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“HER TURLU YOKSULLUK ICINDE TEKEMMULE DOGRU BiR
HATVE”: CERIDE-I ADLIYE, MAKALE FIHRISTI VE YAZAR DiZiNi

(1909-1929)"

Ercan Karaismailoglu™ - Ridvan Abdurrahman Demirtas™ Ibrahim Enes
Onat ™~

Adalet Bakanlig tarafindan bugiin Adalet Dergisi adiyla ¢ikarilmakta olan
derginin ge¢misi, 1873 yilina kadar uzanmaktadir. Adalet Dergisi, daha 6nce sira-
siyla Ceride-i Mehakim, Ceride-i Mehakim-i Adliye, Ceride-i Adliye ve Adliye Ceridesi
adlariyla yayimlanmigtir. Bu ¢alismada Ceride-i Adliye'nin makale fihristi ve yazar
dizini hazirlanmigtir.

Bu fihrist ve dizinin hazirlanmasinin sebebi, Ceride-i Adliye'nin yazar dizinini
deigeren toplu bir makale fihristine duyulan ihtiyacti. Bugiine kadar hazirlanmis
olan bazi fihrist ve bibliyografyalarda, Ceride-i Adliye’de yayimlanmig makalele-
rin bir kisminin kiinyesine ulasmak miimkiindii. Ancak s6z konusu ¢aligmalar
ceridenin belli bir donemini kapsiyordu ve ceridedeki makaleler muhtelif ¢alis-
malarin i¢ine dagilmis vaziyetteydi. Dolayisiyla bu ¢alismalar, 1909-1929 yillar:
arasinda Ceride-i Adliye'de yayimlanmig makalelerin tiimiinii bir arada gorerek
ceride hakkinda bir tasvir ortaya koyma imkani tanimiyordu. Ceride-i Adliye'nin
yayimlanmaya basladig1 1325 (1909) yilindan 1329 (1914) yilina kadar ¢ikan sayilar
icin birkag fihrist bulunmaktadir'. Ceride-i Adliyenin Ankara’da yayimlanmaya

Galisma siiresince ilgi ve yardimlarini esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi Ali Adem Yériik’e miitesekkiriz.
Bu ¢aligmays, fihrist iizerine galigtigimiz dénemde vefat eden, Ercan Karaismailoglunun dedesi
merhum Yagar Pehlivanoglwna ithaf ederiz.
Ars. Gor., Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi Anabilim Dals.

™ Ars. Gor., Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi Anabilim Dalr.

™ Ars. Gér., Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi Anabilim Dalr.

! Ceride-i Adliye’nin yayimlanmaya bagladigi tarihten Rumi 1326 senesi sonuna kadar yayimlanan
sayilarinin fihristi, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kiitiiphanesi Nadir Eserler Koleksiyonwna
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basladig1 Ocak 1922 tarihli 1. sayidan Adliye Ceridesi adiyla ¢tkmaya devam etti-
gi Aralik 1934 tarihli 149. sayiya kadar ceridenin genel fihristi hazirlanmigtir®.
Karayal¢in ve Mumcu tarafindan hazirlanan bibliyografyanin konu esasli tasnifi
sebebiyle ceridedeki makaleler, konularina gore bibliyografya geneline dagilmig
vaziyettedir®. Sayilan bu sebepler, bizi Ceride-i Adliye'nin makaleler fihristini
hazirlamaya sevk etti.

Ceride-i Adliye'nin 1909-1929 yillar1 arasina ait makale fihristi ve yazar dizini-
ni vermeden 6nce, Ceride-i Adliye'nin selefleri olan Ceride-i Mehikim ve Ceride-i
Mehakim-i Adliye ile halefleri olan Adliye Ceridesi, Adliye Dergisi ve Adalet Dergisi
hakkinda bilgiler verecek; sonrasinda Ceride-i Adliye’yi tarihgesiyle birlikte, sekil
ve igerik 6zellikleri bakimindan ele alacagiz.

Ceride-i Mehakim ve Ceride-i Mehakim-i Adliye

flk say1s1 9 Nisan 1289’da (21 Nisan 1873) Ceride-i Mehdkim adiyla ¢ikmaya
baglamisg olan ceride, 19 Haziran 1295’ (1 Temmuz 1879) kadar haftalik olarak
pazartesi giinleri on alt1 sayfa halinde ¢ikmigtir. Bu tarihten itibaren ise tekrar
1. sayidan baglamak tizere haftalik olarak sali giinleri sekiz sayfalik ve 3 Agus-
tos 1300 (15 Agustos 1884) tarihli 260. sayidan itibaren on alt1 sayfalik formatta
¢ikmaya baglamigtir. Ceride-i Mehdkim adiyla ¢ikan son say1 olan 1154. sayi, 22
Eyliil 13177de (5 Ekim 1901) nesredilmistir. Ceride-i Mehdkin’in boyutlari, 18x27
cm.dir*. Ilk sayisinda “Mukaddime” baslikli yaziyla, ceridenin hangi ihtiyaca
binaen yayim hayatina girdigi ortaya konulmustur (bkz. Ek 1). 260. say1ya kadar
Ceride-i Mehdkim’in igerigi, kanun, nizamname, Mahkeme-i Temyiz kararlari,
irade, tamim ve saireden olugsmustur. 260. sayidan itibaren ceride idaresinin
bagina, o donem Mahkeme-i Temyiz azasi olan Ali Sehbaz Efendi’nin getirilme-
siyle birlikte ceridenin formatinda degisiklige gidilerek getirilen resmi ve gayr-i
resmi kisim ayrimina “Ifade-i Mahsusa” baglikli yazida isaret edilmistir (bkz. Ek

“HFK0072561” demirbag numarasiyla kayithidir. Bkz. Ceride-i Adliye Fihristi, t.y. (Erisim tarihi: 29 Ekim
2020, http://193.255.3.191/hukukpdf/DKYZY00211.pdf). Ceridenin Rumi 1327, 1328 ve 1329 yillarina ait
fihrist, ayni koleksiyonda “HFKo072350” demirbag numarasiyla kayitlidir. Bkz. Ceride-i Adliye Fihristi
(1327-1328-1329), t.y. (Erigim tarihi: 29 Ekim 2020, http://193.255.3.191/hukukpdf/DKYZY00134.pdf).

> Sevda Kutengin, Adliye Ceridesi Alfabetik Arama Cetveli Say1 1-149, Ankara, Hapis Evi Matbaasi, 1936.

3 Yasar Karayalgin-Ahmet Mumcu, Tiirk Hukuk Bibliyografyas: Tiirk Harflerinin Kabuliine Kadar Yaymlanmg
Kitap ve Makaleler (1727-1928), Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii, 1972.

4 Hulusi Yavuz, “Ceride-i Mehakim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), c. 7, istanbul, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993, s. 408-409; Ali Riza Onder, “Ceride-i Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne
(1873-1975)”, Yargitay Dergisi, c. 2, sy. 4, Ekim 1976, s. 122.
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2). Ceridenin yukarida sayilan igerigi, “Kism-1 Resmi” olarak adlandirilan bélime
alinmig; “Kism-1 Gayr-i Resmi”de ise mahkemelerin yaptiklari ilanen tebligatlar
ve icra memurluklarindan gelen satig ilanlariyla birlikte ceridenin sayfa sayisi el
verdikge ilmi makalelere yer verilmigtir. Sayilan igerige ek olarak bundan boyle
ceridede, katl gibi su¢lardan mahkéim olanlarin resimlerinin verilecegi de ifade
edilmigtir.

Ceride, kesintiye ugramadan ve fakat adinda degisiklige gidilerek, 29 Eylil
1317de (12 Ekim 1901) Ceride-i Mehdkim-i Adliye adiyla haftada iki defa olmak
tizere cumartesi ve garsamba giinleri, kapagindaki “Muhteviyati, umar-1 adliyeye
miitealliktir.” ibaresiyle ¢ikmistir. Boyutlari, bu defa 27x40 cm. olmustur. ilk
sayidaki “Ifade-i Mahsusa” baglikli yaziyla ceridenin meslegi ortaya konulmustur
(bkz. Ek 3). Buyazida, Ceride-i Mehdkim’in negredildigi donemin adliye tegkilatiyla
halihazirdaki adliye teskilatinin bir karsilastirmasi yapilmis; ceridenin mevcut
halinin adliye tegkilatinda meydana gelen “intizam ve mitkemmeliyetle pek de
miitenasip olmadig1” goriilerek ceridede yeniden yapilandirmaya gidildigi vur-
gulanmugtir. Artik Ceride-i Mehdakim-i Adliye adiyla gikacak ceridede, Mahkeme-i
Temyiz kararlari, kanun ve nizamnamelerdeki degisiklikler, umumi tebligler gibi
adliyeye dair muamele ve ilanlara yer verilecegi ifade edilmis; eskiden oldugunun
aksine “politika ve edebiyat ve saireden” bahsedilmeyeceginin alt1 ¢izilmisgtir.
Ceride-i Mehakim-i Adliye'nin son sayisi olan 697. sayi, II. Megrutiyet’in ilanindan
alt1 giin sonra, 29 Temmuz 1908’de nesredilmistirs. Ceride-i Mehdkim-i Adliye ile
Ceride-i Mehakim’in igerigi bityiik ol¢lide benzerlik gostermekle birlikte birinci-
sinde ilmi makalelere yer verilmedigini tekrar belirtelim.

Ceride-i Adliye’nin Tarihgesi

Ceridenin tekrar nesredilmesi meselesi, Ceride-i Mehdkim-i Adliyenin negrine II.
Mesrutiyet’in ilaniyla son verilmesinden yaklagik bir yil sonra, Necmeddin Molla
Bey'in [Kocatag] Adliye nazirlig1 déneminde giindeme alinmigtir. Necmeddin
Molla Bey, istifade edilecek bir niteligi olmamasi sebebiyle negrine son verilen
Ceride-i Mehdkim-i Adliye'nin, gerek hakimlerin, gerekse diger adliye memurlarinin
istifade etmelerini saglayacak yeni bir program dahilinde tekrar yayimlanma-

s Ayni dogrultuda bkz. Onder, “Ceride-i Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne (1873-1975)", s. 129. Yavuz,
Ceride-i Mehakim-i Adliye'nin bilinen son sayisinin 2 Agustos 1908 tarihli 698. say1 oldugunu ifade
etmekteyse de biz bu sayiya ulagsamadik. Yavuz, “Ceride-i Mehakim”, s. 409.
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sinin tasavvur edildigini ve “diivel-i miitemeddine-i sairede oldugu gibi idare-i
mesruta-i Osmaniye’de de dyle bir ceride”nin nesrinin elzem oldugunu ifade
ederek ceridenin negri i¢in gereken masrafin bir kismini kargilamak tizere Hazi-
neden iane usuliiyle 50.000 kurusg tahsis edilmesini Sadaretten talep etmistir®.
Boylece ceride, tekrar yayim hayatina donmdstir.

Ceride-i Adliye adiyla 5 Kinunievvel 1325 (18 Aralik 1909) Cumartesi giinii ¢tkan
ilk sayidaki “Mukaddime” baglikli yazida, Necmeddin Molla Bey'in bahsettigi
program ortaya konulmugtur (bkz. Ek 4). Buyaziya gore, Ceride-i Mehakim-i Adli-
ye, adliye islerinin kamuya aksettirildigi yer olmas: gerekirken alelade davalara
dair ilamlar ve birkag ilandan ibaret bir yayin olmaktan 6teye gidememistir. Bu
miinasebetle, tekrar ilan olunan Megrutiyetle birlikte tekemmill ettigi ifade edilen
adliye idaresi, yeni devrin icaplarina uygun ve umumun istifadesini temin edecek
Ceride-i Adliye adiyla yeni bir ceride nesrine karar vermistir. Ceridenin igerigine
dair bilgilerin verildigi satirlarda, ceridenin resmi ve gayr-i resmi olmak iizere iki
kisma ayrilacagi; resmi kisminda, Mahkeme-i Temyiz kararlari, ilgili mercilerden
sadir olan idari ve kanuni tebligat ve sair resmi muamelelerin bulunacagi; gayr-i
resmi kismin ise fikhi meseleler ve hukuki makalelerden olusacagi belirtilmistir.
Takip eden satirlarda, fikhi meselelere ve kanunlara dair gelecek izah talepleri ve
sorular dikkate alinarak meselenin hallolmasi i¢in gereken gayretin gosterilecegi
ifade edilmigtir. Yaziya, Ceride-i Adliye'nin okuyucularina faydali olmak maksadini
yerine getirebilmek icin gereken neyse yapilacagi belirtilerek son verilmistir.

Ceride-i Adliye'nin ilk sayisi, “Mukaddime”yi takiben “Kism-1 Resmi” boliim
bagligiyla baglamaktadir. Buboliimde ¢ikan ilk diizenleme, adliye miifettiglerinin
vazife ve yetkilerine dair talimatnamedir. Daha sonra adliyeye dair umum teb-
ligler ve Mahkeme-i Temyiz kararlarindan derlenen genis bir secki gelmektedir.
Bu béliim, Enctimen-i Adliye kararlari, adliye tevcihati, muamelat-1 intibahiye
bashigiyla disiplin iglemleri hakkinda verilen bilgiler ve ¢esitli ilanlarla bitmek-
tedir. Ceridenin diger bolimit olan “Kism-1 Gayr-i Resmi” ise Kiigiik Ali Haydar
Efendi’nin “Mehakim-i Nizamiye Vezaifinin Takyidi” baslikli makalesi, Mahmud
Esad Seydisehri'nin “Hikmet-i Hukuk” serlevhasiyla nesrettigi iki makalelik dizi-
nin ilk makalesi ve Mahkeme-i Temyiz azasindan Talat Bey'in “Hukuk-1 Cezaiye”
serlevhasiyla negrettigi uzun soluklu dizinin ilk makalesinden olugmaktadir.

¢ BEO.3595/269574/3, 16 Haziran 1325 (29 Haziran 1909).
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Ceridenin yeni bir adla tekrar yayimlanmaya baglamasinin ardindan, dénemin
onemli hukuk negriyatindan olan flm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin Mecmuasrnda’
ceride hakkinda bir yazi yayimlanmigtir (bkz. Ek 5). Yeni bir programla negre-
dilmeye daha heniiz baglamis olan cerideye yonelik takdir ve tenkitleri iceren
“Ceride-i Adliye” baglikli bu yazi, mecmuanin yayincisi Mehmed Arif Bey tara-
findan yazilmigtir. Yazida, cerideye yonelik takdir ve beklentiler ifade edilirken
tenkitlere yer verilmektedir. Ceride-i Adliye, adliye mensuplarina meslekleriniicra
ederken rehberlik edip memlekette adaletin tevziinde mithim bir vazife gorece-
ginden bahisle takdir edilmig ve Fransa’daki Gazette des tribunaux, Recueil Dalloz
gibi yayinlarin vazifesini yerine getirecek olmasi hasebiyle cerideden beklentiler
dile getirilmigtir. Bununla beraber yazida, Ceride-i Adliye'nin ilk dort sayisindaki
makalelere gore bir degerlendirme yapilarak, adliye mensuplarinin gorevlerini icra
ederken ihtiya¢ duyduklar: uygulamaya yonelik makalelerin eksikligi ve 6ncelikler
siralamasinda ikinci veya tiglincii sirada olmasi gereken nazari makalelerin 6ne
¢ikarilmasi bakimindan ceridenin yayin siyaseti tenkit edilmisgtir.

Ceride-i Adliye, ilk sayisindan altinci senesindeki 20 Kdnunisani 1331 (2 Subat
1916) tarihli 148. sayiya kadar sayfa sayilar1 birbirini takip edecek sekilde, ayda
iki say1 olmak tizere negredilmigtir. Bu sayidan itibaren ceridenin negrine, tespit
edemedigimiz bir nedenle, ara verilmistir®. Bu tarihten yaklasik ii¢ ay sonra, 2
Mayis 1916'da Adliye nazir1 Pirizade Ibrahim Hayrullah Bey Sura-y1 Devlet riyase-
tine, Hariciye nazir1 Halil Bey [Mentege] ise vekaleten Adliye Nezaretinin bagina
getirilmistir®. Ceridenin birkag ay sonra tekrar yayimlanmaya baglamasindan
hareket ederek Halil Bey'in vekaleti déneminde ceridenin yeniden yapilandiril-
masina yonelik ¢aligmalarin yapildigi sdylenebilir.

Verilen aranin ardindan Ceride-i Adliye, Agustos 1332 (Agustos/Eyliil 1916) tarihli
149. sayisiyla tekrar yayimlanmaya baglamistir. Ceridenin tekrar yayimlanmasi
vesilesiyle Adliye nazirina hitaben Heyet-i Tahririye'® imzasiyla yazilan “Program”

7 Ilm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin Mecmuasrnin fihristini de igeren bir galisma igin bkz. Fatmagiil
Demirel, “Kiitiiphane Rafinda Okuyucusunu Bekleyen Bir Yayin: [lm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavinin
Mecmuast”, Tiirkiye Literatiir Arastirmalan Dergisi, c. 3, sy. 5, 2005, S. 755-765.

8 Onder, verilen bu aray1 sehven Kanunievvel 1332 tarihli 153. say1 olarak gostermektedir. Onder,
“Ceride-i Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne (1873-1975)", s.133. Buaradan bagka, ceridenin Ankara’da
¢ikan Haziran 1338 (1922) tarihli 6. sayisindan sonra verilen birkag aylik aranin ardindan 7-8-9. sayi,
Subat 1339’da (1923) gtkmugtir.

°  MV.242/72,19 Nisan 1332 (2 Mayis 1916).

©  Heyet-i Tahririye reisi Ahmed Esad Bey [Arsebiik], azalar1 ismail, Cemil, Fahreddin [Karaoglan],
Midhat Cemal [Kuntay] ve Sevket beylerle isak Ferara ve Haralumbos efendilerdir. Metinde tercih
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baslikl yazi, yeni bir manifesto niteligindedir (bkz. Ek 6). “Program”, kanunlarin
kaynaklarina, ihtiya¢ ve hadiselerle miinasebetine, kanunlarin tekamiiliinde
hakim sinifinin ellerindeki i¢tihat kuvvetiyle oynayacagi role dair birkag sayfalik,
uzun bir pesrevle baglamaktadir. Daha sonra, ceridenin yeni igeriginin ne sekilde
olacagi, on iki madde halinde, ayrintilariyla tasvir edilmistir. Bu say1yla birlikte,
ceridenin sayfa numaralandirmasi tekrar ’den baglamistir. Istanbul’da Adliye
Nezareti tarafindan ¢ikarilan Ceride-i Adliye'nin I. dénemi, 1919 basinda ¢ikarilan
177-178-179. sayiyla birlikte sona ermistir.

Devlet Argivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi'ndeki bazi kayitlardan Ceride-i
Adliye'nin gesitli kurumlarin kittiiphanelerinde yer edindigini gérmek miimkiin-
diir. Sura-y1 Devlet”, Dahiliye Nezareti'*, Adliye Nezareti Mildevvenat-1 Kanuniye
Miidiiriyeti®, Dahiliye Nezareti Tatbikat-1 Adliye Subesi*, Hapishaneler idare-i
Umumisi® gibi kurumlarin kiitiiphanelerine ceridenin giincel sayilarinin abonelik
suretiyle gonderilmesi yahut eksik sayilarin tedarik edilmesiyle ilgili ¢esitli yazig-
malarin yapildig: goriilmektedir. Adliye Nezareti ile Sura-y1 Devlet arasinda gecen
bir yazismadan, Ceride-i Adliye'nin Matbaa-i Amire’de basildigi anlasiimaktadir®.

Ceride-i Adliye'nin I1. déneminin ilk sayisi, Istanbul'daki son sayisinin iizerinden
yaklagik ti¢ yillik bir siire gegtikten sonra tekrar negredilmesi i¢in Ankara’daki
girigimlerin neticeye ulagsmasiyla birlikte Ocak 1922 tarihiyle yayimlanmigtir?.
Heyet-i Tahririye imzasiyla ¢ikan “Maksad” baglikli giris yazisinda (bkz. Ek 7),
icinde bulunulan Milli Miicadele donemine gonderme yapilarak, biitiin ¢cabalarin
gayesinin istiklal, bu istiklali saglamlagtirip kuvvetlendirecek seyin de adalet
oldugu; adalet gayesine ulasabilmek i¢in ise fikir ve vicdanlarda hukukun esasina
ve mahiyetine vakif olmak gerektigi ifade edilerek 6nceden beri negredilmekle
birlikte bizzat adliyecilerin bile alip okumak imkanindan yoksun olduklar: Ceride-i
Adliye'nin, halihazirdaki her tirlit yoksulluga ragmen mitkemmel bir seviyede

edilen iislup, metnin Heyet-i Tahririye reisi Ahmed Esad Bey veya onun agzindan heyet azasindan
biri tarafindan yazildig1 izlenimi vermektedir.

1 SD.2839/22/1, 26 Kanunievvel 1334 (Aralik 1918).

= DH. ID. 79/1/1-1, 15 Eyliil 1327 (28 Eyliil 1911).

5 BEO. 4484/336235/1-1, 13 Eylill 1333 (1917).

4 DH. EUM. MH. 155/71/1-1, 20 Mayis 1333 (1917).

s DH.MB. HPS. 71/28, 10 Mart 1328 (23 Mart 1912).

6 SD.2839/22/2, 6 Kinunisani 1334 (Ocak 1918).

v Adliye Vekili Refik Sevket Bey [nce] tarafindan Icra Vekilleri Heyeti riyasetine génderilen yazidan,
bu sayinin Subat ay1 baginda ¢ikarilmasinin planlandigi anlagilmaktadir. Cumhurbagkanligi Devlet
Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Argivi (BCA), 30-10/45-289-2/3, 18 Kanunisani 1338 (Ocak 1922).
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olmasa da daha iyi bir seviyeye ulagabilmesi yolunda bir adim atmak amaciyla
tekrar nesredilmeye baglandig1 vurgulanmistir. Ceridede meslektaglarin fayda-
lanacaklari gesitli bahisler, adliyeye dair bilgiler ve dikkate deger makalelerin
yayinlanacagina igaret edilmis, ayrica iggal gibi sebepler dolayisiyla kaybolan
ve tekrar elde edilemeyen kanunlardan talep edilenlerin yayinlanacagi ifade
edilmigtir.

Ankara’da ¢ikan Ceride-i Adliye'nin basim isi i¢in Adliye Vekaleti, ilk olarak
Yenigiin Matbaasr’yla ceridenin abonelik iicreti kargilik gosterilmek suretiyle
bir mukavele imzalamig ve ceridenin alt1 sayis1 bu sekilde yayimlanmistir. Ancak
hitkiimet biitgesinde Ceride-i Adliye masraflari i¢in diizenleme oldugundan geli-
rinin de Hazineye irat olarak kaydedilmesi gerektigine dair Adliye Vekaletine
gelen tezkire tizerine Yenigiin Matbaasr’yla yapilan mukavele sonlandirilmig ve
ceridenin Matbuat ve Istihbarat Matbaasrnda basilmasi kararlastirilmigtir. Bu
durum tizerine Adliye Vekaleti, kanunlarin ve temyiz kararlarinin yayimlandigi
bagka bir ceridenin olmamasi sebebiyle Ceride-i Adliye'nin ayda bir say1 olarak 5.000
niisha basilmasina karar verilmesini Icra Vekilleri riyasetinden talep etmistir®.

Ceridenin Ankara’daki ilk senesinde, yani 1922 yilinda, adliye memurlarinin
tiimi zorunlu olarak ceride abonesi yapilmistir®. Benzer bir durumun Ceride-i
Mehakim-i Adliye doneminde de yasandigi, Mehmed Arif Bey'in yukarida bahse-
dilen “Ceride-i Adliye” baglikli yazisinda gegen “Vaktaki Mesrutiyet ilan edildi.
Ceride-i Mehdkim-i Adliye’nin memurin-i adliyeye cebren satilmak zamani gegti.”
ifadelerinden anlagilmaktadir®.

Ceridenin tekrar yayimlanmaya baglamasi, donemin hukuk nesriyatinda yanki
bulmusgtur. Muhamat'ta ¢ikan bir yazida, Adliye Vekaleti tarafindan tekrar neg-
redilmeye baglandiginin, Ceride-i Adliye'nin ilk sayisinin baroya génderilmesiyle
haber alindig1 ifade edilerek ceridenin igerigi hakkinda okurlara bilgi verilmis;
cerideyi incelemek isteyenlerin baro kiitiiphanesine miiracaat edebilecekleri
ifade edilmigtir®.

8 BCA. 30-10/45-289-2/2, 22 Agustos 1338 (1922).

»  BCA. Kararlar Daire Bagkanlig1, 30-18-1-1/8-50-12, 30 Kanunisini 1340 (1924).

= “Ceride-i Adliye”, [lm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin Mecmuast, sy. 10, 31 Kanunievvel 1325 (13 Ocak
1910), s. 284. Yaz1 i¢in bkz. Ek 5.

2 “Ankara’da Ceride-i Adliye”, Muhdmadt, sy. 5-49, 1 Mart 1338 [1922], s. 161. Ayn1 mecmuada, ceride
hakkindaki bagka bir yazi i¢in bkz. “Ankara’da Ceride-i Adliye”, Muhdmat, sy. 8-52, 1 Haziran 1338
[1922], S. 239-240.
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Ceride-i Adliye'nin Ankara’daki II. donemine ait sayilar da gesitli kurumlarin
kiitiiphanelerinde yer edinmistir. Ornegin, Basvekaletle Riyaset-i Cumhur Kita-
beti arasindaki bir yazigmaya gore, Riyaset-i Cumhur Kiitiiphanesine konulmak
{izere ceridenin 22 ila 28. sayilar1 gonderilmistir2. Baska bir kayitta, Ingiltere
Sefareti araciligiyla Ceride-i Adliye'nin {i¢ niishasini talep eden Foreign Office
Kiitiiphanesine ilgili sayilarin gonderilmesine karar verilmistir®. Bir donem
Adliye Nezareti miigavirliginde bulunan Kont Ostrorog, Londra Universitesi'nde
kurulan “Tirk hukuku” kiirsiisiiniin bagina getirildiginde Londra sefiri Zekai
Apaydin’i ziyaret ederek kendisinden Tiirk hukukundaki son gelismeler hakkinda
bilgi istemis; sefarette kendisine gosterilen Ceride-i Adliye sayilarinin iceriginden
memnun kalmistir. Tiirk hukukundaki tekemmiiliin yabancilara gésterilmesinin
faydali olacagi diisincesiyle Adliye Vekaleti tarafindan tiniversiteye ceridenin
tam koleksiyonu gonderilmigtir*.

Ceride-i Adliye'nin Ocak 1922 tarihinde Ankara’da nesredilen ilk sayisiyla bag-
layan II. déneminde ceride, Kasim 1928 tarihli 76. sayiya kadar Arap harfleriyle
¢ikmigtir. Harf inkilabiyla birlikte ceride, Aralik 1928 tarihli 77. sayidan itibaren
Latin harfleriyle yayimlanmaya baglamigtir. Ceridenin son kez Ceride-i Adliye
adiyla yayimlandig1 Haziran 1929 tarihli 83. sayiyla birlikte Ceride-i Adliye'nin I1.
donemi sona ermistir.

Ceride-i Adliye’den Sonra: 1929’dan Bugiine

Makale fihristi ve yazar dizinini verecegimiz Ceride-i Adliyenin Haziran 1929
tarihli 83. sayisindan sonra ceride, Temmuz 1929 tarihli 84. sayidan itibaren
Adliye Ceridesi adiyla yayimlanmaya baglamigtir. 1934 yili sonundaki 149. sayiya
kadar birbirini takip eden say1 numaralari, Ocak 1935’ten itibaren tekrar 1'den
baglatilmig ve bu numaralandirma, 1936 yili sonundaki 24. sayiya kadar devam
etmistir. 1936 yilindan itibaren ise her yilin ilk sayisi 1., son sayisi 12. say1 olacak
sekilde numaralandirilmigtir.

Adliye Ceridesi adiyla 1943’te ¢ikan son say1 olan 34. senenin 12. sayisiyla bir-
likte ceridenin ad1 degigmistir. Selef ve haleflerine nispetle daha kisa bir siire
yayimlanmis olan Adliye Dergisi'nin ilk sayisi, 1944te ¢ikan 35. senenin 1. sayisidir.

22 BCA. Muamelat Genel Midiirliigii, 30-10-9-01/1-6-9/2, 10.12.1340 (1924).

2 HR.IM.162/81/1-2, 14 Tegrinievvel 1341 (1925).

% Ali Adem Yoériik, “Omer Riza Dogrul'un 1928 Tarihli Angora Reform Terciimesi-Tiirkiye'nin Adli
Inkilabr”, Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalan, sy. 28, 2019 Giiz, s. 57.
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“Yeni Yila Baglarken” baglikli girig yazisinda®, derginin Ceride-i Adliye ve Adliye
Ceridesi adiyla giktig1 donemlere dair bilgiler verilmekte; ihtiyag ve taleplere daha
iyi cevap verebilmek amaciyla dergide yapilan degisiklikler ve getirilen yenilikler
tizerinde durulmakta; Tiirk¢e’deki degisimlere uygun olarak ceridenin adinin
Adliye Dergisi olarak degistirildigi ifade edilmektedir®.

1945 yilinda Adliye Dergisi adiyla ¢ikan 36. senenin 3. sayisindan sonra derginin
ad1 degistirilerek dergi, Nisan 1945 tarihli 4. sayisindan itibaren Adalet Dergisi
adiyla yayimlanmaya baglamistir. 1959 ve 1960 yillarinda bir donem Adliye Dergisi
adiyla ¢iktiysa da Haziran 1960 tarihli 51. senenin 2-6. sayisiyla birlikte tekrar
Adalet Dergisi olarak yayimlanmaya devam etmigtir®.

Adalet Dergisi, 1991 yili baginda Kararlar Dergisi ile birlestirilmis; Ekim 1999'da bu
dergiden ayrilarak tekrar Adalet Dergisi adiyla yayimlanmaya baglamugtir. 2019 yilinda
yayimlanan “Tiirk Hukuk Tarihi” temali 62-63. sayisiyla akademik hakemli dergi
niteligi kazanan Adalet Dergisi'nin son olarak 2020 yilinda 64. sayis1 yayimlanmuistir.

Sekil Bakimindan Ceride-i Adliye

Ceride-i Adliye'nin 5 Kanunievvel 1325 tarihli ilk sayisinin 1. sayfasinda ceridenin
adi gergevesiz, sade bir rika hatla yazilmigtir. Takip eden 2. sayidan é61. sayiya
kadar ceridenin ad1 ayn1 hatla, ancak iglemeli bir ¢ergeveyle verilmis, daha sonra
1. sayidaki sekline déniilmiistiir. Ceridenin boyutlari, 20x27 cm.dir*. ilk bes sayn,
sadece Rumi tarihle (5 Kanunievvel 1325 gibi) ¢ikmis, 6-148. sayilarda hicri ve
rumi tarihler birlikte verilmigtir. Buraya kadar ceride, iki haftada bir say1 olarak
nesredilmigtir. Ceride, aylik periyoda dondiigii 149. sayidan itibaren sadece rumi
ay ve yil (Agustos 1332) belirtilerek yayimlanmigtir. Ankara’da yayimlanmaya
baglanan Ceride-i Adliye'nin ilk 26 sayisinda rumi ay ve yil, 27 ila 37-38-39. sayilar1
arasinda ise hicri ve rumi tarih birlikte verilmigtir. 1926 yili bagindan itibaren
miladi takvimin kullanilmaya baglanmasiyla birlikte 40-41-42. say1, Kdnunisani
(Ocak) 1926 tarihiyle nesredilmigtir.

»  “Yeni Yila Baglarken”, Adliye Dergisi, Sene: 35, sy. 1, 1944, s. 3.

% Hukuk dilindeki déniisiimi, tam da ceridenin dergiye doniistiigit donemde, Istanbul Universitesi ve
Hukuk Fakiiltesi’'ndeki terim komisyonlarinin faaliyetleri iizerinden ele alan bir ¢alisma bkz. Fethi
Gedikli, “Istanbul Universitesi ve istanbul Hukuk Fakiiltesinde 1941-1944 Yillar1 Arasinda Yapilan
Terim Caligmalarina Dair”, Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil'in Amisina Armagan, haz. Abuzer Kendigelen,
Saadet Yiiksel, Istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2019, s. 555-586.

27 1935-1979 yillar1 arasindaki sayilarin fihristi Ejder Yilmaz ve Tacar Caglar tarafindan hazirlanarak
“Dizin 1935-1979” baghigiyla (Ankara, Yar1 Agik Cezaevi Matbaasi, 1980) yayimlanmugtir.

% Onder, “Ceride-i Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne (1873-1975)”, s. 130.
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Adliye Nezareti tarafindan 1909'un sonunda Istanbul’da negredilmeye baglanan
1. dénem Ceride-i Adliye'nin Istanbul’'daki son sayis1 olan 177-178-179. sayisiyla (Aralik
1918-Subat 1919) birlikte, yedinci senesinin son sayisi ve sekizinci senesinin ilk
sayilar1 ¢tkmig oldu. Daha sonra ceridenin Adliye Vekaleti tarafindan Ankara’da
cikarilmaya baglandigi I1. dénemin Ocak 1922 tarihli ilk sayisi, i¢ kapakta “seki-
zinci sene”nin birinci sayisi olarak negredildiyse de takip eden sayidan itibaren
bu hata diizeltilerek “birinci sene” yapilmistir. Ceridenin “yedinci sene”sine ait
Haziran 1929 tarihli 83. sayiyla Ceride-i Adliye'nin I1. donemi sona ermigtir.

Ceridenin Istanbul'daki ilk sayisi, 1. sayfadan baslamistir. Daha sonra 149.
sayida sayfa numaralandirmasi tekrar 'den baglamigtir. Ankara’da yayimlan-
maya bagladigi II. donemde de ceride 1'den baglanarak numaralandirilmistir.
Dolayisiyla sayfa numaralari iki kez 1’den baglatilmistir.

Ceride-iAdliye, Istanbul’da Adliye Nezareti tarafindan idare edildigi dsnemde
Matbaa-i Amire tarafindan basilmistir. Ceridenin Ankara’daki sayilarinin basildigi
matbaalar ise Adliye Vekaleti Matbaasi, Yenigiin Matbaasi, Hakimiyet-i Milliye
Matbaasi, Yeni Matbaa ve Zelli¢ Biraderler Matbaasidir.

Ceride-i Mehdkim ve Ceride-i Mehdkim-i Adliye sayilari; kanun, nizamname,
tamim, tevcih gibi sabit igerige sahip olup bu itibarla Ceride-i Mehdkim baglan-
gicta sekiz, sonrasinda on alt1 sayfalik, Ceride-i Mehakim-i Adliye ise dort sayfalik
bir gazete formatinda basilmigtir. Ceride-i Adliye ile birlikte ceridenin mecmua
formatina gegmesiyle her sayinin sayfa sayisi farklilik géstermistir. Ornegin,
ceridenin 1909’daki ilk sayis1 32, Haziran 1929 tarihli son sayisi (ilave forma harig)
48 sayfa olarak basilmig; Tirk Ceza Kanunu, Tiirk Kanun-1 Medenisi, Hikimler
Kanunu gibi kanunlarin da ilave edildigi Mayis 1926 tarihli 43-44-45-46. says, ilave
formalarla birlikte, neredeyse 400 sayfaya ulagmigtir.

Ceride-i Adliye’'nin Kism-1 Resmisi

Ali Sehbaz Efendi'nin Ceride-i Mehdkim’in idaresine tayin edilmesiyle cerideye
getirilen resmi ve gayr-i resmi kisim ayrimi, Ceride-i Adliye’de de genel itibariyle
uygulanmugtir. Ceride-i Adliye'nin “Kism-1 Resmi” bolumiiniin baglica icerigini,
mahkeme ictihatlari, kanunlar, nizamnameler, tevcihat, tebligat-1 umumiye,
Sura-y1 Devlet mazbatalari, Enciimen-i Adliye mukarrerati, kanun tadil komis-
yonlarinin raporlar1 ve suun-1 adliye olusturur.

Kanunlarin tefsiri ve ne yolda uygulanacagini gostermesi bakimindan bityiik bir
6neme sahip olan ve Ceride-i Adliye'nin 149. sayisindaki “Program” baslikli yazida,
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kanunlarin giincelliginin korumasini saglamak igin hakimlerin elindeki en 6nemli
kuvvet olarak tasvir edilen mahkeme ictihatlarini, ceridenin en 6nemli malzemesi
olarak zikretmek yanlig olmaz. Mahkeme-i Temyiz kararlarindan segkiler, ceri-
denin ilk sayisindan itibaren kendine yer bulmustur. Mahkeme-i Temyiz karar-
larini, sonraki sayilarda istinaf mahkemesi kararlariyla bidayet hukuk, ticaret ve
ceza dairelerinin kararlarindan 6rneklerin yayinlanmasi takip etmigtir. Bu sayede
kanunlarin ne sekilde uygulandigini tasvir edebilmeye yetecek genislikte bir karar
havuzu olusmustur. Tirk Kanun-1 Medenisi'nin kabuliinden sonra Mayis 1926
tarihli 43-44-45-46. sayidan itibaren Isvicre Federal Mahkemesi kararlari, resmi
kisim igerisinde degil, “Kism-1 Gayr-i Resmi” boliimiiniin sonunda verilmistir.

Ceridenin nesredildigi donem boyunca, 6zellikle adliyeye dair kanun ve nizam-
namelerin negri ve gerekli goriilldiigiinde kanunlarin esbab-1 mucibe layihalari,
ilk sayidan itibaren ceridede yer almigtir. Hikimler ve adliye memurlarini ilgilen-
diren talimat ve umumf tebliglerin ilan mercii Ceride-i Adliye olmus, hakimlerin
tayinlerine dair kararlarin ilan1 da ceride vasitasiyla yapilmigtir. Ayrica Enciimen-i
Adliye’nin kararlar1 ve muamelat-1 intibahiye bagligiyla disipline iligkin islemler
de ceridenin igerigi arasindadir.

Ceridede 6nemli yer tutan diger bir husus, Sura-y1 Devlet mazbatalaridir. Eger
bir mesele Sura-y1 Devlet Heyet-i Umumiyesi 6niine gelmisse, Sura-y1 Devlet'in
ilgili dairesinin karar mazbatasi, heyet-i umumiye mazbatasiyla birlikte verilmistir.

Kanunlagtirma ¢aligmalarinin oldugu dénemlerde ceridenin diger bir fonksi-
yonu, kanun tadil komisyonlarinin raporlarina yer vermesidir. Bunlara Ceride-i
Adliyenin I. déneminden Mecelle Tadil Komisyonu ve Hukuk-1 Aile Komisyonu, II.
déneminden ise Tiirk Kanun-1 Medenisi, Tiirk Ceza Kanunu gibi temel kanunlar
hazirlayan komisyonlarin raporlar: 6rnek gosterilebilir.

Suun-1adliye de ceride sayilarinin biiyiik bir kisminda yer almaktadir. Bu baslik
altinda adliye ve nezarete dair haberler ve bilgiler bulunmaktadir. Ceridenin II.
doneminde “Aramizdan Ayrilanlar” baghigiyla adliye meslegi mensuplarindan vefat
edenlerin duyurusu yapilmig, bunlar hakkinda biyografik malumat verilmistir.

icerik Bakimindan Ceride-i Adliye’'nin Kism-1 Gayr-i Resmisi

Bukismin igerigi, fihristi hazirlanan makalelerden olustugu i¢in ¢alismamizin
esasini tegkil etmektedir. Ceride-i Adliye'nin ilmi makaleleri ihtiva eden bu kismi,
uzun bir stire “Kism-1 Gayr-i Resmi” olarak adlandirilmis; ancak zaman zaman bu
adlandirma terk edilmigse de ceridede kism-1 gayr-i resmi ruhu hep devam etmigtir.

~»
1
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Zamanla ceridenin belirli bir yazar kadrosunun olustugunu séylemek miim-
kiindir. Ali Haydar Efendi, Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi reisliginde bulunan
Osman Bey ve Mahkeme-i Temyiz azasindan Talat Bey, makale sayisi itibariyle
ceridenin 6nde gelen yazarlari arasinda sayilabilir. Buisimlere, daha sonra Ecinibin
Memalik-i Osmaniye'de Haiz Bulunduklan Imtiyazat-1 Adliye adiyla kitaplasan® ve
ceridede tefrika usuliiyle negredilen makalelerin yazarlari olan Halil Cemaleddin
ve Hrand Asadur'u da eklemek gerekir.

Ceridedeki makaleler, belli bir konuda bir makale yahut birka¢ makalelik
diziler halinde yayimlanmuigtir. Dizi halinde nesredilen makalelere Ali Haydar
Efendi’nin “Usul-i Istima-i Dava”, Halil Cemaleddin ve Hrand Asadur’'un “Ecinibin
Memalik-i Osmaniye’de Haiz Bulunduklar Imtiyazat-1 Adliye”, Adliye nazirlarin-
dan Memduh Bey'in “Miilahazat-1 Cezaiye”, Halep mebusu Artin Boggezenyan’'in
“Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi Serhi” ve Mahkeme-i Temyiz
Ceza Dairesi reislerinden Osman Bey’in “Kanun-1 Medeni Hakkinda Bir Tedkik”
baglikl: dizileri 6rnek gosterilebilir.

Meslekleri itibariyle incelendiginde, ceride yazarlarinin ekseriyetini adliye
mensuplarinin olugturdugu goriiliir. Bunlar arasinda gesitli yer ve derecelerdeki
mahkemelerin reis ve azalarinin yaninda, middeiumumiler ve middeiumumi
muavinleri, icra memurlari, katipler, adliye mifettisleri yer almaktadir. Adliye
meslegi mensuplarinin haricinde miiderrisler, muhamiler, dava vekilleri, Mekteb-i
Hukuk talebeleri de ceridenin yazarlar: arasindadir.

Ceride-i Adliye'nin énemli kisimlarindan biri de ilave formalardir. ilave for-
malarin nesrindeki maksat, tefrikanin bitmesiyle ilave formalarin ciltlenerek
kitaplagmasina imkan saglamaktir. Hukukun ¢esitli alanlarina iligkin telif ve
terciime kitaplar, Avrupa devletlerinin kanunlarindan yapilan terciimeler, kanun
komisyonlarinin mazbatalarindan bazilar1 bu usulle yayimlanmustir. flave forma
halinde yayimlanan telif kitaplara, Adliye Vekaleti miistesar: [Yusuf] Kenan Bey'in
[Oner] Tekerriir-i Ciiriim adl1 kitab1 6rnek verilebilir®. Tiirk Kanun-1 Medenisi’nin
yuriirliige girmesinden sonra Henri Capitant'in “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina
Medhal” bagligiyla terciime edilen ¢aligsmasi, Tegrinievvel (Ekim) 1926 tarihli 51.
sayida Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi eski reislerinden Osman Bey tarafindan

»  Halil Cemaleddin - Hrand Asadur, Ecanibin Memalik-i Osmaniye'de Haiz Bulunduklan imtiyazat-1 Adliye,
istanbul, Hukuk Matbaast, 1331.

% Ceride-i Adliye, sy. 27, Tesrinievvel 1340 (Ekim 1924). Bu kitap, ilk olarak 1918'de basilmigtir: Yusuf
Kenan, Felsefe-i Cezaiye Etiidlerinden: Tekerriir-i Ciiriim, Istanbul, Arsak Garoyan Matbaasi, 1335, 87 s.
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terciime edilmeye baglanmig ve bilahare Abdiilhak Kemal Bey'in [Yorik] tercii-
mesiyle ilave forma olarak basilmaya devam etmistir. Alman Ceza Kanunu'nun
terciimesi, ilave forma halinde ceridenin Agustos 1340 (1924) tarihli 25. sayisindan
itibaren yayimlanmustir. Ilave forma halinde yayimlanan komisyon mazbatalarina,
Temmuz 1339 (1923) tarihli 12. sayidan itibaren yayimlanmaya baglanan “Ahkam-1
Sahsiye Komisyonu” zabitlar1 6rnek gosterilebilir.

Ceridenin adliye ¢aligmalari bakimindan kiymet atfedilecek 6nemli kisimlarin-
dan biri de mahkeme istatistikleridir. Ceride-i Adliye'nin 1. doneminden itibaren
zaman zaman mahkemelere yil boyunca gelen ig ve mahkemelerin verdikleri
karar sayilarina iligkin gesitli istatistikler yayinlanmigtir. Ceridenin Ankara’da
yayimlandig1 donemde dig kapaklar renklendirilerek ¢esitli diyagramlarla adliyeye
dair istatistikler verilmisgtir.

Makale Fihristi, Yazar Dizini ve Eklere Dair

Galismada kullanilan Ceride-i Mehakim, Ceride-i Mehakim-i Adliye ve Ceride-i
Adliye sayilarina Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Adalet
Bakanlig1, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi ve Beyazit Devlet
Kitiiphanesi Hakki Tarik Us Koleksiyonunun sayisal argivlerinden ulagtik. Rumi
ve hicri tarihleri, miladi tarihe ¢evirirken Tiirk Tarih Kurumuwnun Tarih Cevirme
Kilavuzuw'na® bagvurduk.

GCalismanin kapsami, Ceride-i Adliye’de yayimlanmis olan ilmi makalelerle
sinirli oldugundan igerisinde bu nitelikte yazilarin olmadig: sayilar: fihristte
gostermedik®. Icerisinde ilmi makale bulunan sayilar, birbirlerinden ayrilarak
gosterilmis oldugundan kiinye icerisinde ayrica say1 ve tarih bilgisi verilmemistir.
Kiinyeler yazar(lar)in adi (yabanci yazarlarin soyadi), makalenin adi, (varsa) béliim
bashg, sayfa araligi seklinde gosterilmistir (Rudolf Heinze, “Harb ve Osmanh Adli-

3 (https://www.ttk.gov.tr/genel/tarih-cevirme-kilavuzu).

2 Fihristte gosterilmeyen sayilar sunlardir: Ceride-i Adliye, sy. 39, s Temmuz 1327; sy. 75, 5 Kantinisani
1328; sy. 108, 20 May1s 1330; sy. 109, 5 Haziran 1330; sy. 112, 20 Temmuz 1330; sy. 113, 5 A§ustos 1330;
sy. 114, 20 Agustos 1330; sy. 115, 5 Eylill 1330; sy. 116, 20 Eylill 1330; sy. 120, 20 Tesrinisini 1330; sy. 121,
Kaniinievvel 1330; sy. 124, Kan{inisini 1330; sy. 125, 5 Subat 1330; sy. 126, 20 Subat 1330; sy. 127, 5 Mart
1331; sy. 128, 20 Mart 1331; sy. 129, 5 Nisan 1331; sy. 130, 20 Nisan 1331; sy. 131, 5 Mayis 1331; sy. 132, 20
Mayis 1331; sy. 133, 5 Haziran 1331; sy. 134, 20 Haziran 1331; sy. 135, 5 Temmuz 1331; sy. 136, 20 Temmuz
1331; sy. 137, 5 Agustos 1331; sy. 138, 20 Agustos 1331; sy. 139, 5 Eyliil 1331; sy. 140, 20 Eyliil 1331; sy. 142,
20 Tegrinievvel 1331; sy. 22-23-24, Mayis-Haziran-Temmuz 1340; sy. 25, Agustos 1340; sy. 31, 1 Subat
1341; sy. 69-70, Nisan-May1s 1928.
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yesi”, (Bend-i Mahsus), s. 110-112, gibi). Baslig1 olmayan makalelere, igerige uygun
bir baglik verilmistir ([Hayvan Sirkati], (Fikr-i Mahsus Layihalan), s. 1558-1569, gibi).
Baglig1 olmakla birlikte, makalenin igerigi hakkinda bilgi vermeyen bagliklar
muhafaza edilerek kiinyenin sonuna igerige iligkin agiklamalar eklenmistir (Ali
Haydar, “Mesele, Sual”, (Mesdil-i Fikhiyye), s. 132-133. (Ayn-1 miisterekin kazaen taksimi
haklkinda), gibi).

Yazar dizini hazirlanirken yazarlar, isimlerine gore alfabetik olarak siralan-
mus; yabanci yazarlarda ise soyadlari esas alinmigtir. Tespit edilebildigi kadariyla
yazarlarin soyadlari, dizinde [ ] ile gésterilmistir. Makalelerde yazarin adiyla
birlikte gosterilen meslegine dair bilgiler, dizine eklenmistir. Ayrica bir miiter-
cim dizini hazirlanmayarak mitercimler de yazar dizini igerisine alinmigtir.

Ceride-i Mehakim, Ceride-i Mehakim-i Adliye ve Ceride-i Adliye'nin yukarida
bahsedilen ¢ikis yazilari, mukaddimelerinin geviriyazisi ¢aligmanin sonunda
verilmigtir. Ceride-i Mehakim ve Ceride-i Mehakim-i Adliye'nin ¢ikig yazilarinin da
alinmis olmasinin sebebi, Ceride-i Adliye’ye kadar ceridenin yayin siyasetindeki
degigimi takip edebilmeye katki saglayacak olmasidir. Ceviriyazisini verdigimiz
bir bagka metin olan Mehmed Arif Bey'in, icerisinde tanitma ve takdir etmenin
yaninda igerisinde tenkit satirlari da bulunan “Ceride-i Adliye” baglikli yazisin-
dan, ceridenin dénemin hukuk negriyatinda ne gekilde karsilanmig olduguna
dair fikir edinmek miimkiindiir. Ceviriyazilardan sonra, Ceride-i Mehdkinm’den
itibaren ceridenin ¢ikis yazilari, makaleler, istatistiklerden gesitli gorseller segi-
lerek yayimlanmustir.

%

MAKALE FIHRISTI
I. DONEM, 1909-1919 (ISTANBUL)

sy. 1,5 KANUNIEVVEL 1325 [18 ARALIK 1909, s. 1-32

1. [Kacuk] A[li] Haydar [Efendi], “Mehakim-i Nizdmiye Veziifinin Takyidi”,
8. 25-27.

2. Mahmud Esad [Seydisehri], “Kavaid-i Hukukiyenin Mensei”, (Hikmet-i
Hukuk), s. 27-29.
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3. Talat, “Bir Nazariye-i Kanuniye”, (Hukuk-1 Cezaiye), s. 30-32%. (Tahkikat

hakimlerinin mafiviyet karari itasina salahiyet-i kanuniyelerinin olup olmadigi
hakkinda).

sy. 2,19 KANUNIEVVEL 1325 [1 OCAK 1910, s. 33-64

4. Mahmud Esad [Seydisehri], “Orf ve Adet”, (Hikmet-i Hukuk), s. 52-55.

5. Mehmed Aziz, “Hikmet-1 Hukukun Tekamilinden”, s. 56-57.

6. Bereketzade Ismail Hakk:, “Hukuk”, s. 58-60.

7. Yanko, “Bizde Tibb-1 Kanuniye Dair Birka¢ S6z”, (Tibb-1 Kanuni I), s. 60-63.

sy. 3, 2 KANUNISANT 1325 [15 OCAK 1910], 5. 65-112
8. Agop Bognakyan, [Arazi ile ilgili Temyiz Mahkemesi tarafindan beyyine

gerekee gosterilerek bozulan hiikiitm hakkinda Agop Bosnakyan’in sorusul, s. 91.

(“Ceride-i Adliye’nin birinci niishasinda miinderi¢ Mahkeme-i Temyiz Hukuk

Dairesi’nin 7 Tegrinievvel sene 325 tarihli ilam1 hakkinda bazi istizahati havi dava

vekillerinden Agop Bognakyan Efendi tarafindan gonderilen varakanin mevzu-1
bahse taalluk eden fikarati zire derc olunmustur”).

9. [Ali] Haydar Efendi, “Zilyedin Hari¢ Aleyhine Men*i Taarruz Davasr’, s.

91-95. (Men“i taarruz ve def*-i taarruz davalarinin arazi-i emiriye hakkinda da
ikame edilebilecegine dair Agop Bosnakyan’a cevap; bkz. nr. 8).

10. Mehmed Aziz, “Tekerriir-i Ciiriim”, s. 96-99.

11. Servet, “Kanun Yoksullugu, Sardhat Yoksullugu”, s. 100-101.

12. Misak Makaryan, “Yalan Sahitligi (Faux Témoignoge)”, s. 102-105.
13. Yanko, “T1bb-1 Kanuni II”, s. 105-109.

14. M[im]. Egref, “Istiklal-i Mehakim”, s. 109-111.

sy. 4, 17 KANUNISANT 1325 [30 OCAK 1910, s. 113-144
15. Ali Haydar, “Mesele, Sual”, (Mesdil-i Fikhiyye), s. 132-133. (Ayn-1 misterekin

kazaen taksimi hakkinda).

16. Ahmed Regid, “Hakim Beynelhasmeyn Adl Ile Memurdur”, s. 133-136.
17. Yusuf Ziya [Ozer], “Kanun-1 Ceza Layihasinin Hutut-1 Asliyesi I” (Hukuk-1

Cezaiye), s. 136-142.

18. Mehmed Aziz, “I¢tima-i Ceradim”, (Hukuk-1 Cezaiye), s. 142-144.

33

Ceride-i Adliye'de Talat'a ait makalelerin bir¢ogu Mazhar ve Talat imzasiyla yayinlanan Esbdb-1 Nakziye-i
Temyiziye ve Mesalih-i Miitenevvia-i Adliye adli kitaba (1. Kitap, Mirettibin-i Osmaniye Matbaasi,
Istanbul, 1327, 267 s.) girmistir.
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sy. 5, 2 SUBAT 1325 [15 SUBAT 1910], s. 145-180

19. Osman, “Mesiil-i Fikhiyye”, s. 167-169. (Ayn-1 miisterekin kazaen taksimi
hakkinda; bkz. nr. 15).

20. Ali Haydar, “Kefalet, Teminat”, (Hukuk-1Adiye), s. 169-171. (Hacz-1 ihtiyati
hakkinda Nevrekop kazasi dava vekillerinden Mehmed Celaleddin Efendi tara-
findan gonderilen varakaya cevaptir).

21. Talat, “Aleniyet-i Muhakeme”, s. 171-176.

22. Bereketzade Ismail Hakki, “Yalan Yere Yemin yahut Yemin-i Kazibe”, s.176-179.

sy. 6,17 SUBAT 1325 [2 MART 1910], s. 181-212

23. Talat, “Muktatafat-1 Kanuniye”, (Hukuk-1 Cezaiye), s. 205-209. (Nakl-i
Davaya Dair).

24. Diran [Yerganyan], “[Ictima“1 Ceraim Hakkinda] Muallim Mehmed Aziz
Beyefendi’ye”, s. 210-211. (Nr. 18’deki yazinin elestirisi).

25. M[im]. Egref, “Mahbusiyet-i Na-Mesruaya Kars1 Hiirriyet-i Sahsiyenin
Suret-i Vikayesi I”, s. 212.

Sy. 7, 4 MART 1326 [17 MART 1910], s. 213-244

26. Mehmed Aziz, “Bir Mesele-i Cezaiye: [[ctimd’-1 Cerdim]”, (Hukuk-1 Cezaiye),
s. 237-241. (Nr. 24’teki yaziya verilen cevap).

27. “[{lamat-1 Giyabiye’'nin Temyizi]”, s. 241-242. (Ilamat-1 giyabiyenin tem-
yizi hakkinda Manastir Istinaf Mahkemesi azasindan Nikolaki Logoseni'nin iki
sorusu ve cevaplar).

28. M[im]. Egref, “Mahbusiyet-i Na-Mesruaya Kargs1 Hiirriyet-i Sahsiyenin
Suret-i Vikayesi I1”, s. 242-244.

sy. 8, 20 MART 1326 [2 NISAN 1910], s. 245-308

29. Yusuf Ziya [Ozer], “Imtiyazat-1 Ecnebiyye ve Mesele-i Tabiiyet”, s. 291-298.

30. Talat, “Kanun”, s. 298-301.

31. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye ve Muamelat-1
Umumiye I”, s. 301-307.

sy. 9, 5 NISAN 1326 [18 NISAN 1910], s. 309-378

32. [Yusuf] Ziya [Ozer], “Kanun-1Ceza Layihasinin Hutut-1 Asliyesi I1”, s. 363-367.
33. Talat, “Ehliyet-i Kanuniye”, s. 368-373.
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34. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Baz1 Kavaid-i Esasiye ve Muamelat-1
Umumiye II”, s. 373-378.

sy. 10, 20 NISAN 1326 [3 MAYIS 1910], s. 387%-432

35. Osman, “Hisse-1 Sdyi‘anin Bey‘i Hakkinda” s. 420-423.

36. Talat, “[Esbab-1 Nakziye 11", s. 424-426. (ifade-i Mahsfisa).

37. Mazhar, “Istintakin Suret-i icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye III”, s.
427-431.

sy. 11, 5 MAYIS 1326 [18 MAYIS 1910], s. 433-472

38. Talat, “[Esbab-1 Nakziye I1]”, s. 465-469. (Tevdi ve teblig, emr-i isticvab,
tayin-i vekalet, iddia-y1 mefsuhiyet).

39. Yusuf Ziya [Ozer], “Idare-i Miilkiye ve Adliye Nokta-i Nazarindan Tefrik-i
Kuva I”, s. 469-472.

sy. 12, 20 MAYIS 1326 [2 HAZIRAN 1910], s. 473-512

40. Talat, “Esbab-1 Nakziye III”, s. 503-506. (Muayene-i evrak, ihale-i vazife,
sehadet-i mazbuta, taleb-i evrak, cerdim-i miigtereke, heyet-i hikime, tegkil-i
tarafeyn).

41. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye IV”, 5. 507-511.

42. Yusuf Ziya [Ozer], “Idare-i Miilkiye ve Adliye Nokta-i Nazarindan Tefrik-i
Kuva II”, s. 511-512.

sy. 13, 5 HAZIRAN 1326 [18 HAZIRAN 1910], s. 513-552

43. Osman, “Gayr-i Muntazam Ciro Hakkinda”, s. 543-545.

44. Talat, “Esbab-1 Nakziye IV”, s. 545-549. (Usul-i muhakeme, ihzar-1 mitte-
hem, tayin-i sin, ihtarat-1 kanuniye, zaman-1vaka, tasvir-i ciirm, istima-i sithid).

45. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Baz1 Kavaid-i Esasiye V”, s. 550-552..

sy. 14, 20 HAZIRAN 1326 [3 TEMMUZ 1910], s. 553-592

46. Ali Haydar, “Mesele-i Hukukiye”, s. 583-585. (Karz davasinda ispat yikkiiniin
kime ait olduguna dair; bkz. nr. 49).

47. Talat, “Esbab-1 Nakziye V”, s. 585-589. (Usul-i tahlif).

48. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye VI”, s.
590-592.

% 9. sayl, 378. sayfada bitmistir. 10. sayinin da 379. sayfadan baglamasi gerekirken 387. sayfadan
baglamigtir. Ceride-i Adliyenin ilerleyen sayilarinda da bu tarz dizgi hatalarini yeri geldiginde gosterdik.
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sy. 15, 5 TEMMUZ 1326 [18 TEMMUZ 1910], 8. 593-632

49. Ali Haydar, “Mesele-i Hukukiye’'nin Cevab1” s. 623. (Karz davasinda ispat
yiukiintin kime ait olduguna dair fetva-i serife; bkz. nr. 46).

50. Talat, “Esbab-1 Nakziye VI”, s. 623-627. (Sahitler arasindaki miibayenet).

51. Talat, “Mevadd-1 Hukukiye’de Nakl-i Dava’ya Dair - Istizaha Cevap”, s.
627-628. (Nakl-i davaya dair “Muktatafat-1 Kanuniye” baglikli metin i¢in yapilan
aciklama; bkz. nr. 23).

52. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye VII”, s.
629-632..

sy. 16, 20 TEMMUZ 1326 [2 AGUSTOS 1910], s. 633-672

53. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava I”, s. 663-666.

54. Talat, “Esbab-1 Nakziye VII”, s. 666-670. (Celb olunan sahitlerin durusmaya
gelmemesi hakkinda).

55. Mazhar, “Istintakin Suret-i icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye VIII”, s.
671-672.

sy. 17, 5 AGUSTOS 1326 [18 AGUSTOS 1910], s. 673-712

56. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava II”, s. 703-707.

57. Talat, “Esbab-1 Nakziye VIII”, s. 708-710. (Sahitler hakkinda).

58. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye IX”, s. 711-712.

sy. 18,19 AGUSTOS 1326 [1 EYLUL 1910], s. 713-766

59. Osman, “Adliye Nezaret-i Celilesi Canib-i Alisine”, s. 729-733. (Police ve
emre muharrer senede dair kanunlarin yeknesaklastirilmasi maksadiyla Lahey’de
toplanan konferansa dair).

60. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava III”, s. 757-760.

61. Talat, “Esbab-1 Nakziye IX”, s. 761-764. (Sehadet-i kiazibe hakkinda).

62. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Bazi Kavaid-i Esasiye X”, s. 764-766.

sy. 19, 5 EYLUL 1326 [18 EYLUL 1910], s. 767-810

63. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava IV”, s. 797-804.

64. Talat, “Esbab-1 Nakziye X”, s. 804-807. (Mahkemeye gelmeyen veya gelip
de sahitlik etmeyen sahislar hakkinda).

65. Mazhar, “Istintakin Suret-i Icrasina Dair Baz1 Kavaid-i Esasiye XI”, s.
808-810.
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sy. 20, 20 EYLUL 1326 [3 EKIM 1910], 5. 811-860

66. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava V”, s. 841-846.

67. Osman, “Heyet-i Udul Hakkinda I”, s. 846-853.

68. Talat, “Esbab-1 Nakziye XI”, s. 853-856. (Miittehem hakkinda).

69. Mustafa Nazmi, “Bidayeten Sadir Olan Ahkiam-1 Cezaiye Aleyhine Istinaf-1
Dava Vukuunda Miirdat Olunmasi Lazim Gelen Bazi Malumat”, s. 856-858.

70. Cemaleddin, “Haciz, Medyunuyla Sahs-1 Silis Arasindaki Bey‘in Fesadini
Iddia Edebilir Mi?”, s. 858-860.

sy. 21, 5 TESRINIEVVEL 1326 [18 EKIM 1910], s. 861-908

71. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava VI”, s. 891-898.

72. Osman, “Heyet-i Udul Hakkinda II”, s. 898-905.

73. Talat, “Esbab-1 Nakziye XII”, s. 905-908. (Mahkeme heyetinin karar verme
usuli).

sy. 22, 20 TEsRINiEVVEL 1326 [2 KASIM 1910], s. 909-968

74. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava VII”, s. 943-953.

75. Ali Haydar, “Fasiden Satilan Malin Haczi”, s. 953-956. (Dersaadet Istinaf
Mahkemesi aza miilazimi Cemaleddin’in “Héciz, Medyunuyla Sahs-1 Silis Ara-
sindaki Bey‘in Fesadini Iddia Edebilir Mi?” yazisina verilen cevap; bkz. nr. 70).

76. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye I”, s. 956-961. (Ceza mahkemelerinde gorev
ve yetki usulit hakkinda).

77. Ismail Sem, “Esbab-1 Feshiye”, s. 961-965.

78. Temistukli Efkalidis, “Sirkat I”, s. 965-967.

sy. 23, 5 TESRINISANT 1326 [18 KASIM 1910], 5. 969-1024

79. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava VIII”, 5. 999-1002.

80. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye II”, s. 1003-1005. (Hukuk mahkemesinde
kullanilan sahte evrak ve senetten dolayi icra edilecek ceza yargilamasi hakkinda).

81. Osman, “Heyet-i Udul Hakkinda III”, s. 1006-1010.

82. Mustafa Nazmi, “Mehikim ve Devair ve Bazi Memurin Huzurunda Vukua
Gelen Ceraimin Usul-i Muhakemait ve Miicazati Hakkinda Bazi Mitilaat”, s.
1011-1016.

83. Fahreddin, “Sehadet-i Kazibe ve Ictihad-1 Temyiz”, s. 1016-1021.

84. Temistukli Efkalidis, “Sirkat II”, s. 1021-1023.
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8s. Lutfik Kuyumcuyan, “Muallim-i Muhterem Zoéhrab Efendi’ye Hukuk-1
Cezaya Miiteallik Bir Sual”, s.1024. (Osmanli vatandaginin bagka bir memlekette
isledigi ciinha ve kabahat cliriimlerinin cezalandirilamayacagi goriisiine dair soru).

sy. 24, 20 TESRINISANT 1326 [3 ARALIK 1910], 5. 1025-1080

86. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava IX”, s. 1057-1065.

87. Osman, “Bey*-i Murabaha ve Tevliyet ve Vaziaya Dair”, s. 1065-1071.
88. Bereketzade ismail Hakk:, “Miirur-1 Zaman”, s. 1071-1075.

89. Tatyos Rifki, “Tevkif-i Eghas”, s. 1075-1077.

90. Temistukli Efkalidis, “Sirkat III”, s. 1078-1080.

sy. 25, 5 KANUNIEVVEL 1326 [18 ARALIK 1910], s. 1081-1144

91. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava X”, s. 1112-1137.

92. Memduh, “Milahazit-1 Cezaiye I11”, s. 1137-1142. (Adem-i mesuliyet kara-
rinin mahiyeti hakkinda; ayrica bkz. nr. 119).

93. [Kirkor] Zohrab, “Usul-i Cezaiye’nin 7. ve 22. Maddeleri Arasindaki Miiba-
yenet”, s. 1142-1143. (Kirkor Zohrab’'in Lutfik Kuyumcuyan’a verdigi cevaptir; bkz.
nr. 85).

sy. 26 KANUNIEVVEL 1326 [2 OCAK 1911], 5. 1145-1208

94. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XI”, s. 1175-1183.

95. Osman, “Polige’nin Karsiligina Dair”, s. 1183-1191.

96. Temistukli Efkalidis, “Sirkat IV”, s. 1191-1193.

97. Mison Ventura, “Ahkam-1 Iflas Hakkinda Icrasi Muktezi Tadilat-1 Esasiye”,
S. 1194-12.07.

sy. 27, 5 KANUNISANT 1326 [18 OCAK 1911], 5. 1209-1280

98. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XII”, s. 1239-1246.

99. Mansurizide Said, “Tatbikat-1 Mecelle’nin I(itabii’l—icéreye Ait Olan Kismi
I”, s. 1247-1255. (bkz. nr. 108)*.

100. Diran [Yerganyan], “Kanun-1 Ceza'nin 216'nc1 Maddesi Hakkinda Bazi
Miilahazat”, s. 1255-1259. (Ekarib arasinda vuku bulan sirkat hakkinda).

3% Yazarin, Mecelle’nin 169-401. maddelerini ihtiva eden Tatbikat-1 Mecelle adl1 eserinin (Ciiz-i Evvel
Kitabwl-Biiy(l, Matbaa-i Ebir'z-ziya, Kostantiniyye, 1328, 150 s.) devamui niteliginde olan iki sayilik
yazi dizisidir. Bu makaleler, Mecelle’nin 433-459. maddelerini icermektedir.
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101. Mison Ventura, “Ahkam-1 {flas Hakkinda Icrasi Muktezi Tadilat-1 Esasiye
I1”, 5. 1259-1270.

102. Ali Haydar, “Bir Suale Cevap”, s. 1271-1272. (Alacaklinin haczettirdigi
malda Giglincii bir kisinin hak talebinde bulunmasi durumu ile ilgili Mihali¢’ten
gelen soruya verilen cevap).

sy. 28, 20 KANUNISANT 1326 [2 SUBAT 1911], 5. 1281-1366

103. Osman, “Sehadet-i Kazibeye Dair”, s. 1317-1325.

104. Yusuf Ziya [Ozer], “Usul-i Muhakeme-i Cezaiye’nin Menabi‘i ve Tadilat-1
Hazira”, s. 1325-1329.

105. Temistukli Efkalidis, “Sirkat V7, s. 1329-1333.

106. Mison Ventura, “Ahkam-1 Iflas Hakkinda Icrasit Muktezi Tadilat-1 Esasiye
III”, s. 1333-1342.

107. Seyyid Hasim, Ahmed Esad [Arsebiik], “Akd ve In‘ikad”, s. 1343-1348.

108. Mansurizade Said, “Tatbikat-1 Mecelle'nin Kitabitl-Icireye Ait Olan Kismi1
117, s. 1348-1354.

sy. 29, 5 SUBAT 1326 [18 SUBAT 1911], s. 1367-1446

109. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XIII”, s. 1401-1409.

110. Osman, “Istihkaka Dair”, s. 1410-1420.

111. Talat, “Tefsir-1 Kanun”, s. 1420-1428.

112. Yusuf Ziya [Ozer], “Tevhid-i Muhakeme”, s. 142.8-1433.

113. A[bdurrahman] Talat, “Kanun-1 Cezanin Birinci Maddesinin izahi I”, s.
1433-1439.

114. Fahreddin, “Netayic-i Tatbikiye”, s. 1439-1446. (Glincel ceza yargilamasi
ve uygulamalarina dair).

sy. 30, 20 SUBAT 1326 [5 MART 1911], s. 1447-1512

115. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye IV”, s. 1481-1482. (Ciinha davasi olarak
devam eden yargilamanin konusunun cinayet olarak degismesi tizerine takip
edilmesi gereken usul hakkinda).

116. A[bdurrahman] Talat, “Kanun-1 Ceza’nin Birinci Maddesinin izahi II”,
S. 1483-1495.

117. Zeynelabidinzade Seyyid Nesib, “Zaman-1 Menfaat Meselesinde Hanefiye
ile Safiiye’nin Miinazara-i Ictihadiyesi ve Miictehidin-i Hanefiye’den Kemal ibn
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Hiimam’in Galebe-i Gaspta Menafiin Alelitlak Mazmuniyeti ile Iftanin Liizumu
Hakkindaki Kavli I”, s. 1495-1502.

118. Ali Haydar, “Mesail-i Hukukiye Hakkinda frad Olunan Déort Sualin Cevabr”,
$.1502-1510. (Bir mahkeme reisi tarafindan gonderilen sorulardir: 1. Muhakemenin
alenen icra edilmesi hakkinda. 2. Akara miiteallik davalarda zilyedlik hakkinda.
3. Sahitlerin gsehadeti hakkinda. 4. Oy ¢okluguyla alinan kararlarin bu gekilde
alindiginin belirtilmesi hakkinda).

119. Selim Baz Efendi, “JAdem-i Mesuliyet Kararinin Mahiyeti Hakkinda]”, s.
1510-1511. (Bas miiddei-i umumi Memduh Beyefendi’ye Cebel-i Liibnan Istinaf
miiddei-i umumisi Selim Baz Efendi tarafindan gonderilen mektubun suretidir;
bkz. nr. 92, 120).

120. Memduh, “[Adem-i Mesuliyet Kararinin Mahiyeti Hakkinda]”, s. 1511-
1512. (Esbab-1 beraati tegkil eden mevaddan emr-i resmiyi ifa sadedinde zabita
memurlarinin ika eyledigi katl ve cerh efilinden dolay1 cinayet mahkemelerinden
verilmis olan mafiviyet kararlarinin temyizen nakzi izerine tekrir-i muhakeme
lazim gelmeyip sair beraat kararlar1 hakkindaki nakz gibi nakz-1 vaki‘in nef'an
I’l-kanun olacagina dair; nr. 119’daki yaziya verilen cevap).

sy. 31, 5 MART 1327 [18 MART 1911], s. 1513-1584

121. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XIV”, s. 1545-1555.

122. Osman, “Ceklere Dair”, s. 1555-1565.

123. A[bdurrahman] Talat, “Yalan Sahitligi”, s. 1565-1573.

124. Temistukli Efkalidis, “Sirkat VI”, s. 1573-1576.

125. Zeynelabidinzade Seyyid Nesib, “Zaman-1 Menfaat Meselesinde Hanefiye
ile Safiiye’nin Miinazara-i Ictihadiyesi ve Miictehidin-i Hanefiye’den Kemal ibn
Hitmam’in Galebe-i Gaspta Menafiin Alelitlak Mazmuniyeti ile IftAnin Liizumu
Hakkindaki Kavli II”, s. 1577-1583.

sy. 32,20 MART 1327 [2 NISAN 1911], s. 1585-1654

126. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XV”, s. 1627-1634.

127. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye V”, s. 1635-1637. (Ciinha davasinin, muha-
keme neticesinde kabahate doniigmesi halinde istinaf yoluna bagvurulup bas-
vurulamayacagina dair).

128. [Halil] Cemal[eddin], Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar1 Imtiyazat-1 Adliye I”, s. 1637-1648%.

36 Tefrika kitaplagmugtir: Halil Cemaleddin - Hrand Asadur, Ecdnibin Memalik-i Osmaniye’'de Haiz Olduklar
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129. Ali Haydar, “Sual”, s. 1648-1653. (Baz1 hukuk erbabinin iki sorusu: 1. i§tirak
olarak tasarrufta bulunan bir akarda ortaklardan birisi, diger ortagin tek bagina
kiraladig1 kiracisini ihrag edebilir mi? 2. iki ortagin, akar: kiraladiktan sonra
birinin vefat: sonrasinda, varisleri kiraciy: ihra¢ edebilir mi?).

sy. 33, 5 NISAN 1327 [18 NISAN 1911], 5. 1655-1724

130. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XVI”, s. 1691-1697.

131. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazét—l Adliye II”, s. 1697-1706.

132. Zeynelabidinzade Seyyid Nesib, “Zaman-1 Menfaat Meselesinde Hanefiye
ile Safiiye’nin Miinazara-i Ictihadiyesi ve Miictehidin-i Hanefiye’den Kemal ibn
Hiimam’in Galebe-i Gaspta Menafiin Alelitlak Mazmuniyeti ile IftAnin Liizumu
Hakkindaki Kavli III”, s. 1707-1713.

133. Vahan Malziyan, “Misir Mehdkim-i Muhtelitesi Nezdinde Bulunan
Mukavelat Muharrirleri (notaires) Hakkinda Misir Mahkeme-i Muhtelite-i isti-
nafiyesi Muhamilerinden Vahan Malziyan Efendi Tarafindan Kaleme Alinan
Layihadir”, s. 1713-1716.

134. Mehmed Sami, “Ceraimde Esbab ve Miiessirat”, s. 1716-1724.

Sy. 34, 20 NISAN 1327 [3 MAYIS 1911], s. 1725-1814

135. Ali Haydar, “Usul-i Istima-i Dava XVII”, s. 1779-1784.

136. Talat, “lade-i Hukuk-1 Memnua”, s. 1785-1791.

137. Yusuf Ziya [Ozer], “Cezada Tehir-i Icra veyahud Mahk{imiyet-i Mukay-
yede”, s. 1792-1800.

138. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklari Imtiyazat-1 Adliye III”, s. 1801-1814.

sy. 35, 5 MAYIS 1327 [18 MAYIS 1911], s. 1815-1866

139. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye VI”, s. 1845-1847. (Cerdim-i miistereke
veya miirtebitidnin tevhid-i tahkikat ve muhakemat: hakkinda).

140. Talat, “Kaziyye-i Muhkeme”, s. 1848-1854.

141. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: Imtiyazat-1 Adliye IV”, s. 1855-1866.

Imtiyazat-1 Adliye, Istanbul, tabi ve nasiri: Hukuk Matbaa ve Kitabhanesi sahibi Esref Hizri, Hukuk
Matbaasi, 1331, VIII+588+10 s. Kitabin geviriyazisi i¢in bkz. Fatma Kul, “Ecdnibin Memalik-i Osmaniyye'de
Ha'iz Olduklan Imtiyazat-1 Adliyye Adli Eserin Tahlil ve Transkripsiyonu”, Ordu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ordu, 2018.
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sy. 36, 20 MAYIS 1327 [2 HAZIRAN 1911], s. 1867-1914

142. Talat, “Ahkam-1 Giyabiyye”, s. 1897-1899.

143. A[bdurrahman] Talat, “Kavanin-i Icraiyenin Mukayesesi I”, s. 1899-1904.

144. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar1 imtiyazat-1 Adliye V7, s. 1904-1914.

sy. 37, 5 HAZIRAN 1327 [18 HAZIRAN 1911], 5. 1915-1962

145. Talat, “Maznun veya Miittehem ve Mahkimun Vefat1 Hakkinda Bir
Miitilaa”, s. 1951-1952..

146. A[bdurrahman] Talat, “Kavanin-i Icraiyenin Mukayesesi II”, s. 1953-1957.

147. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecinibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazét-l Adliye VI”, s. 1957-1962.

sy. 38, 20 HAZIRAN 1327 [3 TEMMUZ 1911], S. 1963-2010

148. Memduh, “Milahazat-1 Cezaiye VII”, s. 1995-1998. (Ciinha ve kabahate
iligkin ilamlarin temyiz edilmesi hakkinda).

149. A[bdurrahman] Talat, “Kavanin-i icraiyenin Mukayesesi I11”, s. 1998-2001.

150. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecdnibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazat-1 Adliye VII”, s. 2001-2006.

151. Diran [Yerganyan], “Kanun-1 Cezanin 229’'uncu Maddesi”, s. 2006-2010.
(Cebren sened almak veya imzalatmak sugu).

sy. 40, 20 TEMMUZ 1327 [2 AGUSTOS 1911], 5. 2065-2112

152. Talat, “Miirur-1 Zaman”, s. 2097-2108.

153. A[bdurrahman] Talat, “Kavanin-i icraiyenin Mukayesesi IV”, s. 2109-2110.

154. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklari Imtiyazat-1 Adliye VIII”, s. 2110-2112.

sy. 41, 5 AGUSTOS 1327 [18 AGUSTOS 1911], S. 2113-2160

155. Memduh, “Miilahazat-1 Cezaiye VIII”, s. 2145-2148. (Miisddeme-i bahriye
sebebiyle vuku bulan telef-i nefs ve mecruhiyet davalar1 hakkinda).

156. Talat, “Tedkikat-1 Fenniye”, s. 2148-2151. (Cinayet fiilleri hakkinda fenni
tedkikat).

157. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar1 imtiyazat-1 Adliye IX”, s. 2151-2157.

¥ Metinde makalenin son sayfasi, sehven 3008. sayfa olarak gosterilmigtir. Bu sayinin devam eden
makalelerinde de ayni hata devam ettirilmistir.
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158. Temistukli Efkalidis, “Ecanib Tarafindan Fransa Tebaasi Aleyhine ikame
Edilen Deavi-yi Hukukiyenin Tabi Bulundugu Serait-i Teminiye”, s. 2157-2160.

sy. 42, 20 AGUSTOS 1327 [2 EYLUL 1911], s. 2161-2208

159. Ali Haydar, “Es’ile-i Kanuniye ile Ecvibesi”, s. 2173-2177. (Metinde: 1. llam-1
ibtidainin bozularak yeniden hitkiim verilmesi hakkinda, 2. Usul-i Muhakemat-1
Hukukiye'nin 23. maddesi; kefalet ak¢ast hakkindaki iki soruya cevap verilmistir).

160. Osman, “Tesebbiis-i Ciirme Dair”, s. 2178-2185. (Makalenin ikmal ve tashih
edilmisg hali i¢in bkz. nr. 248).

161. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi I”, s. 2185-2205. (Sayfa 2185-2186'da giris mahiyetinde “Bir Iki S6z” bashkl
biryazi bulunmaktadir. Devaminda ilgili maddeler, serhler ve tenkitler vardir).

162. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecdnibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: Imtiyazat-1 Adliye X”, s. 2206-2208.

sy. 43,5 EYLUL 1327 [18 EYLUL 1911], . 2209-2256

163. Ali Haydar, “Bir Sualin Cevabr”, s. 2229. (Arazi Kanunnamesi'nin ilgili
maddelerindeki hakk-1 riichan davalar1 hakkinda 159. nr.’daki soruya verilen
cevaptir).

164. Memdubh, “Miilahazat-1 Cezaiye IX”, s. 2229-2231. (Yalan yere yemin dava-
sinin ispat1 hakkinda).

165. Tatyos Rifki, “Tekerriir-i Cliriim (Le recidive)”, s. 2232-2236.

166. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi I1”, s. 2237-2253.

167. Celaleddin, “Muhterem Ustadim Memduh Beyefendi Hazretlerine”, s.
2254-2256. (Kanun-1 Cezanin cerh ve darb ile ilgili 179’'uncu madde-i kaimesinin
eldeki islere uygulanip uygulanmayacagi hakkinda).

Sy. 44, 20 EYLUL 1327 3 EKIM 1911], S. 22.57-2304

168. Osman, “i§tirak—i Curme Dair”, s. 22.83-2293.
169. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi III”, s. 2293-2304.

3 Tefrika kitaplagmigtir: Haleb mebusu Artin [Bosgezenyan], Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve
Muaddelesi Hakkinda Tesrih ve Tenkit, Istanbul, Matbaa-i Amire, 1327.
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sy. 45, 5 TESRINIEVVEL 1327 [18 EKIM 1911], 5. 2305-2352

170. Memduh, “Dersaadet Ikinci Ceza Dairesi Reisi Celal[eddin] Beyefendiye”,
s. 2335-2336. (Celaleddin Beyefendinin nr. 167°deki yazisina cevaptir).

171. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi IV”, s. 2336-2346.

172. Diran Yerganyan, “Yeni Kanun-1 Cezanin 179’'uncu Maddesi {lavesinin
Tatbiki Hakkinda Bir Miitilaa”, s. 2347-2349. (Darb ve cerh ile ile ilgili Ceza Kanu-
nunun 179. maddesi hakkinda).

173. Temistukli Efkalidis, “Ukud ve Mukavelat-1 Ticariyenin Suver-i Siibiitiyesi”,
S. 2349-2351.

174. Ali Kemal [Elbir], “[Miisdideme-i bahriye sebebiyle vuku bulan telef-i nefs
ve mecruhiyet davalari hakkinda]”, s. 2351-2352. (Bag mitddei-i umumi Memduh
Beyefendi’ye Selanik Mekteb-i Hukuku Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu
muallimi, viikkela-y1 dedviden Ali Kemal Bey’den varid olan mektup suretidir;
bkz. nr. 155).

Sy. 46, 20 TE.SRTNiEVVEL 1327 [2 KASIM 1911], s. 2353-2392

175. Yusuf Ziya [Ozer], “Tekerriir-i Ciirme Dair I”, s. 2377-2382.
176. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi V”, s. 2382-2392.

sy. 47, 5 T TESRINISANT 1327 [18 KASIM 1911], 5. 2393-2432

177. Yusuf Ziya [Ozer], “Tekerriir-i Ciirme Dair I, s. 2421-2425.
178. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi VI”, s. 2425-2432.

sy. 48, 20 TESRINISANT 1327 [3 ARALIK 1911], 5. 2433-2472

179. Osman, “Tekerriir-i Ciirme Dair”, s. 2461-2470.
180. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi VII”, s. 2471-2472.

sy. 49, 5 KANUNIEVVEL 1327 [18 ARALIK 1911], 5. 2473-2512

181. Talat, “Kisas Hakkinda Bazi Mesail-i Mithimme”, s. 2499-2502.
182. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi VIII”, s. 2502-2512.
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sy. 50, 20 KANUNIEVVEL [2 OCAK 1912], 5. 2513-2552
183. Fahreddin, “Katl Kasdiyla Cerh, Cinayet Mi Clinha Midir?”, s. 2539-2542.

184. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi IX”, s. 2542-2552.

sy. 51, 5 KANUNISANT 1327 [18 OCAK 1912], 5. 2553-2592

185. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazét-l Adliye XI”, s. 2581-2585.

186. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi X”, s. 2586-2592.

sy. 52, 20 KANUNISANT 1327 [2 SUBAT 1912], 5. 2593-2632

187. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklari imtiyazat-1 Adliye XII”, s. 2619-2624.

188. Artin [Boggezenyan], “Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi Reis-i Hikmet-
enisi Osman Beyefendi Hazretlerine”, s. 2624-2627. (Osman Beyefendi’nin nr.
179°'daki “Tekerriir-i Ciirme Dair” baglikli makalesi hakkinda).

189. A[yn]. Sefkati, “[Sahsi Dava ve Kamu Davas1 Hakkinda]”, s. 2627-2628.
(Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi azasindan Talat Beyefendi’ye soru; bkz. 196).

190. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi XI”, s. 2629-2632.

8y. 53,5 SUBAT 1327 [18 SUBAT 1912], S. 2633-2672

191. Talat, “Istirdad-1 Milcrimin”, 2659-2663.

192. Ibrahim Hesabi, “[Tahfif-i Cezayr Muceb Esbib-1 Takdiriye ve Cezanin
Suret-i Tahvili]”, s. 2664. (Kanun-1 Cezanin 27. madde-i kaime ¢ercevesinde Halep
mebus-1sabiki Artin Efendi’'nin nr. 169’daki yazisina elegtiri; cevap i¢in bkz. nr. 193).

193. Artin [Bosgezenyan], “Konya Hukuk Mektebi Hukuk-1 Ceza Muallimi
Ibrahim Hesabi Efendi Hazretlerine”, s. 2665-2666. (Nr. 192’deki yaziya verilen
cevaptir).

194. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi XII”, s. 2666-2672.

sy. 54, 20 SUBAT 1327 [4 MART 1912], s. 2673-2710
195. Osman, “Mukabele ve Miiddafaaya Dair I”, s. 2701-2706. (Katl, darb ve cerh
fiillerine karsi icra edilen mukabele ve miidafaa-i mesrua hakkinda).
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196. Talat, “Erzincan Bidayet Mahkemesi Azasindan A. Sefkati Efendiye Cevap”,
s. 2707-2708. (A. Sefkati Efendi’nin nr. 189’daki mektubuna cevap).

197. Migirdi¢ Haylak, “Ecanibin Tard ve Teb‘idi Hakkinda Birkag¢ S6z”, s. 2708-
2709.

sy. 55, 5 MART 1328 [18 MART 1912], s. 2711-2750

198. Osman, “Mukabele ve Miiddfaaya Dair II”, s. 2735-2740.
199. Artin [Boggezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi XIII”, s. 2740-2750.

sy. 56, 20 MART 1328 [2 NISAN 1912], s. 2751-2790

200. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklari Imtiyazat-1 Adliye XIII”, s. 2779-2784.

201. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi XIV”, s. 2784-2790.

sy. 57, 5 NISAN 1328 [18 NISAN 1912], s. 2791-2830

202. Fuad, “A¢ik Bonolar ve Mahkeme-i Temyiz'in Bir Karar1”, s. 2817-2820.

203. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklari Imtiyazat-1 Adliye XIV”, s. 2820-2824.

204. Artin [Bosgezenyan], “Kanun-1 Cezanin Mevadd-1 Kaime ve Muaddelesi
Serhi XV”, s. 2824-2830.

sy. 58, 20 NISAN 1328 [3 MAYIS 1912], s. 2831-2870

205. Talat, “Istirdad-1 Miicrimin Bahsinin Tetimmatindan kinci Makale”, s.
2859-2862. (Ilk makale i¢in bkz. nr. 191).

206. Abdurrahman Asim, “Hifzu’s-sithha Nokta-i Nazarindan Hapishaneler
1”7, s. 2862-2867.

207. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar1 Imtiyazat-1 Adliye XV”, s. 2867-2870.

8y. 59, 5 MAYIS 1328 [18 MAYIS 1912], s. 2871-2910

208. Abdurrahman Asim, “Hifzuw’s-sthha Nokta-i Nazarindan Hapishaneler
117, s. 2899-2904.

209. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklari Imtiyazat-1 Adliye XVI”, s. 2905-2910.
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sy. 60, 20 MAYIS 1328 [2 HAZIRAN 1912], s. 2911-2950

210. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar: Imtiyazat-1 Adliye XVII”, s. 2937-2943.

211. Bedros Karayan, “Gandim-i Bahriye I”, s. 2943-2949.

212. Edhem Sani, “[Iktisab-1 Katiyet Eylemis Bir llamin Miirur-1 Zamana Tabi
Olup Olamayacagi]”, s. 2949-2950. (Mahkeme-i Temyiz Hukuk reisi fezdil-enisi
Haydar ve Mahkeme-i Temyiz aza-y1 kiramindan Bereketzide Ismail Hakki
Beyefendiler hazaratiyla mehere-i hukukiyiindan Dersaadet mebusu Kirkor
Zohrab Efendi Hazretlerine).

8y. 61,5 HAZIRAN 1328 [18 HAZIRAN 1912], s. 2951-2990

213. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar: Imtiyazat-1 Adliye XVIII”, s. 2979-2988.
214. Bedros Karayan, “Gandim-i Bahriye I1”, s. 2988-2990.

sy. 62, 20 HAZIRAN 1328 [3 TEMMUZ 1912], s. 2991-3030

215. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar1 Imtiyazat-1 Adliye XIX”, s. 3017-3027.

216. Fuad, “Davetiye Varakasi ve Usul-i Muhakemenin 99’'uncu Maddesi”, s.
3017-3030.

sy. 63,5 TEMMUZ 1328 [28 TEMMUZ 1912], s. 3031-3070
217. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar1 Imtiyazat-1 Adliye XX”, s. 3057-3070.

sy. 64, 20 TEMMUZ 1328 [2 AGUSTOS 1912], s. 3071-3110

218. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar: imtiyazat-1 Adliye XXI”, s. 3105-3110.

sy. 65, 5 AGUSTOS 1328 [18 AGUSTOS 1912], s. 3111-3154

219. Franz von Liszt, “Siyaset-i Cinaiyenin Esaslar1”, (Alman Felsefe-i Cezai-
yesinden), ¢ev. Yusuf Ziya [Ozer], s. 3143-3151.

220. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazét—l Adliye XXII”, s. 3151-3154.
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sy. 66, 21 AGUSTOS 1328 [3 EYLUL 1912], 5. 3155-3198

221. Talat, “Tenkit”, s. 3187-3190. (Kabil-i temyiz olan bir ilam-1 cinai hakkinda).

222. [Halil Cemaleddin, Hrand Asadur], “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazét—l Adliye XXIII”, s. 3191-3197.

223. Muavinzade Ziihdii, “Bir Sual”, s. 3198. (Ugiincii kisiye ciro edilen karsi-
liks1z bono hakkinda).

sy. 67, 5 EYLUL 1328 [18 EYLUL 1912], s. 3199-3250
224. Mison Ventura, “Mahkeme-i Temyiz'in Tegkilatiyla Vezdifine Miiteallik
Ahkam-1 Kanuniyenin Muhtag¢ Oldugu Tadilat-1 Esasiye”, s. 3237-3249.

sy. 68, 21 EYLUL 1328 [4 EKIM 1912], 5. 3251-3290

225. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar1 Imtiyazat-1 Adliye XXIII” s. 3279-3287.

226. Mison Ventura, “Roma Hukukunun Memleketimizde Lizum-1 Tedrisi ve
Mecelle ile Hukuk-1 Garbiye Arasinda Bazi Mukayesat I”, s. 3288-3290%.

sy. 69, s TESRINIEVVEL 1328 [18 EKIM 1912], 5. 3291-3330

227. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecinibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazét—l Adliye XXIV”, s. 3319-3323.

228. Mison Ventura, “Roma Hukukunun Memleketimizde Liizum-1 Tedrisi ve
Mecelle ile Hukuk-1 Garbiye Arasinda Bazi Mukayesat I1”, s. 3324-3328. (Bu yazinin
dizgi hatasi nedeniyle eksik olan kismi sy. 70, s. 3368-3370’de yayimlanmuigtir).

229. Mahmud Ahmed, “Erbab-1 Hukuktan Bir Istizah”, s. 3329-3330. (Birden
fazla sug igleyen miicrimlerin nasil cezalandirilacagi, bir olaya uygulanacak genel
ve 6zel kanunlarin varligi halinde hangi kanunun uygulanacagy, fiil-i geni‘ davasi-
nin takibi i¢in sikayete yetkili olan velinin kim oldugu hakkinda ii¢ soru. Verilen
cevap i¢in bkz. nr. 237).

sy. 70, 20 TE@RiNiEVVEL 1328 [2 KASIM 1912], s. 3331-3370

230. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: imtiyazat-1 Adliye XXV, s. 3359-3365.

231. Migon Ventura, “Roma Hukukunun Memleketimizde Liizum-1 Tedrisi ve
Mecelle ile Hukuk-1 Garbiye Arasinda Bazi Mukayesat I11”, s. 3366-3368.

»  Budizinin geviriyazisi i¢in bkz. “Mison Ventura'nin Kaleminden Tiirkiye’de Roma Hukuku Ogretimi
ve Mukayeseli Hukukun islevi (1912)”, haz. Ali Adem Yériik - Ridvan Abdurrahman Demirtas, Tiirk
Hukuk Tarihi Arastirmalar, sy. 29, 2020 Bahar, s. 301-316.
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sy. 71, 5 TESRINISANT 1328 [18 KASIM 1912], s. 3371-3410

232. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecdnibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklar: Imtiyazat-1 Adliye XXVI”, s. 3399-3402..

233. Kahveciyan Hagik, “Temyiz Mahkemesi Uciincii Derecede Bir Mahkemeye
Munkalib Olsa Yine Mevcut Derecat-1 Mehakim Fevkinde Bir Temyiz Mahkemesi
Tesisi Lazimdir”, s. 3402-3410. (Migon Ventura'nin nr. 224’teki yazisina cevaptir).

sy. 72, 20 TESRINISANT 1328 [3 ARALIK 1912], 5. 3411-3446

234. [Halil] Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecdnibin Memalik-i Osmaniye’de
Haiz Bulunduklari imtiyazat-1 Adliye XXVII”, s. 3439-3442..
235. Fuad, “lade-i Itibar”, s. 3443-3446. (Ayrica bkz. nr. 238).

sy. 73, 5 KANUNIEVVEL 1328 [18 ARALIK 1912], s. 3447-3484

236. Osman, “Lahey Polige Konferansr'nda Devlet-i Aliyye Murahhasi Sifatiyla
Hazir Bulunan Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi Reisi Osman Beyefendi Tarafin-
dan Adliye Nezaret-i Celilesi Canib-i Alisine Takdim Olunan Rapor Suretidir”,
S. 3475-3484. (Bu konferans sonucunda kabul edilen diizenlemelerin terciimeleri
icin bkz. sy. 74, s. 3513-3522; Sy 75, S. 3553-3568; Sy 76, S. 3597-3601).

sy. 74, 20 KANUNIEVVEL 1328 [2 OCAK 1913], 5. 3485-3524

237. Hasan Behget, “69 Numarali Ceride-i Adliye’de Miinderig Suallere Cevap”,
S. 3522-3524. (Miicrimin-i mitkerrire hakkinda; bkz. nr. 229).

sy. 76, 20 KANUNISANT 1328 [2 SUBAT 1913], 5. 3569-3608

238. Kahveciyan Hagik, “Miirur-1 Zaman-1 Seri ve Miirur-1 Zaman-1 Nizami”,
S. 3602-3608. (Yazar, nr. 235’te yer alan “fade-i Itibar” baglikl metni okuduktan
sonra bu makaleyi kaleme almistir).

sy. 77, 5 SUBAT 1328 [18 SUBAT 1913], s. 3609-3648

239. Osman, “igtima-i Ceraime Dair”, s. 3637-3647.

sy. 78, 20 SUBAT 1328 [5 MART 1913], s. 3649-3696

240. Talat, “Her Mebhas-1 Fasl Delalet Eder ki Beraat Asildir”, s. 3677-3684.

241. Said Hikmet, “Rusya Tebaasinin Talep Ettigi Tazminat-1 Sahsiyenin Tehir-i
Tediyesinden Dolay1 Devlet-i Aliyye ile Rusya Hiikiimeti Beynindeki Thtilafin
Halli Hakkinda Lahey Heyet-i Hakemiyesi Tarafindan ita Olunan Karara Dair
I”, s. 3685-3692.
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242. Fahreddin, “Emniyeti Suistimal, Dolandiricilik ve Sahsa Miiteallik Sah-
tekarlik Davalar1 Hakkinda Bir Miitdlaa (Miiddei-i umumiler emniyeti suisti-
mal davalarinda istida-y: sahsi ile mukayyed midirler? Ni¢in mukayyeddirler?
Bu takyid, dolandiricilik ve sahsa miiteallik evrak-1 mahsusada sahtekarlik gibi
cerdime de samil midir?)”, s. 3692-3695.

243. Abdurrahman Seref, “Mahkeme-i Temyiz Reis-i Evvel-i Hasifet-Enisi Ali
Haydar Efendi Hazretlerine”, s. 3695-3696. (Metinde arazi davalarinda tayin-i
husumet meselesi ve vekalet-i imme ile tevkil ve azletme hakkinda iki soru sorul-
mustur).

8y. 79, 5 MART 1329 [18 MART 1913], s. 3697-3742

244. Yusuf Ziya [Ozer], “Ciiriim Hakkinda Nazar-1 Umum?”, s. 3723-3730.

245. [Said Hikmet], “Rusya Tebaasinin Talep Ettigi Tazminat-1 Sahsiyenin
Tehir-i Tediyesinden Dolay1 Devlet-i Aliyye ile Rusya Hiikiimeti Beynindeki Thti-
lafin Halli Hakkinda Lahey Heyet-i Hakemiyesi Tarafindan ita Olunan Karara
Dair II”, s. 3730-3741.

sy. 80, 20 MART 1329 [2 NISAN 1913], s. 3743-3790
246. Talat, “Emr-i Tahriri-yi Kanuni”, s. 3771-3777.

247. Said Hikmet, “Rusya Tebaasinin Talep Ettigi Tazminat-1 Sahsiyenin Tehir-i
Tediyesinden Dolay1 Devlet-i Aliyye ile Rusya Hiikiimeti Beynindeki Thtilafin
Halli Hakkinda Lahey Heyet-i Hakemiyesi Tarafindan ita Olunan Karara Dair

1117, s. 3777-3789.

sy. 81, 5 NISAN 1329 [18 NISAN 1913], 5. 3791-3838

248. Osman, “Tegebbiis-i Ciirme Dair”, s. 3827-3835. (nr. 160’taki ayn1 adli
makalenin ikmal ve tashih edilmis halidir).

249. Said Hikmet, “Muharebat-1 Bahriyede Sancak Tebdili Meselesi I”, s. 3836-
3838.

sy. 82, 20 NISAN 1329 [3 MAYIS 1913], s. 3839-3890

250. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye X (Hakk-1 Tevkif ve Mevkufiyet-i Gayr-i
Mesrua)”, s. 3879-3885.

251. Said Hikmet, “Muharebat-1 Bahriyede Sancak Tebdili Meselesi I1”, s.
3886-3890.
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sy. 83, 5 MAYIS 1329 [18 MAYIS 1913], s. 3891-3950
252. Memduh, “Miilahazit-1 Cezaiye XI (Hakk-1 Duhul-1 Mesakin ve Hakk-1
Taharri)”, s. 3946-3950.

sy. 84, 20 MAYIS 1329 [2 HAZIRAN 1913], s. 3951-3996
253. Osman, “Sufaya Dair I”, s. 3983-3992.
254. Bereketzade Ismail Hakki, “Siyaset-i Ser‘iye”, s. 3992-3996.

sy. 85, 5 HAZIRAN 1329 [18 HAZIRAN 1913], 5. 3997-4042

255. [Ali Haydar], “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyye I”, s. 4025-4032.

256. Osman, “Sufaya Dair II”, s. 4032-4042.

sy. 86, 20 HAZIRAN 1329 [3 TEMMUZ 1913], 5. 4043-4094

257. Ali Haydar “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niye II”, s. 4071-4087.

258. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memailik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar1 Imtiyazat-1 Adliye XXVIII”, s. 4087-4093.

sy. 87,5 TEMMUZ 1329 [18 TEMMUZ 1913], S. 4095-4148

259. Memduh, “Miilahazat-1 Cezaiye XII”, s. 4130-4138. (Mukarrerat ve ilamat-1
cezaiyenin nakzi i¢in Mahkeme-i Temyiz'e vuku bulacak miiracaatlar hakkinda).

260. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyye III”, s. 4138-4144.

261. Osman, “Sufaya Dair III”, s. 4144-4148.

sy. 88, 20 TEMMUZ 1329 [2 AGUSTOS 1913], S. 4149-4216

262. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyeye Dair Tegrihat IV”, s. 4183-4210.

263. Halil Celaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar: imtiyazét-l Adliye XXIV”, s. 4211-4215.

sy. 89, 5 AGUSTOS 1329 [18 AGUSTOS 1913], 5. 4217-4268

264. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyyeye Dair Tegrihat V”, s. 4246-4260.

265. Bereketzade Ismail Hakki, “Mesakkat Teysiri Celb Eder”, s. 4261-4267.
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sy. 90, 20 AGUSTOS 1329 [2 EYLUL 1913], 5. 4269-5022

266. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyeye Dair Tegrihat VI”, s. 4295-5010%.

267. Halil Cemaleddin, Hrand Asadur, “Ecanibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz
Bulunduklar: imtiyazét—l Adliye XXV”, s. 5011-5021.

sy. 91, 5 EYLUL 1329 [18 EYLUL 1913], s. 5023-5076

268. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyeye Dair Tegrihat VII”, s. 5051-5065.

269. Said Hikmet, “Miilkiyet-i Edebiye ve Fenniye I (Propriété littéraire et
artistique)”, s. 5066-5075.

sy, 92, 20 EYLUL 1329 [3 EKIM 1913], 5. 5077-5120

270. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Tasarrufuna Ait Mevadd-1 Kanu-
niyye Dair Tegrihat VIII”, s. 5107-5113.

271. Said Hikmet, “Miilkiyet-i Edebiye ve Fenniye II (Propriété littéraire et
artistique)”, s. 5113-5120.

sy. 93, 5 TESRINIEVVEL 1329 [18 EKIM 1913], 5. 5121-5160

272. Mehmed Memduh, “Fransa’da Sindiklerin Kontroli”, s. 5147-5153.

273. Said Hikmet, “Miilkiyet-i Edebiye ve Fenniye III (Propriété littéraire et
artistique)”, s. 5154-5160.

sy. 94, 20 TESRINIEVVEL 1329 [2 KASIM 1913], 5. 5161-5208
274. Ali Haydar, “Eshas-1 Hilkmiyenin Emval-i Gayrimenkuleye Tasarruflarina
Mahsus Kanun-1 Muvakkat I”, s. 5195-5208.

sy. 95, 5 TESRINISANT 1329, [18 KASIM 1913], 5. 5209-5246

275. Ali Haydar, “Eghas-1 Hitkmiyenin Emval-i Gayrimenkuleye Tasarruflarina
Mahsus Kanun-1 Muvakkat II”, s. 5233-5241.

276. Basmacizade Cevdet Ferid [Basman], “Sicill-i Cezai (Casier judiciaire)”,
S. 5241-5245.

sy. 96, 20 TESRINISANT 1329 [3 ARALIK 1913], 5. 5247-5310
277. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Deyn Mukabilinde Teminat ira-
esine Dair Kanun-1 Muvakkat I”, s. 5291-5301.

“°  4297. sayfadan sonra takip eden sayfa sehven 5098 olarak yazilmigtir.

170



Ceride-i Adliye, Makale Fihristi ve Yazar Dizini

278. Basmacizade Cevdet Ferid, “Sicill-i Cezai (Casier judiciaire) II”, s. 5302-
5309.

sy. 97, 5 KANUNIEVVEL 1329 [18 ARALIK 1913], s. 5311-5348
279. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Deyn Mukabilinde Teminat ira-
esine Dair Kanun-1 Muvakkat Hakkinda II”, s. 5337-5348.

sy. 98, 20 KANUNIEVVEL 1329 [2 OCAK 1914], 5. 5349-5392
280. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Deyn Mukabilinde Teminat ira-
esine Dair Kanun-1 Muvakkat Hakkinda III”, s. 5379-5392.

sy. 99, 5 KANUNISANT 1329 [18 OCAK 1914], 5. 5393-5432

281. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkulenin Deyn Mukabilinde Teminat ira-
esine Dair Kanun-1 Muvakkat Hakkinda IV”, s. 5421-5424.

282. Bedik Efendi, “Fransa’da Jiri Usulii I (Erbab-1 Hukukun Miitalaats, Jiriyi
Lagvetmeli Mi? Mazarrat ve Muhassenati, Tadilatin Liizumu Hakkinda Serdedilen
Esbab)”, s. 5424-5432.

sy. 100, 20 KANUNISANT 1329 [2 SUBAT 1914], s. 5433-5484

283. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkule Kanunu, Bi'l-istirak Tasarruf Olunan
Emval-i Gayrimenkulenin Taksimi Hakkinda Kanun-1 Muvakkattir I”, s. 5469-5480.

284. Bedik Efendi, “Fransa’da Jiiri Usulii 117, s. 5481-5484.

sy. 101, 5 SUBAT 1329 [18 SUBAT 1914], s. 5485-5532

285. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkule Kanunu, Bi'l-igtirak Tasarruf Olunan
Emval-i Gayrimenkulenin Taksimi Hakkinda Kanun-1 Muvakkata Dair II”, s.
5515-5526.

286. Ali Haydar, “Sevm-i Sird Sevm-i Nazar”, s. 5527.

287. Bedik Efendi, “Fransa’da Jiri Usulii III”, s. 552.8-5532.

sy. 102, 20 SUBAT 1329 [5s MART 1914], s. 5533-5582

288. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkule Kanunu, Bi'l-istirak Tasarruf Olunan
Emval-i Gayrimenkulenin Taksimi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat Hakkinda II1”,
S. 5567-5578.

289. Bedik Efendi, “Fransa’da Jiiri Usulil IV”, s. 5579-5582.

sy. 103, 5 MART 1330 [18 MART 1914], s. 5583-5630
290. Ali Haydar, “Emval-i Gayrimenkule Kanunu, Bi'l-istirak Tasarruf Olunan
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Emval-i Gayrimenkulenin Taksimi Hakkinda Kanun-1 Muvakkate Dair IV”, s.
5615-5622.
291. Bedik Efendi, “Fransa’da Jiri Usulii V7, s. 5622-5630.

Sy. 104, 20 MART 1330 [2 NISAN 1914], s. 5631-5678

292. [Kemal Pasazade] Said Bey, “Isvicre Kanunname-i Medenisi (Code Civil
Suisse, Miitercimi: Muallimin-i hukuktan ve Selanik Mahkemesi aza-y1 sabika-
sindan Doktor Nazaret Hageryan), Miitebahhirin-i hukuk-ginasindan Sura-y1
Devlet Tanzimat Dairesi reis-i sabiki atufetlit Said Beyefendi Hazretlerinin tak-
rizleridir”, s. 5663-5664.

293. Nazaret Hageryan, “Ifade-i Mahsusa”, s. 5664-5671. (Isvigre Medeni Kanunu
terciimesi hakkinda).

294. Ibnivs-Salih Ahmed Refik, “Tarih-i Hukuktan, Devlet-i Osmaniye ile
Akvam-1 Kadime ve Hitktimat-1 Muhtelifede Miiddei-i Umumiligin Suret-i Zuhur
ve Tekemmiilii ve Hukuk-1 Umumiye Davasinin ikamesindeki Suver-i Erbaa I”,
S. 5674-5678.

sy. 105, 5 NISAN 1330 [18 NISAN 1914], s. 5679-5726

295. Ibni's-Salih Ahmed Refik, “Tarih-i Hukuktan, Devlet-i Osmaniye ile
Akvam-1 Kadime ve Hitktimat-1 Muhtelifede Miiddei-i Umumiligin Suret-i Zuhur
ve Tekemmiilii ve Hukuk-1 Umumiye Davasinin Tkamesindeki Suver-i Erbaa,
117, 8. 5721-5726.

8y. 106, 20 NISAN 1330 [3 MAYIS 1914], s. 5727-5784
296. A[li] H[aydar], “El-Ifsahu fi Mesili Ademi’l-Infisah I”, 5. 5773-5776. (Taraf-
lardan birinin 6limi halinde kira s6zlegsmesinin durumu hakkinda).

sy. 107, 5 MAYIS 1330 [18 MAYIS 1914], s. 5785-5836

297. A[li] H[aydar], “El-ifsahu fi Mesaili Ademi’l-Infisah II”, s. 5825-5830.

sy. 110, 20 HAZIRAN 1330 [3 TEMMUZ 1914], S. 5949-6012

298. Basmacizade Cevdet Ferid [Basman], “Prusya’da Hakim Nasil Yetigir?
I”, 5. 5999-6004.

sy. 111, 5 TEMMUZ 1330 [18 TEMMUZ 1914], s. 6013-6052
299. Basmacizade Cevdet Ferid [Basman], “Prusya’da Hakim Nasil Yetisir?
II”, s. 6041-6044.
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sy. 117, 5 TESRINIEVVEL 1330 [18 EKIM 1914], 5. 6247-6288

300. H[a]. Ziihdii, “Ustad-1 Muhterem Semahatlii Ali Haydar Efendi Hazret-
lerine I”, s. 6277-6279. (“El-ifsdhu fi Mesaili Ademi’l-Infisah” baglikli akar icar
ile ilgili nr. 296 ve 297’ deki metinler hakkinda.)

sy. 118, 20 TESRINIEVVEL 1330 [2 KASIM 1914], 5. 6289-632.8
301. H[a]. Zithdii, “Ustad-1 Muhterem Semahatlii Ali Haydar Efendi Hazret-
lerine II”, s. 6317-6318.

sy. 119, 5 TESRINISANT 1330 [18 KASIM 1914], s. 6329-6368
302. Osman, “Akidin Vefatiyla icirenin Adem-i Infisahina Dair I”, s. 6357-6362.
(Bu metin, Ali Haydar Efendi'nin nr. 296 ve 297 deki iki makalesi ile ilgilidir.)

sy. 122, 20 KANUNIEVVEL 1330 [2 OCAK 1915], 5. 6437-6484

303. Basmacizade Cevdet Ferid [Basman], “Emval-i Gayrimenkule Defatir-i
Kuyudiyesi (Grundbuch, Registre foncier) I”, (Alman Hukuk-1 Medeniyesi Ted-
kikatindan), s. 6475-6478.

sy. 123, 5 KANUNISANT 1330 [18 OCAK 1915], S. 6485-6532

304. Basmacizade Cevdet Ferid [Basman], “Emval-i Gayrimenkule Defatir-i
Kuyudiyesi (Grundbuch, Registre foncier) I1”, (Alman Hukuk-1 Medeniyesi Ted-
kikatindan), s. 6521-6525.

sy. 141, 5 TESRINIEVVEL 1331 [18 EKIM 1915], 5. 6995-702.0
305. Osman, “Icire-i Miisa‘a Dair”, s. 7018-7020.

sy. 143, s TESRINISANT 1331 [18 KASIM 1915], 5. 7049-7088
306. Osman, “Zevaid-i Magstibun Zamanina [Tazminatina] Dair”, s. 7083-7087.

sy. 144, 20 TESRINISANT 1331 [3 ARALIK 1915], 5. 7089-712.8
307. Osman, “Menafi-i Magstibun Zamanina Dair”, s. 7124-7127.

sy. 145, 5 KANUNIEVVEL 1331 [18 ARALIK 1915]%, 5. 7129-7160

308. Mehmed Sabri, “Bag Miiddei-i Umumi Memduh Beyefendi Hazretlerine”,
s. 7158. (Mustantiklarin hiiviyeti me¢hul olan maznunlar aleyhine tahkikat icra
etmeleri hakkinda; bkz. nr. 309)

# Kapakta 20 Kanfinievvel 1331 ve 11 Safer 1334 tarihleri vardir. ikincisi periyoda uygun olarak s
Kantnievvel 1331 tarihine denk gelmektedir.
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309. Memduh, “Mahkeme-i Temyiz Bas Miiddei-i Umumisi Memduh Beye-
fendi Hazretleri Tarafindan Cevaben Tahrir Buyurulan Makale”, s. 7158-7160.
(bkz. nr. 308).

sy. 146, 20 KANUNIEVVEL 1331 [2 OCAK 1916]%, s. 7161-7192
310. Osman, “Tefsir-i Kanuna Dair”, s. 7187-7191.

sy. 147, 5 KANUNISANT 1331 [18 OCAK 1916], 5. 7193-7252
311. Osman, “Akideynden Birinin veyahut Ikisinin Vefat: Takdirinde Icarenin
Adem-i Infisahina Dair II”, s. 7248-7252.

sy. 148, 20 KANUNISANT 1331 [2 SUBAT 1916], 5. 7253-7271
312. Osman, “Zilyetlige Dair”, s. 7269-7271.

sy. 149, AGUSTOS 1332 [AGUSTOS/EYLUL 1916], s. 1-76

313. “Adliye Nezaret-i Celilesine Mahkeme-i Teftis-i Evkaf Hakkinda Takdim
Edilen Layiha”, (Fikr-i Mahsus Layihalari), s. 45-51.

314. “Taraf-1 Devletten Mansub Hitkkamin Usul-i Intihab ve Terakkileriyle
Meslek ve Tebdil-i Memuriyetlerine Dair Dersdest-i Tanzim Olan Kanun Layiha-
sinin Bazi Esasati Hakkinda Miitilaatt Mutazammin Layiha-i Ibtidaiye”, (Fikr-i
Mahsus Layihalari), s. 52-58.

315. “Tecil-i Dityun Kanununa Bir Nazar”, s. 70-75.

sy. 150, EYLUL 1332 [EYLUL/EKIM 1916], 5. 77-132

316. “Nezaret-i Celileye Takdim Olunan Layihadan”, (Fikr-i Mahsus Layihalari),
s. 96-97. (Goriilmekte olan davanin neticelenmesini temin i¢gin taraflarin mah-
kemeye ¢agrilmasi ve 6ziirsiiz olarak taraflarin mahkeme emrini dinlememesi
hakkinda.)

317. Rudolf Heinze, “Harb ve Osmanli Adliyesi”, (Bend-i Mahsus), s. 110-112.

318. “Ahz-1 Asker Kanununun 88’inci Maddesinden Miitevellid Baz1 Mesail
(Ilmi Makaleler), s. 114-116. (Seferberlik esnasinda hafif ciinha suclari faillerinin
takibat1 ve faillere verilen hitkiimlerin icras: hakkinda.)

319. “Fiiruk-1 Icraiye”, (Ilmi Makaleler), s. 117-127. (Sulh Kanunuyla Icra Kanunu
beynindeki icrai farklar.)

320. “Mal-1 Merhiinun Iaresine Dair”, (Ilmi Makaleler), s. 128-131.

»

#  Kapakta 5 Kinfinisani 1331 ve 26 Safer 1334 tarihleri vardir. Ikincisi periyoda uygun olarak 20
Kantnievvel 1331 tarihine denk gelmektedir.
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sy. 151, TESRINIEVVEL 1332 [EKIM/KASIM 1916], s. 133-196

321. “Hukuk-1 Medeniyeden Iskat ve Ref-i Riitbe ve Mahrumiyet Cezalari
Hakkindaki Mevadd-1 Kanuniyenin Suver-i Tatbikiyesine Dair Mukayeseli Ted-
kikat”, (Kavanin Mukayeseleri), s. 183-187.

sy. 152, TESRINISANT 1332 [KASIM/ARALIK 1916], 5. 197-270

322. “Sulh Kanununun Tadili Miinasebetiyle”, (Mevzuat-1 Kanuniyemiz Hak-
kindaki Miitalaalar), s. 216-224. (Hiidavendigar Merkez Sulh hikim muavini
tarafindan yazilmisgtir).

323. Rudolf Heinze, “Alman Tegkilat-1 Adliyesine ve Muhakemenin Tarz-1
Tekemmuiiliine Seri Bir Nazar”, (Bend-1 Mahsus), s. 225-230.

324. “Mukayese ve Taklid-i Kavanin”, (Sark ile Garb Arasinda [ttisal-i Efkar
Sahifeleri I), s. 233-238%.

325. “Intihab ve Terfi ve inzibat-1 Hitkkdma Dair”, (Ilmi Makaleler), s. 239-248.

326. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekimili I, s. 249-2.61%.

sy. 153, KANUNIEVVEL 1332 [ARALIK/OCAK 1916-1917], s. 271-338

327. Rudolf Heinze, “Alman Hukuk-1 Medeniyesinin Suret-i Tedvini”, (Bend-i
Mahsus), s. 300-306%.

328. “Sindiklerin Masa Emvalini Tarz-1 idareleri”, s. 313-317.

329. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekamiilii I1”, s. 318-335.

330. “Istihsal-i Hukuk i¢in Miisiraa (La lutte pour le droit)”, (Sark ile Garb
Arasinda Ittisal-i Efkar Sahifeleri II), s. 336-338.

sy. 154-155, KANUNISANI, SUBAT 1332 [OCAK, SUBAT 1917], 5. 339-428

331. “Sarraflik veya Kambiyoculuk (Vasf-1 Kanunisi, Kambiyo Muamelatindan
Miitevellid Deavinin Merci-i Rityeti, Diivel-i Muhasama Tebaasina Ait Miiddeayatin
Mehakim-i Osmaniyece Mesmu Olmayacagina Dair Olan Kanun Diivel-i Mezku-
re Tebaasinin Sarraflik veya Kambiyoculuk Edebilip Edememeleriyle Alakadar
Midir?, Bu Babdaki Mukteziyat-1 Hukukiye, Mehakimimizdeki Cereyan)”, (Tedkik
ve Tetebbu Sahifeleri), s. 348-351.

#  Ceviriyazisi igin bkz. “Kanunlarin Taklidi, Mukayesesi ve Ivicaclarina Dair Fransiz Hukukeu Jean
Cruet'den ki Terciime (1910, 1916)”, haz. Ercan Karaismailoglu, Tiirk Hukuk Tarihi Avastirmalan, sy.
29, 2020 Bahar, s. 276-283.

#  Dizinin miitalaalari igeren kisimlarinin geviriyazisi igin bkz. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekamili”,
haz. Yasin Yilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, sy. 25-26, 2018 Bahar-Giiz, s. 103-160.

4 Ceviriyazisi i¢in bkz. Rudolf Heinze, “Alman Hukuk-1 Medeniyesinin Suret-i Tedvini”, haz. Serhan
Yildirim, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalan, sy. 19-20, 2015 Bahar-Giiz, s. 85-92.
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332. Rudolf Heinze, “Hitkkimin La-yen‘azilligi ve Inzibat1 Hakkinda Diivel-i
Mubhtelife-i Garbiyede Mevcut Usul ve Hukuk”, (Fikr-i Mahsus Layihalari), s.
357-373.

333. “Tezkiye-i Sithtid Mesiiline Dair”, (Ilmi Makaleler), s. 396-402.

334. “Memalik-i Ecnebiyedeki Sulh Mahkemeleri Hakkinda Tedkikat”, s. 403-415.

335. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekimuli 1117, s. 416-427.

sy. 156, MART 1333 [1917], S. 429-496

336. “Mazi-i Kavininimize Nazar: Dokuzuncu ve Onuncu Asr-1 Hicride Osmanli
Kanunnameleri I”, s. 463-470.

337. “Cihet-i Hukukiyede Li-ecli’s-sehade Mahkemeye Gelmeyen Sahitlerin
Resmen ve Inde’l-Hace Cebren Ihzarina Thtiyag Var M1? - Kavanin-i Mevzuami-
zin Bu Husustaki Vaziyeti, Tatbikat¢a Teessiis Eden Teamiil — Sulh Hakimleri
Kanun-1 Muvakkatinde Kabul Edilen Esas - Bu Babdaki Ahkdm-1 Fikhiye”, (Tedkik
ve Tetebbu Sahifeleri), s. 471-475.

338. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekamilii IV”, s. 480-496.

sy. 157, NISAN 1333 [1917], 5. 497-596

339. “Zarar ve Ziyana Dair”, s. 520-528

340. Rudolf Heinze, “[Heinze tarafindan makam-1 nezarete takdim edilen
1slahat programi layihasi]”, (Fikr-i Mahsus Layihalari), s. 529-561. (Kisim baglik-
lar1 sirasiyla soyledir: Kanun-1 Ceza ve Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye, Miiddei-i
Umumilik Daireleri, Istintak Dairesi, Hey’at-1 Ittihamiyenin Tatbikati, Tatbikat-1
Mehakim, Miicazatin Infazi, Evrak ve Defatir, Tedkikat ve Muamelat-1 Umumiye).

341. “[Riigvete Dair]”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), s. 562-587.

342. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekimild V”, s. 588-596.

sy. 158, MAYIS 1333 [1917], s. 597-694

343. “[lade-i Miicrimine Miiteallik Usul ve Merasim I]”, (Fikr-i Mahsus Layi-
halari), s. 606-633.

344. “Mevadd-1 Kanuniye’de Tazyik-i Cismani (Contrainte Par Corps)”, (Miite-
ferrik Mitalaalar), s. 653-660.

345. “Ayn-1 Menkulde Hisse-i Sayiaya Dair”, (Ilmi Makaleler), s. 661-668

346. “Mazi-i Kavininimize Irci*1 Nazar: Dokuzuncu ve Onuncu Asr-1 Hicride
Osmanli Kanunnameleri II”, s. 669-683.

347. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekimiili VI”, s. 684-693.

176



Ceride-i Adliye, Makale Fihristi ve Yazar Dizini

sy. 159, HAZIRAN 1333 [1917], S. 695-790

348. “lade-i Miicrimine Miiteallik Usul ve Merasim II”, (Fikr-i Mahsus Layi-
halarn), s. 703-737.

349. “Vasiyet Hakkinda Mukayeseli Tedkikat”, (Kavanin Mukayeseleri), s.
755-771.

350. “Mehakim-i Sulhiyede Davanin Muvakkaten Sukutuna Miitedair”, (Tedkik
ve Tetebbu Sahifeleri), s. 772-778.

351. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekimiilu VII”, s. 779-790.

sy. 160-161-162, TEMMUZ, AGUSTOS, EYLUL 1333 [1917], s. 791-942
352. Rudolf Heinze, “[Alman Medeni Kanunu'na Dair]”, (Fikr-i Mahsus Layi-
halari), s. 851-862.

$y.163-164-165-166-167, TESRINIEVVEL, TESRINISANI, KANUNIEVVEL
1333 [EKIM, KASIM, ARALIK 1917], KANUNISANI [OCAK], SUBAT 1334
[1918], s. 943-1212

353. Osman, “Mahkeme-i Temyiz Reis-i Evveli Osman Beyefendi Hazretleri
Tarafindan Tevatiire Dair Gonderilen Makale”, (Tenkit Sahifeleri), s. 1071-1074.
(Ceride-i Adliye’nin 160-161-162.. say1isinin ictihad-1 Mehdakim kisminda s. 844-850°de
yayimlanan “Tevatir Beyyinesi Hakkinda” baglikli yazi tizerine yazilmigtir).

354. “Kanun-1 Medeni Tali Komisyonu Layihasina Nazaran Mecellemiz”, s.
1076-1084.

355. “Hakk-1 Riichan”, s. 1085-1093.

356. “Memurin ve Hitkkam Aleyhine Takibatin Tabi Oldugu Kavaid Hakkinda
Mukayeseli Tedkikat”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), s. 1102-1118.

357. “Tashih-i Sin ve Isim ve Kayit Davalar1 Hakkinda Tedkikat”, (Tedkik ve
Tetebbu Sahifeleri), s. 1118-1125.

358. “Akitte Sahs-1 Silis Menfaatine Sart (Stipulation Pour Autrui)”, (Tedkik
ve Tetebbu Sahifeleri), s. 1125-1131.

359. “Alamet-i Farika Sahiplerinin Hukuku: Markalarin Enva‘ ve Aksami,
Miiddei-i Umumilerin Alimet-i Firika Mesailinde Salahiyeti”, (Ilmi Makaleler),
S. 1132-1145.

360. “Istinabe Varakalar1 (Commission Rogatoire)”, (Ilmi Makaleler), s. 1146-1151.

361. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekamila VIII”, s. 1152-1174.

362. “Sahitlerin Mehakim-i Hukukiyeye Cebren Thzar1 Etrafinda”, (Miiteferrik
Mitilaalar), s. 1175-1187.
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363. “Karz (Prét)”, (Miteferrik Miitalaalar), s. 1188-1195.
364. “Mazi-i Kavaninimize Bir Nazar: Dokuzuncu ve Onuncu Asr-1 Hicride
Osmanli Kanunnameleri III”, s. 1196-1211.

sy. 168-169-170, MART, NISAN, MAYIS 1334 [1918], s. 1213-1366

365. “Senedat-1 Ticariye Hakkinda Hukuk-1 Diivel Ahkdm1”, (Tedkik ve Tetebbu
Sahifeleri), s. 1288-1301.

366. “Fill-i Tahtimin Ispatina Thtiya¢ Bulunup Bulunmadig: Mesailine Dair”,
(Ilmi Makaleler), s. 1302-1308.

367. “Deavi-yi Cezaiyenin Merci-i Riyeti Hakkinda”, (Fikr-i Mahsus Layiha-
lar1), s. 1309-1315.

368. “Nahiye Miidiirlerine Salahiyet-i Kazaiye Itas1 ve Cerdim-i Intihabiye
Hakkinda”, (Fikr-i Mahsus Layihalari), s. 1315-1321.

369. “Memurin Muhakemat: Kanunu Hakkinda”, (Fikr-i Mahsus Layihalarr),
S. 1321-1331.

370. “Kanun-1 Cezamizin Edvar-1 Tekimiili [IX]”, s. 1332-1366.

sy. 171-172-173, HAZIRAN, TEMMUZ, AGUSTOS 1334 [1918], S. 1367-142.2

371. “Hesab-1 Cari (Le Compte Courent)”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), s.
1404-1409.

372. “Muvazaal Senetler, Ikramiye Senetleri (Effets de Complaisance)”, (Tedkik
ve Tetebbu Sahifeleri), s. 1409-1414.

373. “Giyaben Mahk{im Olan Eghasin Emval ve Emlakinin Suret-i Haciz ve
Idaresi Hakkindaki Ahkam-1 Kanuniye”, (Ilmi Makaleler), s. 1415-1422.

sy. 174-175-176, EYLUL, TESRINIEVVEL [EKIM], TESRINISANTI [KASIM] 1334
[1918], S. 1423-1496

374. “[Umumive Hususi Af Hakkinda]”, (Fikr-i Mahsus Layihalari), s. 1480-1484.

375. “Sulh Mahkemeleri Hakkinda”, (Tetkik ve Tetebbu Sahifeleri), s. 1485-1496.

sy. 177-178-179, KANUNIEVVEL 1334 [ARALIK 1918], KANUNISANI [OCAK],
SUBAT 1335 [1919], s. 1497-1569

376. “Tesri‘-1 Tahkikata Dair”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), s. 1550-1557.

377. “[Hayvan Sirkati]”, (Fikr-i Mahsus Layihalari), s. 1558-1569.

II. DONEM, 1922-1928 (ANKARA)

sy. 1, KANUNISANT 1338 [OCAK 1922], 5. 1-48
378. Mehmed Seref [Aykut], “Hakim-i Miinferid, Hikim-i Mi¢temi (Hukukta
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ve Cezada)”, s. 39-41.
379. Celal Nuri [[leri], “Fenn-i Hukuktaki Inkilap Hakkinda Musahabe”, s. 41-45%.
380. Ismail Hakki, “Akar, Tabir-i Aharla Gayrimenkulde Zilyedlik veya Vaz‘1
Yed Beyyinesi”, s. 45-48.

sy. 2, SUBAT 1338 [1922], S. 49-96

381. Ismail Hakki, “Tezkiye-i Sithtid”, s. 77-79.

382. Celal Nuri [leri], “Hapishaneler”, s. 80-83.

383. Veliyyiiddin Tahsin, “Tabdbet-i Kanuniyenin Mesail-i Adliyedeki Vazife
ve Hidematr”, s. 84-88.

384. Ferid, “Kanun-1 Cezamizda Enva-1 Katl”, s. 89-91.

sy. 3, MART 1338 [1922], 5. 97-144

385. Yusuf Cemaleddin, “Kavanin-i Mevzuamiz Ahkiminca Emval-i Gayri-
menkule Davalarinda Zilyedligin Keyfiyet ve Liizum-1 Isbat1 ve Baz1 Miitalaat”,
s. 133-138.

386. Ahmed Ramiz, “Miiteaddid Esbab-1 Muhaffife-i Kanuniye ile Esbab-1
Muhaffife-i Takdiriyenin I¢timai Halindeki Ahkim-1 Cezaiyemiz”, s. 138-142.

sy. 4, NISAN 1338 [1922], 5. 145-192

387. Mehmed Seref [Aykut], “Heyet-i Udul”, s. 177-181.

388. Ali Riza, “Men‘-i Miiskirat Kanunu Miinasebetiyle Hadd-i Ser? Hakkinda
Miitalaat”, s. 182-185%.

389. Ismail Hakki, “Kiitiib-i Fikhiyede Akar Davasinda Zilyedligin Keyfiyet-i
Subiitu”, s. 186-188.

sy. 5, MAYIS 1338 [1922], s. 193-240

390. Mehmed Seref [Aykut], “Sulh Teklifleri Miinasebetiyle Tiirkiye’de Hukuk”,
S. 225-231.

391. Fahreddin [Karaoglan], “Cinayette Beraat Kararlarinin Adiyen Nakzina
Dair”, s. 232-233.

392. Mehmed Siireyya, “Tesebbiis, Min Gayr-i Taammiidin Kasden Vaki Efal-i
Katliyede Nigin Mevzi-1 Bahs Olamasin?”, s. 234-236.

4 Ceviriyazisi i¢in bkz. “Celal Nuri'nin Fenn-i Hukuktaki Inkilab Hakkinda Musahebe Adli Yazist”, haz.
Yasin Yilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalan, sy. 28, 2019 Giiz, s. 115-120.

#  Ceviriyazist i¢in bkz. “Men-i Miiskirat Kanunu Hakkinda U¢ Hukuki Miitalaa”, haz. ibrahim Enes
Onat, Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalar, sy. 29, 2020 Bahar, s. 111-116.
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sy. 6, HAZIRAN 1338 [1922], 5. 241-288

393. Mehmed Nusret, “Kanun-1 Cezanin 197'nci Maddesinin Birinci Fikrasiyla
200’tincit Maddenin Birinci Zeyli Hakkinda Bir Miildhaza”, s. 273. (Fiil-i seni
hakkinda.)

394. Velibabazdde M[im]. Kemal, “Mesuliyet, Adem-i Mesuliyet”, s. 276-278.

395. Hisabi, “Tecil-i MiicazAt Hakkinda”, s. 279-2.82.

sy. 7-8-9, SUBAT 1339 [SUBAT 1923], s. 289-432

396. Hasbi, “Talak, Nafaka, Tercih-i Beyyinat, Tezkiye-i Sithid ve Vakfa Dair”,
S. 397-405.

397. Hisabi, “Iftira Ciirmii, 214’iincit Madde”, s. 405-406.

398. Sevket Mehmed Ali [Bilgisin], “Sahitler ve Ahval-i Ruhiyeleri Hakkinda
Tedkikat”, (Adli Ruhiyat Mebahisinden), s. 407-411.

399. Ahmed Hamdi, “Meskukat-1 Madeniye ile Evrak-1 Nakdiye Arasindaki
Farklarin Tevlid Eyledigi Ahvale Ait Bir Miitalaa”, s. 412-420.

400. Ramiz {lhami, “Bir Serh-i Muhalefet ve Kanun-1 Cezamizin 175'inci Mad-
desi”, s. 420-424. (Oldiirme sucunda fail tarafindan mechul olan “esbab-1 miite-
kaddime” hakkinda.)

401. Hilmi, “Cinayet Beraat Kararlarinin Adiyen Nakzi Usul-i Muhakemat-1
Cezaiye-i Hazira ve Tatbikat-1 Miiteamile-i Miistakarraya Nazaran Dogru Mudur?”,
S. 424-430.

sy. 10, MAYIS 1339 [1923], s. 433-480

402. Sevket Mehmed Ali [Bilgisin], “Almanya’da Vahdet-i Adli Nasil Temin
Edildi?”, (Tarih-i Hukuk Meb3ahisinden I), s. 466-469.4

403. Hisabi, “Cinayatta Beraat ve Mahkiimiyet Kararlar1”, s. 469-473.

404. Ahmed Refik, “Icra Kanunu ve Devair-i Icraiye”, s. 473-477.

sy. 11, HAZIRAN 1339 [1923], s. 481-52.8
405. Sevket Mehmed Ali [Bilgisin], “Fransa’da Vahdet-i Adli Nasil Temin Edil-
di?”, (Tarih-1 Hukuk Mebahisinden II), s. 524-52.8.%

4 Ceviriyazisi i¢in bkz. “Almanya, Fransa ve Italya’'da Vahdet-i Kaza Nasil Temin Edildi”, haz. Niyazi
Varoglu, Mert Burak Ersan, Beyza Nur Biyik, Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalan, sy. 29, 2020 Bahar, s.
199-205.

#  Ceviriyazist igin bkz. “Almanya, Fransa ve Italya’da Vahdet-i Kaza Nasil Temin Edildi”, s. 205-211.
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sy. 12, TEMMUZ 1339 [1923], s. 529-560
406. Sevket Mehmed Ali [Bilgisin], “Italya’da Vahdet-i Adli Nasil Temin Edil-
di?”, (Tarih-1 Hukuk Mebahisinden III), s. 557-560.%°

sy. 13-14-15, AGUSTOS, EYLUL, TESRINIEVVEL 1339 [1923], 5. 561-624

407. Mehmed Vehbi, “Hukuk-1 Ticaretin Tekevviinii”, s. 606-612.°"

408. Sevket Mehmed Ali [Bilgisin], “Kanunlarimizda Vahdet Prensibi”, s. 613-617.
409. Esad, “Men‘-i Miiskirat Kanunu Hakkinda Baz1 Miitalaat”, s. 618-624.5

sy. 16-17-18, TESRINISANI, KANUNIEVVEL, KANUNISANT 1339 [KASIM,
ARALIK 1923 — OCAK 1924], s. 625-704

410. Mustafa Resid [Belgesay], “Mehakim-i Istinafiye Tegkilatina Dait”, s.
696-701.

411. Ali Sevket, “Kalb-i Ceza”, (Tatbikat-1 Cezaiye Notlarindan), s. 702-704.

sy. 19-20-21, SUBAT, MART, NISAN 1339-1340 [1924], 5. 705-784

412. Sevket Mehmed Ali [Bilgisin], “Sahsiyet-i Hukukiye Nazariyesi”, (Asri
Hukuk Tetebbularindan), s. 754-765.

413. Ahmed Refik, “Sabi[nin] Sirkat ve Tagayyiibii ve Adem-i Teslimi”, s. 766-770.

414. Ali Sevket, “Emniyeti Suistimal”, (Tatbikat-1 Cezaiye Notlarindan), s.

770-784.

sy. 26, EYLUL 1340 [1924], s. 937-1016

415. “italya’da Kiyafet-i Hitkkdm: 14 Kanfinievvel [Aralik] 1865’ten beri italyan
Hiitkkam ve Memurin-i Adliyesinin Iktisd Etmekte Olduklar: Kiyafet-i Resmiye
Hakkinda bir Etiid”, s. 1013-1016.

sy. 27, TESRINIEVVEL 1340 [EKIM 1924], 5. 1017-1100

416. Galib Bingdl, “Ingiltere’de Mahkeme-i Veraset [Veraset ve Vesayete ve
Umir-1 Eytama Dair I]”, s. 1084-1091.

417. Enrico Ferri, “Hukuk-1 Cezaya Dair Bir Nutuk”, s. 1091-1098.

418. Kenan [Oner], “Tekerriir-i Ciiriim I”, (ilave forma), s. 1-16%.

o Ceviriyazist icin bkz. “Almanya, Fransa ve Italya’da Vahdet-i Kaza Nasil Temin Edildi”, s. 211-215.

st Ceviriyazisi i¢in bkz. Mehmed Vehbi Saridal, “Hukuk-1 Ticaretin Tekevviinii (1923)”, haz. Yasin Yilmaz,
Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalar, bu say1.

2 Ceviriyazisi igin bkz. “Men-i Miiskirat Kanunu Hakkinda Ug Hukuki Miitalaa”, s. 116-120.

8 Yusuf Kenan [Oner], Felsefe-i Cezaiye Etiidlerinden: Tekerriir-i Ciiriim, Istanbul, Arsak Garoyan Matbaasi,
1335.
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sy. 28, TESRINISANT 1340 [KASIM 1924], s. 1101-1180

419. Thsaiyat ve Miidevvenat-1 Kanuniye Miidiiriyeti, “Veraset ve Vesayete ve
Umiir-1 Eytama Dair”, (Mukaddime), s. 1154.

420. Tahir [Taner], “Felemenk’te Tereke ve Eytam Muamelit1 [Veraset ve
Vesayete ve Umfir-1 Eytama Dair II]”, s. 1155-1162.

421. Ferid Davud, “Bulgaristan’da Vesayet Tegkilat [Veraset ve Vesayete ve
Umfr-1 Eytama Dair III]”, s. 1163-1172.

422. Suad, “Italya’da Verasete, Emval-i Eytam ve Terekeye Miiteallik Bir Tedkik
[Veraset ve Vesayete ve Umfr-1 Eytama Dair IV]”, s. 1173-1175.

423. P. Do. Casabianca [?], “Italya’da Acik Nesriyat ile Miicadele: Miittefikan
Parlamentodan Gegen ve Tedkik Edilemeyen Bir Layiha”, s. 1176-1179. (Mugayir-i
adab negriyata miuteallik layiha hakkinda).

424. Kenan [Oner], “Tekerriir-i Ciiriim II”, (ilave forma), s. 17-24.

sy. 29, KANUNIEVVEL 1340 [ARALIK 1924], s. 1181-1276

425. Sabri, “Mahkeme-i Evkifin Vaziyet-i Hukukiyesi”, (Tedkik ve Telhis), s.
1229-1231.

426. Sarl Borye [?], “Belgika’da Mahbusinin Vesait-i ilmiye ve Tibbiye ile Islahi
Meselesi”, (Garbda Tatbikat-1 Cezaiye Islahati), s. 1232-1234.

427. Mehmed Servet, “Jiiri Tegkilati: Tarifi, Muhtelif Sekilleri, Tarihi, Suret-i
Tesekkiilii”, (Tedkik ve Tefahhuz), s. 1249-1254.

428.Yusuf Ziya, “Jiiriye Dair (Istanbul Baroswnun Nokta-i Nazar1)”, s. 1255-1258.

429. “Romanya’da Idare-i Emval-i Eytam”, (Veraset ve Vesayete ve Umfir-1
Eytama Dair V), s. 1266-1269.

430. Hasan Fehmi, “Niifus Kanunu Hakkinda Bir Tedkik”, s. 1270-1273.

431. Sami, “Tecrid-i Hiicrevi Kargisinda: Hapishiane ve Tevkifthanelerimiz”,
S. 1274-1276.

432. Kenan [Oner], “Tekerriir-i Ciiriim III”, s. 25-40 (ilave forma).

sy. 30, 1 KANUNISANT 1341 [OCAK 1925], s. 1277-1340

433. Mukbil, “Isve¢’te Kavanin ve Teskilat-1 Adliye” (Garbdaki Teskilat-1
Mehikimden Numuneler), s. 1332..

434. “Sanat-1 Taknin ve Usul-1 Tedvin [Isvicre, Ingiltere ve Fransa’da Kavaninin
Suret-i Tanzim ve Isdar1]”, (Sark ile Garb Arasinda Ittisal-i Efkar Sahifeleri III),
S.1333-1335.

435. Kenan [Oner], “Tekerriir-i Citriim IV”, s. 42-51 (ilave forma).
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sy. 32, 1 MART 1341 [1925], s. 1389-1436

436. H[a]. Alyn]. Kemal, “Cemiyet-i Akvam (Société des nations)”, s. 1424-1431.

437. Mustafa Resid [Belgesay], “Medyunun Hileli Tasarrufatinin Iptali I”,
(Tedkik Sahifeleri), s. 1431-1432.

438. Ferid, “Nakayis-i Kanuniyemiz I”, s. 1433-1436. (Usul-i Muhakeme-i
Cezaiye ve Kanun-1 Ceza’da bulunan bazi eksikliklere dair).

sy. 33, 1 NISAN 1341 [1925], 5. 1437-1484

439. Bahaeddin, “Itlaf-1 Nevzad”, (Tibb-1 Kanuniden Meseleler), s. 1469-1474.

440. Ferid, “Nakayis-i Kanuniyemiz II”, s. 1475-1477. (Kanun-1 Ceza’da bulu-
nan bazi eksikliklere dair).

441. Mustafa Resid [Belgesay], “Medyunun Hileli Tasarrufatinin Iptali 117,
(Tedkik Sahifeleri), s. 1477-1484.

Sy. 34-35-36, 1 TEMMUZ 1341 [1925], s. 1485-1516
442. Mustafa Resid [Belgesay], “Medyunun Hileli Tasarrufatinin iptali I11”,
(Tedkik Sahifeleri), s. 1511-1516.

sy. 37-38-39, 1 TESRINIEVVEL 1341 [EKIM 1925], 5. 1517-1564

443. Bahaeddin, “Iskat-1 Cenin”, (T1ibb-1 Kanuni Meselelerinden), s. 1560-1564.

444. Rasid, “Avrupa Devletleri Tegkilat-1 Adliyesi Hakkinda Mer1 Ahkam-1
Umumiye I”, (Tedkikat ve Miisahedat), (ilave forma), s. 1-8. (Miifettis Ragid
Beyefendi'nin Almanya, Prusya, Saksonya, Bavyera, Hamburg ve Leipzig ile
Avusturya, Fransa ve Ingiltere’de yaptiklar: adli tedkikat ve miisahedar).

445. Ragid, “Avrupa Devletlerinde Mer1 Umfir-1 Zatiye Tegkilat1 I”, (Saksonya
Miistakil Adliye Nezareti, Avrupa devletleri hitkkam ve memurin-i adliyesinin
umfir-1 zatiyesine miiteallik ahkdm-1 mer‘iye), (ilave forma), s. 1-8.

sy. 40-41-42, 1 KANUNISANI [OCAK] 1926, s. 1565-1596

446. Rasid, “Avrupa Devletleri Tegkilat-1 Adliyesi I1”, (ilave forma), s. 9-24.

447. Ragid, “Avrupa Devletlerinde Mer? Umfir-1 Zatiye Teskilat1 I1”, (ilave
forma), s. 9-16.

SY. 43-44-45-46, 1 MAYIS 1926, s. 1597-1620

448. Osman, “Kanun-1 Medeni Hakkinda Bir Tedkik I”, s. 1605-1609.

449. Rasid, “Avrupa Devletlerinde Mer1 Umfir-1 Zatiye Teskilat1 II1”, (ilave
forma), s. 17-24.

450. Ragid, “Avrupa Devletleri Tegkilat-1 Adliyesi I11”, (ilave forma), s. 25-32.
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Sy. 47-48-49, 1 AGUSTOS 1926, s. 1621-1668

451. Osman, “Kanun-1 Medeni Hakkinda Bir Tedkik II”, s. 1651-1657.

452. Rasgid, “Avrupa Devletleri Tegkilat-1 Adliyesi IV”, (ilave forma), s. 33-48.

453. Rasid, “Avrupa Devletlerinde Mer? Umfir-1 Zatiye Teskilat1 IV”, (ilave
forma), s. 25-40.

sy. 50,1 EYLUL 1926, s. 1669-1716
454. Osman, “Kanun-1 Medeni Hakkinda Bir Tedkik II1”, s. 1702-1705.
455. Ragid, “Avrupa Devletleri Tegkilat-1 Adliyesi V”, (ilave forma), s. 49-56.

sy. 51,1 TESRINIEVVEL 1926, s. 1717-1764
456. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal I”, cev. Osman,
S. 1749-1758.

sy. 52, 1 TESRINISANT 1926, s. 1765-1812

457. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal I1”, cev. Abdiilhak
Kemal [Yorik], (ilave forma), s. 11-18.

458. Rasid, “Avrupa Devletlerinde Mer1 Umfir-1 Zatiye Teskilat1 IV”, (ilave
forma), s. 41-43.

sy. 53, 1 KANUNIEVVEL [ARALIK] 1926, s. 1813-1844

459. Rasid, “Adliye Kuvveti Birligi, Infaz ve Teblig Usulleri”, (Tedkik Sahife-
leri), s. 1823-1828.

460. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal I11”, ¢cev. Abdiil-
hak Kemal [Yoriik], (ilave forma), s. 19-26.

sy. 54, 1 KANUNISANI [OCAK] 1927, 5. 1845-1894

461. Rasgid, “Tevkifhane ve Hapishanelerimiz”, s. 1862-1868.

462. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal IV”, cev. Abdil-
hak Kemal [Yoriik], (ilave forma), s. 27-42..

8y. 55, 1 SUBAT 1927, s. 1895-1942

463. “Miras Hukukuna Bir Nazar”, (Tetebbu Sahifeleri), s. 1932-1934.

464. Paul Eugene, “Cocuklarin Isledikleri Memnu Fiiller”, s. 1935-1942..

465. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal V”, cev. Abdiilhak
Kemal [Yorik], (ilave forma), s. 43-50.
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8y. 56, 1 MART 1927, s. 1943-1990

466.Vladimir Solnaf, “Cekoslovakya Ceza Kanunu Layihasinda Gayr-i Muayyen
Mahkiéimiyetler”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), s. 1987-1990.

467. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i T1ib I”, (ilave forma),
S. 1-8%,

468. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal VI”, cev. Abdl-
hak Kemal [Yoriik], (ilave forma), s. 51-58.

8y. 57,1 NISAN 1927, s. 1991-2022

469. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal VII”, cev. Abdiil-
hak Kemal [Yoriik], (ilave forma), s. 59-66.

470. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve ilm-i T1b II”, (ilave forma),
S. 9-24.

471. “Isvigre’de Vasiyetnameler Nasil Tanzim Olunur?”, (ilave forma), s. 1-16.
(Isvicre’de bir miitehassis tarafindan yazilan bu yazi, terciime edilerek yayim-
lamigtir).

8y. 58-59-60, 1 MAYIS, HAZIRAN, TEMMUZ 1927, S. 2023-2086

472. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal VIII”, gev. Abdiil-
hak Kemal [Yorik], (ilave forma), s. 67-74.

473. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i T1b III”, (ilave forma),
S. 25-40.

sy. 61-62-63, AGUSTOS, EYLUL, TESRINIEVVEL [EKIM] 1927, s. 2087-
2150

474. “Nesebin Sihhati”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), s. 2119-212.8

475. S[abri] S[akir Ansay], “Mirasa Dair”, s. 2129-2135.

476. Said Hikmet, “Sulh Muahedeleri ve Tesrii Salahiyet”, (U¢ profesor tara-
findan Cekoslovakya hiikiimetine verilen rapordan telhis edilmisgtir), s. 2136-2145.

477. “Kibris Adliye Tegkilat1”, s. 2146-2148.

478. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i T1b IV”, (ilave forma),
S. 41-48.

479. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal IX”, cev. Abdiil-
hak Kemal [Yoriik], (ilave forma), s. 75-82.

s+ Mustafa Hayrullah [Diker], Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i Tib, (Adliye Meslek Mektebi talebesine takrir
edilmigtir), Ankara, Adliye Vekaleti Matbaasi, 1927.
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sy. 64-65, TESRINISANI, KANUNIEVVEL [KASIM, ARALIK] 1927, . 2167-3230%

480. “Ihtiyati Tedbirler (Les Mesures Provisoires-Provisionnelles/Vorliufige
einstveilige, vorsorgliche, provisorische Massnahmen-verfiigungen)”, (Ankara
Hukuk Mektebi'nde takrir edilen notlardan), s. 2208-32.22.

481. “Isvicre’de Evlenmenin Seraiti ve Merasimi I”, (Tedkik ve Tetebbu Sahi-
feleri), s. 3223-3227.

482. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve IIm-i Tib V”, (ilave forma),
S. 49-56.

8y. 66-67-68, KANUNISANI [OCAK], SUBAT, MART 1928, s. 3231-3310

483. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i T1ib VI”, (ilave forma),
S. 57-72.

484. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal X”, cev. Abdiilhak
Kemal [Yorik], (ilave forma), s. 83-90.

sy. 71-72, HAZIRAN, TEMMUZ 1928, s. 3311°6-4436"

485. Andreas von Thur, “Borglar Kanunu Ahkam-1 Umumiyesi I”, ¢ev. S[abri]
S[akir Ansay], s. 4409-4430.

486. Mustafa Hayrullah [Diker], “Hukuk-1 Ceza ve [lm-i Tib VII”, (ilave forma),
s. 73-80.

sy. 73-74-75, AGUSTOS, EYLUL, TESRINIEVVEL [EKIM] 1928, s. 4437-4548

487. Albert Lévitt, “Beynelmilel Ceza Kanunu”, s. 4469-4478.

488. Erich Pritsch, “Isvicre Hukuk-1 Medeniyesinin Tiirkiye’de Kabulii”, gev.
S[abri] S[akir Ansay], s. 4479-4490.

489. “Isvicre’de Evlenmenin Seraiti ve Merasimi I1”, (Tedkik ve Tetebbu Sahi-
feleri), s. 4491-4496.

490. Andreas von Thur, “Borglar Kanunu Ahkam-1 Umumiyesi I1”, ¢ev. S[abri]
S[akir Ansay], s. 4497-4517.

491. Aldiddin, “Fagist Hukuk-1 Cezas1”, (Garb Hukuk-1 Ceza Tetebbuatindan),
S. 4518-452.1.

492. [Louis] Vervaeck, “Lombroso ve Nazariyesi ve Miicrim Antropolojisi
Tekamili”, cev. Mustafa Sakir, s. 4522-4535.

5 Busayida 2210. sayfadan sonra sehven 3211. sayfa gelmis ve bu hata izleyen sayilarda da devam etmigtir.
56 3417. sayfa olmasi gerekirken sehven 3311. sayfa olarak dizilmistir.
57 3324. sayfadan sonra 3326. sayfaya gecilmis bundan sonra da 4341. sayfaya atlanmigtir.
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sy. 76, TESRINISANT [KASIM] 1928, s. 4549-4612

493. Donnedieux de Vabres, “Lotus Meselesi ve Beynelmilel Hukuk-1 Ceza”,
cev. Mehmed Cemil [Bilsel], s. 4575-4581.

494. Andreas von Thur, “Bor¢lar Kanunu Ahkdm-1 Umumiyesi 1117, ¢cev. S[abri]
S[akir Ansay], s. 4582-4590.

495. “Amerika’da Ceza ve Terbiye”, (Tedkik ve Tetebbu Sahifeleri), ¢ev. Alattin,
S. 4591-4594.

496. Georges Ripert, “Deniz Miisidemesinde Cezai Salahiyet”, cev. Irfan,
(Tenkit ve Iktibas Sahifeleri), s. 4595-4598.

497. Henri Capitant, “Hukuk-1 Medeniye Tedkikatina Medhal XI”, cev. Abdiil-
hak Kemal [Yorik], (ilave forma), s. 91-97.

sy. 77, KANUNIEVVEL [ARALIK] 1928, s. 4613-4702

498. Andreas von Tuhr, “Borglar Kanunu Umumi Hikiimleri IV”, ¢ev. S[abri]
S[akir Ansay], s. 4669-4678.

499. 1. Maksivel, “Ciirmiin Mefhumu I¢timaisi I, cev. Mustafa Sakir, s. 4679-
4692.

500. Ali Riza, “Hukuku Hususiyede Kazai Kararlarin (Jurisprudence) Ehem-
miyeti”, s. 4693-4702.

sy. 78-79, KANUNISANI [OCAK], SUBAT 1929, s. 4703-4814

501. Sabri Sakir [Ansay], “[Hukuk Usuliinde] Islah (Reforme) [Yolu]”, s. 4750-
4760.

502. I. Maksivel, “Ciirmiin Mefthumu I¢timaisi I1”, cev. Mustafa Sakir, s. 4761-
4786.

503. Jan Hendrik Willem Verzijl, “Lotus Meselesi, Beynelmilel Daimi Adalet
Divani Huzurunda I”, (Nakil ve Iktibas Sayfalari), s. 4787-4801.

504. Mustafa Hayrullah [Diker], Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i Tib VIII, (ilave forma),
S. 81-96.

sy. 80, MART 1929, s. 4815-4862

505. Jan Hendrik Willem Verzijl, “Lotus Meselesi, Beynelmilel Daimi Adalet
Divani Huzurunda II”, s. 4846-4854.

506. Mustafa Hayrullah [Diker], Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i T1b IX, (ilave forma),
S. 97-112.
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sy. 81, NISAN 1929, s. 4863-4910

507. Jan Hendrik Willem Verzijl, “Lotus Meselesi, Beynelmilel Daimi Adalet
Divani Huzurunda III”, s. 4891-4899.

508. Mustafa Hayrullah [Diker], Hukuk-1 Ceza ve ilm-i Tib X, (ilave forma),
s. 113-128.

sy. 82, MAYIS 1929, s. 4911-4966

509. S[abri] S[akir Ansay], “Akit Yapma (Der Vertragsschluss)”, s. 4943-4954.

510. Mustafa Hayrullah [Diker], Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i Tib XI, (ilave forma),
S. 129-136.

sy. 83, HAZIRAN 1929, s. 4967-5014

511. Emil Loran, “Miicrim Cocuklar”, cev. Mustafa Sakir, s. 4997-5004%.

512. Mustafa Hayrullah [Diker], Hukuk-1 Ceza ve Ilm-i T1b XII, (ilave forma),
S. 137-144%.

8 Devamu i¢in bkz. Adliye Ceridesi, sy. 84, s. 5057.
> Devamu i¢in bkz. Adliye Ceridesi, sy. 85, (ilave forma), s. 145.
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YAZAR DIZINi

A

A[bdurrahman] Talat (Dersaadet istinaf Hukuk ve Ticaret Mahkemesi azast),
113, 116, 123, 143, 146, 149, 153

Alyn]. Sefkati (Erzincan Bidayet Mahkemesi azasindan), 189

Abdurrahman Asim (Hapishaneler miidiir-i umumisi), 206, 208

Abdurrahman Seref (tilibin-i hukuktan), 243

Abdiilhak Kemal [Yoriik] (Tiitiin Idare-i Inhisariyesi Umfir-1 Hukukiye miidiir
muavini), 457, 460, 462, 465, 468, 469, 472, 479, 484, 497

Agop Bosnakyan (dava vekili), 8

Ahmed Esad [Arsebiik] (Adliye Nezaret-i celilesi tarafindan ikmal-i tahsil etmek
lizere Avrupa’ya i'zam olunan talebelerden), 107

Ahmed Hamdi (Cerkes Kazasi Bidayet hakimi), 399

Ahmed Ramiz (Midillili, Kayseri Istinaf reisi), 386

Ahmed Refik (Gorbon) (Dersaadet/istanbul icra memuru), 404, 413

Haci Ahmed Resid (Paga) (Esbak Musul valisi), 16

Alaiddin (C[eza] i[sleri] m[iidiir] m[uavini]), 491, 495

Alattin (bkz. Alaiddin)

Ali Haydar (bkz. Kigiik Ali Haydar)

Ali Kemal [Elbir] (Selanik Mekteb-i Hukuku Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu
muallimi, dava vekili), 174

Ali Riza (Mersin Istinaf Mahkemesi reisi), 388

Ali Riza (istanbul ve Paris Hukuk fakiiltelerinden mezun), 500

Ali Sevket (Adliye miifettisi), 411, 414

Artin [Bosgezenyan] (Halep mebusu), 161, 166, 169, 171, 176, 178, 180, 182, 184, 186,
188, 190, 193, 194, 199, 201, 204

B

Bahaeddin (Doktor, Sthhiye Vekaleti Etfal ve Emraz-1 Ictimaiye miitehassisi ve
Tibb-1 Kanuni muallimi), 439, 443

Basmacizide Cevdet Ferid [Basman] (Dersaadet ve Paris Mekteb-1 Hukuklarindan
mezun ve Almanya mehakiminde stajyer, Istinaf miiddei-i umumi muavini),
276, 278, 298, 299, 303, 304

Bedik Efendi, 282, 284, 287, 289, 291

Bedros Karayan (Ticaret-i Bahriye Mahkemesi aza miilazimi, Paris Ulim ve
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Fiinun-1 Siyasiye Mektebinden mezun), 211, 214

Bereketzade Ismail Hakki (Mahkeme-i Temyiz azasi, bas miiddei-i umumi), 6,
22, 88, 254, 265

Borye, Sarl [?], 426

C

Capitant, Henri (Paris Darilfinunu Hukuk Fakiltesinde Hukuk-1 Medeniye
milderrisi), 456, 457, 460, 462, 465, 468, 469, 472, 479, 484, 497

Casabianca (P. Do.) [?], 423

Celal Nuri [ileri] (Gelibolu mebusu), 379, 382

Celaleddin (Dersaadet ikinci Ceza Mahkemesi reisi), 167

Cemaleddin (Dersaadet Istinaf Mahkemesi aza miilazimi), 70

D

de Vabres, Donnedieux (Paris Hukuk Fakiiltesi profesorii), 493

Diran [Yerganyan] (Mekteb-i Hukuk muallimi, dava vekili), 24, 100, 151, 172

E

Edhem Sani (Milas Bidayet Mahkemesi bag katibi), 212

Esad (Bursa Yenigehir Bidayet hakimi), 409

Eugene, Paul (Mun’da Cocuklar hakimi), 464

F

Fahreddin (Pirlepe Kazasi ceza reisi), 83, 114, 183

Fahreddin (Ipek miiddei-i umumi muavinliginden miistafl), 242

Fahreddin [Karaoglan] (Adliye miifettisi), 391

Ferid (Mentege Istinaf reisi), 384

Ferid (Mahkeme-i Temyiz bag miiddei-i umumi muavinlerinden), 438, 440

Ferid Davud, 421

Ferri, Enrico, 417

Fuad (Bagdat Ticaret Mahkemesi reisi), 202, 216, 235

G

Galib Bingdl (Ihsaiyat ve Miidevvenat-1 Kanuniye midiirit), 416

H

HJa]. Zithdii (Yanya Merkez Bidayet Mahkemesi hukuk reisi), 300, 301

Hla]. A[yn]. Kemal (Paris Hukuk Fakiiltesi mezunlarindan), 436

Halil Cemaleddin (Ticaret-i Bahriye Mahkemesi azasindan), 128, 131, 138, 141, 144,
147, 150, 154, 157, 162, 185, 187, 200, 203, 207, 209, 210, 213, 215, 217, 218, 220,
222, 225, 227, 230, 234, 258, 263, 267
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Hasan Behget (Urfa’da dava vekili), 237

Hasan Fehmi (Kiitahya Mahkeme-i Asliye miiddei-i umumisi), 430

Hasbi (Mahkeme-i Temyiz azasindan), 396

Haydar Efendi (bkz. Kii¢iik Ali Haydar)

Heinze, Rudolf (Doktor, Adliye Nezareti miisaviri), 317, 323, 327, 332, 340, 352

Hilmi (Konya’da dava vekili), 401

Hisabi (Mahkeme-i Istinaf reisi, Adliye miifettisi), 395, 397, 403

Hrand Asadur (Ticaret-i Bahriye Mahkemesi azasindan), 128, 131, 138, 141, 144,
147, 150, 154, 157, 162, 185, 187, 200, 203, 207, 209, 210, 213, 215, 217, 218, 220,
222, 225, 227, 230, 234, 258, 263, 267

I

Ibnirs-Salih Ahmed Refik (Dersaadet Istinaf miiddei-i umumi muavini), 294, 295

Ibrahim Hesabi (Konya Hukuk Mektebi Hukuk-1 Ceza muallimi), 192

Ihsaiyat ve Miidevvenat-1 Kanuniye Miidiiriyeti, 419

Irfan (Mardin miiddei-i umumisi, Paris Hukuk Fakiiltesinden mezun), 496

Ismail Hakk: (Ankara kadisi), 380, 381, 389

Ismail Sem‘ (Istinaf Ciinha azasindan), 77

K

Kahveciyan Hagik (Dersaadet’'te Kopriilii Hanr'nda muhami), 233, 238

Kenan [Yusuf Kenan Oner] (Adliye miistesar), 418, 424, 432, 435

Kirkor Zohrab (dava vekillerinden, Istanbul mebusu), 93

Kiciik Ali Haydar (Mahkeme-i Temyiz reis-i evveli), 1, 9, 15, 20, 46, 49, 53, 56, 60,
63, 66, 71, 74, 75, 79, 86, 91, 94, 98, 102, 109, 118, 121, 126, 129, 130, 135, 159, 163,
255, 257, 260, 262, 264, 266, 268, 270, 274 275, 277, 279, 280, 2.81, 2.83, 2.85, 2.86,
288, 290, 296, 297

L

Lévitt, Albert (St. Lawrence Dariilfinununun Brooklyn Mekteb-i Hukukunda
hukuk profesorii, Cemahir-i Miittehide-i Amerika Bag Miiddei-i Umumiligi
muavin-i sabiki), 487

Loran, Emil (doktor, Paris On Dokuzuncu Arrondisman Mektepleri sihhiye
miifettigi), 511

Lutfik Kuyumcuyan (Mekteb-i Hukuk ti¢iincit sinif talebesi), 85

M

M[im]. Esref (Encimen-i Adliye zabit katibi, Ceride-i Adliye muharriri), 14, 25, 28

Mahmud Ahmed (Ikinci Kolordu-y1 Hiitmayun hukuk miisaviri), 229
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EKLER
Ek 1. Ceride-i Mehdkin'in 1lk Sayisinin “Mukaddime”si (21 Nisan 1873)

Herkes hakkina razi olsa ilemde dava ve niza kalmaz; insan i¢in hikime,
mahkemeye ihtiyag olmazdi. Lakin insan, hirs u tama‘ve ucb u gazab gibi bir¢ok
hasiil-i nefsaniye ile meftur oldugundan beyne’l-begser muhakeme ve muhasama
tabiiyirl-vukudur.

iki hasimdan her biri miiddeasinda ya kendini hakli zu‘m eder veyahut hakls
olmadigini bildigi halde hasail-i nefsaniyesi sevkiyle hasmina galebe tarikini
bulmaga caligir. Bir zayifi, bir kavi darp [ve]ya malini gasp etse, bi'n-nefs muka-
beleden aciz olan zayif ne yapsin? Bir acizenin zevcini bir zalim cerh veya katl
etse, bizzat istifa-y1 hakka iktidari olmayan kadin ne iglesin? Bu halde, hasmeynin
ikisinden de akva bir kuvvet-i aliye ve galibe lazimdir ki onun hitkm @ karar1 ve
kuvvet it iktidari ile mazlumun hakki zalimden alinsin ve istifa-y1 hukukta zayif
ve kavi miisavi olsun. Iste hitkiimet ve hikim ve mahkeme ve nizam ve kanun ve
adalet hep bu esastan ¢tkmistir. Ibtida-y1 hilkat-i beni-Ademde yeryiizii yalniz iig
sahsa ikimetgah iken bile dava ve muhakeme ve hitkiimet zuhura geldi. Habil
ve Kabil'in huzur-1 Hazret-i Adem’de muhakemeleri malumdur. Fakat cemiyet-i
beseriyenin ve bi’'l-istilzam usul-i medeniyetin terakki ve teessiisiiyle miinazaat-1
vakianin bir kaide-i mazbuta ve idile dairesinde faslina liizum goriilerek cihanin
her ikliminde nice seriatler, nice kanunlar ve bunlarin muhafazasiyla icra-y:
ahkami maksadiyla sekl-i gindgtinde nice hitkiimetler teessiis ve tesekkiil etmig
ve hangi seriat ve hiitkiimet esasen adl i hakkaniyete ziyade mukarenet etti ise
onun saye-i hitkmiinde miistazil olan akvam, en ziyade huzur ve aram ile imrar-1
omiir ve eyyam etmislerdir. Bundan sabit olur ki her hiikiimet ve devletin meb-
niyyiin-aleyhi kaziye-i hitkm i adalet ve her kavmin saadet i1 selimetine ancak
tabi oldugu hitkiimet-i adile vasita ve alettir. Bir kavmin hukuku ne derece taht-1
emniyette bulunursa tarik-i terakki ve saadette o nispetle ilerleyeceginden ve her
devletin kuvvet ve san ve sevketi dahi zir-i hitkmiinde bulunan ahali ve tebeanin
bulundugu hal-i huzur ve saadetle muvazene edileceginden bir devletin kivam-1
hayati i¢in umur-1 maliye ve maarif gibi tadad olunan esbab-1 esasiye sirasin-
da ahkam-1 adliye birinci derecede sayilmaga sayandir. Hukukun emniyeti ise
hitkiimet-i adilenin icra-y1 ahkam-1 kavanin-i mevzuada meghud olan tesebbiit

% “Mukaddime”, Ceride-i Mehdkim, sy. 1, 9 Nisan 1289 (21 Nisan 1873), s. 1-2. Krs. Onder, “Ceride-i
Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne (1873-1975)”, s. 122-124.
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ve ikdamiyla muhakemat ve muamelat-1 nizamiyenin aleniyetine vabeste olup
Tanzimat-1 hayriye usul-i mehasin-giimuliiniin esast dahi bu maksad-1 mithimme
miibteni oldugundan ve Cenab-1 Hak, 6mr i sevket it iclalini ruz-efziin buyursun,
velinimet-i bi-minnetimiz nisha-i kitbra-y1 adalet ve merhamet padigahimiz
efendimiz hazretlerinin aksa-y1 himemat-1 miiltikaneleri ciimle-i tebaa ve zir-
destanin bild-istisna nail-i nimet-i adl it did olmasi ve mehdkim-i miiessesede
kavanin ve nizamat-1 mevzua iizere herkesin istifa-y1 hukuk-1 megrua eylemesi
esbabinin istikmaline matuf olarak tegkil buyurulan mehikim-i nizamiyede
cereyan eden murafaidt ve muhakemat, egerci hasbe’'n-nizam suret-i aleniyede
icra olunmakta ise de bunlarda verilen hitkiim ve kararin dahi bir vasita-i negriye
ile pis-i nazar-1ammeye konulmasi bir kat daha emniyet ve itimadi mucib olaca-
gindan [Divan-1] Ahkdm-1 Adliye Nezaret-i celilesinin taht-1 tetkik ve idaresinde
olarak igbu gazetenin tab u negrine irade-i seniye-i cenab-1 padigahi miiteallik
ve seref-siinith ve sudiir buyurulmustur.

Bu vasita ile Mehakim-i Nizamiye’de deavi-i hukukiye ile clinha ve cinayat
maddelerinde kavanin ve nizamat-1 miiesseseye ne derecelerde tatbik-i hitkm i
muamelat olundugu herkese maltim olacagindan bagka, ona derc edilecek ilamat
miitdlaasiyla ibarat-1 nizamiyenin mehakimce ne tiirlii serh ve tefsir olundugu
dahi anlagilacagindan ve ¢iinki gerek Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezareti'nin ve
gerek onun idaresinde tegkil kilinan devair ve mehikim-i nizamiyenin suret-i
tesis ve muamelatina ve vezaifine miiteallik tanzim olunan nizamat, eger¢i mat-
buat vasitasiyla bi'd-defeat negr it ilan kilinmis ise de bunlar muhtelif tarihlerle
miiteferrikan tab ve ilan olunmagla ve nizamat-1 mezkureye miiteferri muah-
haran ittihaz ve icra kilinan bazi usul ve tadilat dahi heniiz negredilmemekle
bunlarin ciimlesi bir yerde topluca bulundurulmak ve hin-i iktizada miiracaat
edilmek tizere mezkur gazetenin gerek burada ve gerek tasralarda bulunan cemi*i
mehdakim-i nizamiyeye bi’l-irsal oralarda numara tertibiyle kitap seklinde hifz ve
teclit ettirilmesi mukarrer bulundugundan ibtidaki niishasindan bed’ ile beher
niishasina zikrolunan nizamat ve tadilattan bir takimi derc olunacaktir. Bun-
dan hem mahkemelerce ve hem de mehakim hizmetinde bulunan ve bulunmak
isteyen ketebe ve memurin ve dava vekillerince husule gelecek feviid ve menafi
ise miistagni-i beyandir.
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Ek 2. Ceride-i Mehakim Ali Sehbaz Efendi'nin Yonetiminde Cikmaya
Baglarken Yapilan Aciklama (9 Agustos 1884)*

Asr-1 bahiri’'n-nasr-1 miiltikinelerine yetismek serefiyle miiftehir oldugu-
muz velinimet-i bi-minnetimiz padisah-1 adalet-pendh efendimiz hazretlerinin
ciimle-i 3sar-1 bedayi-i sidr-1 milltikanelerinden olmak tizere miicerred temin-i
hukuk-1ibad ve teyid-i asayis-i bilad maksad-i ilisiyle tesis buyurmusg olduklar:
teskilat-1ahire-i adliyenin ciimle-ilevazimindan olan Ceride-i Mehdkim’in nesrine
ibtidar olunmus oldugu gibi isbu tegkilatin semeresi olarak hukuk-1 umumiye
ve sahsiye dedvisinin usul-i tedkikati ile netayicinin an-be-an bir hal-i intizama
girmege baglamasi ve ara sira zuhur edegelen mesail-i mithimme-i kanuniyenin
halli yolunda mehakimce kavanin-i mevzuanin daire-i tefsirinin tevessii eylemesi
hususlari ceride-i mezkurenin dahi ihtiyacit-1 mevcudenin derece-i ehemmiyeti
ile miitenasip bir surette tertip ve tanzimi liizumunu meydana koymus olmagla
saye-i terakkiyat-vaye-i hazret-i sehingahide bugiinden itibaren ceride-i mezkure
miinderecati resmi ve gayr-i resmi unvanlariyla iki kisma miinkasim oldugu halde
nesrolunacak ve kism-1 resmide tevcihat-1 resmiye-i adliye ile Adliye Nezareti'nin
tensibi tizerine tayin ve istihdam kilinacak memurin-i adliyeden baslicalarinin
memuriyetleri ve ileride adliyeye miiteallik tesis buyurulacak kavanin ve talimat
ile nezaret-i miisarunileyhadan tastir olunacak muharrerat-1 umumiye suretleri
ve bir de hitkkdm ve sair memurin-i adliyenin esbab-1 mucibe-i infisalleri derc
ve ilan olunacag gibi, kism-1 gayr-i resmide dahi mehakimden sadir olup da
sdyan-1 ehemmiyet ve miitdlaa bulunan ilamatin hiilasalar: ve kat‘a sahsiyat
ve siyasiydta miiteallik olmamak sartiyla mesail-i mithimme-i kanuniyeye dair
ashab-1 malumat tarafindan tanzim ve ita olunacak her nev miitalaanameler ile
gerek memalik-i Devlet-i Aliyye ve gerek memalik-i ecnebiye mehakiminde vuku
bulacak muhakemat-1 aleniye ve meshurenin suret-i cereyaniyla ceraim-i azime
ashabinin resimleri ve alelumum umir-1 adliyeye dair havadis derc kilinacaktir.

Ek 3. Ceride-i Mehakim-i Adliye’'nin ilk Sayisinda “Ifade-i Mahsusa”
(12 Ekim 1901)

Velinimet-i bi-minnetimiz padisah-1 adl it dad ve gsehriyar-1 mekarim-mutad
efendimiz hazretlerinin makasid-1 celile-i miilkdar-1 &zamileri bilumum tebaa ve

& [Ali Sehbaz], “Ifade-i Mahsusa”, Ceride-i Mehdkim, sy. 260, 28 Temmuz 1300 (9 Agustos 1884), s. 2081-
2082.
& “ifade-i Mahsusa”, Ceride-i Mehakim-i Adliye, sy. 1, 29 Eyliil 1317 (12 Ekim 1901), 5. 1. Krs. Onder, “Ceride-i
Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne (1873-1975)”, s. 125-126.
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zir-destan-1hitmayun-1 miiltikanelerinin miitesaviyen dil-sir-i niam-1 adalet ve her
halitkirda mazhar-1salah it saadet olmalari esbab ve vesailinin istihzar ve istikmali
hususitina matuf bulunmasiyla hukuk-1 umumiye ve sahsiyenin ahkam-1 ser‘iye
ve kanuniye dairesinde rityet ve temgiyeti vazife-i mukaddesesiyle miikellef olan
mehakimce peyderpey tegkilat-1lazime ve 1slahat-1 kimile icra buyurulmakta ve
bilciimle hitkkim ve memurinin kaide-i adl it hakkaniyete tevfikan hiisn-i ifa-y1
vezaife be-gayet dikkat ve itina eylemeleri seref-pira-y1 sahayif-i siintth ve sudir
buyurulan iradat-1 ma‘delet-ayat-1 sdhane ciimle-i mitbeccelesinden bulunmakta
olmasiyla mehakim ve devair-i adliyece cereyan eden muhakemat ve muamelat
ve her gline mukarreriti ve hususiyle umur-1 memurelerinde suistimalati gorii-
len hitkkdm ve sair memurin-i adliye haklarinda icra kilinan miicazati enzar-1
umumiyeye irae maksadiyla ve Ceride-i Mehdkim namiyla haftalik bir gazete tab
ve nesredilmekte idiyse de bu gazetenin suret-i tesisi saye-i meali-vaye-i hazret-i
hilafet-penahide tegkilat-1 adliyece el-yevm husule gelen intizam ve mitkemme-
liyetle pek de miitenasip olmadigindan onun yerine Ceride-i Mehiakim-i Adliye
namiyla haftada iki defa gtkmak izere bir gazetenin suret-i muntazamada negri,
bu kere seref-miiteallik buyurulan irade-i isabet-dde-i hazret-i gehriyari iktiza-
y1 celilinden olmakla igsbu gazetenin bi-mennihi Tedla bugiinden ve bir numa-
radan itibaren tab ve nesrine ibtidar olunmus ve ¢iinkii bu gazete Mahkeme-i
Temyiz’in mukarrerat-1 mithimmesiyle kavanin ve nizamatc¢a vuku bulan tadilat
ve tebligat-1 umumiye ve sair muamelat ve ilanat-1 adliyeyi muhtevi olacagina
binaen, kemikan ve bittabi politika ve edebiyat vesaireden bahsetmeyecegi de
mukarrer bulunmugtur. Heman cenab-1 ahkemir’l-hakimin halife-i ruy-i zemin
ve padigah-1 adalet-karin efendimiz hazretlerini ild dhiri’d-devran serir-ara-yi
sevket @l san buyursun, amin.

Ek 4. Ceride-i Adliye'nin “Mukaddime”si (18 Aralik 1909)®

Bir heyet-i i¢timaiyenin kuvve-i adliyesinden maksat, ol heyet ile onu terkip
eden efrad-1 milletin hukuk-1 umumiye ve sahsiyesini taht-1 temine almak kaziyesi
oldugu ve su iimniyenin hayyiz-i ard-y1 husul olabilmesi ahkdm-1 kavaninin hiisn-i
cereyan ve tatbikine mitevakkif bulundugu halde devr-i meg’'um-i istibdadin
kuva-y1 umumiye-i devlete ika ettigi tesirat-1 elimenin netayic-i muessifesinden
olmak iizere muamelat-1 adliye dahi mihver-i kanunide cereyan edemediginden

& “Mukaddime”, Ceride-i Adliye, sy. 1, 5 Kinfinievvel 1325 (18 Aralik 1909), s. 1-2. Krs. Onder, “Ceride-i
Mehakim’den Yargitay Dergisi'ne (1873-1975)”, s. 130-131.
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hukuk-1 umumiye ve gsahsiyeyi muhafazaya ait vesait-i kanuniyeye tevessiil, adeta
derece-i istihaleye takarriip etmig ve kuvve-i adliyemizin ma‘’kes-i suunu olan
Ceride-i Mehakim-i Adliye’de alelade ve gayet basit dedviyi mutazammin ilamat ve
birkag satir ilanattan ibaret olmak tizere nesredilmekte bulunmus idi. El-minneti
lilldh mesgrutiyet-i mesruamizin ilani her sube-i idare gibi idare-i adliyemizin
dahi matlup olan derece-i intizam ve tekemmiiliine ait vesdilin istikmalini icap
ettirmekle bir taraftan adliye tensikatinin ve diger cihetten dahi mehakim-i
lazime tegkilatinin icra ve ihtiyacat-1 haziramiza muvafik kavanin-i cedide tan-
zimi misillit levizim-1 ma‘deletin ifa olundugu su sirada devr-i celil-i adlimizin
icabat-1 aliyyesiyle miitenasip ve umumun istifade-i kitlliyesini mucib olabilecek
bir tarz-1 bihin ve nevin tizere ve Ceride-i Adliye namiyla bir ceride-i mevkutenin
tab‘ ve negri Adliye Nezaretince takarrir eyledi.

Ceride-i Adliye'nin miinderecati, resmi ve gayr-i resmi olarak iki kisma tefrik
olunmusgtur. Kism-1 resmi, Mahkeme-i Temyiz'in tefsir-i kavinine miiteallik ita
edecegi mukarrerat-1 mithimme ile usul-i muhakeme ve tatbikat-1 kanuniyeye
ait ilamat1 ve meraci-i mahsusasindan sidir olan idari ve kanuni tebligat ve
sair resmi muamelat: ihtiva edecegi gibi, kism-1 gayr-i resmisi dahi mesail-i
celile-i fikhiye ve her gline ahval ve terakkiyat-1 hukukiyeye dair mebahis-i ilmiye
ve mehere-i miitehassisin-i hukukun makaldt ve her nev mesail-i hukukiye ve
mevadd-1 kanuniye tizerine tefsir-i ilmi suretiyle vaki olacak miitdladt-1 miifide-
leri ve ecdnibin miiessesit ve ulim-i hukukiyesi hakkinda malumat ve izahat-1
mitkemmeleyi muhtevi bulunacaktir.

Ceridenin kism-1 resmiyi tegkil eden miinderecat: ve bilhassa Mahkeme-i Tem-
yiz heyet-i muhteremesinin tefsir ve tatbik-i kanuna miiteallik mukarrerat bitiin
mehakim-i Osmaniye i¢in halat-1 miimasilede tevhid-i tatbikati miistelzim bir rehber-i
tetebbuat ve tedkikat olmak itibariyle umum mehakim memurlarina fevaid-i azime
temin edecegi gibi, kism-1 gayr-i resmiyi terkip eden makalatin dahi memurin-i adliye
ve muntesibin-i ilm-i hukuka ziyadesiyle faide-bahsg olacagi stiiphesizdir.

Mesail-i fikhiye ve hukukiye ve cezaiye ve ticariye hakkinda sair erbab-1 hukuk
tarafindan dahi gonderilecek makalat-1ilmiye ma‘a’l-iftihar derc ve miintesibin-i
hukukun mesail-i fikhiye ve tayin-i manasinda tereddiit eyledikleri mevadd-1
kanuniye tizerine vuku bulacak istizahlar1 derhal nazar-1 dikkate alarak hall-i
meseleye gayret edilecektir. El-hasil Ceride-i Adliye'nin maksat ve mevzu-1 mesruh
tizere karilerinin cidden istifadesini kafil bir mertebe-i mitkemmeliyette devam-1
intigar1 neye miitevakkif ise tevessiil olunmak mukarrer bulundugundan husul-1
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muvaffakiyet eltaf-1 sitbhaniyeden me’'mul ve miistedadir. Ve minallahi’t-tevfik.

Ek 5. Bir Tanitim Yazis1 (13 Ocak 1910)%

Her yerde, her gsube-i idare ve hatta her sube-i fen mensubinini mudmelat-1
cariyeden haberdar etmek, onlara ifa-y1 vazife hususunda rehberlik eylemek tizere
resmi mecmua, ceride nesretmek usul-i mer‘iyedendir. Filhakika bu mecmualar,
o sube-iidare ve fenne pek nafi hidemat ibraz eder, mensubini i¢in birer rehber-i
hakiki olur. Bu usul-i miistahsen bizde de bazi deviirce tatbik olunurdu. Adliye
Nezareti tarafindan da Ceride-i Mehakim nesrediliyordu. Ceride-i Mehakim, vaktiyle
pek mitkemmel, hakikaten ihtiyac-1 adlimizi temin edecek bir surette dsir ve
makalat-1 nafiayl, mukarrerat-1 mehakimi ihtiva ediyordu. Muahharan bozuldu.
[Im-i hukuk ve tatbikatina dair makalat: havi olmak soyle dursun; icinde adliye
mensubinini mistefid edecek bir mahkeme kararina nadiren tesadiif edilir bir
hale gelmisti. Ceride boyle bir hal-i piir-melalde olmakla beraber, memurin-i
adliye ona zorla para verirlerdi. Senelerce para verip de hicbir sahifesini agmamis
olan pek ¢ok mensubin-i adliye vardur.

Vakta ki megrutiyet ilan edildi. Ceride-i Mehakim-i Adliye’nin memurin-i adli-
yeye cebren satilmak zamani gegti. Mecmua da ¢tkmaz oldu.

Adliyenin mecmuadan mahrumiyeti bir buguk sene kadar devam edip nihayet
gecen ay ibtidasinda Ceride-i Adliye tekrar meydan-1 intigara ¢ikti. On beg giinde
bir kere negredilmekte oldugu i¢in simdiye kadar ancak dort niishasi sdha-ara-
y1 matbuat oldu.

Ceride-1 Adliye, muamelat-1 adliyenin rehber-i sahihi, mensubin-i adliyenin
merci-i daimisi olacagi cihetle memleketimizin ondan bekledigi hizmet pek ziya-
dedir. O ceridedir ki, nesredecegi mehakim mukarreratiyla memurin-i adliyeyi
tenvir edecek, onlara tatbikat-1 kanuniye hususunda kilavuzluk eyleyecektir. O
ceridedir ki, yazacagi adli makalat ve dsdr ile mensubin-i adliyenin tevsi-i malu-
matina yardim edecektir.

Hasili, Ceride-i Adliye memurin ve miintesibin-i adliye i¢in en istifade-bahs,
en liizumlu, en ehemmiyetli bir eser, bir rehberdir. Fakat bu lizum ve ehemmi-
yeti nispetinde ihtiyacat: temine mehma-emken kafi derecede miinderecit ve
malumati ihtiva etmek de lazimdur.

Fransa’da adliye miintesibininin tenvir-i efkarina ve tatbikat-1 kanuniye husu-

¢ [Mehmed Arif], “Ceride-i Adliye”, [Tm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin Mecmuast, sy. 10, 31 KAinunievvel
1325 (13 Ocak 1910), s. 284-288.
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sunda merciittihazina salih miiteaddid mecmua ve cerideler ve ilm-i hukukun her
subesine, hukuka, cezaya, ticaret-i berriye ve bahriyeye dair hususi mecmualar
oldugu gibi, mehdkimin giinii giiniine mukarrerat ve ahkdminin en mithimlerini
nesreden ceride-i mehakim (Gazette des tribunaux) ve tefsir-i kavinine miiteallik
ti¢c mithim mukarrerdt mecmuasi [Recueil] Dalloz, [Recueil] Pandectes [francaises
périodiques] ve [Recueil] Sirey mevcuttur ki, bunlara miiracaatla herkes Fransa’da
hangi bir madde-i kanuniyenin ne vechile tefsir edilmis oldugunu, tatbikat-1
haziranin ne merkezde bulundugunu ve o maddenin mehakimce simdiye kadar
ne suretle tatbik edilmig oldugunu dsir-1 mezkureye miiracaatla derhal halletmek
mimkiindir.

Halbuki bizde mehdkim-i temyiziye her giin bir¢ok kararlar vermig oldugu
halde, bunlar1 gérmek, tedkik etmek ve ahval-i miimasilede tatbik-i hareket
eylemek kabil olmadigindan her mahkeme, her hususu memurininin malumat
ve irfani, zeka ve istidadi ile halletmege mecburdur. Bu vechile sirf sahsi malu-
mat ve tefsirata tebean sddir olan hitkiim ve kararlarin birogunun Mahkeme-i
Temyiz'in tefsirine mutabik olmadigindan nakz edilecegi tabiidir, ki bundan
mehakim beyhude meggul ve ashib-1 mesalih mutazarrir olur.

Diger cihetten memuran-i adliyemizin hepsinin ifa-y1 vazifeye kafi derecede
ashab-1 malumat ve iktidardan oldugunu farz etmek pek dogru olmaz, sanirim.
Bir¢ok dedvi-i hukukiye, cezaiye ve ticariye hakkinda sadir olan ilamat, memurinin
kifayetsizliginden dolayr mafevk mehakim mecalisince fesh ve nakz ediliyor, ki
bundan da dogrudan dogruya mutazarrir olan yine ashab-1 mesalihtir.

Bunun i¢indir ki Ceride-i Adliye'nin negri, tevzi-i adalet-i memleket i¢in mithim,
pek mithimdir.

Biitiin bu hizmetleri ifa, mehakimi tenvir ve memurin-i adliyeyi ikaz etmek
Ceride-i Adliye'nin vazifesi, vazife-i esasiyesidir.

O halde Ceride-i Adliyeden muntazar olan fevaid ve hidemat, ancak ameli ve
tatbiki miinderecat: ihtiva etmesi ile temin edilebilir. Yoksa, mahall-i tatbiki
senelerce bir kere bulunamayacak olan nazariyat-1 hukukiye makaleleri, fikrimce,
Ceride-i Adliye igin ikinci, belki de ti¢iincii derecede haiz-i ehemmiyettir.

Esasen bizde bir hastalik var! Hem maatteessiif bu hastalik sinirlerimize
islemis, ddet-i sdniye hitkmuni iktisab etmistir: Nazariyatgilik...

Belki higbir sube-i dliyede terakki edemememize bunun, bu hastaligin da
pek ziyade tesiri olmustur. Mesela, ulim-i riyaziyenin en miigkil muadelelerini
halletmege muktedir oldugu halde, en kii¢iik ameli bir hesab1 neticelendirmege
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muvaffak olmayan pek ¢ok riyazilerimiz vardir. Belki hepimiz de 6yleyiz.

Halbuki bunun ne kadar mantiksiz oldugunu séylemege hacet yok. Nazariyat,
tatbikati teshil etmek, onu bir kaide-i salimeye rabt eylemek i¢in lazimdir. Mesail-i
hukukiye ve kanuniyede de biz, ayn1 kaideyi tatbik ediyoruz. Memurin-i adliyemiz-
den ekserisi vazifeleriniifadan aciz olduklar1 halde, biz sirf onlarin istifadelerini
temin etmek i¢in negr ettigimiz ceridede, onlara ait ameli, tatbiki malumati muh-
tevi makaleler yazacagimiz yerde, hukukun en mithim mebahisi[nin] tatbikatta
kullanilmayacak, belki de pek nadir olarak kullanilacak, nazariyatini yaziyoruz.

Ben eminim ki Ceride-i Adliye niishalarinin kism-1 gayr-i resmisinde negredil-
mis olan makalat-1ilmiye ve nazariye yerine, “mustantiklar, istintaki su yolda ifa
etmelidirler”, “zabit katipleri, zabit ve ilamati su vechile tanzim eylemelidirler”,
“mukavelat muharrirleri, icra memurlari, su mesiilde boyle hareket etmelidir”
diye, sirf tatbiki ve ameli makaleler ve bir mesele-i kanuniye hakkinda miitalaat
ve tetebbuit-1 amika negredilmis olsa idi, siiphesiz daha nafi, daha istifade-
bahsg olurdu. Bizde bu kadar miintesibin-i adliye mevcuttur. Bunlarin arasinda
bu yolda makale yazacak zevat da vardir. Onlar tegvik ve tergib edilecek olursa,
zannetmem ki, yaz1 yazmaktan ¢ekinsinler.

Mesela, gegcende Siroz’da bir vaka oldu. Almanya tebeasindan biri, polis izerine
teshir-isilah etti, ciirm-i meshud halinde yakalandi. Memurlarimiz ne yapacaklarini
bilemediler. Mafevkleri de ne emir vereceklerinde miitereddid bulundular. Cerideye,
bundan boyle olsun, bu gibi bir hal zuhurunda memurin-i adliyenin nasil hareket
edeceklerine dair bir makale yazildi m1? Senelerden, belki tegkilat-1 adliyemizin
bidayetinden beri uzun muhaberat-1 siyasiyeye sebebiyet vermis olan bu tevkif-i
muvakkat meselesinde, hitkiitmetimizin hatt-1 hareketi ne olduguna, sefaratin
miitaladti ne merkezde bulunduguna dair bes on sahifelik bir makale, eminim
ki memurin-i adliyece simdiye kadar ceridenin derc etmis oldugu birgok nazari
makalelerden daha dikkatli miitdlaa edilir ve daha da ziyade istifade temin ederdi.

Diger cihetten mehakim-i mevcudeye bir istikamet-i muayyene vermek vazife-
siyle miikellef olan mehakim-i temyiziye mukarrerdtinin hemen ekserisi cerideye
derc edilmelidir ki umum mehakim ahval-i miimasilede hatt-1 hareketini temin
edebilsin, ashab-1 mesilih de mutazarrir olmasin! Vakia ceridede miiteaddid
mukarrerat-1 temyiziye mevcuttur. Fakat ben arzu ediyorum ki devair-i silsile-i
temyiziyenin biitiin mithim mukarrerdti ceridede bulunsun. Ve madembki biz
bugiin Dalloz vesaire gibi, sirf bu hususa dair mecmua ¢ikaramayacagiz, ceride
o vazifeyi de miimkiin oldugu kadar ifa edebilsin.
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Hasily, ceridenin hal-i haziri ile de adliyemiz i¢in mithim ve nafi bir eser oldu-
gunu teslim etmekle beraber, makalat-1 nazariyeden ziyade, memurin-i adliyeyi
muamelat-1 mehakimde tenvir edecek miitdladt-1 tatbikiye ve ameliyeyi ihtiva
edecek olursa maksad-1 tesis ile daha tevafuk eder.

Bumiitilaadan nazariyatin hig liizzum ve ehemmiyeti yok anlagilmasin. Fakat
tatbikata olan ihtiyacimiz, yukarida zikredildigi esbiba mebni nazariyattan
ziyade, bin kat ziyadedir. Ibtida is, sonra nazariye...

Surasini da ilave edelim ki Ceride-i Adliye'nin nesrini diig-1 himmet ve hami-
yetlerine almis olan heyet-i muhtereme, ihtiyacat-1 hazira-i adliyemize bi-hakkin
vakif olduklar: cihetle, giinden giine nevakisini bi’l-ikmal daha nafi bir ceride
haline vaz‘ edeceklerine siiphe edilemez.

Ek 6. Ceride-i Adliye’nin Yeni “Program”1 (Agustos 1916)

Malum-1 ali-i nezaret-pendhileri buyuruldugu vechile, kanunlar ihtiyacat-1
ictimaiye ve hadisat-1 iktisadiyenin mevlidat-1 tabiiyesi olmadik¢a mubhitlerinin
munazzim-1 amal ve temayilati olamiyorlar. Vazi-1 kanunlar, miistagni-i arz ve
izahtir ki, kavaninin mucitleri degil, safahat-1 hadisat ve ihtiyacata bakarak onlar1
oradan biitiin icabatiyla ve esasit-1 ilmiye dairesindeki tadilatiyla istinsah eden
miingileri, miidevvinleridir. Hakiki vaz1in-i kavanin ise ihtiyacat ve hadisattir.
Bu maruzata nazaran bir kanunun ihzari, heyet-i vizi‘asinin kalb-i hadisat ve
ihtiyacata niifuz eden nazarlar ve melekelerle miicehhez olmasina ve terkibi ve
tahlili olmak tzere iki ameliye-i mithimmeye tabi tutulmasina vabeste olur. Bir
kanunun muvaffakiyet-i tatbikiye ile kabiliyet-i hayatiyesi kendisini ilad eden
avamilin derece-i kuvvetine merbut, bir taazzuv-1 i¢timai oldugundan muhitlerinin
hadisatve ilcadtina bigane olarak tekvin edilen miirde-zad kanunlar, veladet [ve]
vefat1 bir giin i¢inde suhuletle vuku bulan sakat fertler gibi beyhude bir kiilfet
seklinde tekvin ve halkin ma‘raz-1 ihtiyacatiyla mehakimin kiirsi-i tatbikatina vaz
edilmeye bedel ceride-i hitkiimet sittunlarina tedfin edilmekle kaliyorlar; nitekim

¢ “Program: Adliye Nezaret-i celilesine Ceride-i Adliye'nin tarz-1 tahrir ve tertibi hakkinda takdim edilen
ve ceridenin programini ihtiva eden layiha”, Ceride-i Adliye, sy. 149, Agustos 1332 (1916), s. 1-6. Layihanin
altunda isimleri bulunan “Heyet-i Tahririye” reis ve azalar: Reis: Ahmed Esad [Arsebiik] Bey (Umir-1
Hukukiye miidiirii); aza: Ismail Bey (Umfir-1 Cezaiye miidiir muavini); aza: Isak Ferara Efendi (Umfir-1
Cezaiye miidiir muavini); aza: Cemil Bey (Dersaadet Istinaf Miiddei-i Umumiligi muavinlerinden);
aza: Hiralumbos Efendi (Umiir-1 Hukukiye mudiir muavini); aza: Sevket Bey (Bag Miiddei-i Umumilik
bagmiimeyyizi); aza: Fahreddin [Karaoglan] Bey (Adliye miifettisi); aza ve Katip: Midhat Cemal [Kuntay]
Bey (Kalem-i Mahsus miidiir muavini).
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son senelerde miilkiimiiziin hakiki ve milli ihtiya¢larina merbut olmayarak tedvin
edilmisg olan bir kisim kanunlarin Takvim-i Vekayi sahifelerine kemiyyet temin
etmekten ibaret olan mazhariyet-i miiessifesi miitdlaa-i maruzay: miieyyittir;
binaenaleyh simdiye kadar Garb memleketlerinden miilkiimiize kiyafet elfazin-
da ciiz1 bir tebeddiil ile girmis birer siyah miitenekkiriil-kiyafe vaz‘-1 acibinde
bulunan ve fakat artik bugiin bu vaziyet-i maziyesinden kurtulmasi icap eden
Osmanli kavanininin muhitin hangi ihtiyacit-1 samimiyesiyle alakadar bulun-
dugunu izah etmek derece-i viicubdadir.

Fertler gibi taazzuv ve tekamiil devirleri olan kavanini tatbikat sahasinda
vakifine itinalar ve miigkiilpesendane siyanetlerle namzet olduklar: kemale
takrip veya isal edecek olanlar da meslek-i hakimiyet mensuplaridir. Hakim, sair
memurin-i devlete nispetle, hadisit-1 ictimaiyeyi adeden pek ¢ok ve mahiyeten
pek kolay gormek, tanimak hususunda memuriyetinin miisaadat-1 miifidesine
nail oldugu i¢in cemiyeti en hurde, en nazar-giriz yerlerinden kemirip yipratan
marazlari gormeye her memur-1 devletten ziyade salahiyet ve kudret sahibidir;
marazi teshis i¢in vasitasi, mitdavatina matuf her meramini kanunun yiiksek
mehifiline iblag icin elinde “i¢tihad-1 mehdkim” denilen bir kudret-i mahsu-
sast vardir. Vikia bu hususta son s6z kendisine ait degildir: Mafevk mahkeme
muamelatini murakabe eder, bilhassa Mahkeme-i Temyiz, nezaret-i kamilesiyle
kanunda keyfe-ma-yesa tasarrufunu takyit kilar; fakat buna mukabil, hadisati bir
mengur-1 muhallil kudretiyle rityet ve takip edebilmek niifuz-1 nazarina malik
olan hakimlerin kanun hamisi olmus, onlar1 Mahkeme-i Temyiz kararlarina
muhalefet, mevkilerinde “1srar” salahiyetiyle techiz etmisgtir ki, kii¢itk hakimlerin
hadisittan miilhem olarak “musirran” 1sdar edecekleri hitkiimlerin manzara-i
isabeti Mahkeme-i Temyiz’e bir hutut-1 hareket-i yektinu arz eder ve su suretle
“igtihad-1 mehakim”, bu mukarrerit ve ahkdmin miifid olduklari mana-y1 i¢timaiyi
tespitten bagka bir sey degildir.

Fakat fevaid-i maruzanin istihsali, hikimlerin vazifelerini ifa ederler iken ne
ulviyette bir hidmet-i igtimaiye icra ettiklerini bilmelerine miitevakkif olmakla
beraber, madin hitkkimin mafevk hikimlere karg1 miicadele-i ilmiyelerinde
mazhar-1 miizaheret olmalarina da menuttur. Avrupa’da bu miizaheret, miitead-
dit suretlerle ibraz edilir: Bir mahkeme hitkmil, i¢ctimai bir inkilap miibessiri ise,
meslek-1 hitkkidm haricinde bile miizahirler, miidafiler bulur. Hukuk alimlerinin o
hitkiimlere gerh ve tahliller yazan aklam-1 teyit ve takdiri kadar matbuat-1 edebiye
de o igtihatlardaki isabetlere bir ma‘kes-i hassas olur; malum-1 devletleridir ki,
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idam cezasinin imhasi fikrini Italya’da bir ceza alimi olan Cesare Beccaria’nin
sahs1 kadar Fransa’da gair [Victor] Hugo'nun kalemi miidafaa etmisti. Bizde
ulema-y1 hukuk ile hitkkdm-1 adliyenin fikirlerini, i¢tihatlarini, izah ve miidafaa
icin matbuat-1 edebiye soyle dursun; serditini cimi‘ matbuat-1 kanuniye sahifeleri
heniiz mevcut degildir.

Hitkkdmin i¢tihaditinin ise ehemmiyetge ulemanin nazariyatindan, hatta
kavaninin ahkamindan diin bir mevkide bulunmadigi ise malum-1 devletleridir.
Mesela Garbin, kavanini en az tadile ugramis bir yeri var ise Fransa’dir. Oyle
iken orada kanunlar, iizerlerine ¢dkmek isteyen asir-dide gubar-1 nisyani dele-
rek, dagitarak ve hikimlerin siid-i ictihadatina dayanarak daima birer sahika-i
teceddiit seklinde yiikselirler; kohnelik tareyan etmeyen taravetleriyle, mazi
olmayan halleriyle yagarlar. Fransa’nin, miistesniyat-1 kalilesi bertaraf edilince,
hemen hig tadil edilmedigi iddia edilebilecek olan ve kadim oldugu halde kéhne
olmayan kanunlarina idre-i taravet eden kuvvet, yeni hadiselerin tesadiimgahinda
parlayan yeni i¢tihatlar olmustur. Iste hitkkiminin bu ictihadat-1 cedidesi saye-
sindedir ki, Fransa kanunlari, zamanin hak ve adl inkilabatina bigane ve ba‘id
kalmadi. Meshurdur ki, [Jean-Etienne-Marie] Portalis [1746-1807] hayat sigor-
tasina, miimzisinin hayatina hatime verir bir cinayet, bir mukavele-i caniyane
nazariyla bakti, fakat aradan bir miiddet gecip de halkin bu ihtiyacini zamanin
icabati teyit ettikce Fransa hakimi, Fransa vizi-1 kanunundan evvel bu mukave-
leye mehdkimde mevki-i mer‘iyet verdi ve sigorta mukavelelerinin makbuliyeti,
ictihad-1 hakim geklinde baglayarak nihayet nass-1 kanun oldu. Keza Fransa’da
Kanun-1 Medeni tedvin edilir iken metnine sa‘y u amel hakkinda ahkam konul-
madi, fakat vazi-1 kanunun lakayt kaldigi bu ihtiyac-1iktisadiyi hikim, i¢tihadiyla
himaye etti. Nitekim deniz kazasinda gark olan bir vapurda bulunan zevcin
memati tahakkuk etmedikge zevcesi teehhiill edemezdi. Vikia bu memnuiyeti
ref’ eden 1893 Kanunu oldu; fakat bu kanunu ibda‘ eden, bir asir evvelinden beri
milesses i¢tihad-1 hiikkam idi.

Kavaninin miilhem oldugu esasati tedkik eylemekle beraber bir de hikimlerin
ictihatlari kanunlarin bir niivesi, bir taazzuv-1 miitekaddimi olduguna nazaran bu
ictihatlari nesr, izah, hatta tenkit etmek pek miifid olur. Iste bir taraftan kavanini
muhitlerinden miilhem olduklar1 esasat ve diger taraftan i¢tihaditi miiessisleri
olan hakimlerin ibtina eyledikleri miitdladt ile nesreden sahdyif-i ilmiyenin fikdani,
hayat-1 adliye bir inkilab-1 sdib vaat ve o vaad-i mebruru mukaddemat-1 fiiliyat-1
memduhasiyla incaz eden zaman-1 nezaret-i devletleri i¢in bir noksan-1 hazin
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manzarasi arz eder. Bu vazifeyi, yeniden tesis edilecek bir mecmuanin teessiis
ve temadiye derece-i kabiliyeti tecriibe edilmemis sahifelerine tevdi etmekten
ise mazideki negriyat-1 miifidesi itibariyle sevabik-1 fahiresi ve hal-i hazirdaki
sekl-i nd-tamamuyla bile kariin-i miidavimesi bulunan ve nezaret-i celilelerinin
milessesat-1 kadimesinden olan Ceride-i Adliye’'ye tahmil eylemek daha muvafik
olur zannindayim. Ceride-i Adliye ise eslaf-1 dsafaneleri zamaninda istihalat edvar
gecirdi; zaman zaman miinderecit-1 miifide ihtiva etmekle beraber ekseriya ve
ber-mu‘tdd memurin tevcihlerini, devair-i temyiziye kararlarini, devair tamimle-
rini negreder hdiz-i maddiyet fakat mahrum-1 ruh bir mecmua mahiyetinde kaldi.
Bu cerideye ifiza-i hayat etmek, memurini meslek-i hikimiyet mensuplarindan
miitesekkil ve suun-1 adliyeyi hamil bir daire-i resmiye dahilinde intigar etmesi
itibariyle pek miimkiindiir. Ancak bu imkan, ceridenin evvela hutut-1 esasiye-i
mesaisinin bir heyet-i mahsusa tarafindan tespit, saniyen miinderecitinin ceri-
deye rabt-1 fikir ve kalem etmis bir heyet tarafindan ihzar ve tahrir edilmesiyle
mukayyettir. Ceride, bir kere boyle muayyen bir programin veted sahislarini
(jalons) takip eder, sonra da miinderecati bir heyet-i muvazzafa tarafindan ihzar
olunursa itimat buyurulsun ki sahayifi, hitkkamin, ulema-y1 hukukun, viikela-y1
dedvinin dimaglar arasinda bir ittisal vasitalig1 vazifesini, arkasinda mefahir-i
mahsusa terk etmek sekl-i seref-averinde ifa eder.

Mesail-i ilmiyenin leb-i gdmizini bir tislub-1 ilmji ile ihtiva eden miiellefat-1
hukukiyenin bu vazifeyi ifa edemeyecegi ise bedihiyattandir. Bu kabil kitaplar
ancak sa‘ylar1 muallimlige yahut bityiik sinifta hakimlige miintehi olan namzed-i
ihtisas zevata vaad-i fevaid eder. Halbuki Ceride-i Adliye'nin sahayifi, bir program
sirazesiyle yekdigerine ahenkdar surette merbut olursa cazibe-i fevaidi etrafinda
pek ziyade enzir-1 tetebbu celp ve cem eder. Fakat boyle ilm1 bir mecmua, yuka-
rida arz-1 huzur-1 sdmileri kilindig1 vechile, bir heyet-i tahririyeye muhtagtir.
Mahsul-1 tesadiif imzalar fevkindeki makalelerle bir mecmua-i ilmiye sahdifinin
ne derecede i‘tili-yab-1 kemal olabilecegi miistagni-i arz ve izahtir.

Ceride-i Adliye'nin en tabii heyet-i tahririyesi ise, nezaret-i celileleri devdirinin
daima mesail-i gettd hakkinda tedkikatta bulunan muavinleridir. Dairelerinde
her giin tahaddiis eden mesail-i miiteferriay hall[eden], mukarrerat ve netayici
ihzar eden bu muavinler ceride i¢in en salahiyettar bir miistahzir-1 miinderecat
olurlar. Bumuavinlerin cerideye matuf hizmetleri zaten megagil-i memurelerinin
mabhiyetinde dahil bulunacagindan vazife-i resmiyelerinin ifasinca da teehhiir
ve tegevvilg-i mahzurlari varit olamaz. Ancak bu heyet-i tahririyenin murakabe-i
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faaliyeti ve mesaisinin tanzim ve idaresi i¢in nezaret-i celileleri miidiranindan
birinin riyaseti tahtinda olarak muayyen zamanlarda i¢tima etmesi elzemdir;
heyet her i¢ctimainda, miinderecat-1 cerideyi miinakasa eder, vahdet-i miinderecat
ihlal edecek, mecmuay1 malumu ilam, bediheyiizah dereke-i mu‘tadesine digiirecek
yazilarin dercine mani, aks-i mahiyettekilerin de nesrine hadim olur.

Simdiki hacmiyle ayda bir defa ¢ikacak olan ceride, hususat-1 atiyeyi ihtiva
edecektir:

1- Tevcihat-1 adliye.

2- Sebeb-i mucib layihalariyla birlikte kavanin.

3- Mabhiyet-i ilmiyeyi ihtiva ettikleri miizakere heyetiyle takarriir eden
muharrerit-1 umumiye ve bunlara terdifi icap eden izahnameler.

4- Kanun layihalarinin mahafil-i tegriiyede takip edecegi safahat: Bir kanun,
fikr-i mahsus layihasi oldugu zamandan kanuniyet iktisap ettigi vakte kadar
aksaminin tadil ve tenkihine, kelimat ve 1stilahatinin tebdiline, eda ve miiedda-
sinin tavzih ve tayinine ait olarak bir¢ok tedkikat safhalarindan gegtigine gore
kavanini, safahat-1 miitekaddimesinden nispeti munkati mevadd-1 miicerrede
silsilesi seklinde nesretmek, bir mecmua-i ilmiyenin ilan edilen unvan ve meslek-i
ilmiyesini tekzip eder. Binaenaleyh Ceride-i Adliye, bu safahata bir ma’kes-i mufas-
sal olmalidir. Clinkit kanunlarla istihdaf edilen gayeyi vuzuh ve siibfit ile bilen
hitkkdm, ancak o kavaninin istihzar edilirken istinat ettigi tedkikat safahatini
bilen hitkkamdir.

5- Ictihad-1 mehakim: Ceride-i Adliye, simdiye kadar ictihad-1 hitkkim nami-
na yalniz Mahkeme-i Temyiz mukarrerdtini ihtiva ederdi. Halbuki, nezaret-i
celilelerinin bu mukarreriti nesreden bir bagka mecmuasi bulunduguna nazaran
ceridenin yalniz bunlara hasr-1sahiif etmesi dogru olamazdi. Hususiyle igtihad-1
mehdkim, yalniz mukarrerat-1 temyiziyeden ibaret degildir. Kii¢itk mahkeme-
lerin, bilhassa istinaf mehakiminin, bir kaide-i cedide tesis ve tazammun eden
hitkiimleri olur ki, i¢tihad-1 mehakimin en kiymettar kismini tegkil eder; binae-
naleyh ba‘dezin Ceride-i Adliye, yalniz ilamat-1 temyiziyenin destgah-1 tab‘a vasita-i
irsali olmaktan ¢ikarak bilciimle mehikimin ilamatini -esasli ve sabit kavaid
ihtiva edenlerinin intihab suretiyle ve 0 zamana kadar miiesses bir usulii tebdil
ve tagyir ediyorlarsa onlar1 ve sebep ve saiklerini gostermek sartiyla- ma‘raz-1
istifadeye koyan bir mecmua olacaktir.

6- Fikr-i mahsus layihalari: Ceride, gerek nezaret-i celilelerinin emrine binaen,
gerek resen makam-1devletlerine takdim edilen fikr-i mahsus layihalarini da mev-
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zubahis ve tedkik edecek, miidafaa ettigi nukati tervicen ve malumat-1 mukteziye
ile te’kiden negreyleyecektir. Layihalar1 mucib-i takdir olanlarin miitalaalarini
izahen ve tevsian tasvip suretiyle ceride, layihat-1 ilmiye muharrirlerinin mesa-
isini manen tediye, arzu-y1 gayretlerini zimnen tegci‘ edecektir.

7- Dava vekilleri ve katib-i adller: Hayat-1 adliyenin biitiin teferruatini bir
dimagin tearic ve telafifi gibi tegrih ve irae etmesi icap eden ceride, teferruat-1
miifide kabilinden olarak ruhsatname alan avukatlarla katib-i adller esamisine,
hiiviyetine mahsus bir siitun ayiracaktir; su suretle halk, bazen haysiyet veya
iffetinin, bazen mal veya servetinin hakk-1 muazzez-i miidafaasini tevdi edecegi
elin iltivadt-1 ahlakiye ve kudret-i ilmiyesini yakindan gorecek ve hazine-i hitkii-
meti maide-i in‘dm zannetmekten miitevellit bir gaflet veya tegafiille memuriyet
meslegine sitdb edenler de katib-i adl hizmetinin hem nefsini, hem nefsinden
gayrisini mistefid etmek kabiliyetinde ne kadar ilmi ve miifid bir meslek olduk-
larini anlayacaklardir.

8- Izahat ve miitalait-11azime ile birlikte ihsaiyat cetvelleri.

9- Tegkilat-1 adliyede vuku bulacak tebeddiilat ve tahavviilat.

10- Nesrinde mahzur goriilmeyen teftig layihalar:.

11- Makalat-1ilmiye: Bumakalatin, herhalde bir ihtiyac-1 adliye cevab-1 tatmin
verir bir gekilde olmasi icap eder. Yoksa yarim siitun ile ifadesi pek miimkiin olan
bir fikr-i muhtasari, bir¢ok sahifeye sermeye sevad olacak bir sekl-i mutavvele
sokmaktan i¢tinap edilecektir. Heyet-i tahririyenin yazacaklar: makalelerden
1slahata, derdest-i tezekkiir olan hususita taalluk edenleri cerideye tercihan der¢
edilecektir. Giinkii bu yazilar, daire-i aidesi nazarinda tenevviir-i mesaile medar
ve herhalde mutasavver 1slahata saik-i teeyyiit olur.

12- Kavanin ahkdmindan bazilar1 muhtelif zamanlarda tadil, tagyir veyahut fes-
hedildigine nazaran, kavanin metinleri bilaya ve mevadd-1 muaddele ve miimasile
suretleri zire konulmak ve kavaninin safahat-1 tahavviilii bu yolda nazar-1 istifade
ontinde tespit edilmek ve kitap suretinde cem ve telfikleri miimkiin olacak surette
matbaaca tab‘ve tertip olunmak ceridenin servet-i miinderecitini temin edecegi
gibi, esasen kitap suretinde tab‘lari mukarrer olan kavanin-i mezkurenin ayrica
basilmalari i¢in masrafihtiyar edilmemis olmasi faide-i iktisadiyesini de istihsal
eylemis olur. Bundan maada, Biitge Kanunwnun nezaret-i celileleri kismindaki
sarahat, umir-1 cezaiye ve hukukiye mildiiriyetlerinin vezaifi meyaninda kanun-
larin bu tarzdaki tedkikatini da idhal eylemis olduguna gore, bu miidiirlerden
birinin riyaseti tahtinda midiriyetler muavinlerinin igtirakiyle tesekkiil edecek
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olan ceride heyet-i tahririyesi tarafindan kavanine ait bu mesainin ifa edilmesi
muvafik ve makul olur.

Miitaladt-1 maruza, Ceride-i Adliye'nin mitessesat-1adliyeye bir inkilab-1 mes‘ud-1
miibessiri olan icraat-1 devletleri devrine layik surette bir kisve-i kemale biiriine-
rek intigsarinin temin-i esbab: hakkinda varid-i hatir olmakta ise de icra-y1 icabt
menut-1 ferman-1 samileridir.

Ek 7. Ankara’da Cikmaya Baglarken Ceride-i Adliye'nin “Maksad”1 (Ocak
192.2)%

icinde bulundugumuz biiyiik ve milli miicahedenin gayesi, istiklal ve bu istiklali
tarsin ve teyit edecek adalet olduguna gére, mefkuremiz pek kutsi ve insanidir.
Ancak her mefkureye, kendini tevlit eden anisir-1 faaliyeti idame ve ikmal saye-
sinde vusul kabil olacagindan adalet gayesine de ulasmak i¢in fikir ve vicdanlarin,
onlarin hakayik-1 esya ve hukuk mefhum ve sa‘yinin siimulityle idrakine ihtiyag
bulundugu tabiidir. Iste bu maksatladir ki, evvelden beri intisar eden ve maa-
lesef bizzat adliyecilerin her ferdinin bile alip okumasina imkan hasil olmayan
Ceride-i Adliye’yi, bu defa her tiirlii yoksulluk i¢inde pek mitkemmel olmasa bile,
tekemmiile dogru hatve atmak emel-i halisanesiyle negre ibtidar ettik.

Ceridede meslekdaslarin tenevviir ve istifadelerini temin i¢in muhtelif mebahis
ve suun-1 hukukiye ve adliye bulunacak ve siyan-1 takdir goriillen makalit da
miihim bir mevki ihraz edecektir. Ilk niishasinin ihtiva ettigi mevadd-1 muhtelife,
takip edilen maksadin bir numunesi addolunabilir.

Isgal veya sair esbab dolayisiyla ziyaa ugrayan yahut her nasilsa elde edile-
meyen kavanini ale’t-tedric cerideye derc suretiyle mithim bir noksani ikmal
etmeyi esasli bir vazife addeyledik. Bunun i¢in hangi kanunlarin dercine ihtiyag
bulundugunun bildirilmesini rica ederiz.

Galismak bizden, tevfik Allah’tan.

% Heyet-i Tahririye, “Maksad”, Ceride-i Adliye, sy. 1, KAn{inisani 1338 [Ocak 1922], s. 1. Krs. Onder,
“Ceride-i Mehakim’den Yargitay Dergisi’ne (1873-1975)”, s. 133.
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s Gforeem

| Mahkeme-i Temyiz azasindan ve Mekteb-i Miilkiye ve Hukuk-1
- Sahane muallimlerinden, Ceride-i Mehdakim miidiirii Ali Seh-
baz kullan. (Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiip-
hanesi, II. Abdiilhamid Han Fotograf Albiimleri, Yer

Ceride-i Mehdkim’in “Mukaddime” bagliklr ¢ikis yazisini
daigeren ilk sayisinin 1. sayfasi
(Ceride-i Mehdkim, sy. 1,9 Nisan 1289 [21 Nisan 1873], s. 1).

210

, Numarast: NEKYA90850/94).

s LG
. S B e
\ ALYNY " gy o s
S G ot el i Sl i S in g 2 e

i g7 .>{,5,4,\¢,;,-Tgwagud.w;ﬂ,«-J;,j\:,\uwu,'gg, X

S0 SN TN x.ﬁ,,»at., S G e i e

s VG ER LT RCT R IR |

© R Gali g s sy Oysy
R
s S opes e oS G 4
T
Car BB gl JELE sl
35 e Jpel gl e o
dopian Basly , iasly clejla doby
il e 105 p0) s eisfls dikey
higs Kyl gl fou i
U dasi 1 )
9 1 s e
b5 ey Jie Ll s cm
i i L ) i) en
AN Ty g sy Al Gl
b Ody - Akl plly e
3 swlo g o S
gl b A1y ol i ey

‘ © ol bl e |

G
i

e i e
s ges olle ag B, - T
ol 4l £ op2l Ol G
25 by o Ol 6O - g
oyl dl LS ot Gy sy
b oy £ 1l gy oaind)
+ sesil

G5 s gy o S
Fk gl Ji o5y sl 8 Jim
e e gl Flat b
SP 2 oy 0 gyl Sy B
Ol Ll il vt JU b o
iojrle 5 10yl Cina OVl 2l
Sl S Ly g B

1 Opltild 36 Ol (gl i sladl
O 5 6P S e ey
St ilis (ol pund ey e
Ol 0dlE i cluiss 4] 55131

s S8y i ey il




& s e ¥

b e “ 35 Ca a2 o5
YAl AL2K3 YA AL A .

# a0 GO T aat (i im G p ) e a3 gt B
 Ody A N Gradyl 0 skl 0, e 5ydy) LEC S e
O ]l G5 abte S Gl gt aDue Ly i anst, ¥

% ) el i 12 0 B

o ey o B'*-

ol e oltsl s iy st i 32t e i el ae
L a,a-.,na\a me 0235 Gl 5 Ja ke st Cb,)tl dr el i aeaasl
.,w\,‘ e ladie 1) NGB pospe ok el st 3ok 1L
Gy (of S 521 Sl o) sl 8 S e b e 5Y!
bl e, ,,\.gh-bl._d'lu\_u.» Jsbl ‘-l_A,\uA...»-; agd i
'q.{u.,.u,_ b kb L Sl ,)(..»_\,,.l..,, osly g2l £S5
P O £ Sz st ol a5 e B chitesinge 13
Al u"J' Wlae o) ".Iu, S ey e u“\ s hosgmye
IR d ) JL;-\.‘ e, o e QX& alalzgt o o UsrAL
B oy Sl ooy o3 Gl Sl il o B 5 4 iy
s i a2l Stz

4B Pl ) ;lux..u s lidae

“26 Muharrem 1298 [29 Aralik 1880] giinii Uskiidar
Kefcedede Sokaginda, karisi Fatima ve karisinin
akrabasi Haydarpaga Hastahanesi hademelerinden
Mehmed Ali’yi katl eylemekten mahkiim olan Uskii-
dar Iskelesi kayik¢ilarindan Kel Bayram” (Ceride-i
Mehikim, sy. 260, 28 Temmuz 1300 [9 Agustos 1884],

s. 2086).
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Idaresine Ali Sehbaz Efendi'nin getirilmesiyle ceridenin
iceriginde yapilan degisikliklerin anlatildig1 “ifade-i
Mahsusa” yazisini da igeren Ceride-i Mehdkim’in 260.
sayisinin ilk sayfasi (Ceride-i Mehdkim, sy. 260, 28 Tem-
muz 1300 [9 Agustos 1884], s. 2081).
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I1. Mesrutiyet'in ilanindan bir siire sonra yayimlanmasina
ara verilen ceridenin, Ceride-i Adliye adiyla ¢ikan ilk say1
ve “Mukaddime” baglikli ¢ikis yazisinin 1. sayfasi (Ceride-i
Adliye, sy. 1, 5 Kinunievvel 1325 [18 Aralik 1909], s. 1).
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Ankara’da Adliye Vekaleti tarafindan yayimlanan
Ceride-i Adliye'nin ilk sayis1 (Ceride-i Adliye, sy. 1,
Kan{inisani 1338 [Ocak 1922], s. 1).
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Ceride-i Adliye'nin Latin harfleriyle ¢ikan ilk sayisinin dig
kapagi (Ceride-i Adliye, sy. 77, Kanfinievvel [Aralik] 1928).

Ceride-i Adliye’de yayimlanan ilk makale: Kiigiik Ali
Haydar Efendi, “Mehakim-i Nizamiye Veziifinin
Takyidi” (Ceride-i Adliye, sy. 1, 5 Kindinievvel 1325
[18 Aralik 1909], s. 25).
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