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OliidiM 31 (ilil) ¢
Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur

Mayis 1929

lriiint fndnn

Teveiatr {aliye

Karar numarasi: 18

50 lira maash Elaziz hukuk hakimligine talebiyle sayani terfi
Erzincan muddei umumisi Abdullah Suat,

25 lira maash Elaziz aza milazimligine talebiyle bila harcirah
Cermik muddei umumisi Ahmet Sevket,

20 lira maash Ergani - Osmaniye mistantikligine talebiyle
meslek mektebi aliyilala mezunlarindan Ahmet Nazif,

20 lira maash Kemaliye mistantikligine talebiyle ve zati harci-
rahla meslek mektebi mezunlarindan H. Nazmi,
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25 lira maash isparta miustantikligine Boyabat miistantigi Ali
Kemal,

20 lira maasli Lapseki muddei umumiligine talebiyle bila harci-
rah Gelibolu aza mulazimi Refik,

40 lira maash Adana hukuk hakimligine talebiyle Sebin Kara-
hisar azasindan Nasuh,

30 lira maasli Demirci hakimligine talebiyle bila harcirah Gazi
Ayintap sulh hakimi Necmettin Beylerin intihaplarina karar verildi.

10-4-929.

Karar numarasi ; 19

20 lira maasla Kirgsehir Sulh hakimligine zati harcirahile Zara
m. u. liginden mistafi Serefettin,

40 lira maash Ankara Asliye ceza azaligina tahviline karar
verilmis olan istanbul Sulh hakimlerinden Nurettin,

40 lira maasgl istanbul birinci Sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan Ankara icra reisi Halit,

30 lira maasgh Adana icra muavinligine hé&kimler kanununun
36 inci maddesi mucibince bilimtihan 3 tUnci devre icra muavinli-
gine sayani terfi olan Bilecik icra memuru H. Tahsin,

35 lira maash Sarki Karahisar azaligina talebiyle harcirahsiz
Susehri hakimi Mehmet Talét,

30 lira maash Susehri hakimligine Sarki Karahisar aza mulazimi
ibrahim Fikri,

25 lira maash Marmara Sulh hakimligine talebiyle harcirahsiz
Aziziye m. u. si Mehmet Emin,

25 lira maasl Kirsehri aza mulazimligine tahviline karar veril-
mis olan Marmara Sulh hakimi Ahmet Ramiz,

20 lira maasl Gelibolu aza miulazimligine Mektebi hukuk
mezunlarindan Hasan,

20 lira maasla Hadim m. u. ligine talebiyle harcirahsiz Ardahan
aza mulazimi Hikmet,
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30 lira maash Mustafa Kemal Pasa azaligma talebiyle Samsun
m. u. muavini Nazif,
35 lira maash Elaziz azaligma talebiyle Bitlis m. u. si Sevket
Beylerin intihaplarina karar verildi.
17-4-929.

Karar numarasi : 20

25 lira maasl Adana sulh hakimligine birinci dereceyi muha-
faza kaydile ve talebiyle bila harcirah Bartin aza mulazimi Necati,

20 lira maash Bartin aza nnilazimligine mektebi Hukuk
mezunlarindan Ahmet Medent,

25 lira maasl Samsun miiddei umumi muavinligine talebiyle ve
zatl harcirahile Rize azahgmdan mastafi Huseyin Husn,

20 lira maasli Eskisehir hakimligine talebiyle harcirahsiz Sin-
dirgi miiddei umumisi Rauf,

25 lira maasl Artova sulh hakimligine birinci dereceyi muha-
faza kaydile ve talebiyle bila harcirah Taskopri muiddei umumisi
Huseyin Sevket,

30 lira maash Manavgat hakimligine talebiyle ve zati harcirahla
Hassa sulh hakimliginden mistafi Abdullah kani,

20 lira maasli Esme middei umumiligine talebiyle harcirahsiz
Sinop miiddei umumi muavinliginden miistafi ismail LCitfi,

30 lira maasli Gaziayintap sulh hé&kimligine Blnyan hakimi
Tevfik,

25 lira maash Samsun aza milazimligine Rize ceza hakimi
Ahmet Niyazi Beylerin intihaplarina karar verildi.

24-4-929.

Karar numarasi : 21

Minhal olan Adliye bas mifettisligine sabik bas mufettis

Abdilkerim Beyin tayini tensip kilinmistir.
28-4-929.



KANUNLAR:

Tirk totonclosiKji kanununun dérdincii maddesinin birinci
fikrasinin tadili hakkinda Kanun

Kanun numarasi . 1414
Nesri tarihi ; 16-4-1929

Madde: 1.— 1312 Numarali Turk vatandasliga
kanuiumim dérdinct maddesinin birinci fikrasi bei*
vechi ati tadil oliinmnstiir:

1 - Kédnunsani 1929 tarihinden itibaren Turkiye-
de dogan ecnebinin Turkiyede dogan cocugu Turktdr.
Bu gibiler Turk kanununa gore sinni riste vardiktan
sonra altl ay icinde ana ve babalarinin tabiiyetlerini
ihtiyar edebilirler. Bu takdirde haklarinda sekizinci
madde tatbik olunur.

Madde: 2.— Bu kanun nesri tarihinden itiliaren
InerT olur.

Madde: d.— Bu kanun hukumlerini icraya icra

Vekilleri Hemti memurdur.
6-4-1929.

Hakimler kanununun altinci maddesini tadil eden kanun

Kanun numarasi : 1415
Nesri tarihi . 16-4-1929

T/r/lcAlc: 7.—3 Mart 1920 tarih ve 706 numarali
Hakimler kanununun altinci maddesi asagida yazili
surette tadil edilmistir:
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Ilakiinlerden intihap olunan Adliye Vekaleti ka-
lemi mahsus mududrd ile Zat ve Hukuk ve Ceza isleri
muavinleri ve Temyiz ~falikemesi bas mimeyizleri
ve Hukuk ve-Ceza isleri mimeyizlerinin bu memu-
riyetlerde gecirdikleri muddetin tamami hakimlikte
gecirilmis sayilir.

Madde: 2.— Hu kanun nesri tarihinden mute-
berdir.

Madde\ d.— Hu kanun hikmund icraya Adliye
Vekili memurdur.

8-4- 1929

Ecnebi memleketlere gonderilecek toiebe hakkinda kanun

Kanun numarasi : 1416
Nesri tarihi : 16-4-1929

Madde /. — Umumi ve milhak butce ile idare olunan Devlet
devairi ve inhisar idarelerinin, Vilayetlerin, Sehremanetleri ile
Belediyelerin, Ticaret odalarinin ve mukavelenameleri mucibince
talebe gondermege mecbur olan sirketlerin tahsil icin Ecnebi mem-
leketlere gonderecekleri talebe bu kanun ahkédmina tabidir.

Madde 2.— Birinci maddede sayilan makamlar tarafindan
ecnebi memleketlere gonderilecek talebe Maarif Vekaletince mi-
sabaka ile segilir.

Bu makamlar gondermek istedikleri talebenin adedini, ihtisas
zUmresini ve bu talebede aradiklari evsafi ve okutmak istedikleri
memleketleri ve takip etmesini arzu eyledikleri tahsil planinin esasli
cihetlerini her sene nisan nihayetine kadar Maarif Vekaletine bildirirler.

Maarif Vekaleti de o sene ecnebi memleketlere gonderilecek
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talebenin evsafini, tahsil sartlarini alékadar tedris muesscselerine
teblig ve gazetelerle ilan eder.

Madde 3.— Sene sonu imtihanlarini miteakip tedris miessese-
lerinin muallim veya muderris meclisleri toplanarak o seneki mezun
larla baskaca daha yiksek bir miesseseden mezun olmamis evvelki
seneler mezunlarindan gerek malumat gerek zeka ve seciye itibarile
aranilan evsafl haiz olanlari misabakaya girebilmek Uzere namzet
oiarak ayirirlar. Yalniz askeri fabrikalar umum muduarliginden
tahsile gonderilmek istenen talebe icin namzetler, imtihanlari diger
talebe usul ve sartlari dahilinde Mf. Vekaletince yapilmak Uzere,
mezkar Mudurlik tarafindan secilir.

Madde 4.~ imtihan merkezlerinde teskil edilecek sihhiye hey-
etleri namzetlerin muayenelerini yaparak Ecnebi memleketinde
tahsillerine mani olacak arizalardan salim bulunup bulunmadiklarini
tayin ederler. Namzetler bu heyetin verecegi sihhat raporlarini al-
madan muisabaka imtihanina girmezler.

Madde 5.— imtihan sualleri Maarif Vekaletince tayin edilecek
mutahassislardan mirekkep bir komisyon tarafindan tertip olunur.
Bu komisyon IlUzum gordugu takdirde sual tanzimini haricteki
mutahassislara da havale edebilir. Ancak baska dairelerden génde-
rilecek talebenin sualleri tertip edilirken alakadar vekaletlerden
memur edilecek muitahassislar dahi aza sifatile komisyona istirak
ederler.

Madde 6.— imtihanlarin yapilacagd: tarih, milessese ve merkez
her sene Maarif Vekaleti tarafindan tayin ve en az onbes gin evvel
ilan olunur.

Madde 7.— imtihanlar Maarif Vekaleti tarafindan her merkezde
teskil edilecek heyetler huzurunda yapilir. Bu heyetlerin tesekkul ve
calisma usulleri bir talimatname ile tespit olunur.

Madde 8.~ imtihan evraki, sualleri tertip eden komisyon tara-
findan tetkik edilir. Her derse ait imtihan evraki biri aldkadar veka-
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letten memur edilmek Uzere en az iki zat tarafindan tetkik olunur.
Ecnebi lisani notu diger derslerden misavi derecede not alanlar
arasinda tercih sebebi olarak nazari itibara alinir. Sualleri tertip eden
komisyon icabinda ders zlimrelerine emsal kabul edebilir.

Madde 9.— Elyevm tahsilde bulunan ve bundan béyle gonderi-
lecek olan her talebeye Maarif Vekaletince tahsil sartlarini gosteren
etrafli birer plan verilir. Lizum ve zaruret takdirinde bu planlar
(2)inci madde hikmi nazari dikkate alinarak Maarif Vekaleti tara-
findan tadil edilebilir.

Madde 10.— Musabakada kazanan ve gonderilmeleri kararlas-
tirilan talebeden bu kanun ile kendilerine tahmil olunan mecburiyetleri
ifa edeceklerine dair Maarif Vekéletince birer teahhiitname alinir ve
bu teahhttnamelerin tasdikli birer sureti alakadar makamlara verilir.

Madde —H_ TR _talebenin tahsilini ikmal etmesi o talebenin
tahsil planinda gosterilen merhaleleri ge¢mesi demektir. Hastalik
veya her hangi mesru ve fevkalade bir hal vaki olmadikca talebenin
tahsil planinda gosterilen middette tahsilini bitirmemesi o talebenin
geriye cagiriimasini icap ettirir.

Madde 12.— Umumi ve mulhak bitce ile idare olunan daire-
lerin tahsilde bulunan veya yeniden gonderecekleri talebe igin her
sene butceleri ile kabul olunacak tahsisat her daire namina ayri
ayri maddeleri ihtiva etmek zere Maarif vekaleti bitcesinde acilacak
bir fasilda cemolunur. Diger makamlar kendi hesaplarina tahsilde
bulunan ve yeniden gonderilecek olan talebenin Maarif Vekaletinden
alacaklari miktara gore senelik tahsisatinin tediyesini her sene

Nisan nihayetine kadar Maliye Vekaletine tahriren teahhit ederler.
Bu teahhitler yekdnu bir taraftan varidat butcesine ithal diger taraf-

tan da Maarif Vekaleti bltcesindeki talebe tahsisati faslina bir madde
olarak vazolunur.

Madde 13.— Talebe tahsisati, butiin talebeye samil olmak
lizere her sene Maarif Vekaletinin teklifi ile icra Vekilleri Heyetince
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tespit olunacak aylik miktar ve Maarif Vekaletince tahakkuk ettiri-
lecek zaruri masraflar mecmuundan ibarettir.

Madde 14.— Maarif Vekaleti ecnebi mekteplerde tahsilde bu-
lunan talebenin daimi ve muntazam bir surette teftis ve mirakabesi
vazifesi ile mikellef olmak tzere &zami dort maarif mufettisinden ve
Askeri fabrikalari umum mudurlugine mensup bir mifettisten m-
rekkep bir teftis heyeti bulundurur.

Her miifettise miteferrik ve miistacel masraflar icin icra Vekilleri
kararile U¢ bin liraya kadar avans vermege Maarif Vekaleti sala-
hiyettardir.

Madde 15.— Miifettisler miihim ve mdstacel sebepler dolayisile
bir talebenin bulundugu sehir veya miesseseyi tebdil edebilirler.

Askeri fabrikalara mensup talebeler sinifini muhafaza etmek
suretile bu ahkédma tabidir. Bu takdirde &zami bir hafta zarfinda
vekaleti keyfiyetten haberdar ederler.

Madde 16.— Miufettisler kendi hesaplarina tahsilde bulunan
Tirk talebenin vaziyetini ve calismalarini aileleri tarafindan vukubu-
lacak miracaat Uzerine teftis ederler ve neticeden kendilerine mald-
mat verilir. Bu talebeden milli seref ve haysiyeti kiracak surette
hareket ettikleri mifettisler tarafindan tespit edilenler, velilerile
talebenin tahsilde bulundugu memleket elciligine ve Maarif Vekale-
tine bildirilir.

Madde 17.— Maarif Vekaleti her talebenin tahsilini ikmal etme-
sinden alti ay evvel keyfiyeti ait oldugu makama bildirir.

Tahsilini ikmal ile avdet eden, ti¢ ay zarfinda teahhutname ile
merbut oldugu makarna miracaata mecburdur. Miracaatindan itiba-
ren mensup oldugu makamca bu talebeye bir vazifeye tayin edilme-
dikce ¢ ay muddetle ecnebi memleketlerde tahsilde bulunan talebe
icin itasi mukarrer asgari ayliginin yarisi aylik tahsisat olarak verilir.

Madde 18.— Avdet ve miracaat etmis olan bir talebe ihtisasi
dahilinde kendisine teklif olunacak hizmeti kabule mecburdur. Ancak
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bu mecburiyet miracaatuidan itibaren ¢ ay nihayetine kadar bir
hizmete tayin edilmiyenler icin sakit olur.

Birinci maddede sayili makamlardan Belediyeler, Ticaret odalari
ve sirketler tarafindan tahsile gonderilen talebe miistesna olmak
sartile diger makamlara ait talebe icin IOuncu maddeye tevfikan bu
talebenin teahhutnameleri ahkdminin tatbiki ile vazifedar olanlar
avdet edecek talebeyi agikta birakmamak zere zamaninda butceleri
ile tahsisat teklif etmemek veya munhal bir vazifeyi hazir bulundur-
mamak gibi tedabiri evveliyeyi ittihazda ve intihap ve tayin ile mukel-
lef olanlar tahsilden avdet ve miracaat eden talebeyi ihtisaslari
dahilinde munhal bir hizmete kanuni sebepler olmaksizin tayin igin
miiktazi muameleleri ifada ihmal ve terahi gosterdikleri takdirde o
talebenin ecnebi memleketlerde tahsili ugrunda ihtiyar edilmis mas-
rafini ddemege mecburdurlar.

Teahhitname ile merbut oldugu makam tarafindan kendisine
muracaatindan itibaren iki ay zarfinda is gosteriliniyen talebeyi
Uclncl ay hitamina kadar devletin her hangi bir dairesi hizmete tayin
edebilir ve bu takdirde talebenin teahhitnamesindeki mecburiyeti
kendisini hizmete tayin eden daireye intikal eder.

Madde 19.— Geriye cagirilan talebe ile tahsillerini bitirerek (g
ay zarfinda avdet eyleniiyen ve ( 17) (18) inci maddeler mucibince
miracaat ve teklif olunan hizmetleri kabul etmiyen talebe ile bunlar-
dan mecburi hizmet middeti iginde istifa eden veyahut memuriyetten
ihrag cezasina agriyanlar Memurin kanununun altmis ddérdincu
maddesine tevfikan tahsil masraflarini faizlerde beraber 6demege
mecburdurlar.

Madde 20.— Evvelce kendi hesaplarina tahsile gitmis olan
talebeden tahsillerine devam edemiyecek vaziyete dismuis olanlar,
bulunduklari resmi miesseselerde imtihan gecirmis ve bu imtihan-
larda muvaffakiyet temin etmis bulunduklari takdirde miufettisligin
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InUtaleas! alindiktan sonra zUmresine ait tahsisat mevcut olmak
ve dairesince muvafakat olunmak sartile bu kanun ahkédmina tabi
talebe arasina alinabilirler. Ecnebi memleketlerde resmi hi¢ bir imti-
han gecirmemis olanlarin bu kanun ahké&mina tabi talebe meyanina
alinabilmesi i¢in Maarif Vekaletince agilacak musabaka imtihanlarina
istirdk etmeleri sarttir.

Madde 21.— Birinci maddede sayili makamlar tarafindan tahsil
icin ecnebi memleketlere ayrica memur gonderilmesi caiz degildir,
memurlardan tahsil i¢in gitmek istiyenler bu kanun ahkdmina tev-
fikan talebe sifatini iktisaba ve gitmezden evvel memuriyetlerinden
istifaya mecburdurlar. Dairelerince sitaj maksadile ecnebi memle-
ketlere gbnderilecek memurlara bu kanunun sumuld yoktur.

Madde 22.— Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 23.— Bu kanun ahkamini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur.

8-4-1929.

1111 Numarali Hskerlik mukellefiyeti kanununun bazi
maddelerinin tadiline dair kanun

Kanun numarasi . 1413
Nesri tarihi : 15-4-1929

Madde 1.— Askerlik mukellefiyeti kanuimnim 14 dnci
maddesi asagidaki sekilde tadil edilmistir.

“ Askerlik cagma girenlerin asker kutugune yazilanlari
ve saglik ve saglamliklarile okuyup yazmalari ve tahsil

dereceleri, san’atlari ve nerelerde bulunduklari hakkinda ya-
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pilacak totkikata (,yoklama) denir. Askerlik cagina girenler-
den yoklama devresinde bulunanlar, biri yirmi yaslarina
girdikleri senenin ikinci kdnununun birinci gunimden basla-
yarak haziran sonunda bitmek Uzere (ilk yoklama), digeri
her askerlik dairesi dahilinde temmuzun birinci ginidnden
tesrinievvelin sonuna kadar devam eden muddet iginde bit-
mek Uzere (son 3T)klama) adli iki yoklamajm tabi tutulurlar.
Bu yoklamalar 3uipilirken ruhsath efrat ile ihtiyatlarin da
Juiklamalart ~uipihir.

Madde 2.— Mezkur kanunun 21 inci maddesine su fikra
ilave olunmustur.

“Idare lle}H"ti kararile numarasiz asker edilenlerin sinif-
larinin tajrini  askerlik meclisleri mun’akit bulunmadigi
zamanlarda mmtakasmda bulunduklari kolorduya aittir.,.

Madde S.— Mezkdr kanunun 55 inci maddesinin (C.) fik-
rasi asagidaki sekilde tadil edilmistir.

“Askert mekte[)lerle, nizamname ve talimatnamelerine
nazaran devam mecburiyeti olan resmi ve yuksek mektepler,
liseler ve orta mekteplerde ve tali meslek mekteplerinde veya
bu derecede oldugu Maarif Vekaletinden veya eminliklerinden
ve mudurliklerinden tasdik olunan husust ve ecnebi mektep-
lerde ve kezalik ayni evsafta bulunduklari Maarif VVekaletince
musaddak memleket harici mekteplerde okumakta olduklari
anlasilan ve memleket dahilinde veya haricinde talt veya ali
bir mektebi bitirerek daha }uiksek mektebe vejm haricte daha
yuksek fenni ve sinai muesseselere girmek icin alakadar
vekaletlerce muay3®en olan muddetle dahil ve3ur haricte lisan
tahsilinde ved'a sitajda bulunanlar, son 3'oklamalari sirasinda
talt ve3ur ali bir mektelii bitirerek memleket dahilinde ve ha-
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rieinde dalia "yuksek mekte]>lero veya fenni vej*a sinai niles-
seselerekabul zamani olmadi.6:11idan dolayi girememis olanlar
0 sene icinde girerek vesaiki lazimeyi gonder*dikleri takdirde
bunlarin ertesi seneye terkleri ancak yirmi dokuz yasini biti-
rinciye kadar uzar. Hu 3uisa kadar tahsillerini bitirmemis
olanlar, iki sene Ust uste sinif gecniiyenler Tili bir mektebi
bitirdikten sonra diger ali bir mektebe veya bir tali mektebi
bitirdikten sonra diger bir tali mektebe girenler, ve}ur ihtisas
subelerine ayrilmis nitesseselerin ve Darulfununun bir sube-
sini bitirdikten sonra diger subelerine girenler ertesi sene™m
terkedilmeyii) asker edilirler. isbu talebenin derslerine mun-
tazaman devam etmesi sartiyle tahsil saatleri haricinde me-
nuiri3~et, vazife, san’at, ticaret ve ziraatle istigalleri tecillerine
mani degildir. ,,

Madde 4.— Mezkdr kanunun 58 inci maddesi su suretle
tadil edilmistir;

“ ihti3uit efrat seferberlik, asayis veya talim ve manevre
icin sinif ihiti3uicina gore tamamen ve3ur kismen cagirilirlar.

Usta efrat ihti3Uita gectikleri tarihten itibaren her iki
senede bir talim ve manevre icin cagirilabilirler, bunlar icin
her defasinda talim ve manevre muddeti bir bucuk ayi gecmez.
Hi¢ silah altina ahnnianns efrat alti a)- muddetle ve siléh
altina alinmis efrattan alti aydan eksik talim ve terbi3"e gor-
mus olanlar alti ayr tamamlamak Utzere lizum ve imkéan ol-
dukca silah altina alinabilirler.,.

Keza mezkdr kanunun 59 uncu maddesinin son fikrasi
su suretle tadil edilmistir :

“ Ihtiyat efradin talim ve manevre icin celbi muvazzaf
efrat gibi 3oil|)ilir.



4923

DaliilT asayis igin celpleri seferbeldik ahkainma tabidir.,,

Madde 5. — MezkOr kaminim 77 inci maddesi su vechile
tadil olunmustur:

“Muvazzaf hizmetini yajimak Uzere Kitaat ve muessesata
girmis olan efrada askerlikleri alti ayr gecmedikce ve cezali
efrada, cezalari muddetini ikmal etmedikge izin verilmez.
Altl ay askerlik yapmis olanlara bir buguk senelik hizmet
siniflarinda bir ay, iki senelikte bir buguk ay, iki bucuk sene-
liklerde iki ay ve U¢ seneliklerde iki buguk ay izin verilebilir.

Sukadar ki bir sene zarfinda verilen izin muddetinin
mecmuu bir ay1 gecmez. Bu muddetten fazla izin ile alti ayi
tamamlamamislardan fevkalade mazeretleri oldugu anlasi-
lanlara izin verebilmek hakki kolordu ve daha yuksek
makamlara aittir.

Gerek izinli ve gerek tebdilhavaya gonderilecek efradin
ne kadar izinli veya tebdilhavah olduklarini gosterir, kifa
v'e muessese kuinandanlarmca ellerine teskere verilmekle
beraber keyfiyet baskaca askerlik subelerine de yazilir ve
subeler de bu gibileri izinli ve tebdilhavali defterlerine
yazarlar ve muddetleri bitince kit'alarma sevkederler.,.

Madde (i — Mezkdr kanunun 78 inci maddesi su sekilde
tadil edilmistir;

“Muvazzaflardan tebdilhavaya gidenlerin tebdilhava mud-
detleri G¢ ay veya daha ziyade oldugu ve}ul bandit veya tekrar
ile ic ay! gectigi halde muddetin ¢ aya kadar (dahil) olan
kismi veya izin alan efradin izin muddetlerinden her sene
yalniz bir ayi1 muvazzaf hizmetlerinden sayilir. Bir aydan
fazla izinlerin muvazzaf hizmetten sayilabihnesi Bulyuk
Erkani Harbiye Riyasetinin muvafakati ve Milli Midafaa

13
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Vekaletinin teklifi tzerine lIcra WVekilleri Heyeti kararile
verilen uniunii mahiyetteki izinlere aittir.

Muvazzaf hizmetlerini bitirmis olduklari halde gortlen
lizum Uzerine terhisleri geciktirilmis olanlara ruhsath ve
ihtiyat ve cezali efrattan tebdilhavaya gidenlerin ve izin
alanlarin tebdilhava ve izin muddetleri, ne kadar olursa
olsun tamamile hizmet ve cezalarindan sayilir.

Hazarda U¢ aydan az tebdilhava alanlarin kit'alarile
irtibatlar1 kesilmez, yalniz middetleri ne olursa olsun tebdil-
havalari hitaminda muvazzaflik muddetlerinin ikmaline alti
aydan az kalmis olanlar mukim bulunduklari subelerinin
mensup olduklari kolordu enirine verilirler.

Madde 7. — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 8. — Bu kanunun ahkamini icraya icra Vekilleri

heyeti memurdur.
9-4-1929.
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Aidati tekaldiyeye tabi Idarei hususiye ve Belediye memurlari
Memurin kanununun muvakkat birinci maddesi mucibince tas-
fiye edildikleri ve ikramiye itasi icap ettigi takdirde bu ikra-
miyelerin Devlet bitgesinden mi yoksa bu memurlarin maas
aldiklar1  bitcelerden mi verilmesi lazim geldigi hakkinda

Karar numarasi: 74
Tanzimut <lairrsi Karar tarihi: 17-12-192S

(788 Numarali memurin kanununun muvakkat maddeleri ve
1928 bitce kanunu goruldi)

AlelOmum tasfiyeye tabi tutulan memurlar ya tekalide sevkolu-
nur veya ikramiye verilir. Tekalde sevkolunanlara Maliye masraf
bUtcesinin 219 uncu faslindan tekalt maasi tahsis ve mitekaitler
hakkindaki ahkam tatbik olunur. ikramiye almasi iktiza eden
memurlar 788 numarali kanunun tatbiki masrafi namile her daire
bitcesine mevzu tahsisattan ikramiyeleri tesviye edilmekte olmasina
nazaran ikramiye itasiyle tasfiye Memurin kanununun maddei Inu-
vakkatesinin tatbikindan mdutevellit bir hal olmasi ve bu kanunun
ahkédmi maliyesinin tatbikina ait her masrafin o daire butgesinden
verilegelniekte bulunmasi itibarile bu kabil memuiiarm su suretle
tasfiyelerini bir nevi mecburi tekait muamelesi addederek ikramiye-
lerinin de hazineden tesviyesi esasinin kabull, ya bu baptaki
kanunlarin telfikan tefsirine veya yeniden bir mali kanun vaz’ma

mutevakkif bulunduguna miittefikan karar verildi.
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Heyeti umumiye mazbatasi

TariM: 21-2-1020

Tanzimat dairesinin 17- 12-1928 tarih ve 74 numarall isbu
mazbatasi Heyeti Umumiyede okundu.

Tekalide tabi idarei hususiye ve Belediye memurlarindan tekait
muddetini ikmal etmiyenlerden tasfiyeye tabi tutulanlara verilecek
ikramiyelerin ya hazinei devletten itasi esasinin kabuli veya bu
baptaki kanunlarin telfikan tefsiri ve yahut yeniden bir mali kanun
vaz'ma mutevakkif bulundugu yolunda Dairei misarunileyhaca ittihaz
olunan kararla idarei hususiye memurlarina taallik eden kismi muva-
fik olup ancak Belediye memurlarinin Memurin kanununun birinci
maddesinde mezkdr memurin idadma dahil olmadiklarina dair B.
M. Meclisince ahiren ittihaz olunan 23 - 12 - 1928 tarih ve 463 numa-
rali karara nazaran bunlar hakkinda kanunun maddei muvakkatesine
gure tasfiye muamelesi icrasi mevzubahis olmi3‘acagmdan Belediye
memurlari i¢in ayrica bir karar ittihazina mahal gorilmemistir.

Dahiliye ve Maliye Vekaletlerine bu dairede tebligat icrasina
21 - 2- 1929 tarihinde muttefikan karar verilmistir.
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UEKALETGE VVOPIZATUMILER;

Cebeli Bereket birinci sinif zabit katibi Ahmet Ef.
hakkindaki ademi istihdam kararmin ref'ine dair.

Cebeli Bereket birinci sinif zabit katibi sabiki olup elyevm agikta
bulunan Ahmet Ef. (28 - Mayis - 336 ) tarihinde Fransizlara karsl
actlan harp ve cidali millide Fransizlarin isgal ve idafesinde bulunan
Osmaniyede tesekkll eden Liva hikimet merkezinde memuriyet
kabul ve ifa eylemesinden dolayi») Miilkiye heyeti mahsusasinca
854 No.il kanunun 4 tincii maddesi mucibince hakkinda verilmis olan
Devlet hizmetinde ademi istihdam kararma muddeti kanuniyesi
zarfinda itiraz eyliyerek evraki Al karar hey’etince bittetkik:

Mumaileyh Ahmet Efendinin isgalden mukaddem zabit katibi
oldugu, ve micadelei milliyeye istirak eylemis isede biuyik taarruzda
cephe kumandanlarinin arzulariyle sehit disen amucazadesinin
ailesini himaye icin isgal dahilinde kalip yine onlarin muvafakat-
leriyle eski vazifesi olan zabit kitabetine devam eyledigi ve Fransiz-
lar tarafindan yeniden bir memuriyete tayin kilinmadigi, Bahceye
hic gitmedigi, amali milliyeye muhalif hi¢c bir hareketi gortlmedigi
gibi bilékis hisnu hidemati gorildugl ve bu yizden acikta kaldigi
istirdadi muteakip Hukimeti milliyece de vazifeye tayin edildigi
resmi ve gayri resmi vesaik ve suhtidun ifadatiyle tahakkuk eylemekte
oldugundan hey’eti mahsusanin 27 - Nisan - 927 tarih ve 955 No.li
mazbatai hukmiyesinde mumaileyh Palalizade Ahmet Efendinin
hakkinda noksan tahkikata binaen verilmis olan kararin refine
31 - Mart - 929 tarihinde karar verildigi Al karar hey’etinin 18-4-929
tarih ve 209 No.li kararindan anlasilmakla tamimen teblig olunur
Efendim. 7-5-1929

=:5»"
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icra oe iflas oe Tatbikat! kanunlari
Buyuk M~illet Aleclisinde

Ad. V. Mahmut Esat Bf. Hz. nin

beyanatlari

icra ve iflas ve Tatbikati hakkindaki kanunlarin T. B. M. meclisinde
kabull esnasinda cereyan eden muzakeratve Adliye vekilimiz Mahmut Esat Bf.
hazretleri tarafindan irat buyurulan nutkun, Hukuki mahafilimizde uyandi-

racagl alaka ve ehemmiyet hasebiyle,

faideli ve lUzumlu addolunmustur.

~ Adliye Vekili Mahmut Esat Bf.
(Izmir) — Muhterem beyfendiler!

Bu gln BU-
yukHe3"etiniziu
miz aker esi Il e
arzolunanTurk
Cumhuri}eti-
nin icra ve iflas
kanun la"ahasi,
Isvigrenin Fede-
ral icra ve iflas
kanunu 0Ornek
tutularak yapil-
mistir. Federal

“Icra ve Iflas ve tatbikati ,, kanun
layihalari, Isvigre icra ve iflas kanunu-
nun_ fransizca metninden terciime ve en
glizide Turk hukuksinaslarindan miite-
sekkil bir heyet tarafindan tetkik olu-
narak Turk “cumhuriyeti Adliyesince
inkildbimiza uygun ve demokratik hu-
kuk dusturlarina matabik surette hazir-
lanmis, ve T. B. M. meclisine takdim
edilmisti. Ahiren Adliye Enclimenince
de layihalarin tetkikati ikmal edilerek
Heyeti umumiyeye sevkolumus ve Mec-
lisi” Alinin 18-4-929 tarihinde ‘miin’akit
54uncl ictimainin  birinci _celsesinde
heyeti umuiniyesiyle kil halinde_kabul
edilmistir. Her iki kanun tarihi nes-
rinden 4 ay sonra tatbik edilecektir.

« Ceridei Adliye» sahifelerine nakli

layihada insicami muhafaza endi-
sesile oradan alindi. Pek zaruri

gorulen, pek
ufak, tefek ta-
diller bir tarafa
birakilirsa
Cumbhuriyetin
icra ve iflas ka-
nunu l1a™nhasi
haktmlerine,
mefhum larina
degil hatta keli-
melerine kadar
mehazine sadik

kanununun kanton kanunlarina kalmis bir eserdir denilebilir. Layi-

atfettigi iflasa ait bazi kisimlar da ;

18
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Tanmizdan mirekkep bir heyet
tercime etrafinda bir sene calisti.
Sonra teskil olunan ikinci bir
hukukcular heyeti bu tercimeyi
bir kere daha gbzden gecirdi ve
nihayet Adliye vekaletinizin verdigi
direktifler dahilinde layihaya icap
eden UslOp ve sekli verdi. Bu calis-
ma da alti ay kadar sirdi. Blyik
Meclisin Adli3%e Enciimenini tes-
kil eden guzide heyette bu layihanin
etrafinda uzun uzadtya tetkikatta
bulundu ve aptigi minakasalarla
vaziyeti a™Mdinlatti. Bundan sonra-
dir ki 1&”uha Yilksek He3-etinize
arzedilebilecek bir hale geldi.
Elimizde mevcutkanunu neden
bir tarafa biraktik ve bunun 3"erine
Isvicre Federal kanununu aldik? Ve
nigin Isvicre Federal kanunlarini
digerlerine tercih ettik.? Her vakit
hatira gelebilen bu dustnceler et-
rafinda kisaca maltmatimi arzet-
mek icin musaadelerini rica ede-
cedim. Bu gunki icra kanunumuz
dinkd milga kanunlarimizin mi-
e3"yidesidir. Bu gunki kanunlari-
miz, basta Kanunu medeni olmak
uzere elimizdeki icra kanunile
nide3™yidesiz kalmak tehlikesine
maruzdur.isvicrenin Federal kanu-
nunu diger memleketlerin kanun-
larina tercih etmekligimize sebep te
bu kanunu onlardan daha pratik,
daha yuksek bulusumuzla beraber

Turk CumhuriyTti icin isvicre
kanunu medenisini ve borglar ka-
nununu evvelce alinis olmakli-
gimiz bu kanunlar arasinda insi-
cami muhafaza igindir ki Isvigre
iflas kanununu diger memleketle-
rin kanunlarina tercih etlik. Yuk-
sek tasvibinize arzolunan icra ve
iflas kanun 1a3Uhasinin pratik ki3
meti hakkinda bir senelik tecriibe-
lerimizden misaadenizle bir misal
arzetmek isterim. Gecen sene Bi-
3mk He3"etinizce kabul edilen ve
bu 1a3Uhanin kisimlarindan olan
ilamsiz icra usuliinin tatbikina
baslanilali bugtiin bir sene olU3'or
Bu miiddet icinde Cumhuri3“et icra
dairelerine 450,000 ilamsiz icra
isi gelmistir. Bu miktarin 80,000ni
inkar edildiginden mahkeme3'e
gonderilmistir. Geri kalan 370,000
ilamsiz icra isi 10 a3" icinde Cum-
huri3®et icra dairelerince mahke-
me3 u@ratilmaksizin  halloliin-
mustur. Demek olu3”orki icra da-
irelerimize mahkeme3' ugramak-
sizin gunde 1170 is gelmistir.
Bu middet zarfinda icra
dairesine verilen ve miktari 600
bin olan ilamh ceza ve hukuk is-
leri hesaba dahil degildir. ilamsiz
icranin verdigi bu netice3* gore
450,000 is sahibi vatandas vc3'a
3"abanci, mahkemelerde dava etra-
finda gecirecekleri vasati alt1 a3dik.
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bir senelik Inr zamani kazanmis
oluyorlar ki adaletin bn dereee
sade, cabuk tecellisine isvigre, Al-
inanim, Turkiye miustesna olmak
tzere baska memleketlerde rastl-
yamayiz. (Bravo! sesleri)

Muhterem Bf. ler, bundan
baska ilamsiz icra usuliinin, mem-
leketimizde itibarin, emni®mtin
belli bash amili oldugunda da
stphe edilmemelidir. ilamsiz icra
usuliniin diger yuksek bir knmieti
de mahkemelerimizi ve hakimleri-
mizi mahkemeye ugramadan hal
edilebilecek islerle mesgul etme-
mek olmustur. Bu suretle hakim-
lerimiz ellerindeki islerini daha
salim ve daha esasli bir surette
tetkik etmek imkéanini da bul-
mugslardir.

Ilamsiz icra usuliiniin niahi-
vet ve kat'i}eti filen anlasildikca
icra daireleri varidelerinin gelecek
seneler icinde daha ¢ok az olaca-
gina suphe edilmemelidir. Bu gin
mahkemeye ugramadan halledilen
icra isleri, bendeniz .sliphe etnii-
Joruni ki “mrin icra dairelerine de
ugramadan dogrudan dogruva
alacakhilarla borc¢lular arasinda
halledilecektir. Cunki bu glnku
ilamsiz icra varideleri bu gundn
degil, dinki islerin tasfi3”esidir.
Ilamsiz icra usulunin tatbikina
baslandigi gunden beri mahkeme-

3¢ ugramadan icra dairelerince
halledilen islerden bazilarini Yuk-
sek Hedetiniize; gerek memleke-
timizde borca karsi gosterilen
3Uiksek sadakati ve gerek ilamsic
icra usulinun tatbikattaki tesirini
bildirmek icin arzetmek i.sterim.
Bu 3'ekunlar icinde mahkemeve
muracaat edilmeden dogrudan
dogruya icra dairesinde itiraf edil-
mis 6()00(), 50000, 30000, 2 5000,
10000, liraliklari az degildir.

Muhterem beyfendiler, ilani-
siz icra usulindn  bir senelik
verimi budur ve bunlardir. Bu
kanunlarin istilzam ettigi te.skilati
bltcemizin siasI nisbetinde her
sene koruyoruz. Bu te.skilatin yni-
kin bir atide tamamlanacagina
ve bu suretle 3'eni kanunlarimizin
azami semerelerinin alinacagina
da eminim. Tasvibinize arzoliinan
la3dhanin - midhim bir kismini,
hatta ruhunu teskil eden ilamsiz
icra usult bu layiha icine 3’eniden
alinmi.stir.

icra ve iflas kanunu la3uha-
mizin bir tek ciimle icinde ruhunu
ve esasini tespit etmek lazim ge-
lirse denebilir ki isleri mahkemeve
dusidrmeden car cabuk bitirmek ve
tezden hakki 3"erine getirmektir.
Turk adélet sistemleri, adalet 6-
ninde bekli3’en ve siriinen degil,
fakat hakka kavusan ve daima
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3'uksclen insanUm ve vatandaslari
gbrmek istemektedir.

vSn eiileti de BU3aik Heybeti-
nizin bilgisine arzetmek isterim
ki bn kanim layihasinin tatbikina
ba.slandigi gin, butin medeni
memleketlerde oldugu gibi, sahsi
borg icin hapis, bn vatanda maziy’e
gecgen 6lu tesislerin sirasinda ani-
lacaktir (Bravo ! sesleri). Mensei
Roma hukukunda bulunan kuru-
nu uld ve vustayl astikt in sonra
zamanimiza kadar \basaya gelen
bu sistem bir bakima gére mem-
leketimizde mutegallibeligin belli
basli ve son silahlarindan birisini
teskil etmektedir.

Egericra ve iflas kanun lavi-
hasi, Yik.sek Heyetinizin kabu-
line degerse bu memlekette ira-
denin en biyuik muiumessili olan
kat® kararinizla ve guclu bilgi-
nizle mategallibeligin bu silahi da
param parca edilecektir, fBravo !
sesleri, alkislar)

Muhterem Reyfendiler ; zan-
nedilmemelidirki alacaklar miev-
yidesiz ve butin borclular basl
bos kalacaktir. Yeni sisteme gore
alacagin ilk muieybyidesi borg-
lunun bilinen ve meydanda bulu-
nan malidir. Sonra kazanglardir.
Bunlar da yoksa son mieyyide
bor¢clunun icra dairesi huzurun-
daki beyanatidir. Efendiler, borclu

bu resmi daire Oniinde baska bir
se\d olmadigina ve kazanci bninn-
niadigina dair valan beyanatta bu-
lunmus ve resmi daireya igfal etmis
ise hakkinda Turk ceza kanunu-
nun 443 lnci maddesi mucibince
Ucayulaniki seneyle kadar hukuku
amme namina hapis cezasi verilir-

Muhterem Beyfendiler! Turk
milletinin medent tesisler 6nundeki
yuksek istidadina veTurk hakimle-
rinin denenmis kuvvetli zekalarina
ve liyakatlerine glivenerek biz bu
kanun layihasinin tatbikatina mu-
vaffak, olunacagindan stphe etnii-
ymruz, ikinci Biyuik Millet Mec-
lisinin bn vatana armagani olan
Turk kanunu medenisi etrafindaki
teceddit mesaisi, layiha kabuld-
nuze niazhar olacak olursa ta-
mamlamis bulunacaktir. Her fir-
satta esirgelimemesini rica ettigim
yliksek mdutalea ve irsadatiniz 1a-
vihanin etrafina milletin 6z dile-
gini Orebilecek en blyik ve en
keskin bir aydinlik olacaktir.

Agda oglu Ahmet B. ( Kars)
Lagvedilen hapis cezasi vergi mu-
kelleflerine de samilmidir.

Adliye vekili Mahmut Esat Bf. —
Ona dair kanunda bir kayut y™oktur.
O kanunu husust ile tayin edil-
mistir. Hapis cezasi karsisinda o
kannnu hususinin tadil vey*a lagvi
lazimdir.

=n'-ant ar ait an' ad»' aa»
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Akcora oglu Yusuf B. — Muh-
terem arkadaslar! Bir hukuk sinis
olmamakla beraber icra ve iflas
kanununun ruhu beni o kadar
mahzuz etti ki, nihayet huzuru-
nuza cikip tarihi ve lisani noktai
nazardan bir iki kisa mulalea ar-,
zetmekten kendimi alamadim. Siz-
den de, bir iki dakika beni dinle-
menizi istirham ediyorum. Bilir-
siniz ki. Heyeti ictimai3”elerin esa-
sini tesbit eden bilhassa, kanun
formalleridir. Bu noktai nazardan
eski feodal teskilatin ki mesruttyet
devrine kadar Osmanli saltana-
tinda pek bariz surette meshuttur ;
IMesriitiyet devrinden itibaren bir
dereceye kadar jukilmaya baslan-
mistir. Ve Cunthuri}'et Huktmeti,
3eni  tesekkul etmis olan Tur-
kivie Cumbhuriyeti Devleti ; harri-
yet ve muisavata mistenit olmasi
itibarile, bittabi her nevi zaimi
muessesata tahammul edemezdi. Bu
noktai nazardan zaimi teskilatin
eseri olan salisin, sahsi Hikumet
vaslitasina muiracaat ederek tecz”e
edebilmesi hususu bu kanun tatbik
edilinceye kadar cere3’an etmekte
idi. Bu kanunun tatbiki, ancak ceza
hakkinin dogrudan dogruya Hu-
kimete raci oldugu esasl, ki muasir
devletlerin en esasli umdelerinden
birisidir, bunu mevkii icra3*a ko3"a-
cakbu kanundur. Zaimi teskilatin

bazi hurdalari, kirintilari hentiz
soyle bdyle meshut ise bunun en
nithimmi olan bu kisim, bu kanun
vasitasile tamamen yok edilecektir,
Vekil Bey pek iyi izah ettiler.
Bundan bO3de borglium alacakl
hapsedemi3”ecektir. Zahiren basit
gibi gorinen bu mesele tarihin asir-
larca suren tek&dmulinden sonra
ancak elde edilmis olan bir netice-
dir. Buyurduklari vechile ta Roma
zamaninda yapilip bilhassa Ku-
runu vustada devam eden ve b03'-
lece Hukumete ait olmasi iktiza
eden bir hakkin adeta sahislara
dahi verilmesi mesabesinde olan
bu cihetin izalesi bizim cemiyeti-
miz itibarile buyldk bir hatvenin
daha atilmasi demektir.

Bu noktai nazardan Vekil
Beyefendi ki, Turk cemiyetinin en
esasli hutitunu getirdigi miteaddit
3"eni kanunlarla tesbit etmek iti-
barile Tirki3*e Cumhuriyetine bi-
yiUk hizmet etmis, aziz bir arkada-
simizdir., niha3”et bu mahim nokta-
y1 da tesbit ederek kurunu vusta ki-
rintilarindan bir tanesini de supu-
rip atmis bulunuyor, ikinci bir
noktai nazardan kendilerine tesek-
kar ve kendilerini tebrik etmek
istedigim nokta, ihtiyar bir turkci
olmak sifatile soyliyornm. Turk
lisanindan c¢ok guzel ifadeler bulup
yeni getirdigi kanunlarda imkan

- 22
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dairesinde 6z Turk lisanini kul-
lanmasidir.

Besim Atalay B. (Aksaray) *
Baska vekaletlere de 6rnek olsun!

Akcoraoglu Yusuf B. (Devani-
la)- Ornek o\s\m"m\n. (Handeler)

Bilhassa butce enclimenine
¢ok drnek olsun. Yeni getirdikleri
mazbata gerek Reisimiz ve gerek
Basvekilimiz tarafindan tenkit edi-
len eski bir lisanla 3"azilmistir.

Stileyman Sirrt B. (Yozgat) —
Amini de siz turklestiriniz.

Akgoraoglu Yusuf B. (Devam-
la) — Musaadenizle buna misal
olarak gayet hos olan bir satirdan
bir numune okuyacagini. Bakiniz,
ne kadar guzeldir, 0z turkge yazil-
mistir. (Borglu, borcunu 6der, dde-
mezse kanunda yazili usullerle
Devlet 6detir.) Ne kadar temiz.
plrizsuz, guzel, saf ve dztlrkcedir.
Bunu yazan yasasin (Bravo ses/en,
alkislar) Hasih benim soyliyece-
gim sozler simdiye kadar Turkiye
binasinin esaslarini teskil eden
Turk medeni kanunu, Tirk ceza
kanunu ve diger kanunlarla bera-
ber bu kanunu getirmis olan Mali-
mut Esat Beyfendi arkadasimiz,
Turk Cumhuriyetine cidden esasl
hizmet etmis bir arkadasimizdir,
Kendilerini tebrik ederim.

Enver B. (izmir)— Muhterem
Beyfendiler, huzuru dirayet ve

irfaniniza arz ve takdim edilen icra
ve iflas kanunu layihasi yeni ka-
nunlarimiza tamamen muvazi ve
onlarin ahkdmi nmumiyesile mu-
tenasip ve mutenazir olarak gerek
uslip ve gerek mefhum itibarile
tanzim edilmis guzel ve mifit bir
kanundur. MalGmu Aliniz icra
kanunlarinin bir hususiyetleri var-
dir. Alacakli mahkeme}'e gider,
bir cok merasimle karsilasir ve bir
cok kulfetlere katlanir, eline bir
ilam alir, gayesi bunu icra ettir-
mektir. Eger icra ettinniyecek olur-
sa bu mesai heder olur gider. Bi-
naenaleyh bildmum muamelati
adliyenin gayettlgayesi muamelati
icraiye ile oldugu icin icra kanu-
nunuu tanzimi ve takdiminde pek
buylk dikkat etmek lazim gelir.
Icrada esas olan nokta sudur:
Alacakliyl masebakta ihtiyar ettigi
mezahime ugratmiyarah stihuletle
hakkina kavusturmaktir.. Daha
acikcasi o ilami en basit sekilde
alacakh lehine ve fakat medyunu
da ezmiyerek ona hakki hayat ve
hakki teneffis vererek matlubunu
temin etmektir. icranin gayesi bu-
dur. isvigre kanunlarindan Vekili
muhteremin ifade buyurdugu gibi,
cok clz1 tadilatla aynen alinip
huzurn Alilerine takdim olunan
bu layihayi kanuniye iste bu esasl
ve bu maksadi istihdaf etmektedir.



Eski icra kaiuinuniuz bng'imki
seraiti kanuniyentizlelicmalienk de-
gildir. Cunk eski icra kanunu me-
cellenin nier’i bulr.ndngn zamana
musadiftir. mecelle ahk&mina
muvazi ve mutenazir olmak uzere
yaptimistir. Halbuki Kanunu me-
dent ile Bor¢dar kanunu ve ticaret
kaltunlarile kabul buyurulan yeni
desatirve kavaidi hukukiyenin tat-
bikatta infazi 1azim geldigine gore
eski icra kanunu bitin bu yeni
ahkdmin infazinda hazan &ciz ka-
In~ordi. Bu itibariad irki icra riiesa
vehikkami tatbikatta hayli muski-
lata ugrarlar ve tatbikatta ictihatla
amel etmek zaruretinde bulunur-
lar. Bdlvaki ictihat muhteremdir,
fakat ictihattan evvel kanun }ap-
mak lazim gelir. Kanun yapmak
ictihadi tevhit etmek noktai naza-
rindan da bir zarureti kanuniye ve
hukukiyedir. Iste icra kanunu Im
esbap ve ihti3mclarin ilcasile de
tedvin edilegelmistir. Efendiler, bu
kanunun hususiVetlerinden biri
muhterem Adli\'e vekilinin izah
buyurduklari gibi hapsin eski se-
kilde kalmamasi ve yeni bir sekil
almasidir,

Sinidi3-e kadar cere3’an eden
muamele malimu aliniz oldugu
uzere efradin icra memur veya
reisini tavsit ederek giu’a fert hapis
hakkina malik imis gibi hapis

talebinde bulunarak borc¢lusunu
liapsen tazyik .seklinde idi. Bu nsi-
[0 sakameti meydandadir. Kurunu
vustai kurunu uléi bir msuldar. Ta
kuninit illd ve kurunu virsta dev-
rinden bilniuka\"ese kurunu ula
tarihi hukukunda tetkikat yapacak
olursak goruriz ki vaktile da3'inler
medvunlariin degil hapsetmek, on-
lari kole etmek hakkina bile malik
idiler. Bittabi bu medeni3“et ara-
sinda efradin bévle diger fert lze-
rinde sedit bir muamelede bulun-
masina ve bunun sekli kanuni
almasina imkén olmazdi. Onun igin
fert 3'erine hukuku amme hapsi
kaim olmu.stur ve elbet daha mu-
nasip ve daha makimi olmustur.
Simdi bu sekilde icra dairesi
resen liareketetmek mecbuiE’etin-
de bulunacagi gibi muddei umu-
milikte ise vaz'net etmek ve billa-
enalevh beyanati kazibede bulunan
niahkiimuale3dii ceza hakimi hn-
zurinda teczid'e ettirmek salahi3ne-
tine malik oliu’or. iMedyiin alacagi
ihbarname (zerine icra dairesine
muracaatla menkul ve ga\Ti men-
kul esvasini bildirmek mecburiye-
tindedir. Hilafi kanun be3"ana-
tI ceza kanununun vMoiincii mad-
desi mucibince 3 a3'dan bagli3'ail
bir ceza3U mastelzim bulunuyor.
Kezalik yedi emin, 3"%edi emin de
a3n 1 ceza tehdidi altinda bulunuyor

24
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ve ellerine teslim edilmis olan ma-
lin muhafazasindan mes'nl oluyor.

\"e en nihayet cok yeni bir
hukim vardir. O da badelhtkini
muarnru zaman, aciz vesikasi alin-
makla kalmami.stir. Eski kanlhimin
bir maddesi mucibince !5 senelik
bir minirn zaman vardi ve sahibi
hakkin hakkini iptal ederdi. Bu
sakat kaide 3'eni kaminla ortadan
kalknmr. Artik Turk adaleti naza-
rinda badelhikiini minirn zaman
Joktur. Bu da blvik bir faidedir
ve alacaklilara bi”nik bir teminati
kanuniyedir. Kezalik 3'eni bir hi-
kiim olarak .su vazedilmistir. Mn-
ay\'en bir .seid teslim etmesi veril-
mesi hiikmedilmis olan se™d sir'i ni-
vetle yapilindan borc¢lular hakkin-
da 200 lira3’a kadar hafif ceza3'i
nakti ve3'a iki aya kadar hafif hapis
cezasl kotnumr. Goralar ki bu mi-
e3yidati kanuniye da3dnin hakkini
i.stifa etmekte ve nied3-nmi hisni-
1i3detle, samimi3detle harekete icbar
etmektedir.. Daha muhim bir kaide
vardir. O da aciz vesikasidir. Aciz
vesikasl, miruru zamani kulliven
katedi3dor. Bir med3'un tasavvur
bu3’iininnz. Bunun bes parasi vok-
tur. Devni, tede3d3uin ettigi vakif-
larda aglebi ihtimal hiisnii ni3detle
tedeyyiin etmistir. B'akat 1iha3de-
tuleniir hali acze gelmistir. Mali
J'oktur. Bunu ne 3dapacaksiniz?

Hapismi ? Bu sekildeki hapis ta-
zibi ibattan baska bir se3" degil-
dir. Bakiyorsunuz, mali 3doktur.
Kendisi muhtaci nafakadir. Pek
ald! \'aziyet ne olacaktir ?.. Hic
stphe 3oktir ki, cok muazzez olan
harriveti sahsiye; bir adamin bir
borcu icin mertebei aczi anlasildik-
tan sonra tahdit vetak3'it olunmaz.
Bu halde da3dinin matlubu mururu
zaman tehlikesine maruzdur.

Cunkd medyunun hali aczi
10, 5. 20 sene devani edebilir.

Su halde vazi3'et ne olacaktir?
Iste bu miskuli 3'eni icra kanunu
sureti mikenimelede halletmistir.
Da3dnin eline nied3'unun hali
acizde bulunduguna dair bir aciz
vesikas! verili3"or ve artik mururu
zaman da ba-sbatin minkati bulii-
lun-or. AAlhasil gerek hapis mie3'-
Jidesinin bu suretle hukuki esas-
lara raptedilmis bulunmasi ve ge-
rek yeni ba.stan tedvin olunan ve
hilasatan Hey'eti Celilenize arzet-
mek istedigim bu maruzatimla su
netice3d almak istiyorum ki 3"eni
icra kanunu miudevvenati cedide-
mizlehem ahenk ve ayni zamanda
ihti3’acinnizi tamamen milemmin
bir kanundur. Bu itibarla He3"eti
Celilenizin 3Uiksek tasvibine bi-
hakkin layiktir Efendim.

Aga oglu Ahmet B. ( Kars) —

Efendim, bu kanun munasebetile



4936

arkadaslarini nuthterem Vekil Bey-
fendi}* tebrik ettiler.
de bu tebrike istirak ediyorum.
iki noktai nazardan... Birisi tan-
zimat devrinden beri bayati buku-
kiyemizde yapilan tedbirlerin kaf-
fesi ya yama usulile yapiliyordu ve
yabut parca parca, mubtelif parca-
lardan ibaret ol an midevvenati bu-
kikiye, bakkile tam ve abenktarbir
neticeye isal etmiyordu. Bu gin

Bendeniz

muliterem Adli3'e vekilinin bir kag
seneden beri birmete 14juk bir
"sebat ve azim ile takip ettigi i1sla-
hati bukuki™eniiz ikmal edilmis
denilebilir ve bitin binkuki ba}’a-
tinnzin butin suabat ve aksaminda
bir abenk ve nizam ve intizam
ve bir insicami tam basil olmus-
Bundan dola®u Vekil Be}d
ben de kemali saniinii™etle tebrik
ederim.
ikinci

tur.

tebrikimi mucip olan
se}™ hakikaten bor¢c kanunu nid-
nasebetile hapis meselesinin kalk-
masidir. Medeni memleketlerin
bi¢ birisinde bodyle feci bir vaziyet
3mktur. Fakat burada Yusuf Ak-
cora Beyin isaret etmis oldugu
bir nokta3u tashih etmek isterim.
Tarihte filhakika kurunu
viistada,
vardi.

illa ve

deyinden dola3U hapis
Fakat bizim
buna karsi bir akstlamel 3"apmis-
lar. beytilmal-

ecdadimiz

Biliyorsunuz Ki

den bir kismi bu gibi &ciz nied-
3uinlan kurtarmak icin sarfedili-
yordu. Binaenaleyh iMahmut Esat
bc3riendi bu noktay! 3"eniden hu-
kuki bir surette tesbit etmekle ec-
nebi bir miessese3d getirmis degil-
dir. Eskiden beri mevcut olan bir
an’aneyi ihya etmis oluyor ki ken-
dilerini tebrik ederim. (Bravo'!
sesleri)

Ancak ben husust sahislara
karst borclu olanlarin hapisten
kurtulusunu isittigim zaman zan-
netmistim ki cemaate, millete, dev-
lete karsi borclu olan ve butin
hisnl niyetini go6stermis, butin
mevciidile borcunu 6demek istemis,
fakat muvaffak olamamis olan-
lar da hapis cezasindan halas ola-
caktir. UllUvvicenap bu noktada
sahislardan ziyade bir milletin
seci3”e ve sevi3”3"esine sa3"an olan bir
sifattir ( Bravo! sesleri) Bir mu-
kellef eger butiin hisni ni3”etini
gbstermis ve bitin mameleki ile
vatan vazifesini ifaya amade oldu-
gunu isbat etmis ve milks satil-
mis fakat borcu 6denmemis, artik
bundan sonra vatanin kendi evla-
dini, hapse gireceksin, illa borcunu
ver di3%e tazyik etmek Turk mille-
tinin buyiik seci3"esine, yiiksek
sahavetine yakismaz zannederim
(Alkiglar). Binaenaleyh Adliye

Vekilimizi tebrik ederken gene ¢ok
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sevdigim ve hidrmet ettigim Ma-
li3"e vekili Beyfendiden bu hususa
ait kauunu getirmesini, He3"eti i\li-
J'elerinin tasvibi ile rica ve temenni
ediyorum.

Adliye E. M. Muharriri Sela-
hattin B. ( Kocaeli) — Efendim,
encimen namina bir noktanin
tavzihini l0zumlu gérdim.

Demin muhterem arkadasimiz
Enver Bf. nin be3nnatt  belki
kanundaki bir hikmun yanlis
anlasilmasina sebebi3"et verir di3"e
bu izahatt vermede mecburi3'et
gorU3'0Orum.

Bu3’'urmuslardir ki bu kanimla
icra dairesinde mururu zaman
3'oktur, 1a3U0liada bO3Ue bir sarahat
mevcut degildir. Yalniz be3'auati
alilerini takdim ve tehir edersek
mesele halledilmis olur. O da alaca-
gini istifa icin icra dairesine mura-
caat eden alacakli borclunun
malina zafer3*ap olmaz ve bir suretle
hakkini tainamen alamaz ve3n bir
kismun ahp bir kismi  kalacak
olursa ve icra takibi ile de baska
bir sey istihsaline imkan kalmazsa
icra dairesinden aciz vesikasl
naniile bir vesika alir. iste bu vesi-
ka mururu zamana tabi degildir.

Alacakli bor¢glunun ne zaman
malim elde edebilirse ondan alaca-
gini istifa edecegdine dair senet
mahiyetinde olan bu vesika3U

yedinde hifzeder. Mdiruru zamau
meselesini bu vesikadan bahis olan
[ 31 inci maddenin son fikrasi daha
vazih olarak gisteriyor. Bumadde-
de deni3’or ki; eger borclu 6lirse
mirasi kabul eden mirascilardan
vesika3U hamil bulunan alacakli bir
sene zarfinda bu alacagini istenii-
3"ecek olursa bildhare mirasgilar
mururuzaman iddiasini derme3”an
edebilirler.

Bundan anlasihyorki
zaman meselesi gerek mahkeme
hiukmune raptedilmis olsun ve
gerekse dogrudan dogruya ilamsiz
icra usulile icra takibine arzedilsin
a3mi sey varittir. Yalniz bu vesi-
kanin muhassenati borclunun ma-
lini elde edememek imkani anla-
sildiktan sonra her hangi bir
dosyanin artik icra dairesinde 3"er
tutmamasidir. Alacaklinin eline
aciz vesikasi verilir ve 0o da mururu
zamana tabi olmamak sartile borg-
insunun birnialini bulmaga intizar
eder.

Aciz vesikasinin  hiuktumle-
rinden biri de bor¢lu3n karsi boyle
bir vesika3U hamil olan kimse igin
faiz dahi cerc3nn etmemesidir.

. Arzedecegim ikinci bir nokta
da ufak bir tashihe aittir. Layiha-
{111 46 inci sa3'fasinda 322 inci
madde vardir. Buradaki numara
ceza kanununun 343 Unctu madde-

muaruru
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si olacak iken 503 oinnigtiir.

Bu layiha ile beraber tatbikat
hakkinda 12 maddelik bir layiha
daha vardir. Mazbatamizda ve
gecen gun ayrica encimen namina
istirham ettigim ( Kul halinde
kabull ) temennisi bu layihaya da
.mjamildir, onu da tavzihan arzedi-
yorum.

Enver B. (izmir) — Efendiler,
Salahattin B. arkadasimla aramiz-
da bir ihtilaf yoktur. iMesele bir
sekil meselesidir.  Bendenizin de
arzetmek istedigim nokta su idi.
Artik muamelatta fi'llen muiruru
zaman kalmamistir. Daha agik bir
ifade ile Turk adaletinin dntinde
arttk miruru zamana tabi olacak
bir hakkin kalmamis oldugudur.

Bu ne sekilde olacak ? icia kanu-
nunun gosterdigi  sekilde aciz
vesikasi alacak ve bu vesika ala-
cakl yedinde bulundukga, Sala-
hattin Be\'fendinin  dedigi gibi
miruru zaman ve faiz isleniiyecek.
Bilmem niaruzatimda takdim ve
tehir wvarillidir?., fakat aramizda
hic bir inhtilaf 3mktur. iMaruzatimin
hilasas! biudir Efendim.

Reis — Baska soz istiyen
varini BEendim ? (Hayir sesleri)
Baska stz isti3"en Joktur. Bu ka-
nunun ve bu kanuna ait tatbikat
kanununun he3%eti tiumi3Tsini
re'yialinize arzedi3mrim. Kabul
edenler lutfen el kaldirsin ... kabul
etmh'enler el kaldirsin__

Kabul edilmistir.



Husef/hf Xiinfi Bf.

Mahkemei Temyiz azasindan Huseyin Zihni Bf. 24-4-929 ta-
rihinde irtihal eylemistir. Merhumu musarinileyhin tercimei hali
hiuléasasi bervechi zirdir:

« Hiseyin Zihni Bey Mahmut Beyin ogludur. 1290 senesinde
Giridin Hanya sehrinde dogmus ve mektebi hukuktan 314 tarihli ala
dereceden sehadetname almistir. 30-10-314 tarihinden 15-9-329
tarihine kadar muddei umumi muavinligi, ceza dairesi riyaseti ve
muddei umumilikte ve terfi ederek 15-9-329 tarihinden 23-10-928
tarihine kadar istinaf middei umumiligi ikinci ve birinci sinif ad-
liye mufettisliginde ve terfian 10-10-928 tarihinde mahkemei tem-
yiz azaligina tayin kilinmisti. » Meola rahmet ektiye

*
*  x

Mi B.

Bozok sulh hakimi Ali B. 9-3-929 tarihinde vefat etmistir.
Merhumun terctimei hali bervechi atidir.

( Ali Bey Osman Beyin ogludur. 1293 senesinde Silistirede
dogmus ve darlfindn ulimu ser’iye subesinde okuyarak 22-6-330
tarihli mezuniyet ruusu almistir. 28-8-330 tarihinden 9-1-926 ta-
rihine kadar Resadiye ve Zile kadiligi ve riyasetlerinde ve 24-1-926
tarihinden 9-3-929 tarihine kadar Yozgat aza ve sulh hakimliginde
ifayi hizmet etmistir. Meola rahmet eytiye

Ceridei adliye merhumlara magfiretler temenni ve kederdide
ailelerine taziyet beyan eyler.



MUTALEALAR:

OEZAl MUTALEALAR

Istanbul niiddei uniuniiligine teblig edilmistir.

Turk Ceza kanununun tarihi
Iner'i}/etinde iktisabi kat'iyet etmis
olan kalebentlik cezalarinin sir-
gune tahvilinde kanunu mezka-
run 588 inci maddesine istinat
olunacagl Tatbikat kanununun
on yedinci maddesinin ikinci
bendinde musarrahtir,

Eski ceza kanununun 39 uncu
maddesi mucibince mahsup icra-
si ancak yeni kanunun mer’iye-
tinden sonra kalebentlik cezasina
mahk(dm eshas hakkinda cari ve

muimkunddr. Binaenaleyh mer-
kum hakkindaki hikmin Turk
ceza kanununun mevkii mer'i}'ete
vazhndan mukaddem iktisabi
kati}"et etmesine nazaran zabita
nezareti altinda bu suretle men-
fasina sevkedilirken gecen mud-
detin ceza kanununun 39 uncu
maddesine tevfikan middeti inah-
kimesinden bilmahsup tenzili ci-
hetine gidilmesi dogru degildir,
Tlami Uzerinde onagdre muamele
icrasile neticenin isari.

25-6-928.

Kastamonu muddei umumiligine Tg. E.

29-1-929 tarih ve 40 numarali
tahrirata C.

1.— Cezalarinin bir islahhane-
de ¢ektirilmesine mutlak olarak ka-
rar verilenler hakkindaki hikim-

lerin eE™evin 1slahhane naniile
bir Muiessesenin mevcut olma-
masi hasebile tehiri infazlari icap
eder.

2.— (MUmkun oldugu tak-
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dirde i1slahhanede infazi) suretin-
de mukayyet olarak verilen hi-
kimlerin, muvafik gorilen mi-
taleaniz vechile hapishanelerin
umuru dahiliyesine ait nizamna-
menin 90 inci maddesi mucibince
hapis hanede tefrik edilecek
mahallerde infazi lazimdir.
3 Eski Ceza kanununun 40-

inct maddesine tevfikan islahi nefs

icin hapse mahkdm edilenlerin
haklarindaki hikumlerin de 1s-
lahhanede cektirilmeleri kaydile
mahk(dm olanlara kiyasen tecili
infazi caiz olmadigindan balada
zikredildigi Uzere sinlerine naza-
ran hapishanede tefrik edilecek
mahallerde hapsedilmek suretile
infazlari zaruridir. O dairede ifa}"
muamele olunmasi.

19-3-929.

numarali tahrirata C:

Eski Ceza kanununun tatbik
edilen 1 79 uncu maddesinin yeni
Ceza kanununda muadili bulu-
nan 46 111ci maddenin son fikrasi
daha hafif ise de mahkim Rifa-

Afyon miiddei umumiligine Tg. E.
7 -1 - 929 tarih ve 219 - 16 | denin

son fikrasindaki hapis
cezasinin da bir aydan baslama-
sina nazaran istifadesini mucip
bir hal olmadigindan aynen in-
edecegi beyanile o

fazi icap

dairede muamele ifasi temenni-

tm bir ay hapse mahkom edil- sile mursel ilam maateferriiat
mesine ve mezkdr 456 inci mad- iade kilindt;
0-2-929.

23 - 12 - 928 tarih ve 251
numarali tahrirata C .

Usuli muhakemati cezaiye
kanununun 171 inci maddesi
mucibince ilamati giyabiye mah-
kimun ikametgahina teblig edi-

Elmali middei umumiligine Tg. E.
lebilir. Su kadar ki mahkimu
aleyh hukiimden haberdar olma-
digi iddiasi  mdruru zaman
muiddetine kadar hikme itiraz
hakkini haizdir. O dairede ifayi
muamele olunmasi.

29-1-929.

31
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20-1 1-928 tarih ve .kV) numa-
rali tahrirata C ;

Tecili takibat kannninun
muna3Teu \hhwet ve kazalarda
niua3d'3en muddetler zarfinda fili
memnu ika eden maznun ve
mahkOmlara ve zed'ilde 3’ine 11111-
ad’3’'en mahallerde kanunun nesri
tarihine kadar fili memnu ika

Mardin middei umumiligine Tg. E.

eden ma/mmlarla firari mahkiim-
lara nalisiis oldugundan mahke-
Inei temyiz kararina karsi vaki
tashihi karar taleplerinin reddi
dolayisile Hukuk usuli muhake-
meleri kanununa tevfikan takdir
olunan cezayi nakdilere, mezkQr
kanunun siimuld 3’oktur.

27-1 1-928.
Hukuk isleri midurligine yazilmustir:

29 Mayis tarih ve 861 nunia-
rali kanun ; Tarihi nesri olan 84!
senesinden mukaddem nufus ka-
nunundaki muddeti zarfinda ni-
fus kdtuguane vardirilmn-an do-
gum, 6lim, evlenme ve bosanma
vak’alarile niektum kimselerin ik
sene zarfinda nufusa \Vazildik-
lari takdirde eczadan afferlildikic
rini ifade ettiginden 841 sene-
nufuis  vukuati

sinden sonraki

bu kaiinun simultine dahil

degildir.
Kartimni  Medeni dogum ve
0lum kavit muddetleri hakkinda
veni ahkdm vazettiginden kanu-
nu mezkdrdaki bu 3’eni muddetler
zarfinda  bildirilmi3'en mezkar
nufiis vukuati icin nufus katii-
nndaki icap
ettigi ve ceza kanununun 526 inci

maddesinin

cezalarin tatbiki

nufiis mesailinde
kabili tatbik olmadigi mditaleasile

nitrsel varaka iade kilindi.

9-12-928.

9 - 10-928 tarih ve 431 nu-
marali tahrirata C
Zina filinden dolay! sadir
olan hiukmun icrasindan ve ceza-
nin neticelerinden ne gibi ahvalde
sarfi nazar olunacagl Turk ceza

kaniinuniin 444 Gncl maddesinde

Konya miiddei umumiligine Tg. E.

tahdiden
binaen ahvali mezkdre haricinde

gosterilmis olmasina

olan bosanma hiiknii3de tarafeynin
ayrilmalarinin gerek davanin ve
gerekse cezanin iskatini  mucip
esbaptan madut olniivacagr ma-

taleaten beyaan olunur.

26-12-928.



Akit yapma

( Der Fertraf/.~sehiH~ )

1. — Bir Akit, iki veya daha ziyade sahislar arasinda [i] birbirine
uygun beyani rizalarin teatisiyle viicuda gelir. [ madde 1.] in’ikat
kaideten bir ande olmaz, muteakip bir surette vicut bulur, yani:
evveld bir taraf Akit teklifinde bulunur; bu taraf, icabini yapan
kimsedir (Antragsteller, Offerent) beyanina icap (Offerte) denir ve
bunu icabl alan kimsenin icaba uygun beyani takip eder, buna da
Kabul (Annahme) eskiden (Akzeptation) denir. Bir bor¢ aktinde
icap alacakli tarafindan oldugu gibi borglu tarafindan da yapilabilir.
Karsilikli akitlerde icap, diger tarafa karsi gerek alacakli ve gerek
borglu olmak arzusuna dair beyani ihtiva eder.

n.— icap vusule muhtag (Empfangsbediirftig) bir beyani riza-
dir. Bu beyan ile bir kimse diger birine karsi aktin tesekkull ancak
onun muvafakatina bagh olacak surette bir aktin yapilmasini
teklif eder. Bu itibarla icap, aktedilecek mukavelenin muhtevasi
(mevzuu) kafi derecede muayyeniyetle anlasilacak tarzda tam olmali-
dir. Icap mukavelenin esas noktalarini (essentialia negotiij, mesel3;
beyide mebi ve semeni ve emri kat'T mahiyetinde olmiyan hukuka

(1]Buiulan somaki izaliatta (alelade hallolmak Uzere) iki kisi arasinda yapilan akillen
hahsolunacaklir. Bir akil, mesela bir sirkel akli ikiden fazla kimseler arasinda yapildi§i
stirelle laraflarindan herbiri diger laraflara rizasini beyan etmek ve bunlarin herbirinden
nyj'un bir cevap almak mecburiyetindedir.
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(dispositives recht) muhalif hikim ve sartlar arzu ediliyorsa
bunlar ihtiva eder. Bununla beraber icapta bulunan kimse muayyen
ve hatta muhim noktalan kabul beyaninda yahut daha sonra tayin
etmek Uzere diger tarafa birakabilir. Bu tayin, ancak icapta tasrih
edilen hudut dahilinde ve bdyle bir hat yoksa hak ve nasafet
dairesinde vuku bulmus olmak sartiyle icabi yapan kimse icin
lizum ifade eder.

Bir icapta bulunulmasi hakkinda vaki teklif ile icabi birbirin-
den ayirmak lazimdir. Bu kabil teklifler muayyen sahislara yahut
ilanat ile unuihia karsi yapilir. 7 inci maddenin 11 inci fikrasi bu
bapta misal olmak Uzere tarife ve fiyat listesi ve saire irsalini
zikir etmektedir. Bu kabil bildirmeler (Mitteilimgen) muhteviyatca
mesrut olan muayyeniyetten mahrum olmalari hasebiyle bir icap
degildir. A”esela bir fiyat listesinden gdnderenin ne miktar irsal ve
teslime hazir bulundugu anlasilamiyacagi gibi mevcudunun mahdu-
diyeti itibariyle her i1smarlanan miktari teslim ile mukellef olmak
istedigi de farz ve kabul edilemez. Bu tarzda tekliflere misteniden
bir icap yapildigi surette reddolunabilir. [i] Kabul edildigi takdirde
teklif aktin tefsiri noktasindan biylk bir enemmiyeti haiz olabilir.
Bilhassa 194 (inci madde mefhumunca vaki tekeffiller bu teklifler-
den istinta¢ olunabilir.

icabi yapan kimse, tahrik ve teklif mevkiinde bulundugu icin
bu icapta kabulln tarzi icrasina ve bilhassa kabul ne muddet iginde
yapilacak ise 0 zamana dair ve kezalik kabuliin sekline miuteallik
sart ve huklmleri derg ve tesbit edebilir. Bundan baska bu kimse
kabulin bizzat kendisine yahut bir mimessiline karsi yapilmasini
tasrih edebilir. icap bir sarta muallak olarak ta yapilabilir. Bilhassa
her ikisinden ancak biri veya her ikisi birden kabul edilebilmek
sartiyle iki icapta bulunulabilir.

icap, butiin diger vusule muhtag beyanlar gibi muhataba vusulile
hukim ifade eder ve 9uncu madde mucibince o ane ve muhatap

[1] Sebepsiz imtina husni niyet kaidelerine muhalif bir hareket sayilabilir ve bundan
ve hatta 41 inci madde n inci fikrasi dairesinde iddialar ve tazminatlarda dogabilir.
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vakif olunciya kadar istirdat olunabilir. icap diger taraftan redde-
dilmis yahut zamaninda kabul edilmemis olursa mdrteii olur [i],

icabin muteber olacadl miiddet 3 Uncii madde mucibince icab
yapamkimse tarafindan icapta sarahaten veya mesela telgirafla cevap
istemek sureti ile zimnen tayin olunabilirler. icapta bulunan kimse
bu bapta bir sey tasrih etmemis ise muteberiyet zamanini kanun tayin
eder ve bunu asagidaki iki hal Uzerine mitalea eder

I.— Hazira karsi yapilan bir icap 4 tinci madde mucibince der-
hal yeni muamele ve pazarligin arasi kesilmeden ve icapgl icabini
geri almadan evvel kabul olunmak lazimdir. Bir hazira karsi yapilan
icaplar 4 (inci madde 2 inci fikrasi mucibince telefonla vaki beyan-
larda ayni mahiyette olmak (izere ekseriya sifahi beyanla olur. Bununla
beraber yazili bir varaka kendisine arzedilmek veya huzurunda imza
olunmak suretiyle de olabilir, sifahi bir icap hazirlar arasinda olabil-
mek icin diger tarafin zatina veya icaba cevap vermek salahiyetini
haiz bir mimessile isal edilmis olmak sarttir. Diger taraf tebliga ve-
kil veya icabr almaga resul gibi ( Passive Vertreter, Empfangsbote )
yalniz icabr almaga salahiyettar ise icap gaipler arasinda vuku bul-

mus bir icap olur.
1n.— Bir gaibe karsi yapilan icap 5inci madde 2 inci fikrasi

mucibince icabl yapan kimsenin ancak muntazam ve mutat ahval
tahtinda cevabin viruduna intizar edebilecegi zamana kadar kabul
olunabilir. Bu middet icabin nakledilebilecegi zamandan ( bununla
beraber icabi yapan kimsenin 5 inci madde 2 inci fikrasi mucibince
icabini zamaninda vasil olmus addetmege hakki vardir. ) ve icabin
mevzu ve ehemmiyet ve stmuline gdre ve icap¢clya malim olan
muhatabin hal ve vaziyetinden bu baptaki teamdller nazari dikkate
alinmak suretiyle tahmin ve takdiri l1azim gelen teemiil zamanindan
ve bir de cevap beyaninin irsali icin hali tabiide gecmesi zaruri olan

zamandan terekkip eder.

[1] Borglar kanununun 175 inci madde son fdcrasinda bir minferit hal olmak Uzere:
«Borcun nakli hakkinda vukubulan icabin kabulinden evvel yeni bir borcun nakli muka-
velesi yapilir ve borcun naklinin yeni muteahhidi alacakliya icapta bulunursa birinci icabi

yapan biri olur», denilmistir.
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Kanunen ve icapcl tarafindan tayin edilmis olan middet iginde
kabul vasil olmadigi takdirde icabin hikmu zail olur. Geg vasil olan
bir kabul akte bir mevcudiyet veremez ve icap¢l tarafindan nazari
itibara alinmaz. 5 inci madde 3 (ncl fikrasi icabi alan kimse lehine
milayim bir hiikim koymustur. Kabul beyani (kabul eden kimse ak-
lin viicuda geldigini zannedecek surette ) vaktinde gonderilmis ise
icap¢l kabullin gec vasil oldugunu derhal bildirmek mecburiye-
tindedir. Aksi takdirde icabiyle milzem olur. Yeni akit gerek kendi
ve gerek diger taraf hakkinda tamam olur. Aktin hikim ifade etmesi
kanunen ihbar mukellefiyetinin ifa edilmemesinin bir neticesi olmak
Uzere dustnilmus olmasina gore icabi yapan kimse, ancak kabuliin
zamaninda gonderildiginin farkina varabilir idise bu netice ile mua-
haze edilebilir [1] boylece ihbarin derhal irsali, aktin hikim ifade
etmesini bertaraf eylemege kafi olacagini da kabul etmek lazimdir.[11]
Kabul beyani 5 inci madde 3 uncu fikrasindaki esas mevcut olmak-
sizin ge¢ vasil oldugu takdirde icabi yapan kimse diger tarafa bir
Ihbarda bulunmaga mecbur olmiyarak akit ortadan kalkar. Bununla
beraber icabi yapan kimse ge¢ vasil olan kabuli yeni bir icap gibi
telakki [m] ve bunu kabul edebilir [Iv]. Meger ki kabul, icap yapildigi
zamandaki hal ve vaziyetin tamamiyle degismis oldugu bir teehhirle
vasil ola.

I1l. — Roma hukuku ve umumi hukuk in’ikat icin yekdigerine
uygun iki beyani rizanin ayni zamanda mevcudiyetini sart ittihaz
etmis idi. Ve binnetice mucip, kabullin vusuliine kadar rizasini tebdil
suretiyle aktin tamamiyetini bertaraf edebilirdi ve kabul eden taraf
kendi beyaniyle aktin in’ikat edecegine itimat edemezdi. Muamelati
hukukiyenin bilyuk bir emniyetle cereyanini temin igin Alman
ticaret kanununda ve bunu takiben Isvicre vecibeler ( borclar)

|1l Alman kanunu medenisi 149uncu maddesi bu tarzdadir.

[nj Bu “Fon Tulir,, un reyidir.

[in] Alman kanunu medenisi 130.

[lv| Hal icahmca hisnu niyet kaidelerine tevfikan bir cevaba intizara mahal var ise
yeni icabi alan kimsenin sikdtundan da kabul istidlal olunabilir.
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kanunu 3 ve 5 inci maddelerinde ve Alinan kanunu medenisinde
icabin ilzam kuvveti tanindi.

Mucibin mulzemiyeti icabi diger tarafa vasil olur olmaz artik
bundan rucu edememesi ve binaenaleyh kabuliin ayni zamanda vu-
sulli suretiyle aktin viicuda gelmesine artik mani olmamasi manasini
tazammun eder. 1] icaba bu ilzam hiikiim ve kuvveti ( mucibin bu
bapta bir rizasi olmadigi halde) kanun tarafindan verilmistir. Bu-
nunla beraber 7 inci madde mucibince mucip icabinin lizum ifade
etmiyecegi hakkinda bir beyan ilave etmek suretiyle bu hukmi nefi
ve selbedebilir mucip kabuliin vusuline veya irsaline kadar rucu
edebilecegi gibi vasil olacak kabul Uzerine serbestce kararim ver-
mek hakkini da muhafaza eyliyebilir. Son halde ( ki kaideten ticaret
aleminde mutat olan “ serbest kalmak tzere [ freibleibend ] ,, tabiri
ile ifade edilmektedir.) 7 inci madde birinci fikra sarahatine ragmen
burada mevcut olan bir icap olmayip diger tarafin icapta bulun-
mas! icin bir davet ve tekliften ibarettir. Fakat boyle bir teklif Gize-
rine icapta bulunuldugu ve teklif eden kimse bunu kabul etmek iste-
medigi takdirde hisni niyet esasina gore derhal reddolunmak icap
eder. Ve sikadt halinde 6 inci madde mucibince akte min’akit olmus
nazariyle bakilabilir. icabin liizum ifade etmesi icabi alan kimseye
bir middet zarfinda mucibin artik rizasi olmasa dahi akte vicut
verebilmek imkanini bahseder. isbu nez'i kabil olmiyan imkan, insal
bir taklip hakki ( begriindendes gestaltungsrecht) mahiyetinde goru-
lebilir. Bu hak kabili devir ve ferag degildir. Megerki icap, alan tara-
findan yahut Oclncl sahis tarafindan kabul edilmesi matlup ola-
cak surette yapilmis olsun.

Borglar kanunu akit muameleleri esnasinda akitlerden birinin
Olmesi (yahut medeni haklari istimal ehliyetini zayi etmesi) halin-

deki hukimden bahsetmemektedir. Umumi hikidmlerden su netice-
ler cikarilabilir.

[1] icabin bu lizum ifade eden hikmi icabin muallakta bulundudu esnada mucibin
ayni mevzu Uzerine diger bir akit yapmasina mani olamaz. Boyle bir akit yapilirsa mu-
cip iki mukellefiyet karsisinda kalmis olur. Ve bunlardan ancak birini ifa edebilir ; diger
alacakliya ise tazminat vermege mecbur kalir.
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1. — bildmum beyani rizalar gibi icap dahi mucibin vefatindan
sonra diger tarafa vasil olsa bile hilkkim ifade eder.
2. — Diger taraf kabul etmeden evvel vefat etmis olsa icap mi-

ras¢isi hakkinda muteber ve onun tarafindan kabul edilebilir mi ?
Alman kanunu medenisinde dahi halledilmemis olan bu mes'eleye
icabl yapan kimsenin noklai nazarindan cevap vermek lazimdir:
mucip acaba akti mirasci ile mi yoksa ancak diger tarafin zati ile mi
aktetmek isterdi? eger icap bir tacire karsi yapilmis ise birinciyi
kabul etmek lazim gelir. Clnki bir ticari muamele ticarethane sahi-
binin vefatiyle hemen katedilmez; fakat bir kimsenin bir haneyi
isticar icin yahut bir hibe hakkinda icapta bulunmasi halinde ikincisi
farz ve kabul edilir, miras¢inin bu baptaki icabi, mistecir veya mev-
hubiinleh sifatiyle kabul etmek istemesi mucibin kast ve niyetine
mugayir bir sey olur.

3. — kabul eden kimse kabul beyanini gonderdikten sonra ve
fakat vusuliinden evvel 6lirse birinci numrodaki icap mucibin miras-
¢ist hakkinda nasil muteber ise burada da o suretle muteber olur,

4. — mucip kabul beyaninin vusuliinden evvel o6lirse (2 inci
numaradaki halde oldugu gibi) acaba kabul eden kimsenin maksadi
mucip yerine onun mirascilariyle de akit yapmak merkezinde mi idi ?
sualini halletmek icap eder. [i] Tereddit halinde yani hilafina bir
sarahat olmadi§i surette efer mucip ticarethane sahibinin vefa-
tindan sonra dahi idame ettirilen bir ticarethaneyi isletiyorsa buna
musbet cevap verilir; fakat kabul eden icin mucibin sahsi esas ise
meseld: mucip bir istikraz veya bir ev isticari igin icaptan bulunmus
ise cevap aksinedir, [n]

5. — kabul kaideten icap gibi vusule muhtac¢ bir beyandir ve
mucibe vasil olunciya kadar istirdadi kabildir. (madde 9 fikra?.)
Kabul muhteviyat itibariyle icaba mutabik olmali ve eer mucip
icabin itmamini diger tarafa birakmis ise bu tamamiyeti de ihtiva

i1 Alman kanunu medenisi bunun hilafinadir ve daha az talinin eder, (madde : 133).

Mezk(r madde icabi yapan Kkimsenin mefruz rizasina itibar etmistir.
[n) Hadise mucip tarafindan bizzat ifa edilecek bir akte mitedair ise yine bdyledir.
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etmelidir. Tevsi, takyit yahut sair tebdiller altinda vaki olan bir kabul
kaideten icabin reddiyle mirtabit yeni bir icap addolunur. Bununla
beraber bazi kerre aktin tebdili hakkinda bir noktai nazar ile murtabit
kabul gibi telakki edilir.

Kabul beyani sarih olmak muktazi degildir. Bu beyan, kabul
eden kimsenin icaba muvafakat ettigini izhar eden bir muameleden
mesela bayiin arzu edilen seyi musteriye tesliminden yahut musterinin
mucip tarafindan istenen semeni gondermesinden ibaret olabilir. Bazi
icabati ahval altinda kabul arzusu mucibe hi¢ bir beyanda bulunul-
maksizin icabi alan kimsenin bir hareketile fi'len tesbit edilebilir. Bu
manada katiyet ifade eden muamele mesela siparis edilmedigi halde
gonderilen bir seyi istimal ve istihlak [1] veya (387inci madde dahiline
girmiyen) bir vekaletin [n] derhal icrasidir. Bu kabil hallerde aktin
mucibe bir beyanda bulunulinaksizin ve hem de mucip kabulden bir
malumat almadan evvel vicuda gelmesi, mucibin diger tarafin ceva-
bindan feragat etmis olmasina veya icabati ahvalden ve bilhassa
icabin gayesinden boyle bir cevaba intizar edilmiyecegi istintag
edilmesine mustenittir.

Bir icaba cevap verilmesi islisnaen kabul mahiyetinde olabilir.
Bu da ancak icabi alan kimse ic¢in evvelce vaki itilafa nazaran
yahut hisnd niyet kaidelerine gore bir cevap mukellefiyeti mevcut
olmamasi halinde varittir. Clnkl kaideten hicbir kimse davet etme-
digi sebepsiz bir suale cevap vermek mecburiyetinde degildir. 6mci
maddenin genisgce tutulmus olan metni insani yaniltabilir [11j. Bu
metin “ icabi dermeyan eden kimse gerek isin hususi mahiyetinden
ve gerek hal ve mevkiin icabindan nasi sarih bir kabule intizar mec-
buriyetinde olmadi§i takdirde eger icap munasip bir muddet icinde
reddoiLinmam|§ ise akte min’akit nazarile bakilacagini,, natiktir.
Ekseriya oldugu Uzere bir icaba mesela ismarlanmamis bir mal gonde-
rilmesi halinde cevap vermege lizum olmadigindan sarih bir cevaba

i Siparis edilmiyen bir seyin sOiulcrilmesine ekseriya aynen teklif (Realoffert)

denilir.
m1 387 inci maddede esasen stik(t kabulli tazaminun eder.

[m] Roselin serhindeki tenkide bakiniz; Tirkge tercime cilt 4, sahife 29 ve 30.
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intizara mahal yoktur. Bundan dolayr siikdt kabul addolunmaz [ij.
Hattd mucip siikGtu bu manaya hami ve kabul edecegini icabina
derc ve ilave etse bile gene boyledir. Bununla beraber 6mci madde-
nin kabul arzusunun mevcudiyeti faraziyesine istinat eden hukma bir
hibe veya diger nefi mahz ifade eden bir muamele hakkindaki icapta
kabili tatbiktir. Bundan baska tacirler arasindaki muamelatta sifahen
yapilan bir aktin teyit ve tasdikina dair yazilan seye cevap verilmemesi
halinde gonderilen bir hesap varakasina karsi sikdt halinde ve diger
buna benzer hallerde de bdyledir.

v.— lcap ve kabuliin muhteviyati bir birine uygun olmahdir,
[n]. Her iki beyan rizanin bu muvafakatina uzlasma (Konsens) ve
muvafakatin fikdanina ayrilik (Dissens) derler. Ayrilik iki tarafca
meshur ve bu itibarla aktin viicuda gelmiyecegi kendilerine malim
ise acik (offen)dir. iki tarafin beyanlari hakikatte bir birine uygun
olmadigr halde mutabik kaldiklarini zannetmisler ise bu ayrilik
kapahdir, gizli (verestekt latent) dir. Uzlasma ve ayrilik ancak
beyani rizalara taallik edebilip deruni rizaya taallOk(d yoktur. Be-
yanlar yekdigerine uygun olup da fakat biri veya her ikisi sahibinin
rizasina tetabuk etmezse akit yine min‘akit olur. Ancak hata eden
kimse icin bu akit 23 Uncu ve ondan sonraki madde mucibince
luzum ifade etmez.

Uzlasma esas itibariyle velev ki iki taraftan yalniz birinin beyanina
gore bir mukavelenin taallOk ettigi her noktayr samil olmahdir [m].
Taraflardan her biri akit muamele ve miizakeresi esnasinda velev ki
Afaki noktadan esasli olmiyan bir nokta hakkinda uyusulmak isten-
diginden bahisle aktin olmadigini iddia edebilir. Fakat taraflar fer’i
noktalar hakkinda sonradan itilaf edeceklerini mahfuz tutarak aktin

[I] 6inct madde kelime Gzerine tefsir edilmek lazim gelse 387 inci maddedeki vekalet
hakkinda ve hususi minasebetler altina bihakkin kabul olunan hikmin aynini ifade eder.

[il Bu uygunlugun olup olmadi§i bir tefsir meselesidir. Her iki taraf muhtelif
tabirler altinda ayni seyi anlamislar ise beyanlarindaki ayrilifa ragmen uygunluk yine
mevcut olabilir.

[ili] Bir noktayr mukavele ile tanzim ve halletmek hususunda bir tarafin beyan edil-
memis olan arzusu nazara alinmaz. Bu nokta hakkinda kanunun kat'T mahiyette olmivan
kaideleri tatbik olunur.
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esasli noktalari zerinde uyustuklari surette mesele baska sekil arze-
der [1]. Bu hal i¢in ikinci madde aktin tamam olacagi ve mahfuz
tutulan itilaf husule gelmese bile muteber kalacagi asil ve karinesini
vaz'etmistir. Bu itilafi iki taraf makamina “isin mahiyetine gore,,
hakim yapar. Yani bunu iki tarafin akti yaparken izhar ettikleri
arzuyu nazari itibara alarak halin icabina gore tayin eder. En sonra
kanunun mitemmim ve gayri kat7 hukuki ( Dispositives Recht)
cari olur.

2 inci maddenin kabul ettigi karine, bildhare itilaf kaydinin
velev ki yalniz bir tarafca aktin sarti olarak konulmus oldugunu ispat
suretile kabili cerhtir. iki tarafca akit icin kararlastirilan seklin
yerine getirilmemesi halinde 3 tnci fikra mucibince bu hukim cari
degildir. (16 inci maddenin 1 inci fikrasina bakiniz.)

Bir feri nokta hakkindaki kapali surette mevcut ayrilik, kanunda
matalea olunmamistir. Bu nokta tayin edilmedigi halde akit intikal
edecek idise 2inci maddenin kiyasen tatbikile akte yine min’akit
olmus nazarile bakmak lazim gelir.

Biresas nokta meseld beyide semen iki taraf sonradan uzlasmak
Uzere mahfuz tutulmus ise akit henliz min’akit olmus sayilamayip
iYikat ancak uzlasma ile viicuda gelir. Mesela semen hakkinda son-
radan itilaf edilmek (zere resmi sekilde yapilan bir gayri menkdl
beyi muteber degildir. iki taraf bildhare semende uzlasmis olsalar
213 Unci maddede tasrih edilen seklin tekrari mecburidir. Bir akit
esas noktalarinda natamam olmakla beraber muteber olabilirler.
(Mesela semen veya kira hakkinda sabit bir uzlasma olmadigi halde
bey veya icra gibi) su kadar ki akitte edanin mevzu ve stimull ken-
dilerine tevfikan kabili tayin istinat noktalari bulunmak [11] yahut iki
taraf itilaflarinin sonradan itmamini akitlerden birinin veya bir Ggtncl

[l Fer'i noktalar eda mahalli ve zamani, faizin miktari jjibi seylerdir.

[n] Meseld gelecek hirgimdeki borsa fiati Gzerine satis gibi. 182 inci madde son fik-
rasinda bu manada olarak > hale gére tayini mimkun olan semen tesmiye edilmis hikmin-

dedir» denilmistir. Miktari gelecek ayin ihtiyacile yahut akit yapildi§i sirada heniiz malim
olmiyan diger hadiselerle tayini kabil olan mebi hakkinda da ayni hukim caridir.

41
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sahsin tayinine terketmis olmak sarttir, Aktin mevzuiinun sonradan
tayini hak ve nasafet esaslarina gore olur. [i]

Hak ve nasafet kaidelerine mugayir bir tayin lizum ifade etmez
ve hakimin re'yi bunun makamina ikame edilebilir. Bir aktin esas
noktasi natamam olup bu bosluk iki tarafca derpis edildigi tarzda
kabili ikmal degil ise o akit hikumsizdr.

vi.__ Mantik noktai nazarindan bir aktin hikimlerinin aktin
unsurlart tamam olur olmaz ve bu itibarla gaipler arasindaki akitte
kabuliin mucibe vusulile viicuda gelmesi icap ederdi. Halbuki borclar
kanunu 10 uncu maddesinde (Eski Alman ticaret kanununun 321 inci
ve deresten layihasinin 48 inci maddelerine iltihakan ) makable izafe
( Rikziehurig) yi kabul etti. Buna goére aktin hiktmleri - akit viicuda
gelmek sartiyle kabul beyaninin irsal olundugu ande baslar[ii]. Bun-
dan anlasildigi tzere meseld bayi kabul beyanini gdnderdigi ande
aktin tahmil ettigi takayyiitte bulunarak mebiin hifziyle mikelleftir[in].
Mucip dahi musteri sifatiyle bu dakikadan itibaren 183 (incli madde
birinci fikrasi mucibince hasari tahammdil eder. Beyi glinlin piyasasi
ile aktedilmis ise kabulin gonderildigi gin nazari itibara alinmak
lazim gelir. Bundan baska borg ve iflas icin takibat kanununun 286 inci
maddesi [Iv] mucibince bir aktin kabiliyeti feshiyesini tayin igin kabu-
lin iflasin kisadindan “6,, ay evvel gonderilmis oldugunu tetkik etmek
icap eder. Akitle yapilmis olan tasarruflardaki evveliyet (takaddiim )
hakkinda dahi 10 uncu madde cari olur. Mesela bir kimse bir alacag!
B. ye ve C. ye temlik teklifinde bulunsa da her iki icap kabul edilse
her iki temlikten hangisinin muteber oldugu meselesi irsaldeki tertibe
gore halledilmek lazim gelip her iki kabul beyanlarinin vusuliindeki
tertip ile halledilemez. Nihayet 10 uncu maddeden gaipler arasindaki

[ Alman kanunu medenisi 313, 316 inci maddeleri bu bapta mutassal hikimleri
ihtiva eder.

[n] Bu hidkum sifahi surette bir rasul marifetiyle kabulde de caridir, 6zer, Fontlr
ve bekkerin bu re’yine muhaliftir.

[111] Bayi mucip oldugu takdirde icabi gdndermekle bu mikellciiyet onun hakkinda da
vicut bulur. Cunkii bu andan itibaren aktin in’ikat edecegini géz ©Oniinde tutmak mec-
buriyetindedir ve esbabi mucibesi 130 inci maddenin kiyasen tatbikidir.

[Iv] Bu madde yeni icra ve iflas kanunumuza aynen alinmstir.
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akitte aktin in’ikat mahallinin kabul beyaninin irsaline gore taayydin
edecegi de istintag edilir.

VIl.— 10 uncu maddede tasrih ediden makable riicu hikmiinden
sarfinazar akit muamelatina tevessil ile ileride akit sifatini alacak
olan bu kimseler arasinda simdiden bir hukuki miinasebet tevell(it
eder ve bu munasebetten aktin ifasina mitedair degil de akit mua-
melatl esnasindaki tarzi hareket noktasindan bir takim mikellefiyetler
husule gelir. Bilhassa akit muamelelerinin baslamasiyle iki taraf icin
diger tarafin kararinda mduessir olacak kiymet ve ehemmiyeti olan
hadiseler hakkinda ( Akit yapilirken ) birbirine izahat vermek mikel-
lefiyeti dogar [ij.

Bu kabil mikellefiyetlerin ihlaline [culpaincontrahendo] akitte
curiim, kusur denilmektedir. Mesela 192 inci maddenin 2 inci fikra
ve 205 inci madde 3 unci fikrasi mucibince bayiin mes'uliyeti, 243-
Uncli madde 7 inci fikrasi mucibince vahibin mesguliyeti 464 Unci
madde 2 inci fikra mucibince mudiin mesuliyeti, kasti veya'ihmal
ile ayiph bir sey satmis, hibe yahut ida etmis olmasina ve binaen
aleyh akitten sonra degil de evvel veya akit sirasinda irtikép ettigi
bir kusura mastenittir. [1] Buna ragmen bu hareket kanunen akte
muhalefet suretinde mitalea edilmistir. Bu tarzi mitalea bilhassa
mururu zaman ve (glncl sahis icin mcs’uliyet (Madde: 100) nok-
talarindan ehemmiyeti haizdir. Akitte clrim, akit muamelatinin
muteber ve sahih bir mukavele aktine mincer olmamasi halinde
tazminat mukellefiyetini mucip olur. Bu, hatada madde "6 temsil
salahiyetinin olmamasinda madde 36, 39 ve medeni haklari islimale
ademi ehliyette K. M. 395 [1i] kanunen kabul edilmistir. Bu kabil

[ii Bu mukellefiyetin ihlali Inyle addolunarak aktin lizum ifade etmemesini mucip
olabilir. ihmal ve teseyyiip ile yanhs maldmat verilmesi halinde tazminat istenebilir, .'lesela
diger tarafin fiati yanlis hesap etmesine sebebiyet verecek surette gayri sahih malimat
verilmesi gibi.

[n] Bu kabil mes'uliyet diger akitlerde de kabul olunabilir; meseld ariyette, ariyeti
veren, bilerek o seyin tehlikeli vasif ve halini gizlemis ise keza istisna aktinde is sahibi
miteahhide zarar veren bir madde-kendisine kusur isnat olunacak surette- teslim etmis i.se.

[m| iptidadan gayri miimkiin olan bir eda hakkmdaki akitte de, akitte clirim
mes’uliyetini kabul etmek lazimdir. Kezalik &kidin beyanini meskdk ve iki manali kulla-
narak bir ayrilifa kusurile sebebiyet vermesi halinde de béyledir.
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hallerde dahi mes’uliyet akit muamelelerile iki taraf arasinda te’sis
edilen hukuki minasebete mustenit olmasina gore ortada bir akit
mevcut olmakla beraber tazmjnati curiim esaslarina tevfikan degil de
akte muhalefete kiyas ederek mitalea etmek daha dogru gorulir. [i]

iki taraftan birinin akit muamelatini katetmesi akitte bir ciirim
mahiyetinde degildir. Taraflardan her biri akitten sarfi nazar etmege
bu bapta hi¢ bir sebep gbstermege mecbur olmaksizin saléhiyettar-
dir. Diger taraf aktin yapilacagina intizar etmesi dolayisile bir zarara
ducar olursa bu zarara kendi tahammil etmek l1&zim gelir. ¢inkl hu-
kuki vaziyetin kat'T olmadigini hesap mecburiyetinde idi. Ancak bir-
kimse akit muamelatina, bunu yari yolda birakmak ve bu suretle diger
tarafl 1zrar etmek kasdiyle baslamis ise hukim baskadir.

5.S.

[1] Bu mesele Alinanyacla ihtilaflidir.
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Mahkemel Temyiz Kararlan

Miras mukavelesi — Mahfuz hisse

Muddeiye Seride Hanim vekili Mustafa Sukri B. tarafindan nii-
vekkilesinin kardesi ibrahim kizi Hava Hanmimin sulh mahkeme-
since yapilan miras mukavelenamesi mucibince mezbure Serife Ha-
nimi varis nasp ve tayinle miktari ilamda yazili esya ve mallari Se-
rife Hanima temlik ve Serife Hanim da ber mucibi mukavele veci-
belerini ifa ve ikmal eylemis olduklari halde esyayi mezkireye vaz'-
lyetle vermekten imtina eden miiddea aleyh ismail agadan alinmasini
talep ve dava ve cereyan eden muhakeme neticesinde middei vekili
mumaileyh davayi mezkQresini ispat edemiyerek talebiyle miiddea-
aleyhin yemini icra kilinmasina vemumaileyha Serifenin senette yazili
vecibeleri ifa ve ikmal eylemis oldugu anlasiimasina ve miiddeaaleyhi
mumaileyh ismailin miteveffat Hava Hanima asla karabet ve vera-
seti olmamasina binaen mezk(r esyanin muddeaaleyhten alinarak
Serife Hanima teslimine dair verilen 27-10-928 T. ve 223 No.
hikim temyiz edilerek icra kilinan tetkikati temyiziyede. muddeiyei
mezburenin murisesi miteveffati mezbure Havvanin kocasi oldugu
iddia edilen middeaaleyhin oglu Ahmedin huzuriyle rilyeti dava
edilmesi lazim gelirken yazili oldugu Uzere merkumun dahili dava

— 45



4956

talebinin reddiyle miiddeaaleyhe yemin teveccuhi suretiyle halli
Ines’ele edilmesi muhalifi kanun oldugundan bahsile 13 - 12 - 928 T.
ve 4260 No, nakiz kararina ittibaan mezbure Havanin Kkocasi
oldugu iddia olunan middei Ahmet efendi ile Serife Hanim vekili
huzuriyle cari muhakemede hikmiU menkuz hakkidaki dava ile
iptal ve tenkis davalari seklen ayri ise de sebepleri birbirine mute-
rafik oldugundan birlestirilerek icra kilinan muhakeme neticesinde:
Muteveffat Hava Hanim saghginda Serife Hanim lehine olarak
lvaz mukabilinde akt eyledi§i mukavele varis nasbim mitazammin
oldugu icin her nekadar mibrez senette Iskat ve veraset kaydi
sarahaten mevcut degilse de akitlerde itibar makasit ve maaniye olup
l&fizlara olmadigindan hakim huzurunda yapilan muteber Lir aktin

seklen noksaniycti akte muessir olamiyacadina ve mirastan iskat

vasiyet tarikile veya bir Gclncu sahis ile aktolunacak miras muka-
velesile yapilabilecegine ancak bahsolunan mukavelede i1skat sebebi
sarahaten gosterilmemi; ve bu da miuiteveffanin talebine muhalif
bulunmus oldugundan Kanunu Medeninin 459 uncu maddesince
sebebi i1skatin ispati lazim gelmesi Uzerine mesbuk sehadetten
mitehassil kanaate nazaran muddeii mumaileyhin ebeveyni miuite-
veffat Havayi hastalandiyi zaman evlerinden kovduklari ve kocasi
davaci Ahmet dahi karisi Havanin devam eden bu halinden haberi
oldugu halde tedavisine bakmadigindan ivaz mukabilinde yapilmis
olan miras mukavelenamesi miteveffat Havanin arzusu vechile
mahfuz hisseli varislerin mirastan i1skatini mitezammin olduguna
ve mezbure Serife de vecibesini ifa eyledigine mutedair vesika
mealine ve bu dava ile birlestirilen ismail aleyhindeki davaya vekil
Mehmet LQOtfi Beyin bir diyecegi olmadigini beyan eylemesine
binaen evvelce hikmolunan esyanin mumaileyh Ismailden istir-

dadina, diger davaci Ahmedin iptal ve tenkis davasinda gdsterilen

— 46
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delillerin de davaya muvafik sehadetleri gorilememis oldugundan
Kanunu Medeninin 458 inci maddesi hikmince mezkdr iptal ve
tenkis davasinin reddine dair Dogan Bey sulh hukuk hakimliginden
verilen 28-1-929 tarih ve 11 No. I hilkkme karsi middeti kanuniyesi
icinde sahsi salis Ahmet ve ismail vekilleri Mehmet Litfi Bey ta-
rafindan temyizi dava edilmis oldugundan temyiz istidanamesi ve
dava evraki okunup is anlasildiktan sonra goristlip dasindlda.

1. — Davaci Ahmet Efendinin davasi murisesi bulunan
miteveffat Hava Hanimin muddeaaleyha Serife Hanimi bamukavele-
name miras¢l naspetmis ise de mezkdr mukavelenamede sekil nok-
sanhgl olup Kanunu Medeni ahkamina muhalif olmakla muteber ol-
madigindan iptaliyle inumaileyha Serife hanimin mansup mirascl
olduguna dair iddiasinin reddini ve mukavelename muteber addedil-
digi takdiide mahfuz hissesine taarruz edemiyeceginden taarruzu
vakiin men'ini talepten ibaret olup davact mumaileyhin babasi ismail
aga ile mumaileyha Serife arasinda mditeveifati niumaileyhanm met-
rukatma ait esyadan dolayr sudur eden hikmin temyizen nakzi (ze-
rine cereyan eden muhakemede her iki davanin birlestirilerek gorul-
mesine karar verilmis ise de davaci Ahmet Efendinin kanuni mirascl
sifatiyle veraset ve hissei irsiye talebine ve murisei mumaileyha
Hava Hanim ile mumaileyha Serife Hanim aralarindaki miras muka-
velenamesine karsi kanunen muteber olmadigindan bahsile iptali ve
itirazi kabul edilmedigi takdirde mahfuz hissesinin taarruzdan vika-
yesinin men’ine dair olan davalari gormek asliye mahkemesine ait
ve sulh mahkemesinin vazifesi haricinde iken hilafi vazife davayi
mezkQreyi gorerek yazili oldugu vechile hikiim verilmesi usul ve
kanuna muhaliftir.

karisi

2. — Miuteveffatt mumaileyha Hava Hanim olbaptaki miras

mukavelenamesinde kocasi davaci mumaileyh Ahmet Efendiyi miras-

- 47
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cihktan iskat ettigine dair bir glna sarahat olmadigi gibi iskatin
sebebi de izah edilmemis iken bir takim kanunsuz miitaleat serdile
ve sahit dinlenmek suretile davact mumaileyh Ahmet Efendinin
iptal ve tenkis davasinin reddine dair verilen hikim dahi kanunu
medeninin 459 uncu maddesi hikmune muhaliftir.

Yukarida yazih sebeplerden dolayi temyiz olunan hilkmii mezkdrun
Hukuk usuli muhakemeleri kanununun 428 inci maddesi mucibince
NAKZINA ve miktari asagida yazilan temyiz masraflarinin ileride hak-
siz ¢ikan taraftan alinmasina 3 - 4 - 929 tarihinde ITTIFAKLA Karar
verildi.

Temyiz Mahkemesi Ems No. 1400
ikinci Hukuk dairesi Karar No. 10S6

Mucazati fer’iye

“ Fer’l cezalarin, ictima dolayisile tezyit olunan miktara
gore tayini lazimdir ,,

81 ve S3 inci maddeler mucibince cezanin tezyidi ha-
linde bidemati ammeden memiuliyet ve emniyeti umu-
miye nezareti altina alinmak cezalarinin ; middeti mali-
knme nazara alinarak tayini lahit ve aksi hal nakzi hik-
mi naieddidir.

Kastamonu agir ceza mahkemesinden ahiren sadir olan hukmi
havi 3-10-928 tarih ve 343 numarali zabitname maa teferriiat Bas
muddeii umumilik memuriyeti aliyesinin 30-10-928 tarih ve 6788
numarall teblignamesiyle 31-10-928 tarihinde Temyiz mahkemesi
birinci ceza dairesine gonderilmekle mitalea olundu.

Mezklr zabitnamenin hilasasi: Koruca veren Kariyesinden
Topcu oglu Halidin hanesinde misafir bulundugu sirada gimus
saatile kostegini sirkat ettigi iddiasindan mdttehem ve gayri mevkuf

48
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olarak mahkemeye sevkolunan Cerkeste Turbas mahallesinde mukim
Deli Halil ogullarindan Mehmet oglu Mustafa hami misteanm tasi-
yan Rizanin daveti kanuniyeye ademi icabeti hasebiyle giyaben
bilmuhakeme: misafireten bulundugu Haildin hanesinden bir odada
birlikte yattiklari sirada kendisine gosterilen itimadi sui istimal ne-
ticesi olarak bir adet gimis kordonlu saatini sirkat ettiginin usulen
subutuna mebni olvechile mucrimiyetve mahkimiyetine dair mukad-
dema sadir olan hikmin indettemyiz tahdidi ceza noktasindan nak-
zile mahalline iade edilmesi Uzerine nakzi vakia bilittiba cereyan eden
muhakeme ve tetkikati ahire neticesinde : micrimiyeti bervechi bala
tahti karara alinmis olan merkum Rizanin kanunu cezanin 493 (nci
maddesinin birinci fikrasi mucibince l¢ sene agir hapsine ve mer-
kumun dolandiricihik cirminden mahkim olup iktisabi kat’iyet eden
bir sene bir ay on bes gun hapis ve yuz lira agir cezay! naktiye

muteallik hikmun infaz edilmekte oldugu anlasilmakla 70 inci mad-
de dairesinde Ugte biri olan dort ay on bes glinin mezkdr ¢ sene agir
hapse zammiyle U¢ sene dort ay on bes gin agir hapsine ve 81 inci
maddede tayin kilinan muaddet zarfinda ayni cturim cinsinden huk-
mi infaz olunmus biri bir sene bir ay ve digeri ¢ ay on bir giin
mahkamiyeti sabikasi bulundugundan mdukerrirligi hasebiyle 85 inci
madde hukmunce middeti mahkdmesinin Ugte biri olan bir sene bir
ay on bes ginin dahi ilavesiyle doért sene alti ay muiddetle agir
hapsine ve 81 inci madde mucibince cezayr mezkdrun altida biri
olan ve hucrei minferide muddetine mdisavi bulunan dokuz ayin
589 uncu madde vechile mezkdr dort sene alti ay agir hapse zam-
imyle bes sene (¢ ay agir hapsine ve 76 inci madde mefhumunca
yuz lira agir cezay! naktinin tamamen ahzine ve 31 ve 74 lncl mad-
deler delaletiyle mahkOmiyeti asliyesine muadil ¢ sene muddetle
hidemati ammeden memnuiyetine ve 525 inci madde muktezasinca
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da muddeti mahkumesi nisbetinde emniyeti umumiye nezareti altinda
bulundurulmasina vicahen ve mittefikan hikmu karar verildigni
natiktir.

SalifuzzikirTeblignamede: hidemati ammeden menmuiyetleen-
niyeti umumiye nezareti altina alinmak cezalarinin tayininde cezayi
asli olan (g senenin 85 ve 81 inci maddeler mucibince tezyidiyle hasil
olacak miktara misavi olmak lazimgelirken mezkdr cezalarin bu
suretle tayin ve hisabindan zihul edilmis oldugundan hikmu ahiri
mezk(run da nakzi talep edilmistir.

Tetkikatitemyiziye ledelicra : Teblignamede serdolunan itirazat
miindericat! zabitnameye nazaran varit vemdistelzimi nakiz esbaptan
bulunmus oldugundan hikmi ahiri mezkdrun da bermucibi Tebl.g-
name usuli muhakemati cezaiye kanununun (¢ yliz on ddrdinci
maddesi mucibince nakzina ve ahkami kanuniye dairesinde ifay!
muamele olunmak (zere evrakin mahalline iadesine ve sekiz yiiz
kurus nakiz harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan istifasina 7-11-928
tarihinde mattefikan karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Esas Mo. (627
Birinci Ceza dairesi Karar No. (607



svicre Federal Mahkemes

Kararlan

Tiyatro piyesleri temsili hakkinda mukavele— Temsilin Hukumet tarafin-
dan men’i — Bu hadise tiyatro muteahhide icin oyuncuya karsi mu kavelnin
ifasini gayri mumkin kilan bir sebep olarak ileri surilebilir mi ?>—Borclar
kanunu ( madde 117 | T. B. K. 20. 115]).

Bir tiyatro turnesinin midiresi olan Mile. “ R , (Geneve) de
Elhamra tiyatrosile Lausanne ve Montreux de trupu vasitasite birii
“Un bon coq, digeri “ C'est jeune et ¢a n'sait pas, naminda iki
operet vermek Uzere bir mukavele akteder. (Vaud) hikimetinin
nien’i (zerine bu temsiller yapilamaz. ““R,, tarafindan Elhamraya*
karsi ikame olunan tazminat davasi asagidaki esbap altinda kabul
ve tasdik edilmistir: /[

1— Davanin halli i¢in mukavelenin mahiyeti hakikiyesini*
tetkika asla luzum yoktur. Filhakika ister bidayet mahkemesinin
zikrettigi gibi tevsim edilmemis bir mukavele olsun, ister hakiki:bir
taahhut mukavelesi olsun bila suphe hadisede borclar kanununun
mevadi umumiyesi tatbik olunur.

2. Mimeyyiz, ahlaka mugayir olan iki piyesin halkin dntnde
temsili sebebile veya mevzuu, adata muhalif bulunmasi dolayisile
borclar kanununun 20irici maddesine tevfikan mukavelenin keenlem-
yekiin olacagini iddia etmis ve etmektedir. Fakat mevzubahs
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temsillerin gayri ahlaki olduguna dair iraesi middeaaleyhe terettiip
eden delil kanuna muvafik bir surette ikame edilmemistir. (Vaud )
kantonu saléhiyettar makamlarinin temsilin men’i icin goésterdikleri
sebep en nihayet bir emare mahiyetinde olup mimeyyizin disundigu
gibi ve cerhi middeaaleyhe terettip eden gayri ahlakiligin mevcu-
diyetine dair, hakiki bir karine teskil etmez. Mevzubahs piyesler
miteaddit defalar, Fransada Belcikada ve daha sair mahallerde
temsil olunmustur. Eger o piyeslerin acik ve adaba mugayir oldugu
farzolunsa, (Vaud) kantonu polisinin men’i borglar kanununun ruh ve
manasina nazaran bunun adet ve ahlaka mugayeretini ispat etmez.

Mile “ R, in oyunlarinin gayri ahlaki oldugu iddiasinin tes-
piti icin muddea aleyhin tamamen elinde bulunan mevzubahs pi-
yesin metnini hakimlerin nazari takdirine vaz'i yahut bu nokta hak-
kinda kat'i bazi sehadati delilolarak géstermesi icap ederdi. Halbuki
0 bunu yapmadi; ve borclar kanununun 20 inci maddesinden
yanlis olarak istidlalde bulundu.

3._ Mimeyyiz ikinci olarak Mile “R,, in temsil edilecek pi-
yeslerin Dbirinci derecede iyi olmasi hakkmdaki mukavele ahka-
mina riayet etmedigini iddia ediyor. Bunun delili olarak da temsil-
lerin salahiyettar makamat tarafindan menolundugunu ileri strlyor.

Bu delilin tetkika tahammull yoktur, tarafeynin maksatlarinda
“ Birinci derecede temsil ,, tabirleri piyeslerin kiymeti hakikiyesine
muzaf olmayip belki tercimesine, sahneye vazina, elbiselere
v. 8. ye matuftur. “A,, Mile. “R,, den halka parlak, hazirlanmis
ve artistlerin oynadigi bir temsil vermesini bekliyordu. Mukavele-
yi kabul ettigi zaman «A » midiriyeti temsillerin mundericat ve
mahiyetine vakif olmustur. Programlari piyeslerin tenkitlerini, gazete
maktualarini almisti; Civar memleketlerde muteaddit defalar tem-
sil edilen eserler mevzu bahisti. Kendisine izahat verilmek Iazim
gelmekten ziyade mahiyeti acik ve edebe mugayir olmasi hasebile
“Un bon coq , ve “C’est jeune et ca n'sait pas , temsilleri hakkin-
da iddiada bulunmustur. Bizatihi bu serlavhalar kafi derecede
mundericatini gosterir. Farzedelim ki midiriyet sadece serlavhalanni



4963

gorip mundericatindan haberdar olmasa bile her yerde 4emsil
edilemiyen bazi eserlerin digerleri meyanmda bulundugunu ilk
nazarda hesaba katmaliydi.

Bu serait dahilinde mukavele sartlarina asikar bir surette mu-
halif olarak serdolunan itirazlarin ciddiyeti kabul olunamaz.

4— * A, (Vaud ) kantonunun men’i keyfiyeti Uzerine Mile
“R, e karsl taahhidatina sadik kalmasi imkansizliginda bulunu-
yor ve ona gore borglar kanununun 119 uncu [T. B. K. 117] mad-
desine tevfikan bu kat7 imkénsizlik kendisini vecibelerinden tebrie
edecegini iddia ediyor.

Muhakkak surette (Vaud) kantonu sal&hiyettar makamlarinin
“Un boncog,, ve « C'estjeune et¢a n'sait pas » Piyesleri hakkindaki
men’i mimeyyize isnat olunmaz, zira bunu ((A»dermeyan etmedigi
gibi buna mani olacak kafi vasitasi da yoktu, lakin bu milahaza
mimeyyizin, vacibelerinin sukutunu beyana kafi §elemez.

Filhakika ( Vaud ) kantonu sal&hiyettar makamlar tarafindan
oyunun men’i keyfiyeti kafiyen evvelden tahmin olunamiyan bir
tesadlf seklinde kabul olunamaz. aA» (Vaud) kantonunda, mutaaddit
defalar miteaddit piyes ve operet oynattigina, ve mesleki icabi
olarak tiyatro temsilleri tanzim ve ihzar ettigine gore salahiyettar
makamatin eserleri kontrol ve hatta menedebilecegin! biliyordu
ve Mile. « R » ile mukavelenin tanzimi esnasinda ifasi salahiyet-
tar Makamat tarafindan eserin temsilinin kabultine mditevakkif ol-
dugundan da haberdardi; o bunu inkédr da etmiyor. Bu hususta
tesaduf edecegi muskilatl evvelden hesaba katmaliydi. Hic bir kayit
koymadan taahit altina girmiyecekti. O kadar ki eserlerin isimleri
ve onlardan taniyabildikleri kendisini polisce tasvibin ¢ok defa alel-
ade bir merasimden ibaret oldugunu « Un bon coq » ve « C'estjeune
et ca n'sait pas » temsillerinin bundan istisna edilebilecegini dustin-
miye sevki icin kafi idi. Kendisi de zimnen temasa eserlerinin tas-
dikinde fransiz makamatinin isvicre makamatindan daha fazla mii-
samahakar oldugunu temyiz layihasinda kabul ediyor.
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Kendisi Mile. « R » in bilmedigi farzolunan memleketin ada-
tini ve kanunlarini bildigi halde hikimetin mudahalesi tehlikesi
hususuna akti digerin nazari dikkatini celbetmekle hata etmistir.
Mukavelenin esnayl tanziminde bu nokta U(zerinde sukd(t etmek,
ve Mile. “R , den Lausanne ve Montreux igin program ve (pros-
pektus ) leri tabettirmesini istemek, ve eserlerin metinlerini yedinde
bulundurmak hususlarinin delaletile; menolunan piyesleri géreme-
mek ve Mile. “ R , e karsl teahhtdatmi ifa edememek tehlikelerini

gbze aldigini kabul etmek zaruretindeyiz.
( Mnkarrerat mecmuas! 48 11 218 ve miteakibi — Protis 11 No. 83)

velhasil “ A, mimkin olan bir men keyfiyetinin netayicini defet-
mek icin bitin tedbirleri almiya mecburdu. Siratle hareket etmesi
icap ederken salahiyettar makama verilmek Uzere piyeslerin met-
nini Mile. “ R, den istemek icin tam ¢ ay beklemistir. Daha ileri
giderek mumkin oldugu kadar siir'atle, verilecek kararin bu isi halli
hususunda 1srar etmedigi gibi cok gec te tesebbiisati lazimada bu-
lunmustur. Muddei tarafindan maruz kalman zarar, bu kusur ve
ihmal ile siki sikiya minasebettardir. Muhakkak olan bir keyfiyettir
ki. Mile. R, bu oyunlarini vaz’'i sahne edemiyecegi haberini aldig
zaman artik baska trli tedabir ittihaz, yeni piyesleri tetkik icin
hikimete tevdi, veya turnesini bir baska tarafa sevk ve kendisi
tarafindan taahhiide baglanmis olan artistleri baska bir yerde
istihdam etmek kudretine malik bulunmiyordu. Bu bdyle olduguna
gore “ A, middeiyeyi, ducar ettigi zararin tazmininden kendini
kurtarmak icin borglar kdnununun 119 uncu maddesini ileri sliremez,
kusurlu oldugu anden itibaren borclar kanununun 97 inci [ T. B. K.
96 ] maddesine tevfian zarar ve ziyani vermek mecburiyetindedir.

( linci hukuk dairesi 18 Temmuz 1928 Elhamra ve Rolisseall bey-
nindeki dava )

< T)ie 1>raxis des bnndesgerishts . iti Mutercimi
Tesrinievvel 11)2S tarihli nishasmdan Adliye mufettisi
M. Faiz
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Miras hukuku

Muddea aleyhler ancak 13 Eylil 1924 tarihindeki muamelat hi¢ ol-
mazsa kismen teberru teskil ettigi takdirde iadeye mecbur edilebilir.

Federal mahkeme 15 Mart 928 tarihli iki kararinda (Sugnaux
c.jacquier) ve (Braun c.Braun isleri) zirai bir gayri menkulin satilmasi
halinde saris fiati karsisina alim-satim kiymetini mi yoksa terkedilen
gayri menkulln verim[I] kiymetini mi koymak lazim geldigi mesele-
sini miinakasa ve halletti. ikinci tarzi hal tercih edildi. 617 [T. K.
m. 595]inci madde -bu madde mefadina gore zirai gayri menkuller
mirascilara verim kiymetleriyle verilmek lazimdir [2]- su veya bu
gayri menkultin hakiki kiymetini umumiyetle Ucte bir yuksek olan
satis kiymeti degil verim kiymeti teskil ettigi tecriibesi Uzerine istinat
ediyor. [618 (T. K. M. 596)inci madde ikinci fikra [3] Binaenaleyh
kendisine taksimde verim kiymetiyle zirai bir gayri menkule verilen
mirascinin bu suretle ayni miras hukukunun sahibi olan diger miste-
rek mirascilarinkine faik bir hisse aldigi kabul edilemez. Bu miras¢inin
iktisap ettigi yegane fazla menfaat intimal bilahare bu gayri menkulii da-
ha pahaliya satmak Umididir.Hatta gayri menkulii on sene mirurundan
evvel elinden cikarsa bile o bu satisi faideli surette kullanmaga asla
mecbur degildir. Bununla beraber o mevzubahs menfaatten bu muddet
zarfinda istifade ederse diger musterek mirascilar satis bedelinden,
verim kiymetini tecaviz ettigi nisbette, bir hisseye malik olacaklardir.
( 619 uncu madde ) [4]

[1] Verim kelimesini francizca “rendment,, tabiri mukabili olarak kullaniyoruz.

[21 isvicre kanunu medenisinin 617 inci maddesinin mukabilini teskil eden Tirk
kanunu medenisinin 595inci maddesi bu hikm{ almamistir.

[3] Bu fikrayr kanunumuz almamistir.

[4] Bu madde Kanunu Medenimize girmemistir.
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Bundan baska 608-617 (T. K. M. 587-595) inci maddeler
tasarrufu yapan kimseye Olime bagh tasarrufla bazi zirai gayri
menkulleri verim kiymetleriyle bir mirasgiya birakmak hakkini veriyor.
Binaenaleyh malik ile mefruz mirascilarindan biri arasinda takdiri
kiymet esasinda balig oldugu verim kiymeti Uzerine aktedilmis beyde
kismi teberru gorilemez. imdi bu miracaat [la metairie ] gayri
menkuliine taallOk ettigi nisbette haksiz goriniyor.

[La Mossa] nm beyine gelince her seyden evvel yalniz zirai
gayri menkulin semeni ile verim kiymeti arasinda nisbetsizlik
halinde iadeye tabi teberru kabul etmek mecburiyeti oldugunu
isaret etmek mdunasiptir. Ortadaki menfaatlere nisbetle kugik bir
fark 626 [ T. K. M. 603 | inci maddenin aradigi afaki unsuru teskil
etmege yalniz basina kifayet etmez, [evvelce zikredilen Braan karari ].

Eger ehli hibrenin reyine istinat etmek icap etseydi taraflarin
mutekabil teslimati arasindaki fark hadisemizde 53,250 frank tzerin-
den 8,250 frank olacakti. Fakat kanton mahkemesi, gayrimenkulin
isletmesine yabanci olan dcgunci sahislarin reyi ile saldhiyeti gayri
kabili itiraz ve hasnl niyeti suphesiz olan muteveffanin reyi sah-
sisini karsilastirdi.

Filhakika ehli hibre marifetiyle muayene ve tetkik, ¢cok ehem-
miyetli olmakla beraber ancak bir ispat vasitasidir. Hakim hukuk?
veya fili, esasli ve mulahazata binaen ehli hibrenin reyinden uzak-
lasabilir. Kanton mahkemesi, ispat unsurlarinin heyeti umumiyesini,
salahiyetlerinin hududu ic¢inde takdir ederek = federal hukuku ihlal
etmeyen esbaba binaen 1924 te [lamossa] nin verim kiymetinin,
kat'? surette, pek az fark ile mesrut meblag ile tetabuk ettigine mesru
olarak kanaat hasil ve bunu filen beyan etti. Binaenaleyh bu tespit
(constantation), gayri menkuliin satisinda iadeye tabi bir teberru

gormege misaade etmez.

« Die p7'axis des hmides gerichts » 7necnuia-
S17U71 1Jazircm 1928 ta7'ihli 7ilshasi7ida7i.
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ve teseyyup gostermek suretile islerler. Bu son seklin Adliyede elieni-
miyeti pek buyuktdr.

Simdi alkoolikleri tantyoruz; bunlarin ceza eliliyeileri ne
olacak, siplie 3'ok ki adi sarhosluk derecesinden ileri gecmi™e-
ninden mizmin dadlkdulin verdigi ateh derecesine kadar alko-
olizimin her mertebesinde ispirto melekati akliyeyi dumanlandirip
bulandirir. Adi sarhos bile ickinin mucip oldugu tenebbiih ve tehev-
yuct kendisi icin bir 6zir diye soyler; cunkl raki igerken bir an
gelir ki sarhos artik ne sé”dedigini, ne yaptigini bilir, vene sug islerse
bu zamanda isler, Hezeyanli ispirto deliligi, ve ispirto bunakhg ise
‘evla bittarik ve suuru ve harekéatin serbestisin! selbedecek bir zafi ru-
hidir. Fakat sarhoslugu boyle alelitlak ehliyetini kaldiran bir hal
gibi telakkiye, hele yeni ceza kanunumuzla, imkan " oktur.

Kanun sarhoslugu su¢ addediyor. Fakat burada distnulecek bir ¢cok
noktalar var. Sarhos olmak }"asak bulunmakla beraber raki ve alelitlak
sarhos edebilecek ispirtolu ickiler igmek bir suc degildir. ispirtolu ic-
kiler daima suuru karartici ve iradeyi sarsici olmakla beraber akli hal-
ler Gizerindeki tesirat ve netayici de miitehavvildir. ispirto ile zehir-
lenme vakia her seklinde ceza ehliyetini kaldiran veya hafifleten
Inarazi hallere benzer bir hal tekvin ediyor. Hele ispirto deliligi denilen
ispirto ile zehirlenmenin hezeyanli buhranlari tamamen bir akil
hastaligi mahiyetindedir. Fakat hatta ispirto ile zehirlenmenin bir
seklinden ve binaenaleyh sarhoslugun bir nev'inden baska bir sey
degildir, ve sarhosluk ancak raki icilince yani istenirse tekevviin eden
bir haldir. Su halde ispirto ile zehirlenenlerin ceza ehli*etleri mese-
lesinde iki noktai nazar olabilir. Ya sarhoslugun tekvin ettigi akli
haleti distnerek ademi mes'uliyet kabul edilir ; yahut ki bu akli halet
ancak sun’ bir suretle ihdas edildigi nazari itibara alinarak, ve bir
sarhosun gerci sarhos olduktan sonra akli zail oli™orsa da raki
basina oturdugu ve heniiz sarhos olmadigi ande akil ve iradesi yerin-
de oldugu ve igcmekle dugar olacagl sarhosluk halinin irade ve
suurunu izale edebilecegini akletmege muktedir oldugu dusiinulerek
tamamen mes’ul olduguna hikmedilir. Ceza kanunu bu iki noktai

Hukuku ceza ve ilmi fip: 12
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nazarin arasl bir esas"kabiil’ederek « 48 » inci madde ile bahsettigi
tam muafiyet veya esbabi miihaffefeden ihtiyari sarhoslugu istisna
ediyor; yani ispirto ile zehirlenmenin envai arasinda bir sekil oldugu
anzi haleti akliyenin ceza ehliyetini kaldirabilecegini ve hafifletebile-
cegini kabul edecek muafiyeti mucip kabul etmiyor.

Thtiyar? sarhosluk tabirinden ne anlasiimak iktiza eder?

Evvel emirde yanlislik veya dalginlik yahut baskalarinin latife
veya her hangi bir maksatla icirmesi suretile bilmiyerek ispirtolu
icki alanlara ariz olabilecek sarhosluga bittabi, gerek irade ve ihtiyar
haricinde olmalari gerekse esasen pek nadir bulunmalari hasebile
tatbikatta haizi ehemmiyet olmadiklari i¢in mevzu bahsolamaz.
Profosér Doprenin sakirtlerinden Maosy0 Sarpantie ile mdistereken
nesrettikleri bir misahedede hararetin teskini icin bir barda ayak
uzere bir kadeh bira igmekte olan bir adamin kadehini yariladiktan
sonra tezgahtar ile hesap gordugu siradaki mesguliyetinden bil'istifade
yan! basindaki masada oturup icmekte olanlarin muziplik etmek icin
kalan kadehi dibine bir ka¢ kadeh rom ddkmelerini muteakip bilmi-
yerek bardagi diken adamin ancak igtikten sonra isin farkina vardigi
ve bu suretle aldigi ispirto te'sirile bir ivlestli hezeyaniye ducar oldu-
gu zikredilmistir.

Kezalik bizim bir misahedemizde de x\bdulhamit devrinde bir
memur yaz mevsimi bir bayram gini Beylerbeyinde bir yalida oturan
amirlerinden ve licali devletten bir zata bayram tebrikine gidei. Ev
sahibi evde bulunmaz, o devir ricalinde &det oldugu Ulzere usaklar
'kendisini selamlikta misafir odasiua alirlar, Usak kahve seker ikram
etmek Uzere asaglya gider. Havanin sicakligr tesitile pek ziyade
susamis bulunan ziyaretcinin gézine merdiven basinda, musandira
Uzerinde icine buz doldurulmus bir karlik ilisir. Bu aslama su ile
hararetini teskin igin masa Uzerinde buldugu bardagi alip gider, kar-
liktan doldurur ve hararetinin verdigi sevk ve haiaretle bir hamlede
icer. Halbuki keyf ve zevkine pek duskin olan ev sahibinin o aksam
raki eglentisi yapmak uzere davetlileri varmis ve karlikta da aksama ha-
zir olmak Uzere sogutulmak igin raki dolu imis, susuzluktan bogazi
kni'Us™an ztyaretci sogumus safi rakinin bardagini bir hamlede
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ictikten sonra ancak yanildiginin farkina varir, ve rakinin te'sirile
oturdugu kanepe Uzerinde sizar kalir. Kezalik meseld Kolonya fabri-
kalarinda amelelik etmek minasebetile daima ispirto buharlari icinde
yasamaga mecbur olan veyaicine biraz kma kina, pelin matbuliu
atilmis sarap icmege devam eden bir ada.nin hi¢ te keyiflenmek ve
sarhos olmak kasti olmaksizin ispirto ile zehirlenmesi ve bu yiizden
en vahim seklinde bir ispirto deliligi buhranina ugrayabilmesi ihtimali
vardir. Bu kabil serait dahilinde tahassil edecek sarhosluk bittabi
ihtiyarT olmayip adeta bir nevi kaza oldugu icin ceza mes'tliyeti varit
degildir.

Kasdi sarhosluk yani her hangi bir sucu isleyebilmekte cesaretini
artirmak icin raki icmekligin bilakis esbabi miseddideden addedilmesi
iktiza eder.

Fakat arkada istiyerek mi, yoksa kazaen mi oldugu supheli kala-
bilecek mes'eleler vardir. Hvvel emirde nialimdur ki Avriipada sofrada
su yerine sofra .sarabi yahut bira gibi hafif ispirtolu ickiler icinde ve
bunlarin icindeki ispirtonun miktari az oldugu ve bir defasinda aldik-
lari ispirtonun miktari sikleti bedeniyelerinin kilosu basina bir girami
gecmedigi icin husuisile alisik olan bu adamlarda ne sarho.sluk, ve ne de
ispirto deliligi buhrani hasil etmez. Fakat Avriipada her gun tesaduf
olundugu, bdyle her an azar azar ispirto alarak hicerati bedeniyesi
mesbu hale gelenlerde her hangi bir sebeple ispirto deliligi buhrani
tekevvin ettigi takdirde mes’ele muhtaci muinakasadir. Husiisan, her
gunkd gibi sofrasinda alelade mesrubat olarak icilen sarapla bir adani
bir gin bir misafiri bulunmak dolayisile sofrada sohbeti uzatir da bu
arada biraz fazlaca kagirirsa hi¢ te sarhos olmak niyetile igmedigi bu
ickinin sebebiyet verecegi sarhosluk ve3*a buhrani hezeyanide ve bu
tosir altinda isli**ece§i suclarda meshiliyeti mucibi teredduttir.

x\vrupadaki bu tarzda icki itiyadi sebebine muizmin datlktul
pek muntesirdir ve arada sirada bu zemin Uzerinde hezeyanl bir
ispirto deliligi buhrani tekevvin ettigi de pek ¢ok olur. Hezeyani
tahtelktulilerin tamaniile bir cinnet mahiyetinde bulunmasi ve miizmin
daulkiul de muteammim ve muntesir olmasi hasebile Avriipada he-
zel'ani tahtelhaddi kauli sebebile islenilen sucglarda daima muafiyeti
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kanimiye kabul edilmekte ve sade bizim ceza kanununun 573 Uncil
maddesi hikmu tatbik ve icra edilmektedir.

Simdiye kadar bizde de ispirto deliliginden mitehaddis suglarda
bu esasa riayet olunuyordu. Yeni ceza kanunumuz, ihtiyari sarhoslugu
esbabl muafij*et ve muhaffefeden saymayisma gorebil adetten vaz gec-
mek heyeti i¢timaiyemizin felahini mucip olur.

Bizde, TVvrupada oldugu gibi bira ve sarap mutat icki degildir.
Biz hararetimizi su ile teskin ederiz. “Muslimanhigin ispirtolu ickileri
harani edisi simdiye kadar bu kotu itiyadin bizde muteammini bir adet
olmasina mani olmustur. Bizde her icki icmek mutlaka sarhos olmak’
ve hi¢ olmazsa keyiflenip neselenmek icin icer. Vakia aksamci dedigi-
miz ayyaslar uzun senelerden beri bir miktar raki icmegi itiyat edinmis
olduklari halde hi¢ bir vakit s"eni ceza kanunumuzun 571 ve 572inci
maddelerine carpacak bir vaziyete diismezler ve bunlarda hattd yuka-
rida dedigimiz gibi bir ahbaba tesaduf ederek birkac kadeh fazla
kacirmak vesilesile olmaksizin da bir &rizai cerhiye veMa teessur, infial,
keder gibi manevi bir sademe ile de bir ispirto deliligi buhrani tekevviin
edebilir. Boyle sarhos olacak kadar icmedigi ve kendi tabirlerde aksam
gidalarini tecaviiz etmedigi halde marazi bir sarhnsliga veya heze™anli
buhrana ngra™-arak bu hal ile su¢ islemis bir adamin mes'uliyetini
tayinde gerci kanunen s’asak olan sarhosluk oldugu ve sarhos olnii-
s™acak derecede ispirtolu icki kullanmagi kanun ve binaenaleyh heyeti
ictimaij'eniiz mubah gordigu ecelden mes'ele x\vrupadaki sekle inkilap
etmis olur. B'akat nazari®at itibarile makul gorilen bu tarzi hal de
basireti ictimaiye noktai nazarile menmuiyetbahs degildir. Aksamci-
liginda sarhosluk hasil etmemekle beraber nasil miizmin bir daulkiul

tekevvin ettigini biraz evvel tafsil etmistim. Binaenaleyh az cok zeli-
lane bir surette ve daima bir dereceye kadar irade ve arzusu dahilinde

suc i.siemeQe istidadini artiracak vechile seci*e ve ahlakini degistirecek
bir itiyada nefsini teslim etmek bir itibarla suca tesebbus, baslamak
mabhiyetindedir ki bu itibarla kanuni bir 6zir gibi telakki etmege
imkan s’oktnr. Binaenaleyh ispirto deliliginin hezeyanli buhranlarini
bazi alivalde disariya birakmak zaruri olmakla beraber sair kéffei
ahvalde icki icenlerin ceza mes'uliyetleri tam ve mikemmeldir.
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Ayyaslarla uyusturucu vekeyf verici zehirler kullananlarda esbabi
muhaffefe kabulini reddetmek icin sade tibbi adli intlaliazalari degil,
ajmi zamanda nizami igtimainin ibramat ve ieabatini da g6z ©nilne
getirfnelidir. Hi¢ kimsenin siphesi yoktur ve bunu Hekimler herkesten
iyi bilirler ki icki eemiyet icin bir beladir; ve gerek tesirati asabiyesi,
gerek atii baitte nesi Uzerinde gosterecegi akibetleri itibarile ciddi bir
tehlikedir. Gerek istiklal muharebesi senelerindeki icki yasagl gerekse
Afyon, Kokain, Esrar gibi nyustunieu zehirlere karsi alinan tedbirler
faideli neticeler vermemisse bundan yasagin faidesizligine degil kifa-
yetsizligine hukmetmelidir.

Fikrimizce eger ispirto ve mukeyyifat istimalini bizatihi cezalan-
dirmak mumkin olmiyor ve bundan faideli neticelerahnmiyorsa baska
tedbirler bulmali; husiisile bu suc yluzinden baskasinin ogradigi zarar
ve ziyan hatta arada bir tezahirii hezeyani veya fi'li ilcal gibi ceza
mes’uliyetini kaldiracak veya hafifleteeek ahval mevcut oldugu
zamanlarda bile tamamile 6detilmelidir.

ispirtoya karsi simdiye kadar tatbik edilen tedbirler faide verme-
digi gibi ihtimal bu temennilerim dairesinde alinacak tedbirlerde hig
bir faide vermez; fakat tehlike okadar buyuk, okadar korkungtur ki
her hatira gelen care tecriibeye sa3“andir.

Bu temenniyatim,'biraz a"Firi ve taskin addedilse bile bir mihim
cihet daha var:

Kanun sarhoslugu mucibi teczi3e bir su¢ sa3U3mr ve neta\dci bir
tarafa dursun eseri gizlenip saklanami3”acak dereeede aleni sarhosluga
alelitlak cezaveri3mr. Suphe 3mkki bu kanun pek siki tatbik edileniEmr;
fakat kanun vardir, ve bunun hakkile tatbikinde buyuk faideler
me’mulddr; ¢unki sarhosluk bir haleti kdminedir. Sarhos zéahiren
hi¢ te farz ve tahmin olunamiyacak bir sebep zuhurunda miuthis bir
surette infilak ederek en sedit teamulati ga3H igctimaiye go6sterebilir-
Bazi muhitlerde ickiye alismanin ne dereee muthis bir surette cogalip
3Mayillmakta oldugu ve Darp, cerh, minazaa, katil gibi vukuata ne
suretle mukaddeme teskil ettigi dusundlirse kanunu siddetle tatbik
ederek, sarhuslari her goruldikleri yerde tevkif etmenin ve sarhosluk-
lari : zail olunelya kadar polis merkezlerinde veya misahedehanede

qV9
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nc/aret altina alinanin suclarin  dnine gecmek itibarile ne hayirli
neticeler vereceginde supheye mahal yoktur.

Ikrar ve Sehadet

Bu gln sizinle delaili curniiye arasinda pek ziyade kiymet ve
ehemmiyet verilen iki delil, ikrar ve Sehadet, hakkinda konusmak
istiyorum.

Hukuk davalarinda hemen de hiicceti katia kuvvetinde bulunan
ikrarin cezada mevkii biraz sarsilmistir.

Bilirsiniz ki ikrar ya hakim huzurunda, laahnt disarida vukua
gelebilir, disarida vukua gelmis ikrarda ya usull dairesinde tahriren
tesbit edilerek zabit varakasi tanzim edilmis olur, yahut ki bir kag ki d
tarafindan dinlenmis bulunur. Bu sekilde ikrar ancak o sekilde ikrari
isidenlerin sehadetiyle tesbit edilmis olanda bile doginek, iskence
etmek gibi cebir ve ikrah edilmis olmak veya ikrar ve itiraf eden
tarafindan hususi bazi sebep ve maksat altinda hilafi vaki surette
ifade edilmis olanlari hakimin vicdaninda tereddidid mucip olabilece-
gini bilirsiniz. Bu nokati tereddidiye3’e bilhassa memleketimizde ehem-
miyeti galip bir nokta daha ilave olunmak icap eder ki o da alelekser
merkezden uzak ve nakliye vasitalari eksik ko\derde yapilmasi lazim
gelen kesiflerde ekseriya middei nmnini, mustantik gibi hukukgular
hazir olmadigi halde bunlarin yerine polis ve jandarmalar kaim olarak
yapilan kesif ve tanzim edilen zabitnamelerde bilhassa oki”“*mp \"azniasi
kit olanlarin zabitlari oldugu gibi yazip tespit edecek yerde usuli insa
ve kitabete muvafik olsun gayretimde bir tahrirati resmiye kiyafetinde
Jazmalaridir. Bunlarin bu gayretiyle zaptettikleri ifadelerin ibarelerini
tamamen ve ekseri}'a mana ve mefadini da ehemmiyetli surette degis-
tirip bozmalaridir. istihbarat esnasinda dyle tahkikati iptidaiye zabit-
nameleri okumusumdur ki bunlarda bir .sahit veya maznuna izafe
edilerek dercedilmis olan ibarelerin siyak ve sibaki ekseriya bizzat
istintaki tibbisinde bulunmak hasebiyle karsimizda bulunan adamin
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lakirdi sdyleyip meramini anlatmasi tarzina kat'i3“en uymadigi gibi
hatta bu ibareler arasinda kuUanilmis bazi terkip ve tabirlerin o ada-
min middeti 6mrinde isitmedigi Arabi ve Farisi kelimeler oldugu
ve hatta bazen ajmen okindingumnz bu ifade™i dinliyen sahsin bu
ibareler karsisinda yabanci bir dil dinliyormus gibi sasip aliklastik-
larini gérdigumiz olmustur. BUtin bu sebeplerden dola®u cezada
ikrar ancak hakimin huzurunda vaki oldugu zaman bir derece}”e kadar
kiymet kazanir; ve hakimin hazir olmadigi bir yerdeki ikrarlara blyuk
bir ehemmiyet verilmez.

Butin hukuku ceza tlemasiniin pek hakli olarak ittifak ettikleri
Uzere huzuru hakim haricindeki ikrarlara pek te iltifat edilmiyerek
ancak bizzat hékimin huzurundaki ikrarlari nazari itibara almak
icap edecedi hususunda da sizlere bir mertebe ihtiAat ve tej'ekkuz
tavsi"T-e edecedim ki o da Inarazi ikrarlar hakkindadir.

Marazi ikrarlar bilhassa ihbari nefs suretinde \*ani kendi isledigi
bir sucu zabita3”a veya adliye3”e ihbar ve itiraf seklinde vukubulur.

Ekseri3®a hemen de veka3Uin ugcte ikisinde ikrar edenin haber
verdigi bu suc¢ hakikatta ga3”~ri vakidir ; bir takiminda da hakikatte
su¢ islenmistir. Fakat adli3”enin kulagina irismemis, tamamen sessiz
gecmis iken, ve hatta bazen Uzerinden seneler gegcmis iken suclu ugra-
digi ruhi hastalik distincesile zihninde bO3mtir, marazi bir surette
inkisaf eden ve taskin bir hadde varan vicdan azabi te'siri altinda
zabitai adli3”eye miracaat ederek nefsini haber verir.

Marazi ihbari nefisler bilhassa Alkoolik olanlarda pek ¢ok olur.
ispirto bir nevi cinnet hasil eder ki sarhosun goziine ha3”aletler go-
randr ; U3'anik oldugu halde sanki uykuda imis ve korkulu rir3*a go-
ridyormus gibi olur. Buna hekimlikte hezeyani ri'3'avi derler. Bu ha-
3*aletli heze3™an durduktan sonra hasta suuru tamamen isiklaninci3”a
kadar delilik zamanindaki heze3”aninin hatirasini karisik ve bulanik
bir surette hatirlar, ve suurundaki bulaniklik sebebine heze3™anini sa-
hihten vermis ve olmus sanir; ihbari nefiste bu 3Uizden vukua gelir.

Paris Polis musahede hanesinde Merhum MoAsy0 Dovirenin
servisine devani ettigim siralarda bu sO3dediklerimin pek g6ze batan,

bir misaline tesaduf etmistim



— 136

Elli yasinda bir kadin bir gun son derece telds icinde Parisin
kenar mahallelerinden birinin Polis komiserligine muracaat ederek
sekiz 3"asindaki torunu ile Sen nehri kenarinda gezerken nasil oldu-
gunu bilemedigi halde icinden gelen garip bir ilca ile torununu
kapinca nehre firlattigini, bicare ¢cocugun acikh bir surette boguldu-
gunu aghiyarak ve dogunerek ikrar eder.

Hic bir sebebi yikken hem pek sevdigi torununu 6ldurdigund,
hem de evladini pek ziyade seven kizinin felaketine sebep oldugunu,
cocugun cesedi nehirden cikarilmak, validesine haber verilmek ve ken-
disini adalete teslim etmek icin miracaat ettigini soyler.

Komiser tahkikatta bulunur, kadinin dedigi saatta ve sdyledigi
yerde hi¢ bir ¢cocugun Sen nehrine dismedigi ve atilmadigi, nehirde
bdyle bir cocuk cesedi gorulmedigi ve bulunmadigi tahakkuk eder,
kadin israr eyler; komiser kadinin verdidi adresle kizina adam gon-
derir, kizi bir haftadanberidir validesini gérmedigini, b63Ue bir vak’a-
nin ash olmadigini ¢ocugu nezdinde bulundugunu sdyler.

Kadinin zihninde fenalik oldugunu kestiren komiser, kadini
misahedehane3'e sevkeder. Mua3"enesi neticesinde Heze3"anikiuli3’e
mupteld oldugu anlasildi. Daha garibi misahede hane protokollari
arastirilinca 3Une bu kadinin o tarihten 3drmi bes sene evvel de 3Une
bO3de bir komisere miiracaat ederek simdiki torununun anasi olan
asil kendi kizini da a3mi suretle nehre atarak bogmus oldugunu ihbar
ettigini ve 3Une o ihbarinda sahih olmadigi ve mua3”enesinde ken-
disinde heze3"ani kdOult bulundugu hakkindaki dosya meydana
cikariimisti.

Bazen Malihiii3*a denilen delilige miiptela hastalarda, Istir3'alilarda
3Une boyle gozlerine hayalet gériindiigu veya kulaklarina sesler geldigi,
zihinleri bir fikri heze3'ani3"e saplandigi icin ihbari nefs ederler.

Bir takim ikrarlar da vardir ki 3Une marazidir. ve menseini buda-
laca 6ginmek hissinden alir, ve a3mi zamanda baskasina iftirayi da
tazamniun eder; hemen de daima aldatilarak Irzina gegildigi, kizhg
giderildigi, cocugu dusurtildigi gibi tenasili mahiyette olan bu kabil
ihbar ve ikrarlarda vekar ve namus sahibi adamlarin ha3”siyetlerine
leke siirecek takibata karar verilmezden evvel ciddi3'etle miitalea ve



