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Adliye Vekéleti tarafindan ayda bir nesrolunur

AT
Mart 1929

TEVCIHAT

Karar numarasl . 5

35 lira maasli Rize azahgina sayani terfi olan istanbul sulh
hakimlerinden ibrahim Sevki, °

30 lira maasti Hendek hukuk hakimligine f'endek middei umu-
misi Arif Hikmet,

30 lira maash Gelibolu azaligina milga Urfa divaniharbi orfi
middei umumi muavini Suat,

30 lira maash Kavakh sulh hakimligine tahviline karar verilen
Bodrum hakimi Muhtar,

30 lira maash Bodrum hakimligine sayani terfi olan imruz
muddei umumisi Cemil,

30 lira maash Kaymana hukuk hakimligine tahviline karar verilen
Karaburun hakimi Omer LUtfi,

30 lira maash Karaburun hakimligine sayani terfi olan Bursa
middei umum? muavini Nail,
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25 lira maasli Cebelibereket aza milazimligine tahviline karar
verilmis olan Karaburun muddei umumisi Kemal,

20 lira maasla Karaburun miiddei umumiligine istanbul mektebi
hukuk mezunlarindan Salahattin,

20 lira maasla imruz muddei umumiligine istanbul mektebi
hukuk mezunlarindan Mehmet Tabhir,

50 lira maash Diyarbekir muddei umumiligine tginct dereceyi
muhafaza kaydile Mardin middei umumisi ibrahim,

50 lira maasli Mardin middei umumiligine tahvili tensip buyu-
rulan Diyarbekir middei umumisi Fehim Ziya Beylerin intihaplarina
karar verildi.

9-2-929

Karar numarasl : 6

Paris ulimu siyasiye mektebile Paris hukuk fakiltesi mezunla-
rindan ve hukuk doktoru Sinasi Beyin minhal olan 40 lira maash
Kalemi Mahsus mudurligine tayini tensip edilmistir.

17-2-929

Karar numarasi : 7

20 lira maash Nallihan m. u. ligine talebile ve zatl harcirahla
Ankara hukuk mektebi mezunlarindan Yusuf Bahri,

35 lira maagh Kilis m. u. ligine Maras sulh hakimi Abdurrahman
Talat,

25 lira maasli Saiteli m. u. ligine birinci dereceyi muhafaza
kaydile ve talebiyle bila harciarh hukuk mezunlarindan LUtfi,

20 lira maash Balikesir aza milazimligine mektebi hukuk
mezunlarindan Ahmet Rami,

20 lira maasla Manisa aza milazimligine mektebi hukuk me-
zunlarindan Arif,
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30 lira maasla Hassa sulh hakimligine tahviline karar verilmis
olan Bozdogan hakimi Mustafa,

30 lira maash Bozdogan hakimligine sayani terfi Orhangazi
m. u.si Hiseyin Nami,

20 lira maash Nazilli mistantikligine talebiyle ve zati harcirahla
meslek mektebi mezunlarindan Ridvan Ziya,

25 lira maash Baskale sulh hakimligine tahvili tensip buyurulan
Kelkit m. u. si Stleyman Hulusi,

20 lira maasla Pertek mistantikligine talebiyle bild harcirah
meslek mektebi mezunlarindan Celal,

20 lira maagsla Kelkit m. u. ligine hukuk mezunlarindan Kadri
Abdullah,

20 lira maasla Hendek m. u. ligine hukuk mezunlarindan
Mehmet Emin,

20 lira maasla Zara m. u. ligine hukuk mezunlarindan Ihsan Nuri,

30 lira maash istanbul ikinci sinif sulh hakimligine talebiyle
bila harcirah Gebze hukuk hakimi Behcet,

30 lira maash istanbul ikinci sinif sulh hakimligine talebiyle
Samsun m. u. muavini Sefik Beylerin intihaplarina karar verildi.

18-2-929

Karar numarasi

Minhal bulunan Uglncl sinif Adliye mifettisligine dordincu
sinif mafettislerden Ali Riza ve dérdinct sinif mifettisligine de sabik

mufettislerden Kemal Beylerin tayini tensip kilinmistir.



KANUNLAR;

Kazang vergisi Kanununun 21 Mayis 1927 tarih oe 1038 numarali
Kanun i/e muaddel 71 inci muuakkat maddesinin tadi/i
halikinda Kanun

Kanun Numarasi : 1388
Nesri tarihi : 10-2-1929

Madde : /. — 27 Subat 192() tarih ve 755 niima-
I*all Kazang¢ vergisi Kanununun 21 JMayis 1927 tarih
ve 1088 numarali Kanun ile tadil olunan 71 inci mu-
vakkat maddesi asagidaki vechile tadil edilmistir :

« Isbu Kanunun ahkami {ciincii maddenin birinci
ve ikinci fikralarinda muharrer sirketler [ Kollektif
sirketler hari¢ ] ve beyanname esasina tabi tutulan
memurin ve mistahdemin ile beyannameye tabi ol-
mayan ikinci kisma dahil bilctimle mukellefin hakkin-
da 192() senei maliyesinden itibaren aynen tatbik olu-
nur. llunlarm haricinde kalan ve beyanname usuliine
tabi tutulan mukellefin 1926, 1927 ve 1928 senei ma-
liyeleri zarfinda beyanname vermek istemedikleri ve
bu muddet zarfinda vaz’'iyeti ticariyelerinde bir gina
tebeddil vuku bulmadigi takdirde 1841 senesi temettl
vergilerinin ¢ mislini tediyeye mecburdurlar.»

Madde : 2. — I>u Kanun 21 Alayis 1927 tarih ve
1088 numarali Kanunun mevkii meriyete girdigi ta-
rihten itibaren tatbik edilmek Uzere nesri tarihinden
muteberdir.
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Madde'.S.  Hu Kanunun ahkamini icraya Adliye,
Dahiliye, Maliye, ve Iktisat vekilleri ineniurdur.

2-2-1929

Deo/et daoalarini inta¢g eden avukat ve saireye verilecek
Ucreti vekalet hakkinda kanun

Kanun numaras! : 1389
NeSri tarihi ; 10-2-1929

Madde : 1. - Devlet lehine inta¢ edilen davalar-
dan dolayi hiikme rapt ve tahsil olunan vekalet tcret-
leri muvazene! umumiyejm dahil vekaletler ve umumi
mudiriyetlerce hizmeti mesbuk olanlara asagidaki cet-
vel mucibince tevzi ve bitcelerdeki mahkeme harclari
tertibinden tesviye olunur

Yuzde yetmis : Maas veya Ucretli avukat ve dava
vekillerine ve hazine avukat veya dava vekili olmiyan
yerlerde dava derulite eden kaza mal mudurlerine.

Yuzde otuz : Muhakemat muddrleri ve hukidc
musavirlerde takibi icra memurlarina.

Madde\ 2. — Dirinci madde mucibince yapilacak
tevziatin serait ve miktarlari icra Vekilleri Heyetince
tanzim kilinacak bir talimatname ile tayin olunur.

Madde: 3. — Devlet davalarini inta¢ eden avukat
veya dava vekillerine verilecek Ucreti vekalet hakkin-
daki 28 Mayis 1928 tarih ve 1883 numarali kanun
mulgadir.
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Madde : 4. — Hu kanun negri tarihinden mu-
teberdir.
Madde : d. — Hu kanunun ahkamini icraya icra
Vekilleri Heyeti memurdur.
2.2-1929

Tesoiki Sanayi Kanununa JVlize*yel Kanunu Muaddil
Kanun

Kanun numarasi : 1390
Nesri tarihi : 10-2-1929

Madde : 1. — 28 Mart 1927 tarili ve 1055 numa-
rali Tesviki Sanayi Kanununa miuizeyyel 28 Mayi6
1928 tarih ve 1319 numarali kanun asagidaki vechile
tadil edilmisgtir.

« Ayri ayrt maden ruhsatnamelerine veya imti-
yaznamelerine merbut olmakla beraber iktisat \Veka-
letince tespit edilen muayyen bir hudut dahilinde bu-
lunup musterek tesisata malik ve yekdigerile murte-
bit olan ve ayni sahis veya sirket tarafindan tevhiden
Isletilen maden ocaklari, Tesviki Sanayi Kanunundan
istifade itibarile bir ocak addolunur ve cimlesi icin
bir muafiyet ruhsatnamesi verilir. Ancak muafiyet
ruhsatnamesinin itasi bu kabil ocaklarin maadin ka-
nununa gore vaziyetlerini degistirmez ve imale ait
ruhsatnamelerin tevhidini icap ettirmez. »

6
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Madde : 2. — Bu kanun nesri tarihinden mute-
berdir.

Madde : d. — Bu kanunun ahkamini icraya icra
A”ekilleri Heyeti memurdur.

2-2-1929

Memurin Kanununun doérdinctd Maddesinin ( Z.) Fikrasinin
tadiline dair Kanun

Kanun numarasi : 1393
Nesri tarihi : 24-2-1929

Madde: 1.— Memurin Kanununun ddérdinci mad-
desinin ( Z.) fikrasi asagidaki sekilde tadil edilmistir.

«Bcnebilerle evli olmamak; memur iken ecnebiler-
le evlenenler mistafi addedilirler. ( bu kanunun nes-
rinden evvel ecnebi kadinlarla teehhtl etmis bulunan
memurin, Hariciye, Mudafaai Milliye ve Bahriye Ve-
kéletlerinde istihdam edilemezler. )»

Madde : 2. — Bu kanun nesri tarihinden mute-
berdir.

Madde : S. — Bu kanunun icrasina icra Vekilleri
Heyeti memurdur.

20-2-1929
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Tarkiye - ttolyo cpasinda akt ve imza edilmis olan Hdli himaye,
Hdli makamlarin Hukuk ve Ceza islerinde karsilikli muzahereti
ve fldU kararlarin tenfizi hakkinda kanun

Kanun numarasi : 1394
Nesri tarihi : 3-3-1929

Madde : 1. — Italya hiikiimetiyle Komada 19 Ha-
ziran 1926 tarihinde imza edilmis olan «AdIi himaye,
AdIli makamlarin Hukuk ve Ceza islerinde karsilikli
muzahereti ve Adli kararlarin tenfizi» mukavelenamesi
kabul ve tasdik edilmistir.

Madde: 2.  isbu kanun nesri tarihinden itibaren
muteberdir.

Madde : d. — isbu kanunun icrasina Adliye ve
Hariciye Vekilleri memurdur.

16-2-1929

AdIt Himaye AdIl makamlarin Hukuk ve ceza islerinde karsi-
likli muzahereti ve Adli kararlarin tenfizi Mukavelenamesi

Tiirkiye Reisiciimhuru Hazretleri ile Hasnietl( italya Krali Haz-
retleri, adli himaye, adli makamlarin hukuk ve ceza islerinde karsi-
likli muzahereti ve adli kararlarin tenfizine mitedair mesailin tanzimi
ve bu bapta bir mukavelename akti arzusile, murahhaslari olarak,

Turkiye Reisicimhuru Hazretleri:

Hasmetl( italya Krali Hazretleri nezdinde fevkalade Murahhas
ve Buyik Elcisi Suat Beyefendiyi,
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Hasmetl italya Krali Hazretleri;

Hukimet Reisi, Basvekil ve Hariciye Naziri Benito Musolini
cenaplarini.

Tayin eylemislerdir.

Miisariileyhima sal&hiyetnamelerini bittetkik usuliine muvafaka-
tini tasdik ettikten sonra atideki mevadi kararlastirmislardir.

Birinci kisim

AUt Jiimaijc, adlt mahaniJarin hahuk ve ceza fitslerindkarisilikhe janzaJdtereti
Birinci fasil — AdI'l llimai/e

Madde Yuksek akit taraflardan her birinin tebaalari digerinin
memleketinde gerek sahislan ve gerekse mallan hususunda tebaayi
mabhalliyeye tatbik edilmekte olan kanuni ve adli himayeye nail ola-
caklardir. Bu bapta mahkemelere serbestce miracaatla mahalli tebaa-
nin tabi bulundugu serait veeskal tahtinda dava ikame edebileceklerdir.

Madde 2.— Akitlerden bir tarafin tebaasi dijer tarafin memle-
ketinde mahalli tebaa ile ayni serait tahtinda meccani muzaheretten
istifadeye nail olacaklardir.

Madde 3.— ikinci maddede mezk(r ahvalde fakirlik vesikasi,
musted'inin mutat ikametgdhi makamati veya bdyle bir ikametgéhi
olmazsa elyevm mukim bulundugu mahal makamati tarafindan
verilecek veyahut bu baptaki beyanname mezkar makamat tarafindan
alinacaktir. Eger isbu makamat iki tarafin hi¢ birine ait degilse ve-
yahut mezk(r makamat bu kabil vesaik ita veya beyanname ahzey-
lememekte iseler bu takdirde muisted’inin tabi bulundugu tarafin
siyasi mumessili veya konsolosu tarafindan verilen bir vesika yahut
mustedh'den alinan bir beyanname bu hususata kafidir.

Egder musted’i adli muzaheret talep olunan memlekette mukim
ise lazim gelen malimat mumaileyhin tabi bulundugu memleket
makamindan talep olunabilir.



4824

Sayet mustecTi, talebin icra olundugu memlekette ikamet eyle-
miyorsa, fakirlik vesikasi isbu, vesikanin ibraz edilecegi memleketin
siyasi veya konsolosluk memurlarindan biri tarafindan bila resim
tasdik kilinacaktir.

Fakirlik vesikasini vermege salahiyettar olan makam diger akit
taraf makamatmdan miusted'inin mali vaziyeti hakkinda mallmat
alabilir.

Meccani muzaheret hakkinda karar ittihaz edecek makam ken-
disine ibraz olunan vesaik ile verilen malimati salahiyeti dairesinde
mirakabe hakkini haizdir.

Madde 4. — Akit taraflardan birinin salahiyettar makami tara-
findan fakrnzaruret muafiyeti taninmis olan kimse diger akit tarafin
makainati adliyesi huzurunda ayni sebepten miitevellit bilcimle mu-
hakeme usuli muamelelerinde dahi isbu misaadeden istifade eder.

Madde 5. — Akit taraflardan birinin memreketinde diger akit
taraf tebaasindan bir davaci veya davaya midahale eden kimse aley-
hinde sadir olan masarifi muhakemeye mahk({miyet karari siyasi ta-
ika miracaat veya alédkadarin dogrudandogruya talebi suretile diger
akit tarafin salahiyettar makamati tarafindan meccanen tenfiz edile-
cektir.

Ayni kaide masarifi muhakeme miktarini muahharen tespit
eden mukarrerati adliyeye de tatbik olunur.

Madde 6 — Masarifi muhakemeye muteallik kararlarin tenfizine
her iki taraf istima olunmaksizin hikmolunur. Ancak mahkim
tarafin, hikmin icrasi takip edilmekte olan memleket kanunlarina
tevfikan bildhare itiraz etmek hakki mahfuzdur.

icra talebi hakkinda karar itasina salahiyettar olan makam asa-
gidaki hususati tetkik ile iktifa edecektir:

1. — Karar suretini, mahkdmiyetin sadir oldugu memleket kanu-
nuna nazaran ihticaca salih olmak igin lazim seraiti cami olup
olmadigr;

2. — Ayni kanuna nazaran kararin keshi kat'iyet edip etmedigi.

— 10 —
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kinci fikranin | ve 2 nunialialannda mevzu seraitin temini igin
talip devletin saldhiyet makami tarafindan kararin kesbi kat’iyet eyle-
mis oldugunu mubeyyin bir beyannamesi kafidir.

isbu makamin salahiyettar olmasi keyfiyeti talip devletin adliye
nezareti tarafindan tasdik edilecektir.,

ikinci fasil {(UlI' nnikannifm mviekahU nuizuhereflcri

Madde 7.— Yuksek akit taraflarin adli makamati hukuki, ticar?
ve cezal islerde evraki adlyenin tebligi, istinabe evrakinin isali husu-
satinda Hariciye nezaretleri vasitasile muhabere ederler.

Madde 8. - Teblig olunacak evrak ile istinabe varakalarina ve
6 inci maddede mevzubahs karar evraki hikmiyesine bunlari ahze-
den tarafin lisanina tercime edilmis birer suret merbut bulunmali ve
isbu tercumeler mursil tarafin siyasi veya konsolosluk memurininden
biri veya mirseliileyh tarafin yeminli bir terciimani tarafindan musad-
dak olmalidir.

Milahaza : isbu evrakin murselileyh tarafin lisanina tercime
edilmesi imkéani bulunmadigi halde ilerisi icin emsal teskil etmemek
sartile isbu terciimeler fransizca dahi yapilabilir.

Madde 9.— Evraki adliyenin tebligi ve istinabeler murseliileyh
memleketin kanunlarina tevfikan ifa olunur.

Maamafih hukuki ve ticari mahiyette bulunan talep tzerine mirseliileyh
devletin kanunlarina muhalif olmamak sartile bir sekli mahsusta infaz
olunabilir.

Ayni serait tahtinda olarak hukuki, ve ticari mahiyette olan isti-
nabeler dahi mirsil devletin talebi Gizerine ve bir sekli mahsusta infaz
olunabilir.

Mirsil makam, talep eyledigi takdirde, aldkadar taraflarin hazir
bulunabilmeleri icin istinabenin infaz edilecegi mahal ve tarihten
haberdar edilir.

Madde W.— Evraki Adliye tebligatinin ifa ve istinabelerinin icra
edildigini muspit evrak diplomasi tariki ile irsal olunur.

fiLLT KUTUPHANE
ANKARA
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Madde 1L— Evraki Adliyenin tebli§i veya istinabe varaklarinin
mevkii icraya vaz'l ancak atideki ahvalde reddolunabilir.

1) Vesikanin sihhati tebeyyiin etmezse ;

2) Miirseliileyh devlette tebligati Adliye ve istinabe evrakinin
icrasi kuvvei Adliyenin saldhiyeti dahilinde degilse;

3) isbu tebligat memleketinde icra edilecek olan devlet bunlar
intizami amme veya dahili mevzuati kanuniyesine muhalif gorirse.

Mirseliileyh makamin ademi salahiyeti halinde istinabe evraki
mezk(r memleket kavanini mucibince mevzu kavaide tevfikan o
memleketin salahiyettar olan Adli makamina remsen gtnderilir.

Madde 12.— Hukuki ve ticari mahiyetteki evraki Adliye tebli-
gatinin ve istinabelerin icrasi herhangi bir resim ve harca tabi
tutulmaz.

Maazalik, mrseliileyh devlet, sahit ve ehlihibreye verilen taz-
minat ile sahitlerin mahkemeye arzularile icabet eylemiyerek bunlarin
ihzaren celplerini mucip olacak ahvalde, memuru mahsusun mida-
halesinden mitevellit masarifi zaruriye ve istinabe hususatinin ve
evraki Adliye tebligatinin hususi bir sekilde tatbikinden mditevellit
masarifi tediyesini marsil devletten talep etmek hakkini haizdir.

Madde 13. — Ceza islerinde muzaheret, hukimlere ve muha-
keme usullerine ait bilumum evrak tebligatina, ve maznun, suhut ve
ehlihibre istimalarina, ve keza mahallinde tahkikat, taharriyat haciz
ve sair herhangi istintak muamelatina mutedair istinabeleri ihtiva
eder.

AdIt makamatin mdrseliileyh devlet yedinde bulunan delaili su-
butiye ile diger vesaiki mumkin olan en kisa muddet zarfinde iade
etmek taahhudile ve istinabe tarikile diger devlet Adli makamindan
talep edebilir. Buna mani hususi mildhazat bulunmacdigl takdirde
isbu talep is’af olunur.

Madde 14.— Bir Ceza davasi icin bir sahit veye ehli hibrenin
mahkemede bizzat ispati vicut etmesine liizum hasil olursa maka-
mati Adliyeden sadir olmus olan celp varakasi diplomasi tarikile
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tevdi edilecek ve bunun aladkadara tebligine mani hususi milahaza
bulunmadigi takdirde isbu varaka miurseliileyh hukimet marifetile
teblig edilecektir. Bu makamlar davet edilen sahistan karara mita-
vaata razi olup olmadigini soracaklardir. ispati viicudun miistelzim
olacagl masarif marsil hikimete ait olacaktir.

Seyahat ve ikamet masarifi olarak tesviye edilecek meblag ile
isbu meblaga mahsuben ve bilahare mrsil hikimet tarafindan iade
edilmek sartile murseliileyh hikimet tarafindan yapilabilecek avans
miktari celp varakasinda tasrih edilecektir.

Mdrsil hikimet makamati Adiiyesinde ispati vicut etmege mu-
vafakat eden sahit veya ehlihibre, tabiiyeti ne olursa olson ispati
vicut ile avdet igin zaruri olan muddet zarfinda ge¢mis bir zamana
ait vak’a ve mahkdmiyet icin ve sehadeti veya vukufu talep edilen
davanin mevzuunu teskil eden vakalara istirak dolayisile hi¢ bir
suretle takip veya tevkif edilmiyecektir.

Ispati viicudu talep olunan kimse diger hikiimet tarafindan tahti
tevkife alinmis ise mumkin olan en az middette iade edilmesi sar-
tile mumaileyhin hikimeti mezburedcn muvakkaten -teslimi talep
edilebilecektir. Bu takdirde dahi isbati vicudu talep edilen sahsin

marsil hikimet tebaasindan olmadigi takdirde muvafakatini almak
lazim gelir.

Madde 15.— Ceza islerinde muzaheretin mistelzim olacagi ma-
sarif marseliileyh tarafin arazisinde ihtiyar edilmis oldugu takdirde
o0 tarafa ait olacaktir. Muvakkaten teslim edilen eshas veya esyanin
iade masarifi hakkinda da ayni suretle hareket olunacaktir.

Ehlihibre tetkikatinin ifasi masarifi mursil hikimete ait
olacaktir.

Madde J6.~ Yiksek &kit taraflardan birinin tebaasi diger
taraf arazisinde dir cirim dolayisiyle hirriyeti sahsiyeyi takyit
eden bir cezaya mahkim edildigi takdirde mahkim eden taraf
hikim Kkespi kat'iyet ettigi tarihten itibaren alti ay zarfinda kararin

hilasasini  mahkimun tabi oldugu memleket makamati adliyesine
teblig etmegi taahhit eder.
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Madde 17.— Takibata esas olan ciirtin akit taraflardan
birisinin kavaninine nazaran ancak kabahat mahiyetinde ise veya
talep vaki olan taraf kavaninince mtistelzimi ceza degilse veya
iadei micrimine tabi tutulmiyan cirlmlerden ise yahut ishu taraf
emniyetine zarar vermeden mezk(r talebin neticelendirilmiyecegine
kani ise veyahut talip tarafin arazisinde olmiyan ve kendisinden
talep vaki olan taraf tebaasindan bulunan biri aleyhinde takibat
mevzubahis ise muzaheret reddedilebilir.

Bir celpname maznunun davete icabet etmedigi halde hakkinda
ihzaren celp veya tevkif mizekkeresi isdar edilecegi tehdidini
havi oldugu, ve sahit veya ehlihibreye gonderilen bir celpname
ademi icabetin kanuni netayicmden olan ceza veyahut hakkinda
ihzaren celp veya tevkif mizekkeresi isdar edilecegini bildirdigi
takdirde celpnamenin tebligi reddolunabilir.

Ucgtincti fasil — NUun ahham

Madde 18.— Akit taraflardan her biri diger akit taraf makamat
Madliyesinden  birinin  diplomasi tarikiyle vaki olan miracaati
Uzerine arazisi dahilinde merh bulunan kavanin metinlerini ve
icabl halinde 1azim gelen her turlii kanuni maldmati verecektir.

isbu talep hakkinda malOmat istenilen mes’elei hukukiyeyi
tasrinh  eylemelidir.

ikinci Kisim

Adli hararlurnt Iriifizi

Madde 19.— Yiiksek Akit taraflardan birinin makamati adliyesi
tarafindan hukuk ve ticaret islerinde verilen karérlar zirdeki seraiti
cami bulunduklari takdirde, diger akit taraf arazisinde isbu tarafin
salahiyettar mahkemesi tarafindan gerek emvali menkule ve gerek
emvali gayri menkuleye tatbikinda lazimittenfiz olduguna hiilkme-
dilerek bunlar resmen tescil edilebilecek surette muteber addolunur.

— 14 —
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1) Karar hukuku beyneddivel kavaidi uniuniiyesi ve kararin
verildigi memleket kavanini mucibince sahibi saldhiyet bir adlt
makam tarafindan verilmisse;

2) Celp varakasi hikmin verildigi memleket kavaninine
tevfikan teblig edilmis ve mesafenin uzakligi ile diger ahvali
hususiye nazari dikkate alinmak suretiyle ispati vicut icin hakikaten
k&fi gelecek bir muhleti havi ise;

3) Her iki taraf, o0 memleket kavaninine tevfikan ve kanuni
bir surette temsil edilmis veya ayni kanun mucibince ademi icabetleri
tahtt karara alinmis ise ;

4) Karar sadir oldugu memleket kavanininegoére kafiyet kespey-
lemis ve hala icra kabiliyetini tamamen muhafaza ediyor ise;

5) Karar, kendisinden infazi talep olunan memleket makamati
adliyesi tarafindan ayni kimseler ve ayni mevzu hakkinda verilen
diger bir karara mibayin degilse veyahut infaz talebi vaki oldugu
esnada ayni kimseler arasinda ayni mevzua ait ihtilaf diger
hukimet makamati adliyesi tarafindan derdesti ri'yet bulunmiyorsa;

6) Karar, kendisinden infazi talep edilen memleket intizami
ammesine ve hukuku ammesi esasatina muhalif hi¢c bir kaydi
ihtiva etmiyorsa;

7) Kararin mevzuu kendisinden talep vaki olan memleket
mahakiminin salahiyeti minhasirasi dairesinden bulunan bir keyfiyet
degilse;

Luzumu tenfiz karari kendisinden hikmuin infazi talep edilen
memleket kanunlarinda muayyen eskéle tevfikan ita olunacaktir.

Madde 20. ~ Hakkinda giyaben hikim verilmis olan middea-
aleyh ldzumu tenfiz kararinin itasinda dahi mahkemece ispati
vlcut etmemis olsa ve mezkdr karar kendisine sahsan teblig
edilmemis bulunursa tebli muamelesi tekrar edilmis dahi olsa
mahkOmunaleyhin tenfiz kararina itiraz hakki baki olacaktir.

Madde 21.— Bervechi ati hususattan biri muiddeaaleyh tara-
findan kendisine arzedildigi takdirde, ecnebi memleket kararma
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icra kuvveti vermege salahiyettar makamati adli, ihtilafi yeniden
tamamen tetkik edecektir.

1. — Karar, diger tarafin hiylesi neticesi istihsal edilen vesaika
istinaden verilmisse;

2. — Karar, makami adli tarafindan sahteligi kabul edilen
vesaika istinaden verilmisse;

3.— Karardan sonra, diger tarafa isnat olunabilecek bir hata
dolayisiyle ibraz edilmemis ve karara kat'i surette muessir olabile-
cek mahiyette bulunmus olan bir vesika elde edilmisse ;

4.— Karar, dogrudan dogruya senedatve vesaiki muhakemeden
mutevellit fili sehiv neticesi ise;

Madde 22.— Her iki tarafin yalniz birinin tebaasi veya bir
tarafla diger taraf tebaalari arasindaki ihtilaflarda hakemler tarafindan
verilen kararara, yukaridaki maddelerle mevzu kaideler tatbik
olunabilir, su kadar ki isbu kararlar verildigi memleket kanunlarina
nazaran salahiyettar adli makam tarafindan verilen Kkararlar tesir
ve kiymetini haiz bulunmak lazimdir.

Madde 23.— Kararlar ya diplomasi tarikiyle aslina mutabik
suret seklinde tevdi ve ya aslina mutabik ve musaddak suret seklinde
tenfiz kararini itaya saldhiyettar makama arzolunacak ve baladaki
sartlari haiz bulunduklarini mieyyit vesaikla bu vesaikin tenfizi talep
edilen memleketin lisanina yapilmis musaddak terciimeleri merbut
bulunacaktir.

ucuinct Kisim
Uununl Alikam

Madde 24.— isbu mukavele tasdik edilecek ve tasdiknameler
mimkin olan sir’atle Ankarada taati olunacaktir.
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Madde 25.— isbu mukavelename, tasdiknamelerin teatisinden
iic ay sonra mevkii mer'iyete girecek ve yiiksek Akit taraflardan
biri canibinden fesholundugu tarihten alti ay sonraya kadar merM
olacaktir.

Yukarida yazili olan ahkadmi tasdik ederek isimleri balada
zikrolunan murahhaslar isbu mukavelenameyi imza etmisler ve
maharlemigslerdir.

Birer nidshasi, imza eden devletlerin her birine tevdi edilmek
tzere 10 Agustos 1926 tarihinde Romada iki nisha olarak tanzim
edilmistir.

Tiirkiye namina italya namina

imza imza

Suat Benito Musolini



KIRIRLIIR 9F TEFSIRLER:

Kazang Vergisi Kanununun 28inci madde-
sinin tefsirine mahal olmadi§i hakkinda

Karar numarasi: 474

Kazan¢ vergisi kanununun 28 inci maddesinin tefsiri talep edil-
mis ise de .

Kazang vergisi kanununun 30uncuve6l inci maddeleri esas
olarak bir sene evvelki verginin matrah ittihaz edilecegini kabul eyle-
mis oldugundan 1925 senesinde vergisini vermis olanlarin 1926
senesinde 1925 senesi kazanci Uzerinden ve fakat 1926 senesi igin
vergi vermeleri ve terki san'at ettikleri seneden sonraki seneye ait
verginin kendilerinden arastirilmamasi tabiidir.

Ancak 1925 senesinden sonra san’atve ticarete baslamis olanlar
hakkinda ge¢mis ticaret seneleri itibar edilecegine gore bir sene sonra
vergi alinmaga bagslanacagindan bunlardan san’at ve ticareti terk
ettikleri seneye ait verginin o seneyi takip eden sene zarfinda kendi-
lerinden tahsili zaruret kespedeceginden mezk(r kazang vergisi
kanununun 28 inci maddesinin tefsirini mucip bir hal goérdlmemis
olduuna Heyeti umumiyenin 24-1-1929 tarihli 29 uncu in’ikadinin

1 inci celsesinde karar verilmistir.
24-1-1929
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Ucretle istihdam olunan mitekaitlerin maaslarinin kafi icap
edip etmiyeceginin tefsirine mahal olmadigi hakkinda

Karar numarasi: 475

11 Agustos 1325 tarihli Mulkiye Tekalt kanununun onuncu
maddesinde ( Devletce goriulecek Ilizum Uzerine muvafakatlerile
hizmeti devlete alinacak olanlarin tekait maaslarinin kati ve infi-
sallerinde iadeten tahsis olunacagi ve muddeti ahirei istihdamiye-
leri dolayisile maasi muhassasalarina bir sey zam olunmiyacagt)
ve Asker? Tekaiit ve istifa kanununun 32 inci maddesinde de ( miite-
kaidinden iken vakti sefer ve hazarda ciheti askeriyede bir hizmete
kabul edilmis olanlara ritpeleri muhassasati verilmek (zere tekatt
maaslarinin muvakkaten kafedilecegi) muharrer bulunmakta ve
bu maddeler ahk&minin, milga Surayr Devletin elyevm mamulin-
bih | mart 1331 tarihli kararma gore, kadroya dahil ve aidati teka-
udiyeye, tabi hizmetlere tatbiki 1dzim gelmektedir.

Bu hukimden ancak 2 Haziran 1926 tarih ve 900 No: I kanun
mucibince muallimlik eden alelimum mutekaitler ile mitekait tabip,
eczacl, baytar, mihendis, kondoktorlardan huikimet, idarei hususiye
ve belediye tababet, eczacilik ve mihendislik ve kondoktorluklarin-
da bulunanlar istisna olunmustur.

Kezalik mustahdemin veya masraf tertiplerinden Ucret alan ve
ecir mahiyetinde bulunan mutekaitler marizzikir ahkdm haricinde
olup bu vaziyette bulunmalari tekalt maaslarinin kafim icap
ettirmez.

Ancak kadroya tabi ve maasli olmakla beraber bazi muvak-
kat zaruretlere binaen seneleri butcelerindeki mesruhat dairesinde
maasa ve tahsisatli fevkaladeleri mecmuu dcret olarak verilmek
tecviz edilen hizmetlerde istihdam edilecek mutekaitlerin mevzuati
haziraya gore tekaut maaslarinin kafi zaruri oldugu ve Asker?
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Tekaiit ve istifa kanununun 32 inci maddesi sarahatine ve bu
bapta esasen bir tefsir mevcut olmasina binaen yeniden tefsire
mahal gorulmedigi, Heyeti umumiyenin 26-1-1929 tarihli 30 uncu
in’ikadinin 1 inci celsesinde takarrir etmistir.

26-1-1928

Memurin kanununun miizeyyel maddesi-
nin Tefsirine mahal olmadigi hakkinda

Karar numarasi: 476

Memurin  Kanununuu 70 inci maddesinde hakki tekatdin
bilfiil yirmi bes sene hizmetle iktisap edilebileceginin tespitini
muteakip (esaret ve kanun ile muayyen mintaka ve ordudaki hiz-
metten dolayi seferberlik zamlarinin yirmi bes seneye dahil olmayip
ancak tekaut maaslarinin hesabinda muddeti hizmete zam ) oluna-
cagl tasrih edildikten sonra mizeyyel maddeye (yirmi (¢ Nisan 1336
tarihile 23 Agustos 1339 tarihleri arasinda Milli hikimet emrinde
bilfiil vazife ifa eden Memurinin hizmette bulunduklari muddet tekatt
ve mazuliyetlerinde iki kat hesap edilir) fikrasinin derci, burada
mevzuu bahs hizmet muiddetinin yirmi bes seneye dahil olarak
hesap edilmesi maksadini istihdaf eyledigini mueyyit olmagla be-
raber Milli Micadele zamaninda vatanin her noktasi seferberlik
zammini mustelzim dartlharekat olmasina nazaran Milli hikimet
emrindeki hizmet muddetinin iki kat hesap edilmesi bilfiil yirmi
bes sene hizmetten sonrasi icin olmak lazim geldigi takdirde maruz
fikranin manasiz bir hasiv olmasi lazim gelecegi gibi alti ay ve
daha fazla olan sene kusuratinin vahide iblagile yirmi bes seneye
dahil olmasi ve bilmukabele ahi aydan dun olan muddetin tayyedil-
mesi icap edecegi memurin kanununun 74 Unci maddesinin itla-
kindan mustebail olmakta bulunmus ve her iki maddenin bu mana-

20
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lan vuzuh ile ifade etmekte olmasina mebiii tefsire luzum gorul-
memis olduguna Heyeti umimiyenin 26-1-1929 tarihli 30 uncu
in’ikadmm | inci celsesinde karar verilmistir.

261/1929

Tekrar intihap olunmiyan memur meb-
uslara tahsis olunacak maas hakkinda

Tefsir numarasi: 141

( 18 mart 1926 tarih ve788 numarali Memurin kanununun 85inci
maddesi mucibince mesleki memuriyet olan fakat intihaplari zama-
ninda hali mazuliyette bulunan meb’uslardan muddetleri bittikten
sonra tekrar intihap edilmemis olanlara verilmesi muktazi maas,
mazuliyetlerine takaddiim eden memuriyetlerine ait acik maasindan
ibarettir.

23-2-1929



OEKALETCE YUPILIIN T

Cerkes kazasina milhak Mecidiye
nahiyesi isminin tebdili hakkinda

Cankiri vilayeti dahilinde bulunan Cerkes kazasina mulhak
(Mecidiye) nahiyesinin ismi (Eskipazar) tevsim edildigi tamim olunur.

Izmirin Seferihisar kazasile Eskisehire merbut Sivrihi-
sar kazasi isimleri arasindaki iltibasin refi hakkinda

Izmirin Seferihisar kazasile Eskisehir vilayeti dahilindeki Sivri-
hisar kazasi arasinda mevcut isim iltibasi dolayisile bir yanhishga
mahal kalmamak Gzere izmirdekinin (Seferihisar) ve Eskisehirdekinin
(Sivrihisar) olarak yazilmasi tensip edilmis oldugu Dabhiliye vekale-
tinden bildirilmis oldugundan tamimen teblig olunur.

Adana asliye mahkemesi sabik zabit Kkatibi
Bekir Sitki Ef. hakkindaki kararin refine dair

Adana mahkeme! asliye sabik zabit katibi Bekir Sitki Ef. hak-
kinda isgal esnasinda icra katibi iken yuz elliliklerden Molla Yusufun
polis midurligld zamaninda zabitaya fevkaldde ehemmiyet veren
Fransizlar tarafindan polis tayin edilmek suretilebir teveccihe maz-
har olmasi Turklige hiyanet istidadinda bulundugunu gostermekle
beraber Fransizlar tarafindan tayin kilinan polislikte ifayi vazife ettigi
anlasiimakla mulga hey’eti mahsusaca 854 numarali kanunun dor-
diinct maddesi mucibince devlet hizmet ve muiessesatmda ademi
istihdamina karar verilmis ise de viiku bulan muiracaati Uzerine ali
karar hey’etince noksan tahkikata ve zan Uzerine verilmis olan 20
nisan 927 tarih ve 218 numarali hey’eti mahsusa kararinda Bekir
Sitki Efendiye ait kismin refine 11 kanunu evvel 928 tarihinde ekse-
riyetle karar verilmis oldugu heyeti musarunileyha riyasetinden mev-
rut karardan anlasilmakla keyfiyet tamimen teblig olunur Efendim.

22
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3. D. Killi

Cayir bigme makinelerinin alati
ziraiyeden addolunacagina dair

Numara : 73
Tarihi  :2-11-1928
Tanzimat dairesi

Afyonkarahisanndan Tiryaki zade Yusuf imzasiyle iktisat Veka-
letine ¢ekilen telgirafta ¢ayir bigme mevsimi oldugundan traktoriine
bila risum mevadi mustaile itasi talep edilmesi Uzerine emsali
vechile cayir bicmek ve balya yapmak igin usulen resimsiz mevadi
mustaile verilmesi lizumunun Afyon Vilayetine teblig edildigi
ve Maliye Vekéletince bu ig’arin mevadi mistaile kanununun
| inci maddesine muhalif oldugu ve iktisat Vekaleti hukuk Misa-
virligince de kanunda cayirhiktan bahsolunmadigr ve cayirligin
ziraatin bir subesi addolunmasi icin kanunda delalet ve isaret
bulunmadigi bildirilmekle keyfiyetin Devlet Surasinca tefsir ve halli
Basvekaleti celileden muhavvel iktisat Vekaletinin 5229252 No.
ve 29-9-1928 tarihli teskeresinde beyan olunmustur.

Keyfiyet tetkik ve mizakere olundukta;

Ziraat vekaleti kavanin mecmuasinin 226inci sayifasinda min-
deri¢ ziraat idarei umumiyesi memurlarinin vazayifini mibeyyin
talimatnamenin 62 inci maddesinde “ ziraat muallimleri koylere azi-
metlerinde evvela tarla, bag, bahce ve cayirlan, badehu tohumluk-
larla hayvanati ve sanayii ziraiyeden hangileri... , Keza bu talimat-
namenin 118iilci maddesinin No. 12 fikrasinda “ Ciftlik arazisi, cayir,
mer'a ve orman ,, denilmekte; Kdy kanununun ziraate muiteallik me-
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Yadindan No. 35 fikrasinda “ yaylimlara basli basina hayvan sal-
mak ve ortaklama cayirlari bicmek , diye yazilmakta oldugu gibi
Islah1 hayvanat kanununun 29 uncu maddesinde de mer‘alarin islahi
ve sun’i cayirlarin ihdasi icin iktiza eden cayir tohumlarinin damiz-
lik hayvanat esbabina meccanen verilecegi beyan edilmekte olma-
sina ve GuUmrik resminden muafiyet hakkindaki 22 mayis 1327
kanunu GUzerine Ziraat vekaletinde yapilan ve Ziraat kavanin mec-
muasinin 18 inci sayifasinda yazili bulunan talimatnamede “ cayir
bigmege mahsus makineler ,, in de diger ziraat alati meyaninda sa-
yildigr  gorulmesine ve tabii cayirlar, zeretmekle istihsal edilmese
bile arzi mahsulattan oldugundan sun't ¢cayirlar gibi ziraatten madut
bulunmasina binaen Gumrik Tarifei Umumiye kanununa merbut
umumi tarifenin 507 numarasinda gimruk resminden istisna edilen
ziraat makineleri meyaninda cayir bicme ve balya yapma makine-
lerinin de ayni muafiyeti haiz bulundugu ve No. 972 (T. 22 subat
1926) kanunun dordinct maddesinin  (C ) fikrasindaki “ A fikra-
sindaki aletlerle ekim, oilak veya harman makinesi isletip..,,
ifadesile cayir bicmege mahsus orak makinelerinin de ayni ahkdma
tabi oldugu ve ziraat ve baytar mektepleri programlarinda umumi
ziraat dersleri arasinda cayirlik ve cayir makineleri hakkinda ders-
ler de bulundugu ve cayir bicme makinesi dahi ziraat aletinden
oldugu icin 752 No. It kanun mucibince icra Vekilleri Heyetince
yaptlan mevadi mastaile talimatnamesinin (C) fikrasindaki “ .... hu-
slisatl sairei ziraiyede...) tabirinin cayira ve cayir bicme makine-
lerine  sumuliinde tereddiit ve binaenaleyh kanunda agikga cayir-
lardan bahsedilmemesinden cayirin ziraatten madut olmadigini istih-
rac caiz olmayip Iktisat Vekaletinin insan ve hayvan ihtiyaclari
icin fi'len mesgul oldugu arzi mahsulatin ziraat aksamindan bulun-
duguna 11 ikinci tesrin 1928 de ittifakla karar verildi.
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Heyeti uimimiye mazbatasi

huviara :

Tanzimat dairesinin 21-11-928 ve 73 numarali mazbatasi Hey-
eti umumiyede okundu.

Cayir bicmek icin kullanilan traktér ve sair makinelelin alati
ziraiyeden olduguna dair dairei musarinileyhaca dermeyan olunan
miitaldaa muvafik gorilduginden bu yolda muamele ifasi zimninda
Maliye ve iktisat Vekaletlerine tebligat icrasi 29-11-928 tarihinde
takarrur etmistir.

Kagakeiligin  men ve takibi hakkindaki kanunun tatbiki
noktasinda idare heyetleri arasindaki ihtilafin halline dair

Esas 2850

Karar 4158
'‘Mnlkii/e'dairesi

Kacake¢iligin men ve takibi hakkindaki kanuna tevfikan Aler-
meris Kazasl idare Heyetince cezayl nakti ahzi ve hapis cezasi
tatbik edilmek Uzere evrakin Muddei umumilige tevdiine dair
verilen Kkarari; Mugla Vilayeti idare heyetince her iki cezayr mus-
telzim mevadin tatbiki dogrudan dogruya mahkemeye ait oldugu
beyanile feshedilmis ve Kaza idare heyeti karan sabikinda israr
eylemis oldugundan babhisle iki idare heyeti arasinda hasil olan
bu ihtilafin halli zimninda Dahihye Vekaletinin Hukuk A”usavirligi
ifadesile yazili 11 Haziran 1928 tarih ve 2143-1197 No. h, tes~
keresile gonderilen evrak Milkiye dairesinde okundu,

~ 25
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Kaza idare heyetleri, Vilayet idare hey'etleri kararina Kkarsi
itiraza salahiyettar olmadiklarindan bu itibarla Mermeris Kazasl
idare heyti tarafindan verilen Kkarari itiraz mahiyetinde telakkiye
imkani kanuni gorilen:emis ise de mes'elenin tenevvirid noktai
nazarindan yapilan tetkikat neticesinde Kagcak¢iligin Men ve Takibi
hakkindaki kanunun on yedinci maddesinde tarif edildigi Uzere
idare heyetleri yalniz misadere ve cezayi naktiyi mustelzim mevat-
tan dolayr karar ittihazina saléhiyettar olup mezkdr kanunun on
dokuzuncu maddesinde yazili oldugu veghile cezayi nakti ile miterafik
hapis cezasini mustelzim fiiller hakkinda her iki cihetten yapilacak
takibatin ciheti adliyeye aidiyeti 1&zimgelecegi mutalda olunmustur.
Keyfiyetin bir kere de heyeti umumiyece rhiizakeresi zimninda tak-
dimine 23 Kénunuevvel 1928 tarihinde ittifakla karar verildi.

Heyeti umumiye mazbatasi

Karar 12

Kayit 7

Milkiye Dairesinin 23-12-1928 tarih ve 2850-4158 numarali
isbu mazbatasi Heyeti Umumiyede mitalda olundu;

Mermeris Kazasile Mugla Vilayeti idare Heyetleri arasinda miite-
haddis ihtilafa dair Dairei musartnileyhaca ittihaz olunan karar
ahkadmi kanuniyeye muvafik gortulmekle bu dairede ifayr muamele
olunmak Uzere Dahiliye Vekaletine tebligat yapiimasina 31-1-929
tarihinde midittefikan karar verilmistir.



Ali Bej)

Yozgat Sulh hakimi Ali Bey 9-3-929 tarihinde vefat etmistir.
Merhumun tercimei hali bervechi atidir;

Ali Bey Osman Beyin ogludur. 1293 senesinde Silistirede dog-
mus ve dartlfunun ulumu ser’iye ve mektebi kuzatta okuyarak
sehadetname almistir ve 28-8-330 tarihinden 9-1-926 tarihine ka-
dar Resadiye ve Zile, hakimligi ve riyasetinde ve 24-1-926 tarihin-
den vefatina kadar Yozgat aza ve sulh hakimliginde bulunmustur.

*

> ife

Abdulvahit Bey

Sinop icra memuru Ali Abdullvahit Bey 31-1-929 tarihinde
vefat etmistir. Tercimei hali bervechi atidir :

Ali Abdulvahit Bey Ahmet tevfik Beyin ogludur 1303 senesinde
Istanbulda dogmus ve heyeti mimeyyizece bilimtihan 28-7-339 ta-
rinli aliytlala dereceden icra memurlugu sehadetnamesi almistir ve
15-11-325 tarihinden 23-10-327 tarihine kadar Katif kazasi tahrirat
kitabetinde ve 25-9-329 tarihinden 2-1-335 tarihine kadar Sinop
bidayet mahkemesi zabit kitabetinde ve 30-7-339 tarihinden itiba-
ren mahalli mezkur icra memurlugunda bulunmus ve vazifede mu-
vaffakiyetinden dolayi takdirname ile taltif edilmistir.

Ceridei Adliye merhumlara magfiretler temenni ve kederdide
ailelerine beyani taziyet eyler.



MUTALAALAR:

cezai

mutalaalar

Balikesir niGddei umumiligine teblig edilmistir.

Turk Ceza Kaninuini 126,
| 58 inci maddelerdeki agir hapis
cezasinin muiebbet olmayip mu-
vakkat olmasina ve kanunu mez-
kdrun 13011c0 maddesi mucibince
de muvakkat agir hapsin haddi

azami yirmi senedeil ibaret bulun-
masina binaen mezk{r maddeler-
deki cezalarin muvakkat addile
indelicap yirmi seneye kadar im-
tidat ettirilmesi muktazidir.

Hariciye vekaletine takdim edilmistir.

Borg¢lar Kanunumuz ha}-ata kar-
si vaki olan tecavizin netayigini
ve bilhassa adani 6lmesi halindeki
hikmui 45, 47inci maddelerinde
tayin etmistir. ~Mditeveffaya ait
haktan tevelliit eden miiddeiA’atin
hudut ve simull bu maddelerde
zikrolundug'u vechile basta defin
.masraflari olmak (zre 6limin
derhal vuku bulmasi halinde zarar
ve zidan ve tedavi masraflarile
cali.smaga muktedir olmamaktan

matevellit zararlari da ihtiva et-
mek sartile 6lim neticesi olarak
miteveffanin “yardimindan mah-
rum olan kimselerin zararlar!lc
hakimin hususi halleri nazara
almak suretile 6linin ' ailesine
verilmesine hikmi edecegi ma-
nevi tazminati muhtevi olup isbu
miktar her hadisede hal ve mev-
kiin icabina ve hatanin agirligi-
na ve bilhassa manevi tazminat
hususunda cismi ve manevi Isti-

28
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rabin siddet ve temadisine dair
meveut esaslara gore hakim tara-
findan serbestce takdir olunabi-
leeeginden idareten bil bapta kat'i
bir miktar tayin ve iraesine im-

kan gorulememekte oldngn ve
muimasil hadisatta mahkemelerce
ne miktar tazminat itasi tahti

hiukme alinmakta olduguna dair de

bir malimat mevcut olmadigi.

Kirsehir miiddei umumiligine T¢. E.

Mumaileyh Abdullah Hilini
Efendinin Tekirdagi mahkeme-
since 20Temmuz 1927 tarihinde
tecildi bir ay hapse mahkum edile-
rek hakkindaki hikim iktisabi
kat'iyet ettikten sonra 2 Eylil
1928 tarihinde ika eyledigi
diger bir cirimden dolay! bas-

kaca bir ay hapse mahkum edil-
mesine ve 940nci maddenin tecil
kararinin mahkeme reisi tarafin-
dan hini tefhiminde vaki olacak
sureti ithtara mutedair olmasina
nazaran 95inci maddeye tevfikan
hakkinda sadir olan her iki hik-
mim ayri ayri infazi muktazidir.

Konya middei umumiligine Tg. E.

Hayvan sirkatinin ment hak-
kindaki kanunun dokuzuncu mad-
desi tayin ve tevzii zaman ile
bedeli zamanin tahsili hususunu,
ahkami  umuniiyeden istisnaen
ve daha ziyade ameli bir milaha-
za ile idare heyeti ile zabitaya
tevdi eylemis olmasina ve bedeli
zamanin birriza te'diyesinden
imtina vukuunda mallarina mira-
caat olunacagi tasrih suretile tevzi
ve taksimi mutazanimin yapilan
mazbatanin kabiliyeti icraiyesine
isaret etmis bulunmasina gore
bu bapta mahkemeden ayrica

hukim alinmasina lizum olnia-
g"ip lcra kanununun Sekizinci
maddesi delaletile alelGsul icra
dairesince, tespit edilen tevzi cet-
veli mucibince tazminatin tahsili
muvafik olacagi ve milga Snra’u
devletin bu ise muitedair 335
tarihli kararinda mahkemeye
miracaat kaa'dinin 1tlakina na-
zaran kaydi mezkarun bervechi
maruz telakkiye muuafi gorul-
medigi ve binaen aleyh mahallt
icra dairesince mazbata hukmu-
nin tenfizinde muhalefeti kanu-
nis"e gorulmedigi.
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Tashihi sin ve kayit gibi lui-
fus davalarinin Hukuk Mahke-
mesinde riyet olunacagl kanunu
mahsusunda tasrih edilmesine

Hukuk isleri muddrlugine Tg. E.

mebni bu bapta Usull Muhake-
mati Cezaiye ahkadminin cari ola-

miyacag!.

Cankin nitddei umumiligine Tg. E.

Ilamati cezaiycye ait masarifi
mahkeme ve cezayi naktilerin
kemiyeti nazari itibara alinmiya-

rak ahkami kamini3'e dairesinde

tahsili -icap eder.

HUKUKIT MUTALAALAR

Ankara middei umumiligine Tebli§ edilmistir

Emlak ve Erdam Bankasi Turk
anonim sirketi kanununun 20 inci
maddesinin 2 inci fikrasi usuli
muzayede ve ihalede banka icin
bir hususi™et ve istisnaiyet kabul
etmis olmakla icra kanununun
mevadi  mahsusasi ahk&minin
ilgasi mevzuubahs olmaz. Bina-

19/12/928 tarih ve 4948 numa-
rali tahrirat cevabidir:

Tavzihan verilen kararlardan
har¢ alinacagina dair harg tarife-
sinde bir kayt olmamasina gore

enaleyh ihaleden sonra miizayede
muamelesi iptal edilmiyecegine
nazaran binnetice iptali mueddi
olacak muamelatin ifasina da
mesag olmiyacagl muitalda kilin-
makta oldugu bej"an olunur
efendim.

Ankara muddei umumiligine Tg. E.

bu kabil kararlardan harg istifa-
sina mesag bulunmadiginin bu
bapta istifsarda bulunan birinci
hukuk mahkemesine tebligi mute-
Inennadir efendim.

29/12/928
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Bilumum maddei umumiligine Tg. E.

Tutln cezayi nakdileriyle inhi-
sar idarelerinin hukuku sahsiye-
leriuden bulunan ve mahiyeti taz-
miniyeyi haiz olan diger nievadi
inhisari}e cezayi naktilerinin,
inhisar idarelerine ait cezayi nakti
huktmlerinin tecile tabi oldugu
be3/aniyle icra dairelerince tenfi-
zinden imtina olundugu inhisar
umum madarliga is'anna atfen

Maliye Vekaletinden bildirilmek-
tedir.

Mahvederi hasebimde 1529
numaral tecil kanununun maz-
nununa dahil olmi\*an saliftizzikir
cezayi naktilere ait hukimlerin
tecile tabi olmadigindan dairei
memurtyetleri dahilindeki bilu-
mum icra dairelerine tebligi mii-
teniennadir efendim.



“Lotus., meselesi

Beynelmilel Daimi Adalet Divani huzurunda

«Ujeht» darilfinunu muiderrislerinden
“J. H. V. VERENCIL,,

- Mahuat -

Bu ince delillerden sonra divan, tespit ettigi tetebbiilin, hadiseye
tamamen musabehet arzeden mesbuk vak’alarin tetkiki suretile ifasi
lazim geldigini sarahaten beyan ederek pozitivist ictihada taraftar
gorinmektedir; karar:

“ Zira buna musabih mesbuk meseleler gorilerek hadiseye
kabili tatbik bir hukuku duvel kaidesinin viicudu tezahirr edecektir.»
demektedir.

Bu suretle Divan hukuku divelin  umumi prensilerini adata
mustenit hukuk meyaninda kat'? surette tespit ile bir cok muelliflerin
miesseseye vermek istedikleri metafizik seeiyeyi kaldirmaktadir.
Sebep ! Zira bu meshur umumi prensipin tam hikmi tayin igin
ictihatlar ve hassaten muhalif kalan hakimlerin muhtelif ve sahsi
fikirleri tahlil olunsa, onlarin bilhassa kendilerini hazirliyal sahadan
ayrildiklari takdirde ele gelmez, tutulmaz bir sey olduklari ve
sumullerinin muelliften muellife, hakimden hakim, ve kanundan
kanuna mutebeddil olduklarina kanaat gelir.
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Divanin '« kukiiku duvelce menedilmiyen lier sey yapilabilir »
seklindeki'eksenyet tezine karsi [ M. Loder ] ile beraber isyan etmek
beyimde oldugu gibi onunla beraber « Beynelmilel muahede ve adetle-
rin 3-anibavSinda det olmi3~an,. fakat meselenin dognidan dogniya ve
gajTi' kabili’ictinap neticesi olan bir-takim esasli hakikatlar, beynel-
milel_ hakimiyetin icabati esasiyeleri, hukukun mantiki kaideleri
mevcut ve mertdir s. 35 » seklinde bir iddiada da bulunulamaz.

Hukukun mantiki kaidelerinin hakiki mazmunu aranacak olursa
onun tipki deniz kenarinda oynij*an c¢ocuklarin ellerile sikarak
zaptetmek istedikleri halde son tanesine kadar kayip kacan kumlara
musabih oldugu anlasilir, ve eger bu sirf mevhum hukuki karakteri
kaldirmak igin onlara maddi bir mazmun verilmege calisilirsa herkes
kendine gore esas olan boslugun daha ziyade tebartzini meneden
fikirlerle onu doldurur.

Keza, [ IVL Loder] in devletlerin hakinityet ve istiklalinden
cikardigr « esash netice » yani « hi¢ bir milli kanunun milli hudut
haricinde cebir kudretini haiz olaniiyacagl » ve [ M. Loder] in bizzat
3rapfi§i gibi isbu neticeye milli hudut haricinde 3”apilan cirimleri
takip hakkini kaldiracak derecede bir kudret izafesi tamamen kc3di
bir fikirdir.

Divan, 3uikarida gosterilen mukaddematla koyacagi delillerin
temelini-attiktan sonra iki tarafin, bilhassa Fransanin, gerek muhtira
ve gerek sifahi midafaa esnasinda meydana attiklari  delillerin
mua3”enesilie gecmektedir. Zira Fransanin delilleri davada esasi teskil
etmektedir.

Filhakika goruldigi vechile Turktyenin kendi salahiyeti lehine
gostermekte oldugu delillerin  dogru olup olmadigi degil bilékis
Fransanin bu salahi3'et ale3diine gdstermekte oldugu prensiplerin
muspet Tutkuku dilyel kaidelerine muvafakatini bilmek icap etmekte
idi.’Bindenale3Ur Divan nazarinda Fransa tarafindan hiilasaten, Tiirki3'e
saléhiyetinin tearuz ettigi U¢c hukuku divel prensipi, delil olarak
gosterilmekte' idi ki, onlar da:

mjr
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1 — Bir ecnebinin, bir memlekette yaptigi cirimden
dolayi yalniz mutazarririn* milliyeti nazara alinarak takibe
ugratilmasinin men’ine ( miteariz  tezlerin hilésalarina
miracaat, s. b. 4-)

2 — Aclk denizde gecen bitiin vak’alardan dolayi
geminin bayragini tasidigi devletin hasren salahiyettar olmasi;
( halasasinin c. harfine miracaat. )

3 — Bayrak devletinin, bilhassa miisademe meselele-
rinde hasren saladhiyettar olmasi (hilasanin d. harfine
miracaat, )

Esaslarina irca olunabilir.

1

/. — Yukarida gosterildigi vechile Divan birinci Fransiz tezmin
tetkikini lizumlu gdrmedi. Sebep te cirmiin tesirini Turk gemisinde
yrani Turk arazisine temessil etmis bir'mahalde gostermesi dolayisile
mulazarririn milliyeti meselesinin yegane ve kabili tatbik bir kistas
goérinmemesi idi.

Filhakika zikri gegen cezal takibat y®alniz «himaye » nami veri-
len prensipe degil hatta « mulkiyet » denilen prensipe bile; biri devletin
bayu'agini tasty*an bir gemiy’i hukuk nazarinda milli topraklara musa-
vi tutmak, digeri, faili milll hudut haricinde bile olsa tesiri hududu
milli*rdahilinde hissolunair bir clirmi hudut iginde yapilmis telakki
etmek imkanini gosteren iki teze istinat edebilirdi. [1]

Bu rsartiar icinde Divan birinci Fransiz tezinin dogruluguna dair
olan bir fikirden sarfinazar edebilirdi; zira Divana goére , birinci
tezi daima &ciz bir mevkide birakan ikinci muhtelit tez gay™i kabili
taarruz idi. Hukuku diivelde devletleri birbirlerine karsi yalniz cirmi
Aapan kimsenin onu y*apti§i esnada bulundugu mabhalli nazari itibara
almaga icbar eder bir kaide y*oktur. Aksine olarak butlin devletler, ceza

|1] A. tigest of international lalv ( cilt 2. §5} 201, 202 ) nam esere ithal olunan 1887
tarih ve ( on extraten itorial erime ) ismini tasiyan Klasik raporunda ( .l. Bassett Moore )
birinci fikic 1;,6 e yapilan takibati (actnal) e zit manada ( constructfve « territorial juri-
diclion *) ve muhtelit tezin ikinci kismina istinaden yapilani da ( subjective )e zit manada
( objeclive « territorial juridiction  diye gostermektedir.

Su tarife nazaran Lotus meselesi (construetive objeetive territorial juridietion) dan
bir hal olmaktadir.
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kannnlarinin mulki oldugu prensipine bagh olanlar ve hatta bu davada
bir nevi liiiddei olan Fransa bile bu prensipi, cirma, tesinni gosterdigi
mahalle baglamak suretinde tefsir saldhiyetini tanimaktadirlar.

Bundan maada bir kanunun bu mevzuda bir maddeyi havi
olmasina karsi protestonun tamamile yoklugu veya ecnebi mahkeme-
lerin onu bil manada tatbik etmeleri Kkat I)ir surette gosterir Ki:

« Turki3*e3U Milazim Doémon ale\diine, ciirmii j*apanin Fransiz
gemisinde olmasindan dola}”, cezai takibatta bulunmaktan meneden
bir hukuku duvel kaidesinin vicudunu iddia mimkdn degildir...»

talikimname kendisine istinaden takibat yapilan Turk ceza kanu-
nunun maddesini® degil 3'alniz takibat ile hukuku duvel prensipleri
arasinda mubayenet olup olmahigini istihdaf ettiginden Divanin
hadisede takibatin miilkiz"et prensipi noktai nazarindan dahi mesru
addedilebilecegini ifade etmesine hi¢ bir mani yoktur.

Divan, daha illeri giderek, hukuku be3uielmilel ile liima3"e
prensipinin tatbikini telif e(nie3U tetkik etse bile bu mesele3U gene
menfi sekilde halletmek mecburi3'etinde kalacagina nazar dikkati
celbetti.

« Yapilan takibat Turk kanununun bir baska macldesi-
ne de mustenit olsa idi ve bu luevzubahs olan prensiplerle
kabili telif bulundugu takdirde de varilacak netice sudur ki,
Tirk Ceza Kanununun yalnizca himaye prensipine ait olan

"l 6 inci maddesinde tespit edilen prensiplere ademi mutaba-
, kati takibatin gayri kanuni olmasini icap ettirmiyecekti »
(s 24.)

Divan bu tarzda delail serdile, evvelce gene beymelmilel tatbi-
kat ile ve bilhassal hakem ictihadatile taayQin etmis diger bir takim
hukuku duvel prerisiplerini tatbik ediy®or. Soyle ki :

« Aynen kabili tatbik ve hukuku duvel ile telifi mum-
kiin olan kanuni kaidelerin icabinda bir hataya dismesi
meselesi ancak dahili hukuka ait bir seydir, ve beynel-
milel hukuku da yalniz bir ihkaki haktan imtina imkani,
yahut mukavelevi bir kaide mevzubahs oldugu nispette ala-
kadar eder » (' S. 24.)
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Divan ekseri37etinin serdettigi pek bavSit delillerin verdigi niukni
kuvvetle mesbu olarak insan, ekseri®-etin bevnelmilel minasebet-
lerde hi¢ bir zaman Ccza mahkemelerinin mulkiyet prensipine istinaden,
ecnebi memlekette \"apilan fakat anasiri sairesi ve bilhassa tesirleri
millT ulke\*e samil bulunan curumleri taniniasi keyfiyetine karng hic
bir itiraz vaki olmamasindan istintag ederek c¢ikardigi delilleri, ekal-
livetin nasil cerhettigini kendi kendine soruyor. Bu 1ioktai nazardan
muhalif kalan hakimlerin re\deri tahlil edilecek olursa aralarinda
kat'i'en ittifak mevcut olmadigina kola*dikla kanaat hasil olur.
Bu vaz'ij'et be3melmilel adaletin kati ( mevsuk) ve a3un zamanda
herkes tarafindan muteber kaidelerin ademi mevcudiyeti dola3USile
karsiladigr buyuk muskulati daha muitebariz bir hale getirmektedir.

Mes3's (Loder) e gore, hadisenin tesirlerinin goruldagu 3'erin
vukua geldigi 3"erle telifi daima bir faraziyedir, bu farazi3’, ciirim
failinin kendi bulundugu 3"erin haricinde bulunanlardan birine ma-
zarrat irasi ni3”etinde bulundugu takdirde mesela, cephenin diger tara-
finda bulunan birine kasta makrun olarak .silah attigi zaman dogru
olur; fakat bu kast ve niyetlerin bulunmadigi vazi3~etlerde farazyvenin
bertaraf edilmesi lazim gelir.

Mosy6 [Weiss] bilakis hadisei curml3”eye tesirleri gortlen 3”erlerin
curim olarak gosterilmesi nazariyesini katT surette reddetmektedir.
Ona gore bu nazari3'e 3uilnizca Tirkn”enin hayalhanesinde mevcut-
tur ve bariz bir hatadan baska bir 53" degildir. Zira bir curiniin
mekanini tayin etmek icin nazari dikkate alinmasi 1azim gelen sey,
ekseriyetle makul istidlallerin aksine olarak bu curinin es3'a ve es-
hasa nazaran muzur tesirlerini hasil ettigi 3"ere degil, 3"alnizca sayani
teczi3*e olan filin icra edildigi ve mucrimin esua3d ciriimde bulun-
dugu 3ere bakmak lazimdir, ctrinin hakiki 3%eri, i.ste orasidir. Demek
oldu ki M. [ Weiss ] mahallilestirme nazariyesini karada 3’apilan kasta

makrun ciurimlerde bile her nevi hukuki knmietlerden mahrum
addetmektedir.
Mdsyd [Nyholm] Turkiye dlumin hadis oldugu 3"erde tahki-

kati bahrive ve saire gibi bir delil ikame etmedi diyre meseleyi kesip
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atabilecegini zannediyor. Dolayisile ancak Turk gemisinin, bir farazi-
yei hukukiye ile, Turk o6lkesi olabileceginden ona gore isin bu
ciheti Uzerinde 1srara llizum yoktur, ve kazanin seraiti gemicilerin
ve yolcularin Turk gemisinde 06lmekten ziyade denizde oldukleri

merkezinde idi.
Lort [ Finlay | dordunci bir cepheden elrniiin gemi (zerinde

mahallilestirilmesi ke}diyetine hicum etmektedir. Mosyo [ Loder ]
gibi o da nazariyenin sayani kabul olmasina itiraz etmiyor. Fakat
onun icin Fransiz milaziminin vazifesinde her nevi cinai kastlardan
ga3u*i bir saik karara icrayi tesir eder niahi3”ettedir.

« ( This) new and starthing application of amelapher »

Suna maustenit olarak delil mahiyetinde gosterLor .

« A mins eonception of the Territor3" of the conte3" whose flag

she flies »
Bir gemi menkul bir maldir, bir mahal degildir; saatten saate

mevkiini degistirir, ve her anda ninay3”en bir 3'erde bnluiuir.

« The juridietion 6ver crinies committer on a ship at sea is not
of a territorial nature at ali >

Onun fikrine gére bu tayin ke3/fiyeti bu nevi vazi3”etlerde 3'egane
kabili tatbik olabilen, hukuku bahri3"e prensiplerine baghdir. Besinci
muhalif hakim, bu nokta3i meskiit gecmektedir. Halbuki altinci M,
( Moorc) bn liusiista ekseri3'cte iltihak etmektedir. Akalliyette kalanlarin
re\"leri, bu telhisten istinta¢ edili3'or ki, bir birinden kiilli3’en farkli
se3derdir. Aralarinda mitabik kaldiklari nokta niha3'etbu gibi vazi3“et-
icrde Turklerin mahallilestirmek hususundaki delillerinin reddine
miinhasir kalu”. Bu suretle hukuku cezai3"enin tamanii3de mulk?
mabhiyetteki tezini kiymetten dislrebilecek olan delillerini bertaraf
ettikten sonra muhalif hakimler himaye nazartyesine de bilhassa hiicum
etmekte ve bunun hukuku divel prensiplerine muhalif oldugunu soy-
lem-ekte 37aliiit hukuku bahriye tezi lGzerinde bdtin delillerini topla-
maktadirlar. Hukuku bahiF~enin ikinci ve Uclnel maddeleri Fransiz
hiuk.umetinin iddiasina gore Turk noktai nazarinin sayani kabul
olmasi kc3'fi3~Gtini reddetmektedir.
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V. — Divan, Fransa tarafindan dogrudan dogruya Turk tezine
niulialif olarak serdedilen ikinci prensipi de (inliniine ) bertaraf; ede-
mezdi; bu prensipe gore agik denizde gezen bir gemide hadis olabilecek
her nevi vak'alari yalniz bayragin sahibi olan hikiumet tetkik etmek
salahiyetini haizdir.

Fransizlarin serdettikleri delillerin bu cihetten azimet noktasi
denizlerde mulki hakimiyetler mevziibahs olamamakta ve binnetice
her devlet icin ecnebi gemiler tGzerinde harp gemileri vasitasile her
hangi bir kazai hareket memnu bulunmaktadir. ;o :

Fransiz delillerini agik denizde ecnebi bir. gemi (zerinde hadis
olacak bir vak’ada bitiin takibati adliye imkanini bertaraf etmektedir.

Denizlerin serbestisi prensipinden istihra¢ edildigi iddia olunan
bu hukuki netice divanin noktai nazarina gore taniamile itibari bir
istintagtir; ve bundan hig¢ bir vechile su netice ¢ikmaz.

Denilebilecek yegane sey denizlerin serbestisi prensipine
binaen bir geminin devlet Ulkesi vaziyetinde oldugudur.
Fakat bayrak devletinin haiz oldugu hukukun -kendi topra-
ginda istimal ettigi hadden ilerisine gidebilecedi merkezindeki
iddiayr mieyyit bir sey yoktur. Binaen aleyh bir gemi
dahilinde agik denizde cereyan eden vakalar bayrak devle-
tinin topraginda hadis olmus addedilebilmeliclir. Demek ki
bir gemi dahilinde acik denizde iken ve ika Olunan fiil tesirini
baska bayrakli bir gemi yahut baska bir devlet tdpraginda
icra ederse iki ayri ayri devlet topraginda ika edilmis clriim
mevzu bahsimis gibi ayni prensiplerin tatbiki lazim olup
tesirin  hasil oldugu gemi devletini sanki bu fiil kendi
topraginda vaki olmus gibi fail aleyhinde takibatta bulun-
maktan menedecek hukuku divel prensipi olmadigini kabul

, etmek icap eder. (s. 25) |

Bizzat deniz serbestisi prensipi hi¢ bir vechile bayragin .tabi
oldugu hakumetin kar'i saldhiyetini tazammuu etmemektedir. Bu
salahiyet ancak muiteaml bir hukuku diivel kaidesiyle yukarida mevzu-
bahs olan prensip fevkinde bir madde ile.tespit edilmis olsaydi kabul
olunabilirdi. Boyle bir kaidenin mevcudiyetini gostermek i¢in Fransiz
hukdmeti millT ve beyneddiivel hukuka ve beynelmilel bazi 1tikavele-
lere miracaat etti. Bu mukaveleler « umumi hukuka » muhalif olarak

- 38
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bir hikimetin harp ve muhafiz gemilerinin, bir baska devletin ticaret
gemileri Uzerinde az cok sumullt bir surette nezaretlerine misaade
etmekle beraber hakkinda takibat 3"apilan geminin ba”naginin tabi
oldugu devlet mahkemelerinin salahi}*eti linkuk”elerini muhafaza
etmektedir.

Bu G¢ Fransiz delilinin teferrlatina girmeden Divan birbirini
muteakiben muhtelif noktai nazari reddetmektedir.

Bu nazari3-e3'c gelince: Divan &dete mistenit hukuki bir
kaidenin nieveudi3’etini kabul mevzubahs oldudu bu nazari3*e3’e atfi
kiymet hususunda ihtiyatkarane hareket basliyor ve bO3dece Divan
Statlsundn (38) inci maddesinin (4 ) tnct fikrasinin- sumulini
veniden miphem birakiyor.

Bundan baska nazari3'e Fransiz tezi lehinde hig bir sqy ispat
etmiyor; ¢ciinkii maellifler bayragin tabi oldugu devletin salali3"eti
huknkiyesi prensipine, milli toprak (izerindeki devlet sa]ali3”etinin
sumult  nispetinde, acik denizlerdeki gemi (zerinde de o devletin
ayni hakki kazaya malikiyeti bulundugundan baska bir mana atfet-
meniekte mittefik gorinmektedir.

Eski misallere gore Divan nazari dikkati' celbeder ki; acunca
tetkik edecegi misademe vaka3'ii tocrit edilince bu niisallerden hig
birisi muhtelif devletlerin bayraklarini tasiysan iki gemi ile aléakasi
olan bir cirimle minasebettar degildir.

Meshur [Kosta Rica Packet] hadisesi bir istisna teskil etmez.
Zira sirkat hadisesi sularin cere3'anina kapilip giden bayraksiz ve
taifesiz bir kayik [ Pirogue ] icinde gecmisti.

Diger taraftan be3meddivel tatbikatta litik(inetlerin ecnebi gemi-
lerde vukua gelen curiimler dolayisile kendi saldhiyePerini knllan-
diklar vakalar da vardir. Mesela bir Amerika gemisinde Katil filile
muittehem [John Anderson] ismindeki bir Ingiliz g*eniicisinin misalinde
oldugu gibi. '

Bayragin tabi olduju devletin miinhasir salalii3®eti  ke3diyeti,
cinne maniz kalan adamin milliyeti dolayisile ecnebi' bir devletin
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mudafaasi ve bu devlet kanunlarinin yahut inahkemeleri ictihadatinin
takibata misaade icin kafi gelememesi takdirinde kabul edilmis

gorunmektedir.
Bir, umumi hukuk prensipini muhafazadan zi}“ade esaret

muahedesi deniz altindaki kablularin muhafazasi, balik saydi kontorolu
gibi mukavelelere gelince : Bayragin ait bulundugu devletin minhasir
hakki kazasina ait vazih kayt, — bir umumi hukuk prensipini
muhafazadan ziyade, tarafeyn icin diger akit hukimetlerin ticaretve
balikci gemilerine Kkarsi fevkalade salaki}7etler tantyan  bu mukavele-
lerin tamamile makdsu olarak izah edilebilir. i

Bundan baska bu mukavelelerde mevzubahs 6lln, yalniz bir
gemiyi tahlikeye koyan umumi clrim sahasinin haricilide balan

husust evsafi haiz curtmlerdir.
3 — Nihayet Divan Fransanin istinat ettigi clncu preusipi de

tetkik etti. Bu prensipe gore bilhassa misademe hususunda cezai
takibat ancak bayragin &it oldugu devlete minhasirdir. Bu vazis"ette
Fransiz hikumeti ayani, bir taraftan ceza mahkemelerinin muisademe
hususatindaki salahiyetleri meselelerinin nedreti, —bu dyle bir husust
vazij™et idi ki, cezal takibatin ancak bayragdin ait oldugu-devlet mahke-
melerine gidebilecegi zehabini veri\*ordu — diger taraftan da bayragin
ait oldugu devletin munhasir '-alahiyeti prensipinden mulhem olan
bazi ictihat misallerini mevzubahs etti. Fakat bu iki Fransiz delilinden
ne biri ne de digeri Divan nezdinde hisnu kabul gérmedi.' Cunki
Divana gore evveld verilen misalden nievadi' cezdiyede yegane
salahiyet sahibi olarak basU'agin tabi oldugu ‘devletiii tariinmasi
hususuuda hikumetlerin muvafakati zimniyesiiii istidlal hatali bir

sey olacakti. Filhakika bu, &dete mdistenit hukuka'”(éit" tjmumT
nazariyenin “ardimiyle hi¢ bir vechile niesrui\'.et kazanami37acak bir

istinta¢ olurdu.
( Mabaadi var )
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Mahkeniel Temyiz Kararlan

Terekeden istihkak

Aise ile Unzile aralarindaki terekeden istihkak ve hissei irsiye
davasindan dolayr Canak Kal'a hukuk mahkeme! asliyesinden ve-
rilen 10-9-928 Tarih ve 166 No.li hikme karsi middeti kanuniyesi
icinde Aise tarafindan temyizi dava edilmis oldugundan temyiz, ar-
zuhali ve layihasi ve dava evraki okunup is anlasildiktan sonra
gOrusulip dasundldd. ‘

1.—Davaci Aise dava arzuhalinde Koyun dava edip ferileri
olan Kuzular hakkinda davada bulunmadigi gibi esnayi muhakeme-
de 14 bas Koyun kendisine kocasi muteveffa Mehmedin metruka-
tmdan isabet ettigini ifade etmis olmakla beraber oglu miteveffa
ibrahimin terekesine ait zabit varakasinda 14 bas Koyun hakkinda
istinkak davasinda bulundugu muhakeme zabitnamesinde yazili
olmasina gore temyiz layihasinda bucihete dair itiraz varit degildir.

2. — Diger muddeabiha Zahireleri de kendisine ait oldugunu
davaci Aise ispat edememistir.

Yukarida yazili sebeplere binaen temyiz layihasinda yazili iti-
razlar hikme karsi varit olmadigindan reddile temyiz olunan hik-
mi mezklrun Hukuk Usulii  Muhakemeleri kanununun 438 inci
maddesi mucibince tasdikine ve miktari asagida yazilan temyiz
masraflarinin  temyiz eden taraftan alinmasina 21-1-929 tarihinde
ittifakla karar verildi.
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Nisani bozma — Tazminat

I T. KL M. Md. s4, S5\

Mehmet Ferit Ef. vekili Omer Latfi Efendi ile Hasan Ef. vekili
Ahmet Efendi aralarindaki nisan bozulmasi ytzinden tazminat da-
vasindan dolayr Kemaliye hukuk hakimliginden verilen 15-9-928
Tarih : ve 232 No.li hiikme karsi Hasan Efendi tarafindan muddeti
kanuniyesi icinde temyizi dava edilmis oldugundan temyiz arzuhali
ve cevap layihasi ve dava evraki okunup is anlasildiktan sonra
gorusuliup dusunalda.

1. —Kanunu Medeninin 83 lncli maddesi mucibince davayi
mezklrede Emine Hanimin babasi Hasan Efendi hasim olabilir.

2. — Zararl maddi hakkindaki erbabi vukuf raporuna muiddea
aleyhi mumaileyh Hasan Efendi vekili Omer Latfi Efendi muhakeme
esnasinda bir itirazi olmadigini ifade etmesine nazaran temyizen
vuku bulan itiraz varit degildir.

3. — Zarar1 manevi ciheti mahkemenin takdirine mdustenittir.

4. _Tetkikati teniyiziyesi hitam bulmus olmasindan dolayi
tehiri icra talebinin tetkikine mahal kalmamistir.

Verilen hikmin istinat ettirilen esbabi mucibesine ve yuka-
rida yazih tc¢ sebebe gore temyiz layihasinda yazili itirazlar hikme
karsi varit olmadigindan reddile usul ve kanuna uygun olan hikmi
mezkdrun Hukuk Usuli Muhakemeleri kanununun 438 inci maddesi
mucibince tasdikine ve miktari asagida yazilan temyiz masrafla-
rinin temyiz eden taraftan alinmasina 10-1 -928 tarihinde ittifakla
karar verildi.
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Akil hastaligi

Zehra Hanim ile Halil aralarindaki Butlani Akci Nikah davasin-
dan dolay! Kasaba hukuk hakimliginden verilen 17 -11-928 tarih ve
276 No, hikme karsi muddeti kanuniyesi iginde Halil vekili Hakki
Bey tarafindan temyizi dava edilmis oldugundan temyiz arzuhali ve
layihasi ve dava evraki okunup is anlasildiktan sonra gorisuliip
dUsUnQIdU.

1. — Miuddea aleyh Halilin akil hastaligile maldl oldugu mah-
kemece kabul edilmis olmasina gére kanunu medeninin 355inci
maddesi mucibince ifayi muameleye tevessul edilmesi lazim gelir-
ken kanunu mezkdrun 13 ve Hincu ve Hukuk Usulii Muhakemeleri
kanununun 38inci maddesile asagisin layazili maddeler hiikiimlerine
tevfikan middea aleyhi mumaileyhe tayin olunacak mimessili
kanuni huzurile muhakemeye devam ile hikim verilmek lazim
gelirken medeni haklarini istimalden mahrum ve davaya ehliyeti
kanuniyesi olmiyacak surette malQliyeti kabul edilen middeaaleyh
ve vekilinin husumetinin kabulile muhakemeye devam ve hikim
verilmesi muhalifi usul ve kanundur.

2. — Raporlar arasindaki ihtilafin tibbr adli miessesesince hal-
lettirilmesi  icap ederken mahkemece telife cahisiimasi kanuni
degildir.

Yukarida yazili sebeplerden dolayr temyiz olunan hikmi
mezkdrun hukuk Usulli Muhakemeleri kanununun 428inci maddesi
mucibince Nakzina vemiklari asagida yazilan temyiz masraflarinin
ileride haksiz ¢ikan taraftan alinmasina 23 -1-929 tarihinde
ittifakla karar verildi.
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Nisani bozma — Mitekabil dava

| . K. M. Md. 84, 8o, 80. li. K. Md. 208 |

Ali ile Servet Hanim aralarindaki nisan bozuldugundan verilen
hulliyat ve esyanin istirdadi Ali tarafindan ve zarar ziyana mukabil
tazminat iginde Servrt Hanim tarafindan miitekabilen ikame olunup
birlikte goriilen davadan dolayi Bilecik hukuk mahkemei asliyesinden
verilen 2 - 12 - 928 tarih ve 284 No.h hiukme karsi her iki taraftan
ayr1 ayri middeti kanuniyesi icinde temyizi dava edilmis oldugundan
temyiz layihalari ve dava evraki okunup is anlasildiktan sonra
gorusultp dustndldd.

1. — Middea aleyha Servet Hanim tarafindan mutekabilen
ikame edilen tazminat davasi Hukuk Usulii Muhakemeleri kanunu-
nun 203unct maddesi hikmi vechile cevap layihasinda veya arzu-
hal vermek suretile dava edilmemis olmasina ve mahkemei asliyede
sifahi talep ve dava lizerine hiikim caiz degilken ve nisanin bozulma-
sinda kusur hangi tarafta oldugu da tetkik olunmaksizin davaci
I Alinin tazminat ile mahkdm edilmesi muhalifi kanundur.

2. — Davaci Alinin geri verilmesini istedi§gi esyadan yalniz
nakten verildigi iddia olunan yiiz kurustan maadasini hediye olarak
aldigini mumaileyha Servet Hanim esnayi muhakemede ikrar etmis
olmasina gore bu cihetin Kanunu Medeninin 86inci maddesi nazara
alinarak halli 1azim gelirken muhakemenin baska suretle icrasile
hukim fikrasinda dava olunan ve mumaileyha tarafindan ikrar
edilen bir kisim esya hakkinda hi¢ bir karar verilmemesi usul ve
kanuna mugayirdir.

Yukarida yazili sebeplerden dolayi temyiz olunan hikmi mez-
kdrun Hukuk Usuli Muhakemeleri kanununun 428inci maddesi
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mucibince Nakzina ve asagida yazilan temyiz masraflarinin ileride
haksiz ¢ikan taraftan alinmasina 27 - | -929 tarihinde ittifakla karar
verildi.

Miras sebebile istihkak — MUruru zaman

| T. K. M. Mil. 577, 570. |

ibrahim oglu Mehmet ile Topal Mehmet oflu Mehmet Ali
aralarinda emlak ve araziden hissei irsiye davasindan dolay! Kangal
hukuk hakimliginden verilen 24-9-928 Tarihli, ve 517 No.li hiikkme
karsi middeti kanuniyesi icinde ibrahim oflu Mehmet tarafindan
temyizi dava edilmis oldugundan temyiz arzuhali ve layihasi ve
dava evraki okunup is anlasildiktan sonra gorusulip dustnalda.

1. — Davaci Mehmedin middea aleyh Mehmet Ali aleyhindeki
davasi muteveffa biylk babasi Mehmetten intikal eden arazinin
intikalinde blyik babasi Mehmedin kizi olan anasi Aise mirasgl ve
eshabi intikalinden oldugu ve anasi mezbure Aisenin dahi vefat
Uzerine onun hissesi kendisine intikal etmis iken anasi mezbure
Arsenin mirasgl oldugu ketmedilerek miiddea aleyh Mehmet Al
kendi namina tapuca intikal muamelesi icra ettirip hissei irsiye-
sini ketim ve hissesini zapt ettiginden hissesinin tarafina teslimi ve
tapu kaydinin tashihi talebinden ibaret olup muddea aleyhi muma
ileyh vekili Mehmet Rahmi Efendinin davayi mezkadreyi killiyen
inkér etmesi Uzerine davacli mumaileyhin davasini ispat icin ikame
edecegi delillerin dinlenmesi ve tebeyyiin edecek hale gore halli
mes’ele edilmesi 1azim gelirken ihmali mugayiri kanundur.

2. — Middea aleyh vekilinin ne gibi bir maksatla c¢ikarip
gosterdigi  anlasilamiyan kassam hiicceti ibrahim bin Alinin met-
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rukdtma ait oldugu yazili ve davaci Mehmet tarafindan murisi
evveli Mehmede aidiyeti muhakeme zabitnamesinde kabul ve tasdik
edilmemis iken iki tarafin ifadesi Kkaristirilarak hangi tarafin iddi-
asinin siibutuna delil oldugu anlasiimaksizin fikrai hilkmiyede mec-
hul Gzerine hiikme delil olarak kabul edilmesi dogru degildir.

3. - Dava olunan emvali gayri menkulenin sureti dava vechile
esasen murisi evvel Mehmet namina tapuca tasarruf kaydi oldugu
ve muddea aleyhi mumaileyh namina tapuca intikal suretile mua-
melei kaydiyesi icra edildigi ve veraset dahi tebeyyun ettigi takdirde
mirascilar arasinda miruru zaman cari olamaz iken dava ve mu-
hakeme layikile tetkik edilmeksizin hadiseye sumulli olmiyan Kanu-
nu Medeninin 639 uncu maddesi hikmine tevfikan davanin redde-
dilmesi muhalifi kanundur.

4. — Davanin sui niyetle ikame edildigi layikile tespit olunmak-
sizin cezayi nakti ve Ucreti vekaletle davacinin mahkdmiyeti kanuna
uygun degildir.

Yukarida yazili sebeplerden dolayl temyiz olunan hukmi
mezkdrun Hukuk Usuli Muhakemeleri kanununun 428 inci maddesi
mucibince nakzina ve miktari asagida yazilan temyiz masraflarinin
ileride haksiz c¢ikan taraftan alinmasina 27-1-929 Tarihinde
ittifakla karar verildi.
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svicre Federal Mahkemest

Kararlari

o)

Nisani bozma: Erkek nisanli kizin eski ahlaki kusurunu
nisan sirasinda biliyor idise bu hal nisani bozmaga hakli
bir sebep teskil edemez.

Aktirisin, miiddeaaleyh ile ask mdinasebeti baglamasinban
evvel sirmis oldugunu kabul ettigi, cinst noktayi nazardan oldukca
hafifmesrebane, tavru hareket yalniz mumaileyhin evlenmekten
imtinaini degil her hangi nakdi mes'uliyetten beri kalmasini da
genis surette muhik kilabilir. Su kadar ki, bizzat middeaaleyhin de
kabul ettigi vechile, aktiris miinasebetlerinin ta baslangicinda ona
kusurlarini - s6éylemis : ve bununla kalmiyarak kendisine agiktan
aciga “gecmis hayatindan hic¢ bir teessif,, duymadiginida beyan
etmigtir. Binaenaleyh aktirisin kendisine bakire olarak gelmedigini
miiddeaaleyh biliyor ve onun cinsi noktayi nazardan hissiyatini da
taniyordu. Buna ragmen miiddeaaleyh kendisile nisanlandi: Bu
uzun middet dustnilmis ve netayici tamamiyle malum olarak kat't
surette istenmis bir nisanlanmadir.

Nisanlinin [ kadin ] afif bir hayat sirmiyen bir aileye mensup
olmasinin meydana ¢ikariimasi nisanh [erkek ] icin nisani bozmadan
matevellit her hangi tazminat borcundan kurtulmaga mu'teber bir
sebep teskil edebilir: Buda baska agik bir sebep ! ¢cunki bir kizin
buyldugi muhitin ahlaki vaz'iyeti onun adetlerinin, ciddiyetinin bir
zamanidir, fakat dogruyu soylemek lazim gelirse bu hususta muddea-

47



4862

aleyhe yeni hi¢ bir sey ifsa edilmedi ve edilemezdi: miiddeaaleyh
ta baslangictan beri aktirisin ahlaki derecesini tamamiyle bilmis
olarak hareket etti ve daha ileriye gitti. Su da ilave edilmeli ki
aktrisin kusursuz bir aileye mensup olmasi miiddeaaleyh ve akraba-
lart icin o kadar ehemmiyetli idise nisanlanma merasiminden evvel
malimat almalari 1azim gelirdi. Bilhassa miiddeaaleyh bunu
yapmaga mecburdu, o miiddeaaleyh ki aktirisin sirlarini tevdi etmesi
hic olmazsa mumaileyhanin buylmis ve terbiye goérmis oldugu
muhitin ciddiligi hakkimda, kendisinde her hangi bir sliphe uyan-
dirmasi lazim gelirdi: supheyi icinden savusturmasi icap ederdi.
Bunu yapmadi. Kendisinin bu ihmali ise aktirisi mes’ul tutamiyacag!
bir kabahat teskil eder.

Nisanin gayri muntazar surette bozulmasinin aktirisi is gor-
mek hususunda takriben alti ay, kismen iktidarsiz bir hale, ve kalbi
rahatsizliklarla vahimlesen bir inhitati asabiye maruz birakmasi
dolayisile onun sahsi tamamiyetini ve binnetice sahsi minasebetini
ihlal eden vahim bir zarari Kanton bidayet mahkemesinin middea-
aleyhi kanunu medeninin 93 inci maddesine gére manevi zarar
olarak kabul edilmege kéafidir. ( Egger, serh 4, kanunu medeninin
28 inci  maddesi, s. 104, Gmir, kanunu medeni Md. 28, serh,
IV.. 1 s. 151 ). Tazminati 2000 frank olarak tayin etmekle kanton
hakimi ahvali davayr munsifane surette takdir etmistir. Bunun igin
bu noktadan dahi, itiraz edilen karar tasdik olunur.

Mtercimi
Praxis, 1928 citz": 11 Ankara Hukuk inektel)i
No; 201 talebesinden

MUSTAFA FEIiMT
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Ri cesit siyasi suclardan bazilari da vardir ki etibbayr nihiyenin
en alinlane olan nidlaliaza ve InUtaldalarina ragmen hikametlerin
zaman ve siyaset icablr olarak eliemmiyet vermemelerini iktiza
eder.

d.— Hezeyani tasavviifilerle pek yakin bir hisimhk gosteren
heze3’ani muzmini itisafilerde de suglar hep cinneti muteakile\"e mi-
sal olacak evsaftadir. Hatta itisaflilarin, suclarin, heze\'andan ileri
gelme suclarin ornek, cesitleri gibi kabul olunabilir.

Heze3'ani i'tisifii mizmin oldukga \"asi ilerilemis adamlarda
zahir olur; hastalik iptidalarda umumiyetle herkesi kendi ale~diinde
zannetmekten ibaret muhim bir 1ztirap seklinde basla}up *avas }"avas
mecnun kendi aleyhinde bulunan eshasi gittikce secip al\armaga
baslar; ve niha\"et maruz kaldigi bitiin zulim ve iskenceleri mahdut
bir kac kisi}'e atfl isnat eder. Bazimecniinlar vardir ki kulaklarina sesler
gelir; ve bu sesler kendilerine hakaret eder, Malnit kendilerini tehdit
eder, 'ahut ki kendilerine rizalar hilafindaki isleri islemeg@i emreder.
Bazi hastalarin da kulagina ses gelmez, fakat kendileri her ginki
hac"atta adet olan vekayii kendi hezeyanina U3"“gun bir sekilde serh
ve tefsir eder; bu suretle 3'avas 3"avas kendilerini maruz zannettigi
zulim ve iskencelerin sebeplerini ve i¢ 3uizlerini tefsir edecek surette
oldukca bir bilini tutar bir anlayis ve kavra3us tarzi getirir. Bu
suretle tasavvur ettigi zulim ve iskencelerden kurtulabilmek igin
sarfettigi emek ve ga3'reti hakh gorir. Umuma Kkarsi besledigi
vesvese ve emiiUetsizlik icinde zihnen ugradigi bu mezalimin esbabini
arastirir. iptidaki siiphe ve farazi3'eleri 3'erine 3"avas 3'avas kanaatlar
belirir; ve gittikge diismanlarini aradi§i saha daralir. iptidada ugradigi
mezalimden butin célemi mes'dl tutarken Farmasonlar, ittihatcilar,
itilafcilar, meb’uslar, v.s. gibi miphem ve sahsi3"eti taa3'yiin etme-
mis zdamreleri ithama baslar. Ye niha\et batin diasmanlhiklarin
hakiki amil ve saiki olmak Uzere tek bir adami a3'irir. Hi¢ bir haberi
olmaksizin bu suretle mecnunun kanaat getirmis oldugu adamin vay
haline! mecnunun artik stphe ve tereddidiu kalmamistir; kendini
miidafaa edecektir; evveld sesleri isittigi evden kagar; fakat nere3’e

Hukuku ceza ve ilmi tip: 10.
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gitse yine sesleri isidir; bu sefer itisafkariua mektup yazar, yahut
aciktan aciga 3uzune soyler, kavga eder, hatta kapisini wvurur,
camlarint  kirar ondan sonra artik polisleri, jandarmalari, intddei
umumi}'! tacize baslar. Kendisine ha3'ati cehennem eden bu zalimin
elinden kurtarilmasi icin arzuhaller yagdirir. Bazi defa bu mecnun-
larin sikayetnamelerinde ipnotizmadan, telsiz telgiraftan, te'sirafi
Nucimiyeden, Sihir ve Biu'lUden bahsederek mecnun olduklarini
hezeyan ettiklenni bir bakista anlatirlar. Fakat bir takimlari da
vardir ki bilékis vehlei Glada sikayetleri hakikate mukarin gibi goru-
nir, hezeyanlarini kesfedebilmek icin ciddi tetkikat ister, bu sebepten
birinci nevide olanlar daha ilk hamlede tevkif edilip Timarhaneye
sokulabilirler. Fakat ikincileri hakkinda is muskiildiir. Deliliklerinden
suphe edilmedigi icin Timarhane3'e konmazlar, sikayetleri savsakla-
narak defedilmek istenir.

Savsaklandikca inatlari arlar, hezeyanin siddeti kuvvetlenir. \T
nihayet mutat olan bilciimle Insani ve kanuni vasitalara miiracaat
ederek maruz kaldiklari nihayetsiz bayatsiz iskence ve taarruzlardan
kurtulmada calrsmis olduklari halde herkesin kendilerine guldu-
gund, bdtin sikayetlerini her makamin hasir alti ettigini goéren
mecnun davasindan nie’3uis ve naimit, zaliminin vicudunu bizzat
kaldirmaga karar verir, onun nazarinda artik itisafkari 6liime mah-
kim olur. Deli kemali sekinetle kararini verdikten .sonra mevkii
icraya vaz'edilmek igin kaffei teferrtiati tasarlar, te.sebbisiinin niu-
vaffaki3'etsizlikle bitmemesi icin her tedbiri ahr. Silahin en emniyet-
lisini, yerin en miinasibini secer ve miinasip saati bekler, bO3'le bir
mecnun heze3'anint komsusu olan bir kadin Gzcnnde senelerce
takaiTur ettirdikten sonra bir tifenk tedarik ederek ve isabette yan-
h.slik olmamak icin silahi bir sehpa (zerine 3'erle.stirerek beklemis
ve bicare kadin bir gin hi¢ bir se3'den habersiz evinden ¢ikarken
vurup oldurmastar. Su saydigini u¢ nevi delilikteki suglu islerin
musterek vasiflarl da ¢ noktada hiléasa edilebilir:

I Sucun saik ve mucibi noktai azimetin heze3’andan ileri
gelme 3'anlis ve hakikate ga3'ri mutabik olmasindan sarfinazar ondan
sonraki butin kisimlarinda makul ve mantikidir.



2 __ vSng tasarlanmistir. Cirnmde taammit vardir ; bu tasarlayis
hazan Malilitilyalilarda oldugu gibi 1necnnn uzun zaman kararsiz
iken bugiin birdenbire Tababeti ruhiyede Hecine denilen bir sikintinin
arttigi zamanda mnkavemetsiiz bir ilca ile ani 6lur. Bazan tasavvu-
filerde ve itisafilerde oldugu gibi uzun muddet disinme neticesidir.
Ve bunlarda tasarlamanin uzun muddettenberidir disunulmis olmasi
hastanin bir middet kudreti fikriye sahibi olmasindan nasi hi¢ olmazsa
sucun muvaffakiyetini te’niin emelinden neg'et eder.

3 — vSucnn islenmesinde muvaffak olmak icin pek cok tedbir
ittihaz edilmis bulunmasina ragmen suclu kagmasini vcs®a cezadan
kurtulmasini te’'min icin hi¢ bir tedbir almamistir. Tutulunca sucgunu
hi¢c eziyet veimeksizin i'tiraf eder. Sucu butin Safhalarile uzun uza-
diya anlatir ve Kast ve kararinin butin sebeplerini ve icabatini izah
eyler. Kanunun hikimlerini pek evi bildigi halde kanun harcine
ciktigini takdir ve teslim etmekte tereddiit etmez. EQer bir hezeyani
iti.safili ise kendisine muiracaatinda muavenet ve sahabet gérme-
digi icin Adaleti beseriyeyi itham eder; Malihllyali ise bitin igin-
deki 1ztiraplari uzun uzun itiraf eyler, ve cezayi kendi ister.

Bu vasiflar tahlil edilince bir hamlede bunlarin adi suclulardan
baska olduklari, suclarinin mensei marazi oldudu, hezeyani fikir-
leri nazari itibara alinmayinca suclarinda sebep ve mana kalmadigi
bir tabibi ruhi nazarinda derhal asikéar olur.

Gorulur ki bu adamlar hastadirlar, ve suclari zahirde ne kadar
feci ve .seni olursa olsun hastaliklarinin zaruri emrazindandir.

Ceza ehliyetlerini hafifletmece seltep olan
AKIT haletler

Bugun oldukca Kkarisik ve pekte eyi anlasiimamis olan bir
bahse, mes'uliyeti muhaffefe meselesine temas etmek istiyorum.

Ceza kanununun 47 inci maddesinde mecnunlarin tababeti adl”™esi
sahasi bu”mk cazd tatbik bulur, filhakika her gun goérulen vak'alarla
.sabittir ki akli tamam yerinde olanlarla deli olduklari mispet ve
muhakkak olanlar arasinda vazih ve kat'i bir haddifasil yoktur; ve
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bilékis bu iki haddarasiiida edebiyati tibbiyede yari deli denen genis
bir ruhi tega\*yir sahasi vardir. iste bu 3'ari delilerdedir ki bir sug
isledikleri vakit bu vari deliliklerinden istifade edebilmeleri icin
esbabl muhaffefevi tatbik etmek dustundlimdstir. Filhakika hali tabiide
bir sahista mes’uli*et ve ehliVeti eezaiyenin iki esasli sarti olan suur
ve harekatin serbestisi unsurlari uzun uzadiya nazari\"ata girismeksiziii
ve pesinmolojik farazivelerde bulunmaksizinda teslim olunmak
iktiza eder ki her ne olursa olsun marazi bir hal bir taraftan snclan-
imaga karsi plan iradi mukavemet kabiliyetini tamami~de degilse de
az ¢ok azaltir. Diger taraftan her hangi bir isin ahlaki ve ictimai
ki“mietini 6lgmede medar olan akletme ve aVirde\deme kudretini
azaltir; birinci halde fert filinin su¢ mahivetinde oldugunu tamaini*de
hesap eder olmakla beraber maraz hali sebebine saglam adamin sug
islemek meyline karsi kojTiugu mukavemet kudretini tamamiyle
gosteremez; ikinci takdirde ise akletme ve ayirt eylemenin eksikligi
ferde yaptigi isin ahlaki ve ictimal ehemini®-etini kavramasina mani
olur. Her iki halde de ferdin marazi hali esbabi muhaffefe igin bir saik
makam nidadir.

Hukuku cezada oldugu gibi bisbutin nazari®at sahasinda kalina-
cak olursa mesele}"! kavramak kolaydir. Fakat tibbi adli noktai
nazarindan yani tatbikat sahasinda mes'ele cidden guglesir, cuinkl
burada ademi mes'uli\"eti mutlaka cizmek icap eder ki maatteessif bu
mintaka dahilinde kalan cesitler pek muphem ve gayri vazihtir. Ye
goOsterdikleri seriri evsaf sihhat ve kat'i}"et ifade etmez; maahaza bazi
muellifler bu bahiste de pek umumi dasturlar koymdaslardir.

Haddi zatinda 06lclsiz ve tartisiz bir mefhum olan mes'liyeti
bir nevi 6l¢iye vurmak demek olan bu nazarive minakasamda degmez.
Zaten Rejiste nies'uli3"etin e\dden emiye ve\"a biraz tahaffif edecegi
tabirlerini  kullanarak maksadina ilmi bir 6lciiden ziyade keyfi bir
takdir sUsi vermistir.

Halbuki ulumu Intspetede bdyle umumi esaslara tutunarak
istikra tarikiyle hususi vak'alari neticeye baglamak makbul degildir.
En dogru usul basitten murekkebe gitmektir ki bir ademi inesu’liyct
bahsinde de bu tariki takip ettik ve ademi nies’uli3"eti mutlakada

%><2:
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kistas olarak sucun saiki mutlaka marazi vasifta olmasi esasini izah
ettik. Binaenaleyh bir taraftan nazari ve umumi olan noktai nazari,
diger taraftan da mes’uliyetin tahaffufii aAUi zamanda ehliyetin de
tahaffGfunt icap edecegdini nazan itibara alarak ayni usuli mes’uliyeti
muhaffefe bahsinde tatbik edelim.

Byvvel emirde bazi suclularin marazi Ucalara mukavemet kudret-
lerinde gorulen fark tabibi adlinin vicdani dnune dikilir.

Manyaklarin, masru’larin isledikleri suclardan balisederken
bunlan fili min’akis mahiVetinde olmak Uzere tavsif etmi.s ve bu arada
ilcal isleri de tarif ederek velevki bir hayal veya vehmi hi.sstnin taamuli
olsun, bu i.slerin husunet ve fecaatlan itibariyle efali ilcaiyeden tavsif
olunabileceklerini sdylemistir.

hhikat efali ilcaiye sade boyle failin tamaniiyle suursuz bir halde
hic bir sebep ve saik }*ok ikeiimis gibi isledigi islere minhasir kalmaz.
Haddi zatinda ilca di}"e suurda tecelli eden bir fikri file cevirmek
emeline denir. Suurda tecelli eden efkari bizi file koymak meyli umumft
bir hadisei fizi3'olociyei p.sikolocivedir. Bunun muhtelif sekilleri vardir,
ve bu muhtelif .sekilleri ilcanin .siddetinden neset eder.

Kvvela: tabit halde, mutat ha*atta her hangi bir isin islenmesi
suura lahik olur ve bu isi i.slcmek me3di bir az kuvvetlice az c¢ok infiali
mucip her fikre refakat eder, buna arzu denir. Fakat bu arzu \e nitla-
ha/,anin, Ingilizlerin sef kontrol dedikleri Murakabei Nefs tefsiri
altinda sirf nazari, fikri kalir, alelade hi¢c bir cehdi, cebri nefsi mucip
olmaksizin kohi3dikla defedilebilir; hilasa insan nefsine hakim kalir
ve tahlil edince bu arzunun bir me3di deruniden muinbais oldugunu
ve hicte zorlamaksizin ve ise baslaniaksizin defedilebildigini gorar.
Pisihastenik denen ruhi hezale muptela adamlarin i¢clerinden bir takim
emeller dogar ki vazihan marazi evsafta olur, bu kabil hastalar suur-
larinda .sahsi3'etlerine, Phielerine tamamen 3"abanci olduguna Kail
olduklari, kendi vicdanlarindan dogma oldugunu kabul ve itiraf
etmedikleri bir takini emellerin tecelli ettiine .sahit olurlar. Hastanin
vicdaninda menfur, suclu bir takim isler 3'apmak, meseld mukaddesata
hakaret etmek, sevdigi bir zati 6ldirmek, ve3’a ar ve namus hilafi bir

is islemek gibi bir arzu 1i3”anir; halbuki a3un zamanda suuru bu me3d
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ve arzuya karsi isyan eder. Bu ruhi hadise pek gariptir; bunda adeta
haleti sanevi3'ede oldugu gibi sahsi3”et iki3'e bolinmustiir; sukadar ki
burada haleti sanevi3“ede oldugu gibi bir beden icinde iki ruh vardir,
fakat bunlar 3"ehdigerinin 3'abaneisi degildir, tanisirlar, fazla olarak
birbirlerinin taniamile muariz ve muhalifidirler, ikinei ruh, mariz
sahsiyet, tabil sahsiyetin razi olmadigl ve minasip goérmedigi emel ve
arzulara sahiptir ve her an siddetlenip kuvvetlenerek tabii sahs”et
Uzerindeki tahakkiim ve zorbaligini arttirir, ve bunun tasan, salan
tahakkimu karsisinda asil suur, miskin ve korkak, gittikce buzalar
ve siner.

Suurda a3'ni zamanda hazir bulunan bu iki sahsi3”et arasinda
tezat ve tebaviin o sahs ile iztirarl ileaisi arasinda 03de siddetli bir
deruni cidal ihdas eder ki bu muellini infiali hali cismani3'et izerinde de
in‘ikaslar pe3~da eder, bu ruhi 1ztirarin te'siri altinda hasta icinde bir
darhk, kalbinde bir sikintidan, siddetli carpintilardan muztariptir,
soguk terler doker; fakaf bu sikinti uniumi3“etle bir ruh? cidal ve bir
cismani 1ztirap seklinde kalip haricte bir aksul amel halinde gézikmez.
Hasta her ne kadar fenalik etmekte muztar oldugu fikrile son derecede
muazzep ve miellini ise de 3Une iradesinin 3uilarini zapteder; baskasi
icin bir tehlike olmaz; ve binaen aleyh bu kabil hastalar suc islemez.
Pishasteni girizatta bir dalalet olmaktan ziyade hiffet ve muha3yvele-
nin bir hastaligidir, bunlar hakikaten bir fenalik etmek nie3'li, arzusile

muztarip olmaktan ziyade kendilerinde bdyle bir meyi ve arzu
mevcut oldugu korkii.-uudan trkmas ve yilmis bir haldedirler; batln

azap ve 1ztiraplari koti emellerle vicdan micadelelerinde bulunmala-
rindan degil; kendilerinde kotl bir emel mevcut olabilmesi hakkindaki
vehimlerini zihinlerinde bU3'llterek helecan ve he3'ecana dismelerin-
dendir.

Asil suclu islere karsi Suurlu ilca ruhi eksiklikler ile pek
zi'ade 3'Ukli olup IMiitereddi denilen adamlarda, hususile baslicasi
Ispirto iptilasi olmak (zere Semmi bir amil de Eklenen ahvalde
tahaddiis eder. Bunlarda suurlarina Ea30h olan Suclari islemege
olan meyil Suursuzdur, akil iradeye hikmedebilecek vakit ve
Firsat bulamaz ; bu suga Salis; derhal Tenasuli mahiyette Suclara,

-0
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3'angin c¢lkarmaga ve hatta adam o6ldirmege sebep oluverir. Bura-
da da Vetirei ruli“e haddi zatinda Pisihasteiiindeki 1ztirari ileainin
a\midir, burada da fikir mes'nurdur ve sahsin tabiatile nefret ettigi
ve dehset getirdigi sucun islenmesi arzusu arasinda ruht bir cidal
tahaddus eder; fakat burada serait baskadir, Muzur tohum mdusait bir
zemine dusmaustir ; Sug islemek arzusu sade fikri ve nazari degildir,
daha zij-ade fi'lli3’ata inakrundur, akil ve efkari selime zaten zaif
oldugu icin cidal uzun siurmez, fiil derhal galebe eder.

Size evvelce girizai tena.sil bahsinde sO3dedigini Bahu’eti zali-
me, Mazlumla ve Mebriike erbabi hep bu siniftandir; bunlari 3'eni-
den tafsil etnii3'ecegini, sade kileptoniani hakkinda niticmel bir fikir
\'ere3'iin :

Kileptomani 3'ani Hirsizhiga ruht iptila pir birinden farkh iki
sinifa ayrilabilir bir nevi saf kileptomanlardir ; bunlar hususi bir nevi
Kolleksiv™ouculardir ki Kilerinin erigebildigi 3'erlerde ve bilhssa Carsi
sergilerinde hi¢ bir vakit kullanmi3~acaklari bir takini es3"a3u nahza
ga3Ti mesru bir surette elde edilmis olmaktan gayri hic bir ki3'-
nietleri olmadiklar halde calmis olmak icin c¢alarlar. Bunlarin hirsiz-
hklarinda bir derece3'e kadar ihtisaslari da vardir; hemen daima
a3nii cins es3"a3’i mesela Kumas pargasi, kordela, gibi bir cins
es3'a calarlar.

Bir ikinci sinif Kileptomanlar da Tenasuli mabhiyettedirler;
bunlar o cins Mebrukecilerdir ki paralarinin azhg nefislerini kor-
letmi3*e yetmedigi icin emellerini Hosnut etmek icin muhta¢ olduk-
lari es3'a3U calarak tedarik ederler.

Bir az daha karisik bir nev'i vardir ki bunlarda hazzi tenasult
ancak mebrukelerinin calinmis mal olmasile kabili husul olur. Bu
son iki sinifin her ikisi de ipek kumas, kadin mendili ve corabi,
ve saire gibi es3"a calar ve bunlari odalarina kapanip kapi3u Kilitle-
dikten sonra Ask ve hiii3*a ile sevrederler vc3"a istimna icin kulla-
nirlar. Bu sinifta calibi nazar bir zimre de kundakcilar daha dogrusu
3angin meraklilaridir. Bunlar inahza yangin seyretmek, ve bazen de
baskalarinin elem ve 1ztirabindan zevkalmak kastile, ev, orman,

ekin 3ugini tutustururlar. Bir bakima bir birinden pek farkli gibi
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gorinen bu sulular bir taraftan suclarini isledikleri serait, diger
taraftan saliislarinin muayenesinde elde edilen marazi alametler
tahlil edilince bunlarin hepsinin de a}uii familyadan marazi suclar
olduklari asikar olur. isbu suclar irsi sabikalar, gosterdikleri
az cok muteaddit cisinant ve ruhi nisaneleri tereddii ruhi denilen
sinifa mensup maldllerdir; ekseri\"a delilerin, sinirlilerin, ay3’aslalin
cocuklari olan bu suclular daha manevi sahsi3’etlerinin baslangicinda
bile ga3u*i tabil bir biii3*ei akli3’e gosterirler. Tenasiliyat noktai
nazarindan bunlar pek kicik 3%asta istimnaci, cinsi3’eti mitesabihe
dalaletzedesi, bahi3"eti mebrike ve3"a zalimecidirler, sonra muptela
olduklari niarazi ilca dahi munhasiran a3uli olmasi ve aleddevam
tekerrir etmesi itibariyle de ca3u dikkattir. Nihayet suca saik olan
ilca bunlarda vakit vakit zahir olur. Tipki sair muzmin sinir
hastaliklarinin bir coklar1 gibi bunlarda da zaman olur ki 1ztirar
ilcasi ga3“e .siddetli zahirdir ve faaliyeti akli3”elerinin hepsini degilse
bile kismi azamini doldurur sonra da bir devirleri olur ki onda
bu marazi ilca gizli kalarak bi'nuik bir sekineti akli3"e gosterirler-
Bazi defa maraz faalivetleri birden bire, bazi defa da tedricen baslar.
Salis iptidada 1ztiraiTde cenklesmege savasirsa da niha3'et maglup
olur. lIztirar ilcai suur sahasini zorlu bir ihti3’aci uzvi gibi isgal
eder, niha3d’et marazi ilca hosnut edilince hasta hi¢ olmazsa bir
middet rahatlar, 1zlirarindan halas olur. Faali3'eti ilcai3’e devresi
gecince cinneti devai3’eli mecnunlarin devrer heze3\ani3'elerinin ertesi
guni akil ve mantik dairesine girisleri gibi ilcali da sakin, .sakit
olur; hatta bu ga3U'i tabiiliklerini bilen ve bundan son derece
muztarip bulunan bazilari ndébetlerinin tekerriir etmesi korkiisi3de
devrei sikdnda niir'tat hayatlarina donmek icin ugra.strlar. Hilasa
bu kabil suclularin evsafi mevkut ve mukerrer olusudur. Mustantikler
her vakit a3uli eshasin hemen de az ¢ok uzun, a3uii muddet fasilalarla,
a3mi mahiyette suclarla tevkif edilen mucrimlerin tekrar tekrar
geldiklerini gorurler.

Bu vekavide tabibi adli icin Illcanin ibramini takdirde, suclu-
nun sucu isledigi anda llcanin karsi konami3mcak derecede olusu

ile kendisinin nefsinin arzularina kurban olusu mertebesini nazari
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dikkate alarak % ancak ona gore sucu imledigi esnadaki akli halet-
lerin « 4/ » inci maddeye uvdugiinu kabul etmek iktiza eder. Bu
muka3”™esede suclunun kendi mes'uin Inumna kola3dikla nefsini teslim
edeiderde de ilcanin mensei marazi olmakla beraber ihmal edilme-
mek icap eden bir nokta daha vardir ki 0 da suclu icin suca me3de
mukavemet az ¢cok muskil de olsa imkansiz olnia3usidir; suphe
3mk ki BiVolog3'a noktai nazarile mes’uliyetinde Esbabi muhaffefe
vardir . Fakat tababeti adliye noktai nazarile bir baska amili daha na-
zari teemmile almak iktiza eder. Bu da su¢lunun korkutulabilmek
kabili3"eti 3"ani ceza koikusile nefsine lumiaktan kaginmaga olan
kabili3’et ve istidadidir. iMeseld muayenei tibbi3*e ile fertte biitiin
suur sahasini kapinam ve bitin ha3’ati fa’aleyi mdistebit ve mite
hakkim bir tarzda idare eden marazi bir 1ztirar bulunursa ve hastalik
vakit vakit zahir olur bir vasif irae ederse ohalde bile hafif bir cezanin
bir derece3'e kadar safi vc3'a vafi bir rol oyna3'ip 03Uiami3'aeagl dusu-
nulniige deger. Hilasa iztirari ilcailerde mes'ulEeti muhaffefe nadir
ahvalde tatbik edilmek iktiza eder. Fakat eger suclunun a3urdetme
kabili3'etinde vazih bir eksiklik varsa, mittehim fena yaptigini bilmekle
beraber sucunun akibetini pek eksik bir surette akil edebili3’or.<a,
netekini eblehlerle sahifulakillarda oldugu gibi olursa, is baskadir.
Ceza kanunu bu a3’itldetme meselesini ¢ocuklarin suclarinda pek hakli
olarak nazari i'tibara almistir. Halbuki eblehlerle sahifulakillarin
suclari ¢ocuklarin suclarina pek cok benzer. Filhakika ebleh de ¢ocuk
gibi bir is 3'aptigi vakit ancak noksan hikiamle hareket eder, 3’
dustinemez, kararinin akibetlerini ve neticelerini ancak pek eksik
kestirebilir, 3"apti§l i.sin ancak islediginin akabinde verecegi akibeti
akledebilip netaici baidesini hakkile kavri3'aniaz. Cunkii melekat
ruhi3®esi noksandir ve hali tabiide nesviinima bulnilis bir adamin
iradei ctizFesini te’'min eden fikri muiktesebattan ve zihni distincelerden
mahrumdur, bazi defa ahlakan ve ictimatyen vehameti pek fazla olan
bir sucu kisa aklinin hic ehemmi3’et vermemesi sebebine isle3'iverir.
Bu vaziyette mesele basittir, ve belahatin derecesini, yani vicibuiuin
béyuvist ne olursa olsun melekéti akidesinin ne mertebe 3'etistigini
ve akletme ve a3urde3deme kudretinin hali tabiide kag 3"asinda bir
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coctigunkine muadil oldugunu takdir etmek ve ona gore ceza ehliyetini
5wiinci maddenin son fikrasini ehemmiyetle nazari itibara alarak
54 {ncl ve 55inci maddelere gore tayin etmek icap eder; fakat ayirt
etme kabiliyetinin eksikligi itibarile bu noktai nazar hakli olmakla
beraber eplehler korkutnlabilir fitrette olduklari sebepten bunlarin
miistahak olduklari cezanin hafifletilmesi akli malQli3~etleri sebebine
ne derece muhik ise de bu cezanin bunlarda ahlaki suurlari pek
ylUksek olmasa dahi Jandarma korkusunu uyandirarak musait bir
te'sir hasil edebilmesinin pek kuvvetle muhtemel olmasi da teemmiile
sa3'andir. goruliu'or ki boyle vak'alarda esbabi inuhaffifeAU nazari
teemmile almak tababeti ruhiye kadar akli selime de tebadir eder:

Fakat 47 inci maddenin hikmi bu tasrih ettigim ahvalde daha
cok genis vak'alarda, adi suclular hakkinda da tatbik sahasi bulmaga
musaittir.

Isbu adi suglari kriminolojide tasnif olunduklari gibi bir vesile
ile suclu ve hiw edinerek suclu di\*e muitalaa edelim:;

Evveld bilvesile suglularda suglu inkar kabul etmez surette
bazi ruht eksikliklere miptela oldugu halde isledigi su¢ gerek tarzi
telakkisi, gerek tarzi icrasi itibarile simdE'e kadar milalad ettigimiz
marazi suclardan zi\"ade adi suclar evsafinda olur; binaen ale\di bir
taraftan sucun adi bir su¢ olusu, diger taraftan sncliunn marazi bir
hal gosterisi itibarile bu iki unsur arasinda sebep ve netice gibi telakki
edilecek bir aldka ve minasebet mevcut olup olmadigi ve bunun iie
derecede idugini arastirmak iktiza eder.

Bahsin daha eyi anla.silmasi icin maddi bir misal alalim:

Bir adam nie3*hanede herhangi bir sebeple bir kavga esnasinda
veya sokakta dogi.serek birisini az ¢ok vahim surette 3’aralar ve hatta
oldurebilir;

Polis tahkikati adi bir zabita vukuati neticesine varir; herhangi
bir mubahase neticesinde muttehem ile magdurun kavga3“a girismis
ve agiz kavgasl dogiste karar kilmistir; mittehem sucun  kaffci
tafsilatini tahattiir edi3*or, kendini magdur géstermek icin magdurun
kendisini  kizdirdiimi veya midafaai me.srua vazi3'etine girmek
mecburi3”etinde kaldigini serd edi3"or; su hal karsisinda marazi tabiatta
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bir amili distinmege malial \"ok; fakat bildhare tahkikat ile sabit
oluyor ki muttehem eskidenberi kaba, hiddetli ve huysuz bir adani
olmakla taninmistir. Ara sira sara nobetlerine tutuldugu da gérulmus-
tur. Sahitlerin ifadeleri, Tevkifhanedeki misahedat bu baptaki tahkikati
te'yit eder;

Dava vekili tabibi adlinin muayenesini ister. Yahut mustantik
ve}-a hakim bizzat esbabi muhaffefe mevcut olup olmadigini anlamak
ister, bu halde mesele bir muittehemde sara ihtilacati ve muittehem
bulundugu su¢ bundan akdem miutalaa ettiklerimiz niisilli  buhrani
saravi esnasinda islemis olmamakla beraber mittehemin mes'uliyeti
Uzerinde muessirmidir? degilniidir ? kazi}'esi olur.

Rejise bakilirsa me'uliyet hastaligin derecesine gore hafifleniek
icap ettiinden misal olarak aldigimiz adamin nies'uli3’eti de mibtela
oldugu sar’a hastaliginin agirhi§i derecesinde ve*a hi¢ olmazsa isbu
sar'anin hastanin bin\"e ve mizaci aklisi Uzerinde hasil edebilecegi
te'sir mertebesinde hafifletilmek iktiza eder. Zaten..serin3"ati asabi3*ede
cimle3’e malim bir hakikattir ki saralilar umumiyetle kot hu3du
olurlar, cabuk hiddetlenirler ve hiddetleri esnasinda pek kola3dikla.
azginhik ve taskinhk ederler.

Krasanin diisturu muktezasinca ise nies'uli3’et Néron ruhilerin
tabiiligi ile mutenasip iduginden sualin halli yine meskdktir. Zira
sarall oldugu muhakkak olan bir salisin ruhi néronlari stiphe 3'ok Ki
gayri tabit ndronlardir.

Binaenale3di Rc3* ve salahi3eti ilmiyeleri varestei siiphe ve
muhterem olan bu hocalara tebean bu kabil veka\d'de suclunun
asabt buhran seklinde zahir olmus marazi eksiklerinin esbabi muhaf-
fefeden addedilmesi iktiza, eder. Bununla beraber bO3de bir istintag
3'eknazarda ne kadar makul ve mantiki gorinirse gorinsin tatbikat
sahavSinda mahzurdan salim olamaz, bu kabil ahvalde hatira gelir ki
suclu, gorulen marazi hali sebebine haddi zatinda adi bir suctan
ibaret olan sucuna karsi icinden kopup gelen arzium tabii bir adani
kadar zapt ve tevkife muktedir olamaz. Bu mdulahazanin, 3"egane
tutar 3'eri olan marazi hal ise hakikat halde ga3U'i sarih, miphem. te.svi-
sattan ve haddi zatinda hayati niutade ve seci3'e de denilen seydeki
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bir gayri tabiilikten ibarettir. Halbuki seciyenin ruhi anasiri
Inalanihaye degisir ve bu degisiklikler arasinda hangilerinin
fiziyolucik ve hangilerinin  marazi oldugunu tefrik edebilmek
pek zordun vSeciyedeki bu gayri tabiilik marazi diye kabul edilse
dahi bu gayri tabiilikle islenen su¢ arasinda da zaruri bir minasebet
mevcut olduguna hikmedebilmek mimkin degildir ; ¢linki hakikat
halde her gon bir ¢ok kaba ve sert tabiatli adamlara tesaduf olunur
Ki hi¢ te sarali olmadiklari halde mevzu bahs ettigimiz sarali adam
gibi su¢ islerler ve kezalik bir ¢ok saralilarda vardir ki pek ¢ok sara
nobetine tutulduklari halde hicte kavgaci ve kaba degillerdir; bu
sebepten mes'uliyeti muhaffefe fara®i*esinin sadece Seciyedeki gayri
tabiiliklere de tesmili netaiei tatbiki\'esi itibarile pek fena akibete mun-
cer olur. Filhakika esbabi muhaffefe kabul edilince cezada mahsas
derecede azaltilmak ister, halbuki bu iki .sebepte caiz degildir:

Evwelemirde bu cezasi azaltilacak adamlar binni.spe cezasiz
kalmaktan cesaret alarak ati icin Cemiyete daha tehlikeli olurlar

Sani3”en, ceza ile pek e\l kabili islah ve terbie olduklari halde
bundan mahrum birakilmis olurlar. Bu faraziyenin me.sum bir neti-
cesi de mesuli\"eti muhaffefenin bd~de alelitlak her niarazi hale tesmil
edilmesinin mucip olacagi kot ornektir.
gayri vazihtir ki hic te te'vil ve tefsir gibi bir zahmete girismeksizin
de bu tabirlerin dairei simuline sade bilhassa sinir hastaliklarini
degil, aza ve sair alatin az ¢ok vazih kaffei Afat ve tesvisati mara-
ziyesini de sokmak mumkinddr. Bu gunku halihazir malimatimizla
herhangi bir uzvun bir mertebe haleti marazi®™esinin az ¢ok kabili
takdir bir tesemmimu zatl hasil etmemesine imkan ~"oktur. Ve hic
kimse kati\"etle iddia edemez ki isbu zehirli maddeler ruh? néronlari
dahi te'sirden azade birakir. Ye az ¢ok vazifelerini bozmaz.

Sara, ister\?a gibi Sinir hastaliklari eshasin seciye ve mizag-
larini tagyir edi\"orsa kara ciger ve bagirsak hastaliklari ve sair
emraz dahi bu suretle taga\'}dirati mucip olabilir.

Bu suretle bahs okadar sumul kesp eder ki filen hic bir initteheme
tesadif edilemez ki takdiri mcs'uliyetinde esbabi muhaffefeden at
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edilmesi iktiza edecek marazi bir hale tesadif olunmasin. Sonra
teemll edilmek iktiza eder ki asabi adamlarda eshabi muliaffefe
hastaliklarinin  seciye ve ahlaklarini degistirmesi sebebine kabul
edilince yani esbabi inuhaffefede esas seciye ve mizagtaki gayri
tabiilik olarak kabul edilince vazih bir niarazi hal ile mditerafik
olmaksizin da seciyelerinde zaaf, siddet ve tahavvil gibi ga™'ri tabii
ahval irae edenlerinde mes'uliyeticrinde esbabi muliaffefe kabull
iktiza eder.

Binaen aleyh bunlarda esbabi muhaffefeyi mevzubahs edebilmek
icin iki .sart aramak lazinidir.

A) Marazi halet hastanin akletnie ve ayirdeyleme kuvvetini
tenkis edip etmedigi,

B) Bu niarazi halin sucun suc¢ oldugunu anlayip kavriyaina-
makta bir dereceye kadar muessir olup olmadigr.

Saniyen — Sugu huy edinen suclular; yani tekrar tekrar sug
i.sli\"enler: bunlarda suclar hakiki bir huy ve ihtisas hikmine
girmistir, bunlar Sulh, Ceza, Asliye mahkemeleri ile Agir ceza
mahkemelerinin daimi inG.sterileridir; bunlar tababeti adliyedc pek
muhimdirler. Filhakika bunlar aleddevam ceza gorislerine ragmen
suclarini daima tekrar ettikleri icin ve huzuru ammeye Kkarsi en ciddi
tehlike olduklari icin cezanin bunlarda mduessir olup olmadigr dusu-
nilecek bir mesele oldugu gibi diger cihetten bu tekrar sug isliyenler
uzerinde icra edilen tetkikatla bunlarda okadar degisik ve okadar
cok Galetati tabiieVe tesadif olunmustur ki bunlar iginde tamamile
saglam ve tabii hemen de hi¢ bir fert bulunmadigi bila mubalaga
iddia olunabilir. Insi veya kisbi, tesriin, F'iziyoloji ve™a ruhi olan bu
galetati tabiiyeyi azicik aramak zahmeti ihti™ar olunursa munferit
ve mietemi bir surette tesadif etmemek muinkin degildir. Evvelad
tekrar suc isliyenlerin irsiyetlerinin saglam oldugu pek nadirdir.
Bunlarin ecdadi arasinda gerek norun ve gerek vazih pisikoglara,
gerekse belli bash bir hastalik tekvin etmi3’ecck surette miphem
eksikliklere tesaduf olunmak adettir, bu eksiklikler arasinda bilhassa
seciye ve ahlakta, zekada gaTi tabiilikler ve bilhassa en c¢ok i.spir-
toj'a duskinlik seklinde itiv'adati semmiye en cok tesaduf olunanidir.
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" Suclulukta ' ispirtonun bir amili irsi gibi oynadigi rol ictimaiyun
nazarinda okadar cok delillerile sabittir ki bu bahiste daha ziyade
Israra Iizum yoktur. ikinci derecede sonradan kazanma eksiklikler
ve bilhassa terbiyedeki nok.Manlar ileride suglu olacak cocugun irsi
istidatlarini  besleyip kuvvetlendirir. isbu tekrar tekrar suc isliyen-
lerin en ¢cogu c¢ocukliklannin ilk senelerini gerek aileleri arasinda
gerek aileleri haricinde pek acikli bir muhit icerisinde gecirmislerdir.
Esasen eksiklikler ile jdikli olan ana babanin c¢ocuga verdikleri
ahlaki terbiye eger vazihan fena ve ga5Ti ahlaki ve gayri ictimai bir
InahE’ette degilse bile mutlaka ga\"ri kafidir. isbu tekrar tekrar suc
isliyenlerden bir coklarinda ga™ni ictimai terbi\"e aile ocagini terk
etmekten, sokakta dusup kalkmaktan, esasen dalaletzede adamlar
ile pek erkenden miinasebet peyda etmekten, ve kezalik pek erken
ispirtoya alismaktan neget eder. Ahlakan kendi haline birakilmis
olan cocuklarin ekserisinde huy edinme neticesi suc¢luluk ve bilha.ssa
pek kucuk Vasta hirsizlik, daha sinni balnga ermeden Fuhus
seklinde pek erkenden baslar, hemen de hepsi hi¢ mektebe gitme-
mis olduklari i¢in okuma vyazina bilmezler; iclerinde bir kismi
biraz okinnns ve hatta zeki iselerde ahlaki terbiyeleri umumiyetle
noksan veya ahlaki umumiye mdanafidir. Bu hapishane ve kirek
Verleri sekenesiii*c te.srihi ve Fiziyoloji ga™nd tabiilikler de pek
coktur. Yakin zannnlarda bu cisniani gayri tabiiliklerin mitaldasina
pek biyik ehenimi3'et verilirdi. Ve meseleyi bu noktai nazardan
tetkik edenlerin basinda itah®an Kriminoloji Mektebi reisi Eom-
brozo gelir.

"Eombrozoniin Micrim Adani unvanh biytk cildinde Usenme-
den sayip doktugu kaffei gayri tabiilikleri tekrar etmek billiziim-
dur. Yalniz Lombrozonun en cok ve en vasif addettigi bazi alaini
zikredeyim ki onlarda saclarin kagslara pek 3-akin bitisik olmak Uzere
alnin ga3'et dar olmasi, alt cenenin zi3"ade bovilk bulunmasi; goz
03-ukiarmin kenarlari .sureti mahsusada disari ¢ikik olmak (zere
iriligi, ve kollarinin nispetsiz uzunlugudur.

Eombrozo ile sakirtlerinin tekrar suc isli3xnlerde kesretle mev-
cudivetlerini ka3"dettikleri tesrihi gayri tabiilikler gavri kabili itiraz
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isede italyan mektebinin efkarini nazari iltifattan dusiren nokta bu
gayri tabiilikleri, tarzi tefsirleri olinnstir.

Fransada basta Lakasaili olmak uzere en buyik fiziV'oloji
tlemasi anadan dogma suclu nazariyesini kabul etmemekle beraber
suclularda az ¢ok uzvi eksikliklerin kesretle mevcut oldugunu teslim
ederler. isbu uzvi eksikliklerde tababeti ruhiycde tereddi nisaneleri
denilen pek mitenevvi, ve miteaddit gayri tabiiliklerdir. Hidasa evvel-
ce de sOyledigim icin fazla tafsilata girismemekle beraber ga}'ri kabili
ret bir surette muhakkaktir ki tekrar tekrar sug i.sli3"enlerde mutlaka
degil isede pek c¢ok defa muhtelif derecelerde olmak Uzere biii3"ei
tesrihi3*e ve  Fizi3olociVelerinde ga}'ri tabiiliklere tesadif olunur.

Suclulardaki ruht eksiklikler uzvi eksikliklerden daha pek ziyade
asikar ve muhakkak surette daha vazihtir. Lombrozonun telmizlerin-
den ve ltai3'a hukukgularindan Garufalo suclularin pisikolog3”asini
he3"eti umumi3-esile icmal eden ga3'ri tabiilikte en esasl eksiklik
olmak (Uzere ahlak hissinin mevcut olma3Usini iddia eder. Filhakika
umumdQ'etle tecriibe ile sabittir ki: sag salim ve akh basinda adamlarda
bir takini esash hislerin men.sei irsi vc3"a terbwe ile kazanilmis
olmasinin ehemmi3"eti 3%ok; asil olan bu hislerin ekseri adamlarda
mevcut olmasi ve bazi adamlarda da hi¢ stiphe gétiirmez surrette eksik
bulunnia.sidir; simdi bu ahlaki ga3’ri tabiiliklere Fransada manvan ve
sakirtleri tarafindan pek eyi mutalda edilmis olan meshur tereddii
akli nisanelerini yani ilcaiyet, cemi3’ete alismamak gibi evsafi ilave
ediniz, ahskin suclularin en e.sash pisikolojik vasiflari meydana cikar,
filhakika bu gayri tabii adamlar daima 3"a.sadiklari asrin adamlarin-
daki hissiyatin ziddi hi.slerle miitahassis olduklari icin Ictimai
muhitle daima hali cidaldedirler. Mektepte iken kalin kafalliklari,
a.skerlikte nizama ria3'etsizlikleri3de goze batan bunlar daha sonralari
namuslarile ve muntazaman calismaga kabili3’ttsiz, sik sik isini ve
meslekini degi.stirici adamlar, ve eger tesadif sevk etmis ise fena koca,
ve daha fena baba olduktan sonra niha3"et dmdrlerini hapishanelerde
ve3"a .strgunde tamam ederler. Bununla beraber bunlari daima ayak
takimi arasinda zuhur eder zaunetmemelidir. Gayri tabiiler ictimal
siniflarin her mertebesinde vardir. Ve asli3’e mahkemelerinin, Agir



112 —

CGza nialikemelerinin muittelicm sandalyasiin otuniiazcian evvel kibar
alemlerinde salinip gezmis suclular nadir degildir. Hulasa:

Muhakkak olan bir nokta varsa adi suclularin ¢cogunda pek
a.sikar eksikliklerin meveudiyeline ragmen bunlar ne mecnnndurlar,
ne de 3Jari delidirler, ve bu noktanin yani suclularin en ¢cok gavri
tabii eshastan olmalarinin igtimal ehemmi\"eti asikardir.

Lombrozo ile sakirtleri bu tekrar tekrar suc isiimrenlerdeki
evsafl esasim'eyi ilk defa meydana cikarmak .serefini haiz olmakla
beraber mufrit bir nazariveve saplanarak anadan dogma suclulari
kabulettiler. Lombrozo taraftarlarinea bazi adamlar icin suc¢lu olmak
sirf uzvimretleri muktczasi olarak mukadderdir. FitrT ve viladi olan bu
.sucluluk istidadi her vakit bume.s’'um neticeye vannimrorsada o da ancak
terbiyenin ve muhitin bu istidadi degistirecek .sekilde olmasi gibi
ahvalden na.sidir. 3'oksa sucluluk bu gayri tabii adamlarin alcta
alinlarinim m”azisidir.

Lomborozo evvel emirde bu sucluluk bin\"esini bir som"a cekme
hadisesi, iptidai insanlarin toplu yasamaktan kagcinma girizeleriile
avdet gibi telédkki etmis i.sede bildhare fikrini degistirerek sucu bir
hastalik gibi kabul etmis ve siphe m"ok ki ; Ciddi bir tenkide pek te
tahammilld olmiyan bir takini mudlahaza ve farazil'eler neticesinde
suclunun da meseld saranin muadili ruhiVesi gibi niarazi bir hal
olmasi nazari\"esini ortaya ko}'arak bu anadan dogma suclulara
matioit ismini vermistir. Lombrozodan sonra gelenler bu derece
dar olmamakla beraber sucluluk ile Uzviyet arasinda bir karabet ye
muinasebet kabul ederek bin\*elerinin yapihsi itibarile bazi adamlarda
suclulugun bi3’olojik bir kader ye tali olarak mutlaka labit degil
ise bile pek muhtemel oldugu neticesinde karar kilmislardir.

Baslarinda Lakani ile Feylezof Tardik bulundugu Fransiz
medresesi Lombrozo nazari3’esindeki ifrati tadil etmistir. Bu miellifler
aliskin suclularin en ¢ogunda bi3’olojik ga3ud tabiiliklerin inkar edil-
unid’ecegini kabul etmekle beraber suclularin mahza uzy? biinyeleri
sebebine anadan suclu olmak icin dogduklari fikrini reddeder ye suc-
lular irsiyetin, Terbiyenin, ictimal muhitin ye kezalik Tesemniiiniat
ve Entanatin birbirile karisan ve birbirine eklenen te'sirleri altinda
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