Sene: 7

Kanunusani, Subat

1929

Abone Seraiti
Adet Kurus
Bir seneligi 300

Perakende olarak beher numarasi

Kurus
30

istanbul

ZelLiG BIRADERLER MATBAASI

1929

Sayl. 78-79

Mindericat
KISMI resmi

Kararnameler:
— Tevcihati Adliye

Kanunlar:

— Uyusturucu maddeler hakkinda kanun

Turkiye - Efganistan muhadenet ve
tesriki mesai muahedenamesinin tas”
diki hakkinda kanun

— Turkiye-italya bitaraflik, uzlasma ve
adli tesviye muahedenamesi hakkinda
kanun

Kararlar ve Tefsirler:
— 466, 468, 471 numarali kararlar
H. V. Kararlari

V. Y. Tamimler

- Mehakime tevzi edilen kanun ve serh-
ler hakkinda

— Hukuk mahkemelerince verilen sukut
kararlar1 hakkinda

— Aramizdan ebediyen ayrilanlar
Mutalaalar:

__ Cezal mitalaalar

— Hukuki mutalaalar
Istatistikler

Terfi lavhalari

KISMI GAYRI RESMI

Islah “Reforme,,
Sabri Sakir B. e.

Curmiin mefhumu igtimafsi
Dr. M. Sakir bey.

Lotus meselesi
J. H. V. Verencil

Kararlar:
_ lsvigre federal mahkemesi kararlari.

ILAVE FORMALAR

Hukuku ceza ve ilmi tip
Dr, M. Hayrullah B.

Adliye Vekaleti tarafindan nesrolunur.



TTuri

Ut>A0"V >

Yedinci Sene Sayi: 78,79

(E-indci AIIOT

Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur

Subat 1929

TEVCIHAT

Karar numarasi

30 lira maash ilgaz hakimligine talebile bila harcirah Ankara
sulh hakimlerinden Fahrettin Sabri, 25 lira maasla Civril ceza hakim-
ligine talebile ve zati harcirahla Beysehri m. u. si Ali Riza, 20 lira
maasla Beysehri m. Ii. ligine Ankara hukuk mektebi ala dereceli
mezunlarindan Celal, 25 lira maagsli Dirgani nahiyesi sulh hakimligine
birinci dereceyi muhafaza kaydile ve talebile bila harcirah Kastamoni
4za miilazimi Akil, 20 lira maasla Kastamoni aza miilazimligine
talebile bild harcirah Ankara hukuk mektebi mezunlarindan Celél. 30
lira maash Sandikli hukuk hakimligine talebile bila harcirah Cay
sulh hakimi Halil ibrahim. 30 lira maasl Cay sulh hakimligine tale-
bile ve zati harcirahla Bolvadin m. u. si Halis, 20 lira maash Nigde
asliye riyasetine talebile Zonguldak m. u. esbaki Abdilkadir, 25 lira
maagli istanbul &za milazimligine Bursa adir ceza &za milazimi
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sabiki Remzi, 25 lira maasli Songurlu miiddei umumiligine Ankara
hukuk mektebi aliyiildlda mezunlanndan Recai, 20 lira maasla Zir
niiddei umumiligine istanbul hukuk mektebi mezunlarindan TeVfik,
30 lira maash Doértyol hakimligine talebile bila harcirah Fethiye m.
u. si M. Tevfik, 20 lira maasla Fethiye m. u. ligine istanbul hukuk
mektebi mezunlarindan ismail Hakki, 20 lira maasla Demirci m. u.
ligine Ankara hukuk mektebi aliyiildla mezunlarindan Sabri, 30
lira maasli Havza hakimligine talebile bila harcirah Of m. u. si Ahmet

Tevfik, 20 lira maasla Of m. u. ligine istanbul hukuk mektebi aliyiilala
mezunlarindan Abdulhalim Osman, 30 lira maash Sindirgr hakim-
ligine talebile ve zati harcirahla Esme m. u.si M. Hayri, 20 lira maasla
Esme m. u. ligine istanbul hukuk mektebi ala dereceli mezunlarindan
Nail, 20 lira maasla Kayseri Aziziyesi m. u. ligine talebile bila harcirah
Ankara hukuk mektebi ala dereceli mezunlarindan ibrahim Avni, 20
lira maash Gurin aza miilazimligine Mus aza miilazimi sabiki Ali
Niyazi, 20 lira maash Muglanin Ula nahiyesi sulh hakimligine tale-
bile bila harcirah Urgiip m. u. liginden mistafi Recep Remzi, 30 lira

maasli Ayas hukuk hakimligine talebile bila harcirah Aydin miiddei
umumi muavini Hasan Demir, 20 lira maasla Aydin m. u. muavin-
ligine Ankara hukuk mektebi aliyiilald mezuiFarindan Hikmet, 35 lira
maash Aksaray azaligina Kirsehri m. u. muavini Muharrem, 30 lira
maasli Hasa sulh hakimligine sayani terfi Geyve ceza hakimi Abdullah
Kani, 25 lira maash Samsun sulh hakimligine ! inci dereceyi muha-
faza kaydile Malatya aza miilazimi Halil Sitki, 25 lira maaslh Ankara
m. u. muavinligine talebile bila harcirah Gireson m. u. muavini Avni,
25 lira maasl Serik sulh hakimligine talebile Tazakl sulh hakimi
Ahmet Faik, 25 lira maaslh Konya sulh hakimligine Konya &aza mu-
lazimiVahdi, *20 lira maasla Malatya aza miilazimligine talebile ve
zati harcirahile Ankara hukuk mektebinden &la derecede mezun
Hasan Halit, 20 lira maasla Gireson m. u. muavinligine istanbul
hukuk mektebi aliyiilala mezunlarindan Fehmi, 30 lira maash Simav
hukuk hakimligine hakki miktesebi mahfuz kalmak (zere talebile
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bila harcirah Ordu &zayi sabikasindan Ynnus Vehpi, 20 lira maagh
Konya aza milazimligine birinci dereceyi muhafaza kaydile ve talebile
bila harcirah Ankara hukukundan aliy(lala derecede mezun Vehpi,
35 lira maash Tekirdagi azahgiria sayani terfi Odemis &zasindan,M,
Nuri, 25 lira maash Pervari sulh hakimligine birinci dereceyi muhafaza'
kaydile Nuseybin m. u. si m. Tevfik, 20 lira maasl Mazkirt mustan-
tikligine tahviline karar verilen Tirebolu mistantiki Mustafa, 20 lira
maash Tirebolu mustantikligine Meslek mektebi ala dereceli mezun-
larmdan M. Adil, 20 lira maasla Dortyol mistantikligine talebile bila
harcirah Meslek mektebi ala dereceli mezunlarindan Sadettin, 20 lira
maasl  Ayancik mistantikligine talebile ve zati harcirahla Meslek
mektebi ala dereceli mezunlarindan Nail, 20 lira maasla Nusaybin
m. u. ligine Ankara hukuk mektebi alad dereceli mezunlarindan
Husrev, 20 lira maasla Kirsehir m. u. muavinligine istanbul hukuk
mektebi ala dereceli mezunlarindan Kadri, 20 lira maasla Cebelbere-
ket 4za miilazimligine istanbul hukuk mektebi &la4 dereceli mezun-
larindan Bekir Fikri, 35 lira maash istanbul m, u. muavinligine hakki
milktesebi baki kalmak Uzere talebile bila harcirah Kirklar eli m. u. si
Abdurrahman Seref, 20 lira maasla Birecik miiddeiumumiligine istan-
bul hukuk mektebi ala dereceli mezunlarindan Ali Yumni, 20 lira
maasla Bolvadin m. u. ligine talebile ve zati harcirahla Ankara hukuk
mektebi ala dereceli mezunlarindan Osman Feyzi Beylerin intihap-
larina karar verildi.

Karar numarasli: 56

Yirmi lira maash Kilis mistantikligine Meslek mektebi me-
zunlarindan ismail Hakki beyin intihabina karar verildi.
Karar numaraslt: 57 o

Minhal bulunan ikinci sinif adliye mufettisligine seraiti 'mat-
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lubeyi haiz bulunan Burdur Asliye mahkemesi reisi Osman Sabri
beyin tayini tensip kilinmistir.

Karar numarasi: 58

30 lira maash Istanbul ikinci sinif sulh hakimligine hakki
terfii mahfuz kalmak Uzere talebile bila harcirah Gelibolu mid-
dei umumisi Ahmet Yiimni, 35 lira maasl Manisa muddei umumi
muavinligine talebile bila harcirah Ussak &azasindan Galip, 20
lira maash Kirsehir aza mulazimligine tahviline karar verilmis olan
Taskoprii ceza hékimi Haindi, 25 lira maash Taskopri ceza
hakimligine talebile bila harcirah Akhisar ceza hakimi sabiki Ragip,
60 lira maasli Ankara ikinci hukuk mahkemesi riyasetine sayani
terfi olan istanbul niahkemei asliye &azasindan Necati, 30 lira
maasll izmir sulh hakimligine talebile bila harcirah sayani terfi
olan Bozdogan middei umumisi Adem vSafyettin, 25 lira maasl
Corum middei umumi muavinligine talebile bila harcirah Mecit
6zi middei umumisi ilyas, 40 lira maash Klirklareli middei umu-
miligine sabit hizmette istihdami tasvip buyurulan adliye mufettisi
Safyettin, Anamur muddei umumiligine yirmi lira maasla Ankara
hukuk mektebi mezunlarindan Ahmet Selami, 55 lira maagl
Kitahya asliye mahkemesi riyasetine sayani terfi olan Bilecik asliye
reisi Sabri beylerin intihaplarina karar verildi.

Karar numarasi: 59

50 lira maasli Bilecik mahkemei asliye riyasetine sayani terfi
olan Eskisehir middei umumisi Mustafa Celal, 401lira maash Gelibolu
muddei umumiligine Mermeris bidayet hékimi sabiki M. Mustafa
beylerin intihaplarina karar verildi.

Karar numarasi: 60
Munhal olan Temyiz mahkemesi azahgina hakimler kanununun
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15 Inci maddesine tevfikan Temyiz umumi heyetince icra kilinan
intihabat neticesinde ekseriyet kazanan istanbul agir ceza reisi
Sabri B. Ef. nin tayini tensip kilinmistir.

Karar numarasi: 61

Minhal olan 4 iincii sinif adliye mifettisligine istanbul ve
Lozan darulfununlarindan mezun Faiz B. in tayini tensip edilmistir.

Karar numarasit: 1 (929

25 lira maash inebolu ceza héakimligine birinci dereceyi
muhafaza kaydile ve talcbile bilda harcirah sabik Bozcaada mid-
dei uniumisi Ragip, 30 lira maash Bayindir hukuk hakimligine
talebile bila harcirah Gonan middei umumisi Rasim, 25 lira maasli
GoOnan muddei umumiligine derecesini muhafaza kaydile ve talebile
bild harcirah Bandirma middei umumi muavini Haydar. 20 lira
maasl Bandirma miiddei umumi muavinligine zati harcirahla istanbul
hukuk mektebi aliyiilald mezunlarindan ismail Hakki, 30 lira maagli
Vezirkopri azahgina tahviline karar verilmis olan Kaéhta hakimi
Omer L0tfi, 30 lira maash Kahta hakimligine sayani terfi Avanos
muddei umumisi Abdulkadir Feyzi, 25 lira maaslh Amasya aza
mulazimligine tahviline karar verilmis olan k&hta m. u. si Abddlbari,
20 lira maasl k&hta middei umumiligine ! inci dereceyi muhafza
kaydile istanbul hukuk mezunlarindan Mustafa Cevdet, 30 lira maasli
keskin hukuk hakimligine tahviline karar verilmis olan Avanos
hukuk héakimi Suleyman Latfi, v30 lira maesl Akdagmadeni hakim-
ligine sayani terfi Bogazliyan m. u.si Abdulkadir, 20 lira maagsla
Bogazliyan m. u. ligine istanbul hukukundan mezun Davut, 30 lira
maasl Yabanabat hukuk hakimligine Zafranbolu m. u.si Cevdet,
20 lira maagla Zafranbolu m. u. ligine istanbul hukukundan mezun
Suleyman Hayri, 30 lira maasla Alasehir hukuk héakimligine
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sayani terfi Yenisehir m. u. si Mehmet Fabhrettin, 20 lira maasla
Yenisehir m. u. ligine istanbul hukukundan mezun M. Tahir, 35
lira maashh Mus &zalgina tahviline karar verilen Mersin &azasindan
M. Sukra, 35 lira maash Mersin azaligina Tarsus sulh hakimi
M. Nuri, 30 lira maasla Tarsus sulh héakimligine Bozkir m. u. si
Halil, 20 lira maasla Bozkir m. u. ligine Istanbul hukukundan

mezun M. Tahir, 25 lira maalsi Karakdése &za mulazimligine
tahviline karar verilen Kulp sulh hakimi Masum, 25 lira maagl
Kulp sulh hakimligine derecesini muhafaza kaydile Karakdse &za
mulazimi M. Nazif, 25 lira maash Kayseri sulh hakimligine
derecesini muhafaza kaydile ve talebile bila harcirah Amasya
dza mulazimi Sidleyman Muhittin, 25 lira maasl Gediz hakimligine
tahvili karargir olan Cerkes ceza h&kimi Sileyman, 25 lira maasli
Cerkes ceza hakimligine tahvili karargir olan Bala m. u.si Yasar
Suphi, 20 lira maasla Balda middei umumiligine bila harcirah
Ankara hukuk mezunu M. Emin, 25 lira maasli Geyve ceza
hakimligine memuriyeti ilga edilen Hadim ceza hakimi Abdullah
Necati, 25 lira maash Aydin aza maulazimligine tahvili tensip
buyurulan Hadim m. u.si Huseyin Avni, 20 lira maasla Hadim
m. u. ligine Ankara hukukundan mezun Ahmet Fevzi, 25 lira maasli
Bala ceza hakimligine talebile tahviline karar verilen Midyat hakimi
Salih Zeki, 20 lira maasla carsamba m. u. ligine istanbul hukuk
mezunlarindan Mahmut, 20 lira maasla Mecitozi m. t. ligine
istanbul hukukundan mezun ismail Hakki, 60 lira maash Tokat
agir ceza riyasetine tahviline karar verilmis olan Adana m. u. si
Ruhi, 50 lira maash Adana m. u. ligine doérdiincu dereceyi muhafaza
kaydile Bitlis m. u. si M. Nuri, 35 lira maash Kilis ceza hakim-
ligine talebile Kilis m. u.si Edip, 25 lira maash iskilip ceza
hakimligine talebile ve zatl harcirahla Gerede ceza hakimi Sevki,
25 lira maash Gerede ceza hakimligine tahviline karar verilen
Iskilip ceza hakimi Halil Sirri, 50 lira maash istanbul hukuk
azaligina sayani terfi istanbul ticaret mahkemesi &azasindan Emin,
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40 lira maagh Istanbul ticaret mahkemesi azaligina talebile Kdycegiz
asliye reisi M. vSait, 40 lira maash Koycegiz asliye riyasetine sayani
terfi Burdur &zasindan Ekmel, 30 lira maash Burdur azaligina
Konya azayi sabikasindan Ali Riza, 40 lira maash Burdur riyasetine
sayani terfi Sinop &zasindan Kéamil, 20 lira maash Erganimadeni
mustantikhigma tahviline karar verilmis olan iskilip mistanti§i Ali
ibrahim, 20 lira maash iskilip miistantikligma talebiyle bila harcirah
Edremit mustantigi M. Adil, 20 lira maash Edremit mustantikhgma
talebile Garbi Karaaga¢c mistantigi Mahmut kdmil, 20 lira maasli
Fatsa miistantikligma talebiyle bila harcirah Cerkes miistantigi ihsan,
20 lira maash Cerkes mistantikligma Meslek mektebi aliyulala
mezunlarindan A. Hakki, 20 lira maashi Bozdogan m. u. ligine
Ankara hukuk mektebi aliyilala mezinnlarindan'ihsan, 25 lira" maasli
Akhisar ceza hakimligine birinci dereceyi muhafaza kaydile Bergama
4za milazimi ibrahim Adi!,201ira maagl Bergama aza miilazimligine
talebile Capakcur ni. u. si Mubhittin, 25 lira maash Abana Nahiyesi
sulh hakimligine talebile bild harcirah Lice hakimi sabiki H. Hisnd,
40 lira maash igiincii dereceden Ankara hakimligine istanbul ve
Isvicre hukuk fakultelerinden mezun ismail Hakki, 40 lira maash
liclincti dereceden Ankara asliye mahkemesi 4za miilazimligine istan-
bul ve isvicre hukuk fakiiltelerinden mezun Kemal, 40 lira maagli
Uclinci  dereceden Ankara Asliye mahkemesi aza milazimligine
istanbul ve Fransa hukuk fakiiltelerinden mezun Ahmet Ziyaettin
Beylerin intihaplarina ve Bursa azasindan Muhittin ve ayni derece ve
maasl istanbul m. u. muavinlerinden Avni, ve ayni derece ve maasli
Bor mistantigi Abdullah Seyfettin ve Yenisehir mistantigi M. Salim
Beylerin muvafakatlerile bila harcirah becayislerine karar verildi.

Karar numarasi ;. 2

35 lira maash Sinop azalifina sayani terfi olan Istanbul sulh
'hakimlerinden Osman ilhami,25 lira maash Bornova sulh hakimligine
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birinci dereceyi muhafaza kaydile izmir ticaret mahkemesi 4za mii-
lazimi Cemil Rafet, 60 lira maagli istanbul ikinci hukuk riyasetine
miilga Samsun agir ceza reisi Hamit, 50 lira maagh istanbul hukuk
zaligina milga istanbul ikinci hukuk &zasindan Osman, 50 lira
maasli istanbul hukuk azahgina miilga istanbul ikinci hukuk &zasin-
dan Mitat, 75 lira maash Samsun agir ceza riyasetine miilga istanbul
ikinci hukuk mahkemesi reisi Ragip, 35 lira maasli Samsun azaligina
milga Samsun afir ceza &zasindan ismail Hakki, 35 lira maagl
Samsun &zahigina milga Samsun agir ceza azasindan Ali Riza
Beylerin intihaplarina karar verildi.

Karar numarasi ; 3

30 lira maash Mudurnu hukuk hakimligine Koca eli &za mulazimi
Ali Riza, 20 lira maasla Koca eli 4za mulazimligine tahvili tensip
buyurulan Nallithan m. u.si Abdusstkar, 20 lira maasla Adapazari
muddei umumi muavinligine Adapazari &za milazimi Mehmet Zahit,
20 lira maasla Adapazari dza mulazimligine tahviline karar verilmis
olan Canakkale m. u. muavini Nuri, 20 lira maasla Canak kale m.
u. muavinligine istanbul hukuk mektebi mezunlarindan Osman Fevzi,
30 lira maasli Ananas hukuk héakimligine Mazkert hakimi Hasan
Beylerin intihaplarina karar verildi.

Karar numaras! : 4

30 lira maash Midyat hakimligine talebile bild harcirah Cizre
miiddei umumisi Ebubekir, 20 lira maasla Cizre m. u. li§ine Istanbul
hukuk mektebi mezunlarindan Huseyin Avni, 30 lira maash istanbul
ikinci sinif sulh hakimligine sayani terfi Istanbul 4za milazimlerinden
Ahmet Sair, 20 lira maasla istanbul 4za milazimligine istanbul hu-
kuk mektebinden mezun M. Nasrattin, 25 lira maagsla Balikesir sulh
hakimligine birinci dereceyi muhafaza kaydile Balikesir 4za mulazimi
H. Kemal, 25 lira maasla Denizli sulh héakimligine Denizli &za
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mitazimi M. Salih, 25 lira maash Manisa sulh hakimligine Manisa
aza milazimi ibrahim Kamil, 25 lira maash Aydin sulh hakimligine
birinci dereceyi muhafaza kaydile Ussak m. u. muavini Ahmet Hamdi,
30 lira maash Zara hakimligine tahviline karar verilen Kelkit hakimi
Abdulhamit Vehpi, 30 lira maash Kelkit hakimligine tahviline karar
verilen Zara hakimi Mehmet Sukra, 30 lira maash Cizre hakimligine
sayan! terfi islahiye m. u. si ibrahim Bedrettin, 30 lira maash Ussak
azaligina sayani terfi olan Cizre hakimi M. Necati Beylerin intihap-
larina ve Akhisar hukuk hakimi Sileyman Sevki ve Seydisehir hukuk
hakimi Hasan Tahsin Beylerin bilinuvafaka becayislerine karar verildi.

[mil1i kutuphane
| ANKARA



KANUNLAR:

Uyusturucu Maddeler Hakkinda
Kanun

Kanun Numarasi : 1369
Nesri tarihi ;. 24-12-1928

Madde 1.— Ham afyon, tibbi afyon, morfin, diasetil morfin
(Heroin) ham kokain ve kokainle morfin ve diasetil morfin ( Heroin )
ve kokainin butin milihleri 0,20 den fazla diasetil morfin (Heroin)
ve idiZ\di kokaini muhtevi butin mdistahzaratin ve esrar
ve mustahzaratinin ithal, ihrag, imal ve istihzari ve memleket dahi-
lindeki satisi sihhat ve Ictimal muavenet vekaletinin murakabesine
tabidir.

Ham afyonun zer’i, istihsali ve ihraci bu murakabeye tabi
degildir. Ancak ham vasfini tebdil edecek mahiyette ve mistahzar
afyon nami verilen surette afyonun ihzar, ithal, ihra¢ ve satis
memnudur. Sthhat ve ictimai Muavenet Vekaletince bu mevadin
mumeyyiz vasiflari hakkinda bir tarifname nesrolunur.

Madde 2. — Birinci maddede sayilan uyusturucu ilaclarin
ithalile dahildeki satisina munhasiran hususi kanunlarina tevfikan
icrayl san’ata musaade alarak eczane veya ticaretane acmis olan
eczacllar veya ecza ticaretaneleri sahipleri mezundur. Ham afyonun
alist ve satisi serbestir.

Madde 3.— Birinci maddede yazili cisimlerin dahilde imaline
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mahsus fabrika veya inialatane agmak icin hususi musaade almak
lazimdir. Bu nevi fabrika ve imalataneler alelimum emsali sinai
muesseseler ahkdmina tabi iselerde sermayesi her kime ait olursa
olsun miessesede imalatina nezaret ve bu husustaki .mes'uliyeti
fenniyeyi deruhte eylemek Uzere bir kimyaker veya eczacinin
istihdami mecburidir. Bu gibi Inliesseselere misaade vermek
-Sihhat ve ictimai muavenet Vekaletile iktisat Vekaletine aittir.

Madde 4. — Uyusturucu maddeleri ihzar ve imal eden fabrika
veya imalataneler bu maddeleri ihraca mezun iseler de memleket
dahilinde eczanelerle ecza ticaretaneleri sahiplerinden baskasina
satls yapmalari memnudur. Lo
Madde 5.— Fabrika ve imalataneler ve bunlarin depolari
bilimum mistemilati Sihhat ve ictimai Muavenet Vekaleti mii-
fettisleri  tarafindan teftis olunur. Mdfettisler bu mdiesseseleri
teftis ve icabeden mallmati talebe ve defterleri ve bilumum
kuyudati muessese dahilinde tetkika saléhiyettardir.
' Madde 6.— Birinci maddede sayilan uyusturucu cisimleri
ithal etmek istiyen eczane ve ecza ticaretaneleri sahipleri ne
miktar ve hangi cins maddeyi nereden ve hangi vesaitle geti-
receklerini her defaki siparislerinde Sihhat ve igtimai muavenet
Vekaletine bildirmege mecburdurlar. Vekaletce talibin salahiyeti
tetkik ve ithal edilecek miktarin tibbi ihtiyagtan fazla bulunmadig
taayyln ettikten sonra bir misaade varakasi verilir: Misaade
varakas! ibraz olunmiyan uyusturucu maddelerin gumriklerce
ithaline mimaneat edilir. Musaade varakalari- her kimin namina
verilmisse onun tarafindan istimal edilmesi mecburi olup baskasina
devri ve satilmasi memnu ve alti ay icin - muteberdir.

' Madde 7.— UyusturLicu maddelerin ithal, ihrag ve satisl
hakkindaki ahkdma iki defadan fazla riayetsizligi tebeyyin ederek
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mahkemelerce cezalandiriimis olanlara bu misaade verilmez.
Eczane ve ecza ticaretanelerinin getirmek istedikleri miktar
bunlarin tibbi satis ihtiyacindan fazla oldugu anlasildigi takdirde
ithal misaadesi talebi reddolunur.

Madde 8.— Memleket dahilinde imal edilip ihra¢c edilen
uyusturucu maddeler igin fabrika veya imalatane sahipleri hangi
m ddeleri ve ne miktarda ve nerelere gonderdiklerini her ay niha-
yetinde bir listeyle Sihhat ve ictimai Muavenet Vekaletine bildirmege
mecburdurlar.

Madde 9.— Uyusturucu maddelerin tekrar ihra¢ edilmek tzere
ithali memnudur. Transit olarak gelen bu kabil mevadi havi kaplar
gimriklerce muhrlenir.

Madde 10.— Uyusturucu maddeleri muhtevi kiymetli mektup-
larla kiymetsiz nimune tarzindaki mersulat her kimin namina olursa
olsun kabul edilmez, ve bu nievrudat muisadere olunur. Paket ve
kiymetli kutular bu kanunla uyusturucu maddeler satisina mezun
olup evvelce altinci maddede beyan olundugu tarzda miracaatla
misaade almis olanlar namina geldigi takdirde kabul olunabilir.
Memleket dahilindeki posta sevkiyati icin de ayni suretle muamele
olunur.

Madde |L— Uyusturucu maddelerin eczanelerdeki satisi ecza-
cilar ve eczaneler kanunu ile ona miteferri talimatnameye tevfikan
ve receteyle yapilir. Ecza ticaretaneleri minhasiran eczanelere,
resmi miesseselere ve laboratuvarlara toptan satis yaparlar. Yalniz
her defasinda satis yaptiklari eczane sahip veya mes’ul middri ve
resmi muessese namina selahiyettar zat veya mustahzarat laboratu-
varl mes’ul madirinden semli ve muessir maddelerin muhafaza ve
satisina mahsus talimatnamede gosterilen suret ve tarzda bir vesika
talep ve o vesikaylr muhafaza ederler.
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Madde 12. — Ecza ticaretaneleri zehirli ve muessir maddelerin
muhafaza ve satisina mahsus talimatnamede yazili defterleri tutma-
ga ve bunlara muntazaman alip sattiklari uyusturucu maddeleri ve
vesaiki kayde mecbiirdutiar.

Uyusturucu maddeler imaleden fabrika ve imalatanelerde imal
edilen miktarla satilan mahalleri ve miktarini gosterir Sthhiye idare-
lerince musaddak defterleri tutulur.

Madde 13.— Birinci maddede sayilan uyusturucu cisimlerin
miistakkatindan olup iImi tetkikat neticesinde ayni suretle mazar-
rati tebeyyiin edenlerin de kanun ahkamina tabi olacagi icra Vekil-
leri Heyeti kararile Sihhat ve ictimal Muavenet Vekaleti tarafindan
tayin ve ilan olunur.

Madde 14. — Birinci maddede yazili olup Turk Ceza Kanununun
403 (ncl maddesinde mezkdr olmayan cisimler Hakkinda dahi Ceza
Kanununun 403, 404, 405, 406, 407, 408 inci maddeleri ahkami
tatbik olunur. Uyusturucu maddeleri 4 ve 11 inci maddelerde gos-
terilenlerden baskalarina satanlar da Ceza Kanununun 403 Unci
maddesine tevfikan cezalandirilirlar.

Madde 15. — Birinci maddede sayilan uyusturucu cisimleri
imaletmek (zere miisaadesiz fabrika ve imalatane acanlarin mues-
seseler! mahalli Sihhiye idarelerinin talebi Uzerine zabite tarafindan
derhal set ve sahipleri hakkinda Ceza Kanununun 403 (inci maddesi
hikmi tatbik olunmak Uzere kanuni takibat icra edilir.

Madde 16.— Besinci maddede yazili teftise mimanaat ve
istenen malUmati vermekten veya defterlerini gostermekten imtina
eden ve on ikinci maddedeki mecburiyete riayet etmiyen fabrika ve
imalatane sahiplerinden yiz liradan besyiz liraya kadar agir cezayi
nakt? alinir. Tekerrtr halinde Ce*a Kanununun umumi hidkimleri
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tatbik olunur. Ancak uglincti defa buna muditecasir olanlarin mies-
seselerinin seddine de karar verilebilir. ‘

Sekizinci madde ahkdmina muhalif hareket edenlerden yiiz
liraya kadar hafif cezayi nakti alinir.

Madde 17. ~ Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 18.— Bu kanun hiikiimlerinin icrasina Sihhat ve igtimal
Muavenet, Adliye, Dahiliye, Maliye ve iktisat vekilleri memurdur.-

15-12-1928

Turkiye- Efganistan muhadenet oe tesriki mesai
muahedemimesinin tasdiki hakkinda kanun

Kanun numarasi : 1362
Nesritarihi ;. 13-12-1928

Birinci Madde ~ Efganistan ile Ankarada
25 Mayis 11)28 tariliinde akt ve imza edilmis
olan muhadenet ve tesriki mesai muahedena-
mesi ile merbutu bulunan protokol ve kezalik
25 Mayis 1928 tarihli imza protokoll tasdik
edilmistir.

Ikinci Madde - Isbu kanun tarihi nesrinden
muteberdir.

Uclinci Madde — Isbu kanunu icraya Hari-

ciye A™ekili memurdur.
8-12-928

Tlrkiye ve Efganistan muhadenet
ve tesriki mesai muahedenamesi

Turkiye ve Efganistan Devleteyni Aliyeteyni gerek maddi ve
gerek manevi rabita ve minasebetlerinin ve gerek biraderi vaziyet-
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lerinin ve hissiyatlarinin ve sair ihtiyaclarinin birligine binaen asri
hazirin iki millet icin glinden gline ihdas ve istilzam eyledigi vazaifi-
nazarl milahazaya alarak teyemmiinen aralarinda mun’akit | Mart
1337 ve 11 hnt 1299 tarihli muahede ile mevcut ve berkarar olan
kardeslik ve dostluk baglarinin ve samimi rabitalarinin daha- saglam
ve metin esasata ibtina ettirilmesini arzu eylediler. Ve bn maksadin
istihsali icin bir dostluk ve siyasi ve iktisadi tesriki mesai ahitna-
mesi aktini lazim addederek Turkiye Reisi Ciimhuru Hazretleri, Tr-

kiye Clmhuriyeti Hariciye vekili Doktar Tevfik RUsti Beyefendi
Hazretlerini veAlahazreti Himayun Efgan Kirali, Efganistan Hariciye
Veziri vekili Serdari AlA Gnlam Sidik Han Hazretlerini murahhas
tayin buyurdular. Musariinileyhima murahhaslar usuliine muvafik
salahiyetnamelerini ira’eden sonra mevadi atiyeye muvafakat
eylediler. iki devletin miinasebatini ishu mevat tanzim edecektir.

Birinci madde — Turkiye Clmhuriyeti ile Efgan Kiralligi
beyninde ve kezalik iki millet arasinda ihlali gayri kabil sulh ve
samimi ve ebedi muhadenet cari olacaktir.

ikinci madde—Tarafeyni Akideynden biri aleyhinde ahar
bir ve ya bir ka¢ devlet tarafindan bir hareketi hasimane vaki
oldugu takdirde diger tarafi akit o tecaviiziin men’i emrinde bitiin
gayret ve mesaisini sarfetmeyi ve bu mesaiye ragmen harp emri
vaki oldugu halde iki hukimet yiiksek menfaatlerile muvafik olan*
musip karari taharri etmek (izere vaziyeti aralarinda tekrar hayir-
hahane ve itina ile mitalda etmegi taahhit ederler.

Uglincii madde — Tarafeyni  Akideynden her biri ahar bir ve.
ya bir ¢cok Devlet tarafindan diger tarafi akidin aleyhine tevcih edilen,
hic bir ittifaka veya siyasi ve askeri ve iktisadl ve mali hic bir
itilafa ve Keza ahar bir veya bir ka¢ Devlet tarafindan diger tarafi
akidin emniyeti askeriyesi aleyhine tevcih edilen harekati hasima-
neye istirak etmemegi taahh(t ederler.
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Dordiinci madde — Devleteyni akideteyn, tarafeyn memleket
ve milletlerinin tarakki ve taalisi igin bir tarafta mevcut ve diger
taraf icin mfit olan ve ihtiya¢ hissedilen her tirli vesail ve vesaiti,
ayrica tertip ve tanzim kilinacak mukavelatr mahsusa ile temine ve
onun ihtiyacatini teshil ve tehvine ¢alismagi taahhiit ve diger tarafi
muahide de o hususta muavenet ederler.

Besinci madde — Tirkiye Clmhuriyeti Efganistanin maarif ve
ordusunun terakki ve tealisi icin talep edecedi Adli ve IImi ve
Askeri mutahassislart intihap ile Efgan Devletinin hizmetine ver-
megi taahhit eder.

Altinci madde — Tarafeyni akideyn tebaasi yekdigerinin ara-
zisinde ticaret ve ikamet hususunda en ziyade mazhari musaade
millet muamelesine nail olacaklardir. Maahaza tarafeyni akideyn
ayrica ikamet ve ticaret mukavelenameleri yapabilecekleri gibi
sehbenderlik ve posta ve telgiraf ve iadei mucrimin mukavelename-
lerini aktedeceklerdir.

Yedinci madde — Tarafeyni akideynden her biri,* isbu mua-
hedenamede tayin edilen mitekabil taahhiidat haricinde, diger
devletlerle her tirli minasebatta serbestii hareketini tamamile
muhafaza edecektir.

Sekizinci madde — isbu muahedename Tiirkge ve farisi yazil-
mistir, ve her iki metin mutesaviyen muteberdir.

Dokuzuncu madde — Isbu muahedename musaddak niishalarin
teatisinden itibaren mer'i olup mimkin mertebe kisa bir zaman
zarfinda &kitler tarafindan tasdik olunacak ve musaddak nishalar
Ankarada teati olunacaktir.

Bu muahedenin birinci maddesi daimi ve diger maddeleri on
sene muddetle muteberdir. Sayet muahedename mezkdr on senelik
muddetin hitamindan alti ay evel tarafeyni akideynden biri ve ya
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digeri canibinden fesholunamazsa kendiliginden bir sene daha mer’i
addedilecek ve fesih keyfiyeti ancak alti aylik bir middetin inkiza-
sindan sonra hiikim ve tesiri haiz olacaktir.
ki taraf murahhaslari yukarda mezkdr dokuz madde ahkamini
kabul ve tasdik ile bu muahedeyi imza ve tahtim eylemislerdir.
Ankarada 25 Mayis 1928 tarihinde iki nusha olarak tanzim

edilmistir.
Gulam Sidik Doktor Tevfik Rustl

PROTOKOL

Buglink( tarihli Tirk ve Efgan dostluk ve tesriki mesai mua-
hedesini imza eden Tarafeyn murahhaslari hususati atiye hakkinda
mutabik kalmislardir.

Tarafeyni aliyeyni akideyn arasinda Iktisadi sahada tesriki
mesai kabul olunmustur. Gerek bu hususun suveri tatbikiyesinin
tetkikile tanzimi ve gerek iki memleket arasinda miinakale ve muva-
sala keyfiyetinin mutalaasile bu bapta ittihazi icabeden ve mimkiin
olan tedabirin tayin ve tesbiti icin tarafeynin mitehassis murahhas-
lari miUmkin olan kisa bir zaman zarfinda muzakerata iptidar
edeceklerdir. isbu protokol muahedenamenin bir ciiz’i miitemmimini
teskil etmek (izere musarunileyhima murahhaslar tarafindan imza
edilmistir.

25 Mayis 1928

Gulam Sidik Doktor Tevfik Rusti

IMZA PROTOKOLU

Bu glnkl tarihle imza ettigimiz muhadenet ve tesriki mesai
muahedenamesi bir mukaddeme ile dokuz maddeden ve bu imza
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protokolu dahil olmak (izere merbutu iki protokoldiin ibarettir.

Bundan baska tarafeyn murahhaslari tesriki mesai ve tevhidi
mesai tabirlerinden maksatlarinin bir mana olup Fransizca mukabili
( Gollaboration ) oldugunda tasrih i¢cin mutabik kalmislardir.

Gulam Sidik Doktor Tevfik Rstl

Tirkiye ile italya arasinda Romada akt oe imza edilmis olan
Bitaraflik, Uzlasma ne Hdli tesoiye muahedenamesinin tasdiki
hakkinda kanun

Kanun numarasi - 1364
Nesri tarihi : 13-12-1928

Madde 1.— Italya hiikGnietile Romada 80
mayIs 1928 tarihinde imza edilmis olan Bitaraf-
lik, Uzlasma ve AdIi tesviye mnaliedenamesi
tasdik edilmistir.

Madde 2.— Isim kanun tarihi nesrinden
muteberdir.

Madde S.— Isbu kanunun icrasina Hariciye
Vekili memurdur.

8-12-1928
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Tiirkiye ile italya beyninde min’akit Bitaraf-
lik, Uzlasma ve Adli tesviye muahedenamesi

MUKADDEME

Tiirkiye Reisiciimuru Hz. ile Hasmetlu italya Kiralh Hz. ik
memleket arasinda mevcut ravabiti dostanenin tahkimi arzusile
mitehassis olmak ve sulhu umumiyi muhafazaya yardim etmek
gayesile bir bitaraflik, uzlasma ve adli tesviye muahedesi akdine
karar vermisler ve bu maksatla mirahhaslari olarak:

Tirkiye Reisicimhuru Hz.

Hasmetlu Italya Kirali Hz. nezdinde biiyilk elgisi Suat
Beyefendiyi

ve Hasmetlu italya Kirali Hz.

Reisi hikimet, Bas vekil ve Hariciye naziri mosyd Benito
Mussolini  Cenaplarini tayin etmisler ve misarinileyhim usuliine
muvafik bulunan salédhiyetnamelerini tetkik ettikten sonra atideki
hikumleri kararlastirmislardir:

Madde | — Tarafeyni Aliyeyni Akideyn, tarafeynden biri aley-
hine miiteveccih hic bir itilafi siyasi veya iktisadiye ve hic bir tertibe
dahil olmamagi taahhut ederler.

Madde 2 — Tarafeyni Aliyeyni Akideynden, biri vaziyeti mus-
lihanesine ragmen bir veya miteaddit diger devletler tarafindan
ducari tecaviz oldugu takdirde diger taraf ihtilafin bitin devami
middetince bitaraflii muhafaza edecektir.

Madde 3 — Tarafeyni Aliyeyni Akideyn aralarinda zuhur edip
te normal diplomasi tarikiyle halli mimkin olmayacak her nevi
itilafatr bir uzlasma usuliine tabi tutmagr muteahhittirler. Uzlasma
usuliiniin ademi muvafakiyeti halinde bir adli tesviyeye miracaat
olunacaktir. Merbut protokol uzlasma, adli tesviye usulinii vazeder.
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Bu madde, Tarafeyni Aliyeyni Akideynde mer’i muahedat mu-
cibince tarafeynden birinin salahiyetine dahil olan mesailde tatbik
olunmaz. Mezkdr madde hukuku divel ahkdmina tevfikan hukuku
hakimiyete taalluk eden mesailde dahi kezalik tatbik edilmez. Her
hangi bir meselenin hukuku hakimiyete taalluk ettigi tarafeyni Aki-
deynden birinin bunu tahriren beyan etmesiyle tespit olunur. Mer-
but protokoldaki bilciimle maddelere nazaran uzlasma ve hakeme
havale olunacak bir meselenin evel emirde bu madde ahkamile ka-
bili telif olmasi sarttir. Hakem hikmiini hukuku divel prensiplerine
tevfikan verecektir.

Madde 4 — isbu muahedenin gerek tefsirinde ve gerek tatbi-
kmda tahaddis edebilecek ihtilafat dogrudan dogruya sadece talep
ile beynelmilel L&hi Divani Adaletine havale olunacaktir.

Madde 5  isbu muahede miimkiin oldugu kadar en kisa miid-
det zarfinda tasdik olunacak, Romada icra edilecek olan tasdikna-
melerin taatisini miteakip derhal mevkii meriyete girecektir. isbu
muahedenin miiddeti taati tarihinden itibaren bes sene olacak ve
muddetin hitamindan alti ay evel mefsuhiyeti bildirilmedigi takdirde
bir bes senelik muddet icin daha mer’'i kalacaktir.

Isbu muahede 30 Mayis 1928 tarihinde her ikisi de muteber
olmak Gzere iki nisha olarak Romada tanzmi edilmis olup her biri
vaziillimza devletlerden birine tevdi edilecektir.

iki taraf murahhaslari ifadelerini tasdik zimninda isbu muahe-
deyi imza etmisler ve muhurlemislerdir.

PROTOKOL

Madde | — Akit taraflar bes azadan miirekkep bir daimi uzlas-
ma komisyonu tesis edeceklerdir. Tarafeynden her birisi azaliklar-

20
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dan birine diledikleri zati tayin ve mitebaki U¢ azayr bilmuvafaka
intihap ve naspedeceklerdir.

tsbu (ic azanin tarafeynin tebaasindan veya tarafeyn memleket-
lerinden ikametgah sahibi olmalari veya hizmetlerinde mustahdem
bulunmalari caiz degildir. Tarafeyn bu ¢ aza meyanindan birisini
bilmuvafaka reis tayin edeceklerdir. Derdesti riiyetbir mesele bulun-
madikca tarafeynden her birisi kendisinin tayin etmis oldugu azayi
azil ve yerine baskasini tayin edebilecektir. Keza mustereken tayin
edilen U¢ 4zadan her birisinin devami memuriyetine rizasi kalmadi-
gini akideynden her birisi beyan edebilecek ve su takdirde memu-
riyeti hitam bulan azalarm yerine bilatehir digerlerini tayin etmek
lazim gelecektir. Azalarm tebdil, ve tayinleri icin cereyan eden usul
dairesinde vuku bulacaktir.

Bir meselenin tetkikinin hini cereyaninda, tarafeynin muvafaka-
tile tayin edilmis olan azalar, tarafeyni akideynce mitesaviyen tes-
viyesi icap eden bir tazminat alacaklardir, tarafeynin her biri cani-
binden tayin edilmis dzanin alacagl tazminata gelince bu tazminati
onu tayin eden taraf tayin ve tesviye edecektir.

Komisyonun masarifi umumiyesi dahi mdutesaviyen tarafeyni
akideyne terettiip edecektir.

Komisyon ishu protokollin bilclimle netayicile bir clizi mitem-
mimini teskil ettigi uzlasma ve adli tesviye muahedesine ait tasdik-
namelerin teatisinden itibaren alti ay zarfinda teskil edilecek ve reis
tarafindan tayin edilen mahalde i¢tima edecektir.

Tasdiknamelerin taatisinden itibaren alti ay zarfinda ve mesele
aza tebdilinden ibaret ise memuriyetin inhilali tarihinden itibaren
¢ ay zarfinda mistereken tayini icabeden &zalara intihabi heniiz
yaptimamis ise bu tayinler beynelmilel itilaflarin muslihane halline
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ait 18 Tesrinievvel 1907 tarihli Lahi muahedesinin 45 inci maddesi
mucibince icra olunacaktir.

Madde 2 — Aksine bir sarahat bulunmadigi halde uzlasma
muamelati beynelmilel ihtilaflarin muslihane halline dair 18 Tesrini-
evvel 1907 tarihli Lahi muahedesine tevfikan cereyan edecektir.

Madde 3 — Tarafeyni akideynden her hangi birisi uzlasma
komisyonuna minferiden miracaat edebilecek ve bu miracaat
komisyon reisine ve ayni zamanda diger tarafa bildirmege mecbur
olacaktir. Su kadar var ki reisin ve azadan ikisinin muvafakati takdi-
rinde komisyon re’sende tavassutunu teklif edebilecektir. Akit taraf-
lar komisyonun mesaisini her suretle ve her noktada teshil etmegi
ve hassaten bu komisyonu sahitlerin ve tarafeynin celbi ve mahal-
linde yapilan tahkikat maddelerinde kendilerinin en yulksek maka-
mati adliyelerinin derecesinde sahibi salahiyet kilmak icin mevzuati
kanuniyeleri dairesinde butin gayretlerini sarfetmedi taahhit
ederler.

Madde 4 — Uzlasma komisyonu kendisine arzedilen bitin
mesaili hususiyeyi tetkik ve ihtilafin hallini teshil edecek sekilde
mesaili vakiayi tenvir eden hususi raporda tetkikati neticesini zik-
retmege mecbur olacaktir.

Komisyon raporunda davanin ihtilafi teskil eden noktalarini
tasrih edecek ve fezlekesine tarafeyn arasinda bir itilafi temin etmege
yarayacak vesaya ilave edecektir.

Rapor ihtilafin komisyona arzedildigi glnden itibaren alti ay
zarfinda ihzar ve takdim edilecektir; meQer ki akit taraflar bu mih-
letin temdit veya tenkisini kararlastirmis bulunsunlar. Rapor ug
nisha olarak tanzim edilecek ve ikisi tarafeyni akideyne verilip
ugtincust komisyonun hazinei evrakinda mahfuz kalacaktir. Komis-
yon vesayasinin kabul veya reddi hususunda tarafeynin bir karar
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ttihaz etmeleri icin bir middet tayin edecegi gibi uzlasma muame-
lesinin bir netice vermedigi anlasiimasi Uzerine tarafeynin tariki
kazaya mdiracaatlari igin dahi bir mihlet tayin edecektir. Bu miih-
letlerin birincisinin mecmuu alti ay1 ve ikincisi ¢ ayi tecaviiz ede-
miyecektir. Komisyonun raporu ne mesaili vakianin tesbiti ve ne de
kararlastirdigi hukuki maddeler noktasinda lazimalicra ve kafi bir
hukim mahiyetinde olmayacaktir.

Madde 5 — Tarafeyn uzlasma komisyonunun vesayasini kabul
etmediQi takdirde tarafeynden her birisi komisyon tarafindan tayin
edilen middet zarfinda ihtilafin Beynelmilel Adalet mahkemer dai-
mesine'arzedilmesini talep edebilecektir. Su kadar var ki mahkeme
ihtilafin hukuki mahiyette oldugunu takdir ve kabul etmezse tara-
feyni akideyn ihtilafi hakkaniyet dairesinde hal ve fasletmegi der-
uhte ederler.

Madde 6 — Tarafeyni Akideyn herhangi bir ihtilafi, beynel-
milel ihtilaflarin muslihane tesviyesine dair 18 tesrinevvel 1937 ta-
rihli mukavelenin 55 inci ve daha sonraki maddelerine veye arala-
rinda minakit her hangi diger bir itilafa tevfikan teskil edilmis bir
Hakem mahkemesine tevdi etmek Uzere ittifak edebileceklerdir.

Madde 7 — Tarafeyni Akideyn Beynelmilel Adalet Divaninin
nizamnamei esasisi ile nizamnamelerine ittibaen ihtilafin mevzuunu
mahkemeye verilecek saldhiyeti mahsusayi ve tarafeyn arasinda
kararlasacak her hangi diger seraiti tesbit icin bir tahkimname tan-
zim edeceklerdir.

Bu tahkimname tarafeyni Akideyn hiikimetleri arasinda teati
edilecek notalarla kararlastirilacak ve her noktasi Adalet mahke-
mesinin tefsirine tabi olacaktir.

EQer bu tahkimname tarafeynden birisinin tariki kazaya tevessdl
edilmesi hakkindaki talebi ahzettigi gunden itibaren (¢ ay zarfinda
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henliz tanzim edilmemis ise tarafeynden her hangi birisi sadece bir
listida ile meseleyi Adalet Divanina arzedebilecektir.

Madde 8 — Beynelmilel Adalet Divani tarafindan istar edilen
hiikiim Tarafeyni Akideynde hisnii niyetle tatbik olunacaktir. Uzlas-
ma muamelatinin veya mahkemenin esnayi cereyaninda Tarafeyni
Akideyn uzlasma komisyonunun teklifatmm kabuliine veya hiikmin
tatbikine suyi tesir edecek mahiyette her hangi bir tedbir ittiha-
zindan feragat etmegi taahhut ederler.

Madde 9 __ Bitaraflik ve Uzlasma ve Adli tesviye muahedesi
inkizasi aninda bir uzlasma ve tesviye! adliye hususu muallak bu-
'undugu takdirde mezkdr husus isbu protokol veya Tarafeyni Akidey-
nin onun yerine ikame edecekleri her hangi bir mukavelename ah-
kadmi dairesinde cereyanini takip edecektir.

Romada 30 mayis 1928 tarihinde iki nisha olarak tanzim
olunmustur.



Memurin  kanununun birinci muvakkat
maddesinin tefsirine mahal olmadigina dair

Karar numarasi : 466

Aciz ve kabiliyetsizlikleri dolayisile haklarinda Memurin Kanu-
nunun birinci muvakkat maddesi tatbik edilerek tasfiyeye tabi tutul-

mus olanlarin (cretle diger vazifelerde istihdamlari caiz olup olmiya-
caginin tayin ve tefsiri talep edilmis ise de :

Aciz ve Kkabiliyetsizlik mutlak olmayip nisbi oldugundan bu
hallerinin tahakkukuna binaen kanun mucibince tasfiyeye tabi tutulan
memurlarin da hayatta yapmaga muktedir olduklari islerin bulunmasi
ve bunlardan bazisinin da tcretli devlet isleri meyaninda olmasi
mimkin ve hikiimetin mastahdemlere karsi bir taahhtdi olmayip
onlar istihdam ve hizmetlerine nihayet vermekte her zaman serbest
oldugundan bu gibilerin ifasina muktedir olduklari Gcretli islerde
istihdamlari caiz ve maahaza memurin kanununun 5inci maddesindeki
seraiti haiz olmasi luzumu derkar olduguna binaen ve kanundan bu
mana vazihan anlasildigi cihetle tefsire mahal olmadigi Heyeti umu-
miyenin 24-12-1928 tarihli 17 inci inikadinin | inci celsesinde
takarrdir etmistir.

24-12-1928
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Belediye memurlannin memurin idadina dahil olup
olmadiklarinin tefsirine mahal olmadigina dair

Karar numarasi: 468

Memurin kanununun birinci maddesinde “ Kendisine devlet
hizmeti tevdi olunan ve sicilli mahsusunda mukayyet olarak umumi
veya hususi bitcelerden maas alan kimselere memur denir.,, denil-
mekte olup belediye isleri devlet hizmetlerinden addi itibar edilse de
sicilli mahsustan maksat memurin kanununun (10) uncu maddesinde
beyan ve izah edilen sicil olup belediyelerin bdyle bir sicil tutmakla
mukellef olmadiklari derkar olmakla beraber mezkdr maddedeki
umumi bitce ile Devlet bitcesi ve husust bltce ile Vilayetlerin idarei
hususiye bltceleri kastedilmis olup belediye buctelerinin bu ki
bltceden ayri bulunmasina mebni belediye memurlarinin - memurin
kanununun birinci maddesinde mezkdr devlet memurlari idadina dahil
bulunmadiklarina ve maddeden bu mana vazihan anlasildigi cihetle
tefsire mahal olmadigina Heyeti umumiyenin 24 - 12 - 1928 tarihli
17 inci inikadinin 1 inci celsesinde karar verilmistir.

24-12-1928

Sahte cek keside edenlerin tecziyesi icin ticaret kanununun 610
uncu maddesine bir fikra ilavesine luizum olmadigi hakkinda

Karar numarasi :471

Karsiligi olmadigi halde c¢ek keside edenlere ceza tertibine dair
Ticaret kanununun 610 uncu maddesine bir fikra ilavesi teklif olumus
isede :

*Tirk Ceza kanununun 503 dncti maddesinde dolandiricilik hak-

26
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kindaki serait ve anasiri cirmiye karsiliksiz ¢ek keside edenlerin ha-
reketine tamamen tetabuk etmekte bulundugundan bu suretle karsili-
g1 olmadan c¢ek keside edenlerin cezail bir tehdidi kanuniden vareste
kalabilmelerine imkan olmadigi ve boylece muhatabin yedinde cek
muhteviyatini 6deyecek karsilik parasi veya sair akti olmayanlarin
sania,hile, suiniyet, lakaydi ve ihmal iie ¢ek keside ettikleri takdirde
hamili izrar suretile bir dolandiricilik ctrmiini miirtekip olacaklari
asikar ve bilhassa Ceza Kanununun umumi hikmunin tatbiki halinde
bazan hesabinin kafi neticesini bilmeyerek zihulen cek keside eden-

lerin hareketini de yine ahkami cezaiyede aranilan kasdi curminin
fikdani hasebile curim telakki olunmamasini da tahti teminde bulun-

durdugundan Ticaret Kanununun mezk(r 610 uncu maddesine bir
fikra ilavesine mahal olmadigi Heyeti umumiyenin 7-1-1929 tarihli
2? inci in‘ikadinin | inci celsesinde takarrir etmistir.

7-1-1929



HEYET| VEKILE KARARLARI:

Kararname numarasl : 7424

Ankara A/lemurin kooperatif sirketi mukavelenamesinin 21 inCi
maddesinin merbut layihada miinderi¢ oldugu sekilde tadili iktisat
Vekaletinin 8-12-1928 tarih ve 7580-196 numarali teskeresile yapilan
teklifi Uzerine ic. V. H. inin 12-12-1928 tarihli ictimainda tasvip ve
kabul olunmustur.

12-12-1928

21 Inci maddenin muaddel sekli

idare meciiai :

Madde 24.— Miiessesenin idaresi, heyeti umumiyesinin hisse-
daran arasindan reyi hafi ile ve (¢ sene muddetle intihap edecekleri
dokuz kisiden mirekkep bir heyete muhavveldir. Her senede azanin
bir stlust degisir. Tekrar intihap olunmak caizdir.

Tdare meclisine &za olmak i¢in hissedar olmakla beraber Anka-
rada mitemekkin ve dordiinci maddede tadat olunan vazife ve me-
muriyetlerden birinde bulunmak lazimdir. Bu evsafi zayi edenler
idare meclisi azahgindan sakit olurlar.



UEKALETCE VaPILAN TIHHINIIER;

Mehakime tevzi edilen kanun ve serhlerin Demirbas
esya makaminda seleften halefe devri hakkinda

Vekaletce tabi ve sahsa ait olmak (zere tevzi olunan Kanunu
Medeni ve Ceza kanunu serhlerinin infikdk veya istifa veya vefat
vukuunda halefe devrolunmak lzere memuriyetiniz tarafindan ahz ve
busuretle kitaplarin ziyama meydan veriimemesi gorilen ldzum
Uzerine dairei memuriyetleri dahilindeki bilumum muddei umumilik-

lere de tebligi ehemmiyetle tamim olunur.

Bazi mehakimi hukukiyece Hukuk Usuli Muhakemeleri kanunu-
nun 409 uncu maddesinin nazari dikkate alinmadigina dair

Bazi mahkemelerce muddeinin  mahkeme glni gelmemis ve
muiddei aleyhin de vefat ettiginin anlasiimasi Uzerine sukut karari
verildigi varit olan layihayi teftisiyelerin tetkikinden anlasiimaktadir.

Kanunen muiteveffaya mirascilari halef olmasina mebni alelGsul
mirasc¢ilara tebligati kanuniye ifasindan sonra her iki taraf mahkemede

hazir bulunmamis ise birinin devam talebine kadar muhakemenin
taliki Hukuk usuli muhakemeleri kanununun 409 ucu maddesi sara-

hatinden bulundugundan sukut kararinin kanunu mezkdrla kabili
telif olmadigina dair memuriyetleri dahilindeki mehakimin nazari
dikkatlerinin celbi.



Vezir kopri asliye &zasi Suleyman Sirri Bey 29-12-928 tarihinde
vefat etmistir. Merhumun tercimei hali bervechi atidir.

Suleyman Sirri Bey Tahir Efendinin ogludur. 1283 senesinde
Atina kazasinda dogmus ve mektebi kuzatta okuyarak 316 tarihli
sehadetname almistir.

2-3-316 tarihinden 7-2-318 tarihine kadar Ordu ve 11-4-318 den
12-9-320 tarihine kadar Keskin ve 16-10-321 den 20-9-324 tari-
hine kadar ispir ve 15-11-325 ten 24-10-327 tarihine kadar Sogiit
ve 21-1-328 den 1-4-340 tarihine kadar Bafra niyabetlerinde ve
memuriyetinin ilgasi Gzerine 27-4-340 tan 29-12-928 tarihine kadar
Vezir kopri mahkemesi azahiginda bulunmustur.

Nurettin Bey

Elaziz middei umumi muavini Nurettin Bey 12-1-929 tarihinde
ifay1 vazife esnasinda vefat eylemistir. Merhumun tercimei hali
bervechi atidir:

Nurettin Bey Abdilhak Hamit Beyin ogludur. 321 senesinde Ts-
tanbulda dogmus ve Ankara hukuk mektebinde okuyarak 927-928
senesinde ala dereceden sehadetname almistir.

Merhum 8-11-928 tarihinde Elaziz muddei umumi muavinligine
tayin edilmisti. [Mevla rahmet eyliye]
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Stleyman Sevket Bey

Klirklareli &zasindan Sileyman Sevket Bey 20-1-929 tarihinde
eceli mev'udile vefat etmistir. Merhumun terciimei hali bervechi zirdir

Suleyman Sevket Bey Mustafa Cemalettin Beyin ogludur. 1288
senesinde Bosnada dogmus ve Kuzat mektebinde okuyarak 30-5-
332 tarihli ala dereceden mezuniyet rausu almistir.

8-6-313 tarihinden 10-3-339 tarihine kadar muhtelif mahallerde
mertebe! uld memurluklarinda ve 10-3-339 tarihinden 1-10-926
tarihine kadar Babaeski kadiligi ve azaliinda ve 19-10-926 dan
20-1-929 tarihine kadar Kirklareli azaligi ve Kalkan sulh hakimli-
ginde bulunmustur.

Ceridei Adliye Merhumlara magfiretler temenni ve kederdide
ailelerine beyani taziyet eyler.



MUTALAALAR:

OEZAI MUTALAALAR

Kastamoni nitiddei umumilidine Teblig edilmistir.

No." 105.

Ceza kantininmn mevkii mer'i-
yete vaz'ina muteallik kanunim
29nncu maddesi; sulh hakimle-
rinin ru'yet edecekleri mevaddi
cezalAeyi hasr ve tadat etmistir.

Mauteallik olduklari kanunu hu-
susilerde sarahat olmiyan ve
zikrolnnan  maddei kanuniye

ile rn'yeti sulh hakimlerine tefviz
edilmis bulunan efali cirmiyenin
halli hasmi asliye mahkemele-
rine aittir. Ona gbre muamele
ifasi lizumunun keyfiyeti istilam
eden Tatay niiddei umumiligine
tebligi mutemennadir efendim.

2d-.5-928.

Trabzon muddei umumiligine Tg. E.

No. 94.

[ 6-.S-28 tarih ve 494 Numara-
II tahrirata cevaptir. Geza kanu-
nunda muharrer miebbet veMa
muvakkat agir hapis ve bes sene-
den fazla hapis ve hidemati am-

meden muebbeden memnuiyet
ve surgin cezalart ile bunlari
mustelzim curimlerin agir ceza

nevinden bulundugu Turk ceza
kanununun .S87inci maddesi ik-
tizasindan olmasina gore bes sene
ve bes seneden asagdl bulunan
mahkdmiyetin re’sen tabii temyiz
mevattan addolunacagli beyan

olunur Efendim.

21-0-28.

— 32
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No. 44.

| 6-6-28 tarili ve 5.54 Numarali
telgrafa cevaptir. Turk ceza ka-
nuninin 5dinci maddesi hakim
iktisabr kat'iyet etmezden evel
viikubitlan mevkufiyetleriit hik-
medilecek slrgin cezasile tarzi
mahsubundan  bahis olmasina
gore ceza kanununun mer'iyetin-
den evel sureti kat'tyede kalebent
cezasina mahkdm olanlara bu
maddenin sumuld 3mktur. Ancak
e.ski kanunun nier’iyetinde i.sle-
nen ve yeni kanunun mer'iyeti

Kozan miiddei unuimiligine Tg. E.

sirasinda derdesti ri'yet bulunan
bir fiilden dolay! kalebentlik ce-
zasina mahkdm olanlarin ceza-
larinin stirgine tahvilinde muhaf-
fif olan eski kanunun 39 uncu
maddesi mucibince bir gunlik
mevkufiyetin bes gun slrgine
muadil olmak Uzere icrayi mah-

subu icap eder. Mahkemei tem-
yizin ictihadi ahiri de bu mer-
kezdedir. Bu dairede muamele
ifasi mitemennadir efendim.

24-6-928

No. 50.

C. 5-7-28 tarih ve [ 51 Numara-
il tele: Mevzubahs kararnamede
clinha ve kabahatten mahkim ve
mahpus bulunanlarin  muvakka-
ten tahliyelerile cezalarinin tecili
muharrer bulunmus ve ciinha

Bartin middei umumiligine Tg. E.

tabirinin medl0lu Turk Ceza Ka-
nununun 587 inci
tasrih ve irae edilmis oldugundan
sarahati mezkdre dairesinde tat-

maddesinde

biki muamele olunmak icabeder.

9-7-928
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No. 339.

27-5-2H tarih ve 2345 numa-
rali tahrirata cevaptir. Resmi bir
varakanin tanzimi e.snasinda me-
murine karsi vaki j*alan beyana-
tin mnstelzimi ceza olabilmesi icin
Turk Ceza kannnuniin 343 Uncu
maddesinde nmiimi veya husust
zararin husule gelmis olmasi bir
sartt mahsus olarak mevzu bu-
lundugundan ve husule gelmek
fiilinin telkin ettigi mana mevcut
ve Inahsuse taallOk edip hadisede
ise bu suretle umumi veya hu-

Istanbul middei umumiligine Tg. E.

sust bir zararin vicudu musbet
ve mukayyet bul nnmadigindai
esbap ve mulahazati mebsute tah-
tinda Ceza kanununun mevkKii
mer’ivete vaz'ina miuteallik Ka-
nunun 17 inci maddesinin 5 inci
bendi ve bu baptaki talimatname
ahkadmi vechile mumaileyh hak-

ki ndaki
gelmez.

hikmin infazi  lazim
(4na gbre muamele ifasi
beyaniyle nilrsel evrak iade kli-

imdi efendim.

26-7-928.

No. 244,
23-2-28 tarih ve 292 numarali
tahrirata cevaptir. Ceza Kanunu-

nun mevkii

miuteallik kanunun ! 9uncu mad-

nier'iyete vaz'ina

desinde « hususi kanunlarda k-
rek ve kalebent cezalarini niis-
telzini bir clriie ceza tavininde
Yeni Ceza Kanunu ahkdmina isti-
nat olunur.» diye yazilmis olma-
sina ve AskerT Ceza Kanununda
kirek ve kalebent cezalarindan

baska darp ve pirangabent gibi

Izniir middei umumiligine Tg. E.

sair cezalar mevcut oldugu halde
bu cezalarin suveri icraiyesinden

bahsedilmemesine ve A.skeri Ceza

Kanunununda yazili efali cur-

miye cezalart kanunu mezkdr
ahkémina tabi olarak Turk Ceza
Kanunu ahk@dmina muhalif bu-
lunnianiasina mebni bir fili nieni-
nuu askeriden dolayr hikmolu-
nan pirangabent cezalarinin ka-
da-

iresinde infazi icabeder efendim.

nunu mahsusundaki tarifati

25-7-928.

3/\

\10
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Mo. 125.

7-6-28 tarih ve = numarali

tahrirata cevaptir. ikanietgahla-
rinin mechul bulunmasi hasebile
mahkdm olduklari masarifi mu
hakeme tahsil edilemiyenler hak-
larindaki hikmdn tarihi ita ve
tebligina nazaran miruruzaman

Antalya middei umumiligine Tg. E.

olup olmadiginin tetkiki, heniz
miruriKraman vukua gelmedigi
takdirde vukuuna kadar takibi
icabedecegi cihetle o yolda mu-
amele ifasi temennisiyle evrak
iade kilindi efendim.

19-8-928.

No. 287

Tirk Ceza Kanununun 19,
22,24 ve Kanunu mezkdrun mer'i-
yete vazhna dair olan kanunun
7inci maddesinde gosterildigi tz-
re mahkdminin hapishane nii-
essesesi haricinde olarak huku-
met ve belediyeye ait nafia isle-
rinde cahistirilmasi ¢ahsacak sah-
sin hafif hapis mahkimu olup
bu cezanin nafia ve belediye isle-
rinde kullanilmak suretiyle icrasi
kanunda tayin edilmis olmak
veya cezayi naktideil tahvilen
hapis veya hafif hapis suretinde

infazi lazim gelen mahkdmiyet-
lerde  mahkdmun talebi bulun-
mak sartlariyle mukayyet oldu-

izmir middei umumiligine Tg. E.

guna ve agir hapis ve hapis ce-

+ zalariuin mutlak surette bu ceza-

yi mahsusun mtiesseselerde calis-
tirilmak suretiyle cektirilecegi
Turk Ceza Kanununun 13 ve
[ 5inci maddesinde yazih oldugu
gibi Uc .seneden asagi muddetle
agir hapse mahkdm olanlarin da
iki bucuk seneden eksik olmamak
Uzere cezalarinin yarisini hisnu-
hal ile gecirdiklerinde ancak
muddeti bakiyeyi hapishanelere
merbut zirai veya sinai miessese-
lerden birinde veyahut hikime-
tin idaresi altinda menafii am-

meye mahsus islerde calisarak
gecirmelerine miisaade olunacag!
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[ 4011CU madde ahkam ve sarahati
icabindan olmasina gore hafif

hapsin kaminda mnav”en ah\al
haricinde ve cezavi naktiden mil-
havvel hapislerin talebe mnkarin
olmaksum ve hapis cevasiyle

agir hapiste zikrolnnan |4 dncl

madde liaricinde kalan muiddeti
mahkdmiyetin sureti mntlakada

muessese haricinde calistiriimak
7>
snrefule infazina intkan ve cevazi

bulimmachg@i beyan ol.i-
mir efendim.

20-8-428.

Istanbul nitiddei uimmuiligine Tg. E.

No. 506.

1-3-28 tarih ve — nimiarali
555

tahrirata cevaptir. istintak daire-

leri ve mehakim ile Yilavet ve Kaza
hey'eti idareleri arasinda “miite-
haddis icabi veya selbi her han-
gi bir ihtilafin bhalline mahsus
ihtilaf encimeminin halen mev-
cut bulinmaniasina mebni adli
ve idarl hevetler arasinda miite-

liaddis bn gibi ilitilafatm Usuld

Mubakemati Cezaiye kanununun

41 Onnen maddesine tevfikan I\lah-
kemei Temyizce tayini merci sil-

retiyle halledilmesi lazim geldigi

ve Mahkemei Temyizce miie.sses

ictihadin bu merkezde oldugu

beyanisde ona gére muamele ifas

mitemennadir efendim.

10-7-028.

No. 55.
Yeni Ceza Kanunu hapisha-

neden firar filine ceza tayininin
299uncu maddesinde tasrih olun-
dugu Uzere bazi kuyut ve .sirut
tahtinda kabul etmis olup firar

fili o tarzda vaki olmadigr tak-
dirde fiilde ciirmiA%et kalmiyaca-
gmdan cezanin bu kisminin infaz

icil middei ununuiligine Tg. E.

edilmemesi  icabettigi  cihetle
mahkdm Molla Omer hakkinda
da o dairede tetkikat icra ve ifa-
y[ muamele olunmasi temenni-
siyle Gubiar muddei umumili-
ginden mdrsel ilam maa teferriat

iade kilindi efendim.

20-9-028.
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istanbul niiiddei umumiligine Tg. E.

No. 725.
1 9-8-2JS tarih ve 2091 nuina-

rali talirirata cevaptir. Cebren irza

gecmekle maznin bulunan nier-
kuinlarin Ceza Kanununun 416
ve 41 7 inci naddelerine tevfikan
Ucer sene hapislerine ve bunlar-
dan Dbirinin silininden dolayi
kanunu mezkiinin 56 inci niad-
desine tevfikan cezasinin altida
biri hesabile iki sene alti ava ten-
ziline dair istanbul Uglincu ceza
Iahkemesinden verilen huhiin
ve karar 1nahk(inlar tarafindan
temyiz ve bu baptaki evrak Bas
niiddei umumilikten Usulin 348
inci maddesine tevfikan nakiz
talebile Mahkeniei Temviz Dor-

dincl Ceza dairesine tevdi olun-

dngundan icra kilinan tetkikati

teniyiziye neticesinde seraiti teni-

yizivenin ademi ifasindan dola}’!

malikiniunaleyhimanin temviz is-
tidalarinin reddine ve ancak Usu-
U Cezaiyenin 348 inci maddesi
mucibince hikmuid mezkdrun va-
zife noktasindan nefanlilkanun
nakzina karar verildigi anlasii-
masina ve zikroliinan niaddei
kanuniyeye musteniden vaki nef-
anlilkaniin nakizlardan tarafey-
nin istifade edememeleri ayni
niaddei kaiinniye sarahati ctinife-
sinden bulunmasina niebni nii-
eazati mahkinnenin infazina bir
mani gorulmedigi beyanivle nilr-
sel evrak iadeten tisyar kilindi.

26-9-928.

Diyaribekir niiddei umumiligine Tg. E.

No. 147.

C. 12-9-28 tarihve 49 niinirali
tele: Iksuli Mnhakeniati Cezaiye
kaniiniinnn bazi nievaddini mii-
addil 15 subat 926 tarihli kanli-
Ikinci

min birinci maddesinin

muamelati ittihaniiyenin

ilgasi hakkindaki
tinci maddesinde muharrer eina-

fikrasi
kamimin al-
yetle lizmni muhakeme Kara-

rma mduterafik olarak 11aznnn
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hakkinda gayri muvakkat tevkif
mizekkeresi verilmek hususun-

daki mecburiyeti ref ve mezkdr
15 subat 926 tarihli' kanunup
3 tincli maddesi mucibince de ci-
nayet mahkemesine cinayetle

maznun olarak sevk olunan sah-

sin da muhakemeden evel veya
muhakemesi esnasinda mevkuf
tahliyesine ve gayri mevkuf

A
tevkiiine karar vermel( sala-

hiyetini bahsetminlii. Ona gore

muamele ifasi icabeder efeudini.

13-10-92S.

No. 217.

21 -6-28 tarih ve 221 numarali
tahrirata cevaptir. Mustantiklarin
kendi
deki istinabe
varakasi gonderebileceklerine dair
Usulu

dairei kazaiyesi haricin-
sulh hékimlerine

Cezaiye  kanunu ile

Kirsehir miiddei umumiligine Tg. E.

nunun elyevm hikmu mer’i nie-
vaddi cezaiyesiilde bir glina sa-
rahat mevcut olmadigindan ah-
vali mumasilede Usull Cezaiye-
nin 78 ve 79 uncu maddeleri

tarifat dairesinde mnamele ifasi

mezkdr kanuna mizeyyel Kka-
nunda ve sulh hdkimleri kanu- icap eder efendim.
10-12-928.

Mustafa Kemi Pasa mliHei u nu nlligi le Tg. E.

No. 77.

24-8-28 tarih ve | 39 numarali
Mevkuf bulu-
lizumu muha-

tahrirata cevaptir.
nan maznunun
kemesine ve gayri mevkuf olarak

mahkemeye sevkina dair verilen
karar binnetice tahli\"e mahiye-

tinde bulunmus oldugundan tah-
liyeye miutedair olan kismin reis
veya hakimin tasdikile tekem-
miil edecedi Mahkeniei TemsUzin

ictihadl da bu merkezde oldugu
bevan olunur efendim.

10-12-928
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No. 140.

2>1-2>~ tarill ve T numaral
tahrirata cevaptir. Hitami tahki-
kata kadar mevkuf bulunan maz-

lumun lizumu nnihakemesiue ve
gayri mevkuf olarak nuihakeine-

ye sevkina ve tahliyesine dair
mustantiklikca ittihaz edilen ka-
rarlarin tahliye kararindan ba.ska

bir sey olmamasi dolayisiyle [5
subat 026 tarihli kaunnnu 2 inci

Mugla middei umumiligine Tg. E.

maddesindeki sarahat vechile bn
baptaki karami tekemmduili ha-
kim veya reisin tisdikma nitte-
vakkif ve Mahkemei Temvizin
ictihadi da bu merkezde bulun-
ulus oldugundan badema Mah-
keniei Temyizin ictihadl daire-
sinde muamele ifasi [Uzumunun
mabhalli mezkldr mustantikhgina

teblig olunmasi muitenielinadir.

12-7-02S.

Trabzon middei umumiligine Tg. E.

No. 148

1 2-0-28 tarih ve 81 4 numaral

telg'uafa cevaptir. Yeni kanunda
haddi asgar eski kanundaki had-
di asgardan daha hafif olsa da
haddi azami fazla bulundugu
takdirde bu hal

muhalffifi ceza

ahvalden addedileniiyeceginden

hikmolunan cezanin aynen in-

fazi lazimdir. Yeni kanundaki

haddi a.sgariye indirilmesi caiz

olamaz efendim.

0-10 020.

No. f)8

| 1-2-28 tarih ve -“numarali

tahrirata cevaptir. Miulga ccl.a

Gurin middei umumiligine Tg. E.

kanununun ! 70uncu maddesi bir
haftadan bir .seneye kadar hapis
ve bir liradan on liraya kadar cc-
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ve bir liradan on liraya kadar ce-
zayi nakdijd ve Turk Ceza kanu-
nunda isbu maddenin mukabili
bulunan 456 inci maddenin son
fikrasida bir aydan (¢ aya kadar
hapis veya yiz liraya kadar agir
cezayi nakdiyi ihtiva etmekte ol-
masina ve 179 uncu maddede
muayyen hapis cezasinin haddi
azami bir seneden ibaret bulun-
masina gore yeni kanun ahkami-

nin muhaffif mahiyette telakkisi
iktiza etmekte isede mukaddema
hikmedilmis olan hapis cezasi
456 inci maddei kanuniyede mu-
ayyen asgari ceza miktarini teca-
viiz etmekte oldugundan iMahke-
mei Temyiz Hey'eti umumiyesi-
nin muvafiki madelet olan igti-
hadi ahirine ibtinaen mahka-
muiibih hapis cezasinin tamamen
infazi muktazidir efendim.

9-3-982.

HUKUKI Mutalaalar

3-1-929 tarih ve 51 numarali
tahrirat cevabidir. Kanunu Me-
deninin 633UCU maddesinde cebri
mizayedede musterinin tescilden
evvel gayri menkule malik olacagi
tasrih edilmesine ve Icra Kanu-
nunun [ 07 inci maddesi birinci
fikrasinin bu hikme karsi bir
istisna te.skil edecegine dair bir

Kayseri niliddei umumiligine Tg. E.

kayt mevcut olmadigi gibi Borg-
lar Kanununun 23 lingi maddesi
son fikrasi ile mezkar 633 Ucl
maddesinin milga bulundugu da
tasavv'ur edilemiyecegine gore
musterinin ihale tekdmul edince
gaj’i'i menkule malik olacagi mu-

taldaten beyan olunur efendim.

8-1-929



61 786 656
8116
1-6556
15577
6114
84

88
660
445

225

6650

528

61786 61786

Birinci Riyasete ( Ceza liey'eti niniiiniyesiile aittir)
Birinci Ceza dairesine.

ikinci-

Uciinci.

Doérdincu »

Uctincti Hukuk dairesine nefanHIlkanin.
Doérdinctd  » » tashihi sin,
ikmali nevakis icin nahallerine.

Temyiz dairelerine verilen emri tahriri.

Tashihi Karar (172 adet sebebi tashih gortuleme-
diginden mahalline iade edilmistir. )

Muhabere.

Kvrakile teV'hit edilen layihalar.

Yekdn



10
11
12
13
14
13
10
17
18

2890
470
2901
2933
4233
247
3380
3107
28-7)
4090
2930
2070
2934
4230
2332
3008
3111
3038

Arac mustailUigi Hasan Hulusi Bey

Krgani-Osmaniye mustantigi Mehmet Hilmi bey

Kara kése mustantigi Mehmet Hayati

igdir mustantigi Salim bey

Nezip mustantigi Ihsan bey

Gurun mauastantigi Cemalettin bey

Luleburgaz mustantigi Fethi bey

Bozkir mustantigi

Mehmet Fmin bey

Cide mustantigi Kudret bey

Avanus mustantigi

ismail Fuat bey

Nevsehir mustantigi Muhittin bey

Kasaba mustantigi

Hasan Riza bey

Kelkit mustantigi ibrahim bey

ilgaz mustantigi Nuri bey

Kigl mustantigi Osman necati bey

bey

Akdag madeni mustantigi Ahmet Fevzi lvey

Ayvalik mustantigi

Hendek mustantigi

ismail Hakki bey
Halil Ritat bey



Sira No. Sicil No.

19
20
21
22
23

Sira No.

© g O Ul W N

NN NN NN - 2 - e el el =

4244
4289
1757
4290
2759

4745

ismi ve memuriyeti

mudanya mustantigi Ali Riza Bey
Silivri mustantigi Osman Avni bey
incesu miistantigi Mehmet Ziya bey
Boyabat mistantigi Ali Kemal bey
Bandirma mustantigi Naci Hamdi bey

27 - t - 9

ikinci dereceden dclinci dereceye terfia sayan olan Hiikkam

Sicil No.

2338
427
049

1210
952

1051

3300

3712

4187

4240

4235
109

3090

3385

4100

4158

4180

3971

4053

3990

1294

4040

4027

3008

3225

isim ve memuriyeti

Corba sulh hakimi Mehmet Bey

Vakfi kebir hakimi Mubhittin bey

Gal hukuk hakimi Mehmet vSevki hey
Seferihisar hakimi Halil Ovdet hey
demlik ceza hakimi ibrahim Sevki hey
Karaman hukuk hakimi Mustafa Kézim hey
Maz"irt hakimi Hasan hey

Kirkaga¢c muddei umumisi Ksat hey
Demirkdy sulh hakimi Mahmut Ksat hey
Catalca middei umumisi Ahmet Cevdet bey
Niksar hakimi Salih Saffet hey

inebolu miiddei umumisi Mustafa hey
Kocaeli 4za milazimi Ali Riza bey
Bogazhyan hukuk hékimi Tevfik hey

Aydin middei umumi muavini Huseyin Demir bey
Hadim hukuk hakimi Ali Riza hey

Gedus hukuk hékimi Ali Riza hey :

Dirik hukuk hakimi Mehmet Hilmi hey
Menemen hukuk hakimi Osman Nuri hey
Kangal hakimi Ahdulkadir bey

Tire ceza hakimi Salih bey

Catalca hukuk hakimi ibrahim Sevki bey
Suhut sulh hékimi Ahmet Sukri bey
Corum sulh hakimi Ali Stkra hey

Konya &za milazimi Vahti Korkut hey

43
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29
30
31
32
33
34

33
30
37
38
39
40

41
42
43
44
43
40
47
48
49
30
31
32
33

34
33

3714
3704
4031
3099
3097
2991
4113
2780
2399
3737
2999
2778
3001

3888
2918
3089
3082
2832
2310

442
3209
4181
4049
1714
1033

770
4203
4200
303(>

Bafra middei umumisi Refik Ahmet bey

Bo/.kir middeiumumisi Halil bey

Gebze miitldei umumisi Omer Muammer bey

Mus mdistantigi Mustafa Fehmi bey [ meslekinde |
istanbul ikinci sinif sulh hakimi Hasan Serafettin bey
Akca abat hukuk hékimi Osman Nuri bey

Oltu middei umumisi Hiseyin Kazim bey

Edirne middei umumi muavini Huseyin Muammer l)ey

Edirne Aza milazimi ibrahim bey

Bas middei umumi muavinlerinden Mehmet Sukri bey

Zat isleri mududr muavini Salih bey

Ahikdy sulh h&kimi Mehmet Emin bey

Cerkes hukuk hakimi Mustafa L0Otfi bey

Viransehir hakimi ismet bey

Odemis hukuk iidkimi Abdiilbaki Mazhar Yasar bey
istanbul ikinci sinif sulh hakimi Hiiseyin Cevdet bey
Eregli muddei umumisi Mehmet Hisamettin bey
Ankara icra muavini Fevzi bey [ meslekinde |
Erzurum mustantigi Ahmet Haindi bey [meslekinde)
Kars &za muldzimi Ali Riza bey

Adana middei umumi muavini Mehmet Cemil bey
Tavsanh middei umumisi Ruknittin bey

Acaabat hukuk hakimi Mehmet 1Sevki bey

Col pazari sulh hakimi ibrahim Sadi bey

Devrek middei umumisi Ahmet Haindi bey

Nigde dza mulazimi Ali Riza bey

Kandile ceza hakimi Huiseyin Kazim bey

Urla sulh hakimi ismail Hakki bey

Istanbul miiddei ununn? muavini Mustafa Fikret bey

44
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Sjra No. Sicil No. ismi ve memuriyeti
37 1296 Uluborlu lUiUldei umumisi Melimet Zihti Bey
3<S 2.371 Baba eski muddei umumisi Abdullah Necati dey
39 1864 Sile hdkimi Mehmet Mes’ut bey
(Io 1.331 Mihaliccik hakimi Sadik bey
61 4193 istanbul ikinci sinif sulh hakimi M. Ziya bey
62 4297 Adapazari sulh hakimi Osman Necdet bey
1 -92S

Uciincii dereceden dordiincti dereceye terfia sayan olan liikkam

Sira No. Sicil No. isim ve memuriyeti
1 708 Aydin mahkemesi azasindan Tayyip Bey
2 4201 Denizli mahkemesi azasindan Ali Hakki bey
1./86 Alaiye muddei umumisi ibrahim Fevzi bey
4 2022 Nev.sehir azasindan Suleyman Subhi bey
3 144~ Mu.s muddei umumisi Abdulhalim bey
6 [EaN Bandirma agir ceza mahkemesi azasindan Abdulkadir bey
7 118~ Flbistan mahkemesi &azasindan .Mehmet Sakir bey
8 292 Gumushane mahkemesi azasindan Arif bey
9 2371 Diyaribekir azasindan Mazhar Tevfik bey
10 2774 Balikesir middei umumi muavini Fsref Sami bey
11 1839 Oiresiin muddei umumisi Muhittin bey
12 2.497 Flaziz dazasindan Mehmet Sevket bey
1 3433 Karaman muddei umumisi Servet bey
14 4193 istanbul aza miulazimlerinden Zeki bey
13 402 Mersin muddei umumisi Hasan Tahsin bey
16 1.49.4 Mugla mahkemesi azasindan Ali Riza bey
17 35.36 Kdirne mahkemesi &zasindan Mehmet Halit bey
18 947 Kayseri mahkemesi azasindan Semsettin bey
19 3471 Fzine muddei umumisi Osman Nuri bey
20 1781 Ankara icra reisi Mehmet halit Bey
21 49.4 Vezir Kopru azasindan Hu.seyin Ru.sti bey
22 18.42 Kara Hisar muddei umumi muavini Mehmet Cemal bey
2.3 2920 E.skisehir muddei umumisi Omer Untfi bey
24 444 Karakése muddei umumisi Mehmet Cemal l)ey

45
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Sira No. Sicil No. isim ve memuriyeti
25 4263 Giresun azasindan Mehmet Ali Hidayet Bey
26 1428 Gazi ayintap azasindan Lutfiillah bey
27 1084 Bas indddei umumi muavinlerinden Resit bey
28 824 Kara Hisari sarki &zasindan mustafa Nasuh bey
29 320 + Artivin azasindan Abdullah Sevki bey
30 2934 Sinop mahkemesi &zasindan Ali Kamil bey
31 1121 Ankara middei umumT® muavinlerinden Suleyman Servet bey
32 2103 rMal tm muiaddei umumisi Mehmet Ragip bey
33 3623 AkVyc mahkemesi reisi Mustafa bey
34 1187 Gurin mahkemesi azasindan Omer Lutfi bey
33 948 Antalya mahkemesi azasindan Mehmet Sakir bey
27 - 1 - 929

Dorduncu dereceden besinci dereceye terfia sayan goérulen hakimler

Sira No. Sicil*No. ismi ve memuriyeti
1 2038 izmir asliye azasindan Hasan Fehmi Bey
2 1329 . Samsun Sulh hakimi Mehmet Hilmi bey
3 3974 izmir ticaret azasindan Sururi bey
4 3368 istanbul ticaret azasindan Miunir bey
3 1063 Amasya hukuk hakimi Mehmet Nuri bey
(i 2186 Magnisa hukuk hakimi Ali Osman bey
7 2033 istanbul middei umumt bas muavini Zeki bey
8 3186 Kozan asliye reisi Huseyin Sitki bey
9 1274 Ankara asliye hukuk azasindan Mustafa Rustu bey
10 1319 Artivin asliye reisi Suleyman Mes’'ut bey
1 2028 izmir middei umumisi Hasan safyettin bey
12 401 istanbul birinci sinif sulh hakimi Osman Haydar bey
27 - 1 - 929

Besinci dereceden altinci dereceye terfia sayan gorulen hakimler

Sira No. Sicil No. isim ve memuriyeti
1 3204 Konya muiuddei umumisi Mehmet Bulrhanettin Bey
2 1.394 ikinci sinif adliye miufettislerinben Necati bey
46
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KISMI GAYRI RESM

ISLAH ~Reforme.

Alman ve Fransiz ve Avusturya kanunlarina mechul olan ve
isvicrenin Alman kantonlari usulii hukukiyelerinde de hemen hemen
tesaduf edilmiyen islah yolu kanunumuzun 83 - 90 maddelerine
tekabul eden Nosatel usulti hukukiyesinin 77 - 84 tGnci maddelerinde
* mevzu bahsedilmistir.

isvicrenin Vo usuli  hukukiyesinde de (M. 361 - 365 ) kabul
edilmis olan isbu tarik Nosatel in 1906 tarihli eski kanununda da
gOraldr. Tsvicrenin Argav Kantonun evvelki usuli hukukiyesinde de
Reforme sekli var idisede bu ginkid mer*i kanundan cikariimistir.

Bir nevi dava tashihi demek olan Reforme baglica kanunlarda
ve Tsvicrenin diger kanton usulii hukukiyelerinde « davanin tebdili »
nami altinda ve baska sart ve sekiller icinde mutalda olunmustur.

Davanin ikamesi hukuku medeniye noktasindan birtakim netice-
ler tevlit ettigi gibi usull hukukiye noktasindan da buna bir takim
hukumler terettip eder ( h. u. m. 185). Arzuhal davanin haritasi
ve programidir; minazaanin siratle, emniyetle cereyani igin bu
program mucibince hareket etmek hem mahkemenin hem de iki

.. 48
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tarafin menfaati iktizasidir. Binaen aleyh davanin ikamesinden sonra
bunun istenildigi gibi tebdil etmek onun Gstinde oynamak esas itiba-
rile hi¢ bir usulii hukukiye tarafindan kabul edilmemistir.

Davada serdedilen mduddealarin ve delillerin sonradan tebdiline
ancak bir takim zaruretlerin icabi olarak cevaz verilebilir. Gerek
Reforme ve gerek davanin tebdili namile olsun kabul olunan usullerde
bu zaruretinamil oldugu goralar.

Hakikaten Profosor Mantanin dedigi gibi dava Uzerine girisilen
mucadelenin cereyani esnasinda bazi hatalar, arzu edilmemis sehivler,
unutulmus seyler olabilir; bunlar kendisinden sadir olan taraf, bu
hatalarin islendigini sonradan anlayabilir. Boyle bir halde bunlarin
tashihine muisaade edilmese biyik bir haksizlik yapiimis olur. Esasi
hakkin mufrit bir halde sekle feda edilmesi neticesine varilir. iki
tarafa bunlarin tashihi imka&nini namahdut surette vermek ise davanin
ilelebet devam ettirilmesine bir vesile teskil eder[l]. Bu itibarla islah
veya davanin tebdili kabul olunurken bir takim kayt ve tahditler de
vaz edilmistir.

Alman usulii hukukiyesinin 264 tnci maddesi dava ikamesinin
neticesi olarak davanin tebdil edilemiyecegini ve bunun ancak diger
tarafin muvafakatile veyahut davanin tebdili middei aleyhin midafaa-
sini ehemmiyetli surette iskal etmiyecegine mahkemece kanaat hasil
olmak sartiyle caiz oldugunu tasrih etmis ve 13 Subat 1924 tarihli
kanunun 20 inci numarasi bu hikmi muddei aleyhin muvafakati veya
mahkemenin bunu minazaali mes’ele icin minasip ve faideli gérmesi
halinde davanin tebdili caiz olabilecegi tarzinda tadil etmistir. Mezk{r
kanunun 268 inci maddesi mucibince davanin sebebi tebdil edilmek-
sizin davadaki hakiki veya hukuki beyanlarin ikmal veya tashih edil-
mis veya dava talebinin esasta veya feri nukatta tevsi veya tahdit
olunmus ve yahut esasen talep edilmis olan mevzu yerine sonradan

[1] Bu sozler, Nosatelde iken bana islah hakkindaki notlarindan bir
kismini veren Isvigre kanunu medenisinin M. Rosel ile birlikte sarilii ve

elyevm Nosatel darilfununu profésorlerinden ve mahalli temyiz mahkemesi
ceza dairesi reisi pek muhterem profosor Mosydo Mantanindir.



i 752

hadis olan bir tahavviil sebebiyle baska bir mevzu veya menfaat talep
edilmis olmasi davanin tebdili mahiyetinde degildir.

Avusturya usulii  hukukiyesi 235 inci maddesi Alman usulii
hukukiyesine yakin olarak dava ikamesinden sonra davanin tebdili icin

diger tarafin muvafakati sart kilinmistir; mamafih diger taraf
muvafakat etmese dahi vaki olan tebdilin muhakemenin cereya-
nini ehemmiyetli surette tas’ip veya tavik edeceginden korkmaga

mahal olmadigi surette mahkeme gene buna misaade edebilir. Dava-
nin sebebi tebdil edilmiyerek davadaki vakalara taalluk eden beyan-

larin ve bunlara ait delillerin tebdil, ikmal, izah yahut tashih
edilmesi ve kezalik davanin sebebi tebdil edilmiyerek esas veya
feri nukat hakkindaki middea neticelerinin tahdit veya esasen
talep edilen sey ( mevzu ) yerine baska bir sey veya menfaat isten-
mesi davanin tebdili demek degildir.

Fransa usulli hukukiyesi ve tatbikatl da davanin esasindan ve
usuli muamelelerin tamamindan veya bir kismindan feragati bazi

kayit ve sartlar altinda kabul etmistir ( C. P. C. 402-3)[ {]

Zirih usuli  hukukiyesi 130 uncu maddesinde davanin ikame
edilmis olmasinin neticeleri meyaninda ve birincisi olarak muddea
neticelerinin  mucerret tavzihi ve feih nukat dermeyani ve hesap
yanhishiklarinin - tebdili mustesna olmak sartiyle artik tebdil edilmi-
yecegini tasrih etmistir. Mezkdr kanunun 144, 145 inci maddelerine
gOre faiz talebi gibi |2| mitemmim iddialar ve kezalik bir tarafin
layiki vechile sarfi gayret etmis olsa dahi vakif olmiyacagina veya
dermeyan edemiyccegine kanaalbahs oldugu hadiseler esas muha-

kemede son sifahi murafaaya kadar ve hatta ondan sonra da kabul
olunabilir. [3)

Argav usulli hukukiyesi 134 Uncl maddesinde iki tarafin sifahi
murafaa sirasinda yeni iddialarda bulunmasina ve yeni deliller ser-
detmesine misaade etmistir. Fakat bununla miinazaanin intaci tavika

[ij CTarsonnet \'e P>ru; cilt 111 saVifa 6(*3,7(13 Dalloz 11 Art. 402, 403.

[2] zidrih nsult huknkiyesi serhi; Dr. Hons Strauli 145 inci macUle

serhi N0O. 1
13] Keza Ts\ i¢re tisnlii Inikukiyesi, IVoféror .Vidrea.s Hensler, sayifa yc).
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ograrsa hakimin takdirine gore iddia ve miidafaa sebeplerini vaktiie
dermeyan edebilecek vaziyette bulunan taraf, davanin riyetinin
bu suretle teahhurundan dogan masraflari tahammil etmesi lazim
gelir.

Bazel - stat usuli hukukiyesince ise (Md. 79 ) davanin tebdili
hakkindaki talep Uzerine icabi halinde diger tarafi da dinlemek
ve mihim sebepler bulmak sartile mahkeme reisi tarafindan tetkik
olunarak kabulline karar verilir.

Bern usuli hukukiyesi ( Md. 94 ) mucibince dava veya muka-
bil davada talebin tezyit veya baska bir seye tahvili suretile davanin
tebdili, ayni dava sebebine istinat ederek esas iddia yerine baska
bir iddia veya dermeyan edilmis olan iddia ile irtibat halinde bulu-
nan bir mateferri iddia serdedilmis ise diger tarafin muvafakati
olmaksizin kabul olunabilir. Bundan baska davanin tebdili muha-
kemenin cereyanini iskal veya tehir edecek degil ise hakim bu bap-
taki talebi gene kabul edebilir. Ve tebdil neticesi mahkemenin sala-
hiyeti tebeddil etmis ise is re'sen saldhiyettar mahkemeye tevdi
olunur.

Tessen kantonu usull hukukiyesi (Md. 48 ve 49) daha kaBi
ve vazih surette muddeinin mevzu ve nev'i davaya mutaallik olmak
Uzere dava muhteviyatini tevsi edemezse de muhakeme masraflarim
ve saireyi vermek sartile arzuhalini geri alabilecegini ' kabul
etmistir [1]

Bu izahattan maksadimiz Reforme usuliinin muhtelif kanun-
larda ne suretle mitalda ve tazmin edildigini gostermektir. Simdi
kanunumuza ve bunun kabul ettigi asil islah bahsine gecelim :

[11 49 uncu madde dava arzuhalinde dermeyan edilen bir talebin bil-
ahare davanin cereyani esnasinda nevi ve mevzu noktasindan tebdiline cevaz
vermemektedir. Dava arzuhalinde miiteveffanin beyani rizasinda fesat
bulimdug'u sebebine istinaden ikame edilen 6lime bagh bir tasarrufun iptali
davasinin sonra sekil noksanhgi sebebine istinat ettirilmesi boyle bir tebdil
sayilamaz.

Tessen istinaf mahkemesi 19. xi1. 25.
Schm. Y. Z. 15 Mai 926 s. 346. No. 284.
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kanunun 185 inci maddesi | inci numarasi mucibince miiddea

aleyhin rizasi olmaksizin miiddei davasini takipten sarfi nazar
edemiyecegi gibi 2 inci numara mucibince de davasini tevsi veya
mabhiyetini tebdil edemez. Ancak baslica feragat halile islah hikmd
bundan mustesnadir.

Evvela sunu styliyelim ki feragat kafi ( Definitif mukabili kulla-
nilmistir) bir  hikmin hukuki neticelerini tevlit etmek itibarile
davaya nihayet veren bir beyandir, [1] ne diger tarafin muvafakat
ve kabuline muhtactir vc ne de arlik feragat edilen hakkin tekrar
ve iadesi caizdir (Md. 95 ) feragat davanin esasindan, talebin neti-
cesinden tamamen veya kismen vaz ge¢cmektir (Md. 96) islah
ise davada yapilan usuli muamelelerden tamamen veya Kis-
men vaz ge¢cmektir ( Md. 83). Binaenaleyh feragat 1slahtan bu
suretle ayrilmis olur. Islahtada diger tarafin muvafakati sart degildir;
bir davada bir taraf bu tarika ancak bir defa muracaat edebilir ( Md.
83f1.2) [

Nusatel usulii hukukiyesi ve bir ¢cok ahkaminda oldugu gibi 1slah
fasluiida bazi inhiraflarla ondan alan kanunumuz siki bir usulii muha-
keme tarzini kabul etmistir. Kanun iki tarafin muhtelif muamelelerini,
muddealan neticesi ve muiddalari hakkindaki beyan ve izahatin, delilleri
ibraz ve ikamesinin muntazam bir surette cereyan etmesini talep etmek-
tedir.Binaen aleyh muddealarii serdini ve delillerin ibrazini murafaanin
sonuna kadar kabul eden ve bu anc kadar miiddea bihin tezyidine
mesag veren daha serbest ve daha alastiki mahiyetteki usulii muhake-
melerde lGzumsuz ve hatta mechul olan islah tariki bu tarz usuli
muhakemede zaruri bir keyfiyettir. Bu itibarla 1slah davanin muayyen

[F] Nosatcl kanumi nihai hnknin - Jn*cmenl Definitif » den bali-
;Jetinistir.  Hu kanuna gore bunlar istinaf cdileine/.sc de temyizi kabildir.
Milga u.suiv litiknkiyenin 144,197,217,21 (§ maddeleri ve Hukuk usuli muha-
kemeleri kannnnnnn 427 madde.sile 1nnkaycsc ediniz, Hnknk usulii mulia-
kemeleri kanununun 3371110! maddesine de bakiniz.

(2] Vand (\V()) usuld Imkuki\esi rslalim ancak muhakeme bitince\-e

kadar yapilabilecegini ve bir taraftan iki defa istimal edilel)ilecegini kabul
etmistir. 5Id. 365

— 52
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safhalarina taallik edebilir. Yeni bir takini niiiddealar neticesi derme-
yan edilmek isteniyorsa dava arzuhalinden itibaren islah talep edile-
cektir. Eger yeni hadiseler dermeyan edilmek isteniyorsa miiddeinin
muddea aleyhin cevabina verdigi cevaptan (ve muddea aleyh hakkinda
ise miiddeinin cevap alelcevabina “replique,, karsi middea aleyhin ce-
vabindan “duplique,, itibaren j/Md. 211 | 1slah talep edilmesi kafidir.
Islah yeni deliller ibraz igin isteniyorsa beyyine ikamesi saiha<smdan
itibaren talep edilmelidir [11

Islahin su karakterine gore islah edilen muamelelerin kaideten
hem digertarafa dasari olmak sartile - tekrarini istilzam eder. Davanin
tebdilini her hangi safhada alelada surette kabul eden usullerde boyle
bir tekrara llizum yoktur. Bu sebepledir ki islah tarzini kabul etmiyen
kanunlar bunu fazla ve uzun merasim addeder. Bundan baska islaha
bunu yapan kimse yeni middea ve taleplerini evvelce dermeyan
etmemesi kusura mistenit olsun olmasin o vakte kadar yapilan bditiin
masraflardan mes’ul oldugu halde davanin tebdili tarzinda masraflara
mahkumiyet noktasindan daha ziyade kusur ve ihmal aranir [2|

Islah davada taraflari teskil edenlerin hakkidir. Vekilin 1slah
icin vekaletnamesinde mutlaka bir sarahat olmasi lazim degildir; fakat
davay! tamamen 1slah 89 uncu madde mucibince binnetice feragate
muncer olacagindan vekilin bu hususa sarahaten mezuniyeti bulun-
masi muvafik olacagi varidi hatir olur.[3| Bir davada taaddit eden
taraflardan biri 44 (inci madde mucibince malik oldugu hususi iddia
ve mudafaa vasitasini ayrica kullanabileceginden bu kimsenin kendi
muamelelerini mistakillen 1slah edebilmesine de bir mani gorilemez;
bu takdirde 46 inci madde mucibince onun hakliindaki davanin

[l rrofésor Mr. Manla nin notundari

(2] Arj*av usulii hukukiN'c scrhi @ Dr. Keller s. .191.

[3] Hukuk Dsulii Muhakemeleri kaiuiuu 63 Gncii maddesindeki  hig
bir suretle feragat > cumlesi taniainieu ve\'a kismen ferao'alc matuf olacagi
ji-ibi 1slah neticesi feraiate de hamloluuabilir,
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tefrikina karar verilebilir[ 1 ]. Muddei umuminin dava hakki kabul
olunan meselelerde de islah tarikma mdiracaat hakki mevcut oldugunu
kabul etmek icabeder [ 2 ].

islah gerek asliye mahkemelerine ve gerek sulh mahkemelerine
ait olan davalarda cari ve caizdir. Asliye mahkemelerinde gerek tah-
kikat hakimi ve gerek bu vazifeyi goren mahkernei asliye hakimi
huzurunda tahkikatin hitamina kadar diger tarafin vicahinda olsun
giyabinda olsun yapilabilir. (Md. 84) arzuhalde ve talepte bilhassa
Islahin hangi noktadan itibaren yapildigi zikredilmek lazimdir; 1slah
diger tarafi da 1slah edilen kisimlari tekrara mecbur ettiginden,
masarif ve zarar ziyanile alakadar oldugundan keyfiyette diger taraf
haberdar edilir (Md. 85,86)

Islahin hikm( esas itibarile islah edilen muamelelerin tesmil
edildigi noktaya kadar iptalinden ibaret oldugu yukarida sdylen-
misti. Suhalde davasini ta bastan 1slah eden kimse yeni arzuhalinde
evvelce unuttugu faiz talebini dermeyan edebilir. [3] Davanin
tamamen islahi halinde bilhassa neticei middeiyatin tezyidine hig
bir mani olmamak ve 185 inci madde 2 inci numarasi mucibince
davanin islah suretile tevsii (keza davayi mitekabile Md. 202) kabul
edilmek 1azim gelirken maddeye ilave edilen son fikraya gore mesela
bir zarar ve ziyan davasinda middei neticei muddeasinda tahmin ve

[l kaitunmmiluz bir c¢cok hususlarda hakime re'sen hareket etmek
hakkim tanidigi halde davanin tefrik ve tevhidi meselelerinde Nosatel
kanunundan ayrilarak hakimi diger tarafin talebile mukayyet kilmasi hem
prensipe muhalif dismis hem de hadise ve maslahatin mahiyetine mugayir
bir hiikmd olmustur.

[2] Middei umuminin dava hakki saldhiyetini Nosatel teskili mahakim
kanunu mevzubahs etmistir, (md. 46.)

[3] Faiz talebini miiddea bihin tezyidini mahiyetinde telakki etmemek
muvafik olur.

— 54
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lesbit ettigi miktarin nokran oldugunu bonradan anlasa bile bunu
tezyit edemiyecektir [I].

Delillerin teatisi safhasi noktasindan yapilan islahta da kaniui-
miizun 274 Uncl maddesi «luicibince evvelce gosterilen sahitler ne
tebdil nede tezyit edileniiyecektir [2]|

iki tarafin veya hakimin zahir ve ayik olan yazi ve hesap hatalarl
isim ve sifat ve neticei iddialarina miitaallik hu gibi hatalar 80 ve
459 uncu maddeler mucibin'ce daima tashih edilebileceginden islah
tarikine gitmiye lizum yoktur.

Davanin sebep veya mevzuunu tebdil suretile i1slah caiz midir?
Burada evvel emirde kaminirnuzun kabul ettigi pirensipten bahse-
delim. Davanin sebebini teskil eden hadiseyi davada beyan edip
etmemek iki nazariyeye istinat eder: mutlak mulkiyet iddiasi nazariyesi
(Individualisierungstheorie) ki eski mecellede mevcut mulki mutlak
davasidir. Bu nazariyeye gore meseld miuddea aleyhin elinde bulunan
saat benimdir, middeaaleyh benden gaspetmistir, alinarak bana
iadesini isterim, tarzinda bir dava kabul olunur ve middei bu davasini
bilahara tebdil ve tashih ederek miilkiyetini istedigi gibi ya bey'e
veya iktisabi muiruruzamana veyahutta irse i.stinat ettirebilir. Bu

istinat ile muddei davasini tebdil etmiste sayllamaz. Diger nazariye
davanin mdustenidi olan hadisenin de birlikte beyanint mecburi

addeder. (Substantiierungstheorie). Burada isbu hadiselerin tebdili
davanin tebdili mabhiyetinde addolunur{3].

Alman usull hukukiyesi tatbikatinda muaddeinin iddiasini
hukuku medeniye noktasindan istintag ettigi hadiseleri bildirmesi
lazim gelir. Yani ikinci nazariye kabul edilmistir. Diger taraftan

111 Borglar kailuminnn 46 inci maddesine ve V'on Thur P. 77 Not 30.
ve,16 nicl niephasin VII bendi nihayetine bakiniz |

Mutekabil davaya karsi mutekabil dava serdi muddeabilii tezyit sayilirini?
kanuimmiizun 207 inci maddesine tekabul eden Nosatel kanimuniin 182 inci
maddesi son fikrasi mucibince « middei, middea aleyhin davayi mutekabile-
sine kargi mutekabil da\a serdcdeniez  bu fikra kanunumuza alninianustir.

[2] Hukuk Usuli Muhakemeleri 244 inci maddesine bakiniz !

(3) vSehiuarz 9-10uncutabi sayifa 72 ve 79; Willenbtcher 3U1ICU tabi sayifa9.
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Alman kanunu dava arzuhalinde butun hadiselerin birlikte zikrini
mecbur? tutmamistir. Bazi usuli hukukiyelerde esas olan ihtimali
ve terdidi muddealarinin hep birlikte beyani usuli (Eventualmaxime)
Alman kanununda bir esas degildir. Nosatel usulli hukukiyesi ise
(Md.I152) hem (Slbstantiierungstheorie)yi hem de (Eventualniaxime)
denilen kaideyi kabul ve kanunumuz da 179uncu maddesinde aynile
Nosatel hukukunu tekrar etmistir. BOyle olmakla beraber kanu-
numuza gore davanin mustenit oldugu vakialarin ve sebeplerinin 1slah
suretile tebdiline hi¢ bir mani gorilmez.

Davanin mevzuunu tebdil suretile 1slah mimkinmadar; bir
malin aynen iadesi talep olunmus iken sonradan tazmini istene-
bilir mi? buna da misbet surette cevap verilmelidir.

Profosor Heusler diyor ki davanin - mistenedi olan  vakiayi
tebdil etmek istiyen kimsenin o davasindan dogrudan dogruya ve
tamamen feragat ve baska bir dava ikame etmesine ne mani
vardir. Diye bir vakiaya mistenit olan ve baska bir haktan dogan
ve baska bir hakka mistenit bulunan bir iddia tamamen baska

bir iddia degil midir? Bodyle yeni bir dava ikamesine mani olmak
icin hi¢ bir sebep ve mantik gériulemez. Middeiyi evvelce dermeyan
ettigi bir vakianin ispatina cebretmek ve kendisinden feragat ettigi
bir iddiay! takip etmesini talep eylemek dogru bir sey olmaz.
ikame ettigi bir davadan feragat eden bir kimsenin bagka bir dava
ikame edebilmesi kendisine ait serbest bir hak olmahdir. Netekim
yukarida bahsettigimiz Tessen kanunu bu noktai nazari kabul
etmis gorindr.

islah tesmil edildigi bilcimle muamelelerin yapilmamis addo-
lunmasini rnistelzim olursada hékim huzurunda sebkeden ikrarlar [1]
bir mahallin kesif ve muayenesi Uzerine tespit olunan hali mu-
beyyin her nevi zabit varakalarinin ve ehli hibre raporlarinin min-

f1] Aven judiciair yani adli ikrarlar, binaen aleyh 236 inci maddede
tasrin edildigi Uzere muteber olan ikrarlar yalniz hakim huzurundaki
degil dava evrakinda, layihalarda sebkeden ikrarlar da dahildir,
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dericatl. ve sahitlerin sehadetleri esas itibarile mahfuzdur [l].,esas
itibarile. dedik, ¢lnkl 1slahtan sonra cereyan edecek tahkikat netice-
sine gOre nazara alinmasi icabetmiyorsa bunlara da olmamis nazarile
bakilir.

iki taraf esas hakkinda beyanda bulunduklari halde itirazati
iptidaiyelerini  serdetmemis olsalar 1slah tarikile isbu itirazlarini
dermeyan etmek hakkini ihraz edemezler. 188 inci maddede tasrih
edildigi Uzere itirazati iptidaiye davanin bidayetinde ve.esasa giri-
8ilmezden evel hep birlikte dermeyan edilmek lazim gelir, edilmezse
bir daha mesmu olmaz. Binaenaleyh meseld middea aleyh cevap
layihasinda esasa cevap vermisse biladhare islah ‘suretile ademi
salahiyet iddiasi serdedemez. Kezalik itirazatl iptidaiye serdedil-
mis te reddine karar verilmisse i1slah halinde esas itibarile boyle bir
kararda ortadan kalkamaz. Meger ki 1slahtan sonraki hal ve vaziyete
gore bunlarin nazara alinmasina lizum olmaya.

Vo ( Vaud ) usulii  hnkukiyesi 322 ve 362 inci maddelerinde
tasrih edildigi veghile islah yapilan sulhu muhakemeyi basitlestirmek
veya kisaltmak igin evvelce tahkik ve hiikkim olunan kisimlarda
hukimden i1skat edemez (Turk hukuk usulii muhakemeleri Md. 221 )
Islah yapilmis olan ihtiyati tedbirler (izerinde de bir tesir yapmaz [2].

(1'] La partie qui se refoniic est en droit d'exiger relinination du
dussier de toutes les piece.s produite.s, taiit par elle-memc que par .son adver-
saire, des l'acte auqucl la partie a declare retendre.

I'ontseuls exceptioll les documents reserves aiix al. 2 et 3. (? 81 tlrk 87)

Ce prencipe est applicable, meme dans les proces on lI'ordre public est

iiiteresse. Nosatel cour de cas.sat. civ. 4. 111. 26.

vSclim. J. Z. | April 926 S. 300 No. 250

[ 2] Nosatel usulii hukuki> esine yakin ahkami ihtiva eden Vo kantonu
islah tarikine miteallik olarak Yo kanton mahkemesi tarafindan 2 temmuz
1924 tarihli verilen karar: Schm. J. 7. | Octobre 924 P. 95 No. 95.

« Md. 361. 362 : dava muameleleri (actes du Proces) tabirinden usule
miteallik evrakin ibrazi, muhakeriie celselerinin te.spiti, delillerin jbraz
ve ikamesi gibi tahkikat muamelelerini anlamak lazimdir. Bu .sebebe bina-
endir ki masarifi muhakenie>e ait kismi mustesna olmak (zere tahkikata

miessir olan ve gayesi davanin tahkikindaki mu.skilleri hal Ve tasfiyeye
olan hadiseye dair hikimlerde islah ile iptal edilir. Bilakis 361 inci -ve

— 57 —
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Islah suretile iptal edilmiyen kararlar meyaninda yeminden
niikGl tarikile vaki ikrar da dahil midir? Nosatel (Cassasion )
mahkemesi bir kararinda yemini edadan imtina neticesi vaki ikrarin
bilahare islah suretile ortadan kaldinlamiyacagini ve imtina (izerine
hasil olan vaziyetin 1slaha ragmen baki kalacagini kabul ve tasdik
etmistir. Mahkeme bu kararinda, her ne kadar alelade ikrar muteber
bir ikrar olmak (zere iki taraftan birinin zatindan ve ya vekilinden
sadir olabildigi halde yeminden niikGl ancak yemin edecek
kimsenin zatindan sadir olmak sartile muteber olabilirsede her
iki ikrar arasindaki su farkin netice Uzerinde bir tesir yapmiyacagini
ve yemin teklif olunan kimse yemini edaya hazir oldugunu beyan
ettikten sonra diger taraf teklifinden sarfinazar edemiyecegine
nazaran Islah suretile dahi yemin teklifinden rlicu olunamiyacagini
ve aksi takdirde bu baptaki ahkédmi kanuniyenin lafzi murat ve mensuh

kalacagim sdylemektedir [1]
SAUNI SAKtH

miteakip maddeler mefhumimdaii dava muameleleri meyaninda muvak-
kat tedbirler anlasilamaz. Filhakika burada mevzuubahs olan bir tahkikat
uslu degil sureti mutlakada ayri bir nslii nuithakemedir. Bu usulii muhakeme
0 kadar mustakildir ki muvakkat tedbirlerin ittihazi sulh tesebbisinin
vukuundan evvel ve esas dava kanton inahkemelerinin kazasindan hari¢ olsa
bile talep olunabilir ( Md-50 ) bundan baska muvakkat tedbirlerin muhakeme
esnasinda ve mistacel halde nizali bir hakkin muhafazasl icin vaz ve
kabul* edildiklerini de nazara almak icap eder. Islah bu tedbirleri de iptal
etseydi bu jaye ciddi surette ihlal edilmis olurdu.

(i) Recueil dgs arrets rendues parlacourde cassation cil'ile vol. W p.
262*26"
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Curmiun mefhumu
Ictimaisi

Muharriri Nakili )
i. MAKSIVEL Dr MUSTAFA $SAKIR
Tip ve hukuk doktoru Tabibiadll, Ruh hekimi
Paris istinaf mahkemesi m tuddei Paris tababeti Adliye ve Ruhiye
umumi muavini muessesesinden mezun
| Mabaat |

Krimminolojiyi ciriim d<enilcn tabii hadisenin seraitinden baliseden
ilim olarak tarif etmistim. Bununla l)u ilmin mukemmel bir tarifini
yapmis oldugumu iddia etmek niyetinde degilim. Yalniz sadece onu
muayyenlestirmek ve bu suretle lisanima daha ziyade vuzuh
vermek istedim. Mucrimiyet tabirini faaliyeti be.seri*-enin ciriim
denilen hadisenin tekevviinine kudreten veya filen yarayan tezahr-
leri manasinda alacagim. Bu son tabir yani clrim kelimesi bana
gore siyasi bir cemiyetin orfi veya mektup K'inunlanna nazaran
mustahakki tecziye gorilen vakia manasini haiz olacaktir.

Fiil kelimesinden ziyade vakia kelimesini kullanniayi seviyorum.
Cunkd kdUt bir ilimde her curimidn iptidai  vasiflarini  nazari
dikkatle tutmak lazimdir zira igtimai terhip her zaman file minhasir
degildir. Bu gin bile bir takim sipheli vak’alar vardir ki bunlarin
hakiki bir fiil vea'a bir umdenin veyahut bir fikrin basit bir tezahiru
olup olmadigini kesfetmek mi'ykuldir.

Nihayetlleniir muistahakki tecziye efalin listesini tanzim eden
grnpun sahasini tahdit etmek icin siyasi cemiyet tabirini tercih
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ettim; bn liste metinlerde vazihan tesbit edilmis olacagi gibi valniz
oOrflerle tayin edilmis olabilir.

Bu suretle tarifimden clrimle yakin Kkarabeti olan bir ¢ok
vakialari ¢ikarmis oluyorum. Siphe yok ki hususi fert kategorileri
tarafindan mevzu kavaide ademi riayet bazi hudut dahilinde orf
veya kavanine ademi riayet milliyetinde degildir.

Buna misal olarak dini vazifelere ademi riayet gosterilebilir.
Bazi memleketlerde vacibati diniyeye taamiz ictimai grup tarafindan
sayan! teczi}e gorulir. F'ransada bir ¢ok zamanlar boyle idi. Dine
sebblsetim adi mahkemeler tarafindan siddetle tecziye edilmekte idi.

tatbik edilmesi demektir.

Hali hazirda bazi cezalari takdir edebilecek nizamnamelere malik
bir cok sugTuplar misahede ediyoruz, mesela kili.sevi mahkemeler
baro, hikumet idareleri, .serkiller VS, &zalart Uzerine hakik?
disipliner niz/amlari olan gruplardir.

Disipliner cezalarin tatbiki cirmin cismi ictimal tarafindan
terhibiile masabih bir vakiadir bu iki hadise arasinda ancak bir derece
farki vardir. Salisin evvelce bu nizamlara razi oldugunu ve bu cezalarin
grupa dahil olan &za-a terettlip eden cezalar oldugunu dermeyaii ederek
bunlarin baska mahiyette olduklarini iddia etmek dogru degildir.

Zikrettigim derece farki yapilmis olan tefriki izah etmege
kafidir. Kat'® olmadigint biliyorum. Meseld polis talimatnamelerine
ademi riayetlerin tetkiki bize muhtelit bir saha gosterir. Burada
curim diye tesmiye ettigim vakialarla disipliner nizamlara tecaviiz
vakialarl arasinda mutevassit suclar musahede ediyoruz. Polis
emirnameleri her ne kadar kudretini ulnuini kavaninden almis
olsalar da mahdut idarf ciiziilere miinhasirdir. Biyolojik vakialar birbir-
lerine karisan cesitler arzederler ve hayat ilminde hi¢ bir zaman kat'i
sinirlar bulamayiz. Binaenaleyh muicrimiyet sahasimn hudutlarinda da
bazi mertebe Kat'iyetsizlige tesadiif edersek sasmamaliyiz. Onu siyasi
vahdet gibi telakki ettigim cemiyet tarafindan InUvStahakki tecziye

ilsm



4

gorulen vakialar diye tahdit etmek suretiyle suni bir hudut giziyo-
rum, mamafi tetkikimin anlasilir ve vazih olmasi iginde bu zaniridir.

Vakialar teklif ettigim tefrikin ne kadar hakli oldugunu izah
eder, ister mevcut olsun ister olmasin sugun umumi kanunlar dahiline
ithali musbet bir vasiftir ve nazan tahditlerimiz igin muayyen
bir Kkriter verir. Beseri ilmin emperfeksiyonlan dan biri ancak umumi
seyleri tavsif edebilmesi ve binaenaleyh bazi mertebe miicerret olu-
sudur. biz albistraksiyonu haddi asgariye indirmede mecburuz eger
daima konkret ve ferdi olan seniyetlerin mumkin oldugu kadar
yakininde kalmak istersek.

Teklif olunan bu tercihi mesru gostermek igin diger bir takim
sel>epler de vardir, disiplin ve kontravaiistyoncl suclar kriminoloji
de kabili ihmal bir ehemmiyettedir, bunlar hafif cezalan i.stilzani
eden ve ferdin haiz olabilecegi ha’siyeti lekedar etiiiyen nizam-
lardir. Yalnmiz bunlardan barodan ihrag, azil, serkilden tart
gibi haysiyetsiken olanlari istisna etmek lazimdir bunlar bu gibi
cezalari tajin eden nizamlarin mahiyetine taalluk eder clnkl bu
nizamlar umumi kavanin ile tayin edilmemis veya umumi kavanine
nazaran daha az ceza terettip eden vakialar hakkinda vazedilmistir.
Mamafih bunlarin vahameti de sunl degil midir ve ekseriya grup-
lara gore degisen, bir takim mefhumlar olan hay.sivet, itibar, namu.s;
seref dedigimiz maseri mefhumlara tabi degilmidirler?

mamafih bu hususi mucrimiyetin tetkiki faydahdir; zira burada
cezanin ferde hakiki bir intibaki gozikmektedir.

Bunlar kendilerinde bir nevi musterek suur tezahir eden mite-
canis kollektivitelerin, iradelerine hérmet temin icin daha mikemmel
vasitalara malik olduklarini gosteriyor. Boylece fikren ve ictimaell
muitekamil fertlerden muirekkep gniplar yalniz késiri hasiyet ceza-
larla iktifa ederler. Halbuki digerleri bedeni cezalara miracaat ederler,
grup tekdmul merdiveninin ne kadar asagisinda ise cezalan da
0 kadar siddetlidir. Meseld Paris i.stinaf mahkemesindeki avukat-
larin hey’eti idaresi, buvik bir kliibin biirosu, noterlerin haysi3'et
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divani ile grevler esnasinda tesekkil eden su heyecana gelmis'halk
kitlesinde, serserilerin cemiyetlerindeki iptidai niahkemeler, birbirile
mukayese edelim. Burada grup iradesini hovratcasina fernmnlar. Birin-

cilerde hakkinda takibat yapilan azaya garantiler temin eden bir pro-
sedlr oldugu ve ihrag, tart gibi mulayini cezalar tatbik edildigi halde
digerlerinde gittikce daha az mitekemmil bir taazzuv vc grupun
ekseri3eti kendi iradesini, muhakemeye hacet gérmeden, cebr ile
siddetle tatbik eder ve suclularini bedeni cezalarla tecziye eder (grev-
cilerin topuzlu kamcilari gibi) apaslarda prosedir daha basit ve

ictimai tereddi daha ilerdedir, burada mirsteki hem hakim hem de
cellattir. Tatbik olunan ceza ise daima 6limdir. Bu tarzda bir tetkik,
tekrar ediyorum, fa\*dalidir. Cunki ictimal ilimlerin kaffesi tarafindan
reddedilen bir fikrin cocukca bir fikir oldugunu mevdana ko\ar.
Bu da fertlerin birbirine musavi oldugu fikridir. Bu fikir dogrudan
dogru\*a vahimevi akideler ve hurafelerden dogmustur.

Bundan baska sivaseten birlesmis cemiletler iginde tesekkil
eden maserivetlerde gérilen miicrimivetin tahlili umum? miicrimi3”ette
miisahede edilen diisturlari teyit ve biiviitk knuneli ilmi3e3d haiz
tahripler, kivaslar, istintaclar ¥apmaga misaade eder. Clrmiin mana-
sini ivi muayyenlestirmek icin siyasi cemiyetlerden bahsettim. Ni3'e-
timi istinfaf etmemeli ve bundan si3’ast micrimiveti veva hafi sit"asi
cemiyetleri ima edivorum manasi cikarllmamalidir. Sivasi cemi3'et
ifade.sinden kastini  bu degildir; bunu siyasi bir vahdeti haiz olan
millet manasina aliyorum ki bu da ne irk vahdeti ne lisan ve nede
orf vahdetidir. Tarifime gore tesrii noktai nazardan mdustakil her-
zimrei ictimai3e siVasi cemi3-ettir. Fransa, Itaha, ispanya, ve bazi
hudut dahilinde Alamanva bu neviden vahdetlerdir-. vSiyaseten
birlesmis hiikOnietler muhtelif si3-asi ceinivetlerden terekkiip ede-
bilir. Meseld kanunlari birbirinin ayni olma\an hukdinatt muttehidei
Amerika, ingiltere, iskogya, Irlanda gibi. Simali Amerika hiik(inat
mittehide.sinde konfederasyona dahil hikimetler kadar vahdetler
vardir. Bizim determinanimiz Kkuvvei tesriivenin vahdeti olacaktir.
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Burada da nittavassit dereceler bulacagiz. HukOmati Qi0ttehi-
denin uimmii kanunlari olabilir. isvicre gibi: fakat bu kanular siya.si
veya askeri vasiftadir ve mucriniiyet hadi.sesinc ancak bilvasita taal-
luk ederler.

Goniluyor ki tarifim objektif \e katT bir vasfa i.stinat ediyor,
Inticriutiyetin ahlaki ve ictimai determinasyomina giren unsurlari ih-
mal ediyor, biinoktaya itiraz olunabilir; fakat bana dyle geliyor ki bu
itiraz yerinde dei™ildir.

Diirkllaym daha wuzaklara gitmek istemistir. « curim ayni
ictimai bir tipte her .saglam suurda mevcut olan hisleri tazip eden
hadisedir " clirim husust bir vazahate ve enerji3’e malik olan
bazi maseri hislere taamiz eden bir fiildir. » diyor.

Durkhaymin li.sanimdaki Kkatiyetsizlik goze carpar bir derece-
dedir. Sag“am suur ne demektir? denebilirini ki Sokratin suuru
saglam degildi de hakimlerinin ki saglamdi ? Acaba Gaile, Etiyen
Dole, Torna Kanipanelld ile bunlarin hakimlerinin hangi.sinin suuru
daha saglamdi ?

Cirim, hisleri ancak tali ve mi.stak bir .sekilde yaralar. Evvel
emirde tecaviiz ettigi menfaatlerdir. Bundan his ancak agir bir
tekamdalle aynlir. Halihazirda dahi cirimlerin tasnifinde amil
yalniz his degildir, belki her nekadar daima ayan olmasa da gene
menfaattir. Sunu da unutmamalidir ki menfaat ¢ok nindil unsurlardan
murekkep bir amildir.

Gorafaloya da Durkhavma yapilan itirazin ayni yapilabilir.
O da curmin kati bir tarifini ariyor ve onu cemiyet teskil eden
in.sanlarda mustereken mevcut farzettigi istikamet ve merhamet
hislerine tecavizde buldugunu zannediyor. Mi.sahedeler Garofaloniin
nazariye.sini teyit etmiyor. Bu di.stincenin hatali oldugu, degil yalniz
kanunlarin ana fikirlerinde, tatbikatinda da gosterilebilir.

Gayri mesru cemiyetler .serserilik, dilencilik gibi hikumetin
emniyetine muhalif fiillerin cezalarini tayin eden amil merhamet
hissi degildir. Hatta din .sadakayr bir vazife gibi telakki ettigi
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ve her nlstakim adan), her merhametli vatandas bunu ifa ettigi
lialde. Halbuki sadaka vermek muiikellefiyeti onu talep eden sahislarin
mevcudiyetini kabul demektir,

(mrofalo dustincesinin hatasi  bilhassa kanunlarin tatbika-
tinda daha bahirdir. Cinayet mahkemelerine gitmegi adet edinmis
insanlarin  arasinda bir tanesi yoktur ki jdrinin bazi makule

curtimlere karsi gostermekte oldugu tesamuli gdziine c¢arpmis
olmasin; bu tecziyeden istinkaf ne istikamet hi.slerine alakasizliga
nede miittehime Kkarsi merhamete atfolunabilir. lyi tahlil edilirse
goralar ki Juari  kendisinin yakinda uzakta kurban olacagina
ihtimal vermedigi suclara karsi binnispe lakayttir. Jurilerin hukidmleri
arasinda mantikaya ve cirumlere gore gorilen tebaitler ancak boyle

izah edilebilir. Zirai nantikalarda ki Juriler sahtekarliga karsi hemen
hemen lakayttir; bilékis ticari sehirlerde ki Juriler sahtekarliga karsi
cok hassastir. Bunun gibi cifci Juriler hetki irza karsi sehirli Jarilere
nazaren daha misamahakéardir, buna mukabil sirkat gibi mulkiyete
karsi olan clrimlerde daha sedit davranirlar. Nihayetulemir siyast
mevatta Jariler ¢cok defa kabli fikirlerle hareket ederler ve hi¢ bir
zenian garofaloinni curmi tarif ettigi istikamet ve merhamet hislerini
nazarl itibara almazlar. Nefreti ammeye ducar olmus bir sahsi3”et
Uzerine bir .sahis glpe gundlz ruvelver cekebilir. Jiri onu mahkim
etnievd dustinmez bile.

Juri misalini intihap ettim, c¢unkd bu Joridiksiyon cemiyetin
dogrudan dogruya ifadesidir. Binaenaleyh Garafalonun sdyledigi
hi.sleri asikar bir surette izhar etmesi 1azim gelirdi. Halbuki onu izhar
ettigi zaman bile bu tezahurler micrime karsi degildir, ancak kendi
lehiildedir.

Tard (B'ilozofi penal)inde cirmin vasfi esasisi olmak (zere bir
hak veya vazife\™ t ecaviizi gosteriVtor. Bu ancak kismen dogrudur
ve her hak ve vazifeye kabili tatbik degildir. Tardin tarifine lazim
gelen kat'iVeti verebilmek icgin kendilerine tecaviiz clrim olan hak
ve vazifelerin kanunun teczi™e ettigi hak ve vazifeler oldugunu
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ilave etmek lazimdir ki buda benim tarifimin baska bir surette ifadesi
demek olur. Cocuklar yash ve hayatlarini kazanamiyan ebeveynine
Jardim etmek vazifesile miukelleftir. Hatta bu ebeveynin kanunu
medeniye gore c¢ocuklarindan nafaka kestirmege de haklari vardir

Fakat bu hak ve vazifeye tecavuiz cirim teskil etmez.
Ferriuin fikirleri soyle hulésa olunabilir. clirim muayyen

olan ve bir hakka tecaviiz eden, nizami ictimaiyi muhil bir fiildir.
Bu tarifin ikinci kismi benimkile tevafuk, ediyor. Birinci kismi
siiphesiz Ikinciyi itmam etmek i¢in konmustur. Fakat bu mitemmim
sayani minakasa oldugu gibi mantiki da temin etmiyor. Ferrinin
diistiucesi tamik olunursa mevzuu bahs fiillerin nizami igtimalyi muhil
fiiller oldugu her devri tarakkide her maseri ziimrenin mevcudiyeti
ictimaiye seraitine muhalefetile tayin olunur; Bununla, beraber zikro-
lunan muhalefet nizami ictimaiyi muhil veya antisosyal filin clrim
telakki edilmesinden evvel de bulunabilir. Halbuki bu fiil ancak vazn
kanunca sayani tecziye sug telakki edildigi zaman ciriim vasfini ih-
razeder. Bunun aksi olarak maseriyetin ekseriyeti tarafindan antisosyal
telakki edilmekten ¢ikmis fiiller kanunlarla tecziye edildigi muddetce
curiim olarak kalirlar. Halihazirda bu gibi hadisati ictimaiyenin sahidi
olmaktayiz. Mesela zina kanunla tecziye edilmektedir halbuki halkin
vicdani ¢oktan bu cirim hakkiudaki koplrmesini kaybetmistir.

Kor, cirmi fert ve zimreleri an’anesine gore yasamak ve hare-
ket etmek serbestisi hakkina suikast olarak tarif eder.

Ona gore curim digerbiniye, tesanude, hali ictimaiye mugayir bir
fiildir. Bu tarifler cok muphemdir. Digerbini tesanut kelimeleri cok
muhtelif sekilde tefsir edilebilir. Anarsistlerin ctrumleri « Kor» un
tarifine sigmiyor clnkl anarsist muharrirlerin bu ctrme verdikleri
vasfa bakilirsa tamamen digerbini ve hatta baskasina tamamen
feragati nefs ederek sahsi menfaatten tecerrit manasinda- bir
digerbinidir.

Hamon butin tariflerin epeyce iyi tenkidini yapmistir.-Bundan
sonra bir de kendisi teklifediyor. Bu muellife gore « cirim ferdi
hurriyete tecaviiz eden her fiildir.» '
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Hamolum keudi tarifine bulmak istedigi beyyineler beni tatmin
etmiyor. Bu tarife bir takim umumi miléhazalarla \anyor
Halbuki bu muilahazalar ihtiyatla telakki etmek icabedcr. Mesela
kabul ediyor ki fert rcseptlerinin ve perseptlerinin tespitinde, konsept-
lerinin tahasstliinde serbest degilse de harekatinda bir serbcstisi
vardir, Yani kastini fiil haline gecirmek melekesine sahiptir.
Zannediyorum ki Hamonun Psikolojisi  biraz aksaktir. Zira
duslince, kast ve fili yekdigerindeil tefrik ediyor, halbuki bu
dogru degildir. Hakikatte bu (ic zaman yekdigerindeil ayrilamaz bir
sekilde birbirini tekvin ederler. Fiil icra edilmeden evvel kaste-
dilmistir ve kastedilmeden evvel dusunilmistir. Bu ameliyeler
arasindaki ba§ birbirinden ¢6zilmez bir haldedir. Hamomun
ifadelerini su manada almaldir: Fert disinmekte serbest degildir.
Fakat harekette serbesttir, halbuki bu s6zler midafaasi kabil olintyan
bir tezattir. Butin wunsurlari ninayyen olan bir sey nasil olur da
serbest olur ?

Hanionn suphesiz  kastlarimizin tahakkukuna Kkarsi digerleri
tarafindan konulan manialardan bahsetmek istemistir. Fakat bu
haldede bu tarife nasil olurda serseriligi ithal edebiliriz halbuki bu
curim hi¢ kimsenin hdrriyetine tecaviiz eden bir fiil degildir.

Hamonun nazariyelerine yapilabilecek daha agir itirazlan
ihmal ediyorum, iyi veya fena anlasiimis menfaati umuniiye namina
hurriyeti ferdiyeye tecaviiz eden nekadar emirler vardir, 0 halde clrim
nerede? isyan edende mi? cemiyette mi ?

Hanion serseriligi dusunmemisti fakat ikinci itirazimi ev\elder
gérmisti bunlara hi¢ bir sekilde muayyen oliniyan ve tamamen
metafizik sinifta bir takim mulahazalarla cevap veriyor ve en
nihayet kontra sosyale dayaniyor. Pvvet orada bu vadide bir c¢ok
lakirdilar vardir:

Filhakika kcndi.sinin  hareket hurriyeti ve. dolayisile onli
tatmin etmek serbcstisi hakkinda yuksek bir kavrayis sahibi herkes
eger kendi gibi bu kavrayisa ve iradeye sahip diger fertlerle bir
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cemiyet teskil etmek (zere birlesirse kendi hareket hirriyetini
bizzarure tahdide mecbur olur. »
Hali ictimal bir irade vakiasi degildir. Fermanini dogum
alir. Hamonun nazariyesi musahede ile taban tabana zittir.
Viulfen Vundun fikirlerini alarak curmi hak ve ahlédk fonksi-
yonile tarif ediyor, ona gore iki turlu cebir vardir: Haricisini
kanunu ceza dahilisini vicdan ve ahlék temsileder.

an

Bir takim polis emirlerinden sarfinazar curiim yalniz ifadesini
kanunun der'uhte ettii maseri iradeye muhalefet degil belki ayni
zamanda miikellefiyete muhalefet ve dahili cebir ile tesadimdir.

Binaenaleyh curiim daima gayri ahlakidir. Fakat bunun makdsu
yani her gayri ahléki hareket daima curiim degildir. Bunlara netice
olmak Uzere Alman hakimi sunlari ilave ediyor:

«Beseriyet ve* milletlerin micrimiyeti her sey gibi beseriyetin
tarihinde ve tabiatinda vicut bulur. Bu vakia alelitlak degildir. Nevi
beserin tarihi ayni zamanda miucrimiyetinin tarihidir. Nevi beserin
cirmi psikolojisi hilkatin tarihine gunahla girmistir. >

Vilfen mucrimiyetin tekdmali mahiyetini hissetmistir, su kadar ki
glnaha yaptigi imay! tani ve hiristiyani manaya almamak sartile;
yoksa fikrinin ilimce minakasasi muskll olurdu. Hakikaten ahlak
ve micrimiyet arasinda siki baglar vardir. Fakat bu rabitalar ancak
kontenjandir. Bir filin gayri ahlakiyeti clrmiyetinden tamamen ayn
bir seydir. Bu iki vasfi birbirine karistirmamalidir. Bu yapilmazsa
her birine has olan dusturlari meydana c¢ikarmak kabil olamaz.

Ciurmin felsefi tariflerini veren bu muelliflerin musterek hatasi
bizatihi curim teskil eden seyi tayin etmek igin sabit kaideler
aramalarindadir. Halbuki bu, hal kabuletmez bir meseledir. Zira
ciirniiyetin cevheri izafi olmasindadir. Cirim bir ayni sabit degildir.
Bu basit bir minasebettir.

Bu hatayr ayanlastiracak en guzel sey kabli uazariyelere en az
mitemayil ndtahassislarin  fikirlerinin tahlilidir. Hamonu misal
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olarak alacagini, zira bu muellif fikirlerinde en ziyade liberal hareket
eden bir kriminalisttir.

Haition igtimai hislerin, hak ve vazifelerin, sekillerin degis-
kenligine tabi olmivan bir tarif aramistir:

« Clnniin Igtimai his, hak, vazife ve sekillerine tabi olarak
tarifi clrum fikrinin nefret ve bu nefretin cezasi olmak tzere her
hangi bir cezayi muhtevi oldugunu kabul etmek demektir. Bu kablf,
vehbi, yani irsiyet ve terbiyevi hava ile kazanilmis olan ve her
curmin bir tektir ve giinahi muhtevi oldugunu kabul eden fikirdir Ki
muellifleri zaman ve mekanda insani tatmin etmiyen bu Kkabil
tariflere sevketmistir. »

« Bir ilme, kriminoloji, temel olabilmek i¢in clirim hangi ma-
halde, hangi devirde olursa olsun sabit bir sekil altinda tipki fizikte
gaz, mayi, sulp, kesafet v. 5. gibi hallerin tarif edildigi gibi _ tarif
edilmis olmahdir. »

ste bu seraiti tatmin edebilmek i¢in yukarda tenkidini yaptigim
tarifi tahayyal etmistir, cirim ferdi hirriyete tecaviz eden her fiildir.
Halbuki harp zamaninda irtikdp olunan curimler magduirlannin
yani 6ldurdlen, yaralanan, 3¥agma edilen veya agir vergilerle mukellef
tutulanlanin ferdi  harriyetlere tecaviz eden fiillerdir. Hamonun
tarifine gdre bunlar da curim oluyor. Halbuki bunlar yalniz
hizmeti askeriye mecburiyeti gibi kamimin emretmesi dolayisile
degil, belki ayni zamanda zaruri olmasi dolayisile hicbir zaman ciriim
telakki edilemezler. Eger muharebeler kanli olmasaydi zaferler olmazdi.
Cirme merbut olan nefret fikrini ihmal ederek Hamon curiim mefhu-
niumm anasirt muisekkilesinden birini feda ediyor. Brilhakika bu fikir
cemiyetin ekseriyeti siyasiyesi tarafindan bu suretle hiikmedilinesindeil
alinmistir.  Halbuki vakiayr cirmiyenin vasfl esasisi kismen bu
hiukumlere tabidir.

Hamon bundan baska intihan cirim kabul ederek kendi ken-
dine tazadda dusi'ri'or. Halbuki eger ferdi hirri\*ete ademi tecaviiz
esas ise neden lur hangi bir sebeple olunsa oksun kendini 6ldirmek
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clirim oluyor. Muntehir baskasininkine dokunmadan kendi hiiiTivetini
istimal etmiyormu ?

Kendilerine digerlerini ilave etmek kolay olan bu mdulahazalar
cirmin bu taizda bir mefhumunun siuni oldugunu ispat eder.
Boyle bir mefhum ne curmin medhMiue tevafuk eder ne de tarif
ettigine uyar. Zaten her ne bahasina olursa olsun cirmi tarif
etmek icin mutlak bir kriter aranirsa bu gibi hata ve tezatlara
dusulmesi muhakkaktir. Zira ciriim izafi bir hadisedir ve kanunlar
ve Orflerle ifade edilen iradei ictinian-e ile bazi efali ferdiye arasindaki
bir minasebetten baska bir sey degildir.

Bir hadisenin izafiyeti onun bir ilme mevzii olmasi noktai
nazarindan mevcut olan kiymetinden hi¢ bir sev kaybettirmez.
Hayat? ilimler buna mumasillerini gormeye alismistir. Mesela
fiziyoloji bize 6gretir ki tagaddi hararet ve iklime tabi olarak degisir.
IMesken ve elbise de boyledir. Bunun gibi bir maddenin semmiyeti,
bir mikrobun virtlausi ferdi taazzuvlara inuzaf hadiselerdir. Bunlarin
ehemmiyeti IImiyesini de bilnassa bn izafiyet teskil etmektedir. Zehirlere
karsl itiyat, mitridatizim. virtslere karsi muafiyet bu suretle izah
olunmaktadir. Seroterapi ve asi da bu son Prensipe merbuttur.

Hayat mutlaka karsi kapanmis bir sahadir. Orada her sey
zaman ve mekana tabi, orada her sey kontenjan ve izafidir. Zira
hayatin vasfi degisme, layenkati hareket bir kelime ile tekdmuldur.
Curim kanunlara itaat eder. Eger mecazlarini fizikten alan bir
lisan kullanmama miusaade edilirse diyecegim ki clrim suknni bir
hadise degil belhi ¢ok kuvvanidir.

Curim bir hasiladir. Onu tetkik etmek ve anlamak igin }"egéne
minasip tarz onu hareketinde tetkik etmektir. Jdrist onu muayyen
bir sekil altinda musahede edebilir ve belki de etmelidir. Filozof
ive onun degismesine hikmeden kanunlari aramak ve sabit olanlarini
kesfedebilmek icin onu eskalinin layenkati degisikliginde musahede
etmek zaruretindedir.

Brino Islern der ki; « cirim mefhumunun sabit hic bir tarafi
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yoktur. O hukukun ve bilhassa hukuku cezanin muasir seklinde
ifade edilmis olan Orflere, fikirlere, nizam ve gaiyet prensiplerine
tarihi ve ictimal tekamiile tabidir. »

Hukuku ceza tarihinin tetkiki de bu gorusu teyit eder. Bu tetkikte
goralurki efali ciirmiyenin vahameti devirlere gére muhtelif derecede
takdir edilmistir. Bazi vakialar bir devirde sayani teczn-e olurlar.
Halbuki digerleri mistahakki tecziye olmaktan cikarlar. Cezalar yani
muasirlar tarafindan fiil Uzerine vaki hikmin misahhas tezahiri
degismekte ve Avrupada ve Avrupa harsine malik memleketlerde
gittikge mulayimlesmektedir.

Yalniz bu tahavvilleri tayin eden ve etmekte olan sebeplerin
taharrisidir ki bize curmin esasli vasiflarini aydinlatacak, onun
anasirt musekkilesini bize ifsa edecek ve ehemmiyeti nisbij*eleriui
6lgmemize imkan verecektir.

Ciiriim tezahir etti§i muhiti ictimai ile sartlanmis bir hadisedir.
Evvelce demis oldugum gibi fertle cemiyet arasindaki bir minase-
bettir. Bu cumle Uzerinde i1srar ediyorum, zira bana blyuk bir ehem-
miyeti nazariyeyi haizdir gibi goruniyor. Bu clmle bize cirmin
mahiyetini anlatabiliyor; bize cemiyet iginde onun daima mevcu-
diyetini izah ettigi gibi onun zaruretini de go”teriyar.

Hay”attar cemiyetler daimi bir degisiklik icindedir. Fikirleri,
orfleri, kanunlari zamanla degisir. EQer her hangi bir cemiyeti
tetkik edersek derhal bunun bir merkez etrafinda toplanmis efrattan
mirekkep oldugunu gorlriz. Zimrenin &zasini birbirine birlestiren
ve onlari ictimal merkeze rapteden az veya cok kuvvetli, az vey"a
cok zahir olabilen baglar almis oldugumuz manada her cemiyyette
mevcuttur.

Antropoloji ve Tarih bize ictimai rabitanin almis oldugu cok
muhtelif sekillerin mataaddit misallerini vermektedir. Zumrelerin
vis'ati azasinin adedi, irtika etmis olduklari medeniyet derecesi,
vasil olduklari merkeziyet derecesi namutenahi derecede degisiktir.
Yalniz su sabittir ki her yerde, her devirde, her cemiyette idare eden
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fertlerin yaninda idare edilen fertler billuruz. Her cemiyetin cevheri son
derecede mebnaidir. Taazzuv anarsinin taban tabana ziddidir. Anarsi
zimrenin temadisi, istiklali ve hatta hayati ile tamamen mabavindir.
Kger bil zimrelerin buin‘esi tetkik edilir, onu terkip eden ferdi
anasir misahede edilirse hepsinin birbirinin benzeri olmadigi goéru-
lir. Hepsinin bedent veya fikri meziyetleri tamamen . muhteliftir ve
bu meziyetler o fertlere muhtelif kiymeti ictimaiye vermektedir.

Hu meziyetlerin takdiri cemiyetlerin tekdmul derecesile degisir.
vSimdi adedi az kalan ve medeniyetleri daha hala iptidai olan bir
takimlarinda hasin kuvvet hormet gorecek zira ferde kudret verecek
ancak bu kuvvettir. Daha disiplinli zimrelerde seferleri daha iyi
sevkeden, daha semeredar avlar tertip eden zeka adali kuvvetten
daha ziyade takdir edilmege baslar, bu sonuncunun ehemmiyeti
cemiyet daha yiksek bir hale dogru tekamdl ettikce azalir.

Bu vakiayr masallar allegorik bir sekilde ifade ederler. Homer
efsanesi belig bir misaldir. Adali kuvvet kahramani Asil Parisin hiylesi
onuinde magldp olur. ilahlarla muharebeye kadar cesaret eden korkung
Ajaks ta Parisin 6ninde mahvolur. Mi.senenin kudretli Krali Aga-
eninun karisi tarafindan oldirdlmustar. Truvanin  zaptini  temin
eden Ulisin zekasidir. Kendisine gazap eden Neptumin kurdugu
tuzaklardan ancak zekasile kurtulur. Kuvvetinden ziyade kurnaz-
liklarile Itak ve Penelopu tekrar zapteder.

Bugin su sabittir ki fertlerin kiymeti gayrimisavidir. Bu ¢ok
bayag! bir hakikatmis gibi gozikiyor. Bununla beraber yiiz seneden
beri gelen felsefei igtiniaiyeiniz bunun aksi dogru imis gibi kabul etmek-
tedir. F'akat hadisatin seyri insanlarin hatasinin degistiremiyecegi
kanunlara tebaiyet eder. Irklarin terakkisi fertlerinin kiymetinin
gayri musavi olnia.sinin bir neticesidir. Ancak bu lekdmdille zaman
icin en munasip sekiller meydana ¢ikar. Bu vakiadan neticeleniyor ki
her hangi bir cemiyet icinde yekdigerine gayri musavi fertler vardir.
Bu ademi tesavi umumi iki tipe irca olunabilir: mditavassit tipin
ilerisinde olanlar, mitava.ssit tipin gerisinde olanlar.
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Miatavassit tip mefhumu ihtimal ki hi¢c bir seeniyete tevafuk
etmiyen muicen-et bir mefhumdur. Mdatavassit tip ayni siniftan fert-
lerde ¢ok sik tesaduf edilen unsurlardan tesekkul etmis aklIi bir
tasavvurdur.

Hger muay™‘en bir sinifin sekline bakilirsa bu seklin muhtelif
oldu-gn ve bézi hudurdahilinde plastik oldugu goérdlir. Atin umumi
tipi Arap ati,-yaris atl;: kadana, halisdiddem ingiliz gibi cok muhtelif
fertleri rihtiva eder. Bu cesitler yetistiriciler tarafindan hususi }"etis-
tirilmislerdir. Kadana bir c¢eki atidir, halisGddem bir yaris atidir,
biri blyuk arabalari -cekmege \yarar> 6teki kosuya tahsis edilmistir.
' Bizzat bir cesit dahilinde de fertler arasinda buyik musavatsizliklar
-goralur. Derbi Demson veya Paris buylk mukafatini kazanmis atla
daha namzet-bir at birbirile mukayese edilemez.

- Nevi insanide de buna., benzer bir hadise musahede edilir.
..Burada da-kuvvet, ceviklik, zeka ¢cok muhteliftir. Beseri irklar arasinda
.ok .miitebariz . benzememezlikler mevcuttur. Zenci irkin tesrihi
bunyesi hayvani sinifta normal olan bazi hususiyetler gosterir.
'‘Bunlarin tafsilatini mukayeseli tesrih kitaplarinda gorebilirsiniz. Bu
hususiyetlerden deliL¢ikarmak niyetinde degilim. Yalniz anomalilerin
muhtemel mengsei Uzerine dikkat celbetmek istiyorum. Bunlarin bir
cogu beyaz irkta kaybolmus tesrihi..,sekillerdir. Fakat bunlar halen
diger irklarda, bazi maymun cinslerinde normal olarak bulunur.

Baz! insan irklarinda zahifelere has olan sekiller dahi musahede
olunabilir. Mihver (ikinci boyun fikrasi) in disi cismi fikradan ayri-
larak timsahlarda oldugu gibi ayri bir kemik teskil edebilir.

' Beseri irklarin mukayeseli tesrihi cirmi 1ioktai nazardan daha
ziyade enteresandir. Preistorik iskeletler halen mevcut bazi fertlerin
cumlei aziniyesinde ve bilhassa kihif, fahiz, kasaba kemiklerinde bulu-
nau hususiyetler arzeder. Umumiyetle kabul olunan fikir bu anoma-
lilerin ceddani3”ete ricat vakalari oldugudur. Bunu gdsteren fert ciim-
lei azmiyesi 1ioktai nazarindan eski bi- tipi kaybolmus bir tarzi mev-
cudiyetin muasir bir tipini temsil eder.
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Daha ufaklara giden ve makds hadisenin hakikat oldugunu
kabul eden anatomistler de vardir. Bazi anomaliler eski bir tipin nii-
teahher bir mahsuli deyil belki gelecek bir tipin alametidir, bu iddia

ayak serce parmaklarinin selamilerinin dumurunun musahede edil-
mesinden  dogmustur. Uzerindeki istintaglar gayri muay\"en olsa

da kilifin nemasi da bu fikri telkin etmistir. Filhakika modern Paris-
lilerin  kihiflarmin dahili hacmindan ¢ok fazla hacimda Preistorik
kihiflar mevcuttur.

Mistakbel bir tipin autisipasyonlarini basit arizi anomalilerden
tefrik etmek pek muskdaldir, zira beseriyetin mustakbel tipinin hangisi
olacagini sahih bir surette bilemeyiz. Bununla beraber su da sabittir ki
bazi fertler istikbalin muhafaza edecegi ve meydana cikaracagi tesrihi
hususiyetler arzederler. Muasir hayatin seraiti ne magara devrinin ne
de on besinci asrin ayni degildir. Stphesiz ki ¢ocuklarimiz havada
kolayca ucarak denizde gezerek bizi kurunu vnsta ehalisi meyanina
sokacaklardir, her sey deyisi3"or ve tahavvill edi®or. Yeni biten saat
seol sun Oldigi saat kadar ga\"ri kabili nufuz oluyor.

Beseri zumrelerin ahlaki , zekai ve ictimai tel amulinde de ayni
hadise musahede olunur. Fikirler ve orfler daimi bir tekevviin icin-
dedir. Bunlarin tahavvilleri kavini vasiflarinkinden daha sdratlidir.
Ferdi suurlar da tesrihi sekillerin ayni tahavvilu arzederler. Stiphesiz
daha cok vasi ve daha az mdustakir olmak (zere.

O halde bizzat hayatin vasfi olan bu tekamul .sebebile neviler
ve fertlerde oldugu gibi cemiyetlerde de zahiren en \'ekilesak ma-
seriyetler ortasinda, bizzarur muhtelif kategoriler olacaktir. Yani
bir takimlari ictimal noktai nazardan kaybolmus bir hali Ictimai
ile ahenktar eski tipler digerleri de gelmesi imkénlari olan hali
ictimai™e tevafuk eden tipler olacaktir.

Bunlarin arasinda mdatavassitlar yani en ¢ok musterek vasiflari
haiz olan fertler toplanacaklif. Tsle fiillerin kiymetinin takdiri ve
binaenaleyh kanunlar bu mditavassitlarin haletine tabi olacaktir.

Hic bir zaman bu mutevassiti 3'alniz icinde dahil olan fertlerin
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kemiyetinin teskil edecegini tahayyul etmemelidir. Keyfiyet belki
daha ziyade onn teskile hizmet eder. Mitaazzuv cemiyetlerde daha
dogrusu her cemiyette mutavassit fertler onlari idare eden bir ekalliyet
tarafindan sevkedilmektedir. Fakat tahlil edilirse bu tahakkimdin
sebebini bu moéndrlerin  muayyen bir devir ve cemiyette mutavassit
siuirlani idaresini temin etmege has meziyetlere en ¢ok fazla malik
bulunmalarinda oldugu gorular.

Mdtevassit mefhumunun tayini en nazik meselelerden biridir.
Zira daima biraz alelitlaktir ve her amilin ehemmiyeti nispiyesine
gore degisir. Mesela tesrihi noktai nazardan onu adetten istintag
etmek mesgru olabilir. Eger bin Kisi icinde hemen hemen ayni
tipi arzeden dokuzylz kisi bulursak bunlar mitevassit tipi teskil
ediyor diyebiliriz. Digerleri aberran olacaktir. Fakat ictimaiyatta
bdyle degildir, talihi burada yalniz bavSiua adetten deterniinail kuvveti
refeden pisikolojik &millerin midahale ettigini gdsteriyor. Her hangi
ictimai bir disiplin altinda insanlarin toplanmasi ve bazi kerre
zahiren disiplinsiz basit bir toplanma Kkitlelerin vésif hatlarindan
olan taklide temayull takviye etmek hassasina maliktir. Bununla
beraber taklidin mimkun olabilmesi i¢in inevzuun Kitlenin zihniyetine
muvafik olmasi lazimdir.

Su veya bu akideye malikiyette, su veya bu fikri takipte hir
degiliz. Bunun gibi irade, dislince ve his de serbest degildir. Bu \hl-
yam Ceymisin meydana c¢ikardigi bir fikirdir. Uzvi tenia3nilleriinizle
ahenkdar olan, inanmaya hazirlanmis oldugumuz seylere inani-
yoruz. bedihidir ki burada birriyaziye kabili ispat hakikatler mevzu
bahs degildir. Fakat diger suretlerle taal“3mn eden akideler ‘dini,
felsefi ahlaki fikirlerimiz bovledir. Kanaat esasinda niantikdan ziyade
hisse ait bir ine.seledir.

Her devirde bazi tarz gorusler digerlerine nazaran daha evi
efkéari nmuiniyeyc tetabuk etmislerdir. Meseld kurunu viistada dini
iman ferdi suurlarda c¢ok canli idi. Bizim avrupai niilletlerimizde
beseri ruh hiristiyani fikre dogru kutuplanmisti. Bu hissi yaralayan
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her sey ammenin zihniyetine mubayin idi. Yalniz bundan ilham
alan hareket kdatleler tarafindan tesci ve'takviye edilmekte idi.
On (cuncl a.sirda bazi tesekkillerin dine muhalif hareketine imkan
yoktu, carcabuk bogulurdu. Papalar bu imana istinadederek hiukim-
darlarin iktidarlarina karsi muvaffakiyetle micadele etmigslerdi.
Zaman ne kadar degisti. Vatandaslarimizin Kilise ile hikumet ara-
sindaki ihtiléflara simdi gosterdikleri 1aka\"di evvelce gayrimumkin
bir hadisei ictimaiye idi. Onaltinci asirda katolik fikrinin kudreti
azim idi. Dini kanaat o derecede idi ki on birinciden on altinci asira
kadar gecen muharebeler ilhamini hep bu histen alinislardi. O
halde her cemiyette mitevassit diye tesmiyesi muvafik gorilen
kutlenin akidelerinin tetkiki iki mudhim sey meydana cikariyor.
Birincisi kutlelerin fikren ve ahléken buylk bir plastiklikte olusu
ve fikirlerinin kolayca kabili sevk olusudur ikincisi onda depretilen
hareketin genisliginin gayrimuayj'en olmamasidir.

Bu tahrik efkari umumiye ile, zamanin zihniyetile heniahenk ise
buvik bir vis'at ve enerjide olabilir. Eger aksi cihette olursa tabii visa-

ti yoktur.
Bu muldhazat zanninia kalirsa mutavassit kelimesinden ne anla-

mak lazim geldigini aydinlatinaktadir. iste cirim mefhumu niiita-
vassitin mefhumudur. Fakat mutavassit fikir, icinde adedin mihim bir
mevki alamadigi, amillerle tahassul eder. Hakikatte bu kanunlari vaze-
den kudreti siyasiyeilin ifade ettigi nufuzu ictimaidir. Dikkatli bir tet-
kik gosterir ki kudrete malikiyetin neticesi hakim sinifin kendi men-

faatine muhalif fiillere clrim damgasini vurmasidir.
Mautavassit bir hasiladir. Onu teskil eden unsurlar hali tekamulde-

dir ve degisirler. Akideler, fikirlerde adetler gibi deyisin Bunun igin-
dir ki mutavassit mefhumu izafidir ve ancak zamanla muayyen seraitte
haizi kijunettir.

Bu dusunceler curmiyetinn hakiki mabhiyetini anlatmaga imkéan
verir. Bunda c¢ok haksiz olarak marazi bir vakia goérmek i.stenildi.
Biraz teemmul g0sterir ki cirim tek@&mall ictimaiye merbuttur ve
ondan ayrilamaz.
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Tarifinden de an]a?ildigina gore nitevassit murekkep bir hasi-
ladir. Bn mefhiun ideal ki3mieti initavassita™a nazaran bir takimi
yukari bir takimi asadi olmak uUzere muhtelif vahdetlerin niah-
siHidir. Binaenaleyh mitavassitlar tarafindan yapilan kanunlar
ekstremlerin fiil ve fikirlerini mahkdm edecektir.

Bunlar iki kategori\'e a\'rihir. Birincisi asadi kivmctleri ikincisi
yukari kiymetleri ihtiva eder. Bunlarin her ikisi de mditavassit kiv-
metlerle hali niihalefette olacaktir. Egder bu muhalefet kafi derecede
ise curmi gibi teUkki edilebileceklerdir.

Bu vakia beni ¢ok ilerlemis tekamullerinin kurbani olan Sokrat
ve diger bir cok meshur adamlari mahkdmivete sirikleven sevlerin
kuvvetini gostelinege sevketmistir. Ahlaf onlari hornietle yadedi™or
ve sehit telakki ediyor. Halbuki muasirlari onlari mahkim etmis ve
asmi.slard.

O halde mdcriniiyetin iki sekli vardir. Biri retrograt nidcri-
nii™et Oteki anterograt mdacrinii\'et. Birincisi tekamulle terkedilmis
Adetleri ikincisi istikbalde taammini edecek Aadetleri temsil eder.
Bunu gostermek icin Sokrat misali 6niimuazde duruv”or. Atina kanun-
larina gore onun ilahlari istihfaf etme.si siddetle mustahakki tec/i>"e idi;
mucrimi\'etine bes rey ekseriyetle hiikmedildigi halde 6lim cezasile
tecziye.sine .seksen rey ekseriyetle karar verilmistir. Dogrusunu
soylemek lazim gelirse Sokrat hakimleri éniinde bugin fena tesmiye
edecegimiz bir vaziyet almist. Cirmini tahfif edebilecek olan
bir tarziye vermeyi reddetmisti. Pritanada hukimet masrafile iasesini
talep etmisti. Atina hakimlerine gore bu liareket sucunu vah.im-
lestirecek bir hareket idi.

Atinada eger aniropolojistler mevcut olsaydi belki Yunan filozo-
funa viladi mucrim teshisini korlardi. Zira hikaye ederler ki 0 zamanin
Zopir ismindeki bir fizv'ononiisti Sokrata rasgelmis ve muayene
ettiklen sonra c¢izgilerinin pervers bir notrayr gosterir oldugunu
jfadc etmisti. Usladin  miriPeri fiz\'onomisti karikatiirize etmek
istemislerdi, fakat Sokrat Zopirin hakli oldugunu ve fena mehdilerle

76
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dogmus oldugunu ve bunlari ancak cehdi zatisile tashih etini®

oldugunu soylemisti.
Galilenin vakasi daha az trajiktir. Fakat ayni malGmati getiriyor.

Yilce heyetsinasin mukaddes Kkitaplarda kéinatin hakiki formualina
bulmak istiyen devrinin kelamiyimuna karsi hakki vardi. Koper-
nikin sistemi kufur addediliyordu ve betbaht alim yapmis oldug !
konsesyonlara ragmen kilise mahkemesi tarafindan muebbcden hapse

mahkOm edildi.
Bu iki misalin tahlili gosteriyor ki zamaninin fikirlerine kai%i

hak .sahibi olmak bazen in.sana felaket getirebiliyor. Yine bu tahlil
bize clrmin nicin iz&fi bir vakia binefsihi mitehavvil olan kemi-
3etlerin arasindaki bir muinasebet oldugunu izah ediyor.

Bu miunasebet bir muhalefet nisbetidir. Kudreti siyasiye muayven
seraitte fertlerin hirriyetini tahdit eden bazi nizamlara riayeti tec. ive
tehdidi ile tahti temine alir. Bu nizamlarin mensei g0rini-.te her
zaman bir degildir ve ister ferden fert cemiyetin azasiiin olsun
ister heveti umumiyesile maseriyetin olsun kendi amaline mmafik
olarak tekdmuli imkanini temin endisesile yapilir. Esasinda va. '
kanunun saiki menfaati sahsiyedir. Fakat bu menfaati sahsi}"e men-
faati umumiye cehresi altinda gizlenir. Bundan daha kudretli bir
saik aramak coeukea olaeaktir. Hodbini tekdmul ve tarakkiniii maya-
sidir. Diger bini de bundan dogar ve belki de onun tekemmul etmis
bir seklinden baska bir .sey degildir.

Sokrat ve Galile daha hala eneijisi pek buyuk olan bir hisse,
hissi dini\'e carpmislardir. On vedinei asimi yiiee heyetsinasi Galilenin

vakiasinda goruyoruz ki katolik kudret kendisine tehlikeli bir teeaviiz
gibi telakki ettigi bu seye kar.si kendisini miidafaa ediyordu. ilmen

haksiz idi. F'akat .siyaseten acaba 6ylemi? Kutlelerin fikirlerini o terkip
ediyordu. Terbiye ona aitti, viedanlarin idaresi onun vekillerine mev-
du idi. iddia ettigi hakikat hakikat degildi, zira Galile hakh idi ve
baj;slica mi.stakil alimler Kopernik ve Batlamyusin sistemlerinin mite-
kabil kiymetleri tzerinde Galilenin fikrini tedris ediyorlardi. Fakat bu
guzide sinmifin Kilise tarafindan verilen emri takip eden kutlelerin ze-
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rine niifuzu hig idi. Boyiece Galileden bir asirdan fazla sonraya kadar
resmen ginesin, arzin etrafinda déndiuginun talimine devam edildi.

Bugiin bizim icin ¢cok basit olan bu hakikate karsi katolikligin
mukavemeti mditevassit efkarin alimlerinkine iltihakina kadar devam
etti. Bu zamanda muhalefet aksi istikamette tezahur etti. Katolik sulta
ricate ve nihayet arzin sabit olmasina inanilmadigi halde eyi bir hiris-
tiyan olmak muimkin oldugunu tanimaya mecbur oldu.

1619 da Tuluzda idam edilmis olan Vaniitiiiin davasi da bu nok-
ta! nazardan Ogreticidir. Sonradan Vanininin namini almis olan Pom-
peyo Ocilyo ihtimal ki bir papastl. Cok seyahat etmis, muhtelif
dersler vermisti. Zira felsefe, kelam, tababet tedris ediyordu. Tuluzda
yerlesti. Orada birinci reis Lamaziyenin ¢cocuklarinin murebbisi oldu.
Fakat bu vakia onun Parlemantoda musavirlerden biri tarafindan din-
sizlikle ithamina ve aleyhinde bir dava agilmasina mani olmadi.Yakil-
maya mahkdm oldu ve dili koparildiktan sonra pek barbar bir tarzda
ihrak edildi. Yanini muasir mater37alizmin mubessirlerinden biridir.
Diyordu Ki; ruh ancak bedenle kaimdir, ve onun ebediyeti bir efsanedir.
Allah faydasizdir, diinya kendi kendisine yetiyor. HuiTij"et bir vahi-
medir. Zira fazilet ve redieleriniiz munhasiran uzvij®etimize tabidir.
Iste Vanininin en cesurane teklifleri. Halbuki bunlar ise o zamanlar
musterek hisse karsi vahim bir muhalefet arzediycrlardi ve bu filozofun
mahkdmiyeti zamaninin efkari mudiresile hemahenk idi. Bununla
beraber bugun her 3"erde tedris olunan seyleri sdylemekten baska bir
sey yapmamisti. Eger vanini ihtiyatli hareket edip de iki yiiz elli sene
sonra dogsaydi lj*ena darulfiinununda kirst sahibi olacagi mu-
hakkak idi.

Binaenaleyh Iniicrimi3®et meselesinde kat'i takdirlerden sakin-
malidir. Bir devrin hatalari muteakip devirde hakikat olabilir ve
bu mahkdmlar kendisini takip eden nesillerce sehit telakki olunabilir.
Bununla beraber Sokrat olsun Vanini olsun kanunen mucrim idiler.
insanlar tekamiillerinin muayyen bir devrindeki hikumlerinin istik-
balde tasdik veya nakzedilecegini bilmezler, mahkdm ettikleri
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Bazi kere bir mucrimiyetin tereddikér vasifda oldugunu teshis etmek
kabil ise de terakkikar vasifta oldugunu tayin etmek hi¢ bir zaman
mumkun degildir.

Beseriyetin tarihi nesvi nemasinin tetkiki tarakkinin hangi
cihette yuruduguni gosterir.  Mamafih hangi filin ve hangi tarzi
hareketin tamamen Inerdut oldugunu tayin etmek icin lazim gelen
tecriibelerimiz maalesef gayrimuayyen ve ciz'idir. Bununla beraber
bunlara ihtimallerle hikmedebiliriz.

\nhim micrimiyet bilbedahe retrograt vasiftadir. Katil, cebri-
siddet ilerlemis bir medeniyetle mubayiu goziikmektedir. Ne zaman
bu mahiyette bir micrimiyet nii.sahede edersek bunun retrograt ve
bizimkinden daha az mitekemmil orflere*tevafuk ettigini disiinmekte
hakkiniz olacaktir. Fakat bufarziyede bile istikbalde, az veya ¢ok
natamam bir hudut dahilinde mazideki mevcudiyeti tayin eden sera-
itin, tekrar tahassil edip etmiyeceginden emin degiliz.

Tekamil daima terakki istikametinde deyildir. Eder muayyen
bir cemiyet veya gruplarinda fertler gibi terakki inkisaf ve inhitat
ve Olim0 oldugunu dasunursek beseriyet igcin bunun aksinin muh-
temel olup olmadigini bilmek mugskilddr. Cemiyetlerin  ha3”atlari
ga\'ninUsavi imtidattadir. Fakat o6limleri fertler gibi muhakkaktir.
istila ve tahrip gibi birdenbire olabilir. Gallo-romen cemiyet birinci
tarzda Sagont Nomans ikinci tarzda mahvoldu. Diger vakalarda
cemiVet 6lmeden .se\dii bir ric'iyet ve ihti\"arlik devresi gegirir.

Ferdin hayati ile cemi™etin haj*atl arasindaki bu mivazat daha
uzaklara gider. Cemiyetlerde fertler gibi tereddi ederek inhitatlari esna-
sinda halatt mitekaddemeye ait karekteristik hadi.seler tekvin ede-
bilirler. Bunun mtikauni misallerini bulmak icin ne uzaklara gitmege,
ne de hudutlarinizdan harice ¢ikiia\*a hacet vardir. Bunun gizel
misallerini tarihte buluyoniz. Roma medeniyetinin kaj’bolmasini
kadim cemiyetler icin hakiki bir ricat oldu. Barbar cihan daha
kuvvetli ve daha genc idi ise de cok bariz bir surette cahil idi ve
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cok esefriak orflere malik idi. Hukuku, bilhassa Prosediri ludi-
manter idi. Bu coeukca itikatlardan dolayidir ki onlarda Ordali gibi
beyyine tarzlari buluyoruz. Bitaraf bir masahit icin besinciden yedinci
asra kadar gecen zeman zarfindaki franklar, Burgontlar ve Gotlar
kralliklari Roma imparatorluguna nazaran cok asagl ve gevik devri-
nin insanlarinin ¢ok yakin oldugu .suphe gétirmez bir hakikattir.

Sezarlar imparatorlugunun inhilalinin sebeplerinin  bir kismi
dahili, bir kismi da harici idi. Hizmeti askeriyenin hususiles-
dirilmesi. yizinden zaruri fakat tehlikeli olan (cretli askerler
istihdami, kudreti siyasiyenin askeri riesaniii elinde temerkuz,
aristokrasi ve burjuvazinin ahlakan zaiflemesi, cok uzun suren bir
sulh, belediye ve imparatorluk maliye idarelerinin karinakarisikligi
Roma cemiyetini tereddi vediarabiye gotiren dahili seraitin baslica-
laridir. Bundan dolayr harici dismanlara karsi mucadele edebilmek
icin lazim gelen eneijiyi bulamadi. Harici dismanlarin dahildeki
ga™rimemnunlar ve harisi cahlar arasinda mittefikler bulmus olma-
larl da ihtimalden uzak degildir. ispanyadaki vizigot imparatorlu-
gunun sekizinci asirda Araplar tarafindan istilasi hengadminda
oldugu gibi.

inhitatl ictimainin dahili sebeplerini tetkik etmek kriminalist
icin daha enteresandir. Cunku taharriyatinin mevziile bunun arasinda
immediyat bir minasebet vardir. Mitevassit ictimal tipin ilersinde
veya gerisinde olan fertler her zaman kicik miktarla degildir.
Maseriyet dahilinde ehemmiyetli zimreler teskil edecek derecede
blyuk bir kemiyette olabilirler. Hjer mutevassita nazaren bir terakki
te.skil ediyorlarsa tesirleri ile Ictimal tekdmiile hizmet ederler. Kger
aksi iseler tesirleri de tamamen zittolur.

Asadl kiymette ictimal unsurlar kudreti siyasiye}ri ellerine
gecirdikleri vakit kabiliyetlerine mivafik ve mutabik bir tarzda
kanunlar vazedeceklerdir. Mucrimiyetin tarifinde, prosedirde ve
kanunlarin tatbikatinda inhilalkéar tesirlerini hissettireceklerdir.

Bu hadise ister fena nazirlarla ihata edilmis ve fena hukmeden
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hiukimdar olsun ister hakimlerden ziyade daha eneljik ve daha mik-
-tarca ¢ok zimrelerin tahtitesirinde olan demokrasi olsun inhitat
tehdidi altinda olan cemiyetlerde gorulir.

Adedin tahakkimi mantikdan ziyade hislerle sevk edile gel-
mekte olan demokrasilerde daha miintesir olan bir hatadir. inkilap-
ctlar gibi ben de adedin kiymetinin inedi\™okr olduguna kanaatim
vardir. Ben de onlar gibi meziyetlerin daima ekaliyette aranmasi icap
ettigine inaniyornm. Bu tek&mulcu igin de bir bedahettir. Oda bilir ki
faydal inkilaplar nevin musterek mali olmadan evvel bir kag fertte
baslar. Fakat burada da evvelce tesaduf ettigimiz muskilat yeniden
bas gosteriyor. Faydali inkilaplar hangileridir? hakli olmak igin yal-
niz akaliyette olmak k&fi gelmez. Kger bo}de olsaydi segme ameliyesi
pek basit olurdu. Bir maseriyette bir ekaliyet yoktur, bir ¢cok vardir ve
bunlann fikirleri ahvali adiyede yekdigerine tamamen zit ve gayri
kabili tclifdir. Acaba bunlardan hangisi terakki ve hakikat anbarina
sahipdir.

Bir akalliyetin muvaffakiyeti onun meziyetinin beyyinesi degil-
dir, zira kanserli bir nescin saglam bir uzviyeti istila etmesi ferdi
olume surikledigi gibi bu ekalliyetin zaferi de inhilali ictimainin
sebebi olabilir. Fena ekalliyetlerin ¢ogalmasi ve kanserlerin tezayu-
dunid mumkun kilan serait yakin bir inhitatin alametleridir.

Muasirlar icinde yasadiklari uzviyeti ictimaiyede tekevvin etmek-
te olan tahavvilatin kiymetini kolayca takdir edemezler Bunun
icin ancak ilim ve sayin verebilecegi Kiyas unsurlari lazimdir. Bu
meziyetler kitlelerde yoktur.

Bu deyisken amillerin mudahalesinin bir cemiyetin tekamuli
esnasinda bizzat micrimiyet meselesinin mefhiimunn ne kadar deyis-
tirecegi kolayca anlasilir. Bfali curmiyenin tasnifi bundan dolayi
tamamen deyisebilir.

Misal olarak Kostantin ile beraber hiristiyanhigin mevkii ikti-
dara gelmesini ele alahm, imparatorlugun icinde bulundugu serait
bunu mumkdn kilmistt ve Julyenin tesebbisinin, akim kalinasi da
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mutavassit kutlenin hislerinin degismis oldugunu gosterir. Bunun
icin bir cok sebepler vardir ve hig¢ bir zaman Kostantinin yalniz
basina dint kanaatlerden ilham almis olduguna kani degilim. Ma-
betlen asirlastirmak ve onun varisi olmak tantasyonuna gayrihassas
olamazdi. Fakat 6lmek uUzere olan paganizme karsi halkin lakaydi
daha dogrusu hasimh@l ona buyudk ihtilaflar deprestirmeden bun-
larn ilga etmek firsatini verdi. Bundan .sonra dine karsi olan curim-
lerin kible.si degisti ve hiri.stiyanlar buna kurban olmaktan kurtul-
dular. Avin zemanda evvelce lakayt kalinan vakialar curmi vasfi
iktisap ettiler: veni dinin kudreti kuvvetlendikce erezi, kilise ama-
line tecaviiz, mukaddesata sebbulsetini, blasfem, kanunlarca tecziye
edilmeye basladi. F7ger iyi olduguna hikmederse kendi kendisini
midafaa etmege muktedir olan allahi himaye etmek her ne kadar
simdi abes gozikse de o zamanin Orf ve fikirlerine mutabik ve
muvafik idi ve kurunu vustanin butun dini, cezalarinin saiki idi.
vSokrat ve Vanini, Oalile bu fikirle mahkdm edildiler. vSiya.si mah-
kGmivetlere gelince onlar belki daha ziyade idi. Frakat bizim icin

bunlarin sebepleri anlasilir.

Fylhasil tarihT tekamulinin tetkikinden istintag edilen kanaat
curium mefhumunda kat? bir .sey olmadigidir. Binaenaleyh akdemce
felsefi hatalardan dolayi verilen hukimlerin hakimleri hakkinda miusa-
mahakar olmamiz lazimdir. Her halk, her devrin iyi ve fena, micrim
veya sayani tavsiye se*der hakkinda kendine gore kanaatlari vardir.
Hamonun tarifinde curimler meyanina ithal ettigi intihar Katonun
iftiharla ovunduagu bir fiildir.

Bu hadiseler ancak curini cemiyetin haletinin bir neticesi, bir
munasebet olarak telakki ittigimiz zaman kabili izahtir. B halde izaft
ve iki veya daha cok termicr arasinda bir nispet kuran ve bunlara tabi
olan bir hadisenin binefsihi bir tarifini yapmanin gayri mumkun
oldugu anlasilir. Curim unsurlarinda misahede olunan yegane sabit

bu vasfile tarif edilebilir.
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Curum bir amili ictimaidir. Mevcudiyetinin sarti haleti ictima-
iyedir. Bu haletin haricinde mevcut degildir. Durkhaymin dedigi
gibi zaruridir. Ben de bu filozof gibi zaruretinin gayri kabili ictinap
oldugunu takdir ediyorsam da mufit oldugundan stpheliyim.

Filhakika faydali bir mucrimiyet vardir. Buna anterograt
demistim. Fakat digeri degildir. MUfit oldugunu isbat etmek icin
Dirkhaymin gosterdigi  sebepler beni tatmin etmiyor bir hissin
kuvvetli olmasi bizzarure onun hareketsizligini inta¢ ettigini tahayyl
etmemelidir. Hukuk ve ahlakin temelini teskil eden maseri his-
lerin tahavvilind mdmkin kilabilmek icin bu hislerin tahavvile
muteasi olmamalari ve biuaenalevh mutedil bir enerji .de olmalari
lazim oldugunu soylemek bana dogru gézikiniyor. Bir hissin
siddeti onun plastikligini reddetmez. Onun siddeti kabiziyeti tahavvi-
liz'esile mibayin degildir. Bunun ziddi bana dogru gibi geliyor.
Akidelerdeki tahavviilatin en ¢ok oldugu devirler dini hissin en kuvvetli
oldugu devirlerdi. iman devirlerinde ereziler de coktur. Enerjik olarak
isleyen her uzuv degismek kabiliyetindedir. Yalniz siddetli hayat
sahibi olmivianlar muhiti serait deyismedikce degismezler.

Muasirlarin istigal etmedigi noktalar (zerindeki akidelerde
mevcut olan tehaluf ortuli kahr. Muarazalar efkarin de\dsmelerinin
sebebidir. Faaliyeti fikriye ancak istigal ettigi mevzular Uzerinde
tesirlerini gosterir. Zira bunlar fertlerin mucadelesile bilenirler. Diger-
leri gajTI mitaharrik kalir. Hayat ve enerji kat? istikrarda degil,
inkilaptadir.

O halde curim umumi bir tarzda mufit degildir. Muzur da ola-
bilir. Zira inkilaplar daima hd degildirler. Birbirinden tefrik”ettigim
iki mucrinii3'etin vasiflarini tahlil ederek bunu gostermege calisdiin ve
efalin bir tarzi takdirinin zaferinin yasavan sistemin daima mikemme-
liyetine delil olmadigini gosterdim. Tekadmualin muhim bir amili olan
muhitin halini hesapta tutmak lazimdir.
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Ben zannecliyoruniki eg'er cirim meflintiur bir uzViyeli igtima-
iyenin g-ayri misavi bir surette nema bulmus unsurlari arasinda basit
bir minasebet olarak teldkki olunursa vazih ve anlasihr olur. Ciriim
bir mutevasit ile ekstiremler arasinda tebariiz etmis bir mulalefet
manasjebetiui ifade ider ve bu andan itibaren tekamdlin biir amili,
her cemiyetin entegrant bir kismi olarak gizikdr. Zira her cemi-
yette bir mutavassit ve bu muitavassita nazaran yukari asagl ve bina-
enaleyh onunla hali muhalefette fertler olacaktir.

O halde curim binef.sihi gayri mevcut ve bir minasebet daha
dogrusu metafizik bir seeniyetten ibaret demek oluyor, \egane seeni-
yet mucrim ve onun fiilleri ve bunlarin muayyen bir hali ictimai ile
ihtilafidir. Zira diger bir hali ictimal ile hemahenk olabilirlerdi. Bana
oyle geliyor ki curintin 1hm nazariyesini anlamak istiyen kimsenin
esasi fikir olarak telakki etme,si 14zim gelen hadise bu vakiadii.



Nakil ve iktibas sayifalarj;

“Lotus,, meselesi
Beynelmilel Daimi Adalet Divani lur/uriinda

«Ujeht» dardlfinunu muderrislerinden
““J. H. V. VERENCIL,,

2 Agustos 1D2D g'ccesinidc Adalar denizindeki Midilli adasinin
f) mil aciklarinda « Mesajeri ?vlaritim > in Tstanbula giden « Lotus
ath Fransiz geinisile Turk koémir vapuru < Boz Kurt» arasinda bir
misademe linisule geldi. Bu carpisma neticesinde Turk vapuru batt
ve lu-psi Turk tabiietinden sekiz kisi nialnoldu.

Fransiz gemisinin ertesi gin Tstanbula muvasalatinda Turk
memiirini, kaza esnasinda Fransiz gemisi  Lotus » da nobetci kaptani
milazim  Domon » ile Turk kaptani « Hasan » Beyin tevkiflerine
muncer olan muisademe hakkinda tahkikata siru ettiler.

Fransi:: maslahatgtizarinin  mikerrer protestolarina ragmen
Turk MUTlei umimiligi tarafindan tedbirsizlikle adam 6ldirmek
ittihamindail cezai takibata ugratilmis bulunan her iki kaptanin
davasi 28 agustostan itibaren listanbul agir ceza mahkemesinde
dinlendi.

Bu 1nahkeme mittehem « D&inoir un serdettigi ademi saléhiyet
itirazini reddevledi, fakat !y evlilde kefalete rapten tahli™e talebine
muvafakat ettz

Mahkeme Fransiz zabitini «80» gin hapis cezasile 22 Turk
lirasina ve Turk kaptanini biraz fazlasina inahkim eden hdkmunt
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15 eylulde verdi. Middei umumi tarafindan bu hiukim aleyhine
yapilan temyize heniiz bir karar 1&hik olmadan, alakadar iki hikimet
niukalemnati siyasiyeyi miteakip 21 tesrini evvel 926 tarihinde
Cinevrede imzaladiklari talikininame ile kaza ihtilafini Beynelmilel
Daimi iVdalet Divani huzuruna goétirmegi takarriir ettirdiler.

Bu tahkimname niufadina nazaran asagidaki esasi niesele
Divana mevdu idi.

«Tirki5"e 2 ajustos 926 tarihinde iFransiz (Lotus) gemisile Tirk
Bozkurt vapuru arasinda, acik denizde vaki musademe neticesinde
Bozkirt gemisile sekiz Turk yolcusunun o6lumdine sebebiyet vermis
olmalari ha.sebile Fransiz gemisinin istanbila muvasalatinda Turk
vapuru kaptanile a\mi zamanda hadise esnasinda Lotus gemisinde
nobetci kaptan bulunan Ddnion aleyhine Turk kanunlarina tevfikan
musterek cezai takibat yapmakla, tessis ve AdIi salahiyet hakkindaki
24 temmuz 923 tarihli Lozan mukavelesinin 15 inci maddesine
mugayir olarak Hukuku Divel prensipleri hilafina hareket etmis-
midir? Ktmis ise hangi prensiplerin hilafina hareket etmistir. ? »

Yalniz Divan esasi mes'sleye mispet cevabi halinde, su mute-
akip mesele Uzerine karar verecekti.:

«Hukuku Diuvel kaidelerine nazaran emsali kaziyelerde, bir
tazminat itasi vdcubir tezahiir eylerse M. Ddinona ne gibi bir taz-
minati nakdiye itasi lazim gelir? »

Tahkimnamede zikredilen | 6inci madde su suretle muharrerdir:

«lbmci maddenin [1] hikm{ baki kalmak suretile, Turkiye
ve akit devletler minasebatmda tahaddis edecek salahiyeti
kazaiye mesaili kaffei lnisusatta Hukuku Divel kaidelerine
tebeaiThal ve fasledilecektir.»

Mamafih, sekli noktai nazardan ihtilafin mukaveleye miustenit
bir metni esasi tzerine halledilmesi 1azim geldigi halde hakiki madde
ihtilafi [Sedes materia] gayri mektup Beynelmilel umumi hukukta
bulunuyordu.

41] Bazi mevadi medeniyede [Ahk&mi sahsiye, Aile hukuku....| AdIT saldhiyete
indtaalhk 16111C1 madde burada bir faide gdstermez.
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Tarafeyn, iki noktai na/ardan, iptidadan itibaren |5 inci mad-
denin tam r.nmnin [ Iva portee exacte] uzerinde ayrilmislardi.

Pransa hiknmeti, evveld Turk iddiavSinin  midafaa.si kabil
olnm'an karakterini madde tariliyesinin i.spat edecegini iddia ediyordu,
zira fikrine More, nievznbalis nie.selcdeki hikmin kat tahriri,
kapittlasyonlarin ilj*a.sindan sonra, Turkiye Cuminiriyctine, ecnebi
memleketlerde irtik&bedilen ceraini saikasile ecnebiler aleyhine cezai
takibata mdibaseret etmek sifatini haiz boyle vasi cezai salahivet
taninmasinin blyik Avrupa devletleri tarafindan, kati surette reddi
olacaktir. Diger tabir ile, akideynin niyeti, Devletin kara hudutlar
haricinde, Turk kazasinin butin stimulind ihracetmek olacaktir.

Kger 4'0rk hukumeti tarafindan .siddetle cerhedilen bu Framsiz
iddiasi kazanmis olsaydi, ihtilaf, ihtiva ettigi muhim prensip mesele-
lerinin higbirine gecilebilmeksizin, esiginde [In Hinine] halledilmis
olacakti.

P'akat mezk(r madde muteakiben, Beynelmilel umumi hukukun
esa.satina dokunan ve diger taraftan bu cesit haller icin ameli, vahim
netai¢ tevlideden bir tefsir ihtilafina mahal veriyordu.

Filhakika, delil yukinin tevzi edilebilmesine miteallik asagi-
daki muariz iki ifadeden birinin tercihi me”~ezubahsidi.

IYirkivenin mevzubahs takibati icrava misaade eden hu.susi
salahiyet hiccetinin [Titre] mevcudiyetini mi ispat, yoksa Fransanin
Turk AdIi saléhiyetinin tearuz ettigi Beynelmilel Hukuk tarafindan
taninmis bir prensipi mi ishadetmesi lazim idi?

Fakat, Dozan mukavelesi metnine miteallik muhtelifinfih bu
iki me.sele badettecrit, iki hukimet beyninde dogan ihtilafi fikir,
tamamen gayri mektup Beynelmilel umumi hukuk dahiline giriyordu.

iste birkac kelime ile 12 tesrinievvel 92b tarihinde biliniza
| k&nunusani t)27 tarihinde kaleme mevdu Turk - Fransiz tahkini-
namesiiie tevfikan Beynelmilel Daimi Adalet Divanina goturilmis
olan ihtilafin stimul ve mengei. Bu ig |2 inci adi ietimainda, Diyail,
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muhakemenin baslangici 2 agustos 927 tarihinden hiakmun kiraati,
7 eylul 927 tarihine kadar isgal etti. [No. 9]

M. [Max Huber] in riyaseti altinda !! hakim ile statinin
31 inci maddesi 2inci fikrasina tevfikan Turk hikumeti tarafindan
tasdn kilinan aza istanbul nahkemei aslis"esi birinci reisi « Feyzi
Daim » Bey', Divanin mesaisine islirak ettiler.

Fransiz iddiasi, Paris hukuk fakiltesi muderrislerinden ve
hariciye vekaleti hukuk muisavir muavinlerinden « 1\l. Baddvaii»
[Bas de vant] ve Turk iddiasi, Turkiye AdINe Vekili « Mahmut Esat >
Beyefendi tarafindan mudafaa edildi.

Fransiz iddiasi ikinci layuhasindan ve mudafiinin midafaa-
sindan mastahre¢ asa§ida hulasa edilen mufassal deléil Gzerine Lstiiuit
ediyordu:

AN Kapitolasy'onlarin ilgasina miiteallik Lozan 1nizakerati
esnasinda, Turk tebeasina karsi ecnebiler tarafindan ecnebi inenileket-
lerde irtikdp edilen cerainiden dolay! Turkiye clinhuriyetinin cezal
salahiyetini taydne matuf Turk teklifinin, devletler ve bilhassa P'ransa
tarafindan sarahaten reddi, konferansin bu Tark iddiasini 24 teinninz
923 tarihli itilafnamenin 15 inci maddesinde mezkdr « Bey'uelmilel
Hukuk Prensipleri » ne muhalif gibi milahaza etmis oldugunu
ispat eder;

B.— Beynelmilel misterek hukuk, yalniz tebeadan birinin (¢lriim
magduru ) olmasi hadisesile, devletin cezai saldhivetini mesru goster-
mege vabeste «himay'e » denilen prensipin mevadi cezaiy"ede tatbikini
kabul etmez,

O.- Sevbestii ephar prensipi, zaruri netice olarak, bir ticaret
gemisinde, acik denizde irtikdp olunan ceraimiii ancak geminin
bay'ragini tasidigr devlet nehakimi tarafindan taki]) edilecegini
ihtiva eder;

/>.— Bilhassa miusademe halinde hatali filin karakteri tamamen
milli nizainat ile takdir olunacagindan misadiin geminin yalniz
aidoldugu devlet kazasina tabiiyetini tanimak lazimdir;
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1 JB7— Mfsademedeil nitlevellit tedbirsirlikle adam 6ldirmek
cirmundn mahallini batan gemi Uzerinde te.spit sa™ani kabul degildir;

Jd— Beynelmilel hukuk boyle hadisede irtibat dolayisile mdli
mehakinV salahis'etinin tabil hudut'ari haricine tevessii etmesine de
muisaade etmez.

Tirk ikinci layihasi ve mdudafii, bu Fransiz iddiasina, tamamen
mukabilini teskil eden asagidaki delaili tekabil ettiriyordu:

N — Tabirati tamamen vazih ve binaenaleyh miteka""dim mi-
zakerattan kevfi olalak istihra¢ edilen hic bir delil ile stimulu tahdit
e:lilemivecek- olan Lozan itilafnamesinin 15inci maddesi, Turkiye-
nin ancak prensiplere muhalif hareket etmemesi suretile, bu maddeye
tevfikan, mut'ak bir tarzda Be”melniilel Hukuk prensiplerine atfedivor;

7 :/.italyan ceza kanunundan ahzedilen ve bazi hudut ile
« himave » denilen prensip! kabul eden Turk ceza kanununun 6xiic
maddesi, hi¢ bir suretle btymelmilel hukuk prensiplerine muhalif
degildir;
r\ Serbestli ephar prensi]d neticesinde, acik denizdeki
gemiler ba™ragini tasidiklari devlet ara?:isi ciz'inden gibi telakki
edilmek 1&/in1 geleceginden ve cliim mahalli, felaketin netavicini
hissettirdigi niusacleme™e ugrayan Turk vapurunda olmus oldugun-
dan, Turkiyenin bn hal kendi arazisinde olinu;. gibi cezai takibat
icra etmefe tamamen salahiyettir bulundugu neticesine varilir;

/>.— Tiurki3'enin, misademe halinde bir ecnebi kaptana karsl
cezal takibatta bulunmak salahivelini tahdit eden be3Mielmilel hi¢ bir
hukuk prensipi mevcut olmamasindan sarfi nazar, bahri sevrisefere
muteallik milli nizamnaineler beyynelmdel bir itilaf sa3'esinde, ara-
larinda mutabiktirlar;

- F.— Yalniz- nazariye [la doctrinc] degil, bltin devletlerin hatta
iFra'n.sanin  kaininlan dahi, iki clrim arasindaki irtibattan clolasu
musterek takibi mesr'u gosteren cezai tahkikat prensipini kabul ederler.

Bger, tarafeynin, Divan ekseriyetinin ve muhalif hakimlerin
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ohip olmadigina karar vermekten ibaretini idi, diger tabir ile, Turkiye
Hikumeti tarafindan serdedilen, bila istisna, buttin delillerin, bn taki-
bati mesru gosterme@e, gayri kafi olmasimi idi 2. Yahut bn umumi
meselenin yaninda, lierne manada olursa olsun, cezai takibin Himaye»
[Protection] denilen prensip noktasindan mesin olnp olmadiginin,
diger bir tabirle mezkdr maddeden milhem olan 1926 tarihli Turk
ceza kanninninn (6)inci maddesinin nninnit Beynelmilel hukuka mu-
vafik olup olmadiginin halli mi mevznbahstir.? Bn niaddee nazaran:

«Ddrdunct maddede yazili olan cirimlerden baska bir
ecnebi Turk ceza kanununca asgari haddi bir seneden eksik
olmiyan ve sahsi hirriyeti tahdit eden bir cezaylr mustelzim
cirmd ecnebi memlekette Tui kiyenin veya bir Turkin zara-
rina isledigi ve kendisi Turkiyede bulundugu takdirde Turk
ceza kanunu mucibince ceza goérur. Fakat bu cezanin (gcte
biri indirilir ve idama bedel 20 sene agir hapis [cezasi tatbik
olunur. Ancak bu bapta takibat icrasi Adliye Vekilinin tale-
bine veya mutazarrir olan sahsin sikayetine baghdir. »

« E§er curim diger bir sahsin zararina islenmis ise.... »

Divanin diger bazi esbap ile Fransiz zabiti aleyhinde ikame edilen
cezal takiplerin mahiy'eti mesruasini tamsa bile evvelce zikredilen
altinci maddenin beynelmilel hukuka muvafakati hakkindaki hususi
mesele Uzerinde reyini izhardan imtina edemiyecegi tarzinda maosyo
( Moore )1 mitaldaya sevkedcn sebep Turkiyerin itirazina maruz kal-
maksizin Fransa tarafindan dermeyan edildigi vechile, bu maddenin
mahkdmiy'et hikmine ve takibata esas teskil ettigi ve bilinetice beynel-
milel hukuka muvafakat ve ademi muvafakatini Divanin cevapsiz
birakmiyacagi hakiki bir [ cardo quiaestionis] meselesi -teskil etmesile
alakadardi.

Her ne kadar sayani teessuf olursa olsun, iki tarafin muhtira ve
sifahi mudafaalarindan anlasildigi vechile talikimiameriin tarzi tahrir
ve iki tarafin vaziyeti Divanin Lotus hadisesi miinasebetile, italya ve
Turk ceza kanunlarinin malhem olduklari bevncimilel hukuku cezanin
muarazall [ Kontroverse | bir nazarivesi leh vc alevhinde bir rey izhar
edecegini Umit edenleri inkisara ugratti. Kabul etmek l1azimdii ki Divan
ihtilafi halletmek mecburiyetinde degildi, filhakika tahkimname, buna
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dair hic bir husust kaydi ilittva C'tuiiyordu. iki tarafin inuhtiraliiri,
kendilerinin bir nokta hakkinda hususi bir kararin ittihazini arzu ettik-
lerini zannettirecek bir mahiyette de degildi, bununla bcralier bu karar
tahkimnainede zikredilen suale divanin verecedi son cevap Uzerinde
kat'l bir tesiri haiz ohiniazdi. iki taiann, istanbul agir ceza inahkeinesi
kararinin bir suretinin ibrazini iljinal ettiklerini ve bu vSiretle ( Lahi
Divani) icin mezkdr kalerin ¢umn'inu tahkik ve brangiz zabitinin
mahkamiyetinin sahih, mesnedinin tayin ve tespitine imkan bulunma-
dig'ini tasa“vvura da mahal voktu. Su serait i¢cince Daimi Divani Adaletin
ekseriyetinin herhalde Turk ceza kanununun {b)inci maddesinin
be3'iicimilel umumi Hukuku Duvel prensipleinie mmaifakat hakkinda
mudenet bir rev izhari mecbulia™etniden kendilerini vareste aacietmeleri
tabil idi.

« Ne alimci maddenin zati madde itiharile Beynelmliel
hukuk prensiplerine muvafakati, nede bu maddenin liirk
makamati tarafindan tatbiki ihtilafin mevzuunu teskil etmez,
kGansa tarafindan mezk(r prensiplere nuibayin oldugu
iddia edilen cihet, bizzat takibin icrasi keyfiyetidir.

inansa hiikiimeti, Turkiyenin tevkif liareketini mesru gos-
terebilmek icin serdedecedi mevzuati kanuniyenin ne oldugu-
nu beklemege luzum goérmeksizin tevkif aleyhine birden bire
protesto etti. Davanin esnayi cereyaninda Fransa bikGnieti
tarafindan ileriye sirilen ve Fransaya nazaran agik deniz-
lerde seferi idare etmesi l&zim gelen prensiplel e mistenit olan
deliller, takibat, ((i) mci maddeden baska bir hilkme mus-
tenit olsa bile Fransa Hukimetinin Turkiyenin  Miulazim
Domon aleyhine vaki olan takibat salahiyetini protesto
edecegini gosteriyor ( sayifa (i, ). »

ih sebepledir ki Divan kararinin diger bir kisminda bir dev-
letin memaliki cenebivede bir ecnebi tarafindan ika edilen clriim-
leri, eurnie kurban olan salisin valniz milliy’etini nazari dikkate
alarak teczivie cdemiveccdi Irikkindaki tezi tetkika llizum hisset-

medigini bevum eydecli.

« CUnkl bu tez, devletin cezai kazasinin mdistenit
oldugu ve kurban olan kimsenin tabiiyetinin yegéne
kistas [ Critere | bulundugu hali istihdaf ediyor. 1Jmu-
mivet itiharile do§ru olsa bile - Divani Adalet bu hususta



4775

co kiiyudu ilitiraziye dermeyan ediyor - ancak Beynelmilel
linkinknn Tnrkiyeyi cirmin Tirk vapuru Uzerinde husule
gelen tesii alini nazari dikkate almaktan menetmesi halinde
ileriye surulebilirdi.

Yalniz boyle bir Beynelmilel hukuk kaidesi mevcut
degildir, (1) mci madde her ne kadar Beynelmilel hu-
kuk prensiplerine mugayir addedilirse edilsin, takihid,

ot Turk mevzuati kanuniyesinin baska bir hikmune mustenit

; olabilir ve bu hikim mezkdr prensiplere mugayir ola-
bilirdi. Demek ki Ginci maddenin mezk(r prensiplere
muvafik olmamasindan takibatin dahi hukuku Duvele
uTugavir olmasi icap edecedi neticesine varilmaz. Adli
makamlarin beynelmilel hukuk prensiplerile kabili telif
ve hadiseve kabili tatbik bir hikm( kanuninin intihabinda
hata etmeleri ancak hukuku dahiliyeyi akUadar eder »

Alosydé (Moorc) ile Divanin ekalliyetini teskil eden ve fakat
ondan farkli olarak [ C. E. | fikralari altincia gosterilen Franciz tez-
lerini dogru telakki eden bei hakim; &iier maddenin Beynelmilel
hukuk ile kabili telif olup olmadigi hakkindaki suale cevap ver-
mekten imtina edemezlerdi. Cunki [C. KJ altindaki Fransiz tezle-
rinin dogrulug-u bizzat Fransiz davasinin zaferine Kkafi degildi.
Bilakis AL, (D6mon) alevhine ikame edilen cezai takipleri haksiz
gosterebilmek icin, bu takipleri mesru gostermek maksadile Turkiye
tarafindan ileriye surilen diger delilleri ve bilhassa [B. B.] fikialari
altinda gosterilenleri de reddetmek zaruri idi.

Fransanin muzaffer addi ancak niihasini tarafindan kendi-
sine tevcih edilen muda%t ve itirazatin reddine mutevakkif
ve bunlardan biri dusirebilnusine sebep olduk¢a Fransanin
mevkii Turkiyeninkindel daha ziyade tenkide maniz bul unhyordu.
Bunun icin Divanin ekalliveti, Di\'aiin ekseriyetinin dogru ve varit
addettigi Tark tezini reddetmekle iktifa edemiyor. Takat fazla olorak
cezal meselede bilhassa ( himaye) denilen prensipin kabul edilip edil-
memesi hakkinda sarih ( expressis verbis) bir fikir izhar etmekte
kendisini mecbur goitvordii, ve gene bunun igindir ki muhalif bazi
azanin ferdi matalaalari, iki zabitten birinin bahri kaidelere riayetsizlik
dolayisile ikaettikleri curimler arasinda irtibat bulundugundan bahisle
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Turkiye tarafindan serdeclileu delilin kabul edilip edilmemesi hakkin-
daki reylerini ihtiva etmedigi cihetle mantikan ciddi bir bosluk arze-
diyorlardi. Turk delillerinin diger kisimlari bir kiymeti haiz olmasa
bile mezkdr irtibat yalniz basina Fransiz zabiti aleyhindeki cezai
takipleri meum gusterebilirdi. Muhalif kalan azadan M. ( Nyholni ),
( Altamira ) ve IvOit ( PUnlay ) in reyleri bizce mantikan kabili midafaa
gorunmivor ve sukatlari, reylerinden zimnen istidlal olunduguna gore
bu son delilin kiymeti, lzerinde teyakkiif zahmetine degmiyecek dere-
cede kabili minakasa oldugu ile izah edilecek gortunuyor.

Tahkimnamenin tahririle tahaddis eden vaziyetten, divanin
ekseriyetinin tasavvur ettigi vechile diger bir vaziyet vicuda geldi;
daha evvel Beynelmilel hukukun tedricen tetvini icin tesekkil eden
Mitahassislar  konisiyonunun ipham iginde birakmada mecbur
oldugu cezai mesailde devletlerin saléhiyeti hakkindaki meshur mua-
raza\'i [ controverse] beynelmilel daimi Divani Adalet de haletmedi.[ ! ]

Turkiyenin ; ahkdmina muhalif hareket ettigi iddia olunan
beynelmilel hukuk prensiplerinin tetkikine baslamazdan evvel Divani
Adalet, iki taraf canibinden kendisinin hukmuine arzedilen ihtilaf
mevzuliniin daha sihhi olarak tahdidine muitedair ve asagida zikre-
dilen noktalara muteallik bazi mutaladati evveliyede bulundu :

|— Moisademe, - bilda itiraz - agik denizde vukua geldigi cihetle
Fransa ve Tiurkiyeden baska hi¢ bir Gclnct devletin mulki kazasi
mevzu bahsolamaz.

2— Beynelmilel hukuk prensiplerinin ihlali, Tturk hikimetinin
cezal kazasinin infazi hadisesine munhasir oldugu ve cezai takiplerin
hususi safhalarina mdutaallik bulunmadigi cihetle Divan, ne Turk
makamlari tarafindan ileriye strtlen Turk kanunu hikmuinidn kabili
tatbik olup olmadiginin, ne de takiplerinin cereyani tarzinin Beynel-
milel hukuka muhalif bir icrayi kazadan imtina teskil edip etmiyece-
ginin tetkikine davet edilmis idi

| 1] Raportér M. ( Brierly) ve M. ( Charles de Visscher ) den murek-

kep tali komisyonun cemiyeti Akvamin nesrettigi ( c. 50, M. 27, 1926 V. )
kismina lahika olarak ilave olunan raporuna mdiracaat ediniz.
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3— Felaketten ines’ul zabitlere hi¢ bir kasti ctrini atfedileni ivecegi
cihetle hadisede, ancak dikkatsizlik ve ithmal dolayisiyle katli insan
[homicide j clrmn nievznbahsolabilirdi. Prensip noktasindan hig bir sey,
bir miisademe neticesinde bahri nizamlara mnhalefet sebebile mevzu
inzibati tedabir ve mieyyedaUan baska ( katli insan ) maddesinden
dolayi ayrica cezai takibatla bulunmak ile tearuz etmez. P>ununla bera-
ber yanlis manevra ile Turk tebeasinin 6lima arasindaki miinasebetin
tetkiki Divana ait olur ve hadisede, .sebep ile tesiri arasindaki bu
munasebet inkar edilmezdi.

Su suretle, tahkininameden anlasildigi vechile, ihtilafin mev-
zuunu tayin ettikten sonra Divani Adalet, 24 tenimnz 1923 tarihli
Lozan Muahede.sinin 15 inci madde.sinin vicuda o-eiirdigi nie.selelerin
tetkikine baslad!.

Tetkikimizi nievzubahs hikmin sumuline muteallik ve men-
baini yukarida telmih ettigimiz maddenin terhibinde bulan birinci
ihtilafa tesmil etmiyecegiz.

Lozan mduzakeratinin cereyani esnasinda konferans asirlardan
beri devani eden Kapitola.syon rejiminin kat7 olarak ilgasindan .sonra
cezai meselelerde Turkiyenin 'salahiyetinin sumuliine muteallik mate-
akiben muhtelif i¢ metin teklifi karsisinda kaldi. Birinci metne naza-
ran Tark kazasi, Tuarki\-ede islenilen curiimlere sarahaten [ expressis
verbis | tatbik edilmis olurdu. Fakat bu metin, zahir, bu gibi bir
tahdidin Avrupa devletleri tarafindan tanilan Tiark hakimiyetine
haksiz bir tecavlz teskil edilecegi .sebeple tahrir heyeti tarafindan bir
tarafa birakildi. Diger taraftan, TUrkiVenin cezai saléhiyetinin tcunci
bir devlet arazisinde Turk kanunlarina, binaen Tirk mahkemelerinin
dairei kazasi icine giren cinayetlere tesmili hakkiiidaki Tuark layihasi
Ingiliz murahhasi tarafindan kat'iyetle reddedilmis ve iTansa, italya
murahhaslari tarafindan kiyudii ihtirazAe ile karstlanmistir. Nihayet
umumiyetle, kazai saldhiyeti Beynelmilel Hukuk prensiplerine atfeden
metni hazir hakkinda ittifak .hasil olmu.stur.

Fransa, Turk teklifinin reddinin bizzat Tirk tezini hikimden
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dusurmek icin kafi bir delil o’dngnmi Divani Alive-dvalml ettirmek

istedi. Fakat Divan muhtelit iki sebepten dolayi bu iltic amdan-vazgecti.
Evveld Divan evvelee sadir olmus, ve .arttk muspet bir,Jiale

gelmis olan bir ictihadina nazaran;, efer bir..mukaye.lenin + inetni
kafi derecede acik ise onun iptidai muzakeratnii. nazar , dikkate
almaga lizum yoktur kanaatindedir.- Binaenaleyh .hadisede hic, |dr
karanlik cihet 3"oktur. Bilakis, Be3uielmile;l hiikik prensiple,ri [ Princi-
pes du droit international] kelimelerinin manasi, unuimi snreti isti-
maline gore Beynelmilel ceniE’ete istirak eden mustakil .niilletler ara-
sinda cari ve binnetice a3mi vechile mukaveleyi 3apan herikMarafa
tatbik olunan Beynelmilel hukuktan baska bir sev ifade edeniez. Fakat
bildhare, iptidai muzakerat nazar dikkate alinsas-di bile karar baska
tarlt olmivacakti. Filhakika Lozan konferansini, ! .sinci maddenin ilk
metnini oldugu kadar Turk la3uhasini da, reddetmege seykedeu"sebep-
lerin mechul olduklar bertaraf edilirse, bertaraf edllen |k| nietin deI|I
nokta-.sinda vekdigerini tevzin ederler; osuretlekl Turk teklifinin
reddine kat'l bir ehemmiyet atfl, vefakat mukabil “kismi te§k|I eden
iptidai metnin reddi hadisesini ehemmiyetinin inkari ve3"a sukadt ile

gecistirilmesi sayani kabul olmaz.
Divanin bu noktai evveliye hakkinda getirdigi delil bana tamamen

inukii gorinU3-or. Konferans, Turk mevzuati cezaiv'esinin sahai tatbi-
kini sarih olarak tahditten ictinap etmis ve nmuiiii bir formil kabulile
salahiyeti adli3*e\d idare eden ga3U'i muayveh kaideleri de mukavele
3"alniz bir formil icinde teksif etmenin muiskuilatina kani olinus ve
mer’? be3uielmilel hukuk prensiplerinin dogru muhtevasi hakkinda
tarafeyn murahhaslarinin ferdi fikirlerinden mustakil olarak 3"alnizca
mezkdr prensiplere atfile iktifa ve kat'7 olarak ta3'inini istikbale birak-
mistir. Fransiz tezini reddile Divani Adalet icabinda bir mahkemenin
reyine gore mevcut farzedilecek hukukun umumi prensiplerini Tar-
ki3e ile diger akit devletler arasinda mecburi ve vacibiirria3®e gibi
bild ka3'di ihtiraz kabul etmek icin bizzat muayyen bir "formilden

ictinap eden Lozan muahedenamesini y~ipanlarln hakiki arzu ve mak-
satlarina en sadik bir surette cevap verdi. 1
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On besinci maddeye merbut ve fakat onun nispeten dar olan hudu-
dunu oldukca gecgen ikinci mesele de itilafin « Turk mahkemeleri hu-
kukudiivelin Tirkiye lehine taninmasi Iazim gelen saldhiyet esaslarina
istinaden saléhiyettar olabilecekleri » Volundaki Fransiz tezi yahut
« TUrki3’e salahi™eti Adliyesinin hukuku divel ahkamile taarnz etme-

Ddigi bitln hallerde kabul edilecedi » seklindeki Turkiye tezine mi isti-
nat olunarak halli lazim gelecegini ta\nn idi.

On besinci maddenin « salahi\’'et meselelerinin hukuku divel
prensiplerine tevfikan tanzim olunacagini » soyliyen metni bile inite-
ariz iki tezin ne lehine ne de ale\diine serdolunamazdi. Fakat Adalet
Divanindan Tuarki\V*enin hukuku divel prensipleri aksine hareket edip
etmedigini soran tahkimname bu fikir ihtijafini Turki3®enin tezine
muvafik bir surette halletmis gibi idi.

Kararin metnine nazaran;

« Tahkininameye goére Turktyenin cezal takibat yapabilecegine
misaade eden hukuku duvel prensiplerinini tespit degil, belki bu
takiple Turki3e tarafindan ihlal olunan prensipleri ta3dn lazim
gelmekte » dir. S. 18

Binaenale3di mesele3U bu tarzda One siirmek, divanin fikrine
gore, 3"alniz tahkininamece degil. Hukuku divel serait ve mahiyetince
de lazimdi.

Filhakika mustakil devletlerin minasebetlerini idare eden kaide-
ler 6zUnU onlarin iradelerinden alir ve bu irade ancak muahedeler veya
umumca bir hukuk kaidesi halinde kabul edilmis ve onlarin mevcu-
diyetlerini veya musterek bir hedef takip etmelerini temin igin teessus
etmis adetler seklinde tezahir eder. Su halde devletlerin istiklallerinin
tahdidi asil degildir.

Pozitivist ictihada tamamen uygun olan bu esash tezden hareket
suretile Divan Turkiye ve PTansamn yekdigerinden a3"kin olan hareket
noktalarini karsilastirmaktadir.

Eger Fransanm derme3ran ettigi sekilde, «devletlerin adli kudret-
leri esas itibarile mulkidir» tezi dogni ise Turkiyenin midafaa ettigi



« Devletlerin luidntlari disansinda buliman insan, esya ve fiilleri
kendi mahkeme ve kanunlarina tabi kilmak imsusnndaki serbestilerini
vasi mikvasta muhafaza ettikleri v tezi de daha az dogru degildir.
Bir taraftan devletin adli kuvvetinin milki olmasi prensipinin
icabettigi esasli tahdit ink&r oinnamazsa da bn esasl tahdit bir
devletin diger devlet mulkiinde devlete ait hakimiyet kudretleri gos-
terme.sini bertaraf etmesine ragmen, Fransiz tezinin midafaa ettigi
esaslari ihtiva edemez; bahusiis bundan hukuku davelin, kendi mdl-
kiinde ecnebi bir memlekette cereyan etmis fiillerden dolay: vehnkiikii
duvelin musaade verici hukimlerine [ Regles Perniissives] istinat
etmedikleri ahvalde adli icraatta bulinacaklarini, devletlere menettigi
neticesi asla cikarilamaz.

Diger taraftari hiiknkn duvelin devletler kendi hudutlari hari-
cinde bulunan in.san, mal ve fiilleri kendi kanun ve mahkemelerine
tabi tutabilmek hususunda daima birakmakta oldugu serbestlik bazi
hususi hallerde nieuedici kaideler ile tahdit edilmis bulunursa da bu
tahdidat kendiliginden niefruz degildir. Ve hatta baslica bu serbest-
liktir ki devletlerin birbirine karsi muarazasizca kabul etmis olduk-
lari bayik ve mutenevvi kaideleri izhar ve o kaidelerin vicudun:l
intkant/N*crir.

Bu zit tezlerin karsilastiriimasindan, divanin fikrine gore dev-
letlerce ancak Hukuku divelin iptidai hdrriyetlere yani adli kud-
retin temeli olan hakimiyete ¢izdigi hududun tecaviiz edileiriiyecegi
neticesine ve binaenaleyh Turkiyenin her bir halde adalet icrasi icin
hukuku duavelin bu bapta kendini mezun kilan kavaidine istinat eyle-
inesi 1azim geldigi volundaki Fransiz tezinin Fozai muahedesinin
T5 inci maddesinin yolladi§i, hukuku divel kaidelerine muhalif
olduguna vasil olunur.

Bu mautaldalar ve onlari takviye eden muléhazalar, ilk bakista,
bu sahada baska tirli olabilecegi fil rini verebilen ceza meselesin-
de de ayin kiymeti tasirlar, froylcki cezai kudretin milli hudutlar disina
tasmasi hemen her devlet, veya bir ¢ok devletler kanunlarinca
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kabul edilmis olmasina ragmen hususi bir karakter gosterir ve ondan
maada her devlete gore degisen bir takim sistemler icinde mevkii file
cikarlar. Boyle bir vaziyeti nasil nazara almalidir !

Devletlerin serbestlikleri prensipi hareket noktasi olarak alin-
digi takdirde, ceza meselesinde bile, her devletin kanunlami hukuku
duvelin koydugu tahdidata, yani hususi ve menediri ahkama, car*p-
mamak sartile kendi ihti}*a¢ ve arzularina uygun bir surette 3"apil-
masini kabul 1azim gelir. Aksine olarak ceza kanunlarinin mulk?
oldugu noktai nazarindan hareket olundugu takdirde bir devletin
kendi mahkemeleri salahi3”etini, mesela ecnebi memlekette olan tebea-
sini veya kendi emni3'et ve itibarina karsi 3apilan ciirimleri cezalan-
dirmak icin, hudutlari haricine tasirmasi da husiusi ve musaade edici
hukimlere mdstenit istisnalar te.skil eder.

Fakat bu iki sistem arasinda beyneddiivel cenii3”etin hususi karak-
terine siki bir surette bagli olan esasli fark vardir. Séyle ki, birincisi
adetlere mustenit hukukun takviyesine bile lizum olmavan bir mutea-
rifeden hareket ettigi halde digeri kendisini vazeden ve dogrulugu hak
kuvvetini haiz bir adetin vicuduna bagli olan umumi bir prensipten
hareket eder. Binaenaleyh ikinci sistemde 3"alniz hususi ve musaade
edici bir hukuk kaidesinin vicudunu degil, a3un zamanda ve her
seyden evvel musaade edici kaidelere ist'sna teskil edecek prensi-
pin, mispet hukuku divel kaidelerine dahil oldugunu ispat zaruri
olur.

Karara bakalim:

« Bu noktai nazardan dahi Turkiyenin  bir
ecnebi aleyhine kendi hududu haricinde yapilan bir clirim-
den dolay! takibat yapilabilecegine sarih bir surette misa-
ade eden bir hukuku divel kaidesinin vicudunu aramadan
evvel bu sistemin esasli oldugunu ve hadiseye kabili tatbik
bulundugunu gostermek lazim gelir. Su halde iki sistemden
hangisi kabul edilirse edilsin hadisede ayni netice elde
olunur. Yani hadisede Turkiyeyi seraiti 1nalime daire-
sinde mulazim Démon aleyhine takibat icrasindan meneden

bir hukuku divel kaidesinin mevcut olup olmadigini

aramak zarureti.... »
( Mabadi var)



1 Isvicre Federal Mahke

; Kararlan

MUKKKILIN B()RCI.AHI

«Vekil, vekaleti ifa dolayisile u§gramis oldugu zarar ve ziyanin
tazminini  muekkilinden istiyebilir, megerki muekkil bu

hususta kendisinin sun’u taksiri olmadigini ispat eyliye. »
I'T. B. K 304 r. II'|

Harcglar kaninin Mil. 402, 422 ( T. H. K. Md. 204, 412) kaninin niellvni M<1. 1.

22 Tesrini sani 1926 aksami miiddea aleyh ormanindan odun
calindigini haber aldi ve st sagmak icin tutmus oldugu nezdindeki
muddeiyi uyandirdi ve hirsizlan bulmak igin kendisiyle birlikte
ormana gitmegi teklif etti, bunlar ormanda bir araba ile odun gotur-
mek Uzre bulunan g Kisiye rast geldiler arabanin yaninda giden
iki delikanliya birka¢ tokat vurarak arabayi devirdiler bu sirada

Muddei simdi miiddea aleyhten ducar oldugu zarar icin ““1500,,
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Ninaenaleyll hususi bir mukavele hikmi olmaksizin  hizmetginin
ciftlik sahibinin dogrudan dogruya evi ve mistemelati haricinde
kalan niamelekini siyanet noktasindan bir miudafaa ve muhafaza
mecburiyeti vardir, denilemez. Bu itibarla middei efendisinin orman-
daki hirsizlarin kim oldugiinu tespit veya onlari takip esnasinda
kendisine refakat etmesi hakkindaki davetine icabet etmekle hizmet
akdinden dolayi1 kendisine terettip eden bir mukellefiyeti ifa etmis
olmayip biladkis hizmet muinasebetinden ayri, mustakil bir vekalet
kabul etmis ve bdylece aralarinda hususi bir vekélet miinasebeti
husule gelmis demektir.

Muekkilin mes’uliyetinden borclar kanununun 402 (turk394) lnci
maddesinde bahsedilmistir; bu maddeye gore muekkil vekilin ducar
oldugu zararlari ancak bu hususta kendisinin bir sunu taksiri olma-
digini ispat edemedigi surette tazmin ile mikelleftir. Bu hadisede
muiddea aleyhe hi¢c bir kusur isnat edilemez; muddei girisilen isin
tehlikeli oldugunu middea aleyh kadar pekala bilirdi ve muddea
aleyh hirsizlarla karsilastigi vakit middei ile birlikte kuvvet istimal
etmis ve bu suretle belki vaziyetlerini daha fazla tehlikeye distrmis
olsalardi dahi bunda vyine bir kusur goérilemez. Cinkli muiddea
aleyh hakh oldugu kuvveti ve bizzat ihkaki hak salahiyetini istimal
etmistir.

Burada su cihet hatira gelebilir ki middea aleyh hirsizlari
korkutmak icin bir el tabanca atarak onlar kacirabilirdi. Fakat boyle
bir tedbirin neticesi supheli oldugundan bunu yapinasi kendisi icin
bir kusur addolunmaz.

Muekkilin isbu kusura miustenit mes'uliyetine ( Culpahaftung)
kars! borclar kanunu vekéleti olmadan baskasli hesabina tasarruf
noktasmdan 422 (Turk 413) uncl maddesinde is sahibinin mesTiliye
tini illiyet mcs’uliyeti (Kausalhaftung ) manasina olarak tevsi ederek
kendisine karsi her hangi bir minasebetin mefkudiyeti hasebile
kusuru mevzu bahs edilmeyen is sahibinin isi yapan kimsenin yalniz
faizlerle beraber masraflarim 6demekle ve taahhutlerini ifa etmekle

MiLLT KUTUPHANE
ANKARA
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degil belki hakimin takdir edecedi zararlarini da tazmin ile mikellef
tutmustur. isvicre borglar kanununun bu maddesine ait miizakerede
raportor tarafindan sdylendigi (zere hak ve nasafet icabatindan
olmak Uzere vekaleti olmadan baskasi hesabina tasarrufta bulunan
kimsenin vaziyeti boylece vekilini vaziyetinden daha mdsait tutul-
mustur. Yani 402 inci maddenin 2 inci fikrast mucibince miuekkil
sun'u taksiri olmadigini ispat suretile mesguliyetten kurtulabildigi
halde vekaleti olmadan baskasi hesabina tasarrufata is sahibi icin
haspelmahiye boyle bir kurtulus varit olamaz, muekkilin isbu daha
az sedit olan mes’uliyetinin hukuki sebebi vekaletin lcretli olmasi
halindedir. Clnku bir isi tGcret mukabilinde deruhte etmis olan kimse
bunun ifasile mdrtabit olan hasari da Gzerine almis demektir. Fakat
vekalet Ucretsiz sirf digerkdmane (Altruistisch ) bir is hakkinda olmus
ise hak ve nasafet hi¢ olmazsa vekéleti olmadan baskasi hesabina
tasarrufta oldugu gibi burada da muekkilin, vekilin hasarim kismen
veya tamamen tahammil etmesini istilzam eder. Adil ve nasefet bir
kimsenin baskasinin eyiligine olarak ve kendi nefine olmiyarak
uzerine aldigr bir vazifenin icrasi dolayisile mutazarrir olmamasidir.
Bu itibarla borclar kanununun 402 inci maddesinde sirf digerkamane
olan bir vekalet minasebetinde kazara vukua gelecek zararlardan
dolayr miekkilin vekaleti olmadan baskasi hesabina tasarrufa dair
olan422inci maddedeki gibi daha genis mesYiliyetten bahsetmemis
olmasi kanunun bir zihul ve noksanindan baska bir sey degildir.
Ve bunu tashih ve ikmal etmek K. M. nin [ inci maddesi mucibince
hakime ait bir vazifedir binaen aleyh muekkilin 422 inci maddedeki
is sahibi gibi Ucretsiz ve sirf digerkdmane olarak kabul edilmis olan
bir vekaletin icrasi sirasinda ve mal ve hayatile alékadar bir tehlikede
muaveneti esnasinda vekilin ducar oldugu ve hakimin takdir edecegi
zararlarini tazmin etmesi icabeder.

1. F. M. nin 13 Kanunu evvel 1922 tarihli karan
Recueil officiel val. IH partie 1
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MES’injYKT

i. Kavmiu Mt>(len},si Md. ddH ( T. Kamnm Medndsi Md. 1i20 )

Ev reisi kuvay! akliyesi liali tabiide ve ferasetli bir cocugun isin
mutat cereyanina gore; kabilitahmin oimiyan muamelelerinden do-
layr mes’ul degildir. Mesela : kendisine, babasi tarafindan hi¢c bir
zaman silah,verilmemis olan 15 yasindaki bir cocuk babasile birlikte
yasayan miiteehhil kardasinin, ¢cekmecesinden bir “bravnik,, taban-
casl alarak ihtiyatsizca, istimal ve idaresinden dolay! bir arkadasini
yaralamasi halinde baba mes’ul edilemez.

isvicre Hukuk Mecmuasi, 15 Temmuz 1)27.

Sahife 25, Numara 23.
Tessen islinal Mahkemesi, 7-XI-27.

£.\.

VKLAYKTIN IADESI

/. Kanimn Medenid Md. 287 ( T. Kanima Medvahi Md. 276 )

Kanunu Medeninin, 287 inci maddesi mucibince; velayetin
nez’'ini mucip olan sebebin zevali halinde, velayet iade olunmak
lazimdir. Fakat tatbikatta da bihakkin kabul olundugu Uzere, velayetin
iadesi icin yalniz vaktile velayetin nez’ini icabeden sebebin zevalini
degil nez icin hi¢ bir sebep mevcut olmadigimda tahkik etmek lazim-
dir.'’287 inci madde baska suretle tefsir edildigi surette velayetin
iadesini muteakip hemen yeniden nez’i cihetine gitmek lazim gelir ki
bu makul bir muamele olamaz.

Beril, Heyeti Vekile 24-XII-27.

isvigre Hukuk Mecmuasi, | Mayis 92S.
Sahife 328, Numara 287,
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KAYYUM

Mal idaresi icin tayin edilmis olan kayyunuin hesap
vermek mecburiyeti

K. M. 367 393 T. KM 353 377
fik?'a 3. No. 1-3 fiki*a 3. 1-3
367 inci madde 3 Unci fikrasi mucibince kayyumluk hakkinda
kanunda hilafina bir sarahat olmadikga vasi hakkindaki ayni hikium-
ler cari olur. Ne kanunu medenide ve ne kanton kanunlarinda
kayyumun hesap vermesi hakkinda her hangi bir hikim mevcut
olmadigina gore kayyumun hesabati dahi vasinin hesabati gibi tetkik
olunmak lazimdir. (Keza Kavfman madde423, numara 26 ve sahife
379 N. 7,8)

isvicre Hukuk Mecmuasi, 13 Subat 927.
Bern Adliye dairesi, 13 - XII - 926"
N. 193. say. 24(1

Bir avukatin ceza mahkemesi huzurunda tglinci bir sahsa
atfen bu sahsin maznunun firarinda yardim ettigi hakkinda
hilafi hakikat iddiada bulunmasi.

Bor¢gUu' kanunu Md. 49.

Yalniz bu kadarla bilakaydisart “ kusurda hususi agirlik ,,
teskil etmez.

Alelhusus boyle bir mizaheret ve himaye suphesini uyan-
dirabilecek ve ceza mahkemesince de hakikaten uyandirabilir
surette Gc¢lincli sahsin maznun ile munasebeti mevcut olursa boyle

bir agirlik kabul olunamaz.
Jenev Kurde Justis 2 - VII - 926
isvicre Hukuk Mecmuasi 1 Kanunusani
1927. No. 164 Say. 202.
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IKTISAI

Hisnd niyetle hareket; mikellefiyeti hukukiye olmadig
halde infak; nafaka ile mukellef olana karsi iddia dermeyan
edilebilir mi 7

Borclar Kanunu Md. 422, Kanunu Medeni Md. 2, (T. B. K. 4iS, T. K. M. 2)

Middeiden “kayin pederinden,, bir yurt satin almis ve seneler-
denbeii, henliz semenini tediye etmemis olan, muiddeaaleyh, ikame
olunan bu davaya karsi, muddei makamina kizmi ve kizinin gayri
mesru ¢ocugunu “hi¢ bir mikellefiyeti olmadigi halde,, iase ve iskén
etmis ve bu vechile muddeinin vazifei kanuniyesini yerine getirmis
oldugundan bahsile bir mukabil alacak iddia eder,

I Bu dava haksiz iktisap davasi mahiyetinde olmakla beraber,
borclar kanununun 63 incti maddesine tefemi edemez. Clnki : bu
madde ancak bor¢ mikellefiyetinde hata ederek kendisine tediyede
bulunulmus olan kimsenin sahsina karsi ikame edilecek davaya
aittir. Halbuki muddea aleyh iddiasini kendisine edada bulunulan
kimseye karsi degil bilakis yerine tediyede bukininus oldugunu
beyan ettigi kimseye karsi ikam3  etmistir.  Binaenaleyh
hadise borg¢lar kanununun 422 inci maddesindeki, vekaleti olmadan
baskasinin hesabina tasarruftan mitevellit bir iktisap iddiasidir.

Boyle olmakla beraber bu iddia hisniniyet kaidelerine muha-
liftir. CUnk{ : aile mensibininden birinin diger biri yerine nafakaya
mustahak olan aile azasindan birini, kanunen miukellef'kimsenin,
bu vazifeyi onun yerine yaptigi hakkinda asla nazari dikkatini cel-
betmeksizin senelerce infak ve iasesi ve bilahare de bu masarifi
ondan istemesi hisnl niyetle kabilitelif degildir.

Ari'iiv iMiilikemel aliycsi lingi daire 22-XI1-23.

isvicre Hukuk Mecmuasi, 1 Temmuz 921.
Sahile (i, Numara 1
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KVLENME -- DINT MERASIM

fsvicrede bulunan, ecnebi bir devletin sefarethanesinde
Kanunu MedenT mucibince bir akit yapilmadan evvel
iki ecnebi arasinda kiyilan Dini nikah isvicrede mu-
teber addolunabilir mi ?

/. K. M. Md. IS, ( T. K. M. Md. 110. )

Ecnebi sefarethanesinden vaki olan bu suale nefi ile cevap
verilmistir. Sebebi de isvigrenin kendi topraklan Uzerinde diplomasi
ve Sehbenderi tarikile evlenme akdine muvafakat etmemis olmasidir.
Bu itibarla isvicre, ruhani memurlarin fsvicrede, ahvali medeniye
memuru vazifesini ifa etmesine miisaade edemez.

Bununla beraber medeni nikdhin aktinden sonra evlenmenin
sefarethane binasi dahilinde ruhani memurlar tarafindan takdis

edilmesine itiraz edilemez.
isvicre Heyeti miittehidesi Adliye ve Polis
vekaleti. Tamim. 30 Nisan 027.
isvicre Hukuk Mecmuasi | Temimi/ 924.
saliife, 6, Numara 2.

NAFAKA

1. K. M. Md. ;i2drm) ( T. K. M. Md. SI6,dUi )

Nafaka itasile mukellef olan kimsenin Nafaka alacaklisina
muavenet ve edada bulunabilecegini takdir ederken yalniz miikellefin
vaziyeti maliyesi nazari itibara alinip yoksa kari veya kocasinin
vaziyeti maliyesi nievzubahs edilemez.

Jenev kur de Jiistis, 4 - VI - 92(1.
isvicre Hukuk mecmuasi, Kanunu sani, 927.
sahile 202. Numara 161.
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vekalet

Vekilin nies’uliyeti.—Vekil muekkiline kasten veya ihmali
ile iras ettigi zarardan mes’uldiir.

Borc¢lar kanunu Md. d94, ( T. B. k. S86) ve muteakip maddeler.

Vekilin, bir tedbiri kanuninin semeresiz oldugu hakkinda
miekkilini tenvir etmemesi halinde bu mesguliyet mevcuttur. Bilhassa;
vekil tamamen hususi serait altinda mimkin olan bir tariki kanuniye
miracaat etmis ve mesela . kaziyei muhkeme teskil etmis olan bir

hiikim aleyhine hi¢ bir sebebi kanuni olmadigi halde Temyiz etmis
ise mes'ul olur.
Jenev kur de .lustis, (- X - 1)27.
isvi(;re Hukuk Mecmuasl, 1| Kanunuevvel — 927.
saliife 169, numara 15'.

BABAUK DAVASI - MUDDET

Babalik davasinda bir senelik sukutu hak miiddetinin

hudut ve simuli middetinin mirurundan Sonra babaligin
ispati.

/. K. M. d<)8 (T. K. M. Md. 2!Hi.)

Dul kadin "A.,,aleyhine Seref ve Haysiyete tecaviiz davasi ikame
olunmus idi; sebebi de kadinin, evlilik haricinde dogurdugu ¢ucugun
babasi muddei oldugunu iddia etmis olmasidir. Kadin bu isnadin
hakikat oldugunu ispat edecegini beyan, buna karsi middei de
308 inci maddede muayyen middetin sukut ettigi defini dermeyan
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etmistir. | inci Hukuk dairesi ispati hakikat talebini kabul etti.
Babalik davasi bir tarafta ve hadisede talep edilen hakikatin ispati
diger tarafta olmak Uzere sebepleri ayri iki hukuki tariktir. Babalik
davasinda dava bir miiddeaaleyhin babaliginin Hakimce tespitine
ve bununla beraber babanin Anaya ve cocuga mali bir edada
bulunmasina mutedair olur, netayici agir olan bdyle bir davanin bir
sene mlrurundan sonra ikame olunamamasi aklen de dogru ve
zaruri oldugundan K. Ah 308inci maddesinde sukutu hak muddetini
cocugun tevelludu tarihinden itibaren bir sene olarak tayin etmistir.
Bilakis hakikati ispat ise seref ve haysiyete tecaviiz davasina Kkarsl
bir midafaa vasitasindan baska bir sey degildir. Serefe ve haysiyete
tecaviz davasinda muddei aleyh olan kimse kanunu cezanin 10dinci
maddesi son fikrasi mucibince iftiradan dolayr bir mahkdmiyete
meydan vermemek igin haddi zatinda seref ve haysiyete tecaviz
teskil eden beyanatin hakikat oldugunu ispat hakkim haizdir.
Binaenaleyh miuiddeaaleyh olan kimse seref ve haysiyete tecaviz
davasinda middeinin babaligini ispat edecegini talep ettigi surette
bu kimse bununla babalik davasindakinden tamamen baska bir
gaye takip etmekte oldugu gibi babaligin ispati netayici blsbtin
baskadir. Bu ispat ile aile hukuku noktasindan bir mukellefiyet
tesis edilemeyip ancak iftira davasindan reddi istihdaf edilmektedir.
Bu itibarla boyle bir iftira davasina karsi hakikati ispat mudafaasinin
babalik davasinin ikamesi i¢in muayyen muddetin muirurundan
sonraki bir zamanda istima edilemiyecegi noktai nazari ve iddiasl
sayani iltifat degildir.

Scntjailcn Kanton .'lahkemesi ! inci hukuk kamarasi 7-1-927.
isvicre Hukuk Mecmuasi 1-8-92H. No. 3(>. say. 40.

Mutercimi
N.
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Ana ve babanin ve ¢ocuklarin hakki

Bosanma linkmuiule anaya verilen cocugun terbiye masraflari
icin babaya tahmil olunan muavenet miktarini ne vakte kadar
verecegi tayin edilmemisse isbu muavenet mikellefiyeti kaide-
ten cocugun riustine kadar devam eder.

Isvicre Kanunu Medenisinin 275 (T. K. M. 264) inci maddesinin
2 inci fikrasi ebeveyne cocuklarin terbiyesi vazifesini tahmil ediyor.

Cocuklarin infak ve iasesini de ihtiva eden bu vazife kanun
tarafindan velayet hakki dairesine idhal olunmustur. ( 275 inci
maddenin hasiyesine muracaat)

289 (T. K. M. 277 ) inci madde, velayet haklar kendilerinden nez
olunmus olan baba ve ananin cocuklanmn iase ve ibatesinden mes’ul
olacaklarini tayin etmekle beraber vazii kanun bunu 275 inci
maddede velayet hakkini, ebeveynin hukuk ve vazaifi tabiratile
tevhit ederken bu hukuk ve vazaifin devami middetince dahi infak
ve iase vazifesile vela}*et hakki arasinda bir minasebetin mevcu-
diyetini kabul ettigini gostermiyor. Bazi mustesna ahvalde ebeveyn
kendilerinin muhta¢ bulunmalari hasebile sagirin infak ve iasesinde
mazur olduklarini iddia edebilirlerse de kendilerinin vazifeleri
prensip itibarile tenakus edemez. Filhakika velayet hakkina sahip
olan, kimse sagirin mesaisinden mitehassil emvalinden sarfiyat
yapabilir. Bu mesai semeresinde ¢ocugun bir hakki mevcut degilse
de ebeveynin kendisine tefviz ettigi hak mevzubahstir. Prensip
itibarile sagirin kendi mesaisinden miutehassil emvalden zati infak
ve iasesine sarfiyatta bulunmak vazifesi olmadigi bedihidir.

Cunkd isbu emvale kendisi sahip degildir. Bu vazife ancak
sagirin zati semeresini sarf icin mezuniyeti oldugu zaman mevcut

— 100 —

\ MILLT KUTUPHANE §
i ANKARA
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olabilir. Eger ebeveyn sagirin mesaisi semeresinden sarfiyatta
bulunurlarsa yahut sagir hayatini kazanmak hususunda mezuniyetini
kaybederse infak ve iase vazifesi ana ve babaya filen ve hemen
tahakkuk eder, ve bu sagirin 328 (T. K. 315) inci madde mucibince
gidasini tedarike mecbur olmadigi ahvaldedir. Binaen aleyh bir
cihetten prensip itibarile ebeveynin sagirin infak vg iasesi mecbu-
riyeti riste kadar devam eder ve bu vecibe kicuklik halinin hitamile
beraber tamam olur. Sagirin Uzerinde ebeveynin velayet hakki kal-
madigl zamandan ve mesela sagirin arzusuna muhalif olarak talim
ve terbiyesinin idare ve tayininde bir gina haklari bulunmadigi ve
sagirin emvalinden tasarruf edebilmelerinin hitamindan itibaren
cocuk resit olmus ve prensip itibarile badema kendisini infak ve
iasesini ve talim ve terbiye masarifini tahammul etmis bulunur.
Ebeveyn 276 ( T. K. 265 ) inci maddeye tevfikan ¢cocugun meslekini
tayin ettikleri zaman, vaziyeti iktisadiyeleri tesviyeye musait ol-
dugu ve ikmali ¢ocugun menfaati muktezasindan bulundugu halde
cocuk resit olduktan sonra tahsilin ikmali igin 1&zim gelen masraflari
tesviyeyi de kabul etmislerdir. Diger cihetten cocuk resit olduktan
sonra kendi namina muamele ifasina saladhiyettar oldugu bir
zamanda hastalik veya issizlik neticesi olarak ihtiyaclarini tatmin
edemiyecek bir halde bulunursa 275 inci maddeye gbére degil fakat
328 inci madde mucibince infak ve iasesini talep edebilir.

Bu prensiplerden, bosanmis kari koca c¢ocuklarinin infak ve
iasesi hususunda atideki neticeler tahassul eder ( 1 K. M. 156, F. 2 )
(T. K.IM. 148)

Ebeveynden birine ¢ocuk verilmezse o, digerinin velayet hakki
devam ettigi miuddetce cocugun infak ve iasesine istirak ile
mikellef degildir. istirak tabiri bu minasebeti gostermektedir.
istirak vazifesi prensip itibarile g¢ocuk resit olunca hitam bulur.
Muddeinin arzu ettigi gibi 18 yasindan itibaren bu istirakin kafine
hic bir vechile misaade yoktur. Yalniz sagirin kendi jhtiyaclarina
istirak edebilecedi vaziyet muistesnadir. “ B , nin istinat ettigi

— 110-
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319 ( T. K. M. 306 ) inci maddenin ikinci fikrasi tahsisen nesebi
sahih olmiyan ¢ocuklara ait hususi bir kaide olup nesebi sahih olan
cocuklara tatbiki kabil degildir.

Ebeveynden sagir kendisine verilmiyen taraftan cocugun iase
ve ibatesi vazifesinin devami middetinin kararda tespiti, bosanra
kararini veren hakime aittir. EQer hakim bunu yapmazsa sukutu
tabil muddete yani ¢cocugun resit olmasina kadar devam suretinde
tefsir olunur. EGer ebeveyinden istirake tabi kilinan taraf vecibesinin
daha evvel hitamina kani ise hakimden o sekilde kararin tadilini
talebe mecburdur. Vakia Cenevre mahkemeleri tarafindan infak ve
lase vazifesi muddetinde karar sakit bulunursa bu vazifenin kararin
tadil edilmedigi muddetce devam ettidine karar verilmistir. Isvicre
temyiz mahkemesi bu tarzi ruyeti itibari addetmekle beraber (temyiz
mahkemesinin hukuku amme dairesinin [ Schatz | ile [ Masmejean |
beynindeki davaya ait 7 Haziran 1927 tarihli karar1) bunu ne kat’l
bir surette tetkik ve ne de muspet bir sekilde tasdik etti. Yukaridaki
izahata nazaran bu tarzi hallin reddi lazim gelir, bunda baska bu
sekli hal ciddi bir takim mahzurlar arzediyor. Soyleki hakim istirak
middetinin mintehasim sarih surette tespitte ihmal gosterdigi surette
kararin tadili icin bir dava ikamesi lazim gelmektedir. Esasen husu-
siyeti haiz olan bu nevi hadisede hukuk mahkemei aliyesi tarafindan
mazhari tasdik olmus olan bidayet mahkemesi karari infak ve iase
meselesinde tamamile sakit degildir. Bidayet mahkemesi 150 firangi
mevzubahs sagirlerin infak ve iasesine tahsis ettiginden bundan
muddeinin her cocuk hakkinda resit olmasindan itibaren istirakten
teberri ettigi suretinde, infak ve iase mecburiyetinin tahdit edildigi
neticesine varilmak lazim gelir. Nazari dikkate alinmak gerektir ki
[ Schatz ] ve [ Masmejean ] arasindaki davada Isvigre mahkemei tem-
yizi hadiseden, aleyhine muracaatte bulunulan kararin infak ve iase
mecburiyetini tespit eden fikrai hiikmiyesinin sagirden bahsetme-
digi delilini istihrac etmistir. Bu mulahazat, temyizi davanin kabullni
ancak her cocuk icin miimeyyiz tarafindan bosanma karari mucibince



4cS14

75 firank pansiyon dcreti veliln”esi, kicuk kizin resit olacagr gune
mukabil blyik kizin resit oldugu g§in hitam buldugu manasinda
kabule sevkediyor.

Kanton mahkemesi (B) nin kizi Pierrette hakkindaki miracaatini
kizin hentiz resir olmamasi hasebile hatali oldugundan dolayi
reddetmistir. Bu dava ( Festetsllungsklage) menfi bir hukuk dava-
sidir; babanin bundan bdyle kizinin 20 yasinda oldugu gin infak
ve iase mecburiyetinin hitam bulacagini tespit ettirmekte bariz bir
menfaati vardir. Ona bu zaman zarfinda dava hakkini vermekten
imtina etmek onu kizinin resit oldugu giun ikame edecegi davanin
devami muddetince pansiyonun tediyesi mecburiyetinde birakmak
olacaktir. (B) 1924 senesi Mayisindan itibaren buyudk kizi igin
vermis oldugu 1275 firangin iadesini talep ediyor. Bu iddia 1925
senesi Kanunuevvelinde serdolunduguna gore (Marie — Therese)in
resit olmasindan ew”el vuku bulmustur. Kizinin infak ve iasesine
istirake tabi kilindigindan dolay! bu iddia middeinin hi¢ bir seyin
iadesini talebe hakki olmadigi bir zamana racidir.

Kanton mahkemesi tarafindan gosterilen esbaba binaen (Marie
mTherese) in resit olmasina ragmen iase edilmesini talebe hakki
olacaktl. 328 inci maddeye gore muddeiden bunlari, middeaaleyha-
dan ziyade, cocugun talep etmek mecburiyeti serdedildi. ( 29 Haziran
1928 B. Ve B arasindaki dava ) ‘ N

« Die praxis des Bundesgerichts» in
Tesrinievvel 1928 tarihli liisiiasindan

Muitercimi

M. Faiz

112
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ecza ehliyetini kaldiracak neviden olmadi§i, kanunun esbabi mulraffefe.
zikrettigi 51, 446, 447, 46a, 472inci maddelerinden anlasili5'or. Zaten
maddei kanuniyenin ademi mes’nlivetine karar verilen adamin serbest
birakilmasi tehlikeli olduguna hikmolinail ahvalde, hakkinda tedbir
alinmasini emredisi de maddenin munhasiran akil maldli3®eti jdiziin-
den sug islivenler hakkinda olduguna bariz bir surette isaret etmektedir

Fakat mesele bu kadarla da bitmivor. Filhakika bir takim akl
ve zihni aliller vardir ki bunlar heveti ictimaiye icinde haklari olan
vazl ve mevkilerden uzak ve mahrum kalmis birer bicarelerdir, malQ-
liyetleri ve sakatliklar1 sebebine cemiyete karsi vazifeden aciz, mesuli-
3netten beridirler, yalniz bir haklar vardir; arasinda tufeyli vazi3ette
ve adeta kaldirim kalabaligi mabhiyetindeki bu insan stprintuleri
Ictimal zimrenin himave ve 3"ardimina mihtactir, velevki suclu ve za-
rarli da olsalar bu bicarelere rifk ve sefkatle muamele ederek mimkiinse
hastaliklarini ve sakathklarini tedavi ve tesfiye ederek cemi3”ctteki
Jerlerine iade etmek, mumkin degilse émirlerinin sonuna kadar ruht
malQliyetleriile gére miinasip bir miessesede insani bir surette bann-
dirarak zararlarini gidermek cemu'etin vazifesidir. EGer butin deliler,
- Jani akh sakat suclular - boyle tamamen akil ve iradeden mahrum
alil ve hastalardan ibaret olsaydi mesele, basit olurdu. Fakat bircok
aklt maldller de vardir ki beyinleri ve zihinleri akilli adamlar gibi
tabif ve vasati bir tanlami3"et ve muvazeneti haiz olmamakla beraber
3utkankiler gibi cemiyetin tamamen re'fet ve ianetine laauk degildirler.
Muhiti ictimainin zoruna ve iclerine dogan heves ve arzunun ilcaatina
karsl akillarinin erdigi kadarini tatbikte irst veya kisbi, ruhi sakatlk-
lar1 sebeplerine gevseklik ve kudretsizlik ettikleri icin suca striklenir-
ler, Iste bunlarin takdir mes'uli3'etlerindedir ki mesele catallagir.

Me.s'uli3ret mefhumunu sirf ispekilatif ve meta fizik bir lioktai
nazarla teemmil edince bunlarda akil erme ve ayirdedebilme kuvveti
mevcut oldugu halde de iradedeki zaaf madam Ki irsi veya Kisbi, ruht
bir sakathgi eseridir, binaenale3di bu sakathik bunlarin suglarinda

cezadan aflarini ve3“ahut hic olmazsa cezalarinin hafifletilmesini
icabeder.

Hul<ul<ii  c62a ve ilmi tip1 9.
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Fakat bahse ictimai késeden bakarda meselede aslolarak cemiye-
tin mizanini ve halkin rahatini dustinlrsek esasen ve fitren suga meyi
ve inliimakile muttasif olan ve bu ylzden daima ve tekrar tekrar sug
isliyen adamlarin halka yaptiklari zarar ve ziyanlara karsi bir mer-
tebe ihmal ve miisamahakar bulunmakta basireti ictimaiyeye ing
uygun olmaz. Bu kabil .su¢lulardan bazilarinin ruhi sakatliklarinin
derece.si cezadan muteessir olmalarina ve ibret almalarina musait olup
bir kismi ise ugradiklari ceza ve ukubeti derhal unutarak hic te muiite-
nebbih olmiyacak bir halde olduklarindan bu itibarla korkutulmasi
ve uslandirilmast mimkin olanlarini cezalandirip olmiyanlarini akli
malQller gibi miessesati mahsusaya tikaylp kapatmak yeni ceza
kanununa kadar vaziyetimizin en c¢ikar yolu gibi tatbik olunmakta
idiyse de bunlardan hapsolunan ve cezalandirilanlarin hapisanelerde
kotu arkadas ve kot ornek tesirile cezadan der.s alip uslanacaklarina
daha zararli bir hale geldikleri ve digerlerinin bdtun omirlerince
timarhanelerde saklaiimalarina imkan bulunamadigindan ve bulunsa da
cemiyetin sirtina fuzuli bir yuk oluslar tatbikat itibarile bin zorluk
ve purizler vermekte idi.

Batun bu zorluklara care bulunmasi ise ispekulatif ve metafizik
nazariyatin ortadan kalkip verlcrine hayativat ve igtimaiyatin, mispet
hikumlerin birakilmasina bakar.

Yeni ceza kanunumuzda cezacilanmizin me.s'uli3'et ve isnadiyet
mefhumlarindan vaz gecerek muinhasiran ehliyeti cezaiye tabirini
kullaniglari cezada kistas olarak akil erme ve ayirdetnie kuvveti }a-
ninda korkup uslanmaga istidadi da teemmul etmege meylettiklerini

go.steri3'or.
Bu ati icin ictimaiyuna pek Umitbahstir. Bu feyizli saha\n kudretince

stslenip beze™erek tevecciih eder gibi gortnen ragbetten dustrmemek
icin sizlere ruht sakatlhklarin muhtelif rsekil ve gesitlerini tarif ve tahsil
ederek bunlarin ne gibi muzir teamuller verebildiklerini serh ve

izah edecegim.
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Ehliyeti cezaiyeyi kaldiran

AKIT maluliyetler

AKIT maldliyetlerin en ileri mertebesinde aklIT melekeleri bisbatin
yok olanlar gelir.

Ana babadan gecme agir bir hastalik daha ana rahminde iken
beynin tesekkul etmesini ve biydmesini durdurur. Cocuk beyinsiz
dogar. Bu derecede sade akil degil hayat da olamaz. Yasamaga mani
olmayacak derecede ise ¢ocuk adeta bir hayvan menzilesinde bir
Ana dilini bile 6grenemez. Bunlara Fedim denir. Biraz daha hafif
derecelerinde beyin pek az blyudikten sonra durur. Cocuk buydir,
fakat zekasi guduk kalir. Buna da Belahet denir. Bir de beyin tabii
surette blylyip kemale erince dogru giderken ariz olan bir hastalik
sebebine tekemmilden kaldiktan maada eski kazandiklarini da kay-
beder. Bunada Ateh denir.

Ateh 3"ani bunama sade ihtiyarliktan nes'et etmez; her yasin
kendisine mahsus Atehi vardir. Genclikte bilhassa Atehi Baklr
denen illet, sinni kemalde enziyade fireiigiden neseteden felci umumi-
nin, beyinde zuhur eden urlarin ihtij*arlikta beyin damarlarinin
tikanarak dimagin sulanmasindan neg'et eden Atehler vardir.

Bittabi, her cins x\tehin kendine mahsus bir takim evsafi vardir.
Bu tafsilat sizi alakadar etmez isede'sade firengi neticesi felci umuminin
verdi§i Atehden biraz bahsetmek isterim; ¢iinki en ¢ok suclari bunlar
yapar; ve hekimlie en yabanci olanlar bile bu suclarin hastalik
viiziinden oldugunun farkina varirlar.

Verecegim tafsilat epeyce kavraya bilmeniz icin evel emirde
felci umuminin ne suretle meydana ciktigini bilmelidir. Bu hastaligin
iki safhasi vardir ki birine muspet, 6tekine de menfi safha denir.
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rek isemege baslar. Vak’a bereket versin ki bir vSilihat yurdu icinde
olur. Hastaligi simdiye kadar malim olmayan bu Hanim Felci umu-
miye muptela idi.

IF1 turlh vak’alar higte nadir ciegildir:

Profosor Tuvanu Polisler tarafindan tevkif edilmis bir kadin
nakleder ki olinciiz kalabalik bir mahalde higte umurunda olmayarak
eteklerini adabi uminniyenin musait olmadigi bir irtifaa kadar kaldi-
rarak kicini kasiyormus. Poli.sler kendisine ihtalatta bolimdiklan "m
kit hic ehemmiyet vermeksizin kasinniasina devam etmis ve hatta etc-
ilini bu sefer gobegine kadar kaldirmis, posta etmisler. Bu kadinda
hVIci umunili idi.

i. 40 » yasinda bir adam o gine kadar aklinda sakatlik olduguna
dair hi¢ bir alamet gostermedigi halde bir gin bila sebep evinden
cikarak Bordoya gider ve orada fena yerlere devani ederek bel soguk-
lugu kapar, ak.sani sehrin en mikeininel lokantalarindan birine gire-
rek mukellef iDir surette yemek yer ve hisabiiu bile sormagda lizum
gormeksizin ¢ikip gider; ertesi gun gene ayni lokanta3"a giderek a3ui
Inasava oturunca garsonun kendisinden evvelki aksamin 3'eniek para-
sini istemesi Uzerine hiddetlenir, masa Uzerine bir kag metelik atarak
luilvonlardan bahse baslar, nihavet lokantaci kendisini tevkif ettirir.

Zaten kendisini aramakla mesgul olan ailesi haberdar olarak
gelirler, ve Hapishaneden alirlar. vSulh Ceza mahkemesi bu adami bir
Adli3e tabibine gbsterir, bir PAlci umumi oldugu anlasihr.

belci uniumilerin i.sledikleri suclar bazi defa nadiren bu sO3dedik-
leriniize uvina3’acak surette agir dahi olabilir. Jofro, timarhanelerden
birine ithal edilmisken kogusta arkadasini bigakla &ldiren bir hasta
nakleder ki nicin 6ldirdigu soruldugu vakit ga3“et tabii surette oka-
dar ¢ok horhuor ki beni uyutmiu’ordu di3'e cevap vermis.

Hulasa Matuhlar tarafindan islenilen suclari tahlil edecek olursak
bunlar gorundste birbirlerinden pek baska olmakla beraber aralarinda
bir takim mdisterek vasiflar bulunur ;

| — Bu suclar pek asikar bir surette abes ve manasiz olurlar, ve
bilhassa bu sucu islemek icin makul bir sebep olmadigi gibi su¢ sahi-
binin evevelki hayatindaki ahlak ve adetlerine de aykiri bulunur. Bir ta-

nN'3
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raftan da bu suclar zahiren tarzi ika’lari ve saikleri itibarile tamamen
manasiz ve minasebetsizdir; mesela: isledigi bir hirsizlikta ne sahiden
bir ihtiyac, ne kolleksiyon yapmak meraki, ve ne de her hangi bir su-
retle bir kar cikarma endisesi yoktur. Diger taraftan islenen isiu suc
mahiyetinde ve ahlakina u}*gun olmamasina ragmen isleyenin hali ile
ve serefi ile de mutenasip degildir. Ksasen bu son noktadir ki tababeti
ruhiye ile hi¢ alédkasi olmayanlarin bile ilk goriiste marazi olduguua
nazari dikkatlerini celbeden

2 — Matuh suclular muttehemi bulunduklari islerin kendi seref
ve haysiyetlerini giderir mahiyette oldugunu ayirdedemez gorinurler.

Kanun ve ahlaka aykiri oldugunu bir cocugun bile akledebile-
cegi suclan isledigini ve bunun edep ve terbiye ile j*akisik alir olma-
digim akledemezler. Bu itibarla matuhlar adeta pek ufak cocuklar gibi
utanma ve pisman olma hislerinden mahrumdurlar.

Sirasi gelmis iken hatirlatayim ki bir isin ruhi suumnu yani isle-
yenin yaptigi isi bilip onu yadeylemesiyle o isin ahlaki suuru yani
isiu ahlakca kiymet ve ehemmiyetini takdir eylemesi arasinda fark
vardir. Matuhlar yaptiklarinin ruh? suurunu az ¢ok muhafaza ettikleri
halde ahlaki suurunu gaip ederler. Kkseri zamanlar matuhlar muttehem
bulunduklari herhangi bir fi'li ekseriya zahiren kemali samimiyetle ve
butin tafsilatile i'tiraf ederlerse de tipki kigticuk bir ¢ocuk gibi
bu yaptiklari isin ahldk¢a c¢irkin ve su¢ mahiyetinde oldugunu
hissetmezler. Yaptiklarini saklamaz ve hi¢ sikilmazlar, itiraflarn karsi-
sinda isidenleriii kendilerini ayiplamalarina karsi sasar ve gulerler.

3.— Matuhlarin isledikleri sucta taammut ve tasarlama yoktur.

Bunlar yaptiklarini tabii bir hareket gibi akillarina gelir gel-
mez, hi¢ durup dustnmeksizin yaparlar.

Felci umumililerin bunakliktan ileri gelme suglarinda gorulen
bu esasli vasiflar Atehin ister Atehi sihi, ister Atehi Bakdr olsun
diger turltlerinde ve Fedimlerle Eblehlerde dahi ayni suretle mev-
cuttur. Bununla beraber bazi ihtiyarlikta bunamamislani suclu isle-
rinde felci umumililere nisbetle bir mertebe fark olur ki bunu size
izah icin misal olarak hem ihtiyar bunaklarin hem de felci utiumili
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inatuhlanii  pek sik isiledikleri bir su¢ olan edep yerini gdstermeyi
zikredeyim.

Felci umumililer e<dep 3'erlerini gosterdikleri zaman bunda tipki
kiictk bir cocuk gibi hi¢ bir fena niyeti olmaksizin acikta birakir;
halbuki ihtiyar bunak aitehin pek ilerlemis bir devresinde edep yerini
gosterdigi zaman bunda tipki tenasili girizesinde saskinlik olan biri
gibi baht bir haz fikri linevcuttur. ihtiyar bunak bilhassa mektepten
ciktiklart esnada giculk kiz ve erkek cocuklara edep yerini goster-
mege meraklidir, ve b> esnada avin zamanda kendisine téhmet
getirecek vazivetler takunir, lakirdilar soyler; fakat yaptigini baska-
larinin goérmesinden gekknnieyisi ve esasen tenasuli kudretten mahrum
olusu sebebine bu yapti-g1 isin haddi zatinda abes ve manasiz bulu-
nusu sucun Ateht vasifta oldugunun tamgasidir.

iste ilk goriste tayun edilemese bile bir Adliye hekimine mua-
yene ettirilmekle derhal marazi oldugu anlasilacak olan bu cesit
suclar ss111c1 macldenini ceza verilemez dedigi siniftandir. Cinki
Pi.sikoloji noktai uazarile disundliince akletme ve ayirdeyleme kuvve-
tinin yoklugu bizzarur ceza mes'uli\"etinin kalkmasini icabettirir. He-
kimce dusunalince de bin kabil sucglar hi¢ suphe yok ki hastaliklar
esasen 1Imi emrazda tarif ve tavsif edilmis bir hastadirlar. Saniyen
bunlann isledikleri sugl.ar bir hekim nazarinda tipki asabi bir bo-
zukluk gibi hastaligin bir alametidir. Bir hekim bir matuhda bu cesit
suclari tipki idrarini kagi rmasi, lakirdi sdylerken kelimeleri ¢ineme.si
gibi hastaligin bir alametidir diye telakki eder, ve zuhurlarindan
evel bu cesit hastahigin ailauteti suclar islemek oldugunu haber vere-
bildigi gibi 1natuhlardani bu kabil suclar sadir olabilecegini evvelden
kesfedebilir, ve daima bin adam su isi isleyecek diye sarih ve katl bir

sey soyle3"emese bile kendilerinden negibi suclar .sadir olmasi ihtimali
oldugunu haber vererek nezaret altinda tutulmalari ve icabinda bir

timarhane\'e kapatilip tedavi edilmeleri iktiza edecegini evvelden
sov'ler.

Demek oluVorki matuh suclularin suclarinda bir takim evsaf var-
dir ki bunlarin birincisi, siugislei“ebileceklerinin evvelden malum olmasi,
saniyen, isledikleri suclulamii inibteld olduklari hastaliklardan ba.ska bir
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saik ve sebebi bulunmamasidir. Atehin na’sil aikli bir maluliyet oldu-
gunu, ve mubtelalarindan ne gibi isler ¢ik.abikecegini, ve bu islerin en
esasli vasiflari ne oldugunu i/ah edebilmek itgim size bilhassa silini ke-
maldeki atehin numunesi olan felci umumLiyd misal olarak zikrettim.
Sukaclar ki sade felci umumide veya yasin illerlemesi ile tahassil eden
bir halet olmayip dimagin boyuyip kemale eirmesine mani olan vera
ufalip haraboJinasii intaceden bir cok inasttaliklar ile her yasta da
tekevviin edebilir oldugunu sdylemistim. Bititabi her yasin kendine
mahsus bir atehi oldugu gibi her cins atehiiin ede kendisine mahsus ev-
saf ve hususiyetleri vardir. Baslica atehlerde em cok ne gibi suclu isler
gorulduguna size bir fikir | erebilecek surette s"0yleyeyim.

Genglere mahsus olup atehi bakir (denen bunaklikta akli mele-
keler pek erkenden zayi olur ve melekati fikrive felci umumide oldu-
gu gibi heyeti kulliyesi ile tedrici ve mu teiralkki bir surette zevale 0g-
rayacagina bazi melekeler busbutiin yikiild 1g™ halde bazilari bil'akis
hemen tamamen mahfuz kalir, ve bu itibarlla bunlarin seciyeleri ken-
dilerine bir sey sdylendigi vakit ziddina hareeket etmek, suhuletle ka-
bili telkin olup k&h asir inbisat, k&h bilai sieluep \"eis ve hiiziin goster-
mek, arada bir ilcai fiiller izhar etmek, n.ui haidenet hislerini kaybe3'-

leniek, hi.SvSiyati kalbiye itibarile duygiusiuzlluga ve lakai'tiiga dis-
mektir.

licaiyetleri sebebine kolaylikla hiddet ve siddete kapilir; doger;
vurur; 6ldararler. Durur ve konusurken nitulaisebetsiz ve nabeca ismi’-
zazlar F\aparlar; inatcl, itaatsiz olurlar; bir s.ey" sorulunca mina.sebetsiz,
yahut a}d<in ce\-aplar verirler; bu halleri taile'be iseler mekteplerde, as-
ker iseler ki.slalarda hirmetsizlige, kistahliigal, itaatsizlige isnadolunur.
Kezalik ilcaiyetleri sebebine ara sira bulhuuduklari yerden savu.snp
giderler; tababeti ruhiyede avaregi dedig'inaiz: bu maraz kizlarda ekse-
riya veya koca yurdunu gayri mesru surette terk ile fuhus, ve askerlik
cagindaki delikanhlarda firar sucunu mucibcolur.

IlcaiVet, ruhf inhitat ile miiterafik obursa kendini vurma ve3'a
intihari, inbisat ile beraber olursa manasiz v(C hesapsiz alis verisleri ve
hirsizliklari, tenasili tenbih ile beraberse uiliu orta, claleine karsi kstiin-
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na, ve adabi lunuiniyeye nuluabif hareketleri. irza gecme gibi suclari
Imicibohir.

Felci nimmmyve mupteld ohantlaini isledikleri suclar evvelce uzun
uz'idiva anlattigim tzere evvel eimirde elaleme karsi bila tertibat, bila
maksat, herkesin gozii Onunder lhig bir ise yaramayacak, satsa para
etmiyecek esyayl almak suretille acemice yapilmis hirsizliklar, Felci
umumilinin caldigi seialen hig ibir imtifa kasti yoktur.

Felci umumililerin bdyle mieydandaki esvavi calmaktan sonra
en ¢ok isledikleri su¢ lokantahana girip en bevendikleri yemekleri
vedikten, en pahali otellerde em sislu odalart actirip yattiktan,
uinninthanelere girip sermaye, n.lagaizalara girip Ote beri aldiktan,
araba ve otomobillerle gezdiktem sonra para vermemeleridir.

Felci umumilileriii yaptikhcani tenasuli suglara gelince;

Sahiden 1irza tecaviiz olmaikitan ziyade kilik ve kiyafete kayit-
sizlik, edep ve iffet kaidelerime mubahitsizliktan, pantolonunun
digmelerini  acik birakmak suiretilc veyahut Atehin verdigi bihudi
his ve azamet satmak fikrile |pck blvik tasavvur ettigi aleti tena-
suliint teshir niyetile edep yerimi acmak; esine hi"mnet etmek, evli
oldugunu unutarak veyahut kanisini kendisine lavik mertebede geng
ve guzel bulinayanik yeniden eviemmek gibi islerdir.

Bundan sonra emniyeti sui listtinial, sahtekarhk, evini ve ailesini
terkederek dilencilik, fahislik, seirserilik, zabite 1nemurlarina hakaret
ve tecaviiz, darp, cerh, ihmal ve teckiasril ile birinin 6limine ve vangin
ctkmasina sebep olmak gibi smckar gelir. ihtiyarliktan nes'et eden
Atehlerin mucip oldugu suclu ishene gelince;

Bunlarin saiki bilhassa flemiyet, umitkaihk, tena.sili .saskin-
liktir. Beyin damarlari tasallilni serayin ile daralip sik sik Otede
beride tikandigindan bunlar mesceld yolda giderken bdyle bir arizaya
ugrayinca evlerini ve adreslerini uinntarak avare dolasarak, ailele-
rine ve yakin Insinlanna einnisvettsizliklerinden Oteye beriye sakla-
diklart mallarini bildhare sakladiklari yerleri unutarak caldirdiklagrina
hikmederler ve yanlanidakine b)u ytzden iftira e\derler, beceriksiy-
likleri veya unutkanliklari sebc'bine evlerinde yangin cikmasina
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sebebolurlar, surada burada edep vyerlerimi agarlar, kuglk cocuk ve
kizlara tasallut ederler.

Ceza ehliyetini kaldiran bu birinci siniftan sonra bir ikinci sinif
isler vardir ki bunlarinda niarazi olduklari diger vasif ile zahir olur.
Buda bu islerin aniyen ve fuceten zuhurlar1 ve bilédhare tamaniile unu-

dulmalaridir.
Bu suclar &deta fili mun‘akis mahiyetindedir. Biliyorsunuz.

[Bir adamin ya haricten gelmis veya bizzat icinden dogmus bir
tembihe derhal ve mutlaka verdigi cevaba fili min'akis denir,]

Bu fili nii’akis kat'iyen .siuirt muadahalesi olmaksizin vukua
geldigi gibi bezi ahvalde de fail fiilin zuhurunu men'e muktedir
olamadigindan baska icrasindan bile haberdar olamaz. Fiziyologyada
efali mun'akisenin basit bir teamilt harekiden ibaret olduklarini size
sOylemistim. Fakat mutat hayattaki bu basit hareketlere nispeten
daha pek cok karisik isler vardir ki zahiren kast vetaammude miikarin
gorundukleri halde sirf fili maidakis niahiyetindedirler.

Netekim aniven tecaviize ugramis bir adamin tamaniile viicudu
ve akli tamam oldugu halde de hemen yummkla mukabele etmesi
tamaniile bir fili min’akis mahivetindedir. Ctiukii bu adam 3'umrugu
vurmazdan evel hi¢ fikri mulahazada huhinmaniistir, ve yumruk
indirdigine suuru ancak bildhare neticesini goriince lahik olmustur.
Daha bir cok fili mun'akisler vardir ki bir mertebe degisik olmalari
itibarile bir dereceve kadar ruhi faaliyet neticesi olmasina ragmen bu
*uhi islerde suur \e tefekkiir mahi3'etinde degildir. Netekim siddetli
bir korku \-e he\*ecana tutulan bir adainin hi¢ dasinmeksizin kosup
kacmasi buniii bir misalidir.

Mesela: Bir .simendifer kazasinda ve}a bir zelzele felaketinde
bazi adamlar gozleri dogrusuna bir middet kosup kacarlar; ve bazen
kaldiklari noktadan oldukga uzak bir ilerde durduklari vakit az ¢ok
InlUbhem bir surette bovle kosup kacmalarini nasil izah edeceklerini

bilemezler.
2-YN



— 91 —

Iste boyle zahiren birninaksadi niutazaninin goriinen bircok fiiller
vardir ki hakikat halde suuirsuz fili mun‘akislerden ibarettir, bu kabil is-
lerden aldigini misallerdekii seraiti fiziyologvada tahassil edenlerde ce/a
mes’uliyetini diisinme@e miahal yok. Cunku 46inct madde minhasiran
aklt bir maldliyet sebebime suurun silinine.sinden ileri gelen isleri
bahse koyuyor. ilel veemraizi akliye arasindan bu vasfa bilhassa inaii-
yayl hat, hezeyanati bensaimiye, ve sara denilen hastaliga mdiptela
olanlarin islerinde tesaduf (olunur.

1— Manyalilarii ikaeltikleri suglar ekseriya ehemmiyetsiz
seylerdir, ve size izah ettigiini isbu fili muii‘akis mahiyetindedir

Filhakika man3'a ndbetine tutulan hastalarin clmlei asabiyele-
rinde umumi bir farti tenebibihi™eti mutade hali vardir ki bunun bas-
lica alametlerinden biri de f:ili min’akislere mevilleri vani ingilizlerin
Inlirakabei nefs dedikleri avakibi muessifesini dislinerek nehi ve tev-
kife muvaffak olmaksizin derhal fikirden file, tasavvurdan icraya
gecisleridir. Netekim nian™aikl arin esasen gayet mustehzi ve atak olus-
lari sebebine maruz olduklari misateme ve mudarabelerde fazla bir
hisim ve husunetle karsilarimdaki digtmleri, kalabalk, a*mkalti j”erlerde
sevki tesadiifle sozlerinde vce tavirlarinda adet, adabi umumi3“e\e ria-
3'eten icabeden ihtiyat ve imsakten mahrum olmalari bu sebeptendir.

Bu cesit ruhi hastalarim en bi\uik tehlikesi suradadir ki bunlar
hastaliklarinin  baslangiclaniida umumi havata karisirlar, suur ve
idraklerine sahip olduklari i¢in ruhi ve hareki faali\*etleri basit ve
gecici bir neg’e ve inbisatin eseri zainoluniir. Misal olarak size bir hiz-
metci kizi nakledeyim .

Bu kizcagiz hakikat halde kirip dokici ve cok sdyleyici olmakla
beraber caliskan ve isgiizar idi ki bos bugazhgina ve farfarligina taham-
mul ediliyordu.

Bu hizmetci kiz bir gin carsi3/a oteberi almak icin yollandigi
zaman tiramvaya binmis ve sahanlikta biletci ile kavga c¢ikararak bin-
netice bitln tiramva3”" volenianna s6gip savmaga ve elindeki semsiye
ile ras gelene vurmaga baslamis, nihas-et polis midahale etmis ve bu
vaka dolayisile icra ettirilen niua3Tilei tibbi3"esi timarhane3”e ithalini
icabettirmistir,
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2'— Heze™ani bersaiii hat dediginii/ liastahk alelade entanlar ve
tesemmumler neticesinde zahir olur. Bunun iyi bir misali esasen raki-
ya mupteld olan ayyaslarda bazen fazla icmek neticesi, bazen birden
bire rakisiz kalmak akibeti ve bazen de hafif bir hastalik veya ma'ilevi
bir sademeyi muteakip zuhura gelen hezeyani kimlidir.

Bu halde ha.stanin gozone az ¢cok korkung¢ hayaletler gozukur.

Hezeyani kdOulin.in baslangicinda ayyas gozune Fare, Yilan gibi
korkung¢ ha3’vanlar goriinmesi veya gunduizki isi gicl ne ise ona dair
bunaltici ri'yalar gérmesi seklinde kabuslarla baslar; sonra 3’avas, 3 a-
\-as heze3'an ilerile3-erek hasta uyanik iken rii’ya gorur.

Bu halde korkulu rir'yalar ve kadbus genisler, cogalir, ve hasta da-
imT bir he3"ecan, sikinti, ve darlik iginde kalir. Bu devreye gelenler ek-
seriya pek agir suglar islerler ki bunlarin isledikleri bu suclar bir he-
kimin nazarinda bersam haline karsi bir midafaai efs mahiyetindedi.

Bu mudafaai nefs bazi defa mecnunun kendinden gecmis bir hal-
de kapi 1111, pencere mi ne gelirse firlayip atilarak kagmaga savasmasi
seklinde olu*sada hazan bu firari esnasinda doégup vurdugu ve hatta
oldurmege kadar i ardigi da olur.

Gunduz go6zine hayaletler gorinen hasta etrafindaki adamlari
kendisine kastetmis diusmanlar gibi gorip zannettiginden ellerinden
kurtulmak icin 6nine geleni vurur ve bu halinde Oyle kudurmus bir
deli olur ki onune kim gelirse, eline ne gecerse vurur, kirar.

BO3dc bir adam .siiphe yok ki gerek ailesine, gerek zabita memur-
larina, gerekse bunlara muayenet icin gelen konu komsuya karsi ga-
yet tehlikelidir. Bu cesit suclu islerde de ¢ e.sasb va.<Mf vardir :

1. — Burada su¢ isleyenin géziune gorinen bir hayalete karsi fili
mun’akis mahiyetindedir.

2. — Sucun boyle fili mun’akis mahiyetinde olmasi neticesi olarak
su¢ birden bire muladhazasiz, maksatsiz, ve tasarlamasiz, her kime olursa
olsun, her ne ile olursa olsun i.slenir.

3. — \’e nihayet bu .su¢ isleyenin tabii hayati zihniyesine nisbetel
tamamen avri bir zaman dahilinde vukua gelir. Cunkii umumiyetle

hezeyani bersamiihat muvakkat ye gecici birarizadir. Bir middet sonra

21.0
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hasta 1)1 halden tipki hir ri’vadan nyanivor «ibi (jikar. Fakat en ni-
liin nokta liasta sahitlerin nakil ve tekrar ettikleri vaptigi isleri taae-
enp ve tedehhisle dinler. Buttn b isleri ne vakit ve nasil yaptigr hak-
kinda katiyen nialninati yoktur. Hezeyan nobetinin ne kadar devani
ettigini kat'iyen bilmez.

vSize )ir sinif einnetlerden daha balisedeyiin ki lisani tipda bunla-
ra einneti Initeakile denir. Bu ta’bir size biraz garip ve hatta bir birini
tutmaz gibi goranar.

Halk lisaninda cinnet ve heze™-an ta'birleri hemen de tamamen
akil ve mithakemeye kat'iven uymaz bir mefhum gibi telakki olunur.
Hezeyan demek suurda vakiata uymayan bir takim telakki ve kanaat-
lerin zuhnni demektir, fakat bu yanhs telakki ve kanaatlerin ferdin
fikri fa’aliyetini maddeten bozmaz; belki bu vakiata uvmavan kanaat
ve telakki mirtat bazalttan manbais ve mutevellit batin anlayis ve kav-
rayislara eglenir ve onlarla karisir. Sade bu hezeyani fikir ve telakki-
lerde 6yle garip bir kudret vardirki bazan sair zihni imali tamamile
Ortecek kadar suur sahasina tahakkiim edebilir. B'akat boyle hezeyanli
bir deli zihininde yapip yaki.stirdigi marazi ve hakikate uymayan ka-
naat haricinde kanaatlerini izah edecek, hakli gosterecek ve bunlardan
neticeler gikaracak ve istidlallerde bulunabilecek kadar kudreti fikriye-
sine sahiptir, ve bitiin muhakemelerini i.stinadettigi iptidai fikrin yan-
lishgindan ve hakikate 1vmamazhigindan sarfi nazar edilince bdtin
ondan sonrasi tamamen ma’kil ve mantikidir hilasa heze3"an eden bir
deli a\V'ur zamanda hezevanini muhakeme ve minaka.sa eder. vSade bu
ce.sit hastalarin hezevani kanaatlerinde bizim noktai nazarimizla gayet

mihim iki e.sasli vasif vardir:

Birincisi; Hastanin hezeyani kanaati onun zihninde bir mutea-
rife, bir bedaheti evveliye mahivetindedir. Mecnun i¢in bu kanaati'her
hakikatin Ostlinde bir hakikattir. Muhitindeki hakikatleri ve vakialar
ancak kendi hezeyani kanaatine uvgun di.sebildigi derecede kabul
eder. Kanaati her hakikatin fe\kindedir.
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Fikn hejieyainn ikinci vasfi ise, alelade ruhi faaliyetlerden
tevellit eden ahvalin daha 6niine gecgecek, daha Ustiine ¢ikacak siddette
bir kuvvet ve te'sir ile temaytz eder olmalaridir. Bu sebeple hasta na-
zarinda birinci derecei ehemmiyette olup hayati ruzmerredeki islerin-
de sair amil ve saikleri selp ve defeder.

Hulasa hezevanh bir mecnun hezeyani haricinde tamamen akli
basinda bir adam oldugu icin disarida alelade herkes gibidir;
fakat hezeyanina dokunan noktalarda tamamen hayali bir alemde
yasar; ce hayatinin en muhim islerini ancak bu hezeyanin te'siri
altinda isler. iste bu hal pek miihim bir neticeye varir. Hastanin
hezeyani kanaat ve telakkileri kendisini bi/zarur telakki ve kanaatinin
icabettigi islere sevkeder ve bu isler su¢ mahiyetinde olur; ve hatta
bu suclar ne kadar .Urkiing ve acikli olursa olsun hastanin bunun
butin fecaat ve senaatini idrak eder oldugu halde icinde bulundugu
tahammodlsiiz vaz'iyetten kurtulabilmek icin baska caresi kalmamistir.
Bu halde sucun saiki gayet miuselsel ve mantiki bir silsilei muha-
kemenin neticesidir. Burada esas yanlishk butin mul&hazalarinin,
fikirlerinin ve yaptiklarinin saiki olan kanaati asliyenin niarazi
olusundadir. Ha.stada kanaati asliyenin hasil ettigi infial ve teessur
butin o6lculeri gaip ettirmistir.

Hezeyanlarla mditerafik bazi cinnet nevilerini size misal olarak
izah edeyim; Cinnetin pek cok tesadif olunan bir nev’i vardit Ki
« malihtlya » ( kara sevda ) denir; bu hastaliga tutulanlarda derin
ve koyu bir ma'nevi elem, nihayetsiz bir ye'is ve umitsizlik, taham-
nitlfersa bir sikinti olur. Bazilarinda bitin hastalik bundan ibarettir.
Fakat bir coklarinda da bu teesslri hal az ¢ok birbirini tutan bir
takim kanaat ve telakkilerin husuline medar olur ki bu hezeyani
fikirler adeta hastanin asil iztirabatini tefsir eden ve hakli go.steren
bir mualdhaza mahiyetinde bulunur. Bu suretle hastada suclu oldugu,
muflis ve harap olmus oldugu, namusu zayi oldugu fikirleri tekevvin
eder; hasta kendini bir takim niéha™ yel cinayetlerle ittihain eder ve
sucunun vicdan azabini ¢ekdigini soyler. Hezeyan bu sekilde kalinca
bunun varacagi fiil ve netice asikardir ki intihardir, hasta heran
vicdani Uzerine basan azap ve iskence icinde bu sonu geliniyen
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Iztriaptanl halasi ancak 6limde bulacagi kanaatine diser ve intihar
eder.

Ba/an daha ileriye varir, kendini ittihani eder. Zabite nieniir-
larina, middei umumiye miracaat eder, muhayyel su¢ ve cinayet-
lerini ikrar ve itiraf ederek hapsedilmesini, idam ulunmasini ister.

Intihar ve ittihami nefis sahsT miidafaa vasitalaridir. Malihiih*anin
hezeyani bazan gittikce genisleyici bir vasif alarak bitin aileyi ve hi-
sim ve akrabasini, esini dostunu da stimuli dairesi icine alabilir. isbu
sekli bulunca tedafii teamuller son derece tehlikeli olur. Ve bu halde
teamil bu baskasini ittihani etmek veya oldirmek seklini alir. Suclu
olduguna veya mahvuharap olup iflas ettigine hezeyani ile kanaat
getirmis bir malihlilyali kendi muhayyel hata ve taksiratinin kendi
hisim ve akrabasina da tesir edecegini de, onlari akibetleri ve netice-
leri ile rahnedar edecegini goriince bittabi mukadder feléketten onlri
da kurtarmak icin yegdane careyi kendisi icin tasarladigl halas care-
sinde, bitun feléketlerden kurtaran 6lumde tasavvur edecegi kolay-
likla anlasilir. iste bu marazi ve nies'um endise ve giissaile aile muhab-
beti, hissiyati arasindaki elim cidali akli durdurucu ve tayler Urpertici
bir tarzi tesviye ile te'life kalkar; heze™ani iginde zihninde .sevdiklerini
oldurip yok etmek tasavvuni muhibi sevdiklerine olan muhabbet ve
irtibatinin fevkalbeser bir icabi manzarasinda gorindr. Tabii zihinli
bir adama bu tarzi muhakeme ne derece garip ve anlasiimaz gelirse
gelsin hakikat bundur. Malihtlyal asil sevdiklerini oldurir. Cunki
onlari herkesden cok seviyordur. Ve bu feci, ve mahuf kari tamamla-
diktan sonra 3/e’s ve Umitsizlik icinde, heze\"aninin zalim ve Merha-
metsiz mantikina gendini te.slini etmis bulunan bicare nefsine de kiyar,
\Vahut gider adli3e}'e te.slini olur.

Hezeyani tasavvufiler de hemen malihdl™alilarinkine benzer bir
zihniVetle sug islerler. Bu gesit suglar bu guinki glinde tarihe gegmistir.

Onun icin bugunkd adlive tabipliginde ehemmiyetleri hususi
mahi\-ette Hezeyani tasavvufi suglarin misalleri pek nadirdir. Hekim'
kitaplarinda misal olarak bir hezeyanli hikaye olunur ki Kissei
Tbrahimi tekrar etmek maksadile oglu da olmadigi icin kardasini
oldirmustar.

221
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Goruluyor ki liasta hezeyaninin siddeti icinde \e Allahi hosnut
etmek kay™nsn og'nrnnda teferruata pek o kadar ehemmiyet vermi}-or.

Alelade hezeyani tasavvufili hastalar kendilerini fevkazzeniin kudret-
lerle minasebette bildikleri icin ayni zamanda Tekebblr ve Taazzum
fikirlerine de sahiptirler. Netekini Marten isminde bir deli Papas-
larin ahlaksizliklari sebebine viicutlarile beytullahi telvis ettikleri
kanaatinda bulunarak York katedralini yakmisti. Bu ¢esit nii.saller

pek coktur. Hezeyani tasavvufive mibteld hastalar bir taraftan dini
efkarl hezevaniye diger cihetten Tekebburi \'e taazziimi efkar te'siri
altinda kendilerini Allah tarafindan dinya\n isléha mie'mur, bilcimle
kanun ve adetlerin fevkinda saléhiyet sahibi addederek hezeyanlarini

te.skil eden Alemi 1slah niaksadile Padisahlara, Me.shur ricali siya-
siyeye sui kastlarda bulunurlar. Biikabil sui kastlarin tarihte emsali
pek coktur, en nie.shurlari olmak tizere kral Gguncu Hanriyi oldiren
Jakobeil Papas Jak Kilementi, Dordinct Hanrinin katili Rava’'-
yaki Fransa Cunihir reislerinden Karnonun Kkatili Kkmekgi Kazer-

yos Santopi, Cinel'ede Avusturya imparatoricesi Hlizabeti U¢ yizlii
bir kama ile \airan Locelli}’! hatirlatayim. Butin bu Katillerde az
¢ok vazih ruhi eksikliklerin nievcidiyetinden fazla olarak sucun
ruhi tekevvuni ve ifasi tarzinda pek sasilacak bir benzeyis g'oraldr.
Butin bu katiller hep yaliniz ba.slarina hareket edeiyhic bir su¢ ortak-
lari olmayan, cinavetlerini gayet yavas bir sirette kendi kendilerine
hazirladiktan sonra sugun Akibinde Tevkif edilecekleri vakit olduklari
yerde Lin¢ edilmemelerinin imkansiz iddgini bile bile akil kabul
etmeyecek bir ihti3fatsizik ve hazirliksizlik ile Kkatli ika etmislerdir.

Bu cesit .suglarin marazi mahiyette olduklari bilhassa i-stintak
esnasinda suphe ve tereddut kabul etmez bir surette sabit olur;

sucun saiki minhasiran tasavvufidir. Tasavvuf fikri ister dinf, ister
siyasi olsun o kadar ehemmiyete degeri olmayip asil nazari itibara
alinacak nokta failin sucu isleyiste kendisinin mahievi bir niemuriv’eti
oldugunu ve bu ugurda bazan hakiki bersamlarla ekserisi vakia idam
sehpasinda terki haV'at etmislerdir. O zamandaki vakalara adli™e
hekimligindeki bilgi noksani bu adli hatalari tefsir icin kifaVet eder.



