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Fikir eserlerine dair

Sayin Profesdr Hirsin din elime gecen degerli
bir eseri munasebetiyle

Yazan ;

Fuat HulGsi Demirelll

Temyiz mahkemesi Ti-
caret Dairesi Reisi

Bir yapi mi yukseltilecek? Her seyden once temeli saglam atilmali*
4dir. Biz binayr kuralim; sallanirsa destekleriz, yahut simdiden sag-
lam temel yerine destekler kullaninz demek, bdyle distinup boyle ise
girismek iyi sonuglar vermez.

Bir eser Uzerinde onu vicude getirenin mutlak hakki, o eser fikir
mahsulll olunca, niteligini yitirmez, yalniz korunmasi daha gl¢ ve onun
icin daha caprasikli olur.

Mutlak haklar vardir. Medeni milletlerin kanunlari bunlari yarat-'
mis olmak, yoktan var etmis bulunmak iddiasini hi¢ bir zaman ve hic-
bir suretle gutniemislevdir. Sadece bunlari tanimis olduklarini soylerler.
Bunlarin kokleri cemiyetin vicdanindadir. Aksini soyliyenler, bilmem
ki, kraldan ziyade krallik taralim tutmus olmuyorlar mi?

Medeni milletler, kilturti de ekmek kadar degerli tutanlardir. Elbet-
te bunlarin kanunlari, zamani gelince, kiltirin yayilmasina yariyaca,;
gina inandiklar hukuk kaidelerini ortaya koyarlar. Bunlar- sosyetenin
yiksek katirel hayatini, fikir eseri yaratanlarin haklariin tanimak ve
herkese tanitmakla saglamis olacaklarina inanirken aldanmis degillerdir.

Fakat eseri kim yaratir? Anlama, dusinme ve anlatma, derin duy-
ma duygulanma ve duyurma kudretleri kimde varsa, o yaratir. Bu
mullaka hakiki bir sahistir. Hikmi sahislar ve meseld bir anonim sirket
fictif sahislardir. Yani ancak sahis hikmdindedirler. Onun igin fikir
adamlarini galistirarak benimsedikleri eserlerin ancak (vey babasidirlar.
Eseri onlar diinyaya getirmemisler, yalniz benimsemislerdir. Bu bakim-
dan eser Uzerindeki haklan da fictiftir. Eser sahipligi nazariyesine omm

icin yanasamiyorum.
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Hukmi sahislar arasinda yalniz ee.miyettir ki her fikir adaminm ya-
rattigi eserde bir yaratma payl oldugunu soyliyebilir. Fakat eemiyetin
bu hakli davasi yalniz fikir eserlerine mahsus degildir.

Meseld milkiyet hakki da mutlak bir haktir. Cemiyet onu tanimisa
tir. Netekim medeni kanunumuzun 6i8, 619 ve 620 inei maddeleri bu-
nu acik olarak sdylemektedir. Bununla beraber ferdin milkiyet hakkniB
cemiyet hazirlamistir. Ulkenin topragini o kazanmistir ve korumaktadir.
Serbest calismasini 0 temin ediyor. Pek tabiidir ki mutlak bile olsa her
kisilik hak igin toplulugun faydasina olarak sinirlar ¢izer. Bu, onun
fictif degil, esasli haklarindandir. Onun icin cemiyete bagh hak nazari-
yesi fikir eserleri (lzerindeki huhuka tahsis edilemez, daha sumulluddr.

Fikir eserinin Uzerinde onu yaratanin mutlak hakki da cemiyetin
kanunlariyle sinirlanir ve dizenlenir.

Bu hakkin sahsa bagl oldugu zatinda dogdru mu, degil mi? Biz hu-
kuk kurumunun teklifi Gzerine vermis olduumuz bir konferansta bunun
dogruluguna inandigimizi, hakkin Ta ahlaki ve igtimai koklerinden bas-
hiyarak, dilimizin dondugu kadar midafaa etmistik. Simdiye kadar ha"
yir, bu dogru degildir diyen g¢ikmadi.

Sayin ticaret hukuku profesori Doktor Ernest Hirs de ok degerli
buldugum «fikri saiy» kitabinin ikinci cildinde bu dogru degildir de-
miyorlar. Sayin Ustadin sozlerinden benim anhyabildiklerim sunlardir;

1 — Nazariyeler kanunun yapisinda, hattd onun kullanilisinda yer
tutmaz.

2 — Eser Uzerinde onu vicude getirenin eseriyle olan bu tabii
baghihgina saplanip kalirsak buginkii durumu kavriyainayiz.

3 — Fikir eseri Uzerinde onu vicude getirenin hakkim sahsa bag-
liyan nazariye yapi kurmaga elverisli degildir. Diger bir dislinusle do-
gurgan olmayip Kkisirdir.

4 — Bizim konferansimiza ek olarak ortaya koydugumuz mitevazi

teklifler taslaginin maddeleri bu nazariyeye dayandidi icin birbirini
tutmuyor.

Bunlari soyliyen sayin Profesore iki tarli tesekkir borcumuz var.
Biri bu kritikleriyle bizim de su bir kag sr)zii sdylememize vesile ver-
dikleri icin, digeri itinali eserlerini bize de gdndermek litfunda bulun*
duklari icin. Umarim ki bu yazimizi tesekkirin en iyi bir sekli olarak

kabul ederler. Cunkl agiktir samimidir ve kritiklerine ¢ok deger verdi-
gimi gosterir.
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Simdi bu dort nokta hakkinda bizim de ne disindigumiizt arz
edelim.

1 — Nazariyelerin gerek kamin hazirlarken, gerek kamimin hikmi
nu bir hadiseye tatbik ederken c¢ok ise yaradi§i inannm ben gerek
meclis gerek mahkemede gegen hayat yillarimda tecribe mehengine de
vurmus bulunuyorum. Bir kanunu sonradan nazariyelerle desteklemekden-
se temelini bir fikir sistemi {zerine kurmak daha isU olur. Kanunu an-
lamaya ve bir hadiseye tatbik etmege calisirken de nazariyeleri yardi-
ma c¢agirmak dogru hukum vermegi saghyor. Slphesiz, nazariyelerin ya-
ninda tecriibelerin de buyuk degeri unutulmamalidir. Zaten sayin Profe-
sor de nazariyelere pek de@er vermez gullnirken bir Ontasar ugruna
iki cilt yazi yazmakla hakikatte bizim gibi, hattd bizden daha c¢ok
distinmekte oduklarim gostermis olmiyorlarmi?

2 — Eserle muessir arasinda olan tabii baglihk fikrl eserlerle il-
gili meselelerin hangi tasim kaldirsak o tasin altindan karsimiza tabia-
tiyle ¢ikiyor. Konferansimda musiki eserlerinin ticaret maksadiyle icra-
sina dair tatbiki sahada da ge¢mis hit* misal vermistim. Biz istesek de
istemesek de, kendini impose ediyor.

Haydi Oyle demeyim de bitin fikir eserleri «aman bizi anamizdan,
babamizdan ayirnp busbitin pazar mah lialine getirmeyiniz.» diye go-
zumizun igine bakarak yalvanymrlar diyeyim. Birinci kikreyisin dikka-
timize ve su yalvarisin rikkatimize dokunmania,si mimkin mi? Bunun-
la beraber ne dikkatin, ne rikkatin ilme ve tatbiki sanata bir zarari
olabilecegini tasavvur edemiyorum. Artik, biz demeyim de ben, zatinda
fayda saglayan ilim eserlerinden cok, hususiyle memleketimizde pir as-
kina calisan guizel sanatlari fayda fikrinden uzak lakin giizel olduklari
icin itina ile korunmaya layik ve muhta¢ gortyorum.

3 — Bi2 gerek tarihi gerek akli metotlarla calisarak eski, yeni bi-
tin nazariyeler arasinda en hakiki, en tabiata ve igtimai vicdana uygun,
hatt eski tabirimizle en cok nefsiremre mutabik olan esasa ve naza-
riyeye varmis olmak inancindayiz. Konferansimizi hazirlarken bu temel
Uzerine sarsilmaz ve insicamli bir yapi cikilabilir mi? diye bir tecribeyi-
de lizumlu gordik. Tavazn derecesi acindan da belli olan taslak boyle
dogdu. Sayin muarizimin da inanmasi ne iyi olurdu ki hu saglam temel
ustline istedikleri gibi ve istedigimizden daha ala bir bina oturtulabilir.
Islemeye memur olan biz degiliz, onlar. Bizim isimiz daha sade ve an-
cak nazaridir. Hatta flzulidir diye de disinebilirler. Beis yok. Elverir
ki havaya bir tohum atilmis olsun., Dordiici bentte bizim bu ise sirf bir
tesadlf cilvesiyle karismis bulundugumuzu daha agik olarak aizedecegiz.
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4 — Uclincti bentte vadettigiin izah sudur; Ben konferansimi hazir-
larken, hattd -ver'.rketi bile hukimetin yeni bir telif hakki kanunu disun-
mekte oldugunu ancak miphem surette, yani soyle bdyle biliyordum.
Tesebbusun bu derece ilerlemis, hele sayin Profesoriin bir Ontasar ha-
zirlamaya memur edilmis oldugunu bilmiyordum. Bunu kendilerine namu-
sum Uzerine temin ederim-

Gelelim, iddiasiz tekliflerim yani taslagini ¢izdigim maddeler
arasinda birbirini tutmiyan hidkdmler olup olmadigi bahsine. Ev-
veld sunu arzedeyim ki fikir eserinin Uzerinde onu yaratanin hakkini
onun sahsina bagh g§'orraekle bunun medeni kanunumuzdaki sahsin hu-
kuku babina sigabilecegini kabul etmis olmadim. Ancak hakkin tabii
olan mahiyetini isaretledim. Bu bir ¢ocugun anasina nisbet edilmesi ka-
dar tabii ve sasmaz bir hakikattir. Ne kadar kendimi zorladimsa, bu ha-
kikati gormemezlie gelmek elimden gelmedi. Muellif hakki icin baska
bir esas ta bulamadim.

Hakkin kendisi devir ve nakil edilemiyecegini, haciz olunamiyaca-
gini bunun igin kabul ediyorum. Bir hasilat icari gibi hakkin kullanil-
mak Uzere Kiralanabilecegini ise zaten kabul etmisimdir. Fakat Borglar
kanunumuz - hasilat icari akdini mahsus bir sekle tabi tutmadidi gibi,
ben de taslagimda bir sekil teklif etmedim. Itikadimca buna llizum da
yoktur. Isbat sekline gelince hukuk usulii muhakemeleri kanunumuzun
malim hikdmleri dairesinde hallolunamiyacak muskullerden degildir.
Burc icin bu hakkin haczedilebilecedini kabul etmek - te gerek manevi
gerek ameli mahzurlar gériyorum. Hasilatin haczi kafi degil midir?
kullanma hakkinin haczedilebilmesini kabul etmek belki mellife daha
cok kredi temin eder, fakat ayni zamanda borca alisdirir. Para borcu
bir likir adamini istedigim yoldan aliyor diye ¢ok korkarini.

Goriyorsunuz ki kullanma hakkinin devredilmesini kabul etmek tali
muléhazalarla haciz olunabilmesine karsi fikir beyanina mani degildir.
[ Devir, matlup olan nesri kolaylastirir, haciz ise, muellifin herkesce c¢ok
kiymetli olmak lazinigelen fikir liayatini bulandirir. Arada gok fark var.
Bizim kanunlarda bunun benzerleri kabul olunmustur. Meseld mesken
rehnedilebilir fakat bir borglunun haline minasip evi haczedilemez.

Hasilatin haciz olunabilecek kisminin dortte birden yariya kadar tah-
didi teklifi muellifin maisetini ¢ok darlastirmamak miléhazasina dayan-
maktadir. Muellif zenginse neden bu tahditle bagh kalahm? Diyorlar.
Muellif zenginse alacakli ne duruyor? Diger mallarini haczettirsin. Fa-
kat ya fakirse? |
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Muellifin 6lumiyle sahsiyeti tabii inhiladle ugruyor. Buna aglamak-
tan baska bir sey yapamaz miyiz? Hayir, cemiyet eseri bir middet
onun mirascilarina emanet olarak birakiyor.Fakat mirascilar yahut vasi*
yet yoliyle halef olan sahis eserin bir kilina, bir harfine dokunamazlar.
Bununla da cemiyet hakikatte mirascilari degil, asil muellifi, daha dog-
rusu eserin kendisini korumakta devam etmek arzusunu gosteriyor. Be-
nim anlayisini beyledir ve bunu gerekli buluyorum. Miras¢i bu hususta
yalniz intifa hakkina maliktir. Yoksa eseri yok edeme/, benimseyemez
yahut sakatllyamaz. Amma zaten bunu yapmaz. Onun igin pek endisede
degilim. Yalniz nesir vasita ve imkanini bulamamasi ihtimali yok de-
gildir. Orun igin taslagimda hikiumetin yardimci bir mudahalesini dile-
dim. Ben hakkin devir edilememesiyle mirascilar veya diger halefler
tarafindan, muellifin manevi haklarini gozetmek Uzere, kanunun misa-
ade ettigi kadar kullanilabilmesi arasinda esasli bir tenakuz goéreniiyo-
rum.

IV irascisiz ve vasiyetsiz 6len muellifin eseri tzerindeki hakkini me-
deni kanunumuz ve sayin profesdiimiiz Devlete geciriyor, ben milletin
ve halkin faydalanmasina birakiyorum. Devletin hazinesi mduellif hak-
larini istismarla ugrasmaktan daha verimli isler icindir. Kitabi, notayi
ne yapacak? Bdoyle distinmej™enlere ise sunu sdylemegi yeter bulurum?
Ha Devlet, ha Millet arada ayrilik gayrihk mi var, dostlarim?

20/ Eylul/ 1943
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Viyanada’'da
“AdIi Sicil Dairesi,

Yazan

Sebati Atamau

1938 senesinde Avsturya Almanya ile birlestigi zaman bu dev-
letin adli ve Idari muesseselerini Alman 0Ornegine gore degistirmek
lUzumu hésil olmustu. Almanya’ daki mimasil miesseselerden ayri-
lan mitehassislar ve teskilatgilar butin mdiesseseler! siki  bir tetkik-
ten gecirerek mumkin oldugu kadar cabuk ve arizasiz bir inzibati
temin edecek intikél sekil ve safhalri tesbit ettiler. Neticede Avustur-
ya devleti butun teskilatile az zamanda bir Alman vilayeti haline
konuldu. Bu calismalar esnasinda Almanlar Avusturaya’daki mdues
seseierden bazilarinin kendi memleketlerinde mevcut olanlardan daha
mikemmel ve daha ileri bir halde bulundugunu gérmuslerdi. Bunlar-
dan biri de Viyanadaki «Adli sicil dairesi» olmustur. Alman mute-
hassislari gerek teskilat bakimindan, gerek bilhassa bu teskilatin
isleyis tarzi, galisma usul ve vasitalari bakimindan Viyana adli sicil
dairesini fevkalade, begendiler ve kendi adli sicil miesseselerine bu
idarenin ornek ittihaz edilmesi litizumiina kanaat getirdiler.

imdi, Memleketimizde adIf sicil muessesesinin kurulmakta oldu-
gu su siralarda, bilhassa isleme makanl7masinin harikulédde ince ve
sasmaz muikemmeliyetini blirolarnda bilfil calismak suretiyle musa
hade ettigim bu 6rnek muessese hakkinda toplu bir tetkikin nesrini
faydali buldum.

Boyle bir tetkikin ansiklopetik mahiyette olmaktan ziyade, bizim
icin derhal ameli ve tatbiki neticeler ¢ikarabilmesini temin edecek tek-
nik malimati ihtiva etmesindeki fayda asikardir. Bu itibarla o za-
manki Avusturya’nin ceza hukuku, adli ve Idari teskilatl vemuiessesati
ile bizimkiler arasindaki fark goz onlnde tutularak bizde mukabili
bulunmiyan veya bize tatbiki faydali ve miTikin olmiyan hiisusa-
tin uzun uzadiye izah ve tafsilinden sarfi nazar edilmis ve Avustur-
ya adlt sicil hukukunun mahiyeti umumi, fakat esasl bir kag¢ ¢izgi
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Tle tebariiz ettirilmekle iktifa olunmustur. Buna mukabil miuesse-
-senin isleme sekli ve sartlarinin izahina daha ziyade ehemmiyet ve
teknik tafsilata daha ¢ok yer verilmistir.

Tarihge:

1850 tarihine kadar Avusturya’ da muteferrik ve mahalli ceza si-
cilleri tutulmakta idi. Bu tarihte Viyana polis mudirligi nezdinde,
yalniz Viyana mahkemelerinden verilen mahkamiyet kararlarinin kayit
ve tescili ile muvzzaf olmak Uzere «Evidenzbiiro» nami altinda bir
buro kurulmustur. Vilayetlerde ceza sicilleri yine eskisi gibi middei
umumilikler tarafindan tutulmakta devam ediyordu. Bu sartlar da.
bilinde bir sahsin mahk(imiyeti sabikasi olup olmadigini anlamak icin
butin muiddeiumumiliklere sormak lazim geliyordu. Bu vaziyet 1921
-senesine kadar devam etmis ve o sene Viyana polis mudurlagundeki
.buro merkezi adli sicil dairesine kalbedilraistir. Bunun icin muddei
umumiliklerde mevcut bltiin mahkdmiyet kayitlari burada toplanip
tanzim ve tasnif edilmis ve o tarihten itibaren adli sicil muessesesi
bitiin Aviwsturya’ya samil olmak Uzere bu dairede temerkiz ettiril-
mistir. Muessese, o tarihtenberi bir ¢ok 1slahat ve tadilata maruz ka-
larak mitemadiyen tekamil etmis ve 1933 tarihli bir nizamname ile
son seklini almistir.

Vazife:
AdIT sicili dairesi su vazifeleri gérmektedir;

1 - Bilctimle mahkdmiyetlerin, mahkdmun adina gore ydruttlen
bir sicilni tutmak.

2 — Alakadar idari makamlara [1] raintakalarmda oturan veya

oraya mukayyet bulunan eshasin mahkdmiyetlerini muntazaman ve
sistematik hir surette bildirmek.

3 — Saladhiyetli makamlardan sorulan suallere cevaben her
hangi bir sahsin evvelce mahkdmiyeti olup olmadigini bildirmek.

4 — Suc istatistikleri icin luzumlu bilgileri hazirlamak.
Bu vazifelerin ifasi sekli umumi hatiariyle sudur:

I — Her ceza mahkemesi, keshi katiyet etmis mahkamiyetleri,
« strafkarte » « ceza karti » denilen matbu bir formilin her mahkim
ve her mahkdmiyet icin ayri ayri doldurulmasi suretiyle, adli sicil
dairesine bildirilir.

[1j Bu makaralar polis, Jandarma ve kendilerine mahsus teskilati esasiyeleri
<8tatut) bulunan sehirlerin Belediye enciimenleri (Magistral) dir.

/i
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2 — AdIi sicil dairesi ceza kartlarinda yazili tafsilati kisa ha>
berler seklinde « Strafnachrichtenblattr « ceza haberleri balteni
isimli gunluk bir matbuaya der¢ ve bunu aldkadar makamlara tev-
zi etmek suretiyle bu makamlarin mahkdmiyetlerden muntazaman
haberdar olmasini temin eder.

3 — AdIi sicil dairesi ceza haberleri bulteninde intisar etmis,
olan mahkdmiyet haberlerini keserek ait oldugu mahkdmun ismini
ihtiva eden bir k&gida yapistirmak suretiyle her mahkim icin min-
ferit bir « Strafliste » « ceza listesi » tanzim ve bu listeleri mahka-
mun soy adina gore tertip ve tasnif ederek « Starfregister » « ceza-"
sicilli » ni teskil eder.

4 — Ceza kartlar sug istatistikleri yapilmak igin lizumlu olan
bilcimle bilgileri ihtiva ettiklerinden bu kartlar biléhare istatistik
fisleri olarak kullantlir.

Bitln Avusturya icgin yalniz bir ceza sicilli tutulmakla beraber
alakadar Idari makamlar ceza haberleri bulteninden, kendi mintaka-
larinda mukim veya mukayyet mahk(dmlara ait ceza haberlerini
keserek bir < Strafvermerk » « ceza kaydi » tesis ederler. Bu suret-

le her zabita makaminda mahalli mahiyette birer adli sicil kurulmus®
olur.

AdIT sicil varakalar1 ( Straflisten : ceza listeleri ) ancak mahka-
mun 6lumi  veya seksen yasini ikmal etmesi halinde -+ - - sicilden
ihrac edilebilir. Mahkemeler, hapishane idareleri ve zabita maka-
mati bir mahkdmun 6limine muttali olduklarinda, keyfiyeti adli si-
cil dairesine bildirmekle mikelleftirler. AdIi sicil dairesi bir mah.®
kimun 6luminden bu ihbarlar ve Viyana'da ayrica belediye tara-
findan haftalik olarak nesredilen 6lum haberleri bulteni vasitasiyle
haberdar olur.

Ceza listelerinde resen tashih ve ilaveler yapilamaz. Mahkimun
ahvali sahsiyesinde vukubulan degisiklikleri (isim degistirmek, ev-
lenmek gibi.) veya ceza haberinde vyazili her hangi bir hususun
yanlis veya noksan oldugunu mahkemeler, hapishane mudurleri ve
zabita makamlari adli sicil dairesine haber vermede mecburdurlar.

Ceza listelerinde ancak bu gibi resmi ihbarlara istinaden tashihat
yapilabilir.

AdIi sicil dairesi gerek 6lim ve gerek yas haddi dolayisiyle si-
cilden ihrac edilen ceza listelerini ve bu listelerde yapilan tashihati'
ceza kaydi tutmakla mikellef makamlara mutazaman haber verir.

| ©
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AdIT sicillinin muhtevast:
AdIt sicille su kararlar gegirilir :

1 — Cinayet, clinha, kabahat (Avusturya ceza kanununda suc-
lar Gce taksim edilmistir.) Ef'alinden dolayr Avusturya mahkemele-
rinden sadir olup kesbi kathyet etmis bilcimle mahkdmiyet hikim-
leri (vergilere mutaallik suglardan dolayr hususi mahkemelerden
verilen mahkdmiyet kararlari mustesnadir).

2 — Ecnebi mahkemelerince Avusturya tab’asi hakkinda verilen
mahk(miyet kararlan ( ancak bu mahkOmiyeti inta¢c eden fiil Avus-
turya kanunlarinca sug teskil etmelidir.)

3 — Mustehcen nesriyat ve kadin ticareti ile mucadele hakkin-
daki 4 Mayis 1910 ve para sahtekarligi hakkmdaki 20 Nisan 1929
tarihli beynelmilel mukaveleler sumuliine giren suclardan dolayi
akit devletler mahkemelerince verilen (Avusturya tab’asi hakkinda
olmasa dahi) bilcimle mahkimiyet kararlari.

(Bunlardan maada Avusturya ceza hukukuna gore gocuk mah-
kemeleri tgrafindan verilen « bir ceza tayin edilmeksizin micrimiyet
hikimleri » « Schuldspriiche ohne Verhdongung einer Strafe » bir ca-
lisma evine godnderilmeyi mutazammin kararlar, hukimde bilahara
yine hakim karariyle yapilan talt degisiklikler (tecil, raesruten tah-
liye, infazdan sartt muallak sarfinazar, cezanin iptali gibi. ) adli si-
cille kaydedilir.)

AdIi sicil kayitlari mahremdir. Bunlarin muhteviyatindan ancak
zabita makamlarina, mahkemelere ve sair devlet devalrine, miteka-
biliyet halinde keza yabanci devletler resmi makamlarina talep Uze-
rine malimat verilebilir. Hususi sahis ve miuesseselerin suallerine
cevap vermek memnudur.

Ceza kartlan ;

Ceza kartlar1 kadin ve erkek igin ve suc¢ nevilerine gore (cina-
yet, cinha, kabahat) ayri ayri renklerde matbu formullerdir. Bu
formillerin bir xx tarafi mahkeme tarafindan doldurulmasi l&zim
gelen ve ceza haberlerine esas teskil eden malimati muhtevidir. Bu
mallmat sunlardir ; Mahkemenin Gnvani ve dosyanin numarasi, mah-
kimun adi ve soyadi, lakabi, ebeveyninin adlari, dogum tarihi
(guin, ay, sene), dogum yeri, memleketi (mukayyet oldugu yer),
din ve mezhebi, medeni hali, meslek ve san’atl, son ikametgéahi
( sokak ve ev numarasi), hikmin kesbi kat'iyet ettigi tarih, sucun
yalniz senesi, sucun temas xx ettigi kanun maddesi, su¢ fiilinin hu-
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susiyetleriyle birlikte*kisa tarifi (mesela yankesecilik suretiyle hir-
sizlik, Ceza, Fer' cezalar. )

Ceza kartlarinin arka tarafinda suc istatistikleri yapilabilmek
icin su¢ nevilerine gore taksim edilmis bir cetvel bulunmaktadirki
burasi adli sicil dairesi tarafindan islenir. Ceza kartlari mahkeme
tarafindan doldurulduktan sonra mahkemenin mdahuriyle muhurlene-
rek mahkeme katibinin imzasiyle dogruca adli sicil dairesine gon-
derilir.

Ceza haberleri bulteui:

Ceza haberleri bulteni matbu kisminda 16X20 eb’adinda ve 8 pun*
tuluk harflerle basilir. Birinci sahifenin tst kisminda (ceza haberle-
ri balteni) ibaresi, tarih ve numara vardir. Blltenden lizumu kadar
nusha tek tarafli, yani sahifenin yalniz bir tarafina basilir; her sa-
hifenin arkasi bogkalir. Bunlar kesilip istifade etmek icindir. Digerleri
normal olarak basilir. Ceza haberleri sira ile bir biri altina ve ara*
larina her hangi hususi bir ayirma isareti konmaksizin basilir. Her
ceza haberi muttariden asagida sirayi takip etmek'sartile su hususa-
t1 ihtiva eder:

Ceza haberi sira namarasii Her takvim senesi tmsmdan iti-
baren birden basliyan ve rakam sirasna goére her haber icin tevali
eden bilten sira numarasidir. Bu numaradan sonra mail bir hat ce-
kilerek senenin son iki rakkami yazilir. Mesela 2486/41 gibi. Bu, 1941
senesi blltenlerinde intisar eden mahkdmiyet haberlerinin 2486 inci-
si demektir.

MahkOmun adi ve soy adi: Evvela siyah harflerle soy adi, son-
ra adeta harflerle kiicik adi yazilir: mesela. Doriier. Peter gibi.

Do_%pm tarihi: Gln, ay ve sene olarak yazilir. Mesela 14. 3.
1908 gibi.

Dogum yeri: Memleketin (beledi clz‘l tam) ismi adi harflerle
yazilir. Ve sonuna« Ceboren: dogmustur; Manasina bir g kisaltmasi
ilave edilir. Eger dogum vyeri ayni zamanda nifusa kayith bulunu,
lan yer ise siyah harflerle yazilarak g. kisaltmasindan sonra» Zus-
tandig: merbut, mukayyet» manasina bir Z, ve ikametgah da ayni
?{erde ise 0:Wohnhaft: mukim» manasina \vh, kisaltmalari ilave edi-
Ir.

NuUfusa mukayyet oldugu yer; Memleketin ismi siyah harfler-
le yazilir. Ve nihayetine bir Z. ilave edilir. Eger ikametgah ta ayni
yMardj Isa sokak ismi da yazilarak wd. kisaltmasi konulur.
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Din ve mezhebi: Muayyen kisaltmalarla ifade edilir. Mesela:
K, Katolik gibi.

Medeni hali: Keza kisaltmalarla ifade edilir; Mesela V. (veheir-
atet; Evli), L. (ledig: Bekar) gibi.

Meslek ve san’ati: Muayyen kisaltmalarla yazilir.

ikametgahi: ICger ikametgah, dogum vyeri veya niifusa mukay-
yet oldugu yerden baska ise sehir ismi siyah harflerle ve sokak ismi
adeta yazilir ve wh. kisaltmasi ilave edilir.

Ebeveyni; Bir kerre icinde ve «Eltern; ebeveyn» manasina gelen
E, kisaltmasini takiben ana ve babanin kicuk isimleri yazihir, (mu-
hakkak yazilmasi mecbuii degildir.)

Bir evvelki ceza haberi numarasi: Biltenin sayani dikkat
hususiyetlerindendir. Ve tatbikatta fevkalade bir-strat ve kolaylik
temin etmektedir. Mahkdmun, eger varsa, evvelki mahkdmiyetlerini
ihtiva eden ceza haberlerinden en sonuncusunu sira numarasidir. Bu
suretle her ceza haberi ayni mahk(ma ait bir evvelki ceza haberi-
nin numarasini ihtiva eder. Yazilis tarzi soyledir. Art. .956/40 Bl ka-
yit, mahk(mun 1940 senesi bultenlerinde 356 inci ceza haberile nesre-
dilmis olan bir mahkdmiyeti bulundugunu gosterir. Daha evvelki ma-
hkOmiyetleri de, eder varsa bu 356 inci ceza haberinde bir evvelki
ceza haberinin numarasi yazilmak suretiyle gosterilmis bulunacagin-
dan bil numaralar ianesile geriye dogru gidilmek ve eski biltenlere
bakilmak suretiyle bir tek ceza haberinden mahkimun bditin eski
mahkdmiyetlerinin kayit'arni ¢ikarmak mimkin olur.

Cezanin istinat ettigi kanun ve maddesi: Madde manasina
gelen § isaretinden sonra madde numarasi ve kanunun kisaltiimis
ismi yazilir. Meseld § 171 Stg. gibi. Bu ceza K.nun 171 inci maddesi
demektir. (Ceza haberleri mahkdmiyeti inta¢c eden sucun ismini ih-
tiva etmezler. Bunun sebebi sudur: her ne kadar bazi suclarin mu
ayyen ve bir veya bir ka¢ kelimeden ibaret isimleri varsa da diger
bazilinnin muayyen isimleri yoktur; bunlar, kanunda her hangi bir
fiilin nisbeten uzun bir tarifinden ibarettir. Bunlari ceza haberlerine
dercetmek hem fazla yer ve fazla mesai sarfini mucip olacagindan
mahzurlu, hem de ceza haberlerini okuyacak alakadarlarin hukuki kil-
tire az ¢cok malik olduklari niefrnz oldugu cihetle de lizumsuz go-

ralmustir.)

Ceza: Cezanin miktari rakamla ve nev’i kisaltmalarla isaret
edilir. Meselg, 6 Al. STR. ay 11aj)il. gibi.
KUTUPHANF
Vi i ANKARA
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Mahkenseniu ismi: Mahkemenin bulundugu mahallin ismi tam
olarak ve mahkemenin derecesi kisaltmalarla yazilir. Meseld Lqg
wien ; Viyana asliye maitkem.esi gibi.

Hukmin tarih ve numarasi: Meseld 8, 9. 41. 1456/41 gibi.

Cfcza haberleri bilteninde haberler iki sutun tzerine basilir ve bir
laber azami 3—4 satir kadar bir yer tutar. Bu suretle bir sahifede
30 dan fazla haber nesredilebiiir. Haberlerde gerek ceza listeleli, ge-
rek ceza kayitlari teskilinde ise yariyacak ve miihira olan hususlarin
(mahkdmun soyadi, ikédmetgahi, mukayyet oldugu yer) siyah harf-
lerle besilmasi suretile bunlarin derhal nazara carpmasi ve istimali-
nin kolaylastiriimasi temin olunmustur.

Bulten mahrem ve h'zmete mahsustur. Adeta, yani iki tarafi ba-
sth olan biltenler zabita makamlarina gonderilir ve oralarda her sene
nihayetinde ciltlenerek muhafaza olunur. Ceza kaydi yuritmekle mi-
kellef olan makamlara ayrica yalniz bir tarafi basili olan biltenler-
den de gonderilir. Bunlar blltenden kendi raintakalannda oturan veya
oraya kayith bulunan mahkOmlara ait ceza haberlerini keserek kar-
tonlara yapistirmak ve bu kartonlari alfabe sirasile tanzim ve tasnif
etmek suretile kendi mintakalarina manhasir bir adlt sicil kurmus
olurlar. Bir tarafi basili bultenler ayrica merkezde asil adli sicilli ter-
tip ve bundan baska «Redaksiyon kartoteki» ni teskil etmekte kul-
lanilir.  (Redaksiyon Kartoteki bir mahkuma ait ceza haberleri biile-
tinde ¢ikan bilcimle mahkdOmiyet haberlerini ihtiva eden fislerden
murekkeptir.)

Bultenin hazirlanmasi:

Mahkemelerden gelen ceza kartlari Gzerinde ilk yapilan is, re-
daksiyon kartotekiiide bu mahkdma ait bir fis bulunup bulunmadi
gini, yani bu mahkimun sabik bir mahkdmiyeti olup olmadi-
gini arastirmaktir. Eger bodyle bir fis mevcut ise ceza kartinin Uze-
rine.fise yapistirilir en son ceza haberinin sira numarasi kayit ve
kartin arkasindaki istatistik kismina fiste mevcut bilcimle mahka-
miyetler, tekabdl ettikleri su¢ nev’ilerinin hanelerine kursun ka-
lemle bir cizgi cizilmek suretiyle isaret edilir.

Bundan sonra ceza kartinda her hangi bir yanlishk ve eksiklik
olup olmadigi tetkik ve bdyle bir sey (mesald ceza xx ile maddei
kanuniyenin ademi tevafuku ve mahkdmun dogum tarihinin yazili
olmayisi gibi) varsa ceza karti gonderen mahkemeye iade edilir.

Bu tetkikten gecen kartlarin muhteviyatindan ceza haberine
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girmesi icabeclen kisimlarin alilari kirmizi kalemle gizildikten sonra
ceza kartlaiTInTahkimun soy adina gore alfabetik olarak tasnif edil
mis bir halde matbaaya gonderilir. Matbaada kartlardan altlari ¢iz-
gili kisimlar dogrudan dogruya dizilmek suretiyle biltenin provasi
yapilir. (Bllten icin ayrica musvedde yapilmaz) prova tashih edil-
dikten sonra bulten basilip ¢ikar. Muhteviyati bultene gegmis olan
ceza kartlan dairede biriktirilerek her U¢ ayda bir istatistik umum-

macidrligine gonderilir.

Ceza listeleri:

Ceza listesi mahkdihun bulydk ve okunakli yazilmis soy adini,
adini, dogum tarihini vesaire ihtiva eden blylk kit'ada bir tek
tabaka kagidin Gzerine 0 mahkdma ait ceza haberlerinin basih bil-
tenlerden kesilerek alt alta yapistiriimasi suretiyle yapilir. Bu
listeler mahkimun soy adina, soy adlan bir olan mahkim-

larda adina, o da ayni ise dogum tarihine gore ve alfa + fonetik
1] usull ile tasnif ve tertip edilerek asil adli sicili teskil ederler.

Redaksiyon Kartoteki:

Yukarida tarif edilen fislerden terekkup eder. Bi fisler tahnii-
nen kart postal eb’adinda kartonlardan ibaret olup Uzerlerine bir
mahk(dma ait bilcimle ceza haberleri biltenden kesilerek yapistiril-
mustir. Bu fisler alfabetik olarak tasnif edilmis bir halde muhafaza
edilirler. Bunlar, minhasiran ceza haberleri bilteninin hazirlanmasin-
da yani mahkdmiyeti sabikasi bulunan eshasin bir evvelki mahka-
miyetlerinin ceza haberi sira numarasini tesbit etmek igin istimal
edilirler. (Ayni geyenin asil adli sicildeki ceza listelerinden istifade
suretiyle elde edilebilecegine, binaen ayrica boyle bir kartotek tes-
Kilinin lizumsuz oldugu hatira gelebilir. Fakat ceza listeleri sorgu-
lara cevab verilmek Uzere daima mevkii muamelede oldugundan
ve ceza listeleri kartotekinin yani asil adli sicil kisminin genisligi
itibariyle gelen Kkartlara istinaden isim aramak daba ¢cok zaman ve
memura ihtiya¢ gosterdiginden bdyle bir redaksiyon kartoteki tes-

m Alfabe esaiina islinaden yapilan tasnifler ya sirf alfabetik, yani harfler ara-
smda sedali sedasl, farki veya mahre¢ musabeheti go.etilmeksirin, yahut da alfa + fo-
netik olarak yapilir. Alta-fonetik tasnifin es.as, ke .n.e d.h.l,ndek. sedalt harflerin
ihmali ve misabih mahrecli harflerden gnruplar teskilidir. Tasnife dahi olaenk un-
surlarin mili“*onlnn bnldngn adlIi sicil gibi bir 1sin sirf alfehelik bir tasnifle basar,la-

mayacag) asikardir.
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kil idilmis ve bu suretle birolar arasinda daimi bir gidip gelmenin,
karisikhgin ve isin uzamasinin onine gecildigi gibi ayni zamanda
otamatik bir kontrol da temin olunmustur.)

AdIi Sicilde verilecek malimat s.

AdIi sicil kayitlari mahremdir. Bu kayitlardan hususi sahis ve
muesseselere hig bir suretle bilgi verilemez. Sorgular, mahkemelerdeT,
zabita makamlarindan veya diger devlet dairelerinden, nihayet vya-
banci memleketler resmi makamlarindan gelir. Sorgular matbu for-
mullerlerin doldurulmasi suretUe yapilir. Idari makamlardan gelen
sorgulara, ait oldugu sahsin ceza listesi mevcut ise sadece en son ceza
haberinin sira numarasi yazilmak suretiyle cevab verilir. Mahkeme-
lerden gelen sorgulara cevaben ceza listesinde yazili bilcimle mah
kimiyellerin mufassalan (kanun maddesi, cezanin miktari, mahkeme-
nin isim ve kararin tarih ve numarasi) yazilmasi lazimdir.

Her hangi bir suretle sukut etmis mahkimiyetler bildirilmez. Bir
ceza listesi' bir tek mahkOmiyet ihtiva ettigi ve bu mahkimiyet aza-
mi bir sene hapis cezasini tecaviz etmedigi takdirde eger infazdan
on bes sene gecmisse bu mahkimiyet, sukut etmemis dahi olsa, bil-
dirilmez.

Sorulan sahsa ait bir ceza listesi mevcut degilse veya mevcut
ceza listesinde yazili mahkdmiyetlerin yukarda oldugu gibi, bildiril-
mesi caiz degilse, sorguya abildirilecek ceza mukayyet degildir.) K-
lisesile cevab verilir.

Goruluyorki adli sicil makanizmasinin mihveri «ceza haberleri bul-
teni» dir. Bu bilten sayesinde hem adlisicil gayet muntazam bir se-
kilde tesis edilebilmekte, hem de mahkdmiyetlerin alakadar makam-
lara zamaninda muntazam ve sistamatik bir sekilde bildirilmesi mim-
kiin olmaktadir.

BAZI RAKAMLAR:

Ceza listelerini ihtiva eden gozlerin adedi ; .............. . . 3000
Bu gobzlerde mevcut ceza listelerinin adedi ; ................ 3260000
936 senesinde mahkemelerden gelen sorgular : __s..., 175000

936 senesindeki diger makamlardan gelen
SOTQUIAT & e e 1000000



No: 49

Turk Hukukunda Mal icin Mesru Midafaa

Yazan:

Dr. Farok Erem
Docent

Plan . Mesru mudafaanin mahiyeti hakkinda nazariyeler - Mesru
mudafaanin sartlari (taarruz, mudafaa, taarruz ile mudafaa arasinda
rabita,-Taarruzun hedefi ve hedefi mal olan taarruzlar—Mal igin
mesru mudafaay!r kabul eden ve etmiyen nazariyeler—Mal igin mes-
ru midafaay! kabul eden yabanci kanunlar—Turk hukukunda mal
icin mesru mudafaanin kabul edildigini gosteren deliller (T. C. K.
Md. 49, 461, Medeni K. Md. 894 Borclar K. Md. 52).

Bibliografi: Porich (Prof. J), La legitime ddfense en cas de Pos-
session et de ddtention, Revue pdnitentiaire et de droit penal, 1921,
No: 7—6 s. 313, No: 7—9 s. 441, Kantar (Ord. Prof. Baha) Mesru
midafaa, tez, Paris hukuk fakltesi; Thering, La lutte pour le droit
(Bu eser dilimize cevrilmistir: Von lhering, hukuk ugrunda savas,
ceviren, Rasih Yegengil, Istanbul, 1935); Simons (Raphael) Traitd de
la legitime defense, Buriksel, 1912; Osman, Mukabele ve midafaaya
dair, Ceridei Adliye, sene 1327 No: 54 s. 2700; Goziubuyik (Dr. Pu-
lat) Modern ceza hukukunda mal igin mesru midafaa, Ad. ceridesi,
1942, say1 5 s. 589; Omer (Hamdi) Medeni kanunun ve ceza kanunu-
nun mesru midafaaya ait hikUmleri arasinda bir mukayese, Ad. ce-
ridesi, 1939, s. 821; ayni mduellif. Ceza muhakemeleri usulli kanunun-
da hdrriyet ve miulkiyeti takyit eden kaideler. Ad. ceridesi 1938
sayl 12 s. 1971; Garcon, Code penal annote, Md. 328 serhi; Hogra
(Dr. H.) tarihin seyri icinde mdulkiyetin tekdmil safhalari, geviren
Dr. Cahit Oguzoglu, Ad. ceridesi 1938 sayr 11 s. 1858; Kantar (Ord.
Prof.) hukuku ceza dersleri, Istanbul 336; Mustafa Resit, mufassal
ceza, kanunu serhi, Istanbul 1341; Garraud (R.) Traite theorique et
pratiqgue du droit penal francais, Cilt 2, Donnedieu de Vabres (H.)
Traite eiementaire du droit criminel. No: 385; Roux (J. A) Cours de
droit criminel, 1927 s. 186; Logoz (Ord. Prof.) not; Magnol (].) Chro-
nique judiciaire, Revue de Science criminelle et de droit penal com-
pare, 1937 s. 682; Kantar (Ord. Prof. Baha) ceza hukuku (forma ha-
linde cikmaktadir). Makowski (W) rapor, Conferance international d’u
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nification droit penal, 1927; Courtney (Stanhop Kenny) Esquise du
droit criminel anglais s. 132; Tan (Dr. Hadi) Alman hukukunda mes-
ru mida faa, Ad. ceridesi, 1939, s. 289; Von Tuhr, Partie gendrale
du code federal des obligations s. 334; Rossei, Manuel du droit civil
suisse 2 inci tabi cilt 2; Curti—Forer, Coramentaire du code civil suisse,
Md, 926 serhi; Wieland, les droits reels dans le code civil suisse,
cilt 2, Md. 926 serhi; Planiol et Ripert Traitd pratique du droit ci-
vil frangais, cilt 6; Arsebiuk (Esat) Borclar hukuku, Ankara, 1943
Sungur (Halis) Borglar kanunu tatbikati, Istanbul 1943, Md. 52 serhi.

| — MESRU MUDAFAANIN MAHIYETI: insanlari nazari bir var-
lik degil olduklari gibi kabul etmek ve insan piskolojisini g6z 6nun-
de tutmak mecburiyetinde olan ceza hukuku haksiz bir taarruza
karsi kendini mudafaa etmek sevki tabiisini bir hukuk kaidesi olarak

tanimak zorunda kalmistir. Bu kaide Turk ceza kanunun 49 uncu
maddesinde de yer alir.

Neden dis bakimdan suc¢ olan bir fiil islendigi halde isleyene
ceza verilmiyor? Bu soruya cevabl mesru midafaanin mahiyeti hak-
kindaki nazariyeler vermektedir.

a. Uc gurup halinde toplayabilecegimiz bu nazariyelerden birin-

cisi mesru mudafaayr ictimai mukavele esaslarina istinat ettir-
mektedir.

Volf, Karrera tarafindan [I] midafaa edilen bu nazariye, Ruso’nun
ileriye sirdugu (vatandasi cemiyete bagliyan mukavele onun hak
siz yere taarruza ugramasi ile ¢ozilir ve vatandas hali asliye riicu
ederek kendi kendini mudafaa hakkina yeniden sahip olur) kaide-
sine dayanmaktadir [2].

b. ikinci guruba giren nazariyelere (hakkin teyit ve takviye na-
zariyesi) ismini verebiliriz. Buylk hukukcgular tarafindan mudafaa
edilmis olan bu nazariyeler ilerlemis hukuk anlamlarinin verimidir:

(Haklarint mesru bir sekilde miidafaa eden kimse hakki teyit ve
takviye eder, haksiz taarruz baskasinin hakkinin inkari demek oldu-
gundan midafaa, bu inkarin inkari ve binnetice her ikisinin mite-
kabil ifna edici tesirleri neticesinde mesru midafaa yolu ile hakkin
yeniden tesisi) nazariyesini kuran Hegel, ve (Zayifi ezen kuvvetliye
karsi duyulan nefreti ve kendi emniyetini bile unutarak zayifi kur-
tarmak icin micadele arzusu ve her seref sahibi insanin kendini di-

[1] Donnedieu de vabres, adi gegen eser S. 231 No: 385

[2] Simons, adi gecen eser: (tabii hukuktan madut olan mesru midafaa hakkin-
dan feragat edilemez).
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gerlerinin tabii koruyucusu olarak talakki etmesi hislerinin kanunu
koyan tarafindan g6z oniinde tutulmast) lizumunu ileri siren Bent-
ham bu ?uruba dahil nazariyecilerin basinda gelmektedir. Fakat bu-
yuk seref hukuk igin miucadele yolunu agan Yerink’e aittir [1] [2].

¢. Bu nazariyelerin hukuk kiltird bakimindan degerini takdir
etmekle beraber mesru mudafaanin esasini hakikaten izah edebilen
nazariyeler kanaatimiza gore Gclnci guruba dahil olanlardir:

(Silah sesi baslayinca kanun susar) (Mesru midafaa cemiyet ka-
nunu degil, tabiat kanunudur) diyen Ciceron’un, (mesru midafaa

hukukun digindadir) diyen Fihte'nin (mesru mudafaanin tarihi yok-
tur) diyen Geib’in duslnis tarzinda hakikatin buyuk hissesi mev-

cuttur.

Mesru mudafaa bir sevki tabiidir. Ceza hukuku bu hissin kud-
ret ve siddeti karsisinda, onu bir hukuk kaidesi haline getirmekten
bagka turlt hareket edemezdi. Iste mesru midafaanin en dogru iza-
hi. Bu hakikati his etmis olan pozitivistler bu hareket tarzinda igti-
mai bir zarar degil bilakis ictimai bir menfaat bulundugunu [3] ve
(kendini mesru sekilde midafaa eden cemiyeti korumus olur) fikri-
ni ileri surmuslerdir.

Mesru midafaa halini ferdi cepheden uzun uzadiye tetkik eden
Ferri (haksiz yere baskasinin hakkina tecaviiz eden kimsenin bu
hareketi su¢ temayulinu isbat ettijinden mesru mudafaa suretiyle
mutaarrizi zararsiz bir hale getiren veya yok eden kimsenin zarar,
lilarin cemiyetten uzaklastirilmasi kaidesine uygun hareket ettigini)
ifade etmistir.

Diger taraftan mesru miidafaa halinde islenen fiilden dolayi fa-
ile ceza vermek ceza mefhumunun gayelerine uymaz. Ceza suclunun
cemiyet icin faideli bir sekilde azap cekmesi demektir. Aksi takdir-
de bu ceza degil, iskence olur. Cezanin buylk gayesi, suglunun i1s-
lahi ve bu suretle cemiyet icin kaybolmus bir insanin yeniden ka-
zanillmasi olduguna ve mesru midafaa halinde bulunan kimsenin is-

laha muhta¢ kotulugl olmadigina gore cezaya carpilmasinda cemi-
yet menfaati yoktur.

* #
*
Il — MESRU MUEAFAANIN SARTLARI: Bu suretle mahiyetini
izah ettigimiz mesru mudafaanin musbet hukukta ne sekilde dtizen-
[1] ihering, La lutte pour le droit S. 86, 105

[2] Bentham, traite de legislation civile et penale, C, Il S. 52
[8] Muslifa Resit, adi gecen esesr, S. 68

Adliye Ceridesi
34 Uncl sene sayi : 8 F: 2



608 Adliye Ceridesi

lenmis ve hangi sartlar dahilinde muadafaanin mesru olarak talakki
edilmis oldugunun tetkiki de buyuk bir ehemmiyet arzetmektedir [1].

1. TAARRUZ : 49 uncu madde (vukubulan . . . taarruz) dan bah-
settigine gore seibi veya ihmali hadiselerde mesru miidafaa mevzu-
ubahis edilemiyecektir [2]. Fakat bu dusunce seibi su¢ hakkindaki
anlama gore degisebilir [3].

Hakikaten taaruz mevcut olmalidir. Tehlikeye maruz kaldigini
zannetmek (hatd) cezai mesuliyet Uzerine muessir olmaz. [4] Fakat
mesru mudafaanin  batun sartlarini  mevcut sanarak hareket eden
kimsenin cezai mesuliyetine karar vermek guctur.

Mesru muidafaa mesru olmiyan bir taarruzu icap ettirir. Kanu-
numuz mesru olmiyan taarruza (Haksiz taarruz) ismini vermektedir.
Taarruzun haksiz olmasi igin, cezaylr mucib bir fiil seklinde tecelli
etmesi sart degildir. Su¢ sayilmiyan bir fiil veya cezayr mucip saf-
haya intikal etmeyen suca hazirlik hareketleri haksiz taarruz teskil
edebilir. Tesebbiste ihzari hareketler gibi .(Hafter)

Haksiz taarruz miidafaa edende (haksiz) ve ekseriya (agir tahrik)
husule getirir. Fakat haksiz taarruzun zaruri bir neticesi olan haksiz
tahriki kabul ile suglunun cezasini indirmek ancak mesru mudafa-
nm sartlarinin bulunmasi halinde mumkdin olabilir. [5]

Hukukan himaye edilen hak ve saléhiyetlere bu himayenin de-
vami muiddetince yapilan taarruzlar haksizdir. Vatandasin harriyet
hakkindan mahrum edilmesi veya buna tesebbis etmek haksiz bir
taarruz teskil eder Fakat Vatandasin harriyet hakkinin  hukukan
himayeden dlsmesi taarruzu haksiz olmaktan ve midafaay! da mes-
ru olmaktan cikarir. [6]

[1] Goziiblyuk (Polat) adi gecen makale, S. 5S9

[2] Bu husus ihtilafhdir. Alman temyiz mahkemesi (bir mahkimun mahkOmiyet
muddetinin hitamindan sonra serbest birakilmamasi keyfiyetini kendinin sahsi hur-
riyetine haksiz bir tecaviiz tdskil ettiginden yapmis oldugu fiilin mesru mudafaa hu-
duduna girdigine) karar vermistir.

[3] Selbi su¢ hakkinda, Prof Kantar (Baha) adi gegen S. 138

[41 Bu nokta ihtilaflidir. Alman temyiz mahkemesi potativnosvehr: Defense
putati ve halinin mesru midafaaya benzetilmesine karar vermis ve eger hatd maznunun
ihmalinden ileri gelmis ise ortada taksirli bir sugun mevzuubahis olacadini tebariz
ettirmistir.

[61 Turk Temyiz mh. I. C. D. 6. 6. 936 t. 948 sayili karar.

[6] Amme kuvvetini temsil eden memurlarin vazifelerini ifa sirasinda haksiz
taarruzlarda bulunmalari halinde mesru midafaa meselesi hakkinda, Simons, adi
gecen eser S. 36 Donnedieu de vabres, adi gecen eser no: SgS ve bunu takip edenler
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Mesru mudaffaa zaruretile islenen fiiller taarruz addedilerek diger
tarafin mesru midafaasina sebebiyet vermez. [1] Yalniz bu gibi
ahvalde (tahrik) ile mesru midafaay! birbirinden tefrik etmek ¢ok
guctar.

Taarruzun mesru mudafaaya sebebiyet verebilmesi icin maddi
mabhiyette bir taarruz olmasi gerekir. Maddi olmiyan taarruzlar (ha-
karet ve some gibi) mesru midafaa sebebi olamaz.

Taarruzun haksizhgini dis gorusle incelemek lazimdir.Bu sebeple
mutearrizin sahsina ait.hal ve vasiflar mesru mudafaa halinde
ehemmiyeti olmiyan unsurlardir. Mutearriz ile midafaa eden ara-
sinda hangi dereceden olursa olsun akrabalik rabitasinin mevcudiyeti
[2]veya miiterrizm ceza ehliyeti bulunmamasi veya ceza kanunu
nun 47 inci maddesinde yazili sekilde tam olmiyan bir cezai ehli-
yette sahip bulunmasi halleri taarruza ugrayan kimsenin mesru bir
sekilde kendini veya baskasini midafaa etmesine engel teskil edemez-

Taarruz bir insan tarafindan yapilmis olmalidir. Hayvanlarin
taarruzuna ugramak halinde ancak zaruret hali mevzuubahis olabilir[3]

Bu hususta hi¢ bir eserde bir kayda tesadif edememis olmamiza
ragmen, kanaatimize gore, gayri kasdi olan taarruzlarda da mesru
mudafaa hali mevzuubahis olabilir.

2. Mudafaa: (zaruret memnu’' olan seyleri Mubahkilar — Mecelle
md. 49) Fakat her halde zaruret bulunmalidir. (Ancak mecburiyetten
dogan midafaaya mesru midafaa denilebilir— Logoz, not)

Kanunu koyan; bir taarruzu (Defi zaruretinin bais oldugu mec-
buriyetle,) kaydini 49 uncu maddeye ithal suretile midafaanin esas
vasfini isaret etmis bulunmaktadir. Bu kayittan zaruret olmadikca
mudafaanin mesru olamayacag! neticesini ¢ikarmak icap etmekte ve
fakat hi¢ bir zaman bu kayda (Taarruza ugriyan kimse mitearrizin
Ooninden kagmak suretile tehlikeyi bertaraf edebilecek vaziyette ol-
dugu taktirde kagmayip kendini miidafaa etmesinin mesru olmadigi
manasini vermek dogru olamaz [4] [5]

[1] Logoz, not.

[2] Roux (j. A. ) adi gecen eser s. 189 .

[31 Bazi mduellifler bu halde de mesru miidafaa kabul etmektedirler.

[4] Mesru midafaa munhasiran hakiki sahislara miuteveccih taarruzlari defi
hakkini verir. (Nefis. irz tabiri) hikmi sahislari korumak icin diger sahislara
(mesela hikmt sahislarin mimessillerine) mesru midafaadan istifade hakkini vermez-

[6] Devletin mesru midafaa hakki ihtilaflidir, bu hususta Dr. Hadi Tan, adi
gecen makale s. 290.
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tik zamanlarda minakasa mevzuu olan kagmak suretile tehlikeyi
bertaraf etmek meselesi bu giin ceza hukukunda klasik bir mesele
halini almis ve hi¢ bir vatandasa serefli insanlar icin bir diskinlik
ve aciz ifade eden kagmak mecburiyetinin tahmiline imkan olma-
digi neticesine varilmistir.

Kanaatimize gére mitaarrizm ana veya baba olmasinin ehemmiyeti
yoktur [1]

Kagcmak mecburiyeti yoksa da ufak bir gayret veya gerileme ile
tarruzdan masun kalmak ihtimali olan ahvalde bu sik ihtiyar edilm-
eyip meselda mutaarrizi 6ldirmenin dogru olamayacagl da asikardir
[2] bu hadise daha ziyade hakimin takdirine birakilmis bir husus
oldugundan mahkeme ictihatmm bu meseleyi ne sekilde haletmis
oldugunun tetkikinde faide vardir; Turk tem. Mh. si mutelif karar-
larinda fiilin (Failin veya diger bir sahsin nefsini veya irzini midafaa
zarureti ) inden neset edip etmedigi hususunun arastirilmasi icap
ettigini isaret etmistir. Diger kararalarda (nefsi mudafaa zaruretinin
tetkiki) lizumundan ve (kagmakta olan mutearriza karsi silahla ates
etmekte nefsi koruma zarureti nin mevcut olamayacagindan)
bahsedilmistir.

Az bir gayret ve emekle tarruzdan masun kalmak mimkin iken
bunu yapmiyarak mitearriza karsi daha siddetli sekil ve vasitalarla
taarruza gecmenin mensru midafaa teskil edemiyecegini gostermek ve
bunun i¢in icap eden sartlarin hepsini bir arada toplanmak bakimin-
dan sayani dikkat olan Briksel agir ceza mahkemesinin bir kararini
[2] zikretmeyi faideli bulduk. Bu kararin hikim fikrasinda soyle
denmektedir;( maznunun hoyuk bir tehlike karsisinda bulundugu
kanaatine sahip olmadigi, taarruzdan kurtulmak icin odasina girip
kapanmasi kafi iken merdiven basinda elinde tabanca ile mitaarrizi
bekledigi ve mitaarriz merdiven sahanligina ¢ikmadan ve merdivenin
daha basinda iken ates ettigi ve bu kadar siddetli bir vasita istimali
icin ortada hi¢ bir sebep mevcut bulunmamasindan dolaylr maznunun
ileri surdigii mesru  mudafaa halinin  hadisede mevcut olamiyaca-
gina ...) karar verilmistir.

[1] Aksi fikir, Mustafa Resit, Adi gecen eser s. 67 Firarin mucibi ar oldugu ahval-
de bir kimsenin firar etmeyip suveri mesrua ile midafayinefs eylemesi caizdir.

Fakat bir mecnunun, validesinin taarruzundan nefsi muhafaza icin evladin fira-
ri mucibi ar olmadi§i cihetle anlara karsi firar ile tecavizlerinden tahffuz mimkin
olan ahvalde katil veya cerh ile mudafaayi nefis mesru olmaz.)

[21 Tark toni .Mh 8 mart 1328 tarihli karar: (Istimdad suretile mitaarrizm teca-
viiziin den tahaffuz mimkin oldugu takdirde katil tariki ile miidafaa gayri mesrudur)
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Fransiz temyiz mahkemeside bir kararinda ( Micadele esnaisnda
mutaarrizin elinden picagi aldiktan sonra pigagi kendisi istimal eden
mudafiin mesru midafaa halinde bulunamayacagdina ve mutaarrizin
elinden silahi aldigi andan itibaren sucinnun nefsine miteveccih bir
tehlike karsisinda bulunmadigina . . . ) Karar verilmistir.

Amme kuvvetinin himayesine siginmak mimkiin olan hallerde
mesru mudafaa kabul edilemez. Bu imkanin mevcut olmadigi ahvalde
mudafaa mesrudur. Mudafaa edenin amme kuvvetini yardima cagri*
mak ve bu vazifesini ifa ettikten sonra yardimin gelmemis olmasi
sart degildir. Cagiramamak veya &mme kuvveti cagrilsa bile himf.ye.
nin ge¢ kalmasi ihtimali kafidir

3. TAARRUZ TLE MUDAFAA ARASINDAKI RABITA: Bu suretle
ayri ayri tetkik ettigimiz taarruz ile midafaanin birde topluca tetki-
Ki icap etmektedir. Cunkl mesru miudafaada taarruz ile midafaa
arasinda c¢ok siki bir rabitanin sebeb—Netice baginin  mevcudiyeti
sarttir. Bundan su neti celer cikar:

A) Midafaa taarruzun devami sirasinda olmalidir. 49 uncu mad-
deki (bir taarruz fi 1 h a | defi zarureti) kaydi bunu ifade eder.

Taarruz ve mudafaa halde olmahdir. Bu sebeple gelecekte bir
taarruz tehdidi veya tesiri gecmis bir taarruz ile haldeki mudafaa ara-
sinda rabita yoktur. [1] Taarruz bittikten sonra yapilan midafaa suc-
tur, CUnkd mesru miidafaa intikam hissini tatmin vasitasi degildir, [2]

Taarruzun ne zaman bagladiyi ve ne zaman nihayete erdigi
her hadisede ayr1 ayri tetkiki icap eden maddi bir vakiadir. Netekim
temyiz mahkemesi her kararinda (taarruzun devmisi-
rasi:nda Kaydini zikretmegi ihmal etmemektedir.

Taarruzun ne zaman basladi§i meselesinde dikkat edilecek mu-
him bir nokta vardir. Mesru mudafaada esas olan taarruzun filen ve
maddeten baslamis olmasi degil ve fakat muessir bir midafaay! mesru
kilacek derecede bir taarruzun belirmege baslamis olmasidir. Bu se-
beple taarruza ugriyan kimsenin taarruzun baslamasini beklemek
mecburiyeti yoktur. Kendisinde muhakkak olan bir taarruz neticesinde
ciddi bir tehlikeye maruz kaldigi yolunda hésil olan kanaat kafidir.
Clnkd taarruzun baslamasini  veya tesirlerinin husule gelmesini

[IIMidafaa mutaarriza karsi olmahdii'. Midafaa sadedindede (Ggilincu sahislarin
haklari ihlal edilemez. Zaruret hali istisna teskil eder. Logo/,. Not

{2j Ciarruad, adi gegen eser. C. Il S. H
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beklemek korunmayi ekeseri ahvalde imk(nsiz veya neticesiz bira-
kilir [1]

Taarruzun ne zaman sona erdigi meselesine gelince bunda da
kesin kaideler vazetmege imkan yoktur. Muidafaa neticesinde kagan
mdtaarrizin taarruzuna ekseriya nihayete ermis gozu ile bakabiliriz.
Fakat yeniden bir taarruzun tekerrtri hakkinda failde hasil olan
kuvvetli siiphe mesru muidafaa halini taarruzun hitamindan sonra da
bir middet devam ettirebilir.

b) Taarruz ile midafaa arasindaki nisbet: Taarruz ile midafaa
arasinda mevcut olan rabita yalniz zaman rabitasi degildir. Diger
bir rabita da taarruz ve mudafaanin siddeti arasindaki nisbette ken-
dini gostermektedir. Mudafaa taarruz ile mutenasip olmalidir. Bu
sart ceza kanunun 50 inci maddesinden ¢ikar. 50 inci madde (za-

ruretin tayin ettigi hudud) utecaviz edenlerin ceza-
landirilmayacagini degil ve fakat cezalarinin tahfif edilecegini bil-
dirmekte ve bu suretle mudafaanin siddetinin zaruret hududunu as-
mamasl! icap ettigi sartini vazetmektedir.

Bu meselede takdire birakilmistir. [2] Takdir hakkini kullanirken
h&kim taarruzun siddet ve nevini, taarruzda kullanilan vasitalarin
nevini ekseriya taarruzun siddeti ile mutenasib olan zaruret hudu-
dunu ve nihayet midafaanin siddetini muidafaa vasitalarini [3] na-
zari itibare alir, fakat batin muelliflerce miuttefikan kabul edilen*
esasa gore bu hususlarin dlgususinde hakim objektif bir sekilde yani
taarruz karsisinda normal bir insan tipinin degil ve fakat bizzat

[il Aksi fikir, Mustafa Resit, adi gegen eser S. 67: (Mistakbel ve fakat muhak-
kak nazari ile bakilan bir taarruza karsi derhal midafaa mesru degildir. Midafaa
maksadi ile hareket eden sahsin taarruzun vukuu hakkinda noksan veya yanlis ma-
lomat almasi yahut mutaarrizin taarruzundan sarfinazar etmek istemesi daima mim-

kundr.)

[2] Kenny, adi gegen eser S. 132: (Bir sofériin grev yapan digerleri tarafindan
arabasinin tahribi silah istimalini hakh gdsteremezse de grevcilerin soforin hayatina
kasdetmeleri halinde mesru midafaa mevcuttur.)

[3] Tasinmasi memnu bir silahin mesru midafaa vasitasi olarak kullanildigi ah-
valde maznunun midafaa halinden olmasindan dolayi bereatine ve memnu silah ta-
sidigindan mahkOmiyetine karar verilmektedir. Bunun bir tenakuz teskil -ettigini
zannediyoruz. (Bu hususta, Simons, adi gegen eser (S. 60) Alman temyiz mahkeme-
si (mesru mudafaanin unsurlari mevcut olmak sarti ile memnu siladh istimalinin sug
olamiyacagina) karar vermistir.
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maznunun hissetmis oldugu korku, heyacan tesirile ne sekilde hare-
ket edebilecedi hususunu gbéz 6nunde tutacaktir. Bu hususta maz-
nunun yasinin, kadin veya erkek oluusnun, mensup oldugu igtimai
zimrenin fikri seviyesinin tesiri vardir. Hattd bizzat maznunun her
hangi bir zamanda degil,su¢ anindaki ruhi haletini nazara alacaktir.
Neticede maznunun ya 49 uncu madde mucibince beraatine karar
verebilecek veya 50 inci madde mucibince (ASIRI KORUNMA) ha-
linde bulundugundan bahsile tecziyesi yoluna gidecekte Fakat
asirinin takdirinde (Fahis ve gorindr bir ifret) aramak lazim gelir,.
Supheli ve teredditli vazifelerde midafaa edenin lehinde tefsir da-
ha mantiki olur.

Kanaatimize gore oldukga dar hudutlar halinde asiri korunma
halinde bulunan maznunun tecziyesi hakkmdaki 50 inci madde taar-
ruz ile madafaanin nisbetini takdir hususunda hékime taninmis olan
takdir hakkina bir engel hattd Iizumsuz bir engel teskil etmektedir.
50 inci maddenin yerine Isvicre ceza kanunundaki usule musabih
bir usul yani (Mufrit mudafaa halinde cezanin hakim tarafindan
serbestce tayini) daha ¢cok muvafik olacagl kanaatindeyiz. [1]

*

- 3t

Il — TAARRUZUN HEDEFi: [2] Haksiz bir taarruz insanlarin
sahsina, hdriyetine, serefine, irzina veya malina tevcih edilmis ola-
bilir. Bu haklardan her hangi birine taarruz halinde yapilan mida-
faa ceza kanununun mesru midafaa telakkisine girermi? Turk ceza
kanunu ¢ok dar bir 6lcli kabul etmis ve mesru muidafaay!r yalniz

1] 50 inci maddenin tatbikinde su nokta ¢ok ehemmiyetlidir. 50 inci madde
49 uncu madde ile birlikte bir kil teskil eder. Bu sebeble 50 inci maddenin mdista-
kilen tatbiki dogru degildir. Yani 49 oncu maddedeki sartlar mevcut oldugu ve fa-
kat zeruretin hudud tecaviiz edildigi taktirde 50 inci maddenin tatbiki 1azim gelmek-
tedir. Temyiz mahkemesinin muhtelif kararlan bu hususu tebarriiz ettirmek suretile
yanlishklari énlemek istemistir. 22. 6.937 tarihli kararda soyle denilmektedir: (Olu-
min vukuu hadisesinde 49 uncu maddede yazili hallerden birinin mevcut olup olma-
digini tetkik ve mevcudiyenin delilleri tesbit edilmeden cezanin 50 inci maddeye goé-
re tayini yolsuzdur.)

[2]Mesru mudafaanin baskasinin yardimina kosmak sevki tabiisine misteniden gen
isletilmesi a)taarruza ugrayani ticinct bir sahsin miidafaa etmesi halinde kendini gosterir.
Miidafaa eden taarruzun hedefi kendisi olmadigi halde ceza gérmez,taarruza ugrayan
ile mudafaa eden arasinda akrabalek, dostluk, milliyet veya herhangi bir rabitanin
mevcudiyeti araranmaz. Garraud C. fil S. 19 b) Mesru miidafaa fiillerine istirak eden-
lere ceza verilemez. Mesru mudafaa sartlari bulunmamasi veya asin midafaa hali
mustesnadir.
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(NEFS veya IRZ)a tevcih edilmis olan taarruzlarda kabul edilmistir.
Kanunda bu nefis ve 1rz tébirlerinde [1] nekadar genis mana verilir-
se verilsin yine bazi haklar bu tébirlerin disinda kalmaktadir ve bu
haklarin basinda mulkiyet hakki gelmektedir.

T.CK, nunun 49 uncu maddesinde (nefis) (irz) tabirleri kullanil-
digindan mal icin mesru mudafaanin kabul edilmedigi fikri ileri si-
ralmastur. Bizim bu yazimizda gattigumiz gaye, bu dusiincenin
esassiz oldugunu gostermektir;

IV-MAL 1CIN MESRU MUDAFAAY| KABUL EDEN VE ETMEYEN
NAZARIYELER; Mala kars! yapilan tarruzlarda mesru mudafaanin
kabul veya ademi kabuli meselesi sddetle miinakasa edilmis mesele-
lerden biridir. Tetkikimizi kolaylastirmak icin meseleyi basit bir hale
irca edelim. Buna lizum vardir, ¢linkii mala taarruz ekseriya sahsa
karsi olan taarruzla birlikte kendini goésterir. Yani Mdtaarrizin ama-
ci mala ulasabilmek icin sahsin bertaraf edilmesi seklinde oldugu
zaman hadisede hi¢ bir guclik yuktur. Clnki bu meselenin sahsa
karsi yapilan tarruz seklinde telakki ve halledilmesi mumkuandr.

Asil minakasa edilen mesele taarruzun minhasiran mulkiyet hak-
kina [2] karsi oldugu hallerdir. Bu hususta ortaya atilan nazariyelerin
hepsinde ceza hukuku tekniginden ve dislince tarzindan ziyade his-
siyatin ve milkiyet hakki Uzerindeki sahsi kanaatin hissesi vardir.

Bazi Muelliflere gbre mesru mudafaa okadar istisnai bir mues-
sesedir ki tatbik sahasini mimkin oldugu kadar dar tutmak [&zimdir.

[1] Irz istilaht c. k. nun 414 Gnct maddesinde (onbes yasini bitirnviyen bir ki
cigun 1rzina gegmesi); 415 inci maddede bu gibi kimselerin 1rz ve namusuna tasad-
diyi mutazammin harketlerde bulunma) hallerinden ve 416 inci maddede (15 ya-
sini bitirenler hakkinda irza gegme ve irza tesaddiyi mutazammin hareketlerde bulu-
nandan bahsetmektedir. Yalniz irza ge¢mek gayesi ile vukua gelen taarruz degil,
Irz ve namusa tesaddiyi mutazammin hareketlerde de mesru mudafaa mevcut olabi-
lir.

Fakat s6z atma (md. 421) sarkintihk) md. 421) kadin kiyafeti ile kadinlara
mahsus yerlere girme (md. 422) irza taarruz ve veya Irza tesaddiyi mutazammin
hareket olarak kabul edilemez. Bu fiiller ahlaka karsi islenen suclardir. Suglunun
hedefi basksinin irzina tecaviiz degildir. (Bu hususta Mustafa Resit, adi gegen eser
8. 65)

Sehvet hissi veya evlenmek niyeti ile kagirma (md. 429, 430) hallerinde ise
hem irza ve hemde hirriyete taarruz mevcuttur. Yalniz irza taarruz meselesi taar-
ruzun filhal olup olmamasi bakmindan itirazi mucip olabilirsede fihal unsurunu (ma-
dafaanin filen mimkin ve faideli olabilecegi) hutndlar dahilinde anlamak icap eder.

[2] Hora, adi gecen konferans,s. 186 (Hakkini istimal eden sahis haksiz surette
hareket etmis sayllmaz, Gaius)
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Gfotius a gore (bir hirsiz dahi olsa bir insan hayatinin kiymeti
dinya servetlerinin hepsinden daha yuksektir, bu sebeple malin mu-
hafazasi kaygusu ile mitaarrizin éldurtlmesine cevaz verilemez)

Grotius’u siddetle tenkit eden Pufendorf (Devletin vatandasin
hakkini koruyamadigl ahvalde vatandasin bilzzat kendi hakkini ko-
ruyabilecedini ve bu sebeble mala karsi tarruzlarda mesru midafaa-
nin kabulU icap ettigini) ileri sirmastar.

Chauveau ve Faustin Hdlie malin bilzat mal sahibi tarafimdan
muidafaasinda bir zaruret bulunmadigini, tarruza ngrayanm kuvvete
karsi buyuk bir mahzur olmadan boyun egebilecegim cunki bilédhare
devletin ona hakkini iade edebilecedini) iddia etmislerdir.

Prins de bu fikre katilmis ve (mahn muvakkaten gaybinin haya-
tin, sihhatin, kaybedilmesi veya irza halel gelmesi gibi tamiri gayri
kabil hususlardanmimadigim) ileri sirmuis ve bilhassa su nokta Uze-
rinde i1srarla durmustur: (mal (zerinde ika edilen zararin tamir ve-
ya telafi edilemeyecegine hi¢ bir zaman kafi surette emin olamayiz.
Eger suclu veya Devlet bunu tazmin edemezse insan kendi emek
ve gayreti sayesinde bunu telafi edebilir)

Leseiiyer, Prins’in fikrine istirak etmemekte ve mdulkiyet hakki-
na karsi yapilan zararlarin neticelerinin her zaman tamirine imkéan
olmadigi veya biladhare telafisinin ¢ok sUpheli bulundugu ahvalin
mevcut olabilecedi, maddi veya manevi sebeplerden dolay! yerine
bir baskasinin ikamesi mimkiin olmiyan bazi mallarin kaybinin sah-
sin Uzerinde pek elim bir tesir yapabilecegi ve bu gibi ahvalde
mala karsi yapilan tarruzlarda mesru midafaanin kabull icap etti-
gi) fikri tercih etmistir.

Garcon [1] ve ilk zamanlarda mala karsi taarruz halinde mesru
midafaa olamayacagini iddia ve bilahare Garcon nazariyesinin dog-
rulugunu kabul ederek onun fikrine istirak etmis olan Garaud [2]
nun kanaatlerine gdre meselenin bir tek hal caresi vardir. Mala kar-
sl taarruzlarda midafaa mesru mudafaanin esasini degil fakat onun
unsurlarindan biri olan (taarruz ile midafaa arasindaki nisbet ) i il-
gilendirir [3] meseld bir bahgeden bir tek meyvanin koparilmasi
failin oldurulmesini hakli gbésteremez. Fakat bu hadisenin mesru mi-

[1] Garcon, adi gecen eser, md. H28 no;12, 13
12] Garraud adi gegen eser, C. 11 no; 445 s. 23

[3] Kenny, adi gecen eser, s. 133; (egfer taarruz sahsa karsi degil mala tevcih
edimis bulunursa alinacak tetbirlerin mutaarrizin 6limine kadar varmasi dogru ola-

maz.)



616 Adliye Ceridesi

dafaanin esasi ile degil, taarruz ve bundan hasil olan zarar ve mi-
dafaanin siddeti arasindaki nisbetsizlikle alédkasi vardir. Gargon’a
gore muelliflerin mal icin mesru midafaayr kabul etmemelerinin se-
bebi mala karsi yapilan ¢ok ufak tarruzlarin siddetli bir mudafaa
ile karstlasmasinin hakli goésterilmesine imkan olmadigindandir. Fa-
kat taarruz ile midafaa arasinda adil bir nisbet mevcut olan ahvalde
mal icin mesru midafaa kabul edilebilir.

Ord. prof. Baha Kantar'a gore: ( sahsa ¢ok yakinda bogli olan
haklarin taarruza ugramasi halinde mesru midafaanin kabull icap
eder. Mulkiyet bu haklarin basinda gelir, fakat biz mulkiyet hakkini
g6z kamastirict bir sey olarak degil insan emeginin mahsuli ve bu
emegin semboll olarak kabul ediyoruz. Bir ¢ok igtimai vazifeleri
olan insanin mulkiyet hakkindan istifadesi zaruridir: mulkiyet hak-
kindan mahrum edilen kimsenin bir uzvu kesilimis bir insana benze-
tilebilecegini ileri stren Boitel' in hakki vardir. Diger taraftan eger
kanun mutaarrizi himaye etmiyorsa buna sebebiyet veren yine bizzat
mutaarrizin kendisidir, nihayet sunu da unutmamalidir ki sugu islemek
istiyenleri durduran ileride gorup gormiyecekleri supheli olan ceza
kokrusu degil ve fakat bizzat malini elinden almak istedikleri kimse-
nin siddetle mukavemet edece@i korkusudur) [ 1]

*
* o«

V - MAL 1CIN MESRU MUDAFAAY| KABUL EDEN YABANCI
KANUNLAR: Mesru midafaanin mala karsi olan taarruzlarda da kabulii
lehindeki kuvvetli cereyan en yeni ve eniyi bir sekilde hazirlanmis
ve diger memleket kanunlarina 6rnek teskil eden iki ceza kanununda
semeresini vermis bulunmaktadir.

930 tarihli yeni italyan ceza kanunu mesru miidataaya tahsis etmis
oldugu 52 inci maddesinde ¢ok genis bir esas vazetmis bulunmaktadir.
Bu maddeye gére her hangi bir kimsenin haksiz bir taarruza Kkarsi
( kendisinin veya bir baskasinin hakkini mudafaa ) halinde mesru
midafaa mevzuubahis olabilecektir. Goruluyorki (kendisinin veya bas-
kasinin bir hakkini midafaa) kaydi ¢ok genis bir formildur, 49 uncu
maddeki (nefsin veye irzin mudafaasi ) tabiri ile bu kaydin muka-
yesesinden kanunun maksadi agik¢a anlasilmaktadir. Mesru Mudafaa
hak mefhumuna dahil her seyin korunmasidir, ve bu haklarin basinda
hi¢ stipesiz milkiyet hakki gelmektedir.

Kolanda ceza kanununda (hayata, serefe mala karsi haksiz taar-
ruzlarin) mesru mudafaasi kabul edilmistir. 934 tarihli Fransiz ceza
[ 1] Ord. PrfBaha Kantar,adl gegen tez.
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kanunu projesi, Mocar, Yoguslav, Polonya ceza kanunlarinda mulki-
yeti mesru midafaa hududuna ithal etmislerdir.

942 senesinin basinda yururltge girmis bulunan ve blyuk emek-
lerin mahsuli olan Isvicre ceza kanununda mala karsi taarruzlarda
mesru mudafaay! kabul etmis bulunmaktadir.

*  x

VI — TURK HUKUKUNDA MAL IiCIN MESRU MUDAFAANIN KA-
BUL EDILDIGINi GOSTEREN DELILLER Mielliflerin fikrini ve ecnebi
kanunlarin sistemlerini bu suretle hiilasa ettikten sonra Tirk mev-
zuatina mal icin mesru muidafaa hiaktmrerini tetkik edelim.

Ceza kanununun 49 uncu maddsinde mala karsi mesru midafaa
kabul edilmemis olmakla beraber bundan dogabilecek mahzurlar
bazi minferit hukimlerle dnlemek istenmistir. Kanunun 461 inci mad-
desinin bu maksatla vazedilmis bulundugunu zanediyoruz;

a) 461 inci maddenin ikinci bendinde - bir sahsin evine veya
icinde adam oturur sair her tarli bina ve mistemilatina merdiven
kurup ¢ikanlari veya duvarini delenleri veya kapisini kiranlari veya-
hut isbu mebani ve mustemilatina ates koyanlar—i defetmek zaruret
ve mecburiyeti ile ika edilen katil veya fiill muessireden dolayi faile
ceza verilmiyecegi ) beyan edilmektedir.

461 inci maddenin ikinci bendi dogrudan dogrvya mala karsi vu-
kua gelen taarruzlardan bahs etmemekle beraber bu maddenin tet
bikatina ( ayni zamanda sahsa ve mala karsi tevcih edilmis olan ta-
arruz ) kolayhkla dahil olabilir.

b )46 lingi maddenin birinci bendine gelince bu hikim dogrudan
dogruya mala karsi tevcih edilmis olan taarruzlari istindaf etmektedir.

461 inci madde 495inci maddeye atif yapmakta ve bu suretle mi-
taarrizm (menkul bir malin ziledini veya cirim mahalinde bulunan
bir baskasini cebir ve siddet kullanarak ... o mali teslime veya o
malin kendisi tarafindan zaptina skt etmege ) matuf olan fiillerini
defi zarureti ile islenmis olan mueessir'fiil ve adam oldirmenin tec-
ziye edilmiyecegi kaidesini vezetmektedir. Bu maddenin sumul saha-
sini soyle hulasa edebiliriz: 1 , 495 inci maddede mevzuubahis olan
( bir menkul malin cebir ve siddet istimali ile gasbi ) yani yagma
olduguna gore adi hirsizlik sucu bu maddeye dahil degildir. Binaen-
aleyh hirsiza karsi ika edilen katil veya muessir fiil suclusu 461 inci
maddenin muafiyetinden istifade edemez. Bu sebeple ortada pekte
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suradlli olmiyan bir mesru midafaa hali vardir . 2. diger taraftan
495 inci maddede ( menkul bir malin zilyedinden ve 461 inci madde
de (bir kimsenin .... malini midafaa etmesi) nden bahsetmektedir.
Malik veya zilyed vasfi yagma sucu Uzerinde muessir degildir, bilfi-
il tasarruf kaiidir. Fakat midafaanin cezasizligindan bahseden 461
inci maddeden istifade etmek saladhiyeti ancak malin sahibine tanin-
mis bulunmaktadir. Fakat kanunun lafzan tefsiri halinde dogru olan
bu neticeyi izah etmek cok guctir.

461 inci madde hakkinda netice olarak sunlari sdyleyebiliriz. Bu
madde mal icin mesru mudafaayr umumi bir kaide olarak ihdas
eden bir prensip maddesi degildir. Bu madde mal icin mesru mida-
faanin hususi bir tatbik seklini ifade eder. Umumi kaideyi baska
bir yerde aramak lazim geliyor.

*

* ok

Buraya kadar verilen izahattan ceza kanununda mal igin mesru
muidafaanin umumi bir kaide olarak kabul edilmedigi neticesine va-
rilabilir. [2] Fakat ceza kanununda mal icin mesru midafaa hak-
kinda sarahat olmamasi tirk hukukunda bdyle bir muessesenin
mevcut olmadigini  tazammun etmez. Eger diger bir kanun ile bu
hak taninmis ise mesru midafaanin mala karsi yapilan taarruzlarda
tesmili 1azim gelecektir. Kanaatimize gore bu hal medeni kanun
tarafindan kabul edilmistir. Medeni kanunun 894 (inci maddesi
( Zilyed bitin gasp ve tecaviz fiillerini kuvvet kullanmakla defet
mek hakkini héizdir ) demekte ve borclar kanununun 52 inci madde
si .( mesru mudafaa halinde mitecavizin sahsina veya mallarina ya
pilan zarardan dolay! tazminat lazim gelmez) kaidesini vazetmekte
dir. [3]

Tetkiki icabeden iki mesele Kkarsisindayiz. Adi gecen kanunla-
rin 894 ve 52 inci maddelerinde yazili kaideler ( mesru midafaa hi-
kiimleri ) olarak kabul edilebilirmi? Eger bu hiktmlerin bir mesru
miidafaa muessesesi ihdas ettigi kabul edilecek olursa hususi hukuk
kanunlarindan istihra¢ edilen bir neticenin ceza hukuku sahasina
intikaline imkan varmidir?

ni Hamdi Oner, adi gecen makale s. 829

[2) Hamdi 6ner, Cela muhakemeleri usulii kanununda hdrriyet ve milkiyeti
takyit eden kaideler, s. 1971

[3] 52 inci madde hakkinda Prof. Esat Arseblk, Halis Sungur, adi gecen eserler
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A) Kanunu medeninin 894 tGincl maddesinde zikredilen hukimle-
rin mesru mudafaa halini teskil edip etmedigini anlamak igin takip
edilecek en iyi usul, Oyle zannediyoruz ki, mukayese usulti olacaktir.
Eder 894 Ginci maddenin 1 inci fikrasi hikmi ceza kanununun 49 un-
cu maddesinin 2 inci fikrasindaki hikmin ayni ise yani ceza huku-
kunda mesru mudafaa muessesesini muisahhas hale koyan vasiflarin
sadece benzerini degil, aynini, medeni kanunun 894 lucl maddesin-
de bulursak o zaman her iki muiessesenin bir olduguna kanaat ge-
tirebibilriz.  Yukarki sahifelerde mesru midafaanin hususiyetlerini
sira ile inceledik. Bu vasiflarin 894 tincii maddede mevcut olup ol-
madigini arastirahm:

a. Haksiz taarruz - Bu unsuru 894 Gncl maddede kullanilan
(Gasp) (Tecaviiz) .kelimelerinin tahlilinden istibrag¢ etmek kabildir. Bu
maddede zilyedin bitiun gasp ve tecaviiz fiilleriDi defedebilecegi
yazili bulunmaktadir. Eger taarruz hakli ise boyle bir fiile (Gasp)
veya (Tecaviiz) ismi verilemez. [1] Bu kelimeler 894 Ginci maddenin
tatbik edilebilmesi icin tecavizin haksiz olmasi icabettigi sartini te-
bartz ettirmektedir. Bu maddede miuinhasiran zilyedten bahsedil-

[1] Eski ceza kanunu bazi sartlar altinda ve bir dereceye kadar mal icin mes-
ru muidafaayr kabul etmekte idi. 22 mayis 1327 yilinda yapilan bir zeyl ile 42 inci
maddeye su hikim ilave edilmis idi: (gerek kendisinin ve gerek aharin nefsine ve-
ya Irzina vukubulan ve taarruzu mimkin olmiyan bir taarruzu nahaki filhal defi
zaruretiyle ika edilen fiil cirim addolunmaz. Cebir ve siddet icrasi ile vukubulan
nehip ve sirkat esnasinda veyahut bir sahsin irade ve ihtiyarini haleldar edecek de-
recede bir zarari azimi mieddi olan sirkatlerde sarik nahiplerin suveri saire ile defi
ve malin istirdadi mimkin olmadigi halde kendisini miidafaa ve filhal malim veya
yeddi muhafazasinda bulunan emvalini muhafaza ve tahlis ve istirdat icin ika edi-
len efal cirim addolunmaz ) Bu maddeyi serheden muellifler su hususlar (zerinde
israr ediyorlardi: 1. (bize gore nefis tabiri kanunun nefis yani sahsi adam igin ta-
nidigi bilumum hukuk manasina tefsir edilmek lazim gelir, mala taarruzda hukuku
nefsiyeden madut bnlundugundan nisbet bulunmak sarti ile hukuku mezkdrede mii-
dafaa olunabilir — Mustafa Resit adi gecen eser, s. 66 — ) 2. (muhafazayr emval
zimninda véki olan midafaanin mesruiyeti bir dereceye kadar kabul edilmistir. Baha
Kantar, adi gegen eser, s. 244 S. (Midafaayr ~ emval seraiti sunlardir ; a taarruz
sirkat suretinde olmalidir, ikai harika tasaddi eden bir kimseye karsi mal sahibinin
hakki mudafaasi yoktur, b sirkat cebir ve siddet icrasiyle ika edilmeli yahut bila
cebir oldugu taktirde sahibin veya muhafizi malin irade ve ihtiyarini haleldar ede-
cek bir mal hakkinda vaki olmalidir, ¢ midafaadan gayri bir suretle mtitaarrizin
defi veya mahn istirdadi mimkin olmamalidir, d mudafaa taarruz ile hemzaman
veya anin akabinde olmalidir, e mala taarruzun tahtinda taarruzu sahsininde mevcut
olmasi lazimdir. Baha Kantar, adi gecen eser, s. 244)
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mekte. [1] Halbuki sey ile sahis arasindaki minasebet zilyedlikten
daba hafif bir bag olan vazuilyetlik ( dotention ) veya daha kuvvetli
bir bag olan milkiyet seklinde kendini gdsterebilir. Acaba kanunun
bu l¢ durumdan yalniz birini segcmekteki maksadi nedir, ve bl se-
cimden ne gibi neticeler c¢ikabilir.

vaziulyedlik - yani sadece Corpuse sahip olanin durumu -
mesru midafaa bakimindan ziilyedlikten ayri bir hukuki rejime tabi
degildir. Medeni kanun her ikisinin zilyed addolunacagini bildirmek-
te (md. 888) ve bu suretle ziilyede tanidigi defi hakkini vazillyet
olan ada tanitmis bulunmaktadir. [2] [3]

Asil muhim mesele zilliyed ile malikin taarruz - mudafaa hal-
lini ilgilendirir. EQer zilliyed midafaa vaziyetinde bulunur ve malik
mutaarriz ise zilliyede defi hakki tanimak lazim gelecekmidir? yok-
sa milkiyetin daha sumuli hak ve salahiyetler baseden bir mefhum

olamasmi g0z Oniunde tutarak mal sahibine karsi zilyeden boyle bir
milj((%laf)aadan istifade edemeyecegi neticesine mi varmak lazim gele-
cektir?

Bu meselenin hal caresini zilyetligin, esasini hailede fikirde ara-
mak lazim gelecektir. Zilyetlik hukukun tanichgi fiil bir haldir. Ka*
nun sey uUzerinde filen t&sarruf sahibi olan kimsenin — md. 887 —
bu tasarrufun sulh ve sukiin iginde devaminda ve tasarrufun haksizmd-
dahalelerle inkitaa ugramamasinda bir cemiyet menfaati gormektsdir.
Bu sebeple zilyetlige bir amme niraami muessesesi gozi ile bakabi
liriz. O halde zilyed gasp ve tecaviiz fiillerini kuvvetle def edecek
olursa hem kendi hakkini korkmis ve hemde @mme intizaminin iade-
sini teinin eder ve cezada poziviztlerin dedigi gibi (cemiyet men-
faatine uygun bir is gorir — Ferri) O halde zilyetligin devami ve
bunun cebirle ihlal edilmemesi zilyede tanilan haklardan biridir. Bu

sebeple bu hakka tecaviiz eden malik dahi olsa [4] fiil ve hareketi
haksiz bir tecaviz tlakki olunacaktir. [5] [6]

[1] Rossel, adi gecen eser no: 1718 (894. ne. madde her nevi zilyedi korur hat-
td suiniyet sahibi olanlari bile.) ayni fikir J.Pdrich, adi gecen makale s. 813

I"2] J. Perich, adi gecen makale s. 446

13] dzbarlas ( Ali Kemal) Gasp ve tecaviuz ile suiniyet ile zilyetlik arasinda
mabhiyet ve hukim itibariyi ® farklar, makale, Adliye ceridesi 1938, sayi: 4 s. 602

[4] Von Thur adi, gecen eser, s. 334

[61 Curti — Forer. adi gecen eser md. 926 nol: 2 (Mudafaa ancak taarruz ede-
ne karsi mesrudur. Taarruzdan sonra mah saklayana karsi degil,) ayni mutalaa Wi-

eland, md. 926 e. 387

[6] 7. Perech, adi gegen makale, s' 813: (vedia akdinin Ucretsiz olan seklinde
mala vaziyet olan kimse (mustevdil sadece bir muhafizdan ibarettir. Kendisi igin
hakiki bir tasarruf ve faide melhuz olmayacagindan asil mal sahibine karsi mesru
mudafaa halinde bulunamaz)
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b. Filhal defi: ceza kanununun 49 uncu maddesinde isaret edilen
bu unsurun delélet ettigi manay! yukarda isaret etmis idik. Bu un-
surun da kanunu medeninin 894 Uncl maddesinde mevcut oldugu
asikare .Her ne kadar maddenin (filhal) kaydi yoksa da (Zilyed b-
tln gasp ve tecaviz fiillerini kuvvet kullanmakla defetmek hakkini
haizdir) clmlesi vrzih bir sekide mudafanin tsarruzun devami esna-
sinda ve her halde taarruzun ikmalinden evvel [1] husule gelmesi
noktasinda suphe birakmamaktadir. [2] netekim gerek 894 (ncl ve
gerek 52 inci maddeyi serh eden mdaellifler bu hususta ittifak etmek-
tetedirler. [3]

Fakat bununla beraber 894 uncu maddenin ikinci firkasi bazi
tereddutleri mucip olabilir. Cunku bu fikrada (Siddet veya hafiyen
kendisinden alinan o seyi gayri menkdl ise gasibi kovarak ve men-
kal ise clrmi meshut hapnde tutulan veya kacarken yakalananin
tamamiyle elinden alarak istirdad eder) kaydi mevcuttur. Kanaati-
miza gore bu fikranin mesru mudafaa ile alakasi yoktur. Kagmakta
olan mitaarnza karsi mesru mudafaa kabul edilmez. Diger taraftan
mesru mudafaa (kvvet sarfi ile mudafaa) yi istilzam eder. Bu sebeble
maddenin ikinci fikrasi sadece malin (istirdadi) halini gosterir. Bu
fikranin mesru midafaa ile alakasi yoktur. Cinki (kuvvet kullan-
makla defetmek unsuru) minhasiran birinci fikrada yer almustir.

c. zaruret; Nasil ceza kanunu zaruret olmadica kendini cebir ve
siddet istimali ile midafaa edenin halini mesru muidafaa olarak ka-
bul etmezse medeni kanunda kuvvet ile hakkini korumak zarureti ol-
madikca yani baska sekilde hareket imkani mevcut olan ahvalde zi-
lyedin hareketlerini malin mesru mudafaasi olarak kabul etmemek-
tedir. Filhakika 894 (inci maddenin birinci fikrasinda zaruretle kulla-
nilabilecedi manasini ¢ikaramayiz. Bu kaydin metindea olmamasi her
her kesce teslim edilen ve bilindigi farzolunan bir kaide olusandandir.
Diger taraflardan muellifler zilyedin zartret olmadan 894 (nci ma
ddenin kendisine verildigi haktan istifadeye yeltenmesini mesru mi-

[1] Federal mahkeme karari, jourral dee Aribuioux 1919 a. 166 (evvelce yapilmis
olan bir taarruza mukabele etmek Uzere tecaviizde blunan kimsenin hareketi mesru
mudafaa sayllmaz)

[2] Dr. Hadi. Tan, adi gecen makale: (Alman hukukuna gore ¢alinan mah ahlp
kacana karsi midafaa hakki mevcuttur).

[3] Russel: (Kuvvet hemen tecavizin VUKUU ANINDA icra olunmahdir-----
Funk ve Martin md. 52 : (mesru midafaa bir insan tarafindan O ANDA vyapilan bir
tecaviiza karsi bir hukuki varhigin korunmasi yolunda yapilan bir mndaffaadir-----
Von Tuhr s. 334* (taarruzun ikmal edilememis veya TERK edilmemis olmasi lazimdir)
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dafaa hakkinin suiistimali ( abus de droit de legitime defense) kabul
etmekte ve 894 Uncli maddenin mueyyidesini medeni kanunun 2 inci
maddesinde bulmatadirlar. [1]

¢. Taarruz ile midafaa arasinda nisbet; Ceza hukukunda mesru
midafaa dar hudutlar dahilinde c¢ercevelenmis bir miessesedir. Bu
takyit ve tahdidlerin disinda mesru mudafaa mevcut olamaz. Bu hu-
dutlar adeta mesru mudafaanin temelini, esas unsurlarini teskil eder
dense yeri vardir. Ayni sekilde mala karsi taarruzlarin midafaasinda
medeni kanun takyitler, Olgtler vazetmistir. [2] Ceza kanunun 50 inci
maddesinde zikredilen (Zaruretin tayin ettigi hudut)medeni kanunun
894 Uncl maddesinin son fikrasinda yazili {halin hakl gdsterme-
digi cebir ve siddet kullanilmasindan igtinap) mecburiyeti [3] ayni
mahiyette iki hakamdar. [4] [5] [6]

[1] Von Thur, adi gegen eser, s. 334

[2] Von Thur, Haksiz fiillerden dogan vecibeler, tercime eden, S. S. Ad. cer.
(82 sayili: 117 8.1186)

[S] Rossel, adi gegen eser, no.- 132, 133 (Mesru midafaa ancak lazim oldugu ka-
dar yapilmalidir)

[4] Federal mah. t karan .Journal des tribunanxIl932 s. 469(mesru bir menfaatin
mudafaasi sirasinda ifrad haksiz bir fiil teskil eder)

[5] Planiol ve Ripert, adi gecen eser, no; 564 (malin, nefsin midafaasi gibi mu-
taarrizin sahsi Uzerinde ika edilen zarari hakli gosterir. Fakat mitaarrizin sahsim
agir bir zarara ugratilmasi ancak biiylk kiymeti haiz olan bir malin midafaasi ha-
linde mesru gorilebilir.)

[6] ihtilafli diger bir mesele de malini korumak icin otomatik bir sekilde hareke-
te gecen sildh veya patlayici maddeler istimalidir. (Bu mesele hakkinda, Toinet, adi
gecen eser) Bu gibi vasitalarin meyva bahcelerine yabancilarin girmesine mani olmak
icin hirsizin ayagina takilmasi ile ates alan tertibat vazetmek suretile kullanildigi
gorulmektedir. Coklugu teskil eden mduelliflerin fikrine godre neticeyi evvelden kes-
diremeyecek sekilde hareket etmek, kor bir makine kullanmak insanin suurlu hare-
ketlerine dayanmasi icap eden mesru midafaa ile telif edilemez. Bir ¢ok ahvalde
bu makineler mifrit neticeler husule getirdiklerinden bu gibi va.sitalar istimalini ce-
zasiz birakmak dogru degidir, diger bazi miuellifler ise aksini iddia etmektedir. Bun-
lara gore her ne kadar tarruz ile midafaanin ayni zamanda icrasi lazim gelirsede
bir kimsenin mdustakbel bir tarruzi énlemek maksadi ile tedbir ittihaz etmesine manhi
bir kaide yoktur.Otomatik silahin patlamasi aninda ise taurniz ile midafaa arasinda-
ki zaman rabitasi husule gelir.

Bu mesele bilhassa 21 mart 1900 tarihli Dijon istinaf mahkemesi karari mina-
sebeti ile tetkik edilmistir. Genis bir araziye sahip olan maznun arazisi dahilindeki
iruaktan geceleyin hirsizlarin gelip balik caldiklarini gorerek irmagin kenarina oto-
matik bir tertibat vazetiyor, ve bunun neticesinde bir hirsizin agir bir sekilde ya-
ralanmasi ve bacagimn kesilmesi neticesi hasil oluyor. Mal sahibini mahalli mahke-
mn mesru midafaa halinden dolay! beraat ettiriyor, davacinin hukuk mahkemesine
miracaati. Hukuk mahkemesi mal igin mesru mudafaa mevzuiibahis olamayacagin-



Tirk hukukunda mal icin mesru midafaa 623

Kanunu medeninin 894 (nci maddesinin tetkikinden mala karsl
yapilan taarruzlarin da mesru miidafaaya imkan verecegini bu suretle
tesbit ettikten sonra ikinci meseleye gecelim.

B) Medeni kanunun bir maddesinden istihra¢ edilen bir netice-
;ip ceza hukuku sahasina intikal ettirilmesi mamkinmudur? Ceza
hakimi malini midafaa ederken su¢ sayilan bir fiili isleyen kimseyi
medeni kanunun 894 Uncl maddesine musteniden sugsuz sayabilirmi?
kanatimize gore bu sekilde hareket etmemek icgin bir sebep yoktur.
(Ceza hakimi yalniz ceza kanunlarim tatbik eder) yolunda bir kaide
mevcut degildir. Cezada hukuk kaidelerinin tatbik edildigine bir cok
misaller bulabiliriz esash bir aldka uyandirmis olan su hadiseyi mi-
sal olarak verebiliriz:

Temyiz mahkemssinin ictihadi, hukuk kaidelerinin ceza hukuku
sahasina intikal imkanini kabul etmistir.2,4.1941 tarih ve 12 sayil tev-
hidi ictihat karari bu goris tarzini kuvvetlendirmektedir.Bu karar ceza
kaununun 287 inci maddesinde su¢ sayilan (hukuk davalarinda bir
kimsenin middei veya muddeialeyh sifatini haiz oldugu halde yalan
yere yemin etmesi) halinde yalan yere yeminin ne sekilde isbat edi-
lecegi hususunu tebarliz ettermektedir. Bu son karara kadar bir kim-
senin hukuk mahkemesinde middei veya middeialeyh sifati ile ye-
min etmesini mditaakip bu yeminin yalan yere eda edildigini ceza
mahkemesi o6niinde her turli beyyine ile isbat imkani mevcut idi.
clnkl ceza usul hukuku delil serbesti kaidesini kabul etmektedir.

Fakat bu halin ‘bir takim suiistimallere yol actigim kabul eden
temyiz mahkemesi bu 1941 tarihli karari ile hukuk davalarinda tahriri
beyyine ile isbatt mecburi olah hususlar hakkinda ceza mahkemele-
rinde yalan yere yemin davasi agildigi taktirde (her tarla delil ve
emareler) kafi gelemeyecegi, mutlaka_ tahriri beyyineye ihtiya¢ oldu-
gu kaidesini vazetmistir. [ﬁ Bu prensip karari su neticeyi 1htiva et-
dan tazminata hikiemediyor. Temyiz mahkemesinin istida daireei26 mart 1902 tarih-
li karari ile mesru midafaa halini kabul ediyor. (Bu karar hakkinda garraud, S. 26
no: 33) fakat fransada son ictihad bu neticeyi kabul etmemekte ve otomatik vasitalar
istimali halinde mesru midafaa hakkinin suiistimalini gérmektedir.Ezcinile Fransiz
tora.mah, 12 kanunu evvel 1929 tarihli karar. (Bu hususta donnedieu de Vabres,
adl gecen eser S. 231)

[1] Valan yere yemin sucunun sibut delilleri hakkinda; Erkun (Ali Sevket)
yalan yere yemin ve subut delilleri, Ad. ceridesi, 1937 s. 793 Belgesoy (Mustafa Re-
sit) Yalan yere yemin, Ad. cer. 1942, s. 745 Yasa (Ferit yalan yere yeminin subut
delilleri, ad. cer. 1937, s. 784; Erkin (Ali Sevket) Yalan yere yemin, Huk. bilgi, mec
1937 s. 5485; gad franko (yalan yere yemin hakkinda mdutalda, huk, Bilg, mec. 935

Adliye Ceridesi
34 Uncl sene sayl: 8 F: 3
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mektedir: ... binaenaleyh tahriri vesaikle isbati lazim gelen me-
selede hukuk mahkemelerinde yalan yere yemin etmekle maznunu-
aleyh olan kimselerin ceza mahkemelerindeki durusmalarinda ceza
hakimlerinin hukuk davalari usuli muhakemeleri kanununun 287, 288,
289 ve 290 inci maddeleri hiktumleri ile mukayyet olarak yazili delil
araylp ona gore hukim vermeleri lazim gelecegine .... karar ve
rildi)

O halde bu karar da gosteriyor ki medeni hukuk kaidelerinin ceza
sahasina intikali mumkin ve Turk temyiz mahkemesinin ictihadina
uygundur.

Diger taraftan medeni kanunun 894 Unci maddesindeki taarruzu
kuvvet kulanraakla defi) halini mesru midafaaa olarak kabul etmez-
sek bu maddenin manasi kalmaz. Kuvvet kullanildigi halde muta-
arrizin nefsi tzerinde hi¢ bir tesir husule getirmemek hali tasavvur
edilemez. Bu sebeple 894 iicii maddeyi ya 6li madde farzetmek veya
mal icin mesru mudafaay! kabul etmek lazimdir. Her ikisi birlikte
kabul edilemez. ClUnkl bunlar telifi maddeten imkansiz olan haller-
dir.Bu maddeyi htikimsuzlige mahkim etmektense yukarda izah etti-
gimiz sebeplere miusteniden mal icin mesru mudafaay! kabul etmek
daha dogru olur.

Su noktayida unutmamak lazinidirk i bir memleketin hukuku tek
kanuna degil kanunlarin toplulujuna istinad eder, tirk kanunlarinin
topluca tetkiki ise tirk hukukunda mal i¢in mesru mudafaanin ka-
bul edildigni gostermektedir.

8. 9: Hugueney, chronique judiciaire, Revue d’etude criniinologipue, 1929 s. 55; Vehbi
yekebas, yalan yere yemin, Ankara, 1042, kitap.

Ru mesele hakkinda tem. mah. nin kararlan.* Tevhidi ictihat, 2. 4. 1941 t, 19
esas, karar 12; 4. 6- D. 17. 4. 1941 t. esas 92t karar 3193; C. H. LI 21. 5. 1941
"t. esas 124 karar 89; 4. C. D. 29. 5, 1941 t. esas 4796 karar 4340
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Usul ve furu ve kardes nafakasi
ve ev reisligi

Yazan %
Akil ONDER
Ankara Sulh Hakimi

Insanlar arasindaki kan bagliligi, bu rabitanin derecesine gore
onlara bazi mikellefiyetler tahmil eder. Bu miukellefiyetlerin bir kismi
kanuni ve bir kismi da ahlaki mueyyidelerle zaman altina alinmis-
tir. Muasir cemiyetin hayatina tekaddim eden devrelerde aile mef-
humu; genis bir mana ifade ettigipden miukellefiyetlerin sumull de bu
méana ile mitenasip sekilde vési idi. Bu devrelerde aile ihtiyaclari bu
gunki kadar cesitli ve degisik olmadigindan miikellefiyetleri, aile-
nin uzak uzuvlarina kadar tesmil, mikellef icin bir yik teskil etmez-
di. Bundan baska dinun cemiyeti, ahlak ve din cergivesi iginde mu-
talda edildiginden bu telékkilerin tesiri altinda tanzim kilman kanun-
lar mezkur mukellefiyetleri ailenin en uzak uzuvlarina kadar tesmil
etmekte idi. Fakat bu gun sosyal hayat temelini daha ziyade ekono
mik anlamlara istinat ettirmektedir, insan topluluklari hi¢ bir zaman
bu ginki kadar iktisadi hareketlerin esiri olmamis ve ondan rautessir
bulunmamistir. Bu iktisadi yuruyus ve ilerleme ihtiyaglari daha ko-
lay ve daha emin sekilde saglamaga muvaffak olmus ise de onlari
tenevvie ugratmis ve bu vaziyet Kkarsisinda aile, maddi ve manevi
ihtiyaclarini elde etmekte buyilk zorluklarla karsilasmistir. Sosyal ve
ekonomik telakkilerin tesiri altinda kiculen aile bu ginki seklini
almis ve bununla mitenasip olarak aile efradina tereddup eden mi-
kellefiyetlerin sumul sahasida daralmistir. Bu mukellefiyetler alani
disinda kalan aile efradina yardim ahlak ve vicdan borcu olarak kal-
mistir.

Aile efradina tereddip eden mukellefiyetlerin nelerden ibaret ol-
dugunu incelemeden evvel yardima kimlerin mistahik bulundugunu
ve kimlerin yardimla mukellef oldugnu izah edelim. Medeni kanun 315
cini maddesinde: Her kesin, yardim etmedigi suretle zarurete diisecek
olan usul ve furuna ve erkek kiz kardeslerine muavenetle mikellef
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oldugu yazilhidir. Demek ki herkes, kendilerine yardim edilmedigi tak-
tirde zarurete disecek ana ve babasina, onlarin ana ve babalarina
ve bunlarin da baba ve analarina.... ildh keza evlatlarina ve onlarin
evladina... ilah ve erkek kiz kardaslerine muavenet mecburiyetin-
dedir. Burada gosterilen kimseler hem borclu veya alacakli mevkin-
de bulunabilir. Furu nafakasini medeni kanunun 152 inci maddesin-
de yazili nafaka ile karistirmamalidir. Mezkdr maddede, evliligin koca>
ya verdigi hak ve vazifeler gosterilmekte olup buradaki iase mikelle-
fiyetiyle kanunun 315 inci maddesindeki yardim mecburiyeti arasinda
fark vardir.152 inci maddeye gore koca c¢ocuklarini iase ile mukellef-
tir. Ancak bu miukellefiyet cocugun ristine kadar devam eder. Co-
cuk resit olduktan sonra yardima muhta¢ bulundugu taktirde bu mu-
avenetin icrasi medeni kanun 9 ncu babmin birinci fasil hukdmleri-

ne gore derpis olunur.

Nafakanin hikmolunabilmesi icin birinci sart; usul veya furuun
kendisine yardim edilmedigi taktirde zarurete dusmesidir. Sosyal ve

ekonmik hayatin muglak ve girif dulundgu bu devrelerde (zaruret)
mefhumunun sumul derecesini taktir cidden nazik bir meseledir. Za-
ruretin neden ibaret oldugunu anlamak i¢in elimizde bir kreteryom
yoktur. (Zaruret) kelimesini yalniz materiyal sahaya inhisar ettirmek
kanun vazininin maksadini temine kafimidir? Diger bir deyimle yar-
dima muhta¢ usul ve furua veya erkek ve kiz kardese karin doyu-
rabilecek kadar muavenet maksadi saglarmi? Yoksa yardima muhtag
kimsenin moral alandaki ihtiyaclarini da karsilayici muaveneti mikel-
leften isteyebilirmi? yani cemiyetin mubrem ihtiyaclari meyanina da-
hil olan Radyo; Elektirik Etusu elektirik sobasi gibi seyleri tedarik
icin mikellefe vecibe tahmil edebilirmiyiz? tatbikata bakacak olur-
sak hakimlerimiz (zaruret) kelimesini ¢ok dar méanada alarak mua-
venete muhtag kimseye ancak 6lmiyecek derecede muayyen bir mep-
lag taktiriyle iktifa etmektedirler. Fikriraizce (zaruret) kelimesini eski
aile sistemine istinat eden meccellem zizihniyetile degil bu ginkl ce-
miyet hayatinin arz eyledigi maddi ve manevi ihtiyaclardan malhem
bir fikir cercevesi icinde mutalaa etmek daha dogru ve vazil kanunun
maksadina daha uygundur. Muavenetin mabhiyetini izah ederken de
sOyleyecegimiz gibi bu yardim, muavenete muhtac icin karin doyu
racak kadar para temininden ibaret degildir. Hakimin, yardim icin I
zumlu olan para miktarini tayin ederken yalniz mahkdmunleyhin ia
se masrafini degil isk&n ve ilbasi icin lizumlu masiraflan da disin
mek mecburiyetinde oldugu slipheden varistedir. Hakim, yardima muh
tac kimsenin evi yoksa tutacagi ev kirasini, giyecegi elbise masrafim-



Usul ve fum ve kardes nafakasi ve ev reisligi 627

da taktir ve tdyin zaruretindedir. Hakim, iase, ev ve elbise masraf-
larini géz 6nune getirdigi sirada suphesiz borglunun gelir vaziyetini
ve mahkdmunlehin i¢timai vaziyetini de nazardan kagirmiyacaktir.Mah*
kiminaleyhin gelirinin mdsait bulundugu nisbette mahkdmunlehi
icin yapilack yardim, bu ginki soysal hayatin mibrem ihtiyaclarini
daha ¢ok karsilayici mahiyette olmahdir. Bilfarz yardima muhtag kim-
se kiravat takiyorsa hakim yardim miktarini hesaplarken mahka-
munlehin kiravat ihtiyadini da nazara alacaktir. Elbise ve ev masrafla-
rini bastnirken middeinin ictimai vaziyetine gore giyecegi elbise ve
otura bile cegi ev icin yapilack masrafi gz 6nlinde tutacaktir.

Muddeinin oturdugu yerde maden komurl sobasi yakmak mu-
tat ise hakim mahkimunlehi odun sobasi yakmaga veya cali ¢irpi
ile 1sinmasini  saglamaga icbar edecek mahiyette bir muavenete
hikmedemez. Hatta elektirik sobasi istimali mutat yerlerde muddi-
aleyh bu sobayi tedarik edici ve sarfiyatini karsilayici muaveneti
yapmakla mikellef tutulur.

Fakat Radyo gibi bu giin yalniz Tlrkiye'de degil Avrupada bu-
lunan milletleri teskil eden fertlerin hepsinin evinde buiunmiyan
medeniyet vasitasini mahkimunleyh tedarike icbar edilemez fikrin-
deyiz. Acaba miuiddeinin mesleginin idamesi ve Iimi taharriyat ve
letebbuati i¢in lizumlu masraflari middeialeyh teminle mukellef-
midi. Meseld? Bir marangoz olan muddeinin sanatini icra i¢in muk-
tazi parayr veyahut nebatat alimi olan mahkdmunleyhin lImi tedeb-
buati yolunda yapacagl seyahat masrafini, yardimla mikelif olan
muddeialeyh saglamaga mecburmudur? Bu suale teredditstiz hayir
cevabini verebiliriz. Borglunun geliri misait olsa dahi (zaruret) ke-
limesini bu kadar stimullendirmek kanun, vaziinin maksadina muva-
fik degildir. Cinkl kanun davacinin gecinmesi icin muktazi
yardimi  yapmak hususunda middeialeyhi miukellef kilmstir.
Mduddeinin meslek ve sanatinin icrasi igin lizumlu yardimi yapma,
ga muddeialeyhi mecbur tutmamistir.

Dévacl; sarhoslugu veya israfl veyahut mallarini idarede tetbir-
sizligi ylzinden muavenete muhtag vaziyete dismis olsa bile bu
hal gerekli yardimdan imtinaa muddeialey icin hakli bir sebep tes-
kil etmez.

Erkek ve kiz kardesler hali refahta degilseler kendilerinden na-
faka istenemez. Burada dikkat edilecek cihet sudur. Usul ve furu
nafakasinda mukellefin refah halde bulunup bulunmadigi aranmaz.
Yalniz muddeinin, kendisine yardim yapilmadi§i takdirde zarurete di-

ihi
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slp cilismiyecegi gbz onune alinir. Binaenaleyh bir kimse zarurete
dusmis olan usul ve furuuna geliri ne olursa olsun yardimla mikel-
leftir. Fakat karar altina alinacak yardim miktarinin muddeialeyhin
geliri ile mitenasip olacagini hatirdan c¢ikarmamak lazimdir. Erkek
ve kiz kardesler buna mukabil yekdigerine ancak refahta bulunduk-
lar takdirde yardim mecburiyetindedirler.

Refah ahval ve seraite gore degisen (zaruret) gibi muhtaci tak-
dir olan bir tabirdir. ihtiyaclarin gelir nisbetinde tevessi'e meyyal
bulundugu bu zamanda hakiki refahi tayin etmek mimkin degildir.

Temyiz mahkemesi bu gun eline ylz lira gegen bir memurun refah
halde olamiyacagi ictihadinda bulunmustur. Iktisadi buhranlarin ha-
kim bulundugu fevkalade vaziyetlerde refah halinin bir kimsede mev-
cut olup olmadigini takdir etmek cok gugtir. Kanaatimiz, refah ha-
linin middialeyhin gelirine ve iase ile mukellef bulundugu nufus
adedine gore olcmek dogru degildir. Muddialeyhin bulundugu mu*
hitin hatta yasayis tarzinin da g6z onlinde tutulmasi iktiza eder.
Cunku bazi  kimselerin geliri musait oldugu halde yasayis tarzlari
refah ifade etmekten cok uzaktir. Bir takim kimselerin de yasadik-
lari hayat mireffeh oldugu zannini uyandirsada hakikat halde refah
icinde olmiyabilirler. Bundan baska refahtan maksat mali iktidardir.
Yoksa mali iktidari yerinde ve musait bulunan bir ¢ok kimselerin
hastalari bulunmasi kendilerinin sthhatsizhigi evlatlarinin gaybi gibi
manevi huzursuzluk iginde bulunan kimselerde refah hali mevcut
olamiyacagindan refahi mali iktidar ménasina almiyacak olursak bu
kabil kimseleri usul ve furuularina erkek ve kiz kardeslerine yar-
dimla mukellef tutamayiz.

Bunun i¢in hakim, refah halinin bulunup bulunmadigini tesbit
ederken zevahire aldanmamali ve tetkikatini saglam esaslara istinat
ettirmelidir. Huldsa muddeialeyhin yasadi§i muhite gore elde ettigi
gelir onu refah halde hayat sirecek bir miktarda ise erkek veya
kiz kardesine yardimla mukellef tutulur. Refah halin bir memleketin
vesati hayat seviyesi fevkinde oldugunu unutmamak lazimdir. Ge-
lirden maksat, para veya para ile takvimi kabil mallardir. Parasini
iktisadi tesebbuslere yatirmis kimse icin nakti olmadigindan bahisle
refah halinin bulunmadigi ileri surilmez.

Vazi kanun erkek ve kiz kardesler arasida bir tefrik yapmamistir..

Refahata bulunan kardes ister kiz ister erkek olsun yardimla mu-
kelleftir.
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Yardimin mabhiyeti: Tatbikatta bu yardim umumiyetle aydan
aya 6denen muayyen nakdi bir irat olarak hikmedilmektedir. Ayin
olarak hikim altina alinan yardimlari temin ve kontroldaki mus-
kilat mahkemeleri nakdi yardima hikim vermege sevkediyor. Fakat
bu paradan ziyade mibadelenin cari oldugu veya orf ve adetin tec-
viz ettigi mahallerde mahkemelerin bu yardimi ayin olarak hikim
altina almalarina mani kanuni bir kayit bulunmamaktadir.

Erkek ve kiz kardesler tarafindan yapilacak yardimin nakit ola-
rak hukraedilmesi zaruridir. Fakat usul ve furu tarafindan birinin
digerine yapacag! yardim mikellefiyetinin daima bdyle nakit olarak
karar altina alinmasina liizum olmadi§i kanaatindeyim. Clinki Baba
veya Ananin evladina veya evladin usuliine yapacagi yardim sekili;
nafakaya muhta¢ olan kimseyi evine almak ve’bu suretle ona bak-
mak tarzinda olabilir. Zira bunlar yekdigeriyle kan bakimindan bagli
kimselerdir. Bununla beraber eve alarak bakmak keyfiyeti yardima
muhta¢ olan kimsenin hareket serbestisini takyit etmemesi lazimdir.
Aksi takdirde bunlara hikim olacak nafakanin da nakit veya aym
olarak karar altina alinmasi lktiza eder.

Nafaka davasi; bununla mikellef olanlar hakkinda mirasdaki
tertip sirasile ikame olunur. Diger bir tabirle bu dava yardima muh-
tac olan kimsenin birinci derecede hisimlari mevcut iken ondan
sonra gelen hisimlar aleyhinde acilamaz. Mesela Babasi mevcut olan
yardima muhta¢ furu, nafaka davasini biyik Babasi veya buyuk
Annesi aleyhinde acamiyaca@i gibi furu bulunan baba da kendi ba-
basi aleyhinde bu davayi ikame edem< z-

Cunkit babanin birinci derecede mirasgisi kendi furuuciur. Furu-
nun da fuluu mevcut degilse birinci derecede mirascisi Ana Babasl
olacagindan bunlar hayatta ve yardima muktedir iken blyiuk Ana
aleyhinde nafaka davasi acamaz. Fakat birinci derecedeki mirascilar
yardim yapumiyacak vaziyette iseler dava bundan sonra gelen mi-
rascilar aleyhinde acilabilir. Meseld oglu yardim yapamiyacak bir
halde bulunan Buyik Baba torunu hakkinda bu davayi acabilir.

Hukum altina alinacak nafakadan muddeialeyhier miteselsilen
mesul degildirler. Mahkeme hiikmedecegi nafakada mukelleflerinden
her birinin hissesinin ne oldugunu gostermesi lazimdir, Me sela mahke-
me miidde iicin ayda su kadar lira nafakanin middeaaleyhlerden miiste
reken ve muteselsilen tahsiline diye hikim veremez,. Fakat su kadar
lira nafakanin muddeialeyhb rden mustereken tahsiline diye bir hiikiim,
verebilir. Bu takdirde nafakanin mahkOmaleyhler raeyaninda niite-
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eaviyen taksfmi iktiza eder. Ve her mahkimunaleyh kendi hissesi
nisbetinde mehkdmunbihten mes'ul olur. Bunun igin bu nevi dava-
larin, mukelleflerin climlesi aleyhinde agilmasi lazimdir. Mesela bir
ka¢ furuu olan yardima muhta¢ usulin bu davayi yaliniz furulardan
biri hakkinda degil hepsinin aleyhinde birden agmasi iktiza eder.

Mahkeme miuddeaaleyhlerden her birinin gelirine goére hisselerini
tayin ederek mecmuu nafakayr hukim altina alir. Ve mahkimun-
aleyhlerden her biri kendi hissesine diisen nafakadan mes’ul olur.
Keza furu dahi nafaka davasini yalniz Baba hakkinda degil Ana
ve Babanin her ikisi aleyhinde acmalidir.

Clnkd furu’un mirasgisi (Gocugu olmadigr taktirde) birinci de-
recede Ana ve Babasidir. Ve mirasdan seyyanen istifade ederler. Bu
itibarla nafaka davasinin, her ikisi hakkinda birden ikame olunmasi
icap eder. Birinci dereceyi atlayipta ikinci derecedeki hisimlar aly-
hinde nafaka davasi agan kimse birinci derecedeki hisimlarinin
kendine nafaka vermege muktedir olmadiklarini isbatla mukelleftir.
Bu taktirde mahkeme birinci derecedeki hisimlarin bu nafakayi
bildhare verebilecek bir vaziyete gelecegini anlarsa ikinci derecedeki
hisimi muayyen bir muiddetle nafakaya mahkim eder. Bundan bas-
ka aleyhinde dava acilan ikinci derecedeki hisim da birinci derece-
deki hismin nafaka vermege muktedir bulundugunu defan iddia
veisbat ederse middeinin davasi redde mahkdmdur. Ikinci derecedeki
hisim mahkdm olduktan sonra da birinci derecedeki hisimin biléhare
nafakayi verebilecek vaziyete geldigini isbat ederek bu mukellefiyet-
ten kurtulabilecegi gibi birinci derecedeki hisim dahi mahkimunley-
hin zaruret halinin mindefi oldugunu iddia ve isbat ederek nafaka-
yi ref ettirebilir. Ikinci derecedeki hisim dahi bu saléhiyeti haizdir.
Bilfarz mahkGmunleyhe yapilan teberrular veya verilen hediyeler
veya getirilen cihaz veyahut drahuma ve intikal eden miras yuzun-
den middeinin zaruret halinin kalmadigini ispat ederek birinci ve
ikinci derecedeki hisimlar mahkimunbih nafakayir kaldirtabilirler.
Birinci derecedeki hisimin nafaka vermege muktedir olmamasi yu-
ziinden mahkdm olan ikinci derecedeki hisim bildhare iktisabi ser-
vet eden birinci derecedeki hisimdan mahkimunleyhe 6dedigi para-
yI davaya hakki yoktur. Cunki birinci derecedeki hisim ikinci de-
recedeki hisimin mahkOmiyeti ve nafakay! tediye ettigi zamanda
mali iktidardan mahrum bulundugundan bu mikellefiyet ikinci de-
recedeki hisima tahmil edilmisti. Fakat hal bdyle oiraayipta nafaka
vermege muktedir birinci derecedeki hisim ketmolunarak ikinci de
recedeki hisim dava ve nafakaya mahkdm edilmisse mahkdmunaley-
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he bu ylzden verdigi nafakayi birinci derecedeki hisimdan dava ve
miutalebeye hakki vardir. Kanaatindeyim.

Yardima muhta¢c kimse belediye veya darllaceze veyahut ¢ocuk
yuvasi gibi muesseseler tarafindan infak edilmekte ise dava bu mi-
esseseler veya bunlarin tabi oldugu idareler tarafindan acilir. Bilfarz
dartlacezeye konulmus olan Baba veya Ananin furun aleyhinde aci-
lacak olan muavenet davasi bu tesekkulin bagh bulundugu vilayet
tarafindan ikame olunur.

Déava, muddeaaleyhin ikametgahi mahkemesinde agcilir. Kanun
vazil burada her davanin middeaaleyhin ikametgahi mahkemesinde
actlabilecegi prensipinden ayrilmamistir. Fakat bu nevi davalarda
muddeaaleyhler ekseriyd mitaaddit ve ikametgahlari da baska baska
yerlerde oldugundan dava bunlardan yalniz birinin ikametgahi mah-
kemesinde acilabilir.

Déava ikamesinden evvel veya'davanin riyeti sirasinda muiddei
dava neticesine kadar hukuk usuli muhakemeleri kanununun 101 inci
maddesinin Uginct bendine istinaden ihtiyati tedbir yoluyla miina-
sip bir miktar nafakanin takdirini hakimden istiyebilir. Hakim mid-
deinin talebini varit ve hakli bulursa déva neticesine kadar devam
etmek Uzere muayyen bir yardim seklini karar altina alir.

Ana ve Babasi belli olmiyan c¢ocuklar Medeni kanunumuzun 317-
inci maddesine gore Belediyece infak olunurlar. Fakat bizde bu ka-
bil cocuklar ekseriya ¢ocuk yuvasinda iase edilmektedir. Kanun va-
z11 Belediyeleri bu ¢ocuklarin iasesiyle miukellef tuttugundan Ana
Babasi belirsiz cocuklarin Belediyeden nafaka davasi acmaga hakla-
r vardir. Hattd bu cocuklar dava ikamesinden evvel veya davanin
ruyeti sirasinda usul kanunun 101 inci maddesinin Uglncu bendine
istinaden dava neticesine kadar ihtiyati tedbir yoluyla muayyen mik-
tarda nafaka takdirini istiyebilirler. Bu gocuklarin ailesi zuhur eder-
se Belediye bunlar icin yaptigi masraflari nafaka ile mikellef hisim-
larindan istiyebilir. Cocugun ailesinden maksat; Ana ve Babasi de-
gildir. Aile mefhumuna cocugun bilyuk Baba ve biylk Anasi hatti
refah icinde bulunan erkek ve kiz kardesleri de dahildir. Fakat na-
faka ile mukellef olanlar gocugun nafakasini verebilecek iktidarda
degilseler Belediyenin bunlara rucu hakki yoktur. Burada hatira su
cihet gelir. Acaba Ana Baba ¢ocugu infak icin kafi derecede mali
iktidara sahip degilseler bu cocuklari da Belediyeler iase ile mikel-
lefmidir. Bu sualin cevabinin misbet olmasini ¢ok temenni ederdik.
Bununla beraoer Medeni kanunun 317 inci maddesinde sarahaten
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Ana Babasi belirsiz cocuklarin iaseleri Belediyelere tahmil edilmis
oldugundan Ana Babasi belli cocuklarin mali vaziyetleri iaselerini
temine gayr kafi olsa da bu miesseseler tarafindan intaklari iste-
nemez. Ancak yukarida da soéyledigimiz vechile Ana Babasi bidayet-
te belli degilken Belediyelerce infak edilen c¢ocuklarin bilahare aile-
sinden nafaka ile mukellef olanlar malim oldugu ve bunlar nafaka
vermege muktedir bulundugu takdirde Belediye ¢ocuga yapmis ol-
dugu masraflari bundan istiyebilir. 317 inci maddedeki Ana Babasi
belli olmiyan ibaresini nafaka ile mukellef olan aile efradinin gayri
malim olmasina hamletmek daha dogru olur. Esasen Ana ve Babasi
belli olmiyan kimsenin diger aile efradi da malim degildir demek-
tir. Meseld buyuk Baba veya buyuk Annesi malim olan c¢ocugun

Baba veya Anasi da belli demektir. Belediyeler bu kabil c¢ocuklari
iase ile mukellef degildirler.

Cocugun Ana veya Babasinin veyahut nafaka ile mukellef aile
efradinin ahar bir mahalde bulunmasi, ¢ocugun ana ve babasinin
gayri malim bulundugu manasini almamak lazimdir. Bilfarz Istanbul-
dan Ankaradaki Teyzesi yanina misafireten gelmis ¢ocugun ana ba-
basi belli degildir denemez Cocuk Teyzesi tarafindan terk edilirse
hiukimet teskilati tarafindan ana ve babasinin nezdine iade olunur.
Yoksa ana ve babaslI Belediyece gayri malim bulundugu ileri su-
rilerek ¢ocugun infaki cihetine gidileniiyegi gibi hukimet tegkilati
da Belediyeden bdyle bir talepte bulunamaz. Cocugu infak icin ana
ve babasinin belli olmamasi hususunun mahkemede isbat edilmesi-
ne Belediyenin intizarina mahal yoktur. Belediye tarafindan yapila-
cak tahkikat neticesinde ¢ocugun ana ve babasinin belli olmadigi an-
lasilirsa Belediye B17 inci maddenin kendisine tahmil ettigi iase mu-
kellefiyetini ifaya mecbur olur. Hakimden karar beklemegde Iizum
yoktur. PMakat Belediye infak vazifesini yapmadigi takdirde kugu-
gin mahkemeye miuracaat hakki vardir. Cocuk burada vyalniz ana
ve hebasinin belli olmadidini isbat zaruretindedir,

ATLE REISLTGI

Ayni catl altinda yasiyan insan topluluguna aile denir. Aileyi
teskil edenler, yekdigeriyle kan veya sihri hisimlardan ibaret kim-
seler olabilecedi gibi yabancilarda bulunabilir. Tabii yabancilarin bir
cati altinda toplu yasamalari daha ziyade akte mdistenit vaziyetler-
den dogar.

En iptidai insan topluliklariyle en yiksek medeni seviye arzeden
milletlerde daima iki zimreye tesadif olunmaktadir. idale edenler
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ve idare edilenlerdir. idare edenlerle idare olunanlar arasindaki

munasebetler her milletin kabul ettigi siyasi rejimlere gore degisir.
Bu mevzu bizim bahsimizin haricindedir. Burada tebarliz -ettirmek
istedigimiz cihet bitin insen topluluklarinda idare edenle edilenin
bulundugu hususutur. Aile en kiglk bir insan toplulugu olmasi ba-
kimindan burada da bir idare edenle idare olunanlar mevcuttur. Me-
deni kanunumuz, ailede idare edeni evin reisi namiyle tavsif etmis-
tir.

Ev reisligi, kanuna veya akte veyahut orf ve adete goOre reis
olan kimseye aittir. Medeni kanunun 152 inci maddesinde birligin
reisi kocanin oldugu, evin intihabi, kan ve cocuklarin minasip veg-
hile iasesinin kocaya ait oldugu yazilidir. is bu maddeye gore kari
ve c¢ocuklarla kocanin sakin bulundugu evin reisligi kacaya. aittir.
Koca bu hakki kanundan almaktadir. Fakat koca kayin pederin evi-
ne i¢ glveysi olarak gitmis ise evin reisi kayin pederdir, kayin pe-
der de bu hakki orf ve adetten almaktadir. Keza kocanin 6lumi ha-
linde ev reisligi bazi yerlerdeki orf ve adete gore erkek evladin bu-
yugine intikal eder. Bazi yerlerde ev reisligini ana tarafindan ifasi
orf ve adetce tecviz olunmustur. Kiraci olarak bir aile nezdine yer-
lesen kimse yaptigi akitle istiklalini muhafaza etmisse evin reisine
tabi olmaz. Fakat akte bdyle bir sart konmamis ise ev reisinin reis-
lik hakki bunun Uzerinde de caridir. Bir misal ile fikrinizi daha agik
izah edelim. Aile nezdine giren kiraci, aue efradi arasina karismi-
yarak yemegini disarida yer ve haklari kiraladigi oda ile icindeki
esyaya minhasir ise ev reisinin bunun z*rinde reislik haklan cari
olamaz. Bu nokta ¢ok muhimdir. Clinkl ev reisinin haklan Gzerin-
de cari olan kimsenin evin kaidelerine riayet mecburiyeti vardir.
Pansiyoner olarak aile nezdine giren kimse aile ile birlikte yer ve
icerse evin kaidelerine ittiba zaruretindedir. Bir miessesede calisan
cirak ve amele yaptiklari mukavele ile ve ev reisinin reislik hakla-
rint tanimis olur. Leyli olarak bir mektebe dahil olan talebe dahi
bu muessese muduarinun reislik haklarim tanimak mecburiyetinde-
dir. Burada evin reisi reislik haklarim akitten almaktadir.

Yukariki izahatimizdan reislik hakkinin kan veya sihri hisim si-
fatiyle veya amele ve cirak olarak bir yerde vyasiyanlarm Kkaffesi
tzerinde cari olacagim anlamis bulunuyoruz.

Birlikte yasiyan kimselerin evin umumi adetlerine riayet etme-
leri lazimdir. Mesela yemek saat 21 de yeniyorsa aile efradinin da
bu saatta evde bulunmalari iktiza eder. Ev gece saat 24 de kapani-
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yorsa herkesin bu saatten evvel evde bulunmalar sarttir. Fakat bu
kaidelerin tatbikinde birlikte yasiyanlardan her birinin menfaati
adilane bir sekilde gozetilmelidir. Mesela aile efradindan birinin isi
gece saat birde bitmekte ise bu, saat 24 de evde bulunmaga icbar
edilemez.

Yahut isinden saat 22 de c¢ikan kimse saat 20 de yemek igin
gelmege mecbur tutulamaz. Yahut sabahleyin erken kalkip ibadetini
yapan veya isine giden kimse bu kadar erken Kkalktiglr icin evin
kaidelerine riayetsizlikle ittiham olunamaz. Birlikte yasiyanlar talim
ve terbiyeleri, san’atlari yahut dini ihtiyaclari icin muktazi harriyet-
ten istifade hakkina maliktirler. Binanaleyh evin reisi aile efradi
icin riayeti mecburi olan evin umumi kaidelerini tanzim ederken
birlikte yasiyanlarin talim ve terbiyelerini veya san’atlarinin iddi-
asinin veya dini ihtiyaclarini tatmin icin vukubulacak faaliyetlerini
tezyik etmekten kacinmalidir.

Ev reisinin vazifeleri :

Evin reisi, kendi esyasina gosterdigi ihtimami ve aldigi emniyet
ve muhafaza tedbirlerini birlikte yasiyanlarin esyasi hakkinda da
gostermelidir. Meseld yazin gliveden muhafaza igcin  kendisine ait
ylunlu esyayi naftalinlemis ise ayni tetbiri digerlerinin esyasi icin de
almalidir. Kendi esyasini yangin veya sair afetlere karsl sgorta et-
tirmis ise degerlerinin esyasini da sigorta ettirmelidir. Evin reisi
kendi hakkinda ihmalkar davranmissa digerlerinin esyasina karsi
ayni lakaydiyeyi gosterebilirmi ? Buna verecedimiz cevap menfi
olacaktir. Burada anyalacagimiz, ciddi ve midebbir bir adamin kendi
esyasina karsi gosterecegi dikkat ve ihtimami ve alacagi emniyet
ve muhafaze tetbirlerini ev.reisinin diger aile efradinin esyasi hak-
kinda alip almadigini. Medeni kanunun 315 inci maddesinin Gglnci
fikrasinda mevcut (Evin reisi, birlikte yastyanlarin evdeki esyasi-
ni; kendi esyasina gosterecegi ayni ihtimam ... ilah) ibaresindeki
(gosterecegi) kelimesini (gostermesi icap eden) seklinde anlamamiz
gerektir. Binanaleyh evin reisi kendi esyasini sigorta ettirmesi la-
zim gelirken bunu yapmamis ise digelerinin esyasini sigorta ettir-
mekten imtina edemez. Bundan maada evin reisi, ev halkindan akil
hastaligi veya akil zayifligi ile maldl olanlar varsa kendilerini veva
baskalarini tehlikeye distrmemek ve zarara sokmamak icin lizum-
Ii tedbirleri alir. Meseld baslarina bir mihafiz kor. Atese veya suya
dusmemeleri icin bazi tedbirler alir. Ezclimle evin su veya ates bu-
lunmadigr kisminda bunlari ikamete mecbur eder. Buralardan cik-
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mamalarini temin icin bazi manialar kor. Velhasil icabi hale gore
[GzUm gordugu tedbirleri alir. Dimagi maluliyetleri baskalarina za-
rar verecek derecede ise halk ile temaslarina miimanaat eder. Ken-
di tedbirlerini, bu hastalarin kendilerini veya baskalarim tehlike ve
zarara sokmamas! hususunda kéafi gelmeyecegini gorir veva bu ted-
birleri almaga muktedir olmadigini anlarsa icap eden tedbirleri itti-
haz etmek Uzere keyfiyeti zabitaya bildirir. Bunu yapmadigi takdir-
de medeni kanunun 320 inci maddesine tevfikan mes'ul olur.

Ev reisinin mes’uliyetlert :

Ev reisinin mes’uliyetlerini anlamak icin meseleyi iki bakimdan
mutalaa etmek lazimdir. Birincisi aile efradindan kuigik, mahcur
yahut dimag hastaligi veya akil zaifligi ile malGl olan kimseler ta-
rafindan zarar ikar hali, Ikincisi de amele veya ciraklik mukavelesi
neticesi'evin reisi ile Ibirikte yasayanlar tarafindan zarar yapilmasi

halidir.

Birinci halde ev reisinin mes’uliyeti medeni kanunun 320 inci
maddesi ikinci halde borclar kanunun 55 inci maddesi sumuliine
girer. Birinci halde evin reisi rivaseti altindaki kigugin mahcurun
yahut dimag hastaligi veya akil zaifligi ile maldl bulunan kimsele-
rin ika ettikleri zarardan, kicik veya mahcura veyahut mallle
halin icap ettigi sekilde nezarette bulundugunu kendisinden bundan
fazla nezaret beklenemiyecegini veyahut zararin ikamda zarar goren
sahsin kusurlu oldugunu isbat ettigi takdirde bu mes'uliyetten kur.
tulur. Hadisede evin reisine kabili atif bir ihmal mevcut olup ol-
madigl hususu mevcut adete, teamille hayatin icaplari, ki¢ik, ma-
hcur veya malllin yasi, tabiati, hastaliginin derecesi nazara alinarak
takdir olunur. Ve ihmalin derecesine goére bittabi tazminatda tahaluf

eder.

Birinci halde evin Reisi nezaret ye riyaseti altindaki kimsenin
her hangi zaman ve meké&nda yaptigi zarardan mes’uldur. IKinci
halde ise amele ve c¢iragin hizmetlerini ifa sirasinde ika et-
tikleri zarardan mes'uldir. Mesela amele veya ciragin  bir eglence
esnasinda yaptigl zaradan evin reisine mesuliyet tereddiip etemez.
Evin reisi amele ve ciragin yaptigi zarari, bdyle bir zararin vuku
bulmamasi icin hal ve maslahatin icap ettigi bitin dikkat ve itina-
da bulundugunu veyahut butiin dikkat ve itinasini sarfetse bile bu
zararin 6nlne gecemiyecegini isbat ederse tazminden beri olur. Ki-
clk veya mahcur veyahut dimag hastaligi ile veya akil zaifligi ile
malll bulunan kimsenin eglence yerinde, sokakta, gezmede yani
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nerede olursa olsun yapti§i zarardan evin reisi mes’uldir. Bu ka-
bil kimselerin ika eyledikleri zararlari tazmin mecburiyetinde kalan
ev reisinin; zarari yapan sahsa rucu edip edemiyecegi hakkinda
medeni kanunun 320 inci maddesinde bir serahat bulunmamaktadir.
Bununla beraber borclar kanununun 55 inci maddesinin son fikrasinda
istihdam eden kimsenin zamin oldugu sey ile zarari ika edene rucu
eyleyebilecedi acgikca yazili olmasina raebni kicik veya mahcur ve-
yahut dimaen malQl olan kimsenin yaptigi zarari tazmin mecburiye-
tinde kalan ev reisinin mezkdr son fikra hikmdine istinaden zarari
yapan sahsa rucuunu kabul etmek hakkaniyete muvafik olur.
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| ~ Sufa hakkina mutaallik kanun hikimleri

Il — Sufa hakki
A — Sufa hakkinin nevileri
a — Adi sufa hakki
b — Mevsuf sufa hakki
B — Sufa hakkinin hukuki mahiyeti

a — Sufa hakkinin hukuki mahiyeti
b — Sufa bor¢lusunun taahhudi

C — Sufa hakkinin temliki mumkanmudur?

D — Sufada yazili sekil
a — mevsuf sufada yazili sekil
b — yazih sekil
E — Sufanin istimali
a — Kanunun sukatu
b —~ tapuya verilen serhin tesiri
¢ — hangi hallerde sufa dermeyan edilebilir?

1l — Sufa ile istira arasindaki minasebet
A — Sufa ile istira arasindaki fark
B — istira hakki sufa hakkini tazammun eder mi?

| — SUFA HAKKINA MUTEALLIK KANUN HUKUMLERI

Ne isvicre borglar kanunu, ne de isvigre medeni kanunu sufa
hakkini acik ve kesin bir surette diizenlenmis degildir. Borglar ka-
nununun 216. maddesi (bizim borclar kanunun madde 214) sufa hak-
ki mefhumunun bilindigini farz ve kabul ederek, gayri menkullere
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taallik eden sufa hakkinin yalniz seklini tesbit etmistir. isvicre me-
deni kanunu ise 681 (bizim medeni kanunumuzda 658 madde), 683
(bizim kanunumuzda 660 madde) ve 959 (bizim kanunumuzda 919
madde) maddelerinde yalniz sufa hakkina mudtaallik tapuya verilen
serhin hikumlerini ve zaman bakimindan hududunu tayin eylemek
bakimindan sufa hakkindan bahsetmektedir. Isvigre borclar huku
kuna ait hiktmlerin ilavesile medeni kanunu tamamlamaga matuf
3 mart 1905 tarihli federal hiikiimet layihasi, beyin muhtelif nevile-
rine taallik eden fasilda, sufa, istira, vefa haklarini tesis eden mu-
kavelere ait hikimler ihtiva etmekte idi (1271, 1273, maddeler); ez-
cimle 1273. maddede sufa hakki su suretle tarif edilmisti: «Sufa
mukavelesi taraflarindan birisine,diger taraf bir G¢lncu sahsa sattigi
takdirde, muayyen bir sey milkiyetinin nakledilmesini talep etmek
hakkini verir. 1 haziran 1909 tarihli projeden bu hikimler zait
addedilerek cikarildi.

Il — SUFA HAKKI:
A SUFA HAKKININ NEVILERI;
a —~ Adi sufa hakki:

Hukuk nazariyati ve mahkeme ictihatlari sufa hakki mefhumunu
jenis bir sekilde tefsir etmektedirler. Bu suretle, sufa hakkini bah-
seden kimse, mali satmaga karar verdigi takdirde diger akide tercih
hakki vermek Uzere bir tarafli bir taahhlt altina girdigi halde, di-
ger taraf hakkini dermeyan edilinceye kadar her tlrli taahhitten
azada kalir (Bakiniz: OSER: ISVICRE BORGLAR KANUNU SERHI,
Madde 216 No, IV, 1; WIELAND VE LEEMAND: ISVICRE MEDENI
KANUNU, MADDE 681.)

Sufa hakkini tesis eden kimse Gguncu bir sahisla hukukan mu-
teber bir akit yapar yapmaz sufa hakki dermeyan olunabilir. Sufa
hakkini bahseden kimse, satmak ve icabinda satis tarih ve sartlari
bakimindan hareket serbestisini haizdir.

Ancak mali satmaga karar verirse, sefiin mudahalesine tahim-
mul etmek ve hilafina mukavele yoksa Uclncl sahis musteri ile ka-
rarlasan sartlari aynen sefiie bahsetmekle mukelleftir.

b — Mevsuf sufa hakki

Sefiin 6deyecegi bedel vesair sartlar sufa mukavelesinden on-
ceden tesbit edilmis olabilir. Bu taktirde sefi, Gclncli sahis miuste-
ri ile yapilan satis sartlarile bagh olmayup 6nceden sufa mukave-
lesinde tesbit edilen satis sartlarini yerine getirerek ve ¢ ceden
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tesbit edilen satis bedelini 6deyerek mali iktisap etmek salahiyetini
haizdir. Iste boyle bir sufa hakkina mevsufsufa hakki denir. Mevsuf
sufa hakki, sufa borglusunu daha agir sartlara tabi tutmasi baki-
mindan ameli neticeleri itibarile Istira hakkina ¢ok yaklasir. Bunun-
la beraber, istira hakki ile sufa hakki arasinda su fark vardir:

Istira hakki sahibi, muayyen bir middet icinde, muayyen veya
tayini kabil bir bedel Gzerinden satis yapilmasini her zaman isteye-
bilir; yani, istira hakki sahibi borclunun mali satmak veya satma-
mak hususundaki arzusu ile bagh olmadan hakkini dermeyan edebi-
lir (LEEMANN SJZ 10, Sahife 171).

Isvicre medeni kanununun 681. maddesi (bizim medeni kauun
madde 659) tapuya serh verilen bir sufa hakki sahibinin gayri men-
kulG tapu sicilinde gosterilen sartlar dahilinde, tapu sicilinde bdyle
bir sart yoksa Gglncli sahis musteri ile yapilan satis dairesinde

iktisap edecedini beyan etmek suretile, adi sufa ile mevsuf sufa ara-
sinda sekil bakimindan bir fark gozetmedigini agik¢a hissettirme-

mekdir.
FEDERAL MAHKEME bir az terettit ettikten sonra 1922 yilin-
da verdigi uzun ve esbabi mucibeli bir kararda mevsuf sufa hakki

tesisinin,_istira hakki gibi resmi sekle bagh olmayup alelade yazili
sekle bagl olduguna karar vermistir.

FEDERAL MAHKEME BU MUNASEBETLE AYNEN sunlari soyle-
mektedir:

«Borclar kanununun 216 (bizde 214 madde) maddesi su fa hakki
icin yazili sekle riayet mecburiyetini koymus ve alelade sufa ile
mevsuf sufa arasinda bir fark gozetmemistir. Bununla beraber bu
lafzi tefsir bir tenakuza sevk edebilir. Clnkl kanunumuzun siste-

mine gore, bir gayri menkulii muayyen sartlar altinda ferag keyfi-
yeti, esas itibarile, ancak resmi sekilde yapilan bir senetle mim-

kindudr. Netekim borclar kanununun 21. maddesi gayri menkule ait
satiglar, satis vaitleri, istira ve vefa haklari icin resmi sekile riayet
mecburiyetini koymustur. Bu sayilan hukuki muameleler igin kanun
vaziim resmi sekle riayet mecburiyetine sevkeden sebepler, ayni
seklin mevsuf sufa hakki igin kabuliini de icap ederdi. Fakat, bil-
hassa istira hakki ile yapilacak bir mukayese, himaye edilecek men-
faatlerin benzerligini meydana cikarir, Alelade bir sufa mukavelesile
taahhit altina giren bir kimse, yalniz mustakbel alicinin sahsi baki-
mindan bir taahhtde girmistir. Lakin, mali satin almak istiyen
kimseye karsi isledigi sartlari ve fiyati teklif edebilir. Buna muka-

Adliye Ceridesi
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bil, mevsuf sufa hakki™ tesis edildigi taktirde® mal sahibi? kendisini
ilzam eden bir takim kayit ve sartlarla, daha mukavelenin akdi es-
nasinda baglanmis olur. Bu itibarla, istira hakki tesis eden kimse gibii

mevsvf sufa hakki tesis eden kimseyi de dustinmedenitaahhut altina
girmek tehlikesine karsi himaye etmek muvafik olundu.

Ancak, mevsuf sufa hakki ile alelade sufa hakkv arasinda sekiii
bakimindan bir fark g6zetmek lehinde ileri surilebilecek, bu delil-
lerin kuvveti ne olursa olsun, musbet hukuk hi¢ bir fark g;62etmek-
sizin, batun sufa haklari icin ayni, yani yazili sekiii kafi gérmektedir.

Diger taraftan, «kanun vazii sufa bahsini tanzim ederken mevsuf,
sufa hakkini derpis etmemistir, bu itibarla medeni kanunun 1. mad-
desi mucibince hakimin doldurmakla mikellef oldugu bir bosluk
birakilmistir,» denemez. Hendiz 1900 tarihli Isvigre, medeni kanun pro«*
jesi mevsuf sufa hakkindan behsetmemekle beraber,, miutehassislar
komisyonu zabitnamelerinde bu mdiessese derpis edilmigstir. (tBakw
niz, cilt, lil, Sahife 50). Esasen 1905 tarihli Borglar kanunu proje-
sinin 1271. maddesi ile medeni kanunun bilahare 681 fbizde 659)
maddesi olan 672. maddesinde mevsuf sufanin aleiade sufa hakki ya-
ninda yer aldigini goriyoruz. (STENOGRAPIK MECLIS ZARITIUARL
yil: 1907) sahife 162).

Demek ki, mevsuf sufa hakkinin hususiyetleri kanun vaziimn go-
zunden kacmamustir; ve buna ragmen her sufa hakkina samil unanmi
bir sekil kaidesi koymustur. O halde hakim serbest degildir, ve tef-
sir bahanesite kanun vaziini yapmaktan sarfi nazar ettigi bir tefriki
ihdas edemez.

Nihayet, surasini da goz oniinde bulundurmak icap eder ki; bu-
rada bahis mevzuu olan sekle ait hikimlerin tefsiridir. Fakat me-
deni muamelatta emniyeti temin bakimindan, bu kabil hukimlere itimat
edilebilmesi zaruri bir keyfiyettir. Kafi ve imitlak sebepler bir tarafa
birakilirsa, bu kaideleri tefsir yoluyla bertaraf etmek uygun dismez.
(LEEMANN, SJZ, 10, SAHIfE 171; OSER, BORCLAR KANUNU SER-
HI madde 216, JV; BECKER KANUNI'" SERHI, madde 216 no. 10; AL
LGAUER: VERKAUFS —, RUCKAKAUF KAUFS und KAUFSRE-
CHT, disa ZURICH, 1918, SAH, 42; SIMONIUS bagka fikirdedir; ZSR,,
cilt 61, SAH 611).

B - SUFA HAKKININ HUKUKi MAHIYETI
a — SUFA HAKKININ HUKUKIT MAHIYETI:

_ FEDERAL MAHKEME SUFA HAKKININ MAHIYETI
SINDE noktai nazarini sarih bir tarzda belli etmis degildir.
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Isvicre hukuk nazariyatinda hakim olan kanaate gore, sufa mu-
kavelesi mustakbel ve mesk(Ok iki héadiseye tabi bir satis mu-
kavelesi akdinden ibarettir. Bu hadiselerden birisi, mesfuun Ugincu
bir sahsa satilmasi, digeri sufa hakki sahibinin hakkini dermeyan
eylemesidir. Baska bir nazariyeye gore, sufa mukavelesi boyle bir
mukavele yapmak hususundaki bir vaitten ibarettir.

Nihayet, Uc¢lincli bir nazariyeye goérede, sufa mukavelesi icapta
bulunan kimseyi, sufa hakkini istimal imkaninin dogumu anina ve
karar verebilmesi icin sefie bahsedilen mehlin sonuna kadar ilzam
eden bik icaptan ibarettir,

FEDERAL MAHKEME bu nazariyelerden hi¢ birisi hakkmde sa-
rih bir fikir ileri sirmemistir.

b — SUFA BORGCLUSUNUN TAAHHUDU;

Sufa hakki mabhiyeti icabi, sefil, kendisince matlup olmiyan her
turld nakli malkiyet muamelesine karsi himaye eyliyemez. Sufa borg-
lusu, iradi sarta muallak bir vecibe iltizam eder; iradesinin bir ba-
kimdan tahdidine razi olur. Yani seyi sonradan sattigi takdirde, ta-
lebi Uzerine sufa sahibine bir richan vermegi taahhit eder.

C — SUFA HAKKININ TEMLIKI MUMKUN MUDUR?

Tarafalarmpradesine gore, gayri menkule mataallik bir sufa hak-
kinin temlik edilemiyecegini karineten kabul eylemek uygun olur.
Vakia, sufa mukavelesi akitierin sahsi nazara alinmadan akdedil-
mis olabilir. Ani olarak paraya ihtiyacit olan bir gayri menkul sahi-
bi tarafindan, satildigi takdirde tekrar satin almak niyetile bir gayri
menkulliin satilmasi gibi. Lakin bu ihtimal bir tarafa birakilirsa go-
ralarki, sufa hakki, esas itibarile, sahsi bir mahiyeti haizdir. Umumi-
yetle akrabalik, komsuluk, veya dosluk baglari g6z oninde tutula-
rak tesis olunur. Gayri menkuliin belli bir takim kimselerin elinde
kalmasi ve yabanci ellere gegmemesi arzu edilir. Bu takdirde sufa
hakki, taraflarin sufa hakkinin Gclinct bir sahsa serbestce temliki
ni bertaraf ettiklerini kabul ettirecek derecede sahsi mahiyeti haiz-
dir. Sarilfler arasinda en ¢ok yayilin hakim kanaat bu merkezdedir
(LEEMANN ve OSTERTAG; Medeni kanun, madde 681, 682, IFIELA-
ND, Mede niKanun Serhi; Madde 681; FICK: BORCLAR KANUN mad-
de 216 ve sonraki CURTI — FORRER: Medeni kanun, madde 681).

Sufa mukavelesinden dogan borclar ancak borcun nakline mita
allik kaideler daireisinde baskasina devrolunabilir.
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Sufa hakki 6élime bagh bir tasarrufla devrolunabilir.
D — SUFADA YAZILI SEKIL:
a — Mevsut sufada gazili sekib

Mevsuf sufa hakki dahi yazili sekle tabidir. Bu hususta, bis az
once verdigimiz izahlari atifta bulunmakla iktifa ediyoruz,

b Yazih sekii>

Yazili sekle bagh bir akitte, kendisine bor¢ tahmil edilen tara-
fin imzasi bulunmak lazimdir, Sufa mukavelesinin muteber olmasi
icin sufa borclusunun imzasi kéfidir. Cunku sufa mukavelesinin ak-
dile, sefi hakkini dermeyan edinceye kadar bir borc altina girmemis
iken sufa borclusu bu anda bir taahhtt altinda bulunmaktadir.

F ~ SUFA HAKKININ TSTIMALT:
a — Kanunun sikatu:

NE iSVICRE medeni kanunu, ne de isvigre borglar kanunu sufa
hakkinin hangi sartlar icinde kullanilacagini tayin eylemistir. Isvigre
borclar kanununun 216. maddesi, borclar hukuku bakimindan dogur
dugu neticeler itibarile, sufa hakki mefhumun'in maldim bulundugu
nu kabul ile gayri menkul satisi hususunda tesbit edilen kaide
nin istisnasi olarak, sufa hakkinin tesisi icin resmi sekle lizim bu
lunmadigini, yazili seklin kafi oldugunu tesbit etmektedir.Bunun ha
ricinde Isvicre norclar hukuku sufa hakkina mutaallik bagka bir hi
kim ihtiva etmemektedir. Isvicre medeni kanununa gelince, 681
maddenin 1, fikrasinda munhasiran borclar hukuku alanina giren su
fa akdinin tapu siciline serhinden dogan neticelerden bahsetmekte
dir. Buna mukabil, sufa halinin ne zaman tahakkuk edecegi, yani
vuku ile sefie gayri menkull iktisap salahiyetini verecek olan sar
tin ne zaman tahakkuk edece@i bahsinde sik(ti muhafaza etmekte
dir. Bu ihtibarla, bahis mevzuu meselenin halli bizzat sufa hakki-
nin mabhiyetinden ¢ikariimalidir.

b — TAPUYA VERILEN SERHIN TESIRI :

Sufa hakki tapu sicilline serh verilsin, verilmesin, sufa hali (yani
sefie gayri menkulli iktisap salahiyetini veren sartin tahakkuku :
satis gibi) ayni sartlar altinda tezahUr eder. Isvigre medeni kanunun
681. maddesi (bizim medeni kanun 659 ) ile 959 (Bizim medeni ka-
nun madde 919 ) maddeye gore, tapu sicilline verilen serh™ bu serhe
esas teskil eden mukavelevi sufa hakkindan mitevellit borctan mis-
takil, farkh ayni bir hakka viicut vermez. Tapu sicilline verilen serh,
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sufa mukavelesinden dogan sahsi mahiyeti haiz ve bir seyin tesli-
mine, iadesine ve mulkiyetinin nakline matuf hakka, sadece, daha
muessir bir himaye bahseder. Su manadaki, sufa mukavelesinden
dogan sahsi mahiyetteki hak, yalniz sufayi tesis eden kimseye kar-
si degil, gayri menkul Uzerinde sefiin mutalebesine racih haklar ik-
tisap eden Uclncl sahislara karsi da kabili dermeyan bir hal alir.
Baska tabirle, sufa hakkinin tapu sicilline serh verilmesi, bu hakkin
sumulliinii genisletmez; sadece sufa bor¢lusunun (yani mal sahibi-
nin) gayri menkulu sefie degil, lakin Gglnci sahis musteriye devri
ferag ederek sufa hakkinin istimalini felce ugratmasini onler. Demek
oluyor ki, Gclnci sahis muisterinin - mesfuun mulkiyetini sefie devre
icbar edilebilmesi icin, eger satis akdi mucibince mdulkiyet Uctinci
sahis musteriye devredimemis olsaydi, sefi ile mal sahibi arasinda
sufa akdinden dogan bor¢ minasebeti mucibince mal sahibinin nak-
li mllkiyete icbar edilebilmesi lazimdir. Sufa hakkinin dermeyanina
muisait olmiyan ve bu itibarla sefie, mali iktisap eden uglncu sahis
karsisinda bir imtiyaz ve richan bahsetmiyen bir muamele — mal
sahibi sufa hakkinin tapuya serh verilmesine muvafakat etmis veya
bu serh verilmis olsa bile - sefie mal iktisap hususunda riichan
verecek bir simul kazanamaz.

¢ — HANGI HALLERDE SUFA DERMEYAN EDILEBILIR.

Sufa ( tercihan satin almak — preemption), sufa hakki sahibine
mali iktisap eden herkese karsi bir richan hakki bahsetmez, Iakin
mal sahibi tarafindan yapilan satista satin alan sahsa karsi bir rig-
han hakki bahseder. Netekim, gerek hukuk nazariyati, gerek mah-
keme kararlan satis vasif ve hususiyetlerini tasiraiyan muamelelerde
( hibe, bir sirkete verilen sermaye hissesi, miras yolu ile intikal, te-
rekenin taksimi. . . ) sufa halinin tahakkuk etmedigi hususunda mut-
tefiktir. Hakim olan kanaate gore, mustakbel miras hissesi goz 6nin-
de tutularak bir kanuni mirasciya bir gayri menkulin temliki ( Kim
dskauf), bu muamele haricen bir satis sekline hurlnse dahi, miras
hukukuna ait saik (yani miras hissesine mahsuben mal verme fikri)
satis mukavelesi saikine faiktir. Nihayet mulkiyetin nakline matuf
mukaveleler minasebetiyle, sufa hakkinin istimal edilebilmesi icin,
bu mukavele mucibince mulkiyeti iktisap edecek kimseye diisen
borcun sefi tarafindan ifasi mimkin olmahldir. Meseld, tirampa,
6linceye kadar bakma mukavelelerinde bu sart tahakkuk etmedigin-
den sufanin  dermeyani mimkin degildir. ( Bakiniz; OSTERTAG :
MEDENI KANUN madde 959, NO. 32; LEEMANN; madde 681, NO. 14
STOBBE — LEHMANN: DEUTSCHES PRIVAT RECHT: 11. SA-
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HIFE 485 486; GIERKE: DEUTSCtIES PRIVATRECHT: 11 SAHIFE
777).

Sufa hakki mesfuun cebri icra yoluyla satisinda da cereyan etmez.
Filhakika; sufayi tesis eden kimsenin alacaklilarini tatmin igin mes-
fuun cebri icra yoluyla paraya cevrilmesi hakikatte, bir satis degil-
dir. Daha ziyade amme hukuku alanina giren bir tarafli bir muame’
le ile gayri menkul mulkiyetinin nez’idir. Bu fikir, icra ve iflas ka-
nununda pek acik bir sekilde ifade edilmistir: Ileri strdikleri fesih
sebebi ne olursa olsun, alékalilar ihaleyi iptal ettirebilmek icin mah-
kemede dava acmayip, ancak sikayet yoluyla tetkik merciine
muracaat edebilirler;

FEDERAL MAHKEME, cebri icra yoluyla satis halinde sufanin
cereyan etmemesi hususunda arzedilen bu nazari sebepten baska
ameli sebepler de ileri stirmektedir:

Cebri icra yoluyla satista artirmaya istirak eden kimse, ihalede
kendi Gzerinde kalan seyin, sufanin istimali neticesinde elinden ali-
nacagini bilse, artirmalar misait bir netice vermez; mesfuun kiymeti
ipotekli borclarin miktarini astigi taktirde artirma neticesi mesfuun
Kiymetini gecemez. Cinkl satista dogrudan dogruya alékali ipotekli
borglarin mikdarmi astigi takdirde artirma neticesi mesfuun kiyme-
tIDI gecemez. Clnki satista dogrudan dogruya alékkii ipotekli alacak-
lillarin haricinde kimse artirmaya istirak igin gerekli hazirlilari ya-
pamaz, yani faydasiz rahatsizlik ve masraflara katlanmak bahasini
artirmaya gerekli parayi tedarik etmez. Ihalenin sarta muallak ol-
masi ve sefiin ancak muayyen bir middet iginde hakkini kullanabil-
mesi kaydi dahi bu mahzuru izale edemez. Cunku boyle bir sartin
sayani kabul oldugu farz edilse bile, artirmaya istirak edenler icin
bu middet zarfinda tereddut baki kalacaktir. Gayri menkul sair mi-
kellefiyetlerle mukayyet oldugu zaman dahi degerini kaybedcegi
yolunda bir itiraz varit degildir.Cunkd irtifak hakki, ipotek gibi mi-
kellefiyetlerden faydalanan kimse, lehine ihale yapilan kimse miiva-
cehesinde bu haklari istimalden menedilirse bu haklar zayi olur.Hal-
buki sefi mizayedeye istirak etmek suretile sufanin kendisine temin
edecegi neticeyi istihsal edebilir. Gayri menkul iktisap edebilmek icin
son arttircmin teklif ettigi fiyat yerine, bu fiyatten bir az daha yuk-
sek bir fiyat vermek zorunda kalmasi ciddi bir mahzur degidir.Cln-
ki bu fiyati biraz artirmakla sayani kayt bir zarara ogramis olmaz.
Esasen alman medeni kanunu ( madde 512, 1093 ) gibi bircok kanun-
larda, cebri icra yoluyla yapilan aleni arttirmalarda sufanin cereyan

\rf
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‘etmiyecegini acikca kabul etmistir. Eski Prusya kanunu gibi bazi
kanunlar ise cebri satis halinde sufanin careyanini kabul ediyor; an-
cak sefiin bizzat arttirmaya istirakini sart kosuyordu.

Burada isvigre hukuku bakimindan miihim olan bir noktaya isa-
ret etmeden gecmiyecegiz:

Ayni haklar Uzerine dikkate layik bir serh nesretmekte bulunan
Prof. HAAB’a gore FEDERAL MAHKEME'nin cebri icrada sufanin
cereyan etmiyecegine dair Kararlari, kanuni sufa bakimindan enem-
miyetini kaybetmistir. Clnkl bu kararlardan sonra Isvigre’de bazi
nizamname ve talimatnameler gikmistir.

Filhakika, gayri menkullerin cebri icra yoluyla paraya gevrilme
si hakkinda FEDERAL MAHKEME tarafindan isdar edilen 23 Nisan
1920 tarihli nizamnamenin 73. maddesinde a) harfiyle gosterilen bend-
<de aynen soyle denilmektedir:

«Musterek miulkteki hisse, gayri menkulin paraya c¢evrilmesine
kabili tatbik kaidelere gore ve bu hisseyi paraya cevirmege salahi-
yetli dairece satilir, megerki gayri menkul rehin hakkiyle mukayyet
buluna. Bununla beraber, mikellefiyetler listesi, bizzat misterek
mulkteki hisseyi takyit eden mukellefiyetlerle birlikte gayri menku-
lin tarif ve tasvirini ihtiva eder, icra ve iflas kanununun 139. mad-
desinde derpis edilen ihbar diger hissedarlara da yapilir. Bu hisse-
darlara, arttirma yolu ile satis esnasinda kanuni suf’a haklarini is-
timal edebilecekleri bildirilir. En yiksek fiyat verildikten sonra bu
fiyat ve diger satis sartlari dahilinde, seyi iktisap etmek icin beyan-
da bulunurlarsa bunlar lehine ihale yapilir. Boyle bir beyanda bu-
lunmadiklari takdirde, lehine ihale yapilan kimseye karsi sufa hak-
larini dermeyan etmekten feragat etmis sayilirlar.!

Adi gecen nizamnamenin tatbiki icin FEDERAL MAHKEME'ce
istar edilen 7 llktesrin 1920 tarihli talimatnamenin musterek mulkin
satilmasina mataallik 33 No: I1 bendinde aynen sdyle denilmektedir;

«Satis sartlan mdasterek mulklerin isimlerini agikca gosterir ve
ihale hakkinda asagida yazili ihtar1 ihtiva eder;

«Ancak arttirmaya istirak eden diger hissedarlar, en yuksek
teklilte verilen fiyat Gzerinden satilacak hisseyi kanuni sufa hakla-
rina dayanarak almak istediklerini derhal beyan etmedikleri takdir-
de, hisse, arttirmada sona kalan arttiriciya ihale olunabilir. Hazir
veya temsil olunan butin hissedarlar, sufa haklarinin istimali hu-
susunda bir karar verinceye kadar, son arttiran teklifiyle bagli ka-

Lr.»
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M — SUF’A HAKKI ILE ISTIRA HAKKI ARASINDA MUNASE-
BET:
A — SUrA 1LE iSTIRA ARASINDAKI FARKI

Alelade ve mevsuf sufa haklari ile istira hakki arasinda su fark
vardir: Istira hakki sahibi, muayyen bir middet iginde veya tayini
kabil bir bedel mukabilinde satis yapilmasini her zaman istiyebilir.
Yani istira hakki sahibi bulunan malini satmak veya satmamak hu-
sundaki arzusu ile bagh olmadigi hakkini dermeyan edebilir.

B — ISTIRA HAKKISUF'A HAKKINI TAZAMMUNEDER Mi?

Istira hakki dogrudan dogruya bir suf'a hakkini tazammun et-
mez. Vakia, bir tarafli satis vadinin hususi nevileri olmak sifatiyle,
istira ve suf’a haklari sahiplerine bir seyi iktisap etmek saldhiyeti-
ni verirler. Bilhassa suf’a hakki, gerek dogrudan dogruya mevsuf
sufa sartlari, gerek alelade suf'ada Uglncl sahsa yapilan satis sart-
lari dahilinde bir satis aktinin butun esasl unsurlarini (mebinin ta-
yini ve fiyatin iraesi) ihtiva etmelidir. Bununla beraber, istira hakki
sahibi dogrudan dogruya yani kayitsiz ve sartsiz iktisap etmek hak-
kini haiz olup seyi satin alip almamak ve satis tarihini tesbit eyle-
mek salahiyeti kendisine aittir. Mal sahibinin iradesini tahdit baki-
mindan her iki muessese arasindaki fark, mal sahibini ani ve dasin-
cesizce kararlara karsi korumak icin, kanun vaziinin istira hakkini
resmi sekle baglamasini, buna mukabil mal sahibi malini satmaga
asla icbar eylemiyen sufa hakki icin alelade yazili sekli kafi gor-
mesini izah eder. Bundan baska, su ciheti de gdz 6niine almahdir:
suf’a hakki umumiyetle alelade yazili sekle tabi adi veya hasilat
icarl mukavelelerine ithal olunur. Sufa hakkini birde ayrica resmi
sekilde bir mukaveleye dercetmek mecburiyeti biraz fazla olurdu.
(1905 tarihli muaddel borglarla) kanun projesi hakkmdaki FEDERAL
HUKUMET mesajinin 22. sahifesine bakiniz.

Sahsi mahiyeti haiz bulunan suf’a ve istira ve istira haklarl, ta-
pu sicilline serh bakimindan da bir fark arzetmektedir: MEDENI KA-
NUN 681 (Bizde madde) mucibince, sufa hakki, sefi satistan haber-
dar oldugu tarihten itibaren bir ay nihayetinde sik(t eder. Halbuki
medeni kanununun 683; maddesinin birinci fikrasi mucibince istira
hakki tapu siciline yapilan serhte tesbit edilen muddet icinde mali
iktisap eden Uguncu sahis maliklere karsi dermeyan edebilir.

Goruluyor ki her istira hakki bir suf'a hakkini tazammun etmez;
bu itibarla resmi sekilde yapilmayup alelade yazili sekilde yapilan
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bir istira hakkini kanuni sekle uygun olarak yapilmis bir suf’a hak-
ki talakki etmek yanlis olur.
ClnkU bu iki miessese arasinda 6nemli ayriliklar vardir.
Nihayet, FEDERAL MAHKEME, resmi sekilde yapilmadigi icin
batil olan bir istira hakkinin tahriri sekilde yapilmasi kafi bulunan
bir suf’a hakkina TahawiVXm de kabul etmemektedir.

FEDERAL MAHKEMEYE go6re tahavvil nazariyesi soyle ifade
edilebilir:

Teessusu igin vazedilmis bulunan muayyen sekle riayet edilmeme-
si sebebiyle batil olan bir hukuki muamele ayni gayeyi guden ve sekil
bakimindan muteber bulunan diger bir hukuki muamele teskil ede-
bilir, eger taraflarin her seyden 6nce muayyen bir gayeyi takip et-
mek istediklerini ve binnetice ilk muamelenin batil olmasi takdi-
rinde ikinci muameleyi de arzu ettiklerini kabule mahal varsa (BA-
KINIZ ; Yon TUHR, SAHIFE, 202; OSER No: 85 ve DECKER No: 7
ad Il; madde).

Fakat, sufa ve istira haklari gaye ve neticeleri baki mindan bir-
birinden ¢ok farklidir.

Lehine istira hakki tesis edilen kimse bastan itibaren bu aktin
batil oldugunu bilseydi alelade bir suf’a hakki ile iktifa etmek iste-
miyecegi muhakkak talakki edilebilir.

Clnkl sufa hakki kendisine arzu ettigi himayeyi bahsedemez.

Kaynaklar -

1 — Von TUHR:

Partie gonorale du code fodoral des obliga-
tions, (fansizcaya tercime: - Thilo - Torrentd)

Daeppen—Raymond!

Le Code des obligations interprdtoe selon
la jurisprudence du T F. 1936

ZOurnal des Tribenauk

Oser~Sehonenberger: Obligationenrecht,
2 Aufl. ad Art. 214.
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Turkiye Cumhuriyeti Temyiz Mahkemesi
Teskilat ve vazifeleri [X]

Ceza hukumlerinin amme hukuku hakimmdau tetkiki

Yazan ;
Cevat SERIM
C. Bas M. U. muavini

Alakal kimseler tarafindan temyiz edilerek mahallerinden gon*
derilen ceza dosyalari, dogrudan dogruya vazifeli dairelere sevk
edilmeytp C. Basmuddeiumumiligi namina postaya resmi taahhatli
olarak verilir. Posta idaresi, bilamum ceza evrakini basmuddei
umumilik dairesinde, posta masasi adi verilen kisma tevdi eder. Bu
masada kayitlari yapilan dosyalar, nevi ve mahiyetlerine gore sulh,
asliye, agir ceza, meshut sug, tashihi karar ve icra ve iflas masa-
larina devrolunur. Bu masalarda da her evrakin varide defterine
kayitlari yapilir, bunlara gelis sirasile numaralar verilir.

Diger tarafdan, her dosya, tetkik edilmek (zere, basmiddei
umumi veya onun namina bas muavin tarafindan derece, ehliyet ve
ihtisaslari g6z oninde tutarak muavinlere [1] havale ve tevzi olunur.
Muavinler, bu suretle adlarina havale edilen evraki okurlar, tetkik
ederler ve icabinda ve lizum gorirlerse bas muddeiumumi ile mi-

[X] Bas tarafi 1943 yili 7 sayili adliye ceridesi 613 sahifesindedir.

[1] Muavinlere havale edilen her evrak, namlarina ayn ayri tahsis edilmis bir
zimmet defterine kaydedildikten sonra imza mukabilinde kendilerine verilir. Tetkik
icin kalemden alinan ve tetkikten sonra yine kaleme iade edilen senede 45 bini
mitecaviz evrakin daire dahilindeki selametini temin bakimindan bu usuliin ¢ok fay-
dali oldugu anlaulnnstir. Dosyalar ayni sekilde ve ikinci bir deftere gfecirildikten
sonra yine imza mukabilinde kaleme iade olunur.
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zakere ettikten sonra her dosya hakkindaki kanuna ve mistakar
ictihada uygun kanaat ve mutaldalarini bir teblignameye [1] kayde-
derek evraki ile birlikte masasina iade ederler. Daktilo edilen ve
daire igtihatlarina muhalif bir noktai nazari ihtiva etmedigi anlasi-
lan [2] teblignameler dosyalari ile birlestilirek ait olduklari masala-
ri ehle temyiz tetkikati yapilmak Uzere vazifeli ceza dairelerine sevk
ve tevdi olunur [3]

Temyiz ceza dairelerince yapilan tetkikat neticesinde ilama
baglanan her dosya bas muddeiumumilige geri verilir. Hususi daire
karan ile bas muddeiumumilik mutalaasi arasinda muhalefet gorul-
meyen veya kanuna muvafakat ve mutabakati kabul edilen daire
ilamlari mahalli C. middeimumiliklerine ayni yoldan iade olunur.

itiraz Hakki

Noktai nazar ve kanuni mitaldasina kismen veya tamamen uyu*
gun olmiyarak verilen ceza daireleri ile icra ve iflas dairesinin
oeza kararlari aleyhlerine ilamin daireye verildigi tarihten itibaren
30 gun icinde bas muddeiumuminin itiraz hakki vardir. Bu itiraz, ceza
muhakemeleri usull kanununun 322 inci maddesinde gosterildigi
Uzere ceza umumi hey’etine karsi yapilir.

[1] Kanunda tebligoamenin ne gibi hususlari ihtiva edecegi agikca gosterilme-
mis ise de: miiteamil usule nazaren tedligname, tasidigi bas muddeiumumilik kayit
numarasina ilaveten verildigi dairenin ismini, mahallince vasiflandirilan sugun ma-
hiyetini ve suclularin isim ve hiiviyetlerini ve haklarinda tatbik olunan kanun madde-
lerini ve eger hikim mahklmeyeti mutazammin ise mahkumiyetin nevi ve derece-
sini, hikmin nere mahkemesinden verildigini, tarihini ve alékadarlardan hangisi
tarafindan temyiz edilmis oldugunu, temyizin middetinde veya sartinin yapilip ya-
pilmadigini ve nihayet o is hakkinda bas muiddeiumumiligin kanuni mutalaasinin
neden ibaret bulundugu hususlarini ihtiva eder.

[2] Bas middeiumumilik dairesinin bir kil teskil etmesi itibarile muhtelif ellerden
¢ikan teblignamelerin ayni kanaat ve noktai nazari muhafaza edebilmesini temin igin
teblignameler, temyiz dairelerine tevdi olunmadan evvel bu bakimdan bir kontrola
tabi tutulmasi dairece usul ittihaz edilmistir. Bu vazife en ziyade, kidemli muavinler
tarafindan ifa edilmekte olup kismen de bas muavin veya bizzat bas muiddeiumumi
tarafindan yapilir.

[3] Hakimlere temyiz dairelerince verilen fisler, C. muddeiumumileri ile mu-
avinleri hakkinda da bas muddeiumumilikge doldurulur. Muddeiumumi lerin her dos-
ya Uzerindeki liyakat ve muvaffakiyetlerinin tesbitine yarayan bu fisler lizumunda
terfileri mahiyet ve derecesinin tayinine de esas olur.
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rinde olmadigini ve ne cihetten kanuna aykiri buldugunu agikca gos-
terir ve o noktadan daire kararinin kaldirilmasini talep ederek
isi, ceza umumi heyetine verilmek Uzere birinci reislige tevdi ve teb-
lig eyler [1].

Ceza umumi heyetinin itiraz Uzerine yapacagl tetkikat, ancak i-
tiraz edilen noktalara minhasir olup kararin sair cihetlerine samil
olamaz. Cink{: ceza umumi heyeti, hususi ceza daireleri gibi bir
ilam hukmundn bilcimle noksan ve hatalarini tetkika saldhiyetli
kanuni bir merci degildir. Bilakis mahalli mahkemeleri ile ceza da-
ireleri arasinda 1srarla neticelenen ihtiléflarda oldugu gibi, itiraz i-
zerine de bas muddeiumumilik ile ceza daireleri arasinda hakem
vazifesini haiz bir mercidir. Bu sebepledirki itiraz noktasi disinda ka-
lan cihetler (zerinde kanaat ve mitaléda beyan edemez.

Temyiz kararlarina karsi yalniz C. Bas middeiumumisinin itiraz
hakki vardir. Bu hak, mudahil ile sahsi davaciya ve nede sucluya
verilmemistir.

i
Karar tashihi istemek salahiyeti

Bas middeiumumiye taninmis salahiyetlerden birinin de tashihi
karar talebi hakki bulundugunu yukarida isaret etmistik. Temyiz
tetkikinden ge¢cmek suretiie kat'iyet kesp etmis ve muhkem kaziyye
halini almis bulunan mahkeme kararlarinin higbir suretle yeniden
tetkika tabi tutulmamasi ve bu gibi ildamlar hakkinda infazdan gay-
ri yapilacak bir muamele bulunmamasi hukuki bir esas ise de bazi
kanunu hatalardan dolayr mahkdmlarinin telafisi ve tamiri mimkin
olmiyan bir vaziyete diismemelerini temin maksadile kanun vazii ceza
muhkemeleri usulli kanununun 322 inci maddesile hatali oldugu an-
lasilan mahkeme Kkararlarinin tashih edilebilmeleri imkéan ve esasini
kabul etmek zaruretini his etmistir.

Tatbikatta da bu adil milahazanin faydal neticeleri elde edil-
mekte bulundugu ve bas muddeiumumilikge tutulan istatistiklere

Bas muddei umumi, noktai nazarinda israr ediyorsa tebligname-
sinde aleyhine itiraz ettigi ceza dairesi kararinin hangi noktadan ye-

ti] itiraz adedi Kabul Ret Dairede kalau
940 senesi............... 203 81 98 24
941 TR 228 77 18 33

942 e, 173 60 104 09
Yek(n oooveeeenn 604 218 320 ~66
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gope [1] senede tashihi karar istenerek bozdurulan temyiz ilamlari-
nm'kabarik bir yekdna balig oldugunu burada itiraf mecburiyetinde-
yim. Bu hakikat, herseyden ziyade kanun vaziinin tashihi karar e-
sa&ini k«bul etmek mecburiyetinde kalmasi yolundaki esbap ve mu-
lahazay! bir kat daha teyit etmektedir. Aksi halde, hatali oldugu
gurllen ve fakat kat*iyet kesp etmis bulunan bir ilam hukmundn
aneak hiususi bir af yolu ile iptali zarureti hasil olacak idi. Binaen-
aleyh tashihi karar yolu bu gibi uzun ve kilfetli muamelelere mani
olmus ve adaletin tecellisi bakimindan da faydali neticeler teminine
hizmet etmekte bulunmustur.

Cezada tashihi karar, temyiz ceza dairelerinden verilmis karar-
larla icra ve iflas dairesinin cezaya tealluk eden kararlan ve ceza
umumi heyeti mukarrerati aleyhlerine yapilabilir. 6006 sayili kanun-
dan evvel ceza umumi heyeti kararlarina karsi tashihi istenmeyece-
gi yolunda umumi bir kanaat mevcut idi. Bu kanaat oldukca uzun
bir zaman devam etti ise de bildhare umumi heyet kararlarin da
tashihi mimkiin bulundugu ictihatyoluile teessis ve kabul edilmisti.

Tashihi karar talebi, tasdik' suretile kat'iyet kesp etmis bir tem-
yiz ilami aleyhine oldugu kadar bozma sebepleri arasina konmasi
zaruri gorilen, esasa muessir, diger bir sebebin temyiz mahkeme-
since nazara alinmamis bulunmasi hallerinde de bir bozma ilami a-
leyhine de yapilabilir. Elverirki ortada kanunun derpis ettigi muléa-
hazaya uygun bir noksan veya hatali bir husus mevcut olsun.

Kanun vazil, tashihi karan mucip halleri iki noktaya hasretmek-
tedir:

1. — Hikim ve kararin zat ve mahiyetine dogrudan dogruya
muessir olmak Uzere temyiz istida veya layihasinda veya tebligna-
mede dermeyan olunan bir hususun temyiz mahkemesince meskdtin-
anh birakilmasi,

2. — veya yukarki ahval haricinde esas hilkme muessir noksan
ve kanuni hatalarin temyizce nazara alinmamasi.

Bu haller disinda kalan sebep ve mitaldalar beyani ile temyiz
ilamlarinin tashihi istenemez. Kararin tashihini istemek salahiyetini

ni Alakalarca Mahalline iade Kabul Ret Dairede kalan
T. Karar istenilen 396 162 105

941 Senesi 684

942 " 760 489 161 85 27

Yekdn 1446 885 323 190 48
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kanun C. bas muddeiumumisine terk etmistir. C. bas muiddeiumu-
misi tashihi mistelzim bir noksan veya hatanin mevcudiyetine ken-
diliginden muttali olabilecedi gibi buna aldkalilarin Ihbarlari sureti-
le de ittila kesbedebilir. Esasen bdyle bir hata veya noksanin mev-
cudiyeti karsisinda keyfiyetten C. muddei umumileri ile alakadarla-
rin bas middeiumuminin nazari dikkatini celp etmeleri lazimdir; ak-
si taktirde tashihi icap eden her hususun bas muiddeiumumi tara-
findan gorulmesine ve dolayisile tashihin istenmesine maddeten ve
fiileji imkan yoktur.

C. Muddeiumumileri tashihi karart mucip bir halin viicuduna
kanaat getirdikleri veya alakalilar tarafindan bdoyle bir talep vuku
buldugu taktirde o ise ait evraki, iddianin yerinde olup olmadigi yo-
lundaki mdatalaalar ile birlikte bas middeiumumilige gonderirler;
su sartla ki C. muddeiumumileri alakalilarin mdracaatini tashihi ka-
rari icap ettirir mahiyette gormezler ise bu yizden ilam hiukmdndn
icrasini geri birakamazlar.

C. bas muddeiumumisi isbu iddia karsisinda kayfiyeti tetkik
eder. O da tashik istegini yerinde gormiyor ise ilam hikminin icra-
sina devam olunmak Uzere dosyayl mahalline iade eder. Aksi tak-
tirde infazin ve ilam hidkdmlerinin icrasinin tehirini derhal mahalli-
ne bildirir.

C. bas muddeiumumisi kararin tashisini mucip bir halin mev-
cudiyetine kani olursa, dosyay! yeniden temyiz tetkikati yapiimak
tzere asil ilami vermis olan daireye veya ceza umumi heyetine tev-
di eder ve teplignamesinde tashih istemesindeki kanuni mesnetleri-
ni gosterir ve evvelce verilmis ve Kkatiyet kesbetmis olan hikmin
kaldiriimasini yeniden ve tashihan bir karar verilmesini ait oldugu
daireden ister.

Ceza dairesi, bittabi, bas middeiumuminin mditaldasi ile bagh
degildir; sayet temyiz dairesi de bu talebi isabetli ve kanuni gorlr
ve mitaldaya istirak ederse evvelce verdigi karan kaldirir ve mu-
cip sebepler dairesinde mahallince yeniden durusma yapilmak (ze-
»re_hikmu bozar. Aksi taktirde, yani bas muddeiumuminin mutala-
asini muvafik gérmez ve rnaslahata uygun bulmazsa tashiki karar
dilegini reddeder.

Red kararinin daireye génderildigi tarihten itibaren otuz gon zar-
finda bas middeiumuminin bu karar aleyhine itiraz hakki vardir.

Tashihi karar istemek salahiyetini kanun vazn bas middeiumu-
miden baska, taraflardan higbirine tanimak istememistir. Bu hususa-
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ta bam<fcezaeyar: BOkiti kanun y'6llarinin taraflara roitesaviyen ta*
ninmaf «olinalarina  ragmen bu hakkin yalniz bas muddeiumumiye
verlicr>e8min kanunen dogru bir esas olmadigi, miutaleasindadirlar.
Bize §ore, -bu mutalda yerinde degildir ¢linkli: Tashihi karar fevka-
lade bir kanun yoludur ve her zaman suiistimal edilebilmesi imkéan
dahilindedir. rBuna méani olabilmek ve temyiz dairelerini nevama bi-
rer bazige olmak tehlikesinden kurtarmak igin bu hakkin, sahsi bir
muléhaza’lle hareket etmiyecedi pek tabii olan ve her hususta &m-
me hukukunun koruyucusu bulunan ve davada taraflardan olmiyan
bas Middeiumumiye basr ve tahsis edilmis olmasi tamamen yerin-
de bir tedbir ve umum icin kafi bir teminattir.

Binaenaleyh temyiz daireleri bas muddeiumuminin  mutalaasi
inzimam etmeksizin dogrudan dogruya alakadarlar tarafindan yapil-
mis biyle bir taleple karsilagsalar bile verdikleri ilk kararin tashihi
yolunda yeniden bir karar ittihaz edemeyecekleri gibi ayni neviden
veya musterek bir-suctan mahkdm bir ka¢ sucludan yalniz biri hak-
kinda bas middeiumumilikce tashih istenmis ve digerleri hakkin-
da bdyte bir'talep yapilmamis oldugu takdirde de temyiz daireleri
mevcut talebi diger suglulara tesmil de edemezler. Yani binnetice tem-
%/iz daireleri bu bakimdan bas mtideiumuminin talebiyle baglidir-
ar.

Bir ilam hidkmdnin tashihen tetkik ve kaldirilmasini temyiz mah-
kemesinden talep edebilmek igin bu kararin temyiz mahkemesince
evvelce incelenmis ve tasdik veya bozulma suretleriyle bir hikme
baglanmis bulunmasi sarttir. Temyiz edilmiyerek mahallince kat'i-
yet kesfoetmis ilamlarla, bozma Uzerine yeniden yapilan durusmadan
sonra verilip kafilesen hikumlere ait evvelki temyiz ilamlari hak-
kinda tashihi karar istenemez; bu neviden olan temyiz ilamlarinin
sekli ahara inkilap etmis olduklari farz ve kabul olunur.

Kanun vazil, ne gibi ilamlar aleyhine tashihi karar yoluna gidile-
bilecegimi sarahaten beyan etmemis ise de madde metininden bu
talebin, mahkdmiyetlerde oldugu Kkarar beraat kararlarina karsi da
yapilabilecegi hikim ve netiycesini ¢ikarmak gic¢ degildir; esasen
bu—gilin tatbikat da bu merkezdedir. Tashihin ancak mahkdmiyet
kararlarina hasri yolundaki noktai nazar ve iddialarin, maddenin
mutlak ibaresi tkarsismda muidafaasi mimkin gorulmemektedir.

Ancak, bir beraat kararinin hi¢ olmazsa muayyen bir zaman zar-
finda kat’jyet ktesbetmis olmasi ve artik sabit olmadigi kabul edi-
len bir sug¢ zaaalisimn .ayni deliller karsisinda ve aradan bir gok za-
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man gectikten sonra da yeniden muhakeme altina alinmasi ve belki
de mahkdm edilmesi hi¢ stphesiz sahsin oldugu kadar &mme vicda-
nini da Gzen bir keyfiyettir;

Bu hususta da bazi cezacilar:<Miruruzaman middeti ile mukay-
yet olarak hi¢ bir muayyen middete tabi olmiyan tashihi karar
hakkinin bilhassa taraflara verilmiyerek minhasiran bas middeiu-
mumiye verilmesi bltin muktesep haklari tehlikeye koymakta ve

muhkem kaziyelerin ve miktesep hakkin ifade ettigi hukuki ma-
na ortadan kalkmaktir.Meseld beraat etmis ve hikmul temyizen tas-
dik olunmus bir sahis, miruru zaman haddine kadar bu kararin bo-
zulmasina intizar mevkiindedir. Clnkd bas muddeiumuminin  mese-
l& sekiz sene sonra bu karar aleyhine tashihi karar yoluna mira-
caat etmesi ve atiyen kararin bozularak muhakemenin yeniden go-
rilmesi imkani vardir. Middete tabi olan itiraz yolu ile de hususi
daire kararinin umumi heyette tetkiki ile dlzeltilmesi imkani bas
middeiumumiye verilmis ve binaenaleyh temyiz tetkikatinin fevkin-
de bir Gglincl tetkikat kabul olunmus iken yine hata olmasi ihtima-
li distinulerek tasbihi karar yolunun munhasiran ve mutlak bir se-
kilde bas muiddeiumumiye kabullinde hi¢ bir Ilimi zaruret tasavvur
olunamaz» demektedirler.

Batun bu noktai nazar ve mutalaalari goz 6nune alan bas mud-
deiumumilik beraat kararlari alehine tashihi karar yoluna gidilebil-
mesinin bir muddete tébi olmasi zaruretini kabul etmis ve bununda
itiraz middeti olarak kanunun tayin ettigi otuz gine minhasir kalmasi
icap ettigi yolunda cok kiymetli bir ictihatta bulunmustur,Otuz giin-
luk bu muddet gectikten sonra beraat kararlari aleyhine tashihi ka-
rar istenildigi taktirde bu tabp, suclunun alehine mduessir olmayip
ancak kanunun nefine yapilmis bir muamele telakki edilmekte ve
suclunun kazanilmis hakki ihlal olunmamaktadir. Bas muddeiumu-
miligin bu igtihadi ceza umumi heyetince de son defa kabul ve te
karrir etmistir [t] Bu suretle mevcudiyeti ileri surtlen mahzurlar da
ortadan kalkmis demektir.

Tashihi karar talebinin raddi halinde yeniden tashih talebinde
bulunilamiyacagi maddede acikca gosterilmistir. Bu hikiimle kanun
vazil bir davada ayni nokta Uzerinde bas muddeiumuminin tashihi
karar hakkini ancak bir defa istimal edebilmesini ve dairece kabul
edilmedigi taktirde noktai nazarinda israr edememesi esasini kabul et-

li] Ceza umumi heyetinin 16/3/942 tarih ve 67 t~ayili karari
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mistir. Bunula beraber bas middeiumumi kanaatinde israr ederse bu
karar alehine itiraz ederek ceza u mumi heyetinin hakemligini istiye-
bilmekte tamamen serbestir.

Bas muddeiumuminin yazili emre
mutaallik vazifeleri

Temyiz mahkemesinin tetkikinden gegcmeksizin katilesen gerek ha-
kim ve gerek mahkemelerden verilen karar veya hikimlerde kanu-
na muhalefet edildigini adliye vekili haber alirsa, o karar veya hu-
kiim alehine temyiz mahkemesine muracaat etmesi icin bas middei
umumiye yazili emir verebilir.

Fransiz ceza usuliinden iktibas edilerek mulga«usulic muhakemati
cezaiye» kanunu ile memleketimizde tatbik mevkine konmus olan
yazili emir yolu ile temyize muracat usulii blglinkl ceza usulimu-
zin mehazi olan alman ceza usuliinde yeri yoktur. Ancak tatbikatta
gortlen pek muihum faideleri yuziinden ceza muhakemeleri usull ka-
nunumuzun 343 Gncli maddesi ile eski usulin bu hikmi bugin mu-
hafaza ve ipka edilmis bulunmaktadir.

Yazili emir ile tashihi karar, ikisi de’adi kanun yollari ile 1slah
veya tashihine hukuki imkan kalmamis bulunan kat'iyet kesbetmis hi
kiimler alehine fevkalade birer kanun yoludur ve aralarinda bu iti-
barla kismen bir muisabehet de vardir. Ancak tashihi karar temyiz
mahkemesinin tetkikinden ve belki de tasdikinden gecmis ve mah-
kemelerce nihal mahivtte olarak verilmis bulunan hikiumlere minha-
sir oldugu halde, yazili emir temyizden ge¢cmeksizin kafilesen ceza
davalarina ait hakim, sorgu hakimi veya mahkemelece ittihaz olunan
nihal olsun veya olmasin her nevi karar ve hukumlere samildir. Ni-
hayet tashihi karar hakki bas muddeiumumiye burakakilmis oldugu
halde yazili emir ai cak adliye vekili tarafindan verilebilir.

Adliye vekili, yazili emir verilmesini mucip kanuni sebepleri, ver-
digi emirde acikca gosterir. Cumhuriyet bas middeiumumisi, verilen
yazili emri ve bu hususta gosterilen sebepleri bir sey ilave etmeksi-
zin aynen teblignamesine der¢ ve dosyasile birlikte ait oldugu tem-
yiz dairesine tevdi ve teblig ader. Bas middeiumumi yazili emirde
adliye vekili ile temyiz daireleri arasinda bir nevi meburi teblig va-
sitasi oldugundan yazili emir muhtevasinin kanuna ve miustakar icti-
hada ve bilhassa kendi noktai nazarina uygun olup olmadigini tet-
kike saldhiyetti degildir.

Adliye Ceridesi
34 Uncu sene sayi: 8 F: 5
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Temyiz mahkemesi adliye vekili tarafindan dermeyan olunan se*
hepleri Ke_rinde gorurse aleyhinedyazm emir verilen karar veya hikmu
bozar aksi halde yazili emri red eder.

Kanun vazii, hdkim ve mahkeme kararlarini, davanin esasini hal-
ledip etmediklerine gére bir tasnife tabi tutmustur. Bilcimle mahk(-
miyet ve beraat kararlari, af, miruruzaman ve feragat, davanin
esasinl halleden kararlardan oldugu temyiz mahkemesinin muhtelif
ictihatlari ile tekarrdr etmistir.

Bu gibi davanin esasini halleden kararlarin yazili emirle bozulmasi
halinde bu bozma alédkali kimselerin aleyhlerine tesir edemez. Bir
beraat kararinin mahkdmiyete inkilap edebilir -sekilde bozulmasi ve*
ya hadisede mirurli zaman bahis mevzuu olmadigi halde mevcutcasina
miruriizaman karari ile davanin distrulmas olmasi halleri gibi.

Bozulma, alédkadarlarin lehine ise iki sekli mutalda olun-
mustur;

M — Varit gorulen bozma sebepleri mahkim olan sahsin cezasinin
tamamile kaldirilmasini ratstelzim ise, temyiz mahkemesi evvelce
hikmolunan cezanin cektirilmemesini kararinda tasrih eder. Sug affa
tabi veya davadan feraget mevcutiken affin ve feragetin nazara alin-
mamis olmasi halleri gibi. Bu neviden bozma kararlari tzerine mah-
kemenin tekrarlanmsi caizdegildir.

2. — Varit gorilen bozma sebepleri mahkdm olan kimsenin ce-
zasinin tamamen kaldirilmasini mistelzim olmayupta daha hafif bir
cezanin tatbikini mucip ise temyiz mahkemesi tatbiki iktiza eden
cezanin neden ibaret oldugunu kararinda ayrica gosterir. MUk rrir
olmiyan bir sucglunun tekerriirden mahkam edilmesi, daha hafif cezal
bir maddenin tatbiki iktiza ederken daha agdir cezali bir maddenin tatbik
edilmis bulunmasi halleri gibi ki temyiz mahkemesi karari bozarken
fazla verilen cezay! kaldirir ve tertibi iktiza eden cezayi tayin eder.

Eger bozma karari, sorgu hakimi kararlan ile davanin esasini
haletmiyen tatil kararlari gibi mahkeme mukarrerati hakkinda ise
bozma Uzerine yeniden yapilacak tetkik ve tahkik neticesine gore
aleyhte de olsa icab eden karar verilir. Mesela, her hangi bir se-
bepten muhakemesinin men’ine karar verilmis bir maznun hakkinda,
yazili emirle bu karar kaldirildiktan sonra, ilk tahkikata devam edi-

lir ve icabinda maznun son tahkikat karari ile mahkemeye sevk
olunabilir.

Yazili emir reddedilirse bas muddeiumuminin red karari aleyhi-
ne usulen itiraz etmek hakki oldugu gibi bas muddeiumumi kendi
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doktai nazarina uygun gormedigi kanuna veya mustakar bir
ictihada muhalif mahiyette telakki ettigi her hangi bir yazili emirin
hususi dairece kabull ile ona gore Kkarar ittihazi halinde de bu gi-
bi kararlar aleyhine her zaman itiraz yoluna muiracaat edebilmek
salahiyetini de haizdir.

Sahsi hukuka taallik eden kararlarin islahi hakkinda adliye ve-
kilinin yazili emir vermege kanuni sal&hiyeti olmadigi gibi ayni se-
bebe istinaden temyiz ilamlari aleyhine tashihi karar da istenemez.

Hukuk Davalarinda
Nefan lilkanun Temyiz Saléhiyeti

Kanun vazii, kiymetleri az ve hattd temyiz masraflarini bile koru*
miyan bir kisim alacak davalarinin sulh  mahkemelerince Kkafi
surette halledilmesini tensip ve bu gibi kiguk islerden dolay! ta-
raflarin temyize miracaat edememesi esasini kabul etmistir. Hukuk
mahkemeleri usuli kanununun 427 inci maddesine gore temyiz ka-
biliyeti olmiyan bu davalar ikibin besyliz kurusu tecaviz etmiyen
ve yalniz alacaga inhisar eden hukuk davalaridir.

Kanunun bu nevi hukuka miteallik kararlarin kafi olmasini em-
retmekte bulunmasi hi¢ sliphesiz bu islerde hata edilemiyceginin farz
ve kabulii demek degildir. Maksat, hatali da olsa, temyiz mahkemesi-
ni kiymet itibarile ehemmiyetsiz bir takim islerle isgalden kurtar-
mak ve istinaf teskilatinin bulunmamasinin mahzurlarini kismen ol-
sun onliyebilmektir.

Bununla beraber kanun vazi, usuli veya hukuki kaidelerin tat-
bikikinde islenen hatalarin benzeri hadiselerde tekrarlanmasina ma-
ni olabilmek maksadile ve hakime bir nevi ihtar mahiyetinde olarak
bu gibi yolsuz kararlar aleyhine temyize mdiracaat etmesi i¢in C.
bas muddeiumumisine salahiyet vermistir.

Bas muddeiumumi, hukuk mahkemeleri usuli kanununun 427
inci maddesinden aldigi bu salahiyetle, hatali gérdigu veya isabet-
sizligine kanaat getirdigi hu kabil mahkeme kararlarinin nefanlil-
kanun bozulmasini temyiz hukuk dairesinden her zaman istiyebilir.
Dairece yapilan tetkikler neticesinde nefanlilkanun kaydile bozu-
lan kararlardan taraflar hi¢ bir suretle istifade edemezler. Bozma
ilari sadece hékime hatasini bildirmek maksadina matuftur.

ICl.z
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Bu gibi bozma ilamlari Gzerine muhakemenin tekrarlanmasi ve
bazan tesadif olundugu Uzere bozma kararina uyulup baska sekil-
de karar verilmesi veyahut evvelki kararda israr olunmasi tamamem
usulsuz muamelelerdir. ilamda gostrilen bozma sebepleri hakim ta-
rafindan goruldukten ve verilen kararin yolsuz noktalari anlastik-
tan sonra ilami dosyasinda muhafaza edilmesi icapeder. Evvelki ka-
rarin yanhshgdi anlasilmasina ragmen icrasi zaruridir.

C. Bas Muddeiumumisinin Asliye Muddeiumumisi
sifatiyle olan vazifeleri

C. Bas muddeiumumisi, esas vazifesinden ayri olarak, muhake-
meleri temyize birakilmis olan hakim ve memurlara ait davalarda
tamamen asliye muddeiumumisi vazife ve sal&hiyetlerini de haizdir.

Bu gibi hakim ve memurlar haklarinda devlet sGrasi umnmi ve-
ya hususi dairelerinden ve hakimler kanununa tevfikan mezk(dr ka-
nunda gosterilen mercilerden ittihaz olunan son tahkikatin agiimasi-
na miutedair kararlar ve bu baptaki tahkikat evraki muhakemeleri
yapilmak Uzere bas muddeiumumilie goénderilir. C. bas muddei-
umumisi son tahkikatin acilmasi kararinda hdviyetleri yazili maz-
nunlar hakkinda ceza muhakemeleri usuli kanununun 193 Unct mad-
desi sarahati dahilinde bir iddianame tanzim ve temyizin ait oldugu
ceza dairesine veya ceza umumi heyetine dosyas! ile birlikte tevdi
eder.

Son tahkikat karan ile temyiz mahkemesine sevk edilen hakim
ve memurlar haklarinda isnadolunan su¢ agir cezayr mdustelzim ise
iddianame temyiz birinci ceza dairesine, sulh veya hususi kanunla-
ra tevafuk eden maddelerden ise temyiz ikinci ve Uclncl ceza da-
irelerine, fiil asliye islerine mutaallik bulunmakta ise iddianame tem-
yiz dordincu ceza dairesine tevdi olunur. Muhakemeleri ceza umu-
mi heyetince yapilmasi icabedenler hakkindaki iddianame de temyiz
mahkemesi birinci reisligi katina verilir.

Kendisine bu suretle vazife tevcih olunan temyiz dairesi tayin
¢cdecegi glinde maznunu c¢agirir sorguya ceker ve ceza muhakemele-
ri usull kanununun durusmaya mutaallik hikimleri dairesinde du-
rusmay! yapar ve kararini verir.

Temyiz bas middeiumumisi veya onun namina muavini bu hal-
lerde aynen asliye muddeiumumisi hak ve salahiyetlerini haiz olup
icabina ve luzumuna gore bu sal&hiyetleri istimal eder.
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Temyiz hususi ceza dairelerince bu suretle ittihaz olunan karar-
lari, aldkalilarin kanuni middeti icinde ve usuliine tevfikan temyiz
etmek saléhiyetleri mutlaktir. Bu takdirde temyiz tetkikati ceza umu-
mi heyetince yapilir.

Davalarin Temyizi
t

Kanun vazii, adliye mahkemelerinden verilen kararlarin temyizini
bazi istisnalar haricinde [I] tamamen ihtiyari saymis ve alakalila-
rin bu gibi kararlar aleyhine temyiz yoluna gidebilmelerini kendi ar-
zularina birakmistir. Bu sebeple, mahkeme kararlarinin isabetsizligi-
ni iddia eden ve onlara kanaat getirraiyen alékali her sahis, bir ke-
rede davasinin temiz mahkemesi tarafindan tetkikini istiyebilmekte
tamamile serbesttirr; buna karsi kanuni bir méani de yoktur.

Temyiz tetkikati,hukukta olsun cezadaolsun,temyize miracaat eden
sahsin daima lehine yapilir; temyiz talebinin temyiz eden aleyhine
bir netice vermesi de bahis mevzuu degildir. Diger taraftan kanun
vazil, bazi melhuz mahzurlari énliyebilmek ve bilhassa mahkemeler
mukarreratinin muayyen bir middet zarfinda kafilesmesini ve hikim
ifade edebilmesini temin edebilmek maksadi ile de temyiz yolunu bir
takim sartlarin yerine getirilmesine bagl tutmus ve bu neviden koy.
dugu sartlara riayet etmiyen kimselerin davayi temyiz hakkindan is-
tifade edememeleri esasini vaz ve kabul etmistir.

Temyiz mahkemesi, kanunlarin memleketin her kosesinde husni-
suret ve ayni sekilde tatbikim tanzim ve temine memur bir adalet
ve igtihat miessesesidir. Tetkikine arzedilen her ddvada mahkemeler
mukarreratinin kanun ve adalet icaplarina muvafik olup olmadigini,
muhakeme usul ve kaidelerine ne derece riayet edildigini tetkik ve
iddia olunan hakkin yerine getirilip getirilmedigini takip eder. Tem-
yiz mahkemesi,bu usul ve kaidelere mutabik olarak verilen hukim-
leri tasdik ve muhalif olanlarini bangi sebepten muhalif gérmds ise
0 sebepten bozar yahut kanuni salahiyeti Olcusinde bizzat 1slah
eder.

Temyiz mahkemesi, bir derece mahkemesi olmamasi itibarile, tet-
kikine arzedilen her davay! yeniden ve ikinci bir defa riyet etmez.
Vazifesi riyet edilmis bir davay! hasil neticelerine gore tetkik ve

[11 1. — Kanununda kafi oldugu yazili olanlar,
2. — Temyizi kabil olmiyanlar,
3. — Kendiliginden temyize tabi olanlar.
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muhakemedir. Bu sebeple, ilk mahkemelerde ikame edilen deliller ve
dermeyan olunan itirazlardan baskasi temyiz mahkemesine Kkarsl
serd ve iddia edilemez.

Kanun vazil, hukuk ve ceza davalarinin temyizi usullerini ayri
ayri sart ve sekillere tabi tilmis oldugundan bizde tetkiklerimizi
bu sartlara ve sekillere uyarak yapacagiz. *

Mabadi var

(f/L
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Suclularin terbiye ve islahi [1]

Yazan:
Dr. Nurallah KUNTER

Dordinctu kisim
Suclularin terbiye ve lalahi vasitalari

XIX Mdueyyidelerin suclulara uydurulmasi.
XX Suglularin calistrilmasi.

XXI Ogretim.

XXII Hususi sahislarin yardimi.

XXl  Terbiyevi eglenceler.

XXIV  Terbiye ve islaha suclunun istirakinin temini.

XXV  Vazifesinin ehli personel.

XXVI  Patronaj.

XXVII Memnu haklarin iadesi ve adli sicil. 1

XXVII - Cemiyetin 1slahi.

Suglulari 1slah ve terbiyenin cemiyeti sugluluga karsi miidafaa
gayesinin bir vasitasi oldugunu goérdikten ve daha ziyade tesadifi
suclular gibi 1slah icin daha miusait bir mevzu teskil edenler Uze-
rinde calismanin pratik ehemmiyetini belirttikten sonra simdi daha
mihim bir meseleye geciyoruz: suclulari nasil ve ne gibi vasitalarla
Islah ve terbiye edebiliriz?

Her biri uzun ve derin tetkiklerin mevzuu olabilecek olan islah
ve terbiye vasitalarini burada kisaca saymak ve onlara bir géz aN
makla iktifa etmek zaruretini duymaktayiz.

XIX

Suclularin 1slah ve terbiyesinin ilk vasitasi suclunun sahsiyetine
uygun bir mueyyidenin tatbikidir. Bu «uydurus» kanun, hikim, ve
infaz safhalarinda kendini gosterir.

[1] Bn yazinin bas tarafi 1943 Adliye Ceridesi 6-413 ve 7-524 sahifededir
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Kanun safhasinda mieyyidenin sugluya uydurulmasi, suclularin
tasnifi ve suclunun cemiyet hayatina uyus kabiliyetini yahut diger
bir sdyleyisle, tehlikeliligini tayin ve takdir ile olur. Islahi i¢in hu-
susT bir tretmana lizum gdstermiyen yani tehlikeliligi pek az olan
suclular hakkinda kazai af, para cezalari, bazi haklardan memnuiyet
cezalari, cezanin tecili, hapissiz ¢alisma cezalari. . . gibi mueyyide-
ler tatbik olunabilir. Tehlikeliligi orta olanlar icin yani bir 1slah ve
terbiye tretmanma muhta¢ olanlar icin hidrriyeti kaldiran bir muey-
yideye ihtiya¢c vardir. Fakat bu takdirde bu tretmanin muisbet netice
gostermesine kadar hirriyeti kaldiran cezanin devami lazimdir. Bu-
da ya mutlak surette muiddetin tdyin edilmemesi veyahut nisbi su-
rette yani 4zami veya asgari bir hat veya ikisi birden tesbit edilmek
suretiyle middetin tayin edilmemesi seklinde ol malidir.

Bugunki kanun cgergevesinde meseleyi ele alirsak, hi¢ olmazsa
cezalarin bir islah tesiri hasil edebilecek kadar uzun olmasi lazim-
dir. Kisa muddetli cezalarin terbiye ve islah edici tesiri ne vardir
ne de olabilir. Aksine olarak, ceza evlerinin buglnki sartlari naza-
ra alinirsa, kisa cezalar gerek maddi gerek manevi bakimdan kotu,
bozucu ve yikici bir tesir yaparlar. Bunun icindir ki 1885 Roma in-
faz kongresinden beri kisa muddetli cezalarin yerine gececek hurri-
yeti kaldirmiyan cezalar aranmaktadir. 1890 Petersburg, 1895 Paris,

1910 Washington 1925 Londra kongreleri hep bu meseleyi minaka-
sa ettiler.

&1

1”\\

Bir iki gunlik, bir iki haftalik cezalar bizde de maalesef en bu-
yuk bir yer isgal etmektedir. Meselda 1939 senesinde [1] hiriyeti kal-
diran cezalara kafi olarak mahkdm olan (27172) kisiden (10648)i bir

. ginden bir aya, (9750) si bir aydan alti aya, (4640) | alti aydan (¢
fi seneye (1342)si U¢ seneden bes seneye, (790) 1 bes seneden fazla ce-
1 zaya caaptinlmistir. Géralayor ki bir sene zarfinda mahkdm olanlarin
fsi- %39 u bir gun ila bir ay gibi ¢cok kisa, % 36 sI ise bir ila alti ay gibi
'IH‘ kisa bir zaman icin hapse girmektedir. Bu suretle mahkdmlarin dortte
Aj dcunu, cezalari bir glnden alti aya kadar olanlar teskil etmektedir.
Kisa middetli cezalarin azaltilmasi ile — bu ya hiriyeti kaldiran
cezanin uzatilmasi ile veya huriyeti kaldirmiyan bir ceza verilmesile
olacaktir — ceza evlerini dolduran ve hattd tasiran buginki kala-
bahgin cok azalacagini ve geriye kalan ve hakikaten islaha muhtag
mahkOmlarla da ugrasmak imkani bulunabilecegini saniyoruz.
I Hukim safhasinda muieyyidenin sucluya uydurulmasina gelince,
[1] iSTATiISTIK UMUM MUDURLUGU: Mahkandar istatistigi (1932-39)
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hakim kanunda yazili cezayr mahkimun sahsiyetine uydurma imka-
nini bulacak ya cezay! hi¢ vermeyip yerine bir ihtarda bulunacak
veya affedecek yahut cezay talik yani tecil edecek yahut ta misah-
has bir sekilde tayin edecektir. Bunun icin de suclunun biolojik
ve sosyolojik tam bir tetkikten gegirilmesi lizumuna yukarida isaret
etmis bulunuyoruz.

infaz sahasinda mdueyyidenin uydurulmasina gelince, birlesik
Amarika ceza evleri burosunun prensiplerinde de goéraldugi gibi,
muhtelif suclu kategorileri iciit ayri infaz miesseseler! ve her infaz
miessesesinde de kabil oldugu kadar hususi bir tretman lazimdir.

Suclularin 1slahi ve cemiyet hayatina uyuslarini temin edecek
vasitalardan biri ve belki birincisi istir, ¢cahismadir [1].

isin 1slah edici vazifesini misbet ve menfi olmak (zere iki ba-
kimdan tetkik edebiliriz.

Menfi bakimdan: Cahisma mahkdmu issizlikten ve onun kotu
neticeleden kurtarir. Eski devirlerde mahkdmlarin ¢alistiriimasi gaye-
si yalniz, mahkdma bir mesgale temin etmekti. Clinkii tek basina
kalip dusunceye dalmanin insanlarin islah edecegi fikrinin hakikate
uymadigi goralmis, bir mesgale aranmaga baslanmisti.  Sonralari
issizligin yalmiz is kabiliyetini degil is istegini de azalttigi goruldi.
Toplu sistemde issizligin kotlukleri saymakla bitmez,

Musbet bakimdan: Bir kere ceza evlerinde disiplin ancak is sa-
yesinde en iyi olarak temin edilebilmektedir. Sonra, is sucluyu islah
etmekte, cemiyet hayatina uyabilecek bir hale getirmektedir. Kazan-
dig1 para ve is itiyadl ve 6grendigi meslek ile de hayatini kazana-
cak bir duruma getirilmektedir.

ilk dnceleri gen¢ mahkdmlarin terbiye ve islahi vasitasi olarak
kullanman is sonralari infaz klasik mektebi sayesinde buylk bir
ragbet gordi. Howard «insanlari calismaga alistiriniz, namuslu
olurlar» derdi.

Acik havada calismanin gerek sihhat ve gerek ahlaki kalkinma
tzerindeki tesirini takdir eden pozitivist mektep, ilk gunlerden iti-
baren acikta calistirma sisteminin genisletilmesini istedi.

[1] KUNTER (Nurullah): Le iravail penal; son réle, son organisaiion juridigue
et iconomigue. Paris, Sirey, Lausanne, Payot, 1940, S.26
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Hekimler ve terbiyeciler de calismanin suclu Gzerindeki iyi edici
tesirlerinde israr ederler. Is zevkinin antisosyal dusiince ve hareket-
lere karsi en muessir bir ¢are oldugunu anliyan psikoteknik, suclu-
luga karsi mucadelede isi birinci derecede mihim gdérmektedir [1].
Islahi terbiye, bir tedavi sekli olan isin, hareket tarzi (zerindeki
tesirinden istifade eder [2]. Modern psisiyati akil hastalarini hattd
delileri calistirarak tedavi etmektedir. Hareket vasitasi ile tedavi
(praxiterapia) alkolik, toksikomanlarin ve hattd veremlilerin tedavi-
sinde kullaniimaktadir [3].

Hulasa, «is, en blyidk ilac. Ve issizlik en korkun¢ mikrop. Dedi
kodu, pislik, kumar, icki, esrar iptilalan hep, hep issizligin picleri-
Tembel ve aylak adam, muhakkak ki, dedi koduyu sever, pistir. Bir
ahlaksizhgr ve kotu iptilasi vardir, kuvvetli bir is ahlaki, cemiyetin
en saflam sigortasi.» [4].

O halde yapilacak is; mahkdmlarda is zevkini yaratmak ve is iti-
yatlarini meydana getirmek ic¢in onlari ¢alistirmak. Onlari calistira-
bilmek icin de devamli ve semereli bir is temin etmektir [5].

XXI

Suclulari  dogru yola getirecek vasitab’rdan biri de o6gretimdir:
mesleki, ahlaki ve dini 6gretim.

Mahkamlarin ekserisinin cahil oldugu goérulerek onlari okur ya-
zar hale getirmek, cehaletten kurtarmak suretile terbiye ve islahla-
ri elde edilmek istenildi. Ceza evlerindeki 6gretimin gayesi mahkim-
lara oldukca ylksek bir tahsil vermek deyildir. Gaye daha basit
ve daha pratiktir: Ictimai hayatin zaruretlerine uyan bir tahsil.

1895 Paris kongresi talim ve terbiyenin ahlaki gayesi Uzerinde
Israr etmistir. Dini terbiyeye gelince, dini hislerin, kuvvetli bir dini
terbiyenin insani sug islemekten alikoymadaki tesirinin ylzde yiiz
musbet oldugu iddia edilemezse de—cunkl suc isleyenler yalniz di-
ni terbiyeden mahrum olanlar degilledir—bu tesirin ehemmiyeti de
inkar edilemez. Bunun icindirki i¢ huzuruna raakimlann ancak bdy

fi] HANISSONI (F.) Psicotecnica del lavoro negli istituti di prevenzione

e di pena. (Kivista di diritto penitenziario. 1980, s, 228)
[2] TAUHO ((r.); Rapporti fra il diritto penitenziario e la pedagogla- (Ri*

viata di diritto penitenziario, 1935, s. 572)
[8] PEKi {\.): Le virtl curaHve del lavoro. (Reallda mecmuasi, 1928, s. 106)

[4] TOR (V.N.)." Trnrahmn insanin. Piyes, s. 45
[5] KUNTER (N)T Suclularin calistirilmasinda yeni esaslar. (Adliye ceridesi,

1941, s 303)
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lelikle kavusacaklari distnilerek hemen heryerde mahkdmlarin di
ni terbiyesine ehemmiyet verilmistir. Bazi memleketlerde dini mera-
simlere istirak mecburi kilinmistir. Dini terbiye ve dini merasimler,
dinlere gore degisir. Bazi dinler harici sekillerden, merasimlerden
faydalanmak isterler. Bazilari daha ziyade ice bakarlar. Din ve' ah*
lak terbiyeleri de bu hususiyetlere gore beska baska sekillerde ve-
rilmek lazimdir.

Bir de mahkOmlara cemiyetin kanun ve nizamlarini dgretmek
icap eder. Mahkdmlar ¢ok defa bunlari bilmemek ylzunden sug is-
lemislerdir. Ceza ve Tevkif evleri nizamnamemiz 140. maddesinde
okulun gayesi, mahkdmlara okuyup yazma 6gretmek, onlarin mane-
vi kalkinmalarinin temin etmek, Igtimai bilgilerini artirmak, yurt
ve ulus sevgilerini kuvvetlendirmektetir demektedir.

Mesleki 6gretime gelince, mahkdmlarin serbest birakildiktan son-
ra hayatlarint namuslar ile ¢alisarak kazanabilecekleri bir meslek
sahibi olmalari istenilmketedir. 1937 La Haye kongresinde mahkdm-
larin Igtimai muhite yeniden uyabilmelerinin en buytk amilinin mes-
leki 6gretimi esas ittihaz eden bir is teskilati elduguna karar verildi.
Meslek sahibi olmak hayatta bir istikrar unsuru ise de bunun da
ehemmiyetini izam etmemek lazimdir. Bitin mahkdmlara bir meslek
ogretmege calismak yersiz olur. Bir kere meslek sahibi olan suclu-
lar vardir. Bunlara yeni bir meslek 6gretmek degil, fakat eski mes-
leklerindeki itiyatlarini, melekelerini keybettirmemek lazim. Birde
cok kisa muddetli cezalara carptirilan suclular ile vicutca meslek
ogrenemeyecek, calisamiyacak vaziyette olan suclular igin de mes-
lek 6grenmek bahis mevzuu olamaz. Meslek 6gretme bilhassa uzun-
ca bir middet icin cezaevine gelen gen¢ mahk(imlar Gzerinde en-
fazia muessir olur. 1900 Briksel kongresi mahk(imlara &gretilecek
mesleklerin is bolimine fazla ugramamis meslekler olmasini ve da-
ha ziyade her zaman ve her yerde gegen meslekler arasindan segilme-
sini tavsiye etmisdir. Nizamnamemiz 155. maddesinde isin gayesini
sOyle tarif etmistir: «ceza evlerinde isin gayesi, mahkima tahliye-
sinden sonra hayatini kazanabilecek derecede bir sanat 0gretmek
ve serbest hayatta muvaffak olabilmesi icin lazim gelen bilgilere sa-
hip olmasini temin etmektir.»

Ogretim vasitasi olarak cezaevlerinde bir de kiitiiphane vardir.
Mahkdmlarin Ictimai veya mesleki bilgilerini arttiran kitaplar bir
ogretmen kadar mahkOmlar Uzerinde musbet tesir yaparlar. Baz
memleket cezaevlerinde mahkdmlar icin hususi gazeteler bilea ¢ika-
rilmaktadir. Keza konferanslar da mahkdmlarin ahlaki, fikri ve mes-
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leki kalkinmalarini temin edecek 6gretim ve dolayisiyle 1slah vasi-
talarindan biridir.

XXI1

Hususi sahislarin suglularin terbiye ve islahi isine yardimi da
ileri sdrtlen tekliflerden biri olmus ve 1880 Roma kongrensinden beri
hararetle miinakasa edilmistir.

Bazilar1 infaz vazifesinin yalniz ve minhasiran devlete ait oldu-
gunu ileri strerek hususi sahislarin infaza istirakini reddetmislerdir.
Diger taraftan ceza infazinin hususi bir bilgiyi icap ettirdigi ve bu
ihtisasin hususi sahislarda araniimasi mimkin olmadigi s6ylenmistir.
Hastalarin tedavisinin hususi bilgisi olmayan sahislara terkedilemeye-
cegi gibi[l]. Mamafih istenilen ihtisasi haiz olan ve arzu edilen ga-
rantiyi verebilen hususi sahislarin, hukuki vazifeler ifa etmeksizin,
suclunun Ictimai  kalkinmasini  kolaylatacak bir yardimini  kabul
edenler de vardir [2]. Meseld ceza evlerinde mahkdmlarin yasayis
durumlarini, infaz nizamnamelerini ihlal etmemek sartile, 1slah ede-
cek yardimlara misaade edilmesi gibi. Sartla saliverilen mahkamlar
hakkinda yapilacak yardim aleyhinde denebilecek hi¢ bir sey yoktur.

Bazilari da islahin esas oldugunu ileri slrerek her vasitanin bu
meyanda hususi sahislarin yardiminin da kabul edilmesini isterler,
fakat bu sahislarin intihabinda itina gosterilmesi luzumunda israr
ederler. Bitin neticenin sekle degil,fakat sahsa bagl oldugunu séy-
lerler [6].

Hususi sahislarin 1slaha yardim mahiyetindeki is birligi; mah-
kimlar1 sk sik ziyaret etmek, kitaplar hediye etmek ve bilhassa
serbest birakilan mahkdmlara her tirlt yardimi esirgememek seklin-
de olur. Bir ¢cok memleketlerde bu gayelerle mahkdmlara yardim ce-
miyetleri kurulmustur. Danimarka da hususi sahislarin  ziyaretleri,
tahliyesi yaklasan mahkOmlara inhisar ettirilmekte ve onlara is bul-
ma imkanlarini vermektedir. Hususi sahislarin islaha istirak sekille-
rinden biri de konferanslar vermektir. Prof Fahri Ecevit' in Kalaba
cocuk 1slahevinde verdigi konferanslari burada kaydetmekte bir zevk
duyuyoruz.

Ingiltere’ de hususi sahislar ¢ sekilde yardim etmektedirler: 6§-
retmen olarak, ziyaretci olarak, serbest birakilan mahkdmlari hinia-

(1) ALBERTINI ~A.) -rapport au Congrea de Prague (1980)
(2) MIQUELEZ DE MENDILUCE (C). : rapport au Congres de Prague.
(3) DEGEN (R) : rapport au Congrea de Prague.
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ye ederek. Ziyaretci intihabinda Ingiliz idarecileri biyik bir dikkat
ve ihtimam sarfederler. Ziyaretci, mahk(imu tesci ve tesvik eder, is-
tikbale hazirlarlar.Her ziyaretcinin ziyaret ettigi mahkdmlar muayyen-
dir ve on kisiden fazla olmaz. Bazi ceza evlerinde tahliyesi yakla-
san mahk(ma, kendisine ne sekilde yardim yapilmasini istedigi so-
rulur. Ziyaretcisi de mutalaasini bildirir. Bu suretle patronaj cemiyet-
lerinin isi kolaylastirilmis olmaktadir. 1930 senesinde Ingiliz ceza
evlerinin ziyaretcileri 600 den fazla idi [1]. Son zamanlarda Ingiliz
ceza evlerinde «Reception Board» isimli komiteler teskil edilmistir.
Ceza evi muduarl, muavinleri, rahibi ve birde himaye cemiyeti azsin-
dan murekkep olan bu komite ceza evine her gelen mahkdmu Kkarsi,
sina alir, istikbal hakkindaki projelerini sorar, ziyaretgisini  tayin
ve calisacagl isi tesbit eder.

Mahkdmlarin manevi kalkinmasi i¢in nasil kendisinin yardimi

lazimsa, bu yardimi temin igin de hususi sahislarin yardimi lazim-
dir [2] Cinkld mahkdm resmi memura degil, ancak bdyle hayir se-
venlere acilabilir, icini dokebilir. Ziyaretcilerin bir faydasi da mah-
kGmlarin aileleri ile mesgul olmalaridir [3].

1930 Parag kongresi, cemiyetin muhafazasini daha iyi temin
maksadile, mahkdmlarin terbiye ve 1slahi i¢cin butln vasitalara bas
vurmagl umumi olarak kabul ettikten sonra ayrica bir cok tedbirler
arasinda «kalbi ve fikri hasletleri nazara alinarak secilmis hususi
sahislarin da ceza infazina istirak ettirilmesini» tavsiye etmistir.

XXI11

Terbiyevi mahiyette eglencelerin suclulari terbiye ve islah igin
kullanithp  kullanilmamasi  ve bunlarin ceza infazi ile olan miinase-
betleri uzun miinakasalara sebep olmustur.

Ceza ile huriyeti kaldinyoruz. Fakat mahkim vicut ve kafa
sihhatini ve yasama zevk ve enerjisini muhafaza etmelidir.  Bunu
temin edecek de terbiyevi eglenceler (recreations) dir, denilmistir.
Uzun middetli mahkdmiyetlerde bunlardan mahrumiyet mahkimda
ruht ¢okuntuler, kuvvei maneviye bozukluklari tevlit eder. Bu eg-
lencelerden mahrum olmamasi i¢cin mahk(m daha iyi hareket etmege,
daha iyi calismaga baslar, iyi hareketler itiyadini kazanir. Zaten
sucluluk sebeplerinden cogu is haricindeki zamanlarimizi kullanma-

] TUKNER rapport au Con”res de (1930)
[2] ROMPE
[3] DUFOR
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sim bilmememizden daha dogrusu fena kulanraamizdan ileri gelir.
Mahkdmlara bos vakitlerini en iyi nasil gecirebileceklerini 6gretme-
lidir, derler [1] Tngilizlere g6re yalniz terbiye gayesi degil, eglence-
(divertissement)de aranmalidir. Cilnki eglence normal hayatin unsur-
larindandir ve mahkdmu bundan mahrum etmek bir hatadir, derler
ve mahkdmun hapisanede gecirdigi gunlerin kendisinin eglence sevi-
yesini yikseltmesini temenni ederler (2). Bazilarina gbre terbiyevi
eglenceler iyi harektleri gorulenlere mukafat olarak verilmelidir.
Kisa cezalilar i¢cin bunlar lizumsuzdur, hattd zararhdir [3].

Vedat Nedim Tor bu nese ihtiyacini sdyle anlatiyor: «hareketsiz-
lik yerine canlilik, karanlik yerine aydinhk, pislik yerine temizlik,
darhk yerine ufuk, sikinti yerine nese, kif kokusu yerine toprak, gu-
nes ve deniz kokusu» [4]

Terbiyevi mahiyetteki eglencelere kisa bir gz atalim:

Guzel sanatlar, sarki ve mizik. Suclu ruhu Gzerinde bunlar ka-
dar muessir olabilen hi¢ bir sey bulunmadigini iddia edenler vardir.
Hatta cezaevlerindeki korolarin ve orkestralarin mevcudiyeti ve bun-
larin kalitesi mahkOmlarin kultir seviyesini gosterdigi kadar ceza
evleri idaresinin de entellektiiel seviyesini gosterir, derler. [6]. Bir
cok memleketlerde ve bilhassa ¢ocuk ve geng¢ suclulara mahsus mi-
esseselerde bdyle korolar ve orkestralar mevcuttur. Buna ragmen,
konser tecribelerinin muvaffak olmadigini, zira bir kissm mahkdm-
lar Gzerinde 1slah edici tesir yapan musikinin bazilari icin ahlaki hi¢
bir tesiri olmiyan basit bir eglence oldugunu soyleyenler de vardir
[6]. Bazilarina gore konserler arasinda iyi bir secim yapilmali, dini
ve vatani havalar tercih edilmeli, ancak islah evlerinde neseli halk
havalarina misaade edilmelidir [7]. Bazilarina gére de havalarin agir
veya hafif oralasinin ehemmiyeti yoktur, yalniz tahrik edici olmama-
sina dikkat edilmelidir [8].

Resim, plastik sanatlar, gravir gibi glizel sanatlarin da mahkdm-
larin 1slahinda iyi neticeleri goralmustir [9].

[1] POMPE Rapport au congres de Prague

[2] TURNER

H FINKEY

[4] TOR (V.N.): tmrallvnin insanlari. S. 30

[5]1 LANY(E. ); Rapport au congres de Prague (1930)

[6] DUFOUR(E.). , , " ”

[71 FINKEY (E.); , R ” «

[8] MIQUELEZ DE MENDILUCE (C.)." rapport &1 Congres de Prague,
[9] BSRTRAND (E.): iegons S. 589

fvj-
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Jimnastik ve sportif oyunlar. Mahkamlarin uyusuk bir atalet icinde
vakit éldirmelerine meydan vermemek icin birerle koldaki eski me-
lankolikgezintiler yerine sportif oyunlarin ve jimnastigin kabul edil-
mesi istenilmistir

Temsiller. Bazilari temsilleri bos vakitleri kullanmayi 6gretmesi
bakimindan kabul ederler [lj, bazilari da mahkimu pasif vaziyetten
cikaracag! icin ona taraftardir [2].

Projeksiyonlu konferanslar bir cok memleketlerde tatbik edilmek-
tedir.

Sinema ve radyo. Bu vasitalardan da istifade edenler vardir. Rad-
yonun, kigik cezaevlerinde konser ve konferans tertibi muskalini
hallettigi soylenmektedir [3]. Sinemanin suni bir hayat tasvir ettigi ve
fazla olarak mahkdmlari karanhkta bir araya toplamak gibi bir mah
zuru oldugunu soyliyenler yok degildir [4].

Tatbikatta sinema ve radyodan en minasip tarzda ve sekilde is-
tifade yolu aranmaktadir. Kigikler icin sinemanin daha iyi neticeler
verdigi soyleniyor [5] Uzun middetli mahkimlar arasinda islah ala-
metleri gosterenlere hususi bir mukafat olarak cok itina ile secgilmis
filimler gosterilmesini istiyenler vsrdir [6].

Terbiyevi eglenceler bahsinde dikkat edilecek en muhim nokta
mubalagaya varilmamasidir. Ceza infazinin islah ve terbiye icaplari-
na uydurulmasina ceza infazinin insanilestirilmesi (humanisation) de-
denildi. Fakat bu isim bazi memleketlerde yanlis anlamalara sebep
oldu. Insanilestirmegi, mahkdmlara karsi fazla merhamet ve acima ma-
nasina aldilar. Bu yuzden makul haddi gecen tedbirler alindi. Mahk{m-
lara serbest bayattakinden daha rahat ve Ustun bir hayat surdartl-
mek istenildi. Ve bunun akstlameleri de gorilmekte gecikmedi. Ni-
hayet 1935 Berlin kongresi «mahk(mlarin hayat sartlarini tesbit
ederken serbest halkin hayat sartlarim g6z 6nunde tutmalidir. Bu-
nun i¢in de mahkdmlarin hayati, onlari sihhatli ve calistirildiklari
isleri basara bilecek kabiliyette tutmak mimkin oldugu kadar basit
olmalidir» kararini verdi.

[11 TURNER : Rapport au congres de Prague
[2] POMPE (R.L.): " " N »

(S) DEGEN (R.) :

[4] BERTRAND (E.): Lecons penitentiairer. S. .585
[5] LANY (E ) . Rapport au conges au Prague
Cd] FILNKEY(F.) , noo»
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XXIV

Suglularin terbiye ve islahi igin bizzat suclularin bu iste yardi-
mini temin etmek lazimdir. Denebilir ki mahkmun 1slahi her seyden
Once kendisine baglidir. Suclunun bu islah isine istiraki miitaaddit
sekillerde olur.

a) Mahkdmda istirak iradesini uyandirmak, takviye etmek lazim-
dir. Bunun icindir ki bu yolda yuriken, ceza «cektirmek* gayesini
takip etmek en blyuk hatadir [IJ. Su halde cezaevleri bir zindan ol*
maktan ¢ikmall, mahkdmlara bir insan gibi muamele edilmelidir. On-
larin_evveld itimat kazanilmahdir ki sonra da mahkim kendi kendi-
ne itimat etsin,

b) MahkOmlarin calistirlimasindan beklenilen faydalari elde ede-
bilmek icin mahkdmun istiyerek calismasi, bunun icin de mahkimun
calismayi istemesini temin edecek vasitalara bas vurmak lazimdir.
Mahkdm gallstl“lnm mukafatini  gormeli ve kabil oldugu kadar iste-
d!g! sahada calistinlmalidir. Kisaca bir hayvan gibi degil, bir insan
gibi calistiriimalidr.

Calisan suclulara calismalarina mukabil bir bedel verilmesi fik-
rinin aleyhinde olanlar gittikce azalmaktadir. Buglin butiin memleket-
lerde mahkdmlar ¢alismalarinin muhtelif sekillerde karsiligini gérmek-
tedirler. 1922 senesine kadar yalniz akil hastasi suglulara bedel ve-
ren Ingiltere bile bu tarihten itibaren mahkdmlari islaha tesvik ve
unlardaki calisma heveslerini arttimak icin bedel usullini tecribe et-
mistir. Netice o kadar parlak olmustur ki harp baslamadan 6nce bu
sistemin umumilestirilmesi dusundliyordu [2]

¢) Mahkdmun izzeti nefsini oksamak lazimdir. Mahkdmlarda izze-
ti nefis bulunmadigi kanaati yanhlistir. Bu his uyuyorsa uyandirma-
sini, harekete getirmesini bilmelidir.. Meseld siniflar arasinda elbise
farki konabilir. Yuksek sinifa gecenlerin elbiseleri tedricen sivil el-
biseye yaklasiyorsa bunun mahkdm UGzerinde buyuk tesiri olur. Bu-

nun gibi izzeti nefsi tahrik edecek ve disiplini "bozmiyacak butiin
tedbirlere bas vurmahdir [3].

¢) Mahkdmun hiriyet agkini harekete getirmelidir. insan icin en
kiymetli sey huriyetidir. Mahkamlar icin de iyi olmanin en blyuk mi-
kafati huriyet olmalidir. Bunun igin de sartla saliverme miessesesi-

nin hakki ile islemesi ve ancak hakikaten iyilesen, islah olan suclu-
lar hakkinda tatbik olunmasi lazimdir.

[1] DEGEN (R.) : Rapport au Congres de Prague (1930)

[21 COMMISSIONERS OF PRISONS AND THE DIRECTEURS OF CONVICT PRI -
SONS: rapport (hilasasi ,Recueil de documents en matiere penale et p6nitentiaire/3
mars, 1939, s.125)

[31 BRETON (C.); Prisons et emprisonnement s. 209
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d) Mukéafat ve cezarlarda hakkaniyetle hareket edilmelidir. Mah-
kimlara, haksizliga maruz kaldiklari zehabi verilmemelidir. Muka-
fatlarin da verildigi degil, fakat iyi hareketlerle kazanildigi kanaati
hasil olmalidir. Mahkim ancak bu suretle daha iyi olmanin, iyi iti-
yatlar kazanmanin faydalarini gérmis olur. Meseld bir dereceden
digerine gecis veya bizdeki gibi bazi devrelerde gegen ginlerin da-
ha fazla sayilmasi yani (good time) sistemi otomatik olmamalidir.
Ancak bu mikéafatlari hakkedenler bunlardan istifade etmelidir. Yok.
sa, meseld good time sistemi mahkemece tayin edilen cezanin azal-
tilmasindan ve bu suretle cezaevlerindeki kalabalia mani olmaktan
baska bir seye yaramaz [IJ. Sunu da ilave edelim ki calisan mah-
kimlar hakkinda bu sistemin tatbikinde, butlin mahkdmlara is te-
min edilemedigi muddetce, kendilerine atfedilecek hi¢ bir kusur ol-

madidi halde, bazilarinin erken bazilarinin da ge¢ tahliye ediJmele-
rine sebep olmak gibi bir mahzur da vardir [2].

XXV

Mahkdmlarin terbiye ve islahi i¢in yukarida da sodyledigimiz gi-
bi, unlardaki kotu itiyatlar yerine iyilerinin konulabilmesi igin en
muhim sartlardan biri bu buyik isi basarabilecek personele malik
olmaktir [3]. Nasil ki diunyanin en iyi kanunlari ehliyetsiz hakimler
elinde bir kiymet ifade etmezse, en iyi islah ve terbiye vasitalari da
ehliyetsiz kimseler elinde degerini kaybederler. 1930 Prag kongre-

sinde infaz muiesseseler! personeli icin kabul edilen temenniyi bura-
ya nakletmek istiyoruz:

(1Ccza evleri idarelerinin bitin memurlari, vazifeleri icin hu-
susi surette yetistirilmelidir. Yiksek memurlar daha yuksek ilmi
bilgilere malik olmalidir. Memurlarin ve gardiyanlarin yetistiril-
mesi icin hususi mektepler acgilmasi zaruridir. infaz ilimleri ve
kriminoloji enstitulerinin kurulmasi her memleket icin lizumlu
gorulmektedir. Bugunki memurlara da mutemmim dersler veril-
mesi ihmal edilmemelidir. Bunlara hususiyle pedagojik ve sosyal
bir terbiye 6gretilmesi lazimdir.

[1] KUNTER (Nurullah); Le code panal tire de 1926 et les principales re-

formes dont il a kte V objet. (Revue internationale de doctrine et de I*gislation pena-
le comparee. 1941, S. 146)

[21 KUNTER Nurullab): Le travail penal, S. 91
[3] EREM (Faruk): Ecnebi memleketler cezaevleri nizamnamelerine toplu bir
bakis. Adliye ceridesi, 1940, S. 312

Arliye Ceridesi 1
34 Uncu sene sayl : 8
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infaz hizmetine girmek istiyen namzetler vazifelerini hakkiy-
le ve pratik bir surette yapabilecek iktidarlarini gostermelidirler.
idar? vazifelere namzet olanlar fazla olarak nazari bir imtihan ve
IIm? bir vazife ile ceza infazina mataallik meseleleri ilm? bir se-
kilde muinakasa edebilecek bir kabiliyet gdstermelidirler. ilm7 ve
pratik bilgilerden maada, vazifesi icin aldka gosterdigi ve dogru
karakterli; insanlari seven ve taniyan ve anormallerle, zihin, vi-
cut ve maneviyat bakimindan zayif olanlarla mesgul olmakta
mahareti oldugu bir staj devresi esnasinda anlasilanlar asli me-
mur olarak tayin edilmelidir.

Miteaaddit memurlar gruplarina, mesaileri nazara alinarak;
iktisad? vaziyetlerini temin edebilecek maas verilmesi zaruridir,
Devlet memurlari meratip sissilesi arasinda infaz personeline hu-
susi bir sira verilmesi ve miutaaddit memleketlerde bu memurlara
temin olunan faydalardan istifade ettirilmesi temenniye sayan go-
ralmastar.

Kadin memurlarin talim ve tebiyesi icin, kadin mahkdmlarin
hususi vaziyetleri nazara alinmalidir. Kadin mahkdmlarla mesgul
olmak uzere, hattd mumkun olursa din adamiri bile dahil olmak
uzere, yalniz kadin memurlar alinmahdir.

Bu hiukumler cocuklara mahsus muesseselerde de tatbik olun-
malidir.TD

Metnleketiniizdeki personel vaziyeti, ehliyetleri, iktisadl sartla-
ri malimdur. Eger mahkOmlarin terbiye ve islahi isteniyorsa ilk «is-
lah» isine buradan baslamak l4zim geldigi muhakkaktir. Dr Mesdag
«mahkdmlarin terbiyesinde muvaffak ohnanin birinci saiti yerine ge-
tirilmeden ©6nce cezevleri rejimine terbiyevi bir mahiyet verilmesi
daha yerinde olur:»» diyor[l|. Almalilarin batin mahkdmlarin terbiye
ve i1slahindan vazgegmeleri sebeplerinden birinin, Almanya’nin iste-
nilen vasifta personel ve binalara malik olmadigi ve mali sebepler-
le de olmiyacag! hakkindaki dtstnceler oldugunu belirtmek isteriz (2).

XXVI

Serbest birakilan mahkdmlarin ilk zamanlar, dismelerine mani
olmak ve bu suretle tekerrirti onlemk Uzere, ellerinden, tutulmasi
onlara is bulunmasi,cemiyet dahailinde faydali bir unsur olarak yer*

[1] MESDAG (Synco van)i rapport au Congres de Berlin (1935)
[21 DAHM (Georg); rapport au Congres de Herlin
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lesmelerine yardim edilmesi, kisacasi patronaj lizum ve ehemmiye-
tine yukarda isaret etmistik.

infaz vazifesinin tahliye ile bitmedigini belirtmek lazimdir. Ciin-
kii bir mahkimun hakikaten islah olmus oldugunu anlamak ¢ok glc-
tur. Cezaevindeki yasayis tarzindan bunu anlamak hemen imkéansiz-
dir. Kaldi ki cezalarin muddetleri énceden tayin edilmekte ve mud-
det dolunca mahkdm,islah olup olmadigina bakilmadan, saliverilmek-
tedir. Diger taraftan sartla saliverilen mahkimlarin himaye edilme,
si ve sartlara riayet edip etmediklerinin kontrol edilmesi lazimdir.

Keza cezas! tecil edilenlerle de patronaj muesseselerinin mesgul ol-
malar1 bir ¢ok memleketlerde kabul edilmistir.

Patronaj iki kisimdir. Birincisi mahkimun tahliyeden 6nce himaye-
sidir. Hususi sahislarin yardimindan bahsederken bunu gormastik.

ikincisi  asil patronaj da bizce budur ~ mahhkimun tahliyesiden
sonra yapilan himayedir.

Milletlerarasi kongrelar pek eskiden beri patronaj meselesile
mesgul olmuslardir.

1878 Stokholm kongresinde, 1slaht infaz sisteminin zaruri bir ma.
temmimi oldugu kabul edilen patronajin tesmil ve tamim edilmesine
ve devlet yardim-1 ile hususi tesebbuslerin bu isi basarmalarina fa-
kat patronaja resmi bir mahiyet verilmemesine ve mahkdmiyeti za-
maninda islah edildigine kanaat getirilen mahk(mlara tatbik edilme-
sine ve kadinlar hakkindaki patronajin daha ziyade kadinlardan mi-
rekkep patronaj cemiyetlerine birakilmasina karar verildi. 1890 Pe-
tersburg kongresinde mahkdmlarin gahsmalarindan biriktirdikleri
paralarin patronaj cemiyetlerine tevdi edilmesi ve onlarin da ihtiyag
nisbetinde parca parca bu parayi serbest birakilan mahkima verme
si kararlastirildi. Yine ayni kongrede muhtelif memleket patronaj
teskillerinin birbirleriie siki isbirligi etmeleri ve tecribelerinden bir
birlerini haberdar etmeleri ve patronajin yabancilara tesmili ve ni
hayet memleketine donmek istiyenlere muavenet edilmesi temenni
edildi. Milletlerarasi bir patronaj teskilatindan énce bir memlekette
ki mutaaddit patronaj kurumlarinm milli bir tesekkul halinde bir
lesraeleri istenildi. Yine ayni kongrede patronaj cemiyetlerinin mah
kOmla ailesi arasindaki munasebetlerin devami ve muhta¢ vaziyette
olan ailesinin himayesi bakimlarindan mahkdmlarin aileleri ile de
mesgul olmalari ve sartla saliverilen mahkdmlara patronaj cemiyet-
leri tarafindan nezaret edilmesi temennisi izhar edildi. 1900 Briksel
kongresinde patronaj cemiyetlerinin is bulma miuesseseler! ile siki
is birligi yapmalari lizumu belirtildi. 1905 Peste kongresinde patro-

2 -
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na] meselesinde devletin roli minakasa edildi. Bu isin bir hayir isi
oldugu, binaenaleyh serbest tesebblse birakilmasi lazim geldigi fa-
kat devlet tarafindan kontrolii icap ettigi kabul edildi. 1930 Prag
kongresinde gerek serbest birakilan ve gerek sartla saliverilen niah*
kGmlarin patronaji hakkinda evvelki kongrelerin temennilerini tekrar
eden ve meseleyi biyim etrafile kucakliyan su karar verildi;

__«$Sartla salivermenin ve umumiyetle tecilin muvaffak olabilme-
si i¢in patronaj zaruridir

Hadriyeti kaldirmiyan tedbirlerin en tesirlisi patronaj yahut
nezaret altinda serbest sistemidir.

1 _ Butdn gayretler, serbest birakilmay! islah usulinidn bir
kismi olarak kabul eden ve stz Uzerine serbest birakilan mahkim-
lar 6zerinde 1slah tretmanini devam ettiren bir rejime dogru te-
veccuh etmelidir.

2 _ Bu sartlar altinda’

a) Umumi efkér uUzerine tesir etmek™ halkl serbest birakilan
mahkdOmlarin islahi ile alakadar etmek,

bj Islah olunabilenleri olunamayanlardan, mesela patronaj

cemiyetleri tarafindan tatbik edilen bir tecriibe tretmani ile ayir-
mak ve yalniz islah edilenleri tavsiye etmek,

¢) Suc¢ vasfina ve mahkumun ictimai vaziyetine go6re tahliye
den sonra mesgul olacagi isi tayin etmek lazimdir

Patronaj icin resmi memurlari olan devletler bu vazifeyi ihti-
yacil tamamen tatmin edecek sekilde tegkilatlandirmalilar.

Patronaj icin kafi derece resmi memuru olmayan devletler,para-
I memur tutabilmeleri icin husust patronaj madesseselerine mad-
di yardimlarda bulunmali ve ayni zamanda kendileri de memurla
ri vasitasi ile bu cemiyetlerin yaptiklari isleri kotrol etmelidirler.

Bir memleketin patronaj cemiyetleri millT bit merkez halinde
birlesmeli ve bunlar da milletlerarasi bir teskilat kurmalidirlar.
Bu milletlerarasi cemiyet serbest birakilan veya baska memlekele-
re gitmesine musaade edilen sartla saliverilen mahkdmlara yardim
meseleleri hakkinda kaideler koymalidir. Daha sonra da bu mese-
leleri halleden muahedeler tanzim edilmelidir.

Gerek devlet tarafindan yardim goéren cemiyetler veya bizzat
devlet, patronaj isinde calisanlarin patronaj vazifesine uygun bir
surette ilmen techiz edilmeleri isini sistemli bir sekilde teskilatlan-
dirmahidir.
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Devlet serbest birakilan mahkimlarin akibetinden mes*ul olma-
hdir.>

1935 Berlin kongresinde bilhassa gen¢ ve c¢ocuk mahkdmlarin
patronaji lizumu Uzerinde tekrar durulmustur. Anveres’te toplanan
patronaj kongresinde verilen kararlar da yukarkilelin hemen aynidir.

Bizde, Dr. Faruk Erem ile birlikte [1], patronaji ceza infazinda
mahkdmlarin 1slahi meselesinin bir devami olarak goérdugimiz icin
bu mihim isin t mamen hususi sahislarin arzu ve tesebbustne bi-
rakilmasini dogru bulmuyoruz. Asil tesebbusu devlet eline almildir.
Fakat hususi sahislar da yardim isinde tesvik ve himaye edilmelidir.

Patronaj mevzuu memleketimizde hemen hig islenmemis gibidir.
Gerek hususi tesebbuslere, hayir ve yardim kurumlarma, halkevle-
lerine ve gerek hikimete bu sahada disen cok is vardir.

Ceza ve Tevkif Evleri Umum Mudarlagunian bu hayirh isi ele
aldigini ve tetkiklere basladigini sevingle 6greniyoruz.

XXVII

Memnu haklarin iadesi suclularin terbiye ve islahi yolunda son
merhaleyi teskil eder.

Bu muesseseye eski devirlerde de Taslanmaktadir. Fakat hakiki
manasiJe memnu haklarin iadesi ancak suclularin islah ve terbiyesi-
ne calisildigi andan itibaren baslar. Cezasini ¢eken ve sonra da bir
middet namuslu bir vatandas gibi yasiyan suclunun artik cemiyete
uydugu gorulerek mahkdmiyetinin neticelerinin ortadan kaldiriima-
st ile bu uygunlugun tam bir hale getirilmesi lazimdir. Aksi takdir-
de bu ehliyetsizlikler mahkimun cemiyetteki eski yerini almasina en-
gel olur[2]. Bu itibarla memnu haklarin iadesi muayyen bir zarranm

gecmsiyle  kendiliginden olmamah fakat suclunun hakikaten
cemiyete intibak ettiginin sabit olmasi Gzerine ve bir mahkeme
karari ile memnu haklar iade edilmelidir. Bu suretle halkin itima-
dini ve sug islemekle kaybedilen menfaatleri tekrar kazanmak Umi

di, i1slah olabilen suclular Gzerinde patronaj muesseselerinin yardi-
mi ile ¢cok hayirli bir tesir yapacaktir.

Memnu haklarin iadesi miessesesi ile aldkali bir mesele de ad-
IT sicil meselesidir. Burada iki menfaat carpisir: Bir taraftan sudu-
nun sahsiyetini taniyabilmek icin butiin gegcmisinin bilinmesi lizumu,

[1] ERPIM (Faruk): Patronaj Adhyel ceridesi, 1939, S. 606

[21 BALKLJVVAR (Ziya); Memnu haklarin iadesi muessesesi. Adlive Ceridesi,
1942, S. 1273
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diger taraftan mahkim olduktan ve cezasini cektikten sonra ce-
miyete donen ve namuslu ' vatandas gibi yasiyan Ikimselerin eski
suclari dolayisile rahatsiz_edilmemeleri lizumu. Bu iki menfaati te-
lif edebilihek tzere yeni Italyan ceza muhakemeleri usulu kanunu
hususi sahislara ve resmi makamlara verilecek malimati baska bas-
ka olarak tayin etmistir, (madde 606 — 609).

Bizde adli) sicil [1] miessesesi olmadigi icin buna muteferri tat-
bikati tenkit edecek degiliz. Fakat, aradan cok uzun seneler gectigi
halde, bir ¢cok muesseselere meseld hademe olarak girmek istiyen
bir kimsenin, polisin nasilsa eski mahkdmiyetinden haberdar olarak
iyi hal kagidi vermemesi veya verdigi kagitta sabiksindan bahsetme-
si dolayisile, kabul edilmedigini isitiyoruz. EQer her hangi bir mah-
kimiyet 6mrunin sonuna kadar bir insan icin bitin kapilarin ka-
panmasini icap ettirecekse, 0 mahkimu ceza evlerinde islah ve ter-
biyeye calismak neye yarar?

XXVIII

Islah ve terbiye gayretlerinin muvaffak olmamasindaki sebepleri
arastirirken, cemiyetin isléha olan ihtiyacina isaret etmistik.

Suclunun terbiye ve islahi hem cemiyet hem fed bakimindan li-
zumludur. Fakat suclunun islahi yolu ile ferdi dnleme kafi degildir.
Papa Xl. Clemente’'nin dedigi gibi, nasil kotulik isliyeni islah et-
meyen hapis faydasiz ve manésiz ise, igtimai muhiti i1slah etmeden
sucluyu islaha calismak da o kadar faydasiz ve manasizdir. Ferri’'nin

.dedigi gibi temiz hava tenefls etmek niyeti ile serbest hayata donen

mahkdm orada temiz hava bulamazsa ne yapsin?

Pozitivist mektep cezadan, tenkilden c¢ok ©Onlemeye ehemniyet
vermekle Kklasik mekteplerin bu noksanini telafiye calismistir.

Suclulukla micadele ilmi olan kriminoloji, cemiyeti i1slah ederek
suc amillerine ve bilhassa sucun ictimai amillerine tesir eden ceza
yerine gecen tedbirlerle suclulugu énlemege calismaktadir. Bazilari
bu tedbirlere sugluluk sahasinda onleyici hifzissihha tedbirleri adini
vermislerdir [2]. Bu tedbirlerden bazi misalleri baska bir yazimizda
vermis bulunuyoruz [3]. Burada 1938 senesinde Roma’da toplanan

[1] AdIT sicil hakkinda HAKER (H.] : AdIT sicil. (istanbul Barosu Mecmuasl,
1941. s, 278). RALKUVVAR [s.]: Fransiz AdIi sicil teskilati Ankara 1941 , Italyan
adli sicil teskilati Adliye Ceridesi, 194B, s. 362

[2] PRINS (A)* Science penale et droit positif. Bruxelles, 1899,s.25

[38] KUNTER (N.); Ceza yerine gegen tedbirler. Adliye ceridesi 1943, s. 231
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birinci kriminoloji kogresinden kisaca bahsetmek istiyoruz. Kongre
ruznamesinde muhtelif memleketlerdeki sucluluktan korunma teski-
lati da vardi. Gelen raporlar muhtelif memleketlerde o giine kadar
alinan tedbirler hakkinda Kongreyi tenvir etmislerdir. Umumi sug-
tan korunmanin ictimai siyaset sahasini ve hususi su¢tan korunma-
nin sug siyasetini alédkadar ettiginde hatin raportorler ittifak etmis-
lerdir. Ferdin ve kitlenin maddi, ruhi ve ahléki bakimdan kalkin-
masina ve irkin korunmasina mtitaallik kanun ve nizamlarin  umu-
mi suctan korumayi temin ettiginde de fikir birligi hasil olmustur.
Hakikaten umumi sugtan korunma gugluyu suca miustait kilan ve
sug fillerinin inkisafini kolaylastiran ferdi ve ictimai sebeplerin yo-
kedilmesine baghdir. Ve bu da ancak halkin ahlak, iktisat, sthhat
ve kiltlr sartlarinin iyilesmesini ve ferdin ruh ve beden sagliginin
korunmasini géz 6niinde tutan bir ictimai siyasetle kabil olur.
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No: 54

Ceza Hukukunda Kiyas (L’analogie)
Yahut
Adsiz Sug¢ (Le delit innome)<x>

Yazan:
tsmail Hakki Balamir

Polis enstitlisti ceza hukuku
ogretmeni

Miusbet Mevzuatta Kiyas

individlalist endiselerle, yani adli idaredeki keyfilige ve istibdada kar-
si ferdin hukukunu midafaa gayretinden dogan (Nullum erimen sine lege)
ve «Nulla poena sine lege» kaidesi, aralarindaki mitebariz ve muihim ay-
riliga ragmen Pozitivizm ile uyusma imkanlarini bulmustu. Pozitivist esas-
larin koklesip yerlestigi ayni kanunun sinesinde bu prensipte kendi mim-
taz mevkiini muhafaza etti.

Minakasa kabul etmez hukimranligina karsi ilk defa mukavemet eden
pozitivizm ile bdyle bir baris ve anlasma siyaseti takip eden prensip 19-
uncu asrin ortalarina dogru vicut bulan sosyalizm cereyanlarina da kulak-
larini tikadi. Ferdiyetciligin ve binnetice kendisinin aleyhindeki bu kuvvet-
li temaydllere karsi da mevcudiyetini ve ceza kanunlarinin bas tarafindaki
0 Onemli mevkiini kaybetmedi.

Sovyet Rusyada;

Yalniz evveld Sovyet Rusya 1922 tarihli kanuniyle onun hiikmranligi-
ni da mevcudiyetini de inkar etti. Prensip orada kurulan yeni rejimin biin-
yesiyle kabili telif gorilmedi. Zaten umumiyet itibariyle ferdiyetci prensip-
ler aleyhinde olan Sovyet rejimi icin bu kaide, ticari minasebetlere, sahsi
menfaat esaslarina yani bir kelime ile liberalizme dayanan bir Burjuva
prensipi idi. Her seyden 6nce cemiyeti ilgilendirmesi lazimgelen suc¢ ve
ceza bahsinda boyle ferdin menfaatiyle mesgul kaidelerin, prensiplerin ye-
ri olamaz diye duslnida.

[X] Bas tarafi 1943 yili ad. C. 7-571 sahifede,
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1922 tarihli kanunun 6 inci maddesi sucu sdyle tarif eder:(ictimai noktai
nazardan zararli, ve amele ve koylu kuvveti tarafindan teskil edilen ni-
zam aleyhindeki her fiil veya ihmal sugtur.) Ve 10 uncu maddesi su hik-
ml koymaktadir: (kanunda her cirim icin hususi bir hikim mevcut ol-
miyan hallerde verilecek ceza ve alinacak emniyet tedbirleri — umumi ki-
simdaki kaidelere riayet etmek sartiyle ceza kanununun diger maddelerde
yazili olup bu curimlere vasif itibariyle en ziyade benziyen curimler igin
muayyen olan ceza ve emniyet tedbirlerinin aynidir.)

1927 tarihli kanunun 16 inci maddesi de: (cemiyet icin tehlikeli olan
her hangi bir fiil kanun tarafindan derpis edilmemis olursa mesuliyetin esas
ve hududu; kanunun diger maddeleri tarafindan bu fiile en ziyade benzi-
yen clrimler i¢cin muayyen olanlarin aynidir.) demektedir.

Goruluyorki fiildg kanuna muhalefetten ziyade ictimai tehlikenin mev-
cut olup olmadigi aranmistir. Esas olan sey kanuni bakimdan muicrimiyet
degil, ictimai noktai nazardan «tehlikeli vaziyet» dir.Ve suclar arzettikleri
bu tehlikenin derecesine gore iki kategoriye ayrilmis ve rejim aleyhind.eki
suclar «bilhissa tehlikeli su¢» addedilmistir. Prensipin ihlali bakimindan
Sovyetlerin 1927 tarihli kanunu daha ilen gider. Bir fiilin su¢ olup olma-
digini hakim tayin eder. O fiile en fazla benziyen suca kiyasen ve hakim
«kendi sosyalist sQuruna» dayanarak ceza tdyinine saldhiyetlidir.

Almanyada:

Degisen yeni bir nizama, yelii devlet teskilatina uygun olarak misbet
hukukun da degismesi zaruri goérilmektedir. Siyast veya ictimai muayyen
bir nizamin hukuki himayesi ceza kanuniyle tahakkuk edecegdi i¢in Alman-
yada Nasyonal Sosyalizm, ceza kanunlarinin degistirilmesini' birinci pilan-
daki ihtiyaclar arasinda goérmis ve ana ceza kanununun tam olarak degis-
tirilmesini beklemeksizin biinyesi icin bir an evvel ikmalini zaruri gordigu
noksanlari bazi hususi kanunlarla tamamlamak istemistir. Meseld eski ceza
kanununun bir ¢ok hikumlerini degistiren 26/Mayis/933 tarihli; itiyadi sug-
lar hakkinda 24/Tesrinisani/933; hiyanet suclarina dair 24/Nisan/934 kanun-
lan gibi......... Sugun ve cezanin kanuniligi prensipini tanimiyan ve ceza-
da kiyasi kabul eden 28/Haziran/935 tarihli kanun da bu meyandadir. Bu
kanun hilkm{ héakime ceza kanununun sarahaten su¢ saymadigi bir fiili — ka-

Jnunun ruhu ve halkin selim hissi esasina gore - cezalandirabilmek hakkini
taniyor. Kanunun ikinci maddesi: (kanun tarafindan ceza tayin edilen, ve-
ya bir ceza kanununun esas teldkkisine (ruhuna) ve halkin selim hissine
gore cezaya mistahak gorilen bir fiili isliyen kimse cezalandirilir. Muayyen
bir ceza kanunu hikminin dogrudan dogruya tatbiki mimkin olmadigi
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takdirde fiile, ruhan en uygun olan kanuna gore ceza verilir.) demektedir.
Ayni tarihli ceza muhakemeleri usulii kanununun 170 ve 267 inci madde*
leri de buna dair hikumler koymaktadir.

Gorultyor ki Alman Nasyonal Sosyalist ceza kanunu yazili .kanunlarin
yani basinda ve ayni degerde olmak uzere (halkin selim hissini) de hukuk
kaynagi saylyor.

Tatbikatta Alman sistemi bazi noktalarda daha iltri gitmistir. Prensip!
inkar etmenin tabii bir neticesi de ceza kanununu mukbiline tesmildir. Ve Al
mancada 23/ Mart/933 tarihli bir kanun bu tarihten 6nce islenmis olan bazi
suclari da, kanunu makabele tesmil etmek suretile, 6lim cezasile cezalandiril-
mistir.

Nasyonal Sosyalizm icin ceza kanunu daima muayyen bir siyasi cemi-
yetin ihtiyaclarina tekabil eder. Binanaleyh o, Devlet kudreti ve rejim aley-
hindeki diismanca hareketleri takip ve tecziye etmeb gayesine matuf bir
muessesedir. Ceza vermek vazifesile mikellef olan hakim muayyen siyasi
bir cemiyetin yani rejimin malidir. O, cemiyet mucadelelerinin disinda
bir varhk degil, siyasi kavgalar iginde yasiyan ve ictimai akidesi bakimin-
dan o cemiyete bagli bulundugu igin Cemiyetin temaydllerini ve nefretlerini
bilen bir ferddir. Hakiminin kendisininde merbut bulundugu ihtilal prensiplerine
muhalif olan her hareketi yokarida zikrettiimiz ikinci madde delaletile ceza
kanununun esas ruhuna ve halkin temiz hissiyatina muhalif goérirse su¢ sa-
yabilir. Ve en ¢ok benzedigi suca kiyasen cezalandirir. Alman ceza kanu-
nunun karakteristik bir vasfi da « Willensstrafrecht » denilen su¢ isleme
arzusunu, yani niyet ve kasdi cezalandirmasidir.

Ceza tayininde sucun neticesinden ziyade suclunun fena niyeti hesaba
katilyor Bazi cezacilar'bu prensipi orta ¢agin sadece niyeti cezalandiran
ibtidai sistemine benzetirler. Basit bir diisiinceye ceza vermek isteyen bar-
barlik devrindeki ceza sistemine rucu mahiyetinde gorlrler. Fikrimizce bu,
muba’agali bir gorustir. Cinki bu yeni sistenide failin kasdina gore ceza
verilirken fiilin stibjektif tazahurleri tamamen ihmal ediliyor demek degil-
dir. Yani niyetin cezalandirilmasi igin kf'sdin su veya bu sekilde tezahird,
hareket haline inkilabi 1azimdir.

Alman ceza kanununa goére muayyen bir su¢ icin mevzu cezanin
en yuksek haddi de bazan tatbik edilebilir. Suglunun fiilinden bir zarar hu*
sule gelmesi veya sugun tamam olup olmamasi bu yiksek haddin tatbikinda
bir tesiri haiz degildir. Suc tesebbiis halinde kalsa bile cezanin tamami ve-
rilebilir. Esas, failin su¢ islemek hususundaki ahlaki redaetidir. ( Cemiyetin
derhal korunmasi sucun neticesini yani zararin artmasini ve tamam olmasr
m beklemekten daha mihim) Oldugu soylenmektedir. Bu Serait dairesinde
henliz noksan olan bir suca tam cezanin tatbik edilmesi keyfiytinin faydab

M K
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bir tatbik sahasi bulup bulmadigini bilmiyoruz. Fakat basit bir niyet ile,
suc islemege hazirhgi, ve bu safha ile tesebblsu bir birine karistirmamak,
saflam kisfaslar bulmak glic ve hattd bazan gayri mimkindir.

Haziran/935 tarihli tadil munasebetiyle Almanya'da kiyas yoliyle sug
ve cezanin kabulini midafaa i¢in mubarrirler sayani dikkat sebep ve iddi-
alar ileri surmuslerdir.

«Nullum Crimen sine lege» kaidesinin ilgasiyle (ceza sahasindaki te-
kdmulin en yiksek noktasina erisildigi -... Artik hakimlerin, Temyiz
mahkemelerinin dar ve basma kalip ictihat baglarindan é4zade olarak haki-
katin tam i¢ ylzline temasla karar verebilecekleri) sdylenmistir.

Leipzig Middeiumumisi, (Artik kanun aginin bosluklarindan cezasiz si-
visabilmek imkanlarini  yeni kanunun ortadan kaldirildigini, sekli adalet
yerine hakiki ve maddi adaleti ikame ettigini) beyan ettikten sonra (Ki-
yas yoliyle ceza tayin edilirken nasyonal sosyalizme aykiri hareket edilme-
mesine dikkat olunihasi lazimgelecedi noktasina ehemmiyet verilmistir).
Demektedir ki Ceza hukuku bakimindan bu sozin izahi oldukga gugtdr.

Bazi muellifler tarafindan da esasen o kaidenin Latin hukuku prensip-
lerinden dogma bir kaide oldugu ve mensei Roma hukuku olan béyle bir
prensipin Germen esaslarina dayanan Alman hukukuna ve onun mevzuu
olan hadiselere uyamiyacag! iddia edilmistir. Ve nihayet daha kuvvetli bir
sebep olmak Uzere de denilmistir ki (Hukuk zaman itibariyle kanuna ta-
kaddim eder, hukuk kaidesi Milletin suurunda mevcuttur. Kanun yazilma-
ktan 6nce de hukuk vardi. Binaenaleyh kanun vaziinin, taknin hususundaki
ihmali veya kafi derecede vuzuhla ve her hadiseyi cami olacak surette go-
rememesi 0 kadar mihim degildir. Bu noksanlari hakim, Milletin selim his-
sine miracaat ederek tamamlamalidir.)

Sugun kanuniligi prensipine bagh olanlar, burada ceza kanununun re-
jim micadelelerinde alet gibi kullaniimakta oldugunu iddia ederler. Haki-
katen ihtilal prensiplerine muhalif olan her hareketin ne olursa olsun ce-
zalandirilmasi luzumu ileri surdldigine gore de, hakim, bildigimiz sekilde
bitaraf kaza saldhiyetini ve kanunun tatbiki vazifesini haiz bir kimse degil
fakat yeni bir nizamin midafiidir. Yani h&kime hukuki bir vazifeden ziya-
de siyasi bir rol verilmektedir. Ve cezadan maksat umumi manada mucri-
miyeti azaltmak oOnlemek degil rejimi devam ettirebilmektir. Bir hukukgu-
nun dedigi gibi (Kaideyi inkarin asil gayesi ferdin haklarini ihmalden zi-
yade muayyen bir devlet nizaminin midafaasi endisesidir. Yeni bir ceza
sistemi ihdas etmek degil adeta hukuku inkardir.)

Ve bu sekilde ceza kanunu sadece siyasi bir otorite olmaktadir.
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Danimarka’da: Ceza mevzuatinda kiyasi bu iki ihtilalci devletten bas-
ka muhafazakér gibi gbrinen ve bazi muesseseleriyle eski ve klasik talak
kilere bagh bulunmasi lazimgelen Danimaka’nin 1930 tarihli ceza kanunU'
da kabul etmistir: (Kanunda yazi'l bir suca benzetilebilen hareketlerin ka-
nunun suimulll dahiline girecegi) tasrih edilmektedir.

Biitln bu Devlet ceza kanunlarindaki misterek nokta umumi menfaatin,
ferdin menfaatine — fakat en genis méanada — (stiin sayiimasindadir.

iste prensipi sarahaten veya zimnen inkar eden ve kiyasi asagi yukari
farklarla kabul eden ceza kanunlari bunlardir.

Janponyanin 1870 tarihli eski ceza kanununda da cezal mieyyidelerin
kiyas yolile tatbikina mesag verilmisti. [1]

Bunun haricinde kalan belli basli butiin ceza kanunlari «Nullum  Cri-
men, Nulla poen sine lege» pirensibini esas olarak kabul etmislerdir.
Mamafih bu kaideyi seklen kabul etmekle beraber bir ¢ok hédiselerde Ha-
kime genis takdir ve tefsir haklarl taniyan mevzuuati cezaiye az degildir.
Ve bu takdir hakki bazan prensibi ihlal eder mahiyette gorilecek kadar
ehemmiyet kesbeder. Yukarida da izaha galisdigimiz gibi pozitivist esaslara
yaklasildigi nisbette, yeni sucun ikai sartlarinda ve suc¢’unun hususi vaziye-
tini tdyinde hékime verilen salahiyetin genisligi nisbetinde prensipten
uzaklasilmis olur. Ve nihayet hdkime verilecek takdir ve tefsir salahiyetinde
mibalaga edilirse kanunun bas tarafina konan Nullum Crimen bir sekilden,
ibaret kalir. Kaideyi topyek(u ink&r etmek istiyenler dunu kendi iddiala-
rina delil olarak gosterirler. Ve ( Hakime bdyle vasi salahiyet verildikten

sonra bir fiili kiyas tarikile su¢ sayabilmek hakkini kabul etmemekte hi¢ bir
sebep yoktur.) Derler.

Bu noktaya biraz daha ilerde ve bu fikri midafaa edenlerin iddia
sekillerini ve ileri gudikleri delilleri sayarken tekrar temas edecegiz.

italyada:

Simdi prensipi ilk rnaddesile sarahaten tesbit eyledigi halde bazan
bunu ihlal eder go6rinen Italyan ceza kanununun bu husustaki hikim”
lerinden bahsedelim:

Tirk ceza kanununun da ayni maddesine me’haz teskil eden italyan
ceza kanununun birinci maddesi soyledir: (Kanun tarafindan sarahaten sug
olarak derpis edilmeyen bir fiil icin ve kanunun tesbit etmedigi bir ceza
ile kimse cezalandirilamaz.)

[1] Yarim asirdan fazla bir zaman dnceki ispanya ceza kanununda da kanunun
hududu haricinde olupta tabiati itibarile cezsiandirilmasi icabeden fiil karsisinda

bu noksanin tamamlanmasi icin Adliyenin tesebblse jiegcmesi kanunen kabuL
edilmisti.

01
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Kanunun esbabi mucibe layihasinda Aifredo Rocco bu prensibin mu-
hafaza edilmesi lazimg”eldidini ve aynen muhafaza edildigini, bunun vatan-
daslarin emniyet ve hirriyetlerinin masniyetini, ferdi hirriyetin garantisini
teskil edecegini soyliyerek asagi yukari diger memleketler ceza kanunla-
rinin da esbabl mucibe mazbatalarindaki mitaldaayr tekrar etmektedir..
Mamafih bu birinci madde hilkminin bu gibi individiialist endiselerden
ziyade ananavi bir esas olmak (zere terk edilmemis oldugu bizzat layihanin
ve hey’eti umumiyesi itibarlie kanunun tetkikinden anlasilir. Hakikaten
eshbabl mucibe layihasinda yeni ceza kanununun, istinad etti§i prensipler
bakimindan muayyen ceza mekteplerinden hi¢ birisinin mali olmayip 0
sistemlerden mdastakil ve inkilapgi Fasist Devletin karakterine uygun bir
kanun oldugu izah edilerek kanun Devlet sistemine, yani rejime mal edil'
mektedir.

Bundan baska layiha kanunun vazhnda takip edilen esas pirensiplerdeu
birinin de Devleti, Devlet nizamini midafaadan ibaret oldugunu, hatta ce-

zalandirmak hakkinin da Devletin kendi mecudiyetini sug tehlekesine kar-
si muhafaza ve midafaa zaruretinden dogdugunu ifade eder.

Kanunun tanziminde devlet ve cemiyet menfaatini ferdi menfaatlerden-
Ustun tutmak gayreti hakim olmustur. Kanun ferdiyetci ve liberal esaslar-
dan c¢ok uzaktir. Devlet ve Rejim alayhindeki suclara adir cezalar tayin
edilmis 1rk ve aile siddetle midafaa olunmustur. Layik bir kanun degih
dir. O, Devlet menfaatleri kadar kilise menfaatlerini de himaye eder. Ve
cezalar umumiyet itibarile agirdir. [1]

Italyan ceza kanununda sucglara karsi cezadan baska, bazan onunla bir-
likte ve bazan ondan mistakil olarak, tatbik edilen bir mieyyide daha var-
dir; Emniyet tedbirleri. Bir ferd* isledigi sugun cazasini ¢ektikten sonra hu-
kuki bakimban cezadan farkli olmiyan bu nevi tebdirlerin tatbikina mev-
zu teskil eder. Hattd bazan kanuni takibati mustsizim hi¢ bir suc isleme-
mis olan kimse hakkinda da - e§er bu kimse hakim tarafindan cemiyet
icin tehlikeli gorulilyorsa — emniyet tedbirleri tatbik olunabilir. Yani bir
suc islemesi ihtimal dahilinde olan ve henliz sug islemedi@i icin tecziyesi
de mimkin goéralmiyen kimseler cezai mieyyidelere benzetile bilecek bir
takim tedbirlere maruz kalirlar.

Cezanin daha ziyade terhib ve emniyet tetbirinin de minhasiran terbi-
ye gayesine istinad etmesi lazimdir. Fakat ferdin hirriyetinijtahdit bakimin-
dan bu tedbirler hapis cezasindan farkli degildirler. Hatt4 bir bakima ce-
zadan daha agirdirlar. Clnki ceza, islenen sucla, muayyen bir 6lcliye go-

fl] Devletin harici ve dahili emniyeti aleyhindeki suglar: 241 — 318, 814 —

401. dini akideler aleyhinde suclar ve 6lilere hirmetsizlik sugtan: 402 —413. Irkin
,S5;bh.at ve iamaniiyeti ve aile aleyhinde suclar: .ido — 574

9j
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re, mitenasip ve azami asgari hadler arasinda muayyen oldugu halde em-
niyet tedbirleri gayri mahduttur. Bir zamanla mukayyet degildir. Hukme'
dilmis bir middetin gecmesile kendiliginden nihayet bulmus olmaz. Sahsin
ictimai tehlikesi ve su¢ islemek ihtimali devam ettikge butiin émriince bi-
le devam edebilir.

Emniyet tedbirleri buna mahsus muiesseselerde sahsin muhafaza edik
mesi suretile infaz olunur. Bunlarin sekillerini, nasil tatbik ve infaz edildi-
gini, ceza ile arasinda ne gibi farklar bulundugunu izah bu mevzu haricin-
de oldugundan ancak bahsimizi alédkadar ettigi nisbette buna temas edcegiz.

Emniyet tetbirlerinin tatbikinden bahseden italyan ceza kanununun 202
inci maddesi soyle diyor.:

(Emniyet tedbirleri ancak kanun tarafindan su¢ olarak derpis edilmis
bir fiil isliyen, cemiyetin asayis ve intizami bakimindan tehlikeli; kimse-
ler hakkinda tatbik edilebilir. O fiili islememis olan bdyle tehlikeli kimse-
ler hakkinda bu tedbirlerin ne gibi hallerde tatbik edilecedini kanun tayin
eder.)

203 Uncu maddasi de: (Ceza kanununun tatbikinde ceza mes' uliyetini
haiz olsun olmasin yukaridaki maddede yazili fiillerden birini isliyen kimse-
nin tekrar suc islemesi muhtemel goéralirse, o kimse sosyal bakimdan teh-
likeli addedilir.) demektedir.

Bu maddeler hikmiine gore bir suclunun ictimai tehlike arz edip et-
medigini takdir hakime aittir. Hakime verilen bu salahiyet «mullum Crimen»
kaidesini ihlal edecek derecede genistir.

Kanunun 207 inci meddesi ( sahsin ictimai bakimdan tehlikeli olusu
devam ettikge emniyet tedbirlerinin geri alinamiyacagdi) ve 208 inci madde
de: (Emniyet tedbirleri i¢in kanunun tayin ettigi muddet gegctikten sonra
hékimin o kimsenin vaziyetini (ve ictimai tehlikenin devam edip etmedigi
husununu tetkik edeceg@i) hukimlerini ihtiva eder.

Bunlardan baska 103 iincii maddeye gOre hakim bir kimseyi (itiyadi
suclu) addedebilir. Ve daha muhim olmak Uzere 108 inci madde mucibince
hékim bir kimseyi karakterindeki kotuluk itibarile «Sug islemede mitemayil»
(Delinguente per tendenza) baska bir tabir ile «dogusta micrim» sayabilir.
Ve hékimin bu taldkkisine bu kanaatine istinaden o kimseler hakkinda
agir emniyet tedbirleri tatbik edilebilir. Meseld bir Katili hdkim dogusta
micrim addederse o, isledigi sugcun muyayen olan cezasini ¢ektikten sonra
da belki bitiin hayatini yine hapishaneye benzer bir miiessesede gecirmege
mahkOmdur. Bu vaziyet, hakime verilen saldhiyetin nekadar genis oldugunu

gostermege kafid r. Mabadi var
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Ceza Hukukunda Af

BOLUM!

Baslangic¢

| — Affin mahiyeti. 2—Af miiessesesinin mensei. 3— Af saldhiyetinin
raenbal. 4 — Affin mehtelif telékkileri.

§ I. AFFIN MAHIYETI — Ceza kanunlari mahiyetleri icabi umumi
kaideler vaz ederler. Bu kaidelerin minferit hadiselere tatbikinde sertlige
veya (kanun ve tatbik eden uzuvlar ne kadar miikemmel ve tam olurlarsa
olsunlar) hataya dusulebilinir. [1] Diger taraftan ceza kanunlarinin tatbikin-
deki gaye bakimindan igtimai menfaat dusiincesi ile bir cezanin tak.™ ve infa-
zindan kismen veya tamamen vaz ge¢cmek ihtiyact duyulabilir. Ceza huku-
kunda kanunlarin bu mahzur ve ihtiyacina cevap vermek icgin af muesse-
sesi vicut bulmustur. [2, 3]

Kanunlarin  mikemmeliyeti derecesine gore bu miesseseye az veya
cok muracaat olunur. Eski hukukta kanunlarin zamanin icaplarina kifayet
etmemesi ve hikimdarlarin keyfi idaresi zamaninda bu hak bol bol kul-
lanilarak netice itibariyle suiistimal edilmistir. 1764 senesinde « Suclar ve
Cezalar» isimli eserini nesreden Cesar Beccaria, zamanindaki meri kanun-
lari ve ceza sistemlerini tenkit ederek, ika ve irtikap ettikleri sugun ce-
zasini mutlaka cekecekleri kanaatini azalttigi icin suclularin affedilmeleri-
nin ortadan kaldiriimasini istiyordu. Beccaria’nm bu fikri belki affin sui-
istimali halinde dogrudur. Fakat yapilan hatalarin tamiri ve ictimai faide
bakimindan, itidalle kullanilirsa bu miessesenin liizumu miinakasadan mis-
tagnidir.

Af hakki mahiyet itibariyle devletin, cezalandirmak, vergi toplamak,
gimrik almak haklarinin aynidir. Bu hakkin ne genislikte ve hangi ma-
kam tarafindan kullanilacagi o milletin tabi oldudu esas teskilat ve idare
hukuku, bakimindan durumuna tabi ve diger hikiumranhk haklarinin naSil
kullanildi§i esasina baghdir. [4] Af hakki tesrii  bir meclistn saléhi-

[1] Dr. Robert v. Hippel: Deutsches Stafrecht. s: 582

[2] R. Garraud: Tral6 th6orique et pratigne du droit peual Frangnis cilt: 2 s; 621

13] Ihering, bu muessese i¢in (soupapeile de sOrete di droit) demistir.

[41 Tarihte bu haklarin kimlere ait oldugu ve hangi uzuvlar tarafindan kullani-
lacagi uzun mucadeleler neticesinde ve akan kanlar mukabilinde tesbit edilmistir-
Mevzumuzda bunun canli misalini diger esasli haklar gibi af hakkinin (Hususi af

mustesna) hiukimdardan alinarak milleti temsil eden Buyik Millet Meclisine tevdi
edilmesidir.
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yetleri arasinda ise sekli bakimindan kanun mefhumuna dahil olur. Aksi
halde idare tasarruflari mahiyetindedir. Bu iki halde de af, devletin ceza,
landirmak hakkindan feragatidir.

Bizde «hé&kimiyet bildkaydisart milletin» [1] ve «Tirkiye Blylik Mil-
let Meclisi, Milletin yegéne ve hakiki mumessili olup millet namina hakki
hakimiyeti istimal» [2] ettiginden bu esasin neticesi olarak «umumf ve hu-
susi af ilani.... gibi vezaifi bizzat kendi ifa eder» [3] Ancak meclisin bu
vazifesini hangi sifatla ifa ettigi tetkike deger bir mevzudur. Meclis bu
Ra_klél_nl istimal ederken”kazai mi? yoksa siyasl bir uzuv mahiyetini mi?
aizdi.

Bu sualin cevabini Teskilati Esasiye kanunumuzun sekizinci maddesinde
buluruz. Filhakika bu maddeye gore: «Hakki Kaza, millet namina, usulii
ve kanunu dairesinde mehakim tarafindan istimal olur» deniyor binaenaleyh
bu maddenin mefhumu muhalifinden meclisin hakki kazay! bizzat istimal
etmedigi neticesine variriz. Esasen ayni neticeye baska bir hareket nokta-
sindan kalkarak da varabiliriz, Kazai muamelenin gayesi vukubulmus bir
ihlalin  sabit olup olmadigini tetkik ile buna karsilik verilecek veya c¢ekti-
rilecek cezayr tesbit etmek oldudu halde ikincisi yani af béyle bir muame-
le ile teshit edilmis bir vaziyetin icabini yapmamak veya bu ihlali hi¢ vu-
kubulmamis gibi farzetmektir. Birincisi hak olarak taraflarca taiebedilebiiir,
fakat af edilmek hakkini kimse iddia edemez. Bu muhakeme tarzi da gos*
teriyorki iki muamelenin mabhiyeti birberinden ayridir. [4] Su halde bundan
Buylik Millet Meclisinin bu hakkini, siyasi bir uzuv sifatiyle istimab ettigi
anlasilir.

§ 2 — AF MUESSESESININ MENSET -Her hukuki miessese gibi af
da bu gunki telakkilerimize uygun bir hale gelmeden evvel tarihi bir tekadmiil
safhasi gecirmistir. [5]

ilk caglarda ceza hukukunun telakkisi simdiki anlayisimiza benzemez.
Zira eskiden hukukun heniz inkisaf edemedigi asirlarda ceza hukuku, bu

[1] 491 No. lu teskilati esasiye kanununun birinci fasilinin 3 Gnci  maddesi.

[2] Teskilati esasiye kanununun 4 {ncli maddesi.

[3] Teskilati esasiye kanunu madde 26. pragrafta affin umumi olarak mahiye-
tini inceledigimizden 42 inci maddeye ve bu iki madde arasindaki minasebet ve
sebebi tetkik etmiyoruz» Bu husus i¢in 3 No. lu pragiafa b.ikilmasi,

14] Fikrimizi sayin Prf. T. Adamda yazdi§l bir makalede leyit ediyor: Af sa
lahiyeti — adliye ceridesi sene : 1941 11 inci say! S. 861.

[5] Bu pragrafta umumi olarak, ceza kanunlarinin Tedvini zamanina kadar olan
tarihgesini tetkik edecegiz. Asagida 6 inci ve 14 Uncu pragrafta husOsi ve umumi
af bolumlerinde ayrica bu taksimin gozettigi gaye bakimindan iki cins affin ayri ay

ri tarihgesinden bahsedecegiz.

Adliye Ceridesi:
34 Uncl sene sayl: 8 ‘ F:. 7
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glin hususi hukuk adini  verdigimiz sahadaki haklar gibi dizenlenmistir.
Ceza hukukunun esasi 6¢ almaga istinad estiginden sug yalniz sugun mag*
durui.u aldkadar eden ve magdur veya varisi cezayl afetmek, Tahfif etmek
veya difer bir cezaya tahvil etmece saldhiyettardi. Ayrica her tirli kuv-
veti elinde toplayan hukimdarin da umumiyetle af saldhiyeti vardi. Bu hu
susta ilk rastladigimiz metin H”mnrabi kanunudur. Bu kanurda hikiimda-
rin. cezalari afe®mege hakki oldugu zikredilmistir. [1] Gine ayni kanunun
129 uncu maddesinde: «Sayet bir kimse karisini hemfi/as olaiak tutulursa
onlari bogmali veya suya atmali, sayet karinin sahibi isterse karisini yasa-
tabilir. kral tab'asini yasatabilir» [2] deniyor. Bu maddevi tahlil edersek
gorurizki: zina eden k< nnin kocasi afetmek hakkina maliktir.

Eskiden Hikumdarlar bilhassa asilzadeler hakkinda af salahiyetlerini bol
bol kullanarak bunlari kanunlarin tatbikinden hari¢ tutarlar ve netice itibariyle
kanunun herkes hakkindaki mdusaviligi prensipi ihlal olunurdu. Bizim eski
Turklerin hukukunda bunun bir misalini, tamami bulunamayip parga parca
ele gecen, Cengiz Han Yasasinda goruyoruz Filhakika yasanin bir madde-
sinde: «Turkan (Asilzadelerin) ayni kabahati, dokuz def'aya kadar afolu-
nabilir» [3] deniyor. Adil olan biz tirklerde bile bu hususta ne kadar is-
tisnai bir muamelenin yapildi§i géraliyor.

Roma hukukunda magistrat tcoercitio, cognitio» denilen, sucun dev-
let tarafindan takibini her zaman durdurtnr veya bertaraf edebilirdi. Sugun
mag@durunun da davadan vazgecgebilmesi icin (ki buna «abolitio privata» de-
niliyor) de magistrat’'nin misaadesi lazimdir. Milatdan sonra birinci asirda
hususi davalarin, resmen umumi affi [abolitio pnblicHy>, blyuk bayramlar
minasebetiyle sik sik yapihiyordu Hususi af Cumburiyet devrinde ME:
(5(J9—27) nadiren gbze carpiyordu. Bu vaziyet prenslikiME: 27- MS: 284)
devrinde degiserek; prensin, cezanin kaldiriimasi veya tahfifi olarak «abo-
litio», «indulgentia» veya «restitutis in integrum» isimleri altinda sik sik
af hakkini kullandigi goralir.

Roma hukukunun mirebbiligi altinda inkisaf eden Alman ceza huku-
kunda 1532 senesinde Charles — Quint tarafindan tanzim ettir'len«Caro-
lina» ile ceza hukuku daha modern usullere baglanmis ve kisas esasi terk
edilmisti. Bu devirde prensler hususi af hakkina maélikdiier.

Inguterede eskiden, her m'llette oldugu cibi, af hakki kral tarafindan
istimal edilirdi. Fakat sonralari lordlar ve avam kamarasinin miicadelesi
netfcesinde kralin af haklari tahdit edilmistir. Edvard 111 zamaninda kabul
ettirilen  <"act of Seltlement*'* ile kralin iki kamaradan birisi tarafindan

[1) U(; vazii kamin: Avram Galeni). Tslanbul 1927. S: A0

12). Ismt gecen ayni kitap S: 49.

[H] Turk Hukuk tarihi (Arastirmalar ve cUi™inceler, belgeler) S, “fiti Adliye ve-
kéleti n-sriyati Ankara.* 1975,

nria
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itham edilen nazir hakkinda af hakkini kullanamamasi kararlastirildi [1] da-
ha sonra <Bill of Riyhts* ile de umumi af bahsetmek hakki parlementoya
hasredildi,

Fransada diger hikimranhk haklari meyamnda bu hakkin hang-i makam
tarafindan istimal edeceginin tayin ve teshiti kanli ihtilaller neticesinde
olmustur. 1k zamanlar bu hak yalniz icrai kuvvet tarafindan istimal edil-
mis bildhare umumi af hakki ile hususi af hakki ayrilarak icrai kuvvete
yalniz hususi af hakki birakilmistir.

Bizim hukukumuz bakimindan affin menseini incelemek i¢in ceza huku-
ku tarihimizi dort devreye ayiracagiz.

1 — Isldm hukuku devri ( Muhammetten, tanzimata kadar)

2 — Tanzimat hukuku devri ( Tanzimattan 1274 tarihine kadar )

3 — Ceza kanunnameyi himaytnu devri ( 1274 den 1926 ya kadar )
muasir esaslara gore ilk defa olarak tedvin edildigi icin mihimdir) .

4 — Cumhuriyet devri ( 1926 dan sonrasi )son iki devreyi bu pragrafm
basinda verilen izahat geregince alt oldugu pragraflarda tetkik edecegiz.

Birinci devreyi iki kisma ayirarak tetkik edecegiz:

A ) Sirf islam hukuku [2]
B )Osmanlilann, Islam hukuku tesiri altinda, nisbeten mistakil hukuklari.

A) Islam hukuku, muasir ceza hukuklari gibi; kisasa istinat eden bir
ceza hukuku idi. bu hukukta suclar baslica (¢ guruba ayriliyordu.

a ) Hakkullaha yani &mme hukukuna karsi islenmis suclar:

Bu cins suplari kimse affedemez.sulh olamaz,diyete ceviremez.Bu saha-
da devlet rei si ve hikimdar ancak bu suclar karsisinda tayinedilen hadleri
tatbik ve infazla miukelleftirler.

b) Kula karsi islenmis suclardan tipki hususi hukukta bor¢ miinasebet-

lerinde oldugu gibi sucun madgdurun veya varisi, kisasa, diyete, sulh olma-
ya veya cezayl tamamen affetmegde saahiyettardi. [3] Bu mutlak salahiye-

tin iki istisnasi vardi.

111 Halta bildkis krala karsi isyan etmis olan aristokrasi azalan haklarinda da
kraldan zorla af hakki aldilar; 1297 tesrini evvel “Tallgio hon consendendo,, statisu
M. 6 “Bille des droits,, (13 S. i689., T. kabul edilen 1 inci M. 2 inci fikrasi ile kra-

lin af istisnalar1 bahsetmek hakki kaldirildi.

[2] Burada arab telakki olunan islam hukukundan ziyade acem ve bilhassa ba-
zI blyudk Turk imamlari ictihadi ile zenginlesmis sark hukukunu kasd ediyoruz.

[8j Ancak, sahis afetmekle beraber eger su¢ cok vahim ise bu suglu tzerinde

devletin faili lazir etmek hakki baki idi.
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1 Maktul olan sag-irm velisi sucluyu affedemez. Cilinki veli ancak
kicugun menfaatine olan islerde sa'ahiyetini kullanir.. Kdigugin intikam
alinmak hakkini zayi edemezdi.

2 — Veresesi olmiyan magdurun [1] velisi olan Sultan diyet ile sulh
yapabilir fakat affedemezdi. Bunun da sebebi: ilerde magdurun veresesi
belli olursa sultan aldi§i diyeti magdurun veresesine devredebilir, fakat
eger af etse ortada hak kalmayacagindan vaziyet eskiye iade edilemez ne-
ticesini meydana getirmemek icin suBan veli sifatiyle hareket ettigi zaman
af hakkina malik degildir.

¢ — Hukuku sahsiyeyi tevlit eden dmme haklarina karsi islenmis sugc-
lar da dorde ayrilirdi. [2]

1. — Hakkullaha karsi: a) Sirf allaha karsi

b) Allah hakki galip olan kul hakkina kars
islenm’s suglar.

2 — Hakkiabit'e karsi: a) Sirf kula karsi

b) Kul hakki galip olan Allah hakkina karsl
islenmis suclar, birinci kisminfa) ve b) siklarindaki suclar icin af kabil
degildi. ikinci kismin a) sikki icin af yapilabilirdi. [3] b) sikki icin: eger
suclu zilminden sonra samimi olarak tovbe eder, salahi ahlak gosterirse
affedilirdi.Buyiuk oUn Allahda, bu kimseler icin rahimdi. Bu esaslar kura -
nin sureyi mayidesinin 35 ve 37 inci ayetinde yazihdir [4]

B — Osmanli padisahlari devrinde yapilan kanunlarin metninde affa
ait bir isarete rastliyamadik. Bu devre hdkirh olan amme hukuku telakkisi-
ne gore gerek umumi ve gerekse hususi af isdari her tlrli kuvvet sahsin-
da tecelli eden, padisahlara aittir. Bu devirde af hakkinin oldukca suiis*
timal edildigi ve keyfi olarak kullanildi§i, devrin tarih [5] ve edebiyat
eserlerine aksetmesinden anlasilir.

[1] Mesela bir yerde bir adam o6ldurtlmis haviyeti mechul oldingurjdan uiftdu-
run veresesi olup olmadigl tetkik edilemez. Bu gibi Kimselere garip deniyor.

[2] Bu cins suglarin cezasi tazir idi

[H] Molla Hisrev: TerclimetOl Girer ve Diirer istanbul. S. 876

H] “Femen tabemin badi zulmihi ve aslaha fe.innahaha yetubn aleyhi irmalla-
he gafurun rahim,,

16| Adliye ceridesi 942 S: 1275, Nol; 2 de raMedildigine gére: “iki dudak ara-
sindan cikan bir (affettim) ile kaffei cinayet ve ceraiinden beri ve (kellesini ahzedin)
deyince her turli senayi ve seyyiatin mazhari addedilmek kanun olan memleketler-
de zorba ve saki zuhurum insan az bile goértr. Osmanh tarihi Ahmet Kaaim Cit 4:
S. 588.

e nr)
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2 — Tanzimat hukuku devri: Bu devrede 1256 ve 1267 senelerinde
olmak uUzere iki kanun tedvin edilmistir. Fakat bu kanunlar modern esas-
lara gore yapiimamis ve hattd bazi mihim vakalarda bazi kimselere tam-
tatbik edilmemi stir.[I]Bu kanun metinlerinde de af etmek hak ve netayici
mevzuubahis edilmemistir. Bu devirde de padisah, mutlak olarak, af hak-
kina méliktir.

Affin mensei hakkinda bu prag-rafta bahsettiklerimizi l¢ esasta Top-
layabiliriz:

I — Af hakki keyfi olarak istimal olunuyordu. Hukimdar bu hakkini
daha ziyade adamlarini ve asilzadeleri korumak icin mutlak olarak kul-
lantyordu, ve bunun suiistimédl edilmesi mdesseseden beklenilen fayday: te-
min edemiyordu.

2 — ilk zamanlarda af tesir ve neticeleri ve hattd isimleri nazara
alinmaksizin umumi ve hususi af miessesesi birbirine karismis vaziyette bu-
lunuyordu. Esas teskilat hukuku sahasinda «tefriki kuvva» nazariyesi orta-
ya atildiktan sonra bu iki miessesenin hangi uzuv tarafindan yapilacagi ve
ne tesir icra edecekleri kat'i olarak kanunlarla tayin edilerek bu iki mi-
essesenin hududu sarih olarak ayrildi.

3 — Aflar bidayette umumi olarak tatbik ediliyordu. Yani sahsan mah-
kiimun buna layik olup olmadi§i tetkik edilmiyordu. Halbuki zamanimizda
umumi afiarda bile isim zikri suretiyle aflar layik kimseler hakkinda sah-
3ilestirilmege dogru kuvvetli bir temayiil vardir:. Sahsilestirilmis umumi af
ugraca, aninistiante”™ gibi.

§ 3. AF SALAHIYETININ MENBAI—Teskilati esasiye kanunlarinin,
umumi istikametler vermek bakimindan ceza kanunlari ile siki baglan vardir
ve ceza siyaseti bakimindan fertlerin ve devletin haklari icgin bu esas* kanun-
larda umumi kaideler vazedilmistir. Hususile af icin diinyanin istisnasiz
butlin milletlerinin, esas teskilat kanunlarinda affin hangi uzuv tarafindan
ve ne derece genislikte kullanilacagi tesbit edilmistir. Binaenaleyh ceza hu-
kukunda affi tetkik etmek icin bu saldhiyetin menbal olan teskilati esasiye
kanunlarini da kisa bir tetkikden gecirmek lazimdir.

Dinya teskilati esasiye kanunlarini, af salahiyetini tesbit tarzlarina gé*
re, U¢ gurubda toplamak kabildir. [2]

[1] Baha Kantar ceza hukuku, S. 72 Not: 2

[2il)areste: Esas teskilat kanunlari: Cilt 1. S.2.8. 26, 27, 67, 131. 133, 161, 205,223,.
272, 277, 203, 316, .3.37, 3.38,388,407, 4.37, 541, 621. Cilt 2: S.6<S, 181. 200,214, 247, .346,
371, 372, .386, Cilt 31 S. 17, 72,. 100, 115 142, 146, 18.3,269, 272, 30H
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1 — Birinci gfurup; Umumi ve hususi af salahiyetinin yalniz icrai kuy
vet tarafindan istimal olundugu memleketler:Belcika,Cekoslavakya,Danimar-
ka ve izlanda, Estonya, irlanda, isveg, italya, Lilksenburg, Macaristan, Nor-
ve¢ ve Yoguslavya bu memleketlerin bazilarinda Hukiimdarin af salahiye*
ti tahdit edilmistir. Meseld Belcikada kral, teskilati esasiye kanununun 73
Unct maddesi mucibince, itham edilen Nazirlari af edemez.

2 — lkinci gurup* Umumi ve hususi af salahiyetinin yalniz tesrii - kuy
vette toplandi§i memleketlerdir. Burada Isvicre de Cenevre Cumhuriyet
ve kantonunu zikredilebilinir. 24/Mayis/1847 tarihli kanunun 58 ve 59 un-
cu maddeleri.

3 — Bu guruptaki memleketlerde: umumi af tesrii kuvvet tarafinda
hususi af da icrai kuvvet tarafindan istimal olunur. Bu memleketler arasin-
da; Almanya, Arnavutluk, Bulgaristan, Finlandiya, Fransa, Hollanda, ingil-
tere, Ispanya, Litvanya, Polonya, Portekiz ve'Rusya sayllabilinir. Siiphesiz ki
bu memleketlerin kabul ettigi bu tefrik affin ve kuvvetlerin ayrilmasinin
gayesi bakimindan en makul olan tarzdir.

Bizim Teskilati esasiye kanunumuza [I] gelince memleketimizi yukarida
tasnif ettigimiz guruplardan hangisine ithal edebilecegimizi yeknazarda téa-
yin edemeyiz. Zira 26 inci madde ile umumi ve hususi af istimal etmek sa-
lahiyeti meclise tanindigi halde 42 inci maddenin verdigi salahiyete naza-
ran Reisicumhur da muayyen efradin cezasini iskat veya tahfif edebilir. [2]

Profosor T. Adamin [3] isaret ettigi vechile mevzuatimiz af salahiye-
ti bakimindan ¢ok karisik bir haldedir. Filhakika af nev’ilerinin ¢oklugu ve
hangi salahiyetin kat'i olarak hangi uzuv vasitasiyle istimalinin belli olmamasi
mahzurdan da hali degildir. Teskilati esasiye kanunumuzun 26 inci ve 42
inci maddelerinin tahlilinde bes turli af cinsinin  mevcut oldugu meydana
cikar:

1 — Umumi Af (E. T. K. 26): Amme davasini ve hihmoluniin cezalari
bitlin neticeleri ile birlikte ortadan kaldinir (C. K; 97)
2 — Hususi af (E. T. K. 26)." havi oldugu sarahata gore cezay! ortadan
kaldirir veya azaltir veya degistirir (C. K. 98)
3 — Cezalarin tahfif veya tahvili (E. T. K. 26): istimal sahasi olmiyan |
af hakkidir. Zira hususi af da cezalan tahfif veya baska bir cezaya tahvil
I1] 2i/May1s/1340 tarih Ve 4gl sayili kanun,

[2] Y. Ziya Oz r — niakayyeseli hukuku Esasiye desrleri. Ankara 939 S: 536 —
13] Adliye ceridesi 1941 say1 11 .S: 852.
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ettigine goére teskilati esasiye kar unumuzda zikredilen bu cesit affin ne icin
tedvin edildigi hakkinda hukuki bir sebep bulamadik.

4 — Tahkikat ve micazati kanuniyenin tecili ( teskilati esasiye kano-
nunun M. 26 ) bu cins af, umumi affa benzemekleberaber kayit ve sarta
bagl olmasi dolayisi*e daha mahdut bir tesire maliktir. [1] Tecilden fay-
dalardan suclu muayyen middet zarfinda ikinci bir sug islemezse sug
hi¢ ika edilmemis “arzedilir. Ancak bu tesrii tecil, ceza kanununun 89

uncu ve mutaakip maddelerinde zikredilen tecilden bazi bakimlardan fark-
hdir ;

a ) Ceza kanununa gore mikerrirlerin mahkamiyetleri ayri ayri infaz
olundugu halde tesrii tecilde mikerrirlere Tirk Ceza knununun memnu fi-
illerle cezalarin ictimai ve tekerrirl hakkinda ahk&dmi tatbik olunur [2] .

b ) Diger bir farkta ceza kanunundaki tecil kat ilesen bir hilkiim Uze-
rine yapildigi halde tesrii tecil henliz takibat ve muhakeme edilenlere de
tatbik olunur. Bu tecilden istifade edenler talep ederlerse mevkuf olmiya-
rak muhakemeleri icra olunur. Ve mahkim olurlarsa cezalan tecil edilir.
[3] Hukumlerini tetkik ettigimiz bu cins af, bazi siyast ve ictimai mulé-
hazalarla ceza kanununun vaziyete Kkifayet etmedigi zaman kullanilan
umumi bir tecildir.

5 — Muayen efradin cezalarinin iskat veya tahfifi ( T . K . 42 ) ; Re-
isicumhur, hikimetin inhasi Uzerine ve meclis tarafindan itham edilerek
mahkim olan Vekiller mistesna olmak uzere, daimi malQliyet veya seyhu-
hat gibi sahsi sebeplerden dolayr muayyen kimselerin cezalarini affedebilir.
Bu maddeyi de tahlil edersek gorurizki: 16 inci madde de zikredilen
ve hukuki netiyici ceza kanununun 98 inci maddesile tesbit edilen hususi
af Me bu maddedeki salahiyet, mahiyetleri it'barile aynidir. Clnki 42 inci
maddedeki tahdidi sal@hiyetin metinde kullanilan-* “gibi sahsi sebepler dola-
Jyisile” ifadesile sumulii genisletilmistir. Diger taraftan ceza kanununun 98 inci
maddesinde kullanilan »  + kanun veya kararnamesinde . . ." tabirinden
istidlal olunurki [4] teskilati esasiye kanununun 26 inci maddesindeki hu-
susi af ile 42 inci maddedeki ferdi affin ceza hukukundaki tesiri ayni madde

ile tesbit edilmistir.

Fi JMisal olarak :15/Mayis 1929 T . ve 1441 No.Ka. (Dustur .Cilt 10 .S. IfOl)

H/K.S./P.ni ta. ve 1741 Ka.(Dustur C. 12 S. 48)

f21 7;Mayis/928 T . 1239 sayili k. 4 Gncl Mad ( Dus.CiH 9.S: 805 ve 13 Mayis
1929 T Ve 1441 8 A inci niaddefi. C Dus. Cilt lo S,1002)

r 31 Bu husus 1441 sayilh Kanunun 7 inci maddesinde zikredilmistir.

| 4] Reisicumhur Kamin vaz'ina fal?hiyetdar olmadigindan af hakkini sekli

bakimdan kararnameler ile istimal eder.
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Fikirlerimizi hulasa etmek lazim gelirse denilebilir ki: Teskilati esasiye
kanununun af nev’i ve salahiyetini tesbit bakimindan bir az dikkatsizca
kaleme alinmistir' [1] ana kanunumuzun bu hususdaki hikimlerini iki ba-
kimdan tenkit etmek kabildir.

1 — Hangi cins affin hangi makam tarafindan kullanilacagi bakimin-
dan: diger muterakki memleketlerin ana kanunlarinda oldugu gibi hususi
af hakkini icra kuvveti reisine hasri lazimdir. [2] teskilati esasiye kanunu-
muzun tadilinde 26 inci maddeden «hususi af» kaydinin kaldiriimasi temenni
olunur, bu sekli bakimdan da bir karisikhgr ortadan kaldiracaktir[3].

2 — Af cinslerinin ¢ok olusu bakimindan: yukarida tetkik ettigimiz
gibi kanunda bes cins af vardir. Bunlardan bazilari ayni hukuki mefhumu
ifade etmektedir. Hattd ayni maddede [4] kullanilan «hususi af » tabiri ile
«cezalarin tahfif ve tahvili» tabiri mahiyet itibarile ayni olup ikinci tabir
birincinin sumulil igerisine girer, tatbikatta karisiklida meydan vermemek
gayesile ayni mefhumu ifade eden bu tabirlerin de, kanunun tadilinde c¢i-
kariimasi candan temenni edilir. [5]

§ 4. AFFIN MUHTELIF TELAKKILERI — Af, hukukdi bir haktan
feragattir. Hususi hukukta ihlal edilen hak mahiyet itibarile sadece magduru
aldkadar ettigi icin bu haktan feragat hak sahiplerine taninmistir.

Filhakika mesela alacaklinin affi bir ¢cok neticeler husule getirir. [6]
Halbuki ceza hukuku sahasina giren ihlaller sucun magduiundan baska
cemyetin asayisini de bozdugundan cemyetici bizzat kendisini de alakadar
eder. Bu sepepledirki Ceza hukukunda hakdan feragat, yani af cemiyete

verilmigtir. Bununla beraber ceza hukukunun bazi sahalarinda da [7] tesiri
vahim olmiyan ve daha ziyade magdurun alédkalandiran suclarda feragat hak-
ki fertlere taninmistir [8] meseld ceza kanununun 444 Gncli maddesi

| 1] Tedvinindeki tarihi mulahazalar dolayisile bu selahiyetin hangi uzva verile-
ceginin tesbit edilme'me.sini mazur gérmek zaruretinde kaliyoruz,

[ {1 Ru halde tahdidi kayit dolayisile hususi afdan, itham edilen Vekillerin is-
tifade edeniiyecegi hatira gelebilirse de bu pek istisnai hal igin meclise hususi af
hakki verilemez.

[ 3} zira Buyuk Millet Meclisi hususi af hakkini, bazen hey’eti umumiye karari
halinde hazan da kanun vazederek kullaniyor. Misal; (285 sayili kararla Dustur; Cilt
8. Sa. 33 ), 7/Mart 1337 tarih ve 95 sayili kanun (Dustur Cilt 1; Sa. 212 )

| 4] Teskilati esasiye kanununun 26 inci maddesi.

[ 5] Bu maddenin I0/Nisan/928 talihinde yapilan tadilinde de bunu nazari iti-
bare almak mimkundur.

[6] Borglular hukuku; esat Arsebik s; 121 ve 122 de not: 6

[7}Takibi sikayete bagl suclarda.

[8] Yani hakkini aramamak.

iTV Inikyv



Ceza Hukukunda Af 695

mucibince davadan vazge¢cmek hikiimden sonra bile kabil olur ve ¢ok genis
neticeler tevlit eder [1] fakat bu istisnadir. Ceza hukukunda af, cezalandir-
mak hakkina malik olana aittir.

Ceza hukukunda tecil, memnu haklarini iadesi gibi affa benziyen ted-
birler vardir. Fakat bu tedbirler af kadar sumulli olmayip mahdut tesirle-
re maliktirler.

Affin nevii ve tesirleri ceza kanunumuz birinci kitabin dokuzuncu babi
olan dava ve cezanin sukutu kisminda 97 ve 98 inci maddelerinde tasrih
olunmustur. Bizde bundan sonraki bolimlerde ceza kanunumuzun taksimini
esas tutarak umumi ve hususi affi ayri ayri bahislerde tetkik edecegiz. Bu
muesseselerin vasiflarini belirtmek igin bu tefriki ¢ bakimdan yapmak za-
ruriyetindeyiz,

1 — Tatbikleri bakimindan umumi“afla hususi af arasinda blyik bir fark
vardir, hususi af, daha ziyade suclunun sahsiyeti nazari itibare alinarak ya-
pildigi halde umumi af, sugluyu degil sucu gbéz o6nine alir.

2 Ikinci fark tesirlerinde goze carpar. Filhakika hususi af cezayi azal-
tir, degistirir veya infaz etmez. Yani hususi affin fiille alakasi yoktur, onun
tesiri neticeleri zerindedir. Halbuki umumi af yalniz neticeleri degil, daha
ileri giderek makabline samil bir surette sucu da ortadan kaldirir. [2] sug
hi¢ islenmemis farz edilir.

3 — Ugiincu fark affin tatbik olunmasi zamani bakimindandir. Hususi af
ancak suc sabit olup hiikiim kattilesdikten sonra yapilir. Umumi af takibat
ve davanin yani kazai muamelenin hoér hangi bir safhasinda yapilir.

(Devami vardir)

[1] — A *Roux «Droit de Rardon» diyor.
[2] Tabiiki bu, hukuku sahsiyeye ve Ugilincii sahsin haklarina mani olmaz.
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Bir su¢ isleyerek cemiyetin diizenini bozan bir fert, memur olsun ol-
masin, cezai takibata maruz kalir. Ancak, gerek bu takibati yapacak uzuv-
lari, gerek bu takibatta riayet edilmesi gerekli usul bakimindan, alelade
fertlerle, &mme hizmetlerini gérmek icin kurulan kadrolarda daimi bir yer
alan memurlar arasinda bir ayrilik bulunmasi icap eder. Gergekten, mo-
dern devleti temyiz eden vasiflar arasinda bu devlet teskilatinin muazzam
bir memur ordusuna dayanmasi keyfiyeti, ilk ve sathi bir misahedenin bile bi-
ze telkin ettigi bir hikimddr. Bu hikim ve netice, hi¢ suphe yok ki,
bizim memleketimiz i¢in de dodrudur. Buna ragmen, Uzilerek tesbit ettigi
miz bir hakikat var: memleketimiz hukuk hayatinda en az incelenen, na-
zariyecilerin en az ragbetine mazhar olan, mihmel, 6ksuz' diye vasillandira-
'bilecegimiz alanlardan birisi, belkide birincisi, memurlarin \abi oldugu
muhakeme usult bahsidir.

Bu itibarla, bugln elimizde bulunan ve gergekten uzun bir vukuf ve
tecriibe mahsulli bulunan memurlar hakkinda muhakeme usult adli
eseri, blyuk ve teessirli mucip bir boslugu liyakatle doldurmasi baki-
mindan, sevigle karsilamamak kabil degildir.

Bu eserin dikkati ¢eken hususiyetlerinden birisi de, onu, muihim bir
devlet hizmeti mekanizmesinin basinda bulunan ¢ok tecribeli ve degerli
bir idare ve tatbikat adamimizin kafasina ve kalemine borglu olmamizdir.
Gercekten, medeniyet cevresinde girdigimiz bati ilim ve fikir hayatinda
gizel bir anane vardir: her tatbikatci, idare adami, istigal ettigi sahada
tesrii metinlerle hayatin hadiseleri arasindaki munasebetlere ait misahede
tecriibe ve bilgilerini bir eser halinde fikir ve is adamlarinin istifadesine
arz eder, aMemurlar hakkinda muhakeme usulw”, memleketimizde

bu feyizli gelenedi kuran ilk mibessirler arasinda yer almis gormekle
ayrica seving duyuyoruz.
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Memuislar hakkinda ayri, istisnai bir muhakeme usuliine ait ilk esasla-
ra tarih itibarile hayji eski bir nizamnamede, 7255 tarihli muhakemat usu’
10ne mataallik nizamnamede rastliyoruz Bbundan sonra,mesrutiyet devrinin
hukuki alanda islahat cereyani sirasinda ¢ikarilan 21 maddelik 1329 tarihli
memurin muhakemati kanunu muvakkatini g-6rilyoruz.Daha sonra, bazi
suclar hakkinda men’i muhakeme usulile istisnalar koyan 1609 sayili kanu-
nu buluyoruz. Ve hepsi bukdar !. Bir ¢ok eksikler ve bosluklar arz eden
ve bugfinkii cemiyet hayatina nazaran oldukga geri sayilabilecek kanunlar
muiphem ve birbirini nakzeden mahkeme ictihatlari ve meclis kararlari, vic-
dani ve mantig-1 siikGine kavusturan ilmi incelemelerin yoklugu; memurlarin
muhakeme usulii alanina giren herkesi guclige ugratan ¢ miihim amil. iste,
Memurlar hakkinda muhakeme usu/u.adli eser,bu alana adim atan herkez
icin emin faydali bir rehber hiriyetini tanimaktadir. Muellif arkada birak-
tigr uzun mifettislik hayatinin terctibeleri, saglam bilgisi, emin ilmi metodu
ile, karanlik ve ariza- li bir sahaya bol 151k serpmekte, daginik ve bulanik
bir ¢ok seyleri yerli yerine koymakta ve durultmaktadir.

*
*  x

Eserin inceledigi bahisler sunlardir;
Onsoz.
I. Memurin muhakematinin mevzuu:
1. Tarihge ve memurin muhakemat kanunun mucip sebepleri.
2. M. M. na tabi vazife sahipleri.

3. Memurlarin M. M. na tabi suclan.
4. Memurlarin M. M. na tabi suclarinda methaldar memur olmiyan

sahislar.
l. istisnai hikimler.
Il Tahkik mercileri ve vazife ve salalbiyetleri:
1. Memur hakkinda resen tahkikat acmaga salahiyetli merciler —

tahkik memurlart..
Tahkik ve karar mercilerinin istiklali ve bitarafhg

Memur suclarina ittila yollari
Hukuku amme davasinin acilmasina engel olan haller
Tahkikati iptidaiye
6. Tahkikat dosyasi ve fezleke; 7. Tahkikat isleri dolayisiyle tahkik
memurlarinin hazine ile minasebetleri
IV. Tevkif, muvakkat yakalama ve saliverme
V, Karar hey’etleri ve vazife ve saldhiyetleri

S NN
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VI. Merci ihtilaflari
VIl Memurlarin muhakemelerini yapilacagi mahkemeler

VIII. Takibi esas itibarile adli makamlara ait olan bazi suclarda idare me-
murlarina verilmis salahiyetler

*
*  x

Memurlar hakkinda muhakeme usuliinin yeni bir kanun mevzu teskil
edecedi suretde bu kadar muvaffak ve faydali bir eser nesreden Bay H
K. Besayl tebrik; eseri butin hukukculara hararetle tavsiye ederiz.

isvigre — Dunya Mevzuati Tercumeleri. I.
Turk Hukuk Kurumu Nesriyatndan istanbul, 1943

ikinci cihan harbi, savasa karissin karigmasin; biitin devletlerin haya-
tinda en derin, en akla gelmedik degisikliklere sebep oluyor. Bir 6lim ka-
lIm mucadelesine girismis bulunan her millet ayakta kalabilmek, imkéanla-
nndan en son hadde kadar faydalanabilmek icin her giin yeni tedbirlere
bas vuruyor: iktisat, ziraat, maliye, bir kelime ile bitin cemiyet hayalini
yeni teskilatlarla tazeliyor, destekliyor. Cihanin mukadderatina, cihanin
cok vadeden bir parcasi olmak sifatiyle, yakinda bagl bulunan Devletimi-
zin, kendisi ile ayni veya benzer sartlar i¢inde ve durumda bulunan dev-
letlerin yaptiklari tecrubelerden faydalanmasi, oniine c¢ikan glcliklerde
baska memleketlerin nasil bir tavir takindigi bilmesi ve her turlu sart
ayriigini géz oninde tutmak kaydile onlarin aci serguzestlerni tekrarlama-
masi kadar tabii bir sey olamaz.

Fakat bunun icin ilk. is, bu tecriibelerin icine dokuldugu, ifadesini
buldugu baska memleket istisnai devir hukukunu dilimize ¢evirmek olurdu.
Sevingle goriyoruz ki tark hukuk kurumu — uzun yillardan beri memleketi-

miz de hukuk ilmi icin yorulmadan calisan bu kurum — bu ihtiyaci tam
zamanin da sezmis bulunuyor.

Saldhiyeti! kalemlerden mutesekkil bir tercime heyeti, 1939 yilindan

beri dinyanin baslica memleketleri mevzuatini (kanun, nizamname, talimat-
name) dilimize cevirmek gibi guzel bir tesebbilsi basarmaktadir.

ikinci cihan harbini milkemmel bir iktisadi teskilat ve mevzuat arma-
turii ile karsilayan isvigre istisnai devir mevzuatina ayrilan cidin Dr.K.F.
Arik tarafindan terciime edilen ilk onbes formasi simdiden basilmis ve
bitln aldkali sahis ve kurumlara parasiz olarak dagitilmis bulunuyor.

~ Simdiye kadar negredilen metinlerden bazilarinm isimlerini  veriyoruz;
Iscilerin en asagl yas haddini tesbit eden kanun,
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Hayvani veya nebati yemek yaglan ve bu yaglarin imaline yanyan
ham veya mamul maddeler stok tesitili hakkinda kanun

Tarla ziraatinin g-enisletiimesi hakkinda kararname,

Tarla ziraatinin genisletilmesi hakkinda nizamname,

Bazi hububat ve y<»mlik maddelerin karada veya kara sularinda nakli-
nin harp tehlikelerine karsi sigortasi hakkinda kararname,

Hayat pahalilifina ve piyasayl korumaga yariyacak tetbirlere miitaal-
lik kararname,

Hayat pahaliliina ve piyasayl korumaya yariyacak tetbirlere miitaallik
nizamname,

Kiracilarin tahliye muddetlerinin uzatilmasina mitaallik kararname,

Cebri icra usuliini muvakkaten hafifleten nizamname,

Yabanci memlekete yerlesmis borclulara ait mallar hakkinda cebri icra
tetbirleri ve ihtiyati hacze mitaallik kararname,-

Fiili askerlik hizmetini yapan iscilerin Gcret kayiplarina karsilik tahsi-
sat verilmesi hakkinda kararname,

Harp kazanclari Uzerinden bir federal vergi tarhina miitaallik karama.
me,

Toprak spekilasyonu, haddtn askin borglanma, toprak (hasilat) mis-
tecirlerinin korunmasi hakkinda tetbirlere mitaallik kararname,

Mecburi stoklar Gzerinden konfederasyonun tefrik hakkina mutaallik
kararname,

Hayat pahaliigina mitaallik ve piyasayl korumada matuf tetbirlere
ait (e! koyma ve cebri satis nizamnamesi)

Muavazzaf hizmetini yapan iscilerin Ucret kayiplarini karsilamak (zere
Isdar edilen talimatname

Harp halinde sivil halkin mecburi tahliyesine ait kararname,

Mistaceliyet kaydile yapilan harp malzemesi siparislerine mitaallik

karar:

Ziral istihasali saglamak gayesile iscilerin sureti tahsisi hakkinda nizam.

Borglar kanunun yirminci babini {kefalet) tadil eden 10 ilkkanun 1941
tarhli kanun,

Devam etmekte bulunan bu biyik ve faydali hareketin layik oldugu
yankiyi bulacagindan eminiz.
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Mecmualar

| ~ 1ZMiR BAROSU DERGISI (sene 7 sayi: 3 ve 4)

O. N. Uman

Dr. O. Berki
M. Er,kuyuncu

i. Okten
F. Uslu

Dr. N. Ostem

+ Dr, K F. Arik

© Intizami amme 1stilahinin  kanunlarimiza
girisi ve manasi.

. Devletler hususi hukukunda amme intiza*

mi. K. Medeninin 648, 649, 650 inci
maddelere ve tatbikat.

: Hakim hakem olabilirmi ?

. Tlccari beyide mdisterinin temerridi kar-
sisinda byi.

: Tbco davasindan onuncu ihtilaf hakkinda
verilen karar .

. Bosanmada memnuiyet middeti meselesi.

R. Morel (Cev. S. Engin): Fransa adli teskilati.
Sehonke (Cev'H.Belbez): Maddi hukuk ile hukuk muhakemeleri

Prof. H. Veldet

usulli arasindaki baghhga dair bazi mi-
l&hazalar.

. Evlenme ve bosanma hukukumuzda me-
deni ve cezal bakimdan ne gibi tadilata
ihtiyac vardir.

M. Erkuyuncu (Tophyan): Temyiz kararlari.

M. C. Iber

. Miruruzaman iddiasi mahkemenin her
safhasinda dermeyan edilebilirmi ?

SiYASI iLIMLER MECMUASI (YIl 12. sayi 142)

Dr. K. F. Arik

Dr, H. Demircioglu
C. Talas

Prof. M. Ginslerg

Prof. H. J. Laski

Dr. C. Ertug

H. R. Ertug

j Nesebi sahih olmiyan cocuklar meselesi.
i Eski Yunanda polisin inkisafi.

. Harp ekonomisi ve harp sonu meseleleri.
. Harbin sebepleri.

. Avrupada liberalizmin dogusu.

. Hekim ve hekimlik.
; Tesril calismalar.
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. (Biblografya) : Filistin ve sarki Erddn..

M — StYASI iLIMLER MECMUASI (YiIl 12. say!r 143)

Inénii

V. Bayru

T. Pojon

A. Baltacigit

Dr. H. Demircioglu
Laski

H. R. Ertug

H. R. Ertug

. Secim dolayisiyle millete beyanname.

. ictimai emniyet mevzuatimiz.

. Harp sonrasi iktisadi meseleleri.

. Ingiltere’nin bu giinki iktisadi durumu.
. Eski Yunanda Polis’in inhitati.

. Avrupada liberalizmin dogusu.

. Tesrii calismalar.

. Memurlarin muhakeme usulleri (bibliyog-

rafya)

IV — SIYASI ILIMLER MECMUASI (Yil 12. sayr 143)

H. A. Kuyucuk
V. Bayru

Dr. O. Nebioglu
Prof. Silverman
Laski

Dr C. Ertug

H. R. Ertug

H. R, Ertug

Beveridje raporu.

ictimai emniyet mevzuatimiz.

Cinde yabanci imtiyazlari.

Issizligin sebepleri.

Avrupada liberalizmin dogusu
Freudisme ve igtimal heyecanlarimiz.
Tesrii calismalar ve mevzuatimiz.

Radyo iktisat saati konusmalari, (bililiyag
rafya)

SIYASI ILIMLER MECMUASI (Yil 12. sayi; 145)

A. $. Esmer
A. E. Erisergil
B. Belge

A. B. Giiz

Dr. N. Kunter
Dr. O. Nebioglu
Laski

Prof. Silernian

. Milletler arasi minasebetlerde demokrasi.
. AdIl politika
. Harpten sonraki avrupanin iktisadi mese-

leleri.

; Taksime u@rayan osmanli Borcu.
; Cezalardan neler bekliyoruz ?

. Cindeki yabanci imtiyazlari.

; Avrupada liberalizmin dogusu

. issizligin sebepleri.

MiLLI KuTOPHANE

A KIUAOA
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H. R. Ertug ; Tesril calismalar ve mevzuatimiz

H. R. Ertug- . Medeniyete giden uzun yol (bibliyografya)
VI — SIYAST iLIMLER MECMUASI (Yil 13. sayi: 146)

M. Fer . Beveridge plani Gzerinde dusunceler.

A. Akguc ; Devletin af salahiyeti.

Prof. S. Irmak . Uveylik derdimize dair.

A. B. Giz . Taksime ugrayan osmanl borclar

Dr. O. Nebiog-lu . Ginde yabanci imtiyazlari.

Laski . Avrupada liberalizmin dogusu.

Silverman . Issizligin sebepleri.

Dr. C. Ertug . Evlerimiz

H. R. Ertug- . Tesrii calismalar ve mevzuatimiz

iISTANBUL BAROSU MECMUASI (Y1l 17. sayr: 4)

M. S. Soylu ; Vekaletnameler icin bir kolaylik yapiimazmi?

S. K. Gokay Icrada ceza.

Avukat V. Akgoren : Bir makale ve medeni kanunun 296. mad-

desi minasebetiyle.
H. K. — F. S. P . Eser tahlil ve tenkitleri.

Vil

- AdIT ve idari kararlar.

ISTANBUL BAROSU MECMUASI (Yil 17. sayr: 5)

Prof. Ch. Crozat : Amme hukuku ve korporasyon.

Avukat N. Bartu . iflastan sonra borglunun tasarruflari.

Dr. O. F. Berki ; Pey akcasl, rucl tazminati ve cezal sart
(mukavele tazminati) etrafinda tetkikler.

F. D. . Federal mahkeme kararlari.

Mecmua : Meslek haberleri.

Mecmua ; Mevzuat,

ISTANBUL BAROSU MECMUASI (Y1l 17. sayi : 6)

Avukat M. S. Soylu . Gayr1 menkul emval icin yapilan vasiyetler.

Dr. A. Artus . Zilyetlik.

Mecmu V. Mevzuat.
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ISTANBUL UNIVER. HUKUK FAKULTESI MECMUASI (CILT:

7. sayl: 1*2)
Rektor C. Bilsel . Universitenin onuncu ders yilini agis nutku
Prof. A. R. Turnagil . islamiyet ve milletler hukuku

Zinaclrm

Asistan N.Sensoy
Prof. M. R. Sevi®

Hangi hallerde mahkemelerimiz Turk ka-
nunlarini tatbik eder? Turk kanunlarinin
nifuz sahasi.

O. F. Berki . Tark hususi hukuku divelinde bosanma
ve ayrilik.

Dr. H. N. Kibah ; Uzviyetci bir cemiyet ve siyaset telakkisi.

E. Riezler - Yeni italyan borglar hukukunda haksiz
fiiller.

L. Levy — Bruhl . Auguste Comte’in sosyolojisi.

Docent F. H. Saymen : 1940-1941 senesi Turk mecmualari kronigi,
SIYASI ILIMLER MECMUASI (YIL: XIII, SAYI: 147);

inoni ; Parti kurultay! acis nutku.

B. Belge 5 Altinci kurultay

A. S. Esmer ; Komintern'in ilgasi

B. Belge ; Garp ‘' Garplasmanin igyuzi

M. Fer . Meken meselesine umumi bir bakis.
Pif. sr. M. Erim ; Siyaset mefhumu.

A. B. Giz . Taksime ugrayan Osmanli borcu.
Cr. C. Ertug : Sehir ve Kasabalarimizda saglik.
Saki : Onyedinci asirda fikir hayati

H. R. Ertug . Tesrii calismalar ve mevzuatimiz

H. Geray (Bibliyografya): Beseriu akibeti.

Adliye Ceridesi
34 Uncl sene sayi - S F: 8



Eyllil 942 sonuna kadar hakimler kanununun 41 inci
maddesi geregince muddeti bitiren 4 Uncl derece
hékimlerden 1 inci sinifa ayrilanlara ait defter.

Terfi Sira Sicil
No. No. Adi Memuriyeti
1 1443 Halim Gengosman izmir ceza hakimi
2 635 Tahsin Tizer Trabzon agir ceza reisi
3 1929 Celal Aslanoglu istanbul asliye hukuk hakimi
4 3956 Ekmel Kavur izmir agir ceza reisi
5 1472 Suzi Glrbiz Tekirdag! reisi
6 480 Hakki Karagiil Tokat reisi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren S inci
derece hakimlerden (mimtazen terfia layik)
olanlara ait defter.

1 3582 Burbanettin Ogen istanbul agir ceza reisi
2 5533 Muhtar Ugurlu 1 inci sinif adliye mifettisi
3 1229  Hamdi Tore istanbul icra hakimi
Eylil 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren S inci
derece hdkimlerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter.
1 2079 LOtfi Tan Balikesir reisi
2 3556 Halit Evren izmir milli korunma hakimi
3 1115 ibrahim Onder Eskisehir agdir ceza reisi
Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 5 inci
derece hékimlerden (terfia layik)
olanlara ait defter.
1 3611 Lutfu Goker Bursa hukuk héakimi
2 2970 Asim Soysal Kozan hakimi
3 1184 Ali Riza Gunal Aksehir hakimi
4 557 Kadri Kayaalp Guriin hakimi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 6 inen
derece héakimlerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter.

i5150 Sakir Pasinliler 2 inci sinif adliye InilfetH"i
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Eylil 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
6 tnci derece hakimlerden(terfia layik)
olanlara ait defter.

Terfi Sira Sicil
No. No. Adi Memuriyeti

7019 Hiisamettin Beng Balikesir hukuk hakimi
1830 AT Tingiz Silifke hakimi
1742 ismail Kilit Zonguldak milli korunma hakimi
1651 Kazim Tura Mustafakemalpasa hukuk hakimi .
4265 Hidayet Demircan Siirt hakimi
*3985  Hakki Oztekin Corum agir ceza reisi
1511  Hasip Koral izmir kadastro hakimi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
7 inci derece hakimlerdenfmimtazen terfialayik)
olanlara ait defter,

6184 Kamil Tugrul Coskunoglu Ankara hukuk hakimi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
7 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter.

5955  Cevat Serim S Uncu sinif adliye mufettisi
738 Fahri Baykal Urfa &zasi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muaddetini bitiren
7 inci derece hakimlerden (terfia layik)
olanlara ait defter.

1 4760  Remzi Berkinen istanbul ticaret azasi

2 616 Fehmi Girit Urfa hukuk hakimi

3 7666 Cevdet Benker Seyhan kadastro hakimi
4 4058 Mehmet Kaonii iskilip hukuk hakimi

5 3274 M. Ali Balcisoy istanbul sulh hakimi

6 3988 Tahsin tstanbullu Bursa hakimi

Eylul 942 sonuna kadar terfi middetini bitiren
8 inci derece hakimlerden(mumtazen terfia layik)
olanlara ait defter.

1 7174 Kemal Fikret Arik Ankara hakim muavini
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942 sonuna kadar terfi

muddetini bitiren

8 inci derece hakimlerden {Tercihen terfia layik)
olanlara ait defter

Terfi sira Sicil

No.

1

© 0O v o Ul N W N e

10
11
12

)

D A W N -

No.
5502

Eylul

Adi
Mahir Ulkiisal

942 sonuna kadar terfi

Memuriyeti

Sivas ceza hakimi

muddetini bitiren

8 inci derece hakimlerden (terfia layik) olanlara

6682
32
3633
6747
382
3145
5454
1243
5675
5983
5681
3746

ait defter

Nedim Oztan
Seldhaddin Baskan
flyas Karaagag
Necati Aras
Amet Ozgen
Mehmet Bayrakgilar
Sabit Somturk
Abdtilhalim Ambarh
Sitki Cebesoy

Hilmi Demiralp
Kemal Tdrel

Nefise Ylcekdk

Kitahya sulh hakimi
izmir sulh hakimi
Gediz hukuk hakimi
Trabzon &zasi
GUmishane ceza hakimi
Dursunbey hakimi
Antakya sulh hakimi
Resadiye hakimi
Gurin hukuk hakimi
Ayvalik ceza hakimi
Tzmir sulh hékimi
Temyiz raportori

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 9 uncu
derece hakimlerden (Tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

6444
8159

Eylul

Sezai Arikal
Zihto Tarhan

942

sonuna kadar terfi

Eskisehir azasi
istanbul icra memuru

muddetini  bitiren

9 uncu derece hakimlerden {terfia layik) olan-
lara ait defter

6167
5305
6483
6665
6818

Kemal kanyak-
Kadri Duran

Tevfik Ulki

Nedim Yelco
Abdulkadir Topuzlu

Diyarbakir azasi
Diyarbakir azasi
Diyadin sulh hakimi
Resadiye hakimi
Edirne sulh hakimi



Terfi defteri

Eylil 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren

Terfi Sira Sicil
No. No.
5438

o0l » © o -

© oo

10
1
12
13
14
15
16
17
18

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 10

10 unca derece hakim muavinlerine ait

(m'Omtazen terfia layik) defter

Adi
Hakki Giler

Memuriyeti
istanbul icra memuru

uncu derece hakim muavinlerinden (Tercihan
terfia layik) olanlara ait defter

7751
7653
7678
7544
3942
4516
4886
.3638

Eylal 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 10 uncu

Saim Unsev

Nimet Alpergin
Mustafa Bora
Nedime Nisova
Hisamettin Tiregiin
Necati Ongan

Azmi varan

Haydar Kéymen

Ceyhan hé&kim muavini
Bergama h&kim muavini
Sindirgt hadkim muavini
Eskisehir hdkim muavini
Polatll sorgu hakimi
Duzce sorgu hakimi
Mersin icra memuru
Uskidar icra memuru

derece hakim muavinlerinden (Terfia layik)
olanlara ait defter

7673
7784
7617
6944

7692
7712

6981
7270
7680
7754
7309
7652
7780
7770
7708
6957
7702
7697

Ali Karaca
Mustafa Kiray
Atif Akdner
Hayrettin Nurhat

Huseyin Erdem
EnTer Erbil

Zehra Berguzer Hoskal
Zehra Sagun
Abbas Ali ¢etin
Hasan Orbatu
Saime Suarik
Hasna Sener
Necati Muratoglu
Suieyman Yice
Sedat Kisakiirek
Bedia Kaleli
Yavuz Bagser
Asim Okay

Ankara aza muavini
Urfa aza muavini

707

istanbul milli korunma hakim muav in
izmir milli korunma hakim muavini

Susigirhik hakim muavini
Kemalpasa hakim muavini

Kitahya hakim muavini
izmir 4za muavini
Kagizman hakim muavini
Refahiye hakim muavini
Bitlis hdkim muavini
Denizli 4za muavini
GoOnen hakim muavini
Kigi hakim muavini
Cumra hakim muavini
Nigde aza muavini

Milas hakim muavini
Haymana hakim muavini
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Terfi sira
No.

19
20
21
22

23
24

25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
86
37
88
39
40

41
42

43
44
45
46
47

48
49
50
51
52
53
54
65
56
57
58
59

Sicil
No.
774
6853
7783
7681

7750
7691

7768
7741
7812
6851
7672
7733
7687
7727
7689
7268
7679
7788
7508
7651
7755
7665

7730
7769

7781
7694
7811
7676
7747

7671
7725
7753
7749
7662
7636
7738
7703
7771
7103
7779
7718

Adliye Ceridesi

Adi

Sabri Olcaytu
Yasar Turan
Mehmet Unver
Perihan Kartal

Veysi Sami Unser
Mundr Gumisbaykal

Ké&zim Musa Culha
Mehmet Kartaloglu
Hamdi Karababan
Memduh Ertunga
Yasar Egin

Ahmet Sancar
Azmi Cankaya
Sevki Ozgoniil
ihsan Sensoy
Semahat Ozand
Zeki Durumerig
Refik Ulusoy
Saliha Savaskan
Naime Nire Atasu
Feridun Yasasever
Riza Nerad

HalOk Balamir
Necati Akagiin
Cemil Deger
Zafer Gokcer
Fethi Pekin
Mustafa 6rek
Necati Karahaaoglu
Ekrem Aysal
Sevket Okten
Nazim Oztiirk
Mithat Eraydin
Kemal Bilgen
iffet Haksal

Sami AKin
Ahmet Erdem
Nuri Suier
Saladhaddin Erkan
Muzaffer Gazioglu
Hikmet Tlrkmen

Memuriyeti

Saraykdy hakim muavini
Elmali hakim muavini
Bulanik hakim muavini
Kars hakim muavini

Zafranbolu hakim muavini
Carsanba hakim muavini

Ara¢ hékim muavini
Kire hadkim muavini
Ardahan h&kim muavini
Balya bakim muavini
Akseki hakim muavini
Acipayam hakim muavini
Orhangazi h&kim muavini
Karapinar hakim muavini
Gediz hakim muavini
Zonguldak hakim muavini
Kas hakim muavini
Malkara h&kim muavini
Havza hdkim muavini
Gaziantep aza muavini
Konya hakim muavini

Kizilcahamam hakim muavini

Urfa hakim muavini
Vize hakim muanini

Edremit hakim muavini
Cide hakim muavini
Bolu hakim muavini
Turgutlu hakim muavini
Arapsun hakim muavini

Dursunbey h&kim muavini
Ayancik hakim muavini
Ardahan hakim muavini
Seydisehir hakim muavini
Giresun hakim muavini
Aydin 4za muavini
Beypazari hakim muavini
Artvin sorgu hakimi
Malatya h&kim muavini
Akcakoca hakim muavini
Salihli hakim muavini
Foca hakim muavini



Terfi sira  Sicil
NQ. No.
60 7773
61 7266
62 7699
63 7713
64 7775
65 7739
66 6827
67 7518
68 7757
69 7707
70 7710
71 7706
72 7701
73 7269
74 7735
75 7761
76 7008
77 7308
78 7670
79 7818
80 7686
81 7728
82 7722
83 7684
84 7696
85 7306
86 7746
87 7720
88 7745
89 7731
90 7752
91 7782
92 7716
93 7726
94 5597
95 6217
96 6214
97 1019
98 8642
99 3646
100 3617
101 3829

Terfi defteri 709

Adi
Hamdi Egemen
Saide Erdem
Fethi Onkaya

Sabri Baykan
Saldhaddin Aksoy

Rifki Eser
Semsettin Erding
Samiye Cereren
Tahir Boynukalin
irfan Ozkan
Abdullatif Aykut
Nuri Girkan
Hayri Koksal
Muammer Bilban
Nurullah Ayata
Kamil Ozer
Kemaleddin Yice
Semire Uzunhekim
Hayri Ozbek

Ali Sezen

Riza Turcan
Muhsin Ergiiney
Hakki icli

Vecdi Yarman
Sabri Unar
Samime Cent
Mustafa Goksin
Sabri Gigclu
Meserret Sukati
Halil Ertem

Tahsin Cortle
Nihat Oneyerdem

Biirhaueddin Karakuguk

Naciye Kiziltan
Mustafa Aktan
ihsan Yegen
Suat Kosal

Ulvi Aksoy

Nuri Erdem
Muhiddin Girgin
Sait Atesmen
Fethi Ozarar

Memuriyeti
Sinop hakim muavini
Artvin hdkim muavini
Bergama hakim muavini

Lice hadkim muavini
Mucur hakim muavini

Devrek hakim muavini
Sarkisla hakim muavini
Mugla hakim muavini
Bismil sulh hakim muavini
Alaca hakim muavini
Akcadag hakim muavini
Malatya &za muavini
Tortum hakim muavini
Bitlis hakim muavini
Saray hakim muavini
islahiye hakim muavini
Ankara hakim muavini
Mersin hakim muavini
Rize hakim muavini

Kayseri 4za muavini
Garzan hakim muavini

Ergani madeni hakim muavini
Dersim hakim muavini muavini
Goksln sorgu hakimi

Yusufeli hdkim muavini

Afyon &za muavini
Kemah hakim muavini
isparta hakim muavini
Karacabey hakim muavini
Tungeli sorgu hakimi
Saimbeyli hdkim muavini
Bebisni hakim muavini
Nazimiye h&kim muavini
Aydin h&kim muavini
Kirsehir sorgu hakimi
Erdek sorgu hakimi
Menemen sorgu hakimi
Sinop sorgu hékimi
Kesan sorgu hakimi
Aksaray sorgu hakimi
Ceyhan sorgu hakimi
Manavkat sorgu hakimi



710 Adliye Ceridesi

Terfi sira  Sicil

No. No. Adi Memuriyeti

102 8982 Necati Ecer Merzifon sorgu hakimi
103 4102 Sevki Akbay Sungurlu sorgu hékimi
104 4236 Arif Yesin Karacasu sorgu hakimi
105 2953 Mehmet Selim Utku Akgaabat sorgu hakimi
106 2968 Arif Demirbas Ayvalik sorgu hakimi
107 4289 Avni Ozel Surug sorgu hakimi

108 4313 Celéleddin Erkan Mudanya sorgu hakimi
109 4335 Adnan Ozan Soma sorgu hakimi

110 705 Hakki Akay Cibik sorgu hakimi

111 4370 Rauf Dincer Seferihisar sorgu hakimi
112 4498 Refik Anadol Konya sorgu hakimi
113 4562 Mehmet Kocaoglu Amasya sorgu hakimi
114 4594 Mehmet Ycetas Yozgat sorgu hakimi
116 4908 Tahsin Elbasl Gulnar sorgu hakimi
116 6230 Tevfik Iskin Gerze sorgu hakimi

117 5610 Hilmi Erdem Tortum sorgu hakimi
118 6028 Rainiz Oztas Sile sorgu hakimi

119 5907 Bnrhaneddin Sili Denizli sorgu hakimi
120 2796 Ethem Erdemir Edirne icra memuru

Eylul 942 sonuna kadar terfi muaddetini 11 inci
derece sorgu hakimlerinden (terfia laytk)
olanlara ait defter

1 3563 Mustafa Celik Hinis sorgu hakimi

2 3876 Sabri Severcan Elbistan sorgu hakimi
3 4461 Abdulgaffar Kayahan Bartin sorgu hakimi

4 5629 Hadi Tamnau Yenisehir sorgu hakimi
5 5647 Muhlis Ogutcu Yalvag sorgu hakimi



Eylal 942 sonuna kadar terfi miuddetini bitiren 7 inci
derece muddeiumumilerden (mOmtazen terfia l1ayik)
olanlara ait defter

Terfi s-ra Sicil
No. No. Adi Memuriyeti

4881 Tevfik Dingel Kastamonu C. Muddeiumumisi 2

Eylil 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 7 inci
derecede midddeiumumilerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

1 5814 Cevdet Soydan Gaziantep C. Muddeiumumisi

Eylul 942 sonuna kadar terfi middetini bitiren 7 inci
derece middeiumumilerden {terfia layik)
olanlara ait defter

1 2219 i. Hakki Tunca Silitke C. Muddeiumumisi

Eylal 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 8 inci
derece muddeiumumilerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

8712 Esat Togu Odemis C. Muddeiumumisi
5660 Nafiz Tapanoglu Mardin C. Muddeiumumisi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 8 inci
derece muddeiumumilerden (terfia layik)
olanlara ait defter

I 5663  Ali Oktay Adapazari G. Muiddeiumumisi

2 5074 Fehmi Tuza Nevsehir C. Muddeiumumisi
8 5678  Resat Saka istanbul C. mudceiumumi muavini
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712 Adliye Ceridesi

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 9 uncu
derece middeiumumilerden (mOmtazen terfia layik)
olanlara ait defter

Terfi sira Sicil

No. No. Adi Memuriyeti
5174 Esat Mustecabi Kocaeli C. Middeiumumi muavini
6716 Payende Bora C. Bag middeiumumi muavini

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 9 uncu
derece miuddeiumumilerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

6616  Necmeddin Yesil izmir milli koruma miiddeiumu-
mi muavini

Eylul 942 sonuna kadar terfi middetini bitiren 9 uncu
derece muddeiumumilerden (terfia layik)
olanlara ait defter

1 6682 Halit Acarkaya Marmanz C. Muddeiumumisi
2 6668 Memduh Karazincir Bayindir C. Muddeiumumisi
3 6603  Taki Ogel iskenderun C. muddeiumumisi

Eylul 942 sonuna kadar terfi middetini bitiren 10 uncu
derece muddeiumumi muavinlerine ait
(mumtazen terfia layik) defter

1 7715 Ahmet Kirmaci Osmancik muddeiumumi muavini
2 6868 Abdulkadir Eryurt Ankara C. muddeiumumi muavini

Eylul 942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 10 uncu
derece C. muddeiumumi muavinlerine ait
(mimtazan terfia layik) defteri

1 7742 Ertugrul Akca Bursa C, Muddeiumumi muavini
2 7699  Meraduh Sezgin Ezine C. Middeiumumi muavini
8 7769  Kigchan Kutengin Trabzon C. Muddeiumumimuavini



Terfi defteri

7H

Eylal 1942 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
10 uncu derece muddeiumumi muavinlerine
ait (terfia layik) defteri

i sira  Sicil

No. No.
1 7724
2 7782
3 7714
4 7835
5 7728
6 7677
7 7729
8 7804
9 777
10 7700
1 7734
12 7561
13 7743
14 7823
15 7683
16 7688
17 6788
18 7748
19 7776,
20 . 7693
21 7682
22 7532
23 7789
21 7810
25 7790 '
26 7685 '
27 7719
28 6530
29 7737
30 7736
31 6852
82 7785
33 7816
84 7709

Adi

Huseyin  Ozgirel
Mustafa Tarkan
Nejat Oztirk
Nesimi Sercen
Hakki Teksen
Ertugrul Bayindir
Kenuilettin Haksal

Mustafa Yizbasioglu

Sebabettin  Kitapci
Akif Kop

Abdullah Tunca
Afet Kobak
Ekrem Onur
Muzaffer Toprak
Haindi tneeroglu
Fuat Gedik
Selim Demirel
Resat Belgesoy
Fevzi Oskay
Mehmet Hascalik
Sabri Haksever
Muzaffer Samyeli
Nedim Evliya
Hasan Cicekogiu
Hemir Dai
Mithat Ertem

Sadi Gebeceli
Huseyin Balkanci
Kamil Ozkent
Atalay Erdogan
Sedat Nalcacl
Fehamettin Cinsar
Hikmet Bilgin
Necdet Gizelcam

Memuriyeti

Bitlis C. Muddeiumumi muavini
Hafik 0. Mddeiumnmi muavini
Salihli C. Muddeiumumi muavini
Kitahya C. Muddeiumumi muavini
Haymana C. Muddeiumumi muavini
Ankara C. Middeiumumi muavini
Aydin C. Middeiumumi muavini
Ara¢c C. Muddeiumumi muavini
Macka C. Muddeiumumi muavini
Sereflikoghisar C. Middeiumumi mu-
avini

Orhaneli C. Middeiumumi muavini
Corum C. Muddeiumumi muavini
istanbul C- Miiddeiumumi muavini
Tavas O. Muddeiumumi muavini
Koyulhisar C. Muddeiumumi muavini
Uskiidar C. Middeiumumi muavini
Uskiidar C. Middeiumumi muavini
Antalya C. Middeiumumi muavini
Diyarbakir C. Muddeiumumi muavini
Cerkes C. Middeiumumi muavini
Ercis C. Muddeiumumi muavini
Edremit C. Middeiumumi muavini
Lileburgaz C. Middeiumumi muavini
Adapazari C. Muddeiumumi muavini
istanbul C. Miiddeiumumi muavini
Bodrum C. Middeiumu ui muavini

Sandikli C. Muddeiumumi muavini
Mecitézi C. Muddeiumumi muavini
Manisa C. Muddeiumumi muavini
ilgaz C. Miiddeiumumi muavini
Zonguldak C Middeiumumi muavini
Tekirdag C. Middeiumumi muavini
Fethiye C. Middeiumumi muavini
Corum C. Middeiumumi muavipi



714 Adliye Ceridesi

Nisan 943 sonuna kadar hakimler kanununun 47 inci
maddesi geregince muddeti bitiren 4 lncli derece
hakimlerden 1 inci sinifa ayrilanlara ait defter.

Terfi sira Sicil
No. No. ~AdI Memuriyeti

419 Muinir Altiok istanbul asliye hukuk hakimi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
S inci derece hakimlerden (terfia layik) olanlara

ait defter.
1 257 Munif Cagla Odemis agir ceza reisi
2 3460 i. Etem Tatlioglu Erzincan hakimi
3 1309 Abdilaziz Cessam Sorgun hakimi

Nisan 943 sonuna kadar terfi middetini bitiren
6 inci derece hakimlerden (mimtazen terfia layik)
olanlara ait defter.

609 Kazim Akyol Teniyiz mahkemesi raportéri
6218 Rauf Dizdar Uskiidar hakimi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
6 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter.

i 1805 Abbas Durakoglu Mersin hukuk hakimi
2 1328 Sadik Taskin Antakya hukuk hakimi
3 37 Nuri Tumer Balya hakimi

4 1788 Hayri Akaoy Karaman héakimi

5 3543 Zuhtl Yiceoglu Temyiz raportori

Nisan 943 sonuna kadar terfi middetini bitiren
6 inci dere hakimerden (terfia layik)
olanlara ait defter.
"N
3522 Saffet Girkan Bursa hukuk hakimi
282 Fahri Bilgin Giresun asliye hukuk hakimi T



Terfi sira  Sicil

No. No.
3 660
4 715
5 514
6 5298
7 949
8 442
9 338
10 1846
11 3803

12 478
13 4235
14 3669
15 1188
16 1700
17 1080
18 1040
19 4223
20 925
21 326
22 109
23 1278
24 4131
25 3491
26 600
27 4764
28 6100
29 748
30 3209
31 3220
32 1039
33 1814
34 341
35 733
86 913
37 2378
38 2399

Adi

Ziya Atag
Necip Uslu
Muzaffer izgi

Selahaddin Demirelli

Celal Unal
A. Riza Tokay
Riza Aydogdu

Hamdi Yalginkaya

ihsan Akman
Safi Onaran
Saffet Unan
Refik Bellr
Necati Yilmaz
Resat Akkns
Rahmi Anh
Sukrl Soykan
Mes’ut Ovecoglu
Faik Esen
Lutfu Karaali
irfan Kizanhk
Rifat Gunaydin
Emin Altinay
Hamdi Doras
Fehim Unal
Sabri Akslyek
ismet Sen
Hakki Ulgen
Cemil Tokuz
Mehmet Bilen
Ahmet Merig
Kéazim Aksit
Hasan Dikmen
Refet Anil
Tevfik izal
Zeki Ulker

i. Etem Tezel

Memuriyeti

Alasehir ceza hakimi
Maras ceza hakimi

Tarsus hukuk hakimi
Samsun asliye ceza hakimi
Elmali ceza hakimi

Unye ceza hakimi

Kas hakimi

iskilip ceza hakimi
Burhaniye ceza hakimi
Corum hukuk hakimi
Ankara asliye ceza hakimi
Karamdirsel hakimi

Bandirma asliye ceza hakimi

Kastamonu ceza kakirai
Trabzon hakimi
Birecik hakimi

Antalya ceza hakimi
Serik hakimi

Ayvacik hakimi

Corlu hakimi

Egirdir hakimi
Seyitgazi hakimi

lhirsa hakimi

Mecitdézii hukuk hakimi
Eregli hukuk hakimi
Tekirdag hukuk hakimi
Erzurum hukuk hakimi
Maras hakimi

Bafra hukuk hakimi
Tzmir icra hakimi
Edremit hukuk hékimi
Gumushacikdy hakimi
Rize asliye ceza hakimi
Dortyol hékimi

Duzce hukuk hakimi
Balikesir kadostro hakimi

715



716

Adliye Ceridesi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
7 inci derece hakimlerden {mUmtazen terfia layik)
olanlara ait defter.

Terfi sira  Sicil

No.

1
2

K o 0o B W N -

©o 0o

1
12
18
14
15
16
17
18
19
20
21

No.
5038
5324
6458

Adi

imraa 6ktem
Cemal Koseoglu
Fethi Aslaner

Memuriyeti

Ankara hukuk hakimi
Uskiidar asliye ceza hakimi

istanbul ticaret mahkemesi azasi

Nisan 943 sonuna kadar terfi middetini bitiren
7 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

209
4905
6191
2398
2208
4767
3612
3225
6227
4979
4187
5194
3842

91
2063
4630
1800
2938

870
1854
4769

Serif Tumer

Kest Bayramoglu
Nazmi Orpfa
Nizameddin Ozdeniz
Kadri Tabak
Abdurrahman Sincer
Tevfik Uzel

Vahdi Oymen

Nefi Demirlioglu
Adil Gilnesoglu

Esf.t Kirca
Abdurrahman Birin
Abidin Sumer

Atf Varlik
Abdilkerini Kocaresitoglu
isa Ruhi Kinti
Hiseyin Kurtoglu
Sadik Degirmencioglu
Vehbi Ozdol

ikbal Argin

Resit Nomer

Eskisehir kadostro hakimi
Ankara agir ceza azasl
istanbul asliye hukuk hakimi
istanbul asliye hukuk hakimi
istanbul sulh hakimi
Bergama hukuk hakimi
KOiahya azasi

Konya hakimi

istanbul agir ceza azasi
Zonguldak agir ceza azasi
Zonguldak agir ceza azasi
izmir agir ceza azasi
Kirsehir agir ceza azasi
istanbul agir ceza azasi
Aydin hukuk hakimi
Ankara sulh hakimi
Burhaniye hukuk hakimi
Bayburt ceza hakimi
Eskisehir agir ceza azasi
Manisa azasl

istanbul asliye ceza hakimi



Terfi sira
No.
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Terfi

Defteri

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren

Sicil
No.

4584
3342
521
4219
380
5165

1450
1520
2374
5717
435
421
1567
1273
917
5231
6166
5158
5246
5036
3524
506
5222
4900
268
915
4376
2678
5177
2778
30
3729
5156

440
1202

7 inci derece hékimlerden (terfia layik)

olanlara ait defter.

Adi
Tevhit Kocabaikanh

Mehmet Arabi Segkin

Saip Giivelioglu
Hasan Karadogan
Safer Cilmi Altay
Nafiz Yucel

Tahsin Garzanoglu
Akif Giuney
Kanber Oke

Sait Gogvan

Sabri Yice
Mustafa ilhan

H. Hlsnu Sayin
Hilmi TiUer

Hilmi Evren
Cemal Giindiz
Mustafa Hiza!
Baha Soysal
Celaleddin Alpaslan
Hifzi Sismanoglu
Hifat Kilig

Cemil Bilman
Hamdi Avda

i. Avni Akkoyuiihi
Ali Riza Kivirciogla
Riza Ozdemir

Y. Naci Oztin

S. Sevki Ayer
Kemal Ecevit
Emin Akyiirek
Tevfik Sendz
Muhtar Kurabusar
Nazif Basar

Ziya Ugurlu
Tevfik 1zgi

Memuriyeti

istanbul sulh hakimi
Bozdo§an hakimi

Siirt asliye hukuk hakimi
Sandikli ceza hakimi
Eskisehir sulh hakimi
Uskiidar asliye ceza hakimi

Sivas sulh hakimi

Sinop hukuk hakimi
Kavak sulh~hakimi

Dinar hukuk hakimi
Erzincan hukuk hakimi
Sindirgl hakimi

Buldan hakimi

Soke ceza hakimi
Adapazarl agir ceza azasl
Kocaeli sulh hakimi

8 Uncu sinif adliye mufettisi
3 Uncl sinif adliye mifettisi
Mersin sulh hakimi
Adiyaman hakimi

Yozgat agir ceza azasi
Trabzon asliye ceza hakimi
Kirkagac hakimi

Amasya hakimi

Erbaa hukuk hakimi

Mut hakimi

istanbul sulh hakimi
iskenderun hukuk hakimi
Kandira hakimi

Esme hakimi

Afyon sulh hakimi

Maras sulh hakimi
Canakkale sulh hakimi
Behisni hakimi

Adana agir ceza azasl
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Terfi Sira
No.

Adliye Ceridesi

Adi
ihsan Uzman
Ali Ozatag
Ubeyit Glisiralioglu
Ali Tekinay
Sadi Celik
Naci Salim Erel
Nesimi Baysoy
Kadri Sener 1
Mumin Erséz
Sinasi Tuzer
Recep Balkan
Resat Koksal
Ata Dolmag
Muinir Késemihaloglu
Hayri Kandemir
Fevzi Mankal
Kemalettin Engin
Zuhtl Aytan
Tabir Baygin
Nacati Gokeri
Miimtaz Yilmazogullan
Nedim Akpinar

Fevzi Oz
Hakki Uguzrnan

Mehmet Ataoglu
Muhittin Fermanli
Adem Safiyettin Balkis

Memuriyeti
Aydin azasi
Adapazarl agir ceza azasl
izmir sulh hakimi
Cebelibereket ceza hakimi
Adana zasi
Odemis 4zasl
Cankirt hukuk hakimi
Antalya a§ir ceza azasi
Bursa hakimi
Zile hakiaii
Tokat hukuk hakimi
istanbul sulh hakimi
Saiteli hakimi
istanbul sulh hakimi
Konyaereglisi ceza hakimi
Kalecik hukuk hakimi
Edirne sulh hé&kimi
Senirgent sulh hakimi
Denizli sulh hakimi
Nigde hukuk hakimi
Cicekdag hakimi
Karasu sulh hakimi

Kusadas! ceza hakimi
Karaburun hakimi

Erzincan ceza hakimi
istanbul sulh hakimi
Tzmir sulh hakimi

Nisan 943 sonuna kadar terfi miaddetini bitiren 8 inci

derece hakimlerden {mdOmtazen terfia layik)
olanlara ait defter.

istanbul hakim muavini
istanbul H. muavini
izmir HI muavini

7118  Sait Onen

(PiFiil"7 6592 Recai Seckin
Km 8216 Kemaleddin Utku

wi'n



Terfi defteri

719

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
8 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

Terfi sira Sicil

No.
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No.

409
5937
5273
5173
6016
5792
6201
6147
5287

Adi
Emin Boke
irfan Beydes
Suleyman Cetin

Cevdet Karaagag

Omer Kaya
Tahsin Usilinel
Mesut Seyhun

Celaleddin Yuksel

Failli Uluocak

Memuriyeti

Ankara agir ceza azasl

Corum asliye ceza hakimi

Nigde ceza hakimi

Karaman hukuk hakimi

izmir sulh hakimi

istanbul ticaret mahkemesi azasi
inebolu ceza hakimi

Balikesir agir ceza azasi

istanbul ticaret mahkemesi azasi

Nisan 943 sorkuna kader terfi middetini bitiren
8 inci derece hakimlerden (terfia layik)
olanlara ait defter.

5984
1294
6202
6034
5518
6156
5433
1667
6671
5900
5478
4892
6192
5949
2495

5991
1735
5621
5758

Edip Alan
Salih Alpaslan

Haindi Colakoglu
Melahat Ruacan

Hikmet Vonat
Tabir Oskay
Ali Derindz
ihsan Balkan
Celal Tuzer
Necati Baral
S.Vefik Bartu
Kamil Gttrcay
Fathi Kuraner
Nejat E§emen
Talat Uras
ibranim Tokar
Ziya Ozaydin
Serif Kolhan
Sabriye Urek

Karadenizereglisi ceza hakimi
Yenisehir ceza hakimi
Gerze hakimi

Ankara sulh hakimi
Fatsa ceza hakimi
Devrek hukuk héakimi
Ordu sulh hakimi
Yozgat sulh hakimi
Diizce ceza hakimi
Manisa sulh hakimi
Ayvalik hukuk hakimi
Ankara ticaret azasi
Aydin sulh hakimi

Of hakimi

Balikesir sulh hakimi
istanbul sulh hakimi
Bolvadin hukuk hakimi
Urla hukuk hakimi

Erzurum sulh hakimi



720

Terfi sira  Sicil

No.

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
SO
31
32
33
34
35

36
37

38
39
40

41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
61
52
63
54

No.

5163
1272

555
1178
6017
5674
4922
5258
4473
1605
5767
6002
5642
5787
1512
5768

6024
5986

6683
5668
1878

5326

526
4358
6195
6203
4244
5303
6145
1064
5516
5643
6010
6600
8616

Adliye Ceridesi

Adi

Nuri Parkan
Ziyaettin Akbas
Munur Misirhoglu
Huseyin Ozer
Emin Gebizlioglu
Veli Univar

A. Riza Azf k
Fikri Apaydin
Hilmi Arisoy
Hasan Tunca

Sadi Erten

Nuri Tarhan
Rasim Ozkurt
Zibeyde Nimet Yegin
Hakki Kaya
Bahaeddin Simer
Tevfik Tuncok
Hayri Ertiirk
Sahbezat Anis
Hikmet Mamikoglu
HabibulJah Erkili¢

Mustafa Tombuloglu
Tevfik Ererdem
Sabri Oztiirk
Turgut Ozdamar
Galip Barlas

Riza Onem

Arif Ozbilge

Niyazi Unal
Mehmet Kurtul
Hiseyin Necati Yicel
Nail Celebioglu
Hayreddin Genya
Necmeddin Orgen
Zeki Olcay

Memuriyeti

Gediz ceza hakimi

Civril ceza hakimi
Sebinkarahisar sulh hakimi
Gaziantep sulh hakimi

Balad hakimi

Seydisehir hakimi

Cide hakimi

Kayseri sulh hakimi

Cubuk hakimi

Urgiip hukuk hakimi

Akhisar hukuk.hakimi

Fenike hakimi

Nigde sulh hakimi

istanbul sulh hakimi

Corum agir ceza mahkemesi azasi
Anamur hakimi

Orhangazi hakimi

Ankara sulh hakimi

istanbul ticaret mahkemesi azasi

Mucur hakimi
Artvin sulh hakimi
Sivrice sulh hakimi
Akgaabat hukuk haldmi
Biga hukuk hakimi
Nazilli ceza hakimi
Zonguldak asliye ceza hakimi
Gebze ceza hakimi
Turgutlu ceza hakimi
Simav hukuk hakimi
Daday ceza hakimi
Darende hakimi
Reyhaniye hakimi
Temiz mahkemesi raportori
istanbul sulh hakimi
Diyarbakir sorgu hakimi



Terfi defteri 721

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren
9 uncu derece hakimlerden (terfia layik)
olanlara ait defter.

Terfi sira Sicil

No.

A w N

[N

O W O N oo M w N

= P e
[NCR =

No.

6287
1146

559
6483

Adi

Nusrat Taftal
Naci Altuncu

Fevzi Sen

Semsettin Demirdz

Memuriyeti

Alucra hakimi
Vezirkdpri ceza hakimi

Yayiadag hakimi
Adana sorgu hakimi

Nisan 943 sonuna kadar terfi maddetini bitiren
10 uncu derece hakim muavinlerinden (terfia layik)
olanlara ait defter.

7931
7660
7740
7847
7844
7760
7860
6595
7948

7934
6729
3068

Mustafa Saymer
Seniha O§ltcl
Lamia Edgu
Vedat Par
Hilmi Kirelli
JSabiha Olgag
Ruhi Tuksavul
Adil Onaran
Dursun ilhan
Niyazi Erdugar
Resat Aksu
Fahri Siziroglu

Carsanba hakim muavini
Aksehir hakim muavini
Konya aza muavini
istanbul milli korunma hakim muavinb;
Silivri hadkim muavini
Usak hakim muavini
isparta hakim muavini
Beysehir hakim muavini
Agri hakim muavini

Siirt hdkim muavini
Ankara hakim muavini
Cal sorgu hakimi



122 Terfi defteri

Nisan 943 sonuna kadar terfi muiddetini bitiren S inci
derece Muddeiumumilerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

Terfi sira Sicil
No.  No. Adi Memuriyeti

2999 Salih Alperen Bursa C. Muddeiumumisi

Nisan 943 sonuna kadar terfi middetini bitiren 6 tnci
derece muddeiumumilerden (mUmtazen terfia
layik) olanlara ait defter.

1 4040  i.Sunuhi Arsan istanbul C. Miiddeiumumisi
2 5578 Huseyin Sapmazh C. Bas Muddeiumumi muavini

Nisan 943 sonuna kadar terfi middetini bitiren
6 inci derece muddeiumumilerden(tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

1 4765 Emin Uliay C. Bas Muddeiumumi muavini
Nisan 943 sonuna kadar terfi miuddetini bitiren 6 inci

derece muddeiumumilerden {terfia layik)
olanlara ait defter

5187 Muhlis Tumay Manisa C. Muddeiumumisi
5040  Sami Erdem izmit C. Middeiumumisi

177 Nusret Tunger Trabzon C. Muddeiumumisi
1928 Zeki Bilgin Malatya C. Muddeiumumisi
1871 Mahmut Nedim Ender Samsun C. Muddeiumumisi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 7 inci
derece muddeiumumilerden (mimtazen terfia layik)
olanlara ait defter

5689 Ziya Balkuvar C. Bas Muddeiumumi
muavini
5458 ismail Hadimli- C. Bas Miiddeiumumi
oglu muavini

O<L

—_— s —



Terfi defteri 728

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 7 inci
derece muddeiumumilerden (tercihan terfialayik)
olanlara ait defter

sira  Sicil

No. No. Adi Memuriyeti

1 5180 Hikmet Tizel Maras C. Middeiumumisi

2 2502 Kemal Tan Corum C. Muddeiumumisi

3 5226 Avni Deniz Kayseri C. Middeiumumisi
4 4431 Sabri Kosebay Eskisehir C. Muddeiumumisi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 7 inci
derece muddeiumumilerden (terfia layik)
olanlara ait defter

1 2720 Recai 6zmen Rize C. Muddeiumumisi

2 4857 Basri Ozkan Mudanya C. Muddeiumumisi

3 5015 R. Sukri Sancar Elbistan C. Muddeiumumisi

4 4917 Zahit Tor Bolu C. Middeiumumisi

6 5020 Rustl KayikciogJu Elaziy C. Muddeiumumisi

6 5322 Zeki Dalokay Burdur C. Muddeiumumisi

74276 Asir Aksu Hatay C, Miiddeiumumisi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 8 inci
derece maddeiumvmileden (mumtazen terfi layik)
olanlara ait defter

| 5126 Nafiz Yamanoglu Giresun C, Muddeiumumisi

2 6036 Mirtvvet Tlzinkan C. Bas Miuddeiumumi muavini
2840 Besim Ekrem Gokvardar C. Bas Muddeiumumi muavini

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 8 inci
derece muddeiumumilerden (tercihan terfia layik)
olanlara ait defter

1 5997 C. Muhtar>Soylemez Denizli C. Middeiumumi muavini
2 6005 Nuri Ocakeloglu Tokat C. Muddeiumumisi

3 5904 Abdilnafi Onat Usak C. Muddeinmumisi

4 5685 Servet Yener Vezirkdpri C, Middeiumumisi
6 5916  Edip Unalerzan Bursa C. Middeiumumi muavini
6 6000  Hamit Selekler istanbul milli k. M. U. muavini
1 5674 Mirsat Yamag C. Bag muddeiumumi muavini



724

Adliye Ceridesi

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren 8 inci

Terfi sira  Sieil

No.

N w B~ -

[N
O ©W oo O

1
12
18
14
16

Nisan 943 sonuna kadar terfi

1

No.

5956
5661
6019
5902

5791
5781
5731
6022
5795
6655
6007
6998
6004
5703
6283

7916
7939

(tercihan terfia

derece muddeiumumilerden (terfia layik)

olanlara ait defter

Adi

Salih Oyman

Cemil Akdogan

Kemal Omer Yériikoglu
Tahsin Okur

Sadik Yircali
Serafettin Gokmen
Necati Erdogan
Orhan Tigrak

Ali Ozdemir
Hicazi Dine
Fehmi Cagil
Talat Ozpolat
Ziyaeddin Yazgan
Cevat Ozpay
Sadrettin Berk

Memuriyeti

M. Kemalpasa C. Middeiumumisi
Tekirdag C. Middeiumumisi

Van C. muddeiumumisi

istanbul milli korunma muddei
umumi muavini

Gonen C. Muddeiumumisi

Antalya C. Miuddeiumumisi
Erzincan G. Muddeiumumisi
istanbul C. Muddeiumumi muavini
Gimushane C. Muddeiumumisi
istanbul C. Muddeiumumi muavini
istanbul C. Middeiumumi muavini
Konya C. Muddeiumumi muavini
istanbul C. Muddeiumumi muavini
istanbul C. uddeiumumi muavini
istanbul C, Muddeiumumi muavini

muddetini bitiren 10 uncu

derece muiuddeiumumi muavinlerinden

Rifat Octen
Nazir Eyobigil

layik) olanlara ait defter

Erzincan C. Middeiumumi muavini
Yildizeli C. Middeiumumi muavini

Nisan 943 sonuna kadar terfi muddetini bitiren

7870

7848
7871
7841
7843
7851
6969
7846
7861
6694
7842
7914

10 uncu derece muddeiumumi

muavinlerim

den (terfia layik) olanlara ait defter

Adil Rirben

Remzi Ertan
Husameddin Celebioglu
Mustafa Turhankut
Serafeddin Yenen
Feridun Taysioglu
Sitki Berkin

Sireyya Daglardelen
Adan Nuri Bayraktaroglu
Sukri Anar

Minur Hflsfer

Rifal Ulgen

Zonguldak Milli  korunma miuddei-
umumi muavini

Cankiri C. Middeiumumi muavini
Oltu C. Muddeiumumi muavini
Malatya C. Middiumumi muavini
Uskidar C. Miiddeiumumi muavini
Akcaabat C. Miuddeiumumi muavini
Hursa C. Muddeiumumi muavini
Saray C. Muddeiumumi muavini
Anamur C, Middeiumumi muavini
Nuseybin C. Muddeiumumi muavini
Gebze C. Middeiumumi muavini
Hozat C. Muiddiumumi muavini
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Jkelyi- Delgising abong elma ve kilap satin alma sartlan

| — Adliye dergisine abone olmak veya Adliye Veka-
leti tarafindan bastirilan kitaplardan satin almak isteyenler:

1. Vekalet nesriyat mudurligune bir mektup yazarak
kitabin adim ve adreslerini budirecekler ve Kkitap
veya abone bedelini dort kurus damga pulu para-
stie birlikte posta Ue Vekalet nesriyat mudurligine
gondereceklerdir. Veya:

2 . Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal-
sandigina yatiracaklar ve karsihgmda alacaklari ha-
stlatt mateferrika makbuzunu oturduklari yer C.
Muddeiumumiligine teslim ile istedikleri kitabin
adim ve adreslerini bildireceklerdir.

C. Middeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve is-
tenilen kitabm adi ile alicinin adresini  Adliye Ve-
kaletine gonderecektir.

n — Kitaplar, ayrica posta Ucreti istenmeksizin Vekalet
nesriyat muduarligunden alicmin adresine gonderilecektir.

Il — Adliye dergisi kapaginda muntazaman gosterilmek-
fo olan nesriyattan baskasini satin almak istiyenlerin, mevcudu
Ulup olmadigini daha evvel Vekalet nesriyat mudirliginden
Sormalari ve ona gore i1smarlamalari lazimdir.



Adliye Dergisi

Perakende satisi 30, yiihk abonesi 300 kurustur.

AdlItye Vekaleti tarafindan bastirilan ve «atin alman mevendu bnin>
aan bitaplarin isimleri, bedelleri asagida, tedarik! yola da kapagin idin-

de gosterilmistir.

Eserin Umi Bedeli Kr.
Avukathk kanana..........cceocu... 50
Alman Ceza mabakemeleri osa*

ifi kanana..........cocevvvenenn. 175
Saglamlar kanuano serhi (H*
O8N 150
Borc¢lar kanana serhi (Fritz
FNNK*JNN).coicc S50
Bfirfikael Konferanat v® xa»
bitiart ...cocoeveveveivieiienns 75
Ceza kanana (Hasiyeltt Kemtd
Boral ... 200
Ceza kanunn azerinde bir ia>
eeleme™......cccovvveivennnns 75
Cezali kananlar ve banlari
tatbik eden merciler fizerinde
malahazalar....................... 40
Ceza Muhakemeleri kanana*

nnn esbabi muclbesi.................. 50
Ceza Mabakemeleri Usniii ka*
«mna Uzerinde bazi izahlar.... 50
Ceza Muhakemeleri UsolO ka-
aonn alfabetik fihristi............. 75
C« MfiddeintnosnUIkSeri kalem
talimati........... e ——— $0
Cinai ilmlbeser.......ccccovennenne. 40
Deniz ticareti kanona................ 50
HAKimier kanana .................. 50
Bnknkn eaasiyede yeni tema-
YHHE i 75
Ceza Bakunindan Avrupa Ad*
Uyesine dair notlar ................. 100
Cesaala Infazl ..o, 150
Fraasiz Adil sicil teskilati.... 150

Molink mabkemeslade hah na*

Eserin ismi Bedeli Ki"-
mi mudafaa edilir?,............ 60
tiigllfz ceza asald................... 75
Meshut sacglar kanona ....... 15

n v talimati. IS
Orman isleri (Hasasi kanan-

lar ve cezalari)............. )
Sahitlik ve sahidin p3|kolo-

IS 80

Velayet vesayet talimati... 50

Varsova konferansi............... 75

Tamimler mec. (1928*1937). 175

. ” (1938).. 100

, (1939*1940). 100

Tevhidi ictihat kararlari 250
Temyiz Mahkemesi kararla-

ri (1930-1934 yillan T. H.U.). 150

(1936eakuk>. 125

<1936 Ceza). 125

a938Haknk). 200

a93S Ceza).. 175

» aSb9*1S40 Ceza). 125

Noter Kanunu..........c.cccceonuene. 5P
Turk kanana medenisi) me-
riyet kanon», velayet, ve-
sayet ve miras nizamna-

MEST e 300

Devletler nmaml bokakn,. 800
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