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No: 7

Borclar Hukukunda

Yeni temayduller

Cevirea
Nazim PO RO Y
Tokat Mebusu

t
Budapeste’de Pazimany Universitesi Hukuk Fakultesi Medeni Hukuk Profe'o-
ri'é (Charles di Szaladits tarafindan iginde bulundugumuz harbe tekaddim eden tarihte
Pfraris Hukuk Fakultesinde verilen bir konferans, elime teahhirle gegcmis olmakla be-
ra-ab<er, pek sayani istifnde fikirleri havi oldugu icin dilimize c¢evirerek okuyuculara
stBunmayi faideli buldum.

1.— Borglar Hukukunda kendini gésteren ve yavas yavas umu-
mni manzaray! degistiren bir takim yeni temayuller tGzerine konusmak
iastiyorum. Filhakika hukuk daima bir gelisme ve degisme halindedir;
fyakat bazi devirlerde bu hareketin perdesi artar. Iste bugin de hal
bbdyledir. Umumiyet itibariyle hususi hukuk umumi hukuktan daha
irnatcidir ; yeniliklere daha ¢ok mukavemet gosterir. Bunula beraber
hiususi hukukun mahiyet vaziyetinin bu asrin basindanberi hayli de-
gmismis oldugu da inkér edilemez. Bilhassa Borglar kanununda buyuk
vl/e zengin bir gelisme karsisinda bulunmaktayiz. Bu gelisme, adalet
fiikrinin daha incelesmesi, derinlesmesi suretiyle goruliir. Son Borglar
Hlukuku daha yumusak, daha adil,bir kelime ile daha Igtimai olmustur.

Bununla beraber sikanetle ve tedricen vukubulan bu ge-
liismeden pek de memnun olmayan endiseli fikirler vardir.

Bilhassa bizim taraflarda, yani Orta Avrupa’da bir taraftan harp
sionunun dogurdugu iktisadi buhranlar, diger taraftan da bazi dev.
Itetlerde husule gelen siyasi tebedduller neticesinde butin kiymetle-
riin tadile ugrayacadi ve bitiin hukuk ve kanun sisteminin degisme-
sii lazimgeldigi mitemadiyen tekrar olunmaktadir.

Ben, kendi hesabima, bu kehanet icin bilhassa Borc¢lar Hukuku-
na mantiki bir sebep gérmiyorum.

2. — Slphesiz, harp hukuku ve bu hukukun dogurdugu iktisa-
di buhranlar tzerine alinan butln istinai tedbirler, butin kayitlama-
lar umumi hukukun hususi hukuka biylk bir mudahalesi seklinde
tecelli etmistir. Dinya iktisadinin mivazenesizligi surada ve burada
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PParis Hukuk Fakiltesinde verilen bir konferans, elime teahhUrle gegmis olmakla be-

raabier, pek sayani istifade fikirleri havi oldugu icin dilimize cevirerek okuyuculara
solunmayi faideli buldum.

1. ~ Borglar Hukukunda kendini gdsteren ve yavas yavas umu
mni manzaray! degistiren bir takim yeni temaydller tizerine konusmak
iastiyorum. Filhakika hukuk daima bir gelisme ve degisme halindedir;
Wakat bazi devirlerde bu hareketin perdesi artar. Iste bugin de hal
bodyledir. Umumiyet itibariyle hususi hukuk umumi hukuktan daha
iinatcidir ; yeniliklere daha ¢ok mukavemet gosterir. Bunula beraber
hiususi hukukun mahiyet vaziyetinin bu asrin basindanberi hayli de-
gmismis oldugu da inkar edilemez. Bilhassa Borglar kanununda buyuk
v/e zengin bir gelisme karsisinda bulunmaktayiz. Bu gelisme, adalet
fiikrinin daha incelesmesi, derinlesmesi suretiyle gorulir. Son Borglar
Hlukuku daha yumusak, daha adil,bir kelime ile daha Igtimai olmustur.

Bununla beraber sukdnetle ve tedricen vukubulan bu ge-
liismeden pek de memnun olmayan endiseli fikirler vardir.

Bilhassa bizim taraflarda, yani Orta Avrupa’da bir taraftan harp
sionunun dogurdugu iktisadi buhranlar, diger taraftan da bazi dev.
itetlerde husule gelen siyasi tebedduller neticesinde butin kiymetle-
riin tadile ugrayacagl ve bitin hukuk ve kanun sisteminin degisme-
sii lazimgeldigi mutemadiyen tekrar olunmaktadir.

Ben, kendi hesabima, bu kehanet icin bilhassa Borglar Hukuku-
na mantiki bir sebep gérmuiyorum.

2. — Slphesiz, harp hukuku ve bu hukukun dogiirdul:u iktisa-
di buhranlar Gzerine alinan butin istinal tedbirler, bitiin kayitlama-
lar umumi hukukun hususi hukuka buyik bir mudahalesi seklinde
tecelli etmistir. Dlnya iktisadinin muvazenesizligi surada ve burada
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bir nevi idare olunan iktisadi (e’csnsmi  dirigli) mucip, olmustur.
Bu serait icinde hususi hukukun hareket kuvveti olan arzu ve irade
ortadan kalkip, yerini devlet arzu ve iradesine birakmaga mecbur,
dur. Buglin bu durum, hi¢ olmazsa bizim memleketimizde, yirmi se-
nedenberi hala devam ettigi icin bu hal, igcinde umumi hukuk ve
hususi hukuk unsurlarinin yeni bir terkip ile anlasilacaklari bir ge
lisme safhasi zannolunmaktadir.

Ben bu goris tarzina istirak etmek istiyorum. Fikrimce (Buhran
Hukuku) yerine (Hukuk Buhrani) ni koymaktan kacinmaliyiz. Buh-
ran Hukuku bu hastaligin tedavisidir. Cemiyet sihhatina kavustuk-
dan sonra yine ayni hukuku saglik caresi yapmaga kalkmamaldir.
Tabii sartlarin avdetiyle butln bu istisnai tedbirler lagvedilmelidir.
Ortada kalacak olan seyler bir takim harabelerden ibarettir: blyuk
Alman Sairi Heine'in dedigi gibi «Harabelerin giizelligi harabe olus-
larindandir >

Bu s6z, buhran hukukundan dogru bazi fikirler, devam edecek
kiymetler almayalim demek degildir. Fransa’da harp zamaninda ki-
ractlarin himayesinden bir Ticaret Mulkiyeti unsuru olmak (Gzere
magzalarla imalathaneler kiracilarinin himayesi kaideleri ¢ikmistir.
Yine ayni suretle harp zamani ve harp sonrasi ictihatlari (Hari¢ ez-
tahmin) ve diger bir tabirle (iktisadi imkansizlik) nazariyesini or-
taya atmistir. Bu nazariye, hi¢ degilse orta Avrupa’da ve Isvigre’de
buhranlardan sonra da yasiyacak ve adliye sistemleri icin daha a*
sagida bahsedecegim daimi bir unsur seklinde girecek gibi gorul-
mektedir. Fakat bunlar birer istisnadir.

3. — Siyasi sekil tebeddulleri ve mesela diktatorlikler de hususi
hukukun degismesini icabetmez. Diktatorlik siyasi pilana ait bir is-
tir ve bunun hususi hukukla hi¢ bir aldkasi yoktur. Bitunlikle
hareket eden bir devletin sahsa ait hareket sahasini daralttiginda
suphe yoktur; fakat bu dar kadro icinde de sahislar arasindaki mu-
nasebetler hususi minasebetler mahiyetinde kalmaktan ¢ikmaz. Me-
sela bugiin Fagist italya'da hususi hukukun heyeti uraumiyesinde
herhangi bir demokrat devlette de gorilmiyecek olan bir tebeddul
yoktur. Disiinmek kafidir ki italya Medeni Kanununun birinci kita.
binin tadiline dair olup 1930 da nesredilen Resmi Proje daha mu-
hafazakar bir zihniyetle yazilmistir. Ve teferriatta tadilatta hi¢ bir
fazlalik mevcut degildir. Borclar ve mukaveleler hakkindaki Fransa
— Italya musterek projesi malimdur. Blylk ehemmiyeti haiz olan
bu adli eser her iki memleketin de medeni kanunlarinin uglncu
kitabini icine almis bulunuyor. Proje 1927 senesinde yani Fasizmin be-
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bir nevi idare olunan iktisadi (e’csnsmi dirigi) mucip, olmustur.
Bu serait iginde hususi hukukun hareket kuvveti olan arzu ve irade
ortadan kalkip, yerini devlet arzu ve iradesine birakmaga mecbur,
dur. Bugun bu durum, hi¢ olmazsa bizim memleketimizde, yirmi se-
nedenberi hald devam ettigi icin bu hal, icinde umumi hukuk ve
hususi hukuk unsurlarinin yeni bir terkip ile anlasilacaklari bir ge
tsme safhasi zannolunmaktadir.

Ben bu goris tarzina istirak etmek istiyorum. Fikrimce (Buhran
Hukuku) yerine (Hukuk Buhrani) ni koymaktan kaginmaliyiz. Buh-
ran Hukuku bu hastaligin tedavisidir. Cemiyet sihhatina kavustuk-
dan sonra yine ayni hukuku saglik caresi yapmaga kalkmamalidir.
Tabii sartlarin avdetiyle bitin bu istisnai tedbirler lagvedilmelidir.
Ortada kalacak olan seyler bir takim harabelerden ibarettir. buyuk
Alman Sairi Heine’in dedigi gibi «Harabelerin guizelligi harabe olus-
larindandir >

Bu soz, buhran hukukundan dogru bazi fikirler, devam edecek
kiymetler almayalim demek degildir. Fransa’da harp zamaninda ki-
racilarin himayesinden bir Ticaret Miulkiyeti unsuru olmak (zere
magzalarla imalathaneler kiracilarinin himayesi kaideleri ¢ikmistir.
Yine ayni suretle harp zamani ve harp sonrasi ictihatlari (Hari¢ ez-
tahmin) ve diger bir tabirle (lktisadi imkansizlik) nazariyesini or-
taya atmistir. Bu nazariye, hi¢ degilse orta Avrupa’da ve Isvigre’de
buhranlardan sonra da yasiyacak ve adliye sistemleri icin daha a*
sagida bahsedecegim daimi bir unsur seklinde girecek gibi gorul-
mektedir. Fakat bunlar birer istisnadir.

3. — Siyasi sekil tebeddilleri ve mesela diktatorlikler de hususi
hukukun degismesini icabetmez. Diktatorlik siyasi pilana ait bir is-
tir ve bunun hususi hukukla hi¢ bir aldkasi yoktur. Butunlikle
hareket eden bir devletin sahsa ait hareket sahasini daralttiginda
suphe yoktur; fakat bu dar kadro icinde de sahislar arasindaki mi-
nasebetler hususi minasebetler mahiyetinde kalmaktan ¢ikmaz. Me-
seld bugun Fasist Italya’da hususi hukukun heyeti umumiyesinde
herhangi bir demokrat devlette de gorilmiyecek olan bir tebeddul
yoktur. Dusunmek kéafidir ki Italya Medeni Kanununun birinci kita-
binin tadiline dair olup 1930 da nesredilen Resmi Proje daha mu-
hafazakar bir zihniyetle yazilmistir. Ve teferruatta tadilatta hi¢ bir
fazlalik mevcut degildir. Borclar ve mukaveleler hakkindaki Fransa
— Italya musterek projesi malimdur. Buyik ehemmiyeti haiz olan
bu adli eser her iki memleketin de medeni kanunlarinin Gglnci
kitabini icine almis bulunuyor. Proje 1927 senesinde yani Fasizmin be-
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sinci yilinda yazilmis oldugu halde iginde siyasi hi¢ bir tahdit yoktur,
bilakis itidal fikri belirmektedir. Bu projenin ayni zamanda hem bi-

yuk bir demokresinin hukukgulari, hem de o tarihte gok atesli olan
bir Fasist sistemi hukuk mumessilleri tarafindan kabule sayan gorul-
mesi hukumet usullerinin hususi hukuk hikimlerine pek az Kari-
sabilecegini isbat etmektedir.

Milliyetci Alnianya’da hnsusi hukuka karsi nefretin ¢ok had ol-
dugu dogrudur; fakat bu nefretin busbitin mabhaili olan bir sebebi
vardir : bu, Roma hukukunun kabulline ve pandeklcilerin ¢cok mucer-
ret olan mantigina karsi vukubulan bir tepkidir. Almanya’da éleden-
beri bir edebiyat yaratilmistir ki vecizesi sudur: Roma hukuku biz-
den uzak olsun! . . . Orada istenilmektedir ki hususi hukuk tam bir
Jermen zihniyetiyle bastan asagi degistirilsin. Almanya’da tetkik pilan-
larmda hususi hukukun birligi kirilmis, medeni kanunnun lagvi ve
hattd hukuki istilahlardan «medeni» lafzinin  sokilip atilmasi bile
istenmekte bulunulmustur. Fakat bunlar heniiz birer miphem proje-
den ibarettir. EGer olaylar daha yakindan tetkik edilirse géralir ki
ciddi hukukgular, hi¢ degilse umumi borg¢lar hukuku icin, koki Hit-
ler rejiminden evvelki ictihatta bulunmayan bir yenilik teklifinde
bulunmamaktadirlar.

4. — Suphe yok ki hususi hukukun oOtedenberi umumi hukuk
muidahalesine maruz kalan diger kisimlarinda durum bisbutin bas-
kadir. Meseld haki* atta sanatlarin nizamlanmasi demek olan is ka-
nununun bu politika tebeddulunun tesirlerine maruz bulunmasi pek
tabiidir. Bu sahada buylk degisiklikler vardir; fakat sahsi mukaveleler
eski mahiyetlerini muhafaza etmislerdir. Degisen seyler idari tanzi-
min yuksek teskil halleridir ve bunlar malim olan bir takim unsur-
lara inhisar etmektedir.

Bu unsurlardan biri, memleketlerin ¢ogunda sanayi hukukuna
hakim bulunan musterek is mukavelesidir. Bu mukavelenin nizamla-
yim kuvveti ilk defa Berne Profesérlerinden Lotmar tarafindan orta-
ya atilmis, mukavele Isvicre medeni kanunu tarafindan kabul edilmis
v6 diger memleketlere de cok cabuk yayilmistir. Evveld basit bir
«iltihak mukavelesi» olan musterek is mukavelesi, pek az bir zaman
icinde, sahsi mukaveleleri hikim altina alan bir «Nizam mukave-
lesi» olmustur.

«Carto di Lavoro» adi verilen italya is dairesi miisterek muka-
veleyi batun sanatlar icin mecburi bir hale sokmakla sendikalar sis-
temine cok hizmet etmistir; eger patron ve amele sendikalari anla-
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sinci yilinda yazilmis oldugu halde iginde siyasi hi¢ bir tahdit yoktur,
bilakis itidal fikri belirmektedir. Bu projenin ayni zamanda hem bi-

yuk bir demokresinin hukukgulari, hem de o tarihte gok atesli olan
bir Fasist sistemi hukuk mumessilleri tarafindan kabule sayan gorul-
mesi hukumet usullerinin hususi hukuk hikimlerine pek az Kari-
sabilecegini isbat etmektedir.

Milliyetci Alnianya’da hnsusi hukuka karsi nefretin ¢ok had ol-
dugu dogrudur; fakat bu nefretin busbitin mabhaili olan bir sebebi
vardir : bu, Roma hukukunun kabulline ve pandeklcilerin ¢cok mucer-
ret olan mantigina karsi vukubulan bir tepkidir. Almanya’da éleden-
beri bir edebiyat yaratilmistir ki vecizesi sudur: Roma hukuku biz-
den uzak olsun! . . . Orada istenilmektedir ki hususi hukuk tam bir
Jermen zihniyetiyle bastan asagi degistirilsin. Almanya’da tetkik pilan-
larmda hususi hukukun birligi kirilmis, medeni kanunnun lagvi ve
hattd hukuki istilahlardan «medeni» lafzinin  sokilip atilmasi bile
istenmekte bulunulmustur. Fakat bunlar heniiz birer miphem proje-
den ibarettir. EGer olaylar daha yakindan tetkik edilirse géralir ki
ciddi hukukgular, hi¢ degilse umumi borglar hukuku igin, koki Hit-
ler rejiminden evvelki ictihatta bulunmayan bir yenilik teklifinde
bulunmamaktadirlar.

4. — Suphe yok ki hususi hukukun oOtedenberi umumi hukuk
muidahalesine maruz kalan diger kisimlarinda durum bisbutin bas-
kadir. Meseld haki* atta sanatlarin nizamlanmasi demek olan is ka-
nununun bu politika tebeddulunun tesirlerine maruz bulunmasi pek
tabiidir. Bu sahada buylk degisiklikler vardir; fakat sahsi mukaveleler
eski mahiyetlerini muhafaza etmislerdir. Degisen seyler idari tanzi-
min yuksek teskil halleridir ve bunlar malim olan bir takim unsur-
lara inhisar etmektedir.

Bu unsurlardan biri, memleketlerin ¢ogunda sanayi hukukuna
hakim bulunan musterek is mukavelesidir. Bu mukavelenin nizamla-
yim kuvveti ilk defa Berne Profesérlerinden Lotmar tarafindan orta-
ya atilmis, mukavele Isvicre medeni kanunu tarafindan kabul edilmis
v6 diger memleketlere de cok cabuk yayilmistir. Evveld basit bir
«iltihak mukavelesi» olan musterek is mukavelesi, pek az bir zaman
icinde, sahsi mukaveleleri hikim altina alan bir «Nizam mukave-
lesi» olmustur.

«Carto di Lavoro» adi verilen italya is dairesi miisterek muka-
veleyi batun sanatlar icin mecburi bir hale sokmakla sendikalar sis-
temine cok hizmet etmistir; eger patron ve amele sendikalari anla-
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sinci yilinda yazilmis oldugu halde i¢inde siyasi hi¢ bir tahdit yoktur,
bilakis itidal fikri belirmektedir. Bu projenin ayni zamanda hem bi-

yuk bir demokresinin hukukcgulari, hem de o tarihte ¢ok atesli olan
bir Fasist sistemi hukuk mumessilleri tarafindan kabule sayan gorul-
mesi hikumet usullerinin hususi hukuk hikumlerine pek az kari-
sabilecegini isbat etmektedir.

Milliyetci Almanya’da hnsusi hukuka karsi nefretin ¢ok had ol-
dugu dogrudur; fakat bu nefretin bisbitin mahalli olan bir sebebi
vardir : bu, Roma hukukunun kabulline ve pandektcilerin ¢ok mucer-
ret olan mantigina karsl vukubulan bir tepkidir. Almanya’'da éteden-
beri bir edebiyat yaratilmistir ki vecizesi sudur: Roma hukuku biz-
den uzak olsunl . . . Orada istenilmektedir ki hususi hukuk tam bir
Jermen zihniyetiyle bastan asagi degistirilsin. Almanya’da tetkik pilan-
lannda hususi hukukun birligi kirilmis, medeni kanunnun lagvi ve
hattd hukuki istilahlardan  «medeni> lafzinin  sékilip atilmasi bile
istenmekte bulunulmustur. Fakat bunlar henliz birer miphem proje-
den ibarettir. Eger olaylar daha yakindan tetkik edilirse goralir ki
ciddi hukukgular, hi¢ degilse umumi borclar hukuku igin, kéki Hit.
ler rejiminden evvelki igtihatta bulunmayan bir yenilik teklifinde
bulunmamaktadirlar.

4, — Suphe yok ki hususi hukukun Otedenberi umumi hukuk
mudahalesine maruz kalan diger kisimlarinda durum bisbutin bas-
kadir. Meseld hakikatta sanatlarin nizamlanmasi demek olan is ka-
minunun bu politika tebeddilindn tesirlerine maruz bulunmasi pek
tabiidir. Bu sahada buyik degisiklikler vardir; fakat sahsi mukaveleler
eski mahiyetlerini muhafaza etmislerdir. Degisen seyler idari tanzi-
min yuksek teskil halleridir ve bunlar malim olan bir takim unsur-
lara inhisar etmektedir. '

Bu unsurlardan biri, memleketlerin cogunda sanayi hukukuna
hakim bulunan musterek is mukavelesidir. Bu mukavelenin nizamla-
yici kuvveti ilk defa Berne Profesorlerinden Lotmar tarafindan orta,
ya atilmig, mukavele Isvigre medeni kanunu tarafindan kabul edilmis
v6 diger memleketlere de cok cabuk yayilmistir. Evveld basit bir
«iltihak mukavelesi» olan mdusterek is mukavelesi, pek az bir zaman
icinde, sahsi mukaveleleri hikim altina alan bir «Nizam mukave-
lesi» olmustur.

«Carto di Lavoro» adi verilen italya is dairesi musterek muka-

veleyi butun sanatlar i¢in mecburi bir hale sokmakla sendikalar sis-
temine ¢ok hizmet etmistir: eder patron ve amele sendikalari anla-
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samazlarsa mdisterek is mukavelesini re’sen is mahkemesi yapar.
Demek ki profesdr Duguit’nin tabirine gore, bu mukavele bir «kanun
— mukavele» haline gelmistir; yani kanunla mukavele arasinda
ve her ikisine benzeyen bir tiptir.

Almanya ise, aksine olarak, Italya’nin sendika sistemi yarine nas-
yonal sosyalizmin nazi sebebini, yani bir tarafta Sef ve bir tarafta
sird, fikrini ikame etmistir. (Fihrer und Gefolgschaft) . Almanlarin
Milli is kanunu (22 inci Kanun 1934 tarihlidir) misterek is mukavele-
lerini tamamen bertaraf etmekte ve hareket noktasi olmak (izere «ima-
lathaneler nizamnamesi» ni kabul etmektedir. Bu «imal&thaneler ni-
zamnamesi» Fransa’ca da pek maruf olan ve isin, tesebbusin sahibi
tarafindan hazirlanan yekcihet bir mukaveledir, iginde yirmiden faz-
la amele bulunan her tesebblsun sefi Amele Meclisini dinledikten
sonra, bir imalathane nizamnamesi nesrine mecburdur. Bu meclis, se-
fin adil olmayan kararlarina karsi kazanin «is Mifettisine» istinaf
yoluyle muracaat edebilir. Imalathane nizamnamesi amelenin istih-
dam sartlarinin asgarisini ihtiva eder ve bunlara riayet her iki taraf
icin mecburidir. Demek ki bu nizamname mukavelesi bir tanzim u-
sultidir. Devlet memuru olan is Mufettisi imalathane nizamnameleri
icin bazi direktifler verip vermemekte ve bazi tesebbisler igin dogru-
dan' dogruya, yani sahsen, nizamnameler yapip yapmamakta serbes-
tir. Artik bundan sonra is mukavelesinin tanzimi bir &mme idare
isi olmus demektir.

5. — Mahiyeti siyasi olan tahmin ve hesaplar karsisisnda bir de
yuksek kiynetli hakikat vardir. Bu hakikat da hususi hukukun ya-
rm asirdanberi agir bir gelisme ile kazandigi terakkilerdir, ilerleme-
lerdir. Bu terakkiler distan gelen unsurlar degildir, bilakis i¢ se-
beplerin tesirleri, hususi hukukun kendi sistemine taalllk eden fi-
Kirlerin gelismeleridir. Bu hali, Musyé Duguit'nin dedigi gibi, hususi
hukukun ictimailesmesi saymak dogru olur.

Bilhassa borclar hukukunda bu terakki hamleleri «Hisnuniyet»
ve «Nasfet» hakkindaki esash fikirlerin yayilmasi ve derinlesmesi
seklinde goriulmektedir. Ayri ayri kaynaklardan gikan bu fikirler yalniz
bir maksada dogru gidiyor: 0 maksat da bize fertler arasindaki
anlasmazliklarin dogru olarak halli icin en ince ve hassas aleti ver-
mektir. Doktrin tarafindan ortaya atilan, bir cok memleketlerin
ictihatlar1  tarafindsn pisirilip kotarilan bu yenilikler nihayet yeni
kanunlarin metinlerinde viicut bularak meydana cikiyorlar.

Bu mitemadi yenilik temayullerini profesér Demogue’m eserin-
de pek yakindan takip edebilirsiniz. Burada, ben sadece yeni bir
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samazlarsa mdisterek is mukavelesini re’sen is mahkemesi yapar.
Demek ki profesdr Duguit’nin tabirine gore, bu mukavele bir «kanun
— mukavele» haline gelmistir; yani kanunla mukavele arasinda
ve her ikisine benzeyen bir tiptir.

Almanya ise, aksine olarak, Italya’nin sendika sistemi yarine nas-
yonal sosyalizmin nazi sebebini, yani bir tarafta Sef ve bir tarafta
sird, fikrini ikame etmistir. (Fihrer und Gefolgschaft) . Almanlarin
Milli is kanunu (22 inci Kanun 1934 tarihlidir) misterek is mukavele-
lerini tamamen bertaraf etmekte ve hareket noktasi olmak (izere «ima-
lathaneler nizamnamesi» ni kabul etmektedir. Bu «imal&thaneler ni-
zamnamesi» Fransa’ca da pek maruf olan ve isin, tesebbusin sahibi
tarafindan hazirlanan yekcihet bir mukaveledir, iginde yirmiden faz-
la amele bulunan her tesebblsun sefi Amele Meclisini dinledikten
sonra, bir imalathane nizamnamesi nesrine mecburdur. Bu meclis, se-
fin adil olmayan kararlarina karsi kazanin «is Mifettisine» istinaf
yoluyle muracaat edebilir. Imalathane nizamnamesi amelenin istih-
dam sartlarinin asgarisini ihtiva eder ve bunlara riayet her iki taraf
icin mecburidir. Demek ki bu nizamname mukavelesi bir tanzim u-
sultidir. Devlet memuru olan is Mufettisi imalathane nizamnameleri
icin bazi direktifler verip vermemekte ve bazi tesebbisler igin dogru-
dan' dogruya, yani sahsen, nizamnameler yapip yapmamakta serbes-
tir. Artik bundan sonra is mukavelesinin tanzimi bir &mme idare
isi olmus demektir.

5. — Mahiyeti siyasi olan tahmin ve hesaplar karsisisnda bir de
yuksek kiynetli hakikat vardir. Bu hakikat da hususi hukukun ya-
rm asirdanberi agir bir gelisme ile kazandigi terakkilerdir, ilerleme-
lerdir. Bu terakkiler distan gelen unsurlar degildir, bilakis i¢ se-
beplerin tesirleri, hususi hukukun kendi sistemine taalllk eden fi-
Kirlerin gelismeleridir. Bu hali, Musyé Duguit'nin dedigi gibi, hususi
hukukun ictimailesmesi saymak dogru olur.

Bilhassa borclar hukukunda bu terakki hamleleri «Hisnuniyet»
ve «Nasfet» hakkindaki esash fikirlerin yayilmasi ve derinlesmesi
seklinde goriulmektedir. Ayri ayri kaynaklardan gikan bu fikirler yalniz
bir maksada dogru gidiyor: 0 maksat da bize fertler arasindaki
anlasmazliklarin dogru olarak halli icin en ince ve hassas aleti ver-
mektir. Doktrin tarafindan ortaya atilan, bir cok memleketlerin
ictihatlar1  tarafindsn pisirilip kotarilan bu yenilikler nihayet yeni
kanunlarin metinlerinde viicut bularak meydana cikiyorlar.

Bu mitemadi yenilik temayullerini profesér Demogue’m eserin-
de pek yakindan takip edebilirsiniz. Burada, ben sadece yeni bir
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samazlarsa musterek is mukavelesini re’sen is mahkemesi yapar.
Demek ki profesor Duguit’nin tabirine goére, bu mukavele bir ckanun
— mukavele» haline gelmistir; yani kanunla mukavele arasinda
ve her ikisine benzeyen bir tiptir.

Almanya ise, aksine olarak, italya'nin sendika sistemi yarine nas-
yonal sosyalizmin nazi sebebini, yani bir tarafta Sef ve bir tarafta
surd, fikrini ikame etmistir. (Fihrer und Gefolgschaft) . Almanlarin
Milli is kanunu (22 inci Kanun 1934 tarihlidir) misterek is mukavele-
lerini tamamen bertaraf etmekte ve hareket noktasi olmak Uzere «ima-
lathaneler nizamnamesi» ni kabul etmektedir. Bu «imalathaneler ni-
zamnamesi» Fransa’ca da pek maruf olan ve isin, tesebbusin sahibi
tarafindan hazirlanan yekcihet bir mukaveledir, iginde yirmiden faz-
la amele bulunan her tesebbisun sefi Amele Meclisini dinledikten
sonra, bir imalathane nizamnamesi nesrine mecburdur, Bu meclis, se-
fin adil olmayan kararlarina karsi kazanin «is Mufettisine» istinaf
yoluyle miracaat edebilir. imalathane nizamnamesi amelenin istih-
dam sartlarinin asgarisini ihtiva eder ve bunlara riayet her iki taraf
icin mecburidir. Demek ki bu nizamname mukavelesi bir tanzim u-
suliidir. Devlet memuru olan Is Mufettisi imalathane nizamnameleri
icin bazi direktifler verip vermemekte ve bazi tesebbisler igin dogru-
dan dogruya, yani sahsen, nizamnameler yapip yapmamakta serbes-
tir. Artik bundan sonra is mukavelesinin tanzimi bir &mme idare
isi olmus demektir.

6. — Mahiyeti siyasi olan tahmin ve hesaplar karsisisnda bir de
ylksek kiynetli hakikat vardir. Bu hakikat da hususi hukukun ya-
rim asirdanberi agir bir gelisme ile kazandigi terakkilerdir, ilerleme-
lerdir. Bu terakkiler distan gelen unsurlar degildir, bilakis i¢ se-
beplerin tesirleri, hususi hukukun kendi sistemine taallOk eden fi-
kirlerin gelismeleridir. Bu hali, Mlsyé Duguit'nin dedigi gibi, hususi
hukukun igtimailesmesi saymak dogru olur.

Bilhassa borglar hukukunda bu terakki hamleleri «Husnunlyet»
ve «Nasfet» bakkindaki esasl fikirlerin yayilmasi ve derinlesmesi
seklinde gortlmektedir. Ayri ayri kaynaklardan ¢ikan bu fikirler yalniz
bir maksada dogru gidiyor: 0 maksat da bize fertler arasindaki
anlasmazliklarin dogru olarak halli icin en ince ve hassas aleti ver-
mektir. Doktrin tarafindan ortaya atilan, bir cok memleketlerin
Ictihatlari tarafindan pisirilip kotarilan bu yenilikler nihayet yeni
kanunlarin metinlerinde viicut bularak meydana c¢ikiyorlar.

Bu mutemadi yenilik temayullerini profesor Demogue’in eserin-
de pek yakindan takip edebilirsiniz. Burada, ben sadece yeni bir
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takim kanunlarda yer bulmus olan bir ka¢c metin gostermek istiyo-
rum. 1lk olarak 1928 tarihli Macar Medeni kanunu projesini  zik-
redecegim. Bana hic de yabanci olmayan bu projeyi, kabulettigi
ortalama usulden dolay!r bahsettiim gelismenin sayani dikkat
bir misali gibi gormekteyim. Fakat ayni zamanda, daha yeni
bir kanuna, Lehistanin 1933 tarihli Borclar kanununa da muracaat-
tan geri durmayarak bu iki kanun da Latin adli zihniyetinin bir
nimunesi olan 1927 tarihli Fransa — Italya projesiyle mukayese
edecegim

6.— Her seyden evvel bu adli eserlerde «denkleme prensibi» ve-
yahut «tenastp prensibi» adini verebilecegimiz bir prensip gormek-
teyiz. Bu prensip mucibince taraflarin bir birine karsihikli verecegi
sey, makul ve husniniyet sahibi mukavillerce normal olarak du-
stinulmus bulunan Iktisadi teadilt gegmemek l&zimdir. Eger bu tea-
dil mukavele yapildigi zaman bulunmayorsa bunun adi «gabin» dir
ve eQer daha sonra hesabedilemiyecek olan hadiselerin tesiriyle bo-
zulmus ise 0 zaman tahmin digi bir vaziyet hasil olmus demektir.

Fransa—Italya projesi, Madeni kanunda henlz hususi bazi hal-
lere mlnhasir olan «gabin» hakkmdaki hareketi umumilestirmek su-
retiyle bu perensipten muilhem olmustur. Bu yenilik, buitin hileli
mukavelelerin butlanina hikmolunan vasati avrupanin adli sistemi-
ne cok uygundur. Fransa—Italya projesi gabin hakim tarafindan takdir
olunacak bir riza serbestisi yoklugu saymaktadir; halbuki diger kanun-
lar herhangi bir ihtiya¢c ve zaruretten istifade olunmasi, tecriibesizlik,
hiffet, diger tarafin emri altinda bulunmak gibi haller icin delil ara-
makta ve bu suretle isbat edilemiyecek olan ahlaksizca bir tesiri
bertaraf etmektedir.

Buna mukabil, Fransa- italya projesi «tahmin disi» nazariyesini
mukavelenin feshi icin bir esas olarak kabuletmemektedir. Bununla
beraber, bana Oyle geliyor ki, iptidai teadulsuzlik igin gabni taraf-
lardan hig birinin hatasi bulunmadan dahi, sebep addeden bir adli sis-
tem sonradan vaki olan nisbetsizligi, hele bu nisbetsizlik hadiselerin
tesiri taraflardan birinin harabisini mucibolacak dereceyi bulmus ise,
mukavelelerin tadili icin nazari dikkate almak zaruretindedir. Boy-
le bir taahhlide kuvvet vermek bir suiistimale meydani agik birak-
makla musavidir. Bu, Misyd Ripert'in de dedigi gibi, sonradan ya-
ptlan bir hilekarhk olur. Biz, Macaristanda bu mahiyette ¢ok aci
tecriibeler gecirdik; bu sebeplerdir ki harp icinde ve harpten sanra
meydana gelen bir ictihadin neticesi Macar Medeni kanunu projesi-
ne su 1150 inci maddenin ilavesi olmustur;
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takim kanunlarda yer bulmus olan bir ka¢c metin gostermek istiyo-
rum. 1lk olarak 1928 tarihli Macar Medeni kanunu projesini  zik-
redecegim. Bana hic de yabanci olmayan bu projeyi, kabulettigi
ortalama usulden dolay!r bahsettiim gelismenin sayani dikkat
bir misali gibi gormekteyim. Fakat ayni zamanda, daha yeni
bir kanuna, Lehistanin 1933 tarihli Borclar kanununa da muracaat-
tan geri durmayarak bu iki kanun da Latin adli zihniyetinin bir
nimunesi olan 1927 tarihli Fransa — Italya projesiyle mukayese
edecegim

6.— Her seyden evvel bu adli eserlerde «denkleme prensibi» ve-
yahut «tenastp prensibi» adini verebilecegimiz bir prensip gormek-
teyiz. Bu prensip mucibince taraflarin bir birine karsihikli verecegi
sey, makul ve husniniyet sahibi mukavillerce normal olarak du-
stinulmus bulunan Iktisadi teadilt gegmemek l&zimdir. Eger bu tea-
dil mukavele yapildigi zaman bulunmayorsa bunun adi «gabin» dir
ve eQer daha sonra hesabedilemiyecek olan hadiselerin tesiriyle bo-
zulmus ise 0 zaman tahmin digi bir vaziyet hasil olmus demektir.

Fransa—Italya projesi, Madeni kanunda henlz hususi bazi hal-
lere mlnhasir olan «gabin» hakkmdaki hareketi umumilestirmek su-
retiyle bu perensipten muilhem olmustur. Bu yenilik, buitin hileli
mukavelelerin butlanina hikmolunan vasati avrupanin adli sistemi-
ne cok uygundur. Fransa—Italya projesi gabin hakim tarafindan takdir
olunacak bir riza serbestisi yoklugu saymaktadir; halbuki diger kanun-
lar herhangi bir ihtiya¢c ve zaruretten istifade olunmasi, tecriibesizlik,
hiffet, diger tarafin emri altinda bulunmak gibi haller icin delil ara-
makta ve bu suretle isbat edilemiyecek olan ahlaksizca bir tesiri
bertaraf etmektedir.

Buna mukabil, Fransa- italya projesi «tahmin disi» nazariyesini
mukavelenin feshi icin bir esas olarak kabuletmemektedir. Bununla
beraber, bana Oyle geliyor ki, iptidai teadulsuzlik igin gabni taraf-
lardan hig birinin hatasi bulunmadan dahi, sebep addeden bir adli sis-
tem sonradan vaki olan nisbetsizligi, hele bu nisbetsizlik hadiselerin
tesiri taraflardan birinin harabisini mucibolacak dereceyi bulmus ise,
mukavelelerin tadili icin nazari dikkate almak zaruretindedir. Boy-
le bir taahhlide kuvvet vermek bir suiistimale meydani agik birak-
makla musavidir. Bu, Misyd Ripert'in de dedigi gibi, sonradan ya-
ptlan bir hilekarhk olur. Biz, Macaristanda bu mahiyette ¢ok aci
tecriibeler gecirdik; bu sebeplerdir ki harp icinde ve harpten sanra
meydana gelen bir ictihadin neticesi Macar Medeni kanunu projesi-
ne su 1150 inci maddenin ilavesi olmustur;
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takim kanunlarda yer bulmus olan bir kag metin gdstermek istiyo-
rum. llk olarak 1928 tarihli Macar Medeni kanunu projesini  zik-
redecegim. Bana hi¢ de yabanci olmayan bu projeyi, kabulettigi
ortalama usulden dolay!r bahsettigim gelismenin sayani dikkat
bir misali gibi g6rmekteyim. Fakat ayni zamanda, daha yeni
bir kanuna, Lehistanin 1933 tarihli Borg¢lar kanununa da miracaat-
tan geri durmayarak bu iki kanun da Latin adli zihniyetinin bir
nimunesi olan 1927 tarihli Fransa — Italya projesiyle mukayese
edecegim

6.— Her seyden evvel bu adli eserlerde cdenkleme prensibi» ve-
yahut «tenasup prensibi» adini verebilece§imiz bir prensip goérmek-
teyiz. Bu prensip mucibince taraflarin bir birine karsilikli verecegi
sey, makul ve husnlniyet sahibi mukavillerce normal olarak di-
stnllmas bulunan lktisadi teadli gegmemek l&zimdir. Eger bu tea-
dil mukavele yapildi§i zaman bulunmayorsa bunun adi «gabin» dir
ve efer daha sonra hesabedilemiyecek olan hadiselerin tesiriyle bo-
zulmus ise 0 zaman tahmin disi bir vaziyet hasil olmus demektir.

Fransa—Italya projesi, Madeni kanunda heniliz hususi bazi hal-
lere minhasir olan «gabin» hakkindaki hareketi umumilestirmek su-
retiyle bu perensipten milhem olmustur. Bu yenilik, batun hileli
mukavelelerin butlanina hukmolunan vasati avrupanm adli sistemi-
ne cok uygundur. Fransa—Italya projesi gabin hakim tarafindan takdir
olunacak bir riza serbesfisi yoklugu saymaktadir; halbuki diger kanun-
lar herhangi bir ihtiya¢ ve zaruretten istifade olunmasi, tecriibesizlik,
hiffet, diger tarafin emri altinda bulunmak gibi haller igin delil ara-
makta ve bu suretle i1sbat edilemiyecek olan ahlaksizca bir tesiri
bertaraf etmektedir.

Buna mukabil, Fransa italya projesi «tahmin disi» nazariyesini
mukavelenin feshi icin bir esas olarak kabuletmemektedir. Bununla
beraber, bana oyle geliyor ki, iptidai teadulsuzlik igin gabni taraf-
lardan hic birinin hatasi bulunmadan dahi, sebep addeden bir adli sis-
tem sonradan vaki olan nisbetsizligi, hele bu nisbetsizlik hadiselerin
tesiri taraflardan birinin harabisini mucibolacak dereceyi bulmus ise,
mukavelelerin tadili icin nazari dikkate almak zaruretindedir. Boy-
le bir taahhiide kuvvet vermek bir suiistimale meydani agik birak-
makla misavidir. Bu, Misy0 Ripert’in de dedigi gibi, sonradan ya-
ptlan bir hilekarhk olur. Biz, Macaristanda bu mahiyette ¢ok aci
tecriibeler gecirdik; bu sebeplerdir ki harp iginde ve harpten sanra
meydana gelen bir ictihadin neticesi Macar Medeni kanunu projesi-
ne su 1150 inci maddenin ilavesi olmustur: Cj A
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«rEger iki tarafli bir mukavelenin akdinden sonra umumi iktisat ha-
diselerinde taraflarin evvelden hesabedemiyecegi surette makul haddi

tecaviiz ettirecek degisiklikler vukubulur ve bu degisiklikler neticesin,
de taraflarca karsilikli verilmesi disunulmis seylerin iktisadi muvaze-
nesi ortadan kalkmis olur ve mukaveleye esas olabilecek baska bir
ihtimal de mevcut bulunmaz ve bundan dolayl da taraflardan biri
hisniniyete ve nasfete mugayir olarak beklemedigi nisbetsiz bir kar
temin edip diger taraf ayni derecede zarara girerse (yani iktisadi
imkansizlik) hékim tarafeynin verecekleri seyleri nasfete muvafik
olarak tadil veyahut zararin adilane taksimi suretiyle bir tarafin
mukaveleyi feshine misaade ita eder.”

Bu, biraz karisiktir; fakat ihtiyath ve mutedil bir hikimddr.
Bu kayit, «Rebus sic stantibus» adi verilen ve her tarli iktisadi
degisiklere intibak ettirilebilen kayittir (Bizde eskiden mevcudolan
ipkaimekan alamekan kaidesi). Filhakika kagit fazlaligi zamaninda
bu kayit, bedelleri kiymetsiz bir parayla 6denmemek icin satilan
esyanin lehinde idi. Bugin ise fiatlarm ¢ok dismesi hasebiyle borg-
lular, ve meseld kiracilar, ¢ok ezici bir hal alan kiralan tediye igin
bu kayittan istifade etmek talebindedirler.

Goraluyor ki Macar projesi tahmin disi davasini  yalniz umumi
iktisat sartlarinda degisiklik oldugu zaman kabul etmektedir. Le-
histan Medeni kanunu bu esasi «bitin fevkalade hadiselere» tesmil
etmistir. (Madde : 269). Bu hadiseler arasinda mahsuliin fena olmasi
ve diger felaketler de vardir.

Bu sistem ile sahsi felaketler doguran hususi}]hadiseler de nazari
dikkate alinabilir. Bu da mantikidir; fakat mukavelelerin emniyeti
icin az cok endise verici bir haldir.

7.— «Rebus sic stantibusi» sartindaki oynaklik uzun védeli mu-
kavelelerde, baska bir bakimdan dusunulebilir. Boyle uzun vadeli
mukavelelerden dogan miinasebetlerde yalniz iktisadi tesevvisleri
degil, mukavelelerin durumlarindaki diger degisikleri de gdzonlinde
tutmak lazimdir. Zaten Macar Medeni kanununun (Madde; 1874) mu-
ayyen muddetli bir sirketin «hakli sebepler» dolayisiyle vaktinden
evvel feshini kabul etmekteydi. Macar projesiyle (madde : 1576) Le-
histan kanunu (Madde : 470) muayyen middetli bir is mukavelesinin
de mihim sebepler tesiriyle—meseld bir tarafin sahsi durumu kendi
hatasi olmadan bisbitin degismis olup mukavelenin devami kendine
blylk  zararlar verecekse—bir tarafca feshini kabul etm.ektedir.
Kira mukavelelerinden uzun vadeli hasilat icarinda hasilat ile kirayi



72 Adliye Ceridesi
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imkansizlik) hékim tarafeynin verecekleri seyleri nasfete muvafik
olarak tadil veyahut zararin adilane taksimi suretiyle bir tarafin
mukaveleyi feshine misaade ita eder.”

Bu, biraz karisiktir; fakat ihtiyath ve mutedil bir hikimddr.
Bu kayit, «Rebus sic stantibus» adi verilen ve her tarli iktisadi
degisiklere intibak ettirilebilen kayittir (Bizde eskiden mevcudolan
ipkaimekan alamekan kaidesi). Filhakika kagit fazlaligi zamaninda
bu kayit, bedelleri kiymetsiz bir parayla 6denmemek icin satilan
esyanin lehinde idi. Bugin ise fiatlarm ¢ok dismesi hasebiyle borg-
lular, ve meseld kiracilar, ¢ok ezici bir hal alan kiralan tediye igin
bu kayittan istifade etmek talebindedirler.

Goraluyor ki Macar projesi tahmin disi davasini  yalniz umumi
iktisat sartlarinda degisiklik oldugu zaman kabul etmektedir. Le-
histan Medeni kanunu bu esasi «bitin fevkalade hadiselere» tesmil
etmistir. (Madde : 269). Bu hadiseler arasinda mahsuliin fena olmasi
ve diger felaketler de vardir.

Bu sistem ile sahsi felaketler doguran hususi}]hadiseler de nazari
dikkate alinabilir. Bu da mantikidir; fakat mukavelelerin emniyeti
icin az cok endise verici bir haldir.

7.— «Rebus sic stantibus» sartindaki oynaklik uzun védeli mu-
kavelelerde, baska bir bakimdan dusunulebilir. Boyle uzun vadeli
mukavelelerden dogan miinasebetlerde yalniz iktisadi tesevvisleri
degil, mukavelelerin durumlarindaki diger degisikleri de gdzonlinde
tutmak lazimdir. Zaten Macar Medeni kanununun (Madde; 1874) mu-
ayyen muddetli bir sirketin «hakli sebepler» dolayisiyle vaktinden
evvel feshini kabul etmekteydi. Macar projesiyle (madde : 1576) Le-
histan kanunu (Madde : 470) muayyen middetli bir is mukavelesinin
de mihim sebepler tesiriyle—meseld bir tarafin sahsi durumu kendi
hatasi olmadan bisbitin degismis olup mukavelenin devami kendine
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oEger iki tarafli bir mukavelenin akdinden sonra umumi iktisat ha-
diselerinde taraflarin evvelden hesabedemiyecegdi surette makul haddi

tecaviz ettirecek degisiklikler vukubulur ve bu degisiklikler neticesin,
de taraflarca karsilikli verilmesi distundlmus seylerin iktisadi muvaze-
nesi ortadan kalkmis olur ve mukaveleye esas olabilecek baska bir
ihtimal de mevcut bulunmaz ve bundan dolay! da taraflardan biri
husnlniyete ve nasftte mugayir olarak beklemedigi nisbetsiz bir kar
temin edip diger taraf ayni derecede zarara girerse (yani iktisadi
imkansizlik) hakim tarafeynin verecekleri seyleri nasfete muvafik
olarak tadil veyahut =zararin adilane taksimi suretiyle bir tarafin
mukaveleyi feshine misaade ita eder.”

Bu, biraz kansiktir; fakat ihtiyatli ve mutedil bir hikimdar.
Bu kayit, cRebus sic stantibus» adi verilen ve her tarli iktisadi
degisiklere intibak ettirilebilen kayittir (Bizde eskiden mevcudolan
ipkaimekan alamekan kaidesi). Filhakika kagit fazlahgi zamaninda
bu kayit, bedelleri kiymetsiz bir parayla 6denmemek icin satilan
esyanin lehinde idi. Bugin ise Batlarin ¢ok dismesi hasebiyle borg,
lular, ve meseld kiracilar, ¢ok ezici bir hal alan kiralari tediye igin
bu kayittan istifade etmek taiebindedirler.

Goruluyor ki Macar projesi tahmin disi davasini  yalniz umumi
iktisat sartlarinda degisiklik oldugu zaman kabul etmektedir. Le-
histan Medeni kanunu bu esasi «bitiin fevkalade hadiselere» tesmil
etmistir. (Madde : 269). Bu héadiseler arasinda mahsulin fena olmasi
ve diger felaketler de vardir.

Bu sistem ile sahsi felaketler doguran hususi’*hadiseler de nazari
dikkate alinabilir. Bu da mantikidir; fakat mukavelelerin emniyeti
icin az cok endise verici bir haldir.

7.— «Rebus sic stantibus» sartindaki oynaklik uzun vadeli mu-
kavelelerde, baska bir bakimdan dustnulebilir. Boyle uzun vadeli
mukavelelerden dogan munasebetlerde yalniz iktisadi tesevvisleri
degil, mukavelelerin durumlarindaki diger degisikleri de gdzoninde
tutmak lazimdir. Zaten Macar Medeni kanununun (Madde : 1874) mu-
ayyen muddetli bir sirketin «hakli sebepler» dolayisiyle vaktinden
evvel feshini kabul etmekteydi. Macar proje-siyle (madde : 157(i) Le-
histan kanunu (Madde : 470) muayyen muddetli bir is mukavelesinin
de mihim sebepler tesiriyle—meseld bir tarafin sahsi durumu kendi
hatasi olmadan bisbitin degismis olup mukavelenin devami kendine
blyuk  zararlar verecekse—bir tarafca feshini kabul etmektedir.
Kira muk”eleleriuden uzun vadeli hasilat icarinda hasilat ile kirayi
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bir nisbet dahilinde tutmak igin bodyle bir temayil olmakla beraber
belki de henliz miteharrik ve bareme tabi bir usulden bahsetmek
vakitsizdir. Macaristan’da zirai mahsulat fiatlarirnn adeta bir felaket
halini alan sukutu vazi kanunu hasilat icarlarru | bu suretle degis-
mis olan seraite intibakini adli yollarla temin etmek i¢in tedbirier
almaga icbar etmistir.

Diger taraftan, bir takim dyie haller de vardir ki bunlarda nas-
fetin ve adaletin icabettigi sey bir mukavelenin vaktinden evvel feshi
degil, bilakis middeti muayyen olmayan ve prensip itibariyle heran
feshedilebilecek olan bir anlasmanin muhafaza edilmesidir. Bu hal-
lerde, boyle bir mukavelenin diger tarafi yasamak hakkindan mah-
rum edecek surette haksizlikla ve husunetle feshedilmesi halleridir,
iste cTicari Mulkiyet» ler yeni imalathaneler kira mukavelelerinin
feshden himayesi hakkinda yapilan kanunun ruhubudur. Almanya’
da milli calisma kanuniyle (1934) taninmis olan «calisma hakki» da
sozde bu olacaktir. Bu kanuna gore bir isgiye haksiz ve ciddi esas-
Il ra dayanmayan bir sebeple yol verildigi zaman bu isci, is mahke-
mesine mdiracaat edebilir ve eger patron verilen karara muhalif o-
larak kendisini tekrar ise almaktan imtina ederse, is¢i yevmiyeleri-
nin senevi tutarinin Ugte biri miktarinda tazminat istiyebilir. Bu,
cok cezri bir usuldir, fiaksiz yol vermege karsi yapilan bu himaye
Fransa-italya Projesinde az ¢ok yer bulmaktadir: bu projeye gore
bir is mukavelesinin yalniz bir tarafca feshi, mukavelede mevcut
butin mugayir sartlara ragmen, zarar ve ziyana mahkimiyete sebep
olabilir (madde: 510).

Filhakika dyle haller vardir ki onlarda fesih adeta «hakkin bir
suiistimali» dir. Mesela patronun ameleyi tekalidiyesinden mahrum
etmek i¢in doldurulmasi lazimgelen muddetten biraz evvel isinden
cikarmasi boyledir.

8.—«Hakkin dis manzarasi nazariyesi* adi verilen nazariye icine
konulan hisniuniyet prensibi ayni haklarda c¢oktanberi taninmis
vd kabul edilmistir. Bu artik Borglar hukukuna da girip fazlaca
yer tutmaga baslamistir. Macar projesi bunun bir ¢ok yerlerde tat-
bikini kabuletmistir.

Riza ve iradedeki fesatlar icin bu prensip, riza ve irade kaide-
sine karsilik olarak kendini «beyan nazariyesi» nami altinda goste-
rir. Bakilacak sey, taraflardan birinin diger taraf icin mesgul olan
i¢ iradesi degildir; disa ¢cikmis olan beyanidir. Bu fikir bizim proje-
mizde bir ¢cok hukuki minasebetler icin kabul edilmistir. Taraflarin
beyanlari, hayatin umumi kaidelerinin, hadiseler de g6z6ninde tu-
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sozde bu olacaktir. Bu kanuna gore bir isgiye haksiz ve ciddi esas-
Il ra dayanmayan bir sebeple yol verildigi zaman bu isci, is mahke-
mesine mdiracaat edebilir ve eger patron verilen karara muhalif o-
larak kendisini tekrar ise almaktan imtina ederse, is¢i yevmiyeleri-
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cok cezri bir usuldir, fiaksiz yol vermege karsi yapilan bu himaye
Fransa-italya Projesinde az ¢ok yer bulmaktadir: bu projeye gore
bir is mukavelesinin yalniz bir tarafca feshi, mukavelede mevcut
butin mugayir sartlara ragmen, zarar ve ziyana mahkimiyete sebep
olabilir (madde: 510).

Filhakika dyle haller vardir ki onlarda fesih adeta «hakkin bir
suiistimali» dir. Mesela patronun ameleyi tekalidiyesinden mahrum
etmek i¢in doldurulmasi lazimgelen muddetten biraz evvel isinden
cikarmasi boyledir.

8.—«Hakkin dis manzarasi nazariyesi* adi verilen nazariye icine
konulan hisniuniyet prensibi ayni haklarda c¢oktanberi taninmis
vd kabul edilmistir. Bu artik Borglar hukukuna da girip fazlaca
yer tutmaga baslamistir. Macar projesi bunun bir ¢ok yerlerde tat-
bikini kabuletmistir.

Riza ve iradedeki fesatlar icin bu prensip, riza ve irade kaide-
sine karsilik olarak kendini «beyan nazariyesi» nami altinda goste-
rir. Bakilacak sey, taraflardan birinin diger taraf icin mesgul olan
i¢ iradesi degildir; disa ¢cikmis olan beyanidir. Bu fikir bizim proje-
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bir nisbet dahilinde tutmak igin bdyle bir temayul olmakla beraber
belki de henlz muteharrik ve bareme tabi bir usulden bahsetmek
vakitsizdir. Macaristan'da zirai mahsulut fialJanmn &deta bir felaket
halini alan sukutu vazu kanunu hasilat icarlari’in bu suretle degis-
mis olan seraite intibakini adli yollarla temin etmek icin tedbirler
almaga icbar etmistir.

Diger taraftan, bir takim oyle haller de vardir ki bunlarda nas-
fetin ve adaletin icabettigi sey bir mukavelenin vaktinden evvel feshi
degil, bilakis muddeti muayyen olmayan ve prensip itibariyle heran
feshedilebilecek olan bir anlasmanin muhafaza edilmesidir. Bu hal-
lerde, bdyle bir mukavelenin diger tarafi yasamak hakkindan mah-
rum edecek surette haksizlikla ve husunetle feshedilmesi halleridir,
iste «Ticari Mulkiyet» ler yeni imalathaneler kira mukavelelerinin
feshden himayesi hakkinda yapilan kanunun ruhubudur. Almanya’
da milli calisma kanuniyle (1934) taninmis olan «calisina hakki» da
s6zde bu olacaktir. Bu kanuna gore bir is¢iye haksiz ve ciddi esas-
Il ra dayanmayan bir sebeple yol verildigi zaman bu is¢i, is mahke-
mesine muracaat edebilir ve eger patron verilen karara muhalif o-
larak kendisini tekrar ise almaktan imtina ederse, is¢ci yevmiyeleri-
nin senevi tutarinin Ggte biri miktarinda tazminat istiyebilir. Bu,
cok cezrl bir usuldir. Haksiz yol vermege karsi yapilan bu himaye
Fransa-ltalya Projesinde az ¢ok yer bulmaktadir; bu projeye gore
bir is mukavelesinin yalniz bir tarafca feshi, mukavelede mevcut
bitin mugayir sartlara ragmen, zarar ve ziyana mahkmiyete sebep
olabilir (madde: 510).

Filhakika dyle haller vardir ki onigrda fesih adeta «hakkin bir
suiistimali» dir. Mesela patronun ameleyi tekaudiyesinden mahrum
etmek i¢in doldurulma.si 1dzimgelen middetten biraz evvel isinden
citkarmasi boyledir.

8.—«Hakkin dis manzarasi nazariyesi» adi verilen nazariye igine
konulan hisniniyet prensibi ayni haklarda c¢oktanberi taninmis
ve kabul edilmistir. Bu artik Borglar hukukuna da girip fazlaca
yer tutmaga baslamisbr. Macar projesi bunun bir ¢ok yerlerde tat-
bikini kabuletmistir. "

Riza ve iradedeki fesatlar igin bu prensip, riza ve irade kaide-
sine karsilik olarak kendini «beyan nazariyesi» nami altinda goste-
rir. Bakilacak sey, taraflardan birinin diger taraf icin mesgul olan
ic iradesi degildir; disa ¢cikmis olan beyanidir. Bu fikir bizim proje-
mizde bir ¢cok hukuki minasebetler icin kabul edilmistir. Taraflarin
beyanlari, hayatin umumi kaidelerinin, hadiseler de g6zoniinde tu-
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tularak, bu beyanlara izafe ettigi objektif manada alinmahdir (Macar
Medeni kanunu projesi, Madde : 99(5). Hata sebebiyet iptal davasi
ancak hatayi 6blr tarafin bilmesiyle veyahut bilecek bir durumda
bulunmus olmasiyle kabildir (Macar projesi, Madde : 1002. inci Medeni
kanunun da kabul ettigi prensip budur). Badihava kar ve nisbetsiz
kazan¢ hallerinde ve yalniz bu hallerde beyan prensibi, beyani yapa-
nin arzusuna yerini birakmaglr mecburdur. Zateb Mevzuu paraya ve
ticarete dayananlar mukaveleden yekcihet olarak karedenlerin his-
nlniyet kaidesinin himayesi altina siginamamalari projenin belli bagli
prensiplerinden biridir. Ayni beyan nazariyesi irade ve rizanin nak-
linde vukubulan hatalara, (Demogue, J, No. 260) ve bilhassa bir tel-
graf metninin bozulmasi haline de tatbik olunabilir (Macar projesi,
1003. Leh Medeni Kanununun, 44).

Riza ve iradenin fesatlarindan bahsederken nazari dikkati isvigre
Borclar kanununun (Madde, 25) bir hataya ducar olan tarafin bu
hatadan, hisniniyet kaidelerine mugayir olarak, istifade edemiyecegi
yolundaki hikmine nazari dikkati cekmek isterim. Diger taraf veci.
besini ifa edecagini beyan eyledigi takdirde, bu taraf ta yapmagi
kastetmis oldugu akitle bagh kalir. Bu, hakkin suiistimaline giren
bir hal olur ki «hi¢ bir kimsenin kendi fiillerine karsi hareket ede-
miyeceQi» prensibinin tatbikidir. Ingiliz hukukunda «Estoppel» denen
hal budur (venire contra factum proprium). Macar projesi (Madde:
997, 1005) tipki Leh kanununun da yapti§i gibi (Madde : 38) bu hi-
kiim kabullanmistir. Bu kabullanma 1084 {nci maddede umumi bir
sekilde zikrolunan menfaatlerden serbestce vazgegebilme prensibinin
«taraflardan herhangi birinin kendi lehine mevcut bir sarttan, diger

taraf icin bir zarar vukubulmadikga, sarfinazar edebilecegi» suretin-
de ifade olunan bir tezahlrudur.

Yeni hukuk bir (tmumessilin zahiri salahiyetlerine itimadi» da hi-
maye etmektedir. Bu prensip Fransa . Italya projesinde ¢ok acik bir
sekilde beyan edilmistir. (Madde: 34): «bir kimsenin mimessiline ver-
digi saléhiyetleri geri almasi veyahut kismasi bu kimse tarafindan
mimessiliyle mukavelede bulunan Uclinct sahislara karsi, bu sahis-
lar mukavele aninda bundan haberdar olmadikc¢a, defi makaminda
dermeyan edilmez » (Leh Kanununun 100 ncl ve Macar projesinin
1030 uncu maddelerine bakiniz). Ayni itimat prensibi, ehliyetsiz olmak-
la beraber bu ehliyetsizligi zahir olmayan ve kanuni mimessili bulun-
mayan bir alacakliya veyahut alacagi mulkiyetinde bulunduran bir
kimseye yapilan tediyelerde de gorilir, zaten bu prensip Macar Me-
deni kanuniyle diger bazi kanunlarda da vardir (Alman Medeni ka-
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tularak, bu beyanlara izafe ettigi objektif manada alinmahdir (Macar
Medeni kanunu projesi, Madde : 99(5). Hata sebebiyet iptal davasi
ancak hatayi 6blr tarafin bilmesiyle veyahut bilecek bir durumda
bulunmus olmasiyle kabildir (Macar projesi, Madde : 1002. inci Medeni
kanunun da kabul ettigi prensip budur). Badihava kar ve nisbetsiz
kazan¢ hallerinde ve yalniz bu hallerde beyan prensibi, beyani yapa-
nin arzusuna yerini birakmaglr mecburdur. Zateb Mevzuu paraya ve
ticarete dayananlar mukaveleden yekcihet olarak karedenlerin his-
nlniyet kaidesinin himayesi altina siginamamalari projenin belli bagli
prensiplerinden biridir. Ayni beyan nazariyesi irade ve rizanin nak-
linde vukubulan hatalara, (Demogue, J, No. 260) ve bilhassa bir tel-
graf metninin bozulmasi haline de tatbik olunabilir (Macar projesi,
1003. Leh Medeni Kanununun, 44).

Riza ve iradenin fesatlarindan bahsederken nazari dikkati isvigre
Borclar kanununun (Madde, 25) bir hataya ducar olan tarafin bu
hatadan, hisniniyet kaidelerine mugayir olarak, istifade edemiyecegi
yolundaki hikmine nazari dikkati cekmek isterim. Diger taraf veci.
besini ifa edecagini beyan eyledigi takdirde, bu taraf ta yapmagi
kastetmis oldugu akitle bagh kalir. Bu, hakkin suiistimaline giren
bir hal olur ki «hi¢ bir kimsenin kendi fiillerine karsi hareket ede-
miyeceQi» prensibinin tatbikidir. Ingiliz hukukunda «Estoppel» denen
hal budur (venire contra factum proprium). Macar projesi (Madde:
997, 1005) tipki Leh kanununun da yapti§i gibi (Madde : 38) bu hi-
kiim kabullanmistir. Bu kabullanma 1084 {nci maddede umumi bir
sekilde zikrolunan menfaatlerden serbestce vazgegebilme prensibinin
«taraflardan herhangi birinin kendi lehine mevcut bir sarttan, diger

taraf icin bir zarar vukubulmadikga, sarfinazar edebilecegi» suretin-
de ifade olunan bir tezahlrudur.

Yeni hukuk bir (tmumessilin zahiri salahiyetlerine itimadi» da hi-
maye etmektedir. Bu prensip Fransa . Italya projesinde ¢ok acik bir
sekilde beyan edilmistir. (Madde: 34): «bir kimsenin mimessiline ver-
digi saléhiyetleri geri almasi veyahut kismasi bu kimse tarafindan
mimessiliyle mukavelede bulunan Uclinct sahislara karsi, bu sahis-
lar mukavele aninda bundan haberdar olmadikc¢a, defi makaminda
dermeyan edilmez » (Leh Kanununun 100 ncl ve Macar projesinin
1030 uncu maddelerine bakiniz). Ayni itimat prensibi, ehliyetsiz olmak-
la beraber bu ehliyetsizligi zahir olmayan ve kanuni mimessili bulun-
mayan bir alacakliya veyahut alacagi mulkiyetinde bulunduran bir
kimseye yapilan tediyelerde de gorilir, zaten bu prensip Macar Me-
deni kanuniyle diger bazi kanunlarda da vardir (Alman Medeni ka-
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tularak, bu beyanlara izafe ettigi objektif manada alinmalidir (Macar
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ancak hatay! obdr tarafin bilmesiyle veyahut bilecek bir durumda
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kanunun da kabul ettigi prensip budur). Badihava kar ve nisbetsiz
kazang hallerinde ve yalniz bu hallerde beyan prensibi, beyani yapa-
nin arzusuna yerini birakmagl mecburdur. Zaten Mevzuu paraya ve
ticarete dayananlar mukaveleden yekcihet olarak karedenlerin his-
niniyet kaidesinin himayesi altina siginamamalari projenin belli basli
pren.”Miplerinden biridir. Ayni beyan nazariyesi irade ve rizanin nak-
linde vukubulan hatalara, (Demogue, I, No. 260) ve bilhassa bir tel-
graf metninin bozulmasi haline de tatbik olunabilir (Macar projesi,
1003. Leh Medeni Kanununun, 44).

Riza ve iradenin fesatlarindan bahsederken nazari dikkati isvigre
Borglar kanununun (Madde, 25) bir hataya ducgar olan tarafin bu
hatadan, hisnuniyet kaidelerine mugayir olarak, istifade edemiyecegi
yolundaki hikmine nazari dikkati cekmek isterim. Diger taraf veci.
besini ifa edecagini beyan eyledigi takdirde, bu taraf ta yapmagi
kastetmis oldugu akille bagl kalir. Bu, hakkin suiistimaline giren
bir hal olur ki «hi¢ bir kimsenin kendi fiillerine kargi hareket ede-
miyece@i» prensibinin tatbikidir. Ingiliz hukukunda «Estoppel» denen
hal budur (venire contra factum proprium). Macar projesi (Madde:
997, 1005) tipki Leh kanununun da yapti§i gibi (Madde : 38) bu hi-
kim kabullanraislir. Bu kabullanma 1084 tnci maddede umumi bir
sekilde zikrolunan menfaatlerden serbestce vazgecebilme prensibinin
«taraflardan herhangi birinin kendi lehine mevcut bir sarttan, diger

taraf icin bir zarar vukubulmadikga, sarfinazar edebilecegi» suretin-
de ifade olunan bir tezahGrGdur.

Yeni hukuk bir «mimessilin zahiri salahiyetlerine itimadi» da hi-
maye etmektedir. Bu prensip Fransa . Italya projesinde ¢ok acik bir
sekilde beyan edilmigstir. (Madde: 34): «bir kimsenin mimessiline ver-
digi salahiyetleri geri almasi veyahut kismasi bu kimse tarafindan
mimessiliyle mukavelede bulunan Gguncu sahislara karsi, bu sahis-
lar mukavele aninda bundan haberdar olmadikca, defi makaminda
dermeyan edilmez » (Leh Kanununun 100 Gnciu ve Macar projesinin
1030 uncu maddelerine bakiniz). Ayni itimat prensibi, ehliyetsiz olmak-
la beraber bu ehliyetsizligi zahir olmayan ve kanuni mimessili bulun-
mayan bir alacakliya veyahut alacagi milkiyetinde bulunduran bir
kims-ye yapilan tediyelerde de gorulir, zaten bu prensip Macar Me-
deni kanuniyle diger bazi kanunlarda da vardir (Alman Medeni ka-
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nunu, madde: 409; Macar Projesi, madde: 1228). Profesér Demogue
ile beraber diyebiliriz ki (Cilt Ill, numara: 238) zahiren aldatici bir

durum ihdasetmis olan sahsin her zaman mesuliyeti vardir. Tste bu-
nun icindir ki Macar Projesi mucibince (Madde, 999) taraflar arasin-
da mektup teatisi suretiyle hikmi bozulan bir mukaveleden bu se-
beple zarar géren uUclncl sahislara karsi her iki taraf da muteselsi-
len mesuldir.

9. — Borglar Hukukunun ilerleme hamleleri, «hukuki mesuliyet»
gelismesinde daha parlak bir surette gortulmektedir.

Her seyden evvel mukaveleden dodan mesuliyet, akte tekaddim
eden konusmalara kadar girmistir. Bunun neticesi olmak Uzere Fran-
sa doktrinine ve icgtihadina gore bundan bodyle mizakere ve konus-
ma esnasinda tahassileden mukavelevi hadiseler taraflari vecibe al-
tina sokabilmektedir. (Demogue, cilt 1l, numara: 551; cilt V, numa-
ra: 1240)

Fakat asil mihim olan sey mukavele harci mesuliyetin gelisme-
sidir. Esas tibariyle «sahsi hata» ya dayanan mesuliyet artik medeni
kanunlarda «mefruz hatalar» (fautes présumdoes) ve «reddedllemiyen
hatalar» (fautes irrifutables) silsilesine kadar uzanmaktadir (Baska-
sinin fiilinden dogan mesuliyetler, bazi esyadan ileri gelen mesuliyet-
ler). Fransa’da yaratici olan igtihat, bu halleri esasi evvelden dusu-
nilmuls zarara dayanan (Risque) objektif mesuliyet silsilesiyle tamam-
lamistir. Bu objektif mesuliyet, ortada hi¢ bir hata ve kusur olma-
digi zaman dahi yeni kanunlarda ve meseld Isvicre ve Lehistan ka-
nunlarinda tatbik yeri bulmustur. Fakat ben oyle zannederim ki bu
objektif mesuliyetin tam ve mantiki sistemini ilk olarak kuran Ma-
car Projesidir. Burada hata ve kusurdan dogan mesuliyet terkedil-
mis degildir. Fakat, bu mesuliyetle beraber bir taraftan bazi ileri
atilmalarin (Risque) tam masuliyeti, diger taraftan da hata olmadan
baskasina yapilan zararlarin adiléane tanzim ve telafisi birlestirilmis-
tir. Bu suretle hatadan ve ileri atilmadan dogan zararlarin tazmini
telafisi fasillarina 3 Gncu bir grup olarak «nasfet namina tazmin ve
telafi» grupu da ilave edilmistir.

Bu sonuncu grupta Macar projesi hareket noktasi olarak mu-
meyyiz olmayanlarin kendi fiillerinden dogan mesuliyetleri hakkinda-
ki malim kaideyi almistir. (Fransa - Italya projesine de bakiniz: Mad-
de, 76). Proje bu mesuliyeti zararin istenilmeden yapildigi her' ha-
le tesmil etmistir. Metin sudur (1737): «Her kim ki hakli olmadan
ve fakat bir hata dahi islemeden baskasinin mesru bir menfaatine
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nunu, madde: 409; Macar Projesi, madde: 1228). Profesér Demogue
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durum ihdasetmis olan sahsin her zaman mesuliyeti vardir. Tste bu-
nun icindir ki Macar Projesi mucibince (Madde, 999) taraflar arasin-
da mektup teatisi suretiyle hikmi bozulan bir mukaveleden bu se-
beple zarar géren uUclncl sahislara karsi her iki taraf da muteselsi-
len mesuldir.
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gelismesinde daha parlak bir surette gortulmektedir.

Her seyden evvel mukaveleden dodan mesuliyet, akte tekaddim
eden konusmalara kadar girmistir. Bunun neticesi olmak Uzere Fran-
sa doktrinine ve icgtihadina gore bundan bodyle mizakere ve konus-
ma esnasinda tahassileden mukavelevi hadiseler taraflari vecibe al-
tina sokabilmektedir. (Demogue, cilt 1l, numara: 551; cilt V, numa-
ra: 1240)

Fakat asil mihim olan sey mukavele harci mesuliyetin gelisme-
sidir. Esas tibariyle «sahsi hata» ya dayanan mesuliyet artik medeni
kanunlarda «mefruz hatalar» (fautes présumdoes) ve «reddedllemiyen
hatalar» (fautes irrifutables) silsilesine kadar uzanmaktadir (Baska-
sinin fiilinden dogan mesuliyetler, bazi esyadan ileri gelen mesuliyet-
ler). Fransa’da yaratici olan igtihat, bu halleri esasi evvelden dusu-
nilmuls zarara dayanan (Risque) objektif mesuliyet silsilesiyle tamam-
lamistir. Bu objektif mesuliyet, ortada hi¢ bir hata ve kusur olma-
digi zaman dahi yeni kanunlarda ve meseld Isvicre ve Lehistan ka-
nunlarinda tatbik yeri bulmustur. Fakat ben oyle zannederim ki bu
objektif mesuliyetin tam ve mantiki sistemini ilk olarak kuran Ma-
car Projesidir. Burada hata ve kusurdan dogan mesuliyet terkedil-
mis degildir. Fakat, bu mesuliyetle beraber bir taraftan bazi ileri
atilmalarin (Risque) tam masuliyeti, diger taraftan da hata olmadan
baskasina yapilan zararlarin adiléane tanzim ve telafisi birlestirilmis-
tir. Bu suretle hatadan ve ileri atilmadan dogan zararlarin tazmini
telafisi fasillarina 3 Gncu bir grup olarak «nasfet namina tazmin ve
telafi» grupu da ilave edilmistir.

Bu sonuncu grupta Macar projesi hareket noktasi olarak mu-
meyyiz olmayanlarin kendi fiillerinden dogan mesuliyetleri hakkinda-
ki malim kaideyi almistir. (Fransa - Italya projesine de bakiniz: Mad-
de, 76). Proje bu mesuliyeti zararin istenilmeden yapildigi her' ha-
le tesmil etmistir. Metin sudur (1737): «Her kim ki hakli olmadan
ve fakat bir hata dahi islemeden baskasinin mesru bir menfaatine
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nunu, madde: 409; Macar Projesi, madde: 1228). Profesér Demogue
ile beraber diyebiliriz ki (Cilt 11l, numara; 238) zahiren aldatici bir

durum ihdasetinis olan sahsin her zaman mesuliyeti vardir, iste bu-
nun icindir ki Macar Projesi mucibince (Madde, 999) taraflar arasin-
da mektup teatisi suretiyle hikmi bozulan bir mukaveleden bu se-
beple zarar goren uglncl sahislara karsi her iki taraf da muteselsi-
len mesuldir.

9. — Borglar Hukukunun ilerleme hamleleri, «hukuki mesuliyet>
gelismesinde daha parlak bir surette goérilmektedir.

Her seyden evvel mukaveleden dogan mesuliyet, akte tekaddim
eden konusmalara kadar girmistir. Bunun neticesi olmak Uzere Fran-
sa doktrinine ve icgtihadina gore bundan bodyle muzakere ve konus-
ma esnasinda tahasslileden mukavelevi hadiseler taraflari vecibe al-
tina sokabilmektedir. (Demogue, cilt 1l, numara: 551 ; cilt V, nuraa-
ra: 1240)

Fakat asil mihim olan sey mukavele harci mesuliyetin gelisme-
sidir. Esas tibariyle «sahsi hata> ya dayanan mesuliyet artik medeni
kanunlarda «mefruz hatalar» (fautes présumdes) ve «reddedilemiyen
hatalar» (fautes irrifutables) silsilesine kadar uzannvaktadir (Baska-
sinin fiilinden dogan mesuliyetler, bazi esyadan ileri gelen mesuliyet-
ler). Fransa'da yaratici olan igtihat, bu halleri esasi evvelden dusu-
nilmis zarara dayanan (Risque) objektif mesuliyet silsilesiyle tamam
lamistir. Bu objektif mesuliyet, ortada hi¢ bir hata ve kusur olma-
digr zaman dahi yeni kanunlarda ve meseld Isvicre ve Lehistan ka-
nunlarinda tatbik yeri bulmustur. Fakat ben Oyle zannederim ki bu
objektif mesuliyetin tam ve mantiki sistemini ilk olarak kuran Ma-
car Projesidir. Burada hata ve kusurdan dogan mesuliyet terkedil-
mis degildir. Fakat, bu mesuliyetle beraber bir taraftan bazi ileri
atilmalarin (Risque) tam masuliyeti, diger taraftan da hata olmadan
baskasina yapilan zararlarin adilane tanzim ve telafisi birlestirilmis-
tir. Bu suretle hatadan ve ileri atilmadan dogan zararlarin tazmini
teléfisi fasillarina 3 Gncu bir grup olarak «nasfet namina tazmin ve
telafi» grupu da ilave edilmigtir.

Bu sonuncu grupta Macar projesi hareket noktasi olarak mu-
meyyiz olmayanlarin kendi fiillerinden dogan mesuliyetleri hakkinda-
ki malim kaideyi almistir. (Fransa * Italya projesine de bakiniz: Mad-
de, 76). Proje bu mesuliyeti zararin istenilmeden yapildigi her' ha-
le tesmil etmistir. Metin sudur (1737): «Her kira ki hakli olmadan
ve fakat bir hata dahi islemeden baskasinin mesru bir menfaatine
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halel verse bundan dogan ve baska bir suretle temin edilmeyen mad-
di zarari, adalet ve nasfetin emrettigi derecede hadiseler ve bilhas
sa aladkadarlarin mali durumlari gézoninde tutularak talafiye mec
burdur.> Formul bu haller icin kati bir mesuliyet degil, sarta bagh,
adalet ve nasfetin emrettigi suretle yani zararin adilane taksimine
mincer olacak bir mesuliyet kabul etmektedir Bu formulde Sovyet
kanunu tarafindan «Zenginlik emrl icbar eder» prensibinin de
(Madde: 411, 604) az ¢ok konusu vardir.

Mukavele disi zararin bu suretle adilane taksimi prensibi muka-
velevi minasebetlerde mukavelenin bir mazeret hasabiyle icra edil-
memesinden veyahut ge¢ icra edilmesinden dogdan zararlara da tes-
mil edilmektedir (Macar projesi, Madde: 1149, 1157). Ayni fikir riza
ve iradenin fesadi sebebiyle bir mukavelenin feshi aninda da varit
olmaktadir. Zahiren muntazam bir hukuki muamelenin magduru olan
sahsin zarari her halde tazmin ve telafi ediimelir. eger diger tara-
fin (Culpa in contrahendo) si yani mukavelenin akdinde hatasi varsa
bu tazmin ve telafi tam ve kamil olacaktir. Yok eger taraflardan hic
birinin hatasi yoksa bu tazmin ve telafi adalet ve nasfete gore vya.
pilacaktir. (Macar projesi, Madde: 1008). Ayni suretle hacredilme-
mis bir akil hastasinin yaptigi mukavelenin feshi aninda bu akil has-
tasi, diger tarafin, bu taraf hastaligi bilmedigi takdirde, gordigu za-
rarl nasfet ve adalet dairesinde tazmine icbar edilebilir (bakiniz De-
mugue, cilt, V, numara: 1241. - Macar projesi, Madde: 1011). Bu
suretle akil hastasi ticaret emniyetini ihlal eden mesuliyetini bir de-
receye kadar olsun cekecektir.

Oyle zannediyorum ki Macar projesi bu hukiumleriyle Fransa
sistemini tamamlamak i¢in buyik bir adim atmistir.

Alim arkadasim Marton (Debreczen Universitesinden) objektif (ya-
ni hatasiz ve kusursuz) mesuliyet prensibini en ileri mantiki neti,
celerine kadar surlp goturmek fikrindedir. Ben, kendi hesabima,
Macar projesinin ¢ok tedbirli ve ihtiyatli olan seklini tercih etmek
teyiin. Bu proje hukuki mesuliyet bahsinde munakasa gotirmeyen
bir terakki kabul etmekle beraber agik surette hudutlanmis bir takim
neticelerle iktifa etmektedir.

Fakat, hata ve kusursuz olarak yapilan zararin adilane taksimi
yaninda birde baska bir sahsin menfaati namina hareket ederken
zarara ducar olanin da zararini, adilane bir surette, telafii kaidesi
bulunmahdir. Bu husustaki prensip Medeni kanunda vekalet icin
konmus (Madde : 2000) ve bu prensip vekaletsiz is gérme bahsinde
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bir terakki kabul etmekle beraber agik surette hudutlanmis bir takim
neticelerle iktifa etmektedir.

Fakat, hata ve kusursuz olarak yapilan zararin adilane taksimi
yaninda birde baska bir sahsin menfaati namina hareket ederken
zarara ducar olanin da zararini, adilane bir surette, telafii kaidesi
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halel verse bundan dogan ve baska bir suretle temin edilmeyen mad-
di zarari, adalet ve nasfetin emrettigi derecede héadiseler ve bilhas
sa alédkadarlarin mali durumlari gézonunde tutularak ta,lafiye mec
burdur.» Formil bu haller icin kati bir mesuliyet degil, sarta bagl,
adalet ve nasfetin emrettigi suretle yani zararin adilane taksimine
mincer olacak bir mesuliyet kabul etmektedir Bu formilde Sovyet
kanunu tarafindan «Zenginlik emri icbar eder» prensibinin de
(Madde: 411, 604) az ¢ok konusu vardir.

Mukavele disi zararin bu suretle adilane taksimi prensibi muka-
velevi munasebetlerde mukavalenin bir mazeret hasabiyle icra edil-
memesinden veyahut ge¢ icra edilmesinden dogan zararlara da tes-
mil edilmektedir (Macar projesi, Madde: 1149, 1157). Ayni fikir riza
ve iradenin fesadi sebebiyle bir mukavelenin feshi aninda da varit
olmaktadir. Zahiren muntazam bir hukuki muamelenin magduru olan
sahsin zarari her halde tazmin ve telafi edilmelir. eger diger tara-
fin (Culpa in contrahendo) si yani mukavelenin akdinde hatasi varsa
bu tazmin ve tel&fi tam ve kamil olacaktir. Yok eger taraflardan hic
birinin hatas! yoksa bu tazmin ve telafi adalet ve nasfete gore vya.
pilacaktir. (Macar projesi. Madde: 1008). Ayni suretle hacredilme-
mis bir akil hastasinin yaptigi mukavelenin feshi aninda bu akil has-
tasi, diger tarafin, bu taraf hastaligi bilmedigi takdirde, gordigu za-
rari nasfet ve adalet dairesinde tazmine icbar edilebilir (bakiniz De-
mugue, cilt, V, numara: 1241. - Macar projesi. Madde: 1011). Bu
suretle akil hastasi ticaret emniyetini ihlal eden mesuliyetini bir de-
receye kadar olsun gekecektir.

Oyle zannediyorum ki Macar projesi bu hikimleriyle Fransa
sistemini tamamlamak igin blyldk bir adim atmistir.

Alim arkadasim Marton (Debreczen Universitesinden) objektif (ya-
ni hatasiz ve kusursuz) mesuliyet prensibini en ileri mantiki neti,
celerine kadar surip goturmek fikrindedir. Ben, kendi hesabima,
Macar projesinin cok tedbirli ve ihtiyatli olan seklini tercih etmek
teyira. Bu proje hukuki mesuliyet bahsinde munakasa gotirmeyen
bir terakki kabul etmekle beraber agik surette hudutlanmis bir takim
neticelerle iktifa etmektedir.

Fakat, hata ve kusursuz olarak yapilan zararin adilane taksimi
yaninda birde baska bir sahsin menfaati namina hareket ederken
zarara ducar olanin da zararini, adilane bir surette, tel&fii kaidesi
bulunmahdir. Bu husustaki prensip Medeni kanunda vekélet igin
konmus (Madde : 2000) ve bu prensip vekéletsiz is gérme bahsinde

Ti



Borglar hukukunda yeni temayuller 77

ictihat tarafindan genisletilmisti. Eg§er vekili (mur, vazifesini go-

rirken tesadifi bir kazanin kurbani olursa, isin sahibi bundan
mesuldir (Demogue, cilt : 111, numara: 45. Ayni kaide : Leh Mede-
ni kanunu, Madde: 121, 122).

Bu prensibi genisleten Macar Projesi kurtarma vakalarnda «Mec-
buri mikafat» 1 kabul etmektedir (Madde, 1646); «bir digerinin ha-
yatini kurtaran veyahut onun Uzerinden blyuk bir tehlikeyi berta-
raf eden ve bu kurtarma minasebetiyle vicudunun veya sihhatinin
tamamliginda noksana ducar olan sahis, tehlikeyi kendisi meydana
getirmemis oldukca, veyahut kurtarmaya mecbur bulunmadikca kur-
tarilan adamdan minasip bir mikafat isteyebilir. Hakim hédiseleri
ve bilhassa tehlikenin ve zararin buyudkligund ve taraflarin mali
durumunu gozéninde tutarak mukéafati tesbit edecektir. E§er kurta-
rilan adani mukafati vermekle ya kendinin yahut da kanunen iase-

siyle mukellef bulundugu eshasin mevcudiyetlerini zarara sokacak
olursa bu mukafati vermege icbar edilemez.

Sair Heine vaktiyle Pandektlere «hotbinlik incili» adini vermisti.
Goruluyor ki yeni borglar hukuku bu telakkiden ¢ok uzaklasmistir.

10. — Zamanimizda borcun tesekkllinde ve kurulmasinda bile
bazi degisiklikler oldugu gorulmektedir. Borg, haddi zatinda ve esa-
sinda iki tarafa inhisar etmekteyken simdi tesirlerini tg¢tincl sahislar
Uzerinde daha c¢ok artirmaktadir (Profesor Demogue’in borglarin Gg¢in-
cu sahislara tesiri hakkindaki mikemmel izahina bakiniz, cilt: VII),

Bu «inikas prensibinin», kaynaklan da, bugunin bir ¢ok yeni te-
maydlleri gibi, Medeni kanunda (Macar Medeni kanunu, Madde: 1165-
— 1617) ve bilhassa «Yan c¢izen dava hakki» nda (etion obligue) go-
rulmektedir. B'j dava hakkiyle alacakhlar kendi borglularinin yeri-
ne gecelek onun haklarini kullanirlar. Medeni kanununun 1798 inci
maddesindeki «dogrudan dogruya dava hakki» da bdyledir. Bu mad-
denin hikmdine gore, bir taahhitte, isin herhangi bir kismina ta-
alldk etmek Uzere ikinci derecede bir muitaahhitle mukaveleye gir-
mis olanlar bu ikinci derece rautaahhidinden alacakli olabilecekleri
miktar1 dogrudan dogruya isin asil mitaahhidinden dava edebilirler.
Dogrudan dogruya olan bu dava hakki Macar Projesi tarafindan ka-
bul edilmis ve genisletilmistir. (Madde : 1599).

Fakat inikas prensibinin yeni tatbik sekilleri de vardir. 1928 ta-
rihli Fransa kanunu, miessesesini yeni bir mifaahhideterkeden pat-
ronun yapmis oldugu bdtin is mukavelelerini bu yeni mitaahhit Uze-
rine <gecirmekte» dir. (Profesor Demogue, cilt : VII, numara: 687).
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ictihat tarafindan genisletilmisti. Eg§er vekili (mur, vazifesini go-

rirken tesadifi bir kazanin kurbani olursa, isin sahibi bundan
mesuldir (Demogue, cilt : 111, numara: 45. Ayni kaide : Leh Mede-
ni kanunu, Madde: 121, 122).

Bu prensibi genisleten Macar Projesi kurtarma vakalarnda «Mec-
buri mikafat» 1 kabul etmektedir (Madde, 1646); «bir digerinin ha-
yatini kurtaran veyahut onun Uzerinden blyuk bir tehlikeyi berta-
raf eden ve bu kurtarma minasebetiyle vicudunun veya sihhatinin
tamamliginda noksana ducar olan sahis, tehlikeyi kendisi meydana
getirmemis oldukca, veyahut kurtarmaya mecbur bulunmadikca kur-
tarilan adamdan minasip bir mikafat isteyebilir. Hakim hédiseleri
ve bilhassa tehlikenin ve zararin buyudkligund ve taraflarin mali
durumunu gozéninde tutarak mukéafati tesbit edecektir. E§er kurta-
rilan adani mukafati vermekle ya kendinin yahut da kanunen iase-

siyle mukellef bulundugu eshasin mevcudiyetlerini zarara sokacak
olursa bu mukafati vermege icbar edilemez.

Sair Heine vaktiyle Pandektlere «hotbinlik incili» adini vermisti.
Goruluyor ki yeni borglar hukuku bu telakkiden ¢ok uzaklasmistir.

10. — Zamanimizda borcun tesekkllinde ve kurulmasinda bile
bazi degisiklikler oldugu gorulmektedir. Borg, haddi zatinda ve esa-
sinda iki tarafa inhisar etmekteyken simdi tesirlerini tg¢tincl sahislar
Uzerinde daha c¢ok artirmaktadir (Profesor Demogue’in borglarin Gg¢in-
cu sahislara tesiri hakkindaki mikemmel izahina bakiniz, cilt: VII),

Bu «inikas prensibinin», kaynaklan da, bugunin bir ¢ok yeni te-
maydlleri gibi, Medeni kanunda (Macar Medeni kanunu, Madde: 1165-
— 1617) ve bilhassa «Yan c¢izen dava hakki» nda (etion obligue) go-
rulmektedir. B'j dava hakkiyle alacakhlar kendi borglularinin yeri-
ne gecelek onun haklarini kullanirlar. Medeni kanununun 1798 inci
maddesindeki «dogrudan dogruya dava hakki» da bdyledir. Bu mad-
denin hikmdine gore, bir taahhitte, isin herhangi bir kismina ta-
alldk etmek Uzere ikinci derecede bir muitaahhitle mukaveleye gir-
mis olanlar bu ikinci derece rautaahhidinden alacakli olabilecekleri
miktar1 dogrudan dogruya isin asil mitaahhidinden dava edebilirler.
Dogrudan dogruya olan bu dava hakki Macar Projesi tarafindan ka-
bul edilmis ve genisletilmistir. (Madde : 1599).

Fakat inikas prensibinin yeni tatbik sekilleri de vardir. 1928 ta-
rihli Fransa kanunu, miessesesini yeni bir mifaahhideterkeden pat-
ronun yapmis oldugu bdtin is mukavelelerini bu yeni mitaahhit Uze-
rine <gecirmekte» dir. (Profesor Demogue, cilt : VII, numara: 687).
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ictihat tarafindan genisletilaisli  Eger vekili Omur, vazifesini g0

rirken tesadufi bir kazanin kurbani olursa, isin sahibi bundan
mesuldir (Deraogue, cilt ; 111, numara; 45. Ayni kaide : Leh Mede-
ni kanunu, Madde: 121, 122). '

Bu prensibi genisleten Macar Proje.ci kurtarma vakalarnda »Mec-
buri mukéafat» 1 kabul etmektedir (Madde, 1U46); «bir digerinin ha-
yatini kurtaran veyahut onun Uzerinden buyUk bir tehlikeyi berta-
raf eden ve bu kurtarma munasebetiyle viicudunun veya sihhatinin
tamamhginda noksana dugar olan sahis, tehlikeyi kendisi meydana
getirmemis oldukca, vejahut kurtarmaya mecbur bulunmadikca kur-
tarilan adamdan munasip bir mikafat isteyebiar. Hakim hadiseleri
ve bilhassa tehlikenin ve zararin buyukluguni ve taraflarin mali
durumunu gozénunde tutarak miukéafati tesbit edecektir. Eger kurta-
rilan adam muikéafati vermekle ya kendinin yahut da kanunen iase-

siyle mukellef bu'undugu eshasin mevcudiyetlerini zarara .sokacak
olursa bu mukéafati vermege icbar edilemez.»

Sair Heine vaktiyle Pandekth re «hotbinlik incili» adini vermisti.
Goraluyor ki yeni borglar hukuku bu teldkkiden ¢ok uzaklasmistir.

10. — Zamanimizda borcun tesekkuliinde ve kurulmasinda bile
bazi degisiklikler oldugu gorulmektedir. Borg, haddi zatinda ve esa.
sinda iki tarafa inhisar etmekteyken simdi tesirlerini tg¢tinci sahislar
Uzerinde daha gok artirmaktadir (Piofesor Demogue’in borglarin tgun-
cil sahislara tesiri hakkindaki mikemmel izahina bakiniz, cilt: VII).

Bu «inikas prensibinin» kaynaklari da, bugtinin bir ¢ok yeni te-
mayulleri gibi. Medeni kanunda (Macar Medeni kanunu. Madde: 1165-
— 1617) ve bilhassa «Yan ¢izen dava hakki» nda (etion obligue) go-
rulmektedir. Bj dava hakkiyle alacaklilar kendi borclularinin yeri-
ne gecelek onun haklarini kullanirlar. Medeni kanununun 1798 inci
maddesindtki «dogrudan dogruya dava hakki» da bdyledir. Bu mad-
denin hikmine goére, bir taahhitte, isin herhangi bir kismina ta-
allik etmek Uzere ikinci derecede bir mutaahhitle mukaveleye gir-
mis olanlar bu ikinci derece raitaahhidinden alacakli olabilecekleri
miktari dogrudan dogruya isin asil mitaahhidinden dava edebilirler.
Dogrudan dogruya olan bu dava hakki Macar Projesi tarafindan ka-
bul edilmis ve genisletilmistir. (Madde : 1599).

Fakat inik&s prensibinin yeni tatbik sekilleri de vardir. 1928 ta-
rihli Fransa kanunu, muessesesini yeni bir muteahhide terkeden pat-
ronun yapmis oldugu butin is mukavelelerini bu yeni mitaahhit Gze-
rine »gegirmekte» dir. (Profesor Deraogue, cilt : VII, numara: 687).



‘0 Adliye Ceridesi

Ayni prensip bir milkin satilmasi halinde zirai mukaveleler icin Ma-

car kanunlarinda da vardir. Leh Medeni kanununun bu hikmu pat-
ron degistiren bltin taahhitlere tesmil etmistir (Madde : 476). Bu,
vecibeyi, borcu, taahhidu isin kedisine baglayarak objektif bir hale
sokmak demektir.

Mahdut sekilde olan borglar icin ve mesela bir sahsin kendi ma-
deninden cikardigi kémdrlerin satisi icin, yapilan mukaveleler hak-
kinda Macar projesinde (madde : 1137) cok dikkate deger bir hal vardir.
Kabildir ki bu gibi satis mukaveleleri mditeaddit alicilarla yapilmis
olsun ve sonra da bir mucbir sebep dolayisiyle bu mukavelelerin hepsini
tam bir surette icra etmek imkansiz bulunsun. Bu, bir haklarin car-
pismas! halidir. Proje bu muskilu, satictyr taahhutlerini mutenasiben
icraya mecbur tutmak suretiyle halletmistir. Iste icrasi, taalldk ettigi
mevzuu ve madde itibariyle birlesmis olan bir ¢ok borg¢larin birbirine
inikdsinm guzel bir misali!.

Bu grupa, bir mukavelenin ihlalinde su¢ ortakligi etmis olan
uclinct sahsin mesuliyeti de girer (Demogue, cilt: VIII; numara: 1162
ve 1163). Burada da ilk 6nce yolu acan Fransiz ictihadi olmustur.
Macar Projesi sunlari soylemekle bu mesuliyeti umumilestirmistir
(madde: 1734): «Her kim ki bir sahsi ugiinci  bir sahsa karsi vaki olan
taahhidinu bilerek icra etmemege sevkeder veyahut da taahhtdinu
icra etmemek isteyen adamdan bu maksadi kolaylastirmak igin bir nes-
ne alirsa, borcun vyerine getirilmesinden dolayr (Gglncl sahsa vaki
olan zararii ziyandan borclu ile beraber muiteselsilen mesuldir.»

11. +— lIste bu suretle ve bir ¢ok yollardan, ictihada! yeni hi-
kimler borglar hukukunu, hisniniyet ve nasfet icaplarina daha siki
bir sekilde baglamak suretiyle, tekemmdile dogru gotirmege c¢alis-
miglardir. Fakat 19 uncu asrin sonlarinda doktirinde ve bilhassa «hak-
kin tatbiki ve tefsiri» usullerinde vukubulmus olan degisikligi sukat-
la gecistiremem. Bunun igin Fransa’da Geny, Lambert ve Saleille’in,
Almanya’da da Ihering ve Stammler’in eserlerini zikretmek kafidir. Bu
zevatin kurduklari mesleklerin tesiriyle Hukuk ilmi miucerret kaide-
leri havi bir hesapciliktan (Begriffe—jurisprudnz) ¢ikmis kanunlarin
ameli maksatlarini aramak ve sahislar arasindaki ihtilaflarda menfa-
atleri olduklari gibi takdir etmek fennine (Interessen Juris prudenz)
inkilap etmistir. Artik hukuki ve adli hareket kuvvetleriyle doluyuz.

Bu kuvvetler sert ve hasin formullerle degil, yumusak ve canli
kiymetlerle is gomektedir. Her yerde gorulmis ve anlasiimistir ki ya-
zili kanunlar hakkin pek kuguk bir kismini intiva etmektedir. «Hak-
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Ayni prensip bir milkin satilmasi halinde zirai mukaveleler icin Ma-

car kanunlarinda da vardir. Leh Medeni kanununun bu hikmu pat-
ron degistiren bltin taahhitlere tesmil etmistir (Madde : 476). Bu,
vecibeyi, borcu, taahhidu isin kedisine baglayarak objektif bir hale
sokmak demektir.

Mahdut sekilde olan borglar icin ve mesela bir sahsin kendi ma-
deninden cikardigi kémdrlerin satisi icin, yapilan mukaveleler hak-
kinda Macar projesinde (madde : 1137) cok dikkate deger bir hal vardir.
Kabildir ki bu gibi satis mukaveleleri mditeaddit alicilarla yapilmis
olsun ve sonra da bir mucbir sebep dolayisiyle bu mukavelelerin hepsini
tam bir surette icra etmek imkansiz bulunsun. Bu, bir haklarin car-
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Bu grupa, bir mukavelenin ihlalinde su¢ ortakligi etmis olan
uclinct sahsin mesuliyeti de girer (Demogue, cilt: VIII; numara: 1162
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olan zararii ziyandan borclu ile beraber muiteselsilen mesuldir.»

11. +— lIste bu suretle ve bir ¢ok yollardan, ictihada! yeni hi-
kimler borglar hukukunu, hisniniyet ve nasfet icaplarina daha siki
bir sekilde baglamak suretiyle, tekemmdile dogru gotirmege c¢alis-
miglardir. Fakat 19 uncu asrin sonlarinda doktirinde ve bilhassa «hak-
kin tatbiki ve tefsiri» usullerinde vukubulmus olan degisikligi sukat-
la gecistiremem. Bunun igin Fransa’da Geny, Lambert ve Saleille’in,
Almanya’da da Ihering ve Stammler’in eserlerini zikretmek kafidir. Bu
zevatin kurduklari mesleklerin tesiriyle Hukuk ilmi miucerret kaide-
leri havi bir hesapciliktan (Begriffe—jurisprudnz) ¢ikmis kanunlarin
ameli maksatlarini aramak ve sahislar arasindaki ihtilaflarda menfa-
atleri olduklari gibi takdir etmek fennine (Interessen Juris prudenz)
inkilap etmistir. Artik hukuki ve adli hareket kuvvetleriyle doluyuz.

Bu kuvvetler sert ve hasin formullerle degil, yumusak ve canli
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Ayni prensip bir mulkun satilmasi halinde zirai mukaveleler igin Ma-

car kanunlarinda da vardir. Leh Medeni kanununun bu hikmi pat-
ron degistiren butlin taahhutlere tesmil etmistir (Madde : 476). Bu,
vecibeyi, borcu, taahhidu isin kedisine baglayarak objektif bir hale
sokmak demektir.

Mahdut sekilde olan borglar igin ve meseld bir sahsin kendi ma-
deninden c¢ikardigi kémdrlerin satisi icin, yapilan mukaveleler hak-
kinda Macar projesinde (madde : 1137) cok dikkate deger bir hal vardir.
Kabildir ki bu gibi satis mukaveleleri muteaddit alicilarla yapilmis
olsun ve sonra da bir micbir sebep dolayisiyle bu mukavelelerin hepsini
tam bir surette icra etmek imkansiz bulunsun. Bu, bir haklarin car-
pismasi halidir. Proje bu muskulu, saticlyi taahhttlerini mutenasiben
icraya mecbur tutmak suretiyle halletmistir. Iste icrasi, taalldk ettigi
mevzuu ve madde itibariyle birlesmis olan bir ¢ok bor¢larin birbirine
inikasinin gizel bir misalil.

Bu grupa, bir mukavelenin ihlalinde su¢ ortakligi etmis olan
uclncl sahsin mesuliyeti de girer (Demogue, cilt: VIII; numara: 1162
ve 1163). Burada da ilk once yolu agan Fransiz igtihadi olmustur.
Macar Projesi sunlari sOylemekle bu mesuliyeti umumilestirmistir
(madde: 1734): «Her kim ki bir sahsi tGglincu bir sahsa karsi vaki olan
taahhidinu bilerek icra etmeme@e sevkeder veyahut da taahhidund
icra etmemek isteyen adamdan bu maksadi kolaylastirmak igin bir nes-
ne alirsa, borcun yerine getirilmesinden dolay! Uclinci sahsa vaki
olan zararii ziyandan borglu ile beraber muteselsilen mesuldir.»

11. — iste bu suretle ve bir ¢ok yollardan, ictihadat yeni hi-
kimler borglar hukukunu, hisniniyet ve nasfet icaplarina daha siki
bir sekilde baglamak suretiyle, tekemmile dogru go6turmege c¢alis-
miglardir. Fakat 19 uncu asrin sonlarinda doktirinde ve bilhassa «hak-
kin tatbiki ve tefsiri» usullerinde vukubulmus olan degisikligi sukat-
la gecistiremem. Bunun igin Fransa’da Geny, Lambert ve Saleille’in,
Almanya’da da Ihering ve Stammler’in eserlerini zikretmek kafidir. Bu
zevatin kurduklari mesleklerin tesiriyle Hukuk ilmi micerret kaide-
leri havi bir hesapciliktan (Begriffe—jurisprudnz) ¢ikmis kanunlarin
ameli maksatlarini aramak ve sahislar arasindaki ihtilaflarda menfa-
atleri olduklari gibi takdir etmek fennine (Interessen Juris prudenz)
inkilap etmistir. Artik hukuki ve adli hareket kuvvetleriyle doluyuz.

Bu kuvvetler sert ve hasin formullerle degil, yumusak ve canli
kiymetlerle is gdmektedir. Her yerde gorulmus ve anlasilmistir ki ya-
zili kanunlar hakkin pek kiglk bir kismini ihtiva etmektedir. «Hak-
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ta bosluk» nazariyesi yapildi ve o kadar uzaklara guttrildu ki, bazi
muharrirlerin eserlerinden hakkin yalniz bu bosluklarda bulundugu
hissi hasil oldu. Bundan bahsederken miteveffa arkadasim hukuk
nazariyecisi Fdlix Somlo'nin  Mark T Wain’den alarak anlattigi bir
fikray1 tekrar edecegim. Fikra sudur: karni a¢ ve hali perisan olan

bir zavalli serseri delik desik olan bir ayakkabini yuttuktan sonra
yemegin en tath tarafi delikleriydi demistir.

Bu noktai nazar degisikligi sayesinde kanun hilkiimlerinden ba-
zilarinin ehemmiyeti ¢ok artmistir. Bunlar mesela bir mukavele his.
niniyetle icra olunmak lazimdir (Fransa’da — Italya Projesi, Madde:
39); veyahut bir hakkin sirf gayri izrareden suiistimalini kanun himaye
etmez (Isvigre Medeni kanunu, Madde: 2) gibi diger hikimlere miite-
veffik bulunan ve kendilerine umumi hikimler adi verilen hikiamler-
dir. Micerret bir kaidenin aciliklarini ve sertliklerini tashih icin bu
hikiumler gin gectikce daha fazla kullaniimaktadir, lena Universite-
si Profesorlerinden Hedmaun’in «umumi hikimlerde sizinti»  dedigi
sey iste budur. Hedmann bu sizintinin nihayet hukukta bir gevsek-
lige, bir nevi hukukculuk hisciligine maicer olmasindan korkmaktadir.
Acikca sOyleyelim: bu umumi hikimler, kendilerine kanuni sistemle-
rin emniyet supapi gibi, kati ihtiy¢c bulundugunu goétermislerdir. Bun-
lar her hakku adlisinin acik maksadina yani sahislar arasindaki

miinasebetler hakkinda adil ve nasfetkar karara goturecek teknik va-
sitalardir.

Fakat bu usullerle borclar hukukunun mabhiyeti ve tabiati tama-
miyle de§ismis bulunuyor Simdi «fazla adalet» vardir; fakat buna

mukabil «adli teminat» ve davalarin sonunu «tahmin etmek imkani»
daha azdir.

Heidelberg Universitesi profesorlerinden Geiveer bu neticeye
«hakkin rasyonel olmaktan cikisi» adini vermektedir. Bu, kararlarin
kafi sebepleri istinat etmemesi demek degildir; fakat bu sebepler
ekseriya taraflarin evvelden bilemiyecekleri bir surette meydana
citkmaktadir. Her halde muhakkak olan bir sey varsa o da sudur ki
evvelce «hakkin emniyeti» adi verilen ve on dokuzuncu asirda Uze-
rine bir ¢cok hayaller bina edilmis olan rasyonal ve mihaniki bir
ulki sarhoslugundan aynimmis olmasidir.

12. — Simdiye kadar zikrettigim misaller kafi derecede goster-
mistir ki muhtelif milletlerin Borglar hukuku eski ve ananevi Hu-
kuk stokunda bir benzerlik gostermekle kalmamis, fakat yeni tema-
ylllerde her tarafta genis bir surette birlesmis ve benzerlik, siste-
min en son ve en atilgan hallerinde de kendini gostermistir.
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ta bosluk» nazariyesi yapildi ve o kadar uzaklara guttrildu ki, bazi
muharrirlerin eserlerinden hakkin yalniz bu bosluklarda bulundugu
hissi hasil oldu. Bundan bahsederken miteveffa arkadasim hukuk
nazariyecisi Fdlix Somlo'nin  Mark T Wain’den alarak anlattigi bir
fikray1 tekrar edecegim. Fikra sudur: karni a¢ ve hali perisan olan

bir zavalli serseri delik desik olan bir ayakkabini yuttuktan sonra
yemegin en tath tarafi delikleriydi demistir.

Bu noktai nazar degisikligi sayesinde kanun hilkiimlerinden ba-
zilarinin ehemmiyeti ¢ok artmistir. Bunlar mesela bir mukavele his.
niniyetle icra olunmak lazimdir (Fransa’da — Italya Projesi, Madde:
39); veyahut bir hakkin sirf gayri izrareden suiistimalini kanun himaye
etmez (Isvigre Medeni kanunu, Madde: 2) gibi diger hikimlere miite-
veffik bulunan ve kendilerine umumi hikimler adi verilen hikiamler-
dir. Micerret bir kaidenin aciliklarini ve sertliklerini tashih icin bu
hikiumler gin gectikce daha fazla kullaniimaktadir, lena Universite-
si Profesorlerinden Hedmaun’in «umumi hikimlerde sizinti»  dedigi
sey iste budur. Hedmann bu sizintinin nihayet hukukta bir gevsek-
lige, bir nevi hukukculuk hisciligine maicer olmasindan korkmaktadir.
Acikca sOyleyelim: bu umumi hikimler, kendilerine kanuni sistemle-
rin emniyet supapi gibi, kati ihtiy¢c bulundugunu goétermislerdir. Bun-
lar her hakku adlisinin acik maksadina yani sahislar arasindaki

miinasebetler hakkinda adil ve nasfetkar karara goturecek teknik va-
sitalardir.

Fakat bu usullerle borclar hukukunun mabhiyeti ve tabiati tama-
miyle de§ismis bulunuyor Simdi «fazla adalet» vardir; fakat buna

mukabil «adli teminat» ve davalarin sonunu «tahmin etmek imkani»
daha azdir.

Heidelberg Universitesi profesorlerinden Geiveer bu neticeye
«hakkin rasyonel olmaktan cikisi» adini vermektedir. Bu, kararlarin
kafi sebepleri istinat etmemesi demek degildir; fakat bu sebepler
ekseriya taraflarin evvelden bilemiyecekleri bir surette meydana
citkmaktadir. Her halde muhakkak olan bir sey varsa o da sudur ki
evvelce «hakkin emniyeti» adi verilen ve on dokuzuncu asirda Uze-
rine bir ¢cok hayaller bina edilmis olan rasyonal ve mihaniki bir
ulki sarhoslugundan aynimmis olmasidir.

12. — Simdiye kadar zikrettigim misaller kafi derecede goster-
mistir ki muhtelif milletlerin Borglar hukuku eski ve ananevi Hu-
kuk stokunda bir benzerlik gostermekle kalmamis, fakat yeni tema-
ylllerde her tarafta genis bir surette birlesmis ve benzerlik, siste-
min en son ve en atilgan hallerinde de kendini gostermistir.
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ta bosluk> nazariyesi yapildi ve o kadar uzaklara gutUrildu ki, bazi
mubharrirlerin eserlerinden hakkin yalniz bu bosluklarda bulundugu
hissi hasil oldu. Bundan bahsederken miteveffa arkadasini hukuk
nazariyecisi Fdlix Somlo’nin Mark T Wain’den alarak anlattigi bir
fikray! tekrar edecegim. Fikra sudur: karni a¢ ve hali perisan olan

bir zavalli serseri delik desik olan bir ayakkabini yuttuktan sonra
yemegin en tath tarafi delikleriydi demistir.

Bu noktai nazar degisikligi sayesinde kanun hilkiimlerinden ba-
zilarinin ehemmiyeti cok artmistir. Bunlar mesela bir mukavele hus-
nuniyetle icra olunmak lazimdir (Fransa’da — Italya Projesi, Madde:
39); veyahut bir hakkin sirf gayri izrareden suiistimalini kanun himaye
etmez (Isvigre Medeni kanunu. Madde: 2) gibi diger hikimlere mite-
veffik bulunan ve kendilerine umumi hakimler adi verilen hikimler-
dir. Mucerret bir kaidenin aciliklarini ve sertliklerini tashih igin bu
hilkiimler giin gectikce daha fazla kullanilmaktadir. Idna Universite-
si Profesorlerinden Hedmaun’in «umumi hikimlerde sizinti»  dedigi
sey iste budur. Hedmann bu sizintinin nihayet hukukta bir gevsek-
lige, bir nevi hukukculuk hisciligine miiccer olmasindan korkmaktadir.
Acikca sOyleyelim: bu umumi hikimler, kendilerine kanuni sistemle-
rin emniyet supapi gibi, kati ihtiy¢ bulundugunu goétermislerdir. Bun-
lar her hakku adlisinin acik maksadina yani sahislar arasindaki

mUrllasO?betler hakkinda adil ve nasfetkar karara gotirecek teknik va-
sitalardir.

Fakat bu usullerle borclar hukukunun mahiyeti ve tabiati tama-
miyle degismis bulunuyor Simdi «fazla adalet> vardir; fakat buna

mukabil «adli teminat» ve davalarin sonunu «tahmin etmek imkani»
daha azdir.

Heidelberg Universitesi profesorlerinden Geiveer bu neticeye
«hakkin rasyonel olmaktan ¢ikisi» adini vermektedir. Bu, kararlarin
kafi sebepleri istinat etmemesi demek dagildir; fakat bu sebepler
ekseriya taraflarin evvelden bilemiyecekleri bir surette meydana
citkmaktadir. Her halde muhakkak olan bir sey varsa o da sudur ki
evvelce «hakkin emniyeti» adi verilen ve on dokuzuncu asirda Uze-
rine bir cok hayaller bina edilmis olan rasyonal ve mihaniki bir
ulki sarhoslugundan aynimmis olmasidir.

12. — Simdiye kadar zikrettigim misaller k&fi derecede goster,
mistir ki muhtelif milletlerin Borglar hukuku eski ve ananevi Hu-
kuk stokunda bir benzerlik gostermekle kalmamis, fakat yeni tema-
yillerde her tarafta genis bir surette birlesmis ve benzerlik, siste-
min en son ve en atilgan hallerinde de kendini gdstermistir.
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Suphesiz «hakkin irka baghhgi» gibi milll mibalagalar da var-
dir. Bu mibalagdalar bize, adalet hissinin mantika sigmayan bir mah-
sulti olan hukukun 1rk tabiatina pek siki bir surette bagh oldugunu
temin etmekt dir. Hukukun diger kisimlarinda vaziyet ne olursa ol-
sun, mukayeseli tetkikler bize borclar hukuku icin baska bilgiler
vermektedir. Ticaretin kesafeti her yerde birbirine benzeyen bir ta-
kim tesekkdller viicude getTmektedir. Ve bu yoldaki fikir cereyan-
lari glimriuk hudutlarinda durmaktadir. Hattd Almanya’da bile pro-
fesor Stoll irk¢t hukukcgusart beynelmilel ticarete ait hak ve adalet
telakkilerinde bir inzivadan tahzir etmektedir. (Das Burgerliche Recht
an der Zeiten Wende).

Demek oluyor ki, mukayeseli hukuk, ehemmiyetini en ziyade
Borglar ahkdminda goOstermektedir. Bu yoldaki tetkikler muhtelif
millT hikdmler arasindaki blylik mutabakati gostermekle Mosyé Lan-
bert'in esasen koydugu «misterek hukuk hikimleri» ni tamamla-
makta, binayr kurmaktadir. Ayni zamanda hukuk ilminin bu kismi
milletler arasinda, onlari ayiran seyi degil, birlestiren seyi goster
mek suretiyle bir yakinlik husule getirmektedir.

Anatoli France’in dedigi gibi «hepimizde zannolundugundan da-
ha az degisen bir umumi insanhk hissi vardir.» Kalbs bilhassa ra-
hatlik veren bir sey de musterek hukuk Gzerindeki bu calismalara
buyuk ve kicuk bitin milletlerin istirak edebilmesidir.

Macaristan Fransa Hukukunun miteaddit tesirleri altinda kalmis-
tir. On altinci asrin blyik Macar kanuncusu Etienne Werbdezi, An-
joven sulalesini kuran Ckarles Robert’'in usul hukuku esaslarini
Fransa kiyilarindan getirdigini bize anlatmaktadir. Ozamandanberi
Macar hukuku cok biyik ilerlemeler gostermistir. Medeni kanun
projemizin burada an attigim parcalan bizim kanunlarimizin bir irk
adaletinden degil, fakat umumi bir insanlik adaletinden mulhem ol-
duklarini isbat edebilir. Gegen asirlarda Fransa’dan aldigimiz sey-
lerden bir kismini haddi zatinda bir Fransa davasi olan «hukuk hi-
kiimlerinin yaklastin.masi» icin Fransa’ya, iade edebilirsek bundan

¢ok bahtiyar oluruz.

%/\
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ha az degisen bir umumi insanhk hissi vardir.» Kalbs bilhassa ra-
hatlik veren bir sey de musterek hukuk Gzerindeki bu calismalara
buyuk ve kicuk bitin milletlerin istirak edebilmesidir.
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tir. On altinci asrin blyik Macar kanuncusu Etienne Werbdezi, An-
joven sulalesini kuran Ckarles Robert’'in usul hukuku esaslarini
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Stiphesiz «hakkin irka baglihg» gibi milli mibalagalar da var
dir. Bu mibalédgalar bize, adalet hissinin mantika sigmayan bir mah-
sulll olan hukukun irk tabiatina pek siki bir surette bagh oldugunu
temin et.mektedir. Hukukun diger kisimlarinda vaziyet ne olursa ol-
sun, mukayeseli tetkikler bize borglar hukuku icin baska bilgiler
vermektedir. Ticaretin kesafeti her yerde birbirine benzeyen bir ta
kim tesekkuller viciide getirmektedir. Ve bu yoldaki fikir cereyan-
lari gumrik hudutlarinda durmaktadir. Hattda Ahmanya’da bile pro-
fesor Sloll irk¢i hukukgulari beynelmilel ticarete ait hak ve adalet
telakkilerinde bir inzivadan tahzir etmektedir. (Das Birgerliche Recht
an der Zeiten Wende).

Demek oluyor ki, mukayeseli hukuk, ehemmiyetini en ziyade
Borglar ahkdminda gostermektedir. Bu yoldaki tetkikler muhtelif
milli huktumler arasindaki biyik mutabakati gostermekle Mosy6 Lan-
bert'in esasen koydugu «mdusterek hukuk hiktmleri» ni tamamla-
makta, binayl kurmaktadir. Ayni zamanda hukuk ilminin bu kismi
milletler arasinda, onlari ayiran seyi degil, birlestiren seyi goster
raek suretiyle bir yakinlik husule getirmektedir.

Anatoli France’in dedigi gibi «hepimizde zannolundugundan da-
ha az degisen bir umumi insanhk hissi vardir.» Kalbe bilhassa ra-
hatlik veren bir sey de musterek hukuk Uzerindeki bu calismalara
blyik ve kicuk bitin milletlerin istirak edebilmesidir.

Macaristan Fransa Hukukunun muteaddit te.sirleri altinda kalmis-
tir. On altinci asrin biytuk Macar kanuncusu Elienne Werbgezi, An-
joven silalesini kuran Ckarles Robert’In usul hukuku esaslarini
Fransa kiyilarindan getirdigini bize anlatmaktadir. Ozamandanberi
Macar hukuku cok buyuk ilerlemeler gostermistir. Medeni kanun
projemizin burada anlattigim parcalari bizim kanunlarimizin bir irk
adaletinden degil, fakat umumi bir insanlik adaletinden mulhem ol
duklarini isbat edebilir Gegen asirlarda Fransa’dan aldigimiz sey-
lerden bir kismini haddi zatinda bir Fransa davasi olan «hukuk hu-
kiimlerinin yaklastin,masi» i¢in Fransa’ya, iade edebilirsek bundan

¢ok bahtiyar oluruz.
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Temyiz icra ve iflas Dairesinin 6°11/942 Tarih, Esas:
2420, Karar : 3707 sayil karari hakkinda

Yazan

Akl ONDER
Ankara Sulh Hakimi

Alacaklinin takip talebine borclu itiraz edebilir, itiraz etmedigi
takdirde takip katilesir ve borclu takip mevzuu olan parayr édemek
mecburiyetinde kalir, bu vaziyette bulunan bor¢lu alacaklisi hakkin-
da ancak istirdat davasi acabilir, borclunun ileri strmedigi itiraz se-
beplerine bir suretle muttali olan icra memuru kendiliginden takip
muamelesini iptal edemez, icra memurunun bu sekildeki muamelesini
muvafik bulan tetkik mercii kararinin temyiz mahkemesi icra ve
iflas dairesince tasdikinde kanuni isabet yoktr.

llamsiz takiplerde alacaklinin takip talebi Gzerine icra memuru
icra ve iflas kanununun 3890 sayili kanunla degisen 60 inci madde*
sine tevfikan borcluya bir 6deme emri teblig eder. Odeme emrine
alacaklinin ve varsa vekilinin isim, sohret ve ikametgahi ve alacakli
yabanci memlekette oturuyorsa Turkiyede gosterece@i ikametgahi
(ikametgdh gosterilmezse icra dairesinin  bulundugu yer bor¢lunun
ikametgahi sayihr), bor¢lunun ve varsa kanuni mimessilin isim, s6h-
ret ve ikametgahi, takip tereke aleyhinde yapiliyorsa tebligat icra edi-
lecek olan mirasgilarin isim, séhret ve ikametgéahlari, alacagin veya ta-
lep olunan teminatin Turk parasiyle tutari ve faizi, faizin miktariyle is-
lemege basladigi gun, bor¢ senede bagli ise senet degilse borcun se-
bebi, rehinli alacaklarda merhumunun ne oldugu ve merhun Ucln-
cu sahis tarafindan verilmis veya rehinin mulkiyeti Gglincu bir sahsa
gecmis ise onunda ismi, merhun (zerinde sonra gelen bir rehin hak-
ki bulunan Gglinct  sahis varsa onun ismi yazilir. Bundan baska
borcun ve masraflarin yedi gin icinde ddenmesi, bor¢ teminat mukel-
lefiyeti ise teminatin bu miiddet zarfinda gosterilmesi ihtari ve bor-
cun tamamina veya bir kismina veyahut alacaklinin takibat icrasi
hakkina dair bir itirazi varsa yine bu yedi gln icinde bildirmesi ve
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Temyiz icra ve iflas Dairesinin 6°11/942 Tarih, Esas:
2420, Karar : 3707 sayil karari hakkinda

Yazan

Akl ONDER
Ankara Sulh Hakimi

Alacaklinin takip talebine borclu itiraz edebilir, itiraz etmedigi
takdirde takip katilesir ve borclu takip mevzuu olan parayr édemek
mecburiyetinde kalir, bu vaziyette bulunan bor¢lu alacaklisi hakkin-
da ancak istirdat davasi acabilir, borclunun ileri strmedigi itiraz se-
beplerine bir suretle muttali olan icra memuru kendiliginden takip
muamelesini iptal edemez, icra memurunun bu sekildeki muamelesini
muvafik bulan tetkik mercii kararinin temyiz mahkemesi icra ve
iflas dairesince tasdikinde kanuni isabet yoktr.

llamsiz takiplerde alacaklinin takip talebi Gzerine icra memuru
icra ve iflas kanununun 3890 sayili kanunla degisen 60 inci madde*
sine tevfikan borcluya bir 6deme emri teblig eder. Odeme emrine
alacaklinin ve varsa vekilinin isim, sohret ve ikametgahi ve alacakli
yabanci memlekette oturuyorsa Turkiyede gosterece@i ikametgahi
(ikametgdh gosterilmezse icra dairesinin  bulundugu yer bor¢lunun
ikametgahi sayihr), bor¢lunun ve varsa kanuni mimessilin isim, s6h-
ret ve ikametgahi, takip tereke aleyhinde yapiliyorsa tebligat icra edi-
lecek olan mirasgilarin isim, séhret ve ikametgéahlari, alacagin veya ta-
lep olunan teminatin Turk parasiyle tutari ve faizi, faizin miktariyle is-
lemege basladigi gun, bor¢ senede bagli ise senet degilse borcun se-
bebi, rehinli alacaklarda merhumunun ne oldugu ve merhun Ucln-
cu sahis tarafindan verilmis veya rehinin mulkiyeti Gglincu bir sahsa
gecmis ise onunda ismi, merhun (zerinde sonra gelen bir rehin hak-
ki bulunan Gglinct  sahis varsa onun ismi yazilir. Bundan baska
borcun ve masraflarin yedi gin icinde ddenmesi, bor¢ teminat mukel-
lefiyeti ise teminatin bu miiddet zarfinda gosterilmesi ihtari ve bor-
cun tamamina veya bir kismina veyahut alacaklinin takibat icrasi
hakkina dair bir itirazi varsa yine bu yedi gln icinde bildirmesi ve
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Yazan
Akil ONDER
Ankara Sulh Hflkimi

Alacakhinin takip talebine borclu itiraz edebilir, itiraz etmedigi
takdirde takip katilesir ve bor¢lu takip mevzuu olan paray! 6demek
mecburiyetinde kalir, bu vaziyette bulunan borclu alacaklisi hakkin-
da ancak istirdat davasi agabilir, borclunun ileri sirmedigi itiraz se-
beplerine bir suretle muttali olan icra memuru kendiliginden takip
muamelesini iptal edemez, icra memurunun bu sekildeki muamelesini
muvafik bulan tetkik mercii kararinin temyiz mahkemesi icra ve
iflas dairesince tasdikinde kanuni isabet yoktir.

flamsiz takiplerde alacaklinin takip talebi Uzerine icra memuru
icra ve iflas kanununun 3890 sayili kanunla degisen 60 inci madde-
sine tevfikan borcluya bir édeme emri tebli§ eder. Odeme emrine
alacaklinin ve varsa vekilinin isim, séhret ve ikametgahi ve alacakli
yabanci memlekette oturuyorsa Turkiyede goOsterecegi ikametgahi
(ikametgah gosterilmezse icra dairesinin  bulundugu yer bor¢lunun
ikametgahi sayilir), bor¢lunun ve varsa kanuni mimessilin isim, s6h-
ret ve ikametgahi, takip tereke aleyhinde yapiliyorsa tebligat icra edi-
lecek olan mirascilarin isim, sohret ve ikametgahlari, alacagin veya ta-
lep olunan teminatin Turk parasiyle tutari ve faizi, faizin iktariyle is-
lemege basladi§i glin, bor¢ senede bagll ise senet degilse borcun se-
bebi, rehinli alacaklarda merhumunun ne oldugu ve merhun Ggln-
ct sahis tarafindan verilmis veya rehinin milkiyeti tg¢unct bir sahsa
gecmis ise onunda ismi, merhun (zerinde sonra gelen bir rehin hak-
ki bulunan Ggtnct sahis varsa onun ismi yazilir. Bundan baska
borcun ve masraflarin yedi gln iginde 6denmesi, bor¢ teminat mukel-
lefiyeti ise teminatin bu middet zarfinda gdsterilmesi ihtari ve bor-
cun tamamina veya bir kismina veyahut alacaklinin takibat icrasi
hakkina dair bir itirazi varsa yine bu yedi gln iginde bildirmesi ve
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bu middet icinde mal beyaninda bulunmasi ve bulunmazsa hapisle
tazyik olunacagl ve hakikata muhalif beyanda bulunursa hapisle
cezaladinlacagi, bor¢ dédenmezse veya itiraz olunmazsa cebri icraya
devam edilecegi de yazilir. Icra memuru tanzim ettigi bu 6deme em-
rini takip talebinden itibaren t¢ gun icinde tebli§ eder. Buradaki
tebligden maksat icra memurunun 6deme emrini U¢ giin icinde tan-
zim ederek teblig memuruna muhatabina tebligat yapilmak (zere
vermesidir. Yoksa U¢ gun icinde 6deme emrinin dorcluya teblig edil-
mesi ekseriya maddeten imkansizdir.

Takip vesikaya miustenit ise alacakli veya muimessili tarafindan
verilecek bu vesikanin imzal sureti 6deme emrine raptolunarak bir-
likte teblige verilir.

Musterek borglar ayni zamanda takip ediliyorsa hepsinin veya
bir kisminin bir mumessil tarafindan temsil olunmalari hali mistesna
her birine ayri ayri 6deme emri teblig olunur.

Borclu kendisine tebli§ kilinan bu 6deme emrine Karsi itirazda
bulunmak isterse tebli§g tarihinden yedi gun icinde bu itirazini icra
dairesine bildirmede mecburdur. Itiraz yazili sekilde yapilabilecegi
gibi icra dairesinde zabit tutturmak suretiyle sifahande dermeyan
olunabilir. Itirazin tetkik merciine degil icra dairesine yapilmasi la-
zimdir.

Borclu, borcun bir kismina itiraz ediyorsa itiraz ettigi kismin
cihet ve miktarini acikca gostermesi lazimdir. Borclunun borcun ne
miktar kismina itiraz ettigi anlagilamazsa itiraz yapilmamis sayilir.
Icra memuru borglunun itiraz edip etmedigini 6deme emrinin alacak-
liya mahsus nushasina kaydeder, bu nisha itirazdan sonra veya iti-
raz edilmemisse itiraz muddetinin - mururundan sonra talebiyle ve
masrafi kendi tarafindan temin olunmak suretiyle alacakliya verilir,

Borclu kusuru olmaksizin bir méani sebebiyle muddeti icinde itiraz
edememigse paraya cevirme muamelesi bitinceye kadar itiraz edebi-
lir. Ancak bor¢lu maniin kalktigi ginden (¢ gin iginde mazeretini
gosterir delillerle birlikte itirazini yapmis bulunmasi lazimdir, me-
seld bu husustaki mazereti hastaligina mistenit ise raporunu yoksa
hastaligini tevsik edecek baska delilleri varsa onu borcun tamamina
veya bir kismina yapacag! itirazla birlikte icra dairesine bildirmesi
iktiza eder. Itiraz Uzerine tetkik mercii itirazi kuvvetli ve mazeret
hakkindaki delilleri mukni bulursa itirazin varit olup olmadigina
karar vermezden evvel takibin tatilini tensip ebedibir. Tetkik mercii
takibin tatilini tensip etmis olsun olmasin her iki tarafi derhal davet
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bu middet icinde mal beyaninda bulunmasi ve bulunmazsa hapisle
tazyik olunacagl ve hakikata muhalif beyanda bulunursa hapisle
cezaladinlacagi, bor¢ dédenmezse veya itiraz olunmazsa cebri icraya
devam edilecegi de yazilir. Icra memuru tanzim ettigi bu 6deme em-
rini takip talebinden itibaren t¢ gun icinde tebli§ eder. Buradaki
tebligden maksat icra memurunun 6deme emrini U¢ giin icinde tan-
zim ederek teblig memuruna muhatabina tebligat yapilmak (zere
vermesidir. Yoksa U¢ gun icinde 6deme emrinin dorcluya teblig edil-
mesi ekseriya maddeten imkansizdir.

Takip vesikaya miustenit ise alacakli veya muimessili tarafindan
verilecek bu vesikanin imzal sureti 6deme emrine raptolunarak bir-
likte teblige verilir.

Musterek borglar ayni zamanda takip ediliyorsa hepsinin veya
bir kisminin bir mumessil tarafindan temsil olunmalari hali mistesna
her birine ayri ayri 6deme emri teblig olunur.

Borclu kendisine tebli§ kilinan bu 6deme emrine Karsi itirazda
bulunmak isterse tebli§g tarihinden yedi gun icinde bu itirazini icra
dairesine bildirmede mecburdur. Itiraz yazili sekilde yapilabilecegi
gibi icra dairesinde zabit tutturmak suretiyle sifahande dermeyan
olunabilir. Itirazin tetkik merciine degil icra dairesine yapilmasi la-
zimdir.

Borclu, borcun bir kismina itiraz ediyorsa itiraz ettigi kismin
cihet ve miktarini acikca gostermesi lazimdir. Borclunun borcun ne
miktar kismina itiraz ettigi anlagilamazsa itiraz yapilmamis sayilir.
Icra memuru borglunun itiraz edip etmedigini 6deme emrinin alacak-
liya mahsus nushasina kaydeder, bu nisha itirazdan sonra veya iti-
raz edilmemisse itiraz muddetinin - mururundan sonra talebiyle ve
masrafi kendi tarafindan temin olunmak suretiyle alacakliya verilir,

Borclu kusuru olmaksizin bir méani sebebiyle muddeti icinde itiraz
edememigse paraya cevirme muamelesi bitinceye kadar itiraz edebi-
lir. Ancak bor¢lu maniin kalktigi ginden (¢ gin iginde mazeretini
gosterir delillerle birlikte itirazini yapmis bulunmasi lazimdir, me-
seld bu husustaki mazereti hastaligina mistenit ise raporunu yoksa
hastaligini tevsik edecek baska delilleri varsa onu borcun tamamina
veya bir kismina yapacag! itirazla birlikte icra dairesine bildirmesi
iktiza eder. Itiraz Uzerine tetkik mercii itirazi kuvvetli ve mazeret
hakkindaki delilleri mukni bulursa itirazin varit olup olmadigina
karar vermezden evvel takibin tatilini tensip ebedibir. Tetkik mercii
takibin tatilini tensip etmis olsun olmasin her iki tarafi derhal davet
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vermesidir. Yoksa t¢ gin icinde 6deme emrinin dorcluya teblig edil-
mesi ekseriya maddeten imkansizdir.

Takip vesikaya mdastenit ise alacakli veya mulmessili tarafindan
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sela bu husustaki mazereti hastaligina mustenit ise raporunu yoksa
hastaligini tevsik edecek baska delilleri varsa onu borcun tamamina
veya bir kismina yapacag! itirazla birlikte icra dairesine bildirmesi
iktiza eder. Itiraz Uzerine tetkik mercii itirazi kuvvetli ve mazeret
hakkindaki delilleri mukni bulursa itirazin varit olup olmadigina
karar vermezden evvel takibin tatilini tensip ebedibir. Tetkik mercii
takibin tatilini tensip etmis olsun olmasin her iki tarafi derhal davet
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ederek hem g0sterilen mazeretin ve hem de itirazin varit olup olma-
digina karar verir. Merci mazeretin varit bulunmadigini  gorirse
itirazi tetkik etmez.

Itiraz muddeti icinde yapilirsa tetkik merciinin tensibine manhal
olmaksizin takip durur. Fakat bor¢lu borcun bir kismina itirazda bu-
lunmussa itiraz olunmayan kisim hakkinda alacakli isterse takibe de-
vam olunur.

Takip talebine itiraz olunan alacakli itirazin refi talebinde bu-
lunmak istemezse alacagini hiukmen tahsil etmek (zere umumi hi-
kiimler dairesinde mahkemeye muracaat edebilir. Mahkemece borglu-
nun haksizhgina karar verilirse iki tarafin vaziyetine ve davanin ve
hikmolunan seyin tahammilline gore yuzde ondan asagi olmamak
tzere alacakh lehinde minasip bir tazminat takdir olunur. Burada
bor¢lunun suiniyet sahibi olup olmadi§i aranmaz ancak itiraz eden
veli, vasi ve mirasgl ise borclu hakkinda tazminat hiukmolunmasi
bunlarin suiniyet sahibi olduklarinin stbutuna baglidir.

Alacakl itiraz1 6grendigi tarihten itibaren alti ay icinde ref'i ta-
lebinde bulunmzsa artik bir daha ilamsiz takip talebinde bulunamaz.

Alacakli, takip talebini imzasi ikrar veya noterlikge tasdik edil-
mis bir senede, yahut resmi dairelerin veya salahiyeti! makamlarin
salahiyetleri dairesinde ve us vlline gore verdikleri makbuz veya ve-
sikaya istinat ettiriyorsa borclunun itirazinin refini isteyebilir. Ala-
cak burada gosterilen belgelerden birine mistenit degilse alacakl
itirazin kaldirilmasini isteyemez. Bu takdirde mahkemeye miuracaat
ederek dava acabilir.

Borclu itirazini varit gosterecek bir vesika ibraz edemezse itiraz
ref olunur, itiraz imzasi ikrar veya noterlikge tasdik edilmis bir ve-
sikaya yahut resmi dairelerin veya salahiyetli makamlarin salahiyet-
leri dairesinde ve usulline gore, verdikleri makbuz veya vesikaya
dayaniyorsa alacaklinin itirazin refi talebi reddolunur.

Yukarida yazili vesikalardan birine mustenit degilse alacakli, iti-
razin muvakkaten reddini isteyebilir. Borclu borcu tanimazsa merci
iki tarafin verdikleri izahattan vesair delil ve karinelerden borcun
bor¢lu zimmetinde sabit bulundugunu gorir veya ibraz edilen vesi-
kadaki imzanin borcluya ait oldugunu yapacagi tatbikat ve tetkikat-
tan anlarsa itirazin muvakkaten ref'ine karar verir. Borglu borcun itfa

Adliye Ceridesi
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ederek hem g0sterilen mazeretin ve hem de itirazin varit olup olma-
digina karar verir. Merci mazeretin varit bulunmadigini  gorirse
itirazi tetkik etmez.
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Takip talebine itiraz olunan alacakli itirazin refi talebinde bu-
lunmak istemezse alacagini hiukmen tahsil etmek (zere umumi hi-
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hikmolunan seyin tahammilline gore yuzde ondan asagi olmamak
tzere alacakh lehinde minasip bir tazminat takdir olunur. Burada
bor¢lunun suiniyet sahibi olup olmadi§i aranmaz ancak itiraz eden
veli, vasi ve mirasgl ise borclu hakkinda tazminat hiukmolunmasi
bunlarin suiniyet sahibi olduklarinin stbutuna baglidir.

Alacakl itiraz1 6grendigi tarihten itibaren alti ay icinde ref'i ta-
lebinde bulunmzsa artik bir daha ilamsiz takip talebinde bulunamaz.

Alacakli, takip talebini imzasi ikrar veya noterlikge tasdik edil-
mis bir senede, yahut resmi dairelerin veya salahiyeti! makamlarin
salahiyetleri dairesinde ve us vlline gore verdikleri makbuz veya ve-
sikaya istinat ettiriyorsa borclunun itirazinin refini isteyebilir. Ala-
cak burada gosterilen belgelerden birine mistenit degilse alacakl
itirazin kaldirilmasini isteyemez. Bu takdirde mahkemeye miuracaat
ederek dava acabilir.

Borclu itirazini varit gosterecek bir vesika ibraz edemezse itiraz
ref olunur, itiraz imzasi ikrar veya noterlikge tasdik edilmis bir ve-
sikaya yahut resmi dairelerin veya salahiyetli makamlarin salahiyet-
leri dairesinde ve usulline gore, verdikleri makbuz veya vesikaya
dayaniyorsa alacaklinin itirazin refi talebi reddolunur.

Yukarida yazili vesikalardan birine mustenit degilse alacakli, iti-
razin muvakkaten reddini isteyebilir. Borclu borcu tanimazsa merci
iki tarafin verdikleri izahattan vesair delil ve karinelerden borcun
bor¢lu zimmetinde sabit bulundugunu gorir veya ibraz edilen vesi-
kadaki imzanin borcluya ait oldugunu yapacagi tatbikat ve tetkikat-
tan anlarsa itirazin muvakkaten ref'ine karar verir. Borglu borcun itfa
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ederek hem gosterilen mazeretin ve hem de itirazin varit olup olma-
digina karar verir. Merci mazeretin varit bulunmadigini  goérirse
itirazi tetkik etmez.

itiraz miiddeti iginde yapilirsa tetkik merciinin tensibine mahal
olmaksizin takip durur. Fakat borc¢lu borcun bir kismina itirazda bu-
lunmussa itiraz olunmayan kisim hakkinda alacakl isterse takibe de-
vam olunur.

Takip talebine itiraz olunan alacakli itirazin ref’i talebinde bu-
lunmak istemezse alacagini hikmen tahsil etmek tzere umumi hu-
kimler dairesinde mahkemeye miracaat edebilir. Mahkemece borclu-
nun haksizhigina karar verilirse iki tarafin vaziyetine ve davanin ve
hikmolunan seyin tahammdiline gore yizde ondan asagi olmamak
Uzere alacakli lehinde minasip bir tazminat takdir olunur. Burada
bor¢lunun suiniyet sahibi olup olmadi§i aranmaz ancak itiraz eden
veli, vasi ve mirasgl ise bor¢glu hakkinda tazminat hikmolunmasi
bunlarin suiniyet sahibi olduklarinin stubutuna baglidir.

Alacakl itirazi 6grendigi tarihten itibaren alti ay icinde ref’i ta-
lebinde bulunmzsa artik bir daha ilamsiz takip talebinde bulunamaz.

Alacakli, takip talebini imzasi ikrar veya noterlikgce tasdik edil-
mis bir senede, yahut resmi dairelerin veya saldhiyetli makamlarin
salahiyetleri dairesinde ve usiline gore verdikleri makbuz veya ve-
sikaya istinat ettiriyorsa bor¢lunun itirazinin refini isteyebilir. Ala-
cak burada gosterilen belgelerden birine mustenit degilse alacakl
itirazin kaldiriimasini isteyemez. Bu takdirde mahkemeye miuracaat
ederek dava acabilir.

Borclu itirazini varit gosterecek bir vesika ibraz edemezse itiraz
ref o’unur. Itiraz imzasi ikrar veya noterlikce tasdik edilmis bir ve-
sikaya yahut resmi dairelerin veya salahiyetli makamlarin salahiyet-
leri dairesinde ve usulline gore, verdikleri makbuz veya vesikaya
dayaniyorsa alacaklinin itirazin ref’i talebi reddolunur.

Yukarida yazil vesikalardan birine mustenit degilse alacakli, iti-
razin muvakkaten reddini isteyebilir. Bor¢lu borcu tanimazsa merci
iki tarafin verdikleri izahatsan vesair delil ve karinelerden borcun
bor¢lu zimmetinde sabit bulundugunu gorir veya ibraz edilen vesi-
kadaki imzanin borgluya ait oldugunu yapacag! tatbikat ve tetkikat-
tan anlarsa itirazin muvakkaten refine karar verir. Borglu borcun itfa
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veya imha edildigi hakkinda vesika gosterir ve alacakli bu vesikada
ki imzanin kendisine ait olmadigini iddia ederse bor¢lu hakkinda
oldugu gibi alacakh hakkinda da imza tatbiki veya tetkiki yapilir, ve
bu muamele neticesinde borclunun ibraz eyledigi vesikadaki imzan-
in alacakli ya ait bulunduguna kanaat hasil olursa itirazin refi tale-
bi reddolunur.

itirazin muvakkaten refine karar verildikten ve 6deme emrinde-
ki middet gectikten sonra alacaklinin istegiyle bor¢lunun mallari tize-
rine muvakkat haciz konur. Itirazin muvakkaten refine dair kararin
tefhim veya tebliginden itibaren yedi gln icinde borclu borgtan kur-
tulma davasi acabilir. Borglu bu davayi takibin yapildigi veya ala-
caklinin ikametgahi mahkemesinde ikame edebilir. Borclu bu yedi
gun icinde dava acmaz veya davasi reddolunursa itirazin ref’i karari
ve varsa muvakkat haciz kafilesir.

Bundan baska borg¢lu borcun ana ve faizlerinin ve masraflarin

itfa veya imha edildigini noterden tasdikli veya imzasi ikrar edilmis
bir vesikayla isbat ederse takip hangi safhada bulunursa bulunsun
iptal veya taliki her zaman tetkik merciinden istenebilir.

Borglu takibe itiraz etmemis veya itirazi reddolunmus ve bu su-
retle bor¢lu olmadigi bir parayr 6demis olursa 6dedigi tarihten itiba-
ren bir sene i¢inde umumi hikimler dairesinde mahkemeye miracaat
ederek paranin geri alinmasini isteyebilir.

Buraya kadar verdigimiz izahattan; borclu, alacakhnin takip ta-
lebine karsi muddetinde itirazda bulunmussa takibin duracagini,
itirazda bulunmamis ve itiraz muiddeti gegmisse alacaklinin tale-
biyle takibe devam olunacagini ve borcun ana ve faizlerinin ve masraf-
larin itfa veya imha edildiginin noterden tasdikli veya imzasi ikrar
edilmis vesika ile isbat ederse takibin iptal edilebilecegini ve taki,
bin iptaline karar vermek salahiyetinin minhasiran tetkik merciine
ait oldugunu ve takibe itiraz etmemis veya itirazi ref olunmak yu-
zinden medyun olmadigi parayr édemek mecburiyetinde kalan borg-
lunun ancak mahkemeye mdiracaatla istirdat davasi acabilecegini an-
lamis bulunuyoruz.

Imdi, bu tafsilattan sonra yazimin mevzuunu teskil eden icra
memurunun muamelesiyle bunu uygun bulan tetkik marcii kararini
ve bu kararin tasdikini mutazammin Temyiz Mahkemesi Icra ve If-
las dairesinin Kkararini inceleyelim:

Dursun Oziidogru 6/10,941 tarihinede Gumiishacikdy icra daire-
sine miracaatla Hanife Akar zimmetinde gayri menkul ahm ve sa-
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Imdi, bu tafsilattan sonra yazimin mevzuunu teskil eden icra
memurunun muamelesiyle bunu uygun bulan tetkik marcii kararini
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veya imha edildigi hakkinda vesika gosterir ve alacakll bu vesikada
ki imzanin kendisine ait olmadigini iddia ederse borclu hakkinda
oldugu gibi alacakli hakkinda da imza tatbiki veya tetkiki yapilir, ve
bu muamele neticesinde borglunun ibraz eyledigi vesikadaki imzan-
In alacakh ya ait bulunduguna kanaat hasil olursa itirazin ref’i tale-
bi reddolunur.

itirazin muvakkaten refine karar verildikten ve 6deme emrinde-
ki middet gegtikten sonra alacaklinin istegiyle borclunun mallari Gze-
rine muvakkat haciz konur. Itirazin muvakkaten ref’ine dair kararin
tefhim veya tebliginden itibaren yedi gun iginde borg¢lu borgtan kur-
tulma davasi agabilir. Borglu bu davayi takibin yapildigi veya ala-
caklinin ikametgadhi mahkemesinde ikame edebilir. Bor¢lu bu yedi
gun icinde dava agmaz veya davasi reddolunursa itirazin ref’i karari
ve varsa muvakkat haciz kafilesir.

Bundan baska borg¢lu borcun ana ve faizlerinin ve masraflarin

itfa veya imha edildigini noterden tasdikli veya imzasi ikrar edilmis
bir vesikayla isbat ederse takip hangi safhada bulunursa bulunsun
iptal veya taliki her zaman tetkik merciinden istenebilir.

Borclu takibe itiraz etmemis veya itirazi reddolunmus ve bu su-
retle borclu olmadigi bir parayr 6demis olursa ¢dedigi tarihten itiba-
ren bir sene igcinde umumi hukumler dairesinde raahk¢gmeye muracaat
ederek paranin geri alinmasini isteyebilir.

Buraya kadar verdigimiz izahattan; boiglu, alacakhinin takip ta-
lebine karsi muddetinde itirazda bulunmussa takibin duracagini,
itirazda bulunmamis ve itiraz middeti gecmisse alacaklinin tale-
biyle takibe devam olunacagini ve borcun ana ve faizlerinin ve masraf-
larin itfa veya imha edildiginin noterden tasdikli veya imzasi ikrar
edilmis vesika ile isbat ederse takibin iptal edilebilecegini ve taki,
bin iptaline karar vermek salahiyetinin munhasiran tetkik merciine
ait oldugunu ve takibe itiraz etmemis veya itirazi ref olunmak yi-
zinden medyun olmadigi paray!r 6demek mecburiyetinde kalan borg-
lunun ancak mahkemeye muiracaatla istirdat davasi acabilecegini an-
lamis bulunuyoruz.

Imdi, bu tafsilattan sonra yazimin mevzuunu teskil eden icra
memurunun muamelesiyle bunu uygun bulan tetkik marcii kararim
ve bu kararin tasdikini mutazammin Temyiz Mahkemesi icra ve If-
las dairesinin kararini inceleyelim:

Dursun 6zidogru 6/10,941 tarihinede Gumiushacikdy icra daire-
sine mdiracaatla Hanife Akar zimmetinde gayri menkul alim ve sa-
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timdan mdatevellit alacadi olan dortyiz liranin haciz yoluyla tahsili-
ni istemistir. Bu talep icra memurlugunca kabul olunarak 6/10/941
tarihinde borcluya 6deme emri teblig edilmistir. Bor¢lu kendisine teb-
lig olunan 6deme emrine karsi 26/11/941 tarihine kadar hi¢ ses ¢ikar-
mamistir. Yani yedi gln iginde icra dairesine gelerek itiraz etmemis-
tir. Bu tarihte alacakli icraya miracaat ederek borclunun itiraz et-
medigini ve takibin kafilestigini beyanla mezburenin babasi nami-
na tapuda mukayyet gayri menkullerin Gzerine tescil ve intikal mua-
melesinin yaptirilarak haczedilmelerini istemistir. Ayni tarihte borglu
da icra dairesine gelerek kendisinin Dursun 6zldogruya borcu olma-
digini  ancak mumaileyhin, babasindan intikal eden gayri menkulleri
namina yaptiracagi intikal ve tescil muamelesine karsi takip mevzuu
olan dortylz liray! Ucret olarak Dursun Ozidogruya vermek taah-
hidnde bulundugunu soylemis fakat itiraz middetini her hangi bir
mazereti ylizunden gecirdigi hakkinda hi¢ bir beyanda bulunmamis-
tir. Borclunun bu ifadesini miteakip mezkar mahal icra memuru
26/11/941 tarihinde takibi iptal etmistir, icra memuru bu muamelesi-
nin mustenedini su suretle gostermistir: (Alacakli temlik islerile mes
gul bir kimse olmakla beraber bu alacagi hakkinda bir vesika da
ibraz etmemistir. Bor¢lunun menkul ve payri menkul mali bulunma-
masi hasebyile bu alacagin dogmasina esas olacak bir akdi yapmasi-
na imkan yoktur. Icra takibi ancak hakiki alacaklar hakkinda yapi-
lir, Takip mevzuu alacak ise hakiki bir alacak degildir. Bu itibarla
takip iptal edilmistir) iste icra memurunun alacakliya ait bu takip
muamelesini iptal ederken gosterdigi mucip sebepler bunlardan iba-
rettir. Bu sebepler borclunun gosterdigi itiraz sebepleri degildir,
icra  memurunun alacakh hakkindaki 1ttilaat ve tefehhuzatinin
mahsaludur. Icra memurunun bu muamelesine karsi alacakh tetkik
merciine muiracaatla mezkdr muamelenin iptalini istemistir. Merci
4 2/942 tarihinde mucip sebep gostermeksizin memurun muamelesini
kanuna uygun bularak sikayeti reddetmistir. Alacakli merciin bu ka-
rarini temyiz etmisse de temyiz mahkemesi icra ve iflas dairesince
yapilan tetkikat sonunda karar tasdik olunmustur.

icra ve Iflas dairesi merci kararini tasdik ederken gosterdigi es-
babi mucibe sudur; (Takip zabtinda haricen satilmis gayri menkul
bedeli gosterilen alacagin vekalet (cretinden mimbais oldugu tara-
flarin mazbut ifadelerinden mirafehim ve vekalet Ucretinede istihkak
kesbedilip edilmedigi mechul olup borclunun saffetinden istifade
olunmak suretiyle bir vaziyet ihdas olunmus ve vekalet ucretinden
mutevellit ihtilaflarin hal ve fash icra tetkik mercilerinin vazifeleri-

nden hari¢ bulunmus olmasina gdre yerinde olmayan itirazlarin red-
diyle netice itibariyile mimeyyizinbih kararin-tasdikine r)
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masi hasebyile bu alacagin dogmasina esas olacak bir akdi yapmasi-
na imkan yoktur. Icra takibi ancak hakiki alacaklar hakkinda yapi-
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4 2/942 tarihinde mucip sebep gostermeksizin memurun muamelesini
kanuna uygun bularak sikayeti reddetmistir. Alacakli merciin bu ka-
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yapilan tetkikat sonunda karar tasdik olunmustur.

icra ve Iflas dairesi merci kararini tasdik ederken gosterdigi es-
babi mucibe sudur; (Takip zabtinda haricen satilmis gayri menkul
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timdan mutevellit alacagi olan dortytz liranin haciz yoluyla tahsili-
ni istemistir. Bu talep icra meniurlugunca kabul olunarak 6/10/941
tarihinde borcluya 6deme emri teblig edilmistir. Borclu kendisine teb-
lig olunan 6deme emrine karsi 26/11/941 tarihine kadar hi¢ ses cikar-
mamistir. Yani yedi giin iginde icra dairesine gelerek itiraz etmemis-
tir. Bu tarihte alacakli icraya miracaat ederek borclunun itiraz et-
medigini ve takibin kafilestigini beyanla raezburenin babasi nami-
na tapuda mukayyet gayri menkullerin Gzerine tescil ve intikal mua-
melesinin yaptirilarak haczedilmelerini istemistir. Ayni tarihte borglu
da icra dairesine gelerek kendisinin Dursun 6zlidogruya borcu olma-
digini  ancak mumaileyhin, babasindan intikal eden gayri menkulleri
namina yaptiracagi intikal ve tescil muamelesine karsi takip mevzuu
olan dortyliz lirayr Ucret olarak Dursun 6ztdogruya vermek taah-
hiunde bulundugunu soylemis fakat itiraz middetini her hangi bir
mazereti ylzinden gegirdigi hakkinda hi¢ bir beyanda bulunmamis-
tir. Borglunun bu ifadesini miteakip mezkdr mahal icra memuru
26/11/941 tarihinde takibi iptal etmistir, icra memuru bu muamelesi-
nin mistenedini su suretle gostermistir; (Alacakh temlik islerile mes
gul bir kimse olmakla beraber bu alacagi hakkinda bir vesika da
ibraz etmemistir. Bor¢clunun menkul ve payri menkul mali bulunma-
masi hasebyile bu alacagin dogmasina esas olacak bir akdi yapmasi-
na imkan yoktur. Icra takibi ancak hakiki alacaklar hakkinda yapi-
lir, Takip mevzuu alacak ise hakiki bir alacak degildir. Bu itibarla
takip iptal edilmistir) iste icra memurunun alacakliya ait bu takip
muamelesini iptal ederken gosterdigi mucip sebepler bunlardan iba-
rettir. Bu sebepler borglunun gosterdigi itiraz sebepleri degildir.
Icra  memurunun alacakh hakkindaki ittilaat ve tefehhuzatinin
mahsultdir. lIcra memurunun bu muamelesine karsi alacakl tetkik
merciine miracaatla mezkdr muamelenin iptalini istemistir. Merci
4 2/942 tarihinde mucip sebep goéstermeksizin memurun muamelesini
kanuna uygun bularak sikayeti reddetmistir. Alacakli merciin bu ka-
rarini tem¥i; etmisse de temyiz mahkemesi Icra ve Iflas dairesince
yapilan tetkikat sonunda karar tasdik olunmustur.

Icra ve iflas dairesi merci kararini tasdik ederken gosterdigi es-
babi mucibe sudur: (Takip zabtinda haricen satilmis gayri menkul
bedeli gosterilen alacagin vekalet (cretinden miumbais oldugu tara-
flarin mazbut ifadelerinden ralrafehirn ve vekalet lcretinede istihkak
kesbedilip edilmedigi mechul olup borglunun saffetinden istifade
olunmak suretiyle bir vaziyet ihdas olunmus ve vekélet Ucretinden
mutevellit ihtilaflarin hal ve fasli icra tetkik mercilerinin vazifeleri-

nden hari¢ bulunmus olmasina gore yerinde olmayan itirazlarin red-
diyle netice itibariyile ralimeyyizinbih kararin™ tasdikine :)
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Temyiz icra ve iflas dairesimn bu Kararint yukardaki izahati-
mizla karsilastirarak tahlil edecek olursak isabetsizligini anlamis ola-
cagiz.

Alacakhnin borglu zimmetinde gayri menkul alim ve satimdan
mutevellit bir alacagl bulundugunu beyanla bunun haciz yoluyle tah-

silini istemesi Uzerine borcluya 6deme emri teblig kilinmistir. Borg
lu bu 6deme emrine karsi yedi gln icinde icra dairesine muracaat-
la sifahi veya yazil olarak itirazda bulunmasi icap ederken bu iti-
razi yapmamistir. Buna binaen takip kat'ilesmistir. Borclu itiraz
muddeti gectikten sonra takip mevzuu alacagin bor¢ almayip bir {o"
ret oldugunu beyan etmis isede bu beyanina itiraz muddetinin gec-
mesine sebep olan herhangi bir mazereti terhk etmemistir. Bundan
baska borclunun itiraz mahiyetinde telakki edilen bu beyanati ala.
«akliya teblig edilmemis ve itirazin kaldirilmasini istemek hakkini
kullar.mak firsati verilmemistir. Ayni zamanda borclunun yaptigi bu
beyan uzerine evrak bir karar verilmek lzere tetkik merciinede tev-
di kihnmamustir. Icra memurunun, borclu tarafindan ileri strtlen iti-
razlari tetkike salahiyeti yoktur. Bu tamamiyle tetkik merciine veril,
mis bir haktir, icra memurunun borclunun itirazini tetkike saléhiye-
ti bulunmadigr gibi takibin talik iptaline karar vermek salahiyeti
dahi yoktur. Icra ve Iflas kanunun 71 inci maddesinde: Borclunun,
borcun ana faizlerile birlikte itfa edildigini veya imhal olundugunu
noterden tasdikli veya imzasi ikrar edilmis bir vesika ile isbat eder-
se takibin talik veya iptalini tetkik merciinden isteyebilecegi yazili bu-
lunmasina goére kanun vaziinin takibin talik veya iptaline karar ver-
mek salahiyetini tetkik merciine verdigi sipheye mahal birakmiya-
cak sekilde anlasiimaktadir. Demekki takibin iptal veya taliki veya
itirazin  tetkiki hususunda icra memuruna hi¢ bir salahiyet veril-
memistir. Hal boyle iken icra memurunun hilafi vazife ve salahiyet
takibi iptal muamelesini tasvip eden icra tetkik mercii karari temyiz
icra ve iflas dairesince tasdik olunmustur. Alacagin Dursun Oziidog
ru tarafindan yaptirilacak intikal ve tescil muamelesine mukabil bir
tcret oldugu yalniz borclu tarafindan iddia edilmis ve alacakh ise
bunun gayri menkul alim ve satimindan oldugunu beyan etmistir.
Binaenaleyh alacagin vekélet Gcreti bulundugu hakkinda taraflarin
ittifakina raslanmamustir. Kaldiki bor¢lu muiddetinde itiraz ederek
alacagin vekalet Ucretinden ibaret oldugunu sdylememis ve muddet-
tin mirurundan sonra vaki itirazatinda muiddetin gecmesine sebep
teskil eden her hangi bir mazeret te ileri sirmemis ve takip katiles-
mistir icra memurunun takibi iptal etmesi muamelesine karsi tetkik
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Temyiz icra ve iflas dairesimn bu Kararint yukardaki izahati-
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silini istemesi Uzerine borcluya 6deme emri teblig kilinmistir. Borg
lu bu 6deme emrine karsi yedi gln icinde icra dairesine muracaat-
la sifahi veya yazil olarak itirazda bulunmasi icap ederken bu iti-
razi yapmamistir. Buna binaen takip kat'ilesmistir. Borclu itiraz
muddeti gectikten sonra takip mevzuu alacagin bor¢ almayip bir {o"
ret oldugunu beyan etmis isede bu beyanina itiraz muddetinin gec-
mesine sebep olan herhangi bir mazereti terhk etmemistir. Bundan
baska borclunun itiraz mahiyetinde telakki edilen bu beyanati ala.
«akliya teblig edilmemis ve itirazin kaldirilmasini istemek hakkini
kullar.mak firsati verilmemistir. Ayni zamanda borclunun yaptigi bu
beyan uzerine evrak bir karar verilmek lzere tetkik merciinede tev-
di kihnmamustir. Icra memurunun, borclu tarafindan ileri strtlen iti-
razlari tetkike salahiyeti yoktur. Bu tamamiyle tetkik merciine veril,
mis bir haktir, icra memurunun borclunun itirazini tetkike saléhiye-
ti bulunmadigr gibi takibin talik iptaline karar vermek salahiyeti
dahi yoktur. Icra ve Iflas kanunun 71 inci maddesinde: Borclunun,
borcun ana faizlerile birlikte itfa edildigini veya imhal olundugunu
noterden tasdikli veya imzasi ikrar edilmis bir vesika ile isbat eder-
se takibin talik veya iptalini tetkik merciinden isteyebilecegi yazili bu-
lunmasina goére kanun vaziinin takibin talik veya iptaline karar ver-
mek salahiyetini tetkik merciine verdigi sipheye mahal birakmiya-
cak sekilde anlasiimaktadir. Demekki takibin iptal veya taliki veya
itirazin  tetkiki hususunda icra memuruna hi¢ bir salahiyet veril-
memistir. Hal boyle iken icra memurunun hilafi vazife ve salahiyet
takibi iptal muamelesini tasvip eden icra tetkik mercii karari temyiz
icra ve iflas dairesince tasdik olunmustur. Alacagin Dursun Oziidog
ru tarafindan yaptirilacak intikal ve tescil muamelesine mukabil bir
tcret oldugu yalniz borclu tarafindan iddia edilmis ve alacakh ise
bunun gayri menkul alim ve satimindan oldugunu beyan etmistir.
Binaenaleyh alacagin vekélet Gcreti bulundugu hakkinda taraflarin
ittifakina raslanmamustir. Kaldiki bor¢lu muiddetinde itiraz ederek
alacagin vekalet Ucretinden ibaret oldugunu sdylememis ve muddet-
tin mirurundan sonra vaki itirazatinda muiddetin gecmesine sebep
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mistir icra memurunun takibi iptal etmesi muamelesine karsi tetkik
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Alacaklinin borglu zimmetinde gayri menkul alim ve satimdan
mutevellit bir alacagl bulundugunu beyanla bunun haciz yoluyle tah-

silini istemesi Uzerine borcluya dédeme emri teblig kilinmistir. Borg
lu bu 6deme emrine karsi yedi gln iginde icra dairesine muracaat-
la sifahi veya yazili olarak itirazda bulunmasi icap, ederken bu iti-
razi yapmamistir. Buna binaen takip kat'ilesmistir. Borclu itiraz
muiddeti gegctikten sonra takip mevzuu alacagin bor¢ almayip bir Uc-
ret oldugunu beyan etmis isede bu beyanina itiraz middetinin gec-
mesine sebep olan herhangi bir mazereti terfik etmemistir. Bundan
baska borclunun itiraz mahiyetinde teladkki edilen bu beyanati ala.
«akliya teblig edilmemis ve itirazin kaldirilmasini istemek hakkini
kullai mak firsati verilmemistir. Ayni zamanda bor¢lunun yaptigi bu
beyan Uzerine evrak bir karar verilmek lzere tetkik merciinede tev-
di kilinmamistir. Icra memurunun, borglu tarafindan ileri surdlen iti-
razlari tetkike salahiyeti yoktur. Bu tamamiyle tetkik merciine veril,
mis bir haktir. Icra memurunun borclunun itirazini tetkike sal&hiye-
ti bulunmadigr gibi takibin talik iptaline karar vermek salahiyeti
dahi yoktur. Icra ve Iflas kanunun 71 inci maddesinde: Borclunun,
borcun ana faizlerile birlikte itfa edildigini veya imhal olundugunu
noterden tasdikli veya imzasi ikrar edilmis bir vesika ile isbat eder-
se takibin talik veya iptalini tetkik merciinden isteyebilecegi yazili bu-
lunmasina gore kanun vaziinin takibin talik veya iptaline karar ver-
mek salahiyetini tetkik merciine verdigi supheye mahal birakmiya-
cak sekilde anlasiimaktadir. Demekki takibin iptal veya taliki veya
itirazin  tetkiki hususunda icra memuruna hi¢ bir salahiyet veril-
memistir. Hal boyle iken icra memurunun hiléfi vazife ve salahiyet
takibi iptal muamelesini tasvip eden icra tetkik mercii karari temyiz
Icra ve iflas dairesince tasdik olunmustur. Alacagin Dursun 6zudog
ru tarafindan yaptirilacak intikal ve tescil muamelesine mukabil bir
ucret oldugu yalniz borclu tarafindan iddia edilmis ve alacakl ise
bunun gayri menkul alim ve satimindan oldugunu beyan etmistir.
Binaenaleyh alacagin vekalet tcreti bulundugu hakkinda taraflarin
ittifakina raslanmamistir. Kaldiki bor¢lu middetinde itiraz ederek
alacagin vekalet Ucretinden ibaret oldugunu soylememis ve miiddet-
tin mirurundan sonra vaki itirazatinda muddetin gecmesine sebep
teskil eden her hangi bir mazeret te ileri sirmemis ve takip katiles-
mistir icra memurunun takibi iptal etmesi muamelesine karsi tetkik
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merciine yapiimi 1sikdyeti yapilan mnamelenin yolsuzluguna matuf
ibir sikayettir. Borclu alacagin vekalet Gcretine taallOkunu iddia ede®
rek itetkik merciinden takibin iptalini istememis ve merci de bdyle
bir karar vermemistir. Merciin karari icra memurunun kendiliginden
yaptigi iptal muamelesi hakkindadir. Burada tetkik mercii, icra me-
murunun remsen takibi iptal edebilip edemiyeceQi tetkik etmesi ve e-
demiyece@ine gbre memurun muamelesini bozmasi 1azimdi. Halbuki tet-
kik mercii icra memuru tarafindan vazife ve salahiyeti haricinde
yapilmis olan bir muameleyi tasvip etmis ve Temyiz Icra ve Iflas
dairesi de bu karari tasdik etmistir. Bu muamele ile borclunun saf-
fetinden istifade etmek isteyen alacaklinin gayri-kanuni metale-
besinin 6nine gecilmek istenildigi hatira gelebilirse de bu takip yu-
ziinden mutazarrir olan bor¢lu icra ve iflas kanununun 72 inci mad-
desine gore mahkemeye mdiracaat ederek 6dedigi paranin vekalet Uc-
retinden dogdugunu ve vekilin ise heniiz bu Ucrete istihkak kesbet-
memesi hasebiyle talebe hakki olamayacagindan bahsile istirdat da-
vas! acabileceginden hatira gelen mahzur varit degildir. Esasen icra
ve Iflas kanununun bu husustaki hiikiimleri elestikiyeti haiz olma-
yip bu sekil ictihada miusait bulunmayacak derecede agik ve serttir.

Binaenaleyh icra memurunun katilesmis bir takibi iptale salahi-
yeti bulunmadigi gibi tetkik merciinin bdle bir muameleyi kanuna
uygun bulmasi ve Temyiz lcra ve iflas dairesinin de merciin bu
kararini tasdik etmek suretiyle icra memurunun hilafi kanun ve va-
zife yaptigr bir muameleyi binnetice tasvip etmesi dogru gorilme-
mistir.
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No: 9

Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletler
arasl ceza adaleti. [*]

Turkceye ceviren
Ziya BALKUVVAR
Bas Muddeiumumi Muavial

Ceza hukukunun birlestirilmesi

1889 da ihdas edilen ve cinai sosyoloji pozitiv okulunun besigi
olan Ceza Hukuku Milletlerarasi Birligine L’Uion Internationale de
Droit Pdnal dahil olan ve zaman zaman bulusan cezacilar pek tabii
olarak geldikleri memleketlerin ceza mevzuatini mukayeseye giristi-
ler. Mukayese kendilerine ayrilik ve benzeyisleri goésteriyordu. Bu,
onlari faydasiz ve tesadifi aykiriliklari izale etmek ve bdylece mius-
terek Ulklye dogru muvazi yollardan ylrimege devam etmegi tec-
viz etmek arzusuna dahi sevkediyordu: su¢ unsurlarinin tesbiti ve
birlestirilmis umumi prensipleri ihtiva eden bir ceza hukuku-
nun hazirlanmasi;

Birligin muteaddit kararlari, milletlerarasi infaz komisyonun-
dan ayri olarak cinayete karsi mucadelede isbirligi endisesini ak-
settirirler.

Birlik, 1905 de Hambourg Kongresinde Devletler icin yardimlas-
manin, istihbaratta bulunmanin ve muhtelif devletlerin polisleri ara-
sindaki munasebetleri ¢ok kolay ve c¢ok cabuk olarak iade etmenin
zaruri oldugunu izhar etti.

1914 de Monako’da bir Milletlerarasi Adli polis kongresi toplandi.
Fakat bu hareketin belli bir surrtte kendisini géstermesi bilhas-
sa harpten sonra oldu.

[*) Niko Ganzburg, Les Transformations Recentes dw Droit Ponal, Paris, 193S,
| sahife 106—124,
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Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti 89

1925 de Milletlerarasi infaz komisyonu tarafindan Londra’da
teskil edilen ve harp sonrasinin bitin memleketler cezacilarinm
bulunabildikleri ilk randevusu olan kongrede «milletlerarasi> deni-
len suclulara karsi olan mucadeleyi Devletten Devlete ¢ok muessir
bir surette nakledebilmenin tarzi hakkinda ehemmiyetli bir celse
aktedildi. Asagidaki karara varildi:

«Devletler bazi kategori suclara ait takibat tedbirlerini aceleles-
tirmek bakimindan veya tehlikeli suglular hakkinda istihbaratta bu-
lunmak bakimindan muhtelif devletlerin adli makamlariyle polisi
arasinda dogrudan dogruya vukubulan muinasebetleri kabul etmegi
kararlastirabildikleri takdirde milletlerarasi denilen suclulara karsi
olan mucadele ¢ok mduessir bir surette semere verebilir. Her devlet
dogrudan dogruya ve diger devletlerin mimasil makamlariyle ¢ok
kolay bir tarzda minasebette bulunmaga izinli bir merkezi polis
makami tayin etmelidir» [1],

Iste bu, sucglularin aranmasi igindir. Mueyyidelerin tatbikmda is-
birligi yapmak kaliyordu.

1926 da Milletlerarasi Ceza Hukuku Cemiyeti tarafindan Kont
Henry Carton de Wiart'in reisligi altinda olarak teskil edilen Brux-
elles Milletlerarasi kongresinde yeni ¢alisma metodu meydana gikt.

Harpten sonra, 1914 Agdustosunda ilk top darbesi ile iflas etmise
benzeyen milletlerarasi hukuk, milletler cemiyetinin Cenevre gline-
siyle busbatun aydinlanan genis ve muteaddit teskillerle yeniden
insa olunuyordu. Buylk firtinadan sonra ihya edilen yeni memle-
ketler ve eski devletler, insanlik ve kardeslik havasinin alicenap
ruhundan c¢ikan bir msvzuat vicude getiriyorlardi. Zaman musait
gorullyordu.

Jassy Universitesinde profesor olan mimtaz meslektasimiz ve
dostumuz Romanya’li genc ve heyecanli cezaci Mdsy0 Vespasien
Pella, tarafindan is dikkate sayan bir anlayis ve gayretle elealindi.

Mumaileyh Bruxelles’de tekliflerde bulundu ve asagidaki teklif-
leri alkislarla kabul edildi:

«Aclk bir surette arzuya sayan olan mucip sebepler, muhtelif
devletlerin projelerindeki zecrin icrasi i¢in muasir ceza hukuku il-
minin ihtilafsiz olarak tasvip ettigi prensiplerin kabullii suretiyle
osas fikirlerin birlestirilmesidir;

«Devletlerin ¢ogunda halen yeni projelerin hazirlanmasina teseb-
bus edildigi goruluyor;

[IJ Londra infaz Kongresi zabitlari, 1925; Berne 1927.



Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti 89

1925 de Milletlerarasi infaz komisyonu tarafindan Londra’da
teskil edilen ve harp sonrasinin bitin memleketler cezacilarinm
bulunabildikleri ilk randevusu olan kongrede «milletlerarasi> deni-
len suclulara karsi olan mucadeleyi Devletten Devlete ¢ok muessir
bir surette nakledebilmenin tarzi hakkinda ehemmiyetli bir celse
aktedildi. Asagidaki karara varildi:

«Devletler bazi kategori suclara ait takibat tedbirlerini aceleles-
tirmek bakimindan veya tehlikeli suglular hakkinda istihbaratta bu-
lunmak bakimindan muhtelif devletlerin adli makamlariyle polisi
arasinda dogrudan dogruya vukubulan muinasebetleri kabul etmegi
kararlastirabildikleri takdirde milletlerarasi denilen suclulara karsi
olan mucadele ¢ok mduessir bir surette semere verebilir. Her devlet
dogrudan dogruya ve diger devletlerin mimasil makamlariyle ¢ok
kolay bir tarzda minasebette bulunmaga izinli bir merkezi polis
makami tayin etmelidir» [1],

Iste bu, sucglularin aranmasi igindir. Mueyyidelerin tatbikmda is-
birligi yapmak kaliyordu.

1926 da Milletlerarasi Ceza Hukuku Cemiyeti tarafindan Kont
Henry Carton de Wiart'in reisligi altinda olarak teskil edilen Brux-
elles Milletlerarasi kongresinde yeni ¢alisma metodu meydana gikt.

Harpten sonra, 1914 Agdustosunda ilk top darbesi ile iflas etmise
benzeyen milletlerarasi hukuk, milletler cemiyetinin Cenevre gline-
siyle busbatun aydinlanan genis ve muteaddit teskillerle yeniden
insa olunuyordu. Buylk firtinadan sonra ihya edilen yeni memle-
ketler ve eski devletler, insanlik ve kardeslik havasinin alicenap
ruhundan c¢ikan bir msvzuat vicude getiriyorlardi. Zaman musait
gorullyordu.

Jassy Universitesinde profesor olan mimtaz meslektasimiz ve
dostumuz Romanya’li genc ve heyecanli cezaci Mdsy0 Vespasien
Pella, tarafindan is dikkate sayan bir anlayis ve gayretle elealindi.

Mumaileyh Bruxelles’de tekliflerde bulundu ve asagidaki teklif-
leri alkislarla kabul edildi:

«Aclk bir surette arzuya sayan olan mucip sebepler, muhtelif
devletlerin projelerindeki zecrin icrasi i¢in muasir ceza hukuku il-
minin ihtilafsiz olarak tasvip ettigi prensiplerin kabullii suretiyle
osas fikirlerin birlestirilmesidir;

«Devletlerin ¢ogunda halen yeni projelerin hazirlanmasina teseb-
bus edildigi goruluyor;

[IJ Londra infaz Kongresi zabitlari, 1925; Berne 1927.



Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti 89

1925 de Milletlerarasi infaz komisyonu tarafindan Londra'da
teskil edilen ve harp sonrasinin bitin memleketler cezacilarinm
bulunabildikleri ilk randevusu olan kongrede «milletlerarasi» deni-
len suclulara karsi olan miucadeleyi Devletten Devlete ¢cok mdiessir
bir surette nakledebilmenin tarzi hakkinda ehemmiyetli bir celse
aktedildi. Asagidaki karara varild:

«Devletler bazi kategori suclara ait takibat tedbirlerini aceleles-
tirmek bakimindan veya tehlikeli sucglular hakkinda istihbaratta bu-
lunmak bakimindan muhtelif devletlerin adli makamlariyle polisi
arasinda dogrudan dogruya vukubulan miinasebetleri kabul etmegi
kararlastirabildikleri takdirde milletlerarasi denilen suclulara karsi
olan micadele ¢cok miessir bir surette semere verebilir. Her devlet
dogrudan dogruya ve diger devletlerin mimasil makamlariyle c¢ok
kolay bir tarzda minasebette bulunmaga izinli bir merkezi polis
makami tayin etmelidir» [1].

Iste bu, suclularin aranmasi icindir. Mueyyidelerin tatbikinda is-
birligi yapmak kaliyordu.

1926 da Milletlerarasi Ceza Hukuku Cemiyeti tarafindan Kont
Henry Carton de Wiart'in reisligi altinda olarak teskil edilen Brux-
elles Milletlerarasi kongresinde yeni ¢alisma metodu meydana gikti.

Harpten sonra, 1914 Agustosunda ilk top darbesi ile iflas etmise
benzeyen milletlerarasi hukuk, milletler cemiyetinin Cenevre giine-
siyle busbitin aydinlanan genis ve miteaddit teskillerle yeniden
insa olunuyordu. Blyuk firtinadan sonra ihya edilen yeni memle-
ketler ve eski devletler, insanlik ve kardeslik havasinin alicenap
ruhundan c¢ikan bir msvzuat vicude getiriyorlardi. Zaman musait
goraliyordu.

Jassy universitesinde profesor olan mimtaz meslektasimiz ve
dostumuz Romanya’li geng ve heyecanli cezact Mosy6 Vespasien
Pella, tarafindan is dikkate sayan bir anlayis ve gayretle elealindi.

Mumaileyh Bruxelles’de tekliflerde bulundu ve asagidaki teklif-
leri alkislarla kabul edildi:

«Acik bir surette arzuya sayan olan mucip sebepler, muhtelif
devletlerin projelerindeki zecrin icrasi i¢in muasir ceza hukuku il-
minin ihtilafsiz olarak tasvip ettigi prensiplerin kabulli suretiyle
esas fikirlerin birlestirilmesidir;

«Devletlerin ¢ogunda halen yeni projelerin hazirlanmasina teseb-
bus edildigi gorultyor; > A

[11 Londra tnfaz Kongresi zabitlari, 1925; Berne 1927.



90 Adliye Ceridesi

«Kongre temennisini soyle ifade etti:

Hikimetler tarafindan ceza kanunlari projelerini kaleme almak
icin tavzif edilen komisyonlar, milletlerarasi bir konferansta bir-
lesmelidirler. Bu konferans komisyonlar tarafindan hazirlanan proje-
lerin esasinda bulunan prensipleri mizakere ve tevhit ve zecrin ic-

rasi i¢in musterek prensipleri mumkin olan tedbirler iginde tesbit
etmelidir.

«Netice alindiktan sonra, ceza kanunlari projeleri hazirlamk yo-
lunda olan bdtun devletlerin hikimetleri konferansin temennisinden
milletierarasi Association blrosu vasitasiyle haberdar edilmelidir» [1].

Her nasilsa iImi bir kongre tarafindan onaylanan hal sureti Pel-
ia’nin teklifinden daha dikkate sayan bir kiymete ve neticelere maz-
bar oldu. Bu hal sureti, bir dogrudan dogruya icra idaresinde ola-
rak nazari ilmin tesrii ameliyeyle isbirligi yapmasina isaret ediyordu.

Evvelce yapilan munferit birlestirme tesebbdsleri, ekseriya yek-

digerine mibayin ve tanzim ve tensikten an olan uzlasmalar akdi-
ne muncer olmustu.

1885 de Berlin kor feransi tarafindan kararlastirilan ve La Hye’de
10 Eyldl 1919 da sulh muahedesiyle birlikte imza edilen St—Germain
uzlasmasiyle tamamlanan esir ticareti aleyhtari uzlasma bu kabilden-
dir. La Haye’de 1912 ve 1913 de Kararlastirilan afjon ticareti hak-
kindaki uzlasmalar 11 Subat 1925 Cenevre uzlasmasiyle tekrar tet-
kikten gecirildiler.

Harpten sonra Milletler Cemiyeti bunlara benzer uzlasmalar ak-
di tesebbusund ele aldi. 12 Eylil 1923 tarihli edebe mugayir nesri-

yat ticaretine ait olan uzlasma yapildi. Bundan baska sunlar hazir-
lanmak (zereydi:

Gayri mesru rekabete, ¢ocuk dusurmege delélete ve gebe kalma-
maga miiteallik telkinlere; ahiren kalpzanlik hakkindaki 20 Nisan

1929 tarihii milletlerarasi cok guzel uzlasmaya miincer olan sahte
para imaline karsi oianlar.

Bu itibarla zemin hazirianmisti. Mosyd Pella tarafindan ortaya
atilan temenniyi kuvveden fiile ¢ikarmak hususunda gayret sarfeden
Polonya Cumhuriyeti Hikumetidir. Varsova yeni Universitesinde pro-
fesor olan Mosy0 Emile Stanislaw Rapport'la aikadaslan zimresi-
nin ve talebesinin calismasi sayesinde Polonya hiikiimeti, ceza huku-
kunu birlestirmek icin milletlerarasi ilk konferansi 1 IKIncitesrin

[I3 Milletlerarasi birinci Ceza Hukuku Kongresi, 1926; kongre zai)itlan, sahife
631.
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631.
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«Kongre temennisini soyle ifade etti:

Hukumetler tarafindan ceza kanunlari projelerini kaleme almak
icin tavzif edilen komisyonlar, milletlerarasi bir konferansta bir.
lesmelidirler. Bu konferans komisyonlar tarafindan hazirlanan proje-
lerin esasinda bulunan prensipleri mizakere ve tevhit ve zecrin ic-

rasi icin musterek prensipleri mimkin olan tedbirler iginde tesbit
etmelidir.

«Netice alindiktan sonra, ceza kanunlari projeleri hazirlamk yo-
lunda olan bitin devletlerin hiukimetleri konferansin temennisinden
milletlerarasi Association blrosu vasitasiyle haberdar edilmelidir» [I]

Her nasilsa iImi bir kongre tarafindan onaylanan hal sureti Pel
la'nin teklifinden daha dikkate sayan bir kiymete ve neticelere maz
bar oldu. Bu hal sureti, bir dogrudan dogruya icra idaresinde ola
rak nazari ilmin tesrii ameliyeyle isbirligi yapmasina isaret ediyordu

Evvelce yapilan munferit birlestirme tesebbisleri, ekseriya yek
digerine mibayin ve tanzim ve tensikten an olan uzlasmalar akdi
ne muncer olmustu.

1885 de Berlin ko'feransi tarafindan kararlastirilan ve La Hye’de
10 Eylul 1919 da sulh muahedesiyle birlikte imza edilen St—Germain
uzlasmasiyle tamamlanan esir ticareti aleyhtari uzlasma bu kabilden-
dir. La Haye’de 1912 ve 1913 de Kkararlastirilan afjon ticareti hak-
kindaki uzlagmalar 11 Subat 1925 Cenevre uzlasmasiyle tekrar tet-
kikten gecirildiler.

Harpten sonra Milletler Cemiyeti bunlara benzer uzlasmalar ak-
di tesebbusunl ele aldi. 12 Eylul 1923 tarihli edebe mugayir nesri-

yat ticaretine ait olan uzlasma yapildi. Bundan baska sunlar hazir-
lanmak (zereydi:

Gayri mesru rekabete, ¢ocuk disirmege delélete ve gebe kalma,
maga miteallik telkinlere; ahiren kalpzanhk hakkindaki 20 Nisan
1929 tarihli milletlerarasi cok giizel uzlasmaya mincer olan sahte
para imaline karsi olanlar.

Bu itibarla zemin hazirlanmisti. Mosy6 Pella tarafindan ortaya
atilan temenniyi kuvveden fiile ¢ikarmak hususunda gayret sarfeden
Polonya Cumhuriyeti Hukimetidir. Varsova yeni Universitesinde pro-
fesor olan Mosyd Emile Sianislaw Rapport'la aikadaslari zumresi-
nin ve talebesinin calismasi sayesinde Polonya hukumeti, ceza huku-
kunu birlestirmek icin milletlerarasi ilk konferansi 1 liiincitesrin

[IJ Milletlerarasi birinci Ceza Hukuku Kongresi, 1926; kongre zabitlari, sahif»
631.
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Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti 91

1927 tarihinde Varsova'da toplanmaga davet etti. Dokuz hikiimet
muraesillerini buraya gonderdiler: Ispanya, Yunanistan, Italya, Po-
lonya, Romanya, Sirp, Hirvat ve Sloven kralligi ve Cekoslovakya—
Bu memleketlerde ceza kanunu projeleri mizakeredeydi — ve ay-
rica eksper sifatiyle Fransa ve Belcika.

Konferans ¢ mesele hakkinda miizakerede bulundu:
1) Milletlerarasi ceza hukukunun prensibi,

2) Tesebbis ve istirak,

3) Mesru mudafaa ve zaruret hali [1].

Bir seneye yakin bir zaman sonra 1928 senesi Mayisinda ikinci
konferans Italya hiukimetinin tesebbust tzerine Roma’da toplandi.
Emniyet tedbirlerini tamamiyle tetkik etti ve milletlerarasi tekerri-
re ait hal suretleriyle ecnebi memleketler mahkemelerinden verilen
mahkdmiyetlerin neticesi olan ehliyetsizlik, mahrumiyet veya mah-
curiyete miteal.ik bazi prensipleri mizakere ve kabul etti. Ayrica
ceza hukukunun birlestirilmesi icin milletlerarasi bir biro ihdasi-
ni karariastirdi [2].

Beicika Huklmetinin tesebbist tzerine 1930 senesi Haziraninda
Bruxellesde uglinct bir konferans mizakerelerde bulundu. Yedi ko-
misyona ayrilan Bruxelles konferansi asagidaki meselelere ait olmak
Uzere metinler tertibini denedi.

1 — Mdcrimlerin iadesi.

2 — Korsanlik.

3 — Para sahtekarhgu.

4 — Esir, kadin ve cocuk ticareti.

5 — Terorisme.
6 — Uyusturucu maddeler ve edebe aykiri nesriyat ticareti,
7 — Tecavlz harbi propagandasi [3].

1931 flkk&nununda Fransa Cumhuriyeti HUkimetinin tesebbisu
ile toplanan dordincu bir konferans 16 Hiklmetin delegelerini
Paris’te birlestirdi. Milletler Cemiyetinin de bu konferansta ayni su-
rette delegesi vardi. Ayrica konferansta eksper sifatiyie milletler-

[1] Rspport, Pella ve M, PoluticKi tarafindon ayri ayri nesredilen konferans
zabitlarina bakiniz.

[21 Roma'da 1931 de Instituto poligrafico dello Stata’da nesredilen zabitlara ba-
kiniz.

[3] M. J. Sfirvais ile Pella ve M. S. Sasseerath tarafindan 1931 de ayri ayri ola-
rak ntsredilen konferans zabitlarina bakiniz.
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curiyete miteal.ik bazi prensipleri mizakere ve kabul etti. Ayrica
ceza hukukunun birlestirilmesi icin milletlerarasi bir biro ihdasi-
ni karariastirdi [2].

Beicika Huklmetinin tesebbist tzerine 1930 senesi Haziraninda
Bruxellesde uglinct bir konferans mizakerelerde bulundu. Yedi ko-
misyona ayrilan Bruxelles konferansi asagidaki meselelere ait olmak
Uzere metinler tertibini denedi.

1 — Mdcrimlerin iadesi.

2 — Korsanlik.

3 — Para sahtekarhgu.

4 — Esir, kadin ve cocuk ticareti.

5 — Terorisme.
6 — Uyusturucu maddeler ve edebe aykiri nesriyat ticareti,
7 — Tecavlz harbi propagandasi [3].

1931 flkk&nununda Fransa Cumhuriyeti HUkimetinin tesebbisu
ile toplanan dordincu bir konferans 16 Hiklmetin delegelerini
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[1] Rspport, Pella ve M, PoluticKi tarafindon ayri ayri nesredilen konferans
zabitlarina bakiniz.

[21 Roma'da 1931 de Institute poligrafico dello Stata’da nesredilen zabitlara ba-
kiniz.

[3] M. J. Sfirvais ile Pella ve M. S. Sasseerath tarafindan 1931 de ayri ayri ola-
rak ntsredilen konferans zabitlarina bakiniz.
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Bu memleketlerde ceza kanunu projeleri mizakeredeydi — ve ay-
rica eksper sifatiyle Fransa ve Belgika.

Konferans ¢ mesele hakkinda mizakerede bulundu:
1) Milletlerarasi ceza hukukunun prensibi,

2) Tesebbus ve istirak,

3) Mesru mudafaa ve zaruret hali [1].

Bir seneye yakin bir zaman sonra 1928 senesi Mayisinda ikinci
konferans Italya hukimetinin tesebbisi tzerine Roma’da toplandi.
Emniyet tedbirlerini tamamiyle tetkik etti ve milletlerarasi tekerru-
re ait hal suretleriyle ecnebi memleketler mahkemelerinden verilen
mahkOmiyetlerin neticesi olan ehliyetsizlik, mahrumiyet veya mah-
curiyete niuteal.ik bazi prensipleri mizakere ve kabul etti. Ayrica
ceza hukukunun birlestirilmesi igcin milletlerarasi bir buro ihdasi-
ni kararlastirdi [2].

Belcika Huklmetinin tesebbusu tzerine 1930 senesi Haziraninda
Bruxellesde dglinct bir konferans miizakerelerde bulundu. Yedi ko-
misyona ayrilan Bruxelles konferansi asagidaki meseielere ait olmak
uzere metinler tertibini denedi.

1 — Micrimlerin iadesi.

— Kaorsanlik.
— Para sahtekarhg.
— Esir, kadin ve cocuk ticareti.

— Terorisme.

0 _ Uyusturucu maddeler ve edebe aykiri nesriyat ticareti.

7 — Tecaviz harbi propagandasi [3].

1931 Tlkk&nununda Fransa Cumhuriyeti Hikimetinin tesebbusu
ile toplanan dérdincii bir konferans 16 Hikiimetin delegelerini
Paris’te birlestirdi. Milletler Cemiyetinin de bu konferansta ayni su.
rette delegesi vardi. Ayrica konferansta eksper sifatiyle milletler-

[1] Rspport, Ptlla ve M. PoluticKl tarafindon ayri ayri nesredilen konferans
zabitlarina bakiniz.

[21 Roma'da 1931 de Instituto poligrafico dello Stata’da nesredilen zabitlara ba-
kiniz.

[3] M. J. Sirvais ile Pella ve M. S. Saaaeerath tarafindan 1931 de ayri ayri ola-
rak nesredilen konferans zabitlarina bakiniz.
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narast muhtelif tesekkdllerin delegeleri hazir bulundular ; milletler-
arasl Devletler Hukuku Akademisi, Milletlerarasi Infaz Komisyonu

Milletlerarasi Cinai Polis Komisyonu, Milletlerarasi Law Associati-
on ve Parlementolar Biriigi. Paris Konferansi ilk ti¢ konferansin gu-
dik calismasini tamamlanada gayret-etti.

Bu dort konferansin cereyani sirasinda basarilan azim isi burada
anlatmaga muktedir degiliz. Bu konferanslar milli kodlara alinabile-
cek ve sokulacak metinleri kaleme almagi ve ceza hukuku mevadin-
da milletlerin zimni ittihadiyle kabul edilen miusterek prensipleri
tayin etmegi karar altina ald.

Dort konferansin zabitnamesi, bundan sonra yapilacak bir birles-
tirilmis mevzuat calismasina hizmet etmege muktedir olan tarif ve
icazlar ihtiva eder.

Ceza hukukunun birlestirilmesi hakkindaki konferanslar uzaktan
da olsa birinci konferansin davet edilmesini, istilzam eden maksadi
astl.

Ceza kanunlarinin yazilmasini hazirlamak icin memleketleri ta-
rafindan segilen kimselerin toplanmasi ceza hukukunun esasinda bulu-
nan prensipleri tasriha, suclarin tarifini derinlestirmege ve zecir ted-
birlerinin tesirli olmasina musaade etti. Anane neticesi muhafaza
jedilen eski raueseeseler ictimai mudafaa tedbirlerinin tenkidi bir se-
Ikilde ortaya konulmasi karsisinda nifuzunu kaybettiler.

Konferanslar kismi birlestirmeler, mahalli uzlasmalarla iktifa
edebildikleri icin musavi medeniyette memleketler arasinda bilhassa
mucrimlerin iadesine ait kaidelerin tamamlanmasi hususundaki ilk
misvedde kaleme alindi.

Nihayet, milletlerarasi suclulugun ¢okluguna karsi muvaffakiyetle
milcadele etmek istenildigi takdirde orada toplanan delegelerin ce-
zai kaza mercilerinin salahiyetini genisletmek zarureti hakkinda va-
zih bir goris sahibi olmalarinin beklenmesi lazimgelij'ordu.

Ceza hukukunun birlestirilmesi hakkindaki konferanslarda ve
)u konferanslarda elde edilen birlestirilme hakkindaki milletlerara-

sl Buronun toplantisinda vukua gelen gorls teatilerinin icra ettigi
tesiri isbat etmek kolaydir.

Binaenaleyh, 1930 Agdustosunda toplanan Frague infaz kongre-
pinde ilgi veren mizakereler su mesele etrafinda ehemmiyetli bir
lal aldi: eger ceza hukukunun esas prensiplerini birlestirmek arzu-
"2 degerse bunu ne olcude ve hangi vasitalarla yapmaldir?
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tayin etmegi karar altina ald.

Dort konferansin zabitnamesi, bundan sonra yapilacak bir birles-
tirilmis mevzuat calismasina hizmet etmege muktedir olan tarif ve
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dik calismasini tamamlanaga gayret etti.

Bu dort konferansin cereyani sirasinda basarilan azim isi burada
anlatmaga muktedir degiliz. Bu konferanslar milli kodlara alinabile-
cek ve sokulacak metinleri kaleme almagi ve ceza hukuku mevadin-
da milletlerin zimni ittihadiyle kabul edilen mdisterek prensipleri
tayin etmegi karar altina aldi.

Dort konferansin zabitnamesi, bundan sonra yapilacak bir birles-
tirilmis mevzuat calismasina hizmet etmege muktedir olan tarif ve
icazlar ihtiva eder.

Ceza hukukunun birlestirilmesi hakkindaki konferanslar uzaktan
da olsa birinci konferansin davet edilmesini, istilzam eden maksadi
astl.

Ceza kanunlarinin yazilmasini hazirlamak igin memleketleri ta-
rafindan segilen kimselerin toplanmasi ceza hukukunun esasinda bulu-
nan prensipleri tasriha, suclarin tarifini derinlestirmege ve zecir ted-
birlerinin tesirli olmasina muisaade etti. Anane neticesi muhafaza
ediien eski muesseseler ictimai mudafaa tedbirlerinin tenkidi bir ge-
Ikilde ortaya konulmasi karsisinda nifuzunu kaybettiler.

Konferanslar kismi birlestirmeler, mahalli uzlasmalarla iktifa
ledebildikleri igin misavi medeniyette memleketler arasinda bilhassa
Imdcrimlerin iadesine ait kaidelerin tamamlanmasi hususundaki ilk
[misvedde kaleme alindi.

Nihayet, milletlerarasi suglulugun cokluguna karsi muvaffakiyetle
Imlcadele etmek istenildigi takdirde orada toplanan delegelerin ce-
Izai kaza mercilerinin salahiyetini genisletmek zarureti hakkinda va-
|zth bir goris sahibi olmalarinin beklenmesi lazimgelijvrdu.

Ceza hukukunun birlestirilmesi hakkindaki konferanslarda ve
)u konferanslarda elde edilen birlestirilme hakkindaki milletlerara-
st Buronun toplantisinda vukua gelen goris teatilerinin icra ettigi
fesiri isbat etmek kolaydir.

Binaenaleyh, 1930 Agustosunda toplanan irague infaz kongre-
sinde ilgi veren miuzakereier su mesele etrafinda ehemmiyetli bir
lal aldi: efer ceza hukukunun esas prensiplerini birlestirmek arzu-
ca degerse bunu ne o6lglde ve hangi vasitalarla yapmahdir?
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Mizakereler Mosyd Goll tarafindan pek gizel hulasa edilen on-
iki rapor esas tutulmak suretiyle Mdsyd Erwin Bumke’nin reisligi
altinda yapildi. 27 Agustos 1930 tarihli celsede onaylanan temenni
meseley1 halletti.

Onaylanan husus asagida oldugu Uzere yazildi;

«Ceza hukukunun esas prensiplerini birlestirmek arzuya sayan-
dir. Bu birlestirme suca karsi Devletlerin misterek micadelesini ko-
laylastirmak ve bitin dinyada ceza hukuku ilmine tek bir esas ver-
mek icin temenni olunacak bir seydir».

«Ceza hukukunun genis olan sahasinda milletlerarasi hukukcgu-
lar ve praticienler cemiyetlerinin gayretleriyle fikir yaklasmasi mey-
dana geldi. Misterek calisma istikbalde daha bahtiyar bir muvaffa-
kliyet Umit ettiriyor ve bodyle daha ciddi bir istinatgaha miustahak
oluyor»,

«Ceza hukukuna ait esds meselelerin musterek hal sureti, .Dev
jetlerin bazi cirimlere karsi micadele etmek icin birlesmek yolun-
da terakki etmeleri nisbetinde ilerliyecektir.

Mimkin oldugu takdirde su¢ addedilen fiillerin hudutlari disin,
da, bu fiillere miteallik umumi meselelerin musterek bir hal sure-
tini  bulmagi tetkik icin bu halin verdigi bitun firsattan istifade

edilmelidir».

Milletlerarasi Ceza Hukuku Associationu, Devletler Hukuku
Enstitisi ve Milletlerarasi mukayeseli hukuk Akademisi ve birles-
tirme prensibinin kendisini mizakereye koymaksizin ceza saléhiyeti-
nin simullnin genisletilmesini hakli gosteren suclarin tetkikini ca-
lismalarinin gunlik vazifesinden addederler.

Mesele, 1933 de Palermo'da muizakerelerde bulunacak olan Asso-
cihtion kongresi icin asagida oldugu tzere formullestirilmisti:

«Prensip olarak ceza kanununun milki bir kanun olmasi lazim
gelse ve bir sugun tabii hakimi, o sucun islendigi yerin hakimi ola
rak gorinse bile ortada bitlin insaniyeti yaraltyan bir su¢ bulun
madigi takdirde bu kaidelere muhalif harekette bulunmanin ve mat
tehemin milliyeti ve sugunun yeri neresi olursa olsun onu yakalan
digr yer hakiminin salahiyetine birakmanin muvafik olacaglr mula
haza olunabilir. Mimasil bir hal sureti lehinde bir cereyan, bir ne
tice verecege benziyor. Onu fark ve teshis ettirebilecek maddeler

tayin etmek bahis mevzuu oluyordu.
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madigi takdirde bu kaidelere muhalif harekette bulunmanin ve mat
tehemin milliyeti ve sugunun yeri neresi olursa olsun onu yakalan
digr yer hakiminin salahiyetine birakmanin muvafik olacaglr mula
haza olunabilir. Mimasil bir hal sureti lehinde bir cereyan, bir ne
tice verecege benziyor. Onu fark ve teshis ettirebilecek maddeler
tayin etmek bahis mevzuu oluyordu.



Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti

Mizakereler Mosyd Goll tarafindan pek guzel hulasa edilen on-
iki rapor esas tutulmak suretiyle Mdsyd Erwin Bumke’nin reisligi
altinda yapildi. 27 Agustos 1930 tarihli celsede onaylanan temenni
meseleyi halletti.

Onaylanan husus asagida oldugu Uzere yazildi.

«Ceza hukukunun esas prensiplerini birlestirmek arzuya sayan-
dir. Bu birlestirme suga karsi Devletlerin musterek mucadelesini ko-
laylastirmak ve bitin dinyada ceza hukuku ilmine tek bir esas ver-
mek icin temenni olunacak bir seydir».

«Ceza hukukunun genis olan sahasinda milletlerarasi hukukgu-
lar ve praticienler cemiyetlerinin gayretleriyle fikir yaklasmasi mey-
dana geldi. Misterek calisma istikbalde daha bahtiyar bir muvaffa-
kiyet Umit ettiriyor ve boyle daha ciddi bir istinatgadha mistahak
oluyor».

«Ceza hukukuna ait esds meselelerin musterek hal sureti, .Dev
letlerin bazi cirimlere karsi micadele etmek icin birlesmek yolun-
da terakki etmeleri nisbetinde ilerliyecektir.

Mimkin oldugu takdirde su¢ addedilen fiillerin hudutlari disin,
da, bu fiillere muteallik umumi meselelerin musterek bir hal sure-
tini  bulma@i tetkik icin bu halin verdigi bitin firsattan istifade
edilmelidir».

Milletlerarasi Ceza Hukuku Associationu, Devletler Hukuku
Enstitlisti ve Milletlerarasi mukayeseli hukuk Akademisi ve birles-
tirme prensibinin kendisini muzakereye koymaksizin ceza salahiyeti-
nin sumuldndn genisletilmesini hakli gosteren suclarin tetkikini ¢a-
lismalarinin gunlik vazifesinden addederler.

Mesele, 1933 de Palermo’da muzakerelerde bulunacak olan Asso-
cihtion kongresi icin asagida oldugu uzere formdallestirilmisti:

«Prensip olarak ceza kanununun milki bir kanun olmasi lazim-
gelse ve bir sucun tabii hakimi, o sucun islendigi yerin hakimi ola-
rak gorlnse bile ortada butlin insaniyeti yaraliyan bir su¢ bulun,
madigi takdirde bu kaidelere muhalif harekette bulunmanin ve miit-
tehemin milliyeti ve sugunun yeri neresi olursa olsun onu yakalan-
digr yer hakiminin salahiyetine birakmanin muvafik olacagi mila-
haza olunabilir. Mumasil bir hal sureti lehinde bir cereyan, bir ne-
tice verecege benziyor. Onu fark ve teshis ettirebilecek maddeleri

tayin etmek bahis mevzuu oluyordu. )
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Adliye Ceridesi

Association bulteni Roma Temyiz Mahkemesi reisi Mdsyd Ugo
Alorsi; La Haye daimi divaninda hadkim modsyd Antonio S. de Bustem-
ante, Lubnan Cumhuriyeti Temyiz Mahkemesi reisi Bay Fuad Ammoun,
Polonya Ali divani reisi Mésyd Vitold de Michelise, Cenevre Univer-
sitesinden Mosy6 Michel de Potulick-i  Cermautzi Universitesinde
Profesér Jean Radulesco; Belgrat Universitesinde Profesér Maosyo
J. Peritscb; Paris Universitesinden MGsyo Donnedieu de Vabres ta-
raflarindan kaleme alinan mihim bir ka¢ rapor nesretti.

Devletler Hukuku Enstittisi 1931 Temmuzunda Catnbridge’de top-
lanarak yaptigi muzakerelerde ceza hukukunda saléhiyet ihtilafi me-
selesini temamiyle minakasa etti. Lausanne'dan Doyen Md&syd Mer-
cier'in parlak bir takririnden ve Madsyé Andinet, Dina, Sott, Henri
Rolin, Mahaim, Ch. de Visscher, Brierley, Politis ve ¢ok mimtaz di-
ger bir ka¢ hukukcunun istirak ettikleri glnlerce stren bir miza-
kereden sonra Enstitl, 1883 Minih muizakeresinden kabul edilen hal
suretinin | den Il inciye kadar olan maddelerinin yerine kaim olmak
Uzere asagidaki karari onaylad:

Maade 1 — Bir Devletin ceza kanunu, devletler hukuku tarafin-
dan kabul edilen istisnalar mahfuz kalmak sartiyle kendi arazisi
Uzerinde islenen her sucu hikmi altinda bulundurur.

Madde 2 — Bir devletin kanunu, nasil bir sucu teskil eden kas-
di veya ihmali bir hareket kendi topragi Uzerinde ika veya ikaa te-
sebbis edildigi vakit o sucu orada islenmis addedebilirse ayniyle
neticesi orada husule geldigi veya gelmesi lazimgeldigi vakit dahi

yine orada islenmis addedilebilir. Bu kaide istirak fiillerine dahi
kabili tatbiktir.

Madde 3 — Her devlet, kendi ceza kanununu ecnebi memlekette
kendi tebealari tarafindan islenen her suga veya her cirmi fiile isti-
rake tesmil etmek hakkina maliktir.

Madde 4 — Her Devlet kendi arazisi disinda, hattd ecnebiler
tarafindan islenen asagidaki fiilleri cezalandirmak hakkina maliktir:

a) Kendi emniyeti aleyhindeki bir taarruzu;

b) Parasinin, resmi damga, muhir veya alametlerinin taklidi;

Bu kaide, mezkdr fiiller onlarin arazisi Uzerinde islenmis olduk-

lari memleketin ceza kanunu tarafindan derpis edilmemis olsa bile
yine kabili tatbiktir.

Madde 6 — Her Devlet ecnebi memlekette bir ecnebi tarafin-
dan islenen ve devletler hukuku tarafindan himaye edilen umumi



Adliye Ceridesi

Association bulteni Roma Temyiz Mahkemesi reisi Mdsyd Ugo
Alorsi; La Haye daimi divaninda hadkim modsyd Antonio S. de Bustem-
ante, Lubnan Cumhuriyeti Temyiz Mahkemesi reisi Bay Fuad Ammoun,
Polonya Ali divani reisi Mésyd Vitold de Michelise, Cenevre Univer-
sitesinden Mosy6 Michel de Potulick-i  Cermautzi Universitesinde
Profesér Jean Radulesco; Belgrat Universitesinde Profesér Maosyo
J. Peritscb; Paris Universitesinden MGsyo Doiinedieu de Vabres ta-
raflarindan kaleme alinan mihim bir ka¢ rapor nesretti.

Devletler Hukuku Enstitiisti 1931 Temmuzunda Cambridge’de top-
lanarak yaptigi muzakerelerde ceza hukukunda saléhiyet ihtilafi me-
selesini temamiyle minakasa etti. Lausanne'dan Doyen Md&syd Mer-
cier'in parlak bir takririnden ve Madsyé Andinet, Dina, Sott, Henri
Rolin, Mahaim, Ch. de Visscher, Brierley, Politis ve ¢ok mimtaz di-
ger bir ka¢ hukukcunun istirak ettikleri glnlerce stren bir miza-
kereden sonra Enstitl, 1883 Minih muizakeresinden kabul edilen hal
suretinin | den Il inciye kadar olan maddelerinin yerine kaim olmak
Uzere asagidaki karari onaylad:

Maade 1 — Bir Devletin ceza kanunu, devletler hukuku tarafin-
dan kabul edilen istisnalar mahfuz kalmak sartiyle kendi arazisi
Uzerinde islenen her sucu hikmi altinda bulundurur.

Madde 2 — Bir devletin kanunu, nasil bir sucu teskil eden kas-
di veya ihmali bir hareket kendi topragi Uzerinde ika veya ikaa te-
sebbis edildigi vakit o sucu orada islenmis addedebilirse ayniyle
neticesi orada husule geldigi veya gelmesi lazimgeldigi vakit dahi

yine orada islenmis addedilebilir. Bu kaide istirak fiillerine dahi
kabili tatbiktir.

Madde 3 — Her devlet, kendi ceza kanununu ecnebi memlekette
kendi tebealari tarafindan islenen her suga veya her cirmi fiile isti-
rake tesmil etmek hakkina maliktir.

Madde 4 — Her Devlet kendi arazisi disinda, hattd ecnebiler
tarafindan islenen asagidaki fiilleri cezalandirmak hakkina maliktir:

a) Kendi emniyeti aleyhindeki bir taarruzu;

b) Parasinin, resmi damga, muhir veya alametlerinin taklidi;

Bu kaide, mezkdr fiiller onlarin arazisi Uzerinde islenmis olduk-

lari memleketin ceza kanunu tarafindan derpis edilmemis olsa bile
yine kabili tatbiktir.

Madde 6 — Her Devlet ecnebi memlekette bir ecnebi tarafin-
dan islenen ve devletler hukuku tarafindan himaye edilen umumi



94 Adliye Ceridesi

Association bilteni Roma Temyiz Mahkemesi reisi Mosy6 Ugo
Alorsi; La Haye daimi divaninda hakim mosy6 Antonio S. de Bustem-
ante, Lubnan Cumbhuriyeti Temyiz Mahkemesi reisi Bay Fiilad Ammoun,
Polonya Ali divani reisi Mosy6 Vitold de Michelise, Cenevre Univer-
sitesinden Mosy6 Michel de Potulick-i  Cermautzi Universitesinde
Profesér Jean Radiilesco; Belgrat Universitesinde Profesor Maosyo
J. Peritscb; Paris Universitesinden Madsyé Donnedieu de Vabres ta-
raflarindan kaleme alinan muhim bir kag¢ rapor nesretti.

Devletler Hukuku Enstitist 1931 Temmuzunda Cambridge’de top-
lanarak yaptigi mizakerelerde ceza hukukunda saléhiyet ihtilafi me-
selesini temamiyle munakasa etti. Lausanne’dan Doyen MGdsyo Mer-
cier'in parlak bir takririnden ve Mosy6 Andinet, Dina, Sott, Henri
Rolin, Mahaim, Ch. de Visscher, Brierley, Politis ve ¢ok mimtaz di-
ger bir ka¢c hukukgunun istirak ettikleri gunlerce suren bir miza-
kereden sonra Enstitti, 1883 Munih mizakeresinden kabul edilen hal
suretinin | den Il inciye kadar olan maddelerinin yerine kaim olmak
Uzere asa@idaki karari onayladi:

Maade 1 — Bir Devletin ceza kanunu, devletler hukuku tarafin-
dan kabul edilen istisnalar mahfuz kalmak sartiyle kendi arazisi
uzerinde islenen her sugu hikmi altinda bulundurur.

Madde 2 — Bir devletin kanunu, nasil bir sucu teskil eden kas.
di veya ihmali bir hareket kendi topragi Uzerinde ika veya ikaa te-
sebbls edildigi vakit o sugu orada islenmis addedebilirse ayniyle
neticesi orada husule geldigi veya gelmesi lazimgeldigi vakit dahi

yine orada islenmis addedilebilir. Bu kaide istirak fiillerine dahi
kabili tatbiktir.

Madde 3 — Her devlet, kendi ceza kanununu ecnebi memlekette
kendi tebealari tarafindan islenen her suga veya her cirmi fiile isti-
rake tesmil etmek hakkina maliktir.

Madde 4 — Her Devlet kendi arazisi disinda, hattd ecnebiler
tarafindan islenen asagidaki fiilleri cezalandirmak hakkina maliktir:

a) Kendi emniyeti aleyhindeki bir taarruzu;

b) Parasinin, resmi damga, muhir veya alametlerinin taklidi;

Bu kaide, mezkdr fiiller onlarin arazisi Uzerinde islenmis olduk-

lari memleketin ceza kanunu tarafindan derpis edilmemis olsa bile
yine kabili tatbiktir.

Madde 6 — Her Devlet ecnebi memlekette bir ecnebi tarafin-
dan islenen ve devletler hukuku tarafindan himaye edilen umumi

\/ -



Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti

menfaatler aleyhinde bir su¢ teskil eden fiilleri (korsanlik, siyah ve
beyaz kadin ticareti, sari hastaliklari yayma, milletlerarasi muha-
bere ve muvasala vasitalarina, su yollarina, deniz altt kablolarina
taarruz, para ve kredi senetlerinin taklidi ve saire .. .) bu ecnebi
kendi arazisinde elde edildigi takdirde suclunun iadesi istenilmemek
veya teklif, ctirmin arazisi Uzerinde islendigi veya suclunun tebaasi-
buiundugu Devlet tarafindan reddedilmis olmak sartiyle cezalandir-
mak hakkina maliktir.

Nihayet 1932 senesinin Agustos ayinda La Haye'de teskil edilen
milletlerarasi Mukayeseli Hukuk Akademisi muzakerelerinde, bir ta-
raftan mucrimlerin iadesine, diger taraftan bir Devletin ceza kanu-
nunun ecnebiler tarafindan kendi arazisi disinda islenen suclara
tatbikina mutedair iki hukuk meselesinde Rama’dan Mdosy6 UguAli-
oisi ve Jassy’den profesdor V. Pella micrimlerin iadesi meselesi
hakkinda umumi raportor oldular. Profesdér Mosyd Donnedieu de Va-
bre (Paris) Klee (Berlin) Pompe (Utrecht), ve biz haricezmemleket
salahiyet meselesi hakkinda umumi raportor vazifesiyle tavzif edildik.

Dolgun bir muizakereden sonra dért umumi raportérin zaten
uzerinde kolayhkla rauvaffik kalabildikleri asadidaki temenniler
Kongre tarafindan kabul edildi.

1. Her Devletin kendi topragi tzerinde islenen suclari idare eden
ceza kanununun, mucibince hareket ettigi umumi prensip, kendi
toprag! disinda hattd ecnebiler tarafindan islenen bazi suclarin taki-
bi hakkindaki adli salahiyeti bir devlete birakmak imkanini selbetniez.

2. Bir sug, onu teskil eden fiiller digerinin sehven veya amden
ika veya ikaa tesebbis edildigi yerin topragi Uzerinde vukua gel-
mis gibi nazara alinir.

3. Her Devlet, kendi topragi disinda hattd ecnebiler tarafindan
islenen fiilleri, bu fiiller asagidaki suclari teskil ettigi takdirde ce-
zalandirmak hakkini haizdir.

a) Kendi emniyeti aleyhinde bir tecaviiz;

b) Bu Devletin muhriiniin taklidine veya taklit mti 1 kullanil-
masina ait bir cturim;

Bu kaide, mezkdr fiiller topragi Uzerinde islendikleri memleke-
tin ceza kanunu tarafindan derpis edilmemis olsalar bile yine kabili
tatbiktir.

4. Her devlet kendi tapragi disinda bir ecnebi tarafindan hatta
bir ecnebiye karsi islenen fiilleri, hareketler kendi ceza kanununa



Ceza hukukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti

menfaatler aleyhinde bir su¢ teskil eden fiilleri (korsanlik, siyah ve
beyaz kadin ticareti, sari hastaliklari yayma, milletlerarasi muha-
bere ve muvasala vasitalarina, su yollarina, deniz altt kablolarina
taarruz, para ve kredi senetlerinin taklidi ve saire .. .) bu ecnebi
kendi arazisinde elde edildigi takdirde suclunun iadesi istenilmemek
veya teklif, ctirmin arazisi Uzerinde islendigi veya suclunun tebaasi-
buiundugu Devlet tarafindan reddedilmis olmak sartiyle cezalandir-
mak hakkina maliktir.

Nihayet 1932 senesinin Agustos ayinda La Haye'de teskil edilen
milletlerarasi Mukayeseli Hukuk Akademisi muzakerelerinde, bir ta-
raftan mucrimlerin iadesine, diger taraftan bir Devletin ceza kanu-
nunun ecnebiler tarafindan kendi arazisi disinda islenen suclara
tatbikina mutedair iki hukuk meselesinde Rama’dan Mdosy6 UguAli-
oisi ve Jassy’den profesdor V. Pella micrimlerin iadesi meselesi
hakkinda umumi raportor oldular. Profesdér Mosyd Donnedieu de Va-
bre (Paris) Klee (Berlin) Pompe (Utrecht), ve biz haricezmemleket
salahiyet meselesi hakkinda umumi raportor vazifesiyle tavzif edildik.

Dolgun bir muizakereden sonra dért umumi raportérin zaten
uzerinde kolayhkla rauvaffik kalabildikleri asadidaki temenniler
Kongre tarafindan kabul edildi.

1. Her Devletin kendi topragi tzerinde islenen suclari idare eden
ceza kanununun, mucibince hareket ettigi umumi prensip, kendi
toprag! disinda hattd ecnebiler tarafindan islenen bazi suclarin taki-
bi hakkindaki adli salahiyeti bir devlete birakmak imkanini selbetniez.

2. Bir sug, onu teskil eden fiiller digerinin sehven veya amden
ika veya ikaa tesebbis edildigi yerin topragi Uzerinde vukua gel-
mis gibi nazara alinir.

3. Her Devlet, kendi topragi disinda hattd ecnebiler tarafindan
islenen fiilleri, bu fiiller asagidaki suclari teskil ettigi takdirde ce-
zalandirmak hakkini haizdir.

a) Kendi emniyeti aleyhinde bir tecaviiz;

b) Bu Devletin muhriiniin taklidine veya taklit mti 1 kullanil-
masina ait bir cturim;

Bu kaide, mezkdr fiiller topragi Uzerinde islendikleri memleke-
tin ceza kanunu tarafindan derpis edilmemis olsalar bile yine kabili
tatbiktir.

4. Her devlet kendi tapragi disinda bir ecnebi tarafindan hatta
bir ecnebiye karsi islenen fiilleri, hareketler kendi ceza kanununa



Ceza hukukunun birleslirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti

menfaatler aleyhinde bir su¢ teskil eden fiilleri (korsanlik, siyah ve
beyaz kadin ticareti, sari hastaliklari yayma, milletlerarasi muha-
bere ve muvasala vasitalarina, su yollarina, deniz altt kablolarina
taarruz, para ve kredi senetlerinin taklidi ve saire .. .) bu ecnebi
kendi arazisinde elde edildigi takdirde suglunun iadesi istenilmemek
veya teklif, cirmin arazisi Uzerinde islendigi veya suclunun tebaasi-
bulundugu Devlet tarafindan reddedilmis olmak sartiyle cezalandir-
mak hakkina maliktir.

Nihayet 1932 senesinin Agustos ayinda La Haye'de teskil edilen
milletlerarasi Mukayeseli Hukuk Akademisi mizakerelerinde, bir ta-
raftan mucrimlerin iadesine, diger taraftan bir Devletin ceza kanu-
nunun ecnebiler tarafindan kendi arazisi disinda islenen suclara
tatbikina matedair iki hukuk meselesinde Rama’dan Mdsyd Ugu Ali-
oisi ve Jassy’den profesor V. Pella mdicrimlerin iadesi meselesi
hakkinda umumi raportor oldular. Profesor Mosyd Donnedieu de Va-
bre (Paris) Klee (Berlin) Pompe (Utrecht), ve biz haricezmeroleket
salahiyet meselesi hakkinda umumi raportor vazifesiyle tavzif edildik.

Dolgun bir mizakereden sonra dort umumi raportoriin zaten
uzerinde kolaylikla rauvaffik kalabildikleri asagidaki temenniler
Kongre tarafindan kabul edildi.

1. Her Devletin kendi topragi lzerinde islenen suclari idare eden
ceza kanununun, mucibince hareket ettigi umumi prensip, kendi
toprag! disinda hattd ecnebiler tarafindan islenen bazi suclarin taki-
bi hakkindaki adli salahiyeti bir devlete birakmak imkanini selbetmez.

2. Bir sug, onu teskil eden fiiller digerinin sehven veya amden
ika veya ikaa tesebbis edildigi yerin topragdi Uzerinde vukua gel-
mis gibi nazara alinir,

3. Her Devlet, kendi toprag! disinda hattd ecnebiler tarafindan
islenen fiilleri, bu fiiller asagidaki suglari teskil ettigi takdirde ce-
zalandirmak hakkini haizdir.

a) Kendi emniyeti aleyhinde bir tecaviz;

b) Bu Devletin mihrunin taklidine veya taklit mti. 1 kullanil-
masina ait bir cirum;

Bu kaide, mezkdr fiiller topragi Uzerinde islendikleri memleke-
tin ceza kanunu tarafindan derpis edilmemis olsalar bile yine kabili
tatbiktir.

4. Her devlet kendi tapragi disinda bir ecnebi tarafindan hattéa
bir ecnebiye karsi islenen fiilleri, hareketler kendi ceza kanununa
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Adliye Ceridesi

gOre curm? bir fiil teskil ettigi takdirde suclu kendi topraginda bu-
lunur ve iadesi mimkin olmazsa cezalandirmak hakkini haizdir.

Bu hakkin icrasi insaniyetin umumi menfaatlerine karsi tevcih
edilen agir suclarin takibine hasredilmelidir.

Baslicasi sunlardir:
. Korsanlik.
Esir ticareti.

Kadin ve cocuk ticareti.
Uyusturucu maddeler ticareti.

Edebe mugayir nesriyat ticareti.
Para kalpazanligi, kiymetli evrak ve itibar senetleri taklidi.

. Sari hastaliklar yayimi.

I. Milletlerarasi uzlasmasiyle derpis edilen diger suclar.

Diger butln suclar hakkinda bu hakkin icrasi zarar goéren kim-
senin talebine veya ecnebi makamin ihbarina ve milli makamin te.
sebblsine bagh olmalidir.

Binaenaleyh ceza ilmi, Uzerinde siyaset ve mevzuatin saglam”
hayir isteyen bitin insanlarin temaydllerini muistereken kabul etmek
icin kafi derecede genis bir bina tesis etmek Uzere merkeze dogru
ilerleme teskil edebilecek olan yollari tehdit etti ve gosterdi.

Milletler Cemiyeti kendi merkezilestirme vazifesini anladi ve
kabul etti.

Milletler Cemiyetinin eksperler komitesi 1925 Nisaninda devlet-
ler hukukunun cem ve tedvini igin, cem ve tedvine miusait oldugu-
nu zannettigi devletler hukuku meselelerinin bir listesini tanzim etti.

Olgunlagsmis olarak nazara alinan on bir mesele arasinda (¢ ce-
za hukuku problemi bulunuyordu: korsanlik, mucrimlerin iadesi ve
topraklan disinda islenen suclardan dolayi Devletlerin cezai salahi
yeti.

Birincisi, muvaffakiyetle mizakere mevkiine konulabilen ve
umumi bir uzlasma projesine mincer olan yegane problem oldu.
Diger ikisi hakkindaki miizakereler mikemmel mukaddemelere rag.
men maalesef muvaffak olamadilar.

Alti sene sonra, Mdsyé Pella’nin ve eski dostlarinin yeni gay-
retleri emniyet ve cesareti canlandirmaga muvaffak oldu. 1931 Ey-
lUlinde Mosy6 Pella bu defa Milletler Cemiyetinde Romanya dele-
gesi sifatiyle Ceza Hukukunun birlestirilmesi icin kurulan Milletler-
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Adliye Ceridesi

gOre curm? bir fiil teskil ettigi takdirde suclu kendi topraginda bu-
lunur ve iadesi mimkin olmazsa cezalandirmak hakkini haizdir.

Bu hakkin icrasi insaniyetin umumi menfaatlerine karsi tevcih
edilen agir suclarin takibine hasredilmelidir.

Baslicasi sunlardir:
. Korsanlik.
Esir ticareti.

Kadin ve cocuk ticareti.
Uyusturucu maddeler ticareti.

Edebe mugayir nesriyat ticareti.
Para kalpazanligi, kiymetli evrak ve itibar senetleri taklidi.

. Sari hastaliklar yayimi.

I. Milletlerarasi uzlasmasiyle derpis edilen diger suclar.

Diger butln suclar hakkinda bu hakkin icrasi zarar goéren kim-
senin talebine veya ecnebi makamin ihbarina ve milli makamin te.
sebblsine bagh olmalidir.

Binaenaleyh ceza ilmi, Uzerinde siyaset ve mevzuatin saglam”
hayir isteyen bitin insanlarin temaydllerini muistereken kabul etmek
icin kafi derecede genis bir bina tesis etmek Uzere merkeze dogru
ilerleme teskil edebilecek olan yollari tehdit etti ve gosterdi.

Milletler Cemiyeti kendi merkezilestirme vazifesini anladi ve
kabul etti.

Milletler Cemiyetinin eksperler komitesi 1925 Nisaninda devlet-
ler hukukunun cem ve tedvini igin, cem ve tedvine miusait oldugu-
nu zannettigi devletler hukuku meselelerinin bir listesini tanzim etti.

Olgunlagsmis olarak nazara alinan on bir mesele arasinda (¢ ce-
za hukuku problemi bulunuyordu: korsanlik, mucrimlerin iadesi ve
topraklan disinda islenen suclardan dolayi Devletlerin cezai salahi
yeti.

Birincisi, muvaffakiyetle mizakere mevkiine konulabilen ve
umumi bir uzlasma projesine mincer olan yegane problem oldu.
Diger ikisi hakkindaki miizakereler mikemmel mukaddemelere rag.
men maalesef muvaffak olamadilar.

Alti sene sonra, Mdsyé Pella’nin ve eski dostlarinin yeni gay-
retleri emniyet ve cesareti canlandirmaga muvaffak oldu. 1931 Ey-
lUlinde Mosy6 Pella bu defa Milletler Cemiyetinde Romanya dele-
gesi sifatiyle Ceza Hukukunun birlestirilmesi icin kurulan Milletler-
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arasi Buronun islemesini kendi himayesine almak hususunda cemi-
yeti razi etmege muvaffak oldu.

1932 Mayisinda Cenevre’de bir toplanti yapildi, ve bundan itiba-
ren Milletlerarasi Buronun calismasiyle Milletler Cemiyetinden ge-
len mieyyide sayesinde bdtin dinyada tesir icra eden saldhiyetli,
beynelmilel bitiin blylk teskillerin isbirligi yapmasi temin edildi.

Teskil edilen sosyetelerin emniyetini temin edememek gugclugu
altinda faaliyeti ve her yerde mevcut olmasi insaniyetin mudafaa
etmefe mecbur oldugu menfaatleri tehlikeye koyan pek agir suglar
ve suclular hakkinda memleketlerin ¢ogunda viicude getirilen birlige
muteallik olarak elde edilen neticeler bunlardan ibarettir.

Bir taraftan bu tabirle kendimizi ipnotizme etmede meydan ver-
meksizin «devletler hukuku cirimleri» genel adini takabilecegimiz
fevkalade agir cinayet ve clnhalarin faillerine nazaran; diger taraf-
tan «milletlerarasi suclular» namini verebilecegimiz, hususi bir si-
nif teskil etmeleri bakimindan muvasala yollarinin mikemmelligin-
den faydalanmak suretiyle bulunduklari yeri degistiren ve iyi ma-
I0mat alan suglulara nazaran musterek bir hareket takip etmegi
zaruri kihyor.

Bundan baska ceza kanunlarini birlestirme yolunda bir adim
daha tasavvur olunamaz mi?

Ciretli bazi zekalar batun Devletlere samil bir ceza kanunu
fikri 6ninde geri cekilmiyorlar.

Bunlarin arasinda mimtaz dostumuz ve meslektasimiz Madrit
universitesinde profesor olan Quintiliano Saldana’yr anmaktan haz
duyuyoruz. Heyecanli ve tesbihlerle sisli bir GslObla yazilan muh-
telif eserlerinde milletlerarasi bir adaletin mirevvici olmustur.

1924 11k kdnunundanberi Mosyo Saldaiia Paris Hukuk Fakilte-
sinde ve Roma Sosyoloji Kongresinde «alemsimadl bir ictimai miuda-
faa hakkindaki teklifleri> dermeyan ediyordu. Biraz sonra 1925 te
120 maddelik bir «milletlerarasi ceza kanunu 6n — projesi» nesretti [1].

Bu tesebbus yaziniz kalmadi. Brookiyn St - Lawrence univer-
sitesinde profesor olan Masyd Allbert Levitt onun yaninda bir «Mil-
letler arasi ceza kanunu projesi» kaleme aldi [2].

Bunu sahihlestirmek mimkin muaduar? Bu bos bir hayal midir?
Milletlerin tam bir kot teskil eden en asagi bir had Gizerinde uyusma-

il] Quintiliano Saldaisa, La d"fenca sociale Universelle, 1925; La Jastice penale
iaternationale. Recueil de Cours de L' Academie de Droit International, 1927

[2] Revue Internationale de Droit Pdnal. 1929, P, 18-46.
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il] Quintiliano Saldana, La defence sociale Universelle, 1925; La Jastice penale
iaternationale. Recueil de Cours de L' Academie de Droit International, 1927

[2] Revue Internationale de Droit Pdnal. 1929, P, 18-46.
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) [1] Quintiliano Saldana, La d"fence sociale Universelle, 1025} La Jastice pdnale
IBternationale. Recueil de Cours de L' Academie de Drolt International, 1927

[2] Revue Internationale de Drolt Pdnal. 1929, P. 18-46.
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lan mumkin olmasa bile bu neviden tesebblsler adaletin eserini
itiraz gotirmez bir surette tasfiye ve tekemmul ettirecek tabiattedirler.

Bu bahsi Mosyd Quintiliano Saldana ile birlikte sunlari séyliye-
rek pek emin bir surette bitirebiliriz |

~ CAdalet butun dinyada medeni haklara maliktir. Nasil ki onun
[1ahT hemsiresi olan insaniyetperverlik asla hudut tanimayir. O kos-
mopolittir, zira insan zekasi onu aydin her beldenin manevi kizi ola-
rak ilan etti ve devamli olan pratik vasitasiyle her yerde tabiiyete
alinma imtiyazini kazandi. Ondan bahsedildigi kadar ceza adaletin-
den, ayni zamanda korku ve pirestis ilham eden bu periden bahse-
dilebilir» [1]

Milletlerarasi ceza adaleti

Musterek bir faaliyet, engellerinden ari teknik bir isbirligi te-
min etmek icin suclarin unsurlarini gosteren tarifelerin ve mieyyi-
delerin birlestirilmesi ve mukayesesi zaruridir. Fakat heniz bu, mil-
letlerin tesanlidinden dogan cok yeni fikirlere uygun olan bir hu-
kuk beynelmilellesmesi demek degildir. Hukuk, daha serefli bir mev-
kie ylkselmege ve bizzat milletleri dar bir egoisimden kurtarmaga
mecburdur. Milletlerarasi fikir, hukuki bir fikirdir ve hukuk bu es-
nada milletlerarasi bir hale gelmegde dogru pek agir olarak ilerle-
mektedir.

1914 harbine kadar milletlerarasi hukuk ne idi ? Hukuki bir di-
siplin olarak mevcut muydu veya sadece bir politika miydi? Metin-
ler, mueyyideler nelerden ibaretti ve onu tatbikle mifellef olan
hakim kimdi ?

Elbette, giizel sulh kongreleri harbe méani olmak ve onu bir ni-
zam altina almak i¢in hukuk kaidelerini te”bit etmek zaruretini iz-
har ediyorlardi. Car Il inci Nicolas’in tesebbustu ve La Haye Sulh
Sargylnln tesisi sulhcu gayretlerin artmasini sairane hayallerle sari-
yordu.

Bu, busbdtiun yeni bir sey olmadigi gibi hepsi de bundan ibaret
degildi. XIX uncu asrin ortalarina dogru Charles Tomeraire’in aske-
rm talimatlarindan Abraham Lincoln’in koduna kadar bir stri glzel
kaidelestirme projeleri ileri surdlmisti. Amerika Birlesik Devletleri
ordularinin talim ve terbiyesini ihtiva eden bu kod, 158 maddede mem-
leketin blyukligine nisbetle sarfinazar edilmesi kabil olmayan ara-

|I] La Justice P6nale Internationale, P. 257.
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zi yuzunden ileri gelen fenaliklar misill0 harp fenaliklarini tahdit
etmegi terciibe eder.

Bizzat harbin kendisi gibi lazimi gayri mufarikler. Zira nedense
bugline kadar harp prensibini insanlarin ¢ogu mahkdm etmemis-
lerdir, onlara nazaran sadece gaddarligi azaltmak lazimdir.

Ernest Nys'in yazdigi Gzere [1] muharrirler harbin yalniz mes-
ruiyeti hakkinda degil, belki medenilestirici roli hakkinda da muta-
lda beyan ederler ; menfaatlarini ayyuka cikarirlar ; nimetlerini teb-
cil ederler ; insanda cesareti, vazifeye sadakati, fedakéarlik ruhunu in-
kisaf ettiren ve milletleri telafisi kabil olmayan inhitattan muhafaza
eden seyin o olduguna isaret ederler. Joseph de Maistre, bir diinya
kanunu olmasi itibaryile harbin bizzat kendisinin I1ahi oldugunu be-
yan ediyor. Pierre Joseph Proudhon onu dlkinin ilhami ve insani-
yetin disiplini olarak tavsif ediyor. Bunlar ahldka muzur olan bos
sOzlerdir.

Hattd bir Edmond Picard bile [2] harbin zaruri bir sey oldugu
telakkisinden kendisini kurtaramadi. Harbi hukuktan istisna etmek-
ten imtina etmis ve hukuki bakimdan harp halini sulh halinden ayir-
makla iktifa etmistir. Belgika kanunlar mecmuasinin CX cu cildinin
bir methalinde harp hukukunun hukuki ayri bir heyeti mecmua, bu
diger sulh hukuku heyeti mecmuasina mumaneat eden bir blok ol-
dugunu yazar.

. Harp hukuku sulh hukukunu gerek heyeti mecmualarinda,
gerek teferruatinda buna hususi bir mevzuat gibi tesir eden zaruri
tadiller viicude getirir, umumi mevzuat adi hukuka tesir eder [3].

Bu micadele mevzuati, sanki hararetli bir rekabete son verme-
nin veya «gangster» lerin [4] hilafina harekette bulunmamalarinin
vasitasi olmak Uzere tayin ve tahdit ediliyormus gibidir.

La Haye reglamaninda harp kanun ve adetleri, kanunlara huku-
ki memnuiyet ve ehliyetsizlikler manzarasi iare ederler.

[11 Ernest Nys, Le Droit International, T. IlI, p. 95.
[2] Edmond Picard Belcika ayan azasindan ve Bruxelles yeni Universitesi profe-
sorlerindendir. (ceviren).

[3] Edmond Picard, Etude sur La legislation, la juridiction, la contrainte dans
le droit de la guerre, T. CX des Pandectes Belges.

[4] Oangister Amerika’da bulunan bir caniler cemiyeti &zasina verilen isimdir.
Mdellif bu tabiri kullanmakla harp lehinde olanlari bu cemiyetin azasina benzetmek-
tedir (Ceviren).
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Ernest Nys'in yazdigi Gzere [1] muharrirler harbin yalniz mes-
ruiyeti hakkinda degil, belki medenilestirici roli hakkinda da muta-
lda beyan ederler ; menfaatlarini ayyuka cikarirlar ; nimetlerini teb-
cil ederler ; insanda cesareti, vazifeye sadakati, fedakéarlik ruhunu in-
kisaf ettiren ve milletleri telafisi kabil olmayan inhitattan muhafaza
eden seyin o olduguna isaret ederler. Joseph de Maistre, bir diinya
kanunu olmasi itibaryile harbin bizzat kendisinin I1ahi oldugunu be-
yan ediyor. Pierre Joseph Proudhon onu dlkinin ilhami ve insani-
yetin disiplini olarak tavsif ediyor. Bunlar ahldka muzur olan bos
sOzlerdir.

Hattd bir Edmond Picard bile [2] harbin zaruri bir sey oldugu
telakkisinden kendisini kurtaramadi. Harbi hukuktan istisna etmek-
ten imtina etmis ve hukuki bakimdan harp halini sulh halinden ayir-
makla iktifa etmistir. Belgika kanunlar mecmuasinin CX cu cildinin
bir methalinde harp hukukunun hukuki ayri bir heyeti mecmua, bu
diger sulh hukuku heyeti mecmuasina mumaneat eden bir blok ol-
dugunu yazar.

. Harp hukuku sulh hukukunu gerek heyeti mecmualarinda,
gerek teferruatinda buna hususi bir mevzuat gibi tesir eden zaruri
tadiller viicude getirir, umumi mevzuat adi hukuka tesir eder [3].

Bu micadele mevzuati, sanki hararetli bir rekabete son verme-
nin veya «gangster» lerin [4] hilafina harekette bulunmamalarinin
vasitasi olmak Uzere tayin ve tahdit ediliyormus gibidir.

La Haye reglamaninda harp kanun ve adetleri, kanunlara huku-
ki memnuiyet ve ehliyetsizlikler manzarasi iare ederler.

[11 Ernest Nys, Le Droit international, T. Ill, p. 95.
[2] Edmond Picard Belcika ayan azasindan ve Bruxelles yeni Universitesi profe-
sorlerindendir. (ceviren).

[3] Edmond Picard, Etude sur La legislation, la juridiction, la contrainte dans
le droit de la guerre, T. CX des Pandectes Beiges.

[4] Oangister Amerika’da bulunan bir caniler cemiyeti &zasina verilen isimdir.
Mdellif bu tabiri kullanmakla harp lehinde olanlari bu cemiyetin azasina benzetmek-
tedir (Ceviren).

Adliye Ceridesi
S4 Uncl sene say%: 2 [05 F3:
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zi yuzunden ileri gelen fenaliklar misilld harp fenaliklarini tahdit
etmegi terciibe eder.

Bizzat harbin kendisi gibi 1azimi gayri mufarikler. Zira nedense
bugline kadar harp prensibini insanlarin ¢ogu mahkim etmemis,
terdir, onlara nazaran sadece gaddarligi azaltmak lazimdir.

Ernest Nys'in yazdigi Gzere [1] muharrirler harbin yalniz mes--
ruiyeti hakkinda degil, belki medenilestirici roli hakkinda da mita-
laa beyan ederler ; menfaatlarini ayyuka cikarirlar ; nimetlerini teb-
cil ederler ; insanda cesareti, vazifeye sadakati, fedakarlik ruhunu in-
Kisaf ettiren ve milletleri tel&fisi kabil olmayan inhitattan muhafaza
eden seyin o olduguna isaret ederler. Joseph de Maistre, bir diinya
kanunu olmasi itibaryile harbin bizzat kendisinin I1ah oldugunu be-
yan ediyor. Pierre Joseph Proudhon onu dlkindn ilhami ve insani-
yetin disiplini olarak tavsif ediyor. Bunlar ahlaka muzur olan bos
sozlerdir.

Hattd bir Edmond Picard bile [2] harbin zaruri bir sey oldugu
telakkisinden kendisini kurtaramadi. Harbi hukuktan istisna etmek-
ten imtina etmis ve hukuki bakimdan harp halini sulh halinden ayir-
makla iktifa etmistir. Belgika kanunlar mecmuasinin CX cu cildinin
bir methalinde harp hukukunun hukuki ayri bir heyeti mecmua, bu
diger sulh hukuku heyeti mecmuasina mumaneat eden bir blok ol-
dugunu yazar.

... Harp hukuku sulh hukukunu gerek heyeti mecmualarinda,
gerek teferruatinda buna hususi bir mevzuat gibi tesir eden zaruri
tadiller viicude getirir, umumi mevzuat adi hukuka tesir eder [3].

Bu micadele mevzuati, sanki hararetli bir rekabete son verme-
nin veya «gangster» lerin [4] hilafina harekette bulunmamalarinin
vasitasi olmak uzere tayin ve tahdit ediliyormus gibidir.

La Haye reglamaninda harp kanun ve adetleri, kanunlara huku-
ki memnuiyet ve ehliyetsizlikler manzarasi iare ederler.

[1] Ernest Nys, Le Droit International, T. IlI, p. 96.

[2] Edmond Picard Belgika ayan azasindan ve Hruxelles yeni Universitesi profe-
sorlerindendir. (geviren).

[3] Edmond Picard, Etnde sar La legislation, la juridiction, la contrainte dans
le droit de la guerre, T. CX des Pandectes Belges.

[4] Oangister Amerika’da bulunan bir caniler cemiyeti 4zssina verilen isimdir.
Mauellif bu tabiri kullanmakla harp lehinde olanlari bu cemiyetin dzasina benzetmek-
tedir (Ceviren).
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18 Tlktesrin 1907 tarihinde imza edilen ve imza eden memleket-
lerin mevzuatina sokulan uzlagmalarda reglamanin tesbit ettigi hikmi
bozacak olan muharip taraflarin lizum hasil oldudu taktirde tazmi-
nata tabi tutulacaklarini goriyoruz.

Binaenaleyh meseld, reglamanin 23 dncii maddesinin menettigi
seyler sunlardir :

a) Zehir veya zehirli silahlar kullanmak;

b) Disman millete veya orduya mensup fertleri gammazlikla 6l-
dirmek veya yaralamak;

c¢) Silahlarini birakan veya kendisini midafaa vasitalarina malik
olmayan ve kayitsiz, sartsiz teslim olan bir dismani 6ldirmek veya
yaralamak;

d) Esir ve miltecilere amanverilmiyecegini ilan etmek;

e) Lizumsuz fenaliklara sebep olacak silahlar, mermiler veya
hususi maddeler kullanmak;

f) Dlsmanin mikalemeye mahsus bayragi ile milli bayragini ve-
ya askeri ritbe aldmetlerini ve Uniformasini ve Cenevre uzlasmasi
ile kabul edilen ayirt edici isaretleri bigayrihakkin kullanmak;

g) Harp zaruretleri dolayisi ile mecburen emredilecek olan tah-
rip ve zabt halleri haric olmak Uzere dismam emlakini tahrip veya
zaptetmek;

h) Muhalif taraf tebaalarinin hak ve davalarinin hikimsiz oldu»
gunu, talik ve tehir edildigini veya mahkemelerce gayri kabili kabul
bulundugunu ilan etmek;

Ayni suretle bir miharibe hattd harbin baslamasindan evvel
kendi hizmetinde bulunmus olsalar bile muhalif taraf tebaalarini ken-
di memleketleri aleyhine sevk ve idare edilen harbin icraatinda hisse
almaga zorlamak menedilmistir.

3 Agistos 1914 de bir ka¢ top darbesi, bir ¢ok yasaklarin bizzat
kendileri nazarinda hikimsuz olduklarini anlatti, pek uzun bir zaman
zarfinda kaleme alinan formull, sanki yekdigeri aleyhine tevcih edil-
misgesine karanlik ve bazan da murai bir diplomasi ile yazilmistir.

Suphesiz, alicenap zekalarin ¢ogunda bir harp zulimlerinden
cekinme arzusu mevcuttu. Fakat yiksek bir menfaattan ilham alan
musterek irade ve cemi vicdan, bltin hukimetler tarafindan pek
ylksek bir hakikat gibi ilan edilen milli menfaati engel sayiyordu.

Belki firtinadan muztarip ve kuvvetten dismis bir insaniyet
cikmustir, fakat tek bir memleketin menfaatini tecaviz "eden bir Ul-
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18 Tlktesrin 1907 tarihinde imza edilen ve imza eden memleket-
lerin mevzuatina sokulan uzlagmalarda reglamanin tesbit ettigi hikmi
bozacak olan muharip taraflarin lizum hasil oldudu taktirde tazmi-
nata tabi tutulacaklarini goriyoruz.

Binaenaleyh meseld, reglamanin 23 dncii maddesinin menettigi
seyler sunlardir :

a) Zehir veya zehirli silahlar kullanmak;

b) Disman millete veya orduya mensup fertleri gammazlikla 6l-
dirmek veya yaralamak;

c¢) Silahlarini birakan veya kendisini midafaa vasitalarina malik
olmayan ve kayitsiz, sartsiz teslim olan bir dismani 6ldirmek veya
yaralamak;

d) Esir ve miltecilere amanverilmiyecegini ilan etmek;

e) Lizumsuz fenaliklara sebep olacak silahlar, mermiler veya
hususi maddeler kullanmak;

f) Dlsmanin mikalemeye mahsus bayragi ile milli bayragini ve-
ya askeri ritbe aldmetlerini ve Uniformasini ve Cenevre uzlasmasi
ile kabul edilen ayirt edici isaretleri bigayrihakkin kullanmak;

g) Harp zaruretleri dolayisi ile mecburen emredilecek olan tah-
rip ve zabt halleri haric olmak Uzere dismam emlakini tahrip veya
zaptetmek;

h) Muhalif taraf tebaalarinin hak ve davalarinin hikimsiz oldu»
gunu, talik ve tehir edildigini veya mahkemelerce gayri kabili kabul
bulundugunu ilan etmek;

Ayni suretle bir miharibe hattd harbin baslamasindan evvel
kendi hizmetinde bulunmus olsalar bile muhalif taraf tebaalarini ken-
di memleketleri aleyhine sevk ve idare edilen harbin icraatinda hisse
almaga zorlamak menedilmistir.

3 Agistos 1914 de bir ka¢ top darbesi, bir ¢ok yasaklarin bizzat
kendileri nazarinda hikimsuz olduklarini anlatti, pek uzun bir zaman
zarfinda kaleme alinan formull, sanki yekdigeri aleyhine tevcih edil-
misgesine karanlik ve bazan da murai bir diplomasi ile yazilmistir.

Suphesiz, alicenap zekalarin ¢ogunda bir harp zulimlerinden
cekinme arzusu mevcuttu. Fakat yiksek bir menfaattan ilham alan
musterek irade ve cemi vicdan, bltin hukimetler tarafindan pek
ylksek bir hakikat gibi ilan edilen milli menfaati engel sayiyordu.

Belki firtinadan muztarip ve kuvvetten dismis bir insaniyet
cikmustir, fakat tek bir memleketin menfaatini tecaviz "eden bir Ul-
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18 llktesrin 1907 tarihinde imza edilen ve imza eden memleket-
lerin mevzuatina sokulan uzlasmalarda reglamanin tesbit ettigi hikmu
bozacak olan muharip taraflarin lizum hasil oldugu taktirde tazmi-
nata tabi tutulacaklarini goriyoruz.

Binaenaleyh mesela, reglamanin 23 Uncl maddesinin menettigi
seyler sunlardir :

a) Zehir veya zehirli silahlar kullanmak;

b) Dusman millete veya orduya mensup fertleri gammazlikla 6l-
durmek veya yaralamak;

c¢) Silahlarini birakan veya kendisini mudafaa vasitalarina malik
olmayan ve kayitsiz, sartsiz teslim olan bir dismani 6ldirmek veya
yaralamak;

d) Esir ve miltecilere amanverilmiyecegini ilan etmek;

e) Luzumsuz fenaliklara sebep olacak silahlar, mermiler veya
hususi maddeler kullanmak;

f) Dlsmanin mukéalemeye mahsus bayragi ile milli bayragini ve-
ya askeri rutbe aldmetlerini ve Uniformasini ve Cenevre uzlasmasi
ile kabul edilen ayirt edici isaretleri bigayrihakkin kullanmak;

g) Harp zaruretleri dolayisi ile mecburen emredilecek olan tah-
rip ve zabt halleri hari¢ olmak Uzere dismam emlékini tahrip veya
zaptetmek;

h) Muhalif taraf tebaalarinin hak ve davalarinin hikiimsiz oldu-
gunu, talik ve tehir edildigini veya mahkemelerce gayri kabili kabul
bulundugunu ilan etmek;

Ayni suretle bir miharibe hattd harbin baslamasindan evvel
kendi hizmetinde bulunmus olsalar bile muhalif taraf tebaalarini ken-
di memleketleri aleyhine sevk ve idare edilen harbin icraatinda hisse
almaga zorlamak menedilmistir.

3 Agistos 1914 de bir kac¢ top darbesi, bir cok yasaklarin bizzat
kendileri nazarinda hiukimsuz olduklarini anlatti, pek uzun bir zaman
zarfinda kaleme alinan formili, sanki yekdigeri aleyhine tevcih edil-
miscesine karanlik ve bazan da murai bir diplomasi iie yazilmistir.

Siiphesiz, alicenap zekélarin ¢ogunda bir harp zulimlerinden
cekinme arzusu mevcuttu. Fakat yiksek bir menfaattan ilham alan
musterek irade ve cemi vicdan, bitin hikimetler tarafindan pek
yuksek bir hakikat gibi ilan edilen milli menfaati engel sayiyordu.

Belki firtinadan muztarip ve kuvvetten dismis bir insaniyet
citkmustir, fakat tek bir memleketin menfaatini tecavuz leden bir ul-
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kinin pek vazih bir anlayisina malik olan bir insaniyet. Milletler
Cemiyeti paktl yalniz bir Uslip vazifesi degildir. O &zasindan o'an
milletleri bir batun iginde topluyor, birincileri kendi 6z arzulan ile,
fakat musterek olan cereyana ve tazyika mukavemet etmesini bilme-
yen digerlerini zorla. Bu, hakem usuli ile yapilan eski uzlasmrlarda
bulunmayan icbar unsurunun iadesinden ibarettir.

Bu hal, ceza hukukuna ait is’erde yeni ufuklar agiyor.

Filhakika, hermemlekette ve her milletin sinesinde Devletin mer-
kezi kuvveti, sahsi intikam Kkinlerini ve arzularini sustururdu, boyle-
ce bir gin, her hakim milletin izzetinefsi Ustiinde, her ferdin ve her
milletin menfaatine musait bir milletlerarasi adalet yukselecektir.

Slphesiz, heniiz bugin mahir zekalar mutereddit kaliyorlar.
1924 de Milletler Cemiyeti tarafindan milletlerarasi hukukun tedricen
kanunname halinde tedvini icin Ehlihibreler komitesi ihdas edildigi
sirada bos yere MGsyO Brierley ve Ch. de Visscher'den mutesekkil
bir tali komite, kendi arazisi haricinde islenen suclar sebebi ile Dev-
letlerin cezai salahiyetinin prensiplerini uzlasma yolu ile tayin etmek
imkanini tetkik isi ile tavzif edildi. Bazi tekliflerin cezai salahiyet
intilaflarinin halihazir genisligini daraltabilecegini zaneden Mdsy6
Ch. de visseher'in yerine ragmen mesele terk edildi.

Ahiren 1930 da La Haye konferansinda. Mdsy0 Guerrero, kendi
muesseselerine mutekabil bir hirmetle bagh olan Devletlerin hali
hazirda teskilatinda her hangi bir zamanda milli hakimler heyetinin
ustiinde hususi  bir hakim ihdasini istemenin garip olacagini bir
mutearife olarak beyan etti.

Fakat bu, hikumran kuvvetin mahalli itibarina dayanan siyasi
terbiyemizin bir bakiyesinden ibarettir. Halen kazanilan tecriibe ve
La Haye Daimi Divaninin ictihadi bize bu noktainazarin pek yakinda
terk edilecegini Umit ettiriyor.

Yeni durum almanin birinci bir delili ¢ok yeni olan mucrimlerin
ladesi kanunlarinda bulunur. Meselda 10 Mart 1927 tarihli fransiz
kanununa bakiniz. Micrimlerin iadesi siyasi nezaket ve miicameleye
aayanan iki tarafh bir uzlasma neticesi olmaktan cikmistir. O adli
makam tarafindan tasdik ve emredilen kanuni bir vazife olmak itibari
ile en azi Idar? bir tedbirdir. Tnteretatik ve beynelmilel hukuk ka-
ideleri ile HukUmetlere ylklenilen bir vazifedir.

Itham edilecedi yer.4S&lursa olsun takibati digerine tahmil
edecek beynelmilel kar*kt@ 4lan suglarin takibatina diger bir ma-
hal el koyacaktir. 5 ,



Ceza hiikukunun birlestirilmesi ve milletlerarasi ceza adaleti 101

kinin pek vazih bir anlayisina malik olan bir insaniyet. Milletler
Cemiyeti paktl yalniz bir Uslip vazifesi degildir. O &zasindan o'an
milletleri bir batun iginde topluyor, birincileri kendi 6z arzulan ile,
fakat musterek olan cereyana ve tazyika mukavemet etmesini bilme-
yen digerlerini zorla. Bu, hakem usuli ile yapilan eski uzlasmrlarda
bulunmayan icbar unsurunun iadesinden ibarettir.

Bu hal, ceza hukukuna ait is’erde yeni ufuklar agiyor.

Filhakika, hermemlekette ve her milletin sinesinde Devletin mer-
kezi kuvveti, sahsi intikam Kkinlerini ve arzularini sustururdu, boyle-
ce bir gin, her hakim milletin izzetinefsi Ustiinde, her ferdin ve her
milletin menfaatine musait bir milletlerarasi adalet yukselecektir.

Slphesiz, heniiz bugin mahir zekalar mutereddit kaliyorlar.
1924 de Milletler Cemiyeti tarafindan milletlerarasi hukukun tedricen
kanunname halinde tedvini icin Ehlihibreler komitesi ihdas edildigi
sirada bos yere MGsyO Brierley ve Ch. de Visscher'den mutesekkil
bir tali komite, kendi arazisi haricinde islenen suclar sebebi ile Dev-
letlerin cezai salahiyetinin prensiplerini uzlasma yolu ile tayin etmek
imkanini tetkik isi ile tavzif edildi. Bazi tekliflerin cezai salahiyet
intilaflarinin halihazir genisligini daraltabilecegini zaneden Mdsy6
Ch. de visseher'in yerine ragmen mesele terk edildi.

Ahiren 1930 da La Haye konferansinda. Mdsy0 Guerrero, kendi
muesseselerine mutekabil bir hirmetle bagh olan Devletlerin hali
hazirda teskilatinda her hangi bir zamanda milli hakimler heyetinin
ustiinde hususi  bir hakim ihdasini istemenin garip olacagini bir
mutearife olarak beyan etti.

Fakat bu, hikumran kuvvetin mahalli itibarina dayanan siyasi
terbiyemizin bir bakiyesinden ibarettir. Halen kazanilan tecriibe ve
La Haye Daimi Divaninin ictihadi bize bu noktainazarin pek yakinda
terk edilecegini Umit ettiriyor.

Yeni durum almanin birinci bir delili ¢ok yeni olan mucrimlerin
ladesi kanunlarinda bulunur. Meselda 10 Mart 1927 tarihli fransiz
kanununa bakiniz. Micrimlerin iadesi siyasi nezaket ve miicameleye
aayanan iki tarafh bir uzlasma neticesi olmaktan cikmistir. O adli
makam tarafindan tasdik ve emredilen kanuni bir vazife olmak itibari
ile en azi Idar? bir tedbirdir. Tnteretatik ve beynelmilel hukuk ka-
ideleri ile HukUmetlere ylklenilen bir vazifedir.

Itham edilecedi yer.4S&lursa olsun takibati digerine tahmil
edecek beynelmilel kar*kt@ 4lan suglarin takibatina diger bir ma-
hal el koyacaktir. 5 ,
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kinun pek vazih bir anlayisina malik olan bir insaniyet. Milletler
Cemiyeti paktl yalniz bir GslOp vazifesi degildir. O azasindan o'an
milletleri bir butin iginde topluyor, birincileri kendi 6z arzulan ile,
fakat misterek olan cereyana ve tazyika mukavemet etmesini bilme-
yen digerlerini zorla. Bu, hakem usuli ile yapilan eski uzlasmrlarda
bulunmayan icbar unsurunun iadesinden ibarettir.

Bu hal, ceza hukukuna ait is’erde yeni ufuklar agiyor.

Filhakika, hermemlekette ve her milletin sinesinde Devletin mer-
kezi kuvveti, sahsi intikam Kinlerini ve arzularini sustururdu, boyle-
ce bir gun, her hakim milletin izzetinefsi Ustiinde, her ferdin ve her
milletin menfaatine musait bir milletlerarasi adalet ylkselecektir.

Slphesiz, henuz bugin mahir zekalar mutereddit kalyorlar.
1924 de Milletler Cemiyeti tarafindan milletlerarasi hukukun tedricen
kanunname halinde tedvini igin Ehlihibreler komitesi ihdas edildigi
sirada bos yere Mosy0 Brierley ve Ch. de Visscher'den mitesekkil
bir tall komite, kendi arazisi haricinde islenen suclar sebebi ile Dev-
letlerin cezai sal&hiyetinin prensiplerini uzlasma yolu ile tayin etmek
imkanini tetkik isi ile tavzif edildi. Bazi tekliflerin cezai salahiyet
intilaflarinin halihazir genisligini  daraltabilecegini zaneden Mosyd
Ch. de visseher’in yerine ragmen mesele terk edildi.

Ahiren 1930 da La Haye konferansinda. Mésy6 Guerrero, kendi
muesseselerine mutekabil bir hirmetle bagh olan Devletlerin hali
hazirda teskilatinda her hangi bir zamanda milli hakimler heyetinin
Ustiinde hususi bir hakim ihdasini istemenin garip olacagini bir
mutearife olarak beyan etti.

Fakat bu, hukumran kuvvetin mahalli itibarina dayanan siyasi
terbiyemizin bir bakiyesinden ibarettir. Halen kazanilan tecriibe ve
La Haye Daimi Divaninin ictihadi bize bu noktainazarin pek yakinda
terk edilecegini Umit ettiriyor.

Yeni durum almanin birinci bir delili ¢ok yeni olan micrimlerin
iadesi kanunlarinda bulunur. Meselda 10 Mart 19G7 tarihli fransiz
kanununa bakiniz. Muicrimlerin iadesi siyasi nezaket ve micameleye
dayanan iki tarafli bir uzlasma neticesi olmaktan cikmistir. O adli
makam tarafindan tasdik ve emredilen kanuni bir vazife olmak itibari
ile en azi Idari bir tedbirdir. Interetatik ve beynelmilel hukuk ka-
ideleri ile Hikumetlere ylklenilen bir vazifedir.

itham edilecedi yer,4Sf»"plursa olsun takibati digerine tahmil
edecek beynelmilel kar™iktj™i,,alain suclarin takibatina diger bir ma*
hal el koyacaktir. '
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Boylece yavas yavas suglunun meydana c¢ikarildigr veya yaka-
landigi memleket hakiminin am ve samil bir saldhiyeti meydana
gelecektir. Ceza Kanununun alicenap prensiplerinin birlestirildigi ve
hikmolunacak muhtelif cezalarin ve emniyet tedbirlerinin muadelet
leri teessis ettigi anda bitin mahkemeler huzurunna ayni hakkani-
%/elt ile muamele géren mittehemin adaletsizlikten korkmasina mahal

almaz.

Bu halin son derecede mihim ve hakikaten yeni olan neticele-
rini sezmek gic¢ dir sey degildir : Bizzat Devletlerin gaddar ve fai-
desiz harplerin yerine kaim olan adalete inkiyadi. Ve hakikaten
devletler, bir heyetin &zasi iseler hakiki bir milletlerarasi hukuku
olacak olan interetatik bir hakkin minasebetlerinin hukuki kaide-

sinden kurtulabilirler mi?

Bugiine kapar mevcut olmiyan metin ve mieyyideyi yeni tes-
kilatta bulmak Uzereyiz. Artik bunlar, milletlerarasi mdinasebetleri
kaide altina alacak olan emirleri kaydedecek olan iki tarafli veya
muteaddit tarafli uzlasmalar da degildir. Tesril bir kuvvet teskil
eden Milletler Cemiyetinin cihan vicdan sukdtunun izleri mesabesin-
de olan kararlan, hattd kendi ihtiyariyle mizakerelerin disinda kal-
mis olsalar bile bitiin Devletler icin mecburidir.

Mieyyideye gelince, eger bunlardan biri halkin iradesine aykiri
gidecek olursa bir kanunun icrasini temin eden asker kuvveti de-
gildir. EQer askeri kuvveti bu maksat icin kullantlirsa milletler
hiddetlenirler askerler silahini kendi zabitlerine cevirirler. Eger
milletlerarasi kanun cemi ve vicdanin umumi telékkisini ifade edi-
yorsa milletler arasi bir orduya malik olmak lazim degildir. Eger
bu kanun dogru ise dinyanin musterek faaliyeti ona hirmet ettir-
mek icin kifayet edecektir.

Fakat bunun hak olmasi icin ve onu tatbik etmek icin hakem
usulti degil bitaraf bir mahkemenin, bir adalet divaninin mevcudiyeti
lazimdir.

Cok sukdr, uzun bir zamandanberi buna alisdi§gimiz icin mah-
keme fikri artik arsiz bir istihza mavzuu degildir.

1891 de Roma’da toplanan Sulh kongresi milletlerarasi bir ceza
divaninin tesisi fikrini ileri surdi. Mdttefikler 1914 harbinden sonra
buna derin ihtiyag hissettiler.

Hattd gariptir ki Versailles muahedesi Almanya imparatorlugun

muhakeme etmek icin onun hususi surette teskilini derpis etti. Bu
muahedenin 227 ve muteakip maddeleri. Muttefik Devletlerle bunlara
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iltihak eden diger Devletlerin milletlerarasi ahléka ve muahede ile
takdis edilen otoriteye karsi vukubulan hakaretinden dolayi eski
Almanya imparatoru Il inci Guillaume de Hohenzolern’i itham et-
tiklerini beyan eder. Bes blylk Devlet tarafindan mutekabilen tayin
edilecek bes hakimden mitesekkil bir mahkeme teskil edilecekti: Bir-
lesik Amerika, Blyuk Britanya, Fransa, Italya, ve Japonya; bu mah-
keme milletlerarasinda pek miesses siyasi prensiplere ve milletler
arasi ahlaka nazaran hikium verecekti.

Ne yuksek buluslar ve ne fena hatalar halitasi |
Ne dalalet ki bu mahkeme sadece ithamcilardan mutesekkildir |

iptidai esas kaidelerin tam bir unutulmasi : kanunsuz cirim ol-
maz, kanunsuz ceza olmaz.

Bundan tarhin pek muhim vesikalarindan birinde goérilen bu
gulung fikre asla fasila verilmedigi de anlasiliyor.

Fakat bir mahkeme fikri orada bulunuyordu. Milletler Cemiyeti
Paktinin 14 unct maddesi ¢ok musahhas bir ifade kabul etti. «Konsey,
Milletlerarasi daimi Adalet Divani hakkinda bir proje hazirlamak
ve Milletler Cemiyeti &zalarinin tasvibine arzetmekle mukelleftir».
13 lIkkanun 1920 tarihinden itibaren Milletler Cemiyetinin genel Asam-
blesi Divanin Statiisiint kabul etti. Birinci maddesi: «1899 ve 1907 La
Haye uzlasmalari ile teskil edilen Hakem Divani ile Devletlerin ken-
di ihtilaflarinin sureti hallini serbestge tevdide sadik kaldiklari hu-
susi hakem mahkemelerinden ayri olarak paktin 14 Gncli maddasine
tevfikan bir Milletlerarasi daimi Adalet Divani tesis edilmistir.

Bu defa, secilmesi tarafsizli§i ve ehliyetliligi temin eden hakim-
lerden mutesekkil bir Divana malikiz. Muhakeme usull, hattd giyabi
muhakeme usulll tanzim olunmustur. Muhakeme celselerinin aleni-
yeti kararlarin ancak hakimlerin hukuki vicdanindan milhem olma-
sini temin eder. Divanin Kkararlari gercekten milliligin Ustinde sup-
ranationale olan bir kaza merciinin mecburi iztirari olan hiukiumle-
ridir. Bu Divan daimidir. Bizi belki kanli muharebelerden c¢ekindi-
recek olan kararlari ile bir ¢cok davalara son verdi. Fakat fertlerin ve
Devletlerin curimlerini muhakeme edebilen bir Ceza Divani teskili
icin atilacak bir adim kaliyor.

1925 tenberi baron Descamps, Milletler Cemiyeti tarafindan ha-
vale edilecek olan ve hususiyle evrensel Devletler hukuku aleyhinde
bulunan clrimleri muhakeme etmek icin bir Milletlerarasi Yuksek
ceza Divani projesi hazirladi. Bu proje Devletler Cemiyetinin Hukuk-
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cular Komitesi tarafindan muzakere ve tadil edildi ve Milletler Ce.
miyetinin Konseyi vasitasiyle ve musait reyle Milletler Cemiyetinin
Genei Asamblesine gonderdi.

Asamble bu sirada meselenin zamani gelmis olmadigina karar
verdi. Projenin muzakeresi geri birakildi.

International Law Association 1923 te Stockholm’de ve 1926 da
Viyana'da bu fikri tekrar ele aldi. Milletlerarasi Ceza Hukuku Ce.
miyeti 1924 denberi bir Milletlerarasi Ceza Divani miessesesini tav-
siye etmekten geri durmadi. Madrid’den Mdsy6 Quintiliano Saldana,
Paris’ten Mosy0 Donnedieu de Vabres ve Maurice Travers, Misir
ylksek Istinaf Mahkemesi fahri &zasindan Mosyd Calojanmi, Jassy Uni-
versitesinden V. Pella ve ilme ve pratike mensup diger sahsiyetler,
fertlere ve milletlere adalet temin edecek tarzi genisletmek icin
Milletler arasi Ceza Hukuku miessesesini tamamlamak (zere bir Yk-
sek ceza Adaleti Divani teskilini istiyen nesriyatta bulunmak mak-
sadi ile bir ileri karakol teskil ettiler [1].

Kellog paktinda yazili olan maliimat insaniyete «Asla 6ldiirme-
yeceksin» dendikten sonra, yalniz o zaman, tefevvih edilen bos s6z-
lerden ve kof cumlelerin tekrarindan baska bir sey olacaktir.

Evveld harbin hukukun disinda oldugunu ve kanunun disinda
birakilmasi icap ettigini ka arlastirmak lazimgeldi, bu kendiliginden
olup gidiyor. Fakat halen Upsala Universitesinden profesor Oesten
tnden’in Berlin Hochschule f(ir politik'inde verdigi bir konferansinda
pek iyi hatirlattigr Gzere Milletler cemiyeti, bir Devletin sinesinde
makamlarin ve polisin gosterdigi icra kuvveti ile kabili mukayese
bir icra kuvvetini iradesi altinda bulundurmuyor.

lleride milletlerarasi hukukun”etrafmda tek&mil edecedi bir
mihver mesabesinde olan mudafaa ve mukabil hiicum tedbirlerinin
mitecavizine karsi derpis edilen fikir budur [2]. Bir yiksek Ceza
Adaleti Divani ihdasi bu tekamuilin zaruri muhassalasi ve bu vechile
vazedilen meselenin pek mikemmel bir hal suretidir.

Binaenaleyh hirsizlar, yol kesiciler ve kaatiller teskil edilen cemi,
yet aleyhine olarak birlestikleri vakit bu divan muiiteselsel kefalet

[1] 1926 da Bri xelles’de toplanan birinci Milletlerarasi Ceza Hukuko kongresi
zabitlarinda buknan bir Milletlerarasi Daimi Ceza Divani ihdasi hakkiudaki on iki
rapor ile mikayese ediniz.

[2] Prof. O. Vunden, La gnerre d’agressi comme probleme de drcit intematio-
nale — Publications de la Conciliation intemalionale,de la Dotation Carnegie BuUe-
tin No. 6. 1930
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olup gidiyor. Fakat halen Upsala universitesinden profesor Oesten
Unden’in Berlin Hochschule fur politik'inde verdigi bir konferansinda
pek iyi hatirlattigr Gzere Milletler cemiyeti, bir Devletin sinesinde
makamlarin ve polisin gosterdigi icra kuvveti ile kabili mikayese
bir icra kuvvetini iradesi altinda bulundurmuyor.

Ileride milletlerarasi hukukun“etrafinda tekamil edecegi bir
mihver mesabesinde olan midafaa ve mukabil hicum tedbirlerinin
mutecavizine karsi derpis edilen fikir budur [2]. Bir yiksek Ceza
Adaleti Divani ihdasi bu tek&mdalin zaruri muhassalasi ve bu vechile
vazedilen meselenin pek mikemmel bir hal suretidir.

Binaenaleyh hirsizlar, yol kesiciler ve kaatiller teskil edilen cemi,
yet aleyhine olarak birlestikleri vakit bu divan muteselsel kefalet

[1] 1926 da Bri Kelles'de toplanan birinci Milletlerarasi Ceza Hukukn kongresi
zabitlarinda bulcnan bir Milletlerarasi Daim! Ceza Divani ihdasi hakkiudaki on iki
rapor ile mikayese ediniz.

[2] Prof. O. Vunden, La gnerre d’agressi comme probldme de drclt Intematlo-
nale — Publications de la Conciliation internalionale.de la Dotation Carnegie Bullo-
tin No. 6. 1930 \ Q
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vazifesine dahil olur! Bu, ne tesirsiz kalan pek buylk bir siddet, ne
de sildhlanmanin ve ordularin faidesiz kalan egoist bir takviyesi ile-
dir. Ancak adalet iledir. Bu, adalete asla gaip etmeme@e mecbur ola-
cagl karakteri, umumiyetin karakterini iade etmektedir. Adalet, ne
minferit istihatlara ne de cem’l impdrialismelere bais olmustur. Ada-
let bir iyilik Bontd gibidir ve &teki gibi murekkeptir. Curim hakka
tecavliz ettigi vakit bos yere onu inkar etmege calisir. Hak, ciirme
meydan okur ve onu imha ederek kendisini takviye ve teyit eder.
Vicudun kanina ve uzuvlarina mikroplar hiicum ettigi vakit onlari
imha i¢in micadele eder; inatlasan uzuvlar kendilerini kuvvetlendi-
rirler. Boylece clrme karsi muzaffer olan adalet dinyayl daha iyi
muhafaza eder ve kurtulan milletleri pek parlak bir nur ile aydinlatir.

Fakat adalet haktir. O ne kor intikamdir, ne de kardes oldlren
harptir.

Ahi Bize 1914 de bu harbin hak icin oldugu, harbi ilga harbi
oldugu, son harp oldugu sdylendi! Yalan, mahsus yalan! Sarhos ken-
disine icki vermek suretiyle tedavi edilir mi? Eger son damlayi icti-
gine yemin ederse, ondan daha icecek taraamiyle alkolik kalarak ye-
minini bozacaktir. Ask fuhusla tedavi edilir mi? Alakasini kesmez-
den evvel son bir buse icin Israrda bulunan geng asik, iyice inani-
niz ki kactigi asklarin icinde zincirlenmis kalacaktir!

Harp harple ilga edilemez.

Son harp yoktur.

Binaenaleyh, kanin aktigi 1914 ten sonra, eger sakinilmiyacak
olursa, yine akacaktir!

EQer harple micadele edilmek isteniyorsa, bu, ona tedarik edile-
cek hak ve adalet ile olur. Harp bir cinayettir. Giinahi affolunmiyan
bir cinayet. Devletler hukuku cinayeti, bunun takibi Adalet Divanla-
rina vicut verir.

Hattd harple, sulh vasitasiyle bile miicadele edilemez. Ciinki yal-
niz sulh isteyen harp ic¢in silahlanmaga mecburdur.

Fakat hakki tatbik eden tarafsiz adalet insiyaklari ve ihtiraslari
maglup etmege muktedirdir. Cinayet ve harp insanlar arasinda oldu-
gu kadar Milletler ve devletler arasinda da ancak adalet ve iyilik-
le ilga edilecektir.
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No: 10

2311 sayili kanun Uzerinde bir tetkik munasebetiyle

6z0 : 2311 sayih kanuna tabi suglarin
takibi sikayete bagh oldugu H.

Yazan

Cetin ABDALI
Kiltahya Adir Ceza Azasi

Kiymetli meslektasimiz Hekimhan C. Mduddeiumumisi Ziya Arda-
han hukuki bilgiler mecmuasinin 942 senesi Agustos ay! nlishasinda
bu mevzu etrafinda nesrolunan yazilarinda aynen soyle demektedir:
[2311 sayill kanunun 2 inci maddesinde «tecaviizii def edilen kimse
mahkeme karariyle kendisine teslim edilmeksizin o gayri menkule
tekrar tecaviiz ederse birinci maddeye gore tecaviizii def edilmekle
beraber sulh mahkemesince bir aydan alti aya kadar hapis veya bes
liradan elli liraya kadar agir para cezasina mahkim edilin diye ya-
zilidir. Goruluyor ki madde metninde (mutazarririn sikéyeti Gzerine)
diye bir kayit ve sarahat yoktur. C. Miuddeiumumisinin bdyle bir
hadiseye re*sen de Iittila kesbetse sikayete bakmaksizin dava acma-
st lazimdir. Sikayete bagli oldugu gosterilmiyen suclarin re’sen ta-
kibi ceza hukukunun umumi hikdmleri iktizasindandir. T. C. K. nun
10 uncu maddesinde de bu kanundaki hiktmler hususi ceza kanun-
larinin buna muhalif olmayan mevaddi hakkinda da tatbik olunur, de-
nilmistir. Hususi kanun olan 2311 sayili kanunda bu hususta sara-
hat ta olmadigina gore 2 inci maddedeki sucun feragatle disen ne-
viden olmamasi icap edecedi mitlaa edilerek aksine olarak verilen
Hekimhan sulk ceza mahkemesinde (Idari men karari hilafina tekrar
midahale eylemekten maznun sahislar hakkinda davacinin davadan
feragatine mebni suclular hakkindaki hukuku @mme davasinin dusu-
rilmesine) dair olan 13/3/941 tarihli kararin Hekimhan C. Middiumu-
miligi tarafindan (2311 sayili kanunun ikinci maddesinde mevzu su-
cun sikayete bagh bulundugu gosterilmemesine ve sikayete bagh bu-
lundugu gosterilmiyen suclarin re’sen takip edilmesi ceza kanunu
umumi hikdmleri iktizasindan olup T. C. K. nun 10 uncu maddesin-
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No: 10

2311 sayili kanun Gzerinde bir tetkik munasebetiyle

06zl : 2311 sayili kanuna tabi sucglarin
takibi sikéyete bagl oldugu H.

Yazan

Cetin ABDAWLI
Kitahya Agdir Ceza Azasi

Kiymetli meslektasimiz Hekimhan C. Mduddeiumumisi Ziya Arda-
han hukuki bilgiler mecmuasinin 942 senesi AJustos ayl nlshasinda
bu mevzu etrafinda nesrolunan yazilarinda aynen séyle demektedir:
[2311 sayili kanunun 2 inci maddesinde «tecavizi def edilen kimse
mahkeme karariyle kendisine teslim edilmeksizin o gayri menkule
tekrar tecavlz ederse birinci maddeye gore tecavizi def edilmekle
beraber sulh mahkemesince bir aydan alti aya kadar hapis veya bes
liradan elli liraya kadar agir para cezasina mahk(im edilir» diye ya.
zilidir. Goruluyor ki madde metninde (mutazarririn sikayeti Gzerine)
diye bir kayit ve sarahat yoktur. C. Muddeiumumisinin boyle bir
hadiseye remsen de ittila kesbetse sikayete bakmaksizin dava acma-
st lazimdir. Sikayete bagl oldugu gosterilmiyen suclarin re’sen ta-
kibi ceza hukukunun umumi huktumleri iktizasindandir. T. C. K. nun
10 uncu maddesinde de bu kanundaki hukumler hususi ceza kanun-
larinin buna muhalif olmayan mevaddi hakkinda da tatbik olunur, de-
nilmistir. Hususi kanun olan 2311 sayili kanunda bu hususta sara-
hat ta olmadigina gore 2 inci maddedeki sucun feragatle disen ne-
viden olmamasi icap edecegi mitlaa edilerek aksine olarak verilen
Hekimhan sulk ceza mahkemesinde (Idari men karari hilafina tekrar
mudahale eylemekten maznun sahislar hakkinda davacinin davadan
feragatine mebni suclular hakkindaki hukuku @mme davasinin dusu-
rilmesine) dair olan 13/3/941 tarihli kararin Hekimhan C. Middiumu-
miligi tarafindan (2311 sayili kanunun ikinci maddesinde mevzu su-
cun sikayete bagh bulundugu gosterilmemesine ve sikéyete bagl bu-
lundugu gosterilmiyen suclarin re’sen takip edilmesi ceza kanunu
umumi hikimleri iktizasindan olup T. C. K. nun 10 uncu maddesin-
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ce umumi ceza hukumlerinin hususi ceza hikumlerinde de tatbiki
lazim gelecegine ve usult hikidmlerinde umumi kanun olmasi itiba-

riyle hususi suclarda cereyan etmesi icabedecedine ve hadisede da-
vacinin bir sikayet istidasi tzerine C. Muddeiumumiligince ise vazi-
yed edilmesi hadisenin sikayete bagli oldugunu gosteremiyecegine
gore davanin feragatle duser nevinden oldugunu kabul edilerek dis-
me karari verilmesi) yolsuzlugundan bahsile temyiz edilmisti. Yuk
sek Temyiz mahkemesi 3 Uncu ceza dairesinin 9918 Esas 10024 Ka-
rar sayil Kkarariyle: (Temyiz itirazlari kararin dayandigi mucip se-
beplere gore varit olmadigindan reddiyle hilkmin tebligname vechile
tasdikina 10-12 941 tarihinde ittifakla karar verildi) diye hukim tas-
dik edilmistir. Yine Temyiz Mahkemesi 3 Unclu ceza dairesi 10043
Esas ve 10025 Karar sayili ve 10/12/941 tarihli ilamiyle (temyiz iti-
razlari kararin dayandigi mucip sebeplere goére varit olmadigindan
hikmin tebligname vechile tasdikina) karar verilmistir. Bu hsusta
Yiksek Adliye Vekaletinin kanuni matalaalari sorulmus olup 18/2/942
tarih ve 141/47 sayih yazilarinda re’sen takibi icap eden gayri menku-
le tecaviziin define dair ve 2311 sayili kanunun ikinci maddesinde
yazili sugtan zarar goren sahsin dava ve muidahaleden”vaz gegmesi hu-
kuku amme davasina bir tesir etmiyecegi bildirilmektedir. Kanaati
mizce bu izah edilen sebeplere gdre bu suca ait dava re’sen takibi
iktiza eden bir @amme davasidir, bu bakimdan feragatin hukuku &mme
davasina tesiri yoktur. Yiksek temyiz mahkemesi sulh mahkemesi-
sinin esbabl mucibeye istinat etmiyen ve yalnizca bu sucun fera-
gatle dusecegine isaret ederek amme davasinin feragate mebni di-
striilmesine dair olan kararini yukarda arzedildigi sekilde ittifakla
tasdik etmistir. Hukukgularin bu husustaki fikirleri beklenmektedir.
Kendilerinin bu husus Uzerinde distinmelerini temin etmissem mem-
nun olurum.]

Biz bu hususta kiymetli meslektaslarimizin rey ve mitalaalarina
maatteessuf istirak edemiyecegiz. Acizane kanaatimize gore 2311 sayili
kanuna tabi suclar hakkinda takibat icrasi

1 — Sikayete baghdir.

2 — Feragetle kabili sukut efaldendir.

Sikayete baghdir. Clnkl gayri menkule tecaviziin define dair
kanunun tatbik seklini goOsterir 25/12/933 tarihli nizamnamenin bi-
rinci maddesinde «gayri menkule baskasi tarafindan miidahele olun-

dugunu goren kimse tecaviiziin defi ve eski halin iadesi icin"vila-
yette valiye kazada kaymakama nahiyede nahiye muduriine miura-
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beplere gore varit olmadigindan reddiyle hikmin tebligname vechile
tasdikina 10-12 941 tarihinde ittifakla karar verildi) diye hikim tas-
dik edilmistir. Yine Temyiz Mahkemesi 3 Uncl ceza dairesi 10043
Esas ve 10025 Karar sayili ve 10/12/941 tarihli iiamiyle (temyiz iti-
razlari kararin dayandi§i mucip sebeplere gore varit olmadigindan
hikmin tebligname vechile tasdikina) karar verilmistir. Bu hsusta
Yuksek Adliye Vekaletinin kanuni mitalaalari sorulmus olup 18/2/942
tarih ve 141/47 sayili yazilarinda re’sen takibi icap eden gayri menku-
le tecaviziin define dair ve 2311 sayili kanunun ikinci maddesinde
yazil suctan zarar goren sahsin dava ve mudahaleden®vaz gegmesi hu-
kuku d&mme davasina bir tesir etmiyecedi bildirilmektedir. Kanaati
mizce bu izah edilen sebeplere gore bu suca ait dava re’sen takibi
iktiza eden bir &mme davasidir, bu bakimdan feragatin hukuku &mme
davasina tesiri yoktur. Yuksek temyiz mahkemesi sulh mahkemesi-
sinin esbabl mucibeye istinat etmiyen ve yalnizca bu sucun fera-
gatle dusecegine isaret ederek &mme davasinin feragate mebni du-
strtlmesine dair olan kararini yukarda arzedildigi sekilde ittifakla
tasdik etmistir. Hukukgularin bu husustaki fikirleri beklenmektedir.
Kendilerinin bu husus Uzerinde distnmelerini temin etmissem mem-
nun olurum.]

Biz bu hususta kiymetli meslektaslarimizin rey ve mutaléalarina
maatteessuf istirak edemiyecegiz. Acizane kanaatimize gore 2311 sayili
kanuna tabi suclar hakkinda takibat icrasi

1 — Sikayete baglidir.

2 — Feragetle kabili sukut efaldendir.

Sikayete baghidir. Cinkl gayri menkule tecaviziin define dair
kanunun tatbik seklini gosterir 25/12/933 tarihli nizamnamenin bi-
rinci maddesinde «gayri menkule baskasi tarafindan midahele olun-

dugunu goren kimse tecaviiziin defi ve eski halin iadesi icin.vila-
yette valiye kazada kaymakama nahiyede nahiye muadirine mdra-



108 Adliye Ceridesi

caat edebilir.> denilmektedir. Hattd nizamnamenin ikinci maddesinde
de cZilyet tecaviiz ve midahalenin vukuunu 6grenir 6grenmez mi-
racaata mecburdur. Makul sebeplere binaen miracaat ittila tarihin-
den itibaren bir ay gegmez. Bu muddet gectikten sonra muracaat
vukubulursa mistekiye mahkemeye gitmesi tenbih olunur» denmek
suretiyle mistekinin sikayeti middetle de mukayyet kilinmistir. Kiy-
metli meslektasimizin altini ¢izdigimiz fC ! Muddei Umumisinin bdyle
bir hadiseye resen ittila kesbetse sikdyete bakmaksizin dava agmasi
lazimdir.» yolundaki mditaldasinin malkiyet hakkina bir tecaviiz ola.
rak kabul ve telékkisi de mumkunddr. Bilfarz Ahmedin filan mahal-
de bir tarlasi oldugunu bilen C:. Muddei Umumisi Mehmedin bu tar-
lay1 surup ektigini goriince Ahmedin sikayeti olmadigi halde Meh-
met hakkinda takibat yapabilecek demektir. Bu sebeple sorguya ce-
kilen Mehmedin tarlayr Ahmetle yariya ektigini sdylemesi ve Ahme-
din keyfiyeti tasdik etmesi hususunu C: Middei Umumisinin takiba-
tina mani olamamasi lazimgelir ki bu da akla ve mantika muhalif di-
ser. 2311 sayil kanuna tabi suglarip sikayete bagh oldugu bu suret,
le anlasildiktan sonra bunlara ait davalarin ceza kanununun 99 un-
cu maddesine gore feragatle diisecegini kabul etmek bir zarurettir.
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caat edebilir.> denilmektedir. Hattd nizamnamenin ikinci maddesinde
de cZilyet tecaviiz ve midahalenin vukuunu 6grenir 6grenmez mi-
racaata mecburdur. Makul sebeplere binaen miracaat ittila tarihin-
den itibaren bir ay gegmez. Bu muddet gectikten sonra muracaat
vukubulursa mistekiye mahkemeye gitmesi tenbih olunur» denmek
suretiyle mistekinin sikayeti middetle de mukayyet kilinmistir. Kiy-
metli meslektasimizin altini ¢izdigimiz fC ! Muddei Umumisinin bdyle
bir hadiseye resen ittila kesbetse sikdyete bakmaksizin dava agmasi
lazimdir.» yolundaki mditaldasinin malkiyet hakkina bir tecaviiz ola.
rak kabul ve telékkisi de mumkunddr. Bilfarz Ahmedin filan mahal-
de bir tarlasi oldugunu bilen C:. Muddei Umumisi Mehmedin bu tar-
lay1 surup ektigini goriince Ahmedin sikayeti olmadigi halde Meh-
met hakkinda takibat yapabilecek demektir. Bu sebeple sorguya ce-
kilen Mehmedin tarlayr Ahmetle yariya ektigini sdylemesi ve Ahme-
din keyfiyeti tasdik etmesi hususunu C: Middei Umumisinin takiba-
tina mani olamamasi lazimgelir ki bu da akla ve mantika muhalif di-
ser. 2311 sayil kanuna tabi suglarip sikayete bagh oldugu bu suret,
le anlasildiktan sonra bunlara ait davalarin ceza kanununun 99 un-
cu maddesine gore feragatle diisecegini kabul etmek bir zarurettir.
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caat edebilir.> denilmektedir. Hattd nizamnamenin ikinci maddesinde
de cZilyet tecaviiz ve midahalenin vukuunu 6grenir 6grenmez md-
racaata mecburdur. Makul sebeplere binaen muracaat ittila tarihin-
den itibaren bir ay ge¢cmez. Bu middet gectikten sonra miracaat
vukubulursa mistekiye mahkemeye gitmesi tenbih olunur» denmek
suretiyle mustekinin sikayeti middetle de mukayyet kilinmistir. Kiy-
metli meslektasimizin altini ¢izdigimiz *C: Muddei Umumisinin boyle
bir hadiseye resen ittila kesbetse sikdyete bakmaksizin dava agmasi
lazimdir.» yolundaki mutaldasinin mulkiyet hakkina bir tecaviiz ola.
rak kabul ve telékkisi de mimkdindir. Bilfarz Ahmedin filan mahal-
de bir tarlasi oldugunu bilen C: Middei Umumisi Mehmedin bu tar-
layi strlp ektigini gorince Ahmedin sikayeti olmadigi halde Meh-
met hakkinda takibat yapabilecek demektir. Bu sebeple sorguya ce-
kilen Mehmedin tarlayr Ahmetle yariya ektigini sdylemesi ve Ahme-
din keyfiyeti tasdik etmesi hususunu C: Middei Umumisinin takiba-
tina mani olamamasi lazimgelir ki bu da akla ve mantika muhalif du-
ser. 2311 sayili kanuna tabi suglari¢ sikayete bagh oldugu bu suret-
le anlasildiktan sonra bunlara ait davalarin ceza kanununun 99 un-
cu maddesine gore feragatle dusecegini kabul etmek bir zarurettir,



3790 Numaralh Milli Korunma Kanununa gore ittihaz ve
Resmi Gazete ile nesredilen Koordinasyon Heyeti
kararlarinin ve adi gecen gazetenin tarih
ve numaralarini gosterir liste

Kararin Resmi Gazetenin

Tarihi No. Karar No. Tarihi No.
11/11/942 18945/2 392 17/11/942 5259
11/11/942 18946/2 . 395 17/11/942 5259
11/11/942 18947/2 396 17/11/942 5259
11/11/942 18948/2 397 17/11/942 5259
11/11/942 18949/2 « 398 17/11/942 5259
19/11/942 19020/2 407 25/11/942 5266
24/11/942 19031/2 402 3/12/942 5273
24/11/942 19032 2 409 3/12/942 5273
26/11/942 19035/2 410 5/12/942 5275
2/12/942 19100/2 411 10/12/942 5279

2/12/942 19101/2 412 10/12/942 5279



3790 Numaralh Milli Korunma Kanununa gore ittihaz ve
Resmi Gazete ile nesredilen Koordinasyon Heyeti
kararlarinin ve adi gecen gazetenin tarih
ve numaralarini gosterir liste

Kararin Resmi Gazetenin

Tarihi No. Karar No. Tarihi No.
11/11/942 18945/2 392 17/11/942 5259
11/11/942 18946/2 . 395 17/11/942 5259
11/11/942 18947/2 396 17/11/942 5259
11/11/942 18948/2 397 17/11/942 5259
11/11/942 18949/2 « 398 17/11/942 5259
19/11/942 19020/2 407 25/11/942 5266
24/11/942 19031/2 402 3/12/942 5273
24/11/942 19032 2 409 3/12/942 5273
26/11/942 19035/2 410 5/12/942 5275
2/12/942 19100/2 411 10/12/942 5279

2/12/942 19101/2 412 10/12/942 5279



3790 Numaralh Milli Kurunma Kanununa gore ittihaz ve
Resmi Gazete ile nesredilen Koordinasyon Heyeti
kararlariDin ve adi gecen gazetenin tarih
ve numaralarini goésterir liste

Kararin Resmi Gazetenin

Tarihi No. Karar No. Tarihi No.
11/11/942 18945/2 392 17/11/942 5259
11/11/942 18946/2 | 395 17/11/942 5259
11/11/942 18947/2 396 17/11/942 5259
11/11/942 18948/2 397 17/11/942 5259
11/11/942 18949/2 398 17/11/942 5259
19/11/942 19020/2 407 25/11/942 5266
24/11/942 19031/2 402 3/12/942 5273
24/11/942 19032/2 409 3/12/942 6273
26/11/942 19035/2 410 5/12/942 5275
2/12/942 19100/2 411 10/12/942 5279

2/12/942 19101/2 412 10/12/942 5279



Resmi Gazeteyile nesrolunan Temyiz Mahkennesi

Kararin
Tarihi  No. su

1/7/942 25 E.
18 K.

15/7/942 11 E.
20 K.

8/7/942 13 E.
19 K.

tevhidi ictihat kararlari

Resmi Gazetenin

OzU Tarihi

No. su

Kacakciligin men’i ve takibi hak-  24/11/942 5265

kindaki 1918 numarali kanunun
3777 numarali kanunla tadil
olunan 55 inci maddesinin son fik-
rasi hikmdne tevfikan degeri elli
liradan fazla esyanin misadere-
sine dair sadir olan hikumlerin
temyiz kabiliyeti olduguna dair.

Takibi sikayete bagir,"suclardan  24/11/942

magdurun zabit varakasina;derg
olunan mucerretasikayet ve be-
yanlariyle muhakeme esnasinda
mesbuk sikayetlerin takibat ve
durusma icrasina esas olamiya-
cagl hakkinda.

Ceza muhakemeleri usuli kanu-  23/12/942
nunun 2307 numarali kanunla de-

gistirilen 365 inci maddesi huk-

mindn makabline tesmili 1azim

gelecegine dair.

5265

5287



Resmi Gazeteyile nesrolunan Temyiz Mahkennesi

Kararin
Tarihi  No. su

1/7/942 25 E.
18 K.

15/7/942 11 E.
20 K.

8/7/942 13 E.
19 K.

tevhidi ictihat kararlari

Resmi Gazetenin

OzU Tarihi

No. su

Kacakciligin men’i ve takibi hak-  24/11/942 5265

kindaki 1918 numarali kanunun
3777 numarali kanunla tadil
olunan 55 inci maddesinin son fik-
rasi hikmdne tevfikan degeri elli
liradan fazla esyanin misadere-
sine dair sadir olan hikumlerin
temyiz kabiliyeti olduguna dair.

Takibi sikayete bagir,"suclardan  24/11/942

magdurun zabit varakasina;derg
olunan mucerretasikayet ve be-
yanlariyle muhakeme esnasinda
mesbuk sikayetlerin takibat ve
durusma icrasina esas olamiya-
cagl hakkinda.

Ceza muhakemeleri usuli kanu-  23/12/942
nunun 2307 numarali kanunla de-

gistirilen 365 inci maddesi huk-

mindn makabline tesmili 1azim

gelecegine dair.

5265

5287



Resmi Gazeteyile nesrolunan Temyiz Mahkenaesi
tevhidi ictihat kararlari

Kararin Resmi Gaaetenin
Tarihi No. su ozU Tarihi No. su

1/7/942 25 E.  Kagakcihigin men’i ve takibi hak-  24/11/942 5268

18 K. kindaki 1918 numarali kanunun
3777 numarali kanunla tadil
olunan 55 inci maddesinin son fik-
rasi hikmdine tevfikan degeri elli
liradan fazla esyanin muisadere-
sine dair sadir olan hiukimlerin
temyiz kabiliyeti olduguna dair.

15/7/942 11 E.  Takibi sikayete bagliTsuclardan  24/11/942 5265

20 K. magdurun zabit varakasina;derc
olunan mdcerretjisikayet ve be-
yanlariyle muhakeme esnasinda
mesbuk sikayetlerin takibat ve
durugma icrasina esas olamiya-
cagl hakkinda.

8/7/942 13 E. Ceza muhakemeleri usulll kanu-  23/12/942 5287
19 K. nunun 2307 numaral kanunla de-
gistirilen 365 inci maddesi huk-
mundn makabline tesmili 1azim
gelecegine dair.

\vlio



Terfilerine halen kazai ve inzibati bir mani olmiyah muavin
hakim ve muddeiumumilerle hékim sinifindan sayilanlardan gaye
Eylul 942 tarihine kadar terfi muddetlerini bitirenlerin sicil sira
numarasi itibariyle isimlerini gosterir liste hakimler kanununun 29
uncu maddesi mucibince her meslek siniflari icin ayri ayri hazirla-
narak asagida gosterilmistir.

Kendilerini terfia sayan gordikleri halde bu listede isimlerini
bulamiyanlar mezkdr maddenin 2 inci fikrasi geregince nesir tarihin-
den itibaren bir ay icinde iki numarali ayirma meclisine yazili ola-
rak itiraz edebilirler.

HAKIMLIK SINIFI

4 Uncl Derece Hakimlik Sinifina Ait Liste.

Sira No.  Sicil No. Adi Memuriyeti
1 69 ibrahim Ozbal Elaziy agir ceza reisi
2 263 Salih Muskara isparta agir ceza reisi
3 329 1. Ethem Ertem Sinop asliye hakimi
4 480 Hakki Karagol Tokat reisi
5 535 Tahsin Tuzer Trabzon agir ceza reisi
6 836 Hakki Ergiiveng Afyon hukuk hakimi
7 1057 Hakki Ozkan Canakkale hakimi
8 1084 Resit Maykut istanbul ceza hakinsi
9 1353 Mithat Bibioglu Aydin reisi
10 1443 Halim Gengosman izmir ceza hakimi
1 1472 Suzi Girbiz Tekirdag reisi
12 1876 Ethem Sandikcioglu Elbistan hakimi
13 1929 Celal Aslanoglu istanbul as. H. hakimi
14 1967 Zeki Cangir Denizli reisi
15 2033 Cevdet Sahinoglu Bergama hakimi
16 3981 Yumni Altiner Canakkale ceza hakimi
17 3956 Ekmel Kavur izmir agir ceza reisi

» ioci Derece Hakimlik Sinifina Ait Liste.

1 557 Kadri Kayaalp Gurdn hakimi
il ibrahim Onder Eskisehir agir ceza reisi



Terfilerine halen kazai ve inzibati bir mani olmiyah muavin
hakim ve muddeiumumilerle hékim sinifindan sayilanlardan gaye
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4 Uncl Derece Hakimlik Sinifina Ait Liste.
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Terfilerine halen kazai ve inzibatl bir mani olmiyan muavin

hékim ve raOddeiumumilerie hakim sinifindan sayilanlardan gaye
Eylil 942 tarihine kadar terfi muddetlerini  bitirenlerin sicil sira
numarasi itibariyle isimlerini gdsterir liste hakimler kanununun 29
uncu maddesi mucibince her meslek siniflari igin ayri ayri hazirla-
narak asagida gosterilmistir.
A Kendilerini terfia sayan gordukleri halde bu listede isimlerini
bulamiyanlar mezkdr maddenin 2 inci fikrasi geregince nesir tarihin-
den itibaren bir ay icinde iki numarali ayirma meclisine yazih ola-
rak itiraz edebilirler.

HAKIMLIK SINIFI

4 flncfi Derece Hakimlik Sinifina Ait Liste.

Sira No.  Sicil No. Adi Memuriyeti
| 69 ibrahim Ozbal Elaziy agir ceza reisi
2 263 Salih Mugkara isparta agir ceza reisi
3 329 1. Ethem Ertem Sinop asliye hakimi
4 480 Hakki Karagol Tokat reisi
5 535 Tahsin Tuzer Trabzon agir ceza reisi
6 836 Hakki Erguveng Afyon hukuk hakimi
7 1057 Hakki Ozkan Canakkale hakimi
8 1084 Resit Maykut istanbul ceza hakimi
9 1353 Mithat Bibioglu Aydin reisi
10 1443 Halim Gencosman izmir ceza hakimi
11 1472 Suzi GUrbfiz Tekirdag reisi
12 1876 Ethem Sandikcioglu Elbistan hakimi
13 1929 Celal Asianoglu istanbul as. H. hakimi
14 1967 Zeki Cangir Denizli reisi
15 2083 Cevdet Sahinoglu Bergama hakimi
16 3981 Yflmni Altiner Canakkale ceza hakimi
17 3956 Ekmel Kavur izmir agir ceza reisi

i inci Derece Hakimlik Sinifina Ait Liste.

557 Kadri Kayaalp Grarin hakimi
1l ibrahim Onder Eskisehir agir ceza reisi
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Sira No.
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10

12

Sicil No.

1184
1229
2079
2106
2970
3556
3582
3595
3611
5533

1511
1661
1742
4265
3736
5160
7019

Adliye Ceridesi

Adi

Riza Gunal
Hamdi Ttre

LOUi Tan

Ragip Tenlik
Asim Soysal
Halit Evren
Burhanettin 6gen
Cemil Tuzemen
Lalfi Koker
Muhtar Ugurlu

Hasip Koral
Ké&zim Tura
ismail Kilit
Hidayet Demircan
Sevket Tuna
Sakir Pasinliler
Huisamettin Bengi

Memuriyeti
Aksehir hakimi
istanbul icra hakimi
Balikesir agir ceza reisi
Burhaniye hakimi
Kozan hakimi
izmir Millt K. hakimi
istanbul 1 inci agirceza R
Elazi§ ceza hakimi
Bursa hakimi
Birinci sinif Ad. mufettisi

. mel derece hakimlik sinifina alt liste.

izmir kadastro hakimi
Mustafa kemalpasa hakimi
Zonguldak MillT K. hakimi
Siirt hakimi

2, inci sinif Ad. mifettisi
Ad. V. hususi kalem M.
Balikesir hakimi

7. inci derece hakimlik sinifina ait liste.

516
8274
3983
4058
4760
5184
7666

8. Inci derece hakimlik

32
882
677

1248
3145
8633
8746

Fehmi Girit
Mehmet Ali Balcisoy
Tahsin istanbullu
Mehmet Koni

Remzi Berkmen

Urfa hukuk hakimi
Istambnl sulh hakimi
Bursa hakimi

iskilip hukuk hakim;
istanbul ticaret azasi

Kamil Tugrul Coskunoglu Manisa hukuk H.

Cevdet Benker

Saléhattin Bagkan
Ahmet Ozgen

Necati Yavuz
Abdulhalim Ambarh
Mehmet Bayrakgilar
ilyas karaagac
Nefise Ydcekdy

Seyhan kadastro hakimi

sinifina ait liste.

tzmir sulh hakimi
Gimushane ceza hakimi
Van hukuk hakimi
Resadiye hakimi
Dursunbey hakimi
Gediz hukuk hakimi
Temyiz roportéri
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Sicil No.

1184
1229
2079
2106
2970
3556
3582
3595
3611
5533

1511
1661
1742
4265
3736
5160
7019

Adliye Ceridesi

Adi

Riza Gunal
Hamdi Ttre

LOUi Tan

Ragip Tenlik
Asim Soysal
Halit Evren
Burhanettin 6gen
Cemil Tuzemen
Lalfi Koker
Muhtar Ugurlu

Hasip Koral
Ké&zim Tura
ismail Kilit
Hidayet Demircan
Sevket Tuna
Sakir Pasinliler
Huisamettin Bengi

Memuriyeti
Aksehir hakimi
istanbul icra hakimi
Balikesir agir ceza reisi
Burhaniye hakimi
Kozan hakimi
izmir Millt K. hakimi
istanbul 1 inci agirceza R
Elazi§ ceza hakimi
Bursa hakimi
Birinci sinif Ad. mufettisi

. mel derece hakimlik sinifina alt liste.

izmir kadastro hakimi
Mustafa kemalpasa hakimi
Zonguldak MillT K. hakimi
Siirt hakimi

2, inci sinif Ad. mifettisi
Ad. V. hususi kalem M.
Balikesir hakimi

7. inci derece hakimlik sinifina ait liste.

516
8274
3983
4058
4760
5184
7666

8. Inci derece hakimlik

32
882
677

1248
3145
8633
8746

Fehmi Girit
Mehmet Ali Balcisoy
Tahsin istanbullu
Mehmet Koni

Remzi Berkmen

Urfa hukuk hakimi
Istambnl sulh hakimi
Bursa hakimi

iskilip hukuk hakim;
istanbul ticaret azasi

Kamil Tugrul Coskunoglu Manisa hukuk H.

Cevdet Benker

Saléhattin Bagkan
Ahmet Ozgen

Necati Yavuz
Abdulhalim Ambarh
Mehmet Bayrakgilar
ilyas karaagac
Nefise Ydcekdy

Seyhan kadastro hakimi

sinifina ait liste.

tzmir sulh hakimi
Gimushane ceza hakimi
Van hukuk hakimi
Resadiye hakimi
Dursunbey hakimi
Gediz hukuk hakimi
Temyiz roportéri
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10

12

Sicil No.

1184
1229
2079
2106
2970
3566
3582
3596
3611
5538

1511
1661
1742
4265
3736
6160
7019

Adliye Ceridesi

Adi

Riza GUnal
Hamdi Ture

Latfi Tan

Ragip Tenlik
Asim Siysal
Halit Evren
Burhanettin 6gen
Cemil Tflzemen
Latfi Koker
Muhtar Ugurlu

Hasip Koral
Kézim Tura
ismail Kilit
Hidayet Demirean
Sevket Tuna
Sakir PasiDiiler
Hisamettin Bengi

Memuriyeti
Aksehir hakimi
istanbul icra hakimi
Balikesir agir ceza reisi
Burhaniye hakimi
Kozan hakimi
izmir Millt K. hakimi
istanbul 1 inci adirceza R
Elazi§ ceza hakimi
Bursa hakimi
Birinci sinif Ad. mufettisi

. inci derece hakimlik sinifina alt liste.

izmir kadastro hakimi
Mustafa kemalpasa hakimi
Zonguldak Milli K. hakimi
Siirt hakimi

2, inci sinif Ad. mufettisi
Ad. V. hususi kalem M.
Balikesir hakimi

7. inci derece hakimlik simfina ait liste.

616
8274
3983
4068
4760
5184
7666

Fehmi Girit
Mehmet Ali Balcisoy
Tahsin istanbullu
Mehmet KOnii

Remzi Berkmen

Urfa hukuk hakimi
Istambnl sulh hakimi
Bursa hakimi

iskilip hukuk hakimi
istanbul ticaret azasi

Kamil Tugrul Coskunogin Manisa hukuk H.

Cevdet Benker

8. Inci derece hakimlik

82
882
677

1248
8145
8633
8746

Salédhattin Bagkan
Ahmet 6zgen

Necati Yavuz
Abdflihalim Ambarh
Mehmet Bayrakcilar
llyas karaaQag
Nefise YflcekOy

Seyhan kadastro hakimi

sinifina ait liste.

izmir sulh hakimi
GiUmushane ceza hakimi
Van hukuk hakimi
Resadiye hakimi
Dursunbey hakimi
Gediz hukuk hakimi
Temyiz ropartOri



SiraNo.

10
11
12
13
14
15
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Sicil No.

5454
5663
6675
5682
5747
5957
6983
7174

Terfi listesi

Adi

Sabit Somturk
DevrisAli Oktay
Sitki Cebesoy
Nedim Oztan
Necati Aras
Sureyya Malkog
Hilmi Demiralp
Fikret Arik

Memuriyeti

Antalya sulh hakimi
Adapazari sulh hakimi
Girun hukuk hakimi
Kitahya sulh hakimi
Trabzon &zasl

Bogazliyun hukuk hakimi
Bursa icra hakimi
Ankara hakim muavini

a.ulicu derece hakimlik sinifina ait liste.

5167
6011
6444
6483
6665
6674
6818

Kemal Kaynak
Sabri Diindar

Sezai Arikal
Tevfik Ulki
Nedim Yelco
Aznii Altan
Abdilkadir Topuzla

Diyaribakir azasi
Nigde Pinarbasi &zasi
Eskisehir azasi
Diyadin sulh hakimi
Refahiye hakimi
Tosya hakimi

Edirne sulh hakimi

10. uncu derece hakimlik sinifina ait liste.

705
1019
2796
2968
3617
3643
3446
3829
3942
3962
4102
4236
4242
4289
4i95
4313
4335
4370

'4498

Hakki Akay
Ulvi Aksoy
Ethem Erdemir
Arif Demirbas
Sait Atesmen
Nuri Erdem
Muhittin Girgin
Fethi 6zanar
Hisamettin Turcgln
Necati Ecer
Sevki Akbay
Arif Yesin

Sabri Ugur

Avni oOzel

Hilmi Sorucu
Celalettin Erkan
Adnan Ozan
Rauf Dincer
Refik Anadol

Cibik sorgu hakimi
Sinop sorgu hakimi
Edirne icra memurn
Ayvalik sorgu hakimi
Ceyhan sorgu hakimi
Kesan sorgu hakimi
Aksaray sorgu hakimi
Manavgat sorgu hakimi
Polatll sorgu hékimi
Merzifon sorgu hakimi
SuEgurlu sorgu hakimi
Karacasu sorgu hakimi
Usak sorgu hakimi
Suru¢ sorgu hakimi
Silivri sorgu hakimi
Mudanya sorgu hakimi
Soma sorgu hakimi
Seferihisar sorgu hakimi
Tekirdag sorgu hakimi

| K":



SiraNo.

10
11
12
13
14
15
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Sicil No.

5454
5663
6675
5682
5747
5957
6983
7174

Terfi listesi

Adi

Sabit Somturk
DevrisAli Oktay
Sitki Cebesoy
Nedim Oztan
Necati Aras
Sureyya Malkog
Hilmi Demiralp
Fikret Arik

Memuriyeti

Antalya sulh hakimi
Adapazari sulh hakimi
Girun hukuk hakimi
Kitahya sulh hakimi
Trabzon &zasl

Bogazliyun hukuk hakimi
Bursa icra hakimi
Ankara hakim muavini

a.ulicu derece hakimlik sinifina ait liste.

5167
6011
6444
6483
6665
6674
6818

Kemal Kaynak
Sabri Diindar

Sezai Arikal
Tevfik Ulki
Nedim Yelco
Aznii Altan
Abdilkadir Topuzla

Diyaribakir azasi
Nigde Pinarbasi &zasi
Eskisehir azasi
Diyadin sulh hakimi
Refahiye hakimi
Tosya hakimi

Edirne sulh hakimi

10. uncu derece hakimlik sinifina ait liste.

705
1019
2796
2968
3617
3643
3446
3829
3942
3962
4102
4236
4242
4289
4i95
4313
4335
4370

'4498

Hakki Akay
Ulvi Aksoy
Ethem Erdemir
Arif Demirbas
Sait Atesmen
Nuri Erdem
Muhittin Girgin
Fethi 6zanar
Hisamettin Turcgln
Necati Ecer
Sevki Akbay
Arif Yesin

Sabri Ugur

Avni oOzel

Hilmi Sorucu
Celalettin Erkan
Adnan Ozan
Rauf Dincer
Refik Anadol

Cibik sorgu hakimi
Sinop sorgu hakimi
Edirne icra memurn
Ayvalik sorgu hakimi
Ceyhan sorgu hakimi
Kesan sorgu hakimi
Aksaray sorgu hakimi
Manavgat sorgu hakimi
Polatll sorgu hékimi
Merzifon sorgu hakimi
SuEgurlu sorgu hakimi
Karacasu sorgu hakimi
Usak sorgu hakimi
Suru¢ sorgu hakimi
Silivri sorgu hakimi
Mudanya sorgu hakimi
Soma sorgu hakimi
Seferihisar sorgu hakimi
Tekirdag sorgu hakimi

| K":



SiraNo.

8

9
10
1
12
13
14
15
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17n
18
19

Sicil No.

5454
5663
6675
5682
5747
5957
5983
7174

Tarli listeRi

Adi

Sabit Somtlrk
Devris Ali Oktay
Sitki Cebesoy
Nedim 6ztan
Necati Aras
Sireyya Malkog
Hilmi Demiralp
Fikret Ank

Memuriyeti

Antalya sulh hakimi
Adapazar sulh hakimi
Gurun hukuk hakimi
Kitahya sulh hakimi
Trabzon azasi

Bogazliyun hukuk hakimi
Bursa icra hakimi
Ankara hakim muavini

9.uncu derece hakimlik sinifina ait liste.

5167
6011
6444
6483
6665
6674
6818

Kemal Kaynak
Sabri Diindar

Sezai Ankal
Tevfik Ulkii
Nedim Yelgo
Azoii Altan
Abdiilkadir Topuzla

Diyaribakir azasi
Nigde Pinarbasi azasi
Eskisehir azasi
Diyadin sulh hakimi
Relahiye hakimi
Tosya hakimi

Edirne sulh hakimi

10. uncu derece hakimlik sinifina ait liste.

706
1019
2796
2968
3617
8643
3446
3829
3942
3962
4102
4236
4242
4289
4195
4813
4385
4370

'4498

Hakki Akay
Ulvi Aksoy
Ethem Erdemir
Arif Demirbas
Sait Atesmen
Nuri Erdem
Muhittin Girgin
Fethi Ozanar
Husamettin TaregOn
Necati Ecer
Sevki Akbay
Arif Yesin

Sabri Ugur

Avni ozel

Hilmi Somcu
Celalettin Erkan
Adnan Ozan
Rauf Dincer
Refik Anadol

Cibik sorgu hakimi
Sinop sorgu hakimi
Edirne icra memura
Ayvalik sorgu hakimi
Ceyhan sorgu hakimi
Kesan sorgu hakimi
Aksaray sorgu hakimi
Manavgat sorgu hakimi
Polath sorgu hakimi
Merzifon sorgu hakimi
Sungurlu sorgu hakimi
Karacasu sorgu hakimi
Usak sorgu hakimi
Suru¢ sorgu hakimi
Silivri sorgu hakimi
Mudanya sorgu hakimi
Soma sorgu hakimi
Seferihisar sorgu hakimi
Tekirdag sorgu hakimi

113



Sira No.
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57

68
59

Sicil No.
4516
4562
4570
4594
4886
4908
5230
4530
4538
5597
5610
5638
5876
5907
6028
6214
6217
6827
6851
6853
6868
6944
6955
6957
6981
7008
7103
7266
7268
7269
7270
7306
7308
7309
7508
7518
7544
7617

7686
7648

Adliye Ceridesi

Adi
Necati Ongan
Mehmet Karacaoglu
Sabri Ayirtman
Mehmet Ycetas
Azmi Varan
Tahsin Elbasi
Tevfik Iskin
Hakki Sansal
Hakki Guler
Mustafa Aktan
Hilmi Erden
Haydar Kdymen
Kemal Dirim
Burhanettin Siyi
Ramiz Gztus
Suat Kosal
ihsan Yegen
Semsettin Erding
Memduh Ertunga
Yasar Turan
Abdulkadir Eryurt
Hayrettin Nurhat
Ural idil
Bedia Kaleli
Zehra Hogkal
Kemalettin Yiice
Salahattin Erkan
Saide Erdem
Semahat Ozand
Muammer Bilban
Zehra Saygun
Samime Cent
Semire Soysal
Saime Suarik
Saliha Savagkan
Saniye Cereren
Nedime Nisova
Atif Akoéner

iffet Haksal
Ekrem Edgu

Memuriyeti
Diizce sorgu hakimi
Amasya sorgu hakimi
Akhisar sorgu hakimi
Yozgat sorgu hakimi
Mersin icra memuru
Gulnar sorgu hakimi
Gerze sorgu hakimi
Nizip sorgu hakimi
istanbul icra memuru
Kirsehir sorgu hakimi
Tortum sorgu hakimi
Uskiidar icra memuru
Adapazar icra memuru
Denizli sorgu hakimi
Sile sorgu hakimi
Menemen sorgu hakimi
Erdek sorgu hakimi
Sarkisla hakim muavini
Balye hakim muavini
Bayrami¢ hakim muavini
Ankara sorgu hakimi
izmir Milli K. H. M.
Sirnak sulh hakim muavini
Nigde aza muavini
Kitahya hakim muavini
Ankara hakim muavini
Akgakoca hakim muavini
Artvin hakim muavini
Zonguldak hakim muavini
Bitlis hakim muavini
Adapazari hdkim muavini
Beysehir hakim muavini
Mersin hakim muavini
Bitlis hakim muavini
Havza hakim muavini
Mugla hakim muavini
Eskisehir hadkim muavini
istanbul Milli k. H. M.

Mardin hakim muavini
Ankara hakim muaviai



Sira No.
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57

68
59

Sicil No.
4516
4562
4570
4594
4886
4908
5230
4530
4538
5597
5610
5638
5876
5907
6028
6214
6217
6827
6851
6853
6868
6944
6955
6957
6981
7008
7103
7266
7268
7269
7270
7306
7308
7309
7508
7518
7544
7617

7686
7648

Adliye Ceridesi

Adi
Necati Ongan
Mehmet Karacaoglu
Sabri Ayirtman
Mehmet Ycetas
Azmi Varan
Tahsin Elbasi
Tevfik Iskin
Hakki Sansal
Hakki Guler
Mustafa Aktan
Hilmi Erden
Haydar Kdymen
Kemal Dirim
Burhanettin Siyi
Ramiz Gztus
Suat Kosal
ihsan Yegen
Semsettin Erding
Memduh Ertunga
Yasar Turan
Abdulkadir Eryurt
Hayrettin Nurhat
Ural idil
Bedia Kaleli
Zehra Hogkal
Kemalettin Yiice
Salahattin Erkan
Saide Erdem
Semahat Ozand
Muammer Bilban
Zehra Saygun
Samime Cent
Semire Soysal
Saime Suarik
Saliha Savagkan
Saniye Cereren
Nedime Nisova
Atif Akoéner

iffet Haksal
Ekrem Edgu

Memuriyeti
Diizce sorgu hakimi
Amasya sorgu hakimi
Akhisar sorgu hakimi
Yozgat sorgu hakimi
Mersin icra memuru
Gulnar sorgu hakimi
Gerze sorgu hakimi
Nizip sorgu hakimi
istanbul icra memuru
Kirsehir sorgu hakimi
Tortum sorgu hakimi
Uskiidar icra memuru
Adapazar icra memuru
Denizli sorgu hakimi
Sile sorgu hakimi
Menemen sorgu hakimi
Erdek sorgu hakimi
Sarkisla hakim muavini
Balye hakim muavini
Bayrami¢ hakim muavini
Ankara sorgu hakimi
izmir Milli K. H. M.
Sirnak sulh hakim muavini
Nigde aza muavini
Kitahya hakim muavini
Ankara hakim muavini
Akgakoca hakim muavini
Artvin hakim muavini
Zonguldak hakim muavini
Bitlis hakim muavini
Adapazari hdkim muavini
Beysehir hakim muavini
Mersin hakim muavini
Bitlis hakim muavini
Havza hakim muavini
Mugla hakim muavini
Eskisehir hadkim muavini
istanbul Milli k. H. M.

Mardin hakim muavini
Ankara hakim muaviai



Sira No.
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
81
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
63
54
66
66
67

58
69

Sicil No.
4616
4562
4570
4594
4886
4908
5230
4630
4538
6597
5610
5638
6876
5907
6028
6214
6217
6827
6861
6863
6868
6944
6966
6957
6981
7008
7103
7266
7268
7269
7270
7806
7308
7309
7608
7518
7644
7617

7686
7648

Adliye Ceridesi

Adi
Necati Ongan
Mehmet Karacaoglu
Sabri Ayirtman
Mehmet Ycetas
Azmi Varan
Tahsin Elbasi
Tevfik Iskin
Hakki Sansal
Hakki Guler
Mustafa Aktan
Hilmi Erden
Haydar Kdymen
Kemal Dirim
Burhanettin Siyi
Ramiz Uztus
Suat Kosal
ihsan Yegen
Semsettin Erding
Memduh Ertunga
Yasar Turan
Abdilkadir Eryurt
Hayrettin Nurhat
Ural idil
Hedia Kaleli
Zehra Hogkai
Kemalettin Ydce
Salahattin Erkan
Saide Erdem
Semahat Ozand
Muammer Bilban
Zehra Saygun
Samime Cent
Semire Soysal
Saime Suarik
Saliha Savagkan
Saniye Cereren
Nedime Nisova
Atif Akoner

iffet Haksal
Ekrem Edgu

Memuriyeti
Diizce sorgu hakimi
Amasya sorgu hakimi
Akhisar sorgu hakimi
Yozgat sorgu hakimi
Mersin icra memuru
Gulnar sorgu hakimi
Gerze sorgu hakimi
Nizip sorgu hakimi
istanbul icra memuru
Kirsehir sorgu hakimi
Tortum sorgu hakimi
Uskiidar icra memuru
Adapazari icra memuru
Denizli sorgu hakimi
Sile sorgu hakimi
Menemen sorgu hakimi
Erdek sorgu hékimi
Sarkisla hdkim muavini
Balye hékim muavini
Bayrami¢ hakim muavini
Ankara sorgu hakimi
izmir Milli K. H. M.
Sirnak sulh hakim muavini
Nigde aza muavini
Kitahya hakim muavini
Ankara hakim muavini
Akcakoca hakim muavini
Artvin hakim muavini
Zonguldak hakim muavini
Bitlis hakim muavini
Adapazari hdkim muavini
Beysehir hakim muavini
Mersin hakim muavini
Bitlis hdkim muavini
Havza hakim muavini
Mugla hakim muavini
Eskisehir hakim muavini
istanbul Millt k. H. M.

Mardin hakim muavini
Ankara hadkim muaviai



Sira No. Sicil No.
60 7651
61 7652
62 7653
63 7662
64 7665
65 7671
66 7672
67 7673
68 7676
69 7678
70 7679
71 7680
72 7681
73 7686
74 7687
75 7689
76 7691
77 7692
78 7694
79 7695
80 7696
81 7897
82 7701
83 7702
84 7703
85 7706
86 7707
87 7708
88 7710
89 7712
90 7713
91 7716
92 7718
93 7720
94 7722
95 7725
96 7726
97 7727

A4Uiye Ceridesi
34 Gnel sene Sayt: 3

Terfi listesi

Adi

Naime Atasu
Hasan Sener

Nimet Alpergin
Kemal Bilgan
Riza Nerat
Ekrem Aysal
Yasar Egin

Ali Karaca
Mustafa Orek
Mustafa Bora
Zeki Durumerig
Abbas Ali Cetin
Perihan Kartal
Riza Turcan
Azmi Cankaya
ihsan Sensoy

M@dcir Gumusbaykal
Hiseyin Erdem

Zafer Gokger
Fethi Onkaya
Sabri Uniir
Asim Okay
Hayri Koksal
Yavuz Baser
Ahmet Erdem
Nuri Girkan
irfan Ozkan
Sedat'Kisakirek
Abdollatif, Aykut
Enver Erbil
Sabri Baykan

BurhanettiD Karakiigiik

Hikmet Turkmen
Sabri Guglu
Hakki icli
Sevket Okten

Naciye Kizillan
Sevki Ozgonil

115

Memuriyeti

Gaziantep hakim muavini
Denizli 4za muavini

Bergama hakim muavini
Giresun hakim muavini
Kizilcahamam hakim M.
Dursunbey hakim muavini
Akseki hakim muavini
Bunyan hakim muavini
Turgutlu hakim muavini
Sindirgl hakim muavini
Kas hakim muavini
Kagizman hakim muavini
Kars hakim muavini
Garzan hé&kim muavini
Orhangazi hakim muavini
Gediz hakim muavini

Carsamba hakim muavini
Sungurlu hakim muavini

Cide haki”™ muavini
Bergama hakim muavini
Yusufeli hakim muavini
Haymana hakim muavini
Tortum hakim muavini
Milas hakim muavini
Artvin sorgu hakimi
Malatya 4za muavini
Alaca hakim muavini
Cumra hakim muavini
Akcadag hakim muavini
Kemalpasa hékim muavini
Lice hakim muavini
Nazimiye hakim muavini
E'oca hékim muavini
isparta hakim muavini
Dersim hakim muavini
Ayancik hakim muavipi

Aydin hakim muavini
Karapinar hakim muavini

F



Sira No. Sicil No.
60 7651
61 7652
62 7653
63 7662
64 7665
65 7671
66 7672
67 7673
68 7676
69 7678
70 7679
71 7680
72 7681
73 7686
74 7687
75 7689
76 7691
77 7692
78 7694
79 7695
80 7696
81 7897
82 7701
83 7702
84 7703
85 7706
86 7707
87 7708
88 7710
89 7712
90 7713
91 7716
92 7718
93 7720
94 7722
95 7725
96 7726
97 7727

A4Uiye Ceridesi
34 Gnel sene Sayt: 3

Terfi listesi

Adi

Naime Atasu
Hasan Sener

Nimet Alpergin
Kemal Bilgan
Riza Nerat
Ekrem Aysal
Yasar Egin

Ali Karaca
Mustafa Orek
Mustafa Bora
Zeki Durumerig
Abbas Ali Cetin
Perihan Kartal
Riza Turcan
Azmi Cankaya
ihsan Sensoy

M@dcir Gumusbaykal
Hiseyin Erdem

Zafer Gokger
Fethi Onkaya
Sabri Uniir
Asim Okay
Hayri Koksal
Yavuz Baser
Ahmet Erdem
Nuri Girkan
irfan Ozkan
Sedat'Kisakirek
Abdollatif, Aykut
Enver Erbil
Sabri Baykan

BurhanettiD Karakiigiik

Hikmet Turkmen
Sabri Guglu
Hakki icli
Sevket Okten

Naciye Kizillan
Sevki Ozgonil

115

Memuriyeti

Gaziantep hakim muavini
Denizli 4za muavini

Bergama hakim muavini
Giresun hakim muavini
Kizilcahamam hakim M.
Dursunbey hakim muavini
Akseki hakim muavini
Bunyan hakim muavini
Turgutlu hakim muavini
Sindirgl hakim muavini
Kas hakim muavini
Kagizman hakim muavini
Kars hakim muavini
Garzan hé&kim muavini
Orhangazi hakim muavini
Gediz hakim muavini

Carsamba hakim muavini
Sungurlu hakim muavini

Cide haki”™ muavini
Bergama hakim muavini
Yusufeli hakim muavini
Haymana hakim muavini
Tortum hakim muavini
Milas hakim muavini
Artvin sorgu hakimi
Malatya 4za muavini
Alaca hakim muavini
Cumra hakim muavini
Akcadag hakim muavini
Kemalpasa hékim muavini
Lice hakim muavini
Nazimiye hakim muavini
E'oca hékim muavini
isparta hakim muavini
Dersim hakim muavini
Ayancik hakim muavipi

Aydin hakim muavini
Karapinar hakim muavini

F



Sira No. Sicil No.
60 7661
61 7652
62 7653
63 7662
64 7665
65 7671
66 iarz
67 7673
68 7676
69 7678
70 7679
71 7680
72 7681
73 7686
74 7687
75 7689
76 7691
77 7692
78 7694
79 7695
80 7696
81 7897
82 7701
83 7/02
84 7703
85 7706
86 7707
87 7708
88 7710
89 7712
90 7713
91 7716
92 7718
93 7720
94 7722
95 7726
96 7726
97 7727

Ceride**

34 uncu »ene Suyt: 3

Terfi listesi

Adi

Naime Atasu
Hasan Sener

Nimet Alpergin
Kemal Bilgan
Hiza Nerat
Ekrem Aysal
Yasar Egin

Ali Karaca
Mustafa Orek
Mustafa Bora
Zeki Durumeric
Abbas Ali Cetin
Perihan Kartal
Riza Turcan
Azmi Cankaya
ihsan Sensoy

Minir Gumusbaykal
Hiseyin Erdem

Zafer Gokger
E’ethi Onkaya
Sabri Uniir
Asim Okay

Hayri Koksal
Yavuz Bager

Ahmet Erdem
Nuri Girkan
irfan Ozkan

Sedat‘KisakOrek
AbdOllatif. Aykut

Enver Erbil
Sabri Baykan

Burhanettin KarahOguk

Hikmet Térkme»
Sabri Guglo
Hakki igli
Sevket okten
Naciye Kizillan
Sevki Ozgonol

11&

Memuriyeti

Gaziantep hakim muavini
Denizli 4za muavini

Bergama hakim muavini
Giresun hakim muavini
Kizilcahamam hékim M.
Dursunbey hakim muavini
Akseki hakim muavini
Bunyan hakim muavini
Turgutlu hakim muavin»
Sindirgl hakim muavini
Kas hakim muavini
Kagizman hakim mua\ini
Kars hakim muavini
Garzan hakim muavini
Orhangazi hakim muavini
Gediz h&dkim muavini

Carsamba hakim muavini
Sungurlu hakim muavini

Cide hak”™ muavini
Bergama hakim muavini
Yusufeli hakim muavini
Haymana hakim muavini
Tortum hakim muavini
Milas hakim muavini
Artvin sorgu hakimi
Malatya aza muavini
Alaca hakim muavini
Cumra hakim muavini
Akcadag hékim muavini
Kemalpasa hakim muavini
Lice hakim muavini
Nazimiye hakim muavini
Koca hakim muavini
isparta hakim muavini
Dersim hakim muavini
Ayancik hakim muavini

Aydin hakim muavini
Karapinar hakim muavini

F



116

Sira No.

Sicil No-

7757

Adliya Ceridesi

Adi
Muhsin Ergliney
HalOk Balamir
Halil Ertem
Ahmet Sancar
Nurullah Ayata
Sami Akin
Rifki Eser
Mehmet Kartaloglu
Meserret Sikau
Mustafa Goksin
Necati Earahanogla
Mithat Eraydm
Veysi Sami Unser
Tahsin Cortle
Nazim Oztirk
Hasan Orbatu
Feridun Yasasever

Tahir Boynukalm
-Kamil ozer
Kazim Musa Culha
Necati Akagin
Slleyman Yice
Nuri Ster
Hamdi Egemen
Sabri Olcaytn
Seldhaddin Aksoyoglu
Muzaffer Gazioglu
Necati Muratoglu
Cemil Deger™
Nihat Oneyerdeaa
Mehmet Unv«"

t <«Mustafa Kiray
Refik Uinsoy
Fethi Peki»
Hamdi Earababa»
Ali Seze»
Emin Brsojr

Memuriyeti
Erganimadeni hakim M.
Urfa hakim muavini
Tunceli sorgu hakimi
Acibayam hakim muavini
Saray hakim muavini
Beypazari hadkim muavini
Devrek hakim muavini
Kire hakim muavini
Karacabey hakim muavini
Kemah hakim muavini
Arapsun hakim muavini
Seydisehir hakim muavini
Zafranbolu hakim muavini
Saimbeyli hakim muavini
Ardahan hakim muavini
Refahiye hakim muavini
Demirci h&dkim muavini

Bismil sulh hakim M.
islahiye hakim muavini
Ara¢ hakim muavini
Vize hakim muavini
Kigi hakim muavini
Malatya hakim muavini
Sinop hékim muavini
Saraykdy hakim muavini
Mucur hakim muavini.
Bahce hakim muavini
Gonen hakim muavini
Edremit hakim muavini

Behisni hakim muavini
Bulanik hakim muavini

. Urfa aza muavini t

Malkara hakim mnavi(r]i
Bolu hakim muavini
Ardahan hakim muavini
Kayseri d4za muavini
Vakfikebir hakim muaarini
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Sira No.

Sicil No-

7757

Adliya Ceridesi

Adi
Muhsin Ergliney
HalOk Balamir
Halil Ertem
Ahmet Sancar
Nurullah Ayata
Sami Akin
Rifki Eser
Mehmet Kartaloglu
Meserret Sukad
Mustafa Goksin
Necati Earahanogla
Mithat Eraydm
Veysi Sami Unser
Tahsin Cortle
Nazim Oztirk
Hasan Orbatu
Feridun Yasasever

Tahir Boynukalm
-Kamil ozer
Kazim Musa Culha
Necati Akagin
Slleyman Yice
Nuri Ster
Hamdi Egemen
Sabri Olcaytn
Seldhaddin Aksoyoglu
Muzaffer Gazioglu
Necati Muratoglu
Cemil Deger™
Nihat Oneyerdeaa
Mehmet Unv«"

t <«Mustafa Kiray
Refik Uinsoy
Fethi Peki»
Hamdi Earababa»
Ali Seze»
Emin Brsojr

Memuriyeti
Erganimadeni hakim M.
Urfa hakim muavini
Tunceli sorgu hakimi
Acibayam hakim muavini
Saray hakim muavini
Beypazari hadkim muavini
Devrek hakim muavini
Kire hakim muavini
Karacabey hakim muavini
Kemah hakim muavini
Arapsun hakim muavini
Seydisehir hakim muavini
Zafranbolu hakim muavini
Saimbeyli hakim muavini
Ardahan hakim muavini
Refahiye hakim muavini
Demirci h&dkim muavini

Bismil sulh hakim M.
islahiye hakim muavini
Ara¢ hakim muavini
Vize hakim muavini
Kigi hakim muavini
Malatya hakim muavini
Sinop hékim muavini
Saraykdy hakim muavini
Mucur hakim muavini.
Bahce hakim muavini
Gonen hakim muavini
Edremit hakim muavini

Behisni hakim muavini
Bulanik hakim muavini

. Urfa aza muavini t

Malkara hakim mnavi(r]i
Bolu hakim muavini
Ardahan hakim muavini
Kayseri d4za muavini
Vakfikebir hakim muaarini
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Sira No.

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114

115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126

127
128
129
ISO
131
182
, 138
184

Sicil No.

7728
7730
7731
7733
7735
7738
77.39
7741
7745
7746
7747
7749
7750
77.52
7753
7754
7755
7757
7761
7768
7769
7770
7771
1.,7773
7774
7775
7779
7780
f ,i'7781
7782
7788
7784
7788
7811
7812

7818
7942

t,.;

!

!

B

Adliya Ceridesi

Adi
.Muhsin Ergttney
HalOk Balainir
Halil Ertem
Ahmet Sancar
Nurullah Ayata
Sami Akm
Rifki Eser
Mehmet Kartaloglu
Meserret SUkatt
Mustafa Goksin
Necati Karahanogla
Mithat Eraydin
Veysi Sami Unser
Tahsin Cortle
Nazim 6zturk
Hasan Orbatn
Feridun Yasasevor
Tahir Boynukalia
-Kamii 6zer
Kéazim Musa Culha
Necati Akagin
Suleyman Yice
Nuri Suer
Hamdi Egemen

Sabri Olcayta

Selahaddin Aksoyoglu

Muzaffer Gazioglu
Necati Muratoglu
Cemil Deger . ,
¢Nihat Oneyerdeol
Mehmet UnT«r
Mustafa Kiray
Refik Ulnsoy
Fedli PekiB
'Hamdi Earababaa
Ali Sazea

Emin Ersof

i

Memuriyeti
Erganimadeni hakim M.
Urfa hadkim muavini
Tunceli sorgu hakimi
Acihayam hakim mnavini
Saray hakim muavini
Beypazari hakim muavini
Devrek hakim muavini
Kire hakim mnavini
Karacabey hakim muavini
Kemah hakim muavini
Arapsun hakim muavini
Seydisehir hakim muavini
Zafranboln hékim muavini
Saimbeyli hakim muavini
Ardahan hakim muavini
Refahiye hakim muavini
Demirci hadkim muavini

Bismil sulh hdkim M.
islahiye hakim muavini
Ara¢ hakim muavini
Vize hakim muavini
Kigi hakim muavini
Malatya hakim muavini
Sinop hakim muavini
Saraykdy hakim muavini
Mucur hékim muavini.
Bahge hakim muavini
Gonen hakim muavini
Edremit hakim mnavini

Behisni hakim mnavini
Bulanik hakim mnavini
Urfa aza muavini

Malkara hakim mnavini
Bolu hakim muavini ,
Ardahan hakim mnavini
Kayseri aza mnavini
Vakfikebir hakim muaa>rini



Terfi listesi

11 laci Derecede Sorgu Hakimlerine Ait Liste.

Sicil No. Adi Memuriyeti
3563 Mustafa Celik Hinis sorgu hakimi
3876 Sabri Severcan Elbistan sorgu hakimi
4461 A'bdulgaffar Kayahan Bartin sorgu hakimi
5629 Hadi Tanman Yenisehir sorgu hakimi
5647 Muhlis Ogutcl Yalvag, sorgu hakimi
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Terfi listesi

11 laci Derecede Sorgu Hakimlerine Ait Liste.

Sicil No. Adi Memuriyeti
3563 Mustafa Celik Hinis sorgu hakimi
3876 Sabri Severcan Elbistan sorgu hakimi
4461 A'bdulgaffar Kayahan Bartin sorgu hakimi
5629 Hadi Tanman Yenisehir sorgu hakimi
5647 Muhlis Ogutcl Yalvag, sorgu hakimi
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Terfi listesi

11 inci Derecede Sorgu Hakimlerine Ait Liste.

UIIHIMJU 0

Memuriyeti
Hinis sorgu hakimi
Elbistan sorgu hakimi
Bartin sorgu hakimi
Yenisehir sorgu hakimi
Yalvag, sorgu hakimi

e

Sira No. Sicil No. Adi
3563 Mustafa Celik
3876 Sabri Severcan
4461 m4'bdulgaffar Kayahan
5629 Hadi Tanman
5647 Muhlis Ogitcu.
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ira No. Sicil No.
1 4381
2 5314
3 5955
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MUDDEIUMUMILIK SINIFI

7. inci Derece Muddeiumumilik sinifina ait liste.

Adi

Tevfik Dingel
Cevdet Soydan
Cevat Serim

Memuriyeti

Kastamonu C. M. U. si
Gaziantep C. M. U. si
C. Bas M. U. muavini

8. inci Derece Muddeiumulik Sinifina Ait Liste.

3712
5074
5660
5673
56b1

5174
6603
6616
6668
6682
6716

Esat Togu
Fehmi Tuzin
Nafiz Tapanoglu
Kesat Saka
Kemal Tdarel

S. uncu Derectd Buuddeiumumilik

Esat Mustecabt
Taki Ogel
Necmettin Yesil
Memduh Karazincir
Halit Acarkaya
Payende Bora

Odemis C. M, U. si
Nevsehir C. M. U. si
Mardin C. M. U. si
istanbul C. M. U. muavini
Tekirdag C. M. U. si

Sinifina Ait Liste.

Kocaeli C. M. U. muavini
iskenderun C. M. U. si

izmir Milli K. M. U. muavini'
Bayindir C. M. U. si
Marmaris C. M. U. si

C. Bas M. U. muavini

Muddeiumumilerin iVluavinlik Sinifina ait liste.

6580
6783
6852
7532
7164
7670
7677
7682
7683
7684
7685
7688

Huseyin Balkanci
Selim Demirelli
Sedat Nalcgacl
Muzaffer Samyeli
Afet Kobak
Hayri Ozbek
Ertugrul Bayindir
Sabri Haksever
Hamdi inceeroglu
Vecdi Yarman
Mithat Ertem
Fuat Gedik

Ayas C. M. U. si

istanlul Milli K. M. U. M
Zanguldak C. M. U. muavini
Edremit C. M. 0. muavini
Corum C. M. U. muavini
Rize C. M. U. muavini
Ankara C. M. U. muavini
Ercis C. M. U. muavini
Koyulhisar C. M. U. muavki
Aydin C. M. U muavini
Bodrum C. M. U. muavini
Uskiudar C.M. U, muavtai.
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1 4381
2 5314
3 5955
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MUDDEIUMUMILIK SINIFI

7. inci Derece Muddeiumumilik sinifina ait liste.

Adi

Tevfik Dingel
Cevdet Soydan
Cevat Serim

Memuriyeti

Kastamonu C. M. U. si
Gaziantep C. M. U. si
C. Bas M. U. muavini

8. inci Derece Muddeiumulik Sinifina Ait Liste.

3712
5074
5660
5673
56b1

5174
6603
6616
6668
6682
6716

Esat Togu
Fehmi Tuzin
Nafiz Tapanoglu
Kesat Saka
Kemal Tdarel

S. uncu Derectd Buuddeiumumilik

Esat Mustecabt
Taki Ogel
Necmettin Yesil
Memduh Karazincir
Halit Acarkaya
Payende Bora

Odemis C. M, U. si
Nevsehir C. M. U. si
Mardin C. M. U. si
istanbul C. M. U. muavini
Tekirdag C. M. U. si

Sinifina Ait Liste.

Kocaeli C. M. U. muavini
iskenderun C. M. U. si

izmir Milli K. M. U. muavini'
Bayindir C. M. U. si
Marmaris C. M. U. si

C. Bas M. U. muavini

Muddeiumumilerin iVluavinlik Sinifina ait liste.

6580
6783
6852
7532
7164
7670
7677
7682
7683
7684
7685
7688

Huseyin Balkanci
Selim Demirelli
Sedat Nalcgacl
Muzaffer Samyeli
Afet Kobak
Hayri Ozbek
Ertugrul Bayindir
Sabri Haksever
Hamdi inceeroglu
Vecdi Yarman
Mithat Ertem
Fuat Gedik

Ayas C. M. U. si

istanlul Milli K. M. U. M
Zanguldak C. M. U. muavini
Edremit C. M. 0. muavini
Corum C. M. U. muavini
Rize C. M. U. muavini
Ankara C. M. U. muavini
Ercis C. M. U. muavini
Koyulhisar C. M. U. muavki
Aydin C. M. U muavini
Bodrum C. M. U. muavini
Uskiudar C.M. U, muavtai.



MUDDEIUMUMILIK SINIFI

7. inci Derece Miuddeiumumilik sinifina ait liste.

ra No. Sicil No.

Adi

Tevfik Dingel

Cevdet Soydan

Cevat Serim

Memuriyeti

Kastamonu C. M. U. si
Gaziantep C. M. U. si
C. Bas M. U. muavini

8. inci Derece Muddeiumulik Sinifina Ait Liste.

1 4331
2 5314
a 5955
1 3712
2 5074
3 5660
4 5673
S 5661

Esat Togu
Fehmi Tuzin
Natiz Tapanoglu
Kesat Saka
Kemal Turel

6demis C. 'm. U. si
Nevsehir C. M. U. si
Mardin C. M. U. si
istanbul C. M. U. muavini
Tekirdag C. M. U. si

9. uncu Derece Muddeiumumilik Sinifina Ait Liste.

5174
6603
6616
6668
6682
6716

O v A W NP

Esat MOstecab?
Taki Ogel
Necmettin Yesil
Memdnh Karazincir
Halit Acarkaya
Payende Bora

Kocaeli C. M. U. muavini
iskenderun C. M. U. si

izmir Milll K. M. U. muaviat-
Bayindir C. M. U. si
Marmaris C. M. U. si

C. Bas M. U. muavini

Muddeiumumilerin Muavinlik Sinifina ait liste.

6530
6783
6852
7512
7f)64
7670
7677
7682
7683
7084
7685
7688

© 0 N oo U0~ W N -~

PR R
N PO

Huseyin Kalkanci
Selim Demirelli
Sedat Nalgacli
Muzaffer Samyeli
Afet Kobak
Hayri Ozbek
Ertugrul Bayindir
Sabri Haksever
Hamdi tnceeroglu
Vecdi Yarman
Mithat Ertem
Fuat Gedik

Ayas C. M. U. si
istantul Milli K. M. U. M.
Zanguldak C M. U. muavini
Edremit C. M. U. muavini
Cornm C. M. U. muavini
Rize C. M. U. muavini
4nkara C. M. U. muavini
Ercis C. M. U. muavini
Koyulhisar C. M. U. muavini
Aydin C. M. U muavini
Bodrum C. M. U. muavini
Uskudar C.M. U, muavin»



~ir» No.
18
14
15
16
17

18
19

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
33
39
40
41

Sici! Ne."

7693

7699
7700
7709
7714

7715
7719

7723
7724
7729
7732
7734
7736
7737
7742
7743
7748
7751
7759
7776
777
7785
7789
7790
7874
7810
7816
7823
7835

Trrfi liit«si

Adi
Uekmet Hascalik

Memduh Sezgin
Akif Kop
Necdet Guzelgam
Nejat 6zturk

Ahmet Kirmaci
Sadi Gebeceli

Hakki Teksen
Huseyin Ozgiirci
Kemalettin Haksal
Mnstafa Tarkan
Abdullah Tunca
Atalay Erdogan
Kamil Ozkent
Ertugrul Akca
Ekrem Onur
Resat Belgesoy
Saim Unser
Kichan Kutengin
Fevzi Oskay
Sahabeddia Kitapgi
Fahamettin Cilisar
Nedim Evliya
Demir Dai
Mnstafa Yflzbasiogin
Hasan Cicekogla
Hikmet Bilgin
Muzaffer Toprak
A. Nesimi Sercen

1t9

Memuriyeti
Cerkes C. M. U. muariBi

Ezine C. M. 4. muavini
Serefli Koghissr C. M. U. M.
Corum C. M. U. muavini
Salihli C. M. D. muavini

Osmancik C. M. 0. muavini
Sandikli C. M U. muavisi

Haymana C. M. U. muavini
Bitlis C. M. U. muavini
Mardin C. M. U. muavini
Hafik C. M. U. muavini
Orhaneli C. M. U. muavini
ilgaz C. M. U. muavini
Manisa C. M. U. muavini
Bursa C. M. U. muavini
istanbul C. M, U. muavini
Antalya C. M. U, mnaviBi
Maras C. M. U. muavhni
Trabzon G..M. U. muavini
Diyarbakir C. M. U. muavini
Macka C. M. U. muavini
Tekirdag:r C. M. 0, muavini
Luleburgaz C. M. U muavirri
istanbul C. M. U. inuavini
Arag C. M. U. muavini
Adapazari C. M. U. muavini
Fethiye C. M. U. muavini
Tavas C. M. D. muavini
Kutahya C. M U. muavini



~ir» No.
18
14
15
16
17

18
19

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
33
39
40
41

Sici! Ne."

7693

7699
7700
7709
7714

7715
7719

7723
7724
7729
7732
7734
7736
7737
7742
7743
7748
7751
7759
7776
777
7785
7789
7790
7874
7810
7816
7823
7835

Trrfi liit«si

Adi
Uekmet Hascalik

Memduh Sezgin
Akif Kop
Necdet Guzelgam
Nejat 6zturk

Ahmet Kirmaci
Sadi Gebeceli

Hakki Teksen
Huseyin Ozgiirci
Kemalettin Haksal
Mnstafa Tarkan
Abdullah Tunca
Atalay Erdogan
Kamil Ozkent
Ertugrul Akca
Ekrem Onur
Resat Belgesoy
Saim Unser
Kichan Kutengin
Fevzi Oskay
Sahabeddia Kitapgi
Fahamettin Cilisar
Nedim Evliya
Demir Dai
Mnstafa Yflzbasiogin
Hasan Cicekogla
Hikmet Bilgin
Muzaffer Toprak
A. Nesimi Sercen

1t9

Memuriyeti
Cerkes C. M. U. muariBi

Ezine C. M. 4. muavini
Serefli Koghissr C. M. U. M.
Corum C. M. U. muavini
Salihli C. M. D. muavini

Osmancik C. M. 0. muavini
Sandikli C. M U. muavisi

Haymana C. M. U. muavini
Bitlis C. M. U. muavini
Mardin C. M. U. muavini
Hafik C. M. U. muavini
Orhaneli C. M. U. muavini
ilgaz C. M. U. muavini
Manisa C. M. U. muavini
Bursa C. M. U. muavini
istanbul C. M, U. muavini
Antalya C. M. U, mnaviBi
Maras C. M. U. muavhni
Trabzon G..M. U. muavini
Diyarbakir C. M. U. muavini
Macka C. M. U. muavini
Tekirdag:r C. M. 0, muavini
Luleburgaz C. M. U muavirri
istanbul C. M. U. inuavini
Arag C. M. U. muavini
Adapazari C. M. U. muavini
Fethiye C. M. U. muavini
Tavas C. M. D. muavini
Kutahya C. M U. muavini



~ra No.
18

14
15
16
17

18
19

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
‘tt
34
35
36
37
Si
39
40
41

Sicil Ne.
7693

7699
7700
7709
7714

7715
7719

7723
. 7724
7729
7782
7734
7736
7737
7742
7743
7748
7751
7759
7776
7T
7785
7789
7790
7874
7810
7816
7823
7885

Terfi liatesi

Adi
ilekmet Uas™hik

Ueniduh Sezgin
Akl Kop
Necdet Oulizelgam
Nejat 6zturk

Ahmet Kirmaci
Sadi Gebeceli

Hakki Teksen
Huseyin Ozgirel
Kemalettin Haksal
Mustafa Tarkan
Abdullah Tunca
Atalay Erdogan
Kamil Ozkent
Ertugrul Akca
Ekrem Onur
Kesat Belgesoy
Saim Cnser
KOc¢han Kutengin
Fevzi Oskay
SahabeddiD Kitapgi
Fahamettin Cinsar
Nedim Evliya
Demir Dal
Mnstafa Ydzbasiogin
Hasan Cicekogln
Hikmet Bilgin
Muzaffer Toprak

>-iryA. Nesimi Sercen

1t9

Menmriyeti
Cerkes C. M. U. mnaviBi

Ezine C. M. U. muaviBi
Serefli Koghisar C. M. U. M.
Corum O. M. U. muavini
Salihli C. M. U. lunavini

Osmancik C. M. 0. muavini
Sandiklhh C. M D. muavini

Haymana C. M. U. mnaviMi
Bitlis C. M. 4. muavini
Mardin C. M. U. muavini
Hafik C. M. U. muavini
Orhaneli C. M. U. muavini
ilgaz C. M. U. muavini
Manisa C. M. U. muavini
Bursa C. M. U. mnavini
istanbul C. M. U. muavini
Antalya C. M. U. muaviBi
Maras C. M. U. muavimi
Trabzon O. M. U. muavini
Dij'arbakir C. M. U. muavini
Macka C. M. U. muavini
Tekirdag] C. M. U. muavini
Luleburgaz C. M. U muavilri
istanbul C. M. U. mnavini
Ara¢c C. M. U, muavini
Adapazari C. M. U. muavini
Fethiye C. M. U. muavini
Tavas C. M. ). mnavini
Kitahya C. M U. muavlai
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