
ADLİYE CERİDESİ

'r. c.

Âdilf© Veküiliil ker &-y
îS@fB^teElW

otuz d&rd&ncü sen-r

tO maca

İîLU KÜT JF^r -
ANKARA.li

A N A R A 

Y « ir

1 » 4 8



€4

65

67

68

69

70

71

89

İÇİNDEKİLER
Sayfa

Temyiz Mahkemesinde........ 8^9

Âmme dftTasına müdahale,.......................    844
(YazMn : Dr, Nurullah Kunter)

Türkiye Cumhuriyeti Temyiz Mahkemesi 
Teşkilât V© Vazifeleri............................................. 862
(Yazan: Cavat Serîm) C, Baş Müddeiumumi Muavini
Ceza Hukukunda Af ............................................. 881

(Yazan •* Suat Bilge)
Ceza hukukmıaada kay as............................................. 896
( Yazan : îsmâil Hakkı Balamır) Polis Enstitüsü

Ceza Hukuku öğretmeni
Blhllyeı^afya................................................   904

(Yazan: K, Fikret Arık)
Bibliyografya ............................................................. 916

(Yazan : Dr. Hikmet Beîbez)
Bibliyografya..............................................   917

(Yazan : Kâzım Dereli)
Akitlerde muvazaa ve tatbikattaki şekilleri. 926
{Konferansı veren : Ahmet Esat Arsebûk) Ankara 

Hukuk Fakültesi Dekanı Ordinaryüs Profesör.

Resmi Gazetede neşrolunan tevhidi İçtihat 
kararlara......................................................................... '986
Resmi Gazetede neşredilen Koordinasyon 
Heyeti kararlan ......................................................  987
Düzeltme ...................................................................... 938

Mecmuaya baetvnlmak istenen her yatx doğrudan doğruya VekiUiğe 
gönderilir. Neşrolunan makalelerdeki fikir ve mütalâalar munfuınran yatt 
sahiplerine aittir. Her yazt on saitrt geçmiyeeek şekilde bir hulâsayı ihtif 
ws etmelidir. Saetimtyan yastlar geri verilmee.



No: 64

Cumhurreisimiz Temyiz Mahkemesinde

Cunıhoriyelm Müeyyiden Oîan Adliyeniiz Hakkında Her Zaman 
Yüksek Alâka Ve Teveccühleriı i İzhar Buyuran

Sevgili Millî l[efimiz Ve Bûyûk Reisicumhurumuz fnönû,

Î0/Eylü]/1943 Cuma Günü Saat 17 De Temyiz Mahkemesini Teşrif 
Buyurmuşlar Ve Orada Adliye Vekilimiz Ali Riza Türel ile Temyiz 
Mahkemesi Birinci Reisi , B ış. Müddeiu nuıuisi ve Temyiz Reisle
ri Ve Erkânı Tarafından Karşılanmışlardır.

Büyük Reisicumhurumuz, Adliye Vekilimizin Refakatinde Tem- 
yiz Mahkemesi Reislerini Ve Erkânını Kabul Buyurmuşlar, Birinci Re
is Halil Özyörük ile Baş Müddeiumumi Fahreddin Kar oğlanı Makam
larında Tebrik Etmek Suretile Taltif Buyurmuşlardır.

Not: Camhurreis-mizin ziyaretlerine ait rnuhtelif fotoğrafları 
değerli bir hâtıra olarak diğer sayfalarımıza dercediyoruz.
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Adlî Yılımız Açılırken

Bir buçuk aylık bir tadilden sonra, adlî ilk yılımız ilk defa olarak, 
bir çok bakımlardan adlî tarihe grçecek kadar mBnalı ve güzel 
bir törenle 6 Eylülde açılmış bulunuyor.

Bu asîl merasim; Odvlet mefhumunun ilk ve aslî vazifelerinin 
başında gelen kaza fonkFiyonuru if« ederkrn adalt-t esasını bilgi ve 
vicdanlarının ışığı altında bir yıl muzaffer kılan yüksek hâkimleri, 
mize, yeni adiî yıl başında, yüksek bir ruh ve bi gi kaym şmasına, 
çok beliğ ve çok değerli iki konuşmaya şahit olmak fırsatını verdi.

Hukuk Fakültesi konferans salonunda yapılan bu törende B. M. M. 
Abdülhalık Renda;

Adı Türk adliyesine, adlî inkılâba ve meslek hayatının ilerleme 
ve gelişmesine bu drıin ve kuvvttii lağlarla nıeıLut lultnan Sayın 
Baş Vekilimiz Saraçoğlu;

Dahiliye, Ticaret, İktisat, Nafia Vekiller?, Devlet Şilrası Reisi 
sabık Adliye Vekili Haşan Men^ nıencioğlu, C. H P. U numî idare 
heyeti azalan, bTısIaıımız, Askeıî Temyiz Mahkemesi Başkanı 
Orgeneral Cemil C^hit Toydrmir, Askerî T-myiz Mahkemesi Müddei* 
umumisi ve azalan, başia resmî kisvelerde Temyiz ^Mahkemesi R is 
ve âzaları olduğu halde Ankaradaki hâkimler, Ve^kâletler Erkânı, 
Avukatlar, Hukuk Fakültesi ve siyasal bilgiler okulu Profesörleri 
hazır bulunmuşıur.

Tören, Sayın Adlîye VekVimiz A'i Rıza TûreFin, bu toplan
tının yüksek mâna ve değerini belirten veciz ı ir nutku de açılmıştır. 
Daveliil re nezaketle teşrkkür ettikten .sonra Adliye Vekilimiz söz- 
leıine şu suretle devam buyurmuştur:

«Ba yt! Adlî senenin hususi bîr törenle açılmasını ve bu tö
rende en yvksek hâkimimizin, kanunların tatbikatı, hak ve adalet 
tevzii işleri üzerinde derin bir vukufa, uzun tecrübe ve müşahede
lere dayanan fikirlerini bir hasbihal çerçivesi içinde ortaya koy
malını memleket ve meslek için faydalı bularak bu toplantıyı ter-' 
tip etmiş bulunuyoruz . . .

Adli inkilâbımtzdan bu güne kadar bîr nesiilik bir zaman geç
ti. Bu zamanın. Adliye cephesinden amelî bir muhasebesini yap
manın ve gelecek zamana ait mûta'âalar ve temenniler ileri sürme
nin Cumhuriyetin 20 inci yılında hususî bir ehemmiyeti vardır.
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Böyle bir devre başında başhyon merasimin, gelecek yıllarda 
da tekrarlanarak git gide güzel ve faydalı bir meslek an*ansi ha
line gelmesini temenni ediyor ve sözü Temyiz mahkemesinin müm
taz birinci reisi Halil Özyörük*e bırakıyorum.'»

Bundan sonra kürsüye gelen Temyiz mahkemesi birinci reisi //a- 
/ı7 Özj^oröilî» büyük bir dikkat ve istifade ile'dinlenen, zaman zaman 
alkışlarla kesilen son derece dikkate lâyık bir konuşma yapmıştır. 
Ayrıca bir broşür halinde bastırılarak bütün mahkemelere tevzi edi
lecek olan bu nutkunda sayın birinci reis, birinci reisliğe seçilmesin
den" dolayı Cümhuriyet Hükümetine teşekkür ettikten sonra yaş had
dinden dolayı emekliye ayrılan selefi %kyın Ihsan Ezgû ile sayın 
baş müddeiumumi Nihat Berker üçüncü hukuk reisi Sait Barlas, 
âza Devriş Erdem'ın uzun hizmet yıllarını hararetli bir lisanla an
mış, yeni baş müddeiumumi Fahreddin Karaoğlanm tâyinini selâ- 
mlamıştır. Bundan sonra hâkimlere hitsp ederek kaza vazifesinin 
önemi üzerinde şu sözlerle ısrar etmiştir:

^Görmekte bulunduğumuz ödev, adaletin dağıtılması işidir.
Devlet denilen varlık için bu iş vaz geçilmesi mümkün olmı- 

yan bir faaliyettir. Şekil ne olursa olsun, her Devlet kendi varlı
ğının teminatı, demek ol an hakkın yerine getirilmesi için gerekli 
makanizmanın akşamdan, şaşmadan işlemesini ister. Elbette ki ka
za cihazı bulunmıyan yerde Devletten bahse mahal olamaz. Boy 
lece. Devletin başlıca parçalarından birini teşkil eden kaza organ
ları sistemi, bir taraftan da unsurlarından biri bulunduğu Devletin, 
ayrıca vasıflarına» özelliklerine göre şekillenmiş ve renklenmiştir.. 
Bu bakımdan, bir Devletin kaza sistemi o Devletin mahiyet ive 
bünyesini gösteren bir mâkestir, demek yanlış olmıyacaktır. Ger
çekten, hakkın teminatı ve kanun müeyyidesi Devlet içerisinde^ 
ferde verilen değeri ve vatandaşlar arasındaki eşitliği sağlıya bil
diği müddetçe memlekete hürîyetten ve haktan bahsedilebilir.»

Daha sonra, geçen ve göçen devrin kaza vazifesindeki aksaklık
lara işaret eden sayın konferansçı, değişmenin zihniyette olduğu
nu kuvvetle tekrarlamış, Cümİıuriyet devrinin kaza sistemine hâkim 
olan zihniyeti şu iki noktada toplamıştır:

* 1 — Kazayı bünyesi ve yapısı bakımından mayalayan düşünüş;
2 — Kaza tarafından tatbik edilecek olan ve toplum hayatını 

düzenliyen kararları yağuran düşünüş.
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Kaza cihazının yapısını. Teşkilâtı esasiye kanununda görmek 
kabildir. Bu yapının temelleri de şunlardır: Hâkim müstakildir. Hâ
kim azlolunamaz. Hâkim Türk milleti adına hükmeder.

Sizlere Teşkilâtı Esasasiye kanunumuzun bu temellere dokunan 
çeşitli hükümlerini sıralıyacak değilim. Ancak şu kadarına da işa~ 
ret eylemeden geçmiyeceğim ki: Türk Devletinin ana yasası hâ~ 
kimin kararına hiç bir kudretin karşı koymıyacağını ilân etmek
le Türk hâkimi önünde hak iddia eden herkesin hakkını en ğtuV 
sal ve en dokunulmaz teminata kavşturmuştur.*

Alkışlarla karşılanan bu sözlerden sonra kanunlarımıza hâkim 
olan düşüncelre geçen konferansçı sözlerine şu suretle devam etmiştir:>

«^Toplum hayatını düzenliyen kanunlara gelince, bunlara hâ
kim otan düşünüşü de hep biliyorsunuz: Türk toptumunu zemanımv 
zın medeni toplamları seviyesine çıkaracak mükemmeliyette kanun
lar koymak. Elbette Cümhuriyet Adliyesi de arzettiğim esaslara 
dayanacaktır. Yeni kanunları meydana koymak için tutulacak 
yollar başlıca şunlardır: Türk hayatının isterlerini tesbit ederek 

selâhiyetli heyetlere kanim taslakları hazırlatmk; yakutta, Türk 
toplum hayatına uyduğu ,uyacağı muhakkak olan bir meden^ millet 
kanununu millileştirmek.

ikinci yolü tutmak uygun görüldü. Çünkü, gaye, memleketin 
muhtelif kısımlarındaki hususiyetleri ayrı ayrı ele almak suretile ve 
o zamana kadar kaza ve adlî hayatlardan edinildiği zannedilen tec
rübelere göre kanunlar yapmak değildi. Maksat, Türkiye^ye me
deni bir millete yakışan kanunları vermekti. Takdir buyurursunuz 
ki medeni milletlere yakışır kanunlara medenî olan milletlerde 
rastlanır. ,

Fakat, medenilik namına memleket toprağına, bu toprakta ge- 
lişemiyecek olan bir fidan dikmekten de kaçınmak gerekiyordu. 
Onun içindir ki büyük Cumhuriyet kanunlarile memleketimiz için 
yabancı hukukların benimsenmesi meselesi ortaya çıkmıştı. Şu an
da bu meselenin münakaşasını yapmak istediğim zannedilmesin. 
Esasen, bu meselede reyler bellidir. Ben sadece bazı olaylara do
kunmak isterim: Tarihten öğreniyoruz ki, bir milletin bir başka 
toplumda gelişmiş ve olgunlaşmış bulunan hukuk esaslarını, sis
temlerini ve kanunlarını kendine mal ettiği vaki olmamış bir şey 
değildir.*

!li
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Bunu görmek için İslâm fetihlerini hatırlamak, Roma Huku*ku- 
nun muhtelif Avrupa milletleri tarafından iktibas edildiğini, F.ansız 
medeni kanununun Belçika, İtalya gibi komşu milletlerden başka 
orta ve güney Amerika milletleri tarafından, Alman medeni kanu
nunun Japonya ve Çin tarafından benimsendiğini düşünmenin kâfi 
olduğuna işaret eden sayın hatip sözlerine devamla demiştir ki:

«IftCf bir taraftan Türk toplamsal muhitinde yeni bir Hukuk 
sistemine olan kesin ihtiyaç, diğer taraftan bu ihtiyacı kaşılama 
hususunda tutulacak yolun ister istemez inkılâpçı bîr yol olması 
lüzumu memleketimizde d6 yabancı Hukuk sistemlerinin alınma- 
sini gerekliki!mı§ttr.»

Bundan sonra ytni»kanunlarımızı tatbik eden hâkimlerimize dü. 
şen vazifenin ağıt lığına işaret eden sa>m konferansçı pek haklı ola- 
rak demiştir ki:

< Yabancı bir memleketten bir başka memleketin kanunlar ve 
daha umumî olarak Hukuk kuralları alması bizatihi bir şey ifa
de etmîyebilir. Bütün mesele yabancı kanunu alan memleket hâ
kimlerinin onu nasıl ve ne yolda tatbik ve tefsir edecekleri mese
lesidir» Zira, kanun hayatı kucaklamağa başladıkt n sonra mâna 
ifade eder. H >yat maddesi kanun kalıbına döküldükçe, dâkülebil- 
dikçe kanun değerlidir. Ve malt olduğu toplum için olgun hüküm
ler taşır, o

Bundan sonra sayın konferansçı, büyük ekseriyet itibarile baş. 
ka bir hukuk sistem ne göre terniye almış ve yetiş niş olmılirıtıa 
rağmen hâkimlerimizin yeni huku<a başarılı intib ıkUnnı şiicranla 
anmış ve kanunhımniZin menşei olan memleketlerdeki muteber İlmî 
eserlerin çevrilmesindeki faydaları lıelh itikten sonra pek önemli di- 
ğt-r bir mestrleye, mevcut ana kanunlarımızın tadili meselesine geç- 
mışiıı:

süzerlerinde değişiklik yapılrpası teklif olunan kanunlar, he
men hemen tekmil büyük kanunlartmızdtr.

Banların değiştirilip değiştirilmemesi mahkemelerce tetkiklerin
den alınacak neticelere bağlıdır. Şayet, kanun ölü kalmışsa, yû- 
rüyememişse onu bir ceset halinde,hukuk hayatı içinde sürükle
meğe mahal yoktur.
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Ana kanunlarımızın baştnda gelen Türk kanunu medenisi 
hakkında yazılaniar ve söylenenler çok oldu. Zaman zaman da 
bu mevzuda yeniden neşriyat yapıldığı oluyor. Gariptir ki he
men tekmil neşriyat aiıe ile doğrudan doğruya ve dolayısile'ilgi
li bulunan meselelere dokunmakta ve kanun hükümlerini memle
kete yakıştırmamaktadır. Halbuki Türk kanunu medenisinin vaz*ı 
hikmeti aiieyç verdiği yeni ve modern düzendedir.

Alkışlarla karşılanan közlerine devam eden hatip demiştir ki:

*Bu düzenin kanun tatbikatı bakımından gedikler gösterdiği
ni de bilmiyoruz. Her hangi bir kanun hvkmü şu veya bu dava
cı tarafından beğınîlmiye bilir. Hatta pek çok halk iddiacılarının 
itirazına uğrayan kanun hükümleri buiunabitir. Lâkin bu hüküm
lerin vardığı hakkın yerine ge^miyeceği mânasına alınmamalıdır. 
Mahkemenin hâkimin kanunun ne yolca anîtyacağını beklemek 
gerektir.

Bundan başka, her kanundan mutlak bir adalet beklemek de 
doğru deği dir. Bina> naleyh tek tük olaylara dayanarak kanu
nun değeri hakkında genel bir hükme varmak isabetsizdir.

Hatta kanun, millî bünye'ye uygun değilrçiş gibi görünebilir.^ 
Yabancı menşeli dahi olsa, kanunu Türk Jıukuk anlayışına göre 
tefsir ve tatbik etmek hâkimin işidir. Bu itibarla, kanunda deği
şiklik istemek için her şeyren önce durulmuş, belirmiş kaza içth 
hatlarına ihtiyaç vardır. Bunların teşekkülü için ise henüz kâfi 
zaman geçmiş değildir Bu itibarla Türk kanunu medenisinin değiş
tirilmesi yolundaki teklifler inkılapçı bir zihniyete aykırı görüle'- 
bileceği kadar mevsimsiz ve mesnetsizdir de.»

Alkışlarla karşılanan bu Fözlerden sonra siaym hatip, Türk me
deni kanununda bugün tatbik edilmiyen bazı hükümlerin hal ve olay
lar gerektirdikçe tatbik e* ilmeJeri mümkün olduğuna dikkati çekmiş.
Deniz ticareti kanununa geçerek şu mütalâaları serdetmiştir:

•

«Bu kanun ile düzenlenmek istenen iş alanı, gittikçe Uluslar 
arası bir önem almaktadır. Bundon başka Deniz taşıt vasıtalarının 
yükleme ve boşaltma tekniğinin, rizikoların ve meşguliyetlerin 
daimi bir gelişme ve değişme içerisinde oluşu da eski* bir,Deniz 
ticareti anlayış ve görüşünün inikâsı olan Deniz kanunumuzu pek 
büyrk kist ularında büsbütün yok saydıracak bir duruma getirmiş
tir Öyleki bugün. Deniz ticareti kanunundan değil, ancak Deniz 
ticareti hukukundan söz açmak mevkiindeyiz,^.

I!i
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Diğer bazı büyük kanunlanmızda sadece gözden geçirmeler yap
manın kâfi geleceğini anlatan sayın hatip, Ticaret kanunu ile borç
lar kanunu arasındaki ayrılıkların kaldırılması gerektiğini, îcra ve 
iflâs kanunumuza daha geniş bir sadelik temini mümkün olduğunu 
ifade ile zaman zaman teessüs eden İlmî içtihatlarla ve küçük tadil
lerle Türk ceza kanunu ile ceza muhakemeleri usulü kanunumuzun 
bir birine intibakı keyfiyetinin sağlanmış bulunduğunu beyan eylemiştir

Bundan sonra, inkılâpçı Türk adliyesinin diğer bir hususiyetini 
belirten hatip Cumhuriyet yasa koyanının yalnız mevcut ihtiyaçtan 
karşılamağı değil, ileride zuhuru melhuz ihtiyaçları da esas itibarile 
düşündüğünü söylemiş ve bu arada Kara ticareti kanununun sigor
talarla bahsini, iş kanununu, mUlî korunma kanunlarını bahis mev
zuu eylemiştir. ^

Hayatla kanun arasındaki münasebeti inceliyen hatip sözü hâ
kimin vazifesine naklederek şu değerli izahlarda bulunmuştu;

*Evet, Hâkimin ödevi kanunda yazılı olan hükmü, olaylcaa 
tatbik etmektir. Bu ödevini yaparken gözönûnde hulunduracuğı pek 
önemli noktalar vardır. Adalet ile akıl ve mantık, kanun metninin 
modern hayatın gerçeklerine ve isterlerine uydurulmasını emreder. 
Hâkim bunu tam bir istiklâl ve insanca duygularından ayrılmaksı- 
zın yaparken yaşamakta olduğu zamanın zihniyetini ve ihtiyaç
larını yakından ele alacak ve dâva konusunu da ona göre tetkik 
edecektir^ Mahkemelerin aslî vazifeleri olan hukukun^ toplum ha 
yatının isterlerine uydurulması işi bu suretle tanzim olunacaktı» 
Bunun» için,bilhassa mânalanması gereken de kanun koyanın irade
sidir. Buraca unutmamak ve daima gözönûnde bulundurulmak ge
reken bir nokta var. Kanunu yapan, kanunun çıkarıldığı sırada 
sonradan ortaya çıkabilecek olayları belki düşünememiş, kanun 
yapıldığı zamanın ihtiyaçlarile meşğul olmuştur» O anda koyduğu 
bir hükmün yarın önceden düşünülmemiş ve tahmin olunamamış 
tesirler doğurması pek mümkündür. Bu bakımdan da kanunun an
lamını tâyinde hâkirrd aydınlatacak ışık bilhassa toplum hayatının 
gerçeklerinde ve ekonomik isterlerden gelecektir ».

Buıidarf sonra saym konferansçı yüksek temyiz mahkemesinin 
başlıca iki mühimTrolü üzerinde, hukuk yaratmak, içtihat birliğini 
sağlamak ödevleri üzerinde son derece dikkate lâyık izahlarda bu
lunarak, sözü Temyiz mahkemesinin bugünkü teşkilât kanununa 
nakletmiş ve demiştir ki: »
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Ekonomik şartların gittikçe kcarışmast, mevduatın yeni bir ihti
yaca cevap vermek endişesile çoğalması, modern hayatın ilerleme
nle paralel olarak ortan muhataralar, adâlet kapılarına yapılan 
müracaatların ileride belki daha ziyade artmasını gerektirecektir. 
Bunun için hakik i hüviyetini kaybetmiş olan eski teşkilât kanunu
nun yerine memleketin ihtiyacını karşılıyacak yeni bir teşkilât 
kanununun konulması zamanı gelmiştir.^

Sayın Hatip, en son. olarak, hâkimlerimizde aranılan vasıflar 
üzerinde durarak Hukuk ve âdlî edebiyatımızda unutulmıyac'ak olan 
pek değerli gerçekten ve özlü fikirler serdetmiş, hâkime lâyık oldu
ğu maişet refahını ve hayat seviyesini temin etmekte gecikilmediğin- 
den duyulan memnunluğu izhar eyleyerek mesleğin lâzımgelen çeki
ciliği kazanmasına biran evvel teşebbüs edileceğine olan inanını ifade 
eylemiş ve çok değerli hitabesini aynen şu veciz sözlerle sona erdir
miştir:

Yarının hâkiminden daha mütekâmil, daha insanlaşmış bir 
toplumun düzenini sağltyacak hayat ile kanun arasındaki ahengi 
mûvazenede tutacak kabiliyetleri görmek memleketin refah ve saa
deti için teminattır.

Yüce hâkimler,
Sizlere yeni çalışma yılınız için başarılar ve tam bir enerji 

ve esenlik dilerken törenimize onur verenleride saygı ile selâmlarım.*
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Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunumuz üç dâva şekli kabul etmiştir;
1) Hukuku ân me dâvası, 2) şahsî dâva, 3) müdahale yolu ile dâva.
Suçu işliyen kimsenin cemiyet nfimına ve cemiyet menfaatına 

takip edilmesi ve suçlu hakkında ceza kanunlarının tâyin ettiği ce
zanın tertip ve hükmettirilmesi hukuku âmme veya kısaca âmme 
dâvasmı teşkil eder. Cemiyet namına dâvayı açmak ve takip etmek 
vazifesi Cumhuriyet Müddeiumumilerine verilmiştir.

Kanım istisnaî bazı hallerde, suçtan zarar gören kimsenin suç
luyu cezaya çarptırmak ve kendi şahsî haklarını da temin fetmek üze
re doğrudan doğruya, yani önceden C, Müddeiumumisinin iştirakini 
tahîike lüzum kalmadan şahsî dâva açabilmesini kabul etmiştir. Bu 
istisnaî haller bilindiği gibi C.M U.K. 344 de tahdidi bir surette sayıl
mıştır. Bu suçlar, takibi şikâyete bağlı suçların şahsı daha ziyade 
alâkadar edenleri ve nisbeten daha hafif olup cemiyeti fazla ilgilen- 
dirmiyenleridir.

■ 1

id
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Bu yazımızın mevzuu olan müdahale yolile dâva ise hem şahsî 
hak bakımından hem de âmme hukuku bakımından kabul edilmiş 
bir dâva şeklidir. Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunumuzun geçir
diği müteaddit tadillerle müdahale müessesesi de değişmiş ve geliş
miş bulunmaktadır.

Müdahale goliîe dâvanın hukukî mahiyeti ve gayesi

4 Nisan 1929 tarihli Ceza Muhakemeleri Usulü Kanununun 865. 
maddesine göre şahsî dâ va açmağa hakkı olan herkes muhakemenin 
her halinde müdahale tariki ile hukuku âmme dâvasına iltihak eder 
ve şahsî hukukunu isteyebilirdi. Hayata, sıhhate, hüriyet, ırza, şahsî 
haklara ve mallara taallûk eden suçlarda C. Müddeiumumiliğine 
usulü dairesinde müracatla hukuku âmme dâvasını tahrik etmiş olan- 
1ar dahi aynı hakkı haiz idiler. Görülüyor ki şahsî dâva açabilecek 
olan müdahil, iddia makamı davâyı ikame etmiş olmak şartı ile yal
nız şahsî hakkını istemek için dâvaya iltihak edebilirdi [1]. Yalnız 
bu sayılı suçlarda hukuku âmme dâvasını tahrik sırasında şahsî 
haklarını istememek şahsî haktan feragat mânasına gelmemekte ve 
sonradan müracaat ederek şahsî haklar istenebilmekte idi. Her ne 
kadar mehaz Alman kanununun esasına bizim bu sistem uygun 
değil ise de bizim kanun vazıının bu hususta eski Usulü Muhake- 
matı Cezaiye Kanununun kabul ettiğifransız sisteminden ilham aldığı 
görülmektedir. Müdahilin ancak hukuku âmme noktasından dâvayı 
takip salâhiyetini kabul eden Alman sistemine daha yaklaşmak üzere 
vazıı kanun 1936 yılında 3006 sayılı kanunla 365. maddeyi (suçtan 
zarar gören şahıs tahkikatın her halinde müdahale yolu ile hukuku 
âmme dâvasına iltihak ve şahsî haklarını isteyebilir) şeklinde tadil 
etti ve müdahile hukuku âmme dâvasına hukuku âmme bakımından 
iltihak suretile müddeiumumiye adeta yardımcı olmak ve isterse şah
sî haklarını da talep edebilmek haklarını tanıdı. Fakat maddenin 
yazılışı tereddütlere mahal verdiği için 1937 de 3207 sayılı kanunla 
aiadde bugünkü şu şeklini aldı;

«Suçtan zarar gören her şahıs tahkikatın her halinde müdahale 
yolile hukuku âmme dâvasına iltihak edebilir.

[1] TM. C. UH: 17/11/1930. 253—257 (Tem^ü kararlan^ ceza heyeti umumiyeai
mo — 1934, S. 109)

Aileye Ceridesi 
34 üncü sene sayv 10
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Bu suretle âmme dâvasına iltihak edenler şahsi haklarım da 
isteyebilirler.»

Kanun vazıınm maksadım bu kanuuun Hükümet esbabı mucibe- 
sinde açıkça görmek kabildir: «Suçtan zarar gören kimselerin hem 
şahsî haklarını talep etmek hem de böyle bir talepde bulunmaksızın 
suçlunun cezalandırılmasını temin etmek maksadı ile dâvaya müda
hale ve yalnız şahsî hakları itibarile değil âmme hakları noktasın
dan da dâvayı temyiz edebileceklerini tebarüz ettirmek üzere 365. 
maddeye (ve şahsî haklarım) kelimelerinden sonra bir (dahi) kelime
sinin ilâvesine lüzum görülmüştür» [2]. Adliye Encümeni maddeyi 
iki fıkra haline koyarak âmme hukuku ve şahsî hak ayrılığım büs
bütün belirtmiştir.

Görülüyor ki bu gün müdahil kanunumuza göre müddeiumumi
nin yakın bir yardımcısı vaziyetinde bulunmaktadır. Netekim ilerde 
tafsilâtı ile göreceğimiz gibi kanun müdahile C. Müddeiumumisinin 
haiz olduğu salâhiyetleri vermiştir. Müdahil C. Müddeiumumisinin 
müracaat edebileceği kanun yollarına ona bağlı kalmaksızın müra
caat edebilir.

Kimler müdahale edebilir?

Kimlerin hukuku âmme dâvasına müdahale edebilecğini 365. mad
de tâyin etmektedir. Bu mddenin ilk şekline göre şahsî dâva açmak 
hakkına malik olan kimse ile hayatına, sihhatine, ırzına, şahsî hakları
na ve mallarına taallûk eden suçlarda Müddeiumumiyi usulen tahrik 
etmiş olanlar müdahil olabilirdi. Maddenin tadilinden sonraki bugün
kü şekline göre suçtan zarar gören kimse hukuku âmme dâvasına 
müdahale yolile iltihak edebilir. Zarar tevlit eden suçun muayyen 
bir suç olması lâzım değildir. Kanun evvelce bu suçlan tahdidi bir 
surette saymıştı. Bilâhare bütün suçlarda zarar görenlerin müdahale
si kabul edilerek tatfdit suretinde bir talâkkiye mahal vermemek 
üzere ikinici fıkra tayyedilmiştir [3]. Suçtan zarar gören şahsın müd
deiumumiyi evvelce tahrik etmiş olması kaydı da kaldırılmıştır.

Suçtan zarar gören şahıs maddî olabildiği gibi mânevi de olabilir. 
Maddedeki herkes kelimesinin şahıs olarak değiştirilmesinin sebebi 
de bu hususta tereddüde mahal bırakmamaktadır [4].

[2] Hükümet esbabı mucibesi (TBMM. Zahit Ceridesî.12. cilt (1937), S.sayısı 224)
[31 Adliye Encümeni mazbatası (TBMM. Zabıt Cer idesi.S. Sayısı 

220, S. 21)
[4] Adliye Encümeni mazbatası (TBMM) Zabıt Ceridesi. \2. cilt (1936), S, Sayısı 

220, S. 22)
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Burada bir mesele ortaya çıkmaktadır. Suçtan zarar görmekten 
kast nedir? Kanaatımızca zararı şöyle tarif edebiliriz: Zarar, kıymeti 
para ile ölçülebilen menkul ve gayri menkul eşyanın yahut da hayat, 
sihhat şeref gibi para ile ölçülemiyen varlıkların kıymetini kaybet
mesi veya büsbütün zıyaıdır. Hattâ bazı hallerde yalnız mamelekin 
azalması değil fakat ümit edilen kârdan mahrumiyat de zarar adde
dilebilir. Görülüyor ki zarar maddî olabildiği gibi mânevi de olabil
mektedir. Şahsî hak yani zararın tazmini mevzumuz haricinde oldu
ğundan burada mânevi zararların ödetilmesi bahsinde borçlar Kanu
numuzun Ceza Kanununa (CK38) nazaren daha geniş hükümler ihtiva 
ettiğini kaydetmekle iktifa edeceğiz.

Müdahale edecek kimsenin suçtan doğrudan doğruya kendi hak 
ve menfaati haleldar olan kimse olması lâzımdır. Bu kimse sağ iken 
ve dâva hakkını kullanabilecek ehliyete malik iken suçtan dolayısiie 
zarar görenlerin şahsî hak istemeleri mümkün olmadığı gibi âmme 
hukuku bakımından da iltihâkları kabil değildir. Suça hedef olan kim
senin şuurunu kaybetmesi gibi dâva açmak ehliyetini kaybetmesi ha* 
ünde kendi kanuni mümessili müdahale edebilir. Ancak suça hedef olan 
kimsenin ölümü halinde suçtan dolayısiie zarar görenlerin dâva hak
kını kabul etmek lâzım gelir. Fakat bu dolayısiie zarar görme nere
ye kadar gidecektir? Diğer bir söyleyişle suç ile zarar arasındaki il
liyet münasebeti hangi hadde kadar kabul olunacaktır? Zararın gerek 
mikdarında ve gerek zarar gören şahsın tâyininde Borçlar Kanunu
nun haksız fiillere müteallik hükümlerinin kıyasen tatbiki lâzım 
geleceğini düşünüyoruz. Şahsî hak dâvasının kanunumuzun kahul ettiği 
sisteme göre kaideten hukuk mahkemesinde açılması ve istisnaen 
şahsî dâva ile veya müdahale suretile ceza mahkemesinde de talep 
edilebilmesi şahsî hakkın esası olan zararın hukuk kaidelerde tâyin 
edileceğini göstermektedir. Hukuku âmme bakımından müdahalede 
de zarar göreni aynı suretle tâyin etmek muvafık olacaktır.

Suç neticesinde bir kimse öldüğü takdirde dolayısiie zarar gören
ler iki nevidir. Birincil cenaze masraflarını ve ölüm derhal vuku 
bulmamışsa tedavi masraflatmı ve çalışmağa muktedir olamamasın
dan mütevellit zararları iktiham eden terekesidir (BK45;. Bir de aile
nin mânevi tazminata hakkı vardır (BK 47). Zarar görenlerin ikinci 
grubu ölüm neticesinde ölen kimsenin yardımından mahrum kalan
lardır. Bn kimselerin mirasla alâkalan yoktur. Görülüyor ki suçtan 
zarar görenlerin muhakkak maktulün mirasçıları olmaları lâzım gel
memektedir. Bu itibarla Temyiz mahkemesi pek haklı olarak «maktu
lün mirasçılarından olmadığı beyanile müdahale talebinin reddedil-
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meşini» yolsuz bulmuş ve câmme dâvasına iltihak etmek istiyenlerîn 
suçtan zarar gören kimselerden olup olmadığının telkikile müdaha
lenin ona göre kabul veya reddedilmesi lâzım geleceği» mütalâasın
da bulunmuştur[5].

Küçükler müdahale edebilecek midir? Oldukça yeni bir tevhidi 
içtihat kararına göre suçtan zarar gören temyiz kudretini haiz kü
çüklerin dâva ve şikâyet hakları hakkında ceza usulünde bir sara
hat olmadığından Medeni kanunun 16. maddesine tevfikan mümeyyiz 
küçükler dâva hakkına maliktir. Bu karara göre CMUK 333 kanunî 
mümessillere şahsî dâva açmak hakkını tanımışsa da bu tanıyış mü
meyyiz küçüklerin dâva açmak salâhiyetini nezedememekte ve onların 
temsil salâhiyeti küçüklerin dâva ve şikâyette bulunmadıkları zaman 
onlar yerine kaim olarak menfaatlerini himaye etmekten ibaret bu
lunmaktadır. Mümessilin rızası olsun olmasın mümeyyiz küçükler 
doğrudan doğruya şahıslarına karşı işlenen suçlardan dolayı dâva ve 
şikâyet hakkına maliktirler.

Bu tevhidi içtihat kararından çıkan netice şudur: Dâva hakkının 
kullanılması ehliyeti bu haktan feragati de tazammun ettiğinden mü
messilin rizası hilâfına da dâva açabilen küçük feragat ile mümessilin 
takibat yapabilmek salâhiyetini kaldırabilecektir. Daha ileri gidilerek 
kanunî mümessilin dâva açması için küçüğün muvafakati olması lâ
zım geldiği söylenebilir. Fakat dâva açmak için kanuni mümessilin 
ayrıca bir vekâletnameyi haiz olması da icap etmektedir [6].

Suçlu bizzat kendisinin de suçtan zarar gördüğünü iddia edebilir 
ve dâvaya müdahil sıfatı ile de iştirak edebilir mi? Fransız Temyiz 
Mahkemesi, suçlunun kendisine karşı şahsî hak talebinde bulunama
yacağına karar vermiştir[7J. Çünkü fransız ceza muhakemeleri usujü 
kanununun 1. maddesi (başkasının suçundan zarar gören kimseden) 
bahsetmektedir. Bizim kanunda başkası tâbiri olmamakla beraber mü
dahale yalnız şahsî hak talebine münhasır olmadığına ve hattâ bu 
talebin talî bir mahiyette bulunduğuna göre suale menfi cevap veri
leceği tabiîdir.

[5| TM. 4. CD: 27/7/1942, 1300 - 2009 (Reşat BAYRAMOLU: Ceza dâvalarında 
müdahale usulü ve Ceza umumî heyetinin bu hususla iki kararı.{hû\iye Ceridesi 
1943 VII 475)

[el BSLGESAY (Mustafa Reşit): Dâva teorisi, İstanbul, 1943, S.85
171 COUR DE CASSATİON: 5 nov. 1920 (GARRAUD* PrĞcis, S. 67)
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Ne oakit müdahale edilebilir?

Müdahilin âmme dâvasına ne zaman ilithak edebileceğini CMUK 365 
göstermektedir: tahkikatın her halinde.

Bu maddenin ilk şeklinde (muhakemenin her halinde) denilmişti. 
Mehaz Kanunda ise (usulî takibatın her halinde) denilmiştir. Kanu
nun muhakeme tâbirini kullanması müdahalenin yalnız duruşma saf
hasında olabileceği kanaatini verdi [8]. Usul kanununun 1936 tadilinde 
(madde, müdahalenin yalnız mahkeme safhasında olabilip ilk tahki
katta olafnıyacağı gibi kanunun koyduğu prensipin tamamile zıddı 
olan bir mâna çıkarılmasına müsait bulunmuş olduğundan kanunun 
diğer maddelerile ahengi temin için maddede bazı tashihat yapılma
sına lüzum görülmüştür [9]. Adliye Encümeninin mazbatası daha sarih
tir. Hazırlık tahkikatında da suçtan zarar görenin müdahale yolile 
âmme dâvasına iltihak edebileceği açıkça gösterilmiştir [10],

Yine aynı sebeple CMUK 366 da tadil edilmiş ve suçtan zarar 
gören şahıs âmme dâvasına müdahale için işin bulunduğu safhaya 
göre mahkemeden başka sorgu hâkimi ve müddeiumumiye de müra
caat edebileceği cihetle maddedeki ( mahkeme) kelimesi ( merci ) 
olarak değiştirilmiştir [11].

Şu halde hazırlık tahkikatında ve ilk tahkikatta dâvaya müda
hale edilebilecektir. Fakat hazırlım tahkikatı sırasındaki müdahale 
meselesini biraz incelemek zaruretini duyuyoruz. Müdahale, açılmış 
olan hukuku âmme dâvasına iltihak olduğuna ve hukuku âmme dâ
vası ise ancak hazırlık tahkikatı sonunda iddianame veya talepname 
ile açıldığına göre hazırlık tahkikatı sahasında henüz açılmış bir dâ
va yoktur ki müdahale ve iltihak edilebilsin? Alman şârihleri de bu 
fikirdedir [12]. Bizce bu safhada suçtan zarar gören şahıs müddei
umumiyi tahrik eden mağdurdan başka bir şey değildir. Eğer müd- 
deiıftnumi hazırlık tahkikatı sonunda takibata mahal olmadığına karar 
verirse suçtan zarar gören müstedi bu karar aleyhine itiraz edebilir.

[8] TM.C.UH: 18/7/1982%!. 133 (Cemal KÖSEOĞLÜ; Haşiybli Ceza muhakemeleri 
u.stUü kanunuy S. 117)

[9] Adliye Encümeni mazbatası {TBMM Zabıt Ceridesi. Cilt 12 ( 1936 ).
S. Sayısı 220. s. 8 )

[lOJ [11] Adlîye Encümeni mazbatası [TBMM Zabıt Ceridesi. Cilt 12 ( 1936 ).
S. Sayısı 220. s. 21)

[12] SCHWARZ ( Otto ): a. 692
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İtirazı reddedilirse ancak yeni delillere ve yeni vakıalara müsteniden 
hukuku âmme dâvası tekrar açılabilir. İtiraz kabul edilince ağır ceza 
reisi hukuku âmme dâvasının açılmasına karar verir ve müddeiumumi 
de bu karan icra eder (CMIJK 165 — 168). İtiraz merciinin âmme 
dâvasının açılmasına karar verilmesini aynı zamanda müdahalenin 
de kabulü mânasına almak mümkündür diye düşünüyoruz. Şu halde 
suçtan zarar gören kimse hazırlık tahkikatında ancak müstedi sıfa
tına haiz iken ilk defa takibata mahal olmadığı kararına itiraz etmekle 
bir nevi müdahale talebinde bulunmuş oluyor demektir. Mamafih 
müdahale talebinin hazırlık tahkikatı sırasında verilmesine hiç bir 
mâni yoktur. Netekim .müddeiumumiliğe verilen şikâyetname bir ta- 
lep talâkki olunabilir. Fakat müdahale talebinin kabulü ancak ilk 
tahkikatta veya son tahkikatta olabilir. Bu meseleye müdahalenin 
nasıl yapılacağından bahsederken avdet edeceğiz.

Acaba duruşmadan sonra kanun yoluna müracaat müddeti esna
sında müdahale caiz midir? kanun bu hususta sakittir. Mehaz kanun 
435. maddesinde tahkikatın her halinde müdahale olabileceğini söyle
dikten sonra ( bu müdahale hükümden sonra kanun yollarına müra
caat maksadile de olabilir ) demektedir. Bu cümlenin kanunumuza 
alınmamasındaki maksat bu şekil müdahaleye mâni olmak mıdır? 
Kanunumuzun ilk şeklinde yalnız şahsî hak bakımından müdahale 
kabul edildiği düşünülürse bu suale müspet cevap verilmek iktiza eder. 
Fakat tadillerden sonra müdahalenin yep yeni bir mahiyet alındığını 
görmüş bulunuyoruz. Her ne kadar hüküm ile tahkikat muamelele
rinin sona erdiği ve temyizdeki muamelenin tahkikat olmayıp tetkî- 
kat olduğu ileri sürülebilirse de bizce burada bir tefrik yapmak 
zaruridir. Şahsî hak talebine esas mahkme karar verebileceği için 
hükümden sonra şahsî hak bakımından müdahaleye imkân yoksa 
da tahkikat kelimesini geniş mânda alarak Almanya’da olduğu gibi 
hukuku âmme bakımından dâvaya müdahale edilebileceğini kabul 
etmek müdahale müessesesinin ruhuna daha uygun olur. Çünkü 
suçtan zarar gören şahıs dâvanın takibini müddeiumumiye bırakmış, 
fakat neticede verilen hükme kanaat getirmemiş olabilir. Müdahile 
kanun yoluna müracaatta müddeiumumi kadar hak ve salâhiyet 
bahşeden ve hukuku âmme dâvasına her zamah iltihak edilebileceğini 
kabul eden kanun neden yalnız kanun yoluna müracaatı reddetsin?

Şahsi dâvada müddeiumumi işi her zaman ve hattâ kanun yolu
na müracatla takibe başlayabildiğîne göre müdahilin de âmme hu
kuku bakımından kanun yoluna müracaatla müdahele edebileceğini 
kabul etmek lâzımdır. Tabiî kanun yoluna müracaatta CMUK 369,2
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deki mehil nazara alınacaktır. AlmanyaMa kanun yoluna müracaat 
suretile vuku bulan iltihaklarda müdahale tarebinin kabulüne işi bu 
suretle tetkik edecek mahkme karar vermektedir [13].

Kararın bozulmasından sonra yeniden yapılan duruşmada suçtan 
zarar görenin müdahale edebileceği ise şüphesizdir [14]. Hattâ mu
hakemenin iadesi tarikiyle yeniden görülen dâvalarda da müdahale 
edilebilir.

Nasıl müdahale edilebilir?
Müdahalenin nasıl yapılacağının CMUK 366 göstermektedir. Yu

karda da işaret ettiğimiz gibi bu maddedeki mahkeme kelimesi mer
ci kelimesi ile değiştirilmiş ve bu suretle sorgu hâkimine ve hattâ 
müddeiumumiye de müracaat imkânı temin edilmek istenilmiştir. Fa
kat maddenin sair hükümleri müddeiumuminin bu talebi kabule salâ
hiyetti olmadığını göstermektedir.

Müdahalenin iki safhası vadır: 1) müdahalenin istenilmesi,
2) müdahalenin kabulü.

I. Müdahalenin istenilmesi.
Müdahalenin istenilmesi iki türlü olabilir:
1) Ya suçtan zarar gören merciine bir istida verir.
2) Yahut da zabıt kâtibine bir beyanda bulunur. Bu beyan zapta 

geçirilir ve bu zabıt varakası reis veya hâkim tarafından tasdik edilir.
Müdahale isteğinin muhakkak istida veya zabıt kâtibine yapılacak 

beyanla olması şart mıdır? Suçtan zarar gören kimse duruşma esna
sında dâvacı olduğunu söylerse bunu müdahale talebi olarak kabul 
edebilecek miyiz? Kanaatimizce evet. Reşat Bayramoğlu da aynı 
mütalâadadır [15]. Zira bu talep nasıl olsa zapta geçecek ve hâkim 
veya reis de zaptı imzalıyacaktır. Beyanın ille zabıt kâtibine yapıl
ması lâzımdı, duruşmada yapılması yolsuzdur demek fazla şekilpe- 
restlik olur diye düşünüyoruz. Netekim Temyiz Mahkemesi ceza he
yeti umumiyesil 936 tarihinde (müddeiumumiye verdiği istida ile âmme 
dâvasını tahrik eden dâvacının duruşmada şifahî olarak tazminat tale
binde bulunması tazminat hükmüne kâfi olup bu cihetin tekrar arzuhal 
ile talep edilmesine lüzum olmadığına) karar vermiştir [16]. Keza Bi-

[13] SCHWAMRZ (Otto): S. 696
[14] TM. C. ÜH: 19/7/ 1934, 135 — 127. (Temyiz kararları, ceza heyeti umu^ 

miyesi. J9W-19U. S. 696)
[15] BAYRAMOĞLU (Reşat): Ceza dâvalarından müdahale usulü ve ceza umu

mi heyetinin bu hususta iki kararı. (Adliye Ceridesi. 1943 VI 477)
[16] TM, C. UH : 8/6/1936, 94 — 87 (Temyiz kararları 1936, S. 80)
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rinci ceza dairesi, istida ile dâvaya müdahale etmediği için suçluya 
ceza verilmesi yolsuzdur şeklindeki Başmüddeiumumilik mütalâsını 
mağdurenin babasının mahkeme huzurumda dâvacı olduğunu söyleme
sine mebni reddetmiştir. Yalnız Birinci ceza dairesi aynı kararda usulü 
dairesinde istida vererek müdahil sıfatını almamış olduğu dDşünülmek- 
sizin mânevi tazminata hükmedilmesini kanunsuz bulmaktadır. Bundan 
çıkan netice hukuku âmme bakımından müdahale ile şahsî hak bakımın
dan müdahalenin efrik edildiği ve birincisi için şifahî talep kâfi 
olduğu halde İkincisi için istidaya veya zabıt kâtibine yapılacak bir 
beyana lüzum görüldüğüdür. Esas mahkeme kararında İsrar etmiştir 
ve Ceza umumî heyeti ısrar kararını tasdik ederek bu tefriki kabul 
etmediğini göstermiştir [17J. Yalnız Temyiz mahkemesinin bu içtihada 
muhalif kararları da mevcuttur. Meselâ Ceza umumî heyeti (dâva- 
cınm temyiz edebilmesi için usulen müdahale edebilmesi lâzımdır, 
3005 sayılı kanuna göre zabıt varakasının mağdur tarafından dâvacı 
sıfatı ile imzalanması ve müddeiumumiye verdiği ifadede dâvacı ol
duğunu bildirmesi, duruşmada hâkim ile zabıt kâtibi huzurunda dâ- 
vacı olduğunu söylemesi ile müdahale etmiş sayılamaz) demiştir [18]. 
Keza maktulün babasının duruşmada dâvacı olduğunu söylemesi üze
rine mahkeme müdahaleyi kabul ve tazminata hükmettiği halde Bi
rinci ceza dairesi usulen müdahil sıfatını almamış olduğu, istidana
me ile tazminat talep etmediği halde babaya tazminat hükmolunması 
yolsuzdur diyor. Mahkeme İsrar ediyor. Fakat Heyeti umumiye dai
renin bozmasını haklı buluyor [19].

Şahsî hakka karar vermek için yazılı veya sözlü müdahale ve şahsî 
hak talebine ve bu talebin de birazdan göreceğimiz gibi kabulüne 
ihtiyaç vardır. Talep olmaksızın tazminata hükmolunması yolsuzdur 
[20].

Yalnız CMUK 366 daki kaideye bazı hususî kanunlarla istisnalar va
zedildiğini hatırlatmak isteriz. Meselâ 1918 sayılı Kaçakçılık kanu- 
nununun değişen 57. maddesi gümrük ve inhisarlar idaresine ait 
tazminî mahiyetteki para cezalarını inhisar memurları dâvaya müda
hale etmedikleri surette de aslî ceza ile beraber mahkemelerin resen 
karar altına alacağını tasrih etmiştir [21], Yalnız bu maddeye göre

[17] TM. c. UH ; 29/6/1942, 57— 56/ 1 (Reşat Bayramoğlu: S. g. e., S. 478)
[18] TM. C. UH : 26/10/1942, 198 — 190( neşredilmemiştir)
[19] TM. C. ÜH : 15/3/1943, 27 — 27/ 1 (Reçat Bayramoğlu. S. g. e,, s- 479) 
t20] TM. 2. CD ; 21/1/1940 1 506 — 1423 (aeşredilmemiştir)
[21] TM. Tt. ÜH ; 13/2/1935 (Resmî Gazete, 3051, 11/7/1935 )

^ ir: ■

rf-yi.
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İnhisar idaresi müdahil olmak için müzekkere vermek mecburiyetin
dedir. Aksi halde müdahil sayılmaz ve bu itibarla temyize salâhiyeti 
bulunmaz [22].

II. Müdahalenin kabulü.
Müdahelenin kabulüne merci karar verir. Fakat 366. maddenin 

ikinci fıkrası merciin müddeumumiyi dinledikten sonra dâvaya mü
dahale talebinin kabule şayan olup olmadığına karar vereceğini yaz
maktadır. Eğer umumiyetle kabul edildiği gibi müdahale için hazır
lık tahkikatı sırasında müddeumumiye mürcaat edilirse ikinci fıkra 
nasıl tatbik edilecekdir? Eğer müdduimuminin kendi kendine müdaha
leyi kabul ettiğini farzetsek bile ortada açılmış âmme dâvası olma
dan müdahil neye iltihak edecektir? Bu itibarla, yukarda da işaret 
ettiğimiz gibi, ancak ilk ve son tahkikatta müdahale edilebileceğini, 
takibata mahal olmadığı kararına yapılacak itirazın kabulünün de 
müdahalenin kabulü gibi telâkki olunabileceği mütalaasındayız.

Tahkikatın her halinde hattâ hükümden sonra kanun yollarına 
müracaat müddeti esnasında müdahaleyi kabul eden Alman kanunu 
müdahale istidasının (mahkemeye verileceğini ve mahkemenin 
müddeiumumiyi dinledikten sonra kabule veya ademi kabule karar 
vereceğini yazmaktadır. Fakat unutmamalıdır ki Almanya’da ilk 
tahkikat sonunda karar vermek salâhiyeti mahkemelere aittir.

Merciin müdahaleyi kabul etmesi sarih olduğu gibi zımnî de ola
bilir. Temyiz Mahkemesi tevhidi içtihat heyeti umumiyesi (usulü 
dairesinde istida ile veye zabıt varakası tutulmak surelile zabıt kâ
tibine yaptığı beyanla müracaat eden şahsın duruşmanın nihayetine 
kadar hazır bulunarak mahkemece dâvası zapta geçirildiği ve ika
me ettiği deliller dinlendiği takdirde müdahale talebinin fiilen kabul 
edilmiş olacağım) kabul etmiştir [23].

Merciin müdahale talebi hakkında verdiği kararlar 297. madde 
mucibince kabili itirazdır.

Müdahalenin hükümleri

Müdahalenin en esaslı kaidesi müdahilin dâvaya olduğu yerden 
iltihak etmesidir. Müdahaleden önce sâdır olup ta C. Müddeiumumi
sine tebliğ edilen kararların müdahile tebliğ edilmesine ihtiyaç yok-

[22' TM. 3. CÜ : 5,3/1940, 1248 — nM(Temyiz kararlan 1939 ~ 1940, s. 175) 
[23] TM. Tİ. UH: 13/3/1940, 43 — 23 ( Temyiz Kararlara 1P39 1940, s. a)
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tur. Müdahale dâvayı durdurmaz. mOdahil kefalet vermekle mükellef 
değildir. Tarihi tâyin edilmiş olan duruşma ve muhakeme usulüne 
müteallik muameleler vaktin darlığından dolayı dâvaya dahil olan 
kimse celbolunamıyacak veya haberdar edilmiyecek olsa bile muay
yen günde yapılır. Müdahil şahsî dâva müddeisinin haiz olduğu bü
tün haklara mâliktir.Yani, hukuku âmme dâvasında C. Müddiumumi- 
si nasıl dinlenirse müdahil de böylece dinlenir. Hukuku âmma' dâva
sında C. müddeiumumisine tebliğ edilmek lâzım gelen her karar 
müdahile de tebliğ edilir. Müdahil avukatı veya dâva vekili hâkimin 
mûsaadesile mahkeme kâtibinin huzurunda dosyadan malûmat alabilir. 
Müdahil doğrudan doğruya şahit, ehli hibre celp ve davet hakkı
nı haizdir.

Mahkeme mahkûmiyet kararı ile birlikte şahsî hak talebi hakkın
da da hüküm verir. Fakat bu hususun duruşmayı uzatacağı anla
şılır ise mahkeme hükmünü yalnız ceza tâyinine hasredebilir. Fakat 
talep hakkında müsbet veya menfi bir hüküm verilmek lâzımdır.

Menfi hüküm dâvacının hukuk mahkemesine müracaat etmesi 
lüzumuna karar verilmesidir.

Müdahalenin belli başlı iki hükmü müdahilin kanun yoluna mü
racaatı ve dâvadan feragatidir. Bu meseleleri ayrıca tetkik edeceğiz.

vıı
Müdahilin kanun yoluna müracaatı

Müdahil kanun yollarına C.Müddeiumuraisine bağlı kalmaksızın 
müracaat edebilir. Kabul olunmıyan karar dâvaya müdahale edenin 
müracaatı üzerine bozulursa C.Müddeiumumisi işi yeniden takibe 
mecburdur. Müdahaleden evvel verilip Müddeiumumiye tebliğ edil
diği için müdahile tebliğ edilmiyen kararlar aleyhine de müdahil 
kanun yoluna müracaat edebilir. Yalnız kanun yoluna müracaat husu
sunda müddeiumuminin tâbi olduğu mehile bağlıdır. Mehlin geçmesi 
ile müdahilin de müracaat hakkı kalmaz.

Müdahilin hüküm aleyhinde kanun yoluna baş vurması bazı me
seleler meydana çıkarır. Müdahilin müracaatı üzerine hükmün aleyhe 
bozulabileceğini kanun kabul etliği için bunu bir mesele saymıyoruz. 
Tetkik edeceğimiz meseleler şunlardır:

A) Müdahil mazuun lehinde kanun yoluna müracaat edebilir mi?
B) Müdahil maznun aleyhinde hukuku âmme cehetinden de kanun 

yoluna baş da vurabilir mi?
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C) Müdahil maznun aleyhinde 
lehinde bozulabilir mi?

müracaat ederse karar maznun

Ç) Ceza bakımından kabili temyiz olmıyan hükümlerin şahsî hak 
dolayısile hükmedilen tazminat bakımından temyiz kabiliyeti varmıdır?

A. Müdahil maznun lehine kanun yoluna müracaat edebilir mi?
Bu suale cevap verebilmek için müdahelenin hukukî mahiyet ve 

gayesini hatırlamak lâzımdır. Yukarda müdahilin, mahkûmun ceza
landırılmasını talep etmek ve dilerse şahsî hakkını da istemek mak- 
sadile müdahale ettiğini görmüş bulunuyoruz. Ceza talep eden müda* 
hilin maznuna tâyin edilen cezanın miktar ve mahiyetini tet
kik etmek hususunda bir hakkı olması haklı olarak iddia edilebilir 
[24]. Filhakika bir müddeiumumi salâhiyetini haiz olan müdahil ve
rilen cezayı fazla görmüş ve lehte kanun yoluna müracaat etmiş 
olabilir. Belki tatbikatta hasmı bulunan maznunun lehine temyiz ede
cek bir müdahil görülmemiştir ve görülmiyecektir de. Çünkü müda- 
hil suçtan zarar görmüş kimsedir ve müddeiumumi gibi bitaraf ola
bileceğini ve maznunun lehine hareket edebileceğini kabul etmek pek 
mümkün görtinmemektedir[25j. Fakat nazarî bakımdan müdahilin böy
le lehte hareketine hiç bir kanuni mâni yoktur.

Mehaz kanunda vaziyet biraz başka türlüdür. Esas kaide maznu
nun aleyhe temyiz etmesidir. Fakat maznunun leyhte müracaatı hali 
de gözönünde tutulmuştur. Almanya’da temyiz tetkikatı yalnız lâyi
hadaki itirazlar dairesinde icra edildiği için lehte itirazların nazara 
alınabileceğini göstermek üzere 343 (bizde 294) ve 430. (bizde 360) 
maddeler sevkedilmiştir. Fakat Alman şarihleri maznunun lehine 
olarak kanun yoluna ancak resmî sıfat ve salâhiyeti olan müdahil- 
lerin müracaat edebileceklerini kabul ederler ve şahsî dâvacı ancak 
hükümden müteessir ye mutazarrır olmak şartile kanun yoluna baş
vurabilir, ve bunu da ancak hükmün kendilerini mutazarrır eden 
cihetlerine istinat ettirebilirler demektedirler[26].

B. Müdahil maznun aleyhine hukuku âmme bakımından da kanun 
yoluna müracaat edebilecek midir ?

Bu sualin cevabı da müdahele müessesinin gayesi gözönünde tu
tularak verilebilecektir. Tadilden önce müdahele yalnız şahsî hak

(24j BEGDEŞ. (İrfan): Müdahilin temyizi üzerine mahkûmun lehine bozma 
hakhında. (Hukuki Bilgiler Mecmuası, 1940 VII 7246)

(251 YASA (Ferit): Müdahilin temyizi üzerine mahkûmun lehine bozma kara-^ 
rt vetilebilir mi? (Hukukî Bilgiler Mecmuası, 1940 V 7206)

126J SCHWARZ: S, 685; LÖWEr S. 392
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bakımından kabul edilmişti. Bu itibarla müdahile âmme hukuk ba
kımından kanun yoluna müracaat hakkı tanılmazdı. Netekim Ceza 
Umumî Heyeti 1930 senesinde dahili dâva olanın temyize müracaatı 
üzerine hükmün bozulmasının hukuku şahsiyeye inhisar edeceğine 
karar vermişti [27], Fakat şahsi hak dolayısile müracaat halinde de 
bozmanın ceza üzerinde aleyhe tesir etmesi kabul edildi. Netekim 
Adliye Vekâleti müdahilin şahsi hak talebi zımnında beraat kararı
nı tahlil eder mahiyette temyiz yoluna müracaatı neticesinde verile
cek bozma kararı üzerine yapılacak duruşmadan tahassül edecek ne
ticeye göre maznunun mahkûmiyetine karar verilebileceği mütalâa
sında bıılunmuştur[28]. Sonraları Usul kanundaki değişiklikle huku
ku âmme bakımından müdahele de kabul edildiği için bu içtihadın 
değişmesi zaruri idi. Tevhidi içtihat umumî heyeti 1942 senesinde 
müdahillerin hukuku âmme cihetinden de temyize salâhiyetleri ol
duğunu kabul ettikten başka usulî tadilâtın müktesep hakları ihlâl 
etmemek şartile makable teşmili kaidesinin tatbik sahasını da araş- 
tımıştır [29].

C. Mûdahil maznun aleyhinde kanun yoluna müracaat ederse 
maznun lehine hazma kararı verilebilir mi ? .

Bu mesele memleketimizde münaşakalara yol açmış olan mesele
lerden biridir. Temyiz birnci ceza dairesi müdahil tarafından temy.z 
edilen bir hükmü, suçlu lehinde tetkikat caiz olmıyacağından bahisle 
yalnız şahsî hak cihetinden tasdik ediyor. Başmüddeiumumilik mah
kûm lehine de kararın bozulabileceği mütalâası ile itiraz ediyor. Heye
ti umumiye itirazname münderecatmı varit görerek daire kararını

[27] TM. C. UH* 17/10/1930, 257 (C. Köseoğlu: haşiyeli CMÜK, S. 225)
[281 ADLİYE VEKÂLETİ: Mütalâa, 3/5/1932 (Adliye ceridesi 1932' s. 2225)
[29] TM. Tl. UH: 8/7/1942, 13 — 19 (Resmî gazete 5287, 2Î/12/1942). Bu tevhi

di içtihat kararının son kısmının mürettip halası olarak yanlış dizildiğini sanıyoruz. 
Filhakika 365. maddeden bahsedilirken aynen (maddenin meriyetinden sonra ve ka
nun yoluna müracaat için kanunen muayyen olan müddetin inkızasından evvel ka
rara bağlanan hâdiselerde müdahillerin dâvayı hukuku âmme cihetinden de temyize 
salâhiyeti bulunduğu kabul suretile 365. maddenin makabline teşmili lâzım geleceği) 
kabul edilmiştir. Bir kere eski hüküm katileşmemeli ki mahkûm için müktesep bir hak 
teşkil etmesin. Sonra, karar maddenin meriyetinden önce verilmeli ki makable 
şümul meselesi mevzuubahis olabilsin. Nihayet bir karar verilmiş olmalı ki kanun 
yolana müracaat için müddet işlemeğe başlasın. Eğer karar verilmişse ve müddet iş
lemeğe başlamışsa bu müddetin inkızasından evvel verilen ikinci karar ne kararıdir? 
Eğer yanlış anlamıyorsak, biz bu karardan (eski kanuna göre hukuku âmme cihetin
den temyize salâhiyeti olmıyan müdahilin maddenin meriyete girmesinden evvel ka
rara bağlanan ve meriyet tarihinde kanun yolana müracaat müddeti henüz inkıza et
memiş olan hâdiselerde de hukuku âmme cihetinden temyize salâhiyeti balnnduğu) 
mânasını çıkarıyoruz.
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kaldırıyor [30]. Bu karara muhalif kalan âzadan Ferit Yasa hukukî 
bilgiler mecmuasında fikrini izah ediyor [31] . Bu yazıya Gad Franco 
Milâslı [32] ve İrfan Beğdeş [33] cevap veriyorlar. Bu heyeti umumiye 
kararından sonra dördüncü ceza dairesi mahkûmun lehine bozul- 
mıyacağına karar yeriyor [34]. Nihayet iş tevhidi içtihat umumî 
heyetine geliyor. Bu heyetin kararından önce her iki tarafın noktai 
nazarlarını hulâsa edelim.*

a) Mahkûmun lehinde bozulmıyacağmı söyliyenler şu mütalâ
ada bulunurlar:

aa) Aksini düşünmek mtidahili benliğinden tecerrüt ettirecek ve 
her türlü haktan mahrum ve rolü yalnız âmme hukukunun salâme- 
tini teminden ibaret fuzulî bir müddeiumumi muavinliği hüviyeti 
izafe edecek surette kanunun tasavvur ve tahayyül etmediği bir mâna 
ve mefhum vermek olur. Bir cürümden mtitazarnr olan şahsa hiç bir 
hak prensipi, hiç bir kanun mevzuu kendisini mutazarrır eden şah
sın füzulî müdafiliği vazifesini tahmil edemez. Böyle bir hüküm ta
biat kanunlarına aykırı olur.

bb) Mehaz kanun sisteminde maznunun lehine müracaat için bile 
roüdahilin resmî sıfatı haiz olması aranmıştır. Aleyhe müracaatta 
lehe bozma Almanya’da mevcut değildir.

cc) Müdahilin temyizinde usulün 294. maddesi tatbik edilemez. 
Zira bu maddenin ancak şahsî dâvalara maksur olduğu 360. maddeden 
anlaşılmaktadır. CMUK 367 de müdahilin şahsî dâva müddeisinin 
baiz olduğu haklardan istifade edeceği yazılıdır. Ve istifade tâbirin
den müdahilin doğrudan doğruya hukukuna taallûk eden ahvalde 
hukukunun ihlâlini mütalâa eylediği takdirde istihsalini teminen 
kendisine kanun yolu bahşedildiği istidlâl olunur. Hilâfı farze- 
dildiği takdirde hukukunun ihlâl edildiği kaanatile kanun yoluna 
müracaatı halinde aleyhine vaziyet ihdası kendisine bahşolunan hak
kın mahiyet ve hukukî menfaati icapları ile telif edilemez.

b) Mahkûmun lehine bozulabileceğini iddia edenler şu fikirleri 
Veriştirmektedirler:

aa) Müdahiller CMUK 360 ve 367 hükümlerine göre şahsî dâva 
mtiddeisi gibi C.Müddeiumumisinin müracaat edebileceği kanun- yol-

İ30] TM.C.UH:'20/3 1939, 428 — 49 — ICO (Huk. Bilg. Mec, 1940 V 7203)
(31] YASA (Ferit): S. g. e,
(32) MİLÂSLI(Gad Franco): Müddhüin temyizin üzerine mahkûmun lehine boz

ana (Hukuk. Bifg. Mec. 1940 IV 7247, X 7298)
133] BEGDEŞ (İrfan): S. g. e.
134] TM. 4. CD: 28/6/1940, 5805—6332 (Huk. Bilg. Mec. 1940 X 7298)
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larına baş vurabilirler. C.Müddemmumisinin aleyhine kanun yoluna 
müracaat ettiği karar CMUK 294 mucibince maznunun lehine de bo
zulabilir.

bb) Aleyhine müracaat edilenin lehine hükme müessir kanunî 
sebepler mevcut olmasına rağmen temyiz tetkikatınm aleyhe mün
hasır olmasına, bütün ruh ve gayesi hakikatle adaletin tecellisinden 
âmme nizam ve emniyetini teminden ibaret olan hukukî fikir mü
sait değildir.

cc) Müdahilin temyiz yoluna müracaat ile takip ettiği şahsî hak 
ve menfaatler aleyhine fakat hakikat ve adalet lehine neticeler ve
rilmesine önceden katlanmış sayılması lâzımdır.

Tevhidi içtihat umumî heyeti (roüdahiller usul kanununun 360 
ve 367. maddeleri hükmüne göre şahsi dâva mûddeisi gibi C.Müd- 
deiumumisinin müracaat edebileceği kanun yollarına müracaat ede
bileceklerinden.C.Müddeiumumilerinin aleyhine kanun yoluna müra
caat ettiği karar 294.madde mucibince maznun lehine de bozulabile- 
ceğinden müdahilin de temyizi şahsî hakka inhisar etmeyip aleyhe 
olmak üzere hukuku umumiye cihetine taalluk ederse temyiz olunan 
hükmün maznun lehine de tadil ve bozulabileceğine)karar verdi[35].

Görülüyor ki tevhidi içtihat umumî heyeti meseleyi ikiye ayır
mıştır.

1) Eğer müdahilin temyizi yalnız şahsî hakka inhisar etmeyip 
aleyhe olmak üzere hukuku âmme cihetine de taalluk ederse hüküm 
maznunun lehine bozulabilecektir.

2) Eğer müdahil yalnız şahsî hak bakımından temyiz ederse, bu 
takdirde,tevhidi içtihat kararında bir sarahat yoksa da, kararın mef
humu muhalifinden maznun lehine kararın bozulamayacağı anlaşılı
yor, Yalnız biz bu kaideyi umumî olarak kabul etmemek taraftarıyız. 
Maznunun kendi lehine kanun yoluna müracaatına aleyhine karar ve
rilmemesinde olduğu gibi, müdahilin de kendi lehine müracaatında 
aleyhine bozma kararı verilmemesi ve yalnız kendisinin temyiz etti
ği kararın kendisi için müktesep bir hak olarak kabul edilmesi 
sırf müdahilin menfaatini korumak içindir. Şu halde müdahilin tem
yizi şahsî hakka inhisar ettiği zaman karar maznun lehine yani mü
dahil aleyhine bozulmıyacaktır. Müdahilin aleyhine bozma ise ancak 
şahsî haklara taalluk eden kısımların bozulmasıdır. Bu itibarla mü
dahil aleyhine tesir etmiyen hukuku âmme noktasından maznun

[35] TM. Tİ. ÜH: 6/3/1941, 60 - 7 (Resmî Gazete 4780, 9/4/1941)
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aleyhine bozma kabil olabileceğini ve katileşmemiş ve aleyhine kanun 
yoluna müracaat edilmiş olan bir kararın maznun için müktesep bir 
hak teşkil edemiyeceğini düşünüyoruz.

Tevhidi içtihat heyetinin her biri bir hakikat ifade eden iki zıt- 
noktai nazarı telifi ve meseleyi ikiye ayırması hakikaten çok yeride- 
dir. Zira maznun kadar ve belki daha fazla mutazarrırı da himaye 
etmek cemiyetin menfaati iktizasındandır. Suçtan zarar görenin zarar 
ve ziyanının tazmini meselesinin iki fert arasındaki bir alacak dâ
vası gibi yalnız fertleri alâkadar ettiğini ve bu itibarla tamamen 
hususi hukuk müasebeti olmaktan ileri gitmediğini kabul eden sistem 
bugün eskimiş bulunmaktadır. Müdaheleyi kolaylaştırmak meseleyi 
halle kâfi değildir. Hattâ mutazarrırın haklarının hükmen tanınması 
da kâfi görülmemekte ve tediyesini temin edecek çareler araştırıl
maktadır [o6]. îlk defa pozitivistler bu fikri ortaya atmışlardır [37]. Mev
cut kanunların mağduru himaye etmediğini gören Prins de csuçtan 
zarar gören iki defa zarar görmektedir. Zira her mükellef gibi adli- 
yenin masraflarını da vergi olarak ödemek mecburiyetindedir. Ona 
göre adalet ve tenkil makinası bir himaye aleti olmaktan ziyade mü
cerret bir sembolden başka bir şey değildir>.' diyor [38].

Müdahilin hangi bakımdan temyiz ettiği tefrik edilmeden suçlu 
lehine bozmayı kabul etmek mutazarrırı bir ikinci zarara sokabilirdi 
ve daha mühimmi, aleyhe bozulmak ihtimali karşısında müdahilin 
temyizden vaz geçmesi ve adaletin tecellisine bu suretle imkân ve
rilmemesi ihtimali de vardı. Halbuki şimdi müdahile bir tercih hakkı 
verilmiştir. Kararın kendi aleyhine bozulmamasını isterse yalnız şahsî 
hak bakımından temyiz eder. Bu takdirde maznun aleyhine temyiz 
edilen bu hükmün ceza bakımından aleyhe bozulabileceğni şüphesiz 
görüyoruz.Bizce katileşmeyen kararın maznun lehinde müktesep hak 
teşkil etmesi için makul bir sebep yoktur. Kaldı ki C.Müddeiumumisi 
tarafından maznun lehine temyiz edilen bir kararın da aleyhe bo
zulmamasını doğru bulmamakta ve suçlu lehine ve kanun aleyhine 
gösterilen bu fazla merhameti yersiz bulmaktayız. Eğer müdahil 
müddeiumumi gibi âmme hukuku bakımından da temyiz etmişse 
aleyhine bozulabileceğini önceden kabul etmiş demektir. Bu taktirde 
kraldan fazla kral taraftan olmak ve mutazarrırı daha fazla himaye
ye çalışmak, müddeiumuminin aleyhe temyizinde lehe bozulabileceği 
kaidesinin dayandığı içtimai esası sarsmak olurdu.

[36] KUNTER (Nuruüah): Le travail penal, Paris, Lausanne, 1940 S. 80
[37] GAROFALO: La imdemnitâ alla mitime dei reati (Enciclopedia giuridîca 

Italiana, Milano 1901); FERRI; Pnncipii di diritto erimimde, Torino, 1926, S. 572.
[38] prins (Adolphe): Science penale et droit positif. Bruzelles. 1899, S. 377.
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Ç. Ceza bakımından kabili temyiz olmıgan hükümlerin şahsî hak 
dolayısile hükmedilen tazminat bakımından temyiz kabiliyeti var mı> 
dır?

Temyiz mahkemesi 365. maddenin tadilinden sonra şahsî hak 
istemeksizin de müdahil sıfatı iktisap edilebileceğine ve müdahilin tem
yizi üzerine hüküm bozulunca âmme noktasından muhakeme icrası 
iktiza etmesine göre esasından kabili temyiz olmıyan hükümlerin 
hukuk muhakemeleri usulü kanunu hükmünce istenilen tazminat mik- 
darı itibari ile temyiz kabiliyeti olmadığına karar vermiştir. [39].

Tazminat bakımından hükmün temyiz edilebileceğini kabul etmek 
ve temyiz tetkikatmı bu noktaya hasretmek muvafık olacağını düşü
nüyoruz [40].

VIII

Müdahilin davadan vazgeçmesi

CMUK 372 dâvaya dahil olan kimse vazgeçerse müdahale hüküm
süz kalır demektedir.

Müdahil şahsî dâva müddeisi gibi farzolunduğuna göre burada 
da 361/2 tatbik olunmak yani C.Müddeiumumisi dâvayı takip etliği 
için feragatle dâvanın düşmesine karar verilmemek lâzımdır [41]. Ta
bii takibi şikâyete bağlı suçlarda müddeiumuminin dâvayı 
açması veya iştirak etmiş olması kanunen verilen sarih feragat hak
kını nezedemez [42].

Müdahilin feragati zımnî de olabilir mi? yani şahsi dâva müd
deisi gibi 361 deki hallerde zımnen feragat etmiş sayılabilecek mi
dir? Kanaatimizce bu noktada müdahil ile şahsî hak müddeisi ara
sında fark vardır. Şahsî dâvada hukuku âmme dâvasını takip dâva- 
cıya aittir. Halbuki müdahil müddeiumuminin açtığı ve takip ettiği 
bir dâvaya müdahele etmiştir* Kendisinin her celsede bulunması za
ruri değildir. Bu itibarla feragatin ancak sarih olabileceğini hat â 
344 deki suçlar hakkında da zımni olamıyacağmı düşünüyoruz. Bu 
sebeple Ceza umumî heyetinin ( 361.maddenin mutlak sarahatine na-

[891 TM. 3. CD; 15/2/1938,774-687
[40] Bu yazımızı matbaaya verdikten sonra elimize geçen bir temyiz kararında 

hükmolanan tazminat miktarı bakımından ve şahsî hak noktasına münhasır olmak
üzere temyiz kabiliyetinin kabul edildiğini memnunlukla gördük.TM.2. CD: 5/6/1942, 

8124 (Son içtihatlar. İstanbul. 1943, birinci fasikül. s. L8)
[41] ÖZBÜLAK (Zahit); ^ahsî dâva ve müddeiumumi (Adliye ceridesi 1939 IV

566)
[42] TM.G.UH: 9/11,1936 100-101
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zaren müdahil sıfatında kalan dâvacılar hakkında dahi maddenin 
tatbiki muktezidir) yolundaki kararına [43] iştirak edememekteyiz. 
Çünkü maddedeki sarahatin müddeimuminin dâvaya iştirak etmediği 
hallere münhasır olduğu kanaatindeyiz. Netekim son tahkikata gel- 
miyen müdahile hükmün tebliğinden bahseden 370, madde düşünce
mizi teyit etmektedir.

Hulâsa,müdahilin sarih feragatile müdahale hükümsüz kalır. Müda
hil gerek ceza ve gerek şahsî hak talebinden vazgeçmiş sayılır. Takibi 
şikâyete bağlı olmıyan suçlarda âmme dâvası devam eder. Dâvadan 
feragat maznuna ve mes'ulü bilmale tebliğ olunur. Vazgeçilen dâva 
bir daha açılamıyacağı için müdahilin şahsî haklarını sonradan hu
kuk mahkemesine müracaat ederek istemek hakkı da kalkmış olur.

[43J TM.C.UH : 16/1/1931 35—84, Temyiz kararlarx% Ceza heyeti umumîyesit 
1930-1934; S. 219)

Adliye Ceridesi 
34 üncü sene sayı: tO F: 3
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Türkiye Cumhuriyeti Temyiz Mahkemesi 
Teşkilât ve vazifeleri (*)

Yazan:
Ce^at Serim

C. B, M. U, Muavini

Ceza dâvalarında esas hükmün tetkiki 
ve bozma sâbepleri

Şimdi birazda ceza dâvalarında esas hükmün tetkikinden bahse
decek ve bilhassa bozma sebepleri üzerinde duracağız. Hiç şüphesiz, 
Temyiz Mahkemesinin muhtelif ilâmlarında işaret edilen mütenevvi 
bozma sebeplerini kafi bir tasnife tâbi tutmak imkânı yoktur. Her 
suçun kendine göre bir hususiyeti, her dâvanın nev’ine göre bir ma
hiyeti olması tâbiidir. Ne gibi işlerin hangi kanuna veya maddeye uy
gun olduğunu veya tatbikata ne cihetten muhalif bulunduğunu hu
lâsa da tabiatile imkânsızdır. Bütün bunları ancak hâdiselerin mahi
yetine ve icrası tarz ve şekillerine göre ayrı ayrı tetkik etmek ve 
neticeye göre bir hüküm vermek icap eder. Maksadımız ve üzerinde 
durmak istediğimiz nokta, hemen her dâvanın tetkikinde kanunun ve 
temyizin aradığı, riayete ve mevcudiyetini şart saydığı ana prensipler 
ve esaslardır ve bunlardan bahistir.

Kanun vazıı, temyiz sebebini iki cümle ile hulâsa etmiş ve ctem- 
yiz ancak hükmün kanuna muhalif olması sebebine müstenid olur; 
hukuki bir kaidenin tatbik edilmemesi veyahut yanlış tatbik edilme
si kanuna muhaliftir» demiş ve işin hal ve takdiri cihetini hâkimlere 
terk etmiştir.

Kanuna muhalefet ve hukuki kairle tâbirlerinin ihtiva ettikleri 
geniş mâna karşısında [17] adaletin nazımı mevkiinde olan ve kanun

[*] Baş tarafı 1913 yılı adliye ceridesi 7-513, 8-P48, 9, 741 sahifededir.
[i7] Kanun vazıının hukukî kaide sözünü en geniş mânada almış olduğuna Mç 

şüphe yoktur. Bu tâbir, teşrii kuvvetin eseri olan bütün kanunlara şâmil olduğu 
kadar salâhiyetli mercilerden usulü dairesinde tanzim edilmiş bilumum nizamname 
ve hattâ talimatnamelerle kabul edilmiş bulunan ister örf nazarı olsun ister ve adete 
bağlı bulunsun hukukî veya ceza bütün hukuk kaidelerini de geniş mânada ihtiva 
etmektedir.
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hükümlerinin mahkemelerce yanlış anlaşılması halinde onları tashih 
vazifesile mükellef bulunan Temyiz Mahkemesi, kanun vazıınm mak
sadını göz önünde tutarak tetkikine arzedilen her hâdiseyi bu za
viyeden mütalâa etmekte ve ne gibi hususların ifa veya ihmalinin ka
nuna veya hukuki kaidelere muhalif sayılması icap ettiğini ekseriya 
içtihat suretile tâyih ve taktir etmektir.

Bu sebpledir ki Temyiz kararlarını yakın bir alâka ile takip za
rureti vardır. Bizler, hemen her gün, yüksek Mahkemenin elimizden 
geçen bir çok kararlarına, içtihatlarına ve bu arada mütenevvi boz
ma sebeplerine şahit olmaktayız. Bu kararlardan her zaman mühim 
bir kısmı ve her halde en ehemmiyetlileri aynı maksatla Adliye Vekil
liği tarafından muhtelif suretlerle neşredilmekte ve bunlara müste
niden tamimler yapılmaktadır. Binaenaleyh temyiz kararlarının takip 
ve tetkiki benzeri hâdiselerde birer rehber vazifesini göreceğine hiç- 
şüphe edilmemelidir.

Temyiz ilâmlarında her zaman rastladığımız bozma sebeplerinden 
başlıcası, dâvanın sukutu ile delillerin takdiri meselesini ilgilendiren 
sebeplerdir. Bir hüküm fıkrasını ele alan Temyiz Mahkemesi, evvelâ 
sübuta taallûk eden cihetlerin tetkiki ile işe başlar. İddia ve müda
faanın, lehte ve aleyhte toplanan bütün delillerin mevcut olayla
rın dâvanın sübutuna yeter deredede olup olamadığını birer birer 
tetkik eder ve bunları hüküm için kâfi görmez veya mahkemenin 
takdirinde isabet bulmazsa hükmü bu noktadan bozar sebeplerini de 
ilâmında gösterir.

Filhakika bu cihet yani dâvanın sübutunu tâyin keyfiyeti her 
şeyden evvel bir takdir işidir. Bu hak da yine her merciden evvel 
mahallî mahkemesine ve hâkimine verilmiştir- Mahkeme, irat ve ika
me edilen delilleri duruşmadan ve tahkikattan edineceği kanaate gö- 
re takdir eder, diyen kanun vazıı diğer taraftan bu hakkın muraka
besi vazifesini de yukarıda işaret ettiğimiz madde medlulü ile kıs
men Temyiz Mahkemesine tanımış gibidir. Şüphe yok ki Temyiz Mah
kemesi bir derece mahkemesi olması itibarile asıl olarak dâvanın sü- 
butu işi ile uğraşmaması icap eder. Vazifesi daha ziyade kanim tatbi
katının kontrolünden ibarettir. Bununla beraber, istinaf teşkilâtının 
kaldırılmış olması sübut cihetinin tetkiki için ikinci bir merci ihdas edil
memiş bulunması ve işin mutlak surette hüküm hâkimine bırakılmasının 
mahzurlu olabilmesi ihtimalleri karşısında Temyiz Mahkemesi yukar* 
ki madde mefhumundan aldığı kuvvet ve salâhiyetle halen bu vazi
feyi de istinafa benzer bir mahiyetle ifaya çalışmaktadır. Binaenaley 
bu mülâhaza ile Mahkemelerce sübut bakımından kabul edilen se-



864 Adliye ceridesi

sebepleri ve delilleri tetkik ve bunları işin mahiyetine göre hüküm 
için noksan gördüğü taktirde, mahkemeleri bu noksanlarını ikmale 
davet eder. Temyiz Mahkemesi bu vazifeyi ifa ederken doğrudan 
doğruya mahkemenin takdirine değil belki de takdirin mesnedine 
ilişir. Temyiz mahkemesinin bu görünüşü adlî teşkilâtımız bakımın
dan tabiî ve zarurî kabul etmek lâzımdır. Çünkü fiilin sabit sayılma
ması icap eden bir'yerde temyizin yalnız tatbikat ile uğraşması veya 
uğraştırılması muhakkak ki çok mânâsız bir iş olurdu.

Netice itiberile temyiz mahkemesinin bu bahisteki kanaati şudur 
ki: Mahkemeler sabit gördükleri veyahut sübutuna kani olamadıkları 
bir suç hakkında mahkûmiyet veya beraat kararı verirken elde mev
cut delilleri hakkile takdir ve meselâ bir mahkûmiyet kararı verecek
ler ise bu kanaatlerini açık ve etraflı bir şekilde izah ve bu arada 
maddi vakıalara isdinad etmek mecburiyetindedirler. Böyle bir izah 
karşısında ancak müdahaleden masun bir takdirin vücudu kabul olu
nabilir. Aksi halde ittihaz edilen mahkûmiyet kararı mesnetsiz ve 
indî kalır ki bu takdirde kanun vazıınm kasdeydiği mânada kanuna 
muhalefet vardır ve bu da temyizin müdahalesini muciptir.

İşte ekseriya temiyiz ilâmlarında® kafi sübut delillerinin gösteril
memesi veya mevcut delillerin usulen tahlil ve red olunmaması» gibi 
tesadüf edilen bozma sebepleri bu maksadı taşımakta ve mahkûmiyet 
veya beraat kararlan ittihazı için muktazi isabetli bir takdirin mevcut 
olmadığını ve binetice kanuna muhalefet edilmiş bulunduğunu ifade 
etmektedir. Yoksa bu bozmalar doğrudan doğruya hâkimin takdirine 
müdahale mânasını tazammun etmez, esas itibarile temyiz mahkeme
sinin takdir hakkına müdahaleye salâhiyeti de yoktur.

Filhakika bu sebeplere istinad eden bozma ilâmlarına karşı bazı 
mahkemeler tararfından, takdir hakkının mahkemeye ait olduğundan ve 
tarafları ve delilleri bizzat ve yakından tetkik ettiğinden işin sübutunu 
takdirde dosya üzerinde tetkikat yapan temyiz mahkemesinden ziyade 
isabet ve kanaati olacağından bahs ile ısrarla cevap verilmekte ise 
de yukarıda izah ettiğimiz şekilde kanuni mesnedi gösterilmiyen bir 
takdirin hukukî bir mâna ve kıymeti olamıycağı gibi dâvanın sübutu 
bahsinde raüsbet menfi bir kanaat izhar etmek mevkiinde bulunan 
mahkemenin bu yoldaki kanaatini en küçük bir tereddüde mahal bırak
maksızın hüküm yerinde münakaşa ederek izah etmesi zaruridir. Elde 
aleyhe deliller mevcut iken kâfi kanaat getirilemediğinden bahs ile 
beraat kararı verilmesi, lehe şahadet edilirken kanuni sebebi izah 
edilmeden takdir denerek mahkûmiyet kararı ittihaz edilmesi gibi haller

i



Türkiye Cumhuriyeti Temyiz Mahkemesi 866

kanuni ve hukuki mesnedi bulunmıyan hükümlerdir ki, temyiz edil
dikleri takdirde, hakkile bozulmağa lâyıkdırlar.

Hâkimlerin takdir haklarına temas etmişken, cezaların şahsileştiril
mesi esasına istinad edilerek tanzim ve kabul edilen ceza kanunumuzla 
cezaların tertip ve tâyininde mahallî mahkemelerine tanınan takdir 
hakkı üzerinde temyiz mahkememizin kanaat ve noktai nazarından 
da bahsetmek isterim:

Malûmdur ki kanun vazıı, bazı istisnalar htricinde, suç saydığı her 
fiil için mutlak şekilde bir ceza tâyin etmemiş bilâkis her suça mu
kabil hafiften başlıyarak ağıra doğru giden oynak bir mücazat sis
temi kabul etmişdir. Diğer taraftan suç işlemekteki sebep, saik ve 
illietleri de göz önüde bulundurarak failleri hakkında ceza kanununun 
61 ve 59 uncu maddeleri ile, tertibi iktiza eden cezaların hafifletile
bilmesi imkânını da ihmal etmiyen kanun vazıı, fiile ve şahsa bağlı 
teşdit ve tahfif sebepleri üzerinde de hâkimlere ayrıca bir takdir hakkı 
tanımıştır. Ceza müeyyidesi bulunan bir kısım hususi kanunlarda 
da aynı sisteme tesadüf etmekteyiz.

Bu esaslar karşısında ceza tertip etmek mevkiinde bulunan hâkim
lerin, kanunun kendilerine tanıdığı bu geniş salâhiyetle fiilin vahame
tini, suçlunun ahlâk düşüklüğünü ve suçun âmillerini göz önündetut- 
mak şarlile suçluyu cezalandırmaları icap eder. Bu salâhiyet istimal
edilirken her şeyden evvel fiil ile ceza arasıda nisbi bir muvazene temin 
edebilmek ve nısfet ve maadelet kaidelerini de ihmal etmemek lâzırn- 
dir. Temyiz mahkemesinin bu bahiste göz önünde bulundurduğu tek 
düstur işte budur. Binaenaleyh ceza tâyin olunurken başlangıçtan 
uzaklaşılması icap ediyorsa ve sebep de mevcut ise hiç çekinmemek 
ve ancak bu sebebi etraflıca göstermek iktiza eder.

Diğer taraftan ceza kanununun 51 ve 59 uncu maddeleri ile ceza 
hafifletiriken bunun da ne maksatla yapıldığını izah etmek ve bu ten
zilâtı 51 inci madde yerinde 59 ile veya 59 yerine 51 inci madde ile 
yapmamak icap eder. Filhakika ne gibi hallerde 51 inci ve ne gibi 
hallerde 59 uncu maddenin tatbiki iktiza ettiğine dair elde kafi bir 
kıstas mevcut değilse de 51 inci maddenin haksız tahrik 59 
uncu maddenin takdiri tahfif sebebi olarak vazedilmiş bulunma
sına göre bu iki maddenin tavsiflerine uygun bir şekilde tatbiki ve 
birinin yerine diğerinin ikame edilmemesi de takdir hakkının isabetle 
kullanıldığının bir delilidir. Nihayet ortada cezanın hafifletilmesini 
icap ettiren hiç bir sebep yok iken lüzumsuz yere 59 uncu madde ile 
cezanın indirilmesi de temyizin noktai nazarına ve maadelet icaplarına 
uymıyan bir düşüncedir.
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Fiile ve şahsa bağlı teşdit ve tahfif sebeplerinin de yukarıda izah 
edilen şekil ve nisbetler dahilinde takdir ve tatbiki, temyiz mahke
mesinin bu noktalar üzerinde müdahalesinden uzak kalabilmek için 
lâzım ve zaruridir:

Binaenaleyh, cezaları olduğu kadar her arttırma ve indirmenin 
hukuki bir sebebe istinad etirilmesi kanaat ve içtihadında bulunan tem
yiz mahkemesi «takdir vaya teşdit sebebi gösterilmeksizin başlangıçtan 
fazla ceza tâyin edilmesi, tahrik veya tahfif sebebi izah edilmeksizin 
51 veya 59 uncu maddelerle cezanın indirilmesi* şeklindeki bozma 
kararları ile mahkemeleri vazifelerini daha büyük bir ihtimamla yap
mağa davet ederken cezaların uluorta tertip ve tâyinine mâni olmak 
yolunda gösterdiği hassasiyet hiç şüphesiz ceza usulümüzün 307 
inci maddesinin verdiği salâhiyet mahsulüdür.

Temyiz mahkemesinin bu şekildeki bozma ilâmlarından her ne su 
retle işlenmiş olursa olsun bir suça verilecek cezanın başlangıçta fazla 
olamıyacağı ve fevkalâde haller bulunmaksızın muayyen cezanın 
indirilemiyeceği neticelerini çıkarmak ve değişik sebepler altında ve 
ahlâk düşüklüğü çok farklı kimseler tarafından işlenen suçları bi- 
ribirinin benzeri saymak ve hemen hemen aynı formülü tatbik et
mek icap ettiğini zannetmekde hiç doğru değildir. Ne ceza kanunu
nun umumî prensipleri ne de temyiz mahkemesinin bu günkü içti
hadı işin bu mânada anlaşılmasına elverişli değildir.

Bununla beraber bu içtihadın hiç şüphesiz yanlış anlaşılması 
neticesi olacak ki muhtelif suçlar ve suçlular haklarında bazı mah
kemelerden verilen mahkûmiyet kararlarında başlangıçtan çok fazla 
ceza tâyini adalete daha uygun görüldüğü halde maalesef başlangıç 
tecâvüz edilmemekte ve cezanın hafifletilmesini icap ettiren haller
de de lüzumundan çok fazla titiz davranılmakta ve bu suretle ceza
ların şahsileştirilmesi prensibi ekseriya ihlâl ve ihmal olunmaktadır. 
Halbuki temyiz mahkemesinin cezaların arttırılma veya indirilmesine 
müteallik bozmalarında istinad ettiği sebep bu değildir. Yukarıda 
izah edildiği üzere mahkemelerin mucip ve kanaat verici sebepler 
göstermek şartile cezaları takdir ettikleri nisbette tertibe de salâhi
yetleri mutlaktır. Meselâ: ceza kanununun 416 mcı maddesinde ya
zılı ağır hapis cezasının aşağı derecesi üç senedir. Kanun vazıı umu
miyet itibarile kocalı kadın aleyhine işlenen suçlarda daha ağır bir 
ceza tâyin etmiş iken bu maddede her nedense bu ciheti nazara al
mamıştır. Tecavüze uğrıyan kadının evli bulunması veya kocasının 
silâh altmda olması halleri cezanın başlangıçtan uzaklaşılması ve bel-
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kide yukarı derecesinin tâyin edilmesi için en yerinde sebeplerdirki 
bu hallerde temyiz mahkemesi hiç bir zaman takdir hakkının tahdi
di yolunda bir şey düşünmemektedir.

Esas hükmün tetkiki sırasında temyiz mahkemesinin üzerinde 
kuvvetle durduğu noktalardan biri de suçlunun müdafaası meselesi
dir. Filhakika müdafaa çok defa cürmiyeti ortadan kaldırması itiba- 
rile hakikaten üzerinde durulacak mühim bir noktadır. Ancak her 
hangi bir müdafaa bu ehemmiyeti tabiatiyle haiz değildir. Müdafa
anın suçun esasına, hiç olmazsa sebeplerine ve âmillerine müessir 
olacak mahiyette bulunması lâzımdır.

Ekseriya temyizden geçen dosyalarda tesadüf edilen müdafaalar 
cgörmeden, bilmiyorum, ben bu işin faili değilim, bu bana iftiradır» 
gibi inkârlara ve bazan da birbirini tutmıyan ifadelere münhasır kal
maktadır. Temyiz mahkemesinin «Müdafaanın nazara alınmaması ve
ya müdafaanın tahkik edilmemesi» yolundaki bozma sebepleri He bu 
şekildeki müdafaaların kasdedilmemekte olduğu pek tabiidir.

Ceza muhakemeleri usulü kanunu, suçlu aleyhine olan deliller 
kadar lehine olan delillerin de toplanmasını emretmekte ise de müs- 
tacelen yapılan hazırlık ve ilk tahkikat sıralarında, belkide suçun 
muhitte yarattığı tesirler altında, şahsın hukukundan ziyade âmme 
hukukunu korumak mevkiinde bulunan müddeiumumi veya sorgu 
hâkimleri tarafından görülmiyen ve belkide tahkik edilmiyen haki- 
katde ise üzerinde durulması icap eden, müdafaaya müteallik bazı 
hususların nihayet mahkemelerce hiç bir suretle ihmal edilmemesi 

hükmün mesnedini teşkil eden hukukî sebeplerin kanuna uyarlığını 
temin bakımından lâzımdır.

Bu sebeplerdir ki âmme delilleri karşısında suçlunun serdettiği 
müdafaanın ve hususile gösterdiği şahitlerin dinlenmesi kafiyen zaru- 
ridir.Bunların erken veya geç irat edilmiş bulunması hali esasa müessir 
değildir. Ancak suçluunun tekrar tekrar şahit ikamesile mahkeme
yi pek açık bir şekilde sürüncemede bırakmak istediği anlaşılırsa o 
zaman bunların dinlenmesinden vaz geçilebilir. Aksi takdirde, erken 
veya geç, az veya çok gösterdiği bütün şakitlerin dinlenmesi ve ne
ticede âmme şabitlerile şahadetleri karşılaştırılarak ifadeleri kabul 
edilmiyorsa kanunni ve hukukî sebeplerle talil ve reddolunması icap 
eder.

Filhakika şahsi ve umumî ceza dâvalarında müruruzaman me
seleleri, yerine göre suçtan zarar görenin yaşının büyüklüğü veya 
maznunun ceza ehliyetini haiz bulunmadığı yolundaki iddialar, cin-
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net veya meşru müdafaa iddiaları ile buna dair muayene ve keşif 
talepleri, müessir fiil neticesi çocuk düşürmelerde gebeliğin ve zina 
suçlarında kadının evli bulunması halinin bilinmediği hakkındaki mü
dafaalarla hazırlıktaki ikrarın cebir ve tazyik neticesi bulunduğuna 
dair olan defiler ve benzeri iddialar şahsın hukukundan ziyade âmme 
hukukunu ilgilendiren hususlardır ki tahakkuku halinde netice üze
rine tesir edebilecek ve belki de suçluluğun tamamen kaldırabilecek 
mahiyeti haizdirler. Bu sebeple kafiyen ihmal edilmemesi gereken 
işlerdendir.

Binaenaleyh hâdisenin esesına veya âmillerine tesir edebilecek 
her nevi müdafaanın araştırılması ve neticede bunlar kabul edilmi
yorsa veya bakkatten uzak sayılıyorsa sebeplerinin hüküm yerinde 
etraflı bir şekilde izah ve münakaşa edilmesi lâzımdır. Bu esaslar 
nazara alınmadan verilen hükümler temyiz mahkemesince pek tabii 
olarak kanuna muhalif sayılmaktadır.

Temyiz ilâmlarında tesadüf ettiğimiz diğer bir bozma sebebi de 
tatbikata veya tavsifde isabet bulunmadığını işaret eden sebeptir.

Uzun müddet hâkimlik etmiş arkadaşlarımız da tasdik ve itiraf 
ederlerki bazı suçların hangi kanun maddesini ihlâl ettiklerini kes- 
tirebilmek ve bunları tam bir şekilde vasıflandırabilmek çok defa 
güç bir iştir. Bir kısımları ilk bakışta basit gibi görünmekle beraber 
tatbiki düşünülen kanuna veya maddeye, suçun unsuru bakımından, 
uymazlar. Diğer bir kısmı muhtelif şekiller arzeder. Veyahut müte
nevvi fiiller aynı şekle uygun olarak işlenmiş görünür. Suç sabittir 
çünkü açıkça bir kanun hükmü ihlâl edilmiş gibidir. Lâkin tatbik 
olunacak asıl madde hangisidir? Diğer taraftan bir veya bir kaç suç 
işlenmiştir. Bu suçun'kanuni vasfı ne olmalıdır? işte bu gibi haller
de bahse mevzuu güçüklük kendisini gösterir.

Temyiz mahkemesi, tatbikde veya suç vasfının tâyininde isabet 
görmediği zamanlarda suçu ilgilendiren kanunu veya suçun vasfını 
açıkça göstermek zaruretini kabul etmemekte ve bunların tâyin ve tak
diri vazifesini mahallî mahkemesine bırakmaktadır. Tatbik veya tavsi
fin tâyininde isabet edilmemiş bulunduğunun mücerret beyanı sure- 
tile hükmün bozulması halleri kabul edilmeli ki hâkimleri çok defa 
müşkül vaziyete sokmaktadır. O kadarki bu yoldaki bozma kararları 
ekseriya mahallî mahkemeleri ile temyiz daireleri arasında ihtilâfla
ra bile sebebiyet vermektedir. Hâkim, suça tekabül ettiğine kani ol
duğu maddeyi göstermiş hattâ tatbik etmiş ve buna nazaran da su
çu vasıflandırmıştır. Temyiz mahkemesi ise ne tatbikatın ve ne de
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SUÇ İçin gösterilen vasfın bahse mevzuu olan hâdiseye uygun bulun
madığı reyindedir. Buna rağmen tatbiki gerektiğine kani olduğu ka- 
nunuda tâyin etmemektedir.

Tatbikatta ekseriya bu nevi bozmaların aynı hâdisede bir çok 
defalar tekrarlandığına şahit olduğumuz gibi tatbiki gereken esas 
kanun veya maddeyi bulamıyan bazı hâkimlerin mecburen evvelki 
noktai nazarlarında ısrarlarına da tasadüf etmekdeyiz. Bu içtihat 
devam ettiği takdirde aynı dâvaların tekrar tekrar mahkemeleri ve 
belki de bizzat temyizi işgal etmesi pek tabiidir.

Şurası da muhakkaktırki mahkelerimizin işleri pek çoktur. Ceza 
müeyyidesi bulunan hususi kanunların sayıları da gün geçtikçe art
makta ve mahkemelerin işlerini bir kat daha ziyadeletirmektedir. Tem
yiz mahkemesinin işleri ise hiçte az değildir. Binaenaleyh bu gibi 
hallerde tatbiki gereken maddenin veya suçun vasfının açıkça gös
terilmesi ve hâkimlere takip edecekler^ yolun bildirilmesi hem mah- 
kemlerin hemde temyiz dairelerinin bir kısım işlerini fazlasile azaltacak 
ve hâkimleri bu gibi müşkülleri halle uğraşmaktan ve boş yere vakit 
kaybetmekten kurtaracaktır. Bu da kanunların hüsnü suretle ve mem
leketin her tarafında aynı şekilde tatbikim tanzim ve temine memur olan 
temyiz mahkemesinin kanuni bir vazifesidir. îşin en doğrusu, temyiz 
mahkemesinin, tatbiki gereken maddeyi bizzat bulup, salâhiyetine 
dayanarak tatbik etmesidir. Esasen bu gibi hallerde dâvanın esasına 
hükmedebilmek salâhiyet ve imkânlarını da haizdir.

Nihayet yukarıdaki izahlarımıza ilâve olarak temyiz mahkeme
sinin, yaş meseleleri, tekerrür bahisleri, içtima kaideleri ve tecil iş
leri gibi kanunun muhtelif hükümlerini alâkalandıran ve yerine gö
re tatbik edilmemeleri veya yanlış tatbik edilmeleri neticesi hükmün 
esasına taallûk eden bozmaları ile, usul hatalarını ve tahkikat nok
sanlarını belirten ilâmlarını da hatırlatmak lâzımdır.

Yaşa, tekerrüre, içtima ve tecile ait kanun hükümlerinin tatbik
lerinde işlenen hataları hâdiselerine terk ederek, umumî şekilde, bu 
bahisler üzerindeki temyiz içtihatlarına ve bozma sebeplerine gelelim.

YAŞ MESELELERİ:
Maznunun, yaş bakımından, cezaya ehliyeti derecesinin tâyini, 

kanunun bu bahiste hüsnü suretle tatbiki demek olacağına nazaran, 
genç yaşlarda görünen ve nüfus teskeresi bulunmıyan her maznunun 
doğum tarihinin behemahal nüfus dairesinden sorulması lâzımdır. 
Bilhassa tahkikatın muhtelif safhalarında yaşa dair verilen ifadelerde
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mübayenet görüldüğü takdirde bu lüzum bir zarure halini alır. Yaş
lan ilerlemiş bir takım kimselerin mahkemeye gösterişlerine uyma
yan nüfus cüzdanları ibraz ettiklerine ve haliikaten çocuk denecek 
derecede küçük görünen maznunların da nüfusa daha büyük doğum
lu kaydedilmiş bulunduklarına rastladığımız çoktur. Bu hal bazan 
suçtan zarar görenlerin nüfuslarında da vukua gelmektedirki çok de 
fa suçun unsuruna tesiri bakımından işin tahkikini ve hattâ tesbiti- 
ni zaruri ve mecburi kılmaktadır.

Bu sebeple şüphe ve tereddüdü mucip bulunan bu gibi hallerde 
suçtan zarar görenler ile maznunların sözlerine itimat edilmeksizin 
yaşlarının usulen merciinden sorulması ve eğer bunlar gizli nüfustan 
iseler veya nüfus cevabı tatmin edici mahiyette değil ise ceza mah
kemelerinin nüfus kanunu hükümlerine ve bilhassa ceza usulünün 
255 inci maddesi ile verilen salâhihiyete dayanarak bu gibi kimsele
rin yaşlarının ceza bakımından tashihi yoluna gitmeleri icap eder. 
Temyiz mahkemesinin kanâati de budur.

Ceza dâvalarında yapılan yaş tashihleri yaşı tashih olunanın 
medeni haline tesiri olmıyan ve ancak maznunun cezaya ehliyeti 
derecesini tâyine yanyan bir kayıt tashihi mahiyetindedir. Bu iti
barla da yalnız bu bakımdan muteberdir. Bu tashihi diğer hukukî 
ve resmî muamelelere esas teşkil edemez.

Ancak resmî kayda veya görünüşe uygun olmadığı mütalâası ile 
yaşı tashih edilmek istenilen kimselerin yaşları hakkında evvelce ait 
olduğu hukuk mahkemesine baş vurumamış ve bu hususta müspet 
menfi bir karar alınmamış bulunması lâzımdır. Aksi takdirde ve or
tada muhkem kaziye halini almış bir hukuk ilâmının mevcudiyeti 
halinde, ceza mahkemesinin bu ilâmı iptal eder mahiyette aynı me
seleden dolayı ikinci bir karar verememesi icap eder.

Bugünkü içtihada göre, gerek suçtan zarar görene ve gerek 
maznuna ait olsun yaş tashihlerinde her türlü resmî kayıt ve vesi
kalardan sonra ve belkide onlarla beraber ehmmiyetli sayılan başlıca 
sübut delili, yaşı bahis mevzuu olan kimsenin umumî hali ve gös
terişi hakkında mahkmenin edindiği kanaat ve bu kanaati teyit eden 
şahadetlerdir. Hekimlikte yaşın kat’î bir surette tesbitine yanyan 
şaşmaz bir kıstas bulunmadığını nazara alan temyiz mahkemesi, bu 
hususlarda başlı başına doktor veya sıhhi heyet raporlarına istinad 
edilmemesi ve şahadet mevcut ise şahadetin rapora tercih olunması 
reyindedir. Bu gibi hallerde bilhasa doğum kâğıdını içeren köy idare 
heyetinin veya bunu imzalıyan kimselerin çağrılarak bilgilerine mû-
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racaat edilmesi de bu bahiste mahkemelerin ihmal etmemeleri gere
ken işlerden sayılmaktadır.

Nihayet ölüm cezası tâyin edilen hallerde maznunun gösterişine 
bakılmaksızın behemal yaşının nüfustan sorulması ve nüfus memu
runun mühür ve imzası ile tasdikli doğum kaydının veya maznuna 
ait nüfus kâğıdının dosyası içinde bulundurulması temyiz mahkeme
sinin kararlaştırılmış içtihatlarındandır.

Tekerrür Bahisleri:
Kanunumuzun ana prensiplerinden biri de ilk defa suç işliyen- 

lerle suç işlemeği itiyat edenleri ayırmak ve her birini ayrı ayrı 
muamelelere tâbi tutmaktır. Hiç şüphesiz kanunun bu maksadını te
min etmek ve maznuna ait sabıka kaydını, mevcut ise, bulup çıkar
mak esas itibarile mahkemelere düşen vazifelerden biridir.

Temyiz mahkemesi, hemen her dâvada ve bütün maznunlar hak
kında mahkemelerin behemehal sabıka kayıtlarını sorup araştırmala
rını lüzumlu görmektedir. Bu araştırmaların, tekerrür hükümlerinin 
tatbiki imkânlarını teminde olduğu kadar cezaların tecil edilip edil
memesinde de mühim rolleri vardır. Bu sebeple iki bakımdan ehem
miyeti haizdirler.

Maznunun sabıkası oiup olmadığını öğrenebilmek için, tatbikat
ta bugün usul ittihaz edilen ve hepimizce malûm bulunan tek bir 
yol mevcuttur. O da işi evvelâ dâvaya vaziyet eden mahkemenin 
kalemile müddeiumumiliğinden ve birde yine aynı mahallin ceza 
evinden sormaktan ibarettir. Yine biliyoruzki mahkeme ve müddei
umumilik kalemleri ile ceza evlerinde geçmişteki mahkûmiyetlerin ve 
infaz edilen cezaların kaydına mahsus defterler tutulmaktadır. Bu 
defterler üzerinde yapılan tetkiklerden çıkarılan neticeye göre suç
luyu sabıkalı veyahut sabıkasız saymak icabediyor. Ancak, tecil edil
miş mahkûmiyetlerin ceza evi defterinde, infaz için bir müddeiumu
milikten diğer müddeiumumiliklere gönderilen ilâmların mahkeme 
kalemlerinde kayıtları olmadığından keyfiyetin yalnız ceza evinden 
veya yalnız mahkeme kalemlerinden sorulması maksadı temine kâfi 
görülmemektedir.

Temyiz mahkemesi bu bahiste mahkemelerce yapılan araştırma
ların yukarıda gösterilen mercilere hasredilmesini kabul etmekte ve 
bu memuriyetlerden alınacak cevaplara göre suçlu hakkında mua
mele yapılmasını zaruri saymaktadır. Hakikatte ise bu usul ile bir 
maznunun infaz edilmiş bir mahkûmiyeti olup olmadığını sahih bir
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surette öğrenmek mümkün değildir. Dâvaya vaziyet eden mahkeme 
nezdinde sabıkaya mütaallik bir kayıda tesadüf edilmemiş olması 
maznunun sabıkası bulunmadığının kath' bir delili olabilirmi, bu çok 
şüphelidir. Bununla beraber bugün için mevcut usulü kabul etmek 
ve bu şekilde elde edilecek malûmatı doğru telâkki etmek mecburi
yetindeyiz. Çünkü memleketimizde henüz adlî sicil teşkilâtı mevcut 
değildir. Adlî sicil olmayınca da bu bahiste tam bir bilgi edinmek 
imkânı bulunmadığı kadar bu şartlar altında başkaca takip edilebi
lecek müsbet ve emin bir yol da yoktur.

Yeri yurdu belli olmıyan, bir çok kasaba ve şehirlerde muhtelif 
maksatlarla dolaşan bir maznunun yaşadığı ve bulunduğu her mu
hitte suç işliyerek mahkûm edilmiş bulunması ihtimali daima vardır. 
Bu gibi hallerde maznunun oturduğu yerleri araştırmak ve sonra da 
sabıka kaydını oralardan ayrı ayrı sorup öğrenmek lâzımgelir isede 
bu uzun bir iştir. Aynı zamanda, bir ihtimale istinat ederek, bu gi
bi geniş ölçüde araştırmalar yapmağa mahkemelerin vakıtlan ve ne
de mecburiyetleri yoktur. Şu halde adlî sicil teşkil olununcaya ka
dar bu günkü usul dairesindeki araştırmalara kanaat etmek zarure- 
tindeyiz.

Bununla beraber halin icaplarına göre tahkikatın doğum yeri 
mahkemesile son ikametgâh mahkemesine kadar uzatılması ekseriya 
maznunun sabıkası olup olmadığını anlıyabilmek ve hakkında aşağı 
yukarı tam bir fikir edinebilmek imkânlarını da verebilmektedir. 
Bu arada, velev zayıf olsun, elde istinat edilebilecek ayrıca delil ve 
karineler bulunursa bunları da ihmal etmemek ve imkân nisbetinde 
bu delil ve karinelerden istifadeye çalışmak lâzımgeldiğini de tem
yiz mahkemesinin bazı kararlarından öğrenmekteyiz. Suçlunun tesa
düfen hâdiseyi itirafı, dâvacının veya şahitlerin mahal ve zaman 
göstermek suretile maznunun eski mahkûmiyeti bulunduğu yolunda
ki sarih beyanları bu lüzumun belli başlı sebepleri olarak göster- 
mektedir. Aksi halde ve her işde tahkikatı bu kadar genişletmek 
muhakemeyi beyhude yere uzatmaktan başka bir netice veremez.

İçtima Kaideleri:
Temyiz mahkemesinin cezaların içtimaına taallûk eden bozma 

ilâmları hakkında belli başlı bir söz söylemeğe imkân yoktur, içti
maa ait bozma kararlan, tamamen hâdisesile alâkalı sebeplere ve 
tatbikat esnasında yapılan hatalara istinat ettirilmektedir. Esasen 
içtima hükümlerinin lüzumuna ve sonradan da tatbiki mümkün bu
lunduğuna nazaran mevcut bir mahkûmiyetin verilen ceza ile içti-
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ma ettirilmemiş olması da hükmün başlı başına bozulmasına bir se
bep olarak kabul olunamamaktadır. Bu münasebetle bu bahis üze
rinde fazla duramıyacağız.

Tecil İşleri:
Kanun vazıı, bazı mahkûmiyetlere mütaallik cezaların derhal 

çektirilmesi yerine tecilinde içtimai faide mevcut olduğunu mülâha
za ederek bunların bir takım şartlar altında tecil edilebilmelerine 
imkân bahşetmiş ve buna da hâkimleri salâhiyetli kılmıştır. Bu mü- 
saadenin mehazımız olan İtalyan ceza kanununda mevcut olmadığı 
da malûmdur. Hiç şüphesiz tecilin suçların çoğalmasına mâni olmak
ta büyük bir mevkii vardır, bu sebeple de kanunumuzda bu bahse 
yer verilmiş olması memnunluğu muciptir [18].

Ceza kanununun 89 dan 95 e kadar olan yedi maddesinde be
yan edilen tecil hükümlerini tatbik ve buna mahal olup olmadığını 
takdir şüphesiz ceza hâkimine aittir. Temyiz mahkemesinin bu iş
te hâkimlerin takdir haklarına müdahaleye ve bu sebeple bozma 
kararı itasına salâhiyeti yoktur. Temyiz mahkemesi ancak, tecile 
mütaallik kanun hükümlerinin tatbikinde hata edildiği takdirde hâ
diseye müdahale etmektedir.

[181 Takdiri mutlak mânada ceza hâkimlerine bırakılmış olaa tecile mütaallik 
kanun hlkümlerinin tatbikatta aldığı şekil ve neticeler özerinde Tasladığımız bir 
çok hâdiselerden edindiğimiz kanaati buraya kaydetmeden geçemiyeceğim

Filhakika kanun vazıı, suç işliyenlerin tecil hakkından istifade edip edememele- 
leri hususunu tamamen hâkimlerin görüşlerine, knnaat ve takdirlerine terk etmiş
tir. Hâkim dilerse cezayı tecil eder dilemezse etmez bunda şüphe yoktur. Ancak, 
tatbikatta tesadüf etliğimiz misallerden anlıyoruzki hâkim arkadaşlarımızdan bazıları 
cezaların tecilinden ziyade derhal çektirilmesine taraftar görünüyorlar ve cezanın te
ciline ve tecil edildiğinin kabulüne pekde temayül göstermiyorlar.

Halbuki kanun vaznnın tecilde kasdeylediği gayeyi biraz daha geniş mânada 
tasavvur etmememiz için elinizde makul bir sebep yoktur. Bilâkis sabıkası olmıyan 
ve ilk defa ehemmiyeti nisbelen az küçük bir suç işlemiş bulunan bir maznunun bu 
suçundan dolayı derhal h.ıpse sokulmamasını kabul etmek kanun vaznnın maksadına 
daha ziyade yaklaşmak demekler. Hapse girmek, hapishaneyi görüp tanımak, hapse
dilirim, hapse girerim korku ve endişesini daima çekmekten daha faydalı olamıya- 
cağını zannediyorum. Bu sebeple de kanunun bu hükmüne cevap vermek mevkiinde 
bulunan arkadaşlarımızın bu bahiste daha çok hassas davranmalarun istemek hakkı
mızdır sanıyorum. Bu da her şeyden evvel bir memleket dâvasıdır.

Anî bir tehevvür neticesi veya bir tesadüf eseri olarak işlenen ve bilhassa ka- 
sıtsızlığı kabul edilen bir takım küçük suç feillerinin kanunun bu atıfetinden istifade 
ettirilmelerini beklemek her halde yerinde bir temennidir, Tasmim ve tasavvcr 
neticesi olmıyan ve tesadüfen suçlu mevkiine düşenlere ait cezaların tecil edilmesi 
bu gibiler üzerinde cezayî infazdan beklenen neticeden fazla bir intibah hâsıl ede
bileceğini umuyorum.



874 Adliye Ceridesi

Temyiz içtihadına göre: Cezaların tecili, bu yolda bir talebin 
mevcudiyetine bağlı olmadığı kadar maznunun mahkemede hazır 
bulunması ile de alâkalı değildir. Mahkeme, lüzum gördüğü takdirde 
resen cezanın teciline hükmedebileceği gibi maznunun behemhal 
duruşmada hazır bulunmasını da tecil için bir şart olarak ileri süre
mez. Buna mukabil maznun, mahkemeye karşı, cezasının tecili dile
ğinde bulunmuş ise mahkeme bu talep hakkında müsbet menfi bir 
karar vermek mevkiindedir. Aksi takdirde bu husus hükmün bozul
ması için başlıca bir sebep teşkil eder.

Hâkimlerin tecil dileğini red için fiilin mahiyetinden ve saireden 
bahse ve mucip sebep göstermeğe mecburiyetleri de yoktur. Kanun 
ancak ceza tecil edilirse sebebini göstermeğe mahkemeyi mecbur 
tutmuştur.

Cezası tecil edilen şahsın tekrar bir cürüm işlemesi halinde te
kerrür hükümlerinin tatbik edilip edilmiyeceği hakkında temyiz ceza 
daireleri arasında, geçen seneye kadar, bir noktai nazar ayrılığı 
mevcut idi. Temyizin bazı daireleri kanunun 94 üncü maddesini imal 
ederek bu gibi hallerde suçluya tâyini gereken cezanın tekerrürden 
dolayı arttırılması icap ettiğine kani bulunyorlar. Ancak 20 — 
Mayıs — 942 tarihinde toplanan tevhidi içtihal umumî heyeti mese
leyi esasından halletmiş ve benzeri hâdiselerde tekerrür hükümle
rinin tatbikina mahal olmadığını kabul etmiştir.

Bu kararın neticelerine göre, bu gibi kimseler hakkında evvelce 
verilen ceza sonradan hüküm olunan ceza ile birlikte ve ayrı ayrı 
infaz olunacak bu arada ne tekerrür ve ne de içtima hükümleri ba
his mevzuu edilmiyecektir.

Kanun vazıı esasa ve usule taallûk eden bir kısım bozma sebep
lerini ceza muhakemeleri usulü kanununun 308 inci meddesile açıkça 
göstermiş ve bu gibi hallerde kanuna mutlaka muhalefet edilmiş 
sayılacağını beyan etmiştir:

1 — Mahkemenin kanun dairesinde teşekkül etmemiş olması,
2 — Hâkimlik vazifesine iştirakten kanunen memnu olan bir hâ

kimin hükme iştirak etmesi,
3 — Makbul şüpheden dolayı hakkında red talebi vâki olupta bu 

talep kabul olunduğu halde hâkimin hükme iştirak etmesi yahut bu 
talebin kanuna mugayir olarak reddolunması suretile hâkimin hükme 
iştirak ettirilmesi,

4 — Mahkemenin kanuna muhalif olarak dâvaya bakmağa ken
dini vazifeli veya salâhiyetli görmesi,

k)
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5 — Cumhuriyet müddeiumumisi yahut kanunen vücudu lâzım 
diğer şahsın gıyabında duruşma yapılması,

6 — Şifahî bir duruşma neticesi olarak verilen hükümde alenî 
muhakeme kaidesinin itilâl edilmesi,

7 — Hükmün esbabı mucibeyi ihtiva etmemesi
8 — Hüküm için mühim olan noktalarda mahkeme kararı ile 

müdafaa hakkının tahdit edilmiş olması.
Maddenin mutlak sarahati karşısında temyiz mahkemesi bu gibi 

halleri hükmün başlı başına bozulmasını gerektiren sebeplerden say
makta ve her halde bozma karan vermektedir.

Şurasını da ilâve etmek lâzımdırki temyiz mahkemesi ancak hük
mün esasına müessir gördüğü sebeplerin mevcudiyeti halinde bozma 
kararı verir. Esasa veya neticeye tesiri olmıyan ve bilhassa usule 
taallûk eden noksan veya hatalar muhakemenin tekrarlattırılmasına 
sebep teşkil etmiyeceği bugün takarrür etmiş bir temyiz içtihadıdır. 
Bunlar mevcut ise ancak ilâma işaret edilir ve hüküm tasdik olunur.

Tatbik edilen kanunun veya maddenin gösterilmemiş veyahut yan
lış gösterilmiş olması hükmün esasına dokunmıyan noksanlardandır. 
Duruşmanın gizli yapılmasını veya hükmün gizli tefhimini gerekti
ren yerlerde de kanun hükmüne riayet olunmamasının esasa tesir 
etmediği kabul olunan hatalardırki temyiz mahkemesi bu sebepleri 
tek başına hükmü bozmıya değer mahiyette talâkki etmemektedir.

Bozma kararlarının netice 
ve tesirleri

Kanuna veya müstakar içtihada uygun bulunmadığı mucip se
bepleriyle bozulan ceza hükümleri yeniden tetkik ve karara bağlan
mak üzere bidayette hükmü veren mahkemeye veya o derecede di
ğer civar bir mahkemeye gönderilir. Temyiz mahkemesi, kaide ola- j 
rak, bozulan hükümleri mahalline iade eder. Ancak, muhakemesi j 
yerinin değiştirilmesine lüzum gördüğü dâvalara ait hükümleri, ev-J 
rakiyle birlikte, mahkemesine iadeetmeyüp aynı derecedeki civar bir 
mahkemeye yollar. Aynı zamanda cezayı müstelzim suç daha dûn 
derecedeki bir mahkemenin vazifesi dahilinde bulunuyor ise temyiz 
mahkemesi işi o mahkemeye gönderebileceği gibi hüküm, mahkeme
sinin haksız olarak kendisini vazifeli yeya salâhiyetli görmesinden 
dolayı bozulmuş ise temyiz mahkemesi işi vazifeli veya salâhiyetli 
mahkemeye de gönderir.
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Mahallî mahkemesi bozma ilâmı karşısında, ya bozmaya uymak 
veyahut eski kararda ısrar etmek şekillerinden birini tercih mevki
indedir ve bunu takdirde de serbesttir.

A. — Mahallî mahkemesi, temyiz mahkemesinin kararını isabet
li ve kanuna uygun bularak bozmaya uyarsa:

1. — Bozma muktazasmı yerine getirmek ve hükmü tamamen 
temyiz ilâmına göre yeniden tesis etmek mecburiyetindedir. Bu tak
dirde mahkeme, mutlak surette, temyiz mahkemesinin işaret ettiği 
şekil ve esaslara riayet zaruretindedir. Bozma kararına uyulduktan 
sonra, muktazası tamamlanmadan hüküm verilmesi hali müstakil 
bir bozma sebebi teşkil edeceği gibi bozmaya kısmen uyulmuş ise 
uyulan kısım hakkında da gösterilen hususların yapılması lâzımdır.

2. —■ Suçluya, işlediği suça mukabil, tertibi gereken cezadan 
noksan ceza tâyin edilmek suretiyle hükümde hata edilmiş ve aley
hine temyiz edilmiyerek suçlunun bir hak kazanmasına sebebiyet 
verilmiş ise yeniden verilecek hüküm ile kazanılmış olan bu hakkın 
ihlâl edilmemesi icap eder. Müktesep hak mefhumu, cezanın mikta
rında olduğu kadar nev’inde de bahis mevzuudur. Suçlu lehine ya
pılmış olan bu hatayı mahkeme mütaakip hükümlerle aleyhine tas
hih etmek imkânına malik değildir. Mahallî mahkemesi yeniden hü
küm verirken mevcut hatayı göstermek ve ilk hüküm ile tâyin edil
miş cezanın daha ağırına gidememek mevki ve mecburiyetindedir.

3. — Hüküm, cezanın tatbikinde kanuna muhalefet edilmesinden 
dolayı maznun lehine bozulursa bozulan cihetlerin temyiz talebinde 
bulunmamış olan diğer maznunlara da tatbiki kabil bulunduğu tak
dirde bu maznunlar dahi temyiz dileğinde bulunmuşçasına bozmadan 
istifade ederler.

Müesses içtihada göre, bozulan hükmün diğer maznunlara teşmi
li hakkında temyiz ilâmlarında bir sarahat bulunması şart değildir. 
Bu gibi hallerde mahkemelerin temyiz etmiyen veya edipte şartları
nın ifa edilmemesi sebebiyle talepleri reddolunan müşterek maznun
lan da doğrudan doğruya bozma neticelerinden istifade ettirmeleri 
icap eder. Buna dair bozma ilâmlarında ayrıca bir kayıt bulunmama
sı diğer maznunların bu müsaadeden faydalanmalarına mâni teş
kil edemez.

Temyiz mahkemesi, kanunun mutlak ibaresine istinat ederek bu 
husustaki teşmilin ancak tatbikat noktasına mâtuf olan bozma karar-
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larmda caiz ve mftmkün bulunduğunu sair hallerde ise kanun hük
münün teşmile müsait olmadığım beyan ve mütalâa etmektedir [19],

B. — Mahkemeler, kanuna uygun bulunmadığı mütalâasında ol- 
dukları Bozma ilâmlarına karşı kendi kararlarında İsrar edebilmek 
haklarını da haizdirler. [20 İsrar hakkı evvelce yalnız duruşmasız 
işlere hasredilmiş ve duruşmah tetkikler üzerine verilecek kararlara 
karşı bu hak tanmraamışdı. Mahkemelerin temyiz daireleri karar ve 
içtihatları ile bağlı kalmamalarını ve kendi kanaat ve noktai nazar
larını duruşmasız işlerde olduğu gibi müdafaa edebilmelerini temin 
maksadile bu kayıt, madde tadil edilmek suretile, kaldırılmış ve ıs
rar hakkı duruşma neticesinde verilen bozma kararlarına da teşmil 
edilmiştir. Ancak, ısrar üzerine temyiz ceza umumî heyetinden ve
rilen kararlara uymak mecburiyeti vardır. Mahkemeler her hangi 
bir sebep ve bahane ile umumî heyet mukarraratına uymamazlık 
edemezler.

Temyiz mahkemesinin dâvanın esasına 
hükmedebileceği haller

Yazılarımı tamamlarken biraz da temyizin dâvanın esasına hük
medebileceği hallere temas edeceğim. Malumdurki temyiz mahkemesi, 
aleyhine itiraz edilerek tetkikine arzedilen hükümlerin kanuna mu
vafık olanlarını tasdik olmıyanlannı hangi cihetten muhalif görmüş 
ise o cihetten bozar ve noksan görülen hususları tamamlamak ve 
yeniden hükm olunmak üzere mahalline iade eder. Temyiz mahke
mesinin esas itibarile vazifesinin mahiyeti de budıır.

[191 Bu içtihadm tatbikatta birbiriae zıt neticeler tevlit ettiği müşahade olun
maktadır: Cezanın indirilmesi mümkün olan hallerde bozma karanudau temyiz et
memiş maznunlar da istifade ettirilmekte olduğu halde sübut noktasına dokunan ve 
belkide cezanın bütün maznunlar hakkında tamamen kaldırılmasını icap eden yer
lerde ise bu karar temyiz etmeyen maznunlara teşmil edilmemektedir.

Kanun vaznnın, bu imkân ve müsaadeden, bu gibi maznunları hariç bırakmak 
kasdında olduğu kat’iyetle iddaa edilemez. Ancak, maddenin tatbikatta tefsir ve ka
bul olunan bu şekiinide bir tezadın vürndunu tasdik etmemek de mümkün değildir.

Tatbikata ait bulunsun tahkikatı veya sübutu alâkalandırsın hükmün noksan 
veya hatalı bulunduğu salâbiyetli merci tarafından kabul edildikten ve hüküm orta- 

! dan kaldırıldıktan sonra bozma kararının, bir şekil yüzünden, suçta alâkalı ki.Tiselere 
sirayet ettirilmemesi caiz sayılmamak lâzımdı. Kanunun mutlak ibaresine sadık kal
mak zarureti varsa bu tezadı önliyebilecek tarzda madaeyi tadil etmek lüzumu vardır.

(20 Merci tâyini suretile verilen temyiz kararlarına karşı mahkemelerin ısrar 
hakları bulunmadığı ceza umumi heyetinin 17 10 938 tarih ve 144 sayılı kararile 
takarrür etmiştir.

Adliye Ceridesi 
34 üncü sene saâ% Fi 4
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Bununla beraber kanun vazıı, bir takım zaruri sebepler karşısın» 
da temyiz mahkemesine, bazı hallerde, dâvanın esasına hükmede
bilmek hak ve salâhiyetini de tanımıştır. Bu zaruret, bir taraftan 
adlî mercileri uzun uzadıya uğraştırmamak ve bir kısım işleri kesip 
atmak, diğer taraftan fiilîn suç teşkil etmemesi veya suçlularının ceza 
ehliyetini gaip etmeleri gibi sebepler yüzünden takibatı ortadan kal
dırmak veya durdurmak ve maznunlarının mağduriyetlerine mani 
olmak düşüncelerinden doğmuştur,'

Temyiz mahkemesi, dâvanın esasına ancak aşağıda gösterilen 
dört halde hükmedebilir :

1. -- Vakıanın daha ziyade tenvirine hacet kalmaksızın beraate 
veya tahkikatın tatiline karar verilmesi iktiza ederse,

2. — Temyiz mahkemesi Cumhuriyet baş müddei umumiliğinin 
iddiasına mutabık olarak kanunda yazılı cezanın en aşağı derecesini 
tatbik etmeyi muvafık görürse.

3. ~ Kanun yanlış tatbik edilmiş ise,
4. — Harç tarifesi kanunu hükümlerine muhalefet edilmiş ise.
Maddenin sarahatine nazaran temyiz mahkemesinin dâvanın esa

sına hükmedebileceği haller ne tahkikatın derinleştirilmesini ve ne 
de delillerin takdirini icap ettiren işlerden değildir. Tahkikatın de
rinleştirilmesi veya delillerin takdiri işi mahalli mahkemesine ait 
vazifelerdendir. Temyiz mahkemesi bir derece mahkemesi olmaması 
itibarile bu gibi işlere bakmağa esasen vazifesinin ve teşkilâtının 
bünyesi müsait değildir. Dosyasında noksan görülen bir cihetin ay
dınlatılması için bir keşif yapılmasını yahut şahitlerin çağırılarak 
ifadelerinin ikmal, mukayese ve talilini veya suçun sabit olmamasın
dan dolayı beraat kararı vermesini temyizden bekliyemeyiz. Temyiz 
mahkemesinin bu husustaki salâhiyeti tamamile denecek derecede 
mahduttur. Bu salâhiyet, elde mevcut delil ve vakıaların daha ziya
de tahkik ve tenvirine hacet kalmaksızın verilebilecek kararlara in
hisar ettirilmiştir. Bu itibarla temyiz mehkemesi ancak fiilin suç teş
kil etmemesi takdirinde beraat kararı verebilir.

Tahkikatın tatili hakkında ittihazı mümkün kararlarda da, bera
at kararlarında olduğu gibi, tamamen maddi vakıalara istinat edilir. 
Meselâ, hükmün temyizini veya temyizen duruşma yapılması tale
bini müteakip suçluuun şuurunu kaybettiğinin anlaşılması sebebile 
ve benzeri sebepler karşısında temyiz mahkemesi hükmü bozarak 
tahkikatın tatiline karar verebilir.
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Bazı mahkemelerin arttırma sebebi göstermeksizin başlankıçtan 
ayrıldıkları ve faraza adam öldürmekten dolayı, ceza ehliyeti tam 
olan bir maznuna ceza kanununun 448 inci maddesile tâyini icap e- 
den onsekiz sene yerine yukarı derecesi olan yirmibir sene ağır ha
pis cezası hükmettikleri çok defa tetkikler sırasında rastladığımız 
olaylardandır. Mucip sebep gösterilmeksizin cezanın arttırılamaması 
esası kabul edilmiş olmasına göre temyiz mahkemesinin bu gibi hal
lerde baş müddet umumiliğin talebi dairesinde hükmü bozmağa ve 
suça tertibi gereken cezanın en aşağı derecesini tâyine hakkı vardır.

Kanunun yanlış tatbik edilmiş olması bahsine gelince: Temyiz 
mahkemesi maddenin üçüncü bendinde işaret edilen salâhiyetine 
dayanarak suça tekabül eden esas kanun veya maddeyi bizzat tatbik 
ve yeniden hüküm tesis edebilir. Nüfus kayıtlarınde medenî nikâha 
dair bir sarahat bulunmamasına rağmen haricen vaki evlilik iddaa- 
sınm kabulü ile maznunnn karısını öldürmekten dolayı 449 uncu madde 
ile mahkûmiyetine karar verilmiş olması veyahut suçtan zarar göre
nin müessir fiil neticesi çalışmasına mani müddetin ondokuz gün ol
duğu hekim raporunda açıkça bildirildiği halde 456 inci maddenin ikin
ci fıkrasının tatbiki suretleriyle tatbikatta hata edilmesi misallerinde 
olduğu gibi. Bu gibi vaziyetlerde nazara alınacak tek esas,tatbik e- 
dilecek maddenin maznunun lehine bulunması halidir.Aksi takdirde 
hükmün bozulması ile iktifa zarureti vardır.

Nihayet harç tarifesi kanunu hükümlerine muhalif olarak verilmiş 
olan harçlar, ister fazla ister eksik tâyin edilmiş olsun, temyiz mah
kemesi mutlak salâhiyeti dahilinde mahkemelerce verilen harç mik
tarlarını eksiltir veya tamamlar ve binnetice hükmün esasına taallûk 
etmiyen bu gibi hataları düzelttikten sonra hükmü tasdik eder.

Temyiz mahkemesinin dâvanın esasına hükmedebileceği haller 
işte bunlardır. Bu şekiller haricinde temyiz mahkemesi işi yeniden 
tetkik ve hükmolunmak üzere mahkemesine iade eder.

Eski bir içtihada göre, temyiz mahkemesinin hüküm tesis edebi
leceği haller, ancak mahkemelerin ısrar hakkı bulunmıyan duruşmalı 
işlere münhasır sayılırdı. Ceza muhakemeleri usulü kanununun 326 inci 
maddesinin tadilinden, duruşmalı ve duruşmasız kararlar arasındaki 
fark kaldırıldıktan sonra temyiz mahketnesinin yukarda izah ettiği
miz zaruretler karşısında her zaman bu salâhiyetini istimal etmesi 
ve dâvanın esasına hükmoylemesi caiz ve temenniye lâyıktır.
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Ceza Hukukunda Af [*|

Yazan:
Saat B t L O JB

Bölüm m
Umumî Af

§ 13—Umumî affın mahiyeti. §14--Umumî affın tarihçesi. § 15— 
Umumî affın vasıflan. § 16—Umumî affın tesir ve neticeleri. § 17—
Umumî affın tefsiri. § 18—Zaman bakımından umumî affın şümulü. 
§ 19—Umumî affın tatbikine dair kaideler. § 20-Nakıs umumî af ve 
tesirleri.

§ 13. UMUMÎ AFFIN MAHİYETİ—Umumî af, siyasî ve İçtimaî bazı 
mülâhazalar ile muayyen suçların yapıldığını unutmaktır. Kelimenin 
[1] aslî mânası da unutma fikrini ifade eder. Yabancı müelliflerden 
Roux, umumî affı bir örtüye benzeterek [2] bunun maziye değil ceza 
kanunu üzerine serilmiş olduğunu sölüyor. Hakikaten teknik bakı
mından umumî af, ceza kanununun bir müddet için ortadan kalktığının 
farzedilmesidir. [3]

Umumî af, suça tesir ettiğinden netice itibarile suçun tevlit et
tiği bütün cezaî neticeleri ortadan kaldırır. Yani umumî af, cezayı 
membaından keser.

Başka bir bakımdan umumî af, kanunların müsavaatı prensibini 
ihlâl eder. Filhakika umumî af ile büyük bir ekseriyetin aleyhine 

“olarak, bir zümre için kanun tatbik edilmez. Umumî affın kanunu 
tatbik etmemek vasfı dolayısile bu hakkın kanun vazına salâhiyettar 
bîr organa verilmesi icap etmiştir. Eğer bu salâhiyet icra kuvve
tine verilse, teşriî kuvvete tecavüz imkânı hasıl olur, ve netice 
itibarile kuvvetlerin muvazenesi prensibi ihlâl olunur.

(*] Baş tarafj 1943 Yıh ad. ce. Sayı: 8 —S; 685. Sayı: 9—S: 760 müteakipdedir.
[1] amnistie, abolitio publiea
[2] Cours de droît crimiûel Françaisadlı eserine bakınız
[3J Cezayı tamamen unutmaktır.% C5st l’oubli pânaJ complet,; Braaa. Pr6cİe 

de droît pönal S: 816 e bakınız
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Umumî aflar her milletin siyasi hayatının aynasıdır. Bir mille
tin tarihini bilmesek her hangi bir devirde umumî af yapıldığını 
görürsek hemen hükmedebilirizki: o millet siyasi bir buhran devresi 
atlatmıştır. [1] Umumî aflar bilhassa inkılâplardan sonra yapılır» 
înkilâp muaffak olmuşsa, o harekete iştirak edip de bundan dolayı 
evvelki rejim tarafından mahkûm edilen kimseler adeta kahraman 
addedildiklerinden affedilirler. Bu aflar dolaysile memleket sükûna 
kavuşur, teskin olur.

Umumî aflar, bir de tabir caiz ise milletlerin keyifli anlarında [2] 
evvelce muhtelif sebep ve tesirlerle, ihtiras ve hatalarına kurban ol
muş kimseler afedilir. [3] Bir de vatandaşları/devlete karşı ihmal et
tikleri vazifelere teşvik gayesile umumî af bahşedilir. [4] Bu suret
le nedamet duyan vatandaşlar cemiyet için kazanılmış olur. Yalnız 
bu aflar yapılırken memleketin hissiyatı ile emniyet ve asayişi na
zarı itibara alınarak mükerrirler ve pek şeni suçları irtikâp eden- 
zer bu lütüftan istifade ettirilmezler.

§ 14. UMUMÎ AFFIN TARİHÇESİ. [5] ikinci paragrafta izah edildiği, 
veçhile menşeinde hükümdarın keyif ve hırsına alet olan umumî af, 
bir tekâmül safhası geçirdikten sonra karşımıza yeni bir çehre ile 
çıkmıştır. Eskiden keyfî ve hükümdar tarafından kullanılmasına 
mukabil şimdi temsili meclisler tarafından ve muayyen kanunî usul
ler hududu içinde kullanılıyor. Affın tarihi tekâmülünde ikinci bir 
temayül de şahsileşmiye doğru gitmesidir. [6]

Her memleketin hukuk tarihinde olduğu gibi Fransada da bu mü
essese €abolition gdndral» adı altında mevcuttu ve hükümdarlar bu

U) Harplerden sonra kinlerin yatışması veya galip devletin, düşman devlet 
ülkesinde muhasamata iştirak eden tebalannm zarar görmemesi için kabul ettirdiği 
aflar umumiyetle muahedelerde yer alır. Misal olarak 1774 Kaynarca muahedesinin 
1 inci, 1791 Ziştoy’un 1 inci, 1812 Bükreş muahedesinin 2inci maddesine, 1829 tarihli 
Edirne muahedesinin 13 üncü maddesine bakınız. Devletler arası hak: M. E. Boz- 
kurt Ankara 1940 st 171,181,186,255

[2] Milli bayramlarda, büyük yıl dönümlerinde olduğu gibi.
[.8] Umumî af kanununun esbabı mucibe layihasından;"' Böyle mesut bir yıldö

nümü kutlularken muhtelif sebeb ve tesirlerle, ihtiras ve hatalarına kurban olmuş 
kanuni cezalarla mahkûm olmuş, kimseleri de düşünmek, onları bir kıymet olarak 
tekrar cemiyetin sinesine almak muvafık olur. Bu biçarelere karşı gösterilecek 
müsamaha, kendilerini temiz bir unsuru istihsal olarak alacak olan cemiyet lehine 
bir hareket olduğu kadar memleketin haiz olduğu kuvvetin de bir delili olacaktır.

[4] Misal olarak 8323 sayı ve 14 kânunsan! 1988 tarihli kanuna bakımz(Dü,stur. 
c; 19 s: 295)

[5] İkinci paragrafdaki izahata bakılması.
[6] H. Donnedieu de ^Vabres: ıTrait6 6l6mentaire de droit criminel. s. 666 ya 

bakınız.
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haklarım af emirnameleri *leitres d'abolitiorv> vasıtasile kullanırlar
dı. İhtilâl neticesinde tutuk adalet Justice retenue” sistemi kalktı
ğından ve kazai kuvvete bir tecavüz telâkki edildiğinden 1791 tarih
li ceza kanununun 52 inci maddesi ile af kaldırılmıştı. 4 teşrinisani 
1848 Esas teşkilât kanunu tefriki kuvva prensibine uygun olarak bu 

hakkı parlamentoya tanıdı. 20 kânunevvel 1851 plesibiti ile, prense bir 
esas teşkilât kanunu yapmak salâhiyeti verildiğinden bunun ne
ticesi olarak 1852 de umumî-af salâhiyeti f^senatus consulte" \avafm- 
dan imparatora verildi. 21 haziran 1871 tarihli kanunla bu salâhiyet 
gene ^Chamhres^Q iade edildi. Nihayet 25 şubat 1875 tarihli kanunu
nun 3 üncü maddesinin 2 inci fıkrası ile bu hak parlementoya hasre
dildi. Tatbikatta mevcut olmakla beraber Fransız ceza kanunları af 
müessesesini maddeleri içine almıyorlardı. Son yapılan Fransız ceza 
kanunu projesinde umumî af 27 inci maddede yer aldı.

îngilterede bidayette kral her iki af hakkına malikti. Fakat bi- 
lâhara kabul edilen of JUgts" ile umumî af salâhiyeti kraldan 
alınarak parlementoya tevdi edildi. Parlemento bu hakkını of 
indö'mnity» vasıtasile kullanır.

Italyada umumî af, ötedenberi krala aitttir. 1889 tarihli ZANAR- 
DELLÎ İtalyan ceza kanununun 86 inci maddesi ile affın hukukî tesir 
ve neticesi tesbit edilmişti. Aynı müessese eskisinden pek farklı olmı- 
yarak 1930 tarihli İtalyan ceza kanununun 151 inci maddesinde yer 
almıştır.

Bizde eskiden kadılar padişah namına hakkı kaza ettiklerinden 
bu salâhiyetin geri alınması mahiyetinde umumî af salâhiyeti de 
padişahlara ait idi. 23 kânunuevvel 1876 tarihli teşkilâtı esasiyeden 
sonra bu hak, meclisi millinin karan ve emiri hükümdarı ile ilân olunur 
du.[l] Cumhuriyet devrinde yapılan ve 24 mayıs 1340 tarihinde ilân olu
nan 491 sayılı Teşkilâtı Esasiye kanununun 26 inci maddesi ile bu hak 
Büyük Millet Meclisine hasrolundu. Bu maddede kabul edilen umu
mî affın ceza hukukundaki tesiri de ceza kanununun 97 inci mad
desi ile hudutlandırıldı. Yeni yapılan Türk ceza kanunu lâyihasında 
umumî af 132 inci maddede zikredilmiştir. Yeni madde eskiye naza- 

^ran daha sarihtir.
§ 15 UMÜMt AFFIN VASIFLARI-Umumî affın en mütemayiz vasfı 

her cihetten umumî oluşudur. Bu cins af, muayyen bir sınıf kimse
ler hakkında kanunun tatbik edilmemesi olduğundan, kanun tekniği 
bakımından da bir umumilik vasfı arz ettiğinden ancak kanun vazı- 
na salâhiyettar uzuvlar tarafından yapılır.

[İl Hukuku cezaî Servet. İstanbul, 1326 sî 76 78 e bakınız
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Umumî affın umumilik vasfını Üç bakımdan tetkik etmek icap 
ederî

1 — Şahıs tefrik etmeksizin muayyen cins suçu işlemiş kimse
lere tatbik olunduğundan suçlu bakımından umumidir. Bundan dola
yı bu aftan istifade eden kimselerin şahısları nazarı itibara alınmaz. 
Kanunda zikredilen suçu işleyen her kimse aftan istifade eder, [l]

2 — Umumî af muayyen miktar cezayı müstelzim suçlar hakkın
da ilân olunduğundan, bu muayyen miktar ceza karşılığı işlenmiş 
bütün suçlar affın şümulüne gider. Binaenaleyh umumî af «s«ç»ba- 
kımından da umumidir.

3 — Umumî af her cins cezaya tatbik olunabildiğinden «s’app/r 
que d toutes les peines^y "ceza” bakımından da umumidir. Hususi af 
umumiyetle asli cezayı istihdaf ederek munzam olan fer’i ve mütem
mim cezalara tesir etmediği halde umumî af, her cins ceza ve bun
ların bütün neticelerine şamildir.

§ 16. UMüMt AFFIN TESİR VE NETİCELERİ-Amme intizam ve 
menfaati için ittihaz edilen bazı tedbirler müstesna umumî af çok geniş 
ve şümullü bir tesir ve neticeye maliktir. Umumî affın tesir ve neticele
rini hususi afta olduğu gibi iki kısma ayırarak tetkik edeceğiz:

1 — Umumî affın tesir, ettiği ceza ve tedbirler:
2 — Umumî affın tesir edemediği ceza ve tedbirler:
1 — Umumî affın tesiratı işaret ettiğimiz veçhile çok geniş ol

duğundan takibat üzerine, suça, emniyet tedbirlerine ve idare hu
kuku sahasındaki ehliyetsizliklere tesir ve neticesi bakımından ol
mak üzere dört fıkrada tetkik edeceğiz:

A) Umumî af suçu, ika olunmamış farzettiğinden takibata ve ce
za dâvası üzerine tesir ederek sukutlarına sebeb olur (Ck. 97). Hak
kında umumî af ilân olunan suçun, nev’i malûm olmuşsa, takibat 
hangi safhada olursa olsun durdurulur. Yalnız sorgu hâkimi tarafın
dan suçun vasfına göre mahkemece ceza tahdidinde taayyün ede
cek miktarın behemal af kanununda tasrih edilmiş cezadan aşağı 
olacağı kestirilmiyeceğî gibi cezanın miktarım tâyin mahkemeye ait 
bîr hak ve salâhiyet bulunduğu cihetle tahkikatın ikmal ve intacı^ 
ile esas hakkında bir karar verilmek lâzım gelir. [2] Umumî af ceza 
dâvasına tesir ederek âmme dâvasının düşmesine sebep olur. Ceza

[1) Tâbi iki kanunda aksine sarahat olan ahval müstesnadır. Misal olarak : 
28/10,938 tarih ve 2330 sayılı kanunun 13 üncü maddesine bakınız. Bununla beraber 
istisnalar b’le umumidir.

23 Temyiz makkcmesı i 0 D, oin 1711 Sayılı kamrum bakınız (Temyiz ka* 
mrları 1935 S: t69)

"'M'
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kanunumuzun mehazı İtalyan ceza kanunu yapılırken nezaret ve VÎL- 
YANİ projelerinde umumî affın, yalnız resen takibi kabil olan suçla
rın ceza davalarına tesir edeceği fikri hâkim iken sonradan yapılan 
projelerde ve kanunun müzakeresinde, âmme menfaatinin hususi 
menfaate üstünlüğü nazara alınarak, takibi şikâyete bağlı suçların 
ceza dâvalarına da teşmil edildi. [1] Hattâ Temyiz mahkemesi ceza 
umumî heyetinin 9/11/933 tarihli kararına göre: [2] umumî af, hakkı şah
si dâvasına halel vermezsede takibat hangi safhada olursa olsun dâ
vanın hukuku şahsiye cihetinden dahi karar ittihazı salâhiyetini ceza 
mahkemelerinden ref eder.

B) Umumî af, öç alma hakkından feragat olduğundan öç almıya 
mevzu teşkil eden fiil vaki olmamış farzedilir ve netice itibariyle su
ça tesir ederek suç ve neticelerini kaldırır. Bu suretle affı umumî 
mücrimiyeti izale edeceğinden affa mazhar olan bir hüküm, karar 
yerinde mevzuu bahis edilerek teşdit sebebi sayılmaz. [3] Nazariyat
ta olduğu gibi tatbikadda da hasıl olan içtihada nazaran af kanunu do- 
layısile bütün neticeleri ile beraber ortadan kalkmış, olan mahkûmi
yetler, tekerrüre esas tutulmaz. [4] Hattâ infaz edilmiş olsa bile ge
ne tekerrüre esas teşkil etmez. Evvelce karar verilipte sonradan af
fın şümulüne giren suçların cezaları da infaz olunamaz. Metrûk bir 
halde bulunan 25 Nisan 1333 tarihli sicilli adli nizamnamesinin[5]l4 
üncü maddesi mucibince umumî af kanununun ilânı üzerine bundan 
istifade edenlerin sicilli âdli varakaları iptal olunur.

Ceza hükümlerinin umumî af kanunu ile sukutu halinde masa
rifi muhakemenin tahsili hakkında hâzinenin mûtalebe hakkını da iskat 
eder. Şu halde henüz tahsil olunmıyan masraflar istenemez. Zira 
bu gibi talepler unutma fikri esasına dayanan umumî affın gayesi
ne aykırıdır. Fikrimizce tahsil edilmiş muhakeme masrafları iade edi
lemez.

C) Umumî af, bazı istisnalar hariç, umumiyetle emniyet tedbirle
rini kaldırır. Esasen bu cins affın mahiyeti icabı bu gibi kimseler 
suçlu zannedilmediğinden bunlara emniyet tedbirlerinin tatbiki ha
tırlatma bakımından doğru olmaz. Yeni Türk ceza kanunu lâyıha-

[ ].Ce7.a kanunu şerhi: Majno. c: 1 s: 471, 472 ye bakınız.
[2J Temyiz mahkemesi kararları 1930—1934 s: 434
[3] Temyiz mahkemesi 4. C. D. nin 3027 sayılı kararma bakınız (Temyiz ka- 

Tarlan 1938 s: 331.)
[4] Temyiz mahkemesi 1. C. l>. nin 1445 sayılı karan ve heyeti umumiye ka

rarları (Temyiz kararları 1936 s: 233, 8, 5)
[6] Sicilli kavanîn c: 16 s: 778
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sının 67 inci meddesine göre de; suçun ortadan kalkması, emniyet 
tedbirlerinin tatbikine mâni olur veya bunların icrasına nihayet ve
rir. Ancak ıslâh ve tedavi mahiyetinde olan emniyet tedbirlerine 
affın tesir etmemesi lâzımdır.[l]Zira bu gibi tedbirler cemiyetten ziya
de suçluların menfaati için ittihaz edilmiştir. Umumî af, polis tedbir
lerine de tesir etmez. [2]

D) Umumî af hükrnolunan cezaları bütün neticeleri ile birlikte 
ortadan kaldırıldığından idare hukuku sahasındaki ehliyetsizlikleri de 
giderir. [2a] Bu mesele henüz bizim mahkemelerimize intikal etme
miş olmakla beraber îtalyada MORGARt ve emsali dâvalarda İtalyan 
temyiz ceza mahkemelerince: hususi kanunla teyid edilen bu liya
katsizliklerin baki kalacağı içtihadında idiler, [3] fakat (Ck. 97) ve 
(Ck. 10) uncu maddelerin sarahati karşısında hususi kanunlarda; bu 
hususa muhalif hüküm olmadıkça umumî af (Ck. 20) inci maddede 
zikredilen ehliyetsizlikleri izale eder.[4] Memnu hakların iadesi hakkın- 
daki (Ck. 122 ve 123) üncü maddelerin tedvininde bu maddelere «umu
mî af» tâbirinin konmaması da bu hususu teyid eder. [5]

E) Umumî af, munzam cezalara tesir ettiğinden muayyen bir 
meslek veya sanatın tatili icrası, babalık hakkından ve kocalık sıfa
tının verdiği kanuni haklardan mahrumiyeti ve kanuni mahcuriyet 
gibi fer’i ve mütemmim cezaları kaldırır. Bu cezaların tesirini 9 un 
cu paragrafta izah ettiğimizden ayrıca burada izah etmiyoruz,

2 Cemiyetin intizam ve menfaati ve hususi şahısların medeni 
hukuk sahasındaki haklarının zail olmaması için umumî af bazı ceza 
ve tedbirlere tesir etmez:

A) İnzibatî cezalar ile, ceza kanununca tâyin edilen cezalar, ara
sında mahiyet ve gaye itibariyle fark olduğundan umumî af, inzibatî 
cezalara tesir etmez. Bu husus' hakkında umumî af kanunlarında da

[1] Çocuklar hakkında ittihaz Qûi\en“mesure <Vâducation„ ile muzır maddeleri 
kullananların sağlık yurtlarına konması gibi. Fransız ceza kanunu projesi m: 99 za 
da bakınız.

[2] Müesseselerin (kumar hane umumî ev gibi) kapanması gibi.
[2a] Memuriyet ehliyetsizliğini giderir. Devlet şurasının askerlikte işlenen ku- 

yudu tahrif suçu dolayısile verdiği 29/9/988 tarihli karara bakınız.
Memurin kanunu ve tadil ve zeyilleri: İzzet Gözübüyük Ankara 1940 s: 104.

[3} Ceza kanunu Şerhi: Majno c I S: 477, 478 ze bakınız.
[4] 3656 Sayılı kananun 11 inci maddesine de bakınız.
[5] Yani umumî af,bu ehliyetsizlikleri kaldırdığından ayrıca memnu hakların 

ladesi yolu ile bu ehliyetsizliğin gidarilmeRİ lüzumsuz görülmüştür.

I
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sarahat vardır. Filhakika 28/10/1933 tarih ve 2330 sayılı kanunun 
12 inci maddesine göre umumî af, inzibati cezalara taallûk ve tesir 
etmez. [tjFransada muhilli haysiyet fiiller müstesna umumî af kanun
daki sarahate göre inzibati cezalara da tesir eder.

B) Ceza kanununun 110 ve 120 inci maddelerine nazaran umumî 
af, hakkı şahsi dâvasına halel vermez. Ancak umumî af takibatın 
düşmesine sebeb olacağından dâvanın hukuku şahsiye cihetinden 
tetkiki salâhiyetini ceza mahkemelerinden ref eder. Alâkadar, ait oldu
ğu mercie dâva açmağa muhtardır [2],

C) Umumî af, ceza kanununun 120 inci maddesinde zikrolunan 
tazminat ve her ne suretle olursa olsun gasbedilen emvalin istirdadı 
dâvasına ve bu hakların medeni hukuk sahasmdeki mesuliyetlerine 
halel getirmez [3]. Umumî af kanununda aksine sarahat varsa, mağ
durun ve üçüncü şahısların haklarının zail olmaması için bu haller- 
de devletin tazminatı tesviyesi adilâne olur.

Umumî af, ceza kanununun 100 üncü maddesine göre (Ck.36) 
da bahsedilen eşya ve mal sandığına tediye olunan ağır ve hafif para 
cezalarının istirdadına cevaz vermez.

§ 17. UMUMÎ AFFIN TEFSİRÎ—Bizim memlekette umumî aflar ka
nun ile yapıldığından diğer kanunlar gibi umumî affın da teşriî ve 
kazaî makamlar tarafından aynı usullerle tefsiri icap ettiğinden bu 
paragrafı niçin vazettiğimiz sorulabilir. Tatbikatta umumî affın ma
hiyeti icabı tefsirinde; bazı umumî kaideler tekarrür ettiğinden bu 
kaideleri gözden geçirmeği faydalı bulduk.

Umumî affın tefsirinde birinci kaide: umumî olarak kanunun geniş 
tefsir edilmesidir. Ceza hukukunda her metin umumiyetle mahkûmun 
lehine tefsir edilmekle beraber afda daha geniş ve şümullü bir tef
sir yolu ihtiyar olunur.

Umumî af kanunlarında, sarahat yoksa, istisnalar tahdididir. Me
selâ şeni telâkki edilmesi dolayısile yol kesme cürmü ve bunu ika 
edenler af kanununda istisna edilseler bile bu suçlulara yataklık 
eden mücrimler afdan istifade etmeleri yolunda tefsirde bulunulur.

Umumî affın mahiyeti icabı bir tefsir kaidesi daha vardır: Umu
mî af suçu membaından kestiğinden kanunda sarahat da olmasa 
munzam olan feri ve mütemmim cezalara tesir eder.

[11 Temyiz mahkemesi l.C.D, nin S025 sayıh k.na bakınız (T.K.lan 937 s.28
[2] Temyiz kerarlan 1930 — 84 b;433,434, 665 inci dekilere bakınız.
[8] Arjantin ceza Imnununun 105 İnci maddesinde de aynı şey ilâde edilmiştir. 

(Adliye ceridesi 1942 8:1155—1137)
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§ 18. UMUMÎ AFFIN ZAMAN BAKIMINDAN ŞÜMULÜ-Umumî af 
zaman bakımından şimdiye kadar hâsıl olan kanunlardaki teamüle, 
ve mahiyetine nazaran tmakabline şâmil, bir tarzda tatbik olunur. 
Yakardaki paragraflarda izah ettiğimiz veçhile umumî af, unutmak fik- 
rile hareket ettiğinden ancak mazide işlenmiş suçlarda tatbik olunur, 
istikbâle ait suçlan nazarı itibare alamaz. Aksi halde suç işlemek 
temayülünde olanlara açık bir muafiyet bonosu verilmiş olurdu. Hattâ 
meclisde müz^ıkere edildiği duyulan af kanununa güvenilerek suç 
işlenmemesi için bazan kanunun meriyetinden muayyen bir müddet 
evvel işlenmiş suçlara tatbik olunur [1].

Kanunda sarahat yoksa af, neşri gününe kadar işlenmiş olan 
suçlara tatbik olunur. Yeni ceza kanunu projesi bu bakımdan halen 
meri bulunan maddeye nazaran daha sarihtir [2]. Italyada umumî af 
hakkı kirala ait olduğundan orada umumî af kararname ile ilân olu
nur. Bu bakımdan ilân saatine kadar işlenmiş suçlara mı? yoksa ilân 
gününe kadar işlenmiş suçlara mı? şâmil olduğu münakaşa edilmiş 
ve neticede tekarrür eden içtihada göre: neşri gününe kadar işlen
miş suçlara şâmil addedilmiştir [3].

Âdi suçlarda suçun ika zamanıpı tâyin etmek kolay olduğundan 
affın tatbiki için tereddüde düşülmez. Fakat bazı cins suçlar vardırki 
ika başlangıcı ile sonu arasında bir müddet geçer ve bu arada umumî 
af ilân edilirse, acaba suçluların lehine tefsir prensibine riayet edi
lerek afdan bu gibiler istifade ettirilecek mi? Tatbikatta tekarrür 
eden içtihata göre bu suale menfi cevap vermek lâzım gelecektir.[4J 
Filhakika bu gibi müteselsil suçlar mebdeinden müntehasma kadar 
yapılan bütün fiiller mahiyet ve gaye itibariyle bir bütünlük teşkil 
ettiğinden suçun müntehasma itibar olunr. Zira suç beklenilen gaye
yi o zaman tahakkuk ettirecektir. Eğer suçun nihayet tarihi, affın 
şümulüne girerse bu gibi suçlular da afdan faydalanırlar.

§ 19. UMUMl AFFIN TATBİKİNE DAİR KAİDELER-Bizde umu
mî af eskiden padişahların iradeyi seniyeleri ile ilân olunarak tatbik 
olunurdu.Pransada da eskiden hükümdarlar af hakkını aynı mahiyette

[I] Ku maksatla 2330 sayılı af kanunu 23/10/1933 tarihind*» neşredildlği halde 
aynı kanunun 15 inci maddesine nazaran ancak 28 Temmuz 1933 tarihinden evvel 
işlenmiş cöriimirre şâmildir,

12] Yeni Türk ceza kanunu lâyihası m: 132 ye bakınız (Adliye ceridesi 1941 sayı.' 
9 8.658)

[3] Ceza kanunu şerhi-'Majno. e: 474 de bakınız.
(4] Temyiz 1. C. D. nin 210 sayılı kararına (T.K.lan 1936 s:140), vel347 sayılı ka

rarına (T.K. lan 1935 9 143) bakınız
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*lettres d'abolition generah 1er ile bol bol kullanırlardı. Bu mües
sese mahiyet ve tesir itibarile hususi afdan ayrıldıktan sonra ancak 
kanun vazına salâhiyettar uzuvlar tarafından yapılmağa başlandı. ZU 
ra umumî afla kanununun müsavaatı muayyen bir kısım lehine ih
lâl edildiğinden ve bu, suçlular hakkında kanunu ilga etmek netice
sine vardığından ve bir kanunu ancak diğer bir kanun ilga edebile
ceğinden umumî af, teşrii meclisler tarafından yapılır. Yalnız umumî 
affın meclisler tarafından yapılmasının iki mahzuru vardır: [1]

1 — Umumî affın siyasi karışıklıklar çıkaranlara tatbiki hakkın
da meclislerin temayülü dolayısile bu gibi kimselere bu silâhı 
kullanmak fırsatı verildiğinden memleketin siyasi ve içtimai hayatının 
istikran bu gibi muhterislerin hırsına sık sık kurban olur. [2]

2 —■ Suçluların şahsi durumu tetkik edilmediğinden lâyık olmı- 
yanlar da istifade edebilirler. Bu mahzurun önüne, şahsileştirilmiş 
umumî afda teşriî ve icraî kuvvetin işbirliği ile geçilebilir.

Bizde umumî af, kanunla yapıldığından diğer kanunların yapıl
ması usulüne bağlıdır, ayrıca bir hususiye arzetmez.

Umumî af, kanununda tesbit edilen had kadar suç işliyenlere tat- 
bik olunjr. Mahkûm olmuşlar için bunu tatbik kolaydır. Ancak he
nüz muhakeme olmamışların kanundan istifadesi için suçun nevi an
laşılacağına kadar beklenmesi icabeder. Suçun nevi belli olduktan 
sonra eğer istifade ediyorsa muhakemenin tatiline [3] ve eğer mev
kufsa tahliyesine karar verilir. Afdan istifade eden şahıs birden zi
yade suç işlemişse, ayrı ayrı vâki olmamış farzedilen suçlar infaz 
edilemiyeceğinden, tatbikatta da tekarrür eden içtihada göre suçlu
nun her fiili için ayrı ayrı tâyin edilmiş oian cezaların miktarı üze
rinden af kanununa göre icabeden tenzilât yapıldıktan sonra geri 
kalan cezaların içtima hükümlerine tevfikan birleştirilmesi icabeder. 
[4], [5] Af kanununda tesbit edilen ceza miktarını geçmemek üzere 
afdan, suça fer’anzimethal olanlar ve müteşebbisler de istifade eder. 
Ancak kanundan istisna edilen suçların, asli failleri gibi, muteşeb-

Üj H. Donnedieu de Vabres; Trait6 Ğlâmentaire de droit criminel s: 670 şe ba
bınız,

[2] Fransada olduğu gibi
[3] Ceza muhakempleri usulü bakımından umumî af, dâvaya mâni bir eebepdir. 

Alman ceza muhakemeleri usulü kannnn şerhi: Dr. Otto Sch^arz (R, Taşkın) Anka
ra 1939. s: 288 ve 289 za bakınız,

|4j Temyiz mahkemesi IC. D. 1895 sayılı kararı (T.K.Iarı 19îJ6 s: 180 ve 1930 
— 1934 s; 696)

(6) Tamimler mecmuası (1928---87) s: 271,297.
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bisled de istifade edemezler [1]. Af aksine sarahat olmadıkça mü- 
kerrirler hakkında tatbik olunmaz.

İtalyan ceza muhakemeleri usulüne göre suçlunun 6 ay zarfın
da afdan istifade iddiasında bulunması lâzımdır. Müddeiumuminin de 
çıkan bir af kanunu üzerine resen harekete geçmesi lâzımdır. Umu
mî af şarta bağlı ise, suçlunun afdan istifadesi muayyen müddet 
zarfında bu şartları ifasına muallâktır.

§ 20.NAK1S UMUMİ AF VE TESİRLERİ - Türk ceza kanununun me
hazı olan İtalyan ceza kanununda ameli bakımdan, tam umumî afla 
<proprîaT> nakıs umumî af aimpropria» arasında bir tefrik yapılma
makla beraber nazariyatta bu taksime rast geliyoruz [2]:

Umumî af,ceza ve dâvanın bütün neticelerine şâmil olmakla beraber, 
eğer suçlu mahkûm olmadan evvel yapılmışsa takibatı ve muhakeme 
nin rüyetine de mâni olduğundan daha tesirli ve şümullüdür.lşte böy
le en geniş neticeleri tevlit eden affın bu cinsine tam umumî af is
mi veriliyor. Af eğer mahkûmiyetten veya cezanın infazından sonra 
yapılmışsa bu derece geniş neticeler tevlit etmiyeceğinden, buna da 
nakıs umumî af deniyor. Umumî affın tesir ve neticelerini yukarıda 
16 inci paragrafda tetkik ettiğimizden nakıs umumî affın tesirleri 
üzerinde fazla durmıyarak sadece hususiyetlerini işaret edeceğiz. 
Nakıs umumî af, suça tesir edeceğinden cezayı kaldırır, infaza mâ
ni olur. Ceza evvelden herhangi bir sebeple kalkmışsa veya çekil
miş ise o vakit sadece cezanın feri ve mütemmim diğer neticelerini 
kaldırır. Bu suretle kalkan ceza tekerrüre esas teşkil etmez ve mah
kûmun sicili adlideki fişi imha edilir.

Bölüm IV..

Sonuuç

§ 21—Af da yeni temayüller. §22—Bizim af sistemimiz. §23-Netice.
§ 21. AFDA YENİ TEMAYÜLLER—Ceza hukukunun tarih boyunca 

tekâmülünü hafızamızda tahayyül ederek bir resimgeçit yaptırsak: 
ilk zamanlarda ceza hukukunun maddi ceza esasına istinat ettiği 
halde sonraları mânevi ceza esasına kuvvetle temayül ettiğini görü
rüz. Ceza hukukunun bu temayülünü filiyat sahasına çıkaracak af 
tedbirleridir. Nedamet eden bir kimseye maddi ceza yapmanın içti-

[Ij Tamimler mecmuası (1937—37) s-* 173 deki 12 sayılı tamime bakınız.
[2] Ceza kanunu şerhi: Majno. c:I sat 470 de 483 sayılı paragrafa bakınız.
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mai bir faidesi yoktur. İleride öyle bir cemiyet tasavvur oîunabilir- 
ki: bizzat nasihat dahi mücrime nedamet getirmek için kâfi gelecek
tir ve mücrimin kendisi suçunun kefaretini istiyecektir <nPenîtence* 
[1]. Bu halde ceza yerine af yapmak daha faydalı olur. Ceza huku
kunun bu mânevileştirme ve ahlâklaştırma siyasetinin neticesi olan 
suçların şahsileştirilmesi af müessesesine de sirayet etmiştir. Bida
yette umumî olan ve bundan dolayı ilk mücrimlerle mükerrirlerin 
karışması mahzurunu ihtiva eden af, gittikçe şahsileşmiye doğru gi
diyor. Affın şahsileşmesi demek: istifade edenin şahsının nazarı iti- 
bare alınmasıdır. Bu husus, hususi aflar ve şahsileştirilmiş umumî 
aflar ile temin edilmek isteniyor. Hattâ şahsileştirilmenin daha iyi 
göz önüne alınması için affın suçlu ile yakından alâkalı hâkim tara
fından yapılması isteniyor. Şimdilik bu yalnız küçükler için tatbik 
edilen «.adli af» vasıtasiyle yapılıyor. Fransa’da son zamanlarda M,- 
CHfiRON tarafından senaya yapılan «LA LOl DE PARDON» teklifinde 
her nedamet getirenin kayıtsız şartsız af edilmesini istiyordu. Bu son 
yenilik, ceza hükümlerinin formaliteden ibaret kalmasını mucip olaca
ğı düşüncesi ile reddedilmiştir. Fakat biz de, ileride cemiyetin terak
ki ederek mânevi ceza ile ıslah olunarak nedamet eden kimselere 
her türlü şarttan azâde olarak affın tatbik edileceğini ümit ediyo
ruz.

Af müessesesinin diğer bir temayülü, hududlarını genişletmesidir. 
Filhakika son yapılan af kanunları tedkik edilirse: affın şümulünü 
genişleterek inzibati ceza ve tedbirlere de sirayet ettiğini görüyoruz.

§ 22. BÎZlM AF SİSTEMİMİZ-Bizim af sistemimiz, aşağıda işaret 
edeceğimiz mahzurlar müstesna olmak üzere, kanunların tâyin etti
ği hududlar içinde salâhiyettar makamlar tarafından yapıldığından, 
oldukça yeni esaslara bağlı bir sistemdir. Umumî hatları itibariyle:

a) Af salâhiyetinin hangi uzuv tarafından ve ne genişlikte kulla
nılacağı Teşkilâtı Esasiye kanunu ile iyice hudutlandırılmadığından 
hususi af hakkında henüz mevzuatımız istikrar bulmamıştır. Hususi 
affın Reisicumhura, umumî affın meclise hasrı lâzım gelir kanaatin
deyiz.

b) Aynı şeyleri ifade eden mefhumlarla affın cinsi çoğaltılmıştır. 
Tatbikatta da yeri olmıyan bu af cinslerinin bazılarının kaldırılması 
temenni olunur [2].

c) Ceza kanunu bakımından; 97 inci maddenin sarahatinin tâyini 
iktiza eder (yeni projede bu nazara alınmıştır). Ceza kanununun 98

[Ij Le Progres des institutions PĞnales; Andrd Toulemon S: 213-15 şe bakınız. 
[2] 8 ve 9 uncu Sayfalara bakılması.

M 33
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İnci maddesinm de (Ck. 33) de bahsedilen ehliyetsizlikler bakımından 
eksiğinin tamamlanması şayanı temennidir [1].

ç) Af mûessesesi şahsileştirilmeğe doğru gittinden mücrim hak
kında tam ve emin malûmat alabilmemiz için adli teşkilâtın (ceza 
evlerinin) tamamlanması lâzımdır.

d) Ceza kanunumuzun ve umumî af kanunlarının yeni temayül
lere göre yapılması memleketin içtimai hayatı için daha faydalı olur.

Yukarıda af sistemimizin işaret ettiğimiz mahzurlarının bir kısmı
nın yeni yapılan Türk ceza kanunu lâyihasının 67, 132 ve 153 ün
cü maddeleri ile zail olacağını ümit ediyoruz.

§ 23. NETİCE—Af mevzuunu yukarıdan beri görüldüğü veçhile 
dört bölümde tetkik ettik. Birinci bölümün ilk paragrafında: affın, 
umumî olarak mahiyetini inceliyerek, bunun içtimai saiklerle devle
tin cezalandırmak hakkından feragati olduğunu gördük.

lik çağlarda af; keyfi, gayri şahsi ve umumî afla hususi af tef
rik edilmeksizin tatbik edilirken sonra tekâmül ederek kanuni, şah
si ve lesiratı tesbit edilmiş olarak istimal olunmuştur. Ceza huku
kunda tesir ve neticeleri tâyin edilen af salâhiyetinin menbaı Teşki
lâtı esasiye kanunlarıdır. Bizim Teşkilâtı esasiye kanunumuza göre 
umumî affı meclis, hususi affı Reisicumhur veya meclis bahşeder.

Umumî afla hususi af arasında; tatbikleri, tesirleri ve müdahale 
zamanlan bakımından farklar mevcut olduğundan ikinci bölümde 
hususi affı, üçüncü bölümde umumî affı tetkik ettik.

Hususi af,adli hatanın tamiri,mahkûmun ahlâkının ıslahı ve mahkû
mun daimi malûliyet veya şeyhuhatı dolayısiyle yapılan bir lütuf ted- 
biridir.Kuvvetlerin muvazenesi prensibi millet idarelerinde esas olduk
tan sonra bu hak icrai kuvvet tarafından istimal edilmiştir. Bizde es
kiden padişah, şimdi de meclis veya reisicumhur tarafından kullanı
lır. Hususi af, adli hataları tamir, mahkûmun ahlâkını ıslah imkânı
nı verdiğinden ve ceza kanunlarının şiddetini lâzım olan hâdiseler
de azalttığından faydalıdır. Bu cins affın vasfı: şahsi olmasıdır. Hu
susi af, cezaları tahvil, tahfif veya kaldırır, asli cezalara ve kanuni 
mahcuriyete tesir eder. Masarifi muhakemeye, zaptolunan eşyanın 
istirdadına, tediye olunan para cezalarına ve şahsi dâvaya 
hususi af tesir etmez. Müebbet veya on seneden fazla muvakkat 
ağır hapis cezalan hususi af ile azaltılır veya kaldırılırsa mücrim 
üç sene emniyeti umumiye nezareti altında kalır. Hususi af, kanun 
veya kararnamede sarahat olmadıkça munzam cezalara tesir etmez.

[l] Oo i^ekizinci «aylaya baluloıaaı.
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Hususi af, ancak mesuliyeti tahakkuk etmiş suçlulara muayyen ka
nuni yollar ile kanun veya kararname ile tatbik olunur, intizamı 
âmmeye mugayir olacağı mülâhazası ile hususi af reddedilemez. 
Hususi affın, ferdi ve müşterek olmak üzere iki nevi ve şarta bağlı, 
şahsileştirilmiş umumî af ve gayri şahsi olmak üzere üç cins husu
si af vardır. Bundan başka hususi affa yaklaşan, adli ve şahsi aflar 
vardır.

Umumi af,ceza kanununun bir müddet için ortadan kalktığının farze- 
dilmesidir.Bu hak ilk zamanlarda icrai kuvvet tarafından kullanılırken 
sonraları teşrii meclislere intikal etmiştir.Umumî affınva&fı: suçluve ceza 
nm cinsi bakımından umumi olmasıdır. Umumî af suça tesir ettiğin
den takibat ve infazı durdurur, mahkûmiyeti, emniyet tedbirlerini 
ve idari ehliyetsizlikleri ve munzam cezaları kaldırır; inzibati ceza
lara, şahsi hak dâvasına, ve tazminata, emvalin istirdadına, tediye 
edilen para cezalarına tesir etmez. Umumî af, geniş tefsir edilir: is
tisnalar tahdidi ve sarahat da olmasa munzam cezalara tesir eder. 
Bu af, îıeşri gününden itibaren makabline şamildir, meclis tarafın
dan bahşolunarak tatbik edilir, istifade eden mahkûm birden ziya
de suç işlemişse her fiili için tenzilât yapılarak içtima ahkâmı tatbik 
olunur, Feranzimethal olanlar da asli failler gibi afdan istifade eder
ler. Umumî affın tam ve nakıs olmak üzere iki nevi vardır. Takibat ne
ticelendikten sonra tatbik olunana nakıs umumî af denir. Bu suretle 
üçüncü bölümde umumî affı tetkik ettikten sonra son bülümde; afda 
yeni temayüllerden ve bizim af sistemimizin mahzurlarından bahse
derek, affın şahsileşmeğe ve hudutlarını genişletmeğe temayül etti
ğini zikrederek tetkik atımıza son vereceğiz.

Adliye Ceridesi 
34 ûnoü sene sayt 10 Fı ö

\ V.
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Ceza Hukukunda Kıyas (L’analog!e )
Yahut Adsız Suç (Le d^lit iımoınâ ) [ ’" ]

Yazan; İsmail Hakkı Balamır 
Polis Enstitüsü Ceza Hukuku öğretmeni

(Hastalıklar ilâçlar ile değil ilk kurbanlar ile beraber doğarlar.)
Kanunsuz suç olmaz. Esasını kabul etmekle kanun ferdin huku

kundan ziyade bütün gayrı ahlâki hareketleri himaye etmiş oluyor. 
Gayri meşru bir fiili kurnazlıkla ve kanunun tarifatı dahiline girme
yecek şekilde mahirane işliyen kimse kanun nazarında suçlu adde* 
dilmiyecek ve cezaya mâruz kalmıyacak demektir ki bu, mânâsız 
bir şekil perestliğin neticesidir. Ve şüphe edilmez ki esasında kötü 
niyetle ve başkasına zarar vermek maksadile işleyeceği fiili kanu
nun hudutları dışında kalacağını bilerek sinsi bir şekilde işleyen 
kimse cemiyet için öteki suçlulardan daha telikelidir.

Profösör fikirlerini böyle izah ettikten sonra aleyhinde kurnaz
lıkla ve adeta san’atkârane tertip edilmiş bir fesatla cemiyetteki 
mevkiini ve bütün servetini kaybetmiş olabilmesine mukabil mahza 
ceza kanununda buna sebep olan kimsenin hareketini karşılıyacak 
bir hükmün bulunmaması yüzünden cemiyetin görebileceği zararları 
anlatmakta ve «Nullum erimen ...» kaidesine bağlı kalmanın doğura 
bileceği mahzurları göstermektedir.

Taraftarları arasında kıyasın şekli tatbiki, mahiyet ve şümulü 
hakkında ittifak yoktur. Bazıları zecri bir şekilde. Prensibin ilgasını 
ve mutlak olarak kıyasın tatbikini isterler.

Sovyet Rusya ve Nasyonal Sosyalizim yukarda anlattığımız gibi 
kanunlarında kıyasın ne zaman ve ne şekilde tatbik edileceğine dair 
bazı kayıtlar koymuşlardır.

Campos’un tavsiye ettiği şekil ise daha mutedil ve daha cazip 
gibidir. O, cemiyet veya fert için diğer kanuni suçlardan daha zararlı 
oldukları halde kanun tarafından derpiş edilmiyen fiilleri yani ad
sız suçları evvelâ kanuni suçlara kıyas edebilmek için dikkat edil
mesi lâzımgelen noktaları göterir:

1 Bir haksız fiilin t adsız suç > addedilebilmesi için o fiilin 
esasında kanuna muhalefet bulunması yani ihlâl ettiği kaidenin ka

ri Baş taıafj 1943 yıh ad Ce. 7- 671, 8 - 678, 9-772 sahifeslndedir.
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nuni mahiyeti haiz olması lâzımdır. Kanuni mahiyeti haiz olmıyan 
her hangi bir vazifenin meselâ ahlâk veya muaşeret kaidelerinin ica» 
batına uymiyan fiiller cürüm sayılamazlar. Ve bunlar tefsir veya 
kıyasa mevzu olamazlar. Binaenaleyh « adsız suçu » mutlaka kanu
nun hatta ceza kanununun himaye ettiği bir hakka tecavüzde ara
malıdır.

2 — Adsız suçla fiilin haksız olması yani failin o fiili işlerken 
tabii veya kanuni bir hakkını istimâl etmemesi lâzımdır.

Haksız fili tesbit etmek için hakkını istimal eden kimsenin bunu 
ceza kanun hükümlerini ihlâl etmeksizin kullanmağa muvaffak olup 
olmıyacağını tatkik eylemek icap eder.

Adsız suçları bu şekilde tesbit etmek isteyen cezacı alim bu ne
vi fiilleri kanun hükümlerini teşmil suretile cezalandırmak için de 

<bazı şartlan ihtiva eden şöyle bir formül tavsiye etmektedir:
1 — Devlet «Adsız suçları* cezalandırmakta cemiyet için bir 

fayda görmediğinden bu nevi suçlar daha ziyade ferdin hakkına taal
lûk eden fiiller olacaktir. Binaenaleyh kıyas yolile bir fiil (adsız suç) 
hakkında ceza takibatı yapılabilmek için mutazarrırın şahsi şikâyeti 
aranmalıdır.

2 — Bu nevi bir fili cezalandırabilmek için failin o hareketi 
■yaparken hususi bir kasdı daha doğrusu mutlak bir hilesi bulunmak 
iktiza eder. Böyle olmıyan yani alelâde bir kastla (Dolo generico) 
veya hata ile işlenen file kıyas yolile ceza tatbik edilmemelidir.

3 — Şeref ve haysiyet gibi manevî kıymetlere taallûk eden file kı
yas yolile ceza verilemez, «adsız suç» cezalandırılabilmek için fiilden 
maddî bir zarar husule gelmelidir.

4 — Adsız suça verilecek ceza, onun kıyas edildiği kanunî cü
rüm için muayyen olan cezadan daha hafif olmalıdır.

5 _ cAdsız suç» faili olarak şikâyet ve ihbar olunan kimsenin 
diğer kanunî suça benzetilecek bir fili dahi eğer ihbar ve şikâyet e- 
dildiği şekilde sabit olamazsa ve bu sebeple o kimsenin beraat ve
ya ademi mes’uliyetine karar verilirse dâvacı aleyhinde mutlaka bir 
müeyyide tatbik edilmelidir.

6 isnat olunan fiil tesbit edildikten sonra bunun kanunda ya
zılı başka bir suça benzetilebilmesi bahsinde salâhiyet münferit bir 
hâkime bırakılmamalı bu bir jürüye tevdi edilmelidir. Bu file makis 
olacak cürüm jüri tarafından tesbit edildikten sonra hâkime taayyün
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edecek vaziyete göre ve yukanki şartlar dahilinde ceza tatbik etmek 
vazifesi kalır.

Esas itibarile kanunilik prensibini tenkit eden UruguaylI alimin 
diğer taraftan kıyas sistemini bir çok kayıt ve şartlara tâbi tutarak 
tatbikini güçleştirmesi onun, prensibin meşru olan tesiri ve hâkimiye
tini bertaraf edemediğim gösterir. Bu itibarla da Campos’un fikri
ni, kanunilik prensibine sıkı sıkıya bağlı ve analojiye şiddetle aleyh
tar olduğu halde hâkime geniş takdir ve tefsir hakkı tanıyan eczacı
ların düşündüklerine yakın telâkki edenler bulunabilir.

Gerçi biri kıyas sistemi esasını alarak bunun tatbikinde sui isti- 
mâllere meydan verilmemek üzere azamî ihtiyat tavsiye eder. Öbür
leri de muhafazasına taraftar oldukları «kanunsuz cürüm» ve ceza 
kaidesinin sertliğini hâkime verilecek tefsir salâhiyetile gidermeğe 
çalışırlar.

Netekim Donnedieu de Vabres ceza kanununun suçu tarif eden 
hükümlerinin içtimai zaruretlere göre tatbikini kolaylaştırmağa müsa
it tabirler kullanmasını ve kanun vazıının arzusuna uygun olduğu 
takdirde o hükümlerin kanunda sarahatan derpiş edilmiyen hâdise
lere de tatbik olunması için hâkimlere geniş tefsir hakkının tanın
masını temenni ettiği gibi M. Caloyanni ve Solnar gibi cezacıiar da 
La Haye beynelmilel kongresinde (İçtimaî nizamın müdafaası bahsin- 
dâ hâkimin salâhiyetini tahdit etmemek lâzım geldiğini metne bağlı 
kalınmayup kanunun ruhuna ve hakiki mânasına göre geniş bir farzda 
tefsir edilmesini) tavsiye etmişlerdir.

Mamafih bu fikirlerle Campos, un nazariyesi arasında, hem yal- 
nız şekle taallûk etmıyen, büyük farklar vardır. İki noktai nazar esa
sında bir birine zıttır. Kıyası (L’analogie) tefsir (L.interpiretation) ile 
karıştırmamak icabeder. Bu gün prensibe sadık olan bir çok devlet
ler kanunlarında hâkime aşağı yukarı farklarla tefsir veya tadir hak
kı tanımaktadır. Fakat bu kanunilik prensibinin inkârı mânasını ta- 
zammun etmez. Bilâkis hâkime tanınan bu salâhiyet, prensibin hâki
mi kıskıvrak kanunun lâfzına bağlanmağa icbar ettiği hakkındaki 
iddiaların yersiz ve mübalâğalı olduğunu gösterir. Hakikaten bu 
gün kanunilik prensibinin eski darlığı yoktur. O artık hâkimi sadece 
metne bağlıyan sert bir düstur değildir. Alelumum bu günkü ceza 
mevzuatı kanunilik prensibini kabul etmekle beraber hâkime de kâfi 
derecede salâhiyetler ve takdir hakları bırakmaktadır. Hâkime kanu
nun şümul ve mânasının tâyin; anasırını tahlil ve teşmil hakkı tanın
maktadır. Bugün keyfiyet analojiye müncer olmaksızın hâkim tara-
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fmdan kanun hükümleri mânaîaştırılmak sııretile ileri sürülen mah
zurlar bertaraf edilebiliyor.

Binaenaleyh kaideyi inkâra kadar gitmeğe mahal yoktur. Ve kı- 
yasçılarm iddiaları hilâfına pozitivizmin hâkime tanıdığı takdir hak- 
kile kıyas arasındaki mesafe zannedildiğinden çok daha azimdir.

Kanunun derpiş etmediği İçtimaî ve naturel suçlan cezalandır
mağa bu takdir salâhiyetinin kâfi gelmiyeceğı iddiası yersizdir. Çün
kü bu gün az çok medeni cemiyetlerde kanunun menetmediği naturel 
bir suç yoktur. Eğer her hangi bir fiil muayyen bir kanun tarafından 
suç addedilmiyorsa cemiyetin bünyesine göre o filin seç addedilme
sinde bir fayda görtilmiyor demektir. O mubah bir fiildir. Günün birinde 
yeni hayat şartları O mubah fili memnu fiiller arasına sokmak ihti
yacını duyarsa kanun vazıı tarafından bir ceza tahdidi altında yasak 
edilir, ve o fiil bu andan itibaren suç olur.

Bir fiilin İçtimaî bir maksatla suç sayıldığını ve cezanın da 
cemiyeti korumak için vaz edildiğini inkâr etmiyoruz. Fakat bu İçti
maî maksat ve zarureti hâkim değil, kanun vazıı tayin etmelidir. Su
çun tahavvul seyrini muhtelif organları vasıtasile o,hâkimden daha 
iyi takip ve bir müeyyide altina alma zamanının geldiğini daha isa
betle takdir edebilir.

Kanunilik prensibi müdafaa edilirken ferdin emniyet ve hürri
yetinden titiz bir endişe ile bahsedilmesine kıyasçılar daha titiz bir 
taassupla hücum ederler. Ve bunun abes bir müdafaa şekli olduğunu 
ileri sürerler. Halbuki vatandaşın emniyeti küçük görülmiyecek ka
dar ehemmiyetlidir.

Bir ferdi kanunun sarahaten suç saymadığı bir hareketten dolayı 
cezai takibata maruz bırakmak onun hareket serbestisin! hatta em
niyet ve hürriyetini selbeder. Kendisinin meşru adettiği her hangi 
basit bir fiiline, hâkimin telâkki tarzına göre ceza verilmesi ihtima
lini düşünen bir vatandaş cemiyet münasebetlerinde hareket hürri
yetini ve cesaretini kaybeder.

Bir gün durup dururken suçlu olarak hâkim huzuruna çağrılmı- 
yacağını bile kimse temin edemez.

Evet, suç ve ceza doğrudan doğruya cemiyeti alâkadar eden 
mevzulardır. Fakat «kanunsuz suç ve ceza olmaz» prensibinin 
cemiyet lehinde olmadığı onun menfaatlarmı korumadığı nasıl iddia 
edilebilir.? Zaten cemiyetin menfaati onu teşkil eden fertlerin men- 
faatma zıt laraaz. Niceforo, nun dediği gibi Voltaire in, bu husus-
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tâki sözlerini ciddiye almamak lâzımdır. Cemiyetin menfaatim mut
laka ferdin hakkını inkârda aramak daha çok abestir.

Hukuk kaidelerini emretmek devlet otoritesinin yani teşrii kuv
vetin işidir. Kanunun boşlukları da o vasıta ile doldurulur. Bunu 
hâkime bırakmakta bir fayda melhuz olamaz. Kanunun kifayetsizliği 
kanun vazıına ait salâhiyetlerden bir kısmını hâkime terk etmeyi 
icapettirmez. Bundan vatandaş müteessir olduktan başka aynı mem
leket dahilinde bir hâkimin suç addettiği fili diğer bir hâkimin böyle 
görmemesi neticesi olarak türlü garibeler, mantıksızlıklar meydana 
gelebilir.

Bu itibarla şahsî hürriyet ancak kanunla takyit edilebilmesidir. 
Ve kanun millî iradeden neşet eder. Yani kanun vazıı cemiyetin 
iradesini temsil eder.

Bir suçun kanunî takibata maruz kalmıyacak şekilde maharetle 
işlenebilmesi ekseriya bir faraziyedir. Bu iddia, esaslı bir vak’a 
gösterilmeksizin ihtimallere ve faraziyelere istinad ettirilmektedir.

İleri sürülen bu iddia hakkında müsbet misaller verilemez.
Bir kimsenin diğerini öldürmeyüpte onu tehlikeli teşebbüslere 

ikna etmesi ne demektir? Eğer bu nevi teşebbüslere maruz kalan 
şahıs iyiyi kötüyü, kendi açık menfaat ve zararını takdir edemiyecek 
kadar akıl malulü, mağtuh veya çocuk ise bu nevi kimseleri kendi
leri veya başkaları aleyhine tâhrik ve ikna eden kimsenin mes’uliyeli 
zaten ceza kanunlarınca derpiş edilmektedir.

Hem kanunen suç sayılan bir filin takibata maruz kalmamak 
üzere kanunun tarifâtı haricinde işlenmesine bu günkü ceza mevzu
atı umumiyet itibarile meydan bırakmaz.

Her ihtimali dikkatle düşünen kanun vazıı nisbeterı geniş ve şa
mil hükümler koyarak mutlaka bunun önüne geçecektir.

Eğer bir fiil kanunun basiretle koyduğu hudutlar haricinde ka
lıyorsa o fiilin suç sayılmasında içtimai bir lüzum ve ona cezai mü. 
eyyide tatbikini icabettirecek her hangi bir sebep yok demekdir.

Meselâ ceza kanunumuzun 503 üncü maddesi dolandırıcılık su
çunu şu şekilde tesbit etmektedir : (Her kim bir kimseyi hulus ve 
safvetinden bilistifade kandıracak mahiyette sanialar veya hileler 
yaparak hataya düşürüp o kimsenin veya aharın zararına kendisine 
veya başkasına haksız bir menfaat temin ederse ....... )

Yalnız kanunun değil akıl ve mantığın yani umumî telâkkinin de 
suç sayabileceği bu neviden bir fiilin şu maddenin geniş sınırları
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İçine girmemesine imkân yoktur. Eiğer o, mahiyeti itibarile bu tari
fin dışında kalan bir fiil ise, mesalâ «onu kandıraca|c mahiyette hile 
veya sania kullanıp hataya düşürmüş değilse veya bu fiilden kendisi 
veya başkası lehine bir menfaat temin” etmemişse artık bu fiilin suç 
sayılmasında içtimai bir fayda tasavvur olunamaz.

Her hangi kanunî bir suç için vaziyet aynıdır.
Binaenaleyh «kanunsuz cürüm ve ceza olmaz» prensibi inkâra 

müstahak olacak kadar lüzumsuz değildir.
«Kanunun ceza tehdidile men ettiği fiildir» Şeklindeki suç ta

rifi Uraen noksan olabilir. Fakat muhakkak olan şey bir fiile ceza 
verebilmek için o hareketi mutlaka kanunun men etmesi lâzımdır.

Kanun vazıı bir fiili suç sayarken cemiyetin, içinde bulunduğu 
İçtimaî ve İktisadî şartları nazarı dikkate alır. Onun o zamandaki 
hususî bünyesi için uygun veya lüzumlü görürse o fiili bir ceza teh
didi altında men eder. Ve kanunî suç bu andan itibaren meydana 
ğelir.

Fakat bu şekilde kanun vazıı bir suç yaratmış olmaz. A. Prins 
nin dediği gibi o daha önceden ve müstakilen mevcut olan suçu ta. 
nır. Ve bu sebepledir ki suç mevcut olduğu için ona ceza tatbik 
edilmektedir. Yoksa ceza verildiği için bir fiil suç sayılıyor demek 
değildir. Ceza kanunu daima cürümden sonradır.

Bugün kanunen suç olan şeyin dün öyle olmadığını söylemekte 
Canpos’un iddia ettiği kadar bir garabet yoktur. Bir defa adam öl
dürme, hırsızlık ve saire gibi tabii suçlar çok eskiden beri bu mahi
yettedirler. Bunlar İçtimaî bakımdan lüzum hissedildiği anda kanu
nen ceza tehdidi altına alınmışlardır.

Eski devirlerde bazı kavimler nezdinde meselâ kölelere karşı iş
lenen katil fiilini o devrin kanunları bilfarz mubah addediyorsa bu
nun sebebini o zamanın İnsanî hislerinde, İçtimaî talâkkilerinde a- 
ramalıdır.

Ispartalılarda çocukların maharetle yaptıkları hırsızlığa ceza ve
rilmemesi o zaman bu fiilin mübah, hatta şayanı takdir görülmesin- 
dendir. Bilâhare zamanda umumî talâkkiler değişince evvelce mü
bah olan bu fiil artık şayanı takbih bir suç olmuştur.

O kadar uzaklara da gitmeksizin zamanımızdan bir misal alabi
liriz :

Herkes malik olduğu şeyi istediği gibi tasarruf etmekte hukukan 
ve ahlakan serbesttir. Malım istediği fiata satmaktan veya hiç sat-

I M/LLÎ m. "f

l/f J
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mamaktan onu kim men edebilir.? Onun bu hareketini haksız bir fiil 
addetmeğe imkân yoktur. Normal zamanlarda bundan cemiyete bir 
zarar geleceği de iddia olunamaz.

Vaziyet böyle iken günün birinde kanun vazıı bu hareketi (hak
sız fiil) talâkki eder. Hatta ondan bir cemiyet düşmanlığı sezerek 
ceza tehdidi altında men eder. Ve düne kadar hiç bir veçhile suç 
olmıyan fiil bu günden itibaren bir «millî korunma» veya ne bile
yim bir «men’î ihtikâr» kanunu ile hem de bihakkın suç olmuştur.

Fiilin mahiyetinde hiç bir tebeddül yoktur. Fakat cemiyet üzeri
ne yaptığı tesirde bir değişiklik olmadığı söylenemez. Bu değişikliği 
takdir edecek olan da kanun vazııdır. Suçun ve cezanın tesbîti bir 
ferde, kabiliyeti ne olursa olsun bir vatandaşın salâhiyetine bırkıla- 
cak kadar küçük bir iş değildir. O, bir Devlet işi olmak lâzımdır. Ak
si takdirde hâkime korkunç bir salâhiyet verilmiş olur.

Canpos’un cazip misalini taklit ederek- diye biliriz ki cürüm has
talığını ve onun dâvası mahiyetinde olan cezayı keşf ve tebyin et
mek hâkimin değil millî iradeye dayanan kanunu yapabileceği bir 
iştir.

Bir kimsenin diğerine zarar veren her kötû hareketi kanun ha
ricinde cezalandırılmak istenirse sui istimallere yol açar. Başkasına 
zarar vermek maksadile işlenen o fiil belki gayri ahlâkidir. Fakat 
her gayri ahlâki fiil için mutlaka bir cezatatbikı icabetmez. Bu ne
vi fiillerin müeyyidesi cemiyetin kendine has olan aksülamellerindedir.

Yalnız ceza kanunile müeyyed olan fenalıklar yerine fiillerin 
kendi Karakterlerinde mevcut olan fenalıkları cezalandırmağa kalkar^ 
sak bütün ahlâk kaidelerini müeyyide altına almış ve ahlâkî saha 
ile hukukî veya cezaî sahayı birbirinden ayıramıyan, ceza hukuku
na din ve ahlâk nosyonlarını karıştıran iptidaî devirlere rücu etmiş 
oluruz. Ve hâkim biraz da keyfine göre hareket eden bir küçük de
rebeyi olur.

Netice

Velhasıl kaide sade ve sağlam bir esas koymaktadır. Ve vatan
daşa emniyet verici mahiyettedir. Gerçi kıyas hususunda Campos’un 
ilerisûrdügü fikir daha mutedil ve koyduğu nazariye daha hoşa gi
der gibi isede tatbikatta kaideyi inkâra değer bir netice elde ede
ceği çok şüphelidir. Ve zaten bu bakımdan da müfrit kıyasçıları tat
min etmekten uzak olsa gerektir.
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Beynelmilel kongrelerden alınan neticelerden de anlaşılıyoi ki 
bu sahada kabir bir ekseriyet de prensibi muhafazaya taraftardır. 
Ve umumiyet itibarile cezacılar Analogie’yi kabul eden memlek<^tler' 
deki tatbikat neticesini dikkatle alâka ile takib etmektedirler.

Ne denirse densin (Nullum Crimen sine lege ve Nulla Poena si
ne lege) düsturlarının bu gün artık zamanı geçmiş ve hakikî teme
lini kaybetmiş bir prensib olduğunu, bu günüjı ihtiyaçlarile kabili 
telif olmadığını ve kıyasın önüne geçilemez bir cereyan olup er geç 
kabulü mukadder bulunduğunu iddia etmek henüz vâkitsizdir.Bu moda 
gibi bir cereyanmıdır? müsbet bir tesir bırakmadan geçecekmi? 
Yoksa ceza hukuku sahasında hakikî bir istihale veya tekâmtilmti?

Bunları zaman ve kıyas sistemini kabul eden memleketlerdeki 
tatbikat neticeleri gösterecektir.

SON
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Alî Kemal Balkar—Hâkimlik Hatıraları Ve Karar
Örnekleri. Ankara, Yeni ceza
evi matbaası, 1943, ITG, Sah. 
175 Kuruş.

Memleketimizde bazı devlet adamlarının siyasi hayatlarına ait 
hatıralarını neşrettikleri görülmüştür. Bunlar yakın tarihimize ait si
yasi hâdiselerin iç yüzünü aydınlatmağa yarayan, alâka verici, fakat 
zaruri olarak bir taraflı vesikalardır. Ancak, bu yol, başka âmme 
hizmetleri mensuplan ve adliyecilerimizde âdet edilmemiştir.

Kemal Galip Balkar'ın kitabı her şeyden önce bu faydalı âdetin 
eğer aldanmayorsak, ilk örneği olmak vasfını taşıyor.

Faydalı bir âdet dedik; çünkü fakülte sıralarından en sonra karışık 
ve çeşitli menfaat ihtilâflarını kununa, hakka göre halletmek vazifesine 
çağrılan genç hukukçu, çıraklık devresinde her şeye dikkat etmek 
zorundadır. Çünkü oluş, bir an işi değildir; belki ilk meslek ay ve 
yıllarının tökezlemeleri, yadırgamaları ve güçlüklerini dikkat ve bil- 
ginin ateşi içinde eritmektir, işte her günkü yenilikleri, husu
siyetleri ve güçlükleri bir yere yazmak âdetini, bu güçlüklere dik
kat etmek, onları cevaplamak ihtiyacını doğurması bakımından güzel 
ve faydalı bir âdet saymak lâzımdır.

Eserde müellifin adliye mesleğine karşı duyduğu saygı ve bağ
lılık her satırda sezilmektedir. Bu mesleğin dertleri karşısında düşün
mek, kanuna ve ilme uymayan yanlış görenekler karşısında takındığı 
aktif tavur, bu derin saygı ve bağlılığın göze çarpan delilleri gibidir. 
Müellif inanıyor ki ^memleket halk adalet cihazının kararlarına Pots- 
damdekideğirmenci gibi inandığı vakit cemiyetimiz sağlam temellere 
dayanmış olur.'” Müellif bu düşüncesinde ne kadar haklıdır!

Eserde adliye işlerine ait alâka verici telkinler de var; istihkak, 
borçtan kurtulma, tahliye dâvalarının belli kalıplara irca edilmesi; 
temyiz mahkemesinin yükünü hafifletmesi bahsinde dosya tanzimi
nin rolü tebligat işleri, eski dosyaların mahzenlerde saklanması. .. 
başlıklı yazılar böyledir.

.Aa'-j
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Genç hukukçular için teselli, cesaret, örnek veren bir çok güzel 
sahifelere de rastlayoruz. ilk müddeiumumilik ve ilk mahcubiyet, idam
dan beraete, halk tatbikata bakar, halk kendini memura uydurur, 
hâkim dosyasına hâkim olmalıdır, çalışma programına saygı. ..adlı 
parçalar bu bakımdan ne kadar doğru ve güzeldir.

Müellifin adalet hizmetinde verdiği karar örneklerine ayrılan ikin
ci kısımda 59 karar buluyoruz. Bu kararların yazılış tarzı dikkati 
çeken faydalı bir hususiyet arzediyorî asıl karar kısmı ile mucip 
sebepler kısmı birbirinden açık bir şekilde ayrılmıştır. Müellif tatbi
katta icra memurlarının işini kolaylaştırdığını gördüğü bu tarz ka
rarları neşretmekle, genç hukukçulara hayattan alınan örnekler ver
mek gibi güzel bir niyet beslemektedir.

ihtiva ettiği mevzu ve tuttuğu tarza yakışan samimi, kısa cüm
leli bir üslûpla yazılan bu gerçekten çok alâka verici eseri bütün 
okuyucularımıza sağlık veririz: onda meslek hayatına girdikleri za
man rastladıkları güçlüklerin canlı bir tasvirini, bir çok enerji kay
nakları bulacaklardır.

« * 
*

Nihat Yalkut Damga pulu rehberi. İstanbul ^ 
Cumhuriyet matbaası 1943. 656 
sahife. 6 İfra

Maliye Vekilliği vasıtalı vergiler umum müdürlüğü ikinci şube 
müdürü bay Nihat Yalkut tarafından hukukçularımızı, hattâ bütün 
vatandaşları ilgilendirecek bir mevzu üzerinde bir eser neşretmiş 

bulunmaktadır: Damga pulu rehberi.
Muharrir kitabının ön sözünde eserinin gayesini şu suretle izah 

etmektedir:
«Damga resmi kanunu, bütün resmî daireleri, resmî müesse

seler!, banka, sigorta ve sair her meslekte ticaret erbabını ve 
nihayet bütün vatandaşları çok yakından alâkalandıran bir mevzu
dur. Diğer taraftan temas ettiği hâdiselerin genişliği; Borçlar kanu
nunun ve ticaret kanunu ile diğer hususî bir çok kanunların hüküm
lerini lâyıkile bilmeden bu kanunu tatbik etmenin güçlüğü, hattâ im- 
kân.sızlığı göz önünde tutulursa damga resmi tatbikatının ne kadar 
şümullü ve mütenevvi bilgilere mütevakkıf bulunduğu kolayca anla
şılır.
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Bu İhtisas asrında herkesin her şeyi lâyıkı veçhile bilmesi isto- 
nemiyeceğine göre bu mevzu üzerinde alâkalılardan pek çoğunun 
lüzumsuz yere imali fikretmesi, evvelce müphem bir vaziyette iken 
bu gün son şeklini almış bulunan bir çok hususların halli için çalış
ması enerji israfından başka bir şey değildir. Bu kitap mevcut ma» 
lûmalların hiç kimsenin meçhulü kalraamaşını temin gayesile kale
me alınmıştır.»

Neşri tarihinden beri bir çok tadillere uğrayan damga kanunun 
en son şeklini, her maddenin altına ilgili umumî tebliğleri, mufassal 
bir fihristi ihtiva etmesi eserden kolayca faydalanmağı mümkün kıl-^ 
maktadır.

*
♦ ♦

Büyük Türk Hakukçusu Seydişehirli Emin Oğlu 
Mahmut Esat Efendi.

( Türk Hukuk Kurumu Neşriyatından Ankara. 1943).
Memleketimizde hukuk ilminin adeta muharrik kuvvetlerinden 

birini teşkil eden Türk hukuk kurumu memleketimizde gerçekten 
takdire lâyık bir hareket daha uyandırmış bulunuyor;

Türk hukukuna hizmet etmiş büyük türk hukukçuları için ölüm
lerinden sonra bir ihtifal tertip etmek.

Bu çok mânalı ve yerinde tezahüratın ilki, büyük hukukçumuz 
Seydişehirli Emin oğlu Mahmut Esat Efendi için 21 Mart 1943 tarih
inde Ankara’da Tarih, coğrafya — Dil fakültesinde yapılmıştır. An- 
karada bulunan bir çok hukukçularımızı birleştiren bu kadirşinaslık 
toplantısında rahmetli büyük bilginimizin hayat ve eserleri hakkında 
söylenen çok değerli konfernas ve hitabeler Türk Hukuk Kurumu ta
rafından bastırılmış bulunmaktadır.

En başta, Türk Hukuk Kurumu adına anma törenini açan Siy
asal Bilgiler Okulu Müdürü, Ord. Prof. B. Ali Fuat Başgil’in Mahmut 
Esat Efendi’nin hizmetlerinden belirten bir hasbihalini okuyunuz.

Bundan sonra; Devlet Şurası sayın reisi İsmail Hakkı Göreli’nin 
çok değerli ve canlı konferansı geliyor. Sayın konferansçı, Seydişehirli 
Büyük Türk hukukçusunun hayatını, tahsil, tedris, te’lif, memuriyet 
gibi dört cepheden incelenmiştir.

M. Esat efendinin hayatına ait kısımda: Seydişehirli büyük hu
kukçunun 1273 ( 1857 ) yılında doğduğunu, Konyanın Seydişehir kaza-

M

^•2



Bibliyografya 907

sı ahalisinden bir çok şer’iye hakimleri yetiştiren, Çopur Kadı ailesine 
mensup olduğunu, Fatîh naedressesinde yaptığı klâsik medrese tah
silini kâfi görmiyerek pek büyük güçlüklerle Harbiye mektebinde aç
ılmış olan (Menşe—i muallimin—i Askeriye ) mektebine de devam 
ederek yüksek riyaziye muallimliği diploması aldığını: bundan sonra, 
yeni açılan Hukuk mektebine devamla ikinclikile bitirdiğini, hukuk 
mahkemesi reisliğine tâyin edildiği îzmirde bir an boş durmadığızım: 
bir yandan idadide fizik, kimya, biyoloji, cebir, müsellesat, hendese! 
resmiye okuttuğunu, geceleri frnsızcadan tercümeler yaptığını, bütün 
bunları kâfi görmiyerek almanca öğrendiğini, muhitindeki gençleri 
tetebbüa sevk ettiğini öğreniyoruz

Memuriyete ait kısımda:
önce Gülhane Askerî rüştiyesinde osmanlı dili muallimliği yap

tığını, sonra İzmir’de hukuk mahkemesi reisliğinde ve İzmir idadisi 
muallimliklerinde bulunduğunu; daha sonra, maliye nezareti hukuk 
müşavirliğinde muvaffakiyetle çalıştığını, bu müddet zarfında Hu- 
kuk mektebinde KiTABÜNNÎKAH, Mülkiye mektebinde mecelle, 
Mükayeseli kanunlar, hukuk tarihi; Darülfünun da yüksek dini ilim
ler muâllimliği yaptığını meşrutiyetin ilânı üzerine önce Maliye 
müsteşarı, sonra defteri hakani nazırlığına getirildiğni, bir müddet 
sonra Devlet şurası tanzimat dairesi reisliğinde bulunduğunu, îsparta 
mebusu iken 1334 ( 1918 ) tarihinde öldüğünü öğreniyoruz.

Sayın L Hakkı Göreli’ye göre. Rahmetlinin en büyük hizmeti 
defteri hakani nazırı iken hazırlamış olduğu Gayri menkûl mallara 
tasarruf hakkındaki kanunlardır. Sayın konferansçı, kanunu muva
kkat suretile neşir ve tatbik edilen bu altı kanunun « Mahmut Esat 
Efendi Kanunları ^ adile anladığını haber verditen sonra, fevkalâde 
dikkate lâyık ve her halde ayrı ayrı monografi ve incelemelere me
vzu teşkil etmesini dilediğimiz bu kanunlardan kısaca, fakat özlü bir 
şekilde bahsetmektedir.

Daha sonra temyiz mahkemesi ticaret dairesi reisi Sayın Bay 
Fuat Hulusi Demirelli’nin Seydişehirli büyük hukukçunun eserlerine 
ait incelemesini okuyunuz;

. 30 cilt yazı ve 6 kanun lâyihası; İşte Türk bilgini Mahmut 
Esat, yani gerçekten dolgun ve zengin bir ilim hayatı!, cümlesi ile 
başhyan bu değerli konuşma merhumun eserlerin- den iktisap edi
len parçalar ayrı bir hususiyet ve mâna vermektedir. Sayın Fuat 
Hulusi Demirelli merhumun eserlerine ait izahlarını şu sözlerle bi
tirmektedir. .c Sayın arkadaşlar hususile siz genç doslarım size Sey- 
dişehirU Mahmut Esat denilen kudretli dımagıu bunca yapısından

V ^
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küçücük bir mozayık gösterdim. Maksadım şu idit Bir hukukçu ve- 
ya her hangi bir ilimde uzman (mütehassıs ) nasıl yetişir, bundan 
bir misal vermekti. Merhumun İlmî hayatı bunun çok parlak bir 
misalidir.* Geniş bir kültür sahası üzerine kurulmuş yüksek bir İh* 
tisas sahibi abidesi ».

Türk Hukuk kurumunun bu kıymet bilir hareketini takdirle anar
ken, yurdumuzda, bilhassa Üniversite doktora sınıflarında büyük 
Türk hukukçularının hayat ve eserleri hakkında incelemeler yapıl
masının ne kadar faydalı olacağına dikkati çekmek istiyoruz.

Adliye Vekâleti: Tamimler ve tebliğ edilen hnkaki
ve cezai kararlar mecmuası (1941 
yılı). Ankara« Matbaa Yeni Cezaevi. 
1943. Sah. 144. Fiatı 100 K.

Adliye Vekâleti tarafından her yıl muntazaman neşredilen Tamim
ler ve Tebliğler mecmuasının 1941 yılına ait nüshası yayınlanmış bu
lunmaktadır.

Bilindiği gibi, Adliye Vekâleti, bir çok kanunların aksaksız ve vazV 
edilmelerine hâkim olan gayeye uygun bir şekilde tatbik edilmeleri 
ile vazifelidir. Bu itibarla, kanunların düzenlemeğe yaradıkları ce
miyet münasebetleri karşısında yaptığı çeşitli aksülamelleri bu kanun
ların doğduğu ve yürürlüğe girdiği andan itibaren — dikkatle — ta
kip etmeği icap eylemektedir.

îşte; Vekilliğin muhtelif umum müdürlükleri, ya doğrudan doğru
ya yahut şikâyet veya istilâm suretile muttali oldukları tatbikat ak
saklıklarını güçlükleri, görüş ve anlayış farkları üzerinde serdettik- 
leri mütalâalarla bu takip işini, bir dereceye kadar, başarmaktadırlar.

Mütahassıs uzuvların tetkiklerine dayanan bu mütalâa ve tamim
ler, nazariyat ve tatbikatçı için gerçekten alâka verici ve dikkate 
lâyık mevzulara temas etmektedir.

Elimizde ve 142 tamimi ve mütalâayı toplayan 1941 cildi, Hukuk 
işleri umum müdürlüğü, ceza işleri u. müdürlüğü, ceza ve tevkif evle
ri u. müdürlüğü; zat işleri u. müdürlüğü kanalından geçen tamim ve 
mütaalâlan topbyan dört kısma ayrılmıştır.

)
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Sona eklenen genel arama cetveli, alfabetik arama cetveli kitap
tan faydalanmağı çok kolaylaştırmıştır. Temiz bir şekilde basılan bu 
kitabın bütün adliyecilerimizi alâkadar edeceği muhakkaktır.

*
* ■»

Siyasai Bilgiler Okulu Dergisi Cilt Sayı 1 An
kara Maarif mat
baası 1948, sah,198 
(üç ayda bir çıkarj

Memleketimizin son 50 yıllık İdarî hayatına silinmez bir şekilde 
damgasını vuran bir irfan müessesemiz var: Siyasal Bilgiler Okulu 
(Mülkiye mektebi).

Yurdumuzun şiddetle mühtaç olduğu, memleket vurgunu, bilğili 
ve ahlâklı idare adamlarını yetiştiren bu müessese, şimdi memleket 
ilmini yaymak, memleketin gerçeklerine müspet bilgi metotları ile 
aydınlatmak üzere üç de çıkan bir dergi neşrine başlamıştır,

îlk sayısı özlü makaleler bakımından okadar zengin olan Dergiye 
uzun ömür dileriz.

En başta Maarif Vekilimiz H. Âli Yücel’in değerli bir ön sözünü 
okuyoruz. Maarif Vekilimiz artık şifahî bilginliğin, yazmadan ilim, 

görmeden ve okumadan yazının maziye karıştığmı işaret ettikten 
sonra Derginin lüzumunu şu sözlerle belirtiyor: «Cemiyetimizin her 
hayat sahası türk bilginlerinin dikkatli gözüne ne kadar çok açılırsa, 
onu idare etmek mesuliyetinde bulunanlar da guıçekîere daha vu* 
kuflu olmak itibarile, verimlerini okadar artıracaklardır».

Daha sonra, okulun eski müdürü Ord. Prof. A. F. Başgil’in mek
tebin 86. Yıl dönümü münasebetile söylediği nutku buluyoruz. Okul
un yurt için hizmet dolu tarihini canlandıran, dönün, bugünün ve 
geleceğin memur mefhumu üzerinde dikkatle duran, genç mülkiye
liler için değerli öğütler taşıyan bir nutuk.

İstanbul hukuk fakültesinin değerli ve çalışkan medeni hukuk 
Prof. H. Veldet «Türk medeni kanunu ve idarecilerimiz.» başlıklı ya
zısında ilgi uyandıran bir konuya dokunuyor. Âmme hukuku ve husu
si hukuk tefrikinin eşyanın mahiyetinden doğduğunu hatırlatan profe-

Âdliye Ceridesi 
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Sör, her iki hukuk alanı arasındaki sınırın zaman ve mekân içinde 
değiştiğini, umumiyetle âmme hukukuna giren hususlarla uğraşan 
idarecilerin hususi hukuk alanına giren meselelerle karşılaşmaması 
İmkânsız olduğuna işaret ediyor ve bu bahiste mederj kannnmuzıın 
çeşitli hükümlerinden nasıl faydalanabileceklerini birerer birer an
latarak genç idarecilerimizi memleket hizmtlerini bilgi ile yapmağa 
davet ediyor.

Prof. Dr. H.ERÎM «Milletler cemiyeti üzerinde düşünceler» adım 
taşıyan yazısında ikinci cihan harbinin bîr takım yeni nizam proje
lerine yol açtığına işaret ettikten sonra, 1914 —- 1918 cihan harbi 
sonunda kurulan ve sonra çöken Milletler cemîyetî'nin de bir yeni 
nizam telâkkisine dayandığını hatırlatmakta ve bu münasebetle Mil
letler cemiyetinin kuruluşuna hazırlıyan teşebbüsleri; bu müessese- 
nin gayesini, Misakın başlıca maddelerini, bu cemiyetin iktisadi ve 
içtimai sahada başardığı işleri, Mîsakm tadili için yapılan teşebbüs
leri anlatmaktadır. Prof.e göre, Milletler cemiyeti fikri boş bir hayal 
değildir. Eğer bu teşekkül lik tecrübede arzu edilen tarzda işleme
miş ise bu, fikir ve prensiplerin yanlış olduğundan değil, belki on
ları tatbik edecek olanların basan iyi niyetten mahrum bulunmaların
dan, hazanda kaçınılması imkânsız bulunan içtimai zaruretlerden ileri 
gelmiştir.

Ceza hukuku prof.B. Köni, «Ceza hukukunda tenkil ve önleme» 
başlıklı yazısında modern ceza hukukyınım onemii bir bahsine do
kunmaktadır. Suçu suçludan ayırarak mütalâa eden ve ceza huku
kunun gayesini tenkilde gören klâsik mekteple; suçu; şahsi; tâbii ve 
İçtimai âmillerin tesiri altında işlenen ve suçlunun cemiyet için teh
likeli bir insan olduğunu belirten ve suçu tâbii ve içtimai bir hâdi
se sayan, ceza hukukunun gayesini önlemede bulan poziüvist mek
tebin kanaatlerini izah eden profesör, hakikatin her iki mektebin 
görüşlerini mezceden bir sistemle temin edilebileceğini, yeni ceza 
kamın ve projelerinin bu yolu tuttuğuna işaret ediyor.

Prof. Namık Zeki Aral, «Bankalarda müşterinin hüviyeti ve ta
sarruf ehliyeti» başlıklı yazısında mühim bir mevzuu izah etmekte
dir. Dokunduğa bahisleri mevzuatımız bakımıudan aydınlatan Pıof.üıı, 
mahkeme tatbikatımıza da yer ayırmasını ne kadar isterdik (bilhas
sa veraset senetleri bahsinde).

Dr. Pritsch’in «Islâmda devlet fikri başlıklı yazısı hukuk tarihi 
ve âmme hukuku bakımından pek alâka verici bir makaledir. Bu
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sayıdft bitmiyen bu inceleme Ord. Prof. S.Ş. Ansay tarafından çer- 
rilmiş ve notlarla izah edilmiştir.

H. A. Kuyucak, «Birinci ve ikinci cihan harplerinde milletler ara
sı borçlar meselesi» ni malûm bulunan salâhiyetile incelemektedir. 
Bu yazı mabaatlıdır.

Memleketimizde komün idarelerine ait meseleleri vukuf ve alâ
kayla inceliyen S.B O. şehircilik prof. E. Reuter, «Belediye mâliyesinin 
umumî meselelerini bahis mevzuu etmektedir. Dr. B S. Baykal tara
fından dilimize çevrilen bu inceleme bilhassa idarecilerimizi alâkadar 
edecek mahiyettedir.

Memleketimizde istatistikin yerleşmesini temin edenlerin başında 
bulunan C. Aybar «Türkiye nüfusunun artışı ve nüfus ayrılışları ba
kımından artma ümitleri» başlıklı yazısında artıcı tipe mensup nü
fusumuzun hızla ve sevindirici nisbette arttığı neticesine varmaktadır.

İktisat doçenti F. Çelikbaş «Ticaret ve sanayi ve esnaf odaları» 
başlıklı yazısında günün meselesi haline gelen bu mühim teşekkülle, 
rin hukuki ve iktisadi hüviyetlerini belirtmeğe çalışmaktadır.

Felsefeci M Karasan, Eflatun’un Devleti «başlıklı yazısında bü
yük Yunan mütefekkirinin çok dikkate lâyık düşüncelerini hulâsa 
etmektedir.

B. Z. Eğemen, ikinci maarif şurası münasebetile, günün dâvaları 
arasına giren bir meseleyi «Ahlâk terbiyesi, mahiyeti ve okullarda 
geliştirilmesi» meselesini gözden geçirmekte ve bazı tekliflerde bu
lunmaktadır.

*
♦ ♦

Hüsnü Bengi Millî Korunma Kanunu Ve Kararlan 
Cumhuriyet matbaası İstanbul. 1943. 
689 Sh. Lira 6

İçinde bulunduğumuz siyasi; askerî ve iktisadi bakımdan fevkalâde 
devir siyasi, askerî ve iktisadi bakımdan fevkalâde tedbirleri gerek
li kılmaktadır. Bütün milletlerin ^ çok kerre söylendiği gibi bin yıl- 
İlk tarihi bahis mevzuu olmaktadır. Geçmişteki tecrübeler gösteri, 
yor ki, böyle devirlerde fert menfaatları büyük kazanç hırslarile 
millî menfaata zarar vermek istidadını gösterebilir. İşte, millî korun, 
ma kanunumuz ve bu kanunun hükümete verdiği salâhiyete istina
den çıkarılan kararlar, bu ihtimalleri göz önünde tutularak hazırla- 
nan teşriî müdafaa ve düzenleme silâh ve vasıtalarıdır.

S
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Ancak, fevkalâde durum devam etmekte ve bu durumun yarat
tığı ihtiyaçlar artmakta ve değişmektedir. Bunun neticesi olarak ge
rek millî korunma kanunu, gerek bu kanuna dayanan kararlarda 
süratle değişmekte ve çoğalmaktadır. Milli korunma kanunu şimdi
den üç tadile uğradı; bu kanuna istinaden çıkarılan kararların sa
yısı ise 450 yi geçmektedir.

Her gün bu hükümleri tatbik etme durumunda bulunan makam 
ve memurları bu kanun ve kararların tam ve doğru metnini toplu 
bir halde elinde bulundurmak için duyduğu ihtiyaç büyüktür.

Netekim, bu ihtiyacı karşılamak için daha evvelce ankara millî 
korunma hâkimi Sedat Çumralı tarafından ilk ve çok muvaffakiyetli 
bir adım atılmıştı. Şimdi başvekâlet koordinas bürosunda müşavir, 
maliye müfettişi Hüsnü Benge’nin kitabı bize en son teşrii durumu 
bildiren faydalı bir alet vermektedir.

Kitap, milli korunma kanunun en son muaddel şeklini ihtiva e- 
diyor. Değişen maddelerin eski şekilleri ayrıca o maddenin altına 
yazılmıştır. Tamamen veya kısmen kaldırılan kararlar hizalarında 
işaret edilmiştir. Kararlarda isîiıi geçen muhiıii kanun ve köiaına- 
meler kitabın sonuna konmuştur. Mufassal tahlili bir fihristle, Vekâ
letler itibarile yapılan bir fihrist, mülga kararlar fihristi bu lüzumlu 
ve faydalı kitaptan faydatanmağı kolaylaştırmaktadır. Alâkalılara 
tavsiye ederiz.

■t

■ ^ ■ 
M

■'îi'V'’
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*

Ahmet Ziya Kayaoğlu; En son tadillere göre liaşi-
yeli ve izahlı Adliye Harç Tarifesi 
Kanunu (Talimatname —Grafik
ler ~ Temyiz içtihittlar). înkilâp 
Kitap evi, İstanbul, Ankara cadde
si No 155. 1943 206 Sah. Fiyatı 
100 kuruş.

Adliye harç tarifesi kanunun tatbikatta arz ettiği ehemmiyet her 
türlü izahdan müstağnidir. Bu kanuna ait temyiz mahkemesi içlihat- 
lerı, adliye Vakâletinin tamim ve kanunî mütaalan muhtelif senelere 
ait kitaplardadır. Bunların bir çoğu da neşredilmemiştir.
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Ardahan hâkimi Bay Ahmet Ziya Kayaoğlu, tatbikatçının ihti
yaçlarını düşünerek, faydalı bir kitap, kendi güzel tabiri ile bir der
leme meydana getirmiş bulunmaktadır.

Kitapta her madde altına basılmış veya basılmamış temyiz ka
rarları, adliye Vekâletinin tamim ve mütalaan ile Devlet Şurası ka
rarlar ve bilhassa tarife kanunundan başka kanunların atıf yapılan 
maddeleri konulmuş ve bir maddenin diğer maddelerle alakaları 
gösterilmiş, icap eden yerlerde hususî notlar da ilave edilmiştir.

Tarife kanununa mülhak talimatname ile Harç tarifesi kanunun 
Devlet şurasında tatbik suretini gösterir nizamname kitabın sonuna 
eklenmiştir.

♦ *«

İstanbul Barosu Mecmuası—Sayı 7, Yıl 18, Temmuz 
1943:
Ragıp Sarıca ; İdari tasarrufların unsurları ile yokluk halleri ara

sındaki ilgi
Dr. G, Gültekin: Mukavelenin tarihçesi 
S. K. Sarioğlu ; Hukuki tağyir..
M. S. Soylu : Mururu zamanı ilgileyen iğfal ve benzerleri için 

» » : Mesleki mevzuat
» > : Adliye, idari, malî kararlar.

İstanbul Barosu Mecmuası — Sayı 8, Yıl 18, Ağustos 
1943.

; Ticaret kanunun tadilatı münasebetile bazı notlar.
Dr.R.G.Okandan; Hâkimin kanun vazıı gibi harekete geçerek vucuda 

getirdiği tasarrufun hukuki mahiyeti.
Adı tarihe geçen avukat.
1926 danberi hapishaneciliğimiz ve ceza sistemimiz. 
Mesleki mevzuat 

Adli, İdarî, mali kararlar.

N. Bartu

H. Delman 
F. Ünalerzen

Lf



Reşat Bayramoğlu — Türk Ceza Kanununa G8re
Devlet idaresi Aie^hiûde 
işlenen cürümler. Aokara 
Yeni Cezaevi Matbaası 201 
s, 200 k.

Hukuk edebiyatımızın en fakir, en az tetkik edilmiş alanı, hiç 
şüphe yok ki, Türk ceza kanununun cürüm ve kabahatlara mahsus 
İkinci kitabının kucakladığı konulardır. Bu bahisler hakkında Hukuk 
Fakültelerile siyasal Bilgiler okulu kılasik tedrisatı ve bazı meslek 
mektepleri dersleri dışında bir yazı veya iclelemeye rastlamak müm
kün değildir. Temyiz baş müddeiumumisi sayın F. KaraoğIan*tn 

tadillerinden sonra ceza kanunumuz üzerinde bir inceleme* başlıklı 
değerli eserile ceza kanunumuzun kabulünü takiben Adliye Vekillu 
ğinin himmetile eski harflerle basılan ve kısmen hatalı olduğu tecrü
belerle anlaşılan Manyo tercümesi [l]bir tarafa bırakılacak olursa ceza 
hukukumuzun hususî kısmına ait hükümlerinin tatbikatında rastlanan 
güçlükleri yenmek için müracaat edilecek tek bir eser yoktur, dene
bilir. Kitabın başındaki bibliyografyanın fakirliği bundan ileri gelmek
tedir. [2].

Ankara ağır ceza mahkemesi âzasından ve kıymetli hâkimleri
mizden bay Reşat Bayramoğlunun eseri, bu çorak ve karanlık sa
hanın bir kısmını aydınlatmak için atılan faydalı bir adım teşkil 
ediyor. Eser, nazarî münakaşalardan ziyade mahkeme içtihatlarına 
dayanmaktadır, «olması icap eden hukuk» alanına ait endişeler bir 

I tarafa bırakılmış, «mevcut olan hukuk» üzerinde durmuştur. Kitabın 
ön sözünde bu maksat şu satırlarla ifade edilmiştir: «ceza kanunu
nun ençok tatbik edilen ve o nisbette içtihat ve ihtilâflara yol açan 
bir kısmı üzerinde 16 yıllık meslek hayatının verdiği tecrübe ve ka
naatleri sunmak isteği bu eseri vücuda getirmiştir .. . Maksadım, 
nazariyattan ziyade maddelerin, filiyatta ne suretle tatbik ve kabul 
olunduğunu belirtmek suretile günlük hayatta faydalı olabilmektir. 
«Müellif, kanun hükümlerine pek haklı olarak Hukukumuzun canlı 
sesi olan yüksek mahkememiz kararlarının ışığı altında görmeğe 
çalışmış, bugün mahkeme kararlarına lâyık olduğu önemi vermiyen 
bir eserin ne kadar eksik olduğunu çok iyi hissetmiştir.

Müellif birçok eserlerde görülen hataya düşmemiş, faydalan
dığı eserleri müellif, tarih, sahife göstererek itina ile kaydetmiştir.

|1] Bugün tükenmiştir.
12] Bibliyafragyada eserlerin tarihi, basılış yeri, kaçıncı bası olduğu gösterilse 

4aha iyi olurdu.

’
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Şöphe yok ki mehaz zikretmiyen bir eser ciddi ve ilmi sıfatına en 
az lâyık bir eserdir.

Nihayet, her meselede müellifin müstakil ve şahsî düşünmeğe gay
ret ederek aktif bir zihnî tavur takınması eserin lehine kaydedilecek 
hususlardandır. Misal olarak, memurun vazifesini suiistimaline müte
allik izahlar (s. 114, 117) ile usulsüz evlenmelere müteallik sahifeleri 
(104 — 111 s.) zikredebiliriz.

Kitap bir Başlangıç ile 12 fasla ayrılmıştır. Başlangıçta Devlet 
idar-si mefhumu ile Diyanet İşlerinin ceza kanunu karşısında duru
mu incelenmiş ve bu teşekkülün bir Devlet muessesesi olduğu neti
cesine varıîmıştır.

Birinci kısımda, tatbikatta o kadar, mühim olan zimmete para 
geçirme ve ihtilâs suçları izah edilmiştir. Bu münasebetle ceza ka
nununun tatbikatında memur mefhumu, âmme hizmet ve âmme va
zifesinin mahiyetleri, şahit ve vukuf ehlinin memur olup olmadığı. 
Kızılay ve benzeri hayır müesseseler! mensuplarının C. E. karşısında 
durumları, Devlet parası ve mallan mefhumları, ihtilâs suçlarında 
hile ve hud’a, zimmet ve ihtilâsta para mikdannın ceza tâyininde 
rolü, teftiş ve mtirakabe ile mükellef olanların suçlan, M. 207 ile 
M. 203 incelemiştir.

ikinci fasılda, irtikâp suçu tetkik edilmiştir. Bu mttnssefcetle irti
kâbın nevileri, irtikâpla rüşvetin farkları gözden geçirilmiş 1609 NO. 
iu kanunun 3 ve C. M. U. K. 200 M. hakkında düşünceler ileri sü
rülmüştür. Üçüncü Fasılda, Rüşvet; Dördüncü Fasılda, memuriyet ve 
mevki nüfuzunu suiistimal edenlere memuriyet vazifelerini yapmıyan- 
lara ait cezalar, Beşinci Fasılda, İmamlar, hatıplar, Vaizlerle Ruha
ni reislere ait cürümler. Altıncı Fasılda, Hükümet memurları tarafın
dan efrada karşı yapılacak suimuameleler, Yedinci Fasılda, Hükümet 
memuriyetinin ve unvan ve şerefinin gasbı. Sekizinci Fasılda, Hükü
met- karşı şiddet veya mukavemet ve kanunlara muhalefet. Doku
zuncu Fasılda, resmî sıfatı haiz olanlar aleyhinde cürümler, Doku
zuncu Fasılda, Mühür fekki ve hükümetin muhafazasında bulunan 
eşyayı çalmak; ONBİRiNCÎ FASILdû, Devlet memurlarına intisap iddi 
asi’ menfaat temin edenler, ONİKiNCi FASIL da evvelki fasıllara ait 
müşterek hükümler incelenmiştir.

Bu faydalı eseri bütün hukukçularımıza tavsiye etmek isteriz.
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Türk Ekonomisi^ Aylık iktisat ve Maliye 
Dergisi. Yılı l, Sayv. 3

Yazan:
Dr. Hikmet B E L B E Z

iyi bir hukukçu olabilmek, geniş bilgi ve kültür sahibi olmağa 
mütevakkıftır. Mesleğinde muvaffak olmak istiyen bir hukukçunun 
hususiyle içtimai ve İktisadî cereyanları takip etmesi zaruridir. Bu 
itibarla en selâhi yelli kalemler tarafından üç aydanberi çıkarılmakta 
olan Türk Ekonimisi adlî iktisat ve maliye dergisini memnunlukla 
karşıladık. Şimdiye kadar çıkan sayılarını okuduktan sonra, mübalâğa 
etmiş olmaksızın diyebilirizki, Türk Ekonomisi memleketimizde bu sa
hadaki yayınlar arasında en ciddisi ve en güvenilir olanıdır. Bu seviye 
bundan böyle muhafaza edildiği takdirde, dergiyi çıkaranlar, yurda 
büyük bir hizmet etmiş olmakla öğünebilirler.

Derginin 15 Eylül 1943 tarihli 3 üncü sayısı hukukçuları yalnız 
umumî bilgi değil, doğrudan doğruya meslek bakımından da yakın» 
dan alâkalandıracak mahiyettedir. Makaleler arasında Şefik Bilkurım 
€Mesken buhranı karşısında tedbirler» başlıklı yazısını okuyanlar 
Millî Korunma Kanunumuzda gayrıraenkuller hakkında konan hü
kümlerin mânasını daha iyi anlıyabileceklerdir. Ord. Profesör Dr. 
Ernst H i r s c h ün cTürkiyede Faiz ile ilgili Mevzuat ve içtihat
lar» adlı etütü bilhassa dikkate değer ve istifadeli bir yazı
dır. Profesör bu yazısında Faiz ile ilgili bütün mevzuatımızı 
toplu bir halde gösterdikten sonra hukuk bakımından faiz ile alâkalı 
bütün meseleler üzerinde durmakta ve bilhassa yüksek Temyiz Mah
kememizin faizlere taallûk eden kararlarını ele alarak bunları tahlil 
ve tenkit etmektedir.

Dergi bu makalelerden başka Türkiye ekonomisi ve dünya eko
nomisi olaylarının bir tahlilini, hususiyle ekonomimizi ilgilendiren 
mevzuatın bir listesini, istifadeli bir bibliyografya sahifesini ve Tür
kiye ve dünya iktisadiyatı hakkında istatistikleri ihtiva etmektedir.

Bu kıymetli dergiyi bütün hukukçu arkadaşlara samimiyetle 
tavsiye ederiz.

''



v'" ’

^fo: 71

Bibliyografya

Yazan;
Kâzım Dereli

VESAYET

Prensipler, Doktrin, Kazai içtihat 
FeyzuUah Uslu

İzmir Sabık Ticaret mahkemesi âzası 
Manisa Mebusu

Anadolu Matbaası İzmir 1941.
Sahife; 678, Kuruş: 460

insanlık sürü halinden bugünkü hale gelebilmek için asırlarca 
mücadele etmiş, insanlık haklarını, insan hürriyetini kurabilmek ve 
cemiyet içinde bulunan zaitleri, himayeye muhtaç olanları kavilerin 
tahakkümünden koruyabilmek için sel halinde kanlar akıtmış ve neti
ce de himayeye muhtaç olanları veya hakkı gasp edilmiş bulunanları 
vaz ettiği İçtimaî nizamlarla korumuş ve korumaktadır, işte bu sebep
le medeni kanunumuz şahsını ve mamelekini idare edememesi sebe- 
bile başkalarının dikkat, itina, ihtimam ve himayesine muhtaç olan 
velâyet altında bulunan küçüklerle, şahsını ve malını lâyıkiyle idare 
ve bu idarenin fayda ve zararlarını tabii bir şekilde takdir edemiyen, 
normal bir akıl ve düşünceden mahrum olan fertleri ve ihtiyarlığı, 
maluliyeti, tecrübesizliği sebebiyle işlerini lâyıkiyle göremiyen ve 
yardıma muhtaç olan kimseleri himaye maksadile hükümler vaz etmiş
tir. Medeni kanunumuzun 2 inci kitabının 3 üncü kısmını teşkil eden 
bu hükümler kanunen muayyen sebeplerden dolayı işlerini tabii ve 
iyi surette idareden âciz olan bizzat veya vekili marifetiyle tedvir 
edemiyen kimseleri himaye ve işlerinin iyi bir surette tedvirini ve 
sahipsiz malların ziya ve heder olmasını önlemeğe mâtuf olup bu 
gibi kimseleri şahıslarına ve mallarına şâmil bir şekilde görüp gö
zetmek, işlerini çevirmek ve kanunen muayyen tasarruflarda reyle
rini vermek suretile yardım ve muavenette bulunmak ve kanun hü
kümleri dairesinde vazifesinin mahiyetine göre temsil etmek ve ma
melekini müdebbir bir müdir gibi tedvir etmek âmme vazifesiyle 
mükellef olan ve usulü dairesinde sulh mahkemesinin ve istisnaen 
aile meclisinin ehil olan kimselere tevcih ettiği vasilik, kayyımlık, 
müşavirlik hakkındaki maddeleri ihtiva etmektedir.

a.
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Kanunun bu hükümlerini tetkik bizde şimdiye kadar yalnız ders 
kitaplarının mahdut sahifelerine münhasır kalmış olup bütün eski 
ve yeni mevzuatı bir arada toplu bir şekilde bulmanın imkânı yoktu. 
Olsa bile bir hayli uğraşmağa ve didinmeğe bağh idi. Müellif bunun 
için ön sözünde «İşlenmemiş bir mevzu üzerinde çalışmanın müş* 
külâtını müdriktim. Fakat bu idrak bende korku ve cesaretsizlik değil 
gayret ve kutret yarattı» diyor, işte bu gayret ve kudretle asli mah
keme işlerinin arasında fırsat buldukça istirahat saatlerinden çalına
rak vücuda getirilen bu eser bizde mühim bir boşluğu doldurmakta 
ve bu sahada çalışmak istiyenlerin karşılaştıkları müşkülleri hal ede
cek bir mehaz olarak karşımıza çıkmaktadır. Müellif yine önsözünde 
«Denizli de sulh hâkimi iken işlerimin çoğunu vesayet işleri teşkil 
ettiğinden bu hayırlı müessese ile yakından alâkadar olmak mecbu
riyetinde kaldım. Bu mecburiyet ve fazla alâka bende vesayet mües- 
sesesi etrafında bir etüd yapmak arzu ve hevesini uyandırdı» diyor- 
ki her hâkimimizin böyle bir etÜd yapması ne kadar arzu edilirdi.

Eser üç kısımdan ibaret olup birinci kısım Roma hukukundaki 
vesayetten,ikinci kısım eski ve mülga ahkâmımızdaki vesayetten,üçün
cü kısım ise medeni kanunumuzdaki vesayetten bahsetmektedir. 
C üncü kısım medeni kanunun taksimatından ayrı hususi bir tasnife 
tabi tutulmuş vesayet uzuvları esas ittihaz edilerek bu uzvun vazife 
ve salâhiyetleri tetkik edilmiş ve herhangi bir bahis tetkik edilirken 
medeni kanununun alâkadar diğer maddeleri ve diğer kanun hüküm
leri üzerinde durularak lüzumlu yerlerde Fransız ve ondan mülhem 
Belçika hukukile mukayeseler yapılmıştır. Eseri tamamen nazari ol
maktan kurtarmak için nazari kısım kadar tatbikatada ehemmiyet ve
rilmiş, temyiz içtihatları gösterilmiş ve İsviçre federal mahkeme ka
rarlan incelenmiştir.

Roma hukukunda vesayetten bahseden birinci kısımda Romada 
hukukun eşhasın taksimi ve vesayet (La Tutella, tutella’ın) tarifi ve 
mahiyeti izah ve kimlerin vesayet altına alınacağı, vesayetin nevile
ri ve bunlarda vasinin vazife ve salâhiyetleri mesuliyeti vasilik sı
fatının zeval sebebleri ve kayyımlık (cura) müessesesi izah ve 
tetkik edilmiştir.

Eserin ön sözünde uzun ve müşkül araştırmalar mahsulü olduğu 
söylenilen eski ahkâmdaki vesayetten bas eden 2 inci kısımda ise bir 
başlangıç yapılarak vesayetin tarifi ve nevileri incelenmiş ve vasiy- 
yi muhtar ile vasiyyi raansup hakkındaki hükümler tetkik edilmiştir.

Bugünkü mevzuatımızdan bahseden 3 üncü kısımda ise vesaye. 
tin tarifi ve mahiyeti tetkik edilerek vesayeti müstelzim haller izah

'J J



Bibliyografla 919

edilmiş ve küçüklük sebebiyle vesayet incelenmiştir. Bilâhara hacir 
ve hacir sebepleri, hacirde muhakeme usulü ve hacir hükmü tetkik 
edilerek ihtiyari hacîrin gaye ve şartları ve hükmü incelenmiştir. 
Bundan sonra ise vesayet işlerinde salâhiyet ve ikametgâh meselesi 
tetkik edilerek vesayet umumî ve hususi olarak ikiye ayrılmış ve 
umumî vesayete geçilerek umumî vesayet uzuvlarından sulh mahke
mesi ve asliye mahkemesinin vesayet uzvu olması itibariyle haiz ol
duğu hak ve vazifeleri izah olunmuştur.Bhâhara de vasinin tâyini va
si olabilme şartları mükellefiyetleri, salâhiyet ve vazifeleri iie kendi 
başına yapabileceği, izinle yapabileceği ve kat’iyyen yapamıyacağı 
tasarrufa! ve hesap tutma, rapor verme mecburiyeti vü vesayetin 
hitamında kendisine terettüp eden vazifeler tetkik edilmiştir. Bundan 
sonra ise vesayet altında bulunan kimselere verilecek izin ve icaze
te geçilerek tasarrufa izin bir meslek veya sanatla iştigale izin ve 
vesayet altındaki şahsı reşit kılan izin incelenmiştir. Daha sonra ise 
vesayetin hitamı ele alınarak vesayetin kalkması, vasinin istifa ve 
azli ve vasilik sıfatının zevali tetkik edilmiş ve kayyımlığın tarifi, 
mahiyeti incelenerek kayyımlığın tesis sebepleri ve malların idaresi 
hakkından kanuni kayyımlıkla ihtiyari kayyımlık tetkik edilmiş ve 
kayyım tâyininde esaslı ve usuli kaidelerle kayyımın mükellefi
yetleri vazifeleri ücreti ve kayyımlığın hitamı gösteriimiştir. Bilâha 
re kanuni müşavirliğin mahiyeti ve nevileri izah edilmiş ve kanuni 
müşavirliği mtistelzira hallprle müşavir tâyininde nazara, alınacak 
kaideler gösterilmiş ve kanuni müşavirin mükellefiyet ve vazifeleri 
ve kanunf müşavirliğin hitamı incelenmiştir. Bundan sonra hususi ve
sayet ele alınarak hususi vesayetin mahiyeti teşekkülü şartları uzuv
ları, vazifesi, hitamı aile meclisinin mahiyet, hak ve vazifeleri tet
kik edilmiştir. Daha sonra ise vesayet uzuvlarının mesuliyetine ge
çilerek mesuliyetin mahiyeti kıstas ye şümulü şartlan akşamı izah 
edilerek mesuliyet dâvasında müddei, müruru zaman ve rüyet mer
cii tetkik edilmiştir. En son olarakta vespyet altında bulunan şahsın 
imtiyazları incelenerek alacağın derhal müruru zamana uğramıya- 
cağı ve alacağın tahsilinde bazı imtiyazlara sahip olunacağı tetkik 
ve izah olunmuştur.

Bu kıymetli eser, eser sahibinden ve Ankara’da Akba kitap 
evinden tedarik edilebilir.

»4

'4,'©\
*



Haşiyeli ve İzahlı
ADLİYE HARÇ TARİFESİ KANUNU 

Talimatname—Grafikler ve Temyiz İçtihatları 
Derleyen ve Toplayan: Ahmet Ziya Kayaoğlu 

Ardahan Hâkimi
İstanbul İnkılâp Kitap evi 943, Fiatı: 100 kuruş

Hukuk kütüphanemiz kıymetli müelliflerimizin yazdığı telif ve 
tercüme eserlerle zenginleşirken pratik hukuk sahasında faideli eser
lerde nadiren elimize gelmektedir. İşte bu eser, Ankara C. Müddeiu
mumi S. Baş Muavini Kemal Bora’nın «Muaddel ve Haşiyeli Türk 
Ceza Kanunu ve Meriyet Kanunu» kitabından sonra bu sahada yazı
lıp elimize gelen ikinci eserdir. Hukuk, ceza, İcra ve İflâs işlerinde 
alınacak harçlar vazıı kanununun maksat ve gayesine uygun ve alâ 
kadarların haklarını koruyacak bir surette mahkeme ve bunlara bağ
lı dairelerce alınırken kavrayış ve anlayışımıza bilgi, tecrübe ve ze
kâlarımızın ihatasına göre bazı yanlışlıklar yapıldığı temyiz kararla
rından anlaşılmaktadır. Temyiz mahkemesi bu ğibi hükümleri ya ısla- 
hen tasdik etmekte ve yahut diğer bozma sebepleriyle beraber harç 
noktasından da bozmakta ve yahutta bazan yaptığı gibi sırf harç 
noktasından bozmaktadır. Bu gibi yanlışlıkların önüne geçmek için 
lâzım olan Temyiz mahkemesi içtihatları ve Adliye Vekâletinin ta
mim ve kanuni mütalâaları her zaman bulunamıyor, bulunsa bile bir 
çok zamanın heder olmasına sebep oluyor. İşte bu eser bu zaman 
israfından bizi kurtardığı gibi bu sahadaki vesaiki derli toplu bir şe
kilde önümüze arz etmektedir. Bunun içindirki eser sahibi ön sözün
de «meslekdaşlarımın zamandan ve arayıp bulmak hususundaki gay
retlerinden iktisat ve tasarruf etmelerini temin edersem duyduğum 
haz bana kâfidir» diyor.

Vücuda getirilen eser teliften ziyade derleme ve toplamadan 
ibaret olup eserin başına kanunun esbabı mucibesi ve T. B. M. Mec
lisi Adliye ve Bütçe encümenlerinden mürekkep muhtelit encümen 
mazbatası ve değişen maddelerin neşir, meriyet tarihleriyle kanun 
numaraları konulmuştur.

Eserde bugüne kadar yapılan bütün değişiklikler ve ilâveler na
zara alınarak her madde ayrı ayrı gösterilmiş ve her madde altına 
münteşir ve gayri münteşir Temyiz kararları, Adliye Vekâletinin ta- 
mim ve kanuni mütaiâlaarı ile Şurayı Devlet kararları ve bilhassa 
Tarife kanununda başka kanunlara atıf yapılan maddeleri konulmuş 
ve bir maddenin diğer maddelerle alâkaları gösterilmiş ve nihayet hu-
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susi notlar ilâve edilmiştir. Bundan sonra ise Adlîye Harç Tarifesi Kanu
nuna ek Noter Harç Tarifesi Kanunu ile Adliye Harç Tarifesi Kanu
nunun Şurayı Devlette tatbik suretini gösterir izahname ve Tarife 
kanununa mülhak talimatname ilâve olunmuştur. Kitabın en sonun
da ise alınacak harçlar grafik şeklinde gösterilmiştir.

Bıkmadan usanmadan uzun araştırma ve toplamaların mahsulü 
olan ve bu husustaki bütün araştırma ve tetkiklerde hukukçuları
mıza ve bilhassa mesleğe yeni atılmış genç hâkimlarimize kıymetli 
bir mehaz olacak olan bu eserinden dolayı eser sahibini tebrik eder 
ve çıkaracağını müjdelediği Memurun Muhakemat Kanunu ve tatbi
katı) adlı eserini sabırsızlıkla beklediğimizi bildiririz.

Eser müellifin kendisinden tedarik edilebilir.

Umumî Hukuk Tarihi 
Yazan : Sadri Maksudi Arsal

Ankara Hukuk Fakültesi Hukuk Tarihi ve felsefesi ordinaryüs
Profesörü.

942. Ankara Hukuk Fakültesi Neşriyatından. Sahife
Kuruş : 600.

582.

Hukuk beşerî zaruretlerin doğurduğu İçtimaî bir müesses oldu
ğuna göre medeniyet kadar eskidir. Esasen hukuk medeniyetle be
raber doğup orunla beraber inkişaf elmiş onurla berater yok olmuş
tur. Yani hukuk ve İçtimaî hayat sıkı bir surette birbirine bağlıdir. 
Bu sıkı rabıta dolayısile camialarda medeniyet inkişaf ve İçtimaî ha
yat tekâmül ettikçe hukukta inkişaf ve tekâmül etmiş diğer taraftanda 
hukuk tekâmül edip genişledikçe İçtimaî teşkilât ve İçtimaî hayat 
tekâmül etmiş ve medeniyet ilerlemiştir. Her devrede milletlerin hu
kukî hayatında çok mühim ve medenileştirici rol oynıyan hukukî 
kadroların içerisinde mütalâa edip tarihi tekâmülünü tesbit etmek 
yani «beşerî camiaların, devletlerin siyasî ve hukukî müesseselerin 
nasıl ve ne suretle teşekkül ettiğini ve ne gibi amillerin tesiri altın
da inkişaf ve tereddi ettiğini, hukukî müesseselerin hukuk kaidele
rinin tekâmül ve tereddisi neticesinde milletlerin medeniyet ve İk
tisadî hayatının da tekâmül ve tereddi ettiğini ve hukukun ıslahı 
yolile İçtimaî ve İktisadî hayatında ıslahı imkânları olduğumu tet
kik etmek zamanımız milletlerinin hayatındaki hukukî tahavvüller 
ve bunların sebeplerini ve hukukî mevzuatını anlıyabilmek ve inki
şaf ettirebilmekte rehber olmuştur, işte hukuk mevzuatında bu ka-
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dar mühim bir yer tutan ve kadim devirlerdeki medeni milletlerin 
hukukî teşkilâtını ve bu camiaların hukukî inkişaf ve tereddisinde 
müessir olan amilleri tesbit eden hukuk tarihi memleketimizde hemen 
hemen biç işlenmemiş bir mevzudur. Bu işlenmemiş ve hatta temas 
edilmemiş mevzu üzerinde değerli hukukçumuz ordinaryüs profesör 
Sadri Maksudi Arsal Ankara Hukuk Fakültesinde verdiği dersleri 
bir kitap halinde toplıyarak hukuk kütüphanemize hukuk tarihinin 
ilk tetkik eserini vermiştir. Hukukla alâkadar olsun olmasın her 
kültür sahibinin zevkle okuyacağı bu kıymeti! eserin değerini teba
rüz ettirmek eseri muhtelif bakımlardan tahlil eden muhtelif yazılar
la mümkündür. Esasen buna lüzümda yoktur. Zira eser bu sahada 
çalışan fikir adamlünmızca lâyık olan alâkayı fazlasiyle görecektir.

Eser kadim kuronların en mütemeddin milletlerinin hukukî sis
temlerinden bahsetmektedir. Bunlarda Roma âmme hukuhu müs. 
tesna mümkün olduğu kadar kısa, tafsilât vermekten ziyade hu hu
kuk sîstemlerinin mümeyyiz vasıfları orijinal hukuk kaideleri istinat 
ettikleri prensipler tarif ve izah edilmiş ve bilhassa hukuk sistemle
rinin kaynakları hukuku âmme sahasında devlet teşkilâtı, ceza u- 
sullan, mahkeme teşkilâtı, hususi hukuk sahasında da aile teşkilâtı, 
mülkiyet hakkı, akitlere ait ahkâm üzerinde durulmuştur. Bütün 
tetkikatta Montesquieu, Saibiniz îherinğ gibi hukuk tarihi sahasında 
tatkikat için esaslar vaz etmiş olan mütefekkirlerin fikirleri rehber 
ittihaz edilmiş ve hukuk telakki ve müesseselerin inkişafına tesir 
iera etmiş ve etmekte olan manevi amiller ve fikir ceryanlan ihmal 
edilmemiştir.

Eser 34 sayfelik mevzua girişten sonra 7 kitaba bölünmüş ve 
kitaplarda muhtelif fasıllara ayıılmıştn.Eseıin giriş kısmında hukuk 
tarihinin mevzuıi;gayesi;ehemmieyeti ve inkişafı tarihi ile intibah dev
rinde hukuk ve hukuk tarihi ve 16 inci Asırda hukukî görüşün te- 
bedülü tabii hukuk nazariyesi; mukaveleyi içtimaiye nazariyesi; 
Laipnis ve Montekiyo’nun hukuk tarihinin inkişafındaki rolleri,bun-, 
lann şakirtleri Stefan Pütter ve Gustave Hugo’nun mümessili bulun
dukları Göettingen mektebi tarihi mektebin hukuka dair nazariyesi 
pozitiviz’in ve tarihi maddecilik ceryanlannm hukuk felsefesi saha
sındaki tecellisi Iheringin tarihi mr^ktebi tenkidi ve zamanımız hu
kukunun inkişafında müessir olan amiller hakkında fikir ve ceryan- 
1ar tetkik ve mütalâa edilmiştir.

Birinci kitapta ise Hint hukuku ele alınarak Hint tarihinden umu- 
mî bir surette bahsedilerek Hint hukukunun menbalarmdan Manu 
mecmuasından kadim Hintlilerin âmme hukukundan kasd esasının
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camiadaki rolünden kasdlann menşei hakkındaki nazariyelerden mah
keme teşkilâtı ve mahkeme usullerinden, ceza kanunlarından, hususi 
hukuktan aile ve nikâh şekillerinden mülkiyet hakkı ve mirasdan, 
akit ve mukavelelerden bahsedilerek kasd esasına maruz hukuk 
hakkında fikirler dermeyan edilmiştir.

2 inci kitapta ise Iran hukukuna geçilerek İran tarihi, Iran hu. 
kukunun menbalan, şahname, İranlIların dinî, akaıhenit devletinin 
teşkilâtı ve hukuku âmme esasları ahalinin vaziyeti, Sasanyan devle
tinde hukuku âmme idare müesseseleri, mahkeme teşkilâtı, ceza ka
nunları' ve hususi hukuk? aile hukuku, mülkiyet hakkı, miras şekli 
arazinin yüksek sınıfların inhisarı altında bulunması ve bunun mah
zurları Iran hukukunun hususiyetleıiııden olan konjniünizm ve moz- 
dak ve kommünizmi doğuran âmiller tetkik ve izah edilmiştir.

3 üncü kısımda ise kadim Yunan tarih ve medeniyeti eski Yu
nanlıların din ve ahlâk ve felsefesi Yunan hukukunun menbalan, 
Atina medinesinin en kadim teşkilâtı Solon ıslahatının esasları Solon’m 
siyasi sahadaki ıslahatı, Solon’ın çekilmesinden sonra Atmadaki si
yasi vaziyet, kilistenesin ıslahatı, Atina meclisinin demokratik teşki
lâtı: Bule (beşyüzler şurası) halk içtimai (ekklisia) ve Atinadaki ic- 
raî ve kazaî müesseseler: Arhontlar heyeti, strategler heyeti, aro- 
pag Atinadaki memuriyetlere dair esaslar Atinadaki kazaî teşkilat, 
halk mahkemesi, Heliastlar mahkemesi (Belice) ve Atmada ceza ka
nunları cürümlerin nevileri ve Atina hukuku âmmesinin istinat etti
ği prensipler ve Atina hususi hukuku, sınıflar, aile hukuku epikler- 
lik, aynî haklar ve mülkiyet hakkı, akit ve mukaveleler incelenerek 
Atinada hususî hukukun inkişafına mâni olan sebepler ve Atina de. 
mokrasibi hakkında mütenakıs fikirler tetkik ve izah olunarak Atina 
demokrasisi hakkında fikirler dermeyan edilmiştir.

4 üncü kitapta ise Ispartanın tarih ve teşkilâtından, İsparta hu
kukunun menbalarından likürg kanunlarından İsparta âmme huku
ku ffiüesseselerinden gerusia (Senato), apella (halk içtimai) ve efor
lar heyetinden idare usulünün mahiyetinden ceza hukukundan İspar
ta hususi hukukundan sınıflardan aileden mülkiyetten ve İsparta 
teşkilâtı hakkındaki muhtelif fikirlerden bahsedilmiştir.

6 inci kitapta ise Roma hukuk tarihi ele alınarak Roma tarihi, 
Romada kabileler ittihadı devri Komada krallık devri ve bu devir

deki devlet teşkilâtı âmme hukuku ahali ve kadim Komadaki içtimai 
sınıflar ple b ve patrici’ler incelenerek krallık deVrinden krallar le
hine yapılan ıslâhat ve Romada cumhuriyet devri ve cumhuriyet
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devrinin hukuku âmmesi konsüllük ve halk içtimaları: Comitia tribu- 
ta, comitia Ceuturiata, comitia, Comeilium plebis ve senato ve diğer 
mansıplar pratörKık (praetura) kuestörlük yüksek (Censura) Çensörlük 
ve (tribunüs plebis) ve halk trübünleri, edilik (Aedilitas) diktatörlük 
(dictatura) ile cumhuriyet devrinde Roma ve İtalya dahilindeki site
lerin ahalisinden Roma hukukuna tâbi olmıyan tabaadan İtalya ve 
İtalya haricindaki vilâyetlerin idaresinden bahsedilerek cumhuriyet 
devrinde hukuk için, mektup siyasi haklar için, konsüllük için ya
pılan mücadele ve sınıflar arasındaki müsavat tetkik edilmiş ve Ro- 
mada mahkeme teşkilâtı ve mahkeme usullerine geçilerek cumhuri
yet devrindeki hakkı ihkak yollan kanuni hareketler (Legis Actiones) 
muhakeme usulü Actio’in sacrameutum, Judicie postulatio, actio per 
Condicionem ve mahkemenin ikinci safhası (In judicia) ve kararın 
icrası tetkik ve izah olunmuştur. Bundan sonra ise mahkeme usul
lerindeki inkılâptan, formüla sisteminden ve formüla sistemindeki mu
hakeme usulü (In jure) den, hâkim huzurundaki safhadan (İn judi
cia) dan ve dâva salâhiyetlerinden (Actiones) Actionlann nevilerinden 
exceptiones dâvayı defi için yeni vasıtalardan pratörlerin hakları hi
maye için Actionsuz müracaat ettikleri icbari tedbirlerden Romada- 
ki cürüm ve cezalardan ve ceza hâkimlerinden mahkemelerinden, 
muhakeme usullerinden ve daimi ceza muhakemeleri (Quaestiones 
perpetuae) inden ve cumhuriyet devrindeki hukuk menbalarından lex 
(kanun) lardan (Mores Majörün, Consuetude=örf ve âdet) den Yu
sun 12 levha kanunlarından jus gentiura’dan, jus honorarium’dan, 
edictum hukuk âlimlerinin içtihadı (înterpratatio) inden cumhuriyet 
devrindeki yeni sınıflardan Komadaki içtimai ahlâktan, inhitat baş
langıcı ve sebeplerinden, iktisadi ve ahlâkı ıslahat teşebbüslerinden 
milâddaiı evvel II inci asırda Romada hukuk bakımından arazinin 
vaziyetinden tiberius graechus, kanunlarının esaslarından Caius Gra- 
echus’ın ıslahatından ve Romada haklı diktatörlük ve vatandaşlık 
muharebeleri devrinde hukuki tahavvüllerden Sylla zamanında âm
me hukuku sahasında yapılan değişikliklerden Romada hukuk hari
cindeki şahsi tahakküm teşebbüsleri ve bununla mücadeleden Çic6- 
ron’m konsüllüğü ve Kabilinanun cumhuriyet hükümetini devirme te
şebbüsünden birinci triumvirat, ikinci triuravirat, oktavianus’la, An- 
toniuss’ın mücadelesinden bahsedilerek cumhuriyetin âmme hukuku 
esasları hakkındaki fikirlerle cumhuriyetin çökmesi âmilleri tetkik 
ve izah edilmiştir.

6 inci kitapta ise Roma impratorluk devri ele alınarak cumhuri
yetin monarşiye tahavvülü, imparatorluk devrinin âmme hukuku, dev-
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let teşkilâtı, impratorun hukuki vaziyeti hak ve salâhiyetleri ve tah
ta tevarüsü ile impratorluk devrinde halk içtimalarmdan Senato’dau 
eski yüksek mansıplar (Maglstratus) dan ve yeni mansıplardan pra- 
fektus Urbi, prafektus practori ve saireden ve yeni istişari müesse
se concilium augusti, imprator şurasından ve impratorluk devrinde- 
kin idareden, Roma ve Italyamn eyaletleri Provincia*Iarm idaresin
den ve impratorluk devrindeki ahali ve sınıflardan içtimai tabaka
lardan impratorluk devrinde arazinin vaziyetinden ziraatteki inkişaf 
ve neticelerinden ve bu devirdeki mahkeme teşkilâtı ve muhakeme 
usullerinden ceza teşkilâtı ve ceza muhakemelerinden ve Roma ce
za hukukunun kıymetinden ve impratorluk devrinin hukuk kaynak
larından örfi hukuktan lex (kanun) lardan Senatûs ConsuHuulardan 
impratorun ferman (Constitu tiones) larından pratorlerin ediktum’la- 
nndan, âlimlerin içtihadı (interpretatio, responsa, prudentium) larm- 
dan ve bu devrin meşhur hukuk âlimlerinden steisism felsefesinden 
Çicdron staisism^den Komadaki hukuk felsefesinden stoisism felsefe
sinin hukuk şinaslann eserlerinde ve impratorlann fermanlarındaki 
tecellisinden bahsedilmiştir.

7 inci kitapta ise dominatus devri ele alınarak impratorluğun in
hitat devrindeki teşkilâtı ve merkezi müesseseler! imprator ve diva
nı Sacrum conssistorium ve cumhuriyette princi patOs devrinden 
kaîma mansap ve müesseseler! incelenerek dominatus devrinde se
nato ve siteler, İçtimaî sınıflar ve İçtimaî sınıfların kast şekline doğ
ra tereddisi Kolunluk ve Komadaki para ve âzami flat fermanı tet
kik edilerek Komadaki vergilerden cumhuriyet devrinde prinçi pa- 
tûs devrinde dominatus devrindeki mahkeme teşkilâtı ve usulü mu
hakemeden ve dominatus devrindeki Roma hukuku kaynaklarından 
ve Garp Roma hukukunun sukutundan sonra Garp ülkelerindeki Ro
ma hukukundan Şarki Komada hukukun tetvininden, Codex, Digesta, 
institutiones, vovella’dan ve impratorluk tarihinden impratorluğun 
yükselme devrinden bahsedilerek Roma impratoriuğunun düşmesini 
hazır]lyan iktisadi ve ruh âmiller, hukuki ve iktisadi âmiller, ruhi 
ve içtimai âmiller ve Roma hukuk tarihinin ehemmiyeti, hukukun 
inkişafındaki rolü tetkik ve izah olunmuştur.

Uzun ve derin araştırmalar ve yorucu senelerin mhsulü olan bu 
eserden dolayı kıymetli profesörü tebrik ederken orta kurum milı- 
letlerinin hukukları ve intibah devrinden sonra Avrupa hukukunun 
inkişafı tarihini sabırsızlıkla beklediğimizi söyler ve bu cildin eser 
sahibinden tedarik edilebileceğini okuyuculanımza hatırlatırız.

Adliye Ceridesi 
S4 üncü sene âayv 10 F: 7
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Akitlerde Muvazaa ve Tatbikattaki şekilleri [1]

Konferansı veren:
Ahmet Esat A R S E B Ü K
Ankara Hukuk Fakültesi Dekanı 

Ordinaryüs Profesör.

Türk Hukuk kurumu 1942 — 1943 yılı seri konferanslarına bu 
gûn başlıyor:

Kendi alanında bir çok başarılar elde eden kurumun faal ve 
değerli başkanını içten gelen bir hayranlıkla takdir etmemek müm
kün değildir.

Bu yılın ilk konferansını vermek şerefini bana lütfettiklerinden 
dolayı bu ilim kurumuna sonsuz şükranlarımı sunmayı bir meslek 
borcu addederim.

Konferansımın mevzuu akillerdeki muvazaa ve tatbikattaki şekil
leridir. Hukukta oldukça geniş bir yer işgal eden bu mevzuun göze 
çarpan hususiyeti, Hukuk tekniği ile çok sıkı surette alâkalı olma
sındadır. Bu tekniğin bilhassa yabancılar için çok sıkıcı olduğunu 
da teslim ederim. Mevzudaki bu sertliği giderebilmek için günlük 
hayatımızın bazı safhalarile mukayeseler yapmak ve böylece mevzuu 
kolayca izah edebilmek imkânlarını araştıracağım. Bu hususta teknik 
bakımdan meydana gelmesi çok muhtemel olan bazı inhiraflardan 
dolayı, huzurlarile beni şereflendiren mütehassıs dinleyicilerimin 
aflarını şimdiden rica ederim.

Hâtıralarımızı çocukluk devresine götürürsek oyunlarımız arasın
da koşmaca, esiralmaca, köşe kapmaca gibi aldatmacada vardır. Bir 
kaç arkadaşın birleşerek üçüncü bir arkadaşı aldatması bazan çok 
gülünç durumlar ihdas eder. Hukuk, masumaneliğini muhafaza ettiği 
müddetçe, aldatmaca oyununa karşı tabiatile bigâne kalır. Fakat bu 
oyun bir diğerinin meşru menfaatlerini ihlâl ederse o zaman âdaba 
aykırı bir durum karşısındayız demektir. Hukukun işe müdahale 
etmesi kadar tabii bir şey olamaz. îşte muvazaa, bu aldatmaca oyu
nunun büyükler tarafından başkalarının meşru menfaatlerini ihlâl 
kasdile yapılması haline verilen isimdir.

Şimdi müsaade ederseniz mevzua gireyim: Muvazaa:
[1] Ba konferans 26/12/942 tarihinde Ankara Dil, Tarih ve Coğrafya fakültesinde 

verilmiştir.
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Açığa vurulan bir iradenin, onu izbar edenin iradesine uygun 
olması çok tabiî ve en normal bir haldir. Ancak istisnaî hallerde 
bir kimse arzu etmediği bir şey’i kasden beyan edebilir. Bu istisnaî 
halleri hukukçular üç gurup etrafında toplarlar.

1 — Zihnî kayıt: Bir beyanda bulunan kimse, beyan ettiği şeyi 
hiç bir suretle arzu etmediği halde bunu karşı tarafa söylemez ve 
sanki hakikî iradesini izhar ediyormuş gibi bir beyanda bulunur. Bu 
takdirde beyanda bulunan kimse, kendi iradesile beyanı arasında 
uygunsuzluk olduğunu bilir. Hatta bunu beyanda bulunmadan evvel 
tevsik etmesi de mümkündür. Bu hususiyeti arzeden irade beyanla
rına bir tâbir mahiyetinde olmak üzere zihni kayıt = restriction men- 
tale» veya «röserve secrete* diyebiliriz. Bir irade beyanının zihnen 
takyit edilmiş olması onun hukukî hükümlerini ortadan kaldırmaz. Bir 
kimse, diğerinin muteber addedeceği kanaatile bâtıl olduğunu zan 
ettiği bir akit yapmış olursa meselâ kefilin mükellefiyetlerini azaltan 
bir irade beyanının yazı ile yapılması icabedec^ği fikrinde olarak 
bunu şifahî yaparsa burada zihnî kaydın hükümleri tatbik olunur. 
Yani kefilin mükellefiyetleri azalmış olur. Bu, hukuk rejiminin zarurî 
gördüğü bir neticedir; Çünkü hukukî münasebetlerimiz için lüzumlu 
olan emniyet hissi ancak verilen söze itimat edebilmekle teessüs 
eder. Satışlarda pazarlığı men eden kanunda da bu Hkri görmek 
kabildir. Hatta zihnî kaydın âdaba muhalif bir maksada istinat etme
miş olması irade beyanının hükümsüzlüğünü intaç edemez. Şurasını 
istidraden arz edeyimki zihnî kayıt, hemen daima muhatabın iğfaline 
mâtuf bulunduğu cihetle âdaba muhalif bir maksadla yapılır. Fakat 
bunun aksi de olabilir: Meselâ A’nın huzurunda vâki olan bir talebi 
red etmek cesaretini kendinde bulamadığından dolayı B ye ikraz 
vadinde bulunan kimsenin zihnî kaydı âdaba aykırı bir maksadı ih
tiva etmez. Zihnî kaydın hükümlerini tevlit ettiği ve bu itibarla ira
de beyanının bâtıl sayıldığı haller devardır. Filhakika muhatap bu 
takyide vakıf ise beyan hüküm ifade etmez. Çünkü tefsir hakkmdakı 
umumî kaidelere göre beyanın maksada tevafuk etmediğim bilen 
muhatabın işbu beyana hiç bir hukukî kıymet izafe edememesi tabiîdir.

2 - Zihnî takyide yaklaşan ve bu zümre içinde ikinci gurupu 
teşkil eden bir hal de şudur:

Beyan sahibi yaptığı beyanın karşı tarafça ciddi olarak telâkki 
edilmlvecegine kanidir. Bu cümleden olarak nezaket icabı söylenen 
»özler,mübalâğalı medihter, lâtife yollu beyanlar.bır mevzuu izah için 
getirilen misaller ve nihayet beyanda bulunan kimsenin lüzum ifade 
etmiyecegine ve bu İtibarla hükümsüz olduğuna kesin olarak kani
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olduğu vaitler zikredilebilir. Eğer bu yoldaki beyanlar muhatabca 
oldukları gibi anlaşılır veya anlaşılmaları icabederse biç bir ilzamî 
netice meydana getirmezler; yapılan beyanlar bâtıldır. Fakat bazan 
gerek halin hususi icapları ve gerek beyanda bulunan kimsenin be
ceriksizliği muhataba, sarf olunan sözde bir ciddiyet bulunduğu ka
naatini telkin edebilir. Bu takdirde beyan kaideten muteberdir. An
cak bu halde de zihnî kayıt da olduğu gibi beyan sahibine her ürlû 
yardımı reddetmek ağır bir hareket olur. Esasen Alman medenî ka
nunu bu gibi ihtimallere karşı şu hükmü sevk ettiğini görüyoruz: 
hiç bir ciddi maksada uymıyan ve ciddiyetin bulunmadığı muhatab
ca anlaşılacağı ümidile dermeyan edilen beyan bâtıldır «118 S» Ka
nunumuzda buna benzer bir sarahat yoktur. Fakat kanunumuza hâ
kim olan rub, böyle bir durum karşısında borçlar kanununun 23 ve 
müteakip maddelerindeki esasların tatbik edilmesini icabettirecektir; 
filhakika beyanda bulunan kimse, muhatabca beyanda ciddiyet ol- 
madiği anlaşılacağı kanaatile muteber bir irade beyanı izharjederek 
hataya düşmüş demektir. Şu halde beyan sahibi hata iddiasında bu
lunabilir ve diğer tarafın bu beyana itimat etmiş olmasından dolayı 
uğradığı zararı tazmin şartile, beyanın ilzamî neticelerinden kurtulur.

3 — Muvazaa. İster bir taraflı, ister iki taraflı olsun hukukî 
bir muamele zımnında birden ziyade kimselerin hakikî iradeye uymı- 
yan bir beyanda bulunmayı kararlaştırmalarına muvazaa derler. Bu
rada aşağıdaki ihtimaller hatıra gelebilir:

a) Hukukî muameleden istifade eden kimse yerine diğer ah- 
«1 ikame etmek «interposition des personnes». Meselâ mal temellük 
etmiş olan A, her hangi bir sebeple malik vaziyetinde görünmek is
temez ve ortaya diğer bir şahıs çıkarılarak onu mal sahibi imiş gibi 
gösterir. Hukukî muamelenin yalnız aktif sujesini gizlemiye mâtuf 
olan bu yalana nisbî muvazaa «simulation relatur» deriz.

b) Hukukî muamelenin ivaza mûtaâllik şartım hakikate aykırı bir 
tarzda göstermek. Meselâ hakikatte 100 liraya satılan bir malın 600 
liraya satıldığın tesbit etmek gibi. Bu şekle çok defa şufa hakk 
sahibini ızrar için baş vurulur. Görülüyorki burada hakikî ivaz hu
susi bir maksada binaen gizlenmiştir; buna ivazda muvazaa «dissi- 
mulation partielle du prix> deriz.

c) Bir hukukî muameleyi başka bir hukukî muamele ile gizlemek 
burada taraflar muayyen bir hukukî muamele ile elde et eri ne
ticeyi, sanki diğer bir hukukî muamele zımnında meydana getirmiş 
gibi görünmek isterler. Meselâ hibeyi satış veya satışı hibe tarzında 
göstermek gibi. Buna akitte muvazaa «acte simuele ou döguise» deriz.
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ç Ve nihayet taraflar hiç bir hukukî muamelede bulunmadıkları 
ve bu itibarla mameleki durumlarında ne aktif ne de pasif bakımdan 
bir değişiklik husule gelmediği halde bir akit yapmış gibi görünerek 
hakikatte aslı olmıyan bir durum ihdas ederler. Buna da mutlak mu
vazaa «acte fiçiif veya simulation absoiue» derler. Meselâ A, B ye 
kefalet eder, fakat bundan maksat hakikî bir kefalet akdi yapmak 
değil belki bu akdin görünüşüne aldanan diğer kimseierîn B ye ke
fil olmasını temin etmektir.

Bu maruzatımdan aniaşiiiyorki muvazaa ancak bir mukavele ve
ya hiç olmazsa bir diğerine karşı yapılan irade tezahüründen olabilir. 
Çünkü muvazaanın esası, doğru olmıyan bir şey üzerimde birden zi
yade kimseieiiıı anlaşmaları demektir .Esasen muvazaayı zihnî kayıttan 
ayıran fark hususiyet de budur.

Borçlar kanununun 18 inci maddesi yalnız akillerdeki muvazaa
ya temasetmiştir. îşbu maddenin ilk fıkrasına nazaran «bir akdin şe
kil ve şartlarını tâyinde iki tarafın hakikî maksatlarını gizlemek için 
kullauıiıkian tâbirlere ve isimlere bakiimıyarak onların hakikî ve müş
terek maksadlarım aramak lâzımdır». Demek ki muvazaada kaideten 
gizli tutulmak istenilen irade açığa vurulan iradeye tercih olunur. 
Muamele tarafların hakikî iradelerine uygun olduğu nisbette mute. 
herdir. Mevhum muamele hüküm ifade etmez. Hakikî olmıyan kayıt
lar nazara aiıumazlar. Akillen zahiren istifade ettirilmiş olan kim
se hiç bir hakka sahip olamaz. Şu halde muvazaalı akit bâtıldır. Çün
kü taraflar bu yolda bir akit yapmak istememişlerdir.Gizli tutulan akit 
eğer esas ve şekil şartlarını ihtiva ediyorsa muteberdir .Meselâ taraf, 
lann hibe akdini bir satış akti arkasında gizlemek istediklerini farz 
edtîîiıu. Eğer mal teslim edilmiş ise hibe hüküm ifade eder, Közalik 
gizli tutulan hibe vadi,yazılı şekilde yapılmış bulunmadıkça bâtıl olur. 
Bu takdirde gerek açığa vurulan gerek gizli tutulan akitlerin hiç
biri hüküm if ıde etrrJyecektir. Çünkü açığa vurulan akit muvazaalı 
olup tarafların iradesine tevafuk etmez; gizli tutulan akdin ise şart
ları tekemmü etmemiştir.

Muvazaalı bir akit bâtıldır. Her hangi bir akitteki hakikî duru
mu ispat zaman aşımına uğramaz. Şu halde butlanın tevlit edebile
ceği bütün neticeler bu akitte tezahür eder. Hâkim muamelenin mu
vazaalı olduğuna resmen muttali olursa bunu kendiliğinden nazara 
alır. Muvazaa defan dermeyan edilebileceği gibi arada hukukî bir 

* ittisalin bulunmadığı yolundaki bir dâva ile de müstakillen ispat olu
nabilir. Bir akdin muvazaalı olduğunu iddia, yalnız taraflara mûn- 

‘Jhasır bir hak değildir, hadise ile teması olan veya muvazaa iddia-
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smda bulunmak için işde bir alâkası bulunan üçüncü bir şahıs ta
rafından da ileri sürülebilir. Hattâ akdin muvazaalı olduğunu iddia 
edebilmek için dâvacının bu hususta bir menfaati bulunduğunu is
pata bir mecburiyeti yoktur. Demek ki dâvanın dinlenmesi, menfaat 
bünyesinin getirilmesine bağlı değildir. Meselâ borçlu, temlik —mu
vazaalı olduğunu temellük eden kimseye karşı dermeyan edebilir. Ke- 
zalik temellük eden kimsenin alacaklısı da, eğer temlik — olunan 
alacağı haczettirmek istiyorsa, yapılan temlikte muvazaa bulun
duğunu iddiaya hakkı vardır, yine bunun gibi haciz olunan mallar 
satıldıktan sonra elde edilen para bütün alacaklıların alacaklarını 
ödemiye kâfi gelmezse icra idaresi bunların bir sıra cetvelini yapar. 
Bu cetvele her alacaklının 7 gün zarfında itiraza hakkı vardır; işte 
burada dahi alacaklılardan birinin muvazaalı bir hakka sahip oldu
ğunu iddia etmek mümkündür.

Muvazaalı bir alacağın temliki halinde temellük eden kimsenim 
hüsnüniyeti normal hudutları tecavüz edecek bir şekilde himaye 
olunmuştur. Filhakika Bk nın 18 inci maddesinin 2 inci fıkrasına gö
re bir alacağı yazılı borç ikrarına yani senede istinad ederek ikti- 
sab eyiıyen üçüncü şahsa karşı borçlu muvazaa itirazında buluna
maz.

Görülüyorki burada temellük eden kimse, hüsnüniyeti sayesinde, 
temlik eden şahısta olmıyan bir alacağa sahip bulunmakta ve borç
lu dahi irade hilâfına bu parayı ödemeğe mecbur tutulmaktadır. Hal
buki hiç kimse kendisinde olandan fazla bir şey diğerine temlik ede
mez. Buna rağmen muvazaalı bir alacağın tesviyesine borçlunnn 
mecbur tutulması şu suretle izah olunabilir, muvazaalım stibutu 
üçüncü şahısların haklarını ihlâl edemez; eğer etseydi bir kimseye 
kendi hilesinden istifadeye imkân verilmiş olurdu. Muvazaalı bir akit 
neticesinde kasden zarara uğratılan her şahıs ahlâka mugayir bir 
fiil ile izrar edilmiş demektir; şu halde bu zararın tashihini iste
yebilir.

Kanunumuz, muvazaaya akit bahsi dolayısile temas eder; çünkü 
fiilin başlığı akitten doğan borçlardır, fakat biraz evvel arzettiğim 
veçhile bir taraflı hukukî muamelelerde dahi muvazaa olmasına im
kân vardır. Ancak bu gibi muamelelerde muvazaa bahis mev
zuu edilebilmek için muhatabına vusulü muktazi bir beyan karşısın
da bulunmak lâzımgelir. Netekim İslâm hukukçuları da muvazaa ile 
ikrarda kizip iddiası arasında bu bakımdan bir fark olduğunu teba
rüz ettirmişlerdir.
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Çünkü İkrarda kizip iddiası bugünkü hukukun zihnî kaydına 
tekabül ettiği halde muvazaada karşı tarafın da yalana iştirak etme
si lâzım gelmektedir. Resmî makamlara karşı yapılan irade beyan
ları hakkında muvazaa iddiası dinlenmez. Çünkü her hangi bir me
mur resmî bir makama hitaben yapılan irade beyanını yalana iştirak 
etmek suretile hükümden iskat edemez. Meselâ mirası reddettiğini 
sulh mahkemesinde bildiren mirasçı bu beyanın muvazaa olduğunu 
ileri süremez. Fakat buna mukabil bir memurun iştirakile resmî şe
kilde yapılan bir ınukavelenin muvazaalı olmasına imkân vardır. Es
ki hukukumuzda emvali gayri menkulenin tasarrufu hakkmdaki mu
vakkat kanunun dördüncü maddesi emvali gayri menkuiede muva
zaa dâvalarının dinlenmiyeceğini tasrih etmekte idi. Fakat bugünkü 
hukuk , gayri menkul mülkiyetinde muvazaa dâvasmm dinlenme
sinde bir mahzur görmez. Medenî kanunun sureti meriyet ve şekil 
tatbiki hakkındaki kanunun 43 üncü maddesinde gayri menkullerde 
muvazaa iddiasının mesmu olmıyacağına dair olan hüküm, mecelle 
ile birlikte ilga edilmemiş olmasına istinat edilerek bu gibi haller
de muvazaa iddia edilemiyeceği yolunda bir fikir bence tamamen yersiz
dir. Çünkü muvazaalı bir akit neticesinde yapılan bir siöii kaydı hiç 
bir hüküm ifade edemez; zira lüzum ifade etmiyen hukukî bir tasar
ruf mucibince yapılmıştır. Netekim Medeni kanunun 932 inci madde
sinde bu cihet tasrih edilir; hususi ehemmiyeti haiz bazı hukukî mu- 
amelerde de muvazaa iddiası ileri sürülemez. Bunların en başında 
evlenme aktı gelir, Kezaiik evlât edinme dahi böyiedir, çünkü ka
nun evlenmedeki butlan sebeplerini tahdidi bir şekilde tesbit etmiş 
ve evlât edinmenin refi dahi kanunun gösterdiği şekü ve sebepler 
dairesinde yapılması muktazi bulunmuştur. Hattâ taraflar aralarında 
yapacakları bir mukavele ile bu akitlerin kanuni tesirlerini ortadan 
kaldıramazlar. Şu halde ne gibi akitlerde muvazaa iddiasının derini- 
yan edilebileceği sualine şu yoida bir cevap verilmenin imkânı ol- 
duğnu zannediyorum:

Eğer yalana iştirak eden kimseler, vücuda getirdikleri hukukî 
îttisaii raüttefikan ortadan kaldırabileceklerse bu akitlerde muvazaa 
iddiası dinlenir. Meselâ satış tinvanı altında hibe akti meydana getir- 
mek gibi. Burada satışın muvazaalı olduğunu ileri dürebiliriz; çünkü 
taraflar bu muvazaalı akdi kendi rizalarile hükümden iskat ede- 
bilirler. Eğer hukukî ittisale nihayet vermek tarafların elinde değil
se; bu takdirde akitte muvazaa olduğu ileri sürülemez: evlenme, 
evlât edinme muamelelerinde olduğu gibi.

V i • I )
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Kanunun her hangi bir akit için tesbit ettiği esas ve şekil şartları mU' 
vazaah akitlerde de aranacakmıdır?. Bu suale mantikan menfi cevap ve
rilmek icabeder gibi görünür. Çünkü tarafların hakiki iradelerine uymı- 
yan vebuıHharla bâtıl saydan bfr akitte sıhhat şartlarının aranması 
hakikaten mdnasıs bir şeydir. Fakat buna rağmen gerek gizli tutulan ve 
gerek açığa vurulan akitler için ehliyet, irade, nza, mevzuun mümkün 
olması şeldi ve saire gibi unsurlara ihtiyaç vardır. B’ilhakika eğer bir 
teşbihe cevaa varsa, açığa vurulan akitie gizli tutulan akit, tek bîr 
Ağaç gövdesinden usanan ve bîri diğerini örten iai dala benzerler. 
Her ki akdin istinat noktasını teşkil eden temel bu akitlere vücut 
verecek kabiiliyette olmazsa bütün muamele yani açığa vurulanı da, 
gizli îutıdam da bâtıl olur. Şu haîdd^. muvazaalı akit, ne derec*' ga
rip görünürse görünsün, hakikî bir akdîn esas ve şekil şartlarını ih
tiva etmelidir; Fransız mahkemelerinin içtihadı bu merkezdedir. Bu 
hal istinadolunan tahrirî bir vesikanın muvazaalı olduğunu isbat 
bakıraındîm da bir ehemmiyet arzeder. Filhakika muvazaa iddiası, 
mııaTTieleye iştirak edenlerden biri tarafından İleri sürülmekte ise iş
bu iddianın mutlaka senetle îsbatı lâzım gelecektir. Temyiz mahkemesi 
bir tevhidi içtihat kararında «senetle isbatı lâzım gelmiyen ve 
fakat senede rabtediien her nevi alacağa karşı vaki teslimat iddiasının 
şahitle isbatma kanunen cevaz yoktur> demesi muvazaaya temas et
memekle beraber ayni düşünceyi tesbit eden bir prensip karan ola
rak gösterebilir. Fakat muameleye iştirak etmemiş olan bir kimse 
tahrirî vesikaam muvazaalı olduğunu her liiriu sübut vasıtalaıiyle 
isbat hakkına haizdir. Temyiz mahkemesi bir heyeti umumiye kara* 
rmda dîyorki «eğer muvazaa iddiasını şüfa hakkı sahibi ileri sürer 
ve semenin tapuda gösterilen mikdardan daha az olduğunu iddia 
ederse bu iddiası dinlenir; bu yoldaki bir iddia, diğer tarafa yemin 
vermek de dahil olduğu halde her türlü sûbut vasıtalariîe isbat edi
lebilir. Fakat, iddiasına karşı müşteri semenin tapuda gösterilen be. 
deiden daha ziyade olduğunu iddia ederse bu iddia mesmu olmaz.

Muvazaaya çok defa vecibe tevlit eden mukavelelerde tesadüf 
edilir. Tarafların karşılıklı olarak mükellefiyet altına girmek niyetin' 
de olmadıkları veya borçlu olarak gösterilen şahsa hiç bir külfet 
tahmil etmek istemedikleri anlaşılıyoTsa muvazaa iddiası kabul edilir. 
Bununla beraber üçüncü şahısları aldatmak kasdıla yapılan tasar
ruf muamelelerinde daima şu noktanın ehemmiyetle araştırılması lâ- 
zımgelîr. Tasarruf acaba muvazaalı ve bu itibarla bâtıimıdır?. Yoksa 
itimada müstenit ve binaenaleyh mutebermidir? Esas kaide olarak 
bu ikinci ihtimalin kabul olunması icabeder. Çünkü taraflar maksat-
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larına muvazaalı akitlerden ziyade itimada müstenit akitlerle daha 
iyi vasıl olurlar. Meselâ alacaklı A ya matlubunun tahsili için bir vekâ
let vereceği yerde senedi temlik eder. Burada muvazaa yoktur. Çün
kü senet hakikaten temlik edilmiş ve böylece paranın tahsili için A 
ya her hangi bir vekilden daha müsait bir mevki temin olunmuştur. 
Fakat temlik kanuna karşı yapılan bir hile ise o zaman muamele 
bâtıldır. Meselâ avukatlık etmeğe salâhiyeti bulunmıyan bir kimseye 
senedin temlik olunduğunu farzediniz. Temlikten maksat işbu sene
din dâva yoiile tahsilidir. Bu muamelede avukatlık kanununun emir 
edici mahiyeti haiz bir hükmünden kurtulmak için bir hile yapılmış 
demektir. Kauuna karşı yapıiau hilenin, muvazaadan farklı ola
rak, muameleye iştirak etmiş olan taraflar arasında bile her türlü 
vasıta ile ısbatına cevaz verilmesi doğru olacağım zannediyorum. Ni
tekim Fransız mahkemeleri de bu yolda içtihat etmektedirler.

Ciddi olarak yapılan bir tasarrufta illet muvazaalı olabilir. Me
selâ bir vecîbe hükmünün yerine getirilmesi için bir mal teslim olun
duğunu farzediniz; taraflar yani malı teslim edenle, tesülüm 
eden, mal teslimini icabettirecek bir vecibenin bulunmadığına vakıf
tırlar. İşte burada muvazaa tasarruf muamelesinde değil belki 
onun illetindedir. Böyle bir durum karşısında tarafların hile yapmak 
istediklerini kabul ederiz.

Bir alacağın tahsili için yapılan temlik neticesinde, alacağı te
mellük eden kimse o hakkın maliki değil; belki alacakimm bir ve
kilidir. Fakat bu bal temlikin muvazaalı sayılmasına bir sebep teşkil 
etmez. Kezalik alacaklıların takibinden kurtulmak için mamelekin
deki bir malı temlik eden kimsenin bu muamelesi kaideten muva
zaalı sayılamaz; burada da itimada müstenit bir tasarruf muamelesi 
vardır, çünkü istihkak dâvası hukukta bu gibi haller için kabul edil
miştir. Eğer bu muameleler muvazaalı addolunursa bunların bâtıl sayıl
maları icabeder; bu takdirde iso istihkak dâvasının bir mevzuu 
kalmamış olur. Temlikî muamelede bulunan şahsın alacaklılarım iğ
fal kasdı ne kadar fazla göze çarparsa temlikî muamele o kadar cid
di demektir. Çünkü muvazaanın farik hususiyeti iğfal değil; belki 
yapılmak istenilmiyen bir muamelenin yapılmış gibi gösterilmesidir. 
Kaldıki bir gayeyi benimseyen kimse o gayeye vüsul için lâzımge- 
len vasıtayı da benimsememiş sayılır. îşte bundan dolayıdır ki kanun, 
taraflardan birinin diğerini iğfnl etmesi mevzuuna irade fesadı bah
sinde temas etmektedir. Bir malın temlikinde muvazaa kabul edilo- 
bilmek için taraflar temellük eden kimsenin mal üzerinde filî hâki
miyeti bulunmıyacağı hususunda anlaşmış olmaları lâzımgelir ki Me-
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denî kanun bu hale 690 inci maddesinde temas eder. Hükmen teslimde 
dahi muvazaa iddiasına mahal yoktur; çünkü iğfal kasdi ile icra 
olunan böyle bir muameleyi taraflar ciddî olarak yapmış olsalar bi
le 690 inci madde hükmünce bâtıldır.

Şimd Temyiz mahkemesi hukuk heyeti umumiyesinin 30 Teş
rini sani 1939 tarihli bir karan üzerinde biraz durmak istiyorum: 
Kararın verilmesini icabettiren hâdise şudur: bir adam tapuda kendi 
namına kayıtlı olan bir kaç parça tarlasını diğer birine 2500 lira 
borç mukabilinde birinci derecede ve birinci sırada ipotek etmiştir. 
Alacaklı ölüyor ve geriye mirasçılar kalıyor. Bunun üzerine gayri 
menkullerini rehin eden adam mirasçılara karşı bir dâva açıyor: di- 
yorki; rehin muamelesi muvazaalıdır, esasen müteveffa bu ciheti 
kendi mektubile de ikrar ediyor; şu halde tapudaki rehin kaydını 
silin.

îlk mahkeme resmî kayıt karşısında hususi mektubun kıymet 
ifade edemiyeceğini ve bu dâvanın bir senelik müruru zamana tâbi 
olduğunu ileri sürerek ipoteğin kaldırılması hakkmdaki dâvayı red 
ediyor. Temyiz mahkemesi «hâdisedeki ipotek muamelesinin muvazaa
dan ibaret olduğu ve bedelsiz yapıldığı iddiası umumi müruru za
man hükümlerine tâbi iken hâdisede bir senelik müruru zaman ha
sıl olduğundan bahsedilmesi kanun hükümlerine uygun olmadığı gibi 
muvazaa dâvalarının isbatı mahsus ve muayyen bir şekle bağlı bu
lunmadığı halde dâvacının ibraz ettiği mektup hakkında lâzımgelen 
yazı ve imza tatbikine tevessül edilmeksizin bunun ipotek kaydına 
karşı hükümsüz olduğu beyanile bu noktadan — tatbikat yapılmak
sızın — dâvanın reddine karar verilmesinde isabet görülmediğinden» 
verilen hükmü bozmuştur, ilk mahkeme eski kararında İsrar ettiği 
cihetle hukuk heyeti umumiyesi İsrar kararının yolsuzluğundan 
bahisle dairei hasusiyenin kararını teyit ediyor.

Şu basit hâdise için verilen karar kanaatimizce üç noktadan ten
kit edilebilir:

1) «Muvazaa iddiasının isbatı bir şekli mahsusa tâbi değildir* 
cümitsi doğru olamaz. Filhakika muvazaa iki kimse arasında yalan 
bir anlaşma olduğuna göre bu iki kimseden herhangi biri muvazaa 
iddiasında bulunursa bunu yazılı bir beyyine ile isbat etmesi lâzım- 
gelir. Bu yazılı beyyineye muvazaa senedi ~ «contre — lettre» der
ler. Eğer bunu kabul etmezsek hakikî yapılan akitlerin bile senetsiz 
muvazaa olduğunu isbata yol açmış oluruz. Fakat üçüncü şahıslar, 
muvazaayı her türlü sübut vasıtaları ile isbat edebilirler. Filhakika
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muamele bu üçüncü şahıslardan getirtilmiş olduğu cihetle bunların 
muvazaa senedile iddilarını isbat etmelerine imkân yoktur.

2) îpotek sadece bir rehin hakkı temin eder. Alacağın mikdarmı 
isbat etmez, şu halde alacaklı rehin hakkından başka bir de alacak 
hakkının bulunduğunu isbat etmesi lâzımdır. Kanun bu hususta çok 
sarihtir. Mk. m. 796. Buna rağmen mahkemenin bu noktaya temas 
etmemesi cidden garip görünür: Mahkeme rehin hakkını teyit eden 
bir alacağın mevcut olup olmadığını arayacak ve mevcut değilse rehini 
kaldıracaktı. Halbuki mahkeme hâdisenin bu cephesini nedense tet
kike bile lüzum görmemiştir.

3) Müruru zaman meselesine gelince; temyiz mahkemesinin «mu
vazaa iddiası umumî müruru zaman hükümlerine tâbidir »demesi hiç 
bir suretle kabul edilemez. Çünkü her hangi bir hakkın tesbiti dâva
sı için müruru zaman yoktur. Tesbit edilecek hakkın istinat ettiği 
vecibe alâkası devam ettiği müddetçe bu dâva açılabilir.Kaldı ki gay
ri menkul rehinlerinde müruru zamanın cereyan etmiyeceği ka
nunun sarahati iktizasındandır. Şu halde buradaki muvazaa iddiası 
müruru zamana tâbi olamaz. Diğer taraftan muvazaalı akitler bâtıldır, 
ve yukarda arzettiğim veçhile buradaki butlan mutlaktır. Mutlak 
butlan muayyen bir zamanın geçmesile sıhhate inkilâp etmez. Bu 
itibarla temyiz mahkememizin bu husustaki kararında bir isabet gör
mek kabil değildir.
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Resmî Gazetede neşrolunalı 
Tevhidi içtihat kararları

Karann 
Tarihi No. su özü

Resmî Gazetenin 
Tarihi No. su

5/5/19t3 8. E. 497 sayılı kanun hükmünün
18. K. 'ancak 1338 senesinde geri 

alman Trakya ve havalisi mül
tezimlerine münhasır olduğu H.

2/6/1943 12. E. 2568 sayılı kanun hükmünün,
21. iSC. borçlarından bir kısmını mez

kûr kanununun meriyetinden 
evvel Ödemiş bulunanlara da 
teşmili H.

5/8/1943 6474

5/8/1943 5474
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Rosmt Gazetede neşredilen Eoordinasyon 
Heyeti kararlan

Kararın Resmî Gazetenin
Tarihi No. su Karar 1^. Tarihi No. su

8/7/943
i

20870 460 3/Ağustos/943 6472

22/7/948
i

20372 468 B/Ağustos/948 5472

9/8/943
2

20426 465 20/Ağustos/948 6487

0



Düzeltme ,

1943 yılı sekizinci nüshamızdaki 594 üncü sayfanın 27, inci satı
rında yanlış olarak < alıyor) şeklinde dizilmiş bulunan kelimenin 
doğrusu ( alıkor ) olduğunu bildirir ve Özür beyan ederiz.
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Adliye Ceridesine alene sime ve Itüap satın alma yarıları

1 Adliye ceridesine abone olmak veya Adliye Vekâ
leti tarafından bastırılan kitaplardan satın almak isteyenler:

1 . Vekâlet ne^-iyat müdürlüğüne bir mektup yazarak 
kitabın adını ve adreslerini bildirecekler ve kitap 
veya abone bedelini dört kuruş damga pulu para- 
sile birlikte posta ile Vekâlet neşriyat müdürlüğüne 
göndereceklerdir. Veya:

2 . Kitap veya abone bedelini bulundukları yer mai- 
sandığına yatıracaklar ve karşıbğmda alacakları ha
sılatı müteferrika makbuzunu oturdukları yer C. 
Müddeiumumiliğine teslim ile istedikleri kitabın 
adım ve adreslerini büdireceklerdir.
C. Müddeiumumiliği teslim aldığı makbuzu ve is
tenilen kitabın adı ile alıcmm adresini Adlîye Ve
kâletine gönderecektir.

II — Kitaplar, ayrıca posta ücreti istenmeksizin Vekâlet 
3 neşriyat müdürlüğünden alıcmm adresine gönderilecektir.

ni — Adüye ceridesi kapağında muntazaman gösterilmek
te olan neşriyattan başkasım sabn almak istiyenlerin, mevcudu 
olup olmadığım daha evvel Vekâlet neşriyat müdürlüğünden 
sormalan ve ona göre ısmarlamaları lâzımdır.
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Perakende satışı 30, yıllık abonesi 300 kuruştur.

Adliye Vekâleti tarafından bastırılan ve satın alınan mevcudu bulu
nan kitapların isimleri, bedelleri aşağıda, tedariki yolu da kapağın için
de gösterilmiştir

Eserin ismi Bedeli Kr^
Avukatlık kanunu......................... 50
Alman Ceza muhakemeleri usu-
Ifl kanunu...................  175
Bağlamlar kanunnu şerhi (H,
Oser)..................................................... 150
Borçlar kanunu şerhi (Fritz
Funk’jun) .......................................... 350
Bfîrûksel Konferansı ve za
bıtları ................................................. 75
Ceza kanunu (Haşiyell ı Kemal
Bora)....................................................... 200
Ceza kanunu üzerinde bir in
celeme.................................................... 75
Cezalı kanunlar ve bunları 
tatbik eden merciler üzerinde
mülâhazalar......................................... 40
Ceza Muhakemeleri kanunu
nun esbabı mncibesi....................... 50
Ceza Muhakemeleri UsnIO ka
nunu üzerinde bazı izahlar----  50
Ceza Muhakemeleri Usulü ka
nunu alfabetik fihristi................. 75
C. Müddeiumumilikleri kalem
talimatı................................................. 50
Cinai ilmibeşer.................................. 40
Deniz ticareti kanunu.................... 50
Hâkimler kanunu ........................... 50
Hukuku esasiyede yeni tema
yüller..............................................  75
Ceza Bakımından Avrupa Ad-
liyesine dair notlar .................... 100
Cezanın infazı ............................. 150
Fransız Adlı sicil teşkilâtı___ 150
Hnknk mahkemesinde hak na-

Eserin ismi Bedeli Kr.
sil müdafaa edilir?................. 60
İngiliz ceza osnlO..................... 75
Meşhut saçlar kanuna___... 15

■n n , talimatı. 15
Orman İşleri (Hususi kanun
lar ve cezaları).......................  75
Şahitlik ve şahidin psikolo-
ji«l.................................................... 30
Velâyet vesayet talimatı... 50
Varşova konferansı............... 75
Tamimler mec. (1928-1937). 175 

« „ (1938).. 100
, .. (1939-1940). 100

Tevhidi İçtihat kararları 250 
Temyiz Mahkemesi kararla
rı (1930-1934 yılları T. H.U.). 150 

(1936 Hukuk). 125 
, (1936 Ceza). 125
, . (1938 Hukuk). 200

(1938 Ceza).. 175 
„ (1939-1940 Ceza). 125

Noter Kanunn...............   50
Türk kanunu medenisi, me
riyet kanuna, veiâyet, ve* 
şayet ve miras nizamna
mesi ..........................   300
Devletler umura! hukuku.. 300
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