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Hukuk davalarinda bikim lahik olduktan sonra
davadan feragat temyiz mahkemesince
bozma sebebi ittihaz olunabilir mi ?

Yazant Akfl 6nder
Ankara sulb hakimi

Makkeme kararlarina karsi kanun yollari mevzuatimiza goére dgctdr.

Bunlarda temyiz, iadeyi muhakeme ve hikimlerin tavzihi yolla*
nndan ibarettir. Bizim burada inceliyecegimiz temyiz yolu ve temyiz
mahkemesinin hangi sebeplerden dolayi bir hikmi bozabilecegi key-
fiyetidir.

Temyiz mahkemesi, slibhesiz mahkemeler tarafindan yapilan ha-
talar neticesi husule gelen adaletsizlige karsi kanuni bir teminattir.
Ve hiikimden Mdtezarrir olduguna kani bulunan tarafin en son mu-
racaat edecedi mercidir. Bu bakimdan temyiz mahkemesi adalet cihazi
icinde en genis manasile bir emniyet regilatoridir. Tirkiye Cumhu-
riyeti dahilinde meri bulunan kanunlara Kanun vaziinm m»”"ksadma
ve adalet icaplarina en uygun manay! verecek ve bunlarin ayni sekil
ve surette filen tatbikini temin edecek en salahiyetli merci bu mah-
kemedir. Temyiz mahkemesinin IImi ictihatlari ve kazai Kkararlari
hakimler, hukuk profesorleri ve hukuk mintesipleriicin bir irfan
mesalesi, bir ilim kaynagidir, kanun fertlerin Ictimal minasebetlerini
tanzim ve cemeyet bayatini takib eyledigi igin kitle tekamul ettik-
kce genisleyen ve degisen ihtiyaclari karsihyacak yeni mevzuata
ihtiyac hissolunur. Fakat durmadan muhtelif tezahirat arzeden cemi
iyetin dogan her yeni ihtiyacini tatmin edici bir kanun o zaman mev-
cut olmayabilir, bundan baska bazi hadiseler nedreti itibarile kanun
yazimin gdziinden kactigi icin o hadise hakkinda midevven bir hikiim
bulunmayabilir; iste bu boslugu dolduracak ve bu ihtiyaci karsithyacak
ve isbu sabada en son sozli sdylevsek makam temyiz mahkemesidir.
Bu itibarla temyiz mahkeraesinjljS*"*jjB” U/erinde hassasiyetle dur-
mak ve bunlarin mevzuatimiz de ilmi kiymetlerini anla-
mak lazimdir. A Y =3
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Asliye mahkenilerinden sadir olan nihayi karailann hepsi aley-
hinde temyiz yoluna gidilebilir. Sulh mahkemesinden verilen nihayi
kararlardan 25 liraya kadar olan alacak davalari mistesna digerleri
kabili temyizdir. 25 lira veya bundan asagi bir alacak davasi asliye
mahkemesine acilipta bu mahkeme tarafindan nihayi karara raptedil-
mis bulundugu takdirde hukuk usuli muhakemeleri kanununun 427
inci maddesinin mutlék sarahati karsisinda bu karar aleyhinde temyiz
yoluna gidilebilecegi anlasiimaktadir. Maddede bir mantiksizlik goze
carptyor. Cunku asliye mahkemeleri sulh mahkemeleri fevkinde
ve taraflar icin daha kuvvetli teminati haiz bulunduklarindan bu mah-
kemelerden verilen yirmi bes liraya kadar nihayi kararlarin evvel-
iyetle temyiz kabiliyeti bulunmamasi iktiza eder. Bununla beraber
usullin 427 inci maddesinde mutlak olarak asliye mahkemelerinin
bitun nihayi kararlarinin kabili temyiz bulundugu yazili olmasina

nazaran bu miktara kadar olsa dahi asliye mahkemesinden verilen
hikim temyiz olunabilecektir.

Yirmi bes liraya kadar olan ve sulh mahkemelerince karara rapte-
dilmis bulunan davalardan yalniz alacak davalari hakkinda verilen
hikimler taraflarca temyiz olunamaz, yoksa gayrimenkule mataallik
davalarla menkulin aynine ait davalar, bunlarin kiymetleri yirmi
bes liradan asagl olsada temyiz olunabilirler. Burada da bir insicam-
sizlik goze carpmaktadir. Dava, yirmi bes liraya kadar kiymeti haiz
bulunan menkul bir malin aynine taallk eyledigi takdirde temyiz
olunabilecegi kabul edildigi halde davamn bedele inhisati halinde
temyiz kabiliyeti taninmamistir. Bu bir noksandir gerci yirmi bes liraya
kadar alacak davalari mahiyetleri itibarte basit islerden olmalari
bakimindan bu hususta verilecek hikimlere karsi temyiz yolu kapan-
mistir. Dava yirmi bes lira kiymet tasiyan gayrimenkuliin veya men-
kulin bedeline taalllk eyledigi takdirde isin besateti ileri surulerek
ayni noktai nazar midafaa olunabildigi halde davanin ayne taalllku
halinde mahiyetindeki basitligin neden muglak bir sekil aldigini anla-
mak kabil degildir. Fakat ne olursa olsun hukuk usulli muhakeme-
leri kanununun bu babtaki hukumlerine gore yirmi bes liraya kadar

sulh mahkemelerinden verilen hukimlerin kabili temyiz olmadigini
ve bu yirmi bes liranin da alacak oldugunu kabul etmek zaruriyeti

vardir.

Bununla beraber akitlerden ve haksiz fiillerden dogan alacak-
larla tazminat bu alacak mefhumu cinde bulunmaktadir. Buraya
kadar izahatimizdan kastedilen (Alacagm) para oldugu anlasiimakta-

dir. Nakit ile takvimi k«bil ayne mitaallik alacaklar madderin su-
mulll haricinde kalmaktadir.
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Mamafih mevzuu yirmi bes liraya kadar olan alacak davalarin-'
<ia temyiz yolu tamamen kapanmis degildir. Bas Muddeiumumi a-
lakadarin veya alakadr olmayanin ihbari Uzerine veya resmen sulh
mahkemesi tarafindan boyle bir kararin yanlis verildigine diger bir
deyimle bozma sebeplerinden biri ile m™al bulunduguna muttali ol-
dugu takdirde kanun nefine olarak bu kararin bozulmasini ait oldu-
gu temyiz dairesinden isteyebilir. Bas middeiumumi bu bozmayi is-
teyip istememekte takdir hakkini haizdir. Vaki ittila Gzerine evraki
celbederek gereken tetkikati yapar. Ve bozma sebeplerinin  mevcut
bulundugunu goérirse kararin bozulmasini dairesinden talep edebilir.
Bu bozma taraflarin hukukuna muessir olmamakla beraber muhake-
menin tekrar rlyetine sebep teskil etmez. Buradaki bozma kénun
nefiredir ve memleketin her tarafinda kanun ayni sekil ve surette
tatbikinit emin maksadina matuftur.

Kanun yallarini ve hangi hiikimlerin temyiz olunabilecegini an-
ladiktan sonra temyiz mahkemesinin hangi sebeblerden dolayr mah- "
keme Kkararlarini bozabilecegini tetkik edelim.

Hukuk usuli muhakemeleri kanununun 428 inci maddesinde bu
'sebebler tadat edilmistir. Bunlarda:

I — Kanun ve iki taraf beynindeki mukavelenin yanlis tatbik e-
dilmis olmasi;

2 — Mahkemenin davayi ruyete vazifedar bulunmamasi;

3 — iki tarafi ve sebebi muttehit bir ddva hakkinda yekdigerine
mitenakis kararlar verilmesi;

4 — Usuli muhakemeye muhalefet edilmesi ;

5 — Meseleyi maddiyenin takdirinde hata edilmesi ;

6 — iki taraftan birinin davasini ispat icin serdettigi delillerin
sebebi kanuniye mistenit olmayarak kabul edilmemesinden ibarettir;

Simdi bu sebebleri inceleyelim:
Birinci sebeb; Kanunun ve iki taraf beynindeki mukavelenin yan-

lis tatbik edilmesi mahkeme kendisine arz olunan bir ihtilafi hikme
baglarken vazi kanunun maksadi dahilinde karar vermesi lazimdir.

Hakim halletmek mevkiinde bulundugu bir ihtilafi mevcut hu-
kuk kaidelerine gore ha™ifii&n;mcburiyetiTidedir» Hakim hi¢ bir za-
man kanun hikmini Kanunun yanhs tatbiki husu-
sunda su misali verebipfz.; Mesifejkari kocadan biri digeri tarafin-

P N v:5
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dan hayatina yapilan bir tecavizi sebeb gostererek bosanma davasi/»
acmis ve fakat davayi ikdmeden evvel middeaaleyhi affetmis ise ve
bu affa ragmen mahkemece bosanmaya karar verilmis ise bu karar
temyiz mahkemesi tarafindan bozulur. Clnki burada kanun yanlis
tatbik edilmistir. Usulun 428 inci maddesinin birinci bendindeki ka-
nunun yanhs tatbik edilmesi clmlesinin icinde kanunun hi¢ tatbik
edilmesi halide vardir. Buna binaen hakim mevcut bir hukuk kaide-
sini ihmal ederek tatbik etmedigi takdirde dahi hikim bozulur. Ic-
ra kuvveti tarafindan tanzim olunan nizamnameler kanuna istinaden”
tetvin olunduklarindan nizamnamelerin yanls tatbik edilmesi de boz-
mayijicap ettiren sebeblerdendir. Fakat Maduri umumiler tarafindan®
yapilan tamimlere riayetsizlik bu sebepler igine girmez.

Kanunun acik hikimlerinin ihmal edilmesi veya tatbik olunma-

masl bozmay! mucip oldugu gibi ruhan ve zimnen temas eyledigi
hadiselere tatbik olunmamasi halinde de hukim bdoyledir.

Bir de Ecnebi kanununun tatbiki icabeden hallerde hédkim bu Ec-
nebi hukukuna yanlis mana vererek tatbik etmis veya bunu ihmal,
etmis ise hikim bozulurmu? Bu noktada muellifler arasinda ihtilaf
vardir. Bazilarina gére Ecnebi kanunlari bir meseleyi maddiyedir.
Banim yanlis tatbiki bozmayi icap ettirmez. Fakat fikrimizce Turki-
ye Cumhuriyeti kanunlarini veya teamulinin kabul etmis oldugu
hukuku duvel prensiplerine gore Ecnebi bir kanunun tatbiki icabe-

den ahvalde bu kanunun tatbik olunmamasi veya yanlis tatbik edilme-
si bozmay1 mdustelzim ahvaldendir.

Medeni kanun birinci maddesinin ikinci fikrasi mucibince hakkinda®

kanuni bir hikim bulunmayan meselede hakim o6rfi adete gore hik-
meder. Bu takdirde hakim orfi adetin yanhs tatbik eder veya hig
tatbik etmezse hilkim yine bozulur. Burada doiayisiyle Hakim yine
kanun hikmind ithmal etmis demektir. Clnkid bu gibi hallerde oOr-
fi adetin tatbiki Icabettigini kanun emretmektedir. Bundan maada,
kanun ve tefsirinde, orfi adet hukukunda halli icabeden meseleye te-
mas eden bir hiikim mevcut olmamasi halinde Hakim vazii kanun,
olsa idi 0 meseleye dair nasil bir kaide vazedecek idiyse ona gore
hikim verir. Kanunu tatbik eden hakim pozitif huhuk kaynaklarinin
tamamile sakit olmasi halinde maseleyi halletmekten imtina edemez..
Kendisi bu takdirde kanun vszii salahiyetile micehhez ve meselenin
halline en muvafik olan kaideyi objektif bir tarzda bulup ortaya
koymak ve halledilecek meseleye tatbik etmekle mikelleftir. Haki-
min koydugu bu kaide objektif ve hadiseye uygun degilse bu hah

6
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daht hikmin bozulmasi sebeblerindendir. Hakim bu hukuk kaidesi*
ni bulmak icin Ilm ictihatlardan ve kazai kararlardan istifade eder.

Iki taraf arasindaki mukaveleler taraflar icin kanun hiikmiinde
bulundugundan bu mukavele hikmunin de iki tarafin  maksadina
uymayan bir sekilde tefsir ve tatbik edilmesi veya ihmal olunmasi
hikmin nakzini muciptir. Ancak taraflar arasindaki mukavelenin
kanun muvacehesinde batil bir mukavele olmamasi lazimdir. Mevzuu
gayri mimkin veya gayri muhil veyahut umumi intizama veya sah-
si hikimlere ve ahlak kaidelerine muhalif bulunan bir mukaveleden
dogan ihtilaf nazari kanunda batil telakki edildiginden mahkemece
bu mukavele hikmini nazara almamayarak verilen karar kanuna
uygun bir karardir. Burada kanun vazimin kasdettigi mukavele hu-
kukan muteber mukavelelerdir.

iki taraf akdin esash noktalarinda uyusarak ikinci derecedeki
noktalari sukutle gecilmis olan ahvalde meskit birakilan cihetler
hakkinda dogan bir ihtilafin mahkemeye intikali halinde hakimin
bunlari isin mahiyetine gore takdir etmesi lazimdir. Hakim bu tak-
dirde isabetsizlik etmis ve tali noktalan taraflarin maksadina ve isin

mahiyetine uygun sekilde tayin etmemis bulunursa bu karar da-
ihi bozulur.

Ikinci sebep? mahkemenin, davay riiyete vazifedar bulunmama-
sidir.

Her davanin kanunen vazifeli mahkemede gorulmesi icabeder.
Vazifedar olmayan mahkemenin verecegi karar bozulmaga mah-
kimdur. Bilfarz 15 yasini ikmal eden kugik kendi rizasi ve ana
ve babasinin muvaffatile asliye mahkemesince mezun kilina bilir.
Boyle bir talebin sulh mahkemesi tarafindan tetkik olunarak karara
raptolunmasi yolsuzdur. Ve bu karar bozulur. Keza rayeti Idar?
mercilerin yazifeleri dahilinde bulunan davalara umumi mahkeme-
lerde bakilamaz. Bdyle bir ihtilaf umumi mahkemelerce halledildigi
takdirde verilen karar bozulur. Binaenaleyh mahkeme davaya riye-

rte vazifedar degilken goérmis ve karari nihaiye baglamissa bu ka-
rar nakzedilir.

Uclincli sebeb; iki tarafi ve sebebi mittehit bir dava hakkinda
"yekdigerine mitenakiz kararlar verilmesi halidir.

Bir dadva mahkemede rlyet edilirken diger tarafda bunu baska
bir mahkemede a¢cmis olabilir. Ve karsi tarafda bu davanin diger
bir mahkemede derdest bulundugunu veya evvelce hikme baglan-
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digini defan dermeyan etmeyebilir. Bu takdirde beriki mahkemedenf
yekdigerine mutenakiz kararlar ¢ikmasi mumkinddr. Bir  hadise
hakkinda yekdigerine mitenakiz kararlar verilmesi bozma sebeple-
rinden addedilmis isede bu sebeb daha ziyade iadei muhakeme
esbabindandir. Hukuk usuli muhakemeleri kanununun 445 inci mad-
desinin 10 uncu bendinde iki tarafi ve sebebi muttehit bir dava
hakkinda sadir olan bir ilama mugayir yeni bir ilam suduruna sebeb
olabilecek bir madde yokken yine o mahkeme veya diger bir
mahkeme tarafindan evvelki ilamin hikmi hiléfinda bir hikim ve
karar verilmis olupta her iki ilamin Kkatiyet kesbetmis olmasi halinde
iadei muhakeme talep olunabilecedi yazilidir. Fakat iadei muhake-
me yoluna gitmek icin her iki ilamin katiyet kesbetmis olmasi 1azim-
dir. Ayni zamanda bu yol kilfetlidir. Muhakemenin iadesi talebinde
bulunan kimse icra takibatina maruz kalmak tehlikesinde bulundugu
gibi tehiri icra karan almak igin de teminat vermesi lazimdir. Bina-
berin ilamin katilesmesini bekleyip bu Kkdlfetli yola gitmektense
temyiz tarikine basvurmasi daha dogrudur. Burada goze carpait
bir cihet vardir. 445 inci maddenin 10 uncu bendinde; sonradan
verilen kararin suduruna sebeb olabilecek bir madde yokken bu ka-
rarin verilmesi hali iadei muhakemeye sebeb telakki edildigi halde
iki tarafi ve sebebi muttehit bir dava hakkinda yekdigerine miite-"
nakiz kararlar verilmesi temyiz bozma sebebi kabul edilmis ve evvel-
ki kikme muhalif bulunan kararin yeni bir sebepten dogup dogma-
digr aranmamistir. Stphesiz bu bir noksandir. Usuliin 428 inci mad-
desinin 3 Uncu bendinde bu kaydin bulunmamasi kasdi degildir. Na-
silsa kanun vazimin goziinden kagmistir. Hi¢ suphesiz evvelki hik-
me mibayin bulunan ilam yeni bir sebepten neset etmis bulunupta
bebi olamaz. Faraza A, B aleyhinde bir gayri menkule vaki mida
belenin meni hakkinda bir dava agmis ve hikim de A, lehinde ve-
rilmis ve katilesmistir. Bu defa A gayri menkulii B satip teslim ettik-
ten sonra mezkdr gayri menkule midahale de devam eder ve bu
ylzden B tarafindan aleyhinde bir meni midahele davasi agcilarak
lehte hukim istihsal olunursa bu son ilam evvelki hikme muhalif
olmakla beraber bu ne iadei mahkeme ve ne de nakiz sebebi ittihaz
olunabilir. Clnkl ikinci ilamin bu sekilde sudur etmesi A ile B ara-
sindaki akitten neset etmistir. Bu sebeple hukuk usulii muhakemeleri

kanununun 428 inci maddesinin_ucuncl bendi 445 inci maddesinin
10 uncu bendi kadar vazih degildir.

Dorduncl sebep; Usuli muhakemeye muhalefet edilmesidir. Bu
sebebi incelemeden evvel tgiunla irtibati olan usuliin 428 inci mad-
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desinin son fikrasini gdzden gecirelim. Bu fikrada usuli muhake-
meye muhalefetten dolayr bir hikmin bozulmasi icin mahkemeye
ait vazaifde usuli muhakemenin ihl&l olunmasina ve isbu kusur ve
hatanin lahik olan hikmi tagyir edecek derecede bulunmasina veya
muddei veyahut raliddeialeyh tarafindan usuli muhakemenin tagyir
ve ihlal olundugunu isbat edecek derecede itiraz olunupta mahkeme-
ce tetkik edilmemis olmasina vabestedir «denmektedir.» Bu fikradan
mucerret usulli muhakemeye muhalefetin nakiz sebeplerinden olma-
digini anlamis  bulunuyoruz. Usul hikimlerine muhalefetin nakiz
sebebi olmasi icin usuliin hakime tahmil ettigi vazifelere muteallik
bulunmasi veya hikmi tagyir ve ihlal edici mahiyette olmasi lazim-
dir. Mesela @mme mirakabasini temin icin muhakemenin aleni ya-
piimasini usul hiktimleri hakime emretmistir. Hakim bu emri hikmi
dinlemeyerek sebep beyan etmeksizin buna riayet etmezse verecegi
hikim nakzolunur. Fakat ahlédk ve adaba mugayir davalara gizli
celsede bakilmasi usultin emri huktumleri iktizasindan bulunmadigi
icin hakim bu nevi davalara aleni celsede bakmissa bu hal onun
takdirine muhavvel bulundugundan verilecek karar nakza mahk(m
degildir. Keza taraflarin iddia ve midéafaalarinin ve ikrarlarinin zap-
ta yanhs veya noksan gecirilmesi veyahut hi¢ gecirilmemesi suretile
usule muhalefet hiikmi ihlal ve tagyir edici mahiyette bulundugun-
dan bu haller bozma sebeplerindendir. Ikrarin mukirre ve sahide ifa-
desinin imza ettirilmemesi keza bozma esbabindandir. Birde muddei
veya middeaaleyh tarafindan usuli muhakemenin tagyir ve ihlal o-
lundugunu isbat edecek derece itiraz olunupta bu itirazin mahkeme-
ce tetkik olunmamasi nakiz sebeplerindendir. Burada dikkat edecek
cihet itirazin, hikmin tagyir ve ihlal olunduguna degil usultin ihlal
olunduguna matuf bulunmasi ve tagyir ve ihlal keyfiyetini ispat e-
decek derecede olmasi lazimdir. Yoksa usul; hukimlerinin mucerret
ihlal olundugu yolundaki itirazin ademi tetkiki bozma sebeplerinden
degildir. Bozma sebeplerinden olabilmesi icin itirazin usul hikimle-
rinin tagyir ve ihlal edildigini ispat edecek derecede kuvvetli ve
muisahhas olmasi iktiza eder.

Besinci bozma sebebi; Meseleyi maddiyenin takdirinde hata edil-
mesidir.

Meseleyi maddiyenin takdirinde hata edilmesi, maddi vekayi n
yanlis takdir ve tefsir olunmasi demektir. Meseld muddeinin ikame
eyledigi deliller mahkemece yanlis takdir edilerek davaya sabit na-
zarile bakilmis olmasina ragmen temyiz mahkemesi mevcut delillerin
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Iddianin sObutu I¢in kafi bulunmadigini gorurse hikmu bozar. Bir
bosanma davasinda fena muamele telakki edilen bir vakia temyiz
mahkemesince bu yolda kabul edilmez. Bosanma neticesi ¢ocuklarin
velayeti anaya tevdi edimis iken temyiz mahkemesi mevcut ahvale
nazaran bunun babaya tevdii 1azim geldigine karar verir keza haki-
min takdir eyledigi tazminat miktarinin fahis veya noksan oldugu
hususunda temyiz mahkemesinin murakabe hakki vardir.

Altinci bozma sebebi: Iki taraftan birinin davasini ispat icin ser-

dettigi delillerin sebebi kanuniye mistenit olmayarak kabul edilme-
mesi halidir.

Hukuk usultc muhakemeleri kanununa gore deliller muhteliftir.
Onlarda; lkrar, kaziyyei muhkeme, sahadet, ehli vukufun rey ve
mutal&alari, senet, kuyudati resmiye, defateri ticariye, kesif ve ye-

min ve hakimin tefehhus ve kanaatindan ibarettir. Her dava ayni
delillerle ispat olunamaz bazi deliller butin ihtilaflarda ikame
edilebildigi halde bazilari ikame olunamazlar. Bazi ahvalde kanun
bir hususun muayyen bir delil ile ispatini emreder. O husus hakkin-
da bdyle bir kanuni emir mevcut ise o baska bir delil ile
ispat edilemez. Keza iki tarafta aralarinda ihtilaf zuhuru ha-
linde bunun muayyen bir delil ile ispatini tahriren mukavele
etmisler veya muhakeme esnasinda olvechile aralarinda karar

verildigini ikrar etmislerse o ihtilaf hakkinda baska bir delil
ikame Ve istima olunamaz. Bunun gibi bir hakki ihdas, nakil ve tah-

vil, tecdit, ikrar, itfa ve iskat maksadile icra olunan butin tasarruf-
lar bin bes yiliz kurusu tecaviiz ettigi takdirde senetle i. pat olunma-
st lazimdir. Keza tahriri olan bir akdin tadili hakkindaki anlasma-
nin yazili olmasi iktiza eder. Bu itibarla mahkeme arzedilen bir ih-
tilafi ispat icin aldkalinin ikame etmek istedigi deliller yukarida
zikredilen sebeplerden birinin mevcudiyeti halinde mahkemece ka-
bul edilmez. Fakat bazan mahkeme tarafindan sahit ile ispatina me-
sag bulunan bir vakanin boyle bir delille ispat olunamayacagi zan
edilerek middei veya muddeaaleyhin gosterdikleri sahitleri istima
edilmez. Bunun neticesi verilen hiukim temyiz mahkemesince bozu-

lur. Clnki mahkemenin sahitlerin ademi istimai yolunda verdigi ka-
rarin mastenedat! kanuni degildir.

Bittin bu izahatimizdan hiktdmlerden hangilerini temyiz oluna-
bilecegini ve temyiz bozma sebeblerinin nelerden ibaret bulundugunu
anladik. Temyiz mahkemesi ancak bu sebeblerle malul hikimleri

bozabilir. Bu sebeblerden biri mevcut degilse temyiz mahkemesi o
hikmi bozamaz. ]
IP



Hukuk davalarinda Hukflm 807

Simdi hiukim lahik olduktan sonra temyizi davadan feragatin caiz
«olabilip olamayacagini arastiralim. Bunu tetkiketmekle beraber temyiz
mahkemesinin bu hususta verdigi bir karanda gdzden gecirelim:

Temyiz yoluna miracaat alékalisi icin bir haktir. Bu hakki is-
timale seldhiyet kesbetmis kimse bunu istimal edip etmemekte ser-
best bulundugu gibi istimal etmeye basladiktan sonra bundan fera-
agatta da hrdir. Cunki temyiz neticesi elde edilmesi muhtemel men-
faatlar minhasiran mimeyyize ait bulunacagindan bu menfaatlardan
vaz gecip gegmemesi kimseyi aldkadar etmez. Temyiz yoluna gitmek
bir hak oldugu icin bu héaktan feragat etmekte kanunun emri hi-
kiimlerine ve &mme intizamina muessir bulunmadigindan caizdir.

Temyiz talebinden feragat halinde bunu tetkik edecek merci tem-

yiz mahkemesidir. Clnki esas dava karara baglandiktan sonra mah-
kemenin elinden ¢ikmis ve temyiz tetkikati talebi temyiz mahkeme-
sinde ait bulunmus oldugundan bu talepden feragatin dahi temyiz
mahkemesinde tetkiki tabii bulunmaktadir. Binaenaleyh bu talepten
feragat halinde dosyanin temyiz mahkemesine sevki icap eder.

Temyizi davadan feragat halinde temyiz mahkemesinin yapacag!
muamele temyiz istidasini redden ibarettir. Bu hususta temyiz mahke-
mesinin muhtelif dairelerinden sadir olmus bir ¢ok kararlar mevcuttur.

Fakat biz burada temyiz ikinci hukuk dairesinin yalniz bir kara-
rint zikr ile iktifa edecegiz.

B ile T arasinda gecen bir bosanma davasi sonunda Ankara as-

liye birinci hukuk mahkemesi tarafindan bosanmaya hikim ve miid-
deaaleyh tazminata mahkdm edilmistir. Dava temyiz olunduktan sonra
her nedense mimeyyiz temyizi davasindan feragat ederek vekili vasi-
tasile mahkemeye bu yolda bir istida vermistir. Temyiz mahkemesi
2 inci hukuk dairesi tarafindan 24/4/942 tarihinde ittihaz olunan

1356/1640 sayil karar aynen soyledir:

(Temyiz middeiyesi T nin vekili 23/3/942 tarihli istidaile temyi-
zi davadan feragat etmis olmasina mebni tetkikat icrasina mahal ol-
madigina ....)

ikinci hukuk dairesinin bu karari kanun ve usul hiikimlerine
uygun bulundugundan bu hususta bizde daire ile ayni fikirdeyiz.

Fakat temyizi davadan feragat etmeyipte hikim ahik olduktan
sonra esas davadan feragat halinde yapilacak muamele nedir?

¢ |
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Hukuk usull muhakemeleri kanunu davadan feragati tecviz et-
mistir, esasen muayyen haller haricinde hi¢ bir kimse davasini ikame
veya hakkini talebe icbar olunamaz. Bu hukuki bir kajdedir, bunun gi-
bi davayi ikame eden kimseyi bundan feragatten hi¢ bir sahis men
edemez. Hukuk usulti muhakemeleri kanununun 93 Uncl maddesinde
feragat ve kabulln iki taraf hazir ise mahkeme huzurunda sifahen,

degilse bir sureti diger, tarafa teblig edilecek istida ile tahriren ya-
pilacagl yazilidir.

Buradaki feragatin, maddenin sarahatine gore davayi géren mah-
keme huzurunda yapilacagina ve dava karara baglanmadan derme-
yan edilmesi lazimgelecegine stphe yoktur. Esasen dava neticelen-
dikten sonra mahkemenin elinden ¢ikmistir. Hakim verdigi karar bo-
zulmadan davaya yeniden bakamaz ve yeni vaziyetleri nazara almaz.
Bu itibarla hukim l&hik olduktan sonra feragatin davayi riyet eden

mahkemeye bildirilmesine ve mahkemece bu vaziyetin karar altina
alinmasina imkan yoktur.

Fakat bize su mukadder sual irat olunabilir. Hikim lahik olduk-
tan sonra mahkeme nezdinde feragat caiz olmadigina gére mahka-
munleh bu feragatini icra dairesine dermeyan eylemek veya notere
bir ibra senedi tanzim ettirmek suretile yapamaz mi? Yaptigi takdir-
de tevellit edecek hukuki neticeler ayni degil midir. Bu suale tered-
ditsuz hayir cevabini verebiliriz. Cunkd mahkeme huzurunda feragat
kati bir hikmun neticelerini tevlit ettijinden bu feragatin her han-
gi bir suretle iptali mevzuubehis olamaz. Fakat hikimden sonra
mahkdmunlehi mahkdmunaleyh lehinde yapacagi ibra ve hibeyi mu*
tazammin her hangi bir tasarrufu muayyen sartlarin tahakkuku ha-
linde iptal olunabilir. (Icra ve iflas kanunu 277) Binaenaleyh dava-
nin ruyeti sirasinda feragat hakkini kullanamayan mahkdmunleh bu
tasarrufunu iptal tehlikesine maruz kaldigi icin infaz safhasinda yap-

mamay! tercih eder. Bu itibarla davanin riyeti sirasindaki feragatle
infaz Sirasindaki feragatin hukuki neticelen baska baskadir.

Acaba hukim katilesmeden evvel mahkdmunleh bu feragatini
temyiz mahkemesine dermeyan ederek hiikmi ortadan kaldiramaz mi?
Bu hususu incelemeden evvel hikumleri mahiyetleri itibarile tasnif
etmek lazimdir Mahkeme hukumlerini [Imi tasnife tabi tutarsak iki
kategoriye ayrildiklarini gorurtiz. Birinci hakki izhar eden hikimler
digerinde hak tevlit eden hikimlerdir. Hakki izhar edici bir hikmi
istihsale muvaffak olan bir kimse yukarda da sdyledigimiz gibi hik-
min infazi safhasinda raahkumunaleyhini ibra ve mahkimunbihi ona
hibe veyahut muvazaa tarikile bedelsiz tir temlik yapmak suretile bu
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hakkindan vazgecirebilir. FaKat hak tevlit eden hikimlerde vaziyet
boyle degildir. Burada Ucgtncu sahislarin ve hattd ammenin haklan
daha bariz bir sekilde kendini gosterir. Ye icra safhasinda mahka-
munlehin bundan feragati bir kiymet ifade etmez. Mesela alacagi yiz
liranin tahsiline hikim almis olan bir sahis bunun infazi esnasinda
hasmmi herhangi bir suretle ibra veya icra takibatindan feragat
edebilir. Fakat bir bosanma hikmi sadir olup Katilestikten sonra aléa
kalilardan birinin bu hikim mueddasini infaz ettirmek istemesi me-
seld nlfus dairasine tezkere yazdirarak veya ilam ibraz ederek bu-
radaki evlilik kaydinin terkini talebinden vazgecirmesi hi¢ bir faide
temin etmez. Kanun nazarinda bu vaziyette olan iki taraf bosturlar.
Yekdigerine mirascilik haklarini kaybetmislerdir. Artik herbirinin
mirasina diger varislerin haklari terettiin etmektedir. Cocuklarin vela-
yeti hakkinda alinan kararlar hikim ifade etmeye baslamistir. Co-
cuklarin velayeti ana babadan hangisine tevdi edilmis ise ilamin in-
fazi istensin i.stenmesin kanun onu veli tanir. Imdi actigi bosanma
davasi Uzerine hikim lahik oldukdan sonra ve katilesmeden evvel
kan koca barisdigi ve middei de davasindan feragat ettigi takdirde
bosanma hikmdinin ortadan kaldirilmasina mevzuatimiz  musait
midir? Bu husus hakkinda buraya kadar biraz izahat verdik, fikirle-
rimizi takviye icin meseleyi bir ikinci cephyden minakasa edelim.

Kaideten talebi dairesinde hukim almaya muvaffak olan bir kim-
se bunu temyiz edemez. Ger¢i hukuk usultic muhakemeleri kanunun-
da bunu nehyedici sarih bir hilkim mevcut degilse de kununun ru-
hundan bunu istimbat etmek mimkin oldugu gibi bu artik hukuki
bir taammdal halini almistir. Binaenaleyh istegi vechile hikim alan
kimsenin bunu temyiz edememesi iktiza eder. Bundan baska bozma
sebeplerini kanun tayin ve tadat eylemistir. Temyizi dava eyleyen
kimsenin talebini bu sebeplerden birine istinat ettirmesi lazimdir,
Bu sebeplerden birine istinat etmeyen temyiz talepleri nazara alinama-
yacagl gibi yukarda zikredilen alti sebep haricinde temyiz mahke-
mesi de baska bir sebep gostererek hiukmi bozamaz.

Bunu anladiktan sonra asil Gstiinde tevakkuf etmek istedigimiz
temyiz kararini elp alalim ;

T. Tarafindan Ankara birinci asliye hukuk hakimligine A aleyhinde
ikame olunan bosanma advasi Urerine taraflarin bosanmalarina dair
verilin 9/12/1942 tarihli hukim muddeaaieyh tarafindan temyiz edilmis
ve is bu safhada iken iki taraf musterek imzalari ile mahkemeye
verdikleri istidada baristiklarini beyanla beraber mahkimunaleyh de
temyiz talebindéferagat eyledigini ifade eylemistir. Temyiz malike-
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since yapilan tetkikat sonunda verilen karan aynen asagida gosteri-
yorum. (Bosanma hiikmiinden sonra taraflarin barisip bir araya gel-
dikleri ve dava ve temyizden feragat eyledikleri verdikleri istida
minderacatinda anlasiimakla mimeyyizinbih hikmun nakzina..........

Buraya kadar verdigimiz izahata gére hangi cepheden tetkik ede-
cek olursak kararin usul hikimlerine muhalif bulundugunu goéririz.
Mimeyyiz temyiz talebinden feragat eyledigi icin bunun temyiz ar-
zuhalinin reddedilmesi lazimdir. Kadinin talebine gilince 1 talebi dai-
resinde karar verilmis oldgundan dolay! bu hikim hakkinda temyiz
yoluna muracaat edemez. Hikimden sonra vaki barisma usulde ya-
zih bozma sebeplerinden hi¢ birine temas etmedigi icin temyiz mah-
kemesince nazara alinmamasi icabeder. Bundan baska davayi goren
mahkemede dermeyan edilmeyen bir husus temyizen serdolunama-
yacagindan hikim lahik olduktan sonra vaki barismanin temyize
serdi caiz bulunmamaktadir. Bu itibarla bosanma hikmi verildikten
sonra taraflarin barismalari hiikmiin bozulmasini icabettirmez. Vakia
bosanma kararinin luhuku tzerine nedamet duyan bir ailenin yikil-
masinin 6nine bu suretle gecilmesi insan psikolojisine uygundur.
Fakat bu daha ziyade ruhu oksayan bir hissin tezahtridur. Hukuk-
cular hislerinden ziyade mantiklarinin lisanile konusurlar. Cok kerre
insan ruhuna milayim gelen bir hareket objektif hukuk prensipleri-
ne aykiri diser. Hukuk kaideleri seridirler. Clnki onlar bir zimre-
nin degil cemiyetin hukuki ekonomik bakimindan hayatini tanzim
icin tedvin edilmiglerdir. Burada aklimiza su cihet gelir. Temyiz
mahkemesi medeni kanunun birinci maddesi hikmdinden istifade
ederek kanun vazil saldhiyetile kendisini miicehhez gérmus ve bu
gibi ahvalde temyiz tetkikkati yapabilecegi hakkinda bir hukuk kai-
desi kabul etmistir denemez mi. Buna da menfi cevap vermek zaruri-
yetindeyiz. Medeni kanunun birine maddesindeki salahiyet yalniz
davayi goren hakime verilmistir. Bu hakim kendisine arzedilen bir
hadise hakkinda musbet bir hukuk kaidesinin bulunmadigini gérdagu
takdirde o”hadiseye en uygun objektif hnkuk kaidesini bulup tatbik
edecektir. Temyiz mahkemesi ise ancak hakimin  buldugu bu

kaidenin hadiseye uygun olup olmadigini murakabe edebilecektir.
Yoksa bu hukuk kaidesini kendisi bulacak degildir.

X
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ingiliz cocuk ceza hukuku ve infaz sistemi

Tazan t Dr . Hadi Taa®

Ankara hukuk fakultesi ve Marburg.
Universitesi hukuk ve siyasal
bilgiler fakiltesi mezunu

1 — MEVZUAT VE TESKILAT

ingiliz ceza ve infaz hukuku [1], Turk ve diger avrupa devlet-
lerinin mevzuatina benzemedigi icin , Ingiliz ceza ve infaz sistemi-
nin kavranmasinda hayli muskulat cekilmektedir. Zira,, bilindigi tize-
re, Ingiliz hukuku bugun dahi tamamile kot halinde tesbit ve tas*
rih edilmis degildir. Nitekim ceza hukukuna ve ceza muhakeme
usuline mitaallik ahk&m, bazi hususi kanunlar halinde tedvin edil-
mis ise de bu kanuni hukukun yani basinda faal bir rol oynayan ve
mahkeme kararlarina istinadeden umumi hukuk hakimdir.

Ceza davalari ait olduklari mahkemenin vazifesine gore ve bi-
rinci derecede olmak tzere (¢ muhtelif mahkemede [2] Courts of
Summary, Cou. of .Qu. Session ve Assizes) gorulur. Polis mahkeme-
leri denilen Cours of Summary Yurisdictiom mahkemeleri, ya iki
mintehip hakimden veya meslekden yetisme bir hakimden tesekkdl
eder. Bu nevi mahkemeler meslekten yetisme hakimden tesekkdl
ediyorsa yaliniz biyuk sehirlerde vazife gorur. Hafif suclara bu
mahkemelerde bakilir. Agir suclar tg aylik mahkemeler denilen Cou.
of. Qu. Session ve Assizes mahkemelerinde gorilir. Ug aylik
mahkemeler, ya mutaaddit sulh héakimlerinden yahut meslekten ye-
tisme bir hakimden tesekkul eder. Assizes mahkemeleri hususile
taammduden Kkatil, casusluk ve ila....... gibi agir suclara ve iki evli-
lik davalarina bakar. Bu mahkemelerin reisi, Londra’daki buyuk

[1] Hapishaneetligin gecirdigi taribi tekamfil ve iatihale tetkik mevzuu olarak
ele alindikda, bu bahi-te ilk dikkat nazari tanimis infaz alimi ingiliz Jonhn Howard,
(1726 — 790) a teveeeuh eder. Tam maénasile bir irfaz alimi ve hapishaneci olan
Howard, yaliniz ingiliz bapishaneciliginin tekdmil ve inkisafina yardim  etmekle
kalmamis ayni zamanda avrupa haplabaneciliginde ve bilhassa Amerika infaz sistem-
leri Gizerinde derin tesirler icra etmistir. Bu bakimdan ingiliz bapishaneleri ve infaz:
elateml diger devletlere daima Ornek olmus ve bugfiriin anladigi ve tatbikina calis-
tig1 terbiye — islah fikri ilk 6nce Howavrd’'in mtmUKketiclan Irgiltereden ¢ikmistir.

[2] ingiliz mahakim teskilati nev*i kendine bas bir teskilat oldugundan mahke>.
me isimlerini aynen der¢ etmegi muvafik gérdik*
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kiral mahkemesine mensup bir hdkimdir. Miintehip &zalann adedi

(juriler ) 12 olup bunlar mattehimin yahiniz suclu veya sugsuz ol-
duguna karar verir. [1]

ingiliz ceza muhakemeleri Osulfme gore, cazay! raiistelzim fiille-
rin bir kismi ancak sikayete bagli olup diger bir kisimda dogrdan dog-
ruya takip edilebilir. 1939 seneside, sikayet yolu ile takibi icabeden
55062, Dava, Summary Jurisdictinon mahkemelerinde ruyet edilmisdir.
Bu miktar takibi sikdyete bagli suclarin%87 sini teskil etmektedir. Yine
ayni senede 665322 davaya bu mahkemede ve yalniz 8384 davaya da
di ger yuksek mahkemelerde bakilmistir. Bu mahkemelerden sadir olan
hiktmler, ekseriyetle kaziyei muhkeme halindedir. Kanuni yollara
muiracaat pek nadir ahvalde mimkin ve vaki olmaktadir. Zira, iti-
raz masarifi yiksek bir meblaga balig oluyor. 1930 senesinde bu
mahkemenin yalniz 267 hikmine itiraz edilmistir, yiksek mahke-

melerden sadir olan hikimler aleyhine Sourt of Criminal Appeal
mahkemesinde masrafsiz itiraz mimkundr.

1933 senesinde hususi bir kanunla muhtelif maddeleri tadil ve
ilga edilen ayni zeraanda yeni hukimler vazolunan 1908 tarihli Chil-
dern Act (cocuk kanunu) da sekiz ila 16 yas atasindaki suclu co-
cuklarin ne sekilde tecziye edilecekleri tasrih ve tesbit edilmistir.
Bu kanun ayni zamanda gencligi koruma ve cocuk mahkemeleri ka-
nunu olup ceza hukukuna mataallik hukimlerden baska terbiye ve
islah tedbirlerini, ¢ocuklarin ahlakini ve sihhatini koruyan, bastan
¢itkmalarina ve fuhsa atilmalarina mani olan 6nleyici tedbirleri ve
cocuklart himaye ile mukellef muessese veya sahislara mdrettep va-

zifeleri, cecuklara alkolli igki, tutlin ve sigara satilmasi yasagini
da muhtevidir.

1933 tarihli Childern Act, cocuklari iki buyuk kisma ayirir. Bi-
rinci kisimda 14 yasindan kuguk olanlar ki, bunlara ¢gocuk (Chlrldern)

denmekte ikinci kisimda 14 — 16 ya? arasinda bulunanlardirki, bun-
larada gen¢ (Young Person) nami vérilmektedir.

ingiliz mevzuatina gére cezai mee’uliyet [2] cok erken baslamak-
tadir, Yedi yasindan kiclk olan cocuklar mutlak olarak ademi mes’-
ulddrler. 7 — 14 yas arasindaki ¢ocuklar ancak, isledikleri memmi
fiilin haksiz ve kanuna mug@ayir bulundugunu idrak edecek sekilde fark
ve temyiz kudretine sahip iseler mes’uldirler. Aksi takdirde yani ef-
al ve hareketlerinin mebdei fark ve temyiz kudretine irca edilemez-

[1] Vakialar tetkik ediltlikden ve hadkim tarafindan kendilerin® kanun hoktiral®-
ri izah olunduktan ponra jiri kararim bildirir.

[2] Dr. Hadi Tan (“-ocnk ve ceza Adliye Ceridesi 1942)

16
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se, bu takdirde mutlak olarak gayri mes'uldurlar. 14 - 16 yas ara-
smdaki gencler, fark ve temyiz hassasina sahip bulunduklari, kaide-
ten kabul edilmistir. 7 — 16 yas arasinda bulunan kiicuk ve gencle-
rin cezal mes’uliyetleri ¢cocuk kanununa (Chiidern Act) tevfikan go-
cuk mahke melerinde tayin edilir. Mes’uliyetin takdir ve tayini sira-
sinda ilk safda ¢ocugun terbiye ve lIslahi dustndlir.

1908 tarihli cocuk K. nun 111 inci maddesi, polis mahkemeleri di-
ye anilan Court of Summary Jurisdiction mahkemelerine, 7—16 yas
arasinda bulunan suclu cocuk ve gencleri muhakeme etmek salahi-
yet ve vazifesinide bahsederek bildigimiz manada ¢ocuk mahkemesi
vasfini vermistir. Cocuk mahkemelerindeki durusma, diger mahkeme-
lerden tamamile ayridir. Cocuklar, gerek durusma sirasinda vegerek
durugsmadan sonra buyiklerle asla temas ettirilmez. Durusma gizli-
dir. Yalniz matbuat mensuplari Hususi miisaade ile durusmada hazir
bulunabilir. [1]

Cocuk hakimleri hususile yetistirilmekte ve ¢ocuk ruhi haletine,
cocuk terbiyesine vakif kimselerdedn secilmekdedir. Bu hususa son
senelerde bilhassa ehemmiyet verilmekde ve gocuk hékimleri tam
manasiie ihtisaslandiriimaktadir. [2] Cocuk hakimi, ¢ocuk mahkeme-
leri kanununun islah ve terbiye esasina matuf olmak Uzere kabul
ettigi bir cok onleyici ve islah edici tedbirleri suclu cocuk hakkinda
hiukmedebilir. Bu tedbirler sunlardir;

1 — Cezadan sarfl nazar etme,

2 — Muayyen bir kulfet tahmil ederek faili muvakkaten serbest
birakma,

3 - Faili tahliye ederek bir memurun himaye ve muhafazasi al-
tina verme.

4 — Faili, akrabalarinin veye diger bir sahgerbiyesi altina
verme.

5 — Faili bir terbiye miessesine gondermek,

6 — Faili bir islah miessesine gonderme,

7 — Faili dayak ce.zasile makk(ra etme,

8 — Faili isledigi fiilin tevlit 6ttigi zarar ve ziyani tazmin ile
mahkim etme (para cezasi).

[11 Dava mevzuu, c¢ocugun ism ve adresi yazilmak suretile gazetelerde nosre-
dilemez,

[21 Dr. Hadi Tan (GCocuk mahkemeleri ve Alman cocuk mahkemeleri kanunu.
Adliye ceridesi 1942)
(9-
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9 — Faili ebeveynine veya vasiye teslim ederek tekrar sug is"
lememesini emniyeti altina alma,

10 — Muayyen muddetle emniyet altinda bulundurma,

11 __ 14 _ 16 Yas arasinda olan faili (gen¢” hapis cezasina mah-
ki m etme.

Cezadan sarfi nazar etme, muayyen bir kulfet tahmil ederek fa-
ili serbest birakma tetbiri ekseriyetle tatbik edilmektedir, ¢ocugu,
terbiye veya islah miessesine gonderme halleri tatbikatta tefrik edil-
mektedir. Netekim, 7-14 yas arasinda olan ve terkedilmis manen
tehlikede bulunan gocuklar kaideten terbiye mduesseselerine, 7-14

arasindaki suclu cocuklar da tayin edilen islah muesseselerine gon-
derilir.

193H tarihli ¢ocuk mahkemeleri K. nun 62 inci maddesi 6lim,,
agir hapis cezalarile diger fer’i cezalarin ¢ocuklar hakkinda tatbiki-
ni men’etmistir. Hapis cezasi ancak, agir suclara karsilik olup de-
lalete ducar micrim gocuklar hakkinda tatbik edilir. Ingiliz ¢ocuk
ceza hukuku gerek suclu olan ve gerek manen tehlikede bulunan
cocuklarin muhafaza altinda bulundurulmalarina ziyadesile ehemmi-
yet atfetraekrte oldugundan tatbikatta bir cok tetbirler muhafaza
tetbirlerile birlikte icra edilmektedir. Zira tecrlibeler goéstermistirki,
muhafaza tetbiri terbiye ve islah ve Onleme bakimlarindan miusbet
neticeler temin etmektedir. Yine bu climleden olmak uzeregocuk mah-
kemeleri kendilerine arzedilmis olan ¢ocuk davalarinin kismi azamini,
cocuk mahkemeleri K. nun terbiye ve islaha mitedair olan hukim-
lerile neticelendirirler. 1930 senesi ingillz cacuk kriminel istatistikle-
rine gore: 7042 cocuk muhafaza altina alinmis, 1743 cocuk sartla ser-
best birakilmis, 6666 ¢ocuk hakkinda cezadan sarfi nazar edilmis,
1204 gocuk himaye terbiyesi altina ahinmis, 5177 gocuk para cezasi-
na (tazminat nev’inden) mahkdm edilmis ve 130 cocuk da dayak

cezasile te_czi{eA olunmustur. 2593 adet cocuk vak*asi da ¢ocuk mah-
kemesine intikal ettirilmeden halledilmistir, [I]

17— 21 yas [ 2] arasinda bulunan kimselerin cezai mes’uliyetlerl
mutlak olarak kabul edilmistir. Bu yasda olanlar daha dogrusu bu
guruba dahil bulunanlar hakkinda ¢ocuk kanunu tatbik edilmedigi gi-
bi mesguliyetlerini takdirde ¢ocuk mahkemelerinin vazifesi haricinde
birakilmistir. Buna ragmen 1908 tarihli Prevention of Grime Act'da
ehemmiyetli hususi hukimlere tesadlf edilmektedir. Bilhassa terbiye
ve islah gayesine matuf olmak (zere kabul ve tesis edilen ( Borstal-

i 1] Calvert (kriminal istatistik 1928-*1980)
[2]Soa senelerde bu had iblag edilmistir.
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Haft )sayam zikirdir. Ayni zamanda 6lum, agir hapis , hapis, day-
ak ve para cezalari da tatbik edilmektedir. Yalniz 6lim ve dayak
cezasl pek nadir ahvalde yapilmaktadir.

/77— HAPIS CEZASI:

Hapis cezasinin bu gunki tatbik sekli ve mahiyeti sitdetle tenkit ed-
limekde ve hatta bu cezanin kriminaliteyi kat'iyen karsilayamadigi vo
tekerriire de mani olamadigi bilakis mahkdmlarin ahlaki, ruhi ve uzvi
durumlari Gzerinde bozucu tesirler icra eyledigi ileri strtilmektedir.
Bu sebeplerdirki, hapis cezasinin ve infazinin isiah ve tadil edilmesi
yonunde gayretler sarfedilmekte olup bu arada 17—21 yas arasinda-
ki suclular icin tatbik edilecek hapis cezasinin sekil ve mahiyeti hu-
su sile yeniden tanzim edilmistir.

14 yasini ikmal etmeyen cocuklarla 14r-r-16 yas arasindaki gengler:
hakkinda g¢ocuk kanununun hususi kiuktumleri caridir. Yine bu ka-
nuna gore hapis cezasi yerine emniyet altina alma cezasi tatbik edil-
mektedir. Esasen hapis cezasi pek az tatbik sahasi bulmaktadir.
Zira c¢ocuk mahkemeleri® cocuk kanununda yazil terbiye ve Islah
tetbirlerini ekseriyetle ve tercihan hiikmetmektedirler. [1] Hapis cezasi®
14 yasindan kicik olanlar hakkinda (ayni sekilde agir hapis cezasi)
cocuk kanununun 52 inci maddesine tevfikan hiukraedilemez. 14 — 16
yas arasinda olan suclu gencler hakkinda sayet mahkemece hapis ce-
zasi hikmedilmesine lizim gorir veya geng suglu hakkinda tatbik
edilecek emniyet altina alma cezasinin musbet sekilde tesir.icra ede-
cei gayri varit bulunur, >ahut gen¢ suclu delélete dugar olmus ad-
dedilirse bu taktirde hapis cezasina hilkmedilir. Buna ragmen tatbikat-
ta bu nevi gen¢ suclulara pek ender ahvalde tesaduf edilmektedir.
1935 Ingiliz kriminal isiatistigi, 14— 16 yas arasinda olup da hapis
cezasina mahkdm olanlarin miktarini 27 olarak gostermektedir. Goru-

luyorki, 14—17 yas arasinda olan suglu gencler hakkinda, hapis ce-
zasl pek ender ahvalde mevzubahis oimaktadir.

Mes’elenin esasini, 17 -- 21 yas arasinda olan suclular hakkinda
tatbik edilecek hapis cezasinin mahiyet ve sumuli teskil etmektedir.
Hapis cezasile tecziye edilen bu yasdaki suclularin miktari oldukca
yuksektir. Netekim, 1935 — 1936 senelerinde umumi yekdnun % 40
mi teskil etmektedir. 1935 senesinde 2653 genc erkek sucli ve 128

I 1 IEmniyet al ma alina cezasi bir senede 80 ¢ocuk hakkinda tabik edilmistir.

Adliye Ceridesi
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kiz Hapis cezasina mahkdm edilmis ve ayni senede 1895 genc erkek
sucli ve 114 kiz Borstal infaz muessesesine gonderilmistir.  Hapis

cezasina mahkdm olanlarin ceza muddetleri ve adetleri asagida ya-
zilidir.

355 Kisi 7 gin veya daha az

981 » 8glinden bir aya kadar
740 » 1aydan ¢ aya kadar
430 ) 3 > alti aya kadar
90 » 6 aydan bir seneye kadr

37 * 1 seneden ziyade

1936 senesinde agir hapis ve hapis cezasina mahkim edilen
17 - 21 yas arasindaki suclularin miktarinda bir eksilme musahede
edilmektedir. [1] Netekim, ayni senede 1608 gen¢ erkek suclu ve
99 kiz suclu mahkdm edilerek bunlardan 686 erkekle 35 kiz Borstal
infaz muessesesine sevkedilmislerdir. Borstal ratessesesine goénderi-
len 686 suclunun durumlari kriminoloji bakimindan tetkik edilmis
ve bunlardan %62 si mukerrir ve %38 i ilk suclu olarak tesbit olun-
mustur. Mdakerrirlerden 321 i Iki defa, 244 ( lc¢ defa, 182 si dort
defa, 105 i bes defa, 61 i 6 defa, ve 86 sI da altidan fazla olmak

uzere sug islemislerdir. Mahkim olduklari hapis cezasinin muddeti
ve mahkdmlarin adedi soyledir;

266 Kisi 7gun ve daha az

562 » 8 gunden dir aya kadar
478 > laydari ¢ aya kadar

337 > 3aydan alti aya kadar
63 »

6 aydan bir seneye kadar
11 » 1 seneden ziyade

~Yukarida yazili olan istatistigin tetkikinden anlasilacagr (Gzere,
Ingiliz mahkemeleri, cocuk ve gencler hakkinda uzun muddetli hu-
riyeti tahdit cezasini hikmetmekden daima cekinmektedirler. Buna
da sebep, hapis cezasinin maruz_kaldigi tenkitlerin umumi efkarda
hasil ettigi aksOlameldir. Fakat Ingiliz cezacilarmin ve infaz alimle-
rinin ¢ogu, kisa muddetli htiriyeti tahdit cezasinin faide bahsolma-
yacagini bunun yerine uzun muddetli htiriyeti tahdit cezasinin terci-
hen kaim olmasini Israrla midafaa etmektedirler. Kisa muddetli
hiriyeti tahdit cezasinin terbiye ve islah gayesile kabili telif olma-
yacag!, su¢lunun ruhunda mevcut olan kot temaydllerin izalesine

[ 11 1935 senesinde ingiliz ceza hukukuna para cezasindan tnnhavvel hapis
zas! idhal adilmistir.
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Imkan bulunmadigr ve cezadan beklenilen«kdrku» vasfinin zail ola-
cag! ileri strulmetedir. Zira, her hangi bir sucluyu terbiye ve islah
edebilmek icin onun gerek ruhi ve gerek Ictimai durumunun layikile
bilinmesi icab etmektedir. Bu ltzimlu bilgilerin istihsali de zamana
miutevakkiftir. Bir kag gin icin hapishaneye konulan suglunun ter-
biye ve islahi asla mevzubahis olamaz. Halbuki uzun miuddetli hi*
riyeti tahdit cezalarinin tatbik sekli yukarida arzettigimiz bilgilerin
istihsalini mumkin kilacagr gibi suclu hakkinda tatbik edilecek de-
gisik muamelelerin, terbiye ve islaha matuf hallerin neticelenmesi-
ni de temin eder.

ingiliz infaz sistemine gére uzun miiddetli hiirriyeti tahdit ce-
zalarl (17—21 yas arasindakiler icin) su sekilde ceklirilmektedir. 21
yasindan kicuk olan mahkOimlar evvela ¢ aylik bir middet infaz
muesseselerinin  hususi kisimlarinda alikonur. Bu muddet zarfinda
suclunun mazisi, yasama durumu, miktesabati, tenevvir derecesi,
kabiliyet ve istidadi, kendisini suc¢ ikama sevkeden sebep ve amiller
layikile tesbit ve buna gore terbiye ve islah gayesine matuf olan
muameleler tayin olunur ve bu esaslar dairesinde ceza infaza bas-
lanir. Londra’da, Biristol de, Durham, Liverpol ve wincester*de geng
erkek ve kizlar icind™u™nevi miesseseler kurulmustur. Miesseselerin
hususiyetleri meyanindd bilhassa is esasi tzerine kurulmus olmalari
ve gen¢c mahkdmlarin cahstirilmasinda onlarin kabiliyet ve istidatla-
rinin ilk planda tutulmasi zikre sayandir. Bu nevi muesseselerde
vazife goren personellerin seciminde bilhassa itina gosterilmektedir.
Spora layik oldugu ehemmiyet verilip haftanin muayyen giinlerinde
metodlu spor mimareseleri yapilmaktadir. Tahliye edilen mahkdm-
larla da ciddi sekilde gerek miessese ve gerek miesseseye bagl hi-
maye teskilatlari aldkalanmaktadir. Terbiye ve islah edilerek mues-
seseyi terkeden ve tekrar cemiyete faideli bir uzuv olarak iade

ohinan eski suclunun serbest hayattaki her tarli hal ve hareketi
daimi kontrola tabidir,

11— Dayak Cezajsi:

.19 uncu asrin baslarindanberi bir ¢ok suclara karsilik olarak tat-

bik edilen dayak cezasi sonralari tahdit edilerek ancak muayyen
hallerde ve muayyen suclar icin tatbik edilmektedir. Bilhassa 1914
tarihli Crirainal Justice administration Act kanunu dayak cezasinin

hudut ve simulinu agikga tesbit etmistir. Bugln dayak cezasi ya-
liniz asagida yazih suJara karsilik olarak kabul edilmektedir.
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1 — Kizlar ve kadinlar hakkinda dayak cezasi memnudtir.

2—14 yasindan kuiglk olan ¢ocuklarin isledikleri agir fiiller
ezcumle Katil gibi suclar icin alti adet degnek cezasl,

3 — 14 — 16 yas arasindaki gencler dayak cezasini’ mustelzim'
memnu bir fiil ika ettiklerinde, buytkler gibi degnek cezasile tecziye
olunur. Hususile hirsizlik, esyaya zarar iral ve hafif, maessir fiiL

suclarini isleyen, 14 — 16 yas arasindaki gencler de dayak cezasile
cezalandirilir.

4 — 14— 16 ve 17 — 21 yas arasinda bulunan genc erkek suclU’
lar, asagida yazih hallerde dayak cezasile cazalandirilabiUr.

a ) Islahi zor olan serseriler,

b ) Kral ailesi aleyhine islenen hafif suglarin failleri,
¢ ) Bagkalarinin behimi zevkleri icin kadin ve erkek tedarik edenler,,
d ) soygunculugu silahla isleyenler. "

5 — Dayak cezas! infaz muesseselerinde disiplin cezah olarak
da tatbik edilebilir, (mlessese meinurianna hiicum edenlerle isyan
edenler hakkinda.) Dayak cezasi hafif suclarin faili olan coclklar
hakkinda hususi bir degnek vesair hallerde kirbagla infaz olunur.
Darba &dedi ya kanunlarda tasrih edilmis veya mahkemenin takdi-
rine birakiimistir. 16 yasindan kicuk genclerin isledikleri agir soy-
gunculuk suclan 25 adet degnek cezasile tecziye olunur. Dayak ce-
zasI ¢ocuklar ve gengler' hakkinda hazan asli ceza ve bazan da feri
ceza olarak mahkemece hukmolunur. Cocuk K nun c¢ocuk ve geng
olarak tasrih ettigi 8 — 16 yasindaki cocuk ve gencler hakkinda
dayak cezas tatbikatta ender ahvalde tatbik edilmektedir. Ezclimle
1913 senesinde 2079, 1925 senesinde 642, 19S0 senesinde 130, 19'37
senesinde 120 cocuk ve gen¢ dayak cezasile cezalandiriinustir.'Buna
mukabil 1937 senesinde”™ cocuk mahkemeleri 21237 cocugu d'ger
cezalarla (terbiye ve islaha matuf ) tecziye etmislerdir. 16— 21 yas-
arasindaki sucglu genclere tatbik edilen dayak cezasi daha azdir.
1926-1935 seneleri arasinda 263 gel ¢ dayik cezasile cezalahdirlJmis
ve bunlardan 235 i agir soygunculuk, 7 si baskalari i¢in kadin ve
erkek tedariki suclarini iglemis ve 83 tre de disiplin cezasi olarak
tatbik edilmistir. 1935 den itibaren Ingiliz infaz muesseselerinde bu,
ceza disiplin cezasi olarak tatbik ediin emekte ise de bazi luzumlu,
hallerde yine muracaat olunmaktadir. Srn senelerde dayak cezasinin
ancak tarihi bir kiymeti mevcut olup su¢ politakasi bakimindan asim
kiymet ve ehemmiyet arzetmemektedir. Umumi efkérda dayak ce-
zasinin leh ve aleyhinde p~2~o”~utalaalar serdedilmektedir Hi-
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%umet 1938 senesinde tanzim ettigi bir kanun layihasile ¢ocuk ve
‘gencler hakkinda dayak cezasinin kaldiriimasini teklif etmistir.

IV — Emniyet Ve Muhafaza Altina Alma:

Emniyet ve muhafaza altina alma, 1914, 1925, 1926, 1933 tarihle-
rinde ve muhtelif kaDunlarla tadil ve islah edilen 1907 tarihli Propa*
tion of Offenders kanununda tasrih ve tesbit edilmistir. Bu kanunun
ehemmiyetli hikimleri sunlardir.

1 — lleride iyi hal gosterecedi acik delillerle sabit olan bir suchi
hdkkmda' mahkeme, ya cezadan sarfinazar edebilir yahut muayyen
sartlar altinda sucluyu emniyet ve muhafaza altina alabilir. Emniyet
altinda bulundurma muddeti U¢ seneyi gecemez.

2 — Suglunun karekteri, mazisi, yasi, sihhati veya akli haleti
dolayisile tecziyesine lizum gorilmedigi takdirde emniyet ve muha-
faza altina alinabilir. |

3 — Suglunun, muayyen muddetle emniyet altinda bulundurul-
masi luzamlu goruldugu takdirde bu tedbire miracaat edilir.

4 — Suclunun fiili hafif olup veya tahfif sebepleri bulunursa
isbu tedbir ittihaz olunur.

5 — Mahkeme, bazi ahvalde suglunun muayyen bir sahsin
hafazasi altinda bulundurulmasina karar verebilir.

‘Kanun, bu hukimlerden baska muhafaza memurlarinin kimler
den ve nasil tayin edilecegini de tasrih etmekdedir.Usulen muhafaza
memurlar’ mahkemenin kaza sahasi dahilinden intihap ve tayin
olunur. Ayrica merkez de lizimu kadar muhafaza memurunu tayine-
salahiyetlidir. 1932 senesinde 274 muhafaza memuru (193 erkek, 81
kadin) merkezce tayin edilmisler ve 532 muhafaza memuru da (295
erkek, 237 kadin) mahkemelerin kaza sahasi dahilinden secilmisler-
dir. Muhafaza memurlari mahkemelerle daimi temas halinde bulu-
nurlar. Bu memurlarin vazife ve saléhiyetlerinin hudud ve sumuli
?probation of Offenders act de yazilir. Ezcliimle .

a ) Faili muayyen zamanlarda ziyaret ederek hakkinda mald-
mat elde etmek,

b ) Mahkemece faile tahmil edilmis olan bazi mdukellefiyetlerin
ve megburiyetlerin ifa edilip edilmedigini kontrol etmek,

¢ cki) Mahkemeyi, failin durumu hakkinda zaman zaman haberdar
‘«tmek,

mu-
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d ) Faile, luzimlu nasihatlarda bulunmak ve onun tnahremiye
tine girerek terbiye ve islahini temin etmek, icabettigi takdirde
kabiliyet ve istidadina, sempatisine uygun bir is temin eylemektir.

Probation of Offenders Act kanununa gdre mahkemeler bir cok
ahvalde (agir hapis ve 6lim cezasini mustelzim suglar harig) o fiilin
karsihgi olan ceza ile gen¢ sucluyu mahkim etmekden feragat ederek
,muayyen muddetle emniyet altina alma veya bu ceza ile birlikde
muhafaza altina alma tetbirine karar verebilir. Mahkeme, mezk(r
kanuna gore su tlg imkani hikmetmege mezundur,

1 — Cezadan sarfi nazar etme,

2 — Yaliniz muayyen muddetle emniyet altina alma tedbirini it-
tihaz etme,

3 — Muayyen muddetle emniyet altina alma tedbirile birlikde
muhafaza altina alma tedbirine de hikmetme,

Mahkemeler, tatbikatta her (¢ hali, yekdigerinden dikkatle ayi-
rirlar. 16 — 21 yasindaki 11929 suclu gencten, 1935 senesinde 7306-
si bu kanuna gore tecziye edilmistir. Bunlardan 4941 suclu genc
emniyet altina alma tedbirile birlikde muhafaza altina alinmistir. Di-
gerleri yaliniz muayyen muddetle emniyet altina alinmis yahut teczi
zelerindcn sarfl nazar edilmistir. Emniyet ve muhafaza altina alma,
tetbirleri sayesinde ¢ocuk kriminalitesinde bariz eksilmeler musahe-
de olunmaktadir. Esasen bu tetbirler, kisa middetli htiriyeti tahdit
cezasinin (hapis) mahzurlarint nisbeten bertaraf edici mahiyette
kabul edildiginden, mahkemeler tarafindan ekseriyetle hiikmedilmek-
tedir. Ayni zamanda suclu gengleri emniyet altinda bulundurmakla
mukellef olan muhafaza memurlarinin saglam karekteri ve dirust
haraketleri, gerek manen tehlikede bulunan kiciklere ve gerek kri-
minaliteye mevzu olan gen¢ suclulara iyi bir 6rnek teskil elmekte
ve binnetice onlarin terbiye ve islahini tahakkuk ettirmektedir.
Muhafaza memurlari, suglu genclerin bilumum hareket ve yasama
tarzlarile yakindan aldaka ve mdinasebet tesis ederler. Bunun igin-
dirki, muhafaza memurlarinin intihap ve tayini hususunda izamt

itina gosterilir.
V — SISTEM _ BORSTAL :
| — Borstal infaz sisteminin hukuki esaslari.

Gen¢ suclular hakkinda tatbik edilmekte olan ve iyi neticeler ver-
digi misahede edilen borstal sistemi, 1908 tarihli Prevention Of Oi-

7>V.



ingiliz cocuk ceza hukuku 821

neAct de tasrih ve tesbit edilmistir. Bu kanun, 1914 tarihli Crimi-
nal Justica administration act, 1925 tarihli Criminal Justice Act ile ta-
dil edilmis ve ayrica bazi mihim ilavelerde yapilmistir. Borstal ismi
cenubi Kentgrafliginda bir mahal ismidir. Bu mahalde 1902 tarihinde,
yalniz genc¢ suclularin terbiye \e islah gayesine matuf olmak (zre
bir islah miessesi vicide getirilmisti. Bu muiessesedeki c¢alismalar
sonunda miusbet neticeler elde edildi. Bu tesebbiis muaffakiyet goster-
di ve tatbik ettigi hikimler karuniyet kesbetti. Prevention of Grime
Act m birinci maddesinde; «Agir hapis ve hapis cezasini mustelzim
bir memnu fiili isleyen kimse hakkinda mahkeme” asagida yazih
haller bulundugu takdirde agir hapis ve hapis cezasi yerine iki se-
neden asagl ve u¢ seneden yukari olmamak lizere Borstal miesse-
sinde hapsedilmesini karar altina alir.

a ) Fail 16 yasmdan kicik ve 21 yasindan blylk olmazsa,

b ) Failin ruhunda sug islemege karsi koéti bir temayil mevcud
bulunmazsa,

¢ ) Itiyadi suclu denilebilecek bir karekter arzederse,

d ) Failin temas ettigi kimseler ve yasadigi muhit su¢ ikami ko-
laylastiracak mahiyette ise,

Mahkeme, gen¢ sucglunun borstal muessesinde hapsedilmesine
hikim vermezden evvel, suclu hakkinda toplanmis olan malimati
tetkik ve tahlil etmek suretile ve suclunun karekteri, sthhi durumu,
akli haleti de nazara alinarak mtiessesede tatbik edilecek muamele-
nin esasini tayin eder. Borstal miessesesine sevk edilen geng suclu-
lar umumiyetle agir suclarla itham ve (¢ aylik mahkemeler veya
Assizes mahkemeleri tarafindan mahkim edilmis kimselerdir. 1914
tarihli kanunla yapilan ilaveye istinaden acele hallerde asagi dere-
celi diger mahkemelerde gen¢ mahkimun borstal miessesesinde hap-
sedilmesine karar verebilir. Bilahere ylksek dereceli bir mahkeme,
mahkdmun Borstal miiessesesine gonderilmesine dair asagi dereceli
mahkeme tarafindan verilen karan tetkik eder.

Prevention of erime Act’e gore, Dahiliye Nezareti devlet umumi

katibi ve hapishane yiuksek makamati Borstal miessesesine konacak
Ren¢ mahkumlarin yas hadlerini tebdil etmege seléhiyetlidir. iste 1936
senesinde bu esasa dayanilarak Borstal miessesine kabul edilecek
gen¢c mahkdmlarin yasi 23 e ¢ikarilmistir. Yani Borstal miessesesine
16 — 23 yas arasindaki gen¢ mahkdmlar kabul edilmektedir. Yine
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ayni kanunda tasrih edildigi tzere, Dahiliye nazareti devlet umumi
katibi, hapishane yikek makamatinm muvafakatUe cezasinin alti ayim
(kizlar icin bu muddet ¢ aydir) Borstal miuessesesinde iyi halle
gecirenleri sartla tahliye etmege salahiyetlidir. Sartla tahliye edilen
gen¢ mahkdm, ya resmi bir miessesenin veya hususi bir sahsin em-
niyet ve mafazasi altinda bulundurulur, 3 lincii ve 7 inci maddelere
gore devlet umumi kéatibi geng mahkdmlarin mahkim oldugu hapis
ve agir hapis cezalarinin Borstal miessesesinde infaz edilmesini em-
redebilecegi gibi bu miessesede terbiye ve Islahlari mimkin olma-
yan gen¢ mahkdmlari diger hapishanelere sevkedebilir. [1] Devlet
umumi katibi, Borstal miessesesinden tahliye edilen geng mahkim
lann, bir sene middetle himaye raliesseselerine veya hapishane yuk-
sek makaraatmm kontroluna tabi tutulmas ni emreder. Bu takdirde
tahliye edilengenc, bir sene muddetle himaye miesseselerile veya
hapishane yiksek mai amatmm bu hususta vazifeli elamanlarile daima
temas halinde bulunmaga mecburdur. Ayrica, devlet umumi kétibinin
hima yesinde, Borstal muessesinden tahliye edilen mahkdmlarthima-

ze etmek Uzere bir himaye kulUbu tesis edilmistir. Devlet, bu nevi
ultpler icin bitcede tahsis at kabul etmistir.

Henliz kahil addedilmeyen genglar, isledikleri bazi muayyen sug-
lardan dolay! [2] borstal miessesesine konular. Ve bunlar hakkinda
tatbik edilen muamele ve muessesedeki infaz usuli tamamile terbiye
ve islah gayesine matuftur. Ayni zamanda suclunun nedamet etmesi
de mevzubahis olur. Gen¢ mahkima tatbik edilen muamele sucun
nevine gore degil bilakis suglunun sahsiyetine goredir. infaz hukuku-
nun yeniliklerine dahil olan bu prensip ilk énce Ingiltere’de ve bors-
tal miessesesinde kabul edilerek tatbik edilmistir. Nasilki ceza sahsi-
lestirilmistir binaenaleyh infazin esasini, suclunun sahsiyeti teskil
etmektedir. 1930 yilina kadar borstal miessesesine gonderilecek
genc mahkdmlarin bilhassa fikren ve bedenen normal bulunmalari
sart tutuluyordu. Bu hal tatbikatta mahkemelerin isini siddetle guc-
lestirdiginden mezkdr tarihden itibaren «fikren ve bedenen normal»
sarti tamamile aranmamaktadir. Bu sebepledirki, mahkemelerden

sadir olan, borstal muessesesinde hapsederek islah ve terbiye etme
kararlarinin miktar1 yikselmektedir. Ez¢imle ;

579 Kisi 1924
602 = 1927
774 - 1930

fi] P. Of Grime Act madde 3 ve 7
f2] Kanunlarda tasrih edilmistir
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1058 1932
898 = 1933
847 = 1934
721 = 1935
810 = 1936"

~ Geng suclu borstal miiessesine sevkedilmislerdir. Bu miiessesedeki
Infaz, devlet umumi katibinin vazifesine dahildir. P - prevemtion
of erime kanununa gore umumi katip, borstal 111tessesesinde terbiye
Te islah edilecek suglu genclere yapilacak muameleyi bidayette mah-
kemenin tesbit etmis oldugu esaslara istinat ederek tanzim ve tesbit
eder. Suclularin ahléaki ve fikri inkisaflarina, bir meslek ve san’at
mOgrenmek suretile terbiye ve istahlarma matuf bilcimle tedabir itti-
haz edilir. Bilhassa suclunun ruhunda mevcud olan kéti temaydalle-
rin izalesi icin ugrasilir. Borstal miesseselerinin yeniden insasi veya
tesisi gibi hususlarda devlet umumi Kkatitinr iigiiendirir. Borstal mi-
essesesinin taksimine, suclulara tatbik edilecek muamelenin mahiyet
ve simuliune, mahkdmlarin cahstiriimasina ve muhafaza tedbirlerine
mutedair devlet umumi katipiigince hazirlanan bir dahili talimatna-
me bu nevi muiesseseler igin kabili tatbikdir. Borstal muesseselerini
teftis ve kontrol etme saldhiyetini haiz bir teftis komisyonu mev-
cuttur. Bu komisyonun faaliyet sekli umumi katip tarafindan tayin
edilir. Bostal miesseseleri, hikimetin konturolu altinda yan resmi
bir sekilde idare edilmektedir. Devlet umumi katibinin'-reisligi altin-
da tesekkul eden komisyon, diger infaz muesseselerile birlikde bors-
tal muesseselerini de'teftis ve kontrol etmektedir. Tatbikatta, borstal
muesseselerinin idare tarzi bir hapishane idaresinden ziyade mektep
idaresine daha ¢ok yaklasmaktadir.

2 — Borstal muessesesinde tatbik edilen terbiye sisteminin
umumi metotlari ve gayesi.

Yan kéhil sayilan suclu gencleri terbiye ve islah etmek gayesile
tesis edilen borstal muesseseleri, kabul ettigi terbiye prensibi ve
tatbik ettigi metod bakimindan tam bir «terbiye ve islah mektebi»
odir. Yalniz bu mektep midavimleri, mutlak hirriyet haklarindan
mahrum kihnmistir. Borstal muessesesinde bulunan her geng suclu,
Iyi ile kotuyu tefrika ve durlst bir vatandasin yasama sekline kendi
yasama seklini uydurmaga, emir ve nebilere riayet etmege alisir ve
calisir, Borstal miuessesesinin ilk tesis tarihindenberi hakim olan
prensip, gen¢ suclunun terbiye ve islahini ve bilgilerinin artiriima-
sini mastelzimdir. Ingiliz infazcilari ve cezacilari 1slahi gayri mim-

7 7.
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kin mucrim tipini asla kabul etmezler. Bunlara gbre en agir mi*
kerrerlerin dahi islahi  mimkindir. Ancak, o micrimin. Islahi icin
lizumlu metotlarin evvelden tayin edilerek fasilasiz tatbik edilmesi
sarttir. Hakim olan isbu noktai nazar borstal miessesesinde caridir.
Id-23 ya; arasinda bulunan genc¢ suclular (mahkdm) istisnasiz ka-
bili islahdir. Yalniz tatbikatta 1slahi mimkin olamaz kanaatini veren
faillere sik sik tesadif edilmekte ise de bu nevi tipler, borstal me-
totlari uygun ve kafi gelmediginden islah edilememislerdir.

Umumi infaz raliesseselerinin esasl gayesini teskil eden «terbiye
ve islah» propleminin iginde gizli ikinci bir proplem dahavardir. Oda,
hapishaneye kapatilan su¢lunun kagcmasina mani olacak tedbirlerin alin-
mas! hususudur. Bu halen modern infaz muesseselerinde dahi gizlice
yer bulmaktadir. Halbuki borstal infaz prensiplerine gore suclunun kag-
mas! asla bahis mevzuu edilmemistir. Gerek eski muessese binalari ve
gerek sonradan insa edilen binalar hic bir suretle yukarida arzedilen
dusinceye tevcih oluémamistir. Borstal miessesesindeki gen¢ mah-
kdmlara a4zami sekilde itimad edilmektedir. Messesenin umumi kapisi
her zaman aciktir. Teneffls ve beden hareketleri de acilk mahallerde
icra edilir. Simdiye kadar kagma héadisesi ne vaki olmus ve ne de bu-
na tesebbis edilmistir. Ruhi halat bakimindan mutalda edilecek olur-
sa emniyet, insanlara gosterilen bir nevi teveccihdir. Ferd bu tevec-
cuhi ihlal etmek istemez. Netekim, Borstal miessesesi makimlarma
tam manasile emniyet edilmekte ve onlar da tevecciih saydiklari bu
emniyeti ihlal etmemektedir. Her hangi bir saikle su¢ islemis olan bir
kimsenin mahkdm oldugu cezanin infazi, onun terbiye ve islahina
matuf bulunmasi bu giinki infaz ilminin vasil oldugu en yuksek teka-
muldir. Maalesef terbiye ve islah gayesi, bir ¢cok memleketlerde, bu
gun dahi yanhlis anlasilmaktadir. ~Terbiye ve Islah” hi¢ bir suretle
cazanin tahfif edilerek infazi demek degildir. Mahkim, infaz muesse-
sesinde, kendisine tatbik edilen muamelelerin neticesi olarak kendi-
liginden ~“nedamet” edebilmelidir. Nedameti, terbiye ve islah gayesile
telif edemeyen infaz sistemleri ve metodlari matlup gayeye erisemez-
ler. Borstal infaz sistemleri, nedametle terbiye ve islahi telif etmis
ve icabinda geu¢ mahkOmlara agir muameleler tatbikim kabul eyle-
mistir. Binnetice borstal mtiesseselerindeki infaz, cezanin siddetini
azaltmamakta bilakis icabina gore tesdit etmektedir.

Borstal terbiye siteminin hususiyetlerine gelince: Biolojideki son
tek@dmdaller, borstal terbiye sisteminin esasim teskil etmistir. Bu sis-
tem, nazariyata degil tatbikata ve realitelere istinadeder. Miessese-
ye kabul edilen her gen¢ mahk”~n~utlak olarak kriminal biolojik
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muayeneye tabi tutulur. Bu muayene icabinda tekrar edilebilir, Biolo-
jik muayeneler sahsi infazda [1] ve sucluya yapilacak muamelelerde
esas olur. Ancak, kriminal biolojik muayeneler sayesinde cezanin
infazi sahsilestirilmektedir. Kriminal biolojik muayenelerle iktifa edil-
memekte ve ayni zamanda pisibopatik ve psikolojik hususata da ehem-
miyet atfedilmektedir. Borstal terbiye sistemini diger terbiye ve is»
lah sistemlerinden ayiran diger bir hususiyet de, gen¢ suclunun
kendi kendini terbiye ve islah etmesidir. Miesseseye giren her mah-
kiima (seni, terbiye ve islah edecek ve seni kurtaracak tek bir var-
lik vardir oda yine sen) sozu ehemmiyetle telKin edilir. Hakiki ter-
biyeci, bu vazife ile muvazzaf memur degil bilakis suclunun kendi-
sidir. Bir ¢cok ahvalde muvazzaf terbiyecilerin faaliyetleri aktif se-
kildedir Gen¢ suclu, her tirli ahval ve harekatindan bizzat mesul
kilinmistir. Son senelerin (zerinde ehemmiyetle durdugu ~mesuliyet
mefhumu” borstal sistemine tam manasile idhal edilmistir. Halen
mer'i olan umumi infaz sistemi, mesuliyet bakimindan genis tenkit-
lere ugramistir. Ezcimle: infaz raliesseselerinde bulunan mahkdmla-
rin idaresi muayyen sahislarin uhdesine tevdi edilmistir. Personelle-
rin veya nizamname ve dahili talimatnamelerin gosterdigi yol (ze-
Eli_n(lje ylriyen mahkdmlar, bizatihi mesuliyet fikrini kaybetmek te-
irler.

Bu sebeple kendi kendilerini idare edebilme hassalan tenakus
etmekte ve hatta bazi ahvalde de yok olmaktadir. Tahliye suretile
serbest hayata kavusan eski suglu normal yasayis tarzina intibak
edememekte ve dolayisile unuttugu ve alismadigi mesuliyet yukini
omuzlarinda tekrar hissetmektedir. Iste bu gibi mahzurlar goz
oniinde tutan Borstal infaz sistemi, genc suclularin efal ve hareket-
lerinden mesul olmalarini derpis etmistir.

Kriminal biolojik muayenelerin netayicine gore gen¢ mahkim-
lar guruplara ve siniflara taksim edilir. Bu tefrikte pedogojik esaslar-
da g6z oninde tutulur. Bu mihim hususa ileride ayrica temas ede-
cefiz. Mevcud muesseseleri zemanm icablarma uydurmak gayenin
tahakkuku bakimindan sarttir. Bu itibarla borstal muiesseselerinde tat-
bik edilen metodlar sabit degildir. Kullanilan metodlar, gunun yeni-
liklerine ve icaplarina uydurulur. Bunun icindirki, borstal infaz mti-
esseselerinde tatbik edilen metodlar daima degismekte ve binnetice
kademeli bir inkisaf arzetmektedir. Sabit ve mistakar esaslar mev-
cud bulunmadigindan zemania elde edilen tecriibelerde mezkdr tebed-

[1] Sahsi infaz labirinden, cezanin sahsilestirilmesinde oldugu gibi infazin sah-
silestirilmesi anlasiimalidir.

@)
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dilata amil olmaktadir. Esasen borstal infaz mdesseselerindeki
infaz tecrlibeye istinad etmekde, mucerreb ve faideli metodlar dahi-
liye nezareti devlet umumi katibinin emrile derhal tatbik mevkiine
konulmaktadir. Ingiliz adetlerine.pek uygun bulunmayan bu forma-
litesiz sistem, borstal infaz muesseselerinin ve infaz sisteminin teka-
mul ve inkisafinda birinci derecede rol oynamaktadir.

Miessese dahilinde bulunan mahkdmlar, guruplara ve siniflara
taksim edilerek her sinifa ve guruba hususi muameleler tatbik edi-
lir. Mahkamlarin, icrasile mikellef tutulduklari spor, temamile aske-
r1 talim ve terbiye esaslarina ve askeri disipline uydurulmustur.
Spor, uzvi ve ruhi inkisafi temin etmek gayesine minhasir
olup, zaif ruhlu ve zaif binyeli genglerin kalkinmasina ya-
rar tek vasita olarak kabul edilmistir. Geng¢ mahkdmlarin ken-
dilerini bizzat idare etmeleri, zaman mefhumuna ve disipline ri-
ayetkar bulunmalari bilhassa g6z 6nunde tutulur. Yukarida da, arz*
edildiidigi tzere guruplara taksim edilmis elan geng, suclulara tatbik
edilen muameleler icabinda sahsilestirilmektedir. Ferdi terbiye usu-
IU yalniz borsal muesseselerine has yeni bir usulddr. Bu usul yani
ferdi terbiye ve islah usulu son senelerin mahsultidir. Borsal mies-
seselerinde tatbik edilen bu sistem iyi neticeler vermektedir. Ferdi
terbiye ve islah sisteminde, mahkim gencle alakadar olacak perso-
nellerin ehemmiyeti buyuktir. Kendini bizzat terbiye ve 1slahla mu-
kellef olan geng mahkim basi bos birakilmaz. Onun efal ve hareka-
tini, telakkilerini, tesebbislerini yakindan ve uzakdan kontrol etmek
le muvazzaf degerli ve tecriibeli personeller, terbiyeciler mevcuddur.
Bu terbiyeciler bilhassa ¢ocuk Uzerinde blylk bir itimad tesisine
calisirlar ve bu sayede cocugun en samimi dostu, sirdasi ve yoldasl
olurlar. Micrim gencle her husus gorusilir ve ona lizumlu nasi*
hatlarda bulunulur. Hatta miessese doktoru cinsi hayat hakkinda

gen¢c mucrimlere ayri ayri bilgi verir® seksiel faaliyetin hudut ve
sumulund layikile izah eder.

3 — Borstal sistemine gore infazin pratik icrasii
a) Personellerin intihabi ve yetistirilmesi.

Bir cok devletler tarafindan 6rnek olarak alinan borstal infaz siste-
minin muvaffak olmasini tevlit eden esaslardan birisi de, bu muesse-
sede calisan personellerin gerek intihabinda ve gerek yetistirilmesin-
de tatbik edilen hususiyettir. Tedvin ve tanzim edilen en yeni ve
mikemmel kanun ve nizamlari tatbik edecek stiphesiz personellerdir.
lyi yetistirilemiyen ve intihaplarinda isabet bulunmayan personeller
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vasitasile kuvveden fiile ¢ikarilacak kanun ve nizam hikimlerinin
tatbik kabiliyeti azalmis ve gayeden de o nisbette uzaklasiimis olur.
Ancak, tecrubeli, ehil ve dirlst personeller vasitasile nazari esas
lar pratik bir sekilde icra edilebilir. Layik ve ehil sahsiyetlere tev-
di edilemiyen mucerred hikimlerin ve kagit uzerinde yazili yuk-
sek‘metodlarin tatbik kabiliyeti yoktur. Iste borstal infaz muessesesi
mu vaffakiyet sirrini personellerde bulmustur. Bu miessede vazife ala-
cak her memurun o ise ehil olmasi ve karekter itibarile dirust bulun-
masi sart kilinmistir. Personeliler, gdrecekleri vazifede ihtisas sahibi
olup o vazif enin icabettirdigi nazari bilgilerlede micehezdirler.
Muiessese personellerinde ayrica umumi kaltir ve moral tekédmul
aranir. Bu iki muhim vasfi haiz olanlar borstal muessesesinde vazi-
fe gormege hak kazanmis olurlar. Muessese personelleri senenin mu-
ayyen zemanlannda acilan mesleki kurslari takibe+ mecburdurlar.
Personelleri vazifeye baslamadari evvelG ay devam eden hususi kurslar-
da Staj gorur. Kadin personeller de borstal natiesseselerinde calismakda
ve bilhassa gocuk sirrina pek kolaylikla girebildiklerinden kendile-
rine mevdu terbiye< ve islah vazifesini basarmada daha ¢ok muvaf-
fak olmaktadirlar; Borslal miesseselerindfe' ¢alisan bilumum perso-
neller, senenin muayyen bir gininde umumi bir toplanti yaparak,
0 sene elde edilen tecribeler ve kullanilmasi lizumlu raetodlar
hakkinda gorusurler. Borstal miesseselerindeki personellerin izahi-
na nihayet vermezden evvel bu miessesenin bilumum islerine fahri
surette yardim eden fahri yardimcilardan da kisaca bahsetmek ica-
beder. Ingiliz infazi ceza muesseselerindeki mahkimlarla aladkadar
olan hapishane fahri teskilati elini, bu muesseselere de uzatmistir..
Her borstal muessesesinin muiteaddit fahri yardimcilari vardir. B
yardimcilar, mahkdmun umumi ve hus(si hayatile yakindan ilgile-
nerek onun tekdmul ve inkisafina yardim eder. Bilhassa tahliyeyi
miteakip gerekli kolayliklari gosterirler. 1938 istatistiklerine gore,
bu yardimcilarin miktari 12C0 kadm ve erkekten terekkip ediyordu.
Borstal muesseselerinde galisan personeller tzerinde mafevk maka-
min sivldetli bir kontrol ve murakabe hakki vardir. Bilhassa Pirson

Kommision’un muesseseler idaresi (zerinde kurdugu otorite kayda
sayandir.

b) Miesseseler ve taksimat:

1927 tarihine kadar biitiin ingiltere’de (¢ borstal infaz miiesse-
si mevcuddu. Bu talihden itibaren, borstal infaz sisteminin muvaffa-
kiyeti nazara alinarak vegpratik mucerreb esaslara uygun yeni mi-
esseseler insasina baglar@ Halen ingilterede 8 tane borstal infaz
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muessesesi mevcud olup bunlardan yedisi erkek gen¢ mahkamlar
A% bir lanesi de gen¢ kizlar icindir.

Borstal miiessesesine gonderilecek raahifim dogrudan dogruya
bu muesseseye gonderilraezden evvel Londra c¢ivarindaki buyuk
Warmraood Scrules hapishanesinin, kisa middetli hirriyeti tahdit ce-
zasina mahkdm kimselere ayrilmis olan hususi kismina nakledilir.
Bu kisma, taksimat miessesesi denir. Bir ila (i¢c ay muddetle taksi-
mat muessesinde kriminal biolojik muayeneye tabi tutulan genc
mahkdm, biolojik muayenenin neticesine gore ve pirson komision’
un erarile muayyen Borstal miesseseierinden birine godnderilir. Yu-
karida arzedilen 7 adet erkeklere mahsus Borstal infaz miessese-
ler!, kriminal bioloji bakimindan tefrik edilmistir. Yani bu K mi-
essesede, terbiye ve islah edilecek gen¢ erkek mahkdmlar durum itiba*
rile yekdigerine benzemez. Taksimat, muayyen kriminal bioloji

ve pedegoji esaslarina gore yapilmistir. Her mtiessesede bulunan
genc suclu tipleri bu bakimlardan tefrika tabi tutulmustur,

~ Nowdham Grange ve North Sea Carap Borstal muesseseler!, ya-
Iniz normal geng miucrimlere tahsis edilmistir. Bu radtssesede bu-
lunan geng erkek mahkimlar gerek uzv! ve gerek akli durumlari
ve sosyal teldkkileri itibarile ilk safda gelen kimselerdir."Rochester/
deki jBorstal mies.sesesi faruk ve mimeyyiz olan mdkerrirleri kabul
eder. Bu mtikerriler, hakkinda tatbik edilen muamele ayri ve bazi
hususiyetleri haizdir, tntelektGel mdicrimlerle hafif dereceli pisiho-
patlara, Feldham borstal miiessesesi tahsis olunmustur. Manen tehlike-
de bulunan cocuklar icin iki muessese tahsis edilip, durumlarinin
vahametine ve yaslarina gore hangi muesseseye konulacaklari tayin

ve tesbit olunur. Aklen zaif olanlara ve piskopatlara mahsus mies-
seseler mevcuddur.

Kriminal bioloji ve pedagoji esaslarina gore taksim edilen Bors-
tal muesseselerindeki gen¢c mahk(mlara tatbik edilecek muameleler
sliphesiz yekdigerinden ¢ok farklidir. Borstal sistemi, infazda birlik
kabul etmekle beraber, icabinda infazi sahsilestirir. 21—23 yas ara-
sinda bulunan mahkdmlar icinde son senelerde tecriibelere mistenid,
hususi muameleler ve infaz sistemi tatbik edilmekde ise de misbet
neticesi hentiz malim degildir. Mtiesseselerdeki mahk(m adedi 170—
430 arasindadir. En blylk miessese borstaldaki borstal adli mues-
sesedir. Yeni yapiimis olan miessese binalari 200 kisiliktir. Esasen
tecriibeler gostermistir ki, 200 den fazla istiap haddi olan binalar
.pratik bakimdan kullanigh degildir. [1] Kski binalar tadil veya ilave-

|i] MahkOmlarin adetce fazla olin-1”* ~trgok bakiuillardau mahzurludur.
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Terle, bu gunki infaz sisteminin ihtiyaglarim karsiliyacak bir hale
kalbedilraektedir. Muesse selerin etrafi kalin ve yiiksek duvarlarla
'Cevrilmis degildir. Genglerin vyattiklari, oturduklar ve calistiklari
yerler sihhidir. Pencerelerde demir yoktur. Karyolalar sira halinde
dizilip yatak camasirlari beyazdir. Her gen¢ kendi zevkine gore bu-
lundugu oday! ¢icek ve manzara resimlerile susleyebilir. Munferit
hicreler raevcud oldugu gibi umumi ve misterek yatakhaneler de
vardir. Musterek yatakha nede yatacak mahkdmlarin miktari muay*
yen olup 20 kisiyi gegemez. Edinilen tecrubelere gore, misterek ya-
takhanede bulunan gen¢ mahkdmlar arasinda gayri tabii cinsi mina-
sebet vak’alarina sik sik tesadif edilmekte oldugundan mdisterek
yatakhaneler hiicre haline kalbedilraektedir.

Her muessesenin tam bir spor teskilati olup bazi miesseseler-
de biydk ylzme havuzlari yapilmistir. Yine her muessesenin kapa-
I spor salonlari vardir.

C — Miuesseseye kabul, kriminal biolojik muayene, sihhatin ko-
runmasi.

Borstal infaz muiesseselerine kabul edilecek gen¢ mahkamlar
hakkinda yapilacak ilk teknik tesbit; Londra civarindaki blyuk
Wormwood Scrubs hapishansinin hususi kisminda icra edilir. Bors-
tal miessesine sevk edilecek ge¢ mahkim, asgari dort hafta mid-
detle bu mdssesenin hususi kisminda misahede altina alinarak krimi-
nal bioloji ve pedegoji esaslarina gore durumu tesbit edilerek gon-
derilecegi muiessese tayin olunur. Mahkamiyetten evvel tevkif edil-
mis olan gen¢ micrimler de, mevkufiyet muddetlerini bu mOessese-
de gecirdikleri zaman musahedeye tabi tutulur. Tefrik ve taksim
maessesesi namile anilan bu miessesenin mitehassis doktorlari
tarafindan icra edilen muayene neticesi derhal Prison Coraraission’a
bildirilir. Tibbi muayene siklet merkezini, micrimin akli ve uzvi
durumuna, irsi faktorlere, yasadigi muhite ve yasina tevcih eder
Her muesseseye bagli bir jictiméi terbiye” teskilati vardir. Bu tes-
kilatin elemanlari ya merkezde tayin edilmis memurlardan veya
fahri olarak vazife almis kimselerden mirekeptir. Musahede altina
alinacak mahkdm icin bilinmesi Itizdmlu bilgileri Ictimai terbiye
teskilatl bulup tesbit eder. Ezclimle cocugun ebeveynini, yakin akra-
balarini, calistigi muesseseyi, tahsilde ise mektep mudurind, ve
cocugu yakindan taniyan raualimlerl ve arkadaslarini ziyaret eden
ictimai terbiye teskilati elamanlari, elde ettikleri neticeyi bir rap »
halinde muiesseseye arzederler;™ © ica cocugun evvelce gecirmis
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oldugu hastaliklarin cins ve nevileri, ebeveyninin gocukla olan ald»
kasi, cocugun mensup oldugu ailenin ge¢im vaz’iyeti (maddi ve ma-
nevi), cocugun yasamis oldugu muhit ve temayalah gibi hususlar
da tesbit edilir. Bu teskilatin 1936 senesindeki faaliyeti bilhassa zik-
re sayandir. Zira ayni senenin ikinci kdnundan eylil nihayetine ka-
dar, 1660 mucrim cocuk hakkinda malimat toplanmistir.

Cocuk sihhatinin korunmasi: cocuklari sug islemege sevkeden se-
bep ve amiller meyaninda, biolojik sebeblerin ehemmiyetli derecede
rol oynadigini  kabul eden Ingiliz infazcilan, suclu cocukla hasfa
cocugu yekdigerinden ayirmak istemiyorlar. Normal ve sihhatli bir
¢ocugun kriminaliteye mevzu olmasi pek gug sartlar altinda mumkdn
olmaktadir. Binaenaleyh Borstal infaz Sisteminde, cocugun sihhatimh
korunmasi ehemmiyetli bir mevki isgal etmektedir. Kriminal biolo-
jik muayeneler icra edilirken suclu cocugun sithhi durumu (goz,
kulak, burun, bogaz, dahiliye, hariciye, asabiye, kan tahlili r-r Wasr
serman, idrar tahlili, cildiye, reyelerin radyografisi) muteaddit mu-
ayenelerle tesbit edilir. Sihht durumun bu sekildeki ilk tesbitile ik-
tifa olunmayarak icabina gore ayda bir veya U¢ ayda bir' ayrica
kontrol mahiyetinde sihhi muayeneler yapilir. Bundan baska terbi-
yecinin, doktorun ve ruhani memurun istirakile tesekkil eden umu”
mi toplantida [ 1] her mahkdmun ayri ayri uzvi ve ruh? durumu
kritik edilerek &lmraasi gerekli tedbirler tesbit olunur. Bu suretle
genc suclununruzyi ve ruhi Inkisafi Birlikde temin edilmis olur.
Muessese revirine tedavi edilmek tzere nakledilen hasta mahkdm-
larin, terbiye. ye islahi daha kolay olmaktadir. Zira, hasta Kiahkdra,),
vicdanile bas basa kalip yaptigi gayri' kanuni hareketin fenahigini
daha cabuk idrak ederek nedamet etmektedir. Ayni zemanda . revir-
deki hasta bakicilar (2) eyi birer terbiysci olduklarindan, sefkat, ve
ihtimama muhta¢ olan hasta mahkim Uzerinde istenilen tesiri ko-
laylikla tevlitedebilmektedir. Borstal infaz misseselerine ilk kabul
edilen geng suclularin sihhatlanni vikaye maksadile ilk gunlerde
dahili talim.dnainenin.hikimlerinin tatbikinden sarfi nazar edilmek-
te ve mahkdmlar tedrici sekilde mlessese hayatina intibak ettira*
mektedir. [3]

d) Ev s'stemi [4]

(1) Bu toplanti s>enenia maavyen gonlerinde yapilir.
(2] Hasta hakicilar ayrfi zaminda terbiyeci olup kadinlardan segilmektedir.
[H] Bu mu Ideti muessese midiru tayin ve'tesbit eder.

14) Borstal infaz muesseseler! bilinen sekilde blyuk tek bir binadan ibaret
gildir. 5-6 adet ayri ve ev lipinde binalardan mutt.8e*kkildir.
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Yakarida arzettigimiz vechile borstal infaz nitessc .selefindeki
g ;n¢ mahkamlar kriminal biolojik ve pedagojik esaslara gore gurup-
lara ve siniflara taksim edilir, 1922 senesindenberi borstal mi-
esseseleri ev tipinde miteaddit binalar halinde insa edilmektedir.
Her binada az miktarda mahkim bulunur ve teskilati da yatili mek-
tep teskilatina uygundur. Borstal muesseseleri her biri 60 mahkdimu
istiap edebilecek sekilde, bes ila alti binadan tesekkil eder. Evvela
60 Kisilik guruplara ayrilmis olan mahkdmlar bilaoere 10=14 kisilik
siniflara taksim edilir. Borstal miesseselerinin ev tipinde olan bina-
lar halinde insasi, sirf insa tarzinin terbiye ve islahda oynadigi role
istinad etmektedir. Gen¢ mahkimlarin yasayisi, miessese haya-
tindan ziyada ev ve aile hayatina uygundur. [1] Binalar haricen
muhtelif renkde boyanmis olup muhtelif isimlerle yad edilmektedir.
(Nelson), Drake, Raleigh ila__gibi [2]. Sabah kahvaltisi 6gle ve ak-
sam yemekleri bina dahilinde musterekken yenir. Her evin basinda
(ev babasi) denilen ve genis seléhiyetleri bulunan ve o nisbette mes'
uliyet tekefful etmis olan bir memur vardir. Bu memurun yegane
vazifesi mahk(m gencleri terbiye ve islah etraekdir. Ev dahilinde
bulunan her ¢ocugu ayri ayri tanir ve onlarla daima mesgul olur.
Memurun dirtst seciyeli, kaltirli olmasi ve pedagojik bilgilere va-
kif bulunmasi sarttir. Uhdesine tevdi edilen sucglu gencglere aid dava
dosyasini [3], Wormwood Scrubs taksim mtiessesesinde yapilan krimi-
nal biolojik ve pedagojik misahede ve muayene neticelerini tetkik
ederek gen¢ mahkimun durumu ve mazisi hakkinda esasl bilgi
edinir. BunU miteakip terbiye ve islahin tahakkuku icin lizumlu
tedbirleri ve muamelelerin sumul ve hududunu tesbit eder bundan
baska hari¢ten gen¢ mahima gelen mektuplari ve mahkimun aile-
sine, dostlarina, akrabasina yazmis oldugu mektuplari kontrol ede-
rek muhteviyatina vakif olur. Bu suretle mahkimu teferruatile tani-
mis ve onun mahremiyetine girmis bulunur, iste mezklr esaslara
istinaden gen¢ mahkdm hakkinda tedrici serbesti sisteminin (devre
usulli) tatbik edilip edilmeyecegini tayin ederek neticeyi mucip se-
beple birlikde muessese muduriine arzeder. Ev babasi denilen ine-

|i] Penceler genis ve demirsizdir. Binalarin genis ve kalin duvarlar ibata et-
mez ilk gériste basit bir ikdmetgah hissini verir.

[2] Suclunun sahsiyetine ve infaza muitedair mukaddema verilmis olan mahke-
me karari bu dosyada mevcuddur.

13) Bu isimler, borstal muiesseselerinde temayuz etmis terbiyecilere ve miesse-
se mudurlerine aittir.

Adliye ceridesi
Unctu sene sayt : 7 F: 9
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mui'li, lyi hal gosteren ve Islaha ylz tutmus olan son devre rnah-
kOnilarindan bazilari yardim eder. Bu suretle hem memurun vazifesi
hafiflemis ve hem de muessesede unutuldugu iddia edilen mes’uli
yet fikri kuvveden fiile ¢ikarilmis olur.

Borstal infaz sisteminin esasini teskil eden mdisterek 1slah ve
terbiyenin yani basinda ferde mahsus muameJelerle [1] kendi ken-
dini terbiye ve islah halleri de mevzubahistir. Mahkdmlarm gurup-
lara ve bu guruplarin da siniflara ayrilmasi, gen¢ suclunun gerek
ruhi ve gerek uzvi durumu hakkinda iayikile bilgi edinilmesini ve
tatbik edilecek muamelenin tayinini mumkin kilmaktadir. Ayni za-
manda yas, karakter, sihhi durum itibarile tahaluf aizeden suclu
tiplerinin, digerleri Gzerinde icra edecedi menfi tesirin de bu suret-
le 6nune gecilmekte ve seksiel fenaliklar bertaraf edilebilmektedir.
Devre usulline tabi mahkdmlar, son devreyi ikmal etmezden evvel,
muessese islerine kanstirilir. Ve bu suretle zamanla unulluklan
mesguliyet mefhumunu tekrar elde etmis olurlar. Bilindigi Gzere, bu
glnki infaz sisteminin mes'uliyeti bertaraf ettigi ve mahk(imun bu
esasli mefhumu unuttugu, serbest hayata iade edildiginde her seyin
hapishane dahilinde oldugu gibi emirle olacagl kanaatina sahip bu-
lundugu ve binnetice ef’al ve harekatinda daimi bir muvazenesizlik
belirdigi iddia edilmektedir. Gunden giine kuvvetlenmekte olan bu
tenkidi borstal infaz sistemi kabul edip, mumekkitlerin tavsiyelerini

kuvve-den fiile cikararak gen¢ mahkdmlarda zail oldugu sdylenen
mes’iliyeti, mahk(mlara tekrar tahmil etmektedir.

e ) Devre usulll (tedrici serbesti sistemi), disiplin cezasi ve sikayet.

Devre usulline, terbiye ve islah gayesinin tahakkukunda, ikinci
planda yer verilmistir. Kisa muddetli hurriyeti tahdit cezasina mah-
. kim olan gengler hakkinda devre usuli tatbik edilmedigi gibi bu

nevi mahkdmlarin cezasi hususi miesseselerde infaz olunur. [2] Ka-
Ideten uzun muddetli hirriyeti tahdit cezasina mahkim olan geng
suclulara tatbik edilen bu sistem iki devreye ayrilmistir. Birinci dev-
reye, mahkdmlarin geydikleri elbisenin rengine izafeten, «griler>
devresi, ikinci devreye yine ayni milahaza ile «maviler» devresi
denilmektedir. Bu iki devre arasinda ayrica mitaaddit tali devreler-
de mevcuttur. Bir devreden diger devreye gecebilmek icin deruni
bir tahavvilin mevcudiyeti sart olmakla beraber muayyen deneme-

li] infazin sahsilestirilmesi hali

12j Kisa middetli hirriyeti tahdit cezasina mahkdm ojanlar icin 2 borstal mii
essesesi tahsis edilmistir.
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fierde de muvaffak olmak icabetmektedir. Bir devre diger devreye na-

zaran daha genis serbestileri havi ve o nisbette mesguliyeti mutazam-
mindir.

Borstal mtiesseselerindeki bazi mahklimlara tatbik edilmekte

olan devre usuliniin bir hususiyeti vardir. Ezcumle, bu usulde, ara-
nilan deruni tahavvulin haric tezahiratini kiymetlendirmekle mi
kellef olan memurlar, sugluyu gayet iyi tanimak firsatini ve imkan-
larini elde etmis olduklarindan dolayr hakikata uygun ve isabetli
hikimler vermektedir. Tedrici serbestiden istifade etmek arzusile,
memurlari ve terbiyecileri kandirmak tehlikesi hu sistemin ¢urik
tarafini teskil etmektedir. lyi halli gérinmekten baska care olmadi-
gini idrak eden geng¢ suclu, hakikatta ruhundaki kot temaydlleri
terketmedigi halde terketmis gortnerek bir devreden diger devreye
kolayca ge¢me imkanlarint her zaman igin haizdir. Binaenaleyh bu
mahzurun ve blyuk tehlikenin karsilanmasi ancak, gen¢ suclunun
yakindan ve teferruatile taninmasina baglidir. Iste borstal infaz sis-
temi bu hususu da onlemek suretile buyik tehlikeyi bertaraf etmis
bulunmaktadir.

Devreler: Gri elbise giyenlerin bulundugu devre birinci devre
olup bu devredeki g eng mahkdmlar daimi bir kontrol altindadir. Ya
bir memurun veya yiksek devrede bulunan diger bir+ mahkdmun
nezareti altinda miessese haricine cikarilabilir. Birinci devre, tecri-
be devresile birlikde dort tali devreye ayrilmistir. Tali devreden diger
tali devreye intikal edebilmek icin enasagi uUc¢ aylk bir zemanin iyi
halle gecirilmis olmasi sarttir. Tali devrelerde bulunan mahkdmlarin
giydikleri elbisenin rengi gri olmakla beraber kollarindaki yildiz
isaretlerinden hangi tali devrede bulunduklari kolayca anlasiimakta-
dir. Miessese dahilinde asgari bir seneyi iyi hal ve caliskénlikla
gecirenler ikinci devreye gecerler. Devreler ve tali devreler arasim-
daki esash farklardan birisi de is nevinin tahaltftdir. Birinci devre
de bulunan mahk{mlar, miessese temizligi gibi basit islerde galisti-
rilir ve ke | lilerine yevmiye verilmez. Isin nevi ve yevmiyenin mik-
tari tali devrelere intikal etmekle d egisir ve artar. Ikinci devre mah-
kimlari muayyen ve muhtelif serbestileri haizdir. Senenin tatil gun-
lerinde [l], ailelerini ve yakin akrabalarini ziyaret igin kendilerine
uc il& dort gin izin verilir 1lk defa 1933 senesinde tatbik edilen bu
muvakkat misaade usuliiniin bilhassa birinci devredekiler (izerinde
faideli neticeler tevlit ettigi misahede edilmektedir.

Ul Yil basinda, dint ve milli bayramlarda.
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Sartlara riayet etmeyenler yahnt miessese nizam ve asayisim
ihlal eyleyenler hakkinda agir disiplin cezasi tatbik olunmakla bu-
lundugu devrede ipka edilebilir. Hiicreye kap'amak, agir islerde ca-
listirmak, gunde 8 saat muddetle tas kirdirmak gibi calismalar, di-
siplin cezasinin tatbikattaki en agir sekilleridir. Disiplin cezahi ola-
rak kabul edilmis olan dayak cezasi, 1938 senesindenberi tatbik edil-

memekte ve yalniz bir sembol olarak eski mevkiini muhafaza eyle-
mektedir.

Sikayet hakki; Gen¢ mahkdmlar sikayetlerini miessese muduri-
ne sifahen arzederler. Dahiliye nezareti devlet umumi katibine yapi-
lacak sikayetler istida ile olur. Borstal muesseselerinde sikayet yok
denecek kadar nadirdir.

f) Gen¢ mahkdmlarin calistiriimasi ve mesleki inkisaf.

Borstal infaz muesseselerinin esasl gayesini teskil eden terbiye
ve islahin tahakkuku icin kullanilan vasitalarin en mihimi, gencg
mahkdmlarin galistiriimasi hususudur. Bu suretle mezklr miessese-
lerde is esasina azami derecede ehemmiyet atfedilmektedir. Geng
mahkdmlarin calistirlimasinda kazan¢ temini mevzubahis olmayip
icabettiginde ehemmiyetli yekdrilere balij olan masarifden de c¢eki-
nilmemektedir. infaz miesseselerindeki is esasi hi¢ bir suretle ka-
zang fikrine istinad ettirilmemistir. Is, mahkdmun yalniz terbiye ve
Islahina matuf kilinmis ve yalniz bu gaye i¢in organize edilmistir.
Muhtelif branslarda calisacak gen¢ mahkimlarin tefrikinde bilhassa
kabiliyet ve istidatlari, uzvi durumlari ve sempatileri nazari itibara
alinir. Borstal miessesesine sevkedihnek (zere ilk musahede devre-
sinde bulunan genc¢ raahkimlarm hangi islerde calismaga elverisli
olduklari ve hangi san’ati daha iyi kavramaga musait bulunduklari
tesbit edilir. Geng mahkimun elde edecegi san’at ve c¢alisacagl is
serbest hayatta cari ve ehemiyeti olan san’at ve isler meyanindadir.
Neticesiz ve istifadesiz is ve san’ata borstal is organizasionunda yer
verilmemistir. Genglerin calistiriimasi, san’at ve mesleklerindeki in-
kisafa, gosterdikleri kabiliyet ve istidada ve sempatiye gore tevzin

edilir. Glnluk_ i?__mUddeti (Cumaertesi 6gleye kadar, paz r tatil) se-
kiz saattir. Gunlik program su sekildedir:

saat
Kalkma ve yikanma 5 45
Sabah sporu 6, 15— 6, 45
Sabah kahvealtisi 6, 50
ibadet 7, 40

1s 8 — 12

Ti
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Ogle yemegi 12—1

1 1—5

I?(indi cay! 5—6
Mektep, okuma ve hususi calisma 6 —7 45
Istirahat ve oyun 7,45 — 8, 30
Aksam yemegQi ve yatma 8 30—19 30

Borstal mtiesseselerindeki is faaliyeti son senelerde serbest ha-
yat da oldugu gibi temamile makinelestirilmistir. Buna da sebep,
tahliye edilen genc mahkimun makina ile yapilan islerde zorluk
cekmemesidir. Muesseseye gelme;!:den evvel bir meslek ve san’at sa-
hibi olanlar mutalaka ayni meslek ve san’atta calistirilir. Meslek
ve san’attaki inkisafi temin maksadile nazari bilgilere de ehemmiyet
verilerek muayyen zemanlarda kurslar acilr.

g) Tedris, ibadet ve spor.

Borstal muesseselerinde tedrise, ibadete ve spora verilen kiymet
buyuktir. Her genc mahkdm derecesine gore okutulur ve tibbi mu-
ayeneden sonra spor yapmaga mecbur tutulur. Terbiye ve islahda
buyik rol oynayan din esaslari harfiyen tatbik edilir.

h) Sartla tahliye, kontrol ve muhafaza, himaye.

Prevention of Grime kanununda tesbit edilen sartla tahliye, en
asagl altt ay miessesede kalmis ve iyi hal gostermis olan mahkim-
lar hakkinda tatbik edilmektedir. Gen¢ mahkdmun raesruten tahli-
yeden istifade edebilmesi icin terbiye ve islah gayesine erisilmis ol-
mas! sarttir. Mamafih alti ay1 ikmal eden her mahkim sartla tahliye
edilmez. Terbiyecilerin ve mahkamla ilgili personellerin bu hususda
kati bir kanaat izhar etmeleri icabeder. Sartla tahliye edilenleri
kontrol edebilmek icin hususi bir teskilat meydana getirilmistir. Bu
teskilata mensup elamanlar, tahliye edilen mahkimu daimi kont-
rollari altinda bulundurur ve zaman zaman mduessese idaredine, o
naahkimuh durumu, yasayisi ve tahmil edilen sartlari ifa edip etme,-
<iigi hakkinda malGmat verir. Tahmil edilen sartlar sunlardir;

a) Ikametgahini miisaadesiz degistirmemek,

b) Duskun kimselerle goérismemek,

c) -Kotl muhite intisap etmemek,

d) Borstal idaresinin kendisine gosterdigi yolda yirimek ve ve-
rilen direktiflerin haricine ¢ikmamak,

e) Sug islememek,
f) Isine vakit ve zamaninda baglayip muntazam calismak.
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Mesruten tahliye edilen borstal mahkdmlari, kendilerine tahmil
edilen sartlari harfiyen yerine getirmek suretile terbiye ve islaha
yuz tuttuklarini isbat etmektedir. Borstal infaz sistemi tahliye edilen
gen¢ mahkdmlarin himayesi hususunu da organize etmistir. Ingiltere*
de raltaaddit resmi ve hususi himaye mdiesseseleri mevcut olup fa-
aliyetleri devlet tarafindan kontrol edilmektedir. Terbiye ve slah
etmek suretile eem’iyete faideli bir uzuv olarak katilan g-n¢, kendi-
sine uygun bir is buluncaya kadar himaye ralesseselerine merbut
tesekkillerde iase ve ibate olunur. Himaye miesseselerinin diger
elemanlari, eski geric mahkim ile daimi temasda bulunur ve onu
adim adim takip ederek kontrol eder. icabettiginde lizumlu ve ye-

M'inde_mudahalelerde bulunur. Bir daha su¢ islemesine mani olacak
her turlt tedbiri ittihaz eder.

4 — Borstal infaz sisteminin su¢ politikasi (Kriminal Politik) ba-
kimindan muvaffakiyeti [l]

Su¢ politikasi bakimindan borstal infaz sistemi, mevcut kriminal
istatistiklere musteniden, tetkik edildikde bu sistemin, muvaffak ol-
dugu neticesine varilir. Borstal infaz sisteminin ana prensiplerini
kisaca gozden gegirelim.

1 — Mahkdmu terbiye ve islah etmek

2 — Nedamet ettirmek

3 — Sosyal ve normal bir ferd olarak cemiyete iade etmek
4 — Tekrar suc islemesine (mukerrir) mani olmak
5 — Manen tehlikede olanlari kurtarmak

Borstal infaz sistemi faaliyetinin siklet merkezini yukarda arze
dilen bes gayenin gerceklesmesine tevcih etmistir. Bu c¢alismanin
verim derecesini uize ancak, hakikata uygun kriminal istatistikler
ogretebilir. Prison commision 1919 -- 1925 seneleri arasinda borstal
muesseselerinden tahliye edilen mahkdmlari takip ederek bunlarin
durumlarini su sekilde tesbit etmistir. Tahliye edilmis olan 6140 geng
erkek mahkdmdan 2149 adedi tekrar sug islemek suretile kriminali*
teye mevzu olmustur. Su halde borstal sisteminin muvaffakiyeti 1910

1925 seneleri arasinda % 65 nisbetindedir. Kadinlarin durumu da

ayni olup yuzde nisbeti % 66 dir. Prison kommissionun, 1937 senesi

sonlarinda nesrettigi su istatistik bu sistemin suc politikasi yonin-
den muvaffakiyetini isbata kafidir.

11] Memleketimizde ancak son senelerde bahis mevzu olan aug politikas! (krimi-
nal politik) hakkinda, Adliye Ceridesinin 1941 senesi 10 uncu sayisinda Dr. Cemil

Bengli ve yine Adliye Ceridesinin 1942 senesi 1 inci sayisinda Dr. Nnrullah Kunter
tarafindan”yazilan izahlar mevcuttnr,
uiP
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2 ve 2 den

Tahliye Tekrar sug Bir defa mu- B
. . fazla muker-
Seneler edilenler isleyenler kerrer olanlar
rer olanlar
1932 769 348 (20649,9) 189 196.
1933 883 496 ™056,9) 202 117
1934 900 498 (%066,4) 185 117
U yekOn 2n52 1478 576 498

Alman cezacilarimn (zerinde ehemmiyetle durdudu bu bu mevzua dair Prf.
Mezger (suc politikasi) adh bir kitap negretmistir. (Bu kitap mevcut olmadigindan
Mezger’in tarifi dere edilmedi). Her cezaci sug politikasini kendine gore tarif etmek-
tedir. Ezcimle Prf. Hippel, Alman ceza kukuku adh iki ciltlik eserinin 1 inci cildi-
nin son -kisimlarinda: “sug¢ politikasi, Ceza hukukunun tesirini gayeye uygun olup
olmama bakimindan tetkik ve mitalda eder.,, diye tarif etmektedir.

Von Liszt Alman ceza hukuku adh kitabinda. “Suc politikasi, ceza hukukunun
tesiriyle sucun ferdi ve umumi sebeplerini, su¢ ve suglulukla micadelede Devletin
esas tuttugu pirensipleri tetkik ve mitaldaa eder., deye tarif etmistir.

E. Hafter isvigre Ceza Hukuku adli kitabinda." sug politikasi, sucla miicadele-
nin en iyi yolunu arar.,, diye tarif etmistir.

Ferri suc politikasini; “krimnolojinin meydana c¢ikardigi neticelerin muayyen bir
zamanda ve muayyen bir Devletin hususT sartlarina ve durumuna uydurulabilmesi
sanatidir., diye tarif etmistir.
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Objektif mesuliyet yabut ihdas edilen tehlike
nazaiiyesi ve bazi kanun projelerimizdeki tatbikati
(Yeni hava seyrisefer kanunu projesi munasebetile )

Yazatii Dr, K. Fittret Arik

Plan;

| — Maksat

I -- Hukuki mesuliyet mefhumu
Il — iptidai mevzuatta hukuki mesuliyet
IV — klasik mesuliyet nazariyesi

A — Fransiz hukukunda

B — lsvicre ve Tulrk borclar kanununda

V — ihdas edilen tehlike veya obektif mesuliyet nazariyesi
A — Nazariyenin'ifadesi

B — Bu nazariyeye yapilan itirazlar
VI ~ Yeni nazariyenin tatbikati
A — Fransada;
1 ~ Is kazalari hakkmdaki kanim
2 — Hava seyrti sefer kanunu
B — Bizde;
1 — Maadin nizamnamesi
2 — 151 sayili kanun hukimleri

mUtéo’aII_ik\q(euruUm]\é?; seyrii sefer kanunu projesinde hukuki mesuliyete

1 — Maksadi

Yeni hava seyrlsefer kanunu projesinde ve — ondan 6nce—ma-
denlere alt mevzuatimizda ve borglar kanununda, kanun vaziinin hu-
kuki mesuliyet bahsinde ananavi esaslardan ayrilmaga basladigi ye

ni ve surukleyici bir fikir ceryann 1 siwrta beinmsedigi acikea gorl-
mektedir.[i]

Q. Kitaplar:
COLtM—CAPITANT-, COURS klementeire de droit civil cilt 2, b inci basi 1936.

~ PLANIOL—RIPERf—P, ESMEIN; TraitA pratique de droit civit francais. 6 nci
cilt; Des obligations. 1930
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Kanunlarimiz, hukuki raes’uliyet alaninda kusura dayanan raes’uliyet
nazariyesine istisnalar koymakta, bu istisnalarin gittikce artan nik-
dar ve ehemmiyeti nies’uliyet bahsinde - eskisinin yaninda — yeni
bir esasin dogmakta oldugunu haber vermektedir.

Bu yazida gudilen amag, kanun vaziim hukuki mes’uliyet me-
selesinde yeni bir vaziyet almaga sevkeden sebebleri ve bu raiina-
seb* tle klasik ve yeni nazariyelerin ana batlanni ve yeni esasin ms-
bet hukuk sahasindaki bazi tatbikatini kisaca gostermege calismak-
tan ibarettir.

Her seyden 6nce, mes’uliyet bahsinde dogan yeni cereyanin hu-
kukta ictimai temayulun muhtelif cephelerinden birisini teskil etttigi
sOylenebilir:

Filkakika, XIX uncu asrin son yillan ve xx inci asr hukukunun
en goze carpan vasfi, hi¢ ,stipe yok ki hukukun bu devrede kazan-
digi Ictimai karakterdir. Bu Igtimai ceryan, bir Yandan muka-
velelerin serbestisi sahasinda nufuzunu hissettirdi:

Biiyik Ingiliz filimi Darwin’in hayvanlar ve nebatlar alemi igin
koydugu hayat micadelesi kanunun ihtisadi hayatta bir nevi ifade-
si olan rekabet serbestisi prensibinin tatbikati; muazzam fili inhisar
lan, kartellerin, Trostlerin tesekkuline sebep oldu. Tktisaden zaif
olanlarin ikdisaden dev kudre%ini haiz varuklar tarafindan ezilmesi
mukadder gibi idi. Bunun 6ntine ge¢mek igin umumun menfaatim
temsil eden devletin enerjik mudahaleleri gerekiyordu.

Bu midahalerle ve alinan tedbirler bahsimizin disinda kalacaktir.

Diger yandan: xIx uncu asrin son yillari ve xx inci asir blyik sa-
nayi ile, makinelesmenin en son haddini buldugu bir devreyi temsil
eder. Tabiatla insan miicadelesinde zaferi insana kazandiran maddi
ve fikri va&italarin heyeti mecmuasi demek olan medeniyet, yalniz
beseriyete iylikler degil, ayni zamanda felaketler de getirmektedir.
Mesafe mefhumunu adeta ortadan Kal liran asri vasitalarin inkisafi-

na muvazi olarak seyrlsefer kazahrmin korkung artisi bu hakikati
pek guzel gostermektedir. Umumiyetle, lier medeni vasita sanki te-

TASKIN (Uifat): hava hukuku. Adliye Ceridesi. 1942 sayi. 183 — 111.
BELOESAY (M. Resit): Mesuliyet (C. H. P. konferanslari serisinden),— UMAN

(O. Nuri): Hukuki lursuliyet. Ad. Ceridesi 1979. s. 1361. 1939.— AYDINER (Hidayet):
Maden kazalarinda mesuliyet, Istanbul 1989.

GOKNIL (Mazhar Nedim): hava ve deniz hukuklarinin seyrine bir nazar. Adliye
Ceridesi. 1937. s. 572.

ARSEBUK: Borglar hukuku. 1937.

VON. TUHRT Partie generale du code federal des obligalions (tradiigtion en fran-
cai;s de Torrente et Thilo, 2 inci basi, Lausaniie, 1933 — 1934

GIRARD: Manuel de Droit romain. 6. inci basi. Paris.

. [1] ictimal hukukun muhtelif manalari ve sumulii hakkinda bakiniz; Dr. K,
FIKRET ARIK: I¢timal hukuk hakkinda. Adliye ceridesi. Yil 1942, sayi 5.
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inin elligi blyuk faydalar yaninda cem’iyet igin bir tehlike unsuru-
nu da ihtiva eder gibidir. Bir taraftan, kazalarin gittikce artmasi ve
kazaya ugrayanlarin ekserisinin cem’ iyethi iktisaden zaif, yasama va-
sitalari bedeni veya fii ri kuvvetlerinden ibaret yurttaslar ziin.r-sine
mensup olmasi; diger taraftan, meri hususi hukuk sisteminde mesu-
liyetin /iusur esasina dayanmasi, fabrikalarda, sinai isletmelerde, ma-
denlerde. . vukua gelen ve bir kusura istinat etmeyen kazalardan za-
rar goren kimselerin tazminatsiz kalmasina sebeb oluyordu. Nasafet
ve adalet duygusunu inciten bu hal Doktrinde, mahkeme icti-
hatlarinda ve nihayet mevzuatta kusura dayanan an’anevi mes’u-
liyet nazariyesine karsi siddetli bir aksulamel intag¢ etli. Her aksul-
amelde oldugu gibi burada da bir kutuptan, teinamen muhalif diger

bir kutba gecildigini; kusura dayanan nies’uliyet yerine kusurun
ehemmiyetini ‘inkar eden bir nazariyeye. yani knmrsuz mesuliyet naza-
riyesine dogru temaydl edildigi gorulmektedir.

Il — Hukuki Mesuliyet Mefhumu:

Bir sahis diger, bir sahsin ugradigi zarari telafi etmekle miukel-
lef ise, genis manada mesnliyet vardir, denir. Tazmin ve telafi bor-
cu cesitli kaynaklardan dogabilir: mukaveleye dayanan mesuliyet®

haksiz fiilden dogan mesuliyet, kanuni mesuliyet.. Burada bahsimizi

ilgilendirdigi icin sadece haksiz fiilden dogan mesuliyetle mesgul
olunacaktir.

Hukuki mesnliyet meselesini felsefi bir problem teskil eden ah-
IakT mesuliyet [1] meselesine tabi kilmaktan vaz etmek gereklidir.
Filhakika, hukuki kusur (faute juridique) ile ahlaki kusur (faule mo-
rale) birbirinden ayirmak lazimdir: Kanun, baskalarina karsi merha-
metli degil, tedbirli davranmagi; digerbiniigi degil, dikkatli olmagi
emreder. Suhalde, bencilik (dgoisme) bir mesuliyet kaynagi degildir.
[2] Hukuk su fikre dayanir: Herkes fiil ve muamelelerinden mesul-
dir, Binnetice zararh bir fiilin faili, fiilinin neticelerinden kurtulmak
icin kaderci (fataliste) veya muayyeniyetci bir dinya telakkisi arka-
sina cekilemez.

Hukuki mesuliyet nazariyesi, baskasina zarar veren bir kimse-
nin nicin bu zarari tazmin ve telafi etmesi gerektigi meselesinden
ibarettir. Bu inceleme sadece nazari bir ehemmiyeti haiz degildir.
Cunkd mesuliyetin dayandigi esasin tayini, mesuliyet kaidesinin su-
mulii ye sartlari Uzerinde zaruri olarak tesirini = gosterir. Hukuki
mesuliyetin temeli iptidai hukukda bagka idi; klasik ve buglnln

[11 Bu mesele haktinda bakimz: FAUCONNET: la responsabil!ite, Ihese Paris 1920-
SERTTLLANGES, La philosophie de la responsabilite, 1927. LABOREDE—LACOSTE:
responsabilitd p6nale dans ses rapports aved la respousabilite oivile et la responsabi-
liut penale. — SCHMIET: Faute civile tt fauit ponale, these, Paris 1929,

[2] COLTlIs GAPITANT — rralte de droit civil TrangaisT, 2 page 161 no 191,

L
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kanunlarina hakim bulunan esaslar bankadir; nihayet, bu bahisde
yeni bir nazariye mesuliyete yeni temeller aramaktadir.

111 —iptidai Mevauatta Hukuki Mesuliyet: [1]

Bugin tatbik alani gittikce genisleyen objektif mesuliyet nazari-
yesini eyice kavrayabilmek icin haksiz fiilden dogan mesuliyetin ta-
rihine bir goz atmak faydalidir:

Sucluyu cezalandirmak amacini giiden ceza ile mutazarririn ug-
radigi zarari telafi amacini giden tazminat, baska deyimle amme
davasi ile hukuk davasi arasindaki modern tefrik mensei bakimin
dan pek eski degildir. Iptidai cemiyetlerde kusurlu hareketin biricik
mieyyidesi bir cezadan ibarettir. Kusurlu fiillerin mueyyidesi baki-
mindan beseriyetin su dort safhadan gectigi kabul edilebilir: [2] .

a — sahsi 6¢ safhasi,

b — mali uzlasma safhasi,

¢ — mecburi mali uzlasma safhasi,
d — devlet tarafindan takip ve tecziye,

a) 3ahsi 6¢ safhasi:

Bu safhada zarar goren kimse, gordigl zarari sucluya aynen
iade etmek suretile 6¢ almak hakkini haizdir. Bu, adeta tabii sevk
ile yapilmis bir Jest, kendi canini acitan esyayl dégen bir ¢ocugun
hareketi gibidir. Temamen tav’i «spontane» olan bu aksul’amel, «kisa-
sa kisas» kanununa muncer olmustur.

b) Rizal mali uzlasma safhasi

Bu safhada d¢ fikri zaiflamaga baslar. Zarara ugrayan kimse,
failin sahsindan 6¢ alacagi yerde bir tazminat isteyebilir. Verilecek
para failin ve zarara ugrayan kimsenin sahsina, zararin dogumuna
sebep olan ahval ve sartlara gére degisir. Rizai mali uzlagmalar
usulli cermenlerde uzun muddet tatbik edildigi gibi eski roma hu-
kukuna mdteallik abidelerde de zikredilmektedir.

¢) Kanuni tazminat safhasi:

Bu safhanin dogmasina sebep, teskilath cem’iyef, yani Devlet fik-
rinin inkisaf etmis olmasidir. Bu safhada arttk &mme kuvveti, cem’-
iyet icinde intizami temin etmek isini Ustiine almig, bu amaci ger-

11j COLIN- CAPITANT, - T. 2, page 165.

[2) GTRARD, — Mannel de droit romain, 6 inci basi, sahife 401

U \
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ceklestimek icin failin magdura veya mensup oldugu aileye tediye
edecegi meblag miktarini tesbit etmistir. X1l levha kanunu sirkat
ve muessir fiil minasibelile bu vaziyeti pek iyi gostermektedir.[I] Bar-

bar kanunlarinda ayni sistemin inkisafim Wehrgeld mliessesesinde
goruyoruz.

d) Devlet tarafindan takip ve tecziye safhasi:

Bu safhada Devletin roll gittikce kuvetlenmektedir. Magdur ta-
rafindan tatbik edilen ceza fikri, yerini Devlet tarafindan verilen ce-
za fikrine birakiyor. Asayis ve emniyetine halel veren suclarl biz-

zat Devlet cezalandiriyor. Sugdan zarar géren kimse, yaliniz ugradi-
g1 zararin tazminini istemek hakkina maliktir.

Eski Roma hukukunun vaziyeti, Gc¢linci ve dordincli safhalar
arasinda mutavassit bir duruma tekabll eder. Eski Roma hukukun-
da suclular amme suclari, husust suclar diye iki kisma ayrilirdi.
Amme suclar, umumi menfaati haleldar ettigi kabul edilen ve Dev-
let makamlar tarafindan cismani cezelarla veya, esas itibarile mag-
dura bir menfaat temin etmeyen para cezalarile cezalandirilan
haksiz fiillerdi. Hususi suclar, minhasiran hususi bir cezaya yani
mahkemece magdur lehine hikmedilen bir para cezasini istilzam
eden fiillerdir. Magdurun mahkemeye miracatla istihsal ettigi bu
meblagdin bir ceza oldugunu gosteren bircok alametler vardir. Mese
& bu meblag, fiil, zarari mucip olsun olmasin hikmedilirdi; fiil bir

zararl mucip olmussa bu meblag zarar miktarina gore tesbit edilmez-
di. Ilh...

Roma hukukunun daha mutekamil devrelerinde bugiin ceza ile
tazminat arasinda yaptigimi tefrik, pek sarih olmamakla beraber,

kendisini gostermisti. Filhakika, Gaiins ve Justinien, davalari asagi-
daki tarzda tefrik ediyorlard;

1 — Muddeiuin, mukavelelerden dogan ve borclanilan seyi ya-
hut muadilini talep edebilmesine yarayan davalar [2].

2 Mutlak surette cezai davalar, [3] Bunlar nimhasiran failin
cezalanmasi amacim glden ve verdigi zararin tazmini ile ilgisi bu*
lunmayan davalardir. Hirsizliktan dogan dava (actio furti) gibi. Mali

calinan kimseye, gelince calman malim 1) no. da gosterilen dava ile
geri albirdi.

[il Girard; Adi gecen eser, ayni y?r
[1] actions rdipersecutoires
[2] actions purement pdnaies
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3 — Muhtelit davalar. [I]BU cesit davalar hem bir ceza, hem de bir
tazminat mahiyetini haiz bir mahkamiyeti intag ederlerdi. Hiietien
dogan dava (actio doli) gibi.

Roma hukukunu bu ginkl hukuktan esasli bir surette ay ran;
noktalardan biriside Roma hukukunda, bu gunki hukukta oldugu
g'bi, baskasina zarar veren kusurlu fiillerin tazminati mucip olaca-
gina dair umumi bir hikim bulunmamasidir. Roma hukukunda
magdur lehine hususi bir dava veren bir ¢cok muayyen haksiz fiiller
vardir, fakat umumi bir haksiz fiil mefhumu yoktur. [2]

Bu gunkl manasi ile, hukuki mesuliyet anlamini ortaya koyalar
Fransiz medeni kanunundan 6nce yasamis olan Fransiz muellifleridir..
Bu mudellifler eserlerinde bir haksiz fiile ugrayan kimsenin bir ceza
davas! degil, yalniz bir tazminat davasi acacagini, her haksiz fiilin
umumi bir tazmin borcu doguracagi hususlarini mudafaa ettiler. [3]

KLAStK MESULIYET NAZARIYESI:

Klasik mesuliyet nazariyesi su suretle ifade edilebilir. bir sahis
aleyhine mesuliyet davasi acabilmek icin o sahsin baska bir kimse-
ye kusuru ile bir zarar vermis olmasi lazimdir. Su halde klasik me-
suliyet nazariye goére mesuliyetin iki esasli unsuru vardir:

| — Zarar,
2 — Kusur,

Kusur un.suru da isnadiyet ve asil kusur unsurlarindan mutesek-
kildir?

1 lisnadiyet (imputabilitd):

Bir kimsenin isledigi fiilden mesul olabilm”.si icin her seyden
once yapmis oldugu fiillerin mana ve simulini anlayabilecek bir
durumda, yani temyiz kudretine malik bulunmasi gereklidir. [4] Bu

[1] actions miztes

[21 Vakia, muayyen bir devirde tatbikat ve mahkeme igtihatlarile sumuli
hayli genislemis bir metne, 'Aquiilia kanununa rastiayoruz. Bu metin hem cezal hem
tazminT mahiyeti haiz bir dava veriyordu ve neticede, bu dava ile mameleke dahil
bir seyin haleldar olmasindan ibaret butiin zararlarin tazminini temin etmek kabil
oldu. Lakin Roma hukuku esas itibarile hi¢ bir zaman BK. m. 41. de yazili oldugu
gibi umumi haksiz fiil mefhumuna yukselmedi,

[81 COLIN — APITANT: adi gegen es. r, s. 161 — 167.

[4] Bu telakki bize Romalilardan gecmis bulunuyor. Pothier gibi eski Fransiz

muellifleri de bu anlayisi muhafaza ettiler.
> . PN
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sebepten, pek kiglk yasta bir ¢cocuk, bir ebleh akli, hezeyan halin-
de bulunan bir deli islemis olduklari zararli fiilden dolayr mesul

degildir. Mesuliyetten [1] bahsedebilmek icin muhakeme melekesinin
mevcudiyeti sarttir. Hakkaniyet duygusunu tatmin icin BK. m. 54,
fikra 1 de kabul edilen hikum ancak bir istisnadir. [2]

2 — Asil kusur (fante proprement dite, curepa):

Bir kimse hareket etmesi icap ettigi tarzda [3] hareket etmezse,
yapmasi icap eden seyi yapmazsa kusur islemis olur. Takip edilme-
si icap eden hareket tarzini tayine gelince, bu hususta miudebbir,
ihtimamli bir kimsenin zararh fiili isleyen kimsenin icinde bulundu-
gu vaziyette takip edece§i hareket tarzi esas olarak alinir. Kusur hak-
kmdaki bu ahanavi kistas bize Romalilardan intikal etmistir. Roma-
hlar bir kimsenin bir kusur isleyip islemedigini tayin hususunda
muK iyese isin mdicerret bir tipi esas olarak alirlardi. Mukaveleler
bahsinde, takibi icab eden hareket tarzi, eyi bir aile bahsinin (bonus
pater familias), yani borclairni ifa ederken insanlarin cogunda rastla-
nabilecek bir ihtimam sarf eden bir I'eidin hareket tarzina goie tayin
olunurdu. Lakin, haksiz fiil bahsinde bu mustererek ve umumi 6l¢u
onlara yeter gorinmeyordu. Bu hususta soyle dustniyorlardi: cem-
iyet icinde yasayan ve kendisini saran insanlara faaliyetile zarar vere-
bilecek bu durumda bulunan fert daha ihtimaml davranmahidir. Su
de, baskasina zarar vermemek icin insan sadece orta dikkat sahibi
bir kimse gibi degil, lakin mudebbir ve dikkatli bir sahis gibi hare-

ket etmelidir. Boyle yapmadigi takdirde, bir kusur islemistir, dogan
zarardan mesuldir. [4]

COLIN—CAPITANT, a gore bu kriteryom bu giin de tizerinde du-
rulmasi gereken bir kistastir. Su halde, baskasina zarar veren bir
fiil karsisinda kendi kendimize su sorguyu sormaliyiz: bu fiili isle-
yen himse mudebbir bir sahis gibi hareket etmis midir? Mudebbir

bil insanin olmasi icap eden bitun tedbirleri almismidir? Bu sorguyi
misbet bir karsilik vermek kabilse zararh fiilin fail mesul degildir.

1] M. K. madde 15/1: mimeyyiz olmayan sahsin tasarrufu hukuki

bir hiikiim
ifade etmez.

[2] B. K. madde 54 FIKRA 1. hakkaniyet iktiza ediyorsa hakim temyiz kudre-
tini haiz olmayan kimseyi ika ettigi zararin tamamen yahut kismen tazminine mah-
kdm eder. Alman MK( m. 829), Portekiz Mk.( m. 2877) Fransiz — italyan misterek Bk.
m. 76. dahi bu kabul bir istisna kabul etmistir. Bakiniz* COLIN — CAPITANT: SA-
HIFE 177.

[31 COLIN — CPITANTI S. 178. ~ PLANIOL — RIiPERT — RSMEINi no. 47C
SAHIFE 660

141 COLIN — CAPITANT.180
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Aksi takdirde, mesildm’. Sunu da ilave etmek lazimdir ki, hareket-
tarzi kistas olarak kabul edilen midebbir insan tipi, degismez bir
olcli degildir. Bilakis, bu mefhum, her devirde — ve her devirde ferdin
mensup oldugu I¢timal muhite—goére zaruri olarak degisir. [1]

Ana ballari kisaca hatirlatilan klasik,|ktisura dayanan mesuliyet
essai XIX uncu ylzyihn biylk kanunlari taralindan kabul edilmis bu-
lunmaktadir. Frasiz ve Isvigre Turk hukuklama atilacak kita bir
nazar bu hususu teyit edecektir. [2]

ir _ FRANSIZ HUKUNDA

Fransiz hukukunda hak sizfiilden dogan mesuliyetin kanuni mesne-
di, Fransiz medeni kanununun en ziyade tatbik edilen 1382 —1386, in-
ci maddeleridir. Taninmis fransiz muelliflerine gore, bu bes madde
simdiye kadar kusur ve kusur karinesine dayanan bitlin mesuliyet
hailemi icine alabilmistir. Ve zamanin Iktisadi sartlari Fransiz medeni
kanununun yapildigi tarihte mevcut sartlardan esasli surette farkh
olmakla beraber, Ictimai hayatin bu gunkid halinde bu metinler kafi
gelmektedir.

Haksiz fiilden dogan mesuliyeti diizenleyen bu bes madde iki
guruba ayrilmaktadir: ilk iki madde (1382 —1883) clriim ve sibih clr-
mi tasrih etmektedir. Fransiz mahkeme ictihadlarile pek ziyade islen-
mis bulunan oteki G¢ madde (1384 - 1386) bazi kusur karineleri te-
sis etmek suretile haksiz fiilden dogan mesuliyet mefhumunu genislet
mektedir. Haksiz fiilden dogan mesuliyet bahsinde, Fransiz medeni
kanunu kusur esasina dayanir. Bundan su iki netice dogar:

I — Baskasinin fiilinden zarar gorduginu iddia eden bir kimse
bu zararin tazminini isteyebilmek igin, bu fiilin faili bakimindan bir
kusur teskil ettigini ispat etmekle miikelleftir.

2 — lIsledigi bir fiille baskasina zarar veren bir kimse, bu zara-
rin kendi kusuruna mistenit olmadigini ispat ederek mesuliyetten
kurtulabilmelidir. Asagida gosterilen halleri ispat etmelidir:

A — Zarara sebep olan fiil bir hakkin istimali mahiyetindedir.

B — Zarara sebep olan fiilin hakiki sebebi bir umulmadik hal
veya bir muchir sebebtir.

C — Zararin sebebi, zarara ugrayan sahsin kendi, fiilidir. Eger
bu fiil hem zarara ugrayan sahsin, hemde fiil failinin kusurundan

fi] PLANIOL  RIPERT — ESMEIN: no 477, S. 660. — COLIN CAPITANT
8. 180.

121 PLANIOL -RTPETR-ESMEIN: no 477, S. 668 COLIN — CAPITANTI b 167
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lleri geimis ise ortada miisterek bir kusur vardir. Zararh fiil failinin

mesuliveti bakidir, 1akin fiil zarara ugrayan kimseye i*nat edile-
bildigi nispette tenkis edilir.

Bununla beraber, bir kimsenin sahsT kusurundan degil 1&kin o
kimsenin nezareti altinda bulunan veya hizmetgi; is¢i, mtistahdein,
memur. . olarak kullandigi kimselerin fiilinden veya gerek maliki
oldugu hayvanlarin, gerek kendisine ait bina, agag, sinai_cihazlar . .

gibi maddi seyler sebebile dogan bir zarar bahse mevzu ise yukarda
zikredilen kaide onemli istisnalara maruz kalir.

Mantikan, bir muhafizin, bir is sahibinin veya bir bina malikinin
mesuliyetini kabul edebilmek icin onun sahsi bir kusur isledigini is-
pat etmek gerekdir. L&kin boyle bir delilin ibrazi pek gi¢ ve zara-
ra ugrayan kimseden bu hususta bir delil serd etmesini istemek pek

seri bir hukim olurdu. Bu siki sart, bir cok hallerde zarara _ugrayan
Kiuiseyi her tarli tazminattan mahrum etmek neticesini verir

I, Iste
bunun icin Fransiz medeni kanunu, mezkdr hallerde beyyine kilfe-
tinden muaf tutan kusur karineleri tesis etti.

M fruz kusur ya nezaret veya bakira ve muhafazadaki bir eksik-
likten (1] yahut is ile tavzif edilen kimsenin eyi segilmernesinden [2]
et ibaret sayilacaktir. Diger taraftan bu karine daima ayni kuvveti ha-
iz degildir. Umumiyetle alakaliya zararin baska bir sebepten dogdu-
gunu ispat etmek suretile bu karineyi hikiimsiz birakmak hakki veril
mekteilir. Bazen, bilakis bu karinenin hilafina ispat salahiyetini kaldir-
makta ve. lidylece karineye Kkati bir mahiyet vermektedir. Boyle bir
t.aki n kusur karineleri kabul etmek, mesuliyetin esasini genisletmek

ve mesuliyete temel teskil eden kusur sartini ispat etmekte rastlana-
cak guclikleri hafifletme bakimindan mahirane bir usul teskil eder.

B -- tSVICRE ~ Turk B. K. Da KLASIK MES'ULIYET; [3]

Misterek Alman hukuku, Fransiz ve Alman medeni kanunlar
gibi Isvicre - Tlrk B. K. landa kusur «Culpa» esasindan hareket
etmektedir: Kusurile «gerek kasten, gerek ihmal ve teseyyup yahut

tedbirsizlik ile» haksiz bir suretle diger kimseye bir zarar ika eden
sahis o zararl tazmine mecburdur. (B. K. 41/1)
Bununla beraber kanunumuz:

| — Bazi istisnai hallerde (B. K. 54 ve 58) kusura dayanan
mes’illiyet,

[1] Cufpa ia vigilando
[2] Culpa in eligendo

[8|j Bn hususta fr zla tafsilat icin bakiniz VON TUHR, Partie gén~rale du code
fAddral des obligations, sah. 852 ve sonrakiler.

Ahmet ARSEB UK : Borglar hukuku, 1087-..
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2 - Baska bir sahis veya bir hayvan tarafindan verilen zarar
miinasebetile, nezaret vazifesinden dogan bir mes’uliyet kabul et-
mek suretile kusura dayanan mes’uliyet esasini iki bakimdan genis
letmektedir. Lakin derhal ilave edelimki, nezaret vazifesinden dogan
mes’uliyet dahi, umumiyetle nezaretle mikellef olan sahsin bir ku-
surundan ileri gelir. Bununla beraber bu sahis, kanunun kendisine
yukledigi pek siki bir kurtulus beyyinesini getirmezse hic bir kusu-
ru olmasa dahi, dogan zarardan mes’uldur. Von Tuhr'a goére ne-
zaret vazifesinden dogan mes’uliyet asagidaki hallerde goruldr:

a — istihdam edenlerin cis sahibi> mes’uliyeti, B, K. 55.

b — Aile reisinin mes’uliyeti, M. K, 333, T. M. K. 820.

¢ — Hikmi sahislarin mes’uliyeti, 1. M. K. 55, M. K. 48 «uzuv-
larin isledigi kusur bizzat hikmi sahis tarafindan islenmis sayilir.

Binaenaleyh B. K. 41 tatbik olunur. Lakin uzuvlarin kullandiklari
isciler hakkinda B. K. 55 hikmu tatbik olunur.

V _ OBJEKTIF MES'GLIYET VEYA iHDAS EDILEN
TEHLIKE NAZARIYESI [\]

Kusura dayanan mes’uiiyet nazariyesi, basta 1804 tarihli Fransiz
medeni kanunu oldugu halde XIX uncu yuz yilda yapilan butin ka-
nunlara, az c¢ok istisnalarla, hakim olmustur.

Fakat XIX uncu asirda kendisini gosteren iki biiyiik iktisadi ha-
dise, bir yandan buyuk sanayiin akillara hayret veren gelismesi,
6bidr yandan makinelesmenin alip yuriimesi an’anevi mes’uliyetin ne
kadar yetmez oldugunu acikca gostermisti. Mahkeme ictihatlari tara-
findan bircok mihim hallerde kusur karinesi kabul edilmek suretile
mutazarririn beyyine kulfeti tahfif edilmis ve bdylece mes’uliyetin
esaslari genisletilmis bulunmasina ragmen, kusura dayanan mes’uli-
yet esasinin kifayetsizligi anlasiliyordu. Fjlhakika bir kazasina ugra,
yan bir iscinin tazminat istihsal edebilmesi icin, kazanin patron ve-
ya patron tarafindan istihdam edilen bir sahsin kusurundan ileri
geldigini isbat etmek gerekiyordu. isbat hususundaki guclikler; ka-
zalarin coklugu nihayet iscilerin kendilerini ihtiyatsizlik ve tedbirsiz,
lige sevkeden aliskaliklari yUzinden bir zarara ugrayan isci birgok
hallerde hi¢ bir tazminat elde edemiyordu. Bu hal, adalet hissini
incitiyor, mes’uliyet nazariyesinin yeni bastan gdzden gecirmek za-

ti] Rfi-poj'isabili(6 sans fanip; repponsabilltd objective; responsalilitb objective
& base "u risque cre6; Erfolgshaftung, Gefahrdungu haftung.

Adliye GerMesi

83 Uncl sene sayl. 7 K i



848 Adliye Ceridesi

ruretini doguruyordu. Ortaya yeni bir nazariye koymak, her gin
tehlikeli islerde calisarak kendisinin ve ailesinin hayatinin bin guc-
likle kazanan ve sayisi gittikge artan bir kitlenin! Fabrika, Maden,
Demir yol, Elektirik iscilerinin . . . Patronlarinin kusurundan ileri
gelmese dahi, ugrayabilecekleri zararlari karsilayacak bir mesguli-
yet esasi bulmak lazimdi. Kusura dayanan mes’uliyete karsi bir ak-
stiPamel olarak yeni bir meshiliyet nazariyesi ileri suruldi! Kusura
dayanmayan mesguliyet, Milli mesguliyet, ihdas edilen tehlikeye da-
yanan mes’uliyel gibi [1] muhtelif adlarla ifade edilen yeni nazariye
doktrinde bilhassa taninmis Fransiz hukukgusu R. SALEILLES ta-

rafindan ortaya kondu ve bircok muellifler tarafindan hararetle be-
nimsendi ve midafaa edildi.

Bu yeni nazariye yaliniz nazari bir énemi haiz degildir. XIX
uncu asrin sonunda ve XX inci asrin basinda birgok, yeni kanunlar,
sayisiz mahkeme Kararlari, dogrudan dogruya bu yeni nazariyenin
derin tesiri altinda kaldilar. Ve bu tesir, zamanimizda azalmaktan
¢ok uzaktir. Bununla beraber, yeni nazariyenin doktrinde miinaka-
sasiz kabul edildigini sanmak yanhs olur. Bil'kis, bu nazariye bir-
cok itirazlari davet etmis bulunuyor. Asagidaki satirlarda once ih-
das edilen tehlike nazariyesi, sonra bu nazariyeye yapilan itirazlar
toplu bir sekilde gbzden gegirilecektir:

1 — OBJEKTIF MESGULIYET NAZARIYESI:

Bu nazariye, bugiin héakim olan mes'uliyet nazariyesinin en
ehemmiyetli unsuru olan kusur mefhumunu mes’uliyet alanindan
cikarip atmak fikrine dayanir. Bu nazariye ye gore, bir fert yaptig
bir fiilin baskalarina zarar veren bitin neticelerinden daima mes
uldir. Zarara ugrayan kimsenin sadece bir zarara ugradigini ve bu
zararla islenen muayyen fiil arasinda bir illiyet baginin mevcudiye-
tini isbat etmesi yeter. Demek oluyor ki, herkes, kusuru olsun ol-
masin, isledigi fiillerden dogan tehlikeleri Gstlenmelidir. Bor¢ kay"

nagi olmak itibarile tehlike (RISQUEy, kusur (Faute) fikrinin yeri-
ni almaldir.

COLIN CAPITANT’a gére bu nazariye haddi zatinda dogrulu-

gu inkér edilemez tarihi musahedelere dayaniyor. Bu nazariye taraf-
tarlarinin iddiasina gére kusura dayanan mes’uliyet fikri bize Roma

[1] Colin — capitantj s. 172 173
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hukukundan gelmektedir. Roma hukukunda magdur tarafindan taki-
bi gereken bir .su¢ isleyen bir kimse sirf bir su¢ islemis
bulundugu icin degil, fakat ayni ‘zamanda bir kusur dahi ir-
tikdp ettigi icin cezalandirilirdi. Roma hukukunda ceza ve taz-
minat fikirleri bir birinden temamile tefrik edilememisti. Bu
sebepten, tazminat icin de kusur aranirdi. Roma hukukundaki
bu vaziyet modern kanunlarda da muhafaza edildigi i¢cin hukuki
mes’uliyet kusura istinat ettirilmistir. Halbuki bugin vaziyet Rama-
hakinden c¢ok baskadir: Ceza hukuku ile medeni hukuk arasindaki
ayrihk artik tam ve kafidir. Magdur tarafindan takibi gerekli sug
fikri ortadan kalmistir. Buglinki hususi hukuk, mamelekler arasin-
da dogan minasebetleri tanzim eden bir hukuk koludur. Bugin
haksiz fiil bahsinde ortaya cikan mesele sudur: iktisadi bir kiyme-
tin yok olmasini veya azalmasini inta¢ eden bir fiil islenirse bu fiil-
den dogan zarari kim g¢ekecektir? Zarara ugrayan kimvsenin mame-
leki mi, yoksa zarara sebep olan fiil failinin mameleki mi? Bu sorgu-
ya verilecek cevap, hi¢ bir siipheye yer vermiyecek kadar agiktir.
Dogan zarar, zarara sebep olan kimsenin mamelekine yukletilmeli-
dir. Cunki, zarara sebep olan hadise esnasinda karsi karsiya bulu-
nan iki sahistan mutazarrir zararin vukuuna mani olacak durumda
degildi; Halbuki zararh fiiliisleyen kimse, velev hareket etmemek
suretile de olsa, bu zarara daima mani olabilirdi. Yine, bu iki sahis,
tan mutazarrir, kendisine zarar veren fiilin yapilmasindan hig
bir fayda beklemezken, =zararl fiili isleyen Kkimse bu teseb-
bis veya fiilden bir kdr veya haz elde etmek vaziyetindedir. Su
halde, her tirllu kusurdan beri olsa da, zararlh tesebbus sahibinin, fii-
linden dogan zarari tazmin etmesi pek hakli bir keyfiyettir. Baska de-
yimle, hareket eden, faaliyette bulunan kimse, hareketinin, faaliyeti-
nin tehlikelerine tahammul etmelidir. Ceza mefhumile ilgili bulunan
kusur mefhumu artik hususi hukukta yer bulmamalidir. Bu suretle JHa-.
ING’in su derin cimlesi hakikat haline geliyor: (kusur fikrinin
tarihi tekdmuli devamli bir ilga ile hulésa edilebilir.)

2 — Objektif mesguliyet nazariyesinin tenkidi:

Objektif mes’uliyet nazariyesi doktrinde kuvvetli itirazlara ugra-

misti. Mevzuun iyice aydinlanmasi i¢in bu itirazlari kisaca asagiya
naklediyoruz:

1— Fransiz mielliflerinden COLIN — CAPITANT, yeni na* zari
yeyi, tehlikeli ve haksiz neticeler doguracagdini ileri sirerek red-
'detmektedirler. Bu muielliflere gS'e, objektif raes’uliyet esasi, butin
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tesebbis kabiliyetini  6ldirmek, hatta medeni hukukun esasi olait
fertci telakkiyi yikmaga mincer olabilir. «Insanlar, hakh olsun ol-
masin butdn fiillerinin sonuclarina katlanmali, bu fiillerin baskalari-
na verdigi zararlar tazmin etmelidir, ¢linki herkes fiilinin ihdas et-
tigi tehlikeyi Ustlenmelidir.» seklinde bir muhakeme yoritmek, bu
melliflerin distincesine gore insanin her tlrlt faaliyete sirt gevir-
mesini, istemek demek olur. Iktisatta servetin tevziinde adéletine hé-
kim olmasi istedigi gibi hukukta risklerin (tehlike) tevziinde de nis-
fetin hikim strmesi arzu edilir. Fakat gerek, istihsal gerek her tir-
10 istihsalin kaynagi olan insan faaliyeti bu adélet ve nisfete feda
edilmemelidir. Bir kimsenin kendisine ait olan esyanin sebebiyet
verdigi zarardan — bu esya mahiyeti icabi tehlikeli oldugu zaman -
kanun tarafindan bervechi pesin mes’ul edilmesini tasavvur kabildir..
Gergekten, boyle tehlikeli bir seyi, zarar dogurabilecegi bir muhite
idhal edip etmemek o sey sahibinin elinde olan bir keyfiyettir-, hat-
ta her mulkiyet hakki, bahsettigi faydalarla birlikte kilfetler de ta-
zammun eden bir monopol teskil eder denebilir. Lakin, kendisine hig
bir tedbirsizlik atfedilemedigi halde, bir kimseyi fiillerinin neticele-
rinden daima mes’ul sayacak, ifa eyledigi hakh fiillerin baskalarina
zararh sonuclarindan dolayi her yurttasi bir nevi amme sigortacisi
haline sokmak fazla ileri gitmek olur. Sonra, faaliyette bulunup bu-
lunmamak bir kimsenin elindedir diye iddia olunabilir mi? Suphesiz,
hayir. Faaliyette bulunmak zarureti bir kimse i¢in 6yle bir mucbir se-

beptir ki isbat edilen her hangi bir kusuru disinda bu kimsenin ta-
mamen ibrasini inta¢ etmelidir.

2 — Diger bir itiraz, dogrudan dogruya risk (tehlike) nazariyesinin
esasina miuteveccihtir. Bu nazariyeye gore, her zarar, bir faali-
yetin eseridir; bir zarar vukuunda, zarara sebep olan hareket ve
faaliyet ise kazaya sebep olan kimsenin hareketidir. Lakin bir
zararin sebebi arasindaki ba§i tesbit etmek bazan gic ve hatta
imkansizdir. Filhakika bir kaza, ayri ayri iki faaliyetin c¢atisma-
sindan dofan bir neticedir. Bir misal alalim: Sokakta yorirken
atilan bir tasla yaralandiginizi farzedelim. Bu yaralanma hadisesi
atilmasi keyfiyetine degil, ayni zamanda hareketiniz neticesinde sizin
yalniz tasin mahreki Ustlinde bulunmaniza da baglidir. Herkesin
kendi faaliyetinin neticelerine, tahammil etmesi lazimsa, bir birile
catisan bu iki faaliyet ve hareketten birisini zararin sebebi olarak,
tayin etmek zarureti de vardir. Lakin hangisini? Klasik nazariye, her
iki faaliyeti stpjektif bakimdan tahlil ediyor ve mes’uliyetin kusurla
faaliyete dusecegini bildiriyordu, bu kistasi reddetmek lazimsa yerine:
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yeni bir kistas bulmak icap eder ve bu, hicte kolay birsey degildir:
s kazalarinda veya maddi bir seyin ise karistigi kazalarda mesele
halledilebilir; kazanin vukua gelmesindeki asil payin makine veya
seye raci oldugu kabul edilebilir. Lakin, bu hallerin disinda, an’a-
nevi kusur nazariyesi yerine tehlike nazariyesini koymak isteyen
muellifleri pekde mesgul etmez gibi gorinen, bu miuskilin nasil hal-
ledilecegini kestirmek zordur. [1]

8—Tehlike nazariyesine, tazminatin ahlaki temelini sarsmasi baki-
mindan da itiraz olunmaktadir. Deniliyorki: tehlike nazariyesi, hukuki

mes’ulizetin esasini izah ve bu esasin neticelerini tenvir eden ahlaki
fikri ortadan kaldirmaktadir. Tazmin ve telafi fikri, insanhdin en es?
ki aklakT fikirlerinden birisidir. [2] Tazminatin gerektigi hallerle taz-
minatin sumulind tayin ederek kanun ahlaki fikri teyit eder.
Tazmin fikri yerine tehlike mefhumunu koymakla bu ahlaki esas
ortadan kalkar. Smra, bu kabil bir yeniligin hukuk bakimindan bir
ilerleme teskil ettigi de dogru degildir. Cunki, gudulen gaye yaratilan
bir tehlikeyi temin etmekten ibaret ise, sigortalar bu isi muikem-
melen basarabilirler. [3]

4— Esasen P. Esmein, sigorta ve yardim ile mes’uliyet fikrinin bir
birine karistirildigini; ihdas edilen tehlike veya kusursuz mes’uliyet
esasini kabul eden kanunlarin birer mes’uliyet kanunu degil belki
bir yardim veya sigorta kanunu oldugunu iddia [4] ve haksiz fiilden
dogan mes’uliyetin kusur fikrine dayanmasi gerektiginde Israr ediyor.
Diger cihetten, risk esasini kabul eden kanunlarin tatbikatta kabili ta-
hammil olmalari igin tazminat mikdarimn mutedil ve kazaya ugrayan

kimsenin alacagini temin icin mecburi sigortalar tesisini zaruri gor-
mektedir. [4]

IV — Objektij .mesguliyet nazariyesinin, tatbikati

Opjeklif mes’uliyet nazariyesinin tatbikatini, énce bu mesele hak-,
kinda ¢ok calismis olan Fransada, sonra Turkiyede gormek lazim-
dir. BU minasebetle, idare hukuku [5] sahasinda kusursuz mes’uliyet

[1] GEORGES RIPERT, La regle morale dans les obligations civiles, No. 23.

[2] PLANIOL — RIPERT — ESMEIN : Des obligations p. 666, No. 480.
[HI PLANION — RIPERT — ESMEIN : SAHIFE 661, No. 482.
[4] AYNI ESER, s.669, 485,

[5] Camianin, hic bir kusur islemese dahi, nafia isleri, igtisas, gibi bazi hadise-
Alerin fertlere verdigi zarari tazmin etmesi adalete uygun gérilmektedir. COLIN —
‘CAPITANN bu hadiseleri su guruplara ayirmaktadir.* 1 — Nafia islerinde devlet sO-
>rasi tarafindan kabul edilen haller :

=M
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esasinin tatbikatinin bahsimizden hari¢ bulundugunu kaydedeli m.
Idare hukuku kusursuz mes’uliyet ulusal tesanit dtistincesile hakli
gosterilmektedir.

Faransada hususi hukuk alaninda kusursuz musuliyeti tesis eden
bilhassa su iki kanundur;

| "tsK AZALARINDAN DOGAN MESULIYETE MUTEALLIK KANUN

9 nisan 1898 tarihli transiz kanunu isin sebep oldudu ve-
ya is yuzinden vukua gelen bir kazadan zarar goren isciye pat-
ron tarafindan bir tazminat verilmesini mukellefiyetini tesis etmistir.
[2] BU kanuna gore, patron bilinmeyen ve bilhassa is¢inin kusurun-
dau ileri gelen kazalardan dogan zarari tazmin ile mukelleftir. Ciin-
ki kaza luesleki bir risktir ( un risque de la profession). Bu teh-
likeye iki akidin, yani patron ve is¢inin ayni zamanda katlanmasi
dogru olur. Cinki gorilen islerden patron temettd, is¢i de Ucret al-
mak suretile istifade etmektedirler. Calisma kabiliyetinin kaza
neticesinde azalma derecesine gdre kazaya ugrayan isciye veya ai-
lesine geregen tazminat miktarini kanun toptan bir meblag olarak,
tesbit etmektedir. Bu tazminat patrona yukletilmistir. Lakin, esas iti-
barile, iscinin maruz kaldi§i zararin tamamina tekabll etmze; zarar

ile toptan tazminat arasindaki tark, iscinin uhdesine disen tehlike
pay! sayilmistir.

Nafia islerinin ifasi minasebetile komsu milklere verilen devamli ve anormal
zararlar, hi¢ bir knsnru olmamasina ragmen idare tazmin ile mukelleftir.
2: Yeni hususi kanunlarin ortaya koydugu haller:

A 18 eylul 1914 tarihli kanun.' Bu kanun kominler dahilinde tecemraiiler tara-
lindan silahii veya silahsiz agikga ve cebri siddetle emlak ve eshasa karsi zararlara
taalluk etmektedir. Bu kanuna gére zararin yarisini Ictimai tehlike minasebetile

Devlet,difer yansim, kendisine higbir husur isnat edilemese bile, komin
verecektir.

® nisan 1912 ve 24 HAZIRAN 1924 tarihli kanunlar harbin kilfetleri kar-
sisinda butln fransizlarin tesanidinG ilan ederek harpten zarar

gorenlere tam bir
tazminat vermektedir.

C 3 mayis 1921 tarihli kanun mihimdir. Milli midafaa icin calisan hususi mii-
essese, faprika veya isletmelerde, devlet tezgahlarinda, harp gemilerinde, mihimmat
depolarinda bulunan, patlayici, kemirici, zehirli cisimlerin patlamasi parlamasi, ne-
ticesinde dogan zararlar, umumiahkama gore tazmin edilemezse Devletce 6denir. Devi-
tin kusurlu Ggiinct sahislara karsi ricu hakki mahfuzdur. Ricu hakki bahse mevzu
oldugu nisbette yeni bir risk ihdas etmektedir: milli miidafaa isinden dodan rizk.

BiZDE, D. D. Y. ve limanlari memur ve misstahdeminine verilecek tazminat hak-
kinda 2847 kanuna ve bu kanuna dayanan nizamnamenin m 35, f. 2 sinde muvakkat
amele ve mistahdemlerden kazaya ugrayarak olenlerin mirascilarina dzami 500 ve-
maldl kalanlara nafia vekilinin tensibi ile azami 500 lira tazminat verilir.
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Kasden zarara sebep olan isci kamimin himayesinden istifade
edemez; mazur gorilemeyen kusur halinde hakim tazminat miktarim
indirir. Iscinin sair kusurlari bu kanunun tati iki bakimindan haizi te-
sir degildir, Patron veya patron yerine idare basinda bulunan Kkim-

senin mazur gordlmiyen kusuru isciye verilecek tazminat miktarini
(ki bu tazminat toptandir) artirir, fl]

2 — Hava seyru sefer kanunu:

31 mayis 2 tarihli Fransiz seyrii sefer kanunu hava gemileri
tarafindan sebebiyet verilen zararlarin tazminini dizenlemektedir»
Bu kanunun 53 (ncu maddesine gore, hareket halinde bulunan veya
bu gemiden, micbir sebeple olsa dahi, ayrilip disen veye atilan sey-
ler tarafindan yerde bulunan seylere yerilen zarardan dolay!r hava

Eemisinin isleticisi mesuldur. Bu mesuliyet, ancak zarara ugrayan
usurunun sabit olmasi ile bertaraf edilebilir.

Hava seyru seferinin (gtincu sahislari maruz biraktigi tehlikenin
pek blylk olusu ve bu sahislar icin mezkdr tehlikeden kaginmak im-
k&ninin mevcut bulunmayisi bu hususta kusursuz mesuliyet esasinin
kabulline saik olmustur. Mesuliyet hava gemisinin isleticisine aittir;

isletici kendi adamlarinin_yolcularin fiilinden, onlara karsi ricu hak-
ki mahfuz kalmak sarti ile, mesuldir.

Hareket halinde bulunan bir hava gemisi tarafindn baska bir ha-}
va gemisine verilen zarardan mesuliyet umumi hikimlere tabidir.
(52) Hava gemisi isleticisinin musterileri, yani naklettigi sahislar ve
esya muvacehesindeki mesuliyette ayni hukiumlere tabidir (41 — 48)»

B _ Bizde:

Bizde borclar kanununun istisnai hikimlerini bir tarafa biraka-
rak, [2] kusursuz mesuliyet esasini teyit eden G¢ metin (zerinde

duracagiz: Maadin nizamnamesi, 151 sayili kanun ve hava seyrusefer
kanunu projesi.

[1] Bu 18£8 tarihli kanun hakkinda tafsilat igin bakinizz PLANIOL ETPERT ES-
METNrDesobgations, s. P50. — CAPITANT — CUCHE» PRECIS DE LEGISLATION iN-
DUSTRIELLE.

Bu kanun sinal mttesseselerde, Patlayici maddeler yapan veya isleyen,
motor kullanan isletmelerde calnsan isci ve mistahdemlere tatbik] edilmek Uzere
hazirlanmisti. Fakat sirasile, ticari tesebbislerde vnkna gelen kazalara, bazi mesleki
hastaliklara, zirai isletme kazalarina, ev hizmetcilerine tesmil edildi. Bugiin bu ka

nunun stimulinden harig kalanlar yaliniz serbest bir meslek icra eden bir patron ya-
ninda c¢alisan iscilerdir: Avukat katipleri gibi...

12] Bakiniz: COLIN — CAPITANT: S. 218. P. ESMEIN’e gbre, tazminatin toptan

tesbit edilmesi is sahibine yukletilen tazmin borcunu kabili tahammil bir hale getir-
mek gayesine matuftur. 8. 957, n. 703



| — Maden kazalarindan dogan mes’aliyet: [1]

a) Maadin nizamnamesi:

Bizde, eger aldanmiyorsak, kusursuz mesuliyet nazariyesinin ilk
tatbikatt madenler ve madenlerde vukuhulan kazalara mtitaallik hi-
kiimleri muhtevi olan maadin nizamnamesinin 78 inci maddesidir;

(Bir madende imalattan dolay! kazazede olanlara ve ailelerine
verilmek Uizere mahkemelerce hilkmolunacak tazminati multezimler

ifaya mecbur olacaklardir. Ye kazanin vukun madenin suiidaresin-
den ve fennen lazim olan seylerin noksanindan nesellmis ise... bas-
kaca cezai nakdi dahi alinir ' ’

Bu maddeye gore, maden kazalarinda isletmenin kusuru olup
olmasina gore bir tefrik yapmak lazimdir:

aa) Maden isletmesinin kusuruna dayanmiyan kazalar; maden is-
letmesi kazaya ugrayan isciye veya ailesine bir tazminat vermekle
mukelleftir, isletme kazada tedbir noksani veya suiidare bulic ma-

digini, yani kazadan dolayi kendisine hi¢ bir kusur isnat edilemiye-
cegini isbat dahi edemez.

bb) isletmenin kusuruuna dayanan kazalar; maden isletmesi, ka-
zaya uQrayan isciye veya ailesine tazminat vermekle beraber ayri*
ca 50 altindan 100 altina kadar para cezasina da mahkdm edilir.
Goraluyorki, maden kazalarinda tedbir noksani, sui idare, bir
kelime ile, maden isletmesinin kusuru olup olmadidi ancak cezai ba-

kimdan arastirilir; yoksa kaza sebebile zarar gorenlerin tazmi.ii
icin kusurun mevcudiyetini isbata hacet yoktur.

b) 151 Sayili kanuna gére mesuliyet:

Maadin nizamnamesi hiukiumlerini Eregli*kémii havzasi icin de-
gistiren 10 eylul 337 tarih ve 150 sayili“kanun“da konumuzu ilgi-
lendiren hikumler ihtiva etmektedir. Filhakika, bu kanunun 7 inci
maddesi maadin nizamnamesi tarafindan;konulan kusursuz mesuli-
yet esasini muhafaza ettigi gibi, kazaya ugrayanlarin tazminat dava-
lari bakimindan daha koruyucu hikimler koymaktadir. Burada da
maden iglerinden dolay! kazaya ugrsyan isgiler, vefatlari halinde mi-
rascilari, mutlak olarak fazminat hakkina maliktirler. Isletmenin ku-
suru ancak sirkete hiikmolunacak para ceza noktasindan aranir. Bu
kanunun is¢iyi daha iyi koruyan su iki hikmunt belirtelim:

[1] ilave edelim ki vaktile hiikiimet Meclise tevdi ettigi is kanunu layihasina
is kazalari icin ¢cok koruyucu ve adilane hikiimler koymustu. is esnasindaki vaka-
lar is kazasi telakki edilmis ve bu-vakalari isginnin kasten yapti§i isbat edilmedik-
ce isci veya varisleri icin tedavi, irat ve tazmiu'.t haklan kabul olunmustu. iscinin
taksiri ve hatasi olsa bile kendisi veya varisleri sigorta hakkindan mahram olmaya-
caklar ve iratlarindan birsey kaybetmiyeceklerdi. Meclis bunlari igtimal sigorta kan-
ununa birakti! O. N. UMAN: Hukuki mesuliyet, Ad. Cer. 939 S. 1.38.3,
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aa) Ereyli komir havzasinda maden islerinden dolayl kaza
halinde tazminat davasi acmak hakki kazaya ugrayan isciye, miras-
ctlarina taninmistir.  Bundan bdska, alakalilarin  zavallihgi, ihmali
yuzinden magdur olmamasi dusinulerek ayni hak amele muftttisli-
gine ve iktisat Vekaletine de verilmistir. Meralektiniizin gerceklik-
leri gbzonunde tutulursa, bu hikum ileri bir Ictimai zihniyetin cid-
den begenilmege layik bir verimi sayilabilir. [ﬁ

bb) Tazminat davasi mikdarl ka¢ kurustan ibaret olursa olsun
dava sulh mahkemelerince ve temyizi kabil olmak Uzere rlyet olu-
nur. Boylece tazminat davalari bir cok merasimi olan asliye mah-
kemesine birakilmamistir.

2 — Yeni hava seyrusefer kanunu projesine gore mes’uliyet:

Yeni proje, zamanimizda hava nakil vasitalarinin aldigi biytk
Onemi ' gbzonlinde tutarak bu vasitalarin sebep olacagi zararlarin

tazmini meselesile de mesgul olmus ve ikinci fash kadmilen mes'uli-
yet bahsine ayirmistir.

Mesuliyet esasi: 21/Agustos/1936 tarihli Alman Hava seyrisefer
kanunundan bazi lizumlu degisiklikler yapilarak aynen iktibas edil-
mek suretile viicuda getirilen yeni proje, asli ve 31/Mayis/1924 ta-
rinli Fransiz kanunu gibi, objektif me*s*uliyet esasini kabul etmis-
bulunmaktadir. Bir hava nakil vasitasinin isletilmesi sirasi ,da bir
kaza ylzinden bir kimse 6lir, vicut veya sihhati Uzerinde bir zarar
vukua gelir veyahut bir sey hasara ugrarsa isletici zarari tazmin
etmege mecburdur, (28/1) Goruluyor ki isleti¢i, kazanin micbir
sebep tesirinde vukua geldigini ispat etmek suretile mes’uliyetten
kurtulamiyacaktir. Lakin kaza, isleticinin haberi ve rizasi olmaksi-
zin _hava nakil vasitasinin  kullanilmasi neticesinde vukua ?elmisse,
kullanan kimsenin isletici yerine zarari tazmin ile mikellef olacagi

kabul edilmektedir. Su kadar ki, isletic’, hava nakil vasitasinin
kullaniimasina kendi kusuru ytzinden imkan vermis bulunursa oda
tazminat ile miteselsilen mes’ul olacaktir. ( 28/2)

Mutazarririn kusuru ;

Mes’uliyetten beraet icin mucbir sebebi kafi bir sebep saymamak
suretile umumi hukdmlerden ayrilan proje, zararin meydana gelme-
sinde mutazarririn kusuru halinde B. K. M. 45 F. I. Tatbik edilece-

[1] Bn kanunun esbabi * mucibesinden bir ka¢ satir : (++ imalattan dolay! bir
<iaha isleyemiyecek derecede sakatlananlara ve kaza neticesinde vefat eden amele
ailelerine madencinin tazminat vermesi lazim bulundugundan ve cunki amelenin ve-
saiti maiseti, kuvveti ve azai bedeniyesi ve hayati oldugundan bunlardan birinin
ziyaile calismaktan sakit olan amele i¢in artik sefélelten ve istiraptan baska hayat
ve Umidi refah kalmiyacagmdan bu bigarelere hi¢ olmazsa tahfifi alama medar ol-

mak Uzere tazminat itasi pek tabil gttriilmektedir. ) H. Aydiner‘in yazisindan aynen
alinmistir.
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gini beyan etmektedir. Su halde, mutazarrir olan tarafin fiili zara-
rin ihdasina veya tezayldine yardim ettigi veya zarari yapan sah-

sin hal ve mevkiini agirlastirdi§i takdirde tazminat miktari tenkis
veya tazminattan busbitin sarfinazar edilebilecektir.

Bazi hususi haller: Proje mesiriiyet esaslarini tesbit etti! ten
sonra, 6lim halinde zarari tazmini, vicut ve sihhat U(zerindeki za-
rarlarin tazmini gibi hususlarla mesgul olmakta, her hangi bir te-
reddide yer birakmamak icin bazi lizumlu noktalari tavzih etmekte-"
dir. Burasini gecerken isaret edelim ki, projenin M. 30 F. 2 hukmd,
B. K. 45/2 de kabul edilen esas ile bir ahenksizlik arzetmektedir.
Projeye gore kaza aninda, 6len ile dclnct sahis arasinda 6leni
Ucuncli sahsa kanunen nafaka vermekle muikellef kilan vaya
mukellef kilabilecek olan bir minasebet bulunur ve 6lim yU-
zunden Gcglncl sahis nafaka hakkindan mahrum kalirsa tazmi-
nat vermek icap eder. Projenin buhikmi Alman medeni ka-
nununun 844 ve 845 inci . maddeleline uygundur. Fakat B. K.
45/2, Olen ile dGglncl sahis arasindaki hukuki munasebeti ka-"
le almaksizin kendisine filen yardim etmekte bulunan kimsenin
vefatl halinde (clincu saiisa tazminat hakki vermektedir. Hadiselerin
gercekligini hesaba katan ve nisfet hissine cevap veren bu hikim-
den ayrilmakta, fikrimizce isabet yoktur.

Tazminatin azami haddi: Hava nakil vasitalarinin sebebiyet ver-
digi zararlarda kusursuz mes’uliyet esasini kabul eden proje, bu
vaziyetin isletici icin pek agir oldugunu disunerek her kazada ha-
va nakil vasitasinin agirhgina gére dzami bir tazminat hakki kabul
etmistir. (Madde, 32) Lakin derhal isaret edelim ki, hava nakil vasi-
tasinin isletilmesi sirasinda dogan bir zarardan dolayi isleticiyi veya

kullanani daha genis mes’uliyete tabi tutan kanun hikimleri mahfuz-
dur (Madde 37).

Tazminatin sekli ue tarzi: Vicut veya sihhati zarara ugrayan
kimselerle, kendisine yardim etmekte bulunan sahsin 6limi sebebile
tazminat isteyen kimselere verilecek tazminat toptan bir para (ser-
maye) seklinde mi, yoksa muayyen zamanlarda 6denmesi gerekli
irat seklinde mi verilmelidir? Proje, mutazarriri herhangi bir israf
ve elden ¢ikarmak tehlikesine karsi korumak icin, beyan edilen
hallerde tazminatin irat seklinde ve halin icaplarina goére her ay
pesinen verilmesini kabul etmistir. Bununla beraber, hakli bir sebep

bulundugu takdirde mutazarrir irat yerine toptan bir para verilme-
sini istiyebilecektir;
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Miruru zaman Umumiyetle BK hikumlerine tabidir ( M, 34 )
Ancak su iki nokta muistesnadir:

a) Mutazarrin daha iyi korumak igin mururu zaman muddeti
bir yil degil fakat iki yil olarak kabul edilmistir.

b) Tazminat borclusu ile alacaklisi arasinda tazminat (Gzerinde
anlasmak icin gorisilmekte ise, goérlismenin basladigi tarihten taraf-
larindan biri gérismeden imtina edinciye kadar miruru zaman durur.

Ihbar mecburiyeti: proje, tazminat alacakhsina bir ihbar mikelle-
fiyeti tahmil etmektedir: Tazminat alacaklisi, zarari ve tazminat borg-
lusunu 6grendiginden itibaren alti ay iginde kazay! [1] borcluya ha-
ber vermezse bu kanunun kendisine tanidigi butiin haklan kaybeder.

Tazminat temini : Projenin en ziyade dikkate layik hukamle-
rinden birisini 38 inci maddede buluyoruz. Bu hikim hava nakil
vasitas! isleticisini, bir hava limani veya bir hava seyrisefer mite-
sebbisini, tazminat alacaklarini temin raaksadile mesuliyet sigortasi
atfetmege veya para yahut kiymetli evrak seklinde teminat yatirmaga
mecbur tutmaktadir. Bu teminat veya sigortanin miktari isleticiye
salahiyetli makam tarafindan bildirilecektir.

Yeni projede mesuliyete mitaallik hukumler su kisa izahlardan

da anlasilacagl vechile ¢ok acik ve ahenkli bir sekilde tesbit edil-
mis bulunmaktadir.

[1} Projede {zarari haber vermezse) denilmekte ise de aslina gore bunu (kaza
“Unfall,, yi haber vermezse) seklinde anlamak lazimdir, esasen maddenin ikinci kis-
mi-bunu teyit eder: (haber, tazminat alacaklisina isnadi kabil olmayan bir hal yiziin-
den verilmemis veya tazminat borclusu o middet icinde kazayir baska bir yoldan
6grenmis bulunursa bu haklar kaybolmaz.)



No: 54

Turk Ceza Kanununun 434 inci maddesine
Tevfikan Tecl Karari Verme Salahiyeti

0zU» T. C. K, nun 434 Uncl
maddesindeki tecil karari
mn lianki merci’ee veri*
lebilecegi hakkinda

Yazan* Slitat Etem

ilk tahkikatin hitaminda sorgu hahimleri tarafindan verilecek karar-
lar C.M.U.K. nun 191 inci maddesinde tahdiden tadat edilmis olmakla bun-
lar haricinde hi¢ bir suretle karar verilemiyecegi hakkinda Adliye ceri-
desinin 941/7 sayisinda sayin meslektasim Mehmet Enginun tarafindan
yazilan makaledeki bazi hususlara muhalif fikirdeyim.

C.M.U.K. numuzun 191 inci maddesi gibi, mahkemece verilecek karar-
lar hakkinda 253 iinci maddesi de tahdidi ibare kullanmaktadir. Kanun-
lardaki kat’iligin bir madde icin genis, dider bir madde i¢in dar mana
da alinmasi mantiksiz olur. Vakia ceza kanunumuzun 96 inci maddesile
mururu zamana miteallik hiktumlerinin tatbiki icap eden hallerde, ilk
tahkikat safhasinda men’i muhakeme, durusma safhasinda beraet Kkarari
verilmesi mumkin olabilirse de;T.C.K. nun 434 Unci maddesinin tatbiki
iktiza eden hallerde gerek 191 ve gerekse 253, Unci maddede sayilan
karar nevilerinden hig birisi mevzua uymaz. Filhakika ceza kanunumuz
434 lncu maddesinde, kagirilan veya alikonulan kiz veya kadinla maz-
nun veya mahk(mlardan biri arasinda evlenme vukuunda amme davasinin
tecil olunacagi zikredilmektedir. Bu kabil vaziyetler ilk tahkikat safhasin-
da ziyadesile tesadiuf edilen hallerdendir. Sorgu hakimi 191 inci mad-
denin tahdidi hikmiine gére hareket edecekse tecil kararini veremiyecektir*
iddia olundugu Uzere men’i muhakeme karari da veremiyecektir. Zira
men’i muhakeme Kararlari, su¢ mevzuuimn fili veya hukuki sebepler
muiléahazasile ortadan kalkmasi halini gosterir. Halbuki burada su¢ mev-
zuu kararla beraber ortadan kalkmiyor, belki neticesini, miruru zamanin

o
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hulGluna kadar erkek tarafinda haksiz olarak boyanmaya sebebiyet verih
medigi takdirde hasil edecektir. Boyle sarta bagli olan bir vaziyette®
verildigi an icin sucun mevcudiyeti veya ademi mevcudiyetini kat'iyetle
tefrik eder mahiyette olan men’i muhakeme kararinin verilmesi dogru
olamaz. Esasen miruru zaman haddi dahilinde erkek tarafindan haksiz
olarak bir bosanmaya sebebiyet verilirse tahkikata, kalindi§i noktadan
devam edilecek ve binaenaleyh men’i muhakeme kararlari verilen hal-
lerdeki gibi C.M.U.K. nun 204 tnct maddesindeki formaliteye tabi tutul-
miyacaktir. Bir ¢ok arkadaslarin yaptigi gibi, sorgu hakiminin tecil ka-
rari verebilmek saalaliiyeti bulunma digindan son tahkikatin acilmasina
karar verilerek isin mahkemeye intikal ettirilmesi de kabul edilemez.
Clnku, yukarida da arz olundugu Uzere sorgu hakimlerine ait 191 inci
madde ne kadar tahdidi ise durusma sonunda verilecek Kkararlara ait
253 incli maddede de o derece tahdididir. Mahkemenin ittihaz edecegi
beraet veya davanin dismesine dair kararlara hic misabehet arz etmiycn
bl husus, kanunnu tahdidi manasile hareket olundugu takdirde tamame i
muallakta kalacaktir, ne sorgu hakimi ve ne de mahkeme bu yolda
bir karar veremiyecektir. Eger tecil karari vermek salhiyetini mahke-
meye verecek olursak sorgu hakimine de ayni hakki tanimamiz, aksi

takdirde her ikisinin tecil kararit verememesini mutlak surette kabul
etmemiz icap eder.

Yukarida anlattigimiz  hususlardan vardigimiz netice sudur. Ceza
Muhakemeleri usulu kanunumuz; ceza kanunumuzun hususi ve istisnai
bir hiikmi olan 434 Unci maddesine gore verilecek karar tarzini ihtiva
etmemesi bakimindan noksandir.*Bu vaziyet karsisinda tatbikat bakimin-
dan hi¢ bir mahzur goérilmiyen ve 434inci maddenin tatbik edilebilmesi
icin C.M.U.K. nun 191 ve 253 tncli maddelerini tahdidi kabul etmiyece-
giz. Gerek sorgu hakimi ve gerekse mahkeme, C. Muh.U. kanuna tevfi-

kan degil, T. Ceza kanununun 434 Uncli maddesine istinadla karar vere-
bileceklerdir.
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Cezada gaye ve ceza evleri

Yazan x Serik C. M. Umumisi
Hayri Elbeyli

Mevzuumuza — girerken cezanin ne oldugunu ve nigin suclulari ce-

zalandirmak, serbest ve hir insanlar arasindan bunlari ayirmak ihtiya-
“Cini duydugumuzu izah gerektir.

Filhakika cemiyetin yasayabilmesi, inkisal ve tarakkisi icin onu tes-
kil eden fertler arasindaki minasebetlerde — esasli bir intizam ve ahenk
bulunmasi zaruridir. Hadise bu zaviyeden tetkik edilecek olursa cezanin

asil gayelerinden biri ictimai hayatin — bakasi icin luzimlu olan nizam
ve stkdtun ihlal edilmesine mani olmakti.

Su halde ceza, siyasi bir topluluk halinde mevzu ve gayri mevzu

kanuiilarin sinirladi§i  bir cergive icinde yasamakta olan bir heyeti icti-

maiyenin muesses nizam ve sukdnunu ihlal edenlere karsi bir reaksiyon,
bir tediptir.

Ceza, bir insiyaki aksulamel degildir. Bir kefaret te degildir. Ortacag
ildhiyatcilarinin zannettikleri gibi allaha karsi islenmis bir giinahin tela-
fisi de degildir. O vicdani, akli ve metodik bir midafaa hareketidir.
Cemiyet onun vasitasiyle kendi teskilati, bizzat kendi mevcudiyti icinde
kendisini tehdit eden — fenaliga kaasi --- aksilamelde bulunur, kendisi-
ni zarara ugratan fenahigin tekerrirind bertaraf etmek ister.

Her suglu kanun ve nizamlara aylan olarak — icra ettigi bir fiille
yani isledigi sucla mensup bulundugu heyeti ictimaiyenin miesses nizam
ve huzurunu ihlal - etmektedir. Filhakika bir - katil bir kimseyi
oldirmekle hem hey’eti ictimaiyenin ve hemde o fert ve ailesinin huzur
ve sukOnunu ihlal etmis oluyor. Katilin bu hareketine karsi bir reaksiyo-
nun meydana gelisi tabiidir. Cemiyet ve o ferdin - ailesi bunun intika-
mini almak isteyecektir. Katili cezalandirmayr — istemekle elde etmeyi
dusundugimiz neticeler tek degildir. Heyeti ictimaiye ve magdur olan

aile intikamini almak isterken bir taraftan da cemiyetin diger baska gaye-
leri olacagi muhakkaktir. /.
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Sugluya ceza tayin etmekle ayni zamanda dig-er salnslarda korku-
tulmak istenilmektedir. Kanun vazi bu suretle su¢ islemegi distnen-
lerin cesaretini kirmak ve zararlarini daha evvelden &nlemeyi istemek-
tedir.

Cezanin korkutucu kiymetini Beccaria cezanin esasindan saymakta-
dir. Bu dusunce pek eski bir maziye sahiptir.

Platen «digerlerinin su¢ islemekten men’i igin sucluyu mahkim et-
mek adaletimizin bir teamudladir. Aksi halde kusur edenleri mahk(im
etmek abes, olacaktli. Zira yapilan sey geri alinmaz, fakat bu bir daha
ayni seyi yapmamalari veya baskalarinin su¢ islemekten kaginmalari
icindir. Asilan islah olunmaz onun vastasiyle digerleri islah olunur.» der.
Ayni zamadda katilin bu fiili ile maseri vicdanda yasayan adalet duygu-
suda inciltilmis olmaktadir. Sugun islenmesi ile husule gelen adaletsizli-
gin giderilmesi, diger tabirle adaletin yerine gelmesi mukabili olan ce-
zanin verilmesile kabildir. Fakat ceza hukukunun son inkisaflariyle Ceza-
nin ( — islah gayesi) ¢ok buyik bir 6nem kazanmistir.

Pozitivist mektebe gére mdisterek hayatin devami ve medeniyetin
inkisafi icin tehlike teskil eden sahislarin hareketlerini énlemek ve bun-
lari Islah etmek gerektir. Pozitivistler biraz daha ileri giderek Kklasik
mektebe karsi ceze hukukunda gaye sugun kemiyet, keyfiyet ve vaha-
met derecesile mitenasip bir ceza tayin ve tatbik ederek giderilmis o-
lan adaletin yerine getirilmesini temin etmek olmayup suclunun icinde
yasadigi cemiyet icin husule getirdigi tehlikeli halile mitenasip bir tet-
biri bu hal gecinceye kadar tatbik ederek ©Onlemeyi temin etmektir.)
demektedirler.

Goruliyorki devletin hey’eti igtimaiyenin nizam ve suknunu ihlal
eden antisociale hareketleri Onlemek ve faillerini cezalandirmasi mesru
ve lizumludur.

Pozitivist mektebin buyiuk bir énem verdigi suclunun islah ve ter-
biyesi hakkindaki fikirler 1914 — 918 dunya harbinden sonra ileri ce-
miyetlerde cezanin en ehemmiyetli gayesi mevkiine yikselmistir, (mic-
rimin islah ve terbiye olunabilir) disuncesi bu gln bir c¢ok kalttrli
cemiyetlerde ve onlarin ceza evleri nizamnamelerinde esasli sekilde yer
bulmustur. Bu glin suclunun islah ve terbiye olunabilir oldugu hakkm-
daki fikir ve dusunceler eskiden oldugundan pek cok farkhdir. Sartlari
temin edildigi takdirde bir giin onunda dider vatandaslar derecesinde
hey'eti ictimaiyeye faydali olacagl ve onlarin arasina yeniden karismak-
la hi¢ bir tehlike yaratmayacag! bilhassa amerika birlesik cumhuriyet
devletlerinin pek cogunda yiksok bir muvaffakiyet kazanmistir.
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Once nazariye sahasinda zafer tacini g-eyinis olan bu fikir yavas ya-

vas her cemiyetin ceza evleri nizamnamesine esas olmaktadir. (Ispanya
ceza evleri nizamnamesi gibi )

Burada su fikrimizi hemen sOylemek isteriz ki; nadir mustesnalar
bertaraf edilecek olursa her micrim muhit ve sartlari temin edildigi
takdirde islah olunur yani cemiyet icin faydali bir unsur digerine kar*
s anormal fiil ve haraketler icarasindan ayrilarak cemiytin nizam ve
ahengiTie karsi varhginda bir uyus fikriyle cemiyete yeniden donebilir
bizi miicrimler islah olunanaz diisiincesine gotiiren sebebler bertaraf

edilecek olursa hakikati daha kolay sezer ve anlariz. Bunun igin 6nce
sunu minakasa etmemiz lazimdir.

Miicrimin sug islediginden sonra tabi oldugu sartlar onun ictimai
ve piskolojik duy@ularini acaba nasil bir inkisafa dogru hazirlamaktadir.
Hic tereddit etmeden sdyliyecediz ki; bu glinki sartlar altinda menfi bir
inkisafa dogru goturmektedir. Bu ise tabiidir. Denilebilir ki; tesadufen
bir suc islemis olan bir sahis tabi kilindigi sartlar neticesinde bilahere
serbest olarak cemiyete dondugi jzaman ' basladiindan daha antisocial
bir ruh kazanmis haldedir. Cezanin[*“ hikmolunmasyile yeni girdigi
yani yeni basladiyi hayatin basladigi ictimai ve tabii sartlari onu Islah
edtm bir terbiyeye dogdru degil bilakis ictimai ve ferdl ahlak bakimin-
dan bozulusa dogru gétirmektedir. Zarhanimizda ileri milletlerin ceza —
siyasetinde pek biiyilk énem kazanmis olan islah ve terbiye gayesi nasil

}aha}gkuk ettirilecektir yani bu gayeye nasil bir yol*takibile vasil olabi-
ecegiz.

Cezanin bu gayesine bizi goturen "yekéane tarik ceza evleri siyaseti-
rnizdil. Burada ancak esas tellerini izah ve ana hatlarini verecedimiz sis-
temin tatbikile bu yiksek gayeye varilacagini”® zannediyoruz. Cezanin
tayin ve bunun infazinda kis«ea asagida gosterecegimiz esaslar kabul

edildigi takdirde iyi ileticilere varildigi bu gun bir ¢cok miterakki cemi-
yetlerin tecriibelerile anlasiimistir.

Halen bir ¢ok milletlerin ceza hukukunun esas karekterini tayin
eden, su prensiptir. Cezanin tayininde suglunun sahsiyet ve yasayis ha-
li ve piskolojik varligi Jii¢ bir suretle diusunulmiyerek sahip oldugu ka-
bul edilen serbest idare ve ihtiyarinin neticesinde isledigi fiil ve hareke-
tinin kemiyet, keyfiyet, vahamet derecesi nazara alinarak bununla mu-
tenasip olarak bir ceza"tayin etmektir. Yani ceza kanunlarinda, su fiil
ve hareketi yapmis olanlara - su kadar, su fiili yapmis o'anlara da su
kadai ceza, tayin olunur denilmektedir. Hakim cezanin taysiiinde suclu-

10
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2 ~ Baska bir sahis veya bir hayvan tarafindan verilen zarar
munasebetile, nezaret vazifesinden dogan bir mes’uliyet kabul et-
mek suretile kusura dayanan mes’uliyet esasini iki bakimdan genis
letmektedir. Lakin derhal ilave edeliraki, nezaret vazifesinden dogan
mes’uliyet dahi, umumiyetle nezaretle mikellef olan sahsin bir ku-
surundan ileri gelir. Bununla beraber bu sahis, kanunun kendisine
yukledigi pek siki bir kurtulus beyyinesini getirmezse hi¢ bir kusu-
ru olmasa dahi, dogan zarardan mes'uldur. Von Tuhr'a gore ne-
zaret vazifesinden dogan mes’uliyet asagidaki hallerde goralir:

a — istihdam edenlerin «is sahibi» mes’uliyeti, B. K. 55.

b — Aile reisinin mes’uliyeti, M. K, 333, T. M, K. 320,

¢ — Hukmi sahislarin mes’uliyeti, 1. M. K; 55, M. K. 48 «uzuv-
larin isledigi kusur bizzat hikmi sahis tarafindan islenmis sayilir.

Binaenaleyh B. K. 41 tatbik olunur. Lakin uzuvlarin kullandiklari
isciler hakkinda B. K. 55 hukmi tatbik olunur.

V — OBJEKTIF MESGULIYET VEYA iHDAS EDILEN
TEHLIKE NAZARIYESI [1]

Kusura dayanan mes’uliyet nazariyesi, basta 1804 tarihli Fransiz
medeni kanunu oldugu halde XIX uncu yuz yilda yapilan butin ka-
nunlara, az c¢ok istisnalarla, hékim olmustur.

Fakat XIX uncu asirda kendisini gosteren iki buyik iktisad? ha-
dise, bir yandan buyik sanayiin akillara hayret veren gelismesi,
Obur yandan makinelesmenin alip yérumesi an’anevi mes'uliyetin ne
kadar yetmez oldugunu agikca gostermisti. Mahkeme ictihatlari tara-
findan birgok muhim hallerde kusur karinesi kabul edilmek suretile
mutazarririn beyyine kulfeti tahfif edilmis ve bdylece mes’uliyetin
esaslar1 genisletilmis bulunmasina ragmen, kusura dayanan mes'uii-
yet esasinin kifayetsizligi anlasiliyordu. Filhakika bir kazasina Ugra,
yan bir isginin tazminat istihsal edebilmesi igin, kazanin patron ve-
ya patron tarafindan istihdam edilen bir sahsin kusurundan ileri
geldigini isbat etmek gerekiyordu. Tsbat hususundaki guclukler; ka-
zalarin coklugu nihayet iscilerin kendilerini ihtiyatsizlik ve tedbirsiz,
lige sevkeden aliskaliklari yuziinden bir zarara ugrayan is¢i bircok
hallerde hi¢ bir tazminat elde edemiyordu. Bu hal, adalet hissini
incitiyor, mes’uliyet nazariyesinin yeni bastan gbzden gecirmek za-

t]] Re“ponsabili'6 sans fante; reFponsabilitd objective; reRponsalilitG ~objective
a base risque cred; Erfolgsbaftulig, Geiahrdungu haftung.

Adliye Ceridesi
33 Uncu sene sayl. 7 6..,\
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ruretini doguruyordu. Ortaya yeui bir nazariye koymak, her gln
tehlikeli islerde calisarak kendisinin ve ailesinin hayatinin bin gug-
likle kazanan ve sayisi gittikgce artan bir kitlenin: Fabrika, Maden,
Demir yol, Elektirik iscilerinin . . . Patronlarinin kusurundan ileri
gelmese dahi, ugrayabilecekleri zararlari karsilayacak bir mes’uli-
yet esasl bulmak lazimdi. Kusura dayanan mes’uliyete karsi bir ak-
siFamel olarak yeni bir mes’uliyet nazariyesi ileri strildl; Kusura
dayanmayan mes’uliyet, Milli mes’uliyet, ihdas edilen tehlikeye da-
yanan mes’uliyet gibi [1] muhtelif adlarla ifade edilen yeni nazariye
doktrinde bilhassa taninmis Fransiz hukukgusu R. SALEILLES ta-

rafindan ortaya kondu ve bircok muellifler tarafindan hararetle be-
nimsendi ve mudafaa edildi.

Bu yeni nazariye yaliniz nazari bir énemi haiz degildir. XIX
uncu asrin sonunda ve XX inci asrin basinda bircok yeni kanunlar,
sayIsiz mahkeme kararlari, dogrudan dogruya bu yeni nazariyenin
derin tesiri altinda kaldilar. Ve bu tesir, zamanimizda azalmaktan
cok uzaktir. Bununla beraber, yeni nazariyenin doktrinde nilinaka-
sasiz kabul edildigini sanmak yanhs olur. Bil'akis, bu nazariye bir-
cok itirazlari davet etmis bulunuyor. Asagidaki satirlarda once ih-

das edilen tehlike nazariyesi, sonra bu nazariyeye yapilan itirazlar
toplu bir sekilde gbézden gecirilecektir:

OBJEKTIF MES’ULIYET NAZARIYESI:

Bu nazariye, bugin hakim olan mes'uliyet nazariyesinin en
ehemmiyetli unsuru olan kusur mefhumunu mes’uliyet alanindan
cikarip atmak fikrine dayanir. Bu nazariye ye gore, bir fert yaptigi
bir fiillin baskalarina zarar veren butlin neticelerinden daima mes'
uldir. Zarara ugrayan kimsenin sadece bir zarara ugradigini ve bu
zararla islenen muayyen fiil arasinda bir illiyet baginin mevcudiye-
tini isbat etmesi yeter. Demek oluyor ki, herkes, kusuru olsun ol-
masin, isledigi fiillerden dogan tehlikeleri Gstlenmelidir. Bor¢ kay-

nagl olmak itibarile tehlike (RtSQUE), kusur (Faute) fikrinin yeri-
ni almahdir.

COLIN CAPITANT’a gore bu nazariye haddi zatinda dogrulu-

gu inkar edilemez tarihi misahedelere dayaniyor. Bu nazariye taraf-
tarlarinin iddiasina gore kusura dayanan mes’uliyet fikri bize Roma

R] Colin — capitantt s. 172 — 173
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hukukundan gelmektedir. Roma hukukunda magdur tarafindan taki-
bi gereken bir su¢c isleyen bir kimse sirf bir suc¢ islemis
bulundugu icin degil, fakat ayni 'zamanda bir kusur dahi ir-
tikap ettigi icin cezalandirilirdi. Roma hukukunda ceza ve taz-
minat  fikirleri bir birinden temamile tefrik edilememisti. Bu
sebepten, tazminat icin de kusur aranirdi. Roma hukukundaki
bu vaziyet modern kanunlarda da muhafaza edildigi icin hukuki
mes’uliyet kusura istinat ettirilmistir. Halbuki bugiin vaziyet Rama-
hakinden cok baskadir: Ceza hukuku ile medeni hukuk arasindaki
ayrihk artik tam ve kafidir. Magddur tarafindan takibi gerekli suc
fikri ortadan kalmistir. Bugunki hususi hukuk, mamelekler arasin-
da dogan minasebetleri tanzim eden bir hukuk koludur. Bugin
haksiz fiil bahsinde ortaya ¢ikan mesele sudur: Iktisadi bir kiyme-
tin yok olmasini veya azalmasini inta¢c eden bir fiil islenirse bu fiil-
den dogan zarari kim cekecektir? Zarara ugrayan kimsenin mame-
leki mi, yoksa zarara sebep olan fiil failinin mameleki mi? Bu sorgu-
ya verilecek cevap, hi¢ bir supheye yer vermiyecek kadar aciktir.
Dogan zarar, zarara sebep olan kimsenin mamelekine yuikletilmeli-
dir. Clnki, zarara sebep olan hadise esnasinda karsi karsiya bulu-
nan iki sahistan mutazarrir ~ zararinvukuuna mani olacak durumda
degildi; Halbuki zararh fiili isleyen kimse, velev hareket etmemek
suretile de olsa, bu zarara daima mani olabilirdi. Yine, bu iki sahis-
tan mutazarrir, kendisine zarar veren fiilin yapilmasindan hig
bir fayda beklemezken, zararh fiili isleyen kimse bu teseb-
bis veya fiilden bir k&r veya haz elde etmek vaziyetindedir. Su
halde, her turlu kusurdan beri olsa da, zararh tesebbis sahibinin, fii-
linden dogan zarari tazmin etmesi pek hakli bir keyfiyettir. Baska de-
yimle, hareket eden, faaliyette bulunan kimse, hareketinin, faaliyeti-
nin tehlikelerine tahammdal etmelidir. Ceza mefhumile ilgili bulunan
kusur mefhumu artik hususi hukukta yer bulmamahdir. Bu suretle JH6-
ING’in su derin clmlesi hakikat haline geliyor: (kusur fikrinin
tarih® tekdmalt devamh bir ilga ile hulasa edilebilir.)

2 — Objektif mesguliyet nazariyesinin tenkidi:

Objektif mes’uliyet nazariyesi doktrinde kuvvetli itirazlara ugra-
mistl. Mevzuun iyice aydinlanmasi igin bu itirazlar kisaca asagiya
naklediyoruz:

I— Fransiz muelliflerinden COLIN — CAPITANT, yeni na- zari
yeyi, tehlikeli ve haksiz neticeler doguracagini ileri sirerek red-
<letmektedirler. Bu muelliflere gore, objektif raes’uliyet esasi, butin

/
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tesebbis kabiliyetini  Oldirmek, hatta medeni hukukun esasi olan
fertci telakkiyi yikmaga mincer olabilir. «Insanlar, hakli olsun ol-
masin bitdn fiillerinin sonuglarina katlanmali, bu fiillerin baskalari-
na verdisii zararlari tazmin etmelidir, cunki herkes fiilinin ihdas eU
tigi tehlikeyi Ustlenmelidir.» seklinde bir muhakeme yo6ritmek, bu
muelliflerin distincesine gore insanin her tirlt faaliyete sirt cevir-
mesini, istemek demek olur. Iktisatta servetin tevziinde adaletine ha-
kim olmasi istedigi gibi hukukta risklerin (tehlike) tevziinde de nis-
fetin hikum strmesi arzu edilir. Fakat gerek, istihsal gerek her ttr-
I0 istihsalin kaynagi olan insan faaliyeti bu adalet ve nisfete feda
edilmemelidir. Bir kimsenin kendisine ait olan esyanin sebebiyet
verdigi zarardan — bu esya mahiyeti icabi tehlikeli oldugu zaman —
kanun tarafindan bervechi pesin mes’ul edilmesini tasavvur kabildir..
Gergekten, boyle tehlikeli bir seyi, zarar dogurabilecegi bir muhite
idhal edip etmemek o sey sahibinin elinde olan bir keyfiyettir; hat-
ta her mulkiyet hakki, bahsettigi faydalarla birlikte kulfetler de ta-
zamraun eden bir monopol teskil eder denebilir. Lakin, kendisine hic
bir tedbirsizlik atfedilemedigi halde, bir kimseyi fiillerinin neticele-
rinden daima mes’ul sayacak, ifa eyledigi hakli fiillerin baskalarina
zararh sonuclarindan dolay! her yurttasi bir nevi amme sigortacisi
haline sokmak fazla ileri gitmek olur. Sonra, faaliyette bulunup bu-
lunmamak bir kimsenin elindedir diye iddia olunabilir mi? Siphesiz,.
hayir. Faaliyette bulunmak zarureti bir kimse i¢in dyle bir micbir se-

beptir ki isbat edilen her hangi bir kusuru disinda bu kimsenin ta-
mamen ibrasini inta¢ etmelidir,

2 — Diger bir itiraz, dogrudan dogruya risk (tehlike) nazariyesinin
esasina mditeveccihtir, Bu nazariyeye gore, her zarar, bir faali-
yetin eseridir; bir zarar vukuunda, zarara sebep olan hareket ve
faaliyet ise kazaya sebep olan kimsenin hareketidir. Lakin bir
zararin sebebi arasindaki bagl tesbit etmek bazan guc ve hatta
imkansizdir. Filhakika bir kaza, ayri ayr iki faaliyetin catisma-
sindan dogan bir neticedir. Bir misal alahm; Sokakta yorurken
ahlan bir tasla yaralandiginizi farzedelim. Bu yaralanma hadisesi
atilmasi keyfiyetine degil, ayni zamanda hareketiniz neticesinde sizin*
yalniz tasin mahreki Ustinde bulunmaniza da baghdir. Herkesin
kendi faaliyetinin neticelerine, tahammdil etmesi lazimsa, bir birile
catisan bu iki faaliyet ve hareketten birisini zararin sebebi olarak
tayin etmek zarureti de vardir. Lakin hangisini? Klasik nazariye, her
iki faaliyeti stpjektif bakimdan tahlil ediyor ve mes’uliyetin kusurlu
faaliyete dusecegini bildiriyordu, bu kistasr reddetmek lazimsa yerine
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'yeni bir kistas bulmak icap eder ve bu, hicte kolay birsey degildir:
Is kazalarinda veya maddi bir seyin ise karistigi kazalarda mesele
halledilebilir; kazanin vukua gelmesindeki asil payin makine veya
seye raci oldugu kabul edilebilir. Lakin, bu hallerin disinda, an’a-
nevi kusur nazariyesi yerine tehlike nazariyesini koymak isteyen
muellifleri pekde mesgul etmez gibi gorinen, bu muskilin nasil hal-
ledilecegini kestirmek zordur. [1]

3— Tehlike nazariyesine, tazminatin ahlaki temelini sarsmasi
mindan da itiraz olunmaktadir. Deniliyorki: tehlike nazariyesi, hukuki

mes’ulizetin esasini izah ve' bu esasin neticelerini tenvir eden ahlakt
tikri ortadan kaldirmaktadir. Tazmin ve telafi fikri, insanligin en es-
ki aklaki fikirlerinden birisidir. [2] Tazminatin gerektigi hallerle taz-
minatin sumuliinii tayin ederek kanun ahlaki fikri teyit eder.
Tazmin fikri yerine tehlike mefhumunu koymakla bu .ahlaki esas
ortadan kalkar. Sonra, bu kabil bir yeniligin hukuk bakimindan bir
ilerleme teskil ettigi de dogru degildir. Ciinki, gudilen gaye yaratilan
bir tehlikeyi temin etmekten ibaret ise, sigortalar bu isi mukem-
melen basarabilirler. [3]

4— Esasen P. Esmein, sigorta ve yardim ile mes’uliyet fikrinin bir
birine kanistirildigini; ihdas edilen tehlike veya kusursuz mesguliyet
‘esasini kabul eden kanunlarin birer mes’uliyet kanunu degil belki
bir yardim veya sigorta kanunu oldugunu iddia [4] ve haksiz fiilden
dogan mes’uliyetin kusur fikrine dayanmasi gerektiginde Israr ediyor.
Diger cihetten, risk esasini kabul eden kanunlarin tatbikatta kabili ta-
hammil olmalari i¢in tazminat mikdannm mutedil ve kazaya ugrayan
kimsenin alacagini temin icin mecburi sigortalar tesisini zaruri gor-
mektedir. [4]

IV — Objektif mes'uliyet nazariyesinin tatbikat

Opjektif mes’uliyet nazariyesinin tatbikatini, énce bu mesele hak-
kinda cok calismis olan Fransada, sonra Turkiyede gormek lazim-
dir. BU munasebetle, idare hukuku [5] sahasinda kusursuz mes’uliyet

[1] GEORGES RIPERT, La regle morale dans les obligations civiles, No. 23.
[2] PLANIOL — RIPERT — ESMEIN : Des obligations p. 666, No. 480.

[3] PLANION — RIPERT — ESMEIN : SAHIFE 66S, No. 482.

[41 AYNI ESER, s.669, 485,

[5] Camianin, hi¢ bir kusur islemese dahi, nafia isleri, igtisas, gibi bazi hadise-
lerin fertlere verdigi zarari tazmin etmesi adalete uygun gériilmektedir. (OLIM —
CAPITANN bu hadiseleri su guruplara ayirmaktadir.' 1 — Nafia islerinde devlet si~
'rasi tarafindan kabul edilen haller ;

baki-
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esasinin tatbikatinin bahsimizden hari¢ bulundugunu kaydedelim.,
idare hukuku kusursuz mes’uliyet ulusal tesanut dustincesile hakl
gosterilmektedir.

Faransada hususi hukuk alaninda kusursuz musuliyeti tesis eden
bilhassa su iki kanundur;

1 -tskK AZALARINDAN DOGAN MESULIYETE MUTEALLIK KANUN

9 nisan 1898 tarihli transiz kanunu isin sebep oldugu ve-
ya is yuzinden vukua gelen bir kazadan zarar gdren isgiye pat-
ron tarafindan bir tazminat verilmesini mukellefiyetini tesis etmistir.
[2] BU kanuna gore, patron bilinmeyen ve bilhassa is¢inin kusurun-
dau ileri gelen kazalardan dogan zarari tazmin ile mukelleftir. Cun-
ki kaza mesleki bir risktir (un risque de la profession). Bu teh-
likeye iki akidin, yani patron ve is¢cinin ayni zamanda katlanmasi
dogru olur. Cunki gorilen islerden patron temettl, isci de Ucret al-
mak suretile istifade etmektedirler. Calisma kabiliyetinin kaza
neticesinde azalma derecesine gore kazaya ugrayan isciye veya ai-
lesine geregen tazminat miktarini kanun toptan bir meblad olarak
teshit etmektedir. Bu tazminat patrona yukletilraistir. Lakin, esas iti-
barile. is¢inin maruz kaldi§l zararin tamamina tekabll etmze; zarar

ile toptan tazminat arasindaki tark, isginin uhdesine dusen tehlike
pay! sayilmistir.

Nafia islerinin ifasi munasebetile komsu milklere verilen devamli ve anormal
zararlari, hi¢ bir kusuru olmamasina ragmen idare tazmin ile mukelleftir.
2: Yeni husust kanunlarin ortaya koydugu haller:

A — 1s eylul 1914 tarihli kanun; Bu kanun kominler dahilinde tecemmtiler tara-
findan silahli veyasilahsiz acikga ve cebri siddetle emlak ve eshaSa karsi zararlara
taalluk etmektedir. Bu kanuna gdre zararin yansim Igtimai tehlike minasebetile
Devlet, diger vyarisini, kendisine hi¢ bir husur isnat edllemese bile, komiin,
verecektir.

B — 17 nisan 1912 ve 24 HAZIRAN 1924 tarihli kanunlar harbin kilfetleri kar-
sisinda bditiin fransizlarm tesaniiduni ilan ederek harpten zarar gdrenlere tam bir
tazminat vermektedir.

C—3 mayis 1921 tarihli kanun muhimdir. Milli midafaa icin calisan hususi mi-
essese, Taprika veya isletmelerde, devlet tezgahlarinda, harp gemilerinde, mihimmat
depolarinda bulunan, patlayici, kemirici, zehirli cisimlerin patlamasi parlamasi, ne-
ticesinde dogan zararlar, umumiahkama gore tazmin edilemezse Devletce ddenir. Devi-
tin kusurlu Uglinct sahislara karsi riicu hakki mahfuzdur. Ricu hakki bahse mevzu
oldugu nisbette yeni bir risk ihdas etmektedir: milli midafaa isinden dogan rizk.

BiZDE, D. D. Y. ve limanlari memur ve miistahdeminine verilecek tazminat hak-
kinda- 2847 kanuna ve bu kanuna dayanan nizamnamenin m 35, f. 2 sinde muvakkat
amele ve mustahdemlerden kazaya u@rayarak dlenlerin mirasgilarina 4zami 500 ve*
maldl kalanlara nafia vekilinin tensibi ile azami 500 Ura tazminat verilir.
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Kaseleri zarara sebep olan is¢i kanunun hipiayesinden istifade
edemez; mazur gorulemeyen kusur halinde hakim tazminat miktarini
indirir. Iscinin sair kusurlari bu kanunun tati iki bakimindan haizi te-
sir degildir, Patron veya patron yerine idare basinda bulunan kim»

senin mazur gortlmiyen Kusuru isciye verilecek tazminat miktarim
(ki bu tazminat toptandir) artirir. [1

2 — Hava seyrl sefer kanunu:

31 mayis 249 tarihli Fransiz seyri sefer kanunu hava gemileri
tarafindan sebebiyet verilen zararlarin tazminini dizenlemektedir.
Bu kanunun 53 tncli maddesine gore, hareket halinde bulunan veya
bu gemiden, micbir sebeple olsa dahi, ayrilip disen veye, atilan sey*
ler tarafindan yerde bulunan seylere verilen zarardan dolaylr hava

ﬂemisinin isleticisi mesuldiir. Bu mesuliyet, ancak zarara ugrayan
usurunun sabit olmasi ile bertaraf edilebilir.

Hava seyri seferinin Gglncl sahislari maruz biraktigi tehlikenin
pek blyik olusu ve bu sahislar icin mezkdr tehlikeden kaginmak im.
kaninin mevcut bulunmayisi bu hususta kusursuz mesuliyet esasinin
kabulune saik olmustur. Mesuliyet hava gemisinin isleticisine aittir;

isletici kendi adamlarinin yolcularin fiilinden, onlara karsi ricu hak-
ki mahfuz kalmak sarti ile, mesuldir.

Hareket halinde bulunan bir hava gemisi tarafindn baska bir ha-"
va gemisine verilen zarardan mesuliyet umumi hikimlere tabidir.
(52) Hava gemisi isleticisinin musterileri, yani naklettigi sahislar ve
esya muvacehesindeki mesuliyette ayni hikimlere tabidir (41 - 48).

B _ Bizde:

Bizde borglar kanununun istisnai hukimlerini bir tarafa biraka-
rak, [2] kusursuz mesuliyet esasini teyit eden (¢ metin (zerinde

duracagiz: Maadin nizamnamesi; 151 sayili kanun ve hava seyrusefer
kanunu projesi.

[1] Bu 18£8 tarihli kanun hakkinda tafsilat icin bakiniz: PLANIOL EIPERT ES-
METNrDesobgations, s. P50. — CAPITANT ~ CTJCHE* PRECIS DE LEGISLATtON iN-
DUSTRIELLE.

Ba kanun sinal  inlUesseselerde, Patlayici maddeler yapan veya isleyen,,
motor kullanan isletmelerde calisan isci ve mistahdemlere tatbikj edilmek Uzere
hazirlanmis! 1. Fakat sirasile, ticari tesebbuslerde vukua gelen kazalara, bazi mesleki
hastaliklara, ziral imletme kazalarina, ev hizmetgilerine tesmil edildi. Bugiin bu ka

nunun simuliinden harig kalanlar yaliniz serbest bir meslek icra eden bir patron ya-
ninda calisan isgilerdir: Avukat katipleri gibi...

[2J Bakiniz: COLIN — CAPITANT: S. 218. P. ESMEIN'e gére, tazminatin toptan

tesbit edilmesi is sahibine ylkletilen tazmin borcunu kabili tahammul bir hale getir-
mek gayesine matuftur, s. 9,57, n. 703-™

S
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1 — Maden kazalarindan dogan mesguliyet: [1]
ai Maadin nizamnamesi:
Bizde, eger aldanmiyorsak, kusursuz mesuliyet nazariyesinin ilk

tatbikati madenler ve madenlerde vukubulan kazalara mutaallik ha-
kiimleri muhtevi olan maadin nizamnamesinin 78 inci maddesidir;

(Bir madende imalattan dolay! kazazede olanlara ve ailelerine
verilmek Uzere mahkemelerce hiikmolunacak tazminati mdultezimler
ifaya mecbur olacaklardir. Ve kazanin vukun madenin suiidaresin-

den ve fennen lazim olan seylerin noksanmdan nesetimis ise... bas-
kaca cezai nakdi dahi allnlrg

Bu maddeye_gore,_ maden kazalarinda isletmenin kusuru olup
olmasina gore” bir tefrik yapmak lazimdir;

aa) Maden isletmesinin kusuruna dayanmiyan kazalar; maden is-
letmesi kazaya ugrayan isgiye veya ailesine bir tazminat vermekle
mukelleftir, isletme kazada tedbir noksani veya suiidare bulunma-

digini, yani kazadan dolay! kendisine hi¢ bir kusur isnat edilemiye-
cegini ishat dahi edemez.

bb) Isletmenin kusuruuna dayanan kazalar: maden isletmesi, ka-
zaya ugrayan isciye veya ailesine tazminat vermekle beraber ayri-
ca 50 altindan 100 altina kadar para cezasina da mahkdm edilir.
Goraluyorki, maden kazalarinda tedbir noksani, sui idare, bir
kelime ile, maden isletmesinin kusuru olup olmadidi ancak cezai ba-

kimdan arastirilir; yoksa kaza sebebile zarar gorenlerin tazmi.li
icin kusurun mevcudiyetini isbata hacet yoktur.

"b) 151 Sayili kanuna gore mesuliyet:

Maadin nizamnamesi hiukimlerini Eregli*kémir havzasi icin de-
gistiren 10 eyldl 337 tarih ve 150 sayili-kanun;*da konumuzu ilgi-
lendiren hikdmler ihtiva etmektedir. Filhakika, bu kanunun 7 inci
maddesi maadin nizamnamesi tarafindan; konulan kusursuz mesuli-
yet esasini muhafaza ettigi gibi, kazaya ugrayanlarin tazminat dava-
lar1 bakimindan daha koruyucu hikimler koymaktadir. Burada da
maden islerinden dolayi kazaya ugrryan isciler, yefatlari halinde mi-
rascilari, mutlak olarak fazmmat hakkina maliktirler. Isletmenin ku-
suru ancak sirkete hikmolunacak para ceza noktasindan aranir. Bu
kanunun isciyi daha iyi koruyan su iki hikmuna belirtelim;

) [1] ilave edelim ki vaktile hukimet Meclise tevdi ettigi is kanunu layihasina
Is kazalari igin ¢ok koruyucu ve A&dilane hikimler koymustu. Is esnasindaki vaka-
lar is kazasi telakki edilmis ve bu vakalari isginnin kasten yaptigi isbat edilmedik-
ce is¢i veya varisleri igin tedavi, irat ve iazmitv t haklan kabul olunmustu Is¢inin

taksiri ve hatasi olsa bile kendisi veya varisleri sigorta hakkindan mahram olmaya-

caklar ve iratlarindan birsey kaybetmiyeceklerdi. Meclis bunlari ictimal sigorta kan-
onuna birakti! O. \T. UMAN: Hukuki mesuliyet, Ad. Cer. 939 S. 138.3.
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aa) Ereyli komir havzasinda maden islerinden dolay! kaza
halinde tazminat davasi acmak hakki kazaya ugrayan isciye, miras-
ctlarina taninmistir.  Bundan bnska, alakalilarin  zavalliligi, ihmali
yuzinden magdur olmamasi dusunilerek ayni hak amele mufrttisli-
gine ve iktisat Vekaletine de verilmistir. Memlektimizin gerceklik-
leri gozonlnde tutulursa, bu hikdm ileri bir Igtimai zihniyetin cid-
den begenilmege layik bir verimi sayilabilir. [ﬁ

bb) Tazminat davasi mikdari ka¢ kurustan ibaret olursa olsun
dava sulh mahkemelerince ve temyizi kabil olmak Uzere ruyet olu-
nur. Boylece tazminat davalar bir ¢ok merasimi olan asliye mah-
kemesine birakilmamistir.

2- Yeni hava seyrusefer kanunu projesine gére mes’uliyet:

~Yeni proje, zamanimizda hava nakil vasitalarinin aldigi biyik
Onemi g6zoninde tutarak bu vasitalarin sebep olacagi zararlarin

tazmini meselesile de mesgul olmus ve ikinci fash kamilen mesTiii-
yet bahsine ayirmistir.

Mesuliyet esasi: 21/Agustos/1936 tarihli Alman Hava seyrisefer
kanunundan bazi lizumlu degisiklikler yapilarak aynen iktibas edil-
mek suretile viicuda getirilen yeni proje, ash ve 3t/Mayis/1924 iar
rihli  Fransiz kanunu gibi, objektif me's'uliyet esasini kabul etmis-
bulunmaktadir. Bir hava nakil vasitasinin isletilmesi sirasi ida bir
kaza ylzunden bir kimse 6ldr, vicut veya sihhati Gzerinde bir zarar
vukua gelir veyahut bir sey hasara ugrarsa isletici zarari tazmin
etmege mecburdur. (28/1) Gorulluyor ki isletici, kazanin  micbir
sebep tesirinde vukua geldigini ispat etmek suretile mes’uliyetten
kurtulamiyacaktir. Lakin kaza, isleticinin haberi ve rizasi olmaksi-
zin hava nakil vasitasinin kullaniimasi neticesinde vukua ?elmisse,
kullanan kimsenin isletici yerine zarari tazmin ile mukellef olacagi
kabul edilmektedir. Su kadar ki, isletici hava nakil vasitasinin
kullanilmasina kendi kusuru yizinden imkan vermis bulunursa oda
tazminat ile raltes.elsien mes’ul olacaktir. (28/2)

Mutazarririn kusuru :

Mesguliyetten beraet icin mucbir sebebi kafi bir sebep saymamak'

suretile umumi hikumlerden ayrilan proje, zararin meydana gelme-
sinde mutazarririn kusuru halinde B. K."M. 45 F. |. Tatbik edilece-

[1] Bu kanunun esbabi 1 mucibesinden bir kag¢ satir : ( m. imalattan dolay bir
daha isleyeniiyecek derecede sakatlananlara ve kaza neticesinde vefat eden amele
ailelerine madencinin tazminat vermesi lazim bulundugundan ve c¢iinkii amelenin ve-
saiti maiseti, kuvveti ve azai bedeniyesi ve hayati oldujundan bunlardan birinin
ziyaile calismaktan sékit olan amele icin artik sefaletten ve iIstiraptan baska hayat
ve Umidi refah kalmiyacagindan bu bicarelere hi¢c olmazsa tahfifi aldma medar ol-

mak Uzere tazminat ilasi pek tabil goérilmektedir. ) H. Aydiner‘in yazisindan aynen
alinmistir.
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gini beyan etmektedir. Su halde, mutazarrir olan tarafin fiili zara-
rin ihdasina veya tezayldine yardim ettigi veya zarari yapan sah-
sin hal ve mevkiini agirlastirdigr takdirde tazminat miktari tenkis®
veya tazminattan busbdtun sarfinazar edilebilecektir.

Bazi hususi haller: Proje mesu’iiyet esaslarini tesbit eftikten
sonra, 6lim halinde zarari tazmini, vicut ve sithhat Uzerindeki za-
rarlarin tazmini gibi hususlarla mesgul olmakta, her hangi bir te-
reddude yer birakmamak icin bazi lizumlu noktalari tavzih etmekte-
dir. Burasini gecerken isaret edelim ki, projenin M. 80 F. 2 hikmd,
B. K. 45/2 de kabul edilen esas ile bir ahenksizlik arzetraektedir.
Projeye gore kaza aninda, dlen ile Gglncl sahis arasinda o6leni
Ucuncli sahsa kanunen nafaka vermekle mikellef kilan vaya
m.ukellef kilabilecek olan bir minasebet bulunur ve 6lim yU-
zunden dcgtncl sahis nafaka hakkindan mahrum kalirsa tazmi-
nat vermek icap eder. Projenin buhikmi Alman medeni ka-
nununun 844 ve 845 inci maddeleline uygundur. Fakat B. K.
4512, olen ile uclncu sahis arasindaki hukuki munasebeti ka-
le almaksizin kendisine filen yardim etmekte bulunan Kkimsenin
vefatl halinde (c¢linci sahsa tazminat hakki vermektedir. Hadiselerin
gercekligini hesaba katan ve nisfet hissine cevap veren bu hikim-
den ayrilmakta, fikrimizce isabet yoktur.

Tazminatin azami haddi: Hava nakil vasitalarinin sebebiyet ver-
digi zararlarda kusursuz mes’uliyet esasini kabul eden proje, Du
vaziyetin isletici icin pek agir oldugunu disunerek her kazada ha-"
va nakil vasitasinin agirhgina gore azami bir tazminat hakki kabul
etmistir. (Madde 32) Lékin derhal isaret edelim ki, hava nakil vasi-
tasinin isletilmesi sirasinda dogan bir zarardan dolayi isleticiyi veya

kullanani daha genis mes’uliyete tabi tutan kanun hikidmleri mahfuz-
dur (Madde 37).

Tazminatin sekli ue tarzi: Vicut veya sihhati zarara ugrayan
kimselerle, kendisine yardim etmekte bulunan sahsin 6lumi sebebile
tazminat isteyen kimselere verilecek tazminat toptan bir para (ser-
maye) seklinde mi, yoksa muayyen zamanlarda 6denmesi gerekli
irat seklinde mi verilmelidir? Proje, mutazarriri herhangi bir israf
ve elden cikarmak tehlikesine karsi korumak igin, beyan edilen
hallerde tazminatin irat seklinde ve halin icaplarina goére her ay
pesinen verilmesini kabul etmistir. Bununla beraber, hakli bir sebep
bulundugu takdirde mutazarrir irat yerine toptan bir para verilme-
sini istiyebilecektir;
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Mururu zaman Umumiyetle BK hukimlerine tabidir ( M. 34 )
Ancak su iki nokta mustesnadir:

a) Mutazarrirn daha iyi korumak icin mururu zaman muddeti
bir yil degil fakat iki yil olarak kabul edilmistir.

b) Tazminat borc¢lusu ile alacaklisi arasinda tazminat Uzerinde
anlasmak icin goristlmekte ise, gorismenin basladigi tarihten taraf-
larindan biri goriismeden imtina edinciye kadar muaruru zaman durur.

thbar mecburiyeti: proje, tazminat alacaklisina bir ihbar mikelle-
fiyeti tahmil etmektedir: Tazminat alacaklisi, zarari ve tazminat borg-
lusunu 6grendiginden itibaren alti ay icinde kazayi [1] borcluya ha-
ber vermezse bu kénunun kendisine tanidigi batiin haklari kaybeder.

Tazminat temini: Projenin en ziyade dikkate layik hukimle-
rinden birisini 38 inci maddede buluyoruz. Bu hiikim hava nakil
vasitasi isleticisini, bir hava limani veya bir hava seyrusefer mdte-
sebbisini, tazminat alacaklarini temin maksadile mesuliyet sigortasi
atfetme@e veya para yahut kiymetli evrak seklinde teminat yatirmaga
mecbur tutmaktadir. Bu teminat veya sigortanin miktari isleticiye
salahiyetli makam tarafindan bildirilecektir.

Yeni projede mesuliyete mitaallik hikimler su kisa izahlardan
da anlasilacagi vechile cok acik ve ahenkli bir sekilde tesbit edil-
mis bulunmaktadir.

[1] Projede {zarari haber vermezse) denilmekte ise de aslina gore bunu (kaza
“UnfalU yi haber vermezse) seklinde anlamak lazimdir, esasen maddenin ikinci Kkis-
mi bunu teyit eder: (haber, tazminat alacaklisina isnadi kabil olmayan bir hal yuzln-

den verilmemis veya tazminat bor¢lusu o middet icinde kazayi baska bir yoldan
6grenmis bulunursa bu haklar kaytTi*"lmaz.)
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Turk Ceza Kanununun 434 tncl maddesine
Tevfikan Tecil Karan Verme Salahiyeti

Oziis T. C. K. nun 434 (ncu
1 maddesindeki tecil karan
Din hanki merci’ce veri-
lebilecegi hakkinda,

Yazant Mltat Etem

flk tahkikatin hitaminda sorgu hébimleri tarafindan verilecek karar-
lar C.M.U.K. nun 191 inci maddesinde tahdiden tadat edilmis olmakla bun-
lar haricinde hi¢ bir suretle karar verilemiyecegi hakkinda Adliye ceri-
desinin 941/7 sayisinda sayin meslektasim Mehmet Enginin tarafindan
yazilan makaledeki bazi hususlara muhalif fikirdeyim.

C.M.U.K. numuzun 191 inci maddesi gibi, mahkemece verilecek karar-
lar hakkinda 253 tncli maddesi de tahdidi ibare kullanmaktadir. Kanun-
lardaki Kkat'iligin bir madde igin genis, diger bir madde igin dar mana
da alinmasi mantiksiz olur. Vakia ceza kanunumuzun 96 inci maddesile
mururu zamana miteallik hiukumlerinin tatbiki icap eden hallerde, ilk
tahkikat safhasinda men’i muhakeme, durusma safhasinda beraet karari
verilmesi mimkin olabilirse de;T.C.K. nun 434 Unci maddesinin tatbiki
iktiza eden hallerde gerek 191 ve gerekse 253 (ncii maddede sayilan
karar nevilerinden hic birisi mevzua uymaz. Filhakika ceza kanunumuz
434 (incli maddesinde, kacirilan veya alikonulan kiz veya kadinla maz-
nun veya, mahkdmlardan biri arasinda evlenme vukuunda d&mme davasinin
tecil olunacagi zikredilmektedir. Bu kabil vaziyetler ilk tahkikat safhasin-
da ziyadesile tesadlf edilen hallerdendir. Sorgu hakimi 191 inci mad-
denin tahdidi hikmine gére hareket edecekse tecil kararini veremi yecektir.
iddia olundugu lzere men’i muhakeme karari da veremiyecektir. Zira
men’i muhakeme Kararlari, su¢ mevzuunun fill veya hukuki sebepler
mulahazasile ortadan kalkmasi halini gosterir. Halbuki burada su¢ mev-
zuu kararla beraber ortadan kalkmiyor, belki neticesini, miruru zamanin



Turk Ceza Kanunu 859

hulGluna kadar erkek tarafinda haksiz olarak bosanmaya sebebiyet veril-
medigi takdirde hasil edecektir. Boyle sarta bagh olan bir vaziyette,
verildigi an icin sugun mevcudiyeti veya ademi mevcudiyetini kat'iyetle
tefrik eder mahiyette olan men’i muhakeme kararinin verilmesi dogru
olamaz. Esasen mururu zaman haddi dahilinde erkek tarafindan haksiz
olarak bir bosanmaya sebebiyet verilirse tahkikata, kalindigi noktadan
devam edilecek ve binaenaleyh men’i muhakeme kararlari verilen hal-
lerdeki gibi C.M.U.K. nun 204 Uncli maddesindeki formaliteye tabi tutul-
miyacaktir. Bir cok arkadaslarin yaptigi gibi, sorgu hékiminin tecil ka-
rari verebilmek saaldhiyeti bulunma digindan son tahkikatin agilmasina
karar verilerek isin mahkemeye intikal ettirilmesi de kabul edilemez.
Clnki, yukarida da arz olundugu lzere sorgu hakimlerine ait 191 inci
madde ne kadar tahdidi ise durusma sonunda verilecek Kkararlara ait
253 Uncl maddede de o derece tahdididir. Mahkemenin ittihaz edecegi
beraet veya davanin dismesine dair kararlara hi¢c musabehet arz etmiycn
bu husus, kanunnu tahdidi manasile hareket olundugu takdirde tamarre |
muallakta kalacaktir, ne sorgu hakimi ve ne de mahkeme bu yolda
bir karar veremiyecektir. Eger tecil karari vermek saldhiyetini mahke-
meye verecek olursak sorgu hakimine de ayni hakki tanimamiz, eksi
takdirde her ikisinin tecil karari verememesini mutlak surette kabul
etmemiz icap eder.

Yukarida anlattigimiz, hususlardan vardigimiz netice sudur. Ceza
Muhakemeleri usulu kanunumuz; ceza kanunumuzun hususi ve istisnai
bir hikmu olan 434 (nct maddesine gore verilecek karar tarzini ihtiva
etmemesi bakimindan noksandir. Bu vaziyet karsisinda tatbikat bakimin-
dan hi¢ bir mahzur gérilmiyenve 434unct maddenin tatbik edilebilmesi
icin C.M.U.K. nun 191 ve 253 Uncu maddelerini tahdidi kabul etmiyece-
giz. Gerek sorgu hakimi ve gerekse mahkeme, C. Muh.U. kanuna tevfi-
kan degil, T. Ceza kanununun 434 (ncli maddesine istinadla karar vere-
bileceklerdir.
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Cezada gaye ve ceza evleri

Yazan : Serik C. M. Umamlsf
Hayri Elbeyli

Mevzuumuza — girerken cezanin ne oldudunu ve nigin suclulari ce-
zalandirmak, serbest ve hir insanlar arasindan bunlari ayirmak ihtiya-
cini duydugumuzu izah gerektir.

Filhakika cemiyetin yasayabilmesi, inkisaf ve tarakkisi i¢in onu tes-
kil eden fertler arasindaki mlnasebetlerde — esasli bir intizam ve ahenk
bulunmasi zaruridir. Hadise bu zaviyeden tetkik edilecek olursa cezanin
asil gayelerinden biri ictimal hayatin — bakasi igin lizumlu olan nizam
ve sukdtun ihlal edilmesine méani olmakti.

Su halde ceza, siyasi bir topluluk halinde mevzu ve gayri mevzu
kanmilarm sinirladi§i  bir cergive icinde yasamakta olan bir heyeti icti-

maiyenin miesses nizam ve sukdnunii ihlal edenlere karsi bir reaksiyon,
bir tediptir.

Ceza, bir insiyaki aksulamel degildir. Bir kefaret te degildir. Ortacag
ilahiyatcilarinin zannettikleri gibi allaha karsi islenmis bir gunahin’ tela-
fisi de degildir. O vicdani, akli ve metodik bir midafaa hareketidir.
Cemiyet onun vasitasiyle kendi teskilati, bizzat kendi mevcudiyti icinde
kendisini tehdit eden — fenaliga kaasi -- aksulamelde bulunur, kendisi-
ni zarara ugratan fenahigin tekerririni bertaraf etmek ister.

Her suglu kanun ve nizamlara aykiri olarak — icra ettigi bir fiille
yani isledigi sucla mensup bulundugu heyeti ictimaiyenin mdiesses nizam
ve huzurunu ihlal — etmektedir. Filhakika bir — katil bir kimseyi
6ldirmekle hem hey’eti ictimaiyenin ve hemde o fert ve ailesinin huzur
ve sukdnunii ihl&l etmis oluyor. Katilin bu hareketine karsi bir reaksiyo-
nun meydana gelisi tabiidir. Cemiyet ve o ferdin - ailesi bunun intika-
mini almak isteyecektir. Katili cezalandirmayr — istemekle elde etmeyi
disundugumuz neticeler tek degildir. Heyeti ictimaiye ve magdur olan

aile intikamini almak isterken bir taraftan da cemiyetin diger baska gaye-
leri olacagi muhakkaktir.
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Sucluya ceza tayin etmekle ayni zamanda diger sahislarda korku-
lulmak istenilmektedir. Kanun vazn bu suretle su¢ islemegi dusunen-
lerin cesaretini kirmak ve zararlarini daha evvelden &nlemeyi istemek-
tedir.

Cezanin korkutucu kiymetini Beccaria cezanin esasindan saymakta-
dir. Bu distince pek eski bir maziye sahiptir.

Platen «digerlerinin su¢ islemekten men’i icin sugluyu mahkim et-
mek adaletimizin bir teamuiludir. Aksi halde kusur edenleri  mahkdm
etmek abes olacaktl. Zira yapilan sey geri alinmaz, fakat bu bir daha
ayni seyi yapmamalari veya baskalarinin su¢ islemekten kaginmalari
icindir. Asilan islah olunmaz onun vastasiyle digerleri islah olunur.» der.
Ayni zamadda katilin bu fiili ile maseri vicdanda yasayan adalet duygu-
suda inciltilmis olmaktadir. Sugun islenmesi ile husule gelen adaletsizli-
gin giderilmesi, diger tabirle adaletin yerine gelmesi mukabili olan ce-
zanin verilmesile kabildir. Fakat ceza hukukunun son inkisaflariyle Ceza-
nin ( - islah gayesi) cok bilyiik bir énem kazanmistir.

Pozitivist mektebe gdre mi.sterek hayatin devami ve medeniyetin
inkisafi icin tehlike teskil eden sahislarin hareketlerini dnlemek ve bun-
lan islah etmek gerektir. Pozitivistler biraz daha ileri giderek Kklasik
mektebe karsi ceze hukukunda gaye sucun kemiyet, keyfiyet ve vaha-
met derecesile mitenasip bir ceza tayin ve tatbik ederek giderilmis o-
lan adaletin yerine getirilmesini temin etmek olmayup suclunun iginde
yasadigl cemiyet icin husule getirdigi tehlikeli halile mitenasip bir tet-
biri bu hal gecinceye kadar tatbik ederek &nlemeyi temin etmektir.)
demektedirler.

Goruluyorki devletin heybeti ictimaiyenin nizam ve suk{nunu ihlal
eden antisociale hareketleri Onlemek ve faillerini cezalandirmasi mesru
ve ltzumludur.

Pozitivist mektebin biyiik bir 6nem verdigi suclunun islah ve ter-
biyesi baklandaki fikirler 1914 — 918 diinya harbinden sonra ileri ce-
miyetlerde cezanin en ehemmiyetli gayesi mevkiine yukselmistir, (mic-
rimin isidh ve terbiye olunabilir) dusiincesi bu gin bir ¢ok kalturld
cemiyetlerde ve onlarin ceza evleri nizamnamelerinde esasli sekilde yer
bulmustur. Bu giin suclunun islah ve terbiye olunabilir oldugu hakkm-
daki fikir ve dustnceler eskiden oldugundan pek c¢ok farkhdir. Sartlan
temin edildigi takdirde bir giin onunda diger vatandaslar derecesinde
hey’eti ictimaiyeye faydali olacagi ve onlarin arasina yeniden karismak-
la hi¢ bir tehlike yaratmayacagdi bilhassa amerika birlesik cumhuriyet
devletlerinin pek ¢ogunda yiksek bir muvaffakiyet kazanmistir.
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Once nazariye sahasinda zafer tacini g'eymis olan bu fikir yavas ya-

vas her cemiyetin ceza evleri nizamnamesine esas olmaktadir. (Ispanya
ceza evleri nizamnamesi gibi) .

Burada su fikrimizi hemen sdylemek isteriz ki; nadir mustesnalar
bertaraf edilecek olursa her micrim muhit ve sartlari temin edildigi
takdirde islah olunur yani cemiyet icin faydali bir unsur digerine kar*
st anormal fiil ve haraketler icarasindan ayrilarak cemiytin nizam ve
ahengine karsi varliginda bir uyus fikriyle cemiyete yeniden donebilir
bizi miicrimler islah olunanaz disiincesine gétiren sebebler bertaraf

edilecek olursa hakikati daha kolay sezer ve anlariz. Bunun igin Once
sunu minakasa etmemiz lazimdir. '

Miicrimin suc islediginden sonra tabi oldugu sartlar onun ictimal
ve piskolojik duygularini acaba nasd bir inkisafa dogru hazirlamaktadir.
Hi¢ tereddit etmeden sdyliyecegiz ki; bu gunki sartlar altinda menfi bir
inkisafa dogru goturmektedir. Bu ise tabiidir. Denilebilir ki; tesadufen
bir su¢ islemis olan bir sahis tabi kilindigi sartlar neticesinde biléhere
serbest olarak cemiyete dondigl jzaman 1 basladiindan daha antisocial
bir ruh kazanmis haldedir. Cezanin®— hikmolunmasyile yeni girdigi
yani yeni basladi§i hayatin basladi§i ictimai ve tabil sartlari onu islah
eden bir terbiyeye dogru degil bilakis ictimai ve ferdl ahlak bakimin-
dan bozulusa dogru gotirmektedir. Zamanimizda ileri milletlerin ceza —
siyasetinde pek bilyiik énem kazanmis olan Islah ve terbiye gayesi nasil

tahakkuk ettirilecektir yani bu gayeye nasil bir yol*takibile vasil olabi-
lecegiz.

Cezanin bu gayesine bizi gotlren"yekane tarik ceza evleri siyaseti-
mizdir. Burada ancak esas tellerini izah ve ana hatlarini verecegimiz sis-
temin tatbikile bu yuksek gayeye varilacagini® zannediyoruz. Cezanin
tayin ve bunun infazinda kisaca asagida goOsterecegimiz esaslar kabul

edildigi takdirde iyi ileticilere varildigi bu gin bir cok muterakki cemi*
yellerin tecriibelerile anlasiimistir.

Halen bir cok milletlerin ceza hukukunun esas karekterini tayin
eden su prensiptir. Cezanin tayininde su¢lunun sahsiyet ve,yasayis ha-
li ve piskolojik varhgr hi¢ bir suretle disuntlmiyerek sahip oldugu ka-
bul edilen serbest idare ve ihtiyarinin neticesinde isledigi fiil ve hareke-
tinin kemiyet, keyfiyet, vahamet derecesi nazara alinarak bununla mu-
tenasip olarak bir cezajtayin etmektir. Yani ceza kanunlarinda, su fiil
ve hareketi yapmis olanlara —<su kadar, su fiili yapmis olanlara da su
kadar ceza tayin olunur denilmektedir. Hakim cezanin tavininde sucglu*
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Eski Roma hukuku (Quirite’ler hukuku), Fransiz medeni kanununun ilk
mfessirleri bu meyandadir. Nitekim Paris Universitesi Rektorlerinden
Filezof Louis Liard sunlari yazmakta idi: «Kanunun her maddesi, ara-
larindaki irtibati isbat ve bilumum neticelerini istihra¢ etmek icap eden

birer teorem (dava) dir. Mahs hukukcu bir hendesecidir. Hukuki terbiye
tamamile iskolastik bir terbiyedir.» [1]

Bu telakkilerin ikincisi ise, hukuka Ictimail bir ilim nazarile bak-
makta, bunun cemiyetin her tahavvulQ ile degismekte oldugunu, binaen-

aleyh vazedilen kaidelerin mutlak ve mucerret bulunmadiklarini kabul et-
mektedir.

Bu telakkilerden birinin veya digerinin kabul edilmesile hukukun
efrada bahsettigi haklarin mahiyeti cok mihim farklar arzeder. Soyleki,
eski telakkiye gore meseld bir milkiyet hakki veya alacaklinin alacagini
talep hakki mutlak bir mahiyeti haizdir, yani bu haklar her hangi bir gaye
icin ve her hangi bir maksat ile istimal olunabilirler. Bundan, birisi
zarar goriirse buna riza gostermesi icap eder, zira zarar faili hakkini isti-
mal etmistir. Bu netice Roma’da su vecizeler ile ifade edilirdi i «Feci sed
jure feci», «“neminem laedit qui jure suo utitur.»

Ikinci telakki ise bu mutlak ve katl gorisiin aksine olarak hakla*
rin, hattd en mukaddes olarak telakki edilenlerin bile, suiistimal edile-
bileceklerini kabul etmektedir. Zira haklar. Hukuk gibi ictimai birer
hasila olup cemiyet icin ve cemiyet dolayisile mevcutturlar; her biri bir
gayeye matuf olup, hak sahibi bunlari o gaye haricinde kullanmak salé-
hiyetini haiz degildir. Binaenaleyh haklar mutlak degil izafi ve nisbidirler.
Yani haklar missesenin ruh ve gayesine uygun bir tarzda istimal edil-
melidirler, aksi halde husule gelecek zarardan hakki istimal daha dogrusu
suiistimal eden, mesul olur; zira burada hakkini kusurlu bir tarzda isti-
mal etmistir. Ve bu kusurlu istimale hakkin suiistimali nami verilir.

. Roma Hukukunun kla&sik devrinde bu nokta fark edilmis ve meshur
ASununum Jus Sununa injuria» tekerlemesi 0 zaman meydana ¢ikmist;
bundan milhem olan Gaius de eserinde su kaideyi vazetmektedir:

« Male enim nostro jure uti non dehemusy>, kendi haklarimizi fena
bir maksatla kullanmamaliyiz.

Hakkin suiistimali nazariyesi asrimizin ihtidalarinda butin hukuk
aleminde ve bilhassa Fransa’da ve Almanya’da siddetle munakasa edil-

.....

[1] Louis Josserand, Evolutious et actualitd, Paris 1936, Sahife 71 (Relativite et
abus des droits)
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ieri iirbirlerine karsi cephe alarak hukuk ugrunda hakiki bir savasa gi-
rismisler ve bu savas nisbl nazariye taraftarlarinin galebesile neticelenmis-
tir. Bu nazariyeleri bu yazimizda tetkik edecek degiliz. Maksadimiz, bu
gin artik klésik olmus ve modern mevzuatta ( Turk, isvi(;re, Alman,
Sovyet, Polonya, Avusturya.... ) Yer almis olan bu nazariyeyi akitler
bakimindan tetkik ve mitalda etmektir. Bu nazariye mduelliflerin eser-
lerinde umumiyetle Siibjektif hak zaviyesinden incelenmekte, bir aktin
akitlere bahsettigi hakkin suiistimali cephesi bir az ihmal olunmakta-
dir. Bu yazimizda bilhassa su noktayi tebariiz ettirmek istiyoruz: acaba
akillerin haiz olduklari akdi feshetmek hakki suiistimal edilebilir mi ?
Edilebilirse bu nasil olur ? Bu suallere cevap vermeden evvel gayet ori-
jinal olan islam Hukukunu, mehazdan farkli bulunan kanunumuzun sis-
temini, ve mehazin kabul ettigi sistemi kisaca izah etmek icabeder.

A ) — ISLAM HUKUKUNDA HAKKIN SUtISTIMALI

Bu hususa mitaallik isldm Hukukunda umumi ve sarih bir esas
olmayip bir ¢cok hususi ayetlerden hakkin suiiatimal nazariyesi istihrag
olunmaktadir. [1] Hakkin suiistimali mefurnunun ruhundan milhem olan
bazi kavaidi kulliyeyi profesor EbiPuld Mardin su sekilde toplamislardir
«Zarar ve mukabele! bizzarar yoktur» , «Zarar kadim olmaz>, «Ehveni
serreyn ihtiyar olunur», «iki fesat taarruz ettikte ahaffi irtik&p olunarak
azaminin caresine bakilir.», «Zaruretler memnu olan seyleri mubah ki-
lar», «Her kim kendi tarafindan tamam olan seyi nakza say ederse sayi
merduttur». iste bunlar, diyor Profesor, ve bunlara benzjer diger kavaidi
kulliyenin istindaf ettigi gaye Hakkin Suiistimaline set cekmektir. [2]

Hakkin Suiistimali meselesinin islam Hukukundaki genis tatbik sa-
hasini tetkik etmek mevzumuz haricinde oldugundan, bu hukukun hak-
kin suiistimaline mitaallik kabul ettigi umum? kistaslarla bu kistaslarin
akillerdeki sureti tatbikini kayit ile iktifa edecegiz. [8]

islam hukuku, hakkin suiistimali hakkinda tek bir kistas kabul et-
meyip doért muhtelif kistasa yer vermistir; bunlardan her birinin yalniz
basina mevcudiyeti fiil veya tasarrufa hakkin suiistimali vasfini izafeye
kafi gelmektedir. Bu dort kistas da umumi ve mucerret bir esastan is-

1i] Bunlar icin bak; Mahmut fathy, Ladoctrine musulmane de I’abus des droits,
Paris 1913.

Esat Arsebik, Medeni Hukuk, cilt 1, sahife 108, No. XI ve mii.

[2] Ebdl'ula Mardin, Hukuku Medeniye dersleri, Zabitalar, sahife 189 ve md.

[3] Bu hususa dair genis malGmat icin Mahmut Fathy'nin ismi gecen eserile
Esat Arsabik’dn ismi gegeip”senne bak.
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tihrag edilmektedir. Elgazali tarafindan beyan edilip bilumum hukukgu-
larca kabul edilen bu umumi umdeye gore: «Bir hak, sahibine onu iste-
digi sekilde kullanmak salahiytini bahseder; mahaza mezkdr hak ma-

hiytine ve gayesine uygun bir tarzda istimal edilmelidir.n Bu prensip-
ten cikarilan muhtelif kistaslar sunlardir:

1) — lzrar kasdti

> Hi¢ kimse bir hakkim ahari 1zrar etmek maksadiyle kullanamaz.

Mecellenin 19 uncu maddesine ithal edilmis ve « Zarar ve mukabelei
bizzarar yoktur.» Seklini almis bulunan bu kistas bilhassa mulkiyet ve
kazai tékibat sahalarinda tatbik edilirdi. (Mecelle madde 918 ve 920 ye
bak). »Bundan bagka, tehaddiis eden meseleleri mecellenin kavaidi kdlli-
yesi ile hal ve fasletmek mimkin olsa idi, ikinci ve dgtncu maddeler
ile de ayni neticeye varilabilirdi. Filhakika bu maddelere gore: «Bir

iste maksat ne ise hukim ona goOredir» ve (tikudda itibar ma-
kasGdi meaniyedir, elfaz ve mebanige degildir.» Bunlara gére hi-
kiim kasdi 1zrara gore verilmek icap edeceginden, hakkin suiistimalinin
himaye edilmemesi lazimgelecedi bedihidir.

2) — Hakkini istimal eden i¢in bir menfaatin ademi mevcudiyetit

Bir hak, bir sahsa menfaatim himaye icin verilmis bulunmasina go-
re, sahsi mezkdr bu hakki menfaati olmaksizin kullanirsa, hak Kkisvesi
altinda bir haksizlik yapmis yani hakkini suiistimal etmis olur. Islam
Hukukunda bu kistas gasip, kazai takibat ve icar gibi mahdut bazi hal*
lerde tatbik edilirdi. Mevzuumuza taalliku dolayisiyle icara bagl kalarak
diyebiliriz ki: Mdstecir mecuru hi¢ bir sekilde tatil etmek saldhiyetini
haiz olmayip ani akdin inikadi esnasinda aldigi sekilde iadeye mecbur-"
dur. (Mecelle madde 600 ve mii.j Fakat islam hukukgculari bu mutlak ka-
ideyi su tarzda yumusatmaga muaffak oldular; Vakfa ait bir binanin
rnisteciri onu hedim edip yerine bir degirmen veya bir firin insa etse
ve bu yeni insaat vakfa faideli, yani gelirini arttirir mabhiyette ise, bu
insaatin yikilarak eski halin iadesi veya minasip bir tazminat tediyesi is-
tenemezdi; cunkl boyle bir talebin mucire hi¢ bir faide temin etmiye-

cegi mulahaza edilirdi [I]. Buna ragmen mucir hakkini istimal

C etmege
kalKissa, bunu suiistimal ettigi soylenirdi.

Yine bu kabilden olarak, rnistecir mecura bazi faideli ilaveler yap-
mis ise icar akdinin hitaminda mucir mecuru tercihan eski mustecire
terk etmede mecburdu, zira bunu ayni .seraitle baska bir sahsa icar et-

[il Tbni Abidin, cilt 6 , sahife 169 (Fathy'*Vi naklen . Sh. 241)
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mekte hi¢ bir menfaati yoktu. Buna riayet etmedigi takdirde hakkini
suiistimal etmis sayilirdi.

3) — Umumi bir zarar husule getiren bir hakkin istimali:

Bir hakkin istimal veya ademi istimali, hak sahibine bir faide te-
min etse bile, umumu 1zrar eylerse béyle bir hareket suiistimal addedilir-
di. Nitekim Mecellenin 26 inci maddesi ayni fikri su sekilde ifade et-
mektediri ~Zarain ammi def icin zarari has ihtiyar olunur.”

Herkes malini diledigi gibi kullanabilir kaidesinin, bilhassa fakir
memleketlerde dogurdugu vahim neticelere ve bunun tevlit ettigi suiis-
timalleri goz 6niinde bulunduran islam hukukculari yukariki kaideyi
vazetmisler ve bu kaideye gore piyasadaki mali bir elde tophyarak fiat-
larin yikselmesine calisan tlccar, memleketi kaplayan aclhia ragmen
tarlasini ekmekten veya mahsulini satmaktan imtina eden ciftci, elin-
deki mevcut mali makul bir fiate satmaktan imtina, ederek fiatlarin
ylkselmesini bekleyen esnaf mallarini satmaya veya tarlalarini ekmege
icbar edilirlerdi; zira tarzi hareketleri bir Hakkin Suiistimali olarak te-
lakki olunurdu [1].

4) — Fahis bir zarari mieddi olan bir hakkin istimali :

islam hukukculari her zaman fahis zarardan imtina edilmesini hak
ve nisfet kaidelerine uygun bulmuslar ve- hak sahibi icin bir menfaat
temin eden istimalin ahari fahis surette 1zrar etmesi halini Hir suiisti-
mal olarak teldkki eylemislerdir [2]. Bu kaidenin bir tatbik seklini
Mecellenin 1199 uncu maddesinin 2 inci fikiasile 1200 ve miutaakip
maddelerinde bulmaktayiz. Bu kaidenin akitler bahsinde de cari oldu-
gunu islam hukukculari kabul etmektedirler. Mesela resitler arasinda
gabin ile maldl olan bir akit hileden ari ise muteberdi. Fakat ibni A-
bidin bunun bazi suiistimallere yol agmasi mimkin olacagini dustne-
rek bu glnki Borg¢lar Kanunumuzun 21 inci maddesine misabih bir
hikim vazetmis ve akid taraflardan biri digerinin mizayaka veya ce-
haletinden istifade ederek fahis bir zarar tevlit eden birmuamele yapmis
ise bunun batil olacadini beyan etmistir [3]. Akillerin feshi hususunda islam
hukukgulari bu kistasi tatbik eylemislerdir. Taraflarin yapmis olduklari
akit ile bagl olduklari esasini vazettikden sonra, hakh bir sebeple
mezkdr akdin feshi cihetine gidilebilecegini kabul eylemislerdir. Mesela
bir kimse ev islerini gordirmek icin bir hizmetci ile bir hizmet muka-
velesi aktettikten sonra is sahibi sehri terk edip bir seyyahata ¢ik-

tu] tbni Abidin, cilt 5, Sh. 352, (Fathy®Aen naklen Sh. 244 )
[2] Tbni Abidin, cilt 4 Sh. 501 (Fathy’ilen naklen Sh. 246 )
[3] Tbni Abidin, ciltf;4~Sh>"44 ve 183 {Fathy'Gen naklen Sh. 249 )
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mak mecburiyetinde kalirsa, ne is¢i seyyahata ¢cikmamasini talep edebi-
lir, ne de kendisi iscisine mukaveleye bagli oldugunu soyliyerek onu ta-
kKip etmesini isteyebilirdi. Zira boyle bir iddia diger taraf icin fahis bir-
zarar husule getirir, yani hakkin suiistimalini teskil eder.

> O

B) — Tirk Hukukunda Hakkin suiistimali:

Medeni kanunumuz isvigre Medeni kanunundan ahz ve iktibas edil-
mis olmakla beraber iki kanun arasinda bazi mihim farklar mevcut bu»
lunmaktadir. Hakkin Suiistimali teldkkisi bu kabildendir, fsvegre huku-
kunu bir az sonraizah edecegimizden surasini kayit ile iktifa edelim
ki, bu kanun Hakkin Suiistimalini objektif bir kistasa tabi tutarken, ka-
nunumuz esas itibarile stbjektif bir kistas géz 6ninde bulundurmus ve
mehazin «bir hakkin agik bir surette suiistimali kanun tarafindan hima-
ye gérmez” mealinde olan 2 inci maddesinin 2 inci fikrasini su sekilde
tedvin eylemistir: «Szr/ gayri 1zrar eden hakkin suiistimalini kanun
himaye etmez”. Binaenaleyh kanunumuz Hakkin Suiistimaline nisbeten

dar bir saha vermis bulunmakta, o da ancak ahari izrar kasdimn mev-
cut bulundugu hallere minhasir kalmaktadir.

Maddemiz Alman Madeni kanununun 226 incv maddesile yakin bir
benzerlik arzeder. Filhakika mezk(r maddeye gore «micerret gayri 1z-
rardan baska bir saiki olmayan bir hakkin istimaline mesag yaktur.”
Her iki metin de subjektif bir teldkki mahsulidir. Nitekim Profesor
EbuFuld Mardin “Bizim sirf tAbirimiz ile Alman hukukundaki mucerret
tabiri arasinda fark vardir» diyor [1] . Kezalik Profesdr Schtvarz’ da su
satirlari yazmaktadir; « isvicre prensibi Tirkiyede suiistimalin sirf gay-
ri 1zrar edici bir mahiyette olmasi haline inhisar ettirilmistir. Belki do
Turkce metnin bu ifadesinde Alman Medeni kanununun 226 mci maddesile-
Isvicre hukmii mezcolunmak istenmistir. Fakat bence pek de muvaffak
olmamustir ; ¢lnkd bir ilakkm sirf gayri 1zrar etmeyen suisamalleri
caiz gorilirse , o zaman bu hal 2 inci maddenin 1 inci fikrasile taar-
ruz teskil eder; zira her hakkin suiistimalinin hisniniyete muhalif oldugu-

nu sdylemek meciburiyeti vardir.,, [2] Halbuki bu rey ve mitalaalara
mubhalif olarak Profesdr Esat Arseblik «Bizde hakkin suiistimali élcusi Al-
man hukukunda oldugu fibi izrar kasdr dan ibarettir” diyor. [3]

[t] EbGVula Mardin, Op. cit. Sh. 169

[2] Sehwarz, Medeni Hukuk dersleri cilt 1, Sh. 234 (Terciime.
Hifzi Veldet) Aa —
[31 Esat ArsebOk, Op. Cit. cilt 1 , Sh. 108.
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Kanaalimtza goére bizdeki hakkin suiistimal Alman telékkisinden fark-
lidir. Vazii kanunumuz 6n planda Isvigre'nin kabul ettigi “Hakkin acik sui-
istimali” yerine «Sirf gayri 1zrar eden suiistimali” koymakla vaziyette pek
buyuk degisiklik husule ketirmemistir. Filhakika Hakkin Suiistimali bizde,
Almanya'dan farkh olarak, objektif hiisniiniyet prensibine baglanmis ve bu
iki mefhum kanunumuzun ayni maddesinde yer almistir. Dr. Hiseyin Avni
Goktirk’in yazdip gibi «ikinci maddenin ikinci fikrasi birinci maddenin bir
mueyyidesi, bir vasitasidir. Yani hakkin suiistimali prensibi hdsntniyet
prensibinin emrine verilmis bir kudrettir.” [1] Su halde, sirf gayri i1zrar eden
suiistimallerden bagska sair suiistimalleri de kanunumuz gergivesi dahilinde
Onlemek kabildir. Nitekim profesér Sarnim Gonensay eserinin eski bir j*a-
binda su mitaldada bulunmusturi « Suiisiimalin men ettirilebimesi icin va-
zth ve ayan olmasi 2 inci fikranin seraiti esasiyesindendir. Asil aranacak
nokta, hakkin husniniyet kaidelerine mugayir bir surette ve sahibi hak igin
himayeyi kanuniyeyedegeri olan bir menfaat arzetmeksizin istimal edil-
Imis olmasidir.» [2]

Bltin bu mutalaalar gosteriyor ki, kanunumuzun [&fiz ve ruhuna
gore hakkin suiistimali mevzubahis olabilmek icin bazi unsurlarin mev-
cudiyeti sarttir. Bunlardan birincisi ve en mihimi ahari izrar etmek
kasdidir. Bunun yaninda yer alan ikinci bir unsur da, hakkini istimal
eden kimse icin mesru bir menfaatin bulunmamasidir* Nihayet lg¢lncu
bir unsur, hakkin hisnuniyete muhalif olarak kullanilmasi, yani hakiki
maksat ve gayesinden ayri bir gayede kullanilmasi, onu igtimai fonksi-
yonundtili inhiraf ettirilmis olmasidir. Bu unsurlari sirasile tafsil edelim..

izrar kasdr:

Bu unsur hakkin suiistimali sisteminin esas temelini teskil eder.
*«Malitiis non ost indulgendum » Hic kimse ne sekilde olursa olsun, hatta
hakkini kullar*for gibi gorinerek, baskasini izrar etmegi tasavvur dahi
etmemelidir. Siphesiz hayat micadelesinde fert bagkalarini 1zrar edebilir,
takat bundan dolaya muaheze edilemez, zira «sabit olan 1zrar kasdi, haklari-
ni tayin eden hudufasr dairesinde kullanani mesul kilmaz; bir sahsin
mesul olabilmesi ici» tasarrufunun hi¢ bir mesru menfaate mistenit ol-
mamas! lazimdir». [3]

Fakat acaba i1zrar kasdi sair kast ve saiklerle nuterafik ohinc»
hakkin suiistimali mevzubahis? olmayacak mi1? Sayet izrar kasdini bu se-

[1] Dr. Huseyin Avni Goktirk, Hususi hukukumuzda hisniniyet (Adliye Ceri-
desi 1936, Sh. 818, bilhassa 8.31)

[2] Ahmet Samim, Hukuku Medeniye dersleri, tstanbu) 1028, Sh.42 — 43

[H) Ferron, Sirey,, [1905. 11 . 17 deki not
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kilde anlarsak hakkin suiistimalinin sahayi tatbiki kalmaz; c¢unku hig
kimse micerret diger akit tarafi 1zrar etmek icin ise giristigim itiraf
etmeyecegi gibi, kendisine hi¢ bir menfaat temin etmeyen bir akit de
dusinmek cok muskildur. Hakikat halde, aranilmasi icap eden hususun
izrar kasdinin akitte faik bir rol oynamis olup olmamasidir. Bilumum
salklerin ayni planda yer almalari bait bir ihtimaldir. Binaenaleyh Josse:
rand dedidi gibi «lzrar kasdinin hakkin suiistimaline mesnet teskil ede-
bilmesi icin esasl olmasi ve hdkime arzedileu ihtilafh meselede birinci
planda bir rol oynamis olmasi lazimdir.» [1]

Fakat tatbikatta birinci planda rol oynamasi icap eden bu kasdin,
bu esash saikin arastiriimasi ve mesruiyetinin takdiri buyik mugskuller
arzedecektir; cunkl boyle bii arastirma tamamile enflsi bir mahiyette
bulunmaktadir. Umumi ve sahsi kanaatlar zaman ve mekénla o kadar
cok tahavvillere tabidir ki, bu giin burada muzir gériinen bir kast yarin
baska yerde mesru hatta faideli bir veche arzedebilir'.

Bu sebebe binaendir ki bu sart doktrinde pek siddetli minakasalara
yol agmis ve bu giin 1zrar kasdinin kéafi bir sart olmadigi 'umumiyetle
kabul edilmis bulunmaktadir. Bunun igin kanunumuz, pek hakh
hakkin suiistimali mefhumunu 1zrar kasdile beraber genis husnuniyet
kaidesine baglamistir. Bu iki mefhumu mezcedince diyeVnliriz Ki, sui-
niyetle ahari i1zrar etmek kasdini giiden kimse agir bir kusur irtikap eder.
Bu noktadan hareliet edilerek malim olan a§ir kusurdan

bulunan 1zrar kasdini istidlal etmek mimkundir . [2]
ikinci bir sartin ilavesi lazimdir.

olarak

gayri malim
Fakat bu sarta

2 — Mesru bir menfaatin ademi mevcudiyeti:

Kanunumuzun «Sirf gayri 1zrar eden» fiillerden bahsettigine gore,
fail hakkini istimal ederken bir menfaat gitmeli ve bu menfaat mesru
olmahdir. Fail hi¢ bir menfaat gitmez veya guttigih menfaat mesru
olmaz ise kanuna siginamaz, c¢iinki hakkini suiistimal etmis olur. Akitten
mutevellit bir hakki istimal eden kimsenin bu hakkini suiistimal etmeme-
si icin mezkdr istimalden mesru bir menfaat temin etmesi lazimdir, zira
Jheringin veciz tarifine goére hak, huknkan himaye olunan rnenfaatlardir.

Bu sart bazi hukukgulari o derece cezbetmistir ki, hakkin suiistimalini
ancak bn sartin tahakkukuna baglamislardir. Bunlara gdre, mesru bir
menfaatin ademi mevcudiyeti sarti objektif ve subjektif unsurlari cem
etmektedir. Subjektif unsur bir menfaatin mevcudiyeti ohip. objektif

[1] Josserand, de I'esprit des droits, Paris 1927 Sh. 3-52.
12] Josserand, Op. Cu. Sh. B55

P
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unsur ise mezkdr menfaatin mesruiyet derecesini takdirdir 11].

Mesru menfaatten hak sahibinin sahsi menfaati anlasiimamalidir;
bazi hallerde bu iki menfaat birlesirse de bazen birbirinden tamamile
ayrilabilir. Meseld bir hizmet akdini fesh icin gayet ehemmiyetsiz sebep-
ler ileri suren, ezcimle hastalik dolayisile kisa bir muddet isine geleme-
yen amele veya memurunu isten ¢ikarmak isteyen is sahibinin hareketi
sahsi bir menfaate miistenittir (isinin muntazaman goriilmesi), fakat bu
tarzi hareket mesru degildir, ¢inki hizmet akdinin feshi Bor¢lar kanunu-
nun 344 unct maddesine goére muhik sebejilere mistenidfen mumkundir
ve «is¢inin kendi kusuru olmaksizin dugar oldudu nisbeten kisa bir hasta-
i§i» mezkdr maddenin 3 Uncl fikrasi muhik bir sebep olarak telakki
etmemektedir. Yani akit bl halde feshedilirse, is sahibinin sahsi men-
faati mevcut olmakla beraber bu menfaati mesru addetmek kabil degildir.

Goruluyor ki sahst menfaat ile mesru menfaat h«r zaman tam bir
mutabakat halinde bulunmamaktadir. Menfaatin mesruiyetini takdir igin
istimal edilen hakkin muht-'va ve gayesini gdzonlinde bulundurmak
lazimdir. Bu suretle 3 Unct unsurun tetkikine gelmis bulunuyoruz.

3 — Hakkin ictimal fonksiyonundan inhiraf ettirilmesi:

Dikkat edilirse gorulir ki kanunumuz gayet umumi olarak «Sirf
gayr 1zrar eden hakkin suiistimali» diyor ve bu suiistimalin ne oldugu-
nu bildirmiyor. Bir hakkin istimali ahari izrar ederse bu zarara katlan-
mak l&zimdir; fakat bir hakkin suiistimali ahari 1zrar ederse hak sahibi
mesul olur. O halde hakkin istimali nerede biter ve suiistimali nerede
baslar? Bunu da Gglinci unsurumuz ile tayin etmek mimkin olacaktir.
Hakkin ictimai ve iktisadi fonksiyonundan inhiraf -ettirilmesi.

Profesor Samim Gonensay’in yazdigi gibi «Kanun taralindan bah-
solnnan her idr hakkin sosyal bir rolt bir maksadi vardir. Birhak, bir
adaletsizlik husule getirmege sebep olamaz. Haklar mesru yollar ile
sosyal maksatlarindan inhiraf ettirilemez. -Aksi halde hak sahibi hakki-
ni suiistimal etmis olacagindan bu suiistimal men olunur.» Mumaileyh
bu noktaya tekrar avdet, ederek «Bir hakkin suiistimali, hakkin teammil
ile muayyen olan sosyal veya ekonomik gayesine hisniniyet kaideleri-
ne mugayir bir surette istimali» oldugunu beyan ediyor [2].

Filhakika, her hangi bir hak ictimal nizam dahilinde kullaniimasi
icap eden bir salaliiyettir; hak ancak cemiyet dahilinde vicut bulabilir.

[1] Gan.pion, Theorie de I'abus des droits, 1925, Sh. 306.
[2] Samim Gouensay, MedenTJ\lukuk, Cilt 1, istanbul 1936 Sh.69
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Bu itibarla, hakkin meriseinde bulunan ictimailik vasfi bu hakkin istima-
linde de kendini gosterir. Yani hak istimal edilirken ictimai fonksiyonun-
dan inhiraf ettirilmemesi lasimgeiir. Bu kistas Gzerinde bilhassa israr
eden mdiellifler «Suiisinial edilen hakkin miessesenin hedefine, ruhuna
ve gayesine muhalif olan bir istimal» diye tarif ediyorlar [1] .

Fakat ¢cok mucerret olan bu mefhumu bir az ameli kilmak igin muellifler

bir hakkin ictimai fonksiyonuna uygun bir tarzda kullanilip kullaniima-
digini tayin icin <Mesra sebeb* (Motif legitime) Olcusine vurulmasini
tavsiye ediyorlar. «Fiil ve tasarrufun mesru bir sebep ile izah edilebilip
edilemiyecegine gore, normal bir surette istimal edildigine veya suiisti-
mal olunduguna hikmetmek lazimdir... Hukuki salahiyetlerimizin hak-
larin fonksiyonlarina ve ruhuna uygun bir sebebin hizmetine tahsis olun"

masi lazimdir, aksi halde haklarimizi istimal etmeyip onlari suiistimal
etmis oluruz» [2] .

Bu kistasin bir faidesi de, vazi kanunun midahelesine ihtiya¢ gos-
termeksizin hakkin suiistimali mtiessesesinin ahval ve seraite ayak uy-

durmasina, zaman ve mekénla degisip hayatin seyrini takip etmesine
imkan vermesidir.

Fakat bu faidenin mahzuru da vardir; Middeinin mahkemede diger

akit tarafin mesru bir sebep olmaksizin hareket ettigini isbat etmesi
guctir (Menfi bir hususun isbati); bunu bertaraf icin, diger akit tarafin
(Yani  (ddeialeyhin), gayri mesru bir sebeple hareket etti§ini isbata
kalkismasini kabul etmek lazimdir. Hilekarane anlasmalar, kanuna karsi
hileler [3] Borclar kanunumuzun 28 inci maddesinin anladigi manada
hileler, suiniyetle hareketler (Yani akit taraf bundan evvelki hallerde
oldugu gibi ahari 1zrar etmegi kasdetmeksizin hareketinin bir zarar
tevlit edebilecegini disunmesi), kusurlu veya tedbirsiz hareketler gibi
sebepler miinakasa goturmeyen gayri mesru sebepler olarak telakki
edilebilir ve muddei iddiasini isbatta bunlardan istifade edebilir.

iste bu mesru sebep sayesinde akidlerin inikadina, infazina veya
feshine mitaallik hareketler murakabe edilecek ve ona gore takdir olu-
nacaktir. Mesela evini cocuklu bir aileye, ve askere veya bir memura
kiralamak istemyen ve sebep olarak da miicerret mistecirin ¢ocuklari
bulunmasini, asker veya memur olmasini ileri siren mucir, akit yapma
hususundaki serbestisini suiistimal etmis olur, zira hakkini gayri igti-

[1] Josserand, Op. Cit. Sh.370
[2] Josserand, Op. Cit.Sh.375

[3i Dr. Ferit H. Saymen, Kanuna karsi hile istimali, istanbul 1940
IIM
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mal bir tarzda, yani mesru bir sebebe muistenit olmaksizin kullanniistiv

Huladsa, yukarida tadat ve tafsil olunan (ic unsur mevcut olunca
hakkin suiistimaline hiilkmetmek ve yapilan fiil ve tasarrufu mieyye-
delendirmek lazimdir [1]. Fakat bu kistaslar blydk bir ihtiyat ve dik-
katle tatbik olunmalidir, zira aksi halde hakkin suiistimalinin ¢ok buyik
takyidata maruz kalmasi tehlikesi vardir [2]. Kendisine arzedilen mese-
leyi hal igin hakim, muisbet ve sarih kanuni hikimlerin ademi mevcu-
diyeti halinde, hakkin suiistimali mefhumuna bas vuracaktir, zira bilumum
hukuki mesaili hakkin suiistimaline istinat ettirerek hal etmek tehlikeli
bir temayll ve yanhs bir metoddur [3] .

* *

C — lsvicre hukukunda Hakkin suiistimali :

Medeni kanunun tevhidinden evvel isvigrede bazi kantonlar mevzuatin-
da hakkin suiistimaline mutaallik daginik ve hususi hukimler, bazilarin-
da ise toplu ve umumi kaideler mevcut bulunmakta, diger bazilarinda
bu miessese asla taninmamakta ve Cermen hukukundaki Schikaneverbot’a
tesbih edilmekte veya haksiz fiillere ithal olunmakta idiler. Federal
mahkeme ise hakkin suiistimalini hisnuniyet kaidelerine gére men etme-
ge calismakta idi.

Medeni kanunun tevhidi mevzubahis olunca, 1900 tarihli Adliye
Vekaletinin 6n projesi hakkin suiistimalini yalniz midlkiyet hususunda
derpis ederek 644 Uncu maddeye sdyle bir hikim vazeylemisti; «Bir
seye malik olan kimse o seyde, kanunun hudutlari dairesinde, serbestce
tasarruf etmek hakkini haizdir. Acik surette ahari 1zrar etmek kasdi
olmadikca mezkdr sey en mutlak bir surette istimal edilebilir.»

Projenin esbabi  mucibe layihasini kaleme almis olan profesor
Eugene Huber de en mutlak bir hak gibi telakki edilen mulkiyet hakkinin:
aharin hakki ile hudutlandigini bildirmekte idi [4] .

isvicre hukukgulari bu maddeye karsi cephe alarak bazilari bunun
lzumsuz oldugunu, digerleri ise gayet dar bulundugunu beyan ediyorlardi.
Mutehassislar komisyonunda bu muhtelif noktai nazarlar midafaa edil-

mis ve komisyon hakkin'suiistimali prensibini lehe 24 ve aleyhe 4 rey
ile kabul eylemistir [5].

[1] Hakkin suiistimalinin mieyyedesi basli basina bir mevzu oldugunda®, bunu:
diger bir yazimizda tetkik edecegiz.

[2] Samim Goénensay, Op. Cit. Sh.70

13] Andreas B. Schwarz, Op. Cit, Cilt t, Sh. 237 — 238

[4] Expos6 des Motif?, Sh. 431

[5] Protocole de la commission d'feperts, Cilt 3 Sb. 2 — 3
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Kanumin umumi zabitalari mahdut hir komisyonda ihzar edilirken
mesele tekrar ele alinmis ve 644 (ncl madddenin 2 inci cumlesi mulki-
yet bahsindan cikarilarak zabitalar bahsina ithal edilmekle nihai proje-
nin 3 Uncli maddesi vicuda getirilmis oldu. Mezklr madde su sekilde idi:

«Herkes haklarini ihtimal ve borglarini ifa ederken husniiniyet kaide-
lerine uymaga mecburdur. Hakkini acgik bir sekilde suiistimal eden kimse
hi¢ bir hukuki himayeden istifade edemez.»

Bu yeni metin eski metni bir hayli genisletmis ve bunun bilumum
haklara tatbikim mumkin kilmisti. Mecliste, Almanca raportér Huber
Ve Fransizca raportor Rossel dinlendikten 'sonra madde pek ciizi bazi
tadilata ugramis ve hisniniyet esasina baglanarak hakkin suiistimali bu
esasin bir neticesi olarak kabul edilmisti. Maddenin son sekli bu ginki
metni viicuda getirdi ki bu metin aynen soyledir:

«Herkes haklarini istimalde ve borg¢larim ifada hisnuniyet kaideleri-
ne riayetle mukelleftir.

«Bir hakkin acik surette suiistimalini kanun himaye etmez.»

Ru metne gore, hakkin suiistimali 1zrar kasdi gibi stbjektif bir kistasa
degil fakat hisniniyet kaidelerine muhalif bir surette haklarin istimali
gibi objektif bir kistasa baglanmis bulunmaktadir. Bundan baska bu
suiistimalin acgik, zahir ve ayan olmasi lazimdir; ve bu suiistimal yalniz
faile gore degil fakat bitaraf ve durendis herkese go6re acik, zahir ve
ayan olmalidir. Rossel’'in dedigi gibi : «lzrar kasdimn mdinhasir olmasi
veya sadece faik veya hafif bir ihmal veya kaba bir suursuzluktan
mutevellit tali bir maRiyet arzetmesi veya tamamiie mefkut bulunmasi
haizi tesir degildir. Eiverirki zarar nazara carpsin ve bedihi olsun». [1]

Egger de ayni mealde bir miitalda dermeyan ederek ezciimle sunlari
yaziyor: «Bizim hakkin suiistimali teldkkimiz objektif olup hic¢ bir
tahdide tabi degildir. Suiistimalin agik, zahir, bedihi olmasinda maksat,
bu suiistimalin hi¢ bir siipheye mahal birakmamasi demektir. Bu sekilde
hakkin suiistimaline bir firen vazedilmis oluyor. Hakkin istimali ictimal
ve iktisadi gayesine muhalif olursa suiistimal teskil eder. Bunun gibi
hakki istimalde hi¢ bir menfaat yoksa yine suiistimal mevzubahis olur.
Kezalik davacinin menfaati muaddeialeyhin menfaatma nazaran gayet az

olursa yine hakkin suiistimali mevcuttur; takat burada mesele gayet
naziktir.» [2]

[/]1 Rossel et Mentha, Manuel de droit civil suisse, cilt 1, No. 65 Adliye Vekaleti
tercimesi Sh. 103

[2] Egger, Kommentar zum Scbw(”iv. Recht, Personenrecht No. 24,27,28,32,86
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Profesor Albert Richard da aym fikri su suretle beyan etmektedir ;
«Hakkin suiistimali bariz ve asikar olmalidir. Hakkini suiistimal eden
sahis diger tarafa zarar ika etmekle beraber kendisine ciddi bir menfaat
temin etmemis olmahidir.» [1]

Bu giin bu madde, usule ve icraya ait hususat haric olmak (zere,
bilumum haklara (ve bittabi akidden mutevellit haklara) tatbik edilmek’
tedir [2]. Mahkemeler hakli olarak bu bahiste ¢ok temkinli hareket et-
mekte ve maddeyi gayet dikkatle tefsir eylemektedirler. Ezciimle Federal
Mahkeme «Bir hakkin suiistimali mevzubahis olmak igin bir hakkin isinial
edilmesi icap eder; binanaleyh bir haktan feragat hi¢ bir zaman suiisti-
mal teskil etmez» diyor [3], Bundan baska Federal Mahkeme ihtidalari
Izrar kastini hakkin suiistimalinin mimeyyiz vasfi olarak telakki ederken
bu glin yegéne objektif kistas olarak «Menfaatin ademi mevGudiyetini»
kabul eylemekdedir [4].

Bu izahattan musteban olacagi izere, mehaz kanun hakkin suiisti-
malini tamamile objektif bir kistasa tabi tutarken kanunumuz her ne-
dense, bu gorus tarzini terkederek 1zrar kasdi gibi sibjektif bir unsu-
ru bu mefhuma ilave eylemistir. Fakat kanunumuzun mehazdan ayril-
madigi nokta, hakkin suiistimalini hisniniyet .kaides'ne bagh olarak
maddeyi ibka etmis olmasidir. Bu suretle Tirk sistemini tamamile sib-
jektif bir sistem olmaktan kurtararak bu sisteme slbjektif sistemler ile
objektif sistemler arasinda mutavassit bir mevki vermis bulunmaktadir.

*

* #

Akdi Feshetmek Hakkinin Suiistimali

A) — Umumi Esaslar :

Akitler iki tarafin beyani nizasile inikat ettigi gibi, yine taraflarin
rizasile sona erdirilebilir. Buna fesih nami verilir. Akdin, daha dogrusu
bor¢ munasebetinin sona ermesi yaliniz rizayl tarafeyin ile degil, ayni
zamanda kanunen muayyen bir ¢ok sebeplere binaen bir tarafin iiade-

[1] A. Richard, Medent Hukuk esaslari, istanbul 1P87, Sb. 18, No. 3 (Terciime:
Resat Atabek)

[2] Sauser Hail, introduction & !’ &tude du nouveau Droit Civil en Turquie,
istanbul 1926, Sh. 99, c.

BL A T.F 46. 1. 72

[41 Sauser — Hail, Op. Cit, Sh. tul, No. 2

<5 'T.
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sile de mumkindir. Bundan baska fesih bir ekseriyetin verecedi bir
karar ile de olabilir. Bunlar haricinde akit nihayete ermekle beraber ta-
raflara bazi masbet veya menfi vazifeler tahmil edilmis olabilir. Bitin
bu hallerde yukarida izah ettigimiz hakkin suiistimali mefhum ve esas-
larinin ne sekilde tecelli ettigini ayri ayri tetkik etmek icabeder.

a) — ki tarafin rizasile fesih ;

Iki tarafin rizasile fesih ancak devaml olan akitler icin  mevzuba-
his olabilir; ani akitlerde boyle liir feshe yer yoktur. Meseld, pesin para
ile akit edilen bir bey’ide semenin ve mebiin derhal teslimi ile akit
gayesine varmis olacagindan, burada artik iki tarafli fesih mevzubahis ola-
maz; fakat uzunca bir muddet icin yapilan bir icar akti. bir is akti ve-
ya hizmet mukavelesinde iki tarafin rizasile fesih mimkin olabilir.

Umumi olarak diyebiliriz ki, akit iki tarafli olarak feshedilince, ya-
ni iki tarafin beyani rizasi fesih muamelesine vicut verince, hakkin
suiistimalinden bahis edilememek icap eder. Taraflar feshe razi olunca,
bunda her ikisinin de menfaati oldugu dislnulebilir ve bu itibarla ar-

tik hakkin suiistimali mevzu bahis olamaz. Suphesiz ki hata, hile ve ik-
rar halleri bundan mdistesnadir.

Fakat bu fesih Gglnci bir sahsi 1zrar etmek maksadile yapilmis ve
taraflara hi¢ dir menfaat temin etmemis bulunuyorsa, bu takdirde yeni
hakkin suiistimali meselesi ortaya cikar. Mesela bir vekalet aktinde ve
bilhassa davaya vekalette vekilin tictincl sahislar ile giristigi isleri surin-
cemede birakmak ve bu suretle bunlari i1zrar etmek icin muekkil vekili-
le anlasarak akdi feshederlerse ve miuekkil tayin edecedi yeni vekil ile

ayni sekilde anlasirsa, (ciincu sahislar fesih hakkinin suiislimal edilmis
oldugunu iddia ve dermeyan edebilirler.

Mamafih bu hal istisnaidir. Esas olarak akitler ancak taraflari ala
kadar edip akdin feshinden] Gg¢linct sahislar mustefit veya mutazarrir ola'

miyacaklarma gore, iki tarafli fesih halinde hakkin suiistimali pek de
mevzubahis olamaz.

h) — Bir tarafin rizasile fesih

Burada mevzubahis olan bir tarafli fesih hakki, akdin akitlerden
biri tarafindan ifa edilmemesinden dolayr kanunun diger tarafa bahs et-
tigi fesih saldhiyetinden tefrik edilmek icap eder. [1] Bir taraf muka-

[1] Demegue, Modificatlons aux contrata par volontd unilatarale (Rev. Trim.
de Droit Civil 1907 sah. 245)
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veleye riayet ettikgce esas itibarile, diger taraf akdi feshe salahiyeti yok-
tur; buna ragmen taraflardan biri akdi feshetmege kalkisirsa artik fesih
hakkinin suiistimalinden degil belki de haksiz, gayri kanuni bir hare-
ketten bahsetmek icap eder.

Fakat bazi akitler vardir ki, bunlar bir tarafin rizasile feshedilebi-
lir, ve bu fesih saldhiyeti ya kanun veya bizzat akit tarafindan akitler-
den birine veya her ikisine bahsedilmis olabilir. Kanun tarafindan bah-
sedilmis olsun veya akidden dogmus bulunsun acaba bu fesih sal&hiye-
tinin suiistimali mevzu bahis olabili rmi? Yoksa bu saldhiyet mutlak
olup hig bir tahdide tabi degil midir? Bu suale kanundan dogan salahiyet

ve akitten mutevellit saldhiyet bakimlarindan cevap vermek lazimdir.

Kanuna musteniden fe si h:

Kanunumuzun bir ¢ok maddeleri &kitlerden birine bazi satlara ria-
yet ederek akdi bir tarafli olarak feshetmek hususunda bir salahiyet veri-
yor. Ezcimle &di icara mutaallik 262 inci ve 264 nci maddeler; hasilat
icarina mutaallik 285, 286 ve 289 uncu maddeler; hayvan icarina mitaal-
lik 298 inci madde; ariyete mutaallik 303 ve 304 Gncl maddeler; hizmet
akdine mutaallik 340 — 345 inci maddeler; vekélet aktilie mitaallik 396
inci madde hep akitlerden birine akdi bir tarafli olarak feshetmek sa-
lahiyeti vermektedir. Fakat bu saldhiyetler mutlak olmayip istimalleri
bazi sartlara tabidir, bunlarin hususi birer akit olmalari itibarile, bu
yazinin tatbikata hasrettigimiz kisminda tetkiki daha minasip oldugun-
dan bir az ileride bu noktayi tafsil edecegiz. Fakat surasini istitraten
kaydedelimki, kanunumuz isaret edilen bu hallerde fesih hakkinin suiis-
timal edilebilecedi sarahaten veya zimnen derpis ederek bunlari onle-
mek icin bazi tedbirler disinmis ve bu meyanda feshin minasip ol-,

mayan bir zamanda yapilamiyacagini bildirmistir.

2 —Akde musteniden fesih:

Muayyen bir muddet igin aktedilen mukaveleyi bazi ahval ve serait
dolayisile feshetmek hakki taraflardan biri veya her ikisi lehine sart
edilmis ols-bilir. Boyle bir sartin mutlak bir hikim ifade ettigi ve le-
hine sart edilen kimsenin bu haktan bild kaydl sart istifade edebilecegi
kabul olunmaktadir; yani bu haktan istifade eden kimse sebep g0ster-
megde mecbur tutulmaksizin ve husule gelebilecek zarardan hi¢ bir su-
retle milzem olmaksizin akdi feshedebilecektir. Bunun illeti ise taraf-
larin bu husustaki arzu ve iradeleridir: Her ikisi de akdi teskil ederken
boyle bir sarti kabul etmis olmalarini, bunun hak sahibi tarafindan ka-

‘«cmm'j
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yitsiz olarak knllamliriasim temin etmegdi distinmus olduklarim tazam-
mim eder. Josserand’nin dedigi gibi burada suiistimal kabili tasavvur
degildir, zira taraflar bu fesih hakkini rizalarile her hangi bir gaye ve
illetten &ri tutmuslar ve bunu sebebinden ayirarak tamamile micerret
bir mahiyete kalp eylemislerdir [I].

Fakat bu fesih hakki i)ii kadar mutlak olmamak icap eder. Zira ta"
raflar nzalarile bir fesih hakkina vicut vermisler ise de bunun istima-
lile aralarindan birinm mutazarrir olmasini  ve digerinin bu hakki sui-
istimal etmesini arzu etmemiglerdir. Von Tuhr’a gore »Alacaklinin agik-
tan agiga hakkim suiistimal ettigi hallerde borglu medeni kanunun 2
inci maddesine istinat edebilir. ” [2] Profesor Esat Arseblk’de »Borglu,
hakkim suiistimal eden alacakliya karsi medeni kanunun 2 inci madde*
sine istinaden defide bulunabilecegini” kabul etmektedir [3]. Filhakika
bir ok isvicre’n sarihler ile Tirk mielliflerinde tesadif olunan bir mi-
sali profesér Eburuld Mardin su sekilde canlandirmaktadir ; Akdin hita-
minda yejii bir mistecir zuhur etmemis iken tehlikeli bir halde hasta
bulunan eski radstecirini kapi disari eden mucirin bu hareketi bir sui'
istimai addolunmustur. icara baska talip olsaydi mazur goérecekdik. Fa
kat talip yok. Mustecir hastaligi dolayisile heman tahliye edememis.
Mucir middet bitmisdir diyerek yatagile zavalli ' kiracly1 disari atiyor.
Burada hakkin suiistimal edilmekte oldugu gorulmiyor mu? [4]

Binaenaleyh akdi olarak bahsedilen fesih salahiyetinin suiistimale
yol acacagl acik olarak gorilmekte ve mduelliflerce kabul olunmaktadir.
Filhakika fesih hakkinin kabul edilmis olmasi bazi ahval ve seraitin der-
pis edilmis bulunmasindan ileri gelir. Bu hakki indi ve keyfi olarak kul-
lanmak, hattd aVival ve seraiti tahakkuk etmis gibi gostererek fesih sa-
lahiyetini istimal etmek, mezkdr hakki gayesinden inhiraf ettirmek olur.
Akidden mutevellit haklarin kanunen bahsedilen haklar gibi bir fonk-
siyonu vardir, bunlarin da bir gayesi bir illeti mevcuttur. Bunlara karsi
hareket,, hakkin suiistimalini teskil ve hak sahibini ilzam eder. [5]

— Ekseriyet kararile fesih :

Von Tuhr iki tarafli hukuki muameleleri akitler ve kararlar olarak
[1]Josserand. Op. Cit, sah. 118

[2JFb« Tohr, Partie Generale du C.O.(Fransizca tercime, 2 inci tab) Cilt Il
£ah, 658, 1,3 ' )

[S) Esat Arsebiiky Op. Cit. sah. 462, Il, 3

{4j Ebdl*ula Mardin, Op. Cit. sah. 164
[6Jf70s.<feraw<f, OP. Cit. Sh. 188
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bir taksime tabi tutmaktadir. [1] Akid, iki tarafin karsilikli ve bir biri-
ne uygun rizalarinin izhari ile husule gelmesine mukabil, kararlar mus-
terek bir isde tek bir fikrin husuline yardim ederler. Bunlar ancak ka*
nufida tayin edilen haller i"in muteber olup bu haller haricinde kiymet-
leri yoktur; zira muayyen bazi sahislarin iradesine digerlerinin tabi ol-
malari istisnaidir ve bunun tesmiline cevaz yoktur. Mevzuatimiza gore
kararlarin muteber olacagl hallerin baslicalari sunlardir: Cemiyet karar-
lan (M. K. M. 59,60), misterek milkiin idaresi hususunda seriklerin ve-
recegi kararlar (M. K. M. 624), topragin islahi hususunda birden ziyade
maliklerin verecegi kararlar (M. K. m. 678), sirket kararlan (M. K. M.
143, 166), Anonim sirket kararlari (T. K. m. 297) idare meclisi Kararlari
(T. K. m. 300), hey’eti umumiye kararlari (T. K. m. 366) . . .

Bu vaziyet akidlere nazaran istisnal bir mahiyet arzedince, akidlere
muteallik hiikimlerin bunlar hakkinda temamen tatbiki yoluna gidilemez;
Bir karar bir meclis tarafindan ittihaz edilince, izhar olunan rizalar mev-
cut sahislarin rizalarindan ibarettir. Rey vermek, bir akdin teskili igin
karsilikh  beyanatta bulunmak olmayip, karara istirak edenlerin reis
tarafindan toplanip hilasa edilen fikre iltihak deraekdir. Burada, topla-
nan reylerin ekseriyeti hakimdir. Binaenaleyh kararda, akidlerden farkl
olarak, esas itibarile reylerin ittifakina lizum olmayip ekseriyet kafi gel-
mektedir. Ekseriyetin izhar etti§i irade toplantida bulunmayanlari veya
mubhalif rey verenleride baglar. Bu vaziyet karsisinda bir ekseriyetin rey
hakkini ve dolayisile husule gelecek karari suiistimal ederek bir akalli-
yeti 1zrar etmesi mimkundudr; ve 1zrar keyfiyeti bilhassa fesih kararlari-

nin verilmesile husule gelmektedir. (2) Bunlara méani olmak igin Ticaret
kanunumuz mubhtelif vaziyetler derpis ederek, bilhassa Anonim sirketler
bahsinda, bu suiistimalleri 6nleyecek tedbirler vaz eylemistir. (T. K. m.
143,442 No. 9,386, 387 gibi)

d) — Akdin hitamim takibeden muddet icinde hakkin suiistimali:

Bir akid ifa, fesih, miruru zaman veya her hangi bir sebeble hita-
ma erdikden sonra esas itibarile taraflar arasinda hi¢ bir aldka ve mi-
nasebet kalmaz. Sayet mukavele kanuni sartlara ve akdi hukumlere ria-
yet edilerek hitama ermis ise, artik taraflarm vaziyeti tamamile tasfiye
edilmis olur.

[1] Von Tahr, OP. Git. Cilt 1, Sh. 122, U. — Arsebik, OP. Git. Sh. 95—06.11.
[2] Lacour et Bouteron, Précis de Droit Gojumercial, cilt | No. 591,

Adlii/e Ceridesi
38 Uncu sene sayl: 7 V E-7
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Akid, kendisinden aranilan gayeye vardikdan sonra, hukuk haya-
tinda bir rol oynayabilir mi? Ve oynayabildigi takdirde bir snustinal
teskil, edebilir mi ? Umimiiyetle muellifler, akdin hitama ermesinden son
ra da taraflarin bazi mishet veya menfi vazifeler ile mukellef olacakla-
rim kabul ederler. [1] Meselfi, taraflardan biri akdin hitama ermesin-
den sonra digerinin talebi Uzerine mezkdr akdi yenilemege Inecbur tu-
tulmasi halini misbet bir vazife ve akdin hitama ermesinden sonra t¢in-
cl bir sahisla muayyen sartlar tahtinda muameleye girismemesi veya

bazi muameleleri kendinin dahi yapmamasi halinin menfi bir vazife ola-
rak telakki etmektedir.

Josserand dedigi gibi «Akidler hitamlarindan sonra dahi yeni huku-
ki minasebetler ihtasina elverisli bir iz birakirlar** Tam manasile huku-
Ki bir kiymete haiz olmamakla beraber, yeni hukuki munasebetlerin
dogumuna misait bir hareket noktasi teskil edecek olan birer vakia gi-
bi yasarlar; filhakika, vaziyet hi¢ bir sey olmamis gibi nasil telakki edi-

lebilir? Her hangi hukuki munasebet liazi hayat niiveleri birakarak orta-
dan silinir . » [2]

Bu misbet veya menfi vazifeler mukaveleye der¢ edilebilecegi
gibi kanundan da nes'et edilebilir. Meseld, icar akdinin hitaminda
mucirin tercihan mistecir ile mukaveleyi tecdit edebilecedi sart kosula*
bildigi gilii (akdl musbet bir mikellefiyet ) , hizmet akdinde de isginin
akdin hitama ermesinden sonra is sahibi ile rekabete girismemesi, onun
masterilerini celbden imtina eylemesi kanun tarafindan men olunmakta-
dir. (Kanuni menfi bir mikellefiyet ) [3] .Bu menfi mukellefiyetler umu-
miyetle bir imtina veya ictinap borcu seklinde tecelli edip tatbikatta
musbet mikellefiyetlere nazaran daha az miktardadir [4]. Bununla bera-
ber birer hakkin suiistimali mevzu olabileceklerinden tetkikleri icab eder.

laraflar boyle bir mikelleliyeti sarahatla mukavele etmisler ise ak-
din hitamindan sonra dahi buna riayet etmek mecburiyetindedirler. Sayet
bir borg ils mukellef olan kimse borcunu yerine getirmez ve mesela bas-
kasile muameleye girismek memniiiyetine ragmen Uclncl bir sahis ile
bir akit teskil ederse, bu aki* batil olmayi]) ancak borcuna ademi ria-
yetten dolayr tazminat ile mukellef tutulur [5]. Akdin , yani taraflarin
iradesinin husule gf~tirebilecedi boyle bir vaziyeti- 6rtli adet veya hisnu-

[i] Demogue,TTa.\ie de? Obligations , cilt 4, No. 659
[2] Josserand, Op. Cit. Sh. 192

[3]1 B: K. m. 348 — 352. Her ne kadar bu memnuiyetin mukaveleye derci

icap ederse de bunun budud ve sumulinid , middet ve seklim kanun tayin etmistir.
[4] Von Tuhr, Up. Cit. cilt I,Sh. 42 , IlI.

[5] Fransiz temyiz mahkemesinin 26. Sub™t” 1924 tarihli karari, Dalloz 1927. 1. 21,

10<?
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tiryet kaidesi de tahkkuk ettirebilir. Mukavelede sarahat olamamasina rag-
men iij sahibi tarafindan azledilen iscinin gidip rakip bir miesseseye sa-
ydni, bilgisini, meliaretini ve sohretini arzederek onunla bir mukavele
akdetmesi hisniniyet kaidelerine muhalif telakki edilmekte ve bdye bir
fiilin hakkin Suiistimalini teskil edece§i umumiyetle kabul olunmaktadir.
Fakat akden teshinden sonra misbet veya menfi bir mikellefiyetin bir
hakkin suiistimalini teskil edebilmesi igin, mikellefin izrar kasdile hare-
ket etmis olmasi ve bu hakkini ictimai fonksiyon ve gayesinden inhiraf
ettirmis bulunmasi icabeder. '

0B e

H) Tatbikat:

Akdin feshine mitaallik kanuni hikumlerin hakkin suiistimaline te-
mas eden noktalarini bilhassa icar akdi, ariyet akdi, hizmet akdi ve ve-
kélet akdi bakimlarindan tetkik edecegiz.

a) - icar akdi:

Borclar kanunumuzun 260 mci ve miitaakip maddeleri icar akdinin
ne suretle hitama ereceginden bahsetmekte ve bu meyanda 264 ({ncl
maddesi fesih ile hitdm seklini derpis eylemekdedir. icar akdi muayyen
bir middet ile yapiimis ise, akdin icrasini tahammil edilmez bir hale ge-
tiren mihim, sebeplerin budusunda taraflardan her biri mdiddetin hita-
mindan evvel feshi ihbar edebilir. iste hakkin suiistimaline yol acma-
si mimkin olan bu saldhiyet, bilhassa ~Muhim sebepler™ in hudusu
halinde kendini gosterir. Nitekim Federal Mahkeme bdyle bir halde bir
tarafin diger tarafa akde bagli kalma,sim talep etmesi keyfiyetini nisfet
ve adalete muhalif g6rmekte ve im talebin niesmu olmamasi lazim
geldigine hukmeyleniekdedir. [1]

Bu saladhiyetin kullamlmasmdan dogabilecek suiistimalleri  6nlemek
milahazasile muellifler bazi tahdidler vaz etmislerdir. Bunlara muhalif
hareket hisniniyet kaidelerine mugayir bir fiil veya bir hakkin suiisti-

malini teskil edecedi neticesine varilabilir. Ezciimle Martin [2] taraflar-
dan birinin akda riayet etmemesi keyfiyetinin kanunun anladi§i manada
mihim bir sebep teskil edemiyecegini ve bundan baska akdi feshet-
mek isteyen tarafa bdyle bir sebebin izafe edilmemesi lazimgeldigini

[1] A. T. F. S2. 2 576.
[2] Martin, Le code des O{)Iig{ati(t)ns, cilt, 2, Sh. 130 1.s1
r~
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beyan ediyor. Federal Mahkeme mucir tarafindan mecurun yani basindit
bir Fabrika insa edilmis olmasi; mustereken mecuru kiralayanlardan bi-
rinin vefati gibi halleri mihim sebep olarak telakki eylemistir [1]. Fick
ve Schneider de bir memurun azlinin veya baska bir mahalle tayininin
mihim bir sebep olarak kabul edilmesi lazimgeldigini soyliyorlar [2],
Ayni hikim ve esaslarin hasilat icarinda da cari olmasi lazimgel-
digini Borglar kanunumuzun 286 inci maddesi sarih olarak bildirmekde-
dir. Hayvan icar1 gayri muayyen bir zaman i¢in mukavele edilmis 1se®
Borglar kanunumuzun 298 inci maddesi taraflara esas itibarile akdi her
zaman feshetmek salahiyetini bahseylemekdedir. Bdyle bir salahiyetin
kolaylkla suiistimal edilebilecegini izaha lizum yoktur. Esasen kanun
bu saldhiyetin mimkiin suiistimalini derpis ederek, ayni maddenin ikin
ci fikrasinda feshin hisnuniyetle yapilmasi ve minasebetsiz bir zamanda
husule gelmemis olmasi icap ettigini bildiriyor. Kanaatimiza gore, bu fik-
ra bilumum icar akitlerine kabili tatbik olmak lazimgelir ; zira ihtiva
ettii kaide husnuniyet kaidesile hakkin suiistimali memnuiyetinin  bir
neticesidir. Binaenaleyh mucir veya mustecir icar akdini mucerret diger

tarafi 1zrar etmek milahazasile feshedemez ; fesihde bir menfaat bulun-
mak icap eder [3]. Mamafih hadiselerin takdiri hakime birakilmistir [4],

1/ Nisan / 1926 tarihli bir Fransiz k&nununun 5 inci maddesi mez-
kdr esaslari gayet, sarih olarak su tarzda ifade eylemektedir: « Malik fe-
sih hakkini mesru bir menfaat tatmini icin degil de mdisteciri i1zrar et-
mek veya icar bedellerini tayin eden mevzuat ahkdmini bertaraf etmek
icin kullandlgl_mUstecirtarafmdan isbat edilirse, mucirin bu hakkini
kullanmasi hakim tarafindan men olunur.» [5]

b) — Ariyet akdi -

Ariyet, bir seyin bedava kullaniimasini bir sahsa (ariyet alana) terk
edip kullandiktan sonra diger sahsa (ariyet verene) iadesi mukellefiye-
tini tazammun eden bir akiddir. Bu akit muayyen bir muddetle yapila-
bilecegi gibi muddet tayin edilmeksizin de yapilabilir. Middetle yapilan

ariyete Roma hukukunda «Commodatun» ve muddetsiz ariyete de «Pre-
carium» nami verilirdi [6].

1] A. r. =.. 15Sh. 282 .

[2] Fick et Schneider, Commentaire do Code F6d6ral des Obligations,

Sh. 470,.
No 10.

13] Sdbri Sakir — Fuat Hulusi, Borglar kanunu serhi, cilt, 2. sh. 113
[4] Martin, Op. Cit. Sh. 161

[5] Mazeaud,H. et L., Traitd de la responsabilitd cilt 1 Sh. 354, No. 556 ve"
Not 7 deki referanslar.

[6] R Honig, Roma Hukuku, 2 inci tap, istanbul 10SS.Sh. 249.265

P., — F. Oirard, Manuel de Droit Romain, 8 inci tap, Paris 1929, Sh. ,563.
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1) — Afiyet, muddet tayini ile yapilmis ise, muiddetin hitaminda
akit sona erer. Fakat kanunun tayin ettigi bazi hallerde ariyet veren,
yerdigi seyi bu muddetin hitamindan evvel de isteyebilir (B. K. m. 303).
Meseld, ariyet veren evvelce bilmedigi bir halden dolay verdigi seye a-
cele mihtac olursa onu derhal geri isteyebilir. Fakat bu hakkini mucer-
ret ariyet alani i1zrar veya onu iza¢ icin kullanamaz, cinki bdyle bir
hareket hakkin suiistimalini teskil eder.

2) — Muddet tayin edilmeksizin ariyet yapilmis ise, ariyet veren

bunu diledigi zaman geri isteyebilir fB. K. m. 304 ), hatta teshi ihbar
etmeksizin dahi akda nihayet verebilir. Fakat bu genis salahiyetin bir
hududu vardir: Schneider ve Fickhn soyledikleri gibi, ariyet veren, bu
hakki miucerret ariyet alani iza¢ icin kullanamaz. Rossel de ayni fikir-
dedir ve bu maksatla yapilan muamelenin Medeni kanunun 2 inci mad-
desinin 2 inci fikrasina tdbi oldugunu bildidiriyor [1]. Sabri Sakir ve
Fuat HulGs! de Borclar kanunu Serhlerinde ayni mitaldayi tasvip eyle-
mekteditler [2]. Binaenaleyh diyebiliriz ki, ariyet veren kendisi igin
hic bir menfaat olmaksizin ve sirf ariyet alani izac veya 1zrar etmek
maksadile verdigi seyi geri isterse hakkini suiistimal etmis olur ve tale-
bi ne hdkim ve ne de kanun tarafindan himaye g-06rmez,

c) — Vekalet akdi:

Vekalet, esas itibarile emniyet ve itimada mistenit bir akit oldu-
gundan, bu emniyet ve itimadin fikdani ile taraflari birbirine bagh tut-
mak tahammul edilmez bir vaziyet ihdas etmek olur. Bunun igin bu iti-
mat zail olunca, buna ehemmiyetsiz bir hadise dahi sebep olsa, muekkil
muiddet tayin etmefe mecbur olmaksizin Vekaleti feshetmek salahiyeti-
ni haiz olmahdir. Nitekim, Bor¢lar Kanunumuzun bu mantiki neticeyi
derpis eden 396 inci maddesi vekaletten azil ve ondan istifayr her za-
man igin caiz kilmistir. Binaenaleyh vekil veya muekkil her hangi bir
zamanda vakalet akdini feshetmek saldhiyetini haizdirler. Bu itibarla
vekalet muekkil leyhine veya vekil leyhine tesis edilmis olsun, bir c-
ret mukabilinde veya Ucretsiz ifa edilsin her zaman bir tarafin beyani
nzasile fesholunabilir. ‘ '

Fakat bu derece genis bir saldhiyete mutlak bir mahiyet tanimak
bir cok suiistimallere yol agmak olacagindan, bunun hudutlarini tayin

\\\ Hehneider et FiekfO™ .Cit.,Sh. 514,No.3
Rossel, Borglar K.Serhi ve nazariyelerini (Adliye Vek. tercemesi istanbul 1928) Sh.
491 No. 495.

[2J Sahri Sakir  Fu&t Hulusi , < & 1 & 2, Sh, 118
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etmek icap eder. Kanuinirauziin hidsnaniyet kaidesile bunun tabil neticesi
ve maeyyedesi olan hakkin suiistimali mefhumundan milhem olarak 396
inci maddeye soyle bir fikra vaz etmistir: «Mdunasip olmayan bir zaman-

da vekaletten azil veya ondan istifa eden kimse digerinin zararini zamin
olur.»

Bu fikra birinci fikranin mutlak mabhiyetini bir hayli yumusatmis ve
fesih salahiyetinin hlsnl surette ve mesru sebeplere mebni istimalim
emreylemistir. Binaenaleyh vekilin istifasi veya muekkilin azli diger ta-
rafi 1zrar etmek veya iza¢ eylemek kasdile olmamalidir. Suphesiz suini-
yetle ve hak suiistimal ederek akda nihayet verilmis ise, bu fesih baki,
kalir, yoksa fesih iptal ettirilip akdin tekrar vicut bulmasi cihetine p;i-
dilemez. Fakat zarar géren bunun tazminini talep edebilir. Cunki bu te
sih hakki genis bir salahiyet olmakla beraber hukukun umumi kaidele-
rine tabidir ve bu itibarla suiistimal teskil edecek bir tarzda kullanil-
masl caiz degildir. Bu distince o kadar- dogrudur ki pesinen bu fesih
hakkindan feregatin caiz olmayacagini muellifler kabul etmekte ve bu
hakki bir intizami @mme meselesi mertebesine ¢ikarmaktadirlar [1].

d ) Hizmet akdi:

Borclar kanunumuz ile Is kanunumuz, muayyen bir zaman igin ya-
pitimamis olan hizmet akdi veya is mukavelelerinin feshi hususunda ta"
raflara, ihbar muddetlerine riayet etmek sartile, akdi her zaman fesh et-
mek salahiyetini bahseylemekdedir ( B.K.m. 340 ve mii. , is k. m.15- 16)

» Sayet taraflardan biri umumi adaba veya ahldka uygun olniayan
bir sebebe miusteniden is akdini fesh eder veya is veren tatil glnleri
calismay! veya kdnununa mugayir defter, tutmayi kabul etmeyen bir is*
¢inin sirt bu sebepten mukavelesine nihayet verirse, veya isginin bir bir-
lije mensup oldugunu veya muayyen dinT veya siyasi bir telakkide bu-
lundugunu veya gebe olup kisa bir middet sonra kanuni izin muddetini
istimal edecegini nazar dikkate alarak veya sirf is¢iyi 1zrar etmek veya
intikam almak maksadile keyfe mayesa velev ihbar middetlerine riayet
etmek suretile is mukavelesini hshedeise, kanun vazn bu gibi suiisti-
malleri mlbah teldkki etmemistir.» [2] Filhakika mduellifler umumiyetle

ciddl; bir maksatla yapilnuyau ve keza hisniniyete muhalif biluuau fe-
sihlerin keeTilemyekiin addedilmesine taraftardirlar [3].

[ 1) Josserancl, Op. Cit. ,No; 187 ve mdu.
[ 2 ] Kesat Atabek, is akiinin feshi, istanbul 1938, sah. 104 — 105

[ 8] Oser. Op. Cit. madde 347 serhi, No. 14, — .lossennul, Le contrat de tru-
vail et l‘abvis di droit ( Evolution. et Actualites) sah. 102
I» O
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Reisat Atabek’de sjuy mitaldada bulunnyor:« ihltar miiddetlerine ria-
yet etmiyen ka&nunun sekline inulialil' hareket etniistir; suiniyetle muka-
veleyi fesli eden, mukaveleyi fesli eden kanun sekline muvafik fakat rnt*
buna muhalif hareket etmistir. Bunun hududu h&kim tarafindan gizile
(meginden bu hudud hafif ve gayri muntazamdiii bu hududu tecaviiz e-
den hakkini istimal ettigini iddia edebilirse de hakikatla hakkini Suiis-
timal ettiginde”, yine mesuldir.» [1]

Nitekim bondar kanunumuzun 344 (ncli maddesinin 2 inci fikrasi
gayet sarih olarak bu feshin hisnliniyete uygun olmasi lazim geldigini
bildiriyor.

Akdin feshinden sonra da kanun taraflara bazi menfi muikellefiyetler
tahmil etmekde ve hususile is¢inin is sahibine karsi rekabet teskil ede-
bilecek bir sekilde bir isde galismasina méni olmaktadir. Binaenaleh bu
memnuiyete muhalif hareket haksiz bir fiil gibi telakki edilebilirse de,
hakkin suiistimalinin tabif bir neticesi bulundugunu iddia edenler de
mevcuddur.

NBTICK ,‘

Akidlerde ve hususile akdin feshinde cari olmasi icap eden buyuk
husnuniyet kaidesinin tahakkuku ve mieyyidelenmesi keyfiyeti hakkin
suiistimali mefhurnile kabili timin bulunmaktadir. Ziia boic minasebeti
ahari 1zrar veya borcluyu izag i(*in istimal edemez. Hele hakki ic-tirnal
fonksiyonundan inhiraf ettirerek mesru bir kisve giydirip ahari 1zrar icin
kullanmak hi¢ de himayeye sayan bir vaziyet degildir,

Akdin feshinde hakkin suistimalinden bahsedebilmek icit bir akdiri
mevcut olmasi, bu akidden mutevellit hakkin igtimai gayesi hilafina isti-
mal edilmis olmasi ve bu sekil istimal hak sahibine mesru bir menfaat
temin etmeksizin bir zarar husule getirmis bulunmasi lazimdir.

Hukuk ve bilhassa akidler hukuku gayet micerret ve muhafazakéar
olmakla belaber ikti.sadi ve ictimal hadiselere ayak uydurmaga mecbur
olmakta, diin mubah ve mesru goriinen bir vaziyet isbu iktisadl ve ic-
timai hadiselerin tehavvult ile gayri mesru liir mahiyet almaktadir. Bin
mi temin buyldk hisnuniyet kaidesinin bir tatbik sekli olan hakkin suis-

[ 1! Oser, Op. Cit. madde .860 serhi, No. 10
Resat Atabek, Op; Cit. nah. 192,
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timali sistemi ile mimkdndir. Bunun igin hakkin suiistimalini hukuki
istikrari baltalayan bir sistem olarak telakki etmemek icap eder. Onu,
teessiis etmis Ictimai nizamin bir yikicisi gibi degil, fakat hu-
kuki minasebetlerin ictimai ihtiyaclara intibakini temin etmek icin bu
minasebetleri yumusatan yapici bir sistem olarak gérmek [azimdir.
Profesor josserand’'m dedigi gibi, hakkin suistimali «Hayatiyeti cok,
kuvveti mihim ve plastisitesi (intibak kuvveti) fazla olan bir mefhum
olup bir terakki ve tekamiil aleti, hukuku Ictimai ihtilaglara intibak
ettiren bir sistemdir.” Fakat hakim bu aleti biyilk c¢.ir dikkat ve ihti-
mam ile istimal etmege, ictimal zaruretleri inceden inceye tetkik ederek
akidlerin ve akidlerden mutevellit haklarin (ve hususile fesih hakkinin)
hiisni istimalini veya suiistimalini ona goére takdir eylemede mecburdur.
Hakkin suistimali ne genis ne de dar bir sekilde tatbik edilmemelidir.

Genis olarak tatbik edilirse bir cok haksizliklara sebebiyet verilir,
hukuki miinasebetlerde mevcudiyeti zaruri olan istikrar haleldar olur ve
netice itibarile hakl olan izrar edilir. Dar olarak tatbike kalkisilirsa, bu
faideli mlessese lizumsuz bir silah haline gelir. Suphesiz ki buna mi-
racaat tali bir sekilde olacak, yani kanunda hakkin suistimalini onle-
yecek veya husule gelen zaiari tazmin ettirmege yarayacak sarih bir
madde bulunmadidi zaman bundan istifade olunacaktir. Fakat bu takdir-
de sistemi bultun sumul ve neticeleri ile tatbik etmek icab edecektir.



No: 58

T. C. K. nuDun 434. maddesinde ahvalde, tecil men’i
muhakemenin hukuki sebebi olabilir mi?

T. C. K. rumun 434. GnclU'maddesinin tatbiki ha-
linde sorgu hékimlerinin tecil karari verebile-
cekleri H.

Safranbolu Hakim Muavini ve saidhiyetli
Sorgu Hakimi Veysi Unser. 7750

Bazi temyiz dairelerinden sorgu hékimlerine ve hatta bir ¢ok
muddeiumumilere kadar, T. C. K. nunun 434. mddesinin tatbiki halin-
de sorgu mahkemelerince verilecek kararin (tecil sebebi ile menh muha-
keme) sekli oldugu kanaati vardi. Bu kanaata istinat eden mahkeme
ve muddeiumumiler sebep olarak: sorgu hakimlerinin verecekleri ka-
rarlarin usulin 191 inci maddesinde tahdidi olarak gosterilmis olma-
sindan ve mezkdr halde bu hudutlar haricinde bulunmasindan sorgu
hékimleri aneak 1) meni'i muhakeme, 2) tahkikatin muvakkatan tatili,
3) ve son tahkikatin acilmasi kararlarindan baskasini vermiyecekle-
rini ve hukukan buna imkéan olmadigini ileri siiriyorlardi. Bu kana-
ata uzun zaman adliye vekaleti de istirdk etmis ve bu sekli kanuna
uygun bulmayan bir ¢ok yazili emir taleplerini red etmistir. Bil-
hassa bu yerlesen kanaatin kanuna .uygun olmadigim ve bu kabul
seklinin hukuki bir mesnede dayanmadigini Bartin  muddeiumumisi
kiymetli mesiekdasim Ibrahim Gérice iddia etmis Zonguldak agir ceza-
si ile yaptigi uzun minakasalar neticesinde bu kanaati yikmaya ka-
nuni bir imkan bulamamistir.

Bu kanaati yikmak icin biz de cabsdik. Ve bu is artik tevhidi
icitihat yolu ile de kesin'bir surette halledilmis bulunuyor. Fakat ne
bizim istihsdline muvaffak oldugumuz umumi heyet karari ve ne de
tevhidi ictihat karar tatbikati bitin muskillerinden kurtarmis de-
gildir. Asagida mitalda edecegdimiz gibi bu hususun daha halle muh-
tac bir ¢ok noktalan ve tatbikatta dogurdugu bir ¢ok yanhshklar
vardir. Biz hadiseyi top yekin tetkik etmekle beraber glcimiz yet-
tigi kadar hu noksanlari da miinakasa etmeye calisacagiz.

LOS
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Evveld T. C. K. numin 434. maddesindeki halde tecil karart

verilmesini umumi heyet karan ile nasil temin ettigimi arzedece-
gim:

Safranbolu C. M. U. si kiymetli arkadasim Emin Glnoy da T.
C.K. numin 434. maddesindeki halde tecil karari verilmesi icabettigi
kanaatmda oldugundan iddianamesine karsl vaziyeti aktif bir hale
getirmek icin hakikat hilafina su sekilde bir karar verdik: Maznun
kacirmis oldugu raagdure ile evlenmis oldugundan tecil karari veril-
mesi icabediyorsada sorgu hakimlerinin verecekleri kararlarin tah-
didi olmasindan tecil karari veremezler. Tecil karari verilmek tzere
agir ceza mahkemesine son tahkikat aciimasina ve....).

Bu karar Uzerine Zonguldak agir ceza mahkemesi 31. 1.941 ta-
rihli karari ile :

(viaznun ile magdure hazirlik tahkikati yapildigi sirada evlenmis
olmalarina gore ademi takip karari verilmesi icabederken son tah-
kikat actlmasi yolsuz goérinmekle kanuni muamelesinin yapilmasi

icin evrakin C. M, U. ligine iadesine ...) mutaldasi ile evraki iade
ediyor.

Muddeiumumilik  (Magdure ile mazuunuu hazirlik devresinde
evlenmis olmalarindan ademi takip karari verilmesi lazimgelirken
ilk tahkikat istenmis olmasi ve istege uyuldigu takdirde T. C, K.nd
nun 434. maddesindeki hukme teb’an tecil sebebi ile men’i muha-
keme karari verilmesi lazimgelirken ilk tahkikat talebinin reddiie

son tahkikat acilmasi yolsuz. .. ..) seklindeki talebi ile yazili emir
yoluna muracaat ediyor.

Evrak E. bas middeiumumiligince tetkik olunup 13.3.941ta-
rinli tebligname ile ( maznun ile 1magdurenin evlenmis oiulalarindar
sorgu hakimleri tecil sebebi ile meni muhakeme Kkarari vermeleri
icabederken son tahkikatin agilmasina karar verilmesi yolsuz . . .)
kanaatiie hadiseyi birinci ceza dairesine arzediyor.

Bir tebligname zerine temyiz mahkemesi birinci ceza dairesi
1269 sayili karari ile (magdure ile maznunun evlenmis olduklarina
ve davanin ilk tahkikat devresinde bulunmasina goére sorgu hakim-
leri tecd karari vermeleri icabederken son tahkikatin agilmasina
karar verilmesi yolsuz. ..) bularak evraki iade ediyor.

C. bas miiddeiumumisi iddiasinda israr ederek hadiseyi umumi

heyetin rir'yetine arzediyor. Uui imi heyet 15. 4. 941 tariiili toplan-
tisinda 90 sSayili karari iie:



T. C, K. minmi 434. maddesinde ahvalde, tecil men’i 905

(sorgu hakimleri ceza kanununun 434. maddesindeki ahvalde te
cil karan verebileceklerine gore itirazin reddine ekseriyetle karar
verildi ). Diye hadiseyi nihayi olarak kararlastiriyor.

Su sekle gore T. C. K. nunun 434. maddesindeki ahvalde is sorgu
hakimliginde ise tecil karari verilmesi icab ettigi anlasiimis bulunuyor.

Bu sefer 7. E/29. sayih tevhidi ictihat karanda bu hususu sarih ola-
rak teyit etmis oldugundan meselenin Kkati olarak halledilmis oldu-
gunu goriyoruz.

Fakat tenlin edilene bu neticeye ragmen tatbikattaki ihtilaflarin
halledilemedigini ve bir birine uymayan bir ¢ok muamelelerin yiri-
tilmekde oldugunu gortyoruz. Elden geldigi kadar bu ihtilaflari si-
ralayarak minakasa etmeye calisalim:

1 -T. C.K. nunun 434. maddesindeki halde evlenme hazirhk
devresinde vaki olmus ise C, M. U. si ademi takip katari verebilir mi?

Bu cihet biraz evvel arzettigliniz netice ile sarih olarak hal
ledilmis degildir. Bu husus yine bir minakasa zemini yaratmaktadir
Kanatiraizca, mezkdr halde C. M, U. si ademi takip Kkarari veremez
Cunki 434. madde sarih olarak ( Hukuk amme davasi tecil olunur)
diyor. Su hale gore tecil kararinin birinci sarti usulen aciimis biram
me davasinin mevcut olmasidir. Ayni zamanda kanunun amir hik
Intine gore (tecil) e karar vermek lazimdir. Hikim -mutlakdir. Ve
esasen kararlar aynen verilir. Biri diyerinin sebebi olmaz. Ve adem
takip kararinin hangi hallerde verilecedi de hukuki sebebleri ile ka
nunda bellidir. Ademi takip ile tecil karari arasinda hukuki mahiyet
teri itibarile de farklar vardir. Ademi takip a@mme davasini hakli gos
terecek sebeplerin bulunmamasindan takibata mahal olmadigi esasi
na dayanir Ve ademi takipte su¢ ile suclu arasindaki miinasebe
ya hi¢ yoktur veya cok zaifdir. Veya bizatihi fiil kanunen suc tes
kil etmez. Veya suclu ehliyet itibarile fail vasfini haiz degildir. Hal
buki tecilde su¢ tekemmdl etmis ve sugluya nisbeti belkide tamamen
sabit olmusdur. Ancak suclunun hukukan evlenmis olmasindan ka
nuni bir sartla @amme davasinin muayyen bir noktada durdurulmas
demektir. Ademi takip hadiseyi ortadan kaldirir tecil ise hadisey
mesruten durdurur. Ancak sartin tahakkuku ile ortadan kalkar
Ademi takip itirazi mimkin tecil itirazi olmayan.bir hukuki mu
ameledir. Tecilin sarti olan evlenme cezay! disiren mecburiyet bal
veya nefsi midafaa gibi objektif bir hukuki sebep degildir. Hakkin
da bu sekilde tecil karan verilen maznunun belki suclulugu bile
sabittir. Su halde bir hadisede suc ve sucluluk mevcut olursa bu ha
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dise hakkinda ademi takip karan kanunen verilemez. Nasil ki tecil
men’i muhakemenin hukuki sebebi olmazsa yine tecil ademi takip
veya baska bir kararin hukuki sebebi olamaz.

2 —T. C. K. nunun 434. maddesindeki halde verilecek tecil men’i
muhakeme kararinin hukuki sebebi olabilir mi?. ..

Yukardan beri verdigimiz izahata nazaran olamaz. Bir defa tecil
ile raen’i muhakeme Kararlari arasinda derin hukuki farklar vardir.
Evveld tecil &mme davasini durduran, men’i muhakeme amme déa-
vasini agmayl men eden bir karardir. Men’i muhakeme bir kaziye*
yi muhakeme teskil ettigi halde tecil hi¢ bir katiyet teskil etmez.
Men’i muhakeme tasdika bagh, tecil hi¢ kayda tabi degildir. Tatbi-
katta bu cihette ¢ok munakasalara zemin teskil etmektedir. Bir ¢ok
sorgu hakimleri tecil karari verdikten sonra bu karari neticeleri iti-
barile meiTi muhakemeye kiyas ederek tasdik i¢in mensup olduklari
tasdik makamina gonderiyorlar. Bu makam da bu karari ya tasdik
veya red ediyor. Biraz evvel sdyledigimiz gibi bu iki kararin netice-
leri bir birine benzemez. Ve usulin 124. maddesinde sorgu hakimle-
rinin hangi kararlarinin tasdik ile tekemmdil edecegi tahdidi olarak

yazilidir. Biz isi daha iyi tavzih etmek icin tecil ile men’i muhake-
meyi ayri ayn tetkik edecegiz.

A -T.C. K. nunun 434. maddesindeki yazi tecil.

Evveld bu karar sirf usuli bir muamele degildir. Kanun vazii
bu karan bir gaye icin vazetmis ve blyik bir sugun cemiyette bira-
kacagi tesirleri daha blylk I¢timal bir Umidi nazara alarak fedakar-
liga katlanmistir. Gaye gayet vazihdir. : Zorla kadini kagiran veya
alikoyan adam mubhitinde biyuk bir nefret uyandirir. Ve amme na-
zarinda korkung bir sima olur. Belki bu fiilini cebir ve tehdit kulla-
narak yapar. Cebir ve tehdidin dehseti nisbetinde etrafinda fena
akisler yaratir. Simdi bu faili cezalandirmak ve cemiyetin intikamini
fiilin derecesi nisbetinde almak ieabeder. Fakat iste vazii kanun, is
bu noktaya gelince bir Umide distyor: ve eder erkek kacirdigi ka-
dinla evlenir ve cemiyetin temeli olan aile yuvasini kurar ve bu clr-
min mdruru zaman haddine kadar bu vaziyeti muhafaza ederse ben
ona ceza vermeyecedim diyor. Ve eger ceza verilmisse cezasini tehir
edecegim diyor. Iste kanunun Igtimai gayesi. Bu her zaman bdyle
olmamistir. Mesela eski tdrklerde bu sekilde kadin kaciran kimse
0 kadinla evle- meye cebrolunurdu. Ve bu cezai bir mahiyette idi.
Fakat bugin buna imka&n yoktur. Bugiin hi¢ kimse digeri ile evlen-
mek icia cebredilemez. Hatta eski (Ceza kanun-name-i-~ hirnayu-

\\%
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nu) nun 206 inci maddesinbeki ilavede (Bir i;1z kacinldigi ‘halde
nikah vukubulmus ise iktizayi serisi Uzre hareket olunur.) diyor.
Demekki bu mesele hukuk tarihi boyunca takip edilmistir. Ve bu gin
en modern sekilini bulmustur.

Vazil Kanunun baska noktalarinda baska gayeye méatuf olarak
bazi tecil hukumleri kabul ettigi gorulebilir. Meselda asker? C. M. U.
K. nunun 4. maddesinde ve T. C. K. nunun 89. maddesinde baska
baska gayeler dusiinmus ve davanin ve cezanin tecilini kabul etmisdir.
T. C. K. nunun 434. maddesindeki tecil karari kanuni unsurlari ba-
kimindan su sekilde matalaa edilebilir.

a— Hadisede bir kadinin bir erkek tarafindan kaciriimis veya
alikonmus olmasi ( T. C. K. nunun 414. 415. 416. haller dahil).

b — Kagcirillan veya alikonan kadin ile maznun arasinda kanu-
nen muteber bir evlenmenin vukuu.

¢ — Bu hallerde kagiran maznun hakkinda ya hukuku &amnio
davasi acilmis olmali veya hiukim verilmis bulunmal.

Bu (¢ sartin tahakkuku halinde ancak tecil karari verilir. Fakat
kanun mutlak olarak koca hakkinda amme davasinin tecilini em
retraistir. Acaba kaciran erkek degil de kadinise vaziyet ne olacak-
tir? Bu sual biraz gayri tabii olarak gorindr. Lakin tatbikatta ka-
dinlarin erkek kagirdiklari ve ekseriya evlerinde zorla erkek aliko -
duklari tesadif edilen hakikatlardandir. Ancak T. C. K. nunun 414,
415. 416. inci maddeleri ki suclarin bir kadin tarafindan islenme-
sine maddeten imkan yoktur. Fakat kacirma veya alikoma suclarini
kadinlarin erkekler aleyhine islemeleri mantikan da mumkinddr.
Simdi bu haldeki kadin hakkinda ne gibi bir muamele yapilacaktir.
Fakat kaciran ve alikoyan faiili daima erkek kabul etmistir. Bu se-
beple hadisenin bir su¢ teskil edip etmiyecedi noktasi mevzu babhis
olur. Bir kadinin erkek kacirmasi bir su¢ mevzuu olmadigl takdirde
amme davasi ve bunun tecili de nazara alinamaz.

Adi gecen tecil kararinin bir halde kaldirilmasi mimkindir. O
da maruru zaman haddine kadar erkek tarafindan haksiz bir bosan-
manin vaki olmasidir. Su halde kadinin kusuru ile neticelenen bo-
sanma veya ayrilik karari bu istirdadin unsuru olmaz. Erkegin kusu-

ru ile bosanma meydana gelirse kanun ( takibat yenilenir ) diyor.
Acaba bu ne demektir.?.

Tatbikatta bu noktada da bir cok ayrihiklar ve fikir ihtilaflan
vardir. Bazi sorgu hakimleri evlenme vaki oldugu takdirde derhal
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tecil ifaran vermekte ve biitin takibati durdurmakta ve Kararin
refi icab6ttigi zaman takibatin  yeni bastan icrasina karar vermek-
tedirler.

Halbuki kanatimizca bu yanhs bir noktai nazardir. Adi gegen
halde evlenme vaki olsa bile esasa miessir delillerin toplanmasi i-
cabeder. Evlenme oldu diye delillerin toplanmasinda ihmal goster-
mek dogru degildir. Cinki bazi delillerin yok edilmesi her zaman
varittir, esasa muessir deliller evlenme ile ihmal edilir ve refi bosan-
mada vaki olursa isi makkemeye sevkedecek kaniini sebepler ken-
diliginden imha edilmis olur. Bu ise kanunun gaye ve ruhuna mu-
halittir. Bu itibarla maznun ile magdura evlenseler dahi delillerin
ikmaline gidip her seyi hazir bir vaziyette muhafaza etmek ve bosan-
ma oldugu zaman elde hazir olan deliller ile isi derhal mahkemeye
sevketmek c¢ok dogrudur.

Bir de su nokta Uzerinde durmak istiyoruz ; 434. maddenin son
fikrasina goére ( evlenen maznun veya mahkim hakkinda hukuku
amme davasinin veya cezanin tecilini mastelzim olan haller fiilde met-
hali olanlar hakkinda dava ve cezanin dismesini mdastelzimdir. )

Kanunumuza gore dusen dava veya ceza yenilenemez. Acaba bu
maddede maznun hakkinda tecil karan istirdat edilirse bu istirda-
din simuli nedir?. Kanunun sarih hikmine gore bu istirdadin fiil-
de methali olanlara stimulii yoktur. Ciinki kagirmaya yardim edenle-
rin istiraki ile islenen bu fiil de evlenme vaki olursa kanun vazii
bunu hos gormus ve fiile istirak edenlerin haklarindaki &mme da-
vasinin ve cezanin dismesini kabul etmis ve evlenen erkegin bo-
sanmadaki kusurundan baska kimseyi mesul etmek istememistir.

Huldsa T. C. K. nunun 434. maddesinde ahvalde hadise ister

sorgu hakimliginde ister mahkemede olsun mutlak olarak tecil kara-
ri vermek icabeder. Hatta mahkemede maznunun masuniyeti tahak-
kuk etse ve durusma bitmeden maznun ile magdure evlenmis olsa-
lar beraete degil tecile karar vermek kanun icabidir.

3 — Men'i muhakeme.

Sorgu hakimlerinin nihai olan ve bir kaziyeyi muhkeme teskil
eden yegane karari muhakemenin men’ihe dair olan karardir. Men’i
muhakeme fiilin sug teskil etmemesi veya mevcut delillerin maznu-
nu mahkemeye sevk etmeye kafi bulunmamasi halinde verilir. Ka-
nunun tabir ve tavsifine gore fiili veya hukuki sebeplerden birinin
bulunmamasi halinde bu karar mumkundur, usulin 197 inci madde-
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sinde hukuki sebeplerden bahsedilmektedir. Yanlis oldugunu iddia
ettigimiz ve bu gun artik tashih edilmis kanaat bu hukuki kelimesi
icerisine tecili de sokmakta idi. Halbuki buradaki hukuki sebepler-
den maksat bizatihi fiilin hukukan su¢ teskil etmemesidir.

Men’i muhakeme ancak y.eni delillerin meydana ¢ikmasi ile or-
tadan kalkar. Yeni delil nedir? bunu yeni kanunumuz tarif etme-
mistir. Eski kanunumuzda yeni delil ( heyeti ittihamiye mazba-
tasinda zaif addolunmus deléili takviye edecek veyahut vuku  hale
daha ziyade ittilaa medar olacak surette vukubulan sahadetler ve
zuhur eden zabit cerideleri ve evraki saire deléili cedide addolunur.)
diye tarif olunmustur.

Buglin ceza hukukumuzda da yeni delil a) evvelce hi¢ mevzuu
bahis edilmemis b ) veya edilmis isede kafi gorilmemis olan delaili
takviye eden delillerdir. Yeni delillerin zuhuru ile men’i muhakeme
karar ortadan kalkar ve amme davasi tekrar acilabilir. Bu halde
hakim muhayyerdir.

MenM muhakeme ve tecil kararlarini buraya kadar gordukten
sonra simdi bunlari kisaca mukayese edelim :

l — Man’i muhakame karan mdinhasiran sorgu hakimleri tara-
findan verildigi halde tecil karan hem sorgu hakimleri ve hem mah-
keme tarafindan hikmolunur.

2 — Men’i muhakeme Kkarari tasdik iie tekemmil ettigi halde
tecil karari hi¢ bir tasdika tabi degildir.

3 — Men'i muhakeme davanin dismesine benzedigi halde tecil
davanin muvakkatan tatiline benzer.

4 — Menh muhakeme karari yerine son tahkikatin agiimasi
musait iken tecilin sarti tahakkuk ettigi takdirde tecile karar vermek
mecburidir.

5 — Men’i muhakeme bir kaziyeyi muhkeme teskil ettigi halde
tecil hi¢ bir kaziyeyi muhkeme teskil etmez.

6  — Men’i muhakeme karari aleyhine C.M.U.si ve raidahil iti-
raz edebildigi halde tecil karari aleyhine itiraz yolu yoktur.

7.~ Men'l muhakeme sirf bir. usuli muamele iken tecil ayni za-
manda Ictimail bir gayeye matufdur. Ilh....

Netice itibariyle men’i muhakeme ile tecil kararlari arasinda hu-
kuken bir cok ayniiklar vardir. Ve tecil men’i muhakemenin hukuki
bir sebebi degildir. 19. 5. 942
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Arama ve zabitanin arama usulu

Yazant Tavas Sorgu Hakimi Riza Sembol

Memleketimizde sahis ve mesken hirriyeti kanunun himayesi
altinda olup her tirli taarruzdan masundur. Kanunda muayyen
olan ahval ve eskalden baska bir suretle hi¢c bir kimse ve Tirkiyede
ikamet eden yabancilar bile bu haktan mahrum edilemez. Ancak bir
sucun maznunu yahut bir suca mutaallik esya meskende bulunupta
tahkikatin aydinlanmasi bunlarin elde edilmesine bagl oldugu za-
man alakali memurlarin bunlari elde etmek imkanini bulabilmesi
icin kanun ferdi haklarin, sahis ve mesken gibi insan serbestisine
taalllk eden masuniyetlerin ihlaline cevaz yermekte ve bu suretle
carpisan hak ve vazife arama kaidelerile tanzim olunmaktadir.

Arama, sahis masuniyetini ve bilhassa mesken masuniyetini tak-
yit eden bir muamele olmak itibarile vazifenin icap ettirdigi zaruret
hududu disina ve maksat haricine g¢ikarilamaz.

Arama suc¢lunun yakalanmasi, sucun izlerinin ve delillerinin bu-

lunarak tesbit olunmasi yahut esyanin zaptedilmesi gibi ayri ayri
maksatlarla yapilir.

| Arama, haklarinda arama yapilacak sahislara gore iki kisma ay-
rlir.

1 — Sucla alakasi olanlar. Yani sucu islemek veya buna istirak
yahut yataklik zanni altinda bulunan kimselerdir. Bunlarin evlerile

kendilerine ait sair. yerlerde arama yapilabilecegi gibi Uzerleri ve
esyalari da aranabilir.

2 — Sug ile aladkasi bulunmayan Uctinci sahislardir. Bunlarin da
evlerinde ve kendilerine ait diger yerlede ve Uzerlerinde arama ya-
ptlabilir. Bu aramalar maznunun yakalanmasi, sugun izlerinin takibi
veya muayyen bazl esyanin zabti maksadile yapilir. Bu aramalarin
yapilabilmesi icin harici vakalarin aramayi lizumlu gosterecek hal-
lerin bulunmasi da lazimdir. Mesela bir takim kan lekeleri bir sah-
sin evinin kapisuna kadar takip edilmisse orada arama yapilabilir.

Arama ya glindiiz veyahut gece yapilir. Esas kaide aramanin.

Ut
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gundiz yapilmasidir. Geceleyin aramaya lizum gorulirse bu arama-
nin hangi hallerde ve nerelerde yapilacagini kanun tahdiden degil,
tadaden gostermektedir. Meshut clrimle gecikmesinde zarar umulan
hallerde yahut kacak bir mevkuf veya mahbusun hatta hakkinda
henuz tevkif muzekkeresi verilmeksizin muvakkatan yakalanmis olan
sahsin tekrar yakalanmasi halinde arama muamelesi istisnaen gece
vakti yapilabilir, bu takyidat haricinde arama meskende, is yerleri-
le sair kapali mahallerde yalniz gundiz yapilabilir.

Bazi mahaller vardir ki gece ve gundiz aranmaksizin icerisinde
arama yapilabilir. Bunlar Emniyeti umumiye nezareti altinda bulu-
nanlarin oturduklari yerlerle umuma agik olduk¢a kahvehane, bar,
sinema tiyatro, hanlar ve oteller gibi herkesin girip c¢ikabilecegi
yerlerle mahkdmlarin toplanma veya siginma yahut sucla elde edilen
esyay! saklama veya gizli kumar yerleri yahut umumhane gibi ma-
hallerdir.

Hancinin, otelcinin oturdugu odalarla masterilerinin isgal eyle-
dikleri odalarda da gece vakti arama yapilamaz, bunlar hakkinda da
mesken muamelesi yapilmak lazimgelir.

Aramada gecenin tayini ne suretle mimkunddr? Bunu kanun hal
ve tayin etmistir. Aramada gece vakti Nisan iptidasindan Eylilin
otuzuna kadar saat yirmi birden sabahin doérdine ve Tesrini evvelin
birinden Martin otuz birine kadar saat yirmi birden sabahin altisina
kadardir; bu yalniz gece yapilacak aramalara roaksurdur. Zira ka-
nunlarimizda geceyi tayin ve tahdit eden iki hikim mevcuttur. Bu-
nun birini Ceza kanununun 502 inci ve digerini Ceza muhakemeleri
usult kanununun 96 inci maddesinde gormekteyiz. Gecenin bu su-
retle tayini ise ayri sebep ve ayri gayeye istinat eder.

Suglar hakkinda tahkikat yapilirken kanun bu tahkikati yapa
memurlara bahsetmis oldugu genis salahiyetler karsisinda ferdin
hirriyetini Hakimin siyanetine tevdi etmistir. Hirriyeti takyit eden
diger tedbirler gibi arama da ancak Hakim tarafindan verilen kara-
ra misteniden yapilabilir ki bu da aramaya maruz kalanlar icin bir
teminat teskil eder. Hakim tabirinden maksat ta Sorgu ve Sulh Ha-
kimleri, Mahkeme! asliye ve sair hakki kazayi haiz olanlardir. Ace-
le hallerde arama Middeiumumi ve Adliye zabita memurlari tara-
findan da yapilabilir. Ancak Hakim ve Muddeiumumi huzurile yapi-

Adliye Ceridesi
3 iinell sene say1: 7 F:8
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lan arama ile zabita tarafindan yapilacak arama arasinda usul itiba
rile fark vardir. Zabita memurlari arama yaparken Hakim ve mud-
deiumumi bulunmazsa o yerler ihtiyar heyetinden yahut komsular-

dan iki Kisiyi bulundurmaga mecburdurlar. Herkesin girip ¢ikabile-

cegi yerlerle onlara benzetilen yerlerde yapilacak aramada bu. kay-
da lizum yoktur.

Aramalarda icinde arama yabilan yerlerin sahibi yahut mal sa-
hibi yoksa miimessili bu da yoksa miimeyyiz hismlarindan birisi yahut
kendisile birlikte oturan bir kimse veya komsusu hazir bulunabilir.

Aramanin hitaminda aramaya maruz kalan kimseye isterse arama
sebeplerini gosteren bir varaka yazilarak verilir. Ve yine isterse arama
sonunda supheyi dayi hi¢ bir sey elde edilmemis oldugunu mibeyyin
bir vesika verilir. Bu vesika aramaya maruz kalan sahsin bu muamele
doiayisile seref ve itibari aleyhinde cemiyette hasil olan fena dusun-
celeri dizeltmege yarayan bir varakadir .

Arama neticesinde elde edilen esyalarin mufredat halinde bir def-
terinin yapilmasi ve bu defterden bir surelinin evinde esya zabt olu-
nan kimseye talebi Uzerine verilmesi l&zimdir, buda ileride esyanin

her hanki bir suretle tebdil edilmiyecegine aldkalilara kanaat verir.

Harp gemiierile sair askeri hizmetlere mahsus yerlerde aramaya
lizum gorildugunde bu mahallerde aramanin Hakim ve muiddeiumumi
tarafindan dogrudan dogruya icrasina kanun miisaade etmemektedir.
Boylebir aramaya ihtiya¢c ve zaruret hasil olursa Hakim ve Middei-
umuminin istirakile askeri makamlar tarafindan yapilabilir.

Aarama hakkinda Gimrik kanun madde 76, kacak¢iligin men ve
takibine dair kanun madde 6 da ve 3894 sayili kanunda ahkdm mev-

cut oldugu gibi diger bazi hususi kanunlarda da aramaya mdtedair
istisnai hukumler vardir.
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( Turk ceza kanununun muaddel 524 Uncli maddesi )
( Uzerinde bir tetkik )

Yazan : Emet sorgu hakimi
Azmi Odyakmaz

Ceza kanimurauzun Hirsizlik, yagma, yol kesmek, adam kaldir-
mak, dolandiricilik, emniyeti suistimal, esyay! curraiyeyi satin almak
ve saklamak, 1zrar gibi mal aleyhinde islenen sugclari ihtiva eden
10 uncu babinin musterek hakimlerine dahil 524 Gnct maddesinde;
dereceleri gosterilen hisimlar arasinda biri digerinin zararina olarak
yukarida zikredilen suclarin islenmesi halinde bunlardan bir kismi
hakkinda takibati men ve bir kismi hakkinda da takibat yapilmasini
bazi kayd ve sartlarla takyideden hikimler mevcuttur.

Maddenin 1, 2 ve 3 lnct bentleri hukimleri vazih ise de 3 Uncu
bendin mahsus fikrasinda faille bir dam altinda yasamayan erkek
veya kiz kardes aleyhlerinde takibat yapilabilmesi mutazarririn si-
sikayetine bagh kilinmig ve bu takdirde de cezadan tenzilat yapiimistir.

Bu fikrada ovey kardaslardan bahsedilmediginden baba veya
analari bir kardaslar arasinda islenen bu kabil suclarda takibatin sb
kayete bagli olup olmayacagi ve faillerin bu beniteki tenzilattan is-
tifade edip etmeyecekleri hususlari yek nazarda tereddidi mucip ol-
dugu miléhazasile yiksek hukukcularimizin ilgilerini tahrik etmek
icin bu mevzuu ortaya atmagi faydali buldum.

Ceza kanunumuzun 449 uncu maddesinin birinci bendinde baba-
lik, analik ve evlathkdan bahsedildigi halde 6vey kardaslar burada
da zikredilmemistir.

Hisimlar arasindaki baglihgr ve aile nizam ve muhabbetini esas
tutan kanunumuzun bu baghlik ve nizami bozarak aile efradindan
birisi aleyhinde digerinin isledigi katil gibi en agir ve hi¢ bir vec-
hile telafisi ve unutulmasi mimkin bulunmayan sugta vahamet
gordigunden cezayi arttirirken babalik; analik ve evlatlik gibi sifat-
lari da nazara almistir.

Her iki maddenin (449, 524) bentlerindeki itlaki ifadeye ve 6l-

h
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dirmek suclarinda babalik, analik ve evlatlik sifatlarinin rotseddit
sebep olarak tasrih kilinmasi karsisinda aile hayatinda mevkileri bun-
lardan asagi olmayan baba veya ana bir kardaslarin 524 Gncii mad-
denin 3 Uncl bendi hukminden hari¢ tutulduklarini istidlale misait
bir hikim ve sebep mevcut olmadigindan ( kardas) tabirinde ana

veya babalari ayri olan 6vey kardaslarin dahil bulunduklarini kabul
etmek icab eyler.

Gene 524 Gincu meddenin 3 incu bendindeki hisimlarin isledikle-
ri suclarda hisim olmayan sahislarin da aslen veya fer’an istirak-
leri oldugu ve mutazarririn sikayeti tzerine cimlesi hakkinda taki-
bata baslanildiktan sonra davacinin; hismi hakkindaki davasindan
feragati halinde ¢oyle bir mesele daha ortaya ¢ikmaktadir.

Turk ceza kanununun umumi hikimleri arasinda bulunan 99 un-
cu maddesine gore mevzuumuza dahil bulunan suclarda davacinin
feragalinin suclu olan hisim hakkindaki takibati disureceginde slp-
he yoksa da maznunlardan birisi hakkinda dava veya sikéyetden vaz
gecmenin digerlerine de sirayet edecegine dair olan son fikrasi
hikmine dayanilarak akrabanin su¢ ortaklari hakkinda da amme
davasinin dusmesine karar verilecekmidir?'

Fikrimce; takibatin sikdyete bagl birakilmasi ve feragatin
mimkin kilinmasindan vazi kanunun fili degil sahsi ve aile niza-

mini nazara aldiyi ve bu maddenin bir hususiyet arzettigi cihetle
hisimhk gibi sahsa muzaf bir sifatdan hismin su¢ ortaklarinin da
is lljfr?ael Iertmelerlne madde mevzuunun musait bulunmadigi mutalaa

Marnafi bu cihetlerin yeni bir tadilatla kanunun metninde tas-
rih edilmesi suretile tereddutlelin izalesi elbetde sayani temennidir,

17171941
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Ahlakla hukukun miunasebeti [1]

Konferansi veren i
Abdulhak keraaS Yoruk
Siyasal bilgiler okulu Profestrlerinden, avukat

Sayin dinleyiciler™

Cemiyet icinde yasamak insan ic¢in zaruridir. Bu sebeple digerle-
rile daima minasebet halinde bulunan insanin hareket ve muame-
leleri birtakim kaidelerle diizenlenmekte ve idare edilmekte oldugunu
tasdik etmekte tereddit etmeyiz.

Tarihimizin kavradigi en eski zamanlarda dahi, insanlarin hati-
ralarinda ve vicdaninda olsun, tas veya kagit tizerinde tesbit edilmis
bulunsun harekat ve muamalelerini diizenliyen bir kaideler heyeti
mecmuasina tesaduf etmekteyiz.

Eski zamanlarda bu hareket ve muamele kaideleri belki bir kil
teskil ediyorlardi, fakat epayce zamandan beri iki ayri dizen halin-
de gorulmektedirler! Ahlaki dizen, Hukuki dizen.

insanin fiil ve hareketlerini tanzim eden, iyi ve fena vasiflari
ile takdir eden bu iki diizenin mevzu’u minhasiran insandir. Su ha-
Ide her ikisi arasinda bir istirak ve ilgi varmidir? Yoksa her ikisi
birbirine tesir icra etmiyen, birbirinin alanina girmeyen ve birbirine
karsi tamamen kapali olan birer dizen midir?

Menseini Eflatunda bulan bu mesele hakkinda o kadar cok soz
sOylenmis bulunmaktadir ki bunun zerine bir daha donmenin lizum
ve faydasi hakkinda biraz durmak bile mimkdindir.

Jhering’in tehlikesine'isaret etmek maksadile «Hukukun Horn
burnu” diye tavsif ettigi ahlakin hukuk ile miinasebeti meselesi hak*
kindaki fikirler daginik ve hatta uzlasmaz derecede birbirinden uza
ktir.

Burada, kisa zaman icinde, bu mesele hakkinda ileri surtimus

[1] Bu Konferans 20 12 — 941 tarihinde Dil - -Tarihve cografya fakultesinde
verilmistir. |
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olan fikirleri hulasa etmek suretiyle de olsa, tekrarlamak muimkin
olmadigini takdir edersiniz. Maksadim kanaatlerimi sizlere arzederek

hukuk felsefesinin bu karisik meselesi Gzerine minevverler Kitlesi-
nin dikkatini ¢ekmektir. Sunu kaydedeyim ki, sozlerim, hukukun
ahlak ile siki ve ¢ozilmez munasebetine inanan, cemiyet hayatini,
eski devirlerden beri kutsiyeti tasdik edilen, insanlara yarasan ruh
asaletini besliyen, yiksek bir mefhuma istinat ettirmek tecriibesine

girismis olanlarin ypllarini  takip eden bir adamin fikirlerini ifade
edecektir.

Umumiyetle ahlak cemiyet iginde yasayan insani tabii gayelerine
gotiren ameli hareket normlarini tayin eden, mahiyetinde mevcut
ideal ile tesiri altinda bulundurarak ona faziletkarane yasamak hu-
susundaki dusturlar 6greten bir ilim olarak gosterilmektedir. Zat ve
hiviyetini idrake musteit ve kabiliyetli bir varlik olmamiz itibarile
nasil olmamiz lazim geldigini kendi varligimizda idrak ederiz.

Hukukta «Le Fur» un dedigi gibi, organize olmus, taazzi etmis
cemiyet tarafindan musterek menfaatin elde edilmesi icin fertlere ve
guruplara tatbik edilen hayat kaidesidir.

Eger bu iki hareket ve fiil normlari heyeti mecmualarini birbi-
rinden mustakil olarak géz onune alirsak temyize yarayan unsuru
elde etmis oluruz: Birinde mevcut olan cebir kudreti digerinde yok-
tur. Fakat her ikisinde de musterek olan bir unsur vardir: Filen
karsi gelenler oldugu halde dahi, insanin hareket ve fiillerinin ken-
dilerine uydurulmasi istenilen normlar bir model kiymetindedir.

Kantbn dedigi gibi «Ahlaki kanunu ihlal ettigimiz hallerde hu-
susi hattl hareketimizi bir kaide, umumi bir kanun haline mi getir-
mek isteriz? Hayir .... Biz isteriz ki hareketimizin hilafi olan sey
yine killi bir kanun olarak kalsin. Yalniz bunda kendi lehimize, daha

dogrusu _meyelanlarimiz lehine, hem de bu hale minhasir olmak
Uzere, bir istisna yapmak cur’etini gosteririz.”

Hukuki bir kaideyi ihlal ettigimiz zaman dahi ayni muilahazalari
besleriz, baskasini fiilimizle zarara ugratirken buna benzer bir mu-
ameleye ugramamizi onliyen hukuk kaidesinin yine killi bir kanun
olarak kalmasini isteriz.

Gorultyor ki insani iradesi altinda tutan bu iki dizen arasinda
hareket ve fiil kaidesi olmak bakimindan yalniz maddi bir mieyyide

farki vardir. Ahlaki kaideler supjektif bir esasa, hukuki kaideler ise
opiektif bir esasa dayanmaktadir. N
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Ahlaki bir kaideyi ihlal ettigimiz zaman karsimiza ¢ikan hukuk?
manada bir tazmin, bir tamir ve talafi talebi degildir. Bu ihlal fiili-
mizin hesabini vicdanimiza, beraber yasadigimiz insanlarin vicdanina
vermekle mukellef oluruz, fakat hukuki bir kaideyi ihlal ettigimiz
vakit bu vicdandan baska, maddi tesirlerini Gzerimizde hissettigimiz
mahkemenin o6nlnde de hesap vermeye mecbur kaliriz.

Insanin fiili ya supjektif olan ahlék ve vicdan sahasinda, yahut
opjektif olan hukuk sahasinda nazari itibara alinir. Birisinde fiil ve
hareketi dnlemek icin mueyyideli bir salahiyet yoktur. Fakat dige-
rinde hareketimizi kayit altina alacak men kudretini haiz bir sala-
hiyet vardir.

Goruliyor ki ikisi de insanin iginde yasadigi cemiyette hareket
tarzini tanzim ve idare eden kaideleri ihtiva etmekle beraber ahlaki
diizenle hukuki duzen iki ayri kaide kategorisidir.

Acaba, bunlarin her birinde digerinden ne vardir? Bunlar birbir-
lerine ne dereceye kadar tesir icra ederler?

Ahlak kaidelerinin mihim bir kismi cemiyet halinde yasamakta
bulunan insanin diger insanlarla munasebetlerini duzenler: Gerek
dogrudan dogruya, gerek dolayisi ile temas ettigimiz bltin insanla-
rin hakkina riayet etmek, karsilikli yardimda bulunmak daima adil
ile, husnu niyetle hareket etmek ahlak tarafindan bize dgretilmekte
olan baslica hareket kaideleridir.

Hukukta hakka riayet etmeyi, adil olmayl temin edecek hareket
kaideleri koyarak cemiyet icinde diizeni hakim kilmayi hedef tutar.

Ahléak ile hukukun ayni gayeyi temine calistiklari, hak ve ada-
let, karsthkli yardim gibi cemiyetin hayrina yarar mefhumlari ayni
maksatla takip ettikleri gorulir. Ahlak, sefkatle herkesin birbirine
yardim ile mikellefiyetini, adaletle herkesin hakkina hiurmet edil-
mesini tavsiye eder. Hukukta insanlarin, azasi birbirine yardim eden
cemiyet icinde yasamalarini temin eder, cemiyetin bu suretle tensik
edilmesini istiyerek kanun vaziina rehber olur.

Demek ki ahlak ile hukukun gayelerinde bir ayniyet vardir. Bu
ayniyet musahedesi karsisinda birinden birine luzim olmadigr ya-
hut her biri digerinin icinde bulundugu neticesine varilabilir mi?

Ahlakin bize telkin ettigi esas umde ve kaide olan hisniniyet
fiilimizi yalniz vazifeye uygun olarak degil, vazife olarak yapma-
yI emreder. Fiilin vazifeye uygun olarak yapilmasi daima hi.sni ni-
yete dayanmaz, ahléki kaideyi hurmet teskil etmez. Fiilin vazifeye
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uygun veya vazife olarak yapildigini gdsteren basit bir misal ile
daha iyi aydinlanacagiz:

AhIaki kaide, borcunu 6demek insan icin bir vazifedir, der. Bir
¢ok insan borcunu Gdemektedir. Fakat acaba borcunu 6deyen insan-
larin hepsi sirf vazife hissi ile mi hareket ederler? Stphesiz ki bun-
lar arasinda fiilin saiki bakimindan fark vardir. Ticari itibarini kur-
tarmak veya borcunu vermemis olmaktan dolay! kaza mercileri kar-
sisina ¢tkmamak, huldsa haysiyetini korumak igin  borcunu 6deyen
bir sahsin fiili vazifeye uygundur, saikin vazife hissi ile hic bir ala-
kasi yoktur. HalbuKi senetsiz, ve hatta hi¢ kimsenin bilmedigi bir

borcunu alacaklisinin varisine ddeyen bir sahsin fiilindeki saik va-
zife hissidir.

Birinci halde hukuki kaidelerin teyidi altinda yapilan bir fiil,

ikinci halde ise ahlak kaidesinin manevi ve vicdani saiki ile yapi-
lan bir fiil vardir.

Filhakika eger «Le Fur” un dedigi gibi insanlar kamil olsalardi
hukuka hi¢ ihtiya¢ olmazdi. Ferdi ahlakin yaninda Ictimai bir ahlak
mevcut oldugundan cemiyetin umumi hayrinin tahakkuku icin ahlak
kafi gelirdi. Fokat cemiyet ahlakan ne derece mitekamil olursa ol-
sun, IF san mahiyetine bagh iyilik ve kotulik unsurlarinin mevcudi-
yeti, hatta kendisini alemin merkezi telakki ettiren suurunun altinda-
ki hissi ve zihni melekesinin bir ¢cok fiillerinde mazeret sebepleri

bulunmasi dolayisi ile biitiin igtimai miinasebetlerinde yalniz vazife
hissi ile hareket etmek kabiliyetini haiz degildir.

Eger, cemiyet icindeki munasebetlerde supjektif sahada kalarak
insanin her hangi bir fiilinin yine kendi fiilleri ile karsilastirilarak
muhakeme ve takdir edilmesi seklinde bir mueyyide ile iktifa edile-

cek olursa, icinde barindigimiz cemiyetin binyesini harabiye strik-
leyen kurtlara kultiir sahasi hazirlanmig olur.

insanin gerek sahsina, gerek baskasinin sahsina hiirmet etmek
hususundaki &hiaki borcu bizzat cemiyetin kendisini tensik etmek,

tanzim ve mudafaa etmek ihtiyaci ile vazettigi bir takim kaidelerle
teyid edilmek lazim gelir.

Meseld, ahlakin insanlarin birbirlerni bir vasita gibi degil, bir gaye
gibi telakki etmelerini emreden ve konfigyls' ten beri gelen «kendine
yapilmasini istemedigin seyi baskasina yapmax»dusluru, yine ayni
manay! ifade eden kanlTn »0 surette hareket et ki, tarzi hareketinin
disturu herkes igin bir kanun dusturu kiymetinde telakki edilsin>
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suretindeki dusturu, bunlar gibi tarzi harekette esas hiisnii niyet olmasi
insanin gerek sahsina, gerek baskasinin sahsina hiirmet etmesini em*
reden kaideler insanlarin minasebetlerini tanzim eden hukukun da
mesgul oldugu fikirlerdir.

Fakat hukuk acaba ahlaki dusturdan ne alir? Bitln ahlaki icine
alarak onun emirlerini mueyyide ile aksettirmeli midir?Bundan baska,
cemiyet icin ahlak kafi gelir, binaenaleyh hukuk ahlak kaidelerinin
harici teyide raazhar kalinmasindan ibarettir, denilebilir mi? Eger,
hukukun ahlakin kaidelerinden baska kaideleri varsa bu kaidelerin
ahlak ile, dogrudan dogruya degilse bile, dolayisi ile bir minasebeti
olmahmi dir?

iste bu suallerin cevaplarini vermeye calisarak ahlék ile hukukun
munasebetlerini kendi anlayisimiza gore izah etmis olacagiz.

1 — Butln ahlaki kaideler ve bunun cok simullu tatbikati cemi-
yetin @mme kudreti ile teyit ettigi hukuk kaideleri olarak mer’ iyet
iktisap edebilir mi?

Umumi surette, faziletkarane hareket etmek hususunda bize fiil
Te hareket kaideleri veren ahlék, insani tabii gayelerine goturdr. In-
san diger insanlarla miinasebette buluraak zaruretindedir. Ahlaki ka-
idelerin bir coklari insanin diger insanlarla munasebetlerini dizenler:
insanlarin sahsina ve hirriyetine hirmet etmek, haklarina riayet et-
mek, muavenete muhta¢ olanlarin yardimina kosmak gibi’..........
-+' Cemiyet icinde yasayanlar icin’bu kaidelere riayet ve hirmet
etmek borcu otoritenin teyidi ile bir fiil ve hareket kaidesi olarak
emredilir. Kanun adalet hissinden ve fikrinden mulhem olarak herkese
hakkini veren bir diizen viicuda getirmek maksadi ile vaz olunur. Ahlak
ile hukuk arasinda riayet edilmesini emrettikleri kaideler itibarile ne
fark kaliyor? Ahlaki emriye ile hukuki emriye ayni mahiyetteymis gibi
g6zukiyor. Hukuk kuvvetini adalet mefhumundan» adalet duygusu
nun tatmin edilmesi icin zaruri olan bir takim ahlak prensiplerinden
alir. O halde ahlakci ile kanun vazil arasinda, hukuk ile ahlék ara-
sinda tam bir tabiiyet vardir denilebilir rai?

Ahlaki emriyenin ictimai hayata verdigi bir takim umumi kaide<2
leri Igtimai hayatin musahhas vaziyetlerine tatbik ederek cemiyeti
diizenlemek, zamanin Iktisadi, siyasi'veMkdlttrel donnelerini, realiteyi
g6z Onlnde tutarak bunlari yine ahlaki esaslara gore duizenlemek,
cemiyet duzenini ahlaki duzenle ayni kilmak, hukukun ash vazife-
si iste budur, denilebilir mi?

Bu mautalealar ahlak ile hukuku birinin emirlerini digeri amme

\O o
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kudreti ile teyit edilmis kaideler haline getiren, hakikatte bir, goru-
nlste iki kategori gibi gosterir. Daha dogrusu hukuka disen vazife
ahlakin kaidelerini mueyyidelendirmekten, onun icra uzvu olmak-
tan ibaret olacaktir.

Suphesiz, cemiyetin hukuki dizeninin ahlaki kaidelerle karabeti
gayet sikidir. Bununla beraber, hukuku sadece ahlakin bir icra uz-
vu telakki edecek olursak bundan c¢ikacak olan mahzurlarin ehem-
miyetle karsimizda bizi tehdit etmekte oldugunu goririz.

Eger hukuk ahlaki kaideleri mieyyidelendirraek durumunda bu-
lunan bir makine ise, bu hukukun ahléka tabiligini degil, belki hu-
kukun ahlak icinde eriyip gitmesi neticesini meydana getirir.

GOrintst bu sekilde beliren bu netice bizzat hakiki ahlakin
aleyhine bir durum da dogurabilir. Hukuku ahlakin emrine tabi ki-
larken ahlak kanun vazr'inin emrine tabi kilinmis olur. Kanun vazn
ahlaki tahzip etme rollnG Usttine alivererek cemiyetin asirlarca su-
ren micadelelerle bir ¢ok fedakéarlklarla, kahramanlar feda ederek
kurmaya muvaffak oldugu vicdanlari idare etmek saldhiyetini ikti-
sap edebilir. Her sey, esya ve hadiselerin takdirinde esas tutulan
Kriterium’a bagli olur. Hakimiyet—Ruhbaniyet esasinin seklini degis*
tirerek Hakimiyet—Ahlakiyet suretinde canlandigini goérariz, evvel-
ce din namina devlet eli ile islenmis olan cinayetlerin yeniden mo-
dern sekilde meydana ¢ikmasina sahit oluruz. Insanin digerleri ile
olan minasebetlerinde tatbik edilmesi lazim gelen hukuk kaideleri-
nin alani insanin kendine karsi ddevlerini yapip yapmamasi husus-

larina kadar genisletilir. Bu istibdadin fazilete hiurmet ettirmek gibi
bir kuvvetle silahlanmasina yol verir.

Dahas! var, ahlakin hukuka tamamen hakim olmasinin mahzuru
bununla da kalmaz. Insanlar beseri meyelanlarini yenemedikleri va-
kit kanunun elinden kurtulmak igin hile yolunu tutarlar sahsi, men-
faatlerini temin etmek igin karisik yollardan gitmeye calisirlar.

Ahlakin emrettigi butln kaidelere riayet etmek, faziletli, ideal
her hayat seviyesine yikselmek ve bu hayatt devam ettirebilmek
her insanin haddi ve kari degildir. Nefsimizde iyilik unsuru gibi
kotiluk unsuru da vardir. Biz ne seytaniz ne de melek, fakat ikisin-
den de mahiyetimize, hamurumuza katilmis mayalar vardir. Hatta
bir bakima, bu iki unsurdan birinden insan mahrum olsaydi, ilerle
me mumkin olurmuydu? Sualini bile sorabiliriz. lyilik ilahinin ya-
ninda kotiluk ildhina da yer veren iptidai cemiyetlerin bu telakki-
leri acaba bir hikmete mistenit deg@ilmiydi?

r._Cf



Miellif (6kter) Kemal 921

Ahlak insani devamli tavsiyeleri ile kemal derecesinde bir haya-
ta ulastirmaya calisir, bu bir ideéldir. Buna erismek ne dereceye
kadar mumkindur? Cok evveldenberi, cemiyet mevcudiyeti icin 10-
zumlu olan kaideleri mueyyidelerle, cebir kuvveti ile techiz etmek
lUzumunu hissetmistir. Acaba butun ahlaki kaidelere bu kudret mi-
zahir olmus olsaydi, her ahlédk kaidesine, hakimi vicdan olan bu
kaideye, tamamen riayet etmek vecibesi herkese mueyyide ile tah-
mil edilmis* olsaydi ahlakta tam bir hayatiyet kalacakmiydi?

Eger dinlerite oldugu gibi kanunlar da ahlék prensiplerini tema-
men iclerine almis olsalardi tatbik kabiliyetlerinden bir sey kaybet-
mis olmiyacaklarmiydi?

Bir ¢ok insanlarin muhimsememekte tereddut etmedikleri bir
cok ahlék kaideleri muspet hukuku icine almis olsaydi hile yok ola-
cakti, kudretli ile zayif arasindaki miicadelede bir tarafin silahi
olan kuvvete karsi zayifin silahi da hiledir. Hukukun ahlakla tam
kaynasmasi, ahlakin hukuku tamamen igine almasi acaba bir iyilik mi
dogurur? Insan zekasi beseri meyBlanlarma mania teskil eden mi-

eyyideli hatti hareket cemberinden kurtulmak icin ne marifetler
icat etmez.

Cemiyetin gayesi insani en asil kiymet olmak itibariyle mes’ut,
miureffeh, mikemmel ve hakikaten ahlaki bir hayata gotirmektedir.
Bu gayeye ulasmak icin cemiyet bir takim sartlar koyar. Her insan
istedigi taktirde bu sartlar sayesinde mabhiyetinin icap ettirdigi ve
ahlakin sevketmek istedigi maddeten oldugu gibi manen de muikem-
mel hayata kavusur. Su halde cemiyet insana calisma, miulkiyet,
tahsil ve terbiye ferdi harriyet, ahlakilik ve emniyet gibi sahsi in-
kisafinin sartlarini ve imkanlarini temin etmek igin onu harigten
ihata eder. Insana arzedilmis olan bu sartlar herkesin miusterek
malidir. Hukuki nizam bunlari temin eden kaidelerdir. Cemiyetin
salahiyetli organlarinin eli ile meydana ¢ikan sartlarin saiki muste-
rek hayir’dir. Bu Ictimal hayat icin zaruri oldugu nispette insanin
hususi hayrini tahakkuk ettirmek icin lazim olan, muhiti vicuda ge-
tiren sartlarin heyeti mecmuasidir. Her zamanin ve her milletin iyi-
lik ve kotulik hakkinda hukim veren bir vicdani vardir ki, bu kiy-
met huktumlerine hakim olur. Bu suretle muayyen zamanda cemi-
yetin gayesine dogrulabilmesi icin 1azim olan ahlaki dusturlar oto-
ritenin teyidine kavusarak hukuk Kkaidesi seklinde ortaya cikar.
Eger butin ahlaki dusturlart bir hukuk kaidesi seklinde mieyyide-
lendirmek dogru gorulirse, insanin haysiyet ve serefinin icabi olan
hirriyeti ve hareketinde serbestligi baglanmis olur. Umumun iyili-
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gine muzur olacak derecede olmadikca insanlari ahlaka aykiri hare*
ket etmekten men etmeye hi¢ bir ceraiyelin hakki yoktur. Vicdan-
lar1 kontrol etmek yolunu acacak siki bir ahlakilik cemiyetin zara-

imi mucip olmiyacak derecede ahlaksizliklardan daha fena neticeler
verir,

insanlarin tamamen ahlaki hareket etmeleri, faziletli bir hayat
strmeleri stiphesiz ki cok iyi bir seydir. Fakat insanlari ahléki ve
faziletli hareket etmeye sevketmek icin takip edilecek yol baskadir,
cemiie'gir] bunyesini fesada ugratacak derecede olan hareketleri 6n-
lemek icin takip edilecek yol baskadir.

Kanun ahléka temas eden sahada gayri ahlaki olamaz. Cemiye'
tin hayri namina emir ye nehyetmek mevkiinde bulunan, ancak bu
kayitla emir ve nehyine itaat edilen kanun vazi kanun sekline gir-
mesi cemiyetin hayir ve selameti icin zarur? olan ahléki dusturlar
mieyyidelendirerek insanlari hukuki bir cebir ve tazyik altina al-
maya mecburdur. Bu cesit dusturlara itaat daha kolaylikla elde e-
dilir: Ahlaki bir vazife yerine getirilmis olacagi icin istiyerek kanu-
na hirmet olunur. Meseld; Ailede, iradenin muhtariyeti sahasinda
ahlaki duasturlar hukuk kaidesi seklini almis, ahlaki kanuna hirmet
mueyyidelendirmistir. Zayifi kuvvetlinin istismar etmesine mani ol-
mak, insanlar arasinda karsilikli yardim ahlaki bir vazifedir. Hukuk
ta bir dereceye kadar bunu temin eder. Ahlakin her ne sekilde

olursa olsun mahkdm etligi hileyi bir dereceye kadar hukukta mah -
kim eder.

Bir ahlak kaidesi ne zaman hukuk kaidesi seklini alir? Ahlak
kaidesi insanin vicdaninda ve aklinda digerleri icin Kkarsilikli bir
hak ihdas eder mahiyette goruldigi zaman bir hukuk kaidesi olur,
insan yoksul bir insana yardim eder, bu ne bir adalet kaidesi ne de
bir hukuk kaidesidir. Bu, diskinlere yardim edilmesi, borclu oldu-
gundan fazlasini vermek demek olan dlivvu cenap diyecek kadar
ileri varmaksizin, sefkat vazifesi olarak yapilmasi emredilen ahlaki
bir emirdir. Fakat bazi Igtimai sebeplerle bu sefkat esasi cemiyetin
herkese, her turli maiset imkani vermesi lazim geldigi telakkisine

varildigr zaman bir adalet prensibi karsisinda bulunmus oluruz: Ka-
nun vazil ahlaki vazifeyi mueyyide ile tahmil eder.

Ahlakin tesiri yaliniz kanun vazii tzerinde degil, hakim zerin-
de de gozukidr. Modern bitiin kanunlar zamanin  butlin telakkileri
Olculmek kaydi ile umumi bir dustur ihtiva ederler, ahlaka aykiri

durum gosteren davalarda hakim cemiyet icin ahlak bekgisi rolln-
dedir. \2
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Gorultyor ki hukuk batun ahlak kaidelerini mueyyidelendirme-
mekle beraber umumi iyiligi ve selameti temin etmek icin mieyyi*
delendirmesi zaruri olan ahlak kaidelerini igine almaktadir.

2 — Fakat hukukun rolu yalniz cemiyet icin lizumlu oldugu
nisbette ahlaki kaideleri muieyyidelendirmekten rai ibarettir?

Kanun vaziina ilham veren, onu muayyen bir istikamete sevke-
den fikirler misterek ve umumi iyilik ve cemiyetin gayesidir; ahlak-
tan aldigi da yalniz bu kadari icin l&zim olandir.

Kanun vazi ahlakin emrettigi kaideleri mieyyidelendirmekle ik-
tifa edemez. O kadar cesitli ihtiyaclari olan ve bu ihtiyaclarin her
birinin karsilanmasi zaruri olan cemiyet, ahlaki disturlardan bir kis-
mini misbet hukukun icine almakla beraber misbet hukukun muh-
tevasli bununla tahdit edilemez. Cemiyet varhigi igin zarur? olan hiz-
metlerin yapilmasi icin milli miidafaaya, maliyeye, Iktisadi hayata,-
kaltare ....... muteallik bir cok misbet hikimler viicuda getirmek
zorundadir. Umumi iyilik ve saadeti temin etmek icin yapilmasi za-
ruri olan islerin hepsinin ahlék ile munasebeti yoktur.

Insaniyetin ideali akil, hir bir varlik olan insanda tahakkuk
eder. AKil, hir, nefsine hakim ve yaptiklarindan mesul olan baslica
varlik insandir; bU hassalar ona mumtaz bir sahsiyet verir. Bitiin
ilerlemeyi, butiin medediyet eserlerini yalniz ora toigluyuz. Pa"kal’-
In beseriyet daima 6grenen bir tek insan gibidir, sézlinde beseriyeti
temsil eden yine misahhas insandir.

Butiin hukuk kaideleri son tahlilinde insanin refah ve sadetine,
menfaatine yarar. Fakat burada géz Onlinde tutulan muayyen bir
insan degil mutlak insandir.

Insanin, mahiyeti hasebiyle, cemiyet halinde yasiyan bir varlik
oldugu hakkinda eskiden beri ileri sirilen iddia bir ¢ok hakikatler
intiva eder. insan, sahsi tam inkisafini ancak ictimal miinasebetler-
le yani harici yardimlarla bulur, bu munasebetlerin gitgide siklasan
sebekesi icinde muhta¢ oldugu kaideler vardir. Bu suretle, insani
icine alan, onun maddi ve manevi ihtiyaclarini temin eden Kkollek-
tif klymetlerln zarureti meydana cikar. Bu Ictimai ve kollektif kiy-
metler umumt iyiligi teskil eder. Misterek ve umumi iyilik ferdi
iyilige Ustindur; bu muayyen insanlarin iyliiginin sarti degil, insan
nev’inin bu gunkd ve yarinki mimessillerinin iyiliginin saitidir.

Sliphesiz, insan akil ve hir oldugundan cemiyete Gstiindur. Fik-
ri naintitenahiiikleli kavramaya kabiliyetUQir, batin Insant kiymet-
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ler, beseriyetin bitin fikri mikemmeliyeti onda tahakkuk eder.
Insan mutlék bir gayedir. Su halde Ictimai munasebetlere miteallik
kaidelerin insanin iyiligini ve sahsiyetinin inkisafini kolaylastirmak-
tan baska gayesi yoktur. Hukuk, akli ve ahlaki bakimdan, bizzat
insana hirmettir, onun hayati ve inkisafi icin zarur? olan her seyi
mueyyidelendirir; hukuk kaidesinin esasini bu miutearefe izah eder.
Fakat, insan, elindeki imkanlar az olan aciz bir mahluktur; bu ba-
kimdan da insaniyeti temsil eden kendisi deg@il gruptur. Nasil, nevi’
muimessillerinden her hangi birinin menfaatlerine ve hayatina
hakimse grupta ferde, kollektif kiymetler ferdi menfaatlere galiptir.
Bu itibarla cemiyetin ferde hakimligi, Ustinlugd yalmz bir kuvvet
hadisesi degil tabif bir hadisedir. Umuini menfaat ve iyilik niefhu-
mu iledir ki cemiyetin feri (izalndeki tazyiki kolaylasir. Bu suretle
cemiyetin emirleri ahldkin kabullnl zaruri kildi§i diizene uygun
oldugu ic¢in ahlakidir.

Tam inkisafini temin etmek zorunda olan insan, nev’inin, kollek-
tif kiymetlerin  yardimi olmaksizin devam ve inkisaf etmek kabili-
yetinden mahrum bir ferd olmak itibariyle mukadderati bir taraftan
kendisini cemiyete tabi olmak zorunda bulundurur, diger taraftan
da bu itaate ahlaki bir hayir vasfini verir.

Su halde cemiyet hukuk kaidesi koymak saldhiyetini haizdir, bu
emirleri ahlakin icra edilmek, itaat edilmek kuvvetini haizdir. Elve-
rir ki bu emirler umumi iyilik namina verilmis olsun. Cemiyetin

gerek mevcudiyetini, .gerek hakimiyetini hbkii gdésteren yalniz bu
musterek ve umumi hayirdir.

Insan iyiligini arar, kendisine fenalik getirecek seyden kagar; iyi-
ligi fitri temay0li olan seydir. Bu, evveld varhgini korumak, sonra
inkisafini temin etmektir. Kacindigi da varhginin yok olmasi ve kiy-
metini kdgllten her seydir. Su halde insan mevcudiyetinin  bakasi
ve inkisafi icin her seyi yapmak, mevcudiyetini tahrip edecek ve
yalniz kendisini degil nev'ini asagilatacak her seyin onine gecmek
zorgp(éa}dlr. Bu, nev’i devam ettirmek hususundaki en tabii ve asli
vazifedir.

Her tlrli ahlaki kaidenin oldugu gibi, hukuki kaidenin esasi da
budur. Bazen insan varligini feda eder, goruniste varhigi kaybolmustur,
fakat bu hareketi hakiki varligim korumak ve kurtarmak icindir.
Ruhunu kurtarmak icin cismini feda eder. Bu hareket insan igin za-
ruri olan cemiyeti, kendisi gibi ayni grupa mensup olan fertler igin
zaruri olan cemiyeti korumak gayesine matuftur. Bu sebeplerle, ce-
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miyetin emirleri, hukuk kaidesine itaat etmenin iyi ve ictimal mahi-
yetinin insana kendisini kabul ettirdigi faziletkarane hayat idealine
muvafik oldugu akil tarafindan kabul edilmesinden dolayi ahlakidir.

Hukuk ile ahlakin bu minasebeti ahlakin kukuka ustunligiden
degil, cemiyetin ferde Gstinlugindendir. Cemiyetin salahiyetlerinin
sinirt umumt iyiligi temin etmek, fert icin Insani bir hayatin harici
sartlarini ihtiva eden bir diizen meydana gatirmektir.

Ahlak, insana siyasi cemiyetin ve otoritenin zaruri oldugunu, bu-
nun umumi iyiligin icab ettirdigi emirleri vermeye salahiyetli oldu-
gunu ve ancak bu emirlerle fertlelin saadetini, nev’in selametini ta-
hakkuk ettirmek mumkin bulundugunu bu sebeple bu emirlerin ahla
Ki bir kiymeti haiz oldugunu Ogretiar.

iste memleketi hakimleri tarafindan 6élimuine hikmedilen Sok-
rat'in hareketinde bu ahlaki borcun yerine getirilmesi icin sarf edi-
len enerjiyi goruyoruz; O blyik adara mahpus olbugii giinlerde et-
rafini geviren talebelerinin kagma tekliflerini kabul etmemis, guni
gelince baldiran suyunu icerek bayata gozlerini kapamak kudretini
gostermek suretile ylce fazilet mertebesine yikselmistir.

Fakat ahlakin roli bundan ibaret degildir; hukuk kaidesi umu-
mi hayra yarar mahiyette olmadi§i vakit vicdanlarin itaat etmek va-
zifesi ile mukellef olmadiklarini da 6gretir. Hukuk kaidesi yalniz
sekil itibari ile mikemmel olmakla hakiki bir kaide olamaz, insanlarin
hirriyetinden bir pargca alan her hikim butin cemiyeti teskil eden
ve edecek olan insanlarin umumi iyiligine yarar bir tetbirin zaru
reli icabi degilse hakikatte hukuki kaide yok demektir. Dante’nin
dedigini tekrar edelim: « her hukukun gayesi ammenin hayri olma-
lidir. Ammenin hayrini hedef tutmayan hukukun hukuk olmasi im-
kansizdir.»

Hulasa: Cemiyetin kendisini teskil eden uzuvlarin kendisi ile
veya birbirleri ile olan minasebetlerinde riayet etmek mecburiye-
tinde olduklarini emrettigi misbet hukuk kaideleri i'e ahlakin hari-
cinde kalan bir ¢ok sahaladaki munasebetlerini de duzenler. Bunla-
rin hepsinin ahlaki olmasini istemek ahlaktan baska hi¢ bir muase-
ret ve cemiyet kaidesi olmadigini iddia etmek demek olur.

Ancak, bu noktada laahlaki ile gayri ahlakiyi a’urt etmek lazim-
dir. Cemiyet, azasi igin ve kendisi icin riayet edilmek Uzere ahkam
vazederken bu ahkamin ahlaka aykiri olmamasina, ahlaki bozacak
kolayliklara raait bulunmamasina dikkat etmek lazimdir. Kanunun
ahlaka aykiri olmamasi icab eder. Devlet adami, kanun vazi bir

1/0 O
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hukuk kaidesi koymak durumunda buludugu vakit ahlak prensiple-
rini g6z 6ninde tutmaktan geri kalamaz.

Fakat laahlaki, ahlaka lakayt ahk&m vazetmek daima mimkin-
dir, hatta zaruridir de. Everir ki ahlak sahasinda mevzuu olmi-
yan minasebetleri tayin etmek icin vazedilen kaideler dogrudan do-
gruya veya dolayisile ahlak fesadini mucip olacak mahiyette ol-
masin. Meseld; Istikraza mutaéllik misbet hukuk kaideleri laehlaki
bir mahiyettedir. Ancak sahsi menfaatini her seyin Ustinde tutan
para sahibi bir insanin parasiz ve muhta¢ olanlari istismar etm”esi-
ne meydan verilraieyecek sekilde bazi tahditler konulmasa ihtiyac i-
icinde bulunanlarin aldiklarindan cok fazlasini 6édemek zorunda kal-
malari durumu hasil olur. Blnnetice ihtiraslarina ve meyelanlarina
bir fren koyulmayan cemiyet uzuvlari kanunun himayesine dayana-
rak ellerinden geldigi kadar digerlerini soymaya calisir. Nihayet Ust-
lerine ¢Oken cemiyetin enkazi altinda hepsi ezilip giderler.

Bizzat Cemiyet, icinde yasamakta olan insanin haysiyet ve veka-
rma, hurriyetine hirmet etmekle beraber, yasiyan ve gelecekte ya-
si\acak olan insanlarin, cemiyetin devamini temin edecek olan uzuv-
larin  birbirlerile mitesanit bulunmalarini, birbirlerine karsi yal-
niz menfaat hesaplarile d&lcilmesi caiz oiraiyan baglarin inhilalini
doguracak olan kaide vazedilmemelidir. Adil olmak vazifesine ayki-
r olacak, veya bdyle hareket etmeye mdisait olacak butin kaideler,

hLékukun gayesi olan hayra, misterek hayra umumi menfaate ayki-
ndir.

Demek ki, bir ¢ok sahalarda vazedimis olan hakuk kaideleri dog-
rudan dogruya ahlakin tesirinden hari¢ yani laahlakidir. Fakat
bunlarin ahléakin, tesirine dolayisile tabi olmalar zaruridir. Cinku
ahlaka aykiri hareket etmeye Ihusait olacak ahkam cemiyeti inhila-
le goturdr.

Ahlakin bagslica esasi olan husnlniyet baskalarina karsi hare-
kette kendisine yapilmasina ra/.I olmadigini yapmamak, kendisine ve
hemcinsine bir vasita gibi degil bir gaye gibi muamele etmek.......

dusturlarini inkara varacak mdsaadekar ve musamahali bir kaide
hukuk kaidesi mabhiyetini haiz olamaz.

aasBii
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Devlet idaresi Aleyhine
islenen suclara ait dava-
larin Asliye Mahkemele-
rinde ri'yet olunacagina
dair.

Tahfif sebeplerinden do-
lay1 hapis cezalarinda as-
gari hadden asag: tenzil
yapilmiyacagi hakkinda.

Turk Ceza kanununun
Devlet idaresi aleyhinde
curimler mabhiyetini 1k-
tisabeden 251,271,273,281
inci Maddelerinin tatbi-
kini icabettiren davala-
rin Asliye Mahkemeleri-
nin vazifeleri hududu da-
hiline girecegi hakkin-
da.

Teblig memurlarinin ver-
gi borcuna mahsuben mi-
kelleflerden para alarak
zimmetlerine gecirmeleri
vaziflyi suiistimal sucu-
nu teskil edecegine dair.
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23 2/1942 17382/2 272 28/2/194-2 5045
23/2/1942 17383/2 273 28/2/1942 5045
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2/3/1942 17457/2 280 9/3/1942 6052
2/3/1942 17458/2 281 9/3/1942 5052
2/3/1942 17459/2 282 9/3/1942 6052
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5/5/1942 1792412 i 317 11,'5/1942 5103
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No: 61

(IiPTAL DAVASI)

Mevzuu, bu davalarda tatbik olunacak usull
muhakeme, kimlerin middei ve mdddeaaleh
olabilecekleri, iadenin sumuld ve mi-
ruru zaman.

Yazan | Akil édnder
Ankra snlh h&klmi

Icra ve iflas kanunu alacakliya hakkini tahsil etmek icin borg-
lunun muayyen mallarini haczettirmek salahiyetini verdigi gibi yine
boglunun bazi tasarruflarini iptal ettirmek icin dava agmak hakini da
vermistir.

Iptal davasinin mevzuuna giren muameleler 2004 sayili kanunun
278, 279 ve 280 inci maddelerinde gosterilmistir. Bu muameleler Uce
ayrilmistir:

1 — Bor¢lunun ivazsiz yaptigi hukuki muameleler;

2 — Borc¢lunun aciz halinin tahakkukundan bir sene evvelki hu-
kuki muameleleri;

3 — Borclunun hileli tasarruflari.

Iptal davasinin mevzuunu teskil eden muameleler; borclunun
mallari Uzerinde serbestce tasarruf etmek hakki mevcut bulundugu
bir zamanda icradan beklenen gayeyi ortadan kaldiracak tasarruf-
laridir. Yoksa bor¢lunun alelitlak bitiin hukuki muameleleri iptal
davasinin mevzuuna girmez. Bundan baska bu davanin sumuliine
giren muamelelerle muvazaay! birbirinden ayirmak lazimdir. Bir ¢ok
mahkemelerimiz alacaklilarin muvazaa iddialarini iptal davasinin
cercevesi dahilinde mutalda ederek bu davalar icin 1azim gelen sart-
larin «mesela aciz vesikasi bulunmak gibi» muvazaa davasi midde-
isinde mevcut olup olmadigini ararlar. Borclunun muvazaa yoluyle
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malim ahara temlik etmesi veya boyle bir temlikname vermesi halle-
rinde bir hukuki muamele yotur. Bor¢lu malini hakikatte ne temlik
etmis ve nede bu mal Uzerindeki haklarindan feragat etmistir. Bura-
da yaliniz malin hacizden masuniyetini temin gayesile samimi olma-
yan bir iddia bir ikrar vardir. Ortada kanun nazarinda vucut bul-
mus bir akit yoktur. Burada alacaklinin, Gguncu sahsin o mal Uze-
rindeki zilyetliginin mulkiyetten dogmadigini ve malin borgluya ait
oldugunu isbat etmesi kafidir. Bu mevkide olan alacaklidan iptal
davasi muddeisi alacaklinin haiz bulunmasi 1azim gelen sartlarin
aranmas! kanunun ruh maksadina mugayirdir.

iptal davasinin mevzuuna giren muameleleri ii¢ katagoriye ayir-
mis ve bunlardan birincisinin borclunun ivazsiz tasarruflari oldugunu

beyan etmistik. Simdi bu muamelenin nelerden ibaret oldugunu tet-
kik edelim:

Borclunun ivazsiz muameleleri; bagislamalar ve ivaz Kkarsiligi
olmaksizin yapilan tasarruflardir.

Bagislamalar: bilhassa bunlarin basinda hediyeler gelir. Borclu-
nun verdigi mutat hediyeler iptal davasi yoliyle istirdat olunamaz.
Kanun bu nevi hediyeleri iptal davasinin mevzuu haricinde birakmis-
tir. Mutat hediyeler 6rf ve adete gore akraba ve taallukat ve ehibba
arasinda teati olunan hediyelerdir. Mutadin kistasi, bor¢lunun istimai
ve ekonomik vaziyetile hediye kabul eden sahsin ictimai derecesidir.
Bununla beraber bunlar arasinda hediye teatisinin adet hikmdine gir-
mis bulunmasi l&zimdir. Bu tamamen takdiri bir keyfiyettir. Hakim,
hediyenin verildigi zaman bor¢lunun ekonomik ve sosyal ve hediyeyi
kabul edenin ictimai vaziyetlerini tetkik ederek ve orf ve adeti de
g6z onunde bulundurarak borclu tarafindan verilen bu hediyenin
adetin fevkinde olup olmadigini dakdir eder. Verilen hediye borclu-
nun hal ve vaziyetile mutenasip degilse bor¢lunun bu tasarrufu ip-
tal olunur. Binaenaleyh bor¢lu ve hediyeyi kabul edenin hal ve va-

ziyetleri itibarile verilen hediye adetin fevkinde ise bor¢lunun bu
tasarrufu aleyhinde iptal davasi acilabilir.

Borclunun yaptigi butlin ivazsiz tasarruflar, bagislamalar ivaz-

siz temlikler vesair Kkarsiliksiz hukuki muameleler iptal davasinin
mevzuuna dahildirler.

Kanunfmahiyetlerine bakmaksizin &killeri itibarile bazi tasarruf-
lari mutlak olarak bagislama kabul etmistir. Bunlarda; Ana, Baba
ile evlat veya kari koca arasin(l|i *yapilan ivazli tasarruflardir. Bunlar
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arasinda yapilan akitlerde bir ivaz tesmiye edilmis olsa dahi akiller
arasindaki hisimhk derecesine gore vazil kanun tarafindan bu tasar-

rufa ivazsiz hukuki bir muamele nazarile bakilmaktadir. Bu hikmin
vaz’| sebebi; ana baba ile evlat ve kari koca arasindaki hukuki mu-
amelelerin ekseriya ivazsiz bulunmasindan neset etmektedir. Filha-
kika bu gibi kimseler arasindaki tasarruflarda ivaz tesmiye olunmasi
ender vukuattandir ve istisnaidir. Bu itibarla kanun vazi bu gibi
kimseler arasindaki ivazli tasarruflari bagislama telakki etmistir. Bu-
nun aksi kabul edilmis olsa idi alacaklilar haklarini tahsil ederken
ekseriya bu gibi vaziyetlerle karsilasacak ve ekonomik itibar ve ni-
zam bozulmus bir hal alacaktir.

Borc¢lunun diger sahislarla yaptigi muamelelerde kendi verdiginin
digerine gore ivaz olarak kabul ettigi fiat pek asagi ise bu muamele
dahi ¢ bagislama ) olarak kabul edilmistir. Bor¢lunun ivazsiz bir ta-
sarrufuna ivazh susi vererek bagislama muamelelerinin 6niine gecil-
mesi icin bu hikim konulmustur. Meseld borclunun bin lira dege-
rinde bir malini bes lira degerinde bir mal ile mibadele etmesi dokuz
yuz doksan bes liranin bagislanmasi demek deg@irmidir? Kanun va-
zIl bu gibi bagislamalari bertaraf etmek maksadile bu hikmi sev-
ketmistir. Burada satilan sey ile verilen ivazin mutenasip olup olma-
digini objektif olarak tayin ve takdir etmek lazimdir. FUhakika dyle
misallere tesadif olunurki bir hatiranin ele gecmesi icin  blylk bir
servetin fedasi esirgenmez. Bu hatira sahibi veya tarihi eserler me-
rakhsi icin elde edilen seyin kendisince olan kiymeti yaninda feda
sedilen servet bir sey ifade etmez; bunun icin hakim héadiseyi tetkik
ederken ivaz olarak alinan seyin bor¢lu nezdindeki kiymetine degil
piyasanin ve ekonomik faaliyetlerin ona verdigi degere bakacaktir.
Bunlara nazaran ivaz olarak kabul edilen sey verilen seyin fiatina
karsi alinan ivazin fiatinin ( pek asagi) olmasidir. Yoksa fiat itiba-
rile aralardaki nisbet tefavidi vasat derecede ise bu ivazsiz tasarruf
telakki edilemez ve iptal davasina mevzu olmaz, kanun vazinin

ise objektiftir.

Borglunun kendisine yahut Gglinct bir sahis menfaatina kaydi
hayat sartile irat ve intifa hakki tesis ettigi akitlerde batildir. Ka-
nun vazi borclularin bu gibi akillerini hukimsiiz addetmekle istik-
balini boyle bir akille emniyet altina almis olan borclularin curetli
hareketleriyle Gcuncu sahislari i1zrar etmekten vikaye eylemis oldu-

gu gibi bu suretle mallarlrrl Ifaglrmalarlna da mani olmak istemistir.
r_
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Borglularin yaptigi bu tasarrufun hikimsuzligu kabul edilmis-
se de bu hikimsiuzlik buatin gecmis tasarruflarina samil degildir.
Kanun vaziinin bu hususta kabul ettigi middet azami iki senedir.
Bu muddetin mebdei; borclunun haciz sirasinda borcuna yetecek ka*
fi mal bulamamis ise haciz ve hi¢ bir mali bulunmamis ise aciz ve
borclu iflas etmis ise iflasin aciimasindan haczin veya aciz vesikasi
verilmesinin sebebi olan yahut masaya kabul olunan alacaklardan en
eskisinin tesis edilmis oldugu tarihtir. Bu tarihlerden geriye dogru iki

sene middet icinde yapilmis olan buraya kadar izah ettigimiz
tasarruflar batildir.

Borclunun aciz halinin tahakkukundan bir sene evvelki hukuk?
muamelelerine gelince; bunlar icare ve iflas kanununun 279 uncu
maddesinde gosterilmislerdir. Bu muamelelerin en basinda borc¢lunun
alacaklilarindan birine tahhhiid olmaksizin mevcut bir borcu icin
teminat gostermesidir. Bor¢lunun bu hareketi neticesi mallarinin bir
kismi takyit edilmis olacagindan diger alacaklilarin istifa kabiliyeti
zayIflamaktadir. Ayni sartlar icinde bulunan alacaklilardan birinin
bu suretle mimtaz mevkii isgal etmesi musavat prensibine de uygun
degildir. Fakat borclu evvelce alacaklisina boyle bir teminat vere-
cegine dair taahhitte bulunmus ve verilen teminat ta vaki taahha-

diin ifasindan ibaret ise borclunun bu tasarrufu iptal davasina
mevzu olamaz.

Borclunun, mutat édeme vasitalarindan veya paradan gayri bir
suretle yaptigr 6demeler de hikimsizdir. Normal olarak 6deme vasu
tasi paradir. Fakat bazan mahalli &detler paradan gayri vasitalarla
6demede bulunmay! tecviz etmistir. Bilhassa bir ¢cok vilayetlerimizde
bu nevi 6demeler hald mevcuttur. Meselda bor¢lunun borcunu arpa,
bugday ve bazi yerlerde koza vermek suretile 6dedigi gorilmekte-
dir. Bunlar mahalli 6rf ve adetce ddeme vasitasi olarak kabul edil-
mistir. Binaenaleyh hakim iptal davasini tetkik ederken bor¢lunun
yapti§i tediyede kullandigi 6deme vasitasinin mahallince 6deme va-
sitasi olup olmadigini arastirmalidir. Bu gin héld bazi yerlerde te-
davulden kalkmasina ragmen 6deme vasitasi mecidiyedir, yahut al-

tindir. iste biitiin bunlari nazara almak ve tediyede kullanilan va-

sitanm mabhallince 6deme vasitasi telakki edilip edilmedigini bil-
mek lazimdir.

Borclunun, vadesi gelmeyen bir bor¢ icin yaptigi 6demeler de
hikimsuzdur ve iptal davasinin mevzuuna dahildir. Normal olarak
bir bor¢ vadesinde ddenir. Borcun vadesinden evvel ddenmesi diger
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alacaklilar ile kendisine 6deme yapilan alacaklilar arasindaki misa«
vat hukukunu ihlal eder. Clnkl borglunun bu 6demeyi zamanindan
evvel yapmak suretile 6édenen paradan elde edecegi menfaati kay»
betmis olur. Ve bu suretle bor¢lu bu paranin gelirinden mahrum
kalacak ve 6denen para ile melhuz gelir miktarinca mamelekinde
bir tenakuz husule gelecek ve binnetice diger alacaklilarin haklar
ademi istifa tehlikesine maruz kalacaktir.

Borc¢lunun bu nevi tasarruflarinin hepsi iptal davasi mevzuu ola-
maz. Ancak muayyen bir zaman zarfinda vuku bulan tasarruflar ip-
tal olunabilir. Bu tasarruflar i¢cin mebde haciz veya mal bulunma-

mas! hasebile aciz yahut iflasin acilmasi tarihinden bir sene evvelki
muamelelerdir.

Borclunun icra ve iflas kanununun 279 uncu maddesindeki mu-
amelelerinden istifade eden kimse borglunun hal ve vaziyetini bil-
medigini ispat ederse iptal davasi mesmu degildir. Iptal davasinda
hasm olan sahsin burada ispat edece@i sey borclunun, tasarrufun
vukuu anindaki hal ve vaziyetini bilmemesidir.

Iptal davasinin mevzuunu teskil eden diger tasarruflar borglu-
nun hileli tasarruflanidir. Bu tasarruflar ikiye ayrilir.

1 — Borglunun; alacakhlarint izrar kastile yaptigi bir taraf-
Il muameleler;

2 — Borclunun, alacaklilarini 1zrar kastini bilen veya bilmesi

lazimgelen kimselerle yahut alacalilarin bazilarile uyusarak yapti-
gr karsthkh akillerdir.

Borclunun bu nevi tasarruflari ister bir tarafli olsun ister karsi-
likli olsun bir izrar kasdi ve suiniyet bulundugu i¢in vazii kanun
burada bir middet aramamistir. Fakat bu muamelede iptal davalari
icin kabul edilmis olan miruru zamana baghdir.

Borclunun alacaklilarini 1zrar kasdile yaptigi bir tarafli muame-
leler; mesela bagislamalar, karsiliksiz temlikler, teberrular ve hedi-
yeler gibi muamelelerdir, Icra kanununun 278 inci maddesindeki
bagislamalar ile buradaki bagislamalar arasinda fark vardir. 278 inci
maddedeki tasarruflarda borclunun alacaklilarini 1zrar kasdi yoktur.
O karabet ve arkadaslik gibi hislerden dogan sebeplere istinaden
yaptlan hukuki muamelelerdir. Bunlar i¢in kabul olunan iptal mid-
<leti iki senedir. Fakat 280 inci maddedeki muameleler ; tamamenusi-
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niyetle ve izrar kasdile yapiimis muamelelerdir. Bunlar iptal ettir-
mek icin bir middet bahis mevzuu degildir. Tarihleri ne olursa ol-
sun iptal olunabilirler.

Borclunun, alacakhlarini 1zrar kasdini bilen veya bilmesi lazim-
gelen kimselerle yahut alacaklilarin bazilarile uyusarak yaptigi kar-
sthkh akitlere gelince: batun ivazh tasarruflar ve 280 inci maddede
yazili hukuki muameleler bunun iginde dahildir. Borc¢lunun bu mu-
amelesinden istifade eden kimsenin bor¢lunun bu kasdini bilmesi
yahut bilecek mevkide bulunmasi muamelenin iptali icin kafidir.
Meseld borglu ile bir arada yasayan ve ¢ok yakindan dostu olan bir
kimse borglu arkadasinin alacakhlarini 1zrar kasdile bu tasarrufu

yaptigini - bilmesi 1dzimgelir vaziyettedir ve vazi kanun bu sahsi
bor¢lunun niyetini bilir farzetmistir.

~ Iptal davalari da tatbik olunacak usulii muhakeme :

icra ve iflas kanunun 281 inci maddesinde iptal davalarinda
tatbik olunacak usulii muhakemeden bahsolunmaktadir. Bu davalar-
da tatbik olunacak muhakeme usuli**seri usulti muhakemedir. Bu nevi
davalarda muddeaaleyh iptidai itirazlarini dermeyan ederken dava-
nin esasina da cevap verecektir. Ancak mahkeme iptidai itirazi esa-
sa ait cevaptan evvel tetkik edecek ve kabul ettigi takdirde esasa
girismeyecektir. Hakim bu kabil davalarda iki tarafin muvafakat
hali mistesna olmak (zere, taraflarin subut vasitalarini ibraz ve ika-
meleri icin ancak bir defa mihlet verebilir, iptal davalarinda, dava
arzuhaline muddeaaleyhin yedi gin iginde cevap vermesi lazimdir.
Muhakeme kisa fasilarla talik olunacak ve dava sulh mahkemesine
ait ise mudafaayi sifahiyenin tahkikatin hitamindan sonra yedi gin

zarfinda yapilmasi ve hukmin mumkinse derhal, olmadigl takdirde
bes giin zarfinda verilmesi iktiza eder.

Bu madde tadilinden evvel yalniz iptal davalarinda tatbik olu-
nacak usuli muhakemeden bahsetmekte idi. Bu gibi davalarda ha-
kime genis takdir hakki veren bir fikra ilave olunarak madde tadil
edilmistir, isbu tadile gore hakim, mevcut ahval ve seraiti nazari
itibara alarak bu gibi ihtilaflarda serbest takdir hakkini kullanacak*
tir. (Ahval ve serait) tabiri cok umumi ve stimulli bir tabirdir. Bu-
nunla vazn kanun; hakimin; hadiselerin cereyan ettigi bitin maddi
ve manevi hal ve sartlari nazara alarak genis takdir hakkini kullan-
masini arzu etmistir. Bu hakikatte ¢ok cetin bir meseledir, iptal
davalarini gdren hakim, borclunun yalniz maddi vaziyetlerine degil

|/\
i
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hangi psikolojik amiller altinda bu tasarruflari yaptigimda arastirmak
mecburiyetindedir. Hakim bunlari incelerken muidekkik bir ruhiyatci
gibi hareket etmeli ve bitlin ahval ve sartlara nifuz etmelidir. Bu-
rada maddi delailden ziyade hakimin tefehhusati neticesi elde ettigi
kanaat hakim olacaktir.

iptal davalarinda middei olabilecek kimseler :

Iptal davalarinda middei olabilecek kimseler icra ve iflas kanu-
nunun 277 inci maddesinde tayin, tadat olunmustur. Bu madde huk-
mune gore;

1 — Elindemuvakkat yahut Kkati aciz vesikasi bulunan her alacakli,

2 — iflas idaresi yahut icra ve iflas kanununun 245 inci madde-
sinde ve 265 inci maddesinin tgunct fikrasinda yazih hallerde ala-
caklilarin kendileri bu davayir agmak hakkini haizdirler.

Borc¢lu aleyhinde tatbik olunan haciz muamelesi sirasinda borcun
itfasina kifayet edecek mal bulunmadigi anlasildigi takdirde bu haciz
zabit varakasi muvakkat aciz vesikasi mahiyetindedir. Ve alacakliya
iptal davasi agmak hakkini verir. Bundan baska alacakli alacagim
tamamen alamamis ise geri kalan miktar icin kendisine aciz vesikasi
verilir. Bu vesika katl aciz vesikasidir. Bdyle bir vesikayr hamil olan
alacakli borclusunun muayyen tasarruflarini iptal ettirmek icin dava
acmak hakkini haizdir. Bor¢lunun iflasi halinde tasfiye muamelesi
sonunda alacaklilar alacaklarini tamamen istifa edememis iseler kalan
alacaklari igin kendilerine aciz vesikasi verilir. Bu vesikayi elinde
bulunduran alacaklinin da iptal davasi acmak hakkidir.

Borc¢lunun iflasi halinde, bir alacagini takip ve tahsilinin alacak-
lllar masa tarafindan neticelendirilmesine lizum gérmedikleri ve
alacaklilardan biri de bu takip hakkinin kendisine devrolunmasim
isledigi ve alacaklilarda bu talebi kabul ettikleri takdirde bu takip
hakkini devralan alacakl borclunun bahis mevzuu tasarruflari hakkin-
da iptal davasi agmaga salahiyetlidir. Keza iflas kapandiktan sonra
takipten hari¢c kalmis supheli bir hak bulundugu iflas dairesince
haber alindigi ve vaki ihbar (zerine alacaklilardan biri bu hakkin
takip ve tahsili isinin kendisine devrini istedigi ve bu istek te diger
alactkiilar tarafindan tervi¢ olundugu takdirde bu takip hakkini devr
alan alacaklinin iptal davasi agmaga sal&hiyeti vardir.

Iptal davasinda muddei olabilecek kimseler bunlardan ibarettir.
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<~ iptal davalannda mdddealeyh olabilecek kimselere gelince:

icra ve iflas kanununun 282 inci maddesinde bundan bahsolun-
maktadir. iptal davalarinda miiddeaaleyh olabilecek kimseler siiphesiz
en evvel borglu ile hukuki muamelede bulunan diger bir degimle
batil tasarruftan istifade eden] kimselerdir. Bundan sonra borclu
tarafindan 6deme yaiplan kimseler gelir. Bunlar vefat etmislerse

bu davada bunlarin mirascilari middeaaleyh* olurlar, bundan sonra
suiniyet sahibi Ggtinct sahislar gelir.

ibtal davasi hdsnlniyet sahibi Gglncl sahislar aleyhinde agila-
bilir fakat bu dava bu sahislarin haklarini ihlal etmez.

ladenin sumuld;

Iptal davalarindan gaye ; batil bir tasarruftan istifade eden kim-
seyi elde ettigi seyi iadeye mecbur etmektir. icra gayesini hice in-
dirmek maksadile borglu tarafindan yapilan bir hukuki muamele ne-
ticesinde baskasinin uhdesine ge¢cmis olan sey eski vaziyetine iade
edilmis tabiri digerle o mal bor¢clunun mameleki arasina avdet et-
mis olur, ladenin simulini daha eyi anlamak icin keyfiyeti iade
mecburiyetinde kalan sahsin hisniniyet sahibi olup olmadigi nokta-
sindan incelemek lazimdir. icra ve iflas kanununun 283 iincii mad-
desinde: batil bir tasarruttan istifade eden kimsenin elde ettigini
geri vermek mecburiyetinde bulundugu ve bagislanan sahsinda hus-
ndniyet sahibi ise yalniz dava zamaninda elinde bulunan miktari
geri vermefe mecbur oldugu tasrih edilmekle iktifa olunmustur.

. Istirdat zamaninda mal ziyaa veya hasara udramissa ne olacaktir,

ladenin zevaidede sumuli varmidir. Batil bir tasarruftan istifade
eden kimsenin iade zamaninda yaptigi masraflari alabilecekmidir.
icra ve iflas kanunumuz bunlar hakkinda tamamile sakit kalmis-
tir. Kanaatimizca meseleyi su sekilde halletmek lazimdir. Bagislanan
kimse hisnuniyet sahibi ise yalniz dava zamaninda elinde bulunan
miktari geri verecedi kanunda tasrih edilmistir. ladeye mecbur kal-
digi sey ziyaa veya hasara ugramissa tazminatla mukellef tutulmama-
st lazimdir. Cunkl hidsniniyet sahibi sahis iadeye mecbur kaldigi
mal Uzerinde mesru bir hakki bulunduguna kani olarak onu istimal
etmistir. Bir kimse mallar1 Gzerinde istedigi gibi tasarruf salahiyeti-
ni haiz bulunmaktadir. Bir sahis malinin hasar ve ziyamdan baskal
arma karsi tazminatla mukellef tutulmadigi gibi hdsniniyet sahibi
bagislanan dahi kendisine ait bulunduguna kani oldugu bdyle bir
malin ziya veya hasarindan mesul olamaz bundan baska bagislanan

| (j.O
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husnlniyet sahibi bu mal icin yaptigi faideli ve zaruri masraflarinin
iadesini de isteyebilir. Ayni zamanda kendi tarafindan iade mecbu-
riyetinde kaldigi sey ile birlestirilen ve zararsiz ayrilmast mum-
kiin olan ziyadeleride refi edebilir. Ve bu seyde elde ettigi se-
mereleri kendi sarfiyati dolayisile olan alacaklirma mahsup edi-
lebilir. Bagislanan kimse suiniyet sahibi ise iptal davasi neticesinde
aldigr seyi iade ile mikellef bulundugu gibi bunu haksiz olarak
alikoymus olmasindan mutevellit zararlari ve elde ettigi veya elde
etmegi ihmal ettigi semereleride tazmin ile mukelleftir. Clnki bu
mal borg¢lunun elinde iken verecegi semereler borclunun mallarin-
da tezaylt husule getirecek ve alacaklilarin haklarinin istifasini
daha mimkin bir hale koyacaktir. Velhasil suiniyet sahibi bagisla-
nanin, bor¢lunun yedinde kalmasi lazim gelen bu malin menfaatleri-
nin edasilede mukellef tutulmasi iktiza eder.

Ivazli tasarruflara gelince; bunlari hukuki vaziyetleri de hiisnii-
niyet ve suiniyet sahibi olan bagislananlarin vaziyetleri gibidir. An-
cak bunlar borgluya bu tasarruf neticesi verdiklerini geri alirlar. Bu-
rada hatira su cihet gelir, iade mecburiyetinde kalan sahsin boclu-
ya 6dedigi ivazi kim iade edecektir. Bunu izah edebilmek icin iflas™
haricindeki iptalile iflastaki iptali bir birinden ayirmak lazimdirM
Iflas haricindeki iptalde mukabil eda iptal davasina hakki olan kim-
se i¢in haczedilmis degilse iptal davasinda hasmolan kimsenin is-
tirdat ve tazminat iddiasi bor¢luya karsi dermeyan olunur. Ve
borclu iptal olunan tasarrufu sonunda verdigi sey icin aldigini iade
ile mikelleftir. Fakat bor¢lunun iflasi halinde keyfiyet boyle degil-
dir. Burada borg¢lunun batil bir tasarrufundan istifade eden sahsin
istirdat ve tazminat iddiasinin iflas idaresine teveccih etmesi ve bu
idarenin iade ve tazminatla miukellef tutulmasi lazimdir. Bu dava
neticesi borclu aldigini iade mecburiyetindedir. Bu sey borclunun
elinden ¢ikmis ise ipdal davasina da hasmolan sahsin borc¢luya kar-
sI tazminat davasi agcmaga hakki vardir.

Borclunun alacaklisina vaktinden evvel yapdigi 6édemelerin ip-
tali halinde alacakh eski haklarini muhafaza eder yani kendisine hig
ddeme vaki olmamis vaziyete doner. Borclu ile alacakh arasindaki
hukuki muinasebetler kendiliginden avdet eder.

y iptal davalarinda miruru zaman :

Bu davalarda mururu zaman middeti ¢ senedir. Ve batil

U |
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tasarrufun vukuu tarihinden itibaren ceryana baslar. Bu muddetin
cereyanindan sonra acilacak iptal davalari mesmu degildir. Buna da
sebeb; borclunun batil tasarrufu neticesi verdigi seyi elde eden kim-
senin uzun zaman dava tehdidi altinda kalmamasidir. Boyle bir tehdit
altinda bulunan kimseler aldiklari sey Uzerinde memleket ekonomi-
sinin bekledigi sekilde tasarruf edemiyecekler ve bu suretle hem o
sey ve hemde bundan dolacak faide heder olacak bi¢ olmazsa bu
Kiymet uzun zaman tadevilden alikonulmus bulunacaktir, bundan
baska zamanin gecmsile subut vasitalari zayifliyacak ve bu gibi da
valann ispatida muskdl olacaktir. Iste bu gibi mahzurlar milahaza
st ile vazil kanun bu davalar icin ¢ sene gibi kisa bir*mururu zaman
kabul etmistir. Buradaki mururu zaman iskatl mururu zamandir. Ha-
kimin diger tarafin defini beklemeksizin bu mururu zamani resen

nazara almasi ve ceryan eyledigini anladigi takdirde davayi ret et-
mesi icap eder....

UV
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Hulasa

Adliye Ceridesinde intisar eden bir yazida H.U.M. kanununun 112
inci maddesi hiikminden milhem olarak : cBosanma davasi (zerine
takdir olunan nafakanin devam edecedi kararda tasrih edilmemisse
esasa mutedair hikmin tefhim veya teblig olunmasini mitaakip bu
nafaka kendiliginden murtefi olur. Temyiz mahkemesi icra ve iflas
dairesinin bunun hilafina verdigi kararda isabet yoktur» denilmektedir.
Halbuki H.U.M. kanununun 112 inci maddesinin minhasiran davanin
mevzuundan dolayi icra kilinan ihtiyati tedbirler hakkinda tatbiki
kabil olup bosanma davasi Uzerine takdir olunan ve bu davadan
ayri bir talebi ifade eden nafaka hakkinda tatbiki kabil degildir.

Bundan dolay! bahsettigimiz yazida ileri strilen noktai nazara
muhalif olarak bu nafakanin, hikmin Kkatilestigi tarihe kadar deva-
mi lazimdir.

Temyiz Mahkemesi icra ve iflas Dairesinin 7-2-93"
Gun ve 615-717 Sayili Kararindan Dolayi
Adliye Ceridesinde intisar Eden Bir
Yazi Munasebetile

Yazan i Adliye Miufettisi
Mazhar Tuzel

Bosanma davasi Uzerine kanunu medeninin 137 inci maddesi
geregince takdir olunan nafakanin, bosanma hakkindaki hhkmin
katilestigi tarihe kadar devam edecegine dair Temyiz mahkemesi
icra ve iflas dairesince verilen 7/2/938 glin ve 615/717 sayili Kkarar-
dan dolayi Adliye ceridesinde bir yaziya tesaduf edildi. Mezk(r yazida
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cKan ve kocadan biri tarafindan digeri aleyhinde ac¢ilan bosan-
ma davasi Uzerine kanunu medeninin 137 inci maddesi geregince
ittihaz olunan tedbirlerin H U.M. kanununun 101 inci maddesinde ya-
zili ihtiyati tedbirler nevinden oldugu cihetle mezkdr kanunun 112
inci maddesi hikmine tabi bulunmasi iktiza edecegi miulahazasina
istinat olunarak: «Bosanma davasi Uzerine takdir olunan nafakanin
devam edecegi kararda tasrih edilmemisse esasa miitedair hikmiin
tefhim veya teblig olunmasini mitaakip bu nafaka kendiliginden
martefi olur. Temyiz mahkemesi icra ve iflas dairesinin bunun hi-
lafina verdigi kararda isabet yoktur.» denilmektedir.

Goraltyor ki, bu fikir HU.M. kanununun 112 inci maddesinin
bosanma davasi Uzerine takdir olunan nafaka hakkinda da tatbiki ikti-
za edecegi mulahazasindan dogmaktadir.

Kanaatimizce, bosanma davasi Uzerine takdir olunan nafakanin
H.U.M. kanununun 101 inci maddesinde yazil ihtiyati tedbirler ne-
vinden olmakla beraber mezkdr kanunun 112 inci maddesi hikmiine
tabi bulunmamasi icabeder. Bu ciheti izah icin H. U. M. kanununun
112 inci maddesini tetkik edelim. Mezklr maddede: "Esas hakkinda
Mahkeme tarafindan verilen kararin tefhim veya tebli§ olunmasini
mutaakip ihtiyaten icra kilinmis olan tedbir murtefi olur. Su kadarki
mahkeme hikmdin icrasini temin icin isbu tedbirin tayin edecegi
muddet zarfinda devamina karar verebilir. ” diye vyazili olduguna
gore ihtiyati tedbirler asagida gosterilen iki hale mutedair olabilirler.

1 — ihtiyat tedbirin, davanin mevzuu hakkinda ve hikmiin ic-
rasini temin maksadile veya davanin mevzuundan ayri olmakla beraber

ra kilinmasi;

2 — ihtiyat? tedbirin, davanin mevzuundan ayri bir istek hak-
kinda ittihaz olunmasi halindedir.

Birinci halde, esas hakkinda verilen kararin tefhim veya teblig
olunmasini mataakip H. U. M. kanununun 112 inci maddesi geregince
ihtiyaten icra kilinmis olan tedbir martefi olabilir. Cunki bu halde
ihtiyati tedbir «minazaali seyin yedi adle verilmesi veya bor¢lunun
mallarinin haczedilmesi hallerinde oldugu gibi” davanin mevzuu
hakkinda ve hukmdin icrasini temin maksadiyle veyahut davanin
mevzuundan ayri olmakla beraber gene hikmin icrasini temin igin
icra kilinmig ve esas hakkinda karar verilmistir. Burada, esas hak-
kindaki karar ihtiyati tedbir kararinin devamini tazammun edcegin-
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den H. U. M. kanununun 443 Gnct maddesi mucibince davacinin mez-
kir karara istinaden eski halin devamini istemesi mumkunddr. Bun-
dan dolay! esas hakkindaki hukmin tefhim veya teblig olunmasini
mutaakip ihtiyaten icra kilinan tedbirin kalkmasinda pek mahzur
gorilmemektedir. Bununla beraber mahkeme hikmin icrasini temin
icin ihtiyaten icra kilinan tedbirin tayin edecegi middet zarfinda
devamina karar verebilir. (H. U. M. K. M. 112)

Su kadar ki mahkemenin bu salahiyetini daha ziyade davanin gay-
ri menkule taallOk ettigi veya reddedildigi hallerde istimal etmesi
lazimdir. Zira bu hallerde davacinin esas hakkindaki hikiimle ihtiyat?
tedbir kararinin devamini istemesi mimkin degildir.

ikinci halde ise, esas hakkinda mahkeme tarafindan verilen ka-
rarin tefhim veya teblij olunmasini mitaakip ihtiyaten icra kilin-
mis olan tedbirin murtefi olmamasi icabeder. Cinkii bu halde ihti-
yati tedbir cBosanma davasi Uzerine nafaka takdir edilmasi halinde
oldugu gibi» davanin mevzuundan ayri bir istek hakkinda ittihaz
olunmustur. Burada, esas hakkindaki hikim bosanmaya dair olup
ihtiyat? tedbir olarak takdir edilen nafakadan dolay! esasa muteda-
ir karar verilmiyeceginden davacinin esas hakkindaki karara istina-

den ihtiyatl tedbir karariyle temin ettigi durumun devamini isteme-
si mumkin olamaz.

Bu noktay! izah icin bosanma davasindan ayri olarak nafaka
davasi acilmasindan dolayi ihtiyati tedbir olarak nafaka takdir edil-
digini farzedelim. Bu takdirde esas hakkindaki karar davanin mev-
zuuna taallik ve ihtiyati tedbir kararinin tadil veya tasdikini ta-
zammun edeceginden davacinin mezkdr kararla icraya miracaat

ederek ihtiyati tedbir kararyile temin olunan nafakanin devamini is*
temesine imkan verecektir.

Bu miuléhazalara gére H. U. M. kanununun 112 inci maddesinin
minhasiran davanin mevzuundan dolay! icra kilinan ihtiyati tedbir-
ler hakkinda tatbiki mimkin olup bosanma davasi Uzerine takdir
olunan ve bu davadan ayri bir talebi ifade eden nafaka hakkinda
tatbiki mimkin olmadigindan mezkdr nafakanin bosanma hakkin*
daki hikmin katilestigi tarihe kadar devtmi iktiza etmektedir.

iste H. U. M. kanununun 112 inci maddesinin tetkikinden ¢ikan
netice budur. Bununla beraber su mulShazalarm da bu fikrimizi
teyit ettigi gorilmektedir.

\Lk
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Filhakika, aksi hale gbre yani bosanma davasi Uzerine takdir
olunan nafakanin esasa mditedair hikmin tefhim veya teblig olun-
masini mitaakip kalkmasi halinde H. U. M. kanununun 500 cu mad-
desi geregince evlilik birliginin siyaneti icin sulh hakimi tarafindan
ittihaz olunan tedbirlerin de kalkmasi icabedecektir. Zira bu tedbir-

lerin mahiyet ve hedeflerinin bir oldugundan ayni hikumlere tabi
bulunacagi tabiidir.

Halbuki, sulh hakimi tarafindan verilen nihai kararlarin asliye
mahkemesince refedilmesi evveld vazife itibariyle kabil degildir.

Saniyen, bu halin hadiseye teferru eden kanun hukiumleri ara-
sindaki ahenk ve tenazuru da bozacagindan evlilik birliginin siyane-
ti icin sulh hakimi tarafindan takdir olunan nafakanin bosanma hak-
kindhki hikmun katilestigi tarihe kadar devam etmesi ve bu tarihten
sonra karmin kanunu medeninin 144 (inct maddesine tefvikan ayrica
yoksulluk ve gocuklarin mezkdr kanunun 315 inci maddesi mucibince
furu nafakasi istemesi lazimgelmekte ve iste Temyiz mahkemesi icra
ve iflas dairesinin bu esaslardan milhem oldugu zannedilmektedir.

Diger taraftan bu noktai nazarin bosanma karan tarihi ile mez-
kar kararin katilesmesi tarihi arasinda gececek muddet icin nafaka-

nin devamini derpis etmesi bakimindan ameli faydasi da meydan-
dadir.

Her ne kadar tetkik mevzuumuz olan yazida bu cihet izah edi-
lirken aile hukukuna mitedair hukumlerin katilesmek sartiyle ka-
rar tarihinden itibaren hilkim ifade edeceginden bu muddet zarfin-
da kocadan nafaka tahsili mesnetsiz bulunmakta ve bundan sonra
bosanma davasinin kari veya koca tarafindan acilmasi hallerine ge-
cilerek: «Kari tarafindan acgilan bosanma davasinin temyizen bozul-

masi halinde karinin haksiz bulundugu anlasilacagindan nafaka tale-
bine de hakki yoktur.> denilmekte ise de:

Fikrimizce, bu telakki evvela nafaka borcunun ahlaki mahiyeti-
ne uygun degildir.

Sonra bu kanaate gére yani mezk(r muddet zarfinda nafakanin
ademi luzumu telakkisinden esasa mutedair kararin tefhim veya
teblig olunmasini mitaakip tedbir nafakasinin mahkemece devamina
karar verilemiyecegi neticesi cikar ki bu neticenin H. U. M. kanu-

nunun 112 inci maddesinin takdir hdkmdayle telifi mimkin bulun-
mamaktadir.
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En son olarak su da var ki kari tarafindan acilan dava uzerine
verilen bosanma hiukminin temyizen bozulmasi her halde karinin
haksiz oldugunu gostermez. Bilfarz, bosanma hikmdinin sal&hiyet-
sizlik gibi usule ait bir noksandan dolayr bozulmasi buna bir misal
olabilir. Bundan baska, karinin yaninda bazan ¢ocuk ta bulunabi-
lir, Bosanma hakkindaki hukimle c¢ocuklarin babanin velayetine
verildigi kabul edilse bile H. U. M. kanununun 443 {inci maddesine
gore bu hikmin katilesmedikce icrasi kabil olmadigindan mezkdr
muddet zarfinda «Analariyle birlikte cocuklar da» magdur olacak-
lardir ki kanun vaziinm bdyle bir halin vukuunu arzu etmedigi
muhakkaktir.

Hulasa, gorullyor ki bu izahatimiz bize tetkik mevzuumuz olan
yazida ileri sirtlen noktai nazara muhalif olarak «Bosanma déavasi
tzerine takdir olunan nafakanin bosanma hakkindaki hukmin kati-
lestigi tarihe kadar devami lazimgelecegi» neticesini vermekte ve
Temyiz mahkemesi icra ve iflas dairesinin bahis mevzuu olan kara-
rinda isabet bulundugunu gostermektedir .
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(BOSANMALAR NEDEN ARTIYOR)

Yazan <
Mifit Erkoynncn
izmir Asliye Hukuk Hakimi

Son gunlerde Blyik Millet Meclisinde sikranla Kkarsiladigimiz
bir hareket oldu. Bursa Mebusu Nevzat Ayas ginden glne artan
bosanma vakalari hakkinda ne gibi tedbirler alindigini adliye veki-
limizden sordu. Degerli Vekilimiz verdigi cevapta vaziyetin vekalet-
ce ehemmiyetle tetkik edilmekte oldugunu séyledi. Mebusumuzun bu
sorusu matbuati harekete getirdi. Gazete ve mecmualarda bir c¢ok
nesriyat yapildi. Muharrirler ve saléhiyetli bazi ilim adamlarimiz bu
husustaki fikirlerini soylediler. Bu vesile ile tecribeli bir Hakim
sifatile bende dustinduklerimi yazmaga karar verdim. Bilgimin bu
mevzu kakkinda llmi motaldalar yiritmege musait olmadigint mud-
rikim. Yazacagim seyler nihayet uzun seneler devam eden meslek
hayatimida edindigim terclibe ve kanaatlara dayanacaktir. Yazida
bosanmaya dair esasli tetkikata girismiyecegim. Yanliz mevzuu can-
landirmak bakimindan bosanmanin tarihi hakkinda bir az malimat
verecegim. Eski mevzuata sathi bir sekilde @6z gezdirecegim. K.
Medenimizin kabul ettigi bosanma hikimlerini kisaca tetkik ettik-
ten sonra bosanmalarin artmasi ve sebepleri hakkindaki tecriibeye
mistenit sahsi kanaat ve mitaladalarimi beyan edecegim.

Sayin Mebusumuzun ele aldigi mevzu hakikatten mihim ve Uze-
rinde hassasiyetle durulmasi icap eden, Ictimai dertlerimizden birisi
ve belki de en onemlisidir. Esefle goriyoruz ki son zamanlarda
bosanma vakalari mutemadiyen artiyor, giinden gline ¢cogalan bosan-
malar bir ¢ok yuvalari yikiyor. Masum c¢ocuklar babasiz, pek ¢ok
kadinlar kocasiz kahyorlar. Bu yuzden cinayetler, agir vakalar olu-
yor. Bu vaziyet evlenmek isteyen genclerin cesaretlerini kirip, he-
veslerini olddriyor. Mesut bir yuva kurmak ihtiyacile atesli kalple-
ri heyecanla carpan kizlarimizi inkisari hayale ugratiyor, bosanip
tekrar evlenmiyen (kadin ve erkek) bazi gen¢ dullarin ahlaklari bozu-
luyor. Bosanmalarin mahzurlarini bu dar sttunlarda tamamen sayip

dokmege imkan yok, muhakkak olan bir sey var. Bosanmalar cemi-
yetin temeli olan aile miessesesini kokinden sarsiyor.

(Ut,
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Mecliste tedavisi istenilen tehlikeli hastahgin teshis ve tedaviye
muhtag oldugu slphesiz. Fakat nasil teshis ve tedavi edilecek? Icti-
mai dertlerimizin basinda gelen bosanma hastaliginin sebebi, nedir?
Bu dert kanunlarimizdaki eksikliklerden mi yoksa Igtimai ve ahlaki
telekkilerimizin noksanhgindan mi ileri geliyor. Iste tetkiki icap eden
muhim noktalar bunlardir. Bunlarin tetkikine girismezden evvel bo-
sanma muessesinin tarihine bir g6z atmamiz faydali olacaktir.

Evlenme ne kader eski bir muessese ise bosanma da o kadar
eskidir. Tarihte bu iki menfi kutup daima yan yana yirumuslerdir.
iIk devirlerin tarihine bakinca Romalilarda, yahudi ve cermenlerde
bosanmanin mevcut oldugunu go6riyoruz. Hristiyanhik bosanmayi
kabul etmez. Kilise 'bssanma yerine ayrihgi ikame etmistir. Bu se-
beple kurunu vustada Avrupamn hi¢ bir yerinde bosanma kabul
edilmedigi gibi eski Roma devletinde kilisenin nufuz altinda kalan
imparator Kostantin ve Justinyen de bosanmayr men ve ilga etmis-
lerdir. Kilisenin bosanma yerine kabul ettigi ayrilik bosanma demek

degildir. Ayrihk nikah bagi ¢Ozilmeden kari kocanin ayri yasama-
larindan ibarettir.

Fransa 1804 tarihli K. Medenisinde bosanmayi kabul etmis isede
1816 da medeni kanununun bosanmaya muteallik hikumlerini ilga
etmistir. Senelerce kilisenin tesiri altinda yasiyan Fransa nihayet
bu tesirden kurtularak 27 Temuz 1884 tarihli kanunla bosanmayi tek-
rar kabul eylemistir.

1slam Dini kurunu kadimeden beri bosanmayi koca lehine ka-
bul etmektedir. Bu dinin esaslari kocanin karisini bosanmasina ma-
ni olmamakla beraber bosanmayi hos gormemektedir. Maamafih is-
lamiyette kocanin bosama hakki tam ve mutlaktir. Koca sebep ve

mazaret beyanina lizum gérmeden her zaman karisini bosayabilir. [1]

Bosanmanin tarihini bu sekilde kisaca gdzden|gecirdikden'sonra

eski ve yeni kanunlarimizin bosanma hakkmdaki|hikimlerini tetkik
edebiliriz.

Eski mevzuatimizda bosanma icin kabul olunmus mektup ve
esasli hukuki kaideler yoktur. Ser’iye mahkemelerinin tatbik ettik-
leri bosanma hukimleri bir takim hadis ve ayetleri ihtiva eden ah-
kami fikhiyeddn ibaretdir. islam dininden ilnam alan ahkami koca

[1] Turk K. Medenisi serhi Mustafa Resit Belgesay.

Adliye Ceridesi
33 Uincl sene sayi: 8
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lehine tek tarafli olarak kabul etmektedir. Koca bosanma hakkini
hudutsuz olarak kullanabilir Buna mukabil kadina bosanma istemek
hakki taninmamistir. Bosanma dilegiyle ser’iye mahkemelerine mi-
racaat eden kadinlarin kocasinin kendisini bosadigini isbat etmedik-
ce bazi istisnai ahval haricinde hakli sebeplere istinat etse bile bo-
sanma karari almasina hemen, hemen imkan' yoktur. Ahkami sabi-
kanin Koca lehine kabul eyledigi bu hukimler ¢ok sakattir. Kadini
erkekle ayni seviyede tutmiyan onu kocanin esareti tahakkim ve
nifuzu altina koyan bu kuktmler adaletsiz kaidelerdir. Bu adalet-

sizligi goren vazi kanun (hille) gibi manevi ralieyzidelerle kocanin
bosanma hakkini tahdit etmek istemistir.

(Hille) karisini bazi elfaz sarfile bosayan kocanin kadin muvak-
kat nihahla baska bir erkekle evlenip ayni yastiga bas koymadikca
onunla tekrar evlenmemesi demektir. Koca sarhosluk veya asabiyet
le agzindan (karimi talaki selése ile bosadim) diye bir séz kagirsa
nikdh bagi ¢ozilmis olur. Bu takdirde asabiyeti gecen kocanin ha-
tasini telafi icin karisi ile tekrar evlenmesine imkani kanuni yoktur.
Eski hukumlere gore hullei ser’iye lazim gelir. Mecburen hiille ya-
pilir. Yani kadin kocanin yakinlarindan sayani itimat bir erkekle
muvakkaten nikahlanir, onunla minasebeti cinsiyede bulunmamak
sa tue ayni yastiga bas koyar bilahare yalanci nikahla kadini alan-
IKinci koca zavalllyr bosar. Kadincagiz ancak bundan sonra eski
koctsile tekrar evlenebilir. Erkegin isledigi halanin seyyiatini ka-
dina yukleyen ve pireye kizip yorgan yakmak kabilinden olan bu

hikumlerin ne kadar cirkin ve suiistimale musait oldugunu soyle-
mege hacet yoktur.

Ahkémi sabikanin mer’i oldugu devirlerde arkadasinin karisina
g6z koyan bir takim yobaz ve serserilerin gafil kocanin gafletinden
istifade ederek (hille) nami altinda muvakkaten nik&hladiklar ka-
dini bosamiyarak tesahup ettikleri veya zavalliy cinsi ve hayvani
hislerinin tatmini icin alet ittihaz eyledikleri def’atle gorulmustar.

Butin bu mahzurlarina ragmen hullti seriyenin kocalar Gzerin-
deki manevi tesiri inkar edilemez. Eski zamanlarda kocalar hille
gibi glling bir vaz iyetle karsilasmamak icin karilarini haksiz ve
keyfi kararlarla bosamaktan cekinmislerdir. Misliman ve Turklerde
milli ananeler, adet ve gorenekler bosanmaya esasen musaade et-
mez. Haksiz bosanmalar glinah ve ayip sayilir. Hudutsuz bir bosan-
ma hakkina sahip olan kocalar dini an’anelerin tesirile bu hakki
suiistimal etmemislerdir. Kaideten bosanma cemiyet ¢in bir zaruret-
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»tir. Anlasmayan ve aralarindaki gegimsizlik kin halini alan kari, ko-
canin evlilik hayatini idame etmelerine maddeten ve mantikan im-
kan yoktur. Birbirlerinden nefret eden kari ve kocanin idame ede-
cekleri evlilik hayatinin cemiyet icin faydali olacagida iddia ve
stasavvur edilemez.

svigrenin mutekdmil hukuk kaidelerini ihtiva eden K. Medenimiz
serbest bosanmayi kabul etmemekle beraber hakli sebepler tahtinda
kari ve kocaya bosanma istemek hakkini ayni derecede tanimistir.
iKanunumuzun hakimlerine goére erkek ve kadin misavi sartlar
icinde bosanma davasi ikame edebilirler. Medeni kanunun 4 {nci
babi bosanmaya miutedair hilkiimleri ihtiva etmektedir. Kanunumuzda
.kabul edilen bosanma sebepleri sunlardir:

1 — Zina {K. M. M. 129)

2 — Cana kast ve pek fena muameleler (K. M. M. 130)

3 — Cirim ve haysiyetsizlik (K. M. M. 131)

4 — Terk (K. M. M. 132)

5 — Kabili sifa olmiyacak derecede akil hastaligi (K. M. M. 133)
¥ — Siddvntli gecimsizlik (K. M. M. 134)

Medeni kanunumuzun bosanma icin kabul ettigi sebeplerin
mahdut ve makul esaslar oldugu ilk nazarda gdze carpmaktadir.
Kanunda kabul edilen bu sebeplerden birisi mevcut olmadik¢a kan
koca bosanma isteyemezler. Hakiminde bu sebepler haricinde bosan-
ma karari vermesine imkan yoktur. Medeni kanunumuzun kabul et-
ligi diger esaslara gore bosanma sebepleri sébit olsa bile Hakim
bosanma kara'i vermekle mukellef degildir. Kanunumuzun 138 inci
maddesi Hakime barismasi ihtimali olan karl ve kocanin ayri yasa-
malarina karar verme salahiyetini tanimaktadir. Aile yuvasinin ta-
raflarin arzular ile kolayca bozulmasini muvafik goérmiyen vazi
kdnun ayrica kabul ett gi 150 inci madde ile bosanma davalari icin
hususi bir usuli muhakeme vazetmistir. Bu maddenin hikimlerine
nazaran bosanma davalarinda Hakim

1 — Bosanma ve ayrilik icin sebep gosterilen hadiselerin mev-
cudiyetlerine vicdanin kani olmadikca sabit addedemez.

2 — Bu hédiseler hakkinda gerek resen ve gerekse tarafeynin
talebile yemin teklif olunamiyacagi gibi yemin makamina kaim be-

\ K f
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yanatta bulunulmasi dahi istenilemez.

3 — Tarafeynin her turlt ikrarlari Hakime takyid etmez.
4 — Hakim bosanma davalarinda beyyinati serbestce takdir eder.

5 Bosanma ve ayrihgin fer’i hikimlerine dair iki taraf ara-

sinda aktedilen mukavelelerle hakimin tasdikine iktiran etmedikce
muteber olmaz.

Bahsi gecen maddenin vazettigi 1,3 ve 4 numarali esaslar bib
hassa sayani dikkattir. Bosanmay1 guglestirmek istiyen vazi kanun
bu hukiumlerle Hakimi kanunlarimizin dar cercevelerinden kurtar-
mak istemis ona pek genis saldhiyetler vermistir. Kanun bosanma
davalarinda Hakime deliller ne kadar kuvvetli olursa olsun bunlari
kabul etmemek tarafeynin ikrarlari ile de mukayyet olmiyarak bey-
yinati serbestce takdir etmek hakkini tanityor. Siphesiz ki bunlar
bosanmay! mimkin oldugu kadar zorlastiran kanuni mani ve mi-
eyyidelerdir. Ancak kocanin bir s6zil ile nikdh baginin ¢dézilmesi
kabil olan eski devirlerde simdiki kadar bosanma olmadi§l da bu
gln tahakkuk etmis bir hakikattir. Kanunumuzun bu sert hikimleri
karsisinda bosanmalarin azalmasi icap ederken ginden giine artma-
sinin sebebi nedir. Acaba medeni kanunun bosanma hukimleri eski
mevzuattan siddetli olmakla beraber yine noksanmidir? Bunlari bi-

raz éjaha siddetlendirmek mdeyyideleri biraz daha arttirmakmi 1a-
zimdir.

Fikrime gore kanunumuzun bosanmaya mutaallik hukumleri ka-
fidir. Bosanma cemiyet icin zaruri bir ihtiyac oldugundan bu mevzu-
da daha siddetli hikimlerin kabuli imkansizdir. Zira kabul olunacak
daha agir hukimler evlenmelerin azalmasina sebep olabilir. Bunun

bizim gibi nifusu az ve ¢ogalmak ihtiyacinda olan milletler icin ne
blyuk bir tehlike teskil edecegi asikardir.

Bosanmalarin artmasi kanundaki noksanliklardan degil ahlaki,

ictimai, hissi ve iktisad? bir cok sebeplerden ileri gelmektedir. Bu
sebepler sdylece hilasa edilebilir.

AHLAKI SEBEPLER

Eski devirlerin ahlak telekkisi bugin cok degismistir. Evvelce
ayip ve gunah addedilen haraketler bugiin mubah sayilmaktadir.
Meseld otuz sene evvelki ahlak telakkisi ile bu ginun telekkisi
arasinda daglar kadar fark vardir. O zamanki ahlak distnceleri bu
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gunkl gibi erkeklerin istedigi kadinla, kadinlarin da arzu ettigi er
kekle beraber yasayip arkadaslik etmesine musait degildi. Babala-

rnmiz (atesle barut bir arada yasamaz) derlerdi. Kadin yillarca evin-
de kapandiktan sonra nihayet kismeti c¢ikarsa evlenir. Ancak kocasi

ile temas eder, onun yuzuni gbrebilirdi. Bu kadini kocaya bagliyan
muhim amillerden biridir. Modern hayatin tabii icaplarindan olarak

buglin kadin ve erkek kuguklikten Ta mektep siralarindan itibaren
bir arada yasiyor, beraber calisiyorlar. Bu vaziyet ruhen zayif in-
sanlarin ahlaki tzerinde menfi tesirler yapiyor. Cinsi ve sehevi his-
lerini tatmin icin musait zemin bulan zayif ruhlu insanlar saadeti
evlilikte aramiyorlar. Evlilik kayitlarindan ve nikéh bagindan uzak
kalarak serbest yasamagi tercih ediyorlar.

Ttcimai Sebepler:

Islam dini kocaya bosanma hakki tanimakla beraber bosanmayi
ayip telekki etligi icin dindar insanlardan tesekkul eden cemiyet
bosanmayi hos gérmezdi. Evvelce karisini bosamak isdeyen bir adara-
cemiyetin istihfaf na/arlarint Gzerinde toplamaktan cekinir. Ka-
risi ile iyi gecinmek ,ufak defek k isurlarina g6z yummak yolunu
tercih ederdi. Bu giin ne yazik ki bu iyi telakki ve gorenekler tarihe
karismistir. Simdi bosanma ayip degil bilakis hak sayiliyor. Dini ve
Ictimai dustince ve hislerden uzak yasayan kari ve koca birbirleri-

nin en kiglk kusurlarini affetmeyerek ilk firsatta mahkemeye ko-
suyorlar.

Ailede Mautekabil Saygr Hislerinin Azalmasi:

Atalarimizin meshur bir sozu vardir. Onlar kizlarini terbiye eder-
ken (kocani sevmezsen say) derler.Kizlarina kocaya hirmet ve ita-
at hislerini boyle telkin ederlermis. Unutulan bu ata sozli ne
guzel bir hakikatin ifadesidir. Aile mutekabil hirmet esasina daya-
nan igtimai bir muessesedir. Ailede sevgi hirmetten dogar. Evvelce
kadinin bosanma hakki olmadigindan kadin kocasindan cekinir. Ona
daima hirmet ederdi. Bu vaziyet erkegin kadina karsi olan sevgi
hislerini kuvvetlendiriyordu. Ana ve babalarimiz yekdigerlerini say-
diklarr icin mesut olmuslardir. Bu hakikatin yeni nesle 06gretilmesi
ana ve babalar icin mihim bir vazife iken bu gun ihmal edilmek-
tedir. Simdi ekser kadinlarimiz kocalari ile musavat iddia ediyorlar.
Kadinlarimizin bu yersiz iddialar ve itaat hislerinin noksanhgi ge-
citr.siziigin baslica sebeblerinden oluyor. Serkes karisinin ukalalik-
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klarina tahammul edemiyen koca isyan ediyor karisina saygl goster-
miyor. Bunlar tehlikeli hastahgi doguruyor.

Kadinlarimizin Ev Kadini olarak Yetistirilmemeleri:

Evvelce kadinlarimiz minhasiran ev kadini olarak yetistiriliyor
du. Mukemmel bir ev kadini yetistirilen geng kiz evinin, kocasinin
ve cocugunun butdn ihtiyaclarini basarabiliyordu. Baska bir seyle
mesgul elmadidi icin ev islerini seve,seve yapiyordu. Bu glnki kizlan-
rimizin bir ¢cogunda bir kadin igin en lizumlu olan bu vasif yoktur.
Kizlarimiz maalesef kendilerine yakisan en glzel mesgaleyi yani
ev islerini ihmal ediyorlar. Bunlari 6grenmek istemiyorlar. Erkekler-
le birlikde harigte calismagi tercih ediyorlar. Tabiatin kadini ev igin
yarattigini bir kadinin harigte ne kadar calisirsa ¢alissin evdeki ka-
dar kocasina ve ¢ocuguna ve hatta kendisine faydali olamayacagini
disunemiyorlar. Buda ailede gecimsizliklerin »kiskanghk hadiselerinin,
zuhuruna sebep olan esasli noktalardan biridir.

Hissin mantiga galebesi:

Eski adet ve goreneklerimiz kari kocasinin hayat arkadaslarini
bizzat se¢gmelerine musait degildir. Koca karisini gorerek intihap ede-
medi§i gibi kadinda kocasini kendisi secemezdi. Intihap ana ve
babaya birakilmisti. Cocuklarini evlendirmek isteyen ebeveyn uzun
boylu distintip aragdirdiktan sonra evlatlarina istenilen vasiflari ha-
iz bir kari veya koca secerlerdi. Intihapta histen ziyade tecriibe ve
mantik hakim oldugu i¢in secilen gelin veya damat ekseriya matlu-
ba muvafik ¢ikardi. Bu gun bu milli ananemiz degismistir. Evlen-
melerde ana ve babanin roll hemen hi¢c kalmamis gibidir. Pek hak-
I olarak evlenecek gencler eslerini kendileri seciyorlar. Fakat inti-
hapta mantiktan ziyade hisler hakim oluyor. Toy ve tecriibesiz bir
gen¢ karsisina cikan gizel bir kizin cazibesine kapilarak derhal
evlenme karari veriyor. Guzelligin gelip gegici bir sey oldugunu ve
evlenmede rollnin ikinci derecede bulundugunu distnemiyor. Hal-
buki aile terbiyesi, gorgostinoksan ve tenbel bir kiz ne kadar cekici
guzel olursa olsun tecriibe gérmis bir erkek o glzelligin cazibesine
kapilmaz. Glzellik eglenmek icin evlenmek istemiyen tecriibeli bir
erkegi kafiyen aldatamaz. Ayni seyler erkek icin aksine olarak soy-
lenebilir. Yani issiz, sefih bir erkek ne kadar yakisikli, gen¢ ve ca-

zip olursa olsun, tecrubeli, mantik sahibi bir kadini tatmin edemez.
A
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Ideal bir koca mevki ve meslek sahibi, caliskan ,agir bash kocadir.
Bir gencin hayat arkadasini bizzat segcmesinden daha tabii bir sey
olamaz. Yalniz intihapta acele etmemek secilen esin evsafinin uzun
boylu, inceden inceye tetkik etmek ve hisleri bir tarafa brakmak la-
zimdir.

ihmal:

Evvelce ebeveynimiz birbirlerini ithmal etmezlerdi. Kari kocanin
yekdigerlerini ihmal etmemeleri aile hayatinin idamesinin en liz(ra-
lu sartlarindan biridir. Mitekabil aldka zevg vo zevceyi samimi
baglarla baglar. Aile bayatindaki ahengi kuvvetlendirir. Karisini
ihmal eden bir kocanin ondan aldka beklemesi haksizlik olur. Thmal
edilen bir kadin kocasini ne kadar severse sevsin bu sevgi hisleri
yavas yavas zail oldugu gibi kocasina iltifat etmeyen ,candan ala-
ka gostermiyen bir kadinin da kocasi tarafindan ihmal edilmemesi
ne imkan yoktur.

iktisadi ve Mali Sebepler:

Bosanmalarin artisinin en miihim sebeplerinden biriside yasadi
gimiz devrin ikdisad? ve mali guclikleridir. Eski bolluk ve ucuzluk
seneleri bu gun tarihe karismistir. Devrimizin fevkalade yasama
sartlan karsisinda hayat pahaliligi gunden gine artmakta, paranin
istira kiymeti eskisine nazaran gittikge azalmaktadir. Mevcut hayat
pahalihgi karsisinda bir ¢ok aile reisleri bunalmis vaziyettedirler.
Evvelce kirk lira gibi clizi bir meblagla gecinebilen t¢ nifusluk bir
aile bu gin asgari ihtiyaclarini temin igin bu paranin G¢ misline
muhtactir. Diger taraftan Iktisadi vaziyetin bozuklugu dolayisile is-
lerde normalin fevkinde azalmis, issizlik artmistir. Aile reislerinin
bazilari is bulamamakta, evinin ihtiyaclarini karsilayamamaktadirlar.
Bu halin kadinlarin ahvali ruhiyesi tzerindeki fena tesirleri meydan-
dadir. Evinde cocuklari ile yan a¢ bir vaziyette, bin muskilat icin-
de sefilane bir hayat yasiyan kadinin kocasina isyan etmemesine im-
kén var midir? Ayni zamanda evini cocuklarini, besliyememenin
kendisine verdigi derin keder ve azap iginde kivranan sinirleri bo-
zulan bir babadan makdl hareket beklenebilir mi? Bunlara verile-
cek cevaplar suphesiz raenfi_olacaktir.
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Bosanmalarin anormal bir surette artisi hakkinda hatirima gelen
S3b3)lzri sa satirlarla hilésa etmis oldum. Bunlara erkeklerin issiz-
ligin tesirile artan kumar ve ic¢ki iptilalari, kadinlarin moda, sus

ve luks meraklari gibi sayir bir cok sebepleri de ilave etmek kabil-
dir.

Gorultyor ki bosanmalarin sebepleri ¢ok mutenevvidir. Eski
anane ve goreneklerimizin ve ahlaki bilerimizin tebeddiliinden IKkti-
sadi ve malil gucliklerden dogan bu sebeplere meslek hayatinda

bizzat sahidi oldugum asa@idaki misaller canli ve kuvvetli birer delil
teskil ederler.

1 — 1937 ve 1938 senelerinde bosanma davalarina bakan izmir
ikinci hukuk mahkemesinde calistyordum. Yirmi sekiz yaslarinda
geng bir kadinin kocasi aleyhine ikame ettigi bosanma davasinin ru-
yeti sirasinda : Davacidan zevci ile nicin gecinmediklerini sordum.
Kadin soyle cevap verdi. (Kocam iyi ve evine duskin bir adamdir,
simdiye kadar bana iyi baktigi ve hisnimuamele ettigi icin kendisi
ile pek iyi gecindik. Fakat simdi hastalandi. Doktorlar hastaliginin
sari ve gayri kabili tedavi oldugunu sdyleyorlar. Ben bu hasta a-

damla yasayip hayatimi tehlikeye koyamam, bundan dolayr bosan-
mak istiyorum.)

2 — Ayni mahkemede diger bir bosanma davasi riyet ediliyor,
davaci yirmi bes yasinda geng¢ bir amele, davasini su sekilde tesrih
etti. (Karimla dc¢ senelik evliyiz, bir de ¢ocugum var. Kendisinden
memnunum, fakat amelelikle ayda ancak on bes lira kazaniyorum.
Bu para evin ihtiyaclarina kafi gelmiyor. Geginebilmek icin karimi
da incir magazasinda calistirmak istedigim halde kabul etmiyor. Be-
nim gelirimle gecinmemize imkan yoktur. Bosanmaya karar verdim.
Karim genc¢ ve guzeldir, calissin basinin caresine baksin, bor¢ edip

onu beslemede mecbur degilim. U¢ sene evvel cahillik ederek du-
stinmeden evlendim.)

3 — Baska bir davada davaci orla yasl bir kadin, kocasl da
Oyle, on iki senedir evlidirler. Misterek ¢ cocuklari var, ikiside
bosanma istiyorlar. Sebep olarak ileri strtlen siddetli gegimsizlik,
neden gecinmediklerini kadin bakiniz nasil anlatti. ( Kocam zengin
fakat hasis bir ticcardir. Vakti hali misait oldugu halde eve hizmet-
¢i tutmuyor. Uc cocukla beni eve kapatti. Sinama ve balolara gotiir-
miyor. Komsulara gidecek vaktim yok, Hizmetgiraiyim, cocuk dadi-
simi, yoksa ev hanimi mi, on ikissenedir bir tarli anhvamadim.
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Artik tahammulim kalmadi, biktim, usandim, mahkemeye miracaata-
mecbur kaldim. Cocuklari da evi de onun olsun.)

Kocanin karisina verdigi cevapta su mealde; (Karimin sdyledik-
leri yalan, ben zengin degil, orta halli bir adamim, kazancim evimin
ve cocuklarimin ihtiyaclarini zorlukla karsiliyor. Ayda yirmi lira
hizmetci parasi nasil veririm, karim tembel, ev islerini yapmak iste-
miyor. Ayni zamanda gozu disarda, onun igin geginemiyoruz, ne yedi-
gimizin hayri ne de evin tadi var. Cocuklarim sefil ve bakimsiz,
hayatimiz cehennem azabi, bizi bosayarak bu azaptan kurtariniz.)

4 — Diger bir davaya bakiliyor. Davacl on sekiz yaslarinda gu-
zelce atesli bir kizcagiz. Koca yasl ve cirkince, davaci derdini anlat,
maga basladi. (Ben gen¢ bir kizim. Kocam ihtiyar benim dengim de-
gil Ug ay evvel evlendik. Kocam evlenirken bana zengin oldugunu
soyledigi, altin bilezik ve ipekli elbiseler alacagini vadettigi halde va-
dinde durmadi. Ben onunla parasi ve rahat yasamak igin evlenmis-
tim. Madem ki, s6zlinde durmiyor, bosasin. Ben de basimin caresine
bakayim.)

Bu tipik misaller gosteriyor ki bosanmalarin artmasina sebep
olan illet blnyevi ve marazidir. Benligimizi saran boyle, bir afetin
yeni kanun ve nizamlarla 6nline gecilemiyeceg@i bedihidir.

Kocasinin hastaligini bosanma sebebi sayan, her tirli insani
hislerden tecerrit ederek onu kara gunde yalniz birakan, Kkarisina
bakamadi§i icin bicareyi bosamak isteyen, ev islerini kilfet adde-
den ve basit bir hizmet¢ci mes’elesi yiziinden on iki senelik aile yu-
vasini yikmakta tereddut etmiyen, bilezik almak hakkindaki vadinde
durmayan ihtiyar kocasindan nefret ettigini gizlemeyen dusincesi
kit insanlardan ne beklenebilir? Fertlerinin bir kisminda bu zihniyet
hakim olan bir cemiyette aile hayatinin saglam, nikah baginin kuvvetli
olmasina imkan varmidir? Cikaracagimiz yeni nizamlar bosanmanin
artmasina mani olabilir mi? Suphesiz ki hayir, O halde bu hastalhi
giderebilmek icin ne yapmaliyiz. Hastali§i doguran mikroplar kesf-
edilince tedavisi tabiatiie kolaylasir. Fakat bazi hastaliklar da var-
dir ki fen bunlarin tamamen tedavisinden izhari acz etmistir.

Fikrime gore Igtimai bir hastalik olan bosanma da bu cesit dert-
lerdendir, Temamen onlenebilmesi pek muskdldir. Ancak kismen te-
davi edilebilir. Tedavi sekline gelince : Hastaya teshise gore ilag ver-
mek lazimdir. llaci ise ancak routahassislar verebilir. Bu hususta
htisas sahibi olmadi§im icin Kkati bir sey sdyleyemiyecegim. Yalniz

(-1
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burada distnebildigim tetbirleri, kayd ederek yazimi bitirecegim.

Milli sefimizin isaret buyurduklari gibi genclerimizi okuturken
ilim kadar ahlaka da enemmiyet verelim. Cemaat iginde yasayan
fertlerin ahlaki ve Igtimai hislerini kuvvetlendirelim. Kadinlarimizi
imkan nisbetinde eve bagliyalim. Kizlarimizi her seyden ziyade ev
kadini olarak yetistirelim. Sts, Liiks, Kumar ve israftan sakinalim.
Iktisad? blnyemizi takviye edelim. Ailede karsilikli hirmet ve itaat
hislerini genclerimize asiliyahim. Onlara hayat arkadaslarini secerken
acele etmemelerini, titiz hareket etmelerini, histen ziyade mantiga

ehemmiyet vermelerini tavsiye delim. Bosanmalari kismen olsun 6n-
lemis oluruz.



No: 64

Koy kanunu ve diger kanunlar muvace-
hesinde muhtarlarin vaziyeti

Yazan : Tavsanli H&kim ratiavfnf
Galip Bilffe

Tirkiye ndfusunun dortte Gclni  koyluler teskil — etmektedir.
Devlet mukadderatim elinde bulunduran blylk sahsiyetler haric ol-
mak Uzere hi¢c bir memur hi¢ bir tesekkil kdy muhtarlari kadar
mutenevvi ve agir vazifeleri omuzlarina yiklenmis degildir.

Bu itibarla biyiik bir kitlenin igtimai durumuna miiessir olma-

si_bakimindan kdy muhtarlarinin vazifelerinin tetkiki, mevzuun ehem-
miyetini tavzih etmis olacaktir.

Koy davasi, milli davamiz olduguna gére biz bu yazimizla muh-
telif kanunlarin muhtarlara tahmil ettigi vazifeleri ve neticelerini
irae ederken bu davada yapilmasi gereken islerde yeni ve faydal
bir haberci olacagimiza kaniiz, filhakika, kdy davasi (zerinde ok
kiymetli yazilar yazildi. Fakat kdy muhtarlarinin vazifelerinin neden
ibaret bulundugu toplu bir sekilde tesbit edilmedigi gibi bu mevzu
uzerinde simdiye kadar mutalda da beyan edilmedi.

Kdyl ilgilendiren husust ve umumi her kanun koy ihtiyar mec-
lisine ve dolayisile kdy muhtarlarina bir ¢ok vazifeler tahmil etmekte-j
dir. Biz bu yeni mevzu Uzerinde yaliniz dogrudan dogruya ve sah-
san kdy muhtarinnm kanun ve nizamnamelerin sarahaten _tevcihi
eyledigi vazifelerle bunlarin kismen neticelerinden bahsedecegiz.

1 — KOY KANUNUNA GORE:

Muhtarin goreceQi isler devlet isleri, kdy isleri olmak zere iki-|
ye ayrilir,

Devlet isleri : A — Hiukimet tarafindan bildirilecek kanunlari,j
nizamlari kdy icinde ilan etmek ve halka anlatmak ve kanunlar, ni-
zamlar, talimatlar, emirler ile kendisine verilecek isleri gormek;

B ~ Kodydin icinde dirlik ve diizenligi korumak (asayisi korumak)

C — Saldin ve bulasik hastaliklari, gini ginine hiikiimete habel
vermek;

D — Hekim olmiyanlarm ve Uflrikcllerin hastalara ila¢ yapma-
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sini menetmek ve hukumete haber vermek,
E — Kaoylunin cicek ve bulasik hastaliklar asisi ile asilanip
hastaliktan kurtulmasina calismak;

F — Kdye gelip gidenlerin nicin gelip gitmekte olduklarini
anlamak ve bunlar iginde supheli adamlar veyahud ecnebller goru-
lurse hemen yakin karakola haber vermek ;

G — Her ay icinde kdyde dogan, 6len, nikahlanan ve bosanan-
larin defterlerini yapip ertesi ayin onuncu gininden evvel nifus
memuruna vermek ve koyin nufus defterini birlikte gotirerek vu-
kuat yurdttirmek;

H -- Vergi toplamak icin gelen tahsildarlara yol gostermek,

yardim etmek, ve tahsildarlarin yolsuzlugunu gorirse hikimete
haber vermek;

T — Asker toplamak ve bakaya ve kagaklan hikimete haber
vermek :

J — Koy civarinda eskiya gorirse hikimete haber vermek ve
elinden gelirse tutturmak ;

K — koylinin 1rzina ve canina ve malina el uzatan ve hikui-
met kanunlarini dinlemiyen kimseleri kdy koruculari ve- gonulli ko-
rucularla yakalattirarak, hikimete haber gdndermek ;

L — Koy sinirlari iginde yangin ve sel olursa koyluleri toplayip

sondirmege ve cevirmege calismak (Orman yanginlarinda sinirdan
disar1 olsa dahi yardima mecburdurlar);

M — Mahkemelerden gonderilen celpname ve her turli tezkere
ve hikimleri lazim gelenlere bildirerek istenilen isleri yapmak ve
mahkeme mubasirlerine ve jandarmaya vazifesinde kolaylik gostermek;

N — ihzar ve tevkif miizekkereleri (bazi adamlarin kanun nami-
na tutulmasini emreden mahkeme kagidi) gosterildikte aranilan kim-
seleri kagidi getirenlere tutturmak

O — Zarar gorenlerin sikayeti ve bilip esitenlerin haber verme-
si Uzerine sorup arastirmak ;

T — Koy kanununda ismi gecen davalari ihtiyar meclisine soy-
leyip hikminid almak ;

Koy isleri: A — Koyin mecburi islerini (ki bu kdy kanununun

13 (ncl maddesinde 37 lerayl havi koyln sihhatine, ziraatine, yo
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larinin, maarifine ve kalkinmasina .... ait islerdir.) ihtiyar mecli-
esile goriserek yapmak ve yaptirmak ;

B — Koylunun istegine bagh islerin (ki bu kéy kanununun 14
Uinct maddesinde 31 fikray! havi koyun istihsalatina, hayvanlarina

ve sporlarina, hususiyetine .... ait islerdir.) yapilabilmesi igin
koylulere 6gut vermek ;

C — ihtiyar meclisince goriisdilkten sonra koyluyi ise cagirmak;

D — ihtiyar meclisi karan ile kdy islerine harcanacak paray!i
toplamak ;

E — Koy islerine harcanacak parayl topladiktan sonra harca-
mak icin emir vermek ;

F -- Bir ay icinde nerelere ve ne kadar para harcamis ise ge-
lecek aybasinda hesabatini ihtiyar meclisine vermek ;

G — Koy islerinde hem davaci, hem hasim olarak mahkemede
bulunmak ve isterse mahkemeye diger birini yerine (vekil) goénder-
mektir; bunlardan baska muteferrik islerle birlikte yeni muhtar ve
ahtiyar meclisi azalarinin secilmesini yapmak muhtarin vazifesidir.

Il DIGER KANUNLARA GORE

1 — Vefat vukuunda miteveffanin ve pederinin ismini ve mite-
ehhil olup olmadigni, zevcesini, sanatini ve sebebi vefatini mibey

yin usull dairesinde bir ilmuhaber tanzimile mahali nufus idaresi-
ne verme@e nubtarlar mecburdur.

(26/agustos/330 tarihli sicilli nifus kanunu)

2 — Muhtarlar, kendilerine haber verilen gizli nifuslari, kayitsiz
evlenmeleri, silinmemis 6lumleri ve gaipleri bir makbuz mukabilinde
kaymakam veyahud valilere bildirmege mecburdurlar.

(Gizli nafuslarin yazimi hakkinda No: 2576 ve 15/7/934 tarihli K.)

3 — Her muhtar kendi soy adi mintikasinda bulunan yerlileri yer-
li ve yabancilari yabanci soy adi defderine yazmakla ve yazarken

Once bagkasi tarafindan alinmis olan adlan bir baskasi icin de yaz-
mamaga mecburdur.

A(No: 2525 sayi ve.2/7/934 tarihli soy adi kanunu ve talimatnamesi)
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4 — Evlenme kdylerde muhtarlar tarafindan yapilir.
(Kanunu medeni ve evlenme talimatnamesi)

5 Kaoylerde kinin tevziatt muhtarlar vasitastie icra olunur.
(Sitmali mahallerde fukaray! ahaliye ve zilirraa meccanen Kinin
tevzii hakkinda nizamname 16/mayis/329 tarih)

6 — Bulasik ve salgin hayvan hastaligi kendisine haber verilen
muhtar 24 saat icinde mahallin en blyuk mfUkiye memuruna veya
baytarina haber vermekle miukellefdir. (3/5/938 tarih ve 1234 sayili
hayvan saglik zabitasi hakkindaki kanun 9 ve 64 {ncu maddeleri)

7 _ Koy sandiklarindan hizmet mukabili yapilan tediyelerde
devlet bitcesinden yapilan tediyeler gibi vergiye tabi olup bu kabil
tevkifatm yapildigi tar hden itibaren nihayet bir hafta zarfinda bir
muzekkere ile mal sandigina yatirmaga koy muhtarlari macburdur.
Muvazene ve buhran ve hava kuvvetlerine yardim vergileri de ayni
mecburiyete tabidir. Vergi tevkifati yapilmadigi ve yapilupda bir haf-
ta zarfinda mél sandigina teslim edilmedigi takdirde bunu muhtar-
lar ylzde on zammile 6demege mecburdurlar.

(2395 sayili kazang vergisi kanunun 28 inci maddesi)

8 — Her kdy muhtari her ayin on besine kadar gegen ay zarfin-
da kendi koylerinden vefat edenleri mensup olduklari varidat idare-
sine bildirmege mecburdurlar.

(1836 sayili veraset ve intikal vergisi kanununun 32 inci maddesi.)

9 - Devlet alacaklarindan tahsilleri tahsili emval kanununa tabi
olanlarindan esyayi beytiye ve emvali menkule haciz ve satis mua-
melen kdylerde muhtar ve ihtiyar meclisleri tarafindan yapilir.

(1325 tarihli tahsili emval kanununun 11 inci maddesi.)

10 — iptidai tedrise tabi olup velileri tarafindan bildirilmiyen co-
cuklari muhtarlar mekatibi iptidaiye! umumiytden birisine kayd
ettirmege ve keyfiyeti velisine ihbara mecburdur.

(23/eylul/329 tarihli tedrisati iptidaiye K.)

11 — Bila sebeb hayvan ilmuhaberi vermekde tealltl eden muh-
tarlar ceza kanununa gore tecziye olunur.

(6/nisan/1329 tarihli hayvan sirkatinin meni hakkinda K)

12 — « Milli miudafaa miukellefiyeti tali korasiyonu» nun koylerde
muhtar azasindan olacakdir.
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(16/haziran/1939 tarih ve 3634 sayili milli midafaa mukellefiyeti
kanunu.)

13 — Orman suglarindan dolay tutulan agag, tomruk, kereste®
mahrukat ve sair mahsulat ile nakil vasitalari kendisine teslim edil-
digi takdirde muhtar makbuz mukabilinde tesellime mecburdur.

(25/6/938 tarih ve 3444 sayili orman. K. na ek kanun)

14 — Titin ekimine musaade edilen yerlerde anbara getirilen tu-
tinlerin yabanci maddelerle karisdirilmis veya islatilmis oldugu tak-
dirde yapilan zabit varakasini kdéy muhtari tebellige mecburdur ki
bu tebelltig sahibine teblij makamina kaim olur.

(25/haziran/938 tarih ve 3437 sayih tOtin v e tatdn inhisar K.)

15 — Koylerde bulunan arazi icin kdy muhtarlari tadilat kom-
siyonunun azalarmdan olacaktir.

(7/subat/939 tarih ve 3585 sayili arazi vergisi kanununun bazi
hikimlerinin degistirilmesi hakkinda kanun)

16 — Koylerde arazi tahriri ve kiymetlendirilmesinde tahmin
komisyonunda kdy muhtari aza olacakdir.

(31/1/936 tarih ve 2901 sayili arazi tahrir kanunu)

17 — Gayri menkullerin tescilinde o gayri menkul kdye ait ise
buna muhtar saldhiyettar ve vazifedardir.

(29/12/934 tarih ve 2644 sayili tapu kanunu. M. 1)

18 — Ne mikdar oldirilecegi hukimeti mahalliyece tayin ve ilan
olunan muzir hayvanlari muhtarlar 6ldirmege ve Oldirtmege mec-
burdur. Bu hayvanlarin talep halinde yapdigi zararlari tahkik ile

mukelleftirler. Bu kanuna riayet etmiyenlere verilecek para cezasi-
ni taksim ve tahsile mcburdurlar.

(29/12/1339 tarih ve 393 sayili muzir hayvanlarin itlafi hakkinda
kanun)

19 — Maustevli olmiyan mahallerde c¢ekirge zuhur ettigi veya
tohum buraktigi meshud oldugu anda keyfiyeti derhal hikimete
ihbar ve mevkilerini irae etmege muhtarlar mecburdur. Bu vazifeyi
ademi ifa halinde kendilerinden 1500 kurus cezayi nakdi alinir.

(16/haziran/1926 tarih ve 858 sayili ¢ekirge kanunu)
b -t
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20 — Tarla, bag, bahce, fidelik ve fidanlik ve buna benzer sa-
hihli topraklarda her hangi bir hastalik veya zararl bir bocek gori-
lurse bunu haber alan muhtar ziraat veya miicadele idarelerine tah-
riren bildirmege mecburdur. Bu mecburiyeti yapmazsa 5 liradan 60

liraya kadar hafif para cezasi veya 3 gunden bir aya kadar hafif
hapis cezasile cezalandirilir.

(5/ Subat/936 tarih ve 2906 sayili nebatlari hastalik ve zararl
boceklerden koruma kanunu)

21 — Turkiye dahilinde yetisdirilen pamuk mahsuliine her han-
gi bir hasere veya sari bir hastalik zuhurunda micadele komsiyon-
larinca tatbik edilecek tedabire muhalif hareket edenleri ihbar ile
muhtarlar muikelleftirler.

(26/1/1341 tarih ve 541 sayili pamuklara ariz olan hasarat ve
emrazin imha ve tedavisi ve tohumlarinin islahi“hakkinda K.

22 Kara avcihigr kanununa muhalif hareket edenleri muhtar-
lar zabit varakasi ile tesbit etmefe mecburdur.

(13/May1s/1937 tarih ve 3167 sayili kara avciligi kanunu )

23 — Milli korunma kanununa gore kdylerde yapilan aramalar-
da muhtarlar hazir bulunacaktir.

(4156 sayr ve 23/12/941 tarihli kanuna muaddel milli korunma
kanunun 55—3 (ncu maddesi)

24 — Veteriner saglik raporu ve surek ciizdani olmiyan erkek
ve disi sigir ve mandalarla bunlarin derilerinin sevk ve nakilleri

memnu oldugundan kéy muhtarlari bu vesikalari’aramakla mukellef-
tirler.

(4180 Sayili kanunla muaddel milli korunma kanununun 21 inci
maddesine musteniden nesrolunan 240 sayili“koordinasyon karart)

25 — Muhtarlar kendilerine is mukellefiyeti tahmil edilmis olan-

lari her ayin son gini murettep olduklari ocaklara bizzat getirmege
mecburdurlar.

(Milli korunma kanununun 9 uncu maddesine misteniden nesr-
olunan 220 sayih icra vekilleri kararina teb’an nesredilen talimat-
namenin 5 inci maddesi) VS......

Adliye Ceridesi F:S
SS Uncld sem sayi: 8
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Il — netice:

Butlin bu vazife ve mesuliyetlere gdre muhtar kodylnde kazai
salahiyeti haiz bir hakim, kanun dairesinde emir ve kumanda eden

bir Lider bir nifus memuru, bir doktor ve bir kelime ile Her sey-
dir...

Acaba kdy muhtarlari bu vazifelerini temamile yapabiliyorlar mi?
Bu suale vicudu beserin kudreti ve fiili vaziyet goz onine alinirsa
musbet cevap vermek kabil degildir. Bu adir ve gesitli vazifeler ifa
edilemedigi gibi koyun en temiz, en asil delikanlilari, bu vazifeleri
seve seve kabul ediip muhtar oldukdan pek az zaman sonra Ihmal,
vhzifei suiistimal, Zimmet.... gibi suclarla maznun olarak mahkeme-
lere sevk edilmekde su veya bu sekilde lekelenmektedirler. Ve koy-
ler de muhtar olmak serefi gittikce bir kilfet ve angarye sekline
inkilap ediyor. Su héle gore acaba serefi, itibari yerindedir deye
butin bir koéy halkinin teveccihlnl kazanup muhtar olarak intihap
edilen sahislarin cumlesi fena yaradilish insanlar midir.? Bunu boyle
distinmek asgari manasile haksizlik olur. Su halde bu neticenin a-
millerini baska hadiselerde aramak lazimdir.

Kigcuk bir tahlil bizi her basaramadigimiz isde bir diisman gibi
karsimiza ¢cikan MAARIFSIZLtGI ezmek, muhtarlara muhtelif sekil
ve suretlerle vazifelerini 6gretme zaruretile Kkarsilastirdigi gibi onla-
ra bir vazife tahmil ederken umumiyetle cahil olduklarini, ¢cok agir
ve cesitli vazifeleri bulundugunu ve yuklerini hafifletecek teskilatla-

rin vicuduna ihtiya¢ hasil oldugunu da disunmek icabeltigini agik-
ca gostermektedir.

Kaatimizce meskdr amilleri ref etmekle Tlrk koyliisi  hakiki

f_ahsiyet_ini bulacak ve binnetice milli kalkinmamiz daha hizla iler-
iyecektir.



NO: 65

Bazi Tabii Borc¢lar Hakkinda

Yazan:

Dr. K. Fikret Arik
Plam A — MAKSAT

B ~ MURURU ZAMANA UGRAYAN BORCLAR:

1 - ALMAN HUKUKUNDA MURURU ZAMANA UGRAYAN
BORC:

1 — Defin dermeyanindan 6nce
2 - Defin dermeyanindan sonra
Il — Fransiz hukukunda

IV — lsvicre hukukunda

C— KONKORDATONUN BORCLARA TESIRI

I — Alman hukukunda
Il — lisvigre hukukunda

A — MAKSAT: Miruru zamana ugrayan borglarin kesreti, kanu”
nun miruru zamana u@rayan borc hakkinda kabul ettigi hususit rejim,
miruru zamana miteallik hukimlerin vis'ati, miruru zamana ugra-
yan bor¢ meselesini nazariyatta en ziyade alédkay1 ceken kanunlardan
birisi haline getirmistir.

Isvicre ve Tirk buiuku bakimirdin meselerin tahliline giris-
mezdtn once bati huknkurun ba*ica iki kutbu olan Alman ve Fran-

siz hukuklari zavi\esinden strdedilen mutaldalar kisaca gozden ge-
cirmek faydah olacaktir.

| — ALMAN MEDENI KANUNUNDA;

Alman medeni kanunu miruru zamana hemen hemen 30 madde
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tahsis etmektedir (194 — 225 maddeler). Bu kanunun kabul ettigi
sistem pek ¢ok minakasalara sebeb oldu. Bu hususdaki minakasa-
larin mubhemiyeti ¢ amilden mutevellittir: Alacagin tetkiki icin
muellifin kabul ettigi an bakimindan duyulan tereddit, miruru za-

mana atfedilen defi mefhumunun gayri vazih olusu; tabii bor¢ hak-,
kindaki teladkkilerin baskahgr.

Ileri siirtilen fikirleri daha iyi hiilasa edebilmek icin, miruru
zamana tabi bor¢ munasebetini iki safhaya ayirmak lazimdir:

I — Miruru zaman muiddetinin doldugu an ile, bor¢lunun mururu
zaman defini ileri sirdigi an arasindaki safha.

Bu saf’hada hukuki durum hayli karisiktir. Her seyden 6nce, BGB
nin (Alman medeni kanunun) 194 Gnct maddesine gére miruru zaman
bizzat hukuki muinasebete degil,lakin muitalebe hakkina (Ansprucb,
Protention) taalluk ettigini tasrih etmek gereklidir. BGB nin 222 inci
maddesi miruru zamanin baslica hukmunin ne oldugunu tasrih edi-
yor: miruru zaman borcluya edada bulunmaktan istinkaf salahiyeti-
ni verir. (Alman kanunu defi mefhumunu izah i¢in umumiyetle
bu tabiri kullanir. ) Mduelliflere gore burada mevzuubahsolan, borg
munasebetinden dogan hususi bir salahiyettir. Nazariyatta hakim

olan goruse bu salahiyet yapici bir hak (un droit formateur) degil,
lakin hususi mahiyeti haiz bir kati defidir.

Bu salahiyetin bor¢ Uzerinde haiz oldugu tesir hakkinda fikirler
arasinda ihtilaf vardir.

Bazi muelliflere gdre, muayyen miruru zaman muddeti ge¢cmek-
le borglu, aleyhine tevcih edilen bir davayr felce ugratmak
imkanini kazanir; borclunun borcu mesuliyet unsurundan siyrilmis

bir bor¢ haline gelir. Bu dusunus tarzi bugin umumiyetle terk edil-
mistir.

Mdiruru zamanin tahakkuku ile borcun iktisadi degerini kaybet-
tigi pek acik bir seydir. Lakin hukuki bakimdan vaziyet baskadir.
Borglu aleyhine dava agmak her zaman kabildir; eger mesuliyet
unsuru ortadan kalksaydi hdkimin bu hususu resen nazara almasi
icin hi¢ bir sebep mevcut olmazdi. Borglunun mesuliyetin ortadan
kalkdigini iddiadan feragat ederek borca tam bir miessiriyet vere-
bilmesi de pek izah edilememektedir. Hakikatte bu goris muiruru
zamani bir hak degil, bir itiraz, bir hukuki vaka saymaktadir.

Bilakis bugukt muelliflerin boytik ekseriyetine goére, miruru
zaman muddetinin tahakkuku, mevcut bir borcun mahiyetini tebdil

(6N
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etmez, sadece borclu lehine bir defi tevlit eder. (Edadan istinkaf
hakki) , edadan temamile ayri bir seydir; edanin mahiyetini degistir-
mez, alacaklinin haiz oldugu talep hakki, bor¢lunun bu mitalebeyi
rettetmek imkanina malik oldugundan dolayi siikut etmis degildir:
netekim silahla tehdid edilen sahsin kendisini midafa edecek bir
vasitaya malik olmasi, bu silahin sildh olmaktan ¢ikmasi neti-
cesini vermez. Su halde, mururu zaman middetinin doldugu an ile
borclunun defi ileri slrdigu an arasindaki devrede miruru zama-
na ugramis alacak tam bir alacak mahiyetindedir.

fh2 — Borc¢lunun defi hakkini istimal etmesinden sonra hasil olan
safha;

Butin muelliflerin fikrince bU andan itibaren mevcut bor¢ mu-
nasebeti yeni bir mahiyet kazanir. Fakat bor¢lunun defi hakkini is-
timal etmesi ne demektir? Bu hususta miuellifler arasinda ihtilaf
vardir.  Bazilarina g6re dava esnasinda dermeyan edilmelidir,
bazilarina gére mahkeme haricinde mururu zamani ileri strmek
kafidir. Bazilarina go6re de, miruru zaman definin kati hikumle
kadb_ull edilmesi lazimdir. Melliflerin ekserisi ikinci, fikri tercih etmek-
tedirler.

Mevcut borgta vukua gelen tebeddulin simul ve mahiyeti hak-
kinda minakasa edilmektedir;

Buglin doktirinde hakim olan bir fikir cereyanina gére mdiruru

zamar)1 pek mahdut bir tesiri haizdir. ( Schwachere wirkung der Verj
arung);

Defi hakki, mevcut hukuki rabitayr oldugu gibi birakir. Hatta
muitalebe hakkini dahi itfa etmez, sadece bu hakki felce ugratir.
(Certmann. p. 717, 222 p. 776; Enneccerus Il, p. 14).

Bu hukukgularin ekseriyetinin mutaldasina gore, mururu zamana
ugramis borg tabil bir borctur. Cinki, asagida zikredilecek sebep-
ler miruru zamana ragmen, borcun mevcudiyetini kabul ettiriyorlar.
Tine bu muelliflerin kanéatine gore, dava esnasinda dermeyan ettik-
ten sonra dahi borclu mururu zamandan fergat edebilir ve mururu
zaman hi¢ bir zaman hakim tarafindan re’sen nazara alinmaz.

Diger bazi mielliflere gére mururu zaman daha miessir hikim-
ler hasil eder (Starkere Wirkung der verjahrung). Hukuki rabitaya
halel vermemekle beraber mitalebe™hakkini itfa etmek neticesini ha-
izdir. hukuki rabitaya ge\lli_nce, mesuliyetten ari bir borc halini alir.
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Bu iddianin baglica mesnedi yapilan edanin istirdadi hususundaki
imkansizlik (222, B G B), evvelce tesis edilen rehinlerin mahfuziyeti
(223, B G B), borcu tanimanin muteber olusudur. (Bu delilerin tam
izahi icin bakiniz : Enneccerus : 1, P.722)

Bazi nadir muelliflere gére mururu zaman definin kati sekilde
muzaffer oldugu an yani bu hususta kati bir hikim verilinceye ka--
dar bor¢ tamamen baki kalir ; lakin bu andan itibaren gerek borg
minasebeti, gerek bu miinasebetten dogan bor¢ kati bir defin (exce-
ption péremptoire) hasil ettigi neticeye misabih olarak tamamen itfa
edilir. Miruru zaman kati defiden su noktada ayrilir: hakkaniyet mu-
lahazasile, kanun, davasini kaybeden alacakliya bir iktisap sebebi
(un titre d’acquisition) tanimaktadir. Bu muelliflere gore, kati bir de-
fin istimalinden sunra hukuki rabitanin baki kaldigi hakkinda bir
faraziyeye mdiracaat etmeksizin dahi bu mulahaza ile miruru zama-
an ugramis bir borcun butin neticelerini izah mimkandr.

Il — Fransiz kukuku : Fransiz medeni kanunu, miruru zaman na-
mi altinda pek muhtelif muesseseler! (2281 - 2219) toplamaktadir.
Bizi aldkadar eden iskati mururu zaman 1219 ve 1234 (inci madde-
lerin mezcinden hasil olan esasa goére tanzim edilmistir. Lakin borg-
larin sukut sebeplerinden olan bu muessesenin mabhiyeti tasrih edil-
memistir. ve sarihler bu hususta pek mdatereddittirler. Bazi sarihlere
gbre miruru zaman yalniz davaya taalluk eder. (Bakiniz: fransiz
medeni kanunu, madde 2262. su mduelliflere bakiniz, 1I, Planiol et Ri-
pert: Taraite’ elementaire, 1l, sahife, 690; Aubry et Rau, cilt XII. sa®
hife 565). Diger bazi mielliflere gére, 1234 tincli maddenin I&fzina gore,,
bizzat hak mururu zamana ugraT (bakiniz ; Baudry — Lacantinerie-
et Barde, XIII. P; 690). Bununla beraber her iki noktayl nazara goére
de, eski bor¢ minasebeti yerine tabii bir bor¢ kaim olur; bu hal,
miruru zamana ugrayan alacagin su hikidderi dodurmasina sebep
olur: defiden feragat imkani, sarih bir surette dermeyan zarureti,
mururu zamana ug@rayan borcun istirdadi hakkindaki imkansizlik,
takas ve tecdit imkanlannin mevcudiyeti.

Kismen Fransiz kismen. Alman mdaelliflerinin  tesirine  maruz
kalan Italyan mdaelliflerinin hemen hepsi de miruru zamana ugrayan
bir borcta mesuliyet unsurundan siyrilmis, tabil bir bor¢c mabhiyeti

gormektedirler. (Bakiniz: Y. Pelet; La theorie dualiste de I'obligation,
S. 166 den naklen.)

IV — isvicre hukukunda.
Incelememizin konusunu teskil eden esaslar isvicre borclar ka
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nununun 127 -142 inci (bizde 125 — 140) maddeler ile tanzim edil-
mistir, B’raz once tetkik ettigimiz kanunlarin hilafina olarak, isvicre
kanunu, iskati mi®~uru zamani, zaman gegiminin sair hukuki neticeler-
inden ayirmis, borglarin sukut sebepleri igine ithal etmistir. Lakin tarif
vermeme metoduna sadik kalarak iskati miruru zamani tarif etme-
mistir. Isvicre mtellifleri Alaman ve Isvigre kanunlari arasindaki
benzerlik tesirile, Alman nazariyatini yakindan takibetmektedirler.
Bununla beraber, Alman mduellifleri arasinda hukim stren mina-
kasalara girismekten bilhassa ¢ekinmektedirler. Isvigre doktirini ta-
rafindan tavsiye edilen esas, ilk bakista pek basittir: Miruru zaman
teknik manasile, bir kati defi (fxception pdrenptire) yani mevcut
bir hukuki vaziyete nihayet veren insai bir hakka pek misabih olan
ve bor¢Hiya edada bulunmaktan istinkaf saléhiyeti veren -bir menfi

hak (un droit ndgatoire) dir. (Baklnlz Von Tuhr, sahife 13;22—27;61,
Oser, Vorbem. 45, 46 od art 1 — 67.)

Lakin kanun, mururu zamana ugrayan borca oyun ve bahisten
dogan borcun haiz oldugu hukumlerden daha c¢ok hikimler tahsis
etmektedir. Demek ki miruru zamana urayan borc eksik bir borg
(une obligationi ncomplMe) dir, (Fick, giris, not 3; no. 37 ad arrt. 127 ;

Oser, Vorbem. 60 ad art. 1—67; Vorbem 6 ad 127 142 : Bern. | ad.
142:'v. Tuhr P. 30: P. 375 P. 620 )

Isvicre hukuku bakimindan hasil ettigi neticeleri iyi. kavriyabil-
mek icin, miruru zaman muddetinin doldugu anla borglunun defini
kullandigi an arasinda mahsur safhayr  borclunun defini kullandigi
andan itibaren basliyan safhadan ayirmak lazimdir :

7 — Miruru zaman muddetinin doldugu anla borglunun defini
kullandigi an arasinaa mahsur safha:

Bazi mielliflere gére bu safhada esas bor¢ miinasebeti sadece
kanuni mururu zaman middetinin gegmesile sonmis, felce ugramis-
tir (Meselad bakiniz; Fick, 500 Gincii madde serhi, numara 24; Von Tuhr;
bu hususta ac¢ik bir fikir beyan etmemektedir: sah. 30, 81 sah. 620), Ba-
zI muelliflerin kanaat nce esas bor¢ minasebeti defi hakkinin istimali
anina kadar hi¢ bir degismeye maruz kalmaz. (Oser, not, 2 ad art
142; Fick, not 7 ad art 142) Defi hakkinin mutat tarifine gore yalniz bu
ikin ci gortsin hakh oldugu meydandadir: Defi hakkinin dogusu
degil, istimalidirki eski, mukaddem hakki tadil eder. Demek oluyorki
miru ru zamana ugrayan bor¢ nazari itibare aldigimiz safhada
mutat neticeleri hasil edebilen, tam (complete) bir borgtur. Simdi

varhgimiz bu neticenin misbet hukuk bakimindan dogru olup
olmadigini arastiralim : V|
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1 — Bu safhada bulunan bir borca istinaden acilan bir dava
dinlenir: Hakim miruru zaman meselesini re’sen tetkik edemez. (Oser,
not 2 ad 142 ; Fick, not, 7 ad art 142). Borg¢lunun sukdtu, defi hak-
kindan feragatine muadildir. (Oser No. 3 ad 141. Von Tuhr bu mu-
taldada degildir, sah. 619. N. 38)

2 — Borglu, bir tarafli bir beyanla veya iradeyi agija vuran
muamelelerle (actes conciuants) miruru zamandan feragat edebilir.
Demek oluyorki feragat, degismis bir alacaga eski ve ilk tesirini ia-
de etmek gayesini gutmez. Filhakika degismis bir borcu diriltmek
icin alacakl ile borglu arasinda bir yeni mukavelenin yapmak lazim
gelirdi.

3 — Tediye ve buna benzer sair temliki muameleler (actes d’at.
tribution) muteberdir. Von Tuhr bu vakayi bor¢lunun ret hakkinin
sukutu ile izah eder: «bor¢lu miruru zaman definde bulunmaksizin
borcu tediye ederse ... miruru zaman defini kaybeder. Bu-
nun sebebi feragatte bulunmasi degil, fakat edadan istinkaf husu-
sunda son ani gec¢irmis olmasidir. Su halde bor¢lunun miruru zama-
na vakif olmasi ehemmiyeti haiz degildir, (sah. 619, no. 38). Cari ka-
naate gore bir tefrik yapmak lazimdir: Borclu eday ifa ettigi anda
miruru zaman middetinin dolduguna vakif idi ise defiden feragat
etmis sayilir (Oser, not, 4 ad Art 141); eger miruru zamana vakif
degil idi ise, durum baskalasir: borclunun kati bir defi ile himaye
edildigi hallerde borcu yok saymak gerekirdi. Bununla beraber, mu-
ruru zgmana ugrayan borg tabii bir bor¢ oldaigundan yapilan edayi
Bk.62/2 geregince istirdat imkani kalmaz. (V. Tuhr sah. 47). Bir bas-
ka ve fikrimizce dogru olan kanaate gore, hata meselesi nazara alini
maksizin tediye muteberdir, denebilir. Zira tediye, mevcut bir bor-
cun ifasidir. Tediye mevcut bu borcu itfa eder. Ve ayni zamanda defi
hakkini sukut ettirir. Filhakika defi hakki bir ifadan istinka&f hakki
(un droit nogatoire) olarak tarif edildigine godre bdyle bir hakkin

mevcudiyeti borcluya karsi bir mitalebe hakki mevcut oldugunu
gosterir. (Bakiniz V. Tuhr, sah. 25—26).

4 — Uguincti bir sahis tarafindan yapilan bir eda dahi ayni kai-
delere tabidir. (Von Tuhr tarafindan eserinin 621 inci sahifesinin
47 inci notunda teklif edilen hal sekli, hakkaniyet ve nisfete uygun-
dur; Filhakika bu muellif, G¢lncl bir sahis tarafindan yapilan eda-
nin geri alinabilmesi meselesini borcu 0deyen kimsenin — vekalet
veya herhangi bir sebeple — bor¢lunun bir ricu hakki olup olma-
mas! bakimindan tetkik ediyor eger ricu hakki varsa istirdat ede-
mez; ¢cUnkd miruru zamana ra@an akacakli  borclunun  mameleki



Bazi tabii borglar hakkinda 971

Uzerinden tatmin edilmis olacagindan kanun vaziinin istedigi netice
elde edilmis olur. Uciincii sahis miruru zamana ugramis borcu dde-
mekle vekaleti olmadan baskasl hesabina hareket etmis ise, (ki bu
takdirde rucu hakki yoktur. B. K. 413) verdigini condictio indebiti
ye dayanarak istirdat edebilir. Fakat bu hal sekli mantiki degildir
zira her iki halde de mevcut bir bor¢ eda edilmistir; riicu hakki olup
olmamasina gore tediyede bulunan Uclncu sahsa ayri hikimler
tatbik etmek mumkin degildir.

5 — illetten miicerret olsun olmasin, borcun taninmasi (borcun
ikrari 17 BK,) mimkindur ve bu tanima defi hakkindan feragati
tazammun eder. Borc¢lu borcu tanima esnasinda mururu zamanin
tahakkuk ettigine vakif degil idi ise tediye minasebetile vardigimiz
neticeyi aynen tatbik etmek kabilmidir? Zannetmiyoruz. Bu takdirde
feragat Borclar kanunun 24 Gncl maddesi mucibince iptal edilebilir.
Diger cihetten, borcun taninmasi, kaideten, tecdidi tazammun etmez;
kendisine merbut olan defi hakki ile birlikte asli bor¢ mevcut kalir.
Borglar kanununun 62 inci maddesinin 2 inci fikrasi da tatbik edi-
lemez: bu fikra sadece, bir borcu tediye amacini glden bir edanin
geri alinmasini men etmektedir, (bakiniz: V. Tuhr, sah. 873) halbuki
borg ikrarinin (borcu tanimanin) gayesi bu degildir. (VTuhr 621, bu
fikrin ziddini iltizam eder. Lakin bu mdaellif B. K. 62/2 nin  boyle
tevsian tefsirini hakli gosteren bir mucip sebep gostermiyor.)

6 — Alacaga bagli teminat mururu zaman muiddetinin hitamin-
dan sonra da hikim hasil ederler.

Gayri menkul rehini icin mesele yoktur: Ugiincli bir sahis tara-
rafmdan tesis edilse dahi gayri menkul rehini alacagin mdiruru za-
mana ugramasina mani olur: «gayrimenkul bir rehinin tescili, alacak
hakkinda mururu zamanin cereyanina mani olur; M K 779 madde,
(bu hususta bakiniz V. Tuhr, s. 603.) bor¢lu gayrimenkul rehinin te-
sis edildiginden habersiz olabilir, (fakat ipotekli bor¢ senedi ve irat
senedinde borc¢lunun garimenkul tesisini bilmemesi imkansizdir. Zira

alacak ve senedi g0Osteren senet boiclunun sarih rizasina bag-
idir:  MK. 827)

_ Bir hapis hakki veya bir menkul rehininin_mevcut olusu, temin
edilen alacagin miruru zamana ugramasina mani degildir. (BK. 138)

(bakiniz : V. Tuhr, s. 603); buna mukabil bu hadise, temin edilen
alacagin sihhatine tesir etmez.

Asil borcun miruru zamana ugramasi ile kefalet hiikiimsiiz kal-
maz. BK. nin 113 dnct maddesinin birinci fikrasi ve 492 madde tat-
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bik olunamaz: Zira asil bor¢ sakit olmamistir ki kendisine terettiip*
eden bor¢ miruru zamana ugramasa dahi kefil, derhal borclunun
haiz oldugu defi iktisap eder. (BK. 131; asil alacak hakkinda mururu
zaman vaki olunca faiz vesair feri alacaklar hakkinda da mdruru
zaman vaki olmus olur; BK. 497: kefil, asil borcluya ait batin defi-

Ile]Ei al)acakllya karsi dermeyan etmek hakkini haiz ve bununla mikel-
eftir.

Cezai sart dahi temin ettigi borcun mururu zamana ugramasina

ragmen mevcudiyetini muhafaza eder; lakin borc¢lu BK. 131 inci mad-
de mucibince defide bulunabilir.

7 — Bu safha esnasinda teminat ita edilmesi pekala mumkuandur.
Teminat, miruru zamana ugrayan alacagin borglusu tarafindan
verildigi takdirde miruru zaman definden ferag'ati tazammun
eder. fOser, Bern, ad art 141). Bununla beraber sarihlerin fikrine Oft-
re bir hapis hakkinin dogumu imkansizdir. (Bakiniz : V. Tuhr S. 621,
not 52). Bununla beraber, medeni kanunun hapis hakkina mutaallik
864 Uncl ve mtitaakip maddelerde boyle bir tefriki mucip bir cihet
gortilmemektedir. Bor¢lu mururu zamanin tahakkukundan habersiz idi
ise borcun taninmasi (ikrar1) icin biraz 6nce beyan edilen kaideler,
ayni mucip sebeplerden otlrl burada da tatbik edilir.

_Lakin teminati veren bir Gglinch sahis ise durum biraz karisir.
Uclincl sahis teminat vermek hakkini haizdir. Lakin mururu zamana
vakif degil idi ise BK. 24-4 mucibince yaptigi imuamelenin iptalini
talep edebilir. Borclu bu mukaveleye vakif idi ise, lakin bir kaydi
ihtirazi dermeyan etmemisse, defi hakkindan feragat etmis sayilacaktir.
Teminat tesisine mutaallik muameleyi bilmiyordu ise kendisine tev-
cih edilen davaya karsi miaruru zaman defini dermeyan hakkini
muhafaza eder ; lakin bu hal, alacaklinin teminat tesis eden kim-

seye karsl haklarina miiessir olmaz (V. Tuhr sahife 621 ve 53-48
inci notlar)

8  Tecdit, tabiatile mimkuindir. Ve defi hakkindan feragati ta-
zammun eder. Bu hal dol*trinde iddia edildigi gibi (V. Tuhr sahife
579) tabii bir borcun mevcudiyetinin bir neticesi degildir:

9  Alacagin temliki muteberdir; bununla beraber, borglu defi
h kkini muhafaza eder. (Oser, hem, 3 ad Art v 4).

10 Borcun nagcll umumiyetile defi hakkindan feragati tazam-
mun eder (V. Tuhr S. 611).
17
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11 — Borclu tarafindan yapilan takas ve takas mukavelesi naza-
riyatta kabul edilmistir. Bor¢clunun ademi malGmati, tediye bahsinde
oldugu gibi ehemmiyeti haiz degildir. (V.Tuhr S. 589) alacakli dahi
takas imkanina maliktir. Bununla beraber diger tsraf defi istimal
eder etmez alacaklinin iddiasi felce ugrar. (V. Tuhr sahife 588, not
45). Miruru zamana ugramis bir alacagin, takas dermeyen edilebi
lecegi bir zamanda mururu zamanla sakit olmus degilse onun da ta

kas dermeyan olunabilecegini ifade eden BK. 118/3 bir adalet ve
nisfet kaidesidir.

Bu teferruatin hepsi gorullyor ki, ahenk halindedir. Su halde bu saf-
ha da miruru zamana ugrarnis bor¢ asagidaki durumdadir: Miruru zama-
na ugramis borg eski borcun bitin hikimlerini haizdir. Sahsi veya ay-
ni teminat, tadilata ugramaksizin, oldugu gibi bakidirler. Vaki olan te-
diye asla bir hibe mahiyetini haiz olmayip mevcut bir borcun ifas
mahiyetindedir. Mevcut bir borcun teyit veya yeni borc ihdas eder
her muamele, her turli teminat tesisine mataallik muamele, bir mut-
lak veya nisbi butlan sebebi mani olmadikca, muteberdir. Diger ci-
hetten, bor¢lu edadan istinkaf etmek hakkina maliktir; 1akin bu sa-
lahiyet muhtelif tarzda tahdit edilmistir. (BK. 138, 118 fikra 3) Borg-

lunun bu hakki kullanmasile tetkik etmekte oldugumuz safha
sona erer.

Bu safhada alacagin durumu, mesuliyetsiz bir bor¢ mahiye-
tini de arzetmez. Filhakika, biraz 0Once zikrettigimiz vakialar aksi
kaziyeyi ispat etmektedirler. Miruru zamana ugrayan borg, defi hak-
ki kullanilmadigi middetce tam bir bor¢ mahiyetindedir.

2— Borc¢lunun miruru zaman defini kullanmasile baslyan safha s

Borcun bu safhada A&rzettigi hukuki mahiyeti gézden gecirme
den once bir noktay!r aydinlatrnak lazimdir. Bu safha ne zaman bas-
lar? Bu nokta kanun tarafindan tayin edilmemistir. Doktrin de bu
bapta ihtiyath bir sukdt muhafaza etmektedir. Bu safha, mdiruru
zaman definin borclu tarafindan muzafferane bir sekilde dermeyan
edildigi anda baslar. Kati hikme kadar, alacaklinin raltalebesi sukut
etmez ve bor¢lu hakkini istimalden feragat edebilir. Defi dermeyan
hakki ile ingal hakklari (droits formateurs) birbirinden ayiran da bu
cihettir. Insal haklar, diger tarafa tevcih edilen bir beyan ile istimal
edilirler. Ve, bu beyandan itibaren hikim hasil ederler. Defi, bilakis,
mustakil bir salahiyet degildir. ( Bu meseleyi, V. Tuhr’un, 26 inci
sahifede, yalniz baslarina dermeyan edilmelerine veva bir mitale-

1
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benin muidafaaten istimale mahiyetinde bulunmalarina gore
(exceptions dependantes = tabi defiler), mustakil defiler (exceptions
independantes) arasinda yaptigi tefrik ile karistirmamak lazimdir ;
bu defi hakki hi¢ bir zaman mdistakillen kullanilamaz; bir ret ve
midafaa hakki oldugundan ancak yapilan bir hiicuma mukabele
etmek igin, yani dava esnasinda kullanilabilir.

Bu safhada bulunan alacagin mahiyeti nedir ? Bu ciheti tebariiz
ettirebilmek icin su noktalar tetkik etmek lazimdir.

1

1 — Gerek dava, gerek defi sukut etmistir. Bor¢lu mudafaa hak-

kindan artik feragat edemez.

2 — Tediye ve tediyeye benzeyen temliki muameleler muteber-

dirler. Ancak bu muamelelerin BK. 62/2 deki manasile ~.ihtiyari”
olmalari  lazimdir. (V. Tuhr, 374 S. 621 ) bu muamelelerin borglu

veya bir Gglincu sahis tarafindan yapilmasi bu hususta bir fark ih-
das etmez.

3 — BK. 19 uncu maddede yazili umumi esas dairesinde, borcu

ikrar muteberdir. Bu ikrar (daha dogrusu, tanima,) illetin mefkudi-
yeti sebebile iptal edilemez. Buna mukabil irade fesatlari bu ikrari
hikimsuz birakir; ¢linkii  BK. 62/2 yalniz bor¢ doguran muamele-
lere tatbik olunur.

4 —Teminatin ma/ifuz/yefi — gayrimenkul rehni igin mesele yok-
tur. Menkul rehni ise BK. 138 mucibince baki kalir, muellifler bu
kaideyi umumiyetle hapis hakkina da tesmil ederler ( bakiniz; Lee-
mann, hapis hakkina mitaallik 878 maddenin 28 inci notu. Lakin, Oser
(140 inci madde serhi, not 3), hapis hakkina borclar konunu 114

uncti meddenin tatbikini teklif eder, kefalet ve cezal sart sukut
ederler. (BK. 114, 501).

5 — Yeni teminat tesisi — menkul ve gayri menkul rehni
tesisini muteber addetmek lazimdir. Medeni kanun bu ki
muessesenin alacaklari temine yaradiklarini soyluyorsa da, muel-
lifler bu alacak tabirini genis sekilde tefsir etmektedirler.( mesela
Wieland)'in 794, 799, 884 Uncl madde serhlerine bakiniz). Maamafih
bir hapis hakki tesisi mevzuu bahsolamaz. Zira ortada muaccel bir
alacak yoktur, bir kefalet tesisi de mevzuu bahsolamaz ; zira BK.
494 Unct  maddenin birinci fikrasi buna manidir. Bir sarti cezal
vadi ancak borg¢lunun bir tediye vadi ile birlikte yapilir. Veya boyle
bir vadi ihtiva eder veya boyle bir vaittan dogan borcu temin eder-
se hukim hasil eder.
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6 — Tecdit ve borcun nakli mimkin degildir. Buna mukabil,
temlik caizdir; ancak temellik eden, temlik edenden Ziyade hak ik-
tisap edemez. Borclu tarafindan yapilan takas muteber bir sebebe
istinaden yapilan bir ibradir. Alacakh takasda bulunamaz.

Tetkik edilen noktalar bu safhada (Mesuliyetsiz bir borg)in mev-
cudiyetini isbat eder mahiyettedirler.

Bununla beraber bu gorise istirak etmeyen mdaellifler vardir.
Bu muelliflere gore kanunun bahsettigi defi hakkini  muvaffa-
kiyetle kullanan bir kimseye yine kanunun miruru zamana ug-
rayan bir borcu 6deme vazifesini yukledigini iddia etmek manasiz
bir hareket olur. Ahlak kaidesine gore alacakll uzun muddet talep
etmese dahi, bir bor¢lunun borcunu 6demesi lazimdir Lakin hukuk
kaidesi bunun aksi bir noktai nazardan hareket ediyor. Alacakliya
bahsedilen hususi himaye nasafet hissine dayanir; miruru zaman
kaidesinin tatbiki haksiz, &dil olmiyan bir netice verebilir; borglu bu
haksizli§i telafi ve tamir etmek ister, edada bulunursa taraflarin bir te-
berru mahiyeti atfetmedikleri bu edaya bir hibe mahiyeti vermemelidir.
Esasen, mururu zaman, yalniz ihmalci alacaklilari cezalandirmak ve
ahlaki zayif borglulari korumak gayesini guden bir miessese de-
gildir. Mururu zamanin, borcunu eda ettigine dair delilleri kaybe-
den ve yeniden 6deme tehlikesine méaruz bulunan borclulari himaye
etmek gibi bir roli oldugunda mudttefiktirler. O halde kanun kendi-
sine ikinci bir defa 6demede bulunma vazifesini veriyor demek
mimkin midar? Hakikatte, miruru zamanla sékit olan bir alacaga
bahsedilen sihhat, eski bor¢lunun vazifesinin devami ile izah edile-
mez. Kanun borc¢luya, haiz oldugu defi hakki muvaffakiyetle kul-
landiktan sonra dahi, vicdaninin emirlerine itaat hususunda tam bir
serbesti vermektedir. Ancak, bu husustaki kararina kati ve geri
alinamaz bir mahiyet veriyor. Zira muamelat ve is hayatinin emni-
yeti bunu icap ettirir. BOyle bir tediye halinde eski alacaklinin mun-
tazar hakki mesru gorinmektedir. Demek oluyor ki mevzuubahis' o-
lan alacakli lehine dogan yeni bir kanuni iktisap sifatidir. Bu hak,
oyun veya bahisten dogan haktan daha genis neticelere maliktir.
Hulasa bu mdelliflere, gére, mururu zaman defi borclu tarafindan
muvaffakiyetle dermeyan edilinceye kadar, muiruru zamana ugrayan
bor¢ minasebeti eski mahiyet ve muesseriyetini muhafaza eder.

Defi, muvaffakiyetle dermeyan edildigi andan itibaren bu mi-
nasebet sakit olur. Bununla beraber bazi hususi hallerde bu hakkin
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«evvelki mevcudiyetinden, bazi izler baki kalir; bilhassa bir tarafli
olarak alacakliya verilen kanuni bir iktisap sifatt bu cumledendir.

B - Konkordatonun, alacaklara tesiri.

1 — Alman hukukunda

Konkordatonun taallOk ettigi alacaklar (zerine konkordatonun
ne dereceye kadar miessir oldugu meselesi alman nazariyatini pek
mesgul etmistir. Baslangigta birbirini tutmayan fikirler ileri sdrtl-
mastd. Lakin bugiin, pek nadir istisnalar bir tarafa birakilacak olur-
sa, alacagin konkordato ile tesbit edilen miktari asan kismi Uzerin-
de alacaklinin hakki oldugu muelliflerce kabul edilmektedir. Bu
hakka umumiyetle (eksik borg, unvollige Obligation) adi verilmektedir.
Bu hakkin hasil ettigi hikimler sarih surette bugun tesbit edilmis
olmakla beraber, mahiyeti pek ziyade minakasalidir.

Alman kanununun (BGB) mucip sebepler mazbatasi, alacakliya
boyle bir bak vermiyordu. Bununla beraber, bir cok muellifler bor-
cunu tamamen o6ltmek hususunda borc¢lunun ahlaki bir vazifesi ol-
dugu kanaatini tasiyorlardi. Bu kanaatlerini desteklemek icin alaca-
ga merbut teminatin konkordato ile haleldar olmadigini ileri sur-
mektedirler (Alman icra ve iflas kanunu 193/2). Eger konkordato-
nun yapilmasiyla bitin bor¢ munasebeti yok olsaydi bu teminatin
da sukut etmesi lazimgelirdi; ¢linki bu teminatin bir alacaktan mis-
takil olmalari kanuna aykiridir, deniliyordu. Bu vazifenin stimuli
zamanla gittikce daha acik bir hal aldi. Bu gin bu vazifenin asagi
daki hikumleri haiz oldugu kabul edilmektedir:

Konkordatonun akdile ortadan kalkmayan teminat bdyle bir va-
zifenin mevcudiyetine istinat eder. Bu vazife, borclu veya uclnci
sahis tarafindan sahsi veya ayni yeni teminat verilmesini mumkin
kilar. Bu borcun ikrari, tam bir borc tevlit eder. Ihtiyari tediye o-
larak bir hibe teskil etmez. Yanilarak yapilan tediye halinde istirdat
kabil degildir. Alacakli borcun ifasini dava edemezse de, bu cihet
hakim tarafindan re’sen nazara alinamaz. Konkordato ile temin edi-
len menfaattan feragat, takas ve temlik, miruru zamana ugrayan
bir borcun ayni kaidelere tabidir. Bor¢lunun korunmasindan ibaret

amaclari bakimindan birbirine benziyen bu iki muessese, nazariyat-
ta birbirine kiyas edilmektedir.

Miruru zaman ile konkordato arasindaki bu benzeyis bazi mi-
- Dl
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Bilifleri su kanaate sevk ediyor: Konkordato mesuliyet miinasebetine,
Ilic olmazsa kismen, son verir; l&kin bor¢ minasebetini haleldar
«tmez. Bu munasebetle mdaellifler, biraz 6nce miruru zaman bahsin-
de gordigumiz muhakemeyi yurtutmektedirler.

Fransa ve italyada sarihlerfve mahkeme ictihatlari, konkordato-
ya ragmen, kefalet ile temin edilebilen, tabii bir borcun mevcudiye-
tini kabul etmektedirler.

Il — Isvigre Hukuku;

Alman hukukunu mesgul eden bu mesele, isvicre ve Tirk hu-
kuklari icin de mevzuu bahistir. Bu hususta sarih kanun hikumle-
rinin bulunmamasindan 6turd nazariyatta muhtelif temayuller goral-
mekte, konkordatonun hukuki mahiyeti bir cok miinakasalara konu
teskil etmektedir:

Konkordatoyu borglu ile alacaklilar arasinda yapilan alelade
bir borgtan ibra mukavelesi sayan gorus su vakiay izah edememek-
tedir: alacaklilarin ekseriyeti, azligi baglar. Konkordatonun &6zini
teskil eden bu kaide, birbirine uyan iki iradenin bir tezahurinde
ibaret olan mukavele mefhumiyle azlasamaz.

Konkordato miessesesini mahkeme tarafindan konkordatonun tas-
diki zimninda verilen karara istinat ettiren telakki dahi tenkide
sayan goOrulmektedir. Cunki borglu ile alacakhlar arasinda yapi-
lan anlasma, h&kime arzedilen aleldde bir istihbar unsur degildir;
hakim ne bu Minlasmanm sartlarini degistirebilir, ne de sair kanuni
sartlar ifa edilmek sartile ekseriyetin kabul ettigi bir konkordatoyu

tasdikten imtina edebilir, ne de bu ekseriyet olmaksizin konkordato-
yu tasdik edebilir.

Buglin mutavassit bir telakki daha ziyade ragbete mazhar gorin-
mektedir. Bu telakki, iflastan énce verilen konkordato ile iflastan sonra
vaki konkordato arasindaki benzeyise dayanir, iflastan sonra vaki kon-
kordatoda borgla ile iflas kararinin ihdas eitigi alacaklar birligi arasin-
da bir mikavele vardir denilmektedir. Alacaklilar birligi her hukmi
sahis gibi, azasinin alelade veya mevsuf ekseriyetinin tayin ettigi,
tek bir iradeye maliktir, iflastan 6nce vaki konkordatoda durum aynidir,
burada borclu lehine verilen mehil kararini takip eden muamelat es-
nasinda filene de fagto» bir alacaklar birligi tesekkul eder, denil-
mektedir (bakiniz V. Overbeck, s. 214) . Bununla beraber bu telakki
dahi tenkit edilmistir ; Filhakika bu telakkiye gore konkordato
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hakkinda verilen karar iradenin icinde tesekkil ettigi sartlarin ale-
lade bir  tekikinden ibaret ve konkordato .tasdikten 6nce dahi mu-
teberdir. Bu tenkit icin bakiniz (Y. Pelet: s. 183) Bu suretle aktedi-
len mukavele derhal hikmUnt hasil eden umumi ve mecburi bir ma-
hiyeti haizdir. Mahkeme tarafindan verilecek menfi bir karar, ancak
infisahi bir sart rolinu oynar. Halbuki icra ve iflas kanununun 311

(b(ijz_de 303) tncu maddesi bu hususun tamamen ziddini ifade etmek-
tedir.

Goruluyor ki konkordatonun hukuki mahiyeti daha eyice tesbit
edilmis degildir. Bu itibarla, konkordato ile ibra edilen miktarin
odenmesi tabii bir bor¢ teskil eder veya etmez demek dahi, kabil
degildir.

Konkordatonun tasdikinden sonra ortaya ¢itkan hukuki durum
daizah edilmis degildir. Muhakkak olan birsey varsa bor¢lunun kis-
men edada bulunarak ilk borcundan kurtulmasidir. L&kin burada
derhal hikmunu hasil eden, kayitsiz ve sartsiz bir ibradan bahs
edilemez; cunki, konkordato hukimleri yerine getirilmezse alacakh
konkordatoyu fesh ettirebilir ve eski haklarini yeniden kullanabilir.
Mdelliflerden cogu, borclanilan eday! ifadan imtina hususundaki
seldhiyet ile mururu zamandan dogan imtina selahiyetini mukayese

ediyor ve bu selahiyeti kati bir defi sayiyorlar (meseld, bakiniz; C.
JAEGER, not 3 ad madde 311, bizde 303).

Hepsi kabul ediyor ki, eski bor¢ miinasebeti fesih anina kadar
bakidir; (315 bizde 307) inci maddeye gore konkordatoyu fesih key-
fiyeti, sukut etmis bir hakki diriltmez, sadece bu hakkin varligini
ve borclunun defi hakkinin yoklugunu tesbit eder. Bu muelliflere
gore, borclu, konkordato mukavelesi ile vaid ettigi kismi edade bu-
lunmadi§i middetce bor¢ tamamen mahfuzdur; ancak kismi tediye
ile bor¢ degisir. Bazi yeni muellifler bu telakkiye istirak etmezler.
Bu muelliflere gore, konkordatonun tasdiki borcluya mevcut bir
hukuki vaziyete son verici insai bir hak verir;Bu hak vyalniz bir
irade beyanile degil, lakin konkordatonun ifasile istimal edilir, kon-
kordatonun ifasine kadar borcun degismeden baki kalmasini ve bu
anda birden degismesini bu fikirle izah ederler.

goruliyor ki henliz Gzerinde ittifak edilen bir nazariye mevcnt
degildir. Bununla beraber bittn bu izahlarin aydinlattigi bir nokta var:
Konkordatonun bir meycut borcu tabii bir bor¢ haline getire-
bilmesi icin bor¢lunun kismen ifada bulunmus olmasi gerektir. La-
kin burada dahi tereddut edilmektedir: Yaeger (bakiniz: Isvicre icra
ve iflas kanunu 3 ad art 311, bizde 303) ve fedaral mahkemeye g6*

rl



Hazi tabii borglar hakkinda 979

re (federal mahkeme Kararlari: cilt 28 kisim 11 s. 68) alacakli kon-
kordatoya miicebince ddenen borca dahil olmiyan mutebaki borg
uzerinde hi¢ bir hakki haiz degildir. Diger muelliflere gore konkor-
datodan hari¢ kalan bakiye borclu icin eksik bir bor¢ teskil eder
(Von Tuhr s, 32; Oser, Vorbem, 62 ad 1 ~ 67). Cunkl alacakl, ke-
fil, misterek borglular ve borclunun sair zaminlerine karsi haklari-
ni muhafaza eder (icra ve iflas kanunu 295). Lakin bu fikre muariz
olanlara gore, kanunun koydugu bu kaide, bor¢clunun kazandi§i de;
ti hakkinin munhasiran sahsa bagli bir hak olmasile izah edilir. Bu
muellifler burada BK 506/1 (bizde 497/1 in son kismi) nda bulunan
hikm tatbik ederler ve asil borcun sukutu ile bu feri teminatin
mustekil hukuki mdinasebet halini aldiklarini  kabul ederler: Bu,
borclar kanununun 499, (bizde 485), 501 (bizde 492) inci maddelerin-
de kabul edilen ferilik esasina bir istisnadir. Bu miuelifler gordsleri-
ni su cihete istinat ettiriyorlar: Eger bu feri borclar muaccel olmi-
yan tabil bir borca tabi olsalardi hi¢ bir zaman muaccel olamazlardi,
halbuki konkordato bunlarin muacceliyet tarihlerini degistirmiyor.

Takas imkani konkordatodan &nce dogmus bulundugu ve ala-
cakli konkordatoya istirak ile sarih veya zimni olarak bu haktan
vaz gegmemis ise takasin muteber olacagini fedaral ' mahkeme he-
niiz kabul etmektedir (bakiniz C. Yaeger Bern. 3ad art 311). Bu su-
retle BK 120/3, (bizde 118/3) daha ziyade icra ve ifldas kanunu 213
(bizde 200) inci hukminu kiyasen tatbik etmektedir; bu hukim,
konkordatoda haric kalan alacak bakiyesini tabii bir borc bile teskil et-
medigi hakkindaki fedaral mahkemenin prensip igtihadi aykiridegildir.

Bu prensip ictihadina iltinak edilirse, konkordato ile tesbit edi-
len miktari asan bir tediyenin bor¢ olmiyan seyin edasini teskil etti-

gi ve BK 61 inci maddesine gore geri isteyebilecegini kabul etmek
azimdir.

Doktirin de cari kanaat, bu karari nasafete uygun bulmamak-
tadir (Von Tuhr, s. 32, not 20 -- 23). Bu kanaate gore, konkordato
ile teshit edilen miktari asan tediye, bir hibe teskil etmez. Bdyle
bir tediye hataen vaki olmus sa BK 62/3 mucibince geri alinaraa-
masidir. Eda yerine tutabilecek muameleler de ayni hikmu tevlit
etmelidir. Nihayet, konkordato ile tesbit edilen miktari asan meb-
laga muteallik bir borg ikrari (borcu tanima), icra ve iflas kanuninun-
314 (bizde 306 inci maddesine aykiri olmamak sartile, muteberdir.

Adliye Geriden F: 4
S3 Uncl sene sayi : 8
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Mahkeme Bagskatiplerine Dair

Yazant Dr. Hikmet Belbez

Adliye islerini, biri dogrudan dogruya kaza hakkina taallOk
eden isler, digeri bu kaza hakkinin kullanilmasi imkéanini hazirla-
mak icin yapilmasi lazimgelen Idari isler olmak Gzere iki kisma
ayirmak kabildir. Opjektif hukukun misahhas ve muayyen héadise-
lere tatbikinden ibaret olan asil kaza isleri millet adina mdstakil
hakimler tarafindan gordlur. Adliye idaresinin  mevzuu ise mahke-
melerin kurulmasi, hdkimlerin ve diger adliye memurlarinin tayin
ve azilleri, mahkemelerde hakimin hikminden 6nce veya sonra ce-
reyan eden kalem calismalari vs. gibi islerdir. Adliye idaresine ait
isler kismen Adliye Vekéleti, (mesela mahkemelerin kurulmasi, ha-
kim ve muddeiumumilerin  tayin, terfi ve teftisleri ve ildh ...), kis-
men mahallindeki adliye enciimenleri ve hattd valiler (meseld ka-
lem mensuplarinin imtihani, inha ve tayinleri. . .), kismen de mah-
keme bagkatipleri (mesela kalem islerinin basarilmasi. . .) ve ilah.. .
tarafindan gorilur.  Adliyenin idare mekanizmasinin isleyisindeki
ahenk kaza islerinin arzu edilen sekilde basariimasi imkanini dogrur.
Hakkin ve adaletin dogruluk ve ¢abuklukla yerine getirilmesinde
bilhassa mahkeme kalemlerinin roli buyiktir. Kalemin nizam igin-
de calismasi da onun basinda bulunan Kkatibin bilgi ve tecriibesinin
derecesine baghdir. Tecribeli ve bilgili oldugu kadar durdist ve ida-

reci bir bagkatip \e onun nezareti altinda aksamadan calisan
bir kalem hakimin yikint yari yariya hafifletebilir.

Adliyede mahkeme bagskatipleri kadar yukli ve cesitli vazife
gbren bir makam hemen hemen yok gibidir. Onlarin vazifelerini

tespit eden hukumleri toplu bir halde bulmaga imkén yoktur. Bitiin
mevzuatimiza, hususile usul kanunlarina serpilmis bulunan bu hi

e

TII



Mahkeme bagskatiplerine dair 981

kimlere kisa bir g6z atilacak olursa, baskatiplerin gérmek mecbu-
riyetinde olduklar islerin ehemmiyet ve azameti kendiliginden mey-
dana cikar. Baskéatip herseyden kalemin sefidir. Bu sifatla kalemin
intizam ve inzibatini idame, birden cok kéatip bulunan yerlerde is bo-
[lumund tayin, gelen ve cikan defterlerin, kagitlarin kaydini temin,
celpname ve davetiyeleri tanzim etmek ve géndermek ona aittir.
Sulh mahkemelerimizin ¢ogunda ayri zabit Kkatipleri de bulunmadi-
gmdan gerek kalem ve gerek zabit katipligi isleri ayni kimse tara-
findan goruldr; ilamlari yazmak ve hazirlamak ve alékalilara teblig
ettirmekte onun vazifesidir. Butun bu islerden cikan sikayetleri de
baskatip dinler, icabinda inzibat muamelesi tatbiki icin merciine
bildirir. Harg ve masraf isleri de onun omuzuna yuklenmistir. Bitln
masraf ve harclari hesaplar, ayri veznesi bulunmiyah yerlerde kasa-
yI da o idare eder, pullar yapistirir toplanan paralari kendi mesu-
liyeti altinda saklar. Ayri icra ve iflas teskilati olmiyan yerlerde
icra ve iflas memurunun vazifelerini de baskatip gorir. Bitin bun-
lardan baska baskatiplere dogrudan dogruya adliyenin yiksek isle-
rini gérmek vazifesi de verilmistir: muddeiuraurai ve sorgu haki-
minin gaybubetinde reis veya hakimin tensibile bunlardan birine
ait vazifeleri mahkeme baskatibi gorir [1]. Mahkeme baskatipleri, ni-

hayet, icabinda noterlere de vekélet eder ve muvakkat saléhiyetle
noterlik islerini de gorurler.

Bu saydiklarimiz mahkeme bas katipliginin ne kadar ehemmiyet-
i bir vazife oldugunu gosteriyor. Bu vazifenin basina gecirilecek
ve icabinda middeiumumilik ve sorgu hakimligi de yapmak sure-
tiyle en genis salahiyetleri elinde bulunduracak ve kaza hakkini
bile kullanacak olan kimselerin muayyen bir bilgi, gorgu ve tecru-
beye sahip olmalari ladzimgelir. Bu olgu ise ancak uzun vc ciddi
calismalar sonunda elde edilebilir. Adliye, mekanizmasinin isleme-
sinde az veya ¢ok nazim bir ol oynayan ve yorucu oldugu nisbet-
te meruliyeti de buyuk olan bdyle bir vazifeyi Uzerine alacak kim-
selerin gerek kabiliyet ve ehliyet ve gerek ahlak ve seciye itibariy-
le ylksek olmalari isteniyorsa bunlarin maddi ihtiyaclarinin da bir
dereceye kadar tatmin, edilmesi icap eder. Bunun igindir ki vekalet
mahkeme bagskatiplerini mevzuu Uzerinde durmak ve bunlarin maas-
larini arttirmaga tesebbiis etmekle adliye de Islahat bakimindan en
0zl meselelerden birini ele almis oluyor.

Bu vesile ile Almanyada bagskatiplerin nasil yetistiklerini 6gren-
mek faideli olacaktir.

io - .7
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1. 21j2jl941 tarihli talimatname ile bu mesele bitin Almanya
icin bir drnek olarak tanzim edilmistir. Buna gére mahkemelere bas'
katip olabilmek icin G¢ sene slren bir tahsil ve staj muddetini bi-
tirmek ve bu muddet sonundaki imtihanda da muvaffak olmak |&-
zimdir.Kisaca» hazirlik middeti» diyebilecegimiz bu tahsil ve staj mud-
deti baslica t¢ devreden murekkeptir. Birinci ve ¢tincl devreler tatbi-
kat devreleridir. Bu devrelerde bagkatip namzetleri dogrudan dogru-"
ya muhtelif mahkemelerde fiilen calisacak, staj goreceklerdir. Iki tat-
bikat devresi arasina sikistirilmis olan ikinci devre ise tedrisat dev-
residir; burada baskéatip namzetlerine muhtelif kurlarda hakimler, mid-
deiumumiler ve baskatipler tarafindan IImi esaslar dairesinde dersler
verilecektir. Bu suretle namzetler birinci tatbikat devresinde nazari-
yatl kavrayabilmek icin zaruri olan tatbiki bilgilerini edinecekler,
tedrisat devresinden ¢iktiktan sonra ise sonuncu tatbikat devresinde
bitln 6grendiklerini tatbik etmek ve bu suretle icabinda bir baska-

tip olarak kendi basina is gorebilecek bir vaziyete erismek imkani-
ni elde edeceklerdir.

2. Kimler baskatip olabilir? Bu hususta talimatname doért sinif
kimseleri gbz 6ninde tutmustur: 1) Bunlarin basinda adliye ile he-
nuz hic bir ilisigi olmiyan sivil namzetler gelmektedir. 2) Mahkeme
katipliklerinde asgari dort sene hizmet etmis ve liyakat gdstermis
olanlardan bagkatiplik imtihanini verebilecekleri Umit edilenlerin de
amirleri namzet olarak inha edebilir. 3) Istisnal olarak hakim nam-
zetleriyle eskiden namzetlik etmis olanlar da baskatiplik meslegine
intisap etmek arzusunu gosterdikleri taktirde hazirlik devresine ka-

bul edilebilirler. 4) Nihayet bazi askeri mektepler mezunlarina da
baskatip olabilmek imkani taninmistir.

Sivil namzetler arasinda da olgunluk imtihanini vermis olanlar-
la bu imtihani heniiz vermemis olanlar arasinda bir fark gozetilmistir.
Olgunluk imtihanini  vermis olanlar dogurdan dogruya (¢ senelik
hazirlik devresine basliyabilirler. Olgunluk imtihanini vermemis o-
lan namzetlerin ise asgeri orta mektep veya buna muadil bir ticaret
mektebini bitirmis olmalarn sarttir. Bu gibi namzetler ¢ senelik
tahsil ve staja baslamadan énce bir (bidayet mahkemesi) Amtsgericht

de iki sene middetle ve «adliye talebesi» nami altinda calismak mec-
buriyetindirler.
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Olgunluk imtihanini vermemis olanlar bu iki senelik ¢alisma dev-
resinde minhasiran talebelik edecekler, yani 6greneceklerdir. Tali-
matname bu ciheti bilhassa tebartiz ettirmekte ve ,adliye talebele-
rini” yardimci kuvvet telakki ederek kendilerine is yukletilmesi ih-
timalini Onleraektetir. Bu calisma devresinden maksat "adliye tale-
belerinin” buro ¢alismasi, masraf isleri, zabit tutulmasi ve ilh.... gibi
isler hakkinda fikir ve bilgi edinmelerini temin etmektir. Fazla ola-
rak makine ile yazmasini ve srenografi ile zabit tutmasini da 6gren-
me@e mecburdurlar. Birinci sene icinde kendilerine 50 mark ( yani
25Turk lirast) ve ikinci sene iginde de 00 mark (yani 30 Turk lira-
si) Ucret verilir. Bu calisma devresi talebenin baskéatiplige hazirhk
devresine kabul edilip edilmiyecegini go6terecek olan bir tecriibe
devresidir. Bunu muvaffakiyetle bitiren talebeye bu hususta bir ve-
sika verilir ~ve o artik U¢ senelik tahsil ve staj devresine istirak et-
mek hakkini elde eder.

3. Ug senelik tahsil ve staj mdrfrfe// hakkinda tafsilata girismeden
once bunun ayrildigi U¢ devreyi bir cetvel halinde gostermelr acik-
ligr temin bakimindan istifadeli olacaktir:

1) Birici devre: Orta buyuklikte bir bidayet mahkemesi nezdin-
de 13 ayhk tatbikat devresi-.

1)) ikinci devre: Bir baskatipektebinde dokuz aylik tedrisat
devresi;

[11) Uglincii devre: On dort aylik tatbikat devresi. Bunun
a) Dort ayl: Bir Landgericht nezdinde,
b) U¢ ayr: Bir middeiumumilikte, ve
¢) Yedi ay! da: Buyik bir Amtsgercht nezdinde gececiktir.

4. On u¢ ayhk birinci tatbikat devresinin hedefi namzetlere adliye
isleri hakkinda bir fikir vermek, onlara kalem teskilati ve vazifele-
rini 6gretmek suretiyle, onlara nazariyati kavrayabilmek ic¢in lizim-
lu olan iptidai bilgileri vermektir.

Talimatnamenin 11 inci maddesine gore bu on ¢ aylik muddetin
«takriben»

iki ay! hukuk islerine 1 9
bir ayl ceza usulu ve infazi islerine, )
dort avi taOU ve differ ihHIafsi-z iraya ielorino
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iki ayr icra ve iflas islerine ve

dort ay1 da adliye idaresinin muhtelif islerine tahsis olunacaktir.
Bu tatbikat arasinda namzetlere muntazam kurlar seklinde dersler
verilecek ve vazifeler hallettirilecekti. Kurlarda bilhassa mer’i adli
ve ldari kanunlar hakkinda malumat verilecektir. Bu kurlar ikiser
saat surmek Uzere ayda asgari dort dafa yapilacaktir. Kurlar esna-
sinda dosyalar Uzerinde, namzetleri meslekleri bakimindan alékadar
edecek meseleler hal edilecektir. Bundan baska namzetlere ayda
asgari bir kere de hazirlamak Uzere yazili vazifeler de verilecektir.

Olgunluk imtihanini vermemis olan namzetler gibi iki senelik
calisma devresinde gegmemis olan namzetler bu birinci tatbikat dev-

resinde yazi makinasi ve stenografi ile yazabildiklerini ispat etmek
mecburiyetindedir.

5. Baskatip mekteplerinde gececek olan dokuz aplik tedrisat devre-
sinde namzetlere nazari bilgilerini genisletmek ve derinlestirmek fir-
satl verilmektedir. Namzetlerin her birile ayri ayri ve yakindan ala-
kadar ve mesgul olunulmasini temin icin talimatname kurlara istirak
edenlerin sayisinin yirmi bes otuz Kisiyi gegcmemesini tasrih etmek-
tedir. Yukarda da isaret edilmis oldugu gibi bu mekteplerde nam-
zetlere hakimler, muddeiumumiler, ve tecriibeli baskatipler tarafin-

dan ders verilir. Lizumunda bu derslere yuksek mektep profesotrle-
rinin istirak ettirilmesi de caizdir.

~ Dersler takrir, konferans, muzakere ve praktikum seklinde ve
IImi esaslar dairesinde verilir. Fazla nazari minakasalardan cekini-
lerek tatbikat icin zaruri malimat vermekle iktifa edilmesi lizumu
talimatnamede bilhassa tebariiz ettirilmistir.

Ders arasinda spora ve aclk hava hareketlerine de ehemmiyetli
bir yer verilmistir. Hergiin acik havada beden terbiyesi yapilmasi
ve sik sik yurayusler tertip edilmesi mecburidir.

Bu devrede namzetlere bir ¢ok yazil vazifeler de hallettirilmekte-
dir. Talimatname ayda asgari iki kere, Ogretmenlerin nezareti altin-
da vazifeler hallettirmek mecburiyetini koymaktadir. Bu vazifelerin
halli igin namzetlere ekseriya 2-3 saat zaman verilmekted r. Fakat
bunlardan baska namzetlere 20 veya 80 dakika slren ve daha az
ehemmiyetli olan vazifelerde verilmektedir. Bu kisa middetli vazife-
ler hakkinda bir fikir vermis olmak icin baskatip mekteplerinde
namzetlere hallettirilmis olan bazi® meseleleri kisaca nakledelim :
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1

K’nin karisi A, bakkal B’den 4 marklik alis veriste bulunuyor,
fakat bu parayr 6demiyor. Bunun Uzerine bakkal B icra dairesine
muracaatla baskéatipten borglu A'ya bir 6deme emri gdndermesini
istiyor.

K ve A arasinda mal ortakhigi rejimi caridir.
Baskatip ne suretle hareket edecektir ?

Evli olan bayan A icra dairesine muracaatla evlenmeden once
tccar T'ye 100 mark borg verdigini, bu borcun 1.11.1941 tarihinde
muacceliyet kesb’ettigini fakat T'nin buna ragmen borcunu heniz
ddemedigini bildirerek borclu T'ye bir édeme emri gonderilmesini
ve ayrica da 1.11.1941 tarihinden itibaren %5 faiz de ydratilmesini
istiyor. Baskatip ne yapacaktir?

Muddet: bir saat.

B adindaki biri evli bulunan bayan A’ya 100 mark borg vermis-
tir. Bayan A borcunu vadesinde 6demedigi icin B Amtsgericht (=Bi-
dayet mahkemesi) kalemiue muracaatla dava talebinin zapta gegiril-
mesini istiyor.

Middet: 20 dakika.
Kanunlara bakmak serbesttir.

a) Evli olan bayan A mahfuz mallarindan bir saati 10 mark muka-
bilinde B’ye satiyor. B, bayan A’nin evli oldugunu bilmiyor

b) Bayan A’nin kocasi karisinin mahfuz mallarindan olan bir saati
10 mark mukabilinde B’ye satiyor. B saatin bayan A’ya ait oldu-
gunu biliyor.

¢) Eger b) bendinde yazili olan halde B saatin bizzat kocanin oldu-
gunu sanar ve bu hususta da hisnl niyet sahibi olsaydi, mese-
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le nasil halledilmek lazim gelirdi?
Miiddet: 20 dakika.

a) Karl ve koca arasinda mal ortakhgi rejimi caridir. Hi¢ cocuklar
olmamistir. Kari oliyor. Akrabalarindan yalniz erkek kardesi ha«
yattadir. Ortakliga giren mallarin tutan 40,000 marktir.

b) Kari ve kocanin miusterek iki ¢ocuklari vardir. Kari 6liyor. Or-

takliga giren mallarin tutari 40,000 mark, karinin mahfuz malla-
rinin tutarr 8000 marktir.

¢) Kari ve kocanin misterek iki ¢ocugundan baska kari evvelki ev-
liliklerinden bi™ cocugu daha vardir. Kari 6luyor. Ortaklik malla-
rmm tutarr 40,000, karinin mahfuz mallarinin tutari 8000 marktir.

Taksim ve tasfiye ne sekilde olacaktir?
Middet: Bir buguk saat.

Amtsgericht (--Bidayet mahkemesi) kalemine evli olan bayan B
gelerek; Kocamin aleyhinde nafaka davasi acmak istiyorum. Kendi-

sini artitk sevmiyorum, bunun ic¢in de ondan ayrildim. Simdi dostum
la birlikte yastyorum, diyor.

Bayan A evine donmege hazir olsa fakat kocasi buna ragmen
kendisini kabulden imtina etse, vaziyet degisir mi?

Middet: Bir buguk saat.

A saatini ariyet olarak B’ye verir ve B de onu kaybeder. Saati
bulan C onu hisnlniyet sahibi olan D’ye 20 mark mukabilinde satar.

Hukuki durum nedir?

A, B, C ve D’den her birinin haiz olduklari haklar nelerdir?
Mii idet: Bir bucuk saat.

Gayri menkul maliki A gayrimenkuliini resmi senetle ve 20000
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mark mukabilinde B’ye satmistir. A takrir vermekten imtina ediyor.
B ne yapabilir?

Takrir verilmis ve B de tapuya malik sifatile tescil edilmistir.
Fakat satis akdinin yapildigi sirada A’nin akil hastaligina tutulmus
oldugu tahakkuk ediyor. Buna gore hukuki durum nasildir. ?

Muddet; bir bucuk saat.

6. On dort ay s(ren sonuncu tatbikat devresine gelince : Bunun
gayesi namzetlere, tedrisat devresinde 6grendiklerini fiilen tatbik et-
mek suretile bu devre sonunda artik baskatip olarak mustakilen is
gorebilecek olgunluga erismek imkanini vermektir. Bu 14 ayi bir
Landsgericht (=Asliye mahkemesi) nezdinde, 3 ayr Middeiumumi-
likte ve 7 ayi1 biyik bir Amtsgericht nezdinde gecirilecektir.

Muddeiumumilikte gegecek middet icinde namzetler kalem isle-
rinden baska adli sicil ve masraf isleri, ceza infazi ile mesgul ola-
cak, hususile ceza hukuku ve ceza usulli hukuku tatbikatile ugra-
sacak ve, icabinda muiddeiumumiye vekélet edebilmek (zere bu hu-
sustaki bilgilerini arlirmiya calisacaklardir. Amtsgericht nezdinde ise
namzetler tapu isleri ve diger ihtilafsiz kaza isleri ile istigal edecek-
lerdir. Bunlardan baska her biri ikiser saat sirmek (zere ayda as-
garl dort kere tatbiki ders gorllecek, burada muhtelif sahalara ait
meseleler hep birlikte hal ve miinakasa edilecek ve ayda asgari bir
kere de namzetlere yazili vazifeler verilecektir.

~ 7. Bundan sonra sira imtihanlara gelmektedir: U¢ senelik hazir
Ik devresi iginde kendilerine verilen vazifeleri muvaffakiyetle basa
ran namzetler devre sonunda imtihana girmek hakkini kazanirlar
Imtihan, biri yazili, digeri sozli olmak Uzere iki kisimdir. Yazili im
tihaniarda alti giinde ve nezaret altinda yedi vazife yapilmasi mec
buridir. Bu vazifelerin Uclinin mevzuu hukuki olacak, diger Ugcu
adliye idaresine, hesap ve masraf islerine ve biri de Alman tarihi
ve yurt biligisine taallOk edecektir.

Yazili imtihalar1 so6zlusi takip etmektedir. S6zIU imtihanlara 3—4
kisi birden girmekte ve her imtihan 4—5 saat sirmektedir. Talimat-
nameye gore imtihan mevzulari baslica ¢ gruba ayrilmaktadir;

L inci grup blro ve dosya isleri, veznecilik, masraf ve hesap is-
leri vs. gibi adliye idaresine taaUlk eden islerden ibarettir.

2 inci grupta maddi hukul™”~-~sul huhuku toplanmistir: ticaret
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hukuku, kiymetli evrak, is ve iktisat hukuku, mahkemeler teskilati

hukuk usuld, icra ve iflas, ihtilafsiz kaza isleri, ceza hukuku, caza
usulii gibi.

3 Uncu grup da Alman tarihi ve devlet teskilatinin ana hatlari
vs. gibi mev zulara tahsis edilmistir. ™

imtihanda muvaffak olmiyanlar alti aylik yeni bir stajdan sonra
bir kere daha imtihanlara girmek hakkini haizdirler. Muvaffak olan-
lara ise birer sahadetname verilmektedir. Bu gibilerin baskatiplik
vazifesini de artik muvaffakiyetle basarabileceklerinde en ufak bir
tereddlt ve supheye mahal yoktur.
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