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Baro disiplin meclislerinin vazifeleri, takdir
saldhiyetlerinin sumul ve ehemmiyeti,
avukatin isden men’i ve neticeleri.

Yazan : Ankara sulh hakimi
Akil Onder

3499 sayili avukathk kanunu ile disiplin meclisi unvanini alan
bu ffinkli baro inzibat hey’etlerinin vazife ve selébiyetlerini ve baiz
bulunduklari takdir haklarinin sumul ve ehemmiyetini tetkik etmez-
den evvel bu meclislerin gegirdikleri teka nll hakkinda biraz malQ-
mat vermegi faydali buluyorum. Bu glin baro disiplin meclisi demlen
bu inzibat ney’eti mubamat kanunu ile hukuk mevzuatimiza dahil
olmus bulunuyordu. Mezklr kanun hikmine gére her baronun umu-
mi heyeti tarafindan intihap edilmis bir reis ve bir ikinci re's ve
ucden ona kadar azadan mdirekkep bir inzibat meclisi bulumicaktir.
Bu meclis muhamilerin umur ve haysiyeti raeslekiyelerine miteallik
inzibati tayin edibilecegi gibi mubamat kanunu hikimlerile nizam-
name! dal ili ahk&mina ve meslek adabina riayet etmeyen muhaini-
leri muhtelif derecede disiplin cezalarile tecziyeye selahiyettar bulun-
makta idi. Inzibat meclislerinin verecekleri ceza mahduttu. Bunlar;
ihtar ve meclis huzurunda tevbih, muvakkaten vekaletten men'i vi-
ya meslekten ¢ikarma cezalarindan ibaretti. Inzibat meclisler , aza-
sinin nisfindan bir fazlasile i¢tima edebiliyordu. Ve reylerin tesavisi
halinde reisin bulundugu taraf tercih edilirdi.

inzibat meclisi kararlarindan yaliniz ihtar cezasi kafi idi. Diger
cezalar aleyhine mahkim olan muhaminin itiraz hakki bulundugu
gibi tayini muameleye mahal olmadigina dair kararlar hakkimla da
muaddeiumuminin itiraz hakki vardir. G;rek muddeiumumi ve gerek-
se mahkim muhami icin itiraz miiddeti kararin tebliginden itibaren
bir hafta idi. Itiraz mercii mahkeme reisinin ve mahkeme muteaddit
dairelere ayrilmis ise birinci reisin reisligi altinda adrt azadan mi-
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tesekkil bir heyet idi. Bu hey’et avukat itiraz etmisse onun mida-
faasini ve baro inzibat heyeti tarafindan gonderilmis olan azayi din-
ledikten ve itiraz eden muddeiumumi ise mutalaasini istima ettikten
sonra bir hafta zarfinda bir karar verirdi. Itiraz mercii bu tetkikati-
ni gizli yapmakta ve verecedi karar da kafi bulunmakta idi.

Muhamat kanununa gére muhami olmak i¢in Turkiye'li olmak,
cinayet ve muhilli namus ve haysiyet bir ctnha ile mahkim ve-
ya sui sohretle maruf ve mustehir olmamak, Tirkiye darulfununu hu-
kuk medresesinden mezun olmak veyahut ecnebi bir hukuk medre-
sesinden mezuniyet ruusunu haiz olup da hukuk medresesi program-
larina nazaran noksan kalan derslerden bilimtihan ehliyetini musbit
tasdiknameyi hamil bulunmak ve iflas etmis ise iadei itibar etmis
olmak, evvelce memuriyetten azledilmisse cevazi Islam karari almig
bulunmak ve miuddeti mulazemetini ikmal etmis olmak lazimdir. Bu
seraiti haiz olmayanlar muhami olmazdi. Fakat mahalli ihtiyaclar
g6z onune alinarak bu seraiti haiz bulunmayanlara da baro teskili
mumkin olmayan mahallerde baro tesekkul edinceye kadar bazi sart-
lar altinda vekalet icrasina musaadeyi havi ruhsatname veriliyordu
Iste bu gibi kimseler hakkinda inzibati cezalar mahalli middeiumu-
milerin talebile asliye mahkemeleri tarafindan tertip olunuyordu.
Bittabii asliye mahkemelerince verilen ihtar cezalar da kafi olup
diger cezalar, cinayet davalarini riyetle mikellef mahkemeler nez-
diride kabili itiraz olmak Uzere veriliyordu. Fakat 6/1/926 tarihinde
nesrolunan 708 numarali kanunla muhamat kanununun bazi madde-
leri ve bu meyanda inzibati muamelelerin tatbik sekline ait bazi
kisimlari degistirildi. 708 sayili kanuna nazaran baro tesekkil eden
yerlerde mahalli middeiumumileri avukatlar hakkinda inzibati ceza
tayini barodan istiyebileceklerdir. Baro inzibat meclislerince miud-
deiumuminin talebi tarihinden itibaren 15 gln zarfinda tecziyesi
istenmis olan avukat hakkinda bir karar verilmesi mecbur bulun-
makta idi. Bu muddet zarfinda bir karar verilmedigi veya verilme-
sine mani sebepler yazili olarak bildirilraedigi takdirde middeiumu-
mi bu talebini mahkemeye dermeyan eylerdi. Buradaki mahkeme
sliphesiz asliye mahkemesi idi. Middeiumuminin talebi (zerine bu
mahkeme ihtar cezasini kafi ve diger cezalari da kabili itiraz olmak
Uzere ittihaz eylerdi.

11 Nisan 1928 tarihinde nesredilen 1220 numarali kanunla avu-
katlik kanununun 6 inci raaddesile 12 inci maddesinin son fikrasi
“ve bunu tadil eden 6/1/926 tarih ve 708 sayili kanun degistirilmis:
ve inzibati cezalarin takip ve tatbiki hususunda yeni esaslar konul
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mustu. Bu kanun hilkmince; baro inzibat meclisleri, talep ve sikayet
tarihinden itibaren bir ay zarfinda karar vermede mecbur bulunu-
yordu. Bu muiddet icinde bir karar verilmedigi takdirde sikayetginin
muracaatl Uzerine veya resen muddeiumumi ayni talebi mahkemeye
dermeyan etmeQe seldhiyetli idi. Yine bu kanun hikmine gére baro
inzibat meclisleri, ittihaz eyledikleri kararlari bir hafta zarfinda
muiddeiumumilige tevdi ederlerdi. Bunlardan miicazati intibahiyeye
mitedair olanlar, middeiumumilik tarafindan bir hafta zarfinda mah-
kim avukata teblig olunurdu. Tevdi tariliinden itibaren bir hafta

icinde muddeiumumi her tarlt raukarrerat aleyhine ve mahkim avu-
Kat teblig tarihinden itibaren bir hafta zarfinda ihtardan maada ka-
rarlar aleyhinde itiraz selhiyetini haizdir.

Baro olmayan yerlerde mesleki inzibatin temini ve icabi halinde
middeiumumilerin talepleri Uzerine asliye islerini géren mahkemeler
tarafindan inzibati ceza tatbik olunurdu. Gerek barolar ve gerekse
baro olmayan yerlerde asliye mevaddini goéren mahkemeler tarafin-
dan verilen kararlar Uzerine itirazen tetkikat icrasi, 0 mahalde agir
ceza davlarini goren ayri bir mahkeme varsa o mahkemeye yoksa
bu davalari ruyetle mukellef en yakin asliye mahkemesine aitti. Bu
mahkeme, baronun ve diger alakalilarin mudafaa ve izahlarini yazi-

Ir olarak bildirilmeleri igin kendilerine derhal minasip bir mehil
tayin eder ve muddetin %zgmesmden itibaren bes gun icinde evrak
uzerine kararini verirdi. Ve bu karar kafi bulunmakta idi.

3499 sayili kanunla avukatlar hakkinda inzibati muamele yap-
mak selahiyeti baro idare meclislerine verilmisti. Idare meclisleri
bu sifatla harektlerinde disiplin meclisi unvanini alirlar. Baro idare
meclislerinin ka¢ azadan terekkip edecegi avukathk kanununun 68
inci maddesinde gosterilmistir. Bu madde hikmine tevfikan her
baronun bir reisi ve en az dort azadan ibaret bir idare meclisi ola-
caktir. Avukat adedi elliden ylze kadar olan barolarda alti, 101 den
150 ye kadar olan barolarda 8, 150 den fazla olanlarda 10 aza ve
her baroda en ¢ok dort ihtiyat aza bulunacaktir, Eski kanun hikm-
ne gore her baroda inzibat heyetleri musavi adette oldugu gibi nis-
findan bir fazlasile igtima ederek karar verebilirlerken bu ginki

sistemde inzibat meclisini terkip eden aza barolarin aza adedine go-
re degismekle beraber ictima nisabi yerine karar nisabi kabul olun-
mustur.

Filhakika avukatlik kanununun 74 (ncl maddesinin son fikrasi
hiukmine gore, kararlar, reis ile birlikde bes azasi olan barolar da.

u¢, yedi azasi olan barolarda dort, dokuz azasi olanlarda bes, 11
azasl olanlarda alti kisinin birlesmesile verilebilecektir.
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Baro inzibat hey’etlerinin gecirdigi bu tekamdl safhasini anir-
diktan sonra vazifelerinin nelerden ibaret oldi gnnu inceleyelim. Ba-
ro disiplin meclisleri; ayni zamanda idare meclisi olmalari hasebie
bu bakimindan vazifeleri coktur. Fakat bizim burada tetkik sabami-
za girenler inzibat? vazifelerdir.

Baro disiplin meclislerinin vazife ve seldhiyetlerine ait huikiimler
avukatlik kanununun 5 inci babinda yer almistir. Her baro disiplin
meclisi kaideten tahkikata baslandi§i sirada mensup bulundugu ba-
ronun azasl hakkinda disiplin takibati icraMna seléhiyetlidir. Yoksa
bir baro disiplin meclisi laalettayin ver avukat hakkinda disiplin taki-
bati yapmaga selahiyetli degildir. Bu kaidenin istisnasi, kanunun 86
inci maddesinin ikinci fikrasinda gosterilmistir. Bu fikra hikmince,
baro reis ve idare meclisi azalan takkindaki takibat, mahallin en
yiksek dereceli hakiminin tensip edecegi en yakin barolardan biri
tarafindan yapilir. Bu istisna haricinde tahkikat basladigi sirada
aleyhinde dsiplin takibati yapilacak avukat hangi baronun azasindan
ise inzibati muamele o baro disiplin meclisi tarafindan tatbik oluna-
bilecektir.

Disiplin meclisinin hangi hallerde avukatlar hakkinda inzibati
muamele yapabilecegi kanunun 82 inci maddesinde yazilidir. Bu
mad leye gore; avukatlik \akar ve serefine uymayan fiil ve hareket-
lerde bulunmak, mesleki faaliyette gerekli vazifeleri yapmamak ve-
ya vazife icabi duristlige riayet etmemek disiplin takibatina mevzu
teskil eden fiillerdir.

Baro disiplin meclislerinin avukatlar hakkinda tatbik edecegi
cezalar da keza kanunca tasrih olunmustur. Bunlar; ihtar, tevbih,
500 liraya kadar para cezasl, islen c¢ikaima ve meslekten ¢ikarma
cezalandir.

Ihtar cezasi; avukati dikkata davet icin velilir. Bu ceza disiplin
meclisince tayin ve baro reisi tarafindan yazilan bir mektupla tat-
bik olunur. Bu ceza avukatin siciline ge¢medigi gibi aleyhinde de
itiraz olunamaz. Burada (zerinde duracagimiz bir cihet vardir. Ihtar
Cezalari aleyhinde itiraz olunamayacagl kanunda agikga gosterilmis-
tir. Bununla beraber aceba bu karar aleyhinde mahallin en yiksek”
dereceli hakimile adliye vekaletinin itiraz hakki varmidn? Avukatlik)
kanununun 100 Gnct maddesinde; disiplin meclisi karailari aleyhine
alakali avukatin tefhim veya teblig tarihinden ilibaien bir hafta icin-
de ve mahallin en yuksek deleceli hakiminin evrakin kendisine tev-
dii tarihinden itibaren 15 gun zarfinda haysiyet divani nezdinde
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itiraz edebilecegi ve aleyhinde itirazda bulunmadigi disiplin meclisi
kararlarini hemen Adliye vekaletine gonderecegi ve evrakin virudu
tarihinden itibaren ti¢ ay icinde Adliye vekilinin C. Bag muddeiumu-
miligine verecegi yazili emirle disiplin meclisi kararlan aleyhinde
haysiyet divanina itiraz edebilecegi yazilidir. Ihtar cezalar aleyhin-
de itiraz olunamiyacagi acik ve mutlak bir sekilde kanunun 83 Un-
c maddesinin bir numarali bendinde gosterilmis olmasina mebni
kanaatimca ihtar cezalarina karsi ne avukat ve mahallin en yiksek
dereceli hakiminin ve nede Adliye vekilinin itiraz haklan vardir.
Mamafih Adliye vekili tarafindan bu nevi kararlar aleyhinde vyazili
emir suretile haysiyet divani nezdinde vukubulan itirazlar kabul
edilerek disiplin meclisinin ihtar cezasini havi kararlan tetkike tabi
tutulmustur. Fakat bu nevi kararlara karsi vaki itirazin 83 madde-
nin birinci bendi sarahati muvacehesinde kabul sebebi divanca izah
edilmemistir.

Disiplin meclislerinin takdir haklarina gelince; avukatlik kanunu-
'nun 82 inci maddesinde hangi fiilleri disiplin takibatina mevzu tes-
kil edecegi yazili isede madde c¢ok sumulli bulunmus ve avukata
isnad olunan fiilin disiplin takibatina esas olup olmiyacaginin tayini
hususunda baro inzibat meclislerine blyuk bir takdir hakki verilmis-
tir. Filhakika avukathk vakar ve serefine uymayan ve avukatlik
smesleginin icabi olan durustlikle kabili telif bulunmayan fiiller ka.
tnunda tasrih edilmeyerek bunlarin takdiri tamamile disiplin meclisi-
ne birakilmistir. Disiplin meclisi avukata isnad olunan bir fiili, mes-
legin ananelerine ve ceraiyelin meslefe karsi telakkilerine bakarak
Olgecek ve ona kanuni vasfini verecektir. Bu ¢ok cetin bir istir. Bu-
nu yapabilmek icin avuKatiigm bltun teammodiieriil ve meslegin
. nezaket ve inceligini bilmek lazimdir. Meselda bu gun Ingiltere’de
avukatin muvekkili ile Gcret pazarhgr yapmasi meslege Kkarsi bir
saygisizlik telakki edilmektedir. Vazife icabi dirdstlige riayetsizlik
hakkindaki hikim de genis tefsirlere yol agmaga musaittir. Bu iti-
barla avukatlarin fiil ve hareketleri ilk bakisda disiplin meclisleri-
nin murakabelerile tahdit ve binnetice hareket serbestileri ihlal edil-
mis goruliyorsa bu meclisleri teskileden azalarin avukatlardan iba-
ret olmasi avukatlar icin buyuk bir teminattir. Disiplin meclislerinin
verecedi cezalar da kanunda tadad edilmistir. Bu cezalar haricinde
disiplin yolu ile baska bir ceza verilemez. Meseld avukat aleyhinde
hapis ctzasi tatbik olunamaz veya avukata tavsiye yapilamaz. Bazi
disiplin meclisleri takibat altina alinan avukata tavsiye yapmaktadir-
lar ki bu nevi kalarlardan haysiyet divanina aksedenler bozulmus-
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tur. Bununla beraber bu meclisler ceza tayin ederken siraya riayet
etmek mecburiyetinde degildirler. Fiilin mahiyetine ve agirhgina ve
takibat altindaki avukatin ahladk ve meslek hakkmdaki dustnusine
gore kanunda yazili cezalardan diledigini tayin ve hikmeder. Bu
temamile onun takdirine baglidir. Haysiyet divani simdiye kadar
tetkik sahasindan gecen bir cok islerde disiplin meclislerinin bu tak-
dir hakkina dokunmamistir. Fakat son zamanlarda ittihaz ettigi bir
kac kararla bu meclislerce tayin edilen ihtar cezasini tevbihe, tev-
bih cezasini para cezasina tahvil etmis bulunmaktadir. Buna binaen
haysiyet divaninin bu hususta kat'T ve mustakar bir ictihadi henlz
mevcut degildir diyebiliriz.

Avukatlik kanununda disiplin meclislerine verilen bu genis tak-
dir hakkini tatbikatta bu meclislerin hisnu istimal edip etmeyecek-
lerini 6grenecek kadar zeman ge¢cmemis oldugundan bu hususta bir
sey sdylememize imkéan goremiyorum. Bizi teselli eden cihet disiplin
meclislerini teskileden kimselerin baro ailesinden bulunmalari ve mes-
legin nezaket ve ehemmiyetini takdirde vukuf sahibi olmalaridir. Bu-
nunla beraber bu hey’etin mahkim ettigi kimsenin kendilerinin de
mensup bulunduklari avukatlik ailesi efradindan olmasi vazifelerini
hakkile ifaya mani olmayacagina stphemiz yoktur. Meslektaslarin-
dan biri hakkinda bu meclisler muamele yaparken, avukathk seref
ve itibarini kuvvetle muhafaza etmek ve meslegin adalet, gaye-ve
icablanna uygun olarak icrasini temin eylemek vazifelerinden mul-
hem olmalari avukatlik kanununun hikmi iktizasindandir.

Disiplin meclisi, avukat hakkinda ya sikayet veya ihbar (zerine
veya resen veya middeiumuminin talebile disiplin takibati agiimasi-
na karar verir. Ve tahkikat yapmak (zere isi azasindan birine tevdi
eyler. Bu tahkikat neticesinde toplanan deliller ihbar veya sikayetin
veya talebin varid oldugunu gosterirse o zaman maznun avukat hak-
kinda durusma icrasi suretile takibat yapilmasina karar verilir. Ihbar
veya sikayet disiplin takibatina mevzu teskil edecek mahiyette bu-
lunmaz veya yapilan tahkikat neticesi varit goriilmezse avukat aley-
hinde disiplin takibatinin acilmasina mahal olmadigina karar verilir.
Disiplin meclisinin bu suretle vedigi kararlar mahallin en yuksek
dereceli hakiminin murakabesine tabidir. Disipl’n meclisi tarafindan
disiplin takibatinin agilmasina mahal olmadigina dair verilen karari
havi dosya mezkdr hakime tevdi olunur. Hakim takibatin agiimasi 1u-
zumundan bahisle disiplin meclisi kararini feshederek evraki iade eder-
se disiplin meclisi bu takdirde disiplin takibatini agmaga mecburdur.
Hakim disiplin meclisinin kararini fesih veya onbes giin zaifinda dos-
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yay! tetkik «derek iade etmedigi takdirde disiplin meclisinin bu ka-
rari kafilesir.

Avukat hakkinda disiplin takibati agilmasi karan onun mahkim
olacagi manasini taazmmun etmez. Suc¢lu hakkinda son tahkikatin acil-
masi onun mahkdm olacagi manasina gelmedigi gibi.

Avukata isnad olunan fiillere ait tahkikatin sevk ve idaresinde
de disiplin meclisleri biyuk bir takdir hakkina maliktir. Delillerin
ne hudut dahilinde ikdme ve tetkik edilecegini talep veya feragat
veya evvelce verilmis kararlara bagli olmaksizin takdir ve tayin ede-
cegi ve sahit ve ehli hibrenin durusmaya celbi veya naip vasitasile
yahut istinabe yolu ile dinlenmesi veya mazbut ifadelerin okunma-
sile iktifa edilmesi hususlarinda disiplin meclisinin biyuk bir takdir
bakina malik bulundugu avukathk kanununun 95, 96 inci maddeler-
inde mezkdrdur.

Disiplin meclisleri, tahkikatin icrasi sirasinda avukata isten el ¢ek-
tirebilirler. Bu isten el cektirme bazi hallerde mecburidir; Haklarin-
da meslekten cikarma cezasi veya tevkif muzekkeresi veya risvet,
sahtekarlk, sirkat, dolandiricilik, emniyeti sui istimal ve yalan ye-
Me sahitlik cirimlerinden dolayr haklarinda son tahkikatin agiimasi
karari verilen avukatlari disiplin meclisleri isten men’etmeye mec-
ourdurlar. Bunun haricinde disiplin meclisleri meslekden ¢ikarmagi
istilzam eden bir fiilden dolay! takibat altinda bulunan avukati isten
men edip etmemekte serbestir. Ancak alakali avukati isten men’et-

mek igin bu kimsenin dinlenmesi veya dinlenmek igin davet -edilip
de tayin edilen giinde gelmemesi sarttir.

Emniyeti sui istimal ve yalan yere sahadet veya meslekden ¢i-
I'armagl mucip bir suctan doL>y1 hakkinda son tahkikatin acilmasi
na karar verilen veya tevkif olunan veya meslekden ¢ikarmagi istil-
zam eden bir sucdan dolayi takibat altinda bulunup da disiplin mec-
lisince isten men’olunan avukatin isten men’i hakkinda verilen ka-
rarlar tefhim veya etbligi t rihinden itibaren icra olunur. Ciinku bu
kararlar bir tedbir mahiyetindedir. Gerci bu karar aleyhine haysiyet
divani nezdinde itiraz olunabilirse de arzetdigimiz gibi tedbir ma-
hiyetinde oldugundan bu itiraz kararin icrasini tehir etmez. Bu sekil-
de isten men’edilmis olan avukat kararin tefhim veya tebligi tarihin-
den itibaren avukathga ait hak ve selahiyetleri istimalden memnu-
dur. Fakat bu memnuiyet kendisinin sahsina ait davalarlarla karisina
ve Cocuklarina ait davalara samil degildir. Bu kabil avukatlari mah-
kemeler de kabul etmemekle miukeleftir. Esasen bu memnuiyet hilafi-
na kasdi olarak hareket eden avukatlar bir aydan iki seneye kadar
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Isten meni veya meslekten ihrac edilerek ruhsatnameleri geri alinir.

Isten men’edilen avukatin, muvekillerine ait davalarin ne olacag!
kanunun 107 inci maddesinde gosterilmistir. Bu davalar baro reisinin
tensip edece@i avukatlar tarafindan takib olunur. Fakat baro reisi
bu davalar takip edecek vekili tayin etmezden evvel ya dava sahip-
lerinin talebi Gzerine veya is sahiplerini haberdar etmak sartile resen
isleri muvakkaten takib ve tedvir edecek bir avukata tevdi eyler, isle-
rin devir ve teslimi tarihine kadar kanuni mehiller islemez. Fakat
mehillerin ceryan etmemesi middeti azami onhes gundir, mesela is-
ten men’olunan avukat hakinda verilmis giyap karari aleyhindeki iti-
raz muddeti isin baska bir avukata devir ve teslimi tarihine kadar
islemez. Fakat bu devir ve teslim muamelesinin onhes giin iginde bi-
tirilmesi lazimdir. Bitirilmedigi takdirde onbes gulniin hitaminda
mehil ceryana bagslar. Islerin devir ve telim muamelesinin yapildigi
baro reisinin mahkemeler vukubulacak tebligde sabit olur.

Isten cikarilan avukatin elindeki isleri takib etmek icin baro reisi
tarafindan tayin olunan avukat, hakli sebepler gostererek bu isleri
kabulden imtina edebilir. Hakl sebepler mevcut degilse bu avukat
baro reisinin tevdi eyledigi bu isleri kabul etmek mecburiyetindendir.
Avukatin ileri surecegi sebeplerin varit olup olmadigini baro reisi de-
gil mahallin en yiiksek dereceli hakimi takdir eder.

Isleri devralan avukat eski avukatin talimatile degil kendi icti-
had ve gorusunu is sahiplerinin direktifile mezcederek hareket eder.
Bu islerin takibi neticesinden dogan mes’uliyet bu ikinci avukata ra-
cidir, Isleri devralan avukat tarafindan yanilan muamelelerin Ucreti-
ni kendisine vekalet olunan avukat ¢der. Ugretin miktarinda ihtilaf
edildigi tadirde bunu baro idare meclisi takdir eder. Ve baro bu lic-
retin 6denmesinde bir kefil gibi mes’uldur. Burada dikkat edilecek
nokta yeni avukat eski avukatin vekili sifatile bu isleri takip ve ve-
Kéleti ondan telakki eyledigi icin Gcreti birinci avukattan alacaktir.
Odemedigi ve 6deyemedigi takdirde bu Uclret baro kasasindan 6de-
necektir.

Isden meni karari; zan altina alinmis avukat aleyhindeki taki-
batin durdurulmus olmasi veya yapilan takibat sonunda verilen ce-
zanin meslekte devamina mani bulunmamasi hallerinde kendiliginden
kalkacagl gibi bu kararin verilmesine esas olan hal ve sartlarin mev-
cut olmaaigl veya sonradan kalktigi sabit oldugu takdirde disiplin
meCiisi kararile de refolunur.

0
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Hava Nakil Vasitalarina ihtiyat Tedbiri Olarak
Haciz Konmasina Dair Bazi Kaidelerin
Birlestirilmesi Hakkinda Anlasma

(Roma ihtiyat Haczi Anlasmasi)

Tercume eden; Dr. H. BELBEZ

S. M. Arnavutluk Krali, A'man Devlet Reisi, Amerika Birlesik
Devletleri Reisi, Avusturya Cumhuriyeti Federal Reisi, S. M. Belgi-
kalilar Krali, Brazilya Birlesik Devletleri Reisi, Sili Cumhuriyeti, Reisi
Cin Cumhuriyeti Milli Hilkiimet Reisi, Kolombiya Cumhuriyeti Reisi,
Kiiba Cumhuriyeti Reisi, S. M. Danimarka ve izlanda Krali, Ekuator
Cumhuriyeti Reisi, EI Salvador Cumhuriyeti Reisi, Ispanya Cumhu-
riyeti Reisi, Finlandiya Cumhuriyeti Reisi, Fransa Cumhuriyeti Rei-
si, S. M. Biyuk Britanya ve irlanda ve Deniz Asin Britanya Ulke-
leri Krali ve Hindistan Imparatoru, Guatemala Cumbhuriyeti Reisi,
Elen Cumhuriyeti Reisi, Honduras Cumhuriyeti Reisi, S. M. Sereni-
sim Macaristan Kralligi Naibi, S M. italya Krali, S. M. Japonya impa-
ratoru, Litvanya Cumhuriyeti Reisi, Meksika Birlesik Devletleri Re-
isi, Nikaragua Cumhuriyeti Reisi, S. M. Norve¢ Krali, S. M. Hollan-
da Kralicesi, Polonya Cumhuriyeti Reisi,, Portekiz Cumhuriyeti Rei-
si, S. M. Romanya Krali, Santa Domingo Cumbhuriyeti Reisi, San Ma-
rino Cumhuriyetinin Hikdimeti icra eden Baskanlari, Mukaddes Pa-
pa, S. M. Isve¢ Krali, isvicre Federal Meclisi, Cekoslovakya Cumhu-
riyeti Reisi, Turkiye Cumhuriyeti Reisi, Sovyet Sosyalist Cumhdri-
yetleri Birligi Merkezi Icra Komitesi, Venezlella Birlesik Devletleri
Reisi, S. M. Yugoslavya Krali,

Hava nakil vasitalarina ihtiyat tedbiri olarak haciz konmasina
dair bazi mittehit kaidelerin kabullindeki faideyi tasdik ettiklerinden.

Bu maksadla her biri kendi murahhaslarini tayin etmisler, usu-
IU dairesinde saldhiyeti haiz bulunan bu murahhaslar da asagi ki
anlasmay1 yapmis ve imzalamislardir;
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Madde 1

Yiksek Akit Taraflar bu mukavelede vaz'olunan kaidelerin hi-
kim ifade etmesi icin lizumlu tedbirleri almagi taahhit ederler.

Madde 2

(1) Bu anlasmanin anladigi mada «ihtiyat haczii>nden maksat,
haciz takibinde bulunan kimsenin daha 6nce mahkemeden usull da-
iresinde elde etmis oldugu ve icrasi kabil olan bir karara veya ic-
rasi kabil ve ayni mahiyette olan bir senede istinad etmesine hacet
olmaksizin, ne ad altinda olursa olsun, bir hava nakil vasitasinin,
hususi menfaatlar icin bir mahkemenin veya bir idare makamium
emrile bir alacakli, malik veya hava nakil vasitasi lizerinde ayni hak
sahibi olan kimse lehine tutulmasidir.

(2) Selahiyetli kanunun, isleticinin muvafakati olmaksizin bir ha-
va nakil vasitasini zilyedligine geciren alacakliya bir hapis hakki
tanimasi halinde bu hakkin kullanilmasi, bu anlasmanin maksadlari
bakimindan ihtiyat haczina muadil sayilir ve bu anlasmada géz 6n-
unde tutulan rejime tébi olur.

Madde 3

(1) Asagiki hava nakil vasitalarina ihtiyat tedbiri olarak haciz
konamaz:

a) Posta dahil, ticaret hari¢ olmak Uzere ralnhasiren devlete
aid bir hizmete tahsis olunan veya boyle bir hizmet icin kul-
lanilan hava nakil vasitalari;

b) Umumi seyrisefere aid olup muntazam seferler yapilmakta
olan bir hatda filen calistirilan hava nakil vasitalarile vaz
gecilmesi kabil olmiyan ihtiyat hava nakil vasitalari;

¢) Borcun o yolculuk dolayisile yapilmis veya alacagin yolculuk
esnasinda dogmus olmasi halleri mustesna, para mukabilinde
insan veya esya nakline tahsis olunan veya bdyle bir nakli-
yatta kullanilan yahut bdyle bir nakliyat icin harekete hazir
bulunan hava nakil vasitalari.

(2) Bu madde haksiz bir fiil ile malikinin yedinden ¢ikariimis

bir hava nakil vasitasi maliki tarafindan takip olunan ihtiyat haczi
hakkinda cari degildir.

Madde 4

(1) ihtiyat haczi men’edilmis olmaz veya isletici ihtiyat haczinin
caiz olmadigini ileri surmezse, kafi mikdarda teminat gostermek
suretile, ihtiyat tedbiri olarak haciz konmasinin énine gecilmis ve-
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ya konmus olan bir haczin derhal kaldirilmasini istemek hakki dog-
mus olur.

(2) Teminat borcun ve masraflarin tutaripi karsilar ve minhasi-
ren alacakliya tahsis olunursa, kafi sayilir. Hava nakil wvasitasinin
degerinin bor¢ ve masraflarin tutarindan az olmasi halinde teminat,"
hava nakil vasitasinin degerine tekabil ederse, yine kafi sayilir.

Madde 5

Butlin hallerde ihtiyat tedbiri olarak konan haczin kaldiriimasi
talebi hakkinda basit muhakeme wusulli yolu ile karar verilmesi
mecburidir.

Madde 6

(1) Bu anlasmaya gore ihtiyat haczine tabi olmiyan bir hava
nakil vasitasina haciz konmus yahut borglu boyle bir hava nakil
vasitasinin haczini 6énlemek veya haczin kaldiriimasini temin etmek
icin teminat yatirmak mecburiyetinde kalmis olursa, takipte bulunan
alacali, isletici veya malikin bu yuzden ugradiklari zararlari mua-
melenin yapildigi yerde cari hukuk nizam hikimlerine gore taz-
min etmekle mukellef olur.

(2) Ayni kaide ihtiyat haczinin haksiz olmasi halinde de cari olur.
Madde 7

Bu anlasma iflas hikimlerine mesteniden veya gimrik, ceza ka-
nunlari veya polis hikimlerinin ihlali halinde alinan ihtiyat tedbirleri
hakkinda cari 'degildir.

Madde 8

Bu anlasma Yiiksek Akid Taraflar arasinda akd’edilen ve daha
genis bir sekilde haciz konmasi imkanini derpis eden milletler arasi
anlasmalarin tatbikine mani degildir.

Madde 9

(1) Bu anlagsma Yiksek Akid Taraflardan birinin Glkesinde, diger
Akid Taraflardan birinin Glkesinde kayidli bulunan bitiin hava
nakil vasitalari hakkinda tatbik olunur,

(2) «Yiksek AAkid Taraflardan birinin Ulkesi» tabiri, bahis mev-
zuu olan Yiksek Akid Tarafin hakimiyeti, hukimranhgi, himayesi,
milletler arasi vesayeti (mandasi) veya otoritesi altinda bulunan ve
Yiksek Akid Tarafin bu anlasmayi onun igin de kabul ettigi bitun
ulkelerdir.
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Madde 10

Bu anlasma Fransizca ve bir tek nisha olarak tanzim edilmisdir
ve Italya Kralligi Hericiye Nezareti arsivinde hifzolunacakdir. Italya
Kralhgr Hikimeti alakali Hikimetlerden her birine bir suretini tak-
dim edecekdir.

Madde it

(1) Bu anlasma tasdik olunacakdir. Tasdiknameler italya Kralligi
Hariciye Nezarti arsivine tevdi olunacak ve Italya Kralligi Hariciye
Nezareti tevdi keyfiyetini alakali Hukumetlerden her birine bildire-
cekdir.

(2) Bes tasdikname tevdi olununca, anlasma, besinci tasdikna-
menin tevdiinden doksan gln sonra, onu tasdik etmis olan Akid
Tarflar arasinda meriyete girecekdir. Daha sonra tevdi olunan her
tasdikname tevdiden doksan giin sonra hukim ifade edecekdir.

) _(3? italya Kralligi Hiikiimeti bu anlasmanin meriyete girdigi ta-
rihi aldkal” Hukimetlerden her birine bildirecekdir.

Madde 12

kd(l) Bu anlasma meriyete® girdikten sonra iltihaka acik buluna-
cakdir.

(2) iltihak italya Kralh§ Hikimetine tebligatta bulunmak sure-
tile olur; Italya Kralligi Hukimeti alakali Hukimetlerden her birini
keyfiyetten haberdar eder.

_(3) lltihak, italya Kralli§i Hikiimetine yapilan tebligattan doksan
glin 'sonra hikiim ifade edér.

Madde 13

(1) Yilksek Akid Taraflardan her biri italya Kralh§ Hikimetine
yazi ile ihbarda bulunmak suretile bu anlasmayi fesih edebilir; Ital-
ya Kralhgr Hukumeti alakah HlkUmetlerden her birini  keyfiyetten
gecikmeksizin haberdar eder.

_(2) Bu fesih, _ihbar olundugu tarihten alti ay sonra ve ancak
ihbar ‘eden Akid Taraf hakkinda hikim ifade edér.

Madde 14

(1) Akid Taraflardan her biri imza, tasdiknamelerin tevdii veya
iltihaklari esnasinda bu anlasmanin kabull keyfiyetinin mustemleke-
lerinin, himaye veya milletler arasi vesayetleri (mandalari) altindaki
ulkelerin veya deniz asiri Ulkelerinin veyahut hakimiyetleri, otori-
terleri veya hikimranliklari altinda bulunan sair herhangi bir Gl-

kenin tamamina veya herhangi bir kismina sumuli olmayacagini
be”ail edebilirler.
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(2) Akid Taraflardan her biri 1 inci fikraya gore ilk beyanlarin-
da istisna etmis olduklari mustemlekelerinin, himayeleri veya millet-
ler arasi vesayetleri (mandalari) altindaki Ulkelerin veya deniz asiri
ulkelerinin yahut hakimiyetleri, otoriteleri veya tikumranliklar
altinda bulunan diger bir ulkenin tamami veya bir I<ism hakkinda
da cari olacagini italya Kralhgi Hukiimetine bildirebilirler.

(3) Yilksek Akid Taraflardan her biri kezalik bu anlasmayi miis-
temlekelerinin, himayeleri, veya milletler arasi vesayetleri (mandala-
r) altindaki Ulkeler veya deniz asir Glkeleri yahut hakimiyetleri,
otoriteleri veya | ukimranhklari altinda bulunan diger bir Ulker in
tamami veya bir kismi hakkinda fesih ettiklerini italya Kralhgi Hii-
kiimetine bildirebiliiler.

(4) italya Kralhgi Hikumeti, alakali Hiikiimetlerden her birine
yukardaki iki fikraya gore yapilan ihbar hakkinda malimat verir.

Mrdde 15

Yiksek Akid Taraflardan her biri bu anlasmanin meriyete gir:
mesinden itibaren en erken iki sene sonra, lizumunda anlasmada
Islahat yapiimasini temin etmek maksadile yeni bir milletler arasi
konferansinin toplanmasi igin tesebbiis edebilir. O Akid Tarafin
bu maksatla Frarsa Cumhuriyeti HikUmetine miracaat etmes' lazim-
dir; Fransa Cumhuriyeti HukImeti boyle bir konfransi hazirlamak
icin iktiza eden tedbirleri alacakdir.

29 Mayis 1933 tarihinde Komada yapilmis olan bu anlasma !
ikinci kénun 1934 tarihine kadar imzaya agik bulundurulacaktir.

Bunu tevsik maksadile murahhaslar bu anlasmayi imzalamislardir.

Almanya adina El Salvador adina
Reinhold Richter ~ A Sandoval
Dr. Wegerdt Ispanya adina
Dr. Aibrecht Juan F. de Ranero
Dr. jur. Otto Riese Alejandro Arias Salgado
Amerika Birlesik Devletleki adina Fransa adina
Amerika Birlesik Devletleri mu- A. de Lapradelle
rahhas hey’eti anlasmanin Alaska Georges Ripert
arazisi hari¢ olmak (izere yalniz Biiyiik Britanya ve Simali ir-
Birlesik Devletlerinin kit’a hudut- landa adina
lari icerisinde tatbik olunacagini
beyan eder.

John C. Cooper
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Jaeckel
John Jay Ide
Avusturalya adina

Gruenebaum
Strobele
Belcika adina

H. De Vos

Brezilya adina

Alcibiades Pecanha
Trajano Medeiros do Paco
Danimarka adina

L. Ingerslev
Knud Gregersen
Norve¢ adina

M. Mjoelner

Polonya adina

Leon Babinski
Romanya adina
D. 7. Chika
Al. Cantacuzino Pascanu
Et. Veron
San Marino adina

Gozi

Isvicre adina

F. Hess
Clerc

Ceridesi

A. H. Dennis
A. W. Brown
Hindistan adina

A. H. Dennis

A. W. Brown
Guatemala adina

J. Herrera
~ Federico G. Murga
Italya adina

A. Giannini

Litvanya adina
V. Carneckis

Cekoslovakya adina

Szblatnay

Dr. jur. J. Netik
Tirkiye adina

H. Vasif
Yugoslavya adina
D. Kassidolats

Honduras adina
Augusto Guglielmo Tuc-
cimei
Macaristan adina
Andr™ de Hory
Holanda adina
J. Patijn

Hava Nakil Vasitalari Tarafmdaii Yerde Bulunan Uciincu
Sahislara Verilen Zararlara Dair Bazi Kaidelerin
Birlestirilmesi Hakkinda Anlasma

(Roma Mesuliyet Anlasmasi)
S. M. Arnavutluk Krali, Alman Devleti Reisi, Amerika Birlesik

Devletleri Reisi, Avusturya Cumuriyeti Federal

Reisi, S. M. Belgi-

kalilar Krah, Brezilya Birlesik Devletleri Reisi, Sili Cumuriyeti Rei-
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si, Cin Cumuriyeti Milli HUkimeti Reisi, Kolombiya Cumhuriyeti
Reisi, Kilba Cumbhuriyeti Reisi, S. M. Danimarka ve Izlanda Krali, Eku-
ator Cumhuriyeti Reisi, EI Salvador Cumhuriyet Reisii, Ispanya Cum-
huriyeti Reisi, Finlandiya Cumhuriyeti Reisi, Fransa Cumhuriyeti
Reisi, S. M. Buyuk Britanya ve Irlanda ve Deniz Asiri Britanya
Ulkeleri Krali ve Hindistan imparatoru, Guatemala Cumhuriyeti Rei-
si, Ellen Cumbhuriyeti Reisi, Elonduras Cumhuriyeti Reisi, S. A, Se-
rinisim Macaristan Kralligi Naibi, S. M. Italya Krali, S. M. Japonya
imparatoru, Litvanya Cumhuriyeti Reisi. Meksika Birlesik Devlet-
leri Reisi, Nikaragua Cumhuriyeti Reisi, S. M. Norve¢ Krali, S. M.
Molanda Kraligesi, Polonya Cumhuriyeti Reisi, Portekiz Cumhuriyeti
Reisi, S. M. Romanya Krali, Santa Domingo Cumhuriyeti Reisi, San
Marino Cumbhuriyetinin  Huktmeti icra eden Baskanlari, Mukaddes
Papa, S. M. Isve¢ Krali, Isvicre E”ederal Meclisi, Cekoslovakya Cum-
huriyet Reisi, Turkiye Cumhuriyeti Reisi, Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetleri Birligi Merkezi icra Komitesi, Veneziella Birlesik Devletleri
Reisi, S. M. Yugoslavya Krall,

Hava Nakil Vasitalari tarafindan yerde bulunan Ggncl sahislara
verilen zararlardan dogan raes’uliyetin muttehit bir sekilde tanzi-
mindeki faideyi tasdik ettiklerinden.

Bu maksatla her biri kendi murahaslarini tayin etmisler, usuli
dairesinde salahiyeti haiz bulunan bu murahhaslar da asagiki an-
lasmay!1 yapmis ve imzalamislardir:

Madde 1
Yuksek Akid Taraflar bu mukavelede vaz'olunan kaidelerin hi-
kim ifade etmesi igin lizumlu tedbirleri almagi taahhit ederler.
Madde 2

(1) Bir hava nakil vasitasi tarafindan ucus halinde iken yerde
bulunan bir insan ve seye verilen zararlarl tazmin borcunun dog-
masl igin zararin meydana gelmis ve buna hava nakil vasitasinin
sebebiyet vermis oldugunun isbati kafidir.

(2) Bu hiukim asagiki hallere samildir:

a) Bir hava nakil vasitasindan disen bir cisim tarafindan se-
bebiyet verilen zararlar; nizamnamesine go6re safra veya
zaruret halinde sair seyler atilmasi hallerinde de hikim
boyledir;

b) Hava nakil vasitasinda bulunan bir kimse tarafindan sebe-
4
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biyet verilen zararlur. Miurettebattan olmiyan kimselerim
kascli olan ve isletme ile alakasi bulunmiyan ve ne isleti-
ci ve ne de miustahdemleri tarafindan Oniine gecilemiyen fi-
illerinden dogan haller bundan mistesnadir.

(3) Hava nakil vasitalari, hareket manavralarinin baslamasindan-
inis manevralarinin sonuna kadar ucus halinde sayilir.

Madde 3

Yukardaki maddeye gére dogan tazmin mdikellefiyeti ancak za-
rara mutazarririn bir kusurunun sebebiyet vermis veya onun mey-
dana gelmesinde mduessir olmus olmasi hallerinde daraltilabilir veya
bisbutun kaldirilabilir.

Madde 4

(1) 2 inci maddede yazili tazmin mukellefiyeti hava nakil va-
stlasinin igleticisine terettlip eder.

(2) Hava nakil vasitasinin isleticisi, hava nakil vasitasi Uzerinde
tasarruf salahiyetini haiz olan ve onu kendi hesabina isleten Kkim-
sedir.

(8) isleticinin adi hava nakil vasitalari sicilline veya diger bir
resmi senede kaydedilmemis olursa, hilafi sabit oluncaya kadar ma-
lik isletici sayilir.

Madde 5

Ta -arruf salahiyetini haiz olmiyan bir kimse isleticinin  malu-
matl ve rizasi olmaksizin hava nakil vasitasini  kullHinirsa, dogan
zararl tazmin etmek mukellefiyeti kendisine duser; isletici hava na-
kil vasitasinin haksiz olarak kullaniimasini énlemek icin luzumlu
tedbirleli almamis olursa, o da muteselsilen mesul olur. Tazmin ile
mukellef olan kimselerin her biri bu anlasmada derpis edilen sart-
lar altinda ve kayidlar dairesinde mesul olur.

Madde 6

ki veva daha ziyade hava nakil vasitasinin carpismasi yiziinden
yer yuziinde bir zarar meydana gelirse, bu hava nakil vasitalarinin
isleticileri mutazarrir Ggtncl sahsa karsi muteselsilen mesuldurlar.
Tazmin ile mukellef olan bu kimselerin her biri bu anlasmada der-
pis edilen sartlar altinda ve kayidlar dairesinde mesul olur.

Madde 7
Yukariki hukimler hava nakil vasitasinin igsleticisinin zararin
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failine karsi bir rlicu hakki olup olmiyacagi mes’elesine dokunmaz.
Madde 8

(1) isletici her kaza igin hava nakil vasitasinin agirhginin  her
kilogrami basina 250 franklik bir meblaga kadar mesul olur. Hava
nakil vasitasinin agirhgindan maksat, hava nakil vasitasi ruhsatna-
mesinde veya sair resmi bir senette hava nakil vasitasinin &zami
yuk haddile birlikte gdsterilen agirhgidir.

(2) Bununla beraber isleticinin mesul olacagl azami had 600 000
frankdan asagl ve 2000 000 frankdan yukari olamaz.

(3) Bu kiymetin Ugte biri esyanin, diger Ucde ikisi de sahislarin
ugradiklar zarailarin tazminine tahsis olunur; insanlarin zarara ug-
ramas! halinde tazminat mikdari mutazarrir sahis basina 200 000
frang! asamaz.

Madde 9

Ayni kazada birden ¢ok kimselerin zarar goérmesi halinde tazmi-
nat olarak ddenecek mebladlar mecmuu 8 inci maddede derpis olu-
nan azami haddi asarsa, mutazarrirlardan ber birinin alacagi tazmi-
nat azami hadde kadar miitenasiben indirilir.

Madde 10

(1) Ayni kazada zarara u@rayanlar kaza glninden itibaren alti
aylik bir mehil icinde haklarini ileli sirmek veya alacaklarini isleti-
ciye bildirmek mecburiyetindedirler.

(2) Bu mehlin inkizasindan sonra tazminat taleplerinin tesviyesine
muteber bir sekilde girisilebilir. Haklarini ileri sirmeden veya ala-
caklarini bildirmeden bu mehli gegiren tir alakali alacagini ancak
dagitilmamis olan bakiye Uzerinden istila edebilir.

Madde 11

Muhtelif mutazarrirlar yukariki hikiimlere ve 16 inci madde hik-
muine musteniden muhtelif devletlerin maiikeinelerine miracaat eder-
lerse, dava olunan kimse mes’uliyet haoleirinin asilmasinin 6niine
gecmek icin bu mahkemelerden htr bilinde taleb olunan alacaklar-
la tazmin ile mikellef oldugu meblaglarin  me¢muunu ileri sirebilir.

Madde 12

(1) Akid Taraflardan _birinin sicil erinde kayidli bulunan bir hava
nakil vasitasinin diger Akid Taraflardan bilinin Ulkesinde seyrise-

Adliye Ceridesi
33 Unci sene sayi : F:2
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fer edebilmesi icin bu anlasmanin siimuliine giren zararlara karsi
8 inci maddede yazili mes’uliyet hadleri dairesinde resmi bir sigorta
muessesesinde veya hava nakil vasitasinin kayidhi bulundugu mem-
lekette bu gibi rizikolara karsi sigorta yapmiya mezun bir sigortacl
nezdinde sigorta yapmis olmasi lazimdir.

(2) Akid Taraflardan her birinin mevzuati bu anlasma stimuliine
giren rizikolara karsilik olmak (zere sigorta yerine tamamen veya
kismen baska bir teminat ikame edebilir;: Bu teminat:

a) fjidurai bir vezneye veya hava nakil* vasitasinin kayith bu-
lundugu memlekette bu hususa mezun bir bankaya para yatirmak;

b) Hava nakli vasitasinin kayith bulundugu memlekette bu
hususa mezun bii banka tarafindan kabul olunacak bir kefalet,
sekillerinde olabilir.

Odenen bir tazminat neticesinde teminat mikdarinm azalmasi im-
kani bas gosterince yatirilan meblagin veya kefaletin tamamlanmasi
lazimdir.

(3) Sigorta bedelinin teminat olarak yatirilan meblaglarin ve banka
kefaletinin sarahaten ve birinci derecede bu anlasmanin sumuliine
giren zararlardan dogan tazminat borglarinin 6denmesine tahsis olun-
masi lazimdir.

Madde 13

(1) 12 inci maddede yazili teminatin nevi, miktari1 ve muddeti
resmi bir vesika ile veya hava nakil vasitasina aid kagitlardan birine
resmen dusurdlticek bir serh ile isbat olunur. Resmi bir makamin
veya alakalilardan birinin tajebi Uzerine resmi vesikanin veya hava
nakil vasitasi kagidinin her zaman ibrazi mecburidir.

(2) Vesika veya serh hava nakil vasitasinin bu anlagsmadan do-
gan miukellefiyetlere ne dereceye kadar riayet etmis oldugunu tev-

sik eder.
Madde 14

sletici asagiki hallerde bu anlasmanin mesuliyetini daraltan hii-
kimlerinden istifade edemez:

a) eger zararin isletici veya adamlari tarafindan kasten veya agir
bir ihmal neticesi olarak meydana getirildigi isbat olunursa; meger
ki isletici zararin hava nakil vasitasinin hatali sevki idaresiden ve-
ya bir seyrisefer hatasindan ileri geldigini, eger adamlari bahis mev-
zuu ise, zararin o6nune gecilmesi icin elverisli bitin tedbirleri aldigini
ishat etsin;
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b) eger bu anlasmaya goére teminat gostermemis olur veya gos-
terdigi teminat muteber olmaz yahut isleticinin, ika olunan zarardan
dolayr bu anlasmada derpis olunan sartlar ve mesuliyet hadleri da*
iresinde tazmin borcunu karsilamaga kéafi gelmezse.

Madde 15

Birden ¢ok hava nakil vasitalarinin isleticisi para yatirmak veya
banka kefaleti vermek suretiyle bu anlasmada derpis olunan teminati
gostermis olursa yatirilan meblag veya kefalet hava nakil vasitalarinin
tamami icin teminat olarak gostermeye mecbur oldugu meblag yeri-
ne, iki hava nakil vasitasi isletmesi halinde bu meblagdin ticde ikisi-
ne, U¢ veya daha ziyade hava nakil vasitasi isletmesi halinde yarisi-
na bali§ olursa, teminat, islettigi nakil vasitalarinin hepsinden mdte-
vellit mes’uliyetin dzami haddini de karsilamaga kafi sayilir. Bundan
baska iki hava nakil vasitasi i¢in 2 500 000 frankhk ve (i¢ veya da-
>tla ziyade hava nakil vasitalari icin 3 000 000 franklik bir meblaga
balig olmasi halinde de teminat butin hava nakil vasitalarindan
miutevellit mes’uliyetin dzami haddini karsilamaga kafi sayilir.

Madde 16
Déva edenin ihtiyarina gére Akid Taraflardan her birinin (ilke-

sinde bnlunan asagiki mahkemelerden her biri zarar ve ziyan ala-
caklari hakkinda bir karar ittihazina salahiyetlidirler:

Déava olunanin ikametgahinin bulundugu yer mahkemesi, ve

zararin ika olundugu yer mahkemesi.

Mutazarrir G¢tincl sahsin sigortaciya karsi dogrudan dogruya mdi-
talebe hakki bulunmasi halinde, bu hakkini takip etmesine bu hukium-
le halel gelmis olmaz.

Madde 17
(1) Mitalebe haklari zararin meydana geldigi gunden itibaren
bir sene icinde mururu zamana ugrar® Mutazarrir, zararl veya mes'*

ul olan sahsi 6grenmesine imkan bulunmadigi ispat ederse, miruru
zaman muddeti bunu 6grenebilecedi giinden itibaren cereyana baslar.

(2) Mutalebe hakki her halde zararin ika olundugu giinden iti-
baren (¢ sene icinde mururu zamana ugrar.

(3) Miruru zaman muddetinin hesabi ile durmasi ve kesilmesi
sebebleri muracaat olunan mahkeme kanunlarina goére tayin olunur.

Madde 18
Tazmin ile mukellef olan kimse Olurse mitalebe hakki, bu an-
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lasma hududlan dairesinde, ona hukuken halef olan kimseye karsi
ileri surdlebilir.
Madde 19

Bu anlagmada frank olarak gosterilen meblaglardan maksat 900/
1000 ayarinda 65,5 miligram altin kiymetinde fiansiz frangidir. Bu
meblaglarin her devletin kendi parasiyla ifade olunan muadil meb-
laglara cevrilmesi caizdir.

Madde 20

(1) Bu anlasma, Akid Taraflardan birinin tlkesinde kayitli bulu-
nan bir hava nakil vasitasi tarafindan diger bir Akid Tarafin lkesi
dahilinde yer ylzinde zarar ika edilen bltin hallerde tatbik olunur.

(2) «Akid Taraflardan birinin Glkesi” tab'ri, bahis mevzuu olan
Yuksek AKId Tarafin h&kimiyeti, hukimranligi, hinajesi, milletler
arasl vesayeti (mandasi) veya oteritesi altinda bulunan ve Yuksek
Akit tarafin bu anlasmayi onun icin de kabul ettigi butin Ulkelerdir.

Hadde 21

Bu anlasma askeri, gimrik ve polis hava nakil vasitalarina tat-
bik olunmaz.
Madde 22

Bu anlasma yer yuzunde vukua gelip mutazarrir ile bu anlasma
dairesinde mes’ul olan sahis arasinda yapilmis olan bir nakliye ve-
ya is mukavelesine gore tazmini icap eden zararlar hakkinda cari
degildir.

Madde 2a

Bu anlasma Fransizca ve bir tek nisha olarak tanzim edilmis-
dir ve italya Kralliji Hariciye Nezareti arsivinde hifzolunacakdir.
italya Kralligi Hukiimeti alakali Hukimetlerden her birine bir sure-
tini takdim edecekdir.

. Madde 24

(1) Bu anlagma tasdik olunacakdir. Tasdiknameler italya Kralligi
Hariciye Nezareti arsivine tevdi olunacak ve Italya Kralli§i Hariciye
Nezareti tevdi keyfiyetini aldkali Hukumtllticltn htr birine bildire-
cekdir.

(2) Bes tastikname tevdi olununca inlasma besinci tasdiknamenin
tevdiinden doksan gin sonra onu tasdik etmis olan Akid Taraf-
lar arasinda yurarluge girecekdir. Deha sonra tevdi olunan her tas-
dikname tevdiden doksan gin sonra hukium ifade edecekoir.
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(B) italya Kralliji Hikiimeti bu anlasmanin meriyete girdigi ta-
rihi aldkali Hikumetlerden her birine bildirecekdir.

Madde 25

(1) Bu anlasma meriyete girdikden sonra iltihaka acik buluna-
cakdir.
(2) iltihak Italya Kiralligi Hukiimetine tebligatta bulunmak sure*

tile olur. italya Kralh§r Hukiimeti alakali Hikiimetlerden her birini
keyfiyetten haberdar eder.

(S) iltihak italya Kralligi Hukiimetine yapilan tebligattan doksan
:glin sonra hukim ifade eder.

Madde 26

(1) Yiksek Akid Taraflardan her biri italya Kralhgi Hiikiimetine
yazi ile itibarda bulunmak suretile bu anlasmayi fesih edebilir; Ital-
ya Kiralhgr Hiktumeti aldkal Hikimetlerden her birini keyfiyetten
gecikmeksizin haberdareder.

(2) Bu fesih ihbar olundugu tarihten alti ay sonra ve ancak ih-
bareden Akid Taraf hakkinda hukum ifade eder.

Madde 27

(1) Akid Taraflardan her biri imza, tasdiknamelerin tevdii veya
iltihaklari esnasinda bu anlasmanin kabulu keyfiyetinin mustemle-
kelerinin himaye veya milletlerarasi vesayetleri (mandalari) altindaki
ulkelerin veya deniz asiri ulkelerinin veyahut hakimiyetleri otorite-
leri veya hukumranliklari altinda bulunan sair her hangi bir Glke-
nin tamamina veya her hangi bir kismina sumull olmayacagini be-
yan edebilirler.

(2) Akid Taraflardan her biri 1 inci fikraya gore ilk beyanlarinda
istisna etmis olduklari mustemlekelerinin, himayeleri veya milletler
aras! vesayetleri (mandalari) altindaki Ulkelerin veya deniz asiri Ul-
kelerinin yahut hakimiyetleri, otoriteleri veya hukimranliklari altin-
da bulunan diger bir Ulkenin tamami veya bir kismi hakkinda da
<ari olacagini Ttalya Kralligi Hukimetine bildirebilirler.

(3) Yilksek Akid Taraflarindan her biri kezalik bu anlasmay1 miis-
temlekelerinin, himayeleri veya milletler arasi vseayetleri (mandala-
r) altindaki tlkeler veya deniz asir Ulkeleri yahut hakimiyetleri,
otoriteleri veya hukimranliklari altinda bulunan diger bir tlkenin ta-
mami veya dir kismi hakkinda fesih ettiklerini Italya Kralligi Hu-
kimetine tildirebilil ler.

(4) italya Kralhgi Hukimeti, aldkali Hiikiimetlerden her birine
ymkardaki iki fitraya gore yapilan ihbar hakkinda maltmat verir.
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Madde 28

Yiiksek Akit Taraflarindan her biri bu anlasmanin meriyete gir-
mesinden itibaren en erken iki sene sonra, lizumunda anlasmada
Islahat yapilmasini temin etmek maksadile yeni bir milletler arasi
konferansinin toplanmasi igin tesebbls edebilir. O Akit Tarafin bu
maksatla Fransa Cumbhuriyeti Hikumetine miracaat etmesi lazimdir;
Fransa Cumhuriyeti Hikimeti boyle bir konferansi hazirlamak igin
iktiza eden tedbirleri alacaktir.

29 Mayis 1933 tarihinde Komada yapilmis olan bu anlasma !
Tkincikanun 1934 tarihine kadar imzaya agik bulundurulacaktir.

Bunu tevsik maksadiyle murahhaslar bu anlasmayr imzalamis-
lardir.

Almanya adina Fransa adina
Reinhold Richter A. de Lapradelle
Dr. Wegerdt Georges Ripert
Dr. Aibrecht Buylk Britanya ve Simali
Dr. jur. (itto Riese irlanda adina
Amerika Birlesik Devletleri adina A. H. Dennis
Amerika Birlesika Devletleri mu- A. W. Brown
rahhas hey’eti anlasmanin Alaska ara- Hindistan adina
zisi hari¢ olmak Uzere yalniz Birlesik A. H. Dennis
Devletlerinin kit'a hudutlari icerisinde A. W. Brown
tatbik olunacagini beyan eder. Guatemala adma
John C. Cooper J. Herrera
Jaeckel  Fererico G. Murga
John Jay ide Italya adina
Avusturya adina A. Giannini
Gruenebaum Litvanya adina
Strobele V. Carneckis
Belgika adina Norve¢ adina
H. De Vos M. Mijoellner
Brezilya adina Polonya adina
Alcibiades Pecanha Leon Babinski
Trajano Medeiros de Pago Romanya adina
Danimarka adma D. 1. Ghika
L. Ingeslev Al. CantacuzinojPascano
Knud Grlgersen Et. Veron

AoM,



Almau haciz kanunii 503

pl Srtlviidor adina
~ A Sandoval
Ispanya adina

fUian F. de Ranero

~Alejandro Arias Salgado
Isvigre adina

F. Hess
Clerc

.Cekoslovakya adina
Szalatnay
Dr. jur. J. Netik

San Marino adina
Gozi

Yogoslavya adina

D. Kassidolats
Honduras adina

Augusto Guglielmo Tuccimei
Macaristan adna
Atidrd de Hory

Tkrkiye adina Hollanda adina
H. Vasif J. Patijn

Hava Nakil Vasitalarina ihtiyat Tedbiri Olarak Haciz Kon-
mayacagina dair 17 Mart 1935 tarihli Alman Kanunu

Alman Devlet hikimeti hava hususi hukukunun birlestirilmesi-
ne dair 29 Mayis 193S tarihli ikinci anlasmanin tatbiki ve hukim-

lerinin mer’iyet sahasinin eni%IetiImesi maksadile asadida nesrolu-
nan kanunu karar altina almistir :

§1
Asagdiki hava nakil vasitalarina ihtiyat tedbiri olarak haciz kona-
raaz

I — Miunhasiran Devlet veya Posta hizmetleri goren hava nakil
vasitalari ;

2 — Bir umumi seyrisefer hattinda muntazam seferler yapan
hava nakil vasitalarile muntazam seferlerin idamesi igin
zaiuri olan yedek hava nakil vasitalari

3 — Para mukabilinde eshas veya insan naklinde kullanilan ve

boyle bir nakliyat icin yola hazir bulunan diger hava na-
kil" vasitalari.

§ 2
(1) Ihtiyat haczine esas olan bor¢ hava gemisnin bulundugu yol-
culuk esasinda dogmus veya hava nakilvasitasinin hazirlandigi yol-
culuk dolayisile yapilmis olursa 1 inci» maddedeki yasak 1 inci
maddenin 3 Unci numarasinda yazili hava nakil vasitalarina haciz

konmasina mani teskil etmez. Talip bu sartlarin mevcudiyeti husu-
sunda kanaat vermek mecburiyetindedir.

/-1 C
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(2) Haciz ancak bu hususda mevcut bir karara veya mes’eleye
bakan mahkemenin mitemmim bir kararina musteniden yapilabilir.

§ 3

(t) Borcun tutarini ve masraflar karsiliyan bir meblag:1 yatir-
mak suretile bava nakil vasitalarina ihtiyat haczi konmasinin éniine
gecebilecegi gibi bor¢lu da bir hava nakil vasitasina konmus olan
bir ihtiyat haczinin derhal kaldiriimasini istemek hakkini elde eder,

(2) Hava nakil vasitasinin kiymeti bu meblagdan az ise hava
nakil vasitasinin kiymetine muadil bir meblagin yatirilmasi kéfidir.

(3) Bunun disinda hukuk muhakemeleri usuli kanununun 923
unct maddesi cari olur.

§ 4

(1) 1 inciden 3 Unctuiye kadar olan maddelerin hukumleri  bir
hava nakil vasitasinin hareketine mani olan ihtiyat tedbirleri hakkin-
da da kiyasen cari olur.

(2) Bu kanun, haksiz bir fiil ile malikinin yedinden c¢ikariimis
bulunan bir hava nakil vasitasi maliki tarafindan talep edilen ve
hava nakil vasitasinin hareketini 6nleyecek olan bir ihtiyat tedbiri
kararinin verilmesini ve bunun icrasini hi¢ bir suretle takyit etmez.

Ecnebi nakil vasitalari bu kanunla muayyen imtiyazlardan ancak
Devlet Adliye Nazirinin devlet resmi gazetesinde ilan edecegi bir
beyanla miutekabiliyet esasi tekefful edilmis olmak sartile istifade
edebilirler.

§ 6

] Bu kanunun mer’iyete girecegi ani Devlet Adliye Nazin tayin
eder.
Berlin, 17 Mart 1935
Fahrer ve Basvekil
Adolf HitTer
Devlet Adliye Naziri
Dr. Gdrtner
' Devlet Havacilik N zin

Goring



No: 38

Ceza kanunu projesi hakkinda dustn-
diaklerim: I

CEZALAR

Dr. NuruHah Kunter
A — Umumi olarak cezalar

Yeni Ceza kanun projesinin manevi mesuliyet prensipini muha-
tazada Israr edigini tenkid etmis ve cemiyetin mudafaasi esasina
mustenit kanuni mesuliyet prensipinin kabulinin IImi ve medent bir
cesaret, ileriye bir hamle ve Turk inkilabina layik bir inkilap olaca-
gini sdéylemis bulunuyoruz [1].

Proje bugun artik hemen hemen an’ane haline gelmis bulunan
muhtelit sistemi kabul etmis ve cezalan manevi mesuliyet ve emni-
yet tedbirlerini de kanuni mesuliyet esasina istinadettirmistir. Suc-
luya karsi alinan mi”yyidelf*rden birisine ceza digerine emniyet t"-d-
biri ismi vermekle ne kazancimiz oluyor? EQer hala cezayl haysiyet
kirici ve fenalik verici bir mueyyide, sucluya isledigi su¢ dolayi-
sile ve kusurunun karsiligi olarak verilen bir fenalik olarak telakki
ediyor ve hikmeti anlasilmaz bir surette bunlari emniyet tedbirle-
rinde aramiyorsak bir diyecegimiz yoktur. Eger halad fenahga fena-
likla mukabele zihniyetini tasiyor ve cemiyetin korunmasini esas
olarak almiyorsak yine bir s6zumiz yoktur. Sayet boyle bir cezanin
da cemiyeti korumaga yardim ettigi iddia olunursa, bunun gayesi
itibarile degil, fakat neticeleri yuziunden oldugunu Saldana i'e bir-
likte tekrar edelim [2] Yani, tabir mazur gorulsin, devede kulak
mkabilinden. Kanuni mesuliyet prensipini kabul edersek cemivetin
sucluluk afetine karsi mudafaasini 6n plana koymus olacagdiz. Bu

J[1] Adliye Ceridesi. Sayr 2, 1942

|2] SALDANA: Peiaes et mesures de sOrete, Revue Internationale de Droit
ponal, 1927, S. 7.
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ghayeye varmak icin suclunun sahsina, daha dogrusu sinifina, kate®
gorisine en uyugn vasitay! sececegiz. Kriter, kusur derecesi yerine
suclunun tehlikelilik derecesi yani Ictimai hayata yeniden uyabilme
kabiliyeti olacaktir. Cok tehlikeli yani cemiyete uyma kabiliyeti yok
denecek kadar az olanlar hakkinda onlari cemiyetten uzaklastiracak
tetbirler alacagiz. Suclularin ekseriyetini teskil eden, tehlikesi cok
olmayan ve cemiyet hayatina yeniden uyabilecek olan suclular hak-
kinda alinacak tedbirler ise onlardaki bu kabiliyeti arttiracak, serae-
relendirecek ve cemiyete faydali degilse bile mazur olmayan bir va-
tandas olarak serbest hayata avdetlerini temin edecektir. Tehlikesi
cok daha az olanlar hakkinda hirriyeti kaldiran cezalara bile ltizum
gorulmeyecek ve basta para cezasi olmak (zere munasip gorilecek
sair mieyyidelerle bilhassa kisa muddetli hapsin dogurdugu blyik
mahzurlarin 6nline gecilmis olacaktir.

Demek ki, suclu hakkinda tedbir alirken sucun yalniz objektif
agirhgini nazara almamalidir. Fakat fazla olarak islenen sugu, suc-
lunun sahsi ve sair seraitini meydana vuran bir araz (symptome)
olarak kabul etmeli ve ona gore suclunun sahsiyetine, tehlike ha-
line uyan bir mueyyide tatbik etmeliyiz. Proje 121. maddesi ile ce-
zanin kanunen muayyen hadler arasinda hakim tarafindan tatbikin-
de suclu sahsiyetinin de nazara alinmasini emretmekle bu yolda
mahim bir adim atmis oluyor.

B — Cezalar ve infazlari hakkinda notlar

Cezalar bakimindan proje hakkinda dustinduklerimizi soylece si-
ralayabiliriz:

A) Asli ve feri cezalarin ayri ayri fasillarda gosterilmesi. Bu
tefrik belki bir terakki eseri olarak gdzikmektedir. Fakat bizce faz-
la bir kiymeti yoktur- Zira bazi feri Cbzalarin hafif suc isleyen ve az
tehlikeli olan suclular hakkinda asli bir ceza gibi tatbiki taraftari
bulunuyoruz. Bu suretle fayda yerine zarar veren kisa muddetli htr-
riyeti kaldiran cezalarin kismen oniine gecmek kabil olacagl kanaa-
tindeyiz.

B) Olum cezasi muhafaza edilmistir. Bu cezayl daha uzun zaman
istisnal bir ilag gibi kullanmak zaruretinde oldugumuz géruliyor. Pro-
jenin koydugu yenilik, kaide olarak infazin aleni olmayisi prensibi-
nin kabuludur. Bunu takdirle karsiliyoruz Aleni 6lim cezasi daha
ziyade baskalarini korkutraat gayesine matuftur. Gizli 6lum cezasi
ise, her ne kadar cezanin infaz edildigini 6grenmek halk (zerinde
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bir tesir yaparsa da, daha ziyade cemiyeti muzur elemanlardan kur-
tarmak emelini gutmektedir. Fakat kanun Adliye vekiline istisnai
hallerde infazin aleni olmasini emredebilmek saldhiyetini vererek
bu cezanin kitle zerindeki korkutucu tesirlerinden azami istifade
imkanlarini da vermistir.

Olim cezasinin din ginlerde infaz edilmemesi, miteaddit mah-
kimlarin karsilikli asitimamalari, gebe kadinlarin asiimalarinin tehiri
gibi bu gin meri kanunda mevcut hikimlere projede rastlaraayoruz.
Acaba bunlara musaade edilmis midir? hic ummuyoruz. Bunlari bu
gin o kadar tabii buluyoruz ki adeta kanunda bulunmasi fazla go-
rilmus olsa gerektir. Fakat cezalarin infazi hakkinda hususi bir ta-
limatname nesrolunmayacaksa, bu hikimlerin projeye ilavesinin daha
muvafik olacadi kanaatindeyiz. Eger projenin bu gunki plani aynen
muhafaza edilmek istenilirse, meseld cezalarin infazindan bahseden
yedinci babin ikinci faslina bu hususta hukimler ilave olunabilir.

C) Miebbet hapis projede mustakil bir ceza olarak yer almistir.
Tehlikesi en fazla binnetice cemiyete tekrar uyma kabiliyeti hi¢ de-
necek kadar az olan suclular hakkinda tatbikini temenni ettigimiz bu
cezaya mahkdm olanlar daha agir ve daha tehlikeli islerde calistiri-
labilir, Bu cezalara mahsus hususi muesselerde disiplin azami dere-
cede siki olmahdir.

C) Projenin en muhira hususiyetlerinden biri agir hapis ve hapis
arasindaki ikiligin kaldirilmasi ve bir tek hapis cezasinin kabul edil
mesidir. Oyle zannediyoruz ki projenin yapilisinda pratik distinceler
hakim olmustur. Filhakika bir taraftan nazariyat suclularin muhtelif
psiko—antropolojik nevilerine gére ayri cezalar, mieyyideler tatbiki-
ni isterken, diger taraftan tatbikat, muhtelif isimler altinda mevcut
hirriyeti kaldiran cezalar arasindaki farkin gittikce kayboldugunu
gostermektedir. Hatta esas gayesi fenalik vermek olan cezalarin in-
faz edildigi manevi mes’uliyete dayanan cezaevleri ile esas gayesi
cemiyeti korumak olan emniyet tedbirlerinin infaz edildigi kanuni
mesuliyete dayanan emniyet tedbirleri evleri arasinda bile, bdtin
iddialara ragmen, infaz bakimindan bariz bir fark gérilmemektedir.
Meseld Italyada ziyaret ettiimiz bir emniyet tedbiri miessesesi olan
tmperia is evinin meseld Civitavecchia'daki cezaevinden farki bu mu-
esseselerin isleme sekillerinden ziyade kapilarindaki tabelalarinda idi.

Fakat biz baska bir bakimdan hdrriyeti kaldiran cezanin yine
eskisi gibi hapis ve agir hapis olarak ikiye ayrilmasi taraftari bulu-
nuyoruz. Bu iki cezaya mahsus miesseseler arasinda belki rejim iti-
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barile fark gayet clizi bulunacaktir. Fakat hapis cezasini ilk defa
suc isleyen lesaduli suclulara tahsis etmek ve daha cok tehlike ar-
zeden radkerrirl«ri ve itiyadi suclulari agir hapis evlerine génder-
mek suretile bash basina iki sinif teskileden suclulur arasinda
dhtilata  mani olunacak iki sinif teskil eden bu suglar ihtilata
mani olunacak ve 1slahi kabil suclularla daha fazla mesgul oluna-
rak emek, para vt zaman israfina meydan verilmiyecektir. Agirha-
pis cezasinin tehlikeli sinifa tahsisi neticesi olarak asgari muiddeti-
nin hayli yuksek olmasi lazimdir. Sekenesi oldukga sabit ve devam-
Il olacak olan agir hapis evlerinde daha lktisadl ve verimli bir se-
kilde gahstirma teskilatlari kurulabilecektir. Sekenesi mitehavvil

olan kisa muddetli _haﬁ)_is mahkdmlarinin konulduklari ceza evlerile
fjerlf evlerinde verimli bir calistirma teskilati yapilamadigr malim-
ur.

D) Proje, hirriyeti kaldiran cezalarin infazinda tedrici serbesti
sistemini terketmistir. Proje, esbabl mucibesiz olarak nesredildigi igin
tedrici serbesti si>teminden ne icin vazgecilmis oldugunu bilmiyoruz.
Her ne kadar bugiin meri kanundaki her devrede gecen glnin daha
fazla sayllmasi suretile ceza muddetinin kisaltiimasini dogru bulmu-
yor, bunu ancak cezaevlerindeki kesafetin azaltilmasi gayesi ile ka-
bul edilmis istisnal bir tedbir oiarak kabul ve telakki ediyorduk [1]
Fakat tedrici sistemin, bilhassa islahi kabil suclularin is<éhinda,
hakkile tatbik edildigi takdirde iyi neticeler verdigide muhakkaktir.
Bu itibarla Kigik ve gen¢ suclulara mahsus c"za evleriie ttsadufi
suclulara tahsis olunacak hapis evlerinde tedrici serbesti sisteminin
buglinkiinden daha basit bir sekilde tatbiki 1&zim gelecegi muJaha-
zasinday1z.

Tedrici serbesti sisteminin en son devresi s.iyilan sartla saliver-
menin projede muhafaza edildigini memnuniyetle goriyoruz.

E) surgiin cezasi hakkinda projenin buginki kanunun birinci fik
sini aynen naklettigini kaydedelim. Bu minasebetle slrgln cezasin-
da uzakligin 60 kilometreden 200 kilometreye cikariimasini teklif
ediyoruz. Seri nakil vasitalarinin mesafeleri kisalttigi bu devirde 60
kiloiutitre, surgtnden beklenen neticeyi temine kafi degildir.

4055 Sayili kanunla ilave edilen ikinci fikranin projeye alinma-
digr da nazari dikkati celbetmektedir. Biz bu noksanhgin baska bir
suretle teiafi ediiebiiecigi Kanaatindayiz. Fiinakika slrginden bas-
ka ikamet memnuiyeti cezasiniudd ilave edilin, sini muvailk bulmak-
tayiz. Bu ceza mesela slrginde oldugu gibi alti aydan bes seneye

[i1 Nuwliaii KUMfcRI Le Iravail pénal. Lausanne. Payat. Paris, sirey 1940. s. 126
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kadar muddet zarfinda suclunun sug isledigi mahalde ve sugtan za-
rar goren sahislarla mahkimun ikamet ettigi 1 ahallerde ikarmt
edenitmtsidir. Hakime verilebiltct k bir salahiyetle sirgin ve ikamet
memnuniyeti Cc-zalarindan birini tercih suretile cezayi su¢lunun sah-
si hallerine daha iyi uydurmak imkani hasil olabilecektir. Proje ika-
met memnuiyetini bir emniyet tedbiri olarak kabul etn is \e bunu
daha ziyade siyasi suclara tahsis etmistir. Fakat neden sirgin cezai
oluyoma ikamet menmuiyeti emniyet tedbiri addolunuyor. Neye
birincisinde fenalik verici vasif goérlyoruz da digelinde goérniiyoruz?
Bu mubhtelit sistemin, cezayi ve emniyet tedbirlerini ayri ayri seyler
addeden ikinci gorisin bir garabetidir. Kan gltme saikile islenen
suclar hakkindaki hususi kanunla tatbik edilen tedbirler de bir nevi
stgun ise de sug isleyenlerden ziyade islemesi melhuz kimseler hak-
kinda tatbik ed Idigi icin daha ziyade bir polis tedbiri mahiyeti ar-
zedeTler. Mamafih mahkeme kararile tatbik edildikleri icin bir nevi
emniyet tedbiri de addolunabilirler. Bu emniyet tedbirlerinin su¢ is-
lemeyenler hakkinda da tatbikim isteyen tezin bir tatbikinden baska
bir sey degildir. Bu bahsa ilerde emniyet tedbirlerindin bahsederken
avdet edecegiz.

F) Agir para cezasi hadlerinde bugiinkii kanun ile proje arasin-
da bir fark yoktur. Yalniz Italyan kanunundan alinan, ka ang temi-
ni maksadile iskren suglar hakkindaki hapis cezalarina hakimin
agir para cezasi ild\esi \e suclunun Iktisadi vaziyeti dolayisile mi-
essir olmayacagina kanaat getirdigi hallerde dzami haddin (¢ mis-
line ¢ikabilmesi hakkindaki yeniligi takdirle Kkarsilariz. Keza hafif
para cezasinda da suc¢lunun Iktisadi vaziyetine goére azami haddin
u¢ misline c¢ikilabilmektedir.

Para cezalan, suclu sahsiyetlerine uydurulabilmeleri ve kisa
muddetli hapis cezalarindaki yapici olmaktan ziyade bozucu ve yi-
kici tesirlerden ari bulunmasi bakimindan, tzerinde ehemmiyetle du-
rulacak ve tatbik sahalari genisletilecek bir cezadir. Para cezasinin
infazinda taksite ba§lama vesaire gibi kolayliklar gosterilmesi husu-
sunda projeye hikimler ilavesi faydali olacagr kanaatindeyiz. Zira

pa“a cezasinin infaz edilememesi halinde hapis cezasina donmek icabe-
decektir. Kika muddetli hapisten kagarken yine ona donmek sistemi-
mizin muvaffak olmadigini géstermis olmaz mi?

G) Hafif hapis cezasinin asgari haddi bes gune ¢ikariimistir. Kas
yapayim derken g6z c¢ikarmak istemeyorsak, kisa muddetli hapis ce-
zalarini mumkiin oldugu kadar azaltmak gayelelimizden biri olmali-
dir. Bu ya hurriyeti kaldiran cezalarin asgari lad “*iii yukseltmekle
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veytf bu cezalar yerine hurriyeti kaldirmayan diger cezal nileyyi.
deler koymakla olur.

Hafif hapis gibi bizzarur nisbeten kisa olan cezalarin infazi esna-
sinda, mahkdmun talebine bagli olmak Uzere, cezanin hiicrede geciri-
lebilmesi temenniye sayandir. Fakat ceza evlerimizin musaadesizligi
ve yeniden hucreli ceza evlerinin ingasinin hemen imkansiz olusu
da bir hakikattir. Kisa middetli hapis cezalarinda hucre usull bu
cezalarin mahzurunu tamamen yok ederaese bile, kismen bertaraf
eden bir caredir.

H) Cezalarin infazi icin ayri bir fasil agilmistir. Bu, sistematik
bakimdan ilk nazarda bir tarakki eseri gibi gozikirse de hakikatte
hi¢ te llzumlu, zarur® hatta faydali degildir. Zira cezalarin infazi-
na ait bir ¢cok hukimlere cezalarin nevilerini gosteren ikinci bapta
rashiyoruz. Meseld 6lim cezasinin  asilmak suretiie yapilisi, ceza
evinde infaz edilisi, alent olmayisi hep asli cezalar faslinda yazili
hikimlerdir. Keza hapis hakkinda da vaziyet boyledir. Kadinlar ve
cocuklar hakkindaki hapis cezalarinin infazina ait iki maddeyi de
pekéla hurriyeti kaldiran cezalar sirasinda ikinci bapta gdstermek
kabildir kanaatindeyiz.

[) Emniyeti umumiye nezareti altina alinmak ceza olmaktan ¢ik-
mis, emniyet tedbirleri arasinda zikredilmistir. Ister ceza denilsin
ister emniyet tedbiri. Ismin bizce fazla ehemmiyeti yoktur. Fakat
her halde emniyeti umumiye nezareti altina alinmak tedbiri, infaz
sekillerinde buyik degisiklikler ve Islahat yapilmak sartile, daha
genis bir tatbik sahasi bulumahdir. Hatta mdstakil, asli bir ceza, bir
muieyyide olarak da kullanilabilir. Bu suretle kisa hapis yerine ge-
cecek bir care daha bulunmus olur. Anglo-saksonlann (probation) de-
dikleri hususi nezaret altindaki serbesti muessesesinden, acaba isti-
fade imkanlari hi¢ yok mudur? Hemen bitun beynelmilel ceza ve
ceza infazi kongre ve konferanslarinda «bu miessese hakkinda tak-
dirkér sozler sdylenmis ve bitin memleketlerin kanunlarina girmesi
temenni edilmistir.

I) Tehlikesi az suclulari hapse atarak daha tehlikeli hale gitir-
mekten ictinap etmek Uzere hapissiz calisma cezasini da projede
goérmek isterdik. Bu suretle mahk(m ailesinden ve Ictimai muhitin-
den uzaklastiriimamis ve mahkimu cemiyete uydurmak igin cemiyet-
ten uzaklastirmak gibi sapa bir yol tutulmamis olur.

J) HiUkmin ilani da asli veya feri”bir jceza olabilmelidir. Mesel§,
hakaret ve sogme gibi suclarda, su|c,|unun sahsiyeti nazara alinarak,

bu muieyyideyi asli bir ceza gibi telakki etmek 'kabil olur.
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K) Oldukca agir bir cezaya carptirilan ecnebilerin, cezalarinin

infazindan sonra, raendeket harici edilmeleri de feri bir ceza olarak
kabul edilmelidir, suclulukla miicadelede devletlerin birbirlerine kar-
si gostermekle miukellef bulunduklar Kkarsilikli  yardim bu cezay!
asli bir ceza olarak kabul etmemize maénidir.

L) Tecil sarllari arasinda mahkim olunan cezanin alti aydan
bir seneye cikarilmasini takdirle karsiliyoruz. Zira, tecil muessesesini,
tekrarindan birakdigimiz bir derdin, kisa muddetli hapis cezalarinin
bir devasi olarak kabul ediyoruz. Onun icin tecilin tatbik sahalari
ne kadar artirilsa yeridir. Projenin 145, maddesinde hakimin 121,
maddedeki sartlari nazara alarak suclunun yeniden su¢ islemeyece-

gine kanaat getirdikten sonra tecile karar verebilecegi yazilmaktadir.
uclunun sahsiyetiite cezanin uydurulmasi hakkindaki tezimizin tat-
biki hakkinda en bariz misallerden biri de bu tecil muessesesidir.

Fakat projenin yazilisi miphemdir ve akla iki ihtimal gelmekte-
dir: Ya proje 144. maddesinde tecilin suca ait ve 145. maddesinde
de sugluya ait sartlarini gostermisti. Yahutta 144. maddedeki sartlar
haricinde de 121. maddedeki haller nazara alinarak yine hakimin ce-
zay! tecil edebilecedi kabul edilmistir. Kanaatimizca vaziikanunun
maksadi birinci sik olacaktir. Bu takdirde 144. maddenin birinci fik-
rasi ceza hakkindaki sartlan siraladiktan sonra soyle devam ede-
cekti: (... Miktarda olursa, hakim, 121. maddede yazil halleri naza-
r dikkate alarak suclunun yeniden sug¢ islemekten sakinacagina ka-
naat getirirse, tefhim ettigi hikmin icrasini mahkimiyet cirme ta-
allik ettigi takdirde bes sene ve kabahata taallOk ettigi takdirde
iki sene tecil edebilir). Tecil sartlarina ait olan 145. maddenin ikin-

ci fikrasi 144. maddenin ikinci fikrasi olmalidir. Cocuklar ve ihtiyar-
lar hakkindaki 144. maddenin ikinci fikrasi ise_ayri bir madde ola-
bilir. 145. maddedeki tecilin hukimlerine ait diger fikralar da oteki
maddelere sikistirilabilir.

14b. Madde tecilin talik edilecegi sartlari sayiyor: Su¢ mevzuu
esynain iadesi veya tazminatin 6denmesi. Kanaatimizca burada buytk
bir noksanlik vardir. Suclunun sahsi hallerine ve Iktisadi vaziyetine
gore kendisinden mali bir teminat ta istenilebilmelidir. Insanlari
idare eden ¢ok kere ahldk kanunlarindan ziyade menfaat hisleridir.

Yeniden sug isledigi takdirde yatirdigi teminatin yanacagini_dusiin-
mek cok kere yeniden ceza gorecedini distinmekten daha tesirli olur.
Bu teminat mesela suc islemek tehdidinde bulunan kimseler hakkin
da dahi bazi memleketlerde tatbik edilrnekledir. Buna emniyet ted-
birleri bahsinde temas edecegiz.

Tecile karar veren hakimin sucluya bazi mecburiyetler tahmil
etmesi, direktifler vermesi de kabul edilmelidir. 1969 lsvicre Ceza
Kanununda bu hususta sayani dikkat bazi hukimlere rasthyoruz.

579
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Meseld bir meslek 6grenmek mecburiyeti, muayyen bir yerde otur-
ma mukellefiyeti, icki icmemek taahhtdi gibi.

M) Her ne kadar pozitivistler adli tevbitdn faydasiz oldugunu,,
zira tesadifi suclular icin lizumsuz oldugunu onlarin zaten pisman
olduklarini, anormal suclular igin de tesirsiz bulundugunu iddia etmis-
lerse de kanaatimizca t.ilhassa vasi kiglk olan suclulari sabikali
yapmamak, hapse sokup onlarda ahlak ve haya hislerinden ne
kalmigsa onu da busbitin yoketrnemek iciti adlT tevbihin kabuli
taraftariyiz. Bizce adli tevbih, Igtimai mudafaanin tehlikeli suclular
ve bilhassa itiyadi suclular hakkinra daha messir olmasi ve hhli-
kesi az tesadufi suglular hakkinda daha mulayim bulunmasi seklin-
de izah edilebilecek olan ana kaidenin tatbikinde (kazai af) denilen
miessesenin yerini tamamen tutmaktadir. Hakime suclunun sahsi
halleri ve sugun islenis sekli nazara alinarak muayyen bir tecr be
devre«5l zarfinda cezanin infazini tecil sal@hiyetini  verdigimiz gibi,
hi¢ tehlikesi olmayan ve yeniden sug islemesi ihtimali gayet clizi olan
bir suclu hakkinda hakime hi¢ ceza vermemek salahiyetini vermemiz

pek tabil olur. Hakime af hallerinde bir ihtarda bnlunmak firsati da
verilebilir ve bu suretle kazai af ile adli tevbih muessesesi birlesti-
rilebilir kanaatindayiz.

N) Proje mahkdmlarin calistirlimasindan o kadar kisaca bahset-
mistir ki bu mihim meselenin adeta ihmal edildigi kanaati hasil
oluyor. Suclularin calistiriimasini, cezalardan bekledigimiz gayeleri
g”rrekl stirmek icin suglu siniflarina  tatbik edilmesi  1azimgelen
tretmanlarir bir vasitasi gibi telakki ettigimizi izah etmis bulunu-
yoruz [1]. Cpza infazinin temelini teskil eden bu mesele hakkinda
kanun hemen hemen sakittir. 20. Madde miebbet hapse mal\kim
olarla™in U¢ sene sonra acikta calistirilabilecegini soyler. 21 ve 24.
Maddelerde ise hapis ve hafif hapis cezalarinin  ¢alistiriimak
surelile cektitilecegi yazihdir. O kadar. Her ne kadar cezaevle-
rindeki mahkdmlarin gahstirilmasi ceza infaz nizamnamelerine dusen
bir is ise de ceza kanunlarii.da hasta olanlar mistesna bdtin mah-
kdmlarin ¢alismaga mecbur olmalari, her mahkima kabiliyetine ve
serbest hayata dondukleri zaman tutacaklari meslege uygun bir is
verilmesi, calisma mukabilinde kazanilacak tcretin bir kisminin mah-
kimun iasesine bir kisminin mutazarririn zararini  tazmine, bir kis-
minin da fakir ailesine tahsisi, ailesi muhta¢ degilse kendi hesabina

biriktirilerek tahliyesinde kendisine teslimi gibi ana prensiplerin gos-
terilmesi gerek ferdin haklari ve gerek cemiyetin menfaallan baki-
mindan muvafik olur kanaatindeyiz.

tl] Aoliye Ceridesi, 1U4i, Sayi 5.
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Ictimai Hukuk Hakkinda

Yazan; Dr. K. Fikret ARIK

Sosyal veya Ictimai hukuk mes’elesi son yillar hukuk nesriya-
tinda en 6nemli yer isgal eden mevzulardan birici olarak kendisini
gostermektedir. Hukukun muhtelif alanlarinda—bilhassa hukuk fel-
sefesi ve devletler hukuku alaninda - bilgilerin sosyal hukuk naziri-
yesi Uzerinde hususi bir ilgi ile durduklarini misahede ediyoruz. Bu
hususta gosterilen hummalh aldka hakkinda bir fikir edilmek icin
Le Far tarafindan tesis edilen Archives de phuosophie de droit et de
socio ogie Juridique™n 1931 yilhgina bir goz atmak Kkéafidir. [1J

Ve bu mevzua temas eden butun yazilarda ~ferdiyet¢i hukuk,
yerini sosyal hukuka terketmelidir»; csosyal hukuk ferdiyetci huku-

fl] Le Fur. Droit individuel et droit soeial (eoordination, subordination ou in-
tegration): Arrhives de philosophie da droit et de sociologie juridique. 1931. Cahires
8—4 P. 281 ve sonrrkilt-r.

O, Radbnich: Da droit individualiste au droit social (dans la meme revue, p.
887 ve sonrakiler

Georges GurvUch: L'idde du droit soelal. Paris, 1931.

Tirk hukuiu igin su makaleler zikredilebilir:

Fuat HulvsT Demirelli: ictin ai hukuk fikri «trafinda kazi miilahazalar. Ad-
liye Ceridesi 1937 (Del Vecchio’uun fikirlerini de hilasa eden 6zlii ve malz-me iti-
barile zengin bir inceleme)

Ethem Menemenci: Sosyal hukuk ve temamiyet nazariyesi. Adliye ceridesi
1938 sah fe 1666 (Hatti zatinda cidden mufiek bir nazniyeji lu kkile kavramanin
verdigi bir salabiyeile basitlige ve acikhga iica eden sayani diikat bir konferans.)

August Egg”r: Sosyal medeni hukuk veya bu giinkii medent hukukta cem’iyet
veya ferd. Adliye ceridesi 1938 sahife, 16 6.

Ali Fuat Basgl: Turk isci hukukuna giris. Adliye ceridesi 1936 sahife 1288
ve sonrakiler.

Mehmed Emin Erisirgii: Hukuk ilminin ¢ muhtelif cephesi; Adliye ceridesi
938 sahife 1631.

Prof. Hirsch: Devletcilik ve ticaret hukuku. Adliye ceridesi 1936

Adliye Ceridesi
33 Uncu sene sayl: 5 E-8
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kun yaninda ve ona faik bir yer isgal etmelidir» seklinde kisa, fa-
kat sert ve disundurici hukimlere rastlayoruz. Hatta, bazan daha
ileri gidildigine, ferdiyetci bir cihan teldkkisine mukabil sosyal bir
cihan telékkisinden bahsedildigine de sahit oluyoruz: <ferdiyetci
bir cihan telakkisinden sosyal bir cihan telakkisine, bitin medeni
yet alaninda kendisini hissettiren'bir vakia halini almis bulunuyor. .. .
bu degisme tesadifi, insan zihninin her hangi bir fantezisinden dogan
bir degisme degildir. Bu degisme, ekonomik inkilaplarin bir netice-
sidir. Sosyal bir medeniyete dogru gelisme, sosyal bir ekonomi olu-
sunun (tekevvininin) sadece bir aksidir. Hukuk da bu gelismeyi
takip ediyor. Bir col: kimsenin farkina varmadigi veya (zerinde
disunmedig@i bir vakia var: Hukukumuz, kat'? bir inkilap gegiriyor
Ve bu hukuki inkilap roma hukukunun kabull ve tabii hukuk cere-
yani kadar manahdir, Devrimizin ayirt edici vasfi, ferdiyetci bir
cagdan sosyal bir ¢aga gecistir.» [1

Bu yazimizda, Unce sosyal hukuk tabirinin muhtelif manalarini
gézden gecirmek, sonraki sosyal hukukun muayyen bir manasi Us-
tinde Israr etmek ve daha sonra bu muayyen manada sosyal ruhun
hukukun muhtelif alanlarinda tezahirlerini gozden gecirmek isteyoruz.

Plan .

| — lgtimal hukuk tabirinin muhtelit manalari.

Il — Sosyal hukuk
— Sosyal hukukun muhtelif hukuk alanlarinda tezahrleri:
— Medeni hukukta
— Terbiye hukukunda
— Ticaret hukukunda
— 1s hukukunda
— Ceza ve ceza muhakemeleri usulti hukuklarinda
— Hukuk muhakemeleri usullinde

MmO Ow>T

(11 «. Radbruch: Adi gegen eser, sabife 387 ve sonrakilere bakimi:. Keza, »S'c/ife-
getherger (Son 15 yil icinde Alman hukukunun gelismesi. 1930) adh eserinde “huku-
kun ferdiyetci durumdan topluluk telakkisine dogru kayisindan,, bahsediliyor, (sahi-
fe 41) Geiler (Contributiona ed. Par Griinhut cilt 68 sabife 612)da diyorki: “hemen hemen
butin medeni devletlerin hukuk ve ekonomilerinde sermaye hakkinda ferdiyetci tezle
sosyalist aksi tezin terkibine sahit oluyoruz.,;; Wertheimer (Alman hususi hukukunun
bu gunkl yonelisleri, 1928) adli eserinde sunlari yaziyor: Liberal denilen cad, ger-
cekten sonra erdi; topluluk fikri uyandi,.... sosyal bir devir basladi. “(Sabife 31). buna
mukabil Hedernann (imparatorluk adliyesi ve iktisadi hukuk, 1929) adli eserinde hu-
kukun gittikce arlan sosyal karekterini tanimak istemiyor, devrimizin hukukuna hakim
olmak istidadindaki temayiliin sosyal bir ruh oldugu yolundaki iddiay! ¢ok dar ve
mufrit bir hikim addediyor. (Sahife 2)
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7 — Sosyal hukuka atfedilen muhtelif manalar:

Devrimizin hukuki temaydillerini en iyi izah eden bir nazariye
diye tavsif edilen sosyal hukuk tabiri aceba tek bir mefhumumu ifa-
de ediyor? Ferdiyetci hukukun ziddi oldugu ilan edilen, ferdiyetci
hukukun yerine ge¢cmek isteyen sosyal hukuk tabirile ifade edilen
sey nedir? Bu suale tek bir cevap vermek imkani yoktur. CinKki
sosyal hukuk tabiri hukukgularin kaleminde bos bir kaliba benzi-

yor: Bu tabir icine dokulen fikri muhtevaya gore baska baska ma-
nalar almaktadir. [1]

0 halde mevzuun izahina girismezden 6nce sosyal hukuk tabiri-
nin ifade ettigi, daha dogrusu bu tabire ifade ettirmek istenen ayri
ayri mefhumlari gbzden gecirmek lazimdir:

1 — Bazen sosyal hikium tabirile hukuki hadiselerin sosyal,
yani Igtimai bir hadise oldugu kasdediiir. Filhakika, cemiyet halinde
yagayan insanlar arasindaki minasebetleri duzenleyen, Ictimai faa-
liyete kendi perensiplerini dikte eden hukuk , Igtimai mes’elelerin
terkibT bir halinde baska dir sey degildir. Bu manada butin huku-
Ki raes’eleler Igtimai mes’eleler mahiyetindedir; Ve bu mes'eleleri
halleden hukuk da sosyal hukuk adina layiktir.

Hukukun ictimal bir miiessese oldugunu tebariiz ettirmek izere
sosyal hukuk tabirini kullanmak , Fransiz muellifi Bonnecase’in da [2]
hakli olarak kaydettigi gibi, luzimsuz bir tekrardan baska bir sey
degildir. Clinki, cem'iyet icinde her hadise I¢timai sayilabileceginden
bu tabir, hatti zatinda, hi¢ bir hususiyeti tebariiz ettirmemektedir

2 — Sosyal hukuk tabiri bazen, harici faaliyeti bakimindan basit
bir birlik olarak gorilen kimelere ait ferdi stpjektif hak manasinda
kullanthr. Bu takdirde sosyal hukuk tabiri sadece bir hikmi sahsa,
diger hikmi sahislarla veya ferdlerle minasebetinde tanilan bir
hiriyet cevresini ifade eder. Bu manada devlete taninan hakimiyet
kakki da sosyal kukuk tabiri icine girer. (3]

3 — Sosyal hukuk tabiri cok kerre cem’iyet icinde yoksul ser-

ti) Bazi mefhumlarin zaman ve mekan iginde muhtelif manalar ifade etmesi
nadir gorulen hadiselerden biridir. TabiT Hukuk Roma hukukundanberi kullanilan bir
tabirdir, hakat bu tabirin ifade ettigi mana zeman ve mekan” i¢inde inanilmaz degi-
-sikliklere ugradi. Misal olarak, 18 inci asrin degismez, ebedi kaideler manzumesi

diye ilan ettigi tabil hukuka Stammler'in dedisen bir muhteva vermege calistigim
zikretmek isteriz.

[2] Bonnecase: La notion de droit en Franoe au XIX e siecle, sahife 178—179;
ayni muellif : Romantisme jnridique; Sahife 694

[31 J(icquelin: L droit social et la reparetion des donmages eu régions envahie, 1917!l
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vetten mahrum siniflari korumaya yarayan hukuk kaideleri ve ka-
nunlarin topunu birden ifade eder. Bu takdirde I¢timai bakimdan za-
ifleri korumaga yarayan medeni hukuk, ceza hukuku, idare hukuku,
Isci hukuku . .. ilah gibi bir birinden cok farkli hukuk dallarina
mensup kaideler, guttikleri gayenin bir ¢imasi sebebile tek bir ad
altinda anilmis olurlar.

Sosyal hukuk tabirinin ifade etti§i bu mana Uzerinde Israr eden,
Alman bilgini W. Kaskel*e [1] gore sosyal hukukun tarifinde
iki unsuru goz oninde tutmak lazimdir: sosyal hukuk, bir taraftan,,
muayyen bir sosyal sinifa; Ucret mukabilinde calisanlar sinifina te-
ailuk eden Ozel bir hukuktur; 6blr taraftan sosyal hukuk, bu sinif-
larin, gecen asrin sinai inkisafi yiiziinden bilhassa agirlasin Iktisa-
di ve Igtimai durumlarini iyilestirmek, diizeltmek gayesini guder.
Kaskel' e gore sosyal hukuk dort kisma ayrilir:

a) Mecburi sigorta hukuku;

b) Isin korunmasi hukuku;

¢) ts mukavelesi hukuku.

e) Korporasion veya sendika hukuku.

4 — Bazen sosyal hukuk ibaresile bir nevi tabii hukuk kasdedi-
lir. Bu anlayis tarjina gore, sosyal hukuk ancak bir mevzua (postu-
lat), mevzu hukukun tenkidine hadim ahlaki bir esas olup gercekten
bir hukuk degildir. Baska bir tabirle, sosyal hukuk, hukuki bir re-
alite olmayip mevzu hukukun tahakkuk ettirilmesi gerekli bir ide-
alden baska bir sey degildir. [2]

5 — Bazen sosyal hukuk tabiri sosyoloji ilminin hukuka miteal-
lik kismina, baska tabirle, hukuk sosyolojisini ifade etmek icin kul-
lanthir. Bu suretle, bu tabir, esasinda sosyal bir mahiyeti haiz olan
hukuk kaidelerinin sosyoloji metodu ile incelenmesi vakiasini belirt-
mek ister. Demek ki bu manada kullanilan sosyal hukuk tabiri; biin-
yesi, mahiyeti ilibarile ayri bir hadiseyi, ifade etmekten ziyade alel-
itlak hukukun incelenme&i icin kullanilan bir metodu, sosyoloji me-
tedonu gosterir.

Bazan de hukukun» sosyal fonksionu (ictimal ufule), sosyal hu-
kuk adi ile anilmaktadir. Bilfarz Kari Renner adli Alman maellifine
gore kapitalist rejimde malkiyet hakkinin fonksionu temamile de'
gisti ve esya Uzerinde hakimiyet ifade eden milkiyet hakki sosyal

[i1 M, Kaskel'. Begriff und Gegenstand des Sozialrechts ats Rechtsdisziplin und
Lehrfach (DfUtsche Juristt-n Zeitung 1918 sahife 641 ve eonrakilar.

[Ji Francois Geny. Scienc” et technique en droit posjtif frangais4,vol. —Colin
— Capilant: Traité Glementaire de droit civil. 4 Ed. sahife 5 ve sonrakiler.
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bakimdan, ucretliler kutlesi Gzerinde bir kumanda hakki mahiyetini
aldi, [I]

6 — Sosyal hukuk tabiri bazen, kollektif hukuk manasinda kul-
laniimaktadir. Kollektif hukuk tabiri, kollektif hizmet akitlerde du-
zenlenen hukuk miunasebetlerini ifade eder. Malimdur ki kollektif
hizmet akillerinde taraflar muteaddit kimseler degil, muayyen isci
ve patron guruplaridir.

7 — Sosyal hukuk tabiri bir cem’iyetin maseri hayatinin muhtar
bir tarzda dogurdugu ve ananelerini, ihtiyaclarini, istiyaklarini ta-
mamlayan (Integrant) — yani misterek hayat kaidesi haline koyan—
bir hukuk, temamiyet hukuku (droit d’intégration) nu ifade icin kul-
lanilmaktadir. [2]

Sosyal hukuk tabirine atfedilen bu son mana memleketimizde
saylin Fuad Hulusi Demirelli ve sayin Ethem Menemenci tarafindan
verilen iki degerli konferansda etrafile izah edilmis bulunuyor.

8 — Nihayet, bu yazimizda da kullandigimiz gibi sosyal hukuk
tabiri, gerek ferici hukuk sistemi™ gerek sosyalist hukuk sistemini
reddeden bir hukuk sistemi ifade etmektedir. [3]

Il — Sosyal Hukuk Mefhumu:

Fert ve cemiyet munasebetlerinin telakki edis tarzi itibarile ze-
manimizda U¢ blyuk hukuk anlayisi bir birile ¢arpismaktadir:

[11 Kari Renner: Die Rechtsinstitute des Privatrechts und ihre soziale Funkti-
on, 1929 sahife 28-72, 119, 142.

[2] C Du Pasgmer; introduction & la th6orie générj»le et & la philosophie du
droit; sahife 279. G. Gurvitch: L'idGe du droit social. Le Fur: le droit iudividuelot
le droit social (Archives de philosoph ie du droit 1931. — F. Hulusi Demircili: Ig-
timai hukuk fikri etrafinda bazi milahazalar adliye ceridesi 1937. — Elhem Mene~
menci: sosyal hukuk ve temamiyet nazariyesi. Adliye ceridesi 1938 S; 1666 - M, E.
Erisirgil: hukuk ilminin muhtelif cepheleri, Adliye ceridesi 938 sahife 1632

[3] Sosyal huknk tabirinin bu manada kullanilmasi hakkinda bakiniz: A. F.
Basgil: Tirk isci hukukuna giris. Adliye ceridesi: 1936 S, 1283. —G. Radbruch:
Du droit individualiste au droit social, S. 387 —A, Egger: Sosyal medeni hukuk. A,
Ceridesi. 1938. S. 1618: <1800 tarihleri etrafinda mevzubahis olan sey ferdin, ananavi
camialar zincirinden kurlanimasi idi; simdi bunun aksine olaiak, ferdin muhtemel
olan camiaya millet camiasina yeniden ilhaki mevzubahistir: Hukukda biz millet ye
devlete en 6n safi vermek mecburiyetindeyiz. Zira her hukuk ondan c¢ikmakdadir:
bu, mahiyetine nazaran, camia icin ve camia tarafindan yaratilmis bir Sosyal huhuk”
bir sosyal dizendir: Hukukun meydana gelmesi icin her seyien once su kaide cari
olmahdir: amme menfaati hususi menfaata tekadctiiu eder. Binaenaleyh ekonomi hi-
zami ve bununla birlikte hususi hukuk nizami da bu zaviyeden tayyiin eder. Husu-
si hukukun kulin karekteri bu umumi menfaallere gdie tcayjiin etmis oluyor. Kanim
vaziyeti ferdiyet¢i hususi hukuk nizamini tayin ettigi sirada dahi keyfiyet boyle idi.

D
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A — Ferdiyetci hukuk (endividualist hukuk)
B — Sosyalist hukuk
C — Sosyal hukuk

A — Ferdiyetci hukuk sistemi'. Fert — cemiyet mes'elesinde fert-
ten hareket etmektedir; bu telakki adalet mes’elesini ferdi huriyet
fikrine baglamaktadir; cem’iyet nizaminin ve devletin son gayesi ve
varliginin hikmeti viicudu ferdi huriyetleri temin etmektir. Fert, nef-
sinin ve mulkunun mustekil hakimidir.

B — Sosyalist hukuk sistemi, fert—cemiyet meselesini sinif ma-
cadelesi fikrine irca ederek, millet realitesini ve milli menfaatlar
inkar ederek ferdiyetci hukukun temamen ziddi bir noktai nazar ta-
Kip etmektedir.

C — Sosyal hukuk sistemi; fert—cemMyet raes’elesinde millet fik-
rinden hareket etmekte ve adalet fikrini milli birlik fikrine bagla-
makladir. Sosyal hukuk, ne fertci hukuk gibi atomisme, ne de sos-
yalizim gibi antagonisme dismez: ~Sosyal hukuk sistemi ferdi, fertci
hukuk gibi cem’iyet disinda yahut sosyalist hukuk gibi bir sinif igin-
de degil; irki, dili, tarihi duygusu siyasi ve ekonomik menfaatleri-
le ayri bir realite ve bir varlik olarak yasayan millet cem’iyeti igin-
de ve bu cem’iyetin uzvu olarak almaktadir. Devleti de sosyal tesa-
nidin mihveri ve suurlu merkezi alarak almakta ve onu hayat
mucadelesinde seyirci degil, faal ve nazim yapmaktadir.

Sosyal hukuk sistemi ferdi hak ve hiriyetleri ferdin micerred
ve insanlik tabiina degil, muayyen bir millet cem’iyetinin azasi o'
mak sifatina ve bu sifatla o cem’iyete karsi ifasina borglu oldugu
vazifelerine baglar. Bu sistemde, ferdin fizik, fikri ve moral huriyeti
nefsine ve cemiyete karsi bagl oldugu bir takim vazifelerin ifasi igin
Nazim gelen hareket seléhiyeti olarak zuhur eder ve genigsliginin ve
degerinin olgusind milli tesanitten dogan bu vazifelerde bulur.” fi]

Cemiyet ve fert arasindaki minasebeti bu tarzda muitalaa eden
sosyal hukuk, zaruri olarak, hukuk dustncesinde bir blnye degisik-
ligini icabettirmekte, insan hakkinda yeni bir gorise dayanmaktadir.
Bu gorusu layiki ile belirtebilmek igin ferdiyet¢i hukuk sisteminin
bunyesine seri bir nazar atmak lazimdir. Ferdiyetci hukuk biinyesi-
mucerret ve butln ictimai hususiyet ve vesiflarindan siyrilmis bir
fert telekkhini esas tutuyordu. Ferdiyetci hukuk, «<RADRUCH’In tabiri
ile,» Ormani degil, tek tek agaclari; fertlerin aralarindaki sosyal bagi
deqil, birbirinden ayri, atom halinde fertleri gbz énine alyordu. Bu

fl) Ali tuat Basgil: Tirk is¢i huknkiina giris, adli ceridesi yil 1936 sahife 1295-
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ferdiyetci telekki, sahis hukuki mefhumunda ifadesini bulmakta idi,
SAHIS mefhumu insanlar arasindaki butin farklari silen, ortadan
kaldiran bir yeknasaklik mefhumudur: servet ve sermayeye sahih
kimse, meteliksiz insan; alel’ade bir fert, dev kudretine malik bir an-
onim sirket hukuk dilinde hep bir sahis olarak telekki edilir. Ve
sahislar misavi haklara maliktir. Bu suretle, hukuken her kes mil-
kiyet, mukavele huriyetine sahihtir. Fakat hakikatte vaziyet bambaska
idi; esya Uzerinde hakimiyet demek olan mulkiyet, yavas yavas ser-
maye halini alarak is vasitalarna sahip kimselerin ¢alisanlar Gzerin-
de hakimiyeti halini almaga baslamis; esyayl ve hizmetleri istedigi
gibi ve kendi menfeatma en uygun bir sekilde degistirebilme imka-
nini verebilen mukavele, sosyal bakimdan kuvvetli olan diktatorli-
gunu, sosyal bakimdan zaif olanin ise esaretini dogurmustu. Boy-
iece, ferdiyetci hukuk nizaminda hukuki mefhumlarla hayatin haki-
katiar1 arasinda bir intibaksizlik dogmustu; Hukuk liayatinca birbiri-
ne misavi sahislardan bahsedilirken hakiki hayatta mudthis bir mi-
savatsizlik hikim Bikmekte idi. }]

Buna mukabil, sosyal hukuk yapisi, her turli ictimal hususiyet
ve vasiflarindan siyrilmis, micerret fert telekkisi yerine, igtunai bir
varlik bir millet ve tarihin mahsulii olan canli ve misahhas ferdi
esas olarak alyor.

Fertler arasinda farklari silen mucerret sahis mefhumu ile iktifa
etmez, is veren ve isci, istihdam eden ve mistahdem; ciftci, sanayi
amelesi . .. gibi insanlarin hakiki hayattaki yelerini gdsteren mef-
numlarla da mesgul olur. Ceza hukukunda, artik, yaliniz suclu ile
degil, tesadufi (ocasionnels) suglularla, ratikerrir suglulari, Islahi hal
edebilecek suclularla Islahi miimkin olm'ayan suclulari ayri ayri bilmek
ister. Fertleri, Iktisadi kudret durumlarini géz énune alir; zaiflari koru-
mak ve iktisaden kavi olanlarin ifratlarini sinirlamak imkanini arar;
ferdiyetci hukuk misavat esasina dayandigi halde sesyal hukuk mua-
adelet (equation) fikrine isnat eder; ferdiyetci hukukda tadizt adalet
(Justice commutative) hukim slrerken sosyal hukukda tevzii ada-
let (Justice distributive) hakim olmak ister. En hususi mabhiyette

gortnen bir huhuki miinasebet ve rabita bile, sosyal hukuk nazarinda,
yaliniz bu miinasebete istirak eden sahislan alakadar eden bir muna-
Sebet deqil, sosyal bir minasebettir. Clinki, fert sosyal bir varhktir.

[1j Ferdiyet¢i hukuk sisteminde hukuki mefhumlarla hukuki realite “seniyet”
arasinda bu tezadi bilhassa sosyalist hukugular belirtmislerdir bakiniz Kari Renner:
Husus? hukukda hukuki muesseseler ve sosyal fonksiyonlari “ufuieleri” 1929. Hu
eserin kisa bir tenkit ve talihli hukuk felsefesi ve hukuk sosyolojisi arsivlerinde
“Arshives de philosophie du droit et de sosiologie juridique” 1931 Cahiers- 3.-4
de cikmustir.
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Ferdin hareketleri cemiyet Gzerine muessir olur; birbiri ile hukuku
miinasebete girisen taraflarin arkasinda 3. Gncu sahis ve baglica ta-
raf olarak, cemiyetin midahale etmege hazir — ve ekseriya muda-
hale eden dikkatli profili yikselir.

Bu suretle, sosyal hukuk amme hukuku ile hususu hukuk arasindaki
miinasebet bakimindan ferdiyetci hukuk rejiminin gorisini degisti-
rir: ferdiyetci hukuk bakimindan amme hukuk, devlet; hususu huku-
ku ve mulkiyeti himaye etmege yarayan bir cerceveden ibaret iken,
sosyal hukuk bakimindan @mme menfaati her seydir; hususi hukuk,
amme hukuku icine acilan ve mdsterek raenfaata hizmet ettigi igin
ve hizmet ettigi nisbette muhafaza ve misamaha edilen serbest bir
sahadan baske btr sey degildir.

Demekki sosyal hukuk .rejiminde hususi hukuk ve &mme huku-
ku, birbirine asilmaz divarlarla ekli iki alan olmayup birbirine nu-
fuz ederler.

Amme hukuk ile hususi hukuk arasindaki bu kaynasma, her sey-
den once yeni bir kukuk alani olan is ve iktisat hukuklarinda goze
carpan.

Nihayet, hususi hukuk ve @mme kukukunun bu karsilikl kaynas-
mas! ferdi siibjektif haklarinda muhtevelarinda bir degisklik dogurur;
artik, ferdi stibjektif haklar ferdin tabiatina bagh mutlak, degismez, el
strilmez hirriyetler degil, belki cemiyetin hayri icin ferde birakilan
imkanlar, bir nevi sosyal mikellefiyetlerdir. [1]

Yukarida ana hatlarini belirtmege calisdigimiz sosyal hukukun,
hukukun cesitli alanlarinda nasil gerceklesmege basladigini sindi kisa-
ca gostermege calisalim:

A — Medeni hukuk alaninda:

Asli olan 1907 tarihli isvicre medeni kanunu gibi Tirk medent
kanununda da basdan sona kadar sosyal bir ruhun izlerine raslayo-
ruz, [2], Su manadaki, fert cemiyete muhtactir. O sosyal bir mahluk
(Zoon politikon) dir; Cemiyet icinde yasar, cismani ve fikrT bitln

[1] Bu itibarla biiyuk Tirk sosyolok ve filozofu Ziya Gok alpin ahlak icin sdyledigi
“hak y k, vazife vardir.,, sdzii sosyal Inikulcun mahiytdine pek uzal< olmasa gertk.

[2] Bu hususla bilhassa, p*of. A. Egger’in «SOSYAL meden? hukuk veya bu
*gunki medeni hukukda cemiyet ve fert» adli konferansina; Prof. So,bri Sakir Ansay
tarafindan nakledilen Prof, Tuor'un “MEDENT Kanunun hususiyeti» adli yazisinda ¢ok
istifade edilmistir.
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varliginda ona muhtactir. Cemiyet onu himaye ve midafaa eder;
sahsiyetinin tam inkisafini mumkin kilar. Fakat, diger tarafd«n, ce-
miyet dahi ferde muhtacdir. Cemiyet yasayisini kendi icine giren
fertlerin temayul ve sempatilerinden, moral ve entellektiiel kudret-
lerinden alir. Cemiyetin iyilik ve selameti fertler zerinde fertlerin
iyilik ve selametleri ise cemiyet (zerinde mdiessir olur.

Bu karsilikli minasebet medeni hukuk nizaminda asagidaki su-
retlerle ifadesini bulmaktadir. Medeni hukuk evveld ferdi, hukuki
hayata istirdk icin lizumlu olan ehliyetlerle techiz etmektedir. Agir
bir tekdmul neticesinde haklara tam ve misavi surette ehliyet evlb
lik harici dogan cocuklar igin dahi kabul olunmustur.

Evli kadin, medeni haklan kullanma ehliyeti bakimindan erkekle
musavi bir dereceye yikseldi. Fakat, yeni hukuki vaziyet kadina
yaliniz onun hatiri icin degil, ayni zamanda amme selameti dustn-
cesi ile taninmisti. Keza, ayni mildhaza ile anaya velayet hakki da
taninmisti. Sosyal medeni hukuk ferdi igine almakta, onun himaye-
sini gozetmekte dir. Medeni hukukda ferdin cismani varhginin hima
yesini, nesebi sahih cocuklarla nesebi sahih olmayan cocuklara ait
hukukda (madde 273/311/312) vesayet hukukunda [1], hizmet akdin-
de (is sahibi, lizumlu olan himaye tetbirlerini almak mecburiyetinde-
dir) icar aktinde (kiralanan sey kiracinin sihhatini bozacak kusurlar
arzediyorsa, kiraci her zeman ileri sirulebilen ve kendisinden vaz-
gecilmesi caiz olmayan bir fesih hakkini haizdir.)

Akil hastalarinin evlenme memnuriyeti, saglam nesil yetistirme
hususunda medeni hukuku duydugu sosyal endiseyi acikca gosterir.

Umumi menfaat namina sosyal hukuk ferdi butin sahsiyetinde
ve bilhassa her seyden 6nce hiriyetinde himaye ediyor. Sosy»l me-
dent hukuk bu hrriyeti bizzat ferdin kendisine karsi koruyor: F rd
iktasadi, Ictimai zaruret ve tazyikler sebebile olsa dahi, huriyetini,
sahsa bagli haklarini agir surette tahdit eden mukaveleler yapamaz
(M. K. 23).

Diger cihetten: ferd, haklarini sui istimal etmemek mecburiye-
tindedir (M. K. 2). Vesayet hukuku, ferde kendi mallarile kayitsizca
dynanamayacagini  6gretiyor. Ferd, israf, sui idare, ayyaslik, fena
hayat surme gibi muhtelif sebeplerle kendisini ve ailesini izrar ve

[-1 I&vigreniit bir ¢cok kantonlarinda, Almanyada Uzerinde ehemmiyetle durulan
ve himayeye muhtag¢ kugiklerin, (jgrek raa’ en, gerek maddeten krr mup kayrilmasi
isini muvaffakiyetle basaran RESMI veya MESLEKI VESAYET muessesesini, bu mu-

jlasebetle anmak yarinde olur : Pakiniz: ff. FIKRET ARIK: Resmi veya mesleki
Vesayet nedir? Ad. Ceri desi. 1942. sayi: 1.
Y 3
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fakirlige dusurebilir, yahut yakinlarinin emniyetini tehlikeye koya-
bilir. Bu vazMyette vesayet makamlari midahale ve ferdden hususi
hnkukdaki hirriyetini nez'der. Bundan baska, Ferd yakinlarina karsi,
nafaka miukellefiyetile de baghdir, (M. K. 315). [l

Bilhassa mukavele serbestisi dahi &mme menfaatlerile telifi ka-
bil oldugu nisbette kabul edilmektedir- (B. K. 19). Kanun dairesin-
de bir seyde diledigi gibi tasarruf etmek hurriyeti diye tarif edilen
milkiyet hakki «kanun dairesinde” kaydile &mme menfaati narama
takyid edilmektedir (M. K. 618). Bundan baska, medeni hukukda ge-
nis sekilde tanzim edilen komsuluk hukuku, malike, kendi mulkdnd
kullanirken (bilhassa duman ve kurura, gurultd patirdi, sarsinti yap-
ma, aydinliga mani olma, suyu kesme suretile) etiafmdakileri asin
surette miteessir etmemek; bundan maada, komsusuna gecit ve su
vermek, elektirik ve su tesisatinin kendi topragindan gecirilmesine
muisaade etmek mecburiyetini yikletraektedir. Rekabet hirriyetinin
tahdidi de bu prensibe dayanmaktadir: Rekabeti yapan sadece hasim
degil, is arkadasidir. Ve bu sifatla digerinin hakkina durust bir se*
kilde hiurmetkar olmalidir (B. K. 48).

Nihayet, buttn stpjektif hususi haklarin kullanilmasi ve vecibelerin®
kullaniimasi objektif hiisntniyet prensiplerinin kontrolu altina konmus-
tur. (medeni kanun madde 2). Bu prensiplere uygun olmayarak kulla-
nilan haklar, sui istimal edilmis sayilarak kanun tarafindan himaye
edilmemektedir, (medeni kanun 3). [2].

B ) Terbiye Hukukunda :

Yeni terbiye hukuku, .«osyal ruhun en ziyade kendisini hissettir-
digi hukuk alanlarindan biridir. Terbiye hakki ana babanin asli
hakkidir. Meseld, Weimar ana yasasinin 120 inci maddesi bunu su
suretle teyit etmektedir: «terbiye hakki, ana babanin en ylksek ve
tabii hakkidir. Devlet, bu vazifenin yerine getirilmesine dikkat eder».
Ancak, cocuklarin ve genclerin korunmasilcy bir ¢ok memleketlerde
cocuk mahkemelerile ilgili kanunlar terbiye hakkinin mahiyetini
degistirmektedir. Artik terbiye hakki yavas yavas ana — babadan,
cera’iyete, cem’iyetin bir superstructure’ii olan devlete geciyor. Me-
deni kanunumuzun 264 Uncli maddesi terbiye hakkinin ana babaya,
yukletilmis sosyal bir mikellefiyet oldugunu ima eden bir hikim

Di Nafaka hakkinda yiiksek Temyiz mahkemesinin ictihatlarini ifade edeir Su.
degerli yaziya bakiniz: AH Himmet Berki: Nafaka mikellefiyeti. AdIT ceridesi.

12] K. Fikret Arik: Yeni hukukumuz ve hakimin faal rodii. Auliye Ceridesi: 942
sayIsl.
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tasimaktadir: «ana ve baba kudretlerine gore gocugu yetistirmek ve
cocuk alil ve akli zaif ise haline minasip bir terbiyt vermekle mi-
kelleftirler.® 272 inci madde bu mikellefiyetin mueyyidesini tanzim
etmektedir; «ana ve baba vazifelerini ifa etmedikleri takdirde, hakim,
cocugun himayesi icin muktazi tedbirler alir». Beden terbiyesi
mukellefiyeti kanunumuz ve yabanci memleketlerde kabul edilen buna
benzer kanunla su hakikati belirtiyor: terbiye hakki, cem’iyete aittir;
cem’iyet, bu hakki kendi namina kullanmasi icin en misait vaz'iyette
bulunan aileye verir. Aile bu itimadin yersiz oldugunu gosterecek
tarzda hareket ederse cera’iyet bu terbiyeyi bizzat verir.

C) Ticaret Hukukunda: [IJ

Ferdiyetci devrin mahsuli olan ticaret kanunlarindan derleme
yolu ile meydana getirilen ticaret kanunumuzda, belki dis sekli ba-
kimindan sosyal karakteri bulmak kabil degildir. Fakat Prof, Hirsc-
h’in dedigi gibi [2] «kanunun haricT sekli hiiki kalmakla beraber, dev-
letciligin tesiri altinda, 6zl itibarile ticaret hukukunun temamen de-
gisligine sahit oluyoruz.»

Simdi, ticaret hukukunda sosyal ruhun kendisini en ziyade his-
settirdigi noktalara seri bir nazar atmak isteyoniz:*

Ticaret sicilli, ticaret defterleri, ticaret nnvani, alameti farika, gay-
ri kanuni rekabet hususunda ticaret kanunumuzun koydugu hukim-
ler ticari muamelelerde dogrulugu ve namuskarhgir hakim kilmak is-

teyen devletin mirebbilik faaliyetin dogrulugu midahaleci tezahir-
lerden biridir. [3]

Bunun yaninda, ticaret kanunumuzun muhtelif yerlerinde ne mu-
dahaleci zihniyeti bulundugu ve umumi ihtikdr mahiyetinde hikim-
lere rastlamaktayiz. Bunlar umumi bir kaide seklinde ferde, ticaret
hayatinda haraket tarzini gostermektedir. Mesela ticaret kanunumu-
zun muhtelif yerlerinde ticari taahhtlerin yerine getirilmesinde ta-
cirin «basiretli bir tacir» gibi hareket etmesi lazim geldigi zikredil-
mektedir. f4)

[1] Prof. E. Hirach: devletcilik ve ticaret hukuku. Adliye Ceridesi; 1936s. 108(1
ve sonrakiler. Mehmet Ali Bilgifin’ Ticaret serbestini tahdit edici serbestisinin
fenkuk bakinnndan tetkiki. Adliye Ceridesi 1986. s. 1067 ve sonrakiler.

12] Bu muinasebetle Prof. A.F. BasgiVin cok isabetli cumlesini kaydetmek
lazimdir: «sosyal hukuk sosyal faaliyetteki devletgilik umdesinin hukuk dilile ifade-
sinden taska bir sey degildir.» A. Ceridesi 1936 s, 1290

[3] Prof. Hirsch. Adi gecen eser 1282

B1 , , 1083
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Ticaret hukukunda sosyal temayilin baska bir tezahir sekli de
sudur:

Ticaret kanunumuzun mutlak ticart muamelerden saydigi, simen-
dofer ve deniz nakliye isleri, telefon umumi magaza, sigorta, hava
gazl, su ve elektirik istihsal ve tevzi islerine, bu islerle mesgul olan
muesseseler tarafindan tek tarafli olarak tesbit edildigi ve «umumi
sartlar” adini tasiyan esaslar iginde ceryan ettigi malumdur. Bu u-
mumi sartlar halk menfaatindan ziyade mevzubahis miiessese menfa-
atini koruyabilir. Bu muesseseler, ekonomik bakimindan hakiki mo-
nopole malik olduklari veya bdyle birmonopol vaz'iyetini kendi ara-
larindaki fiat anlasmalarile (kartee) temin ettikleri zeman kendi arzu-
larini ve menfaatlarini  batin halka tahmil edebileceklerdir. ste
bu hali umumi menfaata uygun balunmayan devlet bu umumi
sartlan ya onceden Idari makamlarin tasvibine arzedilmesini em-
retmekte yahut kendi yapti§i nizamnemeleri umumi sartlar ola-
rak kabul ettirmektedir. Bunun neticesi olarak bir tarafin di-
ger tarafa oldugu gibi kabul ettirecegi mukavele vyerini devletin
sevk ve idare ettigi, yon verdigi mukavele (devletin dirije ettigi mu-
kavele) [1] almaktadir. Bu hususta en 6nemli 6rnek, anonim sirket
esas mukavelesidir. Anonim sirket bu giin ticari hayatta en 6nemli
bir yer tutan en faal, en tipik bir hukuki muessesedir. Milli serma-
yenin yurdun yiksek ekonomi bakimdan en zaruri ve ehemmiyet-
li islere hasredilmesi icin devlete yiksek bir idare imkani verilmig
olmahdir. Iste ticaret Kanumuzun 280 inci maddesi anonim sirketin
kurulabilmesi i¢in, esas mukavelesinin ticaret Vekilligine tevdi ve
icra Vekilleri heyetinin sirketin teskili igin mezuniyet vermesi usu-
lunu kabul etmekle hikimete bu imkani vermis oluyor. Bu suretle
kikamet, hem tesisin ekonomik bakimdan arzu edilip edilmedigini
kontrol eder, hem de sirket esas mukavelesinde kanunun amir hi-
kiimleri disinda kalan kisimlarin teshilinde kendi ekonomik siyaseti-
nin esaslarini gerceklestirmeyi sart kosabilir. [2]

[1] Bu hususta 6rnek olmak Uzere, sigorta sirketlerinin teftis ve murakabesi
hakkinda ®392 sayili kanu”a ehemmiyetli degisikliklere ugrayan 24 Haziran 1927
tarihli kanunun 2,16,17 inci maddelerine gdz atmak yeter. 16 inci madde: sigorta
sirketleri, ferdler yapacag! sigorta umumi sartlarina ve bunun Uzerine yapacag ta-
dilleri ticaret vekaletine bildirmede mecburdurlar. Bu sartlar mer’i kanunlarca mern-
nu hihia.'Uri  ihtiva elnitdigi takdirde tasdik edihceklir . . . madde 17: sigorta
sirketlerinin bilumum Ucret tarifeleri ticaret vekilliince nmsaddak olacak ve mis-
terilerinin daimf surette nazari ittilalarjna mehya bulundurulacaktir. — Bakiniz: Hir-
sch 8. 1084

[2J Hirsch, adi gecen eser, sahife 1088
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¢) Sosyal s Hukuku: [3]

Sosyal is hukuku, bir birine musavi oldugu farzedilen butun in-
sanlari ifade eden sahis mefhumunun Otesinde calistiran, tcretle ca-
lisan; is veren, is¢i tiplerini ortaya koyuyor. Sosyal sistemde «isgi
icin calismak; milk ve sermaye sahibi icin mulkinu ve seimayesini
isletmek micerret ferdi bir hak degil; bir sosyal fonksion (lgtimai
ufu’le), hatta bir vazife halini alir. Su ménadaki is kanunumuzu fer-
di harriyet ve milki birer sosyal fonksion olarak alir ve bunlari kul-
lanma ve meyvelendirmesini memleket menfaatlerine gére sinirlar ve
dizenler. Sonra genis bir sosyal baglihk fikrine hareket ederek ka-
labalik ve korunmaga muhtag bir kutlenin haklarini korumagi ve du-
zenlemeg@i amac sayar. Bunun icin de iscilerle is sahipleri arasinda-
ki munasebet terazisinin hafif ceken kefesine devlet otoritesini ko-
yarak kefeleri mi~avi yapar ve bu sayede sosyal miivazeneyi temin
eder. [IJ

Is kanunumuzun muhtevasina bir g6z atmak bu alanda kanun
vaziinin sosyal amaci nasil gerceklestirdigini gostermege yaraya-
caktir;

Kanun, ondan fazla is¢i ile ¢alisan orta ve blyik sanayideki
iscilerin bilhassa klcuklerfe kadinlarin hayatini, saghgini ve menfaa-
tini korumakta, isci ile is sahibi arasindaki karsilik'i hak ve vazifeleri
sosyal hukuk prensiplerinden alinan ilham ile tayin etmekde, iki
tarafin irade muhtariyeti ve mukavele hirriyetini diizenlemektedir.
Bu surette, calisma ve calistirma sartlari, isleme ve istirahat zaman
ve muddetleri is mukavelesinin feshi ve (cretlerin tediye sar.lari,
isevlerinin i¢ talimatlari ve is¢i sehadetnameleri, hususile is kazala-
rina karsi isci sigortalari tesbit ve ihdas edilmistir.

Kanun is¢i bulma mes’elesini 6nemi anlayarak is¢i temini igin
is bulma idareleri kurmustur. Is¢inin is sahibine karsi grev, is sahi-
binin isciye karsi lokavut silahini kullanmasi memleketin yuksek
menfaati bakimindan mahzurlu goérulerek— yasak edilmis; buna kar-
sihk isci ve is sahiplerinin ihtilaflarinda devletin mecburi hakemli-
gi usuline gidilerek uzlastirma heyetleri kurulmustur.

s kanunu sosyal bir ruhla koydugu bu huktumlerin tatbikini

[3] Butun bu kisimda su yazidan cok istifade etmek kabildir: Prof. A. F. Bas-
gil\ Turk is¢i hukukuna giris. Adliye ceridesi 1936 s. 1284 ve sonrakiler .

[il lu Imusla itkiniz: hioi. A, F. Basgil: Adi gegen eser s. 290.
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murakabe altina almis ve bu hukimlere aykiri hareketleri ceazi
mueyyidelerin tehdidi altina koymustur [1],

D) Ceza hukuku ve ceza muhakemeleri

usult alaninda: [2]

Hususi hukukda mevcut sahis mefhumuna ananevi ceza hukukun
suclu mefhumu tekabdl eder.

Nasil ananevi hususi hukuk—da is bir meta ve is¢i, is metaini
arzedor bir satici ve kendi calisma kudretinin mdicerret bir maliki
sayilirdl ise, ananevi ceza hukukunda suclu, sucunun micerred ve
sahsiyeti nazar itibara alinmayan faili sayilirdi. Ananevi is mina-
sebeti talakkisinden (meta—is) arz ve taleb kanununa tabi sayildig
gibi, ananevi ceza hukuk talakkisinde de sugun vahamet derecesi
sayillirdi. Yeni is hukuku (is kudreti) ile (insan) mefhumlarini bir
birinden ayirmak mimkin olmadigini bir bakima goére is kudretinin
bizzat insan demek oldugunu tanidigi gibi; yeni ceza hukuku (sug)
ile (suglu) yi birbirinden ayirmak kabil olmadigini, sucu isleyen
insani nazari itibare almak icabettigini itiraf ediyor. Yeni ceza huku-
kunu su kelimelerle vasiflandirmak l1azimdir; «sug degil, suclu» ;bunun
yerine «suclu degil, insan» demek daha dogru olurdu.[8] Bu su-
retle pisikolojik ve sosyolojik hususiyetlerile misahhas ve hakiki
insan hukuk gevresine girmektedir. Artik tek dir suglu mefhumu yok,
kararterler ve sosyoloji ilminin ortaya koydugu miukerrir suclu, tesa-
dufi suclu; ahléki dizelebilen veya diizelemeyen suclu, tam ceza ehli-
yetini haiz olan veya bu ehliyeti tamamen haiz olmayan suclu tipleri
var. Boylece. yeni ceza hukuku, hakli olarak sosyolojik mektep adini
alabilir; ¢linkd, bu yeni mektep kendisine gelinceye kadar yaliniz sos-
yolojiye ait sayilan vakialart hukuk cevresi icine soktu. [4]

[1] is hukukiiDun yaninda bazi muellifler iktisadi hukuk (le droit Economi-
(;ue) dan da bahsederler; ts¢i hukuku (le droit ouviler), sosyal bakimindan zaif olulari
korumak gayesini giider; halbuki iktisadl hukuk sosyal bakimdan kudretli varlikla-
rin asiri hareketlerite micadele amacini kovalar: Kartellerin hukukan dizenlenmesi,
kiracilarin korunmasi ... gibi hususlar iktisadi hukukun mevzuuna girer (Radbruch,
adi gegen esere bakiniz). icinde bulundujumuz ikinci cihan harbi bu manada iktisa-
di hukukun sumulini gittikge genislemektedir. Milli korunma kanunu hidkimleri ve
koordinasion heyeti kararlari bu hususta pek beli§ bir érnek teskil etmektedir.

[2] G. Radbruch; Du droit individualiste au droit social. S. 395

(31 G. Radbruch: adi gecen eser
(4] = Radbruch: adi gecen eser
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Bu yeni telakki ceza muhakemeleri usulii alanin - da da aksi tesirini
gosterdi:

Simdiye kadar ceza muhakemeleri usuluniin terakkisi, vicahi
usuld muhakemenin tekamalinden ibaret sayiliyordu; Vicahi usuli
muhakeme ise, bir birine zid iki noktai nazardan, beyyine hususunu
aydinlatmak icin, bir metod olarak telakki ediliyordu. Viyahi usull
muhakemenin hedefi, su iki sikdan birisi Gzerinde bir hikim verilme-
sini hazirlamak ve temin etmekti; Zanli, bu sucun faili midir, degilrnidir.
[1j Gelecegin ceza muhakameleri usulline, (su¢lumu) veya (sugsuzrnu)
siklarindan birisine hikmetmekten daha agir bir vazife yukleminstir.
Yeni usuli muhakeme, suclunun adeta bir resmini ¢izmek, sonsuz
tefsir imkanlarini dikkatle tahlil etmek, her biri, resmin tamamini
tayin eden ve degismesile butin resme yeni bir sekil veren sayisiz
kalem darbelerinden mutesekkil bir taslak (esguisse) yapmak vazifesile
mukelleftir.

Bu suretle ceza muhakemeleri usulinde yeni bir sahifenin cev-
rilecek, yani liberal bir ceza usuliine sosyal bir ceza muhukeraeleri
.usulune gegilecektir. |2

E) Hukuk Muhakemeleri Usultinde :

Hususi hilkukda gorilen sosyal tekamile mivazi bir tekamul
hukuk muhakemeleri usulii alaninda da kendisini gosterecektir :

Medeni hukuk alaninda hukuki minasebetler sadece alakalilara
mataallik husust bir is olmak Vasfini kaybettikten sonra medeni hu-
kuka mutaallik bir davanin sadece hususi sahislara minhasir bir is ma-
hiyetini muhafaza edemiyecegi tabiidir. Liberal devlet, ferdlerin eko-
nomik hayattaki micadelesini serbest rekabet kanununa tabi ve
kendisini alédkadar etmeyen bir keyfiyet sayar ve pasif bir durum
alirdi. Bu halin neticesi olarak devletin bir organi olan hakim, hu-
kuk muhakemeleri usuliinde taraflarin mucadelesi karsisinda pasif
bir vaz'iyyette bulunurdu.

Buna karsilik, sosyal hukuk muhakemeleri usuliniin 6zd, taraflar
oe avukatlar karsisinda hakimin salahiyetini arttirmak, usuli muha-
keme alaninda hakimin Ustlinlik ve mesuliyetini tesis etmektir. (3]

[il L’accuse est — il coupable de ce erime ou ne V est—il pas?

[21 <T. Radbruch: La reforme du droit penal et la reforme de la procedure pe-
nale Revle juridque. 1928 sabite 189 ve sonrakiler.

[31 Bu bakimdan yeni Italyan bukuk muhakemeleri uslii kanunu dikkata

yandir. Bu kanun hakkinda bilgi edinmek igin bakinit. Rifat Tagkin - yeni italyan
hukuk muhakemeleri usuli kanunu. Adliye ceridesi 1941 say1 12,
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Hukuk muhakemeleri usuinnde bu sosyal cereyan, sosyal hukukun
<ara/telakisine uygundur. Filhakika, sosyal hukuk muhakemeleri
usulinde artik taraf, iyi anlasilmis sahsi menfaatlan tarafindan
emin bir surette gudilen bir sahis degil ; isi basindan askin avukat-
lardan yetesiye yardim gormiyen, yardimsiz ve yardima muhta¢ bir
insan, [k]lsaca; muisahhas sosyal bir ferdiyet olarak telakki edilmek-
teoir. [1

Hukuk muhakemeleri usulu hanunumuzda sosyal ruhun izlerine
rastlama kabildir. Meseld. 71 inci maddeye gore «tahkikat hakimi
iki taraftan birinin layiki ile davasini takip edecek ehliyette olmadi-
gini gordrse bir vekili rafakatina almasini emredebilir. O kimse em-
re riayet etmezse mahkeme giyaben icra olunur> demekledir [2]. Icra
ve iflas kanunumuzun bazi maddelerinde ayni ruhu musahade ediyo-
ruz: 82,83,115/1,143/5 . . . gibi

Sosyal ruhun kendisini en c¢ok hissettirdigi alanlardan birisi de,
bazi memleketlerde halk hakimlerinin (6chevin) secilmesi hususudur.
Eskiden bu memleketlerde meslekden hakimin yani basinda yer
fclan halk hakimi, kelimenin tam nianasile halk hakimi, yani halkdan
Secil nig her hangi bir vatandas idi. Ayni zamanda, gerek juri azasi
(jurd), gerek halk hakimleri (6clievins) mesleki veya I¢timai siniflan
itibarile adliye teskilatini bilmez ve bu sebepten vazifesini basara-
mazdi. Bu memleketlerde yapilan yeni kanunlara gore halk hakimi
olmak icin mucerret bir vatandas olmak yetmez ; davet -edildigi
mahkemenin mahiyetine gére mutesebbis, mistahdem, isci, tacir....
sifatini da haiz olmak lazimdir. [3J

0‘0

ikinci cihan harbine takaddiim eden yillarda hukukun 6ziinde
gittikce derinlesen bir degisme olmakta, fediyetci temayul yerini sosyal
gelismeye birakmakta idi. Lakin dinyanin simdi icinde bulundugu
derin facia, ferdin ve cemiyetin birbirini nefyeden iki vakia degil;
birbirini tamamlayan, biri olmaksizin digerini tasavvur imkani ol-
mayan iki varhk oldugunu emsal iz bir beldgatla ispat etti. Igtimal
hayattaki bu kokli inkilapda, yarinki hukukun sosyal karehterini
sezdiemek kabil degildir.

[Ilj G. Radbruch : Du droit il dividiialiste au droit social. Sahife 396.
[2] Hukuk mahkemeleri usuli kanunumuzun eksikleri ve getirdi§i guzel esaslar

ve yeni prensipler hakkinda etrafli malumat igin bakiniz : ~NTA/2 14IVSAT:
Hukuk muhakeme usulleri Ciiz 1. ABKI Ulus matbaasi 1937. Sahife: 19 ve somakiltr»
13] G. Radbruch : adi gel,en estr, sahife 396.
/\/\O
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Modern Ceza Hukukunda Mal igin
Mesru Mudafaa

Yazan: Dr. iur Pulat GOZUBUYUK

Yeni ve son c¢aglar ceza doktrinleri, husnsile 19 uncu asir orta-
larinda beliren yeni cereyanlar ve son caglarda nesredilen butin
kara Avrupa devletleri kanunlari mesru mudafaayl bir Hak olarak
katilli etmislerdik [1] Ancak bu hakka konu olabilecek taarruzlarin
mahiyet ve alani son derece minakasali 6nemli bir meseledir Ne
gibi taarruzlara karsi miudafaa mesru sayilabilir? Hayata, sahsa, se-
refe, 1rza karsi oldugu gibi mala karsi vaki taarruz da mudafaayi
mesru kilabilir ve midafaa yolunda islenen, taarruzla mdutenasip

olan fiillerin suc¢ sayilmamasini icap ettirir mi? Meselenin giriftligi
buradan gelmektedir [2].

[1] — Mesru midafaayl, Rend Garraud, taurruza ugrayan bir hukuki varhgi
(B'en juridique) kuvvet kullanmak suretile korumaktan ibarettir, diye tarif etmekte-
dir. Hukuki varlik objektif anlamda ve medeniyeciler dilinde bir sey (bien), sib-
jektif anlamda ise bir asig (I'intdrat) dir. Bakiniz:

Rend Garraud, Traitd theorique et pratique du droit penal, Paris, 1914, cilt. 2
sahife, 9 ve s.

[2] — Yazimizin gayesi, hemen isaret edelim ki, mesru mudafaanin ceza felse-
fesi yonunden esasini, mahiyetini degil, O’nun alanini, konusunu, hususile mala
karsi yapilan taarruz sebebile midafaa hakkinin dogup dogmiyacagini arastirmaktir.

Ancak bu meseleler hakkinda c¢ok kisa bir hulasa yapacagiz :

Mudafaa hakkin ilk mieyyidesi olmuslur, fertler arasindaki minasebetlerde
bazi sartlar altinda ancak mesru sayillmistir Her ¢agda maser? suur, kuvvetle ben-
dini midafaa vakiasini, degil yalniz cezalatdirilmaz bir fiil \e fakat mesru bir ha-
reket telakki etmistir.

Ik caglar hukukunda, hususile Yunan ve Roma hukuklarinda haksiz taarruza
karsi mudafaa tabil bir hak (Droit natnrel) sayillmakta idi. Cicdrona gore midafaa
bir cemiyet kanunu degil ve fakat bir tabiat karunudur.

Ayni dislncelerden hareket eden Aln an cezacisi Geib’e gore mesru mudafaa-
nin tarihi yoktur, ¢linki bu hak insanla beraber dogmus ve onunla beraber gelismisdir.

Adliye Ceridesi
SS Uncl sene sayi: 6 F:4
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Jste b(i yazi ile, biz, bu tdamizun, hususiie nial’a karsl vaki ta-
arruzun muidafaayr mesru kihp kiimiyacagini ceza hukukundaki yeni
cereyanlara gore inceliyecek ve kendimize gére meseleyi halle ya-
rar bir neticeye varmiya calisacagiz.

Mesru faaliyetimizin icra olundugu hukuki sallaya haksiz bir su-
rette taarruz maksadi (e nifuz eden her kuvvete karsi, kuvvetin ma-
hiyeti her ne olursa olsun, kendimizi midafaa etmek mesru bir haktir

Mesru mudafaa bir hak olduguna gore, siniri ve kullanilma sart-
larinin helli olmasi gerekmektedir. Miuidafaayr mesrulastiran taarru-
zun mabhiyetini yani istihdaf ettigi seyi inceleyebilmek icin bu sart-
lardan kisaca bahsetmek zarureti vardir. Hangi hallerde midafaft
rnesrudur? Sartlan nelerdir? Her tirlu ferdi hakka taamiz midafa-
ayl dogurur mu? Bilhassa bu sonuncu nokta klasik ve yeni ceza
bilginlerini birbirinden ayiran 6nemli bir meseledir. [l].

IUIytik Honift hukukcusu meshur (laius “Tehlikeli bir iHaruza karsi uiédafa*
tabif bir baktir, , der. Hulls», ilk caglarda midafaa tabiT bir hak sayilmakta idi
Hakiniz: Thonissen, ktude sur rbistoire d« drolt criminel des peiiples anciens. t. I,

p. 77 et s.

Cermen hukukunda mesru midafaa ayri bir esasa dayanmakta idi. Mudafaa (c
hakkinin bir neticesi sayiliyordu. Hiristiyanhigin dogusu ve bu suretle leliren dokt-
rinlerin tesiri altinda mesru midafaa mefhumu kdkden bir degisiklige ugramistir.
Buna gore, mudafaa yolunda su¢ sayilan bir fiili isleyen kimse fazilet vazifesini (le
devoir de charite) yapmamis demektir: bu halde fail sugludur, fakat cezalauciiriluu-
yacaktir. Hoéylece, midafaa bir mazeret sebebi sayilmisti. isle orta cagdlarin mesru
muidafaa telakkisi bu esaslara dayanmakta idi. Hak:

Esmein, Histoive de la procedure criminelle en krance, 18<S2, p. 258 et s.

Mesru nilidataayi, Hegel, kendi Sistemine gore husust hir sekilde izah etmek-
tedir: Taaruz, diyor, Hegel, hakkin inkari (negation) dir, mudafaa bu inkarin inkari
suretile hakkin taninmasi, tasvibidir. Rak:

Hegel, Grundlinien der nhilosophie des rechls, 127, cite par Donnedien d«
\ abres, Traite eieinentaire de droit eriminei, p, 238.

~Neni caglarda cezacilardan bir kismi mudafaanin sibjektif bir esasa diger bif
kismi ise objektif bir esasa dayandigini iddia etmislerdir. Birincisine gére midafaa
bir muafiyet sebebi, ikincisine gére ise bir beraet sebebidir. Fakat hakim olan fikir
ikincisidir. Mesru mudafaa mesuliyeti kaldiran objektif bir .sebep, tiir beraet sebebi-
dir. Bak:

Prof. Tabir Taner, Ceza Hukuku, sah, 370 ve s. Pek muhterem hocamizin bu
degerli eserinin nesri tamamlanmamistir.

Hj — Pierre Garraud, Precis de Droit Criminel, Paris, 1934.

Kene Garraud, Traite theoripue et praticpie du droit penal, cilt. 2.

Rene Foignet et Emile Dupont, Droit Criminel, Paris, le, edil, 1934.

P. Logoz, Commentaire du Code P”nal Suisse, 1989.
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Boylece buraya kadar mesru niudafaaya bir “iris yapuktan son-
ra simdi sartlarini Inceleyei)iliriz.

Mesru midafaanin sartlari meselesinde iki esasin goéziiniinde tu-
tulmasi lazimdir,

I — Mudafaada zaruret bulunmasi

2 — Midafaada zaruretin asilmamasi.

Mudafaa ancak zaruret ve onun sinirlari iyinde mesrudir. Bu
temel fikir midafaasi istenilen sey ile bu gaye ugrunda icra edilen
siddet fiilleri arasinda muayyen bir nisbeti ihtiva eder. Mudafaa ile
bu mudafaanin 6lcusti ¢cok defa bir birine karnistirilmistir.  Halbuki
miidafaa baska sey, mudafaanin Olcisti baska seydir. Midafaada
hukukca ve kanunca himaye edilen her tirli menfaat bahse mev-
zudur. Midafaanin Olgusunde ise taaruzla bu taaruzu defi igin
kullanilan vasitalar arasindaki nisbet 6nemlidir.

Mesru raudafa, isaret ettigimiz gibi, hukukan himaye edilen bi-
tin menfaatlari muhafaza icin kuUamlabilir. burada menfaat (I'inti*ret)
kelimesi hak(le droit) stiziinlin anlamdas! olarak alinmalidir.

Mesru mudafaanin sartlarini V esasta toplamak mumkindir:
1 — Taaruz, 2 — Tadruzun haksiz olmasi, H — Mudafaada za-

ruret bulunmasi, 4 — Taaruzla muidafaanin ayni zamanda olmasi,
5 — Taaruzun bir hakka muteveccih olmasi. Bu sartlari ¢ok kisa o-
larak tetkik ederek asil mevzuumuza gegecegiz.

1 — ilk sart «taaruz>un bulunmasidir.

Taaruz ferdi bir hakki ihlal veya yokedecek mahiyetteki bir fi-
ildir. Bundan dolay! basit bir tehdit veya tehlikesiz bir tecaviiz kas-
dedilen ménada taaruz sayilmaz. Taaruz hukukan himaye edilen bir
varhga zarar vermek kasdile islenen veya islenmekte olan miisbet
bir fiildir. [1].

Diger taraftan taaruzun cezalandirilabilir bir Fiil teskil edip et-
memesinin bir 6nemi yoktur. Meseld, alacaklinin hakkini elde etmek
icin isledigi herhangi haksiz fiil karsisinda borglunun midafaasi
niesrudur.

[1] Mt-deni hukuk yo6atiden mesru muidafaailin incelenmesi icin bilhaaea bak;

Vou Tuhr, ConuTienfaire du oode ferdemi des obligations, l.ausanne 1938 cilt. | fran-
sizca tercumesi.



592 Adliye Ceridesi

Hafter'e gore, mesru muidafaaya sebeb olan taaruz tesebbus de-
recesinde bir fiil (suca tesebbils) veya halta bir hazirlik hareketi
olabilir.

Iste bir kac kelime ile «:taaruzun=agression» belirtilmek istenilen
manas! bundan ibarettir.

2 — Taaruz haksiz olmalidir.

Yapilan taaruz objektif bakimdan ve kanunen hakli olmahdir.
Taaruz edenin kusurlu bulunup bulunmamasi midafaanin dogmasi
yonunden 6nemli degildir. Hakikatta mesru muidafaa bir ceza mahi-
yetinde olmadigindan bir kusur araraiya yer yoktur. Mesru midafaa
hukuki bir halin neticesidir, o bir haktir.

Hemen isaret edelim ki, taarrziin haksizlik vasfi, taaruzcu igin-
de bulundugu sahsi sebeblerden dolayi, mesuliyetsiz (cezalandiriimaz)

olsa bile mevcuttur. Diger yandan, taaruzcunun mesuliyetini ortadan
kaldiran bir hataya dusmesi halinde d,etaaruz fiilinin haksizlig

yokolmaz, vardir, ¢linki taaruza ugrayan hakki midafaa bir haktir. [1]

Bundan baska, taaruza hedef olan kimsenin kendi sahsi kusu-
rile taaruza sebebiyet vermis olmasi da bu bahisde 6énemli degildir.

Bir kelime ile taaruz objektif olarak hukuka aykiri olmahdir.
3 — Midafaada zaruret olmalidir.

Midafaada zaruret bulundudu ve zaruret cergevesi iginde yapil-
digi takdirde mesrudir. Zaruret bulunmalidir demek, taaruzdan bas-
ka tOrli kaginmak imkani olmamalhidir demektir. Bu keyfiyet failin igin
de bulundugu maddi ve mavevi sartlara gore takdir edilecek olduk-
¢a ince bir meseledir. Zaruret bulunup bulunmadigini takdir icin-
iki hususun goézoniinde tutulmasi gerektir. Evvela midafaa taaruzla
mutenasip olmalidir ve sonra taaruz kacilnilmaz, cekinilmez (indvi-
table) olmalidir, Taaruzdan kacinmak imkani dnce maddi yonden (ob-
jectivement) ve sonra manevi yonden (subjectivement) incelenecektir [2].

4 — Taaruzla midafaa ayni zamanda olmalidir.

Mesru muidafaa taaruzun halen mevcut (actual) veya vukuu mu-
hakkak (imminente) olmasi sartile yerindedir. Zaman bakimindan mu-
dafaa ile taaruz arasinda birlik olacaktir. Taaruzun mucerret halen
mevcudiyeti disinda, vukuu muhakkak olmasi mudafaayr mesru kil-

[I1 — Ceza hukukunda hataniu mesuliyete tesiri meselesi icin Bak:
Modern eeza hukukunda hata meselesi adli yazimiz Adliye ceridesi 1942 sayi 1,2
[2] — Garraud, adi gecen eseri cilt, 2, sah. 27.

mlk
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mak i¢in k&fidir. Taaruzun kuvveden fiile ¢ikmasini beklemek sart
degildir. Yeni cereyanlar, degil yalniz taaruzun, hatta taaruz tehli-
kesinin halen mevcur»iyeti veya vukuunun midafaayr mesru kila-
cagini ileri surmektedirler. Yeni Isvicre ceza kanunu bu fikri mis-
bet bir kaide haline koymustug, Mafide. 33/1.

5 — Taaruz bir Hakka miteveccih bulunmalidir,

Her tlrli hakka vaki taaruz midafaayr mesru kilarini? Modern
ceza hukukunda mesele nasil bir gelisime kavusmustur? Mal’a kar-
sl taaruz mudafaayr mesru kilacak midir? Yeni ceza kanunlarinda,
pozitif hukukda mesru mudafaa mefhumunun yeni muhtevasi nedir?

Iste bu besinci sartla yazimizin asil mevzuuna girmek imkanini
sbulmus oluyoruz. Meselenin U/.eiinde durmak ve tahlilini yapmak,
ayni zamanda cesitli kanunlarda buldugu form{lu incelemek istiyoruz.

Klasik ceza hukukunda hayata, 1rza, vicudun butinlagine, bir
kelime ile sahm yapilan taaruz mudafaayr mesru kilmakta idi.

Modern ceza hukukundaki yeni cereyanlar ve onlarin tesiri al-
tinda bulunan yeni ceza kanunlari mesru midafaa mefhumunu,
«"her tarlu ferdi hakka vaki taaruz mudafaayr mesru kilara® formuli
ile genisletmislerdir. Hayata, harriyete, serefe, irza, viicudun buttnla-
gune oldugu gibi mala karsi vaki taaruzun mudafaay!r mesrulastira-
cag! ileri surulmastur. Bilhassa bu sonuncu meseleyi incelemek icin
sistemli bir sekilde IX uncu asir ceza hukuku ve kanunlarini tahlil
ve sonra yeni ceza cereyanlarinin bu hususa mitaallik koyduklari e-
saslari_gozden gecirmek eski ve dyeni arasindaki mukayeseyi mium-
kiin klimasi bakimindan cok faydali olacaktir.

Kaj'a avrupasi ceza kanunlarindan bir coguna kaynaklik etmis
olan 1791 tarihli Fransiz ceza kanunu, 1789 Buyuk ihtilalinin orta-
ya koydugu yeni hak ideolojisinin tesiri altinda mesru midafaa
mefhumunu dar bir muhteva ile, mahdut bazi hallere minhasir, bir
“hak olarak kabul eden ilk kanundur. Bu kanunun 5 inci maddesine
gore, «bir kimse mesru mudafaa halinde adam o6ldurdigi takdirde
bir su¢ mevcut degildir, failine ceza verilemez, ve hatta hi¢ bir maddi
tazminata da mahkim edilemez».

1810 tarihli Fransiz ceza kanununun mesru miidafaaya hasredilen
328 inci maddesi mudafaanin dar bir cerceve icinde, sayili muayyen
hallerde mesruiyetini kabul etmis, 329 nncu maddesinde ise husust ba-
z1 hallerde midafanin mesruiyetini tasvip etmistir. 328 inci madde soy-
le diyor . MKendisinin veya baskasinin mesru midafaasi zarureti olarak
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iplenen miessir fiil, adam oldiirme halinde su¢ yoktur™* Bu Inadde
metnine gore, hayata vncudtin hntiinUigine, 1rza vaki taaruz ancak
mudafaayr mesru kilabilir. Bu maddenin mudafaay! darlastiran siste-
mi butln fransiz cezacilannin sitdetU tenkitlerine ugramistir. [1].
Rzetimle, E. Garson, Lahorda, Garaud...

Bu bilginler hukukan himaye edilen her tirli menfaata yapila-
cak tecaviziin mudafaayr mesrulastiracagini ileri strmektedirler.

188f) tarihli eski Italyan ceza kanunu ve bu kanunu kaynak alan
I/3/102f) tarihli Tlrk ceza kanunu ancak sahsa karsi yani hayata, viicii-
diin butanlugune, irza karsi yapilan taaruzlarin midafaayr mesru kila-
bilecegini esas prensip olarak kabul etmislerdir. Diger haklara ez-
cumle mulkiyet hakkina yapilan tecavizler, adi gecen kanunlarin
sistemlerine gore, mudafaayr mesru saydiramaz. Tirk ceza kanunu-
nun mesru mudafaaya hasredilen 49 uncu maddesinin 2 ing¢i bendi
soyle demektedir. «Gerek kendisinin ve gerek baskasinin nefsine ve-
ya Irzina vuku bulan haksiz bir taarruzu fiihal defi zaruretinin
bahis oldugu mecburiyetile ... Islenen fiilden dolay! faile ceza veri-
lemez>.

Goriltyorki bu madde sahsin miudafaasini gaye olarak almakta-
dir. Bundan dolayl, kanunumuzun sistemine gore, milkiyete vaki ta-
arruz sebebile mesru mudafaa halinde bulunulamaz. Ancak bir hal-
de T.C. K. nun 461 inci maddesi, mala yapilan tecaviizin mudafaay!
mesrulastiracagi kabul olunmustur. Bu 461 inci maddeye gore, ya-
gma edenlere, yol kesenlere karsi malini midafaa etmek veya ge-
celeyin duvar delerek, kapi kirarak bir eve tecaviiz edenleri def
eylemek halinde faile ceza verilemez. Bu haller midafaanin hususi
birer sekli olarak oiinmaiidir. Bu sayili hususlar disinda mala kar-
sl tecavliz mudafaayr mesrulastiramaz |2]

Bir kismi cezacilara gore, adi gecen sayili hallerde midafaanin
mesru  sayllmasinin sebebi gorinusde maVa karsi olan tehlikenin
hakikatta sahsi istihdaf etmekte olmasidir.

Mesru mudafaanin bu suretle ¢ok dar bir 6lciide anlasiimasi ye-
ni ceza hukukundaki cereyanlarin siddetli tenkidini mucip oldu. Ciin-
ki mefhumu bu suretle darlastirma mdicerret 1udafaa hakkinin asi-
r kullanilmasini 6nlemek dustncesinden ileri gelmekte idi. Halbuki
bir hakkin mevcudiyeti baska sey siniri, él¢lst, kullaniimasi baskn
seydir. Her turli hakka yapilan taarruzun midafaayr, mducerret bu

[/] E.Gargon,Oode penal annote, art, 328, no, 42 et suivants.
[2] Prof Tafur Taner, Ceza hukuku, sah, 383 vc sonrakiler.
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hakkin kili kuUaniiahil-ecegi (iusuncesilf®, mesriiastiiaeagimR kahui
sedilmemt-si hi¢ bir iimi esasa ve sisteme dayanamaz. Belki minha-
siran supiektif yani galisi v-e llmi mntaldalarla hic liir ilgisi oimi-
yan kuru ve bo.s bir iddia nlarak ileri sdrtlebilir.

22 nisan 1871 tarihli alman ceza kanunundal!! evvel yirimekde
olan Bavyera ceza kanunu resmi serhi mal igin midafaa meselesin-
de dikkate de™er bir hukim kabul etmistir. Bu kanuna gore «Cal-
digr seyi kacirmakta olan hirsiz silahla yaralanabilir ; hatta calman
~eyin ziyanina mani olmak icin® baska care olmadigi takdirde, hir-
siz oldardlebiiir. Ancak bilin bu hallerde asin vasitalarla midafaa
mutlak bir zaruretin neticesioimalidir» Gorullyorki zaruretle mukay-
yet olarak mal icin muadafaanin mesruiyeti kabul olunmustur.

Von Liszt’e gore Alman ceza kanunu mesru mudafaayr sahsin
inifilayesitie hasr ve onunla tahdit etmemektedir [1].

Son zamanlarda nesredilen bazi kanunlar yeni ceza diktrinleri-
tiden milhem olarak mutlak manada degilsede ilaz1 sartlar altinda
mal i¢in mudafaanin mesruiyetini daha genis bir élclide ve daha
sarih bir Uslupla kabul etmislerdir. Isvigre (Lozan) kantonu ceza
kanunu bunlardan biridir.

Vaiit kmiuiuinun mesru miidalaaya ayrilan 28 tncti madrieSi soy-
le demektedir: 0Kendisini veya baskasini, sahsi, serefi, meskeni ve-
_ya tecaviize ugrayaam miulkiyetini mevcut veya vukuu muhakkak
her hangi haksiz bir taarruzdan korumak gayesile midafaa, taarru-
za hedef olan sahis devlet kuvvetinin .himayesini veyahut kifayetli
diger bir yardimi elde edememesi, zaruret olmasi ve iginde bulun-
dugu sartlara géle ugradigini sandigi tehlike ile mudafaa va.sitala-
rinin mitenasi[) olmasi sartile mesrudiir, cezaiandiniamaz.

Bu madde,*... tecaviize ugrayanin mulkiyetini.. » demek suretile
mulk sahibininde sahsina taamiz vaki-olmasi sartile mulkiyetin
muidafaasinin mesru olabilecegini sdyliyor, I'rensif) ve esas itioariie
Vo (vaut) kanunu malin mesru mudafaasini tanimakta ve yalniz bu
hakkin dogusunu ve kullanihisim mil v sahibinin taarruza ugramasi
sartina bagh tutmaktadir [2].

Yeni ceza kanunianndan bir ¢ogu acikca ve suphesiz bir sekilde
mal icin midafaanin mesru oldugunu kabul etmislerdir. Bunlardan
ezclimle Holanda ceza kanunu 41 inci paragrafinda soyle demekledir;

(11 Alman ceza kanunu 52, 5" nhngu paragraflari.

[21 A. (Mapt et F.Garnboni, Code penal Vaudols annote® Lausanne, 1133,
madd, 23.
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Kendisinin veya baskasinin hayatina, serefine, veya mallarina
vuku bulan haksiz ve ani bir taarruzu defi zaruretile islenen fiilden
dolay! failine ceza verilemez».

Bilindigi Uzere 18 ve 19 uncu asirlar fikirlerde Devrin asirlaridir.

Bu devrin gerek ilimde gerek san’atta hakiki hayata daha fazla gi-
rebilmek hakiki gelisimi daha yakindan gorebilmek imkanini vemistir.
Varligin hakiki olusunu sezmek ve bu sezise gére onu dizenlemek
zoru kendini hukuk alaninda gostermistir. Bu tarla fikri calisisa
Gercekcilik (Le roalistiie) derler. Gergegi gormek, ona uygun dizen
yaratmak hukuk ilminin en esasl gayesi olmustur. Bu yeni cereyan
ceza hukukuna ehemmiyetli bir sekilde muessir olmus ve onun da-
ha hayati ve ameli bir gelisime kavusmasini mdmkun Kkilmistir,
iste bu tesir altindadirki mesru mudafaa mefhumu yeni bir muhte-
vada alinmig, alani genisletilmistir.

Her hangi bir ferdi hakkinin tehlikeye ugradigini géren ve hig
bir kanuni yardim ve himayeye malik olmayan kimseye hakkini mu-
dafaay1 tanimamak gercek varligin olusu ve akisina aykiri bir di-
zene belbaglamak. demektir. Cemiyette dlzen ahangin ve suhul
amili oldukca faydali ve degerlidir. Bu esasli dusiinceden, zaruret
bulunma” sartile hukukan himaye edilen her turli menfaatin mi-
dafaasinin bir hak oldugu istinta¢ olunu-". Son zamanlar misbet hu-
kukuflda bu trlt anlayisin bariz bir surette yer buldugunu géruyoruz.
Ezclimle, Alman ceza kanunu 52, 53 (nci Macar ceza kanunu 79
uncu Norveg ceza kanunu 42 inci, Yogoslav ceza kanunu 24 (nci
paragraflari ile 1930 tarihli yeni Italya ceza kanunu 52 inci, 1932
tarinli Polonya ceza kanunu 21 inci, 1934 tarihli Fransiz ceza kanu-
nu projesi 113 Gncl ve 1937 tarihli yeni Isvigre ceza kanunu 33 Un-
cu maddelerde «Her turli hakka, hususile mal’a karsi yapilan te-
cavizin muadafaayr mesru kilacagini», acikca kabul etmektedirler [1],

Modern ceza hukuku bu sekilde mesru midafaanin gergevesini
genisletmistir, ve bu turlt anlayis dogru ve yerindedir. Zira nefsi,
sahsi mudafaa nasil bir hak ise mali'da midafaa Oyle bir haktir.
Bu sebeble dirki haksiz bir saldirrm’a ugramasindan dolayr mudafa-
asi bahse mevzu sey veya hakkin sahsa bagli olanlar veya bagl
olmayanlar diye bir ayrimi yapilmamaktadir. Ancak hukukan hima-

[1] Mukayeseli inceleme icin hakiniz:

Berge™ Revue generale du droit, t, I11.

Donnediev de Vabres, Tarale elemeniare de droit erirninel et de legislation
enale compare, sah, 232
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ye edilen bir seyin veyahutta bir ferdi hakkin taarruza ugrayip ug-
ramadigl noktasi aranmaktadir. Taarruza hedef olan sey her ne olur-
sa olsun yani bu seyin mahiyeti ve deferi mesru midafaa hakkinin
dogrusu yonunden 6nemli degildir. Ancak bu seyin mahiyeti ve de-
geri mudafaanin 6lcusund belli etmek bakimindan son derece énem-
lidir. Suhalde her tirlt ferdi hakka vaki her tirlu tecaviiz halinde
mesru muidafaa hakki dogar, elverirki sartlari da dograas olsun.
Bir kelime ile muidafaa taarruzla mutenasip olmalidir, zaruretin
neticesi bulunmalidir.

Yeni Isvicre ceza kanunu mesru midafaaya ayirdigi 33 Unci
maddesinde butin bu anlattigimiz hususlari veciz bir sekilde ifade
etmektedir. 33 Uncli madde soyle dir; «iVukuu muhakkak haksiz bir
taarruz veya haksiz bir tahdide ugrayan kimse icinde bulundugu sart-

Iarall_ kg_t')re mutenasip olan vasitalarla taarruzu defi etmek hakkina
maliktir.

Uciincii sahislarda ayni hakka maliktirler. (isvicre ceza kanunu
madde. 33).

Derhal isaret edelimki, bize goére, bu kanun gerek sistem gerek

hukuki Osltip bakimindan kara avrupasi devletleri ceza kanunlari-
nin en ge¢ ve en mikemmel olanidir. Clnki yeni cereyanlardan
esasli  bir surette milhem olarak blyuk ve surekli emek sarfile
meydana getirilmis bulunmaktadir.

Hulésa, bize gore, hukukan himaye edilen her sey™e yapilan
saldirira mudafaayl, batin sartlart bulundugu takdirde, mesru kil-
malidir. Zira bazi haklara vaki taarruzun mudafaayr mesrulastiraca-
gini ve fakat bazi diger haklara yapilan tecaviiziin mudafaayr mes-
rulagtirmayacagini  kabul etmek hi¢ bir sekilde llmi sayilamaz.
Ya butun haklarin  mudafaasi mesrudur veya hig¢ birininki mesru
degildir. Su halde taarruza hedef olan seylerde ayirt yapmak, bir
kisminin mudafaasini mesru diger kisminin ise mesru olmayacagini
soylemek suretile, objektif ve IImi bir temele dayanmamasi sebebile,
indi ve sathi bir disinceden baska bir sey degildir.
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(Bu mafealeniu bas tarafi 1942 yili 2 ve 3 sayili Adliye Ceridesindedir)

i ABALIK DAVASIIU
Ugtincu Fasil

Babalik ddoasinin mevzuu §. 2 Cocukluk lehine
nakdi fediyat (nakdi tediyat davasi)

Yazan:
Amil Artus: istanbul fcra muavin Hakimi

Bu fashin biflavetinfit* isaret ettigimiz jjibi babahk davasinin mev-
zuu su hususlara taalluk edebilir;
1. Muayyen sartlarin mevcudiyeti halinde babaligin ahvali
sahsiyeye ait butlin netayicile hikmen tayini.
2. Viu sartlarin ademi mevcudiyeti halinde babanin cocuk lehi-
ne yalniz nakdi tediyata mahkdm edilmesi.
3. Ana lehine maddi ve manevi tazminat.

Bunlardan birincisini bu faslin ilk paragrafinda tetkik etmistik.
Bu paragrafta da ikinci noktayi tetkik edecegiz.

|. Tabii babanin nesebi gayri sahih ¢ocuga karsi \celbelerinin
hukuki temeli. - Nazariyat sahasinda bu vecibelerin hukuk?
temelini izah icin muhtelif nazariyeler ileri surdlmustur. Bu bahsin
bilhassa Alman hukukgulari tarafindan islenmis oldugu mallmdur.
Biz bu nazariyeleri kisaca kaydettikten sonra kanunumuza ve yuk-
sek Temyiz mahkemesi igtihatlarina gore tabii babanin nesebi gayri
sahih cocuga karsi vecibelerinin hukuki temelini tebar(iz ettirecegiz.

A. — Sug nazariyesi. — Bu nazariyeye gore babanin tabii ¢ocu-
ga karsi olan infak ve iase mikellefiyeti haksiz fiilden dogan bir
vecibedir. Baba, ana ile cinsi munasebette bulunmak suretile haksiz

[1j. Hu yazinin bas larafc Adliye Ceridesinin )42 yili 2 ve ¥ tinci sayilarimladir.
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bir fiil irtikdp etmistir, ki umumi huktiulere tevfikan bunun zararli
neticelerini bertaraf etmek mecburiyetindedir. Babanin nafaka mi-
kellefiyeti, cocugun tevellidund intag etmis olan baksiz fiilin zararli
neticelerini tamir etmek gayesine matuftur.

Alman, isvicre ve Tiirk kanunlari bu nazariyeyi kabul etmemis-
lerdir

B. — Windscheid'in nazariyesi. — Bu nazariyeye goOre evlenme
harici munasebetlerde babalik karinesine istinat etmek dogru degil-
dir. Middeialeyli tabil cocuga karsi nafaka vecibesile mukelleftir,
clinkd bir erkegin ana ile olan cinsi minasebetleri onun baba olma-
sint mumkidn kilar, iste bu hnkan ve cinsi nilinavsebetin merdut olu-
su nafaka borcunun menbaidir.

Evlenme haricindeki cinsi miinasebetler bir nevi su¢ mahiyetin-
dedir. Fakat bu su¢ ceza kanunlarinca tecziye edilen bir fiil olarak
anlasilmamalidir. Bu daha ziyade ihlali halinde fail icin endirek
(indirect) zararl neticeler terettip eden bir fiildir.

Bu nazariye de isvicre ve Tirk kanunlarinca kabul olunmamistir.

C — Gimraertharin nazariyesi.—Bu nazariyeye gore nafaka bor-
cunun temeli bir irade izharina dayanir. Muddeialeyh ana ile cinsi
munasebette bulunurken bu hareketinin mumkiin ve muhtemel bi-
tin neticelerinden mes’ui olma@i zimnen kabul etmistir. Tabii baba,"
evlenme haricindeki miunasebetlere bagl olan tehlikeleri bildigi hal-
de ana ile cinsi minasebelte bulunarak hem agir bir kusur irtikép
etmis hem de bu kusurun netayicini pesinen kabul etmistir. Mudde-
ialeyh, kadinin gebe kalabilecegi.ni, daha evvel baskasile cinsi muna-
sebette bulunmus olabilecegini veya kendisinden sonra baskasile
munasebette bulunabilecegini bildigi halde minasebeti cinsiyeye
tevessil etmistir. Binnetice bu iradi hareketinden mes’ni olmasi icap
eder.

Bu nazariye dahi kanun vaziinnzca kabul olunmamistir.

D— Nesep ve Babalik rabitasi nazariyesi. —Bu nazariyeye gore,
tabil babanin nesebi gayri sahih cocuga karsi nafaka mukellefiyeti-
nin hukuki temeli, baba ile ¢ocuk arasindaki nesep rabitasidir. Nasil
sahih nesepte baba cocuguna bakmakla mikellefse gayri sahih ne-
septe de baba cocuguna bakmakla miukelleftir. Bu mikellefiyetin
temeli sahih ve gayri sahih neseple aynidirr nese p rab I
t a sl Bu esasin tabii ve makul neticesi sudur: mademki sahih
ve gayri sahih pesepte nafaka mikellefiyetinin esasi aynidir. O hal
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de babanin nesebi sahih ¢ocua karsi olan vecibelerile nesebi gayri
sahih ¢ocuga karsi olan vecibeleri arasinda fark bulunmamak lazim-
dir. Halbuki mevzuatta vaziyet bdyle degildir. Lakin nesebi sahih
cocukla tabii cocuk arasinda hukuki vaziyet bakimindan mevcut,
farklar kanun vaziinin evlenme ve aile miesseselerini himaye zaru-
retinde olmasile izah olunur. Filhakika Isvicre medeni kanununun
esbabl mucibe layihasinda sdyle denilmektedir: <Tabii ¢cocuga sureti
umumiyede hukuki misavat bahsedip nesep rabitasina bagh olan
haklardan mahrum etmek fahis bir niubayenet olacakti.» TabiT ¢ocli-
cugun nesebi sahih cocuga karsi, nesep bahsinde, dun vaziyette olu-
su su kelimelerle izah olunmaktadir: «... bu, dogumun gayri mes-
ru olmasindan degil evip>mne ve 1msru cocuklari himaye zarureti
gibi duslncelerden nes’et etmektedir.» [1]

Isvicre Federal mahkemesi nesep ve babalik rabitasi nazariye-
sini kabul etmistir. Filhakika bu mahkemenin eski bir kararinda ay-
nen soyle denmektedir; «Tabil ¢cocugun babasindan nafaka istemesi
baba ve ¢ocuk arasindaki tabii nesep rabitasina istinat eder.» [2].
Medeni kanunumuzun 804 ve 306 inci maddeleri bu nazariyeyi ka-
bul ettirecek mahiyettedir. Bu maddelerde (babalik davasi sabit ol-
dugu takdirde, . .) denmektedir ki bu ifade ile (baba ve ¢ocuk ara-
sindaki nesep rabitasi tahakkuk etligi takdirde) denmek istenmistir.
Bu da gosteriyor ki kanun vazimiz tabii babanin nafaka mukellefi-
yetinin temeli olarak gayri sahih nesep rabitasini kabul etmistir. Bu
cihet Temyiz Mahkemesi ictihatlarile de teeyyit etmektedir: Filha-
kika Temyiz Mahkemesi Birinci Hukuk Dairesi 8/5/940 tarihli bir ka-
rarinda sdyle demektedir: «... Ana icin maddi tazminatla ¢ocuk
icin nafakanin lizumunda yalniz ¢ocugun middeiaaleyhin sulbin-
den gelmis olmasinin sibutu sarttir. Filhakika &cz icinde bir haya-

tin vicuda gelmesine sebebiyet verenlerin onu muhafaza ve idame
ile mikellef olmalari adaletin” icaplarindandir.»

[l. — Nafaka mikellefiyetinin baslangici. — nafaka mikel-
lefiyetinin baslangici  tabii c¢ocugun dogumudur. Cocugun dogum
tarihinden itibaren nafaka borcu tekevviin eder. Asliye mahkemesi
ilAaminin bu ciheti tasrih etmesi lazimgelir.

Il — T eminat—Kanunumuzun 308 inci maddesindeki hik-
me nazaran;

1. EQer ana zarurette ise,

2. Middeaaleyhin baba olduguna karine bulunursa,

[1] Expose (les Motifs du CCS, p, 224
[2] . ATF. RO. cilt. 14 s. 117
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Baba hiktiniden avvel dogum masraflar ve cocugun dogum-
dan sonra ¢ ayllk i a s e si n e ait masraflari icin terfiinat gos-
termede mecbur edilebilir. Ananin hukuku tehlikede olduguna dair
delil irae edilmemis olsa bile yine teminata hukmolunur. Dernekki
ana gebeligini, zarurette oldugunu ve babalik karinesini Ispat ede-
cektir. [1] Karineyi ispat noktasinda iddiay! varit gosterecek delil
ve emarelerle iktifa olunmasi lazimdir. Cinki mevzuubash olan ni
hai bir karar degildir. Isvicre medeni kanunundaki ifade hu ciheti
.daha iyi tebartz ettirmektedir. Bu kanunun 321 inci maddesinde
(Lorsque la paternitd du dofendeur parait Otablie, . . ) denmistir ki
burada (parait oOtablie) tabiri bize hak verdirecek mahiyettedir.

Teminat hakkinda verilecek karar bir tedbir kararindan ibaret-
tir. Teminatin nev'ini ve mikdarini hakim’tayin eder. Bu tedbirin
hikimlerine gelince; dogumu miteakip, dava neticelenmemis olsa
bile, teminatin nakde cevrilerek derhal anaya tediye olunacagdi ka-
nunda yazili degildir. Halbuki Alman medeni kanununa gore, bir
mevkii resmiye depo edilen meblag cocugun dogumunu miteakip
hemen anaya tevdi olunur. (BGB. 1716) Kanunumuzda bdyle bir sa-
rahat olmadigi icin tediyenin ancak dava neticesinde nafakaya dair
lehte bir hikim, sadir olmadiktan sonra vukubulabilecegini kabul
etmek lazimgelir. [2] Alman hukukunun tarzi halli sayani tercihtir.
Cunku maksada daha ziyade uygun disuyor. Bilindigi Gzre bu hu-
kimden maksat, ana_ mizayakada ise ¢ocugu hayatinin ilk ginle-
rinde bundan mdateessir etmémektir.

IV. — Nafaka mikellefiyetinin imtidadi. — Cocugun doguiru
ile baslayan nafaka vecibesi ¢cocuk on sekiz yasini ikmal edinceye
kadar devam eder. Fakat on sekiz yasindan evvel dahi, ¢ocugun
gefcinmesi icin kafi %e_li_ri oldugu gun, nafakanin kesilmesi baba ta-
afindan talep olunabilir. (KM. 306 f. 3, 307 f. 2)

V. — Nafaka miktarinin tesbiti. — Babanin tediyesile mukellef
tutulacagr nafakanin tesbiti icin ananin menabiini, babanin servet
ve kazancinl nazara almak lazimdir. (KM. 806 f. 1) [3].

Ana ve babanin serveti, mall vaziyeti, Ictimal mevkii nafakanin
takdirinde hakimin nazara almasi lazimgelen hususlardir. Alman hu-
kukunda ise baba, ¢ocufa ananin Igtimai vaziyetile mitenasip sekil-
de nafaka vermekle miukelleftir. (BGB. 1708) Bunun neticesi sudur
ki eger ana fakirse, baba, ne kadar zengin olursa olsun, ¢ocuguna
ancak askari bir yardimda bulunmakla isin icinden siyrilacaktir.

[1] . Babalik karinesinin nasil ispat olundugunu yukarda gordik (ikinci fasil, § 1.)

[2]. Curti art. 321 n. 14, Egger 321 n. 3b.
[31. Exposd de motifs du CCS. p. 227
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VJ. — NafakMmn tediye sekli. — Nafaka hakimin tayin edecegi
muayyen tarihlerde ve nakden eda olunur. Tatbikatta her ay pesi-
nen verilmesi ilamda zikroluiniyor. Fakat borglu ¢ifici veya tutin,
findik, incir gibi seylerin ziraatile istigal eden bir kimse ise nafa-
kanin senede bir defa ve bu mahsullerin satis zamaninda tediye e-
dumesine karar verilebilir, (KM. 303 f. 3)

VII. — Nafaka borcunun tadil ve 1skatl. — Karnununiuzun 307
inci maddesine gore, eger ahval ehemmiyetli surette degismis ise,
nafakanin miktarina taalllk eden karar, taraflardan birinin miraca-
atl Gzerine, tadil olunabilir. Bu maddeden anlasildigina gore yalniz
ana ve cocuk degil baba da nafakanin tadilini taleji etmek hakkim
haizdir. Nafakanin tadil edilebilmesi igin yegéane sart ahvalin ehem-
miyetli surette degismis bulunmasidir. Taraflarin vaziyetlerinde vu-

kua gelen tebeddul evvelce hakimin maJOmu olsa idi onu baska se-
kilde karar ittihazina sevkedecek derecede buyuk olmalidir.

kanun daha ileri giderek cocuk, ictimai vaziyetine nazaran,kafi
derecede sahsi gelir sahibi oldugu z.aman-,babaya nafakanin tamamen
kaldiriimasini talep etmek hakkini da vermistir. Filhakika babaliga
hilkmedilmedigi icin tabii babanin ¢ocugun gelirinden istifadesi mev-
zuu bahis bile degildir. Halbuki mesru baba, cocugun mallari ve iradi
Uzerinde intifa hakkina maliktir. Bunun netice.si olarak cocugun ge-
liri mesru babanin infak borcunu tahfif etmektedir. Gayri sahih ne-
septe de kanun, adaleti temin icin, zikrettigimiz hikmu katnil et
mistir. |1) Bu hikmu tatbik edilebilmesi icin ¢ocugun geliri. Igtimai
mevkiine uygun bir sekilde ,gecinmesine ve yetismesine kafi gelmeli-
dir. Bu gelir ¢cocuga hibe veya vasiyet tarikile ana tarafindaki hisim-
larindan intikal etmis olabilir. Evvelad cocugun geliri tesbit olumu
Bunu muteakip bu gelirin ¢ocugun Ictimai vaziyetine gore yetisme ve
%eginmesir_le kafi gelip gelmedigi takdir olunur. Bu cihet ehli vukufa
avale edilir. Hakimin vasi takdir salahiyeti vardir.

Eger beklenmiyen bazi hadiseler yuziinden c¢ocuk sahst servetini
kaybederse kesilmis olan nafakanin tekrar baglanmasini istiyebilir,
yeter ki 18 yasini bitirmis olmasin. |21

VIIl. — Nafaka borcunun babanin mirascilarina intikali.—
Nafaka borcunun temeli baba ile c¢ocuk arasindaki neseb ve kan
rabitasi olduguna gore bunlardan birinin vevati halinde nafaka bor-
cunun da sukut etmesi lazimgelir. Fakat kanun bu hususta bir istisna
kabul etmistir. Bu istisnaya gore, baba 0Olse bile nafaka mikellefi-

[1] EXpose des motits du CCS. P. 227
421 Cnrti ai-t. 32U n. 12
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yetinin bcibanin mirascilari larafinban ifa edilmesi lazimgeUr. Binne-
lice , ejer henliz dava ikame edilmemis ise babanin 6limd ile cocu-
gun dava hakki sukut etmez. Dava mirascilar aleyhine ikame oluna-
bilir. Dava ikame olunmus ve baba hikimden evvel 6lmulsse dav«
mirascilar aleyhine devam eder. Egder nafakaya dair hikim istihsal
edildikten sonra baba 6lmisse ayrica davaya lizum kalmaksizin ic
ranin mirascilar aleyliirie devami lazimj*elir. Cunkiu nafaka borcu
terekenin diger borglari gibi mirascilara intikal eder. (KM.S09)

Fakat kanun bu hususta mirascilari da himaye eden bir hikim
vazetmistir. Mirascilar cocugun taninmasi halinde mirasgi sifatile ala
bilecegi miktardan fazla bir sey itasi ile mikellef olmazlar. (KM
309 f. 2) Bu hukmu iki sekilde anlamak mumkindr.

1. —Babanin vefatinda mirascilar, tabii ¢ocuga, sayet baba ta-
rafindan taninmis olsaydi alacagi miras hissesini defaten vererek
kat' surette aladkasini kesebileceklerdir. Bu suretle mirascilar bii
istira hakkina maliktirler, (ciroit de racahat).

2. Diger bir tefsire gbre de mirascilarin muayyen zamanlarda
tediye edei'ekleri miktar, giniin birinde, cocugun taninmasi halinde
mirasgl sifatile alabilece§i miktari tecaviiz ederse, artik mirascilar
nafaka borcu ile milzein olmazlar.

Curti ve Egger birinci tefsire taraftardirlar. |lj Bu tefsir gerek
mirasgilarin gerekse cocugun menfaatlerine daha ziyade uygundur
Bu suretle ilerde mirascilarin hali acze dusmeleri ihtimalinden ¢ocu-
gun korkusu kalmaz. Bundan baska mirascilar da kendileri icin si-
kict bir borctan bir hamlede kurtulmus olurlar.

IX. — Nafaka borcunun sonu, — Nafaka borcu muhtelif sebebler-
le nihayete erebilir. Ezcimle;

1. Cocuk J8 tya3$|n| ikmal ettigi takdirde nafaka borcu nihavet
bulur. (KM. 806 f. 3>

2. Cocugun ictimal mevkiine nazaren kendi yetisme ve yasama-
sina kafi geliri oldugu zaman hakimden nafakanin kesilmesi istene-
bilir. KM. 807 f. 2)

3. Cocugun vefati halinde nafaka borcu sukut eder.

4. Nafaka hakkinda taraflarin yapacaklari bir anlasma ile,

(Asagida x a bakiniz.)

5. Mirasgilar tarafindan cocugun alékasi Kkesilmek suretile.

X* — Nafakaya dair uzlasmalar. — Kanunumuz, isvigre medeni
kanunu gibi, cocugun mumessili ile baba arasinda nafaka borcu

Di Curti art. 322 u. 10, Ejtger art. 322 n. 1b.
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hakkinda uzlasn™a yapilabilecegini kabul etmistir. Bu tarzda bir uz®
lasmayi tetkik ederek bu paragrafa nihayet vermek lazimdir:

A. -- Uzlasmanin sekli ve sartlari. — ; u uzlasma hi¢ bir sekle
tabi degildir. Bununla beraber tatbikatta resmi sekilde tanzim edil-
mektedir.

Uzlasma baba ile ¢ocugun kanuni mumessili arasinda akdolunur
Cocugun menfaatlerini vikaye ile mukellef bir kayyim tayin edilmis
ise bu zat vasayet makaminin muvafakatile bu tarzda bir anlasma
yapabilir mi? Zannetmiyoruz. Bu gibi hallerde deihal c¢ocuga vasi
tayin edilmelidir. Eger cocuga bir vasi nasbolunmussa vasi bdyle bir
uzlasmay1 yapabilir. Fakat kanunumuzun 405 inci maddesinin 8 nu-
marali bendinde yazili oldugu gibi, bdyle bir uzlasmanin sulh mah-
kemesi tarafindan tasdik olunmasi lazimgelir. Lakin anaya velayet
hakki tevcih olunmus ve ana nafaka hakkinda baba ile bir uzlasma
yapmis ise vasayet makaminin tasdiki aranmaz. Bu sebepledir ki
kanunumuzun 306 inci maddesinin son fikrasindaki hikmi vazolun-
mustur.

Alman medeni kanununda (BGB 1714 al. 2) mustakbele ait nafa-
kadan karsiliksiz olarak vazgegmenin muteber olmadigi sarahaten
yazihdir. Bizim kanunumuzda bdyle bir hikim mevcud degildir. Fa-
kat yabilacak anlasma vasi marifetile akdolunuyorsa sulh hakiminin
tasdikine iktiran etmedik¢e muteber olmadigindan ve vesayet maka-
mi s irahaten ¢ocugun menfeatlerine mugayir surette yapilmis bir an-
lasmayi tasdikden imtina edeceginden cocuk icin bu cihetten bir teh-
like mevcut degildir. Kendisine velayet hakki tevcih edilen anUj
acikca cocugun menfaatlarina mugayir bir sekilde baba ile sulh ol-
mussa, buna ragmen cocuk yine dava hakkina maliktir.

B. — Uzlasmanin hukuki mahiyeti. — Babanin nafaka borcu hak-
kinda yapilan bu uzlasma bir akittir. Binnetice akillerin tabi oldugu
sthhat ve mevcudiyet sartlarina tabidir. Uzlasmanin hata, hile, ikrah
gibi sebeplerle feshi dava olunabilir. Fakat uzlasma yapildiktan son-
ra taraflarin mali vaziyetlerinde vukua gelecek ehemrriiyetli tebed-
duller dolayisile mukavele edilen mikdarin tezyit veya tenkisi talep
olunamaz. Tabiri digerle 307 inci maddenin tatbikine imkan yoktur.
Mamafih taraflar uzlasmaya bu kaidenin hilafina bir hukim koyabi-
lirler.

C. — Uzlasmanin mevzuu. — Uzlagmay: iki sekilde tasavvur et-
mek mumkunddr:

1. Evveld uzlasmada gocugun iase ve terbiye masraflarina kar-

V)V
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sihk babanin cocuga verecegi seyin mikdarl ve bunun tediye tarzi
tesbit edilmis olabilir. Bu takdirde cocugun nafaka alacagi de\"an
eder ve mukavele bu alacagin tediye tarzini ve sartlarini tanzim
etmis olur.

2. Ikinci bir sekil olarakda uzlasmanin muayyen bir meblag
mukabilinde bahanin nafaka burcunu itfa etmesi mumkunduir. Cocuk
babalik davasi ikame etmek hakkindan feragat eder. Baba da buna
karsilik cocugun iase ve terbiyesi icin defaten muayyen bir miktar
para vermegi taahhlt eder. Bu para vasayet makaminin kontroli
altinda vasi tarafindan idare olunabilir. Bu takdirde babanin kanunt
nafaka borcu akdi bir bor¢ mahiyetine inkilap eder. llerde taraflar-
dan yalniz birinin talebile tadil olunamadigi gibi baba, taahhit etti-
gi borcu eda etmeden o6lurse bu bor¢ mirascilarina intikal eder. Mi-
rascilar da 309 uncu maddedeki hikmin tatbikini talep edemezler.

§ 3" Ana Lehine Nakdi Tediyat

|. — Babalik davasinin mevzuu bu fashn birinci ve ikinci parag-
r«tlarinda gérdugumiz hususlardan baska anaya muayyen bir meb-
I&gin tediye edilmesi talebini de ihtiva edebilir Bu meblag, dogum
masraflari, dogumdan evvelki dort hafta ile dogumdan sonraki dort
haftalik iase masraflari ve dogumun ve gebeligin icap ettirdigi sair
masraflar gibi maddi bir tazminat seklinde olabilecegi gibi kanunun
tayin ettigi bazi hallerde manevi tazminat mahiyetinde de olabilir.

A. — Maddi tazminat. — Babalik davasi sabit olursa ve talep
edilmisse muddeialeyh ana lehine maddi tazminata mahkdim edilebi-
lir. Bu tazminat su unsurlari ihtiva edebilir:

1. Dogum masraflari.

2. En az dogumdan evvelki dort hafta ile dogumdan sonraki
dort haftaya ait iase masr"“lari.

3. Gebelik ve dogumun sebep oldugu diger masraflar.

Ana dogum masraflarinin miktarini isbat etmelile mukelleftir.
Cocugun sihhat ve seldmeti icin dogumdan evvelki dort hafta ile
dogumdan sonraki dort hafta zarfinda ananin istirahat etmesi lazim-
dir. Bunun igin de ananin iasesinin temin edilmis olmasi icap eder.
Bu devreye ait iagse masraflarini ehli vukufa takdir ettirmek lazim-
dir. Ehli vukuf ananin Ictimal seviyesini nazara almaga mecburdur.

Adliye Ceridesi
33 Uncl »ene »ayt: 5 F: 6
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Temyiz Mahkemesi ikinci Hukuk dairesi bir kararinda aynen soyle
demektedir: «Dogurma masraflari ile gebelik ve dogurmanin sebep
oldugu sair masraflar kadina usulen isbat ettirilmek ve iase masraf-
lari da usulli dairesinde ehli vukufa takdir ettirilmek lazimgelir./fl]

Ananin maddi tazminat talebi, cocuk baba tarafindan taninmis
veya 0li dogmus veya hikimden evvel 6Imis olsa bile yine mes-
mu olur. (KM. 297 f. 2) Fakat dogum vaki olmayipta ana, ¢ocugu du-
surmusse tazminat talebi reddolunur.

B. - Manevi tazminat. ~ Atideki hallerde miiddialeyh. ana le-
hine manevi tazminat namile bir meblag tediyesinede mahkim edi-
lebilir : (KM. B05)

1. Middeialeyh minasebeti cinsiyeden evvel anaya evlenme va-
detmis ise.

2. Middeialeyhin ana ile cinsi minasebeti bir su¢ veya nifuzu
sui istimal teskil ediyorsa.

3. Ana, cinsi minasebet zamaninda hentiz kigik idise.

Butun bu hallerde cinsi munasebetlerin ve gebeligin kadinin sah-
siyetine bir tecaviiz mahiyetinde oldugu kabul edilmis ve medeni ka-
nunun 24 (ncli maddesindeki umumi prensibe tevfikan anaya mane-
vi tazminat talep etmek hakki taninmistir. Bu fashin ilk Paragrafinda
babaligin hilkmen tayini munasebetile bu halleri tafsilen mutalaa
ettigimiz igin burada ayni tafsilati tekrar edecek degiliz.

Ananin maddi ve manevi tazminat talep etmek hakki mirascilarina
intikal eder mi? Kanun bu hususta sakittir. Isvigre kanununun Esbabi
mucibe layihasinda Huber, ananin malik oldugu dava hakkinin mi-
rascilarina intikal edecegini gayet tabii telakki ediyor. [2]. nazariyat
sahasinda maddi tazminat talep etmek hakkinin mirasgilara intikal
edecegini, fakat manevi tazminat talep etmek hakkinin, sahis ile ka-
im bir hak olmak itibarile, ananin vefatile sukut edecegini kabul
edenler vardir [3].

Il. — Babalik davasinda muddeaaleyh Exceptio plurium’u isbata
muvaffak olmasi ve davacinin buna karsi usuliine tevfikan kendini
midafaa edememesi ylzinden dava reddolunmussa acaba ana, Borg-
lar kanununun 41 ve miteakip maddelerine istinat ederek baba aleyhin-
de tekrar tazminat davasi acabilir mi? Isvigrede bidayette bu suale mus-
bet cevap veriliyordu. Fakat federal mahkeme cok yeni bir kararinda

[1] . Temyiz m. 2. H. D. Karari Tarih 932 Esas No. 606

[2] Expos6 des motifs du CCS. p. 225
[3] Cnrti art. 28 n. 9, Vuille. Larechei’ce «n paternitG Genev” 1918 P. 59
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jnes’eleyi menfi sekil(le-halletmistir[l1J. Bu karara gore, miideaaleyh tara-
findan Excebtio plurium’un ispat edilmis olmasi ylziinden babalik davasi
reddolunmussa Borglar kanununun 41 ve muteakip maddelerine istina-
den acilan nakdi tediyat davasi da mesmu olmaz. Clnkl babalik
davasinin sartlan Kanunda tam bir sekilde tesbit olunmustur. Nakdi
tediyata bile taallOk etse babalik davasi aile hukukuna ait bir dava-
dir, ve mi3deaaleyhin tediyata mahkdm edilebilmesi icin, Kanunda
yazili muayyen usuller dahilinde, babaligin stibutu lazimdir. Binaen-
aleyh medeni Kanunun 295 ve muteakip maddelerine tevfikan agilan
dava reddolunduktan sonra kanunun baska bir maddesine istinat
ederek tazminat davasi acilamaz.

Hadisede Borclar kanunun 50 inci maddesine istinaden dava ika-
mesine de cevaz yoktur. Cinku kadin ile cinsi miinasebette bulunan-
lar birbirinben mustakillen hareket etmislerdir.

Cinsi munasebet bir cliruim teskil ediyorsa Bor¢lar kanunun 49 un-
cu maddesine tevfikan manevi tazminat davasinin aciiabilip agilamiya-
cagl mes’elesi sozl gecen kararda halledilmemistir.

son

fi] Federal Mahkeme Karan. JdT. 1941 p. 487
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Cocuk Mahkemeleri ve Alman Cocuk
Muhakemeleri Kanunu

Yazan ve kanunu Torkgeye cevi-
ren: Dr Hadi TAN

| — COCUK MAHKEMELERI LUZUM VE MAHIYETI.

Cemiyeti teskil eden fertleri evvelemirde iki biyudk kisma ayir®
raak mumkiindur. Birinci kisimda buydukler ikinci kismda kiigukler bu-
lunur. Bu iki biyik gurubun yasama hayatindaki faaliyet sekilleri
ve hareket tarzlari hi¢ bir suretle yekdigerine uymaz. Bahusus cezalr
kanunlara mevzu olma bakimindan da aralarinda derin farklarin
mevcudiyeti musahede edilir. Bunun igindirki, her kanun vazii, hatta
ilk caglarda dahi, cezalandirma yoninden buylgl kuclkten, kigi-
gu de biyikten daima ayirmistir. Blyuk ve kuclik tefrikine esas
olacak muayyen kistaslar, toplulugun bulundugu iklim sartlarina,,
ulastigi medeniyet seviyesine, mensup oldugu irka, yasama sartla-
rina, tenvir derecesine gore degismekte ve isbu sebeplerin tesirile
kicuklugu blyuklukten ayiran orta hat bazan yukselmekte ve ha-
zan da alcalmaktadir. Hakikat olan bir cihet varsa, oda, guctgins
blyukten blyugin de kigukten daima ayriimis olmasidir.

19 uncu asrin sonlarinda, Antropoloji sosyoloji mekteplerinin
musterek tesiri neticesi olarak sug isleyen bir kimsenin fizik ve
ruhi binyesi, yasadigi muhit o kimseyi ceza mueyyedeleri cerceve-
sine idhal eden sebeplerin heybeti umumiyesi tetkik ve tahlile baslan-
misti. Ayni zamanda yeni dogmus olan kriminoloji ilmi de curmin
sebeplerini, hakikate yakin istatistiklerle tesbit ediyor ve dikkate de-
ger neticeleri efkari umumiyeye arzeyliyordu. Ceza ve infaz huku-
ku sahasinda, bu ginkd yenilikleri, fikir ve nazariye tabaviillerinfc
meydana getiren kriminoloji ilmi, hem sucu ve hem de sucluyu ge*
rek misahhas ve gerek micerred anlanlarda tetkik ederken, ctrim-
le micadele etmek imkanlarini da arastirip tesbit etmekte idi. Bilim-
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«dilen iki muhim amil meydana getirmektedir. Bu iki muhim amile
«yni zamanda tali faktorler de ilave ediLnelidir. Umumiyetle, krimi-
nalilenin malim esasl faktorleri, ceza ve infaz sistemlerinin gayesine
veche verir. Yani ceza ve infaz sistemleri, kriminalitenin sebep ve
amillerine gore tanzim edilir. Bu itibarla »-suca Kkarsilik ceza ter-
tip ve tayin eden kanun vazileri, 6nleyici mahiyette olmak Uzere
bir takim tedbirlerin de ittihazina luzum gormdaslerdir. Ayni zaman-"
da biyukler tarafindan islenen suclarlafkigculkler tarafindan islenen
suclar arasinda, kriminaliteyi tevlit etme bakimindan azim farklar
mevcuttur. [1] Hernekadar|gerek buylkler*sve gerek kicukler ferdi
ve umumi sebeplerin tesiri altinda kalarak” su¢ islerlerse de, kiiclik-
lerin bu husustaki durumlari biyuklerdenltamamile ayridir. Cocuk
ruhunun mutaldasi neticesi, onun heniiz gerekli inkisaf ve tekamu-
line vasil olmadigi, yasadigi ve terbiye' edildigi mubhitin ef’al ve
harekatinda derin tesirler icra ettigi) tebariiz etmektedir. Kriminolo-
jinin tesbit ettigi Uzere, micrim c¢ocuklarin ¢ogu manen veya mad-
deten terkedilmis, zararli mubhitlere intisap etmis, terbiyeleri ihmal
edilmis cocuklardan veya anormallerden terekkip etmektedir. Koti
muhitler saglam ve normal cocuklar Gzerinde zararl tesirler-i yapa-
rak cocugun seviye ve istidadinin bozulmasna hususile cem’iyetin
dayandigi prensiplerle takarrir eden, iyilik ve fenalik arasindaki
hudut mefhumunun ziyama sebep olur. Bununla beraber mensup
lodugu aile tarafindan su¢ ikamda vasita olarak kullanilan veya
kotl yola sevkedilen cocuklar da azim bir ekseriyet teskil etmekte-
dir. Cocuk, hi¢ bir suretle ruhundaki kotu temayullerin izlerini takip
ederek su¢ islemez. Bilakis o, ya fark ve temyiz hassasinin noksan-
lig1 dolayisile veya cem’iyetin ve ailenin tesirile kriminolojiye mev*
Zil olur. Binaenaleyh boyle bir karekter arzeden micrim ¢ocugun
tecziyesinde gerekli hususiyetlerin’taninmasi ve bu hususiyetlerin
-organize edilmesi lazimdir. Igtimai siyaset ile ceza siyaseti hudutla,
rina dahil olan MUCRIM COCUKLARI TECZIYE proplemi bu ‘gin
ancak nisbi tekdmul ve inkisaf safhasina erisebilmistir denebilir.
ACezal kanun hokumlerini ihlal eden ¢ocuklar hakkinda mutad ve
umumi cezai tenkil usullerinden ayrilarak yalniz kigikler hakkinda
husust kanunlar tedvin edilmis ve onlarin mesguliyetlerini tayin igin
de yine umumi teskilattan ayri hususi teskilat meydana getirilmistir.
:Bu hususi teskilat COCUK MAHKEMELERI dir. Cocuk mahkemeleri

her seyden once cocugun nicin ve neden sug isledigini tesbit ettik-
rlen sonra onun terbiye ve islahi icin ittihaz edecegl 6nemli tetbir-

[1] Prof. Dr. Schwilige, (Jugend kr. 938. Marburg. S, 283)
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lerle 6nleme hareketlerile, cocuk kriminalitesine karsi micadele
imkanlarini arar. Cocuk mahkemelerinin sebebi viicudunda rol oyna-
yan faktorler meyanmda bilhassa ihtisaa keyfiyetini arzetmek iste-
rim. Bagsli basina bir mevzu olan ¢ocuk ruhiyatini, hukukun genis sa-
hasina dalmis bulunan ceza hakiminin, yahut her hangi bir elema”
nin geregi gibi anlayip tatbik etmesine imkéan yoktur. Asrimiz ihtisas
asridir.  Her sey ehline verilmeli ve layik ellere tevdi edilmelidir
Bunun icin, ¢ocuk mes'uliyetini takdirde ve cucuklari bulunduklar
kot muhitten kurtarmada c¢alisacak olan organlarin muhakkak ihti-
saslandirilmis bulunmasi icabeder. Bu mahkemeleri, mutehassis
hakimler (cocuk hakimleri), cocuk doktorlari, ruhiyatcilar, ictimai
yatcilar, muallimler, yani cocuk dilinden ve ruhundan anlar kimsler
teskil etmelidir. Bir de ¢ocuk mahkemelerinin tezyin tarzi ve mu-
hakeme usuliniin icabettirdigi bazi formalitelerin tatbik sekli temami-
le ayri bilhassa ¢ocuk mizacina ve ¢ocuk miktesebatina uygun bu-
lunmalidir.

Suclu c¢ocuk mes’uliyetinin tayininde, terbiye ve islahina matuf
tetbirlerin ittihazinda takip edilecek muhakeme usuliiniin  siiphesiz
mutat umumi hikumlerden temamile ayri, cocuk ruhuna ve c¢o-
cuk mahkemelerinin gayesine (ygun bir sekil.de tedvini sarttir®
Muhakeme usullinin, bilhassa c¢ocugun mai sinin bilinmesi ve
suc¢ islemege amil sebeplerin layikile toplanabilmesi icin gerekli
hiktmleri ve kolayliklari ihtiva etmesi lazimdir. Zira bu suretle
elde edilecek bilgilere istinaden suc¢lu cocuk hakkinda himaye,
terbiye ve islah tetbirleri alinir. Bu tetbirlerin isabeti ancak, cocu-
gun mazisi ve kendisini su¢ islemede sevkeden muhit, vasat,
mensup oldugu aile hakkinda hakikate uydun malGmatin istih-
saline baghdir. Bundan baska, micrim cocugu kurtarmak gayesine
matuf olan tedbirlerin alinabilmesi icin onun mizaci, temaydulleri ve
hentiz istikrar bulmamis olan sahsiyeti, kabiliyet ve istidadi hakkin-
da da lizimlu malimata ihtiya¢ bulundugundan evvel emirde cocu-
gu mutahassis kimselerin misahedesine arzedip icabinda uzvi, zihni
ve ruhi muayene ve tecriibelere tabi tutmalidir. Binaenaleyh cocuk-
lar hakkinda tatbik edilen muhakeme usullerinin, l4zGmsuz formali.
telerden ari ve fakat matlup gayenin tahakkukuna yarar hikimleri
havi bulunmasi lazimdiz. Esasen ¢ocuk mahkemelerinin sebebi vucu-
du, bunlar tarafindan islenen sucun mahiyetine gére degil, ancak ¢o-
cugun sahsiyetine ve iginde yasadigi muhitin sartlarina gére uygun
tedbirler tatbik etmek suretile cocuk kriminalitesi ile micadeleye
matuftur. Su halde c¢ocuk mahkemelerine iki muhim vazife terettip-
ediyor demektir:

"0
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1 — Miucrim cocuklar hakkinda terbiye ve isidh edici mahiyette
tedbirler almak,

2 — Cocuk kriminalitesi ile mucadele etmek.

Bu iki muhim gayeye vasil olabilmek icin ayrica tali teskilata
da 1izOm vardir. Ezclimle ¢ocuk hakiminin, micrim cocuk hakkinda
ittihaz edecgi tedbirlere esas olarak bilgilerin yalniz hususi muha-
keme usullerine gore toplanmasi kifayet etmediginden ayrica tali tes-
kilat vucude getirilmelidir. Bu teskilat, faaliyetini gocuk mahkeme-
leri teskilatile hem aheng kilmahdir. Bu sebepledir ki, bir ¢ok devlet-
lerde himaye muesseseler!, cocuk esirgeme kurumlan, genclik makami,
vesayet teskilati, terbiye ve islah miesseseler! gibi muhtelif namlar
altinda ve fakat ayni gaye icgin calisan teskilat ve muiesseseler mevcuttur.

Buylk Turk inkilabinin adli sahada meyadan getirdigi suurlu
devrimlere, cocuk mahkemeleri teskilatinin kabul edilerek ilave edilme-
siy yarinin yapicilari ve koruyuculari bulunan ve buyik Tirk nesli-
nin bekasini temin edecek olan asil ruhlu ve asil kanli cocuklarimizin
himayesini ve kendilerine micrim damgasinin asla vurulmamasini
temin edecektir. Bu itibarla esasl ve luzumlu bir ihtiyaci karsilaya-
cak olan cocuk mahkemeleri teskilatinin bir an evvel memleketimiz-
de de vivude getirilmesi en blyuk arzumuzdur.

Cocuk mahkemelerini ilk kuran millet Amerikalilardir. 1899 tari-
hinde Sikago’da ilk cocuk mahkemesi tesis edildi. Elde edilen mtis-
bet tecribeler ve misahhas verimler ¢cocuk mahkemelerinin  Ameri.

[ ka’nin diger sehirlelinde de tesisini temin etti. Amarika’daki ¢ocuk
mahkemelerinin bu muvaffakiyeti dinya umumi efkéarina da tesir
icra eyledi. Bu suretle 20 inci asirin baglarinda ¢ocuk mahkemeleri

"eskilatl Avrupaya da sirayet etmis oldu. Ingiltere basda olmak (zere
her Avrupa devleti, kendi bunyesine uygun ve tecribi mahiyette ¢o-
cuk mahkemeleri teskiline koyuldu. Ve cocuklar icin de hususi ¢ocuk

Akanunlar vaz'etti. Biz, yeni hikimleri ihtiva,etmesi munasebetile Al-
man ¢ocuk mahkemeleri kanununu Turkce'ye gevirmegi faydali gordik.

1870 — 1880 tarihli Alman devlet istatistiklerinde, ¢ocuk krimi-
nalitesinin 4zami”bir sur’atla yikselmekte oldugu goruldi. Cem’iyet
fhicin blydk bir tehlike arzetmekte olan bu yikselis, Alman cezacila-
nni ve sosyoloklarini harekete getirecek ¢ocuk kriminalitesile mica-
dele edebilme imkanlarini arastirmaga sevketti. Nihayet surekli ca-
lismalardan sonra, g¢ocuk kriminalitesini Onleyecek baslica tedb’r ola-
rak ¢cocuk mahkemelerinin raaydana getirilmesi fikri habul edildi. 1907
tarihinde idari bir kararla ilk ¢cocuk mahkemesi vazifeye basladi. Bu
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teskilat, adli makanizmaya, 16 Subat 1923 tarihli cocuk mahkemeleri
kanunu ile idhal edildi. Bu kanun muhtelif tarihlerde tadil edilip
en son 1939 tarihinde de ehemmiyetli bir tadile tabi tutuldu. Dilimi-
ze cevirdigimiz isbu kanununun ihzarinda rol oynamis olan dikkate
degcf haiektiUeli ve kanunun ana hatlarini kisaca tahlil edelim;

Alman ceza kanununun mdilga 55 inci maddesi, 12 yasini ikmal
etmemis olanlar hakkinda mutlak cezai ademi mes’uliyeti kabul ve
12—18 yas arasindaki kugukler igin de nakis mesguliyet esasini der-
pis etmisti. Bu yastaki yani 12—18 yas arasindaki ¢ocuklarin isle-
mis olduklari memnu fiillerden dolayr mes’ul (nakis) addedilebilme-
leri ancak, fiili ika ettikleri sirada fark ve temyiz hassasina malik
bulunmalarina bagh idi. Memnu iili isledigi sirada faruk ve mimey-
yiz olmayanlar hakkinda cezai takibatta bulunulmaz ancak, istisnai
ahvalde tekdir veya tevbih cezalar tatbik edilirdi. Cocuklara tatbik
edilen diger cezalar blylklere tatbik edilen cezalarin temaraile ayni
idi. Yukarida da arzedildigi Uzere, hi¢ bir suretle ¢ocuk kriminalite-
sindeki tekerriire ve yikselise mani olunamiyor bilakis ¢ocuk krimi-
nalitesi blylklere mahsus suclarla mukayese edildiginde azami bir
yukseklik arzediyordu. Zira, Ceza kanunu cercevesine idhal edileme-
yen ve fakat basi bos terkedilen ve manen tehlikede bulunan kuguk-
lerin miktari micrim cocuklarin miktarindan daha fazla idi.

1889 tarihinde tesis edilen «beynelmilel kriminel kullp»in calis-
malarini, cirmi tevlit eden sebepler ve curimle ne sekilde miicadele
edilecedi hususlari teskil etmekte idi. 1891 de Halle’de ikinci def’a
loplanan bu kultipte aza bulunan taninmis eczacilardan Appelius ve
Korohne faaliyetlerinin siklet merkezini mucrim c¢ocuklara ve g¢of*uk
Kiriminalitesine tevcih ederek, cocuklar hakkinda ceza kanununda
yazili bulunan hiktmlerin tebdil ve tadil edilmesi l0zdmunu tebariz
ettirmege basladilar. Ayrica bu hususta tesekkil eden bir komisyon-
da aza bulunan Fon Liszt ve Kessler'de, 16—20 yas arasindaki miic-
rim gocuklara yapilacak muameleler ve bunlari tecziyeleri hususun-
da efkar umumiyeyi misbet ve degerli yazilarile tenvir ve tahrike
tesebbls ettiler. Nihayet komisyonun calismalari neticesi olarak 1892
tarihinde cezaci ve infaz alimi Appelius (cocuklara yapilacak mua-
mele ve terkedilmis himayesiz ¢ocuklar) namiJe biylk bir eser nes-
retti. Bu eser, Turkce’ye cevirdigimiz 1923 tarihli Alman ¢ocuk mahke-
meleri kanununun esasini teskil etmistir. Eziimle Appelius, cezai mes’u-
liyetin 14 yasin ikmalile baslamasini ve 14 yasindan kigik micrim ¢o-
cuklarin devlet mirakabasi altinda bulunan bir terbiye miessesesine
veya itimat edilir bir aile nezdine verilmesini ve bu suretle micrim

Vf
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cocuklarin gerek ahlaki ve gerek uzvi tekdmuil ve inkisaflarina yar-
dim edilmesini siddetle mudafaa etmistir. Kisa muddetli hdriyeti tah-
dit cezalarinin ezciimle ciinhalar da bir ay ve clirimlerde bir sene
hapis cezasini mustelzim hiriyeti tahdit cezalarinin infazindan sarfi
nazar edilerek bu nevi cezalara mahkdm c¢ocuklarin, devletin mira-
kabesi altinda bulunan bir terbiye ve islah miessesine veya sayani
itimat bir aile nezdine yerlestirilmesini ve hususi cocuk mahkeme-
leri ithdasini ileri surmustir. Appelius bu fikirlerile, micrim c¢ocuk-
larin tecziyelerini degil fakat onlarin terbiye ve islah edilmelerini,
tekrar curim islemelerine mani olmak icin luzdmlu Onleyici ve ko-
ruyucu tedbirlerin ittihazini bildirmek istemistir.

Beynelminel kriminal kulibiin ¢alismalarindaki pratik netice, 1895
senesinde tecelli ederek, tecriibe muddeti zarfinda iyi hal gosteren
bir micrim cocugun mahkim oldugu cezanin infazinin tehir edile-
bilecegi kabul edildi. Ayrica ceza kanununa mevzu olan c¢ocuklarla
yani micrim cocuklarla terk edilmis bulunan himayesiz ve manen
tehlikede olan cocuklar hakkinda da onleyici mahiyette olmak Uzere
terbiye ve islah tedbirleri, hususi bir emirle tatbik mevkiine konuldu.

1901 tarihinde Paul Koehne tarafindan kaleme alinan ve cocuk
lar tarafindan islenen suclara miteallik bulunan bir kanun layihasin-
da da cezai mes'uliyetin 14 yasin ikmaélile baslamasi ve ancak ter-
biye ve islah tedbirleri kifayet etmedigi takdirde ceza verilmesi ve
cocuk mahkemelerinin meslekten bir hakim ile veya vasayct hakimi
ile muallimlerden, doktorlardan, rahiplerden, himaye miesseselerinde
scalisan sahsiyetlerden secilme iki &zadan terekkip etmesi ileri strtl-
mustu. Ayni zemanda Paul Koehne, 1907 tarihinde Berlin’deki huk uk
cular cem’iyetinin bir toplantisinda, Amerika c¢ocuk mahkemelerin-
den stayisle bahsedip bu mahkemelerin esasini ve kurulmalarinda
ki esbabi, faaliyet tarzini etraflica izah ederek ayni ¢ocuk mahke-
melerinin Almanya’da da tesisi lizumunu belirtti.

1908 tarihinde ilk defa Frankfurt’da ve bildhare sirasile Koln,
Berlin ve diger buyik sehirlerde ¢ocuk mahkemeleri tesis edildi. Bu
mahkemelerin ana prensiplerini su esaslar teskil etmekte idi.

A — Cocuk davalarinin blyuklere mahsus davalardan tefriki,

B — Hususi bir ¢ocuk hakiminin, cocuk davalarinda vazifelen-
dirilmesi,

C — Vesayet mahkemelerile ve diger himaye muesseselerile-
is birligi yapilmasi,

D - Terbiye ve islah tedbirleri mahiyetinde olmak Uzere cocu-
gun, ebeveyninden alinmasi,

IOI S
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~ E —~ Micrim gocuga veya terkedilmis himayesiz kuguge bir ha-
mi tayini,
F — Durusmada bir misavir veya bir yardimci tayini,
G — Islah evlerine ve himaye muesseselerine verme.

Tecribeler, bu mahkeme teskilatinin ve cocuk hukukunun yeni-
den ve esash bir sekilde tedvin edilmesini luzumlu kiliyordu. Bun-
un igin 1908 tarihinden 1922 tarihine kadar cahsildi ve muhtelif
kanun projeleri hazirlandi. Nihayet 1923 tarihinde mer’iyet mevkiine
giren bu glnki cocuk mahkemeleri kanunu tedvin edildi. Yer yu-
zunde yasayan insanlarin bir kismi talihli bir kismi da talihsizdir.
Ayni hal eserler ve kanunlar icin de caridir. Netekim Alman cocuk
mahkemeleri kanunu, 1908 den 1923 e kadar slren tam 14 senelik
bir tetkik ve tecribe mahsultudir. Hi¢ bir kanun bu sekilde hazir-
lanmis degildir. Bu itibarladir ki, Alman c¢oduk mahkemeleri ka-
nunu gerek hukimleri ve gerek tatbikaltédki isabeti ve gerek insi-
cami ve gerek gayeye yekinhgi bakimlarindan tekamdile ermis sayil-

maktadir. Son senelerin ortaya attigl yeniliklerde bilahere kanunda
yapilan bazi ilave ve tadillerle derpis edilmis bulunmaktadir.

11 — ALMAN COCUK MAHKEMELERI KANUNU :

Bu kanuna dahil bulunan cocuklar evvelemirde iki kisma ayril-
maktadir. Birinci kisimda, sucu isledigi sirada 14 yasini ikmal edip
de hentiz 18 yasini ikmal etmeyen c¢ocuklar (madde 1) ve ikinci ki-
simda 14 yasini ikmal elmis olupda cezai mes’uliyetten muaf olanlar
(madde 2). Alman kanun vazii, fark ve temyiz hassasini ve irade
serbestisin! mes’uliyetin takdirinde esas tutmustur. Cocuk, sucu isle-
digi sirada fiilin kanuna mugayir oldugunu takdir edecek sekilde
farik ve mumeyyiz degil ise ve iradesine de sahip bulunmazsa bu
takdirde gayri mesuldur. Ancak, bu vaz'iyette olan fail hakkinda
terbiye ve islah tedbirleri mevzubahis olur, derecesine ve lizumuna
gore bu tedbirler ahinir. Alman’yadaki ¢ocuk mahkemeleri, hususi
olarak yapilmis ve hususi olarak tesekkll etmis mahkemeler degil-
dir. Kanunda izah edildigi Gzere Soffen mahkemeleri, bir hakim (co-
cuk hakimi) [1] ve mintehip iki &zadan tesekkul ederek cocuk da-
valarina bakar. Cocuk hakimi, mahkemenin reisi, mintehip azalar da
mahkeme &zalaridir. Azalar, genclik makami tarafindan tesbit edi-
len bir liste muhteviyatindan secilir. Bu azalarin ¢ocuk haleti ruhi-
yesine, ¢ocuk binyesine ve cocuk kriminalitesine vakif bulunmalari
sarttir. Esasen tatbikatta cocuk mahkemelerine segilecek &zalar mu-

[1j Cocuk hakimi hususile pisikoloji, sosyoloji, pedagoji ve adli pisihoatri lah-
Bil etmis olmahdir.



Cocuk mahkemeleri ve Alman cocuk muhakemeleri kanunu 615

allimlerden, doktorlardan, terbiyecilerden secilmekte ve genclik ma-
kami da tanzim ettigi listeye bu nevi mesleklere mensup olan kimse
leri ithal etmektedir. Cocuklar tarafindan islenen suclar umumi hi-
kimlere gore yusek halk mahkemesine yahut cinayet mahkemesine
ait ise bu takdirde ¢ocuk mahkemesi, iki hakim ve ¢ mintehip
azadan tesekkul eder. Ve bu mahkemeyede (ylksek cocuk mahkeme-
si) nami verilir. Cocuk mahkemelerinin verdigi hikumler aleyhine
vaki itirazlara hususi bir Strafkaramerde bakilir. Dava, kaideten co-
cuk mahkemesinde acilir. Sucu isledigi sirada 18 yasini ikmal etme-
yen ve fakat davanin acilacagi zaman 18 yasini ikmal edip 21 yasi-
ni doldurmayanlar hakkinda, middeiumumi, c¢ocuk mahkemesi nez-
dinde dava acabilir. Cocuk mahkemeleri kanununun 32 inci mad-
desinde tasrih edildigi Uzere, ittihaz edilen terbiye ve islah tedbir-
lerinden baska dider tedbirlerin alinmasina lizum olmaz yahut mah-
kemenin cezadan (madde 9 fikra 4 ) sarfi nazar etmesi melhuz bu-
lunursa, cocuk hakiminin muvafakatile dava ikamesinden sarfi nazar
edilebilir. Kanun vazii ¢ocugun uzvi ve ruhi durumile, mazisi ve ya-
sama sartlarinin bilinmesi hususuna azami derecede ehemmiyet ver-
mistir. Bu sebepledir ki, 31 inci madde ¢ocugun ruhi ve uzvi duru-
mu ile yasama sartlarinin teshilinden ve icabinda tibbi muayeneye
de sevkedileceginden ve ayni zamanda cucukla ilgili ebeveynin, genc-
lik ve himaye makamlarinin fikir ve bilgilerine mdiracaat imkéanla-
rindan bahsetmektedir. Hernekadar kanun vazii suclu ¢ocuklar hak-
kinda ancak muayyen ahvalde tevkifi kabul etmis isede tatbikatta
cocuklar, pek nadir olan hallerde tevkif edilmektedirler. Zira muvak-
kat terbiye ve yerlestirme tedbirleri kifayet etmedigi takdirde tevkife
muiracaat edilmektedir. Kanunun tatbikatindan elde edilen neticelere
gore isbu muvakkat tedbirler ekseriyetle musbet netice vermektedir.
Durusma sirasinda suclu zannedilen ¢ocugun bilumum haklarini ko-
ru'nak ve onu midafaa edebilmek gayesile ¢ocuga yerine gore mi-
dafi veya miusavir tayin edilir. Tatbikatta, gerek midafi ve gerek
muisavir genclik makaminin talebi Gzerine bu makamin sectigi kim-
selerden tayin edilir. Cocuk davalarina mutaallik durusmalara hususi
bir ehemmiyet verilerek bu durusmalarin aleniyeti kaldirilmis ve
durusmada kimlerin bulunabilecegi kanunun 23 nci maddesinde
acikca tesbit edilmistir. Durusmanin aleniyeti halinde, vakit gegir-
mek veya her hangi bir tecessis sevkile gelmis olan dinleyicilerin,
suclu zannedilen cocuk Uzerinde yapacagi menfi tesirin izleri pek
derin olacaktir. Cocuk, kendisi midafaa ve hakikati oldugu gibi ifa-
de edecek yerde, etrafini saran kalabaligin cazibesine kapilarak bu-
tun dikkatini onlara tevcih edip kendini, mahkemeyi ve nihayet
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herseyi unutmak tehlikesine maruz kalacaktir. Bunun icindir ki, vazii
kanun durusmanin ve hukim tefhiminin gizli olmasini emretmis an-
acak cocuk davalarinda entereseleri olan veya g¢ocugun enteresesini
icabettiren Kimselerin istirdkini kabul eylemistir. Cocugun muhake-
mesinden maksad onun tecziyesi degil bilékis terbiye ve islahina
matuf tedbirlerin ittihazidir. Iste kanunun siklet merkezini isbu esasli
pirensip teskil etmektedir. Mahkeme, muhakemesini icra ettigi ¢ocuk
hakkinda, terbiye ve islah tedbirlerinin alinmasina lizam olup olma-
digini ve sayet lizumlu ise bu tedbirlerin nasil ve ne sekilde alin-
masini arastirir ve bunlari tayin ve tesbit eder. Terbiye ve islah
tetbirleri, kanunun 7 inci maddesinde 6 turlt tesbit edilmistir. Ihtar:
mahkeme huzurunda ¢ocu@a verilecek nasihattir. Terbiye etme sela-
hiyelini haiz bir kimse nezdine vaya mektebe vermek: suclu gocu-
gun mensup oldugu ailenin durumu, mahkemece yapilmis olan aras-
tirmalar neticesinde iyi goriilmez veya ¢ocuk terkedilmis oldugundan
manen tehlikede bir vaz’iyet arzederse tatbik edilir. Hususi mecburi-
yetler ve kulfetler tahmili: Maznunun, magdurdan 6zir dilemesi,
sebebiyet verdigi zarar ve ziyani tanzim etmesi, bulundugu mahal-
deki cocuk hakimine veya genclik makamine hergiin muayyen saat-
larda miracaat ederek haber vermesi, himaye miesseselerine yahut
kor, sagir ve dilsiz muesseselerine verilmek (zere para cezasi tah-
mili, kahvehane ve birahanelere gitme memnuniyeti, icki yasagi gibi
kilfet ve mecburiyetlerdir. Bir yere yerlestirme: cocugun, hususi du-
rumuna ve yasama sartlarina gore ya bir miesseseye veya imalatha-
neye yerlestirilmesidir. Cocuklarin ne zeman ve ne sekilde muhafaza
ve himaye altina alinacaklari kanunda yazil olup bu hususta gencligi
koruma kanunu hiktmleri de ceridir. Cocuk mahkemeleri mucrim
cocuklar hakkinda ya hirrryeti tahdit cezasi veya parace zasi hilkmede-
bilirler. Olim ve agir hapis cezalari ¢cocuklar hakkinda hiikmedileinez.
Amme hizmetlerinden memnuiyet, mecbur? is evlerine gdnderme,
ceza kanununda vyazili emniyet tedbirleri, hadim etme, meslek ve
san’atin tatili ve polis nezareti altina alma gibi fer cezalar gocuk-

lar hakkinda tatbik edilemez. Hurriyeti tahdit cezasina mahkdm olan
8chk, terbiye ve islah imkanlarindan lemamile uzaklasUnlmis degil-
Ir.

Zira kanun onuncu maddesinde tesbit ettigi Uzere hiriyeti tahdit
mcezasinin infazi tehir edilerek mahk( a ¢ocuk iki il bes sene mud-
detle bir tecribe devresine konur. Bu devrede iyi hal gosterdigi
takdirde mahkdm oldugu hdriyeti tahdit cezasinin infazindan sarfi
nazar edilerek tahliye edilir. Tecribe devresi zarfinda hal ve hare-
katinda salah gorilmez ve Islahina da imkan bulunmadigi kanaati

I
0
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maddi delillerle tebarliz ederse, htiriyeti tahdit cezasinin infazina
baslanir. Mahkdm ve anormal ¢ocuklar hakkindaki cezanin ne sekil-
de infaz edilecedi Alman hapishane | izamnamesinin birinci kisminda
mufassalan tesbit edilmistir. Ayrica ¢ocuk mahkemeleri kanunu da
infazi cezanin, cocugun terbiye ve Islahina matuf olmasini ve blyik-
lerden tefrik edilerek hususi miesseselere veya kisimlara konulma-
sini derpis etmektedir.

Tatbikatta gerek nizamnamenin ve gerek kanunun bu husustaki
hiukumlerine son derece riayet edilmektedir.

Alman cocuk mahkemeleri
kanunu

16/Subat/1923 (Resmi Gazete S. 1. 135, 252)

Kanunun tadilleri

1926, 1932, 1933, 1935, 1939

Madde 1

Bu kanunda yazili ¢ocuk [1] tabirinden, 14 yasini ikmal edip de
18 yasini doldurmamis olan kimseler anlasilir.

Madde 2

(Cocugun cezai ademi mes’uliyet) 14 yasini ikmal etmeyen bir
kimse, isledigi cezayr miustelzim bir fiilden dolay: tecziye edilemez.

Madde 3

. (Cezay! kaldiran sebepler) Cocuk, cezayr mustelzim fiili isledigi
sirada fiilin, kanuna mugayir oldugunu tefrik edecek veya serbest
iradesine h&kim olacak sekilde suur ve ahlaki tekamuliune vasil ol-
mamis ise, gayri mes'uldur.

Madde 4
(tstirdk, suc islemege azmettirmek, yatakeilik) suc islemege az-
mettirenler, yardim ve himaye edenler veyatakcilar 2 inci ve 3 n-
cu madde hukimlerinden istifade edemezler.
Madde 5
(Terbiye ve islah tedbirleri) 1 — Cezayl mustelzim bir fiil ika

[11 Alman hanununda «Jugend” tabiri kullaniimistir. Bu kelimenin Tirkge kar-
sthgr .~genclik” demektir. Cocuk™ tabirinin Almanca mukabili ,Das Kind” dir. Ba
Nargmen ,,gen¢ ve genglik” tabirleri dilimizde baska mana ifade ettiinden ¢ocuk
ktlin.tEini ,.Jugin0d” nulaLili aliyoruz.
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eden cocuk hakkinda, mahkeme, terbiye ve islah tedbirlerinin alin-
masina lizum olup olmadigini arastirir.

Il — Mahkeme, terbiye ve islah tedbirlerinin alinmasina lizum
gordigu takdirde, ya bizzat terbiye ve islah tedbirlerini tesbit ve
tayin eder yahut terbiye ve islah tedbirlerinin lizumlu bulunduguna
karar vererek bu tedbirlerin tesbit ve tayinini vesayet mahkemesine
birakir. Bu takdirde vesayet mahkemesi, terbiye ve islah tedbirleri-
ni tesbit ve tayine mecburdur. Eger mahkeme, ceza davasi haricin-
de bu is icin birinci derecede selahiyetli olarak tesekkil etmis ise
bu takdirde himaye ve islah tedbirlerini bizzat tesbit ve tayin eder,,
Mahkeme, 3 Uncli maddeye gore faili beraat ettirse dahi, ynkariki
hikimler fail hakkinda tatbik edilir.

Madde 6

Mahkeme, terbiye ve islah tedbirlerini k&fi gorirse, cezadan sarfi
nazar edebilir.
Madde 7

— Terbiye ve islah tedbirleri sunlardir:

— Ihtar

— Terbiye etme selahiyetini haiz bir kimse nezdine veya
mektebe verme

— Hususi mecburiyetler ve mukellefiyetler tahmili

— Bir yere yerlestirme

— Muhafaza altinda bulundurma

— Himaye altina alma

11— Hukumet, devlet misavirinin [1] muvafakatile diger terbi-
ye ve islah tedbirlerini kabul edebilir.

Il — Muhafaza altinda bulundurma, himaye altina alma gibi
terbiye ve islah tedbirlerinin tatbik ve ilgasi, gencligi koruma ka-
nunu hikldmlerine goredii. Diger terbiye ve islah tedbirlerinin 10-
zumunu hikiumet, devlet musavirinin [2] muvafakatile tesbit ve ta-
yin eder. Bu tedbirler 18 yasin ikmalinden sinni ruste [3| kadar ca-
ridir.

Madde 8

(Muvakkat terbiye karar1) | — Mahkeme, hikim vermezden ev-
vel, terbiye ve yerlestirme tedbirleri hakkinda muvakkat kararlar
verebilir. HUkimden evvel genclik makami dinlenir. Gecikmesinde

[1] ..Devlet misavirinin muvafakati” tabiri kaldiriimistir.

[2] ~jlevlet musavirinin muvafakati” kaldiriimistir.
[3] Alman medeni kanununa gdre resit, yirmi bir yasini ikmal eden Kimsedir.
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zarar melhuz olan hallerde, genclik makaminin dinlenmesinden sarfi
nazar edilebilir. Ancak genclik makami sonradan dinlenir.

Il — Terbiye ve yerlestirme tedbirleri hakkinda verilmis
muvakkat kararlarin kaldirilacagi veya son hikmin tefhimine ka-
dar muteber olacagi kararda tasrih edilir.

Madde 9

(Cezanin tayini) I — Cezay! raustelzim memnu fiili isleyen co-
cuklar hakkinda, asagida yazili sekillerde ceza tayin olunur;

Il — Olim cezasi hahut miebbet agir hapis cezasi yerine, bir
seneden on seneye kadar hapis cezasi, kalede muebbed hapm g
cezas! yerine bir seneden onbes seneye kadar kalede hapis cezasi
verilir.

1l — Diger cezalarda, o fiil icin kanunda yazili cezanin en asa-
g1 haddi ile en yiksek haddin yarisi arasinda tayin edilir. Agir ha-
pis cezasl yerine hapis cezasi kaim olur.

IV — Eger fiil bir cinha veya kabahat ise ve hususi bir vaha-
met de arzetmezse bu takdirde cezadan sarfi nazar edilebilir.

V — Amme hizmetlerinden memnuiyet, is evlerine goénderme,
emniyet tedbirleri, hadim etme, meslek ve san’atin tatili ve polis
mnezareti altina alma cocuklar hakkinda tatbik edilmez.

Madde 10

(Cezanin infazinin tehiri) i — Tecriibe middeti icerisinde iyi hal
gosteren mahkimun, cezanin affindan istifade edebilmesini temin
maksadile mahkeme, hiriyeti tahdit cezasinin infazinin tehirini hik-
minde tasrih edebilir. Cezanin derhal infazi, terbiye ve islah ted-
birlerine mani teskil ettiginde infaz, hususi sekilde icra edilir.

Il — Cezanin infazi tehir edilmemis ise bu takdirde, cezanin
infaz edilecegi yahut tehir hakkinda bildhere harar veriiecegi huk-
min esbabi mucibesinde tasrih edilir.

Madde 11

I — Hukmin isdarindan sonra, bazi hususi hallerin mevcudiyeti,
hikmedilmis olan huriyeti tahdit cezasinin infazinin tehirini lizum,
lu kilarsa bu takdirde infaz, sonradan tehir edilebilir. Hikimde, ce-
zanin infazinin reddedilmis olmasi — veyahut cezanin infazina bas-
lanmis bulunmasi tehire mani olamaz.

[1] Alman ceza kanununun, 17 inci maddesinde: kalede hapis “Festungahaft,,

cezasini tasrih etmektedir. Bu ceza miebbet veya muvaldrattir. Muvakkat, bir gin-
den onbes seneye kadardir. Ciheti askeriyeye ait mistahkem mevkilerde infaz edil.1.i

olan
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Madde 12

| — Tecriibe devresi, asgari iki sene azami bes senedir. Bu
devre bes seneden noksan olarak tayin edilmis olsa dahi biléhere
bes seneye iblag edilebilir.

Il — Tecrlbe devresinde bulunan mahkdma bu devrenin devami
muiddetince ve risdunl ikmal etmis olsa dahi, hususi kulfetler ve
mecburiyetler tahmil edilebilecedi gibi muhafaza altina da alinabilir.
Kararlar, sonradan tatbik edilebilecegi gibi tadilde edilebilir. Muhafa-
za altina alma tedbirinin tatbikinde, gencligi koruma kanunu hikim-
leri caridir. Sinni rlstin ikmalinden sonra da ayni hikumler caridir.

Il — nfaz miruru zamani tecriibe devresinggcen zaman
zarfinda durur.

IV - Mahkdm, tecriibe devresinde kotl hal gosterdigi takdirde
cezanin infazina baslanir. EQer cezanin infazinin tehirine mani ola-
cak haller, evvelden bilinmeyip sonradan meydana ciktiginda, ceza
infaza baslanir.

V — Tecribe devresinde bulunan mahkimun durumunu tesbit
de, mumkun ise genclik makami da istirék ettirilir.

Madde 13

(Ikinci bir mahkdmiyet) I — Mahkdm, diger bir sucdan dolayi
tekrar mahkdm olursa bu takdirde mahkeme, eski cezanin cektirile-
cegini veya tehirin devam edecegini yeni hikimde tasrih eder. EGer
mahkdm diger sucu isledigi sirada ondort yasini ikmai etmemis ise,
sonradan hikmedilen cezanin infazi da tehir edilebilir.

Il — Eger yeni hiukim hurriyeti tahdit cezasini ihtiva eder ve
eski hikim de yeni ceza icin muteber bulunursa, eskiden verilmis
olan tehirin devamina veya kaldirilmasina karar verilir.

Il — Mahkeme, eski tehirin devamini karar altina aldiginda
eski tecrtbe devresinin yeniden baslamiyacagini da tasrih eder. 12
inci maddenin ikinci fikrasinda yazili hikimler burada da tatbik
edilebilir,

IV — Mahkeme, isdar ettigi yeni hukimde, eski cezanin infaz
edilmesini veya tehirin devamini karar altina almamis ise bu hu-
susta sonradan bir karar verilir. Yeni cezanin infazinin tehirine mu-
taallik kararda tebdil edilebilir.

V — Eger mahkeme diger sug icin faili hdrriyeti tahdit cezasina |
mahk(dm etmezse kararda, eski cezanin infazi veya tehirin devami
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tasrih edilebilir. Bu halde 12 inci maddenin doérdinci fikrasi caridir.

VI — Eski cezanin infazi tehir edilmemis ise, yeni hikimde
sonradan tehire (madde 11) karar verilebilir. Ikinci ve dérdinci fikra
hikumleri caridir.

VII — Yukarida tesbit edilen hallerde verilen ceza karari hikim
mahiyetindedir.
Madde 14

(para cezasindan muhavvel hapis cezasinin tehiri) Para cezasina
hikmedildigi takdirde, yerine kaim olan hiriyeti tahdit cezasi kabili
infaz olur olmaz bu cezanin infazinin tehir edilip edilmeyecegi hak-
kinda bir karar verilir. 11 inci maddenin ikinci fikrasi ve 12, 18 Un-
cu madde hikdmleri caridir.

Madde 15

| — Tecrlbe devresinin hitamindan sonra  mahkdm, sayani iti-
mat bir vaz'iyet arzederse ceza kaldirilir.
d'I'” — Mahkim sayani itimat bir vaz'iyet arzetmezse ceza infaz
edilir.

Madde 16
I — Cezanin infazi ¢ocugun terbiye ve islihina matufdur.

I — Hurriyeti tahdit cezanin infazinda cocuklar, biytklerden

kat'iyetle tefrik edilir.

m — Bir ay veya bir aydan fazla hariyeti tahdit cezasina mah-
kim olan cocuklarin cezasi, hususi bilhassa ¢ocuklara mahsus mi-
essese veya miessese kisimlarinda infaz edilir.

IV — Hususi miessese veya muessese kisimlarinda cezasini ¢ek-
mek de olan gocuk, nazaret makaminin muvafakatile 21 yasini ik-
maline kadar bu nevi muessese veya kisimlarda alikonulabilir.

V — Cezanin infazinda lizOmlu olan diger halleri hukumet,
devlet musavirinin [1] muvafakatini aldiktan sonra tesbit ye tayin
eder. Ayni zeraanda genclik makaminin fikirleride bu hususta nazari

itibara alinir.
Madde 17

(Vazife) Déava ikamesi sirasinda bu kanunda yazili ¢ocuk tabiri-
ne dahil kimselerin ceza davalarina bakmaga vazifeli mahkeme, ¢o-

[13 "Devlet musavirinin muvafakati, tabiri kaldirilmistir.

Adliye Ceridesi
S3 Uncl sene sayi : 5 F-6
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cuk mahkeraesiciir. Cocuk mahkemeleri Schoffen mahkemeleridir. [1]
Eder su¢ umumi hukimlere gore yiksek halk mahkemesine ya-

hut cinayet mahkemesine (Schvvurgericht) ait ise bu takdirde ¢cocuk

mahkemesi, iki hakim ve (¢ mintehip azadan tesekkul eder.

11 — Sucgu isledigi zeman bu kanunda yazili cocuk tabirine da-
hil bulunan ve fakat davanin ikdmesi aninda 18 yasini ikmal edipte
hentz 21 yasini doldurmamis olanlar hakkinda mudddeiumumilik ¢o-
cuk mahkemesi nezdinde dava ikame edebilir.

Madde 18

(Cocuk davalart) 1 — Bu kanunda hilafina hukim bulunmadik
¢a, ¢ocuk mahkemelerinin vazifesine dahil bilumum davalarda tes-
kilat mehakim kanunu ile ceza muhakemeleri usulii kanunu caridir.

Il — Mahkeme, takibat sirasinda 21 yasini ikmal eden maznun
hakkinda umumi hikimleri tatbik eder. Eger mahkeme umumi hi-
kimleri tatbike salahiyetti degilse bu takdirde davaya, ceza muhake-
meleri usuli kanununun 209 uncu maddesinin ikinci fikrasina tevfi-
kan mintaka mahkemesinde bakilir. [2] Yahut ceza muhakemeleri
usuli kanunun 270 ve 328 inci maddelerine tevfikan ait oldugu
mahkemeye gonderilir.

Madde 19

(Cocuk hakimi) Cocuk mahkemelerinin reisi (cocuk hakimi), ce-

za muhakemeleri usulti kanununun Amtsrichter (bidayet hakimi)
hakkinda tesbit ettigi saléhiyetleri haizdir. [3]

[1] Almanyada, ilk mahkeme (bidayet mahkemesi) mintaka mahkemesi, yiksek
mintaka mahkemesi, temyiz mahkemesi, yuksek halk mahkemesi, ve husnsi mahke”
me namile alti esash mahkeme mevcuttur. Bu mahkemelerin bazilari kisimlara ay-
rilmistir. Ezciimle Almanlarin Amtegericht dedikleri bidayet mahkemeleri (ilk mah-
kemeler) ikiye tefrik edilmistir.

[2] — Tek hakimli bidayet mahkemesi

[3] — Schoéffen mahkemesi

] — Tek hakimli bidayet mahkemesi; alti haftaya kadar hapis cezasile 150
marka kadar para cezasi hikmetmege salahiyetlidir.

Il — Schoffen mahkemesi: bu mahkeme, bir hakim ile iki muntehip azadan
mutesekkildir. Fazla hapis cezasini mttsielzim kabahatlerle sahsi davalara, alti aya
kadar hapsi mustelzim cunha islerine bu mahkemelerde bakilir. Ayni zemanda te-

kerriir dolayisile cinayet addedilecek davalarida riyet eder. iste cocuk mahkemele-
ri kanunda tasrih edilen mahkemeler bu nevi mahkemelerdir. 1)

1) Alman ceza muhakemeleri usuli kanununun 209 uncu maddesinin 2 inci fik-

rasina gore mahkeme, vazifesi haricinde gordugu dava dosyasini  middeiumumilik
vasitasile miutaka mahkemesine génderir.
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Il — Eger Amtsgericht (bidayet mahkemesi ilk mahkeme) mi-
teaddit h&kimlerden mutesekkil ise bu takdirde cocuk hékimile ve-
sayet mahkemesi hakiminin isleri ayni hakime devredilir.

Il — Cocuk mahkemelerinin verdigi hukimler aleyhine vaki
itirazlara, hususi Straf kammerlerde bakilir.

Madde 20

(Cocuk mahkemelerindeki rauntehip &zalar) 1 Mintehip &azaiar
genclik makaminin teklifi Uzerine bir intihap devresi icin (teskilati,
mehékim kanunu madde 42) teskilati mehakim kanununun 40 inci
maddesinde yazili sekilde intihap edilir. Ve ayrica intihap edilecek
azalan gosterir Hususi bir listede tanzim olunur. Asli azalar, bir
senede on ayri davaya riyet edebilecek miktarda secilir.

I — Eger cocuk mahkemesinin isleri senede on toplantidan az
ise bu takdirde hususi listenin tertip ve tanziminden sarfi nazar
«dilmesine, ylksek mintaka makami karar verebilir.

Madde 21

(Cocuk middeiumumisi) Cocuk davalarinin bir elden c¢ikmasi
mulahazasiie mimkin oldugu takdirde her muiddeiumumilikde bu
davalar bir muddeiumiye verilir.

Madde 22

(Cocuk mahkemelerine yardim teskilatl)) Cocuk davalarina mute-
allik her isde, cocuk mahkemeleri yardimci organlarile tesriki me-
sai edilir.

Madde 23

(Aleniyetin kaldirilmasi) | Durusma ve hikmin tefhimi gizlidir.

I — Maznunun kanuni muoumessili, magdur ve kanuni mimes-
sili ve genclik makami durusmada bulunabilirler. Maznunun akra-
balari (ceza kanunu 62 inci madde ikinci fikra) [1], eger cocuk mu-
hafaza altinda ise onu muhafaza eden kimse, ¢ocuklari himaye ile
mesgul olan kulUplerin organlari ve diger sahislar kaideten musaa-
de ile durusmada hazir bulunabilir.

1l — Muhafaza tedbirlerini ifa eden adliye memurlari da durus-
usmada bulunabilir,

[1] Ana, baba, Uvey ana, Uvey baba, kardesler ve bunlarin kan ve kocalan, ka-

ri koca, nisanh ilédh . ..
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Madde 24

| — Yiksek ¢ocuk mahkemesi icin fmadde 17 fikra 1) [1] asagi-
daki huakimler caridir.

Il — Mintehip azalar reylerini hakimden evvel verirler. Hakim
sinifindan olan azalarin redlerine veya davaya bakmaktan feragat-
lerine muteallik karari yiuksek mintaka mahkemesi, mintehip aza-
larin reddine veya davaya bakmaktan feragatlerinede cocuk mahke-
mesi reisi karar verir.

Mahkeme reisinin bulunmadigi hallerde durusma Protokolini
reis namina hakim sinifina mensup olan aza imza eder.

Madde 25

Cocuk davalarina bakma selahiyeti, 0 mahallin cocuk mahkeme-
lerine aittir. [2]
Madde 26

(Déavalarin birlestiailmesi ve ayrilmasi) I — Ayni maznun aley-
hine aciimis olan muteaddit davalar birlestirilir.

Il — Cocuk davalari baska davalarla birlestirilemez. Cocuk da-
valarindan gayri olan ceza davalari, yuksek halk mahkemesinin ve-
ya Schvvur mahkemesinin seldhiyeti cimlesinden de olsa, ¢ocuk da--
valarile birlestirilemez.

Il — DAVANIN iKAMESINDEN hiikmiin tefhimine kadar, Cocuk
davalar1 digr ceza davalerindan mahkeme kararile tefrik edilerek
Cocuk mahkemesine devredilir.

Madde 27

I — (Vasayet mahkesi, genclik makami) I — Cinayet, clinha suc-
larindan birile yahut ceza K. nun 361 inci maddesinin 3—38 inci
inci fikralarinda yazili kabahatlerden dolalay! bir ¢cocuk aleyhinde
dava agilacak veya tevkif edilecek ise muddeiumumi keyfiyeti, ve-
sayet mahkemesine ve genclik makamina bildirir. Davanin her hal
ve safhasi hakkinda vesayet mahkemesi ve genglik makami tenvir
edilir. Adliye Naziri Dahiliye Nazirile aniasarak bu hususa muteal-
lik diger ahkdm vaz edebilir.

Il — Vesayet mahkemesi ve genclik makami, maznun ¢ocuk hakkinda,

[1] “Eger su¢ umumi hukiumler© gora yiksek halk mahkemesiue yahut cinayet
mahkemesine ait ise bu takdirde cocuk mahkemesi iki hakim ve ¢ mintehip aza-
dan tesekkiil eder” iste bu sekide tesekkiil edeu cocuk mahkemesine yilksek cocuk_
mahkemesi denmektedir.

[2] Bu sekilde tadil edilmistir.
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diger bir ceza davasinin agilmis olduguna vakif ise, keyfiyeti mid-
deiumumilige bildirir.
Madde 28

| — 8 inci maddede yazili tedbirler ve diger vasitalarla tevkif-
den elde edilecek gaye istihsal edilemedigi takdirde tevkif icra edi-
lir. Tevkif muzekkeresini veren mahkeme tevkifin icra edilecegine
veya tevkif yerine diger bir tedbirin kaim olacagina karar verir.
Acele hallerde tevkifin icra edilecegi mahalde bulunan cocuk mah-
kemesi, bu hususta bir karar verebilir.

Il — Cocugun tevkifhanede diger mevknflarla birlikde bnlundu-
rulmasi mecburiyeti halinde, bilhassa ahlékinin tehlikeye maruz kal-
mamasina dikkat edilir. Ancak, uzvi ve ruhT durumu icabettirdigi
takddirde cocuk buyuklerle birlikde ayni kogusda bulundurulabilir.

Il — Genglik makami ve sayet ¢ocuk muhafaza altinda ise onu
‘muhafaza eden kimse, mudafiin haiz oldugu misaade nisbetinde mev-
kuf cocukla temasda bulunabilir, (ceza muhakemeleri usulli kanunu-
mun 148 inci maddesi).

Madde 29

v(Mudafi) I — Mahheme, ylksek cocuk mahkemesinde (17 inci
madde fikra Il) gorilen davalarda, ceza muhakemeleri usulii K. nun
201 inci maddesinde yazili haller mevcud oldugu takdirde, mudafii
bulunmayan maznun ¢oguga bir midafi tayin eder.

Il — Mahkeme, diger hallerde ve hususi sebepler dolayisile de
mudafii bulumayan maznunua bir mudafi tayin eder.

Il — (Musavir) Mahkeme, davanin her hal ve safhasinda maz-
nuna bir masavir tayin edebilir. Il. inci fikrada yazili hallerde mi-
dafi yerine bir muisavir tayin edilebilir. Misaviri, mahkeme reisi
davanin ilk safhasinda da cocuk hakimi tayin eder. Genclik maka-
minin talebile de musavir olarak tayin edilir. Misavir, mudafiin haiz
oldugu bilumum hak ve selahiyetleri haizdir.

Madde 30

(Kanuni mumessil) I — Sorgu ve durusmada maznuna tevcih edi-
lecek sualler kanuni mimessilden sorulur. Maznuna tefhim edilecek
kararlar ve bilhassa hikim, kanuni mimessile teblig veya tefhim
olunur Ceza kararnameleri ve ceza emirnameleri hakkinda da ayni
ahkdm caridir, iddianamenin maznuna tebligi 1GzOmlu olan hallerde,
ayni tebligat kanuni mumessile de yapilir. Durusmanin ne zeman
ve nerede yapilacagl vaktinde kanuni mimessile bildirilir-
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Madde 31

| - Maznunun, ruhi ve uzvi hususiyetlerini tayinde lizimlu
olan bilumum keyfiyetlerle yasama durumu zamaninda tesbit edilir.
LizOmu halinde maznun tibbi muayeneye sevkedilir.

Il — Ehemmiyetli gugclikler tevlit etmedigi takdirde maznunun
ebeveyni de dinlenebilir. Durusmada talepleri Gzerine ebeveyne s6z
verilir. Fakat ebeveynin sual hakki yoktur.

1 — Birinci fikrada yazili hususiyet ve keyfiyetlerin tayin ve
tesbitinde imkéan nisbetinde genclik makamina da miracaat edilir.
Durusmanin nerede ve ne zaman yapilacagi genglik makamina da
bildirilir. Durusmada, talebi Uzerine genglik makamina da soz verilir.
Fakat Genclik makaminin sual hakki yoktur.

IV — Himaye altinda bulunan cocuklar hakkinda, himaye ma-
kamlarinin bilgilerine miracaat-edilir.

Madde 32

(Takibatin tatili) 1-3 tncl madede yazili haller dolayisile mid-
deiumumi, ancak cocuk hakiminin muvafakatile takibati tatil edebi-
lir. Mimkin ise daha evvel genclik makami dinlenir.

(iddinameden vazgecme) I1—Eger terbiye ve islah tedbirleri it-
tihaz edilmis olup artik diger tedbirlerin alinmasina lizim bulun-
mazsa yahut 9 uncu maddenin 4 (nci fikrasina gére mahkemenin
cezadan sarfi nazar etmesi melhuz ise bu takdirde middeiumumi,
cocuk hakiminin muvafakatile, dava ikamesinden sarfi nazar ede-
bilir. 1ddianameden sarfi nazar edildigi takdirde mahkeme, muddei-
umuminin muvafakatile muhakemenin tatilini karar altina alr.

1l — Muddeiumuminin mutalaasi (fikra I fikra 1) ve mahkemenin
karari (fikra 2), hukuku @mme davasinin acilmasini tahrik eden ve-
sayet mahkemesine ve genclik makamina da bildirilir. Mahkemenin bu
kararina karsi (fikra Il) mudeiumuminin kanuni yollara miracaat
hakki yoktur. Maznun ve musted' i ayni zamanda magdur ise bu tak-
dirde derhal acele itiraz yoluna muracaat edebilir.

IV - EQer dava .mahkemenin kabili itiraz olmayan bir kararile
kaldiriimis ise bu takdirde ancak yeni hadiselere veya subut delille-
rine istinaden yeniden ikdme edilebilir.

Madde 33

| - Cocugu, diger maznunlarla temasda bulundurmamak igin,
cocuk davalarindaki durusmalar ,diger durus.malardan hususile tefrik
edilir.
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JI - Bazi muzakerelerin, gocuk Uzerinde menfi sekilde bir tesir
icra edecegi melhuz ise bu takdirde mahkeme, mizakerenin de-
vami muddetince ¢ocugun mahkeme salonunu terk etmesine Kkarar
verebilir. Muzakere hitam bulur bulmaz maznun c¢ocuk tekrar mah-
keme salonuna kabul edilir. Ve mahkeme reisi tarafindan muzake-
renin esasl kisaca cocu@a izah edilir.

Madde 34

(Cezanin infazinin tehirine dair karar) 1 Cocuk hakimi, para
cezasindan muhavvel hiriyeti tahdit cezasinin infazinin tehirine veya
tehirin sonradan karar altina alinmasina yahut tehirin devamina ka-
rar verir. Bu kararlar, tecriibe devresi zarfinda cari olan hiktumler
hakkinda da verilebilir. Teehhiire sebep olmazsa karardan evvel
Sfenclik makami dinlenir.

Madde 35

(Kararlar aleyhine itiraz) Terbiye ve islaht, edbirlerine muteallik
olan bir hikim aleyhine, lizimlu olan diger bir terbiye wve Islah
fetbirinin alinmamasi yahud terbiye ve 1slah tetbirlerjnin tayin ve tes-
bitinin vasayet mahkemesine ait bulunmasi sebeplerine istinaden iti-
raz edilemez. Himaye tedbirleri hakkinda bu hukimler cari degildir.

Il — Cezanin infazinin tehirine dair olan kararlar (madde 10 —
15) aleyhine acele itiraz, ancak bu kararlarin kendiliginden kabili
itiraz olmasina baghdir. Bir hiikme, cezanin infazinin tehirine karar
verilmemis olmasindan dolayi itiraz edilmis ise ayni hukumler burada
da caridir. Tecriibe devresinin devamina mdteallik kararlar ve bu
devrede tatbik edilen hususi mecburiyetler (madde 12 fikra 11), ce-
zanin infazinin tehirinin  devam edecegine dair verilen kararlar
(madde 13 fikra V) alayhine itiraz edilemez.

Madde 36

| — Cezanin infazina c¢ocuk hakimi selahiyetlidir. Mahkeme tara-
findan tesbit ye tayin edilen terbiye ve Islah tedbirlerinin tatbik ve
icrasi hakkinda da ayni hukim caridir. Bir kiiguk hakkinda verilen
himaye ve muhafaza tetbirleri mustesnadir.

Il — Cocuk hakiminin verdigi kararlar aleyhine vaki acele iti-
raz ceza muhakemeleri usulii kanununa gore yapilir.
Madde 37

Himaye altinda bulunan bir cocuk hakkindaki hiriyeti tahdit
cezasl ancak, himaye makami dinlendikten sonra infaz edilir..

4
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Madde 38

Cocuklar aleyhine sahsi dava ikame edilemez. Bu hikim, muka-
bil davanin acilmasina engel olamaz. Umumi hiikimlere gore sah-
st dava yolu ile takip edilmesi icabeden cezayi ralstelzim bir fiilden
dolay1 ancak magdurun enteresesi hukuku amme davasinin agiimasini
hakli gosterdigi takdirde cocuk aleyhine hukuku &mme davasi ikame
edilebilir. Ceza muhakemeleri usuli kanununun 212 ikinci maddesi
cocuklar hakkinda tatbik edilmez.

Madde 39

Bir caza emirnamesile cocuk aleyhinde yalniz para cezasl, para
cezas! yerine kaim olan hapis cezasl, zabt ve misadere verilir.

Madde 40

| — Bir ceza Kararnamesile ¢ocuk aleyhinde yaliniz para ceza-
sile zapt ve muisadere verilir.

Il — Polis makaminin talebi Gzerine Para’cezasinin hapis ceza-
sina tahviline hikmi veren gocuk hakimi karar verir.

Il — 14 ve 15 inci madde hukumleri kabili tatbikdir. Karardan
evvel cocuk ve teehhire sebep olmadi§i takdirde genclik makami
dinlenir, karar aleyhinde, Polis makami ve ¢ocuk acele itiraz yoluna
miracaat edebilir.

IV — Ceza kararile tesbit edilmis olan bara cezasi, hirriyeti

tahdit cezasina tahvil edildiginde 14 ve 16 inci madde hukim-
leri kabili tatbikdir.

Madde 41

*Masraflarin  tediyesi ) 6 inci maddeye ve 6 inci maddenin IV
unci fikrasina tevfikan cezadan sarfi nazar edilen hallerde dahi
cocuk, mahkeme masraflarini, mahkim gibi tediye ile mukelleftir.

Madde 42

Cocuk mahkemeleri yardimcilari) Genglik makamlari, ¢ocuklari
himaye ile mesgul olan knliperle temas ederek faaliyette bulunurlar.
Genclik makamlarinin vazifeleri ve faaliyet sekiller* bu kanunda
gosterilmistir. Eyaletler + genclik makamlarinin kuluplerle birlikde
calisma faaliyetlerine dair hususi ahkam vazedebilir.
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Amerika Nazarinda Sulh

Buenos — Ayres Konferansi (1-23 K. evvel 1936)

) ) Yazan: J> M. Yepes
Turkgeye C,‘evn_’en 1 I”hey Hukuku Diivel Akademesi
Tarik E. Yenisey Profesorlerinden

1936 senesi nihayetinde Buenos — Ayres'de toplanmis olan pana-
meriken konferansi, yeni dinyanin beynelmilel hayati igin istisnai
ehemmiyeti haiz bir hadise teskil etmektedir* Bu blylk toplanti,
mdiger pananieriken konferanslari serisi haricinde kalan bir toplanti-
dir. Malim oldugu Uzere, 1889 tarihli Vasington Konferansindan be-
ri, panameriken konferansi yedi defa Muhtelif Amerikan hikimet
merkezlerinde igtima etmistir. Bu konferanslarin in’ikat tarih ve ma-
hallerini hatirlatalim:

Birinci konferans: Vasington (1889-1890)
Ikinci konferans; Meksiko (1901 — 1902);
Uglincii konferans: Rio de Janeiro(1906);
Dordinct konferans: Buenos—Ayres (1910);
Besinci konferans: Santiago — du — Sili (1923);
Altinci konferans: Havana (1928);

Yedinci konferans: Montevideo (1933);

Sekizinci konferans'in toplanma yeri olarak Lima sehri (Peru)
intihap edilmistir.

Bu itibarla, Buenos — Ayres konferansi fevkalade bir toplanti
teskil etmektedir. Bu konferans, diger ictimalarda oldugu gibi pana-
meriken Birliginin daveti tUzerine in’" ikad etmis degildir. Birlesik —
Amerika Reisicumhuru M. Franklin D. Roosevelt, 30 Kanunusani 1936
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tarihinde bilumum Aaierika Devlet Reislerine gonderdigi bir mek-
tupla, bu toblantiya 6nayak olmustur. M. Franklin D. Roosevelt'in bu
hareketini anlayabilmek i¢in, mezkdr mektubun bir ka¢ paigasini
g6zden gecirmek lazimdir. Mektubda ezclimle su satirlari okuraaktayizi

« Istikbalde, aralarinda muhasematin zuhuru imkanini azaltmak
carelerini tetkik etmek (zere, Amerika Cumhuriyetlerinin, miumessil-
leri vasitasiyle, masa etrafinda toplanmalari zamaninin geldigi
kanaatindayira. Bu suretle Amerika ulkesinde daimi sulh temini yolun-
da buyik bir terakki husule gelmis olacaktir. (Sako) faciasi gibi
muessif hadiselerin tekerrtrinid meydan vermemek icin, bltln gay«
retlerimizi birlestirmek lazimdir”,

;jBu esbaba binaendir ki Amerikan Devletlerinin, yakin bir atide,
Arjantin Hukumeti arzu ettigi takdirde Buenos — Ayres’te veya diger
bir mahalde toplanmalarini ve Amerika Cumhuriyetleri beyninde sul-
hun muhafazasi carelerini aramalarini teklif ediyorum. Sulhun korun-
mas! yolunda, mezkdr Cumhuriyetler arasinda muzakere edilmis
olan muahedelerin derhal tastiki, veya mevcud sulh Muahedelerinin*
tadili, veyahut daha baska Muahedeler akti derpis olunabilir mula-
hazasindayim”,

ttBir baska bakimdan da, temin edecegimiz Anlasmalarin, Milletler
Cemiyetinin ve diger sulh tesekkillerinin sulh yolundaki gayretlerini

takviye ve itmam etmeleri hasebiyle, cihan sulhuna da hadim ola-
caklari suphesizdir».

X
¢ *

Mezkdr davet, bilumum I&tin Amerika Cumbhuriyetleri tarafindan
memnuniyetle kabul edilmistir. Bunun Uzerine, panameriken Birligi

Konseyi, konferansin ruznamesini hazirlamistir. Alti fasla ayrilan ishu
ruznameye, su mevzular dercolunmustur;

7/ — Sulhun sureti telsisi

1) Beynelmilel ihtilaflarin 6nlenmesi ve halli careleri: a) ihtilafa
meydan verecek sebepler ve bunlarin mislihane halli;
~b) Sulhun muhafazasi i¢in mevcud beynelmilel muahedatin tev-
hid ve islahi;
~¢) Sulhun korunmasi ve beynelmilel ihtilaflarin sulh yolu ile hal-
line matedair mizeyyel ahkam;
d) Sulhun muhafazasina hadim olan Muahedelerin str’atle tasdiki;
e) Sulhun korunmasi hakkindaki hususi sistemin genisletilmesi;

_f) Amerika Devletleri beyninde bir Adalet Divani teskili meselesi-
nin tetkiki.
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2) Amerika Cumbhuriyetleri ile diger beynelmilel (entite) ler ara-
sinda daha siki bir irtibat temini carelerinin aranmasi.

Il — Bitaraflik

3) Bitaraf ve muharip devletlerin hukuk ve vecaibine mtitaallik
kaidelerin tetkiki.

I11— Tahdidi teslihat

4) Devletlerin, ancak dahili asayislerini te’raine ve haricten gele-
cek tecavizleri karsilamaya kifayet edecek derecede silahlanmalari
lUzumu.

IV — Hukuki meseleler

5) Hukuku Duvel’in tedvini usullerinin tetkiki.

6) Nakdi ve sair matlubat dolayisiyle kuvvete ve diplomatik
midahelelere miracaat olunmamasi hakkindaki prensiplerin tayini.

7) Tabiiyet meselelerine mutedair mevzuati milliye ile beynelmilel
prensiplerin birlestirilmesi.

V — iktisadi meseleler
8} Amerika Cumhuriyetleri beyninde daha siki iktisadl miinasebet
temini yollari:
a) Gumrik Anlasmalari;

b) Mevasi mubadelesi dolayisiyle ittihaz edilecek sihhi tedbirler
hakkinda mukaveleler;

¢) Ticari minasebatta musavi muamele tatbiki;

d) Mali elbirligi;

e) Muhaceret meselelerinin beynelmilel vecheleri;

0 Seyyahata tesviki;

g) Sair tedbirler.

9) Munakalat hakkinda bahsedilen kolayliklarin tevsii :
a) Deniz munakalati;

b) Amerika Devletleri arasinda hava yollarr,
c) Sair tedbirler.

VI — Fikr1 elbirligi
iU) Amerika Cumhuriyetleri beyninde daha siki fikri ve kiiltii-

rel minasebat te’sisi ve manevi terki teslihat fikrinin tekdmull icin
derpis olunan tedbirler.
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Yukariya dercettigimiz ruzname, Buenos—Ayres Konferansi me-
saisinin ana hatlarini tayin etmektedir. Filvaki, panameriken Birligi
tarafindan tesbit edilmis olan fasillarin her birini tetkik etmek Uze-
re,hususi komiteler teskil olunmustur.

*
*  x

Konferans ictimalari 1—23 K.evvel tarihinde vuku bulmustur.Bu-
tin Amerika Cumbhuriyetleri, amerikan zihniyetini ifadeye selahiyat-
tar Devlet adamlarindan mirekkeb heyetler tarafindan temsil edii-
mislerbir. Heyeti mirahhasalarin onbiri, hariciye Nazirlarinin riyaseti
altinda gelmislerdir.Bu suretle, Amarikada, ilk defa olmak lzere, mem
leketlerinin harici siyasetini idare eden kimselerin bu kadar kaba-
lik olarak bir yerde ictima ettikleri goralmustir. Bu hal ise, Buenos
— Ayres konferansi ratizakeral ve mukarreratma atf edilen fevkela-
de ehemmiyeti gostermektedir, konferans, Birlesik — Amerika Reisi-
cumhuru Roosevelt ile Arjantin Reisicumhuru General Justo’nun sulh
idealizmi ile milhem bulunan nutuklariyle actimistir.

Konferans, dahili mesaisi i¢in, ruznamede yazili fasillara tetabuk
etmek Uzere, alti komiteye ayrilmistir, Isbu komitelerin elde ettikleri
neticeleri hilasatan tetkik edecegiz. Amarika hikumetleri tarafindan
115 proje tevdi, edilmistir. Konferans heyeti umumiyesi bunlarin 63
uncu, mukavele, mukarrerat, temenni seklinde tasdik eylemistir. Bu-
enos — Ay res konferansinin verdigi kararlardan, ancak ehemmiyeti
niahsusasi olanlarini gbézden gecirecegiz.

*
*  *x

Resmi ruzname haricinde olarak, kolombiya ile Dominik Cumhur
yetleri, Amerika milletleri arasinda bir Cemiyet veya birlik teskil
hakkinda dir proje tevdi eylemislerdir. Mezkdr iki Cumbhuriyetin re
isleri, M. Lopez (kolombiya) ve M, Trujillo Molina (Dominik), Bue
nos—Ayres konferansinin igtimai hakkinda M. RoosevelFin mektu
buna verdikleri cevab’da bu fikri ortaya atmislardir. Bu yolda iKi
proje verilmis olmasi, bir Amerika Milletler Cemiyeti ihdasi fikrinin.
Yeni Dinya Milletleri zihninde yer bulmus oldugunu gostermektedir.
Milletleri diyoruz, zira bu temaylil Amerikan halki arasinda hakika-

(3"
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ten raevciddur. Ve zaten, bitin Latin Amerika tarihi de bunu gos-
termektedir. Lakin, Amerika Hukumetlerinin Cumlesinin ayni fikir-
de oldugu sdylenemez. Bu itibarla, teklif olunan projeler, bazi hey’-
eti murahhasalarin muhalefetiyle karsilasmistir. Biz zannediyoruz ki,
bu muhalefet, projelerin gozettikleri gayenin bazi delegeler tarafin-
dan bihakkin anlasiilmamis olmasindan ileri gelmistir. Projelerin ihtiva
ettikleri bazi cur’etkarane ahkam, onlari korkutmustur. Diger bir
ka¢c murahhas da, sirf Amerika milletlerinden murekkep bir Cemiyet
teskili ~ fikrini hos gormemislerdir. Bunlar, bu suretle kurula-
cak bir Cemiyetin, Cenevre'deki Milletler Cemiyeti aleyhinde
sabilecegi endisesini izhar etmislerdir. Hakikatta, bu gidi endiselere
asla mahal yoktur. Mevzubahs projeleri yakinen tetkik etmemis
olanlar, bu sekilde dusunebilirler. Zira, her iki proje de, Cenevre
Milletler Cemiyeti ile, teskil edilecek cemiyet veya Birligin tesriki me-
saisini derpis ve cenevre ile elbirlii yaparak, sulhun muhafazasini is-
tihdaf eylemektedirler. Cenevre miessesisenin ducar oldugu ademi mu-
vaffakiyete binaen, isbu miesseseye hayatiyet bahsetmek icin esasli bir
Islahat yapmak zaruridir. Bir ¢cok Devlet adamlari ve hukuk(;ular Cenev-
re milletler cemiyetinin bihakkin vazifesini ifa edebilmesi icin, minti-
kavi esaslar tzerine kurulmasi lazim geldigi fikrindedirler. Bizim nok-
tal Nazarimiza gore, ancak bu sekilde yapilacak bir Islahat sonunda-
dir ki, milletler Cemiyetinin semereli is gérmesi mimkin olacaktir.
Fransa Hukumeti dahi, cenevre muessesesinin gegirdigi buhrani ber-
taraf etmek icin, mintakavi ittifaklar teskilini mevcud ittifaklarin da
Takviyesini teklif etmistir. Fransiz hukimeti nazarinda, mintakavi
ittifak ; «cografi mevkileri veya menfaat birligi dolayisile birlesen
Devletler camiasini» istihdaf etmektedir. (3 Temmuz 1936 tarihinde,
Fransa Hariciye Naziri, nin milletler cemiyeti Asamblesinde irad
eyledigi nutuk). Mesele yakinen tetkik edildiginde goralurki, bir
Amerika milletler cemiyeti teskili fikri, Fransiz Hukimeti tarafindan
ileri sirtlen mintakavi ittifaklar fikrine temamen tetabuk etmektedir.
Amerika milletler cemiyeti, bu yolda ilk adimi teskil edecektir. Bunun
arkasindan, Avrupa Birligi husule gelecektir. Bilahara. Asya millet-
ler cemiyeti teskili de derpis olunabilir. Ve zaten, ingiltere imperator-
lugu, milletler cemiyeti kadrosu dahilinde, hakiki bir ingiliz millet-
leri birligi seklinde islemektedir. Bu miilahazalara binaendirki, kolom-
biya ve Dominik Hukumetlerinin cenevre beynelmilel miessesesine
bir darbe vurmak istediklerini iddia etmek temamen yanlis olur.
Dogru olan, bunun temamen aksidir, filvaki, kolombiya heyeti mu-
rahhasasina riyaset etmekte olan hariciye Nazir M. soto del corral,
Buenos-Ayres konferansin da, «<Amerika milletleri Birligi cenevre.
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miessesesini daha ziyade zayiflatacak mahiyette telakki edildigi tak-
tirde, teklifini geri alacagini» beyan etmistir. isbu beyanat. Amerika
milletler cemiyeti teskili fikrini ; ortaya atan Hikimetlerin Cenevre
hakkinda besledikleri dostane hissiyati sarahaten ifade eylemektedir

Cenevre Milletler Cemiyetinin, beynelmilel hayatin olduk¢a gii¢
seraitine daha iyi bir sekilde ittibak etmesi lazim geldigi stphesizdir.
Milletler Cemiyetinin temelini, dza devletlerin siyasi istiklal ve te-
mamiyeti milkiyeleri hakkindaki te’minat ile mitecaviz devlete kar-
sI tatbik edilecek sanksiyonlar teskil eder. Halbuki, tecriibe goster-
mistir ki, Misak’i mintakavi esaslara gore tadil etmedikce, bu iki
mihim prensibi korumak mumkin degildir. Orta da bir hakikat varsa,
0 da, Milletler Cemiyeti azalarinin siyasi istiklal ve temamiyeti mil-
kiyelerinin, diger azalari — komsu bir devlet olan veya olmasin
—ayni derecede alakadar etmedigidir. Bu alaka mitehavvildir. Bunu
nazari itibare almak lazimdir. Diger taraftan, Italyan—Habes ihtil&fi
sirasinda Misakin 16 inci maddesinin tatbikiyle sabit olmustur Ki.
Hikdmetlerin ekserisi, 16 inci madde prensiblerinin mistereken tat-
bikini, ancak menfaatlari dairesinde kabul etmektedirler, iste bu re-
alist siyaset mtilahazalarinadir ki, bir Amerika Milletler Cemiyeti
teskili projeleri istinad etmektedirler. Kolombiya ve Dominik Huku-
metleri, Cenevre miuessesi ile tesriki mesai edecek olan bir Amerika
Milletler Cemiyeti teskilini Buenos—Ayres konferansina teklif eder-
ken, isbu miessesenin sulh lehinde bihakkin calisabilmesini temin
maksadini gézéninde bulundurmuslardir. Sirf maksadi mahsusla or-
taya atilan bir sayiadir ki, Amerika Milletler Cemiyetinin Cenevre
Milletler Cemiyetine karsl vaziyet alacagl rivayetine meydan vermis-
tir. Amerika Milletler Cemiyeti tasavvurunun mense ve temaydlleri
temamen anlasildigi gun, eminizki, Avrupa efkéri umumiyesi. Ame-
rikanin ortaya atmis oldugu bir fikir Gzerine kurulmus olan ve yeni
Dinya' nin ve hususiyetle Latin Amerika' nin her vakit benimseye-
geldigi beynelmilel ideallerden milhem bulunan Cenevre Milletler
Cemiyeti aleyhinde mevzubahs projelerin her hangi bir maksad bes-
lemediklerini anlamis olacaktir.

Lakin, sunu da ilave edelim ki, Amerika Milletler Cemiyeti ih-
dasi projeleri, Amerika Cumbhuriyetleri halkinin bu yolda gosterdigi
blylik temaylle ragmen, Buenos-Ayres konferansi resmi muhitinde
layik oldugu hisni kabult gérmemistir. Yanlis haberlerin Avrupa’da
dogurdugu suitefehhiimler, Buenos-Ayres’te toplanmis olan delegas-
yonlarin bazileri Gzerinde icral te’sir etmistir. Proje taraftarlari,
panameriken Birliginin, Amerika Milletler Cemiyeti sekline ifragi za-



Ainarika nazarimla sulli 6B5

mfininin henliz gelmedigini anlamislardir. Lakin, hu istikamette blyuk
bir terakki kaydedilmistir. Ve Buenos-Ayres konferansi bu fikrin e-
hemmiyetini takdir ederek, (x) sayili karari ile meselenin Lima’'da topla-
nacak olan VIII inci panameriken konferansi ruznamesine dercini kabul
etmistir. Amerika Devletleri talihinde, ilk defa olaraktir ki boyle bir
karar sadir olmustur. Bizim fikrimizce, Buenos—Ayres konferansin-
da toplanan diplomatlari bu yola sevkeden, efkari umumiyenin te-
siri olmustur. Zira, evvelki sahifalarimizda da ihdas etmis oldugumuz
vechile, Amerikan milletleri, yeni Dinya Cumbhuriyetleri beynin-
de daha siki ve daha devamli rabitalarin tesisini istemektedirler.
Bu meselede - diger bir ¢ok meselelerde de oldugu gibi — Ameri-
kan halki, Hikimetlere nazaran, daha terakki taraftaridir. Yakin bir
istikbalde, bizzat Amerikan Milletleridir ki, bir Amerika milletler
Cemiyeti ihdasina Hukumetlerini mucbur edeceklerdir. Yukarida bah-
settigimiz (X) sayih karari buraya hulasatan dere etmeyi faideli bu-
luyoruz :

«"Dominik Cumbhuriyeti ile Kolombiya Cumhuriyeti tarafindan,
bir Amerika Milletler Cemiyeti ihdasi hakkinda tevdi edilmis olan
projelerin alakadar Hukumetlerin cimlesi tarafindan yakinen tetkiki
icab ettigini ve binaenaleyh halen miuzakeresine imkan bulunmadi-
gini nazara itibare alan,

«Panameriken Konferansi:

Bir Amerika Milletler Cemiyeti ihdasina mutedair projelerin, Li-
ma’da toplanacak olan Amerika Cumhuriyetleri beynelmilel VIII inci
konferansi ruznamesine ithal olunmasina ve bu yolda proje vermis
olan Devletlerin diger Devletlerle bil’istisare bir rapor tanzim ederek
gelecek konferansa arzeylemelerine karar verir».

Bu karar hakkinda soylenecek ¢ok s6z vardir. Bir Amerika Mil-
letler Cemiyeti ihdasi fikrinin hentz kafi derecede olgunlasmamis
oldugunu iddia etmek vyanhstir; zira bu fikir, daha Latin Amerika
Cumhuriyetleri istiklali devrinde zuhur etmistir. Bundan bir Asir ev-
vel, bu fikri, ilk defa olarak, Holivar ortaya atmistir. Mumaileyhin
davet Uzerine 1826 senesinde toplanmis olan panama kongresi, bir
Amerika Milletler Cemiyeti teskili esaslarini vazetmistir. Bugine Kka-
dar kuvvetini kaybetmemis olan bu esaslar, Vilson tarafindan 1919 Sulh
Konferansina tevdi olunan Milletler Cemiyeti projesinde aynen
mvcuddur. Malim oldugu Uzere. Vilson’un isbu projesi, Milletler Ce-
miyetinin baslangicini teskil eder. Latin Amerika’ya gelince, Bolivar
tarafindan Amerika Cumhuriyetleri Cemiyet veya Birli§i hakkinda
Jleri strilen fikirler, Amerika beynelmilel siyasetinin takib etmesi

|0?f
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l&zim gelen ideal yolu gosterir fikirler olarak telakki edilmislerdir.
Amerikanin en maruf Devlet adamlari ve miuellifleri de, ayni fikri
mudafaa etmislerdir. Bu hususta bir ¢ok beynelminel Kongreler top-
lanmistir. Bu itibarla, Kolombiya ve Dominik Cumhuriyetleri tarafin-
dan Buenos — Ayres Konferansina tevdi edilmis olan projeleri nabe-
mevsini addedenler, bu meselenin evveliyatini bilmeyen kimselerdir.
Aksini iddia etmek. Yeni Dunya’nm siyasi tarihine daha uygun diser.

Buenos - Ayres Konferansi tarafindan tasdik edilmis olan muka-
veleler tahlil ederken gorecegiz ki, isbu Mukavelelerin bihakkin tat-
biki icin, evvelemirde bir Amerika Millerler Cemiyetinin teskili lazim
gelmektedir. Her halde muhakkak olan bir sey varsa, o da, Yeni
Dinya'nin, yavas ve fakat emniyetle, bu gayeye dogru ilerledigidir.

*

-

Buraya kadar Boenos — Ayres konferensi eserinin menfi kismi-
ni tetkik ettik. Bu eserin bir de inlsbet kismini gorelim. Evveld, Ye-
ni Dunya sulhunun te’sisi icin ne yapildigini gdézden gecirelim. Bu
mesele sulhun sureti te’sisi ve bitaraflik komisyonlari adini tasiyan
birinci ve ikinci komisyonlar tarafindan tetkik edilmistir.

isbu komisyonlar, iki Mukavele ile bir Protokol projesi ihzar
eylemisler ve Konferans bunlari tasdik etmistir. Mukavelelerden bi-
rinci, musterek emniyet meselesine taalluk edip, sulh tehlikeye dis-
tugu taktirde bilumum Amerika Hikumetleri beyninde istisare ya-
ptimasini berpis eylemektedir. Ikinci Mukavele, bitaraflik meselesin-
den bahis bulunmakta ve ilk mukaveleye derpis edilmis olan istisare-
lerin ne surete yapilacagini tayin etmektedir. Ve nihayet Protokol,
Amerikanin, Hukuku Diuvel’i nasil anladigini ifade eden ve bir Devle-
tin diger bir Devlet dahili islerine ademi mudahalesi fikriyle hilasa
edilebilen prensibi tekrar eylemektedir. Bu G¢ muhim siyasi vesikay!i
sirusile tetkik edecegiz.

*
*

Misterek emniyet hakkindaki Mukavele® iki muhim madde ihtiva
etmektedir; diger maddeler,|bu kabil beynelmilel mukavelelerde bu-
lunan maddelerin aynidir. Birinci madde mucibince, Amerika sulhu
tehlikeye dustigu taktide, 1928 tarihli Paris Misaki'na veya 21933
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tarihli Ademi tecaviiz ve Uzlasma Muahedesine vazitilimza bulunan
Amerika Cumhuriyetleri aralarinda istisare ederek sulhun muhafa-
zas| Garelerini arayacaklardir.

ikinci madde’de soyle denilmektedir: «Amerika Cumheriyetleri bey-
ninde bir harp zuhur ettigi takdirde, Bueneos — Ayres Konferansina
istirak etmis olan Amerika Cumhuriyetleri hikimetleri, bilateehir,
istisare’ de bulunarak, birinci maddede yazili Misaklar ahkédmi ve
beynelmilel hukuk kavaidi dahilinda, ihtilafin halline calisacaklardir;
Amarika haricinde cereyan etmekle beraber, Amarika Cuhuriyetlerini
tehlikeye sokmak istidadini gosteren bir beynelmilel harp zuhuru ha-
linde de, mezkur Huktmetler yine birbirleriyle temas ederek, sulhu
Amerika Ulkesinde mahfazasi carelerini tetkik edeceklerdir.»

Isbu Mukavele ile te’sis olunan sistemin, sulhu muhafaza igin
temamen mduessir bir sistem oldugunu iddia etmek dogru olmaz. Sis-
tera’de bir cok noksanlar mevcuddur. Ezcumle, bir daimi istisare
organi derpis edilmemistir; aldkadar Devletlerin istisare yoluna git-
memeleri halinde, haklarinda mueyyide tatbiki mevzubahs degildir.
Diger taraftari, Mukavelenin tarzi tahriri, Amerika Konferanslarinin
ekserisinde oldugu gibi aceleci bir tarzi tahrirdir. Mamafih, butin
bu kusurlara ragmen, Mukavele, sulh ve asayisin Amerika'da tees-
sust yolunda buyik bir hamle teskil etmektedir. Bunu takdir ede-
bilmek ic¢in, harb aleyhindeki Paris Muahedesinin tatbikini te’min
zimninda ihdas edilmek istenilen istisare sistemi dolayisile Milletler
Cemiyetinin karsilastigi muskalati hatirlamak kafidir. Reisicimhur-
Franklin D. Roosevelt, Terki teslihat konferansina bdyle bir sistem
teklif ettigi zaman, herkes bunun harbi énlemek icin en mduessir
sistem olacagini beyan etmisti. Bununla beraber, ilk nazarde basit
goOriinen isbu sistem, Paris Muahedesini imza etmis olan Devletler
tarafindan ne kabul ve ne de tatbik edilmistir.

Mevzubahs Mukavele ,harp halinde istisare lizumunu vazetmek
iktifa eylememektedir. Ayni zamanda, istisareden gozetilen maksadi
da tayin etmektedir. Akit Devletler, Muahede,de musarrah Anlasma-
lara uygun olarak ve«beynelmilel ahldk kavaidi» dahilinde kabul
etmis olduklari mikellefiyetleri ifa suretiyle, sulhun vikayesini temin
etmek carelerini arayacaklardir.

«Beynelmilel ahlak» mefhumuna Devletlerin hatti hareketini isti-
nadettirmek istenilmesi, Amerikan zihniyetinin bir hususiyetini ifade

Adliye Ceridesi
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eder.Boyle bir mefhumun akit Devletlere ne genis mukellefiyetler
izafe edebilecegini tahmin eylemek pek gi(* degildir. Bir ¢ok buyik
Devletler tarafindan ahlak kaidelerinin ¢ignendigi ve «kuvvetin hakka
tefeovukui> doktrininin hikiraferma oldugu buginlerde, Yeni Diinya,
beynelmilel ahléak perensihini, Devletlerin vazifeleri basina vazetmekle
Milletlere guzel bir 6rnek olmus oluyor. Kaba materyalizm’e goémiil-
mis bulunan Dinya, kuvvetin fevkinde hak bulundugunu unuttugu
cihetle, herglin bir az daha sukut etmektedir. Mnahederin kutsiyeti
artik nazari itibare alinmayorsa, bir cok maruf maellifler kuvvetin hak
dogurabilecegini ve «emri vaki» doktrininin Hukuku Divel ahkami
ile kabili telif oldugunu iddia edebiliyorlarsa, bunun sebebi Diinya,
nin «beynelmilel ahlak kavaidi»ile alakasini kesmis bulunmasidir.
Buenos—Ayres Konferansi isbu kavaidi hatirlatmakla, beseriyete
biyik bir hizmette bulunmus ve Hukuku Divel'e, ¢oken bir mede-

niyetin enkazi ile yokolup gitmek istemiyorsa, takip etmesi lazim
gelen yolu gostermistir.

Mevzubahs Mukavele, kusurlu olmakla beraber, samimiyetle tat-

bik edildigi takdirde, Amerika Devletleri beyninde yeni bir harbin
zuhuruna mani olabilecek mahiyettedir.

Lakin, sunu derhal ilave etmeliyiz ki, evvelemirde daimi bir
istisare organinin teskili zaruridir. Bizce, isbu organ rolind, Pana-
meriken Birligi Idare Hey’eti ve hatta kurulacak olan Amerika Mil-
letler Cemiyeti ifa edebilir. Bahsettigimiz organ teskil olunup, Ame-
rika Devletleri beyninde temasi filen temine basladigi andan itibaren-
dir ki, matlup olan «istisare» bihakkin isleyebilir. Buenos — Ayres
Konferansi, Amerika Milletler Cemyetini heniliz ihdasetmemis ise de,
beynelmilel sulh ve tesriki mesai temin eyleyecek olan bdyle bir
organin mevcudiyetini istilzam eden tedbirleri vazeylemistir.

.
* 4

Simdi, Buenos — Ayres Panameriken Konferansi tarafindan 19
K. evvel 1936 tarihinde tastik edilen Bitaraflik Mukavelesine gece-
lim. Isbu Mukavele de Konferansin kaleme aldi§i vesikalarin en ma-
himlerinden biridir. Mukavele ahkaminin simulint anlamak ve tef-
sir edebilmek igin, bu yolda evvelce vaki tesebbusleri g6zden gegir-

mek faideden hali degildir.
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Buenos — Ayres Konferansi in’ikadindan bir kag ay evvel, Bir-
iesik—Ainerika Huikumeti, bilumum Amerika Hikimetlerine, beynel-
milel bir harp zuhurunda Yeni Diny'nm bitarafigini muhafaza et-
mesi hakkinda bir Muahede projesi tevdi eylemistir. Isbu proje, Bir-
lesik — Amerika Hikumetinin bu meseledeki noktai nazarini ifade
etmekte idi. Mevzubahs bitaraflik, bitin Amerika Glkesinin dahili
bir isi olarak derpis edilmisti. Teklif edilen Mukavele mucibince,
bitarafliklarini ilan eden Devletler, milli siyasetleri veya beynelmi-
lel sulh icabatindan olarak, ticari sahada takyidat vazetmek hakkim
haiz bulunmakta, ve fakat bilumum mubhariblere karsi ayni suretle
hareket etmeyi taahhit eylemektedirler. Demek oluyor ki, mutecaviz
Devletle tecaviize maruz kalan Devlet arasinda bir fark goézetilmemek-
tedir. Diger taraftan, proje, bitaraflarin muharib her iki tarafa da,
harp malzemesi veya kredi vermelerini men'eylemekte idi. Bu su-
retle derpis olunan bitaraflik, tani manasiyle Simali Amerika bita-
rafligini ifade etmektedir. Suphe yokki, isbu proje, bir cogu Millet-
ler Cemiyeti azasi bulunan Amerika Devletleri tarafindan biladkaydu
sart kabul edilseydi, Cenevre Misakr’ nin tatbiki pek de mimkin
olmazdi. Zira, malim oldugu (zere, Misak, mitecaviz Devletle teca-
viize ugrayan Devlet arsinda fark gdzetmekte ve aza Devletleri, mu-
tecavize karsi mieyyide tatbikine mecbur tutmaktadir. Bu itibarla,
proje ahkdminin akit Devletlerin, evvelki taahhitleri ile tezad teskil
etmeyecegi, proje’ de tasrih edilmis bulunmaktadir.

Proje, beynelmilel butin ihtilaflarin sulh yolu ile hallini amir
olmakla beraber, her seye ragmen muhaseraatur zuhuru halini de
derpis etmis ve iki ihtimali nazari itibare almistir: harp usuli da-
iresinde, yani bilumum Amerika Cumbhuriyetlerine tebligat icrasi su-
retile Tlan idildigi taktirde, bitarafliga mutaallik ahkdm kendiliginden
tatbik mevkiine ge¢cmektedir; harp resmen ilan edilmis ise, muharip
olmayan Devletler bitaraf kalip kalmamakta serbestirler. Birlesik — A-
merika, Cenevre'de verilen Kkararlar ile bagh olmadigi cihetle, pro-
je'de her hangi bir Amerika Hukumetinin dahil bulunmadigi ihtilaf-
lar hakkinda bir kayit mevcut degildir. Boyle bir halde. Milletler
Cemiyeti azasi olan Amerika Devletleri serbestilerini muhafaza
etmekledirler.

Bu bitaraflik Misakinin tatbikini te’min icin, akit Devletler Ha-
riciye Nazirlarindan mitesekkil daimi bir Komite ihdas edilecektir.
Isbu Komite, sirf tehlikeli vaziyetlerde mudahele etmekle iktifa et-
meyip, ayni zamanda, Amerika Devletleri tarafindan nesrolunan ka-
vanin ve nizamatin ihzar ve tevhidi isiyle de mesgul olacak, ve ni-

62 T



640 Adliye Ceridesi

hayet, harbi 6nlemek ve zuhuru halinde, bir an evvel nihayete er-
dirmek icin calisacaktir.

Bildkaydusart tasdiki halinde Milletler Cemiyeti &zasi bulunan
Amerika Devletlerini muskul vaziyete sokabilecek mahiyette olmakla
beraber, mezk(r proje, sulhun vikayesi maksadiyle teklif olunan Misa-
kin tatbikine nezaret edecek daimi bir Komite ihdasini derpis etmekle
faydali bir is géormus oluyor. L&kin, buna mukabil, bitarflik meselesi
sirf Amerika Ulkesine inhisar ettirilmis bulunmaktadir.

Isbu Proje, diger Amerika Hukimetleri ve Buenos — Aysre Kon-
feransina istirak etmis olan delegasyonlar tarafindan dikkatle tetkik
olunmustur. Milletler Cemiyeti &zasi bulunan Amerika Hikumetlerinin
vaziyeti nazari itibare alinarak, Birlesik—Amerikanin teklif ettigi proje
bir cok tadilat gérmis ve yukarida bahsettigimiz muisterek emniyet
Mukavelesi ahkdmina uygun bir hale konmustur. Bu sekilde tadil
edilen bitaraflik projesi, bilumum delegasyon reislerinin imzasini ha-
mil olarak, Konferansin ikinci Komisyonuna havale edilmistir. Bu hal,
panamerikan konferanslarinda hiukim stren tesantd fikrini bir ker-
re daha isbat etmektedir; bu suretle, husule gelen mukavele, mu-
ayyen bir memleketin degil, fakat butiin amerika Ulkesinin eseri o-
larak kabul edilmis bulunmaktadir. Bununla beraber, mevzubahs
mukavelenin, bu husustaki amerikan fikrini temamen ifade ettigi
iddia olunamaz. Bilakis, asagida da g0sterecegimiz vechile, isbu
mukavele matlup derecede mikemmel olmaktan uzaktir. 19 K. evvel
1936 tarihli ictima sirasinda konferans tarafindan tasdik edilmis o-
lan mezkOr mukavelenin noksanlarini, sirasile isaret edecegiz.

Evveld, Birlesik + Amerika Hukumetinin teklif eyledigi vechile
daimi bir Komite ihdasi fikrinin reddedilmis olmasi bizce bir hatadir.
Bu suretle. Mukavele, en muhim akhammdan birini kaybetmistir. Mu-
kavele hukumlerinin icrasi, akit Devletlerin hisni niyetine birakilmis-
tir. isbu Devletlerden biri, Mukavele ile derpis edilen mekanizmayi
harekete gecirmedigi takdirde, Mukavelenin tatbikine imkan yoktur.
Halbuki, tecribe ile sabittir ki. Devletler, dogrudan dogruya aléka-
dar olmadik¢a, bu kabil inisiyativ’lerden ekseriya kag¢inmaktadirlar.

Amerika Hariciye nazirlarindan murekkep daimi bir Komite tes.
kili fikri muvafik goérdlmemis ise, inisiyativ almak salahiyeti Pan-
amerikan Birli§i Konseyine verilebilirdi. Lakin, bazi Devletletler
isbu komiteye, nazari olarak, siyasi vazifeler vermekten igtinab et-
mektedirler; l1&kin, filiyatta, Konsey, zannedildiginden fazla isler gor-
mektedir. Bu hal, yeni panamerikanlizimdan evvelki devre ait bir zih-
niyetin mahsultdir. Bir Amerika Milletler Cemiyeti teskilinin, bu
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zihniyetin izalesi yolunda fevkalade muessir olacagi muhakkaktir,
Zira, bu takdirde, tetkik etmekte oldugumuz Mukavelenin matlub se-
kilde tatbikine, bu yeni organizm nezaret edecektir.

Mevzubahs Mukavelenin esas ahkami nelerdir;

Birinci madde ile, akit Devletler, aralarinda zuhur edecek bey-
lelmilel mahiyeti haiz ihtilaflari sulh yollarile halletmeyi taahh(t ey-
lemektedirler. Bu minasebetle. Devletlerin evvelki taahhutleri tekrar
edilmektedir. Bu taahhdtler sunlardir: evvelad: (Santiago do Sili) Pa-
namerikan Konferasinda imza «edilmis olan 1923 muahedesi: isbu Mu-
ahede mucibince, akit taraflar diplomatik tarikle halledilmeyen veya
hakeme havale edilmemis olan ihtilaflari bir tahkik komisyonuna
sevketmeyi kabul etmigslerdir. Saniyen: harbin milli siyasete vasita ol-
masini meneyleyen 1928 tarihli Paris Misaki. Salisen: Amerika Dev-
letleri arasinda 1929 da Vasington’da imza olunan umumi uzlasma
Mukavelesi: isbu Mukavelede, siyasi tarikle halledilmeyen ihtilaflarin,
uzlasma komisyonuna havelesini amir bulunmaktadir. Rabian: 1929
da Vasington’da Amerika Devletleri beyninde akdedilen hakem Mu-
ahedesi; mezkdr Muahede ile, akit Devletler, hukuki mahiyette olan
beynelmilel ihtilaflarini hakeme sevketmeyi kabul etmislerdir. Ve ni-
hayet, (Saavedra Lamas) Muahedesi namiyle mgruf ademi tecaviiz ve
uzlasma Muahedesi (Rio de Janeiro 1933) ; isbu Muahede mucibince
akitler, beynelmilel ihtilaflari sulhen halletmeyi ve silahla elde edi-
len topraklarin ilhakini hi¢ bir suretle tantyamiyacaklarini taahhit
etmektedirler.

ikinci madde ile akit Devletler, sulhun vikayesi zimninda imza
edilmis olan 12 K.evvel 1936 tarihli Mukavelede mevzubahs istisare-
den gozetilen maksadi tayin eylemektedir. Devletler, Amerika Ulke-
sini aldkadar eden her meselede, istisare yolu ile, ihtilaflarin sulhen
halline ¢alisacaklarini beyan etmektedirler.

Uglincii madde, harp tehlikesi halinde, akit taraflarin 12 K. evvel
1936 tarihli Mukavele ahkdminin tatbikini taahhut ettiklerini tasrih
eylemektedir. Hali ihtilafta bulunan Devletler, istisare devaminca
ve azami alti ay middetle, herhangi bir askeri harekata tevessul et-
meyeceklerini ifade eylemektedirler.

Dordunci madde, akit Devletler beyninde zuhur edecek ihtilaf-
larin dogrudan dogruya veya uglinct bir Devlet vasitasiyle, veyahut
uzlasma hakem yollariyle halli hakkindaki birinci maddeyi takviye
ederek tekrar eylemektedir. Ihtilaf, dogrudan dogruya diplomatik mi-
zakerat tariki haricinde bir prosedure tabi tutuldugu takdirde, alaka-
dar Devletler diger Devletleri vaziyetten haberdar edeceklerdir.
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Besinci madde, ihtilafin silhen halline imkan kalmayip, hali ih-
tilafta olan Devletlerin sildha miaacaat ettikleri ahvali derpis eyle-
mektedir. Bu takdirde, diger akit Devletler su sekilde hareket ede-
ceklerdir: evvela, 1933 tarihli &demi tecaviiz ve uzlasma Muahedesi
mucibince ve «bitaraf olmalari itibariyle» ihtilaf hakkinda ayni se-
kilde vaziyet alacaklardir; aralarinda derhal istisare ederek, muhase-
raatin bagladigini tesbit ve bu halin isbu Muahede ahkaminin tatbi*
kini icap ettirip ettirmedigini tayin eyleyeceklerdir. Akit Devletler
den her birinin, muhasematin bir hali harp teskil edip etmedigini
suratla tesbit eylemesi lazimdir. Her halde muhasemat iki veya da-
ha ziyade akit Dfeviet arasinda baslamis ise, digerleri, dahil bulun-
duklari muahedat veya milli mevzuatlari mucibince, hareket edecek-
lerdir. Bu sekilde hareket, aldkadar Devlet tarafindan hasmane bir
hareket, sayilmiyacaktir.

Altinci madde’de, Akit Taraflar, beynelmilel harb halinde cari olan
bitaraflik prensiblerine ve Milletler cemiyeti azasi bulunan Amerika
Devletlerinin vecibelerine temamen riayetkar olarak, birinci maddede
zikredilen bes misak esaslarina sadakatlarini tekrar ve iki veya daha
ziyade akit Devlet arasinda ihtilaf zuhur ettigi taktirde, muhasamatin
uzamasina veya genislemesine mani olmak icin muttefiken hareket
edeceklerini beyan eylemektedirler. Bu maksadla, akit Devle tler, mu—
hariblere silah ve muhimmat verilmesine, istikraz ve mali yardimda
bulunulmasina mani olmak icin tedabir vazedebilirler. Lakin bdtin
bunlarin, mevzuati milliye ve dahil bulunduklari muahedat ahkdmina
muhalif olmamasi lazimdir.

Mihim olarak kaydedecegimiz diger bir madde de, 7i nci maddedir,
isbu madde’de, mezkdr Mukavele ahkdminin, Milletler Cemiyeti &zasi
bulunan akit Taraflarin hukuk ve vecaibini her hangi bir suretle tadil
eyleyemeyecegi musarrahtir.

Tarzi tahribi pek de mikemmel olmayan Bitaraflik Mukavelesinin
esas hatlarini mimkin oldugu kadar sarih bir sekilde izaha calistik.
Sulh yolunda aktedilmis olan vesikalarin tddadinda, panamerikanizm
tarihinde muhim bir yer isgal eden iki mukarreratin zikredilmemis
olmasi bir noksandir. Bunlardan biri, vasington’da in’ikat eden
(1889—1890) Birinci panamerikan konferansi tarafindan verilen karar-
dir. Isbu kararda, cfituhat prensibinin amarika hukuku divelinden
cikarildigi» ve «harp tahdidi altinda veya cebren icra ettirilen terki
arazilerin hiikimstiz addolunacagi» ifade edilmekte idi. Unutulan
ikinci karar da, 19 Amerika Cumhuriyetince tasdik edilen ve bilahare
diger iki Cumhuriyet tarafindan kabul olunan 3 Agustos 1932 tarihli
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karardir. O tarihden beri mer’iyette bulunan mezkdr karar, Amerika
Hukuku Duveli’nin Magna Charta'sim teskil eder. Kararda, su satirlari
okuyoruz: <iAinerika milletleri, sulh vasitalarile yapilmamis olan arazi
uzlasmalarini ve kuvvetle temin olunan arazi ilhaklarini tanimiya-
caklarini beyan ederler>. Mevzubahs ettigimiz Bi taraflik Mukavelesi
tadil edildigi gin, beseriyetin miftehir bulundugu bu iki mihim karar
inda sulh vesikalari meyanina ithali lazimdur.

Beynelmilel mahiyette olan ihtilaflarin muslihane surette halline
mutedair beyanatin ehnemmiyeti blylktir. Ahiren nesrettigimiz (Tariht,
hukuki ve siyasi bakimdan Panamerikanizm, Paris 1936) adli eserde, tah-
kik komisyonlari ihdas eden 1923 tarihli Muahedenin, Amerika sulhu igin
mihim bir faktor oldugunu isbat etmistik. Lakin buna, mukabil, Ame-
rika Devletleri tarafindan imza edilmis olan 1929 tarihli umumi hakem
Muahedesinde bir ¢ok noksanlar mevcuddur ve esasl tadilat yapil-
madigi takdirde, bu Muahedenin sulh lehinde semere vermesine im-
kan yoktu. Harp aleyhindeki Paris Misakina gelince (1928),bunun
halen hi¢ bir ise yarmadigi herkesce musellemdir. (Rio de Janeiro)
da 1933 senesinde imzalanan ademi—tecaviiz ve uzlasma Muahedesi
de 1929 tarihinde Vasington'da aktolunan Uzlasma Muahedesine hig
bir suretle faik degildir.

Ve zaten, evvelki Muahedelerle tekabbul edilmis olan vecibeleri,
yeni bir Muahede ile bir kerre daha le’yid etmeyi faideli bulmayoruz.
Bu, iyi bir usul degildir. Zira’evvelki taahhitleri sik sik tekrar et-
mekle, her giin te’yid olunmayan taahutlerin bir hikmi olmadigi
zahabini vermek mumkinddr. Devletlerin imzasini tastyan beynelmi-
lel bir vesikanin. Hukuku Divel kaideleri dairesinde tadil edilmedikce,
muteber kaldigini isbata ¢alismak daha muvafik olur mutalaasindayiz.
Bu, bir hukuki teknik meselesidir ve bunun beynelmilel hayat (ze-
rinde pek buyuk Psikolojik bir te’siri olabilir. Demek oluyor Ki,
Buenos Ayres Konferansi tarafindan tasdik olunan Bitaraflik Muka-
velesi, bahsettigimiz bakimdan, nevcud hukuka fazla bir sey ilave
etmemektedir; bununla beraber, psikolojik ve manevi kiymeti blyUk-
tlr, zira Ytiit Dinya milletlerinin sulh arzusunu ve ihtilaflari uzlasma
ve hakemlik yollariyle halletmek dileklerini bir kerre daha tebariz
ettirmistir. Suphe yok ki, bazi idealist formdllerle daimi sulh te’min
olunamaz. Sulh, zamana mitevakkif bulunan, merhale merhale kurulan
bir istir; 1&kin, bltin bir Glke tarafindan sulh lehine vaki beyanatlar,
elbette ki uzlagsma eseri igin munasip bir hava yaratacaklardir. Her
halde, bu beyanatlar, diger Ulkelerde isitilen silah sesleri ve kin ne-
dalari ile garib bir tezad teskil etmektedirler. Harb hazirliklarindan

uy
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bikmis olan cihana, sirf érnek teskil etse dahi, mevzubahs Mukave-
le, muasir beseriyete buyik bir hizmet etmis olacaktir.

Bitaraflik meselesinde, Buenos — Ayres Konferansi, Arjantin, Ko-
lombiya, Paraguay ve Salvadar Devletlerinin dermeyan eyledikleri
ihtirazi kayda ragmen, Birlesik - Amerika’'nin teklif ettigi yeni formula
kabul etmistir. Bu hususta, Birlesik—Amerika Hariciye Nazirt M. Cor-
deli Hull tarafindan, delegassyon Reisi sifatiyle, 5 K. evvel igtimainda
sOylenilen nutkun su parcasini zikretmeyi faideli buluyoruz:

«Her sulh programi, harp zuhuru halinde ne suretle hareket olu-
nacagini evvelden tayin etmelidir. Muharipler, harbin elem ve izti-
rablarini ¢ekeceklerdir. Bitaraflar ise’bitaraf kalmali, kendi sulhlarini
vikaye eylemeli, elbirligi yaparak harbi tahdit ve bir sureti hal te’-
min eylemeye calismahdirlar. Bu konferans sirasinda, bitaraflik dev-
resinde takip edecegimiz musterek bir hatti hareket tesbit edebilir-
miyiz. Bu yolda bir ¢ok seyler yapmanin mimkin oldugunu zanne-
diyorum. Bazi menfaatlar mutenakiz ve harba istirak her hangi bir
bir Devlet i¢in faideli gorinuyorsa, iste bu takdirde bitaraf kalmayi
taahhit etmeliyiz. Bitarafligin muhafazasi, elbirligi ile daha sur’atle
erisilen bir objektiftir. Boyle bir anlasma, her birimiz igin kuvvetli
bir tedbir teskil edecektir, ve her halde harbi nihayete erdirmek igin
muessir bir vasitadir. Aramizdaki sulh minasebetlerinin bekasi igin
kurulacak tam ve daimi bir mekanizmayi iyi bir sekilde isletmeye
muvaffak oldugumuz gln, Glkemizin yirmi bir Cumhuriyeti, cihana
sulh iradesinin en mikemmel bir nimunesini gdstermis olacaktir.
Beynelmilel muahedelere olan itimadin zayiflamasina karsilik olarak,
bizler, devletlerarasi miinasebatini sulh vesikalarina istinad ettirdi-
gimizi ilan etmis olacagiz. Sulhu emin bir surette te’min edersek
tlkelerin de bizden 6rnek alacaklarini Gmid edebiliriz”.

Bitaraflik mukavelesinin diger bir hususiyeti de, Panameriken
teskilati ile Milletler Cemiyetini mitenakiz iki organ olarak telakki
etmemesi ve her iki miesseseye dahil bulunan devletlerin mikelle-
fiyetlerini gayri kabili te’lif addetmemesidir. Mezk(r mukavelenin
bir ka¢ yerinde ve hususiyetle 7 inci maddesinde «sair muahedeler-
den» ve «ayni zamanda milletler cemiyeti &zasi bulunan akit taraf-
lardan» bahsolunmaktadir. L&kin, bizce, Cenevre misakinin izafe
eyledigi mukellefiyetlerle, bitaraflik mukavelesinin yarattigi vaziye-
tin kabili te’lif olup olmadigi cayi sualdir. Fikrimizi ac¢ikca ifade et-
mek lazim gelirse diyebiliriz ki, milletler cemiyeti &zasi bulunan
Amerika Devletleri'nin, Buenos — Ayres konferansi tarafindan derpis
olunan bitarafliga temamen riayet etmeleri mumkin degildir. Zira,

)=V
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misakin Il inci maddesi,” Cemiyet &zalarini dogrudan dogruya ala-
kadar etsin etmesin, her harp veya harp tehlikesi butin cemiyeti
alédkadar eder ve cemiyet, milletler sulhunu korumak icin, icabeden
tedbirleri ittihaz edecektir” demekle, bir devletin, beynelmilel bir
harp muivacehesinde, bitarafligini ilan etmesini filen ve hukuken
meneylemektedir. Misak ahkami hilafina olarak harba tevessil eden
devlete karsi diger bilumum &zalarin harekete ge¢cmelerini &mir bu-
lunan 16 inci madde icin de, vaziyet aynidir. Mezk(r madde, raisak’a
riayet etmemis olan devlet hakkinda tatbik edilecek Iktisadi, mali
ve askeri mieyyidelerden bahsetmektedir. Misakin ancak 26 inci
maddesi dairesinde tadil edilebilecek olan isbu ahkam, milletler ce-
miyeti azasi bulunan bir devletin bitaraf kalmasina hukukan imkéan
birakmamaktadir. Vaziyet bdyle olduguna nazaran, Buenos—Ayres’de
imzalanan bitaraflik mukavelesi, ayni zamanda milletler cemiyeti
azasl olan Amerika devletleri hakkinda kabili tatbik degildir. Bu iti-
barle, ancak Birlesik—Amerika, Brezilya, Kosta—Rika ve Paraguay,
mezk(dr mukavele ahkdmini tatbik edebileceklerdir. Digerleri icin,
bitaraf kalmaya hukukan imkan yoktur. Zaten, Cenevre misaki, bey-

nelmilel camianin anayasasini teskil ettigi cihetle, bitaraflik muka-
velesine tabiatile Usttndur.

Bitaraflik mukavelesi hakkinda Arjantin, Kolombiya, Paraguay
ve Salvador delegasyonlarinin kaydi ihtirazi dermeyan etmis olduk-
larini yukarida zikretmistik. Arjantin ve Paraguay tarafindan yapi-
lan kaydi ihtirazi mukavelenin 6 inci maddesine taallik etmektedir.
Isbu devletler, «muharip taraflarin sivil ahalisine mahsus bulunan
mevadi gidaiye ve iptidaiyenin hi¢ bir suretle harp kacagl addoluna-
mayacagini ve bu hususta acilan kredilere mani olmak mecburiye-
tini kabul edemeyeceklerini» bildirmistir ve esliha hakkinda vazolu-

nacak ambargo meselesinde de, her devletin tecaviiz harbi muvace-
hesinde hatti hareketini tayinde serbest kalmasi lazim geldigini der-
meyan etmislerdir.

Diger taraftan, Kolombiya delegasyonu da, ehemmiyeti derkar
olan, su beyanatta bulunmustur;

«Kolombiya delegasyonu, isbu mukaveleyi imza ederken, 5 ve
6 inci maddelerde kullanilan bitaraf sifati” tabirinden, mutecaviz ile
tecavize maruz kalan devlet beyninde bir fark gozetilmesi ve bu ikinci
sine daha musait bir muamele gosterilmesi lazim geldigi méanasini
cikarmaktadir. Ayni zamanda, Kolombiya delegasyonu, isbu mukave-
lenin  bihakkin tatbikini te’'min igin, mutecaviz hakkinda soyle bir

tarif yapilmasini teklif etmektedir: «Mutecaviz, zirdeki harekattan bir
veya bir kagina tevessul eden devlettir;
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<a) Askeri kuvvetlerini, diger devletlerin kara,deniz ve hava ul-
kesine sevketmek: Tecaviiz, memleket dahilinde veya haricte bulu-
nan ve hikimetten yardim goren basi bozuk ceteler tarafindan ya-
pildigr ahvalde de, devletin mesuliyeti aynen mevcuddur.

«b) Diger bir devletin dahilt veya harici islerine haksiz olarak
ratidahele etmek;

«c) Hakem mahkemesi veya beynelmilel mahakim tarafindan
verilen kararlari infaz etmemek:” Her hangi bir siyasi, Iktisadi veya
asker? mulahaza, tecaviizi mazur gdsteremez”.

Nihayet, Salvador delegasyonu da, tecaviiz harbi halinde, «Ame-
rika Glkesinin mtitesanid bulunmasi” cumlesi hakkinda kaydi ihtira-
zZi derraeyan etmistir,

Kolombiya'nin mitecavize dair ortaya attigi tarifi bilahare tah-
lil edecegiz. Bu tarif, Amerika’nin Hukuku Dduvel’i nasil anladigi
hakkinda bize genis bir fikir verdigi cihetle, haizi ehemmiyettir.

*
* =

Buenos — Ayres Konferansi tarafindan tasdik edilmis olan diger
bir vesika daha vardir. Hukuku Divel'in Yeni Dinya tarafindan
nasil anlasildigini ifade etmesi itibarile, bunu da tetkik etmemiz mu-
vafik olur. Bu vasika, bir Devletin diger bir Devlet dahili islerine
mudahele etmemesine rautaallik bulunan Protokol’dur. Panamerika-
nizm’in senelerce temel tasini teskil etmis olan isbu Prensib, Bue-
nos—Ayres Konferansinda, Amerika ulkesi tesantuduniin baslica mes-
nedlerinden biri olarak teyid edilmistir. Mevzubahs Protokol’un
metnini buraye dercetmeyi Kaideli bullyoruz:

«Kendi aralarinda ve diger Ulkeler Devletleriyle olan minase
betlerinden sulhun te’rain eyledigi menfaatlardan istifade etmek ve
Devletlerin hak ve vecibeleri hakkinda VII inci Panameriken Konfe-
ransi sirasida imzalanan 26 K. evvel 1933 tarihli Mukavele ahkami
micibince, diger bir Devletin dahili islerine miidahele etmemek arzu-
sunda bulunan Amerika Hukumetleri, mezkdr Prensibi isbu muzeyyel
Protokol ile teyid ederler;

«Madde 1. — Yiksek Akit Taraflar, akitlerden birinin diger bir
akit Devletin dahili islerine her hangi bir suretle ve her hangi bir
sebeb tahtinda mudahelesinincaiz olamayacagina beyan ederler. Isbu
madde ahkami hilafina bir hareket vaki oldugu taktirde. Akit Taraf-
lar bilistisare ihtilafin sulhan halli carelerini arayacaklardir,
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«Madde 2; — Yiiksek AKkit Taraflar, isbu mizeyyel i*rotokol ah-
kaminin tefsiri hakkinda bir ihtilaf zuhuru halinde* ihtilaf deploma-
tik tarikle halledilmedigi taktirde, mevcud Muahede dahilinde ola-
rak uzlasma veya hakem yollarini ihtiyar edeceklerini beyan ederler.

isbu Protokol-un. ademi midahele hakkindaki 1933 Mukavelesi
ile ayni mahiyette oldugu zannedilebilirse de, hakikatta vaziyet boy-
le degildir. Zira 1933 Mukavelesi hakkinda Birlesik—Amerika kaydi
ihtirazi dermeyan etmis ve mevzubahs Prensibi Franklin D. Roose-
velt'in Reisicumhurlugu muddetince kabul edebilecegini bildirmistir.

Demek oluyor ki. Birlesik — Amerika Hukimeti mezkdr mukaveleyi
muvakkat bir zaman igin kabul eylemistir. Halbuki, Buenos—Ayres
Protokol’'una Birlesik — Amerika bilakayd(sart iltihak etmistir. Isbu
Protokol sayesinde, bir Devletin diger bir Devlet dahili islerine mi-
dahale etmemesi Prensibi’ Amerika Hukumetleri tarafindan Pena-
amerikanizm’in esaslarindan biri olarak sureti kafiyede kabul olun-
tttustur. Bunun, Amerika tesanidi bakimindan ehemmiyetini idrak
edebilmek icin, Havana Konferensina (1928) kadar cikarak, o zaman
Latin Amerika delegasyonlarinin Birlesik—Amerika delegasyonuna
bu hususata gosterdikleri muhalefeti hatirlamak lazimdir- o tarhten
beri blylk bir tekamul husule gelmistir. Rooseveit tarafindan takib
edilmis olan” iyi komsuluk” siyaseti, Amerika Devletleri miinaseba-
tinda hakiki bir mucize yaratmistir.

Ademi midahale prensibinin, Amerika hukuki zihniyetinin husu-
siyetlerinden Dbirini teskil ettigini yukanda kaydetmistik. Filvaki,
biyuk Avrupa Devletleri, kicik Devletlerin dahili ve harici islerine
mudahale etmek hakkini kendilerine tanimaktadirlar; Amerika'da iée,
boyle bir mudahalenin, hak mefhumu ve dostluk munasebetleriyle
kabili telif olmadigi kanaati vardir. Fertler hakkinda oldugu gibi.
Devletlerin de birbirlerine mudahale etmemeleri icabeder. Milletlerin
kendi mukadderatlarina hékim olmalari prensibi, Devletlerin bir ¢o-
gu tarafindan dermeyan olunan midahale <hakki» ile kabili te’lif
degildir Bir memleket, bir digerinin islerine midahale etmege ken-
dini selahiyettar gordugi takdirde, hakiki bir sulh temin etmek
miumkin olamaz. Mudahale, Hukuku DiveTin temelini teskil eden
(hukuki musavat) ve (Devletlerin istiklali) prensiplerde tamaman te-
zat teskil eder. Hukuki kaidelere sadik bulunan Amerika Cumhuri-
yetleri, her milletin serbestce ve her hangi bir Devletin midahalesi
olmaksizin, kendisini idare etmek hakkini haiz oldugunu ilan eyle-
mislerdir. Amerika Hukuku Divelinin esasini teskil eden bu basit
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prensipleri zikretmek, bu bakimdan Avrupa ile Amerika arasinda
ne blyuk farklar mevcut oldugunu gostermege Kkafidir.

Avrupa ile Amerika arasinda mudahale isinde goérus farkini is-
pat eden diger bir mesele de, Avusturya meselesidir. Avusturya da-
hil rejiminin bazi Avrupa Hukumetleri tarafindan nasil miinakasa
mevzuu yapildi§i hatirlardadir. Bu minakasalar isbat etmistir ki,
Avusturya, dahili islerinde daimi bir mudahaleye maruz kalmis ve
istedigi sekilde hareket edememistir. Boyle bir halin Amerika’'da vu-
kuuna imkan yoktur. Amerika igin, ademi midahale prensibi, bitin
beynelmilel hayati idare eden esas kaidedir. 1927 tarihinde toplanan
Amerika hukukgulari Komisyonu ile 1928 Havana Panamerikan Kon-
fetansi tarafindan ileri surilen ve nihayet 1933 Mukavelesi ile Bu-
enos — Ayres Protokolline dercolunan kaide, iste bu kaidedir.

Ademi midahale meselesi Latin Amerika Cumhuriyetleri icin o
derece muhimdir ki, onsuz panamerikanizm’in yasamasina imkan
yoktur. Son zamanlarda, bir Devletin diger bir Devlet islerine mi-
dahalesinin, butin Amerika milletlerini harekete getirecek bir teca-
viz addolunmasi yolunda bir cereyan baslamis, Kolombiya Devleti,
bu cereyana 6nayak olmustur. 19 K. evvel 1936 da Buenos - Ayres’'de
imzalanan Bitaraflik Muahedesi hakkinda kaydi ihtirazi dermeyan
eden isbu Devlet, mudahalenin bir tecaviiz telakki olunmasi lazim-
geldigini tasrih eylemistir. Ayni fikir, Kolombiya delegasyonu tara-
findan Buenos - Ayres Konferansina tevdi olunup, gelecek Lima
Konferansina birakilan Amerika Milletler Cemiyeti projesinde de
mevcuttur. Muasir Hukuku Duvel’'in en muitekamil prensiplerini ihti-
va eden bu projeyi de objektif bir surette tahlil edecegiz.

*
* .

Buenos — Ayres Konferansinin Ugiincii komisyonu — hukuki ko-
misyon - , Panamerikan Konferanslarinda her vakit minakasa mev-
zuu olan Hukuku DudeVin tedvini meselesiie bilhassa mesgul olmus-
tur. Bu bakimdan, Amerikanin diger Ulkelere nazaran cok ileride
bulundugunu isbat etmek gii¢ bir is degildir. Filvaki, Amerika, bu-
tin Hukuku Diveli Hususiyei tedvin etmis ve meseld, beynelmilel
muahedat rejimi, iltica hakki. Devletlerin hak ve vecibeleri, ecanibin
tabi olduklar sartlar siyasi ve Konsolosluk ajanlarini statusu, yeni
Devlet ve Hukumetlerin taninmasi, deniz bitarafligi gibi Hukuku Di-
veli Umumiye’ye muteallik bir ¢cok meseleleri alékadar eden Muka-
veleleri tasdik eylemistir.
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Hukuku Duvel’in  tedvini icin Amerika’da takib olan metod’un
isabetli bir metod oldugunu, simdiye kadar elde edilen neticeler is-
bat etmistir. Metod basittir: Tedvin edilecek meseleler, hukukgular
tarafindan etrafile tetkik edilmekte ve bu teknik is bittikten sonra,
netice, yeniden muizakere edilmek Uzere, HukuUmetlere veyahut tas-
dik olunmak icin Panamerikan Konferanslarina arzedilmektedir. Bu
suretledir ki, Amerika’'da, Hususi Hukuku Duvel'in tamami ile Umu-
mi Hukuku Duavel'in muhim bir kismi tedvin edilmis bulunmaktadir.

Ayni metoda sadik kalan Buenos - Ayres Konferansi, 1928 de
Havana'da toplanmis olan VI inci Panamerikan 'Konferansi tarafin-
dan ihdas edilen daimi tedvin komitelerine Hukuku Duvel’in tedvini
isini havale etmistir. Buenos — Ayres Konferansi, isbu tetkikatin, VI
ve VII inci Panamerikan Konferanslari tarafindan kabul edilen di-
rektifler dahilinde icrasina karar vermistir. Mevzubahs direktifler
mucibince, su sekilde hareket edilmesi kabul olunmustur: Evvela
Hukuku Duvel’in tedvini icin Amerika Cimhuriyetlerin her birinde,
teskil edilecek olan milli komiteler, tedvin edilecek meseleler hak
kinda memleketlerinde doktrinal tetkikatta bulunacak ve neticeyi
Buenos — Ayres Konferansinin daim? komitelerine bildirecekferdir;
Saniyen, bu daimi komiteler, Beynelmilel Hukukgular Komisyonunun
muzakerat ve mesaisine esas teskil edecek olan mukavele ve mukar-
rerat projeleri izhar edeceklerdir; Salisen, Daimi tedvin Komiteleri
tarafindan yapilan tetkikat neticeleri, VII inci Panamerikan Konfe-
ransi (Montevideo, 1933) tarafindan Vasington’da kurulan Eksperler
Komitesi azalarina havale olunacaktir; Eksperler Komitesi, Daimi
Komiteleri tetkikatini gdzden gegirmek ve bunlari mufassal bir ra-
porla Amerika Birligine gonderecektir. Amerika Birligi de, keyfiyeti
bitin Amerika Cumhuriyetlerine ve Beynelmilel Hukukgular Komis-
yonuna tebli§ edecektir. Amerika Birligi, llzum g6érdtdi takdirde
ve asgari senede bir defa, tedvin isi safahatindan Amerika HUku-
metlerine malimat verecek, ve ayni zamanda kaide ve prensipler
hakkinda hazirlayacadl raporu Amerika Birligine tevdi eyleyecektir.

Demek oluyor ki, Hukuku Divel'in teknik isi Amerika’da su or-
ganlardan gececektir: 1) Milli komiteler; 2) Daimi komiteler; 3) Va-
singtondaki Eksper Komiteleri; 4) Panamerikan Birligi; 5) Beynelmi-
lel hukukcgular Komisyonu. Bu suretle. Hukuku Duvel’in tedvini isi-
nin yakin bir atide iyi semereler verecedi Umit olunabilir.

Buenos - Ayres Konferansi, daimi komiteleri tekrar teskil etmek
ve Hukuku Duvel'in tedvinine mutaallik tetkikati tasdik edecek sa-
lahiyettar organ olarak bir Beynelmilel Hukugkular Komisyonu kur-
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niakla iyi bir is gérmustur, isbu komisyon, bilaistisna bitin Ame-
rika Cumhuriyetlerini temsil eden en maruf diplomat ve teknisyen-
lerden mutesekkildir. Bu suretle, bilumum Hukimetlere, hukuki ve
siyasi tezlerini tesrih ve mudafaa imkani verilmistir.

Buenos — Ayres Konferansi, Amerika’da Hukuku Divel’in tedvini
esaslarini vazetmekle iktifa eylemis, ayni zamanda. Yeni Dinyamda
Hukuku Diuvel'in inkisafi igin ¢alismis olan hukukcular ile mdaellif-
leri takdir etmeyi kendisine bir vazife bilmis ve bu hususta, mutte-
tikan tasdik olunan bir karar kaleme almistir.

Buenos — Ayres Konferansi, Hukuku Davel’in tedvini hakkindaki
metodu kabul etmekle, tedvin isinin bir sulh faktéri oldugunu, zira
bu suretle, adalet ve ahlak esasati Uzerine kurulu olmasi lazim ge-
len beynelmilel minasebetlere dair prensiplerin tebellir edecegini
isbat etmek istemistir. Amerika Cumhuriyetleri, beynelmilel siyaseti
aydinlatmak ve devletlerarasi munasebetlerini saglam esasata istinad
ettirmek icin, Hukuku Diivel ana prensiplerinin tedvin edilmesi lazim
geldigi kanaatindadirlar. Bu prensipler tedvin edilmedikce, her Dev-
let, riayet edeceQi kaideleri bizzat tayin etmek hakkini dermeyan ede-
cek ve beynelmilel hayat anarsik bir sekilde devam edip gidecektir.
Cihanin, teskilatlandirmis hukuki bir camia olabilmesi igin, Hukuku
Divel’'in tedvini zaruridir. Milletler Cemiyeti Misaki dahi, mukadde-
me kisminda, Cemiyet azalarinin, tbundan boéyle Hikimetlerin hat-
t1 hareketlerine esas teskil edecek olan Hukuku Duvel kaidelerine
tamamen riayet etmeleri ldzim geldigini» kaydetmekle, Hukuku
Divel'in tedvinini derpis etmistir. Hattd, bu prensibi ilan ettikten
sonra, Misaki yapanlarin mevzuubahs kaidelerin nelerden ibaret ol-
dugunu tasrih etmemis olmalarmdadir. Zira, Misak, esas itibarile,
bazi ehemmiyetsiz beynelmilel ihtilaflarin halline mutaallik bir pro-
sedUr’dur. Misakta esasli prensipler pek azdir. Tabiri digerle, Misak
tatbik edilecek hukuku tayin etmemektedir. Bu noksani ikmal igin,
Misaka, Devletlerin birbirlerile olan munasebetlerinde riayet edecek-
leri kaide ve prensipler hakkinda bir deklarasyon ilave etmek Ia-
zimdir. Ve bu deklarasyon mucibince, tecaviize maruz kalan Devle-
te mitecavizden tazminat istemesi ve icabinda ona karsi mieyyide
tatbik eylemesi imkani verilmelidir. Bunu anlamis olan Amerika Mil-
letleri, Hukuku Duvel’in tedvinine baslamislardir. Hukuk kaideleri
teldvirll( edildikten sonra, sulhu temin meselesi daha ok kolaylasmis
olacaktir.
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— IX

Buenos — Ayres Konferansi, yeni Dunya’nin istikbali Uzerinde
blylk bir te'sir icra edecek olan diger bir siyasi meseleyi tetkik
ve halletmistir: o da, Amerika Ulkesi tesanidiu meselesidir. Konferan-
sin bidayetinde, bilumum Merkezi Amerika Cumhuriyetleri delegas-
yonlari, yani Kosta — Rika, Salvador, Guatemale, Honduras ve Ni-
karaga, Amerika Hukuku Diiveli’'nin esaslarini teskil eden bir Muahe-
de Projesi tevdi eylemislerdir. Konferansin ilk celsesinde tevzi olunan
isbu Proje, muhtelif Komisyonlar tarafindan yakinen tetkik edilmis
ve bazi tadilattan sonra, 21 K, evvel ictimainda. Muahede olarak de-
gil, fakat mukarrerat seklinde mittefikan tasdik olunmustur. Mu-
kerrerat seklinde kabul edilmesinin faidesi sudur ki, her Devletin
tesrii makamati tarafindan tasdikine lizum olmaksizin derhal meri-
yet mevkiine vazolunabilmektedir. Asagiya dercedecegimiz isbu
mukarreratin hukuki Kiyraeti bedihidir. Bunu teklif etmekle, Mer-
kezi Amerika Cumhuriyetleri, Amerika (lkesi tesanidu fikrine
buyik bir yardimda bulunmuslardir. Arazi itibarile kiguk, lakin
hukuki, siyasi zihniyet bakimindan blylik olan bu bes Cumbhuriyet,
her vakit sulh ve beynelmilel tesriki mesai fikrini mudafaa etmis,
lerdir. 21 K. evvel 1936 tarihinde tasdik edilmis olan mukarreratin
metnini zire dercediyornz :

I) Sulhun vikayesi, ticari ve kulture ihtiyaglarinin ahenkli bir
surette inkisafl, siyasi, Iktisadi, Igtimai, lImi ve artistik sahalarda te-
kamulleri hususunda tamamen mustakil bir sistem teskil eden Amerika
Cumbhuriyetlerinin sulh ve adalet idealini ve ayni zamanda demokra-
tik rejim musabehetini;

n2) Amerika milletleri beynindeki miinasebetlerde ayni prensip-
blerin cari olmasini icabettiren menfaat birliklerini;

«3| Butun Amerika Cumbhuriyetlerini, misavat ve istiklal ahkami
dairesinde, manevi bir birlik etrafinda taplayan panamerikanizm’in
Amerika Hukuku Duvel prensiplerinin ilanini icabettirdigini;

M) Amerika Devletleri arasinda zuhur edecek ihtilaflarin  miv-
cud muahedeler dairesinde sulhen halli icabettigini ve Amerika
haricindeki ihtilaflar muvacehesinde de Amerika tesanldi prensibi-
nin izhari 1azim geldigini nazari itibare alarak, Panameriken Kon-
feransi beyan eder Kki:

<Madde 1 — Cumhuriyet prensiplering, sadik bulunan Amerika

CS
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milletleri, tam hukuki hiriyetlerini ve hakimiyetlerini ve Amerika-
da mutesanid bir demokrasinin mevcudiyetini ilan ederler.

<Madde 2 — Amerika sulhunu ihlal edecek mahiyette olan her
hareket, Amerika Cumhuriyetlerinin her birini ve clmlesini alékadar
eder ve Konferans tarafindan tasdik olunan sulhun vikayesi hakkin-
daki Mukavele ile derpis edilen prosedirin tatbikini icab ettirir.

"Madde 3 — Zirdeki prensipler, Amerika Hukuku Diveli’nin esas
prensipleridir !

a — Kuvvetle arazi ilhaki memnQdur; binaenaleyh bu suretle
elde edilen ilhaklar asla taninmaz;

b — Bir Devletin diger bir Devlet dahili veya harict islerine
mudahalesi memnadur;

¢ — Nakdi mukellefiyetlerin iflasi icin cebir istimali gayri mis-
rudur;

d — Amerika milletleri arasinda zuhur edecek her nevi ihtilaf,
uzlasma, hakem veya beynelmilel mahakim tarikile halledilecektir.»

Suphesiz ki, isbu deklarasyon, Amerika Hukuku Diveli'nin tam
bir ifadesi degildir. Verilen soze riayet, ika olunan zararin tazmini,
gayri ahlaki ve binnetice gayri hukuki ve anarsik doktrin’in merdut
bulundugu gibi bazi prensipler eksiktir; halbuki, Amerika milletleri
bu prensipleri, hukuk kaidelerine tabi beynelmilel bir camianin
aSine qua non” sarti olarak telakki etmektedirler. Bu itibarla, Bue-
nos—Ayres Konferansi tarafindan tasdik olunan deklarasyonun daha
vasi ve sumulli olmasini tercih ederdik; mamafih, hali hazir sekli
ile de, Amerika hukuki muiessesatinin inkisafi bakimindan, tarihi
blylik bir kiymeti haizdir. Bu sebepledir ki, isbu vesikanin, pana-
merikanizim Uzerinde derin bir tesir icra etmesi melhuzdur. Deklar-
asyon, evveld, Amerika sulhunu bozacak her harekete karsi, bilumum
Amerika Cumhuriyetlerinin tesantidi prensibini resmen ilan etmektedir.
Panameriken Konferanslari tarihinde, ilk def'adir ki. Birlesik—Ame-
rika Hukumeti boyle misterek bir beyanat yapmayi kabul etmistir;
bu hal ise, Vasigton'un Latin Amerika Cumhuriyetlerine karsi sim-
diye kadar takip eyledigi hattihareketin degistigini ifade eder. Zira,
bu deklarasyonca. Birlesik Amerika, Monreo doktrinini terkey-
ledigini beyan etmis oluyor. Bundan bdyle, bilumum Amerika mil-
letleri, Amerika Ulkesini haricten gelecek bir tecaviize karsi mida*
faa etmeyi mustereken taahhlt eylemektedirler. Monreo prensipleri
mucibince. Birlesik—Amerika Hukimetinin yalniz basina hareket et- -
mesi ihtimali, bu suretle bertaraf edilmistir.
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Tetkik etmekte oldugumuz deklarasyonda bazi tabirler var ki,
tavzihi lazim gelmektedir. Bilhassa «Amerika Hukuku Diveli” ta-
birine sik sik tesaduf etmekteyiz. Boyle bir Hukuku Duvei'in mev-

cud olup olmadigi meselesinden burada tekrar bahsedecek degiliz
Bunu, diger yazilarimizda uzun uzadiya tetkik etmistik. Ancak, ta
raamen ayri bir Amerika Hukuku Diveli mefhumu aleyhinde Bue
nos-Ayres Konferansinda séylenmis sozler oldugu cihetle, bu husus
taki fikirleri tavzih etmek muvafik olur. Simdiye kadar herhang
bir maellif veya mes’ul Devlet adami, umumen kabul edilen Huku
ku Duvel’den ayri olarak bir Amerika Hukuku Duveli’nin mevcu
diyetini iddia etmis degildir. Lakin, kimse inkar edemez ki, sirf Ame
rika'da cari olan prensipler dairesinde halledilmesi lazim gelen bir
cok meseleler, doktrinler ve hadiseler mevcuddur. Iste bu mesele,
doktrin ve hadiselerin ciimlesi, Amerika Hukuku Duvelini teskil
etmektedir. Fakat, Amerika Hukuku Diveli, umumen kabul olunan
Hukuku DiiveTden ayri bir Hukuk degil, onun bir clz’idir. Zanne-
diyoruz ki Amerika Hukuku Duvelini yaratan maruf hukuksinas M.
Alvarez de bu fikirdedir. Mevzubahs deklarasyon’daki tabirati iste
bu yolda tefsir etmek gerektir. Demek oluyor ki, Buenos—Ayres
Konferansinda, ayri bir Amerika Hukuku Diveli mefhumuna itiraz
edenler, bosuna endise etmislerdir.

Deklarasyonun ihtiva ettigi prensiplere dair sdylenecek daha
cok sozler vardir. Deklarasyonda, Devletlerin Hukuki musavati,
ademi-mudahale hakemlik gibi Amerika Miiletlerinin zihninde ¢ok
eskiden beri yerlesmis bulunan ve bir ¢ok panameriken konferans-
lari mukarreratindrt zikredilmis olan prensiplere tesadif etmekteyiz.
Bu bakimdan, deklarasyon, raevcud hukuku ancak tekrar etmistir.
Lakin, Amerika Cumhuriyetleri siyasi ve hukuki prensiplerinin en
esaslilarindan birini teskil etmekle beraber, simdiye kadar her han-
gi bir panameriken konferans mukarreratinda yer bulmamis olan
diger bir prensip vardir ki, bu defa mezk(r deklarasyona girmis
bulunmaktadir. O da, «nakdi mukellefiyetlerin ifasi igin, cebir isti-
mal olunamayaca@i» prensibidir, isbu prensip 11)02 senesinde, (g
blyuk Avrupa Devleti'nin Venezuella'ya karsi haksiz olarak kuvvet
istimal etmeleri Uzerine, Arjantin Hariciye naziri M. Luis. M. Drago
tarafindan ilan edilmistir. Rio de Janeiro da toplanan (1906) 111 Un-
ci Panameriken Konferansinda miizakere edilen mezkdr prensip, 1l
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inci Sulh Konferansina (Lahey, 1907) havale olunmustur. O zaman
alacakl bulunan Avrupa Devletleri, Amerika Cumbhuriyetleri tara-
findan teklif olunan bu prensibi kabul eylemek istememisler, Ame-
rika Cumhuriyetleri de, borclu Devletler lehinde hukuki ve siyasi
bir tez teskil eden bu tekliflerinden sarfi nazar etmigslerdir. O ta-
rinden Buenos—Ayres deklarasyanuna kadar, bu yolda hi¢ bir sey
yaptimamistir. Ancak, halen Avrupa Devletleri borclu vaziyetinde
bulunduklari cihetle, 1907 senesinde Latin Amerika Devletleri tek-
lifine karsi duran Devletlerin, bugln lebde rey vermeleri pek muh-
temeldir. Bu fasila nihayet vermeden kaydetmeliyiz ki, az ¢ok bitiin
Latin Amerika Cumbhuriyetlerinden alacakli olan Birlesik—Amerika
Hukdmeti, ~.nakdi mukellefiyetlerin ifasi icin cebir istimal olunama-
yacag!” prensibinin mezkdr deklarasyona dercine hig¢ bir itirazda
bulunmamistir. 1902 senesinde M. Drago tarafindan yapilan teklife
Birlesik—Amerikanin gosterdigi muhalefeti hatirlarsak, Latin Ame-
rika ile Birlesik—Amerika'nin yakinlasmasi yolunda simdiye kadar
ne derece ilerlenmis oldugunu anlariz.

*

* .

Buenos-Ayres Konferasi tarafindan verilen diger mihim bir ka-
rar da, bir Beynelmilel Amerika Hukuku Diivel Akademisinin ihdasi-
na miteallik karardir, isbu Akademinin, Lehey’de faaliyette bulu-
nan Akademinin istinad ettigi ayni prensibler (zerine kurulmasi
kabul edilmistir. Amerika Akademisi, evvelemirde, Hukuku Duvel
ve beynelmilel siyaset meseleleri hakkinda tetkikat icrasi icin tes-
vikte bulunacaktir. Hususiyetle Amerika'y1 aldkadar eden meseleler
tercihen tetkik mevzuu teskil edecek ve fakat, cihansiimul mahiyette
olan meselelere de ehemmiyet verilecektir. Amerika ulkesi, diinya-
nin diger kismindan ayri yasamak niyetinde degildir; bilakis, Av-
rupa medeniyeti ile daimi temas halinde kalmak arzusundadir. Di-
ger taraftan. Hukuku Duvel'in ehemmiyetini her zamandan ziyade
mudriktir, ve Hukuku Duvel prensiblerine riayeti bir sul faktori
olarak telakki etmektedir, isbu prensiblerin unutulmus olmasidir ki,
Dinyay! bugunki manevi ve fikri anarsiye slriklemistir. Devlet-
lerin hak ve vazifelerinin tayini lazimdir; verilen soze sadakatin
manasiz bir sey olmadigini ve kuvvet muvakkaten muzaffer ¢iksa dahi,
nihai zaferin her zaman ve her yerde hak ve adalete mukadder oldugu-
nu milletlere géstermelidir. Fikrin sukutuna méni olmak zarureti kar-
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sisindayiz. Ve isbat etmeliyiz ki, milletler hakka olan bagliliklari
nisbetinde buyukturler. Kuvvetleri sayesinde yikselen milletler hak-
kinda tarihte ancak sonik bir hptira mevcud olmasina mukabil hak-
mefhuniu yolunda calisan milletlerin te’siri cihanin mukadderati (ize-
rerinde her giin bir az daha kuvvetlesmektedir. Amerika Cumhuri-
yetleri, Dinyanin diger Ulkelerinde hukuka karsi gosterilen riayet-
sizligin muvakkat olduguna inanmak istiyorlar; zira, fikri sukutun,
neticede garb medeniyetinin inkirasmi mucib olacagindan emindirler.

Bu itibarledir ki, Amerika Cumhuriyetleri, milletten millete olan
munasebetleri idare edecek hukuk hakkinda daha genis tetkikat ya-
ptimasini ve bu suretle halihazir anarsik, vaziyet yerine teskilatlan-
dinllmis bir camia vozulraasim arzu etmektedirler. Beynelmilel Ame-
rika Hukuku Divel Akademisi’'nin ihdasim kararlastirirken Buenos-Ay-
res Konferansinin gdzetmis oldugu gaye, iste budur.

*
-

Buenos-Ayres Konferansi, sulh meselesini yakinen alakadar eden
diger bir mevzuu etrafinda da calismistir. Maldm oldugu Uzere, bugiin*
ki beseriyetin cektigi blyuk iztirabin sebeblerinden biri de, beynel-
milel ticaretin karsilastigi muazzam mugkulat ile muasir Devletlerin
takib ettikleri Iktisadi milliyetcilik siyasetidir. Gimrik takyidati,
kontenjomanlar, iki tarafli kliringler, mifrit himayecilik, ithalatta
lisans sistemi, iste cihan kargasaligini mucib olan sebeblerden bazi-
lari. Nakil vasitalari inkisaf edip, milletleri birbirine yaklastirmasi-
na ve mesafeleri yoketmesine mukabil, ticari siyaset, milletler ara-
sina duvarlar dikmektedir. Her millet kabuguna siginmakta ve di-
gerlerine karsi muhasim vaziyeti takinmaktadir. Her sahada miufrit
himayecilik misahade olunmaktadir; mesela, sanayi memleketleri,
ziraatlarini himaye etmek, ve zirai memleketler ise, sun’i vasitalar-
la sanayilerini inkisaf ettirmek istedikleri cihetle, cihan mivazene-
sizligi fazlalasmistir. Hukimetlerinin te’siri altinda, bazi  milletler
birbirlerine bagh bulunduklarini idrak etmemektedirler. BUtiin bun-
lardan, Devletler arasinda itimadsizlik, kinigayz ve rekabetler dog-
mus ve bu suretle beynelmilel hayat zehirlenmis ve binnetice sulh
temelinden sarsilmistir. Buenos-Ayres Konferasi, bu siyasete Kkarsl
gelmek maksadiyle, Amerika Cumuhiyetleri icin Iktisadi bir terki
teslihat teskil eden ahkdm kabul etmistir.
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Buenos-Ayres'de kabul edilmis olan mukarrerat bilumum éakiller
tarafindan tatbik edildigi taktirde, bunlarin, sulhun vikayesi yolun-
da buyik bir te’sir icra edecekleri muhakkaktir. Ticaret, zaten ma-
hiyeti itibarile, sulh isidir. Mallarini mibadele eden milletler, ancak
istisnai ahval tahtinda mecbur kaldiklari takdirde harp ederler. Bu-
na mukabil, iktisadi ve ticari harp halinde yasayan ve beynelmilel
ticarete hududlarini kapayan milletler, askeri bir harbdan pek uzak
sayllamazlar. Sulh ve ticaret, birbirini itmam eden iki mefhumdur;
zira, ticaret. Devletleri muitekabilen baglar ve bu suretle refahin
te’'mini igin sulhun elzem bulundugu kanaati milletlerin zihninde
yerlesir. Diger taraftan, sulh ile harp arasinda muhtelif merhaleler
vardir. ki Devlet arasinda harp resmen ilan edilmemis olmakla be-
reber, sulhun da bihakkin mevcud oldugu iddia olunamayan vazi-
yetler vardir. Ticari ve lktisadi harp, askeri harbin hazirlik devre-
sini teskil eder. Iktisadi ve ticari sulhu te’'min etmeyerek sirf siyasi
sulhu distnen bir Devlet, binasinin yarisini saglam yere, diger ya-
risini da kum Gzerine kuran mimara benzer. Bugunki beylelmilel
hayatta, siyaset, iktisad, maliye, sosyoloji, birbirine giren ve birbiri-
ni itmam eden mefhumlardir ve bu itibarla siyasi sulh ile iktisad?
harbin yan yana yasamasina imkan yoktur. iste bu sebebledir ki,
Amerika Cumbhuriyetleri, Iktisadi ve ticari terki teslihat yoluna gir-
mis bulunuyorlar.

Buenos— Ayres Konferansinda Birlesik—Amerika Delegasyonu”
sefi olan Hariciye Nazin M. Cordeli HulTu, mevzubahs tedbirlerin
ittihazi zimninda sarfedegeldigi gayretlerden dolayi,burada takdirle
yad etmek isteriz. Zaten, Birlesik—Amerika Hukimetinin Avrupa ve
Amerika Devletlerinin bir ¢ogu ile akteyledigi iki tarafli ticaret Mu-
ahedelerinden bu yolda ahkdm mevcuddur. isdu Muahedelerde, mi-
savi muamele perensibi ile gimrik risumunun tedricen tahfifi hak-
kinda bazi kayitidr vardir.

Buenos—Ayres Konferansinin daha bidayetinde, M. Hull,serbest
ticaret siyasetini midafaa etmistir. Bu hususta 5 K. evvel tarihinde
irad eyledlgl buyuk nutkun bazi parcalarini buraya dere etmeyi faideli
buluyoruz :

jjAmerika milletleri, mufrit gimruk tarifelerini tedrican tahfif eden
bir siyaseti ticariye takip etmelidir. Bunun, icin,kisa gorisli ve mu-
vakkat karlar te’'min eden inziva siyaseti yerinehisni niyetli ve
darust bir siyaset ikame etmek iktiza eder. Bunun, siyasi muskdller
Uzerinde, bilvasita veya bilavasita ¢ok iyi te’sirler icra edecegdi mu-
hakkaktir.
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«lyi isleyen ve her memleketin varidat menbalarma uygun olan
beynelmilel bir ticaret,herkes igin faidelidir. Calisan insanlar igin
daima is bulmak imkani vardir.Bu suretle, Devletler birbirlerinin
hasmi degil, ortagi olurlar. Her memleket icin karli menbalar te’min
-edilmis olur. Hudutlari ve varidat menbéalari mahdut olan kugtk Dev-
letler, diger memleketlerin fazla mahsullerinden istifade edebilirler.

«Refah ile sulh birbirine bagh iki mefhumdur, Refah olmasi igin,
sulhun mevcud bulunmasi zaruridir. Dahili kargasaliklar, teslihat ve
harbe karsi konulabicek olan en saglam ve en emin ¢are, milletlerin
Iktisadi refahidir, Iktisadi inziva ile askeri kuvvet ise, el ele yirir-
ler; milletler, muhta¢ olduklari seyleri ticaret yolu ile istihsal edeme-
dikleri taktirde kuvvete miracaat ederler, sinif miicadeleleri, militarizm
ve harb, calisan ve muayyen bir konfora malik bulunan bir millet
icin mevzubahs degildir. Lakin, sefalet ve fakrl zarUret tahtinda
umidsizlige diisen bir Devlet, sulh icin daimi bir tehlike teskil eder,

« Montevideo konferansindan beri gegen seneler, o vakit kabuledil-
mis olan -program’m manasini genisletmistir, isbu program, bugin,
sulh ve refah igin en muhim bir amildir, konferansimiz, miitekabil
Iktisad? anlasmalar esasina mustenid bulunan mezkdr programi te*
yid etmelidir. Montevido, da kabul edilmis olan prensiblerden biri,
siyaseti ticariye, de misavi muamele tatbik olunmasi prensibidir.
Bu prensib, Amerika milletleri beyninde miinakid ticaret Muahedele-
rinin bir ¢cogunda yer bulmustur. Faidesi buyuktar. Lakin itiraf etme,
liyiz ki, bazi Amerika Devletleri bir cok ticari takyidat kabuletmisler.
ve bu suretle, serbest ticaretin bahseyledigi faideleri azaltmislardir,

«Siyaseti ticariyemizde farkli muamele yapilmamasini tekrar israrla
tavsiye ederim. Zira bu sekilde yapilan muamele, en genis faideler
te’'min eden yollari ticarete sed etmis olur, ve ayni zamanda, diger
Devletlerin ayni suretle hareketini inta¢ ettirir. Serbest ticaret siya-
seti takib eden memleketler icin de, vaziyet fevkalade guclesir. Bir
suretle, gozetilen gaye te'rain edilemedigi gibi, bir ¢ok yeni muskul-
ler zuhur eder.

«Muhtelif Devletlerin mustereken hareketi sayesinde, arzu edilen
gayeye daha kolaylikla varilmasi mimkundir. Her memleket, kendi
Iktisadi vaziyetinin seraiti hususiyesi dahilinde, umumi ticaretin inki-
safina yardim edebilir.

«Lakin her millet, program mucibince kendisine terettiibeden
vecibeleri tekabbul etmelidir. Hususi menfaat pesinde kosan mem-
leket, program hilafina hareket etmis sayilir.»
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Bu esaslar dairesinde, Birlesik—Amerika Hikimeti, ticaret ser-
bestisi hakkinda projeler teklif etmis ve konferans bunlari aynen
kabul eylemistir. Kabul edilen XLIV sayil birinci karar, beynelmi-
lel ticarette misavi muamele prensibine mdatealliktir. Isbu karar*
mucibince:

«Amerika Cumhuriyetleri, VII inci Panameriken konferansi (Mon-
tevideo, 1933) tarafindan ilan olunan beynelmilel ticarette musavi
muamele tatbiki prensibini te’yit ederler.» Amerika Cumhuriyetleri,
ithalat sistemi, doviz kontroll, tazminat mukaveleleri ve iki tarafli
kliring anlasmalari gibi istisnai usullere de nihayet vermek karari-
ni ilan ederler,,.

XLVII Sayih karar da, beynelmilel ticaret sahasinda tatbik edi-
len mufrit himayeciligin tahfifine mutealliktir. Beynelmilel sulhun
ve devletlerarasi tesanudunun bir faktord olan Iktisadi tesriki me-
sainin, ancak mutekabil ticaret cereyanlarinin ilgasi suretiyle mim-
kiin olabilecegini kaydettikten sonra, mezkdr karar, su temennilerde
bulunmaktadir:

«I — Gimrik hudutlari ile beynelmilel ticaretin inkisafina bilva-
sita veya bilavasita mani olan takyidatin miumkin mertebe tahfifine
calisiimasi.

— Milli vaziyeti iktisadiyenin imkan bahsettigi nisbette, mez-
kar takyidatin derhal ve tedricen izale edilmesi ve bu yolda ticarf
ve lktisadi anlasmalar aktolunmasi.

<3 — Beynelmilel ticaret sahasinda daha genis serbesti te"min
icin, isbu temennilerin Lima’da toplanacak olan VIII inci Panameriken
konferansi ile (Santiago de Chili) de in’ikad edecek Iktisadi ve ticar?
konferans’dan evvel, yukaridaki temennilerin tahakkukuna ¢alisiimasi.

«Nihayet, konferans, Amerika milletleri tarafindan kabul edilen
serbest ticaret siyasetini kabule, bilumum ecnebi hikimetleri davet
eder”,

ttBu iki karar, Amerika milletlerinin, hakiki sulhun bir temelini
teskil eden lktisadi sulhu te’min eylemek arzusunda bulunduklarini
ifade etmektedirler. Daimi ¢ekismelerden ve bazi blylk devletlerin
takip edegeldikleri otarsi siyasetinden bikmis olan Dinya, Amerika
milletlerinin ticaret meselesinde Buenos—AyresMe ittihaz etmis ol-
duklari hatti hareketi kendisine drnek edinmelidir. Zira sulh ve biL
hassa Avrupa sulhu, ancak mutekabil fedakarliklar neticesinde, giim-
ruk tarifelerinin indirilmesi ve iyi komsuluk siyasetinin takibi sure-

65"
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tiyle elde edilebilir. Avrupa devlet adamlari ve mueiiilieri nihayet
anlamalidirlar ki, halihazir maskdllerin clmlesini  bertaraf edecek
olan Avrupa birliginin, Amerika Cumhuriyetlerinin takibe karar ver-
dikleri Iktisadi tesriki mesai ve ticaret serbestisi esaslarina istinad
etmesi zaruridir. Amerika’da mimkin olan bir sey, Avrupa’da ne-
den olamasin. Biz, bunun Avrupa’da da mumkin oldugu fikrindeyiz.

*

X1l

Tetkik ettigimiz vesikalardan baska, Buenos—Ayres konferansi
daha bazi mukaveleler tasdik eylemistir. Baslicalarini zikredelim:

a) — Ttilaflarin 6nlenmesi hakkinda muahede: isbu muahede, akit
devletlerin saldhiyettar mumessillerinden mdtesekkil, iki tarafli da-
imi muhtelit komisyonlarin ihdasim derpis eylemektedir. MezkQr
komisyonlar, mimkun goérunen ihtilaf sebeblerini tetkik ederek, su-
reti haller tavsiye edeceklerdir.

b) — Amerika Devletleri arasinda tavassut muahedesi: muahede,,
intilafin siyasi tarik ile halledilemedigi ahvalde, maruf bir sahsiyetin
tavassutuna mduracaat edilecegini tasrih etmektedir. Bu sahis her

iki tarafin ayri ayri tevdi eyleyecegi ikiser isimden murekkep liste-
den secilecektir.

~€) — Tedrisatin sulh yoluna dogru sevki hakkindaki mukavele:
Isbu mukavele ile, kit taraflar, mekteplerinde ihtilaflarin sulhen
halli carelerini tedris edeceklerini ve harbin milli siyasete vasita
olamayacagini 6greteceklerini taahhut etmektedirler. Mektep Kkitap-
larinda, milletler beyninde uzlasma lizumundan, beynelmilel tesriki
mesai faidelerinden bahsedilecektir.

Etddimizan ikmali icin, Buenos—Ayres konferansi tarafindan
kabul olunan diger mukaveleleri de zikretmeliyiz:

1) — Amerika’da otomobil seyriseferine mdtaallik Mukavele;

2) — Amerika DevietiHri beyninde Kkiiltiirel ralinasebatin teka-
mult hakkindaki Mukavele;

3) — Nesriyat mubadelesine dair Mukavele;

S|
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4) — Artistik sergilere suhulet gosterilraesine ratiteaJlik Mukavele;

5) — Terbiyevi mahiyette olan filimlerle Amerika Cumbhuriyet-
leri alékadar eden propoganda filimlerine kolaylik bahsi hakkindaki
Mukavele.

Xl

Buenos — Ayres Kknferansinin mesgul oldugu diger meseleleri
burada tetkik etmege llizum yoktur. Bunlar, Panamelikan Konferansi
ruznamelerine her vakit giren ikinci derece etieinmiyetli meseleler-
dir. Yukanda tetkik ettigimiz Mukavele ve kararlar, Konferansin
sulha muteallik en muhim eserini teskil etmektedirler, Maamafih,
Panamerikanizm’in faaliyetinin vis’atl hakkinda daha sarih bir fikir
edinilmesi icin, diger kararlari da hi¢ olmazsa zikretmek lazimdir.
Bu kararlarin en miuhimleri, su hususata mutealliktir. Sulh uzlas-
malarinin tasdiki; bir beynelmilel Amerikan Adalet Divaninin ihdasi;
Amerika hukuk sisteminin tesmili; fikrT tesriki mesai i¢in milli ko
miteler teskili; tedrisata mdteallik kitaplarin tetkiki; manevi
terki teslihat; hususi Amerika kitabevleri kurulmasi Amerika
sulh vesikalarinin Milletler Cemiyeti Misaki ile tevhidi; sulh dustu-
ru; tahdidi teslihat; mitecavizin tarifi; harbin insanilestirilmesi; nak-
di matlubat; hakem ve uzlasma Muahedelerinin tavhidi; Hikimet-
lere ait gemilerin muafiyeti; tabiiyet meselelerinin tetkiki; Amerika
Cumbhuriyetleri arasinda bir Iktisat ve Maliye Enstitlisti ihdasi; bey-
nelmilel para Konferansi toplanmasi; muhaceret; deniz munakalati;
kalturel ve artistik tesriki mesai; hususi sulh muessesatinm tesriki
mesaisi; deniz ve nehir minakalati engellerinin ilgasi; glzel san‘at-
lar sergisi teskili, ve saire...

— XIV —

Etlidimize nihayet vermezden evvel, Amerika milletlerinin Bu-
enos — Ayres’de ne zihniyetle calistiklarini gosteren bazi hususati da
kaydetmek isteriz. Amerika milletleri icin en mihim olan esaslar

ao
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sunlardir; demokrasinin korunmasi, cihani idare eden manevi kuv-
vetler ve sulhun, beseriyet saadeti icin elzem bulundugu fikri.

Reisicumhur Franklin D. Roosevelt, kisat nutkunda demokratik
prensiblerine baglihgini ifade ederek demistir Ki: «Cihanin Gmidi,
demokrasidir. Demokrasi Amerika’da muvaffak oldugu takdirde, diger
ulkelere de sirayet edecek, sulh ve insaniyete mugayir addettigimiz
bazi rejimlerin yerine kaim olacaktir.> Birlesik — Amerika Hariciye
Nazin da bu sozleri sdylemistir: «Biz burada, milletleri ihtilaf ¢ikar,
maga sevkeden temaydlleri reddetmek icin toplandik». Konferans
reisi olan Arjantin Hariciye Naziri, M. Saavedra Lamas ile Brezilya
Hariciye Naziri, M. Macedo Soares de, «demokrasi prensiblerine mu-
halif doktrinlerin» aleyhinde bulunmuslar ve diktatorlikle idare olu-
nan memleketlerde sinif mucadeleleri bulundugunu, bu memleket-
lerin erge¢ harbe siriklendiklerini ve iktisaden bitkin bir hale dus-
tuklerini ifade etmislerdir. Butin bu beyanatlar Konferans tarafin-
dan resmen tasdik olunmus ve 21 K. evvel ictimainda, yukarida
bahsettigimiz Amerika Ulkesinin tesanudu hakkinda bir karar kaleme
alinmistir. Isbu kararda, ehemmiyeti derkar olan su cliimleyi okuyo-
yoruz: “Cumhuriyet esaslarina sadik bulunan Amerika milletleri,
mutlak hukuki hdrriyetlerini, hakimiyetlerini ve Amerika’da mitesa-
nit bir demokrasinin mevcudiyetini ilan ederler,,.

Demokrasiye beslenilen iman. Yeni Dinya siyasi tarihinin degis-
meyen bir esasidir. Hurriyet aski, diktatorliige karsi beslenilen nef-
ret, Cumhuriyet rejimine baglhlik, iste Amerika Cumhuriyetleri teka-
muliinde her vakit kuvvetini muhafaza eden hisler. Diger Ulkelerde
hikimferma olan ve ferdi bir hi¢, Devleti ise ilah yapan totaliter
rejimlerin, Amerika demokrasileri tarafindan husnd kabul gérmesine
asla imkan yoktur. Bu itibarla, Buenos — Ayres' Konferansi, demok-
rasinin Amerika Cumhuriyetleri beynindeki tesanudi teskil eden &-
millerden biri oldugunu kaydetmekle, hakikati ifade etmistir.

Amerika milletleri demokratik olduklari cihetle, sulha merbut-
turlar. Konferansin kaleme aldigi bilumum mukarrerat. Yeni Diinya
icin sulhun, refah ve medeniyetin (sine qua non) sarti oldugunu
gostermektedir. Diger Ulkelerde cari olan siddet usuliine mukabil,
Amerika memleketleri nizam ve adalete baglhhklarini beyan etmis-
lerdir. Biz, kuvvetin tefevvukuna inanmiyoruz. Bilakis, bizce sulh,
sirf hali harbin mevcut olmamasi degil, her seyden evvel hakkin hi-
kiimran bulunmasidir.

Amerika milletleri sulhperver ve demokratik olduklari cihetle-
dir ki, Buenos — Ayres Konferansi, sulhu daha saglara esasata isnat
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ettirmek maksadile, manevi kuvvetlere miracaat etmistir. Kusat nut-
kunda, Reisicumhur Franklin D. Roosevelt «Allaha inanmanin ferdi
beser icin lizumlu oldugunu” sdylemistir. Konferansda, yukarida
da kaydetmis oldugumuz vechile, "“beynelmilel ahlak kaidelerininy,
Devletlerin hak ve vecibelerinin esasini teskil ettigini tebartiz ettir-
migtir. iste bu asil idealdir ki, Cihan'in harpten sonra gegirdigi buh-
ranin yalniz siyasi ve Iktisadi bir buhrrn olmadigini Amerika millet-
lerine anlatmistir. Amerika milletleri gdrmdaslerdir ki, buhran daha
ziyade manevidir. Bu buhranin beynelmilel siyaset feci tesirleri oD
mus ve bu suretle Muahedelerin kudsiyeti ve verilen sbéze sadakat
mefhumlari kiymetini keybetmislerdir. Amerika milletleri, insan sa-
adetinin teknik terakki ile mitenasip olduguna inanmamaktadirlar.

Buenos - Ayres Konferansi, Yeni Dlnyanin tesanudini yolunda
bir merhale teskil etmektedir. Amerika milletleri beyninde dava vasi
bir tesriki mesai temini icin lazimgelen «hava» buglin yaratiimistir.
Sulh isile mesgul olurken, Buenos - Ayres Konferansi, sulha varmak
icin panamerikanizm organlarinin sarih direktiflere sahip bulunma-
lari icabettigini gostermistir. Bu Konferans, ancak bir mukaddeme-
dir. Gelecek ictimalar, panamerikanizm eserini itmam edeceklerdir.
Zira unutmamalidir ki, gorllecek is, daimi bir gayret sarfim istil-
zam eden bir istir. Panamerikanizm daima ydriyen bir fikirdir, isbu
dinamik fikri tahakkuk ettirmek, panamerikanizm Konferanslarinin
nihal gayesidir.

t (ol
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YAZAN ; Dr. HADI TAN

Dr. FARUK EREM : Ceza hukuku 6niinde suclu cocuklar, Istan-
bul 1940, Cumhuriyet matbaasi sahife 82, fiati 50 kurus, (hukuk ilmi-
ni yayma kurumu telif ve terciime serisi numara 11).

I — Genc¢ hukukcgularimizdan, ceza ve tevkif evleri umum mu-
durliga elamanlarindan Dr. Faruk Erem’in misb”t ¢calismasinin mah-
sulil olan «CEZA HUKUKU ONUNDE SUCLU COCUKLAR» adl eserini
aléka ile okuyabilmek firsatini son zamanlarda elde edebildik. Muellif
eserini, ¢ocuklari suc islemegde sevkeden amiller, ¢ocuk suclarini 6n-
leyici tedbirler, cocuk mahkemeleri, cocuk islah evleri ve suglu co-
cuklarin memnu haklarinin iadesi basliklari altinda bes bélimde ter-
tip etmis ve bazi bolimleri ihtiva ettikleri mevzular itibarile ezciim-
le: ictimal kanunlar, suclu cocuk, ceza kanunlari ve suclu gocuk, ¢o-
cuk mahkemelerinin 1Gz0m ve mabhiyeti, ¢ocuklar igin hususi polis teski-
lati, cocuk mahkemelerinin kurulus tarzlari, cocuk mahkemalerinin
vazife ve salahiyetleri, istintak ve durusma, cocuk mahkemelerinin
kararlari, cocuk islah evlerinin iluii esaslari, Turk cocuk 1slah evi
olmak Uzere tefrik eylemistir.

Cocuk asri diye anilan 20 inci asrin Uzerinde ehemmiyetle dur-
dugu mevzular meyaninda bilhassa ¢ocuk ve miicrim cocuk mevzuu
bulunmaktadir. Bilindigi Uzere daha evvelleri ¢ocuk blnyesi ve ¢o-
cuk pisikolojisi, cocuk kriminaletesi ihmal ve hatta mechul bir pro-
blem olarak telakki edilmisti. 20 inci asir, bu ehemmiyetli meseleye
layik oldugu kiymeti vermis ve dinya umumi efkarinda buginki
mevkiini iktisap etmesine amil olmustur. Amerika'da ve bildhara
Avrupa’da baslamis olan bu lizumlu ceryana karsi suphesiz Turk
ictimai biinyesi bigane kalamazdi. Binaenaleyh gerek fikri ve gerek
tatbiki sahalarda cocuk ve suc¢lu ¢cocuk meselesi yer buldu ve 6nem-
li inkisaflar kaydetmege basladi: Bu arada ¢ocuk ve suc¢lu c¢ocuk
mevzuuna mutaallik pek cok makaleler, brosirler ve Kitaplar yazi-
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larak yabanci dillerden tercimeler yapildi ve buhususta konferans-
lar da verildi. Fikir sahasindaki faaliyet sekline muvazi calismalar,
tatbikatta da kendini gostererek zemana ve iginde bulunulan sartla-
ra uygun yep yeni cocuk muesseseleri halinde tecelli etti ve suclu
scocuklarin tecziyelerindeki gaye, istikametini yaliniz terbiye ve islah
gayesine tevcih eylemek Gzere blyik bir adim atti.

Tarih tekadmilind kisaca tebartiz ettirdigimiz bahis mevzuu olan
cocuk problemini 1lmT bir sekilde etut etmis olan Dr. Faruk Erem
eserini cidden bitun akuyuculara faideli kilmak bahtiyarlhigina ermis
tir. Eserin ihtiva etti§i her ana mevzuun ayri ayri bibliyografyasi
yapiimis ve bu suretle eser mehez bakimindan daha cok faideli ki-
linmistir.

Il — Miellif, cocuk kriminalitesinin esasini irade ve ictimal
amillere istinat ettirmekte ve cocuk suclarinin yizde doksan nisbeti-
ni aileye ve daha genis manada muhite atf ve cocugun sug isleraiye-
cegini ancak sucun ikama vasita olacagini kabul etmektedir. Muel-
lifin bu pirensiplerden cikardigi netice, ¢ocuklar tarafindan islenen
suclarin yegane mes’ull, ¢ocuklari ahléki bakimban diskin bir mu-
hite atan tabiat ile onlari bu muhitten kurtaramayan cem'iyettir.
Cocuk kriminalitesini IImi ve tatbiki sekillerde mutalda eden muellif
eserin Lirinci boliminid bu mevzua tahsis etmis ve ¢ocuklari, sug
islemege sevkeden amilleri sahsi amiller, Igtimal amiller namile iki
gurup altina taplamis ve her gurubun ihtiva ettigi- tali faktorleri de
(aklt anormallik irsiyet . . . .) izah eylemistir.

JII — Cocuk suglarinin @mil ve sepebleri izah edildikten sonra
en lizumlu olan sugu 6nleme tedbirlerine gecilmistir. Muellif eseri-
nin 12 inci sahifesinde «sugun &niine gecebilmek icin yegéne care,
fenaligin kokine kadar inmek, yani ¢ocugun suc islemeyecek vaz-
iyette bulundugu anda kendisile mesgul olmaktir. Ancak c¢ocukluk
caginda, bir kimsenin ahlaki Gzerinde muvaffakiyetli bir seléh eseri
yaratilabilir. Cocugun ruhu daha heniiz yumusak bir hamur halinde-
dir. Cocuklari tantyan kudretli bir el bu ruhu iyilige sevkedebilir»
diyor. Evveld Ictimai kanunlarla ¢ocugun sthhatinin ve ahlakinin
himayesi derpis ve izah edilerek ceza kanununa mevzu olan c¢ocu-
gun durumu incelenmis ve Turk — Belcika ceza mevzuatina gore ¢o-
cuk mes’uliyetinin hangi esaslara istinaden ve ne sekilde takdir edi-
lecegi anlatilmistir. Kanunumuzun, mes’uliyetin takdirinde esasl kis-
tas olarak kabul ettigi yas haddipin muhtelif sekilleri ve ¢ocuklarin
'vaslarina gore ne sekilde tecziye edilecekleri ve gayri mes’ul cocuk-
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lar hakkinda alinmasi gerekli tedbirler sirasile belirtilmistir. Bu ted-
birler meyaninda ezclimle: ¢ocugun devlet murakabe veya idaresin-
de bulunan bir muesseseye tevdii, aileye teslimi halleri ve tatbik
sekilleri de gosterilmistir. 15. Mayis. 1912 tarihli Belgika c¢ocuklari
koruma kanununun ana hadlari esere dercedi\mistir. Yenilikleri ihti-
va eden bu kanun, hakimi, cocuga ceza vermekten men’etmis olma-
sina mukabil hakime nezaret, terbiye ve koruma tedbirlerinin inti-
habinda tam bir serbesti bahsetmis oldugu teferruatile izah ve ka-
nun hakdmlerini kolaylikla kavrayabilmek imkanlari temin edilmistir.

IV — Cocuk mahkemeleri teskilatinin luzum ve mahiyetini ele
alan maellif bu mahkemelerin kurulmasinda amil olan esbabi izah-
dan sonra Amerika, Ingiltere, Almanya ve Fransa’daki ¢ocuk mah-
kemeleri teskilatini ve gecirdikleri tarihi tekdmull kaydederek bu
mahkemelerin istinat etti§gi esaslari tesbit etmis ve bitin dlnya
mevzuatini kisa ve fakat hepsini kavrayan bir usulle tetkik eyle-
mistir. Su¢ islemek suretile cezali kanunun cercevesine idhal edilmis,
bir kiicigun, adaletle ilk temasini, polis memuru tarafindan tevkif
edilmesinde bulunan maellif, cocugun, karsisina ilk ¢ikarilacagr kimse-
nin bu sahada hi¢ bir malimat sahibi olmayan bir polis komiseri
olmasina musaade edilmemesini, polis komiserinin ¢ocuk héakimine
yardim etmesi minasebetile bu yardimcinin da vazifesini layikile
gorebilmesi icin bazi bilgilerle miicehhez olmasini ileri sirmekte ve
binnetice ¢ocuklarin aldkali oldugu islerde hususi bir polis teskilati
yaratmanin lizdmunu midafaa etmektedir. Cocuk mahkemelerinin
kurulusu bahsinde bu mehkemelerin minferit veya migctemi hakim-
den tesekkil etmesi ve hékimin ihtisaslandirilmasi hususlari, muh-
telif memleketlerdeki teskilati yekdigerile mukayese ederek minfe-
rit ve mictemi hakim mes’elesinin faide ve mahsilleri tebarlz etti-
rilmis ve ayni zemanda gocuk hakiminin yaliniz cocuk davalarile
mesgul olmasi ve ayrica diger hakimlerden farkli mesleki bilgilerle
techiz edilmesi luzumu eserde yer bulmustur. Cocuk mahkemeleri-
nin vazifesi, mahdut vazife sistemi ve genis vazife sistemi diye iki-
ye ayrilarak her iki sistem de ayri ayri izah edilmis ve cocuklarin
isledikleri suclarda selahiyet mes’eleside ana, baba veya vasinin
ikdmetgahi hakimine ait bulundugu bildirilmistir.

V — Suclu ¢ocuk hakkinda gerekli maldlati toplayan, tahkikat
yapan istintak teskilatinin hususiyetinden ve maznun c¢ocugun tevkif
edilip edilmeyeceginden, tevkifin mahzur ve faydalarindan ayni za-
manda cocuk durusmalarindaki gizliligin faide ve ehemmiyetinden
ve durusmaya kimlerin istirdk edebileceginden, c¢ocuga mahkemece
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tayinedilecek mudafiden bahseden muellif, cocuk mahkemleri tara-
findan verilen kararlarin kaziyei muhkeme teskil etmemeleri lizum
ve keyfiyetini de izah eylemistir.

VI — Dordunct bélimde gocuk islah evleri, gocuk Islah evlerinin
Ilmi esaslari ve Tirk cocuk Islah evi izah edilmisdir. Tirk cocuk
islah evi sistemini, hususile tabariiz ettiren muellif, eserinin 70 inci
sahifesinde «bu miessese bir ceza evi degil islah evidir. Bu sebep-
le tahsile verilen ehemmiyet ilk safha bir yer isgal eder. Cocukla-
rin miessesede bir san’at 6grenmeleri mcbuidir. Miiessesede ¢ocukla-
rin tabi tutuldugu muamele de ¢ok genis mikyasta olmakla beraber bir
tedrici serbesti ( devre usulli ) sistemine sahit olmaktayiz. Muessese
maddrd, muallim ve idarecilerin segiminde biylk bir itina gosteril-
mektedir. Mudir ve idarecilerin nezareti altinda emniyet kazanmis
cocuklar muessesenin dahilinde bazi isleri bizzat yapabilirler. Bu
suretle muessesenin idaresine istirdk ederler.,, dedikten sora bu va-
siflari diger memleketlerdeki islah evlerile mukayese ederek Turk
islah sisteminin ehemmiyet ve kiymetini agik¢a anlatmistir.

VI ----- Son bolim olan besinci bolim, suclu ¢ocuklarin memnu
haklarinin iadesine tahsis edilmistir. Tslahhanede terbiye ve islah
edilip tekrar cem’iyete iade edilen ¢ocuga, yasamak imkanlarini ver-
mek ve onun Uzerinde bulunan micrim damgasini bertaraf ede-
bilmek icin, cocuk kriminalitesinin hususiyetleri g6z énunde tutula-
rak, memnu haklarin iadesi hususunda umumi hikimlerden ayri hu-
sust ahkdmin vaz' edilmesi ltizmu meydana c¢ikarilmis ve meskar
mes' eleyi ilk defa nazari itibara almis olan 1931 tarihli yeni Italyan
ceza kanununun bu bapdaki hikimleri izah edilmistir.

Suclu cocuk mevzuu ile ilgili biitin hususlari ihtiva eden ve iImi
esaslara dayanan bu degerli ve istifadeli eseri, meslektaslarimiza ve
cocuk mevzuu ile aldkali olanlara samimiyetle tavsiye ederiz.
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Konusmaya ek

Konferansi veren :
Fnat HulGsi Demirelli
Temyiz mahkemsi reislerinden

Muellif (Oketker) (6kter) hakki
Kanun taslagi

Birinci Kesim

Genel hukimler

Birinci bolum
Fikir eserleri (6k etkeleri)

Madde 1. — Kitap, makale, konusma, siir gibi ilim yahud edebi-
yat anlami altina giren butlin yazi ve sozlerle resim, tasvir, sis na-
kislari ve heykeller ve mizik beste ve notalari ve pilan ve harita gi-

bi distince Urunleri fikir eserlerinden “ok etkelerinden” “Oktelerden”
dir.

ikinci bolim
Muellif «okter* hakki

Madde 2.— Fikir eseri Uzerinde onu yapanin (6kte Uzerinde ok-
ter'in) kendi adi veya sectigi bir ad altinda yahut adini ortaya koy-
madan bastirmak, cogaltmak, satiliga cikarmak, plaka, filime ve ben-
zeri seylere aldirmak ve her ne vasita ile olursa olsun halka =
tanitmak ve yaymak ve bu yollarin her hangi birile ondan kazang
elde etmek hakki mutlak ve kendisine minhasirdir. Bu hakkin kul-
lanilabilmesi hi¢ bir resme ve kitiikte kayit disurmege (tescile) bag-
lI degildir.
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Madde 3. — Muellif hakki muellifin sahsina baghdir. Bu hak
basi:a bir kimseye satilamaz, yalniz kullanilmasi igin s6zlesmeler ya-
pilabilir. Bu sozlesmeler hakkin bir veya birka¢ kesimi Uzerinde
olabilir.

Borglar kanununun 385 inci maddesi hikimleri mahfuzdur.

Madde 4. — Borglar kanununun 385 inci maddesi hikmince bir
veya birka¢ mdiellif calistiran sahis hakiki sahislardansa her ba-
kimdan ve hiukmi sahislardansa yalniz hakkin siresi icin  maddede

yazili fark gozetilmek Qzere diger tirli bakimlardan muellif hik-
munde tutulur.

Madde 5. — Muellif birden ziyade ise aralarinda = ortakhk hi-
kimleri yardr. Baska turlu sozlesmemislerse haklari birbirine
musavi (esit) sayilir. Muellif adini gizli tutmussa sozlestigi nasir mi-
ellif hikmdinde tutulur.

Madde 6. — Muellif izin vermedikge kimse eser (Okte) (zerinde
bir degisiklik yapamaz. Mauellifle sdzlesmedikce kimse onun hakki
dan seylerin birini kullanamaz. Soézlesme hangi yolda kullanma
hakkinda isehak o yolda kullanilir. Sézlesme disinda kalmis olan
yolda kuilanis muellifin hakkina karsi bir istir.

Madde 7. — Mauellif, hakkina karsi yapilan isin ortadan kaldiril-
masini, bir daha yaptirilmamasini, bu yizden ugradigi maddi ve
manevi zararin Odetilmesini mahkemeden isteyebilir.

Uctincii boliim

Halkin muddeti (stresi)

Madde 8. — Miellif hakiki sahislardansa yasadik¢a hak onundur.

Oliimiinden sonra bu hak kanuni mirascilarina yahut éliime bag-
Il bir tasarrufla sectigine kalir.

Bunlarin haklari suresi....... yildir. Bu sure, eser hakiki muellifin
6luminden 6nce yaymaya konulmussa bunun ve muellif birden ziya-

de ise en son olenin 6ldigu gunden ve yaymaya konulmamissa ba-
sildigi glinden baslanarak sayilir.

Muellif hikmdinde tutulan hakiki veya hikmi sahislar igin bu
stre eserin basildigi gin baslar. ‘

Madde 9. ~ 6lum sebebile kanuni mirasglya veya Olime bagh
bir tasarrufla diger bir sahsa intikal eden muellif (6kter) hakki bun-
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larin sahislarina bagl degildir. Bunlar eser Uzerinde hicbir degisilik
yapamazlar.

Madde 10. — Eserin adi bilinen muellife nispet edilmesi gerekligi
ve eserde kimse tarafindan degistirmeler yapilamamasi keyfiyeti hic
bir strej™e bagli olmayip eserin ammeye mal olmasindan sonra da
devam eder. Bu muddetten sonra muellifin bu hakkina karsi yapilan
isler &amme hukukuna karsi yapiimis sayilir. Adaptasyon kabilinden
degistirmeler icin ancak salahiyetti ihtisas¢ilardan (yetkeli uzman-

ladan) Maarrif vekilligince teskil edilen bir komisyon tarafindan mi*
saade verilebilir.

Dordincu bolim

Tercume hakki ve mutercim {ceuirmen) hakki

Madde 11. — Mdellif hakki kimde ise eseri " baska bir dile
cevirmek hakki onundur. Baskasi tarafindan bu hak ancak maellifin
izniyle veya arada bir sozlesme yapilarak elde edilebilir.

Madde 12. — Eserin tercimesini yapan hakiki bir sahis ise o6liin-
ceye kadar kendisi ve tercimesini nesir etn isse 6liminden sonra
....... yil icin mirascilar veya diger halefleri yapilan tercime Uzerinde
2 inci maddedeki hakki elde ederler.

Tercumeyi yapan hikmi bir sahis ise yahud hakiki bir sahis
olupta yaptigi tercimeyi sagliginda nesretmemis ise bu sirenin bas-

langici “tercimenin nesir olundugu gunddr.
Besinci bolim
Mdaellifin adi ve eserin adi

Madde 13. — Muellifin ve miitercimin eseri baskasina nispet edile-
mez. Eser bir ad altinda nesir edilmisse bu adi kimse baska bir esere
veremez.Bunu yapana karsi hakkin sahibi 7 inci  maddedeki dava-
hakkma maliktir.

Altinci bélim
Adaptasyon hakki

Madde 14. — Bir romandan piyes c¢ikarmak yahut ondan bazi
degisikliklerle her hangi baska bir eser yapmak gibi her hangi bir
eserden adabtasyonlarin her turlisu eserde degistirmeler yapmak gibi
maellifin iznine baglidir.
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ikinci kesin)
Uzerinde hi¢ veya tam muellif hakki olmayan eserler

Madde 15. — Kanunlar, nizamlar, emirler, bildirgeler, genelgeler ve
ilanlarla mahkeme ilamlari gibi resmi mahiyette olan yayimlar ve
ticaret ve sanat islerini iigiliyen ilanlar Uzerinde kimsenin mduellif
hakki yoktur.

Madde 16.—Resmi meclislerde ve mahkemelerde sdylenen nutuklar
uzerinde soyleyenin miuellif hakki yalmz birden ziyadesinin bir
arada toplu olarak nesrine karsi kullanilabilir.

Madde 17. — Bir gazetedeki haberler hangi gazeteden alindigi
gosterilmek sartile digerleri tarafindan alinabilir.

xMadde 18. — Fotograflar lzerinde muellif hakkinin siresi nesri
gundnden baslamak Uzere yalniz ....... senedir.

Madde 19. — Mdellif veya mitercim mirasgi veya Olime bagh
tasarrufla bir halef birakmamissa eser Uzerinde hi¢ kimsenin maellif
hakki kalmaz. Ancak sagliginda yaptigi sozlesmeler yirurlukte kalir.

Uclincii kesim

Kltige yecirme

Madde 20. — Tescil (katuge gegirme) Turk muellifler icin ihtiya-
ridir. Turk vatandasi olmayanlar muellif veya mutercim hakkini
ancak tescil sartile kazanirlar.

Madde 21. — Tescil eserin basiimis nlshalarindan kadari
Ankarada Maarif Vekilligine ve diger yerlerde eserin basildigi yerin
Maarif Mudurlugune verilerek istenir.

Resim, levha ve madalya gibi yalniz bir nlshasi olan seylerin
tescili icin hi¢ bir nusha aranmaz.

Madde 22. — Ankarada Maarif Vekilliginde ve diger vyerlerde
Maarif mudurliklerinde bunun igin bir sicil (kitdk) tutulur. Buna
mdellifin yahut mutercimin hiviyeti ve eserin ismi ve konusu ve
nerede, ne tarihte basildi§i ve ka¢ sayfa oldugu yazilir.

Madde 23. — Tescil igin Maarif muhasebelerince........... harc ali-
nir ve eserin tescil edildigine dair bir belge verilir.

o
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Dordinciu kesim

Muellif (6kter) hakkina karsi isler

.Birinci bdlim
Baskasinin eserini benimseme

Madde 24. — Baskasinin eserini benimseyerek nesir edenin bas-
tirdig1 kitap vesaire zaptedilip hak sahibine verildikten baska ken-
disinden dan a kadar hafii para cezasi alinir. 7 inci madde-
deki hukumler mahfuzdur.

ikinci bslum
Izinsiz nesir

Madde 25. — Bir eseri onun tzerindeki hakkin sahibinden izin
almaksizin dogrudan dogruya yahut her hangi bir nesir vasitasile
halka yayan kimse ile eserden tenkit, serh gibi hakli bir maksadi
'‘Olmaksizin yahud adetin musaade edemeyecegi kadar nakillerde bu-
lunan sahis hakkinda 7 inci madde hukumleri tatbik olunduktan
baska bu isi kotl niyetle yaptigi sabit gorilirse kendisinden dan

a kadar hafif para cezasi alinir.

Ucltinct bolum

Salahiyetli (yetkeli) mahkeme

Madde 26. — Gerek tazminat gerek para cezasi davaya cekilenin
yerlesik oldugu yerin asliye mahkemesince hikmolunur. Eserin ne-
:sir olundugu yer mahkemesi de salahiyetli sayilr.

Dordincti  bolim

Sozlesilenden ziyade niisha basilmasi

Madde 27. — Eserin sahibiyle yaptigi mukaveleden ziyade niisha
basan nasir veya matbaaci hakkinda hak sahibinin sikayeti halinde
sulh ceza mahkemesince..........cc.cccu..... dan......cs v a kadar ha-
fif para cezasi hukmolunur ve fazla basilan nlshalar ve satiimissa
bedelleri nasir veya matbaacidan alinip hakkin sahibine verilir. icabe-
><diyorsa ayrica tazminat alinmasina da ayni mahkeme hukim verebilir.
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Konferansi veren:
Fuat Huld~i DEMIRELLI

Temyiz Mahkemesi Reislerinden.

Besinci bolim
Ortakhk eserlerde dava hakki
Madde 28.— Ortaklik eser sahiplerinin’haklarina karsi bir is yapil-

diginda bunlardan her biri yalniz basina dava acabilir. Bu takdirde
tazminattan (6dekten) yalniz onun hissesi hikim altina alinir.

Besinci kesini
Ayrisik maddeler

Madde 29.- Baskasi hesabina calisan yazar ve sanat ehli bu isi ya-
parken vicude getirdigi eserler Gzerindeki hakkini isin sahibine birak-
mis sayilir. Megerki baska turli sézlesilmis olsun.

Madde 30. — imzasiz eserlerin nasiri muellif hiikkmiinde tutulur.

Madde 31- — Umuma faydali olan bir eseri maellifin veya mirasci-
sinin bastirmaya parasi olmadigi ve nasir de bulamadiklari anlasilirsa
Maarif Vekilligi eseri kendi vasitalarile bastirip nesredebilir. Bu
taktirde muellif veya mirascisina safi gelirin yarisi verilir.

Madde 32. — Mdellif hakki borg icin haczedilmez. Yalniz safi
gelirinin dortte birinden yarisina kadar haciz olunabilir.

Madde 33. — Muellif hakkindan miellif i¢in dogan alacaklar icra,

ve iflas kanununun 2U6 inci maddesinde gosterilen siralarin tglinc-
stinde yer alir.

Bu sirayr mirasci, halef ve nasirle hilkmi sahislar haiz degildirler,.
Muellif Hakki ve Nesir
Mukavelesi tzerinde bir konusma [1]

Sayin Bayanlar ve Baylar,

Kurumumuzun sayin baskani beni ylksek huzurunuzda bir ko-
nusmaya ¢agirdigi ve bunun konusunu se¢meyi bana birakmak lit-
funda bulundugu zaman nedense aklima simdiye kadar bizde ¢ok
incelenmemis olan muellif hakki geldi.

Bunun bakir ve hi¢ islenmemis bir mevzu oldugunu iddia etmi-
yorum.

[1] Bu konfemns 28/2/1942 tarihinde Dil, ve tarih, Cografya fakultesi binasinda”
verilmistir.
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Fakat hep halki dustinerek, bizim icin vakit ve emeklerini esir-
Igemiyerek bizlere eser verenleri biz, hukukgular da ne kadar cok
dusunsek yeridir.

Bunun hem bir saygi borcu, hem meslek icaplarinin bir énem-
lisi oldugunda kimse suphe edemez.

Muellif hakki diyorum, clnki telif hakki eser viicuda getirmek
hakki gibi bahsimizle minasebeti olmiyan bir manaya da gelebilir.
'[Bunun gibi tercime hakki mutercimin hakkindan baska bir seydir
ve mdaellifindir. Maellif, eserini baska dile cevirir veya baskasina
bunu yaptirir. Bu hak minhasiran onundur. Baskasinin eserini ter-
cime edenin yaptigi tercime Uzerindeki hakki tercime hakki olma-
yip mitercim hakkidir.] Her millet bu hakki muellife nispet eden ta-
birler kullanmis olduguna goére bu tercihimi hos gdreceginizi umarim.

Her halde yakin olmasini diledigim guniin birinde hukuk terim-
lerimizi Turkgelestirdigimiz zaman buna mesela izer yahut okte hak-
ki demeyip izermen yahut Okter veya etker hakki diyecegimizi yani
hakkin muellife izafe edilecegini de sanmaktayim.

Muellifin - yani her hangi bir fikir eseri verenin hakki medeni
milletlerin ahlaki bayatinda kokleri olan haklardandir.

Eski caglarda ilmi bir eserin miiellifi onu talebesine, dinleyici-
lerine yahut diger istiyenlere yazdirarak nishasini ¢ogaltirdi. Eserin
daima mduellifine nispet edilmesi sasmaz bir ahlak kaidesi idi. Mu-
siki eserleri bestekarin kendisinden mesketmek suretiyle elde edilirdi.

Sonralar1 notaya alinmak gibi kolayliklar ¢ikinca bundan da fay-
dalanildi. Fakat mesk etmek usuli de busbdtin birakilmadi.

Siire gelince ¢ok kere agizdan agiza dolasirdi. Bir yandan yazma
'divanlar da viicuda gelmistir ve her zaman sairin hakki gozetilmistir.

intihal 6tedenberi ahlaki bir kusur ve bir ayiptir.

«Eser maksut ise bir misra’l berceste kafidir» yani Turkgesi «bir
tek satir olsun, guzel olsun» diyen atalarimiz bile «sirkati siir edene
kat'i zeban lazimdir.» yani «koparilsin dili kiskacla siir hirsizinin.»
diyerek intihalcilerden hi¢ olmazsa dilleriyle 6¢ almislar, bilirsiniz.

Mauellifin eserinden maddi olarak faydalanmasi belki biraz glc
oluyordu. Fakat hi¢ yoktu denemez. Meseld bestekérin eserini mesk
‘edenlerden para veya hediye aldigi olurdu.

Mdelliflerin atiyye, sairlerin caize aldiklarina dair misaller de
yok degildir.
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Bunlar da mdiellif hakkinin eski caglardaki yalniz ahlaki degil,
ayni zamanda dosdogru hukuki koklerinden sayilabilir.

Bu cok derin koklerden bugiinkii  miuellif hakkinin ¢icek ve
meyva verme@e baslamasi i¢in tas basmasi, hatta GltenbergMn tek
tek dokme harfleri icadetmesi de yalniz basina ka&fi gelmemistir.
Zaten insan cemiyetleri bir hakki, nekadar koklu olursa olsun, an-
cak cemiyet icin lizum ve fayda gordukleri zaman tanirlar. Hukuki
Devletler dedigimiz buginki cemiyetler de bdyledir.

Diger taraftan gerek matbaalar gerek gramofon ve radyo gibi daha
yeni, yepyeni nesir vasitalari kanun yapanlarin 6niine bir ¢ok ba-
kimban 6nemli meseleler koymus ve yayim vasitalarinin genisleme-

si ve gelismesi milletler arasi mukaveleler yapmaga ve yenilemege
kadar konuyu dallandirmis, budaklandirmistir.

Esas nesirdir, nesirle kaltart genisletmektir. Su halde Milli ve
genel menfaattir. Nesrin unsurlari ¢ok kere Ggtir. 1 — Eser vucuda
getiren muellif, 2— eseri basacak yahut diger yollarla yayacak na-
sir— ki yuzde dokasndokuz tacirdir, 3— Okuyan, dinleyen, gorme-
ge gelen yani halk. Nasire bas vurmadan eser nesri halinde ise bu
unsurlar ikiye iner: muellif ve halk.

Matbaalar kurulunca ilk ihtiya¢ kitap ve saire basmak seklinde
ortaya ciktl. Kim ve nigin basacak?

Her isteyenin basabilecegi, nesredebilecegi bir eser hemen
pek nadir olarak taabi' veya nasir bulabilir.

Bu isi Uzerine alan kimse masraflarini ¢ikarabilmek, buna ya-
tiracagl ana paranin faizini, buna verecegi vaktin karshgini alabii-
mek ve az cok kazang ta elde ede bilmek igin bir inhisar arar.

Bunun icindir ki ilk 6nce ve muellif hakkini disunmege sira
gelmeden hayli 6nce kitap ve diger yazilar basip yaymak isine Hi-
kimetler tarafindan bazi kimselere imtiyaz vermek yoliyle baslamak
lazim gelmistir. Bu hi¢ istisnasiz, [musaade ederseniz yeni bir terim
teklif edeyim (dislantisiz)] her yerde boyle olmustur. Tingilterede,.
Fransada, Alraanyada, butiin Avrupada. Muellif hakkinin tarihgesini
yapan butin hukuk bilginleri zaten tarihi bir hakikat olan bu véaki-
ayl saptamislardir.

Fakat benim gordugim ve okudugum hukuk eserlerinin hi¢ bi-
rinde bu neden bodyle olmustur? sualine bir cevap bulamadim.
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Belki s"bep pek a¢ik oldugu icin buna lizum g6érmemislerdir.
Fakat ben — aflariniza siginarak soyliyorum — bdyle seylere pek
merakh oldugum icin yukaridanberi arzettigira dustncelerle basini-
z1 agritmis bulunuyorum ve sonunda karar veriyorum ki bu boyle
olmustur, ¢inkii baska tCirlU olamazdi. Tlk matbaacinin imtiyazli ve
inhisarci olmasi iktisadi bir zaruretti. Hazir yazilmis eserler vardi,
cogunun mdaellifleri simdiki muellif hakki nimetine erismeden 6lmis
bulunuyordu. Kilture hizmetin ilk unsuru bu suretle el altindaydi.
Mouellifleri sag olan eserlerden ele gecenler de, onlara danismaga li-
zum gorilmeden, basildi. Lizumlu ve 6nemli olan is basip ¢ogaltmak
ve yaymak isi idi.

Bu is ancak matbaaciya, nasire bir inhisar hakki verilerek basa*
rilabilirdi. Ve onun i¢in her tarafta ise boyle baslanmistir.

Asil moellif hakki bu ilk adimdan sonra taninmistir.

Ingiltere parlamentosunun 1709 tarihli bir kararnamesi bu yolda
ilk 151k oldu. Bu okadar kuvvetli sayilamaz. 1710 tarihinde Kralige
(Anne) hakkin, muellifin hayati middetine inhisarini ve 1777 tarihin-
de Krallik meclisinin bir karari, hakkin mirascilara intikalini kabul
etmistir. Bununla beraber Fransada Konvansiyon (Convention) hu-
kiimeti tarafindan 19 — 24 temuz 1793 tarihinde nesredilen kararna-
me ilk mesale sayilagelmistir ve Oyle olarak ele alinabilir.

Fransa bu kararla her tirlG yazilarin, mizik bestelerinin, tasvir
ve resimlerin muellifleri igin yasadiklari middetge eserlerini satmak,
sattirmak, tevzi etmek ve bu eserlerin tamam miulkiyetini yahut bir
kesimini baska birine devretmek hususunda mutlak ve minhasir
bir hak tanimis, muellifin 6liminden sonra miras¢ilarinin yahut hak
kendilerine devredilmis olanlarin bundan on sene middetle istifade
etmelerini de kabuletmistir.

14/ Temuz /1866 tarihli ikinci bir kararname mdaellif, bestekéar
ve artistlerin mirascilari ve diger turli halefleri icin bu muddeti 50
seneye cikardi.

Daha sonra 11 Mart 1902 tarihli kanun edebi ve artistik mdlki-
yet dedigi bu hakki mimarlara, heykeltiraslara ve tezyini resim ya-
panlara tesmil etti. Fakat daha ilk kararnamenin unvaninda ve mu-
cip sebepler mazbatasinda da (miseadenizle bir teklif daha: gerekce
degil, gerektirenlik) evet gerektlrenliginde muellif hakkinin edebi
ve artistik mulkiyet diyerek anilmis oldugunu goéruyoruz. Nitekim
mazbata muharriri «Le Chapelier» tarafindan kaleme alinmis olan
raporun su fikrasi meshurdur:

69°5
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«Mulklerin en kutsall, en soz gotlirmeyeni ve tabir caizse en sahsi
olani maellifin fikir mahsulii olan eserdir.»

Bu sozde miulkiyet kuvvetli ve canli, sahsiyet adeta tereddutli
bir ifade buluyor. Gercektir ki mulkiyet hakkinda ve sahsi haklar-

daki mutlak mahiyet yani herkese karsi kullanilabilmek hassasi mu-
ellif hakkinda da vardir.

Muellif hakkinin bir mulkiyetten ibaret oldugu telakkisi uzun
muddet surmustur. Bu telakkiyi kabul edenlere gore zihni bir mil-
Kiyetin varhgini inkar etmek tarih? ve sekle bagl (formaliste) Roma
hukukuna korikorine esirlik itiyadindan ileri gelir. Bu, onun te’-
sislerini asri ihtiyaclara uydurmak suretiyle kadrolarini genisletmek
mumkin oldugunu anlamamak demektir.

Roma hukuku mulkiyet himayesini ancak ya menkul, ya gayri-
menkul olabilen (isterseniz menkule tasinlik yahut tasinir mal, gay-
rina da taban mal yahut tapulanir mal diyebiliriz,), fakat mutlaka
maddi varligi olan seyler Uzerinde tanmns iken bugunki hukuk
ilmi maddi olmamakla beraber mulkiyet hakkina konu olabilecek
seylerin varhgini tanimis bulunmaktadir. Maddi seyler Gzerindeki
mulkiyet hakkinin devamli, ve maddi olmayanlar tzerindeki mlki-
yetin kanunda kesilen bir muddetle sinirli olmasi maddi olmayan
seyler Uzerinde miulkiyet tasavvur olunamiyacaginin delili olamaz.
Bir kere mulkiyet hakkinin esasinda devamlilik sarti yoktur. Sonra
da iktisat alani ve kanun cevresi icine ihtira berati ve bu muellif
hakki gibi zihni haklar girmis bulunuyor.

Ul ‘halde bugin maddi olmayan seyler Uzerinde miulkiyet
yoktur denemez.

Albert Osterrieth, L6on poinsard ve Erigene Pouillet bu fikrin bas-
lica taraflisi ve koiuyucusudurlar. Virgile Rossel de Isvigre borgclar
kanunu serhinde bu fikri mudafaa etmistir.

Diger bazi mdellifler ise maddi olmayan bir sey uzerinde miil-
kiyet hakki tasavvur olunamiyacagini, miulkiyetin esasinda degilse
de mahiyetinde devamlilik anlami bulundugunu ileriye strerek mi-
ellif hakkini mulkiyet hakkindan ayr tutarlar.

Alcide Darras Andrd Weiss, Philpp Allfeld bunlardandir.

Tik 6nce Edmond Picard sahsi haklar, ayni haklar ve borglar
hukukundan baskaca ddrdiincu bir hukuk kolunun bulunduguru ile-
riye sirmus ve buna «droits intellectuels,» zihni haklar demistir. Y,
Kohler de buna benzer «immr;terialglterechte» maddi olmayan mal-
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lar Gzerindeki haklar nazariyesini ortaya koymustur. Ondan sonra
Paul Roubier bu maddi olmayan sey ne imis? bunu agiklamak gerek
diye dasunmis ve buna «droits de clientele», yani musteri Gzerin-
deki haklar demistir. Bu zatin fikrince maddi olmayan seyler Gzerin-
de gordugimiz bu haklarin hepsi de miusteri kazanmay! hedef
(amag) tutar. Ihtira, artistik eser, edebi eser gibi maddi olmayan mal-
lar icin misteri aranir. Firma, marka vasitasile elde edilmek istenen
sey de musteriden ibsret oldugu gibi.

Roubier hulasa olarak soyle diyor: Bitin bu haklarda musterek
bir seciye vardir ki sahiplerine herkese karsi bir inhisarli kudret
saglamaktadir. Bu kudret ya yeni bir bulusun yahut ayirdedici bir
alametin baskas! tarafindan tekrar edihnesine, kullaniimasina teaaluk
eder ve baskasi tarafindan tekrarlanmaya, taklide, intihale huléasa
sahibinin rizasi olmaksizin kullanmaya karsi gelir.

Muhteriin ve muellifin haklarinda musterek olan nokta bir bulu-
sun kullantimasi hakkinin bunlara inhisar etmesidir. Ihtiralar esas
buluslardir, te’lifler de sekil buluslari.

Bu iki turlt bulus [yahut tercih ederseniz yaratma] arasinda esa-
sa yahut sekle taalluk etmek itibarile mevcut olan fark Uzerine ba-
zI neticeler terettip etmistir.

Soyleki; muellif hakki prensip itibarile hig¢ bir idari merasime tabi
olmayarak dogar ve middti de bir ihtira beratinin temin ettigi inhisar
muddetinden daha uzun tutulmustur.

Bu farkin sebebi sudur ki sekil ve beyan yuksek bir nispetle sah-
sidir. Onun i¢in Usldp aynile insandir demislerdir.

Birden ziyade kimsenin tipkitipkina birbirine uygun sekilleri
yani ayni edebi veya artistik eseri yaratmalarini akil almaz.

Mutlaka biri digerinin kunyesidir yani intihaldir.

Birlikte calisilarak vicude getirilen eserler igin de hal boyledir.

Boyle bir eseri de baska kimselerin birlikte ¢calisarak ayni sekil-
de vicude getirmelerine ihtimal verilemez.

Fakat ihtira, boyle degildir. Ayni seyi birden ziyade kimsenin kes-
fetmeleri ihtimali vardir. (Meseld cazibe kanuniarini bulmak serefini
«Leipnitch» ve»Neuton» gibi buyik baslar bile paylasamayip bu ylz-
den bayag! dalasmislardir. Bunun baha bir ¢cok misali géralmastir.)

Onun igin ihtirain sahibine hak temin etmesi i¢cn tescili sart tutul-
mustur. Bununla beraber [belki daha dnce tescil yajilirmis olan vardir
deyerek] ihtira, beratlari daima; «sans garantie du gouvernemet»
ftHUklmetce garanti edilmis degildir.» kaydile verilir. Muddet farki-
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na gelince, bunun sebebi @mme menfaat) miléahazasindan baska
bir sey degildir. Ihtiralar ekonomik hayat icin lizumludur. Onun
icin muhteriin inhisarini kisa bir za manda ortadan kaldirip ihtirain
herkesce kullanilmasina imkan vermekle nispi bir ucuzluk ve umu-
mi bir refah temini go6zetilmis, Kiltlr ihtiyaclarindan olan teliflere
gelince bunu muellif hakkindan kiirtamakta o kadar acele etmege
lizum gorulmemis demek olur. aGierke» eserini nesir ettiren bir
muellifin kendi sahsiyetini harice aksettirmis, cem’iyetle temasa ge-
tirmis olacagindan bahsile miellifin haklarina tecavizin sahsiyetine
karsi bir tecaviz teskil edecegine kaildir. Bu kudretli hukuk bilgini
muellifin sahsiyetiyle olan bu temastan cemiyet icin de bir hak
dogdugunu sdyler.

Jean Escarra ve bazi arkadaslari buna karsi Fransiz telakkisini
miidafaa etmekte sebat ediyorlar. Bilirsiniz ki bu telakki muellif hakkin-
da biri manevi, digeri iktisadi iki unsurun bulundugu merkezindedir.
Buna ttdualiste* nazariye diyorlar. Bunlar eserin nesriyle cemiyet icin
ne gibi bir hak viicude gelmis olacagi izah edilmesi lazimgelen ve
izah edilmemis olan bir sey oldugu iddiasindadirlar. Onlarin fikrince
cemiyetin aldkasi ancak mullifin bir bagislamasi esasi tzerine kuru-
labilir. (Paul Olagner)de Escarra’dan Once bu tezi uzun uzadiya mi-
dafaa etmistir. Fakat meydanda olan bir sey varsa o da muellifin, hak-
kinin ihlal edilmesinden her zaman eza duymus, hatta protestolarda
bulunmus oldugudur. Eski zamanlarda bu itirazlarinin netice verme-
mis olmasi kendisinin eserini halka bagislamis sayilmasindan degil,,
hakkini korumanin diger, ayni veya sahsi haklari korumaktan cok
daha guc¢ olmasindandir. Yoksa muellif hakkini goénil rizasile bagis-
lamistir diyemeyiz. Mesele muntesir fikir eserinin sarkintihga cok
maruz olmasindan ibarettir. «Escarra”ya cevap verenler diyorlar ki
raullif cemiyete hi¢ bir sey bagislamis degildir. Fakat onlarin delille-
ri baskadir.

Gierke’den ¢ok daha ileri giden bugiinkii Alman nazariyecile.ri
daha onemli bazi seyler soyluyorlar. Yeni Alman kanunlarinda yer
tutmus bulunan nazariye su esastan ylrumektedir. Sahsiyet ictimai
bir vakiadir. Bir kimsenin sahsiyeti ancak icinde yasadi§i cemiyet
hayatindan dogar. Cemiyetsiz bir sahsiyet dustunulebilir bir sey de-
gildir. Muellifin sahsiyetine bagh tutulan haklar bu sebeple esasta
cemiyetin kendisiriindir. Muellif milli  kultirin veya zevkin, hulasa
mensup oldugu millete mahsus 6k yani dehanin mimessillerinden sa-
yilir. Telif serefi bundan ileri gelir ve daima sahis ile cemiyet ara-
sinda fikir cereyani devir halindedir.
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Muellif eserile kulttrel bir mimessil olmus oldugu icin cemiyete
ait hakkin da hamilidir. Huldsa miellif hakki igtimai bir anlama bagh
bir haktir. [Buna "Socialgebundenes Recht” diyorlar.] Bundan su ne-
tice cikariliyor, ki sayet bir muellif cemiyete karsi borclu oldugu
vazifeyi dustinmeyerek, hamil bulundugu hakki fena kullanirsa hiku-
met buna mudahale eder.

Slphesizdir ki kilttrel sahsiyet ictimai bir mefhum, hattd icti-
mai bir vakiadir. Fakat bir kere bu suretle ve cemiyetin yardimiyle,
hattd ulusal ve uluslar arasi tarihi ve muasir fikir mesalelerinin
Isiklarindan aydinlanmak suretiyle vicuda geldikten sonra onu tecel-
li ettigi sahistan ayiramayiz. Sahsiyet bir cok uzvi ve fikri emekler-
le ve zamanla sahsin mali olmustur. Eser de iste boyle bir sahsiyet-
ten sudur etmistir. Diger taraftan eser mdiellifin mesuliyeti altinda
nesrolunur. Maddi, manevi mesuliyetlerin hepsini muellif yiklenmistir.
Cemiyet hi¢ bir muellifin eserinden mesul degildir. Su halde hak ta
muellifindir. Bunu bdyle dusinmek ve mdiellifin sahsina ve yarattigi
eser Uzerindeki hakkina saygl gostermek ayniyle cemiyete ve onun
yiksek menfaatina hizmet etmekten baska bir sey degildir. Onun
icin hakkin miellife ve mirascilarina ait olmasini kanunun kabul et-
tigi muddet icinde bu hakki sahiplerinin diledigi gibi kullanmalarina
baskaca hadler koymanin ve midahalelerde bulunmanin ne dereceye
kadar dogru ve faydah olabilecegi distinilecek seylerdendir. Bunun-
la beraber Almanyada bu midahale bazan da mdiellifin lebine ola-
rak vukubuluyor. Mdasiki eserlerinin aleni igtimalarda icrasina miite-
allik 4 temmuz 1933 tarihli Alman kanununda bestekarin lehine de,

aleyhine de midahale halleri ve sebepleri derpis edilmis bulunmak-
tadir.

Cemiyetin muellif ve nasirle beraber miuellif hakkinin unsurla-
rindan olmasinin daha baska bir sebebi ve esasi vardir. O da okur
ve glzel sanat sever sayisinin ¢ogalmasi nispetinde muellif ve nasi-
rin kazancinin artmasidir. Bu ¢ogalmada miuelliflerin ve nasirlerin
gayretlerinden ziyade cemiyetin ve halkinin uyanikhidi ve gayreti
amildir. Cemiyetin emek ve tedbitleriledir ki okur sayisi ve kultir
seviyesi yikselir.

Bunun icin muellif hakkini mutalda ederken manevi, iktisadi
ve i¢timai unsurlarin bir arada géz oOntnde tutulmasi lizumunda
stphe edilemez. Ve bunun igin hemen her yerde denilecek kadar
cok yerde mduellif hakki middetle tahdit edilmis bulunmaktadir. Di-
ger taraftan bu Oyle bir haktir ki ona sirf milkiyet hakki diyemi
yoruz, mucerret sahsiyet hukukundan biri desek iktisadi taraf acik-
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ta kahyor, halkin bundaki alédkasini dusindugumiz zaman da bu
unsurlara ictimai olan bir digeri katilmak lazim geliyor.

Bundan dolayr muellif hakki bazi yerlerde mahkemeleri gic ve
cetin meseleler karsisinda birakmistir. Mesela Fransa Temyiz mah-
kemesi 1880 tarihinde muellif hakkinin geliri gibi kendisi de men-
kul mulkiyet nev’inden ve miellifin mameleki climlesinden oldugunu,
kan, koca arasindaki mal birligi veya ortakligi icine ve evlenmenin
zevali halinde taksime girecegini kabuletmisti.

Bundan bir ka¢ sene sonra 18387 de «Ricordi» karan diye stihret
bulan diger bir ilaminda edeb? mulkiyet Kklisesi altindaki muellif
haklarinin ve bu haklara dayanan inhisarin bildigimiz méanada bir
mulkiyet hakki teskil etmeyip sahiplerine ancak ticari bir isletme-
nin bir middete mahsus imtiyazini temin ettigine kail olmustur.

Ayni mahkemenin 1900 subatinin birinde «Lecocg» isinde soyle
bir karar verdigini gortyoruz: Muellif hakki ve o hadisede oldugu
gibi bir mizik parcasi Uzerindeki hak muellifin ticarette dahil bir
maldir. Bu sebeple kanunu medninin hikumlerine ve kari, koca ara-
sindaki mal birligi hakkinda olanlara tabidir. Mahkeme yine 1880
tarihindeki neticeye variyor. Yalniz muellif hakkini  mulkiyet degil
de ticarette dahil bir mamelek parcasi olarak vasiflandiriyor.

Fakat gunun birinde cSeine» hukuk mahkemesine cmadameCanal»
isminde bir kadinin davasi geliyor.

Bu bayan taninmis bir bestekardi ve eski kocasile birlikte yasa-
digi middet icinde mditaaddit musiki eserleri viicude getir-
mis, nesrettirmisti. Bunlar sonra bosanmislar ve kadin malbirligine da-
hil mallar Gzerindeki haklarindan vazgegmis. Bayanin bu feragatine
dayanan eski kocasi bu musiki eserlerini kendi hesabina isletmege
kalkisiyor. Madam Kanal «Canal» bunun (zerine dava aglyor ve
eserleri Gzerindeki haklarin birlik mal olamiyacagini, sirf kendi sa-
hsina inhisar eden haklardan oldugunu iddia ediyor.

Mahkeme dustniyor ki 0 zamana kadar hikum sdren  1Imi ve
kazai ictihatlara ve Temyiz mahkemesinin buna benzer hadiselerde-
ki kararlarina uysa bir haksizlik yapmis olacak. Thtimalki bosanma
kocanin kusuru yizinden olmustur. Bunun eski karisi tarafindan
vicude getirilmis eserleri kendi hesabina kullanmasi ve belki de
yeni alacagi bir kadini bundan faydalandirmasi mahkemeye hakka-
niyete uymayan bir netice gibi goriniyor. Bu mulahazalar Uzerine
mahkeme bu meshur dava hakkindaki 1 Nisan 1936 tarihli Kkararile
isi bayanin lehinde halletmistir.
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Kararin neticesi sudur: Kadinin nesrettigi eserlerin isletilmesi
sahsi ve mahfuz mallardandir. Evliligin bosanma ile zeval bulmasi
uzerine birlige dahil mallardan feragat buna samil degildir.

Bizde bu bir mesele teskil etmez. Cinkl Turk Kanunu Medeni-
sinin 183 Uncli maddesi hikmince karinin ev isleri haricindeki ca-
lismasinin mahsulti mahfuz mallardandir, birlige veya ortakliga girmez.

Fakat Fransanin evlenme mukaveleleri hakkindaki 13 Temmuz
1907 tarihli kanununda boyle bir hikim olmadigl icin hadisenin
gosterdigi icaplar «Seine» mahkemesini oraca yeni sayilan boyle
bir ictihada sevk etmistir.

Mahkemenin (gerektirenliginden,) mucip sebepler kismindan su
parcalar1 kisaltarak aliyorum: «Edebi ve mizikal eserlerin tasarlan,
masinda ve islenmesinde hareket ve faaliyete koyulan sey yazanin ve-
ya besteliyenin melekelerinden ve sahsi vasiflarindan ibarettir. Bu
tarli eserler mielliflerinin zati fikir ve dehalarinin ifadesinden baska
bir sey degildir. Boyle olunca eser muellifinin sahsiyetiyle samimf,
icten bir minasebeti haiz olup bu sahsiyetin bir tezahlri mahiye-
tindedir. Muellifin eserinden bekledigi manevi seref kadar aradigi
maddi kazang da elile ve vicudile ¢ahsanlarin el emegi karsiligi ola-
rak aldiklari Gcretleri gibi sahsa baglidir, yoksa menkul mal nev’in-

den degildir. Eserin nesrine, ¢ogaltilmasina ve saireye mutaallik hak-
lar daima mdaellifindir.»

ilim adamlarinin ve mahkeme ictihatlarinin burada cok Kisa
olarak arzettigim dustnceleri karsisinda insan maellif hakkinin ma-
hiyeti bahsinde sdze baslarken hatirlattigim ilk koklerine dayanmasa
saskinliga ugrar ve basi doner. Onun igin muteber bir eserde soy-
le bir fikra gordim: «Muellif hakkinin mahiyeti stuphelidir.»

Muellif hakkinin kokleri miellifin sahsinda oldugunu, temeli
fikri bir eser yaratmaya dayandigini  sdyleyen Philipp Allfeld bu
hakkin gerek baskalarina bilgi vermek gerek eseri iktisadi bir yol-
da degerlendirmek yani paraya cevirmek gayelerini ihtiva ettigini
soyluyor.

Gierke ve digerleri, hususile simdiki Alman hukukculari miel-

lifin bu hakki ancak cemiyetin bu hususta bir mimessili gibi ta-
sityan ve kullanan bir sahis olarak goéruyor.

Bu izahlara_gore muellif hakki dedigimiz ¢cok 6nemli ve esash
hakkin mahiyeti "ne oluyor?

Amme hakki mi, sahsiyet haklarindan mi, miilkiyet mi, inhisar
mi, ticarete dahil bir mal mi, manevi ve iktisadi iki tirli muhtevasi
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olan katisik bir sey rai, yoksa yeni tirerais, mahiyeti kestirilemeinis
nev’i kendine Indinhasir bambaska bir hak midir?

Bir kere bu, yeni tireme bir sey degildir. Cemiyette ve cemi-
yetin ahlékiyatinda kokleri vardir. lktisadi tarafi manevi tarafina
bagl, hatta bi¢c bir sey zayi etmeden manevi mihtevasinin icine gi-
rebilir, ticarete dahil oldugunda slphe olmamakla beraber sahsi ve
mahfuz bir haktir, yoksa zatinda temliki kabil bir mal degildir. Bu
hakka inhisar demek, imtiyaz demek onu ahlaki ve sahsi koklerin-
den ayirmak olur. Milkiyet hakki gibi mutlaktir, fakat Kanunu Me-
deninin bize anlattigi mulkiyetlere benzemez. Sahsiyet haklari gibi
hem mutlaktir, hem vaz gecilemiyen haklardandir, fakat sahsin ze-
valinden, eski tabirimizle zimmetin inkitaindan, hattd muellif hakki
icin kanunun tayin ettigi muddet gectikten sonra da eserin muelli-
fine nispet edilmesi vicubu ve baskasina isnadedilmesi ve muellifin
halefleri tarafindan bile degistirilmesi rnemnuiyeti devam etmek la-
zimgelir. Bazi kanunlar bunu tasrih dahi etmislerdir. Italya, Roman-
ya ve Yugoslavya kanunlari bunlardandir. Miellif hakki bu itibarla
amme intizam ve inzibatiyle alakalidir, fakat amme hukukundan
degildir.

Buraya kadar yaptigim ve efendilerime ancak pek kisaltiimis
bir sekilde arz edebildigim tahlillerden su neticeye varilamaz mi ki
muellif hakki ictimai bir sahsiyet oldugunda stphe olmayan miellif-
in saghginda da, 6liuminden sonra da sahsina bagli ve amme inzibati
bakimindan da bdyle olmasi gerekli bir haktir. Muellifin saghginda
kendisi ve kanunun tayin ettigi middet icinde halefleri icin temin
ettigi iktisadi menfaatler hakkin mahiyetinde dahil bir unsur degil,
onun ferilerinden ve semerelerindendir.

Asil hak manevi olandir, ki sahsa baghdir; iktisadi ve mali is-
tifade bu manevi hak kullanilirken yahud mdaellifin manevi hakkina
saygl gosterilmek sartile halefleri tarafindan istismar edilirken el-
de edilebilen seylerdendir. Hakikatte de muellif eserinin nesredilip
edilmemesini, su yolda, su vasita ile nesredilmesini, diger yolda, diger
vasita ile-nesrolunmamasini isterken manevi hakkini kullanir, fakat
her hangi bir sekle izin verirken yahut nesir mukavelelesi yapar-
ken buna karsilik olmak Uzere bir bedel de alabilir. Bu, onun bi-
lecedi bir seydir. Onun hakkini sirf manevi olarak taniyalim [ki-bunu
biz tanimisizdir ve her medeni millet te tanimistir] yeter; iktisadi ne-
ticeler bunun semereleri ve teferrulari olarak taninmis ve korun-
mus bulunur.
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Burada akla gelebilir ki mesela borg¢lar kanunnumuzun 385 inci
maddesinde beyan edildigi gibi bir veya bir ka¢c muellifi kendisinin
verdigi plan dairesinde calistirjp eser vicude getiren hikmi yahut
hakiki bir sahis icin muellif hakkinin mahiyeti bdyle sahsa bagl ve
manevi olarak teldkki olunabilir mi? Hakikatte bu bir ukde, bir
digimdir. Fakat benim soyledigim hakiki muellif igindir.

Hikmi sahis hi¢ bir zamam hakiki muellif sayilamaz. Bunun gibi
baska kimseleri ¢ahstirarak viicude getirdigi eserler zerinde o kim-
seler muellif hakki kazanmazlar, fakat onlari calistirmak suretile
eser yaratan [sahis taj hakikT muellif degildir, ancak muellif hikmun-
de tutulmustur. Fikrimce borc¢lar kanunumuza gére plan sahibi ha-
kiki sahis da ancak hikmen mduelliftir, hakiki muellif degildir. Muel-
lif hikmunde tutulunca onunda muellif hakkina sahip olmasi zaruri
ise de bu hakkin mabhiyeti istisnai olarak boyle muellif hikminde
tutulanlara gore tetkik ve mitalda olunamaz. Is sundan ibarettir Ki
mahiyeti hakiki muiellife gore disinllen hak bu gibi hikmi muel-
lifler icin de taninmak lazimgelmistir.

Borclar kanunumuzun 380 inci maddesinde «Eser sahibinin be-
delden feragat eyledigi hal icabindan anlasilmadikca bedele istihkaki
asildir. Bedelin mikdari ehlihibrenin reyi alindiktan sonra hakim
tarafindan takdir olunur.» denmesi acaba Iktisadi unsurun muellif
hakkinin mahiyetinden bir clzli olduguna delalet etmez mi? denirse
ben buna da «hayir» denebilir santyorum. Clnkd bir hakkin kullanil-
masindan elde edilecek semerelerden o hak sahibi feragat etme-
misse semereler onundur. Bu iktisadi semereye hakkin kullaniimasi
bedeli denilmis olmasi hakkin mahiyeti icinde oldugunun kabuliini*
tazammun etmez.

Nesrin muhtelif suretleri ve bugln c¢ok artan vasitalari tzerinde
de bir ka¢ s6ze misaadenizi dilerim.

Baslica iki turlt teblig sureti vardir. Biri dogrudan dogruya
ulastirmadir ki bir zaman ve mekanda agizdan halka soylemek,
dinletmek suretile yahud temsil, goOsteri veya perde Uzerine akset-
tirmek yolile olur. Bundaki mekan kaydi sesi uzaklara ulastiran
telli, telsiz teblig vasitalarinin ortaya cikmasile ehemmiyetini cok
gaip etmistir. Fakat zaman kaydi bugln de bakidir. Clnki dogru-
dan dogruya teblig sesin yahut suretin verildigi ve alindiji zaman-
larin bir olmasini yahut bir sayilacak kadar birbirine bitisik olmasini
ister. Ikinci tebli§g sureti isaretlerin veya sesin kagit yahut plak
veya filim gibi bir madde Uzerine alinarak ve c¢ogaltilarak istendigi
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zaman ve istenen yerde eseri bir sahsin kendisi okumasi, dinlemesi,

gérmesinin, yahut eserden digerlerini istifade ettirmesinin temin
edilmesidir.

Bu iki suretten her hangi birinin her hangi vasitasile eserin nesri
muellifin izin ve musaadesine baglidir. Miellif bu vasitalardan birile
nesre riza gostermis olmakla mutlak surette diger vasitalarla nesir
ve teblig artik herkes icin caiz olmustur denemez. Bu mesele iste tica-
ret kasdi olup olmamasina gore halledilir.

Gergi bir zamanlar mesela soyle disiinenler olmustur. Bir musi
ki eserinin notasi basihp satildiktan sonra bunu her cani isteyen
ticaret icin de olsa neden calamasin. okuyamasin? Fakat nihayette
bu mesde de dunyanin her tarafinda beste muellifinin lehinde hal
lolunmustur. Sebepleri kisaca sunlardir:

I — Notanin nesri  musiki eserinin nesri vasitalarindan ancak

biridir. Onu bir halk toplantisinda okumak, ¢almak diger tirlu bir
nesir vasitasidir.

2 — Musiki eseri notasina bakilarak bir fikir edinmek i¢in vi-

cuda getirilmez, dinlenip zevk almaya mahsustur. Pek az mutehas-
sis vardir ki bir notaya goz gezdirmek suretile eseri dinlemis kadar
azcok bir zevk alabilsin. Herhalde bu da, tam bir zevk olmasa
gerek.

3 — Mudellif hakkini notanin nesri sirasinda tam almak notanin
fiyatini o kadar yukseltir ki o fiyata satilamaz ve onun icin hi¢ bir
nasir bestekara notasini nesretmek Uzere Oyle yiksek bir muellif
hakki vermege yanasmaz.

4 — Farzedelim ki boyle nota nesrine imkan bulunsun. Fakat
bu takdirde o musiki eserini kendisi veya ticaret kasdile olmayarak
baskasi i¢in okumak ve calmak isteyenleri bunu para kazanmak
icin yapmak isteyenler kadar ve onlar derecesinde muellif hakki
6demege mecbur tutmus oluruz.

5 — Bir musiki eseri ka¢ kere calinip okunmakta ise kiymeti de
okadar ylksek demektir. Bunun icin moellif hakkinin kazan¢ mak-
sadile yapilan icra adedine tevzi edilmesi lazimdir. Hattd her beste-
kéra ayni nispette toptan bir kazan¢ payl vermek iyi musiki eserle-
rinin zararina bir netice verecegi icin umumiyetle kabul edilen ka-
ide hesabin icra adedince yapilmasi seklidir.
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6 — Ve nihayet beste sahibi eserinin iyi c¢alinip okunmasini
ister. Bu onun manevi haklarindandir. Bu sebeple de onun miusaa-
desine, hattd bazi kere kontroliine de ihtiya¢ vardir.

Gosteri eserleri icin kabul edilen kaidenin musiki eserlerine ev-
leviyetle tatbikini icabettiren bu hemen ittifakla kabul edilmis ma-
lahazalar miellif hakkinin mali ve iktisadi tarafinin da mdaellifin
sahsi ve manevi hakkina bagh oldugu fikrinin lehinde bir seydir.
Gosteri eserine nispetle musiki eserinde bu bakimdan bir evleviyet go-
rilmesi sundandir ki bir temasa eserinden, bir tiyatro Kkitabindan,
tam olmasa da, haylice zevk almak ve onu anlamak mumkindar.
Oyle iken kitabin nesri ticaret kasdile temsili icin kimseye bir hak
vermez. .Musiki eserine gelince notasini okumak hi¢ bir zevk ver-
mez ve insanlarin yiizde doksani icin notadan eserin sdyle bdyle
anlastimasina bile imkan yoktur. Plaka, filime almak icin muelliften
muisaade almak llizumu ise hi¢ bir minakasay! bile mucip olmamis-
tir. Clnkd bu luzum hig bir sz gotiirmez.

Simdi artik bizdeki eski ve yeni mevzunlara gelelim. Bilirsiniz
ki Ibrahim muteferrikanin hiraraetile kurulan Devlet matbaasi ihti-
yaclar karsilamaga kafi gelmeyince basim ve yayim islerini tes-
vik etmek lizumu dustinulmis ve hususi matbaa tesisine ruhsat ve-
rilir olmustu. 1k 6nce 1273 tarihli matbaa nizamnamesi nesredilmis-
tir. Mezkdr nizamnamenin sekizinci maddesinde; «Mauellifine bir nevi
mikafat ve emsaline taziyanei sevk olmak Uzere her mduellif hak-
kinda kaydi hayat sartile imtiyaz verilmesi nizam dahilinde olmak-
la isbu basmahanelerde basilacak seyler o makule imtiyazli neviden
olararyacaktir.» denmektedir.

Bu birinci nizamnameden sonra kitap tab’t hakkinda vazi ve
nesredilen 1288 tarihli nizamname ‘ile buna zeyiledilen fikralar ge-
lir. Bunun birinci maddesinde: «Inhisar maddesi killiyen lagvolun-
makla herkes istedigi kitabi tabettirecektir » Denildikten sonra ikin-
ci maddesinde yine soyle deniyor: «Miuellifine bir nevi mikafat ve
emsaline taziyanei sevk olmak uzere her muellif hakkinda kaydi ha-
yat sartile imtiyaz verilerek middeti hayatinda kendisinden baska-
si telif evledigi kitabi bastiramiyacaktir.» Sonra sdvle bir zeyil gora-
riz:*" Telif olunan bir kitabin tabr ve nesri tarihinden itibaren kirk
sene nuiddetle maellifinden gayrisi tarafindan tabi ve nesrolunma-
mak ve telif olunmus bir kitabin mukaddime ve zahrinda veyahut
sair mahallerinde elsinei saireye nakil ve tercimesi miuellifine
aittir ibaresi muharrer oldugu surette zikrolunan kirk sene muddet
zarfinda muellifinden ruhsat alinmadikca ahari tarafindan elsinei sa-
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ireye nakil ve tercime edilememek (zere mduellifi kitap talep eder
ise kendisine imtiyaz verilecektir. Zikrolunan kirk sene muddeti
imtiyaziyenin inkizasindan mukaddem miellif vefat eyledigi halde
muddeti bakiye emvali metruke gibi veresesine intikal eyiiyecek
ve miellif yahut veresesi nail oldugu imtiyaz muddetinin bir ctiz’
ni ve yahut tamamini dhara satmada muktedir olacak, musterinin
aldig1 imtiyaz muiddeti tekmil olmaksizin vefati vukubuinr ise keza-
lik middeti bakiyyeye veresesi tasarruf edecektir.» Demekki ilk
once ise imtiyaz vermek telakkisile baslanip nihayet ancak 1B26 ta-
rihinde mdaellifin hakki acik olarak taninmis, adi gegen hakki telif
kanununun 38 inci maddesile de «Kitap tab’i hakkmdaki 30 Agustos
1288 tarihli nizamname ve zeyli olan fikarati nizamiye isbu Kka-
nun ile mefsuhtur.» denilerek ilk mevzunlar ilga edilmis bulunmak-
tadir. Bundan sonra zamaninin iyi kanunlarindan olan 8 Mayis
1326 tarihli hakki telif kanunumuz asagi yukart mulkiyet hakki esa-
sI Uzerine kurulmus, o nazariye Uzerine yurimustir denilebilir. Bu-
nun bastaki U¢ maddesini okumak faydali olacak : «Madde 1 — Her
nevi mahsulati fikriye ve kalemiye Uzerinde sahiplerinin bir hakki
temelltiki  vardir. Bu hakka hakki telif denilir» «Madde 2 —
Mahsulati fikriye ve kalemiye her nevi kutip ve mueliefat ve resim
ve elvah ve hutut ve mahkdkat ve heykel ve plan ve harita ve mi-
mari ve cografi ve topografi ve sair fenni rnusattahat ve raiicesse-
mat ve musiki beste ve notalari gibi asardir» «Madde 3 — Hakki
telif bu gibi asari tabi ve nesir ve mevkii ticarete vazeylemek ve
baska lisana terclime veya bir eseri tiyatro piyesi haline ifrag et-
mek hukukunu cami oldugu gibi terbiye ve talim veya eglence mak-
sadile verilen derslere ve mevzulara ve nutuklara ve konferanslara
da samildir. Ancak resmi meclislerle mahkemelerde ve umumi igti-
malarda iradedilen nutuklari herkes zabt ve nesredebilir. Fakat bir
zatin nutuklarini ve bir muallimin derslerini cemi ve tedvin ile
tabetmek sahibinin hakkidir.»

Bunlardan birinci maddede kullanilan «temellik», ikincisindeki
“beste ve nota” ve Uglincu_maddedeki «mevkii ticarete vazi» tabir-
leri ayrica Incelenmege deger.

Bir kere birinci maddede milkiyet denecek yerde temelllik
denilmekle eser her ne zaman, ne suretle ve her hangi bir sahsa
maddi bir gelir temin ederse muellifin o gelirden bir hissesi olaca-
gina isaret edilmek istenmistir. Clnkiu maddi olmayan seylere taal-
l0k etmek manasile zihnt hak denilen muellif hakki, muhteri hakki

gibi haklardan maddi bir fayda elde etmek ancak bu suretle mim-
kiin olur.
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Ikinci maddede abeste ve nota» atfi da manahdir. Bundan su an-
lasilir ki nesredilen beste ki notadir, nesredilmemis besteden farksiz
olarak mduellife bir hak verir. O hak ta elbette ticaretti icradan,
yani kazang kasdile okunup calinmasindan alinacak gelire taallik
eder.

Hele Uciinci maddede mutlak olarak gecen «ticaret» kelimesinin
bu manaya delaleti pek aciktir. Bunu yalniz notanin satilmasi ma-
nasina almak icin bir sebep gosterilemez. Maksat o olsaydi nesir
kelimesinden sonra satis ve zamanin tabirleri dusundlurse cfuruht»
denilebilirdi. Ticaret kelimesi ile bundan daha genis bir ména il-
tizam edildigi meydandadir. Cinki notanin satiimasi ne kadar tica-
retse umumi bir yere duhuliye ile dinleyici kabul etmek yahut icki
ve konsomasyonu temin etmek maksadiyle o yerde musiki eserleri
icra ettirilmesi de o kadar ticarettir.

Fikrimce bu kanunumuzun en ¢ok itiraz ve tenkit gotiiren mad-
desi 24 Uncu maddedir. Cinki bu madde meseld heniiz hi¢ nesredil-
memis bir Kitabi, bir siiri, bir besteyi tecaviize karsl korumak imka-
nini ortadan kaldiriyor yahut pek ziyade guclestiriyor.

Bilfarz ben hentz kendim bastirmamis oldugum biyucek bir
eserimi nasil 20 inci maddenin istedigi gibi ¢ cnlshai matbua» smi
Maarif 1dareaine teslim ederek tescil ettirebilirim?

Boyle tescil edilmemis bir esere tecaviz halinde ise 24 Gnci
madde mahkemenin davami dinlemesine engel olmaktadir. Mahkeme
bana git once tescil yaptir demek mecburiyetinde kahyor.

Kanunun diger kusurlari borclar kanununun haksiz fiillerin ve
tecavuzlerin refi, tekrarlanmasinin raen’i ve ugranilan maddi, mane-
vi zararlarin tazmini hakkindaki hikimlerile oldukca ikmal edilmis
bulunmaktadir.

Su bir saatlik konusmamizda kanunumuzun diger maddeleri ve
muellif hakkinin binbir bahis ve meselesi zerine gorismege tabia-
tile imkan yoktur. Bereket versin buna simdilik hacet te yok. Ciin-
kil sayin bay profesdr Hirs’in «memleketimizde mer’i olan telif hak-
ki kanununun tahlili» unvani altinda 1940 tarihinde basiimis olan
cok degerli eseri bu hususta ameli tafsilleri ihtiva ediyor. Bu gu-

zel kitapta mesele arayip bulmak ta ¢ok kolay. Tabii ¢ogunuz bu-
nu okumussunuzdir.

Onun daha iyisi ancak Hiklmetimizin hazirlamakta oldugu se-
ving ve kivancla duydugumuz Cumhuriyetin sanina daha layik ve
yeni esaslara gore tanzim edilmis mikemmel kanun nesrolunduktan
sonra yazilabilecektir.
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Benim bu kisa konusmamda nazariyeler ve esaslar Uzerinde du-
rusum konferansimi s6zde cazibeli olarak devam ettirmek ve kuru,
pratik mes’elelerle can sikmamak isteyisimdendir.

Yahut esaslar ve nazariyeler bana dyle cazip gértniyor.

Siddetle mudafaasina lizum gordiig:im noktalar ise yeni bir ka-
nun projesinde simdiki kanunumuzun 20 ve 24 ({nci maddelerine
yer verilmemesi, yani tescilin ihtiyara birakilmasi (yalniz ecnebi
muellifler icin mecburi tescil kabul edilebilir. , evet tescilin ihtiyar?
birakilmasi ve gerci bu glinkii mevzulardan da cikarilabilecegini
distinmekte isem de su asagida hulésa edecegim bazi neticelerin daha
acik olarak kanundan anlasilabilmesinin saglanmasidir :

1 — Bir mimarin bir ev sahibine verdigi plani o ev sahibinin
baska birine satmaya veya vermege hakki olmamasi.
Tabiidir ki plan sahibi buna izin vermisse mesele yoktur.

2 — Notasi basiimis ve satilmis olsa bile bir musiki eserinin
veya bir parcasinin mdielliften izin almadan ticaret kasdile icra
edilememesi.

3 - Satin alinmis ta olsa bir tablonun, bir heykelin fotografla
cogaltilip nesredilmesinin de yine muellifin misaadesine bagl tu-
tulmasi.

4 — Radyo ile nesir ve plékla cogaltilmak hususlarinda besteyi
yapanin hakki kadar gufteyi yazanin da hakkinin gozetilmesi.

Bununla beraber meseld muellif hakki hak olarak satilabilir mi
satilamaz mi, haciz edilebilir mi edilemez mi gibi daha bir ¢ok di-
ger noktalar hakkinda ne dusindugimi anlamak merakinda bulunan-
lar olursa bu konusmaya ek olarak kurum baskanligina sunaca-
gim bir taslakta onlari da gorebilirler. Isteresniz size birkag yerini
okutayim. [Ek’e bakiniz.]

Nesir mukavelesine gelince bunun hakkinda sdyleyecegim seyler
pek azdir

Once sunu arzetmeliyim ki nasirin roli bligiin de ehemiyetin-
den hi¢ bir sey kaybetmemistir. Hakiki bir muellife ait olupta bir
nasirin tavassutu olmadan nesredilmis eserler parmakla sayilabilecek
kadar nadirdir.

Surasi muhakkaktir ki ictimai kiltir ihtiyaclarimizin  temini
icin muellif de l&zimdir, nasir de 1dzim. Eserinin nesri, reklam edil-
mesi yani halka tanitilmasi ve tevzii igin lizumlu olan nakde ve
Aasitaya malik ka¢ hakiki muellif vardir? Parasi olan mduellifin bile

b
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vaktini bu islere sarfececegine eser yaratmaya tahsis etmesi tercih
olunmaz mi? onun igin nasirin kiltlre hizmeti iki taraflidir.

En 6nemli olan ictimai bakimdan bugiin ve her zaman vaziyet
boyle olunca miellifin ve nasirin haklarini bir arada gozetmek ve
uzlastirmak gerekliginde suphe edilemez.

Borglar kanunumuz on ikinci babini teskil eden on doért madde
ile bu ise dair en asri esaslari vermistir.

Kanunumuzun 372 inci maddesi bize en iyi tarifi veriyor . «Ne-
sir mukavelesi bir akittir ki onunla edebi veya sinai bir eserin
muellifi veya halefi o eseri bir nasire terk etmegi taahhlt ve nasir
de o eseri az cok teksir ile halk arasinda nesretmeqQi iltizam eder.»

Bugiin ¢ogaltma suretile yaymanin k&gida basmaktan baska plaka
ve filme alma suretleri de vardir. Bu tarif dairesinde bir muellifin
bir gramofon sirketile de mukavele yapabilecegini, fakat dogrudan
dogruya nesir ve filim cektirmek yolunda yapilan anlasmalarin bu
tarife ve bu babin hikimlerine giremiyecegini sanirim.

Her halde esas olarak tabi yolile nesir alinmistir.

Kanunumuzda nesir mukavelenamesinin iki tarafini koruyan, hak ve
menfaatlerini  denklestiren pek guizel hukimler vardir. Tatbikatta
tesaduf edilmis bir iki misél muellifin eserinde tashih ve islah yap-
mak hakkini nasirin menfaatlerine muzir olmamak sartile takyit eden
377 inci maddenin 6nemini ortaya koymustur.

Fakat son provalarin muellif tarafindan tashih edilip«basilabilir»
kaydile nésire iadesi de onemli bir vazifedir. Muellif bunu &detin ve
hal icabinin hilafina olarak geciktiremez. Aksi takdirde Borglar
kanununun 106 mci maddesi mucibince nasirin mdnasip bir mebhil
tayinile provanin iadesini muellife ihtar edebilmesi, fakat tayin edilen
muddet icinde iade edilmemesinin hikmi nasirin  provay! oldugu
gibi bastirabilmesinden ibaret kalmasi lazimgelir.

Kanunumuzun on ikinci babi bu gibi teferrtiatla mesgul olmamis,
bunlar &dete, halin icaplarina ve kanunun diger maddelerinden kiyas
yolile cikarilabilecek hukumlere birakmistir.

Diger bir mesele : Bazan bir eser nasilsa tutmaz, satilamaz. Bu her
zaman mdaellifin kusurundan ileri gelmez. Nasir bu gibi hallerde hig
olmazsa masrafini kurtarmak igin eserin nushalarini pek ucuz fiyatla
elden cikarmak istemekte haklidir ve simdi de dyle yapiyor. Fakat
bunu yapmadan 6nce muellife haber vermesi lizumunun ve muellif
icin bu nushalar Gzerinde bir nevi istira veya sufa hakkinin kabul
olunmasi faydali olur sanirim.



690 Adliye Ceridesi

Bir de nushalarin bitin bdtin yok edilmesi vardir. Bimda da®
muellifin reyi alinmasi sart olmah ve nushalari maliyet fiyatile ala-
bilmek hakkir muellif i¢in tanilmalidir.

Tabi her iki halde de fiyata evelce muellife verilmis para varsa,.
katilmak suretile is vukuf ehline veya hakemlere taktir ettirilmek
lazimgelir.

Hakeme mduracaat muellifle nasir arasinda ¢ikabilecek ihtilaflarin
hallinde ¢ok iyi bir usuldur. Hatta diyebilirim ki cezai mahiyette ol-
mayan hallerdeki ihtilaflar icin mecburi tahkim usuliiniin kabulti hem
muellifhem nasir, hem cemiyet i¢in pek ziyade hayirli olur. Bu tak-
dirde Hakem heyeti soyle teskil edilebilir:

Tarafsiz bir muellif ve bir nasir ve Uclinci hakem olmak Uzere de
Maarif Vekilliginin hukuk misaviri veya sececedi diger bir hukukcu.

Cezal mahiyette olan hal «hakki telif» kanunumuzun 34 Gucti mad-
desinde beyan edilmektedir.

Maddeyi bilirsiniz, soyledir: «MUellif ile yapti§i mukaveleden ziya-
de miktarda kitap basan nésir ve tébiler hakkinda emniyeti suislimal
edenler rrisullu muamele olunur ve fazla bastiklari nishalar zapt ve
furuht olunanlarin da bedelleri ahzolunarak sahibine ita olunur*»

Yuksek Maarif Vekaletinin yeni projesine bu madde alinacak mi
alinmayacak mi bilemem.

Yalniz surasi anlasiliyor ki muellif hakki kanunu icin yapilacak
pek cok sey varsa da nesir mukavelesine mutaallik borclar kanunu,
hikumlerine ilave edilecek seyler o kadar cok degildir.

Birincisinde esaslar konacak, ikincisinde esaslar hazirdir. ilave
edilecek yalniz teferruattan seyler kaliyor. [Bu son milahazalarimi
belki kusurlu bulursunuz. Fakat ne yapalim? Bunlari da soylemesem
diyeceksiniz ki sen hep nazariyelerde dolastin, pratik olarak bir netice
gostermedin. Onun ic¢in karinca kaderince ben de bu kadarcik ameli,
bir netice cikariyorum.]

Cumbhuriyet Hukimetinin ve saléhiyetti makamlarin basta Yuksek
milli menfaatler gelmek Uzere her aladkalinin hakkini belirtecek ve
koruyacak bir projeyi en yakin zamanda hazirlayacagli ve Bulylk
Millet Meclisile Yice Milli Sef’in bizi bu sahada da en asri ve mi-
kemmel kanuna ulastiracaklari stiphesizdir.

h\O
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3780 Sayili Milli korunma kanununa goére ittihaz ve resmi
gazete ile nesredilen kararlarin ve adi gecen gaze-
tenin tarih ve No. larini goésterir liste

Kararnamenin Resmi gazetenin
Tarihi No. su Karar No. su tarihi No. su
25/2/1942 17402/2 274 11/3/1942 5054
2/3/942 17456/2 275 9/3/1942 5052
2/3/1942 17457/2 280 9/37942 5052
2/3/1942 17458/2 281 9/3/1942 5052
2/3/1942 17459/2 282 9/3/1942 5052
2/3/1942 17460/2 283 9/3/1942 5052
2/3/1942 17461/2 284 9/3/1942 5052
2/3/1942 17462/2 285 9/3/1942 5052
2/3/1942 17463/2 286 9/3/1942 5052
2/3/1942 17464/2 287 9/3/1942 5052
2/3/1942 17473/2 288 9/3/1942 5052
2/3/1942 17465/2 289 9/3/1942 5052
2/3/1942 17466/2 290 11/3/1942 5054
2/3/1942 17367/2 291 11/3/1942 5054
2/3/1942 17468/2 292 9/3/1942 5052
11/3/1942 17511/2 294 25/3/1942 5066
16/3/1942 17540/2 295 25/3/1942 5086
11/3/1942 17512/2 296 25/3/1942 5066
18/3/1942 17539/2 298 25/3/1942 5066
16/3/1942 17554/2 299 17/3/1942 5059

23/3/1942 17574/2 301 1/4/1942 5072



Resmi gazetede Nesrolunan Temyiz Mahkemesi
Tevhidi ictihat kararlari.

Tarihi  Kararin No, su

10/12/1941

10/12/1941

22. E.
31. K.

34NEN
30. K.

Resmi gazetenin
Ozi:: Tarihi  No. su

Tahfif sebeblerinden do. 6/3/942 5050

lay1 hapis cezalarinda As-
gari hadden asagi tenzil
yapiimayacagi Hakkinda.

Turk Ceza kanununun
(Devlet idaresi aleyhinde
curimler) mahiyetini ikti-
sab eden 251, 272, 273 ve
281 inci Maddelerinin tat-
bikini icabettiren dava-
larin asliye mahkemeleri-
nin vazifeleri hududu da-
hiline girecedi hakkinda.

(AL

6/3/942 5050



Gaye Eylul 1941 tarihine kadar héakimler kanunnnim
47 inci maddesi geregince muddetleri ikmal eden héa-
kimlerden 1 inci sinifa ayrilanlara ait defter.

Terfi sira Sicil

Nujoarasl No: Adi ve soyadi Memuriyeti
1589 A. Riza Tamtekin istanbul asliye hukuk hakimi
2041 R. Niyazi Kayalar Trabzon agir ceza mahkemesi Reisi

Gaye Eylul 1941 Tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren
5 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
gorulenlere alt defter.

8859 i. H. Giray Adliye vekaleti zat isleri Umu m
mudurd

Gaye Eylul 1941 Tarihine kadar terfi muiddetlerini bitiren 5 inci
derece hakimlerden (terfia layik) goérilenlere™ ait defter.

1 4280 Rifat alabay Zonguldak agir ceza mahkemesi reisi
2 4439 Bekir Kayral Ankara asliye ceza hakimi
3 2045 Muhittin  YUm Temyiz mahkemesi raportori
4 556 Huseyin Kurtuldu Rize agir ceza mahkemesi reisi
5 645 Hasbi Gurpinar istanbul agir ceza mahkemesi reisi
0 3141 Adil Duysak Temyiz mahkemesi raportoru
Gaye Eylul 1941 Tarihine kadar terfi muiddetlerini bitiren
6 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
gorilenlere ait defter.
1 4361 Sabri sidar Usak hakimi
2 3771 Nusret Tuncalp Ad. Ve. Hukuk isleri U Md. lugu
bas muavini

3 668 Abdulcelil Bayer Urfa reisi



694 Adliye Ceridesi

Terfi sira Sicil

Numarasi No: Adi ve Soyadi Memuriyeti
4 3313 ismail Ergiiven Konya asliye hukuk kakimi
5 4052  Celalettin Toksoy istanbul asliye ceza hakimi

18

Gaye Eylul 1941 tarihine kadar terfi
derece hakimlerden (terc’han terfia layik) goérulenlere ait defter.

1
2
3
4

o OB W N

Gaye Eylul. 1941 Tarihine kadar muddetlerini bitiren 6 inci
derece hakimlerden (terfia layik ) gorulenlere alt deiter.

2715
2189
267
402
4863
621
2918
2257
448

4991
475

1601
1147

167
1073

916
3949
1831

2924
2681
5200
1257

Kemal Sarman
Rifat Galla

Asim Cetinalp
Tahsin Sezer
Seyfettin Ugur
Ali Ural

Yasar Koklen
Mustafa Pekiner
Miustak Bingdl
Burhanetlin Eneralp
Tevfik glven
Mekin Torin A
.S'evket Ertanil
Fehim Ziya Zoga
Hayrullah Koka
Hamdi Onen
Necmettin Kislal
Fahrettin Goren

Semsettin Bakkaloglu
Besim Ozek

Lutfa Akath
Safiyettin Yice

Gaye Eylul. 1941 tarihine hadar muddetlerini

Keskin hukuk hakimi
ikinci sinif adliye mufettisi
Sivrihisar ceza hakimi
Balikesir ceza hakimi
Kocaeli asliye ceza hakimi
Soke hukuk hakimi

Nazilli hukuk hakimi

Bolu agir ceza reisi

llgin hakimi

Tungeli asliye ceza hakimi
Carsamba ceza hakimi
Tire hukuk hakimi

Goksun hakimi

Sungurlu ceza hahimi
Mardin ceza hakimi
Gelibolu hukuk hakimi
Savsat hakimi

Diyaribakir ceza hakimi

muddetlerini bitiren 7 ineli

Bursa azasi

Van ceza hakimi
Ankara sulh hakimi
Samsun agir ceza azasi

derece hdkimlerden (terfia layik ) goérulenlere ait defter.

5202
1789
1692
4628
3287

755

Osman Yeten
Muinip Bayraktar
Kani Ertug
Salih Turnay
Niyazi Akay
Sait Kafali

istanbul asliye hukuk hakimi
istanbul sulh hakimi
Malatya sulh hakimi

3 Uncu sinif adliye mifettisi
Cankiri sulh hakimi

Konya sulh hakimi

au

bitiren 7 inci



Terfi sira Sicil
Numarasi No:
7 520
8 882
9 3728
10 3289
11 2768
12 1466
13 2338
14 4627
15 5313
16 259
17 303
18 2774
19 2078*
20 5021
21 1433
22 4874

g~ W N -

Terfi

AdiI ve Soyadi

Sevki Egemen

Sami Yetis

Nurettin sirer

Emin Tuzel

Aziz Yolalan

Ziya Gorgin

Numan Atalik

Hilmi Tor

Ferhat Refik DOmeke
Avni Benli
Hilmi Guler
Sami Atayer
Semsettin Tokbay
Nuri Pekin

Sefik Turhan

Sitki Yusufoglu

Defteri 695

Mamuriyeti

Aksaray hukuk hakimi
Geyve ceza hakimi
istanbul sulh hakimi
Afyon sulh hakimi
Mudurnu hukuk hakimi
Tekirdag't ceza hakimi
Hafik hakimi

Tokat azasi

istanbul sulh hakimi
Ayas hakimi

Denizli sulh hakimi
Cesme hakimi

Hassa hékimi

Mus ceza hakimi

Diyari bakir sulk hakimi
izmir sorgu hakimi

Gaye Eylul. 1941 Tarihine kadar terfi miuddetlerini bitiren
8 inci derece hékimlerden (mumtazen terfia layik)
gorulenlere ait defter.

6191

Sakip Giuran

Adliye V. ceza ve tevkif evleri Umum
Mudarltgt muavini ve |
mudurd

inci Sube

Gaye Eyliul./1941 Tarihine kadar terfi muddetini bitiren
8 inci derece hakimlerden (tercihan terfia layik)

gorulenlere ait defter.

5789
5463
5414
5992

3129
1141

Kaya Kirilmaz
Cemil Ulusal
Hamdi 6ner
Abdulkadir Ulusoy

Ahmet Cikrik
Hikmet Ayas

iskenderun ceza hakimi
Urfa sulh hakimi
Ankara sulh hakimi
Ankara sulh hakimi

Burdur sulh hakimi
Tokat azasi

Gaye Eylul.1941 Tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren 8 inci
derece hakimlerden (terfia layik ) gorulenlere alt defter.

1
2

5706
5686

Feyzullah Uslu
Celaleltin Kuralman

izmir ticaret mahkemesi azasi
istanbul sulh hakimi
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Terfi sira Sicil

Numarasi Noi
8 3997
4 5988
5 984
6 5266
7 5229
8 5648
9 6640

10 5952
11 5391
12 4127
13 5708
14 461
15 2532
16 5410
17 5989
18 1903
19 4056
20 772
21 838
22 5770

© oo N O o~ w N -
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Adliye Ceridesi

Adi ve Soyadi

Hakki Tezdil
Nevzat Tuzunkau
Serif Usliinay
F'errun Adali
Veysi Sezer
Haydar Soysal
Necmettin Ozenli
Riza Fikirkoca
Fevzi Artukoglu
Husnl Lostar
Naci Tuzin
Fahri Ozer
Rifat Yice

Ziya Gokalp
Rauf Demirciogiu
Stleyman Surik
Fahrettin Oztepe
Sevket Allundag

izzet Ozaydin
Thsan idil

Memuriyeti

Sereflikochisar hukuk hakimi
Ankara icra muavin hakimi
Boziyuk hakimi

izmir sulh hakimi

inegél ceza hakimi

Ankara sulh hakimi

Bor hukuk hakimi

Keskin hakimi
Erganiosmaniye héakimi
Gemlik hukuk hakimi
Taskdpri ceza hakimi
Gonen ceza hakimi
Antakya sulh hakimi
Salihli hukuk hakimi
Kirsehir ceza hakimi
Sivrihisar hukuk hakimi
Korkuteli hakimi
Uzunkdpril hukuk hakimi

Adapazari hakimi
Erzincan Asliye ceza hakimi

Gaye Eylul 1941 Tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren

9 nncu derece hakimlerden (tercihan terfia layik)
gorulenlere ait defter.

6035
6663
6003
6439
3269
5603
2787
6286
1539
6330

Mefharet Sezel
Turgut Sielkan
Zeki Barlas
Yalgin Daglar
Sabri Akgoren
Ozdemir Tizer
Fethi Unver
Ragip Ozgokmen
Hikmet Tuzer
Sitki Akyazar

istanbul ticaret mahkemesi azasi
Gaziantep azasi

istanbul sulh hakimi

Kilis hukuk hakimi

Keskin ceza hakimi

Kayseri azasi

Daday ceza hakimi

Kigi hakimi

Diyarbakir azasi

Gaziantep hukuk hakimi

Gaye Eylul 1941 Tarihine kadar terfi middetlerini bitiren 9 uncu
derece hakimlerden (terfia layik) gorulenlere ait defter.

1
2

6485
6304

Ratip Seligi
Ziya Yalginkaya

istanbul sulh hakimi
izmir sulh hakimi 7/



Terfi sira Sicil

Kamarasi No:
3 6491
4 564
5 6434
6 6422
7 6384
8 5714
9 6359

10 859
11 6210
12 4437
13 1 6450
14 6208
15 4105
16 6311
17 6446
18 6315
19 6237
20 6357
21 1441
22 6284
23 6279
24 1070
25 6303
26 6343
27 6302
28 6231
29 6370
80 6385
31 6448
32 6418
83 6438
84 6312
35 6314

mmmm

Gaye Eyliul <>41 tarihine kadar terfi miuddetlerini bitiren™

Terfi

Adi ve Soyadi
Kamil Boran
Siuleyman Agca
Abdullah Uner
Rifat Cigdem
Cetin Ardah
Bahri Tlhan
Miirsit Ulker
Nafiz Karabudak
Mehmet Efeoglu
Osman Selguk
Tacettin Aki
Zihtii Ozalp
Riza Ozbilgin
Tsmail Nayman
Nevzat Kivilcimer
Remzi Citgi
Fazh Onat
Sadik Gunay
Sevki Gurturk
Nazmi Hamzadi
ibrahim Giingor
Osman Kayan
Hamdi Matracioglu
Hilmi Unal
Cevat Ozkan
Ruhi Guven
Ekrem Yasaman
Sakir Onciil
Ali Altunay
Ali Atay
Bahri Kurban
Nail Bilen
Serafettin Altan

Defteri

Memnriyeti
istanbul sorgu haKimi
Rize &zasi
Kizilcahamam hakimi
Sarkisla hakimi
Kitahya azasi
Yozgat azasi
Gerede ceza hakimi
Sandikli hgkuk hékimi
Konya sulh hakimi
Ankara sulh hakimi
Cerkes cezahakimi
Kirsehir sulh hakimi
Malatya azasi
Malatya azasi
Yenice sulh hakimi
Agri hukuk hakimi
Bodrum hakimi
ilgaz hakimi
Elazi§ azasi
Beypazari hukuk hakimi
Manisa sulh hakimi
Gimushane sulh hakimi
Acipayam hukuk”hakirai
Arac ceza hakimi
istanbul sulh hakimi
Balikesir azasi
iznik sulh hakimi
Erdek hakimi
Karakogan sulh hakimi
Bulancak sulh hakimi
Pertek hakimi
Cihanbeyli hakimi
Samsun sulh hakimi

hékimlerin muavinlik sinifindan (tercihan terfia
layik) gorilenlere ait defter.

6926
6936

Hurrem Barim
Hayrunnisa Giirkan

Zorgulduk &za muavini
Mugla hakim muavini

697
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Terfi sira Sicil

Numarasi No:
3 6799
4 6961
5 6549

Gaye Eylul. 1941 Tarihine kadar muddetlerini
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Adliye

Adi ve Soyadi

Ahmet Celebi
Nesip Uysal
Sukru Eroglu

Ceridesi

Memuriyeti

Odemis aza muavini
Konya aza muavini

isparta hakim muavini

muavinlik sinifindan (terlia layik ) gorulenlere ait defter.

6800
6968
6802
6623
6830
6952
6786
6959

6908
6792

6618
6971
6931
6930"
6721
6638
6637
6528
6793
6791
6587
5743
6691
6920
6965
6620
6950
6889

6810
6689
6643

Rasim Karaman
Edip Arash
Meliha Toros
Ziya Gokturk
Saime Aksoylar
Cemal Yducel
Murvet Dogu
Meldhat Guran

Sabriye Sefercioglu
Lamia Sezer

Adil Tola
Muazzez Tumer
Saadettin Gokay
Celal Oktem
Esat Arisel
Cirel Turemen
Piraye Pilavoglu
Hasan mdulayim
Sekine 6ztan
Mubeccel 6zer

Nezihe Kolankaya
Kemal Ataizi

Sabiha Orgen
Casit Timur
Hadiye Celebi
Fikret Baran
Sabahat Kurtulus
Esat Coga

Sami Sutekin

Saim inselel
Enver Haktanir

Mardin aza muavini
Divrigi hakim muavini
Adana aza muavini

Nizip hakim muavini
Canakkale hakim muavini
Sason sulh hakim muavini
Bursa aza muavini

Afyon aza muavini

Samsun hakim muavini
Bursa hakim muavini

Karacasu hakimi

Denizli aza muavini
istanbul hakim muavini
Cermik hakim muavini
Silvan hakim muavini
Alasehir sorgu hakimi
izmir aza muavini

Palu hakim muavini
izmit hakim muavini
Bandirma hakim muavini

Kutahya aza muavini
Cankiri aza muavini

Trabzon aza muavini
Rize hakim muavini
Edirne hakim muavini
Antalya aza muavini
Bolu hékim muavini
Akhisar hakim muavini

Pazarcik hakim muavini
Borgka sulh hakim muavini
Sogut hakim muavini

A9

bitiren hakimierin



Terfi sira
Numarasi

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66

67

68

69
70

Sicil
No:
6814
6648
6807
6912
6797
6886
6932
6690
6548
6887
6803
6921
6862
6953
6915
6636
6811
6585
6941
6925
6970
4553
3639
5522
4868
4096
4496
3058
3008
5239
4559
2861
4256
4488
2672

4122

4576
5630
4999

Terfi Defteri

Adi ve Soyadi

Hikmet Tezgdren
Meliha Barlas
Saadet Ulusoy
Belkis Uysal
Fethullah Turan
Sevki Yurtsever
Aléettin Tizcl
Muazzez Savaskan
Sinasi Akin
Selraa Yicel
Umit Akyiiz
Sahabettin Arig
Nigar Saracgoglu
Ahsen Aral
Sait Yener
Celalettin Kan
Bahattin Cakit
Meryem Onsoy
Huseyin Ersin
Salim Yamaner
Naciye Yungul
Celalettin Ayhan
Hasan Savas
Seyfettin Tekinalp
Saim Konttman
Euad Aker
Hamdi Onur
Rifat Berk
Fevzi Ayan.
Tlhami Cetin
Saban Akdoélek
Ziya Onat
Nuri Oguzer
Sabri Ugdur
Riza Alpaslan

Adil Oktay
ihsau Tumkan
Fehmi Okutan
Nadir Omay

Memuriyeti
Adapazari hakim muavini
istanbul hakim muavini
istanbul hakim muavini
Erzincan hakim muavini
Bafra hakim muavini
Malatya hakim muavini
Soke Sorgu hakimi
istanbul hakim muavini
Keskin sorgu hakimi
Carsamba hakim muavini
Bursa hakim muavini
istanbul hakim muavini
Manisa hakim muavini
Antakya sorgu hakimi
Karamirsel sorgu hakimi
Tefenni sorgu hakimi
izmir icra memuru
Cankiri icra memuru
Kozluk hékim muavini
Sarkikaraaga¢ hakim muavini
Samsun hakim muavini
Kula sorgu héakimi
Adapazari sorgu hakimi
Surmene sorgu hakimi
Uskudar sorgu hakimi
Nigde sorgu hakimi
(relibolu sorgu hakimi
Hendek sorgu hakimi
Corum sorgu hakimi
Balikesir sorgu hékimi
Trabzon sorgu hakimi
Nazilli sorgu hakimi
iskilip sorgu hakimi

699

Mustafa Kemalpasa sorgu hakimi

Mut sorgu hakimi
Simav sorgu hakimi
Urla sorgu hakimi
Tarsus sorgu hakimi
Mardin sorgu hakimi

19
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Terfi sira
Numarasi

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82
83

84
85
86
87

Sicil
No:
5114
4875
5632
4309
4934
4271
5769
4268
5550
5350
5497

4937
4788

4949
5906
5255
5608

Adliye

Adi ve Soyadi
Necmettin Canturk
Kamil
Hakkl Agar

Halil ibrahim Sukati

Kutlay

ilhami Giray
Hulki Gileg
Emin Tepebash
Hidayet Ertem
Cemil Atabay
Huseyin Elgin
Serafettin Tuncgalp

Emin Sénmez
Safi Toktamis

Menduh Ozdemir
Sefik Ulukan
Alim Sakar
Rasim Harthoglu

Ceridesi

Memuriyeti

Antalya sorgu hakimi
Bozuyuk sorgu hakimi
Maras sorgu hakimi
Canakkale sorgu hakimi
Burdur sorgu hakimi
ilic sorgu hakimi
Petiirge sorgu hakimi
Cerkes sorgu hakimi
Daday sorgu hakimi
Sandikli sorgu hakimi
Mihaliggik sorgu hakimi

Eskisehir sorgu hakimi
Adiyaman sorgu hakimi

Karaman sorgu hakimi
Sarkdy sorgu hakimi
Afyon sorgu hakimi

Samsun sorgu hakimi

Gaye Eylil. 1941 tarihine kadar muddetlelini bitiren 11 inci derece
sorgu hakimlerinden (terfia layik) gérulenlere ait defter.

2
3

4789
2552
5458

Rahmi Tekin
Necati Gokmen
Azmi Otyakmaz

Marmaris sorgu hakimi
Tosya sorgu hakimi
Vezirkopru sorgu hakimi

Opoo
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Gaye i&ylul, 1941 Tarihine kadar terfi middetlerini bitiren
5 in,ci d.erece muddeiumumilerden (T~rcihaiat. terlin-.
layik) gorilenlere ait defter.

Terfi sira Sicil

Numarasi No:' Adi ve’Soyadi Memuriyeti

407 Nazif caglayan C. Bas miiddeiumumi bas muavini

Gaye eylul 1941 tarihine kadar terfi middetlerini bitiren
6 inci derece muddeiumumilerden (tercihan
. terfla layik), gorilenlere ait defter.

4045 Senai Merig

C. Bas middeiumumi muavini
4819 Hayrettin Perk

Canakkale C. Muddeiumumisi

Gaye eylul 1941 tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren
6 moil derece muddeiumumilerden (terfla layik)
gorulenlere ait defter.

1 797. Sefih Orbay Mai-as C. middeiumumisi
2 3653 Basri Aritan isparta C. muddeiumumisi
3 3636 Fikret ilseven Gelibolu C. muddeiumumisi
4 1901 Ali .0zeren Tokat C. muddeiumumisi
Gaye Eylul 1941 tarihine kadar terfi muaddetlerini bitiren
7 inci derece muddeiumumilerden (terfia layik)
gorulenlere ait defter.
4959 Asim Erkan Bitlis C. muddeiumumisi
Gay« Eylul 1941 tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren
8 inci derece muddeiumumilerden (tercihan
terfia layik) gorulenlere alt defter.
1 5666  Ali Sebik C. Bas muddeiumumi muavini
2 5506  Cemal Bilgin " Bandirma C. Middeiumumisi

I'Ol
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Terfi sir* Sicil

Kamarasi Ko:
1 5406
2 3950
S 5306
4 693
o] 5963
6 5951
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Adliy-e Ceridesi

Gaye fiylal 1941 Tarihine kadar terfi maddetlerini bitiren
8 Inei dereee mttddeivmMinilerden (terfla layik)

(gorulenlere ait defter.

Adi ve Soyadi
Fazhi Ozkan
Sakki Madakbasi
Mehmet Usliiner
Sabit Yoney
Atilla Yurdakul
Ferit Tazel

Mem uriyeti
Salihli C. Muddeiumumisi
Urfa C. Miuddeiumumisi
Keskin C. Muddeiumumisi
Kilis C. Muddeiumumisi
istanbul C. Middeiumumi muavini
Kars C. IVIiddciumumisi

Gaye Eylul 1941 tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren
9 unca derece muddelumamilerden (tercihan terfia
layik) gorulenlere ait defter.

6662
6658

Haindi Dingor
Yilmaz Ertekin

Afyon C. miiddeiumumi nmaviBi
Sivrihisar C. middeiumumisi

Gaye Eylul 1941 tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren
9 nnen derece muddeinmamilerden (terfia layik)
gorulenlere ait defter.

6281
6646
6654
6267
7027
6358
6356
6661
6374
6205
6433
6508
6300
6360
6660
6329
5740
6328

Radi Okbay
Zihni Retil

Refik Bulbul
Kemal Akilke
Hikmet Ginduz
Hakki Alaca

Nuri Ozpay

Kadri Ozin

Naci Benli
Fahrettin Demirel
Berki Baran
ismail Cagal
Avni Onat

ihsan Ingir
Memduh Balamir
Abdulhamit Akcay
Ali Okhan

Ziya Yalkut

Aydm C» muddeiumumi muavini
Ankara C, muddeiumumi muavini
istanbul muddeiumumi muavini
Ordu 0. miuddeiumumi muavini
istanbul (. middeiumumi muavini
Bolu C. middeiumumi muavini
Gemlik C. muddeiumumisi
Boyabat C. muddeiumumisi

Balya C. middeiumumisi

Kozan C. middeiumumisi
Menemen C. muiddeiumumisi
Hayrabolu C. middeiumumisi
Ankara C. middeiumumi muavini
Vakfikebir C. middeiumumisi
Manisa C. middeiumumi nmaviai
Ayancik C. muddeiumumisi*
Ankara C. miuddeiumumi muavini
Bafra C. muddeiumumisi



Terli sira
Numarasi

19
20
21

Gaye

21)
26
27
28
29
30
31
32

Sieil
No:
6266
6324
6675

Terfi

Adi ve soyadi
Nurettin Ozen
Nihat Tokuz
Omer Goéncti

703

IVIeiHuriyeti
Manisa C middeiumumi nmaviai
Pertek C. muddeiumumisi
Kirkaga¢ C. muddeiumumisi

Eylal 1941 tarihine kadar terfi muddetlerini bitiren 10 anca
derece Huddeinmumi muavinlerinden (terfia
layik) gorilenlere ait defter.

6727
6559
6602
6945
6622
6717
6922
6949
6929
6522
6918
6927
6560
6633
6527
6628
6619
6933
6724
6551
6726
6534
6532
6928
6316
6621
6525
6533
6779
6938
6934
6940

Hilmi Davazligil

Muhlis Co6genliogviHan

ismat Peksoy
Aaif Koksel
Selami Akdag
Mitat Anil
Sukri Saka
Yasar Kozanoglu
Hilmi Gokler
Omer Koni

Ata Soyuer
Yeredog Kisioglu
Bedri (izkaya
Mitat Tuncay
Riza Gursel

xAli Ozel

Ali Alan
Mustafa Kinik
Bedia Sodylemez
Fahrt Kazan
Sinasi Beken
Hatice Tesrekli
Kurban Karsi
Hilmi Arca

Agéh Nas
Cevdet Tlter
Mehmet Gilrdogaa
ismail Cimen
Sekip Muslu
Kadri Karafakioglu
Nihat Uney
Vehbi Damas

istanbul C. middeiumumi muavini
Kars C. muddeiumumi muavini
Kupeinthas C. muddeiumunai muavini
Konya C. muddeiumumi muavini
Gaziantep C. muddeiumumi muavini
Soma C. muddeiumumisi

Duizce C- muddeiumumisi

Silvan C. miuddeiumumi muavini
Geyve C. miuddeiumumi muavini
Karapinar C. muddeiumumi muaviai
liapsekiC. muddeiumumi muavini
Van C. miuddeiumumi muavini
Kocaeli C. muddeiumumi muavini
Karacabey C. muddeiumumi muavini
Nallihan G. muddeiumumi muavini
Kargli C. muddeiumumisi

Civril C. muddeiumumi muavini
Tefenni C. muddeiumumi muavini
istanbul C. muddeiumumi muavini
istanbul C. middeiumumi muavini
inegél C. muddeiumumi muavini
Adana C. muddeiumumi muavini
Bogazhyan C. muddeiumumi muaviai
Bandirma C. miuddeiumumi muavini
Taskopra C. middeiumumisi
Arapsun C. muddeiumumi muavini
Kurucay C. muddeiumumi muavini
Tavsanhh C. muddeiumumi muavini
istanbul C. middeiumumi muavini
Havza C. muddeiumumi muavini
Goynuk C. muddeiumumisi

Rize C. muddeiumumi muaviHi
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Terfi sira
Numarasi

33

35
© 36
37
38
.39
40
4
)
43
a4
45

Sicil
No:

m6946*'
6954

6935
6948
6526
6550
6547_
6599

0654
6890
6301,
6923.1
6561

Adliye

Adi ve Soyadi

Hayati Yesilova
Ahmet Erdogdu
Hikmet Eginli oglu
mHuseyin Sakalli 1
Nureddiit Erturk '
Ahmet Akbdlak '
Faik Civga
Muhlis Arsan ..

. Sakip Gunes

Huseyin Tuzemen
Suat Ozdogru
Bidayet Arabul

, Fahreddin Dogu

Ceridesi

Memuriyeti

Avanos C. M. U .muavini®
Sorgun C. M. U. muavini
Mugla C. M. U. muavini
Bayrami¢c C. M. U. muavini

Divrigi C. M. U. muavini

- Esme C. M. 6. muavini

Saraykoy C. M. U. muavini
Bodrum C. M-.U, mna.vini
Kirtkhan C. M, U. muavini
Goksun C. M. U. muavini
istanbu C. M. U. muavini
Bayburt C. M. U. muavini
Kangal C. M. U. muavini.



Adliye VekaletindcD:

Gaye Subat 941 tarihine kadar terfi muiddetlerini bi-
tirip itirazlari Gzerine terfi defterleri degisenlerle terfi
defterine alinanlarin sira numaralarini gosterir liste.

Sicil No. Derece  Adi Memuriyeti  Terfi defterindeki sirasi

7125 8 Hikmet Belbez Ankara Ha- Mumtazen terfia layik C.
Kim muavini
6474 9 ilhan Dizdar Erzincan Tercihan terfia layik B. def.
C. M. Ussi (5)

4339 11 Zeki Kaymas Andirin sorgu Terfia layik A. def. (23)
hakimi
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