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IDAM CEZASI

Osman Nuri Uman
T. C. Merkez Bal.kasi Hukuk Musaviri

Sayin Profesér Doktor Sadi Irmaksin Son posta Gazetesinde idami
muc p olacak fillerin ceza kanunumuzda g¢ogaltilmasi lizumunu izah
eden yaz si, lehde, aleyhde bir takim munakasalara yol acti. Ben sim.
diye kadar bu muhim mevzua ceza hukuku mitehassislarimizin karis
masini bekledim. Beklemenin sona ermeyecegini anlayinca, mevzuun,

ihtisasim disinda olduguna bakmayarak, disunduiklerimi yazmay! bir
vazife saydim:

Sahasinin genisletilmesine luzun gosterilen buyilk cezanin aley-
hinde olan milahazalar, muhakemeler, dusunceler, misaller ve kanun
lar onun lehine olanlardan daha kuvvetli, daha coktur.

Esasen idam cezasinin batin buttin kaldirilmasi veya birakilmasi
devrimizin en blylk bir meselesidir. Bu cezaya eski devirlere dog-
ru inildikce daha ziyade Onem verildigi gorilmektedir, fakat eski
devirlerin bedendigi ne kadar muesseseler, bilhassa ceza miessese-
ler! vardir ki bunlarin bu giin insanlik icin aci bir hatira olmaktan
baska bir tarafi kalmamustir. Esirlik, her turli iskence miesseseler!
bu kot cezalarin birer tipidir. Kanaatimce, idam cezasi da b mies-
seseler gibi yok olma yoiunu tutmustur.

Vicnde tatbik edilen eski zaman cezalarindan hala yasayanlar,
idam ve kirba¢g cezalandir. Bir de Alman ctza kanununun 42 inci
maddesine gére umumi edep ve ahlaka agir ve tehlikeli surette te-
caviiz eyleyenler hakkinda tatbik edilen hadimlastirma tcastraiion»
cezasl vardir ki bu ceza erkegin kudretini izale eden ameliyat ile
tatbik olunur. Bu cezanin uzviyet Uzerindeki tesirleri pek derindir.

ldam Cezasinin Bir Tarihcesi :

Misir. — Eski Misir'da idam ve cisme tatbik edilen diger ceza-
lar ifrat dereceye vardirilmisti. Ana ve babpmi éldurenlerin vicut-
lar1 dikenler icine ahlarak yakilirdi. Coci1JI~tf Olcitiren ana ve baba,
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kucaginda 6li cocugu olarak Ug¢ gln, G¢ gece halka teshir edilirdi.
Katle tesebbiis eden kimse idam edilir, katli menetmege muktedir
iken etmiyen curim ortagi sayilird.

Misirhlar hayvanlarin hayatini ¢ok koruduklarindan, teammiud
ile hayvan oldurenleri idam ederlerdi. S6zinl ve yeminini bozanlar,
iftira edenler idam olunur, yalanci sahitlerin evveld elleri kesilir
sonra idamlari icra edilirdi. Hikumet sirlarini dusmanlara bildiren-
lerin dilleri koparihirdi. Zina fili baskasimin hakkina ve umumi ahlaka
tecaviiz ve nesebin karismasina sebep oldugundan zina eden erkegin
tenasul uzvu ve kadinin burnu kesilirdi.

Hamurabi Dustum. - Babil ve Asurda cari olan Hamurabi dis-
turu en eski bir kanun olup &mmeye ve sahislara karsi yapilan bir
cok suclar icin idam veya diger beden cezalari tayin eylemisti.

Cin ve Japon eski hukukunda pek cok suclar idami mucip idi.

Tark ve Mogol Hukuku. — Cengiz Han bitin Turk ve Mogol
kabilerini idaresi altinda toplayip Cini de zaptettikten sonra 1205
senesinde, askere, idareye ve hukuka ait bir ¢cok hikimleri icine
alan <Ulug Yasa» adh kanunlar mecmuasini yapti. Ulug’da ceza
hukuku bakimindan 6nemli esaslar vardir. Adara 6éldirmenin, hirsiz-
hgin, evli kadinin irzina gegmenin cezasi idam idi. Devlet aleyhine
irtikap edilen suclarin ekserisi i¢in idam cezasi konulmustu: Itaat-
sizlik, isyan, ihanet, casusluk, sihirbazlik edenler idama mahk(m
olurlardi.

Cengiz’in hukuk siyaseti, daha evvelki hukuk rejimlerinin kan
gutme siyaseti degildi, hakiki bir ceza siyaseti idi.

Musevi Dininde Idam. — Kasitle katlin cezasi idamdi. Hirsizlik,
sihirbazlik, zina da idami mucip suglardandi.

Musevilige gore idam cezasi bir hikim ile tatbik edilir, yalniz
yalanci bir Peygamber ¢ikip musevileri baska Allahlara tapmaga
tesvik ederse, halkin bu Peygamberi taslarla oldirmesi Tevratin bir
hikmune gore caizdir. Bazi alimler bu hikimden, Amerikadaki Ly-
nch usulinin miusevilikten geldigi neticesini cikarmislardir.

islamda Ve Osmanlh Devletinde Ceza Hukuku. — Muslimanhgin
ceza hukukunda, kendisinden evvelki c”za sistemlerinin bash vasif-
lar1 goralur. Muaslimanliktan evvel Ar »plarda 6ldirdlenin yakinlart,
oldurenden veya vyakinlarindan intikam alirdi. Intikam esasi arap
kabileleri arasinda daimi harp halini meydana getirmisti. Daimi hmp
halinin oldurilen icin bir bedel verilerek sulh yapmakla dniine- gegi
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iebilirdi. Bedele diyet denilirdi ki bir zaman on deve, sonralari yi*
deve idi. Muslimanhk sahsi intikam yerine kisas'aéulini koydu.

Muslumanlikta, muteamrait katili, maktulin varisleri klsas yolu
ile 6ldirmek hakkini haizdirler.

Yine Muslumanhkta beden Uzerinde tatbik olunan diger nevi
«ezalar vardi.

Galanin ilk defa sag eli, ikinci defa sol ayadi Kkesilir, Gglncl
defa, tevbe edinciye kadar hapse atilirdi. Zina edenler, sarap igenler
amme intizamini ihlal eyleyenler icin dayak cezalari tatbik olunur-
du. Bu cezalara «haddi ser’i» denilirdi. Gerek kisas, gerek «haddi
ser’i» denilen bu beden cezalari hukuku sahsiye mahiyetinde idiler,
yani bunlardan sahipleri vaz gecebilirler veya sulh olabilirler, ve
karsilik olarak bir bedel alabilirlerdi. Bu haklara da «hukuku abid”
denilirdi.

Sahsin haklarindan baska a@mmenin emniyet ve huzurunu, mem-
leketin stikdn ve asayisini ihlal eden fiiller igin Devlete taniirais
bir cezalandirmak hakki vardi ki buna «taziri ser’i» denirdi. Bu ta-
zir, yani ceza tekdir, dayak, para cezasi, hapis ve idam gibi nevilere
ayrilmisti. Bu cezalar Devlet reisinin emrile «ululemr ile) tatbik edi-
lirdi. Tazirler bir zaman adilane tatbik edilmis, fakat sonralari is-
lam devletlerinde, Osraanli Devletinde tam keyfi bir mahiyet almiglar-
di. Osmanll Devletinde deger bir ¢ok yolsuzluklar gibi bu keyfi ce-
zalarin da Oniine gecilmek igin tanzimat devri acilmistir. Bu devri
acan Gulhane hattila can emniyeti ilan edilmis, bir sene sonra 3
mayis 1840 tarihli ceza kanunnamesi konulmus, sonra bunun yerini
14 temmuz 1851 tarihli kanun almis ve nihayet simdiki kanunun
tatbiki tarihine kadar meri olan 9 Agustos 1858 tarihli kanun, 1810
Fransa kanunundan iktibas edilerek meydana getirilmistir. Tanzimat-
ctlar mevzuati garplastirraak siyasetini takip etmekle beraber, bu
kanunun birinci maddesinde ser an ululemr’e ait olan tazirin derece-
lerini tesbit maksadile tanzim edildigi ve ancak ser’an muayyen
olan hukuku sahsiyeye halel gelmiyecegi ve ayrica 171, 172. ve 181
inci maddelerde, kisas ile diyet igin ser’iye mahkemelerine varisler
tarafindan muracaat edilebilecegi beyan edilmistir.

Bu suretle eski ceza kanunu idami muc'p katil suclarinin cami-
anin menfaatleri bakimindan cinayet mahke nelerinde, ve mirasgi-
larin alakalari, yani onlarin kisas veya diyet haklarinin temini cihe-
tinden ser’iye mahkemelerinde muhakeme ve cezalarinin tatbik edil-
melerini mumkin kilmak istemistir.

3 CA
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Bu tafsilajtan maksadini, din iie devletin tFffik edilmemesi yu-
ziinden dogan*" cok gayri tabii bir vaziyeti, biri adli, digeri ser’ iki
eeza kanununun 'varligini belirtmekdir. Bu ikilik, tabiatile, kisasl,
idami ve diger cezalari mucip suglafi cogaltmistir.

«"in
Medeniyet, idam cezasinin tatbikini derece derece, yavas yavas
azaltmistir. Onsekizinci asir insanhk felsefesinin nufuzu altinda kalan
aonraki asirlarda hep bu felsefenin tesirleri gorulir.

idam cezasinin kalmasi veya kaldirilmasi minakasalari oldukca
ei*kidir ve medeniyet ilerledikgce, miza¢ ve tabiatlar yumusadikca bu
munakasalar ¢ogalmistir.

Orta ¢agda idam cezasina evveld hiristiyanlik vicdani karsi gel-
mistir, Hiristiyanligin ~Kilise kani uzaklastirir,, vecizesi her tarafa
yayildi. Bununla beraber Kkiliseye ¢ok bagli olanlar arasindan
bile idam cezasini mudafaa edenler ¢ikti. Vaktile Paris ve Ko-
mada il&hiyat profesorii olan saint thomas, en blyldk sr-"i isle-
yenlerin yasamalarina misaade edilmekten dogacak ictimai tehlike,
idam cezasinin hafifletilmesinden dogacak faydadan daha ziyade ise
0 vakit idamin pek yerinde olacagini soylemistir. Biylk dir mdcri-
min maddi, manevi menfaati veya selameti icin g0sterilecek fazla,"
luzumsuz hassasiyet ve duygularla bir takim masumlarin feda edil-
memesi fikrini ileri surlyor.

| Klasik mektep Ustatlarindan JJ. Rousseau ile Beccaria da idam
cezasini minakasa etmislerdir. Rousseau kendi eseri olan clgtimai
mukavele» deki Hukimlere dayanarak hayata tasarruf iktidarini in-
sanlarin ictimai mukavele ile cemiyete tevdi ettikleri fikrindedir, in-
sanlar hayatlarini cemiyete bedava tevdi etmemisler, bunun igin temi-
nat ve karsithik almislardir. Bu karsilik da cemiyetin kendisile mu-
kavele akteden kimselere hayatlarinin tehdit edilmiyecegine dair ver-
digi teminattir.insanlar cemiyete girdikleri zaman ileride bir Katilin
kurbani olmamak icin kendileri bilini katlederlerse oldurilmelerine
razi olmuslardir.

Beccaria, Rousseau nun fikrinde degildir. O, insanin hayat hak-
kindan daha evvel feragat etmesini kabul etmiyor. Beccaria yalniz
siyasi karisikhk devirlennde idam cezasinin tatbikini istiyor, fakat
sakin, normal zamanlarda bu cezanin korkutucu, ibret verici tesirini

kabul etmiyor. '
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N60-classique ve pozitivist mektebin icMe de .bu,zit fikirlere
tesadUf edilir. Lorabrozo idam cezasina taraftardir* P,,bu cezada, anaT
dan cani doganlarin izaleleri caresini goriyor. Parofalo ayni fikrl*
miidafaa ederek, onaltinci ve bnyedinci asirlarda toptan tatbik edilen
idam cezalarinda, 1jkin tasfiyesi bakimindan, faydal tesirler buluyor..

Bunlara mukabil Enrico Ferri cinai sosyoloji eserinde idam ceza-'
sina karsi Qgeliyor. Ferri’ye gore idam cezasinin korkutucu bir kuvve-
ti 've faydal bir tesiri olmak icin pek genis nisbetlerde tatbik edilmesi

icap eder ki bunun zamanimiz vicdaninin temaydillerile telif oluna-
miyacag! fikrindedir.

tdam cezasinin huginki vaz'yeti : Bu gunki vaziytten maksadim”
harbin baslamasindan evvelki zamandir. Cunki bu harbin basindan
beri, blyik, kicuk, mesgul, gayri mesgul devletlerin kanunlarinda-
ki degisiklikleri takip mimkin olmamistir. Fakat, her halde bu harp
devrinde idam cezasi kaldirilmamis, belki onu icap ettiren suclar
kanunlar ¢cogaltmis, muhakkak ki kanuni veya keyfi idam tatbikati
cok artmistir. Bu cezanin bir ¢cok memleketlerde mevcut olduguna®
eminiz; (hususile Avrupanin Fransa, Almanya, Ingiltere, Italya, Rusya
gibi blyuk devletlerin de) gecen cihan harbinden evvek Almanyada
idam cezasinin ilgasi cereyani pek kuvvetlenmisti.. Simdiki harpten
evvel Ingilterede ayni cereyan kendini siddetle gdstermisti.

Bu cezayl, kanun veya filiyat ile kaldiran Devletler de vardir,
gecen buyuk harpten evvel idam cezasi Danimarkada,, Finlandiyada
filen kaldiriimisti. 1867 Belgika ceza kanununda idam cezasi bulun-
mamakla beaber 1862 senesinderiberi bu memlekette idam Cezasl
tatbik edilmemistir. Yine gecen cihan harbinden evvel idam cezasini
kanunla ilga edenler Birlesik Amerikanin bazi kucuk devletlerile, Por-
tekiz, Felemenk, Romanyadir. Isvigrede 27 Mayis 1874 tarihli taskilati
esasiye kanunu ile idam cezasi kaldirilmis, fakat bu kanunda sonra-
lari (1879) yapilan tadilat ile her kantona bu cezay! koymak selahi-
yeti taninmistir. Bunun Uzerine bazi kantonlar idami kabul etmis,
bazilari etmemistir. isvigrenin yeni kanunuda idam cezasi yoktur.
Norveg'de 1902 tarihli ceza kanunu idami kaldirmistir.

Gegen Blyiik harpten sonra. — Avusturyada ti¢ Nisan 1919, isveg'de
7 Haziran 1921, Danimarkada 1930, Ispanyada 8 Eylul 1932, tarihli
kanunlarla kaldirilmistir. Arjantin ve Avusturalya da idam cezasinin
ilga etmistir. Yine Harpten sonra yeniden tanzim olunan bazi ceza
kanunlarinda mesela yeni Italya ve Polonya ceza kanunlarinda idam
«ezas! vardir.

o' O-
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fdam cezasinin aleyhinde felsefeye, cinal siyasete ait olmak’
Uzere bazi fikirler ileri surulir. Felsefeye sapanlar hayati insana
cemiyet vermedigi icin almagada hakki yoktur, diyorlar. Fakat bu-
na saint Thomas'in yine su muhakemesi cevap teskil eder: Cemi-
yet insanin hayati icin zaruri ise o kendi bakasi ve inkisafi icin 1a-
zim olan batin haklarr kullanabilmelidir.

idam cezasi aleyhine cinai siyaset bakimindan ileri surilen sus
itiraz ¢ok kuvvetlidir:

idamin telafisi imkansizdir, idamdan sonra adli bir hata sabit
olursa sair cezalarin bu sebepten «muhakemenin iadesi» yolu ile
kaldirilmalari kabil iken idam ile buna imkan kalmaz.

AdIi hala idam cezalari aleyhine ileri strilen en esash itiraz
oldugundan bunun mahiyeti Uzerinde biraz durmak yerinde olur.
Muhakemenin iadesini mucip olan hata i¢in mulga usuli muhake-
me! cezaiye kanunumuzda (adli hata) istilahi yoktu. Netekim bu ka-
nunun iktibas edildigi Fransiz ceza muhakemeleri usulii kanununda,
da adli hata t«biri yoktur. Fakat bu istilah muhakemenin iadesi se-
beplerinin hepsini icine alir.

Fransada Lyon postasinin basiimasindan ve postacinm katlinden
idama mahkOm Lesurques’in [*] idamdan sonra masumiyetinin an-
lasiimasi, Dreyfus’in haksiz olarak kat'iyet kesbetmis bir ilamla ku-
rek cezasina mahkdm o-masi damme efkarinda buyik heyecanlar ha-
sil ettiginden Fransizlar, 8 Haziran 1895 tarihli bir kanunla iadei mu-
hakeme sebepleri arasina mutlak, samil ve batin adli hatalari ihti-
va edecek bir sebep daha koymuslardir.

Bu sebep «mahkdmun masumiyetini isbata medar olacak yeni
bir vakia» olarak ifade edilmistir. Bu vakia her sey, mesela fenni
bir icad da olabilir; bir icad ki hikme esas olan hadiselerin baska
tirll takdir edilmesi lizumunu meydana c¢ikarir. Fransada Danval
isminde bir eczaci karisini arsenikle zehirlemek sucundan mahk{m
olmustu. Cuinki yapilan otopside kadinin vicudunda birka¢ miligram
arsenik bulunmustu. Arsenigin ise normal bir vicutta bulunmiyaca*

t*] 27 Nisan 1796 senesinde Vert KomOniin'de Lyon postasi dort kisi tarafindan»
basilarak ¢antalar gasp ve postaci da katledilmisti. Lesurque’iin dostlarindan Guenot'-
dan siphe edildi™ icin bi adam bir ar.ilik tevkif ve sonradan tahliye edildi. Fakat
bu defa Lesurque’iin katiller arasinda bulundugu, bunlarin katilden evvel yemek ye-
dikleri hanin hizmetcileri tarafindan teshis edilmesi Uzerine, Lesuique idama mah-
kim oldu ve idam hukmi icra edildi. Iki sene sonra (1798) bu cinayetin faillerinden-

Duboscq tevkif edilerek mahkim oldu. Duboscq, Lesurque™e o kadar benziyordu ki
sahitlerin bu benzeyise aldanarak Lesurque’iin katil olduguna sabidlik ettikleri anla—
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N fenni hakikatten dogan bir kanaat idi. Daha sonra, yeni bir ta-
kim kesifler, bu kanaati degistirdi. Bébrek zarlarinin kifayetsizligin-
den dogan yeni bir hastaligin, zehirlenen bir vicuttaki alametlere
benzer araz gosterdigi tesbit edildi. Bu fenni kesif, muhakemenin
iadesi icin yeni bir vakia teskil etti ve Danval hakkindaki mahka(-
miyet karari muhakemenin iadesi yolu ile ortadan kalktl (26 Birin-
ci kanun 1923).

Fenni bir hakikat ve kanaate mdusteniden mahkim olan eczaci
idam edilmis olsaydi, halkin &dalete olan itimadi, evvelki kanaati
degistiren bu yeni k™sif ve icat zerine ne kadar sarsilirdi. Simdiki
ceza muhakemeleri usulii kanunumuzda muhakemenin iadesi igin ta-
yin olunan bes sebebin (madde 827) sonuncusunu yeni vakia ve de-
liller teskil eder.

idama karsi diger bir itiraz da, onun faydasiz oldugudur. idam
cezasile cinayetlerin 6nine gecilebilecekse, onun mesruiyeti inkar
ediFmez. Fakat bu cezanin fenaliga i.«tidadi olanlari korkutmadigi
bazi idam kararlarinin icrasinda hazir bulunanlarin sonradan idami
mucip bazi suclari irtikdp etmelerile, icra edilen idamlari hi¢ gor-
memis, hatta isitmemis bir cok kimselerin ise dmirlerinde en hafif
bir su¢ islememelerile sabit olmustur. Bir de idam cezasini kamin
veya filiyat ile kaldiran bazi memleketlerde bu yiizden cinayetlerin
artmadigl da tesbit edilmistir. Goruliyor ki, idam cezasinin leh ve
aleyhindeki deliller kafi degildir; idam cezasinin korkutucu, ibret
verici tesiri inkar edilemez, ve bu sebeple askeri ceza kanunlarina
bir ¢ok fiiller icin idam cezasi konulmustur.

Istatistikler, idam cezasinin ilga edildigi yerlerde &ldirme sug-
larinin arttigini géstermiyor. Bazi devletler idami evveld filen ilga
etmisler ve bu ilgadan sonra cinayetlerin artmadigini goérince ilgayi
kanun ile de teyid etmislerdir. Gergi Kolombiyada idam cezas nm
ilgasindan (1910) sonra bir middet cinayetlerin arttigi goralmustor.

Fakat buna orada ilga edilen idam cezasinin yerine nihayet yir-
mi seneyi asmiyan hapis cezasinin konulmasi sebep olmustur.

Meozuatimiz: Tulrk ceza kanununda Kkasitla Oldirenin cezasi
18 - 21 sene ve bazi hallerde 22 - 24 sene agdir hapistir.

Fakat kanunun tayin ettigi yakin akrabayi, birden ziyade kim-
seyi, Blylk Millet Meclisi azasini dldurenlerle, canavarca bir hissin
tesiri altinda iskence ve eziyet yaparak, yangin, su baskini gibi bir
afet husule getirerek o6ldurenlerin ve umumiyetle muteammit katil-
lerin cezasi idamdir.
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Bunlardan baska adi bir katli, idam ile cezalandiran bir kag
siddetlendiiici sebep ceza kanunu tun 450 inci maddesinde gosteril-

mistir. Bu suretle Tirk ceza kanunu adam oldiirme suclarindan do-
kuz turldsind idam cezasi ile cezalandirmistir.

idam cezalari, amme efkarini, vicdanini ¢ok tehyic eden suclar-
la cemiyet dlzenini bozan cirimler igin lazimdir. Birinci nevi suc-
lar igin ceza kanunumuzun 450 inci maddesinde ve ikinci kisim cu-
rimler icin ayni kanunun 125 — 167 inci maddelerinde kafi miktar-
da idam cezalar vardir.

Bu maddelerden kanun vazimizm idam cezasinin tertibinde icti-
mai, muisterek ve devletci bir telakkisi bulundugu, Devletin muhafa-
za ve midafasini gaye edindigi anlasilabilir.

idam hakkinda bir hikma ihtiva eden ana yasamizin 26 inci mad-
desini nasil anladigimizi izah icin asagidaki tafsilati arza lizum gorduk:

Umumi ve hususi affin gayesi Cemiyetin, adalete ve Igtimal
menfaata ait bazi mulahazalarla sucluyu takip veya onun hakkinda
hikmolunan cezay! tatbik etmekten temamen veya kismen vazgeg-
mesidir. Bu maksatla camia bazan takibi meneder veya durdurur.
Bazan cezalan tecil, tebdil eder veya hafifletir; bazan da bir takim
mahkdmlar icin  mahkemelerin kikiim veya kanunun tayin ettigi
mahrumiyetlere nihayet verir. Sayilan bu hallerde Cemiyetin, genis
manasinda bir af yaptigi beyan edilebilir. Bu genis manadaki af, sa-
hasina, tesirlerine ve gayesine goére umumi af, hususi af, raamnu hak-
larin iadesi adlarint alir. Umumi ve hususi af yollarinin, alakadar-
larin, menfaatlari distntlmeksizin ahlaki ve c¢timai ylksek bir takim
duslncelerle acildigina stiphe yoktur.

Umumi ve hususi af haklarinin, tarihin ve an’anelerin tesiri al-
tinda kalinmazsa, tesri meclislerine ait oldugunu kabul zarurf olur.

Esasen muasir hukukda af yolu olmali mi?

Kanuna karsi geldikleri icin takip edilen kimselerin lehine olarak
neden kanunun faaliyeti felce ugratilsin. Takibat baslamis, adalet
remzi, terazinin kefelerine hakkin butin sebeb ve hikmetlerile ve
hadisenin butin hususiyetlerile agirhgini  vermis; bu veziyette iken
devletin baska bir kudreti, bir (autoritd) si mahkemelerin istiklal ve
hakimiyetlerinden dogan bir karari nasil iptal edebilir.? Af selahiye-
tinde bir nevi nizamsizlik, memlekeite adli teskilat kurmak ihtiyag
ve zaruretine bir tecaviiz vardir. Af kudreti mantikdan ziyade an’a-
neiere dayanilarak izah edilebilir. Mutlak hikumdarliklarda bu hak
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IlIht bir mahiyet alarak bir ¢ok mucrimlerin cezadan kurtulmalari
icin keyfi, istisnal bir kudret kaynagi olmustur.

Bu mul&hazalara ragmen af kudreti bitin teskilati esasiyelerce
kabul edilmistir. AdIT bir hatanin yapilabilmesi ihtimali, kanunlarin
bazen pek siddetli olan hiuktUmlerini insani hislerle tadil etmek llzu-
mu ve nihayet bazi kimseleri bazi hallerde siddetten ziyade merha-
met ve sefkat ile idare etmek milanazasi bu yolun acilmasini hak-
I gosteren sebeblerdir. Aflar kanunun tatbikina mani olacagina gore
sirf mantik af hakkinin da kanunu yapana ait olmasini icap eder.

Mazide bltiin aflari tesri meclislerine veren devirler ve kanun-
lar oldugu gibi bu gunde ker iki affi tesri meclislerinin selahiyetle-
Tlne koyan kanunlar da vardir. ntilal ve inkilap meclisleri ekseriya
her iki affi kendilerine hasrederler. Fransiz ihtilalinin Il Gnci se-
nesi Teskilatl esasiyesi bu hakki millet meclisine vermisti.

Yine Fransada 1871 de secilip bitin hakimiyeti nefsinde toplr
yan Millet meclisi umumi ve hususi affi kendisine hasreylemisti.
Fransizlarin simdiki teskilati esasiyelerine gore umumi aflar Meclise,
husust af Reisicumhura aittir.

Amerikada umumT af bir kanun ile olur, hikmedilen raiicazatin
tecili ve affi Reisicumhura aittir. Fakat Amerika mebuslar Meclisinin
ittiham ettigi kimseler hakkinda verilen mahk(miyet kararini Reisi-
cumhur af ve tecil edemez.

isvicrede, icra ve tesri kuvvetlerinin bir derece birligi prensibi
ve kuvvetli bir milli hakimiyet esasi mevcut oldugundan umumi ve
hususi aflarin her ikisi isvigrede iki tesri Meclisine verilmistir.

ingiltere’de hem umumi, hem hususi af kral namina Hiikiimete
aittir.

Osmanll Devletinin kanunu esasisinde af hakki, «Miucazati kanu-

niyenin tahfifi veya affi» kelimelerile Padisaha verilmis, fakat umu-
mi afdan bu kanun hi¢c bahsetmemistir.

Sonra yapilan tadillerde, af yine Padisahin haklari meyaninda
(Madde 7) «Micazati kanuniyenin tahfif veya affi. Meclisi umuminin
tasvibile afft umumi ilani» seklini almstir.

Bu ginkl teskilati esasiye kanunumuz, umumi ve hususi aflari
Buyik Millet Meclisinin bizzat ifa edecegi, yani Hiklmete terk ve
tef/iz edemiyeceQi vazifeleri arasina koymustur. (Madde 26) Her iki
-af hakkinin Meclise verilmesi onlarin Igtimai ve umumi menfaatlarm
muhafazasini gaye edinen bir muiessese telakki edildigini go&terir.
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Esasen Teskilat esasiyemiz muayyen bir kimsenin istifade edeceqi t
diger bir nevi affi, sirf merhamet ve sefkat tedbiri sayarak onuicra
kuvvetine tevdi ve mahkimun sahsina raci muayyen sebeblere has*
retmistir ki bunlar da mahkdmun daimi hastalik, ihtiyarlik gribi sah-
si aciz ve sefalet halleridir. (Teskilati esasiye kanunu madde 42)

Katiyet kesbetmis idam kararlarinin Bilyuk Millet Meclisine ar-
zindan sonra bu kararlar (zerinde Meclisin yapacagl muamelenin
mahiyeti bir hakimiyet tasarrufudur ki bu tasarruf kararin tasdiki
veya reddi suretlerinde tecelli eder. Red halinde Meclis husust af
hakkini kullanmis olur. Millet Meclisinin idam kararlar1 Uzerindeki
hakimiyet tasarrufunun kaynagi devletin ceza siyasetidir.

Bu siyaset yalniz objektif bir mahiyeti haizdir, yoksa sucun
maddi ve kanuni delillerini arastirmak, hakimlerin takdir haklarina
karismak gibi mahkemelere has saldhiyetlere dokunmaz. Blyuk Mec-
lise ait bu siyaset, onun kullanilisinda gosterilen hassasiyet yeni bir
cfza kanunu projesi tanzim edilirken idam cezasinda takip edilecek
yolu da bize gosterir.

3S'"
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( Bas tarafi 942 yili 2 sayili Ad. C. dedir.)

Tercime Edem
Tarik E, Yeuisey

D’plomatik himayenin mevzibahs olabilmesi icin, himaye gore-
cek olan kimseye, hukuk ahkami hilafina olarak, bir zarar iras edil-
mis olmasi sarttir. Yukarida bahsettigimiz sirketin Fransiz hissedar-
lari, Ispanya Hukumeti tarafindan vazedilmis olan kararlarin ge-
rek Hukuku Divel umumi kaidelerine, gerekse Muahedeler ahka-
mina uygun bulunmadiklarini iddia edebilirler mi?

Hukuku Divel mucibince, ecnebilere ait hususi emlak, menafii
umumiye namina ancak muayyen ahvalde ve tazminat itasi sartiyle
alinabilir. Muahedelere gelince, bunlarda, her defa dokirine istinad
edegelmisler ve bu prensibe riayet lizumunu her firsatta ilan ey-
lemislerdir. Buglnki giinde, hususi sahislarin  kendi aralarinda ve
eshasi hususiye ile Devlet beyninde cari munastballa, ferde ve fer-
din serbestce tekdmuli mefhumrna karsi beslenen saygi, bu teka-
mulun icabatindan olarak lizumunda bazi emlékin, bir ¢ok sartlar al-
tinda, istimlakini mucib kilmaktadir. Ancak, bu takdirde, tazminat
itasi sarttir. Medeni dunyanin blyik kisminda blgin céari olan bu
usul, beynelmilel muahedat ile teyid edilmis bulunmaktadir.

1914 senesinden evvelki devirlerde aktediimis olan Muahedelere
kadar c¢ikmaya luzum yoktur. Bu devirlerde dahi herkesce makul
sayllan mevzubahis esas, son senelerde de Devletlenn imzaladiklari
bir cok siyasi Muahedelerde, ticaret ve ikamet Anlasmalarinda yer
bulmustur. Misal olarak, 29 Subat 1924 tarihli Italya — Arnavudluk
ikamet muahedesi ile Almanya ile Birlesik Amerika beyninde mi-
nakit 8 Kanunuevvel 1923 tarihli ticaret Muahedesini zikredebiliriz:
Birinci Muahedenin ilk maddesi (bend 9), menafii amme icabali ola-
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rak, minasib tazminat itasi sartile, bazi emlakin istimlak edilgbile-
ceginden, 6 inci maddesi de, yine tazminat vermesi kaydile, yapi-
labilecek musaderelerden bahsetmektedir; ikinci Muahedenin birinci
maddesi de (bend 3), akit taraflar tebeasinin, kanun dahilinde ve
tazminat itasi sartile, mallarinin alinabilecegini amir bulunmaktadir.
Polonya Hiklmeti de, bir cok Devletlerle akteyledigi ticaret ve ika-
met Muahedelerinde, ayni prensibe riayet gostermistir. Turkiye ile
de Lozan’da imzaladigi 23 Temmuz 1923 tarihli Muahedenin 8 inci
maddesi mucibince, istimlak hakkinda tazminat itasi kabul edilmis
bulunmaktadir. Yine 15 Haziran 1931 tarihinde Birlesik—Amerika
Hiklmeti ile akteyledigi Muahede de, usull dairesinde tazminat
verilmesini @mir bulunan ahkdmi mevcuddur. Askeri ihtiyacat icin va-
ki olacak musaderelere gelince, bunlar hakkinda da Polonya tazmi-
nat itasini kabul etmistir. (12 Mayis 1922 tarihli Polonya—Italya Ti-
caret muahedesi). Cinle akteyledigi 18 Eylil 1929 Muahedesinde
bile, ecnebilere ait emvali hususiyenin tecaviizden masum bulundu-
gu prensibi vazedilmis olup, bu hususta her hangi bir noksani kar-
stlamak gayesiyle, «en misait Devlet muamelesi» hukmi ayrica der*
eedilmis bulunmaktadir. Polonyanin istiklallerine yeni kavusan kom-
sulari da ayni suretle hareket eylemekte ve ecnebi emvaline Kkarsi
gosterilmesi 1azim gelen saygi bakimindan asla kusur etmemektedir-
ler. Finlandiya ile Birlesik — Amerika (13 Subat 1934), Finlandiya
ile Almanya (24 Mart 1934) ve Estonya ile Fransa (15 Mart 1929)
beyninde akledilmis olan ticaret Muahedeleri ayni titizligi goster-
mektedirler.

Bahsettigimiz bitiin bu Muahedeler, ecanibe ait hususi emlaka
karsi saygl gosterilmesini amir bulunan ahkami ihtiva etmektedirler.

Sovyet Rusya dahi, marksist prensiblere regmen, bu kabil ahkami
kabul etmis bulunmaktadir. 3 Mart 1918 1arihli Brest—Litovvsk Mua-
hedesine mizeyyel Rus—Alman Mukavelesi ile Rus—Alman Mali
Anlasmasi (17 Agustos 1918), ve yine Brest—Litovvsk Muahedesine
mizeyyel Avusturya—Macaristan—Rusya Muahedesi ve 12 T. evvel
1925 tarihli Alman—Sovyet Muahedesi mucibince, Sovyetler Alman,
Avusturya ve Macar tebeasinin Rusyadaki hususi emlékine dokun-
mayacaklarini taahhit etmis bulunmaktadirlar. Bu hususta daha sarih
bir fikir verebilmek igin, 12 Tesrinievvel 1925 Muahedesinin 8 inci
maddesini aynen zikretmeyi muvafik buluyoruz. isbu maddede séyle
denilmektedir: «akit Devletler tebeasindan birine ait olup kanuni se-
kilde memlekete ithal edilmis bulunan sermaye, mal, gemi ve sair
her nevi esya. Hukimet veya mahalli makamat tarafindan ancak
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milli kanunlar ahkami dahilinde ve tazminat itasi sartiyle, misade-
re olunabilirler.»

Bitin bu muahedeler gosteriyorki, milletlerin kabul ettikleri bir
hakikat varosa 0 da, ecanibe ait hususi emval ve emlake riayet edil-
mesi lazim geldigi ve ancak adilane bir tazminat itasi sartile bunla-
rin musadere edilebilecegidir. Ecanib ile yerlinin musavatini guden
kanunlar muvacehesinde dahi, Hukuku Diveldin ecanibe bahsettigi
asgari hukuku nazari itibare almak icab eder. Ve zaten, doktrin ba-
kimindan, vaziyet her vakit bu sekilde tecelli etmistir. Almanya ile
Romanya arasinda cikan bir ihtilaf dolayisile hakem tayin edilen M.
(R. Fazy), 27 Eylul 1928 tarihli kararinda, Hukuku Duvel hiikiimlerini
iltizam ederek, soyle diyordu: «Ecanibe ait emvali hususiyeye riayet
olunmasi prensibi, hi¢ slphsiz ki. Hukuku Divelce kabul edilmis bu-
lunan umumi prensiplerdendir». Avusturyall hukuksinalardan M. (Ver-
dross) da, ayni sekilde distinmekte ve gerek doktrin sahasinda, ge-
rekse tatbikatta elde edilen neticeleri nazari itibare alarak, ecnebi-
lere ait emval ve emlakin masQniyeti lizumunu tebariiz ettirmekte-
dir. Hukuku Duvel'de istimal bahsini tetkik ettigi sirada, ayni sekil-
de beyani mitalea eden Ingiliz hukukgusu M. (A. Fachiri), Birbsh
year book of International lavv adli mecmuada séyle yazmaktadir:
«Tazminat talebinde bulunan Devletin talebinin kabulu icin iki sar-
tin bulunmasi lazimdir. Bu sartlardan Ikincisi, musadere olunan em-
lak icin her hangi bir tazminat verilmemis olmasi, veya verilmisse,
emlakin hakiki kiymetile mitenasib bulunmamasidir. oProtection of
citizens abroad» adli eserinde, ecnebilerin himayesine miiteallik me-
seleler mutehassisi olan Ameri ali M. (Borchard) da diyor ki; «amme
menfaallar1 icabatindan olarak musadere edilen emlaki hususiye hak-
kinda tazminat itasi, beynelmilel sahada kabul edilmis bulunan bir
keyfiyettir» Hukuksinaslarin mevzuubahs mesele hakkindaki butin
bu mutalealari, bizi temamen tatmin edecek mahiyettedir. Beynel-
milel hukuki birliklerin kararlari da bu kanaati ayrica takviye et-
mektedirler «International lavv Associatlon» adli Birligin, 34 inci kon-
feransi nihayetinde aldigi kararda sdyle denilmektedir: «her hangi
bir ecnebiyi, dolayisile olsa dahi, malindan bildtazminat mahrum et-
mek, Hukuku Diivel prensiblerine muhalif bir hareket teskil eder».

Bu gibi kaidelerin saglam olduklari, zamanla tebeyyin etmistir.
Onlara karsi ara sira yapilagelmekte olan taarruzlar hi¢ bir semere
vermen istir. 1913 senesinde, “ltalya’daki sigortalarin inhisar altina
alinmasi ve ecnebilerin hukuku” mevzuuna dair yazhgl bir makale-
de Profesor (Andinet) diyor ki; ,,Devletler, ecnebilerin hukukuna ve
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hususiyetle emval ve emlakine riayet etmelidirler”. Ve umumi harb-
den evvelde, «ttalyadaki ecnebi hayat sigorta sirketleri” ne dair
(Edouard Clunet) nin yazdigi Jstisare” adli esen, (Anzilotti), (Asser),
(L. von Bar), (Holland), (Gabba), (Henri Lammasch), (C. Lyon~Caen),
(Enest Roguin) ve (Albdric Rolin) gibi sahibi sohret bir ¢cok hukuk-
sinaslar tarafindan takdirle karsilanmistir. Devletleri, beynelmilel
vazifelerini ifaya davet eden mdaellifin, isbu eserinde su satirlari o-
kuyoruz: «Devletin, arzu ettigi sekilde kanun yapmak hakki, ecne-
bilerin muahadelere istinaden iktisab etmis olduklari haklari tani*
mamazlik etmiye kadar gidemez. Ecnebiler, bulunduklari memleket
kanununun tadilini istiyemezlerse de, bu suretle gordukleri zarar
ve ziyanlarin tazminini taleb etmek hakkini haizdirlers.

Zikrettigimiz batin bu fikir ve mditalaalar, ecnebinin her turla
emval ve emlakinin bilatazrainat misadere edilemiyecegi prensibini
vazil kanunun dikkat nazarina arzetmektedirler.

Isbu prensip, yalniz emvali gayrimenkuleye degil, fakat ayni za-
manda emvali rnenkuleye de taallik etmektedir. Muhtelif miskulat
muvacehesinde ldari makaraatin mdracaat eyledikleri malim usul,
yani misadere usuli, emvali gayriraenkule hakkinda oldugu gibi,
adilane bir tazminat itasina vabestedir. Birlesik — Amerika Hikiime-
ti, meshur bir davaya dair hakemin Amerika aleyhinde vermis ol-
dugu karari kaydi ihtirazi ile icra etmekle beraber, harbi umumi
esnasinda hali insada bulunan gemileri musadere etmis olmalarini
su suretle mucib gostermek istemistir "Hikiumet, Devlet topraklarin-
da bulunan yerli veya ecnebiye ait emvali hususiyenin musaderesi-
ne, ali menfaatlar icabettirdigi taktirde, musaraat edilebilecegine
Hukuku Divel'in cevaz verdigi kanaatmdadir, su sartla ki, adilane
tazminat ita kilinmis olsun».

Mallari musadere olunan kimsenin, harp zamaninda dahi, tazmin
edilmesi bir kaidei umumiyedir. <Kara harbi kanun ve usullerine
miteallik Lahey Nizamnamesi” nin 52 inci maddesi, isgal ordulari-
nin isgal olunan yerler ahalisinden yiyecek, icecek gibi yardimlar
isteyebileceklerini kayd etmektedir. Lakin isbu Nizamnameyi imza
eden mirahhaslar, emvali hususiyenin mimkin mertebe radsumiye-
tinl temin igin, mevzubahs yardimin ancak bazi sartlar dahilinde
yapilabilecegini tasrih eylemislerdir: yardimin, memleketin kudreti
ile mutenasip olmasi ve yerli ahalinin vatanlari aleyhine harp hare-
katina istirake mecbur tutulmaraalan kaydolunmustu'r. Bu yardimin
da, ancak isgal edilmis olan mintikanin Kumandani tarafindan veri-
lecek misaade Uzerine yapilabilecedi ilave edilmistir. Bahsettigimiz
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Nizamname daha ileri giderek, musadere edilen mallar bedelinin,
mumkin ise derhal tediye olunmasini, aksi takdirde bir makbuz
verilmesini ve bu makbuz tutarinin en kisa bir zamanda 6denmesi-
ni tasrih etmektedir.

M. (Ferraud) musaderelere dair yazdi§l bir Kkitapda, tazminat
lizumunu izaha calismistir. «Tazmin edilmeden herhangi bir mal
musadere edildigi takdirde, Haksiz ve sebebsiz bir zenginlesme mev-
cuddir. Diger taraftan, amme menfaati da, tazminat verilmesini icab
ettirmektedir: gerek sulh ve gerek harp zamaninda mallar bilataz-
minat musadere edildikleri takdirde, ahali ve fertler asabilesmekte,
hububat ve erzak gizlenmektedir; ve bu suretle, istenilen gayeye
vusul imkénsiz bir hale gelmektedir>.

Hakemlerin bu hususta vermis olduklari kararlarin cimlesinin
hakka riayeti iltizam ettiklerini gérmekle bahtiyariz. (Norve¢ gemile-
ri) davasi dolayisile verilen 12 T. evvel 1922 hakem karari bunun
en parlak bir misalidir. (Goldenberg et Fils) meselesinde (29 Eylul
1928 hakem, harbiumumi esnasinda, mallari bilatazminat musadere
edilmis olan eshasi hususiye lehinde karar vermistir.

Demek oluyor ki, emvali hususiyenin mastniyeti, emvali gayri
menkdlenin tazminatsiz istimlakine ve emvali menkulenin de bedel-
lerinin ddenmeden musaderesine cevaz vermemektedir. Pek eski ol-
makla beraber (8 K. sani 1802), «ingiliz alacaklarinin haczi» meselesi-
ni burada hatirlatmak faideli olur: Amerika istiklal harbi sirasinda
mitharib on U¢ Devlet mali sikintiya dustikleri cihetle, hazineye pa-
ra bulmak icin ingiliz tebaasina ait evali hususiyenin miisaderesine
kalkismiglardir. Ancak 19 Tesrinievvel 1794 tarihli Jay Muahedesin-
den sonradir ki Birlesik — Amerika Hukdmeti, bu suretle zarar gor-
mis olan ingiliz tebaasina tazminat itasini kabul etmistir. Bu mak-
satla muhtelit bir Komisyon teskil olunmus, fakat bir ¢cok miskulat
zuhur ettigi cihetle, az zaman sonra Komisyon dagilmistir. Bu vazi-
yet Uzerine, iki Hikimet, «hdkeme miracaat suretile ihtilafi halle
muvaffak olmadilanndan, toptan bir meblagd tediye sekli gibi diplo-
matik tarik ile meseleye bir sureti hal bulmaya» karar vermislerdir.
Demek oluyor ki, daha 1802 senesinde, emvali hususiyenin mastni-
yeti hakkindaki prensip, muharib Devletler tarafindan dahi kabul
edilmis bulunmaktadir.

En cetin beynelmilel ihtilaflar sirasinda dahi emvali hususiyeye
riayet olunmasi lazim geldigi fikri, zamanla zayiflayacag! yerde,
kesbi  kuvvet eylemektedir. Beynelmilel harp halini  derpis
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eden, yukarida bahsettigimiz Lahey Nizamnamesinin 53 tnci mad-
desi (bend 1), «Djvlete ait olanlardan gayri, bilumum sermaye, es-
ham ve sairenin musaderesini» meneylemektedir. Almanya bile, 1914
harbi sirasinda Belcika topraklarini isgal ettigi zaman, zahiren de
olsa, bu kideye muhalif hareket etmemistir, ilk zamanlar isgal or-
dulari bu kaideye riayet etmek istememisler, fakat pek siddetli hadi-
seler Uzerine, (Van Lumm), 19 Eylul 1914 tarihinde, Belcika Milli
Bankasindan alinan paralarin iadesini vad etmeye mecbur kalmistir.
Bu s6z yerine getirilmemis ise de (Von Lumm)im keyfiyeti tanimis
olmasi tarihe gecmistir.

Harbin icabatmdan olarak emval ve emlake va™i olan zararlarin
tazmin edilemeyecegi keyfiyeti, mevzubahs prensibe halel iras etmez;
midafaa veya hiicim dolayisile husule gelen zarar, sebebi micbire
tahtinda husule gelen bir zarardir ve tabiatile mesuliyeti dai delil-
dir.

Demek oluyor ki, emvali hususiyenin her tarlu tecaviizden ma
sin bulundugu kaidesi. Hukuku Diivel bakimindan esasl bir kaide
teskil etmektedir. B 1 kaide, her hangi bir Devlet hakkinda caridir.
Ona, muzaffer Devlet dahi riayetle mikelleftir. Birlesik—Amerika ile
Ingiltere beyninde zuhur eden bir ihtilaf minasebetiyle (18 Agustos
1910), hakem intihap edilen M. (Fred Nielsen), bu hususu ihzar ey-
ledigi raporda, beynelmilelcilerin doktrinleri, siyasi Muahadeler,
Devlet adamlarinin  beyanatlari ve ilhak beyannamele-inden aldigi
misallerle teyit etmistir. Isbu prensib, milli hakim Uzerinde de icrai
te’sir eylemistir. (United States v. Percheman) — (1833) — meselesin-
de, Amerikali hakim, bugiin dahi kuvvetini muhafaza eden su kara-
r- vermistir: «Emvali hususiye musadere ve hukuku hususiye de ilga
edilecek olursa, medeni al m tarafindan kabul edilmis bulunan hak
ve adalet mefhumu tecaviize ugramis olur. Milletler bazan baska ha-
kimiyetler altina duserler; 1akin onlarin temellik hakki hakidir».
Ve bu karardan bir Asir sonra, Lahey Beynelmilel Adalet Divani
6 sayil kararinda (10 Eylul 19231, ayni lisani kullanmistir;

cDivan, bu meselede, kanuni ve ahdi ahkdmdan mudtevellit hu-
kuku hususiye muvacehesinde bulunmaktadir ve denilebilir ki. Huku-
ku Divel bakimindan. Devletlerin tevarlst prensibini kabul etmeyen-
ler dahi, hukuku hususiyenini hakimiyeti kendine gecgen Devlete kar-
si dermeyan olamayacagini iddia edemezler». Ve daha ileride. Divan,
hukuku hususiyenin himayesi hakkinda verdigi kararin, Muahade ah-
kami ile de mueyyid bulundugunu kaydeylemektedir.

Suphe goturmez bazi hakikatlar varsa, onlar da, hali sulhda, Re-
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isi Devletin menafii umumiye mevzubahs olsa dahi, ecanibin malini
bilatazminat misadere edemiyecedi, muharib Devletin bile, boyle ha-
reket etmek istedigi takdirde, efkari umumiyenin husumetiyle karsi-
lasacagl ve hakimiyeti kendisine intikal eden Devletin de, tevarls
ettigi topraklarda bu kaideye tebaiyyet etmek mecburiyetinde bulun-
dugudur. Beynelmilel minasebetlerde karar vermek seldhiyetini
haiz bulunan her devlet adami, bu kaideye riayet etmistir. Devlet-
ler beyninde tanzim olunan muahedeler, teati olunan Notalarda da
ayni titizligi bulmakdayiz. 1860 senesinde, Italyan Naziri (Cavour),
M. (J. Cocteau) ya su sekilde protestoda bulunmustur: «Bize hi¢ ha-
ber vermeden, hi¢ bir anlasma zemini aramadan, Isvicre makamati,
(Come) piskoposlugunun isvicredeki emlak ve gelirlerini haczettirmis
ve bu mallarin Devlete intikaline karar vermistir». Bu hususta yazil-
mis olan Nota’da, isbu tarzi hareketin Hukuka muhalif oldugu ve
.hacize tabi tutulan mallarin piskoposluga ait bulunmasinin, bey-

lenminel bakimdan, temellik hakkini ilgaya medar olamayacaga»
kaydedilmektedir.

Mal sahibi, herhangi bir ferd degilde, bir sirket veya bir birlik
olsa dahi, ayni kaide caridir. Petrol imtiyazati hakkmdaki 1 Kénun
sani 1927 tarihli Meksika kanunu, buna bir misal teskil eder. Mek
sika kanununun ecanibe ait mallarin musaderesine cevaz vermes
dolayisiyle. Birlesik - Amerika Hukimeti siddetle protestoda bulun
mustur. Bu hususta (Revue de Droit International) da (1927) su sa
tirlari okuyoruz: "“Her hangi bir Devletin mevzuati dahiliyesi o Dev
let tebaasina ait mallarin musaderesine cevaz verse dahi, ayni hik
mln ecnebiler hakkinda tatbikine imkan yoktur. Devlet, kendi te
baasi ve onlarin mallari hakkinda arzu ettigi sekilde hareket edebi
lir. Bu prensib, Devletin dahili hakimiyetinin tHbii bir neticesidir
Ancak, Devlet, topraklarinda ikamet eden ecanibe karsi ayni serbes
tii haiz degildir.» Buglnki ginde, «beseriyetin dogru olarak tanidi
g1 bazi haklar mevcuddur ki. Hukuku duvel kaideleri bunlarin vika

yesini istihdaf etmektedirler. Bu haklar meyaninda, hakki temellik
de mevcuddur».

(Optant) lar meselesi dolayisile. Milletler Cemiyeti Konseyine 29
Tesrinisani 1927 tarihinde tevdi eyledigi Muhtira’da Macar Hikiime-
ti, ecanibe ait emlakin «minasib tazminat ita olunmaksizin istimlak

edilmis bulunmalarinin Hukuku Divel ahkamina mugavir oldugunu”
hatirlatmistir. Bu gibi itirazlari yapan yalniz bir ka¢ Devlet degildir;

Adliye Ceridesi:
33 Uncu sene sayi: 4 F: 2
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az c¢ok butun Devletler, bu sekilde hak mefhumuna vaki tecavizler
dolayisile seslerini yikseltmislerdir. «Cannes» Konferansi esnasinda,
Devletler, Sovyet Hikimetine karsi mustereken hareket ederek, ec-
nebilere ait mallarin biiatazminat muisadere edilemiyecegini Sovyet-
lere hatirlatmislardir. Daha 1918 senesinde, Rusya’da Kominist rejim
ihdas edildigi vakit, Birlesik—Amarika Sefiri, M. (Fransiz), ecnebile-
rin mallarinin misaderesine itiraz etmis ve bu itiraza Rusya’da tem-
sil edilen Devletlerin Sefirleri de istirak eylemislerdir. Bu vaziyet
uzerine, 1Cannes» Konferansi toplanmis ve Devletler, zarar goéren
tebaalarinin tazmin edilmelerini taleb eylemislerdir. Az zaman son-
ra, Genova Konferansi inikat etmis (9 Nisan — 19 Mayis 1922), ve
Fransiz Ba™ Delegesi, «zarar géren Fransizlara tam tazminat verilmesi-
ni taleb etmesi» seklinde talimat almistir. Fransanin bu kadar emni-
yetle har eketi, hakkin kendi tarafinda bulunduguna delalet eder.

Beynelmilel mahkemeler de, ecnebilere ait mallarin masQniye-
tini defaatla ilan etmislerdir. Hukukdan ziyade diplomasiye yakin
bulunan Muhtelif Komisyonlar bile, bu kaideye riayet gostermisler
dir. 1929 senesinde, Meksika makamati tarafindan Amerikan tebaasi
na ait bazi mallarin musaderesi Gzerine, iki memleket beyninde zu
hur eden ihtilafin halli igin teskil olunan Komisyon ayni sekilde ka
rar vermistir. Diger bir miséal: 18 Agustos 1910 tarihli Muahede mu
cibince kurulan Ingiliz Amerikan Muhtelit Komisyonu, istimlak hak
kinin tazminat kaidesiyle mukayyet bulundugunu ilan etmistir. Ge
cen Asir nihayetlerinde de, Meksika Hikumeti, ecnebilere ait bazi
mallari musadere etmek istedigi zaman, Birlesik-Amerika Hikimeti
derhal mudahale etmistir; 14 Tesrinievvel 1902 tarihli hakem karari
Meksika Hulkimetini oldukca agir bir tazminat itasina mahkum ey-
lemistir. 21 Mart 1898 tarihli hakem karari mucibince de, Siam Hu-
kiimeti, (Marion A. Check) naminda bir kimseye vaktile verilmis olan
imtiyazin haksiz olarak geri alinmasindan dolay! véaki zararlara kar-
sihk olmak (izere, mumaileyhin varislerine tazminat itasina mecbur
tutulmustur. Daimi Hakemlik Divani, 1822 senesinde Norve¢ gemile-
rinin haczi meselesine dair verdigi kararda, muddeilerin mallarindan
teraamen mahrum edildikleri ve Versay Muahedesinden sonra dahi,
mallarinin kendilerine iade olunmadigi kayd olunarak, «herhangi bir
Devlet ecnebilere ait emval ve emlaki ancak tazminat itasi sartiyle
musadere edebilir» denilmektedir. Portekiz Hukimeti tarafindan, In-
giliz, Ispanyol ve Fransiz papas birliklerine ait emlakin musaderesi
meselesi de sayani dikkattir. Portekiz’de Cumhuriyetin ilani izerine,
mevzubahs birliklere ait emlakin, yeni Hiklimet tarafindan, siyasi-
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prensibler icabatmdan olarak, musadere edilmesi (zerine, mesele
hakeme havale edilmis ve 2 Eylul 1920 tarihinde verilen karar mu-
cibince, transiz muddeilerine tazminat ita olunmustur. Ispanyol mid-
deilerin talebleri, tabiiyetlerini isbat edemedikleri cihetle, reddedil-
mistir.

Hakem kararlarindan da kiymetli olan Daimi Beynelmilel Ada-
let Divaninin bir kararinda “Hukuku amme prensibleri haricinde hu-
susi emlaka vaki olan tecaviz, Hukuku Divel'e bir tecaviiz teskil
eder» denilmektedir. «Chorzovv» fabrikasi meselesi dolayisiyle ver-
digi kararda. Divan, Silezya hakkinda Almanya ile Polonya beynin-
de munakit 15 Mayis 1922 tarihli Cenevre Anlasmasi ahkami muci-
bince, herhangi bir emlakin, sahibine kanuni yollara muracaat im-
kani bahs edilmek (izere, ancak tebligat icrasindan sonra misadere-
si lazim geldigini kaydeylemistir. Mali elinden alinan ecnebinin taz-
min edilmesi prensibi lehinde vaki butin bu mutalea ve kararlardan
sonra, Cekoslovakya Ali Divanindan 8 Nisan 1927 tarihinde sadir
olan ziral Islahata muteallik kararin. Hukuku Diivel kaidelerine mu-
halif bulunmasinin ehemmiyeti pek o kadar fazla sayilamaz.

Tadat ettigimiz deliller sureti kafiyede gosteriyorki, tazminat
ita olunmaksizin yapilan musadereler hakki temellike bir tecaviz
teskil etmektedirler. Bu mutlak prensibin karsisina. Devletin tesrit
serbestisi dikilmektedir: ancak, bu serbestiye Ustiin olan milletler
arasi kanunu vardir ve Devletin dahili kanunu, beynelmilel camia-
da cari kaidelere riayetsizlik t6hmetini géze almadikca, beynelmilel
kanuna karsi gelemez. Italya’daki ecnebi hayat sigortalan hakkin-
daki raporunda, M. (Clunet) soyle demektedir: «Devletin, arzu ettigi
sekilde kanun yapmak hakki medeni camianin diger azalar tarafin-
dan, Muahedelere veya mevcut mevzuata misteniden iktisap edilmis
plan haklarin ilgasina kadar gidemez». Bu azalarin, muahedelerden
degil, fakat Hukuku Duvel'in diger bir kaynagi olan orfi adetten
dogan haklar icin de vaziyet bdyledir. Beynelmilel hukuk hilafina
kanun yapan vazii kanun, beynelmilel camia muvacehesinde her va-
kit kabahatli addedilir. Bazi mali ihtiyaclar veya siyasi icaplar do-
layisiyle, bir memleket devlet monopollari ihdas edebilir. Bundan,
ecnebiler zarar gordukleri taktirde, devletin beynelmilel vazifesi bu
kimselerin zararlarinin tazmin olunmasini iktiza ettirir; ve zaten mev-
zuati dahiliye de bunu icap ettirmektedir: zira, mesra sekilde isliyen
bir kimsenin edindigi faidenin, diger ellere intikali mevzubahistir.
Méademki, devlet ferdlerin zararina olmak Uzere zenginlesmektedir,
bu ferdlerin zararlarini kapatmasi lazimgelir; herhangi bir kimse
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— Devlet dahi — baskasinin zararina olmak (zere, bilasebep zen-
ginlesemez. Hukuku Divel ile hukuku dahiliye bu nokta'da birles-
mektedirler. Devlet tebaasi, 0 devlet makamatinin, gayri kanuni
dahi olsa, arzusuna tabi ise de, ecnebi, mensup bulundugu devletin
himayesini isteyebilir. Bu mevzua dair iki misal zikredelim: 1911
senesinde, Italyan Basvekili M. Giolitti’nin, hayat sigortasi monopo-
linU ihdas eden kanun projesini Meclisi Mebusana arzederek, filen
calismakta olan sirketlere bile herhangi bir tazminat verilmeyece*
gini beyan etmesi Uzerine, ecnebi sirketler o zamanin en maraf hu-
kuksinaslarinin reyine miracaat etmislerdir. Bunlardan sekizi, M.(E*
deuard Clunet)nin fikrine istirakle, su sekilde beyani mtitalea ey-
lemislerdir «Devlet, kanun yapmak suretiyle, kendi tebaasinin em-

val ve emlékini bild tazminat misadere etmek ve bu minasebetle
her tlrli moracaat yollarini kapamak selahiyetini haiz ise de, ec-
nebiler boyle bir karara bilaitiraz tebaiyet etmek mecburiyetinde de-
g Idirler. Mallarinin miisaderesine mukabil tazminat talep etmek
hakkini haizdirler.> Avusturya — Macaristan, Almanya,ingiltere, Bir-

lesik — Amerika ve Fransa Hukumetlerinin itirazlari Uzerine, Ttaiya
mevzubahs kanunu tadil etmeyi kabul eylemistir.

Devlet Sosyalizmi tatbik eden Urugvay hikumeti de, sigorta
monopolii ihdas etmek istemigse de, projenin daha miizakeresi sira-
sinda, ingiliz Sefiri, Monopolun ihdasi neticesinde zarar gérecek olan
ingiliz s'gorta sirketleri namina ingiltere hikimetinin tazminat ta-
lebinde bulunacagini mezkdr hikimete bildirmistir. ingiltere ve
Irarsa’nm itirazlar karsisinda, Urugvay, mevzubahs monopoldan
sarfl nazarla, hususi kumpanyalara rekabet etmek (zere bir sigorta
bankasi t sis eylemistir.

Daha genis bir «socialisation* siyaseti takip olunsa dahi tazmi-
nat itasi kaidesi yine hakidir. 1914 harbinden sonra, dahill asayisi
te nin maksadiyle, ziral islahata tevessill etmis olan bir cok memle-
ketler bunu anlamislardir. Misal olarak, Litvanya ve Romanya zirai
Islahat kanunlarini zikredebiliriz. Romanya kanununda, vazii kanun
tazminat prensibini kabul etmis bulunmakla beraber, tazminat mik-

tari kafi gortlmedigi cihetle, kanun hakkinda bircok sikayetler va-
ki olmustur.

Husule gelen zararlarin sahesi genisledigi nisbette, devletin
mesuliyetinin tenakus etmesi garip goitndr. (Vattel)in, hakikati pek
ini ifade eden, su sozlerini burada tekrar edelim: «Bir fardin, ecne-
bi bir memlekette bulunmasi, mallarinin ziyami icap ettirmez ve bu
mallar ferdin mensup bulundugu devletin mamelakine her vakit da-
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hil sayihr. Bu itibarla, ecnebinin mallan Gzerinde yerlilerin derme-
yan edecekleri iddialar, hakki temelliike mugayirdir. «Baska bir
eserinde de, (Vattel) diyorki: «Her hangi bir devlet, yerlilere ait;
mallarin birlestirilmesine karar verebilir, ancak dahili mevzuat ecani-
bin hukukuna bir tecaviiz teskil edemez». Isbu kaide, zamanin
curitemedigi bir kaidedir. Az zaman evvel, en mar(f kukuksinaslar-
dan ikisi, bu kaideyi teyit etmislerdir. (Optant) lar meselesinde re-
yine muracaat edilmis olan profesor (A. de Lapradelle), (Vattel) ta-
rafindan ortaya atilan hakikatin, her memlekette, doktrin sahasinda
inkisaf etmis oldugunu beyan etmistir. Lahey hukuku duvel akade-
misinde tedrisatta bulunan profesdr (A. Verdross) da, ayni fikirde-
dir. Daha serbest dustunen gen¢ hukuksinaslar bile, emlakin bilataz-
minat (colitiviser) edilmesi (zerine, zarar goren ecnebiye karsi dev-
letin mesuliyetinin mevzubahs olabilecedi kanaatindadirlar.

Umumi «collectivisation» dolayisile, devlet, ecnebilere, kendi te-
baasina tatbik ettiginden fazla bir sey tatbik etmedigini dermeyan
eyleyemez. Bu cihet bir vakitler minakasa edilmis, lakin mallarin
»bildtazminat muisaderesi degil, tazminat miktarinin ademi kifayeti
mevzubahs olmustur. O devirde cari olan doktrin, ecnebiler ile yer-
lilere ayni muamelenin tatbik edilmesinin, devletin hukuku divel
ahkdmina muhalif hareketi dolayisiyle kendisine teveccih edecek
mesuliyeti bertaraf edemeyecegini beynelmilel mahékime kabul ettir-
mistir. (Peter Pazmany) Universitesi meselesine dair verdigi 15 K&-
nunevvel 1933 tarihli kararinda, Beynelmilel Adélet Divani, soyle
demektedir: «evvelce de defaatla beyan edilmis oldugu Uzere, bir
anlasma mucibince memn( addedilen bir muamele, devletin kendi
tebaasina karsi ayni sekilde hareket etmesi hasebiyle, diger akide
karsi mesrd sayilamaz.» Divanin bu reyini, muhtelit matlubat komis-
yonlari da teyit etmektedirler. 1926 senesinde, Birlesik — Amerika
ile Meksika beynindeki matlubat miktarini tesbit icin teskil olunan
muhtelit komisyon, hukuku divel bakimindan, bir ecnebinin yerliye
nazaran daha yuksek bir tazminat isteyebilecegi» miutaleasini serd
eylemistir.

Yukarida arz ettigimiz butin fikir, mutelea ve kararlardan istih-
ra¢c edecegimiz mutlak kaide sudur; ecnebi, serbestce malindan is-
tifade etmek hakkini haizdir; malindan, ancak tazminat itasi kaydiy-
le mahrum edilebilir. Hukuku Duvel bunu icap ettirmektedir. Fran-
sa ile Ispanya arasinda munakit 7 Kanunusani 1862 tarihli Konso-
losluk Mukavelesi de bunu amirdir. Isbu Mukavelenin birinci mad-
desi Fransa’daki ispanyollarla Ispanya’daki Fransizlara, her turla
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emvali menkule ve gayri menkule satin alip tasarruf etmek hakki-
ni bahsetmektedir. Ayni madde, her nevi ticaret ve sanayi ile is-
tigal hakkini da tanimaktadir. Ve bu haklar en genis sekilde bah-
sedilmis bulunmaktadir. Birinci maddenin ikinci bendinde, Mukave-
lede tayin edilen kirafielerin 2yerU veya yabanci esya, mal ve sairenin
memlekette satis veya ihra¢ fiatini tesbit etmek hakkini kaiz olduk-
lar1” yazilidir.

Tealluk ettigi mallarin serbestce tasarrufunu mumkin kilan te-
melltk hakki, mal sahibine, mallarini her hangi bir Ggtnci sahsin
mudahalesi olmaksizin, istedigi sekilde idare etmek sal&hiyetini de
tanimaktadir. Mevzubahs ettigimiz Mukavele, Ispanya’daki Fransiz-
larla Fransa’'daki Ispanyollarin, islerini bizzat veya bilvasita idare
edebileceklerini ve mal satim ve aliminda her hangi bir mudahale-
ye maruz kalmayacaklarini tasrih eylemektedir. Ikinci madde de,
her iki memleket tebaasinin diger Devlet topraklarinda «sahis ve
mallarinin tam ve daimf bir himayeye mazhar olacagini” kayd etmek-
tedir. Isbu himayenin, umumiyetle «amme hizmetleri” ile «harekat
askeriye icabatina” karsi dahi sayani dermeyan oldugu musarrahtir.
Ancak ilave etmeliyiz ki, Mukavele ile bu derece takviye edilmis
bulunan temellik hakkinin nizami amme hikimleri haricinde kala-
miyacagl suphesizdir; asayisi umumiye, emniyet ve halkin sihhati
hususlari tabiidir ki hakki temellike tefevvuk eder, ancak, bu
vesileyle, temellik hakkinin ilgasina kadar gitmek caiz degildir. Di-
ger cihetten, menafii umumiye, icabatindan olarak, mal sahibi, ma-
lini terke icbar edilebilir; 1akin, bu takdirde, kendisine tazminat ita-
sI sarttir.

«Mabhalli kanun ve nizamat hiakimlerine riayet olunmasi> kay-
dini ihtiva eden mevzubahs Mukavelenin birinci maddesinin mana-
sI, iste budur.

Icrasi mutasavver (collectivisation) «Societad espanola de Metales
precoso» adli sirketin Fransiz hissedarlari aleyhine bir tehlike teskil
etmektedir. Bilatazminat vaki olacak «collectivisation>,Hukuku Divel
ahkdmina oldugu kadar 1862 Konsolosluk Mukavelesine de mugayir-
dir. Muessesenin «amele kontroli» ne tabi tutulmasi bile, temelliik
hakkinin serbestce icrasina bir mani teskil etmektedir; ve bu itibar-
la, tazminat talebinde bulunmak sirketin hakkidir. Satis fiatlarinin
da tahdide tabi tutulmasi, yine Hukuku Duvel ve mezkdr Mukavele
hikUmlerine muhaliftir. Sirketin kasalarinda bulunan altunun, Fran-

siz hissedarlara her hangi bir tazminat verilmeksizin, migsadere edil-
RI$ I(()IrRaSL Hukuku Dduvel'in sureti mutlakada meneyledigi bir
arekettir.

[ 7 - 7 7 7 7 7 7 T'T 7/~TNTUTY
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Ispanyada zarar gérmus olan ecnebilerin tazmin olunacaklari
hakkinda, yazimizin basinda zikrettigimiz ~kararnamelerde ahkéam
mavcud oldugunu Ispanyol makamatinm dermeyan edecekleri stiphe-
sizdir.

Bu vaziyete gore, su iki meselenin tavzihi icab eder.

I — Hukuku Duvelce itasi lazim gelen tazminatin mabhiyeti ne
olacaktir?

2 — Mevzubahs Kanun ve Nizamatca derpis olunan tazminat,
Hukuku Duvel icabatina tekabil etmekte midir?

(Chorzovv) fabrikasi meselesinde, Lord Finlay, Beynelmilel Ada
let Divani muvacehesinde mudafasini yaparken, smali elinden alinan-
taraf, arzu ederse malin aynen iadesi —restituo in integrum—, ve-
yahut zarar ve ziyan talebinde bulunabiliri» demistir. Malin aynen
iadesi, tazminat mefhumunun esasidir ve bunu Hukuku Diivel bir kaide
olarak kabul etmistir; ancak bu sekildedir ki vaki olan zarar temamile
telafi edilmis sayilabilir ve bu suretle malin kiymetinin takdiri hu-
susunda tehaddiis eden binbir muskulatin da éni alinmis olur. Di-
ger cihetten, malin aynen iadesi, muddeilerin arzusuna tetabuk et-
mektedir. Bunlar, en bilyilik davalarda bile, malin oldugu gibi iade-
sini tercih eylemislerdir. Takriben onbes sene evvel, (optant)lar
meselesi nazik bir devreye girdigi siralarda, Macaristan, Hikimeti,
tebaasina ait mallarin aynen sahiplerine iadesini taleb etmis idi. 1934
senesinde Rumen —Macar Muhtelit Mahkemesinde goérilen macar
Prensi Jozef davasinda, middei, Trianon Muahedesinin 250 inci mad-
desinin Romanya Hukimeti tarafindan yanhs tefsiri Gzerine, emval
ve emlakinin musadere edilmis oldugunu iddia etmistir. Bu dava-
da, Prens Jozef, «emval ve emlakinin aynen iadesiyle, sicil kutuk-
lerinde yapilan tadilatin bozdurulmasini ve emval ve emlakin tema-
men iadesi miumkin olmadigi takdirde, noksan olan kisim igin tam
bir tazminat itasini» talep etmekte idi. Mallarin aynen iadesini iste-
mek middei igin tam bir hak teskil etmekle beraber, tazminat yolu
ile zarar ve ziyanin telafisi de derpis edilebilir. «Charzovv» fabri-
kasini haksiz olarak Polonya tarafindan istimlak olundugunu derme-
yan ederek Beynelmilel Adalet Divanina miracaat eyleyen Alman-
ya da, bu hal seklini ihtiyar eylemistir. Bu hususta tercih hakki
muddeiye aittir; buna kimse mudahale edemez. Ferdleri ve Devlet-
leri haklarindan feragata icbar etmek salahiyeti, ancak mevzuati dp-
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hiliyede vazii kanuna ve Hukuku Diivelde de Muahedeye réacidir.

Bu husus, beynelmilel muahedat ve mukarrerati mahakimce de
mueyyiddir.

(Umumi Matlubat Komisyonu) hakkinda Birlesik—Amerika ile
Meksika beyninde munakil Mukavelenin 9 uncu maddesi, tazminat
itasi sekline tercih etmistir. Mallarin aynen iadesini Amerika Hiko-
metinin taleb etmemis olmasi, kaidei umumiyeye bir nakisa teskil
etmez. Bazi siyasi muléhazata binaendir ki, Amerika bu suretle ha-
reket etmis ve fakat bu hususta bir ¢ok tedabir ittihazini da ihmal
eylememistir: ezclimle, tazminatin pek kisa bir zamanda verilmesi
ve aksi taktirde, malin bilaraiihlet ve aynen iadesi lazim gelecegi
hakkinda Mukaveleye ahk&m \azolunmustur.

Beynelmilel mahakim kararlari da, aynen iade seklini iltizam
etmekte ve fakat, mumkin olamadigi takdirde, tazminat yoluna gi-
dilmesini tavsiye eylemektedirler.

Yukarida bahsettigimiz Norve¢ gemileri meselesinde, Norveg Hi-
kGimeti «nakten tazminat verilmesini» taleb ettigi cihetle. Mahkeme,
Amerika Hukimeti tarafindan gemilerin aynen iadesi hususunu tet-
kike tabiatile lizum gdrmemistir. «Charzovv» fabrikasi davasina mi-
teallik bulunan Beynelmilel Adalet Divaninin 13 sayili karari saya-
ni dikkatir. Isbu davada, gayri kanuni bir misadere mevzubahs bu-
lunmakta idi. Bu hususta Divan kararinda su satirlari okuyoruz: «Gay-
ri kanuni fiil mefhumundan nes’et eden ve beynelmilel vadide kabul
edilmis bulunan esas prensib, isbu fiilin bilumum netayicinin bertaraf
olLinuiasmi ve eski halin iadesini icab ettirmektedir. Malin aynen
iadesi ve, mimkin olmadigi taktirde, malin kiymetine muadil bir
tazminatin itasi lazim gelir. Malin kismen iadesi halinde, noksan ki-
sim icin tazminat verilmesi de zaruridir. Hukuku Diuvel'’e mugayir
bir fiil dolayisiyle itasi icab eden tazminat miktarinin tayininde, na-
zari itibare alinacak prensibler bunlardir». Bu prensiblerden milhem
olan Divan, su sekilde kararina nihayet veriyor: «Muahede ahkami
hilafina olarak istimlak edilmis bulunan sanayi muessesenin aynen
sahibine iadesi ve bu mimkin olmadi§i takdirde, bedelinin o6den-
mesi iktiza eder».

Hukuku Divel’de tazminat meselesini daha genis bir sekilde mu-
lahaza eden en yeni doktrin de, Divan’in reyine temamile istirak
etmektedir. Maruf Alman hukukcularindan M. (E. Kaufmann), yazdi-
g bir eserde soyle diyor: «Zarari telafiye matuf bulunan Adalet,
evveld malin aynen iadesini ve bu maln evvelki haline ircaini ve-
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yahut haksiz zenginlesmenin mal sahibine feragini icab ettirir; ma-
lin aynen iadesi mumkin olmadi§i taktirde, nakti tazminat vermek
iktiza eder». Diplomatik Akademi tarafindan nesredilmekte olan Dip-
lomatik Lugat'da, Beynelmilel Adalet Divani Reisi, heniiz Ispanyada
dahili harb baslamadigi bir sirada, (Devletlerin Mesuliyeti) bahsi kar-
sisina su cimleyi yazmistir: «Asiler tarafindan musadere edilen ec-
nebi mallarina gelince, Devlet mesullerin takibi ve mallarin sahib-
lerine iadesi zimninda ecnebilere suhulet gdstermelidirs.

Maruf sahsiyetlerin ve beynelmilel mahé&kimin zikrettigimiz fikir
ve kararlan sarahaten gosteriyor ki, haksiz bir fiil dolayisiyle bir
zarar vaki oldugu taktirde, Hukuku Divel zararin aynen telafi-
sini tazammun ettirmektedir. Malin sahibine aynen iadesi Kkaidei-
umumiyedir; ancak: a) mal sahibi nakti tazminatla iktifa eder; b) ha-
mi Devlet" siyasi nezaket icabi olarak, zarari mucib olan Devletle
anlasarak, alakadara tazminat itasini tervi¢ eder; c¢) ve nihayet, ma-
lin aynen iadesi mumkin olmaz ise, nakti tazminat yolunu ihtiyar
etmek zarureti vardir.

Tazminat mevzuubahs oldugu ahvalde, tazminatin ne sekilde ve
ne sartlar altinda yapilacaginin tayini lazimdir:

1) — Tazminat, ancak vaki olan zarara teallik eder. Binaenaleyh,
Beynelmilel Adalet Divaninin 13 sayili kararinda beyan olundugu
vechile, «gayri kanuni bir fiil dolayisiyle husule gelen zararin taz-
minat bedelini tesbit ederken, sirf zarar géren mallarin kiymetini
nazari itibare almak icabeder. Isbu prensip, haksiz fiil hasebiyle
Uclincli sahislara vaki olan zararlarin, tazminat miktarinin tesbitin-
de nazari itibare alinmamasini intacettirirs.

Demek oluyor ki, nisbT bir tazminat, yani zararin bir kismina
tealllk eden tazminat, matlub neticeyi temin edemez. Herkesin ma-
[dmu olan bu hakikati, mes’ul makamat cok defa unutmaya miute-
mayildir. (David Goldenberg) meselesini riyet eden Rumen-Alman
Muhtelit Mahkemesi, 27 Eylul 1928 tarihinde verdigi kararda, isbu
hakikati teyid ettikten sonra, muddeilerin, bilatazminat mallarinin al-
tida besinden mahrum edilmis olduklarini tasrihle, su sekilde hik-
mand vermistir: «Gerek ecnebilere ait emlakin bilatazminat istimla-
kini men’eden umumi prensip bakimindan olsun ve gerek askeri ih-
tiyaclar icin mallarin muisaderesine mdteallik hususi kaide bakimin-
dan olsun, ortada Hukuku Duvel’e mugayir bir fiil mevcuddur. Zara-
ra nisbeten pek ciiz’i olan tazminat, ne hak ve ne de adélet icabla-
ri tatmin edecek mahiyette degildir».

6.
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Demek ki, tazminat zarar ile mitenasib olmalidir. Ayni prensip,
Birlesik-Amerika Hukimetinden Norve¢ Hukumetinin istedigi tazmi-
nat meselesine miteallik 13 Tesrinievvel 1922 tarihli hakem Kkara-
rinda da raevcuddur. Anglo-Sakson’larin dedikleri gibi, tazminat, adi-
lane degilse tam sayilamaz. Gerek liarbde ve gerek parlemento mu-
cadelelerinde oldugu gibi, tazminat meselesinde de «/a/r playn ha-
kim olmahdir. Ve hadisatin istinai seklini ileri sirmek, fazla tazminat
istemek veya noksan tazminat vermek, *fair playi>e mugayirdir. (Nor-
ve¢ gemileri) davasinda, Mahkeme «anormal hadisatin, verilecek taz-
minata hukuki bir mesned teskil edemeyeceklerini» kaydeylemistir.

Tasrih etmemiz icap eden diger bir nokta da, tazminat miktari-
nin hangi zamana nazaran tesbiti lazimgeldigidir. Bu suale cevap
olarak, esas itibarile, su dort tarihi zikredebiliniz:

a) — Haksiz fiilin vuku buldugu tarih;

c) — Siyasi veya adli tarikle tazminat talebinin yapildigi tarih;:

d) — Siyasi muzakerat veya adli tahkikat hitaminda, HikUme-
tin tazminat itasini kabul eyledigi tarih.

Umumiyetle, Muhtelit Hakem Mahkemeleri, satilacak olanla sa-
tilratyacak olan arasinda bir tefrik yapmaktadirlar. Birinci halde,
malin sahibinin elinden alincigi tarihteki kiymeti esas tutulmakta,,
ikinci halde ise, tazminatin tesbit edilecegi tarihteki kiymet nazari
itibare alinmaktadir

Beynelmilel Adalet Divani bu sistemi kabul etmistir. Divan sa-
tilacak olanla satilacak olmayan diye bir tefrik yapmanin ve
buna tazminata esas tutmanin dogru olmadigini dermeyan eylemis-
tir. Mesuliyet menseinin mesrd veya gayri mesri olmasina nazaran
bir tefrik yapmak, hukuk temaydllerine daha uygundur. Evvelce bah-
settigimiz (Chorzovv) fabrikasi davasina miteallik 13 sayili Divan ka-
rarinda, bu cihet musarrahtir : Birinci halde, tazminatin tesbiti igin,
malin diger ellere intikali tarihini nazari itibare almak lazimdir; ikin-
ci halde ise, tazminat miktarinin, mutlaka, malin misadere tarihin-
deki kiymeti ile mitenasib olmasina zaruret yoktur. Hukuki ve ik-
sadi bakimdan, vaziyet sudur: Malindan mahrum edilen kimseye ve
riIIeC(?IéI tazminat, bu kimsenin eski vaziyetini ihya edecek nisbette
olmalidir.

Tam ve adilane olan tazminati, ayni zamanda bilateehhir tedi-
yesi de lazimdir. Zira, tediye geciktigi takdirde, zarar miktarinin da
yukselmesi icap eder. Portekiz ile Almanya beyninde zuhur eden
bir musadere meselesi hakkinda verilen 30 Haziran 1930 tarihli karar-
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da, tazminatin «en kisa bir zamanda» itasi tasrih edilmis bulunmak-
tadir. Norve¢ gemileri meselesinde de, tediyatm derhal icrasi kabul
edilmistir. Kanuni sekilde bir malin misaderesi halinde, tazminatin
derhal itasi lazim gelecegi tabiidir; haksiz ve kanun haricinde ola-
rak bir mala vaki olan tecaviiz igin ise, tazminatin, evlabittarik ge-
cikmemesi icabeder.

Tediyatm hangi para ile yapilacagini da bilmek lazimdir. Zira,
zararin telafisi, tediye parasinin kiymet ve vaziyetine mdtealliktir.
(Wimbledon) meselesinde (1923), muddei Fransiz ve raliddeialeyh
Alman olup, o tarinte Fransiz parasi saglam, Alman parasi ise G-
ruk bulunmakta idi. Beynelmilel Adalet Divani bu hususta verdigi
kararinda, tediyatm Fransiz frangi ile yapilmasini kabul etmistir..
Divan, ihzar eyledigi esbabl mucibe layihasinda, «Fransiz olan mid-
deinin bitiin hesaplarini Fransiz parasile yaptigini ve bu itibarla taz-
min edilecek zararin tutarini takdir hususunda Fransiz parasim miyar
olarak Almanin daha muvafif olacagini» kaydeylemistir.

Ilave edelim ki, tazminat alan kimse, bu paray! istedigi gibi kul-
lanmak, sarf veya muhafaza etmek, memlekette birakmak veya ha-
rice gotirmek hakkini haiz olmalidir. Haricezmemleket veya sahsiye-
ti hiKmuye gibi faraziyelere hakli olarak muariz bulunan Hukuku
Divel’in, farazi tazminat mefhumunu da kabul etmeyecegi stphe-
sizdir. Tazminat alan kimse, parasini arzu ettigi sekilde istimal ede-
mezse, bizce tazminat hakiki sayillamaz. Ve zaten, fikri adalet ve Hu-
kuku Duvel, bu noktada bazi muahedat ahkami ile birlesmektedir;
filvaki, 1862 tarihli Fransiz - Ispanyol Konsolosluk Mukavelesinin al-
tinci maddesi, iki Devlet tebeasinin® “memleketteki sermayelerini ta-
mamen ihra¢ edebileceklerini” amir bulunmaktadir.

Tazminat meselesine mdateallik prensiblere nihayet vermezden
evvel, bir noktaya daha temas etmek isteriz. Bir ¢ok borclular, ah-
laki duskunliklerini gosteren bazi vasitalara miracaattan farig kal-
mamaktadirlar: her hangi bir suretle gayri kabili ictinab olmiyan
bazi hadiseleri "eshabi mucbire” olarak ileri strerek, mikellefiyet-
lerini icradan kacirmaktadirlar, Sirp Istikrazatina muteallik 14 sayih
kararinda. Beynelmilel Adalet Divani, bu hususta s6yle demektedir.
AHarbin mucib oldugu lktisadi kargasaliklar, borclu Devleti borcun-
dan berikilmamistir,,. Dahili harbin mucib oldugu Iktisadi muvazene-
sizlik icin, vaziyet neden ayni olmasin? Cevab olarak, 14 sayili ka-
rarda, ahdi bir mes’uliyetin mevzuubahis oldugu ileri strtlebilir. La-
kin sorariz. ecnebilere ait mallari bild tazminat musadere etmek su-

unu isleyen Devlet, ahdi vecibelerini ihmal eden Devletten daha mi
azla itibare layiktir?
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Tazminat bahsinde bilumum Devletlerin riayet etmeleri 1azim
gelen Hukuku Duvel kaideleri, iste bunlardir. Bu kaideleri, Ispanya
Devleti tanimamazlik etmesine imkan yoktur. Hukuku Duvel’e tabi
bulunan Milletler camiasinin bir uzvu olan Ispanya, mevzubahs kaide-
leri tanimamazlik ettigi takdirde, kendiliginden isbu camia haricine
citkmis olur; ve boyle bir hareket kendi Teskilat Esasiye kanununa
da mugayirdir; zira, isbu kanunun 7inci maddesinde sdyle denilmek-
tedir: ~Ispanya Devleti, Hukuku Diivel ahkamina, mevzuati milliye-
sine ithal etmek suretiyle, riayet edecektir”. lzah ettigimiz bu iki
esasa binaendir ki, Ispanya Devleti, «Societad espamola de Metales
preciosos” adli sirketin Fransiz hissedarlarina karsi Hukuku Duvel
ahkédmi ile bagh bulundugu cihetle, mezkdr hissedarlara, Sirkete is-
tirak nisQetlerr dahilinde, tazminat itasile mukelleftir.

Yukarida da anlattigimiz gibi, bu tazminat, nisbi degil tam olma-
lidir. Miessesatin (colkctivisation) u dolayisile, ancak muayyen bir
miktar dinunda sermayesi bulunan hissedarlara tazminat verilmesi
kaidesi Eransiz hissedarlari hakkinda tatbik edildigi takdirde, bunla-
rin zarar gorecekleri suphesizdir.

Kezalik, «Halk icra Komitesi» nin tasavvuru vechile, (colectivi-
ser) edilen miessese bedelinin ancak yuzde ellisinin mal sahibine ve-
rilmesi ve bu meblagin da yilzde dort faizle ve elli sene vadeli hu-
susi bir duyun seklinde 6denmesi, tam bir tazminat sekli edemez.

Bu suretle, tazminat alan kimseler, aldiklari mablagin bir nevi
eliri ile iktifa etmek mecburiyetinde kaliyorlar demektir ki, bu Hu-

uku Duvel ve Muahedat ahkamina temamen mugayirdir.

Altim hakkinda, gerek Madrid ve gerek Barsdlon’da ittihaz edilmis
olan tedbirler de, ayni suretle «Societad espanola da Metales preci-
os» adil Sirketi mutazarrir etmislerdir. Hazineye teslim olunan altun-
lardan bahseden 27 Agustos 1934 tarihli Katalonya Hikimeti kara-
namesi, bu hususta tazminat itasini bile derpis etmemektedir. Kararna-
me mucibince, altun musadere edilmis, mukabilinde sehiblerine birer
senet verilmistir. LAakin bir senet, olsa olsa altun’un tevdi edilmis
oldugunu isbat eder; senet, tabiatiyle tazminat mahiyetinde olamaz.
Yatirilan altunun bedelini tayinde tékip olunan usul dahi, Hukuk’a
muhaliftir. Bedeli, peceta hesabile ve o gunki resmi kurs Uzerinden
tesbit temek, tazminatin farazi degil, fakat hakiki olmasi ve altun
sahibinin arzu ettigi akce ile te’diye edilmesi kaidesine mugayirdir.
30 Tesrinievvel 1936 tarihli Madrit kararnamesi de, te’diyatin derhal

apilacagl hakkinda her hangi birvka(}{ I iutiva etmemesi hasebiyle,
ukuku Duvel ahkdamina uygun degildir.

¢ *
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Tebeasini himaye etmek ve Hukuku Divel ahkdmina muhalif
olarak vaki olan zararlarin tazminini taleb eylemekle mukallef bulu-
nan Fransiz Devleti, ispanyol makamati tarafindan gerek Madrit ve

gerk Barsolon’da iras edilmis olan zararlardan dolayr kimi mes’ul
tutabilir?

Fransiz miiddeinin Kkarsisinda ihtilalci ispanyanin bulunmasi hai-
zi ehemmiyet degildidir. Dahili bir mesele teskil eden ihtilal, Huku-
ku Divel muvacehesinde her vakit ayni vecheyi muhafaza eden
Ispanyol Devletinin beynelmilel hukuk ve vecaibini asla tebdil eyle-
yemez. Beynelmilil miinasebatta uzun zamanlardan beri kabul edilmis
bulunan bir kaide varsa, 0 da, siyasi tebeddulatin Devletin vecaibi
Uzerinde her hangi bir te’sir icra etmeyecegi kaidesidir. Gerek Huku-
ku Duvel kavaidi umumiyesi ve gerek Muahedelerin ahkami husu-
siyesi, izah ettigimiz serait dahilinde, «ispanyol Ciimhuriyeti,nin
nes’uliyetini icab ettirmektedir. Pek karisik bulunan Ispanyol Teski-
lati Esasiye Kaknununa binaen, me’suliyetlerin dagilmasi mimkin
ise de, «Societad espanola de Metales preciosos> adli Sirketin Fransiz
hissedarlari. Hukuku Diivel sahasini kismen terke mecbur olsalar
bile, mezkdr kanun bakimindan dahi tazminat istemek hakkini haiz-
dirler. XV inci Asir sonlarinda, Ispanyol Kralligina ilhaki tarihinden
beri, Katalonya, muhtariyet te’mini zimninda daima micadele etmistir.
1931 tarihli Ispanyol Teskilati Esasiye Kanunu (Madde XI ve devami).
Isbu muhtariyetin teessiisiine resmen miisaade eylemis ve Katalonya
Statiisii Meclisi Mebusana arzolunmustur. isbu statii’de Katalonya, ken
disine «ispanya Cumhuriyeti dahilinde muntariyeti haiz Devlet* namini
vermistir. Lakin bu cumledeki Devlet tabirini yanhls anlamamak
lazim dir: 1931 tarihli ispanya Teskilati Esasiye Kanununun XI ii ci
maddesi «tarihi, iktisadi ve kiiltirel benzerlikleri olan hemhudut
kasabalarin, muhtariyati haiz bir eyalet halinde birlesmelerine» mi-
seade etmistir. B lahere 24 Kanunuevvel 1931 tarihinde, seldhiyattar
Komisiyon Katalonya statisinu tetkik ederken, statindn dort birinci
maddesini tasdik etmis, fakat «Katalonya Devleti» formill yerine,
«mubhtariyati haiz eyalet» tabirini kullanmistir. Az zaman sonra Ka-
talonya, temamen ayri bir dahili Statii ilan etmekle, kendi kendisini
idare etmeye filen baslamistir. Lakin, «Katalonya dahili statlsu»
tabirinden de anlasildigi Gzere, Katalonya’nin, nihayet bazi hususi-
yetler arz eden bir eyalet oldugu ve mustakil bir Devlet addolunma-
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sina imkan bulunmadigi bedihidir. Tarihte, milletlerin birbirleriyle
olan minasebetlerinde, ayni Devlet icinde bulunan muhtelif siyasi
cemiyetler beyninde sulh ve uzlasma baglari tesis icin bu gibi for-
miillere miracaat edildigi defaatla gorulmistur: 1878 tarihli Berlin
Muahedesinden sonra, Sarki Rumeli Osraanli Imparatorlugu dahilinde,
hususi stattisti olan bir eyalet seklini alml_?tlr. 1914 harbinden evvel
de, Huhukcular Misir'in vaziyetini ayni sekilde miulahaza etmislerdir.

1931 senesinde Ispanya Teskilati Esasiye Kanununu tanzim
edenlerin cKatalonya meselesini» halletmek icin miracaat ettikleri
care, iste bu Klasik muhtariyet fikridir. Ispanya doktrini, Teskilati
Esasiye Kanunu metinlerini bu suretle anlamaktadir. (Adolfo Posada)
nin 1932 senesinde nesreyledigi «Yeni Ispanyol Teskilatl Esasiye
Kanunu adli eseri fiuna bir delildir. Maellif bu kitabinda diyorki: »
Benim fikrimce, hukukcu yeni Kanunla teessiis eden milli teskilati
(federaliste) bir teskilat olarak telekki edemez. Malim oldugu Uzere,
Kanunun mizakeresi sirasinda, (féderal bir Devlet tessust hakkinda
vaki olan teklif reddolunmus idi. Teskilati Esasiye Kanununda, Is-
panya Devletinin (fodoratif) esas Uzerine kurulmasi hakkindada her
hangi bir emare mevcut degildir». Bu sozler kafi derecede vazihtirler:
Ispanya tek bir Devlettir ve Katalonya onun muhtariyeti haiz eyale-
tidir. Fransizlarin ekserisi de bu fikirdedir. Bir ka¢ sene evvel yaz-
digr «ispanyada mintakavi muhtariyet» adli eserinde, M. (Henri Bar-
rail), sOyle diyor: «(Ispanya eyaleti) tabirinden, yalniz rnuhtariyati
haiz eyaletleri degil, fakat ayni zamanda eskiden beri Ispanya’y! tes-
kil etmekte olan tarihi eyaletleri de anlamak lazimdir. Bunlarin
esamisi XI inci madde de yazilidir. Mubhtariyeti haiz olan Katalonya*-
ya, muhtariyeti haiz olmayan diger ondort eyaleti ilave etmek lazim-
dir: Andaluzi, Aragon, Astiri, Balear gibi. .. » .

Bu suretle, Hukuku Esasiye ile Hukuku Divel’in birlestikleri nok
taya gelmis oluyoruz. Muhtariyeti haiz bir eyalet olmasi hasebiyle,
Katalonya’nin hi¢ bir suretle beynelmile Isahsiyeti mevzubahs olamaz;
Madrit Hiklmeti merkeziyesi ile muntakavi organlarin selahiyetleri-
ni tayin eden Teskilati Esasiye Kanununun XV inci maddesi, bazi se-
lahiyetleri sirf Ispanyol Devletine izafe eylemektedir; Mezk{r madde-
nin Ocuncu bendi bunlar sdyle tadat ediyor: siyasi temsil ve alelu-
muni Devletin harici temsili; ilani harb; sulh muaheneleri akti; mus-
temlekeleri ve “her nevi beynelmilel minasebatl” idare. Anlasildigi
uzere, memlektin diplomatik mukadderatini elinde bulunduran yal-
niz Madrit Hiukimetidir. Bu ciheti kabul etmis olan katolonya, stati-

stine, beynelmilel minasebeti idarenin «cumhuriyetin selahiyeti da-
hiline girdigi» kaydin r-vazetmistir.



Son ispanya Dahili Harbi 371

Bu vaziyete nazaran, devletlerin bir birile olan minasebati ta-
mamen tavazzuh etmektedir. Mes’uliyet meseleleri mitehassisi olan M.
(Borchard), «Tne diplomatic protection of citizens abroat» adli ese-
rinin birinci cildinde, bu noktay! sarahaten tebelltr ettirmistir. Bu hu-
susta, mumaileyh diyorki. «Siyasi organlari tarafindan bir kontra-
ton’un ademi icrasi veya her hangi bir sucun ikasi dolayisiyle, Hi-
kiimeti merkeziyenin mes’ul olup olmadigi meselesi bir ¢ok defalar
mevzubahs olmustur. Beynelmilel minasebatta, ecnebilerin hukuku-
nu himaye etmekle mikellef olan milli hukumettir. Ecnebiler, mua
hedeler ve beynelmilel vecibeler dolayisiyle haiz bulunduklari hakla
rin her hangi bir hikimet organi tarafindan tecaviize ugramasi U
zerine, hikimeti merkeziyeye muracaat etmek hakkina maliktirlers»

Daha ileride M. (Borchard) s6yle yaziyor : «Hukumet organlari tara
findan ecanibe, mesuliyeti mucip olacak bir sekilde, iras edilen za

rarlari hukimeti merkeziye tazmin ile mikelleftir». Bunun bdyle ol-
masinin sebebi, Devletin, beynelmilel vadide, tek bir organ ' larak
telakki edilmesidir. Birlesik — Amerika’nin hukuki goérusuna ifda-
ye en ziyade seldhiyettar bulunaniardan biri olan M. (Borchard)in
marilarz mitaldasini Hukuku divel enstitist de te'yit eylemistir. XX-
XIV {ncu i¢tima devresinde enstitt, «milli hudutlar dahilinde amme
isi goren birliklerin hareketlerinden, devletin me’ul bulundugunu» tas-
rih eylemistir. 1929 senesinde Lahey konferansinin in’ikatindan evvel
{Harvard Law School) komitesi, milli hudutlar dahilinde ecnebilerin
sahislarina veya mallarina iras olunan zararlar dolayisiyle Devletlere
tereddip eden mes’uliyet hakkinda bir Mukavele projesi ihzar eyle-
mistir. Projenin Gclinci maddesinde sunlari okuyoruz; «Zararin siya-
si organlardan biri tarafindan iras edilmis olmasi. Devletin mesuli-
etini izale etmez; Teskilati Esasiye mucibince. Devletin isbu organ-
ar Uzerindeki murakabe derecesi ne olursa olsun, vaziyet aynidir”.
Resmi mukarrerati da tetkik ettigimiz zaman, ayni prensiblerle
karsilasmaktayiz. 1927 senesinde. Hukuku Duvel’in tedricen tedvini
isiyle tavzif edilmis bulunan Eksperler komitesi, beynelmilel bir An-
asmaya mevzu teskil edebilecek derecede olgunlamis olan meseleler
hakkinda Milletler Cemiyeti Konseyine bir rapor tevdi eylemistir,
isbu rapor, M. (Vang Chung Hai) ile Beynelmilel Adalet Divan’'’nm
buglnki Reisi maruf hukukcu ve diplomat M. (Gustave Guerrero)
nun da istirak ettikleri tali Komite tarafindan hazirlanan proje ve
raporlarin bir devamidir. «Bir Devlet milli hududlar dahilinde ecne-
bilerin sahis ve mallarina iras olunan zararlardan raes’ul tutulabilir-
mi. «Sualine, raportorler su cevabi veriyorlar: «(Fedoratif) bir Dev-
lletle, (fédoration) a dahil bulunan Devletlerden biri tarafindan Hu-
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kuku Duvel kaideleri hilafina vaki hareket, beynelmilel temsil sela*
hiyetini haiz olan hikimeti merkeziyenin mes’uiiyetini mucib olur.
Hikimet merkeziye, bu Devletlerin muhtariyetini ileri strerek, mes**
uliyetten beri kalamaz». (Federatif) bir Devlette vaziyet boyle oldu-
guna bakilirsa, Hikumeti merkeziye'ye daha ziyade tabi bulunan
mintakavi otonomilerin icraatindan i“bu Hikumetin evlabittarik mes
‘ul olmasi icabeder. Bunun bdyle olmasini pek tabii géren Hukuku
Davel'in tedvini isiyle muvazzaf Komite, meselenin minakasasina bile
lizum gormeyerek, ruznamesine bu hususta ayrica bir kayb dercey-
lememistir.

Hukuk ve ayni zamanda mantik ve fikri adalete uygun bulunan
mevzubahs prensipleri benelmilel mahdkim de tastik etmistir. Bu
hususta, misal olarak. Birlesik - Amerika ile Meksika benindeki me-
talibata dair umumi komsiyon tarafindan verilen kararlari zikretmek-
leiktifa eyleyecegiz. Altl davada - (Svsney, Janes, Roberts, Connelly,
Youmens ve Quintamila) - gerek Birlesik — Amerika hikumeti ve ge-
rek Meksika hikimeti, (fodoral) Devlete dahil hikimetlerden biri ta-
rafindan iras edilmis olan zarar dolayisiyle mesil tutulmuslardir.
(Thomas de Mudd) meselesinde de, mezkdr komisyon, Meksika beledi-
ye idaresinden sadir olan haksiz bir hareket hasebiyle, Meksika Hu-
kiimeti aleyhindeki vaki olacak sikayetleri tetkik etmek Uzere kuru-
lan isbu komisyona miracaat olunamiyacaginin tabii bulumadiginifade
eylemistir.

Hukuki hakikatlarin hududu yoktur. (Sccietad espanola de Me-
tales preciosos) adli Sirketin Fransiz hissedarlari, Katalonya Hukiume-
ti tarafindan Muahedat ve Hukuku Divel ahkami hilafina olarak
iras edilnds olan zarar ve ziyanlardan dolayi, Ispanya Hukimeti
merkeziyesini mes’ul tutmak hakkini mutlak surette haizdirler.

*

¢ *

Tetkik edecegdimiz son bir mesele daha vardir. Yani Ispanya
Hulkimeti, «collectivisation* ve envali emlakin musaderesi hakkinda
verilen kararlarin kendi eseri olmadigini dermeyan ederek, tazminat
itasindan tctinap edemez mi?

Bu sekilde harekete evvel emirde Hukuku DiveTin sarih bir
prensibi manidir. Bu prensip, Devletin ccontinuitd» si pernsibidir.
Dahili tesekkllii ne olursa olsun. Devlet, beynelmiltl vadide, her
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vakit ayni kahr. Rejim degismesi neticesinde, Krallik ilga ve yerine
Cumhuriyet veya diktatorlik ihdas edilmis olabilir. Hukuku Duvel
nazarinda, bu degisikliklerin ehemmiyeti yoktur. Onun nazarinda
Devlet aynidir. Ecnebi bir Delvletin gecirdigi tebeddilat muvacehe-
sinde, beynelmilel camia unsurlarinin her hangi bir suretle midahale
haklari yoktur. Bazi devletlere ademi mudahale siyaseti gi¢ gelebi-
lir, Lakin buna mukabil. Devletler icin, muzaffer c¢ikan Hulkumet-
ten isyan sirasinda vuku bulan zararlarin tazminini istemek hakki
vardir. Memleket idaresini ele alan Hukimet, evvelki Hikime-
tin icraari dolayisile husule gelmis olan zarar ve ziyanlarl taz
min etmekle miukelleftir. Bundan kirk sene evvel. Cenubi Ameri-
ka Devletlerinden birine mensup bulunan bir mat Ilif sunu yaziyordu:
cMemlekette tevali eden Hukumetlerin harice karsi ayni Devleti tem-
sil etmeleri prensibi mucibince, galebe calan asiler, mesr( Hiklime-
tin idareyi elinde bulundurdugu esnadaki icraatinin mesguliyetini
kabule mecburdurlar*. Ahiren vefat eden Fransiz mielliflerinden M.
(Decenciere Ferrandiere), 1925 senesinde yazdigi bir eserde diyoiki:
tAsiler, idareyi ele gecirmeye muvaffak olduklari takdirde, Devlet,
asilerin' ve ayni zamanda sakit Hikumetin icraatindan mes'uldur; zi-
ra, beynelmilel metalibat. Hukimetler degil. Devletler beyninde mev-
zubahisdir.» Ayni meseleyi tetkik eden M. (Noel Ht-nry) de, umumi
hukuk prensiplerinden milhem olarak, ayni mitalday! serdetmekte-
dir: tMaglup olan Hikimet yeni Hukimeti teskil ettigi takdirde.
Hiklmetin de jure mevcut bulunmasi, mukabil tarafin gayri mesrd
olmasini icabettirir. Galebe calan taraf Huklmeti teskil ettigi takdir-
de ise, isbu noktai nazarin kiymeti tabiatiyle tenakus eder. M:;mleket
ahalisinin isyan sirasinda eski Hikiumete itimad gdstermesi tabil ol-
dugu gibi, isyanin vukuu dolayisiyle o Hukimetin Devleti temsil et-
medigi hikmund vermesine de imkan yoktur. Demek ki, prensip ola-
rak, muzaffer Hikimet, kendinin micadele sirasinda dahi mesrd
Hlkumet oldugunu, hi¢ ol nazsa zimmen, kabul etmek mecburiyelin-
dedir.» Gordltyorki, fikir burada da aynidir: Sukut etmis olan mes-
rG HiklUmet, zarar iras etmekle, kenisini degil, fak™t temsil eyledigi
camiayi baglamistir. Bu suretle bagli bulunan Devlettir, ve her hangi
bir | Gkimet Devletin mukellefiyetlerini yerine getirmeye mecburdur.
M (Borchart) da, ayni fikirdedir; mumaileyh diyorki: «Isyan neticesin-
de muzaffer ¢cikan Hikumet, gerek asiler ve gerek nesid Hukiumet
tarafindan iras edilen zararlardan dolayr mesuldiir».

Adliye Ceridesi
S3 Uncu sene Sayi: 4 C F:3



874 Adliye Ceridesi

Dahili mucadelelerden sonra teesstis eden yeni Hukimetin» sakit
Hikimet icraati dolayisiyle tazminat verdigi defaatla gorulmustir.
1891 Sili isyani, bu hususta en vazih bir misal teskil eder: sakit (Bal-
maceda) Hukimetinin deniz ticaretinde gosterdigi muskuilat dolayisile,
Avrupa Devletleri mevkii iktidare gecen Hukilmetten tazminat iste-
misler ve isbu Hukimet de bu talepleri tervi¢ eylemistir. Ayni de-
virde ve ayni vaziyetler muvacehesinde, beynelmilel hakemler de bu
yolda karar vermislerdir. Misal olarak, tCentral and South American
Telegraph Company» meselesini zikredebiliriz. Kumpanya, sakit (Bal-
maceda) Huikumetinin emri Gzerine, (Valparaiso Iquique) ve (lquiqu-
e-Chorillos) hatlarini birlestirmek suretiyle, (Valparaiso) ile (Peru)
arasinda irtibat temin ettigini ve bu suretle pek biylk masraflara
giristigini ileri strerek, tazminat talebinde bulunmustur. Muhtelit Ko-
misyon muvacehesinde, Birlesik-Amerika ajani, zararin vuku buldugu
tarinde (Balmaceda) Hukumetinin mesrd Hukimet oldugunu ve dahilt
mucadelelerin, vatandaslarin raesri Hukimete karsi olan hukukuna
halel getirmeyecegini ifade eylemistir. Neticede, Komisyon, diger
partinin mevkii iktidare gegcmis olmasini asla nazari itibare almayarak
sakit Hukimetin emri Gzerine ihtiyar olunan masraflar dolayisiyle,
Sili Devletini mezkUr kumpanyaya tazminat itasina inahkim etmistir.
Bu davadan on iki sene sonra, Ingiltere ile Venezuela'yi gatistiran
(Bolivar Railay Co) meselesinde de, hakem 17 Subat 1903 tarihli
kararini ayni esaslara musteniden vermistir. Bu yoldaki butun dok-
trin ve hakem kararlari ve bunlara uygun tatbikat, «Ispanyol milli-
yetcileri» nin, mesri Hiklmet tarafindan ecnebilere iras edilmis
olan zararlari icabinda tazmin etmekle mukellef bulunduklarini isbat
eylemektedir.

/' n T m ‘% T -—
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MUZAHARETI ADLIYE

Yazani Adliye Mtttettlsi
Hfisnfl Mehmet Kabakcioglin

PLAN

— Mauzahareti adliye, istek ve sekilleri, mahkeme isleri, kararin
esaslari, simull. —

— Mizahareti adliyeye nail olabilecek hakiki ve hikmi sahislar,
Ecnebiler, kanuni MiUmessiller. —

Hikdmden sonra vukubulan talepler, esas davada htikmolu-
nan masraflar, hikmolunmiyan masraflar. —

— Mdzahareti adliyede vazife, selahiyet, miruru zaman, kanun
yollari. —

— Muzahareti adliyenin te’'min ettigi haklar, faydalar vesasir
hususlar. —

— Muafiyet kazandiran kanunlar, masraflarin tahsili sekilleri. —

A — Muzahareti adliye talebi, usul muameleleri, kayit isleri,
karar.

1 — Muzahareti adliye talebi ve sekilleri :

1) Tahriri sekil; Muizahareti adliye talebi tahriren «arzuhal>ile
yapilir. H. U. M. K. M. 468

2) Sifahi sekil; sifahen yapilir bu takdirde istek hakim tarafin-
dan bir zabitla tesbit ettirilir, imzalanir. H. U. M. K. M. 474, 468.

3) Davadan evvel talep; esas dava acgllmazdan evvel yapilir. Bu
takdirde muizahareti adliye talebini havi arzuhal, zabit her halde
esas davanin ikame edilecegi mahkemeye verilir. H. U. M. K. M. 468.

4) Dava sirasinda talep: Esas dava sirasinda yapilir. Bu takdir-
de muizahareti adliye istegine ait arzuhal, zabit yine her halde Esas
edavanin gorildigi mahkemeye verilir. H. U. M. K. M. 469.

Arzuhal veya zabitta iddianin hulasasi, istinat edilecek esbabi
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fiubutiyenin neden ibaret bulundugu, esas davanin mahiyeti, kiymeti,.
O davadaki hasmin adi, haviyeti, hukuki sebepler, kendisinin hivi-
yeti, meskeni, vesair vasiflan bulunur. H. U. M. K. M. 468, 179.

Il — Muzahareti adliye isteginde deliller:

1) Daliller: Muzahareti adliye talebinde bulunanin kendisiyle
ailesini maisetce ehemmiyetli zarurete distrmeksizin masarifi 1azi.
meyi kismen veya temamen ifadan aciz bulundugu, actigi, acacagi
esas davanin mahiyeti, miktari, esas davayl hangi mahkemede
actigi veyaacacagl, istihsal edecedi belediye veya hey*eti ihtiyariye
sehadetnamesinde san’ati, sifati, tabi'yeti, serveti mikdari, Devlete
vermekte oldugu vergi mikdari, ailesinin hal ve vaziyeti, acacagi
dava masrafini tesviyeye kudreti olmadigini gosterir delillerinin
mahkemeye ibrazi mecburidir.

Clnkl davaci iddiasini isbatla miukelleftir. H. U. M. K. M. 180,
468, 465 Kanunu Madeni madde 6.

2) Kayit: muzahareti adliye istegine ait arzuhal veya sifahen
vukubulan miracaat Uzerine tutulan zabit mahkeme esas defterine
kaydolunur, verilen karar da mahkeme kartonuna konulur. H. U*
M. K. 178, 577 M.

3) Durusma: toplanan ve toplanacak delillerin esas davanin
mahiyetine gore, muzahareti adliye iste§i Uzerine mahkeme, durus-
ma yapip yapmamakta serbestdir. Esas dava ikamesinden evvel vu-
kubulan mizahareti adliye talepleri Uzerine yapilacak durusmada,
esas davadaki hasmin bulunmasina lizum yoktur. H. U. M. K. M.
469, 1

Il — Karar, takdir, tefhim, tebli§ ve mindericati,

1) Karar, tefhim, takdir, teblig: ibraz olunan delilleri serbestce
takdir ederek muzahareti adliye taleplerinin red veya kabulline da-
ir kararini hakim dilek sahibi hazirsa tefhim degilse teblig ettirir.
H. U. M. K. M. 240, 489

2) Kararin mindericati: Kararda mahkemenin, hakim ve katibin,
dilek sahibinin adlari, iddianin hulasasi, tedkik olunan mesaili
maddiye ve hukukiyenin hulasalari, mizahareti adliya kararinin
hangi esas davaya ait oldugu ve hukuk usuli muhakemeleri kanu-
nunun 466 inci maddesindeki hususlardan hangisini ihtiva ettigi, esas
davadaki hasmin adini, haviyetini, esbabi micibeyi, ve milahazati,
kanun maddesinin, hikmin ne oldugunu, hulasa tahmil ve bahso-
lunan vazife ve hakki stphe ve tereddidid mucip olmiyacak surette

0
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acikca gosterilir. Kararin ash evrak mahzeninde baskatip tarafindan
saklanir, karar defterine gegcirilir. H. U. M. K. M. 465, 469, 389, 388,
391, 488, 489, 490, 491,.

IV — Miuzahareti adliye isteginin hasri.

1 — Talep ve karar: Talepden fazlaya mahkemece resen
zahareti adliye karari verilemez. Bu ylzdendirki mdicerret yoksul-
lugu gosterir sahadetname ile mizahareti adliye karari verilemez.
Tahrir? veya hakim tarafindan bir zabitname ile tesbit edilmek sartile
sifahi rauracaatar Uzerine karar vermek kanun icaplarindandir. H. 0.
M. K. M. 72, 73, 74, 79.

V — Miuzahereti adliye talebinden vazgecmek.

I) Feagat. mizahereti adliye talebinden vazgecilmesi halinde
«H. U. M. K. M. 95/1 inci maddesile feragat, kafi bir hikmin hukuki
neticelerini hasil ederse de ayni kanunun 469 uncu maddesinin son
fikrasi mucibince yeni bir sebep zuhurunda red edilen mizaheret
talebi tekrar edilebileceginden, feragattan sonra vuku bulacak tale-
bin tedkik, tahkik ve karara baglanmasi gerektir.

B — Muzahereti adliyeye nail olabilecekler.

I — HakikT sahislar.

| — Hakiki sahislar: kendisile ailesini maisetce ehemmiyetli
zarurete disurmeksizin masarifi 1azimeyi kismen veya tamamen ifa-
dan &ciz olan hakiki sahislar. H. U. M. K. M. 465, kanunu medeni M. 8.

Il — Hukmi sahislar.

[) Muessisati Hayriye : iddia ve mudafaalarinda veya icraya
veya ihtiyatl tedbirlere miracaatlarinda hakli olduklarina dair delil
gOsterirlerse muzahereti adliyeye nail olabilirler. Diger hiikmi sahis-
larin alefumum Sirketlerle Cemiyetlerin mizahereti adliye isteginde
bulunabileceklerine ve haklarinda mizahereti adliye karari verile-
cegine dair kanunda bir kayit yoktur. Kanunu medeni M. 45. H. U.
M.”K. M, 465.

Il — Ecnebiler.

I) Ecnebiler. yukarida yazili hakiki ve hikmi sahsiyeti haiz
Ecnebilerin mizahereti adliyeye nail olabilmeleri muamelei miiteka-
bilenin cari oldugunun isbat edilmesine mutevakkiktir. H. U. M.K. M. 465

IV — Vekil, kanuni mumessiller.

1) Vekil: Hukuk usuli muhakemeleri kanununun 26 inci borglar
kanununun 388 inci maddelerinde zikredilmemis olmasina gore
vekilin hususi bir selahiyeti ve mivekkili tai'afindan saraheten me e

5. a
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znniyete lizum kalmadan hukuk ususulti muhakemeleri kanununun*
62 inci maddesi mucibince vekil esas davanin takibi icin bil’umum
muameleleri ifa edebileceginden mivekkili namina muizahareti adliye
talebinde bulunmasi yerinde olur.

2) Kanuni Mumessiller :vasi ve kayyim gibi kanuni mimessiller
de namlarina hareket ettikleri yukarida yazili hakiki ve hikmi sahis-
lar namina muzahareti adliye isteginde bulunabilirler.

C —Esas dava hakkinda verilen hikimden sonra muizahereti ad*
liye iste§i Uzerine yapilacak muameleler.

| — Esas davaya dair olan ilamda yazili hiikmolunan masraflar.

I) Hikmolunan masraflar: mizahereti adliye esas davanin agil-
masindan evvel istenilebilir. H. U. M. K. M. 468/1 Esnayr muhake-
mede talep olunabilir. Bu talep kabul edilirse evvelce yapilmis olan
masraflara tesmil edilmez. H. 4. M, K. M 466/1

Diger tarafin mahk(miyeti halinde mizahereti adliye kararindan-
dolayi istifa olunamiyan bil’cimle mebalig ilamin icrasinda bununla
mahkdm olan taraftan evvelbe evvel sureti mtimtazede tahsil olu-
nur. H. U. M. K. M. 471.

Kanun maddelerinin bu agik hukumlerine nazaran esas dava
hakkmdaki hiikimden sonra; hikmolunmus bakiye ilam, suret, cel-
se, harclarile pullar hakkinda mdizahereti adliye talebi vukubuldigu
takdirde bu maddeler hiilkmiine gére daha evvel tahakkuk ettirilmis
ve hukuk usulic muhakemeleri kanununun 426 mci maddesi muci-
bince tahsiline hikmolunmus ve 2503 sayili adliye har¢ tarifesi
kanununun degisen 97 inci maddesine tevfikan mahkemece maliye
dairesine gonderilecek muzekkere Uzerine: kendisine yukletilen
taraftan tahsili emval kanununa gore tahsil olunacak bu gibi
bakiye ilam, suret, celse, teblig harclariyle damga resmi vesair bil’-
cunle masraflar hakkinda muzahareti adliye karan verilmemesi ica-
heder.

Esasen adliye har¢ tarifesi kanununun degisen 97 inci maddesi-
nin matufu olan tahsili emval kanunu dairesinde Devlete ait ve ha-
zine! maliyece tahsil olunacak hikiimde gdsterilen bil’climle mahke-
me masraflarinin takip ve tahsili esas mahkemelerinin vazife ve se-
lahiyetinden hari¢ tahsili emval komisyonlarinin vazife ve seléhiyet-
leri cevresine girmis oldugundan, ilgililerin bu yuzden tahsiline hik-
molunan masraflar i¢in mizahareti adliye isteginde bulunamamalari
ve bulunsalar da bu hususta kaza hakkini haiz olmiyan esas mah-
kemesince karar verilmemesi dogru olur.
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Il — Hlkimden sonra hikme dahil olmiyan masraflar.

1) Hikimden sonraki masraflar ; Kanun yollar acik veya icra
safhasina girmis bulunan ilamlarda hukim olunmiyan masraflarin hu-
kuk usuli muhakemeleri kanununun 4C9/2 inci maddesi geregince
evvelce yapilmis olan ve hikmolunan masarifa tesmil edilmemek
Uzere aldkadarlar merci’ine miracaatla mizahareti adliye isteginde
bulunabilirler. Bunlar da Temyiz pesin harclari, Temyiz dilekgeleri,
Vekaletname, tehiri icra talepleri, icra masraflari gibi hususata ta-
allik eder.

Icra dairesince alinmakta olan yapi pullan hakkinda miizahareti
adliye harar1 verilemez. Clnku ; Hukuk usuli muhakemeleri kanu-
nunun 466 inci maddesinde gosterilmemistir.

D — Vazife, selahiyet, mUrur zaman, kanun yollari.

I — Umvmiyet itibarile davada :

1) VaZife: gerek esas davanin ikamesinden evvel ve gerekse
esnayl muhakemede vukubulan mizahareti adliye talepleri hakkinda
karar iitihazina esas davanin acgilacagl ve davayi riyet eden mahke-
me vazifelidir. H. U. M. K. M. 439,8.

Vaziffdar olmiyan mahkemelerce verilen muizahereti adliye ka-
rarlarinin vazifeli mahkemece kabul edilecegine dair kanunda bir
kayit yoktur, vazifeli mahkemeden verilmeyen bu gibi kararlarin
muteber olamamasi lazimgelir.

Tevhit ve tefrik edilen davalar igin verilen muzahareti adliye
kararlari ayni mahkemede tevhit ve tefrik edilerek rUyeti halinde
baska bir sebeple refi ve red edilmedikce (muzahareti adliye karar-
larinin) muteber olmasi icabeder.

Il — Selahiyet:

2) Selahiyet: Esas davanin ikamesinden evvel veya esnayl muha-
kemeden muzahareti adliye hakkinda talep vukuunda karar vermek
selahiyeti esas davay! ruyet edecek veya eden mahkemeye aittir. H.
U. M. K. M. 468, 4”9 bunlar haricinde diger mahkemelerden verilen
muzahareti adliye kararlarinin esas dava igin kubul edilmemesi
dogru olur.

Il — Tahkikat sirasinda;

1) Vazife ve seldhiyet: Tahkikat hakimleri mizahareti adliye hak.
kinda karar ittihazina vazifeli ve salahiyetli degildir. Bu hususta
ancak vazifeli ve selahiyetli mahkemeler karar verirler. H. U. M. K.
M. 468,409,52G/)23.
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IV — Diger merci ve muhakimin vazife ve selahiyetleri:

1) Hakem heyetleri: Mduzahareti adliye karari ittihazina selahi-
yetleri yokdur. Ancak esas davayi gormekle vazifedar ve selahiyet-
dar olan mahkemece verilen muzaharetiadliye kararlari hakem hey’-
etlerince kabul olunmalidir.

2) icra tedkik mercileri; icra ve iflas kanununun degisen 15 inci
maddesine tevfikan icra takiplerinde muzahareti adliye Kkararlari
takibe seldhiyetli icra tedkik mercii tarafindan hukuk usulii muha-
kemeleri kanununun 465 ve miteakip maddelerine tevfikan ittihaz
olunur.

3) Ceza mahkemeleri: Ceza mahkemeleri ceza muhakemeleri u-
suli kanununda se.ahat olmiyan yerlerde hukuk usulii mahakeme-
leri kanununun hikumleri tatbik edileceginden, 2503 sayili adliye
harg tarifesi kanununun 67 inci maddesi mucibince sahsi hukuka ve
tazminat kabilinden olan para cezalarina dair verilen hikimlerde
hukuk mahkemesinde alinan harclar gibi har¢ alinacagindan bu ba-
kimdan sumult dahilinde ceza mahkemelerinde miuzahareti adliye
karari verilmesi dogru olur.

4) Kaza hakkini haiz Devlet surasinin ikinci dairesiyle hukuk
usull muhakemeleri kanununun hakimlerin mes’uliyeti babinin 575
inci maddesine gbre davayi riyet edecek temyiz mahkemesi ve yu-

karida 3. tncu bentte gosterilen hallerde Askeri mahkemelerin ma-
zahareti adliye karari vermeleri iktiza eder.

V — Mdlrur zaman:

1) Esas davadan evvel istihsal olunmus miizahareti adliye karar-
lari hukuk usulii muhakemeleri kanununun 470 inci maddesindeki
haller dolayisile red veya refi vesair sebeplerle iptal edilmezse esas
davanin ikamesi i¢in muayyen murur zaman haddine kadar hikim
ifade eder.

2) Esas dava sirasinda: istihsal olunan ratzaharel adliye karan
H. U. M. K. nun 470 inci maddesindeki hallerle C~r,CriS vesair
sebeplerle iptal olunmazsa esas davanin neticesine kadar muteberdir.

Dava sirasinda ve davadan evvel her zaman icin mizahareti ad-
liye talep edilebelir Her iki halde talep icin mirur zaman bahis
mevzuu olamaz.

VI — Kanun yollan:

1) Kanun yollari: H. U. M. K. 469 uncu maddesindeki mizahare-
ti adliye talebinin kabul ve reddine dair ittihaz olunan Kkararlar
kat'm olup bunlara karsi hi¢ bir tanki kanuniye miracaat olunami-
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yacagl yazih ise de; kanunun 469 uncu maddesinin son fikrasiyle
yeni bir sebep zuhurunda red edilen raiizaharet talebi tekrar edile-
bilecegi ve 470 inci maddesile talebin esasen varit bulunmadigi ve-
ya sebebin zail oldugu mahkemece tahakkuk ederse muizahereti ad-
uyenin kabuli hakkmdaki karar ref olunur. Boyle bir karar ittiha-
zI esas davanin ruyetl sirasi 1da veya davaden evvel mizahareti
adliye talebinde bulunduktan sonra alakadarlarin, hazinenin, saha-
detnameyi veren belediyenin, ihbar ve sikédyeti ve muzahareti adli-
ye kararinin mastenidi olan delillerin sahteligi ait oldugu mahke-
meye bildirildigi ve verildigi takdirde mezkar mizaharet karan ref
olunur. Bdylece aladkadarlarin hazinenin bu bakimdan mahkemeye
muracaatlari suretile haklarinin korunmasina imkéan verilmistir.

Varlikli oldugu halde sebepsiz mizahareti adliye isteginde bu-
unan kimsenin bu istegi red edilirse H. U. M. K. 422 inci madde-
sindeki ceza hukimleri de tatbik edilmelidir. Diger taraftan redde
dair kararin masraflari varsa bunun da mustediye yukletilmesi ica-
beder.

VIl — istek ve kararlarin red, refi, iptali:

1) V. Boélumindeki' H. 4. M. K, 465, 468 inci maddelerindeki
unsur ve sartlarini ve kanuni delilleri samil olmiyan hasmi ve esas
davasi gosterilmiyen, adab ve ahlaka mugayir olarak agilacak esas
davalar hakkinda Idari merci ve makamlara vazifesiz ve selahiyet-
siz mahkemelere acilacak davalar icin vukubulan mizahareti adliye
isteklerinin red olunmasi gerektir.

2) Refi: mlzahareti adliye talebinin esasen varit bulunmadigi
veya sebebinin zail oldugu mahkemece tahakkuk ederse alékadar-
larin ihbar ve sikayetleri Uzerine muzahareti adliyenin kabull hak-
kindaki karar mahkemece ref olunur. H. U. M. K. M. 470

3) iptal: Esas davaya bakmaktan memnu olan hakim tarafindan
verilen muzahareti adliye kararinin hikmd yoktur. Bu gibi kararlar
H. U. M. K. 30 uncu maddesi mucibince mafevk mahkemesince iptal
olunur. cH. U. M. K. 37 inci maddesi mucibince zabit katibi hakkin-
da da ayni hukim caridir»

E _— Mduzahareti adliyenin temin ettigi hususlar, kararin hudut
ve sumulQ:

| — Temin ettigi faydalar:

1) Yapilacak bilctimle masarifi muhakemeden muvakkaten mu-
afiyet H. U. M. K. 423, 466
2
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2) Sahit ve ehlihibre masarifinin Devletce avans olarak verilmesi.
3) Masarifi muhakeme icin teminattan istisnaiyet. H. U. M. K. 466.
4) Tebligat tcret ve masraflarindan muecceliyet.

5) Davanin vekil ile takibi iktiza ettigi takdirde Ucreti bilahare
verilmek Uzere vekil temin olunmasi. H. U. M. K, M. 467.

6) icra dairelerince alinan bil'umum harclar tecil ve masarifi za-
ruriye avans olarak Devletce ita edilmek.

7) Bil’'umum pul risumundan muvakkaten muafiyet.
8) Noterlerin tanzim edecekleri bilcimle evrak ve suretlerinin
har¢ ve risumundan muvakkaten muafiyet. H. U. M. K. M. 466.

Il — Kararin sekli:

1) Yukarnida A — Bolimunde gosterildigi gibi o bélimde yazili
hususlari ihtiva etmekle beraber muzahareti adliyenin H. U. M. K.
466 inci maddesindeki hususlardan hangisine samil oldugunun agik-
ca gosterilmesi lazimdir.

Bir kimse davasi igin butin mahkeme masraflarini temin edebi-
lir de sahit ve ehlihibre masraflarini verecek parasi yoktur. Bu yiz-
den H. U. M. K. 466/2 inci maddesi mucibince sahit ve ehlihibre
masarifi devletce avans olarak verilmek «butcede muhassas para
varsa» suretiyle bu kisim hakkinda mizahareti adliyeye nail oldu-
gu gosterilir. Bilinmelidir ki bu karar yalniz dilek sahibinin muay-
yen bir kimse aleyhine tek tarafli ise kendisi icin muayyen bir mik-
dar hakkindaki acacagl esas davaya muessirdir. Mizahareti adliye
istegi ve karari H. U. M. K. 423 Uncl maddesinde zikredilen ve 466
inci maddede gosterilen hududu dilek ve istegi tecaviiz edemez. H.
U M. K. M. 74 meseld 466 3 ncli madde yalniz masarifi muhake-
me i¢in teminattan istinaiyet hakkini kabul etmistir. Sureti uniumi-
yede, tehiri icrada, ihtiyati tedbirler, ihtiyati hacizler, ecnebilerin
davalarinda ve buna benzer islerde teminat icin muzahareti adliye
esasini kabul etmemistir. Yine muzahareti adliye esnayr muliake-
mede istenilmisse daha evvel tahakkuk ettirilmis hukim altina alin-
mis ve evvelce yapilmis mahkeme masraflarina tesmil edilemiyecegi
acikca gosterilmelidir. H. U. M. K. M. 469/2 Bu sebeplerden dolayi
kararin vazih olmasi, esnayr muhakemede vukubiilan talep Uzerine
verilen mizahareti adliye kararindan daha evvel yapilmis mahkeme
masraflarina sumuli olmiyacagi gosterilmelidir,

1l — Sair kanun yollar:

1) Tavzih: Tavzihi istenilen esas ilamda daha evvel hiukim al-
tina alinmis ve yapilmis masraflara tesmil edilmemek Uzere H. Ui
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M. K. M. 4H9/2 ratizahareU adliye istenilebillr. Ve karar da verilebilir.
2) Tashihi kararda: Tavzihi karardayazili oldugu tzere muame-
le yaptlmasi dogru olur.
3) ladei muhaVeme : Tavzih ve tashihi kararda yazili oldugu
gibi muamele yapilir, her ¢ halde de evvelce istihsal edilmis olan
muzahareti adliye kararinin hikim ifade edip etmiyecegine gelincet

ladei muhakeme halinde hikmi olmamasi lazimdir. Clnki ilam
kat'ilesmis ve hatta Icra dahi edilmis olabilir. Tavzih ve tashihi ka-
rar temyiz yollarina miracaatta hukim henliz icra edilmemis ve
kat'iyet kazanmamis oldugundan evvelce istihsal edilmis muzahareti
adliye kararlart H. U. M. K. M. 470 de yazili vesair sebeplerle iptal,
refi, red edilmemis ise muteber olmasi gerektir.

IV — Sair sebeplerin hudusu halinde:

1) Karsilikli davalarda: Gerek esas davanin ikamesinden evvel
ve gerekse esnayr muhakemede istihsal edilmis mdizahareti adliye
kararinda gosterilen kisim icin muteberdir. Mesel&: Middeinin mud*
deaaleyh aleyhine actigi dava icin muddeinin muzahareti adliyesine
karar verilmis ise middeaaleyhin muddei aleyhine actigi karsilikh
davada middei muizahareti adliyeye nail olamaz. O kisira hakkinda
ayrica karar istihsal etmelidir. Su halde mizahareti adliye karari
hasmin davasina tesmil edilemez.

2) Takibe kalan davalarda: H. U. M. K. nun 2606 sayil kanunla
degisen 409 uncu maddesinin son fikrasina gore dosya muameleden
kaldinldigi tarihten itibaren alti ay icinde yenilenmiyen davanin go-
rilebilmesi tekrar har¢ verilmekle kabildir, diye vaz'ettigi kaideye
gore isbu altt ayhk middetin mirururundan evwvtl istihsal edilmis®
muizahareti adliye kararinin hikm{ olup olmiyacngi kanunda yazih
bulunmadigindan aldkadarin yeniden mizahereti adliye karari almasi
daha dogru olur.

Adliye har¢ tarifesi K. nunun 6 inci maddesine gore de harci
verilmeyen evrak muameleye konunimiyacagindan H. U. M. K. nun
409 uncu maddesine nazaran da Devami talebe kalan davanin alti
ay evvel pesin har¢ vesair masraflarin verildigi haide yeniden mas-
raf yaptimasini amir bulundugundan, yeniden bu middet icindede
hal ve vaziyetin degismesi ihtimal dahilinde oldugundan bu itibarla
alakadardan dava yenilenince yukarda yazili sebepler cevresinde ye-
ni muzahareti adliye karari istemek her halde maslahata daha uy-
gun goraldr.

3) Tevhit ve tefrik olunan davalarda: bu gibi davalardaki mi-
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zahareti adliye kararlari dava olunan mikdann muddeabihe simuli
vardir. Maadasina yani hasmin veya kendisinin diger davasina si-
muli yoktur.

E — IV — 1 Karsilikli davalarda; tevhit ve tefrik olunan dava-
lardaki esas burada da caridir.

4) Mustereken acilmis davalarda : mustereken istihsal olunmus
mizahareti adliye kararlari bu gibi hallerde «karsilikli davalardaki
esaslar dairesinde muamele yapihr» H. U. M. K. 470 inci maddesin-
de vesair hallerde refi, iptal ve reddi mucip sebeplerin zuhuru halin-

de ve tebeyyiin edecek hale goére verilecek kararlar o sahis ve mu-
ameleye inhasar ettirilir.

6) Nakizdan sonra: dava henuiz neticelenmedigine nazaran nakiz-
dan evvel istihsal olunmus muzahareti adliye kararinin refi, iptal
ve reddi mucip sebebler bulunmadikca inhisar ettigi kisim hakkinda
dava neticesine kadar muteber olmasi icap eder.

V — Mizahareti adliye kararinin hudut ve sumuli:

1) Tesiri: E. bélimlnde buraya kadar yazili esaslarin hudut ve
sumuliini asamaz. Hele C. - 1. Boluminde yazili oldugu Uzere hi-
kiimden sonra hukim altina alinmis olan masraflara hi¢ bir zaman
ve hi¢ bir surtle tesmil ettirilemez. H. U. M. K. — 469/2 maddesindeki
saharat vechile mizahareti adliye bu hususlarda verilecek karardan
sonraki isler hakkinda muteberdir. Evvelce yapilmis ve hiikim altina
alinmis olan masraflara tesmil edilemez.

2) Muzahareti adliye kararindan hasmin ve dglncl sahislarin
isrifadesi: karardan ancak lehine karar verilmis olan taraf istifade
eder. Hasim ve Ucuncu sahislara, dahili davaya tesiri yoktur. Onun
icin bu gibilerin ayrica karar almadikga mahkemece kendilerine tah-
mil olunan masraflari 6demeleri icabeder.

3) Olim halinde; lehine mizahareti adliye karari verilmis olan
kimsenin 6limi halinde dava ikamesinden evvel istihsal ettigi ka-
rarin hikmi kalmiyacagi gibi dava sirasinda aldigi karardan sonra
davayi takib eden ve masarifi lazimeyi itaya kudretleri olup olma-
diklari hikmen anlasilamiyan verese icin de istihsal edilmis olan
mezkar karar icin hikm( yoktur. Ancak mizahareti adliyeye nail
olan vefat eder, ve davasi H. U. M. K. nun 41 inci maddesi muci-
bince kayyimla idare olunursa evvelce elde edilen karar refi ve iptal
edilmedikge mer®i ve muteber olmasi lazimdir.
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F — Muzahareii Adliye Tle Muafiyet Kazandiran Kanunlarin Ma'
nasebetif Mahkdmiyet Halinde Masraflarin Tahsili Suretleri:

I — Muafiyet bahseden kanunlar:

1) Muafiyet bahseden kanunlar: Bunlarin mizahareti adliye ile
alakalar1 derecesi 2f.03 sayili adliye harg tarifesi kanununun 100 ir c
maddesiyle 1324 sayili damga resmi kanunundaki muafiyetlere maz-

har olan hakiki ve hikmi sahislar ancak mezkdr kanunlarda hasran
tahdit ve tadat edilmis muafiyetlerden istifade ederler.

Bu gibi har¢ ve resimlerin bilahare muafiyet kazananlardan tah-
siline imkan yoktur. Halbuki muzahareti adliye yapilacak bilcimle
mahkeme masraflarinin dava neticesinde mahkdmdan tahsil olunmak
Ozere muvakkaten muafiyet ve miecceliyeti mustelzimdir. Bu yiiz-

d n muafiyet bahseden kanunlarla muizahareti adliye kararinin ka-
ristirllmamasi icabeder.

Il — Mizahareti adliye dolayisile muvakkaten muaf tutulan mas-
raf vesair hususlar:

1) Ehli vukuf ve sahit Gcretleri: H. U. M. K. 466/2 inci maddesi
mucibince ehli vukuf ve sahitlerin masarifi devletce avans olarak
verilmesi lazimdir. Boyle bir avans bulunmadigi takdirde bu masraf-
lar mahkdma yukletileceginden hak sahipleri masraflarini nihai ha-
kiimde gosterildigi Gzere mahkimdan takip ederler ve alirlar.

2) Vekil Ucret ve masraflari: Mizahareti adliyeye nail olan kim-
se icin tayin edilen vekil kendi Ucret ve masrafinin aleyhine hikim
verilmis olan diger taraftan dogrudan dogruya talep ve istihsale
mezundur. H. M. U. K. 424, 472, 424 incl maddeleri mucibince mah-
kemece takdir olunacak vekalet Ucreti ancak iki taraf arasinda mu-
teberdir. Vekil ile mivekkil arasindaki minasebet hakkinda hukuku
adiye hukumleri tatbik olunacagl halde miizahareti adliye dolayisi-
le secilen vekil ilamda gosterilmis ise eki her halde gosterilmelidir»
ucret ve masraflarini bermucibi ilam kanun yollariyle takip eder

mahkdmdan ahr. ilamda gosterilmemis ise mahkimdan masraf ve
tcretinin alinmasini merciine muracaatla talebe hakki vardir.

3) Hakim ve me’murlarin: Muzahareti adliye dolayisile ve dev-
letce ayrilmis bir avans bulunmamasi yizinden adliye harg tarifesi
K. nun 98 inci maddesi mucibince hak kazandiklari tazminatlar da

ildma yazilmak suretiyle takip yoliyle ve kanun hukimleri cevre-
sinde mahkdmdan tahsil olunur.

4) Devlet: Muzahareti adliye dolayisile devletce avans olarak ve-
rilen masraflar F. — 1V. deki gibi tahsil olunur.
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1l — Miuzahareti adliyede muafiyet:

1) Muafiyet: Muzahareti adliye talebini havi dilekce ve evrak
damga resmi vesair risumdan muaftir. H. U. M. K. 468 inci madde-
sinin mutlak ibaresine gére mizahareti adliye dilekgesile ona bagli
sahadetname ve vesikalara damga pulu vesair nisum ibaresine na-
zaran da har¢ pulu da yapistinlamaz. Muaf tutulmasina binaen ta-
lep red edilse bile bu resim ve pullar tahakkuk ettirilip kendisin-
den veya mahkimdan tahsil olunamaz. Ancak miizahareti adliye ka-
rarina ilsaki lazimgelen ilam, suret damga pullari tahakkuk ettirilir,
bilahire mahkdmdan tahsil edilir. Clnki bu kismin muafiyetine dair
kanunda sarahat yoktur.

Il — Mahkdmiyet halinde masraflarin tahsili suretleri:

1) Tahsil yollari; Diger tarafin mahk(Omiyeti halinde muzahare-
ti adliye kararindan dolayi istifa olunamiyan bilcimle mebali§g ila-
min icrasinda bunun ile mahkim olan taraftan evvel be evvel ve
sureti mimtazede tahsil olunur. H. U. M. K. M. 471. Burada mahki{m
olan ister adli yardima nail olan kimse ve isterse hasmi olsun H.
U. M. K. 423, 424, 472 inci maddelerine tevfikan ve yine usuliin 466
inci maddesinin muvakkaten muaf tuttugu bilcimle mahkeme mas-
raflari avans olarak devletce verilen sahit ve ehli hibre masraflari,
mueccel tutulan tebligat Ucret ve masraflari temin edilen vekilin
ucret ve masraflari tecil olunan icra dairelerince alinmasi lazim ge-
len bilclimle harclar, avans olarak devletce ita edilen masarifi za-
ruriyeler, muvakkaten muaf tutulan bil’'umum pullar, muvakkaten
muaf tutulan Noterlikce yapistirilmasi gereken harg ve resimler, cel-
se ve bakiyye ilam teblig, suret, har¢ ve pullart usulin 426 inci
maddeleri mucibince ilama yazilir. H. U. M. K. M. 423 ve 2503
sayili adliye har¢ tarifesi kanununun 97 inci maddesinin hikimleri
dairesinde bu kanuna goére hukuk ve ceza islerinde devlete ait olan
ildm harglari ile 6denmeyen celse harglari ve mahkeme masraflari-
nin hukimden itibaren iki ay icinde ddenmesi mecburidir. Aksi tak-
dirde hikmu vermis olan mahkeme ve makamlarin maliye dairele-
rine gonderecekleri muzekkere Uzerine tahsili emval kanununun hi-
kimlerine tevfikan bu harclar kendilerine yikletilmis olanlardan ba-
kiyye ildm harciyle birlikde ve alacagin devlete ait bulunmasi ba-
kimindan birlikde tahsil olunur.

mm



No: 26

Nesebi gayri sahih cocuklarin durumu hakkinda

(Medeni kannnumazan 292 inci maddesindeki tanima
memnuiyeti ve yeni Italyan medeni kannnnnnn
bu husustaki hukumlerine bir nazar.)

Yazan : Dr, K. Fikret ARIK

1 — Maksat

Il — Medeni kanunun 292 inci maddesindeki memnuiyetin do-
gus tarihcesi

Il — Memnuiyetin sumuli

IV — Bu memnuiyet hakkinda ileri sirtlen tenkitler

V — Fransada ve yeni italyan kanunundaki tahfifler:

A — Fransada

B — italyan medeni kanununda
C — Yunan medeni kanununda
VI — Netice: Bu memnuiyetin tahfifi, Uzerinde durulmaga deger
bir meseledir.
1 Maksat:

Adliye vekilligi cesur ve realist bir tamimle kanun disindaki
birlesmelerin sebepleri ve careleri, bu gibi birlesmelerden dogan
cocuklarin hukuki durumunun Islahi hakkinda genis — ve neticeleri
itibarile feyizli olacagi stiphesiz bulunan — bir anket agmis bulunuyor.
Bu anket munasebetile, Medeni kanunumuzun tanimaya muteallik
292 ve babalik davasina mitedair 310 uncu maddesinin son fikrasi
Uzerinde durmak faideli olacaktir. Biz bu yazimizda yaliniz 292 in-
ci maddede mevzu memnuiyet ile mesgul olacagiz. Bu madde-
ye nazaran, Nesebi gayri sahih c¢ocuklarin bir kismi: evlenmeleri
memnu olan kimselerin munasebetinden veya evli erkegin veya ka-
dinin zinasindan dogan c¢ocuklar icin mutlak bir tanima memnuiye-
ti mevzu bahisdir. Bu memnuiyeti koymakla kanun vaziinin gutti-
gl gaye aciktir. Mesru aile i (yani zinada bulunan kimsenin esini

'S::
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ve mesru cocuklarint) himaye etmek isteniyor. Tamimde de isaret
edildigi gibi, cemiyetin temel tasi olan (AILE) nin ve AILE ULKUs(-
nin kuvvetlenmesine yarayan bu kanuni mieyyide, suphesizki za-
ruri ve faidelidir. Ancak, elimizdeki maddenin mutlak ifadesi* ka-
nunnu vaziinin bir az 6nc« kayit ettigimiz GAYEsini gerceklestirmekle
iktifa etmiyor, bu gayenin mevcut olmadigi hallerde dahi tanima
memnuiyetini muhafaza etmekle zina mahsuli ¢ocuklar aleyhine agir
bir vaziyet yaratmaktadir. Nitekim, ayni mesele gerek Fransa gerek
Isvicrede tenkitlere sebep olmustur. Bu tenkitlere uyan Fransiz kanun
vazii tarafindan bazi tahfifler kabul edilmistir. 1 temmuz 1939 tarihinde
yurdrluge giren yeni Italyan medeni kanunu, bu hususda daha ileri
gitmis, ve zannimizca ¢ok isabetli ve hakkaniyete uygun disen bazi
istisnalar vazetmistir. Adliye vekilliginin anketinde gldilen amac-
lardan birisi—belki en mihimi—nesebi sahih olmayan c¢ocuklarin
durumunu eyilestirmek olduguna gére, zina mahsulii ¢ocuklarin
taninmasi meselesi Gzerinde de durmak zaruridir. [1]

Il — Medeni kanunumuzun 292 inci maddesinin dogus tarihcesi:

Medeni kanunumuzun 292 inci maddesinde yazili memnuiyetin
simultind belirtmeden ve bu hukim hakkindaki tenkidi miulahaza-
lar1 zikretmeden Once bu hikmin kanunumuzun ash olan Isvigre
medeni kanununa ne suretle ithal edildigine, yani dogus tarihine
kisa bir nazar atfetmek lazimdir. Isvicre medeni kanununa miuteal-
lik projelerde zina mahsulli ¢ocugun tanilamayacagina dair bir hu-
kiim mevcut degildir. Isvicre medeni kanununun 304 (bizde 292)
inci maddesinde yazili olan bu hikim, Milli meclis komisyonunun
[2] teklifi Gzerine Milli meclis tarafindan Fransiz medeni kanunu-
nun 385 inci maddesinden iktibas surttile kanuna ithal edildi. [8] Bu
hikim gerek Kantonlar mtclis'nde, gerek milli mecli&de itirazlara
ugradi: bu memnuiyetin, kabullinde zaruret bulunmayan sert bir hi-
kim teskil ettigi; zina mahsuli cocugun taninmasini  menetmekle,
ebeveyninin aile vazifelerine riayet etmemis olmalainin cezasini
gunahsiz cocuga cektiimek dogru olmayacadl beyan edildi. Hatta
kantonlar meclisi komisyonu, tantyanin kari.-1 muvafakat ett'gi tak-
tirde, z'na n”ahsuli gocugun istisnaen taninabilmesini teklif etti
isede bu teklif kabul edilmedi. Tanima suielile zina mahsulii ¢ocu-

[1] Ayni mes’eleyle siki s'ki ilgili bulunan 310 uncu maddenin son fikracinda
mevzu ve | abidik ds\a ma miteallik  mnuiyetle daha sonra mesgul olm-k isliyoruz.

[2) Isvigre’de tesril kuvvet Iki meclis tarafindan istimal edilir;

1) Millt m<clis ((‘ons* il natio al), halk mumessiileiinden murekkep bir meclistir.

2) Kantonlar meclisi (Cons» il des Etats), kanton'ari temsil eden bir meclistir.
13j Egger, Familienrecht, 2 Auflage, 301 Unct madde serhi Mo: 1

>O
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gun babacinin ailesine daimi surette dahil olacagina dair yanlis fik-
rin munakasalara hakim olmasi yizinden, n ullak surette ifade edi-
len bu memnuiyet kanununun kati metnine de dahil oldu.

1l — Tanima memnuiyetinin sumulii :

Medeni kanunumuzun 292 inci maddesine gore «Zina mahsuli
olan gocuk taninamaz». Kanunun bu mutlak ifadesi mevzu bahs
memnuiyete pek g<*nis bir suraul sahasi vermektedir Filhakika, asa-
gidaki sartlarin birisi mevcut oldugu taktirde, evlilik haricinde do-
gan bir cocuk babasi tarafindan taninamaz:

1 — Hem cocugun tekevvinlne sebep olan cinsi munasebet es-
nasinda, hem tanima aninda, gerek ama gerek babanin evli bulunmasi;

2 — Sonradan (yani tanima esrarinda evlenme zail olmus bu-
lunsa bile gertk ana, gerek babanin ¢ocugun tekevvinine sebep
olan cinsi minasebet esnasinda evli bulunmasi;

3 — Cocugun tekevviiniine sebep olan cinsi minasebet esnasm-
sinda yaliniz ananin evli bulunmasi (sonradan, yani tanima esnasin-
da, bu evliligin zail olmasi ehemmiyeti haiz degildir).

4 —Cocugun tekevvinine sebep olan cinsi minasehat esnasin-
da yalniz babanin evli bulunmasi (sonradan, tanima esnasinda, bu
evliligin zail olmasi ehemmiyeti haiz degildir);

Buna mukabil, cinsi miuinasebat esnasinda gerek kadin gerek erkek
evli degil iken bildhare erkegin veya kadinin evlenmesi tanimaga mani
degildir. Su kadar ki, cinsi munasebetle dogumu ayiran devrede ka-
din baska bir erkekle evlenir ve ¢ocuk evlilik esnasinda dogarsa,
tanima mumkun olabilmek igin, dnce koca tarafindan nesebin reddi
davasi agillmis ve kazanilmis bulunmak lazim gelir. Cunkid evlilik
esnasinda dogan bir cocugun babasi, doguran kadinin kocasi oldugu-
na dair kanuni bir karine mevcuttur.

IV — Bu Memnuiyet Hakkinda. ileri Siiriilen Tenkitler':

Kanunumuzun 292 inci maddesinde yer alan bu hikim, madde-
nin pek mutlak ifadesi yuzinden, Isvicreli mellifidir tarafindan iyi
karstlanmamistir. Profesor Eggere gore: (acik gibi gorilen metnine
ragmen 304 lincu (bizde 299) maddede yazili memiiuiyetin tefsire ihti-
yacl vardir. Bu tefsirde esas, hikmin takip ettigi gaye ve hedeftir.
Bu memnuiyette hi¢ suphe yokki (her ti;lu tahdidi tefsiii meneden)

Adliye Ceridesi .
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cezai bir mahiyet yoktur. (1 Bu memnuiyet minhasiran evliligin
(Ehe) ve d&mme nizaminin himayesi amacini dahi gltmuyor. Cunki
bu himaye, bazi hallerde tanimagi istilzam ederdi. Mevzubahs mem-
nuiyetten maksat, daha ziyade mesru aile, mesru es ile nesebi sa-
hih cocuklarin himayesini temin etmektir. Su gaye, mevzu memnu-
iyetin tahdidi bir sekilde tefsir edilmesini hakl gosterir.) Ayni mi-
ellif bir az sonra su raiitaleada bulunuyor: «Bu hususta hentiz sabit
bir mahkeme igtihadi olmamakla beraber tanimak istiyen adamin artik
ne karisi ne de nesebi sahih cocugu meocut degilse bu memiiuiyetin cari
olmamasi lazimdir. Zira, bu takdirde, bu kaidenin vazina esas teskil e-
den himaye gayesi mevcut degildir.» Bu memnuiyet hakkinda ROSSEL
—MENTHA [2] sunlari sdyleyor: «304 (ncti maddedeki (bizde 292) hi-
kim medeni kanunun ne ilk projesinde, ve ne de sonraki projesin-
de mevcuttu. Milli meclis komisyonunda kanuna ithal edildi. Bu hik-
mi koyarken ahlaken merdut fiiller Uzerine konulan perdenin, bu
fiillerin baslica faili tarafindan kaldirilmamasi icabettigi disuntlmusta.
Lakin bir rezalet korkusu ile ¢cocugun menfaati feda edilmis oldu;
bundan baska, bu hukiim ile kanunun diger hikumleri arasinda bir
rabitasizhik oldugu da sdylenebilir. Clnkd, bu hikmin bulundugu
bitin fasil, ¢cocugun bu haklarinin teyidinden ibarettir. Sonra, sayet,
bu niemnuiyete ragmen, baba tanimis olsa idi tanimanin butlani da-
vasl daha mi az sayani teessUf olacaktir? Fransadaki tatbikatta bu
cesit tanimalara bir ¢ok misal var; sOylemege hacet yokki, bdyle
bir tanima vukuunda, tanima senedini tanzim eden noter veya me-
mura batil bir tanimaya tevessul edildigi hissettirilmiyor. Medeni
kanunun esbabl mucibe muharriri bu hususda soyle demisti: (zina
mahsulli olan veya evlenmeleri kanunen memnu yakin hisimlarin
minasebetinden dogan ¢ocuklarin taninamayacagina dair Fransiz ka-
nunu medenisinde mevcut hikmi kabul etmek igin bir sebep yok-
du. Zaten bu gibi cocuklarin taninmayacaklarina dair hikim, bazi
kanton muhtiralarinda da tenkit edilmistir.) Esasen ¢ocugun menfa-
atini nazan dikkata almaga karar verdikten sonra tesrii meclislerce
Huber’in mitalda.sinda bulunmamak sayani teessuftur». Nihayet, kan-
tonlar meclisi mazbata muharriri HOFFMANN, tetkik ettigimiz hukmin
gayesini su cumle ile tahdit etmistir; «igfal edilen kizin menfaati

[1] Filhakika FEDERAL mahkeme bir kararinda 292 inci maddede mevcut mem-
nuiyelin 310 uncu maddenin sonuncu fikrasinda yazili memnuiyetiu tefsirinde de
esas olacagini kabul etmis (Federal mahkeme kararlari: Cilt. 51; Kisira 2; S. 48)
cinsi minasebet e.«nasinda evli olan bir erkegin babalik davasi agildigi esnada evli-
liginin zail olmasi halinde dahi babalik davasinin memnu olacagina karar vermisti.

[2] Manuel de Droit civil suisse: t. I. S. 418, No. 601
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'ile aile birliginin siikdnu, mesru kari ve mesru ¢ocuklarin menfaat-
lan arasindaki ihtilaf, bu sonuncular lehine halledildi.» [1]

Esasen 304 (ncl maddeye mehazik eden Fransiz medeni kanu-
nunun 335 inci maddesi Fransada tenkitlere maruz kalmisti. Bu
madde hakkinda, ezclimle biyuk hukukcu Henri Capitant su mita-
ldada bulunuyor: «kanun vazii bOyle bir munasebetin alenen ikra-
rindan doQabilecek rezaletten cekinmistir; 1akin, ana babalarinin
kusurundan biginah bulunan cocuklari, terbiye ve maisetlerini te-
min edecek bir tanimanin nimetlerinden mahrum etmek keyfiyetinde
daha buylk bir iskandal yok mudur?» [2]

V — Fransa ve Yeni italyan Medeni Kanununda Yapilan Tahfifler
A — Fransada:

Zina mahsulll ¢ocuklarin taninamayacagina dair mutlak memnu-
iyet, tsvicrede kanunun vaziin mudahalesi ile heniiz tashih ve tahfif
edilmis degildir. Fakat Fransiz kanunu vazii bu siki mutlak mem-
nuiyeti 1907 — 1915 ve 1924 tarihli kanunlarla yumusatmis bulun-
maktadir. Filhakika, bu kanunlarin ihdas ettigi rejimde, zina mahsull
olan ¢ocugun su hallerde taninmasina cevaz verilmektedir;

a — Karr koca hakimin hukmi iie ayrilik vaziyetinde yasamak-
la bulunuyorlardi ise,

b — Zinada bulunan erkegin nesebi sahih cocugu mevcut degil-
se [3]

— Yeni italyan Medent Kanunununda: 1/ Temmuz 1939 tarihin-
de yararluge giren yeni Italyan medeni kanunu, mesru ailenin ko-
runmasi gayesile, 249. uncu maddesinde birbirine yakin hisim olan
kimselerden ve zinadan dogan ¢ocuklarin taninamayacagina dair esas-
Il kaideyi muhafaza etmektedir. Fakat, bu memnuiyetin gayesine,
yani mesru kari ve cocuklari himaye amacini géz oniinde tutarak
cok esash ve sayani dikkat istisanalar kabul etmektedir. Filhakika,
bu kanuna nazaran asagidaki hallerde zina mahsulu cocugun tanin-
mas! kabildir:

1 — Gebeligi inta¢c eden cinsi minasebet esnasinda evli bulun-
mayan taraf (bizim hukuka gore: erkek), zina mahsulu cogugu tani-
yabilir.

[1] Federal mahkeme kararlari: Cilt 51, kisim 2. S. 48

[2L H. CAPITANT: DROIT CiViL Francais, T. 1. No. 266

[8] PLANIOL — RIPERT — ROUAST: Traite Praligile de droit civil fr.mgai8 T. V.
No. 964
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2 — Gebeligi inta¢ eden cinsi munasebet esnasinda evli bulunam
taraf (bizim hukuka gore erkek), sonradan evliligin zail olmasi veya
butlani halinde tanima hakkini iktisap eder. Fakat, evlilikten cocuk
lan varsa vaziyet degisir. Bu takdirde tanimaga, bu nesebi sahih re-
sit furu (efer nesebi sahih cocuklar henliz resit degillerse resit
oluncaya kadar beklemek lazimdir) denildikten sonra, ancak Kralin'
dekresi ile misaade edilir.

G — Yeni Yunan medeni kanununda: [1]

| — Temmuz 1941 tarihinde mer’iyet mevkiine giren yeni Yunan'
medeni kanununa gelince; evlenme disinda dogan cocuklara tahsis
‘edilen VI inci kitabin XII inci kisminda, kanunu medenimizde mev-
cut tanima ve babalik davalari mtiesseselerine tekabul etmek Uzere,
ihtiyar? tanima (reconnaissance volontaire, mad. 153H), kazal tanima
(reconnaissance judiciaire, madde. 1540), tam kazai tanima (reconna-
issance judiclHIre complMe, madde. 1555) miesseseleri yer almis bu-
lunuyor. Medeni hukukumuzun tanima miessesesinin tam mditena-
zin olan «.ihtiyarf tanima» ya miuteallik hikimler su suretle hilasa®
edilebilir:

Tanima, baba veya babanin babasi tarafindan noter huzurunda
veya vasiyet yolu ile bir tarafli bir beyanla yapilir. Tanima taniyan
tarafindan bizzat ve kayt ve sarta bagh olmaksizlin yapilir. Tanima-
nin geri alinmasi hiokumslzdir. Tanimaya karsi, ittilAlan tarihinden
itibaren (¢ ay icinde ¢ocuk, anasi, mirascilari yahut hukukan alé-
kadar her sahis, taniyanin cocugun babasi aya biyik babasi olma-
digini ileri slrerek itiraz edebilirler. (Madde. 1535) Taninan cocuk,,
kanun hilafini tasrih ettigi haller mistesna nesebi sahih ¢ocugun
hak ve borglarini haiz olur. Istisnalar:

a) Tanima esasinda taniyan erkek evli ise cocugun musterek aile
cca@inda oturabilme&i igin taniyan erkegin karisinin muvafakati lazimdir..

b) Taniyan babanin nesebi sahih flru veya basimlari veya Kkari-
si ile ictima ettikte taninan c¢ocugun hissesi yaritya indirilir.

Hikumler, zina mahsuli cocuklarin taninmasi bakimindan yeni
Yunan medeni kanununun, Fransiz ve Italyan medeni kanunlarinda
ileri giderek, hi¢ bir memnuniyet derpis etmedigini gostermektedir.

1] 1 Temmuz 1941 yilinda meriyet mevkiine giren yeni Yunan medeni kanunu-
nun ana hatlari hakkinda fikir ediimek igin su rcik ve 6zli >az dan istifade etmek
mimki- dir; 1. HAKKI TUR, Yeni Yunan medeni hukuku. Adliye ceridesi 1940 s. 560’
ve sonrakiler.
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Netice'.

1 — Medeni kanunumuzun 292 inci maddesinde yazili hikim
mesru aile (yani mesru kari ve mesru cocuklarin) himayesi amacini
gerceklestirmek icin konmustur. Kanunumuzun ash olan Isvigre me-
deni kanunun hazirlanmasi esnasinda raportorler tarafindan ileri su-
rilen fikirler, gerek bu kanunun seléhiyetli sarihleri tarafindan mu-
dafaa edilen noktai nazarlar bu hususu agikca gostermektedir.

2 — Bu memnuiyetin maksat ve gayesi ile kanunun pek mutlak
ibaresi arasinda bir uymamazlik oldugu da yine bu mdaellifler tara-
findan verilen izahattan acikca anlasiimaktadir.

3 — Bu memnuiyetin ilk vatani olan Fransada ve en yeni Kka-
nunu medeniye malik olan Ttalyada, mevzu bahis tanima yasagi biz-
de ve Tsvicredeki MUTLAK mahiyetini ¢oktan gaip etmis, bu mem-
nuiyete mantiki, makdl ve ¢ocugun himayesini g6z 6nlinde tutan is-
Itisnalar kabul edilmistir. ~

4 O halde, medeni kanunumuzun 292 inci maddesinde "evli er®
I"keklve kadinin zinasindan dogan cocuk taninamaz* seklinde ifade
edilen mutlak memnuiyetin, bu maddenin vazinda esas olangayeye (ya'
ni mesru aile mesru gocuklarin himayesi) uygun olacak sekilde degistir-
ilmesi ve yumusatilmasi Uzerinde durulmaga deger bir mesele halin-
de belirmektedir; bilhassa umumiyetle nesebi gayri sahih cocuklarin
himai®esi tesekkiire layik hususi bir ilginin mevzuunu teskil ettigi su
sirada.
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Borc¢lar kanununun umumi hukumleri

MOellfll Almaneadan tercime ede»
Andrieas VVon Thur Dr. Hifzi VVeldet

Hukuk kutuphanemiz yiksek bir hukukgunun cok degerli eseri-
ni daha kazanmis oluyor. Istanbul hukuk fakultesi medeni hukuk
docenti Hifzi Veldetin seldhiyetli kalemile dilimize cevrilen ve iki
formasi nesredilen bu eser hakiki bir kitap buhrani icinde bulunan
hukuk alemini hakikaten sevindirecektir.

(Von Thur) dan ilk defa bahseden ve memleketimize tanittiran
profesor Sabri Sakir Ansay olmustur. Hukuki matbuat ilk defa onun
kalemile bu alimi tanimistir. O zamanlar heniiz Fransizca tercimesi
de nesrolunmamisti. Sonradan Adliye Vekéleti 930 tarihinde bu ese-
ri tercime ettirmeQi distnerek avukat Cevdet Ferit; Vasfi Rasit,
Esat Muhlis, Ferit Aytene teklif etmis ve fakat bir netice hasil ol-
mamistir. Daha sonra Adliye ceridesinde Esat Muhlis imzasile bazi
tercimeler nesrolunmus ise de bu yazilarin ash ile hi¢ bir munase-
beti yoktu. Fransizcasinin nesri (zerine profesor Siddik Sami
ve Hazim Atif Fransizcasindan U¢ dort forma tercime ve nesrettiler.
Fakat devam edemediler, sevincimiz yarim kaldi. Hifzi Veldetin kita-
bindaki 6n soézinden, mitercimlerin Fransizca tercumesini yanlis
bulduklarindan dolayi tercimeye devam etmediklerini simdi anliyo-
ruz. Bununla beraber Fransizca metnin nesrinden sonra Von Thur
dan cok bahsolunmaga baslandi. Rosel bir tarafta kalarak Von Thur
Tuarkiyede hakiki bir garp imami oldu. Surada burada eserin bazi
kisimlari tercime olundu. Hatta muellifin ismini zikretmiyerek ay-
nen nesredenler de bulundu. En sonta profesér Ahmet Esat Arsebik
(Tdrk kanunlart  bakimindan borglar hukukunun umumi esaslarr)
unvanile 937 de nesrettigi kitabinda — kanunlarimizin ayrildigi nok-
talarla telif edilen kisimlar mistesna — hemen Von Thur’'un eseri-
nin Fransizcasindan topladigi fikir ve mutalaalari hulasa ve nakletti.

Von Thur’'un sahsi ve eseri hakkinda malimat vermek gicimi-
zin disinda kalir. Bu husustaki bilgimizi kendisine medyun bulun-
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(lugumuz istanbul Universitesinin tedris heyeti arasinda gérmekle
tabir duydugu mimtaz profesér Schwarz’i hukuk fakiltesi mecmua-
sinda (y1l 1939 cild V) cAndreas Von Thur ve zamanimizin medeni
hukuk ilmi» adli makalesi bu bapta tam ve mikemmel malimat
vermektedir. HifzI Veldet de sayin profesérun, (Von Thur’)un IImi sah-
siyeti hakkinda bu kitabin basina bir etut ile suslemegi vadettigini
lepsir ediyor. Her halde Von Thur’'un bu serhini okumazdan evvel
bahsi gecen makaleyi mitalda etmelerini okuyuculara tavsiye ederiz.
Bu onlar i¢in hakiki bir zevk olacaktir.

Von Thur’un eseri ve tercimesi hakkinda bugiln bildigimiz ve,
intibaimiz sudur.

1 — Borglar kanununun umumi hikidmlerini madde sirasi takip
etmeksizin bltun prensiplerini sistemli bir tarzda tesrih eden hemen
yegane eserdir.

2 — Hatira gelebilecek butin ihtimalleri milahaza ve mditalaa
etmis ve Isvigre federal mahkemesi Kkararlarina hakim olmus tam
ve muikemmel bir ilim kitabidir.

3 — Buna mukabil Von Thur'u anlamak biraz glgtur. Bundan
baska onu okurken profesérin (Alman hukuku medeniyesinin umu-
mi kismi) hakkinda daha evvel nesrettigi (Der Allegemeine Teil de-
utschenburg. Rechts) adli eserini bilmek ihtiyaci hissolunuyor. Cunki
yaptigr atiflarin ¢cogu bu esere aittir. Daha sonra bir mevzu hakkin-
daki malGmat daginiktir. Muhtelif baplarda ayni mevzuu alékalan-
diran tahlillere rastlayoruz. Fakat eserin sonuna Fransizcasinda ol-
dugu gibi alfabetik bir arama cetveli ilave olunursa okuyuculara
blylk kolaylik temin edilmis olur.

Tercimeye gelince: Mitercimin sahsi bize baslica teminati ver-
mektedir. Filhakika Profesér Hifzi Veldet Almanca, Fransizca ve
Italyanca lisanlarini hakkile bildigi gibi bir middet Istanbul Univer-
sitesinde profesdr Schwarz*in derslerini tercime ve takrir etmis ve
son senelerde bu dersin kurselerinden birini bizzat isgal eylemistir.
Ecnebi profesorlerin konferanslarini hazirlamadan tercimede haiz
oldugu kudret ve kolayligin biziat sahidiyiz. Sonra bize Cemal Hak-
ki ile birlikte (Funk) un borclar kanunu seihini lerctme etmis ve
birinci cildini nesreylemistir. Ayni temiiz teicimeyi ve bilgili ifadeyi
bu eserde daha mutekamil bir surette goriyoruz.

Tercemenin kiymetini arttiran sebeplerden biri de bunun dogru-
dan dogruya Almanca olan aslindan nakledilmesidir. Bir eserin ter-
cumesinde mdellifin fikir ve mutaialan yaninda az ¢ok mutercimin-

3H
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de anlayisirin izi vardir. Tercemeler taaddit ettikce mdielliften
uzaklasiriz. Bu itibarla eser bizi muellife daha yakinlastiriyor.

Eseri, tlrkcemize nazaran daha zengin bir lisan olan Fransizcaya
nakledenenlerin tercemede ve kelime bulmada guclik cektiklerini itiraf
etmelerine bakilirsa Hifzi Veldetin hu kitabi dilimize cevirirken kar-
si koydugu mauskdalleri ve mesaisini takdir etmemek elden gelmez.
Fakat bir kisim insanlar zorluklari bildikleri ve kendileri yapamadik-
lan halde yine fazlasini isterler. Bizde bu zimredeniz ve degerli
arkadasimiza olan itimadim”iz dolayisile bazi temennilerde bulunacagiz:

Evvela mditercim tercerae ederken aslina c¢ok sadik kalmistir.
Suphesiz.bir matercim igin bu, buydk bir meziyettir. Fakat fazla
sadakat Usluptan fedakarh§ inta¢ ediyor. Mesela tasadufen aldigi-
miz su cumle; (iddia, alacakh tarafindan kendisinden bir 6demin
ifasi istenilen borclunun sahsina karsi ileri surdldiga halde, icra®
vasitalar1 ekser hallerde bizzat borgluya karsi degil, bil’akis onun
mamelekine karsi istimal olunur. Sahife 14. VII) Gzerinde durmak
sartile pek guzel anlasiliyor. Fakat eserden en fazla biz adliyeciler,
hékim ve avukatlar istifade edece§imize gore, ayni zamanda deger-
li bir avukat olan mutercim cumleleri kendi anlayisi slizgecinden
gecirerek simdilik kanunlarimizin kullandigi kelimelerle bizim dili-
mize uydursa anlayisimizi daha ziyade kolaylasdirmis olacaktir.

Biraz da Hifz1 Veldetin yeni buldugu kelimelere ilisecegiz. Muter-
cim (Leistiing) mukabili bu defa 6dem kelimesini kullaniyor, aym
mitercim Funk’u terceme ederken profesor Hiseyin Avni Gok Tir-,
kin (baglamlar kanunu serhi) tercemesinde oldugu gibi (edim) de-
misti. Daha evvel Siddik Sami ve Nazim Atf bu kelimeye mukabil
(ivaz) 1 kulanmiglardi. Mehmet Osman da bir tercemesinde bu kelime-
ye mukabil ddeng tabirini i'-timal ediyordu. Goruluyorki gunlik ga-
zetlerde tesaduf edilen kelimeler gibi her mitercim bir kelime
buluyor. (Almak satmak) dan alhm satira lisanimiza girmistir.
Fakat 6dem hi¢c de me’nus degildir. Biz vaktile klasik terimleri
takip ederek (eda) demistik. Eger turkcelestirmek icap edi-
jhorsa nicin (6deme) demiyelim (obilgation) u bor¢ olarak kullandi-
gimiza gore (prestation)’a 6deme demekte hi¢ bir mahzur goérmiyo-
ruz. Borglar kanunumuz da bu kelimeye sabit bir karsilik bulmamis-
tir. Ashli olan Almanca metnin mesela 68, 89, 119, 128, 129, 136, 139,
ilh. uncu maddelerinde bu (Leistiing) kelimesine rastlhiyoruz. Bu keli-
menin bizim kanunumuzun 67, 69 uncu maddelerinde (ifa) 88, 117,
134, 139 uncu madelerinde (borg) 129 uncu maddede (ivaz) olarak
tercime edildigini gériyoruz. Fakat Fransizca metin de 6jltdir. Kéh
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(Execution) kah (Preslation veya obiigatilcn) kelimesi kullaniimistir.
Binaenaleyh sabit bir terim takarrir edinceye kadar yerine gore li-
sanimiza yerlesmis kelime kullanmagi daha dogru buluyoruz.

Yine mitercim kanunun kabul ettigi bazi istilahlarda yenilik ya-
pacagini bize vadediyor. Mesela musteri yerine (alici) icar yerinc(ki-
ra) .. ilh. Gibi. Hukukta bu Turkgelestirmek temayulinu vaktile bas-
ka bir arkadasimizda fazlasile gorduk. Profesor Huseyin Avni bir
tercememiz icin yazdi§i makalede bizi eskiye sadik kaldigimizdan
dolay! tenkit ediyordu. Fakat zaman hhe hak verdi. Kendisinin so-
nuna bir ligatce ilavesiie de izah etmek istedigi (baglamlar) kanunu
serhinde ortaya attigi kelimelerin hi¢ birisi tutunamadi.

Her muellif veya mitercimin ortaya bir kelime koymasi oku-
yucu da sasirtir. Mesela (Martin) in  borclar kanunu serhini teice-
me eden zat de Isvigre*” borglar kanununun Fransizca metinin muste-
cir yerinde kullandigi (Preneur) kelimesini (alici) diye terceme etmis-
tir. Simdi okuyucu ayni kelimeyi, Hifzi veldeti mitalda ederken (mus-
teri), Martin tercemesini okurken (mdastecir) diye anliyacaktir. Hem
musteri kelimesi bugin halis bir Tirkce kelime olmustur. Degistir-
meg@e hi¢ mahal yoktur. (Kira) kelimesi de bdyle, bor¢lar kanunnmuz-
(klra) y1 (bedeli icar) mukabili kullanir. Kanunla bu tecemeyi Kkarsi-
lastiran kimse ayni zorlugu burada da hisseedecektir. Esasen sayin
prefe”dr bu hususta ne kadar calissa semeresi daima noksan kala-
caktir. Cunkd bir taraftan musteriyi alici diye terceme ederken diger
taraftan kitabin bir ¢ok yerlerinde (hizmet akdi, istira hakki . . ilh.)
kelimelerine aynen tesaduf ediyoruz. Hatta mukabilini bulmak haki-
katan guc olan (keza) edatina bile rastliyoruz, tliraza (6nleme) di-
yoruz, fakat «defi» aynen kaliyor. Bizde hi¢ mukabili olmiyan Alman-
ca terimlerin istenildigi gibi terceme edilmesini (mesela se¢imlik
haklar gibi) pek tabii buluruz. Fakat yerlesmis kanuni Istilahlar m
munferiden degitirilmesini dogru bulmiyor ve ileride terim komisyo-
nu tarafindan tesbit edilecek tabirler mitercimin simdi buldugu ke-
limelere uymazsa bu giizel tercemenin kiymetinin zaafa ugramasindan
kaikuyoruz.

Borglar kanunu tzerinde mukemmel bir eser sahibi olmak ve
miteveffa huhuk alimi von Thur'u dogrudan dogruya 6grenmek is-
tiyen her meslekdagimiza eserin tam bir tercemesi olan Hifzi Velde-
tin bu kitabini tavsiye ederken sayin profesori basarisinda Otiri

hem kutlular, bemde kendisine tesekkir ederiz.
/. Hakki
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8456 sayili noter kanununun bazi maddelerini
degistiren 4166 sayili kanun Uzerinde inceleme.

Yazan t Ankara anlh Hakitnf'
Narettin Gursel

1 Eylul 938 tarihide meriyet mevkiine girmis olan 3456 sayili
Noter kanununun U¢ buguk senelik tatbik devresinde bazi madde
hikimlerinin tatbikinde muskilata tesadif edildigi cihetle kanunda
noksan gorilen ve bu gunkd ihtiyaclarn  kafsiliyabilecek hukimle-
rin ikamesi maksadile 41 maddesi 4166 sayili kanunla tadil edilmis
bulunmaktadir.

Bu yazimizda kanunun | — gayri menkul satis valilerine ait se-
net ve mukavele tanzim ve tasdiki, 2 - yazi Ucreti 3 - zirai ikrazat
senetlerinden alinacak tastik dcreti ve 4 - Munzam Ucretler hakkin-
daki hukimlerini tetkik edecegiz.

1 — Gayri menkul satis vaiteri. 44 (inci maddenin B bendiyle
gayri monkul satis vaitlerine ait senet ve mukavelelerin noterler
tarafindan tanzim ve tasdik edilmesi kabul edilmistir. Temyiz mah-
kemesi tevhidi ictihat heyeti umumiyesinin tapu kanununa istinaden
ittihaz eyledigi bir kararla gayri menkule ait satislarin tapu sicil
muhafizlari huzurunda yapilacagi ictihat edilerek bilahare gayri
menkul satis vaidlerinede tesmil edilmis ve keyfiyet Adliye Vekilli-
gince noterlere tamimen teblig edilmisti.

Bu ictihad tatbikatta pek ¢ok mdiskilat meydana getirmisti. Gay-
ri menkullinii satma§i vadeden kimsenin sozini ve alicinin verdigi
pey akcasini noter senediyle tevsik ettirmege imkan yoklu. Tapu
sicil muhafazalari da satis vaitlerine ait senet ve mukaveleleri tan-
zim etmediklerinden alim ve satim isleri giclesiyordu. Satis vaitle-
ri tapu sicilli Gzerinde tescil, kayit ve serh gibi Kanuni muamele-
ler ifasina lizum gostermeyip sadece vadin tesbitine dair bulun-
dugu cihetle, bu kabil senet ve mukaveleli rin noterlerce tenzim ve
tasdik dilmesinde tapu kanununa muhalif | ir cihet bulunmamakta-
dir. Su halde noterlerce gayri menkul satis senet ve mukavelesi tan-
zim edilmeyip yaliniz gayri menkuliin satis vaitlerine ait senet ve
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mukavele tanzim edilecektir. Tatbikatta satis vaitleri senet ve mu-
kavele seklinde tanzim ve tastik edildigi gibi ekseriya fera§ veka-
tetnamesinde satis vadi zikredilmektedir. Birbirleriyle alakali olan bu
iki muamele bir kagida yazildiklari cihetle harcta tereddut edilebilir.
Noter har¢ tarifesi kanununun 6 inci maddesi mucibince bir birleri-
le alakali olan ve bir arada bulunan ferag vekaletnamesile gayri

menkulin satis vadine ait muameleden en yiiksek harca tabi is lze-
rinden har¢ istifasi icabeder.

2 — Yazi Ucreti. Resen tanzim edilmesi kanunen mecburi olan
hususlar ile resen yaptirilmasina lizum gorulmeyen islerin takdiri
alakalilara aittir. Noterler is sahiblerinin talebine gore evraki resen
veya yazarak imza ve tarihlerini tastik ederler.

Noter dairelerinin ehemmiyetli varidatini teskil eden yazi Ucret-
lerinin alinmasindaki esaslar acik olarak kanunun 71 inci maddesinde
gOsterilmistir. Yazi ucretleri sahife basina alinacaktir. Noter harg tarife-
si kanununun 16 inci maddesinde, her kadidin kag satiri ve satirin
kac kelimeyi ihtiva edecegi nizamname ile tesbit olunacagi yazili isede,
nizamname hendiz meriyet ve mevkiine girmemis oldugundan elimizde
bir mikyas yoktur. Kiymetli kagitlarin, normal sekilde ve satir arasi-
na yazi yaziimiyacak surette alabilecegi kadar satir ve satirlara ke-
lime yazilmasi dogru olur.

Resen tanzim olunan evrakin dairede alikonulan aslindan sahife
basina 40 ve is sahibine verilen 6rneginden 20, noter dairesinde yazdi-
rlip imza veya tarihlerinin tastiki istenilen ka&gitlarin alikonulan or-
neginden sahife basina 10 ve is sahibine verilen aslindan 20, haric-
te bir nusha olarak yazilip getirilen evrakin noter tarafindan yazi-
lip saklanan 6rneginden sahife basina 20, ash noter dairesinde bu-
lunmiyan evraktan verilen suretlerin dairede kalan niishasindan sa-
hahife basina 10 ve is sahibine verilen nishadan da 20, asli noter
dairesinde bulunan evrakin verilecek surelinden sahife basina 20
kurus yazi Ucreti alinacaktir.

3 — Ziral ikrazat senetlerinden alinacak (ticret). 71 inci maddenin
son fikrasi mucibince kanunlarinda har¢ ve risumdan muaf oldugu
yazili senet vesairenin beherinden (tastik Ucreti) olarak 25 Kkurus
alinacaktir. 3202 sayili Ziraat bankasi, 2834 sayili Tarim satis koopera-
tifleri ve birlikleri ve 2836 sayih Tamim kredi kooperatifleri kanunlari-
na gore yaptlan muameleler har¢ ve risumdan muaftir. Bu muame-
lelere ait evrakin tanzim ve tastikinden alinacak noter Ucretinin he-
sabl gictlr. Ziraat bankasi tarafindan koyllye yapilan ikrazata mu-
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kabil bor¢ senedi, musterek ve muteselsil kefillik taahhitnamesi ve
birde rehin senedi alinmaktadir. Bu ¢ senetteki is sahiplerinin
imza veya muhurlerinin lastik edilmesi suretile her Uc¢ senetten ay-
riayri har¢ hesap ve bu harcin dortte birinin (noter Ucreti) olarak
alinmasi icap ediyordu. Bu ise noterleri isgal ettigi gibi koyll iT'in-
de guclik doguruyordu. Bu maksatla her senetten, icinde Kkag
imza olursa olsun, maktu olarak 25 kurus (tastik Ucreti) alinmasi
kanuna ilave edilmistir. Ancak Ziraat bankasi tarafindan ikrazat se-
netleri ayri ayri basilarak dagitildigi gibi bazan da bor¢ Senediyle
musterek ve muteselsil kefillik taahhttnamesi veya bor¢ senediyle
rehin senedi bir arada tanzim ve tertip edilmistir. iki muamele bir
arada bulunsa bile bir tastik serhile her iki ise ait imza veya mi-
hurler tastik edilecegi cihetle, yine 25 kurus (tastik tcreti) alinmak-
la iktifa edilmesi kanunun maksadina uygun duser.

Bazi noterlerin, altin rehin etmek suretiyle Ziraat bankasindan
bor¢ para alan kdylilerin bu muamelesini ticari addederek getirilen
senetlerin tastikinden har¢ ve resim aldiklari gorilmekttdir, 3202
sayili Ziraat bankasi kanununun 50 inci maddesinde bankanin koy-
liye yapacagl her nevi kredilerin har¢ ve resimden muaf bulundu-
gu tasrih edildigi cihetle altin rehin etmek suretiyle kdyllye yapi-
lan ikrazat muamelesinin de, bahs edilen muafiyete dahil cinasi
pek tabiidir. Burada halledilmesi icap eden bir mesele daha kaliyor.
Bor¢ para alan is sahiplerinin cift¢i olup olmadigini kim tahkik ve
tetkik edecek? Mezklr kanunun 8 inci maddesinde Ziraat Bankasi
tarafindan zirai kredilerin kimlere ve ne maksadla verilecegi, ziral
istinsali gltmeyen taleplerin kabul edilraiyecegi, Kredilerin yerinde
kullaniimasinin aranacagdi gosterilmis bulunmasi hasebiyle ikrazatin
ciftciye yapilmasi ve bunun husni suretle konturol ve mirakabesi
de bankaya ait bulunacaktir. Bu itibarla zirai ikrazat senellerinin
tastiki sirasinda kredi sahiplerinin ciftci olup olmadiklarinin noter-
likge tahkikina lizum yoktur.

4 — Muntazam (cret. Noter, is yapmak Uzere dairesinden uzak-
lastigi takdirde yol masrafindan baska 400, tatil gunlerinde 500,
muhakeme veya resmi bir daireye kagit ve defter goturmek igin
200 kurus munzam Ucret alir. Muamele bir saatten fazla devam
edecek olursa beher saat ve kusuru icin 100, Mahkeme veya resmi
dairelerde beklenen beher saat ve kisuru iginde 50 kurus alinir.
Muamelenin devami noterin, muamele yapmaga hazir oldugu am aui
baslar. Yolda gecen gidis ve gelis muddetleri muamelenin devami
addedilmez. Bir muamele dort saatten fazla devi®m etse dahi, alma-



Noter Kanununun Bazi Maddelerini Degistiren Kanun Uzerinde inceleme 401

«ak zam 400, Mahkeme veya resmi dairelere evrak ve defter gotir-
mek icin dort saattan fazla beklendigi takdirde de alinacak zam 200
kurusa gecemez. Munzam dcretin 400 ve 2C0 kurusu gegmemesi bir
muameleye ve bir ise munhasirdir. Bir gidiste Noter i¢c muamele yapar
ve her muamelede ikiser saat devam ederse alti lira munzam Ucret
alir. Noter,is yapmak, mahkeme veya resmi dairelere evrak ve defter
go tlrmek Uzere dairesinden uzaklastigi zamanda is yapilmayip veya
defter ve evrak gosterilmeyip geri dénuldugu takdirde, ayni ginde
de olsa, ikinci gidis icin yol masrafindan baska ayrica munzam (c-
ret alir. Ve buna muamelenin devam etligi veya beklenilen beher
saat ve kusuru igin kanunda yazili miktarlar zam olunur ve her gi-
diste noter ayni sekilde Ucrete mistehak olur.

Suhale gore is yapmak Uzere dairesinden uzaklasan noterler®
yol masrafindan baska 400 kurus munzam Ucret almakla belaber,
(bir muameleye minhasir olmak (zere) Muamele dort saattan fazla
devam etsede alinacak zam 400 kurusu gecemiyeceginden bir gin-
de gece kalinsa bile 800 kurustan fazla munzam Gcret alamazlar.
Gece kalmay! icap ettiren hallerde gunlik Gcret, 800 kurusu gegcme-
mek Gzere her glin icin 400 kurus alinir, yani daireden uzaklasma
icin alinan 400 kurusla muamelenin devam ettigi middetce beher
saat ve kusuru icin alinacak birer lira zamlar 800 kurusu doldurma-
dig1 takdirde, g”"ce kalmay! icap ettiren ahvalde, munzam (cret
800 kurusa iblag olunur.
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PATRONAJ™N istinat ettigi esaslar
Patronaj dahili ve harici olmak Uzere ikiye ayrilir.

Yazani Dr. Faruk Erem.

Dahili patronaj:

MahkOmlarin tahliyelerinden evvel daha cezalarini c¢ekmekte
iken himayeleri dahili patronaj ismini ahr. ilerde tahliyesinden
sonra mahkdma yapilacak olan muaveneti kolaylastirir.  Mahkim
ceza evinde iken patronaj muesseseler! aza ve mumessilleri tarafin-
dan ziyaret edilecektir. Mahkdmlarin cezalarini ¢cekmekte iken hima
yeleri yeni bir sey degildir. 1885 Roma kongresi su arzuyu izhar
ediyordu (Kongre hapishane idaresine temamile yabanci patronaj
cemiyetlerinin veya hayir muesseleri azalarinin mahkOmlari ziyaret-
etmesi ve bu ziyaretlere musaade edilerek tesvik edilmesi lizumuna
kanidir. Fakat hapishane nizamatina riayet ederek idare ile bu mu-
esseselerin mesaisi arasinda bir rekabet ve ziddiyete meydan verilme-
mesine dikkat olunmasi icabeder. Ziyaret¢inin mahkdm ile yapacagi
konusmanin mimkin oldgu kadar serbest ve gardiyan mevcut olmak-
sizin cereyan etmesi sayani arzudur.)

MahkOmlara yapilan bu ziyaretler esnasinda himaye cemiyeti
azalan mahkOmun dertlerini dinleyecek ve bilhassa istikbal hakkinda
ne distindugind anlamaya calisacaklardir. E§er mahkOm istikbalinin
temamile yikildigi kanaatinde ise ona tahliye edildikten sonra'yeni-
den diarust bir vatandasa yakisacak bir hayat kurabilecegi Umudini
vermeye calisacaklardir. Bu suretle mahkdm tahliye ginuni blyik
bir gin olarak telakki etmeye baslayacak ve vaktinden evvel tahli-
ye imkénlarindan istifade etmek i¢in hapishane nizamatina buyuk
bir dikkatle riayet etmeye calisacaktir. Bundan baska makkimun ai-
lesi ile olan irtibatinin temini de ihmal edilmemesi icabeden bir seydir.
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Hemen bitiin patrona] sistemlerinde mahkimun hapishanede cezasini
cekmekte iken ailesi ile de mesgul olmak isi esasli bir vazife olarak
telakki edilmektedir.

1890 Petrestburk kongresi mukarreratinda dinledigi gibi himaye
meclislerinin - mahkdmlarin aileierile tahliyelerinden evvel mesgul
olmasi sayani arzudur. Bu cemiyetlerin mumkin oldugu kadar mah-
kGmiyetle ailenin ugrayacagl maddi sikintilarin siddetini azaltmak,
himayesiz kalan kadin ve cocklarin sevk ve idaresini temin etmesi
icabeder. Bu suretle makdm ile ailesi arasindaki miinasebet baki
kalmis olur. Ve mahkim tahliye edildigi zaman gidecegi yeri bilir.
italyan cezacilanna gére cemiyetin mahk(ma yardimi mahkmun islahi
icin esasli bir unsurdur. Mahkdmun ailesini dagitmamak, onun islahini
temin edebilmek igin elzemdir. Italyan sistemine gére mahkimun
ailesine yardim icin patrona] meclisleri;

| — MahkUmun ailesi hakkinda mufassal malimat alacaklar

Il — Mahk(mla ailesi arasindaki sevgi rabitasini calisacak.

[l — Mahkdmun ailesi efadi arasinda calisabileceklere is bulmak
hususunda yardim edecek

IV — Imkan nisbetide aileye paraca da yardim edeceklerdir.
(Dahili patronaj hakkinda Londra — 1872 — Roma — 1885 — Pet-
resburk — 1890 — Budapeste — 1905 — Vasington — 1910 kong-
releri  mukarrerati ve bu kongrelere verilen raporlar ¢ok sayani
dikkat malimati ihtiva etmektedir.

f

B

Harici patronaj '

Hi¢ suphe yokturki Patronaj muesseseterinin esas vazifesi mahkd-
mun tahliyesinden sonra olacaktir. Bugiin hakki ile mukabili tediye
«dilen Isin insanlari su¢ ve bilhassa bazi suclari islemekten men
eden amil oldugu asikérdir, isin bu islah edici vasfi icindir ki ceza
evlerinde atOlyelerin mevcudiyetine sahit oluyoruz. Hapishane dahi-
linde iken 1slah edici kudretine inandigmiz bu vasitanin suc¢lunun
tahliyesinden sonra da kiymetini gaip etmeyecegi asikardir. Mahka-
ma hapishanede asilamaga calistgimiz bu zevkin devamini temin et-
mek icabeder. Bir cok memleketlerde tahliye edilmis olan mahkim-
larin is buluncaya kadar yasayabilmelerini temin icin patronaj cemi-
yetleri veya devlet tarafindan hususi muesseseler blrolar meydana
getirilmistir. Bu miesseselerde mahkdm is buluncaya kadar kalir. Bu

UaS
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miessese muduri muvakkaten miessesesinde bulunan niuhkamlari is",
aramaya sevk eder. Onlara icabeden malUmati ve is vericilerin ad-
reslerini tedarik eder. Bazi memleketlerde bdyle hususi miesseseler
yaratilmamis fakat bu miesseselerin yoklugunu hissettirmeyecek ca-
relere muracaat olunmustur. Mesela Isoicrenin bizi kantonlarinda tah-,
liye edilen mahbdm is buluncaya kadar tahliye edildigi hapishaneye
girer, geceyi gtcirebilir. Ve kendisine yiyecek verilir. Amerikanin bazi
devMlerinde ise tahliye edihp te haricte is bulamayan mahk(ima ha-
pishane atdlyesinde muvakkaten cahisabilirler. Hatta bazi memleket-
lerde meseld Silide bu suretle harekete » mecburdurlar. Hollandada
ise tahliye edilmis munevver mahkdmlarin (tahsili muayyen seviyeyi
asmis olanlar) tahliyelerinden sonraki vaziyetlerinin is bulamadiklari
takdirde daha feci oldugu g6z 6nlinde tutularak biyuk sehirlerde bu-
rolar kurulmustur. Bu birolarda is bulamayan mahkd ular bu mues-
seselere tevdi edilen yazi ve kitabet isleriyle mesgul olarak ¢ok ol-
masa bile gecinecek derecede bir Ucret kazai mak imkanini bulurlar.
Fakat bu izahattan mahkdmlarin bu miesst-selerde daimi olarak ka-
lacaklari neticesini ¢ikarmamak lazimdir. Bunlar serbest hayata dond-
slin sarsintilarini gidermege yarayacak muvakkat muesseselerdir.

Bu mduesseselerden birine mahkdmun yerlestirilmis olmasiyla
patronaj tesekkullerinin isi. bitmis sayllmaz. Mahkima mazbut ve
devamh is bulmak icin htr careye bas vurulacaktir.

Patronaj isinde Devletin rolt ne olnrahdin?

Bazi memleketlerde Devletin mudahalesini asgari hadde indir-
mek temaylli mevcuttur. Devletin midahalesi daima sert ve resmi-
dir. Halouki Pat onaj serbest olmali ve her hadiseye uyabilecek ma-
hiyette bulunmalidir. Suclunun tahliyesinden sonra karsilasacag guc-
lukleri evvelden tahmine imkan yoktur Halbuki b’zi memleketlerde
bilakis hususi eshasin mudahalesini bertaraf etmeksizin Patronajin
yarl resmi bir tesekkdl olmasi fikrini ileri strerler. Tahliye edilen
suclulara yardim Igtimai bir mesele olmakla beraber bu is daha zi-
yade ceza evlerinde mahkdmlarin islahi meselesinin bir devamindan
ve bu isldh isinin muvaffakiyetini temin edecek amillerden biridir.
Binaenaleyh bu ehemmiyetli isin hususi eshasin arzusuna ve teseb-
biusline birakmak dogru olamaz.

AYaliniz surasini da ilave edclimki son cereyanlar daha ziyade bu
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isin devlet miduhalesi veya devlet otoritesine dayanan bir sekilde ba-
sarilmisi yolandadir. Devletin bu vazifeyi bia hayir isi gibi yapacak
olanlardan daha iyi basaracagi stphesizdir. Bu suretle Patronaj hayir
isi olmaktan ¢ikmakta ye bir & nrae hikmeti halini almaktadir. Fakat
buna ragmen eski telakkinin hala bazi memleketlerde mevcut oldu-
gunu sdylemek lazimdir. llerde tetkik edecegimiz Belgika sistemi bu
mahiyettedir. HO5 Bud; p< ste kcrgrefine tememile mutabik kalarak
Belcika sistemi yaliniz devletin kontrol bikkini kabul etmektedir.
Italyan sistemi de bunun aksinedir. 1037 Paris kongresine verilen

Italyan raporunda sunlar yazilidir. (Giovanni Novelli, Assistance alx
liveres On Titalid, ra’pors au cocves do Paris) *iBiz bu sahada husust
sahislarin tesebbisiine mani olmak arzusunda d>§iHz fakat bu sahada-
ki faaliyeti sade sahsi tesebbuslere inhisar ettirmek isteyen fikre
muhalifiz. Bu fikir tahliye edilen mahkamlarin himayesini bir hayir
isi olarak telakki eden ibtidai telakkiye donustir. Biz bilakis bu faa-
liyetin bir cemiyeti koruma meseiesi olar.k telakki edilmesini is-
tiyornz devlet bu miesseseye karsi lakayit kalamaz, le kalmamahdir

da. Fanat buna ragmen derletin bu sahadaki faaliyttini hususi eshas
tarafindan da yardim gorebilir’

Buraya kadar lizumundan ve ana hatlarindan bahsettigimiz Patro-
naj meselesinin nasil tatbik sahasina konuldugunu go-stermek mak-
sauile evveld Belcika ve sonradan Italyan patpatronaj sistemini tet-
kik edecegiz. Bu iki miies>eseyi se¢cmekteki maksadimiz bunlarin
birbirlerile bazi esash noktalarda ayrilmis olmalaridir. D ger mem-

leketlerin sistemleri ya bu iki tipin asagi yukari benzeridir veya
mutavassit bir mal iyet arzeder.

Belcika sistemi: Belc¢'ka suclulari himaye teskilatini ikiye ayir-
mak lazimdir. Bunlar patronaj komiteleri ve hayata yeniden uyus o0*
fisleridir.

I — Patronaj komiteleri. Dahili patronaj vazifesini gorurler.
Her kaza dairesinde bir komite bulunur. Bu komiteler esas itibarile
hisusi tesekkuller halindedir. Komite &zalari muhitin taninmis saya-
ni hirmet kimseleridir. Her komitenin dahili ttrskilati ayridir diger-
lerine benzemez. 15 Mart 1894 tarihli bir kral karari bu komiteleri
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toplu ve Intizamh bir hale getirdi. Ayni kararla bir de (ylksek pat-
ronaj komitesi) kuruldu. Bu komitenin 29 &zasi vardir bidayette aza-
lar devlet reisi sifatile kral tarafindan tayin olunuyorlardi. Fakat
halen bir &zaligin inhilali halinde vazifede bulunan diger azalar bu
yere istediklerini segcmek hakkina maliktirler. Komisyon esas itiba-
rile istisari bir uzuvdur. Patronaj teskilatini aldkadar eden mevzuat
Uzerinde beyani mditalda eder. Bu komitenin son faaliyetlerinden bi-
ri de 1922 denberi her yil (Patrana] komiteleri gund) tertip etmesi-
dir. Bugiunde umumi bir toplanti yapilir. Bu toplantiya sulh hakini-
leri cocuk mahkemesi hakimleri ve himaye komiteleri &zalari istirak
ederler. Bu umumi toplantida patronaji alakadar eden meseleler mu-
nakasa edilir ve kararlar ittihaz edilmis olur.

Yine yuksek komitenin bir merkez servisi vardir. Bu daimi bir
burodur. Briksel adliye sarayinda haftada (¢ defa toplanir. Biro aza-
lari patronaj islerini aralarinda taksim etmislerdir. Bu servislerin (g
esasl vazifesi vardir. Bunlar suglu cocuklarin cezasini ¢eken ve
tahliye edilen mahkdmlarin himayesile diger hususi mahiyette hima-
ye isleridir.

2 — Hayata yeniden uyus ofisleri: Bu ofisler daha ziyade harici
patronaj isi ile mesgul olurlar. Yan resmi birer muessese halinde-
dirler. En faal ofis Briksel ofisidir. Bu ofis 1922 de kuruldu mahal-
Ii belediyelerden genis miktarda yardim gormektedir. Hibe kabul
edebilmesi icin elzem olan hikmi sahsiyet kendisine bahsedilmistir.
Ilk defa Darilaceze teskilati tarafindan yardim goérebilmek icgin dev-
letin tesbit ettigi sartlara malik olmayan ve fakat hakikaten yardima
ihtiyaci olan vatandaslara yardim icin kurulmus bir teskilat halinde
ise basladi. Fakat 1924 de ofis faaliyetini genisletti ve adliye neza-
retinin muvafakatiyle kafi olarak veya mesruten tahliye edilen suc-
lularin himaye isini de Uzerine ald.

Umumiyet itibarile bu ofisler ayni zamanda sefaletle micadele
akli hastaliklara mipela olanlarin, cocuklari himaye isi ile mes .
gul olmakta isede biz burada tahliye edilen mahkdmlarin himaye-
sini tetkik edecegiz.

Ceza evinden cikmadan evvel mahkim su sekilde bu ofislerin
mevcudiyetinden haberdar edilir. Tahliyesine az bir muddet kalan
hiicresine hapishane idaresi tarafindan ofislerin nerede bulundukla-
rini ve bu ofislere nasil miracaat edecegini gdsterir tablolar asilir
Tahliye edilen bir mahkimun ofise muracaati halinde ofisin daim?
burosunda kendisinden icabeden maltmat alinir. Bilgi ve ceza evin-
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jle 6grendigi san'atin nevi, Igtimal vaziyeti, tahsil derecesi tesbit olu-
nur. Miessese tarafindan sucluya vyapilacak ilk yardim ona kanuni
bir ikametgdh temin etmektir. Bir ikametgahin mevcudiyeti bilhassa
Belcikada mevkii mer’iyyette bulunan serserilik kakkindaki kanun
bakimindan ehemmiyetlidir. Suclunun ikametgahi yoksa bu kanun
mucibince serseri ad edilerek yeniden tevkifi icabeder. Bu sebeble
daim? bdro (Yardim yurdu) na kabul edilmesi i¢in bir vesika verir,
bu yuitta mahkim yatacak yer ve yiyecek bulur. Elinde vesikasi
olmaksizin gelen her mahkimun yurtta bir gece gecgirmege hakki
vardir, fakat muteakib gecelericin vesika tedarik etmege mecburdur.
Bu suretle blronun kapanma saatinden sonra sehre gelen mahkima
ilk yardim yapilmis olur, her mahkim bu muessesede vesikada gos-
terilen muddet kadar kalir. Ofis bu muddeti o zamanin isci ile is
vericiler arasindaki arz ve talep vaziyetine gore tesbit eder. (Bu mi-
essesenin kayitlerindeil bir seneye yakin bir zaman yurtta kalmis o-
lan mahkdmlarin mevcudiyetine sahit olduk). Bu suretle yatacak ve
yiyecek bulmus olan mahkdm is aramaga baslar.Bunun icin giyecek
elbisesi yoksa kendisine elbise verilir. (Ofisin bu eski mahkdmlara
verdigi elbiseber buyik bir tenevvi arzeder bu suretle eski mahkdm-
larin, ofis tarafindan hep ayni elbise verilmesi suretile diger vatan-
daslar tarafindan lizumsuz yere, teshis olunmalarina mani olur)
mahk(m her gun ofis tarafindan isgiye ihtiyaci olan miesseseye
gonderilir. Ofisin yardimi ile bulunan iste mahkim kalmaga mecbur-
dur. isini ancak mucbir sebeblerle terkedebilir. Zaman gectikce ofisin
mahkdm (zerindeki nezareti azalir, ilk zamanlarda ofisin suclu lze-
rindeki nezaketini azaltmak i¢in (hami) ismini tasityan sahislar seci-
lir. Hami mahkdmla daimi temas halindedir. Onun hayatini yakin-
dan takibeder, nasihat verir, yol gosterir.

Belcikada mahkdmlari himaye teskilatinin ana hatlari bunlardir.

Italyan sistemi: italyan vazi kanunu suca karsi actiji miicade-
leyi tahliye edilen mahkdmlarla mesgul olarak tamamlamistir; yeni
Italyan ceza kanununun 149 uncu maddesine her mahkeme nezdinde
bir patronaj meclisinin kurulacagina isaret edilmekledir.

Bu meclislerin vazifeleri sunlardir;

| — is bulmak hususunda yardim

I — Cezalarini ¢cekmekte olduklari esnada mahkdmlarin ailesi-
ne muavenet (mustesna ahvalde paraca da yardimda bulunabilir.
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Bu meclislerin nasil kurulabilecegine gelince; 1/Subat/1891 ital-
yan ct-za evleri nizamnamesi (13/Temmuz/1933 de tadil edilen sekil)
bu hususta sarih bukimleri ihtiva etmektedir. Halen bu meclislerin
azalan mahallin en minevver vatandaglari zirai ticari ve sinai igler-
de en fazla taninmis kimselerdir. Reis mudurdumnmidir. Istintak ha-
kimi gocuk mahkemesi reisi ve bu mahkemeler nezdindeki mudurt
umumiler ¢ocuk ve analigin korunmasi milli cemiyetin - mumessili
belediye reisi mahkemenin bulundugu mahallin sihat memuru ma-
halli ceza ve tevkif evleri muddrleri bulunur. Her mecliste Igtimai
yardim sahasinda kendini tanitmis 4 vatandasin mevcudiyeti ve bu
dort kisi icinden en az birinin kadin olmasi sarttir. Bu meclis adliye
nezaretinin bir kararile teskil olunur. Ug yil vaz'fe gorir azalarina
ne nam altinda olursa olsun tcret verilemez. Hikmi sahsiyeti haizdir;
(para cezasi kasast) nin ¢cocuk ve analigi himaye cemiyetini ved ger
muesseselerin verdikleri para ve kendisine yapilan hibelerden mdte-
sekkil bir muamelesi mevcuttur. Meclis en isadi 15 glinde bir topla-
nir sunulan raporlari tetkik ve izah edilen hadiseleri dinler ayni a-
zaya ayni mahiyetteki isi r vermek suretile o aza ihtisaslandirilir.
Italyan sistemi dahili patronaja biyik ehemmiyet vermektedir, tah-
liyesi yaklasan mahkdmlarin himayesi en basta g"-lir. Bu sebeble6B
inci madde azalarin, adliye nazirinin misaadesi olmaksizin ve bu
musaadeye lizum kalmaksizin mahkdmlari ziyarete haklari vardir.
Mahkdmun tahliyesinden sonra gidecedi mahal patronaj meclisine,
ceza evi mudiru tahliyesi yaklasan mahk(im hakkinda gereken ma-
I0mati mahkdmun tahliyesinden evvel gonderir. Bu andan itbaren
harici patronaj isi baslar. Tahliye edilen mahkdmlara is bulmak igin
mahallin fabrika atélye ve bu gibi muesseseleri hakkinda icabeden
mallmati toplar ve hatta imkan bulursa bu muesseseierde tahliye
edilecek mahkdmlar igin daima bir kag munhal yer bulundurulmasi-
ni temin eder. Bundan baska yine ayni nizamnameye gi.*e patronaj
meclisleri hayirsever vatandaslarin istirakile mahkdmlar icin atdlyeler
tesisine galisir.

Teskilat Italyada yardim evlerinin teskilatinin tesbiti patronaj
meclislerine birakilmistir. Bu suretle meclisler mahalli iht yaclari
guclik ve kolayliklari gdzoninde tutarak bu isi basaracaklardir.
Bu serbesti sayesinde tesekkil eden muesseseler mahiyetleri biribi-
rinden ayri olmakla beraber mahalli ihtiyaclara en uygun sekiller
almislardir. Palermo, Bari, Napoli, Torino ve Venedikte bu tesekkl-
ler en biyik faaliyetlerini gostermektedir. Bazi sehirlerde bu nites-
seselerin dahili teskilati meclisler tarafindan tesbit edilmis olmasina

MO
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ragmen dahili idaresi hususi eshasa veya dini muesseselere tevdi e-
dilmistir. Kuruluslarinin ilk bes senesinde (932-937) patronaj meclis-
leri 19 sehirde yardim mdiesseseleri kurabilmislerdir. Blyuk merkez-
lerde yapilan marangozluk, orgiculik, demircilik, kutu imalathanesi»
mobiiyecilik vesair atdlyeler mevcuttur. MUesseselerde bundan baska
bir yatakhane, istirahat salonu ve kutliphane mevcuttur; bu muesse-
seler meyaninda Sasari muessesesi hususi bazi evsafi haizdir, bu mu-
essese ziral bir muessesedir, 15 parcadan mutesekkil, havadar, bol 1sik-

Iv bir bina olup bitln ziral alat ve edevatlt muhtevidir. Bundan
baska bir sebze bahgesi bir bag ve tavsan yetistirme kismi mevcuttur.

Ttalyada diger bir mesele de goze carpmistir. Patronaj meclislerinin
mesgul olduklari kimseler sug islemis, ceza, mi ¢ekmis ve tahliye
edilmis mahkdamlardir, patronaj meclisleri icin bu sahislarin himaye-
si ve zabita icin de daima nezaret altinda bulumalari icabeder. Ev-
velce sug islemis olmalarindan dolay! zabitanin kendilerile alakadar
olmasi tabiidir. Tahliye edilen mahkimun himayesinde polis maka-
matinin nazaretine mani olmamak lazimdir, bu sebeble bu iki isi bir-
birine uygun ve hemahenk bir haie getirmek zarureti vardir. Bu se-

beple Ttalyada Adliye ve Dahiliye nezaretleri su hususat tizerinde
mutabik kalmsilardir ve asagidaki emirler verilmistir.

I — Himaye miuesseselerinin acilma ve kapanma saatlerini tes-
biti ve her ay keyfiyetin zabitaya bildirilmesi.

Il — Yardim miuesseseierine kabul edilen veya bu miesseseler-
le aldkasi kesilen her ne sekilde olursa olsun gerek is bulmak gerek

gida_temin etmek seklile muesseselerde yardim gorenlerin  Kimler
oldugunun bildirilmesi.

1l — Miesseselerde kendisine yardim edilen her mahkim igin
bir dosyanin mevcut olmasi (bu dosyada bulunacak vesikalar ; ceza
evi mudurayetinden mahkdm hakkinda olinrais olan rapor, yardim
gorenlerin yasayis tarzi, ne sekilde hareket ettikleri, calisma sahasin-
da elde ettikleri neticeler, Islahi nefs etmis veya etmemis olduklarini

gﬁsterecek mahiKette karekteristik hadiseleri gosterir vesikalar) za-
Ita bu dosyay! her zaman tetkik etmek selahiyetine maliktir.

Italyan kanununda cemiyet tedbirleri meyaninda birde nezaret
altinda serbesti namini tasityan bir tedbir mevcuttur. Mahkdm tahliye
edilmis olmakla beraber nezaret altinda bulunan bir serbestiden is-
tifade eder. Yardim muessesesi mudiri nezaret altinda serbesti ted-
birine tabi tutulan mahkdm hakkinda bu tedbirin mahkdmun sui hare-

sketi ytiziinden geri_alinmasini icabettiriyorsa zabitaya vazih mald-
.mat verir ve muvafik gordigu teklifleri” yapar.

ol
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Italyada bu meclislerin ne sekilde mali yardim gérmis oldukla-
rindan bahsettik. Ttalyada bu mdiesseselere amme tesekkulleri ve
vatandagslar tarafindan yapilan yardimlarla cok eyi neticeler verdi.
Hatta ilk bes senede bu miktarin bes milyon lirete ¢iktigi gorilmus-
tur fakat bu teskilatin asil varidati pala cezasi kasasinoan gelmesi-
dir. (Bu hususta 9 Mayis 1932 tarih ve 547 sayili kanunun 4 (ncl
maddesi ve para cezasi kasasinin kurulus ve faaliyetini anlamak i-
Cin de ceza muhakemeleri usulli kanununun 58,71,144,218,229,292,321"
350,3."8.452,454 549,625,650 inci maddelerine ve ceza kanununun 230
ve 28 Mayis 931 tarihli kararnamenin 23 Unci maddesine ve Ceza ve
tevkif evleri nizamnamesinin 182 inci maddesine miracaat olunabilir.)

Bu suretle Belcika ve Italyan patronaj sistemlerini hilésa etmis
oluyoruz. Bu yazimiza Anvers Beynelmilel kongresinin raukarreratini
ilaveyi faideli bulduk. Bu kararlar patronaj meselesi hakkinda cok
sarih ve kabiliyeti tatbikiyesi olan hikimleri ihtiva etmekdedir.

ANVERS kongresinin patronaj meselesi hakkindaki inukarrerati;

1 — Tahliye edilen mahkdmlarin himayesi; her ceza infaz sis-
temini tamamlayan elzem bir teskilatiir.

2 — Her memleketin Orfi &det ve mevzuatina en uygun sekilde
tesis olunmalidir.

3 — Kongre her ceza infaz muessesesinin bulundugu mahalde
bir patronaj cemiyetinin teskil edilmesi aizusunu izhar etmekdedir.
Bu cemiyetler mhkdmlarin tahliye edildikten sonra gittikleri mahal-
lerde de yasayislarini takip etmegi mimkin kilacak teskilata malik
olmalidirlar.

4 — Kongre, muhtariyet ve vasiflarini muhafaza etmekle bera-
ber bltin memleket patronaj rnleeseselerinin bir merkez teskilati-
na baglanmasi, fikir teatisi ve miesseseler faaliyetlerinin merkeze
bildirilmesi suretile faaliyet vasita ve imkanlarinin genisletilmesini
tavsiye eder,

5 — Bundan baska Petrusbuk kongresi mukarreratina tevfikan
muhtelif memleket muesseseler! arasinda musterek faaliyeti temin ve
tesvik icin minasebetler tesisi sayani arzudur.

6 Patronaj mahkdmun tahliyesinden evvel baslamalidir. Bu-
nun igin hikimetce taninmis cemiyetler azalarinin mahkamlari ceza
evinde ziyaret etmesi icabeder. Bu ziyaretler esnasinda ceza ev-
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leri nizamname ve talimatnameleri ahkamina riayet edilmesi ve ce-
za evi idarecilerinin vazifelerine tecaviiz edilmemesi lazimdir.

7 — Patronajin baslica gayesi mahkOmlara is bulmak, eger
mimkin ise is teskilati vicuda getirmektir.

Muhtelif memleketlerden 6rf ve adetleri ve imkan ve vaziyetler
goz ondnde tutularak mahkdmun ailesi ile veya eskiden yaninda
calistigr patronla baristinlmasini, tahliye edilen mahkdmlarin yurt-
larina dondsiind gengc mahkOmlarin atdlyelere ¢irak olarak yerlesti-
rilmesini temin hususlari da sayani tavsiyedir.

8 — Paraca yardim istisnai ahvalde ve muayyen bir ihtiyag igin
ve ekseriya o6ding seklinde yapilmahidir.

9 — Imkéan nisbetinde, patronaj mahkimun bakmakla mukellef
oldugu ailesi efradina da yardim etmelidir.

10 — Kongre patronaj komiteleri azalarinin cemiyetin butun si-
nif ve meslek mensuplari arasindan secilmesi ve yaliniz is vericile-
rin degil ayni zamanda usta basi, ve amelelerin de yardim ve istira-
Kinin temin ediraesini arzu eder.

11 — Tahliye edilen mahkimun ceza evindeki kazancindan ha-
sil olan tasarruf akcesi mahkOma ihtiyaclarina gore, taksitle tediye
edilmek Uzere patronaj cemiyetlerine tevdi olunmalidir.

12 — Kaongre, sicili adli veya polis inakamatinin elinde mevcut
'mnldraatin is bulmasina mani olan, ve binaenaleyh taliyesile mah-
kimun yeniden sug islemelerine sebep teskil eden hakiki bir engel
olarak telakki etmektedir. (Milletler cemiyeti Ouestion penale et pe-
nitentiaire) A. 62. 1935 IV

13 — Geliri olmayan tahliye edilmis mahkdmlarin muvakkaten
barinmasina mahsus veya haricte kedilerine is bulmak imkani ol-
mayanlari cahstirabilmek icin miesseseler vicuda getirmek halleri
himaye edecegi mahk(im adedi ¢ok fazla olan patronaj cemiyetleri
icin elzem faaliyet vasitalarinin bagslicalaridir. Kabul ve miesseseyi
terk hallerinin serbest olmasi, ikamet muddeti ve bu muddetin tem-
didi hakkinda sarih bir talimatname, muglak olmayan bir idare tar-
zI ve elde edilmek istenilen ahlaki gayeye uygun bir disiplin mah-
kimu barindirmaga mahsus muesseselerin tanziminde esasli kaide-
leri teskil ederler.

14 — Emniyeti umumiye nezareti altina konulma hali, patronaj
faaliyetine buyuk bir engeldir. Bugiinku cezai mevzuata gore hi¢ elmas-
sa mesruteil tahliye edilerek patronajin nezaret ve himayesine tevdi
edilmis olan mahkdmun bu tedbirden muaf tutulmasi sayani arzudur.
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Diger taraftan cBeynelmilel ceza ve ceza infaz komisyonu» ta-
rafindan hazirlatarak, Milletler cemiyeti asamblesi tarafindan 26 Ey-
lul 1934 tarihli icliinamda kabul edilen, nizamname projesinin 54 ve
55 inci maddelerinde su hikdmleri buluyoruz. (Bu nizamname; ecnebi
memleketler cezaevleri nizamnamelerine toplu bir bakis adli makalede
— Ad. ceridesi. 1940 sayi 4 sahife 812 — etraflica tetkik edilmistir.)

Madde 54 — Mahkdmlarin tahliyelerinden sonra yapilacak
yardim meselesi ¢ok ciddi dikkat ve aldkaya layiktir. Bu yardim
mahkdmiyet esnasinda baslamali ve mahkimun sahsiyeti, kendisi
nin ve ailesinin seraiti hayatiyesi hakkinda yapilan dogru bir tetkike-
musteniden tanzim edilmelidir. Bu yardimdan maksat tahliye edilen
mahkdma bundan sonra dogru ve muntazam bir hayat surmesi im-
kanini vermektir.

Madde 55 — Bir veya miteaddit ceza evlerinin bulundugu ma
hallerde tahliye edilen mahkdmlara muavenetle mesgul olan ve bil-
hassa kandilerini ziyaret ve cemiyete tekrar girmelerine ve durust
vatandaslar arasinda yeniden bir is bulmalarina yardim eden bir
himaye komitesi teskilini teshil etmek muvafiktir.

Muhtelif mahalli komitenin tesriki mesai i¢cin munasebette bu-
lunmalari sayani arzudur.
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Cocuk Ve Ceza

Yazan t Dr. Hadi Tan

Cocuk ceza hukuku ile ilgili olup miracaat edilen makale kitap
ve konfranslar.

Tercemeler ; (makale ve kitap) JEAN DE PESSAC (cpza idaresi ve
micrim cocuklar terbiyesi. Tiirkceye ceviren. HASAN SAFYETTINME-
NEMENCIOGLU. Adliye Ceridesi Ankara 1932), M.P. Bouzat (Ceza hu-
kuku ile ceza sistemlerini mizakere etmek Uzere Berlin’de toplanan
ikinci milletler arasi kokfransi. Tirceye ceviren. HASAN SAFYETIIN
MENEMENCIOGLU. Adliye Ceridesi Ankara 1937), Dr. Emil Loran
(Miicrim cocuklar. Tirkceye ceviren DR. MUSTAFA SAKIR Adliye Ceri-
desi 1928) LOMBROZO (su¢ islemenin sebebleri ve 6nlemeleri Tirkceye
ceviren DR. SADI ANADOLU istanbul 1955), W.W.Wall (Cocuk mah-
kemeleri ve cocuk milesseseleri Tirkceye ceviren PERIHAN ELDE-
NiZ Ankara 1939), CASABIANCA (Italyada yeni cocuk mahkemeleri
Turkceye ceviren Z. BASAK Adliye Ceridesi 1938), BLEID (Alman
cocuk hapishaneleri, Tiirkceye ceviren Dr. HADI TAN Adliye ceri-
desi 1939), URTIN (suclu cocuklar mes’elesi, Turkceye ceviren TARIk
YENISEY Adliye Ceridesi 1938).

Makaleler (telif): ALI RIZA (Fransa’da miicrim ¢ocuklar hakkin-
da tatbik edilen ceza sistemi. Adliye Ceridesi. 932, NURULLAH KUN-
TER (Kriminoloji; suclulukla micadele ilmi. Adliye Ceridesi 1942),
Dr. HADI TAN (Alman hapishane nizemnamesi ve buna miiteallik
esaslar Gzerinde inceleme. Adliye Ceridesi 1939), (Deutsches Strafrecht.
1941), (Akademi fur deutschesrecht. 1930 — 1940), (Deutsche justiz.
1940 — 1941), Blatter fur Gefangniskunde 1939 — 1940).

Kitaplar: BAHA ARIKAN (ceza bakimindan avrupa adliyesine dair
notlar. Ankara 1941), FREISEER (Gedanken Uber Strafvollzug an jum-
gen Gefangenen. Berlin 1938), Dr. LEPPMANN (der minderwertige
im Strafvollzug. Berlin 1912), PRO.HIPPEL (Strafrecht 1930), Pro. Dr.
MEZGER (Strafrecht 1933),Pro. ASCHAFFENBURG (das verbrechen
und ... 1933), Pro. SAUER (kriminaisoziologie. 1933), (Alman hapis-
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ljane mecmualari 1988 — 1940), Dr. ZATi OGET (miicrim ve sersen
cocuklar istanbul 1941), HILMi MALIK (Tuikiyede “uglu cocuk. An-
kara 1932), NECIP ALl KUCIK’A (Cocuk hukuku. 1937), Dr. ZATi
OGET (‘1uglu ¢ocuklar ve i«Méh evleri Istanbul 1937), Dr. FARUK EPEM
(ceza hukuku 6niinde suglu cocuklar istanbul 1940), MAHMUT ER-
ZEN (suclar ve suglular. Ankara 1939), SAKIP GURAN (cezanin
infazi, sistemler ve tatbikat. Ankara 1942), Dr. HADI TAN (Grundriss
des tdrkischen Strafrechts. Marburg. 1989), Dr. HERRMANN (das
Hamburgische Jugendgefangnis. 1920), Dr. ALl DAFTARY Geschichte
und System des Irani schen strarechts Berlin 1935), Pro. Dr. SC-
HAFFSTEIN (Jugendrecht in England. Zeitschrift. Berlin 1988), FRF-
IST.FR Gedanken zur. vu Jugentlicher. Deutehe_Justiz. 1941% FAH-
RETTIN GOKAY (Tirkiyede cocuk ciriimleeri. istanbul 1938
Konfranslar : Pro. BAHA KANTAR (ceza hukukunda yeni lema-

syulier. adliye ceridesi 1988), Dr. SADI IRMAK (su¢ islemenin amil-
erline dair.” 1940).

Mevzuumuzun esasini teskil eden gocuk ve ceza mes’ele.sine tema
etmezden evvel micrim kuigiklerin tecziyelerindeki hususiyeti intag

eden « cezai mes'uliyet ve ademi mes’uliye »hallerinden kisaca bah-
sedecegiz.

1 — MESULIYET;

Hikukul nizamin temin ve muhafazasi icin mezk{r nizama mu
gayir ve muhalif harekette bulunan ve bu nizami bozam ve suglu,
adi varilen ferdlere, cem’iyetin bir akstlameli olarak ifade euilen
« ceza »tevcih edilmistir. Cem’iyetin otoriter bir tesekkili olan dev-
let, toplulugu micrimlerden korumak ve curmin 6nine gecebilmek
icin onleyici veya tenkili mahiyette tedbirler alir. Bu tedbirler,
sucu ve suclulugu tevlit eden ferdi ve umumi sebeblere matuf olmak
uzere ya fiilin ikdindan evvel veya ikaindan sonra mevzubahis olur.
Ayni zamanda sucun ve suclulugun tekevviin etmesine sebeh olan
harici vasat, ferdin ruhundaki kotu temaydller yani kabiliyet ve isti-
dat ile aktif ve pasif faaliyet sekillerinde micadele ed*er. Cezalandir-
ma hakkina malik olan de\let, bu hususdaki faaliyetinin metot ve
hudutlarini, derecesini ceza hukukuna idhal edilen ve cezali kanun
larda yazili buluuan mueyyidelerle tesbit etmistir. Ceza hukuku sug
luyu tetkik ederken, suclunun suur ve iradesindeki serbestiyi, yasini ve
suclunun ne gibi serait altinda (dahili ve harict) suc isledigini ehemmi-
yetle g6z 6nunde bulundurmus ve suca Karsilik teskil edecek olan
mueyyideleri de ona gore hazirlamistir. Binaenaleyh cem’iyet haya-
tinda yasityan, Ictimai ve hukuki nizami kabul etmis olan her ferdin
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| ceza kanununa gore tecziyesi ayni sekilde olmayip muhtelif hususiyet-

ler ve muafiyetler arzctmektedir. iste bu husutiyetlerden ve muafi’
yetierden MES'ULIYET FIKRI dogmus oluyor. Igtimai nizamda mev-
kii olan gerek maddi ve gerek manevi faaliyet sekilleri bir takim
emir ve nebilerle, nizam ve kanunlarla tahdit ve takyid edilmis olan
fert, hangi andan itibaren ve hargi hallerde bilumum ahval ve ha-
rekatindan mes’uldur ? Tam mes’uliyet ile mahdut mes’uliyeti veya
ademi mes’uliyeti inta¢c eden sebebler nelerdir ?

Bu hususta muhtelif fikirler ileri strulmustir. Klasikler, cezal
mes’uliyeti irade serbestisine fark ve temyiz hassasina istinat ettirirler.
Sucu isledigi vakit irade ve ihtiyare (manen mes’ulyet) sahib olan-
lara tam ceza tatbik edilme.«ini irade ve ihtiyari nakis olanlara nakis
ceza verilmesini irade ve ihtiyari olmayanlara da ceza verilmemesini
ve onlarin temamen ceza cercevesi haricinde addedilmisini kabul
ederler. [1] Pozitivistler ise iladenin hi¢ bir suretle tam serbestiye
maliK olamayacagini fizik ve piskolojik (irst ve arizi) sebepler taht
tesirinde kaldigini iddia ederek suc isleyen b’r kimsenin dogrudan
dogruya mes’ul oldugunu onlarin irade ve ihtiyare sahip olup olma
diklar tedkik edilmeksizin yalniz Molojik ve piskolojik sahsiyetleri-
ne gore mieyyide tatbik edilmesini isterler. Bu mektebe gore sug,
tabil bir hadise olup suclu bir vasitadan ibarettir. Cezanin gayesi
sucu Onleyici mahiyetde olmalidir derler. Muhtelit mektebe mensup
olanlar, klasik ve pozitivistlerin noktai nazarlarini birlestirip raane*
Vi mes’uliyeti kabul etmis ve pozitivist mektebin ileri strdugu, ce-
zalarin sahsilestirilmesi prensibine de yer vererek suclarin islenme-
sinde suclunun sahsi hal ve vaz'iyetinin tetkik edilmesini ve suclu
tiplerinin tesbitini ve ceza tayinin de hem sugun ve hem de suglu-
nun nazari itibare alinmasini midafaa etmektedirler.

Modern ceza kanunlarinin bir ¢ogu mes’uliyelin esasini [2] ser-
best iradeye fark ve temyiz hassasina malik olup olmamak hususiyet-
lerine istinad ettirirler. Yeni ceza kanunu projemizde ayni esasi ka-
bul etmistir. Su halde nies’uliyet kuvvei mimeyyizeye, irade ve ihti-
yare goredir. Tabiat mes’uliyeti tahbit etmis oldugundan namutenahi
mes’uliyet yoktur. Canli mahluklarin cimlesi tab’an mistehlik ve
mitecaviz olup akil, idrak, his gibi evsaf ile micehhez olduklari
icin efal ve hareketlerini kontrol ve deruni arzularini men’edebilmek
kudretini haizdirler. Fakat bazi esbab fbatinT ve harici) temyiz kud-

[1] 18 inci asir medeniyetinin ceza kanunlarina idhal eyledigi esaslar olup kla-
»ik mektep tarafindan midafaa edilmektedir, Becaria, Bentham, Feurbadi klasik

»lektehin en muhim sahsiyetlerindendir.
[2] Dr. Hadi Tan (Gerundriss des Turkischen Strafrechts. sahife 30)
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retini ve serbest iradeyi kulliyenveya kismen akamete dlcar edebilir,
Bl hal bazan daimi, bazan arizi ve bazan da anidir. iste serbestim-
de ve kuvvei mimeyyize ferdlerin sihhi ahvaline, beden ve dimag
tesekkllatina, yasina, harici tesirlere, miktesebatina, manevi varligina
gOre degisir, Ve bu amiller serbest iradeye ve temyiz kudretine her
an tesir icra edebildiklerinden isbu hassalar temamile ve normal se-
kilde vazifelerini ifa edemez. Su halde ferd efal ve harekatinda ba-
zan muhtar ve bazan da mastardir. Bu neticeden de ferdlerin mah-
dut mas’tliyete tabi tutulmalari hususu tevellt etmistir. Temyiz kud-
retinin hangi yasda baglayip hangi yasda tekemmil eyledigi ve hangi
yasda inhitata ylz tuttugu hususu halen meskidk ve muiphemdir. [lim
ve fen bu hususda kafi kistas vaz’edememistir. Buna ragmen muh-
telif noktai nazarlar serdedilraistir. Biz simdi mes’uliyet bakimindan
mevzuumuzun esasini teskil eden gocuklarin ruhi inkisaflarini ve
uzvi tekamdllerini tetkik edecegiz.

I — COCUK RUHU: .

20 inci asrin Uzerinde ehemmiydtle durdugu [1] mevzular meya-
ninda bulunan «gocuk” mevzuu daha evvelleri ihmal edilmistir. Co-
cuk ve cocuk ruhiyatile ilk defa bundan iki bucuk asir evvel filo-
zof (John Loche) mesgul olmus ve ¢ocuk ruhunu bir diz levha ola-
rak kabul etmis, veraset ve fitrati inkar ederek diiz levhaya isteni-
len tesirin islenmesine imké&n bulundugunu bildirmistir. Bildhere (J. J.
Ronsseau), «hersey yaraticinin elinden c¢ikarken iyidir. Ve her sey
insanlarin elinde tereddi eder” diyerek John Loche’m noktai naza-
rindaki isabetsizligi meydana ¢ikarmistir. Gerek Loche ve gerek Ro-
usseall dan gok evvel gocuk ruhundaki fitri ve irsi tesirleri ilk teba-
riz ettiren de (Seyh Sadi) dir.

20 inci asir ortalarina gelinceye kadar ¢ocuk ve gocuk ruhu lze-
rindeki tetkikler gerekli inkisafi ve tekdmulli gdsterememistir. An-
cak son yirmi yirmi bes senedenberi bilhassa Amerika, Almanya,
Ingiltere, Isvicre, Belcika, Italya ve Fransa’da bu arastirmalara ve
cocuk ruhiyatr igin verimli ve metodlu ¢alismalara sahit olmaktayiz.

«Cocukluk; icinde bir damla aci bulunmayan sitten bir irmak gi-
bi temiz ve akicidir. Insan denen fani golgenin gok kubbesi altinda
gecirdigi en guzel bir andir”, diye ¢ocuklugu tarif eden (Viktor Hi-
gc) bu devrenin nihayetini bildirnieyor. Cocukluk devresinin dogus-
tan yedi yasma kadar oldugu Litre kamusunda yazili ise de, Fran-

[1] Son senelerde cocuklarla layikile mesgul olundugudan ve tsecli kadin mu-

hanir Md, Ellen Key’in meshur kitabira verdigi isimden dolay! ZO inci asira «gocuk
«sir1™* ddomesi hararetle ileri surtlmektedir.
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siz akademi kamusu ve Alman kamusu c¢ocukluk devresinin dogus*
dan 12 yasa kakar oldugunu yazmaktadir. Bazi ictimaiyatcilar cocuk-
luk devresini muhtelif kisimlara ayirirlar. [1] Dr. Claparede cocuk-
luk devresini; O — 7 birinci gocukluk, 7-1.2 ikinci ¢ocukluk, 12
— 15 mirahiklik, 15 —16 bulig olmak Uzere dort devreye tefrik etmis-
tir. Cocukluk muddetini ve devreleri tesbit etme ¢ok zordur. Zira,
bedenin nemasi binnetice dimagin inkisafi Uzerine cinsiyet, iklim,
atavizm (veraset), mevsimler, ictmai muhit, yiyectk ve giyecek mad-
delerinin tahavvili ve hava ehemmiyetli sekilde icray! tesir eder.
Ezcumle, kiz ¢ocuklar erkek gocuklardan daha evvel inkisaf ederek
iyi ile koto\u ttfrik edebilme hassasina malik olduklari gibi tenasi-
Ii bakimdan da erkek c¢ocuga nisbetle 4zami bir inkisaf arzetmek-
tedirler. iklim de ayni sekilde gocukluk devresinin uzayip veya kisa-
Imasi Gzerinde tesirini gosterir. Sicak memleketlerin ¢ocuklari, mey-
valari gibi soguk iklimde yasayan insan yavrularindan daha evvel
ruhi ve uzvi inkisaflarini ikmal ederler. Baltik memleketlerinin so-
guk aksaminda yasayan bir insan yavrusu, 17 ila 18 yasinda kelime-
nin tam manasile bir gocuktur, Halbuki sicak memlekette yasa-
yan bir insan yavrusu heniiz 13 ild 14 yasinda iken, igtimai mevkii
iktisap etmis, yuva kurmus ve bu yuvanin icablarindan olarak bel-
ki de C*za kanununun cercevesi dahiline girmistir, [i] velhasil c¢o-
cudun bedeni ve fikri nemasi Uzerine igtimai muhitin yiyecek ve
geyecek maddelerinin irsiyetin de az veya cok hissedilir seKilde te-
siri vardir. Cocuklugu teshis eden yegéane vasif «blyume» dir. Co-
cukluk, nema ve inkisaf devresidir. Bu devrede cocuk, maddeten ve
manen temamen tekemmdal etmis deiMildir. Fakat tekemmil ve inki-
safa dogru yavas yavas yurumektedir. Madd yeti itibarile disini-
lecek olursa cocuk, canli mahldklarin en acizidir. Kuguk bir sada-
meye bile tahammdili olmayan en hafif bir hastalikla tehlikeye di-
sen kiucuk bir beden, muhitinin daiaii itina ve himayesi sayesinde
tesekkil ve tekemmil edebiliyor. Cocuk, tevellidiinden 12 vyasina
kadar kendi kendini idare edemiyor. [3] Ana ve babasinin veya onlarin
yerine kaim olan bakicilarin mutemadi tavassutlarile yasayabiliyor. Ru-
hi bakimdan dusunallecek olursa ¢ocuk, ayni sekilde zaifve aciz bir
zihinmakinasma sahiptir. Cocugun iradi fiilleri hafif teessurlerin ve ten-

li] Durkheim, Fprit ger. 0 — 7 ilk gocukluk, 7 — 14 ikinci gocukluk 14 — 12

mirahiklik O — 2 kiiglik gocukluk, 2 —7 orla ¢ccukluk, 7 — 14 biytk gocukluk. O
— 2 ilk g¢cecukluk. 2 — bilug, bibig —20 genglik.

[2] Disi cinste ¢oeckluk muddeliri su sekilde te~bit ederler: O— 6 birinci cocuk-
luk, 6 — 10 ikii.cl ¢ocukluk, 10 — 13 mirahiklik, 13 — 14 buldg.

[3] Akademi kamus.
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bihler In gayet sathi izleri mahsuliidir. Cidd? ve devamli miicadeleye ka-
biliyetsiz olan ¢ocuk fitratina, iyilik ve fenalik ayni siddet ve kuvvetle
ve ayni kolaylikla nufuz eder, iyi niyetler, karar verildigi halde unu-
tulur. Irade ve ihtiyarina hakim olacak sinirsebekesinin mevcudiyeti
bir hicden ibarettir. Emirle nehiy arasindaki azim farki ve bu farkin
tevlit edecedi neticeleri tefriKten acizdir. Hukim ve kararlarinda is-
tikrar yoktur. Gozyaslarini kahkahalar, anut mukavemetlerini uysallik,
itaat, hiddetini sefkat ve muladyemet takip eder. Cocuk ahlakinda hi¢
bir sey sabit degildir. Her sey mitemadiyen bozulur ve mutemadi-
yen dizelir. Ayni zamanda cocuk yikici, kirici, bozucu, ve mistebit-
tir. Kirmaktan, yikmaktan zevk aldigi gibi arzusunun her sey’e hé-
kim olmasini bir dediginin hemen yapilmasini ister. Teemmdil, ¢ocuk-
luk devresinde gayet bati bir sekilde inkisaf ettiginden arzusu ye-
rine getirilmeyen (makul veya gayri makul) cocuk, egoizma sinin
tesiri altinda kalarak bizzat tecavize gecip gurulti ve patirti yapar,
etrafindakilere maessir fiil icra etmek ister, eline gecen esyay! da
tahrip eder. Hassasiyet ve sefkat duygulari ancak ikinci cocukluk
devresinin sonlama dogru tekdmul ettiginden c¢ocuk, kati yurekli,
hissiz, intikamci ve hotbindir. Bu hisler zamanla, harici tenbihlerle
ve muhitle vahim neticeli kiskanghga inkilap edebilir. Maddi kudreti
nisbetinde kirar, vurur, yaralar, hatta oldirlr. Irade serbestisine ha-
kim olmak iyiyi ve kotuyu tefrik edebilmek gibi (fark ve temyiz)
yuksek hassalar coukluk devresinde tekevvin ve tesekkul etmis
sayllamaz.

IH — COCUK MES'ULIYETI:

Uzvi ve ruhi inkisaf, nema devresinin seyrini takip ederek ted-
ricen tekdmul eder. Bu tekamil muayyen bir yasda son haddine
vasil olur. Iste bu son had ¢ocukluk devresinin nihayetidir. Uzviin-
kisaf ile ruhi tekdmil yekdigerine mivazi ve birlikde yartr. Cocuk-
luk devresinde irade ve ihtiyar, fark ve temyiz hassalari niive ha-
linde olup tek&mil ve inkisaf yas ile mebsuten mitenasiptir. Bu
sebebleriirki, kanun vazilari mes’uliyet mefhumu ile yas arasinda
siki bir munasebet yaratmis ve bu minasebet sekillelini ceza kanun-
larinda acikca tesbit etmistir, [I] MesTiliyet bahsinde arzedildigi
Uzere, irade ve ihtiyara mutlak olarak sahip olmak iyi ve kotlyu
tefrik edebilmek mes’uliyet n esasini teskil ettigine gore ceza huku-
ku, muayyen bir yasa kadar mutlak bir ademi mes’uliyet devresi

[1] Husust ¢ocuk kanunlannda ve ¢ocuk mahkemeleri kanunlarinda teobit edil-
mistir. Hir cok memleketlerde miicrim ¢ocuklara tayin edilmis olan mueyyidelere
umumi ceza kamiulariudan cikarilarak hususi ¢ocuk kannulanna idhai edilmektedir.

Q\jb

T T Y Y



Cocuk ve cezM 41

Kabul etmistir. Bu devre suphesiz c¢ocukluk devresidir. Cocukluk
devresinin mebdei, tevellidi muteakip akcigerlere havanin dolmasi-
le ve havadaki oksuemn cigerlerde husule getirdigi Istirap neticesi
cocugun aglamasile baslar. Fakat bu devre hangi yasda nihayet bu-
lur? Yani insan oglunun hayata hazirlanabilmesi icin tabiatin kurdu-
gu muvakkat ¢ocukluk devresi ne zemana kadar devam eder? Bu
gunki vazn kanunun aradigi suur ve irade serbestisinin, fark ve
temyiz hassasinin esasli tekdmuili hangi yasda nihayet bulur?

Cocuk ruhu bahsinde pedegoklar, piskoloklar ve etibba tarafin-
dan serdedilen fikirlerin, cocuk nemasindaki farklari tevlit eden
amillerin tahti tesirinde kalan kanun vazileri, c¢ocukluk devresini
muhtelif sekillerde tesbit etmislerdir. Esasen ¢ocukluk devresinin
(iklim, irsiyet, cinsiyet, ictimai muhit, yiyecek ve giyecek maddeleri,
hava) muhtelif tesirler altinda kalarak az veya c¢ok devam etmesi
hali bu gin ittifakla kabul edilmektedir. Binaenaleyh yer yizinde
ve muhtelif iklimlerde yasayan, muteaddit irklara mensup bulunan
insan oglunun gecirdigi cocukluk devresinin mebdei ayni olmakla
beraber mintehasi ayni oe@ildir Bunun icindirki, her kanun vazii
cocugun tekadmul ve inkisafinda amil olan baslica esaslari nazari iti-
bara alarak kendi cemiyetine ve kendi blnyesine mahsus bir had
kabul etmistir. Roma hukuku, mutlak cezai ademi mes’uliyeti yedi
yasina kadar, yedi yasindan 14 yasina kadar da nakis mes’uliyeti
kabul etmisti, [I] Kilise hukuku, Roma hukukunun tesiri altinda ka-
larak ayni esaslari kabul etmistir. Cermen hukuku, cezai raes’uliyeti
bidayette cok erken yasda kabul etmis ve bilahere dogumu mutea-
kip on kis mevsiminin ge¢mesini sart kilmisti. Tirk mevzuatinda
mutlak cezai ademi mes’uliyet hududu 11, Cenubi Afrika'da yedi,
Ingiltere’de sekiz, ispanyada 9, Bulgarlstan ve Yunanistan'da 10,
Macaristan ve isvigre'de 12, Fransa'da iH, Almanya, italya, Danimar-
ka, Norve¢ ve Romanya'da 14, [2] isve, Flllandlya ve Kiba'da 15
Belcika'da. 16 yas olarak kabul edilmistir.

Gocukluk devresindeki uzvi ve ruhi inkisaf tedricen vaki oldugu
icin cezal mes’uliyete esas olan irade ve ihtiyare hakim olabilmek, fark
ve temyiz hassalari da tedricen inkisaf ve tekdmul etmekte oldugun-
dan mutlak cezai ademi mes’uliyetten sonra mahdut mes'uliyet esa-
s da, bir cok devletler tarafindan kabul edilmis ve ceza kanunlarin-
da, islemis olduklari suclarin vahameti nazari itibare alinarak hakim

[1] Pro. Hippel. Strat'rcht. Bd. 1.
[M Alman vazii kanunu tida ette 12 yas olarak kabul etmisti. italyan vazii ka-
nunu 1889 tarihli ceca kanunda 9 yas olarak kabul etmisti.

uru
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tarafindan tayin edilecek cezanin asgari ve dzami haddi ve nev"i
tesbit edilmistir. Ancak mes’uliyetin (nakis) terettlp edebilmesi igin
fark ve temyiz hassasinin sugun islendigi anda mevcudiyeti sarttir.
Tirk cel.a kanunu nakis mes’nliyet hudutlarini da tesbit etmistir.
Sucu isledigi sirada Il yasini ikmal edip de 15 yasini doldurmamis
olunlar, farik ve miimeyyiz olmadiklar surette mutlak olarak cezai
mes’uliyetten muaf tutulmuslardir. [1] Sayet isledikleri fiilin bir su¢
oldugunu fark ve temyiz etmislerse haklarinda kanunda yazili mu-
halfef ceza tayin edilmek suretile nakis mes’uliyet pr nsibi kabul
elilmistir. Fiili isledigi vakit onbes yasini bitirmis olup da 18 yasini
doldurmamis olanlar fark ve temyiz kudretine sahip bulunduklar
vazii kanun tarafindan kabul edilmis ve haklarinda ceza kanununda
gosterilen sekilde muhaffef ceza tayin edilmek suretile nakis mes’u-
liyet prensibine yer verilmistir. 18 Yasini ikmal edip de 21 vyasini
doldurmamis olanlar (gengler) hakkinda Turk ceza kanununda tes-

bit edilen sekil, mieyyidelerde bazi tahfifleri (hususi) ihtiva etmek-
tedir.

Tsvicre federal ceza kanunu projesinde, sucglu cocuklar mes’uli-
yet bakimindan ¢ kisma ayril nistir. Birinci kisimda, 9 yasindan K-
¢k yasda olan ¢ocuklar bulunuyor. Bunlar ceza K.nununun sumuliin-
den hari¢ kalmakda ve mutlak cezai ademi mes’uliyetleri kabul edil-
mektedir. Ikinci kisimda 9 dan 15 yasina kanar olan cocuklar var-
dir. Bundan sonra 18 yasindan 20 yasina kadar bir intikal kismi
geiiyorki, bu kisim, cezai mueyyidelerde bazi tahfifler mevcut ol-
makla beraber umumi c«za K nun stimuli dahilindedir.

Alman ceza kanunu bidayette mutlak ademi mes’uliyet hattini
12 yas olarak kabul etmisti. Bildhere 16 Subat 192.3 tarihinde kabul
edilen ¢ocuk mahkemeleri kanunu ile bu had tadil edilerek 14 yasa
iblag edilmis ve cocuklar hakkindaki cezail hikumler de ceza kanun-
dan cikarilarak ¢ocuk mahkemeleri kanununa idhal edilmistir. Al-
man mevzuatina gore, 14 yasini ikmal etmis olup da 18 yasini ik-
mal etmemis olanlar hakkinda nakis mes’uliyet kabul edilmis ve
cezanin ne suretle tahfif edilecegi ayrica gosterilmistir. Alman kanun
vazii mes’ullyet esasini teskil eden serbest iradeye ve temyiz
hassasina genis mikyasta yer vermistir. Cezayl mistelzim memnu
fiili isleyen ¢ocuk, sugu isedigi sirada ruhi ve ahlaki tekamualun-
deki noksanlik dolayisile, isledigi fiilin kanuna mugayir oldugunu
tefrik edemez veya irade ine sahip bulunmazsa bu takdirde mutlak

[1] Tirk Ceza kanunu, 53 — 55 ve 56 Madde.
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olarak cezai mes'uliyetten muaf tutulur. [1] Su halde 14 ilad 18 yas
arasinda olanlarin farik ve mimeyyiz olmadiklari ve serbest irade-
lerine sahip bulunmadiklari anlasilirsa haklarinda cezai takibatta
bulunulamaz. Yani mutlak olarak ademi mes’ulddrler.

1926 tarihli iran ceza kanunu, sugu isledigi zeman farik ve mii-
meyyiz olmayanlarin cezai ademi mes’uliyetini kabul ve son haddi
11 yasin ikmali [2] olarak tesbit etmistir. Bu devreye dat il olan
cocuklarn fark ve temyiz hassasina sahip olarak sug isledikleri te-
beyyun ederse bu takdirde bunlar terbiye ve islah maksadile veli
veya vasilerine teslim edili'. Farik ve miumeyyiz olmayanlar hakkin-
da nu nevi tedabirin ittihazina lizum goérilmemektedir. Bir clrim
Veya cilinhayi [3] isledigi zeman 12 yasini i“mal edip de 15 yasim dol-
durmamis olanlar, farik ve muimeyyiz iseler, 10 ila 50 degnek c-za-
sile tt cz ye edilirler. 15 yasini ikmal edip de 18 yasini ikmal etmi-
yenler hakkinda nakis mes’uliyet kabul edilmis [4] ve sugun nev’ine
gore ikiye ayrilmistir. Clrim irtikap edenler bes seneyi tecaviz
etmemek sartile bir islahhaneye sevkedilir. Cunhay irtikap edenler

de o clinhaya Karsilik olan cezanin ancak vyarisile tecziye edilebilir.
ler.

Fransiz ceza kanunu, mullak cezayr ademi mes’uliyeti 13 yas
ve nakis mes’uliy™ti de 13 ild Ki, 16 — 18 hadlari arasinda tesbit

ve tecziyeye Kkistas olarak da fark ve temyiz hassasini kabul
etmistir.

19 Birinci tesrin 1030 tarihli italya ceza kanunu [5], mes’uliyet
hududunu 14—18 yas arasinda testiit elmis, farik ve mimeyyiz ol-
mayanlar hakkinda nakis mes’uliyet esasini kabul eylemistir.

tngiKz hukuku, mutlak cezal ademi nies’uliyeti 8 yasma kadar

kabul etmis ve nakis mes’uliyet hudutlarint 8—14, 14 17 olarak
tesbit eylemistir [6].

fi] Cocuk mahkemeleri kanunu 1 — ve 9 uncu maddeler
Ii] Iran ceza kanunu madde 34

(3] Kabahat fiilleri mevzubahis degildir.

141 iran cezi kanunu madde 80

[5] | Temmuz 19SI tarihinde mer’iyet mevkiine germistir.

[ 1938 yilinda Dahiliye nezj reli av.* m kimaiTFila nfciim corrklar hakkinda
bir kanun layihasi teklif etmistir. Hu layihada it g |iz cocuk c»za hukukunda yapi-

lacak reform tesbit edilmis ve mucrim c¢ocuklar hakkinda tatbik edilmekte olan da-
yak cezasi kaldirilmistir.

Ceriflfisi
88 uncu Sene Say!1: 4 =5
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Yukarda da arzedildigi Uzere her vazii kanun malim sebepleri
nazari itibara alarak kendi bunyesine uygun surette raes’uliyet ve
ademi mes’uliyet hudutlarini gizmistir. Muhtelif olan yas hadlanni
bir tarafa birakarak temyiz kudretini kistas tutup insan oglunun do-
gumu miteakip gecirdigi devreleri umumi manada dorde ayirmak
mimkunddar.

1 -- Sebabet devresi,

2 — Fark ve temyiz hassasinin supheli bulundugu devre,

3 — Fark ve temyiz hassasinin mevcudiyeti kabul edilmekle be-
raber ternamile ve mutlak olarak inkisaf ve tekdmul etmedigi devre,

4 — Fark ve temyiz hassasi ternamile mevcud isede heniz ka-
hil addedilmeyen devre’dir.

Bu devreleri yas kistasi ile hudutlandinrken veya her hangi bir
kanundan iktibas ederken bilhassa iklim sartlarini ve farklarini, cin-
siyeti, veraseti, 0 cem’iyetin vasil olduju medeniyet seviyesini, yi-
yecek ve giyecek maddelerini nazardan asla uzak tutmamalidir,

IV — COCUK KRIMINALITESI:

Nema ve inkisaf devresinde bulunan ve cezal mes'uliyet baki
mindan mutlak veya nakis sekillerde ademi mes’ul addedilen ¢ocuk-
da maatteessif kriminalojiye mevzu oluyor. Cocuklar tarafindan
islenmis olan suclarin hususiyetleri, kiriminal istatistiklerin tet-
kik ve tahlili neticesi tebartiz etmektedir. Umumiyetle ¢cocuklar fark
ve temyiz kudretlerine, bunyelerindeki inkisaf derecesine, harici mu-
hite ve tesirlere, vehbi temayilata, suur ve iradelerini tehdit eden
arizalara uygun olarak suc islemektedirler.

Kriminolojiyi siddetle alakadar eden bu mevzu ilk defa Belcika
li (Adolphe quetelet, 1796- 1874) ile Alman (Adolphe wagner, 1835
—1917) tarafindan Ilmi sekilde krimonolojiye idhal edilerek tahlil
ve tetkike baslanmistir. [1]

Gocuk kriminalitesi Uzerinde icray! tesir eden amirleri ve mi-
cadele sekillerini kisaca gdzden gecirelim. Bu mevzuu tetkik eder-
ken, sucun kimin tarafindan islendigi degil, nigin ye neden yapildi-
gini arastirmak icabeder. Bu iki suale cevap verebilmek icin cocuklar

[1] Miladddan evvel suglu ¢ocuklarla aldkadar olundigumi ve manaslrrlara civar
mahallerde anormal ¢ocuklar icin islahhan I*r viicuda getirildigini orta Asya Turk-
gesinden terciime edilmis olan eserlerden Ogreniyoni/,. Ayni cananda miicrim gocuk-
lar ve ¢ocuk kriminalitesile terbiyeciler, Filozolhr, antropoloji-tler, doktorlar, adiye-
ciler ve insaniyete hizmet etmek gayesini giden hayir sever sahsiyetler mesgul ol-
muslardir.
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tarafindan islenen suclarin amillerini bilmek lazimdir. Cocuklari sug
isleme@e sevkeden baslica iki sebep vardir.

a — Ferdi sebepler
b — Umumi sebepler

a — Ferdi sebepler meyaninda bilhassa ¢ocuklarda mevcud olan
gayri tabii yaradilis (anormal), akli ve ruhi noksanlik (gerilik) ile
irsiyettir. Suclu cocuklarin kismi dzami aklen maldldir. Bu akli ge-
rilik muhtelif memleketlerin kriminal istatistiklerinde % 80, % 79,
% 87, % 81 olarak tesbit edilmistir.

Dr. A. Leppmann ckuigukler hakkindaki infazi ceza» adli kitabin-
da, akli ve ruhi noksanliga mipteld olmak keyfiyetini ikiye irca
etmekte ve birinci katagoriye, dogumu miitedkip ve ¢ocukluk devre-
sinin her hangi bir aninda ruhi melekétini idare eden dimagda ha-
sil olan bir arizay! ve ikinci katagoriye de yaradilisda aklen maldl
olanlari idhal etmektedir.

Kriminolojiye mevzu olan ¢ocuklar arasinda, fikren geri kalmis
olanlar ilk safta yer alir. Bu tipteki cocuklar ne gabidir ve ne de
normaldir ayni yasdaki cocuklardan 3-4 yas bir gerilik arzeder.
Hikdmlerindeki kararsizlik ve iradelerindeki istikrasizlik ile ilk ba-
kisda dikkati celbederler. Kendilerinden ¢ ila dort yas kicuk olan
cocuklarla arkadas olurlar. Bir sinifta iki veya U¢ sene okumadan
diger sinifa terfi edemezler. Gordukleri islerde ve ifa ettikleri vazi-
felerde daima bariz bir noksanlik mevcuddur. Konustuklari dili agir
konusurlar. Intikal kabiliyetleri de noksandir. Fark ve temyiz has-
salari son derece geridir. Telkin-'ve tesir altinda kalarak sugc isleme-
ge mitemayildirler.

Paranoide’ler: Bu tipte olanlar da ne gabi ve ne de aklen geri-
dir. En mihim karakteristik vasiflari hayalperest olmalaridir. Suur
melekeleri kendilerine has bir hususiyet arzeder. Hakiki hayati oldu-
gu gibi géremezler, goris zaviyeleri temamile ayridir. Arkadaslarile
konusduklarmda soyledikleri yalana bizzat kendileri de inanirlar.
Soyledikleri yalani samimi olarak mudafaa ederler, isledikleri suc-
lar ekseriyetle hirsizlik, dolandiricilik ve igfaldir.

Unruhig’ler: Bu tipte olan hasta c¢ocuklarin suuru daimi tesev-
vus ve buhran icindedir. Her hadisenin kendi hayatlarinin izalesine
matuf olduguna samimiyetle kanidirler. Herkesten hatta ana ve ba-
balarindan, kardeslerinden dahi suphe ederler ve gekinirler. Karak-
teristik vasiflarn korkak ve bedbin olmalarindadir. Korku ile sug

islemege mutemayildirler. W
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Mutphevvirler: Bu tipte olan c¢octklann suur ve irade melekele-"
rind-i tam bir sel@btt nievcud degildir. Basit hadiselerin tevlit etti-
gi tesir ve tenhinler siddetli reflekslere sebep olur. Ayni zimanda
haricle alakasi olmayan batmi tenhihlerin de tesiri altinda kalirlar®
Batini tesirlerin husule getirdigi aksularaelier periyod ktir. Bilhassa
agir ve hafif muessir fiil ika ederler.

irsiyet: «anadan ve babadan (atavizm) intikal eden hastaliklar
ve gayri tabiiliklerdir.» Cocuk Kiriminalitesinin merkez sikletini irsi*
yete istinad ettirmek dogru delildir. Cocuk krimina itesinde irsiyetin
rolini tesbit ederken ziyadesile miteyakkiz davranmak icabeder.
E imizde mevcud ol n istatistikleri tetkik eders-k, irsiyetin su¢ ika-
mda ehemmiyetli hir rol oynadigini gortriz, [I] Buna ragmen irsiye-*
tin tesirin™ bilinci planda yer velilmemesinin daha muvafik olacagi
kabul edilen esaslaidandir. Alkolizm, firergi, verem, dimag hasta-
hklari, delilikler ve sara, siasile iisen intikal eder.

Gelecek nesli iisT hastaliklardan koruira hakkirdaki 14 Haziran
1933 tarihli Alman kanunu birinci maddesinde: isri» ha'-taliklardan
biri.'ile maldl olan bir kimsenin, furuguna da irst zararlar vererek
cismani veya manevi agir izdiraplar ¢ekdireced', tababet ilminin tec-
rubelelile kafi bir surette bekleniyorsa, cerrahi mudahale ile, bu
kimse zurriyetsiz (Unfruchbar) yapilir. Bu kanunun kastettigi mana-
ya gore irsi hastalar, asagida yazili hastaliklardan birisile izriirap
cekenlerdir. Beldhe™ chizophreine, zirkularem, irsi sara, ir 1 da-
rulraks, irst korluk, irst sagirhik, irsi agir bedent kotl tesekkdl, iti-
yadi agir alkolikler [2] «irsen intikal eden hastaliklar tesbit edilmis-
tir. Yine ayni kaminun 2 ve 3 Uncli maddelerine tevfikan 18 yasindan
kiclk olanlar hakkinda yukariki madde tatbik edilmektedir.

Surasi muhakkaktirk», cocuk kriminalitesine tesir eden faktorler

mevaninda irsi'eti de derc’etm”-k ve suclulukla miicadelede bu fak-
tori de nazari itibara almak lazimoir. Cocuk kriminalitesinin tekev-

viununde, ferdi sebepler derecesinde rol oynayan umumi sebi pler
meyaninda I¢timal muhit, aile, teibiye, tenevAur dereci si, alkol, mali

|1] Lonbrozo, irsiyetini arastirdigi 104 sucluda su neticeyi eMe etmistir: 26 siI-
nin babasi alkolik, 11 anasi alkolik, 8 zinin babasi su¢lu, 2 sinin anasi suclu, G¢lnin
bnbiisi akil hastasi, besinin a1 asi akil hastasi, altis nin kardesleli akil hastasi, dor-
dinin kardesleri sarali, 71 de irsen musfeit idi. Wurtenberg'de arastirmalar yapan
S ehart suglularin ana ve babalarinda su risbttJerde si ¢cluluk veya anormallik bul-
mustur: hirsizliklarin ana ve babasinda @b 32, kundatcilann ana ve bal-asinda °fo ii6,8,
«hlak ve namusa tasadui ecltnbrde @b 38, 7, yalanci saliitb rin aia babasinda
®b 20,5, dolandiricilarin ana ve babasir da % 23,6. Motgare aditdaki bir fahist-iiin
zUrriy tinden gelsn 0UO kisiden ICO suclu, 200 de delidir.

[2j Schoéufedder. Deutsche heithsgezerze. 1937, Utie Schwarz, Slrafgeselzbuch.
1938.
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'duniin, harp ve Kirizler, fuhus, oyun, sinama ve matbuat da zikre-
dilir. Bilhassa muhit ile aile ve aile terbiyesinin tesiri gok mihimdir.

b — Ictimai mubhit, aile ve aile terbiyesi: Gerek ferdlerin nema
ve inkisaflari, gerek irklarin tekdmal ve tahavviilleri Gzerinde mies*
;sir olan amillerden birisi de muhittir Muhit, ferdlerin ve milletlerin
bunyesi Uzerinde esasli degisiklikler viicuda gitirir. Insan yavrusu
dogdugu andan itibaren kendisini ihata eden muhitin sayisiz tesirle-
rile adeta yeniden yaratilmaga baglar. Cocugun ruhf unsurlarini tet-
kik ettiimiz zaman goririzki, o unsurlardan hemen hepsi Igtimai
muhitin izini tasir. Insan yavrusu cem’iyet den uzak kalsa ve farzi-
mahal olarak bu suretle yasayabilse ruhi kabiliyetleri itibarile bir
hicden ibaret olup, hatta alelade bir havvadan bile geridir. [1] Su hal-
ede insan yavrusunun bu ginkl tekdmil mertebesine ulHsmasina se-
bep olan vasat ve amil I¢timai muhittir. Dogum anindan itibaren elde
edilen miktesep bilgiler, temamile cem’iyete ait ve onun malidir.
Beseri faaliyetler ve tekmil Insant mefhumlar ictimaidir ve iginde
bulunulan cem’iyetin telakkisine va telkinine tabidir. I¢timai muhit
cocugu ya iyiye ve ya kotuye dogru sevkeder. Cocuk misbet bir
Ictimai muhite mensup ise onun ruhundaki koétu temayullerin tecelli
etme imkanlari o nisbette zorlasir. Cocuk kriminalitesinin layikile
tekevviln ve tezahirl icin ferdi sebeplerle umumi — Igtimai sebep-
lerin birlesmesi ve hatta yekdigerile kaynasmasi lazimdir. [2] Cocuk
kriminalitesine yaliniz bir nevi insan kitlesinin tesiri olmayip ayni
zamanda ananin, babanin, sair aile ferdlerinin, yakin ve uzak akra\
balarinin, arkadasin, mektebin, mahallenin, sehir, kasaba ve koyin,
-dinin ve nihay» t irkin da tesTleri olup bu tesirlerin sekillerine gore
cocuk kriminalitesi tahavvil eder. Suclulugu besleyen, sucluluk tohum-
larinin nes.inemasina yardim eden vasat, Igtimai mubhittir. Cem’iyet
ten azade kalan bir ferdin asosyal olmasina sliphesiz imkéan yoktur.
Iste mucrim cocuklar ve cocuk suglari tizerinde ehemmiyetli derecede
tesir icra eden Igtimai muhit ve bu muhite dahil olan aile ve aile
terbiyesidir. Nasilki Ictimai muhit, cocugu kendine gore terbiye eder
ve onu kendi temayulleri ve telakkileri dairesinde yetistirir binneti-
me tesir ve hakimiyeti altinda yasatirsa, c¢ocugun mensup oldugu

aile muhiti de ¢ocuk uzerinde ayni rolu ifa ve ayni tesiri icra eder.
Kriminal istatistikler, ekseriyetle micrim cocuklarin aileleri tarafin-
dan maddeten ve manen terkedilmis olduklarini veya ana ve baba
yahut aile ferdleri arasinda siddetli bir gecimsizlik mevcad bulundugu-

[11 Dagiia bulunmus bir ¢ocujun 12 — 13 yasinda iken zeka ve kabiliyet bakl-

anindan alelade bir kopekden geri oldugu Tiord tarafindan tesbit edilmistir. Dadda
sbulunmus cocuk. Tercime eden M. Rahmi. Maarif vekaleti nesriyatindan.

[21 Pro. Dr. Aschafeaburg. Das Verbrecini Und seine Bekauip fuug.
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llu yahut cocugun her hususda ihmal edildigini gostermekte ve anor-
mal sartlar altinda yasayan ailelere mensup suclu ¢ocuklarin nisbeti-
ni % 64,4 olalak tesbit etmekledir. [1] cocuk mahkemelerinde, ¢ocuk
kriminalitesile yakindan alakadar olan cocuk hakimleri de ayni ka-
naati izhar etmekte ve hatta bazilar pek ileri giderek cocuklari
suca se\keden amillerin basinda aileyi saymakta ve ailenin tesirinin.
% 80 nisbetinde oldugunu ifade etmektedirler. Cocuk h&kimi Van
der Rydt, kot aile tesirinin cocuk suclulugunun tek sebebi oldugu-
nu ve kt-ndisinin riyet ettigi davalaiin % 70 inde bu tesirin mutlak
bir sekilde &mil bulundugunu bildirmektedir. [2] Pro. Stumpfl, cocuk,
kriminalitesi Uzerinde tesir icra eden ferdi sebeplerle umumi sebep-
leri yani ¢ocugun ruhunda mevcud kot temaydillerle (kabiliyet ve
istidat) Ictimal muhiti ve aile vasatini yekdigerinden tefrike imkan
olmadigini ve ancak bu_iki faktoriin birlesmesile ¢ocuk kriminaiile-
sinin tekevvin ett’gini Israrla midafaa etmektedir.

1938 senesinde Roma’da toplanan beynelmilel kriminoloji kongre-
sinde, pro. Dr. Tobben tarafi» dan mudrfaa edilen, cocuk kriminali-
tesine amil olan, hususlari tetkik ettigimizde; esasli bir neticeye
ulasmis oluruz.

Ezcimle Pro. Tobben, gocuk kriminalitesini, ictimai muhitle anor-
malitenin tevlit ettigini esas olarak kabul etmekle beraber diger ta-
[T muhim faktorlerin de ehemmiyetli derecede tesir icra ettiklerini
beyan etmekte ve tali faktorleri alti grup altinda toplamaktadir. Birinci
guruba aile muhitini idhal edip muhtelif kisimlara ayirmak suretile
Uzerinde ugrastigi 665 cocuk mahk(dmun hangi tesirler altinda su¢
islediklerini ve bunlarin yizde nisbetini tesbit ediyor. Soylek*; Co-
cuklarile alakadar olmayan ve onlari kendi hallerine terketm’s bu-
lunan ailelere mensup c¢ocuklarin isledikleri suclar %73,5, yanlis ¢o-
cuk terbiyesi kullanan ailelere mensup c¢ocuklarda %21,9, siddet r
terbiye sistemi kullanan ailelere mensup c¢ocuklarda %5,6, ana ve
baba arasinda gecimsizlik mevcut olan aile ¢ocuklarinda %0,7, gay-
ri mesru cocuklarda %5,5, yetim cocuklarda %50,7, 6ksuz cocuklar-

da %37, evlathklarda %9,2, mahkeme kararile ana veya babaya tev-
di edilmis olan gocuklarda %2,1 dir. Ikinci guruba «mektebi» ithal
etmektedir. llk mektep tahsilini ikmal etmemis olan cocuklar %99,1,
orta mektep %n 9, lise%0 9, Universite %0.18, ciftci, amele, duvarci,

kasap, marangoz, kunduraci, demirci, serbest satici, ekmekgci gibi
meslek ve san’at sahibi olanlar cem’an %66, san’at ve meslek sahi-

tli Amerikali kadin hukukgu Mis, Q\ing, Fransa’da yaptigi etiit neticesinde:

8UCIU cocuklarda yalniz yiizde otuz sekizinin normal ailelere niensup oldugunu kay-
detmistir.

[21 Dr. Faruk Eren, Ceza hukuku &niinde suclu cocuklar. 1940 Sahife 8.
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bi olmayanlar %43 diir. Ugiincii guruba sehir ve kasaba idhal edil-
migstir. Blylk sehirlerde dogup yasayan c¢ocuklarin isledikleri suc-
lar %48,8, kasabalarda %19,8, kdyue %27 dir. Dordincl gurubu ma-
I vaz’iyet teskil etmekte ve ¢ocuk kriminalitesi Uzerinde icra etligi
tesir %2",8 olarak tesbit edilmektedir. Besinci ve altinci guruplara
da nesriyat, sinama, harp, inkilaplar ve isyanlar idkal edilmis, co-
cuk kriminalitesindeki tesir nisbetleli sirasile %8,3,1,7 ve 3 olarak gos-
terilmistir.

Noktai nazarimiza gore, ¢ocuk kriminalitesine tesir icra eden
belli bagh faktorler ikidir. Birincisi gayri tabiilik (dogusda veya ar-
zi), ikinc-isi Ictimal muhit ve ailedir. Cocuk, bu iki muihim amilin te-
siri alt nda kalarak sug isler. Bu iki &milden maada Pro. Dr. Tob-
ben’in tesbit ettigi tali amillere ebeveynin ¢ocuklarini suc islemege
sevketmelerini ve mesken durumunu da ilave etmek lazimdir. Mem-
leketimiz icin orjinal bir hususiyet teskil eden Turk ¢ocuk kriminal
istatistigini tetkik ettigimizde: 12—18 yas arasinda bulunan 395 co-
cukdan 151 i katil, 74 fiili seni, 74 sair suglar, 60 hirsizhk, 32 kiz
kacirma, biri sekavet, ¢l kacgakgilik suclarindan mahkdmdur. Go-
raltyorki, katil suclulari 151 dir. Bu azim tereffilin yegane sebebi,
cocuk mesguliyeti bahsinde arzettigimiz nakis mes’uliyet veya ademi
mes’uliyet hallerinden istifade etmek isleyen g¢ocuk babalarinin kan
davalarina veya diger katil suclarina ¢ocuklarini sevketmis olmala-
ridir. Sahsi musahadeler neticesi elde ettigimiz kanaat sudurki, ma-
alesef memleketimizde erkek cocukh.r bilhassa babalan tarafindan
katil ve muessir fiil suglarinin ikama sevkedilmekte ve katil sugu-
nun islemesini mukaddes ve ulvi bir vazife olarak- ¢ocuklarina tel-
kin ettikleri gorulmektedir. Bazi analar veya hemsireler de genc kiz-
larini kardeslerini yahut o aileye mensup Kkiz c¢ocuklari muayyen
menfaallariri temini zimninda fuhsa sevketniektediiler. Cocuklarini
adi hirsizliga ve dilencilije sevkeden ana ve bahalara, ai*e feidleri-
ne de tesaduf edilmektedir. Yasama saitlan arasinda bulunan mes-
ken vaziyetinin, ¢ocuk krimiralitesinde bilhassa sekstel suclarda
derin tesirleri gorilmektedir. Mesken vaziyeti ve mevsim durumu
minasebelile aile ferdlerinin ayni oda icerisinde yasama mechuriye-
ti neticesi heniiz inkisaf halinde olan ve kendisi icin muphem bulu-
nan tabil munasobetlere karsi ruhunda, 6nline gecilmesi zor bir te-
mayll hisseden cocuk, «taklit» hissinin de tesirde sekstel suclari
(ekseriyetle kardesleri arasiiida) islemek suretile kriminolojiye mev-
zu oluyor. Avrupa ve Balkan milletlerinin kriminal istatistiklerini
tetkik ettigimizde, cocuk suglarinin, katagorisi bam baska bir vaz'-
iyet arzetmektedir. Piskilokiari, pedegoiilarin ve cczaciiann iddia

Jd
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etlikleri Uzere, inFan yavrusunun tabiati icabi isled’§i cezaylr mis-
telzim ilk fiil «adi hirsizlik» dir. Cocuk, iJk c¢ocukluk devresinde
kendisine ait olmayan her hangi bir esyayr bahusus oyuncak gibi
g0z alict ve gocuk enteresini mucip s yleri gizlice kendine inal et-
mek ister. Bu hal bir sevki tabii mahsulidir. Bununla beraber insan
oglunu daha kluylUk yasda kiiminoloji sailasina iohal ve bazi ahval-
de onu hayatinin sonuna kadar muhtelif formlarda takip eden hir-
sizhik, mezkdr sevki tabiinin yanhs ellerde ve kotu vasatlarda veg-
hesini degistirmis olmasindan ileri gelir. Yoksa ¢ocuga bildigimiz
IUHiiftda «hi: sizdir» denemez. [1] Cocuk kriminal.tesi hakkinda esasli

bir fikir vermesi munasebetiie IhU7—1911 sene.erinde tanzim edilen
Alman cocuk kriminal istatistigini aynen dercediyoruz.

Yuz bia Gzerinden hesap cdilmiytir.
12 -14 14—18 18 den yukari

Sair suclar 407 874 1303
Adi hirsizhk 238 322 158
Agir hirsizhk 66 73 24
Sucun ikamdan sonra

m. ve yatakcilik. 17 23 22
Dolandiricilik 9 88 86
Adi muessir fiil ' 3 20 66
Muessir fiil 20 128 285
Esyaya zarar irasetmek 22 Jo 45

14 yasindan kuguk co-
cuklarla gayri ahlaki « ‘
miinasebet 4 16 10

Katil 1 2 1

t ] Queiek't, cocuklar tarafmdTn i;knen ilk cezaylr mistcizim fiilin hirsizlik ol-

dugunu ve bu hirsizhgin evvelad aile muhiti igerisinde islendigini bilahere akrabala-
ri, 5a in komsrla»"! «aleyhine d ha sonralari adi ev hirsizliklarina ve agir hirsizlikla-
ra, Soygunculuga inkilap etligini ifade etmektedir.

U”™o
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Gerek bu istatistigin ve gerek Fransiz Isvicre, Italya, Macar ve
Yunan kriminal istatistiklerinin tetkikinden anlasildigi tizere ¢ocuklar,
14 - 18 yas arasinda ekseriyetle hirsizhk sugunu ika ediyorlar. 18
yasindan sonra da muessir fiil suclarini daha fazla isleyorlar. Kiirni-
nal istatistiklerde ayrica tesbit edildigi Gzere seksuel suclar, 16-18
yas arasinda islenmektedir.

Cocuk kriminalitesi maalesef bas dondirtcu bir sekilde yuksel-
mekte ve giin gectikce muhtelif hususiyetler arzetmektedir. Bunun
icindirki, 6nleyici mahiyette olmak Uzere ¢ocuk kriminalilesine karsi
avrupa ve Amerika’da micadeleye baslanmis ve muayyen fai terle-
rin izalesi icin esash tedbirler ittihaz edilmistir. Bu tedbirler arasin-
da bi'hassa ¢cocuk mahkemeleri ve ¢ocuk kanunlari zikredilir. [1]

V — MAHKUM COCUKLAR HARKINDAKI INFAZ SISTEMI:

Ceza hukukunun mieyyidelerine mevzu olan ve suclu adi veri-
len ¢ocugun mes'uliyetini ve hangi sartlar altinda suc isledigini yu-
karida arzetmistik. Mezkdr izahattan anlasilacagi tzere ~suclu cocuk”
tabirinden hic bir suretle bildigimiz manada ifade edilen (“sucluluk”
mefbumu anlasiimamalidir. Cocuk, sug islemek suretile muayyen raes’-
uliyete hedef olmustur. Ancak ¢ocugu suc islemege sevkeden, ru
bundaki kotu temayll degil bilédkis icinde bulundugu Ictimal muhit,
gayri tabiilik ve onun su¢ ikamda vasita olarak kullaniimasidir. San-
ki bir katilin istimal ettigi bicak veya tabanca gibi iste bu sekilde
karakterize edilen suclu g¢ocuk hakkindaki cezanin mahiyeti ve infaz
sistemi siiphesiz hakiki mucrimlere tatbik edilecek cezadan ve infaz
sisteminden tamamile ayr1 ve kendine mahsus muayyen bir gayeyi
istihdaf etmesi icabeder. Bunun icindirki, umumi ceza nevzuatirdan
ve infaz sisteminden ayrilarak cocuklar icin gerekli hususiyt'tier ve
istisnal ahkam kabul edilmistir. Yaslari kicuk mahkdmlarin diger
mahkOmlardan tefrik edilerek haklarinda hususi muamelelerin tat-
biki lizOmu 18 inci asrin baslangiglarinda o zamanin en mihim
mes'eleleri meyaninda idi. Daha evvelleri suclu cocuklara, buylk
mahkdmlar gibi muamele edilir ve onlarla birlikte hapsolunurdu. Ik
olarak 1825 tarihlerinde Amerika’nin Nevyork sehrinde mahkeme ka-
rarile mahkim olan ve 12 — 20 yas arasinda bulunan cocuklar icin
hususi bir muessese insa edildi. Ve suclu ¢ocuklar bu miesseseye
konularak haklarinda hiukmedilmis olan ceza, terbiye ve Islahlari

IH ¢< cuk mahkemeleri hakki‘ida maltimat edinmek icin; Baha Ankan. Ceza ba-

kimindan Avrupa adliyesine ait notlar, adliye ceridesi, Fransiz ve Belgika ¢ocuk mah-
kemeleri, Prihan Elden'z. Cocuk mahkemeleri ve ¢ocuk muefeseseleri, Dr. Faruk Elen

«eza hukuku o6ninde suclu cocuklar. Ctv
!
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gayesine tevcih olundu. O andan itibaren su¢lu cocuklar hakkindaki
cezanin infazi, ¢ocugun terbiye ve islahina matuf olup muhafaza
edildikleri muesseseye de cocuk Islah evleri nami verildi. Suglu co-
cuklarin terbiye ve Islahlari icin hehemahal islah muesseselerine
tevdileri icabetmez. Hakimin hususi takdirine ve gocugun vaziyetine
uygun olaiak ihtar, cocugu mensup oldugu aileden ayirma, san’at
mektebine verme, bir hayir mtlessesesine yerlestirme ila... gibi islah
ve terbiyeyi mutazammim tedbirler de alinabilir.

Mahkeme Kkararile islah mtlessesesine tevdi edilen suclu cocugun
her seyden once sahsiyetinin taninmasi icabeder. Cocugu terbiye ve
islah edecek elemanlar ¢ocugun mazisini, eski mubhitini, aile duru-
munu, ana ve babanin vaz'iyetini, gecirdigi uzvi ve ruhi hastalikla-
ri bitin teferruatile bilmelidirler. Bunun igin de miesseseye ilk ka-
bul olunan her ¢ocuk misahede altina alinarak biolojik, sosyolojik du-
rumu kabiliyet ve istidadinin derecesi tesbit olunmalidir. Islah evlerin-*
deki personeller, rasyonel terbiye usulinin kaidesini teskil eldi-
ginden, bu nevi sahsiyetlerin yuksek ahlakli ve cocuk haleti ruhiye-
sini, ¢ocuk pedegojisini anlar, tecribeli kimselerden intihabi terbiye:
ve jslah gayesinin tahakkuku bakimindan lizumludur. Cocuk sihha*
tina bilhassa ihtimam atfederek muessese doktorlarinin gocuk psi-
ko - patolojisine vakif mitehassis sahsiyetlerden olmasi keza ayni
gaye icin elzemdir. Beden terbiyesi ruh terbiyesini, luh terbiyesi de.
beden terbiyesini itmam ettiginden cocuklarin muntazaman ve dok-
tor musahedesi altinda bedeni mumareseleri bilhassa temin edilme-
lidir. Musiki ve din, insan ruhunda, ferdin maddeten erisemeyecegi
kudret ve kuvvet kaynagdini teskil etmesi dolayisile islah evlerinde
hususile musikiye ehemmiyet verilmelidir.

Modren infaz hukukunun kabul edip tatbikine basladigi tedricen
serbesti yani devre usult de islah evlerinde tatbik edilmesi gereken
yegane infaz seklidir. Bu usule gore ceza, ¢ devreye ayrilmali ve.
her devre muteaddit serbestileri ihtiva etmek Uzere infaz edilmelidir..
Bir devreden diger devreye intikal edebilmek icin derunf tahavvul ve
iyi hal gibi kistaslar sart tutulmali yasayis seklini ve harekatini mi-
es.sese mzam ve kaidelerine uyduramayan ve binnetice iyi hal gos-
teremeyen c¢ocuklar hakkinda verilmis olan serbestiler geri alinmali
icabederse bulunduklari devrede ibka edilmelidir.

Tedris, cocugun istikbaldeki durumu ile ilgili bulundugundan yas"
mul-teseb bilgiler, meslek ve san’at, kabiliyet ve istidat nazari itiba-
ra alinarak 6nem verilmeli ve harici hayatta faidesi olmayan lizam-
suz nazaii bilgilerin 6gretiminden ¢tkinilmelidir.

oI~ 7~ 11~ 1 1~



Cocuk ve ceaa 431

Islah ve terbiyenin siklet merkezini teskil eden «is esasi”, ¢hcuk
miesseselerinde, birinci plani teskil etmelidir. Her ¢ocuk mustakbel
hayata uygun bir sekilde ve tedrisle oldugu gibi kabiliyet ve istidadi,
sahsi arzulan nazar itibara alinarak devamli ve metodlu olarak ca-
Listirfimaiidir. isden gaye, menfaat temininden ziyade cocugun bir
meslek veya san”at elde etmesini temin etmek ve binnetice islah ve
terbiyesini tahti emniyete almaktir.

Cocuk islah evlerine bagh himaye miesseseler! kurulmalidir. Bu
miuesseseler, tahliyeyi miteakip ¢ocukla devamli aldka temin etme*
lidir. [t]

Netice; Suclu cocugun tecziyesinden maksad, islah ve terbiye
ederek cem’iyete faideli bir uzuv olarak yetismesini mimkin kiunak
ve onu bulundugu sug.uluk vasatindan ve tesirlerinden kurtararak
normal hayata iade eylemektir.

(11 Dr. Hadi Tan (suclu kadinlar ve bunlar hakkmdaki infaz sistemi. Adliye ce-
ridesi, 19*2 / O
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Alman Hava Seyrusejer Kanunu

Tercime eden: Dr. Hikmet Belbez

BiRINCI FASIL
Hava Seyruseferi
A. Hava Nakil Vasitalari ve Hava Adamlari

1

(1) Bu kanunla ve bu kanunun tatbiki i¢in ¢ikarilan nizamname'
lerle takyid edilmis olmadik¢a, hava nakil vasitalaiile hava sahasin-
dan istifade serbesttir.

(2) Bu kanunun anladi§i manada hava nakil vasitalari tayyereler,
hava gemileri, planérler, balonlar, ugurtmalar ve hava sahasinda ha-
rekete mahsus benzer aletlerdir.

(1) Hava nakil vasitalari ancak miisaade edilmis olmak ve Al-
man nakil vasilalanna mahsus listeye (liava nakil vasitasi listesine) ya-
zilmis bulunmak sartile Alman Devlet tlkesinde seyrisefer edebilirler.

(2) Bir hava nakil vasitasina, ancak seyriisefer emniyeti icin
muktazi sarllari haiz oldugu takdirde mu-aade verilir.

(3) Hava nakil vasitasi seyrusefer emniyeti icin muktazi sartlan
gaybederse musaade geri alinir; bu takdirde ruhsatname istirdat olunur.

(t) Bir hava nakil vasitasi minhasiran Alman vatandaslarinin
miulkiyetinde bulunmak sartile hava nakil vasitalari listesine yazilir.
Kollektif sirketlerle komandit sirketler; sahsen mes’ul seriklerin hep-
si Alman vatandasi olduklar takdirde; baska ticaret sirketleri, mi-
seccel kooparatifler ve hikmi sahislar, idare merkezleri Almanya
icinde bulunmak sartile, eshamli komandit sirketleri ise sahsen mes-
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ili olan seriklerin hepsi Alman vatandasi olduklari takdirde Alman
tabiiyetinde sayilirlar.

(2) Sicille kayith hava nakil vasitalari bir Alman tabiiyet isareti
tasimaga mecburdur. Tasimanin sekil ve tarzini hilkiimet tayin eder.

(3) 1 inci fikrada yazih sartlar sonradan ortadan kalkarsa liste-
deki kayit silinir.

Bt hava nakil vasitasini sevki idare edenlerin veya onu kulla-
nanlarin (hava adamlari) musaade almalari lazimdir.

(2) Ogretmenler refakatinda yapilan talim ve imtihan uguslarin-
da Ogretmenler hava nakil vasitasini sevkl idare eden veya onu
kullanan kimse sayilir.

(3) Talip olan sahis ehliyetini isbat ve 21 yasini, bahis eger mevzuu
olan hava gemisi kumalndcni ise, 25 yasini ikmal ettigi, bundan haska
da hava nakil vasitasini sevkl id<re etniek veya onu kullanmak
hu”*usunda kendisini  Katilijetsiz goOsteren vakialar bulunmadigi
takairde musaade verilir.

(4) Hususi haller ve sartlar icabettirdigi takdirde 17 yasini dol-
durmus bulunan taliplere de, kanuni mumessillerinin muvafakiyetile
musaade verilir.

(5) Misaade almis olan kimsenin bir bava nakil vasitasini sevki
idare etmek veya onu kullanmak hususunda kabiliyeti olmadigini
goOsieren vakialarin meydana ¢ikn asi halinde musaade geti alinir;
bu takdirde hava adami ehliyeti emesi isliidat olunur.

5

icinde yalniz, bir hava nakil vasitasini isletmekle muvazzaf
kimseler bulunmak sartile, 2 inciden 4 Urcuye kadar olan maddeler
bir hava limani dahilinde tatbik olunmaz. Hikimet 2 inciden 4unci-
ye kadar olan maddeler ItkUmlerine biska istisnalar da koyabilir.

6
(1) Hava adami yetistirmek istiyenlerin musaade almalari lazimdir.
4 Hava adami yetistirmek hususunda bodyle bir miesseseye ih-

tiyac bulunmaz \eya talip yahut talim ve terbiye hey’eti kabiliyetli
veya ehliyetli olmazsa veya bunlardan baska tesebbdisiin esasen elve-
rissiz oldugunu gosteren vakialar mevcut olursa, misaade verilmez.

y Yetistirme muiessesesinin itimada sayan olmadigini gosteren
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vakialar meydana ¢ikarsa musaade geri alinir. Bundan baska maes-
sesenin bir seneden fazla muattal kalmasi halinde de musaade geri
alinabilir.

B. Hava Limanlari

(1) Bir hava limani tesisi ve isletilmesi misaadeye baglhdir.

(2) ihtiya¢ yoksa veya hava limaninin yahut hava limani yapil-
mak tizere secilen yerin elverigli olmadigini yahut tesebbusin giive-
nilir bir sekilde Isleyemeyecegini gosteren vakialar mevcut olursa,
muisaade verilmez; bu gibi vakalar sonradan meydana ¢ikarsa misa-
ade geri alinir.

(3) Yukaridaki hukimler umumi menfaatlara hadim devlet islet-
meleri hakkinda tatbik olunmaz.

8

Tesbit edilen hava limani bolgesi de hava limanindan sayilir.
9

Hava limanlarinda hava zabitasinin tesisi i¢in luzumlu binalari
mitesebbis parasiz olarak temin ve idame etmek mecburiyetindedir

10

Meslek ve san’at kanununun 2 inci maddesi hukumleri hava
limanlari hakkinda kiyasen cari olur. Bu hiikim hava limaninin ti-
cari degil, umumi maksadlara hadim olmasi halinde de tatbik olu-

nur.
10 a

(1) Devlet Havacilik Naziri tarafindan tesisine misaade edilmis
olan bir hava limaninin pist merkezinden itibaren 1,5 kilometre nisif
kuturlu bir cevre icerisinde, bu misaadenin verildigi tarihten sonra
yer Gstinde insaat yapilmasina selahiyetli makamlar ancak hava
memurlugunun muvafakatile miisaade edebilirler.

(2) Bir hava limani civarinda bu cevre disinda kalan sahada yapila-
insaatin asagida gosterilen hadleri asmasi halinde hava memurlugu-
nun muvafakati lazimdir:)

Fena havalar icin inis kesimi olarak tesbit edilen kisira disinda :

a) Pist merkezinden itibaren 1,5 — 2,5 kilometre kuturlu cevreler
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arasinda kalan sahada pist merkezine nazaran on metre yik-
seklikdeki bir noktayr 50 metre yikseklikdeki bir noktaya
vasleden hat,

b) Pist merkezinden itibaren 2,5—5 kilometre nisif kuturlu cevre-
ler arasinda kalan sahada pist merkezine nazaran 50 metre
yuksekligindeki bir nokta;

Fena havalar icin inis kesimi olarak tesbit edilen kisim icerisinde:

¢) Pist merkezinden itibaren 1,5-5 kilometre nisif kuturlu cevre-
ler arasinda kalan sahada pist merkezine nazaran on metre
yukseklikdeki bir noktayr 50 metre yiksekligindeki bir nok-
taya vasleden hat;

d) 5 — 10 kilometre nisif kuturlu cevreler arasindaki sahada pist
merkezine nazaran 50 metre yuksekligindeki bir nokta.

(3) Hava memurlugu misaade icin, seyriisefer emniyetinin muha-
fazasi bakimindan tahmili lizumlu olan mikellefiyetlerin ifasini sart
kosabilir.

10 b

Hava seyrisefer emniyeti bakimindan bazi arazi kisimlarin-
da mahalli sartlar dolayisile madde 10 da yazili tahditlere lizum
olmazsa hava memurlugu bu arazi kisimlarinda insaat yapmak icin
kendisinin muvafakatina luzum olmaksizin musaade verilebilecek o-
lan yukseklikler tesbit edebilir. Yer Ustiinde yapilacak insaat asagi-
ki hadleri asmamaldir:

Fena havalar igin inis kesimi olarak tesbit edilen kisim disinda:

a) Pist merkezinden itibaren 2,5 kilometre nisif kuturlu cevre

icerisinde 10 metre;

b) Pist merkezinden itibaren 2,5 — 5 kilometre nisif kuturlu cev-

reler arasinda kalan saha igerisinde 25 metre.

Fena havalar icin inis kesimi olarak tesbit edilen kisim ice-
risinde:

a) Pist merkezinden itibaren 2,5 kilometre kuturlu ce/redisinda

10 metre;

b ) Pist merkezinden itibaren 2.5-5 kilometre nisif kuturlu gev-

reler arasinda kalan saha icgerisinde 25 metre*

10 ¢

(1) Madde 10 a fikra 1 ve 2 de gosterilen cevreler disinda ya-
pthp yer Ustinden itibaren 100 metre yuUk”Kkligi tecaviiz edecek
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oliin Ingaat icin verilecek misaade umumi olarak hava memurlugu*
nun niuvafakatina baghdir; madde 10 a fikia 3 kiyasen cari olur.

(2) Yuksekligi daha az olmakla beraber 10 metreden yukari bu-
lunan ve civar arazideki tabii veya sun’l cikintilari tecaviz edecek
olan ingaat hakkinda da, bu c¢ikintilar civar araziye naza an 100
metreden daha yiksek olduklari takdirde, ayni hukum cari olir.

10 d

(1) 10 a dan 10 c ye kadar olan maddeler direkler, hava sahasinda-
gerilmis teller ve sair tesi>ler hakkinda kiyasen cari olui; madde
10 a fikra | piet merkezinden itibaren J,5 kilometre nisif kuturlu
cevre igerisinde hendekler, kanallar ve benzer yer girintileri hak-
kinda da cari olur.

(2) Bu gibi tesider baska hukumlere nazaran esasen musaal”ye
tabi olmadiklar takdirde hava memurlugundan musaade almaic ia-
zindir.

10 e

(0 Bu kanuna miusteriden irsart n Usal desi vermekten in tina
olumiasi \eya nilessesenin mukeJh fiyetler le takyid edilme sine kai si
i itaz olunabilir; itiraz mer’i DtVlet ve Land Kanunlarina tabidir.
Bu kanunlara gore itiraz igin selahiyetli olan merci Devlet H.tvacilik
nazi ile anlagarak karar verir.

(2) Haklarina dogrudan dogruya ilisilen kimseler, hava memurlugu-
nun madde 10 d fiKra 2 ye gore vereci talimata karsi Devlet ha-
vamlik nazirina sikayet edebilirler. Sikayet kararlarin tebliginden itl-
baivn iki hafta icinde yazili olarak veya zapta gecgirmek suretlle
talimati\ermis olan hava memurluguna tevdi olunur.

(1) Bu kanunun yurarlige girmesinden sonra seléhiyetli makam-
dan misaade almaksizin yapilan insiat ve sair tesisat bu makamin
talebi Uzerine 10 a dan 10 d ye kadar olan maddelerde misaade
edilmis olan yukseklige kadar yikilmak mecburiyetindedir. Hava
memurlugunun talebi Gzerine ayni hikim, madde 0 a fikra 2 ye
nazaran hava memutlugunun muvafakati alinmaksizin yapilmis olan

tesisat ve kanunda gosterildi! yukseklikleri asan agdaglar hakkinda
da cari olur.

<2) 1 inci fikrada yazili tasarruflara yapilacak
hakkiuda madde 10 e kijasen cari olur.
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10 g

(t) Gfivri rrerkullerlp gayri menkul sayilan haklar ve madenler
uzerindeki mulkiyet haklarile sair haklann 10 a, 10 b ve 10 ¢ inci
maddelere gore tahdit ve takyidi ydzinden lktisadi bir isletme Iktisa-
di olmaktan cikarsa, hak sahi i in talebi Uzerine Devlet Havacilik
Naziri bir tazminat tesbit eder. Tazminat verilmeksizin yapilacak
tahlit ve tahkikir-rin insaf.Miz bir kilfet olmasi, hususile tahdit ve
takyitler konulr*ugu sirada sair hikumlerle musaade edilmis bulu-
nan bir tesisatin planlari hazirlnninis ve yakin bir zamanda icraata
gecilmek (zere bulunulmus veya mevcud tesisatin 0 ana kadarki
maksatlar dairesinde kill milmasinin imkénsiz kilinmis veyaehemmi-
yttli derecede gugclestirilmis olmasi hallerinde ayni hikim cari olur.

(2) Madde 10 a da gOsterilen tazminati hava lima"i mut sebbisi
ddemege mecburdur. Madde 10 ¢ de gosterilen halde tazminat Dev-
let tarafin ian Odenir; 1 inci fikrada yazih bakla-in madde 10 d ye

rr}[]steniden tahuid ve takyidi halinde ayni hikimler Kkiyasen cari
olur.

(3) DeMft Havacilik naziri alakalilari da dinledikten sonra halin
Buttutraeircaplarml gdz 6.1nde tutmak suretile tazminatin tutarini tes-
i .

(4) Bunun aleyhine hi¢ bir n ercie bas vurulamaz.
10 h

Bu kanim yurdrlige girmezten veya bir hava limani icin mi-
saade verilmeden dnce mevcud olan tesisatin tamamen veya Kismen
kaldirilmasi hususunda umum istimlak hukdmleri cari olur.

C. Hava Seyrusefer Tesebbdusleri
ve Gosterileri

(1) Para mukabilinde hava nakil vasitalarile insan veya esya
tasiyan test-bbi”er (hava seyrisefer tesebbisleri) ve hala nakil

vasitalarinn istirakile miisabaka v«ya seyir maksadile yapilan umu-
mi go.steriler igin misaade almak lazimdir.

(2) ihtiyag yoksa veya umumi emniyet veya nizamin tehlikeye

Adliye. CMndesi
S3 Uncl sena say! : 4 -7

O]
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dusebilecegini gosteren vakialar mevcud olursa, musaade verilmez,
bu gibi vakialar sonradan meydana c¢ikarsa misaade geri alinir. M-
tesebbisin, bava nakil vasitalari listesine kendi mali olarak tescil
edilmemis bulunan nakil vasitalarini kullanmak istemesi halinde m-
saade verilmekten imtina olunabilir; tesebbiisin bir seneden fazla
muattal kalmasi halindede misaade geri alinabibir.

(3) Yukandaki hukimler umumi menfaata hadim devlet isletme-
leri hakkinda tatbik olunmaz.

(4) Muntazam seferler halinde umumi bir hava hattinda isliyeri
hava seyrusefer tesebbiisleri. Alman posta idaresinin talebi Uzerine,
tarifeye gore yapilan her ucusda minasip bir cret mukabilinde pos-
ta tasimakla mikelleftir. Bu mukellefiyetin sumull hava seyriisefer
tesebblsuniin ve posta idaresinin ihtiyaclarina gore tayin olunur.
Ihtilaf halinde bu husus Devlet Havacilik Nazin tarafindan tesbit
olunur; Gcretin miktarinin tayininde de ayni hikium cari olur. Bu
karar aleyhine tebliginden itibaren iki hafta igcinde Devlet Iktisat
mahkemesine itiraz olunabilir.

D. Seyrusefer Kaideleri

(1) Hava nakil vasitalari ancak ucus emniyetinin zaruri  kildig
veyahut Devlet Havacilik Nazin veya onun tayin edecegi makam
misaade ettigi takdirde seyrusefer icin umuma aciimis olan hava
limanlan disinda yere inebilirler.

(2) Birinci fikradaki hallerde gayri menkul sahibi bir hava nakil
vasitasinin yere inmesine mani olamaz. Bununla beraber inis yuzin-
den ugradigi zararlarin tazminini istiyebilir; bu husustaki tazminat
talepleri hakkinda 19 uncu ve muteakip maddeler kiyasan tatbik olu-
nur. Hava nakil vasitasinin murettebati hava nakil vasitasinin isle-
ticisinin ve kumandaninin isim ve adresleri hakkinda malimat ver-
mekle mikelleftir; isleticinin ve kumandanin huviyetleri tesbit edil-
dikten sonra hak sahibi nakil vasitasinin havalanmasina veya tasin-

masina mani olamaz.

Muayyen mintakalar muvakkat bir zaman i¢in veya drimi olarak
hava seyruseferine temamen veya muayyen bir ylksekdge kadar
kapatilabilir (hava memnu mintakalan).
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(1) Hava nakil vasitalarinda silah, mihimmat, patlayict maddeler,
zehirli gazlar, muhabere guvercinleri, fotograf ve sinema aletlerile
telsiz aletleri, ancak resmi makamlardan alinacak miisaade (izerine
bulundurulabilir.

(*2) Bir hava nakil vasitasindan ancak resmi makamlardan misa-
ade alinmak sartile fotograf ve sinema cekilebilir. Bir hava nakil
vasitasidari alinan fotograf ve sinemalar (hava resimleri) ile onlara
musteniden el ile yapilan resimler veya kopyalar, ancak resmi ma-
kamlardan misaade almak sartile tedavile ¢ikarilabilir.

E. istimlak

(1) Mdtesebbis ile hak sahibi uyusaraadiklar takdirde, gayri men-
kuller Gzerindeki mulkiyet haklariie sair haklar, umumi ihtiya¢ ha-
linde hava seyriseferi maksadlari igin minasip bir tazminat muka-
bilinde istimlék yolu ile refi veya tahdit olunabilir. Bu tahditler ha-
va seyruseferi icin bazi yerlerin isaretlenmesinden ibaret de olabilir

(2) Hava seyruseferi marksadlan icin istimlake cevaz oldugunu
Flhrer tesbit eder. Bir Idari dava neticesinde karar verilmis olma-
dikca, istimlakin tatbik sureti ve simulii hakkinda, kezalik ihzarf ca-
lismalarin yapilabilmesi icin baskalarina ait gayri menkullerin kulla-
nilmasina cevaz olacagl hususunda nihal karan, Land makamlarini
da dinledikten sonra Devlet Havacilik Nazin verir. Bunun disinda
Land istimlak kanunlari caridir.

16

(1) Alman Devleti minasip bir tazminat mukabilinde;

\ — Hava seyrlsefer tesebbuslerini, hava limanlarini, uguslarin
emniyet altina alinmasi i¢in mevcud tertibat ile yetistirme
muiesseselerini (hava adamlari mektepleri) ve hava seyri-
sefer sahasinda arastirmalar yapan muiesseseler! isletmek
hakkini veya bu tesebbdislerin tesisati ve isletmege yarayan
esyas! Uzerindeki mulkiyet hakkini veya sair haklari;

2 — Bir numarali bentde gosterilen tesebbuslerden birile istigal
eden ticaret sirketlerindeki hisseleri;
slizerine alabilir.

(2) Devlet Havacilik Nazin | inci fikrada yazili haklan veya his-
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seleri hflk sahibine karsi yapacagdi bir keyarla Uzerine alir ve be-
yandan itibaren (¢ ay icinde tazminat miktarini tesbit eder.

(B) Hak sahibi, tesbit ed'len tazminata karsi Devlet Iktisat mah-
kemesinden bir karar istiyebilir; &di mahkeme yollar k? pahdir.
Talebin, tazminatin bildirilmesinden itibar» n dort hafta icinde Devlet
Iktisat mahkemesine serdenilmesi lazimdir. Devlet iktisat mahkemesi
bir reis, iki hukukgu ve iki de mitehassis azadan tesekkul etmek
suretile karar verir.

(4) 1 Nsan 1922 den sonra yapilan ve Devletin (zerine almak
hususundaki hakkini kaldiran, tahdit veya takyid ed» n anlasma ve-
ya hukuki muameleler Devlete karsi hi¢ bir hukim ifade etmezler.

F. Musterek Hukamler
17

(1) Bu kanunu tatbik ve hava seyru seferine nezaret (hava zabi-
tast) etmek Devletin vazifesidir.

(2) Hukiimet:
1 — Bu kanunun tatbiki hakkindaki hikimleri;

2 — Devlet sinirlart veya gumrik sinilarindan nasil gec'lecegini
tayin eden hikumleri,

3 — Hava nakil vasitalarinin seyri seferine ve Tsletrre'=ine dair
olup umumi intizam ve emniyetin muhafazasi icin zarur?
olanbaska hukimleri,

vaz’'eder.

18

(1) Devlet Havacilik Nazirinin, Devlet meteoroloji idaresinin ve-
ya hava memurluklarinin istegi Uzerine, devlet makamlari tarafindan
hava seyru sefer kanununun tatbiki hakkindaki hikimlerin tatbiki
sirasinda har¢ kanununa goére alinmakta elan idare ve imtihan harg-
lari ve sair resimler, maliye daireleri tarafindan devlet vergi kanu-
nu hiktumlerine gore tahsil olunabilir.

(2) Harclarla sair resimler bir senede mururu zamana ugrarlar.
Devlet vergi kanununun mururu zaman hakkindaki hikimleri kiya-
sen tatbik olunur.

(3) Harclar ve sair resimlerin bir maliye dairesince tahsil edil-
mis bulunmasi halinde tazminat tal*-pleri hakkinda Devlet Havacilik
naziri karar verir. Bu kararlara karsi kanun yollari kapalidir.



Alman hava geyrtisefer kanunu 44f
. -, rjii

iKINCi FASIL
Mes’uliyel

(") Bt hava nakil vasitasinin isletilmesi sirasinda bir kaza yuzin-
den bir kimse Olur, vicut veya sihhatli zarar gorlr yahut bir seyi
hasa'a ugrarsa hava nakil vasitasinin isleticisi zarari tazmin et-
megde mecburdur.

(2) isleticinin haberi ve rizasi olmaksizin hava nakil vasitasini
kullanan kimse zarari isletici yerine tazmin etmekle miukellef olur,
isletici hiva nakil vasitasinin kullanilmasina kendi kusuru yiziinden
imkan vermis bulunursa o da ayrica zarari zamin olur.

Zararin meydana gelmesinde mutazarririn da bir kusuru muessir
olmus olursa, medeni kanunun 254 Gncli maddesi tatbik olunur; bir
seyin hasara ugramasi halinde, o seyit Uzerinde filen tasarruf sela-
hiyeliui haiz bulunanin kusuru, mutazarririn kusuru gibidir.

21

(1) Olum halinde zarar ve ziyan, tedavi masraflarile, hastaligi es-
nasinda kazang kabiliyetinin kalkmasi veya azalmasi veya gegiminin
guclesmesi yahut ihtiyag’arinm artmasi yizinden, Olenin  mal
bakimindan ugradigi zararlari ihtiva eder. Bundan baska cenaze
masraflari onlari  vermekle muikellef olana 6denir.

(2) Kaza aninda, Olen ile Gglncl sahis arasinda, 6leni Uglncu
sahsa kanunen nafaka vermekle miklh-f kilan veya mikellef kilabi-
lecek olan bir minasebet bulunur ve 6lum yizinden UGglncl sahis
nafaka hakkindan mahrum kalmis olursa, tazminat borclusu kendisi-
ne, 6lenin muhtemel hayatinin devami sirasinda tginct sahisa Gde-
mekle mikellef olacagi nafaka nisbetindetrzmiriat veimege mecbur-
dur. Kaza aninda dglncu sahis ana rahmine dusmekle beraber
henliz dogmamis olsa bile tazmin mukellefiyeti mevcuttur.

22

Vicut veya sihhatin zarar gormesi hallerinde zarar ve ziyan,
tedavi masrafiarile vicut veya sihhatin zarar goérmesi iieticesinde
kazanc kabiliyetinin bir zeman icin v.,ya daimi olarak kalkmasi veya
azalmasi yahut geciminin guglesmesi veya ihtiyaglarinin artmasi
yuziinden mutazairinn mal bakimindan ugradigi zararlari ihtiva eder.
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(1) Tazminat borglusu her kazada
a) Ugus agirhgr iki bin bes ylz kilogramdan asagi olan hava
nakil vasitalarinda yiz bin marka kadar,

b) Daha buyuk olan hava nakil vasitalarinda ucus agirhgima
beher kilogrami basina kirk marka, ve nihayet (¢ yuz bin
marka kadar,

Ines’uldur. Ucus agirhgindan maksat hava nakil vasitasina
musaade verilirken tesbit olunan ugus agirhgr mecmuudur.

(2) 1 inci fikraya gore hesap olunan meblaglarin tGgde biri min>
nasiran esyanin ugradigi zararlarin, Ggte ikisi minhasiran sahislaiin
ugradiklari zararlarin tazminine tahsis olunur. Vicudu veya sihati
zarar goren her sahsa verilecek zarar ve ziyanin azami tutari otuz
bin markdir.

(3) Sermaye yerine senelik bir irad verilecekse bu iradin serma-
ye kiyn>eti 1 inci ve 2 inci fikralarda gosterilen azami meblaglari
asamaz.

(4) Ayni hadise dolayisile birden ¢ok kimselere verilecek tazmi-
natin tutarr 1 ve 2 inci fikralarda gosterilen azami meblaglari asarsa®

tazminatin her biri tazminat mecmuunun azami meblaga olan nisbeti
dairesinde indirilir.

(1) Vicudu veya sihhati zarar goren kimsenin kazang kabiliyetinin
kalkmasi veya azalmasi, gegiminin guclesmesi veya ihtiyaglarinin
artmasi hallerinde verilecek tazminatla 21 inci maddenin 2 inci fikrasina
gore bir Uclinct sahsa verilecek tazminat irad olarak pesin 6denir.

(2) Medeni kanunun 843 (incli maddesinin 2 inciden 4 (ncl kadar
olan fikralarile Hukuk muhakemeleri usuli kanununun 70 inci
maddesinin 6 inci numarasi kiyasen cari olur. Vicudu veya sihhati
zarar goren kimseye irad seklinde uerilecek olan para hakkinda hu-
kuk muhakemeleri usulti kanununun 850 g inci maddesinin 1 nurnarali
bendi ve Ucuncl gah_sa_ irad seklinde verilecek olan para hakkinda
da 850 g inci maddesinin 2 numarali bendi kiyasen cari olur.

(3) Trad seklinde para tediyesine mahkamiyet halinde, tazminat
bor¢lusunun mali durumu ehemmiyetli derecede bozulursa, alacak-

I %qp_radan da teminat veya bdyle bir teminatin arttirillmasini iste®
yebilir

(1) 19 uncudan 21 inciye kadar olan maddelerdeki tazminat talep-
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feri tazminat alacaklisinin zarari ve tazminat bor¢lusunu 6grenme-
sinden Itibaren iki sene ve her halde kazadan itibaren 30 sene igin-
de miruru zamana ugrar.

(2) Tazminat borclusu ile alacaklisi arasinda tazminat Uzerinde
muzakereler cereyan etmekte ise, taraflardan biri muzekereden imtina
edinceye kadar miruru zamana durur.

(B) Bunun disinda mururu zaman Medeni kanun hiktmlerine tabidir

26

Tazminat alacaklisi, zarari ve tazminat borclusunu 6grendiginden*
itibaren U¢ ay icinde zarari borcluya haber vermezse, bu kanunun
kendisine tanidigi buttin haklari kaybeder. Haber, tazminat alacak-
li&ina isnadi kabil olmayan bir hal yuzinden verilememis veya taz-
minat borclusu o muddet icinde kazayi baska bir yoldan] égrenmis
bulunursa bu haklar*gaybolmaz.

27

(1) Bir zarara birden ¢ok hava nakil vasitalari sebebiyet vermis
wlur ve hava nakil vasitalarinin isleticileri bir t¢unct sahsajkanunen
tazminat vermege mecbur bulunurlarsa, isleticiler arasinda tazminatin
mikellefiyet ve stimulii halin icablarina ve hususile zarara hangisi-
nin daha cok sebebiyet vermis olduguna baglidir. Isleticilerden biri-
nin zarar gormesi halinde iclerinden bir baskasina terettlip eden
mes'uliyet hakkinda da ayni hukim cari olur.

(2) isletici ile birlikde bir baskasi da zarardan mes’ul ise, 1 in-
ci fikra kiyasen cari olur.

Bir hava nakil vasitasinin isletilmesi sirasinda dogan bir zarar-
dan dolayi igleticiyi ve kullanani (m 19 f 2) daha genis bir mes’u-
iiyete tabi veya kumandani yahut bir baskasini mes’ul tutan kanun-
larin hikdmleri mahfuzdur.

(1) Bir hava nakil vasitasinin isleticisi ile bir hava limani ve
bir hava seyrusefer mitesebbisi, tazminat taleplerini temin
maksadile kendisine bildirilecek olan hadde kadar mes’uliyet
s'gortas! akdettigini veya para yahut kiymetli evrak seklinde temi-
nat yatirdigini isbat etmegde mecburdur. Isletici veya mutesebbis
devlet olursa bu hikim cari olmaz.

(2) Tazminat borclarinin 6denmesi suretile bu teminat azalir
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veya busbltin tukenirse, talepden itibaren bir ay icinde tekrar as-
IT niiktara cikarilir.

(3) Teminat, tesebblse son verilmis ve bu andan itibaren dort
aylik bir zeman gecmis olmak saitile geri istenebilir. Bu hak tazmi-
nat talepleri karsilandiktan sonra kalan bakiye ile mukayeddir. Taz-
minat alacaklari olmadigi hususunda kanaat uyandinlirsa teminatin
iadesi muddetin bitmesinden evvel de istenebilir.

Bu kanuna musteniden acilacak davalar hakkinda kazanin vuku
ibuliugu dairenin tabi oldugu mahkeme de selahi) ellidir.

Uctincu Fasil
Ceza Hukumleri

Baska ceza kanulanna gore daha agir bir ceza verilmis olmadikga.

1 — Umumi intizam ve emniyetin muhafazasi maksadile hava
nakil vasilalarinm seyri seferi ve isletilmesi hususunda bu
kanuna mudsteniden ¢ikarilan nizamnamelere muhalif hare-
ket eden kimse,

2 — 2 inci maddeye gore musaade edilmis veya 3 (ncl madde-
ye gOre Alman hava nakil vasitasi listesine tescil edilmis
Luiunan bir hava nakil vasitasinin kumandani sifatiie Alman-
ya disinda Almanya tarafindan akdedilmis bulunan bir lava
seyrusefer anlasmasi hikimlerine muhalif harekeUedFn yiz

bin marka kadar para cezasi veya hafif hapis cezasi ile cezalandirilir.

(I) Kasdi olarak:

1 — Miisaadeye tabi olmakla beraber (m. 2) henlz muisaadesi
verilmemis vey” kaldirilmis bir hava nakil vasitasini sevkii
idare eden;

2 — Isletici sifatiie, misaadeye tabi olmakla beraber (m. 2) he-
niz misaadesi verilmemis veya kaldinlmis bir bava nakil
vasitasinin Uglncl sahislar tarafindan kullanilmasina misa-
maha eden;

3 Miusaadesi olmaksizin (m. 4) veya musaadesi geri alindik-
tan sonra bir hava nakil vasitasini sevki idare eden veya
onu kullanan. o n
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— lIsletici sifatile, bir hava nakil vasitasinin, n Gsaadeye tabi '
olmakla beraber (m. 4) musaadeyi almamis \eya musaade-
si, geri allnm|? olaa bir sauis tarafindan sevkl iciare edilme-
sine veya kullanmasina misamaha eden;

— Musaadesiz veya sartlara muhalif olarak hava adanilan
yetistiren (m. 6), hava limanlari (m. 7) teii'; veya idare e-
den, hrva seyrusefer tesebbusleri (m. 11) isleten veya hava
gost rileri (m. 11) tertip eden;

6 — Bir hava nakil vasitasinin kumandani sifatile 12 inci madde-
nin 1 inci fikrasina gore unuiina agrinig olan bir hava limani
disina inen veya 12 inci maddenin 2 inci fikrasina gore
mallmat vermek miukellefiyetinden kacan,

iki_seneye kadar hapis ve para cezasUe yalul bu cezalardan yalniz
birile cezalandirilir.

(2) 1 den 6 inciya kadar olan numaralardaki hallerde ihmal

ile_hareket edenler, (ic aya kadar hapis cezasi veya para cezasi veya
hafif hapis cezasile cezalandirilir.

~ (1) Baska hukumlere gore daha agir ceza ile tehdit edilmis ol-
niadikca:

1 — Kasden ve misaade almaksizin bir hava nakil, vasitasinda
ucus esnasinda kullanilmasi kabil olacak sekilde yaninda
fotograf veya sinarna aletleri bulimduran veya bir hava
nakil vasitasmin kumandani sifatile buna g6z yuman.

2 — Kasden ve musaade almaksizin bir hava nakil vasitasindan
fotograf veya sinarna ¢eken;

haf)is cezasl ve para cezasile veya hu cezalardan yalnz birile ce-
zalandirilir.

(2) Musaadesiz veya resmi makamlarin takyidatira aykiri olarak
yapilmis yahut stlahiyetli makamlarca tedavili yasak edilmis obn
ve havadan alinmis bulunan bir fotografi veya ona mdisteniden el
ile yapilan bir resmi veya kopyay tedavile ¢ikaran kimse de ayni
sekilde cezalandirilir.

(3) Tesebbuse ceza verilir,

(4) Ceza ile birlikde, mahkima ait olmasalar bile, havada fotog-
raf veya filim c¢eraek Uzere kullanilan hava nakil vasitasile fotog-

raf ve sinarna aletlerinin ve cekilen resimlerin misaderesine de
hikinolunabiiir.
34

~ (1) 33 Gncu maddede yazil fiillerden birini ihmal ile isleyen
kimse para cezasl veya (¢ aya kadar hapis cezasile cezalandirilir.
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(2) Ceza ile birlikde, mahkima ait olmasalar bile, fotograf vey«
film cekmek 0zere kullanilan fotografve sinema aletlerile cekilen
resimlerin mdisaderesine de hukmolunabilir.

21 Agastoe 1936 tarihli

Alman Hava Seyrusefer Nizamnamesi

Hava seyriisefer kanununun 17 inci maddesi ve 15 Birinci Ka-
nun 1937 tarihli Devlet havacilik idaresi kanununun 5 inci maddesi
mucibince asagiki huktumler tanzim olunmustur:

A. HAVA NAKtL VASITALARININ
TAKSIMI

1

Bu nizamnamenin anladigi manada hava nakil vasitalari tayya-
reler, hava gemileri, plandrler, serbest ve sabit balonlar, atlamaga
mahsus parasitlerle agirhklari 5 kilogrami asan ucurtmalar ve ugak
modelleridir.

B. MUSAADE VE TESCIL

(Haoa Seyrusefer Kinunu Madde 2,3)
1. Tayyareler.

Misaade Talebi,

(1)  Teyyarelerin seyri sefer etmesi igin misaade Devlet Hava-
cihik Nazirindan taleb edilir.

(2) Talepname asagiki hususlari ihtiva eder:

I — Hangi maksatlar icin kullanilacagi hakkinda mallmat;

2 — Sigorta akdetmak veya teminat yatirmak suretile (m. 10S
vd.) isleticinin mesguliyetinin karsilanmis oldugunun tevsiki;

3 — Tayyareye baska bir devlet tarafindan misaade verilmedi-
ginin beyani;

4 — Tayyare Uzerindeki milkiyet hakkinin iktisap olundugunu®
tevsmi;
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6 — Malikin Alman vatandasi oldugunun beyani; talep Uzerine
bu cihetin tevsiki lazimdir; malik sicille kayith bir cem’iyet»
bir ticaret sirketi veya sicille kayith bir kooperatif ise, ta-
lep Ozerine cem’iyet, sirket veya kooperatif sicillerinin bi-
rer suretinin tedariki lazimdir; kollektif sirketlerile koman-
dit ve eshamii komandit sirketlerinde sahsen mes’ul serik-
lerin Alman vatandasi olduklarinin gosterilmesi ve talep
zerine tevsiki lazimdir.

6 — Ucma aletlerinin muayenesine dair talimatnameye gore
(m. 1IP) seyrisefer icin emin oldugunun tevsiki;

7 — Malikin adi ve ikametgahi ve eger isletici malikden baska
birisi ise, onun da adi ve ikametgahi;

Muisaade

(1) Talepname 2 inci madde sartlarina tevafuk ederse, Devlet
Sayacilik Nazin hangi maksadla kullanilacagini da layin etrrek sure*
ale tayyarenin seyriseferlerine misaade ve onu hava nakil vasita-
lar1 listesine tescil eder.

(2) Tayyerenin seyriseferine misaade edildigine dair bir ruh-
satname verilir; bunun tayyarede bulundurulmasi lazimdir. Tayyare
motorl icin ayri bir muayene vesikasi verilmisse, onun da tayyarede
bulundurulmasi gerektir.

(B) Tayyare ancak ruhsatnamede g0sterilen maksad icin kula-
ttdabilir.

isaretler

Hava nakil vasitalari listesine tescil Gzerine tayyareye bir tescil
isareti verilir; bu isaretin Alman tabiiyet alameti olan D harfi ve
devlet bayragi ile biliikde hava nakil vasitalarinin isaretlenmesine
dair haktmlere gore (1 No. lu zeyil) tayyarede tasmmsi mecburidir.

5
Hava nakil vasitalari listesinde degisiklik

(1) Bir tayyarenin maliki, hava nakil vasitalari listesinin ddzel-
tliftiesi maksadlle,
I — tkaraetgahinin degistigini.
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2 — Tayyerenin baskasina temlik oldungunu ve iktisap edenin
adini, ikametgahini ve adresini,

Devlet Havacilik Nazirina derhal bildirmek mecburiyetindedir. De-
gisikligi bildiren ihbarnauieye ruhsatname de eklenir.

(2) Linci fikranin 2 numarali bendindeki halde iktisap edenin 2
ve 3 lncli maddelere gore tescil yaptirmasi lazimdir; eski malikin
kaydi silinir.

(3) Bir tayyarenin maliki Alman vatandasligini gaybede”se bunu
Devlet Havacilik Nazirina derhal bildirmek ve ruhsatnameyi geri
vermekle mukelleftir. Bu takdirde hava nakil vasitalari listesindeki
kayid silinir.

6
Seyrusefer Emniyetinin - Muayenesi

(1) Tayyarenin seyrisefer icin el’an emin olup olmadiginin tes-
biti icin tayyare ugcma aletlerinin  muayenesine dair talimatname
(m. 119) hikimlerine gore muayene edilir. Muayene tayyarenin bag»
lama yerinin bulundugu mintakanin tabi oldugu hava memurlugun-
dan talep edilir. Tayyarenin sirf gecici olarak bulundurulmadigi yer
baglama yeri sayilir.

(2) Devlet Havacilik Naziri bundan baska bir tayyare malikinden
bdyle bir muayene yaptirmasini her zeman isteyebilir.

(3) Tayyare ruhsatnamede yazili ana kadar veya Devlet Havaci-
Ik Nazinnin istegine ragmen muayene ettirilmemis olursa, muayene
yapilincaya kadar hava limanlari disinda isletilemez.

Miisaadenin Geri alinmasi ve
Kaydin Silinmesi

Tayyare seyrusefer icin emin olmakdan c¢ikar veya isleticinin -
mes’uliyetinin karsil.g1 kalmazsa Devlet Havacilik Naziri tayyareye
verilen musaadeyi geri alir. Hava nakil vasitalari listesindeki kayit
silinir.

8

Muvakkat Ucus izni
Sigorta akdetmek veya teminat yatirmak suretile isleticinin mes" -
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uliyeti karsilanmis olmak sartiie Devlet Havacilik Nazin misaade al-
mamis olan tayyarenin tecriibe imtihan yer degistirmek ve bunlara
btnztr n akfarlarla 1 ¢ s \aj malarina bir muddetle mnkay yed ve
gecidi olarak Din verebilir.

2 . Hava Gemileri
9

Hava gemilerine verilecek misaade ve bunlarin tescili hakkinda
2 inceden b inciye kadar olan maddeler kiyastn cari olur.

3 . Planorler
10

Misaade Talebi ve Misaade

(1) Plandrler (icinde insan bulunan moldrsiz tayvareler) igin
musaade isleticinin ikamtlgd' mm veya isletme merkezinin bulundugu
Veya planorun ilk defa olarak isletilecegi mintakamn tabi ol tugu
hava memurlugundan istenir; B'i gibi plandrlerin 6rnekleri igin mu-
saade De\let Havacilik Nazirindan ahnir.

(2) Talepname asagiki bususlari ihtiva eder:

1 — Isleticinin  mus’uliyelinin s'gorta akdetmek veya teminat
yatirmak suretile (m. 106 vd ) karsilanmis oldugunun tevsIKI

2 — Planérin baska bir devletde misaade almis veya tescil edil-
m's o madiginin beyani;

3 — Ucgma vasilalaiinin  muayenesine dair talimatnameye gore
(m. 1)9) seyrusefer icin emin oldugunun tevsiki;

4 — Malikin adi ve ikametgahi ve eger isletici malikden baska
birisi ise onun da adi “e ikametgahi.

(3) Talepname bu sartlara tevafuk ederse hava memurlugu ve
ornekler hakkinda da Devlet Havacilik Nazin musaadeyi verir. Hava
nakil vasitalari listesine tescile hacet yoktur.

(4) Misaade edildigine dair bir ruhsatname verilir; bu ruhsatna-
me plan6rde bulundurulur.

Yalniz misaadeye tabi planor alanlarinda kullanilacak olan
plandrlere verilecek misaade hakkinda 10 uncu maddenin 2 inci

S|
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fikrasinin 2 ve 4 numaral bendleri tatbik olunmaz. Seyri sefer emni<
yeti hakkinda verilen muayene vesikasi ruhsatname yerine “ecer.

12
isaretler

Planor alanlari disinda kullanilan planérlerin Alman tabiiyet
alameti olan D harfinden baska bir numara ve bir de devlet bayra-
gini hava nakil vasitalarinin isaretlenmesine dair hiikiimlere gére
(1 No. lu zeyil) tasimalari mecburidir.

Seyrusefer Emniyetinin Muayenesi

Plandrlerin seyri sefere emin olup olmadiklarinin - muayenesi
hakkinda 6 inci madde kiyasen cari olur.

Miusaadenin Geri Alinmasi

(1) Planor seyrisefer icin emin olmakdan cikar veya isleticinin
mesguliyetinin karsihgi kalmazsa misaade geri alinir.

(2) Geri olmak hususunda sel@hiyetli makam isleticinin ikamet-
gahinin veya isletme merkezinin yahut planérin baglama yerinin
(m. 6 f. 1) bulundugu mintakanin tabi oldugu hava memurlugudur.

4. Diger Hava Nakil Vasitalari
15

(1) Serbest ve sabit balonlarla ugurtmalar igin alinacak musaade
isleticinin ikametgdhinin veya isletme merkezinin bulundugu yahut
hava nakil vasitannm ilk defa olarak isletilecegi mintakanin tabi ol-
dugu hava memurlugundan, bu @ibi hava nakil vasitalari drnekleri
icin Devlet Havacilik Nazirindan istenir.

(2) Talepname asagidaki hususlar ihtiva eder:

I — Isleticinin mes’uliyetinin, s'gorta akdetmek veya teminat ya-

tirmak (m. 106 vd.) suretile karsilanmis oldugunun tevsiki.

2 — Serbest balonlarda isim hususunda bir teklif;

3 — Ugma vasitalarinin muayenesine dair talimatnameye gore
(m. 119) seyrusefer icin emin oldugunun tevsiki.

(3) Bunun disinda 10 uncu maddenin S lnct ve 4 unci fikrala-
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file 13 Uncl ve 14 Gnct maddeler, serbest balonlar hakkinda ayrica
12 inci madde, numara yerine tasvip olunan bir isim tasinacak sekilde,
tatbik olunur. Ucgurtmalarda seyrisefer emniyeti hakkinda verilen
muayene vesikasi ruhsatname jerine geger.

(4) Paragstutler igin muaaade Devlet Havacilik Nazirindan alinir.
Talepnamenin, 2 inci fikranin 1 ve 3 numarah bendlerinde yazili hu-
suslari ihtiva etmesi lazimdir. Bunun disinda 10 uncu maddenin 3
uncu fikrasile 13 Gncli ve 14 Uncl maddeler kiyasen cari olur. Sey-
rusefer emniyeti hakkinda™veriltn muayene \esikasi ruhsatname

yerine geger.

Ucak Modelleri

(1) Ucak modelleri i¢cin misaade alinmasina ve bunlarin hava
nakil vasitalari listesine tesciline hacet yoktur.

(2) Bir ugak modeli isletecek olan kimsenin bunu en yakin ha-
va zabitasi makamina bildirmesi ve talep olunursa isleticinin mes’u*
liyetinin sigorta akdetmek veya teminat yatirmak suretile (m. 106 vd.)
karsilanmis oldugunu tevsik etmesi lazimdir. Hava memurlugu istis-
nalara musaade edebilir.

C. HAVA ADAMI

(Hava Seyrusefer Kanunu madde 4)

Misaade miukellefiyeti

Asagiki kimselerin hava adami olarak calisabilmeleri icin miisa-
ade almalari lazimdir.

1 — Pilot;
2 — Rasid;
3 — Telsizci;

4 — Hava gemisi kumandani, diimencisi ve seyir memurlari;
6 — Planorc;
6 — Serbest balon pilotlari;
7 — Umumi gosteriler parasutcileri.
18
Misaade Talebi

(1) Bir hava nakil vasitasini sevkii idare etmek veya kullanmak igin
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alin'icak misaade, lalibin ikametgadhinin bulundugu veya yetistiril-
digi mintakanin tabi oldugu hava memurlugundan istenir.

(2) Talepname asagidaki hususlari ihtiva eder:

I — Talibin dogum yeri ve tarihi hakkinda resmi bir vesika ile
son bes seneye mahsus olmak tzere bir hisni hal kagidi;

2 — Vatandashgin beyani; talep Gzerine bunun tevsiki lazimdir;

3 — 21 Yasindan .asad! olan téliplerde kanuni mumessillerinin
tasdikli muvafakati ve plandrcilerle telsizcilerde talepleri-
ni hakl gosterecek husust munasebetlerin dermeyani;

4 — Tayyarec lere mahsus tibbi muayene makamlarinca verile-
cek rapot; 1landrciler, serbest balon pilotlar ve parasutci-
ler icin hava memurlugunca tayin olunacak mutahassis bir
tabib tarafindan bedeni elverislilik hakkinda verilecek rapor;

5 — Hava adamluinin muayenesine dair talimatname (m. 119)
hukidmhrine gore ehliyetinin tevsiki;

6 -- Hava sporlari yapmak istiyen vatandaslar icin devlet hava
spotlirt reisinin  muvafakakti;

7 — 3,5X4 santimetre blyUkliginde ve zabitaca tasdikli iki fo-
torof (bas acik vesika fotograf).

19

Misaade

(1) HMva memurlugu talibin kabiliyet ve ehliyetini tetkik eder.

(2) Talibin tir hava nakil vasitasinisevki idare etmege veya kullan*
mag@a kabilivelli olmadigini gosteren vakialar bedeni elverissizhkden
baska bilhassa sunlardir: Ayyaslik, hacir, medeni haklardan iskat ve
bir ctriim, ceLir ve siddet kullanarak ika olunan cunhadan ve seyru-
sefer kaidelerine riayetsizlikden dolayr mahk(miyet.

(3) Talip, ugus ehliyetinin tayini icin hava adamlari imtihan ta-
limatname (m. 119) hdkdmlerine g6re imtihan edilir.

(4) Kabiliyet ve ehliyetini isbat eden téalibe hava memurlugu,

hava adamlari imtihan talimatnamesi (m. 119) hikidmlerine goére bir-
ehliyetname tevdi etmek suretile, misaade verir.

(5) Hava adami ehliyetnamesinin hava nakil vasitasinda bulundu-
rulmasi lazimdir.
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Kabiliyet ve Ehliyeti Deneme imtihani

(1) Hava adami, muayyen fasilalarla veya hava memurlugunun
hususi talebi (zerine ve bilhassa bedeni bir zarara ugradiktan sonra,
bir hava nakil vasitasini sevki idare etmeg@e veya kullanmaga kabiliyetli
ve ehil oldugunu isbat etmege mecburdur.

(2) Bu cihet isbat olunursa hava memurlugu gelecek deneme im-
tihani ginind ehliyetnameye yazar, isbat olunamazsa ehliyetname-
nin hikmi, hava adamlari imtihan talimatnamesi (m. 119) hukidmle-

rine gore durur.
21

Musaadenin Geri Alinmasi

(1) Misaadeyi geri almak hususunda hava adaminin ikametgahi-
nin bulundugu mintikanin tabi oldugu hava memurlugu, veya ikamtt-
gahi belli degilse son defa g-"lecek deneme imtihani ginini ehliyet-
nameye yazmis olan hava memurlugu selahiyetlidir.

(2) Hava adaminin bir hava gemisi s"vki idare ttmek veya kullan
mak kabiliyetini gaybettigini G6'teren vakialar bedent elverissizlikten ve
19 uncu maddenin 2 inci fikrasinda yazili olan vakialardan baska
sunlardir; Bir kazanin vukuunda agir bir kusuru bulunmak veya hava-
cl'tkda umumi emniyet veintizamu» muhafazasi i¢in vaz'edilmis olan
kaideleri miteaddit defalar ihlal etmek veya bir defa agir bir se-
kilde ihlal etmis olmak.

(3) Hava memurlugu misaadevi muvakkat olarak geri alabilecegi
gibi havacilikda yalniz muayyen bir hizmete mahsus olmak Uzere
lakyid de edebilir.

D. HAVA ADAMLARININ YETISTIRILMESI
(Hava Seyrusefer Kanunu Madde 6)

22
Muisaade Talebi

(1) Hava adamlari yetistirmek hususundaki misaade, yetistirme
muessesesinin failiyeline baslayacagi mintakanin tabi oldugu hava
memurlugundan istenir.

A<Uiye Ceridesi

83 Uncil sene sayi : 4 USS F:8
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(2) Talepname asagiki hususlari ihtiva eder;

1 — Talibin (mitesebbisin) adi, ikdmetgahi veya isletme merkezi
ile kendisini kanunen temsile selahiyetli olan kimselerin
adlari ve ikametgahlari ve icabinda ticaret sicilinin bir sureti;

2 — Talibin ve icabinda kanuni mumessilinin vatandasliginin
beyani; talep Uzerine bu cihetin tevsiki lazimdir;

3 — Miessese mudird ile ugus ogretmenlerinin adlar;
4 — Talip veya kanuni mimessili, muessese mudird ve ugus
ogretmeleri icin hisnl hal kagidi;

5 — Kabul sartlari, tahsilin gayesi, tarzi ve muddeti, ayni za-
manda kabul edilecek talebelerin sayisi, tahsil mukavelesi
ve tahsil masraflari hakkinda malimat;

6 — Hava adamlari mektepleri hakkindaki hiukumlere goére (m.
119) tedris vasitalari ve diger tesisat (talim sahalari ve
tedris binalar1) hakkinda malimat;

7 — Talibin (mitesebbisin) mali kudretinin isbati;

8 — Devlet hava sporlari reisinin muvafakati.

(3) Talepnameye hava adami ehliyetnameleri veya tasdikli sur©/-

ler ile miessese mudird ve ucus ogretmenlerinin  mesleklerindeki

ehliyetlerine dair hava adami mektepleri hakkindaki hukimlere gore
(m. 119) vesikalarla birlikde kendi el yazilarile terciime halleri eklenir.

23

Misaade
(1) Yetisdirme miuessesesine ihtiya¢c olursa, hava memurlagu,

I — Talip veya kanuni mumessili, miessese muddrleri ve ugus

ogretmenleri kabiliyetli olmak, ve

% — Tedris heybetinin ehliyeti ve miessesenin tesisatl hava ada-

mi mektepleri hakkindaki hiktamlere (m. 119) tevafuk etmek
sartile musaadeyi verir.

2 Misaade talibin sahsina mahsus ve muayyen nevi ve sinif
daki hava nakil vasitalarina munnasir olmak tzere verilir; bu musaade
muayyen bir zaman ve muayyen bir yerle mukayyeddir. Misaade
mukellefiyetlerle takyid olunabilir.

(3) Tetrisata ancak hava memurlugunun yapacagl nihai muaye-
e netidesinde verilen izin Uzerine baslanabilir.
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Murakabe

(1) Yetistirme miessesesi, bulundugu mintakanin tabi oldugu ha-
va memurlugunun mirakabesine tabidir.

(2) Nihai muayene sirasindaki duauma nazaran meydana gelecek
degisiklikler, hususile muessesenin adinda, miessese midirl veya
ucus 6gretmenlerinin sahislarinda ve kabul sartlarinda yapilacak de-
gisiklikler icin hava memurlugunun miusadesi lazimdir.

Musaadenin geri alinmasi

23 Uncl maddenin T inci fikrasindaki sartlar ortadan kalkarsa
hava memurlugu musaadeyi geri alir. Misaade, miessesenin 1 sene-

den fazla muattal kalmasi halinde de geri alinabilir. Talep tzerine
muddet uzatilabilir.

E. HAVA ALANLARI
(Hava seyriisefer kanunu madde 7, i0, 12)

1. Hava Limanlan

Cesitleri

(1) Hava limanlari hava nakil vasialannin kalkmasina ve in.
mesine mahsus yerlerle (Pist) hazirhk islerinin yapilmasina mahsus
mustemilat, diger tesisler ve hava limani bolgesinden ibarettir. Hava
gemisi limanlari da hava limanlarindan sayilir; Hava gemisi liman-
larinda piste inis sathi denir; bir hava limani bélgesi tesbit olunmaz.

(2) Hava limanlar

I — Umumi seyrisefer tahsis olunan hava limanleri (seyrise-

fer hava limanlarr)

2 — Muayyen maksatlara tahsis olunan hava limanlari (Hususi

hava limanlan),
olmak Uzere ikiye ayrilir.

Hava Limani bdlgeleri
(1) Hava limani bolgesi tesbit olunurken o yerin arazi vaziyetleri
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g6z onunde tutulur; hava limani bolgesi kaideten pistin merkezinden
cizilecek tO kilometre nisif kutrundaki bir dairenin Ustine rastlhyan
hava sahasindan bulylk olmamaliciir. Bu bolgenin havadan kolciyhk'
la gorulebilen arazi vazMytline uydurulmasi lazimdir.

(«2) Mitekasif bir sekilde meskdn yerler hava limani bélgesine
idhal edilmemelidir.

(Bu madde 30 Eylul 1938 tarihli nizamname ile kaldirilmistir),

29
Misaade ToUDbi

(1) Bir hava limani igin musaade talebi mitesebbis tarafndan iki
nusha olarak meydanin bulundugu mintakamn tabi oldugu hava mt-
murluguna sunulur.

" (2) Talepname asagidaki hususlari ihtiva eder.

1 — Hava limanlari tesisi ve ig'etilmesi hakkindaki hukumlere
gore (m. 119) hava limaninin erazi ve insaat vaziyetlerine
muteallik malimat;

2 — 1:10000 ve 1:25000 mikyaslarinda tesviye minhanili birer
vaz'iyet pilani. Bunlarda pi."tin (mis sathinin) kal’i hudut
lanndan baska, insaat emniyet miniakasi, hava limani bol-
gesi olacak saha, bilumum insail tesisler gosterilir; vaz'iyet
pilanlarinda ucgus manileri ile mtcbur? inisin  mimkin
olabile cegi yerler acikca isaretlenir.

8 — Sularda kurulacak hava limanlarinda ayrica tesisatin 1:50CO
mikyasinda bir krokisi yapilarak buna su derinligi, icabinda
genisligi, su nakil vasitalarinin demir atmasina veya yana-
smasina mahsus yerlerle gemi seyriselerleri hakkinda ma-
I[0mat ilave olunur;

4 iiger mitesebbis ticaret sicillinde kayith ise, sicillin bir sureti?
5 — Talibin mali kudretinin tevsiki.
30
Miusaade

(t) — Hava memurlugu talepnameyi kendi muditalaasile birlikte,
karar vermesi igin Devlet Havacilik Nazirina arzeder.

(2) Devlet Havacilik nazin halimaninin tesisi icin ihtiya¢ oldu«i
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‘gunu tesbit eder ve isletme tesisatile meydanin hava limanlan -tfB-
sisi ve isletilmesi hakkindaki hikimlere (m. 119) uygun oldugu go-
rulirse hava limani mitesebbisine misaadeyi verir; ayni zamanda
mes’uliyetini karsilamak Uzere muitesebbis tarafindan 6denecek meb-
lagi da tayin eder. Bundan baska misaadeyi verirken mitesebbise
hususi mukellefiyetler de yukliyebilir.

(3) Musaade verilirken hava limaninda hangi neviden nakil vasita-
larinin isliyebilecegi tayin olunur; hususi hava limanlarina misaade
verilirken limanm hangi maksat igin kullanilacagi da tespit edilir.

(4) Seyrusefer hava limanlari icin verilen musaade, liman isle-
tilmege baslanirken «Nachcihten fur Luftfahrer» (hava adamlarina
haberler) de ve hava niemnringu tarafindan da o mintakamn resmi
gazetesinde ilan olunur. llanin hava limani hudutlarindan baska
pist hudutlarini ve ingsaat emniyet mintakasini (m. 28) de ihtiva et-
mesi lazimdir,

Acilip
(1) Hava limani agilmadan Once miitesebbisin hava memurluguna
hava limanlar tesisi ve isletilmesi hakkindaki hikimlere gore (m. 119)
bir calisma talimatnamesi ibraz ve tasdik ettirmesi lazimdir.
(2) Mes’uliyetin karsilanmis oldugu isbat edilmedikce ve hava
imemurlugu, yapacagl nihal muayene neticesinde acgilmasina izin ver-
medikce hava limani isletilmege baslanamaz.

Hava Limini Mutsssbbisin Mukellefiyetleri

(1) Hava limani mitesebbisi hava limanini islemege yarar bir
halde bulundurmaga ve hava seyriseferi icin lizumlu olan . tedbir
leri kendi kudreti nisbetinde almaga mecburdur; Hava limaninda
seyrlusefere mani olan her tirli vukuati hava memurluguna gecik-
meksizin bildirmek mecburiyetindedir.

(2) Nihal muayene sirasindaki duruma nazaran maessesedeki de-
gisiklikler icin hava memurlugunun ve ehemiyetli insal degisiklikler
icin de Devlet Havacilik nazirinin misaadesi lazimdir.

(1) Hava limani mitesebbisi havacilia nezaret icin 10zamlu te-
sisatl ve hava seyriseferini tanzime mahsus isaretleri hava limanin-
da bulundurma@a ve idameye mecburdur. . /Q
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(2) Hava limani mitesebbisi hava, limani ve insaat emniyet min-
tikasi icindeki ucus manilerini, simulleri farkedilecek tarzda kirmizi
beyaz satihlarla ve karanlikda hava memurlugunun hususi talimati
dairesinde isaretlemiye mecburdur.

34
Mirakabe

(1) Hava limanini hava memurlugu murakabe eder.

(2) Hava memurlugu hava limaninda ve civarinda umumi em-
niyet ve intizami muhafaza maksadiyle inzibati mahiyette emirler istar
edebilir; bu emirler aldkal yerin resmi gazetesinde nesrolunur ve
«Nachrichten fur Luftfahrer» de de basilir.

(3) Baska makamlarin seldhiyetleri mahfuzdur.
2. Hava Meydanlari
35

Tahrif

Hava meydanlari, hava limanlarina mahsus tesisatin bulunmasi»
na hacet olmaksizin, daimi olarak hava nakil vaslalarinin kalkma
sma ve inmesine yarayan meydanlardir. Hava limanlari hakkindaki
bikimler bunlar hakkinda tatbik olunmaz. ‘

36
Mdusaade talebi
(1) Hava meydani tpsi=:i misaadeye tabidT; miusaade meydanin
bulundugu mmtakanin hava memurlugundan alinir.
(2) Talepname asagiki husulari ihtiva eder ;
1 — Meydanin arazi ve insaat vaz'iyeti hakkinda malimat;
2 — 1110000 mikyasinda bir vaz’iyet pilani;

3 — Hava meydaninin hangi sahislara ve hangi hava nakil va-
sitalarina mahsus olacagl hakkinda malimat;

4 — Bir mahzur bulunmadigina dair Devlet Hava sporlari reisi-
nin vereceQi vesika,;

5 ~ Talibin adi, ikametgahi ve vatandasligi.

9]
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37

Misaade

(1) Muisaadeyi vermek veya geri almak hava memurlugunun ser-
best taktirine birakilmistir.

(2) Musaadeyi verirken hava memurlugu hava meydanini kullanmak
hakkini kimlerin haiz bulunacagini tayin eder.

3. Plandr Alanlari

(1) 36 inci ve 37 inci maddeler daimi olarak plandrlerle talim igin
kullanilan alanlar (plandr alanlar1) hakkinda da tatbik olunur.

(2) Plandr alanlari ugus yamacile inis meydanindan ibarettir.

(3) Bir plandr alaninda misaade veya ihbara tébi' olup alanin
kullaniimasina mani olabilecek irsaat yapilacaksa misaadeyi verme-
ge veya ihbari kabule sel&hiyetli olan makamlarin daha once hava
makaminin mataldasini almalari lazimdir.

(1) Mi'aade edilmis olan bir plandr alaninda planércilerin misa-
ade almasina hacet yoktur, planorler icin ise yalniz 11 inci maddeye
gbre misaade Kkafidir.

4- Hava limani disina inis
39

Seyrusefer hava limanlan disina inmek hususundaki miisaade

talep Uzerine ugusun bitecegi mintakanin hava zabita memurlugu,

ecnebi hava nakil vasitalari i¢in Devlet Havacilik Naziri tarafindan
verilir.

E. Hava Seyrusefer Tesebbusleri
Ve Gosterileri
(Hava seyrisefer kanunu madde 11)
1. Hava seyrusefer tesebbusleri
40
Mdusaade Talebi

(1) Bir hava seyrusefer tesebbisi icin miisaade, tesebbisiin mer-
kezinin bulundugu mintakanin tabi oldugu hava memurlugundan ta-
lep olunur.

/

Cvb
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(2) Talpptiame asagiki hususlari iht va eder;

1 — Talibin adi, vatandashgi ve isletme merkezi ile kendisini
temsile selahiyetli olan kimselerin adlan, vatandasliklari ve
ikametgahlari, icabinda ticaret sicilinin bir sureti ve bir Stat(;

2 — Tesebbusun havacilikdaki istigal sahasi ve gayesi ile isletme-
nin teknik esaslari;

3 — Talibin mali kudretinin tevsiki.

f MUsaade
__ (D'Misaade talep edilen hava;'seyrtisefer tesebbdst icin" ihtiya¢™
Noluij ve umumi,emniyet ve intizam bakuiundan mitaade velilmesind”
bir mahzur gorilmezse Devlet Havacilik Nazirt hava seyriisefer te-
"sebbuslerine mahsus mikellefiyetler (m. 119) dairesinde muisaadeyi
verir ve talip tarafindan mes’uliyet karsihigi olarak ddenecek meb-

l[agin (m. 106 vd)miktarini tayin eder.
12) Misaade devir ve temlik olunamiyacagi gibi miras yolile de

Intikal etmez.
42

Hava Hatlari icin Musaade

(1) Hava nakil vasitalarile muayyen hatlarda amme hizmeti sek-
linde ve muntazaman insan ve esya tflsiyan (muntazam hava sefer-
leri) hava seyrisefer tesebbislerinin  Devlet Havacilik Nazlimdan
her hava hatti icin ayri musaade almalari lazindir.

(2) Musaadenin verilip verilmeyecegi hava tesebbislerine mahsus
mukellefiyetler (m. 119) dairesinde serbestce takdir olunur, musaade
ucus tarifelerine, fiatlarina ve tasima sartlarina da samildir.

(3) Alman Devletine ait yerler arasinda kazang temini maksadile
hava nakil vasitarile yapilan insan veya esya nakliyatt Alman hava
seyrusefer tesebbislerine tahsis olunabilir.

43
Mirakabe

1) Hava seyrusefer tesebbuslerini, tesebbus merkezinin bulundu-
gu minlaka hava memuilugu muiakaba tder. Muntazam hava se-
fei’lerl yapan tesebbusleri Devlet havacilik naziri nuirakaba eder. |

(2) Murakaba mercii, islerin idaresini her zaman teftis etmek hak”
kini haizdir.
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(3) Miisaadeye tabi tutulmus olan isletme esaslarinda yapilacak
degisiklikler icin murakaba merciinden musaade almak lazimdir.

2. Hava Gosterileri
44

Talep

(1) Hava nakil vasitalari arasinda bir musabaka yapilacak veya
bir hava memurlugunun miritakasi hudutlarina minhasir kalmayacak
olan hava gosterileri  icin musaadeyi Devlet Havacilik nazir verir.
Diger gosteriler icin musaade vermek hususunda hava memurluk-
lari selahiyetlidir.

(2) Her iki halde de misaadenin gosteriden en az iki hafta dnce
gosterinin yapilacagl veya bitecegi mintakamn tabi oldugu hava me-
murlugundan istenmesi lazimdir,

(3) Talepname asagidaki hususlari ihtiva eder:

1 — Gosteriyi tertip eden kimse ile mes’'ul muidurinin adlan
ve ikametgahlari;

2 — Program ve hava limani mitesebbisin muvafakatinin da ila-
vesile gosterinin nev'i, gayesi, zaman ve yeri; gosteri bir
hava meydaninda yapilmayacaksa bahis mevzuu olan yerin
vaziyetini ve blyukliguni de gosteren bir kroki ile gayri
menkul malikinin muvafakati ilave olunur;

3 Kullanilacak olan hava nakil vasitalarinin érnegi, nev’i ve
sinifi, tescil isareti ve maliki, iLlsaadeyi vei'tc k olan ma.
kam talep ederse istirak edecek olan hava adamlarinin ad-
lar1 ve hava adami ehliyetnameleri ile gdsteliyi tertip eden
kimsenin hava adamlari ve hava seyrusefer tesebbusleri.!?
olan anlagmalari;

.4 — Devlet bava sporlari reisinin muvafakati;
5 — ilan edilen mikafatlarin temin edildiginin tesviki,

Misaade

Misaade hususunda 41 inci madde kiyasen cari, olur; gosteriyi
tertip eden kimseye mukellefiyetler tahmil olunabilhr.
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G. Hava Nakil Vasitalarinda
Hususi Aletler Bulundurulmasi

(Haoa Seyrusefer kanunu madde 14)

1. Fotograf ve Sinema Aletleri

46

Misaade talebi

(1) Hava nakil vasitalarinda fotograf ve sinarna aletleri (adi fo-

tograf makinasi, hususi fotograf makinasi, filim alma makinasi) kul-
lanmak icin misaade, talibin ikametgahinin tabi oldugu hava memur-
lugundan, Almanya’da ikametgahlari olmayan kimseler tarafindanda
diplomatik yoldan Devlet Havacilik nazirindan istenir.

(2) Talepname asagiki hususlar ihtiva eder:

1 — Ticgri, tesebbusler veya kazang maksadile resim ¢ekmek igin.

a) Mautesebbisin adi, meslegi, vatandasligi ve ikametgahi, ica-
binda ticaret sicilinin sureti ve bir statd;

Ib) Tesebbisun mevzuu ve sumuli ve mali kudreti hakkinda ma-

Umat;

c) Devlet Havacilik Nazirinin sarih muvafakati olmaksizin yali-
niz Alman vatandasi olan ve daimi surette Almanya da oturan
kimselerin istihdam olunacagini taahhit etmek;

d) Resim c¢ekmenin mevzuu, nev’i, sumulli ve middeti hakkinda
malUmat;

e) Muitesebbisin muessesesinde resim ¢cekmelerine misaade edil-
mis olan kimselerin adlan, meslekleri, vatandaslklari ve
ikametgahlari; birer nufus kagidi veya resmi hlviyet vesi-
kasi, husni hal kagidi ve lastikli ikiser fotograf (3,5x4 san-
timetre blyUkliginde bas acik vesika fotografi) da eklenir;

f) e) bendinde yazili kimselerin ecnebi tesebbuslerin hizmetinde
olmadiklari gibi bu gibi tesebbuslerin Almanya’da bulunan
subelerinde de istihdam edilmediklerinin beyant;

g) Kullanilacak olan hava nakil vasitalarile fotograf ve sinarna
aletlerini imal eden ile bunlarin 6rnekleri hakkinda mallimat;

h)  Cekilen resimlerin munasip bir sekilde islenmesini ve emin
olarak muhafazasini mumkin kilacak mahal ve tesisatin
mevcudiyetinin tevsiki;
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(20 Kazan¢ maksadi olmaksizin resim ¢ikarmak igin.

a)  Talibin adi, meslegi, vatandashg! ve ikametgahi; bunanufus
kagidi veya resmi bir*haviyet vesikasi, hisni hal kagidi ve
tasdikli iki fotograf (3,5x4 santimetre buyiklikde bas acik
vesika fotografi) eklenir;

Talibinne ecne™ tesebbislerde ve ne de bu gibi tesebbisle-
rin Almanya’da bulunan subelerinde hizmetde bulunmadigina
dair beyani;

Talip amme hizmetinde bulunuyorsa, c¢alistigi makamdan
talebi lehinde alacagi tavsiye.

Muisaade

(1) Hava memurlugu talepnameyi kendi mutalaasile birlikde Dev-
let havacilik Nazirina karar vermesi icin arzeder.

(2) Resim c¢ikarmak hususundaki miisaadeyi vermek veya geri
almak serbest takdire birakilmistir. Misaade devir ve temlik oluna-
mayacagl gibi miras yolu ile de intikal etmez,

(3) Misaade edildigini gosteren vesikanin hava nakil vasitasinda
bulundurulmasi mecburidir.

Degisiklikler ve musaadenin hikimden dismesi

(1) 46 inci maddede yazili hususlarda vuku bulacak degisiklikler
icin misaade almak lazimdir.

2) Talip (mutesebbis )veya resim ¢ekmesine misaade olunan
kimse resim cekmek hususundaki faaliyetine son verir veya teseb-
bdsden ayrilirsa, misaade hikimden diser.

(3) Musaade hikimden duserse senedin gecikmeksizin Devlet
Havacilik Nazirina geri verilmesi lazimdir.

Fotograf ve Sinema Aletleri Nakili

Hava nakil vasitasinda bulunanlarin ugus esnasinda aletleri kul-
lanamayacaklari tarzda yerlestirilmis olan fotograf ve sinama aletle-
rinin hava nakil vasitalaiile nakli musaadeye tabi degildir.



464 Alliye Cerideai

)
2. Silahlar, Tehlikeli Aletler
Muhabere Guvercinleri

(t) Hava nakil vasitalari icinde silah, mihimmat, patlayici madde-
leri, zehirli gazlar veya muhabere guvercinleri nakil igin alinacak
musaade hakkinda 46 incidan 48 inciye kadar olan maddeler kiyasen
cari olur. Hava nakil vasitasinin isaret vermege mahsus alet ve mu-
himmati bu hiikmun anladigi manada silah ve mihimmatdan sayilmaz.

(2) Almanya icinde silah tasimak hakkini haiz olanlar silahlari-
ni hava nakil vasitalarinda da ayrica misaadeye hacet olmaksizin
yanlarinda bulundurabilirler.

H, UCUS EMNIYETI
I. Ucus TelsizcUigiol
51
Umumi olarak

(1) Hava nakil vasitalarinda telsiz tesisati kurmak ve isletmek
(hava telsiz tesisatl) salahiyeti Divlet Posta Naziri tarafindan telsiz
ve telefon kanununa gore verilir.

(2) Hangi hava nakil vasitalarinda telsiz tesisati bulunmasi la-
zim gelecedi Ddvjet Havacilik Nazin tayin eder.

Talep ve Sal&hiyetin Verilmesi

(1) Salahiyet verilmesi igin (m 51 f 1) telsiz tesisatina misaade
verilmesine dair talimatname (m 119> hakkmdaki 1 ve 2 numaral’’
orneklere gore hava nakil vasitasinin baglama yerinin (m 6 f 1 )¥
bulundugu mintaka hava memurluguna miracaat olunur.

(2) Bir hava telsiz tesisatinin nimune muayenesi heniiz yapilma-
missa, evvela bunun yapilmasi Devlet Havacilik Nazirindan istenir.

(3) Hava nakil vasitasi telsiz isleri igin elverisli olur “ve telsiz
tesisat! ucus aletlerinin  muayenesi hakkmdaki talimatnameye (m
119) tevafuk ederse hava memurlugu talepnameyi mutalaasile birlik-
de Devlet Havacilik Nazirina arzeder. Devlet Havacilik Noziri selé-
hiyet verilmesi igin talepnameyi Devlet Posta Nazirina veya onun tayin
edecei devlet posta idaresi dairelerine havale eder
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Salahiyel Verilmesi

(1) Hava nakil vasitalarinca telsiz Us/Isati kurmak ve isletmek
icin verilen seldhiyet hakkinda talibe bunun saitlariri ihtiva eden
ruhsatnamenin aslindan h«ska hava nakil vasitasinda bulundurul-
mak Uzere (kisaltilmis) bir ruhsatname daha verilir. Telsiz tesisatl
bulunan her hava nakil vasitasina ayrica bir de telsiz vesikasi verilir.

(2) (Kisaltilmis) telsiz ruhsalnames’, telsiz vesikasile biilikde, tel-
siz tesisatini bu nizamname huikimlerile ruhsatnamede yazili ve mu-
teber sartlar dairesinde kullanmak hakkini bahseier.

() Telsiz vesikasinin hava nakil vasitasinda bulundurulmasi [a»
zimdir. Telsiz tesisati hava ra<il vasitasinda kurulmus oldugu miid-
detce kisaltilmis ruhsatname hakkinda ayni hikim cari olur.

(4) Hava nakil vartasinda telsiz tesisatinin kullanilmasi baskasi-
na devrolunabilir. Bunurla leiaherasil salahiyeti haiz olan kimse
kullanma sirasinda kendisine tahmil edilnds olan saitlara riayet edil-
mesinden mesuliyet.

Teftis

(1) Hava nakil vasitalarindaki telsiz tesisatt hava memurluklari-
nin nezareti altindadin; Hava memurluklari telsiz tesisatinin nizami
olup olmadiklarini her zeman teftis ve muayene edebilirler. Telsiz
tesisatinin telsiz ve telefrn kanunu nucibiree devlet posta idaresi
tarafindan ttflis ve nezaiet edilmesine hu hikimle halel gelmis olmaz.

(2) Muisaade edilmis elan telsiz tisisalirda vapilacak degis klik-
ler de miisaadeye tabidir. Talep ve misaade hususunda 52 inci ve 53
tncl maddeler kiyasen cari olur.

Milrakahe

(1) Telsiz tesisati hava nakil vasitasi kumandaninin mOrakabesl|
altindadir. Hava nakil vasitasindan veiilen haberlerden o mes’uldir.

56
TsUtme Hukumleri

Telsiz isleri hava seyriseferinin temini hususunda telsiz vr }Q
[
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lefon isletmesi talimatnamesine ve devlet havacilik nazirinin  diger
talimatlarina gore tatbik gorir. Bunlardan baska telsiz ruhsatname-
si_hakkindaki hikimler de cari olur.

Salahiyetin Kaldiriimasi

(1) Telsiz tesisatinda teknik noksanlar veya isletmede intizamsiz-
liklar tesbit olunursa hava memurlugunun bunu devlet havacilik
nazirina bildirmesi 1azimdir. Devlet havacilik naziri lizumunda dev-
let posta nazirindan selahiyetin kaldiriimasini ister. Karar verilince-
ye kadar hava memurlugu telsiz tesisatinin isletilmemesini emir ede-
bilir. Telsiz ve telefon kanunu hukdmleri mahfuzdur.

(2) Selahiyet baska bir sebep yizinden kalkarsa, bu hususda
verilmis olan senetler gecikmeksizin geri verilir.

58

Karada Kurulacak Telsiz Merkezleri

(1) Karada, hava seyruseferlerine ait hususi maksatlar icin telsiz
merkezleri kurmak ve isletmek hususundaki seldyiyet telsiz ve tele-
fon kanununa gore devlet posta nazir tarafindan verilir.

(2) Selahiyet verilmesi icin telsiz tesisatina miisaade verilmesi
talimatnamesi hakkindaki 5 numarali 6rnege gé*'e telsiz merkezinin
kurulacagi yerin bulundugu mintaka hava memurluguna mdiracaat edilir

(3) O yerde telsiz merkezinin kurulmasina bir mahzur olmazsa
hava memurlugu talepnameyi mutaldasile birlikde Devlet havacilik
nazirina arzeder. Devlet havacilik nazin " talepnameyi selahiyetin
verilmesi icin Devlet posta nazirina havale eder.

(4) Karada hususi bir telsiz merkezi kurmak ve isletilmek husu-
sundaki selahiyet talibe bir ruhsatname vermek suretile tevdi olu-
nur; merkezin calismasi telsiz ve telefon talimatnamesile ruhsatna-
mede yazih sartlara gore tanzim olunur.

59

Yerdeki telsiz merkezinin mirakabesile selahiyetin kaldiriimasi
hususunda 54 ve 67 inci maddeler kiyasen cari olur.

2. Hava Seyrusefer Isaretleri
60

(1) Hava nakil vasitalarina gece ve giindiz yol gostermege mah-
us isaretler tesisi ve isletilmesi icin isaretlerin konacagle. mmtaka
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hava memurlugunun misaadesi l&zimdir. Hususile hava nakil vasita-
lari tarafindan taninacak surette damlara veya yerlere yazilacak
yazilar i¢in musaade almak lazimdir.

(2) Talepnameye bir vaz'iyet pilanile isaretin tarifi ve krokisi
ilave olunur.

Hava seyriusefer manileri

Hava limanlari civarinda ve gece ucus hatlarinda bava seyrisefer
fenerlerile karistirilarak hava seyruseferlerini tehlikeye distrebilecek
her tarlG 151k tesisi halinde ralisaedeyi vermege veya ihbari kabule
selahiyetli makaralarm karar vermeden once isiklarin tesis edilecegi

y%r_in tabi oldugu hava memurlugunun mutaldasini almalari mecbu-
ridir.

Hava Seyriisefer Fenerlerinin ilami

Hava seyrisefer fenerleri kullaniimaga baslamadan 6nce Devlet
havacilik naziri tarafindan «Nachrichten fur Luftfahrer» de ve luzu'
_Inlunda(lj _I«_Nachrichten fur Seefahrer> (denizcilere mahsus haberler) de
ilan edilir.

J. SEYRUSEFER KAIDELERI
(Hava seyrusefer kanunu madde 17)

1. Umumi HOKkOuiler

Hava Adamlarinin Mes'uliyeti

Her hava adami hava seyriseferlerinde emniyet ve intizam temin
-olunacak ve cem’iyet veya fertler hava seyruseferi yuziinden tehli-
keye dismeyecek sekilde hareket etmekle mukelleftir.

64
Kumandanin Mes'uliyeti

(1) Hava nakil vasitasi kumandani hava seyrisefer kaidelerine
riayet olunmamasindan mes’uldur. Kumandan hava nakil vasitasinin
ve yukun seyrisefere emin bir halde bulunmasini, misaade olunan
ucus agirhiginin gecilrnemesini, emrolunan vesikalarin mevcut olma-
sini ve Borda defterleri talimatnamesine gore (m. 119) ucus hakkin-

daki lizumlu malimatin Borda defterine yazilmasini,temin etmek-
le de mukelleftir.
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(2) Hava nakil vasitasi kumandahi ugus esnasinda ve mecburi

inislerde intizam ve emniyelin muhafazasi igin elverisli olan tedbir-
leri alabilir; emirleline uymak mecburidir.

(H) Bu hukumlerin anladigi manada kumandan hava nakil vasi-
tasini bizzat kullanan veya ona kumanda eden kimsedir.
65
Bozukluklarin ihbari

Hava nakil va”itasinin kumandaninin, manii bulunmasi halinde
murettebattan birinin veya isleticinin hava nakil vasitasinin ¢alist'gi
sirada meydana gelen bitin kazalan, zararlari ve sair bozukluklar
en yakin hava zabita memurluguna bildirmesi mecburidir. Alman ha-
va gemilerinin calis nasi sirasinda Almanya disinda insanlarin ugra-

yacaklar kazalarla agir zararlarin Berlin kava memurluguna bildiril-
meleri l1&zimdir.

66
Bozukluklarin Tahkiki

Hava nakil vasitalarinin galn.ti klan esnada vukua gelen bozuk-
luklari tahkik etmek hava memurluklarinin vazilesidir.

2. Umumi Ucus Kaideleri
67

[Hiva Nakil Vasifalaitmn Tagslyacaklari
Fenerler; Su Uzerindeki isaretler

Hava nakil vasitalari, hava nakil vasitalarinin ta«“varaklan fe-
nerlerle su Uzerindeki husust is retler hakkindaki hikimlere gore

gz No. u zeyil) fenerler ve bundan baska su Uzelinde hususi isaret-
er tasimaga mecburduilar.

68

Inise Davet
Bir hava nakil vasitasi gunduzleri siyah veya sari duman, gece-
leri jildizlar'a yesil bir 151k ¢ikaran ve biri bilini takip eden g isa-
ret atimi ile veya baska h r hangi bir sekilde inmege davet olunur-

sa, kumandanin gecikmeksizin en yakin Alman seyrusefer hava
limanina inmege mecburdur.

69
Hava Memnu Mmtakalari
(1) Hava nakil vasitasi bir hava memnu mintakasma girerse ku-
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mandanin gecikmeksizin memnu mintaka disinda bulunan en yakin
Alman hava limanina inmtsi mecburidir. Muntazam hava seferleri
yapiliyorsa to\le bir inisden sarfinazar olunabilir; su kadarki boyle

(lj)ir halde en yakin tava zabita memurluguna malimat vermek lazim-
IT.

2) Hava memnu mintakalan Devlet Havacilik Nazirn tarafindan,
gecici tedbirler mevzubahis ise hava memurlugu tarafindan zabita
talimatnamesile tesbit olunur; bu talimatname «Deuischer Rtichs» und
Prenssischer Anz iger» de (Alman devleti ve Prusya gazete sinde)
nesrolunur ve «Nachrichten fir Luftfahrer» de basilir.

Meskdn Yprler ve Yapilar
Uzerinde Ucgus

(1) Hava nakil vasitalari mulek&'if bir seki’de meskdn yerler (ze-
rinden, mechuii hallerde dahi bir hava limanina veya meskin yer
disina inisi mumkin kilsbibn bir yiks» klikden ugmak mecburiyetin-
F@fzqmderr' IzZ’ac ed ici gurdltilerden mimkin oldugu kadar sakinmak

(2) Hava nakil vasitalari yapilara havada 50 metreden az bir
mesafeye yaklasamazlar.

(3) Koprl ve benzer sun' insaat ile elektrik telleri ve antenler
altindan ugmakda yasgk oldugu gibi blyik telsiz istasyonlarinin Us-
tundrn ucmak caiz”degildir.

(4) Riyetsizlik, bilhassa sis veya bulut tesekkulu halinde, halin

icaplarina gore. zaruri olan dikkate riayet saitile bu hukimlerden
aynauak caizdir.

71
insan Toplifuk/ari Uzerinden Ucus

insan topluluklari Gizerinden 200 metreden az bir yiikseklikten

ucmak  yasaktir. faisnalar a“cak kalkis_ve in's hallerile hava me*
rLurlugunuu husust olarak misaade etl.gi htileide caizdir.

72
Akrobasi ve Romork Uguslari

(1) Akrobasi ucuslar ar cak husu<-i Miretle niusaade aln 1s bava
adanilan taralindan ve hususi sr relte musaade eriilmis bava nakil
vasitalariie ve ancak ICiiidekilerin saiih muvafakallalile yapilabilir.

Adliye. Cf~rideH
33 UHcéa sene suyi: 4 E-9
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(2) Akrobasi uguslari 200 metreden az bir yukseklikte yapilamaz;
meskdn yerler ve insan topluluklar (zerinde akrobasi uguslari ya-
saktir. Minferit hallerde hava memurlugu istisnalara misaade ede-
bilir.

(B) Romork uguslari ancak hava adamlari imtihani talimatnamesi
(m. 119) hikimlerine goére bu is icin  hususi muisaade almis olan
hava adamlari tarafindan yapilabilir.

73

Hava gemilerinde, veya havada bulunun gemileri kullanmak su-
retile jimnastik hareketleri veya ip canbazhklari yapmak yasaktir.

74
Parasut Mecburiyeti

Hava nakil vasitasinin yapilis tarzi parasit yerlestirilmesine ve
kullanilmasina elverisli oldugu takdirde akrobasi ve romork uguslari*
le muayene ve musabaka ucuslarinda hava nakil vasitasinda bulu*
nan herkesin yaninda kullanilmaga hazir bir parasit bulundurulma-
sI mecburidir.

75
Reklam Uguslari

(1) Meskdn yerler tGzerinde yapilacak reklam ucuslari igin o mm-
takanin tabi oldugu hava memurlugundan musaade alinmak lazim-
dir. Bir hava memurlugu mintakasi hndudlarini asacak reklam ugus-
lari icin Devlet Havacilik Nazirinin misaadesi lazimdir.

(2) Reklam, hava nakil vasitasina yazilacak yazilardan ibaret ol-
dugu ve hava nakil vasitalarinin isaretlenmesi hakkindaki hikim-
lere (zeyil) de riayet edildigi takdirde. Alman hava nakil vasita-
larinin misaade almalarina hacet yoktur.

76
Yer ruyeii olmaksizin ugus

Ancak seyrisefer emniyeti icin telsiz telefon talimetnamesi hu-
kimlerine gore kor ucus tesi ati bulunan hava nakil vasitalari, yer
riyeti olmadigi zemanlarda da ucus yapabilirler.

77

Serbest ve sabit balonlarin
yUkselmesi

(I) Serbest veya sabit balonlar yukselmeden o©nce her defa o
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Inintakanin tabi oldugu hava memurluguna haber verilmek lazimdir.
(2) Bir sabit balon adamlarile birlikde yiikselecekse, yukselecegi
minlakanin tabi oldugu hava memurlugunun misaadesi alinmak

lazimdir.
78

(1) Sabit balonlar ve ucgurtmalar ucuruldugu zeman bagl olduk-
lar1 ipleri baska hava nakil vasitasi kumandanlarinin her istika-
metten gorebilecekleri sekilde her 100 metrede bir ufak birer
kirmizi beyaz bayrakla, karanlikda kirmizi ve beyaz isiklarla isaret-
lenmeleri lazimdir.

(2) Hava seyrusefer fenerlerde isaretlenmis olan bir gece ugus
hattina yaklasilmasi halinde, serbest balonun mimkin oldugu kadar
yukseklere cikmasi lazimgelir; su kadar ki bulutlar arasinda veya sis
icerisinde kalmakdan c¢ekinmelidir.

Ucgurtma Ucgurtmak

Tel veya halatlar vasitasile tutulan ucgurtmalari ugurtmak igin
en yakin zabita memurlugundan misaade almak mecburidir. Hava
memurluklari hava alanlari civarinda her turlt ugurtma ugurulmasini
zabita talimatnamelerile daha da fazla tahdit ve takyid edebilirler.
Bu talimatnameler o yer resmi gazetesinde nesrolunur ve «Nachrich-
hten fir Luftfahrer» de de basilir.

Esya Atmak

(1) Hava nakil vasitalarindan esya veya sair maddeler atmak
veya dusurmek yasaktir. Selahiyetli hava memurlugu hususi sebepler
karsisinda istisnalara cevaz verebilir; gimrige tabi esyanin bahis
mevzuu olmasi halinde misaade Devlet Maliye Nazirinin veya tayin
edecegi makamin muvafakatile verilir.

(2) Posta atilmasini Devlet Posta naziri veya tayin edecedi ma-
kam, selahiyetli hava memurlugunun muvafaktile tayin eder,

(3) 1 inci fikra hikmi safra hakkinda tatbik olunamaz. Safra
solarak ancak ince ve kuru kura veya su atilabilir.

3 Yol verme kaideleri
81

(1) Ayni neviden olan hava nakil vasitalari bir birlerine soldan
yol verirler ve bir birlerini sagdan gecerler. Ugus istikametleri bir
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birini katlederse soldan gelen hava nakil vasitasi yol vermege mec*"
burdur.

(2) Altdan ugcmak suretile yol vermek veya gecmek yasaktir.

(1) Tayyareler diger butin hava nakil vasitalarina, hava gemile*
file plandrler serbest ve sabit balonlara yol vemtge mecburdur.

(2) Tayyarelerin, kendilerde hava gemileri, serbest ve sabit ba-
lonlar ve ucurtmalar aracinda munasip bir uzakhgdr muhafaza etme-
leri mecburidir.

Yukaridaki hikimlere gore istikametini degistirmek mecburiye-
tinde olmayan hava nakil vasitasinin istikametini, yiksekligini ve
sur'atini muhafaza etmesi lazimdir.

(1) inise baslamis olan veya tehlike icinde bulunan hava nakil
vasitalarina yol vermek mecburidir.

(2) Hava nakil vasitasindan kirmizi 1sikla veya sair isaretlerle bir
biri ardi sira isaret verilmesi hava nakil Masilasinin tehlikede bu-
lundugunu gé&terir.

85

(1) isaretlenmis olan ugus hatlarinda ugus isaretlerile istikamet
noktabrmm sagindan u¢mak lazimdir.

(2) isaretlenmis olan ucus hatlarinda goériis imkanlarinin mahdut
oldugu hallerde istikameti gdsteren buyik alametlerinin (demir yol-
lari, su yollan) sagindan ucmak lazimdir.

(8) Muntazam hava seyrisefer hatlarinda isliyen hava nakil va-
sitalari mecburiyet olmadikca o hat istikametinden ayrilamazlar.

86

(1) Havada bilumum tayyarelerin su Gzerindeki nakil vasitalarina
yol vermeleri lazi ndir.

(2) Motorleri calismakda olan ve su tzerinde hulunan tavyareler’n
sair nakil vasitalar yakininde bulunniakdan kagir n alan lazniidu. B r
tayyare ile bir nakil vasitasinin istik} mt tlui, bunlar n uhafaza eoil-
digi takdirde catma t-Tilikesi go“ter-ec tk sekilde bii birini kal’etrnek-
te is»", tayyarenin derhal riizgara o6nmesi ve nakil vasitasinin da
tayyareye yol vermesi lazimdir.
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(3) Su Uzerinde bulunan ve moford calismayan tayyarelere nakil
vasitasinin yol vermesi ve mumkulnse yanindan rizgar tarafindan
gecmesi lazimdir.

(4) Bunlar disinda su Uzerindeki tayyareler hakkinda her mahal-
lin buhakkmdaki iiususi hikaujloii cari olur.

Hava limanlarile yakin cavarlannda dontslerin pist disinda ve
sola dogru yapilmasi lazimdir,

4. Hava Limanlari igin hususi seyrusefer kaideleri
88

Seyrusefer isaretleri

(1) Hava limanlarinda riizgar istikametinin iyi goérindr birmug'ir
ile (duman, rizgar torbasi ve saire) gosterilmesi lazimdir.

(2) Snyrusef.Ar hava limanlarinda kalkis yerinin bir hareket bay-
ragile gosteriiinesi l1azimgelir.

(3) Hava nakil vasitalarinin muayyen bir yere konmalari lazim-
geliyorsa burasinin iyi gurdndr bir inis isaretile (T) g0Osterilmesi
icabsder.

(4) Kalkis bayragile inis isaretinin bir birinden en az b0 met-
re nz*khkda bulunmalari ve — riizgara karsi durmak suretile —
pist ¢ kisma ayrilacak sekille yerlestirilmis olmalari 1azimdir; kal-
kis bayraginin sagindaki kisam kalkis sailasi, inis isaretinin solun-
daki kisma inis sahasi ve ikisi arasindaki kisma da, pistin kenarin-
daki hareket sahasinin da dahil oldugu birtaraf saha denir.

89

(1) Tnis sahasinin serbest oldugu hava limanindan yesil 1sikli bir
isaretle gosterilebilir.

(2) Hava limanindan kirmizi isikla verilecek bir isaret inis saha-
sinin serbest olmadigini kirmi/i 1sikla verilecek birden c¢ok isaretler
inisin memnu olduguna gosterir.

Mahalli sartlar imkansiz kilmadik¢a her hava nakil vasitasinin
rizgara karsi kalkmasi ve inmesi lazimdir.
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(1) inis yeri isaretlenmis olursa, hava nakil vasitasinin inig"
sahasinin - mumkin oldugu kadar sag tarafinda kalmaga ve fakat
inmis bulunan diger hava nakil vasitalarinin sol tarfina konmaga
mecburdur.

(2) Ayni sekilde, kalkan bir hava nakil vasitasinin hareket
sahasinin - miumkin oldugu kadar sag tarafinda ve fakat kalkan
veya kalkmak (zere olan diger hava nakil vasitalarinin kafi dere-
cede solunda bulunmaga mecburdur.

92

(1) Kumandan inis sahasinin serbest olduguna kani olmadikg¢a
hava nakil vasitasi inis yapamaz.

(2) Birden cok hava nakil vasitalari ayni zamanda inmege teseb-
bus ederlerse, yuksekten ucanin daha alcakdan ucana takaddim
hakki tanimasi lazimdir.

(3) Bir hava limanina inmek Uzere bulunan bava nakil vasitala-
rina inis sahsinin serbest birakilmasi lazimdir.

93

(1) Yere inen bir hava nakil vasitasi yerde vyirimege baslar
baslamaz bitaraf sahaya girerek orrada hizini birakmasi lazimdir.

(2) inis ve kalkis sahalari ancak bu yiizden baska hava nakil

vasitalarinin inisine veya kalkmasina mani olmamak sarllie ¢apraz
olarak kat olunabilir.

(1) Bir hava limaninda bir liman idaresi veya hava zabitasi bu-
lunursa hi¢ bir hava nakil vasitasi onlarin musaadesi olmaksizin
hava alanim terk edemez. Kalkacaksa bunun vakit ve zamanile haber
verilmesi lazimdir. Umumi ve muntazam hava seferleri icin bir ugus
tarifesi vermek kafidir.

(2) Seyrusefer hava limanlarinda umumi bir kalkis yasagi goster-
mek icin isaret diregine kirmizi bir top cekilir.

95

Muntazam hava seferleri yapan hava nakil vasitalarina kalkis

hususunda takaddim hakki verilir.

Gece inigleri igin fenerlerle isaretlenmis olan hava rlanlannda
inis sahasinin ve riizgar istikametini gosteren msirin manasip bir sckil-
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(IV gosterilmesi®azimdir.Mnis igin fenerler Vomilmussa, her hava na-
kil vasitasinin—rizgéara karsl duruldugu taktirde—sira halinde fe-
nerlerin sag; tarafindan, kalkmasi ve o tarafa inmesi lazimdir.

97

* Pilot yerine birisi bulunmadikc¢a tayyare motdorinin komitator
acilamaz Nakil vasitasi kafi derecede emniyet altina alinmadikg¢a mo-
tor bosa calistirllamaz. Calisan motorler durdurulurken ve han-
garlardan c¢ikilirken binalara ve diger hava nakil vasitalarina siddetli
bava cereyani carpmayacak ve insanlara zarar verilmiyecek sekilde
hareket etmek lazimdir. Motorler tam  kuvvetile calisirken hi¢ kimse
tayyarenin o6nunde veya pervane sahasinda bulunmamahdir.

(1) Musaade almamis hava nakil vasitalar veva kumandanlari hava
nakil vasitasini sevkd idare hisiisunda izin almamis olan hava nakil
vasitalari, ancak hava limani bolgesi dahilinde ve iginde yalniz onu
sevku idare etmege veya kullanmaga mezun sahi.'lar bulunmak sarlile
ve ancak hava limanina motor calismaksizin yajulacak bir ugus ile
varmak daima mumkin olabilecek bir yikseklikte ugabilirler.

(2) Musaade alinmamis olan hava nakil vasitalarin hakkinda hava
zabita makami sevkl idare hususundaki ehliyetin Ae ayni zamanda
sigorta aktetmek veya teminat yatirmak suretile isleticinin mes’uli-
yetinin karsilandigininda isbatini istiyebilir.

99
Bir hava limani ve hava limani bdélgesi icinde 98 inci maddede
gosterilen hava nakil vasitalarile serbest veya sabit balonlrr, pl¢

norler ve ugurtmalar isletildigi takdirde, bu isletmenin diger hava
seyriseferlerine engel olmamasi lazimdir.

5. Devlet Sintrlariadan Gegis
100

Cikis

(1) Alman hava nakil vasitalari ancak Devlet Havacilik naziri-
nin musaadesile Alman devlet Ulkesi disina ¢ikabilir.

(2) Misaade, hava nakil vasitasinin baglama yerinin (m 6 f1) bu-
lundugu veya ugusun nihayetlenecegi mintakanin tabi oldugu hava
memutlugundan istenir.
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(8) Talepname iki nusha olarak takdim olunur ve asgari asa-
giki hususlari ihtiva eder;

1 — Hava nakil vasitasinin tescil isareti, nev’i ve 0rnegi, mo-
térlenn sayisi ve ornegi;

2 — Malikin ve hava adaumun adlari, vatandasliklari ve ikamet*
gahiari ile hava adaminin ehliyetnamesini numarasi, icabin
da hava nakil vasitasinda bulunacak oteki kimselerin adlari,
vatandasliklari ve ikametgahlari hakkinda mallmat;

3 — Yolculugun hedefile takip olunacak yol; sintiarm hangi
noktalarda gecilecegi ve nerede durulacagi hakkinda ma-
[0mat da verilir;

4 — Hareket ve donls zamanlarinin takribi olarak tayini;
5 — Ucusun hangi maksadla yapilacagi;
6  Telsiz tesisati hakkinda mallmat;
7 — Gotirulecek fotograf ve sinama aletleri, silahlar, muhim-
mat ve muhabere guvercinleri hakkinda mailmat;
8 ~ Ucus icin luzdmlu paranin mevcud oldugunun tevsiki.
(4) Misaade zaman ve miuke'lefiyetlerile takyit olunabilir.
101

Almanya disinda bir memlekete girmege Almanyamn o devlet-
le yapmis oldugu bir anlasma ile umumi surette misaade edilmis
degilse, bu hiisusda Devlet Havacilik Naziriiidan misaade almak la-
zimdir. Talep hakkinda 100 Gnct maddenin 3 tncu fikrasi Kkiyasen
cari olur Talepnamenin mumkiin oldukga ucgusa baslamadan iki ay
once verilmesi lazimdir.

102

Giris
(1) Ecnebi hava nakil vasitalari ancak tabi olduklari devlet ile
Almanya arasinda akdedilmis lir ha\a seyrisefer anlasmasile umu-
mi surette misaade edilmis veya Devlet Havacilik naziri bu husiis-

dd hususi bir misaade vermis olmak sailile Alman Devlet ulkesine
girebilir ve o"ada ucus yapabilirler.

(2) Hususi musaade diplomatik yoldan istenir; devlete a’d olma-
yan hava Nakil Vasitalari mevzubahis olursa, talepnamede ICO (nci
maddede yazili hususlardan baska Almanya devlet ulkesinde mey-

kU
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dana gelecek zararlardan mdatevellit mesguliyeti karsilamak (zere
bir mes’uliyet sigortasi aktedilecegi veya para yahut kiymetli evrak
seklinde teminat > atirillacagina dair (m 106 vd) bir beyanin da bu-
lunmasi lazimdir.

(3) Hususi misaade zaman ve mukellefiyelerle tekyit olunabilir.

(4) Devlet Havacilik Nazin hususi misaade hakkinda bir vesi-
ka tanzim eder; &cil hallerde bu vesika onun muvafakatile Alman-
ya disindaki bir Alman sefareti veya konsoloshanesi tarafindan da
tanzim olunabilir.

103

(1) Ecnebi hava nakil vasitalari Alman dlkesi iginde, ugus es-
nasinda taninmalarini mumkun kilacak sekilde agik ve iyi gorunur
is>»retler tasmaga, bundan baska gdgdelerinde malikin adini ve
ikametgahini da géstermege mecburdurlar.

(2) Ecnebi hava nakil vasitalarinda kendi memlekeuerinde hava
seyruseferi icin mecburi olan vesikalarin, hususile hava seyrisefer
ruhsatnamesinin ve icabinda Almayaya girmek icin verilen miisaa-
deyi gosteren vesikanin (m 102 f 4) bulundurulmasi mecburidir.

(3) Devlete aid olmayan hava nakil vasitalarinda ayrica hava
nakil vasitasinin isletilmesinden mitevellit mesuliyeti karsilamak
uzere mes’uliyet sigortasi aktedildigme veya para yahut kiymetli
evrak seklinde teminat yatirildigina dair (m 106 vd) bir vesikanin
bulunmasi da lazimdir.

104

Hava Limani Mecburiyeti

(1) Alman Ulkesine girmek ve Alman ulkesinden ¢ikmak igin,
bava limani ile devlet sinirlari arasinda hi¢ bir inis yapmaksizin,
gumrik ve pasaport muameleleri icin teskilati bulunan bir seyriise-
fer hava limanina inmek veya boyle bir limandan hareket etmek
mecburidir. Devlet Havacilik Naziri Devlet Maliye N6zinnin da ma-
IGmatile hususi hallerde istisnalara cevaz verebilir.

(2) 1 inci fikra hikmd. Alman Glkesinde inis yapmaksizin hava-
larindan gecmelerine veya gumrik ve pasaport muamelatl i¢.n tes-
kilati bulunmayan seyrisefer hava limanlari disinda yere inm deri-
ne Devlet Havacilik Nazir tarafindan sarahaten misaade edilen ha-
va nakil vasitalari hakkinda tatbik olunmaz.

nd
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105 n

Misaade almaksizin giren ecnebi hava
nakil vasitalari

(1) Bir ecnebi bava nakil vasitasi, tabi oldugu devlet ile Alman-
ya arasinda mevcud bir hava seyrusefer anlasmasi veya hususi bir
izin ile musaade edilmis olmadikca Alinan Ulkesine girerse, kuman-
dani derhal en yakin Alman hava limanina inmede mecburdur.

(2) Boyle bir hava nakil vasitasi bir hava limani disinda yere
inerse zabita hava nakil vasitasinin havalanmasina muvakkaten ma-
ni clrraga ve selahiyetli hava memurlugunu gecikmeksizin haber-
dar etmegde mecburdur.

E. MESTLIYET SIGORTASI, TEMINAT

(Hava seyrusefer kanunu madde 29)
1. Mes’uliyet sigortasi

106
Sigortacl

(1) Hava nakil vasitasi isleticisi mes’uliyet sigortasi mukavelesini
Almanyada c¢alismasina misaade edilmis bulunan bir sigorta tesebbi-
sU ile aktetmege mecburdur.

(2) Kars likh olarak tekefful edilmis olmak sarlile bu hikim 103
uncii madde mucibince ecnebi hava nakil vasitalari isleticilerinin
mes’uliyet sigortalari hakkinda cari olmaz.

107

Mukavelenin Muhtevasi

(1) Mes’uliyet sigortasi mukavelesinin hava nakil vasitasinin is-
lemesi yilziinden igletici igin Gglincu sahislara, yani hava nakil vasi-
tasile tasinmayan kimselere karsi dogacak mes’uliyeti kaisilamasi
lazimdir. Mukavelenin, sigortanin devam ettigi muddet icinde isleti-
cinin degismesi halinde yeni isleticinin mes’uliytlini de karsJayaCv.k
sekilde yapilmasi lazimdir.

(2) Sigorta bedelinin tutan tayyarelerle hava gemilerinde hava
seyrusefer kanununun 23 Uncli maddesine gore tayin olunur; &teki
hava nakil vasitalarinda mes’uliyete karsi asagiki azami meblaglarin,
temin edilmis oldugunun isbati l&zimdir;

701wl -~ -
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Bir kimsenin 6élmesi veya vicut veya sihhatinin zarar gor-
mesi haline karsi yirmi bes bin marka kadar sermaye veya
bin bes ylz marka kadar senelik irad;

2 — Ayni hadise neticesinde birden ¢ok kimselerin 6lmesi veya
vicut veya sihhatlarinin zarar gérmesi haline karsi 1 numa-
rali benddeki hadler mahfuz kalmak sartile topyekdn yetmis
bes bin marka kadar sermaye veya topyekdn doért bin bes
yuz marka kadar senelik irad;

3 — Mallarin hasarlanmasi hali igin topyekdn bes bin mark.
Devlet Havacilik Naziri istisnai hallerde sigorta bede-
lini baska trlu tesbit edebilir.

108
Mukavelenin Tsbati

(1) Mes'uliyet sigortasi mukavelesini akdedilmis oldugunu isbat
icin sigorta ve poligesinin, musaadeyi verecek olan makama ibrazi
lazimdir. Sigortanin devam ettigi ayr1 bir vesika ile isbat edilir; bu
vesikanin ruhsatname ile birlikde hava nakil vasitasinda bulundu-
rulmasi lazimdir.

(2) Misaadeyi verecek olan makam her zeman sigorta policesi-
nin ibrazini istiyebilir. Hava nakil vasitasira misaadenin Dc vlet
Havacilik Naziri tarafindan verilmis olmasi halinde dahi hava memur
luklart bu hakki haizdirler.

109
Ihbar Miikellefiyeti

S'gortaci ve sigortali isletici sigorta Ir'inasebetlerinin sigorta
middetinin bitmesinden 6nce sona erdigi her hal ile sigorta himaye-
sinin yine sigorta muddetinin bitmesinden 6nce inkitaa ugradigi her
hali misaadeyi veren makama gecikmeksizin bildirmekle mukellef-
tirler.

2. Teminat Yatirilmasi
110

Usul

Hava nakil vasitasi isleticisinin para veya kiymetli evrak seklin-
de yatiracagl teminat hususunda Medeni kanun hakimleri céri olur.
Teminatin yatirildigi, bu hususda ibraz edilecek bir vesika ile isbat
olunur.
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8. Kiyas
111

(1) Hava limani mitesebbisi ile hava seyrisefer mitesebbisirin
mesguliyet sigortasi hakkinda 106 incidan 110 uncuya kadar olan
maddeler kiyasen céri olur.

(2) S'gorta bedelde yatirilacak teminatin miktari misaadeyi vere-
cek olan makam tarafindan tayin olunur.

L. MASRAFLAR
112

Devlet havacilik idaresinin resmi tedbirlerinden do§an masraflar
Devlet Havacilik idaresi masraflari talimatnamesi (3 No. lu zeyil)
dairesinde alékalilara yukletilir.

M. Askeri Havacilik
113

Hava ordusunda sahasinda hava seyrusefer kaniinumm tatbiki
bakimindan luzumlu musaadelerle diger Idari tasarruflar Devlet Ha-
vacilik Naziri ve Hava Kuvvetleri Bas Kumandaninin goésterecegi as-
keri makamlar tarafindan, bu hususta cikarilacak talimatnamelere
tevfikan ittihaz olunur.

114

Askeri icaplar lizum g6 terirse hava ordusu hizmet talimatna-
melerine musteniden, hava seyriisefer kanunun tatbiki igin ¢ikarilan
hukuki hikimlerden ayrilabilirler.

(1) Askeri hava adamlarina verilen ehliyetname, muadili olan
sivil hava adami ehliyetnamemi gibi, fili hizmetin devamuica kazang
kasdiie olmamak sartile, sivil havacilik sahasinda da hava nakil
vasitalarini sevkl idare etmek ve kullanmak hakkini bahseder.

(2) Mafevk askeri makauuu talebi (zerine seldhiyetli hava me-
murlugu askeri hava adami ehiiyetnatnesine sali.p olan kimseye ka-
biliyet ve ehliyetini muayene etmeksisin, birinci fikra hikmi daire-
sine mukayyed bir hava adami ehliyetnamesi vermege mecburdur.
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Selahiyetli hava memurlugu, askeri hava adami ehliyetnamesine
sahip olan kimseye fiili hizmetini bitirdikten sonra talebi {zerine,
kabiliyet ve ehliyetini arastirmaksizin muadil bir sivil hava adami
ehliyetnamesi vermege mecburdur. insan nakli\atini meslek edinmek
hususundaki muisaade talepleri mustedinin bulundugu en son asker?
makam vasitasile Devlet Havacilik Naz nna tevdi olunur.

N. SON HURtMLER

(t) Bu nizamname 15 Eylal 1989 tarihinde mer’iyete girectktir.
(2) Bu nizamnamenin mer’iyete girmesile:

1 — 19 Temmuz 1939 tarihli hava seyrisefer nizamnamesi-
nin (RGB). 1 s. S6H) ha\a seyrusefer nizamnamesinin ta-
dili hakkinda 20 Mait 1934 tarihli birinci nizamname ile
muaddel sekli (RGBI, 1 s. 204);

2 — Plandrculik ve serbest balomar hakkinda 20 Birinci Tes-
rin 1930 tarihli nizamname (RGBI. 1 s. £07);

3 — Taayyarelerlft tayyare molorlelinin muayenesi hakkinda
8 Temmuz 1931 tarihli tu imatname (RGBI. | s. 467);

4 — 6 Temmuz 1931 tarihli havacilik bayrak nizamnamesi
(RGBI. | s. 456);

5 — 11 Agustos 1934 tarihli hava nakil vasitalarina mahsus mu-
ayene yerlerince alinacak resimkr hakkinda talimatname

hikimden kalkacaktir.

(1) Bu nizamname mer’iyete gir<reden 0Once hava seyrusefer ka-
nunu ve tatbikine dair hikimlere hjnaen verilmis olan muisaade ve
izinlerin hukumleri mahfuzdur, bundan sonraki sureti islimalieri bu
nizan name hukimlerine tabidir.

(2) Mevcud hava alanlarinin bundan bdyle seyrusefer hava lima-
ni ni], husust hava limani mi, hava meydani mi yoksa planér alani
mi olacaklarini Devlet Havacilik Naziri tayin edt-r; ayni zemaiuia
inis hakkinin bundan sonra ki sumulli de tesbit olunur.

(3) Hava adami yetistirme miesseseleri 19 Temmuz 1930 tarihli
hava seyrusefer n zamnaniesinin 34 Gncl maddesi mucil i 1c-" sirf bir
ihbar Uzerine hava adami yetistim ekte iseler, bu haklari uiahfuz kalir.
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(4) Hava nakil vasitalarinin tasiyacaklari fenerlerle su Gzerinde-
ki hususi isaretler hakkindaki hikimlerde emir olunan fenerlerin
31 inci Kanun 1938 tarihine kadar takilmis olmalari mecburidir; 3
Unct maddenin 1 ¢ ve 1 d fikralarinda manevra kabiliyeti olmiyan
ve demir atmis bulunan tayyareler hakkinda emir olunan fenerler
bundan mustesnadir; Devlet havacilik naziri bunlarin takilmalari icin
ayri bir vekil tayin eder.

119

Nizamnamade adi gecen ve asagida gosterilen tatbik hukidmleri
Devlet havacilik naziri tarafindan c¢ikarilmakta olan «Nachrichten
fur Luftfahrer» de ilan edilir ve hilafina hukim yoksa ilan olunmak-
la raer’iyete girerler.

Ugus aletleri muayene talimatnamesi,

Hava adamlari imtihan talimatnamesi,

Hava adamlari  mektepleri (tayyareci mektepleri) hakkinda
hikumler,

Hava limanlan tesisi ve isletilmesi hakkinda hukimler.
Devlet Havacilik naziri tarafindan muisaade edilen hava seyruse-
fer tesebbuslerine tahmil olunacak mukellefiyetler.
Hava telsiz tesisati icin verilecek misaadeler hakkinda oérnekler.
Borda defterlerinin muhtevasi hakkinda talimat.
Berlin, 21 Agustos 1936

Devlet Havacilik Naziri
Goéring
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1. ingiliz hukukunda hikmi sahislan iki grupta
mitalaa etmek mumkunddr.

a). Birinci gruba ehliyetleri gayri mahdud olan
devlet, kilise gibi amme mdiesseseleri ile mihim bir
kismi Kralice Elisabeth zamaninda teessts eden mius-
temleke sirketleri girer. Bunlar tasarruf ehliyetini ya-
ni hukmi sahislara has birlik vasfini ya miruru zaman-
la ithraz, ki bilhassa amme muesseseleri bu sekilde
dogmustur, veyahut kralin bir nevi fermani ile iktisap
etmislerdir. Miruru zamanla taninan birliklere, hak ve
salahiyetleri «Common Law> [1]. dan nes’et ettiginden,
Common Law hukmi sahislari  denilmektedir. Hukuk
sahasinda en genis salahiyetlere malik olan bu tesek-
killerdir. Buna sebeb ehliyet cevrelerini tahdid eden
hukuki bir kaidenin bulunmayisidir. HususT bir ferman
ile dogan birlikler de gayri mahdud tasarruf ehliyetine
malikdir. Onbesinci asirda kendilerine bu ehliyetin
muayyen maksadlar i¢in yani mahdud olarak bahsedil-
digi fikri dogmussa da bu cereyandan ciddi neticeler
¢itkmamis ve esas gayeleri haricinde akdettikleri mua-
meleler hi¢ bir zaman iptal edilmemistir. Fermanla do-
gan hikmi sahislarin hukuki durumu 1612 de karar
altina alinan meshur «Sotton’s Hospital» hadisesi ile
tayin edilmistir. [2]. Kararda soyle deniliyordu:

(1}. ingiliz Kraliyet Mahkemelerinin tatbikati ile dojan hukuk. Schwaiz, Medeni

llukuk Dersleri s.

106.

[21. Fermanla dogan Hukmi sahislara “Ghartered Cx)rporntien,, cenilir. Bunlarin
en eskileri 1600 de teessiis eden East india Co. 1670 de Hudson Bay Co. 1674 de

Bank of Englanddir.
C. Schlink, Die Ultra Vires Lehre im englisehen Privatrecht s. 9, 10, 52. Sreet,

A Treatise on Th

e Doclrine of Ultra — Vires. s. Li.
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tKra’t bir fermenla vicida getirilen hikmi sahis-
lar, mallari Gzerinde diledikleri vechile tasarrufa, ken-
dilerini mukaveleleile baglamaga, ve hakiki bir sahsin
yapabilecedi butiin muameleleri yapmagda saléhiyeldar-
dir. Korporatif muhtariyetleri okadar tamdirki ferman-
da salahiyetlerinin tahdidine matuf bir hikim dahi
tesir icra etmez.» [1]

Goruluyor ki karar en ufak bir suphe dahi birakmamaktadir.
Hatta firmanda saldh\vetin mahdnd oidugu tasrih edilmis olsa bile
bu hikmun bir kiymili yoktur. Hikmi sahsin tasarruf ehliyeti yani
hak ve saladhiyetlerinin hududu fermana her nasilsa vazolunan tak-
yidat ile ilgili degildir. Bu hdkumlere aykiri hareket edilmisse eh-
liyet bakimindan muamele muteberdir.

b). Mahdud ehliyetli hikmi sahislara on sekizinci asirda tesaduf
edilir. Ferman usuliinin aksine olarak bu asirdan itibaren birlik
va."finin hususi veya umumi bir kanunla iktisap edildigim g6 Uyoruz.
[2]. Husus? kanunla dogan birliklerin ekserisi umumi menfaatler ta-
kibedtrn tisekkullerciir. [3]. Umumi bir kanunla teesstis eden birlik-
lerin ana tip'ni iktisadi ve ticari gayeler guden sirketler teskil eder.
[4]. Bunye \e matiiyetleri kontinantal hukukun sermaye ve sahis
sirketlerine mdisabihtir. [5]. E-as nievzuumuzu teskil eden Uitia Vi-

[1] Cohn, Uberdie Rechtsgiiltigkei* “gpgensrand«fremdar, R> cht«geschafte einer
Aktipng. (6der G. m. b. H.) r, Dtutsch, u. Engl. R cht Haescat. R. u. Genchlsze-
ilsehtiifi. 1980. Maiz. Schlii k zikri gecen es>r. s. 21. 35 S3.

[ 1, ingilterede uzun zamanlar konpegyon sistemi cari idi. 1S4* tarihli kanunda
ilk oiMtik no-nalif sisleme jjkl.-¢.'n hlil tnil* re Usacif tdilir ljikatasil 1155,1156
ve 1157 tarihli kai unlar normatif sistemi kabul etmislerdir (Joint Stock Compantes
Act 78S Vict. c. 110)

|.S]. Bu usulle sahsiyet tevcih eden ilk kanunlardan biri “Trent Navigalion Act,
dir. Hallstem, Die Aktienreclile Der Gegenvvart, s. 56. Schkgelberger, 11 s. ili.
Schlink, zikri ge¢> n eser, s. 39.

[4]. “Registred Companv, miiseccel sirket Gnvanini tasiyan bu kabil birliklere
19. uncu as.rda rastlanmakladir. (S reet, zikri ge¢*, n eser. s. 2t Schlink . 3S. 89 ).
Eskiden sahsiyeti hiiktniye yalniz umun T mei faal lar takib'der tigcekkullere taninmis
hususi maksadlar icin tetsstis eden birliklerde kalul edUinemisli Sonralari bunlara
da s hsiyeti hismiye izafe edildi ise de uzun iiiiddet “main cumiiiune,, prensibinden
ayrilinamadi.

|5]. Huni'Tl tanzim eden ana ve zeyil kanu Uar snnl.ardir :

1862 tarihli “1 ompariies Acb, niuseceel siiketliri ilk ol; rak ihatali bir surette
dizeniiyeti kanundur. Bu kanunun Kifayetuzligi bir t; kim zey | karu larin isdnrina
amil olmustur. Hukul T mevzuati bir aiviya topliyan iki ci bir ka' un 19(tS yilimla
isdar edilmistir. (C cn.pauies Consololidalion Act 190S). Bu kanun (a gayri kafi goril-
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ser nazariyesinin bu nevi tesekkuller Uz* rine icra ettigi tesiri izah
etmeden organizasyonlarini ki'-aca tedkik etmek faideli olur. [1],

nids ve bukunlerini itmam igin 1913 de Compatiies Act, 1917 de Gonipanies Foreign
Interests Act, yine ayni sene iginde (‘omp.Miiies Act Particulars as to directors vaz
edilmistir. Son tedvin 1929 yilinn isabet eder. 0 mays 1929 tarihli Companies Act
1/11/1929 da m-vkii mer’iyete girmistir. (A thur Curti i>ie engli?-che Aktiengestlls-
chaft nach nenem Recht Syst Darst. u Geselz vom 10,5/1929. s. 1 ).

[1). ingiliz hukukunda miihim bir mevki isgal eden Ultra - Vires nazariyesinin
izahi i¢cin hukmi ~fahislaiin tarzi taksimi de biylUk ehemmiyeti haizdir. Biz bu tak-
simi evveld 4z& adedi saniyen gaye itibarile yapacagiz :

Az& adedi bakimindan ingiliz hikm? sahislari iki buyik gruba ayrilir. Ttk azali
“Corporation sol,, ler muteaddit &/ 1 "Corporation aggregate,, ler. Salamond lek &zal
hikmT sahislari “halefiyet tarikile birbirini takibedeu sahislar silsilesi, tarzinda ta-
r f etmektedir. Filhakika bunlar miséet hukukun sarahaten kabul ettigi tek azah
hikmT sahislardir. Birbirine znnian ilibarile halef olan sahislar mimeyyiz vasiflarini
teskil eder. Ziia ingiliz hukukuna gére hilkmi sahislarda baslica kistas devamdir.
Bu halefiyeti temin icin “Common Law, en eski zamanlarda Krala, Piskoposa ve di-
ger bazi amme nilesseselerine “Corporation sole,, vasfini izafe etmek z, ruretiui his-
setmisgtir.

“Corporation aggregate, de 4za mikdan birdenfazlatiir. Bu nevi hikmf sahis-
lar digerlerini aksine olarak yanyana bulunan miteaddit azalarcau murekkeptir.

«Co'porlian sole ve Corporation aggregate» tefriki umumidir, bitin hikmi sa-
hislara samildir.

Gaye bakimindan da Tngiliz hilkmT sahislan iki gruba ayrilir.

1. “Ecclesiastical Corporation, (Dini birlikler). Bunlar kilise hikmi sahislan
olup ingiltere Kilisesinin hakki kazasina tabidirler. Gayeleri dinidir. Tek veya mi-
teaddit azah olabilirler.

2. “Lay Corporation,, (Laik birlikler). Gayeleri laiktir. Bunlar da ikiye ayriimis-
tir. Bir kismi “eltemosynary,, tesmiye edilen dinf, bayr topluluk ve tesisler olup
gaye ve mahiyet bakimindan Kilise hikmi sahislarina yakindirlar, Bunlar haricinde
kalan hukmT sahislar “(ivil Corporation,, grubuna ithal edilmistir. Civil Corporation
grubunda bilhassa ticaiT birlikler géze ¢armakladir. Munuyyiz vasillari ticaretle
mesgul olmalaridir. Gayeleri &/.aiarina temelti tevziidir. Gayil ri ticari olmayan
birlikler de “Civil Corporation,, grubuna sokulmustur. Vakia bm lar da temettl
tevzi ederler fakat bu gayelerinin yaninda umumi menfaatle hizmet eden vardir. Kis-
mi azami kanal, tlnel, tramvay, demirvolu sirketltridir. Ek”erisi hususi bir kanunla
dogmustur. Komid bthdiye gibi amme hikmi sahislarini da bu grubda zikretmek
lazimdir. (Street zikri gegen eser s. 24. S'hlink. s. 42.).

Adliye Ceridesi
33 Uncl, sene sayi: 4 F: 10
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“Company ilmi- N. ingilizler muteaddit sahisiann istirakini zaruri
ted”lerin tes- Kilan Iktisadi ve gayri Iktisadi islerde en ziyade iki
kiiati sirket tipinden istifade ederler. Bunlarin biri «Partner

ship» [2] digeri «Company»dir [3].

«Partner ship#, hususi bir organizasyon bulunmak-
sizin, muayyen bir gayenin mustereken basariimasi ar-
zusu ile muhtelif sahislarin bir araya gelmesinden dogan
bir tesekkuldur. Azalar arasindaki rabita gevsektir.
Gayri mahdud mesuliyet sekli kabul eciimisse tescile
luzuin yoktur. Kontinantal devletlerin «adi ve hususi
sirketi tipine benzemekle beraber Turk, Fransiz, Alman
hukukunun bu nevi tesekkiller altinda tanidigr miies-
seselerle karistirilmamalidir [4]. Aza adedi 1929 tarihli
kanunun 357. inci maddesi mucibince yirmiyi gecemez.
HUkmi sahsiyeti haiz degildir.

«Company» ler,ki bunlarin bir kismi kontinantal
hukukun anonim sirketlerine mdisabihtir, iki muhtelif
tipte tezahlr eder. <Public ve private company». Yal-
niz bu tefrikin yukrida isaret edilen umumi ve hususi
kanunlarla hi¢ bir alakasi yoktur. Bu ylzden her iki
istilahin terciimesinden sarfi nazar edilmistir. Public
companyTer sermayelerini halka muracaatla tedarik, pri-
vate company’ier ise kendi aralarindan temin ederler.

Kanunun 26. inci maddesine gore «private com-
pany» mukaveleleri mucibince temlik hakki ve aza ade-
di mahdud olup halki hisse senedi veya tahvilat ta-
ahhidune davetten memnu olan sirketlerdir. Bun-
larda «Prospectus» yani mukavele ahkamini havi be-
yanname tevdi ve ilani mecburiyeti yoktur. Buna mu-
kabil 26. inci maddede rausarrah hukumlerden ayrila-
cak veya bu hikimlere aykiri hareket edecek olurlarsa
on dort gun icinde Bigil Memuruna bir «prospectus»

[il Her iki istilahin Tirkcede mukabili** sirket” oldugundan ingilizcelerini mu-
hafaza etmeyi daha muvafik bulduk. Partner ship ile company’ler arasindan yapilan
teh’ik hakkinda, A.F. Topham, principles of Compnay Law, s,5.e bikiniz. Company'
lerhUkmi sahsiyeti haizdir.

[2] Curti, zikri gegen eser, s.2. ferman veya hususi bir kanunla teessis eden
birliklerde «share,, yani hisselere minkasem bir sermayeye malik olabilirler.

[3] Schlegelberger, s.111. Curtis.2.

[4] Aza adedi elliden fazla alamaz.
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tevdi ve bunu tevsik etmeleri lazimdir. (Madde 27). Dahili tesekkul
ve Idareleri diger sirketlerden farkli degildir.

Ingiliz hukukunun <company»leri mesuliyet bakimindan muhtelif
kisimlara ayrilir. «Company limited by shares> de &zalarm mesuli-
yeti hisse senedlerinin nominal kiymeti ile mahdudtur. «Company
limited by guaranty»lerde ise azalarm mesuliyeti hisseye bagh ol-
makla beraber tesis senedinde yazili &zami bir teminat bedelini de
ihtiva eder. Yalniz bu meblad derhal tediye edilmeyip, sirketin tas-
fiyesinde, tasfiye mevcudu sirket borclarina kafi gelmezse 6denir.
Muaccelliyeti sarta muallaktir. Clinki teminat bedeli sirket serma-
yesinin bir clz’i degildir. Bu yuzden terhin ve haciz de edilemez.
Nihayet «un limited company», tarzinda tesekkil eden birliklerde
azalarm mesuliyeti bizde kollektif sirketlerde oldugu gibi gayri mak-
dudtur. [1] [2].

«Company limited by shares» yani raahdud mesuliyetti birlikle-
rin tesisi oldukga basit bir sekilde ceryan eder. Sirketin, unvan mer-
kez ve maksadi hakkinda icab eden hikimlerle sermaye mikdan
ve mesuliyet tipini havi («memorandum of association») tesis senedi
ile (rarticles») ortaklik mukavelesini Sicil memuruna tevdi etmesi tes-
cili icin kafidir. Bunun Gzerine Sicil Memuru sirketi tescil ettigine
dair resmi bir vesika verir. Kanunun 13. Gncu maddesine gore sir-
ket bu andan itibaren sahsiyeti hikmuyeyi iktisap etmistir. [3] Sirket
bir «private company;* ise derhal faaliyete gecebilir. Aleni olmiyan
bu tesis seklinde hikmi sahsiyet vasfinin iktisabi ile faaliyete gece-
bilmek hakki bir tek tasarrufta birlesmistir. Sermayelerini halka mu-
racaatla tedarik eden sirketlerin, faaliyete gecebilmeleri icin, ayrica,
kanunun 94. Uncli maddesinde tasrih edilen sartlari yerine getirme-
leri, bilhassa («authorized») ihraci misaade edilen sermaye yek{nun-
dan muayyen bir mikdar tefrik ederek bunu tediye etmeleri lazim-
dir. [4]. Butiin sermayenin tediyesine luznm yoktur. MUessisler tara-

Ii}. Curti, zikri gecen eser s. 4.

[2]. Conipany limited by guaranty seklinde teessis eden sirketlerin ekserisi kar-
sihikh sigorta sirketleridir, (tngiliz hukukunun dider bir garabeti mesuliyeti mahdud
olan sirket tiplerinin bazilarinda bu mesuliyetin gerek azalar gerek mudurler igin
gayri mahdud bir sekle inkilab edebilecegidir. Mesela company, limited, lerde kanun
146 ve 147. inci maddeleri mucibince idare edenlerin mesuliyeti tesis senedinde tas-
rih edilmis olmak sartiyle gayri mahdud olabilir. Kanunun 360. inci maddesine de
bakiniz.

1.3} Hamburger tesis senedi ile mukavelenin mahkemeye tevdi ve mahkemece
tescil edileceginden bahis eder. Hallstein, zikri gecen eser s. 117. ye de bakiniz.

[4] Sehlink, zikri gecen eser. s. 43. Kanunun 94. Uncli maddesinin a fikrasina
goére bunlar hakkinda ®prospectus,, mecburiyeti vardir.
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findan taahhiid edilmiyen sermaye bir €prospectus”e istinaden halka
da arz edilebilir [1]

ing'liz hukukunda ihra¢ yani halka arz veya azalar tarafindan
taahhud edilen sermaye ile ihr<iCi miisaade edilen sermaye yeki{nu
(«authirized») arasinda mihim bir fark gozetilir, «authorized capilaU
sirketin her nesekilde olursa olsun tasarruf edebilecegi azami ser-
maye rnikdanni gosterir Bunun yaninda sirketin tesis aninda filen
taahhid veya tediye ettigi sermuye yer alir. D ger bir so lesisle
biri fiktiy d geri hakiki sermayedir. Bununla beraber her iki mi"da-
nn tesis fenei ne derci mecburidir. Tesis senedinde yazili asgari ser-
maye mikiuritun mdaessisler tarafindan taahhid ve tediyesi sirketin
faaliyete gecebilmesi igin kafidir. Sirket bildhere misaade edilen ser-
maye nisbetinde hissesenedi ihra¢ edebilir. Bu bakimindan t"-sis sene-
dinin tadiline ihtiya¢ yokdur. [2], H itta sirket faaliyete gecdigi tarih-
den bir sene sonra genel heyetin kadari ve mahkemenin tasvibi ile
nominal kiymetten dun hisse senedleri de cikarabilir [3].

Sirketin («Memorandum of association») tesis senedinde yazili olan
hikimler hod be hod tadil edilemez. Tesis senedi sirketin bir ne/i
teskilatl esasiyesi mesabesindedir. Meseld, tesis senedinde yazili olan
«maksad» fikrasinin tadili ancak Kanunun 5. inci maddesinin kabul
ettigi hallerde hususi bir kararla mimkindir. Tadil kararinin mu-
teber olmasi icin ayni maddenin ikinci fikrasina goére mahkemenin
tasvib ve tasdiki de sarttir. Goruliyor ki sirket kendi basina tesis
senedini degistirecek kudrette degildir. Mahkeme Gc¢lnci sahislari
ilgilendiren hususatin korundugunu gérmedikce tasdik etmeyebilir. [4]

Kinunun 5. inci maddesinde sayilan haller tahlil edilecek olur-
sa sirket maksadinda yapilacak tadilatin tam manasile, yani kon-

[1]. Curti, zikri gecen eser. s. 9. 16. 70. Hallstein. s. 125. (Public’'lerde 7 Priv-
vate’lerde 2 muessisin tesis senedini imza etmesi KAfidir.

[2j. Hamburger, (Schlegelb* rger s. 117). Sermaye nakden veya aynen vaz edile-
bilir, flynt sermaye vazinda, ilan, takdiri kiymet gibi munzam mukellefiyetlerin
ifasi sarMir. Curti zikri gegen eser s. 7. ye de bakiniz.

[3] . Kanunun 47 inci maddesi. Bu madde ile sarahaten 43. Uncii madde ile zim-
nin nominal kiymetten dun hisse senedi ihracina misaade edilmistir. Bremer, (zik-
ri gecen eser s. 56), nominal kiymetten dun hisse senedi ihracinin “ultra - vires, ymi
batil ve memnu oldugunu iddia ediyorsa da bu iddia cok a™k olan 47. inci madde
ile kabili telif d-gildir. Hallstein, zikri gecen eser, s. 87. ye de bakiniz.

Sirket tesekkdl etlikten sonra evvelce mudirler tarafin lan akdedilmis olan
mukavelelerden dogrudan dogruya milzein olmaz. Curti zikri gegen eser s. 2L Sch-
legelberger s. 113.

[4] . Kanunun 2. inci maddesinin ¢ fik. 4. U"cli ve 5. inci maddeleri. Topham,
zikri ge¢ n eser s. 27—32. Curti, 13. Hamburger-Schlegelberger s. 117.
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tiTiHntal hukukun kabul etligi manada tadil mahiyetini haiz olmadigi
goralir. Z ra sayilan haller sirket maksadinin tadilinden ziyade tev-
siine yarayan vasitalarin artirilmasina matuftur. Mesela, 5. inci
maddenin «a> fikrasinda sirket muamelelerinin daha Iktisadi ve
muessir tedvirinden, <b:> fikrcisinda ana gayenin yeni ve daha eyi
vasitalarla istihsalinden, cc» fikrasinda faaliyet sahasinin  buyatal-
mesinden, «d» fikrasinda [1] icabi haiegOre sirket faaliyeti ile bir
lestirilmesi elverisli veya faideli olan muamelelerin yapilmasindan,
«e>, «f», <g» fikralarinda faaliyet sahasinin tahdidinden, sirketin borg
ve alacaklari ile birlikte devrii temlikinden veya diger bir sirketle
birlesme sinden ila....... Bahis edilir. Demek oluyor ki sirket tesis
senedine ve bu senedde ifadesini bulan gayesine devami rnldaetilice
baghdir. Gayenin tahakkukuna imkan gorulmiyorsa hikmi sahis
fesih edilmelidir. [2],

Ingiliz hukukunda sirketin ve sirket teskilatl esasiyesinin devletin
istiraki ile dogdugu telakkisi hakimdir. Nizamname devlet ile mies-
sisler arasinda akdedilen bir mukavele mahiyetinoedir. Kanunun
5. inci maddesinin 8. tUnci fikrasi yapilacak taaiidtda mahkemenin
tasdikini mecburi kilmakla bu nazariyeyi teyid etmistir. Tasdik hu-
susunda mahkemenin genis takdir nakki vardir. Tadil keyfiyeti sir-
ketin yeniden teesslisii seklinde degilde de buna yakin bir surette
tavsif edilm<-ktedir. Yalniz sunu ilave edelim ki tatbikatta takibi ta
sallanan bdtiin mevzular tesis senedine dercedilmek suretiyle tadil
muskalatinin 6nddne gecilmektedir. [3]

Coinpany dahilinde, riza tesekkilliine ve organizasyona taalluk
eden kaideler «articles» tabir olunan sirket miikavelelerinde bulunur.

Tesis senedi «memorandum of association” sirketin haricle olan mi-
nasebetini tanzim eder. [4]

Hikmi sahis, sirket mukavelesindeki hukumleri kanun ve tesis
senedinin tayin ettigi hududlar dairesinde serbestce tanzim edebilir.
Kanunun 10. uncu maddesi mukaveledeki hikimlerin tadil edile-

li]. Scblink, zikri gecen eser s. 45. Bu fikranin verdigi salahiiyele binanea mak-
sadin tadil edilebilecegi kanaatindadir.

[2]. Foseler, (zikri gegen eser, s. 18) aksi kanaattedir. Hamburger (Sch legel-
b~rger’de s. 117) fikrintize istirfSk eder. Hnllstein zikri gecen eser s. 70 ve 172. ye
de bakiniz. Curti, zikri gecen eser s. 11.

[d] Hallenstein, zikri gecen eser, S. 71.
flj Kanunun 6 inci maddesi "arlicles, terin mahdut mesuliyetli sirkellerde mec-

buri olmadigini tasrih etmektedir.
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bilecedini rmisarrahtir [1] Buna mukabil tesis senedi yukarida isaret
edildigi vechile ancak kanunun sarahaten muisaade ettigi hallerde
degistirilebilir. ingiliz hukukunda sirketle temasa gecen Ugcuncii sa-
hislarin tesis senedi ile nukaveledeki kayitlara vakif olduklari ka--
bul olunur. [2] Sirket mukavelesindeki hikumler hilafina yapilan
muamelel-T hususi bir kararla tesvib olunabilirse de tesis senedinde
minderic hukamlere aykiri hareket akdin butlanini mucibtir. [3]

Hususi karari ita edecek uzuv genel heyettir. Genel heyet ilk
zamanlarda sirketin fiillen en yuksek organi idi. Fakat bugin meclisr
idarenin mevkii daha kuvvetlidir. [4] ~Private Company” lerde hazir
olan iki diger sirketlerde U¢ &za muizakere nisabi icin kafidir. [6]
Sermayesi eshama minkasern sirketlerde her hisse bir rey hakki
bihiseder. $’rketin sermayesi cstock> halinde ise [6] on Ing’liz lira-
lik stock bir rey hakki verir. Bu hikiumler tefsiri mahiyettedir. Bir
tek sahis gayri muayyen mikdar hisseleri temsil ve temsil ettigi
hisse adedince rey ita edebilir. [7]

Kanun, hususi, fevkalade ve adi olmak Gzere G¢ muhtelif karar
sekli tefrik eder. [8] Muhtelif kararlarin ittihazi icin aranilan nisap

|1] Kanun, F. 1, (Shedule) Taplo A. da bir mukavele nudtnunesi vicuda getir»
misfir. Tophan, zikri gegcen e”er. S. 18 — 36 de bakiniz. Hnihtein S. 172.

t?1 Royal Biritish Bank ve, Turquand hadisesinde ittihaz edilen karar bu duru-
mu vicuda g”Mirrpisiir. Bu karardati bilahare bahis edecegiz.

[3] Curti zikri gegen eser, S.16.

f4l Kanunun 113. Uncl maddesi “statuiory meeting,,in yani tesis hayeti umumi-
ye«8il in daha dogrusu ilk heyeti u-mimiyer in hai gi talihle toplai.acagiui ve ne' gibi
hususlari miizakere edecegini mufassalan tayin eder.

Mudurler azalann heyeti unuimiyde soracaklari suallere cevap vermekle mukel-
leftirler. Kanunun h2. inci raaddeei mucibince “general meeting, heyeti umumiye
htr yil en az bir kere toplanmak mtcbunyelindedir. Maddenin 3. Unci hkrasiudaki
hikim cali'i dikka'tir. H umumiye teplanmiyacak olursa mahkeme heyeti umumi—
yeyi dogrudan dogruya davet veya davetini emir etmek selahiyeiini ka.zdir. Direk-
to I*r h-yeti umuniiyeyi WM zaman fevkaldde olarak ictimaa davet edebiliri»r,
(Madde 114) Tediye edilmis sermayenin onda birine malik olan azanin talebi Uze-
rine de heyeti umumiye davet edilebilir. Madde 115.

[5] Kanunun 22 inci maddesi azalara munzam kulfet tahmil eden yani rizalari
hilafina istirak hissederini artiran kararlan menetmektedir. Butin azalar ittifakla ka-
bul tderlerse iadilat muteberdir.

[61 Esham ve tahvilat manasinda.

[71 Curti, zilri gectn eser, s. 4P, Rey el kaldirmak suretile ita edilir. Fakat rnu-
ayyen miktar aza reylerin sayilmasini veya baska bir sekilde itasini talep edebilir.
Kanunun 115. inci maddesine de bakiniz.

[8] "Specilal, eztraordisary, ordinar/ resolution,,. Kanunun 117. inci maddesine
de bakiniz. | .

AN L
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\e ekseriyet bir birinden farkhdir. Esas sermayenin tenzii, s'rket
unvan veya maksadinin tadil veya tevsii sirket mukavelesinin yani
«ariicies» in tadili hususi bir kararla, ihtiyari tasfiye ise hususi veya
fevkalade bir kararla it Gmkindur. [1)

ingiliz hukukunda, knnlinantal hukuk muhitinin tanidi§i manada
idare ve murakipler heyeti yoktur. Sirket organlari heyeti urnumiyenin
yaninda <reviseur> ve sirketin idare ve temsilini deruhte eden direk-
torlerinden ibarettir. [2] Kanunun 139. uncu maddesi mucibince
«Private Company» leide mduadr intihabi mecburi degildir. Buna
mukabil «Public Cornpany» lerde «board of directors» direktorler
meclisi teskili esasl bir sarttir. Adedi ikiden asagi olamaz. [3]

Direktorler heyeti, Alman hukukunun murakabe, Tirk hukukunun
idare heyeti ile muddrlerinin  gérdugi vazifeleri sahsinda toplar.
Heyete dahil olan butin temsil selahiyelini haiz olmiyabilir. Misa-
vir aza yalmz mihim mizakerelerde bulunur. Sirketi bilfiil idare
eden ve sirket namina imza koymak selahiyelini haiz bulunan direk-
torler heyeti mustereken hareket eder ve ictimalarda ekseriyetle
karar verir. [41 Umumiyetle mudurler heyetinin bu seldhiyetleri sir-
ket mukavelelerinde bir veya miteaddit arzuya teffiz edilmislir-
(Managing directors). S'rketi hakikati halde idare eden bunlardir.

Direktorlerin temsil selahiyeti ile idare haklarinin visati sirket
mukavelesine baglidir. [5] Genel heyete ait oiraiyan hususat 1numi
bir hukiimle mudurlere tevdi ediltbil r. Idare edenlerin sirket n u*
kavelesini yani «articles» iasarak yaptiklar bir akid sirketi ilzam
etmez. Butunla beraber muamele sirketin ehliyeti haricinde degilse,
tasviple muteber bir muamele haline getirilebilir. Direkto lerin sela-
hiyetini tahdit eden bir hiikim sirket mukavelesinden zahir oimiyor
ve Uclincu sahis sicile itimat ederek muameleye girismisse yapilan
akid muteberdir [6]. Bu bakimdan miudirlerin vaziyeti hukukiye.si

[1j Curti, z, g. e. , « 50 Hamburger, (Schlegelberger), s. 116. Kanunun 225. inci
maddesinin 1 a ve | b fikralari.

[2] Murakfihe isini “reviseur,, ler gorur.

(S} Kanunun 139. uncu maddesinin 1. inci fikrasi Topham, z. g. e., s. 187 Sch-
link, z. g e.,s. 4b. Alman hukukunda niiirakabe heyetinin zamanla ida™e heheye-
tini kendine t.abi kildigim hatirlatmak isterim. ( Mman ve tsvigre hu‘nikunda Anonim

Sirkeilerin hukuki ehliyeti meclisi idare azalarinin temsil seléhiyeti adli makaleme
de bakiniz. Adliye ceridesi s. 7. Yil 1939).

[4] Hamburger, (Schlegelberger), s. 114.

[5] Sbedule, 1. Tablo A. madde 67 — 88.
[6] Street, z. g e. s. 33, Curti, s, 54, Schlink s, 47. asagida verilecek izahata
da bakiniz.
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<general ag<"nt» yani umumi vekillerin hukuki durumuna musabihtir.
Yalniz burada «general agentlere” nisbetle muhim bir fanc mevcut-
tur. «General agt cy» umumi vekalette, se'dhiyet ajanlara tevdi edilen
faaliyet sahasinin mahiyetine bagl iken mudurlerin selaniyeti mi-
seccel mukavele hikimlerine taMdir [1]. Mudurler sirket maksadina
<iahilolup diger organlara ait olmiyan butin muameleleri serbestce
akt ve ifa edebilirler [2].

Eskiden direktorlerin s rkete karsi mesuliyetlerini tahfif etmek
mimkandu. 1929 tarihli kanunun  152. inci maddesi buna mani ol-
mus direktor ve memurlarin vazifelerindeki ihmallerinden dahi mes*
ul olacaklari esasi kabul edilmistir. [8],

C;;rti'ye gore direktorler ekseri, etle tesis senedi yani «raemo-
Tandum of association» le tayin edilir. Tesis senedi ile nasb edilme-
migslerse tesis senedini imza edenler secer. [A]. Hamburger bunun
aksini iddia eder. Bu muellife nazaran kaide direklorlelin genel
Jheyet tarafindan intihabidir. f5].

Mudirlerin sirketle olan munasebetleri akdi bir rabitaya istinad
ettirilmekt-dir. Fakat bu rabitanin mahiyeti heniz tamamiyle aydin-
latilmis degildir. T cereyan nu'vcutdur. Biri direktorlere «trustee»
ayni bir nevi mitevelli veya miitemed nazariyle bakmakta digeri
vekil ol r ik tasvif etmektedir. [6] Filhakika mudirlerin sirkete karsi
bir <sadakat> borcu mevcuttur. Bu borcun ademi ifasi tam manasiy-
le («hraaclh oftrsutf*e») emniyfAti suiistimal, emanete hiyaret olarak
tecelli etmektedir. Diger tarafdan mudurlerin ifa ettikleri muamele-
lerin he.yeti umumiyesi sirkete aidtir. Ba yizden tam bir «triistte»-
den kendi nara ve hesabina hareket eden bir makamdan da bahis
etmek mumkin degildir. Talakki tarzinin mudirlerin ni'suliyeti (ze-
rine blyl.k tesiri vardir. Midirler mutemed veya mitevelli olarak
tavsif edib'cek olursa mesuliyet daha agirdir [7].

(1j Brico s. 560, Schiiuk, z.g. e. s. 48 de 2.ikir edilmistir. «Agent veya “age-
ncy» hakkinda Ernst Heyman, Uberblick Uher das englische Privatrecht, s. 331, v,
mit. Eneyclopadie der Rechtswissenéchafl, C. IlI.

[2] Curii s. g. e. s. 54-56.

[3] Kanunun 152. inci maddesine bakiniz.

[4] Curti s. 52.

[5] Hamburger, z. g, e. s. 114. Midor olmak ehliyeti bir takim partlara tabi
tutulmustur. Meseld bir mikdar hisseye malik olmalari b>lep edilmekb/~dir. Miuflis,
direktdr oJamaz. (Sc;al. Tablo A. 66) Bu meyaudu kaiiunuu 143. |*ucii maddesi calibi
dikkattir. Tavin keyfiyeti veya ehliyetlerin n toksan olduga anlasilsa da evselce
yapilan muameleler muteberdir.

[61 Hamburger, z. g, e. a. 115. T hapm, z. g. e. s.187.

(T] Schlink, z. g. e, s. 46
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Kanunun 152. inci maddesi «emniyf-ti sui istimal” tabirini kullan-
mistir. Bu hukim trustee nazariyesine m”yil edildigine delil sayila-
bilir. Bununla beraber hukuki durura heniiz istikrar bulmus degildir.
Topham de bu kanaattadir. [1].

Revisenir’lere gelince bunlar sirket faaliyetinin intizam dahilinde
cereyan edip etmedigini murakabe ile mdikelleftir. Heyeti un un iye
tarafindan intihap olunurlar. Tatbikatta murakabe hususi heyetler
tarafindan icra edilir.

Kanunun 25. inci maddesi sirkete aza olabilmek igin iki usul
derpis etmektedir. Bu maddeye gore ttsis senedini imza eden her
sahis aza telakki edildigi gibi ismi aza siciline kavit edilen sahis da-
hi azaiiK silatini ihraz eder. Sirket serutayesindt-ki hisseye ve bu
hisseye merbut hak ve borclara «share» denir, [2]. Tcgiliz hukukun,
da hisse senedleri tam manasiie tedavil kabiliyetine haiz kiymetli
evrak mahiyetinde degildir. [3] Cunki ancak sicil defterine kayd e-
dilmis olan sahis azaliK: haklarinin sahsi unsurlarini istimal edebilir.
Bu manada hisse senedlerinden «share warrant to bearer» ta ir olu-
nan hamile muharrer senedler tefrik edilmelidir. Bu nevi senedlerae
muindemi¢ haklar ftesliu» ile devir olunabilirse de temellik eden
butln azalik haklarini iktisab etmis olmaz. Meseld heyeti umnmiyede
rey sahibi degildirler. Hamile muharrer hisse senedinin maliki yal-
niz mali haklardan isUfade edebilir. Azalk haklarinin sahsi unsur-
ianmian i difadn edebilmesi icin hamile muharrer hisse senedini sir-

II] Topham z. g. e. s. 187

Tesis senedinde mudurlerin mesuliyeti gayri mahdut olai'ak tayin edilmis ola
bilir. (Kanunun 176 ve 147 inci maddeleri.) Hatta bidayetle mahdud olan mesuliye-
ti bilahare gayri mahdud bir mesuliyete de ifrag elmek mimkindir. Direktd.ler mihim
vesaikte (liolited) tabirini istimal etmemislerse sahsen mesul olurlar. Sirketin tasfiye-
si ile mudurlerin seldhiyeti hitam bulur.

Direktorler hsr sene sirketin kar ve zarari hakkinda heyeti umumiyeye bir pi-

lanco tevdi etmekle mikelleftirler. Pilangoya temettuun sureti tevzii hakkinda bir
teklif ilave edilir (Kanunun 140, 141. inci maddeleri. Sch. I. Tablo A. 80.).

[ ingiliz hukuku alelitlak sermayeye(nominal Capital), h'ssederlar tarafindan
taahhld edilen sermayeye ~.subscribed or Issued Capital”, hissedarlar tarafindan tedi-
ye edilmis olan sermayeye t"paid up Capital” ve henliz tediye olunmamis sermayeye
tiUnpaid veya uncaMed” der.Kanunun 2. inci maddesinin 4. inci fikrasina gére esas
sermayenin mikdari ve ihrag¢ edilecek senetlerin adedi muayyen olmalidir. Sermaye-
nin tezyidi tesis senedinin tadiline baghdir. ihtiyat akcasi tesciline dair kanuni bir
mechiiriyet yoktur.

(3] Hamburger e. g. e. s. 111.
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kete tevdi ve mukabilinde nama muharrer bir hisse senedi alarak
sicil defterin© aza olarak kayd olmasi lazimdir. [1].

ingiliz hukuku bilhassa nama muharrer hisse senedlerine ehem-
miyet verir. Bunlarin deviu temliki uzun merasime tabidir. Hisse se-
nedi kontinantal hukukta oldugu gibi, sahibine bir taraftan sirket
kérina diger taraftan infisahda ta*“fiye bakiyesine istirak hakki ba-
his eder. Kanunun 54. iincii maddesine gore hisse seileGlerine muay-
yen serait altinda faiz verilebilir. [2].

Sirketin, hangi hallerde ve nasil tasfiye edilecegi kanunun 156
il b05. inci meddelerinde mufassalan tanzim edilmistir. (winding up)
Ingitiz sirketleri iflas etmediklerinden (ic muhtelif sekilde tasfiyeye
tdbi tutulurlar, [d] Her l¢ halde meniurlani esas vazifesi sirket
mallarim idare ve tasfiye, aktifler alacaklilara tevzi edildikten sonra
kalan bakiyeyi hissedarlar arasinda taksim etmektir. infisah kara-
rinin tefhimi veya, tasfiyenin usulen hitamindan sonra sitket hikmt
sahis olarak nihayet bulmus olur. [4]

intra — Vires JH. Yukarida sirket maksadindan bahis ederken

nazaliyesi bunun ancak mahkemenin tasvib ve tasdiki iie tadil
veya tevsi edebilecedini tasrih etmistik. imdi direktor-
ler, hilkmi sahsin esas gayesi ve faaliyet sahasi ile
hi¢ bir ilisikligi olmiyan muameleler ifa etmislerse bu
muameleler sirketi ilzam edermi.? Daha acik bir soyle-
yis’e maksad mefhumu altinda hukmi sahsa tahsis
edilen haklar sirket ehliyeti ve mumessillerinin selé-
hiyeti Uzerine ne gil0 tesitler icra edn*.? Ultra — Vi-
res nazariyesinin baslica hedefi bu muinasebeti ortaya
koymaktir.

Her sirket mukavelesinde hususi bir hikim olarak yer alan

t ]. Tohani zikri g-r'cen estr s. 102 — 101. Halstein s. 91. — 92. 101. Curti, s.
25 — 27. Kanun 70 ve 7S. inci maddileri ile Tablo A. ya da bakiniz. MahduJ me-
«uliyetli sirkellerdo tamamen tediye edilmis hisseler icin talep Uzeriue “share war~
rant” ita edilebilir Bu halde evvelce kayitli olan azanin ismi terkin edilerek yerin»
hisse senedi ihra¢ ediRigi tasrih edilir.

[2] Mesela ingaat masraflari igin.

[[S] Malikeme tarafindan yapilan tasfiye “winding up by lhe court,,, ihtiy.~ri las-
fiye (jvolontary vvinding up”, mahkemenin nazareti altinda icra edilen tasfiye win-
ding up subjfcct to the supervision of the court”. Topham, z. g. e. s. 242. ve m.

[4] Kanunun 78, 221,236 ve 260. inci maddeleri.

infisah sicildeki kaydin terkini ile vaki olur. Terkin tasfiyenin hitamindan sonra
yapilir. Mahkeme bazi sartlar altinda sirketin yeniden tesciline musaade edebilir.
Hamburger aksi kanaalteuir. zikri g. t. s. 118.
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«maksaci fikrasi» htikn 7 sahsa babis edilen hak ve salahiyetleri iki
«bakimdan tahdid etmis olabilir.

Hiiknn sahsin ehliyeti, yani iktisap ve iltizama saléhiyetdar ki-
lindig1 hak ve bor¢lar CH\resi gayri madid ise sirket maksadi yal-
niz idare meclisinin temsil salahiyetini takyid etmistir.

Bu halde maksad harici naianu leJer, meclisi idarenin temsil sa-
lahiyetini astiklari halde, sirketi tasvib etmek sartiyle ilzam edebilir.

«Maksad fikrasi» temsil sal@hiyetine matuf bir kaide olmayip
bunun disinda, daha genis olarak, sirket ehliyetini de tahdid ediyor-
sa hukuki vaziyet tamamen drg’sir. Bu takdirde maksad harici mu-
amele hikmi sahsin da ehliyeti haricinde oldugundan sirketi ilzam
etmedigi gibi mumessillere de ricu hakki hahsetmez. 1lk misalde
yalniz temsil_salahiyetini ilgilendiren hikim ikinci misalde bir ehli-
yet kaidesidir.

Ingilizler «ultra—vires» tabiri ile hukmi sahsin istifade ve isti-
mal ehliyeti disinda kalan dolayisile mimessil uzuvlarin da saléhi-
yetini tecaviiz eden bilumum muameleleri kasdederler. Anglo—Sak-
son hukuk cevresinde idare haklari ile temsil salahiyeti bizde oldu-
gundan ziyade birbirine baghdir. I¢ minasebetde ultra-vires sayi-
lart bir muamele ekseri ahvalde dis miinasebetde de ultra-vires dir.
Bizde idare haklarini tecaviiz eden her muamelenin temsil sal@hiyeti
disinda addedilmesi bizim gelmez. Bu ylzden «vires» kelimesinde
normatif ve fonksyonel olmak Uzere iki unsur mevcudtur. [1],

Ultra—vires nazariyesi i¢ munasebette hikmi sahisla mesul or-
ganlar, dis munasebette, hikmi sahisla Gglincii sahislar arasindaki
hukuki durumu inceler. Umumiyttie hukuki neticeler tevlid eden
hadiseler iki gruba ayrildigindan nazai iyenin esasi da iki kisma ayrilir.

Huliuki muamele

Haksiz fiil. Biz hn makalade haksiz fiillere kisaca temas etmekle
beraber daha ziyade hukuki muamelelere ehemmeyet verecegiz.

Yukarida kisaca temas etti§imiz gibi ingiliz hukuku uzun miid-
det konsesyon sistemine baglh kalmis ancak ondokiincu asrin sonla-
rina dogru normatif si teme gecmistir. Normatif sistemin kabillne
ragmen hikmi sahsin devletin istiraki ile dogdugu telakkisi hakim-
dir. Bunun sebebi liksiyon nazaiiyesinin anglo—sakson ¢evresinde
dijer razarivelevp nisbetle buyik énem kazanmis olmasidir. [2].

[IJ Cohu, z. g. e. s. 173. Hamburger, z. g. e. s. 112. Schlegelberger, Sehlink,.
z. g. e. 8 1 Andi'6 Hess, s. 87. Rossler, z. g. e. s. 24, Bremer z. g. e. s.

[2] A Corporation can act only throiigh the medium of real persons  Hukmi
sahislar ancak hakiki sahislarin deléleti ile hareket ed,ebililer.
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Mouelliflerin bir kismi hu meyanda Sc'ilink son kararlarin hakikilik
Tiazariyesine meyil ettigine isaret ediyorsa da 5. inci maddenin san
bati karsisinda bize bu fikir oldukca stpheli gérinmektedir. Kanaa-
timca fiksiyon nazariyesi ehemmiyetini gayip etmemis bilakis bu
cereyanin tarafdarlari artmistir.

ingiliz hukukunda da istifade ve istimal ehliyeti ayr ayri mef-
humlar olmaKla beraber aralarindaki rabita daha sikidir. Istifade
ehliyeti, «birligin hukuk nizammca himayeye layik gorilen menfa-
atlerin mustakil hamili olarak taninmasi seklinder tavsif edilir, [I].
Istimal ehliyeti mezklr hak ve menfaatleri harekete geciren vasita-
dir. HikmT sahsin iktisab edebilecedi hak ve borclar birlik tek azal
bir tesekkil, meseld Krallik gibi bir «Corporation sole» de olsa mes-
uliyeti bakimindan aza veya azalarindan Kkati surette ayrilir. Bu iti-
barla Turk hukuku ile Ingiliz hukuku arasinda buyik bir fark yok-
tur. Bizde de istifade ve istimal ehliyetini ayni sekilde tarif etmek

mumkindir. Ayrilik bu iki ehliyet kategorisi arasindaki rabitanin
mabhiyetindedir.

Yukarida Ingiliz hikmi sahislarini  tasnif ederken iki grubtan
bahis etmis birinci grubta ehliyetin gayri mahdud ikinci grubta ise
mahdud oldugunu soylemistik. Gayri mahdud ehliyete malik olan
birliklerin hak ve borglari, bir iki istisna hari¢, hakiki sahislarin
hak ve borclarina aynen tekabil ed-r. Bunlar hakkinda Turk Ka-
nunu Medenisinin 46. mci maddesini tekrar edebiliriz, «insana has
olanlardan maada butin haklari iktisap ve borclari ilzam edebilirler.
«Mahdud ehliyetli hukmi sahislarda vaziyet hu kadar agik degildir.
Korporatif sal@hiyetlerinin mahdud oldugu fikri ilk 6nce hususi ka-
nunlarla dogan birliklerde ifadesini bulmustur. Gegen asrin ortala-
rma dogru umumiyetle nakliyat isleri icin kurnbnaga haslanan bu
nevi tesekkiller amme menfaat ve hizmetlerini yakindan ilgilendir-
diginden, mahknielerin alakasini celbetmis, hikmi sahsiyet vasfi
ile birlikte bahis edilen imtiyaz ve haklarin baska islerde kullnilma-
sina bilhassa sui istimaline mani olmak icin bir care aranmis ve bu
care ultra-vires nazariyesinde gorulmastir. Fakat ultra-vires naza-
riyesinin tatbikine gecilmeden, birlik organlarinin i¢c munasebetteki
durumu, haiz olduklari salahiyetlerin mensei, .vasfi malim olmali
idi. Diger bir sdyleyisle uzuvlarin «maksada bagli» bir tesebbdisin
mutevelli veya mutemed mahiyetinde idareci ve iiitita hakki sahip-
leri olduklan kabul edilmeli idi ki, salahiyetlerimin lahdiui cihetine
gidilebilsin. Bu yizden ultra-vires nazariyesine mesned olabilecek ilk

11 Topham, z. g. e, s. 5.
t'" 2
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kararlar dahili ihtilaflarin halli ile mesguldiir. Mahkemeler sirket da-
hilinde ekseriyet haklarinin tahdidi keyfiyetini hikmi sahsin ehliye-
ti ili flikadar gormugsler, bu yolun tak-bi ile maksad harici yapilan
muam”ilrlerin dis minasebetteki tesirlerini de hal etmisl-rdir. 1846
tarihinde ittihaz edilen bir kararda hékim Langd de hususi kanun-
larla bahsedilen hak ve salahiyetlerin tesebblise mesned olan fa-
aliyetin icrasi icin lUzinlu olan cerceveyi asamiyacagini ve kanunda
hl'ariaa br ntcun bu un oaitkca mevzu harici bir muame'enin hisse-
darlar tarafindan tasvible« legal» yani muteber bir muamele haline
gelirilemiyec igini beyan et nisti, [I] Uc sene sonra ayni hakini yu-
kariki kararin dayandigi hadiseye misabih bir vakiada noktayi na-
zarinl daha a¢ k bir tarzda ifade idiyor.;«Hususi bir kanunla tee>sis
eden demir yolu sirketi butin nakid ve mallarini kanunda gosterilen
mahsatlardan gayri hususlara tahsis edemez». Nakil ettigimiz su iki
cimleden anlasilcigi vecili hukmi sahsin istifada ehliyeti takibini
tasarladigi gaye ile mahdud olup bu cerceve disina ¢ikamaz. Kanu-
nen taninan salédhiyetlerin disindaki muameleler gayri mutetier yani
batiMir. D-mek oluyorki akal'iyet her gayri kanuni muamelelerde
oldugu gibi bunlarin icra"inida menedebilir [2 .

Kanun ve nizaminin cevap vermedigi bir muamele ifa ve icra
edilmedikce durum aciktir. Fakat akailiyet nizamnameye aykiri ola-
rak yapilan muameleye itiraz etmez, veya ekseriyetin ittihaz etmis
oldugu karari tasvip eder ve karar bu suretle icra sahasina gecerek
har cte tesir icra ederse bu halde de batil mi addedilecektir ? Sch-
link’e gore burada iki nazariye mevcuritur. [a] Bir kisim hukukgu-
lar fiksiyon nazariyesine istinat ederek, sirketi, hikmi sahis olarak
onu teskil eden azalardan kati surette ayirmakta ve azalarin sirket

[T Streel, z. g. e. s. 2 — 18, 28 “In Colraan v. Eastern Counties Ry. Co. Lang-
dale, M. R. saitd, “it has be'n very p-operly admiiied that railway companies ha-
ve no nght to enter in new trades or businesses not pointed ont by the Acts. “‘Sa-
Imons V. Lai'ig halisesinda av*ni hakim,,, A railway company incorporatel by Act
of Prliament is bound to applyalhhe moneys and property of the company for the

purpi-es dir ct-id and provided for by the Act, and for no other purposes vvhatever
€Ucinistir. (Is4i)).

t] 184H da ittihaz edilen dider bir karada (Hag«haw v. Eastrn Un ion Ry.
Co.) muayyen bir maksat icin alman sermayenin diger bir maksada tahsis
edi'm'yece | bunun gavri kanuni “unlawfui,, oldugu tebariiz ettinlmiiftir “The Legis-
laur na hiv thought itrght to provide that the Capital raised for a specific pur
pose si o Il not be apphed for aiy other purposes. Undfr such a State of ihings
the app.icition of cipital so appropiated to any oth lhan the sprncified p pose nuist

E)e uU awgful... GnJeed in stictness even unanimity would not niake such an act
awful,,.

13) S-hliak, z. g. e. s. 62.
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teskilati esasiyesi haricindeki tasarruflarinin hilkmi sahsa isnadinin
mumkin olabilecegini ileri sirmektedirler. Hatta bu nazariye nizam-
name harici muameleler icin sirkete taraf olma ehliyetini dahi tani-
maktadir. Ikinci nazariyede azalarla sirket sahsiyeti hikmiyesi bir
birinden bu kadar kati ayrilmis degildir. [I]hir muameleye korporatif
karekter vermek icin 0 muamelenin korpralif sekilde yapilmis olmasi
kafidir. Bu telakkinin neticesi olarak, organlarin nizamname harici
tasarruflar birligin tasaruflari olup hukuken caiz olmadiklari igin
birligin gayri kanuni tasarruflari olarak tecelli etmektedir. Davada
sirketin taraf olma ehliyeti mevcuttur, (lllegaliyt nazariyesi).

Birinci nazariyede nizamname harici muamele sirkete isnat edil-
medigi igin sirketin bu muamelede istiraki yoktur. Ikinci nazariyede
ise muamele sirketin muamelesidir. Sirket nizamnamesi kanun sevi-
yesine cikarilmak suretile, nasil bir ferdin gayri kanuni muamelesi
muteber degilse bunlarin da muteber olamiyacgi ve istifade ehliyetinin
nizamname ile mahdut olacagi neticesine varilmak istenmistir. [2]
Yalniz bu son nazariyede biri mutedil digeri mutlak olmak Uzere iki
cereyan mevcuttur. Mutediler ancak umumi nienfaata mugayir olan
muamelelerin batil olacagini digerlerinin tasvible hukuken hikium
ifade edebileceklerini kabul ederler. Ikinci sikka meyil edenler boy-
le bir tefrik yapamazlar.

Ultra — virs nazariyesinin diger sirket tiplerine tesmiline amil
olan ve esas hatlarini Kkati surette ¢izen karar, «leading case,» 1875
tarihinde ittihaz edilmistir. [8] Bu kararda mevzuu bahis olan birlik
umumi bir kanunla dogan mahdud mesuliytli bir sirket yeni «company
limitet byshares» dir. Karara her iki nazariye karsisinda ittihaz ettigi
noktai nazar bakimindan da muahimdir. Cunki bidayet mahkemesi
hadiseye esas olan muamelenin umumi menfaati alakadar etmedigini
binaenaleyh <illegality> den bahis edilemiyecegini ileri strmustur.
Istinaf mahkemesinin verdigi kararda ise bu telakki acik bir lisanla
ret eailmis ve sirket ehliyetinin tesis senedi ile sarahaten veya zim-
nen tayin edilen hududa kadar gittigi ve bu hududu asamiyacag!
prensibi  vazedilmistir. Esbabi micibve olarak, korporatif ehliyetin
tahdidi  keyfiyetinin hem sirtin mustakbel azalan hem de umumi
menfaat lehine vazedildigi tebariz etlirilmiski bilhassa 1862 tarihli

[il Street, z. g. e. s. 2. ve miit,

|21 South Yorksbire ele. Co. v. G. N. Ry. Co. 1S53. q. Ex. 805. 313. Taylor
V. Chichester and Niidhurbt Ry. Co. 18fc7, L. R. 2. Ex. 356. 870. Sreet, z. g. t. b,
6. 7. Sehlink, s. 68—70.

13} Riche v. Ashbury Railway Csrriage and iron Co. 1875. L. R. 7. H. L. 653.
Sehlink, z. g. e. 8. 67. Cohn, h. 183. Brenier, s. 55. Rdsbler, s. 24. ve niit.
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sirketler kanununun maksadi tadiline cevap vermedigine isaret edil-
misUr. Malikeme verdigi mezkdr esbabi mucibe ile ehliyetin mahdud
olmasi 1&/im geldigini mantikan da ispat etmek istemistir. Tk esbabi
Diucibe sayani tenkid olmakla beraber, sirketler kanunu mahdud
ehliyeti tervi¢ etmis sayilabilirdi.

Lordlar kamarasi istinaf Mahkemesinin vermis oldugu karari it-
tifakla tasdik etmistir. Lord Cairns, esbabi mucibede, ultravires ve
extra — virs tabirlerini istimal, bu iki tabiri “illegality" mefhumuna
tercih ettigini, fakat hadisede dava edilen akrtin bizatihi kanuna
mugayir, («illegal in itseif» ), olmadigini, hatta yukarida izah edilen
nazariyenin kabul ettigi manada bir muhalefeti de ihtiva etmedi-
gini tasrih ederek «iliegality» nazariyesini zimnen red etmis, kara-
rin diger bir yerinde de, hadisede bahis mevzuu olan meselenin ak-
dm kanuna uygunlugu veya uygunsuzlugu olmayip sirketin boyle
bir muameleyi yapmaga salahiyetli olup olmadiginin tetkik olundugu-
nu tebartz ettirmistir.

«The Memorandum of association is as it were the charter and
defines the limitation of the powers of a company, to be astablis-
hed under the Act» [1].

Diger bir aza da sirketlerde mahdud ehliyet kaidesinin sal&hi-
yetlerinin tesis maksatlari dairesinde takyid edilmis oldugu esasina
dayandigini beyan etmistir. «A statutory Corporation createri by Act
of Parliament for a particulear purposes limited as to ali its powers
by the purposes of its Corporation as defined in that Act, compani-
es incorporated by virtue of the Companies Act, appear to me as
to be statutory Corporation willin this principle, The Memorandum
of assocaition is under that Act, their fonriamental and (exept in
certain particulars) their nnaiterable law and they are incorporated
only for the objests and purposes expressed in that Memorandum.” [2].

Ilj Tesis senedi bir nevi berat mahiyetinde olup “kananla,, dodan sirketin ik-

tidar hudutlarim tayin eder (Bu cUimlede kanun tabiri ile 1862 tarihli Sirketler kanu-
nu kasuedilrnistir.) Street, z.g. e. s. 4.

[2] Hususi maksatlar icin Pnrlemento Kanunlarile viicuda getirilen birliklerin (x)
butiin salahiyetleri o kanunda tarifini bulan tesis maksadi ile mahduttur. Sirketler
Kanununa tevfikan teessts eden sirketler de bana bu prensipler dahilinde kurulmus
birlikler gibi gérinmektedir. Bu kanuna goére tesis senedi (bazi hususi haller mius-
tesna) sirketin esas ve degismez kanunudur. Sirket yalniz senette ifadesini bulan
mevzu ve maksatlar igin sahsiyet iktisab etmistir. (x.; statutory tabirinin Tirkgede
tam mukabili bulunmadigindan terciime edilemetnisUr. ingiliz hukukunda “Hususi
Parlemento» Kanunlari ile teessiis eden birliklere “statutory,, Corporation denilmefa-
tedir). (Sahife 2. de 2. numarali atfa da bakiniz).
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Bu karara gore «Memorandum of association» yani tesis senedi
sirketin iktisab ve iltizam edebilecedi han ve borglarin hududunu
tayin ve tesbit eder. Hikmi sah>In istifade ve istimal ehliyeti tesis
senedinde musarrah olan mevzud<m grnis oiamaz. Bu cerceveyi as™n
mukaveleler birligin ehliyeti hukukiyesi haricinde sayilarak ultra —
vires addedilir. BUtun hissedarlar icaz-1 verseler de bu nevi mua-
meleleri muteber bir muamele haline getiremezler. Lordlar Kamarasi
ifasi caiz olmiyan tasarruflarin Jegallity” sini tanin atila beraber
bunlarin tasvible muteber olabileceklerini kabul etmemis, bilakis
korporatif ehliyetin tesis senedindeki esaslar dairesinde tahdit edil-
mis oldugu milahazasindan hareket etmistir. Her hukuki muamete
sarahaten men edilmis olmasa da birligin gaye ve maksadi halicin-
de kaldigi takdirde muteber degildir, ultra — vire-'dir Bu kabil
muameleleri sirket tasvib edemez ve etmesine de hukukan imkéan
yoktur, ¢unkl ehliyeti disinda kalmaktadir.

Schiink, Lordlar Kamarasinin, umumi bir hukuki memnui ete
veya tesis senedinde musarrah hususi bir memnuiyete ragmen ya-
pilan muameleleri zimnen «illegal’ telakki ettigi neticesine varmak-
tadir [ ], Muellife gére memnuiyet nazariyesi, (illegality nazariye-
sini, Sehlink memnuiyet nazariyesi t™smiye etmistir,) bu.ada hakim-
dir. «Ger¢i ehliyet harici akdedilen bir muamele ile kanun ve\a te-
sis senedinin sarih bir hikmine mugayir akdedilen bir muamele
arasinda netice ve hukium itibarile bir fark yok gibi gérinidyorsa da
hukuki durum bu merkezde d«-§ildir. Caiz olmiyan yani sirket mak-
sadi disinda kalan muamelelerde “hali sabika icra hakki bahsedilmis-
tir. «illegaP muamelelerde bu hak verilmemistir. Ultra — vires mua-
mele sirket icin mevcut degildir. Halbuki iilegai muamelede, muame-
lenin batil olmasina ragmen sirket taraf olabilir.” Sumi ilave ede-
lim ki bn tefrikin ehemmiyeti git gide s6nmektedir. Buna mukabil
Lordlar Kamarasinin korporatif salahiyetlerin tahdidi hakkinda 3875
terihii kararda ittihaz etmis oldugu nokiai nazar zamaida g nis bir
tatbik sahasi kazanmistir. Asagl yukari butin birlikler bu kaideye
tabi lir. Yalniz Common Law hiukmi sahislari ile fermanla dogan
birlikler istisna edilmistir. Banlar esasen siddetli bir murakabeye tabi
tutulmaktadir. Halta baziiannin istifade ehliyeti sonradan n”‘srerilen
husust kanuni rla tahdit edilmistir. Tahdide ugrayanlar kendil-rine
kanunla tahsis edilen cerceve disinda muamele yapamazlar. Fakat
bilh:"ssa ticaret sirketleri icin bu nazariyenin biyilk ehemmiyeti
vardir. Malim oldudu vechile merke/.i ecnelii bir devlette olup o ul-
kenin «f{ blvetin» iktijab ttnis ola: sirketler, ¢ iger meu lekelerde.

[j Sciiliuk. z. g. e. 8. 71. 72. 128 — 130.

i 7T 7 7 77T T | 7
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arcHk tahiyet kamiruina gore kak ikti?ab’\e tci¢ alin a girbilirler. [1].
Binaenaleyh Turkiyede ehliyet nndutlanni asan Lir sirket yaptigi
muamelcleiden niblzem [2] [3]. tutulamaz.

S rketin eh iyeti tebis senedi» de yazili hikimlere
bagli oldugundan bunlarin taizi ttfsiri uJtra — vires
doktiininde buytk rol oynar. Fakat bu ehemmiyete
ragmen tefsir kararlari hakkinda muntazam kaidelere
tesaduf edilemez Umumiyetle ivazsiz tasarruflar ult-
ra - vires'dir. Fakat Ilmi tetkikler i¢ n yapilan teberri-
ler her nedense muteber addedilmistir. [4]. Keza bir
kararda sigortayl mucip hadise tam manasiy,e tahakkuk
etmedigi halde tazminatin 6édenmis olmasi ulira — vires
sayllmamistir. [5] Buna mukabil ivazsiz iktisaplar mak-
sada hizmet etmeseler de muteberdir. [6J. 114 ..

Ulfra —Vires IV. Ultra-'ires muamele umumiyetle iki safha
Nt>zariye8Inin arzeder. Karar safhasi, icra safhasi. I¢ munasebette
ic ve dis mi- yani, karar safhasinda muamele heniiz ifa adilmemistir.
nasebetteki  Binaenaleyh alAdar sahislar yalniz sirketle organlardir,
tesiri. Bir ihtilaf varsa bu iki sahis gurubu ara.«inda hal edi-
lecektir. Karar salhasinda bulunan ultra - vires mua-
melenin harice tesir icra etmesi pek enderdir. Muame-
le, dahili bir muamele olmaktan ¢ikmis ve ifasi tek-
arrir ederek dis minasebete yani icra safhasina intikal

etmisse alakadar sahis gruplarina ucuncu sahis ar1 da
ilave etmek lazimdir.

ic miinasebette ultra - vires muamele ya cult-
ra - vires of the Corporation,» birligin ehliyeti haricin-

dedir, veyahut da_«ultra - vires of the directors», mi-
durlerin Saldhiyeti disindadir.

[1] Frarkenstein. t''tarnationale9 Prlvalrecht, Cilt. 1. s. 4S5. Mustafa Resit
Belgesay, Teorig ve Pratik Medeni Hukuk, 1. 8. 165. 8. inct tabi. Cohn, z, g. e. s. J36
[2] Bu_tearaOli kaide Lozan Mubakemesince de kabul edilmistir, tiu Muahede-
ye merbut Ikamet ve Salahiyeti Adliye Mukaveleramesinin 5. inci maddesi muci-
bince, diger duiveli akidenin her hangi biri Ulkesinde usuliine hvfikan testkkOl et-

mig olan sirketlerin ehliyttleline mutea lik hususatta milli kenuulanna gére niuame-
le icra olunacaktir.

[3] Ticaret birlikleri ile kooperatif sirketler de bu ra™ariyenin tesiri altindadir.
[I] Street, z. g. e. S. 90. E\ans v. Brunner Mond Co. Schliuk. z. g. e. s. 78 80.
(5) Tountan v. Royal t.surance Co. 1861.
_[6] Schliuk, z. g e. s 91. Schvvarz, das englische Recht und seine Quellen
Equitye, Ergiande Zivilrecht 11. s. 1, i6 ve mut. '
Ceri'lesi
33 Uncd senti sayi: 4 A F: 17
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Sirketin hukuki ehliyeti dahilinde olup mudurle-
rin salahiyeti disinda kalan bir muamele, hey’eti umu-
miye veya mukaveleye gore, sahibi saléhiyetse, mudir-
ler meclisi tarafindan icazet verilmek sartiyla, sirkete
karsl hikium ifade edebilir. Buna mukabil sirketin, eh-
liyeti disinda kalan bir muameleyi tasvip etmesi mim-
kiin degildir. [1]. Karar safhasinda ultra - vires olan
bir muamelenin icrasini gerek hikmi sahis sifatiyla
birlik, gerek akalliyet bir terk davasi ikame ederek
men edebilir. [2]. Bu kabil muamelelerde mudrlerin
sirkete karsi mesuliyetleri daha hafif takdir edilmistir.
Sirket ehliyetini asan muamelelerde ise, idar«lelinden
dogan bitin zararlardan mesul tutulmuslardir. [3].
Birlikte ekseriyet heniiz icra safhasina intikal etmemis
olan ultra-vires muameleyi énlemek niyetinde degilse,
akalliyet itirazda bulunamaz. Anglo sakson hukuku
yalniz iki halde akalliyeti himaye etmistir. Biri direk-
torlerin rey ekseriyetini temin ederek saldhiyetlerini
sui istimal ve akalliyet aleyhine hileli bir surette
mal iktisap etmeleri, digeri muddrlerin ekseriyete da-
yanarak, heyeti umumiyenin mustakil olarak hareket
etmesine mani olmalaridir. Kaideten Mahkemeler, mua-
mele hikmi sahsiyetin ehliyetini asan bir muamele ise
midahale etmekte, mudurlerin salahiyetini tecaviz e-
den bir muamele mahiyetinde ise akalliyeti himaye et-
mekten cekinmektedir. Mahkemelerin miidahale ettigi
hallerde bir tek azanin muiracaati dahi kafi gortulmek-
tedir. Davanin mevzuu muayyen muamelelerin caiz ol-
madiginin tesbiti veya bunlarin monnidir. Vaziyet bu-
na musaid degilse tazminattir. [4].

Dis minasebette akid muddrlerin salahiyetini asan bir muamele
mabhiyetinde ise keza mualléktadir. Icazet verilmekle, makabline sa-
mil olarak hikim ifade eder. Yalniz Ggiincl sahislarin  hisniniyet
sahibi oldugu, yani mudirlerin saldhiyetini tahdid eden normlarin
tesis senedi veya nizamnameden anlasilamadig§i ve akidin sicille iti-
mad ederek muameleye girisdigi hallerde ulira - vires iddiasi der-

[i] street, z. g. e, s. 391,

[2] Schlink, z. g. e. s. 97. 98. 99.
[3] Bunun bir tek istisnasi vardir. Mudurler kendilerince anlasiJmiyan bir hile

neticesinde muameleyi yapmislarsa, mesul olmazlar.
14} Street, z. g. e. s. 346 - 358.
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meyan edilemez. Filhakika sirketle muameleye girisin, kanun ve si-
cil kayidlarim bilmekle miukelleftir. Fakat mukellefiyeti bu kadar-
dir. [1]. Dahilde iradenin icabeden sekilde tesekkul ettigine itiinad
edebilir. Hatta Ucunci sahislarin ic minasebeti alakadar eden hu-
susatin tamamen ifa edildigini kabul etmege haklan vardir. [2] Yapil-
masi kararlastirilan mukavelenin ehliyet dahilinde olup olmadigini [3]
arastirmasi kafi olup, karar safhasini tetkike mecbur degildir. Yal-
niz Gglncl  sahsin dahili nizamnameye riayet edilmedigini bildigi
hallerde sirket taahhlid altina girmez, meger ki mukaveleyi ihtiyari
ile tasvib etsin.

Asil ultra - vires muamele yukarida izah edildigi vechile korpo-
ratif mahiyeti haiz olup, muhteva bakimindan hikmi sahsin micer-
red ehliyet hududunu asan ve bunun icin sirketi ilzam etmiyen mu-
amelelerdir. Yalmz hu gruba sekil sartlari noksan veya natamam
olan muameleleri de ilave etmemiz lazimdir. Clinkii bunlar da Ingi-
liz hukukuna gore, muayyen sekilde yapilmadiklarindan ultra—vires
addedilmektedir. "~An act, the power of the Corporation to do,
which is conditioned by the performance of a formality, is ultra—vi-
res, until tahat condition be performed.,, f4]. Bu climledeki «forma-
lity,, tabiri genis tutulmalidir. Bu mefhum altina birlik organlarinin
dahili salahiyetlerinde takib edilecek usul, bey’eti umumiyenin da-
veti, sureti tesekkilil, karar itasi® hey’eti idare saléhiyetlerinin vis’-
ati, kararlarinin sekli, dis minasebette sirketi ilzama saldhiyettar a-
za mikdan gibi hususlar girer. Korporatif salahiyetlerin sekil baki-
mindan sureti istimalini tanzim eden kaideler «constating instrument»
tabir olunan i¢ nizamnamelerde bulunur. Sekil kaidelerine muhale-
fet gerek i¢ gerekse dis munasebette tesir icra edebilir. I¢ munase-
bette muayyen bir seklin ademi ifasi daha musamahakar takdir edi-
lir. Dis minasebette muayyen bir sekle bagli oldugu acikca belli o-
<lan muameleler bu sekilde yapiimamislarsa sirketi ilzam etmezler.

[1] The power and disnbilities of a compaily, as maller of a public record, every
one i8 presumed to know. Smith v. Hull Glas Co. 1852 Resmi sicilde mukayyed
olmalari itibarile, bir sirketin ehliyet ve ademi ehliyetinin herkes¢e malim oldugu
kabul olunur. Cohn z. g. e. s. Hallstein s. 71.

[21 Outsiders o ave a right to assume that ali matters of inlernal mauagement
have been duly accomplied Mih. Street, z. g. e. s. 884.

[3] Royal British Bank v. Turquand. 1856. Schlink. Uguncti sahis lehine mev-
cnd oit'n karinenin terk edildigini, Ggunci sahislan dahili hasu-“atin da tamam olup
olmadigini tedkike mecbur olduklarim beyan eder.

(41 Birligin yapmaga salahiyelli oldugu bir muamele, muayyen bir seklin ifasi
ile mukayyed ise. bu sart tahakkuk etmedikce ultra — vires dir.
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Mespld, bir mukavelede tesis senedine gore zaruT olan imza adedi
yoksa mukavele ultra — vires riir. Uglncl sahis i¢ iradenin icabeden
s"kil ve vasifta tesekkil ettigine itimad edt-bilir demistik. [1]. izahi-
na ¢a Istigimiz  bu kaide bir zamanlar (cunci sahsin lehine tevsi
edilmisse de son kararlarda tetkik mdukellefiyetinin yine dglnci
sahsa tahmil edilmistir. Bugin dahili nizamnamenin malim oldugu
karinesi Gc¢lncl sahis aleyhinedir. [2]. B mnnla beraber sirket sekil

sartlari noksan olan bir akdi sekil sartlarini tamamliyarak kabul
edebilir.

cUltra vires of the Corporation» olan bir muamele sirkete hig
bir vechile ilzam etmez. Uglincii sahsin miidriei sifatile ikame ettigi
bir davada mahkeme, muamelenin nltr | — vires oldugunu tesbit eder
etmez davay! red ile mukelleftir. Uclinci sahsin aralarindaki muka-
veleye gore ifa ve icra ettigi muamele, birlik mallarinda bilavasita
veya bilvasita faide tevlid etmisse, («has come into the coffers of
the company»), Ingiliz hukuku eski halin iadesine cevaz vermekte-
dir. Haksiz iktisap kaideleri henlz tekemmil »tmis degildir. U t-
ra - vires bir muamelede umumi bir haksiz iktisap talebini Lordlar
Kamarasi reddetmistir. [8]. Tevazin ihtiyaci ilk olarak birlik borg-
larinin 6den nesi igin alinan 6dunclerde hissedilmistir. [4]. Eskiden
mukriz ultra — vires karzda alacagini ancak sirk~t aldigr 6dinct mu-
hafaza veya diger alacaklarina tahsis elligi hallerde istirdat edebi-
lirdi. [5]. Bu esaslar, (Baroness) Wenlock v. River Dee Co. ve Crace
Calvert hadiselerinde daha ziyade genisletilmis, hatta son kararlar-
da ultra — vires 6ding muamelesinin muteber kalacagi kabul edilmis-
tir. Sinclair v. Brougham hadisesinde Lordlar Kamarasi kaide olarak
hakMz iktisap miessesesini ultra — vires muamelelerde reddetmekle
beraber &dil bir neticeye varmistir. Hadisede bir insaat kooperatifi
yalniz ultra — vires 6ding almakla kalmamis saléhiyeti olmaksizin
bir banka tesis etmis ve bu ytzden muamelenin iptali ile bankan n
feshine karar verilmisti. Bankanin tasfiyesinde me\cudatm tevzii si.
rasinda sirket ortaklari ile bankada mevduati bulunan sahislar ara-

|I] Meseld mudurler tarafindan muayyen muamelelerin ifasi i¢in heyVti umu-

ngjiybe_r;jn bir kararina ihtiya¢ varsa bu halde Ugiinci sahis kararin ita edildigimi kabul
«debilir.

[i] Street, z. g. e. s. 338, 9. Schlink. z. g. e. a. 126.

1[3] .jMoney had and received for Ihe use of the creditor”, ingiliz hukukunda
haksiz iktisap talebinin esasim farazi bir akid teskil eder. Street s. 3s5 Cohn, s.
136. Siticlair v. Brongham, 1914.

( [4] Bla~kbuni ctc. Building So3iety v. Cunlife, Brooks and Co. ele. Street, z.
g. e s .'79.
16] Cuhn z. g. e. s. 136
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sinda ihtilaf ¢ikmisti. Bidayet ve istinaf Mahkemeleri ortaklan ter-
cih ve bunlar lehine karar vermisse de Lordlar Kamarasi mezkar
karari nakzederek matlubattan bitin aldkadarlarin ayni derecede®
alacak veya istirak paylari nisbelinde, istifayr hak etmeleri lazim
gelecegi prensibini vaz etmistir. [1]. Kararin esbabi mucibesinde ¢i-
karilan netice sudur.: Birlige ulira — vires muamele ile gelen nakit
kabili tefrik bir vaziyette degilse momelekte musbet kiymetler ha-

linde bulundudu veya mesru borglarin édenmes nde kullanildigi nis-
bette tazmin edilir. Bugin bu kaide tasfiye halinde tatbik edilmek-
tedir. ileride korpora if miinasebetlerin diger safhalarina da tesmil
edilecegi ve kontinantal hukukda mevcud «haksiz iktisap* kaidesine
misabih bir miessesenin dogumuna amil olacHg1I muléhaza edilebilir.

Goraluyorki izahina cahstigimiz haksiz iktisap muessesesi Ugln-
ci sahislaiin zararlarini her zaman telafi edecek mahiyette degildir.
B snlarin maduarlere karsi miracaat haklari da mahdudtur. Sicil kari-
nesi lehlerine degil aleyhlerinedir. Meseld, miseccel hususata ademi
vukuf veya nizamname huktumlerinin hatah tefsiri gibi amiller altin-
da ultra — vires muameleyi akdetmislerse organlara rucu edemezler,
megerki bunlar hakikata muhalif olarak kendilerini salahiyetli gos-
termis olsunlar [2]. Emniyeti sui istimal davasinin ikamesi icin de
salahiyetin bagh bulundugu maddi sartlarda hata edilmis olmasi
lazimdir. Meseld, birligin 6ding alabilecegi meblag mahdudtur. M-
dirler tahdidat hususunda sukut etmis olsalar mes’ul olmazlar. Fa-
kat diger bir yerden 6dung alindigi gizlenmis ve mi.salimizdeki sahis
diger bir yerden 6ding alindi§ ni  tesis senedine gére musaade edi-
len mikdarin dolduruldugunu bilmiyerek 6ding¢ vermis olsa hakikati
gizlemis olanlara zarari nisbetinde rucu edebilir. Cohn aksi kanaat-
tedir, Bu mduellife gdre Ucglinct sahis hisnlniyet sahibi ise selahiye-
tini tecaviz eden mudur her zaman mes’ul kilmabiiir. Mdudurlerin
mes’uliyeti kabul edilsede mali iktidarlari sirkete nisbetle zaif ola-
cagindan ekseri hallerde Ugtinct sahislarin zararlarini telafi etmiye-
cektir [3]. Halbuki middei hikmd sahis ise hukuki durum sirket

[1]. Schlink de ayni neticeye varmistir, z. g. e. s. 101 — 108.

(2|. Officials who contract as agent cutside their powers though not liable as
prl”(ipnls are liahle for ““reach of wirrarty of authority if lhey misrepr sent their

powers, prowlded thet the other party has no notice cf the Irue pesistion. Streety a,
g. e. 8. 809 — 315.

13| Andr6 Hess de mfldtHerin temsil seldhiyetini tecaviiz ettikleri takdirde me-
sul lululabileceklcii kanaatindedir.
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lehine olarak genis mikyasta degismektedir. UUra—vires akid sirket
tarafindan ifa ve icra edilmisse, birlik, crcmnmon law’'in  haksiz
zilyede karsi malike bahis etligi bltin haklardan istifade edebilir.
Hiukm( sahsa bahis edilen haklar diger tarafa verilenlerden cok da-
ha genistir. Sirket ya aynen iade veya muadil kiymelin tazminini
talep edebilir. Verilen para ise esibih akiddan* mdutevellit bir talep
hakki dogar «aetion for money had and received».

Sirket akdin her safhasinda muamelenin ultra — vires oldugunu
ileri surebilir. Bazi hallerde sirketin bu hakdan istifade etmesi men-
faati dahilinde olmiyatak, bildkis muamele birlik icin frideli netice-
ler tevlid etmisse muteber tutulmasini arzu edecektir. Meseld, ultra
— vires karz akidlerinde verilen para mukabilinde teminat alinmis-
sa akdin iptali sirketin aleyhine olabilir. Ultra — vir» s razariyesi
diyebilirim ki yalniz sirketi himaye etmek icin ihdas edilmistir. Str-
eel’in beyan ettigi bir kaideye gore sirket arzu etmedikce muame-
lenin ultra — vires oldugunu kimse mudafaa makaminda ileri stre-
mez. [1]

UUra — vires muamele akid olmiyan ugunci sahislarin menfa-
allelini de haleldar etmis olabilir. Ancak Uc¢lincti sahislarin mahke-
me nmrifetile midahalesini zaruri kilacak menfaat oldukca kuvvetli
olmahdir. [2] Herhangi bir menfaat kafi degildir. Meseld, alacagi re-
hinle temin edilmis bir alacakli, sirketce yapilan ultra—vires muame-
If'de alacag@i icin tehlike sezse hatali tasarrufa mani olanipz [3] Bir-
lik mallarinin muhafizi, ve bunlara dair yapilan ultra — vires mu-
amelelerin menni toplu olmiyan sahis guruplaiinm mei faati dahilin-
de ise midahele saladhiyeti middei umumiye aittir. Haleldar olan
menfaatin, bahis mevzuu ettigimiz sahis guruplarinin Ustiinde hususi
bir menfaat oldugunu isbat eden sahis yalniz basina da mudahele
talep edebilir. [4]

[1] Street z. g. e. s. 80. Schlirk pek hakh olarak mezkar kaidgnin ancak nlt-
ra — vires t'diing ak'dlerinde bir lol oyniyacigim iddia etmektedir. O-.ti¢ alan kim-
serln 6diing akdinin ultra — vires oldudunu ileri strerek birlige verdigi teminati is-
tirdat etmefi hakkaliycte u>gun goitilmemis ve sirket kliiue hal edilanglir. CoUman
v. Coltman 1t8l. Sehlink, z, g. e. s. 111.

[2] Meseld, Uguncu sahis sigortali ise boyle bir menfaat mevcut sayilabilir.

1" Her menlualin k&ji olmayisi hakkUida: Ware v. Regenl’s Canal Co. 11-59. Ay-
ni nevi muesseseyi'isleten ve ultra — vires n uamelelerle rekabete n-aruz kalan bir
sahsin menfaati de kafi goriilmemistir. Pudsey Coal Oas Co, v.Bradford. 1873.'Street.

o« f 365.;.

[41 “Uguinct sahis hukukun ihlali neticesinde kralin diger tabalari ile mustereken
katlanma.si icab eden zarar haricinde jhnsu™ b’r zarara .maruz kaldigini isbat edebilir-
ce dava ikame edebilir,, Sehlitk z. g. e. e, 121,
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V. Il ve Il nurnarali bahislerde izah edildigi
vechile birligin hukuki ehliyetini tecavtiz eden diger
bir sdyleyisle tesis senedi ile ¢izilen faaliyet hududu
disinda kalan muamele sirketi hi¢ bir vtchile ilzam

etme . Hakkiz fiillerin de nizamname harici olduklarinda
stphe yoktur, tmdi ultra -vires nazariyesinin koyu ta*
rafdarlari, nazariyenin icab ettirdigi mantiki bir tesel-
stille, hikmi sahsin haksiz fiillerden de mesul tutula-
Imyacag! nelicesine varmislerdir.

Nazari sahadaki Bu neticeye ragmen mahkeme-
ler haksiz fiillerde Gglincu sahislarin himaye edil-
meleri lazim geldigini anlamistar ve sirketi mesul tut-
muglardir. Bugin hikmi si.hislann  mesuliyeti asagr
yukail butln haksiz tiixlere tesmil edilmistir. Yalniz ka
rarlai'da n esuliyetin dokumu igin fiilin tFsadiff*n de-
gilde vazife sirasinda ika edilmis olmasina ehemmiyet
verilrrtktedir. H tksiz fiill miessesesine ultra—vires na-

zariyesi nedense tesir icra edememis, Mahkemeler da-
ha ziyade fiilin sirkete isnadi igin %/OI aramakla mes-
gul olmuslardir Bu yol umuni hatlarinda istihdam
edenin mesull?éet sekline musabih olmakla beraber son
derece karanlik ve Karisiktir.

Muntazam bir surette teyin edilen icra uzvu, vazi-
esini ifa etligi sirada haksiz fiil ika etmigse, suclu ile
Sl ket arasinda hukuki bir minasebet farz edilirse ve
sirket amir veya patron sifatiyle mesul tutulur. Haksiz
fiill mudir veya azalar tarafindan kanun veya tesis se-
nedine aykiri bir emrin ifasi neticesinde islenmisse
hukuki tavsif degisir, (layri kanuni emir, ki icra uz-

- vu yalniz bu emri ifa etmistir, Ingiliz hukukuna goie

batildir. Bunun igin ancak fiilt bir minasebetin ingasl
jikeli mesuliyet altina sokabilir. Bu fiilil mdunasebeti
§II kete izafe elmtk icin hadise ev\elkinden eski oldu-
gu halde Mahkemeler mesgul olmamislardir.

Diger bir mesele de heniiz hal edilmis degildir.
Hikmi sahsiri ultra—vires olarak ifa ettigi bir faali-
yette, meseld waiTen’in, getirdigi bir misale goére bi-
siklet imaline_ mezun olan bir sirket otomobil isletir-
ken haksiz fiil ika etmisse f ukmi sahis mesul = olur
mu ? \varren bu suale musbet cevab vermektedir. [1].
Zira bu hal de %?y“ kanuni bir emrin ifasi neticesin-
de ika edilen haksiz fillerden farkl degildir.

Ub wairtn k. Ib0, 191. Schiilk, z. g.e, s. ,140 da zikr bdiliii®lir.
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Yeni Turk Ceza Kanunu Projesi Munasebetile

Yazant Hinis C. M, U. si
Kamuran Gflralp

Yeni Tirk ceza kanunu projesi, balen yururlukte bulunan Tirk
ceza kanununa nazaran muahim bazi yenilikleri ihtiva ediyor. Yazi-
min mevzuu, bu yeniliklerden biri olan, para cezalarinda iki halde,
hakime verilen genis taktir hakkidir.

1. hal — Failin kazang¢ temini maksadile isledigi curimlerde ha-
kim, hapis cezasindan maada (efer kanun o suga yalniz hapis cezasl
tayin etmis ise) para cezasi da ilave edebilecek,

2 Hal — hakim, hiukmedilecek para cezasinin, suclunun iktisadi
vaziyeti dolayisile muessir olamayacagina kanaat getirirse, yukarl
haddini G¢ misline ¢ikararak hikmedebilecektir.

Birinci halde hakimi takyit eden bir kayit mevcuttur. O da, sug.
lunun kazang temini maksadile o sucu isitmis olmasidir. Buradaki
kazang tabiri ¢ok genis bir manayl haizdir. Kazan¢ maddi ola-
cagl gibi manevide olabilir. Sonra, kasit stibjektif bir haldirki mev-
cudiyeti ancak harici olaylari ile anlasilabilir.

ikinci halin tatbikinde, suclunun iktisad? durumu, esasli rolil
oynuyor.
Hakim, suclunun iktisadi durumunun miikemmel oldugunu, nasil

anlayabilecektir? Krazi, ev vesaire gibi mevcudiyetleri haricen kolay-
ca malim olabilen ve lktisadi vaziyetin mikemmel olduguna iyi bir
delil teskil edebilen gayri menkullerin sucluya aidiyeti sabit oldu-
gu taktirde hakimin isi kolaylasacaktir. Fakat para ve kiymetli ev-
rakin sugluda mevcut olup olmadiginin anlasiimasi ¢ok guctur. [1]

Suclunun yasayis tarzi da bir kriteryim olamaz. Zira, ¢ok zengin
nlduklari halde gayet basit bir bayat sirenler insanlar coktur.

Simdi ikinci halin tatbikattaki ehemmiyetini belirtmege calisalim.
fi] ““Para ile imanin kimde oldugu belli olmaz., f(

T 7 -7



Yeni Turk Ceza Kanunun Proejesi munasebetile 509

Bazi sucg’ari isleyenler hakkinda, kanun vazn, yalniz para cpza<®ini
muvafik bularak hapis cezasinin tatbikini arzu etmemistir. Mesela
adiyen ihkaki hakta suclunun gorecegi ceza BO lira agir para ceza-
sidir. [1] Burada bir kimsenin, baskasindaki hakkini, hikimete mi-
racaata muktedir oldugu halde bundan sarfi nazar ederek esya Uze-
rinde zor kollanarak almasi mevzuubahistir. Devlet baskalarinda
haklari bulunan vatandaslara bu haklarini, verm«”yenlerdfn, ne se-
kilde alinacagini kanunlarla gostermis ve bunu t"min maksadile bir
takim teskilat viicude getirmistir. Bu teskilata bas virmiyarak, dev-
letin zor kullanma seléhiyetini bizzat istimale kalkisan bir vatandas
herhalde cemiyete karsi agir bir suc islemistir. Devletin nizamlarina
bu derece avkin hareket eden bir sahsin gorecegi ceza 30 lira agir
para cezasidir. Burada, islenen sucla verilen ceza arasindaki nisbet-
sizlik bariz bir sekilde gorilmektedir.

Netekim, iktisadi durumu yerinde olan bir sahis bagskalarindaki
yiuzlerce litayr bulan alacagini bizzat esya Uzerinde zor kullanarak
alacak ve neticede 30 lira agir para cezasina mahkdm olacaktir.
Boyle bir suclunun bu ciiz’i para cezasile elem duymasina imkan
yoktur. Devlet nizamina karsi gelen bu suclu hareketine devam ede-
cegi gibi mevcut teskilati belki istihfaf bile edecektir.

iste, projedeki ikinci hal bu ihtiyaca cevap vermektedir.

Proje, acizden olsun veya olmasin para cezalarinin hapse tahvi.
lini kabul etmektedir. [2]

EQer proje, aciz dolayisile 6denmiyen para cezalarinin hapse tah-
vilini kabul etmeseydi, ileri bir adim daha atmis olacaktl. Clnku

esasen aczi bulunan bir sucluya para cezasi hikmedilip bii’anare
hapse tahvil bir iskence olur.

1. ikinci kanun 942 de yirirluge giren yeni isvicre federal Ce-
za kanunu, eger mahkim kendi kusuru olmaksizin tediyeden aczini
isbat ederse, para cezasinin hapse tahvilini kabul etmemistir. [3]

Bu ciheti kanun vaziindan istemek, cezanin tam olarak sahsiles-
tirilmesini dileyen her hukukgunun candan arzusudur.

P1 C K. nan 3081. maddesine bakiniz.

[z] Projenin 123. ve 124. maddelerine bakiniz.

[3] istanbul hukuk fakiiltesi mecmuam cilt VI. say1 4 de Ord. Profesér Tahir Ta-
nerin yeni isvicre ceza kanunu minasebetile yazdi§i etiide bakiniz.

Sl
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Gen¢ hukuk doktorlarimizin tezleri serisinden

Kemal Fikret ARIME - lIsvigre hukukuna gore
O0lim sigortasinin vasiyeti. Tez, Fribourg 1941 [1]

Takdim eden: TAHSIN ADAM

Modern kapitalizmin hukuk kategorileri alaninda yarattigi en sa-
yani dikkat muesseselerden birisi, hi¢ suphesiz, &6’Uni sigortasmm
vasiyeti, daha dogdrusu, 6lim sigo*a:<imn 6lime hath bir tasarrufla
teherrtitialir. Olime bagh teberrli, Roma hukukundan beri mevcuttur;
S'gorta, [2] muasir kapitalizmin mahsuitdir; eski bir hukuk kategorisi
ile kapitalizmin ortaya c¢ikardigi yeni bir varhgin birlesmesinden
K. Fikret AliiK'm tezine me\zu teskil eden miessese doguda, Hukuk
meseleleri ile iklisadi meseleler arasind”ki munasebetlere alak dar
kimseler — memickelimizde son zamanlarda bu kimselerin ne kadar
cogaldigini Turk hukuk kurumiinun ihdas ettigi serbest kirslar agik-
[ca gO-teliyor - Kemal Fik/et AnF.n eserinde iimi tecessuslerini*
hem tatmin edecek, hemde artiracak mahiyette izahlar bulacaklardir.
Mue.lif, gercekten ilgi uyandiran bir mevzu se¢mek ve bu mevzuy»
uzeri'ide hakikaten muvaffak bir tez yapmakla kalmamis, ayni za-
manda cidden mikemmel bir usul takip etmis bulunuyor. Mikem-
rael bir usul* dedik; clinki, bu usul sayesinde, mevzuun konus tarzini,
(6lt-r1 sigorfasinni 6lime bagli teherriit) Gule sesinin klasik (&’iinie
bagli teberru) ue (sigortalida menfanttar) tayini muesseseleri karsi-
sindaki vazifelini lafiki vechile kavramak mumkin oluyct; yine bu
usul sayesini’e, sigortanin 6lime bagl teberrit miessesesinin muh-
telif cebheleri ile bu muessesenin ortaya koydugu bir ¢ok hukuki
‘mirasebetlerin tahlili esnasinda, micerret hukuki miléhazalar kadar
misahhas iktisadi distincelere de yer verildigini goruyoluZ.

*

* >

Genel bilgilere ayrilan birinci fasilda, 6lim sigortasinin  teknik
cebheleri kakkinda okuyucuya bilgi veriliyor, Ikinci fasilda «mitevef-
Kemal FIKRET ARIK, [1} L« i€gs d'asBnraBCe — deoes dapres le droitSuisse,

*Th/sf* jyiibou»d 1941 LeB Pres%'s Zo'i'>tme sahife adedi 151
12) Yani assurance par capitalisation
5 __
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fanin kendi hayati Gzerine akdedilen bir 6lim sigortasindan dogan
hakkin temamini veya bir kismini 6lime bagh bir tasarrufla (vasi-
yet veya miras mukavelesi) bagislamasi” diye tarif edil*-n &lum si-
gorta'imin 6lime bagh teberru \I\ kendine has ve miustakil mahiyeti
belirtilmektedir.

Signrtanin 6lime bagh teberriit muessesesini kabul etmekle, ka-
nun kilLIl halefiyet prensibine bir istiSna koymus oluyor; ¢iinki, ken-
disine bir 6lim sigortasi bagislanan kimse sigorta bedelini dogru
dan dogruya talep etme hakkini iktisap etmekle beraber, terekenin
borclarindan mes’ul degildir. Sigortanin élime bagl teberrt ile ale-
lade 6lume bagh teberri arasinda ikinci fark, 6lime bagh teberii-
lerin tenkisinde alelade teberrtin tekmil kiymeti, halbuki sigorta-
nin 6lime bagh teberrtiin ancak sigoitanm vefat anindaki istird
kiynifti Gzerinden tenkise talt olmasidr. S’gortanm 6lime bagli teber-
rind hukuki mahiyetini incelerken mtielif, menlattar tayinine 6lime
bagh teberri mahiyetini alfetm™'k isteyen temaydli tenkil ve meti’
fatfar tayininin diriler ersinda bir muamele oldugunu iddia ediyor.
Sigortaiinm, 6ltime tne kadar menfaltarin hakkini geri almak sel6li-
yeiini muhafaza etmesine ve menfaattarin hakkinin ancak s goitalinin
olima ile. geri alinamaz bir hale gelmesine dayanan ve sigortalinin
6limine kadar menfaattann bir hakki olmayup yanliniz bir midi
olduguna muteallik delili redediyor. Itiraf edelimki, menfaaltara bir
Umit degil, fakat bir hak bahseden kanuni metmlere dayanarak men-
fatl&r tayininin diriler arasinda bir muamele oldugunu bildiren miiel-
lif bizi ikna edemiyor. Cunku mertlaallaiin hakki 6lime bagh teher-
ride oldugu gibi muhtemel bir haktir ve ancak sigortalinin  8limdi
ile muessir bir hale geliyor. Menfaattar tayininin diriler arasinda
bir muamele olup olmamasinin ebemmiytti blyulktir: menfaalla tn"i-
ni diriler arasinda bir muamele oldugu taktirde muteveffanin alacak-
lilari sigoila bedeli Uzerinde esas itbaiile bir hak iddia edemeye-
ceklerdir.

Alelade 6lime bagh teberriilerde, teberriie nail kimsenin talebi,
teberrli yapmakla mikellef kimseye «miragi veya mikellef> e tevecciihe
eder; diger cihetten, bu dava lehine teberrii yapilan kin senin nakki
dogduktan sonra acilabilir. Sigoilanin laberiiibnde, lehine teberrd.
yapilan kimse rriragcdara miracaata lizum kalmaksizin dogrudan
dogruya sigortacidan sigorta bedelini isteyebilecektir. Kanun, lebine
sigorta bedeli teberrii edilen kimseye sigorta bedelini dogrudan
<logruya isleme hakkini vermekle; bu bedelin,6nce sh™ortaci tarafindan
sigortaimm miracilanna, sonra, mirascilar taralindan lehine teberri-
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yapilana 6denmesinin 6niine gecmek istedi. Muellif, bundan baska
«sigortanin 6lume bagl tebeiri* ile «menfaattar tayini» arasindaki
benzerligin de, lehine teberrl yapilan kimseye sigorta bedelini dog-
rudan dogruya talep hakkinin verirlmesine bir sebeb teskil ettigini
bildiriyor. (Bu suretle daha 6nce tenkit edilen iddiasini zaiflatmis olu-
yor). O bir cihetten, lehine tebtrri yapilan kimsenin, teberrtiti elde ede-
bilmesi i¢cin mirasgilarin  mirasi kabulline kadar beklemesinin éniine
gecmek istedi. Kendisine sigorta bedeli teberrt edilen kimsenin, si-
gortalinin 6lumiinde hemen harekete gegebilmesinin iki isldnasi
vardir: Sigorta bedelinin vasiyet yolu ile teberri edilmesi, resmi tas-
viye. Lehine teberrii yapilan, teberriit reddedebilir. Lehine teberri
yaptlan kimsenin sahsi alacaklilari Isvigre M. K. 578 inci maddesine
davanan bu red keyfiyetini ibtal ettiremezler; cunki, bu maddinin
istindaf ettigi vaziyetin hilafina olarak, gerek alelade Olume bagli
teberru, gerek sigorta bedelinin 6lime bagh teberrtd hallerinde le-
berriie nail kimse lehinde dogan imit, esas itibarile bu kimsenin
kredisine tesir etmez; ¢unki bu kimsenin alacaklilari sadece bir U-
mit mevzubahs oldugunu ve bu Umidin bir ¢ok sebeplerle (mesela
miteveffanin vasiyeti geri almasi ile) ortadan kaldirilabilecegini tak*
dir etmelidirler.

IV. Uncl fail, mahfuz kimselerin ihlali halinde sigertanin 6lime

bagl teberrtinun nasil tenkise tabi olacagini incelemektedir. Ten-
kis"-tabi mikdarin ne olacagi hususunda (¢ fikir mevcuttur: A) Sigorta
bedelinin b) 6denen primlerin, 0) istira kiymetinin tenkise X*h\ olmasi,
Fikret Arik, Sigorta bedelinin tenkise tabi olmasini su mucip sebep*
reddediyor: ™Vakia, sigortali, sigorta tzerinde 6lime bagl bir ta-
«arrufda bulunmasa idi sigorta bedeli kendi terekesine dahil olurdu.
Ancak, lktisadl bakimdan sigortalinin 6limd aninda sigortanin filf,
hakiki kiymeti ancak istira kiymetinden ibarettir. Bu noktay1 kanun
vazil, en adil ve pratik ihtiyaclara en uygun bir keyfiyet olarak goz
onlnde tuttu”. Muellif, 6denen primlerin tenkise tabi olmasi fikrini
de kabul etmiyor. Clnki sigortali tarafindan 6denen primler sigor-
talinin yalniz gelirinden tefiik edilen meblagdan baska bir sey de-
degildir; primlerin 6denmesi ile sigortalinin serveti asla eksilmemis-
tir. Bundan baska, muellif sirf hukuki mahiyette bulunan delili de
ileri surlyor: Primler, lehine teberrii yapilan kimseye degil, sigorta
kumpanyasina 6demis bnlunmaktadir. ilave edelim ki, ufak bir ta-
dille Fiansiz kanununun mdaellif tarafindan reddedilen primlerin
tenkise i1abi olmasi tezini kabul ediyor: Primlerlerle sigortalinin geli-
ri arasinda acik bir nisbetsizlik varsa tenkis davasi agmak kabildir-

/
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Mdellif, tsAigre mevzuati tarafindan da kabul edildigi v<-chile, tenki-
sini iftira kiymeti Uzerinden yapilmasi ttzini kabul edilor. Muellif,
muhtelit sigortalarda tenkise tabi kiymetin ne oldugunu aras irdik-
tan sonra sigortanin 6lime bagli teberriiinde tenkisin n akanizma-
sini eyi secilmis canli misallerle incelemektedir. V inci faeil, lehine
tebeiTU yapilan kimse ile muiteveffanin ve mirascinin alacaklilari
arasinda mevcut minaseoete hasredilmistir; cinki sigoita bedelinin
Olime bagh teberriii de «Nemo Jiberalis, nisi liberatiis» vecizesile
ifade edilen kaideye tabidir. Niiellif bu kaidenin tatbikatina dair de
canli misaller vermektedir

Kannn vaziinin kabul ettigi hal suretleri karsisinda mudellifin,
fikri(nize biraz muti vaziyetinden dolayi ileri surtlecek ihtirazi ka-
yit bir tarafa birakilacak olursa, Fikret ARIK'In bu eserinde sayani
dikkat bir hukukT teshis ve tahlil kabiliyeti, Metedoloji kaidelrrine
sadakati, ciddi ve titiz arastirmalara dayanmasi bakimindan mikem-
mel bir calisma usuli bulduk.
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B/srolar AdIT muzaheret karari verebilirler mi

Yazan : Akil Onder
Ankara Sulh hakimi

Barolarin adli muzaheret karari vermege sel™.hiyetii olup olma-
digr bir ¢cok hukukculari tereddiide sevkettigi gibi kiltlr bakimindan
genis bir muhite sahip bazi barolarin da bu yolda karar vermek su-
retile hataya disduklerini gormis bulunuyoruz. Adli miizaheret bi-
rolari hukuk alanimiza yeni dahil olmus bir miessese bulunmakla
beraber avukathk K. nun 124 Gncli maddesindeki muipheraiyet ba-
rolarin bu sekildeki hareketlerini mazur gosterebilir.

Barolarin adli mizaheret karari verip veremiyeceklerini tetkik
etmezden evvel 3499 sayili kananla ihdas edilmis bulunan adli nd
zaheret birolarinin mahiyet ve vazifelerini anlamamiz lazimdir.

Avukathk K. nun 122 inci maddesi hukmu ; asliye mahkemesi
bulunan her yerde idare meclisi tarafindan tayin edilen bir avuka-
tin nezaret ve mirakabesi altinda bir adli muzaheret birosu kurul-
masini amir bulanmaktadir. Fakat avukat adedi besten asagi olan
yerlerde boyle bir mecburiyet yoktur. Maddeye gbre mizaheret bu-
rolari ancak asliye mahkemesi bulunan yerlerde kurulabilecektir.
Bir ¢cok kaza merkezlerinde halen sulh mahkemesi teskilati bulundu-
gundan ve esasen bu gibi yerlerde miizaheret birosunun tesisi mu-
cip olacak sekilde oldukca masrafa mitevakkif ehemmiyetli davalar bu-
lunmadigindan buralarda miizaheret burolari tesisine luzim ve mehal
gorulmemektedir.

981 ve bunu tadil eden 3748 sayili kanuna goére sulh kakimi bu-
lunan yerlerde bu hakime asliye hukuk islerini gérmek selaniyeti ve-
rilmekte oldugundan bu seléhiyeti haiz bulunan sulh hakimleri
nezdinde mizaheret birolari tesis edilebilirmi ? Yaliniz sulh mahke-
mesi bulunan kaza merkezlerinde adi gegen kanunlara tevfikan
verilen asliye .selahiyeti vekéaletce her zeman refedilebilecegine ve
bu seldhiyetlerin muvakkat bulunmasina ve esas teskilat sulh mah
kemesi tsskiiati olmasina raebni bu gibi muvakkat asliye selahiyeti-
ni haiz olan sulh mahkemeleri nezdinde adli miizaheret burosu ih-
dasina kanuni mesag bulunmamaktadir.
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Mizaharet birolarinin tesisi mecburiyeti o yerde avukat 8d«dinin
besten asagl olmamasina mutevakkiftir. Bir yerde asliye mahkemesi
bulunsa dah» orada avukat adedi besten asagi bulundugu takdirde
muizaharet burosu tesisi mecburi degildir. Fakat avukat adedinin
tayininde orada calisan ruhsatnameni dava vekillerinin de hesaba ka-
tilmasi 1a-iimdir. Bui lan bagska miizaharet burolari bir avukatin ne-
zaret ve murakabesi altinda faaliyette bulunacaklarindan avukat bu-
lunmiyan yerlerde dava vekillerinin adedi her kaca bali§ olursa ol-
sun miuzaharet birosu tesis edilemez.

Avukatlik kanunu ile hukuk sahamiza girmis olan adli mdzaha-
ret burolari hakikatan muihim bir ihtiyaca cevap vermis ve hukuk
usulii muhakemeleri K. nun adli muzaharet hakkindaki hikimlerini
tamamlamistir.

Filhakika usul kanununda hakimin, adli muzaharete nail olan
kimseye hangi hallerde vekil tayin edebilecedi tasrih edilmistir. Ka-
nunun 467 inci maddesi hikmine gére: Adli muzaharet karan almaga
muvaffak olan kimsenin ikametgahi davayi riyet eden mahkemenin
bulundugu mahalde olmadigi veya o sehirde bunun hukunu
muhafazaya muktedir vekil bulunmadigi ve kendisinin  bizzat
hukukunu midafaa edemeyecegi anlasildigi takdirde mahkeme
munasip gorecedi kimseyi vekil tayin eder. Bunun haricindeki hal-
lerde mahkeme vekil tayin edemez. Mahkemelerimiz tatbikatta ek-
seriya kanunun bu hokmini adli muzaharet karari istihsal etmis o-
lanlan himayekar sekilde tatbik etmektedirler. Mahkemeden adli mi-
zaharet karari veriidikden sonra mahkeme derhal baroya muzekkere
yazarak muzaharete nail olan kimseye bir vekil tayin olunmasini
emretmektedir. Barolarda mahkemenin bu emrine mutavaatla isi bir
vekile vermektedirler. Halbuki kanun hikmi boyle degildir. Usul
kanununun 467 inci maddesi hikm( haricinde mahkemeler adli mi
zaharet karari almis kimselere ne vekil tayin ederler ne de vekil ta-
yin etmesi icin baroya emir verebilirler. Cunkid usuliin 466 mci mad-
desinin 5 inci bendinde: adli muzaharetin; davanin vekille takibi
iktiza ettigi halde Ucreti bildhere verilmek Uzere vekil tayinini te-
min edecegi yazilidir. Davanin hangi hallerde vekille takibi iktiza
ettigi de 467 inci maddede tasrih edilmistir. Bu gibi hallerde haki-
min, vekilin tayin keyfiyetini baroya tevdi etmemesi ve bizzat ken-
disinin intihap etmesi lazimdir. Halbuki tatbikatta 467 inci maddenin
sumulll dahiline giren ahvalde dahi mahkemeler vekilin intihabi hu-
susunu barolara emretmekle iktifa ederek tayin olunacak vekilin sah-
si ile alakadar olmazlar. Bundan baska her adli mizaharet karan
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almis olan kimseye bir vekil tayin edileceG"i IizOmuna kail olarak
barolardan vekil tayinini iste nektedirler. Fakat adli muzaharete nail
olup da 467 inci maddedeki sartlari haiz buiunma>an ve davasini
behemahal bir vekile tevdi ttmek isteginde bulunan kimselere mali-
kenule ce vekil tayin etmeleri igin baroya emir vermebri dogru
degildir. Ve kanunun ruhuna muhaliftir. Bu vaz’iyett™ bulunan kim-
s-iuin ne suretle hareket ed» Crjini mizaharet birosunun vazifelerini
tebarliz ettirirken bildireceg z.

AdIT muzaharet burolart o yerin bagh bulundugu baro idare
meclisi tarafin lan kurulur. Idare meclisi baronun kadrosunu ve kad-
roya gore calisacak stajyerleri, tcretli memurlari tesbit ve ta\in
eder ve biroda vazife alacak avukatlara ait sira defderini tanzim
eyler. Buroda idare meclisi tarafindan tanzim edilmis olan bu def-
tere gore sirasile avukatlara is verir.

Adli mizaharet biurosu tarafindan tevdi olunan isi avui*at kabul
etmege mecburdur. Avukat ancak iki suretle bu mecburiyetten kur-
tulabilir. Bunlardan biri miucair sebeplerdir. Bu sebepler de kanunt
veya arizi olurlar.

Kanuni sebepler: diger tarafin avukati bulunmus veya daha ev-
vel bu is hakkinda rey vermis veya bu ise evvelce hakim, hakem,
muiddeiumumi veya memur sifatile el koymus bulunmasi halleridir.

Arizi sebepler de: Hastalik vesaire gibi sebeplerdir.

Buro tarafinda kendisine tevdi olunan isi kanuni veya arizi se-
beplerden dolay! kabul edememek Israrinda bulunan avukat maze-
retini baro reisine bildirmek mecburiyetindedir. Baro reisi bu n a-
zerttieri tetkik ederek varil gorirse o is muzaharet birosu tara-
findan diger bir avukata tt-vdi olunur. EQJer avukat hukuk usuli
muhakemeleri K. nun 467 inci maddesine istinaden mahkemece ta-
yin edilmisse avukat mazeretini bu makama bildirir. Yoksa avukat
kendiliginden bu sebepleri ileri sirerek isi kubulden istinkaf ede-
mez. Kendisine is tevdi edilen avukat bir de tarifede bu is icin tes-
bit edilen Ucreti baro kasasina yatirmak suretile bu mukellefiyet-
ten kurtulabilir. Her dava icin alinacak asgari Ucreti go'terir tarife
Adliye vekéleti tarafinda tanzim olunarak mer‘ityete konulmus bu-
lundugundan avukat.n burada baro kazasina yatiracagi Ucret bu ta-
rifede yazili Ucrettir.

Adli mzahartt hiro™unun organlari yaliniz aMikatlardan ibaret
degildir, tvlare mtdisinin tensibile baroda avukat stajyerleri de va-
zife alirlar. Bundan maada bdronun gelir \re masrafiila mateallik
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islerle diger dahili muamelatini gérmek Uzere idare meclisinin ten-
sip ettigi kadro nisbi-tinde katip, odaci gibi diger memur ve mis -
taiidemier de isdihdam olunabilirler.

AdIT muzaharet burolarinin nerelerde ve ne sekilde kurulabilcegi-
ni ve organlarini 6grendikten sonra vazifelerinin nelerden ibaret ol-
dugunu inceleyelim. Blronun vazifeleri avukathik K. nun 124 (nci
maddesinde gosterilmistir. Bu maddede aynen sdyle den”iektedir.
Buro, adli muzaharetin temini icin ldzumlu olan miuaraeleleri ifa,
talebin kabulii halinde davaya takip ve int ¢ ve umumiyeile muha-

keme veya icra takip masraflarini kismen veya temamer» ifadan &ciz
olanlarin mahkemelerle adliye dairelerindeki islerini takip vazifele-

rile mukelleftir. Hukuk usuli muhakemeleri kanunun adli muizaheret
hakkindaki hikumler mahfuzdur.

Goruluyorki madde bir az muphemdir. Vazii kanunun bu madde
ile kasdetligi mana temamile anlasilamiyor. Maddenin yazilis sek-
line gbre mizaheret birolari; muhakeme ve takip masraflarini te-
mamen veya Kkismen edadan &ciz olanlarin mahkemelerle adliye
dairelefideki islerini takibe mecbur olduklari anl?isihivor. Halbuki
kanunun 126 inci maddeside; muracaatlaiinda hakl olduklarina dair
delil gostecemeyerilere yardim edilemiyecegi yazilidir. Binaenaleyh
biro bakii oldugu hakkinda delil géstermemis olanlarin muhakeme
ve takip masraflarini temamen veya kismen ifadan &ciz ol>alar dahi
islerini takip etmek mecburiyetinde degildir. Kaldiki bu gibiler adI?

muzaharet kararlari istihsal etmis olmadik¢a bdyle bir yardima da
nail olamazlar. Bu itibarla maddenin, avukatlik kanununun bu fas-

lindaki niik'umlerile usul kanunun bu oabdaki hukimleri cerceve-
sinde mutaléasi lazimgelir.

Bironun yardimini isteyen kimse miuracaatinda hakli olduduna
dair kanaat verici delil gdstermesi lazimdir. Blro aldkalinin goster-
digi delilleri tetkik ederek miracaat eden sahsin hakli olduguna ka-
ni bulunduktan sonra adli mizaheret kararini istihsal icin itz0mlu
olan muameleleri ifa eder. Adil miizaheret kararini biro veya baro
verecek degildir. Bu karar ancak mahkeme tarafindan verilir yoksa
blronun veya baronun boéyle bir karari vermege selahi\etleri yoktur.
Buronun burada vazifesi ancak ad T mizaheret kararinin i.«;tihsali icin
iuzOmlu muameleleri yapmaktan ibarettir. Bu muameleler; adli mu-
zaheret kararina mesned teskil edecek muamelelerdir. Bunlarin ne-
lerden ibaret bulundugu hukuk usulii mahkemeleri K. nun 468 inci
maddrsinde gosterilmistir. Bu maddeye te\fikan adli mizaheret tale-
binde bulunacak kimsenin; davanin hulé&sasile istinad ediltCck esbabi

Adliye Ceridesi
55 Uncu sene sayt: 4
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hubutiyeyi goésterir bir arzuhal hazirlaalasi veya mahkemede bu bu-
snslari ihtiva eden sifaht bir talepcie bulunmasi lazimdir. Bundan maa-
da mabhalli belediyesinden veya hey’eti ihtiyariyesinden alinmis ve
muzaheret talebinde bulunan sahsin san’at ve sifatini ve servetile
devlete verdigi vergi miktarini ve ailesinin bal ve vaz'iyelini ve da-
va masrafini tediye kudreti olmadigini mis’ir sehadetnameyi ihzar
etmesi iktiza eder. Tste muzaheret burosunun iptidaen yapacagi mu-
ameleler bunlardan ibarettir. Bu evrak hazirlanarak mahkemece ad
IT mizaheret karari alindiktan sonra adli muzaheret birosu mevcut
sira cetveline gore isi sirasi gelen avukata veya dava vekiline tevdi
eder, isi alan avukat davay! takip vc inta¢ etmek vazifesile mukel-
leftir. 124 Uncl maddenin ilk fikrasinin son kismi muzaheret buro-
larindan ziyade mahkemeleri aldkadar eder. Maddenin bu kismin-
daki hikim esasen hukuk usuli muhkemeleri K. nun 465 inci mad-
desinde mevcuddur. Bu maddede kendisile ailesini maisetce ehemmi-
yetli zarurete dusurmeksizin masarifi lazimiyeyi kismen veya tema
men ifadan aciz olan kinuselerle muessesati liayriyenin iddia ve mu-
dafaalarinda veya icraya veya ihtiyati tedbirlere muracaatlarinda
hakli olduklarina dair delil gosterdikleri takdirde adli mizaherete
nail olabilecekleri yazilmis bulunmaktadir. Mahkemeler adli miza-
heret karari verirken en evvel muzaheret talebinde bulunan kimse-
nin muhkeme veya icra masrafini verip veremeyecegini tetkik etme

leri lazimdir.

Avukatlik kanununa adli muzaheret hukumleri idhalJ edilirken
124 Uncl maddeye usulin bu maddesindeki hikimler konulmak is-
tenmis fakat miphem sekilde alinmistir. Binaenaleyh adli mizaheret
talebinde bulunan sahsin vaz'iyeti hukuk usulii muhkemeleri K. nun
467 Inci maddesindeki seraiti haiz bulunmamis ve avukat veya dava
vekili resen hakim tarafindan tayin edilmemis ve hu kimse davasi-
ni bir vekil marifetile takip talebinde bulunmus ise bunun evvela
adli muzaheret birosuna mdiracaatla bironun yardimini istemesi ik-
tiza eder. Biro talibin muracaatinda hakli olduguna kanaat getirdigi
takdirde adli mizaheret kararinin selahiyetli mahkemeden istihsali
icin lizumlu muameleleri ifa eder. Bu muamelelerin ne oldugunu yu
kanda arzetmistik. Mahkemede adli mizaheret karari alindiktan son-
ra buro evvelce tanzim ettigi defter mucibince davay! sirasi gelen
avukata tevdi eder. Ve avukatta davayi takip ve intac eyler. Baro
idare meclisinin tanzim etligi bu .sira cedveli kafi degildir. Davanin
ehemmiyetine ve defterde yazili avukatlarin ihtisaslarina gore isi
minasip goreceQi diger bir avukata da verebilir.

O
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Barodan yardim talebinde bulunanlarin taleplerinin reddi halinde
alakadarin tahriren veya sifahen baro reisine miracaata hakki var-
dir. Baro reisi bironun talebi kabul etmemesi hakkmdaki mucip se-
beplerile alakalinin iddia sebeplerini tetkik ederek kararini verir.
Bu karar kafi olup aleyhinde hi¢ bir makama miracaat olunamaz'

AdIi mizaheret burolarinin dcretli memurlar istihdam edebilece-
gini yukarida soylemistik. Bu memurlara verilecek, Ucretlerin temi-
ni i¢in varidat rnenbar bulunmasi lazimdir. Kanuna gére adli miza-
heret birosunun bu masraflari baro bdtgesinin bir faslinda yer al
mis bulunacaktir. Barolarin varidat menbalari avukatlik K. nun 126
mci maddesinde gosterilmistir. Bn madde hikmunce vilayet veya
belediye butcelerinden veya hayir nitesseselerinden baroya tahsis
edilen yardimlari ile baro lehinde yapilan fakat tahsis mahalli gos-
terilmeyen her tirla teberriler ve adli muzaheret memur avukatin
istihsal eyledigi Ucretin ylzde yirmisi ve blronun yardimindan fay-
dalanan kimsenin verecegi avukat Ucretile faydalandigi kismin yiiz-
-de onudur.

Adli muzaheret bilrolari mevzuatimizda muhim bir boslugu dol-
durmustur. Cunki hukuk usuli muhakemeleri K. nun 467 inci mad-
desindeki haller haricinde adli mizaherete nail olan kimsenin buna
istinaden barodan avukat teminini istemege hakki bulunmamakta
idi. Bu vaz'iyet karsisinda adii muzaherete nail olan sahsin davasi-
nl ya bizzat takip etmesi yahut para ile bir vekil tiitmai icabediyor-
du. AdIT mizaheret birolarinin tesisi bu giin bu mahzuru ortadan
kaldirmistir.

miA
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Baha Arikan, «Ceza bakimindan Avrupa Adliyesine dair notlary>
Ankara 1941, yeni ceza evi matbaasi, 220 sahifd, Fiyati 100 kurus.

Yazan t Dr. Hadi Tan

C za ve tevkif evleri umum mudird Baha Ankan tarafindan ya-
zilan ttC"-za bakimindan avrupa adliyesine dair notlar” adli eserr
Italya, Fransa, Bel¢ ka ve Almanya gibi dort avrupa devletinin Ad-
liye Nezareti, Muddei umumilik, mahakim, kalem ve infaz n Uesse-
seleri teskilatini muhtevidir. Maellif; Adli makaniznianin navesini
meydana getiren Vekalet teskilatini, barolari“ve bunlarin minkasem
bulundugu tali barolari, hakimlerin meslege girme usullerini, terfi-
lerinde kullanilan esaslari, héakimlik silselesini ve haklarinda tat-
bik olunan inzibati cezalarla bu cezalarin tatbik olunabilmesi
icin yapilan tahkik usullerini teferiuatile ve bilhassa Vekalet
teskilatinin riknu addedilen umum mdadurliklerle bunlara bagli tes-
kilatin vazife ve seldhiyetlerini acikca eserinde tesbit ve izah etmis-
tir. Bu meyanda ceza davasinin ne suretle harekete gectigi, sikayet
ve ihbarin kimlere ve ne sekilde yapilacagi, polisin vazife ve sela-
hiyetleri, sorgu hakimligi teskilati, temyiz ttskilati, calisma tarzi ve
her devlet auliyesinde mevcut olan hususi teskilat ezctiimle; Italya*
daki rejim mahkemeleri, kiguklere mahsus terliye ve himaye mies-
seseler!, Fransada ki polis ve cocuk mahkemeleri, Belgikadaki adIt
ve Idari polis teskilati ve gocuk mahkemeleri, Almanyadaki husust
mahkemeler esasl bir tasnife tabi tutularak okuyuculara arzedilmistir.

italya,Fransa, Belgika ve Almanyadaki adli makanizmay: isleten
ve adaletin ttcellisinde buyuk bir rol icra eden kalem it skiiatina,
layik oldugu kivmet atfedilmis ve sirasile her devletin kak m teski-
latt ve muamelatt maellifin bizzat elde ettigi vesikalara istinaden
izah edilmigstir. Muellif eserine baslarken: *On dort senelik memu-
riyet hayatimda, kalemlerimizin harigi noktalarda daha eyi isleme-
diklerini bildigim icin, bu noktalarda 1srarla tevakkuf etmek mecbu-
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riyetinde kaldim” diyor. Hakikaten eser sahibi kalem faaliyetini
onemli ve istifadeli olarak eserine der¢c ve ayni zamanda kaleme
gelen bir evrakin muamelesi tekemmiul edinceye kadar takip ettigi
Seyri tesbit ve mevcut farklari da tebariiz ettirmistir.

Her devlete ait umumi teskilat itmam edildikten sonra, ceza in-
faz sistemlerine gecilmis ve kisimlara ayirmak suretile cezalar emni-
yet tedbirleri, infazdaki inkitalar, cezanin infazini kaldiran af ve
memnu haklarin iadesi gibi haller, infaz, ceza muiesseseler! Idari
teskilatl, mesleki tedrisat, personeller, hapisin nevileri, devre usuli
«Mdtertkkisistem,, ve i1slah evleri izah edilmistir.

Ceza ve infaz sahasinda mevcut buglinki yenilikleri meydana
getiren italya, Almany, B icika ve Fransada infazi cezanin Almis
oldugu vecheden ve son inkisaf safhalarindan bahs eden muellif, tat-
bikat Sekillerine de 6nem vererek hirriyeti tahdit cezasinin, bu dev-
relerde ne sekilde cektirildigini ve cezadan beklenilen gayenin ma-
hiyetini ve esasini selahiyetii bir kalemle anlatmis ve bizzat ziyaret
etmek bahtiyarligini kazandigi dort devlete ait muhtelif ceza ve islah
«terbiye» museselerinden numuneler vermistir.

Bu eser; miellifin italya, Fransa, Belgika ve Almanyada yaptii
iki aylik tetkik sayahati n«licesi vicuda getirilmistir. Bizzat misa-
hede bilgi iktisabinda ve hukiumlerin kiymetlendiril mesinde ilk planda
gelir. Binaenaleyh mevzuu ilibarile kiymetli olan ve ayni zamanda
muellifin mucerrep musahedelerine istinat eden bu degerli eseri mes-
lektaslarimiza samimiyetle tavsiye ederiz.

Dr. Hadi Tan.
1939 _ 1940 TEMYiz KARARLARI, Hukuk kismi.

Adliye Vekaleti nesriyatinda.
Ankara, Yeni Cezavi Matbaasi, 1942
Sahife 449, fiyati 175 Kurus.

Temyiz Mahkensinin 1939—1940 senesine aid Ceza kararlarindan
sonra ayni senenin Hukuk kararlarinin da toplu bir halde nesr’edil-
inig olmasint  butin hukukgular memnuniyetle karsilayacaklardir.
Filhakika tatbibatin bu gibi kararlara olan ihtiyaclarina cevap vermek
Uzere bizzat hakimlerimiz tarafindan Temyiz kararlarini ihtiva eden
mecmualar mevcuttur. Ancak bdtiin bunlar, en yeni kararlari ihtiva
etmelerine ragmen yalniz bir hukuk sahasina ait ana kanunlara min-
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basir kalmakta [1], Adliye Veklligi tarafindan nesr’olunadlar gibi bi-
tin mevzuatimiza ait kararlan da icine almaktadirlar. Bu hususta
bir fikir vermis olmak icin Adliye Vekilligince nesr edilmis bulu-
nan Kararlarda ana kanunlardan baska bahis mevzuu olan husust
kanunlarin bir kagini saymak faydali olacaktir : Adliye harg tarife-
si kanunu, Asker? ve mulki tekalt kanunu. Avukatlik kanunu, Bele-
diyece yapilacak istimlak kanunu. Bina vergisi kanunu, Devlet zira*
at isletmeleri hakkinda kanun, Ecnebi memleketlere gonderilecek
talebeler hakkinda kanun, Hakimler kanunu, Koy kanunu, Maadin
nizamnamesi, Tahsili emval kanunu, Tapu kanunu, Teskilati esasiye
kanunu, Vakiflar kanunu ve ilah... Kitapta, 18 Tevhidi Ictihat kara-
rn ve 41 Heyeti Umumiye karindan baska I inci Hukuk dairesinin
44 11 ikinci Hukuk idaresinin 29, 111 Gncu Hukuk dairesinin 24, 1V
ucnli Hukuk dairesinin de 25 karan, Ticaret dairesinin 42 ve Icra ve
tfids dairesinin de 29 karari mevcuttur. Bu ciltte eskilerine nazaran
cok faydali bir yenilik te yapilmis, Kkitabin sonuna kararlan veren
daire, kanun maddelerine ve davanin nev’i ve mahiyetine goére (g
alfabetik arama cedvelinden sonra kitaptaki Tc;myiz kararlari icin-

de adi gecen kanunlarin hangi Resmi Gazete ve Kitabta bulundugu-
nu gosteren bir cedve! de ilave edilmistir.

Dr. H, Belbez.
Dr. Biilend Esen'- Tirk Medeni Hukuku. Ankara Recep Ulusoglu

Basimevi, 1942. Sahife 380, Fiyati 300 Krs.

Ankara Hukuk Fakdltesi dogentlerinden Dr. Bilend Esen Fa-
kultenin son sinifinda verdigi takrirlerini bir kitap halinde nesrettir-
misdir. Kitapla butin miras hukukundan baska Aile hukukuna aid
mevzulardan Nafaka, Ev reisligi, Velayet ve Vesdyet muiesseseleri
tetkik edilmis ve Ayni Haklar bahsinda da Ayni Haklarla Miulkiyet
hakkina dair malumat verilmisdir. Miellif teferruata girmiyerek ba-
his ettigi mevzular etrafindaki nazariyeleri kisaca gostermek ve
umumi malumat vermekle iktifa etmisdir. Esasen, takrir’in Kitap
demek olmadigini ve binaenaleyh karsilanabilecek muayyen bir me-
selenin hallinin kitapta belki bulunamiyacagini, talebe arkadaslarina
hitaben kitabina yadzigi 6n sozde mduellifin kendisi de itiraf ediyor.

Fakat okuyanlar bu k_itagta hukuk muesseselerine hakim olan pren
sipieri bulacaklardir ki, bu prensipler de layikile bilindigi takdirde
halli istenen bir meseleye care bulmak da kolaylasir. Kitabi bilhas-
sa gen¢ hukukcularimiza tavsive ederiz.

(1j M«s«lil, Vehbi Tetik'in borglar kanunu, Tmran éktem’in hukuk muhakemele
ri usuli kanunu ve Halis Sonsur'un Tfilk kanunu Medenisi gibi.
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S780 Sayih HIi karuuina kanununa $i(ére ittihaz ve resmi
gazete ile nesredilen kararlarin ve adi gecen yazi-
larin tarih ve No. larini gosterir liste

Kararuameitin Resmi gazeteniQ
Tarihi No. su Karar No. su tarihi No. su
29/1/1942 17205/2 258 4/2/1942 5024
29/1/1942 17206/2 259 4/2/1942 5024
v2/m2 17291/2 265 11/2/1942 3030
71211942 17292/2 267 t1/2/1942 5030
12im2 17293/2 269 11/2/1942 5030
71211942 17294/2 270 11/2/1942 5080
14/2/1942 17311/2 271 20/2/1942 5038
23/2/1942 17382/2 272 28/2/1942 5045
23/2/1942 17383/2 273 28/2/1942 5045
23/2/1942 17384/2 276 28/2/1942 5045
2a/2/1942 17386/2 278 28/2/1942 5045
23/2/1942 17387/2 279 28/2/1942 5045
26/2/1942 17450/2 293 3/3/1942 5047

SIS
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Tarihi

Resmi gazetede Nesrolunan Temyiz Mahkemesi
Tevhidi ictihat kararlari.

Kararin No su

7. E
29. k:

Ozu:

Kacirmak ve'lrza geg-
mek gibi clrim halle-
rinden dolayr Sorgu
Hakimligince yapilan
Ik tahkikat sirasinda
maznun ile magdur
arasinda evlenme vu-
kuunda Amme davasi-
nin teciline karar ve-
rilecegine dair.

Resmi gazetenin
T>irihi No. su

13/2/1942 5032



Terlilerine hnleu kazst ve inzibati bir mani olmayan muavin, ba*
kim ve muddeiumumilerle hakim siniflarindan sayilanlardan gaye Mart/
942 tarihine kadar teiff muddetlerini bitireceklerin sicil sira numarasi
itibariyle isimlet ini gésterir Gste hakimler kanununun 29 uncu madde»
si mucibince her meslek siniflari icin ayri ayri hazirlanarak asagida
derc¢ edilmistir. Kendilerini teifia sayan goidukleri halde bu listede
isimlerini bulamiyaniar mezkar nieddel.in ikinci fikrasina tevfikan ne-
sir tarihinden itibaren bir ay Icinde ayirma meclisine yazil olarak iti-
raz edebilirler.

HAKIMLIK SINIFI

4. Udcu derece hakimlik sinifina ait liste.

Sira No.  Sicil No. Adi Aleniuriyeti
1 102 Arif fankaya Nigde agir C'za reisi
2 180 Celalettin MuHu Adliye bas mufettisi
8 232 Hamdi Guran isparta hukuk hakimi
4 386 Hilmi Akga! Afyon hukuk hakimi
5 608 Nail Tore Kocaeli hakimi
6 m Sadik Akgfin Kutahya agir ceza reisi
7 734 Hulds! Turkmen Uskiidar hukuk hakimi
8 745 Sezai Baris Afyon agir ceza reisi
9 884 Etem Saygun Adliye bas mufettisi
10 906 AH Okay Adliye bas miufettisi
1 1027 Sabir Erbll istanbul asliye hakimi
12 1099 Ali Akyol Uskuidar ceza hakimi
13 1166 Naci Uras Ankara ceza hakimi
14 1170 Rasim Uz Kirsehir agir ceza reisi
16 1352 Hayrettin Vardai Eskisehir hukuk hakimi
16 1469 Nuri  Okcuoglu Uskiidar asliye ceza hakimi
17 1529 Hilmi 6zkazang Sivas hukuk hakimi
18 1682 Mehmet Sahingll Konya asliye ceza hakimi
19 1727 Fazil Sorusbay istanbul ticaret mahkemesi reisi
20 1876 Ethem Sandikcioglu Elbistan hakimi
21 2033 Cevdet Sahinoglu Bergama hakimi
22 2061 Kazim Aksit Uskiidar asliye hukuk hakimi
23 2333 Ethem Peksiraetciogln Yozgat Reisi
24 2939 Emin Aygen Gumushane hakimi
26 8450 Asim Dilli Kal-s agir ceza reisi
5. inci derece hakimlik sinifina ait liste.
1 173 Tihami Saricioglu Antalya hakimi
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Sicil Ni i
969
1773
3981
4015

«.

187

422
778

1290
1320
1394
1761
1811
2290
2544
2760
2769
4058
4343
4351

7.

279
519
605
659
729
810
1110
1475
1518
1547
1566
1647
1706

1780

Adliye ceridesi

\di

Nuri ()/kdb

Memuriyeti

Temyiz mahkemesi raportori

Seyit Yahya (iGvendi Diyai'bakir asliye ceza hakimi

Tevfik Kezer
Sait Ozden

Sirri Oznysal

ismet Belir
Katin Ertaa

Tevfik Onen
Mehmet 6zyol
Burhanettin 6zger
Sakir Glneri
Muhittin Taylan
Faik 6ztemur
Necati Akyokus
Ali Kavadar
Ekrem Kadam
Nuri Akpinar
Tevfik Artuk
Hilmi Kuman

Lutfu Perker

ihsan Akalin
Vehbi Alptekin
Mustafa Aka\

Hi mdi Ozgen
Vasfi Thangiray
Macit Ertem
ibrahim Altunkilic
Hakki Usteba”oglu
Salahattin Alpsi
Refik Ozogel
Hakki Sunala
Vahit Sener

Basri Gunal

Ankara asliye hukuk hakimi
Birinci sinif adliye mifettisi

inci derece hakimlik sinifina ait liste.

Kayseri ceza i1akimi

Gebze hukuk hakimi
Canakkale hukuk hakimi

Alanya hakimi

Fethiye hukuk hakimi
Mustafa K. Pasa ceza hakimi
istanbul asliye hukuk hakimi>
istanbul asliye hukuk hakimi
Hendek hukuk hakimi
Gaziantep reisi

Vezirkopru hukuk hakimi
istanbtil kadostro kakfui
Denizli hukuk, hakimi
Vezirkoépru hakimi

Kirklareli asliye hukuk hakimi.

inci derece hakimlik sinifina ait liste.

Develi hukuk hakimi
Manisa ceza hakimi
Koyulhisar haKimi

Alasehir hukuk hakimi
Artvin ceza hakimi
Bayindir ceza hakimi
Sereflikoghisar ceza hakimi
Hopa hakimi

Bolu azasi

Cebelibereket hukuk hakimi
istanbul icra muavin hakimi
ispaita asliye ceza hakimi
Gemlik ceza hakimi

izmir sorgu hakimi



Sira No:

15
16
17
18
iP
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36

o o B W NN =

~

w

10
1
12
13
14

Sicil No;
1879
2786
3675
3602
3704
.3885
4110
4123
4240
48¢S8
4714
4769
4771
4923
4985
5028
5176
5186
5223
5234
6464
7359

580
802
822

1as6

1648

1674

1729

2923

3616

3774

3775

3789

:3856

3992

Ter teklif listesi

Adi
Kagip tnaug
Mnammer Levent
Zihni Celikoglu
Nazif Cebecioglu
Halil Akbasogin
Emin Turkmenoglu
Tabir Ozakman
Fahri Akgol
Cevdet Ballar
Fahrettin Yoce
Tahsin Daga
Kasif Kumral
Avni ince
Tevfik Aydinkdk
Kamil Tepeci
Abdussekdir lIsdin
Suphi  Ors
Tabir SebOk
Hakki Bektas

Mehmet Kabakcioglu

Kiza Kutlar
Faik Tirkkan

527

Mpniuriy.>ti

Kirikhan hakimi

Amasya azasl

Gorele hakimi

Ankara sulh hakimi

Burdur ceza hakimi

Odemis hukuk hakimi
Aydin Azasi

Ankara hakimi

Gaziantep sulh hakimi

Arac¢ hukuk hakimi

Adana icra hakimi

istanbul sorgu hakimi

Bolu ceza hakimi

Trabzon sulh hntirai
Ankara asliye hukuk hakimt
Demirci hakimi

Uciincii sinif adliye mifettisi
Ankara asliye hukuk hakimi
Ordu hukuk hakimi

Ucgiincui sinif adliye miifettisi
izmir asliye ceza hakimi
Kirsehir tapu tahrir hakimi

inci derece hakimlik sinit'ina ait liste

Hilmi Turkoglu
Hamdi Erakin
Cemil Ozek
ismet Turun
HusnO Turkel
Niyazi Akkus
Kemzi Arat
Vehbi Kayral
Abdullah Dirical
Celaleiiin Baydar
Fazil Yalginer
Hakki Soylu
Hulusi EngOr
Kadri Bilgin

Kayseri sulh hakimi
Gaziantep sorgu hakimi
Tercan hakimi

Bunyan ceza hakimi
Karapinar hakimi
Adana hukuk hakimi
Kargl hakimi

inebolu ceza hakimi
Yozgat sulh hakimi
Dikili sulh hakimi
Turgutlu hukuk hakimi
Merzifon ceza hakimi
Polatll hakimi

Sivas sorgu hakimi

ja?
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Sira No:

15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
80
81
82
88
34
35
86
87
88
89
40
41
42
48
44
45
46
47
48
49

50
61
62
53
54

Sicil No:

4068
4124
4261
4266
4436
4774
4913
4954
4977
4997
5170
5274
6275
6296
6392
6398
5428
6462
6442
5605
6509
6612
6548
5662
5558
5606
5634
6641
6666
6667
668()
6788
58098
5901
6910

5941
6996
5999
6015
6031

Adliye ceridesi

Adi

Nuri Siimen
Tahsin Kopralu
Snuri Erdem
Hakki Alpsoy
Yusuf Hilen
Cemil Korur
Nail Abi *
Tevfik Akin
Tekin Ozker
Fuat Saner
Suphi Tan
Fahri Bayav
Tahir Akaoy
Avni ApakgOn
Fuat Kipcak
Haydar Eren
Edip Oztork
Hakk1 Yasar
Ragip Kut
Mehmet Aras
Kemal Turkoglu
Cemil Yilmazer
Sevki Yilmaz
sefik 6z

Halit Kémurctoglu
Cthti Kirgil
Fthem Kayiuoglu
Ali Noyan

AH Kafadaroglu
Husnl Yargiiem
Abdullah Arng
Latfa Tarel
Orhan Esen
Ekrem Korkut
Nazim Kutlar
Sami Eyuboglu
Tfhsin U ar
Veli Dogrul
Zeki Sahiroglu
Hakki Girkan

Memuriyeti

Agri ceza hakimi

Kirklareli sulh hakimi
Diyarbakir hukuk hakimi
Yalva¢ hukuk hakimi
Boyabat ceza hakimi
Kemalpasa hakimi :

istanbul sulh hakimi

Samsun azasi

Denizli azasi

Kayseri azasi

Ergariimadeni hakimi

Duzce sulh hakimi

Kulp hakimi

Ptitirge hakimi

Lice hakimi

Antakya ceza hakimi

Havza hakimi

O0demis azasi

Tosya hakimi

Dizce sulh hakimi'
Menemen ceza hakimi

Adana sulh hahimi

Elbistan hukuk hakimi
Uzunkopri ceza hakimi
Temyiz raportori

Aksehir sulh hakimi
Merzifon ceza hakimi

Sivas azasl

istanbul tiearet mahkemesi azasl
Bolu azasi

Akcakoca hakimi

izmir ticaret makemesi azasi
Ankara sorgu hakim!
istanbul sulh hakimi
Adana

Ordu asliye ceza hakimi
Bolu Su'h hakimi
istanbul sulh hakimi
Bor ecza hakimi

Tokat «uih hakimi

B

sulh hakimi



ira NO :

w

© 0o N o 0o &

11
12
13
14
15
16

17
18

19
20

© 00 N o Ol B W N -

e e =
w N P o

Terfi teklif listesi

9. uncu derece hAkimlik sinifina ait liste*

Sicil No :

33
2925
4310

4385
5342
6321
6340
6342
63.6
6364
6380
6454
6649
6652
6666
6667

6678
6687

6691
6736

10. uncu derece hakimlik sinifina ait listec,,

2790
4445
4447
4471
4492
4855
4993
5056
5280
5281
5336
6492
6536

Adi

Vecdi Tolinay
Sukit Uluenn
Hikmet Muratoglu

Celal Ozitirk
Lutfi Erendor
Danis Kutmm
Rasim Adal

Omer Talat
Rasim Mazici

Abidin Serimer

Memuriyeti

Maras sulh hakimi

Siirt sorgu hakimi

C* za ve tevkif evleri U. M.
ikinci sube nitn‘drd

Al kara sulh hakimi

Ankara sorgu hakimi

Bal dirma sulh hakimi
istanbul sulh hakimi

Kuia ceza hakimi
A1 kara sulh hakimi

Ankara icra memuru

Fahrunnisa Erginarslan Bursa icra memuru

ihsan Elgin
Laltfiye Tenberk
Rasih Doktimacioglu
V. Riza Hazar
Hayyettin Apaydin
Said Akpinnr
Hayririnnisa Hazar

Miinire Dayang
Mukadder Soysal

Bahattin Ozduran
Kamil Ayman
Salahattiu Bozacioglu
Kemal Ozgiin

ihsan Orhon

Sami Can

Avni Gural

Nazif Kula

Hakki Bilen
Abdurrahman Ozkan
S°kip Undurucu
Feyzullah Dindar
Memduh Cidal

Urla ceza hakimi
istanbul sulh hakimi.
Nazimiye hakimi
Ankara sulh hékind
Saraykdy hakimi
Antalya sulh hakimi
Ankara sulh hakimi
Usak sulh hakimi
Sivas sulh hakimi

Bandirma sorgu hakimi
inegdl sorgu hakimi
Unya sorgu hakimi
Aksehir sorgu hakimi
Luleburgaz sorgu hakimi
Esme sorgu hakimi
Gurdn sorgu hakimi
Bodrum sorgu hakimi
Karaburun sorgu hakimi
Hekimhan sorgu hakimi
Cebtlibereket hakim muavini
Lapseki sorgu hakimi
Ordu sorgu hakimi

. J?/
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Sira No.
14
15
16
17
18
19
20
>
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37

38
39
40
M
42
48
a4
45
46
47
48
49
ilo
51
52

Sicil No.
5619
5633
5982
6210
6350
6625
6642
6733
6750
6773
6798
6891
6917
6955
6972
6976
6978
6979
6982
6983
6984
6989
7003
7004
7028
7056
7088
7089
7098
7099
7100
7101
7102
7104
7133
7186
7137
7138
7139

HHHBHBHHN
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Adliye < eridesi

Altl

Faruk Orhmi
Dogan Dundar
Umer Kemerli
Daliattin Yice
Orhan Kaiyom'u
Tabir Taser
Fevzi Kartarel
irfan Sayin

Naim Gunter

Galip Yicel

Emine Yurik
Nuriye Akgakanat
Muslim Gokgul
ral idil

Saadet Akin

Saliha Asal
Samahal Araun
Liyuza Bllekser
Edibe Bagana
Cemile Torker
MelAhat Aysan
Enver Ozlu

Mehmet Yayciogla
Berire Begdes
Saime Bulak
Nizami Karagtzoglu
Sinan Gurak
Dervis Kuntman
Meniduba Ana
Nedim Ergiven
i~erafettin Bilgi"-
Adnan Karasu
Fehmi Artin
Auf Seyhan
Avni Erklint
Abdarrahman Utkua
Ahmet Karbas

Riza Tekimen
Abdalbaki Tekin

Moiuuriyeti
Urla sorgu hakimi
Mecitdzi sorgu hakimi
istanbul haldia muavini
Catalca sorgu hakimi
Buldan sorgu hakimi
Kastamonu aza muavini
Yaylak sulh hakim muavini
Ulukigla Sorgu héakimi
istanriui hakim muavini
mSereflikochisar hakini muvini
'Irabzoir hakim muavini
Balikesir hakim muavini
Yusufeli hakim muavini
Sirnak Sulh hakim muavini
istanbul hakim muavini
Ankara hakim muavini
istanbul hakim muavini
Kirklareli hakim muavini
istanbul hakim muavini
Aydin aza muavini
Aydin hakini muavini
Ordu aza muavini
Arapsun hakim muavini
Corum hakim muavini
Samsun aza muavini
Osmaneli hakim muavini
Mustafa K. Pasa hakim muavini
istandul hakim muavini
Zonguldak hakim muavini
istanbul hakim muavini
Kirsehir aza muavini
Fethiye Sorgu hakimi
Ceyhan hakim muavini
Bilecik hakim muavini
Nazilli hakim muavini
Mudurnu hakim ninavini
Sinop hakim muavini
Tutak sulh hakim muavini

Ozalp sulh hakim muavini



Snd. No;
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
89
70
7]
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89

91

Skiil No :

7141
7143

7144
7151

7152
7153
7154
7159
7160
7162
7165
7166
7167
7168
7176
7177
7179
7188
7189
7191
7194
7197
7198
7199
7200
7203
7204
7208
7209
7211

7218
7217
7221

7222
7231
7282
7288
7295
7297

Terfi teklif lintesi 5B1

Adi

Cahit Ulug

Cahit Alpay
Yusuf Cambulat
Fahri Cebeci
Fazli Ertekin
Fevzi Alperen
Calip Bilge
Hiseyin Tarhan
Hamza Tuincel
Hayri Mutncuoglu
Hayrettin Ates
Kemal Surmeli
Alparslan Girel
ismail Unli
Kemal Demirogiu
Memduh Oktem
Muzaffer Akglil
Fethi Ariemre
Nevres Tiryakloglu
Osman Yazgan
Rustu Baykal
Resat Keskin
Akif Salman

Sitki TUzeinen
Seyfettin Goral
Salahattin Kazanci
Sualeyman Iluknt
Tank Yasa

Vasfi Goksu
Ziyaettin Dokumaci
iskender Cinar
Emin Gilney
Sabiha Turker
Fevziye Ozknrt
Edip Varal
Mustafa Dineldi
Zeki Yiney

ibrahim Ozengicioglu

Suphi Umut

Memuriyeti
Beytussebap sulh hakim muavini
Soma hakim muavini
MeJ'sin hakim muavini
Hizan sulh hakim muavini
Gole sulh hadkim muavini
Ankara hakim muavini
Tavsanli hdkim muavini
Kirklareli sorgu hakimi
Bucak hakim muavini
Bartin hakim muavini
Alanya hakim muavini
Koycegiz hakim muavini
Polatll hakim muavini
Capakcur hakim muavini
Mus hakim muavini
Korkuteli hakim muavini
Van hakim muavini
Cmnar sulh hakim muavini
Goélcik sulh hakim muavini
Cildir sulh hékim muavini
Artova sulh hakim muavini
Devrek hakim muavini
idil sulh hakim muavini
Ankara aza muavini
Salihli hakim muavini
Pasinler hakim muavini
Aksaray hakim muavini
Kayseri hakim muavini
Bozkir halvim muavini
Amasya aza muavini
Elbistan hakim muavini
Zafranliolu hakim muavini
IVlaras hakim muavini
Bolu aza muavini
Kargl sorgu hakimi
Antalya hakim muavini
Manyas hakim muavini
Karadeniz ereylisi hakim muavini
Ordu hakim muavini

S/\/\
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Sira No:

92
93
94
95
98
97
98
99
100
101
102
103
104
105
108
107
108
109

111

112

113

114
115
e
117

118
119
120
121
122
123
124
125
126
127

128
129

130

Sicil Nor

7298
7339
7348
7351
7361
7374
7337
7382
7381
7387
7386
7392
7396
7399
7401
7402
7403
7404
7405
7408
7409
7410
7411
7413

7417
7423
7325
7427
7430
7431
7436
7438
7139
7446
7449
7450
7452
7454
7457

Adliye Ceridesi

Adi

Ulvi Bjilaban
Ceialrilt'n Celasin
Fatma Ozdemir
Fethi Alpeigin
Faruk Ulug
Mehrnel Enginun
Kazim Gilnay
Thrahin Erin
Kadri Tuiner
Ridvan Akagun
ismail Aygen
Yaiup Cukuroglu
Safi Tulum
Mazhar Saracgoglu
Sevket Ture
Mustafa Oktulmus
Esat Tahuy
Tahsin Uysal
ismail Delikurt
Cahit Gokgen
Kazim okmen
Ekrf-m Damal
Nazif Erguleg
Ziya Dirin
Kamil Okay
Zeki Demirer

F< hmi Alagol
ihsan Menlik
Selami Yuksel
Nezihi Orhonsoy
Latfa 6merhas
Cevat Ulku
Mesut Dolu
Cevdet Unel
Ahmet Semiz
Ahmet Gonen
Nedim M uren
Fuat Erdogan

ismail HulGsi

Memuriyeti

Sogut hakim muavini
Gebze hanim muavi li
Corum aza muavini
Bergama hakim muavini
Elazi§ aza muavini
Uzunkopriu hakim muavini
Reyhaniye hakim muavini
Tercan sorgu hakimi

Siirt hakim muavini

Baskil hakim muavini
Mersin hakim muavini
Sirvan suih hakimi muavini
Ahlat sulh hakim muavini
Tatvan sulh hakim muavini
Susehri hahim muavini
Kars hakim muavini
Zarucat hakim muavini
Erzit can soigu hakimi
Muradiye sulh hakim muavini
Elmali sorgu hakimi

Bitlis hakim muavini
Erzurum sorgu hakimi
iskenderun hakim muavini
Varto sulh hakim muavini
Gerede hakim muavini
Mutki sulh hakim muavini
Karaisall hakim muavini
Gundogmus hakim mravini
Eskisehir hakim muavini
Mazgirt hakim muavini
Kagizman hakim muavini
Cine sorgu hakimi

Solhan sulh bakim muavini
Malazgirt hakim muavini
Babaeski hakim muavini
Midyat sorgu hakimi

Pazar sorgu hakimi

Ankara hakim muavini

Ozden Poshof hakim muavini



Sira No.
131
132
183
184
135
186
187
138
139
140
141
142
148
144
145
146
147
148
149
150
151
162
158
154

155
156
167

B0 ® N~ & @ N -

Terfi teklif listesi

Sicil No. Adi

7459 Nasir Saydam
7460 ibrahim Vidinli
7463 Huiseyin Tavsancil
7465 Ali Sarlioglu
7476 Umran Yigiter
7478 Salih C.bi

7481 Saim Girkal

7482 Ata Germen

7484 Hakki Tu' caip
7485 Edip Kurkcu

7486 Omer HulGsi 6zden
7488 Hiseyin o6zder
7.501 ibrahim Zeybt-koglu
7605 Nedim Barlas
7507 Murtaza Apala
7612 Altay Egesel

7517 Emin Baltaoglu
7619 Muammer Sinal
7.528 Halil Altintop
7530 Vehbi Aksoy

7537 Hiseyin Baykara
7561 Zeki Direk

7570 Muammer Akpinar
7578 . Omer 6zben

7601 Ruslu Frrat

7607 Nuri Sangar

7609 Hasan Tarhan

11. IECI

45 Edip Baran

446 Sevki karadayi

694 Sefik Turhan

999 Nehri Yargici
1248 Murtaza Durgu
1451 Zilfikar dral

2841 Nazif Ankan

2950 Muhiddin Aslan
2%/61 Ramiz Dogan
8309 Halit Atalay

Memuriyeti

Girele hakim muavini
Keskin hakim muavini
Satliler hakim muavini
Antakya h&kim muavini
Zonguldak hakim muavini
Agkale sulh hakim muavini
B siri hakim muavini
Yalova sorgu hakimi
Nevsehir hakim muavini
Siverek hakim muavini
Bolvadin sorgu hakimi
Seyitgazi h&kim muavini
Ovaclk h&kim muavini
Manisa hakim muavini
Edirne sorgu hakimi

Balad sorgu hakimi
Bogazliyan sorgu hakimi
Birecik hakim muavini
Bor sorgu hakimi
Alanya sorgu hakimi
Gercis sulh hadm muavini
Diyarbakir hakim muavini
Mus sorgu hakimi

stokat 4za muavini

Saray hakim muavini
Bilec'k hakim muavini
Kusadasi hakim muavini

derece sorgu hakimlerine ait lis

Zile sorgn hakimi
Vakfikebir sorgu hakimi
Kitahya sorgu hakimi
Kozan sorgu hakimi
Magcka sorgu hakimi
Serik sorgu hakimi
Nallithan sorgu hékimi
Nevsehir sorgu kakimi
Civril sorgu hakimi
Tnebolu sorgu hakimi

S5

533



Sira No

11
12
18
14
15
16
17
i8s
19
20
21
22
28
24
25

2t
27

28
29
80
31
32
83
84
85
86

Sicil No.

3378
8437
8529
3565
3588
3677
3872
3877
8881
4126
4329
4358
4465
4474
4866

4888
5551

5612
5645
5690
5720
5749
6023
6027
6216
6218

Adliye CerideHi

Adi

Azmi Tuncay
Sevki Duinlu
Fahri Guveli
Nedim Akalin
Ethem Goneng
izzet Glivenir
Azmi Temel

ilmi Atak

Servet Kiliggi
Kenan yalvagoghi
Salim Dinger
Serafeddin Bilgen
Haydar Erelmali
Abidin Gonencg
Vefik Baygil

Mindr Omay
Necip Senel

Siuleyman Yilmaztirk

Hikmet Sumer
Tevfik ()z

Zilhtd Kafali
HulGsi Aydin
Abddssamet Erkol
irfan Okmeu
Hikmet Pak

Itustl Pekergin

Memuriyeti

Kandira sorgu hakimi
Koyulhisar sorgu h4kimi
Rize sorgn hakimi
Elazi§ sorgu hakimi
Bolu sorgu héakimi
Torbali sorgu hakimi
\\vano8 sorgu hakimi
Malatya sorgu hakimi
Bafra sorgu hakimi
Kilis sorgu hakimi
incesu sorgu hakimi
Osmancik sorgu hékimi
Anamur sorgu hakimi
Cebelibereket sorgu hakimi
Develi sorgu hakimi
Cankiri sorgu hakimi
Ayas sorgu hakimi
Arapkir sorgu hakimi
Tokat sorgu hakimi
Mugla sorgu hakimi
Dortyol sorgu hakimi
Niksar sorgu hakimi
Gemlik sorgu hakimi
ilgin sorgu hakimi
Kayseri sorgu hakimi
Zara sorgu hakimi



MUDDEIUMUMILIK SINIF!

5. Toci derece Muddeiumumilik sinifina ali liste.

Sira Xo: Sieil No: Adi * Memuriyeti *

1 1479 Edip Bayazitoglu Konya C. M. U. si

6. inci derece Muddelunminilik sinifina alt Uste.

1 1079 Fahreddin Boran Siirt C M. U. si
2 1180 Seraf'‘~ddin Eroglu Denizli C. M. U ssi
8 1322 Saffet Tekina’p Mugla C. M. U. si
4 3286 Fahreddin Uguz Bilecik C. M. U. si

7. inci derece Muddeiumumilik sinifina alt liste.

1 1449 Gultekin Onay Cankirt C. M. U. si
2 3255 ihsan kececioglu Mus C. M. U. si
3 4371 izzet Akgal Uskudar C, M. U. si
4 6192. Hakki Ketenoglu Tucgeli C. M. U. si
6 6237 Cevdet Kiziloglu Afyon C. M. U. si
8. inci derece Muddeiumumilik sinifina alt Us!
1 1220 Asim Ayata Samsun C. M, U. muavini
2 4507 Nadir Ener C. Bas M. Il. muavini
8 4738 Saim Goksoy Elmah C. M. U. si
4 5169 Kelnalettin Kamal istanbul C. M, U, muavini
5 5198 Avnurrefik Gur Amasya C. M, U. si
6 5221 Necati Desel Konya Ereglisi C. M. U. si
7 5253 Halid Aksoy Ankara €. M. U. muavini
8 5407 Necmettin Arvaz Catalca C. M. U. si
9 6447 Sirrt Altan Yozgat C. M. U. si
10 5477 Hayrettin Ayisik Canakkale C. M. U. muavini
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Bira No;

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
28
24

© o N O U BN -

i
12
18
14
15
16
17

19
20
21

Sieil No:

5487
5551
5585
5679
5765
5798
5895
5938
69* 6
5960
6987
5990
6006
6188

ERANHAANHARARI

Adliye Ceridesi

Adi

Tflhsin Arsal
Seyfullah 6rkmeo
Ali Akkaya
Alaettin Gulzeloglu
ibrahim Gorece
Cemalellin Bora
Zeki Kumrulu
Fehmi Gozbgecggel
Sureyya Sarman
As>af Asrak
Hikmet Ural
Reyhan Goékmenoglu
Ferudun Bagana

Cevdet Bilgutay

Memuriyeti

Karamirsel C. M. 4. si
Kemalpasa C. M. U. si
Soke C. M. U. si

Kasaba C. M. U. si
Bartin C. M. U. si
Ankara C.M.U. muavini
Ankara C,M.U. muavini
izmir C.MU. muavini
Aydin C.M.U. si

Alanya C.M.U. si
istanbul C.M U. muavini
Seydisehir C.M.U. si
istanbul C.M.U muavini
6demis C.M.U. si

9. uncu derece Muddeiumumilik sinifina ait liste

5247
6124
6805
6338
6341
6486
6518
6647
6160
6661
6657
6659
6669
6670
6671
6673
6676
6679
6680
6734
674%

Tevfik Yice
Sitki Kurallan
Oi"man Kaplangi
Remzi Guaer
Mistak Gurgin
Sureyya Petekkaya
Lutfu Tapkag

Sureyya Belil
Mebrure Ksin

Necati Kutukg¢toglu
Orhan Koénu
Abdulkerim Gileg
ibrahim Sahin
Ethem Tufakgioglu
S iffet Tuzun

Zeki Sert

Nadir Ozer
Seluhaddin Ermen
Necdet Uzer

Sezai Turkmen

Hidayet Tunay

Sile C.M.U. si

Uskiidar C.4.U. muavini
Karaman C.M U. muavini
Burdur C M.U. muavini
Biga C. M. U.si

Erganimadeni C.M.U. si
Uskudar C.M.U. muavini

C. Pas M.U. muavini - )
C. Bas M U. muavini

istanbul C.M U. muavini
istanbul C M.U. muavini
Ceyhan C.M.U. si

S. Karaaga¢ C.M.U. si
izmir C M.U. muavini
Aksaray C M.U. si

E dek C.M .U. si
Mecitézi C.M.U. si
Nizip C.M,U. sl

Urla C M U. si

istanbul C.M.U. muavini
Tekirdag C.M.U. muavini



Sn-a No,

© O N Dd® Ol &~ W N -

[y
o

[EEN
N

13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
80
31

82
S3

Sicil No.

6059
6285
6574
6608
6680
6641
6672
6820
6990
6994
6995
6997

7085
7126
7129
7184
7142
7145
7146
7147
7148
7150
7156
7157
7161
7163
7164
7169
7170
7171
7172

7175
7178

Terfi teklif Itetesi 53T

Maddelumumllertn muavinlik

sinifina

Adi

Cemalettin Copuroglu
Necdet Tinay

Hakki Haker
Mnhsiil Stinnetciogla
Rifki Taner

Pertev Arat
Ziyaettin Orugoglu
Rabfa Seref

Abdi Basara
Seyfnllah Aygen
Kemalettin Akansel
Soleymao Gogdonlu-
oglu

Abdullah Arkan
Faik Gocbilmez
Zuhtti Cuma

Ahmet Ulgen

Cemal Burdurlu
Dundar Basar

Enver Agar

Ekrem Alabay
Enver Karahan
Fikret Davaz

Ferit Eren

Sabri Tirpan

Halld Giral
Huseyin Kaynak
Hazim Bozca
ibrahim Géren

irfan 6zberk

Latfu Tezcan
Kemalettin 6zdeml*
roglu
Kadir izer
Mehmet
ogullari

Turkmen*

alt liste.

Memortyetl

Bahce C. M. U. muavini
Gerze C. M. U. muavin!
Corlu C. M. U. muavini
Kula C. M. U. muavini
Cizre C. M. U. muavini
Milas C. M. 0. muavini
Kayseri C. M. U. muavini
C. Bas M. U. muavini
Ulukisla C, M. 0. muavini
Kocaeli C. M. U. muavini
Orhangazi C. M. U, muavin!
Susehri C. M. U. muavini

Kizilcahamam C. M. U. muavini
Yozgat C. M. U. muavini
Derik C. M. U. muavini
Sinop C. M. U. muavini
Cesme C. M. U. muavini
Odemis C. M, U. muavini
Aydin C, M. U. muavini
Carsamba C. M. U. muavini
Sungurlu C. M. U. muavini
Edirne C. M. U. muavini
Uzunkdpri C. M, U» muavini
llgn C. M. U. muavini
Darende C. M. 0. muavini
Denizli C. M. U7 muavini
Siirt C. M. U. muavini

sogut C. M. G. muavini
Cankinn C. M. U. muavini
Mus C. M. U. muavini

Mut C. M. 0. muavini

Sartkamis C. M. U. muavini
Beypazari C. M, 0, muavini



588;

Sira No.

34
35
36
3?
3s
39
4ii
i1
42
43
a4
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72

sicil No
7180
7187
7190
7195
7196
7202
7206
7207
7216
7218
7224
7226
7230
7233
7271
7281
7285
7298
7294
7307
7329
7343
7358
7362
7381
7384
7385
7388
7389
7390
7391
7393
7394
7376
7398
74G0
7406
7407
7412

Adliye Ceridesi

Adi

Kemalettin Turan
Neculi Aydindogan
Necati Volkan
Rahmi O/an

Rfebii Aklurk

Salih Aker

Sekip 6zbilije
Semi Ergin
Selman Yuruk
MemduU Bulbul
Kazini Bayer
Ziya Yucel
Nezih C<)rgun
Kemal Akman
Zekeriya Menguc
Selahaltin Hakalan
Naci Ciultekin
Nureddin Tolun
Husnu Saydut
Fehmi Firat

Nami Goksiun
Mehmet Satoglu
Kemal Ozcgoban
Ziya lIskenderoglu
Suayip Kor
Kam~uran Guralp
Refet Ozdemir
Nuri Ergun

Vasif Kismetli
Ziya Ardahan
Sinasi AkgOneng
Mustafa Saygin
Sami Oztek

ismail Okay

Emin Selcuk

Basri Dogrul
Osman Talu

Murat Yangacoglu
Mehmet Artun

N

Memuriyeti

Bilecik C. M. U. muavini
Alaca C. M. U, muavini
Vize C. M. U. muavini
Ayvalik C. M U. muavini
Yusufeli C. M. U. muavini
Savsat C. M. U. muavini
Beysehir C. M. U. muavini
Malkara G. M, U. muavini
Cide C. M. U.-muavini
Adana C. M. Ui muavini
Edremit G. M. U. muavini
Kars C. M. U. muavini
Daday C. M. U. muavini
Saidtli C. M. U. muavini
Denizli C. M. U. muavini
Demirci C. M. U. muavini
Mudurnu C. M. U. muavini
misparta C. M. U. muavini
Amasya G. M. U. muavini
Erbaa C. M. U. muavini
Kastamonu C. M. U. muavini
Giresun C. M, U. muavini
istanbul C. M. U. muavini
istanbul C. M. U. muavini
Devrek C. M, U. muavini
Hinis C. M. U. muavini
Doértyol C. M. U. muavini
Adapazari C- M. U. muavini
-Mersin C. M. U4, muavini
Hekimhan C. M. U. muavini
Yalvag G. M. U. muavini
Diyarbakir G. M. U. muavini
Kigi C. M. U. muavini
Bulanik C. M. U. muavini
Cemiskezek C. M. U. muavini
Bozkir G. M. U. muavini
Surmene C.M. U. muavini
Capakcur C. M. U. muavini

Elazig C. M. U. muavini



PalI™P

Siit« No.

73
74
75
il
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
05
9
97
98
99

100

101

102

103

104

105

106

107

108

109

110

111

Sicil No.

7414
7415

7418

7424
7428
7428
7429
7434
7435
7437
7441

7443
447
7448
7451

7453
7456
7458
7461

7462
7466
7474
7475
7479
7480
7488
7487

7489
7490

7492
7493
7502
7503
7506
7511
7513
7514
7527
7529

Terfi teklif listesi

Adi
Mahmut Comak
Kézim Akdogau
Hilmi Dura
Ramiz Emre
Cevdet Mentese
ihsan Yiicel
Esat Cankar
Resat Ozgeci
Sabri Ozbek
Orhan Dogruder
Osman "Cetindal
Bahattin Akel
Resat Coldir
Emin Akylz
Sami Arkan
Cemal Tolkun
Asim Veskeervat
Hayri Kuloglu
Burhanettin Ertug
Nail Geveci
Osman Ulukut
ihsan Tan
Mustafa Kumral
Mustafa Ylcetiirk
Safa Cakit
Sirri Aras
Mehmet Ungan
Recep Erkilet
Zeki Culfaz
Muammer Boduroglu
Rahmi Ergil
Osman Kavrakoglu
Abdurrahman Bayar
Mehmet Akstyek
ibrahim Sargun
Sahap Gursel
Fahrettin Tanju
Seref Erdogan
Sefik Tarkdogan

Memuriyeti

Cal C. M. U. muavini
Zonguldak C. M. U. muavini
Zonguldak C. M. U. muavini
Keskin C. M. U. muavini
Torbali C. M. U. muavini
Kemah C. M. U. muavini
Kandira C. M U. muavini
Buldan C. M. U. muavini
Fethiye C M. U. muavini
Cine C. M. 0. muavini
Refahiye C. M. U, muavini
Zonguldak C. M. U. muavini
Malatya C. M. U. muavini
Zafranbolu C. M. U. muavini
Gerede C. M. U. muavini
Sereflikoghisar C. M. U. muavini
Savur C. M. U. muavini
Kastamanu C. M. U. muavini
Kas C. M. U. muavini

Nazilli C. M. U. muavini
Foga C. M. U. muavini
islahiye C. M. U. muavini
Karaisall C. M. U, muavini
Poshof C. M. U. muaini
Behisni C. M. U. muavini
Bergama C. M. U. muavini
Hadim C. M. U. muavini

Hassa C. M. U. muavini
Adana C. M, C. muavini

Emirdag C. M. U. muavini

Cibik C. M. U. muavini

Hendek C. M. U. muavini
Antakya C. M. U. muavini
Seferihisar C. M. U. muavini
Elganiosmaniye C. M. U. muavini
Eskisehir C. M, U, mvavini
Pazarcik C. M. U. muavini

iskilip C. M. U. muavini

Edirne C. M, U muavini

W
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8jr« No. Sicil No.

1i2
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132

+ 7535
7548
7654
7669
7571
7672
7574
7603
7611
7612
7614
7615
7616
7618
7619
7620
7642
7643
7645
7646
7647

Adliye Ceridesi

Adi

Sefik Ayan

Veli inang

Sadik Tuze]
Tevlik Temizer
Abdilfeyyaz .Bayi¢
Muhittin GokIfl
Talip Girau

Ali Dikel

Mustak Ketizmen
Mustafa Karaogin
Orhan Hammamft
ibrahim Germen
Enver Kozcn
Latfi Arcan
ibrahim Tekeli
Faik Ozer
Sadettin Erten
Kadri dnder
Mukbil yazman

Abdnrrahman Gflnsan

Sait Bilen

Memuriyeti

Terme C. M. U. mnavini
Akgadag C. M. U. muavini
izmir C. M. U. muavini
Kemaliye C. M. U. muavini
Antakya C. M. U. muavini
Sarkdy C. M. U. muavini
Eskisehir C. M. U. muavini
Ayancik C. M. U. muavini
Karacasu C. M. U, muavini
Mugla C. M. U. muavini
istanbul C. M. U. mnavini
Seyitgazi C. M. U. muavini
Cumra C. M. 0. muavini
Gaziantep C. M. U. muavini
Erzurum C. M. U. muavini
Urgip C. M. U. mnavini
Alasehir C. M. U. muavini
Pinarbasi C. U. UL muavini
Bozdogan C. M. U. muavini
Gorele C. M. U. muavini
Kagizman C. M. U. muavini



	!page000020000.pdf (p.1)
	!page000020001.pdf (p.2)
	!page000020002.pdf (p.3)
	!page000020003.pdf (p.4)
	page00002.pdf (p.5)
	page00003.pdf (p.6)
	page00004.pdf (p.7)
	page00005.pdf (p.8)
	page00006.pdf (p.9)
	page00007.pdf (p.10)
	page00008.pdf (p.11)
	page00009.pdf (p.12)
	page00010.pdf (p.13)
	page00011.pdf (p.14)
	page00012.pdf (p.15)
	page00013.pdf (p.16)
	page00014.pdf (p.17)
	page00015.pdf (p.18)
	page00016.pdf (p.19)
	page00017.pdf (p.20)
	page00018.pdf (p.21)
	page00019.pdf (p.22)
	page00020.pdf (p.23)
	page00021.pdf (p.24)
	page00022.pdf (p.25)
	page00023.pdf (p.26)
	page00024.pdf (p.27)
	page00025.pdf (p.28)
	page00026.pdf (p.29)
	page00027.pdf (p.30)
	page00028.pdf (p.31)
	page00029.pdf (p.32)
	page00030.pdf (p.33)
	page00031.pdf (p.34)
	page00032.pdf (p.35)
	page00033.pdf (p.36)
	page00034.pdf (p.37)
	page00035.pdf (p.38)
	page00036.pdf (p.39)
	page00037.pdf (p.40)
	page00038.pdf (p.41)
	page00039.pdf (p.42)
	page00040.pdf (p.43)
	page00041.pdf (p.44)
	page00042.pdf (p.45)
	page00043.pdf (p.46)
	page00044.pdf (p.47)
	page00045.pdf (p.48)
	page00046.pdf (p.49)
	page00047.pdf (p.50)
	page00048.pdf (p.51)
	page00049.pdf (p.52)
	page00050.pdf (p.53)
	page00051.pdf (p.54)
	page00052.pdf (p.55)
	page00053.pdf (p.56)
	page00054.pdf (p.57)
	page00055.pdf (p.58)
	page00056.pdf (p.59)
	page00057.pdf (p.60)
	page00058.pdf (p.61)
	page00059.pdf (p.62)
	page00060.pdf (p.63)
	page00061.pdf (p.64)
	page00062.pdf (p.65)
	page00063.pdf (p.66)
	page00064.pdf (p.67)
	page00065.pdf (p.68)
	page00066.pdf (p.69)
	page00067.pdf (p.70)
	page00068.pdf (p.71)
	page00069.pdf (p.72)
	page00070.pdf (p.73)
	page00071.pdf (p.74)
	page00072.pdf (p.75)
	page00073.pdf (p.76)
	page00074.pdf (p.77)
	page00075.pdf (p.78)
	page00076.pdf (p.79)
	page00077.pdf (p.80)
	page00078.pdf (p.81)
	page00079.pdf (p.82)
	page00080.pdf (p.83)
	page00081.pdf (p.84)
	page00082.pdf (p.85)
	page00083.pdf (p.86)
	page00084.pdf (p.87)
	page00085.pdf (p.88)
	page00086.pdf (p.89)
	page00087.pdf (p.90)
	page00088.pdf (p.91)
	page00089.pdf (p.92)
	page00090.pdf (p.93)
	page00091.pdf (p.94)
	page00092.pdf (p.95)
	page00093.pdf (p.96)
	page00094.pdf (p.97)
	page00095.pdf (p.98)
	page00096.pdf (p.99)
	page00097.pdf (p.100)
	page00098.pdf (p.101)
	page00099.pdf (p.102)
	page00100.pdf (p.103)
	page00101.pdf (p.104)
	page00102.pdf (p.105)
	page00103.pdf (p.106)
	page00104.pdf (p.107)
	page00105.pdf (p.108)
	page00106.pdf (p.109)
	page00107.pdf (p.110)
	page00108.pdf (p.111)
	page00109.pdf (p.112)
	page00110.pdf (p.113)
	page00111.pdf (p.114)
	page00112.pdf (p.115)
	page00113.pdf (p.116)
	page00114.pdf (p.117)
	page00115.pdf (p.118)
	page00116.pdf (p.119)
	page00117.pdf (p.120)
	page00118.pdf (p.121)
	page00119.pdf (p.122)
	page00120.pdf (p.123)
	page00121.pdf (p.124)
	page00122.pdf (p.125)
	page00123.pdf (p.126)
	page00124.pdf (p.127)
	page00125.pdf (p.128)
	page00126.pdf (p.129)
	page00127.pdf (p.130)
	page00128.pdf (p.131)
	page00129.pdf (p.132)
	page00130.pdf (p.133)
	page00131.pdf (p.134)
	page00132.pdf (p.135)
	page00133.pdf (p.136)
	page00134.pdf (p.137)
	page00135.pdf (p.138)
	page00136.pdf (p.139)
	page00137.pdf (p.140)
	page00138.pdf (p.141)
	page00139.pdf (p.142)
	page00140.pdf (p.143)
	page00141.pdf (p.144)
	page00142.pdf (p.145)
	page00143.pdf (p.146)
	page00144.pdf (p.147)
	page00145.pdf (p.148)
	page00146.pdf (p.149)
	page00147.pdf (p.150)
	page00148.pdf (p.151)
	page00149.pdf (p.152)
	page00150.pdf (p.153)
	page00151.pdf (p.154)
	page00152.pdf (p.155)
	page00153.pdf (p.156)
	page00154.pdf (p.157)
	page00155.pdf (p.158)
	page00156.pdf (p.159)
	page00157.pdf (p.160)
	page00158.pdf (p.161)
	page00159.pdf (p.162)
	page00160.pdf (p.163)
	page00161.pdf (p.164)
	page00162.pdf (p.165)
	page00163.pdf (p.166)
	page00164.pdf (p.167)
	page00165.pdf (p.168)
	page00166.pdf (p.169)
	page00167.pdf (p.170)
	page00168.pdf (p.171)
	page00169.pdf (p.172)
	page00170.pdf (p.173)
	page00171.pdf (p.174)
	page00172.pdf (p.175)
	page00173.pdf (p.176)
	page00174.pdf (p.177)
	page00175.pdf (p.178)
	page00176.pdf (p.179)
	page00177.pdf (p.180)
	page00178.pdf (p.181)
	page00179.pdf (p.182)
	page00180.pdf (p.183)
	page00181.pdf (p.184)
	page00182.pdf (p.185)
	page00183.pdf (p.186)
	page00184.pdf (p.187)
	page00185.pdf (p.188)
	page00186.pdf (p.189)
	page00187.pdf (p.190)
	page00188.pdf (p.191)
	page00189.pdf (p.192)
	page00190.pdf (p.193)
	page00191.pdf (p.194)
	page00192.pdf (p.195)
	page00193.pdf (p.196)
	page00194.pdf (p.197)
	page00195.pdf (p.198)
	page00196.pdf (p.199)
	page00197.pdf (p.200)
	page00198.pdf (p.201)
	page00199.pdf (p.202)
	page00200.pdf (p.203)
	page00201.pdf (p.204)
	page00202.pdf (p.205)
	page00203.pdf (p.206)
	page00204.pdf (p.207)
	page00205.pdf (p.208)
	page00206.pdf (p.209)
	page00207.pdf (p.210)
	page00208.pdf (p.211)
	page00209.pdf (p.212)
	page00210.pdf (p.213)
	page00211.pdf (p.214)
	page00212.pdf (p.215)
	page00213.pdf (p.216)
	page00214.pdf (p.217)
	page00215.pdf (p.218)
	page00216.pdf (p.219)
	page00217.pdf (p.220)
	page00218.pdf (p.221)
	page00219.pdf (p.222)
	page00220.pdf (p.223)
	page00221.pdf (p.224)
	page00222.pdf (p.225)
	page00223.pdf (p.226)
	page00224.pdf (p.227)
	page00225.pdf (p.228)
	page00226.pdf (p.229)
	page00227.pdf (p.230)
	page00228.pdf (p.231)
	page00229.pdf (p.232)
	page00230.pdf (p.233)
	page00231.pdf (p.234)
	page00232.pdf (p.235)
	page00233.pdf (p.236)
	page00234.pdf (p.237)
	page00235.pdf (p.238)
	page00236.pdf (p.239)
	page00237.pdf (p.240)
	page00238.pdf (p.241)
	page00239.pdf (p.242)
	page00240.pdf (p.243)
	page00241.pdf (p.244)
	page00242.pdf (p.245)
	page00243.pdf (p.246)
	page00244.pdf (p.247)
	page00245.pdf (p.248)
	page00246.pdf (p.249)
	page00247.pdf (p.250)
	page00248.pdf (p.251)
	page00249.pdf (p.252)
	page00250.pdf (p.253)
	page00251.pdf (p.254)
	page00252.pdf (p.255)
	page00253.pdf (p.256)
	page00254.pdf (p.257)
	page00255.pdf (p.258)
	page00256.pdf (p.259)
	page00257.pdf (p.260)
	page00258.pdf (p.261)
	page00259.pdf (p.262)
	page00260.pdf (p.263)
	page00261.pdf (p.264)
	page00262.pdf (p.265)
	page00263.pdf (p.266)
	page00264.pdf (p.267)
	page00265.pdf (p.268)
	page00266.pdf (p.269)
	page00267.pdf (p.270)
	page00268.pdf (p.271)
	page00269.pdf (p.272)
	page00270.pdf (p.273)
	page00271.pdf (p.274)
	page00272.pdf (p.275)
	page00273.pdf (p.276)
	page00274.pdf (p.277)
	page00275.pdf (p.278)
	page00276.pdf (p.279)
	page00277.pdf (p.280)
	page00278.pdf (p.281)
	page00279.pdf (p.282)
	page00280.pdf (p.283)
	page00281.pdf (p.284)
	page00282.pdf (p.285)
	page00283.pdf (p.286)
	page00284.pdf (p.287)
	page00285.pdf (p.288)
	page00286.pdf (p.289)
	page00287.pdf (p.290)
	page00288.pdf (p.291)
	page00289.pdf (p.292)
	page00290.pdf (p.293)
	page00291.pdf (p.294)
	page00292.pdf (p.295)
	page00293.pdf (p.296)
	page00294.pdf (p.297)
	page00295.pdf (p.298)
	page00296.pdf (p.299)
	page00297.pdf (p.300)
	page00298.pdf (p.301)
	page00299.pdf (p.302)
	page00300.pdf (p.303)
	page00301.pdf (p.304)
	page00302.pdf (p.305)
	page00303.pdf (p.306)
	page00304.pdf (p.307)
	page00305.pdf (p.308)
	page00306.pdf (p.309)
	page00307.pdf (p.310)
	page00308.pdf (p.311)
	page00309.pdf (p.312)
	page00310.pdf (p.313)
	page00311.pdf (p.314)
	page00312.pdf (p.315)
	page00313.pdf (p.316)
	page00314.pdf (p.317)
	page00315.pdf (p.318)
	page00316.pdf (p.319)
	page00317.pdf (p.320)
	page00318.pdf (p.321)
	page00319.pdf (p.322)
	page00320.pdf (p.323)
	page00321.pdf (p.324)
	page00322.pdf (p.325)
	page00323.pdf (p.326)
	page00324.pdf (p.327)
	page00325.pdf (p.328)
	page00326.pdf (p.329)
	page00327.pdf (p.330)
	page00328.pdf (p.331)
	page00329.pdf (p.332)
	page00330.pdf (p.333)
	page00331.pdf (p.334)
	page00332.pdf (p.335)
	page00333.pdf (p.336)
	page00334.pdf (p.337)
	page00335.pdf (p.338)
	page00336.pdf (p.339)
	page00337.pdf (p.340)
	page00338.pdf (p.341)
	page00339.pdf (p.342)
	page00340.pdf (p.343)
	page00341.pdf (p.344)
	page00342.pdf (p.345)
	page00343.pdf (p.346)
	page00344.pdf (p.347)
	page00345.pdf (p.348)
	page00346.pdf (p.349)
	page00347.pdf (p.350)
	page00348.pdf (p.351)
	page00349.pdf (p.352)
	page00350.pdf (p.353)
	page00351.pdf (p.354)
	page00352.pdf (p.355)
	page00353.pdf (p.356)
	page00354.pdf (p.357)
	page00355.pdf (p.358)
	page00356.pdf (p.359)
	page00357.pdf (p.360)
	page00358.pdf (p.361)
	page00359.pdf (p.362)
	page00360.pdf (p.363)
	page00361.pdf (p.364)
	page00362.pdf (p.365)
	page00363.pdf (p.366)
	page00364.pdf (p.367)
	page00365.pdf (p.368)
	page00366.pdf (p.369)
	page00367.pdf (p.370)
	page00368.pdf (p.371)
	page00369.pdf (p.372)
	page00370.pdf (p.373)
	page00371.pdf (p.374)
	page00372.pdf (p.375)
	page00373.pdf (p.376)
	page00374.pdf (p.377)
	page00375.pdf (p.378)
	page00376.pdf (p.379)
	page00377.pdf (p.380)
	page00378.pdf (p.381)
	page00379.pdf (p.382)
	page00380.pdf (p.383)
	page00381.pdf (p.384)
	page00382.pdf (p.385)
	page00383.pdf (p.386)
	page00384.pdf (p.387)
	page00385.pdf (p.388)
	page00386.pdf (p.389)
	page00387.pdf (p.390)
	page00388.pdf (p.391)
	page00389.pdf (p.392)
	page00390.pdf (p.393)
	page00391.pdf (p.394)
	page00392.pdf (p.395)
	page00393.pdf (p.396)
	page00394.pdf (p.397)
	page00395.pdf (p.398)
	page00396.pdf (p.399)
	page00397.pdf (p.400)
	page00398.pdf (p.401)
	page00399.pdf (p.402)
	page00400.pdf (p.403)
	page00401.pdf (p.404)
	page00402.pdf (p.405)
	page00403.pdf (p.406)
	page00404.pdf (p.407)
	page00405.pdf (p.408)
	page00406.pdf (p.409)
	page00407.pdf (p.410)
	page00408.pdf (p.411)
	page00409.pdf (p.412)
	page00410.pdf (p.413)
	page00411.pdf (p.414)
	page00412.pdf (p.415)
	page00413.pdf (p.416)
	page00414.pdf (p.417)
	page00415.pdf (p.418)
	page00416.pdf (p.419)
	page00417.pdf (p.420)
	page00418.pdf (p.421)
	page00419.pdf (p.422)
	page00420.pdf (p.423)
	page00421.pdf (p.424)
	page00422.pdf (p.425)
	page00423.pdf (p.426)
	page00424.pdf (p.427)
	page00425.pdf (p.428)
	page00426.pdf (p.429)
	page00427.pdf (p.430)
	page00428.pdf (p.431)
	page00429.pdf (p.432)
	page00430.pdf (p.433)
	page00431.pdf (p.434)
	page00432.pdf (p.435)
	page00433.pdf (p.436)
	page00434.pdf (p.437)
	page00435.pdf (p.438)
	page00436.pdf (p.439)
	page00437.pdf (p.440)
	page00438.pdf (p.441)
	page00439.pdf (p.442)
	page00440.pdf (p.443)
	page00441.pdf (p.444)
	page00442.pdf (p.445)
	page00443.pdf (p.446)
	page00444.pdf (p.447)
	page00445.pdf (p.448)
	page00446.pdf (p.449)
	page00447.pdf (p.450)
	page00448.pdf (p.451)
	page00449.pdf (p.452)
	page00450.pdf (p.453)
	page00451.pdf (p.454)
	page00452.pdf (p.455)
	page00453.pdf (p.456)
	page00454.pdf (p.457)
	page00455.pdf (p.458)
	page00456.pdf (p.459)
	page00457.pdf (p.460)
	page00458.pdf (p.461)
	page00459.pdf (p.462)
	page00460.pdf (p.463)
	page00461.pdf (p.464)
	page00462.pdf (p.465)
	page00463.pdf (p.466)
	page00464.pdf (p.467)
	page00465.pdf (p.468)
	page00466.pdf (p.469)
	page00467.pdf (p.470)
	page00468.pdf (p.471)
	page00469.pdf (p.472)
	page00470.pdf (p.473)
	page00471.pdf (p.474)
	page00472.pdf (p.475)
	page00473.pdf (p.476)
	page00474.pdf (p.477)
	page00475.pdf (p.478)
	page00476.pdf (p.479)
	page00477.pdf (p.480)
	page00478.pdf (p.481)
	page00479.pdf (p.482)
	page00480.pdf (p.483)
	page00481.pdf (p.484)
	page00482.pdf (p.485)
	page00483.pdf (p.486)
	page00484.pdf (p.487)
	page00485.pdf (p.488)
	page00486.pdf (p.489)
	page00487.pdf (p.490)
	page00488.pdf (p.491)
	page00489.pdf (p.492)
	page00490.pdf (p.493)
	page00491.pdf (p.494)
	page00492.pdf (p.495)
	page00493.pdf (p.496)
	page00494.pdf (p.497)
	page00495.pdf (p.498)
	page00496.pdf (p.499)
	page00497.pdf (p.500)
	page00498.pdf (p.501)
	page00499.pdf (p.502)
	page00500.pdf (p.503)
	page00501.pdf (p.504)
	page00502.pdf (p.505)
	page00503.pdf (p.506)
	page00504.pdf (p.507)
	page00505.pdf (p.508)
	page00506.pdf (p.509)
	page00507.pdf (p.510)
	page00508.pdf (p.511)
	page00509.pdf (p.512)
	page00510.pdf (p.513)
	page00511.pdf (p.514)
	page00512.pdf (p.515)
	page00513.pdf (p.516)
	page00514.pdf (p.517)
	page00515.pdf (p.518)
	page00516.pdf (p.519)
	page00517.pdf (p.520)
	page00518.pdf (p.521)
	page00519.pdf (p.522)
	page00520.pdf (p.523)
	page00521.pdf (p.524)
	page00522.pdf (p.525)
	page00523.pdf (p.526)
	page00524.pdf (p.527)
	page00525.pdf (p.528)
	page00526.pdf (p.529)
	page00527.pdf (p.530)
	page00528.pdf (p.531)
	page00529.pdf (p.532)
	page00530.pdf (p.533)
	page00531.pdf (p.534)
	page00532.pdf (p.535)
	page00533.pdf (p.536)
	page00534.pdf (p.537)
	page00535.pdf (p.538)
	page00536.pdf (p.539)
	page00537.pdf (p.540)
	page00538.pdf (p.541)
	page00539.pdf (p.542)
	page00540.pdf (p.543)
	page00541.pdf (p.544)
	page00542.pdf (p.545)
	page00543.pdf (p.546)
	page00544.pdf (p.547)

