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SON ISPANYA DAHILT HARBI

Eshasi Hususiyenin Hukuk ve Menafii

Tiirkceye ceviren® Yazan:
Tarik E. Yenisey Marcel Sibert

Bundan bir kag sene evvel, ispanyayl kana bogan dahili harp
dolayisile zuhur eden davalarin ancak siyasi ve Insani vecheleri lize-
rine efkari umumiyenin ve mes’ul Hiikiimetlerin nazar dikkati celbe-
dilmistir. Bu bakimdan ihtilal ve isyan kurbani olan ispanyollar ken-
di baslarina butiin mezalime katlanmislardir. Ispanya’da yerlesmis
olan veya muvakkaten bulunan ecanibin sahislarina karsi vaki teca-
vizler pek mahduttur. Lakin, hadisatin dogurdugu mesri veya fili
bir cok idareler birbirlerile rekabet ederek yeni Igtimai ve siyasi
rejimi kurmak yolunda sarfi gayret etmeye basladiklari andan itiba-
ren, eshas hukukuna karsi yapilan tecaviizler cogalagelmistir. Bazi
Hukumet kararlari, eski 'kapitalist teskilatini temaman ilga etmek
temaydlinu gostermigslerdir; muhtelif makamat, yeni mevzuati, sirf
ispanyollara degil, fakat muahede ahkdmina ve Hukuku Divel kai-
delerine glvenerek Ispanya’ya gelen ecnebiler hakkinda da tatbik
etmek istemislerdir. Bu suretle, bir ¢ok haklar ¢ignenmis, bir ¢ok
emval ve emlak misadere olunmustur. Bu vaziyet lizerine, her taraf-
tan sikayetler yikselmis, tazminat talepleri alip yUrumustir.

Zarar goren sirketlerin basinda «Societad espanola de metales
preciosos» adl sirket gelmektedir. Ispanyol sirketi olarak teessus
etmis olan bu mdiessesenin sermayesinin  biyuk kismi  fransizdir:
4.000.000 pecetaya balig olan bu sermaye biner pecetalik 4.000 esham-
dan ibaret olup, su suretle taksim edilmis bulunmaktadir;

— (Marret, Bonnin, Lebel et Guien) Muesses™k (1149 esham).
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— (Soci6t6 nouvelle du Comptoir Lyon - Allemand) adli Sirket
(1.149 esham);

— Captain Saint - Andrd (500 esham),
— M. paul orrier (11 esham).

Demek oluyor ki 4000 eshamdan 2. 809 u, fransiz tebaasinin
mevzubahs sirkette istirak nisbetini teskil etmektedir. Mahalli kanun,
yani Ispanyol kanunu mucibince idare olunan bu sirket, hakikati
halde, iktisaden Fransiz tebaalar tarafindan kontrol edilmektedir.

Meseleyi daha vazih bir sekilde izah edebilmak icin, hadisatm
su sirayl ta'kiben tetkikini muvafik buluyoruz:

1) Son zamanlarda mer’iyete vaz olunan mevzuat'm, mesru Hi-
kiimet topraklarinda ve Franko’nun elinde bulunan topraklarda su-
reti tatbiki;

2 ) Tazminat itasini icab ettiren hadisat ve tazminatin sureti
tesbiti.

1) Madrii® Barsélom mutlak marksizm namina icra edilen «col-
lectiviste» tecrtibenin bu iki kutbu, Agustos 1936 tarihinden harbin
sonuna kadar ihtilal yolunda birbirile rekabet edegelmislerdir. Lakin,
herseyden evvel yasamak ihtiyaci ve bunun icin acele edip, para
toplamak ve ayni zamanda, herglin bir az daha sukut eden milli
akceyi tutmak zarureti kendini hissettirmis ve Altun toplatilmistir.
Barsolon Hukumeti, 27 Agustos 1936 kararnamesiyle, altun akce ve
kilgelerinin saklanmasini bitin Katalonya’da men etmistir. Altunu
bulunan kimseler, tayin edilen yerlere altunu teslim etmek mecbu-
riytinde tutulmuslardir. (Madde 2). Banka kasalarinda bulunan altun-"
lar da musadere edilmistir. Uglinci madde, sekiz gun zarfinda bun-,
larinda teslimi amir bulunmaktadir. Bankalarin sermayelerini teskil
eden altunlara gelince, bunlarin da, hazineye tevdii emredilmistir. Bu
suretle, bir cok kimseler, her hangi bir tazminat almaksizin, sirf bir
makbuz mukabilinde, altunlarini vermek mecburiyetinde kalmislardir.
Kararname hilafinda hareket edenler cezaya carptiriimislardir.

Az zaman sonra Madrid’de ayni suretle hareket etmistir. 3 Tes-
rini evvel 1936 tarihli kararname ile, Ispanyol tabiiyetinde bulunan
eshasi hususiye veya sirketler, yedlerinde bulunan altun akge veya
kilcelerle, doviz ve her nevi ecnebi eshamini Ispanya Bankasina tes-
lim etmeye mecbur tutulmuslardir. Bunun mukabilinde, mevzubahs



Son ispanya dahili harbi 197

sahis ve sirketlere bir makbuz verilmis veya yatirilan altun muka-
bilinde, resmi kurs Uzerinden, kagit peceta tediye olunmustur. Doviz-
lere gelince, kararname mucibince, bunlara karsilik peceta 6denmesi
derpis edilmis isede, bu paralarin derhal tediyesi degil, fakat hesabi
cari seklinde bulundurulmasi muvafik goralmustir. Kararname hila-
fina hareket eden kimselerin «rejim diismani» addedilecegi de karar-
namede ayrica muserrah bulunmaktadir.

Altuna dair vazedilmis olan tedbirler hakkinda Madrid Bars6lon’u
takib etmis, ecnebi doviz ve tahvilati hakkinda ise Barsélon Madrid’i
«frnek almistir. 3 Tesrinievvel tarihli Madrid kararnamisinden alti
glin sonra, Katalonya Hukimeti (9.T. evvel 1936 tarihli kararname)
«Ispanyol tabiiyetinde olan bilumum eshas ve miessesatin yedlerinde
bulunan her nevi déviz ve ecnebi tahvilatinin Hazineye yatirilmasi-
ni» emretmistir. Burada da tazminat meselesi depis edilmis, 1akin bu
tazminatin sureti tediyesi, Oyle sartlara talik edilmistir ki, boyle bir
tediye talebinde bulunmaya kimse cesaret edememistir. Tazminat
verilmesi talebinde bulunan kimsenin, bu talebini tahriren yapmasi
ve talebini mucib kilan esbabi tadat eylemesi lazimdir. Diger taraf-
tan, kararnamenin 2 inci maddesi. Hazineye bdyle bir talebi red veya
kabul etmek hakkini bahsetmektedir. Bu suretle. Hazine, aldigi déviz
ve ecnebi tahvilati sahiplerine karsilik olarak peceta tediye etmeyip,
bir cok defalar bu kimselere bir senet vermekle iktifa eylemistir.

Gorultyor ki, batun bu tesrii tedbirler, eshasi hususiyenin ve mi-
essesatin elinde bulunan altun, doviz ve tahvilatin, bila tazminat
Hazineye intikalini istihdaf etmektedir.

Altun, doviz ve ecnebi tahvilati hakkinda Madrid, Valans ve
Barsdlon makamatinin Temmuz 1936 tarihinden beri vazetmis olduk-
lari tedbirler haricinde, sanayi muesseselerinin (“'co//ec//a/serj edilmesi
yolunda mevkii meriyete konulan ahkami da tetkik etmek lazimdir. O
tarihe kadar céri olan kapitalist sekle mukabele teskil eden, acollectiui®
sationy> hareketi, Madrid Hukimetinin 25 Temmuz 1936 Kararnamisiyle
baslar. Mezkdr tarihte, eshas veya sirketlerin mallarinin temamen
musaderesinden heniiz bahsedilmemekte idi. Lakin, Madrid Hikimeti,
bil’'umum sanayi muesseselerine dogrudan dogruya midahale etmek
ve onlari kontrolu altina sokmak ve hatta icabinda bizzat isletmek
hakkini kendisine tanimakla sanayi sahasinda mevcud hakki temel-
lUk ve hurriyet rejimine ilk darbeyi indirmistir. Kararnamede, «lizum
goraldugu takdirde, Hiuklmet, fabrika direktorlerine haber vererek,
fabrikanin idaresini Uzerine alabilir «denilmektedir. Kararnamenin
diger bir kisminda su satirlari okuyoruz:» (Muvakkat Mudahale Ko-
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mitesi) tarafindan kontrol veya idare olunan sanayi muesseseleri,,
isbu komite veya delegeleri tarafindan verilecek talimati icra ile
mukelleftirler; en ufak bir muhalefette bulunanlara, agir bir masuliyet
tevecciih edecektir». Guruldigu Uzere, vaz olunan tedbir ile gayri
musarrah ve tehdidiamiz mueyyidesi, asirlardan beri kurulu bulunan
muesseseler! yikmaya matuftur.

Ispanya isyaninin gayesi, mevcud nizamin imhasini mucib olmak
idi. Igtimai mducadelelerde daha tecribeli olan Katolonya Hikiime-
ti, heniiz sanayi muesseselerini kontrol ve idare ile iktifa eden Mad-
rid Huklmetini, az zamanda, geride birakmis ve 24 Tesrinievveli
1936 tarihinde nesreyledigi bir kararname ile sanayi ve ticaret mu-
esseselerinin «collectiviser» edilmesini ve hususi miessesatin da kon-
troliini emretmistir. Isbu kararnamenin ikinci maddesi mucibince,
«collectivisation»u mecburi olan miessesat sunlardir:

1) 30 Haziran 1936 tarihinde, yuzden fazla is¢i istihdam eden
bilumum sanayi ve ticaret miesseseler!;

2) Ayni tarihde, yuzden az isci istihdam etmekle beraber, sahip-
leri tarafindan terk olunmus veya sahipleri asi ilan edilmis olan bil-
umum miuesseseler. Elliden fazla ve ylzden az iscisi bulunan mu-
essesat da, isgilerin yiizde yetmishesinin talebi tizerine <collectiviser>'
edilebilirler. Demek oluyor ki, bu son vaziyette, sanayi veya ticaret
muessesesi sahibinin malini elinden alan vazii kanun degil, karar-
name ile seldhiyettar kilinan isci ekseriyetidir. Buraya kadar mecbu-
ri «collectivisation» mevzubabhistir. Lakin, kararname, itilaf temini
suretile de muessesatin «collectiviser» edilebilecegini derpis eylemek-
tedir. Ikinci maddenin ikinci bendi, ylzden az is¢i istihdam eden
miesseselerin, amele ekseriyeti ile miessese sahipleri beyninde hu-
sule gelecek anlasma (zerine, «collectiviser» edilecegini kaydetmek-
tedir.

Ticaret ve sanayi serbestisin! temamen yok eden ve ferdi temel-
luk hakkini Hukumet kararlarinin ve «kille» hareketlerinin keyfine
vabeste tutan bahsettigimiz batin bu abkdm, mutlak «collectivisation»
u her hangi bir sekilde tahdid edebilecek en ufak bir kaydi ihtiva
etmemektedir. 24 Tesrinievvel 1936 tarihli kararnamenin ikinci mad-
desiyle (bend 2), (Iktisad Konseyi), butin Katalonya arazisinde,
«millt iktisad sahasindaki ehemmiyetlerine binaen, veya diger esbab
dolayisile eshasin elinde bulunmamasi icab eden miessesatin» «col-
lectiviser* edilmesine karar vermeye selahiyettar merci olarak gos-
terilmistir.
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Sanayi ve ticaret muesseselerinin musaderesi igin takib olunan
-amesru» tarih iste budur.

Mallari bu suretle misadere edilen kimselere acebad adilane bir
tazminat verilecek midir? Bu suale, kararnamenin 32 inci maddesi
(Fasil VI) soyle cevab veriyor: «her hangi bir muessesenin (collecti
viser) edilmesi halinde, bir bilanco tanzim edilecektir» Ayni zaman-
da muesseseye ait menkul ve gayri menkul emvalin kiymetini na-
tik bir cetvel tanzim olunacadi kayd edilmektedir. Daha ileride su
satirlart okuyoruz: “Miessesenin alacagi ile borcu tesbit edildikten
sonra, muessese alacakli goérindugl taktirde, icabeden igtimai taz-
minatin Itasi icin, keyfiyet iktisad Konseyinin arsivlerine kaydedile-
cektir».

Yalansa iltica etmis olan ve «Halk icra Komitesi» nin az ¢ok
emri altinda bulunan Madrid Hikimeti de, I Kanunuevvel 1936
tarihinde, Katalonya Hukumeti kararnamesinden milhem olarak bir
kararname nesretmistir. Kararnamenin birinci maddesinde soyle de-
nilmektedir: Elliden Ziyade iscisi veya memuru olan bilumum sana-
yi ve ticaret muesseleri, alakadar Sendikalarin talebi uzerine, {coMeo,-
tiviser) edilebilirler». Lakin, Sendikalarin tam manasile «collectivis-
tes» olmamalarindan endise edilerek, birinci maddenin 3 ncl ben-
dine, «elliden az iscisi veya memuru bulunan ticaret ve sanayi mi-
esseselerinin de, Devletin iktisadi ve umumi menfaatlari icabi olarak,
- (collectivisation) a tabi tutulabilecekleri» clmlesi ilave edilmistir.

Acaba, Devletin iktisadi ve umumi menfaatlari ne vakit mevzu-
bahistir? Vazii kanun bu sualin cavabini hadisatin inkisafina birak-
mistir. Tazminat meselesinde, kararname daha vazihtir. Evveld, mi-
esseselerini terk etmis olan veya asi ilan edilmis bulunan kimsele-
re tazminat verilmiyecegi yazilidir. (Madde 1, bend 2). Bdyle bir
hikmin tatbikinin, ne gibi imkanlara yol a¢cmak istidadinda oldugu-
nu tasavvur etmek pek guc bir is degildir.

~ Diger mal sahiplerine tazminat ne sekilde ita edilecektir? «Halk
Icra Komitesi» tarafindan tanzim olunan metnin 4 (nct maddesi, bu
hususta son derece basit bir sistem derpis etmistir; Muessesenin bi-
langosu tanzim ve usulli dairesinde tasdik edildikden sonra, bilango
yekdnu su suretle taksim olunacaktir:* yizde yirmi besi (collectiviser)
«edilen sanayi veya ticaret miessesine terk ve peceta hesabile baki-
.ye kalan ylzde yetmishesi de Maliye Konseyine tevdi olunur. Geri

(bl



2C0 Adliye Ceridesi

kalan bu son kismin ylUzde yirmibesi tazminat sermayesi olarak ala*
konulduktan sonra, yuzde ellisi de mal sahibine édenir. Su kadar
varki, bu yuzde elli mikdari 250.000 pecgetay! tecaviiz edemez. But
mikdari tecaviiz eden kisim tazminat sermayesine ilave olunur.”

Demek oluyor ki, «collectivisation» a tabi tutulan mal sahibi,,
malinin hi¢ olmazsa nisfini kaybetmektedir. Kendisine tediyesi hu~
kilken derpis olunan yiizde elli mikdari da, &ceba bila mihlet ve
saglam bir akge ile 6denecek midir?

«Komite» nin bu husustaki cevabi sarihdir: «mal sahibine tediye
edilecek olan yuzde elli miktari senede yuzde doért faiz getiren ve
elli sene vadeli olan hususi bir diyuna ait esham seklinde ddene-
cektir. Bu muhlet sonunda, mevzubahs diyun munfesih olur.»

Barstlon Hukumeti ile Valans HukUmetinin takib ettikleri «col-
lectivisation» rejimi iste budur. Bu rejimin ecnebi menfaatlarini
haleldar ettigi suphesizdir. Bu itibarla, ecnebilerin de vaziyetini tet-
kik etmek faideden hali degildir.

Vazii kanun, takib olunan prensipleri Uclncu bir Devlet tebaa-
sI mevzubabhistir diye, feda etmek niyetinde olmadigini goéstermis:
ise de, bu gibi eshasa karsi daha ihtiyatla hareket etmeyi muvafi-
ki hal bulmustur; zira, en aciz ecnebinin arkasinda dahi, tabi bu-
lundugu Devlet daimi surette beklemektedir. Diplomatik himaye, her
seye ragmen, bu gln bir cok tazyik vasitalarina maliktir.

Buna vakif bulunan Katalonya Huikimeti, doktrinlerinden sarfi
nazar etmemekle beraber, vaziyeti korumaya calismistir. Doktrinin
mutlak oldugunu gostermek icin, ecnebi muessesat da yeni «collecti-
visation» rejimine tabi tutulmuslardir; filvaki, 24 Tesrinievvel 1986
kararnamesinin 32 inci maddesinde sOyle denilmekledir: «her hangi
bir muessesenin (collectiviser) edilmesi halinde, gerek milli ve ge-
rek yabanci menfaatlar mevzubahs olsun, miessesenin bilangosu tan-
zim kilinarak, mevcud emvali menkule ve gayri menkulenin Kkiy-
metleri tayin edilmek suretiyle listesi cikartilacaktir». Lakin, diger
taraftan, «tazminat» meselesini halletmek lazim gelmistir. 24 Tesri-
nievvel 1936 tarihli Katalonya Hiukumeti kararnamesi, bu hususta
ihtida maphem tébirler kullanmak yoluna sapmistir. Dokuzuncu mad-
dede su satirlari okuyoruz: «collectiviser» edilen muesseselerde
ecnebf tebaalarinin menfaatlari mevcud oldugu takdirde. Amele Kont-
rol Komiteleri) keyfiyeti (iktisad Konse}j)*me bildirecek ve isbu
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Konsey de aladkadar kimseleri davetle meseleyi mezkdr menfaatlara
Uygun bir sekilde halledecektir». Ecnebi menfaatlarinin korunmma-
sina muteallik prosedirt hususiyetle alakadar eder goriinen isbu
maddeden hemen sonra, 36 ve 37 inci maddeleri zikretmek iktiza
eder «Collectiviser» edilen miesseselere verilecek «tazminat» dan
bahs eden 36 inci madde, *milli hisse ile ecnebi istirakinin, Ispan-
yol kredi muesseselerine ve eshasi hususiyeye ait nisbetlerin tayini
ile ona gore tazminat miktarinin tesbitini» derpis eylemektedir. 37
inci maddede ise «36 mci maddede mevzubabs milli hisse ile ecne-
bi istirdkine mditeallik tazminatin Hikimet tarafindan temamen
taninacagini ve bu tazminatin milli para ile 6denecegini» kaydetmek-
tedir.

Altunun misaderesi ile sanayi ve ticaret miuesseselerinin «col-
lectivisation»u hakkinda vazedilmis olan mevzubahs ahk&mdan bas-
ka, hukukcunun nazari dikkatini celbedecek daha bir ¢ok hukumler-
mevcuddur. Bugun muvakkaten dahi, olsa «collectiviser» edilmemis
bulunan sanayi Ve ticaret miesseseleri, ileride sekli idarelerinde
muhim tadilat yapmak iztirarinda kalacaklardir.

Katalonya topraklarinda bulunan murakabesi, miesseselerinde (A-
mele Kontrol Komiteleri) tarafindan murakabesi 24 T,evvel 1936 tarihli
kararname ile kabul edilmis idi. Merkezi Hikiimetin dogrudan dogruya
nezareti altinda bulunan arazide de, 25 Temmuz 1936 tarihli kararna-
me, bilumum sanayi muesseselerini Devletin muirakabesi altina sokmus
ve lizumu halinde, su veya bu muessese idaresinin «Muvakkat M-
dahele komisyonu» tarafindan deruhte edilecegini tesbit eylemistir.
Katalonyadaki «Amele kontrol Komiteleri», kontoratolarin ve is ni-
zamnamelerinin icra ve tatbiklerine nezaret etmekle iktifa eylemeyip,
ayni zamanda is¢i tutma veya isciye yol vermek gibi miessesenin
dahili disiplinine tealluk eden meselelere de mudahele etmektedirler.
(24 Tesrinevvel 1936 kararnamesi, madde 22). isbu komitelerin, Idarf,
mali ve ticarl nezaret vazifeleri de vardir. MUesseselerin kazang ve
masraflarini ve diger bilumum ticari muamelelerini mirakabe et-
mek hakkini haizdirler.

Ispanyada ihtilal devrinde cari mevzuat hakkinda c¢izdigimiz bu
tabloya bir nokta daha ilave etmek isteriz. Katalonya Hukimeti 28
Tesrinievvel 1936 tarihinde nesreyledigi bir kararname ile, fktisad
konseyinin teklifi Gzerine, Katalonya topraklarinda «collectiviser»
edilmis ayni nevi sanayi muesseselerinin tek bir muessese halinde
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birlestirilebilecegini kabul etmistir. Buna sebeb olarak, harict ticare-
te daha genis imkanlar bahsetmek ltizumu ileri strdlmastr.

Eecnebiler, Ispanya dahili islerine miidahele etmek hakkini haiz
olmakla beraber, bu hususta alinan kararin kendilerini ne derece
alakadar ettigini bilmek hakkina maliktirler. Boyle bir kararin ise,
gc_:nebilere blyuk zararlar iras edecek mahiyetinde oldugu stphesiz-

ir.

*

2 — Eski ictimai nizami yok etmek icin Ispanya Hukiimetinin
vaz etmis oldugu umumi ahk&mi gozden gecirdik. Bu ahk&min tat-
biki neticesinde de, yukarida bahsettiimiz «Societad espanola de
Metales preciosos» adl sirketin ne gibi zararlar goérdiginu anlattik.

Tebartz ettirmemiz lazim gelen diger bir mesele daha vardir.
Bu mesele, tesrii mahiyeti haiz tedbirleri degil, fakat memleketteki
ihtilal vaziyeti neticesinde husule gelen hadisati alékadar etmektedir.
O tarihlerde, anarsist milis teskilatina mensub sekiz silahli sahis bah-
settigimiz Sirketin Valans'daki deposuna hiicum ederek 500 gram
altin ile 3 kilo gimus ve 500 kecetay! alip gotirmaslerdir.

Mezkar sirketin mahvini mucip olacak mahiyette bulunan bu ve
diger bir cok hadisat muvacehesinde, sirketin Fransiz hissedarlari
icin bes sual varidi hatirdir.

1 — Fransiz hissedarlar, mevzubahs sirketin tabi bulundugu Is-
panyol Devletine karsi Fransiz Hikimetinin himayesini istemek
hakkini haizmidirler?

Il — Ispanya Hiklmeti tarafindan vazedilmis olan tedbirler Hu-
kuku Duvel ahkédmina uygunraudur, degil midir?

IH — Uygun olmadiklari takdirde, yapilan zararlarin telafisi ne
suretle derpis edilebilir?

IV — Bu vazife kime terettlip eder?

V — Dahilt harp hitaminda, Ispanya Hukimetini o zamanki ma-
kamattan baska makamat ile gecirdigi takdirde, yeni Hikimet vaki
zararlardan dolayr mes’ul tutulabilir mi?

Birinci sualin cevaiM basittir.
(Charles de Vissceher) in de »Reue de Droit international et



Son ispanya dahili harbi 203

"de iGgislation compar6e» mecmuasinda yazdigi vechile, uzun zaman*
lar, cemiyet veye sirket gibi bir topluluk tarafindan diplomatik

himaye talep olundugu takdirde, Hukimetin yardimini talep eden isbu
toplulugun tabiiyeti nazari itibare alinmistir. 1866 senesinde, Bir-
lesik Amerika Nazirlarindan M. Sevvard’'in, Kolombiye tabiiyetinde
olan bir sirketi, Amerikan tabiiyetinde vatandaslarin sirkette hissedar
bulunmalarina ragmen. Birlesik Amerika’'nin sirketi himaye etmi-
yecegini bildirmesini misal olarak zikredebiliriz. Sirketin Kolombiya
tabiiyetinde oldugunu dermeyan eden M. Sevvard <Antioquia> me-
selesinde ancak Kolombiya Mahkemelerinin salahiyattar bulunduk-
larini ve Amerika Hikimetinin miidahele hakki olmadigini beyan et-
mistir. Bu hususta M. Ch. de Visscher diyorki: «Sirketlerin manevi
sahsiyetleri ve tabiiyetleri hakkindaki doktrin’in o vakitki bir ifadesi
olan bu tarzi hareket, bu gin sayani kabul degildir». Profesor
Edvv. M. Borchard’'in pek dogru alarak «Annuairede I’'Institut de
Droit International» da kayit ettigi vechile: «Cemiyet bir nevi tesek-
kuldr ev bu tesekkll dahilinde, ferdler mallarindan istifade ederler.
Cemiyete zarar vaki olabilecedi bir faraziyeden ibarettir. Cemiyetten
istifade eden ve cemiyet dahilinde zarar goren yine ferdlerdir. «M.
Borchard devamla diyorki:» Bu itibarle, Cemiyetin tescil edilmis bu-
lunmasinin siyasi himayeyi icap ettirmege kafi gelecegi hakkindaki
kaide, bugun kiymetini kaybetmistir. «Halen, Cemiyetin sahsiyeti
faraziyesi bir tarafa birakilarak, «Cemiyet aksiyonerlerinin tabiiyeti
nazari itibare alinmakla, ve bu kimselerin himayesi dustntlmektedir.

Isbu doktrinin realist bir doktrin oldugunda suphe yok; ancak,
hukuk, faraziyattan ziyade hakikatlerle istigaleder. Doktrin, adilane-
dir de: filhakika. Devleti, kendi hududu haricinde yasayan ve ecne-
bi bir sirkette hissedar bulunan tebaasini himaye eylemesi dogru-
dur. Doktrinin faideli tarafi da var.iir: zira, tebaalarinin serveti nis-
betinde zengin sayilan devletin, yabanci Ulkelerde yasayan ve tabi-
iyet baglari ile kendisine bagll bulunan kimseleri korumasi icap eder.

Beynelmilel muinasebatin gln gectikce siklasmasi, bu son na-
zariyenin evvelki nazariye yerine kaim olmasini tabiatile icap ettirmis-
tir. Ve netekim, Amerika Hulkumetinin, bir cok sevilerle. Amerikan
tabaasinin ehemmiyetli nisbette istiraklari tebeyyin ettigi hallerde,
ecnebi sirketler lehinde mudahele eyledigi vakidir.

Misal olarak, «Murdo Meselesi», tabiri digerle, «Delagoa korfezi
Demiryolu imtiyazi’nin Portekiz hikiimeti tarafindan feshi meselesi do-
-layisile vaki olan miidaheleyi kadyedebiliriz. Birlesik - Amerika tabiiye-
tinde bulunan (Mac Murdo), (Delagoa kérfezi Demiryolu kumpanyasi-
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ni teskil etmis ve bir ¢cok degisiklikler sonunda, Kumpanya Portekiz,:
tabiiyetini mihfjfaza etmekle beraber, aksiyonlari Ingiliz ve Amerika»
hlarin eline gegmistir. imtiyazin feshi ve Demiryolunun Portekiz HikU*
metine intikali Gzerine, Vasington Hukumeti, «meselede alakadar bu-
lunan tebaalari igin» tazminat talep etmis ve mesele hakeme havale
olunmustur. Bu hususta, 13 Haziran 1891 tarihinde, Bern'de imza
edilen Protokol ahkadmi sayani dikkattir: isbu Protokol'da, Vasington
ve Londra'nin, Portekiz tabiiyetinde bulunan sirketin menafiini degil,
fakat isbu Sirkete yatirilmis Amerikan ve ingiliz sermayelerini hi-
maye etmek istedikleri kaydedilmistir; ve filvaki, protokol’da, hakem-
lerin, «diger iki memleket tebaasi tarafindan istenilen tazminatin
mikdarmi tayin edecekleri» musarahtir.

Filiyatta da, beynelmilnel hakemlik, Devletleri, ecnebi sirketlere-
yatirilmis bulunan milli sermayeleri koruma yoluna sevketmistir.®
1870 senesinde, Lima Muhtelit komisyonu, Birlesik - Amerika ile Pe-
ru Devletleri arasinda zuhur eden bdyle bir ka¢ ihtilafi halletmistir:
«Ruden ve Slrekasi» meselesine tazminat talep eden sahis Amerikan
tabiiyetinde olup, Peru’lu bir sirkete dahil bulunmakta imis. Bu sa-
his, Peru makaraatinm «meskdr sirkete karsi haksiz hareketlerinden
dolay! vaki zararlar icin» Peru Hiklmetinden tazminat talep etmis.
Hakem tayin edilen (Valenzuela), Sirketin Amerika tabiiyetinde ol-
madigini kaydederek, tazminat talebinde bulunan Ruden’in sirf sahsi
menfaatlannin nazari itibare alinmasi lazim geldigini beyan etmistir.

Bu mevzu dolayisile, Birlesik — Amerika ve Ingiltereden sonra,
Italyay1 da zikretmek lazimdir. «Cerruti» meselesinden hakem olarak:
M. Cleveland intihap edilmistir. (2 Mart 1897 tarihli hakem karari
gecen asir sonunda. Roma Hikumeti, Italyan tabiiyetinde bulunan
M. Cerruti'ye isbu sahsin ismini tastyan sirket mallarinin Kolombiye
makamati tarafindan musaderesi hasebile, tazminat itasini Kolombiya
Hiklmetinden talep etmistir. Hakem’in verdigi kararda: «M. Cerruti’-
nin sahsen gordigil zararlarin tazmini icap ettigi» yazilidir. isbu ka-
rarda, esbabi mucibe mevcut olmamasi bazi tenkidleri davet etmistir.
Lakin, bu cihet sayani ehemmiyet degildir. Asil olan, zarar gérmis,
kimsenin tazmin edilmis bulunmasidir.

Bahsettigmiz misallar suphesiz ki gecen Asira aittir. Lakin, bun-
larl tetkik ettiktan sonradir ki, XX inci Aasir hadiselerine ge¢cmek
mUmkuandur. Ayni sebebler ayni neticeleri husule getirmekte ve aynn
Devlet camiasini karsi karsi koymaktadirlar. «Alsop» meselesi de
bunu isbat eder. Bu raevzubahs olan Sili Hukumetidir. «Alsop ve
Surekasi» firmasina istirdk etmis olan tebaasini himeye eden de®

C N\
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Birlesik - Amarika Hukumetidir. Sili Hiktmeti, Sirketin Sili tabii-
yetinde bulundugunu dermeyail etmis ise de, Amarika Hukimeti,
bu mulahazayi kafiyen kabul etmek istememistir. Amarikanin vedigi
muhtirada su satirlari okuyoruz: «Birlesik - Amarika Huhimetinin,
vaki tesebblsunde, nazari dikkale aldi§i cihet, mevzubahs sirketin,
kanuni vechesine ragmen, hakikati halde temamen Amerikan bir sir-
ket oldugu, &zalarinin Amerikan tebaasi bulundugu, sermayesinin
Amerikan sermayesi oldugudur. Bu itibarla Amerika Hikumeti, Hu-
kuku Duvel ahkami hilafina ve tebaasi zararina olarak vaki hare-
ketlerden dolay! tesebbiisatta bulunmak hakkini tabiatile haizdir»,.
Intihap edilen Ingiliz tabiiyetindeki hakem, 5 Temmuz 1911 tarihin-
de verdigi kararile, «Alsop ve Sirekas!” firmasinin Sili tabiiyeti
dolayisile, zarar goren Amerikalilar lehinde Amarik Hukumetinin si-
yasi tesebbulsatta bulunmayacagl ve hakem mahkemesinin selahiyet-
tar olmadigi hakkinda Sili HikUmetinin iddiasini reddeylemistir.

Aradan on iki sene mirur etmistir. 1923 senesinde, beynelmilel
anlasmalar mucibince Madrid Hilkimetine Fas'da taninan ntfus min-
takalarina dair Ingiltere tarafindan ileri surilen talebier Gzerine
tahaddis eden ihtilaf, Reisicimhur Huber’in kararina birakilmistir.
Bu meselede, «davaya mevzu teskil eden birligin, tabiiyet bakimin-
dan, o birligi teskil eden sahislardan temamen ayri bir sahsiyeti
hukukiyeyi haiz oldugu iddia edilerek”ingilterenin iddiasi reddolun-
makta idi. Buna mukabil hakem, kararinda soéyle demektedir: «Bir
cok hukuk sistemler birliklerin temamen mdstakil sahsiyeti bulun-
dugunu kabul etmekteler ise de, tatbikatta mahakim, birlik ile birli-
ge dahil kimseler arasinda tefrik yapmaktadir.” Eger hakem, isbu me-
selede Ingiliz teleblerini kabul etmemisse, bunun sebebi temamen
baskadir ve meselenin esasina tealluk etmektedir. Adilane olan bu
karari, Ispanyol Hikimeti unutmus olmamalidir; ve zaten Ispanya-
nin akteylemis oldugu Muahedelerin hepsinde bu yolda ahkam mev*
cuddur. 25 Tesrinisani 1925 tarihinde, Ispanya, Meksika Hukimeti
ile imzaladigi bir tazminat Itilafnamesi mucibince, dermeyan olunan
matlubatin tetkiki icin ¢ azadan mirekkep bir komisyona meseleyi
havale etmeyi habul eylemisti. Bu matlubatin nelerden ibaret bu-
lundugunu itilafname su suretle tayin etmistir: «lIspanyol tabiiyetin-
de bulunan eshasi hususiye ve hikmiye, sirket ve kumpanyalarin
gordukleri zararlar ile bilumum sirket, kumpanya veya birliklerde
mevcud Ispanyol tebaasina ait mal ve sermayeler vaki zararlara
muteallik matiubat”.

Bu metin muhteviyati diger bir ¢ok itilafnameler muhteviyatina
misabihtir; yukarida bahsettigimiz sirket, iste bu esasata dayanarak
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ecnebl bir Devletin kendi tebaasinin hukukunu himaye etmesini ve

icabinda bu yolda mudahelede bulunmasini_istemistir. 25 Tesrinisani
1925 Muahedesinin prensibini, zirde maruz Devletler beyninde mti-
nakit Muahedelerin climlesinde bulmaktayiz:

] | — Birlesik — Amerika — Meksika (8 Eylul 1923 Muahe-
desi, madde 1)

2 — TIngilere - Meksika (19 T. sani 1926 v uahedesi madde 3);

3 — Italya — Meksika (13 K. sani 1927 Muahedesi, madde 3);

4 — Almanya — Meksika (16 Mart 1925 Muahedesi madde 4);

Butun bu Muahedelerde, akitler, kendi tebaalarinin, Meksika ta-
tbiiyetinde bulunan sirket, kumpanya veya birliklerden mevcud hu-
kuk ve menafiini korumak endisesiyle hareket etmislerdir. Fransiz
Hikimeti de ecnebi makamati tarafindan Fransiz tebaasi menafii hi-
l&fina vaki olacak hareketlere karsi tedabir almaktan farig kalma-
mistir. Fransiz ile Meksika beyninde aktedilmis olan 25 Eylul 1924
tarihli Muahedenin birinci maddesi, taleblerin tetkiki icin ¢ azadan
mirekkeb bir komisyonun teskilini derpis etmekte, Uclinci maddesi
de, isbu komisyonun seidhiyetini su suretle tayin eylemektedir; «Ko-
misyon, Fransiz tabiiyetinde bulunan <“shasi hususiye ve hikmiye,
sirket, kumpanya veya birliklere iras edilmis olan zarar ve ziyalar
dolayisile vuku bulacak talebler ile Meksika tabiiyetindeki sirket,
kumpanya veya birliklere dahil bulunan Fransizlarin goérdikleri zarar-
lara muteallik sikayetleri tetkike selahiyettardir». Metnin sonraki kis-
minda, ecnebi Hukumetin midahalesinin iki sarta talik edilmis ol-
masi, prensibin esasini zayiflatmakta degildir. Filhakika, himayenin,
ancak hakiki ve ciddi menfaatlar mevzubahs oldugu takdirde der-
meyan edilebilmesi mantikidir. Duger taraftan, mevzubahs komisyo-
na, zarar goren kimsenin sirket veya birlikten alacagli tazminatin
g(lergilfési;mm terk eylemesi de prensibe halel iras edecek mahiyette
25 Tesrinisani 1925 tarihli ispanya-Meksika Muahedesi Madrid
Hukumetinin hafizasinda her halde mevcud ise de, 25 Eylil 1924
tarihli Fransa—Meksika Muahedesi de, unutulacak kadar eski olma-

sa gerektir.  Bu muahedelerin her ikisinin de istinad ettikleri kai-
de, 1zah ettigimiz veghile, uzun zamandanberi mevcud ve hakem
kararlari ile mueyyid diplomatik bir kaidedir. |

Demek oluyor ki, «Societad espanola de Metales preciosas» ad-
II sirket eshaminin ekserisine sahip bulunan Fransizlarin, icabettigi
takdirde, Fransiz Huktumetinin  mudahalesini istemeleri caizdir ve

Ispanya Hukimetinin _boyle bir midahalenin Hukuku Diivel ahka-
mina muhalif bulundugu itirazini serd etmesine imkan yokdur.

I H Devami var




No: 13

Milletier Arasi Hava Nakliyatina Dair Bazi
Kaidelerin Birlestirilmesi Hakkinda
Anlasma

(Birinci hava husust hukuku anlasmasi
veya Varsova anlasmasi)

Tercime eden: Dr. H. Belhez

Almanya Devlet Reisi, Avusturya Federal Devleti Reisi, S. M.
Belgikalilar Kirali, Brezilya Birlesik Devletleri Reisi, S. M. Bulgarlar
Kirali, Gin Cumhuriyeti Milli Hikumeti Reisi, S. M. Danimarka ve
izlanda Kirali, S. M. Misir Kirali, S. M. ispanya Kirali, Estonya Cum-
huriyeti Reisi, Finlandiya Cumhuriyeti Reisi, Fransiz Cumhuriyeti
Reisi, S. M. BlyuUk Britanya ve Irlanda ve Deniz Asir Britanya
Ulkeleri Kirali ve Hindistan imparatoru, Elen Cumhuriyeti Reisi, S.
A. Serenism Macaristan Kiratlk Naibi, S. M. italya Kirali, S. M. Ja
ponya imparatoru, Letonya Cumhuriyeti Reisi, S. A. Liiksemburg
Buylk Dukasi, Meksika Birlesik Devletleri Reisi, S. M. Norveg Kirall,
S. M. Hollanda Kiraligesi, Polonya Cumhuriyeti Reisi, S. M. Roman,
ya Kirali, S. M. Isve¢ Kiral, Isvicre Federal Meclisi, Cekoslovakya
Cumhuriyeti Reisi; Sovyet sosyalist Cumhuriyetler Birligi Merkezi
Icra Komitesi, Venezuela Birlesik Devletleri Reisi, S. M. Yugoslavya
Kiral,

Milletler arasi hava nakliyatina dair sartlardan bu nakliyatta
kullanilan nakliyat senetlerde nakliyecinin mes’uliyetine taall(k
edenlerinin birlestirilmesindeki fayday! tasdik ettiklerinden.

Bu maksatla her biri kendi murahhaslarini tayin etmisler, usuli
dairesinde sel&hiyeti haiz bulunan bu murahhaslar da asagiki anlas-
may! yapmis ve imzalamislardir:

Birinci Bab
Mevzu _ Tarifler
Madde 1
(1) Bu anlasma hava nakil vasitalarile para mukabilinde yapilan
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batin milletler arasi sahis, yolcu agirligi veya mal nakliyatina tatbik
olunur Bu anlasma, parasiz olmakla beraber hava seyri sefer teseb-
busleri tarafindan hava nafcil vasitalarile yapilan “nakliyata da
tatbik olunur.

(2) Bu anlasmanin anladigi méanada cmilletler arasi nakliyat»
dan maksad, taraflarin yapmis olduklari mukaveleye goére hareket
yerile varma yeri, nakliyatin inkitaa ugrayip ugramadigina veya
aktarma yapilip yapiimadigina bakilmaksizin, Yiiksek Akit Taraflar-
dan ikisinin Ulkesinde bulunan, Yuksek Akit Taraflardan yalniz bi-
risinin_Glkesinde bulunmakla beraber diger bir Yiksek Akit Tarafin
veya Akit olmayan bir Devletin hakimiyeti, hikimranhgi, milletler
arasl vesayeti (mandasi) veya otoritesi altinda bulunan bir (lkede
bir tavakkuf derpis edilmis bulunan her nakliyatdir. Boyle bir tavak-
kuf bahis mevzuu olmaksizin Yuksek Akit Taraflardan yalniz biri-
nin hakimiyeti, hukimranhgi, milletler arasi vesayeti (mandasi) ve-
ya otoritesi altinda bulunan ulkeler arasinda yapilan nakliyat bu
anlasmanin anladigi manada milletler arasi nakliyat sayilmaz.

(3) Bir birini takip eden birden ¢ok hava nakliyecisi tarafindan
yapilacak olan bir nakliyat, taraflarca bir tek ameliye sayilacagi
kararlastirilmis  olmak sartile, bu anlasmanin tatbiki bakimindan
bir tek nakliyat addolunur; nakil mukavelesinin bir tek mukavele-

veya bir sira _mukaveleler seklinde yapilmis olmasi tu hususta
hi¢ bir degisiklik yapmaz. Mukavelelerden birinin veya bir sira mu-
kavelenin munhasiran ayni Yuksek Akit tarafin hakimiyeti, hikim-
ranhgi, milletler arasi vesayeti (mandasi) veya otoritesi altinda bulu-
nan arazisinde icrasi lazim gelmekle, bdyle bir mukavele milletler
arasi mukavele olmak vasfini kayip etmis olmaz.

Madde 2

» (1L_1 inci madde sartlari mevcud olursa bu anlasma Devlet veya
%II e_rk |rI amme hukuku hikmi sahsi tarafindan yapilan nakliyata da
atbik olunur.

(2) Milletler arasi. Posta anlasmalarina tébi olarak yapilan nakli-
yata bu anlasma tatbik olunmaz.

Il inci Bab
Nakliye senetleri

Birinci Fasil
Yolcu Bileti
Madde 3

(1) Yolcu nakliyatinda nakliyeci bir yolcu bileti tanzim etmege
mecburdur. Bu bilet asagiki hususlari ihtiva eder;
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a) Tanzim olundugu yer ve tarih;

b) Hareket yerile varma yeri;

¢) Mukarrer ise tavakkuflar; sukadar ki nakliyeci mecburiyet ha-

linde bunlari degistirebilecegini ve bu ylzden nakliyatin mil-
letler arasi nakliyat olmak vasfini kayip etmiyecedini muka-
vele edebilir;

d) Nakliyecinin veya nakliyecilerin adi ve adresleri;

e) Nakliyatin bu anlasmanin mes’uliyet rejimine tabi olduguna

dair kayit.

(2) Yolcu biletinin mevcud olmamasi, kayip olmasi veya usuliine
uygun bulunmamasi nakil mukavelesinin mevcudiyetine ve raer’iye-
tine dokunmaz; mukavele bu hallerde dahi bu anlasma hukiimlerine
tabi olur. Fakat nakliyeci yolcuyu bilet tanzim edilmis olmaksizin
kabul ederse, bu anlasmanin mes’uliyetini kaldiran veya daraltan
hikimlerinden istifade edemez.

2 inci Fasil

Yolcu Agirhdr Puslasi
Madde 4

(1) Yolcu agirhg nakliyatinda nakliyeci yolcunun sahsi istimali-
ne yarayan ve kendi tarafindan muhafaza olunan kicik esyadan
baskasi i¢in bir yolcu agirligi puslasi tanzim etmege mecburdur.

(2) Yolcu agirhgi puslasi iki nusha olarak tanzim olunur; bunlar-
dan birisi yolcuya oOtekisi de nakliyeciye aittir.

(3) Yolcu agirhgi puslasi asagiki hususlari ihtiva eder:

a) Tanzim olundugu yer ve tarih;

b) Hareket yerile varma yeri;

¢) Nakliyecinin veya nakliyecilerin adi ve adresleri;

d) Yolcu biletinin numarasi;

e) Agirhgin yolcu biletinin hamiline teslim olunacagina dair kayit;

f) Yolcu agirhgi parcalarinin sayisi ve tartisi;

g) 22 inci maddenin 2 inci fikrasina tevfikan beyan olunan kiy-
metin tutari;

h) Nakliyatin bu anlasmanin mes’uliyet rejimine tabi olduguna
dair kayit.

(4) Yolcu agirhgr puslasinin mevcut olmamasi, kaybolmasi veya
Tisultine uygun olmamasi nakil mukavelesinin mevcudiyetine ve
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YfterMiyetine dokunmaz; mukavele bu hallerde dahi bu anlasma hu-
kimlerine tabi olur. Fakat nakliyeci yolcu agirligi puslasi tanzim
etmeksizin yolcu agirhigr kabul eder veya yolcu agirhgi puslasi d),,
f), h) bentlerinde yazili hususlar ihtiva etmezse, bu anlasmanin, mes’-
uliyetini kaldiran veya daraltan hukiumlerinden istifade edemez.

3 Uncu Fasll

Yuk senedi

Madde 5

(1) Mal nakliyatinda nakliyeci Gonderenden «yuk senedi» denilen?
bir nakliye senedinin tanzim ve teslimini ve Gonderen de nakliye-
ciden bu senedin kabulinu isteyebilir.

(2) Yik senedinin mevcud olmamasi, kaybolmasi veya usuliine
uygun bulunmamasi nakil mukavelesinin mevcudiyetine ve mer’i-
yetine dokunmaz; mukavele bu hallerde dahi bu anlasma hikumle-
rine tabi olur; sukadar ki 9 uncu madde hikmi mahfuzdur.

Madde 6

(1) Yuk senedi Gonderen tarafindan (¢ nisha olarak tanzim ve»
mal ile birlikte teslim olunur.

(2) Birinci nusha «nakliyeci igin» ibaresini tasir ve Gonderen tara-
findan imzalanir. Ikinci nisha «Gonderilen icin» ibaresini tasir ve
Gonderen ile nakliyeci tarafindan imza olunur ve mal ile birlikde
gider. Ucuncl nusha nakliyeci tarafindan imzalanir ve malin kabu-
lunden sonra Gonderene verilir.

(3) Nakliyecinin imzasinin mal kabul olunglunmaz atilmasi
lazimdir.

(4) Nakliyecinin imzasi yerine bir damga kullanilabilir, Go6nde-
renin imzasi matbu olabilecegi gibi yerine bir damga da kullanila-*
bilir.

(5) YUk senedi, Gonderenin talebi (zerine, nakliyeci tarafindan
tanzim olundugu takdirde hilafi sabit oluncaya kadar nakliyecinin
Gonderenin vekili sifatile hareket etmis oldugu kabul olunur.

Madde 7

Gonderilecek parcgalarin birden ¢ok olmasi halinde, nakliyeci. Gon-
derenden birden ¢ok yuk senedi tanzim etmesini isteyebilir.
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Madde 8

Yuk senedi asagidaki hususlari ihtiva eder:
a) Tanzim olundugu yer ve tarih;

b) Hareket yeri ile varma vyeri;

c) Mukarrer ise tevakkuflar; su kadar ki nakliyeci mecburiyet
halinde bunlari degistirebilecegini ve bu ylzden nakliyatin
milletler arasi nakliyat olmak vasfini kaybetmeyecegini mu-
kavele edebilir.

d) Gonderenin adi ve adresi;

e) Birinci nakliyecinin adi ve adresi;
f) Varsa, Gonderilenin adi ve adresi;
g) Malin cinsi ve nev’i;

h) Mal parcalarinin sayisi, ambalaj tarzi ve hususi isaret ve nu-
maralart;

i) Malin tarti, miktar, hacim veya 06lcusu;

J) Malin ve ambalajin disdan gorundr hali;

k) Mukarrer ise nakliye creti ile nasil, nerede ve kimin tara-
findan Odenecedi;

I) 6deme sartile gondermelerde: Malin fiati ve icabinda 0deme
sartile gbnderme masraflarinin tutari;

m) 22 inci maddenin 2 inci fikrasina gére beyan olunan kiyme-
tin tutari;

n) Yik senedi nushalarinin sayisi;

0) Yuk senedine bagli olarak nakliyeciye teslim olunan vesika-
larin bir listesi;

p) Mukarrer ise nakil muddeti ve takip olunacak yolun kisaca
tasviri (... yolu ile ..);

q) Nakliyatin bu anlasmanin mes’uliyet rejimine tabi olduguna
dair kayit.

Madde 9
Nakliyeci mali bir yiUk senedi tanzim edilmis olmaksizin ka-

bul etmis bulunur veya ylik senedi 8 inci maddenin a) dan i) ye
kadar olan bendlerile g) bendinde yazili olan hususlarin hepsini ih-

Adliye Cerideei
33 Uncu, sene sayl: 3 F: 2
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tiva etmezse, nakliyeci bu anlasmanin, mes’uliyetini kaldiran veya
daraltan hukimlerinden istifade edemez.

Madde 10

(1) Gonderen, mal hakkinda yik senedine yaadirmis oldugu be-
yanlarinin dogrulugundan mes’uldur.

(2) Gonderen bu beyanlarin dogru veya vazih olmamasi yahut
eksik olmasi yuziinden nakliyecinin veya Ggunct bir sahsin ugraya-
cag! butin zararlardan mes'uldur.

Madde 11

. (1) Yuk senedi, hilafi sabit oluncaya kadar mukavelenin yapil-
digina, " alin teslim alindigina ve nakil sartlarina delil teskil eder.

(2) YUk senedinde mahin tartisi, 6lctsi ve ambalaji ile mal par-
calarinin sayisi hakkindaki kayitlar, hilafi sabit oluncaya kadar dog-
ru addolunurlar. Malin miktari, hacmi ve bulundugu hal hakkindaki
kayitlar ancak Gonderenin huzurunda nakliyeci tarafindan tetkik ve
keyfiyet yuk senedi lzerinde tesbit edilmis olmak veya malin dis-
dan gorundr haline teallik etmek sartile, hilafi sabit oluncaya ka-
dar nakliyeciye karsi delil teskil eder.

Madde 12

(1) Gonderen nakil mukavelesinden dogan bitiin muikellefiyetle-
ri yerine getirmek sartile, mali hareket veya varma limanlarinda
geri almak, yolda bir tavakkuf sirasinda alikomak, varma yerinde
veya yolda yuk senedinde yazili olan Gonderilenden baska bir sah.
sa teslim ettirmek veya hareket limanina geri getirtmek suretile
mal (zerinde tasarruf etmek hakkini haizdir. Bu hak ancak nakli-
yeci veya oteki Gonderilenler mutazarrir olmayacak sekilde kullani-
labilir. Gonderen bu hakkin kullanilmasindan dogacak masraflari 6de-
mege mecburdur.

(2) Gonderen tarafindan verilen talimatin ifasi mimkin olmazsa
nakliyec-1 kendisini hemen haberdar etme§e mecburdur.

(3) Nakliyeci yuk senedinin Gonderene verilen nishasinin ibra-
zini istemeksizin Gonderenin talimatina uyarsa, bu yizden dogacak

zararlardan yuk senedinin hakki musbit zilyedine karsi mes’ul olur;
GoOnderene rucu hakkir mahfuzdur.

(4) Gonderenin tasarruf hakki, 13 Gnci maddeye gore Gonderi-
lenin hakkinin dogdugu andan itibaren duser. Gonderilen yik sene-

dini veya mali kabulden imtina eder veya nerede bulundugu biline-
mezse, bu hak yeniden canlanir.
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Madde 13

(1) 12 inci maddedeki haller mustesna, Gonderilen, malin varma
yerine varmasindan itibaren, borclu oldugu meblaglari 6demek ve
yik senedinde yazili nakliye sartlarini yerine getirmek suretile nak-

liyeciden yuk senedinin ve malin kendisine teslimini istemek hakki-
ni haiz olur.

(2) Hilafi sart kihnmis olmadikca nakliyeci malin geldigini Gon-
derilene derhal bildirmege mecburdur.

(3) Malin zayi oldugu nakliyeci tarafindan kabul edilmis veya
mal gelmesi l&zim gelen gunden itibaren yedi giin ge¢cmesine rag-
men yine gelmemis olursa, Gonderilen nakil mukavelesinden dogan
haklari nakliyeciye karsi ileri siirmek hakkini elde eder.

Madde 14

Gonderen ve GoOnderilen, ister kendi hesaplarina ister baskasi
hesabina is gorsunler, nakil mukavelesinden ¢ikan miukellefiyetleri
ifa ettikleri takdirde 12 inci ve 13 uUncli maddeler mucibince haiz
olduklari haklari kendi namlarina ileri surebilirler.

Madde 15

(1) 12 inci, 13 Uncl ve 14 Uncu maddelerin hukimleri Gonderen
ile Gonderilen arasindaki munasebetlerle haklan Gonderen veya Gon-

derilen den nes’et eden ugiinct sahislarin minasebetlerine halel ver-
mez.

(2) 12 inci, 13 Uncl ve 14 Gnct maddelerin hikimlerine aykir

olan her hangi bir sartin yik senedine yazilmasi mecburidir.
Madde 16

(1) Gonderen malin Gonderilene tesliminden 6nce gimrik, vergi
ve zabita nizamlarinin yerine getirilmesi icin lizmlu olan her tir-
[0 malimati vermege ve bu maksad icin lizOmlu batin vesikalari
yik senedine eklemede mecburdur. Gonderen bu malimat ve vesi-
kalarin mevcud veya kéfi olmamasi veya yanlis olmasi ylzinden
dogan butin zararlardan nakliyeciye karsi mes’uldur; megerki nak-
liyeciye veya adamlarina bir kusurun isnadi kabil olsun.

((Zj) Nakliyeci bu malimat ve vesikalarin dogru ve tamam olup
olmadiklarini arastirmakla mikellef degildir.

Il Oncli Bab

Nakliyecinin mesguliyeti
Madde 17

Zarara sebebiyet Teren kaza, hava nakilvasitasindaveya binis veya
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Inis esnasinda vukua geldigi takdirde, nakliyeci bir yolcunun élmesi”
yaralanmasi veya sihhatinin baska suretle bozulmasi ylzinden
vukua gelen zarardan mes'uldur.

Madde 18

(1) Zarara sebebiyet veren hadise hava nakliyati esnasinda vu-
kua geldigi takdirde, nakliyeci puslaya bagh yolcu agirhginin veya
mallarin harap olmasi, ziyal veya hasari suretile vukua gelen zarar-
dan mes’uldur.

(2) Bu faslin anladigi manada «hava nakliyati» tabiri yolcu agirhigi-
nin veya mallarin bir hava limaninda, bir hava nakil vasitasinda yahut
bir hava limani disina inilmesi halinde, her hangi bir yerde nakliye
cinin muhafaza ve nezareti altinda bulunduklari middeti icine alir.

(3) Bir hava limani disinda olmak Uzere karada, denizde veya
i¢ sularda yapilan nakliyat hava nakliyati middetine girmez. Bu-
nunla beraber hava nakil mukavelesinin icra-0 sirasinda yukleme,
teslim veya aktarma maksadiyle bdyle bir nakliyat yapilirsa, hilafi
sabit oluncaya kadar, zarara, hava nakliyati esnasinda vukua gelen
bir hadisenin sebebiyet vermis oldugu farzolunur.

Madde 19

Nakliyeci hava nakliyatinda yolcularin, yolcu agirhginin veya
mallarin gecikmesi yulzinden ¢ikan zarardan mes”ildur.

Madde 20

(1) Nakliyeci kendisinin ve adamlarinin zarara mani olmak icin
icabeden butin tedbirleri aldiklarini veya bu tedbirleri almalarina
imkan bulunmadigini isbat ederse, mes’uliyetten kurtulur,

(2) Mal ve yolcu agirhgr nakliyatinda nakliyeci zararin hava nakit
vasitasinin hatali sevk ve idaresinden veya bir seyri sefer hatasindan
ileri geldigini ve bunun disinda kendisinin ve adamlarinin zarari
onlemeK icin icabeden batln tedbirleri aldiklarini isbat ederse, mes®
ul olmaz.

Madde 21

Nakliyeci mutazarririn kendi kusurunun zararin vukuuna sebe-
biyet verdigini veya onun vukuunu kolaylastirdigini isbat ederse,
mahkeme kendi milli kanunlarina gére nakliyecinin mes’uliyetini
kaldirabilir veya azaltabilir.

Madde 22
(1) Sahis nakliyatinda nakliyeci yolcu basina 125,000 frankhk bir
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meblaga kadar mes’ul olur. Miracaat olunan mahkemenin milli ka-
nunlarina gore irat seklinde tazminata htikmolunabilirse, irada
esas tutulan ana para kiymeti bu meblag§i asamaz. Bununla beraber
yolcu, nakliyeci ile yapacagi hususi bir mukavele ile daha yiksek bir
mes’uliyet haddi tesbit edebilir.

(2) Yolcu agirhigr veya mal nakliyatinda nakliyeci kilogram ba-
sina yaliniz 250 frankhik bir meblaga kadar mes’ul olur. Géndere-
nin, parcalarin teslimi sirasinda onlardaki men'faatini hususi surette
bildirmesi ve icabinda mukarrer Ucreti de 6demesi halinde bu tahdidat
cari olmaz. Bu son halde nakliyeci bildirilen meblagin Gonderenin
teslim olunan mal veya yolcu agirhgindaki hakiki men’faatindan
fazla oldugunu i=>bat etmezse, beyan olunan meblaga kadar tazmi-
nat vermege mecburdur.

(3) Nakliyecinin, yolcunun kendi yaninda muhafaza ettigi esya-
dan dolayr mes’uliyeti her yolcuya karsl d&zami 6000 frank olarak
tahdit edilmistir.

(4) Yukarida yazili meblaglar 900/1000 ayarinda 65,5 miligram
altun kiymetinde Fransiz franki olarak ifade edilmistir. Bu meblag-
larin_her memleket parasina gore yuvarlak bir meblaga tahvili
caizdir.

Madde 23

Nakliye mukavelesinde nakliyecinin mes’uliyetini temamen veya
kismen kaldirmaga yahut bu anlasmada tesbit olunan mes’uliyet
hadlerini indirmege matuf olan her sart hukumsizdir; boyle bir
sartin hikimsuzligi nakil mukavelesinin de hiukumsizligina intag
etmez; nakil mukavelesi bu anlasma hikimlerine bagh kalir.

Madde 24

(1) 18 inci ve 19 uncu maddelerdeki hallerde mes’uliyetten do-
gan bitin davalar hangi hukuki sebebe istinad ederlerse etsinler,
ancak bu anlasmada g6z 6ninde tutulan sartlar ve kayitlar altinda
ileri sdrulebilirler.

(2) 1 inci fikra hikm( 17 inci maddedeki hallerde de tatbik olu-
nur; kimlerin dava edebilecegi ve ne gibi haklari haiz olabilecek-
leri mes’elesine bu hikimle halel gelmis olmaz.

Madde 23

(1) Nakliyeci zarara kasdi veya miracaat olunan mahkemenin
kanunlarina gore kasda muadil sayilan ihmal ve teseyyibl neticesi
sebebiyet vermis olursa, bu anlasmanin, mes’uliyetini kaldiran ve-
ya daraltan hakimlerinden istifade edemez.



216 AdKye Ceridesi

(2) Zararin, ayni sartlar altinda nakliyecinin adamlarindan bi
ri tarafindan vazifesini ifa sirasinda vukua gelmis olmasi halinde
ayni hukim cari olur.

Madde 26

(1) Yolcu agirhiginin veya mallarin gonderilen tarafindan itiraz»
siz kabul, hilafi sabit oluncaya kadar onlarin iyi bir halde ve yuk
senedine uygun olarak teslim edildiklerine karine teskil eder.

(2) Bir hasar vukuunda. Gonderilenin, zarar meydana ¢ikar c¢ik-
maz ve her halde kabulden itibaren, yolcu agirhginda en ge¢ (g
gun, mallarda en ge¢ yedi gun icinde nakliyeciye itirazda bulun-
masi lazimdir. Gecikme halinde itirazin, yolcu agirhginin veya ma-
lin Gonderilenin emrine &made tutuldugu gunden itibaren en gec
ondort gun iginde yapilmasi lazimdir.

(3) Her itirazin ylik senedine yazilmasi veya her hangi bir sekil-
de yazi ile yapilmasi ve o itiraz icin muayyen muddet icinde gon-
derilmis bulunmasi lazimdir. *

4) itiraz muddeti gectigi takdirde nakliyeciye karsi artik hic
bir dava acilamaz; megerki nakliyeci hile kullanmis olsun.

Mad le 27

Borglu 6ldugu takdirde tazminat davasi, bu anlasma hikimleri
dairesinde, ona hukuken halef olanlara karsi ikame olunabilir.
Madde 28
(1) Tazminat davasinin, davacinin ihtiyarina goére, ya nakliyeci-
nin ikametgdhinin bulundugu yer veya isletme merkezinin yahut
subelerinden mukaveleyi yapmis olanin bulundugu yer mahkeme-
sinde yahut varma yeri mahkemesinde olmak tzere Yuksek Akit Ta-"
raflardan birinin ulkesi iginde agilmasi mecburidir.
(2) Muhakeme usulti miracaat olunan mahkemenin kanunlarina
tabidir.
Madde 29
(1) Tazminat davasinin iki senelik bir muddet iginde acilmasi;
mecburidir. Aksi takdirde dava hakki diser. Bu muddet hava nakil
vasitasinin varma yerine vardigl veya varmasi lazim geldigi yahut
nakliyatin durduruldugu gunden baslar.
(2) Muddet miracaat olunan mahkemenin kanunlarina gore he-
sap olunur.
Madde 30

(1) Nakliyatin bir birini takip eden birden ¢ok nakliyeciler ta-
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rafindan yapilmasi halinde (1 inci maddenin 3 unci fikrasi) yolcu,
yolcu agirhgr veya mal kabul eden nakliyecilerden her biri bu an-
lasma kiikimlerine tabi olur ve nakliyatin kendi nezareti altinda
gecen kismi hususunda, nakil mukavelesinin taraflarindan biri sayilir,

(2) Boyle bir yolcu nakliyatinda yolcu veya dava hakkini haiz
olan diger sahislar ancak kaza veya gecikmenin vukua geldigi an-
da nakletmekte olan nakliyeciyi dava edebilirler; megerki birinci
nakliyeci hususi bir sartla bitiin yolculuk i¢in mes’uliyeti (izerine
almis bulunsun.

(3) Yolcu agirhigr veya mal nakliyatinda Gonderen birinci nakli-
yeciyi, teslimi istemek hakkini haiz olan gonderilen sonuncu nakli-
yeciyi ve bunlardan her biri de tahribatin, ziyam veya hasarin ya-
hut gecikmenin vukua geldigi anda nakletmekte olan nakliyeciyi

dava edebilirler. Bu nakliyeciler gonderenle gonderilene karsi miite-
selsilen mes’uldurler.

IV Uncu Bab
Muhtelit Nakliyat Hakkinda Hukimler

Madde 31

(1) Kismen hava nakil vasitalari kismen baska nakil vasitalarile ya-
ptlan muhtelit nakliyatta bu anlasma hakamleri, 1 inci madde sartla-
rina uymasi sartile, yaliniz hava nakliyatina tatbik olunur.

(2) Muhtelit nakliyatta, hava nakliyatt hususunda bu anlagma
hikimlerine riayet edilmek sartile, bu anlasmanin hi¢ bir hikmd,
taraflar baska vasitalarla yapilan nakliyat igin yik senedine hi-
kimler koymaktan men’edemez.

V inci Bab

Umumi ve Son Hukidmler
Madde 32

Taraflarin, tatbik olunacak kanunu tayin veya salahiyete mute-
allik hikdmleri tadil suretile bu anlasmaya aykiri kaideler tesbit
etmek Uzere nakil mukavelesine koyacaklari hikimlerle kaza mey-
dana gelmeden once kararlastiracaklari bitin husust sartlar batildir.
Su kadar ki hakemlik 28 inci maddenin 1 inci %krasinda yazili mah-
kemelerden birinin kaza gevresi icinde yapilmak sartile, mal nakli-
yatinda bu anlasma dairesinde hakem sartlari muteberdir.
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Madde 33

Bu anlasmanin hic¢ bir hiikmu nakliyecinin bir nakil mukavele-
si yapmaktan imtina veya bu anlasma hukumlerine aykiri olmayan
mukavele sartlari tesbit etmesine mani degildir.

Madde 34

Bu anlasma hava seyrisefer tesebblst tarafindan, muntazaman
isleyecek hava hatlari tesis etmek uzere ilk tecribe olarak yapilan
milletlerarasi hava nakliyatina ve feykalade hallerde mutad hava
seyri seferi cercivesi disinda yapilan nakliyata tatbik olunmaz.

Madne 35

Bu anlasmanin anladigi manada «gun» tabiri bayram ve tatil gun-
lerine de samildir.

Madde 36

Polonya Hariciye Nezareti arsivlerinde muhafaza edilecek olan
bu anlasma yalniz bir niisha halinde Fransizca olarak yazilmistir.
Polonya Hukiimeti Yiksek Akit Tarafindan her birinin Hukiumetine
tasdikli bir suretini takdim edecektir.

Madde 37

(1) Bu anlasma tasdik olunacaktir. Tasdiknameler Polonya Ha-
riciye Nezareti arsivine tevdi olunacak ve Polonya Hariciye Nezare-
ti tevdi keyfiyetini Yiksek Akit Taraflardan her birinin Hikiimetine
bildiricektir.

(2) Bu anlasma Yiiksek Akit Taraflardan besi tarafindan tasdik
edilip besinci tasdiknamenin tevdiinden doksan giin sonra onu tasdik
etmis olanlar arasinda mer’iyete girecektir. Bu andan sonra anlasma
onu tasdik etmis bulunan Yiiksek Akit Taraflarla tasdiknamesini tev-
di eden Yiiksek Akit Taraf arasinda, bu tevdiden doksan giin sonra
mer’iyete girecektir.

(3) Polonya Cumhuriyeti Hikimeti bu anlasmanin mer’iyete gir-
digi tarinle her tasdicnamenin,tevdi olnndagu tarihi YUksek
Akit Taraflardan her birinin Hiikiimetine bildirecektir.

Madde 38

(1) Bu anlasma mer’iyete girdikten sonra bltin Devletlerin iltiha-
kina acik bulunacaktir.
2) iltihak Polonya Ciimhuriyeti Hikiimetine tebligatta bulunmak

V-
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suretile olur; Polonya Clmhuriyetl Hukumeti Ylksek Akit Taraflar-
dan her birinin hikimetini keyfiyetten haberdar eder.

(3) iltihak Polonya Ciimhuriyeti Hikiimetine yapilan tebligattan
doksan glin sonra hukim ifade eder.

Madde 39

(1) Yiiksek Akit Taraflardan her biri Polonya Ciimhuriyeti Hukii-
metine yazi ile ihbarda bulunmak suretile bu anlasmayi feshedebilir;
Polonya Ciimhuriyeti Hukiimeti Yiiksek Akit Taraflardan her birinin
HikUmetini keyfiyetten haberdar eyler.

(2) Bu fesih ihbar olundugu tarihden alti ay sonra ve ancak ih-
bar eden Akit Taraf hakkinda hikim ifade eder.

Madde 40

(1) Yuksek Akit Taraflardan her biri imza, tasdikdamelerin tevdii
veya iltihaklari esnasinda bu anlasmanin kabull keyfiyetinin mustem-
ekelerinin, himayeleri veya milletlerarasi vesayetleri (mandalari) al-
tindaki Ulkelerin yahut hakimiyetleri, otoriteleri veya hukiumranlik-
lar altinda bulunan sair herhangi tlkenin tamamina veya herhangi
bir kismina siimuli olmayacagini beyan edebilirler.

(2) Yiiksek Akit Taraflardan her biri ilk beyanlarinda istisna
etmis olduklari mistemlekelerinin, himayeleri veya miletlerarasi
vesayetleri (mandalari) altindaki Glkelerin yahut hakimiyetleri, oto-
riteleri veya hidkumranliklari altinda bulunan sair herhangi (Ulkenin
tamami veya herhangi kismi adina iltihak ettiklerini sonradan ayri
olarak bildirebilirler.

(3) Yiiksek Akit Taraflardan herbiri kezalik bu anlasmayi, hi-
kimlerine riayet etmek sartile, mustemlekelerinin, himayeleri veya
milletlerarasi vesayetleri (mandalari) altindaki lkelerin yahut hakimi-
yetleri, otoriteleri veya hukumranliklar altinda bulunan herhangi
bir Ulkenin tamami veya herhangi bir kismi icin ayri olarak fesih
edebilirler.

Madde 41

Yiiksek Akit Taraflardan herbiri bu anlasmanin raeriyete gir-
mesinden itibaren en erken iki sene sonra, lizumunda anlasmada
Islahat yapilmasini temin etmek maksadile yeni bir milietlerarasi
konferansinin toplanmasi igin tesebbils edebiler. O Akit Tarafin bu
maksatla Fransa CUmhuriyeti Hukimetine muracaat etmesi lazimdir.
Fransa Cumhuriyeti Hiukumeti bodyle bir konferansi hazirlamak icin
iktiza eden tedbirleri alacakdir.
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12 Birinci Tesrin 1929 da Varsova’'da yapilmis olan bu anlasma
ikinci K&nun 1930 senesine kadar imzaya acik bulundurulacaktir.

Almanya adina; Avustralya ading;
R. Richter A. H. Dennis
Dr. A. Wegerdt Orme Clarke
Dr. E. Albrecht R. L. Megarry
Dr. Otto Riese
Avusturya adina: Cenubl Afiika Birligijadina:
Strobele A. H. Dennis
Reinoehl Orme Clarke
R. L. Megarry
Brezilya adina: italya adina:
Alcibiades Pecanbo A. Giannini
Danimarka adina: Luksemburg adina:
L. Ingerslev E. Arendt
Knud Gregersen
Fransa adina; Polonya adina:
Pierre Etienne Flandin August Zaleski
Georges Ripert Alfons Kiihn
BuyUk Britanya ve Simali Isvigre adina;
irlanda adina: Edm. Pittard
A. H. Dennis Dr. F. Hess
Orme Clarke Yugoslavya adina:
R. L. Megarry Ivo de Giulli

Munzam Protokol

2 inci Madde Hakkinda

Yuksek Akit Taraflar tasdik veya iltihak sirasinda bu anlasma-
nin 2 inci maddesinin 1 inci fikrasinin, dogrudan dogruya Devlet,
mustemlekeleri, himayeleri veya milletler arasi vesayetleri (manda-
lar1) altinda bulunan Ulkeler yahut hakimiyetleri, otoriteleri veya
hukimranliklar altinda bulunan diger butin Ulkeler tarafindan ya-
Rllan milletler arasi nakliyata tatbik olunmayacagdini beyan etmek

akkini mahfuz tutarlar,

(Ayni imzalar)
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( Hava Hususi Hukukunun Birlestirilmesine Dair
Birinci Anlasmanin Tatbiki Hakkinda
15 Birinci Kanun 1933 Tarihli
Alman Kanunu

Almanya Devleti Hikiumeti hava husust hukukunun birlesmesine
dair olan birinci anlasmanin (RGBL. Il. S. 1039) tatbiki hakkinda asa-
gida nesrolunan kanunu karar altina alinmistir.

Madde 1

(1) Yolcularin 6lima, yaralanmasi veya sihhatlarinin bozulmasi
ylziinden kimlerin tazminat isteme@e haklari olacagi, verilecek taz®
minatin mahiyeti ve bunun nasil ddenecegi hava hususi hukukunun
birlestirilmesine dair birinci anlasmanin 17 inci maddesindeki haller-
de hava seyri sefer kanununun 21, 22 ve 24 Uncu maddelerine, an-
lasmanin 25 inci maddesindeki hallerde de Medeni kanun hikimle-
rine gdre tayin olunur.

(2) Anlasmanin 17 inci maddesine gore tazminat verilmesi halin-
de bir yolcunun 6limd, yaralanmasi veya sthhatinin bozulmasi yuzin-
den bir cok kimselere verilecek tazminat mecmuu anlasmanin 22 in-
ci maddesinde tesbit olunan azami meblagi asarsa, tazminatin her
biri, mecmu tazminatin azami meblaga olan nisbeti dairesinde indirilir.

Madde 2

Anlasmanin 22 inci maddesinde Fransiz parasi olarak tesbit olu-
nan azami meblaglar yerine Alman parasi ile ifade olunan muadil
meblaglar gececektir. Hesap sirasinda 100 Fransiz franki 16 Alman
marki ile kiymetlendirilecektir.

’ b_ib_\di ye Naziri bu hesabin tahvili icin baska bir kiymet de emre-
ebilir.

Berlin, 15 ikinci Kanun 1933.
Fihrer

Adolf Hitler
Adliye Naziri

Dr. Gurtner
Havacilik Naziri

Goring
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Mucip sebepler

Hava hususi hukukunun birlesdirilmesine dair olan birinci anlasma
AGBL. II. S. 1039) Akit Ddvletlerin ulkeleri arasinda yapilacak hava
seyri seferinde nakliye senetleri ve nakliyecinin mes’uliyetine dair
birlesik kaideleri ihtiva ediyor. Bu kaidelerin Akit olmayan Devletler-
le sirf Almanya icginde yapilacak hava seyri seferlerine de tesmili
hukuk birligini temin bakimindan arzuya deger. Ancak, simdilik,
yeni kaidelerden tatbikatta elde olunacak neticeleri beklemek faydali
olacakdir. Bu itibarla mevcut layihada birlesik kaidelerin mer’iyet

sahasiu genisletmekten sarfi nazar edilmigtir. Lahiya anlasmanin, 1
inci madidesinde gosterilen tatbik sahasi i¢inde tatbiki icin luzdmlu
olan hikimlerle iktifa etmistir.

1 inci madde

Anlasma bir yolcunun 6lmesi, yaralanmasi veya sihhatinin bo-
zulmasi hallerinde tazminat istemek hakkini kimlerin haiz olacagi,
ne gibi zararlarin tazmin olunacagi ve tazminatin ne dereceye kadar
irat seklinde o6denebilecegi mes’elelerini acik birakmistir. Bu mes’ele-
ler her devletin kendi kanunlarina gore hallolunacaktir. Alman hu-
kukuna gore bir hava nakil vasitasini idare ve tasarrufunda bulun-
duran kimse bir sahsin ugrayacagl zararlardan dolayl kaideten
yalniz hava seyri sefer kanununun 21, 22 ve 24 Gnci maddeleri
dairesinde tazminat vermekle mikelleftir. Fazla olarak eger bir
haksiz fiil unsurlari  mevcud olursa, icabinda manevi tazminat
ve calisilamayan glnler icin de tazminat istenebilir (hava seyri
sefer kanunu madde 28 ve Medeni kanun madde 845, 847).
Bundan baska Medeni kanun hikimierine gére nakil mukavele-
sinden daha genis bir mes’uliyet de dogabilir. Laviha ! inci mad-
denin 1 inci fikrasinda nakliyecinin mes’uliyeti i¢in buna benzer bir
hal tarzi gz 6nunde tutmustur. Buna gore adi gecen mes*eleler hak-
kinda anlasmanin 17 inci maddesindeki hallerde hava seyri sefer ka-
nununun 21, 22 ve 24 Uncl maddeleri ve yaliniz kasd veya kasda
muadil bir kusumn mevcudiyeti halinde Medeni kanunun daha ileri
giden hiKdimleri esas olacaktir. Kusur netigesi zarara sebebiyet ve-
rilen bltin hallere bu gnis mes’uliyeti tesmil etmek, yaliniz 25 inci
madde sartlarinin mevcudiyeti halinde mes'uliyeti arttirmagi isteyen
anlasmanin ruhuna aykiri diserdi.

2 inci fikra, hava seyri sefer kanunnnun 23 Uncli maddesinin
2 inci fikrasi gibi, 17 inci maddedeki hallerde bir yolcunun 6lmesi,
yaralanmasi veya sihhatinin bozulmasi yiziinden bir ¢ok kimselerin
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tazminata mustehak olmalari halinde dahi 22 inci maddede g6z

oniinde tutulan azami mesguliyet haddinin acilmamasini temin etmek-
dedir.

inci madde

Anlasmanin 22 inci maddesinin 4 tnci fikrasindaki ihtirazi kay*
da dayanarak, 22 inci maddede Fransiz parasi olarak g6z Onlnde
tutulan azami meblaglar yerine Alman parasi ile ifade olunan meb-

laglar koymaktadir. Meblaglarin tahvili sirasinda 10O Fransiz franki
16 Alman marki sayilacakdir.

Para kiymetlerinde gorulecek ehemmiyetli degisiklikleri karsi-
layabilmek Uzere 2 inci fikrada Adliye Nazirina, tahvil igin baska
bir kiymet emretmek selahiyeti verilmistir.



No: 14

Meslek Sigortasi

Ankara sulh hakimlerinden Akil onder

Avukathk mesleginin garp memleketlerinde oldugu gibi bizde
koklesmis bir ananesi, cazip bir mazisi yoktur. Eski hukukcularimiz
nedense bu meslege pek ragbet gdstermemislerdir. Bir bakimdan da
haklari yok degildi. Cunki meslek hakiki bir inzibat altina alinma-
mis ve istikbali temin edilmemisti. Hukukcularimiz daha ziyade ihti-
yarlik zemanlannda kendilerine muayyen bir gelir olacak tekalt
maasina bel baglayarak memuriyet hayatini tercih ediyorlardi. Bu
yuzden meslek kan itibarile Tirk olmayan vatandaslar elinde kal-
digindan bunlar da hak ve adaletin yardimcisi olmaktan ziyade men-
faat kayQusile hareket ettiklerinden avukatlik meslegi bir nevi
ctezvir» derecesine dismisdu. Hatta bu yizden anadolunun oldukga
minevver sehirlerinde bile mahkemelere isleri disen kimseler, vekil
tutmak istedikleri zeman ctezvir» tutacagini soyleyerek muhakeme-
sinin baska bir giine birakilmasini isteyorlardi. Kan bakimindan Tirk
olmayan avukatlar menfaat endisesile hareket ederek adaletin tecel-
lisine degil hakkin ziyama ugrastiklarindan meslek hakkinda halk
uzerinde bu menfi tesiri birakmislardi. Halka gore bir isin ¢ikma-
masl veya bir hakkin ziyal istendigi zeman isi avukata tevdi etmek
lazimdi. Gergi mesledi oldukca disiplin altina alacak bazi kanunlar
cikmamis degildi. Fakat bunlarin hi¢ birisi 3499 sayih avukatlik ka-
nunu kadar meslegi inzibat altina almamis ve avukathgi amme hiz-
meti kabul ederek hakimin yardimcisi haline sokmamis ve bu mes-
legin serefini yikseltmemisti. Bu gun avukatlik meslegi bir amme
hizmeti mahiyetine konmakla beraber kanun avukatlarin istikballe-
rini de emniyet altina almistir. Artik avukatlar icin istikbal endise-
si mevzubahis olamayacagindan bu sinifin, adaletin tam bir yardim-
cisi ve meslegin asil bir hadimi haline gelecegine stphe yoktur.

Avukatlarin, ihtiyarlik maldliyet, veya sair sebeplerle calisami-
yacaklari zamanlarda hayatlarini koruyacak bir menfaatin ne suret-
le temin edilecegi Gtedenberi minakasa edilmis ve bu hususta muh-
telif fikirler, yurttulmuis ve muhtelif memleketlerin bu husustaki
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mevzuat! Uzerinde tetkikat yapilmisti. Bu etltler neticesi iki fikir
tebelltr etmis ve bunlari ayri ayri benimseyenler arasinda uzun
minakasalar olmustu. Bu fikirlerden birincisini gidenler Romanya
usuliiniin tatbikine taraftar olanlardir. Bu usule gore avukatin, mah-
kemeye verecegi her dava arzuhaline muayyen meblagi havi bir pul
yapistirmaga mecbur tutulmasi ve bunun neticesi toplanacak para-
larin ihtiyarhk, malQliyet ve sair sebepler ylzinden calisamayacak
avukatlara tahsisidir. Diger fikrin taraftarlari ise Otedenberi malim
olan yardim sandigi teskilini isteyenlerdir. Birinci likrin taraftarlari
cok kuvvetli idi. Cunki bunlarin arzuhallere yapistiracaklari pullarin
tekabdl ettigi para miktari az oldugu gibi bunu ekseriya mivekkil
lerinden alacaklari icin kendilerine dokunmayacagindan bu usuli
cazip buluyorlardi. Bu fikir o kadar benim..enmisti ki mumessiller
heyetinin ictimamda bile bir ka¢ defa ileri strilmis ve mudafaa
edilmisti. Ikinci fikir, daha ziyade alisilmis ve anane haline gelmis
bir usuliin birakilmamasi ylzinden taraftar bulmustu.

Birinci usulin mahzurlari géraldiginden kabul edilmemistir. Bu
mahzurlardan biri ve belki de en mihimmi avukatin, arzuhale ya-
pistiracagl pulu miivekkilinden tahsil etmesi ihtimalidir. Halkin hi-
mayesi bakimindan bu usul kabul edilmemistir. Ikinci usulin tatbi-
kine gelince; ger¢i bizde boyle bir ¢ok hukmi sahsiyeti haiz yardim
sandiklan tesis edilmisti. Fakat kurulacak bu yardim sandigindan
beklenen menfaatin temini ancak bes alti sene gibi uzun bir zama-
na muhtactir. Clnki sandigin muhta¢ oldugu sermayenin temini ko-
lay degildir. Ekisperlerin fikrince bu sermaye bes yiz bin liraya
balig olmadik¢ca sandiktan faide beklemek dogru degildir. Bundan
baska sandigi idare etmek icin bir k»adroya ve bu kadronun icabet-
tirdigi muazzam bir masrafa ihtiya¢c vardir. Oyle bir sandigin teski-
lindeki faide ve mahzurlar ekisperlerin de istirakile toplanmis olan
mimessiller meclisinin rakamlar Uzerinde yaptigi tetkikatta géz 6nu-
ne alinarak iyiden iyiye incelenmis ve yardim sandigindan bu gin
icin beklenen faidenin temin edilemeyecegi neticesine variimistir.

Kanun vazn butin bu faide ve mahzurlari dikkat nazarina ala-
rak 3499 sayil kanunla avukatlar i¢in meslek sigortasi sistemini
kabul etmistir. Ihtiyarlik ve sair sebeplerle calisamayacak avukatla-
ra veya oldikleri takdirde bunlarin ailelerine gerekli yardimi temin
edecek bir sistem bu kanunun nesrine kadar bizde yer almamisti.
Bu miessese mevzuatimiza avukatlik kanunu ile dahil olmus ve
meslegi daha cazip bir sekle sokmustur. Avukatlik kanununa gore
meslek sigortasi esastir. Ancak sigortacilar tarafindan yapilacak tek-
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liflerin meslek sigortasinin tesisindeki maksat ve gayeye uygun dis-
memesi veya bu hususta anlasma husulliine imkan bulunmamasi ha-
linde Adliye vekéleti tarafindan hikmi sahsiyeti haiz bir tekatt
veya yardim sandigl veya mumasili bir tesis viicude getirilebilecek-
tir. Bimunla beraber Adliye vekaleti muvafik sartlar elde ettigi tak-
dirde sigorta sistemine avdet edecektir.

Mevzuatimiza gore; bir baro levhasinda kayith olan her avukat
meslek sigortasina yazilmaga mecburdur. Baro levhasinda kaytili
bulunmayan avukatlar mesleki faaliyetten hari¢ bulunduklarindan
bunlarin meslek sigortasina yazilmalarina mahal yoktur. 135 inci
madde mucibince avukathk ruhsatnamesini haiz olup da avukatlik
yapmayan kimseler avukatlar icin tesis edilmis bulunan meslek si-
gortasina Yyazilamayacaklardir. Meslek sigortdsma yazilmak, baro
levhasina mukayyed her avukat icin mecburi bulundugundan yazil-
mayan avukatlar isten men edileceklerdir. 3499 sayili kanun 135 in-
ci maddesinin ikinci fikrasinda; sigortaya yazilmayan veya bir birt
arkasina iki taksidi 0demeyen avukatin taksidi 6deyinceye kadar
isden menedilecedi yazili ise de avukati isten menedecek makam
tasrin edilmemistir. Gergi avukathk K. nun 80 inci maddesinde; ba-
ronun senelik aidatini makbul bir sebep olmaksizin vermemekte Is-
rar edenlerin isimlerinin, idare meclisi kararile borclarini 6deyince-
ye kadar baro levhasindan silinecegi yazili bulunmaktadir. Fakat
idare meclisi bu salahiyetini ancak baro aidatini vermeyenler hak-
kinda kullanabilir. Yoksa sigortaya yazilmayanlar veya yazilip da
ucretini vermeyenler hakkinda idare meclisleri mezkar maddeye is-
tinaden avukatin ismini baro levhasindan silemezler. Kaldi ki kanun
vazil bu gibi ahvalde avukatim yaliniz isden men edilebilecegini ka-
bul etmis bulunmaktadir. Idare meclislerinin vazife ve salahiyetle-
rini gosteren 73 Uncu maddenin C bendine nazaran bu meclislerin,
avukatin mesleki vecibelerini ifa edip etmedigini mirakaba edecegi
yazil ise de burada idare meclisine yaliniz muirakaba hakki veril-
mis oldugundan bu bende tevfikan idare meclisi meslek sigortasina
yazilmayan avukati isden menederaez. Bu g;bi ahvalde avukati is-
den men etmek saldhiyetini disiplin meclisine tanimak da dogru de-
gildir. Clinku disiplin meclici 82 inci maddedeki hallerden birinin
veya bir kacinin tahakkukunda avukat hakkinda ihtar, tevbih, para

cezasl, isden cikarma veya raeslt-kten cikarma cezalarindan birini
}/erelt(al'lecektlr ve 104 Unct maddedeki hallerde de isden men edebi-
ecektir.

Avukatlik kanunu bu hususta salahiyeti! mercii acikca gosterme-
misse de biz bu merciin idare meclisi oldugunu 73 lncli maddenin

)
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son fikrasindaki delaletten anlayabiliriz. Filhakika idare meclisinin
vazife ve salahiyetlerini gosteren 73 Gincli maddenin son fikrasinda':
Idare meclisinin, bu kanunda yazili diger salahiyetleri kullanmak
hakkini haiz bulundugu vyazilidir. Meslek sigortasina yazilmayan a-
vukati isden men’i bir saldhiyetin istimalinden baska bir sey degil-
dir. Vazn kanun 135 inci maddede bu salahiyetin hangi makara ta-
rafindan istimal edilecegini tasrih etmemis olduguna gére 73 Uncu
maddenin son fikrasinda; buradaki salahiyetin idare meclisi tarafin-
dan kullanilacagim anlamamiz l&zimdir. Esasen bizim bu gorisumu-
zin yelinde oldugunu Haysiyet divani tarafindan tesbit edilen mes-
lek sigtirtasi sartlarindanda istidlal edebiliriz. Bu sartlardan besincisi
sudur: Tahsilat sigortaci tarafindan dogrudan dogruya yapilacaktir,
ki taksidi Gst Gste vermeyen avukatin temerridid mensup oldugu
baro riyasetine bildirilecek mali vaz'iyeti misait olan mitemerrit
addile idare meclisince ruhsatnameleri geri alinmak Ulzere keyfiyet
Adliye Vekaletine bildirilecek....... [lah. Binaenaleyh meslek sigorta-
sina yazilmayan ve bir biri ardi sira iki taksidi 6demeyen avukatin,
mensup bulundugu baro idare meclisi tarafindan taksitleri Odeyince-
ye veya meslek sigortasina yazilincaya kadar isden men edilecegi
anlasiimaktadir.

Burada nazari dikkata alinacak bir nokta vardir. Meslek sigor-
tasina yazilmayan veya bir biri ardi sira iki taksidi 6demeyen avu-
kat isden men edilmekle beraber ruhsatnamesi istirdat olunacak mi-
dir? Gergi Haysiyet divaninin tesbit ettigi sartlar arasmda bu da
vardir. Fakat bir avukatin isden men’i baska, ruhsatnamesinin istir-
dadi baskadir. Avukat isden men edilebilir. Fakat ruhsatnamesi is-
tirdat olunmaz. Kanun hangi hallerde ruhsatnamenin istirdat edile-
cegini gostermistir. Bu haller arasinda avukatin meslek sigortasina
yazilmamasi halile pirimieri tediye etmemesi hali mevcut degildir.
Bu itibarla bu gibi ahvalde idare meclisi bir kararla avukati mes-
lek sigortasina yazilinclya veya pirimieri tesviye edinceye kadar
isden meneder ve keyfiyeti devlet daireleri raeyaninda sicilline isa-
ret edilmek Gzere Adliye Vekaletine de bildirir. Yoksa avukatin ruh-
satnamesinin istirdadi Cihetine gidilemez.

Baro idare meclisi, meslek sigortasina yazilmayan avukati mu-
hakkak surette isden men edecektir. Avukatin isden men edilebil-
mesi icin meslek sigortasina yazilmamasi kéafidir. Fakat meslek si-
gortasina yazilip da bir biri ardina iki taksidi 6demeyen avukat

Adliye Ceridesi
33 Uncu Sene sayi: 3 F- 3
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hakkinda ayni muameleyi tatbik edemez. Yani bir avukatin micer-
red olarak iki taksidi bir biri ardina ddememesi isden men’ini ica-
bettirmez. Idare meclisi avukatin hangi sebepler altinda bu taksit-
leri 6deyemedigini tedkikle mikelleftir. Kazan¢ elde edememek su-
retile muhta¢ vaz’iyete diismis avukatlarin sigorta pirimlerinin baro
kasasindan 6denecegi hakkinda kanuna aynca hikim konmus oldu-
gu gibi bu cihet sirket mukavelenamesinde de tasrih edilmistir. Si-
gorta mukavelenamesinin 3 tncl maddesine gore iki taksit, bir biri
ardi sira 6denmedigi takdirde sirket, keyfiyeti avukatin mensup ol-
dugu baronun reisligine bildirecektir. Baro, bu ihbari takip eden iki
ay zarfinda sigortali avukatin temerridinu veyahut mali vaziyetinin
bozuklugundan dolay! bu tcretin, miemmen meblagin asgari haddi
olan 500 liraya tenzili suretile baro kasasindan Gdenecegini sirkete
ihbar edecektir. Isbu middet zarfinda sigortalinin vaz’iyeti baro ta-
rafindan sirkete ihbar veya Ucret tamamen tediye edilmedigi takdir
de sirket sigortaliya vadesi huldl eden (cretlerin tediye edilmedigi-
ni mibeyyin taahhitll bir mektup gonderecek ve bu mektubun gon-
derildigini baroya tebli§ edecektir. Isbu mektulun irsalini muteakip

bir ay zarfinda vadesi hulll etmis olan Ucretler tediye edilmedigi
takdirde mukavelename ya fesih veya Ucret tediyesinden muaf bir
sigortaya tahvil edilecektir.

Bu izahatimizla; sigortali avukatin sigorta pirimlerinden bir biri
ardisira iki taksidini 6demedigi sirket tarafindan baroya ihbar edil-
mesini muteakip baro idare meclisinin lizumlu tahkikati yaparak avu-
katin muitemerrit oldugunu anladigi takdirde onu isden men edece-
gini ve sigorta pirimlerinin tesviye edilmesi avukatin muhtag vaz*-
iyete dismesinden ileri geldigi tahakkuk ederse baro mali vaz’iyeti
musait bulunmus ise bu taksitleri baro kasasindan &deyecegini ve
baronun mali vaz’iyeti boyle bir yardimin yapilmasina masait bulun-
madigl takdirde keyfiyeti sigorta sirketine bildirilecegini ve sirket,
baronun bu ihbari Uzerine mukaveleyi ya fesih veyahut Ucret tedi-
yesinden muaf bir sigortaya tahvil edecegini anlamis oluyoruz. Sir-
ket mukavelenameyi fesih cihetini ihtiyar ederse avukat sigorta ha-
rici kalacagindan idare meclisi muameileyhi isden men edecektir.
Asgari sigorta haddi 500 lira olup vasat yasda bulunan bir avukatin
bu hususta ddeyecegi taksit bedeli ayda iki lirayl tecaviiz etmeye-
ceginden bdyle ufak bir taksiti ddeyemeyen avukat esasen mesle-
ginde tutunamamis bir kimse olacagindan boylelerin meslekten ay-
rilarak kendilerine daha elverisli bir is bulmalari hem meslek ve

hem de_bizzat avukat icin hayirli olacaktir. Binaenaleyh sigorta mi-
essesesi mesleki tasfiye vazitesini de gormus olacaktir.

,n 3N
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Muhta¢ avukatlarin baro kasasindan 06denecek pirimlerine kar-
silik olmak Gzere baro kasasi i¢in lizumlu varidat menbar avukatlik
kanunu 137 inci maddesinde gosterilmistir. Bu madde hiukmine go-
re sigorta middetinin bitmesinden Once alinacak tazminat>n yizde
birinin kalan seneler adedile hasili zarbindan elde edilecek yekin
ile sigorta middetinin bitmesi Uzerine alinacak tazminatin yuzde
biri avukatin mensup bulundugu baro kasasina yatirilacaktir. Sigor-
ta muddetinin on seneye bali§ olmasini miteakip sigortali avukatin
vefati halinde mesrutunlehlerine 2000 lira tazminat verilecegini far-
zedersek baro kasasina yatirilacak meblagi su suretle bulmus olaca-
giz. Evveld iki bin liranin yiizde birini alacagiz. Bu yirmi lira eder.
Bu 20 lirayr kalan seneler adedile zarp edecegiz kalan sene adedi
on olduguna gore yirmi liranin on ile zarbindan ¢ikan netice 200
liradir. Iste baro kasasina yatirilacak para bu iki yuz liradir. Muka-
vele muddetinin hitami Gzerine alinacak tazminat 2000 lira oldugu
takdirde bundan da baro kasasina yatirilacak para 20 liradir. Bun-
dan maada muhta¢ avukat hali ylsre avdet etmis ise baronun ken-
disi igin tediye etmis oldugu sigorta pirimleri ondan tahsil olu-
nur. Tahsil edilemedigi takdirde sigorta middetinin hitaminda kendi-
sine veya Olimu halinde mesrutunlehlerine verilecek paradan kesilir.

Sigortaya ait policeler, 135 inci madde hikmine goére baro ka-
sasinda veya idare meclisinin tensip edeceg@i bir bankada bu meclis
namina saklanacaktir.

Meslek sigortasinin sartlari haysiyet divani tarafindan tesbit o-
lunmustur. Divan bu sartlari tanzim ederken mitehassislarin reyle-
rinden istifade etmis ve avukatlarin kazaclari ve yaslan (zerinde
derin incelemeler yapmistir.

Haysiyet divani asagidaki sartlari tesbit ederek butliin sigorta
sirketlerinin nazari ittilaina arzetmistir.

1 — Turkiye barolarinda kayith butiin avukatlar yas farkina
bakilmaksizin sigorta edilecektir.

2 — Avukatlar sigortadan evvel tibbT muayeneye tabi tutulmaya-
caktir.

3 — Sigorta vefat veya muddetin hitami halinde muayyen taz-
minati ve ¢ahsamiyacak derecede hastalik veya mallliyet halinde
muiddetin hitamina kadar aylhigi ve vefat veya muddetin hitami ha-
linde yine muayyen tazminti temin edecektir.

4 — Poligeler, sigortaci ile sigortali arasinda sahsen ve ferden

imza edilecektir.
N3 |
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5 — Tahsilat sigortaci tarafindan sigortalidan dogrudan dogruya
yapilacaktir. Iki taksidi Ost Uste vermeyen avukatin temerridid men-
sup oldugu baro riyasetine bidirilecek ve mali vaz’iyetr misait o-
lanlar miutemerrit addile idare meclisince ruhsatnamesi geri alinmak
uzere keyfiyet Adliye Vekaletine bildirilecektir. Ancak teahhitle-
rini ifa edemeyecekleri anlasilan bu kabil avukatlarin sigorta bedel-
leri asgari hadde indirilecektir. Bu takdirde gecen seneler icin ve-
rilmis olan ylksek piriminrin takas ve mahsubu noktasi sirketle
bidayeten tesbit edilmelidir.

6 — Sigorta 20 sene middet icin aktedilecektir.

7 — Sigortalilar su gruplara ayrilacaktir.
23*35 yasina kadar olanlar.

35 — 45 yasina kadar olanlar.
45 — 55 yasina kadar olanlar.
55 yasindan yukari olanlar.

8 — Police bedellerinin asgari haddi bes yiz lira azami haddi
65 yasina kadar olanlardan 6000, daha yukari olanlarda 3000 liradir.
Gecgen seneler pirim farkini 6demek sartile bidayette kararlastirilan
bedelin haddi azamiye yukseltilmesi mumkundur.

9 — Pirimler senede dort taksitte tahsil edilecektir.

10 — Her ne sebeple olursa olsun meslekten ayrilanlarin sigor-
talari hususunda barolar gerek sigortaliya ve gerek sigortaciya karsl
hi¢c bir vecibe kabul edemez.

Ancak barodan ayrilanlar, mevcut olan sigortalarina ayni sart-
larla devam etmek veya sigorta policesinde yazili sartlar dairesinde
barodan ayrildigi giinlin kiymeti zerinden sirket tarafindan istirasini
talep eylemek siklarindan birini tercihte muhtadrir.

~ Haysiyet divani tarafindan tesbit olunan bu sartlar, Ankara,
Istanbul ve tzmir gazetelerinde ilan edilerek sigorta sirketleri bir ay
zarfinda bu husustaki tekliflerini bildirmege davet edilmislerdir.
Verilen bu mehil zarfinda bir ¢ok sigorta sirketleri tarafindan yapi-
lan teklifler, Ankara, Istanbul, Izmir, Seyhan, Balikesir ve Bursa
barolari tarafindan secilmis mumessillerden mirekkep bir hey’et ta-
rafindan tetkik olunarak Anadolu sigorta sirketinin teklifi haysiyet
divani tarafindan tesbit edilen sartlara en uygun gorilerek kabul
edilmistir.

Filhakika sirket Turkiye barolarinda kayitli butin avukatlari
yas farkina bakmaksizin sigorta etmeyi ve bunlari sigortadan evvel



Meslek sigortasi 231

tibbi  muayeneye tabi tutmamayi kabul etmistir. Kafi veya daimi
maldliyet hallerinin nelerden ibaret bulundugu ve bu gibi ahvalde
temin olunacak irad veya tazminat miktari mukavelenamenin 18 inci
maddesinde ve vefat halleri ve mesrutunlehlere verilecek tazminat,
13,14,15,16,17,19 uncu maddelerinde gosterilmistir. Bundan da Ana-
dolu sigorta sirketi, policenin, sigortaci ile sigortali arasinda sah-
sen ve ferden imza edilmesini ve sigorta muddetirin 20 sene olma-
sam ve pirimlerin kendi vasitalarile tahsil edilmesini ve police be-
dellerinin asgari haddinin 500 lira ve azami haddinin de 55 yasina
kadar olanlarda 6000 ve daha yukari olanlarda 3000 lira olmasini
ve pirim farkini 6demek sartile bidayette kararlastirilan bedelin
haddi azamiye kadar yukseltilmesini tekabbul etmistir. Ayni zaman-
da sirket barodan ayrilan avukatlarin mevcut sigortalarina devam
etmeyi arzu etmedikleri takdirde bu policeyi istira etmeyi de teah-
hit eylemis bulunmaktadir.

Garp mevzuatl arasinda coktan beri yer almis olan bu sistem
bizim hukuk muessesemize yeni avukatlik kanunu ile dahil olmus
ve bu giin tatbikine baslanmistir. Avukatlar igin artik istikbal endi-
sesi ve yarinin dusuncesi kalmadigindan meslekler arasinda zaten
en serefli mevkii isgal eden bu meslek en cazip halini de almis bu-
lunmaktadir. Umit ederizki evvelce oldugu gibi bundan sonra da
avukatlarimiz, Cirahuriyet adliyesi manzumesi icinde hakkin ve ha-
kikatin tecellisinde Turk hé&kiminin en asil yardimcilari olmakta de-
vam edecekler ve Turk camiasinin en esesli temellerinden biri oldu-
gunda suphe edilmeyen adaleti blyuk bir kiskanclikla midafaa
edeceklerdir.
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IKINCI FASIL

Isbat edilecek hususlar ve deliller
8. 1 Davaclain isbat edecegi hususlar ve delilleri

Yazani Dr. Amil Artus

I. — Bir kadin evlenme haricinde bir ¢cocuk dinyaya getirdigi
zaman muayyen bir devre zarfinda bir erkekle cinsi miinasebette
bulunmus oldugu tahakkuk eder. Bu muayyen devreye hukuk ilmin-
de tgebelik devresi (6poque de la conception) veya buhranli devre
(6poque critique) gibi isimler verilmistir. Bu devre Isvicre ve Turk
medeni kanunlarina gore, dogumdan evvelki 180 inci gin ile 300 Un-
cu gun arasindaki dort aylik devredir. Vaziikanun gebeligi tevlit
eden cinsi minasebetin kaideten ancak bu devre zarfinda olabilece-
gini kabul etmistir. Fakat bunun aksi iddia ve isbat olunabilir.

Buhranli devre zarfinda vukubulan her cinsi minasebetin gebe-
ligi tevlit etmis olabilecegi kabul olununca babay! katM surdtte ta-
yine imkan kalmaz. Cunkl kadin bu devre zarfinda muhtelif sahis-
larla minasebette bulunmus olabilir. iste babayi ylzde ylz bir kat
iyetle tesbite imka&n olmadigi icin vaziikanun bir takim karinelere
basvurmaga mecbur kalmistir:

Eger kadin evli ise ¢ocugun babasi kadinin kocasidir. (K. M.
241) Bu hikidm bir karineden ibarettir ve  bunun zimminda diger
iki karine mevcuttur, diger tabirle kanun présomption de 16gilimitd
denen bu karineyi kabul ederken diger iki karineye istinat etmistir:

1. Kocanin buhranh devre zarfinda ana ile cinsi minasebette bu-

lundugu Kkarinesi (bu da kari koca arasindaki evlenme rabitasina
istinat eder)

2. Ananin bu devre zarfinda kocasindan baska hi¢ kimse ile
munasebette bulunmadigi karinesi.

Evlenme haricinde bir dogum vaki oldugu zaman vaziyet daha
karisik ve daha muskulddr. Ana ile gayri mesru baba arasinda ev-
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lilik rabitasi gibi resmi bir rabita mevcut olmadi§i icin burada cin-
si munasebet karinesine istinat etmege imkan yoklur. Binaenaleyh
evlilik haricinde bir ¢cocuk dlinyaya getiren kadinin babalik davasin-
da mantikan su cihetleri ispat etmesi lazimgelir:

1. Muddeaaleyh ile cinsi munasebette bulundugunu,

2. Bu cinsi munasebetin buhranh devre zarfinda oldugunu,

3. Buhranh devre zarfinda middeaaleyhten baska hi¢ kimse ile
cinsT munasebette bulunmadigini,

Bu ugunct sikki ispat etmek son derecede gug¢ hatta ekseriya
gayri mimkindir. Bu sebepten vazii kanun, sahih nesepte oldugu
gibi, burada da karine esasina miracaat etmistir. Ana, birinci ve
ikinci siklari ispat ettigi takdirde kanun, onun buhranh devre zar-
finda baska hi¢ kimse ile cinsi minasebette bulunmadigini farz ve
kabul etmekte ve bu vaziyet middeaaleyhin babaligina karine teskil
etmektedir. Birinci ve ikinci sikki ispat suretile ana kanunun kabul
ettigi bir karineden istifade etmektedir. Bu esas, medeni kanunumu-
zun 301 inci maddesinde su suretle ifade edilmistir:* Dogumdan evvel
ugyuzlncl gun ile yliz sekseninci giin arasinda, muiddeaaleyhin ¢o-
cugun anasile minasebeti cinsiyede bulundugunun sibutu babahga
karine teskil eder.»

Il. — Cinsi minasebet. — Davaci, ananin middeaaleyh ile cinsi
'munasabette bulundugunu isbat etmekle mukelleftir. Burada cinsi
miinasebet tabirinin simuline gebeligi tevlit eden bilctimle fiiller
dahil addediliyor. [1] Tenasil uzuvlarinin temasi umumiyetle Kkafi
goruliyor. [2] Fakat dogrudan dogruya cinsi munasebetlerin isba-
i\ sart degildir. Ekseriya cinsi munasebetlerin vukuu hususunda ha-
kimde kanaat hasil edecek vak’alar ve hadiseler (faits conciuants)
ispat olunur. Fakat cinsi munasebetlerin vukuuna yalniz ihtimal ver-
direcek (une simple vraisemblance) vak’alarin ispati kafi addolun-
mamalidir. Lozan hukuk mahkemesi, bir hadisede, muddeaaleyhin,
davacinin evine aksam (zeri girip sabahleyin c¢iktigi isbat edilince
cinsi minasebetin vukuuna kail olmustur. Ayni mahkeme, baska bir
hadisede, ana ile dava olunan arasinda fazla samimiyet bulunmasi-
ni ve bunlarin ekseriya biriikte gezmeierini cinsi munasebetlerin
stbutu igin kafi emarelerden saymamistir. [S]

Cinsi munasebetler veya cinsi minasebetlerin vukuuna emare
teskil eden hadiseler her turlt delil ile ispat olunabilir:

[11 Egger 314, Ib.

12| Decoppet n. 100 (I'enfant naturel et son pere) Lansanne 1917
[3) JAT. partie cantonale 1919 p. 52 et s.
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A. — lkrar. — Mahkeme huzurunda muiddeaaleyh davaci ile
cinst minasebette bulundugunu ikrar ederse davacinin bu babda
baskaca delil ikamesine luzum yoktur. Ikrar mahkeme haricinde
vaki olmus ise bunun kiymetini hakim takdir eder. (H. U. M. 236 f.
4) Bahsettigimiz ikrar cinsi mdunasebetin ikraridir. Bir de babahgin
ikrari vardir ki babaliga hikmolunmasini inta¢ eder. Fakat yalniz
cinsi munasebetlerin ikrarile babalija hikmolunamaz. Bu cinsi mi-
nasebetlerin buhranli devre zarfinda vukubuldugu da sabit olmali-
dir. Bundan baska, bu tarzda bir ikrardan sonra bunun hidkim ve
kuvvetini iptal edecek mukabil iddia ve deliller de dermeyan oluna-
bilir. (preuves liboratoires)

B. — Yaazilar, (les dcrits) — Ana ve ne<"iddeaaleyh arasindaki
mektuplar, fotograflar ve bunlarin arkasindaki yazilar, ve sair vesi-
kalar cinsi munasebetlerin vukuuna delalet eden vakialari ispata
yararlar.

C. — Sehadet. (preuve testimoniale) — Muddeaaleyhin ana ile
sik sik bulustugu, ananin evine girip c¢iktigl, geceyi ananin evinde
gecirdigi  sahitle ispat olunabilir. Isvigre kantonlarinin bazilarinda
kayyim tarafindan ikame edilmis olan babalik davasinda ana da sa-
hit sifatile istima olunabilmektedir. [1]

D. — Yemin. — Isvi¢re kantonlarinin bazilarinda, [2] babalik
davasinda yalniz mitemmim yemin (le serment suppldtoire), diger
bir kisminda [3] kat't yemin (le serment ddcisoire) kabul edilmis ba-
zI kantonlarda ise her ikisine birden cevaz verilmistir. [4] Memleke-
timizde hadise Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununa tabidir, hakim
vaziyete gore taraflardan birine mutemmim yemin tevcih edebilece.
gi gibi taraflardan her biri hasmina kat't yemin tevcih edebilir. (H.
U. M. m. 344, 355)

I1l. — Cinsi munasebetin buhranh devrede olusu. — Yukarida
gordigimuiz gibi, cinsi minasebetin ispati kafi degildir. Cinsi mi-

[11 isvigrede Hukuk Usulii Muhakemeleri federal bir kanunla lanzim edilmis ol-
mayip her kantonun kendine mahsus usul kanunlari mevcuttur. Bu ylzden kanton-
lar arjisinda usule ait bazi farklar bulunmaktadir. isvicre Medeni kanunu, kartonla-
rin kendi u-ul kanunlarina babalik davasinda taraflarin ispat hususundaki vaziyetle-
rini agirlastiracak hukimler koymalarina mani olmak igin 31U uncu madde su kai-
deyi vazetmistir: “Kantonlar, babalik davasina ait deliller bahsinde, adi usul kaide-
lerinden daha siddetli ahk&m vazedemezler.,, Memleketimizde federal ve kantonal
hukuk diye iki cesit hukuk mevcut olmadigi i¢in bu fikra bizim kanunumuza alin-
mamistir.

f/l (Haris, Unterwald, Obwald

[3] Soleure, Saint — Gali

(4] Geneve
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nasebetlerin buhranh devre zarfinda vukua geldigi de ispat olunma-
lidir. Bunun i¢in de ¢ocugun dogum tarihi muayyen olduguna gore
evvela bilhesap gebelik devresi tayin edilir. Bunu miteakip cinsi
munasebetlerin tarihi isbat olunarak bu tarihin buhranli devreye te-
saduf edip etmedigine bakilir. Meseld cocuk 1 martta dogmus ise
buhranli devre 4 mayis ile 1 eylil arasindaki devredir. Ana temmuz
icinde cinsi munasebetin vukuunu ipat etmekle babalik karinesi te-
esslis eder. Ana cinsi minasebetlerin 1 agustosta vukubuldugunu
ispat edebilmisse bu takdirde ¢ocugun 210 gunluk olmasi lazimgelir.
Middeaaleyh ¢ocugun boyle erken dogmus bir ¢ocuk olmadigini, bi-
lakis normal surette dogmus bir ¢ocuk oldugunu ispat ederek kari-
neyi 1skat edebilir mi? Bu sualin cevabini asagida, muddeaaleyhin
defilerini tedkik ederken verece§iz. (§ 2 n. IT ye bakiniz)

8. 2 Muddeaaleyhin dermeyan ve ispat
edebilecegi hususiar

l. — Middei, buhranli devre zarfinda ananin middeaaleyhle
cinsi munasebetlerde bulundugunu ispat ederse babalik Kkarinesi te-
essus eder. Fakat muddeaaleyh bu karinenin hilafini ispat edebilir.
Bunun icin middeaaleyhin babali§i gayri mimkin veya supheli ki-
lan ahval ve seraiti dermeyan ve ispat etmesi lazimgelir. Babalii
gayri mumkin kilan haller, babalik karinesini tamamen tahrip ve
Iskat eder. Babahlg! sipheli kilan sebeplerden bir kismina Karsi
muddeinin tekrar mukabil bir iddiada bulunmak (r«"plique) hakki
vardir. Bu suretle davaci, bu sebeplerin mevcudiyetine ragmen baba-
lik karinesinin sahih oldugunu ispat edebilir. Fakat babaligi stphe-
li kilan diger bir halde mevcuttur ki bunun stibutu halinde artik hig
bir minakasaya mahal kalmadan davanin reddi lazimgelir. Bu ba-
histe Isvigre - Tlrk hukukile Fransiz hukukunu mukayese etmek
faydalidir:

Fransiz hukukunda middeaaleyhin babalik davasinda (¢ turld
defi vardir:

1. Kadinin buhranli devrede sadakatsizligi,

2. Kadinin buhranli devrede iffetsizligi,

3. Middeaaleyhin ¢ocugun babasi olmak hususundaki maddi im-
kansizlik.

Fransa hukukunda, muddei davasini henliz ispata girismeden
her tarli munakasa ve tedkikattan evvel muiddeaaleyh bu defiler-
den birisini dermeyan ve ispat ederse babalik davasi reddolunur.
Goruliyor ki bu defiler Fransiz hukukunda middeaaleyhin mida-
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faa vasitasi olmaktan ziyade davanin sayani kabul olmadigi iddiasi
(fin de non recevoir) mahiyetindedirler. Maaraafih davanin esasina
girisildikten sonra da dermeyan edilmeleri mumkundir. Fransiz ka-
nun vazil santaji, 1skandal tevlit ederek miiddeaaleyhin Igtimai mev-
kiini sarsmak icin acilan suiniyete mastenit davalari bertaraf etmek
icin bu tedbire tevessul etmistir. Bu tedbiri su tarzda muhakeme et-
mek de mumkindir: Eger middeaaleyh babalik davasinin reddini
mucip olacak defiler dermeyan ve ispat edebilecekse onun sahsiye-
tini ve sohretini rencide edecek vakialarin daha evvel ispat ve tes-
hirinde hi¢ bir fayda yoktur,

Isvicre - Turk hukukunda vaziyet boyle olmayip defiler miidde-
aaleyhin miidafaa vasitalaridir (moyen de dofense) Bu kaidenin bir
tek mustesnasi vardir ki o da kadinin iffetsizligi defbdir. Bu, dava-
cinin delillerini ikame etmesinden evvel de dermeyan ve ispat olu-
nabilir. Bu takdirde dava reddolunur.

Alman hukukunda miiddeaaleyh igin iki defi kabul edilmistir:

1. Buhranli devre zarfinda ananin baska sahislarla minasebette
bulundugu defi, (exceptio plurium concubentium)

2. Muddeaaleyhin babaliginin maddi sebeplerden dolayi gayri
mumkin oldugu defi (BGB. § 1717)

Alman hukukunda bu defilerin ikisi de birer mudafaa vasitasi
mahiyetinde olup Fransiz hukukundaki gibi (fin de non recevoir)
mahiyetinde degildirler.

11. — Muddeaaleyhin babaliginin imkéansizhgr defi. — Bu defi
Medeni kanunumuzun 301 inci maddesinin ikinci fikrasinda ifade o-
lunan umumi prensipten istihrag olunmaktadir. Filhakika bu fikraya
gbre middeaaleyhin babahgi hakkinda ciddi stpheler uyandiracak
hallerin viicudu takdirinde babalik karinesine itibar olunmaz. Fran-
siz ve Alman Medeni kanunlarinda daha sarih bir ifade ile babaligi
gayri mimkin kilan esbaptan bahsolunmustur. (FmK. art. 340 n.
2 —2; BGB. 1717) Isvicre ve Turk kanunlarindaki (ciddi stpheler u-
yandiracak haller) tabirinin stimuliine atideki hususlar girebilir;

1. Middeaaleyhin babahgini imkénsiz kilan maddi sebepler.

2. Ananin buhranli devrede baska kimselerle de minasebette bu-
lunmasi,

3. Middeaaleyhin babahgi hakkinda ciddi stpheler uyandiran
sair vakialar.

Middeaaleyhin babahgini gayrimumkin kilan maddi sebepler
meyaninda sunlari zikretmek kabildir;



Babalik davasi 237

1. Muddeaaleyhin buhranli devre zarfinda ananin bulundugu
memleketten gayri bir yerde ikamet etmis olmasi,

2. Middeaaleyhin ayni devre zarfinda mahbus veya mevkuf ol-
masl,

3. Middeaaleyhin ademi iktidar ile malll olmasi,

4. Ananin cinsi munasebetler zamaninda gebe bulunmasi, daha
genis bir ifade ile, cocugun dogum esnasindaki inkisaf derecesine
ve cinsi minasebetlerin tarihine nazaran middeaaleyhin baba olma-
sina imkan bulunmamasi,

Bu hususlar ananin ikrarile, sahitle, yazili delillerle veya ehli
vukuf raporile ispat olunabilir.

Bir hadisede muddeaaleyhin tevlit kabiliyetini haiz olmadig id-
dia edilmis, mahkeme muddeaaleyhin muayenesini tibbi adliye ha-
vale etmisti. Tibbi adIT raporunda kat’iyet mevcut olmadigi i¢in ma-
halli mahkeme, muddeinin lehine hareket ederek, middeaaleyhin
tevlit kabiliyetini haiz olmadigi yolundaki defnin reddile babalik da-
vasinin stibutuna karar vermisti. Temyiz mahkemesi ikinci Hukuk
dairesi mahalli mahkemenin kararini su mucip sebeplerle bozdur
«Muddeaaleyhin siipheli devrede tevlit kabiliyeti haiz olup olmadi-
ginin kat'? surette tayini lazim oldugundan keyfiyetin tibbi adliden
tevzihan sorulmasi lazimdir. Raporlarda kat'iyet mevcut olmadigr;
beyanile babaliga karar itasi usul ve kanuna muhaliftir. [1]

I1l. — Ananin sipheli devrede baska kimselerle de munasebet-
te bulundugu def’i (Exceptio plurium concubentium). — Bu iddia
ile middeaaleyh, baska birisinin de baba olmasi muhtemel oldugu-.
nu ileri surerki bu vaziyet muiddeaaleyhin babaligi hakkinda ciddi
supheler tevlit eder. Bu suretle artik babalik karinesine bel bagla-
namaz. Kanun, babalik rabitasini, babanin tabii ¢ocuga karsi olan
vecibelerinin hukuki sebebi telekki ediyorsa babalik keyfiyetinin
mimkiin olan azami Kat'iyetle tahakkuku lazimgelir. Bu itibarla Al
man, Fransiz, Isvigre ve Tlrk kanunlari ananin, buhranli devre zar-
finda baska bir sahisla da munasebette bulundugunu dermeyan et-
mek hakkini middeaaleyhe taninmislardir.

Nazariyat sahasinda exceptio plurium kabul olunmalimidir mes’-
elesi bir cok munakasalara sebebiyet vermistir. Bu mes’elenin halli
(tabii babanin nesebi gayri sahih ¢ocuga karsi hukuki vecibelerinin
temeli nedir?) sualinin halline bagh ve bu suale verilecek cevaba

[ip Temyiz mahkemesi Hukuk kararlan cilt 10 sene 931 s. 114 Egger art. 814
n. 3b.
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gore degisir. Eger bu temel, kan rabitasi ise exceptio plurium’un
kabult Jazimgelir. Eger tabii babanin vecibelerinin hukuki Gmeli
bir su¢c veya haksiz fiil nazariyesine istinat ettirilirse, bu takdirde,
baskalarinin da ayni haksiz fiili islemis olmasi muddeaaleyhin ade-
mi mes’uliyeti icap eltirmiyeceg@i icin exceptio plurium’un reddi I&-
zimgelir Bu vaziyette ananin muhtelif asiklarinin muteselsilen mes™
ul olmasi lazimgelir. Mentha tarafindan ileri surllen risque nazari-
yesine gorede erkegin bir kadinla evlenme haricindeki munasebet-
lerinden bir ¢ocuk olabilecegini bilmesi lazimgelir. Bunu bilerek cin-
ST minasebette bulunduguna gére fiillerinin Tazammun ettigi mes’
uliyet ve risgue’i kabul etmis sayilir. Bu takdirde, exceptio pluri-
umdan bahsa lizum yoktur, ve asiklar cocuga ve anaya karsi mi-
teselsilen (in solidum) mes’uldirler [1]. Biz bu bahiste uzun uzadi-
ya tafsilata gilismeyi faydali bulmuyoruz. Yalniz sunu kaydtdelim
ki bugin Avrupa memleketlerinin ekserisinde, gayri sahih nesep
bahsinde, ana ile muinasebette bulunan muhtelif kimselerin ya mu-
ayyen bir hisse vermek suretile veya miteselsilen mes’ul olmalari
lazimgeldigi fikri gittikce galebe calmakta, bu suretle exceptio plu-
rium ya tamamen terk olunmakta veya cok mahdut bir tesiri kal-
maktadir. Egger bu hususta Norveg, Finlandiya, isvec, Baltik devlet-
leri, Avusturya kanunlarini ve yeni Alman kanunu projesini zikre-
diyor. [2]

Isvicre ve Tiirk hukukunda exceptio plurium, Alman ve Fransiz
kanunlarinda oldugu gibi sarih bir sekilde ifade edilmemistir. Ex-
eeptio_plurium kanunumuzun 301 inci maddesinin ikinci fikrasindaki
umumi hikimden istihra¢ olunmaktadir.

Miuddeaaleyh, babalik karinesini cerhetmek icin ananin buhranli
devre zarfinda baska bir sahisla da munasebette bulundugunu isbat
edebilir. Bunu isbat icin de her tlrli delile muiracaat olunabilir.
Ananin baska bir sahisla minasebette bulundugu dogrudan dogruya
ispat olunabilecegi gibi bunu kuvvetle zanettirecek bir takim ema-
relerle (indioes graves) de ispat olunabilir. Ana, middaealeyhin
bu define karsi mukabil bir iddiada bulumak (replique) hakkina
maliktir. O, buhranli devre zarfinda baska bir sahisla minasebetine
ragmen cocugun muddeaaleyhten hasil oldugunu iddia ve ispat ede-
bilir. Bu takdirde eXceptio plurium tesirsiz kalir. Bu cihet bilhassa
kan muayenesile ispat olunabilir. Federal mahkeme, koca tarafindan
ikame olunan nesebin reddi davasinda (action en desaveu) kan mua-
yenesini kafi gormemekte, babaligin imkansizhgina dair kafi bir

11|. Egger art. 302 n. 12d,
'{2]. Egger art. 302 n. 9b.
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delil istemekte oldugu halde [1] gayri sahih nesep bahsinde kan
muayensini kabul ederek bu suretle exceptio plurium’un bertaraf o-
lunabilecegini ileri stirmektedir. [2] Federal makemeye gore, sayet
kan muayenesi ¢cok kuvvetli bir ihtimal ile G¢lincii sahsin babaligini
gayri varit gosteriyorsa, ananin buhranh devre zarfinda tGguncu bif
sahisla minasebette bnlundugu ve bu ylzden muddeaaleyhin baba-
l1§1 hakkinda ciddi supheler mevcut oldugu iddiasi reddolunur. Yi-
ne Federal mahkemeye gore, kan muayenesi tibbin bugin vasil ol-
dugu terakki mertebesine nazaran kat't bir delil teskil etmemekle bera-
ber ¢ok kvvetli bir ihtimal ile exceptio plurium’u bertaraf etmek icin
kafidir. Federal mahkeme, daha ileri giderek kan muayenesile ba-
balik karinesinin dahi iskat olunabilecegini kabul etmistir Yani
muddeaaleyh babalik karinesine karsi exceplio plurium’u dermeyan
ederek bu hususta kan muayenesini telep edebilir. Ehli vukufun kan
muayenesi sonunda verdigi rapor, middeaaleyhin, blyik bir ihti-
mal ile, baba olmadigina dairse artik babalik kaiinesine itibar olun-
maz. Clnkl bu takdirde middeaaleyhin babahdi hakkinda ciddi
supheler uyanir. [3]

Acaba memleketimizde vaziyet nasildir? Memleketimizde babalik
davasinda kan muayenesine miracaat edilmekle beraber bu hususta
hakimin vasi takdir selahiyeti mevcuttur. Kan muayenesinin vermis-
oldugu netice gerek nilisbet gerek menfi olsun diger delillerle tak-
viye ve teyit edildigi takdirde hékim babalik davasinin stbutuna
veya reddine karar verebilmektedir. Fakat kan muayenesinin neti-
cesi diger delillerle tezat teskil ediyorsa bu takdirde her hadisede
hakim takdir salahiyetini kullanarak bazan kan muayenesine bazan
da diger delillere uygun olarak karar vermektedir.

Middeaaleyh, mahkeme haricindeki ikrarile babahgini tanimis;
ise buna ragmen aleyhine ikame edilen babalik davasinda exce-
ptio plurium’u dermeyan edebilir mi? Temyiz mahkemesinin nesre-
dilmis olan kararlari arasinda bu hadiseye temas eden bir karar
mevcut degildir. Isvicre Federal mahkemesi Oidukca eski bir Kkara,
nnda bu mes’eleyi su sekilde halletmistir; Miuddeaaleyhin mahkeme
haricinde ve davanin ikamesinden evvel surada burada (kendimi co-
cugun babasi telekki ediyorum, cocuk bendendir) tarzindaki ikrari
babalik davasinda exceptio plurium’u dermeyan etmek hakkindan

[.) ATF. 22 novembre 1935, RO.fil. 11. .-0™ JdT 1936 p. 236

[21 ATF. 9 mai 1940, jdU940 . 362: ATF. 17 av;il 1934. JdT. 1934 p. 617; ATF.,
14. Juin  193'-, JdT. 1936 p 240

[Hl ATF. 9 mai 1940. JAT. 1940 P 362
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feragati tazammun etmez. Fakat bu ikrar bir resmi senetle ve ta-
nimanin sartlarina uygun olarak vaki olmussa (K. M. m. 291) bu
takdirde muddeaaleyh tanimanin iptali davasinda exceptio pluriunru
dermeyan edemez. [1] babanin hile ile ¢ocugu tanimaga sevk edilmis
oldugu ahval mdistesnadir. [2]

IV. — Ananin iffetsizligi def’i (exception de V inconduite dela
mere) - Isvicre medeni kanununun 315 inci maddesine gdre, ananin
gebelik devresi (6poque de la conception) zarfinda [3] iffetsizlikle
meluf oldugu sabit olursa babalik davasi reddolunur. Bizim medeni
kanunumuzun 302 inci maddesinde de ayni hukim mevcuttur. Bu
hikim Alman medeni kanununda mevcu™ degildir. Buna mukabil
Fransiz raedsni kanunu muaddel 340 inci maddesinde kadinin her-
kesce bilinecek surette iffetsizlikle meluf olmasi halini (inconduite
notoire de la femme) davanin reddolunmasi igin kafi bir sebep ad-
detmistir. Isvigre vaziikanununa gore, bu hikmin mucip sebepleri,
medeni kanunumuzun 301 inci maddesinin 2 inci fikrasindaki huk-
mun mucip sebeplerinden farkli degildir. Yukarda gordiik ki muddea-
aleyhin babahgi hakkinda ciddi supheler mevcut oldugu takdirde
hakim babaliga hikmedemez. (K. M. m. 301 f. 2) kadinin iffetsizlikle
meluf olmasi halinde onun ahlaki vaziyeti o derecede bozuk ve ya-
sayIs tarzi o kadar inzibatsizdir ki middeaaleyhin bu kadinla cinsi
munasebette bulundugu sabit olsa bile, babalik karinesine itibar et-
me@e imkan yoktur. Miiddealeyhin baba olmasi ihtimali kadar, hat-
ta belki daha kuvvetle, bir baskasisinda baba olmasi ihtimali mev-
cuttur. Federal mahkeme eski bir kararinda, bu mutalealari su se-
Idlde toplamistir: ~Babalik davasi, evvelemirde cocugun menfeatle-
rine himaye gayesine matuf oldugundan bu hikim, kanun tarafindan
ananin gayri ahléki haraketlerine karsi bir takbih seklinde telakki
edilmemelidir. Bu hiikiim, daha ziyade, 314 ci maddenin 2 inci fik-
rasinin (bizde m. 301 f 2) istinat ettigi mulahazalardan yani “nafaka
vecibesinin edasi ancak hakikatta ¢cocugun babasi olan sahsa tahmil
olunmahidir.» dislncesinden ilham almistir. Ananin gayri ahlaki ha-
reketlerle meluf olmasi halinde ise babaligin middeaaleyhe atf ve is-
nadi stpheli bir mahiyet iktisap eder.» [4]

Iffetsizlik tabirinden kast nedir? Burada iffetsizlikten maksat
oinst bakimdan bir hafiflik, bir muvazenesizliktir. [5] Bu surelle ka-

tI] ATF. 20 fovrier 1918, JdT. 1919 p. 290

[i] ATF. 27 seplembre 1954, JdT. 19.55 p. 2

[S] Gebelik devresinden maksat 4 aydan ibaret olan buhranh davredir.

[4] ATF. 6 mars 1913, jdT 1913 p 495
[A] Egger art. 315 N. 2b.
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dinin yasayis tarzi, hakimde, muddeaaleyhin babahgi hakkinda ciddi
supheler tevlit etmektedir. Isvigcre Federal mahkemesinin igtihatlarina
gore su haller iffetsizlik addedilmistir:

1. Kadinin para mukabilinde viicudunu vermesi,

2. Ayni gece birbirini takiben iki sahisla evinde miinasebette bu-
lunmasi ve birile minasebette bulunurken digerinin odada hali inti-
zarda olmasl,

3. Asikile beraber ’acik sacik resimler cikartmasi ve mektupla-
rinda gayet acik ve hicab aver tasfirler bulunmasi.

Bir hadisede kadin asikile minasebette bulunurken nisanlisinin
ani olarak kapiya gelmesi Uzerine derhal asikini karyola altina sak-
liyarak nisanlisini kabul etmis ve geceyi onunla gecirmis ve asigl
da kadinin nisanlisi uyuyuncaya kadar karyola altinda kalmistu Bu
vak’ada da Federal mahkeme, mahalli mahkeme ile beraber, kadinin
iffetsizligini kabul etmistir. Buna mukabil ayni mahkeme, bir balo
donlsiinde kadinin o gece tanistigi  bir erkekle yol kenarindaki
banklardan birinin Uzerinde cinsi minasibette bulunmasinin iffetsiz-
lige delil olarak kabul etmemistir. Keza kadinin micerret iki veya daha
ziyade asig1 bulunmasi yukarda zikrettigimiz vaziyetlerle birlesmedigi
takdirde, iffetsizlik addedilmemektedir. Goruluyorki kadinin iffetsiz-
ligi defi exceptio plurium'dan farkhidir. Kadinin iffetsizligi bahsinda
onun cinsi taskinliklari ve tarzi hayati o sekildedir ki hakim kadi-
nin iddialarina inanmakta ¢ok biyidk muskilata ugrar, ve binnetice
middeaaleyhin babaligini sabit addedemez. Bazi hallerde exceptio
plurium kadinin iffetsizligi definin bir cliz’i mahiyetindedir; yani
ananin iffetsizligi defi exception plurium definide tazammun eder.
Ananin miteaddit kimselerle para mukabilinde miinasebette bulun-
masi hali buna misaldir.

Exceptio plurium ile kadinin iffetsizligi defi arasindaki en mi-
him fark sudur : Ananin Iffetsizligi sabit olursa buna karsi muddei,
exceptio pluriumda oldugu gibi (benim iffetsizligime ragmen cocugun
babasi muddeaaleyhtir, bunu her vasita ile meseld kan muayenesile
isbata amadeyim) diyemez. Cunku kadinin yasayis tarzi babanin ta-
yinine imkan vermiyecek sekildedir. Kadinin iffetsizligi hakim Gze-
rinde dyle bir kanaat hasil etmistir ki ¢cocugun babasi middeaaleyh
olabilecegi gibi herhangi baska bir sahista olabilir. Halbukiexceptio
plurium dermeyan ve isbat olundugu zaman ana buna ragmen mud-
deaaleyhin hakiki baba oldugunu isbat hakkina maliktir. [1]

Kanunumuzun 302 inci maddesindeki ifadeye gore, ananin iffetsiz*

[IJATF. ler octobie 1918, RO. 39. 1. 492
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ligi (gebe kaldigi zaman) a ait olmahdir, Isvicre medeni kanununun
bu maddeye tekabil eden 315 inci maddesindeki ifade daha sarihtir.
Mezklr maddede (& répoque de la conception ) yani «gebelik dev-
resi zarfinda» tabiri kullanilmistir ki bunun ne demek oldugunu yu*
karda izah etmistik. Gebelik devresi veya supheli devre denen sey
dogumdan evvelki Ugyuzincu ginden yiiz sekseninci gine kadar u-
zanan dort aylik zaman fasilasidir. Kadinin bu muiddet zarfinda if-
fetsizlikle meluf olmasi l&zimdir. Bu muddetten evvel veya sonra
iffetsizlikle meluf olmasi, davanin reddini icap ettirmez. Slphesizki
kadinin mazisi de takdir hakkini kullanirken hakim Gzerinde mdes-
sir olacaktir. Fakat stupheli devre zarfinda kadin lekesiz ve temiz bir
hayat sirmisse onun mazisi nazari itibara alinarak sirf bu ytzden
dava reddolunamaz. Kadinin gebelik devresinden sonraki hayati da
keza muessir degildir. Clink( gebelik devresinden sonra kadin sukut
etmis olabilir. Ekseriya bunun sebebi igfal edilmis ve asiki tarafindan
terk edilmis olmasidir. Bundan baska yukarda zikrettigimiz Federal
mahkeme kararinda da ifade olundugu gibi [1] kanunumuzun 302
inci maddesindeki hikim vazi kanunun, kadinin gayri aklaki hare-
ketlerine karsi bir takbihi degildir. Binaenaleyh eger gebelik devre-
si zarfinda kadin gayri kabili muaheze bir sekilde duriist hareket
etmis ise babanin tayininde muskilata ugranmasi mevzuu bahsola-
miyacag! i¢in iffetsizlik definin de ratiolegis’i tahakkuk etmez, ve
binnetice bu hikmin tatbikine mahal kalmaz.

OCUNCO FASIL

Davanin mevzuu

Yukarida da isaret ettigimiz vechile, babalik davasinin mevzuu
su hususlara taalluk edebilir; (K. M. m. 297)

1. Babanin gocuk lehine tediyat itasina mahkdm edilmesi talebi
(nafaka)

2. Babanin ana lehine tediyata mahkdm edilmesi (maddi ve ma-
nevi tazminat) talebi.

3. Kanunda yazili muayyen sartlarin mevcudiyeti halinde baba-
lgin ahvali sahsiyeye ait bilcumle netayicile birlikte tahti hikme
alinmasi talebi.
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Her U¢ sikta da evvel emirde babalik davasinin stibutu lazimdir.
Uglincti sikta fazla olarak kanunda yazili bazi hususi sartlarin da
tahakkuku aranmistir.  Birinci sikta, her ne kadar ¢ocuk on sekiz
yasini bitirinciye kadar maddi bir yardima nail olmakta ise de, tabii
baba ile cocuk arasinda aile ve miras hukukuna mdutaallik neticler
tevlit eden bir nesep rabitasi teessus edememektedir. Boyle bir ra-
bita ancak Ucglincl sikta teessus eder ve bu takdirde ¢ocuk babanin

kanuni mirascisi olur, ve vatandaslik haklarini iktisap eder, ve baba
ile cocuk arasinda aile hukukundan miitevellit haklar ve vecibeler
mevzubahsolur. Biz bu fasilda evvela bu Gglincu siktan ve onun
hikimlerinden bahsetmek, baska bir yazimizi da birinci ve ikinci
siklara tahsis etmek isteyoruz.

8. 1 Babaligin hikmen tayini

1 — Babalik davasi yakardaki fasillar hikumlerine tevfikan is-
pat olunduktan sonra baba minasebeti cinsiye zamaninda evli degil
idise atideki hallerde onun babaligina hikmolnur:

1. Middeaaleyhin anaya evlenme vadetmis olmasi,

2. Munasebeti cinsiyenin Dir clrim teskil etmesi,

3. Munasebeti cinsi[)(/enin nufuzu sui istimal teskil etmesi. Evlen-
me vadinden baslayarak bu u¢ hali tetkik edelim:

A. — Evlenme vadi. — Kadin ve genc¢ kizlan igfal etmek icin
en cok kullanilan vasitalardan biridir. Evlenme arzusu kadinlarin en
zaif taraflarindan birini teskil eder. Ekseriya evlenmek ve bir yuva
kurmak arzusu ile bir erkekle tanisan kadin onun agzindan evlen-
meye dair bir vait aldiktan sonra arttk mukavemet edemez, ve ha-
zan bu vade guvenerek evlenme merasiminin ikmalinden evvel cinsi
muinasebetlere riza gosterir. Iste boyle bir vadin, kadinin iradesi tize-
rinde yapacag! zaifletici tesiri g6z 6nlne alan vazn kanun, bu gibi
ahvalde ¢ocuga yalniz nafaka degil daha fazla hak bahsetmegi muva-
fik gérmustir. Cunkl kadin evlenme vadile aldatilmistir, ve ancak
bu suretle minasebeti cinsiyeye riza gostermistir. O halde hadisenin
bltin mes’uliyeti veya mes’uliyetin kismi azami erkegin ornuzlarin-
dadir. Binaenaleyh diger sartlar da mevcut oldugu takdirde, erkegin
babaligina hikmetmek adalete uygundur.

Goruluyor ki bu hiukim de bizzat c¢ocuk nazara alinarak degil,
ananin iradesi Uzerinde yapilan tesirin onun rizasini teshil etmis
olmasi ve bu vaziyette babanin meggiuliﬁetinin daha blyuk oldug“Lu_
disuncesi gibi harici sebepler dolayisile kabul olunmustur. Halbuki
masumiyet ve himayeye muhta¢ olmak bakimindan anasi evlenme

Adliye ceridesi
33 Uncl tene sayi: 3 F: 4
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vadile kandirilmis bir gocuk ile validesine bdyle bir vait yapiimamis
bir cocuk arasinda ne fark vardir? Isvigre medeni knunundaki bu
hikmin mensei Isvigre kantonlarindan bazilarinda [1] federal mede-
ni kanunun nesrinden evvel mevcut olan ve Almanca tabirile Braut-
kinder denen birbirlerile resmen nisanli olup da herhangi bir sebeple
evlenmemis olanlardan dogan gocuklara bahsedilmis bulunan dava
hakkidir. Isvigre medeni kanununun esbabi mucibe layihasinda bu
hikim ile nisanlilarin ¢ocuklarina daha iyi bir vaziyet yaratmak
istenildigi yazilidir. [2] Su izahata nazaran maddedeki evlenme vadi
tabirini medeni kanunun 82 ve miteakip maddelerinde yazil sartla-
ra uygun olarak yapilmis nisanlanmalara mi hasretmek lazimdir?
Isvigrede bu suale menfi cevap verilmistir. Cinki maddede nisanlan-
ma tabiri kulaniimamistir. Binaenaleyh (evlenme vadi) tabirini daha
genis manada almak lazimdir. Bu tabirin siimuliine rniddeaaleyh ta-
rafindan anaya yapilan tek tarafli bir beyan seklinde olan evlenme
vaitleri de girer. Evlenme vadinden middeaaleyhin bazi sebepler do-
layisile bdyle bir vaitle kanun nazarinda milzem olmiyacagi keyfi-
yeti de nazara alinmaz. (K M. m. 82 f. 2 ye bakiniz) Binaenaleyh
muddeaaleyh, evlenme vadinde bulundugu zaman gayri resit veya
mahcur ise bu hususta kanuni mumessilinin rizasi alinmamis olmasi
hadiseye muessir degildir. Bundan baska evlenme vadinin gebeligi
tevlit etmis olan cinsi minasetlere tekaddiim etmis olmasi lazimgelir.
Isvicrede bu nokta (zerinde tatbikat ve nazariyat sahasinda bir hayli
minakasalar olmustur. Federal medeni kanunun nesrini takip eden
seneler zarfinda bazi kanton mahkemeleri [3] evlenme vadinin cinsi
munasebetlerden evvel yapilmis olmasi sartini aramamiglardir. Buna
sebep su idi: Isvigre medeni kanununun 318 inci maddesinin (bizim
205 inci madde) Almanca metninde «minasebeti cinsiyeden evvel»
manasina gelen «vor der Beiwohnung» tabiri bulundugu halde bizim
310 uncu maddeye tekabdil eden 323 (icii maddede bdyle bir tabir mev-
cut olmamasi ve bu tabir ikinci projede raevcjt iken Milli Meclisin
komisyonu tarafindan cikariimis olmasiydi. [4] Fakat Federal mahkme,
bu ihtilafa nihayet vererek 323 (cl maddenin (bizde 310 ucu madde)

istinat ettigi mucip sebeplere nazaran_evlenme vadinin cinsi muna-
sebetlere tekaddim etmesi lazimgeldigini kabul etmistir. [5] Zaten
bu maddenin Fransizca metninde tekaddim ifade eden «plus - que -

[11 Bu kantonlar sunlardir: Zurich Schaffhouse, Glaris, Thurgovie ,
[2] Expose des motifs du CCS. P.
[3] Berne, Zirich, Argovie, Thurgovie, St. Gali.

[4] Egger art. 323 n. 3
[5] ATF. RO. 52. 11. 312; 58. 11. 400
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parfait» siygasi (avait promis) kullanilmistir ki bu da evlenme vadi-
nin munasebeti cinsiyeden evvel vuku bulmasi lazimgeldigini israp
eder. Federal mahkemeye gore, evlenme vadinin gebeligi tevlit etmis
olan cinsi minasetlerin vukuundan evvel yapilmis olmasi lazimdir.
CUnkiu ancak bu takdirdedir ki evlenme vadi, kadinin iradesi Uzerin-
de muessir olmus, onun mukavemetini kirmistir. Cinsi minasebetler-
den sonra vukubulan evlenme vadinin kadinin iradesi Uzerinde bu
tarzda bir tesiri mevzu bahsolmaz.

Yuksek Temyiz mahkemesi ictihatlarina gore de evlenme vadinin
cinsi munasebetlere takaddim etmesi lazimdir. Filhakika Temyiz
ikinci Hukuk dairesinin 10/7/936 tarihli bir kararina gére «Cocugun
evlenme vadile vaki miinasebetten husule geldigi sabit oldugu tak-
dirde babahga hikmetmek lazimgelir.

Evlenme vadinin sarta muallak olmasi halinde acaba vaziyet na-
sildir? Meseld muddealeyh minasebeti cinsiyeden evvel [e§er mi-
nasebetlerimizden bir ¢ocuk olursa seni alinm) tarzinda sarta mu-
allak bir evlenme vadinde bulunmus ise bu takdirde babaliga hikmo
lunabilir mi? Cevabin menfi olmasi icin hig¢ bir sebep yoktur. Netekim
Federal mahkeme, evlenme vadinin sarta muallak oldugu hallerde
bile babaliga hiikmolunabilecegini kabul etmistir. [1]

Evlenme vadinin maddi veya hukuki her hangi fnuhik bir sebep
dolayisile yerine getirilmemis veya bu vadin daha bidayette gayri
samimi bir surette yapilmis olmasi hadiseye miessir degildir.

B. — Cinsi munasebetlerin bir ctirum teskil etmesi hali - Bu tabir
ile tsvicrede bilhassa Irza tecaviiz ve kiz veya kadin kacirma sucla-
r kasdedilmistir. Fakat hadise hakimin takdirine kalmistir. Kanunun
ifadesi umumidir. Hangi clrumlerin bu maddenin sumulune dahil ol-
dugunu hakim tayin edecektir. Isvicre kantonlarinin bazilarinda ev-
lenme haricinde kari koca gibi yasamak su¢ addedilmistir. Fakat
Isvicre kanton mahkemeleri bu sucu muddeaaleyhin babaligina hik-
medebilmek igin kafi gormemislerdir.

Evlenmeleri kanunen memnu olan yakin hisimlar arasindaki cin-
si munasebetler (Inceste) de ceza kanunlarinca sug¢ addedilmistir. Iki
kardes arasindaki cinsi munasebetler sug teskil ettigine gore bunlar-
dan dogan cocuk, babaligin hilkmen tayinini talep edebilir mi? Mad-
denin ifadesi umumi ve mutlak oldugu icin cevabin misbet olmasi
lazim gelirse de biz Eggerin fikrine istirak ederek menfi cevap ver-
mek istiyoruz. Clnku medeni kanunun 292 inci maddesine gore bir-
birlerile evlenmeleri memnu olanlardan hasil olan ¢ocuklar taninamaz.

[1] ATF. 7 Juin. 1916, RO. 42 p. 185
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Bu hiukmin esbabi mucibesi sudur; Bir ruhi deléletten ibaret olan
yakin hisimlar arasindaki cinsi minasebetlerden insanlik ve cemiyet
nefret etmekte, bunu men ve tecziye etmektedir. Buna ragmen yine
bazi gayri tabii sahislar arasinda bu gibi minasebetler vukua gelmek-
te ise, hi¢ olmazsa, bu muinasebetlerden dogan cocugun taninmamasi
lazim gelir. Boyle bir c¢ocugun taninmasi cemiyetin takbih hisleri-
ne karsi istinfaf ve kayitsizliktir. Tanima i¢cin mevcut olan bu mulaha-
zalar ayni hukuki neticeleri tevlit eden babaligin hukmen tayini igin
de varittir. Binaenaleyh 310 uncu maddedeki cirim tabirinin med-
I01Une evlenmeleri kanunen memnu olanlarin cinsi minasbetlerini
yani (inceste) i de ithal etmek 292 inci maddedeki memnuiyet hik-
mini ayaklar altina almaktir.

Cinsi minasebetlerin bir cirim teskil eylemesi halinde hadise-
nin Ceza mahkemesinde de tetkik edilmis olmasi icap eder. Bu
takdirde ceza mahkemesinde verilen kararin hukuk davasina tesiri-
ni motalea etmek lazimdir. Acaba Borc¢lar kanununun 53 Uncl mad-
desinde ifade edilen «hukuk hakiminin istiklali» prensibini burada
da tatbik etmek icap eder mi? Yoksa mezklr maddenin aksine ola-

rak cezada verilen beraat kararile hukuk hakimini mukayyet tutmak
lazim midir?

Federal mahkemeye gore, fl] babalik davasinda hukuk hakimi,
ceza hakiminin maddi hadise hakkindaki takdiri ile bagli degildir,,
ve cezada verilen beraat karari cinsi miUnasebetlerin ademi vukuu
hakkinda bir delil teskil etmez. Cinkd 301 inci maddenin ilk fikrasi
mucibince cinsi munasebetleri isbat icin, bu hususta ¢ok kuvvetli bir
ihtimal (une forte probabilitd) mevcut oldugunu ispat etmek kafidir.
[2] Eger hukuk hakimi ceza ha&kiminin kararile bagl olursa, hukuk-
ta delillere muteallik olan bu serbesti ihlal edilmis olacaktir. Zira
caza hakiminin delilleri takdiri hukuktakine nazaran daha sert bazi
kaidelere, ezcimle (suphe halinde beraat karari verilir — in dubio®
pro reo) prensibine tabidir. Keza Federal mahkemeye goére. Borclar
kanununun 53 Uncli maddesinde haksiz fiillerden mutevellit mes’uli-
yet davalari icin ifade edilmis olan prensip, hukukun bitin aksa-
minda kabili tatbik umumi bir kaide olarak telekki edilmelidir. Va-
kia yeknazarda bu kaidenin yalniz haksiz fiillerden mutevellit borg-
lar hakkinda kabili tatbik oldugu dusunalebilr, ¢inki kanunun hak-
siz fiiller bahsinda yer almistir. Fakat bunun sebebi, medeni hukukun
diger bahislerinden ziyade haksiz fiiller bahsinda ayni hadiselerin.

[1] ATF. 12 septembre 1940, JdT, 1940 p. 583
[2] ATF. RO. 43. Il.p. 564
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hem ceza hem hukuk davasinin mevzuunu teskil etmeleridir. Bunun-
la beraoer ceza ve hukuk hakiminin ayni hadiseyi tetkik etmek mec-
buriyetinde olduklari butin hallerde Borglar kanununun 53 (ncu
maddesindeki prensibin ratio legis’i tahakkuk eder, ve mezkdr pren-
sibin tatbik edilmesi lazimgelir.

C. — Nufuzu sui istimal. — Bu tabirle kendi hakimiyeti altinda
bulunan kadini gayri mesru minasebetlere icbar etmek icin elinde
mevcut olan ikdidari gayesinden inhiraf ettiren kimsenin hareketi
kastolunmustur. "Hakimiyeti altinda bulunan kadini* tabirini biraz
izah edelim: Bu hékimiyet veya tabiiyet minasebeti amme hukukun-
dan veya hususi hukuktan mutevellit olabilecedi gibi hukuki veya
munhasiran fili de olabilir. Mesela middeaaleyh cinsi minasebetler
zamaninda ananin vasisi, misaviri, patronu, amiri, hamisi, gardiyani
olabilir. Hér hadisede erkegin kadin Uzerindeki iktidarini sui istimal
edip etmedigini hakim tetkik ve takdir etmekle mikelleftir. Egger
umumi bir sekilde, bir misal olarak, hakimiyet ve iktidara sahip olan
sahsin kendi hakimiyeti altinda bulunan ve heniiz békire olan kizi
cinsi minasebetlere ikna etmesi kalini zikrediyor. [1] Fikrimizce
kadinin békire olmasi zaruri bir sart degildir.

Il. — Medeni kanunumuzun 310 uncu maddesine gore, munasebeti
cinsiye zamaninda middeaaleyh evli idise babaliga hiukmolunamaz.
[2] Yukarida middeaaleyhten bahsederken bu noktaya temas etmistik.
Bu hikmin sebebi hikmeti middeaaleyhin esinin ve nesebi sahih co-
cuklarinin menfaatlarini korumak endisesidir.

Middeaaleyh cinsi miinasebetler zamaninda bekér olup da dava
samaninda evli bulunursa babaliga hikmolunabilir. Bu suretle evlen-
me haricinde bir gocuk tevlit ettikten sonra derhal evlenerek baba-
ligin hiikmen tayininden kurtulmak imkani bertaraf edilmistir. Fakat
bu halde, muddeaaleyhin Karisi, kocasinin evlenmeye takaddim eden
zamana ait nesebi guyri sahih bir ¢ocugu oldugundan haberdar ol-
miyarak evlenme akdine riza géstermisse, birdenbire zuhur eden bu
tabil cocuk onun menfaatlerini haleldar eder. Lakin Isvigre ve Tlrk
vazil kanunlari bu vaziyete bir tedbir almak lizumunu hissetmemis-
lerdir. Halbuki Fransiz medeni kanununda soyle bir hikim mevcuttur:

AEvliligin devami middetince, kar1 kocadan biri tarafindan, ev-
lenmeden evvel kendi esinden baska birisile vaki cinsi muinasebet-
lerinden hasil olma bir tabii cocuk lehine yapilan tanima, ne diger
*ese ne de bu evlenmeden dogan cocuklara zarar verir. Bununla bera-

ti] Egger art.” 1 —
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ber, evlilik zail olduktan sonra efer bu evlenmeden cocuk da kalm-
amis ise tanima huakdmlerini icra eder.” (FmK. m. 337 )

Fransiz mahkemeleri buradaki (tanima) tabirinin icine mahkeme
tarafindan babaliga hikmolunmasi halini de idhal etmislerdir. [1] So-
z gecen hikme benzer bir kaidenin kanunumuzda mevcut olmamasi
da gosteriyor ki Isvigre ve Tirk kanun vazilari nesebi gayri sahih
cocugun menfaatlarini daha ziyade iltizam etmislerdir.

Middeaaleyhin cinsi minasebetler zamaninda evli olmasi halin-
de babaliga hukmedilemiyecegi muhtelif Temyiz kararlarile de teyit
edilmistir. [2]

M. — H U k 0 m (le jugement). — Buraya kadar tetkik ettigi-
miz sartlar tahakkuk ederse hakim, middeaaleyhin babaligina hik-
meder. Sunu da ilave etmek lazimdir ki babaliga hikmolunabilmesi
icin mlddei tarafindan boyle bir talebin vaki olmasi l&zimgelir. Da-
va yalniz nafakaya mitedair ise hakim resen babaliga hilkmedemez.

Acaba hikim insal mi yoksa izhari midir? Tabiri digerle «cons-
titutif> mi yoksa «ddclaratif> midir? mes’ele ihtilaflidir. Tsvicrede
hikmin declaratif yani izhari mahiyette oldugu fikri galiptir. [3]
Mamafih aksi reyde olanlar da vardir. [4) Bizim kanunumuzun 310
uncu maddesindeki ifade daha ziyade bu ikinci fikre kuvvet vere-
cek mabhiyettedir. Bu maddedeki (hakim.......... onun babaligina hik-
meder,) ifadesi bizi hiikmin insai mahiyette oldugunu diistinmege
sevkedebilir. Fakat mehazimiz olan Isvigre medeni kanununda bizim
310 uncu maddeye tekabil eden 323 Uncl maddede (le juge.............
ddclare la paternitd du dofendeur.) denmistirki burada kullanilan do-
clarer kelimesi hikmin declaratif mahiyette oldugunu israp etmek-
tedir. Bunun neticesi olarak hikmin neticelerinin rdtroactif, yani
makabline samil oldugunu kabul etmek lazimdir. Meseld dava esna-
sinda middeaaleyh 6lmis ise muddeaaleyhin babaligina dair veri-
len hikim Gzerine ¢ocuk onun mirascisi olur. Cunki gayri sahih
nesep rabitasi hakimin hikmile teessiis etmemis, bu hikimden daha

[1] Bordeaux, 25 mai 1892. Dalloz p. 94. 2. 50; (Recueil 'priodique et critigue,.
mensuel, Dalloz), Douai 26 fGv. 1903. D. p. 1904. 1. 385 et la note de M. Planiol.

[2] “Cinsi minasebetler zamaninda evli olan kimsenin babaligina hikme kanu-
nen cevaz yoktur., Temyiz M. 1 H. D. 8/5/940 T. 1 “Muddeaaleyhin evli oldugu an-
lasilmasina binaen nesep davasi mesmu degildir., Temyiz mahkemesi Hukuk karar-
lari: cili: 16, sene 1932, s. 107

[3] Egger 302 n. 3; Vuille p. 38; Dbcoppet n. 141

[4] Gulsan. Cours de droit de Famille p. 92-93
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niukaclriem olan cinsi minasebetler zamaninda teessls etmistir. Ha-
kimin hikm( ancak evvelce mevcut ve muesses olan bir rabitayi
izhardan ibarettir.

IV. — Hukmin neticeleri. — (les efrets du jugemen)
Middeaaleyhin ahvali sahsiyeye ait bitin netayicile babaligina
ilikmedildigi takdirde bu hiukmiin ne gibi netayic tevlit edebilecegi-
ni de tetkik etmek lazimdir. Babaligin hikmen tayininden neg’et
eden netayic, aile hukukuna veya miras hukukuna mateallik olabi-
lir. Evveld aile hukukuna miteallik olan hikimleri tetkik edelim:

A. — Hikmin aile hukukuna mdateallik neticeleri: —

1. Tabii ¢cocugun ismi. - Babaliga hukimden evvel cocuk
anasinin aile ismini tasir. Babahgin hikmen tayinini muiteakip ¢o-
cuk anasinin soy adini kaybederek babanin soy adini ahr. (K. M.
312 f. 1) Bu madde sahih nesep bahsindaki 259 uncu maddenin ye-
rini tutar. Kanunumuzun 312 inci maddesinin ilk fikrasindaki hikim
intizami &mmeye taalllk eder. [1] Yani babaliga hiukim sadir olduk-
tan sonra nesebi gayri sahih ¢ocuk babasinin ismini almaga mec-
burdur. Baba, ana ve cocuk bu mecburiyetin hilafina mukavele tan-
zim edemezler. Eger babaliga hiikiim sadir olduktan sonra ihmal
veya teseyylp neticesi olarak cocugun nlfus kitigunde hala ana-
sinin ismi yazili olarak kalmis ise medeni kanunun 40 inci madde-
sinin ikinci fikrasinda beyan edildigi sekilde bir tashih ile mes’ele
halledilebilir. [2]

2. Cocugun vatandaslik haklari. — Babaliga hiukmolun-
duktan sonra nesebi gayri sahih gocuk babanin vatandaslik haklari-
ni iktisap eder. (K. M. 312 f. 1) EQer ana Tirk baba ecnebi ise va-
tandaslik kanununa gore babalia hikimden sonra dahi ¢cocuk Turk
olarak kalir. Yani medeni kanunun bu hikmi tatbik olunmaz.

3. Evlenme memnuiyeti. — Nesebi gayri sahih c¢ocukla mede-
ni kanunun 100 Uncl maddesinde yazili olan tabii hisimlari arasin-
da evlenme memnudur. Fransiz medeni kanununda da hukim ’boy-
ledir. (Fmk. 161, 162) Alman hukukunda da ayni memnuiyet mev-
cuttur. (BGB. 1310 f. 3)

4. Cocugun terbiye, infak ve iasesi. — Ana ve baba nesebi gay-
r sahih gocugu infak ve iaseye muteselsilen bor¢ludurlar. Babalga
hikimden sonra babanin nesebi gayri sahih ¢ocuga bakmak miikel-
[1] Robert, Dela condition juridigne de I’enfant naturel dans le code civil

isse et le code civil allemand. Cenevre 1912 p. 369
(2] Egger art. 326 n. 2
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lefiyeti nesebi sahih cocuga karsi olan vecibelerinin aynidir. (K. M.
312 f. 2) Eger baba, cocugun infak ve iasesine medar olabilecek me-
nabie malik degilse ¢ocugu ananin tamamen infak eylemesi lazimgelir.
Bu kaidenin aksi de sahihtir.

CGocugun infak ve iasesine gida, elbise, mesken ihtiyaci ve hastalik
halinde tedavi Ucretleri dahildir. [1] Tabii babanin vecibeleri kanunu-
muzun 315 ve muteakip maddelerinde yazili usul ve furug ve kardesler
arasindaki nafaka borcile karistiriimamalidir. Tabii babanin vecibe-
leri, sahih nesep bahsinda 261 inci madde de tanzim edilmis olan
mesru babanin vecibelerine benzer. (K. M. m. 312 f. 2)

Babaligina hiikmolunan sahsin vecibeleri ile yalniz cocuga nafaka
vermege mahkdm olup babaligina hikmedilmemis olan kimsenin ve
cibeleri arasinda da bazi farklar me cuttur :

Eger babaliga hikmedilmemis ii-e tabil pederin vecibeleri ¢ocu-
gun onsekiz yasini ikmal etmesine kadar devam edib ¢ocuk onsekiz ya-
sini ikmal edince nihayet bulur. (K. M. 303) Halbukki babaligina
hiilkmedilen sahsin ¢ocuga infak ve iase vecibesi bdyle bir zaman ile
tahdit edilmemistir. Kanunumuzun 297 inci maddesinin son fikrasina
gére eger middeialeyhin babahgina hikmedilmis ise velayetten mdi-
tevellit borclarin edasi 303 Uncli madde mucibince ¢ocuga yapilmasi
lazimgelen tediyat yerine kaim olur. [2] Fakat memleketimiz tatbika-
tinda mevcut bir telekkiye gore babaliga hikim halinde dahi baba-
nin vecibeleri ¢ocugun resit olmasile nihayet bulur. Eger bu tarihten
sonra ¢ocuk hala muhtaci muavenet bir halde ise kanunun 315 inci
maddesine tevfikan babasi aleyhine nafaka davasi agabilir.

isvicrede tatbikat ve nazariyat sahasinda bu telekkiye muhalif
bir fikir mevcuttur. Isvigredeki kanaata gore, babanin infak miikel
lefiyeti, babaliga hiikiim halinde, cocuk terbiye ve tahsilini ikmal
edinceye kadar devam eder ve binnetice rist yasi ile mahdut degildir. [3/

Tatbikatta babaliga hikim ile birlikte babanin ¢ocuga muayyen
bir meblag tediyesine mahkim edilmesi de talep olunmaktadir. Fakat
bazi kere, bunun aksine olarak babalik davasinda nafaka talep » dil-
memis olabilir. Bu taktirde baba, cocuga karsi vecibelerini ifada
imtina ederse baba aleyhine tekrar dava ikame olunarak istirak na-
fakasinin hikmen tayini talep olunabilir.

5 - BabasI hiikmen tayin edilmis cocuk Uzerinde velayet hakki.—
Gayri sahih nesepte velayet hakki sahih neseptekinden esas itibarile

[1] Planio — Ripert, T ait6 lel6. T. I. n. 6081, Rossel T. 1. n. 715

[2] Fedaral mahkemenin su kararina bakiniz: ATF. 3 mart 1920, JDT. 1920 P.313.
[3] Possel T. I. n. 620
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farklidir. Sahih neseptekinin aksine olarak tabii ¢ocuk uzerindeki
velayer hakki micerret ¢cocuk ile baba arasindaki nesep rabitasindan
nes’et etmez. Mahkemece bu hususta bir karar itasi l&zimdir. Diger
tabirle gayri sahih nesepte velayet hakki datif dir. Yani velinin,
vasayette oldugu gibi hakim tarafindan nasp ve tayin edilmesi lazim-
dir. Sulh mahkemesi, evlenme harici bir dogumdau haberdar edilir
edilmez ¢ocugun menfaatlarini himaye etmek Uzere bir kayyim tayin
eder. (K. M. 298. H. UM. 492) Babalik davasi bittikten sonra eger
muddeialeyhin babaligina hikmedilmis ise asliye mahkemesi su g
sureti halden birini intihap eder:

a. — Velayetin babaya tevdii,

b. — Velayetin anaya verilmesi,

c. — Bir vasi tayini, (K. M. m. 298 son fikra)

Mahkeme bu (¢ sureti halden birine karar vermek hususunda
yalniz cocugun menafiini nazar itibara ahr. Ana ve babadan her
biri velayetin kendilerine verilmesini talep ederlerse hakim, bunlar-
dan hangisinin ¢ocugun menfaatleri bakimindan daha emin oldugu-
nu tedkik edip ona gore karar vermekle mukelleftir. Cacugun yal-
niz  sahsi menfaatlerini nazari itibara almak lazimdir. Clink{ ¢cocugun
mali menfaatleri baska suretle tahti emniyete alinabilir. (K. M. 314) Keza
cocugun yalniz hali hazirdaki menfaatleri mevzuubahistir. Zira istikbal-
de ahval ve serait degisince velayet hakkinin kime tevcih olunacagi ye-
niden tedkik olunabilr. Velayetin evvelce tevcihedilmis oldugu sahistan
alinarak ebeveynden digerine verilmesi icin 274 ve 275 inci madde-
lerdeki sebeplerden baska hususlar da nazara alinabilir. Baba mu-
kavele ile velayeti anaya terk etmis olabilir. Fakat bu mukavelenin
mahkemece tasdik olunmasi lazimdir. Buna ragmen ana vazifelerini
ihmal eder veya veldyeti ifadan aciz olur veya ¢ocugun menfaatleri
bakimindan ananin nezdinde kalmasi artik zararli gorulirse baba,
vaz'iyetin tedkikini ve velayetin kendisine tevdiini talep edebilir, fl]

Eger babaliga hikmedildikten sonra hakim, velayetin ana baba
dan birine verilmesini ¢ocugun menfaatbri bakimindan zararl go-
rirse”cocuda bir vasi tayin eder. (M K. 298) Bu takdirde ebeveyn
velayet hakkina malik olmazlar. Bu bahiste atideki hususlari da ted-
kik etmek lazimdir:

a. — Cocugun ikametgahi. — Velayet hakki ebeveynden birine
tevcih edilmisse ¢ocugun ikametgahi velisinin ikametgahidir. (M. K.
:2i) EQer cocuk vesayet altina konmus ise, cocugun ikametgahi mah-
kemenin bulundugu yerdir. (M. K. 21) Henliz ¢ocuga vasi tayin edil-

11] ATF. 7 juin 1923, JdT. 1923 p. 578
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medigi gibi velayet mes’elesi de halledilmemis ise ¢ocugun ikamet-
gahi ananin ikametgahinin bulundugu yerdir. [1]

h. — Cocukla sahsi munasebetlerde bulunmak hakki.

aa. — Ananin hakki. — Eger babanin hiikmen tayininden sonra
cocuk onun velayetine tevdi olunmus ise ana ¢ocuk ile sahsi muna-
sebette bulunmak hakkina maliktir. (K. M. 31B f. 1) Bu madde sahih
nesep bahsine ait 148 inci maddenin 8 tincu fikrasina tekabul eder.
Sahsi minasebetlerden maksat ana ve ¢ocuk tarafindan yapilan mu-
tat ziyaretlerdir. Cocugun vesayet altinda olmasi halinde bile ana
bu hakka maliktir. Mahkeme, ziyaretlerin mahallini, zamanini ve
imtidadini tayin eder. Bu hususta nazara alacagl yegane sey ¢ocu-
gun menfaatlaridir. Ananin cocukla sah& miinasebetleri ¢ocugun
maddi ve manevi inkisafina zarar vermemelidir. [2] Ana, ahlaki va-
ziyeti itibarile sayani itimat gorilemiyonsa cocuk ile sahsi minase-
betlerde bulunmak hakki miihim tahdidata ugrar.

bb. — Babanin hakki. — Medeni kanunumuzun 313 Gncti mad-
desinin birinci fikrasi yalniz ananin c¢ocukla sahsi minasebetlerde
bulunacagindan bahseder. Fakat velayet hakki anaya tevdi edilmis
veya cocuk vesgyet altina konmus olursa babanin da cocuk ile sah-
si ‘munasebetlerde bulunabilecegini kabul etmek lazimdir. [3]

c. — Velayet hakkinin taksimi. — Gayri sahih nesepte ana ba-
ba bir arada yasamadiklari icin veldyet hakkini mdustereken istimal
etmelerine iu'kan yoktur. Bu itibarla, yukarda goérdigimiz gibi, ha-
kim veldyeti ana babadan birine verebilecegi gibi ¢ocugu vasayet
altina da koyabilir. Fakat kanunumuzun 313 Uncli maddesi; deki
hikme nazaran mahkeme Onceden de velayeti ana baba arasinda
taksim edebilir. Mahkeme, re’sen veya ananin talebile cocugun mu-
ayyen bir yasina kadar ananin ve bu yastan sonra babanin velayeti
altinda kalmasini emredebilir. (K. M. 313) Ana, her zaman bunu ta-
lep etmek hakkina maliktir. Kanun her nekadar velayetin taksimini
talep etmek hakkini anaya vermis ise de mahkeme re'sen de bu ci-
heti nazara alabilecegine gore baba da mahkemeyi bu yolda bir ka-
rar ittihaz etmek 0zere tahrik edebilir. Cocugun ilk yaslarda anaya
tevdi edilmesi iktiza eder. Clnku cocuk hayatinin ilk senelerinde
anasinin ihtimamina muhtactir.

d. — Cocugun mallari (zerinde idare ve intifa hakki. — Sahih
nesepte ana babadan veldyet nez olunmadikca bunlar sinni riste

111 A. T. F. b 18 juin 1941, .IdT. 1941 P. 590

[2] Egger art. 326 n. 1
[3] Egger art. 326 n. 1

2S<-
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vusuliine kadar c¢ocugun mallari Gzerinde idare ve intifa hakkina
maliktirler, (madde 278, 280) Gayri sahih nesepte ise vaziyet bdyle
degildir. Kanun bu hususta hé&kime “enis bir takdir hakki vermis-
tir. Velayet hakkini anaya veya babaya verirken bunlarin ¢ocugun
mallan (zerindeki haklarini da tayin eder. (m. 314) Bu hikimden
anlasildigina gore gayri sahih nesepte, cocugun mallari (zerindeki
idare ve intifa hakki zaruri surette velayet hakkina merbut degildir.
Mahkeme her hadisede ahval ve seraiti serbestce tedkik ve takdir
ederek cocugun menfaatleri bakimindan en faydah gordugu karari
ittihaz edecektir. Bir fikir vermek icin su halleri zikredebiliriz:

1. Mahkeme velayet hakkini kime tevcih etmisse mallarin ida-
resini de ona verebilir.

2. ' Mahkeme mallarin idaresini bir kayyima havale edebilir. Bu
takdirde velayet hakkina malik olan ana’veya baba ¢ocugun mallari
Uzerinde bir gana idare hakkina malik olamaz,

3. Hakim, mallarin idaresi husfisunda vesayete miuteallik kaide-
lerin tatbik olunmasini emredebilir, mad. 398, 407 n. 8, 413, 421.
n. 2) [1]

Mahkeme mallar Uzerindeki intifa hakkinin da kime ait olaca-
gini tayin etmelidir. Eggre’e gore bu intifa hakki ana ve babaya,
cocuga karsi olan vecibelerini ifa ettikleri risbet dahilinde bahso-
lunmalidir. Hemen ilave edelim ki 314 Gncli maddenin tatbikatta bi-
yuk bir ehnemmiyeti olamaz. Maamafih nesebi gayri sahih ¢ocugun
blyik ana veya biyuk babasindan vasiyet tarikile ehemmiyetli su-

rette mal tevarls ettigi hallerde bu maddedeki hiukim 6nem iktisap
eder.

6. — Gayri sahih nesepte nafaka mukellefiyeti. — Babaliga hi-
kiim, nesebi gayri sahih cocukla tabii baba ve onun kan hisimlar
arasinda bir hisimhk tevlit ettigi icin ¢ocuk zarurette ise, kanunu-
muzun 315 inci maddesine istinaden, usulli aleyhine nafaka davasi,
ikame edebilir. Sartlari mevcutsa tabii kardeslerinden de nafaka ta-
lep edebilir. Bilmukabele tabii baba da nesebi gayri sahih cocuga
karsi bu hakka maliktir.

B. — Hukmin miras hukukuna miteallik neticeleri:

Isvicre ve Turk medeni kanunlari babasina nisbeti babalik hik-
mi ile taayyun eden cocugun babanin mirasgisi oldugunu kabul
etmis ve vasiyethame mevcut oldugu takdirde cocuga mahfuz hisse
tanimiglardir. Evveld vasiyetname mevcut oldugu takdirde (succe-

11] Egger art. 327 n. 2
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«sion ab intestat) ¢cocugun miras hakkini tetkik edelim, bunu mitea-
kip vasiyetnamen mirasta ¢ocugun mahfuz kissesini gorelim,

* X Vasiyetnamesiz mirasta tabii ¢cocugun miras hakki. — Baba-
liIgin hikmen tayini ile cocuk babasinin ve baba tarafindan olan
kan hisimlarinin mirascisi olur, [1] Nesebi gayri sahih ¢ocugun ana-
sindan tevarlisi halinde nesebi sahih ¢ocuklarla bunun arasinda hig
bir fark mevcut olmadigi halde babasindan tevarls ettigi takdirde
nesebi sahih kardeslerde tabii gocuk arasinda fark mevcuttur, ve bu
‘fark nesebi sahih ¢ocuklar lehinedir.

Filhakika kanunumuzun 443 (incti maddesinin 3 tncu fikrasina go-
re, «baba tarafindan nesebi sahih olmiyan bir ¢ocuk yahut furugu,
babasinin nesebi sahih furuglarile ictima ederse, nesebi sahih bir ¢o-
cuk veya furuglanna isabet eden hissenin yarisini alirlar.» Nesebi
sahih furugun ademi mevcudiyeti halinde tabii ¢ocuk tamamen ne-
sebi sahih bir cocuk gibi muamele gorir. Isvicre ve Tiurk kanunlarin-
ca nesebi gayrisahih cocugun nfiras hakkina yapilan yegane tahdit
budur. Acaba bu tahdidatin sebebi nedir? Otedenberi aile muessese-
si cemiyetin temelini teskil etmektedir. Modern cemiyette de aile
cemiyetin temeli ve cekirdegidir. Vazi kanun kabul etmis oldugu
madeni, cezai ve Idari ahkam ile aile muessesesinin himayesini istih-
daf eder. Bu suretle cemiyetin temelini korumus olur. Miras bakimin-
dan nesebi sahih cocuk ile nesebi gayri sahih ¢ocuk arasinda tam
bir ayniyet kabul edilmis olsaydi bu vaziyet evlenmenin prestijini
sarsabilirdi. Iste bu sebeledirki Isvicre ve Tirk kanun vazilari nese-
bi gayri sahih gocuklarin, miras bakimindan, tamamen nesebi sahih
cocuklara benzetilmelerini kabul etmemistir. [2]

Simdi su vaziyetleri tetkik edelim;

a. — Babasina nisbeti tanima veya babaliga hikim ile taayyin
eden cocuk babanin mirascisi olur. Eger babanin nesebi sahih furugu
ve esi yoksa tabii ¢ocuk batun diger zumreleri bertaraf ederek mi-
rasin tamamini alr.

b. — Tabii gocuk babanin nesebi sahih ¢ocuklarile beraber mi-
rascl ise; Isvicre medeni kanununun 461 inci maddesinin 3 incu fikrasi
'(bizim mad. 443 f. 3) iki farkli tefsire yol agmistir:

1. Martin’e gore [1] nesebi gayri sahih ¢ocugun miras hissesi

[1], Nesebi gayri sahih cocuk ananin ve ana cihetinden olan hisimlarinin mi-
rascisidir. (mad. 443)

[2] Expose des motifis du CCS. P 203

{11, Kehfous — Martin, L' Introduclion & I’dtude du code civil puisse P. IOn
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eger nesebi sahih olsaydi almis olacagi payin nisfidir. Binnetice
eger bir nesebi sahih kardesi ile beraber babasinin mirasina davet
olunuyorsa mirasin dortte birini alacaktir.

2. Isvigre hukukcularinin buyuk ekseriyetin bu fikre mubhaliftir-
ler. [2] Filhakika kanun, sadece nesebi gayri sahih ¢cocugun nesebt
sahih bir cocuga veya furuglarina isabet eden hissenin yarisini ala-
cagini sdyliyor. Miitehassislar komisyanunda Isvicre medeni kanu-
nunun projesini hazirliyan Huber bu hikmi izah icin su sekilde
beyanatta bulunmustu: «Nesebi sahih cocuk iki elile nesebi gayri
sahih cocuk bir ehle alir.»[3]

Bu izahata nazaran, nesebi gayri sahih ¢ocugun miras hissesi
ni hesap etmek icin nesebi sahih cocuklari iki, nesebi gayri sahihle
ri bir hesap etmek lazimdir. Eger muris, bir nesebi gayri sahih cocuk
la bir nesebi sahih cocuk birakmis ise mirasin tge taksim edilmesi
lazimgelir. Ugte ikisini nesebi sahih cocuk alir, Ugte birini de nesebi
gayri sahih ¢ocuk alir. Fransiz medeni kanununun 758 inci maddesi
Martin’in yukarda gordigimiz noktai nazarina uygun bir hiikim ka-
bul etmistir. Binnetice nesebi gayri sahih bir Fransiz ¢ocugunun ne-
sebi sahih kardeslerde alacagi miras hissesi nesebi gayri sahih bir
Turk veya isvigieli cocugun payindan paha azdir.

c. — Babaliga hukmedildikten sonra eger nesebi gayri sahih
cocuk furug birakmaksizin dlurse hilkmen tayin edilmis olan babasi

ve babasinin nesebi sahih furugu tabii cocugun mirasina malik olur-
lar. [4]

2. — Vasiyetnameli mirasta tabii ¢ocugun hakki. — Burada ta-
bii cocugun mahfuz hissesini ve lehine yapilmis bir tasarruftan isti-
fadelenmek ehliyetini tetkik edecegiz:

a. — Tabil ¢ocugun mahfuz hissesi. — Tabii c¢ocugun mahfuz
hissesi, nesebi sahih ¢ocuklar gibi, onun miras hakkinin dortte Ucu®
dur. Eger tabil cocuk babasinin mesru cocuklarile ictima etmiyor-
sa vasiyetnameli mirasta eline gegecek olan pay nesebi sahih bir ¢o--
cugunki gibidir. Fakat tabii ¢ocuk babasinin mesru cocuklarile icti-
ma ediyorsa vasiyetnameli mirasta eline gececek olan pay mesru
cocuklara nazaran farkli olacaktir. Fakat bu fark mahfuz hissesinin
farkh olusundan degil asil miras hissesinin farkli olusandandir.

[2] Curti 4> In. 12, Escher 461 n, 3

[3] Proces — Verbaux de la Commission d’Experts du code civil, P. 522.
[4) Escher art. 461 n. 3
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b. — Tabii ¢cocugun 6lume bagli bir tasarruftan istifade etmek
hakki. - lIsvicre ve Turk vazikanunlari tabii gocugun 6lime bagl
bir tasarruftan istifade etmek hakkini hic¢ bir tahdide tabi tutmamis-
lardir. Baba 6lime baglh bir tasarrufla bitlin tasarruf nisabin tabii co-
cuga birakabilir. Fransiz medeni kanununda bu hususta bazi tahdidat
mevcuttur. (FmK. 908 f. 2)

¢. — Tabil cocugun o6lime bagih bir tasarruftan istifade etmek
thakki. — kanunumuz bu hususta da hi¢ bir tahdit vaz etmemistir.
Fakat nesebi gayri sahih ¢ocugun 6lime biigh olmiyan bir tasarrufla
iktisap ettigi mallar, muayyen sartlar dahilinde, tenkisa tabidirler.

Plansiz medeni kanununda tabit ¢cocugun 6lime bagli olmiyan bir
itasarruftan istifade etmek hakki da tahdit edilmistir. (FmK. 908 f. 1)

son
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Yeni Hukukumuz ve hakimin faal Roll

Yazan: Dr. K. Fikret ARIK

Hakimin ana vazifesi, teskilati esasiye kanunumuzun 8 inci mad-
desinde yazili oldugu gibi usul ve kanun dairesinde mustakillen ic-
rayl kaza etmektir.

Bu yazida maksadimiz hakimin bu umumi ve malim kaza hak-
ki Uzerinde durmak degil, muazzam bir hukuki inkilap devresinin
mahsulleri olan hususi hukuk kanunlarimizin, millet namina kaza
hakkini istimal eden hakimi, adalet ve kak Glkilerinin gerceklesme-
si icin hangi muhim selahiyetlerle techiz ettigini gdstermektir.

Mevzuumuzun genisligi, bizi her biri bash basina bir inceleme-
ye esas teskil edebilecek olan hukukun bir ¢ok ana mes’elelerine
sadece temas etmek zorunda birakacak ve yazimiza kisa bir «toplu
bakis» mahiyetini \ erecektir. Bununla beraber, boyle umumi karak-
terde bir incelemenin iki bakimdan faydali olabilecegini saniyoruz:

| — Simdiye kadar umumiyetle, hakimin selahiyetlerinden su
veya bu hukuki mdiessesenin tetkiki esnasinda, yani arizi olarak
bahiseclilmistir. Halbuki terkib? bir tetkik, yani hakki ve adéleti
muzaffer kilma yolundaki miicadelesinde sadece otamatik bir adalet
dagiticisi olmaktan ¢ok uzak bulunan hé&kimin selahiyetlerini, mus-
tekillen incelemek de lazimdir.

2 — Bundan baska, hususi hukuk alaninda yeni kanunlarimizin
mer’iyete girisine kadar tatbik edilmekde bulunan mevzuat ve tat-
bikatta hakim olan zihniyet, hakime genis bir takdir hakki vermek-
ten, hakimi adélet ve cem’iyetin Ulkdlerinin tahakkuku icin faydall,
hatta zaruri kanuni vasitalarla techiz etmekten wuzakdi. Filhakika,
medeni hukuk sahasinda baslica midevven kanunumuz olan Mecelle
casuistique tesril metodu takip ettiginden, her hadiseyi 6nceden der-
pis etmege ve ona kanuni bir hal sekli vermege calisiyor, teferru-
attan sayilabilecek mes”eleleri bile kaidelere baglamak azminde bu-
lunuyordu. Bu usul, hakimin faaliyetinin temamen birokratik bir
hale konulmasi ve kanun vaziinin, butin hayat minasebetlerini tan-
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zim lsini kendi eline almak ve hakime bunlarin tatbiki gibi miha*
niki bir rol birakmak hususunda gosterdigi kiskang temayulin eseri
idi, 1 .. Kanun dilile yapilmis olan tarifler, hékimleri siki bir ¢enber
icine almisdi. Mantikin icablarina temamen uygun gorinen hukuki
kaideler, hayatin icablarina uymayordu Tatbikatcilara her seyi ko*
laylikla izah etmek arzusuna kapilan Cevdet Pasa, yaptig! tariflerle,
getirdigi miséallerle Mecelledeki hayatiyeti ortadan kaldirmisti.»[1], Di-
ger cihetten, «hakim Mecellenin herhangi bir maddesini fakihlarin an-
layisindan baska turlt anlayamaz ve zemaninin ihtiyaglarini géz éniinde
tutarak ona bir mana veremezdi. Mademki imami Azam kadar diisinme
kabiliyetini haiz hukukgularimiz yoktu; o hside artik i¢tihada da izin
verilemezdi. Bu dusiince, islam hukukundaki — her hangi bir hu-
kukta bulunmasi zaruri olan — ihtiyaclari karsilayabilme kabiliyeti-
ni temamen kaldiriyordu.» [2] HAkim, kanunun, hatta dinin amir
hikumlerini bertaraf edecek mabhiyette olan ser T hileleri muessir bir
sekilde 6nleyecek hukuki vasitalara pek de malik sayillamazdi. [3]

Nihayet, yeni kanunlarin tatbikine tekaddira eden devrede, hu-
kuk davalarinda hakimin takdir nakki olmadigina dair yanhs bir
kanaatin yerlesmis oldugunu, bu kanaatla mucadele etmis olan se-
iahiyetli bir kalemden 6greniyoruz. [4]

[1] — Esat Arsibik: Medeni Hukuk. Cilt I. Sahife 58

[2] — Esat Arsubik: Medeni Hukuk. Cilt | Sahife 47

[3] Esat Arsibik: Op. Cit, S; 142 Not, 28: , eski hukukumuz dahi inceden ince-
ye tahlil edildigi takdirde belki de hisnl niyet esasina varabilecek olan bir mef-
hum vardiki buna (Zumuser'i) denilir. Fakat islam hukukculari bu mefhum Uzerin-
de hakkin sui istimalinde oldugu gibi misbet cihetten calismamislar, belki butin
gayretlerini, islam hukukunun kafi ve dedismez kaidelerini zamanin icaplarina uy-
durmak icin menfi cihetten inkisaf ettirmislerdir. Fakat bu gavret, islamin igtimal
ve ahlaki bir cok muesseselerini ortadan kaldirmak gibi bir neticeye varir. Filha-
kika yalan yere yemin etmek en blylk glnahti. Fakat yemin ederken lehivden
mustak bir kelime kullanilarak vallahi denilecek yerde vellehi denilirse giinah yok_
tu. Su halde bir yemin ile hakim aldatilabilirdi. . . islam hukukunda bir mislima-

nin faiz almasi memnu idi Fakat meshur heléli saat bedeli formalu ile hi¢ bir gi-
nah islemeksizin faiz alinabilirdi. Kezalik mali olan kimse kurban kesmege mec-
burdu. Fakat bu borcun yerine getirilecegi zeman mallarini karisina veya c¢ocuguna
hibe ederse bu mecburiyetten kurtulurdu. Cinkid mah kalmamistir. C.Acuk ise dint
miikellefiyetler altinda bulunmadigindan ona kurban kesmek lazimgelmezdi,

[4] — Mehmed Cevat (Halen Temyiz mahkemesi 4 lncl ceza dairesi sayin rei-
si): Hukkamin takdiri ve karain ile amel, istanbul, 1340 sahife 1 ve miiteakip: “biz-
de silki adliye muntesip olanlarca yanhis anlasilmis bir mes’ele vardir: Hakim yali-

N(o0O
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Bu gun vaz'iyet teraamile degismistir: hakimi siki siki baglayan
ezici sekil ve ruh baglan yerine mer’i kanunlarda hakime cok ge-
nis bir takdir hakki verildigini gorilyoruz. Hakim, hukukun tatbikin-
de artik pasif bir alet olmaktan ¢ikmis, ylksek adalet prensiplerinin
tahakkukunda cok faal ve ehemliyetli bir rol oynamaga davet edil-
mis bulunuyor. Filhakika, Medeni kanunumuzun daha birinci mad-
desinde hakime, bazi sartlar altinda, kanun vazii gibi hareket ede-
bilme selahiyetinin verilmis oldugunu gdrlyoruz. Bir az sonra, hakim,
haklarin kullanilmasi, borglarin ifasinda hiisnii niyet kaidelerine ria-
yet edilmesini temine gahsan ylksek murakip, bir hakkin sirf gay-
ri 1zrar eden sui istimalini kanun korumayacagini beyan eden blylk
otorite olarak nazarimizda yikseliyor. (Medeni kanun madde 2). Da-
ha sonra, kanun vazii koydugu ralicerred ve umumi prensiplerin
tatbikinde hakimin takdirine pek vasi ve muihim bir atifta bulnuyor
(Medeni kanun madde 4). Diger cihetten, ferdi basli basina bir ga
ye olarak kabul eden Kant felsesesinin tesiri altinda bulunan ka
nun vazil, medeni haklardan ve onlari istimalden kismen olsun fe
ragatin tecviz edilemeyecegine, huriyetin fera§ olunamayacagi gibi
kanun veya adabl umumiyeye aykiri surette takyit dahi edilmeye-
cegini en eraeljik bir ifade ile beyan ederken bu prensibi bozan
muameleleri hikimsuz sayma selahiyetini hakime taniyor. (Medeni
kanun, madde 28), Bundan Baska, hakim, sahsi hirriyetin titiz
gOzeticisi, esaret mahiyetini haiz mukavelelerin suurlu iptal edicisi
olarak karsimiza c¢ikiyor. Nihayet, sekli ve muhtevasi itibarile en
genis bir mukavele huriyeti rejimi kuran kanun vazii, cem’iyetin
duzgin, saglam bir hayat surmesi icin zaruri esaslari teyit eden
amir hdktmlere, umumi &daba aykiri mukavele yapilamayacagini
bildiriyor; ve boylece dogrudan dogruya veya dolambach, hileli yol-
larla &mir hukidmlere, umumi adaba uymayan gayeler giiden mu-

mz mevaddi cezaiyede hakki takdire maliktir. Deaviyl hukukiyede hakimin hakki
takdiri yoktur. Hukuk hakimi tarafeynin ikame ve ibraz edecekleri beyyiratla mu-
kayyettir... Esbabi hikim mademki tahassul etmis, hakime hikmetmek vacip olur.
Vebali sahitlerin, mizzekkilerin, ikdme edenin olsun, umuru batiniyeye niifuz, beser
icin imkan haricindedir. Mutazarrir olan gitsin kanaati vicdaniye esasi Uzerine ha-
reket eden ceza hukkdmi nezdinde sahitler aleyhine sehadeti zur davasi ikéme et-
sin deniliyor. Bu tarzi muhakeme dogrumudur ? Filhakika usuli muhakememize
ve Mecell»* ahkdmina sathi bir nazar atfolunur ise bu zihniyete miustenit tatbikata
hak vermek icabeder. Ancak tamiki nazar edilirse gorolecektirki bizde de mevaddi

hukukiyede hilkkdm pek de zan olundugu gibi bir takim eskali zahiriyye ve surf ve
maddi bazi esabib hikimle her halde takyit edilmis degiMir.»

Adliye ceridesi
33 Uncu sene sayi: 3 F: 5
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kaveleleri hikimsiz saymak kudretini hakime bahsetmis oluyor.
Kanuna karsi hile kullanma nazariyesini dikkatle ve bilgi ile kulla-
nan hakim igin hilei ser iyeleri 6nlemek imké&ni dogmus bulunuyor.

Su halde, bitin hususi hukuk sistemimize h&kim olan bu esas-
ler1 kisaca ve bir arada gozden gegirmek hakimin hukuk hayatin-
daki faal, yapici, yaratici rolint hatirlatmasi bakimindan da faydali
olabilir.

Bu incelemenin plani:

I — Hukukun bosluklari karsisinda hakimin selhiyeti,

Il — Subjektif haklarin kullanilmasindaki hudutlar ve hakim
vaz'iyeti, (hisnu niyet kaideleri)

11l — Subjektif haklarin kullanilmasindaki hudutlar ve hakimin
vaz’iyeti (hakkin sui istimali)

IV — Teknik manada hakimin takdir hakki,
V — Sahsiyetin ve sahsi hiriyetin himayesi karsisinda hakim
VI — Mukavele hiriyetinin hudutlari ve hakim (amir hikimle-

re adaba aykiri muameleler; kanuna karsi hile kullanilmasinin tat-

bik sekilleri.)

| — HUKUKUN BOSLUKLARI KARSISINDA HAKIMIN SELAHIYETI
Yeni hususi hukukumuzun pek 6nemli hususiyetlerinden birisi,

hakime hukuku yaratma, hukuku bulma veya kanun vazii gibi hare-

ket etme selabiyetinin taninmis bulunmasidir.

1) Bu selahiyet nicin verilmistir? Montesquieu’denberi ¢cok mes
hur olan ve modern mesruti devletlerin siyasi inkisaf ve tekamil-
lerinde esasli ve hakim bir rol oynamis bulunan «kuvvetlerin taksi-
mi nazariyesi» ne gore, kanun yapma ve kaza kuvvetleri kat'i suret-
te bir birinden ayridir: Kanun yaratmak, tesrii kuvvetin; kanunu
tatbik etmek, hikim vermek de h&kimin vazifesidir. Diger cihetten,
hakim kendisine arzedilen bir hukuki mes’eleyi halletmek, bir hik-
me baglamak mecburiyetindedir: Aksi takdirde, hakki ihkakdan im-
tina sucunu islemis sayilir. Fakat, ya hakime arzedilen mesele hak-
kinda ne kanun, nede orf ve adet hukukunda bir hikim bulunmaz-
sa? Boyle bir hal, her turli ihtimalleri géz 6nune alan, en kuguk
teferruati bile bir hikme baglamak isteyen kanunlarda dahi gorulir.
Cunkd hayat, en velut vazii kanundan da daha yaraticidir: Cunki
ihtiyaclarin zaman, mekan icinde sonsuz tenevvdileri, ilim, teknik,
iktisad? hayat sahasinda en derin ve umulmaz degisikliklere, tekni-
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gin ve ekonomik hayatin degismeleri ise yeni bir takim hukuk mes’
elelerinin dogmasina sebep olur. (Bilfarz ruhsatname almadan radyo
dinleme sucunun kanun vaziince ihdas edilmesi, radyonun icad edil-
mis olmasi keyfiyetinin bir neticesidir). Elde mevcut kanunun yapil-
digi anda tasavvur ve tahayyll edilmemis bulunan hadiseler, bir
muddet sonra, hukuki bir ihtilaf kisvesine birinerek 6ntine geldigi
zaman, hakim ne suretle hareket edecektir; ya yeni hadiseyi zorla,
bu yeni hadiseyi hi¢ derpis etmemis bulunan kanuni metinlerin cer-
cevesi icine sokmaga calisacak, yahut hi¢ bir sey yapamayacak, durak-
liyacaktir. Her iki netice de arzu edilmeyen, tehlikeli olabilen birer
ihtimal oldugu icin biricik cikar yolu tutmak, yani h&kime, hakkinda
kanun veya adet hukukunun hiukim koymadigi mes'elelerde kanun
vazii imis gibi bir hukuk kaidesi bulmak, yaratmak selahiyetini ver-
mek lazimdir. Medeni kanunumuzun birinci maddesi bu zarureti teslim
ile kanun veya oOrf ve adet hukukunun cevapsiz biraktigi hallerde
hakimin vazii kanun imis gibi kaide koyabilecegini kabul ediyor;
hakimi kanun vazii mevkiine yikseltiyor. [1]

2 — Hahim bu selahiyeti nasil kullanmahdir? Hakim, kanun
vazii gibi kaide koyarken kendi akil ve muhakemesine, bilgi ve tec-
ribesine, adalet telakkisine gore hareket edecektir. Bununla beraber
hakim temamen serbest degildir. [2]. Zemanin ihtiyaclari ve dlkusu,
efkdri umumiyece dogru ve hakli telakki olan gorusler [3] Kendisine
rehber olacaktir. Bundan baska, hakim hikumlerinde IImi ictihatlar,
dan ve kazai kararlardan da istifade eder. Su manadaki, hakim o
devirde umumiyetle kabul edilen Ilmi ictihatlardan ve kazai karar-
lardan ayri bir kaide kabul ederse neden dolayr umumiyetle kabul
edilmekte bulunan esaslardan ayrildigini izah etmesi lazimgelir.

3 — Kanundaki boslugu hakim nasil doldurur? Bu hususta, Fe-
deral mahkemenin, kiyas yolile kanunda m evcut bir boslugu dol-

[1] — Derhal isaret edelimki, hakimin vaz'iyetile kanun vaziinin vaziyeti ara-
sinda tam bir ayniyet yoktur; Kanun vazii tarafindan konulan kaideler umumi, ve
binaenaleyh temas ettikleri her hadise de mer’i iken, hakimin koydugu kaide yaliniz
munferit ve husust bir hadiseye minhasirdir; mimasil hadiselerde bu kaideyi koyan
hakim icin bile tatbik mecburiyeti yoktur Temyiz mahkemesi kanunlarin isabetini
tetkik edemezken, hakim tarafindan konulan kaidenin isabetsizliginden bahsile hik-
mil nakzedebilir' Bu hususta su eserlere miracaat edilebilir; Ebilula Mardin: Huku-
ku medeniye dersleri, cilt 1, 1928, sahife 94; A. Richard; Medeni hukukun esaslari
Dr, Resat Atabek tarafindan dilimize c¢evrilmistir.), sahife 15.

[2] -- Samim Goénensay: Meden? hukuk cilt 1 sahife 68; Es’at Arsiibuk Meden?
hukuk cilt 1 sahife 94 — 95

[8] — Andreas B. Schwarz: Medeni hukuk dersleri, cilt 1, sahife 72 (Dogent Dr.
IHIfz1i Veldet tarafindan dilimize muvaffakiyetle cevrilmistir).
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durmasina miteallik bir kararini 6rnek olarak asagiya hOl&satah
tercime ediyoruz: Baskasinin menfatina vekaleti olmaksizin bir is
iféren kimse, isin ifasi esnasinda bir zarara ugrarsa lehine hareket
ettigi kimse tarafindan ugradigi zararin tazmini istemek hakkina
maliktir (Borclar kanunu madde 413). Buna mukabil muvekkil bir
kusuru olmadigini isbat ettigi taktirde, vekilin vekaletini ifa dola-
yisile ugramis oldugu zarari tazminle mdukellef degildir (Borclar
kanunu madde 394/2).

Bas donmesi illetine miptela H. adli koyli, komsusu w. den
bahcesinde bulunan bir armut agacini silkmesini rica eder. w. bu
ricayl kabul eder bu esnada agac kirilir, w. diser ve agir surette
yaralanir. Parasiz bir hizmet gérmekle meccani bir vekéalet muka-
velesi kabul etmis olan w. mivekkili H. dan tazminat ister. H. aja-
cin kirllmasindan korkmak icin hi¢ bir sebep olmadigini ve binaen-
aleyh kusuru bulunmadigini isbat eder. Dava kendisine arzediien
federal mahkeme borclar kanununun vekalete teallOk eden 394 (n-
c maddesinin 2 inci fikrasinda bir bosluk oldugunu tesbit ve ve-
kaleti olmadan baskasi hesabina tasarruf faslindaki 422 inci madde-
nin Kiyas suretile tatbik edilerek bu boslugun doldurulmasi cihe-
tine gitti:

Borclar kanununun 394 Uncli maddesine gore, vekaletin ifas
sebebile vekilin ugradi§i zararda hi¢ bir kusuru olmadigini isbat
eden muvekkilin bu zarari tazmin mukellefiyeti yoktur. Lakin bu
kaide, federal mahkemenin evvelce bir kararinda da tasrih ettigi
Uzere, ancak tcretli vekélette (borclar kanunu 386 mci  madde-
sinin son fikrasina bakiniz) caridir. Meccanen ifa edilen vekalette
mivekkil hakimin takdir edecegi nisbette vekilin ugradi§i zarari
tazmin ile mukelleftir. Netekim 413 {inci madde vekéleti olmadan
baskas! hesabina tasarrufta bulunan kimsenin ugradidi zarardan is

[1] — Bu minasebetle kaydedelimki Adliye vekaleti temyiz kararlarini her yil
nesretmektedir. Ancak, hai'imlerimize yiksek mahkememizin igtihat tebeddiillerini
zemamnda takip edilmek imk&nini vermek ve bdylece bozma uzerine tekr.ar riyet
edilen davalar sayisini azaltmak igin temyiz kararlarinin, hi¢ olmazsa, U¢ ayda nesr*
cok temenniye layiktir. Bundan baska, memleketin en uzak koselerine kadar devlet
elile giden ve adliyecilerimiz tarafindan en ¢ok takip edilen bir hukuk mecmuasi
olan Adliye Ceridesinin husus? bir kisimda temyiz kararlarini, temas ettikleri ilmi
mevzular, hallettikleri ihtilafli mes’eleleri belirtecek mulahazalarla birlikte nesretmesi
dahi, Doktirin ve mahkeme igtihatlarini mezcetmesi bakimindan, hakimlerimizin ¢ok
isine yarayabilir. Nihayet, yeni hukukumuzun layikile anlasilabilmesi icin isvicre'de
profesor Egger ve difer profesorler tarafindan nesredilen en yeni ve biyik medent
kanun serhinin tercimesinden de cok istifane edilebilecegini zan ediyoruz.
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sahibini mes’ul etmektedir. Ucretsiz vekilin, vekaleti olmadan bas-
kasi hesabina tasarrufta bulunan kimseden hukuken daha agir bir
vaz'iyete konulmus bulunmasi, ancak kanun vaziinin dikkatsizligi
ve unutkanhgi eseridir; Medeni kanunun birinci maddesi micibince
bu bosluk hakim tarafindan doldurulmalidir; zira, vekaleti olmaksi-
zin baskasi hesabina is yapan kimsenin mdinasip bir tazminat iste-
mesini mucip sebep, meccanen ifa edilen vekalet icin dahi varittir:
Her iki halde de sirf baskasi igin yapilan bir faaliyet yani altruiste
bir faaliyet mevzuu babhistir. [1]

Il. objektif Husnu niyet kaideleri ve hakim

Hakimin vazii kanunu olarak hareket etmek iktidari, hukukun
yani kanun veya Orf ve adet kaidelerinin tatbiki munasebetile mev-
zubahis olan bir salahiyettir. Bunun yaninda, medeni hukuk alan-
Inda stubjektif haklarin istimali bahsinde dahi hakimin pek buyuk
ve esasli bir takdir hakki vardir: Hakim, haklarin kullanilmasi ve
borglarin ifasinda objektif husnu niyet kaidelerine riayet edilip e-
dilinedigini arastirmak gibi nazik bir vazifeyi omuzlarinda tasir. [2]
Filhakika, <menfaatlarinin himaye ve midafasi zimninda, sahsa hu-
kuk tarafindan bahsedilen irdde kudreti» [3] diye tarif edilen sib-
jektif hak, ancak sahibi tarafindan kullanildigi takdirde fili ve pra-
tik bir kiymet kazanir. Fakat her subjektif hakkin kullanihisi, tarif
iktizasi, sahibinin ferdi menfatini korumakla beraber bir veya miite-
addit kimselerin aleyhinde bir vaz'iyet te ihdas eder. Meseld, elim-
deki kalemin bana ait olmasi ve diger butin kimselerin—cok ihti-
vaclarl olsa bile — bu kalemi alip kullanamamalari, bu kimselerin;
kendisine 6ding para verdigim arkadastan vadenin hultliinde paray!i
isteyebilmem, borclu arkadasimin aleyhinedir Demekki sibjektif
mhaklarin istimalinde hak sahibinin menfatile baskalarinin menfaati

[1] — Claude Du I*as()uier: introduction la theorie generale et &la philosophie
hi droit. sahife 22.5—224

[2) — Kamiunmazun objektif l)iisnii niyete muteallik ikinci maddesinin kenar
notu “umunu vazifeler” den bahseder. Burada yaliniz taraflara degil, ayni zemanda
uakime de terettiip eden vazifeler mevzubabhistir. Schwarz’da hisnii  niyet bahsine
linkiniz: Medeni hukuk dersleri sahife 2.S6.

[8] — Taninmis Alinan hukukcularindan .lhering ile \Vindscheid’in tariflerini
me/cedeil bu tarif istanbul Gniversitesinde medeni hukuk prefésérii Schwarz tarafin-
dan verilmi.stir. Huriyetleri himaye etmek gayesi guden tabii hukuk ile 19 uncu asir
felsefesinin tesiri altinda bir hiriyet parcasi, bir facultasa gendi olarak kabul edilen
stibjektif hakki \Vindscheid, hukuk tarafindan verilmis irade kuvveti, irade héakimi-
yeti, diye tarif ediyordu. Stbjektif haklarin muhteva ve blnyesini izah edemedigi
icin fbu tarfii tenkid eden .lhering’e gbre sibjektif hak—hukuken himaye olunan
nnenfatter. .
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arasinda bir carpisma mevzubahis olmaktadir. B menfaat ihtilaflari
karsisinda kanun vaziinin vaz'iyeti ne olacaktir? Fransiz ihtilailinden
19 uncu asrin sonuna kadar muzaffer ve hakim kalan endividualist
bir gorise gore, hakkini kullanan kimse baskalarinin menfaatinin
ihlal edilmis olmasi keyfiyetile aldkadar olmaz, mutlak sekilde hak-
kini kullanmak saléhiyetini haiz bulunurdu. Fakat, ferde ve sahsi-
yete buyik bir kiymet vermekle beraber ictimai bir vasif da tasi-
yan medeni kanunumuz, haklarin istimal ve vecibelerin ifasinda-
mutlak bir hiriyetin cari olmasi sikkini reddetti. Objektif husni ni-
yet kaidelerine riayet etmek miukellefiyetinin mevcut bulundugunu
kabul ve bu suretle men‘sei Roma hukukunda bulunan [1] hisni
niyet fesasini yaliniz borglarin ifasina degil, haklarin kullanilmasina
da tesmil etmis oldu. Su halde cdurist, namuskar, normal ve mu-
tavassit zekali bir insan tarafindan, hayatin muayyen bir vaziye-
tinde yapilan ve hukuk, ahlak ve orf kaidelerine gore yapilmasi la-
zim gelen hareket tarzi> diye tarif edilen hidsni niyet kaidesi me-
deni hukuk alaninda stbjektif haklarin kullanilmasi bakimindan izah
edici, tamamlayici ve duzeltici ana kaidelerinden birisidir. Hulésa,
bir taraftan butin haklarin ne suretle istimal edilecegine dair kat'?
kaideler koymak imkansizhigini, diger taraftan, insanlarin seytane-
tinin en katT ve mantiki metinlere care bulacagini anlayan kanun
vazil, hakime blyuk bir takdir hakki veriyor, ona objektif hisnl
niyet kaideleri gibi pek genis bir kistas bahsediyor. Bu prensibin
hakime verdigi saladhiyetin ehemmiyetini anlayabilmek i¢in hakimin
batin haklarimizin kullanilmasi ve borglarimizin ifasini hisni niyet
kaidelerinin 1s1§1 altinda kontrol ettigini dustinmek kafidir.

i [1] — Roma hukunda, giinlik hayatin en miuhim mukavelelerinden alim sa-
tim, icar, hizmet, istisna, vekalet, sirket) dogan davalar da hakim, muddeialeyhi his-
nu niyete uygun bir sekilde yapilmasi ve borg¢laniimasi mutat olan seylere mahkim
etmekle mukelleftir. Exceptio doli generalis, de husnl niyeti himaye eden bir vasita
idi. Fraasiz medeni kanunun 1134 ve 1135 inci maddeleri de hisni niyete atifta
bulunmaktadirlar. Alman medeni kanununun 157 inci maddesi takitler, cari adat goz.
Ontne alinarak, hisnt niyet kaidelerine gdren tefsir olunmalidir.,,ve 242 inci maddesi
borglu borcunu cari adetleri 'géz 6nline alarak hiisni niyet icaplarina gére ifa etmeli-
dir, hukimlerini ihtiva etmektedir. Eski hukukumuzda husni niyet kaidesine umumi
bir esas halinde tesadif etmeyoruz. Fakat bazi mes’elelerde hisnu niyet kaidelerile-

aldkadar serpinti hikimlere rastlayoruz. Zumi hukukunun mevcudiyeti halinde akal-
lenin eksere tabiiyeti seklinde cebri bir temellik vardiki bu, temamen hisni niyet
esasina dayanan bir hnkuki hikim idi. Fakat asrimizdaki hisni niyet kaidesi ka-
dar umumi ve mutebellir degildi. Bu hususta bakiniz: Ebulula Mardin Medeni hukuk;
dersleri 1928, sahife 122. —_ "
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Hakim, hukukun tatbikatinda, hisnl niyet kaidelerinden bilhas-
sa asagida gosterilen sahalarda istifade eder [1]

A.— Objektif hisni niyet kaideleri akitlerin tefsiri sahasinda
bir Olgl vazifesini gorur; filhakika taraflar yapdiklari akitlerde ka
nunlara ve hukuk ilmine vakif olmadiklari igin cok kerre eksik, ya
nlis, muphem ifadeler kullanirlar. Bu ifadelerin neyi kasttetigini an
lamak icin mukaveleyi tefsir etmek icabeder. Iste burada, hakim ob
jektif hisnu niyet kaidesine miracaat etmeli ve kendisine su suali
sormalidir: dirdst, namuslu, vicdanli, mutavassit zek&dh bir insan,
bana arzedilen mukaveleyi nasil tefsir eder? Stphesiz hékim kendi-
sine arzedilen sayisiz mukaveleler de bu sualin cevabini kolayca
veremez. Clnku bu, hayatta, adetlere vukuf ve nihayet bir zeka ve
bilhassa bilgi mes’elesidir. [2]

B — Borclarin muhtevasini tayin hususunda da hakim hisni ni-
yet kaidelerine miracaat eder; taraflar yaptiklari mukavelelerde,
umumiyetle, yalniz esasli noktalar tesbit ederler; tali borclari, gerek
unuttuklari, gerek bunlari tesbit etmek imkani olmadigi icinmeskat
biraktilar. Iste bu gibi hallerde taraflarin tali horclarini tayin igin
hakim husnl niyet kaidesini nazari itibara almaga, binaenaleyh mu-
ayyen mukavelede, muayyen sartlar iginde, borcludan, durdst, vic
danli bir borglunun yapmasi, yapmamasl veya vermesi icabedtn se-
yleri istemeQge dikkat eder. Mesela muayyen fiatla yemek veren bir
lokantadan hizmet, temizlik vesaire hususunda ayni fiatla yemek
veren lokantalarda yapilan hizmet vesaire istenecektir.

C — Haklarin simulunu tayin hususunda dahi hakim hisnt niyet
kaidesine mdiracaat eder: Ister kanun, ister mukavele, ister haksiz
bir fiil olsun subjektif haklarin simuliini tayin, ¢ok kerre gugtdr.
Bilhassa aile hukukunda rastlanan haklarda bu vaz’iyet pek barizdir:
Ana babanin tedip hakkini kari kocanin bir birinden mizaharet is-
teme hakinin stimulini Onceden tam ve sarih bir sekilde tayin et-

[1] — Bu hususta su eserlere bak: Gmir: Komrnentar zum 8chweizerischen Zi-
vilgesetzbuch sahife 54 — 55, Egger: Komrnentar zum ZGB, ad art. 2.

[2] — Federal mahkeme kararlarindan alinan bir kag¢ misal: 1). Konusulup
itilaf edilen husus hilafina tanzim ve okunmaks)zin imza ettirilen mukavelede sifaht
olarak takarriir edene itibar olunacagina dair 17 Haziran 1915 tarihli karar, 2) Gay-
ri mesru ve isteki istikAmete mugayir mukaveleye ithal edilen tahkim sartinin hi-
kiimsizligine dair 8 Subat 1919 tarihli karar. 3) Kefile hakikati beyan mecburiye-
tinin alacakhya tahmil olunmasina dair 15 Tesrini sani 1912 tarihli karar. 4) Husni
niyet kaidesine uymayan sukdtun kabul addedilmesi .5) mahkeme disindaki kon kor-
tadoyu alacaklilarin fesh ettirebilmesi. (Bu misaller icin baki Ebdlulda Mardin adi ge-

¢en eser, sahife 125—126).
TJoV
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raege imkan yoktur. Hakim, bu kabil haklarm simulind tayin icin
durdst insanlarin mimasil vaziyetlerdeki distinmus, telakki tarzla-
rini nazara alarak, yani objektif hisnu niyet kaidelerine j*6re, hi-
kim verecektir.

D — Hakim, pek fevkalade hallerde mukavelelerin tadili hususun-
da hisnl niyet kaidelerine miracaat eder: [1] [2]. Bazan mukave-
lelerin yapildigi zamandaki sartlar ve vaz’iyet o kadar derin ve u
nullmadik bir surette degisirki taraflarin tzerlerine aldiklari borgla-
rn mukavelede tesbit edilen tarz ve sekilde ifa etmeleri pek vahim
neticeler dogurabilir. Bunun en agik misali umumi harbi takip ed-
en yillarda yapilan asiri infiation’lardan dogan sasirtici vaziyetler-
dir. Hakim, para degerinin hi¢c umulmadik derecede kiymetini gayip
etmesi hadisesi karsisinda, borclunun borcunu mukavelede tesbit
edilen miktar Uzerinden o6denmesinin adalet ve nisfete, hisnl niyet
kaidelerine mugayir olacagina'karar vererek paranin kiymetlendiril-
mesi esasina gore mukaveleyi tadil etti. Bu ¢igir, hatta ifa edilmis
borclara bile tesmil eden Alman ve Isvigre mahkemeleri de géruldu.

Hakim, objektif hisnlniyet kaidelerine mdiracaatla, bazi umulma
dik ve pek fevkalade hallerde bir tarafin mukaveleden riicuetmesini
dahi temin edebilir: Mukaveleler sahasinda hakim olan en esash pren-
sip akitlerin, tevlit ettikleri borclar ne kadar agir olursa olsun ifa
edilmelerini &mirdir: (Pacta sunt servande). Bu prensip, hukuki hayat
ta istikrari temin eden en eski ve kokli bir kaidedir. Filhakika, on-
ceden agirhgini derpis edemedigi icin, bir borgluya mukaveleyi ifa
etmemek selahiyeti tanindigi giin hukuki nizamdan eser kalamazdi.
Bu kaidenin su gotiirmez zaruret ve faydasina ragmen bazi fevkala-
de hallerde iyi neticeler vermedigi musahede edilebilir. Filhakika

[1] Profesdr Samim Gonensay: Mukavelelerin hakim tarafindan tadil veya feshi
(Cemil Bilsel'e armagan, sahife 161 ve muteakip.

[2] — Bazi memleketlerde umulmadik ve pek fevkalade hallerde hakime mu-
kaveleleri tadil veya fesh selahiyetini tanimanin hakimi tereddiide sevkedecegindeu
korkulmui~tur. Bu memleketlerde hakimin husnt niyet gibi muphem bir preusiiie isti-
nat etmesine mahal birakmamak icin hakimin ne gibi hallerde ve .sartlarda bir mu
kaveleyi tadil veya feshedebilecegi kaminda agikca gosterilmistir. 1934 de yururluge
girmis olan polanya borclar K.nun 266 inci maddesi bu yohl tutmustur: ““Harp bula-
sik hastalik, mahsulin temamen ziay! ve taraflarca aktin inikadi zemanitula tahmin
edilmesi mumkun olamayan sair tabii afetler gibi istisnal hadiseler neticesi olarak
borcun ifasi biyuk mi.skillerle ¢arpistigi veya tayflardan birini hadden fazla za-
rarlarla tehdit ettigi tekdirde, mahkeme zaruri gortrse, hisni niyet prensiplerine
tevfikan ve iki tarafin menfaatlanni nazari itibara aldiktan sonra burcun ifasi tarzi-
ni tayin, borcun mevzuun seyin olan miktarim tesbit veya mukavfleyi feshedebilir,,:
S-Gonensay: adi gegen eser sahife 173

"1
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mukavelenin yapildi§i andaki sart ve vaz’iyete p~ore tahmil edilme?*
si hic mimkin olmayan yeni hadiseler ortaya cikabilir ve bu tak-
dirde mukavelenin ifasi bor¢luyu iktisaden mahvolmak tehlikesine
maruz birakabilir. Meseld harp halinde bulunan merileketlerden it-
hal edilmekte olan bir metar muayyen bir fiat Gzerinden teslime mu-
tedair ve c¢cok uzun vadeli bir mukavele yapilmis, fakat bir middet
sonra harp yuzinden fiatlar hi¢ tasavvur edilemiyecek bir sekilde
yukselmis bulunursa, bor¢cluyu mukavele sartlarina gove mal teslimim
ne mecbur etmek onu iktisaden mahvedebilir. Bu vaziyet dahilinde
mukavelenin ifasini istemek hisni niyet kaidesine aykiri diisecegin-
den hékim borcluya mukaveleden riicu hakkini taniyabilir, [1], Go6-
raliyor ki, htsniniyet kaidesi mukavelelerin adalet dairesinde tadil
veya fasih icin hakime blylk bir seldhiyet bahsediyor. Fakat sura-
sina ehemmiyetle nazar dikkati celbetmek isteriz ki, hdkim buselahi-
yetten pek istisnai ve hi¢c umulmadik, fevkalade hallerde istifade et-
melidir. Aksi takdirde, hukuki hayatta esas olan istikrar ve emniyet
cok sarsilir, icinde bulunduumuz ikinci dinya harbi devresinde
biyuk iktisad? ve mali karisikliklarin tesirde dogabilecek vaziyetler

de bu esaslarin héakimlerimiz tarafindan hatirlanmasinda fayda var-
dir.

ITL Hakkin sui istimali karsisinda hékimin vaz’iijeti.

1 — Mefhumun luzumu : Hukukun tatbikinde adalet tlkistnin
"gerceklestirilmesi icin medeni Kannmuzun hakimin emrine verdigi
pek mihim silahlardan birisi de haklarin sui istimalinin kanunen hi-
maye edilemeyece@ini beyan eden kanuni hikimdir. Bir sahsa,
menfaatlarinin himaye ve korunmasi icin hukukun verdigi irade kud-
reti diye tarif edilen subjektif haklar, bu tariften anlasilacagi gibi,
sahiplerinin menfaatlarini korumaya yarayan fikri vasitalardan baska
bir sey degildirler. Acaba bu vasitalarinin sahibi, haiz oldugu hak-
lari, verildikleri gayenin disinda kullanabilir, baska tabirle sui isti-
mal edebilirini? Bu suale 19 uncu asrin sonuna kadar muspet tarzda
cevap veriliyordu. Filhakika esaret, irsi ictimai sinif farkatan, siyasi
istipdat ve niutlakiyet zincirleri altinda ezildikten ve nihayet ylz
yillik micadelelerden sonra, kendisinin bir vasita degil, bir gaye ol-
dugunu, bitin devlet teskilatinin kendisinin daha iyi, daha muref-
A [Il Bu munasebetle kaydedelimki medeni kanunun meriyetinden evvel merel-
16 ve fikih ahk&mina gore akidelere sadakat ve riayet hi¢ bir sebep ve suretle ihla-
li eaiz olmayan bir kaide idi. Bir aktin usnl ve seraitine uygun bir surette, zuhur
<?den ve evvelden tahmin edilemeyen hadiseler ne kadar istisnal bir mahiyeti haiz

ohrsa olsun, hdki min nuikaveleyi tadile selahiyeti yoktur (aynen, S. G6nensay, adi
gecen eser sahife 168 deu alinmistir,
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feh yasamasini temin etmesi gereken bir makanizroadan ibaret oldu-
gunu kabul ettiren fert, fethettigi medeni haklarin yaliniz ve min-
hasiran kendi menfaatini temin eden birer alet oldugnu da teyit et*
misti. Kazandigi buyidk miucadelenin zaferi icinde sermest olan fert,
kendi haklarinin mutlak oldugunu distnayor, onlarin di§* r- binane”
mulahazalarla da olsa sinirlandiriimasini istemiyordu: «haklarin is-
timali, hak sahibine o istimali yaptiran saiklere, kaideten bagl de-
gildir. Bir hakkin kullanilmasi hak sahibine bir menfaat temin etme-
digi halde digerine zarar verirse, hakkin islinmline saik olan sey
zarar verme ve merhametsizlik bile olsa, yahut da sahibine menfaat
temin etmedigi halde Uclncl bir sahsi izrar eden bir hak sirf bas-
kasini rahatsiz etmek maksadile dahi kullanilsa, haklarin kanun da-
iresinde istimaline mani olamaz Kanunun, bir hakkin istimaline, bu
istimalin sirf ve muhakkak surette gayri izrar maksadile yapildigi
sabit olan hallerde, musaade etmemesi hususundaki munferit istisna-
lar umumilestirilemez.> (Unger, Systemdes Ost. Privatrechts, 1 616;;
Schwarz’'dan aynen nakil, sahife 232). Lakin medeni hukuk alaninda
subjiektif haklarin mutlak oldugu hakkindaki temayule karsi aksi-
lamel gecikmedi: iktisadi, siyast sahada kendisini hissettiren cereyan-
lara miivazi ve bagl olarak, medeni hukuk sahasinda da ictimal ceryan
kendisini gostermege, haklarin insanlara sui istimal edilmek ic¢in
degil, yalhiniz kendi menfaatlanni  makul bir sekilde kullaniimak
Uzere verildigi dusuncesi hakim olmaga basladi. Hakkin sui istima-
linin memnu olacagina dair esas, Almanya ve isvicre’de sarih kanuni
hikimlerle, Fransa’da mahkeme ictihatlari ile kabul edildi, ve hukuk
nazariyat ve tatbikatina yerlesti. Ayni esas, medent kanunumuzun
ikinci maddesinin ikinci fikrasnda «bir hakkin sirf gayri izrar eden
sui istimalini kanun himaye etmez» seklini ifade euilmis bulunuyor.

2 — Hakkin sui istimali ve hisnu niyet: Hakkin sui istimalini
ifade bakimindan kanunumuzla ash Isvigcre medeni kanunu arasinda
fark vardir. Isvicre kanununda hakkin agik surette sui istimali me.m
nu oldugu halde bizde hakkin sirf gayri izrar eden sui istimalini kanu
nen himaye edilemeyecegi yazilidir. iki metin arasinda ayrilik vardir;
bizim metne dayanajak«bir hakkin kullaniimasi, sahibine kuigclk
veya buylk bir menfaat temin ediyorsa, baskasi bundan pek c¢ok
zarar da gorse — ortada hakkin acik bir sui istimali olmakla bera-
ber — bir hakkin sirf gayri izrar eden sui istimali mevzubahis edi-
lemez» denilebilir. Bu dusunce 1afzi bir tefsir olmak itibarile belki
dogrudur. Fakat medeni kanunumuzun objektif hisni niyet ve hak-
kin sui istimaline mateallik hikamlerinin  niezcen tefsiri  bakimin-
dan, kabule sayan degildir. Clnki, haklarin hisni niyet kaidelerine.
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gore istimalini emreden kanuni hikim, hakkin hisniniyet kaide-
lerine gore istimal edilmedigi, yani asikar surette sui istimal edildigi
zernan himaye edilemeyecegine dair fikra ile siki sikiya ilgilidir. Baska
degimle, sui istimal edilen hakkin himaye edilememesi pirensibi, hak-
larin husnl niyet kaidelerine gore kullaniimasi vazifesinin adeta bir
mueyyidesidir. Halbuki yukarida arzedilen tefsir tarzi, bir hakkin
hiisnd niyet kaidesine mugayir olmakla beraber sirf ga’ri izrar eder
mabhiyette bulunmayan bir istimalini mieyyidesiz birakmaktadir. Bu
neticenin kabul edilemez bir netice oldugunu hakli olarak belirten
profesér Schwarz (S. 234), metinler arasindaki farka ragmen, ikinci
maddenin ikinci fikrasini isvicredeki gibi tefsir etmek ve hakkin asi-
kar sui istimalini hakka mugayir telakki etmek icabettigi kanaatini
talim etmektedir. [1] (Ayni manada: Ebilulda Mardin sahife 188; H.
Cahit Oguzoglu: medeni hukuk dersleri, S. 164; Albert Richard, S.18)

3 — Bazi mahkeme kararlari- Mahkemelerimizin adaletin tahakku
kunda, genis manada anlasilan, hakkin sui istimali mefhumundan
nasil istifade edebilecegini gosteren bir drnek olarak Temyiz mahke-
mesi ikinci hukuk dairesinin tatbikatta muttali oldugumuz bii kara-
rini tahlil etmeyi faydali buluyoruz: [2] Bir babalik davasinda, mid-
deialeyh babalik davasinin medeni K. nun 296 inci maddesinde yazi-
It bir yilhlk middet i¢cinde acilmadigini defi olarak dermeyan etmis
ve bu defi mahalli mahkemece kabul edilmisti. Temyiz mahkemesi
bu karari «muddeialeyhin mururu zernan iddiasina karsl davacl,
muddeaaleyhin kendisini alacagini vadetmek suretile igfal ettigini
ve binnetice sukutu hakka muteallik mezk(r maddedeki yazili hir
sene muddetten istifade edemedigini iddia ettiginden bu iddianin
tahkiki lazim geleceQi» mucip sebebile bozdu. Kararda agikga soylen-

il] — Eski hukukumuzda hakkin sui istimali muessesi varmi idi ? eski huku-
kumuzunen muhim kaynaklari olan Kur’an ve hadislerde hakkin sui istimalini men’-
eden prensipler bulunmasina ragmen eski hukukgular bu mefhumu muayyen ve
mahdut mes’eleler minasebetile islemisler, bitin hususi hukuk sahasina sa-
mil umumi bir hakkin sui istimali nazariyesi kuramamasilardir. (Arsubik S.
aynen). Mecellede bu miuesseseye temas eden hikimler yok degildir; “zarar ve mu-
kabele bizzarar yoktur, mecelle, M. 19 czarar izale olunur,, ; “zarar kadim olmaz,, ;
“ehveni serreyin tercih olunur»; “ikifesad tearuz ettikte ahaffi irtikdp olunarak aza-
minin c¢aresine bakilir®; "mani ile muktazl tearuz ettikte mani takdim olunur, ha-
cet umumf olsun hususi olsun zaruret menzilesine tenzil olunur,,; “zaruretler memnu
olan seyleri mubah kilar» (E. Mardin, S. 189, aynen; daha fazla malGmat i¢in, bak:
Arsebik, S. 108 — 126).

[2] — Bu miunasebetle memleketin en uzak koselerine kadar gidebilen AdIi Ce-
ridesinde Temyiz kararlarinin nesr ve tahlil edilmesini ¢ok temenniye deger bir hu-
sus olarak kaydetmek isteriz.

"1
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memesine ragmen temyiz mahkememiz, hi¢ suphe yokki bir Kimse-
nin, bir takim vaitlerle hakkini vaktinde dermeyan etmekten hak
sahibini alikoyduktan sonra mururu zenian veya sukut hak def’ini
dermeyan etmesinde hakkin bir nev’i sui istimali vaz'iyetini teshis
etmekte ve boyle bir istimalin hukiikan himaye edilemeyecedi hak-
kindaki prensibe dayanmaktadir. Bu gorus ¢ok haklh ve hakkin sui
istimali hakkinda fsvicrede hakim bulunan kanaate uygunduri Egger,
ikig%iG)madde serhi, Rossel — Mentha ikinci madde serhi; Schwarz,

Hakkin sui istimaline dair bir ka¢ 6rnek daha:

a) M.K nun'660 inci maddesinde, istira hakki namile bir hak tanin-
mistir. Buna nazaran bir kimse bir gayri menkul sahibi ile mukavele
yaparak onun gayri menkulini muayyen bir zeman zarfinda satin
almak hakkim iktisap edebilir, ve bu hak gayri menkul sahibinin
degismesiie sakit olmaz, ise kanunun bu misaadesine istinaden bir
kadin, diger bir sahsa ait bir gayri menkul Uzerinde bir istira hakki
elde etmistir. Fakat bu istira hakki o gayri menkule evielce sahip
olan kimseye yaptigl avansi temin igin tesis edilmistir. Kadin yapti-
g1 avansi gen almistir. Demekki akdin istihdaf ettigi gaye elde edil-
mistir. Fakat buna ragmen kadin tapu sicilinde kayda dayanarak
istira hakkini kullanmak istemisti. Federal mahkeme bu harekette
gal%lln) sui istimali mahiyetini gérmustir. (Arsebik S. 261; Jdt, 1929

b) Bir icar akdinin feshi ihbar olunmus ve muayyen bir muddet
tayin edilmistir; eger kiraci tehlikeli surette hasta ise ve evden
nakletmek onun hayati icin buyuk bir tehlike arzediyorsa ve buna
ragmen ev sahibi muayyen giinde evin tahliyesini talep ederse bu-
‘rada da bir hakkin sui istimali vardir. (Schwarz, sahife 236).

4 — Hakkin sui istimalinin tatbik sahasi: Hakkin sui istimali
nazariyesi, butun hususi hukuk sahasina hakimdir. (Schwarz, sahife
237). Lakin gerek hisnu niyet, gerek hakkin sui istimali mefhumu-
nun tatbikinde hakimin cok dikkatli olmasi lazimdir. Ancak zaruret
halinde ue temamlayici mabhiyette olmak Uzere hu mefhumlara mu-
muracaat olunmalidir. Hususi hukuk sahasi, istikrar ve kat'iyet ve
actkhgin hikim strmesi icabeden bir alandir. Hakkin sui istimali
ve husnii niyet mefhumlarina sik stk bas wvurmak, bu istikrar ve
emniyeti ortadan kaldirabilir. Cinki bu kavramlar miphem ve ko-
layca tayin edilemeyen kaidelerdir (Schvarz, S. 237). Amme huku-

kundan ve wusul ve icra hukukundan dogan haklarin sui istimali
icin, bak: M, R. Belgesay, S. 63.
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IV — Teknik manada HAKiIMIN TAKDIR HAKKI

1 — Hakimin kanun vazii gibi hareket edebilme seléhiyeti ile
teknik manada takdir hakkini birbirine karistirmanialidir:  Hakim”
hukukun kaynaklan, muayyen bir mesele hakkinda bir kaide koy-
madigi, bu meseleyi derpis etmedigi zaman yani hukukun kaynaginda
bir dosluk oldugu takdirde bir vazii kanunmus gbi hareket eder.
Halbuki, takdir hakkini kullandigi hallerde kanunda bir kaide mev-
cut, fakat bu kaidenin muhtevasinda bosluklar vardir. (Egger, 86;.
Oguzoglu, 195)

2 — Kanun vaziini hakime takdir hakki vermege zorlayan sebek-
ler nelerdir? Bu, maddi imkansizlik, adalet hissini mimkin merte-
be koruyabilmek arzusudir:

a) Bos cergevelere benziyen kanunun umumi kaideleri ihtiyag
ve hayat icablarinin mitemadiyen degistirdigi vaziyetlerin hepsini
birden kucaklayaraaz. Hangi vaziyetlerin umumi kaidelerin ¢ercevesi
icine girdigini tayin etmek l&zimdir. Bu vazifeyi, hukukun maddi,
malzemesini teskil eden ihtilaflarla karsi karsiya bulunan nakim
basaracaktir,

b) Sonsuz degisiklikler gosteren vaziyeti kafi ve sert kaidelere
baglamak c¢ok kerre, haksiz, adaletsiz neticeler verebilir. Bosanmanin
gayri muayyen sebebi diyebilecegimiz siddetli gecimsizlik mefhumu-
nun kanun tarafindan tarif edildigini farzedelim. Siddetli gegimsizlik
vaziyeti kari kocanin Igtimai seviyelerime, sahsiyetlerine, ahlak ve
seciyelerine, tahsil ve terbiyelerine gore degisecegi icin kanun tara-
findan yapilan tarif bir cok ahvalde beklenilmeye neticeler verebi-
lir. Su halde her hadisenin hususiyetine gore siddetli gecimsizlik
mefnumunun tayinini, vakalarla karsi karsiya bulunan hakimin tak-
dirine birakmak lazimdir.

3 — Mevzubahsettigimiz ve medeni kanunun 4. (nct maddesin-
de yazili takdir hakki, yaliniz medeni kanun ve borclar kanunu sa-
hasina inhisar etmez; butin medeni hukuk sahasinda tatbik edile-
bilir. Diger cihetten, medeni hukuk sahasinda faaliyette bulunan
Idari makaralar da takdir haklarini 4. incl maddenin gosterdigi is-
tikamette kullanmak mecburiyetindedirler. (Egger, Sahife 4. Uncl
madde serhi)

4 — Hak ve nasafete gore hikim nedir? Hakim, takdirine bira-
kilan meselelerde keyfi ve indi olarak hareket edemez: Hak ve ne-
safet kaidelerine gore hareket eder. Bu itibarla hakimin serbest



272 Adliye Ceridesi

takdirinden bahsetmek yanlistir. Hak ve nesafetten maksat nedir?
Bu hususda mdellifler arasinda bir anlasma vardir. Prof. Schwarz’a
gOre nasafetin mahiyeti, esasi munferit hadiseye ait hususiyetin ve
buna miuteallik ahval ve vaziyetin gayet iyi takdiri ve ona gore
harekesi edilmesidir, (sahife — 68) Prof. Arsebik’e gore, hakim Ob-
jektif mahiyeti haiz olan hak kaideleriyle llmi tetkiklerinin, hissi se-
liminin ve kendisine arzolunan hadise etrafinda yaptigi arstirmala-
larin neticesini bir araya toplar ve dislnerek elde ettigi neticeyi
hadiseye tatbik eder. (S. 97) Prof. Ebullulaya gore; hakim, hak kai-
delerini nizami igtimaide, ruhu kanunda ve nisfet kaidelerini de ika-
me olunan deliller ve beyyineleri nazara alarak kendi adalet hissin-
de ve hayat hakkindaki vukuf ve tecriibesinden bulur. (S. 193).

5 - Acaba hékimin takdirine birakilan meslelerde temyiz mah-
kemesinin bozma hakki var midir? Egger su mitalaada bulunuyor: Ha-
kimin takdire mustenit hikmi dahi esbabi micibeli olmahdir. <Sa-
dece boyle takdir ettim» demesi kafi degildir. (Federal mahkeme
kararlari (33/11/515). Takdiri hikium, karar Gzerine muessir kiymet
hikimlerine, hakimin hadiseye tatbik ettigi kaidelere atifda bulunma-
lidir. Takdiri kararlar kakkinda Federal hukukun ihlali minasebe-
tile, Federal mahkemeye miracaat edilebilir. Federal mahkeme tat-
bik edilen takdiri perensipleri mustakillen tetkik eder Prof. Belgesay
da bu fikirde gorinlyor.

6 — Hakim, takdir hakkini nerelerde kullanabilir? Hakim, takdir
hakkini hi¢ stphesiz kanunun bu hakki kendisine agikca bahsettigi
yerlerde kullanir. Lakin kanun sarih bir surette takdir hakki verme-
mekle beraber hukuki minasebetin mabhiyeti taktir hakkinin istima-
lini gerektirdigi yerlerde de hakimin hak ve nesafet kaidelerine
gore takdir selahiyetini kullanmasi icabeder. Hakimin takdir hakkina
acikca atifda bulunan maddelere ait bir ka¢ misal:

Adin degistirilmesi (M. K. 20): Kanun vazil hakli bir sebeb oldu-
gu takdirde bir kimsenin adini degistirebilmesini kabul ediyor, fakat
sebebin hakl olup olmadigini tayin hususu kendisine miracaat edi-
lecek hékim tarafindan halledilecektir. Terk sebebiyle agilan bosan-
ma davasinda, kari veya kocanin evine dénmemesine muhik bir se-
beb olup uladigini hakim takdir edecektir. (M. K. 132), Bosanma ve-
ya ayrilik vukuunda velayet hakkinin tanzimi de hakimin takdirine
birakilmistir. (M. K. 148); Nesebi ret davasinin muddeti icinde ikame
edilmemesinin hakl bir sebebden ileri gelip gelmedigini hakim tak-
tir eder. (M. K. 246). Hikmen teslim ile mukiyetin intikal edebilmesi
icin iste baskasini izrar veya teminat huktmlerini ihlal kasdi olma-



Yeni Haknkumaz ve Hakimin faal Rolfl 273

mahdir. iste bu kasdi hakim hak ve nisfet kaidelerine gére arasti-
rir Cezai sartin fahis olup olmadigini ve ne dereceye kadar azati-
lacagl da hakimin takdirine birakilmitir. (B. K. 158).

7 — Hakimin takdir hakki ile delillerin takdirini birbirine karis-
timamalidir. Burada mezuu basettigimiz, hakimin taktir hakki (M. K.
4), dogrudan dogruya maddi hukukun tatbikina mitedair bir keyfi
yettir. Beyyine kulfetinin tarflar arasinda taksimi, delillerin takdiri
meselelerile ilgili degildir. Beyyine kilfeti meselesi medeni kanu-
nun 6 inci maddesinde yazili prensiplere, delillerin takdiri meselesi
ise hukuk usuli muhakemeleri kanununun hukumlerine gore taay
yin eder.

Sahsiyetin Himayesi Hususunda Hakimin Roli

I — Sahsiyetin himayesinde hakimin roli: Tabit hukuk mekte-
binin perensiplerini muzaffar kilan Fransiz Ihtilalinden sonra, fert
hukuk alaninda bir vasita degil, bir gaye olarak kendisini gosterdi,
0 kadar ki ferdi, veya onun hukuk dilile ifadesi olan sahsi yaliniz
disardan gelecek tecaviizler karsisinda degil, bizzat iradesinin agiri
tezahirleri karsisinda da himaye etmek dlsiincesi doguyordu. Amme
hukuku sahasinda milletin hakimiyetini fera§ edemeyecegi kaidesi-
ne mivazi olarak, hususi hukuk sahasinda ferdin sahsiyetinin ana
haklarindan, hirriyetinden feragat edemeyecgi kaidesinin yikselme-
si zaruri idi. Bu umumi yonelise uygun olarak, kanunumuz, asli olan
Isvigre kanunu ile birlikte sahsiyetin himayesini pek kudretli ve
kafi bir lisanla beyan etmektedir. (M. K. 23 ve 24).

Sahsiyetin himayesini gliden bu kanun maddelerine ruh ve can
vermekte hakimin rolu fevkalade buyuktur. Filhakika, amir bir ma-
hiyeti haiz olan bu madde hikmini ihlal eden her tarlu mukavele
batildir. Taraflardan biri tarafindan ileri strilmus olmasa dahi, ha-
kimin bu ciheti kendilginden, yani re’sen, tahkik etmesi icabeder.
(Arseblk 289). Su halde ferdi hirriyete az kiymet veren bir medeni
hukuk sisteminden yeni kurtulan memleketimizde sahsi hurriyetin,
sahsiyetin layik oldugu yuksek mertebeye erismesi igin hakimin titiz
davranmasi gereklidir. Okuma yazma bilmeyen, ana haklarini iyice
kavramamis bulunan halkimizin tam ve kamil manasile bir yurttas
haline yukselebilmeleri hususunda hékim, re’sen hareket etmek se-
lahiyetine dayanarak, cok degerli ve mihim bir rol oyniyabilmek
vaziyetindedir. Dolanbagli, hileli yollarla kanunun ve adabin tervig
«ttigi hududu asacak sekilde sahsi hirriyeti tahdit eden hukuki muame-
leleri hakim medeni kanunumuzun 23 ve borglar kanunun 19 ve 20

S
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inci maddeleri mucibince batil, yani hiikimsiiz saymakta tereddiit
etmemelidir.

Hakim, umumi adabi tayin ederken al@kadarlarin fikir ve telak-
kiylerile bagl olmadigi gibi muayyen bir sinif kalkin veya kendi sah.
si hissiyat ve telakkilerile de hareket edemez. Umumun telékkisini

zaman ve mekanin icaplarini, sosyal sartlari, cemiyetin Ulkisuni na-
zarl itibara almalidir.

2 — Ornekler: Kanun veya adaba mugayir sekilde sahsi hrri-
yetin tahdidi mefhumunu bir ka¢ misélle canlandiralim:

a) Adaba mugayir tahditler: Kan veya kocadan birisinin muayyen
bir meblad mukabilinde bosanmagda muhalefet etmeyecegine dair yap-
digr taahhat (Federal mahkeme 51, 11, 120), kadin ve erkegin nikah-
siz birlikde yasamak uzere yapdiklari mukaveleleri ve bu maksadi-
oizlemek Uzere yapilan muvazaa mukaveleleri (Temyiz mahkemesi
umumi heyeti: 7/2/934 tarihli karar), bir karz aktinde bulunan kim-
senin her hangi yeni bir bor¢ aktedmiyecegine dair taahhudi, mez-
}ef) veya din degistirm@e dair mukaveleler, sahsi hurriyetin adaba

mugayir hdrriyetini tazammim ettiginden hakim tarafidan resen iptal
edilmelidir..

h) Kanuna mugayir tahditler: Bir gayri menkull bir baska ayni
haklarla takyit etmekten feragat hususundaki mukavele (M. K. 812);
borclu borcunu 6demedigi takdirde rehnedilen mal mulkiyetinin ala-
cakliya gececegine dair mukavele (M. K. 894), hile veya agir kusur
halinde diicar olacagi mes’uliyetten borclunun iptidaen beraetini
mutazamrnin sart veya mukavele (B. K. 99), kiralanan sey kiracinin
sihhati veya hayati icin tehlike arz etse dahi kira mukavelesinin fesh
edilemiyecegine dair sart (B. K. 294), taralilardan birisinin yapmaga
veya vermegde mecbur oldugu seyi diger tarafin keyfi takdirine bira-
kan mukaveleler (Federal mahkeme 29, 11, 129), zaman ve mekan
ilibarile hi¢ bir tehdit vazedilmeden vyapilan rekabet memnuiyeti
mukaveleleri, zaman itibarile bir tahdit konulmadan daima muayyen
bir meslekle mesgul olma yolunda yapilan bir mukavele (gayri mah-
dut rekabet memnuiyeti sartina kiyasen), fahis cezai sartin tenkisin-
den ibtiadaen feragati mutazamrnin mukavele . . . ayni suretle ha-
kim tarafindan resen hukimstz sayilmahdir,

VI — Mukavele serbestisi ve hakim:

Hukuki hayatta hakime faal bir rol bahseden esaslardan birisi de
hukuki muamelelerde ve bilhassa akitlerde butlan meselesidir.
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[/ — Akitlerin serbestisi esasi: Bu gun kendisine yapilan btin
Itirazlara, sebeb oldugu sui istimallere ragmen, mukaveleler sahasi-
ni idare eden ana prensip akitlerde serbesti esasidir. Filhakika, bu
ginkl medeni cemiyetlerde en goze carpan vasif, is bolumu esasina
dayanan bir uzvi tesaniidiin mevcudiyetidir. Her biri muayyen bir Ik-
tisadi faaliyet sahasinda, ihtisas kazanan fertler, vicuda getirdikleri
serveti, baska fert'er tarafindan yapilan ve kendilerine lizumlu ser-
vetle degistirmek, hemde mimkiin oldugu kadar siratla, kolaylikla
ve serbestce deg stirmek, mecburiyetindedirler. Iktisadi hayatta ser’
vet mibadelesini temin eden hukuki vasita mukavele olduguna goére
umumi menfaat mukavelelerde seibesii esasinin  kabul edilmesini

emretmektedir Bagka tabirle, mukavele hurriyeti sadece, ferdi hirri-
ete hurmet esasindan dogmaz. O, cemiyetin derin ve hakiki iLtiyac-
arina da uygundur.

2 — Bu serbestinin sinirlari: Fakat unutmamalidir ki mukavele
nihayet hukuki bir aiettir; yalniz lktisadi alemde mibadele vasitasi
olarak kalmaz; cemiyetin Glkusinu, ahlaki temellerini sarsacak ala-
cak ve borclar da yaratabilir. Isle bu tehlikeyi sezen kanunun vazii
gayet umumi, elestiki bir formille mukavele hurriyetine sinirlar
koymak zorunda kalmistir. Bu sinirlar, kanunun amir hukdmleri®
amme intizami™ umumi adap, mefhumlari ile hilasa edilebilir. Bu
hudutlari asan mukaveleler mutlak butlan mueyyidesine carpilirlar.
Fakat, bu hudutlari, muayyen bir mukavele munasebetile, tayin ede-
cek olan kimdir? iste, bu nazik ve ehemmiyetli sualin cevabini ve-
rirken hakimin pek buyik mes’uliyet ve seldhiyeti derhal kendisini

ostermektedir, Amir hukimler, @mme intizami, umumi adap gibi

v

ir formile sigdiriimasi gU(I;, bununla beraber bir cemiyet icin haya-
ti_onemi _haiz kaidelerin 1hlal edilip edilmedigini _ kendisine arze-
dilen ihtilaf minasebetile — hakim beyan edecektir.

3 — Bu sinirlarin seyyaliyeti: Hakime dusen bu vazifenin butiin
dénem ve inceligini bir az daha belirtmek icin amir hukimler, amme
intizami, umumi adap mefhumalarinin sabit olmayan, cemiyetin ihti-
yaclarina gore degisen mefhumlar oldugunu da hatirlamak lazimdir.
Filhakika, haklarinda yalniz tanzimi hukuk kaideleri cari olan akit-
ler hayatta iktisaden kavi olanlarla zaitler arasinda yapilinca, bu
akitlerin — tanzimi hukuk kaidelerinin tesbit ettigi seklin hilafina
olarak — sirf kuvvetli tarafin menfaatini gézeten sartlan ihtiva ey-
ledigini. umumi surette musahede etmek Kkabildir. Bu sebebden,
akitlerin serbestisin! iktisaden zaif olan tarafin menfaatlerini koru-
mak icin amir hukimlerle sinirlandirmak, ve bu suretle @mir hukuk

Adliye Ceredesi

83 Uncu sene say»; 3 F:6
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kaideleri sahasini genisletmek temayulu, gelismektedir. (Schwarz, S.
120) Diger tarafdan, bu giin &mme intizami mefhumu fevkalade”
genislemis bulunuyor. Stphesiz, Devl*t, Aile, dizenlenmis meslelT
teskilatina ait kaideler, kelimenin siyasi manasile amme intizami
mefhumuna dahildirler. Lakin @mme intizami mefhumu yaliniz bu

noktalara inhisar etmiyor: Son zamanlarda devlet tarafindan tesis
edilen ve fertlerin mukavele ile degistiremeyecekleri bir nevi ikti-
sadi nizumi @mme dogmaktadir (Georges Ripert: Le r*gime democ-
ratique et le droit civil moderne, S. 275; Tuzel: hususi hukukta am-
me intizami, adliye C. 1988) Ve boylece istinsal, muibadele, servetle-
rin tevziine miteallik ve devlet tarafindan miesses nizam Iktisadi
mabhiyeti haiz olmasina ragmen amir bir mahiyet almakta ve bu ni-
zama mugayir akitler batil sayilmaktadir. Bunun gibi, umumi adap
da muihim ve elastikiye! arzeden bir mefhumdir. Yeni ve ayr bir
medeniyet cevresine gecis vetiresini tamamlamak Uzere bulunan bir
memlekette dinin ve bu ginin ahlak ve adap telekkilerinin carpis-
masi Online gecilemez bir keyfiyettir. Hakim, bu bulanik durumda
agir ve nazik bir vazifeyi tahammil etmektedir: Muhtevasini gaip
etmis dinku kiymet huktumleri 6lcisiine gore degil, bu gliniin dog-
makta bulunan ahlak Glkdlerini nazar itibara almak mecburiyetin-
dedir.

Mukavele serbestisine vaz edilen bu umumi ve rotkum takditleri
isabetle kullanabilmek, hakimin zeka, gorgu, hayat tecribesi ve bil-
hassa bilgisine bagh bir keyfiyettir.

4 — Kanuna kars! hile kullanma ne dir? Damekki hakim, amir
hikumlere, nizami amme ve umumi adaba dogrudan dogruya aykiri
olan mukaveleleri iptal etmek salahiyetini haizdir. Fakat, mukavele
bu sayillan mefhumlara mesru yollardan giderek bir halel iras edi-
yorsa hakim caresiz kalmali midir? Bu mes’elenin tedkiki bizi kana-
na karsi hile kullanma mefhumu ile Karsilastirir. Knnun vaziinin
menettigi bir gayeye, baska kanuni yollardan (bu yollari vazolun-
duklari gayeden inhiraf ettirerek) erismek keyfiyeti ile micadele
icin ortaya atilan kanuna karsi hile kullanma fikri ile def’a Jhering
tarafindan ileri surilen hukuki muamelelerde aksularnel nazariyesi
ile ifade edilmistir. Bu dusiince son onbes, yirmi yil icinde gerek
hukuku hususiyei divel, gerek hususi hukuk alaninda ¢cok ehemmi-
yetli arastirmalara mevzu teskil etti (Ligeropoulo: Fraude ala loi,
Rdopertoire de droit international, da F. harfine bakiniz; Arseblk, Ad-
liye Ceridesi 935, sahife 455; Dr. Ferit H. Saymen: kanuna kars! hi-
le, 1940 Istanbul; Siegwart: Zweckwidrige Anwendung der Recht-
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sinstuten, 1935). Turk hakimi, haddi zatinda veya guttigu gaye iti*
sbarile kanunun amacina aykiri olan dolanbagli muamelelerle miica*
dele edebilmek icin kanuna karsi hile istimali nazariyesinde pek
degerli bir vasita ve silah bulabilir. Hllasa, eski hukukumuzda her
gun tatbik edilmekte ve herkesce mubah gorulmekte olan hilei ser'i-
yeler bu gin bu nazariyenin tatbiki ile bertaraf edilebilir.

Kanuna Kars! hile istimalini tam manasile tarif etmekten ziyade
tavsif etmek faideli olur: Kanunun emir veya nehyi tazammun eden
hukimleri hususi ve ferdi menfaatlarin aleyhine olmayabilir. Bu tak-
dirde fert agikca ihlal edemedigi bu kaidelerin hikimlerini bertaraf et-
mege calisir: meseld, yalan beyanlarda bulunabilir su¢ mahiyetini tes-
kil eden fiiiler isleyebilir (sahitlere, memurlara risvet verme gibi) ha-
kikati gizlemek icin muvazaaya miracaat edet)ilir; nihayet, haddi
zatinda ne muvazaa ve ne de gayri mesrug bulunan bir takim huku-
ki muameleler konbinezonlarina bas vurarak (ve bu muameleleri
vazedildikleri dairelerden inhiraf ettirerek) kanun vaziinin nehyetti-
gi neticelere ulasmak isterler. Iste bu son halde kanuna karsi hile
istimalinden bahsedilir.

Kanun vazil bazen bizzat® kanuna karsi hileyi sezer ve onu onle-
mfge calisir; meseld, muayyen hallerde bir avukatin meslegini icra
etmekten memnu oldugunu beyan eden amir bir hikim kabul ettik-
ten sonra bu hiikme karsi hile kullanil masini énlemis olabilir. Filha-
kika musterisinin davasini avukat sifatile takip edemeyen bir kimse
minazaali alacagl kendisine temlik ettirebilir; ve bdylece, bu davayi
avukat sifati ile degil, bizzat alacakl sifati ile mahkemede takip ede-
bilir. Goruluyorki haddi zatinda mesrug olan alacagin temliki mues-
sesesi, vaz olundugu gayenin haricinde ve kanunun amir bir hikm
ni — muayyen sartlari haiz olmayan kimselerin avukatlik yapama*
yacagina dair hikmi -- bertaraf etmek icin kullanilmis bulunuyor,
iste kanun vazn bu hali bizzat derpis etmis ve dnlemege calismistir:
Misalimize taalllk eden Avukatlik kanunun 50 inci maddesi (Avukat-
lik yapmak salahiyetini haiz olmadiklari halde muvazaali surette mat-
lup temellik veya kanunlarin bahsettigi sair haklari suiistimal eyle-
nmek suretile avukatlara ait saldhiyetleri kullananlar cezalandirilir)
demektedir. Bunun gibi, yurt disi edilme veya yurttasliktan i1skat hi-
kiimlerine karsi hile kullaniimasini 26/9/9.38 tarihli yabancilarin Tir-
kiyede ikamet ve seyahatlari hakkmdaki kanunun 25 inci maddesi su
sekilde onlemektedir: Bu kanun mucibince sinir disi edilmis olan ve-
ya umumi hikimlere gore Turk vatandashgini gaip etmis bulunan ec-
.nebi kadinla sinir digi edilme veya vatandasliktan Iskatina, evlenme
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muamalesinin tekemmiuliinden evvel karar verilen ecnebi kadinlar
Turk tabiiyetini alamazlar.

Eger normal gayesine aykiri olarak hileli bir sekilde kullanilan
hukuki muessese iciii kanun bir 6nleyici hiikim sevketmemisse hékim
ne suretle harek t edecektir? Bu taktirde umumiyetle kabul edilen
esas sudur: E@er kanun taraflarin istihdaf ettigi gayeyi menet-
mis is6y mukaveleye ne sekil verilmis olursa olsun mukavele batil-
dir; yani memnuniyet yaliniz sarahaten menedilmis mukaveleye degil;
beiki o neticeye isal eden her hangi vasitaya da sari olur. Lakin me*
mnuiyet, kanunun bilhassa tesbit etligi bir hadiseye taalllk ediyor-
sa, kanunun hukdmleri tahrif edilmis sayllmaz; memnuiyet kullanilan
vasitaya sari degildir; mukavele muteberdir. (Arseblk: B. hukuku
sahife 171). Baska tabirle, kanuna karsi hile kullanma, amir bir kai-
denin mevcudiyetini tazammun eder.

~ Kanun® memnuiyetin tatbik sahasi bu memnuiyetin hukuki tasarruf
larin yalimiz bir sekline veya bu tasarrufun muhtevasina, yani taraf-
larca aranali neticeye miteveccih olmasina gore baskadir. Eger mem-
nuiyet yaliniz kullanilan sekle mditedair ise, ayni neticeyi isal eden
baska bir yola bas vurmak mesrudur. Bilfarz, gayri menkul satisinin
resmi sekilde yapilmasi mecburiyeti, resmi sekle tabi olmayan, fa-
kat ayni neticeye gotiren baska bir yol kullaniimasina mani degil-
dir. Nitekim Federal mahkeme, butin sermayesi bir gayri menkul-
den ibaret ola . bir sirketin butin aksiyonlarini tek bir kimseye sa-
tarak bu kimseye bilfiil o gayri menkul Gzerinde malikin tasarruf
hakkina musabih  Dbir tasarruf hakki temin etmek keyfiyetin-
de kanuna karsi hile kullanma mevcut olmadigini ve binaena-

leyh bu aksiyonlar satisinin — resmi sekilde yapilmis olma-
masina ragmen — mut- ber bulundugunu beyan etti. (Federal
M. 45; 11. 34) EQer memnuiyet muhtevasina, taraflarin aradigi

neticeye talluk ediyorsa, bu neticeyi elde etmek icin bas wvurulan
bitin muameleler batildir i 1) kanun menkul rehninde, rehnedllen
seyin alacakliya teslimini esas tutmustur. Bu, amir bir hikimdurp
binaenaleyh bir bor¢lu bu mal rehnetmek fakit zilyetligi alacakli-
ya devretmemek isterse, bu, kanuna mugayir olur. Simdi, 6dlin¢ pa-
ra mukabilinde menkul malini rehnetmek mectuliyetinde kalan bir
kimse, malin zilvedini gaip etmemek icin, mali kendisine para ikraz
eden kimseye satar; sonra, o kimseden, bayi lehine milkiyeti mu-
hafaza mukavelesile, satin alirsa bu mukavele batildir, (v. Tuhr,
S, 222; Not 41). 2) Taksitle yapilan satisda, satan akdi fesh ettigi
taktirde alicidan aldigi taksitleri geri vermege mecburdur (B. K. 223).
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Bu, kanunun kati surette emrettigi bir kaidedir. Bu kaideyi hukim-
sliz birakmak icin taraflar taksitle satis akdi yerine icar akdi yapa-
bilirler; icar middeti zarfinda verilecek kira ayni zamanda mecu-
run kiymetini 6demektedir; eger kiraci, icar bedelini vermezse Kira-
ci mal geri alir, bu taktirde ise 6nce aldigi kira bedellerini geriye
vermeketen kurtulur. Iste géruliyor ki kanunun emredecegi bir hiikme
(yani taksitleri geri vermek mukellefiyeti — diger bir akitte, ya ni kira
akti ile ortadan kaldirilmistir. Bu icar mukavelesini, hakim kanuna
karsi hile nazariyesine dayanarak hukiumslz sayar (v. Tuhr 222 Nol)
41) Fakat kanuna karsi hile teskil eden muameleleri ibtnl eden ha-
kimin kanuni mesnedi ne olacaktir? borclar kanununun 19 uunc madde-
sinin ikinci fikrasi ile 20 inci maddesi: CUnki bu maddede dogrudan
dogruya kanunun amir hikimlerine mugayir olan mukaveleleri ba-
til addetmektedir.

Gayet mantiki olarak, ayni hikim kanunun amir hikdmlerini
kacamakli surette ihlal veya bertaraf eden muamelelere de tatbik
edilmelidir, (Ligeropoulo: Sahife 444 No: 20; Saymen S. 10).

Muvazaa Karsisinda Hakimin Vaziyeti:

Muvazaali muameleler karsisinda dahi hakimin resen hareket ede-
rek, kendisine arzedilen muvazaali muamelenin batil olduguna hikmet-
mek seldhiyeti mevcuttur. Bu bakimdan, muvazaali muamele, kanuna
karsi hileye benzer. Fakat her iki ¢esit muamele arasinda koklu ayri-
liklar vardir. Taraflarin hakiki, dahili iradeleri ile, beyan ettikleri za-
hiri iradeleri arasinda Aasrfz bir ayrilik balundugu zaman ortada mu-
vazaa vardir. Baska deyimle, muvazaali muamelef taraflarin hakikat-
ta istemedikleri bir muameledir. Halbuki, kanuna karsi hile halinde
amir_hokdmleri bertaraf etmek icin muracaat ettikleri muameleleri
taraflar hakikaten ister, ve ifa ederler.

Muvazaa iki ttrlG olur: a) mutlak muvazaa' taraflar sadece za-
hiri, sozde kalan bir muamele yaparlar. Mesela A. B; ye kefalet
eder; fakat bundan maksat hakiki bir kefalet akdi vucude getirmek
degil, belkide bu akdin zevahirine istinaden diger kimselerin de A
ya kefil olmasini temin etmektir, b) NisbT muvazaa: taraflar sozde
hukuki muamelenin altinca, hakikatte istedikleri baska bir hukuki
muameleyi saklarlar; bu taktirde; ortada taraflarin hakiki iradelerine
uymayan bir muvazaali muamele ile taraflarin hakikaten meydana
getirmek istedikleri bir gizli muamele mevcuttur) (B. K. nin 18 inci
maddesi nisbi muvazaaya temas eder). Meseld satis akdi yapildigini
fakat taraflarin gizlice senedin &denmeyecegini kararlastirdiklarini

farzedelim; ortada sozde (yani muvaza'i) bir satis akdi, gizli bir hibe
Akdi vardir, satis hibeyi gizlemege yarar.
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Boyle stpheli hukuki muameleler karsisinda bulunan hékim; ta-
raflarin hakiki maksatlarini, gizlemek icin kullandiklari tabirlere de-
gil, gizli tutmak istedikleri maksatlarina bakmakla mikelleftiler; mu-
vazaa yapildigini anlarsa, muvazaali muamelenin batil oldugunu be-
yan eder. Cunkld bu muamele taraflarin hakiki maksatlarina uyma-
maktadir. Gizli kalan muameleye gelince, diger sithhat sartlari da
mevcutsa, taraflarin hakiki iradelerine uygun olan bu muamele mu-
teber sayilir. Meseléd taraflar bir satis akdi zimninda bir hibe yap-
mak istemislerse satis batil, hibe (teslim vaki oldugu veya vait tah-
riren yapildigi surette — B. K. 281 —) muteberdir. Muvazaali bir
gayri menkul ile gizlenmek istenen bir gayri menkul hibesi batildir.
Cunkud, hibe etmek iradesi resmi senette gosterilmemistir. Halbuki
bir gayri menkuliin veya gayri menkul Uzerindeki bir ayni hakkin
hibesi taahhidul - hibe etmek iradesi - ancak resmi senette beyan edil-
mis ise muteber olur. Baska deyimle; gayri menkul satisi, taraflarin
hakiki iradesine uymadigindan, gayri menkul hibesi de, hibe etme
iradesi resmi sekilde beyan edilmis olmadigindan dolayr batildir.
(Daeppen — Raymond, s. 37 — 38).
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FRANSIZ COCUK MAHKEMELERI
-KANUNU

Ceviren : Ziya Balkuvvar

Bas Muddeiumumi muavini

Onsoz

MUESSESENIN MENSEI

Fransiz cocuk mahkemeleri kanununun metnini halen mer’i ol-
dugu sekilde butin degisme ve ilaveleri ile birlikte tercimeye bas-
lamazdan evvel cocuklar icin hususi mahkemeler ac¢mak fikrinin
mense ve sebeblerine ve Fransiz cocuk mahkemelerinin kurulusuna
ve kabul ettigi yeniliklere dair kisa bir baslangic yapilmasi faideli
goérulmastar.

1820 tarihlerine dogru Amerika Birlesik Devletlerinde cocuklar ta-
rafindan islenen suclarin dikkati ¢ekecek derecede c¢ogaldigi, yoldan
cikmis veya manen tehlikede olan cocuklar ile birlikte bir takim aile
cocuklarinin da hirsizlik, soygunculuk ve adam o6ldirmek gibi agir
suclari sebebi acikca anlasilamiyan bir maksatla isledikleri istatistik-
lerle tesbit edilmisti. Bunun Uzerine cezacilar ve terbiyeciler tarafin*
dan bu suclarin sebeb ve saiklerine niifuz edilmege calisildi. Neticede
bu kuguk suclulardan buytk bir ekseriyetin suglarini sefalet, kimse-
sizlik ve ahlakan duskunlik gibi sebeblerden baska elleri kelepceli
olarak polisler arasinda mahkemelere goéttrilmek, gindelik Jazete-
lerde kendilerinden bahsettirmek ve avantlir mecmualarina fotograf-
larini koydurmak hevesile de islemekte olduklari anlasildi.

Hele Filadelfiya’da sekiz yasinda bir kiz ¢ocugunun sirf itfaiye
teskilatinin yangin sondiirme manevrelerini seyretmek igin buyuk
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bir eve ates vermesi bitin amerikada muthis bir te’sir ve hayret
uyandirmisti.

Bu misahedeler, Amerika Birlesik Devletleri kanun vazilanm
cocuklar icin her tarli merasimden ve ihtisamdan ari olarak basit
ve tekellufstiz bir sutette tahkikat yapan ve umumi mahkemelerin
bulundugu adliye saraylarindan ayri bir binada ve az mefrusatU
odalarda is goéren ve umuma acgik olmiyan tek hakimli cocuk mahke-
melari javtnil courts acilmasi fikrine goturmustir.

Kanun vazilanna bu fikri ilham eden insiyatif, evvela lllinois
cimhuriyetinde cocuklarin himaye ve terbiyesini zerine alan cemi-
yetler tarafindan alindi ve 1891 tarihinde mebuslar meclisine bir ka-
nun projesi takdim olundu. Fakat proje meclis tarafindan reddedildigin-
den kanuniyet kazanamadi.

Mezklr cemiyetler bundan muteessir olmadilar, ve Umitsizlige
dismediler. Bil’akis efkari umumiyenin ¢cocuk mahkemeleri agiimasi-
na ihtiyac oldugu fikri etrafinda kafi derecede aydinlatiimamis ol-
dugunu nazara alarak propagandalarini genislettiler. Bunlara sikago
avukatlar barosu da iltihak elti. Tekrar muhtelif cemiyerlerin murah-
haslarindan mirekkep bir komisyon teskil olundu. Hazirladiklari kanun
projesi Sikago Cirahuriyetinin Mebuslar Meclisine takdim olundu. Kisa
bir middet icinde kanuniyet kazanarak [1] Temmuz 1899 tarihinden
itibaren mer’iyete gecgti ve ilk ¢ocuk mahkemesi Sikago sehrinde
aclidi. Bunu Illinois ve Massachussets cimhuriyetleri takib etti ve ya-
vas yavas cumhuriyetierin ekserisi bu teskilati kabdl etti.

Her yeni teskilat gibi bu miessese de bizzat amerikada hem de
adliye mintesipleri tarafindan itirazlara ve tenkitlere ugradi.

Muhakemelerin gizli olmasi, durusmalarda avukat bulundurulma-
masl, suclu ¢ocuklar hakkinda mahkeme tarafindan tahkikat yapmaga
memur edilen delegelerin ailelerin harimine kadar sokularak tahkikat
yapmaga seldhiyetli olmalarinin hirriyete karsi bir tecaviiz seklinde
telakki olunmasi ve hakimlere gerek muhakemenin icrasinda ve gerek
tatbik edilecek ceza ve tedbirlelin tercihinde buylk bir selahiyet ve-
rilmesi bu itiraz ve tenkitlerin en basinda geliyordu.

Muessesenin aleyhine olan bu cereyanin dogurdugu aksulamel
neticesi Pennsyivanya ali Divani, cocuk mahkemesi kanununu teskilati
esasiye kanununa mugayir oldugundan bilbahis hilkimstiz addettigin-
den bu climhuriyetin ¢cocuk mahkemeleri iki sene kapali kaldi, ko-

li] 21 Nisan 189" Kanunu
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fombiya Universitesi profesérlerinden Samuel Lindsey, Probation
Offtcer denilen mahkeme delegelerinin bu is icin yetistirilmis maasli
memurlardan miurekkep olmasini ve baslarinda bir teftis hey’eti bu-
lunmasini teklif ediyor, bu isin fahri olarak gelisi glzel bazi kadin
ve erkeklere gordurulraesine itiraz ediyordu.

Polis teskilatina mensup olan memurlar dahi meshut cirim ha-
linde yakalanan cocuklarin nezaret altina alindiklarindan bilbahis
serbest birakilmalarina kiziyorlardi, [I] A

Fakat zamanla teskilatin, c¢ocuklari islah bakimindan kendini
gosteren te’sir ve faideleri herkes taralindan kabdl edildiginden serd-
edilen itirazlar takdir ve sitayislere mincer oldu.

MQessesenin Fransa‘'da Kurnlusu

1820 Tarihlerine dogru Fransa'da da onalti yasindan yirmi bir
yasina kadar olan kiguklerin sug isliyenlerinin mihim bir yeki{na
balig oldugu dikkati cekmege baslamisti.

1826 dan 1880 senesine kadar biyukler tarafindan islenen ciinhala-
rin sayisi vasati olarak eskisinin 3 misline balig oldugu halde k-
cukler tarafindan islenen ciinhalarin sayisi 4 mislini bulmustu. 1S80
den 1910 tarihine kadar bu agirlasma devam etti.

1901 Tstatistiki ile on bin kigukten 301 inin ceza mahkemeleri
huzuruna maznun olarak c¢ikarildiklari tesbit edildi. Buylkler ara-
sinda maznunluk nisbeti bundan U¢ def'a azd.

1906 dan 1910 senesine kadar 16 yasindan 20 yasina kadar olan
cocuklar hakkinda 24 6lum cezasi hikmu verilmisti.

Almanya, Italya, Avusturya ve Ingiltere’de de birinci buyuk har-
be tekaddim eden senelerde buyuklerin suclarinin azalmasina mu-
kabil kiguklerin suclarinin ¢ogaldigi gérilmusta.

Bu vaziyet karsisinda Fransa, Ameiikalilardan on G¢ sene son-
ra yani 25 Temmuz 1912 tarihli resmi gazetede nesredilen (Cocukla-
ra ve murahiklara mahsus mahkemeler ve nezaret altinda serbest
birakilma) kanuniyle bu kivmetli miesseseyi kabul etmek zaruretini
hissetti. Mosy0 Ferdinand Dreyfus ve Ayan Meclisi azasindan Reno
BGrenger tarafindan kaleme alinan kanun Projesi 7 Haziran 1910 ta-
rihinde ayan meclisine tevdi olundu. Fakat kanunun mer’iyet mev-
Kiine konulmasi 15 Mart 1914 tarihine kadar gecikti.

[1] Fransiz Kanunu da itirazlara ugramis bilhassa Paris Hukuk Fakultesi Doye-
ni D. Berthelemy tarafindau siddetle tenkit olunmustur.

N&S
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Kanun, 22 Subat 1921 tarihli kanun ile 17 Haziran 1938 tarihli
muvakkat kal\un tarafindan kabul edilen bir takim tadil ve ilaveler
ile tekemmdl ettirildi.

Ayrica cocuk mahkemeleri kanununun faydalari yeniden tedvin
edilen ve eskidenberi mevcut olan ¢ocuklara ait bir takim mevzuat
ile takviye edildi.

Bu mevzuatin baglicalari ¢cocuklugun himayesine ait 30 Tlktesrin
1935 kararnamesi, 24 Mart 1921 tarihli serserilik kanunu, Thdophile
— Roussel kanunu adiyle anilan 18 Temmuz 1889 tarihli babalik
hakkinin zevali kanunu, bu kanunun bazi mahzurlarini ortadan kal-
diran ve 23 Temmuz 1925 ve 17 Temmuz 1927 kanuniyle ve llktesrin
1935 muvakkat kanuniyle tamamlanan 15 ikinci Tesrin 1921 kanunu,
19 Nisan 1898 tarihli cocuklara karsi islenen siddet, cebir, gaddara-
ne hareketlerin veya sui kastlarin zecri hakkindaki kanunlardir.

Fransiz ¢cocuk mahkemeleri kanununun kabul ettigi baslica ye-
nilikler sunlardir:

1 — Kendisine has bir teskilati ihtiva eden cocuklara ve mira-
hiklara ait hususi bir kaza mercii ihdasi;

2 — Nezaret altinda serbest birakilma muessesesi vasitasiyle ¢o-
cuklar hakkinda eskiden alinmis olan muessir terbiye tedbirlerinin
taz’ifi ve mulayimlestirilmesi;

3 — Cocuklar icin 13 yasina kadar uzanan tam bir cezade-
mi mes’uliyet devresi kabulU;

4 — Cocuklara ait cinayet suclarinin muhakemesinde juri usu-
lindn kaldiriimasi;

5 — Durusmalarin gizli yapilmasi.

Fransiz kanun vazil, bu mahkemelerin hakimlerinin bu is icin
yetistirilmis pedagoji, psikoloji ve ¢ocuk hifzissihhasi gibi sair yar-
dimci ilimlere vakif mitehassis zatlardan mutesekkil olmasini arzu
etmis, fakat bu arzusunu bir hikim halinde tesbit etmemistir.

Miiteaddit daireleri olan mahkemelerde ¢ocuk mahkemesi husu-
st bir daire teskil etmektedir. Bu dairenin hakimleri mahkemenin
umumi meclisinin reisi tarafindan segilmektedir. Cocuk mahkemesini
teskil eden hakimler, 11 llktesrin 1820 emirnamesiyle te’sis edilen
minavebe ile «vazife gérmek usulline tabi olmadiklar gibi bu hususi
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darie hizmetinde bir seneden fazla kalmaga da mecbur degildirler, [I]
Cocuk mahkemeleri yalniz umumi ceza kanunlarinda yazili suclari
degil temyiz mahkemesinin 18 Mayis 1916 tarihli i¢tihadi mucibince
hususi kanunlarda ve hatta maliye kanunlarinda yazili ciinhalara da
bakmaktadir.

Paris ¢cocuk mahkemesi huzurunda 1932 senesinde 1281, 1934 de
1598, 1935 de 1650 suclu ¢ocuk muhakeme edilmistir.

Cocuk mahkemeleri halen AvrupaMa Fransadan baska Dani-
marka (14 Nisan 1905 kanunu), ingiltere (1908 akti), Belcika (15 Ma-
yis 1912 kanunu) [2], ispanya (3 Subat 1929 muvakkat kanunu), ital-
ya (20 Temmuz 1934 muvakkat kanunu), Avusturya, Macaristan, Fe-
lemenk, Polanya, Yugoslavya, Almanya, Portekiz ve Yunanistan hi-
kUimetlerinde mevcuttur.

Husust ¢ocuk makkemeleri teskilati henliz bizim mevzuatimiz
arasinda yer alamamistir. 1939 senesi mahkOmlar istatistikine naza-
ran memleketimizin son bes seneye ait mahkim cocuk vaziyeti sudur.

Seneler Erkek Kadin Yek(n
12 - 15 1935 796 35 831
1936 1443 72 1'15
1937 1877 87 1964
1938 2076 80 2156
1939 2348 105 2435
1935 3460 101 3561
1936 3717 192 3909
16 — 18 1937 4197 201 4398

[1] 1938 Senesinde Paris bidayet mahkemesinin 15 inci dairesinin birinci sube-
si gocuk mahkemesi olarak tavzif edilmekte idi.

Mahkeme salonu prensip olarak adliye sarayinin iginde olmayip bitisiginde Qu-
ai des orfevres’e acilan polis Prefekline ait bir binadadir. Cocuklar burada polis ta-
rafindan getirilen blyuk sabikalilarla gorismek imkéanini bulduklarindan istihdaf
edilen gaye kaybedilmistir. Mahkeme salonunda prensip olarak bulunmasi icap eden
sadelik mevcut degildir. Salon kicik olmakla beraber diger mahkemelerin salon-
larinin aynidir. Hakimlere mahsus kursu, avukat ve middeiumumi mevkileri, dinle-
yici siralan, katip mahalli gibi diger mahkemelerde bulunan taksimatin hepsi mev-
cuttur. Bir reis ile iki azadan, middeiumumi ve katipten ibaret olan mahakeme
hey'eti yerlerini kendilerine mahsus olan resmi elbiseleriyle isgél etmektedirler. Mu-
hakemeler gizli olmakla beraber durusmalarda bulunmalarina kanunen cevaz verilen
kimseler ile salon tamamiyle dolarak insana aleni bir muhakeme hissini vermekte-
dir. Bu itibarla Fransiz cocuk mahkemeleri Amerika ¢cocnk mahkemelerinin kabul
etmis oldugu (mahkeme oldugu belli olmamak) prensibinden ayrilmistir.

[2] Mutercimin Adliye Ceridesinin Tesrinevvel 1941 nishasinda cikan (su¢ isli-
yen c¢ocuklar hakkinda Belgika mevzuati) serle\hali yazisina bakiniz.
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1988 4686 234 4920
1939 5484 333 5817
1935 6374 841 5715
1936 7160 424 7584
19 — 21 1937 6579 434 7013
1938 5684 360 6044
1939 6073 432 6505

Cocuklara ait suclarin seneden seneye artmakta oldugunu isbat
eden bu acikh tablo mimasil bir teskilatin bizde de yapilmasi [azim
geldigini pek belig bir surette gostermektedir.

Esasen maruzatimiz bu mihim temenniyi izhara vesile teskil
etmek igin yazilmistir.

Cocuklara ve murailiklere mahsus Mahkemeler
. ile nezaret altinda S «rbest birakilma
hakkindaki Fransiz kanunun metni

Kanun numarasi: Kabul tarihi: 22 Temmuz 1912
532 Nesri tarifli: 25 Temmuz 1912
Mer’iyet tarihi: 15 Mart 191

Fasil: 1

On (¢ yasindan asadi kucuklere isnad olunabilen
ceza kanunu suglari

8 1 — Umumi hukumler

Wadde 1 — Kendisine ceza kanununda cinayet veya ctinha ola-
rak tavsif edilmis bir su¢ isnad olunan on Ugdylglndan asagr her
Iki cinsten bir klcuk zecri kaza merciine gonderilmez.

Mizakere odasinda karar veren hukuk mahkemesi tarafindan

asagidaki hallerde emir edilebilecek olan vesayet, nezaret, terbiye,
Islah, ve muzaheret tedbirlerine tabi tutulabilir.

Sucun islendigi, ana baba veya vasinin oturdugu ve gocugun
bulundugu yer mahkemesi salahiyetlidirler.

EQer ise el koyan ilk mahkeme, su¢ mahalli veya cocugun bu-

lundugu yer mahkemesi ise icabi takdirinde isi ana, baba veya va-
sinin 1kametgahi mahkemesine gonderebilir.

Mduteaddit daireleri olan mahkemelerde reis bu dairelerin on g
yasindaki kictklere [I] ait olan isler hakkinda hikim verecek ola-
nini tayin eder.

a1 Fashin serlevhasina nazaran (on ¢ yasindaki kogikler) tabirini daima (on
Q¢ yasindan asagi kicukler) suretinde nazara almak lazimdir Ceviern. m~
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Bu islere miiteallik kararlar adli sicille kayit edilmezler.
§ 2 — ilk tedbirler

Madde 2 — On (¢ yasindaki bir kigtk tarafindan islenen cina-
yet veya ciinha nev’inden bir fiilden haberdar olan cumhuriyet
muiddeiumumisi onu sorgu hakimine havale eder.

Sahsi hak davasi ancak hukuk mahkemesi huzurunda agcilabilir.”

Madde 3 — 17 inci madde hiikiimleri deiresinde birinci reis ta-
rafindan tayin edilen sorgu hakimi ¢ocugu gerek niuvalkalen sela-
hiyetli mahkemenin bulundugu yerdeki itimada sayan bir kimse ye,
umumi hizmete hadim oldugu kabdl edilen veya vali tarafindan ve-
rilen bir kararla tayin edilen bir hayir veya Igtimai muavenet miesse-
sesine teslimederek, gerekse onu bir hastahane veya 6ksuz yurdun-
da veya tayin edecedi bir mahéalde tevkif ettirerek emniyet altina
alabilir. Vakit gecirmeksizin ana babayi, vasiyi veya hamiyi keyfi-
yetten haberdar eder.

Tahkikatin acildigint muhakeme altina alinan c¢ocuklar miidafaa
komitesi reisine dahi haber verir. Re’sen veya baro reisi vasitasile
bir mudafi tayin eder.

Bununla beraber cinayetle maznuriyet halinde sorgu héakimi es-
babi mucibeli bir karar ile cocugun bir tevkif evinde mevkuf kalma-
sini ve diger mevkuflardan ayrilmasini kararlastirabilir.

§ 3 — Tahkikat ve kararlar

Madde 4 — (22 Subat 1921 tarih ve 1426 sayili kanunla asagida
oldugu Uzere degistirilmistir.) Sorgu hakimi ecza muhakemeleri usulii
kanununun veya 8 Kanunevvel 1897 kanununun [1] mumi kaidc"leri
ne riayet edilmek suretiyle kucigun kendisine isi ad edilen sugum
faili olup olmadigini arar.

Eger cocuk hakkinda kafi delil veya kendisine isnad edilen fiil
kanun tarafindan derpis edilmis bir cinayet veya cinha teskil etmi-
yorsa hakim muddeiumumiligin mutalaaasini aldiktan sonra bir men’i
muhakeme emri verir.

Eger cocuk cinayet veya ciinha nev’inden bir fiilin faili gortni-
yorsa ailenin m?ddi ve manevi durumu, ¢ocugun karakter ve mase-
beki, icinde yasadigi ve terbiye edildigi sartlar ve islahini temin ede-
cek hususi tedbirler hakkinda bir tahkikat yapmaga mecburdur. Bu-
tahkikat eger ltizum goérllurse tibbi bir muayene ile tamamlanir.

Sorgu hakimi bu tamamlayici tahkikati adli sene basinda miiza-

[l Recueil du Ddpét des Lois’mn 1911 senesi cildinin 41 inci sahifesine bakiniz..

72))
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kere meclisi [1] tarafindan tanzim edilen bir listeye dahil olan ve
tercihan asagida yazili siniflardan secilen bir rapértere havale ede-
bilir : Magistrat’lar veya eski magistrat’lar, kadin veya erkek avu-
katlar, avue veya fahri avue’ler, umumi hizmete hadim oldugu ka-
bal edilen veya vali tarafindan verilen bir kararla tayin edilen hi-
maye cemiyetlerinin kadin ve erkek &zalari ve muhakeme altina ali-
nan cobuklar midafaa komitesinin kadin ve erkek azalar.

Bu raportor, ¢ocugu dinler, herkes nezdinde her malimati toplar
ve kendisine ki¢lgun menfaati icin lazim goérinen her tetkiki yapar.
Eger memuriyetini icra sirasinda bir mudafaaya tesaduf ederse bu-
nu dogrudan dogruya sorgu hakimine arzeder. Eger lizum varsa bu
hékime tahkikatin neticelerini bildiren yazili bir rapor gonderir.

Tahkikat bitince sorgu hakimi bunu cimhuriyet middeiumumisine
bildirir ve lizum varsa kicugi mizakere meclisi huzuruna génderir.

Takibat yapmak hakki munhasiran umumi idarelere ait suglar
bahis mevzuu oldugu takdirde bu idarelerin sebk eden sikayeti (ize-
rine ayni sekilde muamele eder.

Madde 5 — Miizakere meclisi ¢ocugu, sahitleri, ana babayi, vasi
veya hamiyi, eger tayin edilmis ise raportorli, muaddeiumumiyi ve
mudafii dinledikten sonra kararini verir.

Kararinda yukarida sayilan kimselerin bulundugunu gdsterir.

Madde 6 — Eger maznuniyet meydana cikmis ise mizakere
meclisi esbabi mucibeli bir karar ile asagidaki tedbirlerden birini
alir:

1 — Cocugu éilesine teslim etmek,

2 — Rusd yasma kadar ya itimada sayan bir kimsenin yanina
veya istimlak olunmus bir yurt veya yatili bir okula veyahut bir
anormaller miessesesine, veyahut da umumi hizmetlere hadim ol-
dugu kabdl edilen veya vali tarafindan verilen bir kararla tayin edi-
len bir hayir miessesesine yerlestirmek,

3 — Bir I¢timai muavenet miessesesine teslim etmek.

Eder mizakere meclisi, kiicigin ailesine, bir kimseye veya bir
hayir miessesesine teslimini emredecek olursa bundan baska kanunun
Il inci faslinda derpis edilen sartlar dahilinde kucugun nezaretini
kendi idaresi altinda bir emniyet delegesine havale edebilir.

[1] Bir mahkeme hey’etinia her hangi bir is hakkinda muzakerede buluraak ve
karar vermek icin mizakere odasinda toplanmasi haline alem olan ve muzakere odasi

mariasinn gelen Chambre du conseil tabirini bazi yerlerde (mizakere meclisi) sure-
tinde tercime etmtgi muvafik bulduk. m~
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Mizakere meclisi, adli masraflarla, nafaka ve yerlestirme mas-
raflari bedelini, luzum varsa aileden alinacak masraflari tayin eder.
Bu masraflar ceza muhakemesi masrafi gibi tahsil olunur.

Muzakere meclisinin durusmalari, aleni degildir: Bununla bera-
ber durusmada muhakeme altma alinan ¢ocuklar mudafaa komitesi
azalari, cocuklarla mesgul himaye cemiyetleriyle diger hayir mues-
seselerinin mahkeme tarafindan musaade edilen &zalari ve mahke-
menin delegeligini kabll eden kimseler hazir bulunabilirler.

Esbabi mucibeli karar aleni celsede okunur.

Madde 7 — Miuzakere meclisinin butin kararlari on gunlik bir
middet icinde mahkeme katibinin taahhatli bir mektubu ile kigu-
gun ve raudafiinin, baba ve ananin, vasi veya haminin ve cumhuriyet
muiddeiumumisinin sahsina veya ikametgahina tebligolunur.

Madde 8 — On ¢ yasindaki kiguk, ayni sebeple daha yukari
yasta olan ve hazir bulunan bir veya ziyade maznunlar ile muste-
rek oldugu vakit tahkikat umumi hikiamlere tevfikan yapilir. Bu-
nunla beraber on (¢ yasindaki kicuk hakkinda yukaridaki 3 ve 4
Uncl maddeler hikumleri tatbik olunur.

Eger on ¢ yasindaki kucuk hakkinda men"i muhakeme Kkarari
verilmiyecek olursa yukari yasta bulunan maznun hakkinda lizumu
muhakeme karari verilse dahi yine selahiyetli hukuk mahkemesi hu-
zuruna sevk olunur.

8 4 — Muzakere Meclisinin kararlari aleyhine muiracaat.

Madde 9 — Miuzakere meclisinin hikmini istinaf etmek hakki
klglge, babasina, anasina, vasisine, hamisine ve muddeiumumilige
aittir.

Bu istinaf, hilkmi verecek olan mahkeme kalemine on gunlik
bir middet icinde yapilir. Bu muddet hukmun tefhim edildigi du-
rusmada hazir bulunanlar icin bu hikim gundndn ertesi glintinden,
bu durusmada mevcut olmiyan baba, ana, vasi ve hami i¢in kendi-
lerine taahhUtli mektubun vasil oldugu gunin ertesi guindnden iti-
baren cereyan eder.

Miteaddit daireleri mevcut olan istinaf mahkemelerinde birinci
reis, bu dairelerin muizakere meclisi halinde karar verecek olanini,

muddeiumumiyi, dinlenecek veya davet edilecek alakadarlari tayin
eder.

Miuracaat, sarahaten emredilmis olan muvakkat icra hari¢ olmak
Uzere icranin tehirini mustelziradir.
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6 inci maddenin son fikrasinda gosterilen kimseler durusmada;®
hazir bulunabilirler.

Esbabi mucibeli karar aleni celsede okunur. '

Madde 10 — Cocugu ailesi disinda bir yere yerlestiren bir ka-
rarin icrasindan en asagl bir sene gecince ana baba veya vasi mi-
zakere meclisinden ¢ocugun islah edilmis oldugunu ve kendisinin
onu terbiye etmek hususundaki ehliyetini kab(l ederek kendisine
teslimini isteyebilir.

Talebin reddi halinde miizakere meclisinin karari aleyhine 9 un-
cu maddede derpis edilen meddet icinde ve orada gosterilen sekle
tevfikan istinaf mahkemesine dava acgabilirler.

Red kararinin kafilesmesi halinde mimasil bir talep, ancak bir
senelik yeni bir muiddetten sonra arzedilebilir.

Madde 11 — Mahkemenin mizakere meclisi, re’sen, middeiumu-
miligin talebi ile veya ¢ocugun istegi Uzerine istinaf mahkemesinin
muizakere meclisine miracaat etmek hakki baki olmak Uzere onu
esbablr mucibeli bir kararla her vakit gerek ailesine teslime ve ge-
rek yerini degistirmege muktedirdir.

Bu miuracaat, mahkemenin muizakere meclisi tarafindan saraha-
ten emredilen muvakkat icra mustesna olmak Uizere icranin tehirini
muciptir.

EQer talep kicik tarafindan yapilmis ve reddedilmis ise ancak
bir senelik middetten sonra yenilenebilir.

§ 5 — Muhtelif hfikamler.
Madde 12 — Muddeiumumilik muizakere meclisinin kararlarinin
icrasini temin etmekle mikelleftir.

Madde 13 — Usdl muameleleri, kararlar ve gecen maddelerde

derpis edilen yerlestirme mukaveleleri bitiin damga ve kaydiye re-
simlerinden mustesnadir.

8§ 6 — On fl¢ yasindaki kucukler tarafndan
islenen kubanatlar.

Madde 14 — On (¢ yasindaki kicukler tarafindan islenen kaba-
hatlar umumun huzurundan hari¢ olmak ve ana baba, hami veya va-
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sinin huzurunda bulunmak (zere sulh hakiminin odasinda yer alan
sulh ceza mahkemesine havale olunur.

Eder kabahat isbat edilirse hakim gicugi veya ana babayi tev-
bih eder ve kendilerini tekerriirin neticelerinden haberdar eder. Bu
tevbih husust bir sicille kaydolunur.

Kiglk, ceza kanununun 483 tincii maddesinin hiukimleri dairesin-
de tekerrir halinde bulundugu ahvalde miizakere meclisi halinde
toplanan hukuk mahkemesi huzuruna cikarilir. Ve gecen maddeler-
deki huktmlere tabi tutulur.

Fasil 11

On ugten on sekiz yasina kadar olan kigcuklere
isnad edilebilen ceza kanunu suclarinin hikim
ve muhakemesi

Madde 15 — (22 Subat 1921 tarih ve 1426 sayili kanunla asagi-
da yazili oldugu Uzere degistirilmistir.) Ciinha mahkemeleri, sorgu
hakimi veya ilham hey’eti tarafindan gonderilen ve on Qgten on se-
kiz yasina kadar olan kucukler tarafindan islenen hapis cezasini mis-
telzim clinhalara bakarlar. Higbir halde onu mahkemeye dogrudan
dogruya celp edemezler.

Mer’iyette bulunan kanunlara nazaran takibi umumi idarelere
mahsus olan suglar bahis mevzuu oldugu takdirde alékali idarenin
sebkeden sikayeti Uzerine evvelki fikrada derpis edilen sartlar da-
hilinde_ takibat yapmak selahiyeti minhasiran ctimhuriyet middeiu-
mumisine aittir.

Madde 16 — 19 Nisan 1898 tarihli kanunun [1] 4 (ncli maddesi
hikimlerinin bitin hallerde kiicikler hakkinda islenen cinayet ve
clinhalara tatbik edilmesine devam olunur.

On (cten on sekiz yasina kadar olan kiguklere isnad edilen ci-
nayet ve cunhalarin butin hallerde sorgu hakimi davanin her halinde
muddeiumumiyi dinledikten sonra kucugin muhafazasinin ailesine,
akrabadan birine, itimada sayan bir kimseye, umumi hizmetlere ha,
dim oldugu kabdl edilen veya vali kararile tayin edilen bir hayir
veya Ictimai muavenet mtiesst sesine tevdi edilmesini emredebilir.

Bu tedbirin daima feshi kabildir. Tahkikata nihayet verecek olan
muhakemenin men’i kararina kadar ve isin mahkemeye verilmesi
halinde hiukim Katilesinciye kadar mer’iyelte kalir.

[1] Bu kanunun metni i¢in Recueil du I)dp6t des Lois’mn 1909 Benesinin 349 uncu
sahifesine bauiniz.

Adliye Ceridesi
33 Uncl sene say% : 3 F:7

0-33
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Eger muvakkat muhafaza kicugun ailesine, akrabadan birine
veya bir sahsa birakilmis ise sorgu hakimi muhafazanin kendisi ta-
rafindan tayin edilen itimada sayan bir kimsenin nezareti altinda
icra edilmesini emredebilir.

Bununla beraber kiicugun Ucglnct dereceye kadar (b.1 derece
dahil) olan akrabalari, vasi veya kayyimi yahut middeiumumilik
sorgu hakiminin emrine Kkarsi itirazda bulunabilirler. Itiraz, ¢ gin
icinde mdicerret bir talep ile mizakere meclisi halinde toplanan
mahkeme huzuruna sevk edilebilir.

(Bu maddeye 17 Haziran 1938 muvakkat kanuniyle asagidaki fik-
ra ilave olunmustur.)

Sorgu hakimi kuglgin emniyete sayan bir Kimseye, bir hayir
veya I¢timal muavenet muessesine muvakkaten muhafazasini emret-
tigi takdirde ayrica iase ve yerlestirme masraflari bedelini ve lizu-
mu halinde aileden alincak masrafi tayin eder. Bu masraflar, ceza
muhakemesi masraflari gibi tahsil olunur. Devlet tarafindan hususi
miie>:s8seye veya aldkali hayir sever kimseye sarf edilen yevnii tah-
sisat kanunen bu masraflarin bedelinden tenkis edilir.

Madde 17 — Miitedddit sorgu hakimleri mevcut olan mahkeme-
lerde istinaf middeiumumisinin teklifi Gzerine bu hakimlerin biri
veya bir kagi birinci reis tarafindan on sekiz yasina kadar olan ki-
clUkler tarafindan islenen sucun tahkikati ile hususi surette tavzif
olunurlar.

Sorgu hakimi tahkikatini ayni zamanda cinayetle itham edilen
filler Uzerine oldugu kadar kicugun ailesinin maddi ve manevi va-
ziyeti Uzerine de tevcih eder. Tlk tahkikatin acildigindan muhakeme
altina alinan gocuklar midafaa komitesi reisini haberdar eder. Bizzat
veya baro reisi vasitasile bir midafi tayin eder veya ettirir. Lizum
varsa kicugu tibbi bir muayeneye tabi tutar.

Madde 18 — Her kazada bidayet mahkemesi, cinayet veya cun-
ha ile maznun olan on (gten on alti yasina kadar olan kugukler ile
yaliniz clinha ile maznun olan on altidan on sekiz yasina kadar olan
kicukleri hususi bir durusmada muhakeme etmek i¢in ¢ocuklar ve
murahiklar mahkemesi halinde tesekkul eder.

‘Seine mahkemesinde ve miteaddit dairelerden mutesekkil olan
mahkemelerde, bidayet mahkemesi kisminda gecen fikrada yazih olan
on Ugten on alti yasina ve on altidan on sekiz yasina kadar olan
kigukleri muhakeme etmekle mikellef ¢ocuklar' ve mirahikler raah-
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(kemesi adi ile hususi bir daire teskil edilir, istinaflar, istinaf mah-
kemeleri tarafindan hususi bir durusmada ve ilk hakimler huzurun-
daki sartlar icinde yapilir.

Cocuklar ve mirahiklar mahkemelerini teskil etmek Uzere tayin
edilen hakimler dig;r daireleri teskil edebilirler.

On ugten on sekiz yasina kadar olan bir kuglk ayni davada
yukari yasdaki hazir maznunlar ile asil fail, hem fiil veya serik
elarak takibata dahil edildigi vakit is umumi mahkeme huzuruna
sevk olunur.

On gten on alti yasina kadar olan bir kiicik cinai mevada
miuteéllik ayni bir davada yukari yastaki hazir maznunlar ile asil
fail, hem fiil veya serik olarak maznun oldugu vakit hiikim aynidir.

Madde 19 — Her dava diger bitlin maznunlarin giyabinda ola-
rak ayri ayri muhakeme edilir.

Durusmalara yalniz davanin sahitleri, kigtgun yakin akrabalari
vasiler ve kucugin kayyimi, baro &zasi, Ictimai muavenet mimes-
silleri, himaye cemiyetleriyle muhakeme altina olman c¢ocuklar mu-
dafaa komitesinin ve cocuklar ile mesgdl olan diger hayir miesse-
selerinin mahkeme tarafindan musaade edilen &zalari, mahkemenin
delegeleri ve matbuat mumessilleri kabul olunur.

Cocuklara ve mdurahiklara mahsus mahkemelerin durusma zabit-
namelerinin nesri yasaktir. Haklarinda takibat yapilan kugcuklerin
-portrelerini, kendilerine veya takibata dahil edilen fiillere ait resim-
leri tab etmek dahi yasaktir. Bu iki hiikme ait suclar clinha mah-
kemesince yuz franktan iki bin franga kadar bir para cezasiyle ce-
zalandirilir.

Bu hukumlerin birinci fasilda 'derpis edilen miizakere meclisi
huzurundaki durusmalara da tatbiki kabildir.

Hikim ve kararlar aleni durusmada verilir ve kicigin ismi
zikredilmeksizin bas harfi ile isaret edilmek sartiyle nesrolunabilir.

Kicuk yukari yastaki hazir maznunlar ile birlikte umumi mah-
keme huzuruna gonderildigi takdirde durusma agiktir.

Fasil 111
Nezaret altinda serbest birakilma

Madde 20 — Mahkeme, on (¢ yasindan on sekiz yasina kadar
«olan bir kiicigin tayin ve faaliyetini sevk ve idare edecegi bir
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kimsenin veya bir hayir muessesesinin nezareti altinda muvakkaten
nezaret altinda serbest birakilmasina karar verebilir.

Reis, kiglge, ana babasina, hami veya vasisine tefhim edilen,
tedbirin mUmeyyiz vasfini ve mevzuunu izah eder.

Madde 21 — (22 Subat 1921 tarih ve 426 sayili kanunla asagida
yazih oldugu sekilde degistirilmistir.) Ceza kanununun 66 inci mad-
desi asagida oldugu Uzere degistirilmistir:

On ¢ yasindan yukari ve on sekiz yasindan asag! olan bir maznun
veya miuttehemin fark ve temyiz ile hareket etmedigine karar veri-
lecek olursa beraet eder. Fakat ahvale gére ana babasina, bir kim-
seye veya bir hayir muiessesesine teslim edilir. Ve yahut, her halde
yirmi bir yasina vasil olacadl devreyi gegmemek Uzere hikimde
tayin edilecek mikdar sene zarfinda terbiye edilmek ve mevkuf tu-"
tulmak icin bir infaz kolonisine [I] sevk edilir.

Mahkeme, kugudun ana babasina, bir kimseye veya bir hayir
muessesesine teslim edilmesini emretigi halde ayrica kugugin yirmh
bir yasindan daha yukar! bir yasa vasil oluncaya kadar nezaret al
tinda serbest birakilma rejimi altinda kalmasina karar verebilir.

Mahkeme tarafindan tesbit edilen devrenin hitaminda cimhuriyet
muaddeiumumisinin talebi tzerine mahkeme yeniden bir karar ittihaz
eder.

JI] Fransiz caza kanununun €6 ve 67 inci maddeleri kicik mahkdmlarin cezalarinn
cekmelerine mahsus olan terbiye muesseselerine, onlarin buralarda viicude getirdikleri
topluluklardan kinaye olarak infaz kolonileri Colonies Pdnitentiaire adini vermekte-
dir. Bu ad, kanunun n.etnine 12 nisan 1906 kanunile alinmistir Kanunun ilk metnin-
de terbiye tedbirlerinin tatbik edilmesine mahsus olan bu nevi miesseselere islah
evleri nami verilmekte idi.

ilk infaz kolonisi 1840 senesine dogru yani kiral Louis — Philippe zamaninda
hususi sahislar iarafindan Metray'da teskil edilmis ve Geng mahbuslarin terbiye
ve himayesi hakkindaki 5 Agustos 1850 kanunile de bu nevi muesseselerde tatbik
olunacak rejimin esaslari tesbit olunmustur.

infaz kolonilerine halen kanunu medeninin babanin tedip hakkindan bahseden.
876 ve muteakip maddelerini degistiren 80 ilk tesrin 1935 muvakkat kanunu mucibin-
ce (Nezaret altinda bulunan terbiye evleri) adi verilmektedir.

infaz kolonilerinin  adedi 1935 de 5 tane idi. Son senelerde birkac miie.ssese
daha acilmistir. Bunlarin en miukemmeli Paris civarindaki Fre®ne3 (Fren) ceza evi-
nin | ir subesini teskil eden terbiye evidir. Bu muesseselerde ki¢ik mahkimlara
ahlaki, dint bir terbiye verilmekle beraber aynca bir san’at ta 6gretilmekledir. Her
yeni sistem gibi terbiyevi infaz sistemi de ¢ok- siddetli tenkitlere maruz kalmistir».
Meseld Francois Copp5e nin Lo Coupable isimli meshur romani bu tenkitlerinin en
muhimini teskil etmektedir.
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Bir kigugun yerlestirilmesini veya bir infaz kolonisine génderil-
mesini emreden kararlar aleyhine miracaat, sarahaten emredilmis olan
mmuvakkat icra mistesna olmak (zere icranin te’hirini muciptir.

(Bu maddeye 26 Mart 1927 tarihli kanunun 86 inci maddesiyle
asagidaki fikra ilave olunmustur.)

On U¢ yasindan on sekiz yasina kadar olan bir kiguk bir infaz
Kolonisine godnderilmis oldugu takdirde bu karari bu kanunun (22—
Temmuz 1912 kanunu) 10 ve 11 inci maddeleriylt? tesbit edilen sart-
lar icinde yerine gdre mahkemenin veya istinaf mahkemesinin  mu-
zakere odasinda karar veren bidayet veya istinaf mahkemesi degis-
tirebilir.

(Bu maddeye 17 Haziran 1938 muvakkat kanuniyle asagidaki
fikra ilave olunmustur.)

Mahkeme, bir kiicugl nezaret altinda serbest birakilma servisine,
hususi bir muesseseye veya hayirsever kimseye tevdi ettigi takdir-
de ayrica iase ve yerlestirme masraflari bedelini ve lizumu halin-
de aileden alinacak masrafi tayin eder. Bu masraflar ceza rauhake
meleri masraflari gibi tahsil olunur. Devlet tarafindan hususi bir
muesseseye veya alakali hayirsever kimseye sarfedilen vevmi tah-
sisat kanunen bu masraflarin bedelinden tenkis olunur.

Madde 22 — Mahkeme, 20 ve 21 inci maddeler mucibince huk-
medilen nezaret altinda serbest birakilmayi kendi idaresi altinda te-
min ve kontrol etmekle mukellef olmak Uzere her iki cinsten bir
Nag kimseyi delege sifatiyle tayin edebilir.

Bu delegeler tercihan himaye cemiyetleri, muhakeme altina ali-
man c¢ocuklari himaye komiteleri, mahkeme tarafindan kabdl edilen
hayir muesseseler! &zasi arasindan segilir; mahkeme tarafindan dog-
rudan dogruya ferdler arasindan da segilebilir.

Madde 23 — (22 Subat 1921 tarih ve 1426 sayili kanunla asagi-
da oldugu Uzere degistirilmistir.) Delegeler tesbit edilen devre es-
nasinda lazimi derecede bir ihtimamla nezaret altinda serbest bira-
kilan kucukleri ziyaret ederler ve onlarin hal ve gidisleri hakkinda-
ki raporlarini hazirliyarak mahkeme reisine takdim ederler. Her
defasinda lazim gelen hikmi verecek olan reis nezaret altinda
serbest birakilan bir kicugin fena gidisi veya ahlaki vahameti halinde,
nezarete iras edilen sistemli manialar halinde oldugu gibi gerek re’-
sen ve gerek delegenin micerret talebi Gzerine yeniden bir Kkarar

alinmak (zere kugugln ve ona nezaret eden kimsenin yakin bir du-
rusmada hazir bulunmalarini emredtibilir.
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Delegenin vefatl veya mazereti halinde halefi ¢ocuklara ve mi~
rahiklara mahsus mahkeme reisinin emri ile tayin edilir.

Reis bir infaz Kolonisinde mevkuf tutulmanin, muhafaza ve-
ya nezaretin hitaminda llizum gorurse gerek re’sen, gerek bir talep
vukuunda kugclk olan sahsin himayesini temin icin icap eden bitUa
tedbirleri emredebilir. Esbabi mucibeli bir kararname ile kigugin
tevkif evine sevkine ve diger mevkuflardan ayri bir yerde mevkuf
tutulmasina karar verebilir. Bu halde, kicuk yirmi dort saat icinde
reis tarafindan sorguya cekilir ve mahkeme yakin bir durusmada
isi tetkike mecburdur.

Mahkeme, itiraz ve istinaf edilse bile kararinin dogrudan dogd*
riya muvakkaten icrasint emredebilir.

f 22 Temmuz 1912 Kanununun tatbiki suretiyle verilen Kkararlara
miteallik butin davay! hadiseler, ilk kararin degistirilmesini istiyen
bitun talepler, hak ve selahiyetlerini ana babanin veya kucugin
muhakemeten tevdi edilmis oldugu kimsenin veya hayir muessesesi-
nin ikametgahi mahkemesine ve kicugin yerlestirilmis bulundugit
kaza mahkemesine havale etmedigi takdirde asil karari veren mah-
kemeye arzedebilir.

Bu mahkeme, keza, bu maddenin 5 inci fikrasiyle derpis edilen
mutlak havalenin ademi mevcudiyeti halinde, nezaret altinda serbest
birakilma karari, daimi sifati haiz olmiyan bir kaza mercii tarafin-
dan veya bir istinaf mahkemesinin bozmayr mucip bir kararile em-
redilmis ise 20,21,22 ve 23 lnci maddelere tevfikan emredilen ted-
birlere mutedair bitin davay! hadiseler ve kararin degistirilmesini
istiyen talepler hakkinda dahi selahiyetlidir.

Madde — 24 Nezaret altinda serbest birakilan kiglgin 6élumd,,
agir hastaligi, ikametgahinin degistirilmesi veya izinsiz gaybubeti ha-
linde ana baba, vasi, hami veya patron gecikmeksizin ¢ocuklara ve
radrahiklara mahuus mahkemenin reisine keyfiyetten bilgi vermesi
icap eden delegeyi haberdar etmede mecburdurlar.

Madde 25 — (22 Subat 1921 tarih ve 1426 sayili kanunla sagi-
da oldugu Uzere tadil edilmistir.) 6 inci madde mucibince on i¢"
yasindaki kdciklerin mizakere meclisi emriyle nezaret altinda ser-
best birakilmalari dahi evvelki maddeler hikimleri dairesinde ida-
re edilir.

Nezaret altinda serbest birakildigi esnada veya 6 inci maddede®
sayllan yerlestirmelerden, birinin mevzuu oldugu sirada on ¢ ya-
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smdan asagl olan bir kiicige muteallik bulunan ve kararin degis-
tirilmesini istiyen talep, bu talebe sebep olan fiiller kiicigun on g
yasini gecmesinden sonra islenmisler ise c¢ocuklara ve mirahiklara
mahsus mahkeme huzuruna gonderilir. Bu mahkeme 21 inci mad-
dede derpis edilen terbiyevi tedbirleri alir.

Madde 26 — Ceza kanununun 67, 68 ve 69 uncu maddeleri asa-
gida oldugu gibi degistirilmistir:

67 inci madde: on (¢ yasindan yukari ve on altl yasindan asa-
g1 bir kicugun fark ve temyiz ile hareket ettigine karar verilecek
olursa cezalar asagida oldugu vechile hikmedilir:

Eger 6lum cezasina, muebbed sakka hizmetlerine, ana vatan di-
sina sdrglne mdistehak ise bir ceza kolonisinde on seneden yirmi
seneye kadar hapis cezasina mahkim edilir.

Egder muvakkat sakka hizmetlerine, kalebendilige veya hapse mus-
tehak ise bu cezalardan birine mahkim edilebilecek kimsenin ce-
zasl middetinin en az Ucte birine ve en cok yarisina misavi bir
middetle bir ceza kolonisinde mahpus tutulmaga mahk(im edilir.

Butin hallerde hikumet tarafindan memnuiyeti kendisine teblig
edilecek mahallerde en az bes sene ve en ¢ok on sene zarfinda go-
rinmekten men edilebilir.

Medeni haklardan iskat veya slrgine mustahak ise bir infaz
Kolonisnde veya bir ceza kolonisinde bir seneden bes seneye kadar
mahpus tutulmaga mahkdm edilir.

68 inci madde: on alti yasindan yukari hazir serikleri olmiyan
va cinayetle maznun bulunan on (¢ yasindan yukari ve on alti ya-
sindan asag! olan kicuk yukaridaki iki maddeye bagl kalmak sar-
tiyle cinha mahkemeleri tarafindan muhakeme edilir.

69 uncu madde: on U¢ yasindan yukari ve on alti yasindan asa-
g1 olan kuclgin ancak mdicerret bir ciinha islemis olacagl batun
hallerde kendisine karsi hikmediledek olan ceza, on alti yasinda
oldugu takdirde mahk(m edilecedi cezanin yarisindan fazla olamaz.

Madde 27 - Her mahkemede zabit katibi on sekiz yasindan k-
cuklere ait bitun kararlarin kayit edilmesine mahsus aleni olmiyan
bir sicil tutar.

Madde 28 — Ceza Evleri Yuksek Meclisinin fikri alindiktan son-
ra Adliye ve Dahiliye Nazirlarinin teklifi Gzerine nesredilen hiku-
metin bir nizamnamesi bu kanunun tatbikine mitedair tedbirleri

tayin eder. T35
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Bu nizamname bilhassa bu kanunun tatbiki suretiyle kicuklerin
tevdi edilecekleri kimselere, hastahanelere veya Oksuz yurtlarina ve

hayir muesseseselerine verilebilecek tahsissatin mikdarve sartlarini
tesbit eder.

Kanun, hikumetin nizamnamesinin resmi gazete ile nesrinden
alti ay sonra me'riyet mevkiine konulacaktir.

Ajmn ve Mebuslar Meclisi tarafinan miizakere ve kabul edilmis
olan bu kanun devlet kanunu olarak icra edilecektir.

Paris’te 22 Temmuz 1912 de yapilmistir.



No: 18

Suclu Kadinlar ve bunlar hakkindaki
Infaz sistemi

Yazan: Dr. Hadi Tan

Kadin Kriminalitesi:

Kiiminoloji sahasinda ehemmiyetli bir mevki isgal eden sculu
kadinlar ve bunlar hakkindaki infaz sistemi, tetkik ve tahlile lizum
gosteren problemlerin en basinda gelir. Kadin cinsinin kendine ma-
hsus hususiyetle!inden olmak Uzere, bunlar tarafindan islenen suclarin
mahiyetini, kiriminoloji tetkiklerinden istifade ederek tahlil ve tetkik
edebiliyoruz. Neteki n islenen memnu fiiller arasida cinsiyet bakimin-
dan bir tefrik yapmak imkéani daima mevcuttur. Nisbi manada her*
cins kendine mahsus ve kendi hususiyetleri dairesinde su¢ isler [1]
Bu itibarla kadin cinsinin de isledigi suclar meyaninda kendine has
ve tefriki mumkin olanlari vardir. Kadin suclular esas olarak passif
ve aktif anlamlarda ikiye tefrik edildikte, bazi suclari aktif ve bazi-
darini passif faaliyet sekillerinde ika ederler. Buna ragmen iptidal
devirlerde kabilenin (Kadin, erkek, cocuk, gen¢ ve ihtiyar) topye-
kdn isledigi muayyen fiiller mistesna buginki kiriminal istatistikler
disi cinsin erkek cinse nazaran umumiyetle su¢ ikamda passif kaldi-
gini (husust suglar mistesna) ve binnetice daha az su¢ isledigini go-
termek te ve nisbeti de % 20 olarak tesbit etmektedir. [2] Bu nisbet

[I3 Kadinlar tarafindan islenen suglarin yiiz de nisbetini kiriminal istatistikler su
sekilde tesbit ediyor: cocuk oldirtlmesi yuzde yiz, ¢ocuk terki % 89, cocuk dusu-
rme % 81, fukus %62, zehirleme %056, adi hirsizlik %30, adi hakaret %27, yalan
yere yemin %24, su¢ tasnii %23 dolan dilohk ®/020, tehdit %]4, hirsizlik %13me’-
ken masuniyetine taarruz °/ol2, hafif mi essir fiil %10, hirsizlik (mukerriren) %9,

agir fiili miessir % 6, katil %1,

[2] a — Yalniz kadin cinsine has olan suglar: Cocuk &ldiirme, ¢ocuk dislrme
ve cocuk terki %80 il 100 kadinlar tarafindan isi s ilmektedir,

b — Zina, sugun tekevvln tarzina gore 1/2 nisbetindedir. ¢ — Disi cins tara-
findan islenen suglarin erkek cins tarafindan islenen suglara gére mukayeseli teshili.S
(taksim hattinin Usdindeki rakkamlar erkek suglulari alttaki rakkamlar da kadin su-
c¢lular1 gosterniekdedir).
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cemiyetlerdeki kadin hayatinn inkisaf etmis olmasi ve disi cinsin
umumi yasama hayatina bilfiil istirak edip etmemesile tahavvil eder.

Bilhassa umumi yasama hayatina ve hayat micadelesine istirak et-
mis olan ve her sahada erkek cinsi gibi maisetini bizzat temin zaru-
retinde bulunan bir cemiyetin kadin suglulari ile heniiz kadinlarini
harici hayata istirak ettirmemis ve maisetlerini bizatihi temine mi-
saade etmemis ve onlarl daima yuvasina baglamis olan ¢emiyetlerdeki
kadin suclular arasinda gerek suclarin tenevvii ve gerekse umumi
yekdn bakimindan noksanlik mevcuttur. Surasi sayani zikirdirki, Ka-
dincinsi fizik yaratilisi icabl nev'i sahsina mahsus suc isledigi gibi bazi
su¢ tasniflerinde de ekseriyeti bu cins suclular teskil eder. Ezcumle ¢o-
cuk dustrme, cocuk oldirme, cocuk terki, kiskancliktan dolay! zehirle,
me, fuhus, yatakcilik, muayyen hirsizlik fiilleri gibi suclar umumiyetle
veya ekseriyetle kadinlar tarafinda islenir. Profesér Sauer, disi cin-
sin taarruz, cesaret ve taammudua istilzam etmeyen ve ayni zamanda
sukdnetle ve baskasinin yardimina lizum olmadan islenmesi mim-
kin olan sug nevilerini ekseriyetle islediklerini ve isbu memnu fiil-
lerin islenmesinde gerek ahlaki ve gerek mali mecburiyetlerin de
rol oynadigini beyan etmektedir. [1]

Evlenmis veya evlenmemis yahut gerek bosanma ve gerekse ko-
casi 6lmek suretiyle dul kalmis olan kadinlarin isledikleri suglarin
fazlaligi ve katakorisi bakimindan kriminaloji istatistiklerinde taha-
vviller misahade ediyoruz. Kocasinin 6lumiyle veya kurdugu yu-
vanin icabati olarak yasadigi musterek hayati ihlal eden her hangi
bir hadise dolayisile artik o musterek hayati idameye imkan bula-
mamak mecburiyeti altinda mahkeme karariyle bosanip dul kalan
kadinlarin islemis oldugu suclarda da bir fark gdze carpiyor. Zira
kocosinin 6lumi veya bosanma suretiyle dul kalmis olan kadin, ma-

|I] Sn¢ tasnii 32, yalan yere yemin, iftira, einn ifsasi 2/i, yatakcihk, bas-
kalari icin kadin ve erkek tedariki, hakaret 3/1, hirsizlik, sahtakarlk, gerek kasdi ve
gerek ihmali yangin ¢ikarma, hirriyeti tahdit 4/1, mukerrir hirsizlik, hapishaneden
firar 5/1, tehdit 6/1, din aleyhine islenen sucglar 7/1, dolandiricilik, sahtakéarl k 8/1,
6lime sebebiyet 9/1, Kkatil, miessir fiil (agir) 10/1, mesken masuniyetin- aarruz, ca-
susluk, kalpazanhk 11/1, kumar 12/1.

(I Wilhelm Sauer: kiriminal soziologie sahife 633.

d — Ekseriyetle erkek cins tarafindan islenen suglar: agir maessir fiil umumi
adab ve aile nizamina karsi islenen suclar, esyaya karsi islenen suglar, hirsizlik (a-
gir), tatili uzuz 7i0/l, nakil vasitalari aleyhine islenen suclar, soygunculuk, yagma,
memul ij et suclari, hayvanlara fena muamele (cinsi) 40/1.

e — Yalniz erkek cins tarafindan islenen suclar; Duello, cebren 1rza ge¢mek,
htkCni ve nufi zm dan islilade (doek Iria fecmel, tastan cikain a, iffete Itaruz, li-
V ala, taikintilik, 11z kadin ve erkek kagirma
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nen ve maddeten yipranmis, binnetice sinir ve irade kuvveti tena-
kus etmis, efal ve harakatini dizginleme sebekesi bozulmustur, mev-
zubahs maddi ve manevi tenakise, kadinin serbest hayata atilip ke-
ndisinin ve ona mensup olanlarin maisetini temin etmek kulfeti de
ayni zamanda inzimam ediyor. Bu nevi sartlar altinda hayat geciren
kadin, muayyen suc nevilerinin kolaylkla islenmesini temin eden
vasata dahil olmus bulunuyor. Iste o andan itibaren cemiyet haya-
tindaki minasebetlerini idame ettirirken maruz kaldi§i ehemmiyetsiz
bir hadise bozuk maneviyatini, iradesini ve sinirlerini lizumundan
fazla tembih ve tahrik ederek onu suclu mevkiine dusuriyor. Kri-
minal istatistiklere gore bu nev’i kadinlar bilhassa adi hakaret, hir-
sizhk, hafif maessir fiil suclarina mevzu olmaktadirlar. Yine bu ci-
mleden olmak lzere evli kadinlarla bekar kadinlar (kiz \e dul) ta-
rafindan islenmis olan suclarin mukayesesinde: evli kadinlarin daha
az suc isledikleri tesbit edilmektedir, profesor Dr. G. Aschaffenburg
kadin suglulari yaslarina gore (¢ sinifa ayirmakta ve birinci  sidif
21*40, ikinci sinif 40 60, tgunct sinif 60 yas ve bu yastan yukari
yasta olan kadinlari ihtiva etmektedir. Birinci sinifa dahil olan (21
-40 yasinda olanlar) dullar ve bekérlar azim bir ekseriyet teskil et-
mektedirler. 40 60 yas arasinda bulunan kadin suglular meyaninda
bir tefrik yapmak icabediyor. Hakaret ve muessir fiil suclari daha
ziyade evli kadinlar diger su¢ nevilerini de bekar ve dullar islemek-
te olup ekseriyeti yine bekér ve dul kadinlar teskil etmektedir. 60
yasini tecaviiz eden kadinlarda ise, suclarin miktari nisbet bakimi-
ndan azalmakla ve fakat evli kadinlar tarafindan islenen suclarin
miktar1 digerlerine nisbetle bir az yikselmektedir. Netice olarak te-
reddidsiiz denirki, aile hayati ve ailenin basinda erkek cinsinden
aile reisinin bulunmasi kadin kriminalitesi Uzerinde inkér edilmez
onleyici ve koruyucu tetbir rolint ifa etmektedir. Her ne kadar
bekar kadin, dul kadinin maruz kaldigi ahvale mevzu olmiyor ise
de haricl hayatin ve hayat mucadelesinin tesirleri, aile baskisinin
ve bizatihi mes’uliyet fikirlerinin noksanhgi serbest hayatin ve ser-
best kalmanin kendisine verdigi muvazenesizlik gibi sebebler altinda
menfi muhite ve suclulugu tevlit eden vasata girmis bulunuyor.

Kadin  kriminalitesini tetkik ederken harp halini de zikretmek
icabeder. Harp halinde bulunan bir cemiyetin kadinlari, erkeksiz ka-
lan aile fertlerinin maisetini temin veya cemiyet munasebetlerini
tanzim islerine bizzatistirak gibi mecburiyetler altinda umumi is
hayatina karisiyorlar. Binnetice kriminal istatistikler bu nevi ahval-
de disi cinsin trkek cinse nisbetle daha fazla suc¢ isledigini tesbit
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etmekte ise de bu hal arizidir. Ayni zamanda erkek cinsin faal un-
surlarinin cephede bulunmus olmasi da nazari itibare alinmalidir.

Il — Kadin kriminalitesi azalmakta midir? yoksa ¢ogalmakta midir®
bu mevzuu kisaca tetkik edelim:

Roma, Kkilise, latin ve cermen hukuklarinin gerek baslangi¢ ve
gerek sonlarinda kadin kriminalitesine pek ender ahvalde tesaduf
edilmekte idi. Bil’ahare ceza hukukunda ve ceza sahasinda yapilan
reform neticesi kadin kriminalitesine sebep teskil eden bir ¢ok hal-
ler cezal mueyyide altina alinmak suretiyle hudut genisletildi. Cemi-
yet hayatindaki yasayis seklinin degismesi, kadin haklarinin tanin-
mas! suretile bu bakimdan cins tefrikinin bertaraf edilmesi, dinya
gorusundeki tebeddul, kitlenin ve ferdin sosyal ve moral dislnce-
lerindeki tekamdl ve inkisaf disi cinse erkek cins ile birlikte her
sahada muvazi yuriyebilmesi imkanlarini bahsetmis bulunuyordu.
Mevzuumuzun esasini teskil edecek olan kadin kriminalitesinin se-
yrini tetkik edelim. Asagida tesbit ettigimiz mukayeseli kriminal
istatistikler (zerinde bir inceleme yapdigimizda, neticeyi hakikate
yakin rakamlarla gosterebilmek imkénini elde etmis oluruz. Mezkar
istatistiklerin mukayesinde, arizi olan harp senelerindeki kriminali-
teler gosterilmemis ve yuzde nisbetleri de tesbit edilmemistir. Fran-
sa'da; [1] 1885-1887 senelerinde kadin kriminalitesinin yizde nisbeti
<erkek kriminalitesine gore) 19. 4, 1896-1998 senelerinde %19, 1923
senesinde %17. 5, 1928 senesinde %17, 1932 senesinde %15, Alman-
ya'da: [2] 1889 1891 senelerinde %18.9, 1892 1901 senelerinde %16.5,
1927 senesinde %15.1, 1928 senesinde %14.2, 1929 senesind %13.7,
1932 senesinde %12.9, Balkan Devletlerinde: [3] (Yunanistan, Bulga-
ribtan, Romanya ve Macaristan) 1932 senesinde %12.7, 1933 senesi-
nde ®/ol2,5 1934 senesinde %11.4. Turkiye [4] 1935 senesinde ®olO.
2, 1936 senesinde %11.5, 1937 senesinde %12.4, 1938 senesinde %12.-
1, 1939 senesinde %11.8 dir.

[I1 Fransiz resmi kriminal istatistigi.
[21 Alman devlet kriminal istatisiigi. Devlet istatistigi, istatistik mecmuasi .(1925-

1934), prf. Sauer - Kriminalsoziologie.

[3] Blatter tiur Gefangniskunde — Hapishane ilmi mecmuasi, (1939), Bulgaristan
ve Macaristan hapishane istatistikleri, Kriminalpiskolojive ceza mecmuasi (1925-1936),
Yunanisianda kadin mucrimler Sahile (614),

[4] Adliye istatistikleri, istatistik yilligi. Ceza ve Tevkif. E. U. M. L. deki k1.

yit ve dosyalar, Kadin mahkdmlar dosyasi. C
30 L.
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Sugla kadinlarin yaslarina gore prinziog tarafindan tanzim edilen
Istatistik levhasini ehemmiyetine mebui aynen aliyoruz.

Umumiyetle (sug) Mesken M. taarruz

fig

Bekar Evli Dul Bekdr Evli Dul

12-15 1495 — — — — —
15-18 3205

18-21 4152 6025 — 54 169 —
21-25 4175 469.9 13893 69 13.3 28.6
25-30 440.7 4545 11492 8.6 152 282
30-40 446.2 500 10299 111 212 327
40-50 334.7 468.7 7099 10.6 239 27.2
50-60 2215 2995 3692 6.2 159 153
ooyu. 1022 1334 1112 3 6.2 4.2

y Hirsizhk Hirsizlik (agir)

e

5

Bekar Evli Dul Bekar Evli Dul

12-15 110 — —_ 6.7 — —
15-18 194 — — 123 — —
18-21 210 2093 — 13 14 —
21-25 1771 147 385 11.3 8 28,6
25-30 158 132 318 9.3 6.5 12.
80-40 136 127 265 6.2 54 12
40-50 922 104 175 3.7 35 5.9
50-60 612 644 88 1.9 17 2
60.Yu. 32 31 28 04 06 04

Suhalde, bahse mevzu olan

Hakaret

Bekar Evli

243 835
349 857
442 94 8
57.3 116.7
58.4 1214
43.6 84.8
222 383

Yatakcihk

Bekar Evli

9.2 337
106 26.3
12 23
17 32
16 36
1 22.6

45 8.8

Dul

157.1
137.1
1384
121.7
77.1
26.7

Dul

87.8
48.2
52.4
61
56
29
7.4

Hafif M. fiil

Bekar

2Q.4
24.9
29.8
29.9
21.3
13.9

Evli

67.5
61.1
58.7
61

55.3
33.9
14.2

Dul

96.4
88 9
70.2
46 8
2517
8 6

Emniyeti S. U. ve
dolandiricilik

Bekar

36.6

35.6

35

31

20

1
6.1

Evli

23.4
18
17
15
9.5
4.7

Dul

94.6
80
58
33
15
3.7

kadin kiriminalitesinin tedricen azal-
digi memnuniyetle misahede edilmekte ve ayni serait altinda (harp
seneleri harig) isbu kadin kiriminalitesinin tezayud etmeyip bilékis
tenakus etmekte oldugu hakikati tebariiz etmektedir.
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JIl. Kadin mahkdmlar hakkindaki cezanin infazi: Yukarida izah
etmis oldugumuz Uzere, islemis oldugu su¢c bakimindan ayri bir
tiususiyet arzeden bu cins hakkindaki infaz sisteminin de suphesiz
kendisine mahsus hususiyeti ve binnetice umumi infaz sisteminden
ayri bir metodu olmasi gerekir. Bu keyfiyet orta devirlerde mevzu
bahs edilmis [1] ve Kadin mahkdmlar hakkinda ayri bir infaz siste-
mi tesisine luzum ve ihtiya¢ oldugu tebariiz ettirilmistir. Her yeni
devir bu mevzuu tekrar ele almis hatta kanun ve nizamlarla bazi
hususi farklar tesbit etmis ve bir ok memleketlerde de tatbik ve
icrava baslanmisti.

Huriyeti tahdit cezasindan, mukabele bilmisil, muessir ibret ve

faili hapsederek tehlikesiz bir hale koyma suretlerinde istifade edil-
digi zamanlarda dahi kadin mahkdmlar erkek mahkdmlardan daima
tefrik edilmislerdir. Bilhassa 1597 tarihlerinde Amisterdamda [2] yal-
niz kadin suclulara mahsus bir «agir hapis infaz miessesesi» teskil
edilmis ve miessese dahilindeki suclu kadinlarin erkeklerden farkl
hususi muamelelere tabi tutulman esasi kabul edilmisti. Hollanda-
dann nebaan eden bu reform, bir ¢cok memleketlerde hikmini kismen
icra etmis ve fakat matlup ileri inkisafinda devam edememistir.
Ancak 1772 tarihlerinde Ceneve’de ve bildhare Ingiltere’de, 1800
tarihinde de Amerika’da kadin mdicrimlere tatbik edilecek sistem
ve metod umumi sistem ve metodlardan ayrilarak tatbik ve icraya
baslanmisti. Isbu inkisaf zamanimiza kadar devam etmis ve etmek-
tedir. Bilhassa pedagoji ve piskoloji bakimlarindan kadin tabiati ve
kadinlik mizaci gbz Oninde tutularak, mevcut modern ceza infazi
sistemlerine yeni metodlar vaz edilmis ve bu metodlar maddi imkén-
lar dairesinde tatbika baslanmistir.

Kadin mahkdmlar hakkindaki ayri ve hususi infaz sisteminin
kabul(i 1Gzumu umumi harpdan sonra bilhassa alrnanyada siddet ve
kuvvet peyda etmis ve bunun neticesi olarak 1923 tarihli hapishane
nizamnamesine (kadinlar icin husust infaz muiesseseleri insa edile-
cektir). Kaydi ithal edilmis ise de mali durum minasebetile husu-
si infaz muesseseleri insa edilememis ancak, kadinlara mahsus hu-
susi kisimlar tefrik ve ihdas edilmistir. Hapishane dahili talimatna-
melerinde de esasli degisiklikler yapilarak kadin micrimlere tatbik
»edilecek muamelenin hususiyetleri ve esaslari tesbit edilmistir.

Biyiik harbi miteakip sirasile ingiltere, Birlesik Amerika, Fran-

[1] Das Sludium der Thereslana (1868).
[2] Die Vorgeschicbte des Zuchlhaases Dr. Koppel. 1934
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sa ve Almanya'da kadinlar igin hususi ceza infaz evleri tesis ve
yeniden insa “edilmistir. [1]

Umumi hapishanelerde oldugu gibi kadin hapishanlerinde de ka-
din mahkdmlari islemis olduklari suclara j{6re ayirmak infazi cezadan
beklenilen gaye bakimindan lizumlu bir keyfiyettir. Agir hapis ceza-
sina mahk(m olan bir kadin ile, hafif hapis cezasina mahkdm bir
kadinin veya micrimle mevkufun bir arada bulunmasi malim bulu
nan mahzurlarn burada da ayni sekilde tevlit edecektir. Ayni zaman-
da genc kadinlari veya kicik kiz mahkamlari da yash kadin mah-
kimlaidan bilhassa mukerrirlerden ayirmak ve onlar hakkinda islah
ve terbiye muesseselerinde tatbik edilen metoda uygun ve fakat ka-
din haleti ruhiyesine ve mizacina gore yeniden tanzim edilecek bir
sistemin tatbiki lizumu asikardir.

Umumi hapishanelerde oldugu gibi kadin hapihanelerinde de
kadin raahkd nlan islemis olduklari suclara goére ayirmak infazi ceza-
dan beklenilen gaye bakimindan ltizumlu bir keyfiyetir. Agir hapis
cezasina mahkdm olan bir kadin ile, hafif hapis cezasina mahkim
bir kadinin veya micrimle mevkufun bir arada bulunmasi malim
bulunan mahzurlari burada da ayni sekilde tevlit edecektir. Ayni
zamanda geng kadinlari veya kigiik kiz mahkimlari da yash kadin
mahkimlardan bilhassa miukerrirlerden ayirmak ve onlar hakkinda
islah ve terbiye muiesseselerinde tatbik edilen metoda uygun ve fa-
kat kadin haleti ruhiyesine ve mizacina gore yeniden tanzim edile-
cek bir sistemin tatbiki lizumu asikardir.

Kadinlara mahsus ola | miessese teskilatinda tavzif edilecek ele-
manlarin, kadin piskolojisi ve pedegojisi bakimindan yine ayni cins-
ten olmasi en dogru bir keyfiyettir. Son zamanlarda bilhassa Ame-
rikahlrir ve Almanlar elde ettikleri tecrlbelr*rden istifade ederek bu
nevi ratiesseselerdeki vazifedarlari tamamile kadinlardan tavzif etmek-
tedirle . Kadin hapishanlerinde vazife alacak olan kadin memurlar,
bidayette hususi kurslarda yetistirilir. Ve kendilerinden lizumlu bilgi
ve tecrube talep edilir. Kadin sihhati hususi bir mahiyet arzettiginden
muessese doktorlarinin behemhal kadin doktorlardan intihabi usul
haline gelmistir Modern kadin hapishaneleri, umumi prensibe uygun
olarak is esasl Uzerine tesis edilmis ise de mahk(im kadinlarin arzu-

larina, is intihabindaki ihtiyarlarina birinci planda yer verilmis, islah
ve terbiyeye matuf olan is “prensibi kadinin mistakbel hayatile hem-
haenk kilinmistir.

[1] Almanya’nin Bavyera, Prusya, Virtenberg, Hamburg ve Saksonya kisimla®
rinda mustakil kadin hapishaneleri mevcut olup dahili talimatnamelerinde kadin pis

kolojisine uygun esasat mevcuttur.
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Fizik yaratilisi goz Oniinde tutulan kadin, agir islerde calistinl-
naz ve intihap edecedi iste de serbest birakilir. s esasindaki asli
dustince kadinin ev islerini (mistakbel hayatile aldkadar oldugu igin)
layikile 6grenebilmesini temindir. Zira, kadinin, tahliyesini muteakip
yuvasina donmesi kaideten sayani arzudur. Kadinlar, camasircilik,
utdcaluk, dikis, yemek pisirme, terzilik, bicki, ¢ocuk bakimi, kicuk
el s, nallari, dokumacilik ve el isleri kurslarinda devamli surette
calistirilarak bu sanatlardan bir veya ikisini layikile elde etmelerine
calisilir. Bu gunki infaz sistemi, mahkdmlarin, serbest hayatta calis-
masini (devre usulii tatbik eden memleketler) kabul etmis olmakla
bf raber mahkim kadinlar hakkinda serbest hayatta calisma usuli
pisgoloklar ve periagoklar tarafindan tavsiye edilmemekte ve ruhi
haletleri icabl yuvaya taallOk eden ep ve e/ islerinde calistiriimala-
rinin muvafik olacagi ileri surulmektedir.

Mustakbel nesli meydana getirecek olan bu gunun kadini yari-

nin anasl, yaratihsi ve bunyesi itibarile ihtimam edilmesi lizumunu
belirten bir durum arzetmektedir. Bu sebebledirki, irkin saghgini
temin ve muhafaza gayesine matuf olmak Uzere kadin mahkdmlarin
g-rek bedeni ve gerek ruhi saglamhgini koruma, modern infazin en
mihim gayeleri meyanina idhal edilmistir. Bunun igin de her kadin
hapishanesinde programli bir spor teskilati ve saglik revirleri vicu-
da getirilmistir. Spor teskilatini bu ise ehil bir kadin mitehassis
idare eder. Sporun muhtelif nevileri yapilmakla beraber spor yapa-
cak mahkim kadinlar evvelemirde tibbi muayeneye tabi tutuiup
.sporla istigallerine mani sihhi bir sebep bulunup bulunmadig tesbit
edilir. Ve hangi nevi sporla istigal edip etmiyecegi de yine tibbi
misaade istihsaline bagl tutulmustur. Kadin hapishanelerinde kadin
sthhatina azami itina gosterilmekte, kadinin uzvi ve ruhi durumu
muayyen fasilalarla tibbi esasat dairesinde tesbit edilmektedir Kadi-
nin uzvi ve ruhi tekamuali nazan dikkate alinarak mani sebepler
suratle bertaraf edilir. Hasta kadinlar miptela bulunduklari hastali-
gin nevrine gére mitehassis doktorlar tarafindan tedavi altina alinir-
lar. Bundan baska infaz muesseselerindeki hamile kadinlara hususi
muameleler tatbik edilir. Modern hapishane nizamnamelerine gore,
gebe olan kadinin dogurmasini temin icin kadin, dogumdan evvel
miesseseye yakin bulunan bir dogum evine veya tam teskilath bir
hastaneye nakledilir. Sayet infaz muessesesinde dogumu neticelen-
direcek revir veya hastahane mevcut ise gebe kadin dogumdan bir
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muddet evvel buraya nakledilir ve gerekli yardim temin olunur. Ka-
din, dogumu miteakip doktorun tayin edecegi bir middet, bulundu-
gu hastahane veya revirde kaldiktan sonra ¢ocugu ile birlikte tekrar
hapishaneye sevkedilir. Cocuguna meme veren kadina miessese dok-
torunun tavsiyesi ve musahedesi altinda hususi muameleler tatbik
edilir. Ezcumle, bu nevi mahkim kadinlar is mukellefiyetinden, be-
den terbiyesinden ve gunluk hizmetlerden muaf tutulur. Gidasina
bilhassa itina edilerek hususi surette hazirlanmis yiyecek maddeleri
ya miessese tarafindan temin edilir veya kabuliine musaade olunur.
Mahkdm olupta cezanin infazina baglanacagi sirada dogurmasi ihti-
mali melhuz olan kadinlar hakkindaki infaz tehiredilir. Mahkdm olan
anadan baska kendisine bakacagi bulunmayan kuglk c¢ocuklarin
anasile birlikte hapishaneye alinmasini bazi devletler kabul etmisi
ve cocugun hapishanede kalacagi muiddeti, ¢cocuk hakkinda yapilacak
muamelenin mahiyet ve sumulini de tayin eylemistir.

IV- Kadin micrimlerin cezalandiriimasi*. Simdiye kadar verdigi-
miz izahattan anlasilacadi Uzere, erkek cinse nazaran muhtelif husu-
siyetler gosteren ve mahkdm oldugu cezanin infazinda, bazi misaade-
Itrin tatbikile ayriliklar arzeden kadin miucrimlerin cezalandiriimasi
hususunda da bir tefrik yapmak ve onlari hususi kanunlara gore ce-
zalandirmak lizumu mevzubahs olabilirmi?

Fikir yeni olmakla beraber tarihin her safhasinda ve devresinde
suclu kadin tecziye edilirken daima onun lehine matuf bir temayu-
Iin mevcut bulundugu goérilmektedir. [1] kiriminalitenin ferdi sebep-
leri meyanirda zikredilen cinsiyet halinin [2] bahse mevzu tefrika ka-
fi bir seb p olup olamiyacagi hususu bu gln dahi ehemmiyetle mina-
kasa edilmekte ve heniiz tekevvin etme kabiliyetini gosterememekte-
dir. Biz burada bu fikri mucerret olarak tebartiz ettirmekle iktifa edi-
yor, ve son senelerin bu mevzua miteallik ehemmiyetli bir hadise-
sini kaydediyoruz; Almanya'da is basina gelen nasyonal sosyalist
hikumeti, gebcek nesli 1rsi hastaliklardan koruma tiakkindaki 14/Ha-
ziran/I9H3 tarihli kanuna istinaden Alman ceza kanununa, (tehlikeli
itiyadi mucrimler, emniyet ve tedbirleri) adli kanunun (42K) madde-
sile hadim etme = Entinannung = Castration hikmdind ilave etti.

[1] Orini c<zalarinin tatbik seklindeki miieaadekarlik, miebbet hiirriyeti tahdit

cezasina tahvil, jiri kararlari, hususi allar, adat ve Oifler, takdiri tahfif sebeplerinin
kull.inilmasi»

(2] 1IvV. Dr. Asehaffanburg—Das verbreehen. 1933

Adliye Ceridesi
33 Uncl sene sayi: 3 F: 8
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Isbu maddede yazili hallerde [1] Fail, eger hilkim zamaninda 21 ya-
sini (cezay! rist) ikmal etmis ise mahkeme tarafindan ceza ile bir-
likte hadim etme karari verilebilir.

Sayani dikkattirki, Alman ceza kanununun kabul ettigi Castrati-
on (badim etme) kadinlar hakkinda tatbik edilmiyor. Zira kadinlarin
cinst cinayetlere temayiillerinin olmadi§ ileri stiriliyor. isbu mucip
sebepten baska elimizde bu muhim tedbirin kadinlar hakkinda tatbik
edilmemesi sebebini izah eden baska bir mucip sebep bu gln icin
mevcut degildir.

Castrationun, onleyici bir tedbir olarak cocugunu &ldiren kadin-
larla sevicilik > apan kadinlara ve bazi marazi tiplere (sadist, fetisist,
mazohist) tatbiki teklif edilmis isede tibbin tesbit ettigi Uzere, ka-
dinlar Gzerinde yapilacak bu ameliyenin kadinlarin, cinsi, behimi
hassasiyetlerine pek az tesir edecegi dustnulerek teklif kabul edil-
memistir.

Kadin mucrimlerin erkek micrimlerden farkli bir sekilde ve ken-
dilerine mahsus ahkam dairesinde tecziye edilmelerine miuteallik
yeni ceryanlar heniiz nive halinde olup bu ceryanlarm istikbalde
inkisaf ve tekevvin etmesi ihtimali yukarda arz edilen iki misale ve
tatbikat sahasindaki tecelliyata istinat ettirilebilir. Biz bu mevzuun
olgunlasmasini istikbale terk etmenin muvafik olacadl kanaatindayiz.

[I] Madde—42K. (hadim etme— Entmannug) mahkeme, hikim zamaninda 21
yasini doldurmus olan tir kimse hakkinda asa§ida yazili hallerde ceza ile birlikte
hadim etmeye de hikmedebilir.

1. Eger bir kimse, cebir ve siddet kullanmak snretile bir kimsenin irzina gec-
mekten veya Irz ve namusa tasaddiyi mulazammin fiil ve harekette bulunmaktan ve-
ya bir kicugln 1rzina gegmekten yahut (176- 178) inci maddelerde yazili sekillerde
cebren 1rza gegmek fiilini islemekten veya sehvent hislerini tahrik veya teskin igin
alenen icrasi umumi ahlaki rencide eden veya miessir bir fiil teskil eyleyen bir
suctan dolay (18.5, 282 — 226) en az alti ay hdirriyeti badlayan bir ceza ile cezalan-
dinhyorsa bu kimse hakkinda bundan evvel bdyle bir fiil dolayisile katilesmis bir
hikumle hiniyeti tahdit edici bir ceza hukmedilmis ise ve bu fiillerin heyeti mec-
muasindan bu kimsenin ifhlikeli bir ahlak canisi oldugu tezahir ederse,

2. Evvelce bu ven'i sug'arla mahkim olmasa bile, bu kimse, bu kabil en az iki
fiilden dolayr en as §i bir sene hurriyeti tahdit edici bir ceza ile cezalandirilirsa ve
bu fiillerin heyeti mecmuasindan da bu kimsenin tehlikeli bir ahlak canisi oldugu
tezahr ederse,

3. Eger bu kimse sehvani hislerini tahrik veya teskin icin teammdden veya kas-
ten yapmis oldugu bir katil (madde: 211—215) fiilinden dolayr mahkim olursa, 20
inci madde 3 Unci fikra hikmi caridir.

Yabanci hikiimetler mahkemesinden verilmis olan hikimler, eger cezalandin-
lan fiil birinci fikrada yazili suclardan ise memleket dahilinde verilmis gibi hiukim
ifade eder.

3(D
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F — Tahliye edilen mahkim kadinlarin himayesi, (patronaj — Hi*
"maye muesseseleri): Cezanin infazindan beklenilen gaye, mahkimu
terbiye ve Islah etmek suretile onu nafi bir uzuv olarak tekrar ce-
miyete iade etmek ve bir daha sucg islemesine (tekerriir) mani olmak
ve binnetice cemiyeti mucrimlerden korumaktir.

Su¢ ve suclularla mucadele edebilmek igin sucun islenmesine
amil olan bil'umum sebebleri bidayette tesbit etmek ve ayrica o se-
ibeblerin bertaraf edilmesile de ugrasmak icabeder. Bir kimseyi su¢
.islemeye sevkeden amil ikidir.

(1) Ferdi sebebler; Ferdin ruhunda mevcut kotl temayller [1]

(2) Umumi sebebler: Cemiyet — harici vasat [2]

Ceza infaz miesseselerinde yalniz ferdi sebeblerle mesgul olu-
nur. Mahkdmun ruhunda mevcut kétu temayuller bertaraf edilerek
Islah ve terbiyesine calisilir. Sug islemeye ferdi sebebler derecesin-
de amil olan umumi sebebler (cemiyet—harici vasat) ile de layikile
mesgul olmak cezanin infazindan beklenen gayenin tahakkuku ba-
kimindanen luzumlu bir keyfiyettir. Bu itibarla gerek cezasini itmam
veya her hangi bir normal sebeble tahliye edilen mahkimun, suc-
lulugun tekevviininde rol oynayan harici vasata tekrar duhulline
mani olacak onleyici tedbirleri ittihaz mecburiyeti kendini gosterir.
Tahliye suretile infaz muessesesinin dar ve kontrollli kafesinden ¢i-
karilarak haricl hayatin genis serbestisine ve hayat miicadelesine
terkedilen mahkdm kadin, ne yapacagini sasirir. Harekatini idare ede-
mez. Basini dondiren serbest nayatin temiz havasina inzimam eden
gecim gaygulari ve kadinhk kabrisleri onu, gunlik hayatin hadise-
leri oniinde mechul bir semte dogru ve belki de evvelce islemis ol-
dugu suc vasatina serbest idaresinin haricinde olarak surikleyip go-
turdr. Su halde boyle bir vaziyette olan betbahlari kurtarabilmek
ve ileride misbet tedbirler alabilmek icin tahliyelerini miteakip on-
slarla daima ve fiilen alakadar olmak gerektir. Zira mahk(im, hapis-
hanede iken mukadderatini baskalarina tevdi etmis ve onu bir plan
dairesinde baskalari idare etmistir. Cemiyet hayatindaki munasebet-
lerin nazimi olan mesuliyet mefhumu mahkdmlarin omuzlarindan
muvakkaten alinmis ancak serbest hayata iade edildikleri zaman

[1] Sucun ferd? sebebleri: (istidat ve kabiliyet) aile ve terbiye, tenevviir derecesi
yas, cinsiyet, aile durumu, vicut tesekkild, ruhi tesekkl, akil hastaligi ve akil zaif-
"ligi.

? (2] Sugun umumi sebebleri: (cemiyet — harici vasat) mevsim, irk ve din, memle-
ket, sehir, kdy ve meslek, i*ki, uyusturucu keyf verid zehirler, fuhus, kumar, bay-

;ram gunleri, sinema, mustehcen nesriyat, efsane ve batil itikatlar, mali durum,i harp
"ve mali krizler.
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omuzlarina agir hemde tasinmasi unutulan bir yik olarak tekrar
konmustur. Binaenaleyh tahliye edilen kadina yol gdsteren, faaliyet
ve hareketlerini kontrol eden, dertlerine ortak olan, sevincine isti-
rak eden, yasama rotasini ¢izen bir eleman her halde bulunmali ve
onu her bakimdan himaye etmelidir. Iste bu sebeblerle dirki, tahli-
ey edilen kadin mahkdmlari himaye raaksadile [1] patronaj muessesesi

kurulmustur. Memleketimiz icinde sayani arzu olan bu nevi mues-
seseler iki suretle tesis edilmektedir.

1. Resmi himaye muesseseler!.
2. Hususi himaye mduesseseler!.

Her iki miessesenin de gayesi ve calisma metodlari mudste-
rek olup hikimetin mutlak kontrolt altindadirlar. Bir de bu hima-
ye miuesseselerine merbut bakim evleri vardir. Tahliye edilen kadin
is buluncaya yahut ailesi yanina tekrar yerlesinceye kadar bu ba-
kim evlerinde ibate ve iase olunur. Bu suretle tekrar su¢ islemeye
sebeb olan harici vasat bertaraf edilmis ve tekerrtire de mani olun-
mus olur. Gerek resmi ve gerek hususi himaye muesseselerinin se-
nayl, ticaret, ziraat ve ev idaresi tesekkilkiile ve is burolari ile
yadindan alakal fiili ve fahri organlari vardir. Bu organlar tahliye
edilen kadin mahk(imun istidat ve kabiliyetini, temaydlatini [2] na-
zari dikkate alarak ona uygun bir is arar ayni zamanda kadinin
mensup oldugu aileyi yakindan ve gizlice tahkik ederek kagimin
tekrar &ilesi yanina veya mensup oldugu muhite gidip gitmemesi
hakkinda da bir karar verir. [8]

Himaye mduesseseler! organlarinin vazifesi bu suretle bitmis sa-
yilamaz. Organlar, kadini, bltin hayatinca takib eder. Onunla, za-
man zaman hususi gorusmelerde bulunur. Maneviyatinda bozukluk
musahade ederse takviye icin gerekli tedbirler alir, nasihat ve te-
mennilerde bulunur. Acisini ve sevincini birlikle paylasir, ¢ocuklari
varsa onlarin yetismeleri ve sihhatleri de aladkadar olur. Kadinin ya-
sadi§i muhit ile de temasa gecerek kadin hakkinda musbet ve men-
fi malmat edinir ve bu malimati tevsik edip kiymetlendirerek ona
gbre muamelesini tanzim ve tatbik sekline yon verir. Mazinin sug-

ni Tahliye edilen erkek mahkdmlar icin de aym sekilde himaye muesseseleri
mevcut!ur.

[2J Hapishaneye giren her kadin hakkinda kirimiual biolojik muayeneler icra
edilerek teshil edilir.

[8] Bu husui. Cezanin infazi sirasinda infaz memurlari tarafindan tesbit edile-
rek kadinin dosyasina yazilir. Bu dosya tahliye edilen kadinla birlikte himaye mies-
seselerine gonderilir.
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lusu halin ve istikbalin normal ferdi, gozlerini hayata ebediyyen
kapayincaya kadar bu nevi minasebetler devam eder.

Tahliye edilen gerek kadin ve gerek erkek mahkimlarla temin
edilecek alakanin ve munasabatm essaslari bir cok modern hapishane
nizamnamelerinde tasrih edildiistir. Ezcimle Almam nizamnamesin-
deki hikumleri, yeni esaslari ihtiva etmesinden 6tlri aynen derce-
diyoruz: (madde 225 — Tahliye edilen mahkima mesken temini ve
uygun bir is bulunmasi yahut kendisinin bir vazifeye yerlestirilme-
si cezanin infazi sirasinda duasunultp tahti temine alinmalidir. Mah-
kim miesseseye kabul olunur olunmaz mezkdr maksadin temini ic-
in, mahkimun yasama tarzi hakkinda malimat edinilir. Ve icabeder-
se akraba ve taallOkatile eskiden cahismis ise calistigi miuessese
ajanlarile ve kendisini yakindan taniyan diger kimselerle temasa gegilir.
Ayni zamanda is velen daire ve muesseselerle daimi temas halinde
bulunulur.

Madde 226 — 1. Tahliye edilen mahkdmlari himaye etmek tcin
kurulmus olan miuessese, cemiyet ve kullplerle daimi temas halin-
de bulunulur ve lizumu halinde mezkdr kullip ve cemiyetlere yar-
dim edilir. Nizam ve asayise muhalif olmadik¢a bu gibi cemiyet ve
kulip mumessillerinin makdmlarla temasta bulunmalarina miisaade
olunur.

2. Uzun muiddetli hirryeti tahdit cezasina mahkim olan yahut
makdmiyeti sebebile calistigi vazifeyi veya i?i terketmek mecburiye-
tinde bulunan mahkOmlarin vaziyeti hakkinda, cezanin infazi sirasin-
da ve tahliyeden evvel himaye cemiyeilerine ve kulutplerine, umu-
mi is miesseselerine malimat verilir. Mahkdmun bu gibi tesekkallri
veya sahislarin himayesine mazhar olabilmesi hali kolaylastirilir.

Madde 228 — tahliye edilen mahkdmun himayesi, «Firsorger —
murebbi, hami »in esasli vazifeleri meyanindadir. Bununla beraber
mudar, muallim ve diger memurlar tahliye edilen mahkimun mukad-
derat ve istikbalile ciddi sekilde mesgul olurlar).

Netice: Suclu kadin hem ruhundaki kétu temaydlleri terketmis ve hem
de sucun islenmesine amil olan harici vasattan uzaklastirimis, nizam
ve intizama, emir ve nebilere riayetkar, serbest iradesine hakim kilin-
mis ve cemiyete tekrar nafi bir uzuv olabilme vasiflan kazandiril-
mis, kelimenin tam manasile cezanin infazindan beklenilen terbiye
<ve I1slah gayesi mutlak olarak tahakkuk ettirilmistir.
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Kacak inhisar Esyasinin istimal ve istihlaki

Yazan: Amasya mahkemesi

aza M. Ziya Dokumaci

6z0: Kag*Iin inhisar esyasinin istimnl, istihlaki sucunun sartlan. Maddenin
mabhiyetini teshilde fen ve ihtisas erbabinin raporu, zabit varakasi ilb

ikrarin degeri. Muhtelif nevide esya bulunduran kimsenin hareketi bir

su¢ mudur yoksa kanun hudkUmlerine ayri ayri muhalefet midir? Suca

bakacak mahkeme, verilecek ceza. Bir liradan asagi olmiyacak, lira

kesirleri tam iira sayilacak (cezalar) dan maksat nedir? Vazife ihtilafi.

Kanun vazii, kacak¢iligin men ve takibine dair 1918 sayili kanu-
nun Ggtncd fashinin ikinci kismini (gimrik ve inhisar kacakciligr) na
aid cezal hiktmlere tahsis ve muaddel 25. inci maddenin birinci fikra-
sinda istimal, istihlak kacakc¢ihgr fiilini inhisar ve gumrik esyasina
muteallik olmak (zere iki safhada milahaza ve her biri' hakkinda
ayri ceza vaz etmistir. Bu makalede kacak inhisar esyasinin istimat,
istihlaki fiilini tetkik edecegiz.

Bu fiil, bir kimsenin devletin inhisari altinda bulunan madde-
leri mezun ve salahiyelli olmaksizin istimal veya istihlak etmek Uzere
yaninda veya her hangi bir yerde bulundurmasindan ibarettir. Sugun
ilk sarti; Turkiyeye giren yolcularin beyanlarina muhalif olarak Gzer
lerinde veya esyalari arasinda yakalanmamis olan kacak inhisar
esyasinin baska deyimle inhisara tabi esyanin mevcudiyetidir. Dev-
letin, inhisar1 altinda olmayan bir maddenin istimal'veya istihlakin-
de inhisar kagak¢ihgi vasfi mevcut degildir. Inhisara tabi esya, Tir-
kiyeye giren yolcularin beyanlarina muhalif olarak Gzerlerinde veya
esyalari arasinda ¢ikmis ise fiile adli mahkemelerin bakmasina ve
mezkdr fikranin tatbikina imkan yoktur.

Madde ve esyanin, kacak inhisar madde ve esyasi olup olmadi-
ginin en kuvvetli olarak fen ve ihtisas erbabinin tahlil ve tetkikat
neticesinde tanzim edecekleri kafi rapor tesbit eder. Mahiyetinin tayi-
ni, fen ve ihtisas erbabinin tahlil veya tetkikina bagli bulunan mad-
deler hakkinda AdIi tib isleri meclisinin rey ve mutalealarini almak
en dogru bir hareket isede mahkemenin daire! kazasi dahilinde bu-
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lunan bir kimyagerden yahut imlédbane fen memurundan maddetet-
kik ve tahlillerine arzedilerek kafi rapor istenmesi ve onlarin da
esbabl mucibeli kafi rapor vermeleri kanuna muhalefet sayilamaz.
Maznun, yakalanan kacak esyanin zabit varakasinda gosterilen evsaf
ve mabhiyetini kabul ettigi takdirde fen ve ihtisas erbabinin rey ve
mutaleasini almaga lizum kalmiyacagi akla gelebilir; Fi kat sirf bu
kabule gore verilen hikiimde isabet bulunmayabilir. Mesela: bir kim-
senin yaninda sise iginde tutulan bir kilo ispirtolu mayi, soma ol-
dugu halde zabit varakasinda kacak raki diye gosterildigini, mayiin
kacak raki oldugunu o kimsenin beyan ve hakiminde bu beyana,
zabit varakasina istinaden 790 sayili kanuna tevfikan ceza tayin
ettigini fazredelim. Bu hukimde isabet yoktur. Cunku: somanin 790
No. Il kanunun suveri tatbiki yerini mibeyyin talimatnamede inhi-
sar resmi gosterilmediginden 1918 No. I kanunun 25 inci maddesi
mucibince takdir edilecek degerinin iki kati para cezasi hikmolun-
mas! lazim iken raki para cezasi verilmistir. Mayiin sarap oldugu
ikrar edilir ve zabit varakasinda sarap gosterilirde tahlil neticesinde
sarap evsafini haiz olmayip sirkeden veya siradan ibaret bulundugu
tahakkuk edebilir. Bu ikararin kabull ile maznunun 790 sayili kanun
mucubince mahkdm edilmesi de kanuna mugayir olur [1].

Goruluyorki ikrarin ve zabit varakasi munderecatinin  muteber
sayimasi yanlis bir hikim verilmesini mucip olabilmektedir. Binaen-
aleyh tutulan ispirtolu mayiin mahiyetini fen ve ihtisas erbabina ta-
yin ettirmek, delilin kiymetini 6lgmek, hikimde isabetin temini
icin zaruridir. Mahiyet ve evsafinin tayini, fen ve ihtisas erbabinin
tahlil veya ftkikina bagl bulunan maddeler fen ve ihtisas erbabina
tahlil ve tetkik ettirilmeksizin fen ve ihtisas erbabindan olmayan
kimselerin tanzim ettikleri zabit varakasida raki veya sarap diye
gosterilmesi madde ve esyi nm mahiyeti cezaya muessir olabilece-
giden kafi gorilmemelidir. Reichs—Temyiz mahkemesi musavirlerin-
den Dr. Otto Schwarz'in dedigi gibi ihtisasa taalluk eden bir iste
hakim ihtisas sahasindaki bilgisini, fen ve ihtisas erbabina miracaat
etmek suretila ikmal edecektir.

ispirtolu mayiin tahlil ve tetkikinda g6z énunde bulundurulacak
en mihim nokta: yakalandigi andaki evsaf ve mahiyetinin tesbitidir. Bu
ise tahkikatin sur’atle yapilarak mayiin zabit varakasile birlikte sa-
lahiyetdar makama vaktinda teslimi veya tutulur tutulmaz tihlile
gonderilmesi ile mimkindir. Eger ispirtolu mayilerin tutuldugu esna-

[1] Temyiz Mahkemesi UQUan Ceza Dairesinin 27 12/P-8 giin ve 6620/82£0 sayi-
I ve 10/11/9a8 giin, 6186/7176 saylh kararlan. Temyiz kararlan ceza kismi 1988.
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daki evsafl tesbit ettirilmeyipte mahkemeye verildigi veya tahlil
edildigi tarihte haiz oldugu vasif ve mahiyeti tayin ettirilirse kanu-
na muhalif hareket edilmis olacadi gibi tutuldugu tarih ile tahlil,
tetkik tarihi arasinda gegen zamanin nazara alinmamasi dahi usul
ve kanuna uygun olmaz [1].

Zabit varakalarinda sugu vicuda getiren esya ve maddenin mik-
tari tahmine nitisteniden kayit edilmeyip hakiki miktari tesbit olun-
malidir. Bilhassa raki, sarap gibi mayiler ve titiin hassas bir terazi
ile tartilmah, bulunduklari kabin agirhgr cikarildiktan sonra geri
kalan miktarin ka¢ kilo veya giram oldugu gosterilmelidir. Sayet bu
suretle hareket olunmayipta miktar tahmine misteniden beyan ve
tutulan madde de imha edilmis ise artik hakiki miktarin te>titi im-
kénsiz ve sahitlerin miktar hakkindaki tahmine dayanan ifadelerine
gore verilen hikim de kanuna muhalif olur [2].

1918 No. Il kanunun 64 (incii maddesinde zabit varakalarinin ne-
leri ihtiva edecegi gosterilmekte ve muayyen sartlan tamamen haiz
olarak Uglncli madde de yazili memurlar tarafindan tanzim olunan za-
bit varakalari ilk tahkikata tabi tutulmus olan islerin maadasinda
sahteligi isbat olununcaya kadar muteberdir denilmektedir. Yine bu
maddede sebep beyanile maznun zabit varakasini imzadan istinkaf
ederse hakimin o sebeplerin mahiyetine gore tetkikat yapabilecegi
ve zabit varakasinin sahteligini iddia halinde bunu iddia eden maz-
nunun mahkemeye sahtelik hakkinda kanaat verecek deliller goster-
meye mecbur oldugu ve mahkeme bu midafaayr tamika sayan go-
rarse delillerini istirna ve tetkik ederek neticede iddiayr hakli gos-
terecek bazi sebepler karsisinda kalirsa zabit varakasini imza et nis
olan sahitleri ca.irip dinledikten ve baska delilleri varsa tetki< ettik-
ten sonra edindigi kanaate gore hikmini verecegi tasrih edilmektedir.

Kanunun su acik hikmine nazaran zabit varakasi 54 Gincu mad-
dede tesbit edilen sartlari tamamen ihtiva eder sekilde tanzim edil-
memis olmasi halinde beraet karari verilmeyip zabit varakasinda
gosterilen sahitler dinlenerek hasil edilecek kanaata gbére davanin
intaci iktiza eder. 54 ncl maddede yaz I sartlari tamamen haiz ola-
rak tanz’m edilmemis olan zabit varakasinin sahteligi isbat olunun-
caya kadar muteber sayilmasi caiz degildir. Bu gibi hallerde hakika-
tin zahire ihraci icin muktazi tahkikat yapildiktan sonra varilan ne-

ti]: Temyiz Mahkemesi Ugiincti Ceza Dairesinin 10/11/938 giin ve 6136/7176 sa-
Il karari. Temyiz kararlari ceza ki=mi 1938.

[2] Temyiz Mahkemesi Uciincii Ceza Dairesitin 10/11/938 giin ve 6136,7176 sayi-
I karari. Temyiz kararlari ceza kismi 1938.
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iice zabit varakami munderecatina uygun olursa o zabit varakasina
istinaden hukum verilecektir.

Kanuni sartlari tamamen haiz olarak tanzim edilmis veya edil-
memis olan zabit varakalarinin, maznunlar tarafindan imzavemdin-
derecatinin dogrulugu kabul edilip sahtelik iddiasinda bulunulmamis
olmasi, mahiyet ve evsafinin tayini fen ve ihtisas erbabinin tahlil
ve tetkikina bagli bulunan maddelerin fen ve ihtisas erbabina tahlil
ve tetkik ettirilmesi lizumunu bertaraf edemez. Bu lizumun ifade
ettigi mana ise delilin mahiyetini tayin ve tahkikten ibarettir.

Tatan, sigara kagidi, cakmak, cakmak tasi gibi diger kagak in-
hisar eshasi hakkinda ehli vukufun rey ve mitaleasina muracaat
edildigi zaman cakmak tasinin sun’i olup olmadi§i ve adedi cakma-
gin muostail maddeli mi yoksa fitilli mi oldugu, makanizmasi bulunup
bulunmadidi, adedi, kav veya fitille kullanilan mekanizmasiz adi
cakmak olup olmadigi, sigara ka&gidinin yapraginin uzunlugu ile ge-
nisligi, adedi, tutinin ka¢ giram veya kilo geldigi, evsafi tayin
ettirilecektir.

Ikinci sart; mezkdr esyay! ceza ehliyetini haiz bir kimsenin
yaninda veya her hangi bir yerde bulundurmasidir. Mahkdmun haczi
ve satilmasi caiz mallari bulunmaz veya bu suretle aczi tahakkuk
ederse neticede Mideei Umumilikce édenmemis para cezalari hapse
ve hafif hapse cevrilere™ cektirilecegdi kabul edilmis ve tazminat
kabilinden olan para cezalarinin hem tazmin ve hemde ceza mahi-

yetini  haiz olmasi itibarile ceza ehliyetini haiz olmiyan bir kim-
senin cezalandirilmasi midafaa edilemez. Fakat, esasini ceza pren-
siplerinden alan bu fikri 13/2 1935 gln ve 75/5 sayil tevhidi igtihad
ceza karari ve ceza heybeti umumiyesinin 25/2/935 gun ve 3-15/9
sayili karan ile uzlastirmak zordur. Bu mesele bu gin de ehemmi-
yetinden bir sey gaybetmis degildir. Nitekim Ucglncli Ceza Dairesi
19/10/935 tarihli bir kararinda Ceza Hey’eti Umumiyesinin kararindan
ayrilmis, tazminat kabilinden olan para cezalarinin hem tazmin hem-
de ceza mahiyetini haiz bulundugunu kisa fakat ¢ok kuvvetli sebep-
lerle izah etmistir [1].

3777 sayith kanun ile degistirilen 25 inci maddede (her hangi bir
yerde bulunduranlar) denmekle, maddenin tatbik sahasi tevsi edilmis
oldu. Maddenin eski sekline gére meseld bir kilo kacak tut rakisini

me

[1] ; Meselenin ehemmiyetine mebri bu bahsi ilk firsatta ayn bir makalede
garp devletlerindeki fikir ve ictihadlarla bitlikte tetkik edecegim.

|>a~
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Icine musait bir zamanda i¢mek icin koysa, ihbar (zerine yapilan
aramada kacak raki o kimse yok iken yigin icinde tutulsa yaninda
yakalanmis sayilamiyacaktl. Yeni seklinde ise o sahis, raki tutuldu-
gu esnade hazir bulunmamasina ragmen rakinin kendisine aidiyeti,
kacak oldugu, icmek icin sakladigi anlasildig takdirde cezalandirila-
caktir. Ancak bu gibi hallerde baska birisinin sugu tasni veya ifti-
ra etmek ihtimali goz 6nlnde tutulmali bilhassa maznun sebep be-
yanile bdyle bir iddiada bulundugu takdirde o sebeplerin mahiyeti-
ne gore tahkikat yapiimalidir.

Ugtincli unsur: Bulundurmanin, mezun veya salahiyetli olmaksi-
zin istiuial veya istihlak kasdina mdstenit olmasidir. Burada kanun
vazii istimal, istihlake matuf bir kasdin vicuduna ehmmiyet vermek-
tedir. Bu itibarla fiilin, istimal veya istihlak kasdina hamli mimkin
olmadikga 25 inci maddenin ilk fikrasi tatbik edilemiyecektir. Kagak
inhisar esyasina istimal veya istihlak arzusu olmaksizin malik bu-
lunmak mezkdr fikraya uygun bir su¢ teskil etmez. Binaenaleyh is-
timal veya istihlak etmek arzusu ile bulundurulup bulundurulmadigr*
nin arastiriimasi icap eder. Hilafinda bir arzunun mevcudiyeti sabit
oluncaya kadar istimal; istihlak kasdinm mevcut farz olunmasinda
kanuna muhalefet mevzuubahs olamayacadl kanaatindeyim. Istimal
veya istihlak arzusunun sabit olmamasi istimal veya istihlak kasdl-
le bulundurma bahsinde mes’uliyeti ortadan kaldirir.

Demekki: Kacak inhisar esyasini bulunduranlarin istihdaf eyle-
dikleri hedef ve gaye tahkik ve tesbit edilmeksizin hikim verilme-
si kanuna uygun olmayacaktir. Yine demekki; asil muhim nokta; bu-
lundurma fiilinin istinlak veya istimal etmek icin verilen bir Kkarar
neticesinde vukubulmasidir. Fiilin boyle bir maksat ve arzuya mus-
teniden islenmedigi, isnadin aksi ve mesela ticaret kasdi sabit ol-
dugu takdirde istimal veya istihlak etmek Uzere bulundurma fiiline
mahsus ceza ile mahkdm edilmeyip vazife ciheti teemmil edilecektir.

Kanunda, kacak esyanin c¢oklugu, azhgi derecesinde ceza tertip
edildigi sezilmekte isede esyanin azhgi istimal veya istihlak kasdini
tesbite kafi degildir. Maznunun kacak inhisar esyasini istimal veya
istinlak etmek Uzere bulundurduguna dair ikrari da hakikata tevafuk
etmeyebilir. Mesela: bir kilo kagak thtini veya rakiyi bir yere sak-
layip kilo kilo gizli satmakta olan bir kacak¢inin buldugu musteriye
yarim kilo kacak titln veya raki goétirmekte iken yakalandigini
istimal, istihlak kasdini ileri strdiginu, tutulan raki veya titlnin
azhg dolayisile maznuniin bayanini ve bayana uygun zabit varaka-
s munderecatini  hakimin kabul edip o suretle hikim veadigini
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farz edelim. Burada maznunun ticaret kasdini yakalanan esyanin
azhgi gizlemistir. Yakalanan maddeyi maznunun istimal veya istih-
lak etmek hususundaki itiyadinin mevcudiyeti dahi mezkdr kasdin®
kafi  bir delili olamaz. Hatta kacak tOtinin .tabaka, raki-
nin  kuclk bir sise, icinde yakalanmasi da maznunun istimal

veya istihlak kasclile hareket elligine kafi ve kesin bir delil
addolunamaz. Istimal veya istihlak kasdile hareket edilip edilmedi-
gini nasil tayin edecegiz? — Bu hususta kafi bir 06l¢li gostermek
guctdr. Istimal veya istihlak kasdile hareket edilip edilmedigini, ha-
kimin bilgisi, hakikati zahire ihra¢ etmek kabiliyeti, makul ve mak-
bul esbaba dayanan takdiri tesbit edecektir. Hakim, tutulan esya ve
maddenin azhgini ¢oklugunu, suclunun yakalanan esya ve maddele-
ri istimal veya istihlak eder olup olmadigini g6z 6nlnde bulundur-
makla beraber bunlari mezk(r kasdin tesbiti hususunda kafi gérme-
yecek, esya ve maddenin nerede ve nasil tutuldugunu, maznunun
kacakcilikla mesgul olup olmadigini arastiracak hulasa lizmlu gor-
dugu tetkikat ve tahkikati yaptiktan sonra edindigi kanaata gore
isi hikme raptedecektir.

Kacak esyanin coklugu azhgi derecesinde ceza tertip edildigi
anlasilmasina mebni, yakalanan esya ve maddenin azhgi, takriiri
tahfif sebebi olarak kabul edilemiyecektir. Mezkdr fiilin anasiri mi-
rekkebesini izah ve ¢ sartin vicudu halinde 3777 sayih kanunla
degistirilen 25 inci maddenin ilk fikrasinin tatbik edilebilecegini
isaret ettikten sonra fiile terettlip eden cezanin izahina gelmis bulu-
nuyoruz.

Kanun, kagak inhisar esyasini istimal veya istihlak etmek Uzere
yaninda veya her hangi bir verde bulunduranlardan hususi kanun-
larinda yazili miktarda hafif para cezasi alinir diyor. Binaenaleyh”
bu maksatla muhtelif nevide kagak inhisar esyasi bulunduran kim-
senin fiili kanun hikamlerine karsi ayri ayri muhalefet ve mistakil
birer sug teskil eder [I]. Meseld; mezkdr maksatla yaninda (200) g¢-
ram kacak ttln, uzunlugu sekiz ve genisligi dort santimetre olmak
Uzere (40) yaprak kacak sigara kagidi, bir kilo kacak tut rakisi bu-
lunduran bir kimsenin hareketi bir su¢ degil mdustakil birer suc
teskil ve her fiile hususi kanunlarinda yazili miktarda hafif para
cezasl terettlip edecektir.

790 sayill kanunun 23 Gncli maddesine istinaden ceza tayini
iktiza eden hallerde bu kanunun suveri tatbikiyesini mibeyyin tali-
matnamenin muaddel ikinci maddesinde azami ve asgari miktari

[17: 11/7/931 gua ve 44/13 sayili tevhidi ictihat karari. Temyiz kararlari 193
34,
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tesbit edilmis olan inhisar resmi ile maznunun mukerrir oUip olma-
digr g6z oninde bulundurulmali, rakinin rayici ehli vukufa takdir
ettirilmemelidir. Etili vukufa kiymet takdir ettirilmesi ve takdir edi-
len kiymete hilkmedilmesi 23 Unci maddeye muhalif olacagi g.bi
bes “reya on misli inhisar resminin hesabinda talimatnamede irae
edilen inhisar resminin asgari ve azami hadleri arasinda kalan bir
mikdann sebep gosterilmesi esas ittihazi yahut asgari haddin dd-
nunda veya azami haddin Ustiinde bulunan bir miktarin bes veya
on misline hikmedilmesi de kanuna uygun olmaz. Bahsi gecen
talimatnamede rakilarin bir kilosundan alinacak inhisar resmi gos-
terilmistir; yakalanan kacgak raki (300) gram yahut bir kilo dokuz
ylz gram ise kusurlar tam kilo mu sayilacak yoksa klsura isa-
bet eden inhisar resminin bes ve eger maznun mukerrir ise on mis-
li mi hikmolunacaktir?

— Kilo kidsurununun tam kilo sayilmasi bazen neticeye muessir
olmamakla beraber kilo kisurunun tam kilo sayilarak tayin edilecek
ceza musavidir, kisura isabet eden inhisar resmi nazara alinarak
verilecek cezaya diye her hadisede tatbiki kabil bir kaidenin kabu
IU hukukun ihlalini mucip olabileceginden ve 790 NO.li kanun ile
bu kanunun suveri tatbikiyesini mibeyyin talimatnamede kilo K-
surunun tam kilo sayilacagl hakkinda sarahat bulunmadigindan k-
sura isabet eden inhisar resminin bes veya on misline hiikmedilme-
si binnttice kilo kiisurunun tam kilo saytlmamasi kanuna muvafik olur,

1918 sayili kanunun 3777 No. Ii kanun ile degistirilen 25 inci
maddesi mucibince kagak inhisar esyasini istimal veya istihlak etmek
Uzere yaninda veya her hangi bir yerde bulunduranlardan husust
kanunlarinda yazili mikdarda hafif para cezasi alinir ve esya miisadere
olunur. Bu cezalar bir liradan asagi olamaz ve lira kesirleri tam lira sa-
yilir. Mesela: uzunlugu sekiz, genisligi dort santimelre cinak lzere (40)
yaprak kacak sigara kagidi tutulsa hususi kanunununa gore tayin
edilmesi Lazim gelen (40) kurus bir lira olarak hiukmediiecektir.

«inhisar kacagl esyanin husus? kanunlarinda yazili para cezasl
yirmi liray1 gecerse istimal ve istihlak kacakciligi fiiline terettiib
edecek hafif para cezasinin her bir lira veya kisuru igin ayrica bir
gun d_r|1_esabile hafif hapis cezasi da hukmolunur ve esya misade-
re edilir,.

1918 sayili kanunun 3777 No. I kanun ile degistirilen 55 inci
maddesinin birinci fikrasi mucibince 25 inci madednin birinci ve ikinci
fikralarinda yazih fiillere mahalli Sulh Ceza muhkemelerince karar
verilecektir. 3437 sayili kanunun 106, 107 inci maddelerine dayanarak
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Istimal, Istihlak kasdile yaninda kacgak thtin bulunduran bir kimsenin
fiiline karar vermek vazifesinin, Sulh Ceza mahkemesinin vazifesi
haricinde kaldigtnt iddia edenlerine fikrine istirdk etmek imkansiz-
dir. Cunkd, iyi8 sayih kanunun 3777 No. I kanun ile degistirilen 55
inci maddesi mucib nce bu fiile bakmak Sulh Ceza mahkemesinin
vazifesi dahilinde olup Asliye Ceza mahkemesinin vazifesi haricinde-
dir [1].

istimal, istihlak kacakcihgi fiiline Sulh C~za mahkemesi yerine
Asliye Ceza mahkemesinin karar vermesi bozma sebebi teskil tder-
mi? - Her ne kadar hususi karunlaida meicii tayin edilnumisolan
cliim ve kabahatlere karar vern tk vazifesi Asliye Mahkemesine
aid ve 1918 sayili kanunun 3777 No.li kanun ile tadil edilen 55 inci
maddesinde mezkdr fiile karar verecek neici gosterilmis isede isin
Asliye Ceza mahkemesine ser ki halinde onu Asliye mahkemesinin
intac etmesi bozma sebebi sayilmamasi icab eder [*]. Bu fikir. Ceza
Muhakemeleri Usulu kanununun 262 irci maddesine dayanir. Bu mad-
dede (durusmada anlasilan vasif ve niahiyetini ileri sirerek) i —
baresi mevcuttur. Mezkdr madde melnineien yiiksek dereceli mahke*
menin derecesi din mahkemeye aid isleri mudak suretde gorecegi
yani vazifesizlik karari veremeyecegi manasi ¢ikarilamaz. Yiksek de-
receli mahkemenin bdyle bir mecburiyeti yuktir. Asliye e"eza haki-
mi sucun, tavsif edilen n’ahiyetine gére Sulh ceza mahkemesine aid
oldugunu durusma yapilmadan acikca anladigi takdirde isin vazi-
feli Sulh Ceza mahkemesine tevdiine karar verebilir [3].

i-timal veya istihlak kasdile hareket eden bir suglunun sevk edi-
digi Sulh Ceza mahkemesi ile Asliye Ceza mahkemesi arasinda ha-
dis olan ihtilafin halli, musterek ylksek vazifeli Agir Ceza mahke-
mesine aid olup bu ihtilafi Temyiz mahkemesi hal edemiyecektir®
Burada en muhim nokta; aralarinda ihtilaf hasil 6len Sulh Ceza mah-

[1] : Temyu Muhktmesl Ugiir.cii Cez» ruheclnir 72/10,94» gon \e P761/6E09 sa-

yili kara-1. Bu karar hadisenin Sulh Ceza mahkemesinin veziiesi dahilinde oldugunu
gostermektedir.

[2] Temziz Mahkemesi Uctircii Ceza Dairesinin 28/1-936 gfin ve 2910,208 sayili
karari. Bu kararda C'za Hey’eli Umi ce da”an]h /rl ye teza n ahktmtsinde-
gorilmesinin bozmayi mucip sayilmadigi ve hali oki 1219 sayil kanunun hadisede
tatbik edileo 26 inci maddesinde yazili hrpis cezasinin yukari haddine ve bu kai u-
nun 81) inci maddesi sarahatina gére davai‘'in Silh mal'ken eeil de gérilmesi lazini-
gtlcigi ve heyeti umumiyel ia kararina istinaden vazife cihetinin dasinilmedigine
nitteallik bozma sebebi olarak tebliJuamede yaziii milaleaniu ytrinoe goilln edigi
beyan edilmistir.

[H: Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun muaddel 262 inci maddesine aid esbabi

mucibe layihasi.
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kemesi ile Asliye Ceza mahkemesinin ayni Agir Ceza mahkerasinin
dairei kazasi dahilinde bulunmasidir. Temyiz Mahkemesi Ugtincil
Ceza Dairesinin 25/9/940 giin ve 5705/5704 sayili wi ayni tarih, 6347
5774, 5745/5706, 5733/5705, 5800/5707,5704/5703 sayili olmak Uzere alt
karari vaki ihtilafin hallinin misterek ylksek vazifeli agir ceza mah-
kemesine aidiyetini kabulettigi halde mezkdr daire ayni b r h&"Usede
(kacak sigara kagidlarinin mikdarina ve 3777 cayili kanunla degisen
1918 sayili kanunun 25 inci maddesinin birinci fikrasi mucibince hu-
susi kanunda para cezasinin hakfifolarar hikmedilecegi yazili bulun-
masina gore yerinde gorilmeyen Amasya Sulh Ceza hakimligi kara-
rinin Ceza Muhakemeleri Usuli kanununun 18 inci maddesine tevfi-
kan kaldirilmasina) 22/10/940 tarihinde karar vermek suretile ihtilafi
halletmis, binnetice Amasya Asliye Ceza mahkemesinin vazifesizlik
kararini kanuna uygun gormustur. Bu itibarla isin tevhidi igtihad
yolile kafi bir karara daglanmasi icab etmektedir.

Agir Ceza mahkamesi ile diger bir mahkeme veya hakimlik ara-
sinda c¢ikan ihtilafin halli ise Temyiz Mahkemesine aiddir. Mdnferit
hakimeli Asliye mahkemeleri veya mictemi teskilata tabi Asliye ha-
kimi bulunan yerlerde bu isleri goérmek Uzere Adliye Vekaleti tara-
findan ayrilan minferit hakimler tarafindan kagakgilik islerinin riyet
ve hikme raptedilmesi asli sifatlarina  muessir olmadigi gibi 1918
saylli kanunun 56 inci maddesinde yazili (salahiyeti! agir ceza mah.
kemelerine aitdir) tabirinden bu hakimlerin Agir Ceza mahkemele-
rine merbut olmadiklar ve ihtilafin hallinde mezkdr kaidenin tatbik
edilemiyeceqi istihra¢c olunamaz. Buradaki saléhiyete verilecek mana;
mahal itibarile salahiyet olup madde veva is yoninden salahiyet
degildir. Kanun 56 inci maddede Tegkilati Esasiyet kanununun (kuvvei
kazaiye) faslinda kabul edilen (salahiyet) istilahini muhafaza etmistir.

SON
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Bibliyografya

Tarihi Davalar

Yazan : Avukat Dr. Minip
Hayri Urgubli

Mutercimi: Mehmet Osman DOSTEL
Basildigi yert Arkadas Matbaasi

Degerli arkadasim avukat Mehmet Osman Dostel - Yohn Macdo-
nell — in Tarih davalar isimli eserini ingilizceden dilimize tercime
etti. Muhterem Baromuz bu eseri tabettirmek suretile hem yerinde

bir aldka ve hem de nesriyat serisine kiymetli bir varlik daha ila-
ve etmis oldu.

Caliskan meslekdasim M. 0. Dostel Ingilizceyi son zamanlarda
ilerletmistir. Kendisinin azami bir gayret neticesinde bu lisandan bas-
kalarini dahi istifade ettirebilecek bir mertebeye erismesi cidden tak-
dire layiktir. Bu muvaffakiyet ayni zamanda lisan bilmeyen sayin
meslekdaslarimiz icin de cesaret verici olsa gerektir. Bu bakimdan
da Mehmet Osmanin hizmetini tebrike deger buluyorum.

Eser hakkindaki naciz fikirlerimi tesbit etmeden evvel eski ar-
kadasim Mehmet Osmanin bahsi gegen kitabini, hakikaten esine en-
der tesaduf edilen bir memleket evladinin — merhum avukat Musta-
fa Nasidin - hatirasina ithaf etmesini de derin bir tahassisle karsi-
ladim. Mustafa Nasidi tanimak bahtiyarligina — ve aci élimden do-
layr da maalesef betbahthgina — nail olanlar bilirler ve yirekten
teslim ederler ki merhum icli sevgiye ve ylksek saygiya layik yu-
ce bir insandi. Bu vesile ile merhuma Allahtan yine rahmet diliyorum.

I. — Mehmet Osman <bir ka¢ soz» kismindaki tavazuuna ragmen
eseri guzel ve temiz bir lisanla dilimize ¢evirmege muvaffak olmustur.

Intihap etligi kitap ise yahniz hukukcular icin degil bitiin mii-
nevverler igin istifadeli bir mevzudur. Nasil olmasin ki tekerrir et-
mesine ragmen c¢ok dikkate ve gayrete layik tarihi vak’alar ihtiva
etmektedir. Sonra bu tarihl vak’alar hukuki sahaya aittir. Hukuk
ise kendisinden yalniz istifade degil istiane de edilen bir mefhum-

Tw
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dur. Zira dinyada her sey bir hakka degilse bile bir mantika Isti-
nat etmek mecburiyetindedir. Kaldi ki normal bir &dalet tevzii sis-
temine dayanmayan milletlerin diger bir soyleyisile ellerinde adalet
megs’alesi olmayan camialarin zeval bulmasalar bile terakkiden mah-

rum olarak yasadiklarini, daha dogrusu sefil bir mevcudiyet halinde'
surunduklerini yine tarihten misallerile 6greniyoruz.

Muellif Macdonell in Kkitabina mevzu olarak sectigi davalar ha-

sebile hillasa ettigi su noktayl nazar da ifademizi afaki ve veciz bir
lisanla teyit etmektedir:

Sozlerimi bitirmeden evvel misaadenizle bu ve Oteki davalarin
bana ilham ettigi bir milahazay1 serdedeyim. Medeniyettn kabul e-
dilmis hi¢ bir mihek ve kistasi yoktur. Ne servet, re konfor seviye-
si, ne vasati 6mriin uzunlugu, ne bilginin inkisafi ve irfanin artmasi
medeniyet 6l¢lsidir. Bu miyarlarin hepsi minakasa goturir. Baska
herhangi bir kistas mevcut olmadigina gore, adaletin tatbik derecesi®,
yani insanlarin haksizhga karsi olan hassasiyetlerinin ve bu haksiz-
1§ duzeltme arzularinin derecesi acaba medeniyete 6l¢l olarak ile-
ri strilemez mi? Eger mihek tasimiz bu olursa, Servetus’in mu-
hakemesi gibi bir muhakeme, davanin aralarinda cereyan etligi hal-
kin ve milletin de muhakemesidir ve S”rvetus’in mahkdmiyeti o
halkin o milletin de mahkdmiyetidir. — Sahife: 204 —.

Sonra bize yine tarih 6gretiyor: Su millet imparatorluk kurmus-
tur. Cunku hakiki bir adalet tevziine muvaffak olmustur. Bu kos-
koca imparatorluk paydar olagelmektedir. Zira butlin tab'asi igin
ayni seviyede bir adalet tatbik ediyor. Bilhassa bu son harp ve o-
nun neticeleri herhalde mevzu Uzerinne insanlari ve milletleri uzun
uzun dislindurecektir kanaatindayim. Zira bu hakikati kabul etme-
yenler muazzam harp makanizmasi karsisinda milletlerinden ve im-
paratorluklarini teskil eden turli mevcudiyetlerden istimdad eyle-
mislerdir. Yine bu arada bu mevcidiyetlerden bazilarina istiklal da-
hi vad edildigini isitip duruyoruz. Hiulasaten hukuk ve adalet mef-

humlari bir milletin istiklalini ve hatta mevcudiyetini hile ya temin
veyahut da ifna edecek derecede muhimdirler, iste Mehmet Osman
bu kiratda ehemmiyeti olan vak’alan lisanimiza nakletmistir.

Il. - Eserde su tarihi davalar tedkik edilmistir:

1. —Sokrat 5. —Galile
2. —Tompl sovalyeleri 6. — S=>vertus
3. —Yeonne d’Arc 7, — Sihirbazlar aleyhineki davalar.

4, — G. Bruno
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a) Bu tarih davalarin hepsi ayri ayri insani distndiren ve de-
rin ibret dersleri almasina sebeb teskil edebilecek derecede manali
ve muhimdirler.

Okuyucu bu davalar hasebile sadece beynelmilel ehemmiyeti ha-
iz bir mes’elenin mahiyeti hakkinda fikir edinmekle kalmiyor. Ayni
zamanda muayyen bir mefhum ve mezheb hakkinda da kanaat sa-
hibi olabiliyor. Meseld Sokrat davasi dolayisile Sokratin felsefi fi-
kirleri sahasinda da bilgilenmek her halde faydali olsa gerektir. Is-
te kitab bu fayday! da temin ediyor.

Yine ayni kitab insan oglunun zaman zaman gosterdi§i yuksek
cesaret numdnelerini sinesinde tasimakla da medeni vasiflari yasat-
makta telkin ve hatta tesci etmektedir. Bu arada bazi cesur ben-
liklerin de zor karsisinda nasil zebun ve zelil olduklarini icimiz e-
zilerek goriyoruz. Veihasil bunlarin her birisi ayri ayri istifadeli
ve ibret araizdir.

Demokrasi esasina ne derece de mihim oldugu malimdur. Bir ca-
mianin hakikaten millet mefhumu tesahhis ettirebilmesi icin mukad-
deratina bizzat sahib olmasi sarttir. Diktatorliiklerin bazi vakralarin
zarur? neticeleri oldugunu iddia etmek mimkiindir. Fakat yine su
hususta kat'idirki bu vakr'alar muvakkat zaruretlerin neticesidir ve
bu zaruretler ise tarihi ve beseri misaller ve esaslar muvacehesinde
ergec tasfiye edilmege mahkdmdur. Kisa soyleyisle normal idare ma-
kul demokratik prensiplere dayanan rejimdir. Boyle bir rejimde ise

idare edenle idare edilen karsi karsiyadir ve takat idare edilen ida-
re edeni daima kontroli altinda bulundurur.

iste Sokrat bu vatandaslik vazifesini yuksek derecede yapmaga muk-
tedir oldugunu mahkeme huzurundaki su sozlerde isbat etmektedir:

«Ben Devlete, Allah tarafinian musallat edilmis bir at sinegiyim.
Devlet ise buyik ve cinsi bir yaris hayvanidir, clssesi blyuk oldu-
gu icin hareketlerinde lagaritk var; onu canlandirmak icin dirt-
mek, tahrik etmek ister. iste ben bu at sinegiyim. Allah beni devlete
bu is icin memur etm'stir.» Tarihi davalar Sokrat davasi; sahifa: 16 —.

Ayni eserin 21 inci sahifesindaki su malumat Sokratin ne mi-
kemmel ve olgun ve omri ebedi fikirler sahibi bir filozof oldugunu
gostermege kafidir;

«Sokrat kendisini itham veya mahkdm edenlere hemen hemen gu-
cenmemistir bile onun yegane istegi sudur: eger kendi ogullan ser-

vete faziletten ziyade itibar ederlerse tecziye edilsinler; yahutda had-
di zatinda olmadiklari halde kendilerini bir sey zannederlerse mua-

Adliye Ceridesi
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heze edilsinler, hakimlerden yalniz bunu diliyor: ve eger siz bunu
yapacak olursaniz hem beni hem ogullarim sizin elinizden adalete
kavusacagiz. Ayrilik saati gelmistir ve yollarimiza gidiyoruz. Ben ol-
mege; siz yasama@a! hangisi daha iyi, onu yalniz Allah bilir.”

Felsefeninin su kemali, maneviyatin bu derinligi karsisinda insan
vecd duymaktan kendisini alamiyor. Esasen bu samimi ve 6zIi ka-
naatlarina binaen dirki «Sokrat hakiki harriyetin ve hakiki terakki-
nin birinci ve en blylk sehiti addolunmaktadir — ayni eseri; sahlfe
25». Bu beseriyet ve felsefe sehiti hakkinda su veciz sozleride Har-
nock sdylemistir:

«Yasayan muallim, hakjkatin yorulmaz arayicisi, yliksek mantik
Ustadi; batun simalile istikra metodinin  hocasi olan Sokrat degil
atiye sesini duyuran Sokrat, 6lmesini bilen Sokrattir- eser sahifa 28»

b)Tampl sOvalyeleri davasi ise muayyen raenfaatlar hasebile her
hangi bir kanaat ve akidemin ne derece zalim muamelelerle Kkarsi
karsiya tutuldugunu gosteren manali bir misaldir. Bu davalar hasa-
bile beynelmilel bir tarikata karsi kanun maskesi altinda neler yapil
digini da ibret olarak gorlyoruz. Fakat buna mukabil de sefin bir ta-
rikat mensuplarina verdigi su mucadele emrindeki Ulviyete bakiniz:

«ileri, sakin ve memnun gidiniz. isanin salibinin diismanlarini
zaferle temkil ediniz. Emin olunuz ki ne hayat ve nede 6lum sizleri
Allahin sevgisinden ayiramaz, icinizde galebe calarak donecekler
mes’ut ve serefli, muharebelerde 6lenler ise daha mes’ut olacaklar-
dir — eser sahifa: 34).

Tarihi davalar eserinin 45 inci sahifesinde engizisyon mahkeme-
leri hakkindaki asagidaki malimati okurken geri memleketlerde ma-
lesef halende tatbik edilegelmekte olan cebr ve siddetleri yadetme-
mek ve bunlardan o6tiride eza duymamak kabil olmuyor.!.

«Bir kere bir kimsenin rafizi olmasindan siiphe edildim!™ yeni de-
lil elde etmek maksadile derhal iskence cezasini tatbika baslamak
engizisyon mahkemelerinin usul ve teamulleri cimlesindendi. isken-
ce korkungtu; bir ¢ogu bu eziyetin altinda ollyordu. Elbetteki bir

coklari kendilerine isnad olunan her curmi itiraf ediyorlardi. — sa
hifa 46 —

Fakat zamanin kirali litfetmis «bu iskencelerin her hangi bir
uzvun iptal veya daimi tatile ugratilmadan ve g¢ok kan dokulmeden
yapilmasini ferman buyurmus!.. — Eser; sahifa; 52 — ».

Ne yiksek alicenaplik degilmi?
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Olime mahkdm edilen bas rahib idam yerine getirildigi zaman
su dikkata deger sozleri sdyluyordu:

Sucumu itiraf ederim. Kabahatim — ki benim icin serefsiz ve u-
tanilacak bir seydir — iskence azabi ve o6lim korkusu yuziinden
hiristiyanlik davasina necip bir stiretde hizmet edilmis olan yice bir
tarikata rezilcesine glinahlar ve haksizliklar isnad etmek suretile ya-
lan beyanatta bulunmus olmakhigimdir. iptida da sdéylemis oldugum
yalanlarin Gzerine bir yenisini daha katarak sefil ve serefsiz bir su-
rette canimi kurtarmaga, calismaga tenezzil etmem — sahife 55 —,

Her derebeyinin kendi mahkemeleri ve Krallarinda kendisine
mahsus mahkemeleri oldugu bir devirde bu gibi ylrek parcalayici
sahnelere tesaduf etmek tabiidi.

iskence ile ve hatta cebir ve siddet ile elde edilen delillerin
adalet zaviyesinden hi¢ bir kiymeti olmamasi esasdir. Fakat necareki
sadece bal almak gayesini gudenler icin arilan yakmak isten degil-
dir, hatta mubahtir bilel ...

C) Yeanne D. Arc artik sadece cessur bir kadin degildir. O artik
beynelmilel capta bir kahraman, masum oldugu halde yakilan bir
azize olmustur. Surasi muhakkak ki. Diinya durdukca Yeanne D’Arc
iIsmi de yasiyacaktir. Yine muhakkakki Y. D’Arc hakkindaki hikim
meshur Ingiliz adaleti icin iyi bir sahife teskil etmeyecektir.

Yeanne D’Arc davasinda kitapda layik oldu™u yeri bulmustur.
Fakat bdyle bir dava ne yazik ki «maznunun sahit ikame edemedigi,
maznuna avukatlik degil misavirlik edebilecek babayigidin az bulun-
dugu» bir zamanda goéruldi.— Sahife 78-.

Bu feci imkéansizligin tarlu tarihlerin muhtelif devrelerinde tek-
rar ettigini pek ala hatirlayabiliriz. Memleketimizin istipdat devrele-
rinde mahkememizin avukatlik oyunlarile vakit gecirmege niyeti yok-
tur tarzinda hareketlere de tesaduf olunmak kabildir.

Velhasil Y. D’Arc dayasi Roskoff’'un dedigi gibi seytanin en nu-
fuzlu ve itibarli oldugu bir devirde gortilmustl — sahife 82 —

Fakat bitun bunlara ragmen kanun yolile ifna edilmis olan se-
hitlerin oldukga uzun tarihi icin de diger herkesin Ustinde kendini
gosteren mitemayiz sahsiyet ne Bruno, ne Servetus, ne Galile dir.
Cesareti imaninin batunlugu, sevk ve heyecani ve yice akli selimile
bu gen¢ koyli kizidir — sahife 85 —.

0 koyll kizi ki «Orléans» ni kusatan ordularin zayif tarafini bul-
makta gosterdigi keskin gorisculiikle 400 sene sonra bir topgu ted-
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meninin — Napolyoniin — tulan midafilerinin ¢urik taraflarini bul-
maktaki derin bilgisini hatirlatir — sahife 83 -.

Iste kin ve gururun Katlettigi bir insanki diinya tarihi boyun ca
unutulmaz bir kahraman ve aziz bir masum olarak yasayor, ve ya-
sayacakti.

d) Kabina sigmaz, inat¢i ve biraz kavgaci olan Bruno bir ¢ok ta-
san zekalar ve benlikler gibi kabina sigmamazhgin kurbani olmus
veya bundan dolayr kurban edilmistir. Kendiside bunu sagliginda
— anlayarak: ceketinizin ilk dtigmesini yanlis ilikledinizmi Otekiler
de ters gider demistir. Hatta daha ileriye giderek bu halini su derin
manali siirle de ifade etmistir:

Olume dalacagim elbet, bilyorum gercek;
Olumle fakat hanki hayat boy 6lclisecek?

Kabina sigraamazhgi, o6limle kucaklasmagi ve bogusmagi goze
almak deQil 0zleyecek kadar kag Kisi ileri gotlirmastir, tasirmistir
acaba?

Necareki bu derecede engin olan bir sahsiyet 6lime dogru gitti-
gini anlayinca zaf gostermis, islahi hal edeceginden bahsedup dur-
mustur—sahife 123—.

Fakat o 6lum karar1 dinledikten sonra: (Hakimler, sizler aleyhim-
deki bu karari onun bana saldigi korkudan daha buyik bir korku
ile veriyorsunuz) demekle sarsildigini tekrarlamis l&kin karsisinda-
kiler! de son bir kerre daha sarsmak ikdidarini gdstermistir.

Ugrasan, ugrasilan ve nihayet de haksiz bir surette 6ldirllen
Bruno iste boyle siddetli bir zekaya malik bir varhkdi.

e) Meshur Galile de oldiruldu. Cinku kendisi Kilisanin saplan-
digi veyahut ta telafi etmedigi bir takim yeni fikirleri veyahut ta ke-
sifleri ortaya atiyordu. Biliyoruzki Galile Gilnesin sabit, Arzin ise
hareket halinde oldugu mudafaa ediyordu. Kendisi herseye hakim
ve herseyi bir addeden Kilisa ise buna tahammil edemeyordu. Ciin-
ki Kiliseye gore taba netbr’'unun dininden olmak mecburiyetinden-
dir. Iste bu, ve bunun gibi cirimlerinden dolayr Galile yi Komada
ki engizisyon mahkemesi huzuruna cagirdilar. Alim zafiyetinden
hastaliindan bahsetti. Hatta dostlari onun yolda Olobilecegini bile
sOyleyerek bu seyahata mani olmak istediler. Fakat papanin gozle-
rini kin ve hatta kan birimustl. O israr ediyor ve sediye ile gele-
bilecegini sdyleyordu. Nihayet de bu suretle getirttiler— sahife 160 —.

Bu vakay! okurken sahsi bir hatirami da yadetmekten kendimi
alamiyorum. Mes’'um mutareke ginlerinde ebedi mallm itilaf firka-
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sI kabinesi hasta olan babami tevkifhaneye sevke karar vermisti. Ken-
4i Zabita doktorlarinin raporlarina ragmen merhum babami sediye
ile hapishaneye naki ettiler ve bunuda ozamanki devrin Dahiliye
nazirt ki — yuz elliliklerlistesine dahil olanlardandir — gazetelere
verdigi beyanatle de iftihar ederek sdyleyordu.

Eski bir maziye malik olan Galile ye ait olarak nakledilen zalim
bir keyfiyet 23 sene evvelde maalesef aynile tekrar ediyor. Fakat
zavalli Galile bu ve bunun gibi iskencelerle okadar ve o derecede
muhatip tutuldu ki nihayet (ben bu fikirlerimi arzetmis oldugum
vechile emru kararin istanndan sonra artik midafaa etmedim) diyor,
isdimdad ediyordu — sahife 164 —.

Fakat ne yazikki oda bu sozlerde muellif Y. Macdonell'in dedi-
gi gibi zillet canaginin dibindeki tursuyu i¢cmis oluyordu. — sahife
164 — o tursuyu i¢cmek ise 6limu nisetmekten daha feci'di. Bil
hassaki Galile gibi buyuk bir insan igin!.,

f) Servutusu mahkim eden mahkeme engizisyon mahkemesi de-
gildir. Bilakis onun didsmanlarindan mirekkeb bir mahkemedir. Fa-
kat buna ragmen Servutus yine oldurilmistir. Cunki «o yenilikle-
re vurgun yuzl ise istikbale donuktu»

Oldirulmek icin ise boyle bir insan olmak kafidir. Hemde bu
kifayet hiristiyanlik dininde inkilab yapmis olan Calvin tarafindan
ileri surdluyor, hararetle midafaa ediliyordu. Fakat Galilenin idama
mahkdm edilmesini icap ettiren asil sebeb engizisyon mahkemesin-
den kagcmis olmasidir.

Calvin gibi kafasinda akil ve kalbinde Allah korkusu olmasi
ieabeden bir sahsiyetin «engizisyon hapisanesinden kacmis diye bir
adami 6lime dogru kovaladigini bir distnuniz» — sahife 200 —.

J) Kitabin son kismini teskil eden sihirbazlar davasi dikkate sa-
yan bir takim vakalari ve usdlleri ihtiva etmektedir. Yazimizi fazla
uzatmis olmamak icin bunlar (zerinde duramayacagiz. Yalniz bu
kisim tetkik edildigi zaman bile mahkemelerin devlet tarafindan ve-
yahutta muayyen bir takim sahislar tarafindan nasil birer zalim ve
taaddi aleti haline getirildiklerini hazin bir tahassis ve misahede
ile gortyoruz, korkuyoruz ve mahkemelerin istiklalinin ne kadar
mukaddes ve emin bir penah oldugunu da tekrar hissediyoruz, an-
liyoruz.

Iste muhterem arkadasim ve degerli meslekdasimiz. M. O. Dos-
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tel tarafindan Istanbul barosunun alaka ve ehemmiyetile nesredilen
Kitabtaki davalar ve ana cizgiler.

Ayni zamanda kanaatimizi da hildsa etmis olmak igin bu kiy-
metli ve verimli gay 'etinden dolayr hem kendisini ve hemde eserin
tabii icin hususi bir alaka gdstermis bulunan baro reisi sayin bajr

Mekki Hikmet Gelebengi yurekten tebrik ediyor ve saygiyla selamla
yorum.
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Kitaplar:

1. Sakip G U R A N: Cezanin infazi* Sistemler ve Tathikat.
Ankara 1942, Yeni Cezaevi Matbaasi, Sahife 121, Fiyati
150 Krs.

Yazan* Dr. Hadi Tan

Ceza ve Tevkif evleri Umura mudur muavini ve birinci sube
midirit Sakip GURAN tarafindan yazilan Cezanin infaz,
Sistemler ve tatbikat adli eser, isminden de anlasilacagr Uzere, hi-
riyetitahdid cezasinin infazini ve Infazda hakim olan sistemleri, tat-
bikat sekillerini ve binnetice ceza infaz hukukunun nazariyat ve
tatbikatini ihtiva etmek Uzere iki biyik kisimdan mirekkeptir.

«Huriyeti tahdit eden cezalarin infazi ve sistemler» bashg: altin’
da yazilan birinci kisimda, huriyeti tahdit cezasinin biigine kadar
gecirdigi tarih? takdmilden kisaca bahs’edildikten sonra, cezanin
infazindan beklenilen terbiye ve islah gayesi etraflica tahlil edil-
mis ve muhtelif infaz sistemleri tebartz ettirilmisdir. Sistemler tah-
lil edilirken fazla malumat vermekten ictinap edilip ancak, bugin,
modern ceza infazina esas teskil eden ve tedricen serbesti sistemi
adi verilen devre usulune, layik oldugu ehemmiyet dikkat nazarina
alinarak kitapta yer verilmisdir. Muharrir, tedricen serbesti siste-
minin ecnebi memleketlerdeki tatbik seklini ve bu sistemin tatbikile
erisilmek istenilen gayeyi selahiyeili bir kalemle izah etmis ve ayni
zamanda mahkdmlarin calistiriimasi hususunu bu sisteme goére tet-
kik ve tahlil eylemisdir. GlUnun en mihim mevzulari arasinda bulu-
nan himaye — patrona] miuesseselerinin, modern ceza infaz huku-
kunun bilhassa devre sisteminin siklet merkezini teskil etmekte ve
ceza infaz muesseseler!le ayni derecede kiymetlendirilmekte oldu-
gunu kabul eden mubharrir, maatteessif eserinde bu mihim himaye
muesseselerinden bir iki satirla bahsetmis, her nedense miessese



830 Adliye Ceridesi

lerin kiymet ve ehemmiyetini ve teskilatini tebariiz ettirmekten ce-
kinmisdir. Bilahere kendi infaz sisfernimizin ana hatlarindan, tatbi-
kat Seklinden ve hususiyetlerinden bahs’eden muharrir, okuyucu-
larina esasli bir mukayese yapabilmek ve tenkid edilecek cepheleri
kolaylikla gorebilmek imkanini hazirlamisdir.

Hapishanelerimiz; eski ceza evleri, is esasi Uzerine muesses
ceza evleri ve yeni ceza evleri namile (i¢ katagori altinda toplanip
her katagori kendi hususiyetleri dairesinde izah edilmistir. Bu su-
retle Turk hapishaneciliginde yapilmis olan reform ve bu reformun
meydana getirdigi inkisaf hakikata uygun olarak meydana cikaril-
misdir. Bu arada istikbal igin sevingli hakikatlar mujdelenmektedir.
Ezclimle, muharrir, eserinin 63 ncl sahifesinde diyor ki: «is esasl
Uzerine muesses ceza evlerinin kadrolari ve adedleri tezyid olunmak-
tadir. Oyleki, eski ceza evlerinde matlup vasif ve sartlari haiz olan
her mahkimun bu ceza evlerine alinabilecedi zurnan uzak degildir.»

«Huriyeti tahdit eden cezalarin infazina muteallik mevzuatimiz
tatbikat» bash@i altinda yazilan ikinci kisim, Tiurk ceza infaz hu-
kukundaki mevzuat ile Umum mudurlik vazife ve teskilati hakkin-
daki kanunu, mevkuf ve mahkimlara yapilacak muamelenin stmul
ve hududunu, hapishane ve tevkifhanelerin sureti idaresi bakkindaki
kanunu ve yeniden tanzim edilen ceza ve tevkif evleri nizamna-
mesini muhtevidir. Tirk ceza infaz hukukuna dahil bilumum mev-
zuat layikile izah ve tefsir edilerek mevcud bulunan miphem hu-
suslar bertaraf edilmis ve bu suretle tatbikatcilara blyuk yardim
temin olunmusdur.

Tork ceza infaz hukuku ile diger modern ceza infaz hukuklarini
toplu bir sekilde izah eden ve ayni zamanda nazariyatla birlikte
tatbikati muvazi ydriten bu kitap, TURK HAPISHANECILIGININ
ILK KtTABI vasfini iktisap edebilmek kiymetini haizdir.. Eseri ceza-
cilara, cezanin infazile alakali tatbikatcilara ve Tirk hapislianecili-
gindeki ileri' hamleyi tebariz ettirmesi dolayisile bitiin vatandaslara
samimiyetle tavsiye ederiz.

2. Ziya BAL KUV V AR: Fransiz AdIi Sicil Teskilati;
Ankara, Yeni Cezaevi Matbaasi 1941. 150 sahife, fiati

150 Krs.
Yazan: Dr. Hikmet BELBEZ

Elde mevcut malumata gére mahkOmiyetlerin tescili meselesine
k defa olarak Fransada baslandidi, ilk adli sicil teskilatinin bu
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memlekette kuruldugu goz Onlinde tutulacak olursa, Temyiz mah-
kemesi bas muiddeiumumi muavinlerinden Ziya BALKUYV-
V A R’In Fransiz adli sicil teskilati hakkinda hazirladigi bu Kita-
bin ehemmiyeti meydana cikar. Memleketimizde adli sicil teskilati
«Sicili adli nizamnamesi» ile (25. 4. 333 tarih ve 2875 sayili takvimi
vekayi) kurulmak istenmis, fakat bu nizamname malesef bir turlu
tatbik olunmamistir. AdIi sicilin lizum ve ehemmiyetini takdir eden
Adliye Vekaletinin, bu hususta, zamanin ihtiyaclarini karsiliyacak se-
kilde hazirlanmis oldugu kanun projesi, tetkik edilmek Uzere Buyik

Millet Meclisine gibnderilmis bquanor. Bu kitap projemizde _kabul
edilmis_olan esaslari Fransada tatbik edilmekte olan Adli sicil mu-
essesesile karsilastirmak imkanini verecektir.

Kitabin birinci kisminda Adli sicilin menseleri ve kurulusunu tet-
kik ve AdIT sicil etrafindaki nazariyeleri mitalaa eden muellif, ikin-
ci kismini tatbikata, Fransiz Adli sicil servisinin bugunki kurulus
ve isleyis sekline tahsis etmisdir. Kitabin sonuna adli sicil mues-
sesesinin isleyisini tanzim eden kanun ve nizamname metinlerinin
Turkce tercuraelerile Paris adli sicil .servisinin muhtelif senelere

<1935 — 1939) aid is mikdarini gosteren istatistiklerin ilave edilmis
olmasi kitabl ayrica zenginlesdirmektedir.

3. Tevfik KORAL: Tahsili Emval Kanunu,
Vergi, resim ve harclara aid tahsilat
hikimleri ve tatbikatl. Istanbul 1941,

Cumhuriyet Matbaasi; 895 sahife, fiyati 6 lira.

Maliye Vekaleti tahsilat mudurd TPV F1K KOR AL bu kitabile
Tahsili emval kanunu ve ona bagli meseleler hakkinda ilk defa olarak
toplu ve stimulli bir eser meydana koymus oluyor. 23 maddeden iba-
ret olan Tahsili emval kanunu hakkinda 895 sahifelik bir eser yazil-
mis olmasi, mevzu Uzerinde ne buyuk bir titizlikle durulmus, ne ka-
dar etrafli tetkikler yapilmis olduguna gostermege kafi bir delildir.
Miellif kitabini baslica G¢ kisma ayirmistir. Birinci kisimda tahsila-
tin ve Tahsili emval kanununun tarihcesi kisaca canlandirildiktan
sonra Tahsili emval kanunu, zeyil ve ekleri ve Mikelleflere vergi
cuzdani verilmesi hakkindaki kanun, Vergi bakayasinin tasfiyesine
dair kanun. Hazineye aid ecri misillerin aranmasi hakkindaki kanun

ve Bazi Devlet alacaklarinin tahsili sureti hakkindaki kanun gibi tah
silatl ilgilendiren ve maliye tatbikatl bakimindan buyik ehemmiye
ti olan diger butin kanunlar da bir araya toplanmistir.

Kitabin ikinci kisimi Tahsili emval kanununun sumulii sahasina
tahsis edilmistir. Tahsili emval kanunu hangi alacaklar hakkinda

3
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tatbik olunur, ne gibi alacaklar bu kanunun sumuliu disinda kalir?
Muellif bu kisimda bu meseleleri gostermege calismisdir. Fertlere ve
hususi muesseselere aid haklarin ve umumiyetle &mme miessesele-
rininki de dahil olmak tizere hususi hukuk minasebetlerinden dogan
hak ve alacaklarin ihkakina taalluk eden bir kanun olan Icra ve
iflas kanunu, nasil, @amme miukellefiyetlerinin tahsili yolunda tatbik
olunamazsa, mevzuu esas itibariyle devlet ve diger &mme miesse-
seterinin vergi ve saire gibi kendilerine has bir takim alacaklarinin
istifasini temin etmekten ibaret Idari ve istisnai bir icra kanunu olan
Tahsili emval kanununun da hususi hukuk alacaklarinin tahsilinde
tatbik olunamiyacagini izah eden mdellif, Tahsili emval kanununun
tatbik sahasina giren alacaklari:

1. Tahsili emval kanununu 1 incive 2 inci maddeleri mevzuuna
giren ve hususi kanunlarla tahsil sekli tahsili emval kanununa tabi
tutulan vergi, resim ve harclarla sair alacaklar,

2. Hususi kanunlarla tahsil sekli gosterilmemis bulunan vergi, re-
sim ve harclarla sair alacaklar.....olmak tzere iki sikta hiillasa ediyor,
bundan sonra da bu iki sikka giren alacaklara aid kanun hukimit-
rini sirasile gosteriyor. Tahsili emval kanununu ilgilendiren bu hi-
kiimler daginik ve insicamsiz bir halde bltin mevzuata serpilmis,
bulundugundan. Bay Tevfik Koral bunlar bllyiuk bir dikkat ve sa-
birla bir araya toplamamis olsaydi, tatbikatta hi¢ bir ilgilinin bun-
lari eksiksiz olarak elde edebilecegine ihtimal vermezdik.

«Tedabiri tcraiye» bahsi altinda® maellif, borcunu taksit midde-
ti icinde 6demiyenler hakkinda alinacak tetbirleri izah ediyor ve bun-
larin cebri icra ve hapis yolu ile zorlamadan ibaret olduklarini gos-
teriyor. Yine bltin mevzuata dagiimis bulunmasi yuzinden ¢ok
guc ve tatbikatta biylk karisikliklara sebebiyet veren t«ir mesele
de hazine alacaklarinin ne zaman ortadan kalkmis olacagr meselesi-
dir. Amme alacaklarini ortadan kaldiran sebebleri mellif, her tlrli
tereddidu silecek sekiMe, Odeme, miruru zaman ve umumi tasfiye
ve terkin kanunlarile fvivkelade ahvalde ve maddi hata dolayisile ter-
kinden ibaret olmak Uzere (¢ bashk altinda ayri ayri mitalea ediyor.

Kitabin en ehemmiyetli diyebilecegimiz Ggtnclt kisminda muellif
vergi, resim ve harglarin tahsil sekillerini inceden inceye tahlil ve
izah ediyor. Vergi tahsil olununcaya kadar muhtelif safhalardan ge-
cer. Fakat mukelleflerin vergiyi filen his’ettikleri, onunla dogrudan
dogruya temasa geldikleri safha tahsil safhasidir. Bunun icindir Ki
muellif kitabinda bunlarin tahsil sekillerine genis bir yer ayirmakla
isabet etmistir. Bu bahiste varidat idarelerince tahakkuk ettirilerek

3XV
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tahsilat servisine tevdi olunan vergi, resim ve harclarin tahsilinde me-
murlarin maraceat ve istinat edecekleri mieyyidelerle tahakkuku tah”
siline bagli olan vergi, resim ve harclar tetkik edilmekledir. Bu kisim-
da sirasile: Kazang vergisi; hizmet erbabindan alinan Iktisadi buhran,
muvazene ve hava kuvvetlerine yardim vergileri; muamele vergisi;
gumruk vergisi; hayvanlar vergisi; veraset ve intikal vergisi; bina ve
arazi vergileri; istihlak vergisi; damga resmi; nakliyat resmi; sefine-
ler risumu; su ve kara avlar vergileri; bugday! koruma vergisi; pa-
ra cezalarinin tahsili hukiumleri ve tatbikati; hazineye aid veya hu-
susi kanunlari mucibince hazineye intikal eden emvalin satis bedeli
ve taksitlerile icari ve ecri misilleri tahsiiatj; hususi kanunlarinda tah-
sil sekli gosterilmemis olan devlet alacaklarinin tahsili; ceza evleri-
le mahkeme binalari insasi karsihgi olarak mahkdmlara Odettirilecek
yiyecek bedelleri tahsisati; devlete aid ilam ve celse harclarile mah-
keme masraflarinin tahakkuk ve lahsil madenler risumu; tavizat
ve vergi ciizdanlari lzerinde uzun uzadiya durularak tafsilat veril-
dikten sonra, ayri bir fasil altinda, bu mevzulara aid Devlet $irasi,
Divani Muhasebat ve Temyiz Mahkemesi Tevhidi ictihat kararlan top-
lanmisdir. Tahsili emval kanunundaki bosluklarin tatbikatta bu gibi
kararlarla dolduruldugu g6z édinde tutulacak olursa, hususile bu fas-
lin kiymeti meydana cikar.

Kitabin sonuna eklenmis olan umumi ve tahlili fihristler her ara-
nilan bahsin kolaylikla bulunmasini temin etmektedir. Kitap yalniz
maliyeci ve hukukgulari degil, her ferd bir mikellef mevkiinde bulun-

masi itibarile, butln vatandaslari ilgilendireceginden bitin okuyu-
cularimiza samimiyetle tavsiye ederiz.

Mecmualar:
1. ISTANBUL UNITVERSITESt HUKUK FAKULTESI MEC-
MUASI, YIL: 1941; CiLP: VII; SAYI: 2-1

1. Ord. Prof. Ch. CROZ A T: Orta cagda dort devlet nazariye-
cisi. Aegidius Romanus (Gilles), Occam, Bartolus ve Wyclyff.
(Tercime eden: H.; T. V. Glnyol):

2. Asistan Sulhi DON MEZER: Cevap hakki (Matbuat kanu-
nunun 48 inci maddesinin tahlili).

3. Ord. Prof. Dr. Ernst E. Hirsch: Fikri eserler hakkinda ka-
nun projesi; esbabi mucibesile birlikte.

4. Ord. Prof. Dr Andreas B. Sch wa rz: Yabanci memleketlerde

telif hukukunun_bugtinki durmu. Mukayeseli hukuk bakimin-
dan bir tetkik. Tercume eden : Dr. Bilend Davran).
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5. Dogent Dr. Halil Arslan Iv. Ticaret sirketlerinde kanuni
mimessillere tanilan temsil sal@hiyetinin hududu.

6. Asistan Dr. Feilid Hakki Sa y men: Akid yapmak hakkinin
sui istimali.

7. Baron von Hammer - Purgstall: XVllinci asirda Osmanli
imparatorlugunda devlet teskilati ve Babi — ali. (Terciime e-
den: Dr. Halit llteber)

8. Prof. Dr. Hans Wastendorfer: Deniz Hukukunun ta-
dili yolunda. (Terciime eden: Dr. Hikmet Belbez).

9. Prof. L. Levy - B r u h I: August Comte’un sosyolojisi. IH; ilim-
lerin sosyolojisi. (Tercime eden; Prof. Ziaeddin Fahri Findik-
oglu). (L. Lévy—Bruhl’in La philosophie d’August Comte, 1911
Paris, eserinden yapilan bu tercimenin evelki kisimlari ayni
mecmuanin 1938 senesi 15 ve 16 inci sayilarinda c¢ikmistir).

10. Dr. Gerard J a co b 1/(Breslau mahkemesi sabik hakimlerinden);

Fransiz ve Alman hukukunda dolandiricihk. Mukayeseli etud.
(Tercime eden: Naci S$ensoy).

11. Ord. Prof. Mustafa Resid Be | g e s a y: Turkiye Temyiz Mah-
kemesi ve Isvicre Federal Mahkemesi Kkararlarinin analizi.
(Hakimin davaya bakmaktan imtinai sebeplerini resen bildir-
mesi. Muteber olmiyan bir akidle gayrimenkul satin alan
kimsenin verdigi bedeli istirdat davasi miruru zamani. M-
ruru zaman mudafaasinin tetkiki. Kooperatif sirket ve idare
meclisi azalarina karsi agilan mesuliyet davalarinda mururu
zaman)

12. Omer litfi BARKAN. S. D. ve Dr. Hifzi TIMUR: Eser tahlil
ve tenkitleri.

2. Istanbul Barosu Mecmuasi:
\. YIL: XV, SAYI: 10; BIRINCiI TESRIN 1941;

1. Avukat O. N. L e r m i/ikmali, islah ve tadili, ilgasi temenni
olunan kanunlardan: Borglar kanununun 391 inci maddesine

bir fikra ilavesi zaruridir. Salahiyetli vekilin tevkil ettigi
vekil muvekkilin vekili olur mu?

2. Avukat Dr. Recai G. Ok a n dan: Kadim Yunan mutefekkir-
lerinin siyasi gorusleri serisinden; Platon. (Bu yazinin bas
tarafi ayni mecmuanin Agustos ve Eylil 1941 sayilarinda
cikmisdir).

3. Avukat M. L 0 z n a k: Yangin sogortasi.
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4. Avukat Nazim P o r o y: ingiltere, Amerika, italya, Almanya,.

Lehistan ve Fransada-Slibut sebep ve delillerinin tekamulu
hakkinda mukayeseli tetkikler.

Adli ve idar? kararlar: 4 Temyiz Mahkemesi Tevhidi ictihat
Umumi Heyeti karart,
. Meslek haberleri.

Il YIL: XV; SAY[: 11; IKINCI TESRIN 1941:

1. Prof. Dr. ErnstE. H i r s c h: Isvicre Borclar Kanununun sene.

dati ticariye ve sirketlere miteallik Gglnctu ve besinci kisminin
iktibasi tavsiye edilebilir mi?

Avukat Dr. Manip Hayri Urguplu: Fransada son defa ka-
bul edilen yeni bosanma esaslari.

3. Avukat Temistokli Ze mb u lidis: Matlubun temliki ve
matlubun devri.

4. Istanbul C. M. \J. M. L. Kay n ak: Temyiz Dordiincii Ceza
Dairesinin bir karari dolayisile: Adli tevbih ve tecil.

5. Avukat Muammer Salih Soylu: Maddi tazminat icin yemin
teklif edilemiyen davalar.

6. Avukat M. L 0 z n a k: Hayat sigortalarl.

7. Avukat Fuat Pacalioglm Bibliyografya. Baroya gonderilen e-
SHirlerden: a) Adliye istatistikleri, b) Kazang¢ vergisi, ¢) H. M.
U. kanununa aiu ictihadlara zeyil, ¢) Muaddel ve hasiyeli
Turk Ceza kanunu.

8. AdIi ve Idari kararlar: Temyiz mahkemesi 4 Tevhidi Igtihat
Umumi Heyeti karari, 1 Icra ve Iflas dairesi, 1 Birinci Hu-
kuk dairesi ve 1 Dordinctu Hukuk dairesi karan.

Il YIL: XV; SAYI: 12; BIRINCi KANUN 1941:

1. Avukat Nazim Poroy: Ingiltere, Amerika, Italya, Almanya,
Lehistan ve Fransada Subut sebep ve delillerinin tekamuli
hakkinda mukayeseli tetkikler (yazinin bas tarafi ayni mec-
muanin Birinci Tesrin 1941 sayisinda ¢ikmisdir).

Avukat Temistokli Zembuludis: Kefalet.

3. Avukat Nihat Bartu: Hesabi calilerde faizi murekkep; Tem-
y,z Tica et Dairesinin bir karari.

4. Bibliyografya: a) Muammer Rasit Sevig, Turkiye Cumbhuriyeti
kanunlar ihtilafi kaidelerinin sentezi, b) Ord. Prof. Ch. Crozat
Menkul d@mme emlaki, tenkidi ve mukayeseli tetkik.

5. AdIi ve Idari kararlar: Temyiz mahkemesi 1 Dérdiincii Hukuk
dairesi, 1 Birinci Hukuk dairesi, 1 Dorduncti Ceza dairesi, 1
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Ticaret Dairesi karari ve bir de istanbul Asliye Dérdiincii
Hukuk Hahimliginin bir karari.

IV. YIL: XVI; SAYI: 1; IKINCi KANUN 1942

L
2.

10.

Avukat Ali Haydar O z k e n t: Ucret tarifesinin htkuimlerine
umumi bir bakis.

Avukat Emin Ali D ur us oy: Deniz ticareti hukukunda
mururu zaman ve sukutu hak muddetleri ve hukuki neticeleri.

Avukat Hamdi Halim Mayaturk: Temyiz kudretinden
mahrum kimselerle yapilan akdin butlani igin diger tarafin
suiniyetini isbat etmek lazimdir. Temyiz Birinci Hukuk Da-
iresinin karar1 - Temyiz Ticaret Dairesinin karari — Bu iki ka-
rar arasindaki igtihat ihtilafi -Tevhidi igtihat karari - Medeni
kanunun 15 inci ve 360 inci maddeleri arasindaki munasebet.

Asistan Suihi DAmezer: Ailenin ceza hikimlerile himaye-
si ve aile hukukundan minbais mukellefiyetlerin tercimi.
Avukat DX'. Minip Hayri Urgupli: Borglunun tzeri ne
sekilde aranabilinir?

Avukat Nihat B a rt u: Ticari senetlerde miruru zaman.
Istanbul C. M. U. M. Edip Unalerzen: Tirk Temyiz Mah-
kemesi tevhidi igtihad Hey’etinin bir karari miinasebetile Turk
ceza kanununun 430 uncu maddesinin 2 inci fikrasinin tahlili.
Meslek haberleri.

AdlT ve idari kararlar: Temyiz Mahkemesi Hukuk Hey'eti
Umumiyesi, Ticaret dairesi ve Uguncli Hukuk dairesinin birer
kararile Devlet Sarasi Dorduncl dairesinin ve Istanbul Asliye
Dordinct Hukuk Hakimliginin birnr karari.

Mesleki kanunlar.

3. Siyasi tumler Mecmuasl
/. Sayi: 127; Tlktesrin 1941:

S~ wWNE

Cumhuriyetimiz ve Milli Sefimiz ismet inéninin hitabeleri.
Cumhuriyetin XV inci Y1l donimd,

Prof. Mehmet Emin E r i si rg i L. Seckin ziimre ve karakteri.
Prof. Dr. Nihat Eri m: Hukuk ilminde metot meselesi.

Dr. Hikmet B e | b e z: Kanun hazirlama teknigi.

Dr. Hamdi 6zgurel: 1939 Avrupa harbinin baslamasindan
evvel ve sonraki devirlerde Cumhuruyet maliyesi.

Prof. Dr. F. Guisan: Saf hukuk ilmi. Roguin ve Kelsen.

r>9



8.

Bibliyografya 337

(Tercime eden: Dr. Fikret Arik) (Bu yazinin bas tarafi ayni
mecmuanin 126 inci sayisinda ¢ikmistir).
Bibiiyografya.

Il. Sayi: 128; ikinci Tesrin 1941:

1.
2.
3.

1J1.

5.
6.

Bluyuk kaybimiz.

Turk kanunu medenisi on besinci yasinda.

Dr. Hikmet Belbez: Medeni kanunumuzun on besinci yil
doénimu muinasebetile.

. Dr. Fikret Arik: Medeni kanunumuzda bazi salahiyet mese-

leleri.

. Dr. Necip Bilge: Medeni haklardan istifade ehliyetinin tat-

bik alani: Sahsiyete bagli haklardan hikmi sahislar istifade
edebilirler mi?

. Prof. F. Guisan: Saf hukuk ilmi. Roguin ve Kelsen. (Ter-

cime eden: Dr. Fikret Arik) (Bu yazinin bas tarafi ayni mec-
muanin 126 ve 127 inci sayilarinda cikmisdir).

. Bibliyografya.

Sayl: 129; Birinci Kanun 194J:

. Harp iktisadi Uzerinde tetkikler: 1. Yiyecek fiyatlarinin kon-

trold.
A. S. J. Basfer; Yiyecek fiyatlarinin kontrolundaki gayeler
\e tahditler. (Tercime edenler: H. R. Ertu§ ve M. E. Fer).

. Dr. Halil Demirciogd! u: Oreklerin devlet telakkileri.
. Prosf. Ernst Reuter: Memur yetisdirme meselesine dair.

(Tercime eden; Muhtar Yazir).
Bibliyografya.
Kronik: Siyasal Bilgiler Okulunun 81 nci yil dénimd.

IV. Sayi: 130; ikinci Kanun 1942:

1.
2.
3.

4.

Dr. Necip Bilge: Harp ve mesken kithgr.

Robert Mou | i /1;1941 de Cihan Harbi.(Kisaltan; Iskender Ohri).
Jesse F, S te i ne r: Japonyanin nifus siyaseti. (Kisaltan N.
Berkes).

Bibliyografya.

4. Hukuki Bilgiler Mecmuasi:
I. Birinci Tesrin 1941:

1

2.

Qad Franko M Hasli: HakuU fikirler: Bosanma; Dilimiz;
Ceza kanunu; Avukatlarin sigortasi.
Kiatahya agir ceza &zasi Cetin Ardarli: Suglu sonradan
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kendi lehinde mevkii meriyete konan kanun hikumlerinden
ne zaman istifade eder?
3. Mahkeme ictihatlari; Hadiseler Federal Mahkeme Kkarar ni
tercime eden: Sukrli F. Pastacioglu.
i1 Ikinci Tesrin 1941:
1. Gad Franko M 1l a s It Hukuki fikirler: Namik Kemal, hu-
kukcu; Vesayet. _
2. Siirt Hakim muavini Zeki D ir ek: Turk ceza kanununun Is-
lah ye ikmali 14zimgelen maddeleri.
3. Avukat Aii Haydar Ozken t: Kocanin karisini temsil sala-
hiyeti.
1. Birinci Kanun 1941:
1. Gad Franko M i | a s 11: Hukuki fikirler: Temyizin buyuk ro-
[i: Tercime yanhslarinin dizeltilmesi.

2. M. Lozn a k; Kanunu medeninin 456 ve 609 uncu maddele-
ri ahkaminin Ticaret kanununun 998 inci maddesi hikmine
keyfiyeti tesiri.

3. Baha Arkac: Deniz yapilarinin ithal gimruk mikellefi.yeti.

4. Temyiz mahkemesi azasi Semsettin Temyizer ve Tem-

yiz Mahkemesi Birinci Hukuk dairesi reiti Fuat Hulusi De-
mirelli: Tam ve nakis teselsil.
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No: 22

Ziya Balkuvvar (Temyiz mahkemesi Bas M. Umumi muavini).
Fransiz AdIT sicil teskilati® Ankara 1941 Sah: 150 Fiyat 150 K.

Yazan: Burhan Koni

Mue]lif bu eseri ile buylk bir ihtiyact karsilamis bulunmaktadir.
Fransiz ve Italyan (AdIi sicil) mevzuati nazara alinarak hazirla-
nan AdIi sicil kanunumuzun Blyuk Millet Meclisinin tetkik ve tas-
vibine sunuldugu bir sirada intisar eden bu eser, yarin memleketi-
mizde tatbik edilecek bir kanunun anlasiimasi bakimindan ¢ok fay-
dalidir. Ceza kanunlarinda tecile ve bilhassa tekerrire ait hikimle-
rin hakkile tatbikini temin edecek olan adli sicil teskilatinin  mahi-
yetini anlamak isteyenlere eseri tavsiye ederiz. Eserin g0ze carpan
hususiyeti, nazariyat ve tatbikati mezcetmis bulunmasidir. Filhakika,
eserin bes bahisden mitesekkil birinci kismi daha ziyade nazaridir.
Bu kisimda (AdIi sicil)in mensei kurulusu, miuesseseye Kkarsi vu-
kubulan itirazlarla bu hususdaki nazariyeler izah edilmekte ve dort
bahis ve bir zeyilden terekkip eden ikinci kisimda ise. AdIi sicil
servisinin ne suretle isledigi, bdlten tanzimini icap ettiren haller,
bunlarin yaziligi, tasnif ve talep vukuunda nasil verilecedi Incelen-
mektedir. Zeyil kismina gelince, bu kisim adli sicil muessesesinin
islemesini tanzim eden kanun ve nizamname metinlerile istatistik!
mallmati ihtiva etmektedir.

Muellif 6n sézlnde, kitabin Paris Adliye Sarayr Adli sicil servi-

sinde staj yapilirken hazirlandigini ve bu staj sirasinda edinilen na-
zari ve ameli bilgilerin mezci suretile vicude getirildigini bildiriyor
ki, bu da eserin salahiyetli bir elden ciktigina dair kafi bir temi-
nattir.



3780 Sayih I\_/IiIIT korunma kanununa gOre ittihaz ve resmi
gazete |Ie_ nesredilen kararlarin ve adi gecen gaze-
telerin tarih ve No. larini gosterir liste.

Kararnamenin Resmi gazetelerin
Tarihi No. su Karar No. su tarihi No. su
24/12/1941 17036/2 236 8/1/1942 5001
24/12/1941 17038/2 240 8/1/1942 5001
24/12/1941 17039/2 241 8/1/1942 5001
24/12/1941  17040/2 242 8/1/1942 5001
12/1/1942 17160/2 245 16/1/1942 5008
13/1/1942 17137/2 262 19/1/1942 5010
13/1/1942 17138/2 243 19/1/1942 5010
13/1/1942 17139/2 244 19/1/1942 5010
13/1/1942 17141/2 247 19/1/1942 5010
13/1/1942 1714212 248 19/1/1942 5010
13/1/1942 17143/2 249 19/1/1942 5010
13/1/1942 17144/2 250 19/1/1942, 5010
13/1/1942 17145/2 251 19/1/1942 5010

'13/1/1942 17146/2 252 19/1/1942 5010
22/1/1942 17197/2 264 23/1/1942 5014
17/1/1942 17174/2 257 26/1/1942 5016
21/1/1942 +  17199/2 255 30/1/1942 5020
21/1/1942 17200/2 256 30/1/1942 5020
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