No: 91

YUKSEK VEKALETE

1926 Yilinda medeni kanunun nesrine kadar memleketimizde
evlenme isleri taraflarin rizasina dayanan, iki sahit 6ninde yapiimis
bir akitten baska bir sey degildi. Bu akit, simdiki gibi mevzuun ehem-
miyetile mitenasip sekilde merasime tabi bulunmuyordu. Medeni ka-
nunun kabull ile cemiyetin cekirdedi olan ailenin saglam temellere
dayanmasini ve Turk neslinin bozulmaktan korunmasini temin igin
modern memleketlerde kabul olunan genel temellerin mahalli tadil-
lerle bir 6rneginden baska bir sey olmayan Isvigre medeni kanunu-
nun evlenmeye dair olan hikimleri toplu halde butin kanunla bir-
likte hemen aynen kabul edildi. Bundan sonra evlenme ve bosanma
muessesesi 0zel vasfini birakmis, ferdi menfaatlari amag ' tutmak-
tan ziyade cem’iyetin biinyesine dayanabilecek bir mahiyet kazanmis-
tir. Evlenme igin yas ehliyeti, saglik sarti konmus, belli kimselerin
bir birlerde evlenmeleri yasak edilmis, evlenmenin resmi memur
oninde yapilmasi ve belli sekilde ilanlara bagl tutulmasi esasi ka-
bul olunmus, hattd middeiumumilere kamu adina bazi evlenmelerin
iptalini istemek salahiyeti verilmistir. Fakat kanunun gozetilmesi ve
her yerde istisnasiz tatbiki zaruri bulunmasina ragmen medeni Kka-
nunun yardrlige girmesinden sonra da kanunsuz evlenmelere rast-
lanmaga baslanmis ve neticesi itibarile mesru olmayan ¢ocuklarin sa-
yilari giinden gine artmis, normal olmayan ve kanunsuz olan su
vaziyete son vermek maksadile 933 yilinda nesrolunan 2330 sayil
kanunun 16 inci maddesile evlenme memurlari 6niinde yapilmayan
ve kari koca halinde yasamak suretile devam eden birlesmelere hu-
kuken evlenme vasfl verilmis ve bu tarlu birlesmelerin ve bundan
dogan cocuklarin kittge gecirilmelerine izin verilmis ve dolayisile
ihtiyactan dogan zaruret karsisinda medeni kanun sisteminde' esas-
Ii bir gedik acilmasina mecburiyet hasil olmustur. Ancak bu af ka-
nunundan sonra da on seneye yakin bir zaman gectigi halde durum
yine iyiiesmerais ve mesru olmayan cocuk sayisi bir
yekdn tutmaga baslamis ve bitiin gazetelerde layj™pra™nemle
dava tekrar ele alinmistir. Adliye Vekaleti bu igtitpra ire I”"miIT bo-
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zuklugun duzeltilmesinde adli bakimdan kendisine dusebilecek dde-
vi yapmak ve fill vaziyeti 6grenmek maksadUe 3/4/941 guninde bu-
tin vali ve middeiumumilere bir tamim gondererek (kanun hikim-
leri disinda meydana gelen birlesmelerin sebeplerile bu birlesmele*
ri onleyecek ve dogan cocuklarin durumunu dizeltmege yarayacak
olan tedbirler) hakkindaki disuncelerini sormustur. Fikirleri sorulan
makamlar hosnutlukla kaydedilecek bir aldka ile bulunduklari vila-
yetin Ictimai durumlari itibarile bu biyik derdin sebeplerini ve ali-
nacak tedbirler hakkindaki dustincelerini bildirmisler, hatta kendile-
rine sorulmiyan bazi kurumlar ve 6zel sahislar da bu konu ile ilgi-
lenerek ayrica goruslerini bildirmislerdir.

Gelen karsiliklarin hulasalarini ve bu dustncelerden c¢ikarabildi-
gimiz sonuclari 4 bent altinda asagida sunuyoruz.

A — Genel durum

Kanun disi evlenmeler iki sekilde gorinuyor : ya evli olmayan
kadin ve erkegin medeni evlenme disinda kari koca gibi yasamasi
yahut evli bir erkegin nikahh karisindan baska evli olmiyan bir ve-
ya bir ka¢ kadinla kari koca gibi yasamasi seklindedir. Su iki duru-
mu da kavrayacak birlesme sebeplerinin toplu bir seklini Sivas va-
lisinin yazisinda daha acik bir surette goriiyoruz. Bu rapora gore
mesru olmayan evlenme halleri sunlardir:

1 — Herhangi yasta kiz veya kadin kagirma suretile;

2 — Bakir veya dul kizlari, 6nce bir erkege sonra bir digerine
daha sonra bir Gcuncuye satarak elden ele dolastirma;

3 — Bazl kdylerde goruldigi Uzere {Kadizman — bas-
kasinin birleserek yasadigi kadini satin almak veya ayni durumdaki
kadini karsilikli degismek;

4 — Agirlik, baslik tamama nikéhli niké&hsiz kiz vermek (‘5arz/ta-
mis);

5 — Siga usulile muayyen middetli muvakkat evlenme (igdir ve

Tuzluca)] _
6 — ilk karisi nikahh, Ikincisi nikéhsiz veya ilk karisi nikahsiz
Ikincisi nikahh olarak hayat gecirme suretlerile.

B — Sebepleri
a) — AdIT kanunlar bakimindan :

1 — Medeni kanun hikumleri itibarile. — Bu sebep etrafindaki
dustnceler evlenme icin  medeni kanunun koydugu formalitenin
uzun ve yorucu olmasinda toplaniyor*, Ezcimle sOyle diyorlar:
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1 -- Medeni kanunun 97 inci maddesinde 15 ginlik ilan mid-
deti ¢ok uzun ve hattd bazi hallerde luzumsuzdur. Ayni kdy ve
kentte dogmus ve ikamet etmekte butunmus olan ve ilk defa evle-
nen kimseleri bu kadar uzun muddet bekletmek onlari sikmaktadir.
Muhtar tarafindan evlenmeye engel bir hal olmadigina dair verilen
belge ve nufus dairesinin ayni mealdaki cevabi artik ilanin yapil-
masini lizumsuz kilar. Hatté icap ederse bir beyanname imzalatmak
ve bunun gercekligini ylksek para cezasile berkitmek kafidir. [1]

2 — Bosanmada sulh tesebblsti tamamen lizumsuzdur. Bosanma
icin taraflarin ikrarlarina ve ittifaklarina 6nem verilmeden mutlaka
sahit istenilmesi, davanin uzun sirmesi, masrafli olusu, ilk bakista
evlenecekleri geginememek ihtimali karsisinda evlenmek hususunda
bir duraklamaya sevk etmekte ve kolaylikla cozilebilen dini veya
fiili birlesmeleri isteklendirmektedif. Bosanmanin makul nisbette ko-
laylastirilmasi aile kurumunu sarsacag! iddia edilmekte isede dinin
bosanmayi kolaylastirmasina ragmen Tirk ailesinin yiz yillarca

saghginin korunmasi bu iddianin saglam bir temele dayanmadigini
gosterir. [2]

3 — Medent kanunun 95 inci maddesi geregince Ugyuz giin bek-
lemege dair olan iddet miiddeti bilhassa yer sarsintisindan zarar gor-
mus yerlerdeki dul kadinlarin en ziyade yardima muhtac olanlarini
mesru olmayan birlesmelere gotirmektedir. Clnki mesele tgytiz giin-
Ik moddeti beklemekle bitmemekte, 6lim tarihinin 6len kocanin
kitlikteki kaydinin tesbiti de evlenmegde resmiyet vermege mani
olmaktadir. (S vas valisi)

4 — Evlenenler arasinda bir yas haddi bulunmamasi, esleri mesru
olmayan islere sevk etmektedir.

5 — Bosanma sebepleri dar, muhakeme usulleri uzun ve masraf-
lidir. Evlenecekler yillarca siiren bosanma davasi agmaktan ise hic
evlenmemegi ve evlenenler fiilen birbirinden ayrilarak istedikleri gibi
filli minasebette bulunmayi Gstiin tutmaktadir.

/// Bu distincede bulunanlar:

Aniysya, Bursa, Af*onkarahisar, Mus valileri.

izmir, Cesme, Sarikamis, istanbul, Tunceli, Edirne, Mus, Pazarcik, Dinar mid-
deiumumilikleri ve G'dmigshane agir ceza mahkemesi,

[2] Maras, Afyon, Canakkale, Kayseri, Samsun, Bolu, Kiitahya, isparta, Corum,
Denizli Valileri.

Bitlis, Kocaeli, Kirsehir, Kemalpasa, Gaziantep, Sarkdy, Bergama, isparta, istan-
bul,. . ilh. Middeiumumileri. AdIi Tip isleri midurligi, Bakirkdy, Yaylak, Gumiis-
hane hakimlikleri ve Gaziantep Baro reisi.

< IX'T
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6 — Medeni evlenme ile aldigi karisinin ¢ocuk yapamiyacagi-
veya devamli hastaligi anlasildigi halde erkedin ikinci defa evlen-
mesi ne misaade edilmemesi de mesru olmayan evlenmelere yol
acmaktadir. Buna izin verme su faydalari temin edecektir;

a — Memleketin nifusu artacak,

b - Sahipsiz ve erkege nisbetle kadini fazla olan yerlerde kadinlar
birer sahip bularak fuhus azalacak,

¢ — Koylu iktisaden muhta¢ oldugu fazla kol kuvveti bulacak,

d — Yillarca birlikte yasadi§i, hizmetini, iyiligini goérdugi ka-
risint bosamak ve kapudisari etmek gibi ahlaki bir neticeden uzak
kalacak,

e — Dolayisile an’aneye uygun hareket etmis olacaktir. [1]
Il — Ceza kanunu hikdmleri itibarile:

1 — Tirk ceza kanununun 237 inci maddesi su hikmi icerisine
almaktadir, (kanunun evlenmelerini menettigi kimselerin bu memnu-
iyetleri bildikleri halde akillerini yapan evlenme memurlari ile bu
suretle evlenenler ve bunlari evlenmege sevkeden veya evlenmele-
rine riza gosteren veli veya vasileri ¢ aydan iki seneye kadar hap-
solunurlar....... oo

Aralarinda evlenme akdi olmaksizin evlenmenin dini merasimi*

ni yaptiran erkek ve kadinlar iki aydan alti aya kadar hapis ceza-
sile cezalandirilirlar. ......ccccovvvviies e

Kanunun bu hikma, yuzde biri nisbetinde bile tatbik edilmemek-
tedir. Clnkl bu maddede yazili sucun tamamlanmasi icin dini evlen-
menin gerceklesmesi sarttir. Halbuki nik&htafesasli rol oynayan sahit
ve imamin ceza korkusu altinda bulunmasi ve sahitlerin ok vakit ak-
raba arasindan tedariki isbati guclestirmekte ve dini tdrenin isbat
edildigi ylzde iki halde de temyiz mahkemesinin dini nikahin ta-
mam olmadigindan bahsile verilen mahk(miyet kararlarini bozmasi
kanun vaznnin bu madde ile amac edindigi tedbirin tatbikine engel
olmakta ve dolayisile serbest birlesmek isteyenlere genis bir alan
birakmaktadir. [2]

[il Bu dusiincede bulunanlar: ~

Amasya, Sivas, Trabzon, Sinop valileri.

[2] Burdur, Canakkale, Yozgat, Trabzon, Tokat, Balikesir, Malatya, Samsun, Mus,
Bolu, Erzincan, Aydin,-Cankiri, Tunceli, Valileri,

Urla, Cesme, Biga, Bitlis, Bodrum, Kocaeli Amasya, Kirsehir, zmir, Tire, Gire-
sun, Mus, Capakecur . . . Tlh. Muddeiumumileri,
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2 — Ceza kanununun 430 uncu maddesinin ikinci fikrasinda su
hiukim yazildir;

(Bir kimse, cebri siddet veya tehdit veya hile olmaksizin sehvet
hissi veya evlenme maksadile resit olmiyan kimseyi kendi nzasile
sevhet hissi veya evlenme inaksadiJe kacirir veya bir yerde aliko-
yarsa alti aydan U¢ yila kadar hapsolunur.

Temyiz mahkemesi genel heyetinin tevhidi ictihat yolile kabul
ettigi kararla bu madde hikmu felce ugramistir. Gergekten yuksek
mahkeme 8/5/940 glinlinde kabul ettigi kararda sucun meydana gel-

awe Tee

mis, su suretle kiz kagirma hadiseleri veli ve vasinin muvafakati

Uzerine cezasiz kalmakta devam etmistir. Ve bu igtihat tzerine soyle
dustunilmektedir: (Bu ictihattan dnce 15 yasini bitirmis bir kizi ev-
lenme kasdile kagiran veya yaninda tutan kimse, kizin ana ve
babasi muvafakat etse bile resen takip edildigi cihetle cezadan kur-
tulmak icin derhal evleniyorlardi. Igtihattan sonra artik kiz kagiran
erkek istenen baslik veya agirhgr verip bu rizayi elde etmesinde guic-
luk cekmemekte ve binnetice medeni nikéh yapmak zoru mueyyidesiz
kalmaktadir.) [1]

3 — Birgok kimseler saf kizlari evlenecegim diye kandirarak
muinasebette bulunduktan sonra amelelige gidiyorum diye birakmak-
ta yahut nikah torenile kizi oyalayarak alti ayi gecirdikten sonra
kadini basbitun terketmektedirler. Bu kizlar bundan sonra ortaya
dusmekten kendilerini kurtarabilirlerse, kirilan hayatlarini devam et-
tirebilmek icin bir erkege metres olmaktan baska care bulamamak-
tadirlar. Ceza kanununun 108 inci maddesindeki mduddetin alti ay
gibi kisa bir zamana tahsisi bu kotl niyetli kimseleri cezadan kur-
tarmakladir. {Sivas Valisi )

4 - Evli erkegin nikahli karisindan baska bir kadinla kari koca
gibi yasamak sugundan dolay! cezalandirilmasi igin nikahli karinin

sikayetinin sart kosulmasi veya davadan vaz gegilmesinin caiz olmasi]
gayri mesru evlenmelere yol agmaktadir. {Ceza kanunu: 440, 443, 444) [2]

[1] Bu dusiincede bulunanlar:

Sivas, Bursa, Amasya, Afyonkarahisar, Mus Valileri.

izmir, Cesme, Sarikamis, Soma, Tstambul, Tunceli, Edime, Bayburt miiddeiumu-
mileri. Gumushane, Trabzon agir ceza reisleri.

[2] Bursa, Burdur, Afyon, Yozgat, Tokat, Balikesir, Malatya, Gaziantep, Bolu,
Erzincan, Aydin, Cankiri, Tunceli Valileri.

Menemen, Seferihisar. Gaziantep, Giresun, Hatay, Yozgat, Tlh,.. middeiumumi-
leri.
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b) idar? kananlar bakimindan |

1 — Umumi surette — Idaremiz, mesru olmayan birlesmelere
karsi ilgisiz kalmistir. Bunlari arayacak bile olsak Idari kurumlari-
miz yeter halde degildir. Bundan baska idari kanunlarimiz mesru ol-

mayan evlenmelerin ¢cogalmasini kismak icin hi¢ bir tedbiri icerisine
almamustir.

Nifus kanunu tatbikatta iyi islemiyor® Yer degistirme vuku-
atl tatbik edilmiyor. Nufus idarelari kesin olarak kendiliginden yu-
rimez, muhakkak muracaat bekler. Hele dogu ve cenup dogusu
Anadoluda gizlenmis nufus meselesi kanun disi evlenmelerin en
buylk sebeplerinden biridir; (Yozgat Cumhuriyet middeiumumisi)

Gizlenmis nifus deyimiyle anlatilmak istenen konu sudur: Tar-
IU sebeplerle evlenecek durumda bulunan kimselerin ya kendileri-
nin yahut ana babalarinin niifusta ya evli olarak veya hi¢ kutlge
gecirilmemis olmasi halidir. Ne kendisi, ne ana babasi, ne nisanlisi,
ne nisanlisinin ana babasinin nufusta kaydi olmayan koyli, evlen-
mek istedigi takdirde kendisinin ve nisanhsinin ana babalarini nu-
fus kutgune gecirrnek, onlarin evli olduklarina dair mahkeme kara
rile nufusa kayit dustrmek, sonra kendilerinin belli ana babadan
olduklarini isbat edip bunu da nifusa gecgirmek gibi uzun ve hargli
ve koylunin simdiki bilgi ve durumu ile basarilmasi gic isleri ta-
mamlamak zorundadir. Halbuki nifus dairelerinde kadro dardir. Nu-
fus kurumu gayet zaiftir. 63 vilayet nufus memurlari arasinda bir tek
yiksek mektep mezunu yoktur. Hattd nufus dairelerinde bugun hal-
ka verilecek nifus cizdani ve ilmuhaberi de mevcut degildir. Sahst
haller nizamnamesi heniiz tanzim olunup yudrtrlige konulmadigin-
dan sahsi hal memurlarinin édevleri de belli degildir. Kaldiki, ni-
fus ve sahsi hal memurlari su tahsil seviyelerinin dusukligu dolayi-
siyle kanunu medeniye aykiri evlenmeleri tefrik ve temyiz edemez
ler. {Sivas Valisi). Daha sonra nifus memurlarinin herhangi sebep-
lerle koyliye cikardiklari zorluklar, dava acmak harci, sahit bul

mak yukd onlarl ananeye uygun ve masraf5|z dint nikdha sevket-
mektedir.

2"— Bir ¢ok hallerde askere“gMlc gitmek (keraiklendikten sonra
askere gitmek) yol vergisini ge¢ vermek gibi endiseler erkek cocuk-
lari dogduklarindan ¢ok zaman sonra nufus kitlgine gecirmege
saik oluyor. Bu gocuk evlenme yasina gelince yas tashihi yaptir-
maktansa hemen daima gizli kalan dini nikah veya serbest birlesme
yolunu Ustlin tutar.
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3 — Evlenecek koyli erkek veya kadm nufusta kayith olsa bile
bir ¢cok nifus daireleri koye ekseriya 8 - 10 saat uzak yerdedir. Ki-
sin gidip gelmek imkénsizdir. Nufus kayitlan aslindan dizgin olma-
digindan ve memurlar keyfl hareket ettiklerinden koyli bir geliste
isini %iapamaz. Hem zaman kaip eder hem masrafa bogulur. Bu
zorluklardan yilan koyli kolavligi dini evienmede bulur.

4 — Nufus kanununun kafi olmayisi da bu aykiri yollara gitmege
imkan birakmaktadir.

5 — Nufus kurumu sayim ihtiyacini karsilayacak bir durumda de-
gildir: Nufus sayisi ne olursa olsun bitin kaza merkezlerinde iki
memur, vilayet merkezlerinde bir mudur, iki kéatip bulundurulur.
Bu ylzden meseld yiz bin nifusa malik Usak kasabasinda iki nifus

mer(‘jnuru oldugu gibi Uchin nifuslu Ovacik kazasinda da ayni kadro
vardir.

6  Nifus vakalari katiyen ginl iide tcsbit edilmez, burada {Yoz-
gat cumhuriyet muddeiumumisi) s6yle bir vaka anlatiyor: (bir arka-
dasim izmir nifus dairesinde gérdugiu kalabahk igindeki koylilerden
birine bu kalabahgin sebebini sormus ve koyli 20 glndenberi her
glin geldigi halde hala iceri giremedigini sdylemistir.) flj

Birokrat memur zihniyeti evlenme ve tescil islerini geri birakan
idat? amillerdendir. Sivas valisinin raporundan su fikralari kisaca
ollyovuz: (Basdan savma baslica vasfimizdir. Bilhassa son zamanlarda
asker ailelerine yardim sirasinda bir ¢ok kadinlarin nikahsiz oldugu
anlasildi. Bunlar nikahlarini tescil ettirmek istediler. Fakat kocalari
askerdi Kadina kocanin yar*ma git onun bulundugu yerin belediye-
sinde akdini yaptir demek lazimdi. Fakat bu cevap kimsesiz kadina
en buylk zorlugu gostermekti., Genel Kurmaya, Dahiliye Vekaletine
miracaat rttik. Bunlarin evlenme tescil islerini kolaylastirmak uzere
izin verildi Hepsinin evlilikleri tescil olundu. B 1 islerin dizenli git-
mesinde idare amirlerinin biyik yardimi olabilir. Yildizelinin Men-
tese koyune ugradim. Bir dugune rasladim, evli taraflarin akilerini
sordum. Bana dizgin dosya dolaplari ve duzgiin defter gosterdiler.
Bu dizenin sebebini arastirdigimda bunun iki senedenberi devam etti-
gini, ¢unku daha evvel birkagc Nahiye muadurtnin isi gbzetmemesi
dolayisile defter tutulmadigini hayretle gérdim.)

fi) Bu distincede bulunanlar:
Tokat, Elazi§, Malatya Maras, Trabzoo, Afyon, Gaziantep, Mus, Corum, Tunceli
valileri.
izmir, Urla, Urfa, Gaziantep, vius, Menemen, Corum, Tokat, Rize, Niksar, Sari-
kamis, Hayrebolu, Mardin, Bayburt, Corum muddeiumumileri, Nevsehir hakimi, Sul-
tan Ahmet 1 inci ceza hakimi.
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7 ~ Koy kanununa uygun bir idare heniz yizde yirmi derece-
sinde dahi kurulmus degildir. Duzenli bir kdy odasi yoktur. Eger
kdydo hakiki ve ciddi kdy idaresi kurulsa evlenme isleri kolaylas-
tirllmis olur. Kdy odasinin laubaliligi devam ettikge, muhtarlar kont-
roldan mahrum kaldik¢a imam nikéahile yapilan kdy dagunlerinde

davetli sifatile Devlet Nahiye muddrleri, jandarma ve tahsildarlari
kuzu yemekte devam ettikce kanunsuz birlesmeler daha senelerce
devam eder. (Sivas valisinin raporundan)

8 — Evlendirme memurlari, kdy denilen sosyal ve hukuki varlik-
ta kdy kanununun tatbik kabiliyetinden manrumdurlar ve evlenme
islerini icra ile mukellef olan kéy muhtarlarinin ¢cogu bugin okuyup
yazma bilmezler. Bu itibarla tam manasile beceriksiz'ik iginde ve.
ehliyetsizdirler. Evlenme kagitlarini evlenecekler dolduramadigi gibi
muhtarlarda dolduramaz, bu kagitlarin parasiz verilmelerine ragmen
kagitlar kasabada bir arzuhalciye 3 — 5 lira mukabilinde doldurtulur.

Evlenme memurlart evlenme icin getirilmesi zaruri nifus kayit-
larinin neler oldugunu bilmez.

Muhtar akdi yapsa bile evlenme defterini dolduramaz, taraflara
resmen evlendikleri bildirildigi halde deftere ne kari kocanin ne de
sahitlerin mihir ve imzalari atilmaz Zaman zaman kasabaya gidip
gelen koylulerin bir arzuhalcinin dikkaninda hegbelerinden evlenme
defterile evlenen kimselerin ve sahitlerin mdahdrlerini cikardiklar:

ve arzuhalciye defteri doldurtup mudihdrleri bastirdiklari goralmustir.
(Bakirkdy sulh hakiminin raporundan)

Evlenme defleri tutulsa bile muhtar nifus dairesine bildirmegi
unutur. Muhtar bazan nufus kaydini guclikle ¢ikarabildigi icin yap-
tigr masraflari hakli olarak evleneceklerden isterken bunun yaninda
haksiz olarak Koy sandi§i icin bir takim kanunsuz paralar kesmege
kalkar. Bu da zaten geliri pek az olan Koyliyti medeni evlenmeden
uzaklastirir. [1]

e) Askeri kanunlar bakimindant

1 — Subaylarin ancak ustegmen olduktan bir yil sonra evlene-
ceklerine ve gedikli erbaslarin da buna benzer bir sartla evlenebile-
ceklerine dair kanuni kayitlar fili evlenmelere yol agmaktadir. Bu
sartlar tasimayan subay ve gedikli erbaslar yasik muddeti icinde
cok defa nisanlaniyorlar ve cocuk sal>i*i oluyorlar. Bir cok hallerde

[1] Bu dustncede bulunanlar®

Maras, Amasya, Afyon, Biirgaz, Burdur, Kastamolfiu, Trabzon, Tokat, Malatya,

Samsun, Gaziantep, Bolu, Mus, Corum, Denizli, Kutahya, Rize, Coruh, Cankiri Va--
/leri.

Urfa, Rize, Maras, Giresun, Tokat, Hatay, Yozgat, Cemisgezek, Usak, Bayburt
Artvin, Van Miuddeiumumileri. Yusufeli ve Sarikamis AdIT heyetleri.
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anlasmamazlik veya erkeg@in vicdansiz hareketi bu fili birligi bozu”®
yor ve kadin coluk cocugu ile ortada kaliyor. Bu gibi kimselerle ev.
lenen kizlar umumiyetle yoksul ailelere mensup olduklari icin ele
gecen firsati kacirmak istemiyorlar ve bu kabil birlesmenin sonug
ve tehlikelerini distunemiyecek kadar toy ve cahil bulunuyorlar.
(Sivas ve Amasya Valileri, Hozat middeiumumisi)

d) Mali kananlar bakimindan :

1 — Bazi kizlarin eytam ve eramilden aldiklari yetim ve bazi
kadinlar 6len kocalarindan aldiklari maasi kaybetmemek igin resmen
evlenmemekte ve dini evlenme ile yasadiklari anlasilmaktadir.

(Karapinar, Kemalpasa, Tunceli, Bayburt Mdddeiumumilen).
e) Sihhi kanunlar bakimindany

Anketimize verilen karsiliklarda oy birligile bu mesele Uzerinde
israrla durulmaktadir.

1 — 1593 saytli umumi Hifzissihha kanununun 122 ve 123 (ncu
'maddelerine gore evlenecek erkek ve kadinlar evlenmeden evvel
muayeneye tabidirler. Frengi, Belsoguklugu, yumusak sankir, clizam
ile akil hastaliklarina yakalananlarin evlenmeleri yasaktir. Evlenmek
isteyenler bu hususta bir rapor gostermek zorundadirlar. Birgok mo*
dern memleketlerin mevzuatina dahi gegcmemis olan bu hikumlerin
hemen butin sehirlerimizde aynen ve yilizde yuze yakin tatbik edil-
digi kivangla gorilmekte ve elde edilen sonuglar hakkindaki tebli-
gat Milletler Cemiyetinin Cenevre saglhik kongrelerinde memleketi-
miz ve inkildbimiz hakkinda hayranhigr davet etmektedir. (Sivas
Valisi). N

Ancak faydali, sonuclar almadi giden bu tedbirler tatbik baki-
mindan gerceklesmesi gu¢ bir manzara arzetmektedir. Gercekten ka-
nunda bahsi gecen evlenme muayenesi hakkindaki 17/8/941 tarihli
nizamnameye gore evlenme muayenesinin ya resmi hekimler tara-
findan parasiz yapilmasi yahut 6zel hekim tarafindan verilen rapo-
run hiokidmet hekimi tarafindan onaylanmasi lazimdir. Bir kazada hu-
kiimet hakimi olmazsa muayene yapilmaz. Evlenecekler icin bu ka-
nuni kayda uyulmadikca evlenme yapilmasinin mimkin olmadigi-
ni goren ilgililer yakin kazalara hatta vilayetlere kadar gidip 6zel
veya resmi hekimlerden rapor almak ve 6zel hekimlerden aldiklari
raporu her halde hikiimet hekimine onaylatmak zorunda kalmaktadir-
lar. Halbuki hikimet hekimi bulunan kaza merkezleri Kéye cok de-
fa 8 — 10 saat uzak yerdedir. Hele kisin gidip gelmek cok zordur.
Gidildigi zaman da hekimi mesgul bulmak veya hi¢ bulamamak da-



1336 Adliye Ceridesi

Ima mimkindir. (Elazig Valisi, Vilayetinin alti kazasinin (giinde
hukimet hekimi olmadigini séyliyor. Sivas Valisi Karsin Tuzluca ve
Gole Kazalarina 930 ~ 937 seneleri aralarinda yedi sene hukimet heki-
mi gelmedigini ve Sivasin Susehri Kazasinin bir sene Hekimsiz kal-
digini teyit ediyor). Kaldi ki bu muayene pek Ustinkéridir ve boy*
le sudan bir muayeneyi goren is sahipleri rapor almak icin kaza
merkezine kadar giderek zaman kaybetmek ve emek sarfetmekten
ise dint nikah ile isini gérmeyi tercih ediyor.

2 — Bundan baska, Kdyiinden hi¢ disar ¢citkmamis, evlenmege en-
gel olacak bulasici hastaliklardan temiz olmasi ¢ok mimkin bulun-
mus olan utanga¢ ve kapali bir Kéy Kizinin yabanci bir erkek he-
kim tarafindan esasli muayeneye tabi tutulmasi da onlari korkut-
makta, boyle bir muayeneden gecmis kadinin varacagi erkek, nisan-
lisini hi¢ te hos gozle gormemekte ve Koéyli bu ruhi kaygisini dini
nikahla tatmin etmektedir.

3 - Kanunen evlenmeg@e engel hastaliklara yakalanmis bulunan-
lar da istenilen raporu elde edemediklerinden serbest evlenmege bas*
vurmaktadirlar. [1]

f) Kultdr ve Maarif bakimindan t

1 - Bu noktada ilk goze carpan cihet halkin bilgisizligi ve yan-
lis akide ve goreneklerin ahlakiyatimizda koklesmis bulunmasidir.
Kadinin bir mal gibi alinip satilmaya mevzu oldugu telakkisi yur-
dumuzun bir ¢ok bdlgelerinde hentiz tamamile silinmis degildir. Kiz
ana babalari baslik, agirlik, baba hakki, kalin, yogunluk .. . denilen
mal veya paraya tama ederek cocuklarini ortak Gstiine vermekte
hic mahzur gérmemektedirler.

2 — Eski asiret zihniyetinin ve pedersahi aile m iessesesinin iz-
leri hala vardir. Bu bakimdan ogluna kendi asiretine yakin bir kag
asiretten bir ka¢c kiz veya kadin alarak onlar arasinda yakinlik ve
hisimlik nifuzlan kurmak yolunu gidenler diof nikahla isteklerine
eriseceklerini ummaktadirlar. -Ub

3 — Birden fazla evlenmegi kabul eden eski seriat hikimleri
hala zihinlerden cikmamistir. Kaldiki halk medeni evlenme ile dini
nikah arasindaki farki heniiz anlamis durumda degildir. Dini nikah
la gizlice evlenenler kinanmadigi icin medeni evlenme ile birbirine

[1] Bu mitaldada bulunanlar :

Amsya, Yozgat, Trabzon, Elazi§, Sivas, Maras, Afyon, Mus, Corum, Denizli,
Tunceli Valileri.

Mus, Geng, izmir, Cesme, Bulanik, Corum, Pazarcik, Tunceli, Alaca, Artvin C.
Muddeiumumileri.
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bagli olmayanlar cemiyetin baskisina maruz degildirler. Bilakis
dint nikahh kar1 saygi gormekte, hakiki karilik haklarni koca yal-
niz ona tanim.aktadir. Koyll, dini nikahla aldigi karinin  baskasile
munasebette bulunmasi halinde bunun kanunen bir suc teskil etmi-
yecegini, 6ldigu zaman mirasinin sevdigi karisina gegmeyecegini,
ondan dogan cocuklarin kendi soyadini tasimiyacagmi, mirasini ala-
géllﬁcagml bilmez. Ancak isi hikimete distigi zaman akli basina

4 — Siga usull buglin Kars, Tuzluca, Igdir havalisinde hala
devam etmekte ve bu suretle birlikte yasayanlarin bir ka¢ kadindan
cocuklar dinyaya gelmekte ve igreti birlesmelerle kadinin bir kac
erkek arasinda dolasmasi mesru olmiyan gocuk nisbetini gittikce cogalt*
maktadir.

5 — Yollar itibarile kapali havzalarda erkekleri gurbetci veya
erkegin kadina nisbeti mahdut olan yerlerde genc erkekler yash ka-
dinlarla fevifndikten lir muddet sonra Ustline taze bir ortak tedari*
kine ihtiya¢c goruyorlar.

6 _ Sehirlerde genclerin aile ideali suurlu bir surette kuvvetlen-
mis degildir. Sinema, Roman, icki, poker ve Sus bu ideali yavas yavas
yikmaktadir.

7 — Butlin bunlar disinda, halkin ruhunda kanun fikri hakiki
anlami ile yer tutmus, genel ve misavi bir telakkiye mazhar olmus
degildir. Bir coklarinda kanun vyakaladigini carpar, masrafa sokar,
cezaya ugratir kacan kurtulur, fikri hakimdir. Binaenaleyh uzak koy-
lerde, hususile kayitziz, laubali memurlarin bulunduklari yerlerde
kanun yoktur. Kicuk kasabalarla koylerde bir kere evlenme isi igin
belediyeye veya muhtarhiga bas vuracak olsalar baslarina bin tirli
.is cikacagini dustnerek kaygilanirlar. Maamafih haksiz da degildir-
ler. Cinki evlenecek erkek ve kadinlarin veya ana ve babalarinin
evlilikleri kitige gecmemistir. Evli iseler bosandiklari kituge islen-
memistir. Bundan baska hikimet memurlarina bir itimatsizlik var-
dir. Bu itibarla mimkin mertebe isi hiukimete dusirmemegi daha
kolay buluyorlar.

8 — Kaoylunin evlenmenin hukuki sonuclarim bilmemesinde okul
ogretiminin tesiri ¢oktur. Eski devirlerde idadi ve sultanilerde ve
bltin medreselerde din bilgisi dersleri programina dahil olmak (ize-
re (muanakehat ve mufarekat) ve ayrica hukuki bilgiler okutulurdu.
Cumhuriyet maarifi bunlarin hepisini kaldirmis, lise ve 6gretmen
okullarin: hem pek basit hem de talebenin yasina gore hayattan
uzak ve ¢ok nazari sosyoloji dersleri koymustur. Cumhuriyet ¢ocugu
okullarda bilhassa 6gretmeil|:ynekteplerinde medeni kanunun hayatta
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l&zim olan hikdmlerini yurt bilgisi seklinde 6grenmezlerse daha bir
kac neslimiz — bir kissm munevverlerde dahil oldugu halde -- ev-
liliklerini ve gocuklarini nifusa tescil ettirmezler ve Devlet her on
senede bir af ile medeni kanun aleyhine emrivakiler ihdasina mec-
bur kalr.

9 — Koylerde evlenme esnasinda genc nisanlilari cezbedecek
merasimli bir muamele yoktur. Dini evlenmelerde az c¢ok bir toren
onlarin ruhlarini daha ziyade tatmin ediyor. Sehirlerde belediye da-
irelerinde bir salon, belli bir kilik, cicek, dekor, misafirler yeni ev-
lileri belediye dairelerine dogru cekmekte isede kdylerde bu 6zendi-
rici amillerden hi¢ birisi yoktur. Muhtarin bir evlenme odasi olma-
digi icin kdy odasinda her sey laubalidir. Boyle bii evlenme, muh-
tarin evinde olacagina kiz ve oglanin evinde nicin olmasin?
Ne yaptigini bilmiyen bir muhtarin elile yapilacak bir evlenmeye
imamin bir Kur'an suresile kiydigi nikahi Ostin tutmaktadir. [1]

g) Sosyal ve ekonomik bakimdan :

1 — Yurdumuzun bir ¢ok bdlgelerinde kizlari baslik, agirhk,
kalin, baba hakki tabir edilen kulliyetli mal mukabilinde satmak
adeti, kagirma yoluyla birlesmelere yol agcmaktadir.

2 — Tunceli boélgesinde biraz agirlik verilmesi bile evlenme igin
kafi toren sayihyor.

3 — Bati Anadolu ve orta Anadolu vilayetlerinde ¢ok defa elde
mevcut araziyi ve mali paylasmiya ugrasmamak icin kicuk kardes
Olen blyuk erkek kardesinin karisini nikdhi altina aliyor. Veya k-
cuk erkek cocuklarin gicunden faydalanmak icin daha yash ve co-
cuklu bir kadinla evleniyor. Kan yaslaniyor, koca sreng kalyor, bu
sefer kadinin da istegile Ustine ortak getiriyor, bundan ¢ocuk din-
yaya geliyor bu kot gorenege bele Zonguldak, Kastamonu ve Sivas
vilayetlerinde ¢ok rastlanir.

4 — Turk koylust sanildigindan ¢ok fazla realisttir. Kdoydeki
Turk ailesi igin evlenme isi ailenin hayati ve varhgi ile ilgilidir. Er-

IT] Bu mitaldadd bulunanlar:

Yozgat. Kayseri, Sivas, Kastamonu, Trabzon, Amasya, Maras, Antalya, Tokat, Sam-
sun, Diyarbakir, Gaziantep, Bolu, Mus, isparta, Corum, Rize, Denizli, Aydin, Coruh,

Tunceli valileri ve bir mulkiye mufettisi.

Biga, Milés, Kocaeli, Mug’ izmir, Karaburur, Cesme, Seferihisar, Odemis, Corum,
Tokat, Mardin, Kars, Kitahya, Burdur, Erzincan, Aksehir, isparta, istanbul, Gemis-
kezek, Tunceli, Carsamba, Artvin, Resadiye, Bahkesir’?.'JskUdar, Savsat Middeiumu-
mileri.

AdIi tip umum mudardalagd. Tuzluca, Sarikamis,~Yu8ufeli adliyesi.
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kek kendisine alacagi kadim kendi kazancinin yeni bir elemani ola-
rak alir. Hayvan sagmasini, peynir yapmasini, yln egirmesini bilmek
gelini icin esash vasiflardandir.

5 — Gelinin hemen senesi icinde ¢ocuk dogurmasi sart ve do-
gan cocugun oglan olmasi énemi haizdir. Clnki oglan ailenin bas-
lica kazanicisi ve ocagin sonmesine engel bir unsurdur. Eger do-
gan cocuk erkek olmazsa kocanin Kkarisina karsi bagi ¢oziilmege bas
lar. Bu itibarla dogacak cocugun cinsine gore kadini resmi sekilde
evlendirmezler hatta bazi yerlerde kadin erkek Cocuk dogursa bile
cocuk okula gidinciye kadar kadin yine resmi sekilde karilik vasfi-
ni almaz.

6  Cok defa erkegin tarlasinda galistirmak igin cocuga ve ko-
la ihtiyaci vardir. Kendi karisi mesru da olsa ¢cocugu olmayinca ¢ocuk
yapacak ikinci bir kadin almak ihtiyacini duyar. Garibi sudur ki mes-
ru kadin Ustline gelen mesru olmiyan kadindan sikayetci degildir.
(Birimiz erimizin isini, 6teki asini yapar) diye gecinir giderler. Bu i-
tibarla birden fazla kadin almak dinin izin verdigi hareket olmakla
beraber candan calisan, ucuz, sadik elemanlara malik olmak anlami-
ni ifade eder.

7 — Sehirlerde ise hayat pahaliligi bir yuvanin butin yukini
sirtina almak korkusu resmi evlenmelere engel olmakta ve igreti bir-
lesmelere yol agmaktadir.

8 — Mesru olmiyan evlenmenin kiz kagirma yolile vukuu, bazi
yerlerde Kkacirilan kizlar igin bir meziyet ifade etmektedir. (Tunceli,
urfa C. Muiddeiumumillerinin dastincelerinden). Usuliine gore ev-
lendirilmis bir kiz, begenilmemistir. Su veya bu gencin kagirmak su-
retile fedakarlik gostermedigi kiz, degersizdir. Sevdigi kizi kagiran
erkek hapishanede yatmaktan kivang duyar. Iste bu gorenek resmi
evlenmelere engel olan esasli amillerdendir. [I]

C. — Tedbirler

Raporlardan ¢ikarilip yukarida erzolunan sebeplere mukabil yi.
ne gelen cevaplarda ileri, stiriilen tedbirleri de su suretle siraliyabiliriz.

1 — Adil bakimdant

1 — Resit olan kadin veya erkegin belli bir middet icinde kan
koca gibi yasamalari hali bir su¢ sayilmali ve Turk ceza kanununun
237 inci maddesi bu esas dahilinde degistirilmelidir.

[i1 Bu dusuncede bulunanlar:

Sivas, Maras, Afyon, Yozgat, Samsun valileri,

Kemalpasa, Marmaris, Amasya,Kirsehir, Capakcur, Urla, Corum, Kars, Rize, Yoz-
gat, Elbistan, Kitahya, ~unceli® Edirne middeiumumileri.
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2 — Bir kimsenin resit olmiyan bir kizi kendi istedile ve sehve
duygusile kacirmasi veya alikoymasi halinde veli ve vasisi razi olsa
bile cezalandiriimasini mucip olacak surette ceza kanununun 430 un-
cu maddesinin ikinci fikrasi, temyiz mahkemesince vaki tefsiri hik-
mil ortadan kaldiracak surette degistirilmelidir.

3 — Ceza kanununun 108 inci maddesindeki miruru zaman had-
dini bekaretin izalesi fiilindep degil, kadinin aldatildigini anladig ta-
rinten baslatmak ve bu mdiddeti bir yil olarak kabul etmek lazimdir.

4 — Muhtar ve mahalle mimessilleri medeni kanuna gore ev-
lenmelerine ragmen kari koca gibi devamli surette yasayan ve her
ikisi de bekar bulunan kadin ve erkekleri haber vermek rnikellefiye
tine tabi tutulmali ve bu gibilere medeni téren yaptirmak tzere bel-
li bir mud iet mehil vererek bu middet icerisinde resmen evlenmi-
yenler hakkinda takibata baslanmalidir.

5 — Evlendirme isleri nahiye midurlerine verilmelidir.

6 -~ E/ienmege muteallik butiin kagitlar miktarca ve muhtevaca
azaililmah, her turlt pul ve hargtan muaf tutulmalidir.

7 — Evlenmede ilan muddeti kisaltiimali ve bazi hallerde kaldi-
riimahidir. Ayni kdy ve kasabada olanlara evlenmege engel halleri
oimadiginH dair bir beyanname imza ettirmekle iktifa edilmelidir.

8 — Zaman zaman koyleri gezen evlendirme memurluklar ku-
rulmal ve evlenmeler bunlar tarafindan tescil edilmelidir. {Afyon valisi)

9 ~ Evbnmede en ¢ok yas haddini kabul etmeli. Taraflarin yas-
l..n arasinda belli bir nisbet koymaldir.

10 — Bosanma kolaylastiriimalidir.

11 — Bosanmaya takaddium eden sulh tesebbusu kaldiriimahidir.

12 — ki taraf bosanmada séz birligi ettikleri takdirde ayirca sa-
hit ve delillere lizum kalmadan munasip bir dusinme muhleti ver-
dikten sonra bosanmaga hikium verilmelidir.

i 13 — Siddetli gecimsizlik sebebile bosanmada, kusur aranmama-
dir.

14 — Filen devam ettigi sabit olan ayrilik hallerinde ayrica ku-
sur aranmaga lizum kalmadan bosanraiya htikraedilmelidir.

15 — Kabahatile bosanmaga sebebiyet veren kari kocanin en az
Ib;jr yil evlenmelerinin yasak edilmesine dair olan madde kaldiriima-
idir.

16 — Bosanma davalarinda «zarara sokmak kasdi olmamak, diger
tarafi terketmeraek sartile» davacinin bulundugu yer mahkemesinin
salahiyeti kadin icin de kabul edilmelidir.
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17 — Resmi ve medeni evlenme ile aldi§i karisinin ¢cocuk yapa-
miyacak veya karilik vazifesini goremiyecek surette agir ve devamli
hastaligi sihhi raporlarla kati sekilde anlasilan hallerde bu durum
bosanma sebebi olarak kabul edilmelidir.

18 — Evlenme disinda dogan cocuklarin haklarini korumak icin
C. Middeiumumisine babalik davasi agmak saldhiyeti tanimalidir.

19 — Babalik davasi ikame icin medeni kanunun 296 mci mad-
. desinde yazih bir yillik middet cocugun anasi ve kayyimi i¢cin dojum
tarihile ve cocuk ic¢in rust tarihinden itibaren bir sene olarak kabul

edilmelidir.
20 — Evli erkegin zinasindan dogan cocugun taninabilmesi igin
medeni kanunun 292 inci maddesi degistirilmelidir.

21 — Cinst munasebet zamaninda dava olunan evli ise, babalija
hikmedilemeyecegine dair medeni kanunun 310 uncu maddesinin son
fikrasi degistirilmelidir.

22 — Yas duzeltme déavalari daha kolaylastiriimali ve ¢cabuk ya-
ptimalidir.

' 23 — 2330 numarah kanuna benzer bir af kanunu nesredilmelidir.

11 — tdari bakimdant

1 — Devletin mulki taksimati esash bir tadile tébi tutulmali ve
mulki idare 30 vilayet, 50 sancak, 450 kaza, en az 1500 nahiyeye ay-

rilmalidir. (Sivas Valisi)
2 — Nabhiyelerin kdy adedini hi¢ olmazsa (t0-15)e kadar azalt-

mak ve bilhassa Dodu Anadoluda goriilen ve toprak icine kazilmis
bir iki kulUbeden ibaret s6zde kdyleri birlestirmek lazimdir, (‘//a/i/far

valisi ve umumii/etie dogu bd'gesir den gelen cevaplar)
3 — Kdy teskilati cidd? bir tensika tébi tutulmali ve kdy birlik
leri tesis edilerek birlik reisleri orta mektep mezunu kimselerden se-

cilmelidir.

4 — Koy muhtarlarini kursa cagirarak okuma yazma ogretmeli
ve evlenme isleri kendilerine anlatilmalidir.

5 — Sehirlerde ve kasabalarda mahalle muhtarliklari yeniden
ihdas edilmelidir.

6 — Sehirlerde belediye reisleri, kdylerde muhtar fakat daha zi-
yade nahiye mudirlerine sansi haller memuru saladhiyeti verilmeli.
Bunlarin yanina kurs gornii  kat.pler terfik edilmelidir.

Adliye Ceridesi
} Uncl sene sayi : 12 F: 2
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7 — Nabhiyelerde ve mumkin degilse, kaza merkezlerinde evlen-
me isleri burosu kurup evlenecek koylulerin evienme kagitlarinin pa-
rasiz doldurulmasi, nifus kagitlarinin kolayca ve cabuk cikariimasi,
doktor tarafindan ¢abuk muayene edilmesi ve evlenme igin gerekli
fotograflarin cabuk ve kolayca tedariki temin edilmelidir.

8 —~ Yeni bir nifus kanunu ile kanunu medeninin bahsettigi sah-
si haller nizamnamesi tanzim edilip yurarlige gecirilmelidir. Kiguk
yazdirma, yanhs haber verme ve hi¢ haber vermemek hallerine mu-
eyyideler konmalidir.

9 — Nufus memurlari, seviyesi yiksek memurlardan hattd mim-
kiinse hukuk tahsili yapmis kimselerden secilmelidir.

10 — Nabhiyelerde nifus memurluklari ihdas edilerek bu kurumu
kdye daha ziyade yaklastirmali ve nifus kaydini ¢ikartmak icin koy-
luyu kazaya kadar gitmek yikinden kurtarmalidir. (Amasya valisi
Edirne middeiumumisi)

11 — Ndufus idareleri, sahsi hal memurluklari Vali, Kaymakam,
AdlT ve milki mufettisler tarafindan teftis edilmeli, kanun disi ev-
lenmelerde mesuller arastiriimali ve ath seyyar nifus memurlukla-
ri teskil edilerek koylerde gizli nifusun yazilmasi temin edilmelidir.
(Sivas, Elazig Valileri)

12 — Filen kar1 koca gibi yasamakla beraber medeni evlenme
yaptirmamis ve nifusa bu yolda tescil edilmemis kdylulerin asker®
tikleri sirasinda bu cihetin tahkikile evlilikleri ve ¢ocuklari tescil
edilmelidir.

13 — Memur sayilanlardan birden fazla kari ile yasayanlar veya
akitsiz tek kadinla muisterek hayat gecirenlerin ve bunlardan dogan
cocuklar belli muddet icinde tescil ettirmeyenlerin bitin kadrolari
taranarak meydana cikarilmali, gizli kalmalarina sebebiyet veren &-
mirler mesul tutulmahdir. Medeni durumlari uygunsuz gorulenler
derhal valiler tarafindan muvakkaten hizmetten c¢ikarilarak hizmet
kadrolari temizlenmeli ve medeni durumlari diizelinceye kadar hiz-
mete alinmamalidir.

14 — Birden fazla karili olanlar sinirlarimiz icine kabul edilme-
melidir.

15 — Gurbetcilige giden erkekleri calistiran is ve sanayi muhi-
tinde vazifeli olan idare amirleri ailelerini terkedip savustugu anla-
silanlar hakkinda Idari bir kontrol tesis etmelidir.

16 -- Gurbetcilige cikan iscilerin bulundugu yer zabitasi bunla-
rin asil burosu ile muhabere ederek memlekette evli olup olmadik-
larini 6grenmeli ve bu suretle yeniden evlenmelerin 6ni alinmalidir,
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17 — Evlenme disinda dogan ve taninmalarina>eya babalarinin
ilikmen tayinine kanunen imkan olmayan yahut ana babalari bulun-
emayan ¢ocuklarin Devlet tarafindan himayesinin temini zimninda ida-
ri tedbirler alinmalidir.

Il — Saghk bakimindan t

I — Hulkumet her kaza merkezinde bir hikiimet hekimi bulun-
durmak imkanina malik olmadigina gore saglik raporlari kurs gor-
mus ehliyetli saghk memurlari tarafindan verilmelidir.

2 — Imkan oldugu takdirde kdylerde kadinlarin muayeneleri ebe-
ler tarafindan yapilmalidir.

3 — Sithhiye memurlari seyyar duruma konulup belli devirlerde
hele son baharda koylerin isi bittigi ve evlenecekleri mevsimlerde
koyleri dolasmahdir.

4 — Saghk memurlari muayene ve raporlardan hi¢ para alma-
mali, alanlar ceza tehdidi altinda bulundurulmalidir.

. 5 Evlenme icin verilecek kagitlardan pul parasi alinmamali-
IT.

6 -- Koyde oturan koyli gen¢ kizlar saglik muayenesinden mu-
af tutulmahdr.

7 Hikdmet hekimlerinin bu hususta muayene igin para al-
malarinin ve gugclik c¢ikarmalarinin yasak edilmesine matuf tedbiler
dusundlmelidir.

IV — Kultirel bakimdan j

1 — Yurtta bir medeni evlenme seferberligi yapiimali ve elde
mevcut bitlin vasitalardan istifade edilerek halka medeni evlenme-
lerin evvelda mevcudiyeti, sonra méanasi anlatiimahidir.

2 — Halk evleri bu meseleyi koyliiye duyurmalidir.

3 - Maarif Vekilligi kéy mektepleri icin hazirladigi Kitaplarda
medeni evlenmenin manasini, usul ve faydalarini, medeni nikah ol-

madan evlenmenin zararlarini 6gretmelidir.
4 — Medeni nikdh disindaki birlesmelerin sonuglari hakkinda

tablolar, afisler yapilip kdy odalarina astimahdir.
5 — Ordudaki tedrisat esnasinda medent evlenmenin 6nemi U-

zerinde durulmalidir.
V — Sosyal ve ekonomik bakimdan:
| Men'i israfat kanununa (kalin) alip verilmesini tahdit ede-

cek hikimler konulmahdir,
2 — Vergilerde, maasta ¢ok ¢ocuklu olanlar igin tesirli koruma

rejimi tesis edilmelidir.



1344 Adliye Ceridesi

3 - Resmen evli olmayarak baskalarile yasayanlara eytam ve
eramil maasi verilmemelidir.

4 — Koyluyu toprak sahibi etmelidir.

5 — Kadastro tahriri yapiimalidir.

VI — Askeri bakimdam

1 — Jandarma, subay ve gedikli erbaslarin muayyen middet

evlenmelerini meneden 3663 sayili kanun tadil edilerek daha erken
evlenmelerine dair hikidmler konulmalidir.

DmDmi netice ve mutalaamiz

Yukarda kisaca arzolunan raporlarin muisterek noktalarinin 6zi*
nu su suretle asagiya siraliyoruz.
1 — Verilen cevaplarin hepsinde kanun disinda yapilan birlesme--

lerin ¢coklugunda ve alinacak tedbirlerin 6nem ve g¢abukUnmasinda
birlik vardir.

2 — Tabif olmayan bu durumu :

a) Yurdumuzun dogu ve cenup dogusu bdlgelerinde bati ve or-
ta anadoluya gore,

b) Koy ve kigik kasabalarda nisbeten kalabalik sehirlere gore,
daha gbze carpar bir cokluk arzetmektedir.

3 — Mesru olmayan bu yasayisin taraflarin dalumuna goére de
saikleri ve sonuglari baska baskadir :

A. Evli olmayan bir erkegin evli olmayan bir veya birka¢c ka-
dinla medeni nikah yaptirmadan kari koca gibi yasamalarina;

B. Evli bir erkegin medeni nikéh ile aldigi karisindan baska
evli olmayan bir veya bir ka¢c kadinla kari koca gibi yasamalarina
gore, sebepleri degismektedir.

I. Birinci haldeki sebepler ve bas vurulacak tedbirler arasinda
sunlar goriinmekte ve disiinceler oy birligine yakin bir cogunluk
ile su noktalar Gzerinde toplanmaktadir:

a) Resit kimselerin medeni nik&h olmaksizin devamli kari koca
gibi yasamalari keyfiyetinin ceza tehdidi altinda bir su¢ sayilmasi,

b) Bosanma sebeplerinin dar, usulin siki, deliller ibrazinin
gi¢, davanin uzun ve masrafli olmasi,

e) Saglik raporu verecek hekimin bulundugu kasabanin uzakli-
g1, hekimin bulunmamasi

d) Nfus islerinin bircok yonlerden bozuklugu,

e) Muhtarlarin bilgisizligi,

1) t orenek ve halkin " en™i seviyesinde bilgisizlik,

£1. ikinci hali doguran su sebeplerle careler (izerinde de yine
oy birligine yakin bir cogunluk vardir:

Cc *
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a) Kadinin hala belli basl bir kuvvet, ucuz, candan calisan, ko-
ncasina bagli, cocuk doguran bir retim unsuru, bir irgat olarak telak-
ki edilmesi,

b) Evli erkegin nikadhli karisindan baska bir veya birka¢ kadin-
la kari koca gibi yasamasinin resen takibi lazimgelen bir mustakil
su¢ sayllacak yerde sikayete bagll ve davadan vaz ge¢cmek suretile
ortadan kalkan bir zina sugu olmakta devam etmesi,

¢) Bosanmanin guclugu.

d) Kadinin kisirhgi, karihk 6devini yapamiyacak kadar agir ve
devamli hastaligi hallerinin bosanma sebebi olarak kabul edilmemesi,

e) Anane ve dinin ve bilgisizligin tesiri,

Kanun disinda olan fili evlenmelerden dogan cocuklarin duru-
munun dazeltilmesi icin 2330 sayili kanuna benzer bir kanun ¢ikaril,

mas! disuncesi ve propaganda ile halkin aydinlatiimasi her iki ha-
4in musterek bir ¢aresi olarak gortulmektedir.

Vekalet Hukuk isleri umum muduarlaginin mutaléasi

Butiin su mutalaalarin yaliniz yiuksek Vekaletlerini ilgilendiren
;yonlerini inceliyerek tatbiki kabil bir hikiim cikarmagi disundrsek
durumu iki hukuki cepheden tetkik etmek zorunda kaliriz:

A — Serbest birlesmeler.

B — Bunlardan dogan ve nesebi sahih olmiyan cocuklar.

A — Serbest birlesmeler

Anketimizin temelini teskil eden ikinci bir meseleyi halletmek
icin onu doguran birinci hukuki durumun halli gerekmektedir. Ser-
best birlesme, gecici ve igreti olarak bir araya gelmekle hasil ola-
bildigi gibi, devamli fakat resmfsekle blrtinmeksizin kari koca.gibi
yasamak suretile vukua gelebilir. Medeni hukuk bakimindan her iki-
sinin dogurdugu sonu¢ birdir. Fakat 6nemi itibarile bizi mesgul ede-
cek olan Ikincisidir.

Gelen miutaldalarda ortasra surtTlen'i*feklerin 6n safinda, mesru
olmayauy devamli ve kar1 koca'kiligindaki minasebeti ceza tehdidi altin-
da bulundurmak gelir. Ceza dustincesi her memleketin kendi sosyal an-
layisina ve dinin hakim bulundugu devrelere gore degismistir. Ancak,
umumiyetle fert hurriyetine saygi prensibi amme kuvvetlerinin bu
gibi devamli bir kanun disi yasayis ("Go/zcizérnagaj gecirenlerin husu-
si hayatlarina karismaktan g¢ekinmeye mecbur etmis ve yeni ceza ka-



1346 Adliye Ceridesi

nunlan (Isvigre ve Italya ceza kanunu gibi) hikumleri arasina boyle
bir su¢ koymamislardir. Binaenaleyh bizde de ceza kanununa bdyle
bir hilkim koymag: hurriyet prensibile telifi kabil gérmeyoruz. Esas
ceza prensipleri bdyle olmakla beraber, bunun hilafina @mme kuv-
vetinin mudahalesini, incelemekte oldugumuz durumun islahina ya-
rayacak vasitalar arasinda goriiyoruz ve binnetice mesru karisi olan
erkeklerin metres hayati gecirmelerine miidahale ile &mme davasi
acmak, onlarin mesru karilarile munasebetlerini tehlikeye dusure
bilmesi itibarile caiz goriilemezse de — Kdylerde oldugu gibi — gayri
mesru bir veya bir ka¢ kadini bir arada toplayarak kari koca gibi

hayat surenler hakkinda midahale etmenin memleketimizde fayda
temin edecegini zannediyoruz.

Bununla beraber, bu halin devamini bu cezai tedbirlere bas vur-
mazdan evvel diger Idar? ve inzibati tetdirlerle ve medeni hukuk
mueyyidelerile 6énlemek mimkindir. Bu meyanda yine raporlarin

bir kisminda ileri surtldigu gibi Devlet hizmetinde veya Devlet ser-
mayesinin istirak ettigi kurumlarda ¢alisan memur ve mistahdemlere
bu gibi mesru olmayan yasayis halinde ihtarda bulunmak ve verile-
cek uygun bir mihlet icinde iglerine son vermek genel hukuk esas-
larina hicte aykiri dismez fikrindeyiz. Yine Idari tedbir olarak diger
bir kisim mabhallerde ileri suraldugu gibi bekarlik vergisi alinmasi,,
cok cocuklu ailelerin vergilerinin azaltilmasi hatira gelebilir. Hukuk?
mieyyideler meyaninda, Fransiz mahkemelerinin igtihadi aksine ola-
rak, bu gibi gayri mesru hayat geciren kiracilar hakkinda kiraliyan-
larin her zaman fesih hakkini kullanmasi, nikéhsiz yasayanlarin bir
birlerine yaptiklari 6lime bagh tasarruflarin ve verdikleri hediyele-
rin hi¢ bir kisminda hi¢ bir zaman hikim ifade etmiyerek iptalinin
daima mumkin olmasi gibi hikimler konabilir. Bu tedbirler zahiren
kesin bir sonu¢ dogurmazlarsa da, hususile resmen evli bir adamin
kendi nikahl karisi ve cocuklari zararina metresine bagislamalarda
bulunmasinin muteber olmamasi dustunulirse mesru evlenmeye daya-

nan aileyi koruma bakimindan verimli bir koruma caresi olmaktan da
geri kalmazlar.

Bundan baska tavsiye olunan tedbirler meyaninda ceza kanununun
430 uncu maddesi hakkmdaki temyiz mahkemesinin igtihadini bir
kanun hikmile ortadan kaldirmak ve veli, vasi muvafakat etse bile
kiz kacirma vakalarini cezalandirmak, \éapllacak degistirmelerin ba-
sinda gelir. f )

Evlenme vadile islenen ve 423 ve' muteakip maddelerle ilgili olan
suclarin takibi ancak sahsi dava agilmasina bagli olmasi ve bunlar
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hakkinda ceza kanununun 108 inci maddesinin tatbiki bir takim saf
ve gen¢ kizlarin haklarinin gayip olmasina sebep oldugu yine gelen
mutaldalardan anlasiimaktadir. Esasen bu gibi suglar icin mdaruru
zaman, almaktan vezge¢cme ve aldanma tarihinden baslamak [&zim-
gelir. Ancak gelen karsiliklardan temyiz mahkemesinin bu middetin
kizli§i bozma glninden baslattinldigi beyan edilmesine goére bu ic-
tihadin da bir kanun hikmile degistirilmesi temenniye deger.

Raporlarda Vali ve Mideiumumilerin vuzuh ile bildirdikleri fiilt
durumlardan acikca tebeyyin eden ve oy birligile Gzerinde durulan
diger mesele de evlenme zorlugudur. Kanaatimizca bunun halli zor-
lugun yizde kirkini ortadan kaldiracaktir. Bunu dort noktadan mi-
talda edecegiz: Evlenme memuru, saglik raporu, ilan ve evlenme yeri.

a) Evlenme memuru bahsinde sehirler icin bir zorluk yoktur
Glnki medent kanunun 97 inci maddesine gore evlenme islerini
usulen belediye baskani yapacaktir. Fakat nufus bakimindan mem-
leketin en verimli kismi olan kdylerde bu 6dev ihtiyar heyetine ve-
rilmistir. Halbuki Koylerde, muhtarlarin ¢cogu okuma yazma bilmez-
ler. Bunlarin ne kadar acinacak durumda olduklari yukaridaki maru-
zatimizdan anlasiimaktadir. Su halde muhtari okuma yazma bilmeyen
ve evlenmek icin bir salonu olmayan bir kdydeki evlenmenin eski
imam nikéhindan ne farki ve Tirk medeni kanununun yaptigi inki-
laptan koylude ne iz kalhir? Binaenaleyh evlenme islerini ihtiyar he-
yetinden almak ve nahiye adetlerini cogaltmak suretiyle bu isi nahi-
ye midirine vermek veya seyyar evlenme memurluklari viicuda ge-
tirmek veya muhakkak koyde kéatip bulundurmak zaruri bir hal alir.

b) Saglik raporu: bu nokta hakkinda mitalda dermeyani selahi-
yetli bulunan Vekalete aittir ve mitalaalarin ittifak ettikleri 6énemli
noktalardan biri de budur. Biz saghk raporu sartinin busbitiun kal-
dirtimasinin neslin sihhati bakimindan zararlarina kani olmakla be-
raber dogurdugu zorluklari ve evlenmeye belli bash bir engel oldu-
gunu gd6zonune alarak simdilik burada bu tedbirin hifzissihha kanu-
nunda adi gecen hastaliklarin en ziyade bulasici oldugu bdlgelere
hasrini ve her halde seyyar hekimlikler vicuda getirilmesi gibi ko-
layliklar teminini Israrla dileyecegiz.

c) i1lam bu bash basina énemli ve sikici bir formalitedir: Eski hu-
kukumuzda boyle bir ilan zoru yoktu. Diger garp memleketlerinde
de bu ilanmin kaldiriimasi dustntlmis, vicudunda faydalar gorulerek
yine kanunlarinda birakilmistir. Memleketimizin Idari durumu gézo-
nine alinirsa bu ilanin bir ¢ok hallerde istisnasi veya baska muey-
.yideler konmasi dustnilebilir. 1940 ka kadar nesrolunan ve medent
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kanunlarin en yenisi olan Yunan medeni kanunu evlenme bahsinde
dint nikéhi esas ittihaz etmistir. Bu kanunun 1369 uncu maddesine
gore evleneceklerin huviyetleri bir kag pazar evvel son ikametgahi
kilisesinde papaz tarafindan ilan olunur. Blyuk sehirlerde bu ilan
yevmi gazetelerle yapilir. Bu kanunun mucip sebeplerinde «dini ev-
lenme esnasinda bir evlenme zapti tutulmamasi sebebi olarak Kilise-
nin itibarina saygl dusuncesi hakim oldugu kadar kdylerde sahsi hal
sicillerinin dogru olarak tutulamiyacagi ve formalite gdzetilmeksizin
yapilan evlenmeler batil olduguna gore birgok evlenmelerin butlani
iddia edilebilecegdi ileri siriliyor ve ilandan vazgecilemiyecegini ka-
bul ile beraber ilan Yunanistanda yeni kabul edilmis bir hikim ol-

duguna nazaran ¢ok siddetle tatbik edilmemesi lazimgeldigi temenni
ediliyor.

Bizim medeni kanuna nazaran {madde: 98) ilan hem iki tarafin

ikametgahinda, hem de katuginde kayith bulunduklari yerlerde, bu
kayit yoksa babalarinin kayith oldugu yerde yapilir. Neticesi itiba-
rile bir yasinda koyinden ¢ikip istanbula giden ve bir daha donmemis
olan bir vatandasin evlenmesi icin ilanin istanbulda yapilmasi lazim-
geldigi gibi babasinin bulundugu kdéyde de yapilmak lazimdir. Tes-
kilatl en duzgin olan memleketlerde bile bu kadar sikici bir kiikim
yoktur. Almanyanin nesrettigi 938 tarihli en son kanuna gore ilan
nisanlilarin son alti ay icinde ikamet ettikleri belediyelerde, eger
ikametgahlari bulunmaz veya nisanhlarin mutat olarak oturduklar
yer ikametgahlarindan baska bir yer olursa ilan mutat olarak bu-
lunduklari komiinde, bdyle bir yer yoksa bulunduklari yerde yapi-
lir. 1lan mukellefiyetinin sebebi aranirsa, bunun evleneceklerin ehil
olup olmadiginin veya evlenmege kanuni bir engel bulunup bulun-
madiginin tahkikinden baska bir seye atfolunamaz. Halbuki bir kdy-
de herkes birbirini tanir. Iki ginlik ilan middeti bile kafidir. Hatta,
muhtar herkesin vaziyetini bildigi icin ilana bile lGzum yoktur. Ya-
liniz muhtarin memnuiyetleri bildigi halde akit yapmasini 6nlemek
Uzere onu ceza tehdidi altinda birakmak kafidir. Binaenaleyh biz-
ce belli bir hadden asagi nufuslu kdylerden ilani bisbitin kaldir-
mali ve ilan muddeti, nifusun sayisina goére artimli bir nisbete bag-
Ii tutmali. Sehirlerde, Alman kanununda oldugu gibi alti aydanberi
oturdugu sabit olan bir kimsenin bulundugu yerde ilan kafi goril-
melidir. Kaldiki tatbikatta bilhassa sehirlerde bu ilanin hi¢ faydasi
yoktur. Cunki belediye dairelerinde astlan bir ilan kagidini hi¢ kim-
se gidip okumaz, bunlar ¢ok defa Ust Ustline ve sapirograf ile ba-
silmis silik bir takim kagitlardan baska bir sey degildir,

>
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d) Evlenme vyeri'. Evlenme, torene bagh akitlerin en basinda ge-
lir. Torenin kanuni bir kiymeti oldugu kadar ondan daha ustlin psi-
kolojik 6nemi vardir. Halbuki kdylerimizin bir ¢cogunda evlenme sa-
lonu yoktur. Miutaldalardan anlayoruz ki cahil koyli bu gibi resmi
evlenmeye degil, davul zurnali, eglenceli bir evlenmeye ehemmiyet
veriyor. Binaenaleyh kdylerde evlenme akdi sirasinda mahalli adet-
lere gore davul, zurna ¢calinmasinin ve sair eglendirici térenler ya-

limasinin ve evlenme salonu agiimasinin buyik faydasi olacagina
aniiz.

Evlenmeye yariyan bitiin ka&gitlarin miktar ve muhtevaca azal-
tilmasi ve evlenmeyi ilgilendiren butin islerin ve davalarin her tir-
10 pul ve hargtan muaf tutulmasi hakkindaki dileklere istirak ediyoruz.

Bosanma, 939 senesi C. H. P. buyik kurultayina bir kisim vilayet-
lerden bosanmanin kolaylastirilmasi hakkinda bazi dilekler ileri strl-
mus ve bu munasebetle yiksek Vekaletleri bir kanun projesi hazir-
lamisti. Gerek Valilerin, gerek Muddeiumumilerin distncelerinden 6g-
rendigimeze gére medeni kanunumuzun simdiki hukdmlerinin halki
siktigi ve dolayisile evlenmeg@e engel oldugu anlasiimakta ve bu pro-
jenin tekrar incelenerek kanun haline konulmasina zaruret duyul-
maktadir. Bosanma hikimleri yalniz evlenme noktasindan degil, nu-
fus siyaseti bakimindan da Incelenmege muhtactir. En son ¢ikan
Avrupa medeni kanunlari bosanmay1 kendi sosyal emellerinin gercek-
lesmesine yardim edici bir konu olarak kabul etmislerdir. Medeni
kanunda nisanlihga dair hokdmlerin  bulunmasina ragmen, bazi
blylk sehirlerimiz mustesna, filen nisanlilik devresi yok gibidir. Bu
itibarla evlenecekler yarin kendilerine es olacak kadin veya erkek
ile anlasamamak ve aile birligini bozmiya mecbur olmak ihtimalini
dusunerek evlenmekten vazgeciyorlar. Mahkemelerimiz heniiz nahi-
yelerin hepsine kadar gidememistir. Hukuk usulli muhakemeleri ka-
nunumuzun en modrn ve seri  hikimleri icerisine almasina ragmCn
minakale muskilati ve esasen sekil kaidelerine bagl olan usul pren
sipleri ve harg fazlaligi bosanmayr ¢ok guclestirmektedir. Bir koy.
lunin kaza merkezinde acacagi bir bosanma davasini sona erdire-
bilmek icin en normal sartlar altinda bile en az bes alti defa saat-
lerce uzak yerlerden kaza merkezine gelmesi lazimdir. Avukat tut-
maga paras! yoktur. Kendisine ihanet eden veya kendisine bakmiyan
esinden ayrilmak istiyen bir kadinin kucaginda ¢ocugu oldugu halde
karda kista mahkemeye geldigini tasavvur etmek durumun ciddili-
gini anlamak icin kafidir. Bundan baska bosanma sebepleri dardir.

Temyiz mahkemesi tefsirde daha ziyade kanunun lafzina bagh kal-
maktadir. Mesela medeni kanunumuzun 133 ncu maddesi akil has-

<
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taligindan baska hastaligi bosanma sebebi saymamistir. Halbuki
yokanda arzolundugu vechile bugiin kdylinun derdi toprak ve onu
isletecek koldadir. Cocugu olmiyan bir kadini birakmak ister. Kari-
sinin kisir olmasindan dolayr bosanma davasi agan bir kocanin déva-
sini kabul ile bosanmiya hiukmeden bir kaza ilamini temyiz mahke-
mesi bozmustur. Halbuki en yeni kanunlar, (Mesela Alman kanunu
bazi sartlar altinda madde: 53, ii¢c sene devam etmek sartile. Yunan
kanunu madde: 1446) kisirligi bosanma sebebi saymislardir. Sonra
yine bu kanunlar misterek yasayisi ¢ekilmez bir hale getiren igren-
dirici ve iyilige donmesi kabil olmiyan hastaliklar da dogrudan dog.
riya bir bosanma sebebi olarak kabul etmigslerdir. (Alman kénunu
madde: 52, Yunan kanunu: Cilizam hastaligi igin 3444). Daha sonra
birbirlerile tekrar birlesmeleri mumkiin olmiyacak kadar aralarinda
gecimsizlik bulunan hallerde de medeni kanunun 134 (nct madde-
sinin metnine ve temyiz ictihadina gore dava edenin kusuru olduk-
¢a bosanma imkansizdir. Yine belli bir zaman ayri yasamak bir ¢cok
kanunlarda mustakil bir bosanma sebebidir. Clnku taraflarin tekrar
birlesmelerinde cemiyet icin bir fayda melhuz degildir. Bizim kanu-
numuz boyle bir sebep kabul etmemekte; bir ¢ok evliler kari koca
anlasmasi neticesinde kendi ihtiyaglarini mesru olmiyan birlesmelerle
temin etmektedirler. Bazi hallerde delil bulamamak bosanmayi so-
nugsuz kilar. Karisinin ihanetine kani olan serefli bir adam karisinin
ayrilmaga razi olmasina ragmen delil bularak hakimi ikna edemedigi
icin bu serefsiz yasayisa katlanmak zorundadir. Yahut delili olsa
bile cocuklarinin istikbalini distnerek zaniye bir kadinin cocugu de-
dirtmemek icin susmaga yahut yalanci sahitler tedarik ederek isi
gecimsizlige dokmek ve mahkemeyi aldatmak zaruretindedir.

Temyiz mahkemesi bosanmayi tamamen bir mieyyide olarak
kabul etmektedir. Halbuki bosanma bir ¢ok hallerde bir deva olarak
tatbik olunmak lazimgelir fikrindeyiz. Binaenaleyh bosanmanin kolay-
lastiriimasi bakimindan raporlarda teklif olunan tedbirlerden;

1 - Sulh tesebblsinun kaldiriimasi veya bunun esas dava ile
birlikte asliye mahkemesine verilmesi,

2 - Siddetli gecimsizlik sebebile bosanmada kusur aranmamasi®

3 - Belli sartlar altinda filen oldukga uzun muddet devam eden
ayrilik hallerinde kusur aranmadan bosanmaga hikraedilmesi,

4 - Bosanma davalarinin taraflarin davadan evvelki musterek
son ikametgahlarinda acilabilmesi,

5 - Bosanmiya hiikiim halinde kusurlu tarafin ayrica evlenmek-
ten memnuiyetine hikmedilmemesi,

5(a0'>
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6 - Bosanma davalarinin daha sdratle yapilmasi igin hikimler
konmasl,

Hakkindaki mitalaalara tamamen istirék ediyor, ayrica nifus si-
yaseti bakimindan kisirligin, tedavisi kabil olmiyan bulasici hastalik’
lann mustakil bir bosanma sebebi sayilmasini lizumlu goériyoruz.

B — Nesebi Sahih olmayan c¢ocuk meselesi.

Sivas valisi calistigi dort vilayetteki musahedelerine dayanarak
tamamen kendi sahsi gorust olarak bize diyor ki: medeni kanuna
gore evlenmiyenlerin ve evliliklerini kutige gecirmiyenlerin nisbeti
2330 sayili kanunun yarurlige girmesindenberi sehirlerde ylzde yir-
miye ve birden ziyade kari toplama nisbeti yuzde ikiye inmistir.
Kdoylerde ise bu nisbet % 50 ile *o 70 arasinda tahallf ediyor. Bir-
den ziyade Kariy1 bir araya getirme (poligami) nisbeti % 3 ile 7 a-
rasmda oynar. Kdylerde meskdn nufusun 933 den 941 e kadar olan
durumu 12,5 milyon ve Turkiye'nin senelik dogum kabiliyeti binde
9 dur. Binnetice sdyle bir hesap yapilabilir. 12,500,000 X 9 = 112100

1000
binaenaleyh kdylerde kanuni ve kanunsuz birlesmeler yekinu 112100
e balig olur. Bunun % 60 sini mesru olmiyan evlenme sure-
tinde kabul edersek 1125 x 60 = 67500 kitlge gecmemis evlienme

100
mevcut demektir. Af kanununun nesrindenberi sekiz sene gectigine
gore simdiye kadar 526000 nufusun tescile muhtag birlesme ve iki-
ser ¢cocuktan 1,052,000 tescili zaruri nifus mevcut oldugu neticesine
varthr. Sehir ve kasabalara gelince, 3,500.000 x 9 senelik = 31500
1000
birlesme ve simdi 8 x 31500 = 252.000 kadar birlesme tahassiil et-
mis oluyor. Bunun % 20 sini mesru olmiyan gocuk saymak suretile
hesap yapilirsa 240,000 x 20 == 49600 kituge gecirilmemis birlesme

140
mevcuttur. ikiser cocuk itibarile 99200 niifus kayit haricinde kal-
mis demektir.

Tabil olmayan bu duruma son vermek icin raporlarin ¢cogunluga
yakin bir kisminda teklif edildigi veghile 2330 sayili kanuna benzer
bir af kanunu ¢ikarmak zaruridir. Ancak ikinci defa nesredilecek bu
kanun ile bundan sonrada aflarin temadi edecegi sanisini ortadan
kaldirmak icin uzun bir tatbik alani birakilmakla beraber bunun kafi
ve son oldugu da gosterilmelidir. Halkimizda asikéar olan bir cihet
ihmal ve benimsememezliktir. Binaenaleyh onu niifus idarelerine kadar
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gotirip bekletmekten ise bir heyetin kdy kdy dolasarak bu isi pa-
rasiz ve masrafsiz yapmasi lazimdir.

1 —NMedeni hukimler dairesinde ¢ocugun durumunun dizeltil-
mesi tedbirleri arasinda teklif edilen yol; cumhuriyet middeiumumi-
lerine babalik davasi agmak sal&hiyetinin taninmasidir.

Bu dusinceyi ortaya koyanlar; (Amasya., Sarkoy, Niksar, Virau'
sehir, Mugla, Malazgirt middeiumumileri) medeni kanunun 245 inci
maddesine mutenazir bir hikim kolulmasmi istiyorlar. Fakat medent
kanunumuzun 298 inci maddesi bu hali duslinmus ve bir kayyim

enaleyh evvelemirde ele alinacak tedbir, Emlak ve eytdm bankasin-
ca tanzim olunan bir rapor Uzerine yiksek Bas Vekalete de arze-
dildigi vechile resmi vesayet dairesi teskil ederek bu gibi himayesiz
cocuklarin menfaatlerini koruyacak bir kurum viicuda getirmektir.
Muduarligumuz bu hususta hazirlanmakta ve diger devletlerin teski-
latini tetkik etmektedir.

2 — Bazi vali (Burdur ve saire) ve middeiumumiler (Bayindir, Yoz-
gat, istanbul ve saire) evlilik disinda dogan cocuklarin babalan bel-
li olunca dogrudan dogruya nesebi sahih cocuk olarak babalari tize-
rine tescil edilmelerini teklif etmektedirler. Ancak nesebi sahih olmiyan
cacuklari nesebi sahih ¢ocuklar arasina sokmak hem medeni kanun
prensiplerine, hem de cemiyetin telakkisine aykiri diser. Medeni
kanun ancak bir halde (249) hiikmen tashihi kabul etmistir.

3 — Medeni kanunun 296 inci maddesi ; babalik davasini agmak
muddetini, ¢cocuk dogduktan sonra bir yil olarak kabul etmistir. Hal
buki cocugun veli veya vasileri ¢cok defa ihmal ettiklerinden veya
erkek kadini igfal ettiginden dava miruru zamana ugramakta ve bin-
netice ¢ocuklarin babalan belirsiz kalmaktadir. Gerci kanun vazii
delillerin ziyal veya zafa ugramasi ihtimalini distnerek middeti do-
gum tarihinden bagslattirmis ise de bu miiddetin bazi muddeiumumi-
lerin dedikleri gibi(lzmir, Amasya, Giresun) rist tarihinden degil,
fakat yine dogum tarihinden itibaren Iakin daha uzum olarak kabulii
muvafik olur kanaatmdayiz.

4 — Evli erkegin zinasindan dogan cocugun tanin namasina da-
ir 292 inci madde hikmile evli iken cinsi mdinasebette bulunmasi
halinde bu munasebet bir clrim veya nifuzu sui istimal teskil et-

tigi takdirde dogan cocuklarin babalik davasinin dinlenmeyecegine
dair 810 uncu madde hikmu degistirilmelidir.
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292 inci madde esasen isvicre miellifleri tarafindan tenkit edil-
mis ve ayni mulahaza ile Fransa medeni kanunu tadil olundugu gibi
yeni Yunan kanunu da bdyle bir hilkim kabul etmemis ve yeni Ital-
yan medeni kanunu da bu hususta Fransiz medeni kanunu tadille-
rine uymustur.

Kaldi ki 310 uncu maddenin ilk fikrasi da adalet duygusuna
aykiridir. Clnkd bu fikra her hangi bir minasebeti cinsiye netice-
sinde dogan ¢ocuga failinin babahgina hiikmedebilmesi icin babanin
kadina evlenme véadinde bulunmasi veya cinsi minasebetin bir ci-
rim veya rtlUzu suiistimal teskil eylemesini sart koymustur. Yani
kanun vazii burada kadinin aldatilmasi sartini aramaktadir. Halbuki
zavalli cocugun bunda hi¢ bir kabahati yoktur. Binaenaleyh bu mad-
de diger maddelerle ahengi muhafaza edilmek sartile esasli sirette
tadil edilmelidir.

Raporlarda bahsolunup diger Vekaletlere taallik eden kisimlar
hakkinda ilgili Vekaletlerin ve memleketimizin bu islerde mutehassis,
guzide ilim adamlarinin motaldalarinin alinmasindan sonra salahiyet,
li mumessillerden mirekkep bir komisyon tarafindan meselenin tet-
kikiyle bu hususta ittihaz edilecek tedbirlerin ve icabi halinde ha-
zirlanacak kanunun esaslarinin tesbiti yiksek tasviplerine arzolunur.

15/4/942

Hukuk isleri Umum Muidirlagi
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Yflzan
Ord Profesor
Ebttiila MARDIN

Inkilap hikimlerini muhafaza hususunda azami itinay1 géstermek
memleketin yuksek menfaati icabidir. Binaenaleyh medeni kanunu-
muzun esaslarini sarsmaksizm isaret buyurulan mahzurlara ve emri-
vaki’lere karsi su tedbirlere &cilen tevessulu faydali goralim.

1 — Evlat edinme mukavelesi icin evlat edinen hakkinda medent
kanunumuzun 254 Gnci maddesinde mevcut en az kirk yas tahdidini
ve nesebi sahih fer’in bulunmamasi sartini kaliirmak.

2 — Medeni kanunun 254 {ir ci maddesinde cHakimin muvafakati»
kaydini bugin tesiri altinda bulundugumuz maslahata uygun bir hale
ifrag etmek,

3 — Bahsi gegen kanunun 255 inci maddesindeki “esIn rizasi»
sartini tay eylemek.

4 — 257 inci maddenin son fikrasini da kabul edilecek esasla
mitenazir bir bale getirmek.

5 258 inci maddedeki «ikale» vaziyetini ve neticelerini miras
hiktumlerine gore dlzeltmek.

6 — Evlat edinme icin halki mahkemelere mdiracaata, alinacak
hususi tedbfrtrle tesvik etmek.

7 - Bu gaye i¢in mankeinelere yapilacak miracaatlari mistacel
usule tabi tutmak

8 — Mahkemelerden sudur edecek miisaade kararlarini harg ve
resimden &zade bulundurmak.

9 — Misaade karari Uzerine resmi senedi tanzim edecek mercii
de hususi kolayl.klara roazbar kilmak.

Gayri sahih nesebde kanunun esash hikimleri Uzerinde tadil
yapmaktan ise fer’i tadillerle isaret olunan mahzuilari 6nlemekte
isabet vardir. Bahusus yu tedbir; nesetisiz kalan ¢ocuklarla ferilerini
sahih bir nesep sanibi kilarak 0z kardeskriyle arada hukukan misa-
vati kendilerine temin eimtkle beraber adalet ve nasafet icaplarina da
uygun di S r

Pek derin saygl ve tazimlerimle.

Adihje Cecritlesi
33 Unci sene sayi: 12 F: a



Yazan
Prof. Dr. Sadi iIRMAK

Adliye vekilligi, memleketin kanayan bir yarasina el koymakla

pek meskdr bir tesebbise girismis bulunuyor. Bosanmalarin goklu-
gu ve memleketimizin bazi bolgelerinde kanunsuz birlesmelerin ala-
bildigine ¢ogalmasi milletimizin vakialarmdandir. Bizce bu tezahtr-
ler, Ictimai blinyemizde Islami — asyal umdelerle muasir garbii pren-

siplerin arzu_edilen sur’atte yer degistirmemelerinden dogmus inti-
baksizlik belirtileridir.

Devletimiz laiktir. Fakat asirlarca middet dinin diinya islerine de
hakim olmasinin izlerini halk tabakalari arasindan bir anda silip si-
pirmek mumkun olmamistir. Nikahda bitun kutsiyeti verilen sozde
degil imamlar vasitasile yapilan dualarin tanridan getirecegi icabet-
te aramis olan bir neslin yashilari henuz hayattadirlar. Bunlar ken-
dileri gibi evlatlarini da imam nik&hinin serafetinden mastefit etme-
yi arzu etmektedirler. Koylinin mmiligi bu ceryani yasatmaktadir.
Bunun Kkarsisinda biricik silahimiz Gmmilikle micadeledir.

Koy enstitulerinin kendilerinden beklenen verimi hizla gercekles-
tirmeleri®bu sahada da buyik Gmidimizdir,

Ikinci miihim nokta, kanunla evlenme formalitesinin imam nika-
hinin sadeligine karsi kdylumuzin bu ginkid sartlart  bakimindan
cok muglak ve dagdagali olmasidir. Beyannamenin doldurulmasi, as-
ki isi, nikdh gundndn tesbiti ve nihayet nikah muamelesi igin koy-
I0 en asagl dort gin kasabaya inmeye mecbur kaldikca imara nika-
hinin sadeligine kapilmakdan kendisini tamamen Kkurtaramaz. Bu
bakimdan idari teskilatimizdaki noksanlari tamamlamak hattd belki
nikahlari tescil salahiyetini koy ihtiyar heyetlerine de vermek ha-
tira gelebilir. Kéylin muhtar veya mimessili tescil ettigi nikahlari
zaman zaman kasabadaki nufus memuruna toplu bir liste halinde
bildirebilir. Ancak bunun icin nufus muamelelerimizin sadelestiril-
mesi ve ihtiyaclarimiza uygun bir hale getirilmesi lazimdir. Esasen

kanunt nikéhlar1 zorlastiran amillerin basinda nufus muamelelerimi-
zin yavas-isleniesi*gelmektedir.

Uglincii bir nokta, ciftcilik isinin gok insan emegine muhtag ol-
masl bu sebeple kdylunun yardimci olarak imam nikahi ile, hatta
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cok defa kanuni zevcesinin muvafakatile, kadin almasi meselesidir.
Gergekten iptidai ziraatte yardimci kollarin mumkin oldugu kadar
artmasi bir ihtiya¢ seklinde gozikmektedir. Bu bakimdan makine
ile ziraatin gelismesi koéylunin muterakim bir sermayeye kavusma-
sl is mevzuatimizin ihtiyaclara uygun bir sekil almasi hayirli tesir-
ler yapabilir.

Nihayet asirlarca sarkla garbi birbirinden ayirmis olan bir fari-
kanin izleri de rolinu oynamakta devam ediyor. Greko latin mede-
niyetine ve hinstiyanhiga dayanmis olan garbda monogami esasli
bir prensip olarak devam ettigi halde sark memleketlerinde daima
poligami hiakim sirmdas, Islamiyet bile bunu busbutin ortadan kal-
diramiyarak ancak tahdide calismistir. Garbitllasmak bir bakima mo-
nogamlagsmaktir. Turkiyede minevver sinifdan baglayarak koylere
dogru bu yeni dunya goristnu asilamak zorundayiz. Alinacak Idar?
ve hukuki tedbirler ancak bu yeni diunya go6rust yayildiktan ve
benimsendikten sonra meyva verebilir. [Umumiyetle kadim erkege
nazaran yarim bir mahluk sayan ve ona insan haklarini tam olarak
bahs edemeyen sark geleneklerinin son izlerini de sokip atmak igin
cetin bir mucadeleye girismemiz gerekiyor. Ikinci ve tgunci bir ka-
dini imam nikahile alan bir erkek bununla asil karisinin hukukuna
tecavliz ettiginin farkinda degildir. Isin daha elim tarafi sudur Ki
kadin da monogamiyi kendisi icin bir hak saymamakta hatta bir
cok yerlerde erkegine baska kadinlar bulmaya bizzat gayret etmek-
tedir. Gorullyor ki kanunsuz evlenmeleri poligamiyi ortadan kaldir-

mak nihayet buyuk bir kidltlr davasi halini almaktadir. Koy maa-
rifinin omuzuna yiklenen 6devlerden birisi de budur,

Kanunsuz evlenme meselesini gdzden gecirirken bununla siki bir
surette bagli olan bosanmalari da distinmek lazimdir.

Bosanmalarin bilhassa minevver smifda endise verecek derece-
de ¢ok olduguna slphe yoktur. Bosanmalarin sebeplerini tasnif eder-
ken bunlari bilvasita ve bila vasita olarak iki gurubda toplamak
mimkindur. Bilvasita sebebler bizzat evlenme sartlarindan dogan

amillerdir. Bilavasita sebebler ise cemiyetin diger iktisadi ve icgtimai
sartlarile ilgili olanlardir.

Her memlekette oldugu gibi bizde de evlenme sartlarile bosanma
arasinda siki baglar vardir. Ve bir ¢cok bosanmalarin tohumu evlen-
me sartlari iginde gizlenmis bulunur. Bu bakimdan evlenme sartlari-
mizin istikrar bulmamasi ve milli bunyemize uygun gelen sarti

henliz almamis qlmasi bosanmalarda muhim rol oynamaktadir. Evlen-
me sartlarimiz Islami asyai sekille avrupal seklin bir intikal vaz-

etini gostermektedir. Yani ne dini nassi ne de modern temayyil-
Ti temamen benimseye “biliyoruz. Bu iki kutup arasinda kendi btin-

J'6-5



1360 Adliye Ceridest

yemize en uygun gelen sekil helbette dogacaktir. Fakat bu gin o
dogumun sancilari, kararsizliklari icindeyiz. Evlenmelerimizde bir
nesil evvel oldugu gibi artik yalniz ana ve babalarimizin tensibi ve
gortct usuli hdkim degildir. Fakat tam bir avrupali gibi anlasma
izdivacl yapmak sartlarina da tamamen malik degiliz. Boylece yarim
tetbirler ve yarim kararlar meydana gelmektedir. Anlasma izdivaci-
na meylimiz var, fakat ote tarafdan mutlak iffet raefklremiz anlas-
ma firsatlarini tahdit etmektedir. Boylece cogumuz bir nevi goricu
izdivaci yaptigimiz halde karilarimizla avrupai hayat sirmek istiyo-
ruz. Bir ¢ok sarsintilarin buradan geldigi muhakkaktir. Dava sudur:
milli karakterimiz olan mutlak iffet ve bekaret mefkdresini gencle-
rin anlasabilmesile telif etmek mimkunmudur degiimidir? bunu hal
edinceye kadar ameli olan care su olabilir. Asyal usullerle evlenen-

ler asyai bir hayat surmeli, avrupai usullerle evlenenlerimiz de av-
rupalica yasamalidir. Baska turlisi tenakus olur.

Turk cemiyeti bir cok ictimai meselelerde oldugu gibi gecirdigi
inkilaplar neticesinde kendisine saglam bir yol, hakiki bir millt
istikamet aramaktadir. Bu istikameti buluncaya kadar intibaksizlik-
larin 6niine gegmek tamamen mumkin olamiyact ktir.

Bosanmalarin bilvasita sebeblerine geline”: Burada Iktisadi fak-
torletin roli inkér edilemez. Garpla temasa baslayalidan beri ihti*
yaclarimiz mitemadiyen artmis halbuki gelirimiz bu nisbette geliseme?
migtir. Bilhassa geliri mahdut olan memur ve minevverlerde goru-
len bosanmalaiin mihim bir sebebi ihtiyaclarin tatminindeki imkan-
sizliklardir. Bu bakimdan milletce fakir oldugumuzu bilmek ve daha
sade bir hayat sirmek zorundayiz. Giyim, micevher, makiyaj ihti-
yaclari pek ¢ok saadet yuvalarini yi maktadir. Bizim kadar fakir
olan bir /nilletin hudutlarindan iceriye liks esya sokmak bir vebaldir.
Giyimde yerlesen liks ihtiyaclar yalniz yuvalarin yikilmasina degil

gizli fuhsa da alabddjgine yol agiyor. Velhasil bu alanda bir inkilap
yaratmak zorundayiz.

Sozimi bitTirken cinsi hayatin bitiin taskinliklarinda alkoliin
oynadigi menhus roli gerek dunva litaratoriine gerekse sahsi misa
hedelerime istinaden b r daha nelirtmek isierim. Tatla mahsdl eri-
nin fazlaca para getirmeye baslamasi koylimuzi alkole dusb(n bir
hale getirmektedir Bana karsi dini sultalar ortadan kalkmistir. Al-
kolin mazariatb.n nakkindaki fikirlerse henuz koylerimize kadar

girmemis! ir. Bu sebel>h yapilacak tek bir stij her nevi alkoll kati ve-
siki bir surette yasak etmektir.



Yazan
Docent Hifz1 VELDET

Nesebi sahih olmayan cocuklarin durumu ve kanun disi evlen-
melerin sebepleriyle alinacak tedbirler hakkinda Vali ve Middeiumu-
milerden alinan mdatalaalarin 6zinu ve Vekalet Hukuk Isleri Umum
Maduarlagunin teklifini bildiren raporu derin ilgi ile okudum.

Yiksek Adliye Vekaletinin, actifi anketle, memleketin ictimal
ve hukuki dertlerinden en muhim bir kismini, idare amirleri ve ad-
liyeciler vasitasiyle yurdun her kdsesinde inceletmesi sonunda mey-
dana gelen bu rapor, bu alanda ilk yapilmis olan fevkalade istifa-
deli.bir eserdir ; sahsim ve meslegim namina bundan ¢ok faydalandim.
Bu husustaki naciz mitaldami arzetmezden 6nce Yiksek Adliye Ve-
kaletini bu tesebbusiinden dolayr alkislamayi bir vazife sayarim.

Raporun mevzuunu teskil eden hususlarin islahi icin ileri suri-
len hukuki tekliflerden bir kismi kanun disi evlenmelerin dniine ge-
cilmesi, bir kismi da bu gibi evlenmelerden dogan cocuklarin duru-
munun dizeltilmesi hususlarina aittir.

I. Kanun disi birlesmelere karst:

a) Kanun disi birlesmelerin  0niine gecilmesi icin ileri surilen
tekliflerden birisi, «resid kimselerin medent nikah olmaksizin devam.
Il kar1 koca gibi yasamalari keyfiyetinin ceza tehdidi altinda bir sug
sayilinasiidir [I] . Evli olmayan kimselerin bdyle hayat gecirmeleri-
nin bir su¢ addedilmesi, ferdi hirriyetin ¢ok genis mikyasta tahdi-
dini tazammun edeceg@i gibi, diger taraftan bir takim tezvir ve iftira-
lara mahal verecek bir durum da ihdas edebilir. Keza bu gibi fiille-
rin takip ve tecziyesi de bir ¢cok muskuller ve adeta imkansizliklar
dogurur saniyoruz.

b) Ancak «evli bir erkegin nikahli karisindan baska bir veya
bir ka¢ kadinla kari koca gibi yasamasinin re’sen takibi lazimgelen
mastakil bir su¢» sayilmasi [2] ¢ok grindedir; esasen bu vaziyette

[1] Rapor s, 20
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sugun ve cezanin, mevcut bir evlilik birligini himaye etmek gibi ma-
kul bir sebebi ve bir hikmeti viicudu vardir.

¢) Ayni hale care olmak (zere raporda bir de bosanmanin ko-
laylastiriimasi teklif edilmektedir. Bu hususta milahaza edilen care-
lerden [3] mihim bir kismi pek yerindedir. Muhakeme usullerinin
basitlestirilmesi ve saire gibi bazi tedbirlerle bosanmanin kolaylas-

tirilabilecegini biz bundan Ug sene evvel yaptigimiz etiidde milaha-
za etmistik [4].

Bu raporda okudugumuz izahat ve mutalaalar neticesinde bosan-
manin buglnkine nazaran kolaylastirilmasi kanaatine biz de daha
kuvvetle istirdk ederiz. Meseld raporun 26 mci sahifesinde siralanan
hususlar fevkalade muvafik ve yerindedir. Ancak soz birligiyle bo-
sanma keyfiyetinin Tirk ictimai biinyesine uygun olmadigi kanaatin-
deyiz. Bu husustaki fikirlerimizi esasen (not 4) de ve adi gegen
etidimuizde izah etmistik. Bosanmada muhakeme usulleri basitlesti-
rildigi ve gecimsizlikte kusur aranmadigi takdirde artik kanuna soz;
birligiyle bosanmanin  mimkin olduguna dair bir madde ilavesine
l0zOm kalmiyacagdi hususundaki kanaatimizi muhafaza ediyoruz.

d) Kanun disi birlesmelerin 6niine ge¢cmek igin teklif olunan ted"
birlerden bilhassa evlenmeyi kolaylastirmak meselesi 6n plana alina-
cak bir noktadir. Cinki evlenme fevkalade kolay ve kirtasi muame-
lelerden temizlenmis bir hale konuldugu ve bilhassa kdylilerimiz:
medeni evlenmenin faydalari ve bunun, ¢ocuklarin durumu Uzerinde-
ki buyuk énemi hakkinda tenvir edildigi takdirde, kdyll, imam nika-
hile yasamaktansa evlenmeyi tercih edecektir. Bu minasebetle ha-

tirnmiza gelen bazi disinceleri buracikta kaydetmeyi bir memleket
vazifesi addederiz;

1 -- Her koyde, namaz kildirmak, tedfin merasiminde bulunmak
gibi dint islerin icrasi icin bir imama ihtiya¢ vardir. Bu gibi imam-
larin tamamen cahil softalardan olmasi Cumbhuriyet rejimi icin her-
halde zayif bir nokta olsa gerektir. Binaenaleyh boyle softalar yeri-
ne, her hangi bir nam altinda agilacak bir mektepte bir veya iki se-
nelik bir tahsil ile hem Isldam dininin hakiki manasini hem de mede-
ni hukukumuzun evlenme islerini 6grenmis unsurlar yetistirilerek bun-
larin koylerde hem dinT hem de layik vazifelerle tavzifi acaba di-
sundlemez mi? Bu suretle 6tedenberi dini nikahi itiyad edinmis mu-
hitlerde bu memur evlendirme memuru sifatile ilkénce medent nika-

[il] Rapor s. 16 ve 26 -

[-1l Bosanma sebeplerinin hukuk tarihi, KI|§e hukuku ve hukuk politikasi baki-
mindan umumi surette tetkiki, Cemil Bilsel’e armagan (istanbul 1939) Sahife 691.
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hi ve sonra isteyenlere dini duay! yapar, ve boylece evlenme isleri
hem eski ahiskanliga ve hem de yeni tekdmdilln icaplarina uygun
bir mecraya girmis olur. Bundan baska kendilerine hem layik hem

dini vazifeler yukletilen bu gibi munevver memurlar muayyen za-
manlarda kaza nifus idarelerde temas ederek lazimgelen kayitlar
yaptirmakla da tavzif edilebilirler. Biz cahil kdy muhitlerinde (min-
hasiran imam nikahi) ananesinin, ancak gerek layik ve gerek dini
isleri hakki ile basarabilecek bu gibi elemanlarin yetistirilmesi sureti-
le, kdkunden kazinabilecegini saniyoruz. Raldiki boyle elemanlar ye-
tistirilmesinin koylUlerimizin irsat ve tenviri bakimindan da bir cok
Ictimai faydalari olabilir.

~ Bir memlekette kabul olunan kanun ve usuller o memleketin
Ictimal ananesine az ¢ok uygun olmazsa bu gibi kanunlar hakiki
mueyyideden, yani halkin umumi vicdanindan gelen riayet mueyyi-
desinden mahrum olurlar. Nitekim evlenme islerinde tamamen baska
bir sistemin sekilleri dairesinde kabul olunan usul aksamistir ve on
alti yil icinde blyuk Ictimal bir dert meydana getirmistir: Nesebi sa-
hih olmiyan ¢ocuklarin ¢ogalmasi bunu gostermektedir. Sayet mede-
ni kanun kabul olundugu zaman meseléd (evlendirme memuru mektebi)
isminde bir mektep agilarak burada ayni zamanda dini isler yapabi-
lecek, bilgili memariar yetistirilmis olsaydi, onalti yildanberi devam
edecek genis ve sistemli bir calisma neticesirsde bngin belki her
kdyde boyle munevver bir (evlendirme meinurl) bulundurmak mim-
kiin olurdu; bir taraftan memuriyetinin elden gitmesinden diger ta-
raftan ceza gormekten korkan bu gibi (memurlar) her kdyde evlen-
me islerini kanunun istedigi sekilde tanzim edebilirlerdi, saniyoruz.

Bu gibi (memur) lara koyllyu aydinlatmak onlarin nifus ve sair is-
lerini kaza ve Vilayetlerde takip ve inta¢ ve evli olduklari halde bas-
kasi ile nikahsiz yasayanlari hikimete ihbar etmek gibi vazifeler de
verilebilir; bu suretle koéyli biyiuk kolaylhklara mazhar ola-
cagdl gibi, gerek evlenmesinde ve gerek sair akil danisma islerinde
(i.mama miracaat ananesi) ni muhafaza edeceginden isler daha salim
bir surette cereyan eder. Kendilerine dini vazifeler de verilecek bu
gibi memurlarin laylk memur kadrosuna alinmasi Turkiyenin layik-
iik pirensibine de aykiri olmaz saniriz, ¢unki;

a) kanunumuzda dini nikéh ihtiyaridir.

b) Hem layik hem dini isler goren devlet memurluklar ihdasi
yalniz kdylere mahsus tenvir ve irsat lizumundan dogma bir zaru-

rettir, sehirlerde V deﬁ{i}iklik olmiyacaktir.
111 Vd
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2 — Koy Ogretmenlerinin, Koy, Mektep ve Enstitiilerinin medent
«vlenmenin llizum ve zarureti hakkinda birer propaganda unsuru ve
propaganda merkezi haline getirilmesi icin adeta umumi bir sefer-
berlik yapmak lazimdir. Bir taraftan bu propaganda yapilirken diger
taraftan evlenme kolaylastirilir, her kdyde ayni zamanda imamin go.
recegi dini isleri de yapacak olan evlenme memuruna bir kicik o-
da tahsis edilir ve hattad raporda teklif edildigi gibi, koylerde her
evlenme muamelesi davul zurna ile tesit edilirse nikahsiz yasamak
halleri gittikge azalir.

3 — Koyliilerin birden ziyade kadin almalarinin iktisadi bir za-
ruretten, yani kadini calistirma zaruretinden Heri geldigi milahazasi
masla umumilestirilemez ve bizce bu, zengin kdy agalarinin propagan-
dasindan baska bir sey degildir; zira her kdyde zengin olanlardan
gayrisi sadece bir kadinla evlenir. Esasen nifus istatistikleri gdzden
gecirilirse Tirk Kdylerinde her erkegin birden ziyade kadin almasi-
na imkan verecek bir kadin bollugunun mevcut olmadigi derhal an-
lasilir. Binaenaleyh evli bir erkegin baska kadinlarla yasamasi bir
ceza tehdidi altina konulur ve bu fiili isleyen kimseler-ki bunlar
yukarda belirtildigi gibi bilhassa kdy agalaridir ~ siddetle cezalan-
dirthirsa az zaman sonra bu kotl adetin dahi temamen ortadan kal-
kacagina kanaatimiz vardir. Esasen sehirlerde bu gibi hallere nadir
olarak rastlanmaktadir.

Il. Evlilik harici ¢ocuklarin durumlarinin 1slahi icin Hukuk isle-
ri Umum Mudurlagince teklif olunan [5] tedbirler ¢ok yerindedir.
Bunlara bir-kelime dahi ilavesine Itizira gérmiyoruz. Kezalik rapo-
run diger yerlerinde askeri, sthhi, mali ve ictimai, iktisadi ve kil-
turel tedbirler ¢ok iyi distntlmastir ; bilhassa Idari tedbirler ve
nufitS islerinin dizeltilmesi teklifleri bir hakikatin ifadesidir.
alegh butun bu alanlarda esasli tedbirler alinip 1sléhat yapilmadikca
sadece hukuki ve adli bakimdan alinacak tedbirlerin hig bir fayda ver-
miy(cigine bizde kaniiz,

Boylece bazi milahazalarimizi arzederken, Yiksek Adliye Veka-
letine, bu husustaki koklu ve kavrayici tesebbuslerinden dolayi stik-
ran Ifslerimizi tekrar arzederiz.

(51 Rapor S. 28.



Yazan

Mazhar OSMAN

Medeni kanunun izdivaca ait hususlarinin tatbikatinda memleketi-
mizde bazi zorluklarla karsilasacagimizi hepimiz takdir ediyorduk.
Bu isle alakadar her meslek adami temas ettigi halkin soéziinden ve
isinden bu gucligu daha yakindan duyuyor ve goéruyordu. Adliye
Vekaletinin yaptigi ankete karsi alinan cevaplari alaka ile okudum.
Bu iste memleketin cesit cesit adetlerinin kanun karsisindaki vazi*
yetleri bilhassa beni ¢ok alakadar etti. Kanunun ihtiyaca gore yapil-
mas! zaruridir, vakia butin bir halki o kanuna zorla ita’ata mecbur
etmeye ve yaptirmaga hikimet muktedirdir. Lakin hikimet halkin
ihtiyaglarina uygun ve tatbiki kolay surette kanunun ruhi esasini
sarsmamak Uzere tadilat yaparsa hem kendi isi kolaylasir, hem halk
kanuna daha ziyade isinir. Binaenaleyh Vekaletin bu takdirini hr-
met ve sukranla karsiliyor ve disunduklerimi agik¢a yaziyorum

I Buglnki sikayetlerin ve gucluklerin birincisini Talak mese-
lesi teskil ediyor. Hele tasralarda kanunun tatbikatinda daha siddet-
li davranmayi arzu eden ve aile durumunu yikmak istemeyen hakim-
lerimizin bu meselede gosterdigi guclukten halk ¢ok mdistekidir.
Zevcesinin namusundan stphelenen ve kendisince hiyaneti muspet
olan bir zevcin bunu hakime sahitlerle dinlerin ve kanunlarin kabul
ettigi gibi ispat etmesi ne guctur. Kag kisiler bilirim ki - «Nik&himda
yapmadi§i fenalik kalmiyor, hatta fenaligim bile itiraf ediyor. Ben
bir sey yapamiyorum, bu zillete katlanmaga kanun be i mecbur
ediyor. Bu is bdyle gitmiyecek, ya intihar veya katille bitecek. Son
umitle yine talak arkasinda kosuyorum» - diyor. AERARA

Rezaletin memleket halki arasinda suyu’undan utanarak evini ka-
payan ve isini birakan, (Istanbul buytk sehirdir, beni kimse tanimaz
burada yerleseyim ve bura mahkemelerinde taldk binnisbe kolaymis)
diye Istanbula gelenleri de musterilerim arasinda ¢ok tanirim. Kari-
sinin namusundan hakli ve haksiz suphelenen bir adamin bu bagllikla
yasamasl ne kadar elimdir. Karisinin ahlaksizhgindan mahkemede
sikdyet etmek de her erke@in arzu ettigi sey degildir. Gerek evlat-



1366 Adliye Ceridesi

lannin istikbali, gerek kendinin serefi, hattd yuksek bir terbiye ile
0 gine kadar beraber yasadidi esini halk ve kanun ©ninde teshir

stiretile intikam almaga vicdaninin katlanamamasi ylzinden kabahati
Ustiine alarak veya siddetli gecimsizlik diyerek talaki o cihetten
ylritenler pek coktur. Siddetli gecimsizligi isbat edecek tarzda bir
cok sahitler ikame etmek bilhassa bu iste bir tarafi suglu géstermek,
te hos bir sey degil. Bir doktor sifatile cok defa hakimler sehadeti-

me miracaat eder ve sahidi oldugum siddetli gecimsizlikte hangi
tarafin haksiz oldugunu sdylemekligimi isterler. Ben ne soyllyeyim.
Gecimsizlik karsthikli bir istir. Biri 6tekinden bir az fazla veya eksik
olabilir. Hatta ¢ok defa gecinememekte daha ileri giden daha hakl
olabilir. Sahit boyle hadise karsisinda ne diye bilir. ki taraf da
iyidir sereflidir; 1akin mizadan birbirine uymiyor, bunlarin mes’uda
ne yasamasi kabil degildir dedigimiz vakit pek hakli olarak hakim
dilegini ihtar ederek bize birini suclu gostermegi Israr ediyor.

Bu hadiselerin cesitlerini goren ve isiden bir geng evlenmekten pek
hakl olarak trklyor. Evli talak davalarindan korkarak katlanabildigi
kadar bu cehennemi hayata dayaniyor. Dirliksiz bir evde ismi izdi-
vac olan bu misterek hayatin manasi nedir? Bu gecimsizligin cocukla-
rin sthhati ve terbiyesi lzerine tesiri nedir? Bunu cemiyet, hikimet,
ve Kanun dlstinmeye mecburdur, izdivag bir kontralodur, bukontrato
ne kadar kolay akid ve fesih edilirse o kadar ragbet gorir. Insanlar
kisa hayati bdyle izlirap icinde gecirmeye neye katlansin. Adam 6l-
diiren bir katil bile sekiz on sene hapisten sonra hirriyetine kavusu-
yor. Bir gen¢ adara instinct'm sevkile ebediyen yasiyacagim uma-
rak; baglandigi esini nefretine, husumetine, bedbaht stren hayatina
katlanarak neye Oliinceye kadar bu zencirin esiri olsun. Neye bu
kontratoyu fesih edemesin. Hiristiyan dininin bile en buyik glnah
saymasina ragmen katlanamadigi ve gevsettigi bu.zenciri medeniyete
uygun olmak hatiri icin biz seve seve gonulli olarak boynumiza tak-
dik, hi¢c birameli faydasi olmayan bu zinciri neye daha fazla gevset-
miyel m? Otuz alti sene evvel nigin «Tlrkiyede sinir hastaligi azdir»
diye bir Alman tibbi gazetesinde bir makale nesretmistim. Avru-
pada pek blylk aldka uyandirdigini aldigim miteaddit mektuplar-
dan anladigim bu makalede hekimlerin en ziyade dikkat nazarini
celp eden nokta talak hakkindaki fikirlerimle sarkin fatalisiligi olmus-
tur. «Bizde taldk cok kolaydir, katlanamayacagi bagda zorla yasama-
ya hi¢ bir kanun n ecbur edemez, her zaman bu kontratoyu iki sa-

hit 6nlinde bir sozle fesih eder, sacle® muayyen tazminatini verir.
10> \Y '




Nesebi sahih olmayan cocuklarin durumu 1367

Her iki taraf kendilerine uygun vyeni bir hayat yapmakta serbest
kalir. Bu kisa 6mri istemedigi bir esle kavga ile, iztirapla surukle-
meye katlanmaz. Emin olunuz, bizde aile gecimi Avrupa kanunlari-
nin zorla devam ettirdigi aile geciminden cok yiiksek ve ¢ok gipta
bahisdir. ikinci bir meziyetimiz hayat felsefesinde fatalist olusumuz,
dir. lyilik de fenalik ta, Allahdandir. Ne saadetle simaririz, ne felaket
karsisinda derin yese diseriz ; Allah verdi, Allah aldi deriz. Iste bun-
lar Tirklerin sinirlerinin selametini temin eder iki ila¢dir. Taldk bir
seromdur, kaza ve kadere inanma bir asidir. Biz bunlari gaip ettigi-
miz giin bizde de sinir hastaliklari artacakdir» demistim. Bunun dogru-
lugunu otuz yedi senelik hekim hayatim bana adam akilli ispat etti. Zor.
la giizellik olmaz. ictimai mevkiim icabi aile anlasmamazlijinda bana
en islek bir mahkeme kadar miracaat ederler. Cok defa ciftler hati-
rimi sayarak, s6zimu .dinliyerek talédk tesebbiisiinden geri donerler,
yeniden hayat kurarlar, mesut yasamaya baslarlar, ben de bu mu-
vaffakiyetimle sevinirim. Lakin bu digim cok siirmez, iki ¢ sene
sonra artik divVgumlenmiyecek surette kopar. VaktHe bu ise karistigim
icin &deta nedamet duyarim.

Hulasa talaki kolaylastirmak, cok kolaylastirmak lazimdir.

Bahis mevzuunu teskil eden bir mesele ser’i nikahtir. Buna halk
ragbet ediyorsa sebepleri coktur. Her vakanin ayri ayri etidi ile
netice ¢ikarmali ve care dustinmeliyiz. Ser’ nikah kolaydir, bes da-
kika icinde iki sahitle ve bir imamla oluyor. Gunlerce askida tutma-
ga ve muayeneye lizum kalmiyor. insanlarin ruhi haleti, bu gibi
islerdeki hissin ¢ok roll vardir, ister ki, hemen oluversin. Bu ilan-
dan maksat nedir? ilani kim isidir kim okur? Simdiye kadar kag
itiraz vaki oimusdur? Evvelce niKahli iken Uzerine bir nikéh yapil-
missa ikinci nikdhi mefsuh addetmek ve sucluyu agir cezalandirm.ak,
agir tazminat verdirmek kanunun elindedir. Simdiki ilan usuld bu
mahzuru izaleye kafi midir? Muayene meselesine ehemmiyet vermek-
te umumi sihhat npmina hakhyiz. Cunki hukimetin kontrolde nikah
bir nevi garantidir. Lakin bu is sehirli icin deQilsede bir koyli igin
cok kilfetlidir. Koylinin pek hakli olarak yildigi bu muayeneyi ¢ok
sadelestirmek lazimdir Kizlarin tenasul cihetlerini  muayene tama-
men manasizdir. Bizde Bekaret izdivag sartlarinin 1azimi gayri mifa.
nki oldugundan kizlarin tenasul uzuvlarini  muayeneye hi¢ llizum
yoktur. Belki dullar icin bir kadin ebenin muayenesile iktifa edile,
bilir. Bu tarzda muayeneye kalkarsa halkin medeni nikdha ragbeti
artar. Bir kizin baska cihetlerinin muayenesine de pek lizum gérmu-
yorum, Frengi, belsoguklugu meselesi kalkinca clizam ile veremden
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baska korkulacak hastalik kalmiyor. Memleketin cizamlisini muhtari
da, herkes de tanir. Kizi bir beygir alir gibi alici goézile etini budu-
nu yoklayarak almak &deti koylerde cari iken oksurukld, siska bir
kizi doktor sagulara dese de almazlar. Bu muayeneyi busbutin kal-
dirmak dogru degildir, Ojertik cihetinden bdyle 6/r/mzayene elzemdir.
Lakin bunun tarzini ve hudutlarini iyice kararlastirmak ve bu husus-
ta evleneceklere azami kolaylik géstermek icap eder. Oyle bir takim
vakalarla karsilasiyoruz ki kanunun mutlak memnuiyeti karsisinda
vicdanimizin tereddutlerile muazzep oluyoruz. Mesela kanun mecnu-
nun akdine musaade etmiyor, mecnun iyi olduktan sonra cevaz veri-
yor. L&kin bir ¢ok cinnetler var ki hayatta bir c¢ok defa niks eder
ve iyilesir. Zahirde zararsiz goértnen bir ¢ok cinnetler vardir ki veraset
yolile intikal eder. Akil hastaliinda memnuiyetten maksat suphesiz
her seyden evvel neslin islahidir. O halde bunlari segmek ve ona gore
menetmek iyi bir mutehassisin takdirde olur. Buna imkan varmi?
Evlendikten sonra iki taraftan biri dehrse iki taraf miracaat etme-
dikge ne nikdh fesih olunabilir, ne de yeniden ¢ocuk yapmasi men
edilebilir. Burada da irkin islahi distincesi ne olur?

Sonra bir adamin deli, ya aptalca veya sarali bir kizi olur. Ka-
nunen izdivaca ehil degil........... Ojenik cihetinden su géturir yeri
var. Her delilik, her aptallik, saranin ¢ogu irsi degildir. Binaenaleyh
tibben bir mahzur yoktur. Gegim noktai nazarindan bu kusuru bile
bile alacak erkekler de vardir. Bu izdivaca kanun misaade etmiyor.
Evlenmislerse muddeiumumi nik&dhin feshine kalkiyor. Bir baba da-
ha ziyade himayeye muhta¢ boyle bir kizini begenip alacak bir er-
kek bulursa nicin bu kizini béyle bir hamiden mahrum etsin, ve bu
tarzda yaratilmis bicare kadinlar cinsi ihtiyaclari icin fuhusa mi bi-
rakilsin? Pek namuslu bir ihtiyar nisanlandidi bir erkekten nasilsa
gebe kalan kizinin sinir hastaligina yakalandigini gérerek bana mu-

racaat etmisti, hastalik maatteessiif erken bunama idi. Yapti§i hata-
y1 nisanlisi tamire hazirdi, nik&hi istiyor ve hasta nisanlisini ¢ok se-
viyordu, baba bu rezaletin meydana ¢ikmamasi icin bir an evvel bas
g6z etmesini istiyordu, ortada ruhen, hasta bir kiz da cemiyetin ka-
nunlarina kurban gidiyordu, hele tamamen sugsuz bir masum da pig
damgasile diinyaya gelecekti. Olan olmus, biten bitmisti. Lakin ka-
nun ve kanunun ulu memuru muiddeiumumi evlenmelerine katiyen
muisaade etmiyordu. Boyle hadiselerde kanunun sert kararlarina kar-
si fennin salahiyetlerinden istifade edecek yollari da koymak lazimdir
zehabmdayim. Binaenaleyh bosanma kanununu yeniden tadil ederken
JtIL-gihetteri adam akul otoritelerin istisaresinden gecirmek, memle-
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ketin ihtiyaclarina, orf ve adetlerine asirlardan beri vicdanlarimiza
hakim olan dini ve orfi terbiyelerimize uygun tarzda degistirmek
icap ettigine kaniim.

Ser’? izdivacin kolayhklarini medent izdiva¢ da yapabilir, bu
formaliteleri kaldirirsak pek az zamanda halkin ragbeti ona tevec-
cuh eder. Nitekim biylk sehirlerimizde hemen hemen seri evlen-
me kalmamistir;

Monogamiyi esas olarak kabul ettigimiz takdirde cocuk dogurma-
yan bir zevcenin veya ruhan hastalanan veya sakat bir esin rabi-
tasinin  bozulmasi meselesi miinakasaya deger. Mutekabil taraf ne-
cip bir duygu saykasiie bu zevciyet hayatinin bozulmasina katijen
razi olmaz. Bir has-ta ve mallle hayatt middetince arkadaslk eder.
Buna kimse takdirden baska bir sey diyemez. Lakin bir taraf rabi-
tayl bozmak isterse bu hakki esiigememek lazimdir. Poligami oldu-
gu vakit sakat zevce bir ortagl kabul etmek suretile ikti<adi, icti-
mai vaziyetini muhafaza edebilirdi. Bugin bdyle musanket k*bil
olamiyacagi icin rtikéhi fesih ettirmeye” lakin evliligi zamaninda ka*
zandtg1 n aldl yet icin mviuliakasini beslemele mecbur olmasi lazim
geldigi miialaasv dayim, Ser’i nikahla ikinci bir kadin almak mese-
lesi kanunca bir zina telai-ki edilmeli mi? Vakr’a bu hal:) musaade
edemeyiz. lktisaden, sehven her hangi bir sebeple bdyle bir hat vu-
ku buldugu vakit zevceyin hakkinda musamaha edemezsek bile co-
cuk lehine daha iyi seyler disiinemezmiyiz? Mesela boyle ¢ocuklari
babanin mutlaka zevcesinden bir gocuk gibi kanuni sekilde kayit
ve kabul ettiremezmiyiz? . . Serh nikahda imam duasi da dinen sart
degildir. Iki sahit huzurunda "aldim vardim” demek kafidir. Boyle bir
kadini kendini her galene salan bir kadindan, bu adara» alelade bir
zaniden ayirt etmeliyiz. Hele, ne suretle diinyaya gelirse gelsin ¢o-
cugun istif hai ni ve hasiyetini ihn al edecekmiyiz? Koylerimize va-
rincaya kacar ginden gine adedi artan kocasiz kizlarimizi Iktisadi
mucadelenin zalin.elltrii e, fuhsun tehditlerine dlstinmeksizin bira-
kacak m yiz?

Bu bah'se "dyliyecekle®im ve dustindiklerim pek coktur. Bun-
lari sirasi geldikge \emtilala< min bilinmesi icap etligi vakit tafsilen
arzini daha faicen gdidigim ve initihardann yorgunlugu esnasinda
ankete pk mahcit zamanda e- vap iatendigi icin maruzatimi bura

da kesmeye mt cbur Guyolum.

>



Yazan

Medent Hnknk Ord. Profesorfi
A. Samim Gonensay

Kanunsuz birlesme vakalannin sebepleri ve bilhassa bu ylizden
sayIsl artmakta olan gayri mesru ¢ocuklarin sahsi hallerinin dizel-
tilmesi hakkinda ne gibi tedbirlerin alinmasi lazimgelecegine dair
Adliye Vekaletinin yaptigi anket Uzerine Vali ve Muddeiumumiler
tarafindan gonderilen mitaldanameleri ve bunlara misteniden Hukuk
isleri Madarlugunun yaptigr teklifi havi rapor suretini tetkik ettik-
ten sonra bu husustaki mutaldai &cizanemi bildirmege musariat
ediyorum;

1) — Vali ve Muddeiumumilerin génderdigi mutalaanamelerden
anlasildigina gore, evlilik disindaki birlesmelerin baslica sebepleri
Idari teskilattaki eksikliklerle halkin ve koylinin, medeni evlenme-
nin usul ve sekilleri ve kanunsuz birlesmenin neticeleri hakkinda
henliz kafi derecede tenvir edilmemis olmasidir. Binaenaleyh her
seyden evvel Idari teskilattaki noksanlarin ikmali m halkin tenviri
icin mutaldanamelerde tavsiye olunan tedbirlerin alinmasi temenniye
sayandir.

2) — Kanunsuz birlesmelerde Medeni Kanun hukumleri baki-
mindan ileri sdrilen sebeplerden bazilari da tamamen yerindedir.

a) — Evvela, evlenme akdine tekaddim eden ilan, Medeni Ka-
nunun 98 inci maddesi hukmince evleneceklerin hem ikametgah-
larinda hem de sicillinde mukayyet bulunduklari ve bu kayit yoksa
babalarinin mukayyet bulundugu mahalde yapilmak lazimgelmesine
gore bazan dort yerde ilan icrasina mecburiyet hasil olmakta ve bin-
netice evlenmenin uzamasina sebebiyet vermektedir. Diger taraftan
Medeni Kanunun 97 inci maddesinin ikinci fikrasinda ilan icin tayin
olunan 15 glnlik middet de hakikaten uzundur. Ve esasen ilan
middeti Medeni Kanunun 104 (nctu maddesinde on gin olarak gos-
terilmis olmasina gore, 97 inci maddenin «ilan maddeti 15 gundir»
metnindeki fikrasi tamamen zaittir. Kaldiki, on gunlik muddet dahi
coktur. llandan maksat, evlenmege maniler varsa alakadarlarin itira-
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2ini tahrik ile bu manileri meydana ¢ikarmaktan ibaret oldugu hal-
de ilanin tatbik edilmekte olan tarz ve sekli itibariyle ilan muddeti
icinde itiraz vukuu da enderdir. Binaenaleyh ilanin icra edilecegi
mahal hakkinda Hukuk isleri Mudirliiginiin teklifi dairesinde bir
hikim kabulti ve ilan muaddetinin daha kisaltilmasi ve hatt& 107 inci
maddede Sulh Hakimi tarafindan evlenme akdinin ilansiz icra edile-
bilmesi igin verilebilecek musaadenin yalniz hastalik sebebine has-
redilmeyerek fevkalade hallere tesmili muvafik olur.

b) — Bosanma davasi i¢in Sulh Mahkemesinde sulh tesbbusl
hakikaten faidesiz bir formalitedir. Ekseriya semeresiz kalan bu
sulh tesebblslinU esas davaya vaziyet edecek olan asliye mahkemesi-
ne birakmak daha pratiktir.

Bosanma davalarinin ekseriya uzun sirmekte oldugu ve bunun
bilhassa usulii muhakemeden neset ettigi hakkindaki mutaldalar ve
bosanma davalarini kolaylastirmak ve daha sir*atle neticelendirmek
icin tavsiye edilen teddirler tamameb muhik ve isabetlidi,

¢) — Bosanmaya hikmedilince bosanmada kabahatli tarafin yet-
niden evlenmemesi icin hakimin bir ilan iki senelik bir memnuiyet
muddeti tayin etmesine mutedair olan Medeni Kanunun 142 inci
maddesinin kaldirilmasi hakkindaki mitalda ve tekliflerde de tama-
men isabet vardir. Bu hikim bilhassa geng evlileri bosandiktan sonra
gayri mesru birlesmelere sevk etmek gibi mahzuilardan hali olma-
diktan baska esasen mehazda hakime ancak bu hususta bir selahiyet
taninmis oldugu halde 142 inci maddede f*hakim kabahatli tarafin ev~
lenmemesi icin bir seneden az ve iki seneden ¢ok olmamak Uzere bir
middet tayin eder” ibaresinden bu middetin tayini mecburi oldugu
telakki edilerek mahkemelerimiz bosanmanin zaruri bir neticesi imis
gibi daima kabahatli tarafa bu memnuiyet muddetini tayin etmekte
bulunmuslardir.

d) — Bosanma sebeplerinin tevsii ve hususiyle taraflarin uyusma’
siyle bosanmaya karar verilebilmesi hakkinda mutaldalar bendenize pek
mulayim goérinmemektedir. ClUnki, siddetli gecimsizligi bir bosanma
sebebi olarak kabul eden ve ¢ok genis bir surette tefsir ve tatbike
misait olan Medeni Kanunumuzun 134 Gncl maddesi hilkmi mevcut
olduktan sonra artik bosanma sebpelerini daha ziyade cojaltmaya as-
la lGzum yoktur. Meseld, eslerden birinin tedavisi kabil olmayan bu-
lasici hastaliklardan birine mupteld olmasi (siddetli bir gecimsizlik)
husule getirebilecek bir sebep oldugundan bdéyle bir hastali§i ayri ve
mustakil bir bosanma sebebi addetmek lizumsuzdur. Bir bosanma se-
bebi olarak kabul edilmesi teklif olunan kisirhik ise, evlenmeden ev
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vel mevcut oVugu takdirde, hartdizativda Medeni Kanunun 116 inci
maddesinin k. No lu bendinin simuli sahasina giren bir fisih sebebidir.

Taraflarin rizasile bosanma ise, ¢ok suiistimale musait bir yol-
dur. Bu kabul edilirse ehemmiyetsiz sebepler evlilik rabitasinin kolay-
ca izale edilebilmesini intac edecek ve bosanma hadiseleri daha zi-
yade artacaktir. Bunun ise cemiyetin ve cocuklarin menfaati noktai
nazarindan tevlit edecedi mahzurlar asikardir. 1792 Tarihinde taraf-
larin rizasile bosanmay1 kabuleden Fransa, bu hususta aci tecriibeler-
den sonra bunu ilgaya mecbur olmustur. [*]

e) — $ ddetli gecimsizlik halinde kusur ve kabahatin nazari itibare
alinmamasi yani gec¢imsizlik taraflardan birine daha ziyade kabili isnat
olmasina ragmen yine onun bosanma davasi ikamesine hakki olaca-
ginin kabul edilmesi yolundaki teklife de istirak edemiyorum. Cinki
bu takdirde taraflardan her birinin istedigi zaman evlil k rabitalina
nihayet vermesine yol acilmis olur. Filhakika b< sanmay! tasmim e-

den bir kari veya kocanin gecimsizli§gi husule getirmesi guc bir is
degildir.

Dt-rmeyan olunan mitalaalardan anlasildigi Gizere mantteesslif sa-
yisi artmis olan nesebi gayri sahih cocuklarin vaziyetini islah etmek
ve sahsi hallerini dlzeltmek icin bugin alinacak belli basli tedbir
2330 No. lu kamina benzer bir kanun cikarmaktan ibaret oldugu asi-
kardir. Fakat bu durumdaki ¢ocuklarin sayisini istikbalde tahdit ve bun
lann babalarinin taayyin edebilmesini temin icin, ev/e/'/meljin ve bo-
sanmanin ko aylastinlmasi yolunda dustnulen tedbirlerden baska ha-
tira gelen diger bazi teabi'ler de-sunlardir;

]) — Eyiilik disinda dogan ¢ocugun babasi oldugu iddia olunan
erkek aleyhinde Medeni Kanunun 310 uncu maddesinde mevzuut)ahis
babalik davasinin acilabilmesini fiilen temin etmek z*-re hakimin en-
lilik halicindeki gebelik ve dogumlardan haberdar olabilmesini mimkin
kilabilecek bir teskilat vicude getirilmelidir. Clinki Adliye Vekal ti
Hukuk Isleri Muddrlugunin pek dogru olarak beyan ettigi gibi ev-
lilik haricindeki gebelik ve dogumlarda c¢ocugun hukukunu siyanet
ve bilhassa babalik davasi ikame etmesi icin hakim tarafindan bir kay-
yim tayin edilecegi Medeni Kanunun 298 inci maddesinde tasrih e-
dilmis oldugundan muddeiumumilere babalik davasi ikame etmek
salahiyetini vermekte bir sebep ve mana olmamakla beraber fiiliyat
ta evlilik haricindek' gebelik ve dogumlar héaki.ue ihbar «-rliimemekte
ve binnetice hdkim urafmcun kayyim da tayin edilemernektedi'-. B-
naenaleyh evlilik bidcir ‘eki gebelik ve dogumlari hakime ihbnr ilc*
mukellef bir teskil .ta kuii ihtiyag vardir.

[*] _ piaaiol : I'raite Gl6aientaire de droit civil Cilt I, Sah. 392,

) O
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2) ~ Kanun ahvali sahsiyeye muteallik neticeleriyle babaliga
hiikmicin ana ile baba oldugu iddia edilen erkek arasinda gebe kal-
ma muddeti esnasinda cinsi minasebet vukuunu kafi addetmiyerek
babaligin daha kuvvetli karinelerle teeyylt etmesini temin milahaza-
siyle 310 uncu maddesinde mdunderi¢ (i¢ halden (middeialeyhin ana-
ya evlenme vaadinde bulunmus olmasi, cinsi minasebetin clriim ile
muterafik olmasi, babanin ana tzerindeki nifuzunu suiistimal sure-
tiyle anayi cinsi minasebete Irza etmesi) birinin isbat edilmesini
emretmistir. Fikrimizce ana ile muddeialeyhin, gebe kalma muddeti
esnasinda kanunsuz olarak kari koca gibi birlikte yasamakta olduklari-
nin stkutunu dahi ahvali sahsiyeye muteallik neticeleriyle babaliga
hikim icin doérdunct bir hal olarak kabul etmelidir.

3) ~ EU'i bir erkek veya kadinin zinasindan dogan ¢oc'gun ta-
ninmasi memnuiyetine miteallik Meden? Kanunun 292 inci maddesi
hikma ile bu hikmdn bir neticesi olan 310 uncu maddenin 2 inci

fikrasi hukmi «muoas€*bati cinsiye zamaninda miuddeialeyh
evli ise hadkim babaliga hiilkmedemez » Hukuk isleri Mudurlu-
gunun de isaret ettigi gibi hakikaten ¢ok tenkidi mucip bir hUkimdur.
Bab sinin kusur ve gl nahini gayri mesru tevellidinde hi¢ bir kusuru
olmayan zavalli ¢ocufa yukletmek buginki adalet telakkilerimizle
kabili telif degildir Bu itibarla bu menmuiyetin kaldirilmasi da te-
menniye sayandir. Nitekim isvicre Meden? Kanununda da mevcut olan
bu hilkim Fransiz Kanunu Medenisinden iktibas edilmis oldugu hal-
de Fransada da tadil edilmistir.

Imtihanlarla mesgul oldugumuz bir sirada mtistacelen cevap ve-
rilmesi emir buyrulan bu mesele hakkinda daha t sasl bir tetkike va-
kit ve imkan bulamadigimdan muteessirim, mazur gorilmemi say-
gilarimla rica ederim.

/adliye Ceridesi
33 Une'i sene say1: 12
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1 — Umumi dusunceler

2 — Evlenmenin icrasi

3 -- Bosanma

4 — Nesebi sahih olmayan cocuklarin hali.

| — UMDMIi DUSUNCELER:

Adliye Vekaletinin raporunda sarih olarak anlasildigina gére Me-
deni Kanun mucibince evlenmelerin icra edilmemesi ve bu yilzden
evlenme disi gocuklarin tremesi ve ¢ogalmasi baslica iki sebebe irca
edilebilir.

1 — Halkin ve bilhassa koyli ve aydin olmayan tabakanin psiko-
sosyolojik durumu, evlenme, bosanma ve c¢ocuk yetistirme hususun-
daki vaziyeti,

2 — Nufus islerinin hayrete dislrict bozuk ve aksak olusu.

1 — Bu iki dertten birincisini bertaraf etmek icin raporun 19 uncu
saliifesinin 1V No. su altinda toplanan bes muhtelif tedbir de pek
yerinde olmakla beraber bir az tafsil edilmege ve pratik bir sekle
sokulmaga muhtactir. Soyleki: Her seyden evvel yerlesmis olan eski
zihniyeti kokunden kazimak ve medeni hukukun evlenme hususun-
daki kaidelerini, Cumhuriyet Halk Partisi programinin buna miteallik
umdelerini bitiin halka ve bilhassa aydin olmayan tabakaya &gret-
mek, inandirmak ve onda yer ettirmek lazimdir. Bunun igin, raporda
sOylendigi gibi yurdda bir medeni evlenme seferbeligi yapmak lazim-
dir, zira bu eski zihniyetin kanun yolu ile sokilmesine imkan olma-
digr kanaatindeyim, zira kanuna taninan terbiyecilik roli bu kadar'
azim bir isi ifadan acizdir. Bu isi basarmak icin halkevleri ve halk
odalar teskilatindan istifade etmek mimkundur. Bu yerlerde medent
hukukla ve bilhassa evlenme, bosanma, ntifus, nesep, miras isleriyle
ugrasanlar bu konularda Ilmi ve dogmatik olmaksizin tamamen popu-
larize edilmis konferanslar vererek, hasbuhaller yaparak halki tenvir

etmelidirler. 9

J1



Umumi dusunceler 1375

Bundan baska terbiye ufak yastan baslamak icabettigine gore,
cocuklarin ellerindeki okuma kitaplariyle yurd bilgisi kitaplarina
bu konularda ¢ocugun psikolojisine uygun metinler ve resimler der-
letmek muvafik olur.

Bitlin memleket gengligi ordudan gegtigine gore, subay olarak
yetiseceklere kabilse askeri liseden baslayarak, hi¢ degilse harp oku-
lu ile yedek subay okulunda medeni evlenme hususuna askeri ceza
hukuku 6gretmeni tarafindan bir ka¢ ders tahsis ederek bi bilgileri
ogretmek; er olarak hizmet géren vatandaslara da, askerlik dersleri
meyanmda, kit'a ¢avusu veya gedikli erbas tarafindan degil fakat
hi¢c deQilse boluk kumandani veya hukukcu yedek subaylar veya as-
ker? adli hakimler tarafindan acik, kesin, anlasilmasi kolay bir lisan
Ue bu konulari erlere 6gretmek ve bilhassa onlari inandirmaga ca-
lismak lazimdir.

Bu medeni evlenme seferberliginde, yaz tatili esnasinda Univer-
sitenin bilhassa hukuk ve edebiyat fakiltesi alakali ziimresinin Do-
gent, Asistan ve talebelerinden de (bilhassa Devletin her ne suretle
olursa olsun yardim goren talebelerden de) istifade etmek mimkin-*
dur. Memleketi muayyen mintakalara ayirmak, her mintakaya basin-
da bir Profesoriin riyaset edecegi birer ekip gondermek, Docentleri
Vilayet merkezlerine, Asistanlari kaza merkezine, talebeleri de nahi-
ye ve kdylere kadar dagitmak, bu sekilde bunlari nizamh ve disip-
linli bir tarzda her senenin muayyen bir zamaninda koylere kadar
dagitilarak halki tenvir etmek mimkin olur. Bu teskilat butin yur-
du kaplamadigi taKdirde bir ekipe iki, hattd ¢ mintaka tahsis et-
mek kabildir.

Bu vazifeden baska Profesdr, Dogent, Asistan ve taiebeler bulun-
duklari mmtakalarda ceza hukukuna, medeni hukuka, iktisada, ma-
liyeye, psikolojiye, sosyolojiye ait ¢cok enteressan etlidler yapabilir.
ler ve acilacak olan Kriminoloji Enstitusiyle, Tirk Hukuku ve Sos-
yolojisi Enstitlsiine ve acilmasi dusunulen Hususi Hukuk Enstitusi-
ne ¢ok yararli dokimanlar temin etmis olurlar. [*]

2 — ikinci derdimizin nifus isleri oldugu anlasiimaktadir. Rapo-
run 17 inci sahifesinin 11 No. su altinda tédat edilen tedbirlerin iti-
raz go6turdr bir yeri yoktur. Ancak arzu edilen organizasyon temin
ve gerekli kanunlar nesredilinciye kadar, buglnkid durum iginde ntfus
islerini kabil oldugu kadar dizenleyebilmek icin yukarda arzettigi-

[*1 Nitekim memleketin iase islerinde, bilhassa ilk ekmek karneleri tevzi edile-

cegi sirada mektep talebe ve dgretmenlerinden istifade edilmis ve is pek guzel yu-
ramasta. <!
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miz ekiplerden istifade etmek mumkindur. Kdylere kadar gidecek;
olan bu ekiplerin azalari, bir taraftan kdyliyu irsadederken diger
taraftan muhtarlik dairesinde dogum, 6lim, evlenme kayitlarini ya-
par, herkesin nufus tezkeresini hazirlar, icabeden yazilari defterlere
yazar. Bu suretle hi¢ degilse senede bir defa kdyln, tabir céiz ise,
medeni hali tesbit edilmis olur ve kdydeki talebe bir husus hakkin-
da tereddit ederse, nahiyedeki Asistana, kazadaki Docgente ve hatta
bunlardan biri vasitasiyle Vilayet veya bolge merkezlerindeki Pro-

fesdre basvurarak gayet kisa bir z-amanda muaskulini halletmek ca-
resini bulur.

Bu ekiplerin iase meselesi de koyli tarafindan temin edilerek

halledilebilir. CDnki bu ekipler nihayet kdyun isini goriyorlar. But-
ceye masraf olarak bir harcirah kalyor.

Il — EVLENMENIN iCRASI j

Evlenmeye tekaddiim eden muamelelerin basitlestirilmesi ve ilan
~vesair muddetlerin azaltilmasi lazimdir. Ezctimle :

a) - 1lan : Raporun 16 inci sahifesinin 6 ve 7 No. larinda goste-
rilen tetbirler pek yerinde olmakla beraber bir erkegin bir ka¢ yer-
de ayr1 ayri kadinlar ile evlenmesine mani olacak tetbirleri de gdzden

uzak tutmamak lazimdir. Bilhassa asagida (sah. 5,) de teklif ettigi-
miz muayyen bir zaman gecmesile vaki' olarak evlenme ta'zifirim
da bunun énemi aciktir. Kéyln yerlileri icin ilandan imtina* edilmesi
veya gayet kisa bir middetle ilan yapilmasi cihetine gidilebilir (ra-
por sah. 24); fakat bir az kalabalik kasaba veya sehirlerde bu mud*
detin azaltilmasi pek dogra olmaz. Her ne kadar raporda sehirler
deki ilanlarin okunmadigi ve bunun okunmasi imkéani olmadigi soy-
leniyorsa da, evleneceklerin evlenmeye birer manii oldugunu mey-
dana cikaracak baska vasitalar olmadigi distnilirse bundan imtina
edilemez, yaliniz ilanin seklini degistirmek lazimdir; mesela gunde-

lik G'zetelerin bazilarile evleneceklerin isimlerini bildirmek bu mak-
sada hizmet edebilir kanaatindeyim.

Bundan baska Medeni Karuna gére evlenme ilaninin icra edile-
cegi mahaller muteaddit o'edii=C'gine gore (m. 98) bu daevbuimeyi
guclestirmektedir. Evlenmer » miteallik 1938 tarihli Alman Kanununun

C m4
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kabul ettigi sisteme benzer bir sistem kadal edilirse, nisanlilarin son
’BI}! ?¥)|Ik ikametgahlarinda evlenmenin ilan edilmesiyle iktifa aluna-
ilir,

b) — Vesikalar: Evlenme muamelelerini uzatan ve evlenecekler
icin ¢ok sikintili ve masrafli bir formalite olan evlenmeye miteallik
kagitlarin adedinin asgari hadde indirilmesi ve bunlarin pul, kaydiyle
vesair herhangi bir masraftan (hatta Midafaa, Kizilay, Cocuk Esir-
geme ve Maarif .. .) nauaf tutulmasi hem fakir halkimiz icin faide-
li olur hem de psikolojik bir rol oynar.

¢) — Evlenme yeri | Halkin evlenme merasimine miteallik adet-
lerini yasatacak olan torenlerin ortadan kaldiriimasi degil, bilakis
adap ve ahlak dahilinde olmak sartile bunlarin tahrik edilmesi to-
ren yaptiriimasi (davul-zurna oyunlar: rapor sah. 24) ve bir evlen-
m_el %all_onu, yazin yapilacak evlenmeler icin bir bahce tesisi dusu-
nalebilir.

d) — Evlenmenin icrasi ve tescil: Raporda bir cok muhtarlarin
okuyup yazma bilmediklerinden evlenmenin tescil edilmedigi yazili-
dir. ( Sah. 23, @) Yokarda teklif ettigimiz Universite ekipleri
sistemi kabul edilirse, bunlar kdye geldikleri vekit sene zarfinda
icra edilmis olan evlenmelerin kaydini yaparlar. Raporda da teklif
olunan seyyar memur sekli muvafik gorilebilirsede, yurdun bir cok
bolgelerinde ve bilhassa sark Vilayetlerile daglk yerlerde kisin bu.
nun tatbikine imkan olmadigindan tesciller carnacar yazin yapilaca-
gindan, yine Universite ekipleri bu iste tercihen kullanilmak daha
muvafik olur.

e) — Evlenmenin ilansiz icrasi: Medeni Kanunun 107 inci madde-
sinde, bazi muskul vaziyetlerde Sulh Hakiminden evlenmeyi ilansiz
akdetmek icin misaade alinacagi yazili isede, kdylerde buna imkan
yoktur. Bunun bertaraf edilmesi icin de m&selk Nahiye Miudurlerine,
hattd evlendirme memuru veya muhtara bu middetleri kisaltmak hu-
susunda selahiyet verilmesi dustnulebilir.

f) — Saglik belgesi: Raporun 18 inci sahifesinin Il No. su al-
tinda, saglik belgesi hususunda distnulen tedbirler yerindedir. Yal-
niz kdylerde boyle bir belge verecek hakim bulunmadigi icin bu-
nun kadinlar icin ebe tarafindan verilmesi ve gen¢ kizlarin bundan
muaf tutulmasi teklif ediliyorsa da (No, 2 ve 6), bdyle bir muafiye-

[*] — Meseleye bir dereceye kadar”~taalluku olmak itibarile su noktaya da isa-
ret etmek isteriz ki MedenT Kanunumuzda ilan ve itiraz middetleri arasinda bir fark

mevcuttur. (Madde 97 fikra, 1 son cumle ve Madde 104, fikra 1.). Bu vesile ile
kanundaki bu tezadin ortadan kaldirilmasi ¢ok minasip olur.
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te gidilmesi hem neslin korunmasi ve bu itibarla milli saglik ve
dayaniklihk bakimindan hem de sahsi saglik ve aile saadeti ba-
kimindan pek dogru olmaz. Bu hususta uzun boylu izahata girisme-
ge bile luzum yoktur; [*] yaliniz isi pratik olarak halletmek l1azim-
dir. Koylerde ebe kadinlar nisanli kizi muayene edip musahedele-
rini kurs goérmus ehliyetli saglik memurlarina bildirip belge bunlar
tarafindan verilebilecegi gibi, Universite ekipleri tibbiyeli kiz ta-

lebeler, kiz asistanlar, Stajyerler ile takviye edilerek bu igler on-
lara daha salim bir tarzda da yaptirilabilir.

g) — Subay ve erbaslar: Bunlar hakkindaki kanuni takyitlerin
kaldiriimasi bazi makamlarca teklif edilmekte isede, mevzu takyitle®
rin birer mihim ihtiyaci karsilamakta olmalari hasebiyle bunlan
kaldirmak degil bilakis mieyyidelerini arttirmak ve nisanlanmaya da
tesmil etmek gerektir. Askeri sahislarin evlenme ve nisanlanma, hat-

ta bir kadinla serbestce yasama hallerini _kontrol etmek ve buna ma-
ni olmak askeri hiyerarsik disiplin sayesinde gayet kolaydir.

h) — Dul kadinlar : Raporun 11 inci sahifesinde bazi kadinlar ey-
tam ve eramilden aldiklari maasi gaybetmemek igin medeni evlen-
me akdetmiyerek bir erkekle serbest olarak yasadiklari veya dini
evlenme yaptiklari bildirilmektedir. Buna mani olmak icin de boyle
bir hayat slren, hatta bir erkekle yasayip icrayi fuhs eyleyen kadi-
nin maasinin kesilmesine dair bir hikim kanuna ilave edilirse bu
gibilerin dolambagcli yollara tevessul etmelerine mani olunmus olur.

i) — Mecburi evlenme ; Roma hukukunda mevcut bir evlenme

sekline gore, bir erkek tarafindan kari olarak kabul edilen ve ken-
disiyle bir sene yasayan kadin onun hakimiyeti altina girer ve onun

karist olurdu. [**] Ancak kadin U¢ gece uUstuste erkegin evini terk
ederse evlenme vaki olmazdi. (Usus ile evlenme)

Bu eski muesseseye benzer bir usul ihdasi raporun 16 inci sahi-
fesinin 4 No. sunda teklif ediliyorsa da, bu gibi birlesmelerin ihba-
ri_hususunda muhtar ve mahalle mumessillerine salahiyet verilmek
isteniyor ki, kanaatimizca boyle bir sistem her ferdin hususi hayati-
na tahammuili ¢ok agir bir midahale teskil edebilir ve tarli suiis-
timallere yol acabilir. Bu gibi birlesmelerin tahkiki, bilhassa sehir-
lerde polise veya mahalle bekcisine; kdylerde muhtar veya jandar-
ma er ve cavusuna kalir ki, bunlar hi¢ bir kanuni salahiyete dayan-
maksizin ve esas teskilat kanununa mugayir olarak bir cok kimse-
lerin harimlerine, evlerine, ocaklarina dahil olacaklar, haysiyeti kiri-
¢l bir ¢ok arastirma ve sorusturmalara giriseceklerdir.

) — Bakiniz! L. Biardeail, Le cerdificat prénuptial, Paris 1931,8.207 ve 329>
[**] — Honig : Roma Hukuku, istanbul 1938, Sah. 162
P. - F. Girad, Manuel dldmentaire de droit Romain, Sah, 165
'O
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Kanaatimizca (usus) ile evlenme sisteminin bizde de, hi¢ degil-
se halkin medeni evlenme hususundaki terbiyesi tamamlanip efkari
umumiye bunu kabul edinceye kadar, kanuni olarak tanzimi bir za-
rurettir. Kan koca olarak, romada oldugu gibi bir sene degil de, al-
ti ay (cocuk dogumunun asgari muddeti) beraber yasayan ciftler ev-
li olarak telekki edilmeli, bunlardan biri re’sen evlenmenin tescili-
ni talebe selahiye.ti olmali, boyle bir birlesmeden ¢ocuk hasil olmus-
sa ¢ocuga veya varsa kanuni mimessiline tescili talep etmek hakki
verilmelidir; eslerin ana babalarina veya vasilerine de bdlye bir ta-
lepte bulunmak hakki taninmahdir; nihayet herhangi resmi bir ma-
kam bdoyle bir vaziyete muttali olunca, keyfiyeti nifus veya evlen-
dirme memuruna ihbar ve tescilin icrasina tevessil etmelidir.

Ancak Roma hukukundaki t¢ gecelik ayrilmadan dogacak vazi-
yeti Onlemek icin meseld bdyle bir ayrilmadan sonra tekrar (¢ ay
bir arada yasayan veya uglncu bir defa bir ay muddetle bir araya
gelen eslerin evli olarok telekki edilecegi ve evlenme tescil edilme-
mis olsa dahi bundan dogacak cocuklarin nesebinin sahih olacagl,
taraflarin kar1 koca addolunacagl kanunca derpis edilmelidir.

]) — Raporda mevzu bahs edilmemis olmakla beraber taraflari
medeni evlenmege sevkedecek diger bir husus da su olabilir:

Raporun 14 (ncl sahifesinid g, 4 No. sunda turk kdylisunin re-
alist oldugu, alacagi kadini kazancinin bir amili olarak telekki etti-
gi, sehirlerde ise hayat bahaliii§i (sah. 15 No. 7) bir yuvanin bitin
yukin( erkegin sirtina almak korkusu sebebleriyle bazi hallerde
medent evlenmeden kacinildi§i bildirilmektedir. Medeni kanunumuz
bir cok maddelerinde evlenme ile «aiie birligi” nin tesekkil edece-
gini bildirdikten sonra, mehaz Isvigre kanunundan ayrilarak fakat
ananemize uyarak, kan kocanin kanuni mal rejiminin mal ayrihgi
olacagini beyan etmis (M.K.m: 170) ve bu suretle aile birligine yal-
niz manevi bir temel vererek onu maddi temelden mahrum birakmis-
tir. Kan koca manen birlesmis, bedenen eslesmis, hayat gayesinde
uyusmus fakat para mevzubahis olunca birbirlerinden tamamen ay-
riimis bulunmaktadirlar. Realist bir telekkiye malik olan bir Kkitle
Icin bdyle bir rejim ne kadar az yerinde ise, micerret evlenme rai-
essesesi bakimindan da o kadar az sayani kabuldir. Koyliyu evlen-
mege tesvik, sehirlerde kurulacak ocaklarin yikuni her iki esin o-
muzlarina yiikletmek icin, ananamiza mugayir da olsa, halk ruhu-
na ve memleketin Iktisadi durumuna uygun olan mal birligi (m. 191)
veya mal ortakligi (m. 211) usullerinden biri kanuni rejim olarak kabul
edilmelidir. Mal ayrihigi ise akdi rejimlerden birini teskil etmelidir.

3
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m — BOSANMA MESELESI t

Her seyden evvel surasi belirtilmek lazimdir ki, bosanma ne ta-
raflara verilmis bir hak ne de hakimin kusurlu gordugu tara-
fa tahmil edecegi bir cezadir. Bosanma, hastalanmis olan bir ailenin
tedavisi hususunda bas vurulacak olan en son bir devadir. Maalesef
Temyiz Mahkememiz basta olmak Uzere diger bir ¢ok mahkemeler
bosanmayi bir ceza gibi telakki etmekte ve bu suretle bosanmanin
hem hukuki gayesine muhalif hem de Ictimai ve psikolojik amag
ve sonuclarina aykiri bir durum yaratmis olmaktadirlar. Bosanmanin
bir deva olmakla beraber aci bir deva oldugunu yalniz halk ve koyllye
anlatmak degil, yarinin ailelerini kuracak ve hakim veya avukat siI-
fatiy*e bu devaya bas vuracak olan hukuk talebesinin de zihinlerine
yerlestirilmesi esbabi temin edilmek lazimdir. Bogsanmanin yalniz tek-
nik tarafi degil, Ictimai ve psikolojik cephesi de aydinlatilmali ve
bosanma en son bas vurulmasi icabeden bir tedbir olarak telakki e-
dilmege ahstiriimalidir.

Bu bakimdan bosanma hususunda dusunulen tedbirleri su nokta-
lar etrafinda toplayabiliriz:

— Bosanma davasi- Bosanma bir deva olduguna gore, bunun
en seri ve en masrafsiz yoluna gidilmek icabeder ki, ailenin hastalig
hem bir an evvel kabil oldugu nisbette sifa bulsun hem de *her
vatandas bundan kolaylikla istifade edebilsin. Raporda da isaret edil-
digi gibi (sah. 5 No. 5; sahife 25) bosanma davalarinin uzun ve mas-
rafli olmasi bir dereceye kadar evlenmelere de mani olmaktadir.
Binaenaleyh bosanma seri ve masrafsiz bir hale ifrag edilirse do-
layisile evlenmeler de tesvik edilmis olacaktir.

2)  Sulh tesebblsdi Hukuk Muhakemeleri Usuli Kanununa
gore, sulh tesebblsi sulh mahkemesinde, bosanma davasi da asliye
mahkemesinde gorullr. Taraflarin  veya birisinin sulh tesebbustine
icabet etmemesi tesebbisin akim kalmasi neticesini tevlit ediyor ve
bu suretle sulh tesebbustinden maksut olan gaye elde edilememis,
sulh tesebblsli tamamen zait ve lizumsuz bir formalite seklini almis
oluyor. Bu sebeble raporun bir ¢ok yerlerinde bundan sarfinazar e-
dilmesi teklif ediliyor. (Sah. 16 No. 11; Sah. 26, No. 1)

Kanaatimizce sulh tesebbiisunden ancak bazi bosanma sebepleri
halinde imtina edilebilir, (zina, cana kast, akil hastaligi gibi); fakat
pek fena muameleler, terk, ve bilhassa gecimsizlik gibi sebepler ile
bosanma talebedilince, aileyi®urtarabilmek icin son bir gayret sarf

S | |
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ederek, Planiol’'un dedigi gibi harbe baslamadan evvel isi sulhyoluyle
halletmege calismak lazimdir. [*] Ancak bu sulh tesebbisiiniin bosan-
ma ile hi¢ aldkas! olmayan sulh hakimi tarafindan degil, bosanmaya
bakacak olan asliye mahkemesi reisi tarafindan, mahkeme heybet ve
tantanasiyle degil fakat basit bir surette ve taraflarin avukati, mah-
keme katibi, daktilo veya mubasiri olmaksizin hemen hemen hususi
ve saf bir hava icinde yapilmali ve anlasma derhal vaki olmazsa ve
fakat anlasmaya imkan goralirse kisa bir middet sonra buna tek-
rar tevessul edilmelidir. Sulh tesebbusleri yuzde on nisbetinde muvaf-
fak olsa dahi cemiyet, memleket, ve bilhassa cocuklar icin ve bosa-
nacak olan kadin icin bir kazangtir.

3) Bosanma sebepleri: Raporda bosanma sebeplerinin dar ol-
dugu ileri sirtlmekte ve bazi sebeplerin daha ilavesi 1dzimgeldigi bil-
dirilmektedir. Prof. Schwarzhn fikrine istirak ederek [**] denilebilir ki,
kanunumuzun bosanma sistemi gayet muvazeneli ve ahenkli bir man-
zara arzeder, ve dinya mevzuati icerisinde en muvaffak olmus bir
tarzi tanzime maliktir.

a) — Ancak ufak bir iki noktanin tadili yerinde olur kanaatin-
deyim. Ezclimle terk sebebiyle bosanmada (m. 132), middet asgar?
olarak Ug aydir ki, pek azdir. Mehaz kanunda bunun aksine olarak
terk middeti iki sene olarak kabul edilmis ve bosanma davasi ancak
Uclincl senede baslanabilir bir vaziyet almistir. (Isvicre Medeni
Kanunu m. 140) Halbuki Alman Medeni Kanunu mutedil bir rejim
ile bu muddeti bir sene olarak sevketmistir (B. G. B. m. 1567); bizde
de bu muddetin bir seneye cikarilmasi munasip olur. Fakat terkin aile
vazifelerini ifa etmemek gayesiyle vaki olmasi lazimdir.

b) — Temyiz Mahkemesi bosanma sebebi olarak ancak akil hastali-
gini kabul etmekte, bulasici veya igrendirici bir ¢cok hastaliklari buna
dahil etmemektedir. Raporda (Sah. 26) bu gibi hastaliklarin mdstakil
bir bosanma sebebi olarak kabuledilmesi teklif ediliyor. Kanaatimizce
boyle bir bosanma sebebi kabuletmek gayet tehlikeli olur ve aileyi
temelineden sarsacak kadar suiistimallere yolacabilir. Bundan baska
kanunen kari koca birbirlerine muzaheret ile de mukelleftirler. (M. K.
m. 151/3). BOyle bir bosanma sebebi isbu muzaheret vazifesini tama-
men ortadan kaldirir. Ancak sari ve tedavisi kabil olmayan hastalik
bir gecimsizlik sebebi teskil edecek ve musterek hayati ¢ekilmez bir

f*j — Planioh Traite 6lémenlare droit Civil, cilt I, Il inci tab, No. 1194, Sah. 405
[**1 — Schwarz: Bosanma meselesi etrafinda diisiinceler, Universite Konferas-

lari, 1941-1942, Sah. 128 ve miit», bilhassa Sah. 143.
ty*
>
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hale koyacak bir mahiyet arzederse, hi¢ baska sebep gostermeye li-
zum olmaksizin 134 Gnct maddeye istinaden bosanma davasi ikame

edilebilir. Ancak Temyiz Mahkememiz ictihadini degistirmeli ve ka-
nunumuzun bosanma sisteminin ruhunu anlayarak o sekilde tatbik
etmelidir. Mukayeseli bir hukuk tetkiki bizim bosanma sistemimizin
ne iradeye, esasitibariyle ne de kusura dayanmadigini (Fransiz Mede-
ni Huhuku) gosterir. Halbuki Temyiz Mahkememiz bosanma davala-
rinda kusur aramakla kanun sisteminin haricine ¢ikmakta ve kusur
sistemine karsi yapilan tenkidlere lizumsuz yere yol agmaktadir. Ni-
tekim mahkemeler bosanmada kusur aradiklarina goére, bosanmaya
razi olan taraflar ya kusuru tekabbll etmekte ve mahkeme guling
bir komedya manzarasini arzetmekte; veya behemehal bir kusurun
mevcudiyeti 1azim geldiginden, dava pek c¢irkin safhalara dékilmekte
ve asabi bir hava icerisinde cereyan etmektedir: ailenin butin kirli
camasirlari  kusur isbat edilmek icin ortaya doékilmekte ve bir ¢ok
yalan ve tezvirata meydan verilmektedir.

Halbuki kanunumuzun kabulettigi sistem kusur sistemi degil,
imtizagsizhik sistemidir. Bu sistemde esas itibariyle kusur aranmaz,
evlenme icerisinde gecimsizligin bulunup bulunmadigi objektif ola-
rak arastirilir. Kanunumuz bu sisteme dahildir, ve kusuru ancak pek
mahdut bir iki halde derpis etmistir. Umumi ve sumulli bosanma
sebebini derpis eden 134 Gncl maddede bu kusur kelimesinin kul-
laniimasindan ne kadar ictinap edildigi zahirdir. Binaenaleyh Tem-
yiz Mahkemesinin ictihadini degistirerek kusur sisteminden ayrilip
objektif imtizacsizlik sistemine gelmesi icabeder. Bu sisteme avdet
edince, hem raporda tenkit edilmekte olan bir ¢cok hususlar ortadan
kalkacak hem de tekarrir edecek olan bir ¢cok Temyiz ictihatla-
rina gore bazi hastaliklar 134 tnct maddeye giren birer bosanma
sebebi mertebesine cikarilmis olacaktir. Binaenaleyh yapilacak olan
is tesril degil temamen kazal ve bir dereceye kadar iirni bir istir.

¢) — Raporda kisirhgin bir bosanma sebepi haline sokulmasi
istenmekte .(sahife 16, No. 17; 21, d; 25) ve yeni bazi kanunlarin bu
yola girdikleri kaydedilmektedir. Her ne kadar kanunumuz kisirlig
bir bosanma sebebi addetmemis isede, bu sebeb Medeni Kanunun
116 inci maddesinin 2 No. lu bendi siimulline girer ve bu suretle belki
bir bosanma sebebi degil, fakat bir butlan sebebi teskil eder; ¢lnki
kisirlik «kari veya kocada bulunmamasi onunla birlikte yasamay1 cekil-
mez bir hale koyacak derecede ehemmiyetli bir vasfin» noksanligi-
dir Bu itibarla bu sebebi ayrica bir bosanma sebebi olarak derpis
etmege pek de lizum yoktur. Surasi da varki, gecimsizlik sistemine
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avdet edince mahkeme ictihatlari kisirligr bir bosanma sebebi hali-
ne ifrag etmek imkanini da bulabilecektir. Hele kisir karili erkegin
ikinci defa evlenmesine misaade edilmesi (Rapor Sahife 6, No. 6)
batin Medeni Kanun sistemini sarsacak kadar tehlikelidir; buna hig
bir suretle cevaz vermek dogru olmaz ¢lnki dolasik bir yolla poli*"
gamiye avdet edilmis olur.

d) — Medeni Kanunumuzun 142 inci maddesinin kabahatli kari
kocaya yeniden evlenmemesi icin bir ild iki senelik bir evlenme
memnuiyeti tahmil edilmektedir. Raporda da séylendigi gibi (sah 16,
No. 15; 26 No.5) bu hikmin temamen ortadan kaldirilmasi lazimdir;

zira evlenmeden men’edilen taraf bu middet zarfinda gayri mesru
munasebetler tesis eylemektedir.

e) — Tddet middetinin kaldirilmasi mutalaasina karsi (Sah. 5, No.
S) bunun imkansiz oldugu soylenebilir. Yer sarsintisindan zarar gor-
mus kimseleri bu muddet izag etmekte ise de, boyle felaketler ham”
dolsun ender olmakdadir. Istisnai bu gibi vaziyetleri énlemek igin
nesebin karismasi gibi mihim bir tehlike ve I¢timai bir Kkarisiklik
doguracak olan boyle bir careye tevessil edilmesi asla caiz degildir.

4) __ Taraflarin rizasiyle boyanma: Raporda (Sah. 16, No. 12)
adli tedbirler bakimindan sozbirligiyle bosanmalara izin verilmesi
isteniliyorsa da, memnuniyetle misahede ediyoruz ki Vekalet Hukuk
isleri Mdarligld kendi mitalaasina hasrettigi kisimda bundan bah-
setmemistir. Filhakika taraflarin rizasiyle bosanma hem ahlaki ba-
kimdan, hem ictimal bakimdan tehlikeli bir milessesedir. O kadar teh-
likeli bir miessese ki bunun cazibesine kapilan bazi memleketler
(ezcimle Iskandinavya memleketleri) bundan bir dereceye kadar ri-
cu ederek taraflarin rizasiyle bosanmayi ancak mdafrit gecimsizlik
hallerine hasretmislerdir, Oyleki ge¢imsizligin mevcudiyetini arastir-
mak mechkuriyetinde kalan hakim neticede bosanmayi gecimsizlik se-
bebine irca’ etmektedir.

Muessese ahlaki bakimdan da tehlikelidir ¢lnki bir cok eslerin
diger eslerini zorla, tehdidle bosanmaya icbar etmeleri mumkin ol-
dugu gibi, bir cok eslerin de digerinden bir nenfaat temin ederek
bosanmaya riza gostermesi de muhal degildir. Bundan baska taraf-
larin rizasiyle bosanma Igtimai bakimdan tehlikelidir, ¢unki Turk
camiasinin dayandi§i aile miessesesini bozar; zira taraflarin rizasiy-
le bosanma kabuledilirse evlenmeler distnulup tasinilraaksizin alel-
acele yapilir ve alelacele bozulur, nev’ama bir muvakkat evlenme
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sistemi vicut bulur ki devamli ve saglam bir &ile mefhumu ile kabi-
li telif degildir [*].

Napoleon’'un kuvvetli miidahalesi Uzerine Fransiz Medeni Kanu-
nuna idhal edilip 1884 de hususi bir kanunla ilga edilen bu nevi
bosanmalar karisik bir usuli muhakeme ile yapiimakta ve gayet
masrafli olmakta idi. Yalniz surasini hatirlatalim ki, rizalariyle bosa-
nan taraflar bir sene middetle bosanma hususunda Israr etmis olma-
lari icabederdi; bosanmaya karar verince taraflarin yari mameleki-
nin kuru mulkiyeti cocuklara intikal eder ve bosanmis olan esler
Uc sene middetle evlenemezlerdi. [**]

Butln bu muiléhazalardan sarfinazar, tamamen hukuk teknigi
bakimindan taraflarin rizasiyle bosanmay! kabuletmek yanls olur.
Evlenme bir akit olsaydi, bu akdin feshi demek olan bosanma da
taraflarin rizasiyle olabilirdi. Halbuki, isbat etmege calistigimiz gibi
[***], evlenme bir akit olmaktan ¢ok uzaktir. Taraflar bu muamele*
nin ne seraitini, ne seklini, ne muhtevasini, ne muddetini, ne fesih
sebeplerini, ne butlan hallerini, ne de taraflara tahmil ettigi vazife
ve borglari serbestce tayin edemediklerine gore, akit serbestisi esas
evlenmede cari olmadigindan, evlenmenin de bir akit olmayacag!
kabuledilmek zaruridir. Evlenme, kanaatimizce ve modern bir cereya-
na gore, idare hukuku tabiriyle bir sart — tasarruf(acte - condition)
dir; yani ferdi bir niza beyanindan sonra evvelce tayin edilmis objek-
tif bir statl igerisine alan bir tasarruftur (memur tayini, vatandas-
liga kabul). Boyle bir tasarruf akidden tamamen farkh bulunduguna
gore [****] akitlerde céri olan taraflarin rizasiyle fesih teknik bakimin-
dan evlenmeye tesmil edilemez, edilse de dogru olmaz.

Bindenaleyh bazi memleketlerde yapilan tecriibelere, ahlak ve
sosyal distncelere ve hukuk teknigine dayanarak taraflarin riza-
siyle bosanmaya cevaz verilmemesi ¢cok dogru bir hareket olur.

VI — GOCUKLARIN NESEBI MESELESI t

Nfus isleriyle evlenme isleri tanzim edilip yola girdikten ve
yukarda arzettigimiz tedbirler alinarak Universite ekipleriyle yar-

[*] — Hifzi Veldet: Bosanma sebeblerinin umumi surette tetkiki (Cemil Bilsel’a
Armagan adli eserde) Sah. 689

1**] — Planiol; Opacit. No.lI51-11.fi7

[¢e*] __ Baro Mecmuasinda tabedilmek Uzere olan (Evlenmenin hukuki mabhi-
yeti) adli yazimiz.

[****] -- Siddik Sami Onar: idare Hukuku, istanbul 1942, Sah. 154.
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dimci ekipler memleketi tarayip icabeden tescilleri yaptiktan sonra
evlenme disi dogan cocuklarin adedi tabii olarak biylk bir tenezzil
goOsterecektir. Medeni evlenme ananemize ne kadar c¢abuk girer ve
efkdri umumiye bunu ne derece kuvvetle empoze ederse nesebi sa-
hih olmayan cocuklarin mikdari o kadar c¢ok azalir.

1733 yilindan bugiine kadar dogan cocuklarin nesep vaziyetleri-
ni 1slah etmek raaksadiyle ana babalari hayatta ise bunlarin evlen-
mesini ve bu suretle nesebin tashihini (M. K. m.: 247), birisi 6l ve-
ya evlenme ehliyetini kaybetmis ise, hakimden alinacak bir karar
ile (M. K. m: 249) ayni neticeye varilmasini temin etmek kabildir.
Umumi duruma goére bu yollara bas vurmaya imkéan yoksa 2330 sa-
yih kanuna benzer istisnal ve nihal bir kanun nesrederek, Medeni
Kanima evvelce acilmis olan gedigi biraz daha bly(ttikten sonra
tamamiyle kapatmak da kabildir. Esasen raporda da bdyle bir ted-
birden bahsolunmaktadir. (Sah. 17, No. 23; Sah. 27)

Bu mautaldalar halihazir durumunu dizeltmege yarar tedbirler-
dir. Gelacegi de karsilamak icin asagidaki carelere bas vurarak Me-
deni kanunumuzda bazi tadilat yapip bu kanunu memleket ihtiyac-
larina uydurmak icabeder :

1) — Evlilik harici gebelikleri ve dogumlari mahkeme haber alirsa
298 inci maddeye gore «gocugun menfaatlerini korumak icin bir kay-
yim tayin eder.» Fakat asil mesele bdyle bir vakaya hakimin muttali
olabilmesidir; bu da ancak bir teskilat ile olur. Nitekim Emlék ve
Eytam Bankasi bu lizumu hissederek bir raporla Basvekaletten bir
resmi vesayet dairesinin teskilini talep eylemistir. (Rapor. Sah. 28)
Fakat bdyle resmi bir vesayet dairesi teskili maslahata gayri kafidir:
Evlilik harici gebelik veya dogum vakalarinin ihbari gayet nazik bir
mesele oldugu gibi resmiyetten kacginan bir haldir de. Bu itibarla
emniyet telkin eden, esrari saklayacagl muhakkak bulunan, c¢ocugu
ve anay!l himaye edecek olan ve bilhassa birokratik ve Kirtasiyeci
zihniyetten tamamiyle ari olan bir teskilata ihtiya¢ vardir. Bu is bel-
ki de Idari bazi makamlarin murakabesi altinda fakat tamamiyle mis-
takil ve muhtar hayirsever cemiyetler tarafindan yapilabilir. Kizilay,
Cocuk Esirgeme Kurumu hattd Yardimsevemler Cemiyeti bu ise
kafi gelmemekte veya bovie isler ile pek cok ugrasamamaktadirlar.
Bu husustaki organlarin teskilatlanmasina degin Halkevlerinin sosyal
yardim kollarindan istifade etmek ve o kolda oalisan bilhassa kiz ve
kfidintara evhnme disi dogum ve gebelik vaki arin: ev reisine bil-
dirmek ve reis vasllasiy_leI de mahken eyi aaberdar etmek mumkin-

Il
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dur. Alman Medeni Kanunu «komiin yetimler meclisim namiyle bir

teskilat derpis etmistir ki bundan da milhem olmak kabildir. (B. G. B.
m: 1675, 1849 — 1852)

2) — Raporun 28 inci sahifesinin 3 No. sunda bah™hk davasinin
muddetini derpis eden 296 mci maddedeki bir senelik middetin uzal-
tilmasi teklif ediliyorki, bu gayet yerinde bir tedbirdir. Ancak mez-
kar middeti anaya gore ayri, ¢cocuga gore ayri olarak derpis etmek
dogru olur. Ana ihmalkar olur, dava ve mahkemeden cekinir, bir
rezalet ¢cikmasindan korkar ve babalik davasi ikame etmezse, evlen-
me harici dogan cocuk haksiz yere magdur olur. Her ne kadar ¢o-
cuga bir kayyim tayinini kanun derpis ediyor ve kayyimin ¢ocugun
menfaatlerini siyanet edecegini bildiriyorsa da (M. K. M. 298), mah-
keme cocugun dogumunu ge¢ haber alir, kayyim ihmal gosterir, baba
igfal ettigi anay! veya kayyimi oyalayarak kisa olan dava middeti-
nin gecmesini temin ederse, bu suretle ¢cocugun nesebi yine gayri
sahih olarak kalir. Bu itibarla ana veya kayyima dava ikamesi igin

tayin olunan middetten ayri ve mustakil bir middet de cocuk igin
derpis edilmelidir.

a) — Cocuk namina hareket edecek olan ana, babalik davasini
dogumdan itibaren iki sene zarfinda ikame edebilmelidir. Hatta ¢o-
cugun babasiyle kari koca gibi yasamakta veya baba cocugun ihti-
yaclarini temin etmekte, onu gorip gozetmekte ise, dava middetinin
geri birakilmasi da distnulebilir; ¢unki ananin davadan imtinai,
babanin vazifelerini ifa etmekte olmasiyle kabili izahtir.

b) — Cocuga gelince, anasinin veya kayyimin harekete gegcme-
mis olmasindan dolay! bitin hayati muddetince magdur olmasini
kabul etmek, adil bir hikim olmadi§i gibi ictimai ihtiyaclara cevap
verecek bir durum da vicude getirmediginden ¢ocuga rusdini takip
eden bir sene zarfinda bu yolda bir dava ikamesine misaade edil-
mesi ¢ok yerinde bir tedbir olur (Rapor, Sah. 16 — 17, No. 19).

3) — Zina, mahsuli cocuklarin taninmasini veya babaliga mah-
kemece hikmedilmesini meneden Medeni Kanunun 292 ve 310/11 ci
maddeleri, aileler arasinda dogabilecek olan bazi rezaletleri 6nlemek
icin bu gibi masum ve giinahsiz ¢ocuklari feda etmistir. Bu gibi ¢o-
cuklarin mesru bir aile arasina sokulmasindan c¢ekinilmesi mufrit
bir ferdiyetci dustncenin mahsultdir. Aile kadar ana babasiz ¢cocuk-
larin himayesinde de cemiyetin blylk bir menfaati vardir. Evli bir
kimsenin irtikap ettigi agir bir kusuru gocuga yukletmek adil olma-
digi gibi pek Ictimai de degildir.~imdan baska mahkemelerde ve
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mevzuatta zina meselesi mitemadiyen mev”~uubahis olmakta ve hic
bir rezalet tevlit etmemektdir. Bu zinanin neticesi olan ¢ocuk mev-
zuubahis olunca kanunun «bundan konusulmaz!» demesi bir tezat
teskil eder. Ana babanin, nesebi ne olursa olsun, g¢ocuklarina karsi
bazi vazifeler ile mukellef olduklari inkéar edilemez. Fakat ailenin
de vekar ve haysiyetini bir dereceye kadar korumak lazimdir; zira
babanin zinasindan dolayr dogan ¢ocuklari nesebi sahih cocuklarla
bir araya koymak ve bir ayarda tutmak poligamiyi dolayisiyie fakat
resmen tasvip etmek gibi bir netice dogurur. Bu itibarla, karsilasan
menfaatleri tartarak ortalama bir yol tutulmak gerektir. Mesela zina
mahsulli ¢ocuklar birinci evlenmenin zevalinden sonra taninabilmeli
veya birinci evlenmeden cocuk dogmamis olmali. Buna misabih bazi
hikimler de disunmek kabildir,

4) — Raporun 28 inci sahifesinin son fikrasinda Medeni Kanunu-
muzun 310 uncu maddesine karsi yapilan tenkit yerindedir. Filhaki-
ka tahdidi bir tarzda yazilan bu madde hi¢ de ihtiyaca elverisli de-
gildir. Bu itibarla mezkdr maddenin genisletilerek diger bazi haller
ilave edilmesi ve bu ilave yapilirken memleketimizdeki kdy ve koylu
durumu, umumi efkér ve zihniyet gozonunde bulundurulmasi icabe-
der. Meseld, erkek ve kadinin muayyen bir muddet birlikte yasamis
olmalari ve ¢ocugun ana rahmine dismesinin bu middete tesaduf
etmesi; babanin ¢ocuga ismini vermese bile omi muayyen bir mud-
det bakip g06zetmis olmasi gibi sebepler 310 uncu maddeye ilave
olunabilecek yeni bazi haller gibi mulahaza olunabilir. Mamafih bazi
santajlara ve suiistimallere mani olmak icin de kanun, uygun cezai
tedbirler vazetmelidir [*] .

*
*  x

Adliye Vekaleti Hukuk isleri Mudirliguniin raporu dolayisiyie
memleketimizde evlenme, bosanma ve nesep meseleleri hakkindaki
dustncelerimi arz ve derin saygilarimin kabulinu rica ederim.

Planiol: Op. cit, cilt 1, sah. 505, s. 2.



Yazan
Dr. Fahrettin Kerim GO K A Y
Sinir hastaliklari Klinigi Ord. profesor V.

Memleketin bu cok 6zM derdini muhtelif cephelerden derin bir
tetkika tabi kilan adliye vekilligine tesekkiru vazife bilirim.

Bence bu dava her seyden evvel genel bir kiltir kalkinmasi isidir,
vatandaglarin bilgi seviyesi ittenilen dereceye yikselmedigi mud-
detce zaman zaman umumi aflar yapilmak mecburiyeti karsisinda ka-
imacaklir.

Raporlar ve kendi musahedelerimiz bize bu hakikati sarih olarak
gosteriyor. Ekonomik, sosyal ve biyolojik bakimdan memlekette bir
poiigami mevcuttur. Bunu kanuni misaade ile mesru hale koyalim
mi? yani taaddidi zevcata misaade edelim mi? tereddiidsiuz hayir,
diyecegim. Budava inkiiabin ana prensiplerde ilglidir. Burada acila-
cak bir gedik kafi surette inkilabr sarsar. Su halde realite olarak
mevcut bulunan poligamiyi kanunla mesru hale getiremeyiz. Resit o*
larak metres hayatini kabul eden b>r kadin bu yasamanin halde ve
gelrcekte doguraca@i iyi ve kotli sonuclari kabul etmis demektir, i-
ki tarafdan biri evli oldugu takdirde hadiseyi disuinmek mecburiye»
tindeyiz. Aile hukukuna ve aile Kkutsiyetine hirmet etmegi 0gretmek
lazimdir. Fakat sosyal biyolojik ve ekonomik zaruretler neticesinde
bilindigi halde taraflarca miisamaha ile kai silanan ortakliga ceza mi-
eyyidelerini karisdirmayi dogru bulmayorum. Burada zamanla naHe-
dilecek mes’ele aile hukuku etrafinda halkevlerimizin, égretmenleri-
mizin halkimizi aydinlatmasidir.

Bilhassa radyonun kdylere kadar yayilmasi ve radyo konusma-
lari, radyo halk temsilleri bu hususda vreyi avdinlatir. Zamanla bu
bid’at mahdut bir sekile inhisar eder. E/lenme islerinde halen yapilabi-
lecek misbet isler evlenmeyi ve bosanin®iyr kolaylastirmaktir.  Bu
isle en ouyik dert idari teskilatda kovin kalkinmasi davasidir.

Sivas Valisinin ¢ok isabetli pd. Ustinde de isaret edildigi Uzere bu
kadar daginik, bir ka¢ haneli ko¢ teskilati devam etlikce hi¢ bir
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isimizde ileri gidemeyiz. Koyleri esash bir surette birlestirmek ve na-
hiye teskilatini kuvvetlendirmek mecburiyetindeyiz. Kéylu kolay ev-
lenebilmelidir. Kirtasiyecilik luzumsuz ve ameli faydasi olmayan ilan
isi kalkmahdir, ¢cunki bu ilanlari kimse okumuyor. $Su halde ilan mid-
deti kisa olmali, sehirlerde oturanlarin ilanlari mahallelerinin mimes-
sil odalarina ve yahut herkesin gorebilecegi yere konulmus bir ca-
mekéna asiimalidir.

Bu isi kdyde 6gretmen ve yahut kdy kétibi yapmalidir. Bence
ogretmen koyln en buyuk mumessilidir. Sthhi muayeneden vaz geg-
mekligimiz dogru degildir. Halki hekime ahsdirmak lazimdir. Yalniz
bunun igin vilayetlerde seyyar saghk tesekkdlleri viicude getirmek
ve bunlarin durmadan kaza ve kdyleri dolasmasini temin etmek, na-
hiye merkezlerinde ise hi¢ olmazsa ebeler ve yahut kiglik saglik me-
murlari vasitasile bu muayeneleri yapdirmak lazimdir.

Evlenmeyi kolaylastirmak icin iktisadi tedbirler almak mecburi-
yetindeyiz. Yapilan kanunlarin tatbikati hi¢ bir suretle ihmale bira-
kilmamahdir. Meseld bu yila kadar ¢ok cocuklu ailelere verilmesi
kanun iktizasi olan ikramiye mitemadiyen ihmal ediliyordu. Halka
ve memlekete vadedilen sey muhakkak yapilmahdir.

Evleneceklere ve bilhassa sehirlerde memur olanlara ikramiye-
ler vermek bazi vergilerini azaltmak, memurlar kooperatifleri viicude
getirerek dosenmis klcguk evler yaptirmak ve bu evleri taksitlerle
evlenenlere vermek, ¢ocugu olunca yeni mikéafatlar temin etmek gibi
kolayliklar gosterilmelidir. Kdylere hem sosyal ve hem devlet otori-
tesini gosterecek sekilde birer evlenme odasi vicide getirilmelidir.
Ve bu odalarin temiz, muntazam olmasi, halkimiza iyi yasamayi 6g-
retmesi itibarile de faydali bir 6rnek teskil eder. Bu gune kadar
bosanma islerinde ¢ok garip hadiselere rasladik. Bosanmay! kolay-
lastirmak icin aile mefhumunu yikacak tasniler icadina gidildigini,
bu yizden istismarlar vukua geldigini teessurle gordiik. Bu yuzden
cinayetler, tecenniinler vuku buldu. Katolik papaslarinm zihniyeti ile
hazirlanmis ananelere dayanan bir distnusun ileri inkilap yapan
memleketimizde yer bulmasi’ hatal idi. Bu hatayi tashih lazimdir.

Evlenme her seyden evvel biyolojik, sosyal, kiltirel karsilikli
anlasma (Comprehension mutuelle) meselesidir. Bu bdyle iken bun-
lari zorlayarak adalet eliyle dunyayi azap haline getirmekde mana
yoktur. Eger bu tekayyidatdan maksat pisman olarak bir miiddet

Adliye Ceridesi
83 Unel sene say! :
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sonra anlasirlar gayesi ise bosandiktan sonra tekrar birlesebilirler.
Su halde iki tarafin rizasi vaziyetlerinde bir celsede bu mes*ele hal
olunmalidir. Iki tarafdan biri bosanmaya muariz ise 0 zaman sahit
dinlenilerek mes’ele yine en yakin bir zamanda hal edilmelidir. Zi-
na hadisesi disinda yeniden evlenmek igin bir sene beklemek olma-
mahdir, Zina hadiselerinde igtimai ceza olmak Uzere bdyle bir bek-
leme yapilmali, yuvasina hiyanet eden adam cezasini gérmelidir. Akil
hastaligindan baska hastaliklar halinde eger iki tarafdan biri mus-
terek hayata riza gostermeyorsa evlenmesine musaade etmeli fakat
mali durumu mdasaitse émriinin sonuna kadar bosandigi karisina bak-
mag! teahh(t etmelidir. Hatta akil hastasi dahi olsa ve hasta hasta-
nelik halde degilse ve mali durumu da misait ise ve karisinin da ih-
tiyaci varsa omrunin sonuna kadar ona nafaka vermelidir. Bu is
biraz da alin yazisi mes’elesidir.

Gelelim gayri mesru cocuk davasina, bu iste eger nesep mevcut
ise derhal distinmeden cocugu yapan babanin adi verilmeli ve K-
tuge gecirmelidir. E§er nesep belli degilse o zaman da derhal yine
buna bir baba ve ana ve soy adi takilarak cem’iyete mal edilmeli
ve 0 cocuga hi¢ bir vakit babasiz veya anasiz oldugu hissi verilme-
meli. Bunlar icin cocuk himaye evleri vucuda getirilerek cemiyet
yuvay! tibki ana ve babali ¢ocuklar gibi yetistirmeli, bu ¢ocuklarda
baba ve analarinin onlar cocuk iken vefat etti§i sdylenerek izzeti
nefisleri oksanilmahdir. Bu muesseseler! cocuk esirgeme kurumu yap
mali, adliye ve saglik vekaletleri ona tahsisat vermelidirler. Binaen
aleyh bu cocuklar tescil icin zaman zaman af beklemekte ména yok
tur. Bunlar da diger cocuklar gibi zamaninda tescil edilecek tedbir
ler alinmahdir. Gayri mesru cocuk sahibi valide ¢ocugu sefkat mi
essesesine getirip dogurabilmelidir. Burada isterse kendi ismini dahi
vermez ona kolaylik gosterilir. Orada hastabakici gibi calisir ¢ocu-
gunu emzirir, bir muddet sonra ortadan kendisi kaybolur, Cocuga
cem’iyet bir baba ve ana verir. Kendisi ¢ocugu yetistirir bu suretle
cocuk dustrme faciasinin 6nd alinir. Biylk sehirlerde bu tarzda do-
gum ve cocuk bakim evlerini ¢ocuk esirgeme kurumlarimiz vicuda
getirmelidirler. Gorultyor ki dava buyuktur, meselenin halli zaman
isidir. Fakat adliye vekilligimizin Ilmi ve isabetli goris ve tutusu iyi
bir takiple neticelenirse davanin muvaffakiyetle halledilecegine bana
inan vermektedir. Nagiz fikirlerimi arza firsat verdiginiz icin tesek-
kurler eder, derin saygilarimi sunarim.



Yazan

Hikmet YALGIN
taianbul Universitesi
AdIT Tip Profesoru

Yurdumuzun her tarafinda vukubulan kanunsuz birlesmelerin
sebeplerde bu birlesmelerden dogan ve gayri mesru telakki edilen
cocuklarin durumlari hakkinda ilgililerden malimat toplanmasi hu-
susunda Adliye Vekaletinin 3/Haziran/1942 tarihli yazisi Gizerine yUk-

sek makaminizin bu babtaki mutaldaami isteyen 10/V1/1942 tarihli
muizekkeresini ve buna bagl raporlari muhtevi brosirt alarak icap
eden incelemeler yapilarak varilan sonucu ve sahsi kanaat ve fikir-
lerimi asagida hulasaten arzediyorum:

Memleketimizde kanunsuz birlesmelerin iki nevi oldugu malim-
dur. Bunlardan birisi metres hayati, digeri imam nikahi ile evlenme-
lerdir. Metres hayati daha ziyade biyuk sehirlerde hikmdnt str-
mekte ve bu hal kdylere kadar yayillmamis bulunmaktadir. Sebepleri
arasinda muhtelif amiller tesiri altinda suradan buradan ¢alismak
Uzere gelen bekarlarin toplu bir halde bulunmalari ve bu sahislarin
tenasuli istek ve istihalarim tatmin edecek umumi diye vasiflandi-
riimis ve bir yere toplanmis kadinlarin mevcut olmamasi ile ahlak
mefhum ve manasinin busbitin dedismis olmasi, kadinlara karsi 1a-
ubalilik ve hirmet hissinin azalmig bulunmasi, Iktisadi durumda her
gin vukua gelen degismeler ve kararsizlik gosterilebilir. Istikbalinin
her suretle miemmen olmadigini goéren kimse, aile hayatinin kendi-
sine yukliyecegi vazifeleri basarabilmekten uzak oldugunu sezen sa.
his elbette evlenmekten kaginacak ve pamuk ipligi ile baglanmis
rabitalar kendisi icin daha cazip ve elverisli olacagindan istedigi za-
man ayrilmak pek mimkim olan birlesmelere bas vuracaktir.

Sehir kadinlarimizin sefahati ve luks hayati ise tasavvurun us-
tindedir. Her hangi bir seviyede bulunan gen¢ kizlarla konusuldu-
gu zaman evlenme gayelerinin liks ve monden hayat gecirmekten
ibaret oldugu hayretle ve esefle gorulmektedir. Geng bir kizin ciddi-
yetle ve herkes yaninda «Beni alacak adamin yasinin elli bes olma-
sinin ehemmiyeti yok, yeter ki bir otomobili olsun> dedigini, orta

i



1392 Adliye Ceridesi

mektepten mezan, aile bakimindan Kkualtiri ve gorgusu sifir olan
diger bir gen¢ kizin «Universite mezunu olmiyan bir adamla evlene*
mem» diye bitln taliplerini ret ettigini soylersem hakikati ifade et-
mis olurum. Sinemalarin da her gin yurdumuzun temiz ve asil geng
ruhlarina avug avug ahléksizlik zehri asiladigini hepimiz hicapla sey-
rediyoruz. Dakikalarca suren sapirtili dudak dudaga opiisme sahne-
lerini hangimiz bir kadin yaninda kizarmadan, ter dokmeden, utan-
madan temasa edebiliyoruz. BUl0Og devrine ermis, tenasil! grizenin
sahlandigl bir cagdaki genc sahsin ruhundaki kargasaligi ve bula-
nikhgr durultacak, onu dogru vyola ulastiracak sahneler yerine
ballandira ballandira fuhus levhalari gdstermek ve onu da mazur
bulacak maceralar yaratmak ve onlari bu gen¢ ruhlarin tertemiz ve
fakat ne yapacagini bilmez beyinlerine naks ve hak etmek bizdeki
sinemalarin biricik isidir. Metres hayatinin yarattigi cinayetler ise

artik memleketimizde her vakit goralur bayagr hadiselerden sayil-
maktadir.

imam nikahi ile evlenmelere gelince; bunun pek cok sebepleri ve
cepheleri vardir. Simdiden sdylemek isterim ki bu isi hal etmek c¢ok
muskdl ve birden bire ortadan kaldirmak ise asla mimkin degildir.
Sebeplerinden birisi ve en basta geleni dini akidelerdir. Dinimiz bir
kac kadin almayr mubah gdérmdistiur. Buna mukabil medeni kanunu-
muz avrupalilara uyarak birden fazla kadin almayi kokinden yasak
etmistir. Poligamiyi tercih etmek ve ona meyil gostermek hali hazir-
da mimkin degilse de asirlardan beri zihinlere yerlesmis olan bu
akide ve imani birden bire sokip atmakta kolay degildir. Oyleki Be-
lediye dairesinde yapilan resmi nikahin nikéhtan sayilamiyacagmi, bunu
imam nikahi ile ve dua ile bitirmek lazim geldigini sdyliyenler ve ya-
panlar coktur. Yurdun her tarafina kdk salan, dallanip budaklanan bu
eski zihniyeti yavas yavas asri bilgilerle degistirmek iktiza eder. Bu-
nun icin de koyliye kadar inmek, onun harimi ruhuna nifuz ederek
memleketin ve insanligin yuksek isteklerini ona asilamak gerektir.

Bundan baska koylu ikinci ve Gglincu bir kadin almakla kendi-
sinin her tarld isinde; evinde; tarlasinda, baginda ve bahcesinde sa-
dakatle ve ihtimamla candan calisacak unsurlar tedarik etmis ola-
caktir. Esasen buna din de misaade etmis oldugundan kdyli nigin
miteaddit kadinlara malik olmasin? Kanun bu fiili men etmis bulun-
sa dahi dinine ve eski an’anesine mugayir bir |"arekette ve binaen-
aleyh bir ahlaksizlik ve imansizlikta bulunmamis olacagindan vicda-
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ni misterihtir; ayni zamanda bogazi tokluguna calisan birisini de
bulmus oldugundan halinden memnundur; hele kadin bir iki tane de
oglan cocuk doguruverirse bahtiyarhgina payan olmaz. Bu hal kdy-
0 kadinlarimizin fikirlerine de aykiri degildir. Cinki bir taraftan
onlarin da zihinleri ayni kanaatle yogrulmus, diger taraftan koyun-
de kimsesiz, yiyeceksiz, fakir bir halde kalmis, kendisine her gin
bir sahip ciksin diye temenni etmektedir. Ya kocasi Olerek dul kal-
mis, bekar ve genc bir insanla evlenmesi mimkin degildir, veyahut
bazi bdlgelerimizde oldugu gibi kadin sayisi erkekten cok fazladir.
Bu sebeplerle kadin ortak Uzerine varmay! memnuniyetle kabul eder.

Baskaca kadinin zevciyet vazifelerini ifa edemiyecek derecede
hasta olmasi da erkegin ilk karisinin (izerine evlenmesine saik olur.
Faraza istiyerek, aylarca ve belki de senelerce hilyasini kurarak
ve severek evlenen kari ve koca on sene mes’ut bir hayat gecirdik-
tenve iki de cocuklar olduktan sonra kadin daimi olmak (izere zev-
celik vazifesini yapamiyacak derecede hasta veya malil olursa suphesiz
geng kalan koca tekrar evlenmek isteyecek ve fakat halad sevdigi
eski karisini bosamak kicuklugune ve porsumus, curimis bir cicek
demeti gibi onu kaldirip atmaga ylksek vicdani razi olmayacagindan
onun da stiphesiz muvafakatini alarak bir ikinci kadini almak isteye-
cek ve alacaktir. Birinci karisi evin icinde bir nazim, eski ve tath
hatiralar canlandiran bir varlik gibi kalacaktir. Bu durumda olan
bir adama ilk karini bosayacaksin, cinki kanun sana bu salahiyeti
vermektedir, sonra ikinci kadini tezevvii¢ edeceksin sozinu nasil sdy-
liyebiliriz. O vakit kanun bu adamdan daha merhametsiz ve daha
sefkatsiz olmazmi?. Kadinin ¢ocuk dogurma kabiliyeti olmamasi da
erkegin ikinci bir kadinla evlenmesinin en muhim amillerinden bi-
ridir, kdylu cocuk ve bilhassa erkek cocuk ister, erkek ¢ocugu oca-
gini tattirecek biricik unsur olarak kabul edei. Ug akilli kiz ve bir
haylaz erkek cocugu olan tasrali ve fakat istanbulda yerlesmis ve
uzun zamanlar memurluk yapmis bir zatin bana keske bu l¢ kizin
Ucl de erkek olaydi da (¢l de erkek cocugum gibi haylaz ve deli o-
laydi dedigini hala unutmuyorum.

Bu sebeplerden bagka imam nikahi ile birlesmelerin amili evlen-
me merasiminin kilfetli ve bilhassa bosanmanin dayanilmaz derece-
de muskil olmasidir. Bu cidden ele alinacak ve Uzerinde lIsrarla du-
rulacak meselelerden birini teskil etmektedir. Davalari iki ug celse-
de bitmis ve ayriliklarina hiukmedilmis her hangi bir sahsa tesadif
edilse - hi¢ suphesiz nadiren — hemen nasil ve ne suretle bu ka-
dar kolayhkla ayrilabildigine hayret edildigini gérdim. Filvaki da-
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valann bir ¢ogu aylarca ve senelerce sirmekte ve her iki taraf bit-
kin, bikmis ve bu ugurda bir cok paralar sarf etmis bulunmaktadir-
lar. Bir ¢cok kimselerin bu korku ile evlenmedikleri goérilmekte,
bilhassa dul olanlarin bu ylzden imam nikahini tercih ettiklerine
tesaduf edilmektedir. Tanidiklarimdan elli bir yasinda bes vakit na-
mazini kilan, itikadi bitin bir kadin imam nikahi ile haille mitena--
sip zan ettigi bir adama varmis, az bir muddet sonra ayrilip gelmis-
ti, neden resmi olarak belediyede nikdhini  kiydirip evlenmedin de
imam nikahini tercih ettin, hilkiimet bu nikdhi tanimamakta vs boy-
lelerini metres saymaktadir dedigimde: Doktor bey belediye nikahi
olaydi ben bu cekilmez ve benden para uman adamdan yakami siyi-
rabilirmiydim? kimbilir nekadar zaman onun yaninda inim inim in-
liyecek ve derdimi anlatamiyacaktim, bakiniz simdi, esyalarimi alip
geliverdim, hem neden metres oluyormusum, seriat mucibince
nikdhim oldu, ben baska bir sey tanimam. Metres falan degildim, al-
lah gostermesin dedi.

Yenidan evlendigi takdirde eski kocasindan kalan dul maasinin
kesilmesi kaidesi de kadinlari imam nikéhi ile evlenmiye tesvik etmek-
tedir. Dul maas! ile kendini idare edemiyen kadin talibi zuhurunda bo-
sanmas! takdirinde kesilen maasinin tekrar verilmiyecegini bildigin-
den her tarli ihtimale karsi resmi nik&dhla evlenmemekte ve imam
nikahi ile ve hattd daha serbest dusunenler nikahsiz olarak bir erkekle
kari koca gibi yasamaktadirlar. Bu hususta musahedelerimiz olmak-
la beraber aynen zikretmeyi faydasiz buldum.

Velhasil gayri mesru saydigimiz birlesmelere sebep teskil ede-
bilen en 6nemli amiller fikrimce yukarda saydiklarimdir, bunlardan
baska sebepler de varsa da bunlari ikinci derecede gérmekteyim.

Alinacak tedbirlere gelince; hulésaten:

1. — Umumi ahlaki duiizeltecek her tirlti tedbirleri almak.

2. — Evlenmenin ve bir aile kurmanin fuhus hayatina miurec-
cah oldugunu her tirli propaganda vasitalarina miracaat ederek
telkin etmek.

3. — Koylunun kafasinda asirlardan beri yerlesmis olan poligami
zihniyetini sistemli ve devamli bir surette calisarak atmaya kualtar
yolu ile gayret etmek. -1

4. — Medeni kanunun evlenme ve bosanma bahislerine ait mad-
delerini bastan basa tadil ederek gerek evlenmeyi ve gerekse bosanmayi
mumkin oldugu kadar kolaylastiracak sekle sokmak.

5. — Eramll suretiyle maas almakta olan dul kadinin evlenmesi
takdirinde maasini kesmemek.
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6. — Mesru karisi mevcut iken ikinci bir kadin alan sahsin
reketini asil karisi sikayet etmedigi takdirde,ekseriyetin zihninde de-
gismeler husule gelinceye kadar misamaha ile gérmek ve ikinci ka-
dindan olan cocuklari mesru saymak.

7. — Mesru karisi varken ikinci bir kadin alan sahsi asil kari-
sinin sikayeti olmaksizin cezalandirmak igin kanuna ceza mieyyide»
leri koymaktan siddetle sakinmak lazimdir. Ciinkl simdiye kadar a-
linan sonuglardan gerek avortman ve gerekse bu sekil birlesmeler
hakkmdaki ceza maddelerinin higte muessir olmadiklari senelerden
beri anlasiimistir. Zira yurdumuzun her kosesinde pek ¢ok cinal a-
vortman hadiseleri olmakla beraber taraf veya taraflarin bu husus-
ta mutabik kalmalarindan dolayr bunlarin binde biri bile adliyeye
intikal etmemektedir. Bunun gibi ilgili sahislarin riza ve muvafakt-
lerile olmus olan bu birlesmelerin tahkik ve tevsiki ¢ok muskul ola-
caktir. Sorguya cekildikleri zaman batun alékalilar bunlarin kari ve
koca gibi yasamadiklarini, kadinin evde bir hizmetkar bulundugunu
sOyleyeceklerdir. Boyle olmadigini isbat edecek biricik delil bu bir-
lesmeden dogacak cocuklar olacaktir. Bu delili de ortadan kaldirmak
icin avortmana mudracaat edilecek, olamadi§i takdirde simdiye kadar
maalmemnuniye memleketimizde ender tesaduf edilen enfantisite bas
vurulacaktir. Bunun neticesi ise nifus bakimindan maazallah neye
muncer olacagi asikardir.

8. — Simdiye kadar serbest birlesmelerden dogmus ve dogacak
olan ¢ocuklari mesru tanimak suretile nifus kutigune kaydetmek,
ancak analarim mirasdan mahrum etmek.

9. — Mesru evlenmeleri ve dogumu cogaltmak icin evlenenlere
hikumetin daimi mirakabesi altinda bulunmak suretile ve uzun bir
vadede &demek Uzere minasip miktarda sermaye vermek, koyli ise
tarla vermek, her cocuk yapisinda bor¢dan bir miktar tenzil etmek
suretile fakirleri hem aile kurmaya ve hemde cocuk yapmaya tesvik
etmek.

10. — Kesesi dar olan ¢ok cocuklulara adilane bir nisbet dahi-
linde dagitmak Uzere bekarlardan ve ¢ocugu olmayan kudretlilerden
ve cocugu olsa da zenginlerden minasip miktarda vergi almak.

Suretile simdiki durumu duzeltmiye ¢alismak ve aziz yurdumu-
zun asil nifusunu cogaltmiya butin kudret ve kuvvetimizle savas-
mak lazim geldigi kanaatinde bulundugumu derin saygilarimla arz
ederim.
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Memleketimizde nesebi sahih olmiyan ¢ocuklar ve kanun disi ev-
lenmeler meselesini incelerken, bunlarin sebebini ve bu sebeplerin
kaldirilmasi igin gereken tedbirleri ararken her seyden dnce hadise-
nin iki nev'ini veya seklini birbirinden iyice ayirt etmek lazimdir.
Yazilan raporda bu iki nev’in ayirt edilmedigini ve ikisinin de ayni
sey gibi ele alindigini gériyoruz. Kanaatimizce yapilacak teshis, ara-
nacak tedbirler ve yapilacak tadiller hakkinda verilecek —htkumler
hastaligin bu iki nev'ine gore degisecektir, clinkl sebepleri birbirin-
den tamamiyie ayri gozukiyor.

«Kanun disi evlenme» dendigi zaman kendl memleketimizde bas-
lica iki nevi hadise misahede ediyoruz ki bu ikilik bize mahsus
<unique> bir vaziyettir : (1) Ekseriya sehir ve kasabalarda gorle-
bilen ve kdylerde de olabilen, gegici veya surekli kanun disi birles-
meler. Bu munasebetten dogan cocuklar hemen her cemiyette oldu-
gu gibi bizim cemiyetimizde de «gayri mesru» sayilirlar. Bu hadise
Universel sosyal bir hadisedir ve ayni zamanda her cemiyette ola-
bilecek patolojik bir sosyal hadisedir. (Suphesiz sekli, cemiyetten
cemiyete ve devirden devire degismistir). Bosanma gibi, fuhus gibi,
bununda sebepleri ve sartlan her cemiyetin binyesine gére umumi
sosyal muhit icinde anlasilabilir. Avrupa memleketlerinde bile hadise
yerden yere cok tenevviler ve tahallufler gosterir. Ancak, bilhassa
Avrupa’da vahim bir pataolojik temayll olarak gd6zikmesine amil
olan sartlarin daha ziyade sehir hayati sartlari icinde oldugu kati
surette gosterilmistir. Sehirlerde aile muhitinden ve diger an’anevi
muesseselerin kontrolundan uzak kalmis genc kadin ve erkeklerin nisr
betinin fazla olusu, sehir hayatinin anonimligi, sehir ekonomisinde
genc kadinin hizmetgilik, garsonluk otelcilik gibi islerde ve sanayide
isci olarak kullanilmasi baslica sartlar olarak gozikiyor,

Kn ménnda uatoloiik bir cereyan halinde, kanun disi bir-
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lesmeler ve bunlardan dodan cocuklar nisbeti gercekten c¢ogaliyor
mu? Sosyal bir problem haline geliyor mu? Bu hadise cemiyetimizin
cinsi ahkdminin (ve umumiyetle sosyal bir bozulusun) bir mig’iri ola-
rak alinabilir mi? Raporda bu sualler sorulmamistir. Boyle bir pato-
lojik cereyan varsa sumullj siddetli artis nisbeti hakkinda rakamlar
verilmemistir. [1] Bu meselenin buyuk ve mihim sehirlerimizden
monografik «vaka tetkikleri» ile arastinlmasini temenni ederiz.
Raporda bir ve ayni neviden héadise imis gibi ele alinmis olmasina
ragmen kanaatimizce sebep, netice, tedbir bakimindan asagida zik-
redecedimiz nevi bushutin baska cinsten sosyal hadiseleridir. Hatta
ikisi arasinda hi¢ bir 1lmi minasebet yoktur gibi gdzikiyor.

Bu birinci neve giren hadiseler zikrettigimiz manada patolojik
sosyal hadiselerdir : kdylerde de gorulmekle beraber hakim surette
sehir meselesidir. Bununla evlenmeyi ve bosanmayi kolaylastiracak
tedbirler almak ve (kanun disi birlesmeden dogan cocuklara baska
cemiyetlerde oldugu kadar kotl bir durum baglamiyan Sovyet Rus-
yada da oldugu gibi) muasir kic¢ik aile miessesesinin bulundugu
her yerde arazin ekonomik ve kiltirel koklerini kazimak icin hu-

fug_il_«igtimai salah» muesseseler! kurulmak suretiyle micadele edi-
ebilir.

(2) Meselenin ikinci cephesine gelince: bu, bizim sosyal bunye
degistirmemizin meydana getirdigi «unique» bir hadisedir, ve Rapor
da asil kaygilanilan (ve fakat birincisi gibi sadece kanun disilik di-
ye vasiflandirilan) mesele de budur. Zannederiz ki hig bir memleket-
te (belki hiristiyan ahlak ve hukukunun yapildigi ve mahalli Orfler-
le calistigi devirler mustesna) bu 6lgl ve genislikle kanun digi bir-
lesme ve ondan dogan nesebi sahih olmamak hadisesi gorilmemistir.
O genislikte ki devir devir af kanunlari ¢ikararak bu kanun disi ha-
reketleri topdan kanun ici yapmak lazim geliyor. Bu hadiseye, zan-
nederiz ki artik patolojik bir sosyal hadise olarak degil ancak anor-
mal bir hadise olarak bakmak icabetmektedir. Clinki, yukarda zikret-
tigimiz bakimdan hadise hemen her cemiyette vaki olabilen nazari
hadiselerdir. Umumi icinde «istisnai» , «aykiri» , «bozucu» olan hadi-
selerdir. Halbuki ikinci nev’e giren hadiseler, ayni bir milli camia-

fl] Asagida bahsedecegimiz ikinci nevi icin olmakla beraber Raporun 27 inci sa-
hifesinde yapilan hesaplarin ne dereceye kadar dogru olduguna bilmiyorum. Gergi
hi¢ bir memlekette kanun disi birlesmeler ve nesebi sahih olmiyan cocuklar hakkin-
da tam olarak dogru istatistik toplanamaz; ancak Ilmi bir arastirma ile raporda ya-
pilan bu nevi tahminler yerine sahiha yakin neticelere varilabilirdi. Patolojik bir
hadise olarak meselemizi ancak o zaman gercekten IImi denecek bir tarzda minaka-

sa edebiliriz. Zaten dedigimiz gibi meselenin bu cephesiyle Rapor da pek az mesgul
olmus; oldugu zaman da asagida zikredecegimiz diger mesele ile kanstinlraistir.
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nin bir kisminda kabul edilen prensip, konsepsiyon ve kiymetler ya-
ninda baska cesit ve daha eskiden kalma olanlarin varhgindan do-
gan anormalliklerdir. Dini bir cemiyet iken laik bir cemiyet haline

bunye degistiren bir memlekette dini nikdh anormal, dini fonksiyonun
kaybetmis bir «peszinde™ sayilmak lazimgeliyor. Patolojik hadiseler
ayri uzviyette meydana gelen hastalik gibidir; anormal hadise ise
uzviyetin butinligunden ve kanunlarindan ayri gayri tabiiliklerdir.
Bu gayri tabiilikler kaldirilmadikca uzviyette butinlik, ahenk ve in-
sicam tam manasiyle gerceklesemez.

Iste, asil kdylerde gordugimiz kanun disi birlesmeler bu nevi
hédiselerdendir. Raporda bahsedilen vakalarin belki yuzde 95 i bu-
na aittir. Raporda tefrik edilmemis olmakla beraber, bu vakalari
da iki nev’e ayirmak lazimdir: (a) birden fazla kari almak icin ya-
pilan imam nikahlari; (b) evlenme caginda bulunan veya bulumiyan
genclerin imam nikahi ile iktifa edilerek evlendirilmeleri.

(a) Cok defa cocugu olmiyan, karisinin Gstline bir kadin daha
almak istiyen bir adam dul bir kadin veyahut Kkagirarak (veya fa-
Kir ailesine biraz para vererek) bir gen¢ kiz alir. Isle bu kadina
veya kiza imam nikahit yapilir. Bunun kanuni evlenmede bi¢ bir ye-
ri olmadigi halde ve batun koyluler (bilhassa kadinlar) bunun «hi-
kiimet tarafindan> yasak edildigini iyice bildikleri halde hi¢ bir kdy-
IU nazarinda «gayri mesru» sayildigi, yani bu birlesmeden dogan ¢o-
cugun pic telakki edildigini gérmedik. Ancak sehre cok yakin bir
koyde (ki bu kdy adeta Mamak gibi, sehrin bir varosu haline gel-
mektedir) Koyluler bunun da sehirdeki metreslik gibi bir sey oldugu-
nu ifade etmislerse de gocuklari hiikiimetin yine mesru saydigini id-
dia etmekte Israr etmislerdi (belki afdan haberleri vardi). Kaoylile-
ri umumiyetle medeni evlenmiye sevkeden saik nufus kagidi, mi-
ras bolimi meseleleridir. Halbuki bu nevi evlenmelerden dogan ¢o-
cuklara ekseriya birinci karinin (ortak veya kumanin) adina
nifus kagidi cikarmakla bu meseleyi hallediyorlar. Miras bolinme-
si de cok defa koyin ihtiyarlari tarafindan orflere gore halledildi-
ginden nikahsiz kadin ve c¢ocuklari da ziyan gérmezler, boylece bu
saik ta onlenmis olur. Veyahut bazi ahvalde erkek daha evlenme-
den once kadina borcu olduguna dair bir senet verir, bosadidi ve-
ya 6ldigi zaman kadin bundan istifade eder. Dul olarak evlenen
erkek ve kadin arasinda imam nikéhi daha coktur. Clnki dullarin
evlenmesi cemaat nazarinda 6tekilerden daha az ehemmiyetli bir hadi-
sedir. Bu itibarla bunlar icin kanuni nik&h cihetine hi¢ gidilmek
istenmez. Bazan yeni nifus k&gidi cikajpramak icin 6len ¢ocuklarin
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nufus kagidi kullanilir. Boylece ¢ocuk olumu derecesi ne niifus k&git-
larina, ne istatistiklere ne de ana-babanin hafizasina yerlesir.

Fakat mesele bu kadar sade degildir. Koylu ahlék ve hukuk kiymet-
leri imam, nikahi ile birden fazla kari alinmasini hentiz ret ile karsi*
lamiyor. Tabir caizse «Igtimai vicdan> meseleye karsi tamamiyle
lakayittir. Poligaminin yasak oldugu bilindigi halde yapilmasi, koyli
efkarir umumiyenin vicdaninda buna karsi bir isyan uyanmasi, umu-
mi zan hilafina olarak, koylinin sadece kotu geleneklere saplanmis
olmasi filan gibi sebeplerle degil ayni zamanda ekonomik zaruret-
lerle izah edilmelidir. Clnki dunyada hi¢ bir cemiyette poligami
orfce mecbur? olmamistir; ancak mimkiin sayilmistir. Ustelik poliga-
mi koylu orfine dini bir emir olarak asla girmemistir; buylzden bu
gun dahi birden fazla karisi olan adam koéylu nazarinda iyi bir is
islemis sayilmaz, sadece mimkin bir is islemis sayilir; kizini ortak
ustine veren bir aile bunu ancak bir zaruretle yapar.

Su halde burada medeni kanun hikimleri orflerle degil, koy
ekonomik teskilatimizin iptidailigi ile garpisiy. r demektir. Biz yap.
tigimiz tetkiklerde bunlari teknolojik kifayetsizlikte, para ekonomi-
sinin kdye girmemesinde, karinin istihsalde faydali bir vasita olarak
kullaniimak istenmesinde buluyoruz. Bu noktalarda ilerlemis koyler-
de poligami gelenek olarak kalkiyor, poligamili kdylerde gorulroiyen
evlat edinme miuessesesi yavas yavas tesekkil edijmr (karisi ¢ocuk
doguramaymca koca bir 6kslzl evlat ediniyor, baska kari almaga
kalkmiyor); buna ragmen poligami vaki olduga zaman o artik ya-
vas yavas istisnal, marazi bir hadise diye sayilmaga basliyor. Garp-
te de vaktile kanunla gelenekler arasindaki du carpismay! icap
ettirecek ekonomik sebepler var idiyse de poligaminin ve gayri
mesru evlenmelerin siddetle dismani olan hiristiyanlik ahlakiyati ve
orfleri kanundan o6nce halkin zihniyetine hakim oldugundan (Islami-
yet ise aksini yapmistir.) buna imkan kalmamistir. Bizde simdi kanun
bu zaruretlerle giresmek mecburiyetinde kaldigi zaman kendisine
ahlak ve orfte pek ciliz bir yardimci bulabiliyor.

(b) Yukaridaki sekil, ekonomik zaruretlerle bir kari daha almak
icin kanundan kacgarak bunu gerceklestirme maksadi ile orfiin bita-
rafligindan da istifade edildigini gosterir; halbuki ikinci halde ka-
nundan kacinma gibi bir zaruret olmadigi halde bile o6rfin kafi gel-
digini ve kdyde ahlaki vicdanin sadece imam nikahi ile iktifa edil-
digi halde asla incinmedigini gosterir.

Her seyden o6nce R%B hatirlamak lazim: Koylerimizde (bilhassa
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sosyal organizasyonun minhasiran akrabalik ve aileye dayandigi

yerlerde) akitler fertlerden ziyade aileleri birbirine bagliyan, onlari
alakadar eden bir hadisedir. Kiz, ailenin karsilik bir tanzim elde et-
medikce elinden kacirmak istemedigi bir mal sayilir. (Orta Anadolu
koylerinden gordiklerimizde zaten kiz evlendirmege kiz satmak di-
yorlar.) Kiz satildigi yani evlendirildigi zaman medeni nikah yapil-
masini mumkun kilan baslica iki ziimre sebep var : (1) Bu nikéhi yap-
tirmanin kéyli bakimindan kulfetleri. Raporda bu bir ¢ok sekilleriyle
pek glzel anlatimlistir. Bizim de gordigimize gore, bdyle talakki
ediliyor. Halkin ¢ogu okuma yazma bilmediginden, kodyden sehire
nakil kolayliklari olmadigindan sehri tanimayan kdyldler igin huku-
met dairelerine girip cikip is takip etmek c¢ok gi¢ oluyor. Evvela
butin muameleler erkekler tarafindan takip edildikten sonra mua-
yeneSicin kadinlar sehre goéturtluyorlar. Bunlar umumiyetle islerinin
ne gibi safhalardan gectigini, nerelere girip ciktigini anlamazlar,
anlatamazlar da. Yaliniz bildikleri, hayatin bu heyecanli ve 6nemli
vesilesinde bir takim garip ve manasini anlamadiklari icin mihaniki
gozuken seyler yapildigidir. Bazen isleri bitmeyince ya sehirde kal-
maga veya yuriyerek tekrar kdéye donmede mecbur oluyorlar. An-
kara’'nin 55 Km. Simal batisinda O. kéyinden hatibin kizi evlenme
merasimi olarak hatirinda kalanlari anlatirken sunlari soyledi; Bir
cok daireler arasinda kosmuslar, bir ¢cok ka&gitlara pullar yapistir-
miglar, parmak basmislar; bazen kosa kosa gittikleri bir yeri tatil
edilmis bulmuslar, tekrar kdye dénmege mecbur olmuslar . . Kendi-
lerine iyi muamele de edilmiyormus : ~koyluler siz soyle cekilin
bir tarafa bakalim .. » diye azarlarlarimis . . doktorun muayene yap-
t1g1 yer ¢cok kalabalikmis ve cok beklemek lazimmis, ilah ....

Raporda kanuni nik&h merasiminin kulfetli olusunun oynadigi
menfi role temas edilmis olmakla beraber saniyoruz ki mesele sade-
ce kulfet meselesi de degildir. Malimdur ki kdyde evlenme hem bir
akit, hem iki ailenin sosyal durumunu tetkik ve tesbit eden bir hé-
dise hem de bunlari bir takim ayin ve merasirnlerle igtimailestirme
isidir. Medeni evlenmenin hi¢ bir merasimi bu fonksiyonu (onlar na-
zarinda) zerre kadar tesiri haiz degildir. Koy sosyal organizasyonu
bu nevi sehir isi oldukca ferdilesmis, rasyonellestirilmis ve laikles-
tirilmis sade merasime kanmaz.

(2) Ikinci zumre haller orf ve ahlak geleneklerinin kanuna uy-
madigl hallerde kanuni nikahtan vaz gecirilerek imam nikahi ile ik-
tifa edilisini gosteren hallerdir. Mesela karisi 6len bir adamin der-
hal evlenmesi lazim, evi kadinsiz duramaz. Gen¢ kadin igin de ka-
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nuni iddet beklemek zor olur. O. Kdylnde kocasi 6lmis genc bir ka-
din kendi istegiyle komsusunun ogluna kacti ve derhal imam nika-
hi yapildi. Bu kizin fazla tarlasi oldugundan erkekler arasinda
rekabet mevzuu oldu. M. Kdyunde t¢ karili bir adam o6ldirtimis,
kisa bir muddet sonra Ugtinct kadini iki karili baska bir adam al-
mistir. Halk nazarinda bu kadin tamamiyle mesru zevce sayiliyordu,
ki cocugu da oldu, onlar birinci zevcenin adina yazildilar. E. Ko-
yiinde bir adam olince cocuksuz kalan karisi o sirada karisi élen
baska adamla derhal evlenmistir. Karisi 6len adamin evini gevirecek
bir kadina derhal lizum goralir.

Imam nikéahi ile iktifa edilmesinin vaki oldugu diger bir hal kiz
kacirma halleridir. Duginin acele yapilmasi l[&zimdir. Veyahutta og-
lan veya kizin yasinin kanuni yastan klgcuk olmasi hali vardir. Anasi
babasi 6Imis, hatta yalniz babasi 6lmus kicuk oglanlar zirriyet
meydana getirsin diye pek erkenden evlendirilirler, aksi halde aile-
nin dayandigi teknolojik imkanlarla iktisaden dusecektir. Bu takdir-
de de sdyle boyle bir dugun yapiliverir, bir gelin getirilerek imam
nikahi ile evlendirilir. Bu evlenme de kdy halki nazarinda tamamiy-
le mesru evlenme sayilir. lleride cocuklara niifus k&gidi ¢ikarmak
icabederse, veya cocuk evliler kanuni yasi bulmuslarsa bu defa ka-
nuni evlenme yapmaga mecbur oluyorlar. O zaman iki ii¢ ¢ocuk do-
gurmus ve yipranmis bir kadin hi¢ evlenmemis gibi doktorun karsi-
sina ¢ikar. Bu bazan yanhs izaha sebep olur. Tanidigimiz bir kaza
doktoru ihtimal ki bu noktayi bilmediginden, koy kadinlarinin evlen-
meden evvel serbest cinsi minasebette bulunduklarini, ve bunun
onlar arasinda ahlaki sukutun umumi denecek derecede sumulli ol-
dugunu bu nevi muayenelere dayanarak iddia etmisti. Halbuki haki-
kat hi¢ te boyle degildir.

Bosanma hallerinde de boyledir. karisi kacan bir erkek resmi
bosanmay1 beklemeden derhal kéyun dullarindan bir kadini kolayca
eve alir. Bu suretle kacan veya birakilan kadinlar da baska erkek-
lerle ayni suretle evlenirler. Bosanma davasi pesinde kosulmaz, son
derece gii¢ sayilir. An’aneye gore bosanma tercih ediliyor. Erkek ka-
riyl evden cikarir, bosadigini ilan ederse efkari umumiye bu hadise-
yi begensin begenmesin, hakl goérsin gérmesin o kadin kanuni ni-
kéhi olsa bile yine bosanmis sayilir. Kadin imam nikéhi ile tekrar
evlenebilir. K. Kdyinde bir adam pek eyi bir kadin olan karisini bo-
samis yani evden cikarmis, yerine sehirden oynatmaga getirilen bir
kadini almisti. Koyl bu kadini hi¢ sevmedigi halde onu karisi telak-
ki edip kabul etmistir. Hattd adamin sabik karisi dahi vaziyeti ka-

e 1 ETR
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bul etmistir. O. Kdyiinde de buna benzer hadiseler olmustur. Bma-
kilan kadinin kanuna muracaat etmek aklindan bile gegcmemistir.

Butln bu birlesmeler gayri mesru sayillmadigi gibi, bu birlesme-
lerden dogan cocuklar da gayri mesru, pi¢ sayllmazlar. Onlar da ka-
nuni nikdhtan doganler kadar haklara sahiptirler. Analarinin vazi-
yeti de asla kot degildir. Hatta ikinci, Gglincl kari bile olsa yine
mesru ve namuslu zevce sayilirlar. Hulasa, hatin bunlarin cemiyet
icinde karsilastiklari reaksiyon bakimindan sehirde rastladigimiz
birinci nevi héadiselerle musterek bir tarafi yoktur.

Acaba kdyde cocugun ve birlesmenin gayri mesru sayildigi hal-
ler yok mu? Var ve ancak bir halde olur: Arada imam nikéhi olmaz,
kadin erkegin evinde yasamaz, baba da cocugu inkar ederse dogan
cocuk pi¢ sayilir. Ancak bu kabil vak’alar nadir ve istisnai, patolo-
jik vak' alardir, ¢cok boyik ahlaki su¢ sayilir. Hatta bazan bdyle co-
cuklara meme verilmez, ¢ocuk kendi haliyle o6lime birakilir. Halk
bunu yapilabilecek en iyi hareket diye karsilar. Bu hal ekseriya gir-
kin, sakat, aptal veya deli psychopatic) kizlarin basina gelir. Koy-
de bir ise yaramiyacagindan boylesini almak isteyen de bulunmaz.
A. kdyunde Deli Sidika gunin birinde bir pi¢ dogurdu. Kiz bunun
kdyln zenginlerinden birinin ogluna ait oldngunu soylediyse de ne
oglan ne de baskalari buna inanmadi. Cocuga meme vermemesini
sOylediler; fakat Sidika cocugu pek seviyordu. Cocuk ancak kirk gin-
luk iken birdenbire 6ldi; sebebini bilen yoktu, belkide Sidika'nm
ablasi onu ortadan kaldirmak igin bogmustu. M. kéyunde vyeni ali-
nan bir gelinin gebe oldugu anlasildi; 6 ay sonra dogurdu; gelin bu-
na meme vermediginden cocuk (¢ ginde 6ldu. Piclerin akibeti he-
men daima bdyle oldugundan dolastigimiz kdylerde halkin pi¢ diye
damgalandirdigi buyumis kimseye rastlamadik.

Hulasa ve Netice: raporda bahis mevzuu olan meseleyi biz iki
nev’e ayirdik: (1) gelenekteki sosyal ahlakta da fena karsilanan, halk
tarafindan kani n disi oldugu bilinen sosyal, nizam ve ahlak igin
de bozucu sayilan ve sosyolojide patolojik saydigimiz bir hadise
olarak. Bu kanuna aykiri hareket bitun cemaatin mdisbet kiymet
hiukumlerini kazanacak kadar sumulli ve muntesir bir hadise degil,
bilakis istisnai® ve menfidir. Normal olarak muayyen sosyal binye-
lerde gorilen hallerdir; yalniz bazi buhranh sartlar altinda siddetli
ve tehlikeli istikametler ve temaylller alir. Ekonomik hukuki ve
kiltrel tetbirler tatbik ediliyor. Bizim memleketimizde de hadisenin
bir bu cephesi vardir. (2) Ikincisi birinciden farkli olarak cemaat icin
istisnal olmiyan yani cemaat tarafindan kanuna aykiri sayilmayan,
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sayllsa bile ona gore kendiliginden hareket edilmeyen, sosyal muhit
tarafindan hadiseye karsi menfi ahlaki kiymetler gosterilmiyen, bila-
kis yalniz bir taraf degil hatta biraz da misbet tavir alman hadise-
lerdir. Cemaatin ahlakiyeti bakimindan bu hareketler normal fakat
daha genis milli cemiyetin enmuzeci ve kanunlari bakimindan fonk-
siyonu kalmamasi lazimgelen peszindeler, anormal hadiselerdir.

ki kategori hadise arasindaki kontras biylk; ve bu bakimdan
teshisi etiyolojisi ve tedavileri bakimindan birbirlerinden pek ¢ok
farkli olacaktir. Birincisinden farkli olarak ikincisi sumullii bir inki-
lap ve sosyal binye meselesidir; birincisi gibi mahalli tetbirlerie hal-
ledilecek bir mesele degildir. Binaenaleyh, raporda zikredilen bir ¢ok
tetbirlerin faydasi olacagindan supheliyiz. Bir ka¢ misalle aydinla-
talim: koyde davul zurnali evlenme salonu agmak. Davul zurna di-
ginde calinir, merasimin nerede olacagi kdy orflerinde bellidir, sa-
lona ne lizum ve fayda var? Veya: Kanun disi evlenmelerin netayi-
cini gosterir afisleri kdy odasina veya mektebe asmak. Kanun di-
si evlenmelerden dogan cocuklar kdyde cpi¢» sayilmiyor, bunlar kor
topal da dogmuyor, o halde hangi netayic teshir edilecek? Bundan
maada bir hadiseye sebep diye bir ¢cok amiller veya sartlar gosteril-
digi zaman bunlarin arasinda milJl minasebetler olmasi, ileri siiriile-
cek tedbirler arasinda da mantiki ve pratik baglar bulunmas! lazim-
dir. Raporda ylzlerce «sebep» ve ylzlerce «tedbir» ilerisirilmus
ve fakat bunlar arasinda bir miinasebet aranmamistir. Bu da daha
Z|yade meselenin malim iImi arastirma sartlarina gore tetkik edil-

meylP muhtelif musahitlerin mutalaalarinin (opinion) bir kolleksiyo-
nu “olusundan ileri gelmistir saniyorsunuz.

Bizim tahlilimize gore inkilabm getirdigi medeni kanuna nazaran
kanun disi olan bu hareketlerin devamini temin eden sey hukukta
inkildp oldugu halde sosyal bunyede inkilap olmamis bulunmasidir.
Koyun sosyal bunyesini tutan temel ve mevcut koy ekonomik teski-
lat1 ve istihsal teknolojisinin degismemis olarak kalmasidir. Bunlar-
da inkilap olmadikca bu sosyal biinye, aile blnyesi ve bunlarin ah-
lakiyati ve orflerin daima medeni kanunlarla catisacaktir. Birlesik
Amerika gibi memleketlerin medeni sartlarin girmedigi Ucra kosele-
rinde bile ayni ¢atismanin devam ettigini goruruz.

Mesele® bir kanunun bazi maddelerinin degistirilmesi ile halle-
dilebilecek 6lgude gibi gozikmuyor. Alindigi yere bakilirsa ve bizim
de varmak istedigimiz gayelere bakilirsa medeni kanunumuz, mem-
leketimizin simdiki halde dortte Gglinde hakim olan sosyal sistem-
den baska bir sosysl sisteme goére yapilmistir. inkilabimizin en ileri

'3
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hamlelerinden biri olan bu kanuna sosyal biinyeyi uydurmak igin
gereken sosyal terakkilerin basarilmasi lazimdir. Gaye kanun tadil

etmek, madde degistirmek degil, cemiyeti bu kanunlardaki hedef ve
ulktlere gore tadil etmektir. Butin Turk Igtimai bunyesini kanunla-
rimizda, emellerimizde, ideallerimizde 6zledigimiz medeniyet binyesi-
le ahenk haline getirmektir. Kanun veya madde degistirmek iyi ve
fakat kisa devreli tedbirlerdir. Cok kokli orfleri onlari tutan sosyal
sartlar yasadik¢a, kanun hikimleri ile ortadan kaldirmak mimkin
olmiyacagi binlerce sosyolojik musahade ile anlasiimis bir hakikattir.

Yazan__
Hilmi Ziya ULKEN
Edebiyat B’akuiltesi Sosyoloji Profesori
Nesebi mechul cocuklar hakkinda Dahiliye Vekéletinin yaptig
ve Universiteye gonderdigi anket hakkmdaki dustincelerimi su sekil-
de kisaltiyorum.

Her seyden 6nce anket neticesi mevcut kanunla vakialar arasin-
da bir uyusmamazlik oldugunu géstermektedir. Bu uyusmamazlik kar-
sisinda alinacak durumu d¢ bakimdan incelemek mimkindur.

1 — Gegmis durum : simdiye kadarki vaziyet hangi sebeplerden
dogarsa dogsun memlekette sayisi oldukga biyuk olan nesebi megc-
hul gocuklarin miras, medeni haklar gibi vaziyetler ve Ig¢timai baki-
mindan gadre ugramalarina sebep olacag! i¢in buna karsi igreti bir
tedbir almak lazimdir. Blyik bir kismi Igtimal zaruretlerin eseri olan
bu vaziyetteki cocuklari kanun ve cemiyet karsisinda mahkdm birak-
mamak i¢in onlara umumi af tatbik etmelidir.

2 — Simdiki durum; bu giin kanunla igtimal vakia arasindaki
tezattan dogan buhrani kisa zamanda 6nleyebilmek igin bu nevi ha-
diseler karsisinda kontrolt arttirmak lazimdir. Bunun i¢in muhtarla-
rin, dahiliye memurlarinin bu gibi vaziyetleri teftis ve devleti haber-
dar etmege mecbur tutulmalari sikidan sikiya temin ve bunun igin
bazi mueyyideler tatbik edilmesi muvafik olur. Av- rica niifus memur
lan cogaltiimali ve mintikalarin kesafetine gére bu memurlarin mik-
tar1 degismelidir.

3 — Gelecek durum : bu hadisede en 6nemli nokta ileride ne
yapilacagini disunmektir. Kanunla vakia arasindaki uyusthazlik her
halde kanunun vakialara gore tadil edilmesi ve yumsatiimasi lazim
geldigini gosteriyor. Fakat bu da yaliniz Hukukcu telékkile yapilma-
malidir. Vakianin ne oldugu hakkmdaki munferit ve sathi mitalaa-
lar kafi bir delil degildir. Her seyden evvel memleketin bitin mm-
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takalari hakkinda sosyolojik monografilerin yapilmis ve memleket;
bunyesinin hususiyetleriyle taninmis olmasi lazimdir. Bu tetkikler
neticesinde kanuna yeni bir sekil vermek kabil olur. Ancak monog-
rafilerin bize verdigi netice mitecanis ve tek sekilli bir tip olmaya-
cagl halde, kanun killi bir hukim olacagi i¢in bir ¢cok mintakalarm
farklarini hesaba katmamak bir zarurettir. Nitekim monografi neti-
celeri bize ananeye fazla bagh ve iptidai aile tesekkilleri yaninda
modern aileye dogru inkisaf etmekte olan yeni tesekkulleri gostere-
bilecedi icin bdyle bir vaziyette kulli hikmin inkilapgl Turkiyede
hentz miktar1 en cok olmasa bile ileride teknik ve kiltirel inkisaf-
la butlin memlekete yayilacak olan modern aileye gore tanzim edil-
mesi icap eder.

Poligami ve Poliandiri gibi iptidai aile tesekkillerine dogru
dénmegde cevaz verebilecek her turli hukuki mevzuat inkilapgr Turkiye
kanunlarinin ruhuna aykiridir. Dogurmus oldugu bazi buhranlara rag-
men bu ginkl kanunlarimiz odalik, cariye, mustefrise, dort zevce
vesaire sekillerine meydan veren eski kanunlara gore bilyuk bir te-
kamul adimi teskil eder. Ancak ileride evlenme ve bosanma hukim,
lerinin memleketin umumi sartlarina gére az ¢ok tadil edilmesi ve
kolaylastiriimasi faydali olacagi ve yeni kanunlarin tanziminde en
kapali ve kati katolik cemiyetlerin medeni kanunlarindan ziyade da-
ha inkisafli cemiyetlerin kanunlari arasindaki karsilastirmadan isti-
fade edilecegi tahmin edilebilir.

Bu vesile ile saygilarimi sunarim.

Yazan

Refik INCE
Manisa mebusu, Tuik Hukuk Kurumu Baskani

3 Haziran 1942 tarihli mektupla Kurumumuza da gonderilmis
olan "Nesebi gayri sahih cocuklarin durumu» mevzuu Uzerindeki
anketi ve bu anketin verdigi intihalara gore ittihazi 1dzimgelen ted-
birleri muhtevi iki risaleden biri Profesér Fahrettin Ziya Findikoglu*
na, biri de Medeni Hukuk Profesdrlerinden Huseyin Avni Goktirk’e
gonderilmisti. Findikoglu’nun génderdigi raporu aynen takdim edi-
yoruz. Profesor Goktlrk ise, Profesorligu hasebile bu is Uzerinde
Yuksek Vekaletinizden hususi surette mitalaa dermeyanma davet
edildiginden kendilerinin dogruca Vekalet, ile muhaberesini tabii
gormekteyiz.

Adliye Ceridesi
38 Uncl sene sayi: 12 F: 6
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Anket {izerine idare Heyetimizde cereyan eden miizakere neti-
cesinde;

1 — Bdyle bir anketin, hakiki hayat ile muvazi gitmesi icabe*
den Kanun hikumleri arasinda bir ahenk teminini istihdaf etmesi
fevkalade takdire layik gorulmis ve bunun esasli meselelerde bir
teamdl halini almasi temennisi izhar edilmistir.

2 — Liselerden yetisen evlatlarimiza edebiyat, fen ve tarih na-
mina olduk¢a malimat verildigi halde medeni, siyasi ve Idari huku-

ka ait bir %ey gosterilmemektedir. Orta Mekteplerde okutulan (Yurt
Bilgisi) hi¢ bir gence velevki iptidai mahiyette olsun bir fikir verme-

mektedir. Bu eksikligin 6nine gecmek ve talebeye devletin aile
mefhumunu nasil anladigini ve aile tesantidiinun devlet biinyesinde
husule getirecegi Ictimai faideyi gosterecek malGmatin verilmesinde
Kurumumuz c¢ok faide miildhaza eylemektedir.

Maarif Vekaleti nezdinde yapilacak hir tesebbisle istikbalin o-
cak reisleri olan genclerimize hukuki malimat verdirilmesi yolunda
yeni bir program tanziminin ehemmiyetle gézonine alinmasinin yuk-
sek makaminizdan ricasi hassatan kararlastiriimistir.

Kurum idare Heyetinin fikir ve kararlarini bu suretle arzettikten
sonra anket mevzuu olan mesele (zerinde sahsi kanaatimi de yUk-
sek misaadenizle arza cesaretleniyorum;

1 — Bu memlekette taaddldu zevcata her hangi bir sebeple im-
kan kapusu acilmamalidir. Bu dava her seyden evvel Insani ve son-
ra da bizim igin esasli milli siyaset meselesidir. Minhasiran erke-
gin zevk ve arzusunun tatminine yariyacak boyle bir usuli yeni
Tirkiye, ancak tarihi bir vakia olarak okur ve hikaye eder.

2 — Bosanma davalarinin muayyen sebeplerine (kisirhk, daimi
hastalik) gibi sebeplerin ilavesine ihtiya¢ vardir.

3 — Bosanma davalarini kolaylastirmak yolunda atilacak yeni
bir adima asla ihtiya¢ yoktur. Bu davalardaki zorluklarin hakiki mi-
sebbipleri bence (Hakimler) dir. Medeni Kanunun 151 inci maddesin-
deki cok acik salahiyete dayanarak karar verebilecek héakimlere ve
bu hakimlerin takdir haklarina saygi gosteren bir Temyiz Mahke-

mesine malik oldugumuz gin bosanma davalari haftalik, aylik degil,
adeda gunlik mesele halini alir.

Profesor (Mustafa Resit Beigesay) tarafindan Kurumumuz namina
verilen ve Hakimin (Takdir hakkina) taalllkeden bir konferansta -
ki Adliye Ceridesinde yazilmistir — bu hususta o kadar esasli izahat
vardir ki, bu izahat karsisinda yepi yeni tedbirlere basvurmaya



Nesebi mechul cocuklar hakkinda 1407

kalkmak bence mevcut bir vasitayr kullanmasini bilmemezlik yu-
zinden ne netice verecedi meskdk yeni yeni islere baslamak olur
ki bu hal, medeni Kanunun muhafazasina ¢ok calistigimiz prensip-
lerine karsi da bir az aykirilik teskileder.

Anket esasli mevzu Uzerinde yapilmistir, Kanuni tedbir olmak
uzre teklifedilen fikirlerde ¢cok mihim hakikatler vardir. Milleti gayri
mesru ¢ocuklardan kurtarmak zamani gelmistir, zina davalart millet
ihtiyacina gore sahsi hak olmaktan c¢ikarilmali, bazi hususlarda am-
me hukukuna ithal olunmalidir.

Tebrik ve minnetlerimi arzeder, derin saygilarimi sunarim.

Yazan

Zlyaeddin Fahri FINDIKOGLU
istanbul Universitesi Hukuk ve iktisat
Fakdilteleri ictimaiyat Profesori

vNesebi gayrisahih cocuklarin durumu ...» ismini tasityan rapo-
Tu okudum. Bizde cHukuk realitesini yoklamak» zihniyeti ile «kanun
yapma sanatini kavramak» yolu bakimindan gerek mitesebbislerini,
gerek tanzim edicilerini derin takdirlere layik gdérdigim raporun
muhteviyati arasinda su noktalari, kendi meslekim noktasindan, kay-
da deger buluyorum.

I — Evlenme meselesi :

Gerek mdatalea beyan eden hukumet adanalari, gerek raportor
M.K. umuzun 98 inci maddesinin sikict hikiimleri ihtiva ettigine kanidir
ler. Fikrimizce bu kanaat, hadisenin giriftligi karsisinda edinilmis bir-
zandan ibarettir. Evlenme gibi hayatin donim noktasi olan bir hadi-
se ile alakadar ferdler ve aileler (cunki Turkiyenin buglnki seni-
yeti, evlenme isinin bir aile cevresi meselesi oldugunu, isin icine fer-
di secme ve karar vermenin bulunmadigini gosterir, hi¢c degilse bu
hal kahir bir ekseriyeti teskil eder) icin 15 gin pek cabuk gecen
bir zamandir. Ancak bu onbes gunun igindeki resmi muamelelerin
strincemeleridir ki middetin sikicthgi hikmdni doguruyor. O halde
asil mesele, arada gorilecek isleri yoluna koymakda, alédkadarlara
onbes gin sonunda hikimet kapisindan Anadolu halkini bizér bira-
kan ve onu kanunlarimiza karsi sogutan: «Cevap yok, is olmadi»
gibi formullerle karsilastirmama esbabini arastirmaktadir. Gergi ¢ok
degerli raportorin dedigi gibi «bir kdyde herkes birbirini tanir, iki
ginlik ilan middeti bile kafidir (Sf. 24).» Fakat vazi kanun, cemi-
yet morfolojisindeki sehir ve kdy baskaliklarini gézéniine alamiya-
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cagindan ve vahdet prensibini gudeceginden «Kdy» Un bu hususiye-
ti hukuk siyaseti icin mevzuubahs olamaz. Diger tarafdan sehirlerimin
icin bu ilan middeti fazla olmadigi gibi baska bir noktadan dogru
ve zaruridir de. Soyle ki: askerlik, gurbetcilik, memuriyet ve ticaret

. ilh gibi Vesilelerle memleketlerinden uzak bulunan kimselerin
biri memleketlerinde, digeri bulunduklari yerde olmak lzere «iki evli>
mesru (yani imam nikahile) veya gayri mesru «iki veya u¢ karili»
olduklarn ekseriya vakidir. llanin yapilmasi ve muddetinin tahkikata
meydan birakacak kadar uzun olmasi bu gibi ihtiméalleri onliyebilir.
Keza yine bu sebepten dolayr onbes gln zarfinda «iki tarafin kitd-
gundn bulundugu yerler» e miracaat da, memleketimizin medeniyet
ve hayat tarzi degistirmesi, ahlaki anane ve adetlerinin gevsemesi
yuziinden ayrica bir zaruret olmaktadir. Raporda «sehirlerde Alman
kanununda oldugu gibi alti aydan beri oturdugu sabit olan bir kim-
senin bulundugu yerde ilan kafi gorilmelidir. (Sf. 24)» deniyor. Fil-
hakika Almanya gibi bir memleket icin bu nokta varit olabilir. Ma-
[0m oldugu Uzere nifus isleri bu memlekette asirlik bir intizama ve
surate maliktir. Ahlaki ve hukuki miesseseler arasinda ahenksizli-
gin bulunmadigi, bilakis anane ve ahlakin hukuki miesseseler! tak-
viye eyledigi memleketler baska, hukukun yeni bir anane ve ahlak
yaratmak iddiasinda bulundugu memleketler yine baskadir. Binaen-
aleyh bizde katagun bulundugu yerden kaydin getirilmesi, vakiala-
rin gosterdigi gibi iki karili olma arzularini ekseriya dnlemekte, ya-
hut bu mecburiyet bu gibi temayulleri korletmektedir. Aksi takdirde
meselad alti ay, hatta bir yil ikamet edilen sehirlerde yakindan tanin-
mamak dolayisile nahos hadiseler meydana gelecektir. Nitekim nu-
fus islerini amiyane tabirle «yoluna koyan» bazi kimselerin asil mem-
leketlerinden uzak yerlerde - hem de medeni nikdh akdi suretile
- ikinci defa evlendiklerine, iki karili olduklarina arasira sahit ol-
makdayiz. Bu yuzden cok yerinde, mantiki ve pratik olan miléha-
zalarin, monogami ananesinin biraz olsun yerleseceg@i bir istikbalde
ele alinmasi daha muvafikdir. Asil mesele bu muddet icinde «kuti-
gun bulundugu yer» den bir cevap gelmesinin temininde mindemic-
tir.

Il — Evlenme merasimi meselesi:

Rapor, ankete cevap verenlerle beraber bu merasime ehemmiyet
veriyor. Bu ehemmiyet ne kadar muhimsense yeridir. Bir kisim hu-
kiimet adamlarimiz «dini evlenmelerdeki az ¢ok merasim, onlarin
ruhlarim daha ziyade tatm 1 ediyor» diye disinmekde, «ne yaptigi-
ni biimiyen bir muhtarin enle yapilacak bir evlenmeye imamin bir

If
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fur'an suresile _kle)/_dlgl nikahi Gstin tutmaktadir (Sf. 14).> Keza koy-
limlz «eglenceli bir evlenme» ye ehemiyet veriyor (Sf. 25). Bu nok-

ta kanaatimce, zannedildiginden ¢ok fazla bir ehemmiyete maliktir.
Mesele sadece bir merasim, yahut rapordaki tabirle «téren» mesele-
si veya «eglence» meselesi degildir. Evlenme akdinin Kanunf degeri
ile bu merasimin psikolojik ve psyko-sosyolojik manasi birbirini ta-
mamlamaktadir. Bunlardan hangisinin hangisini tamamladigi mesele-
sinde biz Ikincinin hakimiyetine, yani sosyal merasimin kanuni mu-
amelelere mukaddesiyet asiladigina kaniiz. Mesele yalniz basina «sa-
lon, oda, cicek, dekor» isi degildir. En birinci sinif bir Avrupa veya
Amerika sehrinin Evlenme odasi mobilyasini, Turk koyine yerlesdir-
sek bile bunun bir tesiri olacagl iddia edilemez. Halkimizin sadece
medeni olan nikéh tarzini, gayri kanuni ve gizli imam nikéhina Gstin
tutusundaki manay! kavramak lazimdir. Tlrkiyenin en munevver ve
tabir caizse en ileri sehri ve sehirlerinden biri olan Tstanbulu ele
alalim. 1939 dunya harbinde Tirk askerlerinin ailelerine yardim me-
selesinden c¢ikan «Gayrimesru cocuklar ve birlesmeler meselesi» nin
mizmin olarak tezahir ettigi mintakalardan biri Fatihdir. (Fatih Kay-
makamhgi nahiye mudurlerinden Seref Beyin bu hususa ait dosyalan
gostererek verdigi sifah izahata gore). Keza en modern, yani kanun-
larini taklit ettigimiz memleketlerin Ictimai hayat tarzini en benim-
semis olan Istanbul’un en modern mahallesi olan Beyoglu Belediye
dairesinde ne yaptigini pek iyi bilen bir evlendirme memurunun
oldukca parlak bir dekor icinde akdettigi medeni nikéhlarla alaka-
dar olanlardan hemen ayni gin evlerinde, biraz da ¢ekingen bir tarz,
da medeni nikahlarini dint nikéhlarla takviye edenler mevcuttur.
{Beyoglu Belediye evlendirme Memuru ismet Beyin vaki olan istiza-
hima verdigi cevapdan). O halde memleketin en «geri» addettigimiz
kosesile, yani raporun muhteviyatina mevzu olan cemiyet realitesile,
en «ileri» saydigimiz yeri arasinda evlenme merasiminin dini renk
tastyan mukaddesiyet seciyesi yasamaktadir denebilir. Bu vaziyette
vazil kanunun, bitin medent memleketlerde oldugu gibi, bu ciheti
ele almasi, Turk cemiyetinin hakiki ihtiyaglarini, yanhs anlasilan
bir Avrupalilasma fevkinde tutmasi gerektir. Bu cihetin, medeni ka-
nunumuzun ve hukuki inkilabimizin ruhu ile ahenkdar bir sekilde g6zo-
nine alinmasi, biraz asagida Il Uncl paragrafda ele alacagim harsi
mesele ile de aldkadardir. Her halde anlasiimasi lazim nokta dini
nikah ifadesindeki ikilikdir. a) Hic bir sivil tedvin eserinde yeri ol-
miyan ve baslibasina riihbani kuvvetin eseri olan dini nikdh bagska,
b) layik espri ile tanzim edilmis bir aile hukukunun vazeyledigi, me-
deni nikah ile beraber v/~a ondan sonra, yahut ondan evvel olabi-

o -
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lecek bir dini nikdh yine baskadir. Kodifikasyon tarihinin en son
mahsuli olan 1940 tarihli Yunan medeni kanununun muhterem ra-

portorce de zikredilen hususiyeti bu ciheti kafi bir belégatle goster-
mektedir (Sf. 23).

Il — Evlenmenin harsi vaziyetile alakast:

Ankete cevap verenlere gore «dini nikahla evlenenler kinanma-
digi icin medeni evlenme ile birbirine bagli olmayanlar cemiyet bas-
kisina maruz degildirler (Sf. 12).» Hattd bu cemiyet baskisi sdyle dur-
sun «bilakis dinT nikahli kari saygi gérmekte, hakiki karihk hakla-
rini koca ona tanimakdadir.» Raporun vardi§i neticelere gore bu hal»
«Halkin bilgisizligi ve yanhs akide ve goreneklerin ahlakiyatimizda

kdklesmis bulunmasi» ndandir (Sf. 13). Bu bilgisizlik baslica su nok*"
lalardadir ;

a) Koyli dint nikahla aldigi karinin baskasi ile miinasebette bu-
lunmas! halinde bunun kanunca bir sug teskil etmiyecegini bilmiyor»

b) Oldugii zaman mirasinin  sevdigi  karisina gecmiyecegini
bilmiyor,

¢) Ondan dogan ¢ocuklarin kendi soy adini taslyamiyacagmt
bilmiyor,

d) Ondan dogan cocuklarin miras alamiyacaklarini bilmiyor,

O halde bu noktalar tzerine koyliye bir bilgi verildi mi mese-
le hallonulacakdir neticesine variliyor. Bize gore mesele sadece bir
bilgi meselesi degildir. Koylimizin, bilhassa inkilapci Tlrkiye koy-
listintin kanunlardan haberdar olmadigi pek iddia edilemez. Mu-
him nokta koylinin bunlari «bilmek istememesi» ve «bilmez gorin-
mesi» dir. Cunki kanunlar kendisine bakilarak yapilmamistir. Yapil-
mis olanlarin tatbikati ise, kendisinin kanunlari tanima temaydline
engel olmaktadir. Raporun bir yerinde kaydedildigi gibi «Halkin ru-
hunda kanun fikri hakiki manasi ile yer tutmus degildir.. Halk bun-
da da haksiz degildir (Sf. 13). «Gayrimesru karisindan olan gocuklarin
miras meselesini koyli, bu cocuklari medeni nikahh karisinin da
rizasi ile ona maletmekle hallediyor. Keza Devletin taktigr ekserisi
Turkceden baska bir lisan edasini ihsas eden bir takim acip ve ga-
rip kelimelerden ibaret soyadlarini gayrimesru ¢ocuklarina taktirma.
maktan belki de memnundur. Esasen kendisinin 6tedenberi malik ol-
dugu baska aile isimleri vardir ve bunlari kendi evinin catisi altin-
daki bitun cocuklara izafe eylemekdedir. (Otuziginct firka 43 tncl
topcu alayindaki askerlik vazifem esnasinda 250 asker Uzerinde yap-
tigim bir anket bir coklarinin asil aile isimlerine malik oldugunu



Kanunsuz evlenmeler 1411

[meseld karag6zoglu.. gibi] ve nufus dairelerince kendi haberleri ol-
madan takilan soyatlarini bilmediklerini ve her icabettikge nifus ka-
gitlarini gikardiklarini gostermisdir. [1]) Demek istedigimiz su ki kdy-
I, kanunlar hakkindaki nisbi vukufuna ragmen, onlardan ayrilmak-
ta ve Otyolunu bulmakta» dir. Ustelik hukiumetin vakit vakit af ka-
nunlari nesredecegini de kendi hissiselimi ile idrak ediyor. Nitekim :
1934 de birinci tecribe yapildi. 1942 de de ikinci terctbe dusunuli-
yor. Bu gidisle Gctncl ve dordincl., terctibelerin de yapilacagi sip-
hesizdir.

Bununla beraber Raportdriin ehemmiyet verdigi bilgi telkininin
semeresiz olmiyacagl da asikardir. Umumiyetle ahlak ve hukuk mi-
nasebetinin, baska zamanlar ve baska memleketler icin ahlak lehine
agir basan sekli, yirminci asir Tlrkiyesinde, hukuk tarafina agir
basan bir manzara gosteriyor ve gostermesi de lazimdir. Bu vaziyet-
te hukuk, yeni bir ahlak nizami yapmak vazifesile de mukelleftir. Ra-
por bu hususda ;

a) Muhtar kurslari acilmasini,

b) Muallim mekteplerinde ve liselerde hukuki malimatin veril-
mesini teklif ediyor (Sf. 13, 17). Bir de

¢) Evlendirme isini» ihtiyar heyetlerinden almak ve nahiye adet-
lerini cogaltmak suretile nahiye mudurine vermek veya seyyar ev-
lenme memurluklari viicude getirmek gibi Idari bir Islahata luzum
gosteriyor. Bu son sikkini bir tarafa birakarak kultirel vaziyeti ile
aldkali olan a b noktalarini ele aldigimiz takdirde bunlarla mesele-
nin haledilemiyecegi anlasilir. Mesele basit bir bilgi edinmeden iba-
ret olmasaydi Muhtarlar kursu projesine ehemmiyet verilebilirdi.
Keza mesele biraz daha sistemli bir mektep bilgisi isi olsaydi mual-
lim mekteplerinde ve liselerde okunan ve raporun ¢ok yerinde ola-
rak dedigi gibi «hayattan cok uzak ve nazari sosyoloji» dersleri ye-
rine daha elverisli bilgiler konabilirdi. Rapor «eski devirlerde idadt
ve sultanilerde ve bitiin medreselerde dinbilgisi dersleri programma
dahil olmak lzere munakehat ve mifarakat ve ayrica hukuki bilgi-
ler okutulurdu» diyor (Sf 13). Mamafih o zamanlardaki hukuki ve
ahlaki nizamin daha duizenli olmasini sadece bu okutma isine bag-
lamak ne derece dogrudur? Bununla beraber bdyle bir okutmanin
ictim»T dizenle aldkasi inkér edilemez. Raporun temennisi yerinde-
dir: «Cumhuriyet ¢ocugu, muallim mekteplerinde medeni kanunun]

[lj Bu vaziyette 1934 sayili Soyadi kanununu kendi hayati ve isimlenmesi iti-
barile mihiinsemeyen ve bunda da hakh olan kdyliinin gayrimesru cocugun kendi
soyadini  tasilyamiyacagim endise etmiyecedi bedihidir.
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hayatta lazim olan hikdmlerini yurtbilgisi seklinde» «hem pek basit,
hem de talebenin yasina gore hayattan cok uzak ve nazari sosyoloji
dersleri» yerine gecmelidir (Sf. 13) «Her meselede oldugu gibi bura-
da da «Turk Muallimi», yarinki Tdrkiyenin kurtarilmasi olarak tasvir
edilmektedir. Bu tasvirdeki hakikata istirak etmek imkansizdir» Su
kadar ki evlenme muessesesine nizam verecek telkinkar bilgiyi «mu-
allim» ile degil bir baska «tip» ile halka vermeyi baslibasina bir
mesele halinde ele almak gerektir. Ben bu «tip»i, inkilapci velayik
Turkiyenin siyasi idealini kavramis yeni «Turk Tmami tipi» olarak
tasarliyorum. Dini zihniyeti, dinyevi hayatin iyiligi ve modern ah-
lak ve hukuk prensiplerinin Turkiyede tahakkuku icin vasita olarak
kullanacak ve koy camiinde Turkvari sarigi ile, kdy kahve veya
odasinda (hattd muallimsiz koylerde kdy mektebinde) sivil elbisesi ve
hayati sevdiren telkinlerle koylinin yari vefakari olacak olan bdyle bir
imam vasitasile nesredilecek bilgilerdir ki koyluye:

a) Tek karihgin faziletli bir hayat oldugunu, her tiirli iktisad?
ve cinsi mahrumiyetlere katlanarak bu faziletli hayati yasamak |a-
zimgeldigini,

b) Oldigu zaman mirasinin ancak medeni nikahli karisina gege-
bilecegini .., ilh. Sindirecektir. Yoksa henliz en maddi ve en dun.
yevi islerde (meseléd Iktisadi ve zirai islerde) kendisini kolay kolay
dinletemiyen ilk mektep hocasini hukuk ve ahlak muesseselerinin
dizenlenmesinde amil olmasini beklemek bos bir intizardir. Kaldi ki
medeni memleketlerin hi¢ birinde muallim mektepleri bu vazifeyi yal-
niz basina goérmas degildirler. Bazi memleketlerde (bilhassa Cekos-
lovakyada, Balkanlarda) ilk mektep muallimlerinin gorduikleri hayirli
isler, ancak onlarin ayni zamanda komdinlerin dini vazifelerini ifa
etmelerile, yahut dinT vazifelerle muvazzaf olanlarla is beraberligi yap-
malari ile izah edilebilir.

Stiphesiz boyle bir imam tipini elde etmek ilk vehlede mimkin
degildir. Basit bir hukuk kdlturind, modern Ictimal ilimlerin pratik
meseleleri, kuvvetli ve etrafli bir din tarihi, din sosyolojisi, dini
musiki ve edebiyat ile mukayeseli olarak mezceden ve memleketin
muhtelif mmtakalarinda agilacak olan bir tedris cihazi yeni bir
Tirk imam mektebi» distnulebilir. Kdylerimizin eski tertipde olan ve
esasen inkilap ideolojisi ile yetesiye Unsiyet peyda etmemis bulu-
nan imamlarinin gittikge Oteki diinyaya go¢mesi, bir cok koylerimi-
zin bu sebepden ya iraamsiz kalmasini icabettirmekde, yahut blsbu-
tin cahil kimselere tufeyli olmak imkanlarini hazirlamaktadir. Bin-
netice kanuni mevzuatimiza goére”edeni nikahdan sonra olmak ~r-
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tile yapilmasina cevaz verilen dini nikahlarla gizli olarak yapilan
imam nikahlarinin tamamile ehliyetsizler elinde kalmasi hadisesi ile
karsilasiyoruz. Maarif Vekaletile temasa gelerek yeni bir «Tirk Imam
Mektebi» meselesinin dislnilmesi, memleketin manevi istikbali, do-
layisi ile raporun mevzuu olan hukuki duzen igin ¢ok hayirli olacaktir.

Simdi bu meseleyi yukaridaki 11 inci paragrafla karsilastirabiliriz;
evlenme memurlarinin koylerde bu cesit imamlara verilmesi lazim-
dir. Su kadar ki bu isi gorecek yeni ¢aptaki Cumhuriyet imamlari,
bu vazifeyi camilerdeki dini kisveleri ve resmi imamlik haviyetleri-
le degil, cami haricindeki sivil sahsiyetleri vasitasile bu evlenme ak-
dini icra edeceklerdir. Ayni imamlar, arzu edenlere, medeni nikahin
akdinden sonra dini nikah merasimi yapabilirler.

Sehirlere gelince;

Buralarda raporun teklif ettigi sekilde evlenme memurluklarinin
organize edilmesi icabeder. Bu arada sehirlerde medent nikéhi takip
etmek sartile dini nikahi yaptirmak isteyen vatandaslarin arzularini
karsilayacak isléhat ve teskilata siddetle ihtiya¢ vardir. Layik Tr-
kiyenin gayrimislim bulunan sehirlerinde Yahudiler, Ermeniler ve
Rumlarin istifade ettigi ve tatbik eyledigi bir hirriyetten Turkleri
mahrum birakmak, yahut Tarkd gizli, kapakli, ¢ekingen ve riyakar
hareketlere sevketmek dogru olmasa gerektir. Rapor sehirlerde eski
mahalle teskilatinin ihyasini istiyor. Bu ihya esnasinda mahallelerin
Basvekalet Diyanet isleri dairesile isbirligi yapmak suretile yukari-
da isaret eyledigim «inkilapci ve yeni Tirkiyeye yarasir, siyasi ide-
olojimizi kavramis ve hazmetmis imamlar>la techizi dustnulebilir. Esa-
sen kanunlarimiz medeni nikahi takip etmek sartile dini merasimi
menetmis degildir ceza kanunumuzun 237 inci maddesi «aralarinda
evlenme akdi olmaksizin evlenmenin dini merasimini yapan erkek
ve kadinlarin» tecziyesine isaret ediyor. Demek ki evlenme akdinden
sonra dini merasim caizdir. Bu cevazi, eski Turkiyenin geri kafali ve
muteasip imamlari ile degil, yukarida arzettigim sekilde ileri zihni-
yeti!, dinamik ve Igtimai tekamualimizin manasini, dini zihniyet ve
hayatin subjektif derinligini kavramis imamlarla kuvveden fiile ¢I-
kardigimiz giin, raporun muhteviyatini teskil eden Ictimai dertlerin

bir ¢cogunu halletmek yoluna girmis olacagimiza samimi olarak kani-
im.

IV — Bosama meselesi:

Raporun gerek mutelaalar, gerek netice kisminda bosanmanin
kolaylastiriimasi luzumu ileri surultyor (Sf. 16). Rapor, muhtelif
memleketlerde «bosanmanin sosyal emellerin gerceklesmesine yardim
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eden bir vasita» olarak dusintyor ise de varilan neticeler cok sif
g6tdrebilir. Kisirligin bosanma sebebi olmasi yine sosyal sebepler
dolayisile dogru degildir. Zira o zaman bir ¢ok sosyal facialara
zemin hazirlamis oluruz. Buglnki girift, karisik Ictimai hayatin 6nd-
ne gecilmez tesaduflerine, facialarina kurban giden fertlerde kisirli-
gin hangi tarafda oldugunu aydinlatmak gibi mihim bir meseleden
sarfinazar edelim. Kisirlik neticesinde bosanma imkani, bilhassa koy-
lerde kadinlarin kimsesiz kalmasina, bunun c¢ok kotl neticelerine yol
acar. Zaten 1926 dan evvel bosanma hiirriyetinin erkege mutlak olarak
verildigi, bazi sartlar altirda kadina bile bosanma talebi hakki bah-
sedildigi zamanlarda da birinci karilarin bosanmamasini, kapi disari
edilmemesini icabeden Ictimai, ikdisadi ve ahlaki sebepler bugun
de aynidir. Binaenaleyh Tirk vazi kanunu boyle bir bosanma sebe-
bi kabul ettigi takdirde bu sebebin hikmunu icra edemiyecegi Kkati-
yetle sOylenebilir. Sehirlerde ise birgok suiistimallere, bahane ile bo-
zulacak yuvalarin cogalmasina sebeb olur. Kaldi ki modern aile, bu
arada Turk ailesi, bir ¢ocuk yetisdirme yurdu oldugu kadar her se-
ye ragmen birbirlerine sadik ve tabiatin, ekseriya Ictimal hayatin
gadrine ragmen yekdigerine bagh bir kan koca yuvasidir da. O hal-
de Turkiye realitesinde gortlen poligamiye hukukca da misaade mi
edelim? Boyle bir meselenin inkilapgl Turkiyede mevzuubahis olami-
yacag! asikardir. Yapilacak sey Turk erkek ve kadininin normal o-
larak tabii ve Ictimal rolund ifa edecegi saglam ve sihhatli bir ce-
miyet vicude getirmek, erken evlenmeleri kolaylastirmak, yas fark-
lari aleyhine propagandaya girismek ... gibi tedbirlerden ibarettir.

Muayyen bir zaman devani eden ayriligin, siddetli gecimsizlik-
lerin bosanma sebebi sayillmasi mantikidir. Hattd kisirhik bile, kisir
olan erkek veya kadin arasinda- nahos minasebetler, binnetice ge-
cimsizlikler doguracagina gore, buradaki «siddetli gecimsizlik» kate-
gorisi Igine girebilir. Karsilikh riza ile bosanmanin imkanini temin
sikkinda muhterem raportérden ayrildigimi soylemek isterim. Bu hu-
susta hakimin ve mahkemenin sosyal rolinii, meyanecilik vazifesini
kiigliksemek dogru olamaz. Memleketimizin yeni bir medeniyete ve
hayat tarzina girmesi, Igtimai ve ahlaki kiymet hikimlerinin sarsil-
mis bulunmasi itibarile bdyle bir bosanma sebebi, Tirkiyeye mahsus
olan ve daha ¢ok hukuk tarafina agir basan «hukuk ve ahlak mina-
sebeti» ni altust edecektir. Bir ¢ok fantazist neticeler dogurabilecek
olan bu bosanma sebebi, yani karsilikli riza, evlenmemeleri siklas-
diracak midir? zannetmiyoruz. Belki evlenmeler cogalacak, fakat o

nisbette bosanmalar artacak, kanun cinsi fantazileri mesrulagtiran bir
amil olacaktir. Maglup Fransanin bosanma hukukunda yaptigi i1slahat

i |
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arasinda ilk ¢ sene esnasinda hi¢ bir suretle bosanma talebi kabul
eylememesi bu bakimdan pek manali olsa gerektir. Raporun bu me-
selede vardigi «Bosanma davalarinin daha suratle yapilmasi icin hi-
kimler koymak> neticesi, pek ziyade mihimdir. Hatta butin mesele-
nin bu noktada toplandigi da soylenebilir.

V -Raporun gayri mesru cocuklara ait kismi, pek isabetli fikir-
leri muhtevidir. Ancak 1934 deki 2330 Numarah af kanununun tasar-
lanan ikinci nimunesinin, ileride bir Gc¢lincl, dérdinct nimuneye
meydan vermemesini temine calismak lazimdir. Fakat eger hukimet
1942 de boyle bir af kanunun ve mesrulastirma tecriibesi yaptiktan
sonra, raporun derin bir realizmden ve hakiki memleket sevgisinden
milhem teklifleri, muhtelif hukimet dairelerince mustereken takip
edilmezse, isler yine oluruna birakilirsa, 1952 veya 1962 de de ayni
vaziyetin hasil olacagl bedihidir. Bu noktanin Il Gncl paragrafdaki
mutaldalarimizla olan siki aldkasina bir daha dikkati celbetmegi va-
zife addederim.

Yazan
Tahir TANER
Ceza Hukuku ve Usult Profeséru

Kanunsuz birlesme vakalarinin sebepleri ile nesebi sahih olmi-
yan cocuklarin sahsi hallerinin dizeltilmesi icin alinmasi muktazi ted-
birler hakkindaki mitaldaamizin bildirilmesi. Adliye Vekaletinin is’a-
rina atfen, teblig buyrulmustur.

Bilhassa ictimai, iktisadi, kiilturel, idarf ve hukuki bakimlardan
incelemeleri icap ettiren ve bu itibarla ¢ok sumullii olan bu mevzu-
da, olaylara nazaran, ileri strllen tedbirlerden Ceza hukukunu ilgi-
lendirenler hakkindaki disuncelerimi asagida arzediyorum:

| — Gayrimesru ve devamli birlesmelerin, evlilik bagi bulunmak-
sizin kari koca gibi yasamanin ceza tehdidi altinda bulundurulmasi
bazilarinca tavsiye edilmektedir.

Yuksek Vekalete, Hukuk.Isleri Umum Mudurliigiince takdim edil-
mis olan raporda pek glzel izah edildigi vechile, sozi gecen fiille-
rin su¢ sayilmasi, fertlerin hususi hayatlarina mudahale dolayisile
hurriyet prensiplerine aykiri olduktan ve bu itibarla hi¢ bir mem-
leketin ceza kanununda bdyle bir hikme tesaduf edilmedikten bas-
ka, turlu tezvirlere ve asilsiz ihbar ve isnatlara da yol agmak sure,
tile, fertlerin huzur ve stkdnunu bozacak taraaraile makds neticeler
dogurabilir.

U) v/ K
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Kaydetmek lazim gelir ki, evli bir kadin veya erkegin zinasi bile
bugin bazi memleketlerdeyalniz para cezasi ve tazminat miey
yedesile karsilanmaktadir; hattd bu fiilin hi¢ su¢ sayillmamasi ve miin
hasiran hukuki mueyyideleri istilzam etmesi keyfiyeti ceza hukuku
sahasindaki yeni cereyan ve inkisaflar cimlesindendir; Ceza hukuku-

nun Birlestirilmesi hakkindaki Madrid Konferansinda bu temayul
oldukga belirmistir.

Kanaatimizca bu mevzuda. Ceza kanunumuzun «zina® cirmine
ait hikdmlerile iktifa etmeli ve bu da, aile nizamini korumak baki-

mlr}ddan, her halde yine takibi sikayete bagh ctrimlerden olarak kal-
malidir.

Il — Ceza kanununun 430 uncu maddesinin 2 inci fikrasi.

Bir kimsenin cebir ve siddet veya tehdit yahut hile olmaksizin, seh-
vet hissi veya evlenmek maksadile resid olmiyan bir kimseyi rizasile ka-
cirmasi veya bir yerde alikoymasi bir suctur. Ancak Temyiz Mahke-
mesinin 8/5/940 tarihli Tevhidi ictihat yolu ile ittihaz ettigi bir kara-
ra gore, sucun tesekkulu icin veli veya vasinin riza gostermemesi sart
tir. S6zU gecen raporda tafsil edildigi Uzere, veli veya vasinin mu-
ahheren bir suretle tatmin edilmesi halinde fail cezadan kurtulmak-
ta vebinnetice kagirilan kizla evlenmek mecburiyetini duymamaktadir.
Eger veli veya vasinin rizasina ragmen fiil cezalandiriimis olsaydi,
fail, Ceza kanununun 434 tGnci maddesinin bahsettigi musaadeden
istifade suretile, cezadan kurtulmak icin, evvelce oldugu gibi, gok
defa kizla evlenmek zorunda kalirdi.

Bu itibarla maddeye «veli veya vasi razi olsa bile» yolunda bir
ibarenin eklenmesi ¢ok uygun olur.

1l — Evlenme vadile kizhgin bozulmasi Gzerine erkegin evlen-
mekten kaginmasi halinde takibat icrasi sahsi iddiaya baghdir. Ceza
kanununun 108 inci maddesindeki umumi hikme ve Temyiz Mahke-
mesinin ictihadina gére, bu sahsi iddia kizligin bozulmasi tarihinden
itibaren alti ay icinde yapilmadigi takdirde dava hakki sakit olmaktadir.
Halbuki igfal edilen kizin bu kisa miiddet zarfinda oyalanmasi saye-
sinde, bir sukutu hak muddeti olan, bu alti aylik middet cok defa
gecmekte ve ondan sonra da takip imkani kalmamaktadir.

Bu itibarla bu suca mahsus olmak lzere muddetin bir seneye ib-
lagi yahut alti aylik middetin, kizhgin bozulmasi tarihinden degil,
erkegin almaktan istinkafi tarihinden baslamasi yolunda iki teklif ile-
ri surilmektedir.

Fikrimizce istinkaf tarihinin middete baslangic sayilmasi daha
dogru ve daha hukukidir. Cinkl su¢ ancak erkegin kizi almaktan
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kacinmasi tzerine tesekkil eder; nasil ki emniyeti suistimalde de sug
malin alinmasi zamaninda degil, tzerinde, unsur olan suistimél ha-
reketinin vukuu aninda tesekkil etmektedir-
Binaenaleyh mubhalif ictihatlara mahal vermemek Uzere, 423 Un-
cu maddeye bu yolda bir hikiim ilavesi yerinde olur, kanaatindayim.
Bu vesile ilede saygilarimi teyid eylerim.

Yazan
istanbul Baro Heyeti

Kanunsuz birlesme vakialarinin sebepleri ve bu nevi birlesmeler
ylzinden sayisi artmakta olan gayri mesru cocuklarin sahsi halleri-
nin dazeltilmesi icin alinmasi lazim gelen tedbirler hakkinda Adli-
ye Vekaletinin yaptig1 anket tzerine vali ve middeiumumiler tarafin-
dan gonderilen mutalaanameleri ve bunlara musteniden Hukuk Is-
leri Mudarluga tarafindan Vekalete arz olunan rapor suretini tetkik
ve mizakereye memur edilen Komisyonumuz bu mditalaalari ve rapo-
ru incelemis ve kanunsuz birlesmelere mani olmak ve nesebi sa-
hih olmiyari ¢ocuklarin vaziyetini i1slah etmek icin tavsiye olunan ted-
birlerden her biri hakkinda ayri ayri miizakerelerde bulunmustur.

Komisyonumuzun bu husustaki dustinceleri bervechiat iki ki-
simda hulasa edilmistir.

A. — KANUNSUZ BIRLESMELER

Kanunsuz birlesmeler, vali ve muddeiumumiler tarafindan ankete
verilen cevaplarda da hemen mittefikan beyan edildigi uzere bilhas-
sa ldarT teskilattaki noksanlar, halkin ve koylinin Medeni kanuna
gore evlenmenin usul ve eskali ve kanunsuz birlesmelerin netceleri
hakkinda henuiz kafi derecede tenvir edilmemis olmalari, evlenmeye
muteallik formalitelerin ¢oklugu sebebile evlenmenin zorlugu, bosan-
manin gucligl, bazi kanuni hikidmlerin ve mahkeme ictihatlarinin
pek isabetli olmamasi, gayri mesru birlesmeler hakkinda kanuni
muieyyidelerin azli§i vesaire gibi sebeplerden ileri gelmektedir.

Kanunsuz birlesmelere amil olan bu muhtelif sebeplere gdre bu
nevi birlesmelerin men'i igin tavsiye edilen tedbirlerden her biri hak-
kindaki mutalaamizi rapordaki tertibi takipederek.sirasile arzediyoruz.

1 — Evli olmiyan kimselerin kari koca gibi devamli surette bir-
likte yasamalari halinin su¢ addedilmesi:

Komisyonumuzun ekseriyeti bu vaziyetin cemiyet ve muhit (Uze-
rinde husule getirdigi fena tesirler ve uyandirdigi nefret sebebile sug
addedilmesi muvafik olacagl ve ceza tehdidi, bu yoldaki birlesmelere
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ehemmiyetli surette mani olabilecegi mutaldasmdadir. Bu itibarla
Komisyonumuz, iki azamn ferdi hiriyete bdyle bir mudahelenin dog
ru olamiyacagl yolundaki mutaldasina istirak etmiyerek bi halin su¢
addedilmesine ekseriyetle tarafdar olmustur.

2 — Mesru karisi olan erkeklerin metres hayati gecirmelerini
menedebilmek icin sikayete tabi olmaksizin middeiumumilerin dogru-
dan dogruya zina davasi ikame edebilmesi:

Komisyonumuz, middeiumumilerin resen zina davasi ikame e-
debilmesinin kari koca munasebetlerinde husule getirecegi gerginligi

ve mucip olacagdi hacaleti nazari itibara alarak buna taraftar olma-
mistir.

3 — Gayri mesru hayat geciren kiracilar hakkinda kiralayanlarin
her zaman kira mukavelesini feshedebilmesi, nikéhsiz yasayanlarin
birbirlerine yaptiklari 6lime bagl tasarruflarin hikimsuz addedil
mesi, bekarlik vergisi konulmasi;

Komisyonumuz bu mueyyidelerin maksadi temine kafi ve mies-
sir bir tedbir olabilecegine ihtimal vermediginden bunlar izerinde faz-
la tevekkufa llizum goérmemistir.

4 — Ceza kanununun 430 uncu maddesi hakkindaki temyiz mah-
kemesi ictihadinin bir kanun hikmi ile ortadan kaldirilarak veli ve
vasi muvafakat etse dahi kiz kagirma vak’alarinin cezalandiriimasina
dair Hukuk Isleri Mudurligu tarafindan vukubulan teklif, Komisyo-
numuzca da muttefikan tasvip edilmistir.

5 — Evlenme vaidi ile islenen ve Ceza Kanununun 423 (ncl ve
muteakip maddelerile ilgili olan suclarin takibi sahsi dava agilmasi-
na bagh olmasi ve bu dava hakkindaki alti aylik miruru zaman,
ceza Kanununun 108 inci maddesi hukmine ve Temyiz Mahkemesi-
nin ictihadina gore kizh@ bozma tarihinden baslamasi itibariie bir
takim zavalli ve saf kizlarin haklarinin zayi oldugu hususunda Hu-
kuk isleri Maddrlagunin dermeyan ettigi mitaldaya da Komisyonu-
muz istirdk ederek bu mdruru zaman muddetinin kizi almaktan vaz
gecme tarihinden baslayacagl hakkinda 423 nct maddeye bir fikra
ilavesini temenniye sayan gormektedir.

*

. *

Evlenme zorlugunun izalesi icin dermeyan olunan miutalaalar
ve tavsiye olunan asagidaki tedbirlerden her birini Komisyonumuz"
bilhassa tetkike deder mahiyette gormustli;™.

a — Evlenme memurluklari:
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Bu vazifenin koylerde ihtiyar heyetlerine tevdi edilmis olmasi-
nin bu heyetlerin bilgisizligi ve okuma ve yazma bilmemeleri yuzin-
den tevlid ettigi mahzurlar, ankete verilen cevaplarda pek acik bir
surette gosterilmistir. Binaenaleyh evlenme islerini nufus teskilatina
tevsi suretile hi¢ olmazsa lise tahsili gormis olan nufus memurlari-
na tevdi etmek ve ahvali sahsiyeye miteallik her tirli muameleleri
(batin medeni memleketlerde oldugu gibi) bu memurlara birakmak
ve evlenme akdini muteakip keyfiyetin nifus ciizdanlarina kaydi ve
ve evlenme Kkitugine tescili esasi kabul edilmek Komisyonmuzca
en isabetli bir tedbir olarak telakki edilmektedir. Fakat bu teskilatin
ikmali zamana mutevakkif olmasi itibarile simdilik muayyen zaman-
larda koyleri dolasan_seyyar evlenme memurluklari ihdasinin en a-
meli bir tedbir olacagi distnilmustur.

b — Saglik raporu :

" Bu raporun istihsali igin evleneceklerin maruz kaldiklari zorluk-
lari ve bir ¢ok kimselerin resmi muayeneden cekindiklerini ve esa-
sen sathi muayenelerle verilmekte olan raporlarin hi¢ bir faide te-
min etmedigini nazari itibare alan Komisyonumuz bu formalitenin
tamamen ilgasina taraftardir.

¢ —ilan:

ilandan maksat ve gaye, evleneceklerin evlenmelerine kanuni
bir mani varsa, alakadarlarin itirazini tahrik ile bu ménii meydana
cikarmaktan ibaret oldugu halde, ilanin bu glnki tatbik sekli itiba-
rile bu maksadin temin edilmedigini ve beyhude yere evlenme akit-
lerinin gecikmesine sebebiyet verdigini nazari itibare alan Komisyo-
numuzun ekseriyeti; bu ilanin kaldirilmasina taraftardir. Azadan
ikisi ayni kody, kent, Kasaba, Nahiye ve kazalarda ikametgah sahibi
olanlar hakkinda ilandan sarfinazar edilerek bunlarin evlenmeye
manileri olmadi§gi hakkinda beyanda bulunmalarile iktifa edilmesi
ve fakat sehirlerde, muddeti ¢ gune indirmek ve gazete ile yapil-
mak suretile ilan esasinin ipkasi reyinde bulunmuslardir.

d — Evlenme vyerleri:

Evlenme dairelerinin tertip ve tanzimi, temizliginin temini hak-
kinda raporda izhar olunan temennilere Komisyonumuz da tamamile
istirak eder.

6 — Bosamanin kolaylastirilmasi ;

Bu hususta ileri surulen mutalaalardan ve tavsiye olunan ted-
birlerden bazilari Komisyonumuzca da miittefikan tasvip edilmis ve

bazilar hakkinda ise noktai nazar ihtilafi olmustur. Komisyonumu-
zun uyustugu noktalar”, sunlardir;
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a - Bosanma davalarina takaddim eden ve sulh mahkemeleri-
ne tevdi olunan sulh tesebbisunin faidesizligine binaen kaldiriimasi
ve arcak davaya vaziyed eden asliye mahkemesi hékiminin evvel-

emirde taraflari uzlasmaya tesvik edecegine dair kanuna bir hikim
konulmasi.

b — Bosanmaya karar verilmesi halinde, kabahatli tarafin evlen-
memesi icin h&kimin bir il iki senelik bir middet tayin edecegine
muteallik 142 inci madde hikminin bosananlari evlenemiyecekleri

muddet zarfinda gayri mesru munasebetlere sevketmesi gibi mahzur-
larina binaen ilga edilmesi.

¢ ““ Bosanma davalarinda aleniyet esasinin tatbiki, ailenin mah-
remiyetine taallik eden hususlarin suyuuna sebebiyet vermekte ve
mahkemede bulunanlar Uzerinde fena tesirler husule getirmekte ol-
masina binaen bu esasin mutlak surette kaldiriimasi ve bu davala-
rin basit usuli muhakemeye tabi tutulmasi.

d — Bosanma davalarinda salahiyettar hakim 136 inci madde
hikmince, davacmin ikametgahinin bulundugu mahal h&kimi olma-
sina ve 162 inci maddede tasrih edilen hallerde kari kocadan her
biri digerinden ayri ve mdistakil bir ikametgah ittihaz edebilecegi-
ne gbre bu hallerden birine binaen kan kocadan birisi mustakil bir
ikametgah ittihaz etmis ise bu ikametgahinin bulundugu mahalde
dava ikamesine saldhiyettar olacagindan Komisyonumuz artik kan
kocanin son musterek ikametgdhlarinda da bosanma davasi ikame
edilebileceginin tasrihine ve bosanma davalarinda mahkemelerin sa-

lahiyetine muteallik baska bir hikim vaz'ma lizum olmadigi mita-
laasindadir.

e — Muayyen bir miiddet devam eden fiili ayrihgin bir bosan-
ma sebebi addedilmesi hakkindaki teklife, Komisyonumuz taraftar
olmamistir. Cunki kari kocadan biri aile vazifelerini ifa etmemek
maksadiyle digerini terk ederek veya muhik bir sebep olmaksizin
musterek ikametgaha donmiyerek ayri yasamakta ise ayrilik en az
Uc ay surmus ve devam etmekte bulunmus olmak sartiyle, diger
taraf 132 inci madde hukmince bosanma davasi ikame edebilecegi
cihetle artik bir miiddet ayri yasamanin mdstakil bir bosanma sebe-
bi addedilmesi zait ve faydasiz telakki edilmistir. Fakat terk sebebi-
le ikame edilen bosanma davalarinda mahkemelerimiz 132 inci mad-
denin ikine fikrasi hukmin( tefsiren davadan evvel davacmin, terk
eden.tarafa evine avdet etmesi icin mahkeme marifetiyle ihtarda
bulunmasini mecburi telakki etmekte olduklarindan mezkdr madde-
nin, terk sebebiyle yapilan bosanma davalarinda ihtarin, davanin
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mutekaddim bir sarti olmadigini gdsterecek surette tavzih ve tahrir
edilerek bu sebebe mdisteniden acgilan bosanma davalarinin da ko-

laylastirilmasi minasip gorulmdastar.

f  Akil hastaliina mistenit bosanma davalarinda, bu hastali-
gin en az U¢ senedenberi devam etmekte olmasi sarti, agir telakki
edilerek bu middetin, diger sartlar ipka edilmek suretiyle, bir sene-
ye indirilmesi de Komisyonumuzca muvafik gortlmektedir,

g — Cuzam, frengi gibi bulasici hastaliklarla kisirhk ve iktidar-
sizhgin kari koca arasinda siddetli gecimsizligi tevlit eden sebepler,
den oldugu kanaatinde bulunan Komisyonumuz, bunlarin ayri ve
mustakil bir bosanma sebebi olarak kabul edilmesine lizum gérme-
mekle beraber 134 Uncli maddede gecimsizligi tevlit eden sebeplere
misal olarak gosterilmesi muvafik olacagl mitalaasindadir.

Komisyonumuzun ekseriyetle tasvip ettigi noktalar da sunlardir:
a — Gecimsizlik sebebiyle ikame olunan bosanma davalarinda

gecimsizlik taraflardan birine daha ziyade kabili isnat ise davayi
ikame hakkinin ancak diger tarafa ait olacagina muteallik 134 Gnci
maddenin son fikrasi hikminin «gecimsizlik mlnhasiran taraflar-
dan birine ait ise ancak diger taraf bosanma davasi ikame edebilir»
seklinde tadili :

Komisyonumuzun bu tadil temennisi, gecimsizlikte hangi tarafin
daha ziyade kabahatli oldugunun taayyiin etmesi ¢ok gic¢ ve, nadir
bir ihtimal olmasi itibarile indi ve keyfi kararlara sebebiyet veril-
memesi ve gecimsizlikte munhasiran kabahatli olan tarafa dava hak-
ki vermegi hukuki mantikile kabili telif gérmemesi ve gecimsizlik-
te hi¢ bir kabahati olmayan taraf, her hangi bir sebeple bosanmak
istemiyorsa'onun; arzusu hilafinda, bosanmaya icbar edilmemesi gibi
milahazalara mastenittir.

b — Ayrilik miessesesinin Igtimai faydalarina ve hususile mig®
terek hayati yeniden tesis etmeleri pek muhtemel gorulen bir kari koca-
nin bosanmalarina mani olabilecegine kani olan ekseriyet, bu mies-
sesenin ipkasina taraftar olmus su kadar ki 139 uncu maddede mu-
ayyen 1 — 2 senelik ayrilik middetinin asgari alti ve azami bir se-
ne olarak tayin ve tesbitini ve 140 inci madde hikminin tadil edi-
lerek hékimce tayin olunan ayrilik muddeti iginde kan koca bans-
mamislar yani musterek hayati yeniden tesis etmemigsler ise, velev
ayrihik hikmdine esas olan hadiseler minhasiran kendi aleyhinde

Adliye Ceridesi
33 Uncu sene sayi: 12 F. 7
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olan tarafin vukubulan bosanmatalebi Gzerine hakimin bild kaydi sart
bosanmaya hikmetmesi esasinin kabul edilmesi muvafik olacagi rey
ve mitaldasinda bulunmustur.

¢ — Medeni kanunumuzda taraflarin rizasile bosanma esasinin
kabul edilmemis olmasi, bosanmayi tasmim etmis olan bir kari koca-
yI, bosanmanin hakiki sebebini isae etmek istemediklerinden dolayi
uydurma sebepler ve yalanci sahitler gostererek bosanma karari al*
miya sevk ve tahrik etmesi veya aralarinda gecimsizligi mucip bir
sebep oldugu ve her ikisi de bosanmak istedikleri halde bu sebebi
Isbata muvaffak olamamalari ylziinden arzu etmedikleri bir rabitaya
katlanmak mecburiyetinde birakmasi gibi mahzurlar tevlit etmekte
oldugunu nazar itibara alan Komisyonumuz, taraflarin rizasile bo-
sanmaya hikmedilebilmesine ¢cogunlukla taraftar olmus ve ancak ta-
raflarin disunup tasmmaksizin birriza bosanma karari alabilmelerine
mani olmak i¢in kar1 kocanin bosanma hakkinda mdusterek talepleri
vaki olunca bir a)&hk._bir_.di_J.gUnme ve bekleme middetine tabi tu-
tulmalarini muvafik gérmdastar.

B. Nesebi Sahih Olmiyan Cocularin $Sahsi Hallerinin Duzeltilmesi
Meselesi:

2330 sayili af kanununun nesrinden sonra da yine bilhassa ka-
nunsuz birlesmeler neticesi olarak sayisi arttigi anlasiimakta olan
nesebi gayri sahih cocuklarin sahsi hallerini dlzeltmek icin bugin
alinmasi gereken baslica tedbirlerin yine bu kanuna benzer bir ka-
nun cikarmaktan ibaret olacagl hususundaki mitaldalara Komisyo-
numuzda tamamen istirak eder. Fakat bu durumdaki cocuklarin sa-
yisini istikbalde tahdit igin alinacak dutiin tedbirlere ragmen ahval ve
seraitin az ¢ok uzun bir zaman sonra da yine bdyle bir kanunun nesrini
zaruri kilmasi muhtemel oldugundan bu giin ¢ikarilacak boyle bir kan-
unda bunun son ve Kkati olacaginin tasrih edilmesine Komisyonumuz ta
raftar degildir.

Nesebi sahih olmiyan ¢ocuklarin bugunki durumlarini duzeltmek
ve istikbalde sayilarini tahdit etmek i¢in distnilmus tedbirlerden
baska bir de bu cocuklarin babalarina nisbetinin yani babalari kim
oldugunun daha kolaylikla taayyln edebilmesi icin de Komisyonu-
muz bazi tedbirlerin ittihazi ve medeni kanunun bazi hidkimlerinin
tadili luzumuna kanidir:

1 - Evlilik haricinde dogan ve dogacak olan cocuklarin menfaatle-
rini siyanet ve bilhassa babalik davasi ikame etmesi maksadile kanun

(Mad. 298) evlilik haricinde bir dogumdan haberdar olan veya boyle bir
gebelik ana tarafindan kendisine haber verilen hakime hemen bir kayyim
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tayini mecburiyetini tahmil etmistir. Binaenaleyh Hukuk isleri Mu-
durligunidin de pek isabetli olarak beyan ettigi gibi artik muddeiumu-
milere babalik davasi ikame edebilmek saldhiyetini tanimakta hic
bir lizum ve faide yoktur. Fakat evlilik haricindeki gebelikler ve
dogumlar umumiyet itibarile hakime ihbar edilmemekte, ve bu sebeble
hakim tarafindan da kayyim tayin edilememekte oldugundan, kayyim
tayini keyfiyetini mimkin kilmak icin evlilik haricindeki gebelikleri
ve dogumlari h&kime ihbar ile mikellef bir teskilata Kkati ihtiyac
vardir. Hukuk isleri Mudurliginin raporunda, teskil edilmek tzere
tetkikat ve ihzarat yapilmakta oldugu bildirilen resrni vesayet da-
iresinin bu maksadi temine kafi olacagi Umit edilmekte oldugun-
dan bunun bir an evvel meydana getirilmesi dileklerimiz cimlesin-
idendir.

2 — Babalik davasinin ikamesi icin 296 inci maddede muayyen
bir senelik muddetin azhg hususunda mittefik olan Komisyonumuz
bu muddetin iki seneye cikarilmasini temenni etmektedir.

Bundan baska komisyonun ekseriyeti, evlilik haricindeki dogum-
larda kayyim tayin edilememis ve ana tarafindan da ¢ocuk namina
babalik davasi ikame edilmemis olmasi halinde bizzat cocuga da, re-
sit oldugu tarihten itibaren iki sene iginde dava ikamesine salahiyet
vermek muvafik olacagi mditalaasindadir.

3 — Birbirlerile evlenmeleri memnu olanlarin cinsi minasebe-
tinden ve evli erkek ve kadinlarin zinasindan dogan c¢ocuklarin ta-
ninmasi memnuiyetine mateallik 292 inci madde hikmu ile bu hik-
min bir neticesi olan «minasebeti cinsiye zamaninda middeialeyh
evli ise hdkim babahga hiikmedemez» metnindeki 310 uncu madde-
nin ikinci fikrasi hikmd, Hukuk isleri Madarligunin de isaret etti-
gi gibi bu ginki adalet ve ahlak telakkilerimizle kabili telif olma-
digindan komisyonumuz, muhalif bir reye karsi bu hiktmlerin de
ilgasini sayani temenni gormektedir.

Adliye Vekaleti tarafindan yapilan anket (zerine dermeyan olu-
nan mutalaalar ve tavsiye olunan tedbirler hakkindaki distinceleri-
mizi bu suretle kisaca arzettikten sonra bir nokta hakkinda daha
nazari dikkati celbetmegi faideli telakki ediyoruz:

Medeni kanun ahvali sahsiyeye miteallik neticelerile babaliga
hikim icin ana ile muddeialeyh arasinda gebe kalma middeti es-
nasinda cinsi minasebet vukuunu kéafi addetmiyerek babaligin daha
kuvvetli karinelerle teeyyut etmesi milahazasile 310 uncu maddede
munderi¢ ¢ halden birinin «miiddeialeyhin anaya evlenme vaidinde
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bulunmus olmasi, cinsi miinasebetin bir clirim teskil etmesi babanin,,
ana Uzerindeki nifuzunu suiistimal ile anay! cinsi minasebete Irza
etmesi» isbati 1azim geldigini tasrih eylemistir. Haddi zatinda tahdidi
olan bu hallerin pek dar olduguna kani olan komisyonumuz babaliga
cok kuvvetli bir karine teskil eden asagidaki hallerin de 310 uncu
maddeye ithalini temenni etmektedir :

a — Baba oldugu iddia olunan erkek (middeialeyh) ile ananin
gebe kalma muddeti esnasinda kari koca gibi birlikte yasamakta
olmalari. Bu halin kabulll takdirinde komisyonumuz babalik davasi
ikamesi icin muayyen muddetin de musterek hayata nihayet veril-
mesi tarihinden baslatilmasi muvafik olacagi mitalaasindadir.

b — Miuiddeialeyh tarafindan yazilmis olupda kendisinin baba ol-
dugunu stipheye mahal birakmiyacak surette ikrari tazammun edeiB
mektup veya sair tahriri vesikalarin mevcudiyeti.
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Mustafa Besit BELGESAY
Ord, Prof.

Kanun disi evlenmeler hakkinda vali ve middeiumumin mutalaasi
0z0 ile Hukuk isleri Umum Mudirinin mdatalaasini bildiren Raporda
Medeni kanunun meriyete girmesini miteakip bu kanuna uymayan
-sekilde yapilan evlenmelerin, netice olarak ta nesebi sahih olmiyan
cocuklarin cogaldigi esefle tesbit edildikten sonra vaziyeti 1slah igin
tedbirler ve medeni kanunda bazi tadilat tavsiye edilmektedir.

Rapor hakkinda beyan edilecek mdtalaa her seyden 6nce evlen-
mg c(|j|§| cinsi minasebetin caiz addolunup olunmiyacagl meselesine
tabidir.

Raporda, «resid olan kadin ve erkegin belli bir middet icinde ka-
ri koca gibi yasamalari» nin bir su¢ addedilmesi teklif olunmaktadir.

Biz dogacak cocuklarin vaziyeti bakimindan bu tirli birlesmeleri
mahzurlu gérmiyoruz. Bu birlesmeler tssadtifi birlesmelere nazaran
daha cok ahlékidir. Erkek ve kadinin devamli miinasebetinden do-
gan cocuklar ahvalin blyuk ¢oklugunda ana ve babalari tarafindan
tanitir, taninmasa bile hakimin kararile taninmalari ihtimali fazladir.
Binaenaleyh, bu vaziyet gocuklarin bakimini temin etmesi itibarile,
bu imkéanlari daha cok az ihtimale temin edebilen tesadufi birlesme-
lere nazaran terciha sayandir. Devamli olarak, evlenmemis erkek ve
kadinin beraber yasamalarinda Ictimai bakimdan ne gibi mahzurlar
bulunacagi sual yeridir. Evlenmenin kanuni akibet ve neticelerine
katlanmak istemiyen taraflari manen evlenmeye zorlamak ne kabil
ve ne de degrudur.

Raporda, bir ka¢ kadinla beraber kan koca gibi yasamanin sug
addedilmesi teklif olunmaktadir. Bu teklif, vaziyetin mumumi ahla-
ka acik aykirihgr itibarile kabul olunmalidir. Fakat, bu hal diginda,
evienmeksizin birlesen esler hakkinda Idari veya inzibati her hangi
bir tedbirin alinmasi korunmasi istenen menfaatleri ihlal edecektir.

Raporda, evlenme vaadile bekaretin bozulmasinda miruru zama-
nin kadinin aldatildigini  6grendigi  tarihten hesap edilmesi teklif

olunmaktadir, (no 3)
Ir
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Her nekadar alilatilan bir kadinin sikayet etmesi beklenemezse”
de evlenme vadile kadinin aldatildigi iddianin uzun bir zaman son-
ra isbati guclesir. Zamanla maznunun lehinde olan deliller kayip
olabilir, mevcut deliller itimat edilemez bir hale gelebilir.

Evlenme disi cinsi minasebetleri su¢ addetmek te Igtimai bir fay-
da tasavvur edilemiyecegine gore, ihtiyar heyetlerine kari koca gibi
yasayanlari saldhiyetli mercilere ihbar mukellefiyetini tahmil etmek-
te de fayda tasavvur edilemez, (no 4) herkesin ailevi vaziyetleri hak-
kinda lizumsuz olarak yapilacak tahkikat dirst hayat yasayan-
larin aleyhlerine sebebiyet verece§i dedikodu itibarile de tehlikelidir.

Evlenme akitlerinin tescili saldhiyeti ihtiyar heyetlerinden alina-
rak nahiye mdadurlerine verilmesi temenniye sayan degildir (no 6)
Mubhtarlara tescil usulini 6gretmege calismak takip edilen maksadi
daha ziyade temin eder.

Evlenme kagitlarinin puldan muaf tutulmasi merasimle evlenme-
leri cogaltmasi ihtimaline binaen kabul olunabilir, (no 6)

Evlenme ilan edilecek ise middetini kisaltmak, bazi hallerde
ilani busbdtin kaldirmak dogru degildir (no 7) ilan bir gayeyi temin
icin kabul olunabilir. 11&n bu roliini yapabilmek icin asgari bir mud-
detle olmak zaruridir.

Bizce, hi¢ bir faydasi olmadiginda pek ¢oklarinin birlestigi evlen-
me ilanlarini bisbitin ve umumi olarak kaldirmak daha dogrudur.
Fakat, bosanma buglnki gibi hakimin kanaat ve takdirine birakila-
cak ise ilani kaldirmak degil, onun muiddetini ¢ok fazla uzatmak
lazimdir, arada gegecek zaman taraflara birbirini daha iyi disinmek
imkanlarini verir.

Evlenme igin taraflarin yaslari arasinda nisbet kabul edilemiye-
cegi gibi yashilarin evlenmeleri de menedilemez. Gegimsizliklere es-
lerin yaslari arasindaki nisbetsizligin sebebiyet verdigi iddiasi dog-
ru degildir. Aralarinda cinsi duygular olmadigi halde zavahiri kur-
tarmak, digerinin varidatindan istifade, bakilmak, himaye edilmek gi-
bi maksatlarla evlenenler ve iyi gecinenler ¢oktur.

Bosanmanin kolaylastirilmasi teklifindeki isabeti pek acik buluyo-
ruz. (no 10)

Biz, de bosanma isinin makul bir esasa baglanmasi halinde me-
rasimle evleneceklerin miktari g¢ogalacagi hissini besliyoruz. Vekalet
makamina takdim olunan bazi raporlarda bir ¢ok erkek ve kadinla-
rin geginememeleri ihtimalini hesapliyarak evlenmeden kagindiklari-
na isaret edilmistir.
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Nisanlilarin birbirlerini iyice anladiktan ve dusiindiikten sonra
rizalarile evlendiklerini farzetmek c¢ok hatalidir. Birbirlerini mahi-
rane aldatan baba ve analarinin, hal ve vaziyetin tazyik ve tesirleri
le evlenenler az degildir. Birbirlerini sevmiyen ve evlenmede artik
gayesi kalmamis bulunan isleri 6murlerinin  sonuna kadar birlikte
yasamaga zorlamakta Cemiyetin ne gibi bir istifadesi bulunacagi so-
ru yeridir. Cemiyetin menfaati bosanma ile rauhtel olacak degil, bo-
sanma sebeplerinin tahakkuku ile zaten muhtel olmustur. Muhtel
olan bu menfaati telafi icin bulunabilecek ila¢ kolayca bosanmadan
baska bir sey degildir. Aralarinda gecimsizlik olan aileler ¢ocukla-
rina fena ornek olarak Umumi intizami bozmaktadirlar. Bir tirli
doymak bilmeyen Kkarisini tatmin i¢in zimmetine para geciren
memurlar az mi gorulmastir? Vakia bu sebepleri isbat ede-
rek bosanma karan almak mimkundur. Fakat yalan sahadete mi-
racaat etmiyen bir isin ipdiasini kolay kolay kabul ettirebilecegi su-
heli gorinir. Cunki ¢ok kerre dogrudan dogruya sahidin hissine di-
sen bir muayyen fiil mevzuubahis olmamaktadir. Bazen kari ve koca
ittifak ile bir-bosanma sebebi ihtas ederler. Bosanmayi temin icin asli
olmadigi halde esini aldatmis tavri alan kari veya koca isidilraistir.

Hulasa, hakiki bosanma sebeplerini isbat daima kolay olmadigin-
dan, yuksek sahsiyetler eslerinin ve dolayisile kendi hususi hayat-
larinin teshirine tahammil edemeyerek asli olmayan sebepler beyani
ve sahte deliller ile hakimi iknaa g¢ahstiklarindan bu hal ise @mme
intizami icin tehlikeli oldugundan taraflarin rizalarile, hatta tek taraf-
Ii olarak vaki olacak kati bir beyan ile bosanma kabul edilmelidir.
Yaliniz bu talep derhal kabul olunmayarak akil ve mantigin Ustin-
[Gglnd temin muléhazasile mahkeme uygun muddetle talik olunma-
lidir.

Bosanma taraflarin iradelerine tabi tutulmadigi takdirde dava-
dan once yapilmasi gerekli olan sulh tesebbisinin olsun kaldiril-

masl lazimdir. Boyle bir tesebbisin faydasizhgini bizde ve diger mem-
leketlerde yapilan tecrlbeler gdstermektedir, (no 11)
Tek tarafli irade ile bosanma kabul edilmiyecek ise, hi¢ olmazsa.

Raporda yapilan teklif vechile bosanmaya hikim icin davacinin ku-
suru bulunmamak sarti aranmamalidir, fno 13)

Oldukca uzun devam eden fiili ayirmalarin bir tarafin talebi tze-
rine hakimin kararUe bosanmaya cevrilebilmesi tabiidir.
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BIZ tek tarafli talep Uzerine olsa bile, bosanmalarina karar ve-
rilmis olan kan veya kocanin bir middet evlenmemesi taraftariyiz;
Clnkd ahvalin blyik coklugunda bosanma kari veya koca Uzerinde
tesir yapan gegici bir askin, ilcasile, veyahut kendi menfaati icin ha-
reket eden yakin bir hisimin telkinile olmaktadir. Umumiyetle bu
tesirler kisa bir zaman sonra ge¢mekte, taraflar bosanmamalarina
pisman olmaktadirlar. Arada asabiyetin tesirile ya bosananlardan bi-
rinin evlenmesi son pisimanhgr faydasiz birakmaktadir.

Medeni kanuna gore kari kendi ikametgdhinda bosanma davasi
acabilir. Bosanma davasina zarar ve ziyan iddiasini birlestirmemek
sartile bu hikmu muhafaza etmelidir, (no 16)

Evlenme disi dogan cocuklarin nesebini korumak icin middei-
umumilerin babalik davasi ikamesine memur edilmeleri islerini ¢o-
galtacaktir. Muddeiumumiler hususi menfaatlari korumak icin teskil
edilmemistir. Medeni kanun ve hukuk usulimuhakemeleri hanunu
evlenme disi dogmus cocuklar namina nesep davasi ikame icin bir
kayyim tayinine hakimi salahiyetti kilmistir. Bu kanunlarin hikimle-
rini degistirmek icin sebep yoktur, (no 18)

Evlenme disi dogmus bir,cocugun babasi kim oldugunu dogum-
dan uzunbir zaman sonra tayin cak zordur. Bir tarafin delillerinin vi*
sukunu kontrola yarayan diger tarafin delilleri zamanla kayip olmasi ih-
timalleri cogalir, deliller itimat edilmez bir hale gelir. Binaenaleyh,
Medeni kanunun nesep davalarinda mururu zaman veya sukutu hakka
dair olan hukumlerini degistirmede mahal yoktur, (no 19)

Evli erkek veya kadinlarin zinasindan dogan cocuklarin tanin-
mas! esler arasinda gecimsizligi mucip olabileceginden ancak her
ikisinin muvafakatile mimkin olmak lazimdir, (no 20)

Ahvali sahsiye sicillerinde yasin yazilmasi zarureti varsa bunun
dogru olmasini temine ¢alismak lazimdiii. Umumiyetle dogru olan
bir sicil kaydini yalan oldugu asikér olan sahitlerin sozi ile dizelt,
mekten ise acik¢a evlenme icin yas tahdidini kaldirmak daha makul
olur. Hi¢c olmazsa, bu sayede halk yalan sehadet sucunu islemege
tesvik edilmemis olur. Ne yaptiklarinin farkinda olmiyan cocuklarin
hayatlari ratiddetince beraber yasamak Uzere eslerine verdigi teminati
kati addetmekte Ictimai zaruret yoktur. (No. 22)

~ Evlenme digi birlesmeleri 6nlemek icin flaporda tavsiye edilen
Idari tedbirlerin bir coklarina taraftar bulunmaktayiz. Hususile:
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Idari bir midahale ile re’sen hareket edilerek evlenmeden birlik-
te yasayan erkek ve kadinin evli olarak nufus sicilline kaydi, bir
cocugun onu tanimiyan babaya izafesi son derece suiistimale musa-
ittir. Memurlar birlikte yasadiklari kimselerle evli olup olmadiklar
hakkinda yapilacak tahkikat faydasiz oldugu kadar tehlikelidir. Ob-
jektif bakimdan kari koca gibi dizgin bir hayat yasayan memur,
hakikaten evli oldugu halde az ¢ok rezalete mahal veren memu-
ra tercih olunur. Bitin ehemmiyet memurlarin harici hareket tarz-
laridir. Onlarin gizli taraflarini sun’i bir suretle meydana cikararak
haysiyetlerini ihlal, veyahut bu ylzden vazifesinin ehli ve durlst
taninmis bir memura yol vermek umumi menfaatlere aykiridir. (No.
13, 15)

Saglik raporlarinin doktor diplomasini haiz olan tarafindan ve-
rilmesinde bir zarQret yoksa da, fibbi muayeneden istisna kabul edi-
lemez. Hakikatte, evlenmeye mani olacak bir hastalik kabul edilme-
si makul degildir. Clnki evlenmenin gayesi miinhasiran cinsi mina-
sebet olamaz. Fakat evlenecekleri birbirinin sithhi vaziyeti hakkinda
tenvir zarureti vardir. Nihayet, mecburi tibbi muayene kan tahlili
ile frengi arastirmasina hasredilebilir. Su halde mahcup kizlardan
bir hasta bakici bir az kan almakla is bitebilir. Seyyar hekimlik
tavsiyeye sayandir.

Sosyal bakimdan evlenmeyi tesvik icin tavsiye edilen tedbirle-
rin ¢cogu yerindedir. HusuSile, ¢ocuk sahibi memurlarin maaglarina
zam umumiyetle cocuklu ailelerin vergilerinde tenzilat nufus siyase-
ti bakimindan tavsiyeye deger. Fakat bizce, bu favorler evlienme di-
s cocuklar oldugu halde onlari tanimis olan ve fiilen onlarin infak
veya bakimina istirak eden ana ve babalara da tesmil olunmalidir.

Koylinln toprak sahibi olmasini temine calismak, kadastro tah-
ririnin tesrii meselelerinin raevzuumuzla alakasini géremedik.



Yazan

Ankara Hukuk Fakultesin
Hususi Komisyonu

Vekilliklerince yaptirilan «Kanun disi  evlenmeler ve nesebi
sahih olmayan ¢ocuklarin durumu» hakkindaki anket neticesini gos-
terir risale Fakiltemiz Dekani profesor Esat Arsebik’un baskanhigin-
da profesor Huseyin Cahit Oguzoglu ve Docent Biilent Nuri Esen’den
mutesekkil komisyonda incelendi. Bu inceleme sonunda varilan ne--
ticeleri asagida arzediyoruz;

Tesrih edilmekte olan marazin tedavisi icin tatbikini tavsiye ede-
cegimiz carelerin hususi hukuk siyaseti ve medeni kanun teknigi ba-
kimindan en dnemli olanlari evlenmenin kolaylastiriimasina ve Kka-
nunu medeni esaslarina dokunulmamasindadir. Bunlari ayri ayri
gOzden gecirmek isteriz.

Bundan baska, gizli evlilik hallerini tetkik suretiyle nesebi sahih
olmayan cocuklarin durumlarini aydinlatmak ve bunu duzeltmege
yarayacak imkanlari arastirmak muvafik olacaktir.

Binaenaleyh, isbu raporumuzun birinci kismi:

A. — Evlenmenin kolaylastiriimasi,

B. — Kanunu medeni prensiplerinde istikrar,
olmak Uzere iki basliktan ibaret olacaktir.

ikinci kisim ise, gizli evlilik halleri ve nesebi sahih olmayan ¢o
cuklarin durumu Gzerindeki muitaldamizi ihtiva edecektir.

Birinci Kisim

8§ 1 — Evlenmenin kolaylastirilmasi

Tirk ailesinde bugtin goérilmekte olan buhran evlenmenin kolay-
lastiriimasi ile kismen ortadan kaldirilabilir. Filhakika, nesebi sahih
olmayan cocuklar evlenme disinda dogan ve nesepleri ana ve baba-
larinin sonradan evlenmeleri ile dizeltilmemis olan ¢ocuklardir. An-
ket safhalarindan anlasildigina gore bu cocuklarin varhgina sebep
teskil eden hallerden biri de erkek ve kadinin medeni evlenmegi glic
ve kulfetli bularak fiil? bir birlesme halimde yasamag: tercih etmislerdir.

rp
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Hal boyle iken, medeni evlenmenin glc¢ ve kulfetli telakki edi-
len taraflarinda bunlar kolaylastiracak degismeler yapilacak olursa
fiili birlesmelerin de azalacagi stiphesizdir.

Su halde, yapilacak seylerden birisi evlenmenin kolaylastiriima-
sidir. Bunun icin de alinacak tedbirler bilhassa nufus isleri ile ilgili
tedbirlerdir. Zira, nifus kayitlarinin muntazam olmasi, evlenme me-
murunun kadinla erkegin kayitli bulunduklari nifus kitiklerinden
cabuk cevap almasini ve binnetice akdin bir an evvel yapilmasini
mumkin kilacaktir. Memura mdiracaatlarindan sonra uzun muddet
oyalanmayacaklarini ve bekletilmeyeceklerini bilecek olan taraflar bu
suretle medeni evlenme yoluna miracaattan ¢ekinmiyeceklerdir.

Evlenmenin kolaylastiriimasini niifus islerinde yapilacak islahat
ile temin etmek icin su (¢ cihetin g6zonlnde tutulmasi gereklidir.

1. — Nifus muamelelerinin dizenlenmesi,

2. — Nufus iglerine bakmakla mikellef memurlarin bu islerin
lGzumlu kildigi vasiflara uygun surette yetistirilmeleri,

3. — Kanunu medeni ile vait edilmis olan Nifus Nizamnamesi-
nin Dir an evvel tanzim ve ilan edilmesi.

Bu cihetlerin ifasi ile nifus islerinde vukua gelecek salah ve
intizam tesirlerini derhal evlenme isleri Gzerinde gosterecektir. Bina-
enaleyh, ilk is olarak hi¢ degilse h&zinenin ayrica yeni masraflar
yapmasini zaruri kilmayacak olan bazi tedbirlerin alinmasi faydali
olacaktir. Suphesiz, nifus memurlarinin asgari bir bilgi ile techiz
edilmeleri kendilerinin 6zel okullarda veya kurslarda yetistirilmeleri ile
kabildir. Bu da bazi masraflariicap ettirecektir. Mali dustinceler boyle
bir tesebbisi hemen tahakkuk ettirmege elvermeyebilir. Ancak, ge-
rek muamelelerin dlizenlenmesi ve gerekse nufus nizamnamesinin
cikarilmasi derhal yapilacak nakdi fedakarliklari zaruri kilmayacak-
tir. Bilhassa nifus muamelelerine lazimgelen titiz ihtimamin goste-
rilmesi gerek Dahiliye Vekilligince ve gerekse Vekilliginizce alinma-
si muvafik goérulecek tedbirlerle temin olunabilir.

§ 2. — Kanunu medeni prensiplerinde istikrar ve ahenk

+Nesebi sahih olmiyan ¢ocuklarin durumu* hakkindaki brostirde
ileri slrulen tedbirlerin istinat etmekte oldugu baslica temellerden
birisi de bosanma hakkinda meydana getirilecek yeniliklerdir. Ko-
misyonumuzun mubhtelif toplantilarinda cereyan eden minakasalar
sonunda Tiurk Medeni Kanununun bosanmaya dair olan kisminda her
hangi bir degisme yapiimamasi hususunda ittifak edilmistir.

6H)
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Filhakika, Turk Medeni Hukukunun bosanmaya dair olan esas-
lar1 ¢ok ahenkli ve iyi 6l¢cilmis hikiumlerde ifade olunmustur. Bu

hiukumlerde degisiklik yapilmasini zaruri ve muhik gosterecek her-
hangi bir sebep yoktur.

Anket neticelerini bildiren rapora gore, bosanmanin Tirk Kanu-
nu Medenisindeki tanzim seklinin guclugudur ki bazi ailelerde taraf-
lardan birinin esinden gayri bir sahis ile cinsi minasebette bulunmasini

ve bdyle bir birlesmeden de nesebi sahih olmiyan ¢ocuklarin diinya-
ya gelmesini mucip olmaktadir.

Bu iddia dogru olmasa gerektir. Filhakika, bosanmanin gucligi
neye gore tayin olunuyor ? Degisiklik taraftarlarinin muhayyelelerinde
tasarladiklari mistakbel sisteme gore; o mustakbel sistem bosanma
hukuku adi verilebilecek bir sistem degildir. Belki sadece akdin ri-
za ile ortadan kaldiriimasidir. Kanunu Medeninin diizenledigi mevzu
ise vazil kanunun iradesinin rol oynadigi bosanma hukuku mevzuudur.

Bundan maada, evli bir sahsin bosanma hususunda Kkarsilastigini
iddia eyledigi guclik sebebi ile bir yabanci ile cinsi minasebette
bulunacaginin kabulii kanun ve hukuk cercevesi disina ¢ikan ve top-
lum ahlakini ilgileyen bir haldir. Bunun mani caresi bosanmanin
kolaylastirilmasi olamaz.

Boyle birlesme vaki telakki olundugu takdirde bundan bir takim
neticeler ¢ikmak lazimgelir. Gayri mesru cinsi minasebette bulunan
sahis kari ise dogacak cocuk koca tarafindan nesebi ret edilmedikce
sahih neseplidir. Binaenaleyh, bu halde nesebi sahih olmiyan ¢ocuk-
tan da bahsolunamaz. Sayet, cinsi minasebette bulunan koca ise, cin-
si minasebette bulundugu kadinin baska birisile evli olup olmadi-
gini nazan itibara almak lazimgelir. Eger kadin evli ise, ¢ocugun
nesebi kendi kocasi tarafindan ret edilmis olmadik¢a yine nesebi
sahih olmiyan cocuktan s6z acilamaz. Boyle degil de cinsi muinase-
betin kendisile vaki oldugu kadin evli bulunmiyorsa diinyaya gele-
cek cocuk nesebi sahih olmiyan bir gocuktur. Iste, bosanmanin ko-
laylastiriimasini isteyenler neticede yalniz bu ihtimalde dogan ¢ocuk-
larin menfaatim distnuyor goérinmektedirler. Zira, erkek sayet ev-
lilik rabitasi ile bagh bulundugu kadindan bosanmis olsa idi nese-
bi sahih olmiyan cocugu doguran kadinla evlenecek ve binaenaleyh
ortada gayri mesru bir nesep bulunmiyacakti, demek istiyorlar. Boy-
le bir iddianin ne kadar tesadifi unsurlar ihtiva etmekte oldugunu
ayrica izaha ihtiya¢c yoktur.
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Nesebi sahih olmiyan cocuklarin varhigini inkar etmiyoruz. Yal-
niz bosanmanin kolaylastiriimasi ile bunlarin sayisinin hig bir aléka-
sI yoktur. Raporumuzun simdi tetkik edecegimiz ikinci kisminda do-
kunacagimiz Gzere bu ¢ocuklarin varhgina sebep olan haller baskadir.

Ikinci  kisim

Memleketimzde mevcut gizli evlilik halleri g6zden gecirilecek
olursa gorulir ki bunlar haddizatinda (gizli) olan evlenmeler degil-
lerdir. Sadece kanunu medeniye gore yapiimamis olan evlenmelerdir.
Bundan baska, bu cesit evlilikleri guruplamak ve su yolda sirala-
mak mimkindur;

a — Tek kanh olmak hali

b — Cok karili olmak hali

Bu iki guruptan birinci hal icerisinde yasamakta olan erkek ile
kadinin cinsi munasebetlerinden dogan ¢ocuklarin neseplerini duzelt-
mek mumkuandir. Bu cocuklarin ana ve babalarinin kanuna uymiyan
dulzu_mlarlnl kanunlastirmak bu neticenin istihsali icin kifayet ede-
cektir.

Binaenaleyh, tek karili kanun disi evlenmeleri kanuni evlenme
haline sokacak tesrii tedbirlerle bu birlesmelerden hasil olan gocuk-

larin nesepleri de sahih hale sokulmus olacaktir.

Adliye Vekilligince yaptirilan anket neticesini tesbit eden raporda
ek guzel anlatiltigi vechile kanun disi evlenmelerin sebepleri gesit
Ildir. Bu sebeplerden bir kismi raporumuzun birinci kisminin ilk parag-
rafinda gézden gecirdigimiz tedbirlerle ortadan kalkacaktir. Yani ev-
lenmenin kolaylastirilmasi sayesinde taraflar imam nikahini veya fili
birlesme halini degil, medeni evlenmeyi tercih edeceklerdir.

Cok karili olmak haline gelince, bunun da sebepleri, anket neti-
cesinde gosterildigi Uzere, muhteliftir. Her bir sebep icin ayri bir ca-
re bulmaya kalkismak yolu davaya hukuki bir hal sureti bulmak
icin ké&fi degildir. Bu gibi hallerin ilerisi icin meydana gelmemesini
temin edecek muessir icra tedbirlerinin alinmasi Vekillikleri ile diger
alakali mercilerin takdirlerine baglidir. Hukuk nizami bakimindan
alinacak tedbirleri Turk Kanunu Medenisi esasen almis bulunmaktadir.
Mevcut hukimlerin tamamiyle tatbiki hukuk tekniginin istedigi ne-
ticeleri istihsal icin kafidir.

Mevcut halin kanuni sekle sokulmasina gelince, fili vaziyetlerin
hukuk nizamini  zorladi§i bir durumda oldugumuza sliphe yoktur..
Hukuk, bilhassa, medeni hukuk mimkin oldukca olaylara uymaya



1434 Adliye Ceridesi

calisir. Ancak, aile hukukuna dokunan prensiplerde ayni intibak go-
rilemez. Culnki, aile sistemini diizenleyen kanun esaslari amme in-
tizami ile ilgili prensiplerdir.

Su halde ne yapmah? toplum hayati amme intizamindan sayilan
esaslara aykiri bir istikamet tutmustur. Amme nizamini feda ederek
vakialarin ortaya c¢ikardigi durumu kanunlastirmak, yani ¢ok evliligi
tervig etmek, imkansiz degildir. Fakat, bu hal sureti inkilap hukuku-

na hakim olan ruha aykiri diser. Binaenaleyh, Gizerinde durmaya da
mahal yoktur.

Amme intizamini feda edemiyecegimize gore, vakialarin ortaya
koymus oldugu durumu hice saymak hatira gelir. Lakin, bdyle yapa-
cak olursak hem hukukun hayat fonksiyonlarina uymasi lazimgele-
«egini inkar etmis ve hem de nesebi sahih olmiyan cocuklarin men-
faatini hice saymis oluruz. Su halde alinacak tedbirler sunlar olabilir.

a) Turk Ceza Kanununun 237 inci maddesinin tatbikinde musa-
maha gostermemek.

b) Evlilik disi dogmus olan bu ¢ocuklardan zina mahsuli olan-
larin babalari tarafindan taninmalarina misaade olunmak, ve tanima-
yacak babalari ceza mueyyidesi altina sokmak.

¢) Bu cocuklardan zina mahsulii olmayanlarin neseplerini kanu-
nen sahih kilmak.

— Netice —

Alinacak tedbirlerin hepsi de istikbale ait tedbirlerdir. Mesele,
daha ziyade memleket halkinin umumi kaltira meselesidir, ve, yukari-

da bilmlnasebe arzedildigi Uzere, halen ailede gérilmekte olan buh-
randan ortaya c¢ikmaktadir.

Ailedeki buhrani gecistirmek icin hukuk nizaminin sebatla, cesa-
retle ve inatla karsi koymasi sarttir. Bu micadelede mevcut hukuk
nizaminin yardimina kosacak vasitalar, daha ziyade terbiye ve ya-
yim vasitalari olabilir. Binaenaleyh, her tirli imkéanlarla ve mesela
gazetelerle, nesriyatla, radyo, sinema, temsil yollariyle, okullarda, kéy
muhtarlari vasitasiyle, camilerde vyapilacak vaizlerde ve Halkevi
toplantilari gibi vesilelerle halka imam nikahinin fuhustan farksiz ol-
madiginin anlatilmasi, medeni evlenmenin halka sevdirilmesi gibi ted-
birler sayesinde micadeleyi tesirli kilmak kabil olacaktir.



Yazan
Dr. Bulent Nuri ESEN
Ankara Hukuk Fakdiltesi Dogentlerinden

Mensubu bulundugum Fakulte dekanhdi Vekéletinizce hazirla-
nan (Nesebi sahih olmiyan cocuklarin durumu ve kanun disi evlen-
meler) hakkmdaki rapordan bir adedini de bu husustaki distncele-
rimi size bildirmekligim igin, bana verdi.

Raporu aldka ve istifade ile okudum.

Istenilen mitalaayr zamaninda veremedigim icin sizden 6zir di-
ler ve bu gecikmenin araya imtihan devrelerinin girmis olmasindan
ileri geldigini arzederim.

ilk olarak sunu soylemekliime miisaadenizi dilerim :

Vekaletiniz bugln elimizde bulunan raporu ortaya koymak im-
kanini veren anketi basari ile sona erdirdigi icin en blyuk takdir-
lere layiktir. Bizim bildigimize gore, bu cesit bir anket Tirkiye de
ilk defa olarak yapilmistir. Bu bakimdan Vekalet Hukuk Isleri Umum
Mudurligu ayrica tebrike deger.

Hayirli ve glzel tesebbusintzin ilk olgun meyvesi olan rapor
etrafindaki distincelerimi su yolda tesbit ve telhis etmege calistim:

1lk olarak raporun icinde yazili hususlarin dayandigi olaylar
gercek olarak kabul ettigimi sdylemek isterim. Valilerin olsun, bir
cok yerler muddeiumumi ve Hakimlerinin olsun anlattiklari durum:
lan ayrica kontrol etme@e hi¢ lizum yoktur. Bunlar ancak hakika-
tin ifadesi olabilir.

Genel Durumun Sebepleri Hakkinda

a) Ceza kanunu hikimleri itibariyle gosterilen sebepleri yerinde
bulmaktayiz.

b) Idari ve sihhi kanunlar bakimindan sayilan sebepler cok aci
olmakla beraber sadece hakikatin ifadesini teskil etmektedirler.
Rahmetli Basvekilin idare makinesini A. dan Z ye kadar islaha muh-
tac gordugini Blyik Millet Meclisi kirsustinden sdylemesi de bu
isle artik bilfiil ugrasilmak gerektigini anlatan bir hadisedir.
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¢) Askeri kanunlar bakimindan ileri sirtlen mahzur birinci de-
recede ehemmiyeti haiz deglise de itiraz edilmiyecek nevidendir.

¢) Mali kanunlar bakimindan ileri sdrilen durum bizce kanun
zaviyesinden tetkik mevzuu olacak ehemmiyet ve visatta degildir.

d) Ekonomik bakimdan serdolunan sebepler tamamile yerinde-
dir. Erkek, birden cok kariyr ekseriya tarla ve toprak islerinin go-
rilmesine yarayacak el emegini temin etmek gayesi ile almaktadir.

e) Medeni kanun bakimindan gosterilen sebeplere gelince, bun-
lar baslica l¢ nokta etrafinda toplanabilir ;

1. — Evlenmenin sekil sartlari

2. — Bosanma

3. — Serbest birlesmeleri

Bu U¢ nokta hak' indaki milahazalarimizi sirasi ile arzediyoruz.

8. 1. — Evlenmenin sekil sartlari

Raporda evlenmenin sekil sartlarindan bulunan ilanin tabi ol-
dugu 15 ginlik middetin ¢ok uzun oldudu tebariiz ettiriliyor. Ma-
I[Gmdur Ki Tsvigrede bizim 97 inci maddemizin birinci fikrasinin son
cimlesinde yazili olan middet mevzuu bahis degildir. Isvicre
Medeni Kanununun 105 inci maddesi sadece (ilam) dan bahseder ve
her hangi bir middet koymaz. Ayni kanunun 108 inci maddesi (iti-
raz) m (ilan muddeti) icerisinde yapilabilecegini hiukum altina al-
mistir. Nihayet 112 inci madde (Yeni kanunumuzun 104 {ncl mad-
deci) itiraz middetini on gun olarak tesbit etmistir.

Turk Yasakoyanin kaynak kanunda on gin olan muddeti on bes
gune c¢ikarmis olmasi memleketimizin Isvigre,ye gore ¢ok genis bir
tlkeye sahip bulunmasindan ve minakale yol ve vasitalarinin mah-
dut olusundan ileri gelmis olsa gerektir. Nitekim, ayni dusunce ah-
vali sahsiye sicil Memurlarina yapilacak be>an middetlerinin teshi-
linde de hakim olmustur saniyoruz. Binaenaleyh, 1926 yasakoyaiil
tarafindan distnulmus olan sebep bugin ortadan kalkmis bulunu-
yorsa on bes gunlik muddetin Isvigre,de oldugu gibi on gine indi-
rilmesi mumkundur. Lakin, bu ginkid middetin uzunlugundan 6ti-
ri evlenmekten vaz ge¢cmis olan ciftler bulunabilecedini zannetmi-
yoruz. Yahut ta medeni evlenmiye karar vermisken ilan muddeti
Icerisindeki beklemeden sikilarak bunun yerine dini evlenmeyi ika-
me etmis olanlar bulunabilecegine ihtimal vermiyoruz. Zira, birinci
halde neticenin ehemmiyeti bu middetin beklenmesini sabir ve taham-
mul hudutlar icerisine alacak kadar blyuktdr; ikinci halde ise, dini
evlenme yaptigi farzolunan ciftlerin, medeni evlenmenin ilan mud-
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deti sonunda, evvelce onu yaptirmaya karar vermis olmalarina gore,
evlenme memuru huzuruna c¢ikmaktan ¢ekinmeleri icin her hangi bir
sebep yoktur. Bilakis, biraz merasim, biraz da topluluk iginde te-
ferrit ve tanidiklarin gipta, takdir ve tebriklerini celbetmek arzusu
taraflari medeni evlenmeyi yapmaya sevkeder.

8§ 2. Bosama

Bugiinkll  kanun sistemimizin blnyesinde degisiklik yapilmasi
dileklerine varan serbest bosanma meselesine gelince,

Raporda varilan neticelerin ve ileri strtlen dileklerin baslicala-
ri sunlardir :

1. — Bosanma sebepleri dardir.

2. — Eglerin séz birligi bosanma icin kafi sayilmahdir.

3. — Sulh tesebblsiine lizum yoktur.

A.— Bosanma sebeplerinin darhgindan sikayet edenler kendile-
rinden bu sebeplerin ni¢in dar oldugu sorusunun sorulabilecegini 6n-
ceden dustinmugler ve karinin (cocuk yapamamasi) veya (karilik va-
zifesini gdremiyecek surette adir ve devamli hastaligl) hallerinin
mevcut sebepler arasinda bulunmadigini séylemislerdir. Bu haller ise
evlenmenin ortadan kaldirilmasini icap ettirecek dnemdedir, diyorlar.

Bu sebeplerden birincisinin hekimlikteki adi (kisirlik) dir. Seh-
leberger’in verdigi malmata gore 1938 de Almanya, aile hukukun-
da yapildi§i degismeler arasinda, kisirliji bosanma sebeplerine sok-
mustur. Almanya, eski Rusya kanunu hikmdi ile esasen buna alismis
bulunuyordu. Filhakika, vaktile Rusya medeni kanunu ¢ocuk olma-
dikca taraflarin bosanma istiyebileceklerini kabul etmisti. Adeta do-
lambach yoldan (kisirlik) bosanma sebebi sayilmisti.

I/Agustos/1938 tarihli Alman kanununun 48 inci maddesine go-
re buglin ¢cocuk yapmaktan ¢ekinmek te bosanma sebebidir.

Son yillarda ¢ikan I/Sonkanin/1938 tarihli ingiliz kanununda ki-
sirlik bosanma sebebi olarak goésterilmemistir * Yeni Yunan kanunu
medenisi metinleri elimizde olmadidi icin bu memleketdeki durumu
bilmiyoruz.

Fransa,da 2/nisan/1941 de cikarilan kanun, (kisirlik) sebebini bo-
sanma sebepleri arasina almamistin Bunlari saymaktan maksadimiz
medeni memleketlerin bosanma sebepleri bakimindan durumlarina

isaret etmektir.

Adliye Ceridesi
33 Uncu sene say% : 12
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Memleketimize gelince, Rapora bakilirsa, kisirhk halleri bosan-
ma sebepleri bakimindan Gzerlerinde durulmayi gerekli kilacak ka-
dar cok ve Onemlidir. Bu hallerin bugiin mahkemelerde (imtizagsiz-
l1k) sebebi ileri surilmek suretile dinlenip dinlenmedigini, ne yazik
ki, bimiyoruz [1] . Lakin, bdyle yapilmak pek aia kabildir.

Zira, Temyiz mahkemesinin yanlhs olarak ictihat eder goériindigu
gibi, kanunumuzdaki gayri muayyen bosanma sebebi dolayisiyle ta-
raflardan birinde kusur aranmasi lazim degildir. Tlrk ve Isvicre ka-
nunlarinin en dikkate deger 6zeliklerinden birisi budur. Binaenaleyh,
bir taraftan kanunun isabetle Ve meharetle tatbiki ve diger taraftan da
kékime taninan hususi haklar kisirlik sebebi ile bosanmaya imkan
verebilir ve bu hususta kanuna yeni bir hikim konmasina hacet
kalmaz. Kaldi ki, yeni sebebin kabuli bir c¢ok tatbikat giclikleri de
dogurur ki bunlar ekseriya muhitte bir iskandal tesiri hasil eder. Zira
kisirligin tesbit ettirilmesi hayli zor bir istir. Sonra da hangi esin kisir
bulundugunu tayin basbutin girift durumlara sebep olur.

Kisirlik sebebinin Almanya,da kabul edilmis bulunmasi bu mem-
lekette tatbik edilmekte olan kisirlastirma kanunu iktizasi kisir ha-
le getirilenler gozonunde tutularak vaki olmus olsa gerektir.

Kadinin (karithk vazifesini goérmiyecek surette agir ve devamli
hastaligi) suretind eanlatilan ikinci sebebin bosanma sebepleri arasina
alinmasinda iyi bir kanun teknigi ve saglam bir hukuk zihniyeti
bakimlarindan isabet gérmege pek imkan yoktur. Bu sebebin kabuli,
olsa olsa, memleket iclerinde rastlanan bir kisim ¢ok evlilik hallerini
mazur gosterecek kanuni bir misaadeden ibaret kalir. Zira, ne igin
agir ve devamli hastalik bosanmaya sebep olsun? Belki evlilik haya-
tinin devami eslerden biri veya her ikisi icin ¢ekilmez bir hale gel-
diginden degilmi? O takdirde, hakim yine imtizagsizlik sebebine
dayanarak bosanmaya karar vermek saléhiyetine maliktir. Boyle bir
hal yoksa her hangi bir hastalik gibi agir ve devamli olan hasta-
ligin da bosanma sebebi olmamasi icabeder. Elbette, her birligin
hayati i¢in oldugu kadar, insan cemiyetleri icindeki birliklerin en
samimisi, en mahrem ve en kutsisi olan evlilik birliginde de iyi ve
kott gunler vardir. Esler icin bunlar arasinda fark gézetmemek la-

[I1 Bu bilgisizligimizin iki sebebi var; biri, Adliye Vekaletinin gerek Temyiz
Mahkemesi kararlarini istisnasiz olarak ve gerekse ilk mahkemeler kararlarindan
dikkate deder olanlarini bastirip yaymamasi; diferi de Vekaletge 1939 yilinda cika-
rilan cildi elimizde bulnnan istatistiklerin hic istifade edilmiyecek sekilde tanzim e-
dilmis olmalaridir. Bu cetveller hi¢ bir 1Imi ve usuli esasa dayanmadiklari gibi alacali

bulacali grafiklerden de bir sey anlasiimasina imkan yoktur, istatistik islerinin ista-
tistik Umum Mudurlagine birakilmasinin en”mikemmel yol olacagina inanmaktayiz,

(o™ fa
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zimdir. Evlenmedeki buyuklik belki bu gibi hallerde tezahiir edecek
karsthkli yardim sayesinde belli olacaktir. Mellifler arasinda akil has-
taliginin bile bosanma sebepleri arasindan cikarilmasini isteyenler var.

Yeni sebebin mevcudiyeti i¢in aranmasi gereken (karilik vazifesi-
ni géremiyecek surette) kaydina gelince, bundan bir sey anlasiima-
maktadir. Karilik vazifeleri, medeni kanunun temas ettigi vazifelerdir.
Bunlardan acaba hangisi kastedilmektedir. Tatbikatta bu vazifelerden
her hangi birisini ifa etmiyen kartya karsi kocaya bosanma davasi
acmakta yahut ta hakim vasitasi ile ese vazifelerini hatirlatmaktadir.
Her iki halde de konulmak istenen hukim ile elde edilecegi sanilan
netice kadar iyi neticeler elde edilmektedir. Filhakika, birinci halde,
sebep tahukkuk edecek olursa, hakim bosanmaya hukmedebilecek;
ikinci halde ise evlilik birligi korunmus olacak ve bu suretle mev-
cut bir hukuki vaziyet bozulmayacaktir.

Bu dusuncelerden baska, sevkedilmek istenen hikmin hukuki
tefsir ve tatbikat bakimlarindan da isabetli dismiyecegini kestirmek
zor degildir. Kim ve nasil karinin vazifesini artik gérmiyecegini ta-
yin edecek? Herhalde, burada mevzuubahis olacak olan sihhi bir
takim vaziyetlerdir. Binaenaleyh, hekime bas vurulacak. Hekim igin
agir hastaligin olcisu ne olacak? Hayati tehlikeye koyan mi, uzvi-
yeti tehdit eden mi, sirayet derecesi ¢ok olan mi agir sayilacak? Bu
Olculerden biri alinacaksa 6liime gittikce yaklasan bir hastayi butlin
hayati middetince beraber yasayacagi hilyasi ile kendisi ile birles-
mis oldugu kocasindan neden ayirmali?

Sonra, (devaml) kaydindan ne anliyacagiz? Devam zaman fikri
ile anlasilabilir. Binaenaleyh, ne kadar zaman stren hastalik (devaml)
sayllacak ? Bu devami isbat etmek o kadar muskil olacaktir ki he-
men hemen konacak yeni hukmun tatbikine firsat ¢cikamiyacaktir.
Filhakika, bu mevzuda delil ancak hekim raporlari olabilir, muhtelif
raporlarin yan yana muitaldasindan hastaligin vehamet seyri takip
olunabilmelidir. Halbuki, kendilerini distnerek bu hikmi koymak
istedigimiz kimseler ¢ogu zaman karilarinin nabzini hekim eline ver-
miyen ve yasadiklar yerde hi¢ hekim bulunmayan kimselerdir.

Nihayet, bu hukmdin bir de medeni kanuna hakim olan ana pren-
siplerde bir sakathk meydana getirecegi sdylenebilir. Malimdur ki,
vesayeti kabul mecburiyeti ve ziral miras taksimi gibi ender istisna-
lar disinda Tirk kanunu medenisinin tabi oldugu en 6nemli esaslar.
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dan biriside cinsel «misavat esasindir. Bosanma hukukumuza yakar-
daki hikiim nevinden bir hikim sokmakla bu esasi ihlal etmis olu-
ruz. Zira, erkek kocalik vazifesini goremiyecek surette agir ve de-
vamli bir hastalia ugrarsa birlik devam edecektir. Karinin bosanma
istemege hakki olmiyacaktir. Butln bu miléhazalardan otiri yeni
hukmin kabul edilmesi muvafik olmiyacaktir saniyoruz.

B. - Taraflarin istekleri ile bosanmanin mumkim olmasi temen-
nisi, gerek Umumi Hukuk Tarihi bakimindan ve gerekse son on yil
icerisinde Turk hukukunda sebep oldugu minakasalar bakimindan
ilk olarak ortaya atilan bir temenni degildir. Hele, Turk Hukuku
bakimindan bu mesele kanun mevzuu olarak ele alinacak kadar uze-
rinde durulan bir mesele olmustur. Adliye Vekilligi 1939 da Bas Ve-
kalete taraflarin rizasi ile bosanmayl miumkin kilacak bir layiha sun-
mustu. Basvekalet bu layihayr Buylk Millet Meclisine gdndermis-
ken geri aldi ve bir dahada bu bahis zerine donmedi. Yalniz, bun-
dan anlasilan su oldu ki. Hikumet bosanmanin eslerin keyfine bira-
kilmasi dislncesinde degildir. Esasen, 1937 Agustosunda o zaman
Adliye Vekili bulunan simdiki Basvekil Bay Sukri Saragoglu izmirde
gazetecilere su sozleri sdylemisti: «Bir erkek ve bir kiz birlesince
ammeye hizmeti bulunan biyik bir muessese kurulmus olur. Bu mi-
essesenin kolayca yikilmamasi ile Devlet, Millet ve efkari umumiye
ehemmiyetle aladkadardirlar.»

Hakkinda disunduklerimizi soylemekte oldugumuz rapora gore,
bosanmanin taraflarin rizasina birakilmasi kanunsuz evlenmeleri 6n-
lemeQe yarayacaktir.

Acaba, Taraflarin rizasi ile bosanma muimkin olursa kanun di-

si birlesmelerin kari koca gibi yasamak Ulzere meydana gelenleri
azalacak midir?

Biz hicte bdyle olacagini ummuyuruz.

Oyle yal Serbest bosanma ne diye kanunsuz evlenmeye mani
olsun? olsa olsa, yarin istedikleri zaman bosanabileceklerini dlsunen
ve bilen kadin ve erkek serbest hayat yasayacaklari yerde kanun
onunde birlesmegi tercih ve tecriibe edecekleri igin degil mi? Pek
iyi amma, acaba bu netice husule gelecek mi? Asil mesele burada,
dir. Sonra bu netice husule gelse bile yeni durum mevcut kanun

hiktdmlerinin temin etmekte oldugu durumdan daha mi elverisli
olacaktir. Hi¢ zannetmiyoruz.

Serbest hayat yasamakta olanlar bosanma kolaylasinca da evlen-
mek ic¢in pek cok sebeplere maliktirler. Hos, evlenseler de daha ev-

Jo .
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lenme sirasinda yarin kolayca bosanmanin mimkin olup olmiyaca-
gini dustinen erkek ve kadinin kuracaklari birlikten hayir gelmesi-
ne ekseriya imkan yoktur.

Serbest bosanmanin kanun disi evlenmeleri azaltacagi sekilde te-
min edecedi iddia olunan faide yaninda o kadar sayisiz mahzur var-
dir ki bu fikri uzun boylu minakasa mevzuu yapmaksizin reddettire-
bilir. Bu mahzurlardan bir kismini kisaca soylemeden Once bir noktaya
isaret etmek isteriz.

Serbest bosanmaya taraftar olanlardan bir kismini ikide birde ileri-
surdukleri ve kendilerince pek inandirict olan bir fikirleri var. Istan-
bul Middeyi Umumisinin dahi bu fikirde olusu (rapor, sahife; 5 Not
2) tuhaftir. Fikir su :

Diyorlar ki, eskiden din bosanmayi kolaylastiriyordu. Lakin bu-
na ragmen o devirlerde bosanma bugtinkiine nazaran ¢cok daha azd.

Bu iddianin ilmi bir esasa dayanmadigi aciktir.
Zira,

1 — Eski hukukta bosanma bugiin oldugu gibi dava yolu ile hu-
sule gelen bir durum degildi. Hemen hemen tekmil dinT hukuklar-
da oldugu gibi esas itibarile yaliniz kocaya ait bir repudiatio hakki
idi. Buglnki bosanma miiessesesi ile eski talak arasinda hem ma-
hiyet ve hem bunyece ayriliklar vardir.

2 — Eski hukukta bosanma kaide olarak dava neticesinde hu
sule gelmedigi igin sayisinin buglnkiinden az mi, yoksa ¢ok mu ol-
dugu hakkinda bir sey sdylenemez. Cunku elde rakam yoktur.

B ~ Rakam mevcut oldugu ve iddianin dogrulugu sabit olsa da.
hi o devirden bu zamana kadar memleketimizdeki sosyal hayat sart-
lan tamamile degismistir. Evvelce, medeni sahada kadin hak ve hi-
riyeti diye bir seyden bahsetmede mahal yoktu. Ka¢ goc vardi. Mu-
hitler birbirleri ile buglinkii kadar temasta degildi. Kadin umumi ha-
yata karismamisti. Okuma yazma ve kltir seviyeleri bugtinkiinden
bisbitun farkli bulunuyordu. Batin bu &millerin  bosanmalar (ize-
rinde tesiri bulundugu inkéar edilemez. Biz de sunu iddia ederiz; sa-
yet Tirk Kanunu Medenisi kabul edilmemis olsaydi ve eski hukuk
buglnkd Turk Cemiyet hayatini tanzim etmekte devam etseydi 1926
dan sonraki devirde husule gelecek bosanmalarin sayisi, hi¢ stiphe
yok ki, buginkiinden fazla olacakti. Cilinkl, bugln bosanmanin gg.
Iugunden, bir ¢cok merasime tabi olusundan sikayet edenler o zaman
kendi keyif ve arzularina gore diledikleri zaman bosanivereceklerdi.
Netice ne olacakti ? Mevcudiyeti iddia olunan bir ¢ok gugliklere rag-
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men coklugundan sikéyet olunan bosanmalari saymak igin rakam
bulamiyacak idik.

Gelelim serbest bosanmadan cikacak baslica mahzurlara:

1 — Serbest bosanma, kanunun mesru gérmedigi ve gérmiyece.
gi serbest birlesmeyi kiymetlendirmek suretile umumi ahlék baki-
mindan koti bir tesir dogurur. Filhakika, bosanmada serbestlik ka-
bul edilince, ileride kolayca evliliklerinin ortadan kalkabilecegini
onceden bilen esler bosu bosuna evlenme merasimi kilfet ve mas-
raflarina katlanmaktansa durumlarini kanunlastirmaya lizum duy-
maksizin yasamagi tercih edeceklerdir. Bu sayede, guni geldigi za-
man arzulari ile bosanma istiyecekleri ve bunun icin de mahkeme
kapisina bas vuracaklari ve yine bir stri zahmet ve kilfetlere kat-
lanacaklari yerde kendiliklerinden her birisi bir tarafa gitmek sureti-
le fiill birlige nihayet vermis olacaklardir.

Halbuki, evlenme, onunla gorillen gayelere gore ve bu gayeler
g6zonlnden uzak tutulmadigi nisbette sosyal ve zaruri bir miessese-
dir. Bu noktadan evlenme her seyden dnce daimilik vasfini tasima-
sI gereken bir muessese olmaktadir. Sayet bosanmayi serbest ilan
edecek olursak bu vasfin ortadan silineceginden stiphe etmemeliyiz. Ev-
lenmedeki daimi olusun hayatin zorlu isterleri ile uyusabilmesi an-
cak bosanmayr mumkin kilan sebeplerin kanunda sayilmasi ile ka-
bildir. Ve bunu tabii ve mantiki karsilamak zarureti vardir. Zira, ev-
lenme aileye vicut veren kaynaklarin en basinda gelir.

2 — Serbest bosanmanin gerek muhit ve gerekse yikilacak aile
icerisindeki en onemli tesirlerinden biri ¢ocuklar hakkinda dogura-
cag! neticeler olacaktir. Bir ailede cocuk yoksa o aileyi meydana ge-
tiren evlilik baginin ¢ozilmesi belki o kadar acikli, o kadar 0zl
olmiyabilir. Lakin, cocuk varsa—ki bu hal normal olan haldir [1] —
bosanmadan en ¢ok zarar gorecek olan odur. Bu gunki Turk toplu-
munun c¢ekirdegi aile olduguna gore, ¢ocugun aile icerisinde yetise-
cegi ve olgunlasacagi uzun boylu izah istemiyen bir hakikattir. Bo-
sanmay! kolaylastirmakla kicik kurbanlar sirlsine bir ¢ok yeni

[1] Normal olan haldir, diyoruz. Zira, bizim i¢tihadimiza gére, Tirk Kanunu Mede-
nisinin 151 inci maddesinde yazili, ¢ocuklarin birlikte iasesi ve yetistirilmesi mukel-
lefiyeti evlenme ile eslerin ¢ocuk yapmakla da mukellef olmalarini icabettirir. Tabi-
atin da hissesi bulunan bu iste, siphe yoktur ki mukellefiyetin yerine getirilmemis
olmasinin her zaman maddi ve miessir ve mueyyidesi olmiyacaktir. Lakin, eslerden
biri ¢cocuk yapmaktan cekinecek olursa dideri 161 inci maddenin kendisine tanimak-
ta oldugu hakki kullanabilecektir. icerisinde gocugun bir cehennem ve azap oémri
gecirmekte oldugu ailenin kanunda yazili bosanma sebeplerinden birinin eslerden bi-
ri tarafindan ileri strilmesi ile ortadan kaldirilabilmesi mumkindur. Yani, bugtnki
bosanma mevzuatimiz su veya bu tehlikeyi dnlemege ve kaldirmaga kafidir.
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giinahsiz yavru katmaktan baska bir sey yapmis olmayiz. Filhaki'
ka, bazilari ¢ocugun bir cehennem hayati icerisinde yasamaktansa
aiiesiz yasamasinin evla olacagi dustncesini ileri strebilirler. Lakin,
unutmamak lazimdir ki, Kanunu MedenT bugiin tasimakta oldugu hi-
kiimlerle zaten bu gibi uygunsuz durumlarin ortadan kalkmasini
sagliyacak tedbirleri almis bulunmaktadir.

3 Bosanmanin serbest kilinmasi Tirk toplulugunun yasayisina
hakim bulunan esaslara da aykiri duser. Bilindigi gibi toplu yasayi-
simizin goze carpan Ozelliklerinden biri de sosyal menfaatlerin fert
menfaatlarma ustinligudir. Gerci, Tlrk Kanunu Medenisi igin, ona
kaynak olmus olan Isvigre Medeni Kanunu hakkinda soylendigi gibi,
fertcilik fikirlerinin hakim oldugu bir kanundur, denmistir. Ancak,
unutmamak gerektir ki, bu ferdiyetcilik &mme menfaatlerinin bahis
mevzuu oldugu hallerde silinmektedir ve yerini bu menfaatlerin tat-
minine birakmaktadir. Mesela evlenmede, nesep islerinde, ehliyetsiz-
lerin korunmasi hususunda, kanuni mirascilikta, mulkiyetin takyit-
lerinde, tapu sicili meselelerinde ve zilyedlik karinelerinde ve hima-
yesinde amme menfaatlarinin fert menfaatlarma Ustiin oldugu kolay-
ca gorulebilir.

Hal bdyle iken, bosanmada serbestligi kabul etmek fert menfaati-
ni toplum menfaatmdan énceye almak demek olacagindan bu cesit
bir tesebblsun iyi karsilanmamasi l&zimgelir. Zira, canlari istedigi
zaman aralarindaki evlilik birligini ortadan kaidira bilecek olan kim-
seler yaliniz kendi ask ve ihtiras duygularina gore hareket edecekler
demektir. Bu suretle evliler birbirlerinden daha cabuk ve daha sik
bikmaga bashyacaklardir. Oyle ya! karisi ile yasamaktan bikan, bas-
ka bir kadinla da bir muaddet birlikte yasamak arzusunu duyan er-
kek artik kendisini istemedigini, birlikte hayata tahammali olmadigi-
ni soyliyecektir. Haysiyet sahibi her kadinin boyle bir durum karsi-
sinda kocas! ile birlikte bosanmayi istememesine imkan var midir ?
Hi¢ suphesiz ki yoktur. Ayni seyi karinin kendisinden bikmis oldu-
gu koca icin de sdyiiyebiliriz. ikide birde es degistirmek gibi garip
bir neticeye varacak olan bdyle bir rejim ne evlenme fikri ile uyu-
sabilir ve ne de Turk toplulugunun hayat anlayisina uygun diser.

Ne imis ol Diledigimiz zaman baska birisi ile hayatimizi birles-
tirebilecekmisiz 6yle mi? Hi¢ Turk ulusal duygusu bu derece sert ve
kuru bir fert menfaati gaygusuna disecek kadar kigulebilir mi? Hig
Tirk toplum anlayisi bu kadar basit ve bedeva, bu kadar kolay bir
hayati normal karsilayabilir mi? Aslal Ferdiyetciler istedikleri kadar
herkesin kendisine lavik gordugi ve begendigi hayati yasamasini
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temenni ve arzu ededursunlar. Onlar ferdin cani isteyince saadetini
esinden gayri birisi ile temin edebilnesini istiyorlar. Gozoéntinde tut-
duklari yaliniz ferdin saadetidir. Unuturlar ki bir kimsenin saadetini
yapayim derken, ¢ogu zaman diger esin, ve daimada ¢ocuklarin fe-
laketini hazirlarlar. Fert, Turk ferdi olarak, hic bir zaman sosyal
menfaatlara aykiri olarak ve her ne bahasina olursa olsun kendi
keyfi ve saadetini aramak hakkina malik degildir. Toplum hayati ya-
samak, ister istemez, bazi kurullara uymagi gerekli kilar. Toplum,
ancak mdistakar, saglam ve daimi ailelerle yasayabilir. Her kes sa-
adetini memlekete borcludur. Saadet, bir garp dustinirinin dedigi
gibi «iyi yemek ve ijd uyumak» dan ibaret degildir. Saadet, masal-
daki gomlek hikayesinin anlattigi sekle belki daha yakindir. Toplum
menfaatlarma karsi gelinmedikce saadete hak kazanilmis demektir.
Memleket, sirasi geldikte, canimizi kendisi icin fedaya mecbur oldu-
gumuz bir varhktir. Sayet ferdin saadeti ilk endisemiz olsaydi, stp-
he yok ki, bu yolda bir fedakarliga kadar gitmegi disiinmege lizum
kalmazdi. Evlilik birligi karsisinda da ferdin saadeti en sonra dusu-
nilecek seydir. En sonra degilse bile her halde aileye katilmis olan
yavrulara karsi ana ve babanin mukellef olduklari vazifelerden sonra
dustintlecek bir noktadir.

4 — Bosanmanin serbest kilinmasi bir ¢cok kanun hilelerini de
mucip olabilir. Tsvigrede, ki tatbikattan biliyoruz ki buginki durum-
da bile, bir ¢ok evlenmeler, eslerden birine digerinin vatandaslik hak-
larini kazandirmak icin ve sadece gortnuste meydana gelmektedir.
Gaye husule geldikten sonra, yani tabiiyet kazanildi mi bir bahane
ile bosanma yoluna gidilmektedir. (Son yillarin Semaine Judiciaire
ve Journal des Tribunaux kolleksiyonlarina bakilabilir).

Bosanma serbestlestirilince bu gibi olaylarin ¢cogalacagindan sup-
he edilmemelidir.

C. — Bosanma davasinda sulh tesebbusunin lizumsuzlugu hak-
kinda ileri strtlen mitaldalarin mucip sebeplerini anket neticesini top-
layan raporda agikgca gormek mumkium olmamakla beraber, bu yolda
bir temenninin eslerin bir an evvel birbirleri ile yabanci hale gel-

mellerini saglamak maksadini g6zoéninjde tutmakta olduguna suphe
yoktur.

Elimizde rakam bulunmadi§i icin her hangi bir say1 veremiyece-
gimiz bu bahiste, eslerin barismalari ihtimali yizde bir dahi olsa,
sulh tesebbistinin idamesinde fayda bulunduguna kaniiz. Nice kim-
seler ani bir tehevvuriun kizginhgi icerisinde evlerini ve eslerini bi-
rakip avukat yazihanesine kosmaktadirlar. Olguli ve ihtiyath hare*
AL o GMvrtirmHsini hilen bir h&kimin kanunun tecribe
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edilmesini mufit buldugu bu yolun kullanilmasi ile en mikemmel
neticeler elde edecedi muhakkaktir. Zira, ekseriya, bosanmaya karar
veren kimse veya karar veren esler evliligin hakiki mahiyet ve de-
gerini bilmiyen kimselerdir. Kendilerine kurduklari birligin nasil ol-
masi lazimgelecegi, bu birlik dahilinde kariya ve kocaya dusen va-
zifelerin neler oldugu anlatilacak olursa pek tabiidir ki bosanma ka-
rarlarint cogu zaman degistirecekler ve «olmasi lazimgelen» hayat-
larint yasamak icin tekrar musterek yuvaya doneceklerdir.

Hakimin ifa edecegi bu miessir rolin yani basinda zaman da
"ok Onemli bir is gorecektir. Filhakika, en blyuk acilar bile zaman-
la silinmekte, unutulmaktadir. Sulh tesebbulsi devresi de ayni suret-
le «tamir» e ve «eski hale donme» ye yardim edebilir. Onun igin
degilmidir ki 2/Nisan/1941 tarihli Fransiz kanunu Kot Sivil,in bosan-
maya dair hikimlerini degistirirken sulh tesebbisi devresini haki-
min bir yila kadar uzatabilecegini sdylemistir. Evvelce bu muddet
yirmi gun idi.

Bu dusuncelerledir ki sulh tesebbistnin faydali olacaginda te-
reddit etmiyoruz.

8 3. -» Serbest birlesmeler

Serbest birlesme meselesi ile bizden 6nce bazi garp memleket-
leri mesgul olmusladir. Lakin, bu memleketlerde mesele cepheden
ve heyeti umuraiyesi ile bir kanun isi olarak ele alinmadigi gibi
onun ortaya ¢ikisi da bizdeki seklinden farkli olmustur.

Garpta serbest birlesmenin tarihte gordlebilen bir gegmisi vardir.
Memleketimiz sosyal hayati boyle bir mazi gizlemiyor. Onun icindir
ki, raporun yaptigi gibi, meseleyi:

1 — Serbest birlesme

2 — Cok karili olmak hali
diye ayirmak muvafik olur.

Bu tasnife gore serbest birlesme bizatihi Uzerinde durulmasi icap
eden bir mesele degildir. Zira, bununla kastedilen bir erkek ile bir
kadinin arizi olarak birlesmeleri veya bir middet birlikte yasamala-
ridir. Umumi hukuk sistemimize gore her ikisi de bekéar olan erkek
ve kadinin bu cesit birlesmeleri, kanunu dogrudan dogruya alédkadar
etmez. Ancak bu birlesmelerden ¢ocuk diinyaya gelecek olursa, ne
sep meseleleri ortaya c¢ikar ve (Kanunu Medeni) nin buna dair hi-
kimleri o zaman harekete gecer.

Su halde, serbest birlesmeyi, bu bakimdan, nesebi sahih oiraiyan
cocuklarin durumu ile birlikte mutalda edecegiz demektir.
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Fakat, bunun disinda, serbest birlesme acaba ne dereceye kadar
kanun mevzuu olacak ehemmiyette bir mevzudur? Bunu kestirmek,
elde istatistik malGmati bulunmadigi icin, hayli gugctir. Ancak, su
kadar1 sdylenebilir ki, memleketimiz igin bu cesit serbest birlesme-
ler sosyal bir hastalik telakki edilecek kadar genis bir 6lciye malik
degildir. Bu hale sadece bazi buyik sehirlerimizde rastlanmaktadir.
En sonunda da bu birlesmeler ekseriya evlenme ile nihayet bulmak-
tadirlar. Tasralarda bu gibi durumlar yoktur. Blyuk sehirlerde de
az olusu halkin bu nevi durumlari iyi karsilamamasindan ileri gel-
mektedir. Bu ruh haletinin serbest birlesmelerin ¢ogalmasina mani
olmak bakimindan ¢ok faydali bir ahl&ki tesir dogurmakta olduguna
kaniiz.

Serbest birlesmeye ¢ok yaklasan bir halde dini evlenme ile ku-
rulan birliklerin  durumudur. Asker ailelerine yardim isleri dola-
yisiyle karsilasilan bu hallerde kadin askere giden erkek ile evli ol-
dugunu ve bu evlilikten c¢ocuklari da diyaya geldigini soyleyerek
yardim istiyor. Tahkik neticesinde bu evlenmenin sadece dini bir ev-
lenme oldugu anlasiliyor. Bu gibi haller ¢cok karili olmak hali dedi-
gimiz durum ile birlikte gozden gecirilebilegi icin ileride buna temas
etmek Uzere, serbest birlesmelere karsTne gibi tedbirler alinmasi
gerekece@i noktasini inceleyebiliriz.

Garp Hukuk tarihinde bu hususta misaller eksik degildir. Faraza,
Fransa,da 1629 tarihli bir emirname serbestce birlesmis olan er-
kek ile kadin arasinda her turlt teberrileri yasak etmisti.

Zamanimiz muelliflerinden pek cogu bu cesit birlesmelere hic
bir hukuki kiymet atfetmemek fikrindedirler.

Nihayet, bazi memleketlerde (Almanya) bu yolda birlesmis olan-
lar zorla ayrilmiglardir. [ f

Memleketimiz icin herhangi bir tedbir alinmasini icabettirecek
bir vaziyet karsisinda bulunmadi§imizi santyoruz. Zira muhit serbest
birlesmelerin ¢ogalmasina miisamaha edilebilecek anlayista degildir.
Hattd, dini evlenme ile evli bulunan kadinlardan sehirlerde yasayan-
lar kendi durumlarinin bir fahisenin durumundan farksiz oldugunu
bilseler sliphesiz ki o hayati yasamakta devam etmezler. Yalniz, is
bu kadarla kalmiyor. Imam nikéahi ile vaki olan evlenmeler serbest
birlesme degil de nedir? Buna ragmen nasil oluyor da serbest bir-
lesmeleri misamaha ile gérmeyen toplum hayati ayni sey demek
olan imam nikéhi ile yapilan evlenmelere karsi bir sey sdylemiyor?
Ve hattd bu evlenmeleri gayet tabii karsiliyor? Bunun sebebi birles-
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mege imamin vasita olmasidir. imam sayesinde evlenme Tanri indin-
de muteber hale gelmis oluyor. Yalniz, su var ki bugin Turkiyede
evlenme din memuru tarafindan degil, devlet memuru tarafindan ak-
tedilir. Bazi memleketlerde (Ingiltere) evlenme dini bir mahiyet tasir.
Sayet bizde de Oyle olsaydi, imam nikahi ile evlenmelere bir diye-
cegimiz olmazdi. Hatta, yazili hukuk alaninda yapilacak duizeltmelerle
bu gunkd duruma son vermek belki Kanunu Medeninin varligina rag-
men de mumkin olabilirdi. Yani, meseld imam nikahi ile evlenmis
olanlarin evlenmelerini bir kanun ile medeni evlenme degerine yik-
seltmek ve onunla bir saymak hatira gelebilirdi. Ancak; memleketi-
miz i¢in boyle bir tedbirin faidesi hemen hemen hi¢ denecek kadar
az olurdu. Zira, dini evlenmeyi kabul eden memleketlerde her erkek
tek bir kadinla evli oldugu halde, memleketimiz bir ¢ok erkek, bir-
den ziyade kadinla birlesmis bulunmaktadir. Binaenaleyh, tek kadinla
imam nikahi ile birlesmis olanlarin durumlari ¢ikarilacak bir kanun-
la medeni evlenme imis gibi itibar edilebilirse de, mesele bu tedbir
ile halledilmis olmaz. Filhakika, bir taraftan birden ziyade kadinla-
imam nikéahi ile yasamakta olan erkekler varj- diger taraftan da, me-
deni evlenme ile bir kari almis iken imam nikahi ile de birlestigi
karisi veya kanlari bulunan kimseler mevcut. Bunlarin durumunu du-
sinmek lazim.

Genel Hukuk Prensipleri bakimindan meselede iki esas karsi kar-
styadir :

imam nikahi ile evlenme bir vakiadir, daha dogrusu vakiaya da-
yanan bir haldir [1]. Bu bakimdan imam nik&hinin medeni evlenme
karsisindaki durumu zilyetligin mulkiyet karsisindaki durumuna ben-
zetilebilir. Ve binaenaleyh; nasil, bir vakia olan zilyetlikten bir ¢ok
hukuki neticeler ¢ikmakta ise, imam nikahi da bazi hukuki neticeler
cikarmak istidadindadir. Gunln birinde mahkemelerin imam nikahi
ile husule gelen birlesmeleri hukuki neticelere yormalari hayreti
mucip olmamahidir. Clnku ilk hatira gelen, imam nikahi ile meyda-
na gelmis birlesmelere hi¢ bir kanuni kiymet izafe etmemek caresiz
ise de, bdyle cezal bir netice adaletsizlikler dogmasina sebep olur.
Nitekim, bu cesit adaletsizlikleri dnlemek maksadiyle 1918 den son-
ra Fransiz hakimleri serbest birlesmelere hiikiimler izafe etmege
basladilar. Hattd, bu hususta temyiz ceza daireleri hukuk dairele-
rinden ileri gittiler. Ve bu konuda belki de umumi harp esnasinda

11] imam nikéhi ile birlesme garp hukukunda eoncubinat denilen durumdan

farkhidir. Bu durumdabulunanlar birlesmegi ve badlanmayi kasdetmedikleri halde,
imamnikahi ile bir araya gelenler bajlanmayi kastederler.
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Fransa Hikumetinin silah altindaki kimselerin birlikte yasamakta
olduklar kadinlara yardimlarda bulunmus olmasi kékimlere buyuk
cesaret vermistir. Her ne olursa olsun bizde de hakimin, bilhassa
maddi ve ménevi tazminat meseleleri dolayisiyle, imam nikéhi ile
bagl bulunan kimselerin bu durumlarina istinaden hukuki huktumler
meydana koymas! ihtimali dusinilmek lazimdir. imam nikahi ile evli
olanlarin durumu Birlesik Amerika Devletlerinin bazilarinda gorilen
durumlara benzemektedir. Malimdur ki bu memleketin bazi yerlerin-
deki adet evlenmenin sadece kadin ve erkegin arzulari ile olmasidir.
Bu sekilde evlenmis olan kimseler halk nazarinda serbest birlesme
halinde yasamaktadirlar. Su kadar ki* bu serbest birlesme gecici de-
gil, daimidir. Cunkd, bu suretle birlesenler kendilerini sadece arala-
rinda razi olmus bulunmakla evli saniyorlar. Ve dogan c¢ocuklarini
da sahih nesepli addediyorlar. Turkiyedeki durum bir noktada bilhas-
sa hususiyeti haizdir. O da, birden ziyade karili olmak halidir. Yani,
Tirk erkeklerinden bir kismi birden ziyade kadini kari diye aliyorlar.
'‘Bu kadinlarin hepsinin de kendilerinin hakikaten karilari olduklari-
na inantyorlar, dogmus ve dogacak cocuklarinin neseplerinin sahih
olmayabilecegini hatirlarina dahi getirmiyorlar. Ve asil muhim olan
cihet su ki, muhit ve halk ta ayni kanaat ve itikatta bulunuyor.
Ahali, Fatmayr’ da Ayseyi' de Zebrayr' da Mehmedin karisi sayiyor ve

her U¢ kadinin dunyaya getirdikleri ¢cocuklari da Mehmed’in evlatla,
ri diye biliyor.

Bu vaziyet karsisinds «Error Communis Facit yus» kaidesini mi
tatbik edelim? Gergi, en kolayr budur. Herkes birden, belli bir du
rura Uzerinde aldanraistir. Bu durum kanuna uygun olmasa da huku-
ki ve kanuni sayilmak lazimgelir. Boyle mi diyelim? Fransa, da umumi
harpte salahiyetli olmayan bir memurun yaptigi evlenmeler sonradan
Error Communis.. esasina istinaden (mariages de Montrovge) sahih
addolunmustu. Binaenaleyh bizde boyle diyemez miyiz? Siphesiz di-
yebiliriz. Lékin, bu takdirde bir kimseyi bir ¢ok kadinla birden rae.
deni evlenme miinasebeti igerisine sokmus oluruz.

Halbuki Kanunu Medeniye gore evli bulunan kimse tekrar evle-
nemez. Bundan baska, diger genel bir hukuk prensibi bu yolda bir
hal suretinin kabulliine engel olur: cNemo censetur ignorare legem»
bu kaide birden ziyade evlilik vaziyetinde olan kimselere neden tat-
bik edilmesin?

Goraluyor ki, yukarida da dedigimiz gibi, iki esas ile karsilasi-
yor: birisi, umumun yaptlgl hatanin bir vaziyeti hukuki kilacagi, di-

16F  Ol«aliftiiHIlir RiIitTliirfian
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birini digerine tercih etmek zorundayiz. Error communis facit yus
diyecek olursak medeni kanunun evlenmesi yaninda ikinci bir cesit
evlenme yaratmis olacagiz. Oyle bir evlenme ki meydana gelmesi
icin kadinla erkegin rizalan kafi gelmistir. Hatta, fazla olarak bu ri-
zalar bir din adami 6nlinde aciga vurulmustur. Yani burada durum
tipki bir kisim luristiyanhk dinyasinin Taranto konsiliinden sonra
kabul etmis oldugu evlenmede oldugu gibidir.

Su halde yapma, uydurma, taklit bir evlenme karsisindayiz, tmam
nikahi ile vaki olan evlenme ancak gorindste bir evlenmedir; huku-
kun realiteleri ile ilgisi yoktur. Filhakika, hukuki varlik kazanabil-
mesi icin imam ondnde degil de evlenme memuru huzurunda yapil-
mis olmasi lazimgelir. Su halde, hdkim kanuna uymayan bdyle bir
durumu tabii ve hukuki saymayacaktir. Ciinki kanun bu konuda
amme intizamini korumak maksadiyle hikim sevketmis bulunmaktadir

Demek oluyor ki, imam nikahi ile evlenmeyi medeni evlenmenin
yani basinda ikinci bir nevi evlenme imis gibi telakki etmege miisa-
it hi¢ bir milahaza mevcut olamaz. Zira, evlenme memurunun var-
lig1 evlenme minasebetinin kurulmasi icin gereken esash unsurlar-
dan biridir. Bu unsurun bulunmamasi var sanilan evlenmeyi gayri
mevcut kilar. Binaenaleyh, imam nikahi ile yapilmis evlenmelerin
her hangi bir kiymet kazanabilecegini dusinmeyelim. Belki bu cesit
birlesmeler tabii vecibelerin dogmasina sebep olabilir. Lakin, malim
oldugu Uzere tabii vecibe dava hakki ile teyit edilmis degildir. Us-
telik, Hauriov’'nun bir ictihat notunda sdyledigi gibi fHakimler olay-
lara gore karar veren birer hikim degildirler, onlar hakka goére hu-
kim veren kimselerdir> (S. 1928. 3. 97)

Nnetice

Goruliyor ki gerek kanuna uymayan biriesmelerm|ve gerekse
nesebi sahih olmayan cocuklarin durumunun ortaya koydugu™‘/mese-
leler kolaylikla ve derhal halledilebilecek meseleler degildir.

Tatbikat bakimindan bas vurulabilecek cesitli tedbirler dasunu,
lebilir. L&kin ilim bakimindan, ki hakikati ifade eden goris tarzi o
sahada aranmalidir, mesele ¢ok daha genis bir davanin bir cephesi
gibi karsimiza cikar. Burada bas vurulabilecek tedbirler tatbikat ala-
nint ilgilemiyecek, daha ziyade bir kultir ve adalet meseleeinin hal-
lini gtiden tedbirler olacaktir.

Musbet hukuk vadisinde husule getirilecek tesirlerle asagidaki
hususlarin dizeltilmesi kabildir. N
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1 — fmam nikahi ile tek kari almis olanlarin durumlari:

Bunlarin igerisinde bulunduklari fiilT vaziyeti kanuna uygun ilan
€tmek mimkunddr. Ve bodyle hareket olunmasi muvafik olur,

2 __ Birden ziyade kadinin her biri ile ayri ayri imam nikahla-
ri ile evi bulunlaniarm durumlart;

Bunlar hakkinda tatbik edilmesini tavsiye edebilecegimiz tedbir.
ler sunlardir .
Kadinlardan hangisi ¢ocuk dogurmussa onun kari olarak kalma-

s, digerlerinin zorla musterek evden uzaklastirilmalari ve eski aile-
lerine verilmeleri.

Sayet, muhtelif kadinlar cocuk dogurmus bulunuyorlarsa, ilk
olarak cocuk doguran kadinin kan olarak kalmasi, digerlerinin yine
zorla mugsterek evden uzaklastirilarak eski ailelerine iadesi ve bu
kadinlarin dogurmus olduklari ve zorla ayrilmadan itibaren Ugyiz
gln icerisinde dinyaya getirecekleri gocuklarin neseplerinin sahih
addedilmesi.

Kadinlardan hi¢ birisi dogurmamissa, aralarinda gebe olanin ka.
Tl olarak kalmasi.

Birden ziyadesi gebe ise, ilk doguracak olanin kari kalmasi.
Kadinlardan hi¢ birisi ne dogurmus ve ne de gebe bulunuyorsa o
zaman kocanin tercih edecegi bir kadinin kari olarak kalmasi ve
digerlerinin yine zorla uzaklastiriimasi.

Bu ihtimallerde dustnilmesi gereken cihet su olacaktir: miste-
rek evden uzaklastirilacak olan kadinlar eski ailelerine dénemiyor-
larsa veya boyle bir aile yoksa ne olacaktir? Bu noktanin devletce
gOzoénunde tutulmasi ve bu gibi kadinlarin himayelerinin temini
sarttir.

3 — Bir ¢ok kadinla birlikte yasamakta olup ta banlardan bir
tanesi ile medeni evlenme yoliyje bagh bulunanlarin durumlari:

Bu halde, erkegi diger kadinlardan zorla ayirmak ve yukarida
sOylendigi Uzere, bu kadinlari ailelerine iade etmek lazimgelecektir.

Nesebi sahih olmayan c¢ocuklara gelince, bunlarin evlenme da-
hilinde dogmus olan cocuklarin hukuku durumuna ¢ikariimalari
dogru olmaz. Yalniz babalarinin mechul kalmasi da hakkaniyete uy-
gun dusmez. Su halde, ne yapmah? Malimdur ki, nesebi sahih ol-
miyan ¢ocugun babasi medeni kanunumuza gére yatanima ile, ya-
hutta Hakimin hikmu ile belli olur. Bu iki hal disinda babaya ne-
sebin stbutu hakkinda bir sey sdylenmemistir. Cikarilacak bir ka-
nun ile cocuklarin babalarinin belirtilmesi pek &l& mumkindur. Ba-
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ba, dogum zamaninda ananin birlikte yasamakta oldugu ve kendisine
kan muamelesi yapmakta olan erkektir, diyebiliriz. Bittabi bdyle
bir kanunun nesrinden 300 gén sonra dogacak ¢ocuklar hakkinda da
ayni hiikiim tatbik olunacaktir. Bltiin bu tedbirler mevcut durumun
dizeltilmisine yarayrcak tedbirlerdir. L&akin hepsi de muayyen bir
hukuki vaziyeti oldugu yerde tutmaya, durdurmaya yarayacaktir.
Binaenaleyh, ilerisi igin alinmasi lazimgelen tedbirleri de unutma-
mak icabeder.

Bu konuda da hatira gelen tedbirleri siraliyalim:

1 — Nifus nizamnamesini derhal tanzim ederek c¢ikarmak.

2 — Kanunu Medent ve Nifus Kanunu geregince yapilacak ih-
barlari yapmiyanlara siddetli cezalar tatbiki.

3 -- Nufus Memurlugu vazifesi ile mukellef kimseleri énemle ye-
tistirmek bunlari icra memurlarinin mesuliyetlerine benzer bir mesu-
liyet altina sokmak.

4 — imami nikah aktinden menetmek. Bu yasa§i tatbik yolunda
en Olcusliz ve insafsiz gorulebilecek cezalan koymaktan ¢ekinmemek.

5 — Halkin kolayca evlenebilecedi bir merci gdostermek.

6 — Kanunu Medeninin tesbit ettigi veya cevaz verdigi miras tak-
simi esaslari disinda miras taksimi yapilmasina mudahele, tavassut
veya tesvik edenleri veya bizzat bu yolda taksimde bulunanlari agir
cezalara ugratmak.

7 — Islam dininin birden ziyade evlilige cevaz vermedigini cami-
lerde ve sair mabetlerde ilan ve nesir ve bu maksatla (Surei nisa) nm
muhtelif parcalarindan istifade mimkundar.

Tatbikat bakimindan ahinmasini ileri sirebilecegimiz tedbirler
kisaca bu saydiklanmizdir. Lakin, yukarida da arzolundugu tzere, me-
selenin hukuk bakimindan asil tzerinde durulmasi icabeden ciheti
ilim cihetidir.

Bu bakimdan, ise bir chukuk kaidesi ve hayat olaylari» mesele-
si olarak bakmak lazimgelmektedir.

Hukuk olaylari karsilayacak blinyede degildir. Ya hayati ona
uydurmak, yahut ta hukuk kaidelerini degistirmek gerektir. Umumi-
yetle hukuk kaidelerinin degistirilmesi hakkinda bir temeyiile rastlan-
miyor degil, ancak, adliye inkilabi ile erisilmek istenen gayelerin
ieda edilmesi ile bdyle bir sey mimkin olacaktir. Kanun, muayyen

N
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bir telakkinin ifadesini hiktmleri ile kendi sinesinde yerlestirmis

bulunuyor. Bu telakki degismedikce esasa ait degisikliklerin de
yapilmamasi sarttir.

Hayati degistirmege gelince, bunun zorla yapilmasi imkansiz go-
rulur. Bazilarinca Orf ve gorenek hi¢ bir kayda tabi olmak istemez.
Bizce, bir az sabirla bu gibi gulgcluklerin yenilmesi kabil olacaktir.
Islam hukuku esaslari Turkiye,de birlesebilmek icin bes ylzyildan
fazla bir zamana muhtag¢ oldu. Clmhuriyet kanunlarinin on bes yilda
tekmil miesses seyleri degistirmesi istenemezdi. Elde edilen netice
yine ¢ok iyidir.

Bununla beraber, yapi lac ak is yok degil. Bilakis meseleyi bitln
bir memleket isi saymak lazimdir.

Iki ciheti unutmiyalim: birisi, genel kiltir, digeri de kakim
meselesidir. Halkimizin genel kilttrini yukseltmek gayemiz olmali-
dir. Buna calismaktan geri durmamaliyiz. Elektrigi kdye ve koylu
kullibesine sokacagimiz gune yaklasmaliyiz. Genel kultir, uygun ve
salim dtistinislu vatandas yetistirmekle kaimdir. Tahsil hi¢ bir za-
man kafi gelmiyor. Bir j;ok Turk kadini ylksek tahsil gordikten son-
ra devlet memuriyetleri kadrolarina iltihak etmektedirler. Bunlardan
hakim veya middeiumumi olarak edilen istifade, ana olarak gocuk-
larina ve evlerine bakarak toplumun temin edebilecegi fayda yaninda
sifirdir. Yine bu kadinlarimizdan tahsilini bitirdikten sonra evlenen-
ler ekseriya ev islerinden fazla bir sey anlamamakta ve bununla be-
raber kocalari ile ayni fikir seviyesinde veya ustun bir zihni kabi-
liyet iddiasinda bulunmaktadirlar. Alexis Carrel,in tekmil Avrupa
icin tesbit ettigi hastalik buyik sehirlerimizin ve bilhassa Ankara ve
Istanbul sehirlerinin hastaligidir. Cemiyetin iyilesmesi kadinin eve
dénmesi ile mimkundir. Kadin, aile icerisindeki hakiki vazifeleriyle
mesgul oldudu ve onlari ifa edebildigi gundir ki milletge bir kalttr
sahibi olmaga basladigimiz iddiasinda bulunabiliriz.

Hékimlerimiz hukuk kaidelerini olaylara tatbik edemiyorlar. Tirk
Temyiz Mahkemesi kadrolari umumiyetle zaiftir. Bu kaza merciimi-
zin verdigi kararlarda ekseriya esbabl mucibeden eser yoktur. Bitta-
bi bu kararlar hukuk yaratici olmk vasfinT da tasimamaktadirlar.

1lk mahkemelerimize gelince, kanunlarimizi isabetle ve layikiyle
tatbik edemiyorlar veya etmiyorlar? Sayet etselerdi mesele kalmazdi.
Fransiz medeni kanunu ylz yih asan bir zaman esasli hi¢ bir degi-
siklige ugramaksizin yasatabildiyse, bunu Fransa,daki Hakimlerin mu-
kemmelligine atfetmek lazimdir. Turk hakimlerinden ayni seyi bek-
liyebiliriz. Bunun icin Fakiltelerimizin tedris usullerinde bazi degi-
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siklikler yapilmak lazimgeliyorsa bunlari gecikmeden yapmalyiz,
Gen¢ hukukcularimizi Hakimlik kdrsustne c¢ikarmakta tutmakta ol-
dugumuz usalleri ve yollari, icabederse degistirmeli ve kendilerini da-
ha esasli ve daha kuvvetli birer hakim olarak hazirlamak careleri-

ne bas vurmaliyiz.

Bitirirken sunu tekrar etmek isteriz. Tirk ailesi tek kanli olma-
lidir. icerisinde birden fazla kari olan bir tesekkil aile olamaz. O,
bisbltin baska bir seydir. Ve bizce, Osmanll imparatorlugunun yi-
kilmasinda rol oyniyan toplumsal sebepler arasinda kdylerimizde ve
tasralarda birden fazla kari alma usuliinin yapilmis bulunmasi da
yer alir. Aileyi kurulusunun temeli sayan Turkiye gibi bir rejime
malik memleketler onu kudretli, guclu hale sokacak her trli im-
kan ve vasitalara bas vurmalidir.
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Mahkeme igtihatlari Dergisi 1455
Talimatnamesi

1 — Adliye Vekilligi, hukukgularin tatbikatta her zaman karsi-
lasmakta olduklari degisik ve hukuk ilmi bakimindan da mahsus bir
ehemmiyeti bulunan davalara ait hikiumlerin incelenerek tenkit ve
munakasa edilmesi usullerini géstermek ve bu vesile ile de bu mev-
zulara temas eden doktrinleri izah eylemek ve yabanci memleketler
mahkemeleri ictihatlari iie de mukayeseler yapmak suretiyle hukukcu-
larimizin, hukuk ilminin cereyanlarina devamli bir surette vukuflari-
ni safglamak maksadile (“Mahkeme igtihatlari dergisi® adiyle (¢ aylik
bir dergi cikarir.

2 — Dergide mahkemelerden verilip katilesmis olan prensip ka-
ratlariyle mabhiyetleri bakimindan hususi bir énemi bulunan diger
mahkeme ictihatlari incelenerek birinci maddede yazili olan mak-
sada uygun bir sekilde tenkit edilir.

8 — Dergiye Temyiz Mahkemesi hakimleri, istanbul. Ankara hu-
kuk fakulteleri profesorleri, Vekalet hukuk ve ceza isleri umum ma-
durleri yazi yazarlar.

4 ~ Yaz sahipleri konu olarak istedikleri karari secebilirler.

5 — Konu olarak tenkit edilen kararin dergiye konmasi igin ya-
zinin bir ve ikinci maddelerde yazili vasifta bulunmasi ve yazi igin-
de mahkemeye saygisizlik gosteren fikralar bulunmamasi sarttir.

6 — Dergi, herbir sahifesi 30 satir ve yazi karakteri on puntuluk,
blyuklugu Gg formadan ibaret olmak Uzere U¢ ayda bir gikarilacaktir.
Tenkit edilecek karar on puntuluk italik harflerle yazinin basina ay-
nen konacaktir.

7 — Yazinin her sahifesine bes lira verilecek ve bas tarafa ko-
nan karar hesaba katilmiyacaktir.

8 __ Tenkit, kararin lehinde veya aleyhinde olsun, her halde mu-
cip sebeplere dayanacak ve bu hususta faydalanilan doktrin ve ic-
tihat kaynaklari acikca gosterilecektir.

9 — Baslilip yayilan yazilar Gzerindeki telif hakki Adliye Veka-
letine ve yazilarda ortaya atilan goris ve dustnisiin mesuliyeti yal
niz yazi sahibine ait olacaktir,

10 — Yazilarda, mutlak surette, Tirkce olmayan terkiplerden ve
kanunlarimizda karsiliklari bulunan hukuki terimler yerine yenilik
olarak baska terimler kullaniimiyacaktir. Terimler hakkindaki mti-

talalar hasiye olarak yazilabilir.
Adliye Vekili
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halde

itirazlar
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Eylul 941 sonuna kadar terfi muddetini bitiren hakim ve mid-
deiumumilerden sayani terfi goruldukleri

Uzerine

ayirma meclisi umumi heyeti tarafindan itirazlarinin kabultine binaen
kayith bulunduklari terfi defterleri degisenlerin durumunu gosterir

listedir.
Sicil Maas
So; derecesi
407 5
2045 5
5666 8
5706 8
5988 8
9281 9

6646 9

Adi

Memuriyeti

i. Nazif Caglayan C. Bas M. U, bas

Muhiddin  Yim

M. Ali Sebuk

Feyzullah Uslu

Nevzat Tuzinkan

Radi Okbay

Zihni Betil

muavini.

Temyiz Mahkeme-
si raportori.

C. Bas M. U. mua-
vini (Ordu C.M.U.Si)

Tzmir ticaret &zasi
(Temyiz M. rapor-
tord)

Ankara i6ra mua-
vini H.
Aydin C. M. 0.

muavini

Ankara C. M. U.
muavini

Kayith bulundugu terfi defteri

itirazdan 6nce

Tercihan terfia
layik B (1)

Terfia layik A. (3)

Tercihan terfia
layik B(l)
Terfia layik A. (1)
Terfia layik A. (4)

Terfia layik A. (1)

Terfia layik A. (2)

itirazdan sonra

Mimtazan terfia
layik C. (1)

terfia

@

Tercihan
layik B.

Mumtazca terfia
layik C. (1)

Miiutazen terfia
layik C. -2

Tercihan terfia
layik B. (7)

Tercihan terfia
layik B. (4)

Tercihan terfia
layhik B. (3)
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Makale basliklarina goére alfabetik
arama ceiTeli.

(A)

Adliye Ceridesinin 1941 yili 12 inci sayisinin 1023 {ncii sa~
hifesinde baslayan makale hakkinda. Yazan: (Faik Barbaros
0glu) kusadasi hukuk hakimi Bakt Sayi 6. Sehife 795. Sira 50.

Akdi feshetmek hakkinin suiistimali. Yyazant (Dr. Ferit H,
Sayman) Universite medeni hukuk asistani. Bakt Sayi 7. Sahife 879

Sira 57.

Alman hava seyrisefer kanunu (Tercume) Ceviren . (Dr. Hik-
met Belhez) + Sayl 4. Sahife 482. Sira 31.

Amerika nazarinda sulh. (Tercume) CevSren.{Tarik E. Yeni-
Sey) Bakt Sayi 5. Sahife 629. Sira 43.

Arama ve zabitanin arama usulii. Yazan : Tavas
sorgu hakimi. Bakt Sayi 7. Sahife 910. Sira 69.

Arjantin ceza hukukunun umumi hikimleri. Yyazan:

Ogel) Bak: Sayi 9. Sahife 1116. Sira 76.

Asker? ceza", kanununa nazaran vahim ve az vahim hal.
~man :{{muhiddin Naci Moro va) M. M. V. Kanun S. den Bak:
Sayl 8. Sahife 1011. Sira 68.

Avukat Ucretleri. Yazan ; (Akil Onder) Ankara Sulh hakimi,
Bakt Sayl 6. Sahife 734. Sira 45.

Babalik davasi. yazan : (Dr. Amil Artus) istanbul icra muavin
hakimi. Bak t Sayi 2, 6. Sahife 166, 598. Sira 9, 41.

Barolar adli mizaheret karari verebilirler mi? ‘vazan: (Akil
Onder) Ankara sulh hakimi. Bak : Sayi 4, Sahife 514. Sira 36.

Baro disiplin meolhslerinin vazifeleri, Takdir salahiyetlerinin
sumul ve ehemmiyeti, avukatin isden men'i ve neticeleri.
zan : {Akil Onder) Aakara sulh hakimi.Bak: Sayi 6. Sahife 657. Sira 86.
Bazi tabii borclar hakkinda. yazan: (jyr~ Fikret Arik) Bak
Sayl 8. Sahife 965, Sira 65.

Bir davanin mahkemeye intikalinden sonra verilebilecek ka-
rarlar hakkinda. yazan . (Mehmet Enginiin) Viransehir C. Mid-
deiumumi muavini. BakSay1 2. .Sahife 188, Sira 11.
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6 — Bir tenkide cevap, Y&zan: (Akil 6nder) Aankara sulh hakimi
Bak t Sayi 10. Sahife 1155. Sira 77.

7 — Borglar kanununun umumi hidkdmleri. (Tercime) Ceviren:
(Dr. Hifzi Veldet) Bak: Sayi 4. Sahife 394, Sira 27.

8 — Bosanmalar neden artiyor. Yazan: (Mufit Erkoyuncu) izmir
asliye hukuk hakimi. Bak : Sayi 8. Sahife 946. Sira 63.

(©)
1 — Cezada gaye ve cezaevleri. Yazani (Hayri Elbeyli) serik C.
Muddeiumumisi Bak : Sayl 7. Sahife 860 Sira 55.

2 — Ceza hukukunda yeni cereyanlar. Yazani (Dr.Jur. Polat Cozi-"
blylk) Bak X Sayr 1. 2 Sahife 44, 161 Sira 3,8.

B — Ceza kanunu projesi hakkinda distncelerim. Yazan : (Dr.-"
Nurullah Kunter) Bak: Sayi 2, 5, 6. Sahife 145,565,756. Sira 7,38,47.

4 — Ceza kanunumuzun kucukler hakkindaki cezalarin infaza ta-
allik eden 54 ve 55 inci maddeleri hakkinda. Yazan: (Sala"

hattin Hakalan) Demirci C. Miiddeiumumisi. Bak : Sayi 10. Sahife.
1228. Sira 82.

(©)

1 — Cocuk mahkemeleri ve Alman ¢ocuk muhakemeleri kanunu,
(Terciime) Ceviren : (Dr. Hadi jTa/”* Bak: Sayi 5. Sahife 608. Sira 42.
2 — Cocukve ceza. Yazan: (Dr. Hadi Tan) Bak: Sayi 4. Sahife 413, Sira 80,.

(D)

Déva hakki. Yazan: (Eylp Sabri Arman) Menemen hukuk hakimi
Bak: Sayi 10. Sahife 1162. Sira 78.

(F)
Fransiz Cocuk mahkemeleri kanunu. (Tercime) Ceviren:

Balklvvar) Temyiz Mahkemesi bas muddeiumumilik muavini Bak:
Sayl 3. Sahife 281. Sira 17.

(&)
1 — Gayri menkul satis vadi hakkinda. Yazan: ( Dr. K. Fikret
Aril) Bak: Say 6. Sahife 780, Sira 39.

2 — Geng hukuk doktorlarimizin tezleri serisinden. Yazan : (Tah-
sin Adam) Bak: Sayi 4, Sahife 510. Sira 84.

(H) 4
1 — Hacrin ilanin mimeyyiz ve gayri miimeyyiz mahcurlarin mur
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amelatr Uzerine tesirleri. Yazan: {Dr. K. Fikret Arik) Bak
Say! 2. Sahife 180. Sira 10.

2 Hava nakil vasitalarina ihtiyat tedbiri olarak haciz konmasi na
dair bazi kaidelerin birlestirilmesi hakkinda anlasma.) Terciime)
Ceviren: {Dr. Hikmet Belbez) Bak : Sayi 5. Sahife 549. Sira 37.

3 — Hukuk davalarinda hikim lahik olduktan sonra davadan fera-
gat temyiz mahkemesince bozma sebebi ittihaz olunabilir mi?
Yazan: (Akil 6nder) Ankara Sulh hakimi Bak : Sayi 7. Sahife 799.
Siar 51.

4 — Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 186 inci maddesi
Uzerinde bir inceleme. Yazan: (Mufit Erkuyuncu) izmir asliye
hukuk hakimi Bak : Sayi 6. Sahife 773. Sira 48,

5 — Hukuk usuli muhakemeleri kanununun 186 inci maddesine

dair bir mitalaa. Yazan »{Faik Barbarosogu) Kusadasi hukuk ha-
kimi Bak : Sayl 9. Sahife 1087. Sira 73.

)
1 ictimai hukuk hakkinda. Yazan: {Dr. K. Fikret Arik) Bak:
S>ry1 5. Sahife 573. Sira 39,

2 — idam cezasl. Yazan ' {Osman Nuri Umman) Tiirkiye Cumhuriyet
merkez bankasi hukuk misaviri Bak :Sayi 4. Sahife 341. Sira 23..

3 — lhtiyatl haciz. Yazan: (Akil 6nder) Ankara Sulh hakimi. Bak ;
Sayl 11. Sahife 1251. Sira 86.

4 — ingiliz cocuk ceza hukuku ve infaz sistemi. Yazan : (Dr. Hadi
Tan) ~BalS. : Sayi 7, Sahife 811. Sira 52.
5 — ingiliz sirketlerinde «Ultra~Viresy> nazariyesi. Yazan :(Dr,

Halil Arslanli) istanbul tniversitesi Kara ve Deniz ticaret hukuku dogen-
ti. Bak : Say! 4. Sahife 483, Sira 32.

9 — liptal davasl. Yazan : {Akil Onder) Ankara Snih hakimi. Bak t Sayi
8. Sahife 931. Sira 61.

7 — lsvigre borglar kanunundaki son degisikligin gerekgesi. Yazan ;
(Fevzi Muhip Alperen) Ankara hakim muavini. Bak t Sayi 9. Sahife
1089. Sira 74.

8 — lisvicre Vaud kantonu. (Terciime) Ceviren; (Dr. Jur. Polat O6z0-
blylk) Bak ; Sayi 7. Sahife 866. Sira 66.

9 —. italyan himanist ceza mektebi. Yazan: (Mustafa Kray) iirfa aza
M. Bak : Sayl 10. Sa”™ 1230. Sira 88.
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(K)
1 — Kacak inhisar esyasinin istimal oe istihlaki. Yazan; (Ziya Do-
kumacl) AmasyaTTiahkemesi 4za M, Bak: Sayi 8. Sahife 312. Sita 19.

2 — Kara ve Deniz ticaret kanunlarinin tadili etrafinda. Yazan :
(Dr. K. Fikret Arik) Bak: Say! 11. Sahife 1266. Sira 87.

3 — KOy kanunu ve diger kanunlar muvacehesinde muhtarlarin
vaziyeti. Ysaan: (Galip Bilge) Tavsanli hakim muavini. Bak: Sayi 8.
Sahife 957, Sira 64.

4 — Kriminoloji® suglulukla micadele ilmi. Yazan1 (Dr. Nurullah
Kunter) Bak: Sayr 1. Sahife 78. Sira 6,

5 — Kigukler ceza mahkemesi. Yazan. (Dr. Jnr. Polat Go6zubaydk)
Bak: Sayl 10, Sahife 1190. Sira 80,

(M)

1 — Mahkeme bagskatiplerine dair Yazan« ( Dr. Hikmet Belbez )
Bak: Saylr 8. Sahife 980, Sira 66.

2 — Mahkeme ictihatlar1 arasinda. Yazan: (Dr. K. Fikret Arik)
Bak : Sayr 10. Sahife 1178. Sira 79.

S — Medeni kanundan evvel arazi intikali. Yazan * (EyyUp Sabri
Erman) Menemen hukuk hékimi. Bak » Sayi 1. Sahife 68. Sira 5.
4 — Memnu haklarin iadesi mdessesesi. Yazans {Ziya Balkuvvar)

Temyiz Mahkemesi bas middeiumumilik muavini Bak: Sayr 11. Sahife
1273. Sira 88.

5 — Meslek sigortasl. Yazan : {Akil dénder) Ankara Sulh hakimi Bak :
Say! 3. Sahife 224. Sira 14.

8 — Mevzuatimiza gore, zina tekevviin sartlari ve hdkidmleri.
Yazan'.{Hakki Haker) Corlu C. Muddeiumumisi. Bak t Sayi 10. Sahife
1200. Sira 81.

7 — Milletler arasi nakliyatina dair bazi kaidelerin birlestirilmesi’
hakkinda anlasma. {HercMme) Ceviren-.{Doktor Hikmet Belbez)
Bak : Sayl 3. Sahife 207. Sira 13.

8 — Modern ceza hukukunda mal i¢in mesru murafaa. Yazan; {Dr.
{Jur. Polat GozUbUyUk) Bak : Sayi 5. Sahife 589. Sira 40.

9 — Muvazaa iddialarinin isbat sekilleri. ‘Yazan* {Eyip Sabri
Erman) Menemen Hukuk Hakimi Bak : Sayi 9. Sahife 1071. Sira 72.

10 — Mulkiyeti muhafaza mukavelesi. Yazan; {Dr. K. Fikret Arik)
Bak : Sayi 9, Sahife 1046. Sira 71. n
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Muzahereti adliye. Yazan: (HUsni Mehmet Kabacioglu) Adliye
Mifettisi. Bak t Sayi 4. Sahife 37S. Sira 25.

(N)
- Nafaka ilamlarinin icrasindan mutevellit baslica hukuk?

meselelerin  tetkiki. Yazan (Dr. Amil Artus) istanbul icra
Muavin Héakimi. Bak : Say1 1. Sahife 51. Sira 4.

Nesebi gayri sahih cocuklarin durumu hakkinda. Yyazan: (Dr.

K. Fikret Arik) Bak : Sayi 4. Sahile 387. Sira 26. Not : (12 sayilh Adliye
Ceridesi bu mevzua hasiedilmistir. Vekélet hukuk isleri umum mudurld-
gunun mutaldasi Uzerine profesorler tarafindan gelen cevaplari bu ceri-
ede okuyunuz).

(©)

Objekti mesuliyet yahut ihdas edilen tehlike nazariyesi ve
bazi kanun projelerimizdeki tatbikati. ‘Yazani (Dr. K, Fikret
Arik) Bak : Sayi 7, Sahife 888. >Sira 58.

1 — Patronafin istinat etti§i esaslar. Yazan: (Dr, Faruk Eren)
Bak : Sayi 4. Sahife 402. Sira 29.

2 — Poligenin ihdasi. Yazan : (Taryan Hacim Carikli) Paris Hukuk
Fakultesi Mezunu. Bak : Sayi 9. Sahife 1098. Sira 75.

(R)
Re.smi veya mesleki ve.sayet nedir ? Yazan; ( Dr. K
Fikret Arik ) Bak: Sayi 1. Sahife 8. Sira 1.

- Son Ispanya dahili harbi ve eshasi bususiyeniil hukuk ve
menafii. (Tercime) Cexireni (Tank E. Yenlsey)Ba\i : Say1 3, 4
Sahife 195, 851 Sira 12, 24.

- Suclu kadinlar ve bunlar hukkindaki infaz sistemi. Yazani

(Dr. Hadi Tan) Bak: Sayi 3. Sahife 299. Sira 18.
Sulh tesebbisli ve ihtar davalarini mevzuatimizdan ¢ikarmak
suretiyle hukuk usuld muhakemeleri kanuniyle medent kanun-
da tadilat icrasina ihtiyac var midir? Nuznn . (Akil dnder.)
Ankara sulh hadkimi Bak: Sayir 9. Sahife 1035, Sira 70.

Temyiz Mahkemesi icra ve iflas dairesinin V2;9k0 gin ve
67.5, 717 sayili kararindan dolayr Adliye ceridesinde intisar
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eden bir yazi minasebetiyle. (Mazhar Tuzel) Adliye-
mufettisi , Bak : Sayi 8. Sahife 941. Sira 62.

2 — Turk ceza kanununun 434 tinct maddesinde ahvalde”® tecil men'i
muhakemenin hukuki sebebi olabilir mR YaJan; (Veysi Unser)
Safranbolu hdkim muavini ve saldhiyetli sorgu hé&kimi. Bak : Sayi 7.
Sahife 903. Sira 58.

3 — Turk ceza kanununun 434 (nci maadesine tevfikan tecil ka-
ran verme saldhiyeti. Yazan: (Mithat Ethem) Bak - Sayi 7. Sa-
hife 868. Sira 54.

4 __ Turk ceza kanununun muaddel 524 (ncli maddesi Uzerinde bir

tetkik. Yazan: (Azmi Odyakmaz) Emet sorgu hakimi. Bak : Say!
7. Sahife 913. Sira 60.

)

1 — 3456 sayili noter kanununun bazi maddelerini degistiren 4166

sayili kanun Gzerinde inceleme. Yazan: (Nurettin Girsel) An-
kara sulh h&kimi Bak : Sayl. 4 Sahife. 898 Sira 28.

(Y)

1 — Yalan yemin sucunun isbhatina dair Turkiye Temyiz mahke-
mesi tevhidi ictihat kararinin anelizi Yazan : (Mustafa Resit
Belgesay) istanbul hukuk fakiiltesi ordinaryils profesorlerinden. Bakr
Say! 6. Sahife 745 Sira 46.

2 — Yeni hukukumuz ve hékimin faal ro/6. Yazan: (Dr.K. Fikret
AriK) Bak : Sayi 3. Sahife 257. Sira. 16.

3 — Yeni kefalet hukuku. Yazan: (Dr. Amil Artas ) istanbul icrai
muavin hakimi. Baki Sayi 8. Sabife 989} Sira 67.

4 -- Yeni Turk ceza kanununun projesi minasebetiyle , Yazan:

(Kémuran Guralp) Hmis C. muddeiumumisi. Bak: Sayi 4. Sayhife 508
Sira 33.
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(A)
Akil Onder : (Ankara snlh hakimi)

1 — Avukat {Ucretleri . Bak s Sayi 6. Sahife 734. Sira 45.

2 — Baro disiplin meclislerinin vazifeleri, takdir salahiyetlerinin

sumdl ve ehemmiyeti, avukatin isden men'i ve neticeleri.
Bak: Sayi 5. Sahife 557 . Sira 36.

3 — Barolar adli mizaheret karari verebilirler mi? Bak: Sayi 4. Sa-
hife 514. Sira 35 .

4 — Bir tenkide cevap. Bak: Sayi 10, Sahife 1165. Sira 77.

5 — Hukuk davalarinda kikim lahik olduktan sonra davadan fc"

ragat temyiz mahkemesince bozma sebebi ittihaz olunabilir mi?
Bak: Sayi 7. Sahife 799. Sira 51.

6 — lhtiyat? haciz. Bak: Sayi 11. Sahife 1251. Sira 86.

7 — liptal davasl. Bak : Sayi 8. Sahife 931. Sira 61.

8 — Meslek sigortasi. Bak: Sayi 3. Sahife 224. Sira 14.

9 — Sulh tesebbisu ve ihtar davalarim mevzuatimizdan ¢ikarmak
suretiyle hukuk usuli muhakemeleri kanuniyle medeni kanun-
da tadilat icrasina ihtiya¢c var midir ? Bak: Sayi 9. Sahife
1035. Sira 70.

Amil ArtUS s Dr. (istanbul icra muavin hakimi)

1 ~~ Babalik davasl. Bak: Sayi 2, 5. Sahife 166, 598. Sira 9, 41.

2 — Nafaka ilamlarinin icrasindan matevellit baslica hukuki me-
selelerin tetkiki. Bak: Sayi 1. Sahife 61. Sira 4.

3 — Yetti kefalet hukuku. Bak : Sayi 8. Sahife 989. Sira 67.

Azmi Odyakmaz : ( Emet sorgu hakimi).
Turk ceza kanununun muaddel 524 (incl maddesi Uzerin
de bir tetkik. Bak t Say1 7. Sahife 913. Sira 60.
(K)
Eyfip Sabri Arman. (Menmen Hukuk hakimi)
1 — Dava hakki. Bak: Sayi 10 Sahife 1162. Sira 78.

2 — Medeni kanundan evvel arazi intikali. Bak Sayi I. Sahife 68.
Sira 0.
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Muvazaa iddaalarinin isbat sekilleri. Bak : Sayl ¢- Sahife 107i.

Sira 72.
(F)

Faik Barborosoglu. (Kusadasi hukuk hakimi)

Adliye Ceridesinin 1941 yili 12 inci sayisinin 1023 lnci say-
fasinda hasliyan makale hakkinda. Bak s Sayi 6. Sahife 795. Sira 60.

Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 186 inci maddesine
dair bir mitalaa. Bak: Sayi 9, Sahife 1087. Sira 73.

Faruk Erem. Dr.
Patronafin istinat ettigi esaslar. Bak : Sayi 4. Sahife 402. Sira 29.

Ferit H. Saymen Dr. (universite medeni hukuk asistani)
Akdifeshetmek hakkinin sui istimali Bak t Sayi 7. Sahife 879. vSira 67,

Fevzi Muhip Alperen. iAnkara hakim muavini)

Isvigre borglar kanunundaki son degisikligin gerekgesi. Bak *
Say! 9. Sahife 1089. Sira 74.

Fikret Arik Dr.

Bazi tabii borclar hakkinda. Bak » Sayi 8 Sahife 959. Sira 65.
Gayri menkul satis vadi hakkinda. Bak ; Sayi 6. Sahife 780. Sira 49.
Hacrin ilanin  mimeyyiz ve gayri mimeyyiz mahcurlarin
muamelat! Uzerine tesirleri. Bak: Sayi 2. Sahife 180. Sira 10.
ictimai hukuk hakkinda. Bak; Sayi 5. Sabite 573. Sira 39.

Kara ve Deniz ticareti kanunlarinin tadili etrafinda. Bak :
Sayl 11. Sahife 1266. Sira 87.

Mahkeme ictihatlar1 arasinda. Bak : Sayi 10. Sahife 1178. Sira79.
Miulkiyeti muhafaza mukavelesi. Bak ; Sayi 9. Sahife 1046. Sira 71.
Nesebi gayri sahih ¢ocuklarin durumu. Bak .Sayi 4. Sahife 387.
Sira 26. Not; (12 sayill Adliye Ceridesi hu mevzua hasredilmigtir.

Vekalet hukuk isleri umum madarlaganin matalaasi tzerine profesorler
tarafind.an gelen cevaplari bu ceridede oltuyunuz.)

Objektif mesuliyet yahut ihdas edilen tehlike nazariyesi ve

bazi kanun projelerimizdeki tatbikati. Bak : Sayi 7. Sahife a38.
Sira 53.

Resmi veya mesleki vesayet nedir? Bak ; Sayi 1. Sahife 3. Sira 1.
Yeni hukukumuz ve hakimin faal ro/6. Bak ; Sayi 3. Sahife 2.57.

Sira 16.
©)

Galip Bilge. (Tavsanli hakim muavini)
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Koy kanunu ve diger kanunlar muvacehesinde muhtarlarm
vaziyeti. Bak : Sayl 8. Sahile 957, Sira 64.

: (H)
Hadi Tan. Dr.
Cocuk ve ceza. Bak : Sayi 4. Sahife 413. Sira. 30.

Cocik mahkemeleri ve Alman cocuk muhakemeleri kanunu.
(Tercime) Bak : Say! 5. Sahife 608. Sira 42.

ingiliz cocuk ceza hukuku ve infaz sistemi. Bak; Sayi 7. Sahife
811, Sira 52.

Suclu kadinlar ve bunlar hakkindaki infaz sistemi. Bak : Say!
3. Sahife 299. Sira 18.

Hakki Haker. (Corlu C. Middeiumumisi)
Mevzuatimiza gore, zina tekevvln sarttan ve hikumleri.
Bak * Sayi 10. Sahife 1200. Sira 81.

Hali! Arsianll. Dr. (istanbul Untvarsitesi Kara ve Deniz ticaret hu-
kuku dogenti)

Ingiliz sirketlerinde &Ultra — Vires> nazaliyesi. Bak : Sayi 4.
Sahife 483. Sira 32.

Hayri Elbeyli .
Cezada gaye ve cezaevleri. Bak: Sayi 7. Sahife 860. Sira 55.

Hikmet Beibez. Dr.
Alman hava seyrisefer kanunu. (Terciime) Bak * Sayi 4. Sahife 482.

Sira 31.
Hava nakil vasitalarina ihtiyat tedbiri olarak haciz konmasi-

na dair bazi kaidelerin birlestirilmesi hakkinda anlasma.
(Tercime) Bak T Say! 5. Sahife 549. Sira 37.

Mahkeme bas katiplerine dair. Bak: Sayi 8. Sahife 980. Sira 66.
Milletler arasi hava nakliyatina dair bazi kaidelerin birleg/”
tirilmesi hakkinda anlasma. (Tercime) Bak : Sayi 3. Sahife 207.
Sira 13.

Hifzi Veldet Dr.
Bor¢la rkanununun umumi hdkdmleri. (Tercime) Bak: Sayi 4,
Sahife 394. Sira 27.

Husni Mehmft Kabacioglu (Adliye Mufettisi)
Muzahareti adliye. Bak : Say! 4. Sahife 375. Sira 25.

(K)
Kamuran Guralp. (Hmis C. Miiddeiumumisi)

LSr
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Yeni Tiurk ceza kanunu projesi minsebetiyle. Bak; Sayi 4. Sa-
hife 508. Sira 33.
(M)

Mazliar Tulzel. (Adliye Miifettisi)

Temyiz Mahkemesi icra ve iflas dairesinin 712j938 gin oe
615, 717 sayili kararindan dolayi Adliye Ceridesinde intisar
eden biryazi minasebetiyle. Bak: Sayi 8. Sahife 941. Sira 62.

Meh.met Enginin. (Virangehir C. Middeiumumi muavini)
Bir davanin mahkemeye intikalinden sonra verilebilecek karar-
lar hakkinda. Bak: Say! 2. Sahife 188. Sira U.

Mithat Ethem.

Tlrk ceza kanununun] 434 Uncl maddesine tevfikan tecil ka-
rari verme saléhiyeti. Bak: Sayi 7. Sahife 858. Sira 54.

Muhiddin Naci Morova. (Milli Miidafaa Vekaleti kanun subeside)
Asker? ceza kanununa nazaran vahim ve az vahim /la/. Bak:
Sayl 0. Sahife 1011. Sira 68.

Mustafa Kiray (Urfa azaM.)

Italyan hUimanist ceza mektebi. Bnk.: Sayi 10. Sahife 1230. Sira 83.

Mustafa Resit Belgesay. (istanbul hukuk fakiiltesi Or. Profesérle-
rinden)

Yalan yemin sucunun isbatma dair Turkiye Temyiz Mahke-
mesi tevhidi ictihat kararlarinin analizi, Sayl 6- sahife

745. Sira 46.
Mfit Erkoyuncu. (izmir asliye hukuk hakimi)
Bosanmalar neden artiyor? Bak: Sayi 8. Sahife S46. Sira 63.

Hukuk usulti muhakemeleri kanununun 186 inci maddesi
Uzerinde bir inceleme. Bak: Sayi 6. Sahife 773. Sira 48.

(N)
Nureddiu Gursel. (Ankara Sulh Hakimi)
3456 sayili noter kanununun bazi maddelerini degistiren 4166
sayill kanun Gzerinde inceleme Baki Say 4. Sahife .398. Sira 28.
Nuruilah Kunter. Dr.

Ceza kanunu projesi hakkinda dusuncelerim. Bak: Sayi 2, 5, 6. Sa-
hife 145, 665, 756. Sira 7, 88, 47.

2 — Kriminoloji, sucglulukla miicadele ilmi. Bak: Sayi I. Sahife 78

Sira 6.

67>~
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(®))

Osman Nuri Umman. (Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi Hu-
kuk Misaviri)

Idam cezasi. Bak: Sayi 4. Sahife 341. Sira 23.

(P)
Polat Gozuboéyuk . Dr.

1 — Ceza hukukunda yeni cereyanlar. Bak t Sayi 1, 2. Sahife 44, 161.
Sira 3, 8

2 — lsvigre vand kantonu. (Terciime) Bak « Sayi 7, Sahife 866. Sira 56.
~ — Kugukler Csza mahkemesi. Bak : Sayr 10. Sahife 1190. Sira 80.

4 — Modern ceza hukukunda mal i¢in mesru midafaa. Bak t Sayi
5. Sahife 589 Sira 40.

) (R)
Ragip Ogel,
Arjantin ceza hukukunun umumi hikimleri. Bak: Sayi 9. Sahif
1116. Sira 76.

Riza Sembol. (Tavas sorgu hakimi)
Arama ve zabitanin arama usulll. Bak : Sayi 7. Sahife 910. Sira 59,

(S)
Salahattin Hakalan. (Demirci C. Miiddeiumumisi)
Ceza kanununmuzun kacukler hakkindaki cezalarin infaza

taallOk eden 54 ve 55 inci maddeleri hakkida. Bak ; Sayi l0-
Sahife 1228. Sira 82.

p)
Tahsin Adam.
Gtng hukuk doktorlarimizin tezleri serisinden. Bak: Sayi 4. Sahife*
510. Sira 34.

Targan Hacim Carikli.
Policenin ihdasi. Bak ; Sayi 9. Sahife 1098. Sira 75.

Tarik E. Yenisey.
1 — Amerika nazarinda Suiln. kTerciime) Bak : Sayi 5. Sahife 629* Sira 43

66—
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Son ispanya dahili harbi ve eshasi hususiyenin hukuk ve
menafii (Terciime) Bak™ Sayi 3,4. Sahife 195,351. Sira 12,24.

V)

Veysi Unser. (Safranbolu hakim muavini)
Turk ceza kaminununun 434 Uncli maddesinde ahoalde, tecil
men’i muhakemenin hukuki sebebi olabilirmi? * Sayl 7.
Sahife 903. Sara 58.

@9

Ziya Balkuvar. (Bas miiddeiumumi muavini)

Fransiz gocuk mahkemeleri kanunu. (Tercime) Bak; Sayi 8.
Sahife 281. Sira 17.

Memnu haklarin iadesi m{essesesi Bak: Sayi 11. Sahife 1273.Sira88

Ziya Dokuuiaci. (Amasya mahkemesi 4za M.)

Kagak Inhisar esyasinin istimal ve istinlaki. Bak ; Sayi 3. Sa-
hife 312. Sira 19.

Uonferanslar

Ahléakla hukukun munasebeti. Konferansi veren: (Abddlhak Kemal

Yoruk.) Siyasal Bilgiler Okulu Profesorlerinden Avukat. Bak * Sayi 7. Sa-.
hife 9I5.

Eenebi Devletlerin kazal muafiyeti. Konferansi veren : (Nusret Metya)
Ankara hukuk fakultesi .Profesérlerinden Bak : Sayi 9. Sahife 1138.

- Hava Huhuku. Konferansi veren: (Rifat Taskin) Askerl Temyiz Mahke-

mesi bas muddeiumumisi. Bak : Sayi 1. Sahife 85.

idare hukukunda iptal davalarinin mahiyeti. Konferansi veren: (Su
heyp Nizami Derbil) Bak : Sayi 8. Sahife 1015.

Muellif (Oketker) (Okter) Hakki kanun taslagi. Konferansi veren: (Fu«
at Hulusi Demirelii) Temyiz Mahkemesi reislerinden. Bak * Sayi 5"
Sahife 667..

Kanunlar
Turk Ceza Kanunu Porojesi. Bak : Sayl 2, 3, 6. Sahife 113, 232, 705.

Tevhidi ictihat kararlari

Tevhidi ictihat Kararlari. Bak :Sayl. 4,5,6,7,8,9. Sahife .524,692,798 -
927, 1044, 1154.
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Koordinasyon Heyeti Kararlari

3780 Sayili Milli Korunma Kanununa gore ittihaz ve Resmi Gazete
ile Nesredilen Koordinasyon Heyeti Kararlarinin ve Resmi Gazetenin
tarih ve numaralarim gosterir liste Bak : Sayi1 1, 2,3, 4,5,6,7,8, 9.
Sahife 112, 198,840, 523, 691, 797, 929, 1083, 1153, 1260, 1324,

Terfiler

1 — Terfilerine kazai ve inzibati bir rndni olmayan hakim ve middeiumu-
milere ait terfi listesi. Bak : Sayi 4. Sahife 525.

2 — Terfi muddetlerini ikmal eden hakim ve muddeiumumilere ait cetvel.
Bak: Sayi 5. Sahife 693.

Bibliyografya

Bibliyografya® Bak : Sayi 8, 4,5, 8, 10,11. Sahife 321,620, 663, 667, 1014,
1242, 1249, 1311, 1316.
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