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Hukuk usuli muhakemeleri kanunu yururluge girdikten sonra
6/2/929 tarihinde 1424 numarali Icra ve Iflas kanunu nesredilmis ve
ihliyati hacze mitaadik hikimler bu kanunun mevzuuna alinmis ve
bundan sonra tatbik mevkiine konan 2004 sayili icra ve iflas kanu-
nunda ihtiyati haciz hikimlerine yer verilmis bulundugu halde bazi
mahkemelerin hald Hukuk U.M, Kanunun ihtiyati hncze ait milga
hikimlerine istinaden ihtiyati haciz karari vermekte olduklarini
gortyoruz. Halbuki 1424 sayili 1. 1. kanununun raer’iyet alanina gir-
mesi hasebile Usul kanununda bu muessese i¢in mevzu hukimler
meri’yetten sakit olmus bulunmaktadir. Bundan baska ihtiyati ha-
cizle ihtiyati tedbirlere ait hilkiimleri de birbirine karistirmaktadirlar,
Tntiyati hacze dair hikumler, I.t. Kanununda ve ihtiyati tedbire Uii-
taall k hikdmler ise H.U.M. kanununda yer almis olduklarindan tat-
bikatta bu hukdmlerin birbirine karistirilimasi sebebi iyice anlasila-
mamaktadir. Iste tatbikatta karsilastigimiz bu hatalar bize bu iki
hukuk miessesesi hakkmdaki fikirlerimizi yazmak distincesini ilham
etmistir. Ancak hem ihtiyati haciz ve hem de ihtiyati tedbir hakkin-
daki miléhazalarimizi  bir makalede huldsa etmek mimkin olami-
yacagindan bu yazimizi yaliniz ihtiyati hacze hasre™I™/M Muretin-
de bulunuyoruz.
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Ihtiyati Haciz * icra kanununda mevzu takip merasimine ria*
yet etmeksizin ve usul kanunundaki hiukimler dairesinde muhakeme
icra ve ilam istihsalini beklemeksizin bor¢lunun bir kisim mallarini
hapis ve tevkif ve onlar tzerindeki tasarruf haklarini tahdid etmek-
tir, Adalette bazan bir dakikalik teehhir en blyuk haksizhigi tevlit
eder. Boyle bir haksizhga meydan vermemek icin kanunlarin kabul
ettikleri butiin merasimi bertaraf etmek lazimdir. Filhakika bu mera-
sim taraflarin haklarini muahafaza bakimindan bir teminattir. Fakat
oyle anlar olur ki bu merasime riayet taraflardan birisi icin telafisi
imkansiz* zararlar tevlidedgbilir. Iste kanun vazn bu gibi istisnai
haller icin ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir miesseselerini mevzuati-
miza ithal etmistir. Ihtiyati haciz, bor¢clunun yedinde veya 3 Uncl
sahis elinde borcluya ait menkul ve gayri raekul mallarla alacaklara
ve diger haklara konulur. Fakat bu mutlak degildir. Bor¢lunun mal-
lari ihtiyaten haczolunurken icra kanunun haciz muameleleri hak-
kinda mevzu hiktmlerine riayet olunmak lazimdir. Kanunun 261 nici
maddesinde; ihtiyati haciz kararlarinin, haczin ne suretle yapilaca-
gina dair 1.1. Kanununun 80,inci maddesinden 99 uncu maddesine ka-
dar olan maddelerde yazili hikiumlere tevfikan infaz olunacagi tasrih
edilmigtir. Bu itibarla ihtiyati haciz karari bizzat icra memuru tara-
findan tatbik olunabildigi gibi icra memuru bu karan infaz icin mua-
vinini veya icra katiplerinden birini gonderebilir. Bu haczi yapmaga
giden memur bor¢lu® bulunabilecek bir yerde ise ihtiyati haciz mu-
amelesinin tatbiki sirasinda hazir bulunmak (zere onu ¢agirmaga
ve haczi yaparken IL.I. Kanununun 82 inci maddesinde mevcut hikim-
lere riayete mecburdur. Meseld; borglu ile ailesinin iki aylik yiye-
cek ve yakacaklarini ihtiyati haciz yolule de haczedemez. Memurla-
rin maas ve ucretleri ihtiyaten haczolunabilir. Fakat Haczedilecek
mikdarin maas ve Ucretin 1/4 inden asagi olmamasi lazimdir. Bun-
lari burada misal olarak zikrettik. Ihtiyati haciz kararini infaz mev-
kiinde bulunan memur, hacizler hakkinda 1.t. Kanununda 81, inci

maddeden 99. uncu maddeye kadar mevcut hukumlere riayetle mu-
kelleftir.

Borclunun elindeki mallar ihtiyaten haczolunabildigi gibi S.0ncl
sahis elinde bulunupta borcluya ait olan mallar dahihaczolunabilir.
Tatbikatta S.inCii sahis yedindeki mallarin haczolunabilmesi igin bu
mallarin, borclunun mah olduguna dair kafi delil aranmaktadir. Fa-
kat bu dogru degildir, Bilhassai S.uncl sahis yedindeki menkul bir ma-
lin bor¢luya ait olup olmadigini bidayette kestirmek giictiir. Hele ihtiyati
haczi tatbik mevkiinde bulunan memura bunu tayin etmek salahiyetini
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'vermek muskulati daha cok artirir. Bu itibarla bir malin 3 .Gncl sahsa
veya borcluya aidiyetinitakdir keyfiyetini ihtiyati haczi yapan memu-
ra terk etmemelidir. Boyle bir vaziyette alacakli 3. Gnct sahis elin-
deki malin borcluya aidiyetini iddia eyledigi takdirde memur o mali
haczetmeiidir. Bu haciz muamelesi tguncu sahista su yankiyr uyan-
dirir:

| ~ itirazda bulunmaz. Bu takdirde (giincii sahis o mali icra
dairesine veya dairenin gosterecegi yere tevdi eder.

~ I Uglinct sahis, borgluya ait mal yedinde bulunmakta iken
Istinlak edildigini veya kendi kusuru olmaksizin telef oldugunu iddia
«der alacakh, borclunun bu iaddiasina kanaat etmez ve aksini iddi-
ada bulunursa tetkik merciine miracaat ederek Ucinci sahis tara
findan verilen cevabin hilafini 1sbat etmekle beraber bu merciden
onun tecziyesini ve malin bedelinin tazminini ister.

11 — Ugiincti sahis, mahcuz malin kendisine ait olup bor¢lunun
bu mal Uzerinde hi¢ bir hakki bulunmadigini beyan eder. Bu tak-
dirde icra memuru Icra ve iflas Kanununun 3890 sayili kanunla de-
gisen 99.uncu maddesine tevfikan Gcglncl sahis aleyhinde tetkik mer-
ciine miracaat icin alacakliya yedi gin miuhlet verir. Bu muddet
icinde alacakh tetkik merciine dava agcmaz ise Uglinci sahsin iddiasi
kabul edilmis saythr ve o mal Uzerindeki haciz veya ihtiyati haciz
kaldirilir.

Mal borclu yedinde bulunur ve bunun tarafindan Gglincl sahsa
aidiyeti iddia olunur ise icra dairesi bu mali haczetmekle beraber
borclunun iddiasini haciz zabit varakasina gagcirir ve keyfiyeti iki ta-
rafa bildirir. Bu mal Uzerinde ayni Zamanda Ucunci sahis istihkak
iddiasinda bulunursa bu iddiaya kars! itirazlari olup olmadigini bildir-
mek Uzere alacakli ve borcluya t¢ ginlik muhlet verir. Bu mehil
zarfinda itiraz etmezlerse istihkak iddiasini kabul etmis sayilirlar.
Istinkak iddiasina karsi alacakli veya borglu tarafindan itiraz olunur-
sa icra memuru dosyay! hemen tetkik merciine verir ve mercice ic-
ra ve Iflas kanununun muaddel 97 inci maddesine gore tetkikat yapi-
larak takibin talikine veya talik talebinin reddine karar verilir. Istih-
kak middeisi bu kararin tefhim veya tebliginden itibaren yedi gln
icinde tetkik merciine istihkak davasi agmaga mecburdur. Bu mud-
det zarfinda dava aciimadigi takdirde Gclncl sahis alacakliya kar-
si iddiasindan vaz gegmis sayilir.
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Malin Ggunct sahsa aidiyeti borg¢lu tarafindan iddia edildigi tak-
dirde icra memurunun bu mali haczetmekle beraber bor¢lunun bu
iddiasini iki tarafa bildirecegini soylemistik. Alacakli, borclunun bu
iddiasini kabul ederse o mal Uzerinden haciz kaldirilir. Fakat alacak-
I bu iddiay1 kabul etmez ve Uglncu sahista istihkak iddiasinda bu-
lunmazsa bor¢lunun bu beyaninin kiymeti yoktur.

Hacizde oldugu gibi ihtiyati hacizde de borclunun borcuna yete-
cek miktarda menkul ve gayri menkul mallarile Gguncl sahistaki
mallari ve haklari ihtiyaten haczolunabilir. Ancak ihtiyati haciz ka-
rarnamesinde haczolunacak seylerin nelerden ibaret bulundugu tas-
rih edilmisse o seyler ihtiyaten haczolunabilir. Fakat ihtiyati haciz
kararini veren mahkeme tarafindan haciz kararnamesinde bor¢lunun
cmenkul mallari> veya «gayri menkul mallan» veyahut «mameleki»
ibareleri istimal olunmaktadir. Bu takdirde hacizler hakkinda mev-
zu hiikimlere tevfikan ihtiyati haciz muamelesi tatbik olunur. Borg-
lu tarafindan baskasinin mali oldugu beyan veya tcuncl sahis tara-
findan istihkak iddia edilmis bulunanlar hacizde oldugu gibi ihtiyati
hacizde de en sona birakilir. Ihtiyati haciz kararnamesinde haczolun-
mak Uzere gosterilen mal hakkinda boyle bir iddia dermeyan olun-
sa dahi o mal yine haczedilir sonraya birakilmaz.

Kaide olarak ihtiyati haciz rehinle temin olunmamis alacaklar
hakkinda konulabilir. Bor¢ menkul bir rehinle veya ipotek ile temin
edilmisse alacakli ancak bunlari paraya cevirdikten sonra alacagini
tamamen istifa edememis ise bakiye alacagi hakkinda bor¢lunun mal-
larinin ihtiyaten haczini isteyebilir. Burada su cihet hatirimiza gel-
mektedir: ipotek edilen gayri menkuliin kiymetinde bir tenakuz vuku
buldugu ve borc¢lu bu tenezziile tekabll edecek nisbette tediyede bu-
lunmadigi veya teminat gostermedigi takdirde alacakli husule gelen bu
fark icin ipotegi paraya gevirmeksizin bor¢lunun mallarinin ihtiyaten
haczini isteyebilirini? Bu hususta Icra ve iflas kanununda bir sarahat
mevcut degilsede bdyle bir vaziyette bunu Medeni kanunun 781
inci maddesinden istiane etmek suretile hal mimkundir. Bu madde-
de ; gayri menkulin kiymetinin tenezzull halinde alacakli bor¢lusun-
dan teminat veya evvelki halin tesisini isteyebilir. Alacakli kiyme-
tin tenezzllu tehlikesi mevcut oldugu takdirde dahi teminat talep
edebilir. Bor¢lu hakim tarafindan verilen munlet icinde teminat ver-
medigi veya evvelki hali tesis etmedigi surette, alacakli borcludan

teminat noksanina tekabll edecek bir miktar tediyesini talep ener.
Denmektedir. Bu maddeye gore: ipotek edilmis_gayri menkul kiyme-
tine bir noksan tari oldugu veya gayri menkui boyle bir kiymette-
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nezzulli muvacehesinde bulundugu takdirde alacakli tene7Z'i’elen bu
miktari hakime tesbit ettirerek bu makam vasitasile borcludan temi-
nat veya evvelki halin iadesini isteyebilecektir. Borclu bu teminati
vermez veya eski hali iade etmezse, borgtan bir kismi teminatsiz ka-
lacagindan alacaklinin bor¢ mieccel veya muaccel olsun bu miktarin
tediyesini veya bu miktara tekabil edecek bir teminatin iraesini
borcludan istemek hakki vardir. Cunki alacaklinin  talep hakki ta-
ninmis olan bu miktar artik teminatsizdir. Meseld; ipotek edilmis
bir apartmanin herhangi bir sebep dolayisile kiymetinde bir tena-
kuz hasil oldugunu farz edersek alacakli husule gelen bu noksana
mukabil bor¢lusundan apartmanin eski hale ifragini veya hasil olan
noksan nisbetinde teminat gosterilmesini istemek hakkini haizdir.
Bor¢lu bunu yapmadidi takdirde alacakl bu noksan nisbetinde borg-
tan tediye yapilmasini isteyebilir. Alacakliya burada taninmis olan
mutalebe saldhiyeti alacaginin bir kisminin teminatsiz kalmasindan
ileri gelmektedir. Alacakli, teminatsiz kalan bu alacagi igin ipotegi
paraya cevirmeksizin bor¢lunun mallarinin ihtiyaten haczini isteme
salahiyetini tanima adalete muvafik olur. Aksi takdirde alacakl
teminatsiz kalan bu alacagim istifadan mahrum kalmak mevkiine
dusebilir.

Vadesi gelmemis bir alacak igin ihtiyati haciz istemek hakki an-
cak muayyen hallerde kabul edilmistir.

I— Borclunun muayyen ikametgahi yoksa;

U — Borc¢lunun taahhutlerinden kurtulmak maksadile mallarini
gizlemeQe, kacirmaga, veya kendisi kagmaga hazirlanir yahut kacarsa.

ikametgahi, Medeni kanunumuz tarif etmistir: bir kimsenin mu
ayyen ikametgéhi bulunmamasi o sahsin yerlesmek niyetile otura-
cak bir yer intihap etmemesidir. Meseld; gocebe halinde bulunmasi
gibi. Borclunun muayyen ikametgahi ibaresinden, Turkiyede muay-
yen ikametgéhi bulunmamasi manasi ¢ikarilmamahdir. Borglu Ecne-
bi bir memlekette mukim bulundugu ve .orada bir ikametgah sahibi
oldugu takdirde ikametgahi mechul addolunamaz. Ve birinci bende
tevfikan vadesi gelmemis borcundan dolay: aleyhinde ihtiyati haciz
karari verilemez.

Vadesi gelmemis bir borctan dolayi aleyhinde ihtiyati haciz ka-
rari vefilmis olan borclunun bu borcu muacceliyet iktisap eder.

ihtiyati Haciz Kararini Verecek Mahkeme: icra ve iflas ka-
nunu saiahiyetli raahkemeyi”jp ncl maddesinde gostermistir. Fakat
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madde kanunun 50 inci maddesine ve bu maddede Hukuk Usuli
Muhakemeleri kanununun saldhiyete mutedair hikimlerine atif ya-
piimaktadir. Binaenaleyh esas itibarile ihtiyati haciz karari vermek
salahiyeti borclunun ikametgahi hakiminindir. Borclular mtttaaddit
ise bunlardan birinin ikametgahi h&kiminden taleb olunur. Bor¢ mu-
kaveleden dogmus ise mukavelenin icra olunacagi ve akdin vuku bul-
dugu mahal mahkemeside bu karari vermege salahiyetlidir. Velha-
sil bu hususta salahiyeti! mahkemeyi hadisenin mahiyetine ve hukuk
usuli muhakemeleri kanununun birinci  fashinin ikinci  kismindaki
hikimlerine gore tayin etmek icap eder.

intiyati haciz talebinde bulunan alacakh bu talebini yaparken
alacag! ve icabinda haciz sebebleri hakkinda mahkemeye kanaat ve-
recegi deliller gostermege mecburdur. Alacakh vadesi gelmis her
alacag icin, alacagl hakkinda, vadesi gelmemis alacagi icin de, ala-
cagl ve haciz sebepleri hakkinda mahkemeye delil irae edecektir,
mesela : vadesi gelmemis bir alacak sahibi alacaginin bir bey’i, bir
kira, bir karz akdine mistenit bulunduguna ve bu alacaginin vadesi
geldigine dair hakimi ikna edecektir. VVadesi gelmemis bir alacaktan
dolay! ihtiyati haciz istiyorsa borclunun taahidlerinden kurtulmak
icin mallarini gizledigi veya kactigi veya kacmak (zere hazirlandigi
veyahut muayyen bir ikametgah sahibi olmadigi ve borcun su veya
bu sebebten dogdugu hakkinda mahkemeye delil gostermek zarure-
tindedir. Tatbikatta bu iki mihim nokta pek tefrik edilmiyor, ve bir
cok mahkemeler vadesi gelmis alacak sahibinden de haciz sebebleri
hakkinda delil istemektedirler, halbuki bunlar yalniz alacagin sebeb-
leri hakkinda delil iraeetmek mecburiyetindedirler.

Mahkeme alacakl tarafindan haciz veya alacak sebeblerine dair
irae olunan delilleri takdir eder ve haciz kararini vermek igin taraf-
lari dinleyip dinlememeyi kararlastirir. Taraflari  dinlemeye karar
verirse muayyen gin tayin ederek her iki tarafi davet eder. O gln
taraflar gelmislerse bunlari dinler ve ihtiyati haciz talebini kabul
veya reddeder. Taraflardan biri veya her ikisi gelmemis ise giyapla-
rinda mevcut delilleri tetkik ederek kararini verir; burada hakimin
yuksek bir takdir hakki mevcuttur.

intiyati haciz talebinde bulunan kimsenin hakime ne gibi delil
gosterecegi icra ve iflas kanununda tasrih edilmemistir. Kanaatimiz-
ca buradaki delil tabirinden kasdolunan hukuk usuli muhakemeleri
kanunundaki delillerdir, binaenaleyh ihtiyati haciz teleb eden kim-
senin istegini mutlaka bir senede vsy” bir mukavelenameye istinat




ihtiyati Haciz 1257

ettirmesi lazim gelmez. Bir ¢cok mahkemelerimiz ihtiyati haciz karari
vermek icin bunu isteyenden iddiasini mtieyyid senet veya yazili
bir vesika ararlar; fikrimizce buna hig¢ lizum yoktur. Yeterki ihtiyati
haciz talep eden sahsin gdétermis oldugu deliller hukuk usuli muha-
kemeleri kanununda tasrih edilmis deléailden olsun ve hakimi ikna
edici bulunsun. Bu kafidir.

Teminat: ihtiyaii haciz talebinde bulunan alacakli, hacizde hak-
siz ¢iktigl takdirde borclunun veya Ggunci sahsin bu muameleden
dolay! ugrayacag@i batun zararlari tazmine mecburdur. Cunkd bu ha-
ciz onun talebi Uzerine ittihaz ve tatbik olunmustur. Alacaklinin ken-
di fiilinin neticelerine katlanmasi lazimdir. Normal zamanlarda bu
gibi haciz muamelelerinden borclu ve Ggtinct sahislar icin  blylk
zararlar tevellid etmez, ¢lnki mahdut bir zaman zarfinda ve normal
serait icinde esya ve mal fiatlarmda buyuk degisiklikler husuli en-
derdir. Fakat iktisadi sartlarin kararsiz bulundugu bu giinkii devre-
de ihtiyati haciz muamelesinin tatbikinden dogacak zararlar pek bi-
ylktdr, bu sebeble borclunun veya uglnc sahislarin  zararlarim
Onleyici teminatin ihtiyati hacze karar verildigi zamandaki ekonomik
sartlara uygun olmasi lazimdir. Hulasa alacakli bu haciz ylzinden
bor¢lu ile Gguncl sahsin ugramalari muhtemel zararlarini  onleyici
teminat vermek mecburiyetindedir. Bu teminatin nev’i Icra ve iflas
kanununda tayin olunmamis ve hukuk usuli muhakemeleri kanunu-
nun 96 inci maddesine atif yapilmistir. Bazi ahvalde borclu ve ala-
cakhdan alinacak teminat nev’i icra kanununda tasrih olundugu hal-
de bazi hallerde usul kanununa atif ile iktifa olunmustur. Hukuk
usuli muhakemeleri kanununun 96. mci maddesi hikmiine gére mah-
kemenin ihtiyati haciz talep eden alacaklidan isteyecegi teminat sun-
lardan ibarettir . takdir olunacak muayyen miktarda para, veya mah-
kemece kabul olunacak sehim ve tahvil, gayri menkul rehni veyahut
muteber bir banka kefaleti veya noterden musaddak bir senetle sah-
s kefalettir.

Mahkemenin, teminat miktarini tayin ederken ihtiyati haciz talep
eden alacaklinin gosterdigi delillerin kuvvetini, piyasanin temevvi-
cunli ve nihayet ihtilafin ne kadar muddet zarfinda halledilebilecegi-
ni gbz oniinde tutmasi lazimdir. A

Esham ve tahvillerin bazilari tedavile cikarilirken bunlarin res-
mi daireler tarafindan teminat olarak kabulleri mecburi addedilmek-
tedir. Bu suretle tedavile cikarilan esham ve tahvilleri mahkemenin
teminat olarak kabul ve ademi kabulde takdir hakki mevcut degil-
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dir. Bu nevi tahviller teminat olarak gosterildikleri takdirde mah-
kemece bunlarin kabull zaruridir.

Sahsi kefil laalettayin bir kefil degildir. Bunun muhtemel zarari
Odeyebilecek mali iktidari haiz bir kefil olmasi lazimdir, bunun igin

bu gibilerin mali iktidarlari ticaret odasinda tasdik edilmedikce ka-
bul olunniamahdir.

Her ihtiyati haciz talep eden alacaklhidan bu teminat aranmaz.
Alacak ilama mudstenit bulun:nuyorsa buna istinaden ihtiyati haciz
talebinde bulunan alacaklilar ian teminat istenmez. Cunkiu alacaga
mutedair ilamlar her zaman icra kabiliyetini haiz bulunduklarindan
neticeden tecviz edilen haciz muamelesini bidayetten icrasi talebinden
teminat aranmasi mantiksiz olur. Ancak alacak ilama mustenit olma-
yipta ilam mabhiyetinde bir vesikaya istinat ediyorsa teminat istenip
istenmiyecegini mahkeme takdir der. Tldm mahiyetindeki vesikalarin
nelerden ibaret bulundugu icra ve iflas kanununun 38 inci madde-
sinde gosterilmistir. Bu maddeye gére mahkeme huzurunda yapilan
sulhler, ve kabuller para borcu ikrarini havi re’esen tanzim edilen
noter senetleri ve temyiz kefaletnamelerile icra dairesindeki kefaletler
ildm mabhiyetindedir. Iste bu gibi vesikalara istinat ederek ihtiyati

haciz talep eden alacaklidan mahkeme teminat isteyip istememekte
serbesttir.

Ihtiyati Haciz Karamamesinin ihtiva Edecedi Hususlar:

intiyati haciz kararini veren mahkeme bu kararinda asagidaki
hususlari gostermek mecburiyetindedir-*

| - Alacaklilarin ve icabinda mumessilinin ve borclunun adi,
sani ve ikametgahi;

I Haczin ne miktar alacak icin konuldugu;
11 T- Haciz konulmasi sebebi;

IV - Haczolunacak seyler;

V ~ Bu hacizden dogacak zararin

temin% altina alindigi ve te-
minatin nev’i. f

Intiyati haciz, alacakhnin vekili, alacakli kasir veya kiicik ise
vasisi, kendisine kayyim tayin kilinmista bunun tarafindan
isteniyorsa ihtiyati haciz kararinda bunlarin adlari, sanlari ve ika-
metgahlarinin gosterilmesi lazimdir. Fakat ihtiyati haciz muamelesi
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bizzat borglu aleyhine tatbik olunacagindan bunun vekil veya miimes-
silinin isim ve unvaninin gosterilmesine lizum yoktur.. Ihtiyati ha-
ciz kararinda alacaklinin veya mimessilinin isim ve soy adlarinin
konulmasi, aleyhinde alacakli namina hareket eden sahsin kim oldu-
gunun borclu tarafindan bilinmesinin temini maksadindan ileri gel-
mektedir. Borclu, hakkinda ihtiyati haciz karari alani 6grenirse onu
bulur ve ihtilaf sebeblerini ortadan kaldirmaga calisir.

Haczin ne miktar alacak icin konuldugu husis'’nun kararname-
de tasrihi lizumu su iki sebebden ileri gelir: Birinci sebeb, ne mik-
tar alacak icin haciz koyacagini icra memuruna bildirmsk icindir.
Clnkl bir cok defalar haciz kararnamasinde haczolunacak seyler
birer birer tasrih olunmaz, esasen buna imkan da yoktur. Hakim ka-
rarinda (bor¢lunun su kadar borcuna mukabil menkul veya gayri-
menkul malinin ihtiyaten haczi) der. Bor¢ miktari haciz kararna-
mesinde tasrih olunmamig ise icra memuru borg¢lunun ka¢ lira de-
gerinde malinin haczi lazim geldigini bilemez, bu sebeble haczin ne
miktar alacak i¢in konuldugunun ihtiyati haciz kararnamesinde goste-
rilmesi lazimdir. Ikinci sedeb debini hacette kanunun 263 Uncu raadt
desile kendisine taninmis olan hakki kullanabilmesi Igin borc¢lunun,
haczoiunan malinin ne miktar alacak icin haciz edildigini 6grenmesi
iktiza eder. Bundan baska bor¢lu borcunun hakiki miktarini anliya-
rak Odeyebilecek vaziyette ise 0der ve nizahi ortadan kaldirir.

intiyati haciz kararnamesinde haczin konulmasi sebebinin tasri
hi luzumuna gelince: borc¢lunun kendisi dinlenmeden verilen ihtiyat
haciz kararina kars! itiraz hakki bulundugundan bu hakkini isti
mal edebilmek Uzere borc¢luya firsat verilmisi igin ihtiyati haciz sebeb
lerinin kararnamede gosterilmesi icap eder. Surasini  sdyleyeyimki
borclu ancak vadesi geimemis bir alacaktan dolayi'aleyhinde kendi
si dinlenmeden ihtiyati haciz karari verilmis ise bu karara karsi iti
raz edebilir. Zaten haciz konulmasi sebebinin kararnamede tasrihi
lizumu ancak vadesi gelmemis alacaklarden 6tirl konan ihtiyati
haciz hallerinin maksurdur.

Ihtiyati haciz kararnamesinde haczolunacak seylerin de tasrihi Ia-
ziradir. Fakat tatbikatta bu seylerin birer birer kararnamede goste-
rilmesine imkan yoktur Bunlar alacakli, ihtiyati haciz talebini ha-
vi istifada gosterir ve mahkeme de haciz edilmelerini muvafik bulur-
sa iItiyati nagiz kararnamesinde haczolunacak esya tasrih olunur.
Aksi takdirde mahkeme (borc¢lunun mahsullerinin, menkul mallarinin
ve gayrimenkuflerinin borca kafi miktarinin ihtiyaten haciz) demekle
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iktifa eder. imkan var ise ihtiyaten haczolunacak seyler kararname-
de gosterilmelidir. Bu hem icra memuru icin kolaylik olur ve hem-
de borg¢lu haciz altina alinacak seyleri 6grenerek kanunun 82inci ve
263 Uncl maddelerinde yazili haklarini istimal eder. Diger bir de-
yimle bor¢lu bu malin haczi caiz olmadigini iddia eder veya bu
mal miktarmca teminat gostererek mali elinde ipka ettirir. Nihayet
borclu veya dclinct sahis bu hacizden dogacak zararlarinin temi-
nat altina alindigini ve teminatin mabhiyetini 6grenirlerse bu mua-
meleden daha az muzdarip olurlar ve alacaklinin haksiz bulundugu

sabit ve bu ihtiyati hacizden kendilerine bir zarar geldigi takdirde
bunu kolayca istihsal edebilirler.

ihtiyati haciz kararini veren mahkeme bunu icra dairesine gon-
derir. Burada kanunun, kasdettigi icra dairesi siphesiz mahkemenin
bulundugu mahal icra dairesidir. Yoksa ihtiyaten haczolunacak mal-
larin bulundugu yer icra dairesi degildir, ihtiyaten haczolunacak
mallar seléhiyetli mahkemenin bulundugu yerde degilse mahkeme
bu husustaki kararini yine bulundugu mahal icra dairesine gonderir.

Bu icra daireside mallarin bulundugu yer icra dairesini istinabe ede-
rek ihtiyati haciz muamelesini tatbik ettirir.

ihtiyati haciz karari yukarda izah ettigimiz vechile bizzat
icra memuru veya muavini veya icra dairesindeki katiplerden biri
marifetiyle infaz olunur. Bu muameleyi tatbik eden kimse; icra ve

iflas kanununda mevcut 80 inci maddeden %1 uncu maddeye kadar
hacizlere mutedair hikimlere riayetle mikelleftir.

ihtiyati haczi yapan memurun vazifeleri:

ihtiyati haczi icra eden memur bir zabit varakasi yapar bu za-
bit varakasinda haczettigi seylerle bunlarin kiymetlerini gosterir ve
bunu derhal icra dairesine tevdi eder. icra dairesi bunun (zerine
ihtiyati haciz zabit varaksinin bir suretini G¢ gun icinde alacakli ve
borg¢luya, mal Gglinct sahis yedinden haczolunmus ise buna teblig
eder. Bu muameleden bahseden icra ve iflas kanununun 262 inci
maddesinde tadilden evvel haciz kararnamesinin tebli§ edilecegi yazi-
Il idi. Fakat 3890 sayili kanunla icra ve iflas kanununun bazi mad-"
deleri degistirilirken 262 ve 265 inci maddeleride tadil olunmus ve
haciz kararnamesinin tebligi yerine haciz zabit varakasinin tebligi
kabul olunmustur. Halbuki ihtiyati haciz kararnamesinde mevcut o-
lan ve borclu veya Uclnci sahis hatta alacakli igin faideleri asikar
bulunan bir¢cok malumat haciz zabit varakasinda mevcut degildir.
Ihtiyati haciz kararnamesinde yukarida izah ettigimiz vechile haczo-
lunacak seyler, haczin ne miktar a®a™k icin kondugu ve haciz se..
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hepleri hakkinda genis malGmat vardir. ihtiyati hacze maruz kalan
kimsenin bunlari bilmesi lazimdir. Borclu veya Gglncl sahis icra ve
iflas kanununun 263 ve 265 inci maddeleriyle kendilerine taninmis
olan haklari ancak bu malumati almakla kullanabilir. Mesela alacak-
Ii bor¢lusunun taahhutlerinden kurtulmak icgin kagmak Uzere hazir-
landigini iddia ederek mahkemeden vadesi gelmemis alacagi icin
ihtiyati haciz karar islihsal etmis bulundugunu farz edelim. Borglu,
alacakhinin goésterdigi bu haciz sebebini ancak kararname mindere-
catina muttali olmakla 6grenir. Ve mahkemeye gelerek kendisinin
kagmak Uzere degil seyahate ¢ikmak icin hazirlandigini iddia ederek
ihtiyati haczin refi talebinde bulunur. Haciz zabit varakasinda ise
yalniz haczolunan esya ile bunlarin kiymetlerinden baska bir malu*
mat yoktur. Bu zabit varakasi borcluya bir sey Ogretmez. Bu mad-
denin tadili ile borclunun vaziyeti giclestirilmis oluyor. Bununlabe-
raber 260 ve 265 inci maddeler tadil edildigine gbre 260 nel raad-
deninde tadili lazimdir. Bu madde oldugu gibi birakilmakla kanunda
bir insicamsizhik yaratilmis oldu.

Borc¢lu tarafindan gosterilecek teminat:

Ihtiyaten haczolunan bu mallar Icra memuru tarafindan borclu
veya Uclincu sahsa birakilabilir. Ancak bunun icin bor¢lu veya tcln-
cli sahsin teminat gostermesi lazimdir. Boiclu mahcuz mallar istenil-
digi zaman bunlari ayin veya para olarak vermeyi taahhult ve bunu
temin icinde mezkdr mallarin kiymetini depo edecek veyahut icra
dairesinin bulundugu mahalde ikametgah sahibi bir sahsi muteselsil
kefil gOsterecektir. Borclu bu sartlari ifa ettigi takdirde icra daire-
since mahcuz mallar kendisine birakilabilir. Bor¢lunun burada depo
edecedi para veya kiymet icra dairesince mahcuz mallar icin takdir
edilmis olan kiymete tekabiil edecek para veya kiymettir. Mal Gg¢un-
cl sahis yedinden haczolunmus ise buda mezk(r mallari taleb wvu-
kuunda icra dairesine aynen veya para olarak ita taahhidinu ha
bir senet verdigi takdirde mal kendisine birakilir. Mauteselsil kefil
6deme iktidari mevcut kefildir. Buda ancak ticaret odasinca mali
iktidar tasdik edilmis olmasile anlasilir. Bu itibarla kefilin mali
kudretinin ticaret odasina tasdik ettirilmis olmasi lazimdir. Mahcuz
mallarin borcluya birakilmasi i¢in alinacak teminat miktari Ggunc
sahsinkine nazaran daha agirdir. Clnki borclu takip altindadir ve
bitun borgtan mesuldir. Uclincti sahsin mesuliyeti ise yedinde hac-
zolunan malin kiymeti nisbetindedir. Bu sebeple (cunci sahisdan
istenen teminat borgludan istenmis olan teminattan daha hafiftir.

t
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Ihtiyati Haczi Tainamlayan Merasim :

Ihtiyati haciz karari, dava acildikdan sonra istenebilecedi gibi
dava acllmadan veya takip yapilmadan evv.eide istihsal ve tatbik olu-
nabilir. Ihtiyati haciz karari dava a¢iimadan veya icra takibi basla-
madan evvel konmussa hac z zabit varakasinin tebligi tarihinden iti-
baren yedi giin icinde alacaklinin takip talebinde bulunmasi veya
dava agmas! lazimdir. Bu madde de tadilden evvel (Haciz zabit va-
rakasi) Ibaresi yerinde (Haciz kararnamesi) ibaresi mevcuttu. Tatbi-
katta bazi gucliklere sebeb oldugu ileri sirilerek maddedeki (haciz
kararnamesi) ibaresi kaldiriimis yerine (haciz zabit varakast) ibaresi
konmustur, haciz kararnamesini tebellii§ eden alacaklinin, mah bu
lunmamasindan dolay! aleyhinde haciz muamelesi tatbik olunamayan
boclu hakkinda dava agmaga veya takip talebinde bulunmaya mec-
bur tutulmamasi i¢in bu tadilin yapildigi dusintilebilirsede esasen
ihtiyati haciz kararnamesi, haciz muamelesinin ifasi tzerine borgluya
teblig olunacagindan ve 261 inci maddede (haczi yaptirmis olan ala-
cakl) ibaresinden dava agmak veya takip talebinde bulunmak mec-
buriyetinde kalan alacaklinin haczi yaptirmis alacakli oldugu anla-
silacagindan akla gelen mahzur mebcut olamazdi. Binaenaleyh boclu-
ya daha genis malumat vermek suretlle haklarini daha eyi himaye
edecek olan haciz kararnamesinin tebligi yerine haciz varakasinin
tebligine neden lizum goraldigi anlasilamiyor.

Alacakli takip talebinde ve borgluda itirazda bulunursa borclu-
nun bu itirazi derhal alacakliya teblig olunur, alacakh bu teblig ta-
rihinden itibaren yedi gun icinde tetkik merciinden itirazin refini is-
temek veya dava agmak mecburiyetindedir. Tetkik mercii itirazin
refi talebini redederse alacaklinin karar tarihinden yedi gin icinde
dava agmasi lazimdir. Maddenin bu fikrasinda bir sakatlik vardir.
Tetkik mercii alacaklinin giyabinda itirazin refi talebini redettigi tak-
dirde bundan haberdar olmayan alacaklinin karar tarihinden yedi
gin icinde dava agmasi imkansizdir. Bu itibarla middetin ceryani
icin red kararinin tefhim veya tebliginin esas tutulmasi icin fikraya
bu yolda bir hikim koymak lazimdir aksi takdirde b;r ¢ok alacak-
lilarin haklari ziya tehlikesine maruz kalir.

Ihtiyati haciz, alacak davasi mahkemede goruldugu sirada kon-
mus ise esas hakkinda verilecek hikmin sulh mahkemelerinde tef-
him asliye mahkemelerinde tebliginden itibaren bir ay icinde alacak-
linin takip talebinde bulunmasi iktiza eder. Hikim sulh mahkemesi
tarafindan alacaklinin giyabinda veriimijj»”™ (hukuk usulii rnuhake-
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meleri ka.nun 509 uncu maddesine bak.) bu muddetin teblig tarihin-
den baslayacagina stphe yoktur.

Alacakli davasindan veya takip talebinden vaz gecerse veya ta-
kip talebile davasi yukaridaki muddetlerin mururu ile biterse veya
bu muiddetleri gecirirse o zaman ihtiyati haciz hiikkuimstz kalir. Borg-
lu ve alédkadar sahis isterlerse icra dairesi ihtiyati haczin kalktigini
icab eden makamlara bildirir. Meseld bor¢lunun gayrimenkul mali
ihtiyaten haczolupmus ise tapu dairesine ve mahcuz mal yedi eminin
muhafazasinda ise buna bildirir.

ihtiyati Haciz Sebebine itiraz :

Intiyati haciz karari temyiz olunamaz ayrica vadesi gelmemis
bir borgdan dolayr kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati haciz kara-
rinin sebeblerine borclu tarafindan haciz zabit varakasinin tebligi
tarihinden itibaren yedi gun icinde mahkemeye muiracaatla itiraz
olunabilir. Borclusunun taahhitlerinden kurtulmak icin kactigini id-
dia ederek mahkemeye ihtiyati haciz karari almis olan alacaklinin
gosterdigi bu hac z sebebine borclunun itiraz hakki mevcuttur. Borg-
lu ihtiyati haciz kararini veren mahkemeye muracaat ederek kendi
sinin kagmadigini bilakis mal almak icin suraya buraya gittigini id-
dia ve isbat eder. Keza bor¢lusunun muayyen ikametgah sahibi ol-
madigini iddia ederek vadesi gelmemis bir alacagindan dolayi ' bog-
lusunun gryabinda ihtiyati haciz karari istihsaline muvaffak olan ala-
cakhnin aldigr bu karar aleyhinde borclu karari veren mahkemeye
itiraz ederek kendisinin ikametgah sahibi oldugunu iddia ve isbat
eder. Budun uUzerine mahkeme ihtiyati haciz icin gosterilen sebeb-
lerin dogru olup olmadigini tetkik eder. Bu sebebleri varit gorirse
ibrazi red aksi takdirde kabul eder. Mahkeme itirazi kabul ederse
ihtiyati haciz kendiliginden kalkar.

Borc¢lunun, icra ve iflas kanun 265 inci maddesiyle kendine ta-
ninmis olan itiraz hakkini kullanabilmesi igin ihtiyati haciz sebeb-
lerine muttali olmasi lazimdir. Bu da ancak ihtiyati haciz kararna-
mesinin borcluya tebligi ile temin edilmis olur. Ititiyati haciz zabit
varakasinda ihtiyati haczin sebebleri hakkinda bir kayit bulunma-
yacagindan bu haciz zabit varakasinin tebligi beklenen faideyi te
min etmis olmaz. Borclu bu sebebleri 6grenebilmek igin dosyay! tet-
kik etmek “eya ihtiyati haciz kararnamesinin bir suretini almak
zaruretindedir. Halbuki ¢ok defa borclu bunlardan hi¢ bilini yapama-
yacak bir mevkide bulunu Bu vaziyet karsisinda borclu ihtiyati ha-
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ciz sebeblerini 6grenmeksizin ya gelisi glzel itirazda bulunacak ve-
ya hig itiraz etmiyecek. 265 inci maddenin tadili borclularin aleyhine
olmustur. Bu itibarla ya ihtiyati haciz kararnamesinin borgluya teb-
ligi hakkindaki hiikmiin maddede aynen muhafazasi veyahut ihtiyati
haciz sebeblerine bor¢luyu muttali kilacak bir hiikim sevki lazimdir.

Ihtiyati Haczin Kaldirilmasi;

Intiyati haciz kalkmaksizin hangi sartlar dahilinde mahcuz mal-
larin bor¢lu veya dglinct sahsa verilebilecegini 263 incli maddenin
tetkiki sirasinda izah etmistir. Burada ihtiyati haczin kaldirilmasin-
dan bahs edece@iz. Bor¢lunun itirazi Uzerine ihtiyati hacmin kaldir-
lImasi keyfiyeti ile burada ki haczin kaldirilmasi hususu biribirine
karistirllmamahdir. Vadesi gelmemis borgcdan dolayi aleyhinde ihti-
yati haciz tatbik edilmis olan borclu ihtiyati hacze karsi itiraz eder
ve bu itiraz hakh gorulirse yani ihtiyati haciz sebebleri varit gor-
Ulmesse itiraz kabul olunur ve ihtiyati haciz de kalkar. Burada ih-
tiyati haczin kaldirilmasi baskadir. Borglu tarafindan icra ve iflas
kanun 266 inci maddesindeki sartlar ifa edildigi takdirde ihtiyati
haczin kaldiriimasi mahkemeden istenilebilir. Bu maddeye gore borg
lu, nakit veya mahkemece kabul edilecek rehin veya esham yah-
ut tahvilat depo etmek veya gayrimenkul rehin yahut muteber bir
banka kefaleti goj-te"mek sartile ihtiyati haczin kaldirilmasini telep.
edebilir.

Kanun vazn ihtiyati haciz talep eden alacaklidan istenecek temi-
nati ayrica tasrih etmeyerek hukuk usul muhakemeleri ka.nun 96
mc1 maddesinde gosterilen teminat ile iktifa eyledigi halde ihtiyati
haczin refini talep edecek borgludan istenecek teminati icra ve if-
las kanununda tayin ve tahdit etmistir. Hukuk usuli mahkemeleri
kanunun 96 mci maddesinde gosterilen teminatla icra kanununun
bu maddesinde iade olunan teminat (noterden musaddk kefeletname
ile sahsi kefil iraesi hali mustesna olmak (zere) hemen hemen ay-
nidir. Bu madde de gosterilen teminati borclu verdigi takdirde ihti-
yati hadiz kararinin kaldirilmasini bu karar veren mahkemeden iste-
yebilir. 1

ihtiyati Hacizden Sonra Takip:

ihtiyati haciz kararini istihsal ve infaz eden alacaklinin haciz
zabit varakasinin tebligi tarihinden itibaren yedi gun icinde takib
talebinde bulunmasi veya dava acmasi lazim geldigi ve borclunun
da alacaklinin takip talebine itiraz hakki bulundugunu sdylemistik.
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mBorclu alacaklinin bu takib talebine itiraz etmemis veya yaptidi iti-
raz ret olunmus ise artik takip borclunun sifatina ve alacaklinin
talebine gore icray! haciz veya iflas yoluyla devam eder. Borglu if-
lasa tabi sahislardan ise alacaklinin talabi Uzerine icra memuru dos-
yay! ticaret makkeraesine tevdi eder, ve mahkemece icra ve iflas
kamun iflas hakkmdaki hukimlerine tevfikan tetkikat icra edilerek
borclunun iflasina veya iflas telebinin reddine karar verilir.

Hacize Istirak:

Bir malin ihtiyaten haciz olunmasi diger birinin alacagindan dola-
y! haczine muini degildir. Bu mal Uzerindeki ihtiyati haciz icrai
hacze inkilap etmezden evvel baskasinin alacagindan dolayida hac
zolunabilir. Bu takdirde ihtiyati haciz sahibi bu hecze kendiliginden
ve muvakkaten istirak etmis olur.

Ihtiyati haciz icin yapilan masraflar mal satildigi zaman satis
tutarindan alinir. IThtiyati haciz, bunu yaptirana ihtiyaten haczolim-
®us mal Uzerinde baska hicbir rihcan hakki vermez.

e}
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Kara ve Deniz Ticareti kanunlarinin
tadili etrafinda

yazan
Dr. K. Fikret ARIK

«Tlrk ihtiyaglarina uygun bir Tuark Adliyesi ve Turk kanunlari:»
Ulkastinin gerceklesmesi yolunda simdiye kadar sarf edilen mesai
arasinda; ticaret kanunlarimizin ihtiyaclara ne dereceye kadar uy-
dugu mevzuu Uzerindeki calismalar da yer almaktadir.

Bu miuinasebetle halli 1azim gelen meselelerin ilki, mezkdr ka-
nunlarin tadil, 1slah ve ikmali hakkinda simdiye kadar serdedilen
teklif, mitalda ve tenkitleri esasl bir incelemeye tabi tutarak mez-
kdr kanunlarin ne suretle tadilinin muvafik olacagini tesbit etmekte-
dir. Bu itibarla, bahse mevzu konu iizerinde muhtelif iImi mecmua,
eser ve konferanslarda ifade edilen mutaladalarla [1], ticaret kanunu-

[ZI A. Kemal Eibir: Ticaret kanunumuza bir bakis. Ad. Cer. 1936.
E. Arsehik Tirk ticaret hukuku. Ad. Cer. 1935.
E. Hirsch Ticaret hukuku dersleri. 1939 istanbul.

G. F. Miladi : Borglar ve ticaret kanunlari. Hukuki bilgiler mec. 1936,
4956 -- 4959, 5051, 5058, 5083-5091.

G. Gultekin Ticaret kanununun tadili mevzuubahis olurken dustindikle-
rim. Istanbul H Fakiltesi mec. 1936. S. 601—484.
H. Aydiner Ticaret ve borglar kaminlari tatbikatta ihtilat doguruyor mu?

istanbul baro mec. 1936. S. 484—507.
S. Il. Urgiplu: Ticaret kanununun tadili. istanbul baro mec. 1937. S. 209—215.

E. Hirsch Ticaret kanununun 1slahi hakkinda fikirlerim. istanbul H.
Fakultesi mec. 1937. S. 442-489.

K. Berker Borglar ve ticaret kanunlarinda mukerrer ve birbirine uy-
mayan hikimlerin tatbikatta hasil ettigi zorluklar. Ad. cerj,
19H8.

S. M. Bilgisin  Ticaret kanonunun tadili. Hukuki bilgiler mec. 1939.

E. Hirsch isvicre borclar kanununun senedati ticariye ve sirketlere

mutaallik 3 Uncd ve 6 inci kisminin iktibasi tavsiye edilebi-
lir mi? Istanbul baro mec. 941. S. 557.
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nun tadil ve islaha muhta¢c huktumlerini tesbit etmek Uzere 9/Tesrin-
evvel/1936 da tesekkul eden komisyon mizakere zabitlari, yiksek
Vekalet hukuk isleri umum madarlugu ifadeli ve 9/T1/9S6 tarih ve
18/143 sayih genel yazi ile ayni konu (zerinde hakim ve C. M. U. le-
ri arasinda acilan ankete gelen cevaplar, Ankara hukuk fakiltesi
profesorlerinden $, M. Bilgisin ve M. N. Goknil tarafindan hazirlanan
projelerin tetkik edilmesi gerekiyordu.

Bu tetkikat esnasinda varilan neticelerin izahini temin igin ev-
veld Kara ticareti, sonra Deniz ticareti hakkinda yapilan teklifleri
sirasile gozden gecirmek faydali olacaktir:

| — KARA TICARETI KANUNU hakkinda ileri sirilen butin
gorusleri, teferruattaki ayriliklar bir tarafa birakildigi takdirde, asa-
gida hulésa edilen ¢ ana fikre irca etmek kabildir;

1 — Bugin raer’i bulunan kara ticareti kanununun tamamen
fesh ve ilga edilerek bunun yerine isvicre federal borglar kanununun
sirketler, ticar? senetler ve ticaret siciline mutaallik ¢ - besinci ki-
simlarinin terctm esuretile iktibas edilmelidir.

Ezclimle o F. Milash ve M. N. Devres tarafindan temsil olunan bu
noktayi nazara gore:

A) hali hazirda ticari ve medeni muamelelerim bir birile pek ziya-
de kaynasmasi neticesinde adeta medeni muamelelerin ticariiesmisdir;

6) esasen elde iki ayri kanunun mevcu; olusu bir ¢ok vazife ihtil-
aflarina ve islerin pek lizumsuz tehir ve taliklere ugramasina mahal
vermektedir;

nihayet, ticaret kanunu ile isvicreden iktibas edilen borclar ka-
nunu arasinda bariz bir ahenksizlik mevcuttur..

Iste on miléhazalarin neticesi olarak, aslinda hem ticari hem de
alel &de bor¢ munasebetlerini tanzim etmek Gzere hazirlanmis bulunan
mer’i borglar kanununu muhafaza ile bu kanunla hemahenk bulunan
Isvigre borclar kanununun 1936 yilinda tadil edilen ve sirketler, ticari

M. N. Goknu : Hava ve Deniz hukuklanmn seyrine bir nazar. Ad. Cer.
1937. S. 572-591.

E. Hirsch : Tirk Deniz hukukunun islahr: izmir baro mec. 1938.S.
204-222.
A. Esat . Deniz ticaret kanunu ve kanunu medenimiz. istanbul baro

mec. 1934. S. 33-40.

M. N. Goknil : Torkiyede yeni bir ileri Deniz hukuku. Ad. Cer. 1940. S.
684-706.

E. A. Durusoy ;Deniz ticareti kanununda terciime yanhslan. Hukuk Gaz.No.45,46

Adliyp. Ceridesi
33 Uncl sene say1: 11 F:2
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senetler ve ticaret sicilline mutaallik bahisleri ihtiva eden 3
inci kisimlarini iktibas eylemek tezini midafaa etmektedirler.

2 — Yeni ve millt bir ticaret kanunu yapilarak halen mer’i ka-
ra ticareti kanununun ilgasi hususunu mutazammin goris:

a) Bir memleket kanunlarinin, o memleketin kulturel, siyasal, ek-
onomik durumunun_bir ifadesi ve o memlekette mevcut muhtelif men-
faat ihtilAflarinm bir telifi mahiyetinde olmasi,

b) Ve yine o memleket esas teskilat kanunlarinda ifadesini bulan
ana prensipleri (Devletcilik prensibi) aksettirebilmesi lazimgeldigi.
Mul&hazalarina istinat etmektedir.

3 — Nihayet, bugiin mer’i ticaret kanununun bazi hukimlerinin
itmam, ikmal ve islahi ile aynen ibkasi hususunu iltizam eden ve
ezclimle Istanbul Universitesi profesorlerinden E. Hirsch tarafindan
ileri surdlen mitalaa; baslica

a) 4/10/926 Danberi mer’i olan Turk ticaret kanununun, izam edil-
digi derecede zecri tadile, yani lagvma lizum gosterilecek kadar na-
kis bir kanun olmadigi, bu kanunla kanunu medeni ve borclar kanu-
nu arasindaki ahenksizlikten sarfinazar, alel'itlak ticirete miutaallik
birinci kitapta tadile muhtag olan hikiimler adedinin pek az bulundugu,

b) Iktisat ve ticaret hayatinda esas teskilat kanunu mesabesinde
bulunan ticaret kanununa ticaret erbabinin ahstigr ve bu kanunu be-
nimsedigi, binaenaleyh zaruri be kati bir sebep olmadan kanun vazii
tarafindan alinan ilga gibi radikal bir tedbirin ticaret ve iktisat sa-
hasinda tabiatile derin sarsinti ve karisiliklarla emniyetsizlige mahal
verecegi dusuncelerine dayanmaktadir.-

Il - DENiZ TICARETI KANUNUNUN tadili tizerinde mitalaa be-
yan eden tatbikat ve nazariyatgilar:

a) Halen mer'i kanunun aslina na- zar an pek ¢ok ve muhim ter-
cume yanhishklarini ihtiva ettigini (1),

. b) Mehazi temeamlayan mutaadit kanun ve nizamname ahkaminin
iktibas edilmemis bulundugunu,

C) Nihayet bizzat kanunumuza mehazlik eden 15/5/1897 tarihli Al-
man Deniz ticareti kanununun yelkenli devrinden kalma kéhne, ha-
kiki hayattan bihaber ve yeni ihtiyaclar karsisinda aciz bir eser ol-
dugunu (2) tebarrliz ettirmekte.

Ve bu sebeplere binaen mezkdr kanunun esasli . bir revision’a
tabi tutulmasi disuncesinde bulunmaktadirlar.

Mahaza bazi muellifler daha ileri giderek halen merT kanunun
temamen ilgasi cihetini iltizam etmekte, fakat herhangi bir yabanci

[1] E, A. Durusoy; Deniz ticareti kanununda terciime yanlislari.
Huk. Gaz. 1940 No. 45 — 46 A. K. Elbirs Ticaret kanunumuza bir bakis
Hirsch: Deniz ticareti kanununun islahi. S. 206.

[2] Hirsch, S. 211; Goknil, S. 698. W
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kanunun itkibasi fikrine muhalefet gostermekte ve milli karakterde
yeni bir Deniz ticareti kanunun hazirlanmasi tezini miafaa etmekte,
dirler. Bu zevatin fikrine gore «zamanimizda iktisap edilebilecek
modern bir Deniz ticareti kanunu mevcvt degildir. Dlnya Deniz ti-
careti kanunlarinin hepsi eskimis ve muhimleri yenilesme yolunu tut-
mustur. Sonra, iktibas edilen bir kanunun memleketimizin bunye ve
ihtiyaclarina temamen uyacag! iddia edilemez. Nihayet ittibas yolun-
da Israr eden milletlerin hukuki rusti gegikmeye mahkimdi.» [1]
Yine bu mdielliflerin kanaatina gore « Bir kanun, ancak o kanunu
doguran ihtiyaclari tam olarak Kkarsilayabilir. Muhtelif devletlerde-
ki ihtiyaglar birbirinin ayni olmadigindan baska bir Ulke ve ihtiya-
ca gore viicuda getirilen kanun, yabanci tlke ayni kiltur seviyesinde
bulunsa dahi, Iktisadi ihtiyaclardaki zaruri ayrilik o kanundan bek-
lenen verimi temin edemez. Binaenaleyh yabanci bir deniz ticareti
kanununun aynen tercime edilerek Turkiyede cari munasebetlere
tatbik edilmesi mahzurludur. [2]

Yukarda hulésa edilen muhtelif mitalda ve hal suretleri hak-
kinda dustincelerimizi — kara ve Deniz ticareti kanunlarina samil
olarak — asagidaki surette ifade etmek isteyoruz:

I—Halan mer’i kara ve Deniz ticareti kanunlarinin ilgasile yerleri-
ne milli bir ticaret kanunun ikamesi fikri, esas itibarile, kanunlarin
tabiati esyanin mahiyetinden dogmasi hakkindaki ana diatura.uygun
olmasi bakimindan isabetli isede, bugtinkti durum karsisinda matlup ne-
ticelerin husuliini temin edecek”bir hal caresi olarak gorinmemektedir.

Filhakika, ulusal hayatin en ©nemli faaliyet sahalarini kuc-
aklayan ve dizenliyen kara ve deniz ticareti alanlarinda milli bir
kanunun yapilmasi, uzun yillari bel’eden esasli 1lmi, mukayeseli
hazirliklara ihtiyac gostermektedir. Diger memleketlerde milli kodi-
fikasyonlar istikametinde yapilan tecrubeler bu ciheti ishat eder.
Halbuki gerek kara gerek, deniz ticareti kanunlarinda tadil ve isléaha
muhta¢ cihetler, mevcut durumun devamina asla misait olmayup
tatbikatin selametini temin icin acil bir madaheleyi kati bir zaru-
ret haline koymaktadirlar. Diger cihetten, blyik harplerin Iktisadi
hayat (zerine derin tesirler icra eyledigi ve lktisadi hayati tanzim
vazifesin i gdren ticari mevzuatin bu tesirlerin vis’at ve simullne
gore tahavviillere ugradigi pek malim olan bir keyfiyettir. Bu itibar-
la ikinci diinya harbinin yarattigi fevkalade, istisnai sartlar ve hava

[1] Goknil, Adliye Ceridesi, 1940 S« 685;
[21 — Hirsch, izmir barosu mecmuasi, 1938. S. 215.
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Icinde yapilan bir kanunun harp sonrasi Turkiyesinin iktisadi hay*
atinda belirecek iktiyaclari karsilamayacak bir duruma dismesi ve
belkide yeni bir revison’un bir zaruret olarak kendisini hissettirme-
mesi pek mimkindir.

Bu iki mulahaza, halen mer’ ticaret kanununun ilgasiyle yerine
yeni bir kanunun yapilmasi fikrinin hugin icin matlup yerimleri
hasil etmekten uzak bulundugunu gosterir.

2 — Halen mer’i kara ve deniz ticareti kanunlarinin tamamen
ilgasile yerlerine yabanci ve ileri bir. kanunun iktibasi fikrinin,
daha evelce tebarlz ettirildigi gibi, [I] olgun bir cem’iyetin tecriibe
ve bilgi mahsullerinden faydalanmaga, bu sahada viicude getirilen
hukuk edebiyatindan feyiz ve mebzul mahkeme ictihatlarindan ilham
almagr mimkin kilmak gibi bazi faydalari haiz oldugu muhakkaktir.
Bununla beraber, bu gorls tarzina istirak etmek kabil degildir.
Filhfckika, cem’iyet hayatin m muayyen bir alanini duz-
en leyen her kod, basli basina bir varlik ve manayl haiz
olmayip o cem’iyetin kanunlar manzumesi icinde muayyen bir
fonksiyonu olan nazik bir uzviyet teskil eder. Bu itibarla, bir kanu-
nun bulundugu Ictimai bunyeden diger bir Ictimal binyeye nakline
karar vermezden once, bu kanunun esash ve derin bir tahlil ve tet-
kika tabi tutularak baslica hususiyetlerinin ortaya konulmasi; daha
sonra, gayet mihim ve nazik bir te8rii intibak ameliyesine miraca-
atla bu kanunun memleketimizde hakim olan hukuki ve siyasi esas-
lara uydurulmasi icap eder. Butlin buhususatm pek ciddi ve bilhas-

sa uzun ve devamli bir mesaiye Ihtiﬁag E(‘)Sterece'i ~muhakkaktir.
Halbuki, yukarda da arzedildigi veghile, kara ve deniz ticareti ka-
nunlari alaninda bugin misahede edilen durum, seri bir hareket
ve mudahaleyi zaruri kilmaktadir.

Bundan kafi nazar, iktibasi distnulebilen baslica ticaret kanun-
larinin (Isvigre borglar kanunun 1906 da tadil edilen kismi mustesna
hemen hepsi, birinci diinya harbinden Onceki Iktisadi munasebetleri
dizenliyen kanun]ardir. "Bu itibarla, ikinci dinya harbinden sonra
teessiis” edecek lktisadi ve ticari minasebetleri karsilayabilme-
lerinden slphe edilir. Halen merT deniz ticareti kanununun muh-
teva ve esaslarl asinmaga ylz tutmus bir kanunu iktibas etmenin

bir middet sonra nasil bir revision zarureti doguracagina bariz bir
misal teskil etmektedir.

Netice

Yukarida arz ve izah edilen esbap ve muléhazalar, bugin mer’i
bulunan Kara ve deniz ticareti kanunlarinin temamen ilgasile yeni
bir kamin yapilmasi veya yabanci bir kanunun iktibasi ~ fikirlerine

fi] GOMNT'Ad. cer. 1940. s. 689 |
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ilal ve maslahat icaplarina uygun disnaiyece@i neticesine isal etmek-
tedirler. Binaenaleyh,* an’anelerimize, gittikce inkisaf eden milli ik-
tisat ve ticaret hayatimiza ve ana yasamizda mevcut devletcilik esa-
sina, nihayet ikinci diinya harbinin iktisadi hayat {zerindeki tesir
derecelerine geredi kadar kiymet veren milli karekterde ticaret ka-
nunlarimizin hazirlanmasi icin icap eden ilmi ve ihsal arastirmalara
simdiden baslamak lazimdir.

Bununla beraber, bugiin hukuki tatbikatta zorluklara, karisiklk-
lara ve binnetice sikayet ve tenkitlere sebep olan aksakliklari ber-
taraf etmek Uzere mer’i bulunan Kara ve Deniz ticareti kanunlari-
nin islahi, tadil ve ikmali cihetine gidilmesi de bir zaruret halinial-
mistir. Bu hususta Uzerinde durulmasi gerekli cihetleri Kara ve de-
niz ticareti kanunlari bakimdan asagidaki tarzda hilasa etmek mim-
kundar.

1 — Kara Ticareti Kanunu Bakimindan:

a) Kara ticaret kanunu ile bor¢lar kanunu arasindaki ahenksiz-
iigin telif ve bilhassa borg¢lar kanununda mevcut olmakla beraber
ticaret kanununda tekrar edilen hukimlerin tayyedilmesi,

b) On bes yillik tatbikat ve bu bapdaki iImi nesriyat ile kismen
ortaya konmus bulunan tercime yanhslarina, hatal atiflarin tashih
ve islahi,

¢) Ticaret kanununda mevcut ve miulga mecelle esaslarina mus-
tenit istildhlarin yerine medeni kanun ve borglar kanunundaki ta-
birlerin konulmasi, yabanci dil kaidelerine gore yapilmis terkiplerin
¢Ozulmesi, bununla beraber Tirkce hukuki tabirlerin resmen tesbi-
tine kadar mevcut hukuki terimlere dokunulmamasi,

¢) Tstilahlar bakimindan kanunda hidkidm siren ittiratsizhiga ni-
hayet vermek Uzere, ayni mefhumlarin daima ayni|teriplerle”Jfade-
sinin temini,

d) Nazariyat ve mahkeme ictihatlarina birakilmasi icap ederken

kanunda yer almis bulunan ve hadisati temamen ihata edemiyen,
bazi yanhs ve eksik tariflerin tayy! icap etmektedir.

2 — Deniz Ticareti Kanunu Bakimindan:;

a) Ticaret kanunumuz Kara ve Denizde mdteallik iki Kkitaptan
mirekkep bir kil oldugundan, kanunun bu iki kismi arasinda bir

ahenk ve irtibat temini, ;.
1
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b) Deniz ticareti kanunumuza aslina nazaran Mevcut tercume
yanlislarinin, yanhis atiflarin diizeltilmesi,

¢) Almanca mehazi temamlayan ve tetbikati kolaylastiran bazi
hususi kanun ve nizamnamelerinin kanun binyesine idhali,

¢) Deniz ticareti hukuku alaninda umumiyetle kabul edilen bey-
nelmilel mukavelelerin — milli vazi kanunlara birakilan hususlar
dahi ikmal edilerek — kanunumuz cercivesine idhali faydali sayila-
bilir.

Ticaret kanununun tadili etrafinda sarfedilen mesaide varilan
neticeleri yukarda izah edilen tarzda hilasa etmek kabildir.
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Muessesenin Mahiyeti ve tesisini zaruri kilan sebepler—
Muieusesenin bizdeki ve Fransadaki tekdmuli hakkinda tarihi
bilgiler— mevzuatimizin Fransiz mevzuatile mukayesli olarak
tetkiki — muessesenin nevileri — Tirk Ceza Kanununda ve
diger kanunlarda yazili ehliyetsizikler — Memnu haklarin
adli ve kanuni yolla iadesi — Ticari ve inzibati memnu
hahlarm iadesi — iflasta itibarin yerine gelmesi — iadenin
asker? mahkOmlara ve ecnebilere tatbiki — iadenin ecnebi
mahkemelerden Tiirkler aleyhine verilen hukiumlere tesiri—
Yeni Turk Ceza kanuna projesi hukimleri — Bibliyografya.

GiRIiS
I

Mftessesenin mabhiyeti ve tesisini zaruri kilan sebepler

Bir ceza mahkdmiyetinden dogan miebbed veya uzun muddetli
memnuiyetve ehliyetsizliklerin devam edip gitmesi mahkdmun cem*
iyetteki eski yerini almasina engel olmasi ve itlyadt sugluluga yol ac*
masl itibarile Igtimal menfaat bakimindan mahzurlu goérildigunden
sadece cezanin dusmesiyle iktifa edilmiyerek mahkOmiyeti butln
neticelerile birlikte ortadan kaldiracak adli bir af ve misamaha mi-
essesesinin tesisine ¢ok eski devirlerden beri lizum gorilmustor.

Bu adli af ve miusamaha muiessesesi memnu haklarin iadesi yo-
lundan ibarettir. Tipki umumi af gibi mahkOmiyeti butlin neticeleri

usS ?
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ile birlikte ortadan kaldirmak kudretini haizdir. Fakat umumi aftan
asagida izah edilen karakterlerde ayrilir;

1 — Umumi af mahkdmiyetten evvel de midahale edebilir,
memnu haklarin iadesi ise kat'l cir mahkimiyetin meveudiyetile ka-
imdir. Hatta istisnalar hari¢, asil cezanin tamanile c¢ekilmesinden
sonra bahis mevzuu olur.

2 — Memnu haklarin iadesi bir sucu nisyana atmak icin maziye
donmez, sucun istikbale muzaf olan muayyen hukuki neticelerini
silmekle iktifa eder.

3 — Bu iki muessesenin sebepleri yekdigerinin ayni degildir.
Memnu haklarin iadesi, cezanin cekilmek, hususi afla affedilmek ve
mururu zamana ugramak gibi kanuni sebeplerden birile dismesin-
den itibaren mahkdmun iyi gidisini mukéafatlandirarak halini 1slah
etmesini kolaylastirmak maksadina matuftur. Hususi bir takayyid
ve ihtiyat fikrile digerine takaddim eder. Tam bir mahkdmiyetin
darbesile disen bir adami, istikbalde cemiyetteki rolini ifa etmek
Uzere kendisine ehliyetini iade etmek suretile tekrar eski mevkiini

almasini temin etmek gayesini takip eder [1].

Bu iki muesseseyi fevkalade bir kanun yolu olan muhakemenin
ladesi yolundan ayirt eden farik vasif ise muhakemenin iadesi yolu-
nun ancak adll bir hata islendigi takdirde bahis mevzuu olan bir
tashih vasitasi olmasi ve makable de samil bulunmasidir. Halbuki
memnu haklarin iadesi muessesesi makable asla tesir etmez, sadece
istikbal icin hikim ifade eder. Keza, mesruten saliverilme miesse-
sesinin mevzuunu cezadan kismen ve muvakkaten muafiyet teskil
ettigi halde memnu haklarin iadesi, ortadan kaldiriimasi istenen
mahkdmiyete ait cezanin tamamen cekilmesinden veya yukarida ha-
tirlatilan kanuni sebeplerden birile diismesinden sonra distnulebilir.

Ceza hukukunun heniiz tekemmil etmedigi eski devirlerde hi-
kimdarin lutuf ve merhametinin bir tezahlri olarak kendisini gos-
teren bu 1slah edici tedbir buginki mevzuatimizla sartlarini yerine'
getiren mahkdm icin bir lutuf ve atifet olmaktan ¢ikmis, bir hak o-
larak kabul edilen adli bir muamele haline gelmistir.

Bl E. Delaqui3, La Rehabilitation, Esquisse de droit Compare (Revue ponitentiaire
sui'sse 1905, Sahife 315) *
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Muessesemn mensei ve takamadli hakkinda
Tarihi Bilgiler

Memnu haklarin iadesi muessesesi, ceza hukukumuza ilk defa
1879 da 5 Recep 1296 tarihli usull muhakemati cezaiye kanunile
"madde 463 — 478) Fransiz hukukundan [1] naklen alinmistir.

Sonra, 3038 sayili kanunla degistirilen 765 sayili Turk Ceza ka-
nunile (madde 121— 124), 1412 siyili ceza muhakemeleri usull ka-
nununun (madde 416 — 420) koydugu yeni hikumlerle muasir te-
kamulind bulmustur.

Hemen her memlekette oldugu gibi, memleketimizde de bu mi-
essesenin ilk izleri Padisahlarin bir lutuf ve atifet olmak Uzere bahs-
ettikleri bir nevi hususi affa benzeyen af buyrultularinda gorilmek-
ledir [2],

Yeni ceza kanunumuz, Italyan Ceza Kanunundan iktibas edilmis
olmakla beraber Ttalyanlar da bu muesseseyi Fransizlardan naklen
almis olduklarindan [3] ve Alman muhakeme usullinden iktibas edi-
len ceza muhakemeleri usulli kanunu nuzun memnu haklarin iade-
sine mutedair 9 uncu kitabi Italyan Ceza muhakemeleri usulti ka-
nunu esas tutulmak suretiyle tedvin edildiginden miiessesenin mensei
daima Fransiz olarak kalmistir.

Bu itibarla miessesenin Fransada gecirdigi tekdmdal safhalarinin
g6zden gecirilmesi bizim icin de faidelidir.

Roma hukukunda [4] restitutio in integrum denilen memnu hak-
|I] Fransiz Ceza Muhakemeleri Usulii kanunu (madde 619 — 634) .

[2] Eski devirlerde bu neviden aflarin memleketimizde iptizale ve sui istimale
ugratilmis oldugunu asagidaki satirlar agik¢a gostermektedir: “tki dudak arasindan
cikan bir (affettim) ile ka&ffei cinayat ve cemimden beri ve (Kellesini ahzedin) de-
yince her turll senayi ve seyyiatin mazhri addedilmek kanun olan memleketlerde zorl-
238\/8 saki zuhurunu insan az bile gorir,,, Osraanli Tarihi, Ahmet Rasiin, 4cU cilt sa.

]3] italyan Ceza Muhakemeleri usulii kanununu degistiren 17 Mayis 1906 tarih
ve 197 sayili kanunile ceza kanununun 100 Gncl maddesi,

(#)1 Lair, De la rehapilitation des condamnes dans le droit romain et dans le
roit encien et moderne, paris 1859., Y 3—
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larin ladesi miiessesesi Fransanm kadim hukukunda, XIV {nciiLouis
tarafindan isdar edilen 1670 fermaninin 16 inci fashinda yazil oldu»
gu Uzere memnu haklarin iadesi buyrultulari [1] adile anilmakta idi.

Daha sonra medeni vaftiz [2] ismi verilmisti. Nihayet 1808 tarihli o-
lan ceza muhakemeleri usulii kanununa miessesenin islah edici faide-
sine karsi itimatsizlik gosteren bir takim kayit ve sartlar altinda
esasli hukimler konuldu. Bilahara bu hikimler, 18 Nisan 1848, H
Temmuz 1852, 7 Eylul 1870, 14 Agustos 1885, 10 Mart 1898, 4 Nisan
1915, 22 Tikkadnun 1917, 19 Mart ve 18 Nisan 1919 kanunlarile
degistirilerek tekemmdl ettirildi.

En esasl tadilat, tekerrtrt énleme vasitalari (mesruten saliverme,
himaye ve memnu haklarin iadasi) hakkindaki 14 Agustos 1885 Kka-
nnuile yaptimistir.

Mezkdr kanun, memnu haklarin iadesi hakkindaki_hikimlerin
karakterini asagida izah edildigi Gzere iki bakimdan degistirmek”su-
retile esasli bir reform viicude getirdi.

1 —1885 den evvel yani imparatorluk ceza muhakemeleri usuli
zamaninda memnu haklarin iadesi devlet reisi tarafindan hususi af
ve adliye naziri tarafindan Idari yol ile tatbik edilmekte idi. Tstinal
Mahkemesi sadece bir rey vermekle mukellefti. 1885 kanunu mem-
nu haklarin iadesine dogrudan dogruya Istinaf Mahkemesi tarafindan
karar verilebilcegi hukminl koymak suretile onun bir hituf ve ati-
fetten ibaret olmak karakterini kaldirarak ihtilafl islere mtitaallik
adli bir tedbir haline kaydu.

2 — 1885 den evvel memnu haklarin iadesi mahk(miyeti ortadan
kaldirmiyordu. Ancak bu mahk(miyetten dogan ehliyetsizlikleri kal-
dirmakla iktifa ediyordu, 1886 kanunu mahkdmiyeti silmek suretile
ona umumi affmkine benzeyen bir karakter verdi.

Bu kanundan sonraki diger degistirmeler, ancak memnu haklarin
iadesinin sumulind genisletmek maksadile yapilmistir. Bu suretle

mahkdmlarin memnu haklarini kazanabilmeleri sartlan kolaylastiril-
mistir.

Memnu haklarin iadesi mfiessesesinin nevileri

Tetkik etmekte oldugumuz memnu haklarin iadesi miessesesini

(13 Jonise, un serhine bakiniz. Bahis Il, Sahife 414 ve sonrakiler.
(2) 25 Eylul—fi Tlkiesrin 1791 kodu, kisim 1, Fasil VTI.
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diger bir takim memnu haklar iadesi usullerinden ayirt ederek ilti-
bastan kurtarmak igin klglk bir tasnife tabi tutarak mutalaa et-
mek muvafik |olur:

1 — Memnu haklarin adli yolla iadesi Kehabilitation Judiciaire,

2 — Memnu haklarin kanunt yolla iadéehabilitation de dro-
it ou Idgale,

3 — Ticart memnu haklarin iadesi Refiabilitation Commeciale,

4 — inzibati memnu haklarin iadesi Rdhabilitation disciplinaire.

Birinci ve ikinci neviler, bir ceza mahkdmiyetinden dogan ehli-
yetsizliklerin ne gibi sartlar altinda kaldirilacagindan bahseder. Ugiin-
cli ve dordiincu nevilerin ise bir istisna hari¢ olarak cezai hi¢ bir ma
hiyetleri yoktur. Bir takim ticaret ve disiplin muamelelerinden do-
gan ehliyetsizliklerin izalesi yolunu gosterir.

Miuiessese nevilerinin tetkiki

JMemiiu haklarin adli yolla iadesi

Tirk ceza kanununun 121 inciden 124 nclye ve Ceza Muhake-
meleri Usuli Kanununun 416 incidan 420 inciye kadar olan madde-
leri memnu haklarin adli yolla iadesi muessesesini kaidelendirmek-
tedir. Adliye Vekaletince hazirlanan Yeni Tirk Ceza Kanunu Proje-
sinin VIII inci babinin (cezanin ortadan kalkmasi) ndan bahseden
Il inci faslinin 166 ncidan 159 uncuya kadar olan maddeleri mem-
nu haklarin adli yolla iadesine mutedair hikimlere tahsis edil-
mistir [1].

Tetkikimizin en 6nemli kismini bu nevi teskil etmektedir. Diger
neviler, mevzuun tamaraiyetini temin eden birer feriden ibarettir.

Memnu haklarin iadesi bahis mevzuu olunca ilk hatira ge-
len bu nevi olmalidir.

tadenin sUmulii — Memnu haklarin adli yolla iadesi usuiile
ortadan kaldirilabilen memnuiyet ve ehliyetsizliklerin stimult Tark

[11 Adliye Ceridesi. Sene 1941. Sayi 9, Sahile 668
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ceza knnanunun 121 inci maddesinde tesbit edilmektedir. Bu mem-
nuiyet ve ehliyetsizlikier miebbeden @mme hizmetlerinden memnu-
iyet cezasile, ceza mahkOmiyetlerinden dogan dider ehliyetsizlik-
lerden ibarettir. Yeni Tirk Ceza Kanunu Projesinin 156 inci maddesi
bu hikmi: «memnu haklarin iadesi, kanun hilalini tasrih etmedikce
fer'?t cezalari ve mahk(Omiyetin diger cezai neticelerini ortadan kal-

dinr.» Seklinde ifade etmek suretile daha sarih ve simulli bir me-
tin vermektedir.

Muebbedea d&mme hizmetlerinden memnuiyet cezasinin
dogurdugu memnuiyetler — Bu ceza, bir mahkdmiyetin neticesi
olarak hikium edilebilecegi gibi asli cezaya ildve olarak ta tayin
edilebilir.

Bes seneden fazla agir hapis cezasile mahkimiyet miebbeden
ve (¢ seneden bes seneye kadar agir hapis cezasile mahk(miyet ise
hikmedilen cezaya misavi bir middetle amme hizmetlerinden mem-
nuiyeti istilzam eder (T. C. K. M. 31). Bir ceza mahkdmiyetinin ne-
ticesi olarak hikmedilmesi icap eden bu feri ceza hikim ilaminda
tasrih edilmese bile yine tatbik ve icra olunur [1].

Ayni kanunun 35 inci maddesi dahi resmi sifati veya icrasi ait
oldugu daireden verilecek ruhsatname ve sahadetname gibi vesikaya
muhta¢ olan bir meslek ve san’ati suistimal suretile islenen clirim
ve kabahatlere mitaallik hikimlerin de mahkimun mahkim oldugu
middetle muvakkaten amme hizmetlerinden memnuiyetini istilzam
edecegini amir bulunmaktadir.

Amme hizmetlerinden memnuiyet cezasi:

I — intihap dairelerinde miintehip veya miintahap olmaktan ve
sair bilcimle siyasi haklardan,

2 — Blyluk Millet Meclisi azaligindan ve intihaba tabi olan ve-
ya Devlet, belediye ve koy tarafindan veya bunlarin teftis ve mura-
kabesi altinda bulunan mdiesseseler canibinden tevcih kilinan bilcim-
le memuriyet ve hizmetlerden,

3 — Devletce veya salahiyetti ilmi enciimehlerce tevcih olunan
ratbe, Gnvan ve nisan ve madalyalardan,

4 — Bundan evvelki bendlerde beyan edilen nisan, ritbe, tnvan,
sifat, hizmet ve memuriyetlerden birinin bahsettigi maash veya fah-
ri her tarlt haklardan,

[11 Temyiz Mahkemesi ceza umumi heyetinin 12 Mart 1932 tarih ve 28
esaylll karan, Yeni Cfeza Kanunu projesi madde 18.
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5 — Mahkdm olan kimsenin medeni kanun hikmince kendi fi-
ruu Gzerinde haiz oldugu velédyet hakki mistesna olmak Uzere
velayet ve vesayete ait bir hizmette bulunmaktan,

6 — Bundan evvelki bendlerde beyan edilen her turli haklan,
unvanlari, ratbeleri, nisanlari, sifatlari, hizmet ve memuriyetleri ih-
raz ehliyetinden mahrumiyet hususlaridir (Tlrk ceza kanunu madde
20y.

Tirk ceza kanunu, yalniz 302 inci maddesinin 3 uncu fikrasin-
da asli ceza ile birlikte miebbeden &mme hizmetlerinden memnui-
yet cezasl da verilecegini tasrih etmektedir. Mezkdr fikra, bir mev-
kuf veya mahkdmun muhafaza veya nakline memur olan kimsenin
bu mahkim veya mevkufun kagmasini kolaylastirmak icin siddet
kullanmasinda veya kapi ve pencere kirmasinda onlarla birlesmesi
halinden bahsetmektedir.

Muvakkat raemnuiyet — 121 inci madde metni muvakkaten
amme hizmetlerinden memnuiyet cezalarindan dolayr memnu hakla-
rin iadesinin mumkin olup olmadigi hususunda sakit kalmaktadir.

Filhakika memnu haklarin iadesi icin asli cezanin dismesinden
sonra beklenilmesi l1azim gelen deneme middeti en asagl bes sene
oldugu halde muvakkat memnuiyetin yukari haddi bes sene- oldu-
gundan buna maddeten imkan yok gibi gorilmekte ise de 75 inci
madde mucibince muvakkat memnuiyet cezalarinin ictimai halinde
on seneye kadar uzatilmasi miumkin oldugundan bu halde dahi
memnu haklarin iadesi isteginin kabull lazim gelmektedir.

290, 294, 295, 303 inciu maddelerle 302 inci raaddBnin 2 inci ben-
di ve 305 inci madde adliye huzurunda hakikata mugayir rey ve
maldmat veren ehli hibre ile hasim taraf ile uyusan ve muvekkilin-
den gayri mesru maksatlar temini babanesile para ve sair esya alan
avukat ve dava vekilinin ve kayitsizlik ve tedbirsizligile bir mah-
kim veya mevkufun kagmasina sebebiyet veren veya kagmasini ko-
laylastiran veya uzaklasmasina misaade etmek suretde kagmasina
sebebiyet veren memurun gorecedi cezaya ilave olarak muvakkaten
amme hizmetlerinden memnuiyet cezasile de cezalandirilacagini tas.
rih etmektedir.

Bu suglardan dolay1 hikmedilecek muvakkat memin iyetlerin ig-
timai neticesi tutan bes seneyi gectigi takdirde hikium ilaminda ya-
zilk memnuiyet muddeti bitmeden yani btsinci senenin sonunda ge-



1280 Adliye Ceridesi

ri kalan kismin memnu haklarin iadesi yolu ile ortadan kaldiriima-
sI mimkuandar [1],

Husus? kanuDiarda yazili menmuiyet cezalari — Amme
hizmetlerinden memnuiyet cezasinin Turk ceza kanununa tevfikan
hikmedilmis olmasi sort degildir. Hususi kanunlara tevfikan hilkme-
dilmis olsa bile yine memnu haklarin iadesi yolu ile ortadan kaldi-
rilabilir [2].

Filhakika 1918 sayil kacak¢iligin men ve takibine dair olan kanu-
nun 51 inci maddesi «dogrudan dogruya gacakcilik yapmaktan veya
vazifesini sui istimal ve yahut risvet almak suretile kacakciliga sebe-
biyyet vermekten veya clrlni tasniinden mahkim olan memurlarin
amme hizmetlerinden muebbeden memnuiyet cezasile de cezalandi-
rdacaklerini» amir bulunmaktadir.

Diger ehliyetsizlikler -- Amme hizmetlerinden memnuiyet
cezasinin istilzam ettigi ehliyetsizliklerin disinda kalan diger ehliyet-

sizliklerin bir kismi Tirk ceza kanunniinda, bir kismi da hususi
kanunlarda yazihdir [3]. '

Turk ceza kanununda yazili ehliyetsizlikler:

[1] Yeni Turk ceza kanunu qgrojesinin 17 inci maddesi ctrimlere mahsus fer’

cezalan saymaktadir, bunlar; 1 — amme hizmetlerinden memnuiyet, 2 — Bir meslek
veya san’attan memnuiyet, S — Kanuni hacir, 4 — Vasiyet etmek ehtiyetinin ziayi

ve mahkumiyetten evvel yapilmis olan vasiyetnamenin butlani, 5 — velayet hak-
kinin veya kocalik sifatina bagli haklarin ziyal veya icrasinin tatilinden ibaretir

[2] Tlrk ceza kanununun 121 inci ve miiteakip maddeleri hukumlerine gére mem-
nu haklarin iadesi gerek bir mahk(dmiyetin neticesi olan ve gerek ceza seklinde htik
niedilrais bulunan niemnuiyetlerin yani ceza mahkdmiyetlerinden intitevelit her nevi
ehliyetsizlilerin bertaiaf edilmesi demek olup ceza kanunu bakimindan olan mah-
klimiyetlere. maksur degildir. [Tirk Temyiz Mahkemesi ceza umumi hey’etinin
31 ikinci kanun 1937 tarih ve 6370 esas ve 92 Kkarar sayill karan].

I3]Muayyen bazi mahallerde ikamet etmekten ibaret bir ehliyetsizlik gibi gori-
nen ve Tirk ceza kanununun 32 ve 525 inci maddelerile diger bazi maddelerinde ya-
zili olan emniyeti umumiye nazareti altinda bulundurulmak cezasi fer’i veya mitem-
mim bir ceza olarak hikraedildiginden mutlaka cekilmesi mesrut olup memnu hak-
lar1 niadesi yolu ile kaldirilamaz. Ancak Turk Cecza kanununun 42 inci raaeddesinde
yazih hallerde mahkdmun bulundugu yer mahkemesince ref olunabilir. Yeni Turk ce-
za kanunu projesi Emniyeti umumiye nezareti altina alinmak cezasini emniyet
tedbirleri arasina almis olup mezkdr tedbir kaldiriimadikca memnu haklarin iade
edilemeyecegini tasrih'etmek saretile bu doktrini tey’it etmektedir, (madde 157), Bak-
iniz: Vidal, Cours de droit criminel, Paris 1935, Sa, 638, No. 533.
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— Velayet hakknim ziyalr ve vasilikten c¢ikarilma —
- Umumi &dap ve aile nizami aleyhindeki clrimlerden bahseden se-
Kizinci babin birinci, ikinci ve Gclncl fasillarinda yazili zorla irza
gecen, kicukleri bastan cikaran ve iffete taarruz edenlerle, kiz, kadin
ve erkek kaciran ve fuhsiyata tahrik edenler hakkindaki cezalar-
dan birile mahkdm olan usul, kendilerine tecaviiz olunan furuun sa-
hislari ve mallari Uzerinde kanunun bahsettigi velayet hakkim zayi
ederler. Bu curimlerden biriyle mahkim olan vasiler de vasilikten
cikarihr. (Madee 437) .

Terbiye ve inzibat vasitalarinin sui istimali ve aile efradina ka-
rsi fena muamele fashinda yazil iki maddede beyan olunan haller-
de mahkdmiyetin neticesi olmak tzre fiil usulden biri tarafindan
yapilmis ise aleyhinde clrim islenen kimsenin sahsi ve mallari {z
erinde velayeti itibariie haiz oldugu bilcimle kanuni haklarin ziya-
ma ve eQer clrim vasi tarafindan islenmis ise vesayetten azlile
beraber vesayete taalluk eden butln diger vazifelerin kaldirilmasina
mahkemece Kkarar verilebilir (madde 479).

2) - Memuriyetten mahrumiyet — Memuriyetten miiebbeden
mahrumiyet cezasini mistelzim olan haller 230 (vazife de ihmal) 232
(bir memurun bir davada hakime emir ve tahakkim veya nufuz is-
timal etmesi veya iltimasta bulunmasi) 233 (hakimin bu emir ve ta-
hakkim ve iltimasa mebni hihim vermesi) 238 (hdkim veya memur-
larin kendi memuriyet daireleri icinde hububat ve erzak ticareti
yapmalari) 240 (vezifeyi sui istimal) inci maddelerde ; memuriyetten
muvakkaten mahrumiyet cezasini mistelzim haller de 202 (zimmet)
203 (ihtilas) 206 (alim ve satima fesat karistirmak) 208 (memurun
Devlet namina yapdigi alim ve satimlarda ticaret yapmasi (209 ve 210
(irtik&p) 230 (vazifeyi ihmal) 232 (memurun bir davada hakime emir
ve tahakkim, nufuz veya iltimas etmesi) 235 (memurun curmi ha-
ber vermekte ihmali) 236 (topluca istifa) 240 (vazifeyi sui istimal) 244
(h&kimin kasten kanuna muhalif hikim vermesi) 245 (kuvvei cebri-
ye imaline memur olanlarin fena muameleleri) 246 (haksiz istimlak)
249 (angarye olarak adam kullanmak) 275 (ortadan evrak kaldirmak)
278 (Devlet memurlarina intisap iddiasile menfaat temini) inci mad-
delerde yazilidir.

3) - Ruhani vazife icrasindan memnuiyet — 242 nci madde
imam, hatip ve vaizler ile ruhani reislerin sifatlarindan bilistifade
hikimetin idaresini, kanun, nizam ve emirleri takbih ve tezyif, hal-
ki ve memurlar itaatsizlige tahrik ve tesvik ettikleri takdirde gore-

-H
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cekleri ceza ile birlikte muebbeden veya muvakkaten vazifelerim
bilfiil icradan ve onun menfaat ve aidatini almaktan memnuiyetle-
rine hikim edilecegini amir bulunmaktadir.

4) Meslek ve sanat tatili — 75 nci madde mucibince meslek
ve san’atin tatili cezsi ictima halinde en ¢ok dort seneyi gecmiyece-
ginden dolay! en azi bes sene olan deneme middeti icinde cekilmis
olacagindan bu ehliyetsizlik minasebetile memnu haklarin iadesi yo*
luna miracaat edilmesi bahis mevzuu olamaz. Fakat 290 ve 295 nci
maddelerde oldugu Uzre amme hizmetlerinden memnuiyet cezasi ay-
ni zamanda sanat ve meslekin tatiline de samil olarak hukmedildigi
takdirde iadesi yoluna gidilmesi mumkuandur.

Hususi kanunlarda yazili ehliyetsizlikler :

1) — Askert sahislara mahsus ehliyetsizlikler  Askeri ce-
za kanununun askeri fer’i cezalar ile bu cezalarm mabhiyetlerinden

bahseden ve 29 ncudan 38 nciye kadar olan maddelerinde izah edil-
mektedir,

2) — Avukat olma ehliyetsizligi — 3499 sayih avukatlik ka-
nununun 2 nci maddesinin B bendi seref ve haysiyeti muhil bir suc-
tan veya agir hapsi matelzim cirimden mutlak surette yahut bir
clriimden bir sene veya daha ziyade hapis cezasile mahkim olan-
larin, C bendi cezai veya inzibati bir karar neticesinde mesleki bir

suctan dolayr hakim veya memur yahut avukat olmak vasfini kayip
etmis olanlarin.

Avukatlik kanununa muzeyyel 2516 sayili kanunun 2 nci mad-
desi ise hakimler kanunu mucibince hakimlikten iskat edilmis olan-
larin avukatlik yaparaiyacaklarini amir bulunmaktadir.

3) — Belediye intihaplarinda rey sahibi olamamak ve be-
lediye meclisine aza intihap olunamamak ehliyetsizlikleri —
1580 sayil belediye kanununun 23 ve 24 ncl maddeleri agir hapis
cezasina mahkdm olanlarla, &mme hizmetlarinden memnu olanlarin
ve hirsizhik ve dolandiricilik, emniyeti sui istimal, iflas gibi haysiyeti
muhil suclarla mahkim bulunanlarin belediye intihaplarinda rey sa-
hibi olamiyacaklarini ve belediye meclisine dza intihap edilemiye-
ceklerini tasrih etmektedir. Bu mahkOmiyetler belediye reisi olmaga
da manidir (madde 91).

/\>|
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4) Cemiyetledre 4za olamamak ehliyetsizligl'-3512 sayili ce*
miyetler kanununun 3 Gncli maddesinde cemiyetlere 4za olacaklarin
medeni haklara sahip olmalari lazim geldigi, siyasi cemiyetlere aza
olacaklarin ise mebus segmek hakkini haiz bulunmalarinin sart ol-
dugu yazihdir.

Kanunun kullandigi (medeni haklara sahip olmak) tabirine veri-
lecek manada ihtilaf ve tereddide dustlmesi mumkinddr. Bu, huku-
Ki terimlerimizi resmen tesbit edecek bir hukuk terimleri ligati vU-
cuda getirmek hususundaki feyizli tesebbuslerin heniz ikmal edile-
memis olmasindan ileri gelmektedir.

Kanunu medeni bakimindan medeni haklara sahip olmak demek
medeni haklan kullanmaga ehil olmak demektir. Kanunu medeninin
14 Uncl maddesi mucibince medeni haklart bizzat kullanmaktan
mahrum olanlar yalniz mimeyyiz olmiyanlarla, kicikler ve mah-
curlardir. Bu gibiler medeni haklari ancak kanuni mumessilleri va-
sitasile kullanabilirler. Ayni kanunun 357 inci maddesi Turk ceza
kanununun 33 dncu maddesi simulind genisleterek bir sene veya
daha ziyade bir ceza ile mahkdm olan her resit icin dahi bir vasi
nasbolunmasi lazim geldigini tasrih etmektedir. Her iki maddede
derpis edilen haller medeni sebeplerden dolayi husule gelen muvak-
kat ehliyetsizlikleri tesbit etmektedir.

Cemiyetler kanununun mezkdr 3 Unct maddesinde tasrih edilen
medeni haklara sahip olmanin zevalinden ileri gelecek ehliyetsizlik
sliphesiz bu nevi muvakkat ehliyetsizlikler degildir. Bir ceza mah
kOmiyetinin neticesi olarak husule gelecek daimi ehliyetsizliklerdir
Binaenaleyh mezkdr tabiri milga ceza kanunumuzun 31 inci mad
desinde tasrih edilen (hukuku med-eniyeden 1skat) tabirinin biraz da
ha sadelestirilmis bir sekli olarak kabul etmek lazim gelmektedir
Hukuku medeniyeden iskat cezasi yerine bugin amme hizmetlerin
den memnuiyet cezasi kaim olmus bulunmaktadir.

Bu cezalarin her ikisi de yalniz bir takim muayyen medeni
haklara degil ayrica esasi ve siyasi haklara da samil bulunmaktadir.

5) Hakim olamamak ehliyetsizligi - 2556 sayili hakimler
kanununun 92 inci maddesi alelitlak agir hapis, ¢ ay veya daha
yukari hapis cezalarindan birile katl surette mahk(miyetin hakim,
lik meslekinden c¢ikarilmagr mustelzim oldugunu, 3 tncl maddesinin

Adliye Ceridesi
33 Uncu sene sayi: 11

( A
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7 inci fikrasi da seref ve haysiyeti muhil bir sugtan mutlak surette
ve bir cirimden dolayr 3 ay veya daha ziyade hapis cezasile mah-
kOmiyetin hakim namzedligine alinmaga mani teskil ettigini tesbit
etmektedir.

6) istiklal madalyasi takamamak ehliyetsizligi — 66 sayili
istiklal madalyas! kanununun 7 inci maddesi mucibince hukuku me-
deniyeden 1skat ve cinayetle mahkim olanlarin haiz olduklari istik-
lal madalyasini tasimak haklari zail olmaktadir.

Siyasi ve medeni haklarla aile hukukuna nailiyetten mahrumiyeti
istilzam eden (nukuku medeniyeden iskat Degradation civique) ceza,
si 28 Zilhicce 1274 tarihli olan milga ceza kanunumuzun 31 inci
maddesinde [1] sayilan ehliyetsizliklerden ibarettir.

Bugun mezkdr cezanin yerine &mme hizmetlerinden muebbeden
memnuiyet cezasi kaim olmustur.

7) Koy muhtar1 ve ihtiyar meclisi azasi secememek ehli-
yetsizligi — 442 sayili kdy kanununun 24 Gnct maudesinin 4 sayili
bendi kdy muhtari ve ihtiyar meclisi azasi sececek olanlarin cinayet-
le [2] mahkdm olmamalari lazim geldigini, 25 inci maddesi ise muh-
tar ve azaliga secilmek icin ayrica yiz kizartacak cunha ile de ce-
zalandiriilmamis olmak gerektigini tasrih etmektedir.

8) Mebus secme ve mebus secilme ehliyetsizlikleri — 20
Eylul 1324 tarihli intihabi mebusan kanununun 11 inci maddesi mu-
cibince mebus segebilmek icin hukuku medeniyeden iskat edilmemis
olmak lazimdir. 22 inci maddesi 2 inci derecede mdintehip secile-
bilmek icin de ayni sarti koymaktadir.

Teskilatl esasiye kanununun 12 inci maddesi de mucazat terhi-
biye veya hirsizlik, sahtekarhk, dolandiricilik, emniyeti suiistimal,
hileli iflas curimlerinden birile mahkdm olmanin mebus secilmege
engel oldugunu tesbit etmektedir.

9) Memur olamamak ehliyetsizligi - 788 sayili memurin ka-
nununun 4 Unct maddesinin C bendi muhilli haysiyet ve namus ci-
rum ve alehitlak agir kapis veya o derece de cezayl mistelzim bir
fiil ile mahkdm olmanin devlet memuru olmaya engel teskil ettigini
tasrih etmektedir. Vazifeden dolayl en asagi alti ay hapis ile mah-

[1] Fransiz ceza kanununun 34 (incl niaddesile mukayese ediniz.

[2J Cinayet ve micazati terhibiye tabirlerinin mevzuatimizdaki muadilleri igin
Turk ceza kanununun 587 inci maddesine bakiniz.
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katniyet memuriyetten ¢ikariimayr muciptir. (Memurin kanunu mad-
de 49)

Sermayesinin yansindan ziyadesi devlete ait olan bankalarla sir-
ketler dahi memurlarinda ayni sarti aramaktadirlar.

10) Mecmua ve gazete sahibi olamamak ehliyetsizligi
—181 sayill matbuat kanununun 3516 sayili kanunla degistirilen 12
inci maddesinin h ve T bentleri gazete ve mecmua sahibi olmaga en-
gel olan mahkOmiyetleri gostermektedir.

11) Noter olamamak ehliyetsizligi — Noterlije engel olan
mahkamiyetler 3456 sayili noter kanununun 7 inci maddesinde sa-
yilmaktadir, Seref ve haysiyeti muhil bir suctan mutlak surette ve
bir crimden dolay! U¢ ay veya daha fazla hapis cezasile mahkim
olanlar noter olamazlar.

12) Sahitlik yapamamak ehliyetsizligi— Ceza muhakemeleri
usulll kanununun 52 inci maddesi ceza muddetleri icinde umumi hiz
metlerden memnu olanlarin sahitlik yapmalari 1azim geldigi takdir
de kendilerine yemin verilemiyecegini tasrih etmektedir. «Ceza miid
deUeri iginde» tabirinden agik bir hikum ¢ikarmak mimkin olami
yorsa da bunu, gerek fer't ve gerek mitemmim bir ceza ola
rak tayin edilen &mme hizmetlerinden memnuiyet cezasile mahkim
olan bir kimsenin bu ceza ile birlikte mahkdm bulundugu harriyeti
tahdit eden asli cezanin infazi sirasinda sahitlik yapmasi lazim gel
digi takdirde kendisine yemin verilmiyecegi seklinde imal etmek I&
zindr.

Mezkdr maddenin me’hazi olan Alman ceza muhakemeleri usulii
kanununun 60 inci maddesinin 2 inci fikrasinda aynen soyle yazilidir:
«ceza kanunlari hukimlerine gore yeminli sahit sifatile dinlenmege
ehliyeti olmiyanlar».

Bizim ceza kanunlarimizda hangi neviden bir sucun yemin ede-
rek sahitlik etmege engel olacadina dair bir kayit mevcut degildir
[1]. Bu itibarla fikra aynen alinamadigindan yeni bir hikim konul-
mak istenmis, fakat ehliyetsizligin simuili cok dar bir cerceve icine
alinmistir. Mezkdr fikraya bu suretle ména verildigi takdirde tabia-
tile memnu haklarin iadesine lizum hisseden bir ehliyetsizlik sayi-
lararyacaktir.

[1] Alman ceza kanununun 161 inci maddesi yalan yere yeminden dolay! veri-
lecek her hikiumle birlikte medeni haklarin ziyama ve ayrica mahkimun sahit ve

ehli hibre olarak yemin ile dinlanmektea muiebbeden ehliyetsizligine hikim oluna-
Cigim amir bulunmaktadir. u
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13) Tekautlik hakkini kayip etme ehliyetsizligi 1683
saylli asker? ve milki tekalit kanununun 2071 sayili kanunla tadil
edilen 53 Uncl maddesi alelitlak agir hapis cezasile veyahut hir-
sizlik, emniyeti suiistimal, sahtekarlik, yalan yere sahadet, yalan
yrre yemin, curiim tasnii, iftira, irtikap, irtisa ve ihtilas suclarinin
birinden dolay! alti ay ve daha ziyade hapis cezasile veya asag|
haddi bir seneden eksik olmamak (zere mikerrer hapis cezalarini
mustelzim stglarla mahkim olan memur ve mutekaitlerin tekatt hak
ve maaglarinin sakit olacagini bildirmektedir.

14) Ticaret ve sanayi odalari reis ve azaligina secme ve
secilme ehliyetsizligi — 655 sayili ticaret ve sanayi odalari Kka-
nununun 27 inci maddesi mucibince cinayet cezasile ve hirsizlik,
dolandincihk, emniyeti suiistimal, zimmet, sahtekarlik ve ihtikar cl-
Tlmlerinden birile mahkdm olanlar mezkdr odalarin reis ve azaligi-
na secilmek ve aza se¢cmek hakkini kayip eder.

15) Vilayet umumi meclisine aza secilememek ehliyetsiz-
ligi — 13 Mart 1329 tarihli idarei umumiyei vilayat kanununun
vilayetler idaresi kanunile ilga edilmemis olan 105 inci maddesi
mucibince umumi meclis &zaligina secilebilmek icin mebusluga ma-
ni olan suglardan birile mahkim olmamak l&zimdir.

16) Vasi olamamak ehliyetsizligi — Kanunu medeninin 368
inci maddesi, medeni ve siyasi haklardan mahrum olanlarin vasi
olamayacaklarini tasrih etmektedir. Siyasi hak tabirinden rey vermek,
intihap etmek ve intihap olunmak haklari anlasiimalidir. Medent
haklar tabirinden ne anlasilmasi 1azim geldigi 4 sayili ehliyetsizlik
bendinde izah edilmistir [I].

HIC bir memiiuiyet veya ehliyetsizlik dogurmiyan mahka-
miyetler — Tirk ceza kanununun memnu haklarin iadesinden bahs-
eden 10 uncu babi hi¢ bir memnuiyet veya ehliyetsizlik dogurmiyan
mahkdmiyetler icin memnu haklarin iadesi yoluna gidilip gidilemi-
yecegi hakkinda sakittir. Mezk(r babin me’nazi olan Italyan ceza
kanunu hokumleri de ayni sukdtu muhafaza etmektedir Fakat zahi-
ren hi¢c bir memnuiyet veya ehliyetsizligi mucip olmiyan mahkdmi-
yetlerin dahi heniz memleketimizde tatbik sahasina girmiyen fakat
Projesi hazirlanarak Buyik Millet Meclisine takdim edilmis olan ad-

li] Kanunu medeninin miras¢ilik hakkindan mahrumiyet ve iskata ve hibenin
iadesine mutaaliik olan 520 ve 457 inci maddelerde bor¢lar kanununun 244 (ncl
maddelerine de bakima ve Fransiz kanunu medenisinin 727 ve 955 inci maddelerde
mukayese ediniz. ‘ 4y
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[T sicil kanununa tevfikan tescil edilmek gibi fer’t bir ceza [1] teskil
eden bir ehliyetsizlik vicuda getirdigini géz 6niinde tutmak lazim-
dir. Italyan cezacilarindan Guiliani de bu fikri midafaa etmistT [2],
Binaenaleyh mahkdmun sirf adli sicildeki mahkdmiyet kaydini sil-
dirmek i¢in dahi memnu haklarin iadesi isteginde bulunmaga hakki
oldugunu kabul etmek lazim gelir [8]. Fransiz ceza muhakemeleri
usulll kanununun 10 Mart 1898 tarihli kanunla degistirilen 619 uncu
maddesi cinayet veya ctnhaya mutaallik bir suctan dolayr mahkdm
olan bir kimsenin memnu haklarinin iadesini isteyebilecegini tasrih
etmek suretiie bu doktrini kanunlastirmistir. Esasen Fransiz temyiz
maekemesi mezkdr maddenin degistirilmesinden ¢ok dénce yani
27 Nisan 1865 tarihinde verdigi bir kararla ehliyetsizligi mucip olan
mahkdmiyetlerle olmiyan mahkimiyetler arasinda memnu haklarin
iadesi bakimindan hi¢ bir fark bulunmadigina ictihat etmis bulunu-
yordu [4]. Adliye Vekéletince hazirlanan yeni Tlrk ceza kanunu
projesinin 156 inci, maddesi: «memnu haklarin iadesi, kanun hilafi-
ni tasrih etmedikce fer’i cezalari ve mahkOmiyetin diger cezai ne-
ticelerini ortadan kaidirir» hikminid koymak suretiie ayni doktrini
kabul etmis bulunmaktadir.

Kabahate miitaallik mahkamiyetler, adli sicil Kanunu projemize
nazaran tescile tabi olmakla beraber hi¢ bir ehliyetsizlik viicuda ge-
tirmedikleri gibi seref ve haysiyete dokunur mahiyette de olmadik-

larindan_Fransada oldugu gibi bizde de memnu haklarin iadesi yolile
silinmesinin mumkin olmamasi lazimgelir.

Turk ceza Kanununun clrimlerden bahseden ikinci kitabinda
yazili oldugu halde kabahat cezasile mueyyidelendirilen 518 inci
maddenin son fikrasile 520 inci maddesindeki suclar iginde ayni se-
bebden dolayr memnu haklarin iadesi yoluna gidilememesi icap eder[5].

[1] Fransiz adli sicil teskilati isimli eserimizin 44 Uncu ve mitaakip sahifelerine
bakiniz (Ankara 1941).

[2] Majno, italyan ceza kanunu serhi terciimesi cilt 1, sahife 565.

[3] Memnu haklarin iadesi karan. Ancak adli sicilde kayitl olan mahkdmiyet-
lerin mahkOmun talebi Gzerine kendisine verilecek olan biliinenlere gegirilmesine
mani olmali, mevcut kayitlarin silinmesine muncer olmak gibi bir tesir icra edeme-
melidir.

[4] Sirey’in 1865 senesi cildinin 1 inci kissminm 289 uncu sahifesine bakiniz.

[5] Yeni Turk ceza Kanunu projesinin 17 inci maddesi kabahat fiillerinden dolayi
fer'? ceza olarak bir meslek veya sanatin icrasini tatil cezasi verilebilecegini tasrih
etmekte ise de bu cezalar deneme muddeti icinde tamamile infaz edilmis olacaklarin-
dan memnu haklarin iadesi yoluna miuracaati icap ettirmezler.
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Cezasi tecil edilen mahkdmiyetler — Tirk ceza Kanununu»
3038 sayili Kanunla degistirilen 122 inci maddesinde tasrih edildigi
Uzere memnuiyet veya ehliyetsizlik cezalarinin memnu haklarin ia-
desi yolu ile kaldirilmasi icin bu cezalarla birlikte hikmedilen asil
cezanin cekilmesi veya hususi af ile «ffedilmis olmasi veyahut mi-
rur zamana ugramasi lazimgeldiginden cezasinin infazi tecil edilen
mahk{miyetlerden dolayr memnu haklarin iadesi yoluna gidilmesi
mimkun degildir [1]. Ayni zamanda memnu haklarin iadesi igin Ka-
nunen beklenilmesi 1dzim gelen deneme muddeti iginde Turk ceza
Kanununun 95 inci maddesinde yazili olan muddetler de murur et-
mis olacagindan cezasinin infazi tecil edilen mahkdmiyetin esasen

vaki olmamis sayilmasi itibarile memnu haklarin iadesi yoluna gi-
dilmege de lizum kalmaz.

ladenin askeri sahislara tesmili — 1632 sayili askeri ceza
kanununun 52 inci maddesinin 1 sayili bendi Turk ceza Kanunile
ceza muhakemeleri usulli Kanununun memnu haklarin iadesi husu-
sundaki hukimlerin askeri sahislara da tatbik edilecegini tasrih et-
mektedir. 2 sayih bendi ise iadenin hukuki neticelerini tasrih etmek-
tedir. Bu neticeler, iadenin tekalt maasi almak hakkinin geri gelmi-

yecegine mutedair hikim mistesna olmak Uzre taraauile istirak ve
izah ettiimiz doktrine uygundur.

ladenin ecnebi mahkdmlara tesmili — Turkiye Cumhuriyeti
hudutlar iginde ve Turk ceza Kanununun 4 ve 6 inci maddelerinde
beyan edilen hallerde Turkiye hudutlari disinda sug isleyen ecne-
bilerin Turk ceza Kanununa gére cezalandiriimalari 1azim geldigin-
den hikim edilen cezalar herhangi bir ehliyetsizlik veya mahrumi
yeti dahi inta¢ ettigi takdirde memnu haklarin iadesi yolundan isti-
fade etmeleri icap eder [2].

Bu munasebetle ecnebilerin Tlrkiye'de tatbiki mumkin ne gibi
ehliyetsizliklere dusebileceklerini tetkik etmek faideli olacaktir.
Memurin Kanununun 5 inci madddsi mucibince ecnebilerin de bir

[1] Fransiz temyiz mahkemesinin | Mart 1907 tarihli kararile de bn yolda icti-
hat edilmistir. (Sirey sene 1907, kisim 1, sahife 160). Temyiz mahkememizin memnu
haklarin iadesi hakkindaki hikimlerin tatbiki hakkinda ¢ kararindan baskasina
tesaduf edilemediginden mecburen Fransiz mahkemesi kararlarina istinat ettirilmistir.

|2j Fransiz temyiz mahkemesinin 20 Haziran 1919 tarihli kararile de bu yolda

ictihat olunmustur. Sirey kulliyetinin 1920 senesi cildinin 1 inci kisminin 829 inci
sahifesine bakiniz. U|



Memnu Haklarin iadesi Miessesesi 1289

takim hususi sartlar altinda mustahdem olarak devlet hizmetine alin«
malan mimkin oldugundan mezkdr maddenin B ve C bentlerinde
yazili oldugu Uezre bunlarin dahi hukuku &mmeden memnuiyet, mu-
hilli haysiyet ve namus curim ve alelitlak agir hapis veya bu de-
recede cezayl mistelzirn bir fiil ile mahkdm bulunmamalari icap eder.
Saniyen ecnebiler, velayet ve vesayete ait ehliyetsizliklere de ducar,
olabilirler.

tadenin ecnebi memleketler mahkemeleri tarafindan
Turkler aleyhine verilen hikimlere tesmili — Yeni ceza ka-
niinlan, ecnebi memleketlerin kaza mercilerinden verilen ceza hu-
kimlerinin mucip olduklari ehliyetsizlik ve mahrumiyetlere mulaal-
lik neticelerinin ait olduklari De'letin topraklarinda dahi roer’i olma
sini mumkan  kilan  hoktmler kabull temayulini gostermektedir [1].

Filhakika bu reform temayull, artik her devletin  kiskandikla
muhafaza edilmesi lazimgelen hakimiyet prensiplerine aykiri bir
keyfiyet olarak telakki edilmemektedir. Bil'akis devDUerin yekdige*
rile siki munasebetleri bu gibi hukumler kabulini zarurt kilmak-
tadir [2].

Bu itibarla Tiurk ceza kanununun 8 inci maddesi

j*Bundan evvelki maddelerde beyan olunan ahvalde ecnebi mah-
kemeden verilen ve Tirk kanunlarina muvafik bulunan hikim, Turk
kanununca da gerek asli ve gerek fer’i olarak hidemati ammeden
memnuniyeti veya sair glna isketi ehliyeti mucip bir cezayr muta-
zammin oldugu takdirde middeiumuminin talebi Uzerine ecnebi mem-
lekette hikmoliinan mahrumiyet ve iskati ehliyet celalari netayici-
nin Turkiyede dahi cari olacag inamahkemece karar verilebilecegini”
tasrih etmek suretile bu temayllu kanunlastirmistir. Bu hal sureti,

ecnebi bir mahkemeden verilen ceza hikminin kismen infazini ka-
bul etmek demektir.

Ayni kanunun 8/61933 tarih ve 2275 sayili kanunla degistirilen
8 inci maddesinin 4 Uncu fikrasi, paralarda, itibari amme kagitlarin-
da ve kiymetli damgalarda sahtekarliktan, devlete ait mihir ve
damgalarla sair alametlari taklitten dolayr ecnebi mahkemelerince
verilen mahkdmiyet kararlarinin tekerriire esas tutulacagini» tesbit
etmek suretile ikinci bir yenilik daha kabul etmistir. Binaenaleyh
mezk(r madde de sayilan suclardan dolayi ecnebi mahkemeler tara-

[11 1928 de Roma da ceza hukukunu birlestirmek maksadi ile toplanan ikinci
Konferansta bu hususta mihim kararlar alinmistir.

[2] Peiron, Effets des jugements repressifs en droit International, F, 87. A. De-
loume, Principcs generaux du droit international en mati*re criminelle, P, 124.

US
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findan verilecek hukumlerin husule getirecekleri ehliyetsizlikleria
dahi memleketimizde mer’i olmasi lazimgelmektedir. Yeni Tirk ce-
za kanunu projesinin 159 uncu maddesi : «memnu haklarin iadesine
muteallik hikdmlerin 11 inci madde ile taninmis olan ecnebi mah-
kemelerinden verilen hikimler hakkinda da tatbik olunacagini» tas-
rih etmek suretile hu hikmi munafaza etmistir.

Fransiz jurispridansi Ug istisna [1] hari¢ olmak U(zere ecnebi
mahkemelerden verilen ceza mahkdmiyetierinin Fransa' da hi¢ bir
ehliyetsizlik husule getiremiyecegi merkezindedir [2]. Fransiz Devlet
surasi 31 Mart 1903 tarihli bir Avisinde: «milli hakimiyet prensibi-
nin ecnebi bir mahkeme tarafindan verilen bir hikmin Fransa' da
dogrudan dogruya veya bilvasita herhangi bir tesir husule getirme-
sine mani oldugunux bildirmistir.

Memnu haklarin iadesini istemek hakki — Yalniz ve min-
hasiran mahkdmiyet neticesi olarak memnuniyet ve ehliyetsizlige
disen kimseye aittir.

Muhakemenin iadesinde [8] oldugu gibi 6len mahkdmun hatirasini
taciz icin memnu haklarin iadesi isteginin mahhimun veresesi tar-
afindan dermeyan edilmesi mimkin degildir. [4]

[1] 21 Mart 1905 tarihli ahzi asker kanununun 4 ve 5 inci maddeleri bazi mu-
ayyen suclardan dol«yr mahkdim olan Fransizlarin hikim ecneb? bir mahkemeden
verilmis olsa bile ilgilinin ikametgahinin bulundugu cinha mahkemesi tarafindan
usul ve kanuna uygunlugu tasdik edilmek snrtile orduya alinmamalarini veya Afri-
ka hafif piyade taburlarina sevk edilmelerini, tababet icrasi hakkindaki 80 ikinci
tesrin 1892 tarihli kanunun 25 inci maddesi de yukariki maddede goeterilen cinayet
ve clnhalardan birile ernebi mahkemeden sadir olan mahkimiyet halinde mahkimun
middeiumumiligin tatalebi Gzerine ayni suretle Fransiz mahkemeleri tarafindan san’-
atini icradan muvakkaten alikonulacagini veya katT surette ehliyetsizlige ducar edi-
lece@ini amir bulnnmaktadir. Ayrica 12 Subat 1852 tarihli kararnamenin 15 inci
maddesinin 17 inci fikrasi ecneb? memleketlerinde bir hukumle iflaslarina karar ve-
rilen ve memnu haklari iade edilmiyen muflislerin intihap listelerine dahil edilmi-
yeceklerini tasrih etmektedir.

[2] Fransiz temyiz mahkemesi istida dairesinin 14 Nisan 1860 tarihli karan (SI-
rey 1868 — | — 183).

[8] Ceza muhakemeleri usuli kanunu madde 329.

[4] Paris istinaf mahkemesinin 19 subat 1897 tarihli karari "Sirey, 1899* 2.89 Roux
notu) Poitier istinaf mahkemesinin 20 mart 1921 tarihli karan (Sirey, 1913. 2. 70.)

M. Le Pcittevini’in Revue penitenciaireMn 8qg5 inci sahifesindeki tenkitlerine-
de bakiniz.
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Yalniz hileli muflisin memnu haklarinin iadesi suretile itibarinin
yerine gelmesine 6liminden sonra mirascilardan birinin talebi ile
de hikmolunabilir. (Icra ve iflas K. Madde 316.)

lade isteme hakkinin tecezzi edip edemiyecedi ~ Memnu
haklarin adli yolla iadesi istegi butin mukaddem memnuiyet ve
ehliyetsizliklere samil olarak yapilmalidir. Yalniz muayyen bir mem-
nuiyet veya ehliyetsizlik icin iade karari-verilemez. Bu prensip «mem-
nu haklarin iadesi tecezzi kabul etmez» diye ifade olunur. Yani
memnu haklarin iade edilebilmesi icin son mahkdmiyetin mucip
oldugu asli cezanin kan-unun tayin ettigi muayyen sebeplerden
birile dismesinden itibaren beklenilmesi icap eden deneme middeti
gecmeden iade karari verilemeyeceginden karan veren mahkeme-
nin muttali olmadigi yeni bir mahkdmiyete ait cezanin heniiz cekil-
digi anlasildigi takdirde memnu haklarin iadesi karari hikimsiz
kalacagindan tatbik edilemez.

Memnu haklarin_iadesi sartlari.  Turk ceza kanununun 3038
sayili kanunla degistirilen 122 inci maddesi memnu haklarin iadesini
asagidaki esas sartlara tabi kilmaktadir.[2];

1 — Cezadan kurtulma. Hukmedilen bir cezadan kurtulmak icin
kanunen muayyen olan (¢ sebepten birinin tahakkuk etmesi lazimdiy:
cezanin gekilmesi, hususi af ile affedilmesi, yahut miruru zamana ug-
ramasl.

Maddede sadece (af) tabiri kullaniimakta ise de bunun husust
affa_matuf olduguna stiple edilmez. Clnki umumi af mahkumiyeti
bitiin neticeleri ile "birlikle ortadan kaldiracagindan bu_takdirde
memnu haklarin iadesinin bahis mevzuu edilemiyecegi tabiidir. Para
cezasl mururu zamana ugrhiffiadigi veya hususi affa mazhar olraad-
191 takdirde tediye veya hapse tahvil edilmek suretile diismis olma-
lidir. C Muddediumumiligifice hdriyet tahdid eden cezanin ¢ekilme-
sinin temam olup ol*ad'dinin h-'sabunda yapilan hata net cesi bu ceza-
nin bir mikdar eksik infaz edildigk.:aniagildig takdirde memnu_hak-
larin iadesine karar verilip verilemiyeceQi ilususunda Fransiz jlris-
pridansinda bi" misal mecud degildir. Fikrimizce mahkdmun lehine
%ldllme5| icap eder. Te eyiz 1 ci C. Dair-»si, 28. 9. 1942 tarih ve 2452.

391 sayih Karari ile aksi ictihadda bulunmustur. Bu karara Bas
Muddei Umumilikge itiraz edilmisHr.

[1] Fransiz Temyiz mahkemesinin 20 ikinci kamin 1918 tarihli karari (Sirey
1918/1/14).

{2] Taksiratti iflas sugu ile mahkim olanlar sirf itibarlarinin yerine gelmesi
bakimindan icra ve iflas kanununun 313 {Unct maddesi hukmine tabidir. Ticarl
memnu hakladin iadesi faslina bakiniz.
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2 - Cezadan kurtulduktan sonra gecirilmesi icap eden bir dene-
me muddeti. Bu muddet, asil cezanin [1] cekildigi veya husust af ile
ortadan kalkdig! tarihden itibaren bes, herhangi bir sebeple infaz
edilmiyerek murur zamanla dustugu takdirde mirur zamanin tahak-
kuk ettigi tarihden itibaren yedi senedir.

Cezanin mirurzamana ugramasina sebep olan haller sunlardir:

1 — infaz memurlarinin mahkdmiyet ilamini vazifelerini suiisti-
mal suretile kasten veya ihmal ve teseyyip neticesi olarak infazda
ihmal etmeleri,

2 — Hikmin tefhim veya tebliginden sonra mahkimun ikamet
yerini habersiz degistirmesi,

3 — Mahkdmun infazdan kagmasi. Her (¢ halde de mahkimun
suiniyeti zahir oldugundan deneme muddeti yukseltilmistir.
Bu hikim Yeni Turk Ceza Kanunu Projesine alinmamistir.

Eger memnuiyet ve ehliyetsizlik cezalari diger bir cezaya ilave-
ten tertip olunmamis ise mezkdr muddet hikim ilaminin kat'ilestigi
tarihden itibaren bes senedir. Kanunlarimizda asli bir ceza tayin
edilmeden tek basina konulmus memnuiyet ve ehliyetsizlik cezasi
mevcut olmadigina gére maddenin bu son fikras'uin tatbik kabiliyeti
yoktur. Bu itibarla mezkdr hikini Yeni Turk C-za Kanunu Proje-
sine alinmistir.

Mdkerrir olan mahkdmlar icin sayilan bu muddetlerin iki kati-
nin gegmesi lazimdir (madde 123). Deneme middetinin iki kat uza-
tilmasi i¢in tekerriirin mukayyed olmasi sart degildir. Mahk(miyet-
lerin  mutlak olarak tekerriru kafidir [2],

Kanunumuz mesruten tahliye edilen mahkdmlarla, memnu hak-
larin iadesine karar verildikten sonra tekrar mahkdm olan mahkim
Irrdan bahsetmemektedir. Mesruten tahliye halinde deneme middeti-
I 1 cezanin normal sekilde cekilmesinin bitecegi glinden itibaren
hesap edilmesi lazimdir. [3].

[1] Bu middet Fransa da cinhadan dolayl hikmedilen asli cezalar icin (¢ sene
dir (ceza usulii madde 620)

[21 Fransiz Temyiz Mahkemesinin 3 Subat 1911 tarihli karar (Sirey som, 11,
1. 62).

[8] Fransiz temyiz mahkemesinin 22 Subat 1909 tarihli kararile de bu yolda igti-
hat olunmustur. (1901. 1.68 Sirey;. 1907 tarihinde Toulouse’da toplanan Patronage
kongresinde bu muddetin mesruten tahliye gininden baglamasi temenni olunmustur.
Mezkdr kongre zabit namesinin 97,401.446,590 inci sabifelerine bakiniz.

V
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Memnu haklan iade edildikten sonra yeniden mahkim olanlarin
tekrar iade hakkindan istifade edeceklerinde stiphe edilmemelidir.
Aksine sarahat olunmadigi icin deneme muddetinin uzatilmasi da
caiz olamaz. Fiansa’da bu muiddet, mukerrirlerle, cezasi mirur za-
manla disen mahkdmlar hakkinda oldugu Uzere iki mislidir. [1].

Memnu haklar iade edildikten sonra yeniden mahkim olan bir
kimsenin ahlaki temayullerinden ve ruhi redaetinin seldhindan bi-
hakkin stipheye dusuleceginden deneme middetinin iki katina ¢ika-
rilmasi hakkmdaki 123 Gncl madde hikminin bu gibilere de tes
milini mimkin kilacak sekilde degistirilmesi temenniye sayandir [2].

Memnuniyet veya ehliyetsizligi mucip olan ceza miebbet agir
hapis oldugu takdirde hususT af ile kaldiriimis olmadikga memnu hak-
larin iadesini istemek mumkin degildir [3]. Bu takdirde deneme
muddeti kaldiriima tarihinden itibaren islemege baslar.

Silrgiin cezasi mahkeme kararinda yazili muayyen bir mahalde
ikamet etmek mecburiyetinde tutulmaktan ibaret olan ve sahsi hiri
yeti tahdid eden muvakkat ve asli bir ceza olmasi itibarile mahka-
mun diledigi yerde ikamet edememesin en ibaret bir ehliyetsizlik
cezasl addedilemiyeceginden ve esa?eu deneme mduddeti olan bes
seneden fazlada uzatilamiyacagindan memnu haklarinin iadesi yolile
ortadan kaldiriimasi marahan degildir [4].

3 - Nedamet. Mahkdmun ayni zamanda islemis oldugu ctrim-
den dolayl nedamet etmekte oldugunu ihsas edecek surette iyi hal
gostermesi lazimdir.(T,C.K.M. 122) [5]. Bu sart, mahkimun memnui-
yet veya ehliyetsizligi doguran asli cezanin infazi sirasinda inzibat?
bir ceza goérmemis oiraasile ve cezasini gekerek saliverildikten sonra

[1] Fransiz caza muhahemeleri usuli kanunu madde 684, Yeni Tiurk ceza
Kanunu projesine bu hususta sarih hikimler konulmak snretile siik(ttan ve tered-
datten kurtarilmasi ¢ok muvafik olur.

21 Fransada 14 Agustos 1885 ve 10 Mart 1898 tarihli kanunlarla yapilan de-
gistirmeden evvel cinayet cezasi mukerrirleri ile cezasi miruru zamana ugrayanlar
V6 memnu haklari iade edildikten sonra yeniden mabKdm olanlar memnu haklari-
nin iadesini istemekten istisna ediliyorlardi.

[3] Fransiz temyiz mahkemesinin 28 ikincitesrin 1913 tarihli karan ( Sirey
6114. 1. 30 ).

141 Tirk Ceza Kanuuunun son olarak 4055 sayili kanunla degistirilen 18 inci
maddesi.

[SJ Yeni 'fiirk ceza kanunu prejesi bu hikimi hisni hali hakkinda hakiki ve
devamli deliller mevcut olursa suretinde ifade etmektedir. Madde (167).

2



1294 Adliye Ceridesi

da sarhogl_uk ve serserilik gibi kendisini yeniden bir mahkdmiyete
sevk edebilecek fena temayullere diismemis oldugnnun anlasiimasile
tahakkuk eder.

infaz sirasinda mahkdmun iyi halde olduguna mitedair karar,
onun miessesedeki umumi hal ve vaziyeti, muesseeenin okulunda
ve is sahasindaki calisma derecesi ve gosterdigi terakki goz 6niine
alinarak inzibat meclisi tarafindan tesbit olunur(I3 Temmuz 1941
tarihli ceza ve tevfik evleri nizamnamesi madde 136). Mahkdmun
ahlaki durum fisinde yazili olup ta usuliine tevfikan kaldirilmamis
tevbihden gayri inzibati cezalari iyi hal karari verilmesine mani tes-
kil eder (Nizamname madde 137). Saliverildikten sonraki iyi hal ise
memnu haklarin iadesine karar verecek olan mahkemenin tayin ede-
cegi raportdr azanin yapdiracagl ldari tahkikat ve mahkdmun iade
istegi istidasina ilistirecegi vesikalar ile anlasilir.

4 - Muhakeme masraflari ile sahsi haklarin 6denmesi. Mahkdmiyet
ilaminda gosterilen muhakeme masraflari ile maddi ve manevi taz-
minattan 1baret olmasi lazimgelen sahsi haklarin tamaminin 6den-
mesi lazimdir (C. M. U. K. M. 416). [1?.

Muhakeme masraflarin  hukuku a@mme davasinin hazirlanmasi
masraflari da dahil olmak 0zere meshut curiim tahsisatindan sarfe-
dilen ve mahkdmiyet halinde mahkima yukletilmesi icap eden bu-
tin masraflardir. (Ayni kanunun 3006 sayili kanunla degisen 407 in-
ci maddesi). Bu masraflara har¢ tarifesi kanunu mucibince alinmasi
icap erten durusma harci ile nisbi harcin dahil olup olmadigina dair
maddede sarahat mevcut degil ise de bdyle sarahat olmayan haller-
de umumi bir usul kanunu olan hukuk usul muhakemeleri kanunu
ile amel etmenin hukuki esaslardan olmasina gére meskdr kanunun
413 Uncl maddesi deléletile 423 Gnct maddesinin 3 sayili bendine
tevfikan bu harglarin da 6denmesi lazimdir. Mahkimun muhakeme
masraflarini 6demekten aciz oldugu sabit oldugu takdirde sart yeri-

ne getirilmis addolunur. Fakat sahsi haklarin mutlaka tediyesi la-
zimdir. Eger alacakli bulunmaz veya bulunurda kabul etmekten is-
tinkaf ederse tutarinin Devletce muteber sayilan bir bankaya depo
edilmesi ye be? sene muddetle orada emaneten birakilmasi fiilen
tediyeye muadil sayilir [2]. Sahsi haklarin 6denmesine diger misterek

[1] Bu hikim yeni Tirk ceza kanunun projesinde: «Suctan dogmus olan
hukuki vecibelerini ifa etmedidi takdirde bunlari ifa etmek imkansizhgini isbat et-
medikce memnu haklari iade edilemez.,, Suretinde ifade edilmektedir, (madde 157).

[2] Fransada teamil ve ictihat bdyledir sahst hakkin édenmesi mahkdmun iyi

haline bir delil olarak telakki edilmektedir. G. Vidal, Cours de droit criminel, Pa
ris, 1935.S.700 n
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mahkdmlarla birlikte muteselsil kefalet ile mahkimiyet halinde
memnu haklarin iadesi i¢in borcun temaminin 6denmesi lazim degil-
dir. Hisseye disen miktarin 6denmesi sartin tahakkukuna kifayet eder,
Odenmesi icap eden hissenin miktarini iadeye karar verecek olan
mahkeme tesbit eder.

Para cezasile, muhakeme masraflarindan ve sahsi haklardan iba-
ret olan mali mahkdmiyetlerin miruru zamana ugramisinin dahi te-
diyeye muadil sayilmasi lazimgelir [1].

Hileli iflasdan dolayr mahkdm olanlarin ayrica istidalarina ma-
saya kabul edilmis olan butin alacaklilarin alacaklarinin, tamamen
itfa edildigine dair olan makbuzlarini veya sair vesikalarim ekleme*
leri lazimdir (2004 sayili icra ve iflas kanunu, madde 31?.).

5 — lkamet. Eski usuli muhakemati cezaiye kanunumuzun 465
inci maddesi deneme muddeti icinde cinayetle mahkdm olanlarin
bes ve cunha ile mahkdm olanlarin G¢ sene muddetle mutevaliyen
ayni kaza dahilinde oturmalarini ve bu ikametin son iki senesini
ayni koy veya civarinda gecirmelerini dahi sart kilmakta idi. Bu ka-
yit saliverilen mahkimun gidisini ciddi bir surette tetkik imkanini
temin icin konulmustu.

Halen zabitanin kontrol teskilati genisledigi ve tekamullini bul-
dugu icin bir nevi fer’? ceza teskil eden bu sartin yeni kanunlarimiz-
la te'yidine ltizum gorilmemistir. Fakat Fransada halda mevcuttur.
Bununla beraber mahkdmiyet neticesi Turkiye de bazi ehliyetsizlik-
lere dusen ecnebilerin Turkiye de yasamakta devam etmek istedik-
leri takdirde memnu haklarim iade ettirebilmek igin kanunen aran-
mas! icap eden nedamet ve iyi hal sartinin tahakkuk edip etmedigi-
nin kontrolinu teminen deneme devresini mutlaka Turkiye hudutla-
ri icinde gecirmeleri gerektir.

Eger haklarindaki hikmin infazindan sonra hudut disina cika-
rilmalarina karar verilmis ise tekrar Tirkiye'ye girmelerine misaa-
de edildigi takdirde deneme devresini TUlrkiyede gegirmeden memnu
haklarinin iadesini isttjtntmeleri lazim gelir [2].

Memiiu haklarm iadesi sekli — Memnu haklarin iadesi usu-
U asagidaki sekillere baghdir:

[1} Fransiz ceza muhakemeleri usulii kanununun 1885 kanunile tadil eden 623
oncti maddesi bu ictihadi kanunlastirmaktadir.

[2] Fransiz temyiz mahkemesinin 20 Haziran 1919 tarihli iciihadi da bu mer-
kezdedir, Sirey kulliyati sene 1920, kisim 1, Sa. 239
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1 — Talep isdidasi. Memnu haklarin iadesi isdidasi mahkamun
ikametgdhi olan yerin tabi oldugu agir ceza islerini géren mahke-
ye verilir (ceza usulu madde 416, Tirk ceza kanunu mdde 124) [1].

Bu istidaya asagida yazil belgeler ilistirilir (ceza usuli madde
417):

A. Mahkdmiyeti gosteren kararin sureti,

B. Mahkim olunan cezanin infaz edildigi veya kanuni sebepler-
den - hususi af, miruruzaman, para cezasinin hapse tahvili—dola-
yI distlga tarih ile Muhakeme masraflarinin ve sahsi haklarin 6den-
digini isbat elen evrak,

¢. Mahkdm oldugu cirimden pisman oldudunu ihsas edecek
surette iyi hali goruldiglne dair vesikalar,

Mahk(miyeti gosteren karar sureti hikmu veren mahkemeden
alinir.

Cezanin infaz edildigi veya dustugu tarih cezayi infaz eden
muiddeiumumilikten alinacak vesika ile isbat olunur. AdIi sicil tes-
kilati islemege basladigi takdirde bunu mahkimun 2 sayili bilteni dahi
goster r. muhakeme masraflarinin édendigi masrafi tahsil eden maliye
dairesinin makbuzu ile isbat olunur. Sahsi hak icra marifetile tahsil

edilmis ise icra dairesi makbuzu haricen ddenmis ise alacaklinin
ibra senedi ile belgelenir.

Nedamet ve pismanhgin cezanin infazi sirasinda gosterilen tezahir
leri mahk(mun cezasinin infaz edildigi mlessesede mevcut olan aklaki

durum fisine istinaden inzibat komisyonu tarafindan tanzim olunan
iyi hal karari ile isbat olunur.

Deneme mduddetijicinde gosterilmesi icap eden iyi hale ait teza
hirlerin isbati muayyen bir yerde ikamet mecburiyeti kaldirildigi
icin biraz muskildii“ Esasen kanun butln vesikalarin hangi makam-
lardan tedarik edilecegini tasrih etmektedir.

Binaenaleyh iyi hal vesikalarinin halen mutad 6ldigu Uzere se-
hirlerde belediyelerden ve koylerde de kdy ihtiyar meclisinden alin-
masi muvafiktir. Eeasen milga ustlumuzin 468 inci maddesi de
mezkdr mercileri gostermektedir. Bu vesikalarin mahdmun ikamet

[1} Ceza kanununun tatbikine mite lair 825 sayill kanunun 88 inci maddesi
hikmd usulun 416 laci maddesile ilga edilmistir.
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ettigi mahallin adresi ile ikdmeti muddetini ve bir gina fena hali
goralup gordlmedigini ve maisetini ne suretle teinin eyledigini gos-
terir bir sekilde tanzim edilmeleri lazimdir.

2 — Mahkeme huzurundaki muhakeme usulii. Agdir Ceza mahke-
mesi memnu haklarin iadesi istegini havi istida Uzerinde azasidan
birini raportor tayin eder. Raportér aza mahimun adli sicil kayit-
larini getirtir. [1] Istidaya ekli olan vesikalari tetkik ederek llzum
gorurse bunlarin dogrulugunu zabita vasitasile tahkik ettirir. Lizum
gordugu bitin madlmati toplar, dilerse mahkimu da dinler ve ceza
kanununun 122 ve 123 (ncl maddelerinde yazili deneme muddetleri-
nin gecip gecmedigini hesap ettikten sonra raporunu tanzim eder
ve dosyayl C. Muddeumumiligine verir. Mahkeme C. midbeumumi-
ligin delili raltaldanamesi (zerine durusma yapilmaksizin kararini
verir. Mahkeme tamaraliyici bir tahkikat yapilmasina karar verebiir»
Mahkeme mahkdmun deneme muddeti iginde iyi halde bulunup bul-
unmadigini serbestce takdir eder.

Asker1 sahislara ait iade sekli — 1631 sayill askeri ceza
muhakemeleri usulll kanununun 281 inci maddesinin C bendi muci-
bince askeri mahkemelerden verilen ht kiimler Gzerine memnu hak-
larin iadesine dair vaki olacak miracaatlar 222 inci maddedeki sart-
lar dairesinde adli amire yapilir. Bu baptaki arzuhali adli amir ev-
velk hiukmi veren dtrecede bir askeri mahkemeye verir. Bu mi-
racaat hakkinda askeri ceza kanunundaki hususi hikimler mahfuz
kalmak sartile imumi ceza muhakemeleri usuli kanununda yazili
hikimler tatbik olunur.

Kanun yolu — Mahkemenin verecegi karar aleyhine gerek
C. muddeiumumiligi, gerek mahkim tarafindan temyiz yoluna mi-
racaat olunabilir (Ceza usullii madde 418). Askeri sahislar da ayni
hakki haizdir. (1631 sayili askeri ceza muhakemeleri usulii kanunu-
nun 281 inci maddesinin D bdndi).

lade isteginin reddi hali ~ Istida reddedilirse red kararinin
katilestigi tarihten itibaren ceza kanununun 122 ve 123 (nci mad-
desinde yazili deneme muddetleri yeniden ge¢cmedikge memnu hak-

Ceza muhakemeleri usulii kanunumuzun 418 inci maddesi adli sicile atif yap-
makla bu pek luzumlu teskilatin memleketimizde bir an evvel kurulmasini zaruri
kilmaktadir. AdIi sicil nilessesesi hakkiuda toplu ve genis bilgi icin Fransiz adlIi sicil
teskilati isimli eserimize bakiniz.



1298 Adliye Ceridesi

larm iadesi tekrar istenemez (Ceza usuli madde 419) 1]. Prensip
olarak yeniden yapilacak miracaatin ayni mahke meye yapilmasi
lazimdir. MahkOimun muracaat ettigi agir ceza mahkemesinden lehi-
ne karar alamayinca yeniden vesikalar toplayip baska bir agir ceza
mahkemesine muracaat edememesini temin icin red kararinin ve
tarihinin adli sicildeki 1 sayili bultene kayit edilmesi icap eder.

Eger istidanin reddi bazi evrakin noksan olmasindan yahut yo-
lunda tanzim edilmemis bulunmasindan ileri gelmis ise iade her
zaman yeniden istenebilir (usul madde 419 son fikra).

lade istediniu kabulii hali — Kanunlarimizda iadenin kabuli
halinde nasil bir muamele yapilacagi yazili degildir. Sadece memnu
haklarin iadesine dair kararin katilesmesinden sonra mustedinin is-

tegi Uzerine resmi gazete ile ilan edilecegi tasrih edilmektedir usul
kanunu madde 420).

Yalniz hileli iflastan dolayr mahkim olanlarin iade taleplerinin
kabulli Gzerine verilen hikmin resmi gazete ile ilani mecburidir
(lcra ve iflaés kanunu madde 315).

AdIi sicil kanunu projemize nazaran iadenin mahkdmun 1 sayili
biltenine isaret edilmesi lazimdir. 2]

lade kararinin mahk(miyet kararini veren kaza mercime gon-
derilerek hulasasinin  hukim ilaninin  altina isaret ettirilmesi de

muvafik olur. Memnu haklarin iadesi karari katilestigi gunden iti-
baren hikim ifade eder.

Memnu haklarin iadesi kararinin husule getirdigi huku-
ki neticeler — Memnu haklarin iadesi kararinin makabline sumul

ve tesiri yoktur. Husule getirdigi tesirler minhasiran istikbale ma-
tuftur.Bu neticeler sunlardir:

1 — iade karari mahkdmiyetin cezal neticesi oirrak devam
edegelmekte olan mahkimiyet ve ehliyetsizlikleri keser. Fakat bun-
larin mazide husule getirdikleri muamelelerin hikimleri baki kalir.

[1] Turk Temyiz Mahkemesi 1 inci ceza dairesinin 30 mart 19.36 tarih ve 1371
esas sayili karan. Fransada red karan Uzerine yenilenmesi icap eden muddet bizde
oldugu gibi ilk deneme middetinin ayni olmayip iki senedir (Fransiz usulii madde
629).

[2] AdIT sicil kanunu projesi medde 0,

b'8
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Filhakika iade karan,mahk(miyetin cezai neticesi olarak husule
gelen memnuiyet ve ehliyetsizlikler dolayisile ikmal edilen nihaf
muameleleri hi¢ bir vakit fesh ve iptal edemez. Mesela: mahkimi-
yet neticesi tasinma hakki sakit olan istiklal madalyasinin tasinma-
sinin men’i karan Gzerine madalyanin ve buyrultusunun istirdat edil-
mesi vtya kanuni mirasgilara  devri muamelesi nihayet bulduktan
sonra mahkdm olan kimsenin memnu haklarinin iadesine karar ve-
rilse bile istirdat edilen madalyay: tekrar takma hakki geri dénmez.
Ancak yeniden bu gibi nisan ve madalyalari ihraz edebilmek ehli-
yetini elde eder. Keza memnu haklari iade edilen mahkdm infisal
ettigi memuriyetine tekrar iade edilmek hakkina malik olamaz. Bel-
ki tekrar kanunlarina tevfikan memur olmak ehliyetini kazanir [1],

Kanunu medeninin 131 inci maddesi [2] mucibince kari, kocadan
her biri terzil edici bir curim isleyen digeri aleyhine her zaman bo-
sanma davasl acabilir. Aleyhine bosanma hiukmdi verilen taraf isle-
digi ctrimden mahkdm olduktan sonra memnu haklarini iade ettirse
bile kaFiyyetkazanan bosanma hiukmi fesih,ve iptal edilemez. Geri
alinan askeri rutbelerle [3] doktorluk, lisansiyelik basoliyelik gibi tini-
versite ritbe ve Ginvanlari da iade edilemez. Keza memnu haklarin iadesi
karari sucu islemek igin kullanilan ve haddi zatinda kullanilmasi bir
su¢ teskil etmiyen esya Uzerindeki milkiyet hakkinin ziyama midite-
allik ehliyetsizlige yani miusadereye tesir etmedigi gibi tahsil olunan
mahkeme masraflarinin ve istirdat olunan mallarin iadesine de cevaz
vermez. Fakat mahkOmiyetin cezai neticesi olarak Idari ve siyasi
meclislere aza se¢cmek ve secilmek ehliyetsizlikleri nihayet bulur [4].

2 — Bilumum neticelerine de samil olmak Uzere mahkdmiyetin
bizzat kendisini ortadan kaldirir [5]?

Binaenaleyh iade kararindan evvelki mahkamiyetler iadeden son-
ra vukubulacak yeni bir mahkamiyet icin tekerriire esas olamaz,
bil'akis sartlarina uygun ise cezasinin infazi tecil olunabilir.

fil 22 nisan 1932 tarihli Fransiz Devlet slrasi karan (Sirey 1933. 3. 18)

[2] Fransiz Kanunn Madenisinin 232 inci maddesile muki yase ediniz.

[31 Askeri ceza kanunu madde 62. 1928 tarihli Fransiz askeri ceza kanununun
255 inci maddesile mukayese ediniz.

[41 9 Nisan 1932 tarihli Fransiz temiz mahkemesi karan, (Dalloz, Recueil heb-
domadaire, sa:238). Italya jurispridansi da bdoyledir.

[5] G. Vidal, Cours de Droit criminel, Paris 1935, sa: 703

Adliye Ceridesi
03 Unci svne sayi: 11 F: 4
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Yeni Turk ceza kanunu projesinin 145 inci maddesinin ikinci
fikrasi; fmemnu haklari iade edilmis olsa bile bir cturimden mah-
kim olanlarin cezalan tecil edilemez.» kaydini koymak suretile bir
cok cezacilarin istirdk ettikleri bu doktrine muhalif bir hikim kabul
etmektedir. Buna mukabil tekerriirden bahseden IV {nci fashnin
110 uncu maddesinde ! cmahkdmiyetin herhangi bir sebeple ortadan
kalkmas! tekerriirde nazar itibare alinmasina mani degildir. Bu hu-
kiim, cezal neticeleri de ortadan kaldiran sukut sebeplerinde tatbik
olunmaz.» demek suretile memnu haklarin iadesi yolu ile ortadan
kalkan bir mahkOmiyetin tekerrlire esas olamiyacagini tesbit etmekte-
dir. Filhakika, memnu haklarin iadesi kararinin, projenin 156 inci
maddesinde tasrih edildigi Uzere mahkdmiyetin cezai neticelerini de
ortadan kaldiran sukut sebeplerinden biri oldugunda siiphe yoktur.

Bu itibarla 145 inci maddenin mezkdr ikinci fikrasi hiikmu, mem-
nu haklarin iadesi miessesesinin istihdaf ettigi gaye ile kabili telif
olmadigi gibi 110 uncu madde ile kabul edilen prensip ile de tezad
teskil etmektedir. Bunun igin mezkdr fikranin kaldiriimasinin temen-
niye sayan oldugu fikrindeyiz.

Memnu haklari iade edilen mahkdmlar miras¢i olamamak ehliyet-

sizliginden kurtulurlar. Mahkdmiyet yizinden kesilen tekalit maas-
larini tekrar almaga baslarlar.

AdIT sicilde kayith olan mahkdmiyetleri herhangi bir is sahibine
veya muesseseye ibraz edilmek Uzre kendilerine verilen baltenlere
gecirilmez.

Memnu haklari iade edilen hileli mdflisin itibar1 yerine gelmis
olacagindan yeniden ticari muamelelerle istigal edebilir. Keyfiyet
adli sicildeki biltene isaret olunur. (AdIi sicil kanunu projesi madde
5).

Memnu haklarin iadesi kararinin askeri sahislara tesiri
— Memnu haklarin iadesi kararinin askeri sahislar hakkindaki tesi-
ri askeri ceza kanununun 52 inci maddesinin 2 sayili bendinde tas-
rih edilmektedir.

Mezkdr fikra hikmine nazaran mahkdmiyet neticesi zayi olan
bilcimle asker? rutbe, Gnvan, memuriyet, nisan ve askeri hizmet
esnasinda kazanilan tekadtlik hakki ile sair haklar geri gelmez. An-
cak memnu haklari iade edilen kimse tekrar usuli dairesinde orduya
girmek hakkini alir. Ve yeni bastan rutbe, nisan ve madalya ve te-
kaltlik hakki kazanabilir. Fikranin tesbit ettigi hukumler yukarda
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izah edilen sivil memurlarin tekrar memuriyete alinmalarina dair
olan mahkemeler igtihadinin ve doktrinlerin aynidir. Ancak tekalit
maasinin tekrar alinabilmesi husunda ayrilmaktadir. Yapdigi suctan
pisman oldugu adli tahkikat ve kararla teeyyut eden emektar bir
askerin vaktile ifa ettigi hizmetten dolayl kazandidi tekadit maasinin
iadesi ordunun serefini ihlal edecek bir vakia sayilamaz.

Binaenaleyh mezkdr fikra hilkminden tekaiit maasina ait kaydin
cikarilmasi temenniye sayandir. Memnu haklarini iade ettiren asker
mahkdmun tekrar orduya girmek istedigi takdirde yeni bastan harp
okulunda tahsil etmesi ve siniflan gecerek diploma almasi lazim
gelmez. Cunkd mahkdmiyetin husule getirdigi ehliyetsizlik tahsil
ile elde edilen kdltirel ve mesleki muktesabati degil, bu miktesaba*
tin verdigi ritbe ve memuriyet almak hakkini izale eder [1].

Memnu haklarin iadesi kararinin geri alinmasi — Memnu
haklarin iadesi hakkinda verilen kararin ne gibi hallerde geri alina-
cagl hususunda kanunlarimiz sakittir. Bu itibarla iadeden sonra vu-
kua gelecek mahkdmiyetler ne gibi bir mahrumiyet veya ehiiyetsiz-

[1j Fransiz ceza muhakemeleri usulil kanununun 621 ve 628 inci maddelerini ta-
mamlayan ve 22 Kénunuevvel 1917, 19 Mart ve 18 Nisan 1919 kanunlarile degistiri-
len 4 Nisan 1915 kanunu, harp zamanlarinda siléh altina alinan mahkdmlardan imti-
sal numunesi teskil edecek bir surette buyuk yararlik ve fedakarhk gosterenler hak-
kinda kolay sartlarla elde edilebilen ve lutuf rehabilitasionu denilen bir memnu hak-
lar iadesi usuli kabul etmistir. Kanun bukumleri, mahkdmiyetten evvel olmakla be-
raber bu mahkdmiyeti viicuda getiren sucun islenmesinden sonra fedakarlik ve ya-
rarlik gosterilmesi halinde de tatbik olunur. Umumi kaideden ayrilan hususiyetleri
sunlardir ; 1 — iade mahklmun vefatindan sonra da mimkundir. Mahkdm disman
tarafindan oldirilir veya yaralanma veya hizmet ve esaret sirasinda alinan veya
evvelce mevcut olupda agirlasan hastaliklar neticesi vefat ederse memnu haklarinin
iadesi kan veya kocasl, usul ve fiiruu, harp, deniz ve hava nazirlari tarafindan iste-
nebilir.

2 — lade, deneme middetinin gegirilmesine, ikamet, cezanin infazi, muhakeme
masraflarile sahsi haklarin édenmesi veya 0denmekten aciz halinin isbati sartlarina
bagh degildir. 3 — Kanun hikmi silah altina alindiktan sonra asker? bir sugtan do-
layr mahkim olanlar hakkinda da tatbik olunur. Yapilan yararlik ve fedakarhgin
isbati lzerine talep mahkdm tarafindan yapilacagi gibi re’sen middeiumumilik tara-
findan da dermeyan olunur, 4 — Mahkdm veya mirascilari tarafindan dermeyan edi-
len iade talebi Uzerine yapilan usul muameleleri kaydiye ve damga resmine tabi
degildir. Temyiz yoluna gidildigi takdirde bizdeki depo parasi yerine alinan para
cezasl da istenmez (19 Mart 1919 kanununun 4 {inci maddesi). Bizde, 14 Temmuz 1387
kanunile 1914 harbi minasebetile yapilan seferberligin ilanindan mitarekenin akdi
tarihine kadar askere alinan sahislardan darQlharpde hiisutl hizmet ve yararlik gos-
terenlerin askere alinmazdan evvelki mahkdmiyet ve maznuniyetleri af edilmek sure-
tile Fransizlannkinden daha stimullii bir af yapilmisti.

5il
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lik doguruyorsa mahkdmun onunla ilzam edilmesi, iade kararile ka«

zandigi memnu haklarin kullanilmasi hakkini muhafaza etmesi lazim
gelir.

Yeni Turk ceza kanunu projesi, bu hususda yeni bir hiikiim koy»
makla, bes sene icinde, U¢ seneden asagi olmayan bir hapis cezasina
veya daha agir bir cezaya mahkamiyetle neticelenen ve taksirli oh
mayan bir ctrim islenmesi halinde memnu haklarin iadesi kararinin
kendiliginden kalkacagini tasrih etmektedir (madde 158).

Memnu haklarin kanuni yolla iadesi

Mdaessesenin  mahiyeti — Turk ceza kanunu, eskiceza
hukukunazda nidvcut olan merauu haklarin adli yolla iadesi
tedbirine ilave olarak memnu haklarin kanuni yolla iadesi tedbirini de
tesis etmek suretile ceza hu kukumuzu zenginleslirmistir.

Memnu haklarin adli yolla iadesi tedbiri, kanunun koydugu sart-
lar yerine getiren mahk(m icin bir hak teskil eder, memnu hakla-
rinin iadesinden imtina edilemez. Fakat daima mahkemenin tavas-
sutunu ve talibin gidisinin ferdi bir surette tetkikini icap ettirir. Mem-
nu haklarin hanuni yolla iadesi tedbiri ise bil’akis adli bir tetkike
ve mahkemenin midahalesine hacet kalmaksizin yeni bir mahk(imi-
yete dustilmemek sartile muayyen bir muiddetin ge¢cmesinden sonra
otomatik olarak tesirini icra eder.

Filhakika Tirk ceza kanununun 4055 sayili kanunla degistirilen
95 inci maddesi;

Kabahat ile mahkim olan kimsenin hikim tarihinden itibaren
bir sene icinde bir cirimden veya evvelki hukmin verildigi mahal-
deki asliye mahkemesi kazasi dairesinde diger bir kabahatten dolayi
ayni cinsden veya daha agir bir cezaya,

2 Cirdm ile mahkdm olan kimsenin ise hikim tarihinden iti-
baren bes sene icinde isledigi diger bir cirimden dolayl evvelce
verilen ceza cinsinden bir cezaya yahut hapis veya agir hapis ceza-
sina mahkim olmamasi halinde cezasi tecil edilmis olan mahkdmiye.
tin esasen vaki olmamis sayilacagini tasrih etmek suretile memnu
haklarin kanuni yolla iadesi tedbirini tesis etmistir [1].

[1] Fransa da cezasi tecil edilen m-’hkGmiyetler i¢in kabul edilen kanuni mem-
nu haklarin iadesi (26 Mart 1891 tarihli Bcrenger kanunu) tedbirinden baska birde
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Miessesenin I¢timail rolt — Bu tedbirin tesisine memnu hak-
larin adIi yola iadesinin tabi oldugu adli tahkikatin icap ettirdigi
aleniyet ve sliyudan dogan mahzurlarin husule getirdikleri aksil-
amel sebep olmustur. Filhakika memnu haklarin adli yolla iadesi

raportdr azanin yapacagl tahkikat ile, talibin mercilerinden alacagi
vesikalarin toplanmasindan sonra kararlastirilir. Bu islerin cok gizli
yapilmasi muskdlddr. Talibin kanunun istedigi vesikalari toplamasi
raportér azanin zabita memurlari ile sair memurlarin tavassutuna
muiracaat etmesi ictinabi kabil olmiyan bir aleniyet husule getirir.
Bu aleniyet neticesi talibin unutulmaga ylz tutan hicap verici vazi-
yeti yeniden caniandinlmis olur. iste kanun vazii memnu haklarin
adli yolla iadesi tedbirinin bu mahzurlarina engel olmak icin bu
otomatik tedbiri kabul etmek mecburiyetini hissetmistir.

Muessesenin tesrii bakimdan kiymeti — Memnu haklarin
adli yolla iadesi kayidsiz sartsiz bir tasvibe mazhar oldugu halde
memnu haklarin kanuni yolla iadesi cezacilar arasinda siddetli mu-
nakasalara mevzu teskil etmektedir. Filhakika ceza kanununun cer-
cgivesi icine girmemekle beraber gayri ahlaki bir gidiste devam eden
ve belki de mechul kalan bir takim yeni suclar isleyen eski mah-
kOmlarin istifade etmesi tehlikesini muciptir. Fransada .oldugu gibi
genis ve koru korlne tatbiki memnu haklarin iadesinin mahkdmla-
rin hallerini 1slah etmelerine &mil olmaktan ibaret ahlaki manasini
kayip ettirdigi gibi uzun bir kalkinma gayretinin mukéafati olmasi
lazim gelen mitedmil karakterinden de mahrum birakir. Bu mila-
hazalardan kanuni sistemin adli sistemden daha ¢ok mahzurlu oldu-
gu acikca belli olmaktadir.

Kanuni sistemin sumulini ¢ok genisleten Fransa, 23 ilkkanun
1930 tarihli kararnameye tevfikan toplanan komisyon tarafindan tan-

taltpleri Gzerine ilgililere verilen ve adli sicilde kayithh mahk{miyetlerinden kanu-
nen gecirilmesi icap eden kismlan ihtiva eden 3 sayili blltenlere cezasinin infazinin
bittigi ginden i ibaren mahkdmiyetlerinin agirligina gore 2, 5, 10 ve 15 sene gibi bir
muddet icinde para cezasi dahil yeni hi¢ bir mahkOmiyete dismemek sartiyle bu
mahkdmiyetlerinin gecirilmesinden vaz gegilmesi ve keza muayyen bazi mahkdmiyet-
lerin kat’ilestikleri tarihden itidaren para cezasindan baska yeni hi¢ bir mahkdmiyete
dustlmeden mahkOmiyetlerin agirligina gére 10, 15, 20 sene gibi bir muddet gectik-
ten sonra mezkdr mahkdmiyetlerin kendiliginden ortadan kalk »™s sayilmasi tedbir-
leri kabul edilmek suretile kanuni memnu haklarin iadesi muessesinin sumull genis-
letilmistir (5 Agustos 1899 kanununun 11 Temmuz 1900 kanunile degistirilen 8 ve 10
fliucu maddeleri). roi

Adi gecen eserlerimizin 120inci ve miteakip sahifelerine bakiniz.
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zim olunan yeni ceza kanunu projesinin 63 tnct maddesile cinayet
suclarindan dolayr memnu haklarin kanunt yolla iadesi usullini mis-
takbel ceza mevzuatindan tardetmek suretile bu tenkit ve itirazlara
kismen hak vermistir [1].

1930 tarihli yeni Italyan ceza kanunu dahi Fransiz ceza mues.
seselerinin taklidi suretile 17 Mayis 1906 tarihli kanunun italyaya

soktugu tu cok mahzurlu usult ilga etmek suretile hayirli bir re-
form vicuda getirmistir.

Blzim kanun vaziimiz, kanuni yolla iadeyi yalniz cezasi tecil
edilen hafif mahkOmiyetlere hasretmek suretile ceza hukukumuzu
hem 1slah edici bir tedbire kavusturmus, hem de bu atifete layik
olmiyan mahkdmlarin kayitsiz ve sartsiz ehliyetlerini elde ederek
namuslu vatandaslar arasina karismalari mahzuruna engel olmustur.

Kanuni iadenin netibeleri — Memnu haklarin adli yolla ia-
desi usulinin husule getirdigi neticelerin aynidir. Hukuki tesirleri
bakimindan aralarinda hi¢ bir fark mevcut degildir. Yalniz iadenin
tahkiksiz olarak otomatik bir surette yapilmasi kolayligina mukabil

mahk(mun adeta_murur zaman gibi tesir eden uzun bir premption
devresi gecirmesi lazim gelmektedir,

Ticari memnu haklarin iadesi

Mttessesenin mahiyeti — iflasina hukmedilen sahsi, muflis
sifatinin husule getirdigi ehliyetsizliklerden kurtarmak igin kanunen
derpis edilen tedbirler ziimresi ticareti memnu haklarin iadesi usu-
Iin0 vicuda getirmektedir. Bu tedbirleri, icra ve iflas kanununun
14 Unci babi (itibarin yerine gelmesi) basligi altinda kaidelendirmek-
tedir. Hileli muflislere ait iade yolu mistesna olmak Uzere bu ted-
birlerin cezai hi¢ bir karakteri yoktur.

iflas hukumleri, ticcar sifatini haiz olan kimselerin istifade et-
tikleri itibarin mueyyidesinden ibaret olup alacaklilarin haklarinin
temin ve te’yidine ve fena niyeti veya kayitsizligi gorilen borclularin
zecr ve te’dibine matuf icral tedbirleri ihtiva etmektedir [2].

[11 Projet de code penal, Melum, 1934.

[21 Miderris Ali Kemal, iflasin ukut ve mukayelMa tesiri. Hukuk Fakiltesi mec-
muasi. istanbul sayi 1, sahife 37, AV s
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Iflasa tabi sahislar — 2004 sayili icra ve iflas kanununun 48
ve 155 inci maddeleri iflas hikimlerine tabi tutulmalari 1azim gelen
hakiki ve hiukmi sahislarin tayinli keyfiyetini ticaret kanununa atfet-
tigi halde ticaret kanunu bu hususta sarih bir hikmi ihtiva etme-
mektedir.

Sadece bilumum hakimlerle memurlarin ve noter gibi vazife ve
meslekleri ticaret ile gayri kabili telif olmasindan dolay! kanunen
ticaret etmekten memnu bulunanlarin ticaret ile istigalleri halinde
iflas kaidesine tabi tutulacaklarini bildirmekle iktifa etmektedir (mad-
de; 8)

Su halde kimlerin iflésa tabi tutulacaklarini tayin igin I inci
maddesi sarahati dairesinde memleketimizin ticari &detlerine bakmak
lazim gelmektedir. Bu adet ve teamile nazaran 9 uncu madde mu-
cibince tacir addolunan her sahsin yaptigi ticaret muamelelerinden
dogan borglarini vadesi hululunda 6deyemedigi takdirde iflasa tabi
tutulmasi icap eder. Kiglk tacirlerin iflasa tabi tutularaiyacaklarina
dair olan 14 uUnctu maddenin muhalif mefhumu da bunu te'yit etmek-
tedir [1].

iflasa alacaklinin talebi Gzerine ticaret mahkmesi tarafindan ka-
rar verilir. (Icra ve iflas K. madde 158).

Iflasin dogurdugu ehliyetsizlikler — iflasina karar verilen
kimse hile ve taksirden azade olsa ve konkordato akdederek isinin
basina donse bile yine bir takim siyasi, ticari ve medeni ehliyet-
sizliklere dismekten kurtulamaz Iflasin ne gibi ehliyetsizliklere sebep
olacagi muhtelif kanunlarda tasrih edilmektedir. Bunlarin baslicalar
sunlardir:

1) Mebus secilememek ehliyetsizligi — Hileli iflas cOrmile
mahkdm olanlar meb’us secilemezler (Teskilati esasiye kanunu mad-
de 12). Binaenaleyh taksirath ve adi iflas meb’us olmada mani tes-
kil etmez.

2) mebus se¢mek icin birinci ve ikinci derecede man-
tehlp olamamak ehliyetsizligi — Iflas ile mahkdm olanlar birin-
cive ikinci derecede mtintehip olamazlar (20 Eylil 1324 tarihli inti-
habi meb’usan kanunu madde 11 ve 22). Bu maddelerde iflas mutlak
olarak nazara alinmis hileli, taksiratl ve adi iflaslar arasinda bir

[1J isvicre, Almanya ve ingiltere gibi bazi memleketlerde iflas hiikimleri tacir
olmiyanlara da tatbik edilmektedir.
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tefrik yapilmamistir. Su  hale nazaran mutlak olarak iflasina hik-
molunanlar, birinci ve ikinci derecelerde muntehip olamadil<lari
halde adiyen veya taksiratli olarak iflas etmis olanlar meb’us seci-
lebileceklerdir. Binaenaleyh Teskilati esasiye kanunile intihabi meb’-
anus kanunun hukimleri arasinda blyik bir prensip tezadi goze carp-
maktadir. Fikrimizce alelitlak iflas mebus secilmege méani olmalidir.
Bu ibarla Teskilati esasiye kanununun bu husustaki hikminin
degistirilmesi temenniye sayandir.

3) Avukat ve Noter olamamak ehliyetsizlikleri — Hileli ve
taksiratli olmiyarak iflas etmis olanlar itibarlari iade edilmis olma-

dikca avukat (avukatlik kanunu madde 2) ve Noter (noter kanunu
madde 7) olamazlar.

Bu maddelerin  muhalif mefhumu, itibarlari iade edilmis olsa
bile hileli ve taksirath olarak iflas etmis olanlarin avukat ve noter
olmiyacaklan méanasinin ¢ikarilmasina misait gibi gortlmektedir.

Halbuki kanun vazii, bu hukumlerle avukatlik ve norerlige ma-
ni hallerin memnu haklarin iadesi yolu ile izale edilip edilemeyece-
gini degil, sadece bu mesleklere mani hallerin tesbitini istihdaf et-
mis hileli ve taksirath iflaslar haysiyeti muhil olmasi itibarile avu-

kathga ve noterlige mani birer sug teskil ettigi icin bunlari bahis
mevzuu etmemistir.

4) Vekil olamamak ehliyetsizligi — hilafi mukaveleden ve
isin mahiyetinden anlasilmadikca vekalet gerek muvekkilin ve gerek
vekilin il&si ile nihayet bulur (borglar kanunu madde 397). Binaen-
aleyh iflas madde de yazili istisna disinda herhangi bir hususda ve-
kalet deruhde edilmesine ve vekélet verilmesine manidir. Bu mem-
nuiyet ticari vekéalete de saridir (Ticaret kanunu madde 842).

5) Ticarot ve sanayi odalarina reis ve aza secme ve se-
cilme ehliyetsizligi — 655 sayili ticaret ve sanayi odalari kanunu-
nun 27.inci maddesi iflasina hikim edilenlerin mezkdr haklan Kka-
yip edeceklerini tasrih etmektedir, iflasin nev’inde fark gozetilme-
mistir. '

6) Hibede bulunamamak ehliyetsizligi — iflasina hikmedi-
len kimsenin iflasdan evvel yapdigi hibe taahhiidi iptal olunacag!

ibi24a5r)t|k hibe taahhidininde de bulunamaz. (Borglar kanunu mad-
e :

iflasin nevileri — icra ve iflas kanunu, iflas halini taksiratli,
hileli ve adi olarak tce ayirmaktadir: T "7
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1) Taksirath iflas — Evinin masrafi hadden fazla olmak, kumar
veya sair baht oyunlarinda kulluyetli para sarf etmek, kanunen tu-
tulmaga mecbur oldugu defterleri tutmamak gibi icra ve iflas kanu-
nunun 310 uncu maddesinde sayilan 10 halden biri kendisinde bulu-
nan muflis taksirath sayilir ve Turk ceza kanununun 507 inci mad-
desi mucibince cezalandirilir.

2) Hileli iflas — iflasindan evvel veya sonra alacaklarini zara-
ra sokmak kasdile ve bahusus icra ve ifias kanununun 311 inci mad-
desinde sayilan yedi suretle hileli muamelelerde bulunan kimse hi-
leli maflis sayilir ve Tirk ceza kanununun 506 inci maddesi muci-
bince ceza gordr.

3) Adi iflas — icra ve iflas kanununun 310 ve 311 inci madde-
leri sumuli haricinde kalan sebepler dolayisile iflas eden kimse adi
muflis sayilir.

ladenin sekilleri (itibarin yerine gelmesi) — iflas edenlerin
itibarlarini yerine getirmek icm mdiracaat edecekleri formaliteler
sunlardir:

1) Hileli muflisler — hileli olarak iflas edenler, itibarlarlarinin
yerine gelmesini ancak memnu haklarin adli yolla iadesi usulu ile
isteyebilirler (icra ve iflas kanunu madde 312) memnu haklarin adli
yolla iadesi, tecezzi kabul edemiyeceginden mdflisin baska mah-
kOmiyetleri varsa bunlarin husule getirdigi ehliyetsizlikleri da iade
ettirecek sartlari yerine getirmesi icap eder.

2) Taksirath muflisler — Bunlar Turk ceza kanununun 507
inci maddesine tevfikan hikmolunacak cezalarini c¢ekdikten veya
cezalari kanuni sebeplerle dustlikten sonra iflas kararini veren mah-
kemeye arzuhal ile miracaat ederek itibarlarinin yerine gelmesini
talep edebilir. Istidaya iflas masasina kabul edilmis olan bitiin ala-
cakhlarin alacaklarinin tamamen 6dendigine dair olan makbuz ve
vesikalarin, cezanin c¢ekildigini gosteren adli sicil kaydinin ve mu-
hakeme masraflarinin 6dendigine dair olan maliye makbuzunun da
eklenmesi lazimdir (icra ve iflas K. Madde 313). Mahkeme sartlarin
yerine getirilip getirilmedigini tedkik ettikten sonra hikmini verir.
Taksirath miuflislerin mahk(m edilecekleri ceza bir aydan iki sene-
ye kadar hapistir. Mahk(miyet alti ayr ge¢cmedigi takdirde cezanin
tecili mimkundur.

Bu halde itibarin yerine getirilmesi sartindan biri olan cezanin
dismesi keyfiyeti bes sene middetle gecikeceginden tecil keyfiyeti
wW
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muflisin ceza tecil edilmedigi takdirde nihayet iki sene strecek olan
ehliyetsizligini daha lc¢ sene middetle uzatacak demektir, bu mu-
lahazalar tecilin miflisin lehine bir muamele teskil etmeyeceginim
gostermektedir. Bu itibarla mahkdimun icabinda cezanin tecili atife-
tinden vaz gecmege hakki olup olmadi§i cezacilar arasinda mina-
kasayl mucip olmustur. Bizde hentiz mahkamlar tarafindan bu hu-
susda hic¢ bir talep vukubulmadigindan teessiis etmis bir ictihat
mevcut degildir. Fransada tecil iriiessesesinin ’ctimai karakterini géz
onunde tutan mahkemeler ictihadi menfi olarak tecelli etmistir [1]

8) Adi muflisler — Adi iflas muflisleri, iflas masasina kabul
edilmis olan alacaklilarin alacaklarini itfa ettiklerine dair olan makbuz
veya vesikalari gostererek iflasa karar veren ticaret mahkemesinden
itibarlarinin yerin egelmesini isteyebilirler (Icra ve iflas kanunu madde
314) [2].

Itibarin yerine gelmesini istemek hakki - Hileli veya tak-
sirath ve yahut adi iflas muflisleri itibarlarinin yerine gelmesini* bi-
zzat veya bir avkat vasitasile isteyebilecekleri gibi 6limlerinden sonra
mirascilarindan biri de istiye bilir (tcra ve iflas K. 316) .

Talebin kabulii halinde hiikiim resmi gazete ile ilan olunur. (ic-
ra ve iflas K. 316) ayni zamanda keyfiyet miflisin adlIi sicildeki 1
sayili biltene de isaret olunur [3].

Kanun yolu — Taksiratl ve adi mdflisler hakkinda verilen
itibarin yerine getirilmesi talebinin reddine mutedair kararlar aley-
hine temyiz yoluna muracaat olunabilir (hukuk usdli muhakemeleri
kanunu madde 427).

ladenin tesirleri ~ itibarin yerine getirilmesi makable samil
olmamak sartile muflisin iflasdan dogan bditin ehliyetsizliklerini
ortadan kaldirir.

[1] Rennes istinaf mahkemesinin 5 ilkkanun 1895 ve Paris istinaf mahkemesi-

nin 3L Mayis 1895 tarihli kararlari. Journal de parguet in 189S senesi cildinin 59
ve 96 inci sahifelerine de bakiniz.

[2] Fransiz ticaret kanunu itibarin otomatik bir surette yerine gelmesi igin on
senelik bir mirur zaman kabul etmek suretiyle ticarT memnu haklarin kanunen ia-
desi usuliini de derpis etmistir (madde — 614) .

[3] Adlt sicil kanunu projesi madde 4. iflas ve itibarin yerine gelmesi hakkindaki

kararlarin ticaret kanununun 29 uncu maddesi ile derpis edilen ticaret siciline ka-
yit edilece§ine dair bir hikim mevcut degildir.
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Inzibati memnu haklarin iadesi

Miaessesenin mahiyeti — Ordu mensuplarile, hakim, memur
ve talebe gibi bazi heyetleri zabt ve rabt altinda tutmak gayesile
kanunen derpis edilen ve cezai takibata mevzu teskil edemeyen bir
takim mesleki suclardan dolayi disiplin komisyonlarinca karar altina
alinan inzibati cezalarin dogurdugu ehliyetsizliklerin ortadan kaldi-
rilmasini temin eden bir tedbirdir.

Kanuni bir ceza ile mahkdmiyet disiplin cezasinin tatbikine ma®
ni olmadigi gibi, memurun kanunen cezayr miustelzim bir cirmd
tahakkuk ettigi takdirde kanunun derpis ettigi inzibati cezalar ayri-
ca tatbik olunur (Memurin kanunu madde 34).

Kanimi mevzuatin yoklugu — Inzibati memnu haklarin iade-
si usUlu henuz kanuni mevzuatimiz arasinda yer almamistir. Mesela :
memurin kanununun 33 Uncli maddesinde sayilan hallerden kanunen
takibati istilzam elmiyecek surette ar ve hicabi mucip harekette
bulunmak veya harp, ihtilal ve isyan gibi fevkalade hallerde Turk
ceza kanununun 236 inci maddesinde yazili su¢ unsurlarini ihlat
etmiyecek sekilde yersiz ve zaruretsiz memuriyet vazifesini terk et-
mek hususlarindan dolayi verilen memuriyetten ihrag cezasinin is-
tilzam ettigi memur olamamak ehliyetsizligini ortadan kaldirmak
icin bic bir usal mevcut degildir [1].

Gayri tesril mevzuat — Buna mukabil asagida isaret edilen
kararname ve talimatname ile disiplin cezasindan dogan bir takim
ehliyetsizliklerin kaldirilmasi usGli derpis olunmustur

31/7/1941 tarih ve 2.16328 sayili kararname ile kabul edilen
ceza ve tevkif evleri nizamnamesinin 135 inci maddesi «isledigi son
inzibatl suctan itibaren bir sene icinde baska inzibati bir ceza al-
miyan mahkdmlarin ahlaki durum fisinde kayitli olan inzibati ceza,
lannin  miessese muddrdnin teklifi ve inzibat meclisi kararile kal-
dirtlacagini» tasrih etmek suretile bu nevi memnu haklarin iadesini
mahkdmlar igin tesis edilmis bulunmaktadir.

[1] Askeri ceza kaminunun 191 ioci ve Memurin kanununun 24 (ncti maddele-
rinde yazili oldudu Uzere bazi inzibati cezalarin asillarinin kaldirilmasi yollan der-
pis edilmistir.
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Ayni maddenin ikinci fikrasi 1939 Erzincan yer sarsintisi fela-
keti sirasinda mahkOmlarimizin goésterdikleri fedakéarliklardan alinan
ilhamla «fevkalade hallerde blylk hizmeti gorilen mahkOmlar hak*
kinda verilmis olan inzibati cezalarin da ayni suretle ve hatta birin-
ci fikrada yazili muddetten evvel kaldirilabilecegini» ayrica derpis
etmektedir [I].

Bu hikimlerin konulmasi adli yolla memnu haklari iade edi-
lecek bir mahkiimun nedametinin derecesini tayin ve takdir baki-
mdan cok ehemmiyeti haizdir.

Orta okullar, liseler, sehir ilk 6gretmen okullari ile mesleki tek-
nik okullari disiplin talimatnamesinin [2] 19 uncu maddesi «aldi§l ce-
zadan dolay! hareket notu kirilmis olan talebenin okul icinde ve di-
sindaki durumu, halini 1slah ettigini isbat ettigi takdirde evvelce
kirilmis olan hareket notlarinin birinin veya bir kacinin disiplin ku-
rulu kararile iade olunabilecegini>, 23 Uncli maddesi de «okul icinde
veya disinda iffetsiz hareketi tahakkuk etmis veya 6gretmene karsi
tecavizde bulunmus olmalarindan dolayr okuldan kovulanlar mustes-
na olmak Uzere diger sebeplerle okuldan kovulan talebenin arkadas-
lari okuldan ciktiktan en az U¢ sene sonra disaridan imtihana gire-
bilmelerinin Vekilligin misaadesine bagli oldugunu» tasrih etmek
suretile talebeye mahsus bir inzibati memnu haklarin iadesi yolu
tesis etmistir.

Etidimizla bitirirken mahkOmiyetin  dogurdugu ehliyetsizlikler
ylUzlinden iztirap ¢eken zavalli yurddaslari siyasi ve medeni haklari-
na yeniden kavusturmak gayesile mevzuatimiz arasina alinan bu
rehakar muessesenin henliz bizde gerektigi dnemle incelenmedigine,
Temyiz ictihatlar teesslis edecek surette tatbik alanina girmedigine
ve bu hususdaki aded? bilgilerin istatistik Umum Mudurligiince nes-
redilmekte olan dergilerde yer almadigina isaret edil nesi mevzuun
tamamlanmasi bakimindan ldzumlu gérdlmustar.

[1] Fransa’da 18 Mart 186i kanunu azledilen noter, mahkeme zsbitkatibi gibi
genel ofisiyeler hakkinda, 17 Temmuz 1908 kanuniie 24 Subat 1909 kararnamesi uni-
versite talebesi hakkinda, is kanununun 47 inciden 49 uncuya kadar olan maddeleri
altina eklenen 8 Mart 1912 kanunu patronlar ile isgiler aramdaki ihtilaflari halleden
prud’homme Meclisi tarafindan isgiler hakkinda verilen inzibati cezalarin kaldiriimasi
yollarini vazetmek suretile bu sistemi kanunlastirmistio™ -) .

[2] Maarif Vekilligi tebligler dergisi 13 Eylal 1939, cilt 2 sayi 36, sahife 14.
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Ceza Bakimindan
AVRUPA ADLIYESINE DAIR NOTLAR

BAHA ARIKAN
ADLIYE VEKALETiI CEZA VE TEVKIiF EVLERI UMUM MUDURU
Saliife ; 220, 100 kurus, Aubara Yeni Cezaevi.

Yaz-'n
Kazim D-mreli
Adliye V. Nesriyat Dairesi. Sef V.

Bu kiymetli e?er, de@erli hukukcumuzun 1938 senesinde Avru-
paya yaptigi tetkik seyahatinin mahsulidir, itiraf etmek lazimdir ki
memleketimizde modern hukukumuza 6rnek olan Avrupa hukuku
ve bilkassa adliyesile ilgili eserler cok mahdut ve hattd yok dene-
bilecek kadar azdir, iste bu eser, hukuk kutuphanemizdeki bu bos-
lugu doldurmaktadir.

Eser; muellifin dedigi gibi cher fash bash basina bir cilt tutacak
kadar vasi olan bahisleri» giizel bir inceleme ve disinme stizgecin-
den gecirerek bize vermektedir. Esere nlve olarak her kisimda Ad-
liye Vekaleti Teskilati, Mahkeme ve Muiddeiumumilik Teskilati, In-
faz Muesseseleri ve ntimuneleri alinmistir. Eserin sonuna eklenecegi
basta s6ylenen «bizim igin kabili istifade olan kisimlarin hangileri
oldugu ve ne suretle tatbik edilecegi ve tatbikinden ne gibi faideler
dogabilecedi” hakkindaki kismin Ilavesi mimkin olsaydi eser tatbi-
kat bakimindan daha biyuk bir deger kazanacakti. Mamafih eser;
mellifin dedigi gibi yalniz cAvrupa Adliy-iSi hakkinda iptidai bir fi-
kir» edinmek icin degil fakat bu hususta malimat edinmek ve tered-
dutlerini izale etmek isteyenler icin de miracaat ediiebiitcek yega-

ne eserdir.

Dort kisin’dan ibaret kiymetli eserin ihtiva ettigi bahisler asagi-
da arzolunmustur:
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Birinci kisim: italya.
I — Adliye Nazareti Teskilati

1. Nazaret Teskilati

2. Hakimlerin meslege girmeleri, terfileri, hakimlik sisilesi, inzi-
bat meseleleri.

Il — Middeiumumilik Teskilati

1. Muddeiumumilik Teskilati, vazife ve salahiyetleri
2. Sorgu hakimligi
3. Nezaretci hakimler

Il — Mahkemeler Teskilat

1. Sulh hakimi = Pretore =

2. Bidayet mahkemesi = 1l tribunale

3. istinaf mahkemesi = La Corte d" Apello =
4. Temyiz Mahkemesi = Corte di Cassazione

Hususi Mahkemeler:

5. Cocuk mahkemesi

6. Rejim mahkemesi = Tribunale speciale par la difesa dello Sta-
7. Kalem Teskilati to

Tevkif ve Ceza infaz Miesseseler! = Istitut.i di prevenzione et*
di pena =
1. Umumi malOmat

2. Murcia Hapishanesi
3. Kugtlklere mahsus terbiye muessesesi
4. Yardim ve himaye miessesesi

Ikinci kisim t FRANSA.

1 — Adliye Nezareti Teskilati
1. Nezaret teskilati
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2. Hakimlerin meslege girmeleri
3. Hakimlik silsilesi ve inzibat muameleleri

Il — Middeiumumilik Teskilati

1. Muddeiumumilik teskilati
2. Sorgu hakimligi

Il >- Mahkemeler Teskilati

Polis mahkemesi = Tribunal de simple police =

Bidayet ceza mahkemeleri = Les Chalbres correstionelles =
istinaf mahkemeleri = Cours d' apelle

Temyiz Mahkemesi — Cours de Cassation ==

AdIT mizaharet = Assistance iudiciaire»
Cocuk mahkemesi

Kalem teskilati

N oo A~ w e

IV — infaz miesseseler!

1. Cezalar infaz muesseseler!
2. Fren cFresnes» Hapishanesi

Uctincii kisim | BELCIKA.

| — Vekalet Teskilati
1. Adliye Nezareti teskilati
2. Hakimlerin meslege girmeleri ve terfileri
3. Hakimlik silsilesi ve maaslari

Il ~ Polis Tegskilati

1. idari polis

2. AdIi polis — Polige judiciare prds les parquetes =
Il — Middeiumumilik Teskilati

1. Middeiumumilik
2. Sorgu hakimligi
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Mahkemeler Teskilati

1. Polis mahkemesi = Tribunal de police -=

2. Bidayet ceza mahkemeleri

3. istinaf mahkemeleri = Les Cours d’ apelle =
4. Temyiz Mahkemesi = Cours de Cassation =
5. Cocuk mahkemesi

6. Kalem teskilati

V — infaz Miesseseleri

. Cezalar1 infaz sistemine umumi bir nazar
. Sistemin Heyeti Umuoaiyesi

. Cezalar

. Emniyet tedbirleri

. Cezalarin infazi

. Cezanin infazini kaldiran sair yollar

. Ceza muesseselerinin idare sekli

. Ceza muesseseleri personeli

. Hurriyeti tahdit eden cezalarin infazi
. Bazi siniflara tatbik olunan usuller
. Siyasi Mahkdmlar

. Borgtan dolayi tazyik olunanlar

. Tahliye edilmis bulunan mahkOmlar hakkinda ittihaz olunan
tedabij

. Tahakkuk ettirilmek istenilen yeni islahat
D) 1. cForest» Hapishanesi

1
2
3
4
5
6
1
2. Ceza muesseseleri
3
4
5
6
7
1

C)

N

Dordinci bisim t ALMANYA .

I — Vekélet Teskilati
1. Adliye Nezareti
2. Hakimlerin meslege girmeleri, terfi ve inzibat isleri
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Ji. Hakimlik silsilesi ve maaslari

Il ~ Mahkemeler Teskilati

1. Amtsgericht (ilk Mahkeme)

2. Landgericht Mintaka (Mahkedlesi)

3. Oberlandesgelicht (Yiksek Mintaka Mahkemesi)
4. istina (Berufung)

5. Temyiz (Revision)

Il - Middeinmumilk Teskilati

1. Middeiumumilik teskilati, vazife ve salahiyetleri
2. Tik tahkikat (Sorgu hakimlig-i)
3. Kalem teskilati ve muamelat

IV ~ infaz Miesseseleri

1. Infaz sistemine umumi bir nazar
2. Berlin — Tegel ceza evi

Dort devletin adli teskilatini anlatan ve guzel bir tasnifle, her-
kesce kolaylikla anlasilir akici bir Usldpla yazilan ve her kultir sa-
hibi icin blylk bir degeri olan bu eser Adliye Vekaleti nesriyati
arasinda satiimaktadir.

Adliye Ceridesi
33 Uncl sene sayi: 11 5—2/\
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yazan
Dr. K. Fikret ARIK

Devletler Umumi Hukuku [1]

«Acaba yalniz kuvvetin hikim strdigid Devletler arasi minase-
betlerde hak denilen bir sey var mi? Eger varsa, yarim asir icinde
iki diinya harbine sahit olduktan sonra, gayesi harbi 6nlemek olan
Devletler hukukundan bahsetmek artik kabil midir?» Askeri tebligle-

rin kan ve barut kokan havasi icinde, bugin her aydm bir kerre
daha.ve kederle bu sualleri kendi kendisine sormaktadir.

Fakat, Devletler hukuku nedir? Devletler hukuku ile harp ara-
sindaki munasebet nedir? Devletler hukuku, harbi tamamen nefye-
der mf; yoksa harp Devletler arasi ihtilaflarda son bir vasita, bir ul-
Oma ratio’ mudur? Atesten harflerle yazilan bu suallerin cevabini;
yazdirdidi, bastirdigi bircok kiymetli eserlerle memleketimizde hukuk

irfaninin  yukselmesi igin elzem olan ilk sarti temin eden Adliye
Vekaleti tarafindan gevirtilen mihim bir eserde bulmaktayiz. [1]

Eserin mdaellifi Paris hukuk fakultesinde Devletler hukuku oku-
tan, Beynelmilel Hukuk felsefesi ve Hukuk sosyololisi Enstitistndn
ve bu Enstitinin organi olan Hukuk felesefesi ve sosyolojisi Arsiv-
lerinin direktort Prof. Louis Le Fur*dir. Le Fvr, Devletler hukuku
ve hukuk felsefesinin  birinci Dinya harbim takip eden yillardaki
terakki seyrini takip edenlerin pek yakindan bildigi blyik bir hu-
kukcudur. Simdi Adliye Vekaleti tarafindan dilimize kazandirilan
eseri ise tasidigi fikirlerin zenginligi, hikUmlerindeki isabet, ifade-
sindeki icaz ve aciklik bakimlarindan. Devletler hukuk alaninda ki-
lasik denebiilecek eserlerdendir, mutevazi «picis» bashgina ragmen

bu eserde. Devletler hukukunun butin meseleleri buyuk bir ihtimam
ve vukufla tetkik edilmistir.

[1] DEVLETLER UMUMI HUKUKU — Yazan: Paris Hnknk Fakiltesi Profesorii
Louis Le Fur; Cevireni Zonguldak mebusu Citissi Z, Deviin. AnLala matbaa yeni
cezaevi 1942. 560 Sahife. ~
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Terciimesi 660 sahifeyi gecen bu kitap, Devletler hukukunun ma-
hiyetile tarihine hasredilen bir baslangictan sonra, hali hazir Dev-
letler hukukunu iki kismda mutalda etmektedir:

I — Birinci kisim: Beynelmilel camiay1 teskil eden unsurlardan
bahistir. Bu unsurlarin adedi Ugtdr;

A — Devletler hukukunun sahislarr;
B — Devletler hukukunun mevzuunu teskil eden seyler;
C ““ Devletler arasindaki minasebetleri tanzim ve onlarin temel-

like salih olan veya olmayan seyler zerindeki haklarini tesbit eden
hukuk kaidesi.

Il — ikinci kisim: Hukuk kaidesinin filiyattaki tahakkuk seklin-
den bahsetmektedir. Burada sirasile:

A — Hukuk kaidesinin tahakkuk sekilleri (Devletler hukukunun
hakiki menbalari taamul ve muahedeler.)

B — Beynelmilel minasebetlerin uzuvlari,
C — Beynelmilel sahislarin salahiyetleri, hak ve vecibeleri,
D — Kazai teskilat, ihtilaflarin halli tarzlari.

Hayli fakir olan Devletler hukuku kuttphanemizi zenginlestiren
bu tercimeyi deruhte eden mitercim, icabeden yerlerde (Irak ve Lotis
meseleleri gibi) okuyucuyu, miellifin tarafgirane fikirleri karsisinda
ikazi [ihmal etmemistir. Mufassal tahlili ve alfabetik fihristler Ki-
taptan istifadeyi cok kolaylastirmaktadir.

Pek yakinda satisa arzedilecek bu degerli eseri cevirten Adliye
Vekaleti ve tercimeyi muvaffakiyetle basaran mutercim hukuk ale-
mimize pek kiymetli bir yardimda bulunmus oluyorlar.

Fevzi Muhip Alperen — FA/Z (Nazariyeler — Mevzuatin ince-
lenmesi - metinler ve ictihatlar) — Aiaattin Kiral Basimevi, Ankara
80 sahife. 100 kurus.

Faiz, yalniz hukuk bakimindan degil, iktisadi, din, ahlak ve hat-
ta riyaziye bakimindan da son derece muhim olan bir mevzudur.

Dinlerin faiz karsisinda takindigi sert, misamahasiz durumu bi-
liyoruz. Lakin cemiyetlerin zirai iktisat safhasindan ticari iktisat
sahasina gecisi esnasinda dinlerin bu sert yasagini, ince tahlil ve



1318 Adliye Ceridesi

tefsirlerle yumusatmaga calisan mezhepler belirdi. Nihayet cemiyet
hayatini bu kadar alédkadar eden bu mesele karsisinda kanun vazi-
inin ve onu takiben mahkeme ictihatlarinin aldigi tavir da baska
baska olmustur.

Fevzi Alperen’in 6zIu kitabi iste bu mevzuu taplu bir gorisle
kavramaga calisan bir eser hiviyeti arzetmektedir.

Faizin genel musahedesine ayrilan giriste faizin mevkii, kuranda
faiz yasagi, Fikhin telékkisi, nazariyat sahasindaki gorusleri, faizin
mahiyeti gbzden gecirilmistir.

Daha sonraki bolimlerde, sirasile:

Faiz yasaginin tarihgesi; faizin binyesi ve benzerlerinden (iskarto,
irad, temettd, icar, amortisman bedeli, cezai sart, munzam meblag,
maktu tevkifat) farklari, faizin tasnif ve kanunlarimizdaki hukim-
lere gore baslica faiz tipleri;

Temyiz mahkememiz faiz hakkmdaki ictihatlari (Oding Para
verme isleri kanunundan oénce ve sonraki ictihatlar), Men’i murabaha
nizamnamesi ve ddung para verme isleri kanunu, 2222 ve 2280 sayI-
I kanun ile icra ve iflas kanunun faizle ilgili hukdmleri, rehin (ze-
rine itirazda bulunan mielliflerin teftis ve muirakabesine ait ni-
zamname meseleleri tetkik edilmistir.

Prof, Dr. Emet E. Hirsch (ceviren : V, Cernis) — Hukuki bakimda
Fikri Say — Birinci cilt nazari esaslar. Sinai haklar.

Istanbul Universitesinde kara, deniz ticareti ordinaryis profesor
Dr. Hirsch yazdigi eserlerde, 1lmi zihniyetin plriizssiz bir méakesi
olan makaleleri ve Jurisprudence tahlillerinde memleketimiz huku-
kuna olan genis vukufile temaytz etmistir. Yorulmak bilmeyen pro-
fesor, memleketimiz hukuk ilmine yaptigi degerleri hizmetler arasin-
da son defa, bizde pek az islenmis bir alana ait incelemelerinin bir
kisminio: Hukuki Bakimdan Fikri Say” adi altinda bastirmistir. Eser,
esas itibarile, bu konu Uzerinde profesériin doktora ihtisas kurlarin-
daki takrirlerini ihtiva etmektedir.

Miellif 6n s6ziinde, esas itibarile bir ziraat olan memleket Tarkiye-
mizin sanayilesme yolunda attigi adimlan takdirle andiktan sonra hayat
munasebetlerini tanzim eden kaideler olmak haysiyetile, mevzu hu-
kukun bir memleketin Iktisadi yapisi Uzerinde icra ettigi tesir Uze-
rine dikkati cekmektedir. Sanayiin kalkinmasinda en mihim rol oy-
nayan teknik seviyeyi yulkseltecek kuvvetlerin bir memleketin
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fikri muUstahsil kuvvetleri olduguna ehemmiyet vermek ve fikren ca-
lisanlarin durumunu hukuk kaidelerile emniyet altina almak lazim-
dir. Bu maksadi temin igin iyi bir ihtira beraeti ve telif hakki kanu-
nuna ihtiya¢ vardir. Bu sahada bugin cari bulunan mevzuatimiz es-
kimis oldugundan, yeni ihtiyaclara cevap verebilecek yeni kanunlar
hazirlamak gerekmistir.

Simdi elimizde bulunan ve yakinda nesredilecek iki ciltle tamam-
lanacak birinci cilt bir baslangi¢ ile iki kisma ayrilmistir.

Baslangicta muellif «Sinai  mdalkiyet , La propridtd industrielle»
tabirini mevzu hukukumuzun esaslari bakimidan hatali ve hatta teh-
likeli bulmaktadir. Clnkl sinai mulkiyet tabirde ihtira beraeti gi-
bi bir takim haklar ifade edilir. Halbuki, tapu sicilinde mustakil ve
daimi olmak Uzere ayrica kaydedilen insaat ve kaynak haklari mis-
tesna, medeni hukukumuz bir hakkin mulkiyete mevzu teskil ede-
cegini kabul etmemistir. Esasen, ihtira beraeti haklarina «milkiyet»
mahiyeti izafe edildigi takdirde, bu haklara menkul veya gayri men-
kul seylere dair hukumlerin tatbiki tasavvur edilemez. Bu sebepten
maellif sinai haklar tabirini tercih etmekte ve bu munasebetle ih-
tira beraetleri, modeller, markalar mensei ve mahre¢ isaretleri,
ticaret unvanlari, etablissement isaretleri, telif haklari mefhumlarini
kisaca izah etmektedir.

ictimal, iktisadi tarihi ve,nazari esaslara tahsis edilen birinci
kisim 4 bolime ayrilmistir.

Birinci bSlttmde t

Fikri mahsullerden ne anlasiimak icap ettigi anlasiimistir.
tkinci bolflmde;

FikrT mahsulleri tahdit eden rekabet, rekabetin nevileri,ictimai
mabhiyeti, rekabetin Igtimai konksiyonu, kadim yunanistanda cari o-
lan rekabet, yeni caglardaki Iktisadi rekabet izah edilmistir.

Ucancfl bSlamdet

Telif ve ihtira beraeti hukukunun tekrall seyri, madbaanin
icadindan evvelki devre, madbaanin icadindan sonraki devre, milli
mevzuat devresi munhasiran istifade hakkinin tlke hudutlarina inhi-
sar etmesinin dogurdu gu Iktisadi neticeler, iki tarafli beynelmilel
mukaveleler, 1883 tarihli ve Paris 1886 tarihli’ Bern itUafnamesi,
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diger beynelmilel anlagmalar, Amerika Devletlerinin ihtira berati  hu-
kukuna dair akdettikleri ihtilafnameler, beynelmilel ihtilafnameler,

tarihinde Turkiyenin durumu — son zamanlardaki hukuki inkisaf,
verilecek miustakbel nizam, gézden gecirilmistri.

D5rdO«*ct bolimde t

Fikri Say mevzuunun hukuk bakimindan tetkikine gecilmistir.
Sinai haklara tahsis edilen ikinci kisimda bugin mer’i olan ihtira
berati kanunu muvakkati ile Adliye Vekaletinin hazirladigi 6n layi-
ha tahlil edilmistir. Bu kisim iki bolime ayiiimistir.

Birinci bolGmdel

Ihtira berati hukuku ve bu arada
I- Ihtira
Il — Muhteri
Ul- Ihtira berati
IVV— Berat sahibinin haklari
V — Devir ve ferag, isletme misaadesi
IV — Uiuli muhakeme
meseleleri tetkik edilmistir.

ikinci boUImde!

Sinai model ve resimler hukuku incelenmistir.

Kitabin sonuna ihtira berati hukukuna ait kanun, nizamname ve
proje metinleri ilave edilmistir. Bunlardan bir kisminin eski harflerle
yapilmig, bir kisminin ise tedariki son derecede giislesmis oldugu
dustnalirse, bunun ne kadar yerinde bir hareket oldugu anlasilir,

Sahasinda biricik olan bu degerli eseri biitin hukukculara sag-
lik wveririz.

Prof. Dr. Nthat Etirn-Mm HUKUKU DERSLERI.-Cilt 1, Ankara 1942, 817 S.

Yuksek tahsil talebesinin en boylk dertlerinden biri kitapsizlik,
dersini takip ettigi hocanin kitabindan mahrum olusudur. Hocasinin
muayyen meseleler hakkindaki goruslerini bilmeyen talebe, hakli
olarak, azaptadir. Son yillarda profesorlerimizin bu noktayr 6nemle
g6z onlinde tuttuklarini ve fakiltede verdikleri dersleri bir kitap
halinde talebelerine sunduklarini sevingle goriyoruz.

Ankara hukuk fakdltesi ve Siyasal Bilgiler Okulu Prof, larindan
Dr. Nihat Erim, acilan bu faydah yolda bize giizel bir kitapla geli«
yon Amme Hukuku Dersleri,
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fotap hafigi gaye ile ¢ikarilmistir? Muellif kitabinin On soziinde
bu gayeyi su satirlarla izah etmektedir: «... kitap vardirki, yali-
niz 6gretme gayesi gudulerek hazirlanmis ve nesredilmistir. Bu gi-
bi eserler, derslerde Uzerinde durulan konular etrafinda mevcut bil-
gileri toplayup talebeye kiumeli ve sistemli bir tarzda sunmak iste-
yen bir emegin mahsuludir. Amme Hukuku Dersleri bu amaca hizmet
edebilmek tmidile hazirlanmig ve bastiriimistir.» Bugin elimizde bu-
lunan kitap, g cilt teskil edecek bir eserin ilk kismidir. Her ilmin
ve bilhassa Amme hukukunun tedrisinde fikirlerin tarihini bilmenin
ehemmiyetini g6z onunde tutan maellif bu ilk cildi, Amme hukuku-
nun yerini gosterdikten ve metot bahsini inceledikten sonra, tema-
men Amme hukuku nazariyelerinin tarihcesini ayiriyor. ikinci ciltte
zamanimiz devlet nazariye ve sistemlerinin, Gglnci ciltte ise Turk
Amme hukuku mevzuati incelenecektir.

Kitabin muhteviyatina bir nazar atmadan 6nce bir nokta (ize-
rinde durmak lazimdir: Bizde umumiyetle muelliflerin yalniz adlari
ve eserleri ezberletilir, fakat fikirlerinin neden ibaret oldugu pek de
izah edilmez. Bu eserde bu usulliin aksine olarak muelliflerin fikir-
lerine idyik olduklari yer verilmistir. (Fekat ayni gortsi mudafa
eden mduellifler arasindan birisini secerek digerlerini ihmal etmek
belki daha eyi olurdu.)

_ Kitap, bir girig ile iki bélimden murekkeptir: girisin birinci fasli
Amme hukuku ve hususi hukuk arasindaki farklara, ikinci fasli me-
tot meselesine ayrilmistir.

Birinci bolimde devletin tarihi mensei meselesi ele alinmis, bu
miinasebetle aile, siddet, mukavele, ictimai tekdmul nazariyeleri tah-
lilediimistir.

Kitabin en mihim kismini teskil eden ikinci bolim devlet naza-
riyelerinin tarihine tahsis edilmistir. Birinci fasilda sarkta deviet na-
zariyeleri ele alinmistir. ikinci fasilda, eski yunanda devlet nazari-
yeleri etrafile incelenmis ve bu arada sofislerin gorusleri, Sokratin
dusunceleri. Eflatun ve Aristonun eserleri Gzerinde ehemmiyetle du-
rulmustur. Uglinct fasilda Komada devlet nazariyesi arastiriimistir.
Dérdincii fasilda orta cagda devlet nazariyeleri incelenmektedir.
Butlin orta cagl dolduran kilise ve dinyevi kudret micadelesinin
devlet nazariyesindeki yankisini ifade etmek (zere kilisenin Gstlin-
lugund midafa edenlerle dinyevi kutretin Ustlnligint midafa eden
nazariyatcilar Gzerende durulmustur. Besinci fasil Ronesans ve Refor-
mun yetisdirdigi mutefekkirlere ~rilmis, bu arada Machia,vel Tomas,
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Morus, campanellanin fikirleri izah edilmistir. Altinci fasilda protes-
tan ve katollik muellifler, Yedinci fasilda Bodin’in mutlak hukim-
ranlik fikri, Sekizinci fasilda Hobbes, Bossuet gibi mutlak hikim-
ranhik taraftarlarile Lock, Grotiues, Spinoza gibi serbesti taraftarinin
eserleri incelenmistir. Dokuzuncu fasilda millet hukimranhgi fikri-
nin zaferinin calisan muellifler Monteskiyd, Ruso, Volter Gzerinde
ehemmiyetle durulmustur. Eserin sonuncu fashl olan onuncu fasilda
insan ve vatandas haklari beyannameleri etrafli bir sekilde izah
edilmis bulunmaktadir.

HUKUKt BILGILER MECMUASI (AGUSTOS 1942 NO: 10154)

i — TETEBBULER-.
1 ~ G. F. Milasll . Adliye Sarayi
2 Dr. H. Avni Goktirk : Hukukla hayat arasindaki ahenk
3 — Hidayet Aydmer I Medeni kanunumuz tadil zarureti.

2 — MAHKEME fCTTHATLARI:

Ziya Ardahan . Bir tetkik

ISTAMBUL BAROSU MECMUASI

1 — Dr. Prof. Charles Crozat; Amme hukuku ve harp

2 — Dr. Halil Arslanh . Turk Bankalar kanununun sirket*
ler hukukunu muaddel hidkumleri
3 — Dr. Yavuz Abadan . Tabii hukukun telakkisini tenkit.

4 — AdIT ve idari kararlar :

SiYAST iLIMLER MECMUASI (MAYiS 1942:,

1 — Prof. Dr. Etem Menemencioglu: Clmhuriyet ve Yurttas.

2 — Prof. N. Zeki Aral ; Sa'y parasl
3 — Dr. F. N. Berkol . Turk bogazlarinin hukuki statGu
4 — Radcinowicz . Ekonomik sartlarla sug¢ arasindaki

munasebetler.
© Adam Smith’a dair
V1

6 — Muibin Basar
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Dr. F. Arik

Degerli bir tercime (i. Hakki Kara-
 fakinin Ayni Haklar tercimesi)

SIYASI ILIMLER MECMUASI (HAZIRAN 1942):

1 — Dr. F. N. Berkol
2 — Prof. Dr. Leo Raap
3 — Radzinowicz

4 r“ 1. H. Soysal

f) — F. Bllov
6 — Y. Chabas (Ceviren

7 — H. R. Ertug

Turk bogazlarinin hukuki stattit
Alman devletler hususi hukuki
EkonoraiK sartlarla su¢ arasindaki
minasebet

Altin mikyasi ve fiat istikrari

Adam Smith*e dair

Dr. Fikret Arik) : Japon ailesi ve
ictimai rolii

Kaymakamlik kursunda calismalar

SiYASI ILIMLER MECMUASI ( TEMMUZ 1942 )

1 — Prof. Dr. Raape

2 — 1. H. Soysal
3 —E. Kirker
4 — E. Paskit

5 —H, R. Ertug

Alman devletler hususi hukuku;
Altin mikyasi ve fiatlar istikrari

Su mabhsullerinin énemi ve harp ik-
tisadi

Tecrube ve genclik
tdare hukuku (Bibliyografya)



H780 No. Milli koruDina kanununa gore ittihaz ve resmi

gazete ile nesir edilen koordinasyon heyeti kararlari-
nin vadi gecen gazetenin tarih ve numaralarini

Kararin
Tarihi

18/8 1942

4/8/1942
18/8/1942
18/8/1942
25/8/1942
25/8/1942
28/8/1942
26/8/1942
27/8/1942
27'8/1942
10/9/1942
10/9/1942
21/9/1942

No.

18630/2
18516/2
18631/2
18632/2
18636/2
18638/2
18658/2
18664/2
18665/2
18682/2
18722/2
18746/2
18753/2

gosterir listedir

Karar No.

363
364
378
379
380
382
383
+ 384
385
386
387
388
389

a3,

Resmi
Tarihi

28 8 1942
28/8/1942
28/8/1942
28/8 1942
28/8/1942
28/8/1942
2/9/1942
2/9/1942
2/9/1942
12,9/1942
16/9/1942
18/5/1942
29/9/1942

Gazetenin
No.

5196
5196
5196
5196
5196
5196
5200
5200
5200
5209
5212
5214
5223

%



Kanun Disi Birlesmeler
-~ ve
Nesebi Sahih olmiyan Cocuklar
Hakkinda Rapor

Kanun disi evlenmelerin sebepleri ile nesebi sahih olmiyan ¢ocuklarin
durumu hakkinda vali ve muddeiumumilerden alinan miitalaalarin
0zU ve Vekalet Hukuk Isleri Umum Mudurligunce yapilan teklif.
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