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Ankara Sulh Hâkimi

Hukuk usulü muhakemeleri kanunu yürürlüğe girdikten sonra 
6/2/929 tarihinde 1424 numaralı İcra ve İflas kanunu neşredilmiş ve 
ihliyati hacze mütaaüik hükümler bu kanunun mevzuuna alınmış ve 
bundan sonra tatbik mevkiine konan 2004 sayılı icra ve iflâs kanu­
nunda ihtiyati haciz hükümlerine yer verilmiş bulunduğu halde bazı 
mahkemelerin halâ Hukuk U.M, Kanunun ihtiyati hncze ait mülga 
hükümlerine istinaden ihtiyati haciz kararı vermekte olduklarını 
görüyoruz. Halbuki 1424 sayılı 1. 1. kanununun raer’iyet alanına gir­
mesi hasebile Usul kanununda bu müessese için mevzu hükümler 
meri’yetten sakıt olmuş bulunmaktadır. Bundan başka ihtiyati ha­
cizle ihtiyati tedbirlere ait hükümleri de birbirine karıştırmaktadırlar, 
îııtiyati hacze dair hükümler, l.t. Kanununda ve ihtiyati tedbire Uiü- 
taall k hükümler ise H.U.M. kanununda yer almış olduklarından tat­
bikatta bu hükümlerin birbirine karıştırılması sebebi iyice anlaşıla­
mamaktadır. İşte tatbikatta karşılaştığımız bu hatalar bize bu iki 
hukuk müessesesi hakkmdaki fikirlerimizi yazmak düşüncesini ilham 
etmiştir. Ancak hem ihtiyati haciz ve hem de ihtiyati tedbir hakkın­
da ki mülâhazalarımızı bir makalede hulâsa etmek mümkün olamı- 
ya cağın dan bu yazımızı yalınız ihtiyati hacze hasre^ı^^^^.^uretin- 
de bulunuyoruz.
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İhtiyati Haciz * îcra kanununda mevzu takip merasimine ria* 
yet etmeksizin ve usul kanunundaki hükümler dairesinde muhakeme 
icra ve ilâm istihsalini beklemeksizin borçlunun bir kısım mallarını 
hapis ve tevkif ve onlar üzerindeki tasarruf haklarını tahdid etmek­
tir, Adalette bazan bir dakikalık teehhür en büyük haksızlığı tevlit 
eder. Böyle bir haksızlığa meydan vermemek için kanunların kabul 
ettikleri bütün merasimi bertaraf etmek lâzımdır. Filhakika bu mera­
sim tarafların haklarını muahafaza bakımından bir teminattır. Fakat 
öyle anlar olur ki bu merasime riayet taraflardan birisi için telâfisi 
imkânsız* zararlar tevlidedçbilir. İşte kanun vazn bu gibi istisnai 
haller için ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir müesseselerini mevzuatı­
mıza ithal etmiştir. İhtiyati haciz, borçlunun yedinde veya 3 üncü 
şahıs elinde borçluya ait menkul ve gayri raekul mallarla alacaklara 
ve diğer haklara konulur. Fakat bu mutlak değildir. Borçlunun mal­
ları ihtiyaten haczolunurken icra kanunun haciz muameleleri hak­
kında mevzu hükümlerine riayet olunmak lâzımdır. Kanunun 261 nici 
maddesinde; ihtiyati haciz kararlarının, haczin ne suretle yapılaca­
ğına dair î.î. Kanununun 80,inci maddesinden 99 uncu maddesine ka­
dar olan maddelerde yazılı hükümlere tevfikan infaz olunacağı tasrih 
edilmiştir. Bu itibarla ihtiyati haciz kararı bizzat icra memuru tara­
fından tatbik olunabildiği gibi icra memuru bu karan infaz için mua­
vinini veya icra kâtiplerinden birini gönderebilir. Bu haczi yapmağa 
giden memur borçlu^ bulunabilecek bir yerde ise ihtiyati haciz mu­
amelesinin tatbiki sırasında hazır bulunmak üzere onu çağırmağa 
ve haczi yaparken I.l. Kanununun 82 inci maddesinde mevcut hüküm­
lere riayete mecburdur. Meselâ; borçlu ile ailesinin iki aylık yiye­
cek ve yakacaklarını ihtiyati haciz yolule de haczedemez. Memurla­
rın maaş ve ücretleri ihtiyaten haczolunabilir. Fakat Haczedilecek 
mikdarın maaş ve ücretin 1/4 inden aşağı olmaması lâzımdır. Bun­
ları burada misal olarak zikrettik. İhtiyati haciz kararını infaz mev­
kiinde bulunan memur, hacizler hakkında î.t. Kanununda 81, inci 
maddeden 99. uncu maddeye kadar mevcut hükümlere riayetle mü­
kelleftir.

Borçlunun elindeki mallar ihtiyaten haczolunabildiği gibi S.üncü 
şahıs elinde bulunupta borçluya ait olan mâllar dahi haczolunabilir. 
Tatbikatta S.ünCü şahıs yedindeki malların haczolunabilmesi için bu 
malların, borçlunun malı olduğuna dair kafi delil aranmaktadır. Fa­
kat bu doğru değildir, Bilhassai S.üncü şahıs yedindeki menkul bir ma­
lın borçluya ait olup olmadığını bidayette kestirmek güçtür. Hele ihtiyati 
haczi tatbik mevkiinde bulunan memura bunu tayin etmek salâhiyetini
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'vermek müşkülâtı daha çok artırır. Bu itibarla bir malın 3 .üncü şahsa 
veya borçluya aidiyetinitakdir keyfiyetini ihtiyati haczi yapan memu­
ra terk etmemelidir. Böyle bir vaziyette alacaklı 3. üncü şahıs elin­
deki malın borçluya aidiyetini iddia eylediği takdirde memur o malı 
haczetmeiidir. Bu haciz muamelesi üçüncü şahısta şu yankıyı uyan­
dırır:

I ~ İtirazda bulunmaz. Bu takdirde üçüncü şahıs o malı icra 
dairesine veya dairenin göstereceği yere tevdi eder.

II Üçüncü şahıs, borçluya ait mal yedinde bulunmakta iken 
İstihlâk edildiğini veya kendi kusuru olmaksızın telef olduğunu iddia 
«der alacaklı, borçlunun bu iaddiasına kanaat etmez ve aksini iddi- 
ada bulunursa tetkik merciine müracaat ederek üçüncü şahıs tara 
fından verilen cevabın hilâfını ısbat etmekle beraber bu merciden 
onun tecziyesini ve malın bedelinin tazminini ister.

III — Üçüncü şahıs, mahcuz malın kendisine ait olup borçlunun 
bu mal üzerinde hiç bir hakkı bulunmadığını beyan eder. Bu tak­
dirde icra memuru İcra ve iflâs Kanununun 3890 sayılı kanunla de­
ğişen 99.uncu maddesine tevfikan üçüncü şahıs aleyhinde tetkik mer­
ciine müracaat için alacaklıya yedi gün mühlet verir. Bu müddet 
içinde alacaklı tetkik merciine dava açmaz ise üçüncü şahsın iddiası 
kabul edilmiş sayılır ve o mal üzerindeki haciz veya ihtiyati haciz 
kaldırılır.

Mal borçlu yedinde bulunur ve bunun tarafından üçüncü şahsa 
aidiyeti iddia olunur ise icra dairesi bu malı haczetmekle beraber 
borçlunun iddiasını haciz zabıt varakasına gaçirir ve keyfiyeti iki ta­
rafa bildirir. Bu mal üzerinde ayni Zamanda üçüncü şahıs istihkak 
iddiasında bulunursa bu iddiaya karşı itirazları olup olmadığını bildir­
mek üzere alacaklı ve borçluya üç günlük mühlet verir. Bu mehil 
zarfında itiraz etmezlerse istihkak iddiasını kabul etmiş sayılırlar. 
İstihkak iddiasına karşı alacaklı veya borçlu tarafından itiraz olunur­
sa icra memuru dosyayı hemen tetkik merciine verir ve mercice ic­
ra ve İflâs kanununun muaddel 97 inci maddesine göre tetkik at yapı­
larak takibin talikine veya talik talebinin reddine karar verilir. İstih­
kak müddeisi bu kararın tefhim veya tebliğinden itibaren yedi gün 
içinde tetkik merciine istihkak dâvası açmağa mecburdur. Bu müd­
det zarfında dâva açılmadığı takdirde üçüncü şahıs alacaklıya kar­
şı iddiasından vaz geçmiş sayılır.
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Malın üçüncü şahsa aidiyeti borçlu tarafından iddia edildiği tak­
dirde icra memurunun bu malı haczetmekle beraber borçlunun bu 
iddiasını iki tarafa bildireceğini söylemiştik. Alacaklı, borçlunun bu 
iddiasını kabul ederse o mal üzerinden haciz kaldırılır. Fakat alacak­
lı bu iddiayı kabul etmez ve üçüncü şahısta istihkak iddiasında bu­
lunmazsa borçlunun bu beyanının kıymeti yoktur.

Hacizde olduğu gibi ihtiyati hacizde de borçlunun borcuna yete­
cek miktarda menkul ve gayri menkul mallarile üçüncü şahıstaki 
malları ve hakları ihtiyaten haczolunabilir. Ancak ihtiyati haciz ka­
rarnamesinde haczolunacak şeylerin nelerden ibaret bulunduğu tas­
rih edilmişse o şeyler ihtiyaten haczolunabilir. Fakat ihtiyati haciz 
kararını veren mahkeme tarafından haciz kararnamesinde borçlunun 
cmenkul malları> veya «gayri menkul mallan» veyahut «mameleki» 
ibareleri istimal olunmaktadır. Bu takdirde hacizler hakkında mev­
zu hükümlere tevfikan ihtiyati haciz muamelesi tatbik olunur. Borç-' 
lu tarafından başkasının malı olduğu beyan veya üçüncü şahıs tara­
fından istihkak iddia edilmiş bulunanlar hacizde olduğu gibi ihtiyati 
hacizde de en sona bırakılır. İhtiyati haciz kararnamesinde haczolun- 
mak üzere gösterilen mal hakkında böyle bir iddia dermeyan olun­
sa dahi o mal yine haczedilir sonraya bırakılmaz.

Kaide olarak ihtiyati haciz rehinle temin olunmamış alacaklar 
hakkında konulabilir. Borç menkul bir rehinle veya ipotek ile temin 
edilmişse alacaklı ancak bunları paraya çevirdikten sonra alacağını 
tamamen istifa edememiş ise bakiye alacağı hakkında borçlunun mal­
larının ihtiyaten haczini isteyebilir. Burada şu cihet hatırımıza gel­
mektedir: ipotek edilen gayri menkulün kıymetinde bir tenakuz vuku 
bulduğu ve borçlu bu tenezzüle tekabül edecek nisbette tediyede bu­
lunmadığı veya teminat göstermediği takdirde alacaklı husule gelen bu 
fark için ipoteği paraya çevirmeksizin borçlunun mallarının ihtiyaten 
haczini isteyebilirini? Bu hususta İcra ve iflâs kanununda bir sarahat 
mevcut değilsede böyle bir vaziyette bunu Medenî kanunun 781 
inci maddesinden istiane etmek suretile hal mümkündür. Bu madde­
de ; gayri menkulün kıymetinin tenezzülü halinde alacaklı borçlusun­
dan teminat veya evvelki halin tesisini isteyebilir. Alacaklı kıyme­
tin tenezzülü tehlikesi mevcut olduğu takdirde dahi teminat talep 
edebilir. Borçlu hâkim tarafından verilen müıılet içinde teminat ver­
mediği veya evvelki hali tesis etmediği surette, alacaklı borçludan 
teminat noksanına tekabül edecek bir miktar tediyesini talep ener. 
Denmektedir. Bu maddeye göre: ipotek edilmiş gayri menkul kıyme­
tine bir noksan tari olduğu veya gayri menkui böyle bir kıymette- i
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nezzülü muvacehesinde bulunduğu takdirde alacaklı tene7Z'i’e1en bu 
miktarı hâkime tesbit ettirerek bu makam vasıtasile borçludan temi­
nat veya evvelki halin iadesini isteyebilecektir. Borçlu bu teminatı 
vermez veya eski hali iade etmezse, borçtan bir kısmı teminatsız ka­
lacağından alacaklının borç müeccel veya muaccel olsun bu miktarın 
tediyesini veya bu miktara tekabül edecek bir teminatın iraesini 
borçludan istemek hakkı vardır. Çünkü alacaklının talep hakkı ta­
nınmış olan bu miktar artık teminatsızdır. Meselâ; ipotek edilmiş 
bir apartmanın herhangi bir sebep dolayısile kıymetinde bir tena­
kuz hasıl olduğunu farz edersek alacaklı husule gelen bu noksana 
mukabil borçlusundan apartmanın eski hale ifrağını veya hasıl olan 
noksan nisbetinde teminat gösterilmesini istemek hakkını haizdir. 
Borçlu bunu yapmadığı takdirde alacaklı bu noksan nisbetinde borç­
tan tediye yapılmasını isteyebilir. Alacaklıya burada tanınmış olan 
mutalebe salâhiyeti alacağının bir kısmının teminatsız kalmasından 
ileri gelmektedir. Alacaklı, teminatsız kalan bu alacağı için ipoteği 
paraya çevirmeksizin borçlunun mallarının ihtiyaten haczini isteme 
salâhiyetini tanıma adalete muvafık olur. Aksi takdirde alacaklı 
teminatsız kalan bu alacağım istifadan mahrum kalmak mevkiine 
düşebilir.

Vadesi gelmemiş bir alacak için ihtiyati haciz istemek hakkı an­
cak muayyen hallerde kabul edilmiştir.

I— Borçlunun muayyen ikametgâhı yoksa;
U — Borçlunun taahhütlerinden kurtulmak maksadile mallarını 

gizlemeğe, kaçırmağa, veya kendisi kaçmağa hazırlanır yahut kaçarsa.
İkametgâhı, Medenî kanunumuz tarif etmiştir: bir kimsenin mu 

ayyen ikametgâhı bulunmaması o şahsın yerleşmek niyetile otura­
cak bir yer intihap etmemesidir. Meselâ; göçebe halinde bulunması 
gibi. Borçlunun muayyen ikametgâhı ibaresinden, Türkiyede muay­
yen ikametgâhı bulunmaması mânası çıkarılmamalıdır. Borçlu Ecne­
bi bir memlekette mukim bulunduğu ve .orada bir ikametgâh sahibi 
olduğu takdirde ikametgâhı meçhul addolunamaz. Ve birinci bende 
tevfikan vadesi gelmemiş borcundan dolayı aleyhinde ihtiyati haciz 
kararı verilemez.

Vâdesi gelmemiş bir borçtan dolayı aleyhinde ihtiyati haciz ka­
rarı vefilmiş olan borçlunun bu borcu muacceliyet iktisap eder.

İhtiyati Haciz Kararını Verecek Mahkeme: icra ve İflâs ka­
nunu saiâhiyetli raahkemeyi^jp ncl maddesinde göstermiştir. Fakat
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madde kanunun 50 inci maddesine ve bu maddede Hukuk Usulü 
Muhakemeleri kanununun salâhiyete mütedair hükümlerine atıf ya­
pılmaktadır. Binaenaleyh esas itibarile ihtiyati haciz kararı vermek 
salâhiyeti borçlunun ikametgâhı hâkiminindir. Borçlular mtttaaddit 
ise bunlardan birinin ikametgâhı hâkiminden taleb olunur. Borç mu­
kaveleden doğmuş ise mukavelenin icra olunacağı ve akdin vuku bul- 
duğu mahal mahkemeside bu kararı vermeğe salâhiyetlidir. Velha­
sıl bu hususta salâhiyeti! mahkemeyi hadisenin mahiyetine ve hukuk 
usulü muhakemeleri kanununun birinci faslının ikinci kısmındaki 
hükümlerine göre tayin etmek icap eder.

İhtiyati haciz talebinde bulunan alacaklı bu talebini yaparken 
alacağı ve icabında haciz sebebleri hakkında mahkemeye kanaat ve­
receği deliller göstermeğe mecburdur. Alacaklı vâdesi gelmiş her 
alacağı için, alacağı hakkında, vâdesi gelmemiş alacağı için de, ala­
cağı ve haciz sebepleri hakkında mahkemeye delil irae edecektir, 
meselâ : vâdesi gelmemiş bîr alacak sahibi alacağının bir bey’i, bir 
kira, bir karz akdine müstenit bulunduğuna ve bu alacağının vâdesi 
geldiğine dair hâkimi ikna edecektir. Vâdesi gelmemiş bir alacaktan 
dolayı ihtiyati haciz istiyorsa borçlunun taahüdlerinden kurtulmak 
için mallarını gizlediği veya kaçtığı veya kaçmak üzere hazırlandığı 
veyahut muayyen bir ikametgâh sahibi olmadığı ve borcun şu veya 
bu sebebten doğduğu hakkında mahkemeye delil göstermek zarure­
tindedir. Tatbikatta bu iki mühim nokta pek tefrik edilmiyor, ve bir 
çok mahkemeler vâdesi gelmiş alacak sahibinden de haciz sebebleri 
hakkında delil istemektedirler, halbuki bunlar yalnız alacağın sebeb­
leri hakkında delil iraeetmek mecburiyetindedirler.

Mahkeme alacaklı tarafından haciz veya alacak sebeblerine dair 
irae olunan delilleri takdir eder ve haciz kararını vermek için taraf­
ları dinleyip dinlememeyi kararlaştırır. Tarafları dinlemeye karar 
verirse muayyen gün tayin ederek her iki tarafı davet eder. O gün 
taraflar gelmişlerse bunları dinler ve ihtiyati haciz talebini kabul 
veya reddeder. Taraflardan biri veya her ikisi gelmemiş ise gıyapla­
rında mevcut delilleri tetkik ederek kararını verir; burada hâkimin 
yüksek bir takdir hakkı mevcuttur.

İhtiyati haciz talebinde bulunan kimsenin hâkime ne gibi delil 
göstereceği icra ve iflâs kanununda tasrih edilmemiştir. Kanaatımız- 
ca buradaki delil tâbirinden kasdolunan hukuk usulü muhakemeleri 
kanunundaki delillerdir, binaenaleyh ihtiyati haciz teleb eden kim­
senin isteğini mutlaka bir senede vşy^ bir mukavelenameye istinat 

_ ______________
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ettirmesi lâzım gelmez. Bir çok mahkemelerimiz ihtiyati haciz kararı 
vermek için bunu isteyenden iddiasını mtieyyid senet veya yazılı 
bir vesika ararlar; fikrimizce buna hiç lüzum yoktur. Yeterki ihtiyati 
haciz talep eden şahsın götermiş olduğu deliller hukuk usulü muha- 
kemeleri kanununda tasrih edilmiş delâilden olsun ve hâkimi ikna 
edici bulunsun. Bu kâfidir.

Teminat: ihtiyaii haciz talebinde bulunan alacaklı, hacizde hak­
sız çıktığı takdirde borçlunun veya üçüncü şahsın bu muameleden 
dolayı uğrayacağı bütün zararları tazmine mecburdur. Çünkü bu ha­
ciz onun talebi üzerine ittihaz ve tatbik olunmuştur. Alacaklının ken­
di fiilinin neticelerine katlanması lâzımdır. Normal zamanlarda bu 
gibi haciz muamelelerinden borçlu ve üçüncü şahıslar için büyük 
zararlar tevellüd etmez, çünkü mahdut bir zaman zarfında ve normal 
şerait içinde eşya ve mal fiatlarmda büyük değişiklikler husulü en­
derdir. Fakat iktisadi şartların kararsız bulunduğu bu günkü devre­
de ihtiyati haciz muamelesinin tatbikinden doğacak zararlar pek bü­
yüktür, bu sebeble borçlunun veya üçüncü şahısların zararlarım 
Önleyici teminatın ihtiyati hacze karar verildiği zamandaki ekonomik 
şartlara uygun olması lâzımdır. Hulâsa alacaklı bu haciz yüzünden 
borçlu ile üçüncü şahsın uğramaları muhtemel zararlarını önleyici 
teminat vermek mecburiyetindedir. Bu teminatın nev’i İcra ve iflâs 
kanununda tayin olunmamış ve hukuk usulü muhakemeleri kanunu­
nun 96 inci maddesine atıf yapılmıştır. Bazı ahvalde borçlu ve ala­
caklıdan alınacak teminat nev’i icra kanununda tasrih olunduğu hal­
de bazı hallerde usul kanununa atıf ile iktifa olunmuştur. Hukuk 
usulü muhakemeleri kanununun 96. mcı maddesi hükmüne göre mah­
kemenin ihtiyati haciz talep eden alacaklıdan isteyeceği teminat şun­
lardan ibarettir : takdir olunacak muayyen miktarda para, veya mah­
kemece kabul olunacak sehim ve tahvil, gayri menkul rehni veyahut 
muteber bir banka kefaleti veya noterden musaddak bir senetle şah­
sî kefalettir.

Mahkemenin, teminat miktarını tayin ederken ihtiyati haciz talep 
eden alacaklının gösterdiği delillerin kuvvetini, piyasanın temevvü- 
cünü ve nihayet ihtilâfın ne kadar müddet zarfında halledilebileceği­
ni göz önünde tutması lâzımdır. ^

Esham ve tahvillerin bazıları tedavüle çıkarılırken bunların res­
mî daireler tarafından teminat olarak kabulleri mecburi addedilmek­
tedir. Bu suretle tedavüle çıkarılan esham ve tahvilleri mahkemenin 
teminat olarak kabul ve ademi kabulde takdir hakkı mevcut değil-
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dir. Bu nevi tahviller teminat olarak gösterildikleri takdirde 
kemece bunların kabulü zaruridir.

mah-

Şahsi kefil lâalettayin bir kefil değildir. Bunun muhtemel zararı 
ödeyebilecek malî iktidarı haiz bir kefil olması lâzımdır, bunun için 
bu gibilerin malî iktidarları ticaret odasında tasdik edilmedikçe ka­
bul olunnıamalıdır.

Her ihtiyati haciz talep eden alacaklıdan bu teminat aranmaz. 
Alacak ilâma müstenit bulun:nuyorsa buna istinaden ihtiyati haciz 
talebinde bulunan alacaklılar ian teminat istenmez. Çünkü alacağa 
mütedair ilâmlar her zaman icra kabiliyetini haiz bulunduklarından 
neticeden tecviz edilen haciz muamelesini bidayetten icrası talebinden 
teminat aranması mantıksız olur. Ancak alacak ilâma müstenit olma- 
yıpta ilâm mahiyetinde bir vesikaya istinat ediyorsa teminat istenip 
istenmiyeceğini mahkeme takdir der. îlâm mahiyetindeki vesikaların 
nelerden ibaret bulunduğu icra ve iflâs kanununun 38 inci madde­
sinde gösterilmiştir. Bu maddeye göre mahkeme huzurunda yapılan 
sulhler, ve kabuller para borcu ikrarını havi re’esen tanzim edilen 
noter senetleri ve temyiz kefaletnamelerile icra dairesindeki kefaletler 
ilâm mahiyetindedir. İşte bu gibi vesikalara istinat ederek ihtiyati 
haciz talep eden alacaklıdan mahkeme teminat isteyip istememekte 
serbesttir.

İhtiyati Haciz Karama meşinin İhtiva Edeceği Hususlar:
İhtiyati haciz kararını veren mahkeme bu kararında aşağıdaki 

hususları göstermek mecburiyetindedir-*
I - Alacaklıların ve icabında mümessilinin ve borçlunun adı, 

sanı ve ikametgâhı;
II Haczin ne miktar alacak için konulduğu;
III T- Haciz konulması sebebi;

IV - Haczolunacak şeyler;

V ~ Bu hacizden doğacak zararın teminat altına alındığı ve te­
minatın nev’i. f , ^

İhtiyati haciz, alacaklının vekili, alacaklı kasır veya küçük ise 
vasisi, kendisine kayyım tayin kılınmışta bunun tarafından 
isteniyorsa ihtiyati haciz kararında bunların adları, sanları ve ika­
metgâhlarının gösterilmesi lâzımdır. Fakat ihtiyati hacız muamelesi



ihtiyati Haciz 1259

bizzat borçlu aleyhine tatbik olunacağından bunun vekil veya mümes­
silinin isim ve unvanının gösterilmesine lüzum yoktur.. İhtiyati ha­
ciz kararında alacaklının veya mümessilinin isim ve soy adlarının 
konulması, aleyhinde alacaklı namına hareket eden şahsın kim oldu­
ğunun borçlu tarafından bilinmesinin temini maksadından ileri gel­
mektedir. Borçlu, hakkında ihtiyati haciz kararı alanı öğrenirse onu 
bulur ve ihtilâf sebeblerini ortadan kaldırmağa çalışır.

Haczin ne miktar alacak için konulduğu husııs'nun kararname­
de tasrihi lüzumu şu iki sebebden ileri gelir: Birinci sebeb, ne mik­
tar alacak için haciz koyacağını icra memuruna bildirmsk içindir. 
Çünkü bir çok defalar haciz kararnamasinde haczolunacak şeyler 
birer birer tasrih olunmaz, esasen buna imkân da yoktur. Hâkim ka­
rarında (borçlunun şu kadar borcuna mukabil menkul veya gayri­
menkul malının ihtiyaten haczi) der. Borç miktarı haciz kararna­
mesinde tasrih olunmamış ise icra memuru borçlunun kaç lira de­
ğerinde malının haczi lâzım geldiğini bilemez, bu sebeble haczin ne 
miktar alacak için konulduğunun ihtiyati haciz kararnamesinde göste­
rilmesi lâzımdır. İkinci sedeb debini hacette kanunun 263 üncü raadt 
desile kendisine tanınmış olan hakkı kullanabilmesi İçin borçlunun, 
haczoiunan malının ne miktar alacak için haciz edildiğini öğrenmesi 
iktiza eder. Bundan başka borçlu borcunun hakiki miktarını anlıya- 
rak ödeyebilecek vaziyette ise öder ve nizahı ortadan kaldırır.

İhtiyati haciz kararnamesinde haczin konulması sebebinin tasri 
hi lüzumuna gelince: borçlunun kendisi dinlenmeden verilen ihtiyat 
haciz kararına karşı itiraz hakkı bulunduğundan bu hakkını isti 
mal edebilmek üzere borçluya fırsat verilmişi için ihtiyati haciz sebeb 
lerinin kararnamede gösterilmesi icap eder. Şurasını söyleyeyimki 
borçlu ancak vâdesi geimemiş bir alacaktan dolayı'aleyhinde kendi 
si dinlenmeden ihtiyati haciz kararı verilmiş ise bu karara karşı iti 
raz edebilir. Zaten haciz konulması sebebinin kararnamede tasrihi 
lüzumu ancak vâdesi gelmemiş alacaklarden ötürü konan ihtiyati 
haciz hallerinin maksurdur.

İhtiyati haciz kararnamesinde haczolunacak şeylerin de tasrihi lâ- 
ziradır. Fakat tatbikatta bu şeylerin birer birer kararnamede göste­
rilmesine imkân yoktur Bunları alacaklı, ihtiyati haciz talebini ha­
vi istifada gösterir ve mahkeme de haciz edilmelerini muvafık bulur- 
sa i ıtiyati naçiz kararnamesinde haczolunacak eşya tasrih olunur. 
Aksi takdirde mahkeme (borçlunun mahsullerinin, menkul mallarının 
ve gayrimenkuîlerinin borca kâfi miktarının ihtiyaten haciz) demekle

U(û^ ■_______ ______



1260 Adliye Ceridesi

İktifa eder. İmkân var ise ihtiyaten haczolunacak şeyler kararname­
de gösterilmelidir. Bu hem icra memuru için kolaylık olur ve hem- 
de borçlu haciz altına alınacak şeyleri öğrenerek kanunun 82 inci ve 
263 üncü maddelerinde yazılı haklarını istimal eder. Diğer bir de­
yimle borçlu bu malın haczi caiz olmadığını iddia eder veya bu 
mal miktarmca teminat göstererek malı elinde ipka ettirir. Nihayet 
borçlu veya üçüncü şahıs bu hacizden doğacak zararlarının temi­
nat altına alındığını ve teminatın mahiyetini öğrenirlerse bu mua­
meleden daha az muzdarip olurlar ve alacaklının haksız bulunduğu 
sabit ve bu ihtiyati hacizden kendilerine bir zarar geldiği takdirde 
bunu kolayca istihsal edebilirler.

ihtiyati haciz kararını veren mahkeme bunu icra dairesine gön­
derir. Burada kanunun, kasdettiği icra dairesi şüphesiz mahkemenin 
bulunduğu mahal icra dairesidir. Yoksa ihtiyaten haczolunacak mal­
ların bulunduğu yer icra dairesi değildir, ihtiyaten haczolunacak 
mallar selâhiyetli mahkemenin bulunduğu yerde değilse mahkeme 
bu husustaki kararını yine bulunduğu mahal icra dairesine gönderir. 
Bu icra daireside malların bulunduğu yer icra dairesini istinabe ede­
rek ihtiyati haciz muamelesini tatbik ettirir.

ihtiyati haciz kararı yukarda izah ettiğimiz veçhile bizzat 
icra memuru veya muavini veya icra dairesindeki kâtiplerden biri 
marifetiyle infaz olunur. Bu muameleyi tatbik eden kimse; icra ve 
iflâs kanununda mevcut 80 inci maddeden 9^1 uncu maddeye kadar 
hacizlere mütedair hükümlere riayetle mükelleftir.

İhtiyati haczi yapan memurun vazifeleri:
İhtiyati haczi icra eden memur bir zabıt varakası yapar bu za­

bıt varakasında haczettiği şeylerle bunların kıymetlerini gösterir ve 
bunu derhal icra dairesine tevdi eder. İcra dairesi bunun üzerine 
ihtiyati haciz zabıt varaksının bir suretini üç gün içinde alacaklı ve 
borçluya, mal üçüncü şahıs yedinden haczolunmuş ise buna tebliğ 
eder. Bu muameleden bahseden icra ve iflâs kanununun 262 inci 
maddesinde tadilden evvel haciz kararnamesinin tebliğ edileceği yazı­
lı idi. Fakat 3890 sayılı kanunla icra ve iflâs kanununun bazı mad-^ 
deleri değiştirilirken 262 ve 265 inci maddeleride tadil olunmuş ve 
haciz kararnamesinin tebliği yerine haciz zabıt varakasının tebliği 
kabul olunmuştur. Halbuki ihtiyati haciz kararnamesinde mevcut o- 
lan ve borçlu veya üçüncü şahıs hatta alacaklı için faideleri aşikâr 
bulunan birçok malumat haciz zabıt varakasında mevcut değildir. 
İhtiyati haciz kararnamesinde yukarıda izah ettiğimiz veçhile haczo­
lunacak şeyler, haczin ne miktar a^a^^k için konduğu ve haciz se..
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hepleri hakkında geniş malûmat vardır. İhtiyati hacze mâruz kalan 
kimsenin bunları bilmesi lâzımdır. Borçlu veya üçüncü şahıs icra ve 
iflâs kanununun 263 ve 265 inci maddeleriyle kendilerine tanınmış 
olan hakları ancak bu malumatı almakla kullanabilir. Meselâ alacak­
lı borçlusunun taahhütlerinden kurtulmak için kaçmak üzere hazır­
landığını iddia ederek mahkemeden vâdesi gelmemiş alacağı için 
ihtiyatî haciz kararı islihsâl etmiş bulunduğunu farz edelim. Borçlu, 
alacaklının gösterdiği bu haciz sebebini ancak kararname mündere­
catına muttali olmakla öğrenir. Ve mahkemeye gelerek kendisinin 
kaçmak üzere değil seyahate çıkmak için hazırlandığını iddia ederek 
ihtiyati haczin refi talebinde bulunur. Haciz zabıt varakasında ise 
yalnız haczolunan eşya ile bunların kıymetlerinden başka bir malu* 
mat yoktur. Bu zabıt varakası borçluya bir şey Öğretmez. Bu mad­
denin tadili ile borçlunun vaziyeti güçleştirilmiş oluyor. Bununlabe- 
raber 260 ve 265 inci maddeler tadil edildiğine göre 260 ıneı raad- 
deninde tadili lâzımdır. Bu madde olduğu gibi bırakılmakla kanunda 
bir insicamsızlık yaratılmış oldu.

Borçlu tarafından gösterilecek teminat:

İhtiyaten haczolunan bu mallar İcra memuru tarafından borçlu 
veya üçüncü şahsa bırakılabilir. Ancak bunun için borçlu veya üçün­
cü şahsın teminat göstermesi lâzımdır. Boıçlu mahcuz mallar istenil­
diği zaman bunları ayın veya para olarak vermeyi taahhüt ve bunu 
temin içinde mezkûr malların kıymetini depo edecek veyahut icra 
dairesinin bulunduğu mahalde ikametgâh sahibi bir şahsı müteselsil 
kefil gösterecektir. Borçlu bu şartları ifa ettiği takdirde icra daire­
since mahcuz mallar kendisine bırakılabilir. Borçlunun burada depo 
edeceği para veya kıymet icra dairesince mahcuz mallar için takdir 
edilmiş olan kıymete tekabül edecek para veya kıymettir. Mal üçün­
cü şahıs yedinden haczolunmuş ise buda mezkûr malları taleb vu­
kuunda icra dairesine aynen veya para olarak ita taahhüdünü ha^î 
bir senet verdiği takdirde mal kendisine bırakılır. Müteselsil kefil 
ödeme iktidarı mevcut kefildir. Buda ancak ticaret odasınca malî 
iktidarı tasdik edilmiş olmasile anlaşılır. Bu itibarla kefilin malî 
kudretinin ticaret odasına tasdik ettirilmiş olması lâzımdır. Mahcuz 
malların borçluya bırakılması için alınacak teminat miktarı üçüncü 
şahsınkine nazaran daha ağırdır. Çünkü borçlu takip altındadır ve 
bütün borçtan mesuldür. Üçüncü şahsın mesuliyeti ise yedinde hac­
zolunan malın kıymeti nisbetindedir. Bu sebeple üçüncü şahısdan 
istenen teminat borçludan istenmiş olan teminattan daha hafiftir.

t_________________ _______________________
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İhtiyati Haczi Tainamlayaıı Merasim :
İhtiyati haciz kararı, dâva açıldıkdan sonra istenebileceği gibi 

dâva açılmadan veya takip yapılmadan evv.eide istihsal ve tatbik olu­
nabilir. İhtiyati haciz kararı dâva açılmadan veya icra takibi başla­
madan evvel konmuşsa hac z zabıt varakasının tebliği tarihinden iti­
baren yedi ğün içinde alacaklının takip talebinde bulunması veya 
dâva açması lâzımdır. Bu madde de tadilden evvel (Haciz zabıt va­
rakası) İbaresi yerinde (Haciz kararnamesi) ibaresi mevcuttu. Tatbi­
katta bazı güçlüklere sebeb olduğu ileri sürülerek maddedeki (hacız 
kararnamesi) ibaresi kaldırılmış yerine (haciz zabıt varakası) ibaresi 
konmuştur, haciz kararnamesini tebellüğ eden alacaklının, malı bu 
lunmamasından dolayı aleyhinde haciz muamelesi tatbik olunamayan 
boçlu hakkında dâva açmağa veya takip talebinde bulunmaya mec­
bur tutulmaması için bu tadilin yapıldığı düşüntilebilirsede esasen 
ihtiyati haciz kararnamesi, haciz muamelesinin ifası üzerine borçluya 
tebliğ olunacağından ve 261 inci maddede (haczi yaptırmış olan ala­
caklı) ibaresinden dâva açmak veya takip talebinde bulunmak mec­
buriyetinde kalan alacaklının haczi yaptırmış alacaklı olduğu anla­
şılacağından akla gelen mahzur mebcut olamazdı. Binaenaleyh boçlu- 
ya daha geniş malumat vermek suretlle haklarını daha eyi himaye 
edecek olan haciz kararnamesinin tebliği yerine haciz varakasının 
tebliğine neden lüzum görüldüğü anlaşılamıyor.

Alacaklı takip talebinde ve borçluda itirazda bulunursa borçlu­
nun bu itirazı derhal alacaklıya tebliğ olunur, alacaklı bu tebliğ ta­
rihinden itibaren yedi ğün içinde tetkik merciinden itirazın refini is­
temek veya dâva açmak mecburiyetindedir. Tetkik mercii itirazın 
refi talebini redederse alacaklının karar tarihinden yedi ğün içinde 
dâva açması lâzımdır. Maddenin bu fıkrasında bir sakatlık vardır. 
Tetkik mercii alacaklının gıyabında itirazın refi talebini redettiği tak­
dirde bundan haberdar olmayan alacaklının karar tarihinden yedi 
ğün içinde dâva açması imkansızdır. Bu itibarla müddetin ceryanı 
için red kararının tefhim veya tebliğinin esas tutulması için fıkraya 
bu yolda bir hüküm koymak lâzımdır aksi takdirde b;r çok alacak­
lıların hakları ziya tehlikesine maruz kalır.

İhtiyati haciz, alacak dâvası mahkemede görüldüğü sırada kon­
muş ise esas hakkında verilecek hükmün sulh mahkemelerinde tef­
him asliye mahkemelerinde tebliğinden itibaren bir ay içinde alacak­
lının takip talebinde bulunması iktiza eder. Hüküm sulh mahkemesi 
tarafından alacaklının gıyabında veriimijj»^ (hukuk usulü rnuhake-
_ ________________________________________________________
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meleri ka.nun 509 uncu maddesine bak.) bu müddetin tebliğ tarihin­
den başlayacağına şüphe yoktur.

Alacaklı davasından veya takip talebinden vaz geçerse veya ta­
kip talebile dâvası yukarıdaki müddetlerin mururu ile biterse veya 
bu müddetleri geçirirse o zaman ihtiyati haciz hükümsüz kalır. Borç­
lu ve alâkadar şahıs isterlerse icra dairesi ihtiyati haczin kalktığını 
icab eden makamlara bildirir. Meselâ borçlunun gayrimenkul malı 
ihtiyaten haczolupmuş ise tapu dairesine ve mahcuz mal yedi eminin 
muhafazasında ise buna bildirir.

İhtiyati Haciz Sebebine İtiraz :

İhtiyati haciz kararı temyiz olunamaz ayrıca vadesi gelmemiş 
bir borçdan dolayı kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati haciz kara­
rının sebeblerine borçlu tarafından haciz zabıt varakasının tebliği 
tarihinden itibaren yedi ğün içinde mahkemeye müracaatla itiraz 
olunabilir. Borçlusunun taahhütlerinden kurtulmak için kaçtığını id­
dia ederek mahkemeye ihtiyati haciz kararı almış olan alacaklının 
ğösterdiği bu hac z sebebine borçlunun itiraz hakkı mevcuttur. Borç­
lu ihtiyati haciz kararını veren mahkemeye müracaat ederek kendi 
sinin kaçmadığını bilakis mal almak için şuraya buraya gittiğini id­
dia ve isbat eder. Keza borçlusunun muayyen ikametgâh sahibi ol­
madığını iddia ederek vâdesi gelmemiş bir alacağından dolayı ’ boç- 
lusunun gıyabında ihtiyati haciz kararı istihsaline muvaffak olan ala­
caklının aldığı bu karar aleyhinde borçlu kararı veren mahkemeye 
itiraz ederek kendisinin ikametgâh sahibi olduğunu iddia ve isbat 
eder. Budun üzerine mahkeme ihtiyati haciz için ğösterilen sebeb- 
lerin doğru olup olmadığını tetkik eder. Bu sebebleri varit ğörürse 
ibrazı red aksi takdirde kabul eder. Mahkeme itirazı kabul ederse 
ihtiyati haciz kendiliğinden kalkar.

Borçlunun, icra ve iflâs kanun 265 inci maddesiyle kendine ta­
nınmış olan itiraz hakkını kullanabilmesi için ihtiyati haciz sebeb­
lerine muttali olması lâzımdır. Bu da ancak ihtiyati haciz kararna­
mesinin borçluya tebliği ile temin edilmiş olur. Itıtiyati haciz zabıt 
varakasında ihtiyati haczin sebebleri hakkında bir kayıt bulunma­
yacağından bu haciz zabit varakasının tebliği beklenen faideyi te 
min etmiş olmaz. Borçlu bu sebebleri öğrenebilmek için dosyayı tet- 
kik etmek ^eya ihtiyati haciz kararnamesinin bir suretini almak 
zaruretindedir. Halbuki çok defa borçlu bunlardan hiç bilini yapama­
yacak bir mevkide bulunu Bu vaziyet karşısında borçlu ihtiyati ha-
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ciz sebeblerini öğrenmeksizin ya gelişi güzel itirazda bulunacak ve­
ya hiç itiraz etmiyecek. 265 inci maddenin tadili borçluların aleyhine 
olmuştur. Bu itibarla ya ihtiyati haciz kararnamesinin borçluya teb­
liği hakkındaki hükmün maddede aynen muhafazası veyahut ihtiyati 
haciz sebeblerine borçluyu muttali kılacak bir hüküm şevki lâzımdır.

İhtiyati Haczin Kaldırılması;
İhtiyati haciz kalkmaksızın hangi şartlar dahilinde mahcuz mal­

ların borçlu veya üçüncü şahsa verilebileceğini 263 üncü maddenin 
tetkiki sırasında izah etmiştir. Burada ihtiyati haczin kaldırılmasın­
dan bahs edeceğiz. Borçlunun itirazı üzerine ihtiyati hacmin kaldır­
ılması keyfiyeti ile burada ki haczin kaldırılması hususu biribirine 
karıştırılmamalıdır. Vâdesi gelmemiş borçdan dolayı aleyhinde ihti­
yati haciz tatbik edilmiş olan borçlu ihtiyati hacze karşı itiraz eder 
ve bu itiraz haklı görülürse yani ihtiyati haciz sebebleri varit gör- 
ülmesse itiraz kabul olunur ve ihtiyati haciz de kalkar. Burada ih­
tiyati haczin kaldırılması başkadır. Borçlu tarafından icra ve iflâs 
kanun 266 inci maddesindeki şartlar ifa edildiği takdirde ihtiyati 
haczin kaldırılması mahkemeden istenilebılir. Bu maddeye göre borç 
lu, nakit veya mahkemece kabul edilecek rehin veya esham yah­
ut tahvilât depo etmek veya gayrimenkul rehin yahut muteber bir 
banka kefaleti göj-te^mek şartile ihtiyati haczin kaldırılmasını telep. 
edebilir.

Kanun vazıı ihtiyati haciz talep eden alacaklıdan istenecek temi­
natı ayrıca tasrih etmeyerek hukuk usul muhakemeleri ka.nun 96 
mcı maddesinde gösterilen teminat ile iktifa eylediği halde ihtiyati 
haczin refini talep edecek borçludan istenecek teminatı icra ve if­
lâs kanununda tayin ve tahdit etmiştir. Hukuk uşulü mahkemeleri 
kanunun 96 mcı maddesinde gösterilen teminatla icra kanununun 
bu maddesinde iade olunan teminat (noterden musaddk kefeletname 
ile şahsî kefil iraesi hali müstesna olmak üzere) hemen hemen ay­
nıdır. Bu madde de gösterilen teminatı borçlu verdiği takdirde ihti­
yati haöiz kararının kaldırılmasını bu karar veren mahkemeden iste­
yebilir. ■

İhtiyati Hacizden Sonra Takip:
ihtiyati haciz kararını istihsal ve infaz eden alacaklının haciz 

zabıt varakasının tebliği tarihinden itibaren yedi gün içinde takib 
talebinde bulunması veya dâva açması lâzım geldiği ve borçlunun 
da alacaklının takip talebine itiraz hakkı bulunduğunu söylemiştik.

¥
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■Borçlu alacaklının bu takib talebine itiraz etmemiş veya yaptığı iti­
raz ret olunmuş ise artık takip borçlunun sıfatına ve alacaklının 
talebine göre icrayı haciz veya iflâs yoluyla devam eder. Borçlu if­
lâsa tâbi şahıslardan ise alacaklının talabi üzerine icra memuru dos­
yayı ticaret makkeraesine tevdi eder, ve mahkemece icra ve iflâs 
kamun iflâs hakkmdaki hükümlerine tevfikan tetkikat icra edilerek 
borçlunun iflâsına veya iflâs telebinin reddine karar verilir.

Hacize İştirak:
Bir malın ihtiyaten haciz olunması diğer birinin alacağından dola­

yı haczine müni değildir. Bu mal üzerindeki ihtiyati haciz icrai 
hacze inkilâp etmezden evvel başkasının alacağından dolayıda hac 
zolunabilir. Bu takdirde ihtiyati haciz sahibi bu hecze kendiliğinden 
ve muvakkaten iştirak etmiş olur.

İhtiyati haciz için yapılan masraflar mal satıldığı zaman satış 
tutarından alınır. İhtiyati haciz, bunu yaptırana ihtiyaten haczolım- 
®uş mal üzerinde başka hiçbir rühçan hakkı vermez.

■o
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Kara ve Deniz Ticareti kanunlarının
tadili etrafında

yazan
Dr. K. Fikret ARIK

«Türk ihtiyaçlarına uygun bir Türk Adliyesi ve Türk kanunları:» 
ülküsünün gerçekleşmesi yolunda şimdiye kadar sarf edilen mesai 
arasında; ticaret kanunlarımızın ihtiyaçlara ne dereceye kadar uy­
duğu mevzuu üzerindeki çalışmalar da yer almaktadır.

Bu münasebetle halli lâzım gelen meselelerin ilki, mezkûr ka­
nunların tadil, ıslah ve ikmali hakkında şimdiye kadar serdedilen 
teklif, mütalâa ve tenkitleri esaslı bir incelemeye tabi tutarak mez­
kûr kanunların ne suretle tadilinin muvafık olacağını tesbit etmekte­
dir. Bu itibarla, bahse mevzu konu üzerinde muhtelif İlmî mecmua, 
eser ve konferanslarda ifade edilen mütalâalarla [1], ticaret kanunu-

[Z1 A. Kemal Eibir: 
E. Arsehük 
E. Hirsch 
G. F. Milâdı :

G. Gültekin

H. Ay diner

S. II. Ürgüplü: 
E. Hirsch

K. Berker

Ş. M. Bilgişin 
E. Hirsch

Ticaret kanunumuza bir bakış. Ad. Cer. 1936.
Türk ticaret hukuku. Ad. Cer. 1935.
Ticaret hukuku dersleri. 1939 İstanbul.
Borçlar ve ticaret kanunları. Hukukî bilgiler mec. 1936, 
4956 -- 4959, 5051, 5058, 5083-5091.
Ticaret kanununun tadili mevzuubahis olurken düşündükle­
rim. İstanbul H Fakültesi mec. 1936. S. 601—484.
Ticaret ve borçlar kamınları tatbikatta ihtilât doğuruyor mu? 
İstanbul baro mec. 1936. S. 484—507.
Ticaret kanununun tadili. İstanbul baro mec. 1937. S. 209—215. 
Ticaret kanununun ıslahı hakkında fikirlerim. İstanbul H. 
Fakültesi mec. 1937. S. 442-489.
Borçlar ve ticaret kanunlarında mükerrer ve birbirine uy­
mayan hükümlerin tatbikatta hasıl ettiği zorluklar. Ad. cerj, 
19H8.
Ticaret kanonunun tadili. Hukukî bilgiler mec. 1939.
İsviçre borçlar kanununun senedatı ticariye ve şirketlere 
mütaallik 3 üncü ve 6 inci kısmının iktibası tavsiye edilebi­
lir mı? İstanbul baro mec. 941. S. 557.
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nun tadil ve ıslaha muhtaç hükümlerini tesbit etmek üzere 9/Teşrin- 
evvel/1936 da teşekkül eden komisyon müzakere zabıtları, yüksek 
Vekâlet hukuk işleri umum müdürlüğü ifadeli ve 9/T1/9S6 tarih ve 
18/143 sayılı genel yazı ile aynı konu üzerinde hâkim ve C. M. U. le- 
ri arasında açılan ankete gelen cevaplar, Ankara hukuk fakültesi 
profesörlerinden Ş, M. Bilgişin ve M. N. Göknil tarafından hazırlanan 
projelerin tetkik edilmesi gerekiyordu.

Bu tetkikat esnasında varılan neticelerin izahını temin için ev­
velâ Kara ticareti, sonra Deniz ticareti hakkında yapılan teklifleri 
sırasile gözden geçirmek faydalı olacaktır:

I — KARA TİCARETİ KANUNU hakkında ileri sürülen bütün 
görüşleri, teferruattaki ayrılıklar bir tarafa bırakıldığı takdirde, aşa­
ğıda hulâsa edilen üç ana fikre irca etmek kabildir;

1 — Bugün raer’i bulunan kara ticareti kanununun tamamen 
fesh ve ilga edilerek bunun yerine İsviçre federal borçlar kanununun 
şirketler, ticarî senetler ve ticaret siciline mütaallik üç - beşinci kı­
sımlarının tercûm esuret ile iktibas edilmelidir.

Ezcümle o F. Milâslı ve M. N. Devres tarafından temsil olunan bu 
noktayı nazara göre:

A) hali hazırda ticarî ve medenî muamelelerim bir birile pek ziya­
de kaynaşması neticesinde âdeta medenî muamelelerin ticarîieşmişdir;

6) esasen elde iki ayrı kanunun mevcu; oluşu bir çok vazife ihtil­
âflarına ve işlerin pek lüzumsuz tehir ve taliklere uğramasına mahal 
vermektedir;

nihayet, ticaret kanunu ile îsviçreden iktibas edilen borçlar ka­
nunu arasında bariz bir ahenksizlik mevcuttur..

İste on mülâhazaların neticesi olarak, aslında hem ticarî hem de 
alel âde borç münasebetlerini tanzim etmek üzere hazırlanmış bulunan 
mer’i borçlar kanununu muhafaza ile bu kanunla hemahenk bulunan 
İsviçre borçlar kanununun 1936 yılında tadil edilen ve şirketler, ticarî

M. N. Göknü : Hava ve Deniz hukuklanmn seyrine bir nazar. Ad. Cer. 
1937. S. 572-591.

E. Hirsch : Türk Deniz hukukunun ıslahı: İzmir baro mec. 1938. S. 
204-222. -

A. Esat : Deniz ticaret kanunu ve kanunu medenimiz. İstanbul baro
mec. 1934. S. 33-40.

M. N. Göknil : Törkiyede yeni bir ileri Deniz hukuku. Ad. Cer. 1940. S. 
684-706.

E. A. Durusoy ;Deniz ticareti kanununda tercüme yanlışlan. Hukuk Gaz.No.45,46

Adliyp. Ceridesi 
33 üncü sene sayı: 11 F : 2



1268 Adliye Ceridesi

senetler ve ticaret sicilline mütaallik bahisleri ihtiva eden 3 
inci kısımlarını iktibas eylemek tezini müdafaa etmektedirler.

2 — Yeni ve millî bir ticaret kanunu yapılarak halen mer’i ka­
ra ticareti kanununun ilgası hususunu mutazammın görüş:

a) Bir memleket kanunlarının, o memleketin kültürel, siyasal, ek­
onomik durumunun bir ifadesi ve o memlekette mevcut muhtelif men­
faat ihtilAflarınm bir telifi mahiyetinde olması,

b) Ve yine o memleket esas teşkilât kanunlarında ifadesini bulan 
ana prensipleri (Devletçilik prensibi) aksettirebilmesi lâzımgeldiği.

Mülâhazalarına istinat etmektedir.
3 — Nihayet, bugün mer’i ticaret kanununun bazı hükümlerinin 

itmam, ikmal ve ıslahı ile aynen ibkası hususunu iltizam eden ve 
ezcümle İstanbul üniversitesi profesörlerinden E. Hirsch tarafından 
ileri sürülen mütalâa; başlıca :

a) 4/10/926 Danberi mer’i olan Türk ticaret kanununun, izam edil­
diği derecede zecri tadile, yani lâğvma lüzum gösterilecek kadar na­
kıs bir kanun olmadığı, bu kanunla kanunu medenî ve borçlar kanu­
nu arasındaki ahenksizlikten sarfınazar, alel’ıtlak ticırete mütaallik 
birinci kitapta tadile muhtaç olan hükümler adedinin pek az bulunduğu,

b) İktisat ve ticaret hayatında esas teşkilât kanunu mesabesinde 
bulunan ticaret kanununa ticaret erbabının alıştığı ve bu kanunu be­
nimsediği, binaenaleyh zarurî be katî bir sebep olmadan kanun vazıı 
tarafından alınan ilga gibi radikal bir tedbirin ticaret ve iktisat sa­
hasında tabiatile derin sarsıntı ve karışılıklarla emniyetsizliğe mahal 
vereceği düşüncelerine dayanmaktadır.-

II - DENİZ TİCARETİ KANUNUNUN tadili üzerinde mütalâa be­
yan eden tatbikat ve nazariyatçılar:

a) Halen mer’i kanunun aslına na- zar an pek çok ve mühim ter­
cüme yanlışlıklarını ihtiva ettiğini (1),

b) Mehazi temeamlayan mütaadit kanun ve nizamname ahkâmının 
iktibas edilmemiş bulunduğunu,

c) Nihayet bizzat kanunumuza mehazlik eden 15/5/1897 tarihli Al- 
man Deniz ticareti kanununun yelkenli devrinden kalma köhne, ha­
kikî hayattan bihaber ve yeni ihtiyaçlar karşısında aciz bir eser ol­
duğunu (2) tebarrüz ettirmekte.

Ve bu sebeplere binaen mezkûr kanunun esaslı . bir revision’a 
tâbi tutulması düşüncesinde bulunmaktadırlar.

Mahaza bazı müellifler daha ileri giderek halen mer’î kanunun 
temamen ilgası cihetini iltizam etmekte, fakat herhangi bir yabancı

[1] E, A. Durusoy; Deniz ticareti kanununda tercüme yanlışları.
Huk. Gaz. 1940 No. 45 — 46 A. K. Elbirs Ticaret kanunumuza bir bakış 
Hirsch: Deniz ticareti kanununun islâhı. S. 206.
[2] Hirsch, S. 211; Göknil, S. 698. — 3w
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kanunun itkibası fikrine muhalefet göstermekte ve millî karakterde 
yeni bir Deniz ticareti kanunun hazırlanması tezini müafaa etmekte, 
dirler. Bu zevatın fikrine göre «zamanımızda iktisap edilebilecek 
modern bir Deniz ticareti kanunu mevcvt değildir. Dünya Deniz ti­
careti kanunlarının hepsi eskimiş ve mühimleri yenileşme yolunu tut­
muştur. Sonra, iktibas edilen bir kanunun memleketimizin bünye ve 
ihtiyaçlarına temamen uyacağı iddia edilemez. Nihayet ittibas yolun­
da İsrar eden milletlerin hukukî rüştü geçikmeye mahkûmdü.» [1] 
Yine bu müelliflerin kanaatına göre « Bir kanun, ancak o kanunu 
doğuran ihtiyaçları tam olarak karşılayabilir. Muhtelif devletlerde­
ki ihtiyaçlar birbirinin aynı olmadığından başka bir ülke ve ihtiya­
ca göre vücuda getirilen kanun, yabancı ülke aynı kültür seviyesinde 
bulunsa dahi, İktisadî ihtiyaçlardaki zarurî ayrılık o kanundan bek­
lenen verimi temin edemez. Binaenaleyh yabancı bir deniz ticareti 
kanununun aynen tercüme edilerek Türkiyede cari münasebetlere 
tatbik edilmesi mahzurludur. [2]

Yukarda hulâsa edilen muhtelif mütalâa ve hal suretleri hak­
kında düşüncelerimizi — kara ve Deniz ticareti kanunlarına şamil 
olarak — aşağıdaki surette ifade etmek isteyoruz:

l—Halan mer’i kara ve Deniz ticareti kanunlarının ilgasile yerleri­
ne millî bir ticaret kanunun ikamesi fikri, esas itibarile, kanunların 
tabiatı eşyanın mahiyetinden doğması hakkındaki ana düatura.uygun 
olması bakımından isabetli isede, bugünkü durum karşısında matlup ne­
ticelerin husulünü temin edecek^bir hal çaresi olarak görünmemektedir.

Filhakika, ulusal hayatın en önemli faaliyet sahalarını kuc­
aklayan ve düzenliyen kara ve deniz ticareti alanlarında mîllî bir 
kanunun yapılması, uzun yılları bel’eden esaslı İlmî, mukayeseli 
hazırlıklara ihtiyaç göstermektedir. Diğer memleketlerde millî kodi- 
fikasyonlar istikametinde yapılan tecrübeler bu ciheti isbat eder. 
Halbuki gerek kara gerek, deniz ticareti kanunlarında tadil ve islâha 
muhtaç cihetler, mevcut durumun devamına aslâ müsait olmayup 
tatbikatın selâmetini temin için âcil bir mûdaheleyi kati bir zaru­
ret haline koymaktadırlar. Diğer cihetten, büyük harplerin İktisadî 

hayat üzerine derin tesirler icra eylediği ve İktisadî hayatı tanzim 
vazifesin i gören ticarî mevzuatın bu tesirlerin vüs’at ve şümulüne 
göre tahavvüllere uğradığı pek malûm olan bir keyfiyettir. Bu itibar­
la ikinci dünya harbinin yarattığı fevkalâde, istisnaî şartlar ve hava

[1] Göknil, Adliye Ceridesi, 1940 S« 685;

[2] — Hirsch, İzmir barosu mecmuası, 1938. S. 215.
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İçinde yapılan bir kanunun harp sonrası Türkiyesinin İktisadî hay* 
atında belirecek iktiyaçları karşılamayacak bir duruma düşmesi ve 
belkide yeni bir revison’un bir zaruret olarak kendisini hissettirme­
mesi pek mümkindir.

Bu iki mülâhaza, halen mer’î ticaret kanununun ilgasiyle yerine 
yeni bir kanunun yapılması fikrinin hugûn için matlup yerimleri 
hasıl etmekten uzak bulunduğunu gösterir.

2 — Halen mer’i kara ve deniz ticareti kanunlarının tamamen 
ilgasile yerlerine yabancı ve ileri bir. kanunun iktibası fikrinin, 
daha evelce tebarüz ettirildiği gibi, [l] olgun bir cem’iyetin tecrübe 
ve bilği mahsullerinden faydalanmağa, bu sahada vücude getirilen 
hukuk edebiyatından feyiz ve mebzul mahkeme içtihatlarından ilham 
almağı mümkin kılmak gibi bazı faydaları haiz olduğu muhakkaktır. 
Bununla beraber, bu görüş tarzına iştirâk etmek kabil değildir.

Filhfckika, cem’iyet hayatın m muayyen bir alanını düz­
en leyen her kod, başlı başına bir varlık ve manayı haiz 
olmayıp o cem’iyetin kanunlar manzumesi içinde muayyen bir 
fonksiyonu olan nazik bir uzviyet teşkil eder. Bu itibarla, bir kanu­
nun bulunduğu İçtimaî bünyeden diğer bir İçtimaî bünyeye nakline 
karar vermezden önce, bu kanunun esaslı ve derin bir tahlil ve tet- 
kika tabi tutularak başlıca hususiyetlerinin ortaya konulması; daha 
sonra, gayet mühim ve nazik bir te§riî intibak ameliyesine müraca­
atla bu kanunun memleketimizde hâkim olan hukukî ve siyasî esas­
lara uydurulması icap eder. Bütün buhususatm pek ciddi ve bilhas­
sa uzun ve devamlı bir mesaiye İhtiyaç göstereceği muhakkaktır. 
Halbuki, yukarda da arzedildiği veçhile, kara ve deniz ticareti ka­
nunları alanında bugün müşahede edilen durum, seri bir hareket 
ve müdahaleyi zarurî kılmaktadır.

Bundan kafi nazar, iktibası düşünülebilen başlıca ticaret kanun­
larının (İsviçre borçlar kanunun 19o6 da tadil edilen kısmı müstesna 
hemen hepsi, birinci dünya harbinden önceki İktisadî münasebetleri 
düzenliyen kanunlardır. Bu itibarla, ikinci dünya harbinden sonra 
teessüs edecek İktisadî ve ticarî münasebetleri karşılayabilme­
lerinden şüphe edilir. Halen mer’î deniz ticareti kanununun muh­
teva ve esasları aşınmağa yüz tutmuş bir kanunu iktibas etmenin 
bir müddet sonra nasıl bir revision zarureti doğuracağına bariz bir 
misal teşkil etmektedir.

Netice
Yukarıda arz ve izah edilen esbap ve mülâhazalar, bugün mer’i 

bulunan Kara ve deniz ticareti kanunlarının temamen ilgasile yeni 
bir kamın yapılması veya yabancı bir kanunun iktibası fikirlerine

fi] Gö^l7'Ad. Cer. 1940. s. 689 |
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iıal ve maslâhat icaplarına uygun düşnaiyeceği neticesine isal etmek­
tedirler. Binaenaleyh,* an’anelerimize, gittikçe inkişaf eden millî ik­
tisat ve ticaret hayatımıza ve ana yasamızda mevcut devletçilik esa­
sına, nihayet ikinci dünya harbinin İktisadî hayat üzerindeki tesir 
derecelerine gereği kadar kıymet veren millî karekterde ticaret ka­
nunlarımızın hazırlanması için icap eden İlmî ve ihsaî araştırmalara 
şimdiden başlamak lâzımdır.

Bununla beraber, bugün hukukî tatbikatta zorluklara, karışıklık­
lara ve binnetice şikâyet ve tenkitlere sebep olan aksaklıkları ber­
taraf etmek üzere mer’i bulunan Kara ve Deniz ticareti kanunları­
nın islâhi, tadil ve ikmâli cihetine gidilmesi de bir zaruret halini al­
mıştır. Bu hususta üzerinde durulması gerekli cihetleri Kara ve de­
niz ticareti kanunları bakımdan aşağıdaki tarzda hülâsa etmek müm­
kündür.

1 — Kara Ticareti Kanunu Bakımından:
a) Kara ticaret kanunu ile borçlar kanunu arasındaki ahenksiz- 

iigin telif ve bilhassa borçlar kanununda mevcut olmakla beraber 
ticaret kanununda tekrar edilen hükümlerin tayyedilmesi,

b) On beş yıllık tatbikat ve bu bapdaki İlmî neşriyat ile kısmen 
ortaya konmuş bulunan tercüme yanlışlarına, hatalı atıfların tashih 
ve islâhi,

c) Ticaret kanununda mevcut ve mülga mecelle esaslarına müs­
tenit istilâhların yerine medenî kanun ve borçlar kanunundaki ta­
birlerin konulması, yabancı dil kaidelerine göre yapılmış terkiplerin 
çözülmesi, bununla beraber Türkçe hukukî tabirlerin resmen tesbi- 
tine kadar mevcut hukukî terimlere dokunulmaması,

ç) îstilâhlar bakımından kanunda hüküm süren ıttıratsızlığa ni­
hayet vermek üzere, aynı mefhumların daima aynı|teriplerle^Jfade- 
sinin temini,

d) Nazariyat ve mahkeme içtihatlarına bırakılması icap ederken 
kanunda yer almış bulunan ve hadisatı temamen ihata edemiyen, 
bazı yanlış ve eksik tariflerin tayyı icap etmektedir.

2 —- Deniz Ticareti Kanunu Bakımından:
a) Ticaret kanunumuz Kara ve Denizde müteallik 

mürekkep bir kül olduğundan, kanunun bu iki kısmı
ahenk ve irtibat temini, ; .

i î

iki kitaptan 
arasında bir
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b) Deniz ticareti kanunumuza aslına nazaran 
yanlışlarının, yanlış atıfların düzeltilmesi,

mevcut tercüme

c) Almanca mehazı temamlayan ve tetbikatı kolaylaştıran bazı 
hususî kanun ve nizamnamelerinin kanun bünyesine idhali,

ç) Deniz ticareti hukuku alanında umumiyetle kabul edilen bey­
nelmilel mukavelelerin — millî vazıı kanunlara bırakılan hususlar 
dahi ikmal edilerek — kanunumuz çerçivesine idhali faydalı sayıla­
bilir.

Ticaret kanununun tadili etrafında sarfedilen mesaide varılan 
neticeleri yukarda izah edilen tarzda hülâsa etmek kabildir.
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Memnu Hakların ladesi Müessesesi

Yazan
Ziya Balkuvvar 

Temyiz M. Baş M.U.Muavini

Hulâsa:
Müessesenin Mahiyeti ve tesisini zarurî kılan sebepler— 
Müeusesenin bizdeki ve Fransadaki tekâmülü hakkında tarihî 
bilgiler— mevzuatımızın Fransız mevzuatile mukayesli olarak 
tetkiki — müessesenin nevileri — Türk Ceza Kanununda ve 
diğer kanunlarda yazılı ehliyetsizikler — Memnu hakların 
adlî ve kanunî yolla iadesi — Ticarî ve inzibatî memnu 
hahlarm iadesi — İflâsta itibarın yerine gelmesi — iadenin 
askerî mahkûmlara ve ecnebilere tatbiki — iadenin ecnebi 
mahkemelerden Tiirkler aleyhine verilen hükümlere tesiri— 
Yeni Türk Ceza kanuna projesi hükümleri — Bibliyografya.

GİRİŞ

I

Mftessesenin mahiyeti ve tesisini zarurî kılan sebepler

Bir ceza mahkûmiyetinden doğan müebbed veya uzun müddetli 
memnuiyetve ehliyetsizliklerin devam edip gitmesi mahkûmun cem* 
iyetteki eski yerini almasına engel olması ve iüyadî suçluluğa yol aç* 
ması itibarile İçtimaî menfaat bakımından mahzurlu görüldüğünden 
sadece cezanın düşmesiyle iktifa edilmiyerek mahkûmiyeti bütün 
neticelerile birlikte ortadan kaldıracak adlî bir af ve müsamaha mü- 
essesesinin tesisine çok eski devirlerden beri lüzum görülmüştür.

Bu adlî af ve müsamaha müessesesi memnu hakların iadesi yo­
lundan ibarettir. Tıpkı umumî af gibi mahkûmiyeti bütün neticeleri

US ?
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İle birlikte ortadan kaldırmak kudretini haizdir. Fakat umumî aftan 
aşağıda izah edilen karakterlerde ayrılır;

1 — Umumî af mahkûmiyetten evvel de müdahale edebilir, 
memnu hakların iadesi ise kat’î cir mahkûmiyetin meveudiyetile ka­
imdir. Hatta istisnalar hariç, asıl cezanın tamanile çekilmesinden 
sonra bahis mevzuu olur.

2 — Memnu hakların iadesi bir suçu nisyana atmak için maziye 
dönmez, suçun istikbale muzaf olan muayyen hukukî neticelerini 
silmekle iktifa eder.

3 — Bu iki müessesenin sebepleri yekdiğerinin aynı değildir. 
Memnu hakların iadesi, cezanın çekilmek, hususî afla affedilmek ve 
müruru zamana uğramak gibi kanunî sebeplerden birile düşmesin­
den itibaren mahkûmun iyi gidişini mükâfatlandırarak halini ıslah 
etmesini kolaylaştırmak maksadına mâtuftur. Hususî bir takayyüd 
ve ihtiyat fikrile diğerine takaddüm eder. Tam bir mahkûmiyetin 
darbesile düşen bir adamı, istikbalde cemiyetteki rolünü ifa etmek 
üzere kendisine ehliyetini iade etmek suretile tekrar eski mevkiini 
almasını temin etmek gayesini takip eder [1].

Bu iki müesseseyi fevkalâde bir kanun yolu olan muhakemenin 
iadesi yolundan ayırt eden farik vasıf ise muhakemenin iadesi yolu­
nun ancak adlî bir hata işlendiği takdirde bahis mevzuu olan bir 
tashih vasıtası olması ve makable de şâmil bulunmasıdır. Halbuki 
memnu hakların iadesi müessesesi makable asla tesir etmez, sadece 
istikbal için hüküm ifade eder. Keza, meşruten salıverilme müesse- 
sesinin mevzuunu cezadan kısmen ve muvakkaten muafiyet teşkil 
ettiği halde memnu hakların iadesi, ortadan kaldırılması istenen 
mahkûmiyete ait cezanın tamamen çekilmesinden veya yukarıda ha­
tırlatılan kanunî sebeplerden birile düşmesinden sonra düşünülebilir.

Ceza hukukunun henüz tekemmül etmediği eski devirlerde hü­
kümdarın lutuf ve merhametinin bir tezahürü olarak kendisini gös­
teren bu ıslah edici tedbir bugünkü mevzuatımızla şartlarını yerine' 
getiren mahkûm için bir lutuf ve atıfet olmaktan çıkmış, bir hak o- 
larak kabul edilen adlî bir muamele haline gelmiştir.

Bl E. Delaqııİ3, La Rehabilitation, Esquîsse de droit Compare (Revue pönitentiaire 
sui'sse 1905, Sahife 315) *
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Müessesemn menşeî ve takâmûlü hakkında
Tarihi Bilgiler

Memnu hakların iadesi müessesesi, ceza hukukumuza ilk defa 
1879 da 5 Recep 1296 tarihli usulü muhakematı cezaiye kanunile 
^madde 463 — 478) Fransız hukukundan [1] naklen alınmıştır.

Sonra, 3038 sayılı kanunla değiştirilen 765 sayılı Türk Ceza ka­
nunile (madde 121— 124), 1412 s iyili ceza muhakemeleri usulü ka­
nununun (madde 416 — 420) koyduğu yeni hükümlerle muasır te­
kâmülünü bulmuştur.

Hemen her memlekette olduğu gibi, memleketimizde de bu mü- 
essesenin ilk izleri Padişahların bir lutuf ve atıfet olmak üzere bahş­
ettikleri bir nevi hususî affa benzeyen af buyrultularında görülmek­
ledir [2],

Yeni ceza kanunumuz, İtalyan Ceza Kanunundan iktibas edilmiş 
olmakla beraber îtalyanlar da bu müesseseyi Fransızlardan naklen 
almış olduklarından [3] ve Alman muhakeme usulünden iktibas edi­
len ceza muhakemeleri usulü kanunu nuzun memnu hakların iade­
sine mütedair 9 uncu kitabı İtalyan Ceza muhakemeleri usulü ka­
nunu esas tutulmak suretiyle tedvin edildiğinden müessesenin menşei 
daima Fransız olarak kalmıştır.

Bu itibarla müessesenin Fransada geçirdiği tekâmül safhalarının 
gözden geçirilmesi bizim için de faidelidir.

Roma hukukunda [4] restitutio in integrum denilen memnu hak­
lı] Fransız Ceza Muhakemeleri Usulü kanunu (madde 619 — 634) .

[2] Eski devirlerde bu neviden afların memleketimizde iptizale ve sui istimale 
uğratılmış olduğunu aşağıdaki satırlar açıkça göstermektedir: “tki dudak arasından 
çıkan bir (affettim) ile kâffei cinayat ve cemimden beri ve (Kellesini ahzedin) de­
yince her türlü şenayi ve seyyiatın mazhrı addedilmek kanun olan memleketlerde zorl- 
ba ve şaki zuhurunu insan az bile görür,,, Osraanlı Tarihi, Ahmet Rasiın, 4cÜ cilt sa. 
588.

]3] İtalyan Ceza Muhakemeleri usulü kanununu değiştiren 17 Mayıs 1906 tarih 
ve 197 sayılı kanunile ceza kanununun 100 üncü maddesi,

(4)1 Lair, De la rehapilitation des condamnes dans le droît romain et dans le 
roit encien et moderne, paris 1859., y —

: 3-
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ların İadesi müessesesi Fransanm kadim hukukunda, XIV üncüLouis 
tarafından isdar edilen 1670 fermanının 16 inci faslında yazılı oldu» 
ğu üzere memnu hakların iadesi buyrultuları [1] adile anılmakta idi.
Daha sonra medenî vaftiz [2] ismi verilmişti. Nihayet 1808 tarihli o- 
lan ceza muhakemeleri usulü kanununa müessesenin ıslah edici faide- 
sine karşı itimatsızlık gösteren bir takım kayıt ve şartlar altında 
esaslı hükümler konuldu. Bilâhara bu hükümler, 18 Nisan 1848, H 
Temmuz 1852, 7 Eylül 1870, 14 Ağustos 1885, 10 Mart 1898, 4 Nisan 
1915, 22 îikkânun 1917, 19 Mart ve 18 Nisan 1919 kanunlarile 
değiştirilerek tekemmül ettirildi.

En esaslı tadilât, tekerrürü önleme vasıtaları (meşruten salıverme, 
himaye ve memnu hakların iadasi) hakkındaki 14 Ağustos 1885 ka- 
nnuile yapılmıştır.

Mezkûr kanun, memnu hakların iadesi hakkındaki hükümlerin 
karakterini aşağıda izah edildiği üzere iki bakımdan değiştirmek^su- 
retile esaslı bir reform vücude getirdi.

Memnu hakların iadesi mfiessesesinin nevileri
Tetkik etmekte olduğumuz memnu hakların iadesi müessesesinî
(IJ Jonıse, un şerhine bakınız. Bahis II, Sahife 414 ve sonrakiler. 
(2) 25 Eylül—fi îlkieşrin 1791 kodu, kısım 1, Fasıl VTI.

T

1 —1885 den evvel yani imparatorluk ceza muhakemeleri usulü 
zamanında memnu hakların iadesi devlet reisi tarafından hususî af 
ve adliye nazırı tarafından İdarî yol ile tatbik edilmekte idi. îstinal 
Mahkemesi sadece bir rey vermekle mükellefti. 1885 kanunu mem­
nu hakların iadesine doğrudan doğruya İstinaf Mahkemesi tarafından 
karar verilebilceği hükmünü koymak suretile onun bir lıituf ve atı­
fetten ibaret olmak karakterini kaldırarak ihtilâflı işlere mtitaallik 
adlî bir tedbir haline kaydu.

2 — 1885 den evvel memnu hakların iadesi mahkûmiyeti ortadan 
kaldırmıyordu. Ancak bu mahkûmiyetten doğan ehliyetsizlikleri kal­
dırmakla iktifa ediyordu, 1886 kanunu mahkûmiyeti silmek suretile 
ona umumî affmkine benzeyen bir karakter verdi.

Bu kanundan sonraki diğer değiştirmeler, ancak memnu hakların 
iadesinin şümulünü genişletmek maksadile yapılmıştır. Bu suretle 
mahkûmların memnu haklarını kazanabilmeleri şartlan kolaylaştırıl­
mıştır.

.

1
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diğer bir takım memnu haklar iadesi usullerinden ayırt ederek ilti­
bastan kurtarmak için küçük bir tasnife tabi tutarak mütalâa et­
mek muvafık |olur:

1 — Memnu hakların adlî yolla iadesi Kehabilitation Judiciaire,
2 — Memnu hakların kanunî yolla iadesi 

it ou Idgale,
Kehabilitation de dro-

3 — Ticarî memnu hakların iadesi Refiabilitation Commeciale,
4 — inzibatî memnu hakların iadesi Rdhabilitation disciplinaire.
Birinci ve ikinci neviler, bir ceza mahkûmiyetinden doğan ehli­

yetsizliklerin ne gibi şartlar altında kaldırılacağından bahseder. Üçün­
cü ve dördüncü nevilerin ise bir istisna hariç olarak cezaî hiç bir ma 
hiyetleri yoktur. Bir takım ticaret ve disiplin muamelelerinden do­
ğan ehliyetsizliklerin izalesi yolunu gösterir.

Müessese nevîlerînîn tetkiki

JMemııu hakların adlî yolla İadesi

Türk ceza kanununun 121 inciden 124 üncüye ve Ceza Muhake­
meleri Usulü Kanununun 416 ıncıdan 420 inciye kadar olan madde­
leri memnu hakların adlî yolla iadesi müessesesini kaidelendirmek- 
tedir. Adliye Vekâletince hazırlanan Yeni Türk Ceza Kanunu Proje­
sinin VIII inci babının (cezanın ortadan kalkması) ndan bahseden 
II inci faslının 166 ıncıdan 159 uncuya kadar olan maddeleri mem­
nu hakların adlî yolla iadesine mütedair hükümlere tahsis edil­
miştir [1].

Tetkikimizin en önemli kısmını bu nevi teşkil etmektedir. Diğer 
neviler, mevzuun tamaraiyetini temin eden birer feriden ibarettir.

Memnu hakların iadesi bahis mevzuu olunca ilk hatıra ge­
len bu nevi olmalıdır.

tadenin şUmulii — Memnu hakların adlî yolla iadesi usuiile 
ortadan kaldırılabilen memnuiyet ve ehliyetsizliklerin şümulü Türk

[11 Adliye Ceridesi. Sene 1941. Sayı 9, Sahile 668
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ceza knııanunun 121 inci maddesinde tesbit edilmektedir. Bu mem- 
nuiyet ve ehliyetsizlikier müebbeden âmme hizmetlerinden memnu- 
iyet cezasile, ceza mahkûmiyetlerinden doğan diğer ehliyetsizlik­
lerden ibarettir. Yeni Türk Ceza Kanunu Projesinin 156 inci maddesi 
bu hükmü: «memnu hakların iadesi, kanun hilâlini tasrih etmedikçe 
fer’î cezaları ve mahkûmiyetin diğer cezaî neticelerini ortadan kal­
dırır.» Şeklinde ifade etmek suretile daha sarih ve şümullü bir me­
tin vermektedir.

Müebbedea âmme hizmetlerinden memnuiyet cezasının 
doğurduğu memnuiyetler —• Bu ceza, bir mahkûmiyetin neticesi 
olarak hüküm edilebileceği gibi aslî cezaya ilâve olarak ta tayin 
edilebilir.

Beş seneden fazla ağır hapis cezasile mahkûmiyet müebbeden 
ve üç seneden beş seneye kadar ağır hapis cezasile mahkûmiyet ise 
hükmedilen cezaya müsavi bir müddetle âmme hizmetlerinden mem- 
nuiyeti istilzam eder (T. C. K. M. 31). Bir ceza mahkûmiyetinin ne­
ticesi olarak hükmedilmesi icap eden bu fer’î ceza hüküm ilâmında 
tasrih edilmese bile yine tatbik ve icra olunur [1].

Aynı kanunun 35 inci maddesi dahi resmî sıfatı veya icrası ait 
olduğu daireden verilecek ruhsatname ve şahadetname gibi vesikaya 
muhtaç olan bir meslek ve san’atı suistimal suretile işlenen cürüm 
ve kabahatlere mütaallik hükümlerin de mahkûmun mahkûm olduğu 
müddetle muvakkaten âmme hizmetlerinden memnuiyetini istilzam 
edeceğini âmir bulunmaktadır.

Âmme hizmetlerinden memnuiyet cezası:
1 — İntihap dairelerinde müntehip veya müntahap olmaktan ve 

sair bilcümle siyasî haklardan,
2 — Büyük Millet Meclisi âzalığından ve intihaba tabi olan ve­

ya Devlet, belediye ve köy tarafından veya bunların teftiş ve mura­
kabesi altında bulunan müesseseler canibinden tevcih kılınan bilcüm­
le memuriyet ve hizmetlerden,

3 — Devletçe veya salâhiyetti İlmî encümehlerce tevcih olunan 
rütbe, ünvan ve nişan ve madalyalardan,

4 — Bundan evvelki bendlerde beyan edilen nişan, rütbe, ünvan, 
sıfat, hizmet ve memuriyetlerden birinin bahşettiği maaşlı veya fah- 
rî her türlü haklardan,

[11 Temyiz Mahkemesi ceza umumî heyetinin 12 Mart 1932 tarih ve 28 
•sayılı karan, Yeni Cfeza Kanunu projesi madde 18.

T
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5 — Mahkûm olan kimsenin medenî kanun hükmünce kendi fü- 
ruu üzerinde haiz olduğu velâyet hakkı müstesna olmak üzere 
velâyet ve vesayete ait bir hizmette bulunmaktan,

6 — Bundan evvelki bendlerde beyan edilen her türlü haklan, 
ünvanları, rütbeleri, nişanları, sıfatları, hizmet ve memuriyetleri ih­
raz ehliyetinden mahrumiyet hususlarıdır (Türk ceza kanunu madde 
20).

Türk ceza kanunu, yalnız 302 inci maddesinin 3 üncü fıkrasın­
da aslî ceza ile birlikte müebbeden âmme hizmetlerinden memnui- 
yet cezası da verileceğini tasrih etmektedir. Mezkûr fıkra, bir mev­
kuf veya mahkûmun muhafaza veya nakline memur olan kimsenin 
bu mahkûm veya mevkufun kaçmasını kolaylaştırmak için şiddet 
kullanmasında veya kapı ve pencere kırmasında onlarla birleşmesi 
halinden bahsetmektedir.

Muvakkat raemnuiyet — 121 inci madde metni muvakkaten 
âmme hizmetlerinden memnuiyet cezalarından dolayı memnu hakla­
rın iadesinin mümkün olup olmadığı hususunda sakit kalmaktadır.

Filhakika memnu hakların iadesi için aslî cezanın düşmesinden 
sonra beklenilmesi lâzım gelen deneme müddeti en aşağı beş sene 
olduğu halde muvakkat memnuiyetin yukarı haddi beş sene- oldu­
ğundan buna maddeten imkân yok gibi görülmekte ise de 75 inci 
madde mucibince muvakkat memnuiyet cezalarının içtimai halinde 
on seneye kadar uzatılması mümkün olduğundan bu halde dahi 
memnu hakların iadesi isteğinin kabulü lâzım gelmektedir.

290, 294, 295, 303 üncü maddelerle 302 inci raaddBnin 2 inci ben­
di ve 305 inci madde adliye huzurunda hakikata mugayir rey ve 
malûmat veren ehli hibre ile hasım taraf ile uyuşan ve müvekkilin­
den gayri meşru maksatlar temini babanesile para ve sair eşya alan 
avukat ve dâva vekilinin ve kayıtsızlık ve tedbirsizliğile bir mah­
kûm veya mevkufun kaçmasına sebebiyet veren veya kaçmasını ko­
laylaştıran veya uzaklaşmasına müsaade etmek suretde kaçmasına 
sebebiyet veren memurun göreceği cezaya ilâve olarak muvakkaten 
âmme hizmetlerinden memnuiyet cezasile de cezalandırılacağını tas. 
rıh etmektedir.

Bu suçlardan dolayı hükmedilecek muvakkat memın iyetlerin iç­
timai neticesi tutan beş seneyi geçtiği takdirde hüküm ilâmında ya­
zılı memnuiyet müddeti bitmeden yani btşinci senenin sonunda ge-
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ri kalan kısmın memnu hakların iadesi yolu ile ortadan kaldırılma­
sı mümkündür [1],

Hususî kanuDİarda yazılı meıımuiyet cezaları — Âmme 
hizmetlerinden memnuiyet cezasının Türk ceza kanununa tevfikan 
hükmedilmiş olması şort değildir. Hususî kanunlara tevfikan hükme­
dilmiş olsa bile yine memnu hakların iadesi yolu ile ortadan kaldı­
rılabilir [2].

Filhakika 1918 sayılı kaçakçılığın men ve takibine dair olan kanu­
nun 51 inci maddesi «doğrudan doğruya gaçakcılık yapmaktan veya 
vazifesini sui istimal ve yahut rüşvet almak suretile kaçakçılığa sebe- 
biyyet vermekten veya cürüni tasniinden mahkûm olan memurların 
amme hizmetlerinden müebbeden memnuiyet cezasile de cezalandı- 
rdacaklerını» âmir bulunmaktadır.

Diğer ehliyetsizlikler -- Amme hizmetlerinden memnuiyet 
cezasının istilzam ettiği ehliyetsizliklerin dışında kalan diğer ehliyet­
sizliklerin bir kısmı Türk ceza kanunnıında, bir kısmı da hususî 
kanunlarda yazılıdır [3]. •

Türk ceza kanununda yazılı ehliyetsizlikler:
[1] Yeni Türk ceza kanunu qrojesinin 17 inci maddesi cürümlere mahsus fer’î 

cezalan saymaktadır, bunlar; 1 — amme hizmetlerinden memnuiyet, 2 — Bir meslek 
veya san’attan memnuiyet, S — Kanunî hacir, 4 — Vasiyet etmek ehtiyetinin ziayı
ve mahkumiyetten evvel yapılmış olan vasiyetnamenin butlanı, 5 — velayet hak­
kının veya kocalık sıfatına bağlı hakların ziyaı veya icrasının tatilinden ibaretir

[2] Türk ceza kanununun 121 inci ve müteakip maddeleri hükümlerine göre mem­
nu hakların iadesi gerek bir mahkûmiyetin neticesi olan ve gerek ceza şeklinde htik 
nıedilraiş bulunan niemnuiyetlerin yani ceza mahkûmiyetlerinden ıntitevelit her nevi 
ehliyetsizlilerin bertaıaf edilmesi demek olup ceza kanunu bakımından olan mah­
kûmiyetlere. maksur değildir. [Türk Temyiz Mahkemesi ceza umumi hey’etînin 
31 İkinci kânun 1937 tarih ve 6370 esas ve 92 karar sayılı karan].

l3]Muayyen bazı mahallerde ikamet etmekten ibaret bir ehliyetsizlik gibi görü­
nen ve Türk ceza kanununun 32 ve 525 inci maddelerile diğer bazı maddelerinde ya­
zılı olan emniyeti umumiye nazareti altında bulundurulmak cezası fer’i veya mütem­
mim bir ceza olarak hükraedildiğinden mutlaka çekilmesi meşrut olup memnu hak­
ları niadesi yolu ile kaldırılamaz. Ancak Türk Cecza kanununun 42 inci raaeddesinde 
yazılı hallerde mahkûmun bulunduğu yer mahkemesince ref olunabilir. Yeni Türk ce­
za kanunu projesi Emniyeti umumiye nezareti altına alınmak cezasını emniyet 
tedbirleri arasına almış olup mezkûr tedbir kaldırılmadıkça memnu hakların iade 
edilemeyeceğini tasrih'etmek saretile bu doktrini tey’it etmektedir, (madde 157), Bak­
ınız: Vidal, Cours de droit criminel, Paris 1935, Sa, 638, No. 533.

i
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— Velâyet hakknım zıyaı ve vasilikten çıkarılma —

. Umumî âdap ve aile nizamı aleyhindeki cürümlerden bahseden se­
kizinci babın birinci, ikinci ve üçüncü fasıllarında yazılı zorla ırza 
geçen, küçükleri baştan çıkaran ve iffete taarruz edenlerle, kız, kadın 
ve erkek kaçıran ve fuhşiyata tahrik edenler hakkındaki cezalar­
dan birile mahkûm olan usul, kendilerine tecavüz olunan füruun şa­
hısları ve malları üzerinde kanunun bahşettiği velâyet hakkım zayi 
ederler. Bu cürümlerden biriyle mahkûm olan vasiler de vasilikten 
çıkarılır. (Madee 437) .

Terbiye ve inzibat vasıtalarının sui isti mâli ve aile efradına ka­
rşı fena muamele faslında yazılı iki maddede beyan olunan haller­
de mahkûmiyetin neticesi olmak üzre fiil usulden biri tarafından 
yapılmış ise aleyhinde cürüm işlenen kimsenin şahsı ve malları üz 
erinde velâyeti itibariie haiz olduğu bilcümle kanunî hakların ziya­
ma ve eğer cürüm vasi tarafından işlenmiş ise vesayetten azlile 
beraber vesayete taalluk eden bütün diğer vazifelerin kaldırılmasına 
mahkemece karar verilebilir (madde 479).

2) - Memuriyetten mahrumiyet — Memuriyetten müebbeden 
mahrumiyet cezasını müstelzim olan haller 230 (vazife de ihmal) 232 
(bir memurun bir dâvada hâkime emir ve tahakküm veya nufuz is­
timal etmesi veya iltimasta bulunması) 233 (hâkimin bu emir ve ta­
hakküm ve iltimasa mebni hühüm vermesi) 238 (hâkim veya memur­
ların kendi memuriyet daireleri içinde hububat ve erzak ticareti 
yapmaları) 240 (vezifeyi sui istimal) inci maddelerde ; memuriyetten 
muvakkaten mahrumiyet cezasını müstelzim haller de 202 (zimmet) 
203 (ihtilas) 206 (alım ve satıma fesat karıştırmak) 208 (memurun 
Devlet namına yapdığı alım ve satımlarda ticaret yapması (209 ve 210 
(irtikâp) 230 (vazifeyi ihmal) 232 (memurun bir dâvada hâkime emir 
ve tahakküm, nufuz veya iltimas etmesi) 235 (memurun cürmü ha­
ber vermekte ihmali) 236 (topluca istifa) 240 (vazifeyi sui istimal) 244 
(hâkimin kasten kanuna muhalif hüküm vermesi) 245 (kuvvei cebri­
ye imaline memur olanların fena muameleleri) 246 (haksız istimlâk) 
249 (angarye olarak adam kullanmak) 275 (ortadan evrak kaldırmak) 
278 (Devlet memurlarına intisap iddiasile menfaat temini) inci mad­
delerde yazılıdır.

3) - Ruhanî vazife icrasından memnuiyet — 242 nci madde 
imam, hatip ve vaizler ile ruhanî reislerin sıfatlarından bilistifade 
hükümetin idaresini, kanun, nizam ve emirleri takbih ve tezyif, hal­
kı ve memurları itaatsizliğe tahrik ve teşvik ettikleri takdirde göre-

-H
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çekleri ceza ile birlikte müebbeden veya muvakkaten vazifelerim 
bilfiil icradan ve onun menfaat ve aidatını almaktan memnuiyetle- 
rine hüküm edileceğini âmir bulunmaktadır.

4) Meslek ve sanat tatili — 75 nci madde mucibince meslek 
ve san’atın tatili cezsı içtima halinde en çok dört seneyi geçmiyece- 
ğinden dolayı en azı beş sene olan deneme müddeti içinde çekilmiş 
olacağından bu ehliyetsizlik münasebetile memnu hakların iadesi yo* 
luna müracaat edilmesi bahis mevzuu olamaz. Fakat 290 ve 295 nci 
maddelerde olduğu üzre amme hizmetlerinden memnuiyet cezası ay­
nı zamanda sanat ve meslekin tatiline de şamil olarak hükmedildiği 
takdirde iadesi yoluna gidilmesi mümkündür.

Hususî kanunlarda yazılı ehliyetsizlikler :

1) — Askerî şahıslara mahsus ehliyetsizlikler Askerî ce­
za kanununun askerî fer’i cezalar ile bu cezalarm mahiyetlerinden 
bahseden ve 29 ncudan 38 nciye kadar olan maddelerinde izah edil­
mektedir,

2) — Avukat olma ehliyetsizliği — 3499 sayılı avukatlık ka­
nununun 2 nci maddesinin B bendi şeref ve haysiyeti muhil bir suç­
tan veya ağır hapsi mütelzim cürümden mutlak surette yahut bir 
cürümden bir sene veya daha ziyade hapis cezasile mahkûm olan­
ların, C bendi cezaî veya inzibatî bir karar neticesinde meslekî bir 
suçtan dolayı hâkim veya memur yahut avukat olmak vasfını kayıp 
etmiş olanların.

Avukatlık kanununa müzeyyel 2516 sayılı kanunun 2 nci mad­
desi ise hâkimler kanunu mucibince hâkimlikten ıskat edilmiş olan­
ların avukatlık yaparaiyacaklarını âmir bulunmaktadır.

3) — Belediye intihaplarında rey sahibi olamamak ve be­
lediye meclisine âza intihap olunamamak ehliyetsizlikleri —
1580 sayılı belediye kanununun 23 ve 24 ncü maddeleri ağır hapis 
cezasına mahkûm olanlarla, âmme hizmetlarinden memnu olanların 
ve hırsızlık ve dolandırıcılık, emniyeti sui istimal, iflâs gibi haysiyeti 
muhil suçlarla mahkûm bulunanların belediye intihaplarında rey sa­
hibi olamıyacaklarını ve belediye meclisine âza intihap edilemiye- 
ceklerini tasrih etmektedir. Bu mahkûmiyetler belediye reisi olmağa 
da manidir (madde 91). .

^ > l
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4) Cemiyetledre âza olamamak ehliyetsizliğl'-3512 sayılı ce* 
miyetler kanununun 3 üncü maddesinde cemiyetlere âza olacakların 
medenî haklara sahip olmaları lâzım geldiği, siyasî cemiyetlere âza 
olacakların ise mebus seçmek hakkını haiz bulunmalarının şart ol­
duğu yazılıdır.

Kanunun kullandığı (medenî haklara sahip olmak) tâbirine veri­
lecek mânada ihtilâf ve tereddüde düşülmesi mümkündür. Bu, huku­
kî terimlerimizi resmen tesbit edecek bir hukuk terimleri lügati vü­
cuda getirmek hususundaki feyizli teşebbüslerin henüz ikmal edile­
memiş olmasından ileri gelmektedir.

Kanunu medenî bakımından medenî haklara sahip olmak demek 
medenî haklan kullanmağa ehil olmak demektir. Kanunu medeninin 
14 üncü maddesi mucibince medenî hakları bizzat kullanmaktan 
mahrum olanlar yalnız mümeyyiz olmıyanlarla, küçükler ve mah­
curlardır. Bu gibiler medenî hakları ancak kanunî mümessilleri va- 
sıtasile kullanabilirler. Aynı kanunun 357 inci maddesi Türk ceza 
kanununun 33 üncü maddesi şümulünü genişleterek bir sene veya 
daha ziyade bir ceza ile mahkûm olan her reşit için dahi bir vasi 
nasbolunması lâzım geldiğini tasrih etmektedir. Her iki maddede 
derpiş edilen haller medenî sebeplerden dolayı husule gelen muvak­
kat ehliyetsizlikleri tesbit etmektedir.

Cemiyetler kanununun mezkûr 3 üncü maddesinde tasrih edilen 
medenî haklara sahip olmanın zevalinden ileri gelecek ehliyetsizlik 
şüphesiz bu nevi muvakkat ehliyetsizlikler değildir. Bir ceza mah 
kûmiyetinin neticesi olarak husule gelecek daimî ehliyetsizliklerdir 
Binaenaleyh mezkûr tâbiri mülga ceza kanunumuzun 31 inci mad 
desinde tasrih edilen (hukuku med-eniyeden ıskat) tâbirinin biraz da 
ha sadeleştirilmiş bir şekli olarak kabul etmek lâzım gelmektedir 
Hukuku medeniyeden ıskat cezası yerine bugün âmme hizmetlerin 
den memnuiyet cezası kaim olmuş bulunmaktadır.

Bu cezaların her ikisi de yalnız bir takım muayyen medenî 
haklara değil ayrıca esasî ve siyasî haklara da şâmil bulunmaktadır.

5) Hâkim olamamak ehliyetsizliği - 2556 sayılı hâkimler 
kanununun 92 inci maddesi alelıtlak ağır hapis, üç ay veya daha 
yukarı hapis cezalarından birile kat’î surette mahkûmiyetin hâkim, 
lik meslekinden çıkarılmağı müstelzim olduğunu, 3 üncü maddesinin

Adliye Ceridesi 
33 üncü sene sayı: 11
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7 İnci fıkrası da şeref ve haysiyeti muhil bir suçtan mutlak surette 
ve bir cürümden dolayı 3 ay veya daha ziyade hapis cezasile mah­
kûmiyetin hâkim namzedligine alınmağa mâni teşkil ettiğini tesbit 
etmektedir.

6) İstiklâl madalyası takamamak ehliyetsizliği — 66 sayılı 
istiklâl madalyası kanununun 7 inci maddesi mucibince hukuku me- 
deniyeden ıskat ve cinayetle mahkûm olanların haiz oldukları istik­
lâl madalyasını taşımak hakları zail olmaktadır.

Siyasî ve medenî haklarla aile hukukuna nailiyetten mahrumiyeti 
istilzam eden (nukuku medeniyeden ıskat Degradation civique) ceza, 
sı 28 Zilhicce 1274 tarihli olan mülga ceza kanunumuzun 31 inci 
maddesinde [1] sayılan ehliyetsizliklerden ibarettir.

Bugün mezkûr cezanın yerine âmme hizmetlerinden müebbeden 
memnuiyet cezası kaim olmuştur.

7) Köy muhtarı ve ihtiyar meclisi âzası seçememek ehli­
yetsizliği — 442 sayılı köy kanununun 24 üncü maudesinin 4 sayılı 
bendi köy muhtarı ve ihtiyar meclisi âzası seçecek olanların cinayet­
le [2] mahkûm olmamaları lâzım geldiğini, 25 inci maddesi ise muh­
tar ve âzalığa seçilmek için ayrıca yüz kızartacak cünha ile de ce­
zalandırılmamış olmak gerektiğini tasrih etmektedir.

8) Mebus seçme ve mebus seçilme ehliyetsizlikleri — 20
Eylül 1324 tarihli intihabı mebusan kanununun 11 inci maddesi mu­
cibince mebus seçebilmek için hukuku medeniyeden ıskat edilmemiş 
olmak lâzımdır. 22 inci maddesi 2 inci derecede müntehip seçile­
bilmek için de aynı şartı koymaktadır.

Teşkilâtı esasiye kanununun 12 inci maddesi de mucazat terhi- 
biye veya hırsızlık, sahtekârlık, dolandırıcılık, emniyeti suiistimal, 
hileli iflâs cürümlerinden birile mahkûm olmanın mebus seçilmeğe 
engel olduğunu tesbit etmektedir.

9) Memur olamamak ehliyetsizliği - 788 sayılı memurin ka­
nununun 4 üncü maddesinin C bendi muhilli haysiyet ve namus cü­
rüm ve alelıtlak ağır kapis veya o derece de cezayı müstelzim bir 
fiil ile mahkûm olmanın devlet memuru olmaya engel teşkil ettiğini 
tasrih etmektedir. Vazifeden dolayı en aşağı altı ay hapis ile mah-

[1] Fransız ceza kanununun 34 üncü nıaddesile mukayese ediniz.
[2J Cinayet ve mücazatı terhibiye tâbirlerinin mevzuatımızdaki muadilleri için 

Türk ceza kanununun 587 inci maddesine bakınız.
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kûtniyet memuriyetten çıkarılmayı muciptir. (Memurin kanunu mad­
de 49)

Sermayesinin yansından ziyadesi devlete ait olan bankalarla şir­
ketler dahi memurlarında aynı şartı aramaktadırlar.

10) Mecmua ve gazete sahibi olamamak ehliyetsizliği
—181 sayılı matbuat kanununun 3516 sayılı kanunla değiştirilen 12 
inci maddesinin h ve î bentleri gazete ve mecmua sahibi olmağa en­
gel olan mahkûmiyetleri göstermektedir.

11) Noter olamamak ehliyetsizliği — Noterliğe engel olan 
mahkûmiyetler 3456 sayılı noter kanununun 7 inci maddesinde sa­
yılmaktadır, Şeref ve haysiyeti muhil bir suçtan mutlak surette ve 
bir cürümden dolayı üç ay veya daha fazla hapis cezasile mahkûm 
olanlar noter olamazlar.

12) Şahitlik yapamamak ehliyetsizliği— Ceza muhakemeleri 
usulü kanununun 52 inci maddesi ceza müddetleri içinde umumî hiz 
metlerden memnu olanların şahitlik yapmaları lâzım geldiği takdir 
de kendilerine yemin verilemiyeceğini tasrih etmektedir. «Ceza müd 
deÛeri içinde» tâbirinden açık bir hüküm çıkarmak mümkün olamı 
yorsa da bunu, gerek fer’î ve gerek mütemmim bir ceza ola 
rak tayin edilen âmme hizmetlerinden memnuiyet cezasile mahkûm 
olan bir kimsenin bu ceza ile birlikte mahkûm bulunduğu hürriyeti 
tahdit eden aslî cezanın infazı sırasında şahitlik yapması lâzım gel 
diği takdirde kendisine yemin verilmiyeceği şeklinde imal etmek lâ 
zındır.

Mezkûr maddenin me’hazi olan Alman ceza muhakemeleri usulü 
kanununun 60 inci maddesinin 2 inci fıkrasında aynen şöyle yazılıdır: 
«ceza kanunları hükümlerine göre yeminli şahit sıfatile dinlenmeğe 
ehliyeti olmıyanlar».

Bizim ceza kanunlarımızda hangi neviden bir suçun yemin ede­
rek şahitlik etmeğe engel olacağına dair bir kayıt mevcut değildir 
[1]. Bu itibarla fıkra aynen alınamadığından yeni bir hüküm konul­
mak istenmiş, fakat ehliyetsizliğin şümülü çok dar bir çerçeve içine 
alınmıştır. Mezkûr fıkraya bu suretle mâna verildiği takdirde tabia- 
tile memnu hakların iadesine lüzum hisseden bir ehliyetsizlik sayı- 
laraıyacaktır.

[1] Alman ceza kanununun 161 inci maddesi yalan yere yeminden dolayı veri­
lecek her hükümle birlikte medenî hakların ziyama ve ayrıca mahkûmun şahit ve
ehli hibre olarak yemin ile dinlanmektea müebbeden ehliyetsizliğine hüküm oluna- 
Ciğım âmir bulunmaktadır. . „ ,u
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13) Tekaütlük hakkını kayıp etme ehliyetsizliği 1683 
sayılı askerî ve mülkî tekaüt kanununun 2071 sayılı kanunla tadil 
edilen 53 üncü maddesi alelıtlak ağır hapis cezasile veyahut hır­
sızlık, emniyeti suiistimal, sahtekârlık, yalan yere şahadet, yalan 
yrre yemin, cürüm tasnii, iftira, irtikâp, irtişa ve ihtilâs suçlarının 
birinden dolayı altı ay ve daha ziyade hapis cezasile veya aşağı 
haddi bir seneden eksik olmamak üzere mükerrer hapis cezalarını 
müstelzim süçlarla mahkûm olan memur ve mütekaitlerin tekaüt hak 
ve maaşlarının sakıt olacağını bildirmektedir.

14) Ticaret ve sanayi odaları reis ve âzalığına seçme ve 
seçilme ehliyetsizliği — 655 sayılı ticaret ve sanayi odaları ka­
nununun 27 inci maddesi mucibince cinayet cezasile ve hırsızlık, 
dolandıncıhk, emniyeti suiistimal, zimmet, sahtekârlık ve ihtikâr cü- 
Tümlerinden birile mahkûm olanlar mezkûr odaların reis ve âzalığı- 
na seçilmek ve âza seçmek hakkını kayıp eder.

15) Vilâyet umumî meclisine âza seçilememek ehliyetsiz­
liği — 13 Mart 1329 tarihli idarei umumiyei vilâyat kanununun 
vilâyetler idaresi kanunile ilga edilmemiş olan 105 inci maddesi 
mucibince umumî meclis âzalığına seçilebilmek için mebusluğa mâ­
ni olan suçlardan birile mahkûm olmamak lâzımdır.

16) Vasi olamamak ehliyetsizliği — Kanunu medeninin 368 
inci maddesi, medeni ve siyasî haklardan mahrum olanların vasi 
olamayacaklarını tasrih etmektedir. Siyasi hak tâbirinden rey vermek, 
intihap etmek ve intihap olunmak hakları anlaşılmalıdır. Medenî 
haklar tâbirinden ne anlaşılması lâzım geldiği 4 sayılı ehliyetsizlik 
bendinde izah edilmiştir [l].

HİÇ bir memiîuiyet veya ehliyetsizlik doğurmıyan mahkû­
miyetler — Türk ceza kanununun memnu hakların iadesinden bahs­
eden 10 uncu babı hiç bir memnuiyet veya ehliyetsizlik doğurmıyan 
mahkûmiyetler için memnu hakların iadesi yoluna gidilip gidilemi- 
yeceği hakkında sakittir. Mezkûr babın me’nazı olan İtalyan ceza 
kanunu hükümleri de aynı sükûtu muhafaza etmektedir Fakat zahi­
ren hiç bir memnuiyet veya ehliyetsizliği mucip olmıyan mahkûmi­
yetlerin dahi henüz memleketimizde tatbik sahasına girmiyen fakat 
Projesi hazırlanarak Büyük Millet Meclisine takdim edilmiş olan ad­

li] Kanunu medeninin mirasçılık hakkından mahrumiyet ve ıskata ve hibenin 
iadesine mütaaliik olan 520 ve 457 inci maddelerde borçlar kanununun 244 üncü 
maddelerine de bakıma ve Fransız kanunu medenisinin 727 ve 955 inci maddelerde 
mukayese ediniz. ‘ 4»
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lî sicil kanununa tevfikan tescil edilmek gibi fer’î bir ceza [1] teşkil 
eden bir ehliyetsizlik vücuda getirdiğini göz önünde tutmak lâzım­
dır. İtalyan cezacılarından Guiliani de bu fikri müdafaa etmiştT [2], 
Binaenaleyh mahkûmun sırf adlî sicildeki mahkûmiyet kaydını sil­
dirmek için dahi memnu hakların iadesi isteğinde bulunmağa hakkı 
olduğunu kabul etmek lâzım gelir [8]. Fransız ceza muhakemeleri 
usulü kanununun 10 Mart 1898 tarihli kanunla değiştirilen 619 uncu 
maddesi cinayet veya cünhaya mütaallik bir suçtan dolayı mahkûm 
olan bir kimsenin memnu haklarının iadesini isteyebileceğini tasrih 
etmek suretiie bu doktrini kanunlaştırmıştır. Esasen Fransız temyiz 
maekemesi mezkûr maddenin değiştirilmesinden çok önce yani 
27 Nisan 1865 tarihinde verdiği bir kararla ehliyetsizliği mucip olan 
mahkûmiyetlerle olmıyan mahkûmiyetler arasında memnu hakların 
iadesi bakımından hiç bir fark bulunmadığına içtihat etmiş bulunu­
yordu [4]. Adliye Vekâletince hazırlanan yeni Türk ceza kanunu 
projesinin 156 inci, maddesi: «memnu hakların iadesi, kanun hilafı­
nı tasrih etmedikçe fer’î cezaları ve mahkûmiyetin diğer cezaî ne­
ticelerini ortadan kaidırır» hükmünü koymak suretiie aynı doktrini 
kabul etmiş bulunmaktadır.

Kabahate mütaallik mahkûmiyetler, adlî sicil Kanunu projemize 
nazaran tescile tabi olmakla beraber hiç bir ehliyetsizlik vücuda ge­
tirmedikleri gibi şeref ve haysiyete dokunur mahiyette de olmadık­
larından Fransada olduğu gibi bizde de memnu hakların iadesi yolile 
silinmesinin mümkün olmaması lazımgelir.

Türk ceza Kanununun cürümlerden bahseden ikinci kitabında 
yazılı olduğu halde kabahat cezasile müeyyidelendirilen 518 inci 
maddenin son fıkrasile 520 inci maddesindeki suçlar içinde aynı se- 
bebden dolayı memnu hakların iadesi yoluna gidilememesi icap eder[5].

[1] Fransız adlî sicil teşkilâtı isimli eserimizin 44 üncü ve mütaakip sahifelerine 
bakınız (Ankara 1941).

[2] Majno, İtalyan ceza kanunu şerhi tercümesi cilt 1, sahife 565.
[3] Memnu hakların iadesi karan. Ancak adlî sicilde kayıtlı olan mahkûmiyet­

lerin mahkûmun talebi üzerine kendisine verilecek olan bülünenlere geçirilmesine 
mâni olmalı, mevcut kayıtların silinmesine müncer olmak gibi bir tesir icra edeme­
melidir.

[4] Sirey’in 1865 senesi cildinin 1 inci kısımınm 289 uncu sahifesine bakınız.
[5] Yeni Türk ceza Kanunu projesinin 17 inci maddesi kabahat fiillerinden dolayı 

fer’î ceza olarak bir meslek veya sanatın icrasını tatil cezası verilebileceğini tasrih 
etmekte ise de bu cezalar deneme müddeti içinde tamamile infaz edilmiş olacakların­
dan memnu hakların iadesi yoluna müracaatı icap ettirmezler.
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Cezası tecil edilen mahkûmiyetler — Türk ceza Kanununu» 
3038 sayılı Kanunla değiştirilen 122 inci maddesinde tasrih edildiği 
üzere memnuiyet veya ehliyetsizlik cezalarının memnu hakların ia­
desi yolu ile kaldırılması için bu cezalarla birlikte hükmedilen asıl 
cezanın çekilmesi veya hususi af ile «ffedilmiş olması veyahut mü­
rur zamana uğraması lâzımgeldiğinden cezasının infazı tecil edilen 
mahkûmiyetlerden dolayı memnu hakların iadesi yoluna gidilmesi 
mümkün değildir [1]. Aynı zamanda memnu hakların iadesi için Ka­
nunen beklenilmesi lâzım gelen deneme müddeti içinde Türk ceza 
Kanununun 95 inci maddesinde yazılı olan müddetler de mürur et­
miş olacağından cezasının infazı tecil edilen mahkûmiyetin esasen 
vaki olmamış sayılması itibarile memnu hakların iadesi yoluna gi­
dilmeğe de lüzum kalmaz.

ladenin askerî şahıslara teşmili — 1632 sayılı askerî ceza 
kanununun 52 inci maddesinin 1 sayılı bendi Türk ceza Kanunile 
ceza muhakemeleri usulü Kanununun memnu hakların iadesi husu­
sundaki hükümlerin askerî şahıslara da tatbik edileceğini tasrih et­
mektedir. 2 sayılı bendi ise iadenin hukukî neticelerini tasrih etmek­
tedir. Bu neticeler, iadenin tekaüt maaşı almak hakkının geri gelmi- 
yecegine mütedair hüküm müstesna olmak üzre taraauile iştirak ve 
izah ettiğimiz doktrine uygundur.

İadenin ecnebi mahkûmlara teşmili —- Türkiye Cumhuriyeti 
hudutları içinde ve Türk ceza Kanununun 4 ve 6 inci maddelerinde 
beyan edilen hallerde Türkiye hudutları dışında suç işleyen ecne­
bilerin Türk ceza Kanununa göre cezalandırılmaları lâzım geldiğin­
den hüküm edilen cezalar herhangi bir ehliyetsizlik veya mahrumi 
yeti dahi intaç ettiği takdirde memnu hakların iadesi yolundan isti­
fade etmeleri icap eder [2].

Bu münasebetle ecnebilerin Türkiye’de tatbiki mümkün ne gibi 
ehliyetsizliklere düşebileceklerini tetkik etmek faideli olacaktır. 
Memurin Kanununun 5 inci madddsi mucibince ecnebilerin de bir

[1] Fransız temyiz mahkemesinin I Mart 1907 tarihli kararile de bn yolda içti­
hat edilmiştir. (Sirey sene 1907, kısım 1, sahife 160). Temyiz mahkememizin memnu 
hakların iadesi hakkındaki hükümlerin tatbiki hakkında üç kararından başkasına 
tesadüf edilemediğinden mecburen Fransız mahkemesi kararlarına istinat ettirilmiştir.

|2j Fransız temyiz mahkemesinin 20 Haziran 1919 tarihli kararile de bu yolda 
içtihat olunmuştur. Sirey külliyetinin 1920 senesi cildinin 1 inci kısmının 829 inci 
sahifesine bakınız. U'
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takım hususî şartlar altında müstahdem olarak devlet hizmetine alın« 
malan mümkün olduğundan mezkûr maddenin B ve C bentlerinde 
yazılı olduğu üezre bunların dahi hukuku âmmeden memnuiyet, mu­
hilli haysiyet ve namus cürüm ve alelıtlak ağır hapis veya bu de­
recede cezayı müstelzirn bir fiil ile mahkûm bulunmamaları icap eder. 
Saniyen ecnebiler, velayet ve vesayete ait ehliyetsizliklere de duçar, 
olabilirler.

tadenin ecnebi memleketler mahkemeleri tarafından 
Türkler aleyhine verilen hükümlere teşmili — Yeni ceza ka- 
nıınlan, ecnebî memleketlerin kaza mercilerinden verilen ceza hü­
kümlerinin mucip oldukları ehliyetsizlik ve mahrumiyetlere mülaal- 
lik neticelerinin ait oldukları De'letin topraklarında dahi roeı’i olma 
sini mümkün kılan hükümler kabulü temayülünü göstermektedir [1].

Filhakika bu reform temayülü, artık her devletin kıskandıkla 
muhafaza edilmesi lâzımgelen hakimiyet prensiplerine aykırı bir 
keyfiyet olarak telâkki edilmemektedir. Bil’akis devDUerin yekdige* 
rile sıkı münasebetleri bu gibi hükümler kabulünü zarurî kılmak­
tadır [2].

Bu itibarla Türk ceza kanununun 8 inci maddesi :
j^Bundan evvelki maddelerde beyan olunan ahvalde ecnebî mah- 

kemeden verilen ve Türk kanunlarına muvafık bulunan hüküm, Türk 
kanununca da gerek aslî ve gerek fer’î olarak hidematı âmmeden 
memnuniyeti veya sair gûna isketı ehliyeti mucip bir cezayı muta- 
zammın olduğu takdirde müddeiumuminin talebi üzerine ecnebi mem­
lekette hükmolıınan mahrumiyet ve ıskatı ehliyet celaları netayici- 
nin Türkiyede dahi cari olacağ ınamahkemece karar verilebileceğini” 
tasrih etmek suretile bu temayülü kanunlaştırmıştır. Bu hal sureti, 
ecnebî bir mahkemeden verilen ceza hükmünün kısmen infazını ka­
bul etmek demektir.

Aynı kanunun 8/61933 tarih ve 2275 sayılı kanunla değiştirilen 
8 inci maddesinin 4 üncü fıkrası, paralarda, itibarı amme kâğıtların­
da ve kıymetli damgalarda sahtekârlıktan, devlete ait mühür ve 
damgalarla sair alâmetlari taklitten dolayı ecnebi mahkemelerince 
verilen mahkûmiyet kararlarının tekerrüre esas tutulacağını» tesbit 
etmek suretile ikinci bir yenilik daha kabul etmiştir. Binaenaleyh 
mezkûr madde de sayılan suçlardan dolayı ecnebi mahkemeler tara-

[11 1928 de Roma da ceza hukukunu birleştirmek maksadi ile toplanan ikinci 
Konferansta bu hususta mühim kararlar alınmıştır.

[2] Peiron, Effets des jugements repressifs en droit International, F, 87. A. De- 
loume, Principcs generaux du droit international en mati^re criminelle, P, 124.
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fından verilecek hükümlerin husule getirecekleri ehliyetsizlikleria 
dahi memleketimizde mer’î olması lâzımgelmektedir. Yeni Türk ce­
za kanunu projesinin 159 uncu maddesi : «memnu hakların iadesine 
müteallik hükümlerin 11 inci madde ile tanınmış olan ecnebi mah­
kemelerinden verilen hükümler hakkında da tatbik olunacağını» tas­
rih etmek suretile hu hükmü munafaza etmiştir.

Fransız jürisprüdansı üç istisna [1] hariç olmak üzere ecnebi 
mahkemelerden verilen ceza mahkûmiyetierinin Fransa' da hiç bir 
ehliyetsizlik husule getiremiyeceği merkezindedir [2]. Fransız Devlet 
şurası 31 Mart 1903 tarihli bir Avisinde: «milli hâkimiyet prensibi­
nin ecnebi bir mahkeme tarafından verilen bir hükmün Fransa’ da 
doğrudan doğruya veya bilvasıta herhangi bir tesir husule getirme­
sine mani olduğunu» bildirmiştir.

Memnu hakların iadesini istemek hakkı — Yalnız ve mün­
hasıran mahkûmiyet neticesi olarak memnuniyet ve ehliyetsizliğe 
düşen kimseye aittir.

Muhakemenin iadesinde [8] olduğu gibi ölen mahkûmun hatirasını 
taciz için memnu hakların iadesi isteğinin mahhûmun veresesi tar­
afından dermeyan edilmesi mümkün değildir. [4]

[1] 21 Mart 1905 tarihli ahzı asker kanununun 4 ve 5 inci maddeleri bazı mu­
ayyen suçlardan dol«yı mahkûm olan Fransızların hüküm ecnebî bir mahkemeden 
verilmiş olsa bile ilgilinin ikametgâhının bulunduğu cünha mahkemesi tarafından 
usul ve kanuna uygunluğu tasdik edilmek şnrtile orduya alınmamalarını veya Afri­
ka hafif piyade taburlarına sevk edilmelerini, tababet icrası hakkındaki 80 İkinci 
teşrin 1892 tarihli kanunun 25 inci maddesi de yukarıki maddede göeterilen cinayet 
ve cünhalardan birile ernebî mahkemeden sadır olan mahkûmiyet halinde mahkûmun 
müddeiumumiliğin tatalebi üzerine aynı suretle Fransız mahkemeleri tarafından san’- 
atını icradan muvakkaten alıkonulacağını veya kat’î surette ehliyetsizliğe düçar edi­
leceğini âmir bulnnmaktadır. Ayrıca 12 Şubat 1852 tarihli kararnamenin 15 inci 
maddesinin 17 inci fıkrası ecnebî memleketlerinde bir hükümle iflâslarına karar ve­
rilen ve memnu hakları iade edilmiyen müflislerin intihap listelerine dahil edilmi- 
yeceklerini tasrih etmektedir.

[2] Fransız temyiz mahkemesi istida dairesinin 14 Nisan 1860 tarihli karan (Sl- 
rey 1868 — I — 183).

[8] Ceza muhakemeleri usulü kanunu madde 329.

[4] Paris istinaf mahkemesinin 19 şubat 1897 tarihli kararı ^Sirey, 1899* 2.89 Roux 
notu) Poitier istinaf mahkemesinin 20 mart 1921 tarihli karan (Sirey, 1913. 2. 70.)

M. Le Pcittevini’in Revue penitenciaireMn 8q5 inci sahifesindeki tenkitlerine- 
de bakınız.

1



Memnu Hakların iadesi Müessesesi 1291

Yalnız hileli müflisin memnu haklarının iadesi suretile itibarının 
yerine gelmesine ölümünden sonra mirasçılardan birinin talebi ile 
ûe hükmolunabilir. (İcra ve iflâs K. Madde 316.)

İade isteme hakkının tecezzi edip edemiyeceği ~ Memnu 
hakların adlî yolla iadesi isteği bütün mukaddem memnuiyet ve 
ehliyetsizliklere şamil olarak yapılmalıdır. Yalnız muayyen bir mem­
nuiyet veya ehliyetsizlik için iade kararı-verilemez. Bu prensip «mem­
nu hakların iadesi tecezzi kabul etmez» diye ifade olunur. Yani 
memnu hakların iade edilebilmesi için son mahkûmiyetin mucip 
olduğu aslî cezanın kan-unun tayin ettiği muayyen sebeplerden 
birile düşmesinden itibaren beklenilmesi icap eden deneme müddeti 
geçmeden iade kararı verilemeyeceğinden karan veren mahkeme­
nin muttali olmadığı yeni bir mahkûmiyete ait cezanın henüz çekil- 
diği anlaşıldığı takdirde memnu hakların iadesi kararı hükümsüz 
kalacağından tatbik edilemez.

Memnu hakların iadesi şartları. Türk ceza kanununun 3038 
sayılı kanunla değiştirilen 122 inci maddesi memnu hakların iadesini 
aşağıdaki esas şartlara tabi kılmaktadır.[2];

1 — Cezadan kurtulma. Hükmedilen bir cezadan kurtulmak için 
kanunen muayyen olan üç sebepten birinin tahakkuk etmesi lazımdır: 
cezanın çekilmesi, hususî af ile affedilmesi, yahut müruru zamana uğ­
raması.

Maddede sadece (af) tabiri kullanılmakta ise de bunun hususî 
affa matuf olduğuna şüpûe edilmez. Çünkü umumî af mahkumiyeti 
bütün neticeleri ile birlikle ortadan kaldıracağından bu takdirde 
memnu hakların iadesinin bahis mevzuu edilemiyeceği tabiidir. Para 
cezası müruru zamana uğr^iffîadığı veya hususî affa mazhar olraad- 
ıgı takdirde tediye veya hapse tahvil edilmek suretile düşmüş olma­
lıdır. C Müddediumumiliğifice hüriyet tahdid eden cezanın çekilme­
sinin temam olup ol’^ad'ğının h-'sabunda yapılan hata net cesi bu ceza­
nın bir mikdar eksik infaz edildigk.:aniaşıldığı takdirde memnu hak­
ların iadesine karar verilip verilemiyeceği iıususunda Fransız jüris- 
prüdansında bi" misal mecud değildir. Fıkrimizce mahkûmun lehine 
gidilmesi icap eder. Te eyiz 1 ci C. Dair-»sı, 28. 9. 1942 tarih ve 2452. 
2391 sayılı kararı ile aksi ictihadda bulunmuştur. Bu karara Baş 
Muddei Umumilikçe itiraz edilmişHr.

[1] Fransız Temyiz mahkemesinin 20 İkinci kâmın 1918 tarihli kararı (Sirey 
1918/1/14).

{2] Taksirattı iflâs suçu ile mahkûm olanlar sırf itibarlarının yerine gelmesi 
bakımından icra ve iflâs kanununun 313 üncü maddesi hükmüne tabidir. Ticarî 
memnu hakladın iadesi faslına bakınız.
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2 - Cezadan kurtulduktan sonra geçirilmesi icap eden bir dene­
me müddeti. Bu müddet, asıl cezanın [1] çekildiği veya hususî af ile 
ortadan kalkdığı tarihden itibaren beş, herhangi bir sebeple infaz 
edilmiyerek mürur zamanla düştüğü takdirde mürur zamanın tahak­
kuk ettiği tarihden itibaren yedi senedir.

Cezanın mürurzamana uğramasına sebep olan haller şunlardır:
1 — înfaz memurlarının mahkûmiyet ilâmını vazifelerini suiisti­

mal suretile kasten veya ihmal ve teseyyüp neticesi olarak infazda 
ihmal etmeleri,

2 — Hükmün tefhim veya tebliğinden sonra mahkûmun ikamet 
yerini habersiz değiştirmesi,

3 — Mahkûmun infazdan kaçması. Her üç halde de mahkûmun 
suiniyeti zahir olduğundan deneme müddeti yükseltilmiştir.

Bu hüküm Yeni Türk Ceza Kanunu Projesine alınmamıştır.
Eğer memnuiyet ve ehliyetsizlik cezaları diğer bir cezaya ilâve­

ten tertip olunmamış ise mezkûr müddet hüküm ilâmının kat’ileştiği 
tarihden itibaren beş senedir. Kanunlarımızda aslî bir ceza tayin 
edilmeden tek başına konulmuş memnuiyet ve ehliyetsizlik cezası 
mevcut olmadığına göre maddenin bu son fıkras’uın tatbik kabiliyeti 
yoktur. Bu itibarla mezkûr hükünı Yeni Türk C-za Kanunu Proje­
sine alınmıştır.

Mükerrir olan mahkûmlar için sayılan bu müddetlerin iki katı­
nın geçmesi lâzımdır (madde 123). Deneme müddetinin iki kat uza­
tılması için tekerrürün mukayyed olması şart değildir. Mahkûmiyet­
lerin mutlak olarak tekerrürü kâfidir [2],

Kanunumuz meşruten tahliye edilen mahkûmlarla, memnu hak­
ların iadesine karar verildikten sonra tekrar mahkûm olan mahkûm 
İrrdan bahsetmemektedir. Meşruten tahliye halinde deneme müddeti- 
T 1 cezanın normal şekilde çekilmesinin biteçeği günden itibaren 
hesap edilmesi lâzımdır. [3].

[1] Bu müddet Fransa da cünhadan dolayı hükmedilen aslî cezalar için üç sene 
dir (ceza usulü madde 620)

[21 Fransız Temyiz Mahkemesinin 3 Şubat 1911 tarihli kararı (Sirey som, 11, 
1. 62).

[8] Fransız temyiz mahkemesinin 22 Şubat 1909 tarihli kararile de bu yolda içti­
hat olunmuştur. (1901. 1.68 Sirey;. 1907 tarihinde Toulouse’da toplanan Patronage 
kongresinde bu müddetin meşruten tahliye gününden başlaması temenni olunmuştur. 
Mezkûr kongre zabıt namesinin 97,401.446,590 inci sabifelerine bakınız.
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Memnu haklan iade edildikten sonra yeniden mahkûm olanların 
tekrar iade hakkından istifade edeceklerinde şüphe edilmemelidir. 
Aksine sarahat olunmadığı için deneme müddetinin uzatılması da 
caiz olamaz. Fıansa’da bu müddet, mükerrirlerle, cezası mürur za­
manla düşen mahkûmlar hakkında olduğu üzere iki mislidir. [1].

Memnu hakları iade edildikten sonra yeniden mahkûm olan bir 
kimsenin ahlâki temayüllerinden ve ruhî redaetinin selâhından bi­
hakkın şüpheye düşüleceğinden deneme müddetinin iki katına çıka­
rılması hakkmdaki 123 üncü madde hükmünün bu gibilere de teş 
milini mümkün kılacak şekilde değiştirilmesi temenniye şayandır [2].

Memnuniyet veya ehliyetsizliği mucip olan ceza müebbet ağır 
hapis olduğu takdirde hususî af ile kaldırılmış olmadıkça memnu hak­
ların iadesini istemek mümkün değildir [3]. Bu takdirde deneme 
müddeti kaldırılma tarihinden itibaren işlemeğe başlar.

Sürgün cezası mahkeme kararında yazılı muayyen bir mahalde 
ikamet etmek mecburiyetinde tutulmaktan ibaret olan ve şahsî hüri 
yeti tahdid eden muvakkat ve aslî bir ceza olması itibarile mahkû­
mun dilediği yerde ikamet edememesin en ibaret bir ehliyetsizlik 
cezası addedilemiyeceğinden ve esa?eu deneme müddeti olan beş 
seneden fazlada uzatılamıyacağından memnu haklarının iadesi yolile 
ortadan kaldırılması mürahûn değildir [4].

3 - Nedamet. Mahkûmun aynı zamanda işlemiş olduğu cürüm­
den dolayı nedamet etmekte olduğunu ihsas edecek surette iyi hal 
göstermesi lâzımdır.(T,C.K.M. 122) [5]. Bu şart, mahkûmun memnui- 
yet veya ehliyetsizliği doğuran aslî cezanın infazı sırasında inzibatî 
bir ceza görmemiş oiraasile ve cezasını çekerek salıverildikten sonra

[1] Fransız caza muhahemeleri usulü kanunu madde 684, Yeni Türk ceza 
Kanunu projesine bu hususta sarih hükümler konulmak snretile sükûttan ve tered­
dütten kurtarılması çok muvafık olur.

2] Fransada 14 Ağustos 1885 ve 10 Mart 1898 tarihli kanunlarla yapılan de­
ğiştirmeden evvel cinayet cezası mükerrirleri ile cezası müruru zamana uğrayanlar 
V6 memnu hakları iade edildikten sonra yeniden mabKûm olanlar memnu hakları­
nın iadesini istemekten istisna ediliyorlardı.

[3] Fransız temyiz mahkemesinin 28 İkinciteşrin 1913 tarihli karan ( Sirey 
6114. 1. 30 ).

I4l Türk Ceza Kanuuunun son 
maddesi.

olarak 4055 sayılı kanunla değiştirilen 18 inci

[SJ Yeni 'fürk ceza kanunu prejesi bu hükümü hüsnü hali hakkında hakikî ve 
devamlı deliller mevcut olursa suretinde ifade etmektedir. Madde (167).
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da sarhoşluk ve serserilik gibi kendisini yeniden bir mahkûmiyete 
sevk edebilecek fena temayüllere düşmemiş olduğnnun anlaşılmasile 
tahakkuk eder.

înfaz sırasında mahkûmun iyi halde olduğuna mütedair karar, 
onun müessesedeki umumî hal ve vaziyeti, müesseeenin okulunda 
ve iş sahasındaki çalışma derecesi ve gösterdiği terakki göz önüne 
alınarak inzibat meclisi tarafından tesbit olunur(l3 Temmuz 1941 
tarihli ceza ve tevfik evleri nizamnamesi madde 136). Mahkûmun 
ahlâkî durum fişinde yazılı olup ta usulüne tevfikan kaldırılmamış 
tevbihden gayri inzibatî cezaları iyi hal kararı verilmesine mani teş­
kil eder (Nizamname madde 137). Salıverildikten sonraki iyi hal ise 
memnu hakların iadesine karar verecek olan mahkemenin tayin ede­
ceği raportör azanın yapdıracağı İdarî tahkikat ve mahkûmun iade 
isteği istidasına iliştireceği vesikalar ile anlaşılır.

4 - Muhakeme masrafları ile şahsî hakların ödenmesi. Mahkûmiyet 
ilâmında gösterilen muhakeme masrafları ile maddî ve manevî taz­
minattan ibaret olması lâzımgelen şahsî hakların tamamının öden- 
mesi lâzımdır (C. M. U. K. M. 416). [1].

Muhakeme masrafların hukuku âmme davasının hazırlanması 
masrafları da dahil olmak özere meşhut cürüm tahsisatından sarfe- 
dilen ve mahkûmiyet halinde mahkûma yükletilmesi icap eden bü­
tün masraflardır. (Aynı kanunun 3006 sayılı kanunla değişen 407 in- 
ci maddesi). Bu masraflara harç tarifesi kanunu mucibince alınması 
icap erten duruşma harcı ile nisbî harcın dahil olup olmadığına dair 
maddede sarahat mevcut değil ise de böyle sarahat olmayan haller­
de umumî bir usul kanunu olan hukuk usul muhakemeleri kanunu 
ile amel etmenin hukukî esaslardan olmasına göre meşkûr kanunun 
413 üncü maddesi delâletile 423 üncü maddesinin 3 sayılı bendine 
tevfikan bu harçların da ödenmesi lâzımdır. Mahkûmun muhakeme 
masraflarını ödemekten aciz olduğu sabit olduğu takdirde şart yeri­
ne getirilmiş addolunur. Fakat şahsî hakların mutlaka tediyesi lâ­
zımdır. Eğer alacaklı bulunmaz veya bulunurda kabul etmekten is- 
tinkâf ederse tutarının Devletçe muteber sayılan bir bankaya depo 
edilmesi ye beş sene müddetle orada emaneten bırakılması fiilen 
tediyeye muadil sayılır [2]. Şahsî hakların ödenmesine diğer müşterek

[1] Bu hüküm yeni Türk ceza kanunun projesinde: «Suçtan doğmuş olan
hukukî vecibelerini ifa etmediği takdirde bunları ifa etmek imkânsızlığını isbat et­
medikçe memnu hakları iade edilemez.,, Suretinde ifade edilmektedir, (madde 157).

[2] Fransada teamül ve içtihat böyledir şahsî hakkın ödenmesi mahkûmun iyi
haline bir delil olarak telakki edilmektedir. G. Vidal, Cours de droit criminel, Pa 
ris, 1935. S. 700 ^
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mahkûmlarla birlikte müteselsil kefalet ile mahkûmiyet halinde 
memnu hakların iadesi için borcun temamının ödenmesi lazım değil­
dir. Hisseye düşen miktarın ödenmesi şartın tahakkukuna kifayet eder, 
ödenmesi icap eden hissenin miktarını iadeye karar verecek olan 
mahkeme tesbit eder.

Para cezasile, muhakeme masraflarından ve şahsî haklardan iba­
ret olan malî mahkûmiyetlerin müruru zamana uğramışının dahi te­
diyeye muadil sayılması lâzımgelir [1].

Hileli iflâsdan dolayı mahkûm olanların ayrıca istidalarına ma­
saya kabul edilmiş olan bütün alacaklıların alacaklarının, tamamen 
itfa edildiğine dair olan makbuzlarını veya sair vesikalarım ekleme* 
leri lâzımdır (2004 sayılı icra ve iflâs kanunu, madde 31?.).

5 — İkamet. Eski usulü muhakematı cezaiye kanunumuzun 465 
inci maddesi deneme müddeti içinde cinayetle mahkûm olanların 
beş ve cünha ile mahkûm olanların üç sene müddetle mütevaliyen 
aynı kaza dahilinde oturmalarını ve bu ikametin son iki senesini 
aynı köy veya civarında geçirmelerini dahi şart kılmakta idi. Bu ka­
yıt salıverilen mahkûmun gidişini ciddî bir surette tetkik imkânını 
temin için konulmuştu.

Halen zabıtanın kontrol teşkilâtı genişlediği ve tekamülünü bul­
duğu için bir nevi fer’î ceza teşkil eden bu şartın yeni kanunlarımız­
la te’yidine lüzum görülmemiştir. Fakat Fransada halâ mevcuttur. 
Bununla beraber mahkûmiyet neticesi Türkiye de bazı ehliyetsizlik­
lere düşen ecnebilerin Türkiye de yaşamakta devam etmek istedik­
leri takdirde memnu haklarım iade ettirebilmek için kanunen aran­
ması icap eden nedamet ve iyi hal şartının tahakkuk edip etmediği­
nin kontrolünü teminen deneme devresini mutlaka Türkiye hudutla­
rı içinde geçirmeleri gerektir.

Eğer haklarındaki hükmün infazından sonra hudut dışına çıka­
rılmalarına karar verilmiş ise tekrar Türkiye’ye girmelerine müsaa­
de edildiği takdirde deneme devresini Türkiyede geçirmeden memnu 
haklarının iadesini isttjtntmeleri lâzım gelir [2].

Memııu haklarm iadesi şekli — Memnu hakların iadesi usu­
lü aşağıdaki şekillere bağlıdır:

[]} Fransız ceza muhakemeleri usulü kanununun 1885 kanunile tadil eden 623 
öncü maddesi bu içtihadı kanunlaştırmaktadır.

[2] Fransız temyiz mahkemesinin 2ü Haziran 1919 tarihli içiihadı da bu mer­
kezdedir, Sirey külliyatı sene 1920, kısım 1, Sa. 239
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1 — Talep isdidası. Memnu hakların iadesi isdidası mahkûmun 
ikametgâhı olan yerin tâbi olduğu ağır ceza işlerini gören mahke- 
ye verilir (ceza usulu madde 4l6, Türk ceza kanunu mdde 124) [1].

Bu istidaya aşağıda yazılı belgeler iliştirilir (ceza usulü madde 
417):

A. Mahkûmiyeti gösteren kararın sureti,

B. Mahkûm olunan cezanın infaz edildiği veya kanunî sebepler­
den - hususî af, müruruzaman, para cezasının hapse tahvili—dola­
yı düştüğü tarih ile Muhakeme masraflarının ve şahsî hakların öden­
diğini isbat elen evrak,

c. Mahkûm olduğu cürümden pişman olduğunu 
surette iyi hali görüldüğüne dair vesikalar,

ihsas edecek

Mahkûmiyeti gösteren karar sureti 
alınır.

hükmü veren mahkemeden

Cezanın infaz edildiği veya düştüğü tarih cezayı infaz eden 
müddeiumumilikten alınacak vesika ile isbat olunur. Adlî sicil teş­
kilâtı işlemeğe başladığı takdirde bunu mahkûmun 2 sayılı bülteni dahi 
göster r. muhakeme masraflarının ödendiği masrafı tahsil eden maliye 
dairesinin makbuzu ile isbat olunur. Şahsî hak icra marifetile tahsil 
edilmiş ise icra dairesi makbuzu haricen ödenmiş ise alacaklının 
ibra senedi ile belgelenir.

Nedamet ve pişmanlığın cezanın infazı sırasında gösterilen tezahür 
leri mahkûmun cezasının infaz edildiği müessesede mevcut olan aklâki 
durum fişine istinaden inzibat komisyonu tarafından tanzim olunan 
iyi hal kararı ile isbat olunur.

Deneme müddeti|içinde gösterilmesi icap eden iyi hale ait teza 
hürlerin isbatı muayyen bir yerde ikamet mecburiyeti kaldırıldığı 
için biraz müskildii“ Esasen kanun bütün vesikaların hangi makam­
lardan tedarik edileceğini tasrih etmektedir.

Binaenaleyh iyi hal vesikalarının halen mutad öldüğü üzere şe­
hirlerde belediyelerden ve köylerde de köy ihtiyar meclisinden alın­
ması muvafıktır. Eeasen mülga usülümüzün 468 inci maddesi de 
mezkûr mercileri göstermektedir. Bu vesikaların mahûmun ikamet

ir

[1} Ceza kanununun tatbikine müte lair 825 sayılı kanunun 88 inci maddesi 
hükmü usulün 416 lacı maddesile ilga edilmiştir.
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ettiği mahallin adresi ile ikâmeti müddetini ve bir güna fena hali 
görülüp görülmediğini ve maişetini ne suretle teinin eylediğini gös­
terir bir şekilde tanzim edilmeleri lâzımdır.

2 — Mahkeme huzurundaki muhakeme usulü. Ağır Ceza mahke­
mesi memnu hakların iadesi isteğini havi istida üzerinde âzasıdan 
birini raportör tayin eder. Raportör âza mahûmun adlî sicil kayıt­
larını getirtir. [1] İstidaya ekli olan vesikaları tetkik ederek lüzum 
görürse bunların doğruluğunu zabıta vasıtasile tahkik ettirir. Lüzum 
gördüğü bütün maûlmatı toplar, dilerse mahkûmu da dinler ve ceza 
kanununun 122 ve 123 üncü maddelerinde yazılı deneme müddetleri­
nin geçip geçmediğini hesap ettikten sonra raporunu tanzim eder 
ve dosyayı C. Müddeumumiliğine verir. Mahkeme C. müdbeumumi- 
liğin delili raütalâanamesi üzerine duruşma yapılmaksızın kararını 
verir. Mahkeme tamaralıyıcı bir tahkikat yapılmasına karar verebiir» 
Mahkeme mahkûmun deneme müddeti içinde iyi halde bulunup bul­
unmadığını serbestçe takdir eder.

Askerî şahışlara ait iade şekli — 1631 sayılı askerî ceza 
muhakemeleri usulü kanununun 281 inci maddesinin C bendi muci­
bince askerî mahkemelerden verilen ht kümler üzerine memnu hak­
ların iadesine dair vaki olacak müracaatlar 222 inci maddedeki şart­
lar dairesinde adlî âmire yapılır. Bu baptaki arzuhali adlî âmir ev- 
velk hükmü veren dtrecede bir askerî mahkemeye verir. Bu mü­
racaat hakkında askerî ceza kanunundaki hususî hükümler mahfuz 
kalmak şartile ümumî ceza muhakemeleri usulü kanununda yazılı 
hükümler tatbik olunur.

Kanun yolu — Mahkemenin vereceği karar aleyhine gerek 
C. müddeiumumiliği, gerek mahkûm tarafından temyiz yoluna mü­
racaat olunabilir (Ceza usulü madde 418). Askerî şahıslar da ayni 
hakkı haizdir. (1631 sayılı askerî ceza muhakemeleri usulü kanunu­
nun 281 inci maddesinin D bdndi).

İade isteğinin reddi hali ~ İstida reddedilirse red kararının 
katileştiği tarihten itibaren ceza kanununun 122 ve 123 üncü mad­
desinde yazılı deneme müddetleri yeniden geçmedikçe memnu hak-

Ceza muhakemeleri usulü kanunumuzun 418 inci maddesi adlî sicile atıf yap­
makla bu pek lüzumlu teşkilâtın memleketimizde bir an evvel kurulmasını zarurî 
kılmaktadır. Adlî sicil niüessesesi hakkıuda toplu ve geniş bilgi için Fransız adlî sicil 
teşkilâtı isimli eserimize bakınız.
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larm iadesi tekrar istenemez (Ceza usulü madde 419) 1]. Prensip
olarak yeniden yapılacak müracaatın ayni mahke meye yapılması 
lâzımdır. Mahkûmun müracaat ettiği ağır ceza mahkemesinden lehi­
ne karar alamayınca yeniden vesikalar toplayıp başka bir ağır ceza 
mahkemesine müracaat edememesini temin için red kararının ve 
tarihinin adlî sicildeki 1 sayılı bültene kayıt edilmesi icap eder.

Eğer istidanın reddi bazı evrakın noksan olmasından yahut yo­
lunda tanzim edilmemiş bulunmasından ileri gelmiş ise iade her 
zaman yeniden istenebilir (usul madde 419 son fıkra).

İade isteğiniu kabulü hali — Kanunlarımızda iadenin kabulü 
halinde nasıl bir muamele yapılacağı yazılı değildir. Sadece memnu 
hakların iadesine dair kararın katileşmesinden sonra müstedinin is­
teği üzerine resmî gazete ile ilân edileceği tasrih edilmektedir usul 
kanunu madde 420).

Yalnız hileli iflâstan dolayı mahkûm olanların iade taleplerinin 
kabulü üzerine verilen hükmün resmî gazete ile ilânı mecburidir 
(İcra ve iflâs kanunu madde 315).

Adlî sicil kanunu projemize nazaran iadenin mahkûmun 1 sayılı 
bültenine işaret edilmesi lâzımdır. 2]

İade kararının mahkûmiyet kararını veren kaza mercime gön­
derilerek hulâsasının hüküm ilânının altına işaret ettirilmesi de 
muvafık olur. Memnu hakların iadesi kararı katileştiği günden iti­
baren hüküm ifade eder.

Memnu hakların iadesi kararının husule getirdiği huku­
kî neticeler — Memnu hakların iadesi kararının makabline şumul 
ve tesiri yoktur. Husule getirdiği tesirler münhasıran istikbale ma­
tuftur.Bu neticeler şunlardır:

1 — iade kararı mahkûmiyetin cezaî neticesi oirrak devam 
edegelmekte olan mahkûmiyet ve ehliyetsizlikleri keser. Fakat bun­
ların mazide husule getirdikleri muamelelerin hükümleri baki kalır.

[1] Türk Temyiz Mahkemesi 1 inci ceza dairesinin 30 mart 19.36 tarih ve 1371 
esas sayılı karan. Fransada red karan üzerine yenilenmesi icap eden müddet bizde 
olduğu gibi ilk deneme müddetinin ayni olmayıp iki senedir (Fransız usulü madde 
629).

[2] Adlî sicil kanunu projesi medde ü,

b^'8
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Filhakika iade karan,mahkûmiyetin cezaî neticesi olarak husule 
gelen memnuiyet ve ehliyetsizlikler dolayısile ikmâl edilen nihaî 
muameleleri hiç bir vakit fesh ve iptal edemez. Meselâ: mahkûmi­
yet neticesi taşınma hakkı sakit olan istiklâl madalyasının taşınma­
sının men’i karan üzerine madalyanın ve buyrultusunun istirdat edil­
mesi vtya kanunî mirasçılara devri muamelesi nihayet bulduktan 
sonra mahkûm olan kimsenin memnu haklarının iadesine karar ve­
rilse bile istirdat edilen madalyayı tekrar takma hakkı geri dönmez. 
Ancak yeniden bu gibi nişan ve madalyaları ihraz edebilmek ehli­
yetini elde eder. Keza memnu hakları iade edilen mahkûm infisal 
ettiği memuriyetine tekrar iade edilmek hakkına malik olamaz. Bel­
ki tekrar kanunlarına tevfikan memur olmak ehliyetini kazanır [1],

Kanunu medeninin 131 inci maddesi [2] mucibince karı, kocadan 
her biri terzil edici bir cürüm işleyen diğeri aleyhine her zaman bo­
şanma dâvası açabilir. Aleyhine boşanma hükmü verilen taraf işle­
diği cürümden mahkûm olduktan sonra memnu haklarını iade ettirse 
bile kaFiyyetkazanan boşanma hükmü fesih,ve iptal edilemez. Geri 
alınan askeri rütbelerle [3] doktorluk, lisansiyelik başöliyelik gibi üni­
versite rütbe ve ünvanları da iade edilemez. Keza memnu hakların iadesi 
kararı suçu işlemek için kullanılan ve haddi zatında kullanılması bir 
suç teşkil etmiyen eşya üzerindeki mülkiyet hakkının ziyama müte­
allik ehliyetsizliğe yani müsadereye tesir etmediği gibi tahsil olunan 
mahkeme masraflarının ve istirdat olunan malların iadesine de cevaz 
vermez. Fakat mahkûmiyetin cezaî neticesi olarak İdarî ve siyasî 
meclislere aza seçmek ve seçilmek ehliyetsizlikleri nihayet bulur [4].

2 — Bilumum neticelerine de şâmil olmak üzere mahkûmiyetin 
bizzat kendisini ortadan kaldırır [5].

Binaenaleyh iade kararından evvelki mahkûmiyetler iadeden son­
ra vukubulacak yeni bir mahkûmiyet için tekerrüre esas olamaz, 
bil’akis şartlarına uygun ise cezasının infazı tecil olunabilir.

fil 22 nisan 1932 tarihli Fransız Devlet şûrası karan (Sirey 1933. 3. 18)
[2] Fransız Kanunn Madenîsinin 232 inci maddesile mukî yase ediniz.
[31 Askerî ceza kanunu madde 62. 1928 tarihli Fransız askerî ceza kanununun 

255 inci maddesile mukayese ediniz.
[41 9 Nisan 1932 tarihli Fransız temiz mahkemesi karan, (Dalloz, Recueil heb- 

domadaire, sa:238). İtalya jürisprüdansı da böyledir.
[5] G. Vidal, Cours de Droit criminel, Paris 1935, sa: 703

Adliye Ceridesi 
o3 üncü svne sayı: 11 F: 4
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Yeni Türk ceza kanunu projesinin 145 inci maddesinin ikinci 
fıkrası; f memnu hakları iade edilmiş olsa bile bir cürümden mah­
kûm olanların cezaları tecil edilemez.» kaydını koymak suretile bir 
çok cezacıların iştirâk ettikleri bu doktrine muhalif bir hüküm kabul 
etmektedir. Buna mukabil tekerrürden bahseden IV üncü faslının 
110 uncu maddesinde .* cmahkûmiyetin herhangi bir sebeple ortadan 
kalkması tekerrürde nazarı itibare alınmasına mani değildir. Bu hü- 
küm, cezaî neticeleri de ortadan kaldıran sukut sebeplerinde tatbik 
olunmaz.» demek suretile memnu hakların iadesi yolu ile ortadan 
kalkan bir mahkûmiyetin tekerrüre esas olamıyacağını tesbit etmekte­
dir. Filhakika, memnu hakların iadesi kararının, projenin 156 inci 
maddesinde tasrih edildiği üzere mahkûmiyetin cezaî neticelerini de 
ortadan kaldıran sukut sebeplerinden biri olduğunda şüphe yoktur.

Bu itibarla 145 inci maddenin mezkûr ikinci fıkrası hükmü, mem­
nu hakların iadesi müessesesinin istihdaf ettiği gaye ile kabili telif 
olmadığı gibi 110 uncu madde ile kabul edilen prensip ile de tezad 
teşkil etmektedir. Bunun için mezkûr fıkranın kaldırılmasının temen- 
niye şayan olduğu fikrindeyiz.

Memnu hakları iade edilen mahkûmlar mirasçı olamamak ehliyet­
sizliğinden kurtulurlar. Mahkûmiyet yüzünden kesilen tekaüt maaş­
larını tekrar almağa başlarlar.

Adlî sicilde kayıtlı olan mahkûmiyetleri herhangi bir iş sahibine 
veya müesseseye ibraz edilmek üzre kendilerine verilen bültenlere 
geçirilmez.

Memnu hakları iade edilen hileli müflisin itibarı yerine gelmiş 
olacağından yeniden ticarî muamelelerle iştigal edebilir. Keyfiyet 
adlî sicildeki bültene işaret olunur. (Adlî sicil kanunu projesi madde 
5).

Memnu hakların iadesi kararının askerî şahıslara tesiri
— Memnu hakların iadesi kararının askerî şahıslar hakkındaki tesi­
ri askerî ceza kanununun 52 inci maddesinin 2 sayılı bendinde tas­
rih edilmektedir.

Mezkûr fıkra hükmüne nazaran mahkûmiyet neticesi zayi olan 
bilcümle askerî rütbe, ünvan, memuriyet, nişan ve askerî hizmet 
esnasında kazanılan tekaütlük hakkı ile sair haklar geri gelmez. An­
cak memnu hakları iade edilen kimse tekrar usulü dairesinde orduya 
girmek hakkını alır. Ve yeni baştan rütbe, nişan ve madalya ve te­
kaütlük hakkı kazanabilir. Fıkranın tesbit ettiği hükümler yukarda

r
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izah edilen sivil memurların tekrar memuriyete alınmalarına dair 
olan mahkemeler içtihadının ve doktrinlerin aynıdır. Ancak tekaüt 
maaşının tekrar alınabilmesi huşunda ayrılmaktadır. Yapdığı suçtan 
pişman olduğu adli tahkikat ve kararla teeyyüt eden emektar bir 
askerin vaktile ifa ettiği hizmetten dolayı kazandığı tekaüt maaşının 
iadesi ordunun şerefini ihlâl edecek bir vakıa sayılamaz.

Binaenaleyh mezkûr fıkra hükmünden tekaüt maaşına ait kaydın 
çıkarılması temenniye şayandır. Memnu haklarını iade ettiren asker 
mahkûmun tekrar orduya girmek istediği takdirde yeni baştan harp 
okulunda tahsil etmesi ve sınıflan geçerek diploma alması lâzım 
gelmez. Çünkü mahkûmiyetin husule getirdiği ehliyetsizlik tahsil 
ile elde edilen kültürel ve meslekî müktesabatı değil, bu müktesaba* 
tın verdiği rütbe ve memuriyet almak hakkını izale eder [1].

Memnu hakların iadesi kararının geri alınması — Memnu 
hakların iadesi hakkında verilen kararın ne gibi hallerde geri alına­
cağı hususunda kanunlarımız sakittir. Bu itibarla iadeden sonra vu­
kua gelecek mahkûmiyetler ne gibi bir mahrumiyet veya ehiiyetsiz-

[Ij Fransız ceza muhakemeleri usulü kanununun 621 ve 628 inci maddelerini ta­
mamlayan ve 22 Kânunuevvel 1917, 19 Mart ve 18 Nisan 1919 kanunlarile değiştiri­
len 4 Nisan 1915 kanunu, harp zamanlarında silâh altına alınan mahkûmlardan imti­
sal numunesi teşkil edecek bir surette büyük yararlık ve fedakârlık gösterenler hak­
kında kolay şartlarla elde edilebilen ve lutuf rehabilitasionu denilen bir memnu hak­
lar iadesi usulü kabul etmiştir. Kanun bükümleri, mahkûmiyetten evvel olmakla be­
raber bu mahkûmiyeti vücuda getiren suçun işlenmesinden sonra fedakârlık ve ya­
rarlık gösterilmesi halinde de tatbik olunur. Umumî kaideden ayrılan hususiyetleri 
şunlardır : 1 — iade mahkûmun vefatından sonra da mümkündür. Mahkûm düşman 
tarafından öldürülür veya yaralanma veya hizmet ve esaret sırasında alınan veya 
evvelce mevcut olupda ağırlaşan hastalıklar neticesi vefat ederse memnu haklarının 
iadesi kan veya kocası, usul ve füruu, harp, deniz ve hava nazırları tarafından iste­
nebilir.

2 — İade, deneme müddetinin geçirilmesine, ikamet, cezanın infazı, muhakeme 
masraflarile şahsî hakların ödenmesi veya ödenmekten aciz halinin isbatı şartlarına 
bağlı değildir. 3 — Kanun hükmü silâh altına alındıktan sonra askerî bir suçtan do­
layı mahkûm olanlar hakkında da tatbik olunur. Yapılan yararlık ve fedakârlığın 
isbatı üzerine talep mahkûm tarafından yapılacağı gibi re’sen müddeiumumilik tara­
fından da dermeyan olunur, 4 — Mahkûm veya mirasçıları tarafından dermeyan edi­
len iade talebi üzerine yapılan usul muameleleri kaydiye ve damga resmine tâbi 
değildir. Temyiz yoluna gidildiği takdirde bizdeki depo parası yerine alınan para 
cezası da istenmez (19 Mart 1919 kanununun 4 üncü maddesi). Bizde, 14 Temmuz 1387 
kanunile 1914 harbi münasebetile yapılan seferberliğin ilânından mütarekenin akdi 
tarihine kadar askere alınan şahıslardan darûlharpde hüsuü hizmet ve yararlık gös­
terenlerin askere alınmazdan evvelki mahkûmiyet ve maznuniyetleri af edilmek sure- 
tile Fransızlannkinden daha şümullü bir af yapılmıştı.

5 i I
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lik doğuruyorsa mahkûmun onunla ilzam edilmesi, iade kararile ka« 
zandığı memnu hakların kullanılması hakkını muhafaza etmesi lâzım 
gelir.

Yeni Türk ceza kanunu projesi, bu hususda yeni bir hüküm koy» 
makla, beş sene içinde, üç seneden aşağı olmayan bir hapis cezasına 
veya daha ağır bir cezaya mahkâmiyetle neticelenen ve taksirli oh 
mayan bir cürüm işlenmesi halinde memnu hakların iadesi kararının 
kendiliğinden kalkacağını tasrih etmektedir (madde 158).

Memnu hakların kanunî yolla iadesi
Mûessesenin mahiyeti — Türk ceza kanunu, eskiceza 

hukuku nazda nidvcut olan merauu hakların adlî yolla iadesi 
tedbirine ilâve olarak memnu hakların kanunî yolla iadesi tedbirini de 
tesis etmek suretile ceza hu kukumuzu zenginleşlirmiştir.

Memnu hakların adlî yolla iadesi tedbiri, kanunun koyduğu şart­
ları yerine getiren mahkûm için bir hak teşkil eder, memnu hakla­
rının iadesinden imtina edilemez. Fakat daima mahkemenin tavas- 
şutunu ve talibin gidişinin ferdî bir surette tetkikini icap ettirir. Mem­
nu hakların hanunî yolla iadesi tedbiri ise bil’akis adlî bir tetkike 
ve mahkemenin müdahalesine hacet kalmaksızın yeni bir mahkûmi­
yete düşülmemek şartile muayyen bir müddetin geçmesinden sonra 
otomatik olarak tesirini icra eder.

Filhakika Türk ceza kanununun 4055 sayılı kanunla değiştirilen 
95 inci maddesi;

Kabahat ile mahkûm olan kimsenin hüküm tarihinden itibaren 
bir sene içinde bir cürümden veya evvelki hükmün verildiği mahal- 
deki asliye mahkemesi kazası dairesinde diğer bir kabahatten dolayı 
aynı cînsden veya daha ağır bir cezaya,

2 Cürüm ile mahkûm olan kimsenin ise hüküm tarihinden iti­
baren beş sene içinde işlediği diğer bir cürümden dolayı evvelce 
verilen ceza cinsinden bir cezaya yahut hapis veya ağır hapis ceza­
sına mahkûm olmaması halinde cezası tecil edilmiş olan mahkûmiye. 
tin esasen vaki olmamış sayılacağını tasrih etmek suretile memnu 
hakların kanunî yolla iadesi tedbirini tesis etmiştir [1].

[ı] Fransa da cezası tecil edilen m-’hkûmiyetler için kabul edilen kanunî mem­
nu hakların iadesi (26 Mart 1891 tarihli Bcrenger kanunu) tedbirinden başka birde
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Müessesenin İçtimaî rolü — Bu tedbirin tesisine memnu hak­
ların adlî yola iadesinin tâbi olduğu adlî tahkikatın icap ettirdiği 
aleniyet ve şüyudan doğan mahzurların husule getirdikleri aksül- 
amel sebep olmuştur. Filhakika memnu hakların adlî yolla iadesi 
raportör âzanın yapacağı tahkikat ile, talibin mercilerinden alacağı 
vesikaların toplanmasından sonra kararlaştırılır. Bu işlerin çok gizli 
yapılması müşküldür. Talibin kanunun istediği vesikaları toplaması 
raportör âzanın zabıta memurları ile sair memurların tavassutuna 
müracaat etmesi içtinabı kabil olmıyan bir aleniyet husule getirir. 
Bu aleniyet neticesi talibin unutulmağa yüz tutan hicap verici vazi­
yeti yeniden caniandınlmış olur. îşte kanun vazıı memnu hakların 
adlî yolla iadesi tedbirinin bu mahzurlarına engel olmak için bu 
otomatik tedbiri kabul etmek mecburiyetini hissetmiştir.

Müessesenin teşrii bakımdan kıymeti — Memnu hakların 
adlî yolla iadesi kayidsız şartsız bir tasvibe mazhar olduğu halde 
memnu hakların kanunî yolla iadesi cezacılar arasında şiddetli mü­
nakaşalara mevzu teşkil etmektedir. Filhakika ceza kanununun çer- 
çivesi içine girmemekle beraber gayri ahlâkî bir gidişte devam eden 
ve belki de meçhul kalan bir takım yeni suçlar işleyen eski mah­
kûmların istifade etmesi tehlikesini muciptir. Fransada .olduğu gibi 
geniş ve körü körüne tatbiki memnu hakların iadesinin mahkûmla­
rın hallerini ıslah etmelerine âmil olmaktan ibaret ahlâkî mânasını 
kayıp ettirdiği gibi uzun bir kalkınma gayretinin mükâfatı olması 
lâzım gelen müteâmil karakterinden de mahrum bırakır. Bu mülâ- 
hazalardan kanunî sistemin adlî sistemden daha çok mahzurlu oldu­
ğu açıkça belli olmaktadır.

Kanunî sistemin şümulünü çok genişleten Fransa, 23 îlkkânun 
1930 tarihli kararnameye tevfikan toplanan komisyon tarafından tan-
taltpleri üzerine ilgililere verilen ve adlî sicilde kayıtlı mahkûmiyetlerinden kanu­
nen geçirilmesi icap eden kısmlan ihtiva eden 3 sayılı bültenlere cezasının infazının 
bittiği günden i ibaren mahkûmiyetlerinin ağırlığına göre 2, 5, 10 ve 15 sene gibi bir 
müddet içinde para cezası dahil yeni hiç bir mahkûmiyete düşmemek şartiyle bu 
mahkûmiyetlerinin geçirilmesinden vaz geçilmesi ve keza muayyen bazı mahkûmiyet­
lerin kat’ileştikleri tarihden itidaren para cezasından başka yeni hiç bir mahkûmiyete 
düşülmeden mahkûmiyetlerin ağırlığına göre 10, 15, 20 sene gibi bir müddet geçtik­
ten sonra mezkûr mahkûmiyetlerin kendiliğinden ortadan kalk »^ış sayılması tedbir­
leri kabul edilmek suretile kanunî memnu hakların iadesi müessesinin şumulü geniş­
letilmiştir (5 Ağustos 1899 kanununun 11 Temmuz 1900 kanunile değiştirilen 8 ve 10 
fliucu maddeleri). r ■

Adı geçen eserlerimizin 120inci ve müteakip sahifelerine bakınız.
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zim olunan yeni ceza kanunu projesinin 63 üncü maddesile cinayet 
suçlarından dolayı memnu hakların kanunî yolla iadesi usulünü müs­
takbel ceza mevzuatından tardetmek suretile bu tenkit ve itirazlara 
kısmen hak vermiştir [1].

1930 tarihli yeni Italyan ceza kanunu dahi Fransız ceza mües. 
seselerinin taklidi suretile 17 Mayıs 1906 tarihli kanunun îtalyaya 
soktuğu tu çok mahzurlu usulü ilga etmek suretile hayırlı bir re­
form vücuda getirmiştir.

Bûzim kanun vazıımız, kanunî yolla iadeyi yalnız cezası tecil 
edilen hafif mahkûmiyetlere hasretmek suretile ceza hukukumuzu 
hem ıslah edici bir tedbire kavuşturmuş, hem de bu atıfete lâyık 
olmiyan mahkûmların kayıtsız ve şartsız ehliyetlerini elde ederek 
namuslu vatandaşlar arasına karışmaları mahzuruna engel olmuştur.

Kanunî iadenin netibeleri — Memnu hakların adlî yolla ia­
desi usulünün husule getirdiği neticelerin aynıdır. Hukukî tesirleri 
bakımından aralarında hiç bir fark mevcut değildir. Yalnız iadenin 
tahkiksiz olarak otomatik bir surette yapılması kolaylığına mukabil 
mahkûmun âdeta mürur zaman gibi tesir eden uzun bir premption 
devresi geçirmesi lâzım gelmektedir,

Ticarî memnu hakların iadesi
Mttessesenin mahiyeti — iflâsına hükmedilen şahsı, müflis 

sıfatının husule getirdiği ehliyetsizliklerden kurtarmak için kanunen 
derpiş edilen tedbirler zümresi ticareti memnu hakların iadesi usu­
lünü vücuda getirmektedir. Bu tedbirleri, icra ve iflâs kanununun 
14 üncü babı (itibarın yerine gelmesi) başlığı altında kaidelendirmek- 
tedir. Hileli müflislere ait iade yolu müstesna olmak üzere bu ted­
birlerin cezaî hiç bir karakteri yoktur.

iflâs hükümleri, tüccar sıfatını haiz olan kimselerin istifade et­
tikleri itibarın müeyyidesinden ibaret olup alacaklıların haklarının 
temin ve te’yidine ve fena niyeti veya kayıtsızlığı görülen borçluların 
zecr ve te’dibine mâtuf icraî tedbirleri ihtiva etmektedir [2].

[11 Projet de code penal, Melum, 1934.
[21 Müderris Ali Kemal, İflâsın ukut ve mukayelMa tesiri. Hukuk Fakültesi mec­

muası. İstanbul sayı 1, sahife 37, > .v*.?
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İflâsa tabi şahıslar — 2004 sayılı icra ve iflâs kanununun 48 
ve 155 inci maddeleri iflâs hükümlerine tabi tutulmaları lâzım gelen 
hakikî ve hükmî şahısların tayinli keyfiyetini ticaret kanununa atfet­
tiği halde ticaret kanunu bu hususta sarih bir hükmü ihtiva etme­
mektedir.

Sadece bilumum hâkimlerle memurların ve noter gibi vazife ve 
meslekleri ticaret ile gayri kabili telif olmasından dolayı kanunen 
ticaret etmekten memnu bulunanların ticaret ile iştigalleri halinde 
iflâs kaidesine tabi tutulacaklarını bildirmekle iktifa etmektedir (mad­
de ; 8 )

Şu halde kimlerin iflâsa tabi tutulacaklarını tayin için I inci 
maddesi sarahati dairesinde memleketimizin ticari âdetlerine bakmak 
lâzım gelmektedir. Bu âdet ve teamüle nazaran 9 uncu madde mu­
cibince tacir addolunan her şahsın yaptığı ticaret muamelelerinden 
doğan borçlarını vadesi hululunda ödeyemediği takdirde iflâsa tabi 
tutulması icap eder. Küçük tacirlerin iflâsa tabi tutularaiyacaklarına 
dair olan 14 üncü maddenin muhalif mefhumu da bunu te’yit etmek­
tedir [1].

İflâsa alacaklının talebi üzerine ticaret mahkmesi tarafından ka­
rar verilir. (İcra ve iflâs K. madde 158).

İflâsın doğurduğu ehliyetsizlikler — İflâsına karar verilen 
kimse hile ve taksirden azade olsa ve konkordato akdederek işinin 
başına dönse bile yine bir takım siyasî, ticarî ve medenî ehliyet­
sizliklere düşmekten kurtulamaz İflâsın ne gibi ehliyetsizliklere sebep 
olacağı muhtelif kanunlarda tasrih edilmektedir. Bunların başlıcaları 
şunlardır:

1) Mebus seçilememek ehliyetsizliği — Hileli iflâs cûrmile 
mahkûm olanlar meb’us seçilemezler (Teşkilâtı esasiye kanunu mad­
de 12). Binaenaleyh taksiratlı ve âdi iflâs meb’us olmağa mâni teş­
kil etmez.

2) mebus seçmek için birinci ve ikinci derecede mûn- 
tehlp olamamak ehliyetsizliği — İflâs ile mahkûm olanlar birin­
ci ve ikinci derecede mtintehip olamazlar (20 Eylül 1324 tarihli inti­
habı meb’usan kanunu madde 11 ve 22). Bu maddelerde iflâs mutlak 
olarak nazara alınmış hileli, taksiratlı ve âdi iflâslar arasında bir

[IJ İsviçre, Almanya ve İngiltere gibi bazı memleketlerde iflâs hükümleri tacir 
olmıyanlara da tatbik edilmektedir.
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tefrik yapılmamıştır. Şu hale nazaran mutlak olarak iflâsına hük- 
molunanlar, birinci ve ikinci derecelerde müntehip olamadıl<ları 
halde âdiyen veya taksiratlı olarak iflâs etmiş olanlar meb’us seçi­
lebileceklerdir. Binaenaleyh Teşkilâtı esasiye kanunile intihabı meb’- 
anus kanunun hükümleri arasında büyük bir prensip tezadı göze çarp­
maktadır. Fikrimizce alelıtlak iflâs mebus seçilmeğe mâni olmalıdır. 
Bu ibarla Teşkilâtı esasiye kanununun bu husustaki hükmünün 
değiştirilmesi temenniye şayandır.

3) Avukat ve Noter olamamak ehliyetsizlikleri — Hileli ve 
taksiratlı olmıyarak iflâs etmiş olanlar itibarları iade edilmiş olma­
dıkça avukat (avukatlık kanunu madde 2) ve Noter (noter kanunu 
madde 7) olamazlar.

Bu maddelerin muhalif mefhumu, itibarları iade edilmiş olsa 
bile hileli ve taksiratlı olarak iflâs etmiş olanların avukat ve noter 
olmıyacaklan mânasının çıkarılmasına müsait gibi görülmektedir.

Halbuki kanun vazii, bu hükümlerle avukatlık ve norerlige ma­
ni hallerin memnu hakların iadesi yolu ile izale edilip edilemeyece­
ğini değil, sadece bu mesleklere mani hallerin tesbitini istihdaf et­
miş hileli ve taksiratlı iflâslar haysiyeti muhil olması itibarile avu­
katlığa ve noterliğe mani birer suç teşkil ettiği için bunları bahis 
mevzuu etmemiştir.

4) Vekil olamamak ehliyetsizliği — hilafı mukaveleden ve 
işin mahiyetinden anlaşılmadıkça vekâlet gerek müvekkilin ve gerek 
vekilin ilâsı ile nihayet bulur (borçlar kanunu madde 397). Binaen­
aleyh iflâs madde de yazılı istisna dışında herhangi bir hususda ve­
kâlet deruhde edilmesine ve vekâlet verilmesine manidir. Bu mem- 
nuiyet ticarî vekâlete de saridir (Ticaret kanunu madde 842).

5) Ticarot ve sanayi odalarına reis ve aza seçme ve se­
çilme ehliyetsizliği — 655 sayılı ticaret ve sanayi odaları kanunu­
nun 27. inci maddesi iflâsına hüküm edilenlerin mezkûr haklan ka­
yıp edeceklerini tasrih etmektedir, iflâsın nev’inde fark gözetilme- 
miştir.

•

6) Hibede bulunamamak ehliyetsizliği — iflâsına hükmedi­
len kimsenin iflâsdan evvel yapdığı hibe taahhüdü iptal olunacağı 
gibi artık hibe taahhüdününde de bulunamaz. (Borçlar kanunu mad­
de 245).

İflâsın nevileri — İcra ve iflâs kanunu, iflâs halini taksiratlı, 
hileli ve adî olarak üçe ayırmaktadır: T ' ^
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1) Taksiratlı iflâs — Evinin masrafı hadden fazla olmak, kumar 
veya sair baht oyunlarında küllüyetli para sarf etmek, kanunen tu­
tulmağa mecbur olduğu defterleri tutmamak gibi icra ve iflâs kanu­
nunun 310 uncu maddesinde sayılan 10 halden biri kendisinde bulu­
nan müflis taksiratlı sayılır ve Türk ceza kanununun 507 inci mad­
desi mucibince cezalandırılır.

2) Hileli iflâs — İflâsından evvel veya sonra alacaklarını zara­
ra sokmak kasdile ve bahusus icra ve ifiâs kanununun 311 inci mad­
desinde sayılan yedi suretle hileli muamelelerde bulunan kimse hi­
leli müflis sayılır ve Türk ceza kanununun 506 inci maddesi muci­
bince ceza görür.

3) Adî iflâs — İcra ve iflâs kanununun 310 ve 311 inci madde­
leri şumulü haricinde kalan sebepler dolayisile iflâs eden kimse adî 
müflis sayılır.

ladenin şekilleri (itibarın yerine gelmesi) — İflâs edenlerin 
itibarlarını yerine getirmek içm müracaat edecekleri formaliteler 
şunlardır:

1) Hileli müflisler — hileli olarak iflâs edenler, itibarlarlarının 
yerine gelmesini ancak memnu hakların adlî yolla iadesi usulü ile 
isteyebilirler (îcra ve iflâs kanunu madde 312) memnu hakların adlî 
yolla iadesi, tecezzi kabul edemiyeceğinden müflisin başka mah­
kûmiyetleri varsa bunların husule getirdiği ehliyetsizlikleri da iade 
ettirecek şartları yerine getirmesi icap eder.

2) Taksiratlı müflisler — Bunlar Türk ceza kanununun 507 
inci maddesine tevfikan hükmolunacak cezalarını çekdikten veya 
cezaları kanunî sebeplerle düştükten sonra iflâs kararını veren mah­
kemeye arzuhal ile müracaat ederek itibarlarının yerine gelmesini 
talep edebilir. İstidaya iflâs masasına kabul edilmiş olan bütün ala­
caklıların alacaklarının tamamen ödendiğine dair olan makbuz ve 
vesikaların, cezanın çekildiğini gösteren adlî sicil kaydının ve mu­
hakeme masraflarının ödendiğine dair olan maliye makbuzunun da 
eklenmesi lâzımdır (icra ve iflâs K. Madde 313). Mahkeme şartların 
yerine getirilip getirilmediğini tedkik ettikten sonra hükmünü verir. 
Taksiratlı müflislerin mahkûm edilecekleri ceza bir aydan iki sene­
ye kadar hapistir. Mahkûmiyet altı ayı geçmediği takdirde cezanın 
tecili mümkündür.

Bu halde itibarın yerine getirilmesi şartından biri olan cezanın 
düşmesi keyfiyeti beş sene müddetle gecikeceğinden tecil keyfiyeti

w
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müflisin ceza tecil edilmediği takdirde nihayet iki sene sürecek olan 
ehliyetsizliğini daha üç sene müddetle uzatacak demektir, bu mü­
lâhazalar tecilin müflisin lehine bir muamele teşkil etmeyeceğinim 
göstermektedir. Bu itibarla mahkûmun icabinda cezanın tecili atıfe­
tinden vaz geçmeğe hakkı olup olmadığı cezacılar arasında müna­
kaşayı mucip olmuştur. Bizde henüz mahkûmlar tarafından bu hu- 
susda hiç bir talep vukubulmadığından teessüs etmiş bir içtihat 
mevcut değildir. Fransada tecil ıriüessesesinin ’çtimaî karakterini göz 
önünde tutan mahkemeler içtihadı menfi olarak tecelli etmiştir [1]

8) Adî müflisler — Adî iflas müflisleri, iflâs masasına kabul 
edilmiş olan alacaklıların alacaklarını itfa ettiklerine dair olan makbuz 
veya vesikaları göstererek iflâsa karar veren ticaret mahkemesinden 
itibarlarının yerin egelmesini isteyebilirler (İcra ve iflâs kanunu madde 
314) [2].

İtibarın yerine gelmesini istemek hakkı - Hileli veya tak- 
siratlı ve yahut adî iflâs müflisleri itibarlarının yerine gelmesini* bi­
zzat veya bir avkat vasıtasile isteyebilecekleri gibi ölümlerinden sonra 
mirasçılarından biri de istiye bilir (tcra ve iflâs K. 316) .

Talebin kabulü halinde hüküm resmî gazete ile ilân olunur. (İc­
ra ve iflâs K. 316) aynı zamanda keyfiyet müflisin adlî sicildeki 1 
sayılı bültene de işaret olunur [3].

Kanun yolu — Taksiratlı ve adî müflisler hakkında verilen 
itibarın yerine getirilmesi talebinin reddine mütedair kararlar aley­
hine temyiz yoluna müracaat olunabilir (hukuk usûlü muhakemeleri 
kanunu madde 427).

ladenin tesirleri ~
olmamak şartile müflisin 
ortadan kaldırır.

İtibarın yerine getirilmesi makable şâmil 
iflâsdan doğan bütün ehliyetsizliklerini

[1] Rennes istinaf mahkemesinin 5 İlkkânun 1895 ve Paris istinaf mahkemesi­
nin 3L Mayıs 1895 tarihli kararları. Journal de parguet in 189S senesi cildinin 59 
ve 96 inci sahifelerine de bakınız.

[2] Fransız ticaret kanunu itibarin otomatik bir surette yerine gelmesi için on 
senelik bir mürur zaman kabul etmek suretiyle ticarî memnu hakların kanunen ia­
desi usulünü de derpiş etmiştir (madde — 614) .

[3] Adlt sicil kanunu projesi madde 4. İflâs ve itibarın yerine gelmesi hakkındaki 
kararların ticaret kanununun 29 uncu maddesi ile derpiş edilen ticaret siciline ka­
yıt edileceğine dair bir hüküm mevcut değildir. ^
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İnzibatî memnu hakların iadesi
Mûessesenin mahiyeti — Ordu mensuplarile, hâkim, memur 

ve talebe gibi bazı heyetleri zabt ve rabt altında tutmak gayesile 
kanunen derpiş edilen ve cezaî takibata mevzu teşkil edemeyen bir 
takım meslekî suçlardan dolayı disiplin komisyonlarınca karar altına 
alınan inzibatî cezaların doğurduğu ehliyetsizliklerin ortadan kaldı­
rılmasını temin eden bir tedbirdir.

Kanunî bir ceza ile mahkûmiyet disiplin cezasının tatbikine ma^ 
ni olmadığı gibi, memurun kanunen cezayı müstelzim bir cürmû 
tahakkuk ettiği takdirde kanunun derpiş ettiği inzibatî cezalar ayrı­
ca tatbik olunur (Memurin kanunu madde 34).

Kanımî mevzuatın yokluğu — İnzibatî memnu hakların iade­
si usûlü henüz kanunî mevzuatımız arasında yer almamıştır. Meselâ : 
memurin kanununun 33 üncü maddesinde sayılan hallerden kanunen 
takibatı istilzam elmiyecek surette ar ve hicabı mucip harekette 
bulunmak veya harp, ihtilâl ve isyan gibi fevkalâde hallerde Türk 
ceza kanununun 236 inci maddesinde yazılı suç unsurlarını ihlât 
etmiyecek şekilde yersiz ve zaruretsiz memuriyet vazifesini terk et­
mek hususlarından dolayı verilen memuriyetten ihraç cezasının is­
tilzam ettiği memur olamamak ehliyetsizliğini ortadan kaldırmak 
için biç bir usûl mevcut değildir [1].

Gayri teşriî mevzuat — Buna mukabil aşağıda işaret edilen 
kararname ve talimatname ile disiplin cezasından doğan bir takım 
ehliyetsizliklerin kaldırılması usûlü derpiş olunmuştur î

31/7/1941 tarih ve 2.16328 sayılı kararname ile kabul edilen 
ceza ve tevkif evleri nizamnamesinin 135 inci maddesi «işlediği son 
inzibatî suçtan itibaren bir sene içinde başka inzibatî bir ceza al- 
mıyan mahkûmların ahlâkî durum fişinde kayıtlı olan inzibatî ceza, 
lannın müessese müdürünün teklifi ve inzibat meclisi kararile kal­
dırılacağını» tasrih etmek suretile bu nevi memnu hakların iadesini 
mahkûmlar için tesis edilmiş bulunmaktadır.

[1] Askeri ceza kamınunun 191 ioci ve Memurin kanununun 24 üncü maddele­
rinde yazılı olduğu üzere bazı inzibatî cezaların asıllarının kaldırılması yollan der­

piş edilmiştir. .
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Ayni maddenin ikinci fıkrası 1939 Erzincan yer sarsıntısı felâ­
keti sırasında mahkûmlarımızın gösterdikleri fedakârlıklardan alınan 
ilhamla «fevkalâde hallerde büyük hizmeti görülen mahkûmlar hak* 
kında verilmiş olan inzibatî cezaların da ayni suretle ve hatta birin­
ci fıkrada yazılı müddetten evvel kaldırılabileceğini» ayrıca derpiş 
etmektedir [l].

Bu hükümlerin konulması adlî yolla memnu hakları iade edi­
lecek bir mahkûmun nedametinin derecesini tayin ve takdir bakı­
mdan çok ehemmiyeti haizdir.

Orta okullar, liseler, şehir ilk öğretmen okulları ile meslekî tek­
nik okulları disiplin talimatnamesinin [2] 19 uncu maddesi «aldığı ce­
zadan dolayı hareket notu kırılmış olan talebenin okul içinde ve dı­
şındaki durumu, halini ıslah ettiğini isbat ettiği takdirde evvelce 
kırılmış olan hareket notlarının birinin veya bir kaçının disiplin ku­
rulu kararile iade olunabileceğini>, 23 üncü maddesi de «okul içinde 
veya dışında iffetsiz hareketi tahakkuk etmiş veya öğretmene karşı 
tecavüzde bulunmuş olmalarından dolayı okuldan kovulanlar müstes­
na olmak üzere diğer sebeplerle okuldan kovulan talebenin arkadaş­
ları okuldan çıktıktan en az üç sene sonra dışarıdan imtihana gire­
bilmelerinin Vekilliğin müsaadesine bağlı olduğunu» tasrih etmek 
suretile talebeye mahsus bir inzibatî memnu hakların iadesi yolu 
tesis etmiştir.

Etüdümüzü bitirirken mahkûmiyetin doğurduğu ehliyetsizlikler 
yüzünden iztirap çeken zavallı yurddaşları siyasî ve medenî hakları­
na yeniden kavuşturmak gayesile mevzuatımız arasına alınan bu 
rehakâr müessesenin henüz bizde gerektiği önemle incelenmediğine, 
Temyiz içtihatları teessüs edecek surette tatbik alanına girmediğine 
ve bu hususdaki adedî bilgilerin İstatistik Umum Müdürlüğünce neş­
redilmekte olan dergilerde yer almadığına işaret edil nesi mevzuun 
tamamlanması bakımından lüzumlu görülmüştür.

[1] Fransa’da 18 Mart 186i kanunu azledilen noter, mahkeme zsbıtkâtibi gibi 
genel ofisiyeler hakkında, 17 Temmuz 1908 kanuniie 24 Şubat 1909 kararnamesi üni­
versite talebesi hakkında, iş kanununun 47 inciden 49 uncuya kadar olan maddeleri 
altına eklenen 8 Mart 1912 kanunu patronlar ile işçiler aramdaki ihtilâfları halleden 
prud’homme Meclisi tarafından işçiler hakkında verilen inzibatî cezaların kaldırılması 
yollarını vazetmek suretile bu sistemi kanunlaştırmıştıo^ - ) .

[2] Maarif Vekilliği tebliğler dergisi 13 Eylül 1939, cilt 2 sayı 36, sahife 14. J
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Ceza Bakımından

AVRUPA ADLİYESÎNE DAİR NOTLAR

BAHA A R I K A N
ADLİYE VEKÂLETİ CEZA VE TEVKİF EVLERİ UMUM MÜDÜRÜ 

Salıife ; 220, 100 kuruş, Aubara Yeni Cezaevi.

Yaz-'n
Kâzım D •‘■reli

Adliye V. Neşriyat Dairesi. Şef V.

Bu kıymetli e?er, değerli hukukçumuzun 1938 senesinde Avru- 
paya yaptığı tetkik seyahatinin mahsulüdür, itiraf etmek lâzımdır ki 
memleketimizde modern hukukumuza örnek olan Avrupa hukuku 
ve bilkassa adliyesile ilgili eserler çok mahdut ve hattâ yok dene­
bilecek kadar azdır, işte bu eser, hukuk kütüphanemizdeki bu boş­
luğu doldurmaktadır.

Eser; müellifin dediği gibi cher faslı başlı başına bir cilt tutacak 
kadar vâsi olan bahisleri» güzel bir inceleme ve düşünme süzgecin­
den geçirerek bize vermektedir. Esere nüve olarak her kısımda Ad­
liye Vekâleti Teşkilâtı, Mahkeme ve Müddeiumumilik Teşkilâtı, İn­
faz Müesseseleri ve ntimuneleri alınmıştır. Eserin sonuna ekleneceği 
başta söylenen «bizim için kabili istifade olan kısımların hangileri 
olduğu ve ne suretle tatbik edileceği ve tatbikinden ne gibi faideler 
doğabileceği” hakkındaki kısmın İlâvesi mümkün olsaydı eser tatbi­
kat bakımından daha büyük bir değer kazanacaktı. Mamafih eser; 
müellifin dediği gibi yalnız cAvrupa Adliy-îSİ hakkında iptidaî bir fi­
kir» edinmek için değil fakat bu hususta malûmat edinmek ve tered­
dütlerini izale etmek isteyenler için de müracaat ediiebiitcek yegâ­
ne eserdir.

Dört kısın’dan ibaret kıymetli eserin ihtiva ettiği bahisler aşağı­
da arzolunmuştur:
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Birinci kısım: İtalya.

I — Adliye Nazareti Teşkilâtı

1. Nazaret Teşkilâtı
2. Hâkimlerin mesleğe girmeleri, terfileri, hâkimlik sisilesi, inzi­

bat meseleleri.

II — Müddeiumumilik Teşkilâtı

1. Müddeiumumilik Teşkilâtı, vazife ve salâhiyetleri
2. Sorgu hâkimliği
3. Nezaretçi hâkimler

III — Mahkemeler Teşkilâtı

1. Sulh hâkimi = Pretore =
2. Bidayet mahkemesi = îl tribunale
3. istinaf mahkemesi = La Corte d’ Apello =
4. Temyiz Mahkemesi = Corte di Cassazione

Hususi Mahkemeler:

5. Çocuk mahkemesi
6. Rejim mahkemesi = Tribunale speciale par la difesa dello Sta-
7. Kalem Teşkilâtı to

Tevkif ve Ceza infaz Müesseseler! = Istitut.i di prevenzione et*
di pena =

1. Umumî malûmat
2. Murcia Hapishanesi
3. Küçüklere mahsus terbiye müessesesi
4. Yardım ve himaye müessesesi

İkinci kısım t FRANSA.

1 — Adliye Nezareti Teşkilâtı 
1. Nezaret teşkilâtı

i
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2. Hâkimlerin mesleğe girmeleri
3. Hâkimlik silsilesi ve inzibat muameleleri

II — Müddeiumumilik Teşkilâtı

1. Müddeiumumilik teşkilâtı
2. Sorgu hâkimliği

III >- Mahkemeler Teşkilâtı

1. Polis mahkemesi = Tribunal de simple poliçe = •
2. Bidayet ceza mahkemeleri = Les Chalbres correstionelles =
3. istinaf mahkemeleri = Cours d’ apelle
4. Temyiz Mahkemesi ~ Cours de Cassation ==
5. Adlî müzaharet = Assistance iudiciaire»
6. Çocuk mahkemesi
7. Kalem teşkilâtı

IV — infaz müesseseler!

1. Cezaları infaz müesseseler!
2. Fren cFresnes» Hapishanesi

Üçüncü kısım ı BELÇİKA.

I — Vekâlet Teşkilâtı
1. Adliye Nezareti teşkilâtı
2. Hâkimlerin mesleğe girmeleri ve terfileri
3. Hâkimlik silsilesi ve maaşları

II ~ Polis Teşkilâtı

1. İdarî polis
2. Adlî polis — Poliçe judiciare prds les parquetes =

III — Müddeiumumilik Teşkilâtı
1. Müddeiumumilik
2. Sorgu hâkimliği
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Mahkemeler Teşkilâtı

1. Polis mahkemesi = Tribunal de poliçe --=-
2. Bidayet ceza mahkemeleri
3. İstinaf mahkemeleri = Les Cours d’ apelle =
4. Temyiz Mahkemesi = Cours de Cassation =
5. Çocuk mahkemesi
6. Kalem teşkilâtı

V — İnfaz Müesseseleri

A ) 1. Cezaları infaz sistemine umumî bir nazar
2. Sistemin Heyeti Umuoaiyesi
3. Cezalar
4. Emniyet tedbirleri
5. Cezaların infazı
6. Cezanın infazını kaldıran sair yollar

B) 1. Ceza müesseselerinin idare şekli
2. Ceza müesseseleri
3. Ceza müesseseleri personeli
4. Hürriyeti tahdit eden cezaların infazı
5. Bazı sınıflara tatbik olunan usuller
6. Siyasî Mahkûmlar
7. Borçtan dolayı tazyik olunanlar

C) 1. Tahliye edilmiş bulunan mahkûmlar hakkında ittihaz olunan
tedabij

2. Tahakkuk ettirilmek istenilen yeni ıslahat 
D ) 1. cForest» Hapishanesi

Dördüncü bısım t ALMANYA .

I — Vekâlet Teşkilâtı
1. Adliye Nezareti
2. Hâkimlerin mesleğe girmeleri, terfi ve inzibat işleri



Bibliyografya , 1315

Jî. Hâkimlik silsilesi ve maaşları

II ~ Mahkemeler Teşkilâtı

1. Amtsgericht (ilk Mahkeme)
2. Landgericht Mıntaka (Mahkeûlesi)
3. Oberlandesgeıicht (Yüksek Mıntaka Mahkemesi)
4. îstina (Berufung)
5. Temyiz (Revision)

III - Müddeiıımumilk Teşkilâtı

1. Müddeiumumilik teşkilâtı, vazife ve salâhiyetleri
2. îik tahkikat (Sorgu hâkimliğ-i)
3. Kalem teşkilâtı ve muamelâtı

IV ~ İnfaz Müesseseleri

1. İnfaz sistemine umumî bir nazar
2. Berlin — Tegel ceza evi

Dört devletin adlî teşkilâtını anlatan ve güzel bir tasnifle, her­
kesçe kolaylıkla anlaşılır akıcı bir üslûpla yazılan ve her kültür sa­
hibi için büyük bir değeri olan bu eser Adliye Vekâleti neşriyatı 
arasında satılmaktadır.

i-

L Adliye Ceridesi 
33 üncü sene sayı: 11 5-2^ F: 6
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Kitaplar arasında

yazan
Dr. K. Fikret ARIK

Devletler Umumî Hukuku [1]
«Acaba yalnız kuvvetin hüküm sürdüğü Devletler arası münase­

betlerde hak denilen bir şey var mı? Eğer varsa, yarım asır içinde 
iki dünya harbine şahit olduktan sonra, gayesi harbi önlemek olan 
Devletler hukukundan bahsetmek artık kabil midir?» Askerî tebliğle­
rin kan ve barut kokan havası içinde, bugün her aydm bir kerre 
daha.ve kederle bu sualleri kendi kendisine sormaktadır.

Fakat, Devletler hukuku nedir? Devletler hukuku ile harp ara­
sındaki münasebet nedir? Devletler hukuku, harbi tamamen nefye- 
der mf; yoksa harp Devletler arası ihtilâflarda son bir vasıta, bir ul­
ûma ratio’ mudur? Ateşten harflerle yazılan bu suallerin cevabını; 
yazdırdığı, bastırdığı birçok kıymetli eserlerle memleketimizde hukuk 
irfanının yükselmesi için elzem olan ilk şartı temin eden Adliye 
Vekâleti tarafından çevirtilen mühim bir eserde bulmaktayız. [1]

Eserin müellifi Paris hukuk fakültesinde Devletler hukuku oku­
tan, Beynelmilel Hukuk felsefesi ve Hukuk sosyololisi Enstitüsünün 
ve bu Enstitünün organı olan Hukuk felesefesi ve sosyolojisi Arşiv­
lerinin direktörü Prof. Louis Le Fur*dır. Le Fvr, Devletler hukuku 
ve hukuk felsefesinin birinci Dünya harbim takip eden yıllardaki 
terakki seyrini takip edenlerin pek yakından bildiği büyük bir hu­
kukçudur. Şimdi Adliye Vekâleti tarafından dilimize kazandırılan 
eseri ise taşıdığı fikirlerin zenginliği, hükümlerindeki isabet, ifade­
sindeki icaz ve açıklık bakımlarından. Devletler hukuk alanında kı- 
lasik denebiilecek eserlerdendir, mütevazı «pıöcis» başlığına rağmen 
bu eserde. Devletler hukukunun bütün meseleleri büyük bir ihtimam 
ve vukufla tetkik edilmiştir.

[1] DEVLETLER UMÛMÎ HUKUKU — Yazan: Paris Hnknk Fakültesi Profesörü 
Louis Le Fur; Çevireni Zonguldak mebusu Çitıssi Z, Devi in. AnLaıa matbaa yeni 
cezaevi 1942. 560 Sahife. ^
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Tercümesi 660 sahifeyi geçen bu kitap, Devletler hukukunun ma- 
hiyetile tarihine hasredilen bir başlangıçtan sonra, hali hazır Dev­
letler hukukunu iki kısmda mütalâa etmektedir:

I — Birinci kısım: Beynelmilel camiayı teşkil eden unsurlardan 
bahistir. Bu unsurların adedi üçtür;

A — Devletler hukukunun şahısları;
B •— Devletler hukukunun mevzuunu teşkil eden şeyler;
C “ Devletler arasındaki münasebetleri tanzim ve onların temel­

lüke salih olan veya olmayan şeyler üzerindeki haklarını tesbit eden 
hukuk kaidesi.

II — ikinci kısım: Hukuk kaidesinin filiyattaki tahakkuk şeklin­
den bahsetmektedir. Burada sırasile:

A — Hukuk kaidesinin tahakkuk şekilleri (Devletler hukukunun 
hakikî menbaları taamül ve muahedeler.)

B — Beynelmilel münasebetlerin uzuvları,
C — Beynelmilel şahısların salâhiyetleri, hak ve vecibeleri,
D — Kazaî teşkilât, ihtilâfların halli tarzları.
Hayli fakir olan Devletler hukuku kütüphanemizi zenginleştiren 

bu tercümeyi deruhte eden mütercim, icabeden yerlerde (Irak ve Lotüs 
meseleleri gibi) okuyucuyu, müellifin tarafgirâne fikirleri karşısında 
ikazı [ihmal etmemiştir. Mufassal tahlilî ve alfabetik fihristler ki­
taptan istifadeyi çok kolaylaştırmaktadır.

Pek yakında satışa arzedilecek bu değerli eseri çevirten Adliye 
Vekâleti ve tercümeyi muvaffakiyetle başaran mütercim hukuk ale­
mimize pek kıymetli bir yardımda bulunmuş oluyorlar.

Fevzi Muhip Alperen — FA/Z (Nazariyeler — Mevzuatın ince­
lenmesi - metinler ve içtihatlar) — Aiâattin Kıral Basımevi, Ankara 
80 sahife. 100 kuruş.

Faiz, yalnız hukuk bakımından değil, İktisadî, din, ahlâk ve hat­
ta riyaziye bakımından da son derece mühim olan bir mevzudur.

Dinlerin faiz karşısında takındığı sert, müsamahasız durumu bi­
liyoruz. Lâkin cemiyetlerin ziraî iktisat safhasından ticarî iktisat 
sahasına geçişi esnasında dinlerin bu sert yasağını, ince tahlil ve
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tefsirlerle yumuşatmağa çalışan mezhepler belirdi. Nihayet cemiyet 
hayatını bu kadar alâkadar eden bu mesele karşısında kanun vazi- 
inin ve onu takiben mahkeme içtihatlarının aldığı tavır da başka 
başka olmuştur.

Fevzi Alperen’in özlü kitabı işte bu mevzuu taplu bir görüşle 
kavramağa çalışan bir eser hüviyeti arzetmektedir.

Faizin genel müşahedesine ayrılan girişte faizin mevkii, kuranda 
faiz yasağı, Fıkhın telâkkisi, nazariyat sahasındaki görüşleri, faizin 
mahiyeti gözden geçirilmiştir.

Daha sonraki bölümlerde, sırasile:
Faiz yasağının tarihçesi; faizin bünyesi ve benzerlerinden (iskarto, 

irad, temettü, icar, amortisman bedeli, cezaî şart, munzam meblâğ, 
maktu tevkifat) farkları, faizin tasnif ve kanunlarımızdaki hüküm­
lere göre başlıca faiz tipleri;

Temyiz mahkememiz faiz hakkmdaki içtihatları (Ödünç Para 
verme işleri kanunundan önce ve sonraki içtihatlar), Men’i murabaha 
nizamnamesi ve ödünç para verme işleri kanunu, 2222 ve 2280 sayı­
lı kanun ile icra ve iflâs kanunun faizle ilgili hükümleri, rehin üze­
rine itirazda bulunan müelliflerin teftiş ve mürakabesine ait ni­
zamname meseleleri tetkik edilmiştir.

Prof, Dr. Emet E. Hirsch (çeviren : V, Çernis) — Hukuki bakımda 
Fikri Say — Birinci cilt nazarî esaslar. Sınaî haklar.

İstanbul üniversitesinde kara, deniz ticareti ordinaryüs profesörü 
Dr. Hirsch yazdığı eserlerde, İlmî zihniyetin pürüzssüz bir mâkesi 
olan makaleleri ve Jurisprudence tahlillerinde memleketimiz huku­
kuna olan geniş vukufile temayüz etmiştir. Yorulmak bilmeyen pro­
fesör, memleketimiz hukuk ilmine yaptığı değerleri hizmetler arasın­
da son defa, bizde pek az işlenmiş bir alâna ait incelemelerinin bir 
kısmınio: Hukukî Bakımdan Fikrî Say^ adı altında bastırmıştır. Eser, 
esas itibarile, bu konu üzerinde profesörün doktora ihtisas kurların­
daki takrirlerini ihtiva etmektedir.

Müellif ön sözünde, esas itibarile bir ziraat olan memleket Türkiye- 
mizin sanayileşme yolunda attığı adımlan takdirle andıktan sonra hayat 
münasebetlerini tanzim eden kaideler olmak haysiyetile, mevzu hu­
kukun bir memleketin İktisadî yapısı üzerinde icra ettiği tesir üze­
rine dikkati çekmektedir. Sanayiin kalkınmasında en mühim rol oy­
nayan teknik seviyeyi yükseltecek kuvvetlerin bir memleketin
_____________________________ J
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fikrî müstahsil kuvvetleri olduğuna ehemmiyet vermek ve fikren ça­
lışanların durumunu hukuk kaidelerile emniyet altına almak lâzım­
dır. Bu maksadı temin için iyi bir ihtira beraeti ve telif hakkı kanu­
nuna ihtiyaç vardır. Bu sahada bugün cari bulunan mevzuatımız es­
kimiş olduğundan, yeni ihtiyaçlara cevap verebilecek yeni kanunlar 
hazırlamak gerekmiştir.

Şimdi elimizde bulunan ve yakında neşredilecek iki ciltle tamam­
lanacak birinci cilt bir başlangıç ile iki kısma ayrılmıştır.

Başlangıçta müellif «Sınaî mülkiyet , La propriötd industrielle» 
tabirini mevzu hukukumuzun esasları bakımıdan hatalı ve hattâ teh­
likeli bulmaktadır. Çünkü sınaî mülkiyet tabirde ihtira beraeti gi­
bi bir takım haklar ifade edilir. Halbuki, tapu sicilinde müstakil ve 
daimî olmak üzere ayrıca kaydedilen inşaat ve kaynak hakları müs­
tesna, medenî hukukumuz bir hakkın mülkiyete mevzu teşkil ede­
ceğini kabul etmemiştir. Esasen, ihtira beraeti haklarına «mülkiyet» 
mahiyeti izafe edildiği takdirde, bu haklara menkul veya gayri men­
kul şeylere dair hükümlerin tatbiki tasavvur edilemez. Bu sebepten 
müellif sınaî haklar tabirini tercih etmekte ve bu münasebetle ih­
tira beraetleri, modeller, markalar menşei ve mahreç işaretleri, 
ticaret unvanları, etablissement işaretleri, telif hakları mefhumlarını 
kısaca izah etmektedir.

İçtimaî, İktisadî tarihî ve,nazarî 
kısım 4 bölüme ayrılmıştır.

Birinci bSIttmde t

esaslara tahsis edilen birinci

Fikrî mahsullerden ne anlaşılmak icap ettiği anlaşılmıştır.
tkinci bölflmde;

Fikrî mahsulleri tahdit eden rekabet, rekabetin nevileri,içtimai 
mahiyeti, rekabetin İçtimaî konksiyonu, kadim yunanistanda cari o- 
lan rekabet, yeni çağlardaki İktisadî rekabet izah edilmiştir.

Üçûncfl bSlûmdet

Telif ve ihtira beraeti hukukunun tekraül seyri, madbaanın 
icadından evvelki devre, madbaanın icadından sonraki devre, millî 
mevzuat devresi münhasıran istifade hakkının ülke hudutlarına inhi­
sar etmesinin doğurdu ğu İktisadî neticeler, iki taraflı beynelmilel 
mukaveleler, 1883 tarihli ve Paris 1886 tarihli ’ Bern itUâfnamesi,
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diğer beynelmilel anlaşmalar, Amerika Devletlerinin ihtira beratı hu­
kukuna dair akdettikleri ihtilâfnameler, beynelmilel ihtilâfnameler, 
tarihinde Türkiyenin durumu — son zamanlardaki hukukî inkişaf, 
verilecek müstakbel nizam, gözden geçirilmiştri.

D5rd0«*cû bölümde t

Fikrî Say mevzuunun hukuk bakımından tetkikine geçilmiştir. 
Sınaî haklara tahsis edilen ikinci kısımda bugün mer’i olan ihtira 
beratı kanunu muvakkati ile Adliye Vekâletinin hazırladığı ön layi­
ha tahlil edilmiştir. Bu kısım iki bölüme ayıiimıştır.

Birinci bölûmdeı

İhtira beratı hukuku ve bu arada
I- İhtira

II — Muhteri 
UI- İhtira berati 
İV— Berat sahibinin hakları
V — Devir ve ferağ, işletme müsaadesi 

IV — Uiulü muhakeme
meseleleri tetkik edilmiştir.

ikinci böUlmde!

Sınaî model ve resimler hukuku incelenmiştir.
Kitabın sonuna ihtira beratı hukukuna ait kanun, nizamname ve 

proje metinleri ilâve edilmiştir. Bunlardan bir kısmının eski harflerle 
yapılmış, bir kısmının ise tedariki son derecede giişleşmiş olduğu 
düşünülürse, bunun ne kadar yerinde bir hareket olduğu anlaşılır,

Sahasında biricik olan bu değerli eseri bütün hukukçulara sağ­
lık veririz.

Prof. Dr. Nthat Etirn-Mm HUKUKU DERSLERÎ.-Cilt 1, Ankara 1942, 817 S.

Yüksek tahsil talebesinin en böyûk dertlerinden biri kitapsızlık, 
dersini takip ettiği hocanın kitabından mahrum oluşudur. Hocasının 
muayyen meseleler hakkındaki görüşlerini bilmeyen talebe, haklı 
olarak, azaptadır. Son yıllarda profesörlerimizin bu noktayı önemle 
göz önünde tuttuklarını ve fakültede verdikleri dersleri bir kitap 
halinde talebelerine sunduklarını sevinçle görüyoruz.

Ankara hukuk fakültesi ve Siyasal Bilgiler Okulu Prof, larından 
Dr. Nihat Erim, açılan bu faydalı yolda bize güzel bir kitapla geli« 
yon Amme Hukuku Dersleri,
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fötap haîıgi gaye ile çıkarılmıştır? Müellif kitabının Ön sözünde 
bu gayeyi şu satırlarla izah etmektedir: «... kitap vardırki, yalı­
nız öğretme gayesi güdülerek hazırlanmış ve neşredilmiştir. Bu gi­
bi eserler, derslerde üzerinde durulan konular etrafında mevcut bil­
gileri toplayup talebeye kümeli ve sistemli bir tarzda sunmak iste­
yen bir emeğin mahsulüdir. Amme Hukuku Dersleri bu amaca hizmet 
edebilmek ümidile hazırlanmış ve bastırılmıştır.» Bugün elimizde bu­
lunan kitap, üç cilt teşkil edecek bir eserin ilk kısmıdır. Her ilmin 
ve bilhassa Âmme hukukunun tedrisinde fikirlerin tarihini bilmenin 
ehemmiyetini göz önünde tutan müellif bu ilk cildi, Âmme hukuku­
nun yerini gösterdikten ve metot bahsini inceledikten sonra, tema- 
men Âmme hukuku nazariyelerinin tarihçesini ayırıyor. İkinci ciltte 
zamanımız devlet nazariye ve sistemlerinin, üçüncü ciltte ise Türk 
Âmme hukuku mevzuatı incelenecektir.

Kitabın muhteviyatına bir nazar atmadan önce bir nokta üze­
rinde durmak lâzımdır: Bizde umumiyetle müelliflerin yalnız adları 
ve eserleri ezberletilir, fakat fikirlerinin neden ibaret olduğu pek de 
izah edilmez. Bu eserde bu usulün aksine olarak müelliflerin fikir­
lerine iâyık oldukları yer verilmiştir. (Fekat aynı görüşü müdafa 
eden müellifler arasından birisini seçerek diğerlerini ihmal etmek 
belki daha eyi olurdu.)

Kitap, bir giriş ile iki bölümden mürekkeptir: girişin birinci faslı 
Âmme hukuku ve hususi hukuk arasındaki farklara, ikinci faslı me­
tot meselesine ayrılmıştır.

Birinci bölümde devletin tarihî menşei meselesi ele alınmış, bu 
münasebetle aile, şiddet, mukavele, içtimai tekâmül nazariyeleri tah- 
lilediimiştir.

Kitabın en mühim kısmını teşkil eden ikinci bölüm devlet naza­
riyelerinin tarihine tahsis edilmiştir. Birinci fasılda şarkta devıet na­
zariyeleri ele alınmıştır. İkinci fasılda, eski yunanda devlet nazari­
yeleri etrafile incelenmiş ve bu arada sofislerin görüşleri, Sokratın 
düşünceleri. Eflatun ve Aristonun eserleri üzerinde ehemmiyetle du­
rulmuştur. Üçüncü fasılda Komada devlet nazariyesi araştırılmıştır. 
Dördüncü fasılda orta çağda devlet nazariyeleri İncelenmektedir. 
Bütün orta çağı dolduran kilise ve dünyevi kudret mücadelesinin 
devlet nazariyesindeki yankısını ifade etmek üzere kilisenin üstün­
lüğünü müdafa edenlerle dünyevi kutretin üstünlüğünü müdafa eden 
nazariyatcılar üzerende durulmuştur. Beşinci fasıl Rönesans ve Refor­
mun yetişdirdiği mütefekkirlere ^rılmış, bu arada Machia,vel Tomas,ı
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Morus, campanellanın fikirleri izah edilmiştir. Altıncı fasılda protes- 
tan ve katollik müellifler, Yedinci fasılda Bodin’in mutlak hüküm­
ranlık fikri, Sekizinci fasılda Hobbes, Bossuet gibi mutlak hüküm­
ranlık taraftarlarile Lock, Grotiues, Spinoza gibi serbesti taraftarının 
eserleri incelenmiştir. Dokuzuncu fasılda millet hükümranlığı fikri­
nin zaferinin çalışan müellifler Monteskiyö, Ruso, Volter üzerinde 
ehemmiyetle durulmuştur. Eserin sonuncu faslı olan onuncu fasılda 
insan ve vatandaş hakları beyannameleri etraflı bir şekilde izah 
edilmiş bulunmaktadır.

HUKUKt BİLGİLER MECMUASI (AĞUSTOS 1942 NO: 101S4)

i - TETEBBÛLER-.

: Adliye Sarayı
: Hukukla hayat arasındaki ahenk 
î Medenî kanunumuz tadil zarureti.

1 ~ G. F. MilaslI
2 Dr. H. Avni Göktürk
3 — Hidayet Aydmer

2 - MAHKEME fÇTÎHATLARI:

Ziya Ardahan : Bir tetkik

İSTAMBUL BAROSU MECMUASI

1 — Dr. Prof. Charles Crozat; Âmme hukuku ve harp
2 — Dr. Halil Arslanlı : Türk Bankalar kanununun şirket*

ler hukukunu muaddel hükümleri
3 — Dr. Yavuz Abadan : Tabii hukukun telâkkisini tenkit.
4 — Adlî ve İdarî kararlar :

SİYASÎ İLİMLER MECMUASİ (MAYİS 1942:,

1 — Prof. Dr. Etem Menemencioğlu: Cümhuriyet ve Yurttaş.
; Sa’y parası
: Türk boğazlarının hukukî statûü
: Ekonomik şartlarla suç arasındaki 

münasebetler.
; Adam Smith’a dair

Vl.

2 — Prof. N. Zeki Aral
3 — Dr. F. N. Berkol
4 — Radcinowicz

6 — Mübin Başar
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Dr. F. Arık Değerli bir tercüme (î. Hakkı Kara- 
• fakının Aynî Haklar tercümesi)

SİYASÎ İLİMLER MECMUASI (HAZİRAN 1942):

1 — Dr. F. N. Berkol
2 — Prof. Dr. Leo Raap
3 — Radzinowicz

4 ■“ 1. H. Soysal
f) — F. Bülov 
6 — Y. Chabas (Çeviren

7 - H. R. Ertuğ

SİYASÎ İLİMLER MECMUASI ( TEMMUZ 1942 )

Türk boğazlarının hukukî statüü 
Alman devletler hususî hukukî 
EkonoraiK şartlarla suç arasındaki 
münasebet
Altın mikyası ve fiat istikrarı
Adam Smith*e dair
Dr. Fikret Arık) : Japon ailesi ve
İçtimaî rolü
Kaymakamlık kursunda çalışmalar

1 — Prof. Dr. Raape
2 - 1. H. Soysal
3 — E. Kırker

4 — E. Pasküt
5 — H, R. Ertuğ

Alman devletler hususî hukuku;
Altın mikyası ve fiatlar istikrarı
Su mahsullerinin önemi ve harp ik­
tisadı
Tecrübe ve gençlik
tdare hukuku (Bibliyografya)



H780 No. Millî koruDiııa kanununa göre ittihaz ve resmî 
gazete ile neşir edilen koordinasyon heyeti kararları­

nın vadi geçen gazetenin tarih ve numaralarını 
gösterir listedir

Kararın Resmî Gazetenin

Tarihi No. Karar No. Tarihi No.

18/8 1942 18630/2 363 . 28 8 1942 5196
4/8/1942 18516/2 364 28/8/1942 5196

18/8/1942 18631/2 378 28/8/1942 5196
18/8/1942 18632/2 379 28/8 1942 5196
25/8/1942 18636/2 380 ' 28/8/1942 5196
25/8/1942 18638/2 382 28/8/1942 5196
28/8/1942 18658/2 383 2/9/1942 5200
26/8/1942 18664/2 • 384 2/9/1942 5200
27/8/1942 18665/2 385 2/9/1942 5200
27'8/1942 18682/2 386 12,9/1942 5209
10/9/1942 18722/2 387 16/9/1942 5212
î 0/9/1942 18746/2 388 18/5/1942 5214
21/9/1942 18753/2 389 29/9/1942 5223

%
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Kanun Dışı Birleşmeler
~ ve

Nesebi Sahih olmıyan Çocuklar
Hakkında Rapor

Kanun dışı evlenmelerin sebepleri ile nesebi sahih olmıyan çocukların 
durumu hakkında vali ve müddeiumumilerden alınan mütalâaların 
özü ve Vekâlet Hukuk İşleri Umum Müdürlüğünce yapılan teklif.
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