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No: 13

Italya Ceza Mahkemesi
Teskilati (Devami) p]

Yazan:
Askeri Temyiz M. Bas. M. U.
Rifat TASKIN

11. Italya Ceza Mahkemeleri hakkinda bu tafsilati verdikten son-
ra, bir parca da Mduddeiumumilikden ve polisden bahsedecegiz.
Middeiumumilik  Makami Mahkemelerde icra kuvvetinin mimessili-
dir — il rappresentante del potere esecutivo pesso 1, Autorita giu-
diziari —. kanunlarin kendisine tahmil etmis oldugu vazifelere tevfi-
kan mahkemelerde Devlet kuvvetini temsil ederler. Mduddeiumumi-
lik teskilatt madunlarina karsi emir ve talimat vermek hak ve saléa-
hiyeti ile mlcehhez olarak birbirlerine merbut mdteselsil bir tesek-
kalddr. En basda Adliye Nazin bulunur. Middeiumumilik makamini
Fasist mevzuat ehemmiyetli bir surette kuvvetlendirmistir. (Hala Italya
Adliye nezaretinde bulunan Grandi bir nutkunda Mduddeiumumilik
makami hakkinda su sozleri sdylemistir: Mahkemelerin teskilati bah-
sinde son elli sene zarfinda gerek tarin ve gerek siyasi sahada
Middeimumilik makaminin arzettigi bir muamma da kat'i surette
ortadan kaldiriimistir: Devlet kuvvetinin zayif bir timsali olan ve hig
bir hirriyete sahip olmayan bu makam Fasist ceza mevzuatile kendi
tabil mevkiini ve nufuzunu tekrar kazanmistir. Mduddeiumumilik
makaminin medeni ihtilaflar hakkindaki muhakemelerde dahi mevkii
tahkim olunmustur)

Middeimumilik makami, iddia makamidir. Davay! ikame ve
onu mahkemelerde takip eder. Bundan baska icra ve infaz islerini
takip ve ikmal ettirmede mecburdur. Yani kat'iyet halini alir almaz
hikimleri icra ve infaz ettirir. Muayyen bir sahada istinaf mahke-
mesi Bas Muddeiumumisi, tahkikat hakimleri (ceza muhakemeleri
usulti kanunu § 298) ile preturlar Gzerinde teftis ve nezaret hakkim
da haizdirler. Kaza vazifesinin formel faaliyetleri zerinde Miiddei-

[*] Bu mekalenin birinci kismi Adliye ceridesiniD 1941 yili “5, sayisinda
ctkmustir.
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umumiler lehinde Fransiz sisteminde mevzu olan kontrol Sdlahiyeti
Ttalyayada ninfuz etmistir.

Temyiz Mahkemesinde ve istinaf mahkemelerinde birer — pro-
cura generale del Re — Bas Miiddei Umumi ve tribunallerde birer
— procura de Re — Middeiumumi bulunur. Her bir istinaf Mah-
kemesinin mintakas! dahilinde bulunan bitiin Middei Umumiler isti-
naf Bas Muddeiumumisine merbutturlar. Istinaf Bas Miiddeiumu-
mileri kendi mintakalar dahilinde Muddeiumumilige taalllk eden
her hangi bir isi, kendi makamlarina celbedebilirler. Preturalar
nezdinde hususi bir Middeiumumi yoktur. Bununla beraber pretor-
larin celse haricinde Miuddeiumumilige ait bazi muayyen vazifeleri
de vardir. Bu suretle bunlara hem Hakim hem de Miuddei Umumi
denilebilir; celselerde Muddeiumumilige taallOk eden isler hakim
namzetleri ve sair Adliye memurlari tarafindan ifa olunur.

Cocuk Mahkemelerinde, mustekil bir Muddeiumumi mevcuttur.
(Cocuk mahkemeleri kanunu § 4)

12. Cinayet islerile mesgul olan polis memurlarina — polizia
giudizaria — ismi verilir. Bunlar Adliye idaresine merbut olmayup
belki, dahili idarenin bir ctz’Udurlar. Ceza islerinde mahkeme po-
lisi sifatile birer memur mahiyetindedirler. Su kadarki ceza muhake-
meleri usulli kanununun 220 inci maddesi mucibince Muddeiumumi-
lerin ve mahkemelerin emrindedirler.

Il. italya Ceza Muhakemeleri Usulii

1. italya ceza muhakemeleri usuliiniin istinat ettigi esasli diisiin-
celer, kanunun esbabr micibesinde su suretle toplanmistir:

Adaletin icaplarile te’lifi kabil oldugu nisbette ve azami dere-
cede muhakemelerin tesrii;

Liuzumsuz ve fazla muamelelerin bertaraf edilmesi, karisik ve
nazik raes'eleler icad eden sebeplerle ve celb ve davet formalitele-
rile siki bir mucadele;

Muhakeme celselerinde akademik tezahiirlerin veya sahne ede-
biyatinin tamamen men’i;

Mudafaa hakkinin ciddi ve hakiki bir sekle yukseltilmesi;

Muhakemelerde usul ve formalite tezviratin kaldirilmasi;

Kanun yollarina bir esasa istinat etmeyen muracaatlarin men’i ;

Hakimlerin otoriterlerinin yukseltilmesi;

Muddeiumumilik makaminin, mahiyeti ile mutenasip olarak, her

tarlt vasitalarla kuvvetlendirilmesi;
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Yalniz sekle taallOk eden adalet icablari karsisinda, maddi ve
tsasa taallOk eden adalet icaplarinin tercihi.

2. Italya Ceza Muhakeme Usulii Kanunu bes kitapdan tesekkdl
(der. Birinci kitap umumi hikimlerden yani davadan ve hakimden
ve onun is ve mahal itibarile salahiyetinden, Muddeiumumilik ma-
lamindan ve usul muamelelerine taalllk eden sair esaslardan bah-
S3der. Ikinci kitap ilk tahkikata ve ona tekaddim eden polis tahki-
feitina ait hukimleri ve tevkif ve usul hukukuna ait diger tazyik
tabirlerini tanzim eder. Ugncuii kitap son tahkikat ile kanun yol-
hrina ve dordiincu kitap da hiukumlerin infazina ait hukidmleri ih-
tva eder. Dordlncli kitap da memnu haklarin iadesine ( § 597 ve
nuteakip ) ve adli sicillere ( 8§ 603 ve miteakip ) ait kaidelerden
d0 bahsolunmustur. Besinci kitap mahkemelerin yabanci makamlarla
aan minasebetlerini ve bilhassa mucrimlerin iadesine taallik eden
husulari tanzim ve tesbit eder.

3. Italyan Ceza Muhakemeleri usuliinde — Principe officiel — ca-
rdir. Ceza davas! daima alenidir. Ceza davalari, cezaylr mistelzim
filden haberdar olur olmaz — Notizia del reato — ( ceza muhake-
neleri usultl kanunu § 1 ) Muiddeiumumi tarafindan resen ve res-
nen ikame olunur. Bu haber ya cinayet polislerinin ve yahut diger
nemurlarin raporlarile - rapporto di reato - vuku bulur; bazi muay
yen hallerde de hekimler cezayr mustelzim suglari ihbar ile miukel-
lef tutulmuslardir. ( Ceza muhakemeleri usulti kanunu § 1 ,4 ve ceza
kanunu § 356 ). Bu raporlar polisler tarafindan cezayr mdustelzim
filden haberdar olduklarini mateakip bila vasita tanzim ve tevdi
olunmak mecburidir. ( Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu § 227 ) .
Cezayl mustelzim bir fiilden magdurun veya baska bir sahsin ihbari
- Denuncia - ile de Muddeiumumiler haberdar olabilirler, ihbarlar
Middeumumilere, sulh Hakimlerine, ve yahut cinayet polislerine ya-
pihr. ( Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 8§ 1,7,8 ); bazi muayyen
a™r suclar icin ihbar mecburidir. ( Ceza Kanunu 88 364, 384 ) .

Mtiddeiumumi, dava ikamesi inhisarint — monopol — haizdir.
Bizde oldugu gibi sahsi dava usull Italya hukukunda yoktur. $u
kadarki magdur medeni hukuka taalllk eden haklarini adi hukuk
davacisi sifatile talep ve bu suretle ceza davasina iltihak edebilir.

Ceza davasinin ikamesi Middeiumuminin takdirine birakilmistir.

— Principe d, opportunite — nazara alinmistir. MUddtimumu-
Iniler cezai takibati yapmakla mikellef tutulmuslardir. Esas, takiba-
tin mecburi olmasi,
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— Principe de la b6glid6 — dir. Bu esasin bazi muayyen istis-
nalar vardir. Meseld ehemmiyetsiz ve hafif suclarda ve ehemmiyet-
siz mictemi suglarda takibattan sarfinazar olunabilir. Bu prensibin
istisnalari ceza kanununun hiikiimlerinden daha kuvvetlidir.

a) Hadiselerin buyuk bir kisminda, ceza davasinin acilmasi icin,
magdurun veya kanuni mumessilinin ceza talebi mesbuk olmak sart-
tir. (querela,) ceza muhakemeleli usuli kanunu 8§ 9 ila 14, ceza

kanunu 88 120 il& 126). Ceza talebi bir mehle baglanmistir ve geriye
alinabilir.

b) Bir Italyanin yabanci memleketlerde ika etmis oldugu hafif
veya mitevassit derecede suclarda, bu fiilin dahilide islenmesi halin-
de resen ve resmen takibat mecburi ise, tahkikatin agiimasi icin
magdurun bir talebi mesbuk olmak icap eder. — instaza di proce-
dimento — (ceza kanunu 88 9 fikra 2, 130, ceza muhakemeleri usu-

0 kanunu 88 1, 6). Bu talep bir middetle baglidir. Ve fakat geriye
alinamaz.

¢) Yabanci memleketlerde ika olunan siyasi suclar (agir ve vata-
na hiyanetler hari¢) da, yabanci Hukumetler Reislerinin veya siyasi
mimessillerinin hdrriyet veya seref ve haysiyetlerine bir taarruz ve
yahut yabanci hikimetlerin hakimiyet alametlerine karsi bir haka-
ret fiili mevzu bahs ise, takibat icrasi icin Adliye Nazirl tarafindan
isdar edilmis bir talebin mevcut olmasi iktiza eder. — richiesta di
procedimento — (ceza kanunu 88 8, 313 fikra 2 ve ceza muhakeme-
leri usulii kanunu § 5). Kral hanedani azasindan birisine karsi olan
ve talebe bagh bulunan suclarda ceza talebi yerine Adliye Nazari-
nin talebi kdim olur. (Ceza kanunu § 127). Talep bir mehle baghdir.
Ve geriye alinamaz.

d) Bir cok hallerde, ceza davasi agmak icin degil fakat ceza ta-
kibatinin ilerideki safhalari icin bir temsil salahiyetini haiz olmak sart-
tir. — autorizzazione a procedere — (ceza muhakemeleri usulii ka-
nunu 88§ 15, 16, ceza kanunu § 313 fikra 1 ila 3). Middeiumumi, bu
temsil salahiyetini saldhiyetli Makamdan istihsal eder. Bir defa veril-
mis olan bu salahiyet artik geriye alinamaz. Bu sal@hiyeti vermek
icin saldhiyetli olan Makamlar, Adliye Naziri, Fasist Buyik Meclisi®
fact kamarasi ve korporasyonlar ve Kraldir.

Devletin sahsiyetine karsi olan bir ¢ok suclar icin Adliye Naziri
tarafindan Vekalet verilmesi mecburidir. (Mesela harp zamanlarinda
siyasi ve lktisadi bozgunculuk, yabanci memleketlerde Millet aleyhi-
ne bir Italyan tarafindan”ika olunan faaliyetler, beynelmilel karek-

7. S
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steri haiz ve miséade edilmemis olan cemiyetler tesisi, ve bdyle cemi-
yetlere bild izin isti rak, kral ailesinin bir uzvuna ve Hikimet Rei-
sinin hurriyetine veya seref ve haysiyetine karsi tecavizler, ve Tag
ve Ordu ve Adliyeyi tahkir ve istihfaf, hizmetlelini goérirken veya si-
lahlarint kullanirken polis memurlarinin yaplikhn suclar gibi). Blyuk
-Fasist Meclisini, parlementoyu veya her iki kamaralardan birisini (se-
nat, faoi kamararasi, korporasyolar) istihfaf fiillerinde bunlarla alakal
olan tesekkilun vekalet salahiyeti muktazidir. Keza, tevkif ve bir ceza
takibatl nin icrasi i¢in Meb’uslann (simdi Milli Azalarin) haiz olduk-
lari tesrii masuniyet nazara alinarak, yakinda bahsedecegimiz sart-
lar daif-esinde, kamaranin bir vekaleti de - Previo consenco - iktiza
eder. Vilayetler kanununun 22, 51 ve 121 inci maddelerine nazaran,
vezifelerinin icrasi sirasinda ceza hukuku cihetinden mes’uliyeti mu-
cip hareketlerinden dolayi Valiler ve yahut bunlarin vekil ve mimes-
silleri, ve Nahiye muddrleri ve yahut Vilayetlerin idare islerini sevk
ve idare eden memurlar icin de esas itibarile Kral tarafindan veril-
mis hususi bir vekalet ve salahiyet lazimdir.

a) ile d) bentleri icin: Bu vekélet ve saldhiyet, sirf usuli bir
karakteri haiz oldugu kadar, gerek ceza talebi ve gerek tahkikatin
acllmasi ve takibi talebi de, maddi hukuk cihetinden ehemmiyeti
haizdir. Bunlar yalniz takibat icin bir sart yani bir dava sarti tes-
kil etmekle kalmaz, ayni zamanda fiilin cezayr mdustelzim olmasi
icin de bir sart teskil eder; alakadar sahislarin ve makamlarin mad-
di cihetten bir hak ve salahiyet sahibi olduklarini ifade eder; cezayi
Imistelzim olmak keyfiyeti ancak alakali ve salahiyetli olanlarin bu
hususda bir alaka ve menfaatleri olmasi ile tahakkuk eder ve ka-
nunda gosterildigi tarzda ihbar edilmekle viicude gelir.

4. Davaya istirdk eden sahislar, iki gruba ayrilirlar: Bunlardan
tbirinci gruba dahil olanlarin davaya taallik eden batin muamele
ve minasebetlerde hazir bulunmalari mecburidir. Ikinci grupdakiler
ise, yalniz mimkiin olan hallerde davaya istirak ederler. Davada
hazir bulunmalari zaruri olanlar, mahkemelerin teskilati kanununda
oldugu gibi, Hakimlerle Miiddeiumumi ve maznun — imputato — dir,
ikinci grupdakilerin basinda sahsi davaci gelir. Sugtan magdur olan
kimse, yukarida da bahsolundugu vechile, medeni hukuka taalldk
eden hak ve mutalebelerinden dolay! ceza davasina iltihak edebilir.
(Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu § 22 ve miteakip 91 ve mitea-
kip);, sahsi davaci olarak ceza davasina iltihak az ¢ok bizim davaya
mudahale yoluna benzer. Fakat Italya hukukunda bu daha vasi bir
sekilde tecviz edilmistir. Bundan sonra medeni hukuk kaideleri mu-
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cibince mali cihetten mes’ul olanlar gelir ki, bu mes'nliyetler cezayi
mistelzim bir fiilden nes’et eder. Mesela kendilerile ve kendi mas-
raflarile birlikde yasayan kiciklerin ika ettikleri cirimlerden do-
gan zararlardan dolayr Baba ve Ana (Ceza Muhakemeleri Usulli Ka-
nunu § 107), keza bir baskasi hakkinda hikmedilmis olan para ceza-
larindan mes’ul olan sahislar (Ceza Kanunu 8§ 196, 197).

Maznunun, bir midafii olmasi mecburidir. (Ceza Muhakemeleri’
Usuli Kanunu § 124 ve miteakip). Esas itibarile, her bir ceza da-
vasinda, son tahkikat safhasi baslar baslamaz, maznunun bir mida-.
fiin yardimina raazhar olmasi mecburidir. Hafif kabahat fiillerinin
muhakemesinde, en yukari haddi bir ay hafif hapis —arresto— ve-
yahut 3000 liradan fazla olmayan para cezasi — ammenda — ile teh-
dit edilen fiiller hakkinda bu mecburiyet yoktur. Italya ceza hukukun-.
da resmi veya mintehap mudafi tayini usull yoktur. Mudafiin hak.
ve salahiyetleri temamile tahdit edilmistir.

5. Hakimlik tasarruflari, eger yazi ile tesbit edilmis ise, (senten-
ze 1), (ordinanze 2) veyahut (decreti 3) dir. Bu istilahlar, bizim hi-
kiim, karar, emir suretile tavsif ettigimiz mefhumlari tamamile ihata
ve ifade etmez. (Sentenze), Hakimin ilk tahkikat ve son tahkikati
hitama erdiren her tirlu mukarrarati ve keza hakimin musahhas bir
vak’a hakkinda hakimlik kudret ve kuvvetini nihayete erdiren her
turlt tasarruflaridir; ve bunun hususiyeti ancak su noktada tebariiz
eder; Hikimler daima Kral namina verilir; Ordinanzlar, ilk tahki-
kat ile son tahkikat safhalari veyahut icra tahkikati arasinda zaruri
olarak verilmesi icabeden ara kararlaridir. Mesela ceza islerinin
tevhidi hakkinda veya taraflarin bir talebine karsi ittihaz olunur.
(Sentenze) ve (Ordinanze) lerin esbabl micibeye mdistenit olmalar
zaruridir. (Decreti) ler, meseld, davet, celb, tevkif emri gibi husus-
lara taallOk eder. Ceza emirleri — Decreto di condanna — ile bir
ceza hukmedilmis olmasina ragmen bu emirler yukaridaki cergeve-
nin disinda kalir.

6. Usule muteallik cebri tedbirlerin en basinda maznunun sahsi
hurriyyetini baglamak tedbiri gelir. (Ctza Muhakemeleri Uusulii Ka-
nunu 88 235 ve muteakip). Bundan maksat tahkikatin cereyani ve
bunu takip edecek olan cezanin ifasi igin maznunun hazir olmasini
temin etmektir. Celp ve sevk emrinin yaninda hakim tarafindan is-
dar olunan -mandato- d' arresto-. Middeiumumi tarafindan isdar o-
lunan- ordine d’ arresto- muvakkkat yakalama emri gelir. Bundan
sonra hakim tarafindan isdar olunan-mandato, di cattura, ve Muddei-
umumi tarafindan isdar olunan -ordine di cattura - tevkif emri gelir..
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Middeiumumi tarafindan, hiikmedilen cezanin infazi icin verilen tevkif
emrine - ordine di carcerazione - denir. (Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanunu 8§ 580, 581). Muvakkat yakalama emri muvakkat bir ma-
hiyeti haizdir ve eger bunu 20 gin zarfinda bir tevkif emri veya-
hut hirriyyeti baglayan bir ceza hikmi takip etmezse kuvvetini
kaybeder. Bazi agir suclarda ve keza bazi tehlikeli sahislar hakkin-
da tevkif emri mecburidir, ihtiyari olan hallerde hakim tevkif em-
rini verirken aldkadar sahsin manevi ve Ictimai vaziyetini ve fiilin
ahval ve seraitini nazara almaya mecburdur. (§ 254 fikra 2). Tevkif
miiddeti cezadan mahsup olunur.

Eger bir kimseye sucu islerken meshut - inflagranza - surette
tesaduf olunursa, hakimin veya Muddeiumuminin yakalama emri
olmasa dahi polis bu sahsi yakalayabilir. Bazi muayyen hallerde
polis tarafindan muvakkat yakalama mecburidir. Bu gibi hallerde
her hususi sahis da faili yakalayabilir. Cirmi meshut halinden bas-
ka, tatbikatta birde polis tarafindan ayrica yakalama usull - fermo-
carioirki, bu usul ceza muhakemeleri usuli kanunun 238 inci mad-
desile tecviz olunmustur. Bu usule gore bir kimse cezaylr mustelzim
ve mecburi surette tevkifi mucip bir fiilden doly1 kuvvetili surette
slphe altinda bulunursa ve kacacagindan suphe edilirse bu kimse
de yakalanabilir. Hakimin veya Muddeiumuminin emri olmaksizin
yapilan yakalama muameleleri, hukuki cihetten bir tetkike tabi
tutulur. Yakalanan kimse hemen ve nihayet 24 saat icinde. Mudde-
iumumiye veyahut sulh hakimine sevk ve muamelenin hukuki cihe-
ti bu makamlar tarafindan tetkik olunur.

ilk tahkikattaki tevkif emrinin middeti hakkinda yeni muhake-
me usuli kanunu, muayyen middetlerin ge¢gmesile otomotik tahli-
yeyi kaldirarak bu usulin yerine 272 inci maddede yeni bir tetkik
ve teftis sistemi tanzim etmistir. Eger tevkif emri, ilk tahkikatta
dort ayi, son tahkikatta, 40 gind, sulh hakimi huzurundaki muha-
kemede 30 glnl tecaviiz edecek olursa, sorgu hakimi, veya sulh
hakimi kendilerinin mafevkindeki makama keyfiyeti bildirmeye mec-
burdurlar. Bunlar kendiliklerinden tevkif vaziyetini tetkik edemezler.

Tevkif emri vermek mecburi olmayan hallerde, eger is, gebe
veyahut emzikli kadinlara veyahut sihhi vaziyeti ciddi gortlen veya-
hut ahléki ve Igtimai miinasebetleri ve karakteri te’'cili tecviz ettiren
sahislara taalllk ediyorsa tevkif te’cil olunabilir. (Ceza muhakeme-
leri usulll kanunu § 259). Tecil her zaman geriye alinabilir. Ayni
sebeplere ve sartlara binaen tevkif emri yerine maznunun evinde
tevkifide caizdir. (Ceza Muhakemeleri usuli kanunu § 247). Ahlaki

37/
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ve ictimal karakterin nazara alinmasi keyfiyeti ehemmiyete sayan-
dir. Bununla bazi hususi ve lizumlu hallerde te’cile imkan verilmek-
tedir.

Bundan baska tevkif emirlerinin icrasini te’cil zimninda muvak-
katen tahliye usulii tecviz olunmus - liberta provvisoria §8 277 -
ve bu usul bazi sartlara ve mecburiyetlere baglanmistir, muvakka-
ten tahliye igin, tevkif emri mecburi olmamak sarttir.

Cocuk mahkemelerinde, tevkif emri yerine bir Mahkeme islah-
hanesine konmak usult ikame olunabilir. (Yukarida 11 numaranin
d fikrasina miracaat).

7. Bundan sonra, italya Ceza Muhakemelerinin ceryani tarzini
sirasile takip ve bazi kisimlarini hususi surette tetkik edecegiz.

italya ceza muhakemeleri Usulii kanunu, bizim Ceza Muhakeme-
leri Usuli Kanunumuz gibi t¢ blyik kisma ayrilir:

1 — Iptidai tahkikat,

2 — Son tahkikat — giudizia —

3 — lcra ve infaz tahkikati — esecuzione —

Iptidai tahkikat su kisimlara ayrilir:

a) Hazirlik tahkikati safhasi — investigazioni preliminari —

b) Ilk tahkikat — instiruzione —

8. Hazirhk tahkikati safhasinda, tahkikati polis ve Muddeiumu-
miler yaparlar (ceza muhakemeleri usuli kanunu §8219 ve muteakip,
231 ve miuteakip). Ise ilk defa vaz'iyet etmege polisler hakli ve va-
zifeleridir. Yukarida da bahsettigimiz gibi polisler, kendi inisiyatifleri
ile bir kimseyi muvakkaten yakalayabilirler. Madde ve esyalari zabt
edebilirler, arama yapabilirler, sucluyu ve sahitleri iptidaen sorguya
cekebilirler, ehli hibreyi dinleyebilirler. (Ceza Muhakemeleri Usuli
kanunu 88 222, 233, 224 ila 226). Middeiumumiler sahsen veya
polis yardimi ile, sarahaten hakim icin mahfuz tutulmamis olan, tah-
kikata mtitealik butin muameleleri yapabilirler.

9. Hazirhk tahkikatindan maksat, ilk tahkikatin acilmasina lizum
olup olmadigini aydinlatmak ve tayin etmektir. Lizum gorilmezse.
Muddeiumumi, bazi kayit ve sartlar altinda, evrakin hifzini emreder.
— Transmissione degli atti all’archive — (Ceza muhkemeleri usull
kanunu § 74 fikra .3).

[8 74: Fikra 3 aynen «eder Muddeiumumi raporlar, ihbarlar,
ceza talepleri munderecatinin bir esasa mustenit olmadi§i pek asikar
olmasindan dolay! takibat icrasi icin bir sebep mevcut olmadigi ka-
naatinda bulunursa, ve usulli dairesinde ilk tahkikatin acilmasi igin
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bir talep ve yahut mahkemeden bu yolda verilmis bir karar da mevcut
bulunmazsa dava evrakinin hifzini emreder. Pretorlarda ayni salahiyet
haizdir. Bu yolda bir emir veren Middeiumumi veyahut pretor umumi
Bas Muddeiumumiye, keyfiyeti ihbar eder. Bu makam evraki isteye-
bilir ve muhakemenin takibini emredebilir]. Sair hallerde, ilk tahkikat
acihr. Bu tahkikatin gayesi son tahkikatin agilmasini icap ettirecek
derecede maznuniyeti isbat etmeye kafi vasita ve sebepler mevcut
olup olmadigini tayin ve tesbit etmektir. Tlk tahkikat ya muayyen
usul ve sekilde — instruzione formale — ,yahut kisaltilmis basit
tarzda — instruzione sommara — cereyan eder. Usulu dairesindeki
ilk tahkikat sorgu hékimi — giudice instruttare — (ceza muhakeme-
leri usuli § 296) tarafindan yapihr. Basit ilk tahkikat ise. Middei-
umumi ve yahut — publico ministero — olmak sifatile sulh hakimi
tarafindan yapilir. Sulh hakiminin bu tahkikati, bir Muiddeiumumi
tahkikati mahiyetindedir. Asliye mahkemeleri nezdinde bir daimi
sorgu hakimi bulunur. Bu hakim, istinaf mahkemesi nezdindeki ilk
tahkikat senatosu — sezione instruttira — yani senatonun bu mak-
satla inabe ettigi — consigliere delegato, Ceza muhakemeleri usull
§ 297 — Hakime tekabul eder. 1lk tahkikat senatosu, U¢ azadan
mirekkep hiukim senatosu gibi, — giudice di appello in instruttoria
— sifatile sorgu hakiminin kararlan hakkindaki istinaf talepleri tze-
rine dahi kararlar verir. Sorgu hakimleri, basit tahkikat isleri hakkin-
da tahkikat neticesi Uzerine karar vermek ve bu tahkikat sira-
sinda icap eden sair bir ¢ok kararlari da ittihaz etmek suretile bu
islere de midahale ederler.

{Devami vardir.)
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No: 14

Ticaret Kanununun Islahi Hakkinda
Fikirlerim (devami)

Yazan:
Ticaret H. Prof. Dr. Erst Hirch

Madde 549: Son climle 550 inci maddeye nakledilerek diger clim-
le aynen birakilmistir.
Esb. 550 inci esbabi mucibesine bak.

Madde 550: cKabul hususu polige Uzerine yazilir» seklindeki 549
uncu maddenin son ctimlesi 550 inci maddenin ilk cumlesi olmustur.
Ve halen mevcut metin buna ilave edilmistir.

Esb. Bu degistirme mantiki bir zaruret icabidir. Zira 549

uncu madde ibraz keyfiyetinden bahsettigi halde, kabuliin
sekline taallik eden madde 550 inci dir.

Madde 570: 1 ilad 4 Unci fikralar aynen birakilmistir.
Muaddel besinci fikra «569 uncu maddenin 5 uncu fikrasinda gos-

terilen ahvalde hamil poligenin tediyesi icin muhataba ibraz etmek-
sizin ve protes toname tanzim ettirmeksizin hakki miracaatini istimal
eder.»

Muaddel altinci fikra «Maddei mezkdrenin 4 (nci fikrasinda mez-
kar ahval vukuunda kesideci hakkinda verilmis iflas hukmind m-
beyyin vesaikin ibrazi hamilin hakki miracaatini istimale salahiyet
icin” kafidir.

Esh. Atiflar yanlistir.

Madde 572: Muaddel ikinci cimle «Mamaafih bu sart ne police
hamilini middeti muayene zarfinda ibraz mecburiyetinden ne de
mukaddemki c/ranfa ile kesideciye ihbar kilfetinden vareste kilamaz.»

Diger cumleler aynen birakilmistir.

Esb. Kastedilen sadece bir evvelki cirantadir, yoksa batin
cirantalar mevzubahis degildir.

Maddde 574: Maddenin birinci bendi su sekilde tadil edilmistir..

«1) Kabul veya tediye edilmemis olan police bedelini ve mes-
rut ise islemis faizini;»
1*1 (Bu makalenin birinci kismi Adliye Ceridesinin 1941 yili “5, sayisinda ¢ikmistir.)
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mDiger bent ve fikralar aynen muhafaza edilmistir. «Veya»
kelimesi yanlistir.

Madde 5791 Muaddel sekil
«1) Gorulduginde yahut gorildugunden itibaren bir middet
sonra tediyesi lazimgelen police kanunen muayyen olan middetin
inkizasindan sonra ib <az edilmis olursa;
2) Ademi kabul veya ademi tediye protestolari kanunen
muayyen olan muddetten sonra icra kilinirsa;

3) «Masrafsiz iade olunacak» sartini havi olan police, mid-
deti muayeneden sonra ibraz olunursa;

hamilin, kabul eden kimse mustesna olmak (zere gerek
mkesideciye ve cirantalara ve gerek sair mes’ullere karsi hakki mi-
racaatl sakit olur. Kesideci tarafindan sart edilen middet zarfinda
police kabule arz olunmadi§i takdirde eder bu sartin ibaresinden
kesidecinin maksadi yalniz zamani kabulden nefsini tebriye etmekten
ibaret oldugu mistefat olmazsa gerek ademi kabul gerek ademi
tediyeden dolayl hamilin haiz oldugu hakki miracaati sakit olur.

Bir ciranta, cirosuna poligenin kabule arzi igin bir middet der-
scetmis ise, bundan yalniz o ciranta istifade edebilir.»
Esb. Mer’T sekil anlasiimaz bir haldedir.

Madde 587 : Muaddel sekil «Bittavassut tediye 574 Unciu madde-
nin 4 numarah bendinde mezkdr komisyon dcreti mustesna olmak
Uzere, tavassut olunan sahsin tediyeye mecbur oldugu bltin meba-
lige samil olmak l&zimdir.

Isbu tediyeyi kabul etmeyen hamil indettediye beriylizimme ol-
malari iktiza eden eshasa karsi hakki ricuunu zayi eder.”

Esb. Auf yanlistir.

Madde 592i Muaddel 1 numarali bent
« 1) Beray! kabul irsal olunan nushanin tarafindan vaki
olan talep Uzerine kendisine teslim olunmadigi:®
Diger cimle ve bentler aynen muhafaza edilmistir.

Esb. Olunmadigi kelimesi terclime veya tabi
hatasi olarak, olundugu seklinde intisar etmistir.

Madde 001 : Muaddel sekil «Bir sahsin police ile taahh(t altina
girmesi igin haiz olmasi lazimgelen ehliyet tabi oldugu Devletin ka-
nunu ile tayin olunur. Tabi oldugu Davlet kanunu bu bapta diger
bir Devlet kanununun salahiyettar oldugunu mutazammin ise, ancak
0 kanun tatbik kilinir.
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Yukariki flkrada muayyen kanuna nazaran haizi ehliyet'olmiyan
bir sahis taahhit altina girdigi memleket kanununa nazaran haizii
ehliyet ise taahhidi muteber olur.”

Esb. Mer’i metnin ikinci fikrasi muayyen kanima gore haizi-
ehliyet olmiyan bir sahis taahhit altina girdigi devlet ka-
nununa gore, haizi ehliyet ise, taahhidiin muteber olacaginn
emretmistir. Fakat bu hikim milli kanuna goére, gayri ehil
olan bir sahsin Turk kanununa gore ehil oldugu hallerde
de cari olmak icap eder. Binaenaleyh maddeyi eski seklinde
birakacak olursak bu son ihtimalden istifade edilemiyecek-

tir. Bunun icin madde Lahey mukavelesindeki, aslina uygun,
sekilde tadil edilmistir.

Madde 603: Muaddel sekil «Protestonun sekil ve muddetine ve
policeden mutevellit haklarin muhafaza ve istifasma ait bilcimle
muamelat hangi memleket dahilinde icra kilinmis ise o memleket
kanunp ahkdmina tevfikan icra olunur.»

Esb. Mer'i olan metnin manasi yoktur,, mehaz olan Lahey
mukavelesi teklif ettigimiz sekildedir.

IKINCIi FASIL

Baslik : Muaddel sekil: tBonolar»

Esb. €Emre muharrer senet” kelimesi gerek ilimde ve ge-
rek tatbikatta umumi bir manada kullanilmakta olup nama
ve hamile muharrer senetlerden gayri olan 3 Uncl grup,
kiymetli evraki ifade etmektedir. Bu bakimdan police, konis-
mento, ¢ek gibi kiymetli evrak kaideden emre muharrer se-
netlerdendir. 604 — 607 inci maddelerde tanzim edilen ticarf,
senet sekline ise — ki emre muharrer senetlerin ancak bir
nevidir — gerek ilimde, gerekse hakiki hayatta baska isim-
ler verilmektedir. Tirkiyede bu hususta umumiyetle kulla-
nilan tabir bono kelimesidir. Ve netekim bu kelime muhtelif
sahalarda «hazine bonosu», «gayri mubadil bonosu» sekille-
rinde kullanilmaktadir. Bu zikredilen sahalarda da yine ayni
mahiyettedir. 604 — 607 inci maddelerdeki evrakin emre
muharrer senet kelimesile tevsim edilmesi diger emre munar-
rer senetlerle karisikligi mucip oldugundan, mezk(r senedat
tatbikatta bono kelimesile tesmiye edilmis ve fakat mahke-
meler bu kelimeyi kanunun sarahatinden 6tiri kabul etme”
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migsler ve bu surelte fillkukla hayaf ve 1htiy*af arasinda
bir ahenksizlik meyal*tta gelmistif’. Binaenaleyh mezkdr ta-
birin yerine bono keliftie'sini ikame etm*ek zar'uridlr.

Madde 604 : Muaddel sekil «Bit' bono;
1) Senet metninde minderi” «&bfio» kelimesiAl ve senet Turk-
mceden gayri bir lisanla yazilmis ise, o-lisanda borio mikabiH olarak
mustamel kelimeyi;”

2—7 numarali bendler aynen 'niuhafaza edilmistir

Esb. Bono kelimesinin istimali hakkinda 2 inci fasil bacligh-'
na bak.

1 numaral bentte; Tlrkcede kullanilacak kelime i%in, polige*
ve cekte oldugu gibi muayyen bir kelimehm zikredilmesi' ve
diger lisanlar hakkinda, mistamel kelimeden balisetinek ica-
bederdi. Aksi halde, Turkiyede bu manaya geleh’her hangi*
bir kelimenin kullanilabilece@i zehabi hasil olur' Esasen liier’i
metin Lahey mukavelesine mutabik olmiyan bir terciimedir.
Binaenaleyh teklifimizde 604 lncl madde 527 inci maddeye
tetabuk ettirilmistir.

Madde 605 — 606 — 607 : Bu maddelerdeki emre muharrer senet
kelimesi yerine bono kelimesi ikame edilmistir.
Esb. Ikinci fasil bashdina bak.

Madde 608: Muaddel sekil «Cek;

1) Benet metninde minderic «cek > kelimesini ve senet

‘Turkceden gayri bir lisanda yazilmis ise o lisanda c¢ek mukabili
-olarak mustamel kelimeyi; >

2 — 6 numarali bentler aynen birakilmistir.

Esb. Polige ve bono da oldugu gibi ¢ek Tlrkceden gayri
bir lisanda yazildigi taktirde o lisanda c¢ek kelimesi muka-
bilinde mustamel kelimenin yazilmasi icap edecegi hususu,
608 inci maddenin 1 inci numarasina ilave edilmek lazim-
di. Zira her lisanda ¢ek kelimesi kullaniimadigi gibi bunu
kullanan memleketlerin yazis ve telaffuz sekilleri de ayri
ayridir. .Lahey mukavelesinde ilave ettigimiz kayit bulun-
mamakla beraber 1931 tarihinde Cenevre mukavelesile bu
sekilde tadil edilmistir.

Madde 609: Muaddel 3 {ncu fikra « Mahalli tediyesi irae olun-
mayan ¢ek, mahalli ihdasinda lazimuttediye addolunur » .
1, 2 ve 4 {ncu fikralar aynen birakilmistir.
Esb. Tabi veya tercime hatasidir.
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Madde 611: Muaddel sekil < Cek » muayyen bir sahsa veyahut
bir sahsin emrine tediye durmak uzere tahrir olunabilir. Cek ha-
miline tediye olunmak uUzere keside edilebilir.

Muayyen bir sahis Uzerine keside edilen cek «veya hamiline >
yahut buna muadil diger bir kelimeyi ihtiva ediyorsa hamile muhar-
rer addedilir.

Tediye olunacak sahsi gostermiyen ¢ek hamile muharrer addo-
lunur.

Cek bizzat kesidecinin emrine muharrer olabilir, fakat kesideci-
nin hamile muharrer olarak kendi Uzerine keside ettigi c¢cek keen-
lemyekdndur. >

Esb. Uclincti fikranin meri metni kasdedilmek istenilen ma-
nayi ifadeden acizdir. Bu maksatla mehaz olan Lahey mu-
kavelesine gore degistirilmistir.

flave ettigimiz 4 (ncu fikra Lahey mukavelesinde mevcut
oldugu halde, her nedense kanunumuza alinmamistir, ka-
naatiraizca lizumlu bir hukimdur.

ilave edilen 5 inci fikra mer7 metinde noksan bir sekilde
3 Uncl fikraya ilave edilmisti. Tamamlanarak ayri bir fikra
halinde Lahey mukavelesindeki seklide maddeye ilave
edilmistir.

Madde 612: Muaddel sekil « Cek bir banka tzerine keside olu-
nur su kadar ki diger sahis tzerine keside kilinmis ise onun c¢ek
olmak (zere sihatina halel gelmez.»

Esb. 1 Haziran 1926 tarih 2999 sayili bankalar kanununun
hiktumlerine gére mevduat ancak anonim, limited veya his-
se senetli komandit sirketleri seklinde vicut bulan mies-
seseler ( Bankalar ) tarafindan kabul olunabilmektedir. Ti-
caret kanununun 610 uncu maddesine gore ise bir ¢ek an-
cak elinde kesidecinin emrine tabi akge bulunan bir sahis
Uzerine keside olunur. Binaenaleyh Turkiyede ¢ek ancak
bir banka zerine keside olunabilecektir.

Madde 614, 617 619, Bu maddelerde kullanilan emre mubharrer

selet kelimesi yerine bono kelimesi ikame edilmistir.
Esb. 2 inci fasilin basligina bak.

Madde 626: Muaddel 4 Gncu ciimle «iki ¢izgi arasina bir sey
takrir olunmamis ve yahut banka lafzi ve yahut ona muaddil bir
tabir ve yahut yalniz «kumpanyasi» kelimesi dercedilmis oldugu hal-

de ¢izgi umumidir.»
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Diger cumleler eynen mahafaza edilmis ve fakat maddedeki bil-
i“mum banker kelimesi yerine banka kelimesi ikame edilmistir.
Esb. Tercime veya tabi hatasidir.

Banka kelimesi hakkinda 612 inci maddenin esbabir mucibe-
sine bak.

Madde 650; Muaddel sekil «Police ve 6of/io/arrfa hakki muracaat-
lara dair olan 571-573 Gincii maddelerle 574 Gncti maddenin 4 numara/»
bentlerinde ve 575, 576 inci maddelerde minderi¢ ve kabulden mada
olan ahkédm cekler hakkinda dahi tabik olunur.

Esb. Auf yanlistir.

Madde 631: Muaddel son ciimle «bu numaralar mevcut almadigi
halde mezkdr nishalarin her birine ayri bir ¢ek nazarile bakilir.»
Esb. Tabi veya tercime hatasidir.

Madde 632: Muaddel birinci ciimle «Nushalardan biri Gzerine vu-
kubulan tediye diger nushalarin hikminu iptal edecegi sart kilin-
mis olmadi§i takdirde bile, bu tediye mdustelzimi beraattir»

2 inci ciimle aynen muhafaza edilmistir.
Esb. Tabi veya terciime hatasidir.

633 ve 635: Mezkdr maddelerdeki emre muharrer senet kelimesi

yerine bono kelimesi ikame edilecektir.

Madde 638 ve 640: Mezk(r maddelerdeki emre muharrer senet
kelimesi yerine bono kelimesi ikame edilecektir.

Madde 643: Kaldiriimistir.
Esb. Borclar kanununun 83 Guct maddesi ayni hususa mu-
tealliktir.

Madde 644: Muaddel sekil «Bir taahhudd ticariyenin ifasinda
tlccar sifatim haiz bulanan miteahhidin isgal ettigi sanai subesine
mensup basiretkar bir tacir gibi hareket etmesi lazimdir.

Esb. Ticaret kanununun 15 — 25 inci maddesine gore tiic-

car olmiyan bir sahis dahi, ticcar? bir muamelenin tarafla-

rindan olmak sifatile muteahhit vaziyetinde bulunabilece-

ginden mezkdr dikkat ve basiretin bu sahisda dahi aranma-

s dogru degildir. Ince bir dikkat ve ihtimamin ancak tiic-
a0 car olan sahsa inhisar ettirmek icabeder.

Madde 645 — 646: Kaldirilmistir.

Esb. Borclar kanununun 96 inci ve muteakip maddeleri ay-
ni hususa taallik etmektedir.

Madde 647: Muaddel sekil «Bir tiiccarin ticari muamelatinda ta-
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ahhlt ettigi ceza fahis oldugu iddiasile hakim tarafindan tenkis edi-
lemez>.

Esb. Cezai sart hakkindaki umumi hiukumler borclar kanu-
nunun 158 — 161 inci maddelerinde vaz edilmistir. Birinci
fikra muaddel bir sekilde tliccarlara mahsus bir istisna ola-
rak birakilmistir.

Madde 64S: Kaldiriimistir.
Esb. Borclar kanununun 96 inci maddesi any!r hususa taal-
0k etmektedir.

Madde 649 — 651: Kaldiriimistir.
Esb. Borg¢lar kanununun 156 inci maddesi ayni hususa mi-
tealliktir.

Madde 655 — 656: Kaldiriimistir.
Esb. Borglar kanununun 73 tncu maddesi ayni hukamleri
ihtiva etmektedir.

Madde 657: Kaldirilmistir.
Esb. Ayni hikim bocgrlar kanununun 74 tncl maddesinde
mevcuttur.

Madde 65S: Kaldirilmistir.
Esb. Borglar kanununun 77 — 78inci maddesi ayni hususa
mutealliktir. Her ne kadar hukum itibarile bir fark mevcut
olup ticaret kanunununda tadilden bir giin evvel ve borclar
kanununda bir gin sonra ifa edilmek mukellefiyetinden
bahsedilmekte isede, borg¢lar kanunundaki hikim ticari is-
ler hakkinda dahi daha elverislidir. Kezalik senedati ticari-
Ke hakkinda ticaret kanununun 599 uncu maddesinde sara-
aten kabul edilmistir.

Madde 659: Kaldiriimistir.
Esb. Borglar kanununun 80 inci maddesi ayni hususa mu-
tealliktir.

Madde 660: Kaldirilmistir.
Esb. Borglar kanununun 70 inci maddesi ayni hususa m(j-
tealliktir.

Madde 661: Kaldiriimistir.
Esb. Borglar kanununun 80 inci maddesi ayni hususa raj-
tekniktir.

Madde 662: Kaldirilmistir.

Esb. Bor¢lar kanununun 106 108 inci maddeleri ayni hususa
mutealliktir.

Adliye Cerideei
32 inci sene sayi: 6 F.2
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Madde 663 — : Kaldinlmistir.

Esh. Borglar kanununun 1 — 16 inci maddeleri ayni husus-
lara mtealliktir.

Madde 675 — 679: Kaldiriimistir.
Esbh. Bu hususta borclar kanununun 18 inci maddesi kafidir.

Madde 683 : Kaldiriimistir.
Esh. Hukuk Husuli muhakemeleri kanuniinun 236 inci mad-
desi ayni hususa mutealliktir.
Madde 684 * Birinci climle kaldirilmis ve yerine asagiki climle
ikame edilmistir «Musteri mebiin faturasinin itasini ve semen tediye
olunmus ise, onun faturaya dercini isteyebilir.®

Esb. Birinci clmle fuzulidir, ¢inki ayni hikim daha sarih
bir sekilde ikinci cimlede bulunmaktadir. Faturasina mi-
teallik mukellefiyete dair olan 695 inci madde yalniz pey
mukavelesi icin degil, mahiyeti icabi fatura verilmesi mim-
kiin olan butin ticar? akitler hakkinda mevzubahistir.

Madde 685 — 721: Kaldirilmistir.
Esb.
685 — Borclar kanununun ; 1 ve 7 maddeleri
686 ve 687 — Medeni kanun : 687, 899, 902 ve bor¢lar kanun-
unun 189- 193 Uncl maddeleri.
688 ve 689 — Fuzuli olup isvicre hukukunda umumi hi-
kiimlerden istihra¢ olunan bir kaidedir.
690 — Borclar kanunu 185
691 — Fuzulidir zira bu hususta ticaret kanununun 644 uUnct
maddesi kafidir.
692 — Medeni kanununun 891 — 892.
693 — Medeni kanununun 893 — 892.
694 — Borclar kanunu 68, 96, 106.
695 — 694 (ncl maddenin esbabi mucibesine bak.
697 — 1 inci ve 3 Uncu cimle borglar kanununun 183 (inci
maddesinde 2 inci ve 4 Unci cumle borglar kanununun 90,
96, 102 inci maddelerinde yer almistir.
698 — Borclar kanunu 183

699 — Borclar kanunu 232, 233 Gncu maddeleri hikimlerine
mubhalif olup ayni zamanda manasizdir.

700 - Borglar kanunu 182. inci maddesinin 3 lncu fikrasi,
ve 209 uncu madde.

S~
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701 — Fuzuli bir hukim olup umumi hikimlerden istihrag
edilmektedir,

702 — Borglar kanunu 82

703 — Borgclar kanunu 209

704 — Borglar kanunu 222, 223, medeni kanun 688

705 — Borclar kanunu 209

706 — Borgclar kanunu 210 _

707 — Fuzuli bir hikim olup Isvicre hukukunda umumi
ahkadmdan istihra¢c olunmaktadir.

708 — Borglar kanunu 218

709 — Borglar kanunu 219

710 Borclar kanunu 221

711 — Borglar kanunu 220

712 — Borglar kanunu 90 — 98 ve 208

713 — Borclar kanunu 96, 101, 103, 105, 106, 107, 211.

714 — 715 — Borgclar kanunu 187, 188

716 — 721 — Borclar kanunu 194 — 207

Madde 747 — 756: Kaldiriimistir.
Esb. Borglar kanununun 306 — 312 inci maddelerinde umu-
mi o arak tanzim edilen karz akdi, ticari hayatt da tama-
men tatmin edecek mahiyetledir. Bundan baska ticaret ha-
yatina muteallik hususi hikimler &édung para verme isleri
Kanunu ve Bankalar kanununda yer almistir.

Madde 757 — 770: Kaldirilmistir.
Esb. Medeni kanununun 23 lncl babinda tanzim olunan
menkul rehnine miteallik hiktUmler ticari ihtiyaclara da
uygundur.

Madde 771 — 78i: Kaldiriimistir.
Esb. Boiclar kanununun 162 — 172 inci maddeleri ayni
hususlara matealliktir.

Madde 822 — Muaddel sekil «Ticari mimessil veya tliccar memu-
ru veyahut mustahdem sifatini haiz olmaksizin devamli bir su-
rette muvekkili bulunan bir tticcar nam ve hesabina ticari mu-
amelatr icra etmegi taahhit eden kimseye (tliccar vekili) denilir.
Tuccar vekaleti hakkinda asagidaki hikimler mahfuz kalmak
sartile borclar kanununun vekalete miteallik hakimler tatbik
olunur.
Ticcar vekaleti bila Gcret ifa edilmis addolunamaz.»

Esb. Vekaleti ticariye tabirini tliccar vekaleti seklinde de-
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gistirmemizin sebebi borclar kanununun 453 Gncli’ madde-
sinde zikredilen ticari vekil tabirile iltibasa meydan ver-
memek icindir. Ticaret kanununun 822 inci ve miteakip
maddelerinde, tanzim edilmek istenilen miinasebet <"agent”
(acenta) hukuki rabitasidir.
Bundan baska mer’i metin yanhs tefsire mahal verebile-
cek mahiyette oldugundan dolay! daha makul bir tarif ver-
mege calistik. Zira eski metin muhafaza edilecek olursa
bu fasildaki hikiumlerin tatbiki icin sart olarak zikredilen
«muamelat ticariye” esasl bizi yerinde olmiyan neticelere
sevkedecektir.
Bu hususta ders kitabinin birinci cildinin 78 inci numarasinda
daha genis izahat verilmistir.
Kezalik, ticaret kanunu ile borclar kanunu arasindaki minase-
beti temin igin bir fikra ilavesini lizumlu gérdim.

Madde 823: Kaldirilmistir.

Esb. Birinci fikra fuzuli olup umumi hikiumlerden istihrag
olunabilir, diger fikralar Borc¢lar kanununun 388 inci mad-
desinde mevcuttur.

Madde 825" 826, 827: Bu maddelerdeki «712 inci maddeye» kelime-
leri yerine «Borglar kanununun 92 inci maddesine* kelimeleri ikame
edilmistir.

Esh. Ticaret kanununun 712 inci maddesi ilga edilmistir.

Madde 831: Kaldirilmistir,

Esb. Borglar kanununun 389 uncu maddesi ayni hususa
mitealliktir.

Madde 833: Muaddel sekil «Vekil, mivekkile icabeden malimati
vermek ve hususiie akdedilen her mukaveleyi bildirmekle mukelleftir”
Ikinci cimle kaldirtlmustir.

Esb. 822 inci maddenin yeni seklinde zikredilen devaml
minasebet nazari itibare alindigi taktirde, eski seklin Kkafi
olmadigi meydana cikar. Son climleye gelince, bu hususta
Borglar kanununun 38 ve 39 uncu maddeleri kafidir.

Madde 834: Kaldirtlmistir.

Esb. Borclar kanununun 392 inci maddesi kafidir. Ceza
hususunda ise, ceza kanunu hikimleri mevcuttur.

Madde 835, 836: Kaldiriimistir.

Esb. Borglar kanununun temsile muteallik hukdmleri ayni
hususlari ihtiva etmektedir.
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Madde 839: Muaddel sekil jjVekilin vekaleti icra zimninda veka-
letin mevzuunu teskil eden mal igin yapmis oldugu avanstan, istik-
razdan karsihigi isbu mal olarak keside edilen policeden ve yahut
siiveri saire ile tedeyyln ettigi mebaligden ve Gcreti vekaletten
dolay! bir hapis hakki vardir.

Bu hapis hakki muvekkilin gerek icray1 vekalet icin vekil yedin-
de ve yahut emrine olarak magazalarda bulunan gerek muvekkile
irsal edildigi vekilin sureti mesruata vazillyet bulundugu konsmento
ve yahut nakliye senedile ispat edilen esyasina samildir. Mivekkile
ait esya vekil tarafindan satilmis ise hapis hakki satilan esyanin
bedelinde cari olur.

Esb. Eski maddede mevzubahis olan «imtiyaz» hakikati hal-
de bir hapis hakkindan baska bir sey degildir. Metindeki
tabirin birakilmasi iltibasa meydan verecektir. Borgclar
kanunu 425 bak. Kezalik ikinci fikradaki «rfa» yerinde kul-
laniimadigindan kaldiriimustir.

Madde 840 : son cimledeki «712 inci maddem yerine « Borglar
kanununun 92 inci maddesi » ikame edilmistir.
Madde 841 ; son cumle kaldiriimustir.
Esb. Borclar kanununun 395 inci maddesinde ayni hukim
mevcuttur.

Madde 842 : Kaldirilmistir.
Esh. Borclar kanununun 397 inci maddesine gore vekalet,
muvekkilin veya vekilin ehliyetinin zevalile nihayet bulur.
Buradaki ehliyet tabiri (ehliyeti ticariye) yide samildir.

Madde 843 : Kaldiriimistir.
Esb. Borglar kanununun 396 inci maddesi ayni hususa mi-
tealliktir.

Madde 845 : « Komisyonculugu kendisine sanat ittihaz etmeyip
bir komisyon isini arizi olarak taahhut eden kimse hakkinda dahi
bu fasil ahkdmi tatbik olunur.» Yukanki clmle ikinci fikra olarak
mer’1 metne ilave edilmistir.

Esh. Komisyon muamelesi ticaret hayatina mahsus bir istir.
Ticaret kanununun 21 inci maddesinin 1 numarali bendine
gore komisyonculuk mutlak bir surette ticari muameleler-
dendir. Borglar kanununun 416 — 430 uncu maddelerinin
bir hakki hayati olmadigindan dolayr onlar kaldirildiktan
sonra, arizi olarak yapilmis olan “komisyon islerine ticaret
kanununun 845 ve muteakip maddelerini tatbiki hususunda
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sarih bir hikmun tanzimini faideli bulduk. Nakliyat isleri
hakkinda ticaret kanununun 888 inci maddesinde buna mi*
masil bir hikim zaten mevcuttur.

Madde 854 : Birinci cumle aynen birakilmistir. Muaddel ikinci
cimle «Bundan baska emvali mezkireyi mahkemeye miracaatla
tesbit ettigi yere hifzedebilir. Ticari esya, mahkemenin Kkarari ol-
maksizin dahi bir ardiyeye tevdi edilebilir»

Esb. Ticaret kanununun 712 inci maddesi kaldirildikdan
sonra bu maddeye yapilan atif bir hikim seklinde zikre-
dilmistir.

Madde 872 : Maddedeki « rehni ticari » tabiri yerine « hapis
hakki » tabiri ikame edilmistir.

Esb. Ticaret kanunu 839 a bak.

Madde 879: Muaddel sekil «Kendi namina ve mivvekkil hasabi-
na, esya naklettirmegi san’at ittihaz etmis olan kimseye nakliyat
komisyoncusu itlak olunur.

Nakliyat komisyonculugu kendisine san’at ittihaz etmeyip kendi
namina ve mivekkil hesabina esya irsalini arizi olarak taahhut eden
kimse hakkinda dahi bu fasil ahkami tatbik olunur.

Isbu fasilda musarrah olmiyan ahvalde komisyon mukavelesine
ve bilhassa emtianin keyfiyeti ahiz ve muhafaza ve sigortasina dair
ahkdm tatbik olunur.

Esb. Ticaret kanunundaki 845 inci maddesine bak.

Madde 882: Muaddel sekil «Nakliyat komisyoncusu naklettigi
esyaya hakikaten ve yahut nakliye senedini veya makamina kaim
ilmihaberi ve yahud esyanin bir magaza ve yahut antrepoya tevdi
edildigini mibeyyin makbuz varakasini hamil olmak suretile hik-
men vaziilyed ise o esya Uzerinde nakliyat masarifi komisyon Ucreti
ve avanslardan dolayi bir hapis hakkini haizidir

Esb. Ticaret kanunun 839 uncu maddesine bak.

Madde 883: Maddedeki «rehin haklarini» ve «hakki rehni» yeri-
ne «hapis hakkini» tabiri ikame edilmistir.
Esb. Ticaret kanunun 839 uncu maddesine bak.

Madde 915: Muaddel sekil «Nakliyeci, nakil mukavelesinden mii-
tevellit bilimum matlubat igin esya Uzerinden >bir hapis hakkini ha-
izdir. Nakliyeci muteaddit ise, son nakliyeci evvelkilerinin haklari-
ni istimal eyler. Murseltileyhin 914 {nct madde micibince emin bir
mahalle tevdi etmis oldugu meblag nakliyecinin hapis hakki nokta*
sindan esya hikmindedir.
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Esb. Ticaret kanunun 839 uncu maddesine bak.

Madde 919: Muaddel sekil «Nakliyecinin marselitleyhi bulama-
masl veya murselilileyhin esyayr kabul etmemesi veya kabulde
gecikmesi, mirselliileyh ile nakliyeci arasinda bir ihtilaf ¢ikmasi ve
yahut teslime mani diger bir sebebin zuhur etmesi hallerinde nakliye-
cinin keyfiyeti hemen mursile bildirmesi ve cevabini beklemesi lazimdir.
Keyfiyeti mursile bildirmek mimkin olmaz veya mursil cevap ver-
mekte gecikir veyahud icrasi mimkin olmiyan bazi talimat verirse
nakliyeci esyanin vasil oldugu mahaldeki sal&hiyettar mahkemeye
muracaatla tesbit edecegi yere hifzedebilir. Ticari esya mahkemenin
karari olmaksizin dahi bir ardiyeye tevdi edilebilir. Esyanin maruz
oldugu tehlike ve zarar mdrsile aittir. Esya miutesaritlfesad olup
keyfiyet mursile bildirilinciye kadar zarar ve tehlike vukuu melhuz
ise, nakliyeci Borglar kanununun 92 inci maddesi hiikmine tevfikan
hareket eder. Esya maddei mezk{re mucibince fatildigi halde, nak-
liyeci Ucreti nakliye ile masarifi vakiayl bedelden istifa eder. Nak-
liyeci imkan halinde ve en kisa bir muddet zarfinda mursil ve mar-
selitleyhi keyfiyetten haberdar etmede mecburdur. Aksi halde ken-
disinden zarar ve ziyan talep olunabilir.

Esh. Ticaret kanunun 854 Uncli maddesine bak.

Madde 941: Birinci climle aynen birakilmistir.  Muaddel ikinci
cumle «Bu takdirde sigortacilardan her biri sigorta bedellerinin mec-
muuna nazaran sigorta ettikleri bedel nisbetinde mesul olurlar».

Esb.Mer’i metinle kasdedilmek istenilen mana ancak teklif
ettigimiz sekilde ifade edilebilir.

Diger kanunlarda yapilan tadilat:

Borclar kanununun 416, 448 ve 473 Uncl maddelerile 477 inci
maddesinin ikinci fikrasi kaldirilmistir,

Esh. Komisyon, nakliyat komisyonu ve nakliyat isleri hak-
kinda, ticaret kanununun 845 - 931 Borc¢lar Kanununun
416 — 448 inci maddeleri lizumsuz telakki edilmektedir.
473 madde ile 477 inci maddenin ikinci fikrasina gelince, bu
maddelerde tanzim edilen umumi magazalar tarafindan se-

net ihracina muteallik huktmler ticaret kanununun 797 —
821 inci maddelerinde yer almistir.

2228 numara ve 27 Mayis 1933 tarihli kanunla icra ve iflas ka-
nununun 45 inci maddesine ilave edilen fikra kaldiriimistir.
Esb. Ticari rehne taalllk eden ticaret kannnunun 757 — 771

inci maddeleri kaldirillmis oldugundan mezkdr hikmdin
manasi kalmamistir.

(Devami vardir.)
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No: 10

Hakim ve Nasafet (devami) [}

Yazan:
Profesér Tahsin ADAM

Nasafet nedir? Nasafet mefhumu Uzerinde uzun uzun miinakasa-
lar yapilabilir. Fakat kabul ettigimiz metoda sadik kalarak, nasafe-
tin husust bir vakaya adaletin tatbikinden ibaret oldugunu ve Ka-
nunu Medeninin dérdinclii maddesinin nasafetten anladigi seyin, ka-
nunun umumi ve mucerred hukiumlerinin, hususi misahhas hallerde
hakimiyet hissini tatmin edecek bir sekilde tatbik edilmesinden iba-
ret oldugunu séylemekle iktifa ediyoruz.

Kanun, hakime nasafete gore davalari rliyet etmesini, iyice, bir
bilirinden tefrik ettigi, iki halde misaade eder: 1) kanunun takdir
hakki verdigi 2) icabi hale yahut muhik sebeplere nazaran hakimi
hikm vermekle miukellef tuttugu hallerde.

Dordinci madde yakindan tetkik edilirse iki menfi hususiyet
musahade edilir: Birincisi bu maddenin lizumsuzlugu, Ikincisi ku-
surlu olusu.

Lizumsuzlugu, tayine lizum olmayan hallerde nasafete gore
hiikmetmeye miusait, daima muteber olan umumi bir izin teskil et-
memesindendir. Kanun, sarahaten, dordiincti maddede verilen hakkin
kullaniimasini yaliniz kanunun misaade etligi hal ve hususiyetler
icin muteber kiliyor. (Kanunun takdir hakki verdigi ............... naza-
ran hukim verilmekle mikellef tutugu hususlarda). Dordiinct mad-
denin demek istedigi sey, hakimin muayyen bir kanuni hikmdin
tatbikinde, musade edildigi takdirde, nasafete gére hukim edebilece-
gidir. Bunu da sdylemek luzumsuzdur. Fakat doérdinct maddenin
luzumu hakkinca su mutélaada bulunulabilir: Kanunun takdir hakki
verdigi yahut muhik sebeplere nazaran hikim verilmekle mukellef
tuttugu hususlarda hakimin hangi kaidelere gore hikmedebilecegini
tayin ve tasrih etmemisdir; binaenaleyh dérdiinci madde, bu husus-
larda hangi kaideye gdre hikium edilecegini tasrih ve tayin etmek

[*] Bu makalenin birinci kiswi Adlice ceridesinin 1941 yili “4, sayisinda ¢ik-
mistir.



H66 Adliye Ceridesi

faydasinda bulunmaktadir. Bu mitaldanin dogru oldugunu zanetmi-
yoruz. Clnki tiakim vazifesinin mahiyetinden dolayi, hak ve nasafet
kaidelerinden baska kaidelere go e bikmedemez. Binaenaleyh ka-
nunun muhik sebtplerveya icabihale gore bertaraf edilmesi sdylenil-
digi hususunda, takib edilecek kaide yalniz hak ve nasafet kaidesidir.

Dordiinct maddenin kusuru yazilis ve ifade tarzindadir. Bir defa,
hakim icin icabihale yahut muhik sebeplere gore hikmetmek daima
takdir? olarak yapilan bir ameliyedir. Bunun en acik delili Borglar
Hukukunun 344 Gncl maddesinin 3 ncl fikrasindadir; bu fikraya
nazaran (Bu gibi hallerin) (muhik sebepler) mevcudiyetini hakim
takdir eder...,, Binaenaleyh goraliyorki muhik sebepler ve icabihal
oldugu yerde takdir hakkida vardir.

Diger tarafdan 4 Gncu madde icabihali, muhik sebeplerden iyice
tefrik etmek istemektedir ( ve icabihale yahut muhik sebeplere na-
zaran:.) Bu tefrik de yanhstir; bu yalnishgin itirafini gene kanunda
bulabiliriz: Bor¢lar Hukukunun 344 Gncl maddesinin 2 inci fikrasi
diyorki <“Ezciimle ahlaka muteallik sebeplerden dolay! yahut hisni-
niyet kaideleri noktasindan iki tarafdan birini artik akti icra etme-
mekte hakli gdsteren her hal, muhik bir sebep teskil eder,

*
*  x

Tirk ve Isvicre hakimlerinin 4 iincii medde sayesinde kazanmis
olduklar salahiyet bu iki memleketin hukuki sistemlerine iki tdrli
hususiyet vermektedir: 1) Casuislique vasfinin kalkmis olmasi 2) Hak
ve adalet hislerinin daha iyi tatmin edilmis olmasidir.

1) Turk ve isvicre * edeni ve Borclar hnkuku Casuistigiies de-
gildirler. Bunlarin aksine olarak "“preussiens landrecht*' gibi kanunlar
en hususi haller icin bile kaideler vazetmis ve vakidarin misahade-
sinden gayri hakim icin hi¢ bir takdir hakki birakmamistir; yani ta-
man ile Casuistique olanlar da vardir. Turk ve Isvigre Hukuk siste-
mi esas prensipler ve umumi kaideler vazederek hakime bu kaide-
lere ve bu prensiplere gore hususi halleri halletmek salahiyetini
vermistir. Iki sistem arasindaki farki iyi gostermek icin Medeni ka.
nunun 26 inci maddesini nazari dikkate alalim: Bu maddeye gore
sahislar isimlerini degistirmek hakkina maliktirler; fakat kanun han-
gi sebepler tahtinda bu hakkin istimal edilecegini tayin etmemekte-
dir. Hakim muhik sebeplerin mevcudiyetini takdir ettigi nisbette bir
sahis ismini degistirebilir. Ayni tarzi hal Casuistique olmayan diger
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bir hukuki sistemde, Fransiz sisteminde, bulunmaktadir. Filhakika
Germinal an XI kanununun 4 nct maddesine gore, isim degistirmek
icin her hangi bir sebebi olan her sahis esbabimucibeli istidasini
Huklmete verecektir. Halbuki Casuistique bir hukuki sistemde isim-
lerin degistirilmesi icin muteber sebepler sarahatle ve teferruatlarile
zikir ve tayin edilmis olmakdadir.

2) Turk ve isvigre hukuki sistemlerinin ikinci hususiyeti hakimin,
kanunun tayin ettigi vaziyetlerde hususi hallerin icabina gére kanuni
hikimleri hak ve nasafete uygun olarak tatbik etmesi hakkindadir.
Hakim davalari, onlarin hususiyetlerinin icap ettirdigi tarzda kanunt
hikimleri hak ve nasafetle karistirarak, riyet etmek hakkini haizdir.

Hakimin bu sal&hiyetini, kendisinin adi bir sal&hiyeti olan hak
ve nasafelten istifade ederek karar vermek hakkindan, tefrik etmek
lazimdir. Bu hak kendisinin adalet mensei olmasi vazifesinden m-
tevellit bir hak olup vazi kanun tarafindan beyan veya taninmis ol-
masi lazim delildir. Halbuki 4 Gncti maddenin hakime verdigi sala-
hiyet istisnai olup Tirk ve Isvicre hukuki sistemlerinin bir hususi-
yetini teskil etmektedir. Hakkaniyet ve rasafete gore hikmetmek
adi hakki, kanuni haktmleri bertaraf salahiyetini vermez; halbuki
hakkaniyet ve nasafete goére hikmetmek istisnai hakki (4 Unci
maddenin verdigi gibi) kanuni hikimleri bertaraf edebilmek salé-
hiyetini verir. Bu hususta, boyle bir istisnai hakki tanimayan Fran’
siz sisteminde, o hakki tanityan Isvicre ve Turkiye sistemleri arasin-
da misahhas bir mukayese faideli olur. Bor¢lar kanununun 44 (nci
maddesi mucibince hakim mutazarrir olan taraf zarara razi oldugu
yahut kendisinin fiili zararin ihdasina veya zararin tezayidlne yar-
dim ettigi ve zaran yapan sahsin hal ve mevkiini agirlastirdigi tak-

tirde, zarar ve ziyan mikdarini tenkis yahut zarar ve ziyan hikmin-
den sarfinazar edebilir.

Fransiz Medeni Kanununda mutazarririn kusurlu oldugu nisbette
tazminatin azaltilabilecegine dair hi¢ bir hikiim yoktur. Fransiz Me-
deni Kanununun 1382 inci maddesi gayet umumi ve miucerret bir li-
san kullanmaktadir: ««Baskasina zarar getiren her insan fiili kusur-
lu hareket edip de bdyle bir fiille meydan veren kimse icin tazminat
borcunu muciptir.»» Goraliyorki Fransiz kanunu, mutazarririn oyna-
digr rolu, nazar dikkate almiyor. Bunaragmen Fransiz [1] ve Belgika
[2] kazai kararlari hakimlerin hakkaniyet ve nasafete goére hikmet-

[1] — Cass. Civile,26 Nisan 1887; D. P. 1887—Y— 388. Req. 36 ikinci Kanun 1896,
D.P. 18f6-1— 263.

[2] — Cass. Belgique, 11 Temmuz 1895, D. P. 1897-2—380.

33/
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mek adi hakkini istimal ederek isvicre ve Tiirkiye Borclar HuKuku
44 Gncu Maddesi 1 inci fikrasindaki tarzi hale yaklasir neticeye var-
mislardir.

Halbuki bugin Fransada ve Belgikada, Borclar Hukukunun 54
unct maddesindeki mevcut istisnai salahiyetin mevcut olmamasindan,
kusurun ve zararin vahameti, mes’ul sahsin serveti, mutazarririri fu-
karahg! ne olursa olsun, mutazarrir sahis, temyiz kudretini haiz ol-
mayan mes’ulden hi¢ bir tazminat isteyemez ve temyiz kudretini
haiz olmayan sahislarin gayri mes’uliyeti kanunlar mucibince kafi
oldugundan hakim nasafet iktizasinca, bu kanunlarin tatbikini berta-
raf edebilmek igin istisnal bir hakka (Borglar kanununda 54 {ncu
maddenin bahsettigi gibi) malik olamasi lazimdir. Halbuki ne Fran-
sada, ne Belcika’'da kakime boyle bir hak verilmediginden bu mem
leketlerde temyiz kudretini haiz olmayanlarin serveti mutazarrirlarin
sefaletine tekaddim eden haklari vardir. [3]

Hakimin nasafete gore hikmetmek haklarini, kanunun sdylemek
istedigi gibi, onlarin tatbik sahalarina gore, (Takdir hakki verdigi.,.,
icabl hale yahut muhik sebeplere nazaran.... tuttugu hususlarda) tas-
nif etmenin yanhs oldugunu yukarida gérmustik. Fakat bu haklarin
kullanihisinda, hakimin ifa ettigi vazifenin mahiyetini nazari dikkate
alirsak, bdylece hakimin nasafete istinat ederek karar verdigi halleri,
ifa edilmis vazifenin mahiyetine gore, lc kisma ayirabiliriz: Idari va-
zife, tesril vazife, adalet vazifesi.

A) Idari vazife; hakimin nesafete gore hiikkmederek bir ¢cok hu-
suslarda oynadigi rol idaridir. O hallerde, opportunite meselesinden
sarfl nazar, hakim idare adami gibi hareket eder. Davacilarin talep-
lerini, davanin aldkadar ettigi miessesenin iyi isleyip islememesi
miléhazasile kabul veya redder Duslncesi, davali bulunan minase-
betin alakadar ettii miessesenin hedefine gdre tanzim edilmesi esa-
sinda temerkiz eder. Bir sahis, Kanunu Medeninin 26 inci Maddesine
gore ismini degistirmek istedigi zaman, hedefi, besere Kkarsi lazim-
gelen hirmet cercivesi altinda insanlari bir birlerinden tefrik etmek

[a] — Keza isvigre ve Tirkiye Hukuk sistemlerinde uasafete gére hiikmetmek
istisnal hakkini istihsal ederek, hakim, kanun hususunda hatayi, mesru bir mazeret
colarak telekki etmistir. (Federal Mahkemesi, 17 Subat 1929; Journal des Tribunaux,

1929, S. 578).
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olan isim muessesesinin, iyi islemesini nazari dikkate alarak, hakim
Kiararini verir.

Binaenaleyh isminin bir ¢ok kimseler tarafindan tasinildigini ve
bundan dolay! yanilmalara meydan verildigini, veya fena bir mana
VTerildi§ini iddia ederek degistirilmesini istiyenlerin arzusunu hakim
is’af etmektedir. [4] Medeni Kanunun 380 Maddesinin sonuncu fikra-
sina gore seriklerden birinin muhik sebeplere miustenit talebi ile
siirket, hdkim kararile nihayet bulur. Hakim, boyle talepler karsisinda
sirket halile kabili telif olmayan her nevi vaziyetin mevcudiyeti
iisbat edildikce (cunki bu vaziyetlerle sirket miessesesi hedefine nail
olmayacak bir hale duser) muvafakat karari verir. Bunun icindirki,
hakim seriklerden birinin izdivaci, gayri kabili tahammil bir vaziyet
almasi, digerlerine karsi sovmek veya iftira etmek gibi vahim kusur-
larda bulunmus olmasi hallerinde, sirketin nihayet bulmasina karar
vermektedir, [5] Hakimin nasafete istinat ederek Idari bir vazife
gérmesi hususunda Borc¢lar Kanununun 344 {nct maddesinin birinci
fikrasi glzel bir misal teskil etmektedir. Bu hukme nazaran muhik
sebeplerden dolay1 gerek isci gerek is sahibi, bir ihbare lizum olmak-
sizin_ her vakit akti feshedebilir. Burada hakim tesebbusin en yuk-
sek Idari amiri vaziyetini takinarak, tesebbisin menfaatlari noktai
nazardan, iscinin derhal tesebblst terkedip etmemesinin faidelerini
milahaza eder.

Boylece hizmet aktinin feshetmeksizin yapilan grev, mistacel
olmayan bir tedavi icin izin almaksizin ise gelmemek, kifir, igin,
hakim sirketin istikbali icin hayati bir mesele olan disiplin zaruret-,
lerini, iki tarafin is birligi imké&nlarini nazar dikkate alarak, 344
Uncl maddenin tatbikini kabul etmistir. [6]

Ayni musahede Medeni Kanunun 58 inci maddesinin son fikrasi
(cemiyetin diger uzuvlarini azletmek). Medeni Kanunun 75 inci mad-
desinin son fikrasi (cemiyet azalarindan birinin ihraci). Medeni Ka-
nunun 132 inci maddesi (kar1 kocanin evi terk etmesinden dolayi
bosanma). Medeni Kanunun 256 inci maddesi (evlat edinmek igin
misaade), Medeni Kanunun 258 inci maddesi (evlathgin refi). Mede-
ni Kanunun 262 inci maddesi son fikrasi (vasi tayini). Medeni Ka-
nunun 555 inci maddesi (Mirasgilarin ret middetini temdidi). Mede-
ni Kanunun 690 inci madddesi (temlikin Uglinct sahis hakkinda mu-

[4] — Bu hususda kazai kararlar icin, bak, Eugene Curti — Forrer, Commentaire.
da Code Civil Suisse, trd. fr. S. 63

[5] — Eugene Curti — Forrer, Op. cilt, S.

[6] — Arrets du Tribunal Fedéral, Rscueil offfciel, 16, S. 282.
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teber olmasi), Borclar Kanunun 471 inci maddesi (yedi emine tevdi
edilen seyin iadesi), Boc¢rlar Kanununun 535 inci maddesinin 7 inci
fikrasi (Sirketin hitami) icin de muteberdir.

B) ikinci bir gurup hallerde, hakim nasafete gore hikiim vere-
rek, vazn kanunun gordigu vazifeye musabih bir vazife ifa etmek-
tedir. ( Bu yol, evelki makalemizde mditalaa ettigimiz, Medeni Ka-
nunun 1 inci maddesine gore, h&kimin oynadigi rolle Kkaristiriima-
malidir).

Bu hallerde hékim akti vaziyetler ihdas veya mevcut akti vazi-
yetleri, degisen seraitten dolayi, nasafete gore, tadil eder. Borglar
Hukukunun 2 inci maddesine gore, ikinci derecedeki noktalar hak-
kinda uyusulmani§i taktirde hakim, isin mahiyetine bakarak onlari
tayin eyler. Borclar Kanununun 264 (ncl maddesine gbre, muayyen
bir middetle aktedilen gayri menkul icari, mucip aktin icrasini ta-
hammil edilemez bir hale getiren sebepler budusunda... icra mud-
detin hitamindan evel feshi ihbar edebilir; bu maddeye istinaden
mecur, icra edilen evin yaninda, kendisi manzaranin kapanmasindan
veya cok gurultd yapan bir faprikanin tesisinden dolayi icarin fesh
edilmesini istemis ve talebi kabul edilmistir. [7]

Ayni haller Bor¢lar Kanununun 365 inci (degisen ahval dolayi-
sile bedelin tezyit veya mnkavelenin feshi), Bor¢lar Kanununun 348
uncli madddesinin 2 inci fikrasi (nesir mukavelesinin, muellifin bitir-
mek imkéansizligina ragmen muhafazasi), icin variddir.

C — Bir Uclinct grup hallerde hakim, vazifesinin mahiyetine
fazla mutabik kalarak nasafete gore hiikiim vermektedir. Bu hal-
lerde hakim kanuni hikm( al@kadarin hususi vaziyetile muaoik bir
sekilde tatbik etmektedir; kanunun mutlak surette tatbikindan mdite-
vellit adaletsizligi izaleye calismaktadir. Bir sahis kasten veya agir
bir tedbirsizlik olmaksizin (Bor¢lar Hukuku 44 Gncu madde) yapti
g1 bir zarar neticesi olarak verecedi tazminat kendisini mizayakaya
dusurecek olursa, hakim, nasafete istinaden verilecek tazminatin mik-
tarint borglunun tahammiil edebilecedi bir dereceye indirir [8]. «Bir
felaketi izale icin baska bir feléket idhas ed Inlemelidir», kaidesi boyle
birkiikmun vazedilmesini inta¢ etmistir[9]. Temyiz kudretini haiz olma-

[71 — lsvicre kazal kararlari, is mikdarina gére calisan bir isciye, kafi derece-
de is verilmediginde veya hali désemekle muvazzaf bir amelenin, halilarin bir araba

Uzerinde naklini temin etmek isten ediginde, hizmet akdinin feshine karar vermek-
-dedir.

[8] — Arrets du Tribunal Federal, Recueil Officiel, 31,11,8. 290
19 — Bulletin Stenograghiqoe de I'Assamblde Federale, 1916, S. 165
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yan zengin bir sahis fakir bir sahsa zarar ika ederse, gayri mes’u-
liyetine (prensip itibarile), temyiz kudretini haiz olmamasina ragmen,
mutazarrir fakire karsi tazminat vermeye mecbur birakilabilir. (Borclar
Kanunu 54 Uncu madde). 50 inci maddeye nazaran, hakim
asil  fail ile misevvik ve feran methali olanlarin birbiri aleyh-
lerine rucuda bulunmalarini kabul edebilir ve bu rucuun esas ve
sumull her birinin zarardaki mes’uliy™tlerine gore degil servet erine
gore tayin edilmektedir [10]. Bu hallerde goruliyorki hakim alaka-
darlarin menfaatlari arasinda bir muvazene teskiline ¢alismaktadir;
kanun bu muvazeneyi, mucerret ve umumi olmasindan dolayi ne ta-
niyabilir, nede himaye edebilir. Kanunun bu kusuru, bazi menfaat-
larin, mabhiyetleri itibarile, ifade edemeyecek bir vaziyette olmalarin-
dan dolayidir; bu menfaatlari, yalniz adalethissile mitehassis yasa-
yan bir varlik, yani hakim gorip olcebilir. Baskasinin kusuru neti-
cesinde cismar? zararlara ugramis (Borglar Kanununun 47 ii.ci mad-
de) bir kimseye, yalniz masraflari, calisma kabiliyetini, Iktisadi istik-
balini kaybetmesi dolayisile degil ayni zamanda cektigi istirap, hayat
zevklerinden istifade imkanlarinin azalmasindan dolayr da tazminat
vermek icap eder[llj. Bltin bugibi menfaatlar kanunun formull dahi-
line girip ifade edilemezler. Ancak hakim nasafet hissine musteni-
den bunlari goérup Olgebilecek bir vaziyettedir. Ayni halleri Medent
Kanunun 42 inci maddesinin 2 inci fikrasinda (isbati gayri mimkin
zararlarin tayini), medeni Kanunun 821 ve 610 uncu maddelerinde
(ana ve babasile yasayan ve kazandigini ailesine tahsis eden resit

evladin hukukunun tayirllg, Borglar kanununun 202 inci._maddesinde
(ayip anlasildi§i zaman Bey’in feshi yahut semenin tenzili) miisahade

elilmektedir.

Tark ve Isvigre Hukuk sistemlerinde, hakimin, adli cerceve da-
hilinde, Idari ve tesrii vazifeler ifa etmesi, kuvvetlerin tefriki pren-
s binin nekadar sun’i oldugunu gostermektedir. Icrai, Idari ve tesil
kuvvetlerin birbirlerinden tefriki prensibinin, seylerin ve kuvvetlerin
nuktezasi mucibince olmadi§i ve muayyen bir memleketteki siyasi
nuvazeneyi temin icin ihdas edildigi goértlmektedir. Hu muvazenenin
nenfaati icabi olarak, bir kil olan ameliye, parca parca edilmistir .
Kanun vazetmek, onlari tatbik etmek, farkl, G¢ ameliye olmayip,
cemiyet dahilinde adaleti temin etmek ameliyesinin (¢ safhasi, (¢
ttzahlridur. Hayat, insanlarin ve seylerin mahiyetini inkar eden ih-
disattan intikam almasini bilir. Iktisadi sahada is bolimu prensibi-
nn sun’t surette yayilmasini isteyen temayule karsi amudi merkezi-

[10] — Akrets du Tribunal Fdderal, Recueil Officiel, 26, 11,S. 327
[11] — Akrets du Tribunal Federal, Recueil Officiel, 29, 11,5.286;33,11,S.132.
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yet yahut Iktisadi integration, Alamanyadaki Stinnes konsorsyonu-
nun tesekkdll ile, ibretamiz dersini almistir. Hukuki sahada, Turki-
ye ve Isvicre hdkimlerinin, evvelki ve bu makalemizde tayin etmeye
calistigimiz yollari, kuvvetlerin tefriki akidesine indirilmis kafi bir
darbe teskil etmektedir.

— Son —



No: 19

Gemiler ve yapidaki gemiler
Uzerindeki haklar

Yazan: Dr. Hikmet BELBEZ.

Ug tarafindan denizle kapli muazzam bir yarim ada seklinde olan
Turkiyenin [*] iktisaden kalkinmasi bilhassa elverigli bir ticaret
filosuna sahip olmasina baghdir. lktisadi binyemizin inkisafi ile
birlikde deniz nakil vasitalarina olan ihtiya¢ da artmisdir. Buna mu-
kabil ihracatimiz ecnebi donatanlarin aralarinda uyusarak fahis de-
nilebilecek derecede yuiksek bir navlun koymalari yiziinden daima
mutazarrir olmusdur. Bugln de ticaret gemilerinin hemen her gin
ugramakda olduklar1 zayiat yizunden harp sonunda bu tehlike bls-
bitun bas gosterectkdir. Sun’i midahalelerle navlunu indirmege ca-
lismak hi¢ bir zaman esash ve kat'l bir tedbir olamaz. Yegane ca-
resi ticaret filomuzun tonajini aritirmakdir. Bunu temin icin haric-
ten gemi satin almanin da kafi gelmiyecegini dustnen hikimetimi-
zin, bir taraftan mevcut tersanelerimizi genisletmek ve islah etmek,
diger tarafdan yeni tersaneler de kurmak suretile dahilde gemi insa-
atini mimkdn ~ kilmak igin tesebbuslere giristigi malimdur.

Devlet kredi aradigi zaman gemi ipotegi gibi bir teminata ihti-
yacl yokdur. Fakat hususi tesebbislerin 6ding para tedarik edebil-
melerinde gemi ipotegi blyuk bir amil olabilir. Faal ve mitesebbis
ferdlerin gemicilikle istigalinde suphesiz devletin de menfaati var-
dir. Mahdut butcesile devletin gemi hacmine olan ihtiyacimizi tama-
mile karsilayabilecek derecede kuvvetli bir ticaret filosu viicuda ge-
tirmesi beklenemez. Ferdlere gelince; bunlarin da ekseriya bir ge-
mi insa ettirebilmek igin ne kéafi sermayeleri ve ne de sahsi kredi-
leri vardir. Bu itibarladir ki bir ticaret filosunun devlete yik olma-
dan inkisaf edebilmesi ancak gemi kredisi islerinin bir an evvel tes-

[*1 Tarkiyenin kara hududlarmin uzunlugu 2119 km. oldugu halde deniz hu-
dudlarinm uzunlugu 6930 km. dir.
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kilatlandirilmasile mimkindir [¢]. Bunun icin de birinci sart ge-
mi ipotegi hukukunu saglam kanuni esaslara baglamakdir. Halbuki
Deniz Ticareti Kanunumuzun gemi rehnine muteallik hdkUmlerinin
nekadar karisik ve anlasilmaz bir halde olduklari meydandadir. Bu
maddeler Ticaret Kanunumuza filhakika Alman hukukundan alin-
mislardir. Ancak Alman Medeni kanununun Ayni haklara dair olan
Ucunct kitabinin menkul mallar tzerindeki haklara muiteallik doku-
zuncu faslinda yer almis olan bu maddeler bizim kanuna nakledi-
lirken bulunduklari cergeve icinden ¢ikariimiglar ve binnetice faslin
diger hikumlerile olan irtibat ve insicam kaybolmus, butin gayret
ve atiflara ragmen bir ¢cok bosluklarin meydana gelmesine mani olu-
namamisdir.

Bu insicamsizlik Alman hukukunda mevcut olmamakla beraber
meri hukidmlerin zamanin ihtiyaclarini karsiliyabilmekden artik cok
uzak olduklari goraldd. Uzun calismalardan sonra Almanlar U¢ ka-
nun nesrederek yalniz gemi ipotegi hukukunu degil, umumi olarak
gemiler Uzerindeki haklara muteallik batin meseleleri yeni bastan
tanzim ettiler. Mevzuubahis kanunlar sunlardir: 1) Sicilde kayidh

olan gemilerle yapidaki gemiler Uzerindeki haklara dair 15 Tesrini-
sani 1940 tarihli kanun (Resmi gazete |, s. 1944), 2) 19 Kanunu-
evvel 1940 tarihli Gemi sicilli nizamnamesi (Resmi gazete I, s. 1591 )
ve 3) bunlarin tatbiki hakkinda 21 Kanunu sani 1940 tarihli nizam-
name ( Resmi gazete I, s. 1609).

Bu yazimizda gemi sicillinde kayidhi bulunan gemilerle yapidaki
gemiler, yani henliz insaat halinde bulunan gemiler Uzerindeki hak-
lara dair olan kanunu tahlil edecegiz.

Bu kanun ile kabul edilen tadilatin vasfi aslisi sicilde kayidh
olan gemilerle yapidaki gemiler Uzerindeki haklarin ana hatlar iti-

[*1 Gemi ipotegi bankalari gibi gemi kredi muesseselerinin kurulmasi lazimdir.
Bu bankalar verdikleri 6dun¢ para mukabilinde elde ettikleri gemi ipoteklerini
karsilik gostermek suretile tahvilat cikarmakda, bu tahvillerden aldiklari paralan
yine gemi kredisine tahsis etn ektedirler. Alman gemiciliginin inkisafini temin
eden amillerden birinin ve belki de en muhiminin Hollanda gemi ipotegi bankalari
oldugu g6z 6niinde tutulacak olursa, bu gibi muesseselerin iktisadi ehemmiyetleri
tebariiz eder.
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barile tamamen gayri menkul hukuku esaslarina intibak ettirilmis
olmasidir. Gayri menkul hukukunun bir cok maddeleri hemen keli-
mesi kelimesine yeni kanuna nakl’edilmisdir. Bunun neticesi olarak
sicilde kayidh bulunan gemilerle yapidaki gemiler tzerindeki gemi
ipotekleri de yalniz zahiren degil, hukuki muhteva itibarile de gay-
ri menkul ipoteklerine yaklasdinlmis ve bu suretle gayri menkul
kredi muamelelerine musbih gemi kredi muamelelerine girismek im-
kani yaratilmisdir. Bununla beraber gayri menkul hukumleri aynen
gemiler hakkinda da tatbik olunacak degildir. Bilakis gemiler (ze-
rindeki haklara tatbik olunacak hikimler kanunda teker teker ve
tahdidi olarak tadat edilmislerdir. Bu cihet bilhassa tefsir bakimin-
din ehemmiyetlidir: Sicilde kayidh bulunan gemilerle yapidaki ge
miler bisbitin gayrt menkul ad’edilmis olmuyorlar. Binaenaleyh
gayri menkullere muteallik bir hikmd dogrudan dogruya sicilde ka-
yidh bulunan gemilerle yapidaki gemilere, kiyasen dahi olsa, tatbik
etmege imkan yokdur. Bilakis o hikmin gemiler hakkindaki kanun-
da da yer almis olmasi lazimdir. Kanunu tahlil ederken bilhassa
gayri menkul hukukundan hangi maddelerin alinmis oldugu mesele-
si Uzerinde duracagiz ve mevzuu bahis maddelerin tercimesini bi-
rer not halinde yaziya ilave edecegiz.

Kanun gemi ipotedinden baska gemiler tzerindeki mulkiyet hak-
kinin iktisabi ve ziyai ile intifa hakki meselelerini de tanzim ediyor.
Kinunda yaliniz bu l¢ hukuk miessesesi, yani milkiyet, ipotek ve
intifa hakki tasrih edildigine goére gemiler izerinde bu Ugunden bas-
ka herhangi bir ayni hak tesisi mimkin degildir demekdir. Kanun-
da kanuni rehin haklarindan ibaret olan gemi alacaklisi haklarina da
yer verilmemisdir. Gemi alacaklisi haklari yine eskisi gibi Ticaret
Ifg)nSu)nunda tanzim edilmekdedir. (Alman T. K. M. 754, Tlrk T.K.M.

Kanunun getirdigi en ehemmiyetli yenilik gemi sicilinde alent
lik kaidesinin, yani gemi sicilli bakimindan amme itima-
di pirensinin kabul edilmis olmasidir. (Kanunun 16 ve 16 inci
middeleri). Kanunun nesrine kadar gemi sicilli mdinderecali, tapu
sicillinde oldugu gibi, amme itimadina mazhar degildi. Filhakika
geni sicillide «aleni> idi ve herkes sicilli tetkikde serbestti [ *] Fa-
ka: bdyle bir hikmin bir sicille @mme itimadi bahs edemiyecegi

[*] Alman bayrak kanunu, m.5, Tork T.K.M. 1462.



376 Adliye Ceridesi

meydandadir. Mulkiyet hukuku bakimindan g¢"mi sicilline yapilan
tescilin ehemmiyet ve rolu &mme hukuku sahasina munhasirdi ve
hususi hukuk bakimindan hi¢ bir hikim ifade etmiyordu. [*] Re-
hin hakkina gelince: Alman medeni kanununun 1262 (Tlrk T.K. 1450)'
inci maddesi bazi hususlarda amme itimadi esasina yaklasir gibi ise
de hakikatta bu prensiple hi¢ bir alakasi yokdur. Bianenaleyh alacak-
liyr rehin hakkini tesis eden kimsenin zilyetligi korumadigdi gibi ge-
mi sicilli miinderecati da korumazdi. Rehin hakkir malik olmiyan bir
kimse tarafindan tesis olundugu takdirde hi¢ bir rehin hakki vicut
bulmus olmazdi. Kezalik kendisine gemi Uzerindeki bir rehinle te-
min edilmis gorinen bir alacak temlik olunan kimse de rehin hak-
kinin hakikaten mevcut olduguna glvenemiyecedi gibi gemi sicil-
linde yazili bulunan hak sahibine aid olduguna da kati olarak itimad
edemezdi, intifa hakki tesisi ise tamamile gemi sicilli disinda cereyan
ediyordu. Yeni kanuna nazaran ise gemi sicillinin bdtin hukuk?
muhtevasi &mme itimadina mazhardir: iktisap eden kimse aksini
bilmedikge veya gemi sicillinde miulkiyet hakkinin sihhati aleyhine
bir itiraz tescil edilmis olmadi¢a, gemi sicillinde malik olarak kayid-
Il bulunan kimse gemiyi veya gemi ipotegini iktisap eden kimseye
karst malik sayilir. Gemi sicilline bir kimse lehine bir gemi ipotegi
veya bir gemi ipotegi tzerinde bir hak yahut intifa hakki tescil e-
dilmis olursa bu hakkin o kimseye aid oldugu farz olunur. Tescil
edilen bir hak terkin edilirse o hakkin artik mevcut olmadigi farz
olunur. Bir geminin milkiyetini, bir gemi ipotegini veya bir gemi ipo-
tegi Uzerindeki bir hakki yahut bir gemi (zerindeki intifa hakkini

bir hukuki muamele neticesi iktisap ed*-n kimse lehine gemi _ sicilli
muhtevasi dogru ad olunur. (Kanunun 15 ve 16 inci maddeleri.)

Sunu tebarliz ettirmek lazimdir ki gemi sicilline olan amme iti-
madi tipki tapu sicillinde oldugu gibi, sicillin hukuk® cihetlere
miteallik minderecatina, yani mulkiyet hakkina, gemi ipoteklerine,
gemi ipotegi Uzerindeki haklara ve intifa hakkina munhasirdir. Bu-
na mukabil bizzat gemi ve geminin buydkligl, tonaji, makine kuv-
veti ve ilah, gibi gemiye muteallik kayidiar &amme itimadi sumuli-
ne girmezler. Hakikatta hi¢ mevcut olmiyan bir geminin, gemi sicil-
linde kayithdir diye mevcut farz olunamiyacagi tabiidir.

Amme itimadi prensibinin tanzimi icin de Medeni kanunun bu

[*J Bizde de ayni vaziyet mevcuttur, Almanyada ayri ve muistakil &mme kanunu
olan sicil ve bayrak kanununun biz te bir hususi hukuk kanunu olan Ticaret kanununun
bir faslini teskil elmis olmasi g>*mi sicilline &mme itimadi bahsi igin kafi degildir.
Bir sicillin @mme itimadina mazhar olabilmesi icin behemehal kanunt bir sarahata
ihtiya¢ vardir. Bak: H. Belbez, Die Schiffshypothek, s. 9.

40cC
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shusustaki hukimleri nimune itihaz edilmisdir: Medeni kanunda ol-
dugu gibi (1) [*] Kanun evvela sicillin dogrulugu hususunda bir
karine vaz'ediyar (Madde 15). Fakat Medeni kanunun 891 inci mad-
desi metni gayet umumf olarak ifade edildigi halde kanunun 15 inci
maddesinin 2 inci fikrasinda karinenin stimuline giren haklar tahdi-
di olarak tadat edilmisdir. Buna nazaran mevzuu bahis olan sicilde
mukayyed herhangi bir hak degil, yalniz mulkiyet hakki, gemi ipo-
tegi, gemi ipotegi lzerindeki haklar ve bir de intifa hakkidir. 15
inci maddenin 2 inci fikrasi, tipki Medeni kanunun 891 inci madde-
sinde oldugu gibi, hakkin sicilde kayidli bulunan hak sahibine aid
oldugu hususunda bir karine vaz’ediyor. Binaenaleyh karinenin si-
muliine hem hak sahibi ve hem de o hak giriyor. Sukadarki bu hi-
kiimdeki karineden istifade eden yaliz aynt hak olup bu ayni
hak ile temin olunan sahst alacak degildir. Medeni kanunun
1138 inci maddesinin [2] aksine olarak kanunda sahst alacagin da
mevcudiyeti hususunda bir karine kabul edilmis degildir.

Kanunun 16 inci ve 17 inci maddeleri de Medeni kanunun 892
ve 893 Uncli maddelerine [3] tekabil ediyor ki bunlar da amme iti-
madi prensibinin kanuni mesnetleridir. Maddelerin metinleri hemen
tamamen Medeni kanunun aynidir. Binaenaleyh bunlarin da tatbik
ve tefsirinde ayni esaslar gz onlinde tutu'abilir ve ayni serhlerden
ve mahkeme ictihatlarindan istifade etmek de mumkundir. 16 inci
maddenin 1 inci fikrasinda fazla olarak rastlanan «bu haklara taal-
IOk ettigi nisbette» ibaresinin, yukarda da isaret etmis oldugumuz
gibi, &mme itimadinin maddede yazili haklardan (yani mulkiyit
hakki, gemi ipotedi, gemi ipotegi Uzerinde bir hak ve intifa hakki)
baska gemi veya diger hususlar hakkindaki kayidlara samil olmiya-
Cfcqini tebartiz ettirmek igin ilave edilmis oldugunu kabul etmek
l&zimdir.

Amme itimadi prensibi sicil raiindericatina itimatla ve hiisni-
niyetle bir hak iktisap eden kimselerin haklarini korur. Fakat bu
prensibin de mutlak ve istisnasiz olarak tatbiki bazi kimselerin de
hiklarinin zayi olmasi tehlikesini dogurabilir. Iste bu gibi tehlike-
leri 6nlemek maksadile Alman medeni kanununun 894 (inctden 899
urcuya kadar olan maddelerinde [4] sicilin_ tashihi, sicile bir itiraz
derci gibi bazi tedbirler tesbit edilmisdir. Amme itimadi prensibile
birlikde bu hiktdmlerin de deniz hukukuna alinmis olmasi tabii ve
za.'url bir neticedir. Medeni kanunun 894 ve 895 inci maddeleri

'*] Metinde bahsi gegcen Alman Medeni Kanunu maddelerinin terctimeleri igin
yaznin sonuna ilave edilmis olan notlara miracaat ediniz.
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yeni kanunun 18 inci maddesinde birlestirilmis, 897, 898 ve 899 uncu-
maddeleri de 19, 20 ve 21 inci maddelerini teskil etmisdir. Alman
medeni kanununa nazaran yeni bir hikim 22 inci maddede mevcut-
tur. Bu maddeye gore bir ihtiyati tedbir kararina mdisteniden gemi
sicilline sicil mundericatinin dogrulugu aleyhine bir serh verilmis
veya bir itiraz kaydedilmis olursa, ihtiyati tedbirin kaldiilmasile
birlikte serh veya itiraz da hikumden duser.

Amme itimadi prensibi kabul edilince sicilde kyidli bulunan
gemilerle yapidaki gemiler Uzerindeki ayni haklara muteallik hikim-
lerin yeniden ve bu esasa uygun bir sekilde tadil ve tanzimi icap
etmisdir. Kanunun 1 inci fash umumi hikidmler bashgi altinda bu
gibi gemiler Uzerinde tesisi mimkin ayni haklar ihtiva ediyor.
Evvela mulkiyet kakkinin iktisabr ve ziyal tanzim edimis (2 inciden,
7 inciye kadar olan maddeler), sonra gemi ipotekleri (8 inci madde>
ve intifa hakki (9 uncu madde) mevzuubahis edilmis ve nihayet

gemi sicilline verilebilecek serhler hakkinda bazi hikimler vaz-
edilmisdir (10 uncudan 14 (nclye kadar olan maddeler).

Gemi mulkiyetinin iktisabi ve ziyal bu kanunun
nesrine kadar menkul hikiimlerine tabidi. Mulkiyetin naklinde kaide:
Taraflarin mdalkiyetin nakli hususunda anlasmalari ve teslim idi [5].
Bir de deniz gemileri icin miulkiyetin, bir mukavele ile, iktisap ede-
ne derhal intikal edebilecegi kabul edilmisti. (ATK. m. 474, TIK. m.
1015,) Yani mulkiyet mucerret bir mukavele ile intikal ediyor, gemi
sicilline yapilan tescil ise sicillin tashihinden baska bir mana ifade
etmiyordu. Halbuki sicillerde amme itimadi esasi kabul edilince bu
seklin devam etmesine imkan yokdur. Cinki amme itimadi sicildeki
kayidlara mustenittir. Menkul bir mali iktisap eden kimsenin himaye
gormesi ise zilyedlige, yani sicil disinda cereyan eden bir vakiaya
mustenittir, ki bunun sicilde goriinmesine de imkan yokdur. Halbuki
amme itimadina mazhar olan bir sic Ide butin hukuki degisiklikler
ancak sicile tescil suretile vukua geldiklerinden tescilin, miulkiyetin
intikali bakimindan zaruri olan hukuki unsurlardan biri olmasi lazim-
gelirdi. Almanlar yeni kanunda bunu i¢ su gemileri hakkinda kabul
ettikleri halde deniz gemileri igin yine eski esaslarindan ayrilmamislar-
dir. Yani taraflarin mulkiyetin intikali hususunda mukavele yapmalari
intikal icin kafidir. Mukavelenin muayyen bir sekle tabi olmasi dahi
aranmamisdir. Almanyadan baska diger hukuk sistemleri mulkiyelin

Z02,
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Intikali hususunda daha siki sekiller kabul etmislerdir. Hollanda
hukukunda intikalin muteber olmasi igin tescil sarttir. ingil'z ve
Amerikan hukukunla bir satis m3ktubunun (bili of sale) tanzimi
lazimdir. Almanlarin gayri menkul esaslarindan bu sekilde ayrilma-
larinin sebeblerini denizciligin ve bilhassa Alman deniz hukukunun
hususiyetlerinde aramak lazimdir. Denizcilikde cok kere seri karar-
lar almak lazimdir. Bilhassa ecnebi memleketlerle olan miinasebet-
lerde fazla siki s( killer Almanyada mizig birer engel olarak hisedil-
mistir [*]. Bu sekil daha ilk Alman ticaret kanunu olan 1861 tarihli
Umumi Alman Ticaret Kanunu (ADHGB) ile kabul edilmisti. Binaen-
aleyh Alman ananesine ve uzun senelerdenberi yerlesmis olan tat-
bikata da daha uygundur. Fakat mulkiyetin sicile tabi olmaksizin
intikali esasi kabul edilmekle beraber amme itimadi prensibinin
kabul edimis olmasi ve ayni zamanda meriyet mevkiine giren gemi
sicilli nizamnamesi huktmleri, baska bir bakimdan eskisine nazaran
buyuk farklar getirmislerdir. Mlkiyetin sadece bir mukavele ile
iktisap edene intikal etmesine ragmen, sicille olan &mme itimadina
misteniden baskalarinin husnlniyetle gemi (zerinde bir takim hak-
lar elde edebilmelerine mani olmak icin, iktisap edenin bir an evel
kendini malik olarak sicille kayid ettirmesi lazimdir. Nizamname
hikumlerine gore (Nizamname, madde 29, 31,37) tescilin yapilabilmesi
icin eski malikin usull dairesinde verecegi muvafakata ihtiyac var-
dir. Muvafakatin muteber ad edilmesi icin de ya alakadar tarafindan
sicil mahkemesinde zapta gecirtilmesi yahutta resmi veya usulen
tasdik edilmis senetler halinde tevdi edilmesi lazimdir. Gemi, sicil
disinda satildigi takdirde yeni malikin hakkini yine resmi veya usu-
len tasdik edilmis senetlerle isbat etmesi l&zimdir. Satis hakkinda
bu sartlari haiz bir senet ibraz etmesi kafidir. Binaenaleyh bundan
boyle Almanyada bir gemi satilirken, ingilterede oldugu gibi, satisn
sicille tescili igin satis hakkinda bir senet ibraz edilmek lazimdir.
Ancak bu senet satis akdinin tekemmdili bakimindan zaruri bir un-
sur degildir. Munhasiran tescil hukuku bakimindan ehemmiyeti haiz-
dir. Binaenaleyh satisdan sonra da tanzim olunabilecegi gibi aléka-
darlar tarafindan ayri ayri zamanlarda da imza edilebilir [¢*]. Gemi,
nin Almanya haricine satilmasi halinde boyle bir senetten sarfinazar
edilebilir. Cinki hi¢ bir sekle tabi olmuyan mukavelenin akdi neti-

[*) Wustenddrefer, Alman Hukuku AkademiHi Mecmuasi, 1936, s. 271.

[**] Bizde cari olan sislera de asa§i yukari béyledir. TK. nin 1015 inci maddesi
mucibince mulkiyetin intikali gemi sicilline tabi olmaksizin cereyan eder. Turk ge-
milerinin tescili hahkkindaki 16 Mayis 1931 tarihli nizamname ancak sicil hukuka
bakimindan ehemmiyeti olan hikimleri muhtevidir.
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cesinde mdlkiyet ecnebi aliciya esasen intikal etmisdir. Artik ypila-
cak is sicildeki kaydin terkininden ibarettir ki bunun iginde yukar-
daki sartlara hacet yokdur. Alman bayragini ¢cekmek hakkinin zayi
oldugunun beyan ve bu cihetin her tlrli vasitalarla isbat edilmesi
kafidir.

Gemi mulkiyetinin iktisabi ve ziyal hususundaki diger hikimler
icin de yine Medeni kanun numune ittihaz edilmisdir. Kanunun 4
tncl maddesi Medeni kanunun 926 inci maddesine (6) tekabil edi-
yor. Ancak 926 inci maddenin 1 inci fikrasinin 2 inci cumlesi alin-
mamisdir. Binaenalyh gemi temlik edildigi zaman teferruatin da bir-
likde temlik edilmis oli'p olmadiklari hususunun ayrica Kkararlasti-
rilmis olmasi lazimdir. Medeni kanunun 926 inci maddesinin 1 inci
fikrasinin 2 ici cllesinde oldugu gibi bdyle bir mukavelenin mev-
cudiyeti hususunda burada da bir karine kabul etmege imkéan yokdur.

Kanunun iktisabi mururu zamandan bahseden 5 ve 6 inci mad-
deleri Medeni kanunun 9C0 ve 927 inci maddelerine (7) tekabil
ediyor. Yalniz bunlardan farklari middetin her ikisinde de, Medeni
kanunda oldugu gibi otuz sene degil, on sene olmasidir. Bu da pek
yerindedir. Cunki gemilerin dmri gayri menkullerden “ha kisadir.
Sonra netice itibarile gemi de bir menkulddr. MedeL. ..anunun 937
inci maddesi mucibince menkullerde de muddet esasen on senedir.
9C0 Uncu maddenin de 2 inci fikrasi alinmamisdir. Clnki gemiler
Uzerinde intifa hakkindan baska mahdut ayni hak tesisine imkan
olmadigi gibi intifa hakki tesisi igin de bdyle bir hilkme hacet yokJur.

Geminin mulkiyetinin terkine gelince . Medeni kanunun 959 uncu
maddesi (8) mucibince bir menkul mal Gzerindeki zilyetlik, mulkiyet
hakkindan feragat kasdile terk edilmekle o mal sah psiz olur. Hal-
buki gemilerde mulkiyetin terki icin zilyetligin terki kafi degildir.
Gayri menkuller tzerindeki miulkiyetin terkinden bahseden 928 inci
maddede (9) yazili oldugu gibi gemilerde de milkiyetin terki icin
mulkiyet hakkindan feragat edildiginin gemi sicilli mahkemesine bil-
dirilmesi ve feragatin gemi sicilline tescili lazimdir. Aksi takdirde
malik gemi Gzerindeki zilyetligini daimi olarak terk etse dahi yine
geminin ma]iki kalir ve kendisine daima bu siffatla miraceat edile-
bilir. Bu mesele bilhassa geminin batmis oldugu hallerde ehemmiyet
kazanir.

Mulkiyetin terki ile birlikte geminin ihrazi meselesi de haledil-
misdir. Ihraz hakki munhasiran Alman devletine aiddir. Bineanaleyh
maliki mulkiyeti terk etmis olsa bile gemiye vaziyed eden kimse
hir menkult zilyedligine geciren kimse gibi, onu ihraz etmis olmaz.
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V.

Yeni kanunda en fazla ehemmiyet gemi ipoteklerinin tan-
zimi isine verilmisdir. Yalniz bu bahsa bes fasil, yani ceman 58 madde
tahsis edilmisdir. Gemi .potegi de gayri merkul hakukuna yaklas-
tinlmakla beraber gayri menkul rehininin muhtelif sekillerinden sarfi-
nazarla yalniz Alman medeni kanununun 1184 tncl maddesinde (10)
yazili olan ipotek sekli kabul edilmisdir. Esasen gemilerde o derece
mutenevvi rehin sekillerine ihtiya¢ da yoktur. 8 inci maddenin 1 inci
fikrasinda: «Alacaklinin gemi ipoteginden mitevellid hakki minhasiran
alacaga gore tayin olunur> deniliyor. Yani gemi ipotedinin mevcudi-
yeti alacagin mevcudiyetile kaimdir. Bu tarzi hal gemi sicilline olan
amme itimadini ehemmiyetli surette takyid etmektedir. Clnki gemi
sicilline olan amme itimadi alacaga da samil olmadigina gore, bir
gemi_ipotegini iktisap eden kimsenin, ipotegin mevcudiyetini iddia
edebilmesi igin alacagin da mevcut oldugunu isbat etmesi lazimdir.

Gemi ipoteginin tesciline ve muhtevasina taalllk eden hususlarda
kanun sureti umumiyede Alman medeni kanunu hikimlerini takip
ediyor. Kanunun 24 (ncli maddesi' Medeni kanunun 1115 inci mad-
desi (11) hikmine tekabul ediyor. Bu maddenin 1 inci fikrasinda
Medeni kanunun 874 Uncl maddesi hikrri de mundemigtir. (11 a).
25 inciden 27 inciye kadar olan maddeler Medeni kanunun 879 un-
cudan 881 inciye kadar olan maddelerinin hikumlerini muhte\idir
(12). Bu maddeler Medent kanunda «gayri menkuller tizerindeki haklar
hakkinda umumi hikimler» faslinda bulunduklari halde burada ka-
nunun «gemi ipoteginin tescil ve muhtevasindan» bah seden ikinci
faslinda yer almislardir. 26 inci maddenin 1 inci fikrasinin 2 inci
cimlesinde yeni bir hiikiim mevcuttur. 6 inci fikrasinda Medeni ka-
nunun 1151 inci maddesi tekrar edilmisdir (13).

_ . 28 inci maddede miictemi gemi ipotegind-n, yani ayni alacak
icin muteaddit gemiler Uzerinde bir %eml 1potegi tesisi halinden ba-
his ediliyor, ki bu medeni kanunun 1132 inci maddesine tekabil edi-

yor (14). Ya'niz kanunda gemi ipoteginin paraya c¢evrilmesi mesele-
lerine ayri bir fasil tahsis edilmis oldugundan 1132 inci maddenin
alacaklinin alacagint merhunlardan her biri zerinden istifa edebi-
lecegine dair olan hukmi kanunun 47 inci maddesine eklenmisdir.
Medeni kanunun ipotegin simulinden bahseden 1118 inciden 1122
inciye kadar olan maddelerin (14 a) de kanunun 29 uncudan 31 inci-
ye kadar olan maddelerine almmisdir. Yalniz ipotegin mitemmim
cuzulerle teferruat Uzerindeki tesirlerinden bahseden ve medent
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kanunda ayri iki madde halin*e olan 1121 ve 1122 inci maddeler bir
az farkli olarak bir tek maddede toplanmisdir. 32 inciden 38 inciye
kadar olan maddelerinde kanun gemi kredisi bakimindan buyuk e-
hemmiyeti haiz olan bir yeniligi kabul etmisdir: Bu maddelere na-
zaran gemi ipoteQi sigorta tazminatina da samildir. Sigorta tazmina-
tinin gemi ipoteginin simullne dahil olmamasi, gemi kredisi igin -
tedenberi blylk bir noksan olarak hisediliyordu [*]. Clinki geminin
ziyaile birlikte gemi ipoteginin bahg’ettigi teminat da ortadan kalk-
mis oluyordu. Ipotek sahibine sigorta tazminati Uzerinde hi¢ bir hak
tanmmamisdi. Bu vaziyet gemi kredesinin inkisafi igin buydk bir
engel teskil ediyordu. Buglin artik sigorta tazminati da gemi ipotegi-
nin simult girmis bulunuyor.

Gemi ipoteginin sigorta tazminatina da samil olacagina dair olan bu
hikimlerin de ekserisi yine gayri menkul hukukunda bir binanin si-
gortasina mteallik hikiimlere gére tanzim edilmisdir. Meseld 32 inci
maddenin 2 inci fikrasi Alman Medeni kanununun 1128 inci madesi-
ne tekabul ediyor (15), su farkla ki 1128 inci maddenin 2 inci fikra*
sindaki hukim burada basa almmisdir. Ehemmiyetli bir nokta si-
gortacinin tazmin mukellefiyetini.doguran hadisenin vukuundan son-
ra tesis olunan gemi ipoteklerinin bu tazminattan istifade edemiye-
cekleridir. Sigortaci kazadan sonra tesis olunan ipotekleri nazari iti-
bara almaga mecbur degildir. Kanunun 33 Unct maddesi de medeni
kanunun 1130 uncu maddesile 1127 inci maddesinin 2 inCi fikrasinda
[16] yazili esaslara tekabil ediyor. S gortaci tarafindan yapilan tedi-
yenin muteber olmasi igin geminin yeniden tamirinin veya gemi a*
lacakllarinin alacaklarinin teminat altina alinmis olmasi kéfidir. Bu-
nun ne zaman temin edilmis oldugu da hadisesine gore tayin olunur.
36 inci madde ¢ok mihim bir hukma ihtiva ediyor: Buna nazaran
sigortaci, sigorla mukavelesini akdeden kimsenin veya sigortalinin
hatti hareketi ylzunden sigorta mukavelesi mucibince mesul oldugu
edalardan kurtulsa bile, alacakliya karsi olan mesuliyeti devam et-
mektedir. Alacakl lehine blyuk bir teminat teskil eden bu hikmin
gemi Kkredesini takviye edeceginde suphe yoktur.

Medeni kanunun, gayri menkulin kiymetinde vukua gelecek bir
tenezziul Kkarsisinda alinabilecek tedbirlerden bahseden 1133 lncilden
1135 inciye kadar olan maddeleri (17) 39 ve 40 inci maddelerde tek-
rar edilmisdir. Tanzim ve tertip tarzi bir az farkli isede muhteva

[*] Pappenheim, Handbuch des Sereehts, Il, s. 131; Wustendorfer, Das Seeschiff-

afafhrtsrecht, s. 250 ve Alman Huhnku Akademisi Mecmuasi, 1935, s. 944; Bsibez,
Die Schiffshypothek, s. 18.
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aynidir. Yeni olan yalniz 39 uncu maddenin 2 inci fikrasi dir: Buna
nazaran malikin gemi ipoteginin emniyetini tehlikeye distrecek
sekilde geminin kotilesmesine sebebiyet vermesi halinde mahkeme-
ce ittihaz olunacak tedbirler icabinda o derece ileri gidiyor ki, ha-
kim alacakliya gemiyi derhal paraya cevirmek salahiyetini verebili-
yor. Bundan sonra kanun hemen aynen alman medeni kanunundaki
maddelerin sirasini  takip etmektedir.

Gemi ipoteginin paraya cevrilmesine dair hikimler (Uglncl fa-
sil) ve gemi ipoteklerinin nakli, tadili ve sukutu hakkindaki hikim-
ler (dordincl fasil) de esas itibarile Alran medeni kanunu hikim-
lerinin aynidir. Alman medeni kanununa nazaran ¢ok muhim bir
yenilik gemi ipoteklerinin derecelerindeki tertip bakimindan kabul
edilmisdir. Bir gayri menkul Gzerindeki rehin haklarinin derecelerin-
deki tertip hususunda bagslica iki sistem vardir: Birincisinde bir gay-
ri menkul Gzerinde muhtelif derecelerde rehinler tesis olundugu tak-
dirde, Lunlardan birinin sukutu halinde digerleri serbest kalan dere-
ceye gecerler ki Alman medeni kanununun kabul ettigi sistem budur.
Digeride bizim medeni kanunumuzda mevcut olan sistemdir: Sonra-
dan gelen rehin haklari serbest kalan yere gegcmezler, eski derece-
lerini muhafaza ederler; serbest kalan derece gayri menkul malikine
aid olur. Alman medeni kanununun kabul ettigi sistem Otedenberi
gemiler hakkinda da tatbik edilmekte idi. Fakat bu yeni kanunla Al-
manya da bu esastan ayrilmis ve bizim sistemimize yakin bir hal
tarzi kabul etmistir. Almanyada deniz hukukunun tadili dolayisile
bu mesele son zamanlarda canlanmis ve eski sistemin muhafaza edil-
mesi Uzerinde durulmustu. Sebeb olarak da geminin gayri menkulle-
re nazaran daha az omurli olduklari ve kiymetlerinin daha cabuk
yiprandigi, binaenaleyh bilfarz birinci derecedeki bir ipotegin sukutu
Uzerine ikinci derecedeki bir ipotegin serbest ka'an yere gecmesile
bir tevaziin temin edilecegi ileri strulmasti [*] Halbuki bizim siste-
mimiz kabul edilse dahi sonradan gelen ipoteklere bos derecelerden
istifade etmek imkanini vermek mimkundir ve bunun igin de ala-
cakli ile bir mukavele yapmak ve sicille de o yolda bir serh vermek
kafidir [**]

Yeni kanun da bir gemi ipoteginin sukutile acik kalan yeri mali-
ke birakiyor. Malik o dereceyi diledigi gibi kullanmakta serbesttir.
Ancak bu saléhiyet gemi Uzerinde yeni bir hak demek degildir. Bu
derece yalniz geminin malikine aiddir. Baskasina devrolunaraaz.

[*] wudtfcDdor.er, Alman Hukuku Akademisi Mecmuasi, 1935, S. 941.
i**] H, Belbez, Die Schifishypothek, S. 38,
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Thale ile sukut eder ve mizayede neticesinde elde olunan bedele
istirdk hakkini vermez. Fazla olarak icra takibati yapildigi middetce
diger alacakhlarin muvafakati olmaksizin istimal dahi edilemez. Fa-
kat bu malike su imkani veriyor: Gemi ipotegile temin edilmis bulu-
nan alacagin itfasini miteakip malik eski dereceyi karsilik goster-
mek suretile yeniden para tedarik edebilir ve bilhassa icabinda diger
derecelerden birindeki bir alacakliyr bu bos dereceye grgirebilir ve
bunun icin de diger alacakhlarin muvafakatina da ihtiyac yoktur
(Madde 57 fk. 3).

Kanunun, hamiline ve emre muharrer senetlere karsilik olarak
tesi«<i ediltn gemi ipoteklerinden bahseden besinci faslinda Medeni
kanunun 1187 inciden 1190 Inciya kadar olan maddelerinin ihtiva
ettikleri hukimler hulasa edilmistir.

Altinci fasil da yapidaki gemiler, yani insaat halinde bu-
lunan gemiler tzerinde tesis oiunaca kgemi ipoteklerine tahsis edilmis-
tir. Bu gibi gemiler icin de ayri bir sicil mevcuttur. Yapidaki bir gemi
Uzerinde tesis olunan bir ipotek hukuki mahiyet itibarile bir gemi
ipoteginin aynidir, ve insaat bittikten sonra gemi Uzerinde gemi ipo-
tegi olarak devam eder. Binaenaleyh insaat bittikten sonra ipotegin
gemi sicilline nakli yeniden tesisi demek olmayip, minhasiran sicil
hukukuna taallOk eden bir hadisedir.

Kanunun yedinci faslinda da gemiler (izerine tesis olunacak intifa
hakki mevzuubahisdir. Bu kanunun nesrine kadar intifa hakki, bizde
de oldugu gibi, ayrica tanz m edilmis olmayip umumi hukimlere
tabidi. Gemi sicillinde amme itimadi prensibinin kabul edilmis olmasi
bunun da husust olarak tanzimini icap ettirmisdir. Gemiler Uzerinde
intifa hakki tatbikatta hemen hi¢ tesaduf edilmeyen bir miessesedir.
Bu itibarla kanun da bunu hukuken zaruri bulunan hallere innisar
ettiriyor. 9 uncu maddede bir gemi (zerine ancak, malikin tekmil
mameleki veya bir tereke Uzerine intifa hakki tesisi husundaki bir
mukellefiyetin ifasi zimninda bir intifa hakki tesis olunabilecegi
yazihdir.

Verilen izahattan kanunun yaliniz maddi kukuka muteallik hitkm-
leri ihtiva ettigi goruliyor. Sekle ve usule miteallik hukimler ge-
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mi sicilli nizamnamesinde toplanmistir. Yeni kanunu bitin mevzuata
intibak ettirmek maksadile de kanunun tatbikine dair nizamname ile
Medeni kanun, Ticaret kanununun, ihtilafsiz kaza hakkindaki kanunun,
usul ve icra kanunlarinin bazi maddeleri tadil ve bazilari da busbu-
tin ilga edilmislerdir. Mesla Medeni kanunun gemiler (zerindeki re-
hin haklarindan bahs ve bizim Ticaret kanununmuzun 1447 inciden
1458 inciye kadar olan maddelerine tekabul eden 1259 dan 1272 inciye
kadar olan maddeleri ilga edilmistir. Bizi bilhasa aldkadar ittigi igin
Ticaret kanununda yapilan degisiklikleri de bu vesile ile gostermegi
faydali buluruz.

Alman Ticaret kanununun 474 ve 475 (Turk T.K.M. 1015 ve 1016 )
Jinci maddeleri kaldirilmisdir. 491 (Tdrk T K.M. 1032) inci maddenin
2 inci fikrasi: «Donatma istirakinin isleri hakkinda esas olan musterek
»donatanlarin kararlaridir. Kararlar reylerin ekseriyetile verilir. Reyler
misterek donatanlarin hisselerinin (gemi pay1) buyukligine gore hesap
»edilir; karar lehinde rey vermis olan sahis veya sahislarin hep birden
butun hisselerin, buyukligine gore hesap edilmek sartile, yarisindan
fazlasina sahip olmalari halinde bir karar icin aranilan ekseriyet mev-
cuttur demekdin seklinde ve 503 (Turk T.K.M. 1044) tnciu maddesi
de «Musterek donatanlardan her biri gemideki payini her hangi bir za-
manda ve 6teki musterek donatanlarin muvafakati olmaksizin tamamen
veya kismen temlik edebilir. Temlikin gemi sicilline tescili 1azimdir.

Bir gemi payinin, geminin Alman baY_ra_glnl cekmek hakkini  kayb
etrjesini inta¢ edebilecek sekilde temliki, bitin musterek donatanla-
rin niuvafakatile moimkdnddr. Bir gemi payinin bir hak ile takyidi
hususunda _haklarin takyidi hakkindaki hukumler caridir» seklinde
tadil edilmisdir.

Gemilerin bayrak hakkina dair olan Alman kanununun asagiki
maddeleri de kaldirilmis dir: 4- 10 [TTK. m. 1461- 1466]; 12 fk. U; 13
fk. 1, cimle 1, 2, fk 1l ve Il [TTK. m. 1469]; 14, 15 [TTK. m. 1470,
1471]; 20 [TTK. m. 1476]; 25 Nr. 2ve 3 [TTK. 1481].

Notlar:

1) Alman MK. m. 891: Tapo sicilline bir kimse lehine bir hak
tescil edilmis olursa o hakkin o kimseye eid oldugu farz olunur.

Tescil edilmis bir hak tapo sicilinden terkin olunursa o hakkin
art;k mevcut olmadigi farzolunur.

_2) Alman MK. m. JIc8: 891 den 899 uncuya kadar olan ()&ani
amne itimadindan bahs eden) maddelerin hikumleri ipotek hakkin-
da alacak ve malikin 1137 inci maddeye go6re haiz oldugu defi
hakki bakimindan da caridir.
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3) Alman MK> m. 892: Bir gayri menkul Uzerindeki bir hakki
veya boyle bir hak Gzerinde bir hakki bir hukuki muamele ile ikti-
sap eden kimse lehine tapo sicilinin muhtevasi dogru ad olunur.
Meger ki dogrulugu aleyhine bir itiraz dere edilmis olsun yahud
iktisap eden kimse dogru olmadigini bilsin. Hak sahibinin tapo si-
cillinde kayidh bulunan bir hak Uzerindeki tasarruf selahiyeti mu-
ayyen bir kimse lehine tahdid edilmis olursa, bu tahdid keyfiyeti
iktisap eden hakkinda ancak tapo sicilinde yazili olmak veya iktisap
eden kimse tarafindan bilinmek sartile hukim ifade eder.

Hakkin iktisabi icin tescil lazimsa, iktisap edenin bilgisi hu-
susunda tescil talebinin tevdi olundugu an yahut, 873 (nciu madde
mucibince lazim olan anlasma sonradan vaki oldugu takdirde, an-
lasma ani esas olur.

Madde 893: Tapo siciline lehine bir kak tescil edilmis olan kKimse-
ye bu hakka mdisteniden bir edada bulunulur yahud o kimse ile
uclincu bir sahs arasinda bu hak Uzerinde bir tasarrufu ihtiva eden
ve 692 inci maddeye girmiyen bir hukuki muamele cereyan ederse
892 inci madde huktmleri kiyasen tatbik olunur.

4) Alman MK. m. 89i: Tapo sicilli mindericati bir gayri menkul
tzerindeki bir hak, boyle bir hak tzerindeki bir hak veya 892 inci mad-
denin 1 inci fikrasinda yazili neviden bir tasarruf tahdidi bakimindan
hakiki hukuki vaziyete uygun olmadigi takdirde, hakki tescil edil-
memis veya yanls tescil ediimis yahut hakki, mevcut olmiyan bir
hak veya tahdidin tescili neticesinde takyid edilmis bulunan kimse,
tashih neticesinde hakki takyid olunacak kimseden lapo sicillinin
tashihine muvafakat etmesini istiyebilir.

Madde 895: Tapo sicilli ancak 894 tinci madde mucibince mukel-
lef olan kimsenin hakkinin tescilinden sonra tashih olunabilecekse,
taleb Uzerine bu kimsenin hakkini tescil ettirmesi lazimdir.

Madde 897: Tashih talebinde bulunan kimsenin tashih ile tashih
icin luzumlu beyanlarin masraflarini gekmesi lazimdir; megerki ken-
disiyle mukellef arasindaki hukuki munasebetten hilafi anlasilsin.

Madde 898: 894 Uncliden 896 Inciya kadar olan mutalebe hak-
lan miruru zamana tabi degildirler.

Madde 899: 894 lncu maddedeki hallerde tapo sicillinin dogru-
lugu aleyhine bir itiraz tescil olunabilir.

itiraz bir ihtiyati tedbir kararina miisteniden tapo sicillinin tas-
hihi neticesinde hakki takyid olunan kimsenin muvafakatina mdste-
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miden tescil olunur, ihtiyati tedbir karan, itiraz eden kimsenin hak-
kinin tehlikede oldugu hususunda kanaat tevlit etmesine hacet kal-
nnaksizm verilebilir.

5) Alman MK. m. 929: Menkul bir mal Gzerindeki mulkiyet hak-
kimin intikali i¢in malikin o mal iktisap edene teslim etmesi ve her
ilkisinin de mdlkiyetin intikal edecedi hususunda anlasmis olmalari
lidzimdir.

6) Alman KM. m. 926: Temlik eden ile iktisap eden temlikin
g ayri menkulun teferrualina da samil olacagi hususunda anlasmislar-
sa, iktisap eden, gayri menkulin mulkiyetiyle birlikte iktisap aninda
mievcut ve temlik edene aid olan teferruatin mudlkiyetini de iktisap
eider. Suphe halinde temlikin teferruata da samil oldugu farz edilillr.

Temlik neticesinde iktisap eden temlik edene aid olmiyan veya
Uclinct sahislara aid haklarla takyid edilmis bulunan teferruati da zil-
yed.igine gecirirse 932 inciden 936 Inclya kadar olan maddelerin bu-
kinleri tatbik olunur; iktisap edenin hisniniyeti hususunda zilyetli-
gi edindigi an esas ittihaz edilir.

7) Alman MK. m. 900i Mulkilkiyeti iktisap etmis olmadidi halde
tapo sicilline bir gayri menkuliin maliki olarak tescil edilmis bulu-
nan kimse tescil otuz sene devam etmek ve kendisi de bu miiddet
icinde gayri menkulli hisnuniyetle yedinde bulundurmak sarliyle
mulkiyeti iktisap eder. Otuz senelik middet menkul bir malin mu-
rum zamanla iktisabi icin zaruri olan muddetin hesabinda oldugu
gibi hesap edilir. Tapo sicilline tes-cilin dogrulugu aleyhine bir iti-
raz dere edilmis oldugu miuddetce middetin cereyani kat edilmis olur.

Tapo siciline bir kimse lehine kendisine aid olmayip gayri men-
kule vaziyed etmek hakkini veren veya kullaniimasi zilyet hakkm-
dak hidkimler micibince himaye olunan diger bir hakkin tescili
halinde ayni hiukumler cari olur. Hakkin derecesi hususunda tescil
ani esas ittihaz edilir.

Madde 927: Bir baSkasi bir gayri menkull otuz sene muddetle
ve lusnlniyetle yedinde bulundurdugu taktirde gayri mTnkulln
malki ilan yolu ile davet edilererek hakkinin iptaline karar verilebilir.
Zilyetlik middeti bir menkuliin mururu zamanla iktisabi icin zarur?
middetin hesabinda oldugu gibi hesab edilir.

Malik tapo sicilline tescil edilmis oldugu takdirde ilan yolu ile
davet yapilabilmesi icin malikin 6lmis veya gaipligine karar veril-
mis ve tapo sicilline malikin muvafakatma bagl bir tescilin otuz se-
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neden beri yapilmamis olmasi lazimdir. iptal kararinin verilmesini
temin eden kimse kendisini tepo sicilline malik sifatiyle tescil ettir-
mek suretiyle malkiyeti ikiisab eder.

iptal karari verilmezden 6nce bir ticiincii sahs malik sifatile tes-
cil edilmis bulunur veya bir Gglinci sahsin milkiyet hakki dolayi-
sile tapo sicillinin dogrulugu aleyhine bir itiraz kayid edilmis olur-
sa karar tglnci sahs hakkinda hikim ifade etmez.

8) Alma MK. m. 959: Malik, mulkiyet hakkindan feragat kasdile
bir menkul mal Uzerindeki zilyedligini terk ettigi takdirde o mal
sahipsiz olur.

9) Alman MK. m. 928: Malik feragat ettigini tapu sicilli memur-
luguna karsi beyan etmek ve feragat keyfiyeti tapo sicilline tescil
edilmek suretile gayri menkuliin mulkiyetini terk edebilir.

Terk edilen gayri menkul hangi Land arazisi dahilinde bulunu-
yorsa, onu ’sgal hakki da munhasiren o Land hazinesine aiddir.
Hazine kendisini tapo sicilline malik sifatile tescil ettirmek suretile
mulkiyeti iktisap eder.

10) Alman MK. m. 1184: Bir ipotek o tarzda tesis olunabilir Ki
alacakhinin ipotekten mutevellid hakki minhasiren alacaga gore
tayin olunur, ve alacakl da alacagi isbat icin sicil mindericatina
istinad edemez (Teminat ipotegi).

11) Alman MK. m. 1115: Ipotegin tescilinde alacaklinin, alacagin
para olarak mikoarinin ve faizli ise, faiz mikdarinin ve baska mateferri
edalar me\zu bahis ise, bunlarin para olarak mikdarinin tapo sicil-
linde gosterilmesi lazimdir; bunun haricinde alacagin tasrihi icin
tescil hususunda verilen muvafakatnameye atif yapilabilir.

Ipotek, statlisu selahiyetli makam tarafindan resmen ilan edil-
mis olan bir kredi muessesesinden alinan 6dlng para igin tescil olu-
nursa, fa zden baska olarak statii mucibince ifasi lazim gelen mute-
ferri edalarin tasrihi icin statuye atif yapmak kéfidir.

11 a) Alman MK. m. 874: Kanunda hilafi emredilmis olmadikca
bir gayri menkulii takyid eden bir hak tescil olunurken, hakkin
muhtevasinin etrafli olarak tasrihi icin tescil hususunda verilen
muvafakatnameye atif yapilabilir.

12) Alman MK. m. 879: Gayri menkulli takyid eden birden ¢ok
haklarin dereceleri, haklar tapu sicillinin ayni hanesinde bulunduk-
lar1 takdirde, tescillerin sirasina goére tayin olunur. Haklar muhtelif
hanelerde tescil edilmis olduklari takdirde tarihi daha eski olan hak-
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(Iditjerlerine tekaddiim eder; ayni tarih altinda tescil edilmis olan hak-
llarm dereceleri birdir.

873 lincu madde mucibince hakkin iktisabi i%in lGzumlu olan anlas-
Ima tescilden sonra meydana gelse dahi derece husunda tescil esasdir.

dDerceIerin baska suretle tanzimi halinde tapo sicilline tescil la-
zimdir.

Madde 880: Derecelerin sirasini sonradan degistirmek mimkan-
diur. Derece sirasinin degistirilebilmesi icin geri ¢ekilen hak sahibi
ile ilerileyen hak sahibinin anlasmalari ve degisikligin tapo sicilline
tescili lazimdir; 873 tncl maddenin 2 inci fikrasile 878 inci madde
h GklUmleri tatbik olunur. Bir ipotek, ipotekli borc senedi veya irad
senedi sahibinin geri c¢ekilmesi mevzu bahis ise, malikin de muva-
faikati lazimdir; muvafakattan riicu caiz degildir.

Cekilen hak bir Gc¢lncl sahsa aid bir hakla takyid edilmis ise,
B76 inci madde hukmleri kiyasen tatbik olunur.

Cekilen hakkin hir hukuki muamele ile kaldiriimasile, ilerileyen
hakkin hercesine halel gelmis olmaz.

Dereceleri gekilen hak ile ilerleyen hak arasinda bulunan haklara
derecelerin degismesi neticesinde halel gelmez.

__Madde 881: Gayri menkulln bir hak ile takyidi halinde malik
buidii stmulile muayyen olan bir hakki derece itibarile o haktan
monce tescil eitirmek ‘seldhiyetini mahfuz tutabilir.

Bu seldhiyetin mahfuz tutuldugunun tapo sicilline tescili lazimdir.
Tescil cekilecek olan hakkin yanina yapilir.

Gayri menkuliin temliki halinde mahfuz tutulan bu selahiyet ik-
tisap edene gecer. Gayri menkul, 6n dereceye ge¢cmek hakki tani-
nan hakkin tescilinden 6nce muimasil bir kaydi ihtiraziyi ihtiva et-
meyen bir hak ile takyid edilmis oldugu takdirde, yeni tescil neti-
cesinde kaydi ihtiraziyi havi olarak tescil olunan hak, bu kaydi ih-
tirazide gozetilenden fazla takyid olundugu nisbette 0n dereceye
gecmek hakki kikum ifade etmez.

_13) Alman KM. m. 1151: Alacagin taksimi halinde ipotegin muh-
telif kisimlarinin derecelerinin kendi aralarinda degisdirmek icin
malik.n muvafakatina hacet yoktur.

14) Alman MK. m. 1132: Bir alacak icin birden ¢cok gayri men-

kul Gserinde bir ipotek tesis edilmisse, gayri_menkullerden her biri
butin ipotekten mesuldir. (Muctemi ipotek). Alacakli alacaginin
tamamim veya b'r kismini diledigi gayri menkul {zerinden istifa
etmekte serbesttir.

AdTi™ Ceridesi
w32 inci sene sagt ; 6
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Alacakli alacak mikdarmi, her gayri menkul; ancak kendisine
isabet eden kisim icin mesul olacak sekilde gayri menkullerden her
birine taksim edebilir. Taksim hakkinda 875, 876, ve 878 inci mad-
delerin hikimleri kiyasen tatbik olunur.

14 a) Alman M.K.m.1118: ipotek dolayisile gayri menkul alacagin
kanuni faizlerile ihbar ve gayri menkdlin paraya, cevrilmesini isdih-
daf eden takip masraflarindan mesulddr.

Madde 1119: Alacak faizsiz veya faiz raikdari ylzde besten asagi
oldugu takdirde, ipotek, sira itibarile dereceleri muisavi olan veya
sonradan gelen hak sahiplerinin  muvafakatina hacet kalmaksizin
gayri menkul yiuzde bes faizden mesul olacak sekilde genisletilebilir.

Tediye zamani ve tediye mahallinde yapilacak bir begisiklikte
bu hak sahiplerinin muvafakatina kezalik ihtiya¢ yoktur.

Madde 1120: ipotek, gayri menkulden ayrilmakla beraber ayrilma
neticesinde 954 Unctden 957 inciye kadar olan maddeler mucibince
gayri menkul malikinden veya ona hisnuniyetle zilyed bulunan kim-
seden baska bir sahsin mulkiyetine ge¢meyen semereler ve sair

mitemmim clzulerle, gayri menkul malikinin mulkiyetine girmemis
olan kisimlar mistesna olmak Uzere, gayri menkulin teferruatina da
samildir.

Madde 1121: Gayri menkulin semereleri ve sair mitemmim cizi-
lerile teferruattan olan parcalar, temlik olunur ve alacakli lehine
haciz edilmeden 6nce gayi menkulden uzaklastirilirsa, mesuliyetten
kurtulurlar.

Madde 1122: Semereler ve mitemmim ciziler (muntazam bir ida-
renin hudutlari iginde) muntazam bir idarenin icabatindan olarak
gayri menkulden ayrilmis olurlarsa, hacizden énce gayri menkulden’
uzaklastirildiklari takdirde mesuliyetleri temlik vaki olmadan sukut
eder; megerki uzaklastirma muvakkat bir maksat icin olsun. Teferru-
attan olan parcalarin teferruattan olmak sifatlan hacizden &nce
muntazam bir idarenin icabhtindan olarak kaldiriimis olursa, bunlar,
temlik vaki olmadan mesuliyetten kurtulurlar.

15) Alman M.KM.1128» Bir bina sigorta edilmis olursa, sigortaci
veya sigortali zararin vukuunu ipotekli alacakliya ihbar etnek ve
ihbardan itibaren bir ay gecmis olmak sartile sigortaci tazminat be-
delini sigortaciya 6demekle, ipotekli alacakliya karsi da mesuliyetten
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kurtulur. ipotekli alacakli miiddet inkiza edinceye kadar sigortaciya
karsi tediyeye itiraz edebilir. Bir fayda umulmazsa ihbardan sarfina-
zar edilebilir; bu takdirde bir aylik middet tazminat bedelinin mu-
accel oldugu andan itibaren hesap edilir.

Bunun haricinde, rehin edilen bir alacaja miuteallik hukimler
tatbik olunur; bununla beraber sigortaci tapo sicillinde yazili bir
ipotegi bilmedigini ileri stiremez.

16) Alman M.K.m.1130: Sigorta sartlarina gére sigortaci sigorta
tazminatini ancak sigortali seyin yeniden tamir edilebilmsi igin 6de-
mekle mukellef ise, bu sartlara uygun olarak sigortaliya yapilan
bir tediye neticesinde sigortaci ipotekli alacakliya karsi da mesuliyet-
ten kurtulur.

Madde 1127 fk.IL Sigortal sey yeniden tamir edildigi yahut o sey
yerine yenisi alindi§i takdirde sigortacidan olan alacagin mesuliyeti
kalkar.

17) Alman M.K. m. 1133: Bir gayri menkulin kottlesmesi neticesi
olarak ipotegin emniyeti tehlikeye duserse alacakli, tehlikeyi berta-
raf etmek Uzere malike munasip bir mehil tayin eder. Tehlike, gay-
ri menkull islah veya baska bir yerde bir ipotek tesis etmek suretile
bertaraf edilmedigi takdirde, alacakli mehlin inkizasini muteakip
derhal gayri menkul Uzerinden alacagini istifa etmek salahiyetini
haizdir. Alacak faizsiz olup heniliz muacceliyet kesp etmemis ise, ala-
cakl ancak, kanuni faizler de hesaba katilmak suretile tediye anina
kadar gecen zaman icinde alacak mikdarina tekabil eden bir mebla-
g1 istiyebilir.

Madde 1134: Malik veya dglnci bir sahis ipotedin  emniyetini
tehlikeye dustrebilecek derecede gayri menkulin kottlesmesini mu-
cip olacak surette gayri menkule mudahele ederse, alacakli midahe-
lenin menine karar verilmesini isteyebilir.

Mudahele eden kimse malik ise, mahkeme alacaklinin talebi tze-
rine tehlikenin o6nlenmesi ic¢in luzumlu tedbirleri alir. Malik tgtncu
sahislar tarafindan muadahelelere veya sair tahribata karsi tedbir al-
madigindan gayri menkul kotulesmek tehlikesine dusmesi halinde
ayni hikim cari olur.

Madde 1135: ipotegin sumuline giren teferruatin kottlesmesi ve-
ya muntazam bir idarenin icap ettirdigi kaideler hilafina olarak gay-
ri menkulden uzaklasbrilmasi hali de 1133 ve 1134 Uncl maddelerin
anladigi ménada gayri menkuliin kdéttlesmesi hikmuindedir.
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No: 20

Siyasi cemiyetlere muteallik suclar

Yazan: Ragip: OGEL
Ceza kanunumuzun 3531 numaral kanunla tadil edilmis olan
141 inci maddesi, Turkiyede miuesses bulnnan nizami kaldirmaga ve-
ya milliyet aleyhine faaliyette bulunmaga matuf cemiyetlere; 3038
numarali kanunla muaddel 143 {inci maddesi ise kokiu memleket
disinda bulunan beynelmilel cemiyetlere muteallik sucglardan bahset-
mekdedir.

141 inci madde, memleket dahilinde asagida yazili alti grup ce-
miyetin tesis, teskil, tanzim, sevk ve idaresi ile bunlara istiraki tec-
rim eylemis bulunmakdadir :

1 — Memlekette mevcut ictimai bir zimrenin digerleri Uzerine
tahakkimunu tesis etmek igin,

2 —Memlekette mevcut ictimai bir ziimreyi ortadan kaldirmak icin,

3 —Devletin muesses Igtimai veya Iktisadi nizamlarini yikmak igin,

4 — Cemiyetin siyasi veya hukuki her hangi bir nizamini orta-
dan kaldirmak igin,

5 — Teskilati esasiye kanunu ile muayyen olan ana vasiflara-
muhalif cemieetler,

6 — Milli hissiyatl sarsmaga veya zaifletmege matuf cemiyetler.

1 — 141 Inci maddenin birinci fikrasinda yazili ilk dort cemiyeti
tetkik edelim.

Burada Kanunun maksadi. Devletin beynelmilel veya dahili men-
faati icabi, Turk Devleti topraklarinda devletin veya cemiyetin niza-
mlarini ortadan kaldirmaga miuteveccih faaliyetleri dnlemekdir.

141 inci maddenin tasvir eyledigi suclar, sekli suclardandir. Mef-
ruz tehlikeyi onlemegi istindaf eder. Binaenaleyh, Devlet sahsiyetine
bir tehlike teskil eyledigi icin, bdyle cemiyetlerden birini yaliniz
tesis, teskil, tanzim, sevk ve idareyi veya bunlara sadece istiraki su¢
saymis olup, cemiyet uzuvlarinin baskaca filiyatta bulunmalarina li-
zum gormemistir. Bu filiyat, mahiyetine gore ayrica su¢ mevzuu
teskil eder. Fiilin ceza gormesi "¢in esas sart, cemiyetin Turk top-
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raklan dahilinde tesis, teskil, tanzim, sevk ve idaresidir. Bu sbsple,
kismen veya tamamen Turk vatandaslarindan murekkep bir cemiyet,
Turk topraklari haricinde vicuda gelmis veya calismakda bulunmus
ise, bu fiil, bu madde ile degil, yurddasm haricde Devlet aleyhine
faaliyetine teallik eden 140 mci madde ile alakadar olur.

Bu sug, yurddas veya yabanci herkes tarafindan islenebilir. Ta-
bii fiillin Turk topraklarinda islenmesi sartdir.

Burada sucun magduru yalniz devletdir. Cinki, kanunun far-
zettigi tehlike Devletin dahili veya beynelmilel hayatini alakadar eder.

Tirkiyede yabanci bir Devlet aleyhine kurulmus olan bir cemiyet
hakkinda bu madde tatbik olunamaz. Hatta bu devlet Tdrkiye ile
harp maksadile birlesmis veya is birligi yapmis bile olsa. Zira 3038
numarall kanunla muaddel 138 inci maddenin bir fikrasinda ( 129
uncu madde ile ondan sonraki maddelerde yazili ctriimler, harp igin
Turkiye devleti ile aralarinda ittifak veya istirdk olan bir devletin
zararina islendigi takdirde dahi tatbik olunur. ) Denilmek suretile
141 inci madde bu kaidenin haricinde birakilmisdir.  Ancak diger
unsurlari mevcut ise, fiil, yabanci devleti Turkiye aleyhine harbe
veya hasmane hareketlere sevke dair olan 128 inci maddeye temas
eder.

Kanunda cemiyet tabiri, topluluk manasina kullanildigindan, ko-
miteleri ve sair her turli daimi veya muvakkat, askeri veya sivil
tesekkdlleri de ihtiva eder.

Cemiyetin nizamnamesinin veya seklinin ehemmiyeti olmadigi
gibi, nizamname veya talimatnameye malik olup olmamasi da mu-
savidir.

Kanun ictimain evsafini tasrih etmedigi cihetle cemiyet viicut
bulmus olmak icin iki sahsin istiraki dahi Kkafidir.

Cemiyetin gizli veya aleni olmasinda bir fark yokdur. Ancak
cemiyetin, bir kere kapadildikdan sonra baska nam altinda veya
muvazaa seklinde tekrar teskili tesdit sebebidir.

Birinci fikrada zikredilen dort nevi cemiyetten Gguncisa ile do-
rduncisu arasinda fark vardir. Filhakika, Gglncl nevi cemiyet (me-
mleket dahilinde tesekkul etmis Iktisadl veya Igtimal nizamlari de-
virmege ) matufdur.

Bu fikranin italyanca asli ( devlette tesekkiil etmis ....) seklin-
dedir. Suhalde buradaki cemiyetler devletin ikdisadi veya Igtimal
nizami aleyhine olanlardir.

Dordinct nevi cemiyetler ise (cemiyetin siyasi veya hukuki ni-
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;zami) aleyhine muteveccih olanlardir. Nitekim bu fark, maddenin
ikinci fikrasinda beyan olunan cemiyetin, (Tirk cemiyetinin) siyasi
veya hukuki nizami aleyhine miteveccih olacagl sarahatmdan anla-
silmaktadir. Her iki fikrada mevcut (memleket dahilinde) tabirine
gelince, bu kabil cemiyetlerin tesis, teskil., fiillerinin memleket da-
hilinde islenmesi llizumunu géstermege raatufdur.

141 inci maddenin 1 ve 6 inci fikralarina nazaran:

1 — Bdoyle cemiyetlerden birini tesis, teskil, tanzim, sevk ve
idare etmek,

2 — Boyle bir cemiyete istirak etmek,
sekilinde iki mahiyette su¢ derpis edilmektedir. Simdi bunlari tahlil
edelim:

Tesis; bir sahsin kendi kendine veya baskalarile birlikte boyle
bir cemiyet kurmagda tesebbis eylemesi demektir. Su¢ islenmis ol-
mak icin tesis tesebbustunde bulunmak kafidir. Fakat tesebbis neti-
cesinde cemiyetin kurulmus bulunmasina lizum yoktur. Kominizm,
fasizm gibi meslek propogandacilari ¢ekirdek, hiicre gibi namlarla
yabanci memleketlerde teskilat viicuda getirmege calismaktadirlar.
Iste bunlarin tesebbusleri su¢ teskil etmektedir. Bundan baska mu-
tesebbisin kurdugu cemiyete kendisinin de dahil olmasina lizum
yoktur. Tesis munferit bir suctur. Miruru zamana ugramadigl tak-
((jjirqu éni]tegebbisin fiili meydana ciktigi her hangi bir anda mes’uliyeti
erkardir.

Teskil etmek: Cemiyeti teskil etmek buna az& olarak istirak lu-
zumunu tazammun etmez. Muessis aza denilen uzuvlarin hepsi ce-
miyeti teskil fiiline istirdk etmis de olamazlar. Bir takim meslek
propogandacilari, bir mahalde, kendileri istirak etmemek Uzere cemi-
yet tesis ve teskil ettikten sonra, diger cemiyetler kurmak Uzere
baska mahallere gitmektedirler. Suhalde cemiyeti tesis veya teskil
edenin aza olarak cemiyete girmesi sart degildir. Cemiyet Uyesi,
cemiyetin yasadigi middetce, azalhk sifatini muhafaza eder.

Tanzim etmek; Cemiyetin tesis ve teskilinde, Uyelerin faaliyetini tan-
zim ile musterek gayeye sevk etmek, cemiyetin hayatini idame ettirmek,
dahili nizamnamesini veya programini tesbit etmek, gibi fiiller tan-
zim faaliyetidir. Sucun vicut bulmasi icin cemiyetin faaliyet, hayat
ve muvaffakiyetine muteallik islerden birinin yapilmis olmasi kafi-
dir. Suhalde, cemiyeti tanzim eden kimsenin muessis, mutesebbis ve-
ya 8z bulunmasi sart degildir.

Sevk ve idare etmek: Bir kimse muessis olmasa bile az gok bir
amirlik vazifesi ile musterek faaliyeti kismen veya tamamen tanzim

f !
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eder veya cemiyete riyaset ederse cemiyeti sevk ve idare etmis de-
mektir. Bu kimsenin bdtiin cemiyeti veya bir kismini sevk ve idare
etmesinde fark yoktur.

Istirdk etmek: Istirdk edenin mutesebbis, muessis veya nazim,
sevk ve idare eden olmamasi lazimdir. Bu sucun cezasi daha hafifdir.

Bu suclarin islenmesi séyle olur:

Bu su¢ sekli suclardan oldugundan, devlet Ulkesi icinde bir kim.,
se bir cemiyet tesis maksadi ile buna elverisli bir tarzda bir faali-
yet ibraz ettiginde suc¢ vicut bulmus olur.

Eger sahis kendi fiili neticesinde cemiyet tesekkul etmis, yani
biri de kendi olmak Uzere diger bir sahisla anlasarak cemiyete ha-
yat verilmis ise sug islenmis olur.

Sayet bir kimse, cemiyetin dahili nizamlarina, harici miinasebet-
lerine, 4za kaydina, aidatin tahsiline... muiteallik bir faaliyetde bu-
lunmus ise suc¢ tahakkuk etmis olur.

Eger sahis, cemiyetde veya subelerinden birinde, umumi veya
husust mahiyetde idari bir vazife deruhde eylemis ise yene su¢ vi-
cut bulur. Bu vazifeye muteallik bir muamele icra etmis olup olma-
masinin ehemmiyeti yokdur.

Bir kimse boyle bir cemiyete Uye olmak Uzere dahil olursa sug
islemis demekdir.. Fahri &z& olmak dahi bdyledir.

Bu suclarin tesebbis derecesi hukukan mevcut degildir. Clnka,
tesebbis derecesi aklen tasavvur edilse bile bu hal sugun islenmis
olmasindan tefrik edilemez. Mesela tesis bir tesebbisdir. Fakat bu
tesebbis dahi bizatihi bir sucdur. Teskil noktasina gelince: teskil mu-
vaffakiyet vermemis olsa dahi, tesis mevcut olacagindan gene sug
tamdir. Tanzim veya sevk ve idare noktalarinda da aklen tesebbis
derecesi tasavvur olunamaz.

Cemiyeti tesis, teskil, tanzim, idare veya ona istirak etdikden
sonra cemiyetden ¢ikmis olmak da suclulugu izale edemez. Bu hal
yalniz tahfif sebebi olur.

Cemiyet Uyesi, cemiyetin gayesi olan faaliyetlerde bulunarak su¢
islerse, hem bu fiilinden, hem de cemiyet tesis...fillinden mesul olur.

Cemiyet tesis, teskil. ..sucunda mevcut kasit, umumi ve hususi
olmak Uzere iki mahiyet arzeder.

Serbest irade ile sug islemegi istemek, yani cemiyet tesis, teskil...
etmegi veya buna uye olmagi istemek umumi mahiyetde bir kasitdir.
Hususi mahiyetde olan kasit ise, cemiyetin I¢timai bir zimreyi dige*
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rine hakim kilmaga, ictimal bir ziimreyi ortadan kaldirmaga, dev-
lette milesses iktisadi veya Ictimai nizami ortadan kaldirmaga, Tirk
cemiyetinin siyast veya hukuki bir nizamini yikmaga matuf oldugunu
bilip istemekdir. Cemiyetin gayesini bilen Uyenin sahsan da bu ga-
yeyi istihsali isteyecegi tabiidir. Burunla beraber, bazi cemiyetlere
duhul derece derece yukselen bir mertebeler silsilesine tabi olabilece-
ginden, Uyenin cemiyetin hakiki maksat ve gayesi hakkinda vukufu
olmiyabilir. Bu takdirde bunlar mevzu bahis su¢cdan mesul tutulamaz-
lar. Lakin, burada ehemmiyetli olan nokta, tyenin vukufsuzlugunun
kati olmasidir. Eger Uye stipheli ise su¢da hususi kasdin mevcudiyeti
zail olamaz.

Bu cemiyetlerin gayeleri ihtilaldir. Yikmak, devirmek, ortadan
kaldirroakdir. ihtilalci cemiyetler maksutdur. Binaenaleyh, gayesi
memleketde i¢timal bir zimrenin hakimiyetini tesis etmek, bir igtimai
ziimreyi ortadan kaldirmak, devletin ictimal veya iktisadi nizamini
devirmek, cemiyetin siyas? veya hukuki nizamini devirmek olmiyan
bir cemiyetin tesis ve teskilinde su¢ mahiyeti bulunmaz.

Il — Milli hissiyat aleyhine cemiyetler:

141 inci maddenin besinci fikrasinda tasvir edilen cemiyetler, milli
duygulara muiteveccih olanlardir. Binaenaleyh, milli duygular aley-
hine cemiyet tesis, teskil... etmek veya bdyle bir cemivete istirak.
eylemek sucdur. Bu sug yeni olarak italyan kanununa girmis ve o-
radan da bu kere bize intikal etmisdir.

Burada kanun vazimm maksadi devlet tlkesi dahilinde milli h's-
siyati zaiflatmaga, veya sarsmaga matuf kuvvetlerin tesekktiliine manh
olmakdir. Bu su¢ da sekli suclardandir. Tehlikeyi dnlemek icin tec-
rim olunmusdur. Boyle bir cemiyetin tevlit edecegi zararlardan mus-
takil olarak, munhasiran milliyet aleyhine cemiyet teskil... fiilinim]
tehlikelili§i nazara ahinarak cirim sayilmisdir.

Milll  hissiyatin zaiflatilmasi veya sarsilmasi gayesi, cemiyetin
programindan veya icraatindan istidlal olunur. Bu gayenin nizamna-
me veya talimatnamede muinderi¢ bulunmasina lizum yokdur. Haki-
min, tahkikat esnasinda cemiyetin minhasiran veya diger gayelerle
birlikde bu maksat icin viicuda geldigine Kanaat getirmesi Kafidir.

Cemiyetin bu gayesi dogrudan dogruya program veya icraattan
anlasilabilecgi gibi, dolayisile olan iclaatmdan da milli hissiyat a-

/
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leyhine faaliyette bulundugu meydana c¢ikarilabilir. Her iki halde de,
kanunun farzeyleeigi tehlike mevcut ve baki oldugundan tecziye ve
tenkili lazimgelir.

Cemiyetin icraatinin tefsiri, meseleyi tetkik eden hakimin tak-
dirine birakilmis olup, bu takdir aleyhine miracaat olunamaz.

Bu su¢ da vatandas veya yabanci herkes tarafindan islenebilir.
Ancak fiilin Turkiye topraklari dahilnde irtikabi sarttir.

Bu sucun magduru Turkiye Devletidir. Harp gayesi ile Tirkiye
ile ittihat eylemis veya is birligi yapmis olan yabanci devletleri
138 inci maddede mevcut olan kayda nazaran, kanunumuz himaye
etmemistir.

Besinci fikrada kanunun himaye eyledigi mevzulardan biri
milli  hissiyattir. Bu tabir milli mefkure gibi, olduk¢ca dar bir
manada alinmayip vatanperverlik dedigimiz fikir ve gayeler mecmu-
asina muadil anlagtimalidir. Su halde, yalniz dogdugumuz toprak as-
ki degil, Turkiyenin siyasi, Igtimai, 1rki, vatani birligni, medeniyeti-
ni ihata eder. Bu fikranin hedefi beynelmilelcilik gibi milliyet aley-
hine olan cereyanlari énlernekdir.

Milliyet aleyhine olan faaliyetin millT hissiyat tesmiye ettigimiz
duygular camiasinin hepsine veya birine karsi olmasinda fark yok-
tur. Bu gayeyi istihsal igin vicut bulan cemiyetin siyasi, i¢timai,di-
ni, IImi olmasinda da fark yokdur.

kanunumuzda mevcut milli hissiyati zaifletmek veya sarsmak ta-
birleri, (detruire, deprimer) kelimeleri mukabelinde kullaniimis, ve
bunlarin lugat manalari da bozmak, tahrip etmek, imha ve izale et-
mek; alcalmak, tahkir ve tezyif etmek demek oldugundan her iki ke
lime bir birini tamamlamakdadir. Binaenaleyh, vatan muhabbetini i-
zale etmek, vatanin kudret ve istikbaline itimatsizlik telkin etmek, ya-
tana karsi bor¢ duygusunu izlal etmek, Tlrk olmak gururunu tez-
yif etmek gibi hedefler gosterilebilir.

Cemiyet propaganda, veya medih ve istihsan yolile faaliyedde bu-

lunrsa failler, bu besinci fikradan baska 142 inci madde mucibince
de mes’ul tutulurlar.

111 — Teskilati esasiye kanunu ile muayyen ana vasiflara mu®
halif cemiyetler;

141 —inci maddenin 5 inci fikrasinda teskilatl esasiye kanunu ile
"muayyen ana vasiflara muhalif cemiyetler tesis, teskil, tanzim, sevk
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ve idaresile bdyle bir cemiyete istirak dahi su¢ sayilmistir. Kanun
bu nevi sug ile, ihtilalci ve milli hissiyat aleyhine miuteveccih ce-
miyetlerin hudut ve simulinu tevsi eylemistir. Teskilatl esasiye
kanununun ana vasiflarini tddata mahal yokdur.

*
. *

Yukarda sozi edilen alti gurup cemiyete mduteallik suclarin tes-
dit sebebine gelince, kanunumuz ilk dort grup cemiyet igin iki gesit
diger iki grup icin de bir cesit tesdit sebebi irae etmisdir.

Bunlarin ilk ikisi sunlardir;

1 ~ Maksada vusul icin siddet kullanmak da isdihdaf edilmis olmak,

2 — Dagilmalari emredilmis oldugu halde sahte nam altinda ve-
ya muvazaa seklinde olsa dahi yeniden teskil etmek.

Siddet: Sahsa karsi cismani veya manevi (tehdit, issizlik gibi)
gayri mesru sekilde kuvvet istimali tarzinda olabilecedi gibi, bu
kuvvetin esya Uzerine tatbiki (sabotaj gibi) suretile de tezahur eder.
Gayelerine ihtilal ile varmagi isdihdaf eden komdinist cemiyetlerde
siddet bizatihi mevcuttur.

Yeniden teskil: Bu tesdit sebebinin tatbiki icin, cemiyetin salahi-
yetli makam emrile evvelce kapatilmis olmasi lazimdir. Valinin
verdigi emre karsi Dahiye Vekaletine muiracaat mimkinse de bu
vekaletin emri aleyhine kanuna muhalefetten bahsolunarak dahi
miracaat olunamaz. Binaenaleyh, tesdit sebebinin tahakkuk etmis
syllmasi icin kapatma emrinin yazilip teblig ve infaz edildikten sonra,
cem.M-etin tekrar tesekkll etmesi icap eder.

Cemiyetin sadece isminin veya seklinin degismesi halinde de
yeniden teskil vardir. Muhtelif subelerin birlesdirilerek bir cemiyet
haline kalbedilmesi de boyledir.

Burada yeniden teskili tesdit sebebi olan cemiyetlerin, cemiyet-
er kanunu micibinbe kapatilan cemiyetler olmayip 141 inci madde-
nin saydigi cemiyetler oldugu unutulmamalidir.

Kanun yeniden teskilden bahsettiginden cemitetin yeniden vicut
bulmus, varlik kazanmis olmasi lazimdir. Su halde, muvaffakiyetle
leticelenmiyen yeniden teskile tesebbis tesdit sebebi olamaz. Zira,
-esdit sebeplerinden birine sadece tesebbdis,- tecziye olunamaz.

Yeniden teskil olunan cemiyetde evvelki Uyelerin tamamen veya
nsmen dahil olmus bulunmasina da mahal yokdur. Cinku, fertlerin
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varligindan ayri bir varhga malik olan cemiyet, yeniden kurulmus
oldugundan Gyelerinin eskiler olup olmamasinda ehemmiyet yoktur.

Dagilan cemiyetin tamamile yeniden tesekkilline de lizum yok-
tur. Kismen yeniden tesekkll kafidir. Netekim, bir devletde tesekkul
eden kominizim cemiyetlerinin ilgasi halinde, bunlardan bir kismi-

nin fiilen kapatilamamis olmasi veya kapatilanlardan bir kisminin
canlanmasi mumkundur.

Kapatilmis bir cemiyete, bunun kapatildigini bilerek vicut ve-
renlerin veya kapandigini bildikleri halde yalniz Gye sifati ile istirdk
edenlerin de cezalari tesdit olunmak lazimdir. Zira bilhassa, sonun-
cular kapanma emrini bilerek ihlal etmek suretile cemiyetin yeni
hayatina istirdk etmektedirler.

Bir cemiyetin resmen kapandikdan'sonra'yeniden tesekkil etmis
olup olmadigini takdir hakime ait olup bu takdir aleyhine miracaat
olunamaz.

Teskilati esasiye kanunu ile milli hissyata muhalif cemiyetlere
muteallik tesdit sebebi bir tane olup o da,yeniden teskilden ibaretdir.’

IV — Kanunumuzun 3038 numarali kanunla muaddel 143 (nci
maddesinde kokii memleket disinda olan beynelminel mahiyeti haiz
cemiyetlerden bahsedilmektedir. Madde munderecatina gore, koku
memleket disinda bulunan beynelminel mahiyeti haiz cemiyet veya
muessese veyahut bunlarin subesini, memleket dahilinde, hiikiimetin
musaadesi olmaksizin tesis, teskil, tanzim, sevk ve idare etmek veya
bunlara istirak etmek menolundugu gibi, memleket disindaki cemiyet,
muessese, veye bunlarin subesine memleket dahilinde mukim bir
vatandasin hikimetin musadesi olmaksizin istiraki de yasak edilmisdir.

Bu hukdmler Italyan kanununa yeniden ithal olunmus ve oradan
bu kere kanunumuza alinmisdir.

143 Gncld maddenin birinci fikrasinda bahsedilen koki memleket
disinda bulunan beynelmilel cemiyet, miessese veya bunlarin sube-
sini tesis, teskil, tanzim, sevk ve idare etmege veya bunlara istiidke
muteallik su¢ yabancl veya vatandas her kes tarafindan islenebilir.
Anca kfiilin memleket dahilinde islenmesi sartdir. Lakin merkezi ve-
ya subesi Turkiye dahilinde bulunmayip hari¢cde bulunan beynelmilel

mahiyetde bir cemiyete istirdk fiilini yaliniz memleketimizde mukim
vatandaslar irtikdp ederlerse suc islemis olurlar.
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Kanunun gayeli, devlet Glkesi dahilinde, hukimetin musaadesi
olmaksizin, veya hikimetin meni hilafina beynelminel siyasi cemiyet-
lerin faaliyetini dnlemek, Tirk vatandaslarinin merkez veya subesi
Tarkiyede bulunmiyan bu cemiyetlere istirdkini menetmektir. Zira
bu cemiyet, muessese veya bunlarin subeleri vasilasile, yabancilar,
Tuarkiyeye tesir yapabilirler. Veya Turk devletinin huriyet ve istikla-
lini tenkis edecek hareketlerde bulunabilirler.

Maddede bahsolunan sug, sekli suglardan oldugundan cemiyet,
muiessese veya bunlarin subesinin Uyelerinden biri veya hepsi tara-
findan, isledikleri fiillerden mustakil olarak, yalniz, tesis, teskil: Et-
mek veya bunlara istirdk etmek bash basina su¢ sayilmisdir.

Maddenin derpis ettigi haller 3 tarladar:

1 — Bir kimsenin hukumet tarafindan musaade edilmeksizin dev-
let Ulkesi dahilinde beynelminel mahiyeti haiz cemiyet, muessese
veya subesini tesis, teskil.... etmesi,

2 — Bir kimsenin hikimet tarafindan muisaade edilmeksizin

beynelminel bir cemiyet, miessese veya subesine devlet Ulkesi i¢inde
iken istirak etmesi,

3 — Turkiye devleti Ulkesinde mukim bir vatandasin merkez ve-
ya subesi Turkiye haricinde bulunan beynelminel bir cemiyet, mues-
sese veya subesine hikimetin misaadesi olmaksizin istirak etmesi;

Goiuluyorki, fiilin ceza gormesi icin esash sart, fiilin yine Tur-
liye devleti Ulkesi dahilinde islenmesidir.

Beynelmilel cemiyetler: Devletin tehlikelerinden sakindi§i  bey-
mlimilel mahiyeti haiz cemiyet, muessese veya bunlarin subesi Tur-
kyede hukimetin  muisaadesi olmaksizin  mevcut olabilecedi gibi,
hikimetin igfali suretile elde edilen muisaadeye maustenit de
oabilir. Kanunda mezkQr cemiyet, muiessese tabirleri ayri ayri sey-
ler olmayip bir topluluga verilen muhtelif isimler oldugundan komi-
te ve saire gibi muvakkat veya daimi olsun askeri, milki her hangi
br tesekkill de bu tabirin sahasina dahildir. Fakat bu cemiyet, mu-
eisese veya subenin beynelmilel mahiyeti haiz olmasi lazimdir. Bey-
ndmilel programi olmayan yabanci cemiyetler kanunun sumulline
dihil degildir.

Beynelmilel topluluklarin Turkiyede ash yeya mustakil merkezi
pinasi ihtimaline karsi, kanun sarahatan bunlarin subelerini de zik-
rdmek suretile bu ihtimali ihata eylemisdir.

Yukarda sozi edilen yikici, devirici yani ihtilalci cemiyetlerile

) MItLT KUTUPHANE
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milliyet aleyhine mditeveccih cemiyetler mutlak suretde kanunsuz
oldugu halde beynelmilel cemiyetlerin kanunsuzlugu nisbidir. Ciin-
ki, hikimet tarafindan mtisade olunabilir. Merkezi haricte olan bir
cemiyete vatandasin istiraki de boyledir.

Beynelmilel cemiyetlerin gayeleri: Hukumet tarafindan musaade
edilmedikce veya merkezi haricde olanlara vatandasin istirakine hi-
kiimetce izin verilmedikce, beynelmilel cemiyetlerin gayelerinin ce-
za kanunu noktasindan ehemmiyeti yokdur. Bunlarin kanuni veya
kanunsuz olmalar1 gayeleri ile degil hikimetin misaade verip ver-
memesi ile tayin olunur. Tatbikatta menfaatlarimiza muhalif gaye-
leri olan beynelmilel cemiyetler kanunsuz telakki olunmalidir. Bu
cemiyetin mutlaka siyasi olmasi lazim gelmez. Dini, felsefi, ve hat-
ta yikici olmaraamak Uzere Ictimai cemiyetler de olabilir. Elverirki
Tiark menfaatlarina muzur ve muhalif olsunlar. Su halde hakim, hi-
kiimet tarafindan misaade edilmemis olan bir cemiyeti siyasi degil-
dir deye kanuna uygun telakki edemeyecegi gibi, gayesi ne olursa

olsun hikumet tarafindan musaade edilmis bir cemiyeti de kanunsuz
addedemez.

HiklUmetin musaadesi: Bu musaade salahiyetti makam olan vali ve-
ya Dahiliye Vekaleti tarafindan verilir. Bu hususta cemiyetler kanunu
hikimlerine bakilir. Hiktmet tarafindan verilmis olan miisaade ahka-
mina riayetsizlik halinde bu maddenin tatbik olunmayacagi tabiidir.
Ancak bu musaade hile ile alinmis ise suc teskil eder. Evelce veril-
mis olan musaade geri alindikdan sonra cemiyet teskil .... etmek
veya istirak etmek kanuna muhalif sayilir,

(Hukumetin muisaadesi olmaksizin) tabirine iznin reddedilerek
verilmemis olmasi hali de dahildir. Zira bdyle olmasa, misaade is-
tihsal etmemis olan ceza gordigu halde istedigi musaadeyi alamiyan
cezadan azade kalirdl. Lakin misade hile ile alinmis ise bu hali
kanun ayrica tesdit sebebi saymisdir.

Cemiyeti tesis, teskil... etmek tabirlerinin 142 inci madde mina-
sebetile yukarda izahlari yapilmis olmagla tekrarina mahal kalma-
raisdir. Ancak, surasina isaret edelimki, fiilin ceza gérmesi icin tesis,
teskil ... fiillerinin Turkiye topraklarinda islenmesi sart oldugu gi-
bi, cemiyetin merkez veya subesinin Turkiyede bulunmasi da sartdir.
Binaenaleyh, haricde teskil olunacak bir cemiyetin Tulrkiyede de te-
sis fiili birinci fikra hilkmine gore ceza géremez. Ancak, 143 (nci
maddenin 3 Unct fikrasinda tasrih olundugu Uzere bu cemiyete hi-

kimetin musaadesi olmaksizin memleket dahilinde istirak ile sug is-
lenmis olur.

r 4‘-N
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fsbu dclnct fikra Turkiye hikimetinden misaade almadan
teskil edilmis olan bdyle bir cemiyete, miesseseye veya bunlarin
subesine bir kimsenin memleketimiz dahilinde istirakini tasvir et-
mekdedir. Burada musaade almamak tabirine istedigi misaadeyi is-
tihsal edememek de dahildir.

Cemiyete istirak eden kimsenin, cemiyetin veya subesinin Tur-
kiye hukimetinden muisaade alinmadigini bilmemesi kabul edilemez.
Clnkd, kanun beynelmilel cemiyete istirak eden kimseyi, buraya
girmeden evel, cemiyetin misaade alip almadigini tahkik etmekle
mikellef tuttugunda slphe yokdur. Binaenaleyh, istirak eden kim-
senin misaade alinmadigini bilmedigi kabul olunamaz. Ancak istirak,
musaadenin mevcudiyeti hakkinda Gcuncu bir sahsin hilesine mus-
teniden vuku bulmus ise fiilde maddi hata vucut bulmus olur.

Memleket disindaki cemiyet veya miesseseye hikimetin misa-
adesi olmaksizin istirak fiiline gelince, istirak edenin Turk vatandasi
olmasi veya herhangi bir sepebel Tlrk vatandasligini zayi etmis
bulunmasi lazimdir. L&kin diger bir sart da bunlarin fiilin irtikabi
aninda Tirkiye dahilinde mukim bulunmalaridir. Su halde kanun
Turkiyede mukim yabancinin memleketimiz disinda bulunan bu ce-
miyet veya subeye istirakinde kafi derecede tehlikelilik gormedigin-
den bu fiili su¢ saymamisdir, Turk vatandasinin fiili Turkiyede mu-
kim iken islemesi lazimdir, Haricde oturan vatandasa musaade istih-
sali lazimesi vazedilraemisdir. Zira bunun fiili Tirk menfaatlarini
dogrudan dogruya ihlal edemez. (Meselda masonlar Jtalyada cemiyet
kuramazlar. Binaenaleyh, hari¢cde oturan bir fitalyanin beynelmilel
olan masonluga haricde iken girmesi gibi.)

Tirkiyede mukim olmak tabitri oturmak tabirine karsi istimal
edilmisdir. Sadece Turkiyede oturmak, yani haricde mukim bir vatan-
dasin Turkiyede muvakkat bulunusu fiilin ceza gérmesi sartinin ta-
hakkukuna kafi degildir. Clnkl o vatandas cemiyete girdigi zaman
ya hikumetden misaade almak mecburiyetinde bulunmiyordu; veya
Turkiyede muvakkat bulundugu sirada girmis olmakla beraber lye-
ligini haricde yapacakdi. Binaenaleyh, ikamet mutat ikametgahda
bulunmak manasina alinmahdir.

Fiilin ceza gérmesi icin merkezi haricde olan beynelmilel mahi-
yeti haiz bir cemiyet lazimdir. Bu cemiyetin Tulrkiyede merkez veya
subesi varsa, fiil maddesinin ilk fikrasina temas eder.

Maddenin son fikrasinin hikmi cemiyetin merkez veya sube-
sinin gizlice Turkiyede bulunmasi halinde de tatbik olunur.
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Vatandasin muisaadeyi hile, igfal ile istihsali hali kanunda tasrih
edilmemis oldugundan tesdit sebebi olamaz. Fakat bu tarzda misaa-
de alinmasi halinde vatandasin miisaade almamis telakkisi ile ona
gore tecziyesi lazimdir. Burada misaadenin talep edilmemis olmasin-
da ve istendigi halde reddedilmis bulunmasinda fark yokdur.

143 (incl maddenin tasvir ettigi su¢ sekli suclardan olup tehli-
keye karsi mevzudur.

Bu suglar su tarzlarda islenebilir:

Fail, devlet topraklari tzerinde Dahiliye Vekaletinin misaadesi
olmaksizin, beynelmilel mahiyeti haiz bir cemiyet tesis, teskil ...
etmek arzusu ile buna elverisli bir fiili icra etmekle su¢ vicut bul-
mus olur.

Fail, fiili neticesinde cemiyet veya subeyi teskile muvaffak olursa»
yani en az iki sahsin (birisi de kendisi olabilir.) iradesinin birlesmesi
ile cemiyet fiilen vicut bulursa fiil tam sayilir, fail misaade edilme-
mis bir cenlyet veya subenin tanzimine, yani dahili nizamina, ha-
rici mlnasebete, Uye kaydina, aidatinin tahsiline veya cemiyet veya
muessese kapandikdan sonra idamesine mdateallik bir fiil islerse sug
vicut bulmus olur. Cemiyet veya subesinin  umumi veya hususi
bir idare vazifesini deruhde etmekle veya kapandikdan sonra idareye
devam etmekle suc islenmis olur. Idare vazifesinin istilzam ettigi
bir fiilin islenilip islenmemesi sugun tekemmiline mduessir olamaz.

Turkiyede bulunup da misaade edilmemis olan bir cemiyete ve-
ya subesine sadece lye olarak istirak etmek ile kapatildikdan son-
ra istirdke devam etmekle de sug¢ tahakkuk eder.

Turkiyede mukim olan vatandas sifatini haiz bir sahsin misaade
almaksizin beynelmilel mahiyeti haiz olup merkez veya subesi Tiki-
ye haricinde bulunan bir cemiyet veya subesine istirak etmesile de
su¢ islenmis olur.

Bu suglarin da tesebbus derecesi yoktur. Kasda gelince» failin
ceza gormesi icin hususi kasdin vicudu lazim ve kafidir. Bu kasit
her turli tazyikden azade, serbest irade ile, devlet topraklarinda
beynelmilel mahiyeti haiz cemiyet veya miesseseyi veya bunlarin
subesini misaade almaksizin tesis, teskil . . etmek veya bunlara is-
tirdk eylemek arzusundan ibarettir.

Sahsin, mezuniyet alinmadigindan malimati olup olmadigini is-
bat etmefe mahal yokdur. yalniz hile hali harictir. Sucun taksiri
sekli ceza gormez. Fakat bunu kasit ile karisdirmamak lazimdir. Zi-
ra kasidda her hangi sebeble olursa olsun ( ihmal gibi ) cemiyetin
misaade istihsal edip etmedigini tahkik eylemegi veya misaade iste-
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megi fail ihmal etmisdir. Bu ihmal de kasdm aynidir. Zira kanunun
koydugu bir mecburiyete bilerek, istiyerek, riayetsizlik etmistir.

Tesdit sebebine gelince, maddenin ikinci fikrasinda miusaadenin
sahte veya noksan malimat ile alinmasi tesdit sebebi olarak goOste-
rilmistir. Zira, fail hiktmeti igfal aderek hikimetin murakabesin-
den kurtulmak suretile agir bir fiil islemistir.

Bu tesdit sebebi yalniz tesis, teskil . . edenler bakinda tatbik o-
lunacakdir. Zira maddenin 3 ve 4 uncu fikralarinda zikredilen hal-
ler igin tesdit sebebi zikredilmemistir. Bu da dogrudur, zira istirak
eden hikimetin igfal fiiline istirdak etmemistir. Tesdit sebebinin tat-
biki icin musaadenin ( sahte veya noksan beyanati ile) alinmasi |a-
zimdir, Diger bir vasita istimal edilmis ise tesdide sebep olamaz.
Meseléd isde rusvet varsa buna ait hukimler tatbik olunur.

Sahte veya noksan beyanat ile igfal edilerek alinan mezuniyet,
kanunen alinmamis hikmuindedir. Sahte beyanat demek, tamamen
veya kismen hakikata uymuyan beyanat demekdir.

Noksan beyana gelince, bu da beyani lazimgelen bazi unsurla-
ri saklamak, cemiyetler kanununa gore bildirilmesi icap eden nokta-
lan bildirmemek demektir.

Adlige Ceride»i
32 inci sene sagi : 6






No: 18

Isvicre Borclar ve Tirk Ticaret kanunla-
rina gore Limitet sirketler
(devami) |*1

Yazan: Nedim Seylan

Isvicre borglar kanununda limitet sirketlerin tescillerinden evvel
i icra edilen muamelat hakkindaki hiktmler, harfiyen Anonim Sirket-
I ler kanununun aynidir. Tescil ameliyesinden evvel, sirketi kuranlar,
1 kendi isimlerile hareket ederek bir takim taahhiidat icra ederlerse,
s sirketin menfaatine hareket etmis bile olsalar, yaptiklari muamelat-
t tan sahsen ve muiiteselsilen mes'ulddrler. (1. B. K. 783/2) Limitet sir-
V ket, daha hukmi bir sahis olarak tesekkil etmediginden, ve yapilan
t taahhidatin kendi namina olmadigindan hi¢ bir mes’uliyeti mevzuu
t bahis edilemez. Fakat sirketi kuranlar taahhit ettikleri muamelattan
r matevellit hak ve mecburiyetlerini sirketin tescilini miteakip ona
t terkedebilirler. Bdyle bir vaziyetle alacaklilar, borclu olarak sirketi
t tanimaga mecbur olurlar.

Diger taraftan, bilhassa serdedilen sirketin tesisi sartiyla, el’an
t hikmi sahsiyeti haiz bulunmayan sirketin mal ve hesabina hukuki
p muamelat icra etmek mumkindir. Eger tesis tahakkuk etmezse, sart
Vvicut bulmadigindan yapilan ticari muameleden kimse mes’ul tutu-
namaz. Her ne kadar limitet sirketler kanunu bu hususta hikimler
\vazetmemisse de, sarti fiillere mateallik hikimler burada da caridir.

Eger sirketi kuranlar veya statllerin tayin ettikleri idare ve
btemsil uzuvlari teessis edecek sirketin hesabina hareket ederler ve
eeger sirket bilahere teessls ederse kanun sirkete kendi hesap ve na-
pmina yapilan muamelati Gzerine almasina misaade etmektedir. Hik-

nmi jahsiyeti kazanan sirket bu taahhudati tescil tarihinden ic¢ ay
pmuddet zarfinda yapdigi takdirde, kanun (1. B. K. 783/3) muamelatin

aasil faillerini serbest birakmakta ve bitin mes'uliyeti sirkete tahmil

[*] Bu makalenin birinci kismi Adliye ceridesinin 1941 yih (5) sayisinda ¢ikmistir.
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etmektedir. Bu mes’uliyetin devri ameliyesi kanun tarafindan yapil-
digindan alacaklilarin borclunun degismesine riza gosterip gosterme-
meleri hukuki bakimdan tamamile lakayit bir hadisedir. Eger tescil
ameliyesinden evvel sirket namina muamelelerde bulunulmus ise,
muameleyi yapan kimseler sahsen ve muteselsilen mes’uldirler; zira
burada hatali bir sekilde hikmi bir sahsin uzuvlari rolint oynamis-
lardir. Binaenaleyh (¢"inci sahislarin ziyana ugramamalari icabeder.

f — Sirketin tesisine istirak eden kimselerin mes’uliyetleri anonim
sirketlerde oldugu gibidir. Mahdut mes’uliyetli sirketlerde dahi tees-
sus ameliyesinin kanuni bir tarzda cereyan etmesini icabettiren bu-
kiimler, statllerde zikredilen eksik veya yanlis mallmat, ayinlar
hakkinda sukdt ve gizlemeler, hisselerin alindigini, asgari sermaye-
nin 6dendigini gosteren sahte vesikalar marifetiyle cerhedilebilir. Boy-
le vaziyetlerde mahkemeye miracaat hakki sirkete, sahsen seriklere,
sirketin alacaklilarina aittir. Hatayi isleyen kimse veya kimseler tev-
lit ettikleri ziyani tazmin etmege mecburdurlar. Ziyanin derece ve
miktarini tayin etmek icin, ziyanin bilvasita veya bilavasita oldugu-
nu, sirketin iflas edip etmedigini bilmek gerektir.

Turk ticaret kanununun 55 inci maddesinde mahdut mes'uliyetli
sirketlerin tesekkullerinin ticaret vekaletinin muisaadesiie yapildigini,
musaade taleplerinde tekmil siirekd& veya vekili musaddaklarin im-
zalarinin bulunmasinin icab ettigini ve sirket sermayesinin tamamile
taahhit edilerek laakal nisfinin tediye edilmis olmasinin  1azimgeldi-
gini soylemektedir.

Kanunun sarihen sdylememesine ragmen, sirket statilerinin tah-
riri olacaklari, surekénin imzalarini ihtiva etmek mecburiyetlerinden
inta¢ edile bilir. Fakat statllerin ne gibi kayitlari ihtiva edecekleri
belli degildir ve netekim istinat edecek kanuni bir esas mevcut ol-
madigindan mevcut limitet sirketlerin tahriri mukavelelerinde Kkafi
bir benzerlik gérmek imkansizdir.

Diger tarafdan isvicre borclar kanununun tetkiki esnasinda gor-
digumuz statilerin mecburi ve ihtiyari kayitlari hakkinda hi¢ bir
hikim gorilmemekte ve bilhassa ayni sermaye ve mevsuf tesis ba-
hisleri hakkinda kanunumuzun sukatd buyidk bir eksiklik ve netice-
leri itibariyle bir nizamsizlik ve bir takim gayri ahlaki suiistimal
hadiselerini vucudunu tevlit etmektedir.

Ayni sermayenin ifa seklinin anonim sirketlere muteallik (T. T.
K. 288) inci maddesinin tatbikiyle hal edilebilmesi imkansizdir. Zira
anonim sirketlerde miessis olmayan hisse mdteahhitlerini koruyan
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bu madde limitet sirketlerde tesis ameliyesine istirdk eden seriklere
tatbik edilemez.

Sirketin tesstis misaadesi (P.T. K. 505) in serdeddigi vechile Ti-
caret Vekaleti tarafindan verilir [*¥] Ticaret Vekéaletinin musaadesini
miteakip sirketin hangi ameliye neticesi hikmi sahsiyeti kazandigi
kanunumuzda soylenmemistir. (1. B. K. 783/1) de sarahatle bu mese-
leyi tescil keyfiyeti ile telif etmistir.

Bundan baska sirketin kurulmasindan evvel, sirket hesabina ya-
ptlan muamelati ticariyenin mes’ullerinin, bu kimselerin ne tarzda
mes’uliyetten kurtulduklarini ve ilah Turk ticaret kanunundan 6g.
renmek muimkin degildir. Bu bahisdeki bosluklari kapatmak katiyen
bir emniyet ve intizam menbaidir.

SERIKLERIN HAK VE MECBURIYETLERI

Limited Sirketlerde seriklerin hak ve mecburiyetleri isvicre ka-
nununun mahdut mes’uliyetli sirketler bahsinin ikinci kismini teskil
etmekte ve blyuk bir ehemmiyet arzetmektedir.

Maldm oldugu vechile, Limited sirketlerde gerek sahislarin ve
gerek komandit veya Kollektif sirketlerin bir hisse sahibi olmalari
kendilerine serik sifatini verir. Hisseye sahip olmak icin bedelini
6demek gerektir. Bu bakimdan limited sirketlerde ki hisseler anonim
sirketlerin eshamlarina benzerler. Hisseleri tesbit eden vesaik ve
eshamlar ilk nazarda limited ve anonim sirketler arasinda ki musa-
biheti fazlalasdinrsa da, hakikatta aralarinda esash bir ayrilik mev-
cuttur. Hisseleri gosteren senetler bir delil olarak kabul edilirler,
fakat asla kiymetli evrak telédkki edilemez ve binaenaleyh ne hisse-
lerin devrinde ve nede seriklerin hukuklarini istimallerinde mihim
bir rol oynayamazlar. (1. B. K. 789/2) Netekim sirket bakimindan se-
rik adedilebilmek igin limited sirketlerin kanunen tutmak mechburi-
yetinde bulunduklari hisse kutiklerinde kayitl olmak gerektir. Bu ki-
uk ayni zamanda seriklerin vaz'iyetleri, haklari ve mecburiyetlerine
muteallik malumati havidir. (1. B. K. 790/1, 791/2)

[*1 Bankacilikla istigal edecek limitet sirtellerin teessiis musaadeleri Ticaret
Vekaletince degil Vekiller Hey'eti tarafindan verilir. (1 Haziran 1936 tarihli bankalar
kanonunun Ggtncl maddesi)
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Seriklerin, sirketin alacaklilarinin ve tgtinct sahislarin - bilmele-
rinin faideli oldugundan, bu kitiklerde, strekanin isimleri, her se-
rikin hisse bedeli miktari, ve bu miktar Uzerinden tediye ettigi meb-
laga ait malGmat zikredilir, ve liste Ticaret Vekaletine takdim
olunur. Al&kadaran arzu ettiklerinde mevzuubahis listenin muhtevi-
yatini muayene etmege salahiyettardir. Eger bu listelerde bazi tah-
vilat yapilacak olursa mudirler mali sene basinda yeni bir liste tan-
zim edip imzalayarak ticaret odasina takdim etmek mecburiyetin-
dedirler. Hi¢ bir tahvilat vucut bulmadigi takdirde, yine ticaret oda-
sina bir degisiklik olmadigini bildirmek lazimdir.

Mddurler tanzim ettikleri hissedaran kutikleri ve listelerinin
muhteviyatinin hatalarindan mes'uldurlar. Yanlis veya eksik verdik-
leri malimattan mutevellit her hangi bir hatayr sahsen ve miitesel-
silen tazmin etmek mecburiyetindedirler. Zira hissedaran kitukleri
ve listeler sirketin mali vaz'iyeti hakkinda en emin maldmati ver-
mek ve bilnnetice sirkete yapilacak kredi mikdarini tayin etmege yarar.

Diger tarafdan bir limited sirkette serik vasfinin nasil alindigini
kafi bir tarzda anliyabilmek ic¢in asagidaki tasnife miracaat etmek

lzumu his olunur.

a — Sirketin tesekkil aninda mustakbel limited sirketin serma-
yesine bir hisse alarak istirdk eden kimse asli bir sekilde hissedar
vasfini haizdir. Bundan mada mevcut bir sirket, sermayesini buyult-
mek maksadile statlilerini degistirir ve yeni hissedar kabul ederse,
sirkete bu ameliye esnasinda girenler dahi asli hissedar addolunur-

lar. (1. B. K. 786).

Uclincti  bir sekilde asli hissedar vasfini haiz ©labilmek, mevcut
bir anonim sirketin limitet bir sirkete tahvili halinde olur. Burada
eski anonim sirketin esham sahipleri, yeni limitet sirketin asli hisse-
darlari olurlar.

b — Bir hisse sahibinin degismesi aninda yeni sahip hisse mustak
bir tarzda hissedar vasfini haiz olur. Diger tarafin bir hissenin
ne sekilde devredebilecegini stattilerde zikredilen kaideler tanzim
ederler. Netekim bazen hissenin devri veya nakli asli bir sekilde
hissedar olmakdan daha gii¢ olabilecegi gibi, kafiyen de men edi-
lebilir. (1. B. K. 798/2) EQer statller hissenin devri veya naklini kaf-
iyen men etmemislerse, kanunen hissedar sifati, hissenin devri veya
nakli ile yeni azaya verilir.

Fakat Limited Sirketlerin hissedarlari arasinda vukubulacak bir
tahvil Anonim Sirketlerin hissedarlar1 arasinda yapilacak bir degis-
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meden daha muihim ve derin tesir ve neticeleri vardir. Bir cok se-
beplerden Limitet Sirketlerde seriklerin haklarinin devri caiz degil-
dir, ve netekim devir ve nakil imkanlari mimkin mertebe gicles-
tirilmistir.

Isvicre borclar kanunu bir tarafdan hisselerin  devir ve nakil
ameliyesine istirak eden kimselerin birbirlerile olan munasebetlerini
ve diger tarafdan mutasarrufla sirket beynindeki hukuki miinasebet-
leri tanzim etmektedir.

Evveld farig ile mutaarnf arasinda anlasmanin cari olabilmesi
icin akdin noter tarafindan tanzim edilmesi lazimdir. Netekim bir
hissedarin hissesini bir baskasina devretmek vadi dahi ayni tarzda
yapildi§i takdirde kanunen muteberdir. (1. B. K. 791/4) Mamafi devir
veya nakil ameliyesinin Noter tarafindan tanzim edilen bir vesi-
ka marifetile tesbit edilmesile, yeni hisse sahibi ve sirket arasinda
bir minasebet tesekkil etmez. (1. B.K. 791/1) de devir ameliyesinin
tam olabilmesi icin yeni azanin hissedaran kuatugine kaydolmasini
sart kogsmaktadir. Yani sirketle yeni hisse sahibi arasinda miinasebet
ancak bu kayit muamelesinden sonra baslar. Kayit, ancak serma-
yenin 3/4 tncl temsil eden sirekénin muvafakatile yapilabilir. (1. B. K.
791/2)

Turk ticaret kanunu (508) inci maddesinde, umumi bir sekilde,
sureka hisselerinin devir veya furuhti icin sirket sermayesinin laa-
kal ¢ rub’unu temsil eden siirekdnin ekseriyeti arasile mimkin-
kilinmaktadir. Fakat kantinumuz hissedaran kutukleri ve listeleri hak-
kinda hi¢ bir hikim ihtiva etmemekte, devir ve furuht ameliyeleri
icin itaati mecburi sekiller vazetmemektedir.

Diger taraftan, Turk Ticaret kanununa gore hisselerin devir ve-
ya nakilleri, hukuki nokta’i nazardan Statulerin tadili mahiyetinde-
dir. (T.T.K. 514) de sureka adedinin besi tecaviiz etmeyen Limited
sirketlerde Statilerin tadili ancak tekmil surekénin muvafakatile
icra olunacagini soylemektedir. Bu hikimden varacagiraz netice:
(T.T.K. 508/1) inci maddenin yalniz siirek& adedinin besten fazla olan
Limited Sirketler i¢in cari oldugudur.

Kanununmuz, hisselerin yaliniz bir kisminin devredilebilup edi-
lemiyecedi hakkinda hi¢ bir hikim ihtiva etmemektedir.

Isvicre borclar kanunu bu mes’eleyi Statilere birakmistir. His-
senin bir kisminin devir veya furuhti ancak Statlerin hisselerin par-
calanmasini mumkin kildiklar takdirde yapilabilir. Fakat taksim
olunan hisse pargasinin kiymeti (1000) Isvigre Frangindan dun ola-

=
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maz. Parcalanan bir hissenin devr veya furuhti de tam bir hisse-
nin devir ve furuhtine mdateallik hikidmlere tabidir. (1.B.K. 795)

Bir hissedar diger bir hisseyi veya hissenin bir kismini iktisap,
edebilir. Muktesibin sirketten hari¢ bir G¢tnct sahis olmayisi kafiyen
furuht ameliyesini kolaylastirmaz. Yukarida zikrettigimiz devr ve
furuhte ait hiktmler buradada muteberdir. Fakt (1.B.K. 774/2) muci-
bince bir serikin birden fazla hisse sahibi olmayisi dolayisile hisse-
yi satin alan bir hissedar oldugu takdirde, hissesi, furuht nisbe-
tinde fazlalasir.

Tark Ticaret kanunu hisselerin sirket tarafindan furuht edilip*
edilmiyecegi hakkinda da hi¢ bir hukim ihtiva etmemektedir.

Isvicre borc¢lar kanunu, umumi prensip olarak Limited Sirket-
lerin hissedar sifatini haiz olamiyacaklarini séyler. Fakat bu umumi
kaideye istisnalar mevcuttur.

Limited bir Sirketin, hissedarlarindan birisinden alacakl oldugu-
nu farzedelim, ve yine farzedelim ki sirketin serikte alacagi, hisse-
darin sirketin borcuna istirakinden mdatevellit olmasin. Boyle bir
vaz’'iyetde her ne kadar hisse tam olarak 6denmemis bile olsa, hem
sirket ve hem sirketin alacaklilari icin, sirketin serikin hissesini ya
Uzerine gecirmek veyahut rehin olarak tutmasi gayet faydal olabi-
lir. Netekim istisnai olarak ve ancak zikrettigimiz serait tahtinda ta-
mamile ddenmemis hisseler sirket tarafindan satinalinabilir. (l. B.
K. 807/1) ve yine ayni sartlar tahtinda tamamile édenmis hisseler,
sirketin esas sermayesini asan meblagla sirket tarafindan satin ali-
nabilir. (I. B. K. 807/2).

Bu bahsettigimiz iki haldede sirketin bir hissedarin yerine kaim
olmasi, sirketin alacaklilarinin menfaatlerine mugayir degildir.

Diger bir mes’ele, hisselerin kanuni devirleri hadisesidir. Tirk
Ticaret kanunu bu hususta da hi¢ bir hikim ihtiva etmemektedir.

Bir hissenin kanun tarafindan devri iki vaz’iyette hadis olur: iz-
divac ve hissedarin vefatinda.

Birinci vaz'iyette kari ve kocanin tabi olduklari evlenme muka-
velenamesi vaz'iyetini tesbit eder. Ikinci halde hissenin devri mes’-
elesi her zaman mevzuu bahis olur. Slphede, kari kocadan sag ka-
lan veyahut varisler miteveffa hissedarin yerini tutarlar.

Mamafi izdivag 6lum dolayisile yapilan hissenin devrini Statu-
lerde serdedilecek diger hukimlere tabi tutmak mimkindir. Mese-
Ia boyle vaz'iyetler de hissenin devrini umum surekanin rizasina ta-
bi tutmak. Kari kocadan sag kalan veya varisler, her hangi bir bas-
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ka Gcunct sahis gibi hisse sahibi olduklarinin kaydini hisse kutuk-
lerine gecirilmesini talep ederler. Eger kayit talebi bir hissedarin
rizasini vermemesi dolayisile reddedilecek olursa, sirket arzu ettigi
bir kimseyi, hisseyi asil kiymetine iktisap etmek Uzere tayin edebi-
lir. (1. B. K. 782/2) Hisseyi almak (zere tayin edilen kimse gerek
Statulerde ve gerek bilahire siireka hey'eti umumiyesi tarafindan se-
cilebilir. Bundan evvel gordigimiiz kanuni vaziyetin tahakkukunda
sirket dahi muktesep olabilir. Statuler kari kocadan saj kalana ve-

yahut varislere tediye edilecek hisse bedeli mikdarini dahi tayin
edebilirler.

Isvicre borclar kanunu Statiilerde zikredilecek hiikiimler mari-
fetile 6lim veya evlenme dolayisile hissenin devrini men edip, ede-
miyecedi hakkinda hi¢ bir sey sdylememektedir. Mamafi bu mes’ele
musbet surette hal edilmelidir. Zira mahdut mes’uliyetli sirketlerde
hissedarlarin sermayeye isliraklerinden gayri, ticari faaliyetleri ma-
him bir ehemmiyet arzetmektedir. Binaenaleyh Statilere ilave edi-
lecek bir hukiumle hissenin mukadderatini tayin etmek, mesela: Ka-
ri kocadan sa%_kalan_v_eya varislerin isimleri Stattlerde serdedile-
cek sahislara hisselerinin devrini imkanlastirmak lazimdir.

Hissenin miras yolile veyahut birakit neticesi bir ka¢ kisiye
devrinde, ortaklar, haklarini istimal icin bir vekil gdstermelidirler.

D — Bildhire mufassalan goérecegimiz veghile, bir hissenin dev-
ri haciz suretile de icra edilebilir.

2 — SERIKLERIN HiSSE BEDELLERINI TEDIYEYE MECBU-
RIYETLERI

EQer statiler sirket kurulurken hisse bedellerinin tam olarak
tediyesini mecbur kilmamislarsa, sirket bilahire kendi ihtiyaglarina
gore tediye edilmemis meb’lagin édenmesini icbar edebilir. Bu meb-
149 bazen sirketin iflasina kadar tediye edilmemis olabilir.

Statiiler vadelerinin hul(lu ve muhtelif tediyatin hangi siraya
gore icra edilmesi hakkinda hikimler ihtiva edebilir. Stphede, ayri
kiymette olan hisseler, hisse kiymetlerde mitenasip bir tarzda 6de-
nir. (1. B. K.798) Fakat bu hukim yalniz nakit tediyata muteallik-
tir. Ayinlerin 6denmesi statuler marifetile veyahut sirketin alacagi
kararlarla tanzim edilir.

Isvigre borglar kanunu sirketin esas sermayesini muhafaza et-
mek gayesile, umumi bir sekilde, hisse bedellerinin vakit hululiin-
de tediyatin tehirini men etmistir. Yalniz istisnai olarak, sirket ser-
mayesinin kicultildigl zaman vadeyi temdide imkan vardir. (1. B.-
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K . 798/2) Netekim, sirketle serik arasinda tara olarak &denraemis
hisse bedelleri dolayisile ¢ikacak miinazaada uyusma zamani vade-
nin bir temdidi addolunamaz. Fakat Isvicre borclar kanunu, diger
memleketlerin kanunlarina muhalif olarak, serike Compensation hak-
ki vermistir; yani serikin sirketten borcuna mukabil hisse bedeli
Uzerinden tediye etmedigi meb’lagr mahsup etmek hakki.

a — Serikin hisse bedeli Gzerinden nakit borcunu ayinlerle 6deyip
ddeyemiyecegi hakkinda isvicre borclar kanunu sarih bir hikim
ihtiva etmemektedir. Mamafi sirketin menfaatinemu halif olmamak sar-
tile ayinleri kabul etmemekte bir sebep yoktur.

3 — VADENIN HULULUNDE TEDIYATTA BULUNMAMANIN
neticeler!:

Hisse bedelleri Uzerinden ddenmemis meblagin tediyesi kismen
kanun ve kismen Statiler tarafindan tanzim olunur. Kanun, vadeyi
geciren serikten para cezasi alir. Bundan baska, sirketin tesisi
aninda tanzim edilen Statller baska tecziye usulleri vazedebilirler.
Fakat bu tedbir ve cezalar sirketin mefaatini vekayeye kéafi gelme-
diginden daha sedid olan asagida zikrettigimiz hiukimler tatbik edilir.

a — Sirket taahhatli bir mektupla vadeyi geciren serike makul
bir muhlet vererek tediyeye davet eder. Bu davet netcesiz kaldig
takdirde, serike asgari bir aylik yeni bir muhlet verir, ve tediyati
muhletin hitaminda ifa etmedigi takdirde sirketten ihra¢ edilmekle
tehdit edilir. Sirkete, bu ihra¢ etmek hakki kanun tarafindan veril-
mistir. Fakat istimal etmege mecbur degildir. Mamafi bu hakki istimal
etmeyerek vazifelerine mugayir hareket eden mudurler ihmallerinden
mes’ul tutulurlar.

Sirket, tediyatmi ikinci vadenin hitaminda ifa etmeyen serik
aleyhine ihra¢ karari verince, serik aza sifatina bagl butin ~hakla-
rini ve evvice hissesi Uzerinden 6dedigi meb’lagi kayip eder. Fakat
el’an bakayayi 6demek mecburiyetindedir. (1.B.K. 799/1,2)

b — Fakat ne sirketten ihra¢ karari ve nede tardedilen serikin
el’an bekayeyi 6demek mecburiyeti sirketin menfaatlerini vekayeye
kafi gelmezse, vadeyi geciren seriki borcunu 6demeye muktedir ye-
ni bir &za ile ikame etmek muraccahtir.

Eski seriki yeni bir serik ile ikame icin bir ¢ok usul vardir.
Bunlardan en iyisi kanunun teklifidir. Bir baska hissedarin tarde-
dilen serikin hissesini hakiki kiymetine satin almasi. Hisseyi muza-
yede ile de satmak mumkindir. Mizayede sonunda evveld serikin
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sirkete olan burcu ddendikten sonra, mutebaki kisim kendisine tes-
lim olunur. (1. B. K. 800/1,2)

2 — Umumiyetle mizayede ile satista hissenin asil kiymeti te-
min olunamaz; dyle ki serikin hisse bedeli Uzerinden 6demedigi ye-
kin elde edilemez. Hattd alici yoklugunda mizayede hi¢ bir netice
bile vermiyebilir. Boyle vaz'iyetlerde hisse sirkete kalir. Fakat his-
senin bedeli Uzerinden 6denmemis meb’lag el’an agiktir. Tardedilen
serikin mes’uliyetin, her zaman mali bir kiymeti yoktur. Netekim
bu sebeptendir ki, kanun tardedilen serikten evvel hisse kutiklerinde
hissenin sahibi olarak kayitli bulunan kimseleri takip etmek imka-
mni vaz'etmistir. Fakat seleflerin mes’uliyeti iki sekilde tahdit edil-
mistir;

1 — Mesguliyetleri mevzuubahis olacak serikler, tardedilen se-
rikin, sirkete giris tarihinden bes sene mukaddem hissedar kuttgine
kayit olanlardir.

2 — Eger selefin kayit tarihi tart tarihinden on sene mukad-
dem ise, hi¢ bir sekilde mes'ul tutulamaz. (1B.K.801/1)

Hisse bedelinin 6denmemis ve satisla tedarik edilememis mik-
darindan umumi bir sekilde, borclu hissedarin selefleri mes'ul tu-
tulmaktadirlar. Fakat seleflerin mes’ul tutulabilmeleri icin evvela
tardedilen serikin hisse kitugine kayit tarihinden bes sene mukad-
demayni hisseye sahip olmak ve ayni zamanda selefin tart tari-
hinden on sene evvelinden serik sifatini terk etmemis olmasi gerek-
tir. Demek oluyorki mes’uliyet asagidan yukariya ¢ikmakta ve son
had olarak ihra¢ tarihinden on sene geriye gitmektedir.

Eger tediyatta geciken hissedar, kendisine verilen ikinci muhletin
hitaminda borcunu 6demis ise, selefi tediye edilmemis mikdari 6de-
mek icin takip edilir. Sirket, selefleri hissedarin kitligine kayit si-
ralarile takip etmek mecburiyetindedir. (1.B.K.801/2) Ne gelisi guzel
bir tercih yapmak ve nede seleflerin en zenginini segmek mumkin
degildir.

Borcunu Odeyen eski hissedar, yeniden hissedar olamaz. Zira
hjsse ya mizayede ile bir Gclincli sahsa satilmis veyahut sirkete
davredilmistir. Yeni hissedar mizayede alicisi Uglncl sahistir.

Tardedilen hissedarin selefinin  6demeye mecbur oldugu mik-
tai', hisse bedeli Uzerinden 6denmemis meb’lag ile tahdit edilmistir.
Yeni tardedilen serikin sirkete hisse bedeli Uzerinden borcu ve mi-
zayede de temin edilen hisse fiati arasindaki farktir. Fakat takibat
yalniz 6denmemis hisse bedeli mikdarinin bir kismina ait olabilir.
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Farzedelim ki: boyle bir vaz'iyette hisse miizayede ile satildi. Eger
muiktesep sirketin yeni bir daveti (zerine bakayayi 6demiyecek ol-
ursa, evveld mizayede satisina sebep veren ve ihra¢ edilen serik
takip edilir. (1.B.K.799/2) Bu hareket hukuki bakimdan hatalidir. Zira
mizayede ile hisseyi satin alan kimsenin selefi yoktur.

Tirk Ticret kanunu vadenin huldlinde ve yahut davet (zerine
hisselerin tediye edilmemis bedellerinin ne suret ve sekille elde ed-
ilecegi, taahhudatini ifa etmeyen serikin ne gibi bir cezaya maruz
kalabilecegi hakkinda hi¢ bir hikim ihtiva etmemektedir.

Yaliniz (T.T.K. 509) maddesinde hisselerin sirkete tevdi edilmemis
kisminin gerek birinci hissedar ve gerek onun hissesini devrettigi
yeni hissedardan talep edildigini zikretmekte ve hissesini devreden
hissedar1 devir tarihinden itibaren iki sene dolduktan sonra mes’ul-
iyetten muaf tutmaktadir.

Hakikatta; isvicre boclar kanununda oldugu gibi, hissenin éden-
memis bedelinin tediyesile taahhidiind ifa etmeyen serikin seleflerini
mukellef kilmak gerektir. Bir serikin mes’uliyetten kurtulmasi igin
kanunumuzun vaz’'ettigi iki sene muhlet gayet kisadir. Limitet sirket-
lerde esas sermayenin vekaye edilmesi, umum sireka ve sirketin
alacaklilarinin menfaatleri icabidir. Mahdut mes’uliyetli bir sirket
kurmak maksadile toplanan kimseler, taahhdit ettikleri agir mes’uliyet
sartlarindan tamamile haberdar olarak hareket etmelidirler.

Bir hissedarin teahhiit ettigi hisse bedelini 6demiyecek vaziyete
dismesi bir dalevere niticesi de olabilir. Boyle bir kimseye hisseyi
devreden serikin butlin mes'uliyetten iki sene zarfinda kurtulmasi,
sirketi alacagindan mahrum biraktigi gibi, sirketin alacakhlari igcinde
zararlidir. Bu sebepdendirki Isvigre boglar kanununda bes ve on sene
muhletleri kabul edilmistir. Bu hikim Limitet bir sirkette hissedar
sifatini almak isteyen kimseyi bir teahhit arifesinde distinmeye
sevk eden bir ikaz mahiyetini haizdir.

4 MUNZAM TEDIYAT: Serikin hisse bedelinin tediyesinden
gayri ifaya mecbur oldugu taahhiidat «Munzam tediyat» tesmiye
olunur. Her ne kadar munzam tediyat serik icin agir bir yik teskil
ediyorsa da, sirketin yasamasi ve iflastan korunmasi noktasindan
gayet faideli addolunmaktadir.

Munzam tediyat, faide ve =zararlari Olculerek, gerek sirketin
kurulusu aninda ve gerek siketin kurulusunu mdteakip statllerde
zikredilmek sartile hissedarlar icin ifalari mecbur kilinir.

Minzam tediyat kanun marifetile vaz edilmis degildir. Sirkete
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hisse bedeli mikdanni 6deyen serik kanuni borcunu ifa etmis telakki
edilir. Netekim sirketin teessusinde munzam tediyat mecburiyeti
vaz edilmemis ise, bildhire bunlarin kabul edilmeleri i¢in umum
surekanin nzasini toplamak lazimdir. Munzam tediyati ddemiye ait
hukimler hisse bedellerini 6demeye muteallik hukiimlere musabihtir.
Maamafih kanun bu tediyati iki sekilde tahdit etmistir.

a — Munzam tediyat hudutsuz bir sekilde olamaz. Statller aza-
mi bir hat gostermelidirler. Eger bir hat vazedilmemis ise statllerin
munzam tediyat hususundaki hikumleri ktennemyekOn addedilir.
(I. B. K. 803/2)

b — Kanun bu tediyatin nerelere istimal edilebilecegini tahdit
etmistir. Bu ancak senelik bilancolarla misahede edilen zarar ve
ziyani kapamak icin kullanilabilir. Fakat asla yeni bir sermaye top-
lamak icin istimal edilemez. Bilnetice munzam tediyat sirketin serma-
yesini tanzim eden hikimlere merbut degildir.

Stattilerde munzam tediyati talep edebilmek icin vaz'edilen sart-
lar tahakkuk edince, tediyat sirketin aldigi bir kararla emredilir. Bu
karar tediye edilecek meb’lagi tahdit etmelidir. Surekd& meyaninda
tediyat ya stattilerde serdedilen hususi hikimlere veyahut hissele-
re nisbetle yapilir.

(I. B. K. 803/8)

2 — Munzam tediyati, davet Uzerine ifa etmemenin neticeleri,
hisse bedellerini 6dememenin neticesinin aynidir. Burada dahi tediya-
ti ifa etmeyen serik tardedilerek hissesi satilir. Fakat selefler
munzam tediyattan mes’ul degildirler.

(1. B. K. 803/4.)

Turk ticaret kanunu bu bahis hakkinda hi¢ bir hikim ihtiva
etmemektedir.

( Devami vardir )
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Devlet mefhum ve telakkisi, organize edilmis kollektivitenin en
mutekamil sekillerinden birine, fikir sahasi dahilinde tahsis ve tayin
edilen mevki ifade eylemektedir. Devletin cevheri aslisini tayin ve
tesbit mes’elesi nazariyat sahasinda c¢ok sedit mibahase ve miica-
delelere mevzu teskil etmistir. Serdolunan bir cok milahaza ve mu-
taldalar, mantiki bir tarz ve izahtan uzaklasarak itikat ve efsanelere
miracaat ve netice itibarile de, bir kelime ile, birer ideoloji halini
iktisap etmislerdir. Bilhassa zamanimizda buyuk bir ehemmiyete
mazhar olan bu mes’ele, medeniyetimizin ¢cok muteyakkiz ve mi-
dekkik butin ruh ve zihniyetleri Gzerinde kendisini hakim kilmak-
tadir.

Burada Devlet hakkinda serdolunan muhtelif telakkiler arasinda
bir tercih teklifinde butunmak gayesini gudecek degiliz; bu, bizim
vazife ve arzumuzun tamamen haricinde kalmaktadir. Biz, bir rnes’e-
lenin, her tOrld arzu ve ihtiraslarin tamamen fevkinde kalarak, yal-
niz bazi goérinis tarzlarini mitaldaya calisacagiz.

Herhangi muayyen bir Devletin su veya bu sekli nazari itibara
a'inmaksizm, binefsihi Devlet mes’elesi muhtelif ilimler tarafindan
ele alinmis ve bunlardan her biri bu meseleyi yalniz basina hal
temayulini izhar etmislerdir, iste bu suretle, filozoflar. Devlet hak-
kinda, vasi fikir cereyanlarinin zuhur ve teessisiine muncer olan
bir ¢cok tedkikHt icra eylemislerdir. Ve halen, zamanimizda, «N&o-tho-
miste», «Neo - Kantienne» ve «N@o - hegdlienne» gibi muhtelif telakki-
lere tesadUf edilmektedir.

Bir ¢ok Hukukgular, Devletin, bir Milletin hukuki tesahhusunu
ifade ve temsil eyledigi fikri etrafinda toplanmislar; ve bu sahsin

[i1 Bu konferans 27/4/940 tarihinde Ankara Halkevinde verilmistir.
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farazi veya hakiki karakteri hakkinda hadsiz hesapsiz muinakasalar
yapmislardir. Fakat, buna karsi, ehemmiyeti haiz muhatif cereyanlar
da kendilerini gostermekte gecikmemislerdir.

Ictimaiyatcilardan bazilari, en kuvvetlilerin bir tahakkimi vaki-
asini misahede ve tesbit eylemekle iktifa etmislerdir. Bazilari da
Devleti, biyolojik veya psikolojik bir binye ve mahiyeti haiz soysal
organizmin tamamiyetini tahakkuk ettiren bir uzuv, bir vasita olarak
karstlamislardir.

Burada, keza, iktisatcilarin veya ildhiyatcilarin vaziyetini de
unutmamakhgimiz lazimdir. Bu dinyanin serveti yahut ahiretin Gmit-
leri noktai nazarindan, bunlar da meseleye karsi ayni ehemmiyeti
atfederek onunla fazlasiyle mesgul olmuslardir.

Dermeyan olunan bu muteaddit hal tarzlari karsisinda, nazariye
ve telakkilerin tasnifine tesebbis edilmek istendigi zaman bu hususta
cok buytuk maskullerle karsilasilmaktadir. Zira, her tasnifin istinat
eyledigi bir kistas mevcuttur. Acaba mevzubahis telakkilerin tasnifi
hususunda ne gibi bir miyar kabul edilmek lazimdir.

Bu hususta, evveld. Devlet ve fert arasinda mevcut miinasebati
nazari dikkate almak suretiyle yapilan bir tasnif ileri surtlmistar.
Bu noktai nazardan, bir tarafta ferdin muhtariyetine istinad eyleyen
liberal telakkiler, diger tarafta Devlete en genis midahaleyi mim-
kin kilan otoriter telakkiler olmak Uzere bir tefrik icra olunmustur,
Tabiatiyle, bu zimrelerden her birine mensup telakkiler arasinda
bir derece farkinin mevcudiyeti daima miumkin bulunmaktadir, bu
miyar, muahhar, telakkilere de tatbik edilmek suretiyle, bunlar «Neo-
— individualiste» ve «N6o — autori — taire» olmak Uzere iki kisma
tefrik edilmektedirler. Fakat, nihayet itibariyle ferdin himayesine
mustenid bulunan bu tarzda bir tasnifin, halihazir Doktrinlerin bazi
mihim taraflarini nazari itibare almamak gibi bir mahzuru mevcuttur.

Keza, Devletle ahlédk arasinda mevcut muinasebetin miyar olarak
kabul edilmesi keyfiyeti de dusunulmistir. Ve netice itibariyle De-
vleti cok ulvi prensiplere tabi kilan telakkiler, ahlakilige karsi tama-
men lakayit kalan Devlet telékkileri ve nihayat Devleti ahlakin
fevkine c¢ikaran yani kiymetlerin silsile! mirakabesinin zirvesine
vaz'eyleyen telakkiler olmak Gzere bir tasnif husule getirilmistir.

Bu tasnif, en umumi fikirlere kadar visul imkanini bahseylemesi
itibariyle biylk bir kiymeti haiz bulunmaktadir; meseld, hukuki
pozitivizmin, kendine has Devlet fikrine ahlaki ve manevi hi¢ bir
istikamet bahsetmemesi ve bundan dolayl bu noktadan buyldk bir
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bosluk meydana getirmesi keyfiyetini, bu tasnif ¢ok miukemmel bir
surette tenvir ve tebariiz ettirmektedir.

Biz burada, zamanimizda zihinleri fazlasile mesgul eden diger
bir vaziyeti izhar ve ifade eyliyecegini zanne_tti%i_miz yeni bir tasnif
tesebbisunde bulunmak |st|%/oruz; ve bu tasnif bilhassa metod mes-
elesiyle aldkadar bulunmakitadir.

Metod mes’eleleri, hukuk nazariyesinde oldugu gibi Devlet naza-
riyesinde de, hemen hemen son zamanlarda en 6n safhaya vaz’olunmus-
lardir. Nitekim; <"Mark”, Devletin binye ve mahiyetini izah hususunda
bir metodla silahlanmis bulunuyordu. "Orlando”, blyuk bir isabetle
her Devlet telakkisinin kendine mahsus bir metodu bulundugunu
tebartiz ettirmistir. «<Rehm” ve "ellinek” felsefi, hukuki ve siyasi
olmak Uzere Devleti baslica ¢ cepheden tedkik ve mitalaa etmis-
ler ve fakat bunlardan hukuki cepheyi digerlerine Gstin kilmislardir.
«Hauriou», bir cok ilimlerin ve bilhassa tarihin minasebet ve alaka-
larini nazari itibara alarak onlardan faideli bir surette istifade et-
mistir. Prof. j*Panunzio” en son eserinde, bilcimle Devlet nazariye-
leri dahilinde G¢ safhanin mevcudiyetini ileri strmustir: Birincisi
Devletin cevheri esasisi yahut felsefi safha; Ikincisi Devletin inkisafi
yahut tarihi — si)(‘asi safha; uclncust de Devletin bir nizam dabhili
ne girmesi yahut hukuki safhadir.
" Devletin birlik ve vahdeti tahakkuk ettirmek hususunda muvaf-
fakiyetlerle dolu bir mesaiyi temsil ve ifade etmesine ragmen, acaba
kendisinde murekkep ve taaddidi bir mahiyet mevcut degilmidir?
Devlette «Unus et multiplex” bir mahiyet mevcuttur; yani Devlet
ayni zamanda bir killu ifade etmekle beraber, yani onda bir kil
mahiyetinin mevcudiyetine ragmen, onu karakterize ettiren muhtelif
unsurlar da vardir. Devlette ayni zamanda miuteaddit unsurlarin bir
araya gelraesile meydana gelen bir tesekkul mahiyeti de mevcuttur.
Devlet, ayni zamanda, Igtimai, siyasi, felsefi, hukuki ve Iktisadi bir
cok cepheleri haiz bulunmaktadir. Fakat, muhtelif Devlet telakkileri
acaba bu unsurlardan ne gibi bir 6lgl dahilinde istifade etmislerdir.

iste metod hakkinda bu tarzda bir miyari esas ittihaz edecek,
olursak, neticede, mezkdr unsurlardan herhangi birinin tefevvuk
ve Ustinliginu kabul ve diger unsurlari haric birakan telakkilere
«moniste>, ve bu muhtelif unsurlardan hi¢ birini hari¢ birakmayarak
hepsini nazari itibara alanlara» da «dualiste” ve yahut “pluraliste*

telakkiler' namini verecegiz; bu suretle, zannediyoruz ki, daha evvelce
beylelmilel hukuk ile dahili hukuk arasindaki munasebete mutedair
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yapilan minakasalarin da esas ve merkezini teskil eden bu ~moniste”
ve «Pluraliste” vaziyetler arasinda mevcut fark ve ademi musabehet-

ten Tffifade etmek suretile, Devletin blnye ve mahiyetine muteal ik
doktrin sahasinda zuhur eyleyen en son cereyanlar hakkinda bir tas-
nif meydana getirmek mimkin olacaktir.

«Monizme” de zamanimizin bir eseri mahiyeti mevcut degildir.
Orta cag, her seyi birlige icra calisarak tamamen «Moniste” ola-
rak kalmisti. Birlik, teaddiide tekaddim ve teveffuk eylemekte idi.
Her yerde, mutaaddit varhklar icin musterek olan bir gayeye ancak
birligin bu teaddiide teveffvuk ve onu gayesine dogru sevketme-
siyle erisilebilecegi hakim bulunuyordu. iste bundan dslayidirki,
ruhani ve cismani iktidarlardan her biri, arzu olunan birlik namina
tefevwuk ve Ustlnlik iddiasinda bulunmuslardi. Papalia men-
sup ilahiyatgilar ve Hukuku hikimdariyi mudafaa eyleyen hukuk-
cular bu hususta muhtelif mitalda ve deliller dermeyan etmislerdi.
Aynile, «Dante” nin, memleketinin 1slahi gayri mimkin ihtilaflarile
zedelenen muhteris ruhu, imparatorlugu «Unitaire” bir sekil ve hal
olarak gOstermisti.

Devlet hakkindaki halihazir teldkkilerde Devletin binye ve ma-
hiyeti hakkinda nazari itibare alinmasi ve her seyin fevkinde tutul-
masi lazimgelen muhtelif esaslar dermeyan olunmus, mevzuubahis
edilmistir; ve bunlardan bazilarinin filiyatta tahakkuk etdirildigine
de tesadif olunmaktadir. iste bu suretle, bu hususta, siyasi hukuki,
felsefl, iktisadi, olmak Uzere muhtelif esaslar meydana gelmis ve
halihazir Devlet telakkileri bu esaslardan birini nazari itibare ala-
rak batin ehemmiyet ve Ustinlidu onun Uzerinde teksif ve Devleti
onunla izaha calismislardir. Biz bu esaslardan hukuki, siyasi ve
felsefi olanlarin muhtelif tezahirlerinden bilhassa ehemmiyetlerini
tetkik edecegiz.

I — Hukukun her seye tefevvuk ve tekaddimu, yani Devlette
hukuki cepheyi nazari itibare alarak onu bununla izaha calisma key-
fiyeti, en sayani dikkat, ifadesini «Kelsenin hukmui katisinde bul-
maktadir.

«Kelsen”nin nazariyesi muayyen birhukuk mefhumunu «Kantizme»
metodundan neset eden ahz hukuk nazariyesini «Reine Rechtsie*
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hre” kendisine hareket noktasi ittihaz eylemektedir. "Kelsen" e go-
re hukuki distur, ahlaki veya Ictimai muhtevasindan dolayr degil
ancak ve ancak sekil mahiyetinden dolay! bir muteberiyet iktisap
etmistir. Hukuki nizam heyeti umumiyesiyle bir kaltir. Bildmum
hukuki kaideler, yani mevkii meriyette bulunan disturlarin kaffesi
ve yalniz bunlar bir silsilei mirakebe dahilinde yekdigerine bagh
bulunmaktadirlar. (Stufenbau) esas teskilatin fevkinde, hukuki dus-
turlardan mutesekkil ehramin zirvesinde farazi mahiyette yiksek bir

distur mevcuttur. Ve hukuki nizamin heyeti umumiyesi buna mer-
but bulunmaktadir.

«Kelsen" Devlete her turlt metafizik ve her tarli mistik mabhi-
yetten tamamen azade, yani tam manasiyle pozitivist bir metodun
tatbiki lizumunu midafaa etmektedir. Ona gore, Devlet fikri, cebir
ve zecir mefhumundan baska bir sey degildir; ve bu da ancak mev-
kKii meriyette bulunan hukuki dusturlara istinat edebilir. Su halde,
Devlet cebir ve zecrin mahiyeti mecmuasina tekabll etmekte, mua-
dil bulunmaktadir. Devlet, mevkii meriyette bulunan hukuki dustur-
lar yiginindan ibarettir. Devlet ve hukuk arasinda hi¢ bir fark mev-
cut degildir, her ikisi de ayni seylerdir.

Hukuk ve Devlet hakkinda serd olunan bu <Moniste» ve mdfrit
<Pozitivist» telakkinin ne kadar hararetli minakasalara sebebiyet
verdigi malimdur. Bu tel@kki, bilhassa, hakikati riyetten uzak Kor |
bir mekanizmaya muncer olusu ve keza hukuk haricinde mevzubahs
bildmum kiymetleri reddedisi noktalardan tenkide maruz kalmistir,

2 — Devlet hakkinda, kendisine istinat ve her seye tekaddim
ettirilmesi lGzumu ileri surulen diger bir esas olarak «siyaset» i gor-
mekteyiz. Siyaset, bundan evvelki esasin aksine olarak, Devlet mef-
humunun merkezini teskil eden bazi kiymet hiukumlerini, yani bir
kaidenin muteberiyeti hakkinda bazi miyarlar meydana getirmistir.
Nitekim «siyaset telakkisi" «Der Begrif des politischen™ adli eserinde,
«cari schmitt", Devlet fikriyle siyaset arasindaki alakayr t~arz
ettirmis ve siyasetin mahiyetini bilmeden ve anlamadan Devletin ne
oldugunun anlasiimasinin imkansizhgini séylemistir. Ona gore, siya-
set fikrinin diger bilimum mefhumlardan tamamen tecrit edilmis ol-
masI lazimdir. Siyasetin ahlaki, bedii, yahut Iktisadi hayat ile hig
alakas! bulunmayan kistasi, dost ve diusman (Amicus—Hostis) ara-
sinda vuku bulan tefrikle ifade olunabilir. Burada dismandan mak-
sut olan da hususi degil umumi dismandir. Siyaseti, dost ve diisman
arasindaki munasebat ve bilhassa muhalefette aramak lazimdir. Dost
ve dusman arasindaki bu tefrik ve ayriligi hisseden her kavim
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siyaset meleke ve duygusunu da haiz bulunmakdadir. Bir topluluk,,
ancak bir mucadele ile, baskasina ciddi bir muhalefet ve ziddiyet
nrfifesi tesekkul edebilir. Devletin hakimiyetinin delili olan en ulvi,
siyasi karar ve tasarruf esas teskilat degil, harp ilanidir.

«Carlschmitt> e goére, Devlet, her tlrli nizamin fevkinde gelen
siyasi bir birliktir. Siyasi seniyetin nifuz ve tesirinden hi¢ bir sey kati
olarak kurtulamaz. Her mesele siyasi ve netice itibariyle de Devletle
aldkadar bir mahiyeti haiz bulunmakdadir. Bilcimle sosyal vakialar
kendi mense ve mevcudiyetlerini Devletin kaide ve nizaminda bul-
maktadirlar. «Pluraliste' Devlette ise, bilakis, devlete has siyasete
hakiki vukufu tam gayri mumkiin bulunmaktadir. iste bundan do-
layidirki «Pluraliste» Devletin, Devleti siyasetten tecrit eyledigini
sbylemek mimkundar.

3 -- Devlet hakkindaki felsefi esas ve uUsttinlige gelince; bu
hususta iki sekil mezuubahis olmakdadir; ve bunlarin her ikisi de
«HegeDin fikir ve dusuncelerinden neset eylemektedir. Hegel Devleti,
bir inkisaf ve terakki derecesi olarak karsilamis ve keza her tarli
Dualismenin ifna ve izalesine g¢alismistir.

Larenz, hareket noktasi olarak Objectif ruh (objectivor Geist) fik-
rini esas ittihaz eylemistir. Bu objectif ruh, bir kollektivitenin mev-
cudiyetini ve bunun dahilinde manevi bir ruh ve Kkuvvetin bekasini
ifade ve tazammun eylemektedir. Bu ruh ve kuvvet fiil ve hareket
sahasina intikal etmekte ve daima yenilesmektedir. Boylece, madde
ile ruh arasinda imtiza¢ keyfiyeti tahakkuk eylemektedir. Bu «objec-
tif ruh» ferdi ve zati hududlari asarak, kollektivitenin hayati vahdet
ve birligi dahilinde onun ideali halini iktisap etmektedir.

Bu suretle. Devlet hakkinda yeniden reva¢ bulan uzviyetci bir
telakkinin hareket noktosini teskil eyleyen umumi bir ruh,, bir «Esp-
rit tesekktl etmektedir. Devlet halkin ruhunun, distncesinin  bir
mahsultdtr. Devlet halkin bu ruhunu tek bir irade haline kalbey-
leyen organizimdir. Ve Devlet ancak ruhf spirituel bir vakia olabilir.
«Larenz» in Doktrini ile «Jerusalem, Kollreuter, Kriek» gibi sahsiyetle-
rin nazariyeleri arasinda bir yakinlik mevcuttur. Bunlar, hep birlikte,
Almanyada hakim bulunan telakkiyi teskil ve husule getirmektedir-
ler. Ve bu nazariyeler cok muglak ve girift felsefi bir insa ve go-
rasin mantiki neticeleridirler. Ve bu felsefi insa dahilinde, mezkar
liazariyeler, hayat ve yasama birli§i etrafinda toplanmaktadirlar.

, «Gierke» enin telakkilerinin yeniden ihyasi husu&unda vukubulan
ve bununla beraber halk devleti Uzerine istinat eyleyen bir tesebbustn
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Almanyada dicar oldugu ademi muvaffakiyeti tebariiz, oldukca sayani
dikkat bir mahiyet arzetmektedir. cGierke» nin «pluralisme» likle ifti-
hara olunan telakkisine, yeni ideolji ile telifi gayri mimkin bir mahiyet
izafe olunmustur.

Yine felsefi bir esas, yani felsefi bir mefhumun tefevvuk ve Us-
tinlugune istinat oyleyen diger bir devlet telakkisi daha mevcuttur.
Ve bu telakkinin Ttalyada bir ¢ok ve Tngilterede de nisbeten bazi
mimessilleri bulunmaktadir. «Ahlaki devlet» diye tesmiye olunan bu
telakkiye gore, devlet ahlaki hayatin merkezini teskil etmektedir.
Ahlak felsefesinden nesret eyleyen bu idealist cereyan, «devletin
hakikati, esasi tamamen ruh ve benligimizde mevcuttur» ve «Devlet;
ahlak fikrnin filen veya maddeten mevcut veya vaki olmasidir» gibi
resasata istinat eylemektedir.

AhlIaki devletin, ekserisi itibariyle tamamen yeni olan muhtelif
formalleri hakkinda mukayeseli bir tetkik halen icra edilmis degil-
dir. Bu hususta bir tarafdan «Ethique» kelimesinin az ¢ok ahlaka
tekabil eyleyen muhtevasi hakkindaki ihtilafat veya cizi farklari
ve diger tarafdan devlet icin zarur? ahlak hassasinin kuvvet ve sid-
detini esas ittihaz etmek suretiyle bu tarzda bir tetkikin icrasi mim-
Ikin bulunmaktadir.

Prof. «Rava», hukuk ve Devlet arasinda mevcut farki hareket
noktasi ittihaz eylemistir. Hukuk yalniz ahlaka dogru cevrilmis, isti-
kamet almis bir teknikdir; devlct ise ahlaki bir organizmdir. Zira,
devlet, azami bir birlik, bir muhtariyet, bir organik karakter elde
ve iktisap ettigi nisbette daima ahlaki gayeler takip etmektedir.

Prof. «Croce», blyik bir sohret iktisap eden eserlerinde,
Devlette muhtar « spirituel» bir mahiyetin ademi mevcudiyetini; dev-
letin ancak faideli icraatiyle bir mevcudiyet arzedilebilecegini
dafaa etmektedir. Devleti tahakkuk ettiren ve onu - ekonomie - ka-
tegorisine idhal eyleyen zikrettigimiz nafi icraatidir. Devlet kendili-
ginden ahlaki bir mahiyeti haiz degildir, devlet beserin fiil ve tesi-
ri ile ahlakilik iktisap eylemektedir.

Prof. «Gentile > devletin ikdisadi, temel ve esasini red ve onun
tabil karakterine de muhalefet etmektedir. Ruh ve tefekkirin bir
eseri olan devlet vicdandan stdur etmektedir. Devlet kendi ahlaki-
Higini ve ona idhal etmek istedigi kiymetleri tayin ve tesbit husu-
sunda tamamen hakim bulunmaktadir. Rundan baska, bu kiymetle-
rin hepsi devlette mevcut bulunmaktadir® 2ira, Devlet umumi, cihan-
‘“umul ahlaki bir idareyi temsil eylemektedir. Bundan dcdayidirki
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millet devletin bir icat ve eseridir. Keza bilimum hukukda devletin
bir eseri mahsultdir; burada ferd ve gurup katiyen mevzubahis de-
gildir. Ferd ve guruplar ancak devlet dahilinde bir mevcudiyeti ha-
iz bulunmaktadirlar; onun haricinde ferd ve guruptan bahsolunamaz.®
Ferd ve guruplar devlet dahilinde tamamen inhilal etmislerdir. Prof.
< Costamagna» devletin, bilimum ruhi, ikdisadi, siyasi vakialarin
sen” ve ittihadindan ibaret ve devletin ahlaka muntehi ve min-
cer oldugunu sdylemektedir.

Bazi mduellifler bu noktai nazarlarda mifrit ve mubal&dgali bir
mahiyet gérmaslerdir. Ve bundan dolayidirki «Del Vecchio», dev-
letin ahlaki karakterinin ona hukuki bir merkezi suadan geldigini
midafaa etmektedir. Binaenaleyh hukuki dustur bizatihi ahlaki bir

mahiyeti haiz bulunmaktadir; ve devlet hukukiligi dolayisiyle ahla-
kilik iktisap etmektedir.

Prof. «Battaglia» Devletin bizatihi ahlak oldugu telakkisine ve
keza devletin kendisine bir ahlakilik idhal ve ilhak eylemesi yolun-
da serdolunan mitaldaya karsi ademi memnuniyet izhar etmistir.
Devletin ahlaki olusu, onun beseri, ahlaki kiymetlerin en ulvilerini
ihtiva etmesinden ileri gelmektedir; Devletle ahlak arasinda bir ay-
niyet ve muitabakatin husulinin sebebi de budur. Devlet sahsin kiy-
met ve ehemmiyetini tanimak mecburiyetindedir; aksi takdirde Dev-
let icin bitin ruhi, «spirituel» cevher ve esasini kaybetmek tehlike-
si mevcuttur. Bu muellifle ve bilhassa Prof. «Petrone» ile «Neo-idba-
lisme* den «Noo - scolastique»e; yani Devletin insai tesekkul ve tees-
susunt «Pluralisme»e mintehi kilan bir cereyana gecilmektedir.

Simdi, Devlet hakkinda zamanimizin «dualiste» ve yahut «plura-
liste» telakkilerinden bahsedelim:

I — Yalniz her seyden ev\?el mevzubahis olan bir mesele mev-
cuttur: Acaba ferdiyetci liberal nazariyeler, «moniste» veya «dualiste»
zimrelerden hangisine idhal olunmalidirlar? Bu hususta izhar oluna-
cak tereddidu misamaha ile karsilamak lazimdir. «Monisme» e gore
hakikatta mevzubahis olan, Devletin tesekkll ve teessusunde ferdin
tefevvuk ve Ustinlugudur; ve Devletin de, muhtariyeti haiz ve bil-
hassa bu muhtariyetin teminini dustnen fertlerin maddi tecemmuuni
dan, mukaveleden neset eylemesidir. Bundan baska, Devlet, ferdler
icin, mutl ve mihaniki bir alet ve vasitadan baska bir sey degildir..
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«Dualisme» e gore ise, bu hususta yan yana vazolunmus iki esa-
sin iki cevherin mevzubahis oldugu soylenebilir; bunlardan biri se’n,
degeri de binye ve tesekkli itibarile az ¢ok farazidir. Ferd ve Devlet
munasebatl uzlasma, alakasizlik ve lakaydt, ve nihayet ziddiyet gibi
muhtelif esaslara istinat eylemektedir* Banlardan alakasizlik velakay-
di, hususile Iktisadi sahada mevzubahis oiraaktadir; Devletin bu husus-
taki rolli blyik bir ehemmiyet arzetmemekte, hususi tesebbiis her
seye galebe calmaktadir. Ziddiyet ve muhalefet esasi ise siyasi sa-
hadaki miinasebatta hakim bulunmaktadir; ¢lnki, ferd, her seyden ev-
vel Devlete karsi kendi esas tabii haklarini ileri sirmektedir. Su halde
bir ferd-Devlet ikiligi tabiatiyle mevzubahis®glmaktadir.

Bu cDualisme», Devlet telakkisinin en mihim bir merhalesini
teskil ve malim olan sedit akstlamellere sebebiyet vermisti; bilhas-
sa bir tahlis mahiyetinde niimayan olan bu «Dualisme», on sekizinci
asir ferdini devletin ezici vesayetinden kurtarmaga calismisti. Bunun
en guzel ifadesi olan 1789 Insan ve vatandasin hukuku beyannamesi,
1875 Frasiz esas teskilatini meydana getirenlerin tevveccih ve lGtfuna
mazhar olamamis; ve bunlar, bu beyannameye, pozitif metinler ara-
sinda bir mevki vermemislerdir. Fakat, mezk({r beyannamenin amme
hukukunun muesses bir tearamult olarak hala kendi mevcudiyetini
muhafaza eyledigi; Fransa’da doktrin sahasinda umumiyetle kabul
edilmekte; ve Avrupa Olemleketlerinin bircok esas teskilat kanunla-
rinda da kendi varligini muhafaza etmektedir.

Bununla beraber, nazariyat sahasindaki muahhar cereyanlar bu
vesikay! artik bir muvasalet noktasi degil, bir hareket noktasi olarak
karsilamaktadirlar; ve buna, sosyalist mekteplerden gayri, "Renouvier*
felsefesi, ”n6o- thomisme”, ve miessesecilik gibi titr noktasindan yek-
digerinden farkli muhtelif sistemler ilave olunmaktadirlar.

,, Totaliter” telakkilere karsi yeni bir devlet telakkisinin mimey-
yiz vasfini, ferdiyetciligin yerine sahsiyetciligin kaim olusunda ara-
mak lazimdir.

2 — ,Renouvier® devletin esas niive ve cevherini, umumun ve
buna dahil bulunanlardan her birinin menfaatini tahakkuk ettirmek
icin bir mukavele ile birlesen ferdlerin arzu ve iradesinden istihraca
calismakta; ve devletin bir fikri adaleti ifade ve tecessiim ettirdigini
ilave eylemektedir. “Renonvier”, sahsa, onun nesvinimasini tekamal
ve inkisafini, ve gittikce daha mikemmel bir sahsiyet olmasini temin
edecek bilimum haklarin taninmasini arzu etmektedir. Blyuk filo-
zofun, butln siyasi sistemi sahsin hukuku sisteminden milhem ol-

1/
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maktadir. Sisteminin esasim teskil eyleyen hiriyet, adalet ve hukuk
gibi mefhumlar, bunlara mazhar olacak ve mevzu teskil edecek bir
sahsin mevcudiyetini icabettirmektedirler. «Renouvier», insanin ahlak?
ve Ictimai gayeleri Gzerinde bilhassa tevekkuf etmektedir.

3 — Yeni genc telakkilere duhul ve nifuz noktasindan kuvvet
ve tesiri ihmal edilmemesi lazimgelen muahhar «Ndothomiste» cere-
yanlar, ferd sahis ziddiyetini, bunlar arasinda ekseriya dermeyan
olunan bir iktibas ve misabeheti kabule yanasmayarak tebarlize ca-
lismiglardir.  Onlara gore, ferd ve sahsin yakdigerinden tefriki, bil-
¢cumle mihim siyasi mesaile bir anahtar vazifesini gorecektir.

Ferd, her birimizde, cinsiyet, mizag, Irk, tevartiz, toprak, iklim
gibi vicudu beseri yekdigerinden temyiz ve tefrike medar tabii ve
arizi unsurlardan husule gelen bir killu ifade eylemektedir. Halbuki
sahis ise, beseri tesekkil ve terekkibin insai unsurlarini nizami hil-
kat dahilinde cem ve tevhid eyleyen ruhi, manevi prensip ve unsur-
dan ibaret bulunmaktadir. Sahis, icra ve hareket sahasinda beserin
ef*al ve araalinin mesul unsurudur. Ferdiyet, bir fiil ve amelde bu-
lunmayup baskalarinin fiil ve amelini kabull, yani mutavaat ve ata-
leti ifade etmektedir. Ferd, sosyal camianm atomu, sekli mahsusu
bulunmayan hiceyresidir. Halbuki sahis ise, bilékis, bir faaliyet ve
tesiri ifade eylemektedir. Ferdiyetci nazariyeler ferdin muhtariyetini
ileri surmekle, bu muhtariyete aileyi, cemiyetleri ve bizzat siyasi
cemiyetin kendisini tabi kilmislardir; ve bu da, beseri her seyin esas
ve merkezi olarak kabul eyleyen bir tefekklrun, insan hakkinda
naturaliste bir telakkinin eseri mahsullidir. Bu vaziyetin «Thomas
d’Aquin”in fikirlerine goére tashih ve islah edilmis olmasi lazimdir.

Midafaa edilmesi lazimgelen mihim nokta, sahsin hiriyetidir.
Fakat burada micerret ve mevhum bir hiriyet degil, Ictimai ve si-
yasi safhada sahsiyeti mutazammm manevi hiriyete tekabill eyleyen
positif hariyetler mevzubahis olmaktkdir. Keza, Devlet hakkinda ha-
lihazir muhtelif totaliter telakkilere muhalif olarak, «Piuraliste* bir
«site» muladhaza olunmaktadir; «site», kendi organik vahdeti dahilin-
de, positif hariyetleri tecessiim ve tebelllr ettiren mitenevvi gurup-
lari cem etmektedir; ve bunlarda, derece itibariyle yeknasak bir ma-
hiyet mevcut bulunmamaktadir. Keza, hususi cemiyetler de mimkin
oldugu kadar ylksek bir muhtariyeti haiz bulunmaktadirlar; ve bu
da, «personnaliste» ve «Pluraliste» «site» ye has miteaddit formlari
haiz bir hukuki binye ve nizami tazammun eylemektedir. Iste, «Ma-
ritain» tarafindan iltizam olunan sahsiyetci ve «human ste» demok-
arsinin mahiyeti de bundan ibaret bulunmaktadir. «Maritain», bu hu-

)
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susta sunlari yazmakdadir. «Sahsin deruni hdriyeti, miesseseler ve
sosyal camialar dahilinde tecessum ettirilen misahhas ve positif hi-
riyetler vasitasile kendisinin haric ve sosyal sahada izhar ve ifade
olunmasini istemektedir».

Prof. «Le Fur”, muhtelif positif cereyanlara karsi muhalefet et-
mistir. Ona gore insana tefevvuk eden bir ahlak mevcuttur. Ve hu-
kuk kendi kuvvetini bu ahléktan almaktadir. “Le Fur”, kendisine
gére amme hukukunda yapilacak yeni bir insa ameliyesinin esasini
teskil edecek olan sahsiyet nazariyesine iltihak etmektedir. Ferd ve
sahis arasinda mevzubahis ayrilik, keyfi yahut mufrit bir mahiyet
arzedebilir; fakat bu tefrik, on sekizinci asrin mevhum ve muhayyel
insaniyle beseri sahis arasindaki ayriligi, bunlardan sonuncusu (ze-
rinde vukubulan bitin manavi ve sosyal tesirleriyle birlikte ifadeye
daha musaittir. Devletin gaye.si, beseri sahislarin mesru tekamdal ve
inkisafina miizaheret manavi ideallerinin tamamen tahakkukunu ken-
dilerine birakmaktadir.

4 — Keza, fikirlerin akis ve tevalisinde bir teceddit ve yeni-
lik cereyanina tarafdar olanlarin da sahsiyetc¢i bir telakkiyi iltizam
ettikleri gorulmektedir. Manavi kiymetlere avdeti arzu ve keza mi-
cerred ve mevhum ferdiyetgilikten, makrsizmden ve totaliter tama-
yullerden uzak kalan bu cereyanin taraftarlari, izhar ettikleri temenni-
lerden, beseri bir sahis Uzerine mdstenit yeni bir nizam viicude
getirilmektedir; ve burada, kendi hakiki temamiyetini idrék ve ihraz
eylemis beseri bir sahis mevzubahis olmakdadir; ve bunun camia
dahilinde kendi mevcudiyetini kaybetmemis olmasi ve topluluk dahilin-
de mdanferit ve tecrit edilmis bir halde bulunmamasi lazimdir.

Fransiz tefkkarinun kismi azami, sirf ferdiyetci hal sekillerine
karsi oldugu gibi hukuki hayalat ve micerradata karsi da bir mem-
nuniyet izhar etmemektedir; Keza, ayni zamanda, menseini “Hegel” in
fikirlerinde bulan hal tarzlarina karsi da bir temaytl gostermektedir.
Fransa, Avrupa memleketleri arasinda, *Heger in fikirlerinin tesiri-
ne en az maruz kalmis olanlarindan biridir. Suphesiz, <“Hamelin”
tarafindan muesses felsefi telakki bu hususta mevzuubahis edilebilf-
se de, sahsiyetcilige sadik kalan bu telakki gosterdigi bu sedakati
dolayisiyle Hegel” felsefesinin esas vasiflarina muhalefet goster-
mekten de geri kalmamistir.

5 — Kilasik ferdiyetcilikte icrasi icabeyleyen tashih ve yahut
daha ziyade itmam ve ikmal ameliyesi hususunda mevzubahis en iyi
formdillerden biri, «Hauriou” nun miesseseye mutedair ileri stirdugu
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tezile temin ve vticude getirilmistir. Muessesenin izahi, ayni zaman-
da hem sahsa, hem hukuka ve hem de devlete muteall k felsefi bir :
telakki olarak nimayan olmaktadir. Tabiati>le, bu telédkki, mevizu- -
hah.s metodlardan bilhassa ”~Pluralisnie” ile aldkadar bulunmak ta- -
dir.

Muessese, ictinidl taazzuvlarm devam ve bekasini izah eybey™en |
umumi bir vakiadir. Bu telakki, tahakkuk ettirilmesi icabeden bir *
tesebbis fikrine, bu fikri tahakkuk ettirecek iradelere, bu fiik:rin 1
kabul ve idamesi hususunda vukubulan iltihak ve istirak tezahirle- -
rine istinad eylemektedir. Taazzuvlasmak keyfiyetinin vukuu ibe <fi- -
kir», hukuku tevlit eder; ve bunun netice tabiyesi olarak da, Ilhu- -
kuk teceddit ve yenilesmeye devam eder. Miesseselerin en mijkem- -
mel ve en ulvi olani devlettir. Malimdurki, “Hauriou” nun nazari—
yesi, mufrit ferdi bir sibjektivizm oldugu kadar mesela ~Kelsen,, ,
de tesaduf olunan asiri bir objektivisme’ni muhtelif sekilleline kar- -
sI da muhalefet gostermistir. Muessese, subjektif ve objektif ilkiUigi i
Uzerine istinat ettirilmistir; ve miessese bunlardan her birnin kemdi- -
ne has unsurlarindan istifadeye calismaktadir. Enfisi olarak «hidirri- -
yet; ve iktidar;» afaki olarak da cfikir» mevzubahis olmakdiadir. .
Fikr? unsurlarla, sosyolojik unsurlar birbirleriyle imtizag etmekte- -
dirler.

«Hauriou» nun fikir ve telakkileri, «Duguit» ninkilere nazairan |
daha cok fazla memnuniyeti mucip bir mahiyet arzetmekted iriler. .
Ferdiyetci her tarli telakkileri yikan, her tarlt enfusi haklari finlkar r
eyleyen «Duguit», devleti pir &mme hizmetleri yigini olarak muila- -
haza, ve bu telekkisile de devleti ancak zevahiri, harici manzarasi |
itibariyle izah etmis olmaktadir.

Klasik telakkileri tashihe calisan «Haurion*nun devlet mefhumu, |
hirriyet ve adalet gibi bir nizami kiymet olarak karsilanan ahlaki 1
nizama istinat ettirilmistir. «Hauriou»nun esas «Dualisme» i «yni za- -
manda «PluralismeBe mincer olmaktadir. Bir hakki hayati hanz bu- -
lunan bildmura muesseseler, ayni zamanda, faiazi degil hakiki bir r
sahsiyete mazhar kilinmiglardir. Boylece, sahsiyetlerin sahasi taivsi i
edilmis olmakta, buylmektedir. Miessesenin tevellit ve tekevvina, |,
bize, hukukun butin kaynaklarinin devletin kanununa irca edilebil- -
mesinin gayri kabil olusunu irae etmektedir. Minferiden her gu- °
rup ve muhtelif guruplar arasinda vukubulan her imtizag, mubtnr r
tevelllit ve tekevvinlere has bir menbal, hukuki bir nizami ifade et- ¥
mektedir.
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6 — Prof. «Perrouxj> ve <Gurvitch> tarafindan viicude getirilen en
yeni formdaller de, bu zikrettigimiz husnsata musabih neticelere mun
cer olmaktadir. «Peiroux» ya gore devletin bir birlik olusu inkér edi-
lemez; fakat Devlet, yaliniz dusturlarin bir yaraticisi, hikimet eden-
lerden ibaret bir heyet, cebir zecir icra edebilen bir cihaz demek de-
ghildir. Devlet, ayni zamanda, mustakil kiymetleri temsil eyleyen sah-
sin intisap ve muvafakatini ifade etmektedir. De\let, hayat ve mukad-
derati sahsiyemizin bir sekli. Prof. «Trentin» in ifadesine gore bir muh-
tariyetler silsilesidir. Iste, bu tatz ve izah da « Pluraliste » bir sekil
ve hal olarak tezahlr eylemektedir.

Prof. « Gurvitch» buyuk bir ehemmiyet arzeden eserlerinde, hu-
kukT ictimaiyatin karakter ve mabiyetini bir nevi «Esprit» igtimaiya-
ti olarak tezahir ettirmeye calismistir. Sosyal tiplerin  hukuki ni-
zam «Ordonnancement > olarak tetkik ve mditealasinda buyuk bir
tekdmal husule getirmistir. Devletin hukuki nizaminin tefevvuk ve
tekadduma gibi batil bir fikri cerhetmistir. Devlet haricindeki muhtelif
nizamlarla, Devlete mahsus nizamin telifi meselesini bir neticeye
rapta gayret etmistir. Devletin hakimiyeti Prensibinin diger nizamlarla
gayri kabili telif olduguna ihtimal vermemektedir. « Althusius > den
mulhem olarak Devleti guruplarin bir sentezi olarak karsilamistir.
Ona gore. Devlet fertlerden degil, fakat kendi vahdet ve temamiyet-
lerini tahakkuk ettiren Sosyal guruplardan tesekkil etmistir. « Gur-
vitch » in hukuki < Pluralisme > &, onu «Pluraliste » bir demokrasiye
sevkeylemektedir.

7 — « Pluraliste > ve sahsiyetei telakkinin Fransada genis bir
tarzda ileri strilmesine mukabil, bu tarz ve tefekklrin keza diger
memleketlerde de tarafdarlari mevcuttur.

Italya’da, «Huriou» nun doktirinine yakin ve fakat ona musabih
bulunmayan bir muessese nazariyesi, «Santi Romano» tarafindan
mudafaa edilmistir. Bu nazariye, bu memleketin hakim totaliter
doktrinleri ve hususiyle «Costamagna» tarafindan «Pluralisme» likle
ittiham olunmustur. «Del Vecehio», «Saggi interno allo Stato» adh
eserinde devletin maneviligini, ahlaki devlet mefhum ve telakkisini
kabul; ve fakat, bunu, adaletin ve tabii hukukun esasi olan beser?
sahsin kiymeti ile telife cahismistir. Devlet ve sahis yekdigerinin mi-
temmimi olarak karsilanmislardir. Ve bunlarin birbirleriyle olan mi-
nasebatl manevi bir tamik ve tetkike, ahléki bir esasa gore tayin vO
tanzim olunmaktadir. «<Néo — Kantien» olmasina ragmen, «Del Veccio»
muayyen bir «Pluralisme»! mudafaa etmektedir. i
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8 — Gormen Hukukunun buyuk tarihgisi> Gierke», Kollektifi sa-a-"a-
hislan bir toprak veya bir aile ve yahut Ulke harici bir faalliyetet et
gibi mdstenit olduklari esasata gore tasnif ederek, topluluklarin hu-u- u-
kuku muhtariyetini tetkik ve muitaldaaya yol acmistir. Kezd, tetsrikikiiki
mesai Uzerine miesses kollektif sahislarla tahakkiim esasina isttinatatat
eyleyen kollektif sahislari yekdigerinden tefrik etmistir. Bu nevi! na-a-1a-
zariyeler Ingilterede de tesirini gostermis ve nittkim «Barker> ltara-*a-:a-
findan bu telakkilere blyik bir ehemmiyet atfolunmus ve «Maitl{and>d»d»
da bu fikirlere iltihak eylemistir. Ve bu nazariyeler «Barker» 'vasi-si-Si-
tasiyle cH. Laski» Uzerinde de bir tesir icra etmislerdir.

«H. Laski», Ingilterede «Hegel» in fikirlerine ve tam bir «*Mo*o- o-
nisme’e taraftar «Green», «Bradley» ve Bosanquet» gibi sahiyettlerere re
karsi mucadeleye girismistir. Birlesik Amerika Devletlerine memlupipup
bulunan «H. Laski», devlet felsefesinin sahasi dahilime, «Willilamso»n»
James» nin aPluraliste» doktrinini nakletmistir. Meselenin ayni za"a-"a-
manda hem metod ve hem de esasi (zerinde hakim bulunan bu «<Plu u-lu-
raliste» vaziyet «H. Laski» nin «Hakimiyet meselesi» (Problemi o of of
The Sovereignty), «siyasetin grameri» (Gramer of politics) ,ve miham-ia-
yet en son olarak «nazariyat ve tatbikatta devlet» (The Satate im Ththehe
-ory And Practice) adli eserlerinin temelini teskil eylemektedir.

H. Leski» fikirlerini felsefe, ahlak ve tarihe istinat ettirm(ektete;te;
ve kezalik beseri sahsiyetin de taaddudlestigini ve topluluklarim gitit-:it-
tikce daha fazla fiili ve hukuki bir sahsiyete tesahip ettikllerininiini
muisahede eylemektedir. Keza, devletin de nihayet bir nevi loirlikikiik
olusunun, onun tasarruf ve muameleleriyle diger bilimum birlikderirin in
tasarruf ve muameleleri arasinda deruni tam bir misabehete mCincelerer
oldugunu teyid; ve bununla beraber devletin hareket ve faadiyeehet
sahasinin daha genis oldugunu kabul eylemektedir. Insana, «Plurara-ra-
liste» bir demokrasi dahilinde kendi sahsiyetini tahakkuk imkéaninin,ni,
ancak, bir birlik semboliu olan ve bir ittihat ve ahengi ifade eylele-le-
yen devlet bahs ve temin edebilmektedir.

Iste inkilapla dolu ve daimi bir tahavviille maruz kalan bir dde-le-
vir za.finda, bize yekdigerinin ziddi olarak gdziiken ve birbirderilileile
telifi cok guc bulunan iki buyuk temayulin mahiyetleri bundain ibbaba
rettir. Bunlardan biri muhtelif sekiller altinda mevzubahis olan jtMdo-I(>-
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nisme” dir. Ve «Totalitarisme» miincer olmaktadir. Digeri de, muh-
telif tarzlarda beseri sahsiyete ve Ictimai guruplara istinat eyleyen
«Pluralisme» dir. Ve umumiyet itibarile de demokratik aPluralisme>
e mintehi olmaktad)r. Bltun bunlar, bizim burada kayit ve isarete
calistigimiz bu nazari temayullerin bazi eskal ve tezahurlerini ifade

ve tebarlz ettirmektedirler.
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Cikan Hukuki Eserler:

Ankara Polis Enstitusi muallimlerinden Dervis Okcabol tarafin-
dan «Devlet kuvvetlerinin silah kullanma salahiyeti» adindaki eser-
de; bu mevzua miteallik Turk ceza kanunile sair hususi kanunlari-
mizda muteferrik bir surette mevcut hukimler bir araya getirilerek
metinler (zerinde incelemeler yapilmistir.

Kiymetli bir ¢calisma mahsulii olan bu eseri butin adliyecileri-
mize tavsiye ederiz.
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Kastamonu C. Muddeiumumiligine vyazilan ve 1939 seenne”nmesi
adliye ceridesinin “4,, Unci sa”nsmin “490,, inci saliifesiiidee ie 1 in-
tisar eden 25/8/938 tarihli yazinin aslinda (Baca tutismaisBinsisma
sebebiyet verenler) hakkinda ceza kanununun (566) inci miaaalalad-
desinin tatbik edilecegi yazili oldugu halde madde mimarasBimisimnin
adliye ceridesinde “526,,»olarak yazilmis oldugu gorilmuins s ve
bu hususta bazi mahallerden istilam edilmekte bulunulmmss as s ol-
dugundan keyfiyet tashih olunur.
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| — Kitap almak isteyenler kitabin bedelini bulunduklari yer
malsandigina yatiracaklar ve para karsiligina alacaklari hasilati
muteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Middeiumumiligine
teslim ile istedikleri Kkitabin adini ve acik adreslerini kayit etti-
receklerdir.

Il — C. Middeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve isteni-
len kitabin adi ile ahcinin acik adresini Adliye Bakanhgina
gonderecektir.

Il — Kitaplar yine C. Middeiumumiligi vastasile ayrica
posta Ucreti talep edilmeksizin Bakanlik Nesriyat Mudurliginden
alicinin gondermis oldugu adrese godnderilecektir.

IV — 938 yilindan evvelki yillara ait Adliye Ceridesinin hic
nievcudu kalmamistir. Bu minasebetle gecmis yillar icin Adliye
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miteakip yillar icerisinde cikacak olan Adliye
Ceridesine abone kaydi igin de birinci ve ikinci maddede yazili
sekil tatbik olunur.

VI — Yeni nesriyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman
gosterilecektir.



Adliye Ceridesi
Perakende satisi 30, yillik abonesi 300 kurusdur

Adliye VVekaleti tarafindan basdirilan ve satin alinip mevcudu bu*>
Intian kitaplarin isimleri, bedelleri asagida tedariki yolu da kapagin

icinde gosterilmisgtir.

Eserin ismi Fiati kurus
Kanunu medeni (eski harflerle) ... S 100
Kanunu medent tatbikati kanunu .....
Hasiyeli Ceza kanunu (Kemal Bora).... .
Ceza kanunu Uzerinde bir inceleme........ i
Cezali kanunlar ve bunlari tatbik eden merciler Uzerinde
IMUTENAZAIAN ...t 40
Tadillerinden sonra C. Muhakemeleri U. K. Uzerinde bazi izahlar 50
Ceza muhakemeleri U. kanunu esbabl mucibesi............cenene. 50
Ceza muhakemeleri U. kanunu alfabetik fihristi...........cccccccccu...... 75
Meshut sUGIar KaNUNU.........cc e seeses 15
Meshut suclar kanunn talimati..........eenee. 15
Sahitlik ve sahidin PSiKOIOJiSi. ... 30
Deniz ticareti kanunu...................... . 50
Baglamlar kanunu serhi (H. Oser) ... ... 150
Borc¢lar kanunu serhi (Fritz Funk*jun)......... .. 359
Hukuk mahkemesinde hak nasil midafaa edilir..............cc.c...c....... 60
Ceza muhakemeleri usuli kanunu (Tadilli).....inneceenceene 125
C Muiddeiumumilikleri kalem talimati....... .., 59
Hukuku esasiyede yeni temayuller............. 75
Velayet vesayet talimati.......innnicreeeeeeees 50
Yeni hAKImIler KanUNU..... e 100
AVUKAITK KANUNU.....oeeeetee ettt et st 50
Cinai IMIDESEr ... 40
Orman isleri (Hususi kununlar ve cezalarl) ..., 75
Varsova konferansi ve zabitlari........ e 75
Burltksel konferansi ve zabitlarl ... 75
ingiliz ceza USUlU.....receeeeeeeeeseseeeeens . 75
Alman ceza muhakemeleri usull Serhi... e 175
Tamimler mecmuast (928-937) YIHar ... 175
» » (11 ) T Z 1 I RS 100
1 — 149 yih eski adliye ceridesi fihristi.. 109
930-934 yili temyiz ticaret H. U. Kararl..... 150
935 yilI temyiz hUKUK Kararl.....seesesese e 125
935 " Ceza " 125
936 » Hukuk N 125
936 » Ceza . 125
937 " Hukuk " 125
937 , » Ceza . 125
938 N Hukuk " 200
938 ” Ceza " 175
Huzur kanunu cild:I m em——————————————— 100
» n > 2 " 100
» » , 3 , 100
» » » 4 ° 100
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