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Memlekette kagit stokunun azalmasi ve harigten de ithal imkan-
lannin daralmasi karsisinda ilk tedbir olmak Uzere 2/13468 sayili ka-
rarname ile mer’iyete konulmus olan 23 numarali kararin yerine kaim
olmak Uzere hazirlanarak Koordinasyon Heyeti Reisliginin 27/6/1940
tarih ve 1/159 sayili tezkeresile gonderilen ilisik 35 numarali Kkara-
rin meriyete konulmasi; Icra vekilleri heyetince 4/7/1940 tarihinde
kabul olunmustur. 1/7/1940

REISICUMHUR
ISMET inonu
Basvekil Adliye Vekili Milli Mudaafa Vekili Dahiliye Vekili
Dr. R. SAVDAN FETHIi OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Maarif Vekili Nafia vekili
S, SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisat Vekili ~ Sihhat ve igtimai Muavenet Vekili ~ Gumrik ve inhisarlar Vekili
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ
Ziraat Vekili Munakalat Vekili Ticaret Vekili
M. ERKMEN A. CETINKAYA N. TOPCUOGLU

Karar tayt$i : 35

1—Milli korunma kanununun 21 inci maddesindeki saléhiyete is-
tinaden, Resmi gazete mistesna olmak dzre, gunlik gazetelerin say-
fa adetleri bervechi ati tahdid olunmustur;

(A) Bir sayfasinin eb'adl 0.42 x 0.58 metre yani sathi 0.2436
murabba metre ve daha duytik olan gazeteler giinde dort sayfadan
fazla intisar edemezler.

(B) Bir sayfasinin eb’adi (a) pragrafindaki miktarlardan az olan-
lar ginde alti sayfadan fazla nesrolunamazlar. Su kadarki tabi ma-
kineleri alti sayfa basmaga musait olmayan gazeteler, haftada dort
gun dorder ve ¢ glnde sekizer sayfa intisar edebilirler.

2 — Ulus gazetesi resmi tebligat ve ilanlarin cok yer isgal eyle-
digi gunler sekiz sayfa olarak cikabilir.
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3 — Basvekalet Matbuat Umum Mudurligu bu tahdidin tatbikini
kontrol eder.

4— 14/5/940 tarihli ve 2/13468 numarali kararname ile mer’iyet
mevkiine konulan 23 numarali Koordinasyon heyeti karari mulgadir.

5 —Isbu karar nesrinden bes glin sonra mer’iyete girer.

Resmi Gazete No: 4557

Resmi

DOstir Gazete

No. Bashg tertip Cilt Sabife  No.
2/13468 Memleketimizde kftdit istoklannin azalmasi
dolayisile yevmi gazetelerin sahifelerinin tah-
didi hakkinda Koordinasyon heyetinin 23

numarali kararinin tasdikina dair kararname 4513

Kararname No: 13871

19/3/1940 tarih ve 2/13117 sayili kararnameye ektir:

Krom isletmeleri mistahselatinin memleket disina ihraci isleri-
ni tedvir etmek Uzere Eti bank emrine verilmis olan 300.000 liralik
mitedavil sermayenin ahvali hazira dolayisile kifayet etmedigi an-
lasildigindan iktisat vekilliginin istegi vechile bu sermayenin bir
milyon liraya iblagi hakkinda Koordinasyon heyeti reisliginin 27/6/
1940 tarih ve 1/160 sayih tezkeresile teklif edilen ilisik 36 numa-
rali kararin meriyete konulmasi; icra vekilleri heyetince 4/ 7/ 1940

tarihinde kabul olunmustur. 41711940
REtSICUMHUR
ISMET INONU
Bagvekil Adliye Vekili Milli Miidafaa Vekili Dahiliye Vekili
Dr. R. SAYDAM FETHI OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye vekili Maliye vekili Maarif vekili Nafia vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisat Vekili ~ Sihhat ve igtimai Muavenet Vekili ~GuUmrik ve inhisarlar Vekili
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ
Ziraat Vekili Munakalat Vekili Ticeret Vekili
M. ERKMEN A. (;ETTNKAYA N. TOPCUOC")LU

Karar »ayist: 36

1 — 2/13117 numarah ve 19 3 1940 tarihli kararname ile mer'-
iyet mevkiine konulan K 14 numarali Koordinasyon heyeti kararina
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tevfikan, krom isletmeleri mustahsalatmin memleket disina satigl is-
lerini tedvir etmek Uzere Eti bank emrine verilen 300.000 (Ug yiz
bin) lirahk mutedavil sermaye, bir milyon liraya iblag olunmustur.

2 — Isbu karar nesri tarihinden itibaren mer’idir.

Resmi gazete No : 4557

Hesmi

Dustur gazete

No: Bashg Tertip Cilt  Sahile No:
2/13117 Krom satiglarinin  Eti bank  vasitasile
tanzim ve icrasina ve islerin tedviri icin
mezkur bankaya 300.000 liralik mutedavil
sermaye verilmesi hakkindaki Koordi-
nasyon heyetinin 14 numarali kararinin

4467

mer’iyete konulmasi hakkinda kararname

Kararname No: 13872

Ziraat Vekaletinin gosterdigi lizum Uzerine 3308 sayili kanunla
kurulmus olan Devlet Ziraat isletmeleri kurumunun isletmekte ol-
dugu ciftliklerin faaliyetlerinin tevsi ve takviyesi ve ayni zamanda
ahval ve seraiti hazira dolayisile yeni zirai isletmeler tesisi igin adi
gecen kuruma 400 bin lira ikraz edilmesine mutedair olup koordi-
nasyon heyeti reisliginin 27/6/1940 tarih ve 1/161 sayili tezkeresile
teklif edilen ilisik 37 numarali kararin mer’iyete konulmasi; Icra
vekilleri heyetince 4/7/1940 tarihinde kabul olunmustur. 41711940

RETSICUMHUR
ISMET INONU
Bagvekil Adliye vekili Milli midafaa v. Dabhiliye vekili
Dr. R. SAYDAM FETHI OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye vekili Maliye v. Maarif vekili Nafia vekili
S. SARAQOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisat vekili Sihhat ve i¢c. M. V.  GUmrik ve in. V. Ziraat V.
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIiZ M. ERKMEN
Miuinakalat vekili Ticaret vekili
A. CETINKAYA N. TOPCUOGLU

Karar sayisi . 37
1 — Devlet ziraat isletmeleri kurumuna her tirlu insaat mus-

i L] KArjPrANE i
ANIMAKA



802 Adliye Ceridesi

tesna olmak Uzere, isletmekte oldugu ciftliklerdeki faaliyetini tevsi
ve takviyesinde ve yeni ziral isletmeler tesiside kullanilmak (zere,
Milli korunma kanununun 42 inci maddesine tevfikan isbu kanunun

43 Uncl maddesile temin olunan sermayeden 400.000 ( Dort yiz bin)
lira ikrazina misaade edilmistir.

2 — Bu para, istikraz yilini takip eden dort takvim senesi
zarfinda ve dort musavi taksitte ddenir.

3 — Bu hususta tediyesi icap eden faiz ve masraflar, devlet zi-
raat isletmeleri kurumunca tediye olunacaktir.

4 — lisbu Kkarar, nesri tarihinden itibaren mer’idir.
Resmi gazete No. 4557

Kararname No: 13873

31/5/1940 tarih ve 2/13628 sayili kararname ile meriyete konul-
mus olan 29 numarali karar mucibince teskil olunan fiat murakabe
komisyonlarina aza olarak mahalli milli banka muddrlerinin de
secilebilmesini teminen hazirlanarak Koordinasyon heyeti reisliginin
27 6 1940 tarih ve 1 162 sayili tezkeresile teklif olunan ilisik 38 nu-
marali kararin meriyete konulmasi, icra vekilleri heyetince 4/7/1940

tarihinde kabul olunmustur. 4 7/1940
REISICUMHUR
ISMET INONU
Basvekil Adliye Vekili Milli Mudafaa Vekili Dahiliye Vekili
Dr. R. SAYDAM FETHI OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Marif Vekili Nafia Vekili
S. SARAGCOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisat Vekili ~ Sihhat ve igtimal Muavenet Vekili Gumrik ve inhisarlar Vekili
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ
Ziraat Vekili Munakalat Vekili Ticaret Vekili
M. ERKMEN A. CETINKAYA N. TOPGUOGLU

Karar saysi : 38

1 — 31 51940 tarihli ve 2/13628 numarali kararname ile mer’i-

yet mevkiine konulan 29 numarali Koordina.syon heyeti kararinin
iIkinci maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

Fiat mlrakabe komisyonlari azaligina lizumu halinde mahalli
millt banka muddrleri de segilebilir.

2 — Isbu karar nesri tarihinden itibaren mer’idlr.

Resmi gazete No: 4557



803

Kararnameler

Ftemsi

Dustur gazele

No. Kashg) tertip Cilt  Sahife say!
2/13628 Fiat murakabasinin tegkilatlandirilmasi

hakkida Koordinasyon heyetinin 29
sayili kararinin tasdiki hakkinda

kararname 4530

Kararname No : 13814

Siirt merkezinde k&in olup yangin neticesi harap olan ( Yeni
hayat) un fabrikasinin gerek halk ve gerek asker ihtiyaci i¢in ehem-
miyetli oldugu ve bu fabrikanin 30 - 35 bin lira ikrazi suretile isler
birhale getirildigi takdirde civar un ihtiyacinin karsilanacagi bildiril-
diginden bu hususun temini icin fabrika sahibi yasin Aral’a 35 bin
liraya kadar kredi acilmasina mutedair olup koordinasyon heyeti rei-
liginin 27/6/1940 tarih ve 1/163 sayili tezkeresile teklif edilen ilisik
39 numarali kararin mer’iyete konulmasi; icra vekilleri heyetince
4/7/1940 tarihinde kabul olunmustur. 41711940

REISICUMHUR
Ismet In6no

Basvekil Adliye Vikili Milli Mudafaa Vekili Dahiliye Vekili
Dr. R. SAYDAM PEYHI OKYAR S. ARIKAN FAYiK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Maarif Vekili Nafia Vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisad Vekili ~ Sihhat ve ictimai Muavenet Vekili ~ Gumrik ve inhisarlar Vekili

H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ

Ziraat Vekili Minakalat Vekili Ticaret Vekili
M. ERKMEN A. CETINKAYA N. TOPCUOGLU

Kara sayisi: 39

1 — 3780 sayih Milli korunma kanununun 12 inci maddesindeki
salahiyete musteniden Siirt vilayeti merkezinde yangin neticesi hasa-
ra ugrayan ve metruk kalmis olan «Yeni hayat» un fabrikasi sahibi
Yasin Aral’a atideki esaslar dairesinde 35 bin liraya kadar bir kre-
di verilmistir.

a) isbu kredi, yalniz fabrikanin ihyasina ve isler bir hale geti-
rilmesine muktezi sarfiyat icin kullanilabilir.

b) ise baslanmasi ve ilk tesisatin vticude getirilmesi icin fahri*
ka sahibi Yasin Aral'a bes bin liraya kadar naklen tediyatta bulu-
nulabilir. Kredinin mutebaki kismi Siirt nafia idaresince vize edile-
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cek insaat sitliasyonlannin ve saticilar tarafindan ibraz olunacak
alet ve edevat faturalarinin bankaya ibrazinda tediye olunur.

C) Insaatin hitaminda fabrika, borcun Gdemesine kadar, bankaya
birinci derecede ipotek edilir.

d) isbu kredi dolaysile tediyesi icap eden faiz ve masraflar,
namina kredi acilan fabrikatore aiddir.

e) Bu kararnamenin tatbikine Turkiye climhuriyeti ziraat banka-
si memur edilmistir.

2 — lsbu Kkarar nesri tarihinden itibaren mer’idir.

Resmi gazete No. 4557

Kararname No : 13875

Zirat vekilliginin gosterdigi lizum Uzerine ipek bicegi yetistir-
mek, mubayaa, muhafaza ve tevzi eylemek Uzere adi gecen vekalet
emrine 50.000 (Elli bin) lirallk bir mitedavil sermaye tahsis edilme-
sine mitedair olup Koordinasyon heyeti reisliginin 27 6/1940 tarih ve
1/167 sayih tezkeresile teklif edilen ilisik 40 numarali kararin mer-
iyete konulmasi ; icra vekilleri heyetince 4/7/1940 tarihinde kabul

olunmustur. 4/7/1940
REiISICUMHUR
ISMET tNONU
Basvekil Adliye Vekil Milll midafaa V. Dahiliye Vekili
R. SAYDAM FETHi OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Maarif Vekili Nafia Vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A F. CEBESOY
iktisat Vekili Sihhat ve I¢. M. V. Gumrikk ve inhisarlar V. Ziraat V.
H. CAKIR  Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ M. ERKMEN
Munakalat Vekili Ticaret Vekili
ALI CETINKAYA N. TOPCUOGLU
Karar sayist: 40
1 — ipek bocegi tohumu yetistirmek, milbayaa, muhafaza ve

tevzi eylemek (zere, Milli korunma kanununun 42 inci maddesine
musteniden isbu kanunun 43 (ncli maddesile temin olunan sermaye-
den Ziraat Vekéleti emrine 50.000 (Elti bin) lirahk bir mdutedavil
sermaye tahsis olunmustur.

2 — Faiz ve sair masraflar, bu mitedavil sermayenin tahsis
olundugu tesekkil tarafindan Odenir.
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3 — isbu karar nesri tarihinden itibaren mer’idir.

Hesmi gazete No : 4557
2
Kararname No: 1392812

Ticaret Vekilliginin gosterdigi lizum UGzerine Romanya hikdme-
tile yapilan yeni ek ticaret anlasmasi hukimlerine gore, bu mem-
leketten ithal edilecek petrol ve benzin mukabilinde ihra¢ olunacak
3150 ton yapag! ile 1600 ton tiftigin ihraci icin Turkiye saticilari a-
dina mukavele imzalamaga ve kendisine teslim olunan mallari mu-
bayaa eyleme@e Tikiye Ctimhuriyeti Ziraat Bankasinin  raemr edil-
mesine mutedair olup Koordinasyon heyeti reisliginin 3/7/1940 tarih
ve 1/173 sayili tezkeresile teklif edilen ilisik 41 numarali kararin
mer’iyete konulmasi; Icra Vekilleri Hetince 17/7/1940 tarihinde kabul

olunmustur. 17/7/1940

REISTCUMHUR
iISMET iNONU
Basvekil Adliye Vekili Milli Mudafaa Vekili Dabhiliye Vekili
Dr. R. SAYDAM FETHi OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Maar_i_f Vekili Nafia Vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisat Vekili Sihhat ve ictimal Muavenet Vekili ~ Giumrik ve inhisarlar Vekili
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENiz
Ziraat Vekili Munakalat Vekili Ticaret Vekili
M. ERKMEN A CETiNKAYA N. TOPCUOGLU

Karar sayisi : 41

1 — Romanya hikOmetile yapilan yeni ek ticaret anlasmasi hi-
kimlerine go6re, bu memleketten ithal edilecek petrol ve benzin
mukabilinde ihra¢c olunacak 3150 ton yapagi ile 1600 ton tiftik ihra-
¢l icin Turkiye saticilari adina mukavele imza etmege ve Ticaret
Vekéletinin talimati dairesinde tesbit olunan fiatlardan kendisine tes-
lim olunan mallari mibayaa eylemege, Turkiye ClUmhuriyeti Ziraat
Bankasi memur edilmistir.

2 — Banka tarafindan tiiccara Odenen bedelle Romanyaya satis

fiatlan arasindaki fark, faiz ve masraflar distnuldikten sonra Tica-
ret Vekaleti emrindeki fona ayrilacaktir.

3 — Bu mumeleden her hangi bir zarar husule geldigi takdirde,
bu zarar, Ticaret Vekaleti emrindeki fondan mahsup olunacaktir,

4 _ Isbu karar nesri tarihinden itibaren mer’idir,

Remi gazete No: 4570



Denizde zabt ve Musadere kanunu

Kanun No: 3894 Kabul tarihi: 171711940

BIRINCI BAB
Birinci fasil
Denizde zaht ve misadere hakkinin istimali salahiyeti

Madde | — Denizde zabt ve musadere hakki, deniz nakil vasi-
talarini durdurmak ve aramak ve nakil vasitalari ile onlarin iginde
bulunan mallar hakkinda asagidaki hikumlere gdre muamele etmek
salahiyetini ihtiva eder.

Harb gemilerile ticari maksatlara tahsis veya bu ugurda istimal
edilmeyen ve mdinhasiran amme idaresine tahsis veya bu ugurda
istimal edilen deniz nakil vasitalari denizde zabt ve musadere hak-
kina tabi degildir.

Madde 2 — Denizde zabt ve misadere hakkini istimale asagi-
daki makamlar salahiyetlidir :

1 - Harb gemileri komutanlari ile ordu birlikleri komutanlari;

2 - Turkiye Clmhuriyeti hakimiyeti altinda olan yerlerde hususi
surette bu vazife ile tavzif edilen makamlar.

Madde 3 — Denizde zabt ve misadere hakkinin tatbik edilecegi
zamanin baslangicini ve sonunu lIcra Vekilleri Heyeti tayin eder.

Madde 4 — Zabt ve musadere hakki.

I - Acik denizlerde,

2 - Turkiye Cumhuriyetinin, mdattefiklerinin ve dismanlarinin
hakimiyeti altinda olan sularda.

3 - Turkiye Cumhuriyetinin, muttefiklerinin ve dusmanlarinin
seyrusefere yarayan i¢ sularinda ve tesisatinda,

Istimal edilir.

Madde 5 — Denizde zabt ve musadere hakki bitaraf sularda tat-
bik edilmez.
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IKINCI FASII.
Nakil vasitalarinin ve malin dismanlik ve bitaraflik sifati

Madde 6 — Bir deniz nakil vasitasinin dismanhk veya bitaraf-
ik sifati, tasimaga saldhiyetti oldugu bayrakla taayyln eder. Bir
bayrak tasimaga salahiyetli olmayan nakil vasitalari hakkinda sahi-

binin tabilyeti esas tutulur.
Nakil vasitasinin sifati itiraz edilmeyecek bir sekilde tesbit olun-

madigi muiddetce dusman gemisi telakki olunur.

Madde 7 — Disman deniz nakil vasitasinin bitaraf bir bayraga
gecisi, dismanhk sifatinin istilzam ettigi neticelerden kurtulmaga
matuf oldugu takdirde, taninmaz.

Asagidaki hallerde bitaraf bayraga gecis birinci fikrada gosteri-

len maksadla yapilmis sayilir:
1 - Gegcis, denizde zabt ve musadere hakkinin tatbika baslandigi

andan sonra vukubulmussa;
2 - Gecis, denizde zabt ve misadere kakinin tatbikina takaddim

eden altmis gin zarfinda vukubulmakla beraber :

a) Gecis vesaiki nakil vasitasinda mevcud olmazsa, veya

b) Gegcis, bir sarta mualldk olur veya tam olmazsa, veyahud

c) Nakil vasitasi Uzerinde tasarruf hakki ile, nakil vasitasinin is-
timalinden mdatevellid kazang gegisten evvelki ellerde kalirsa.

Mal

Madde 8 — Malin dismanlik veya bitaraflik sifati, malikinin ta-
biiyetine ve eger maliki tabiiyetsiz ise kanuni ikametgahina gore
taayyln eder. Mal. bir sirkete ait ise sifatinin tayininde sirketin ka-

nuni ikametgahi esas tutulur.
Malin sifatt her turld itirazdan salim bir sekilde sabit olmadikga

dusman mali sayulr.
Madde 9 — Duisman mah yolculuk esnasinda malikini degistir-

digi takdirde, bu degisme, zabt ve misadere hakkinin tatbika bas-
landigi andan sonra vukubulmussa, varma mabhalline vasil oluncaya
kadar dismanlik sifatini muhafaza eder.

UCUNCU FASIL
Nakil vasitalarinin ve malin tabi olacagi muamele

Disman nakil vasitalari ve bunlarin yuku
Madde 10 — Dusman nakil vastalan zabt ve misadereye tabi-
dirler.
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Madde 11 — Dusman nakil vasitalarindaki disman mali zabt ve
musadereye tabidir.

Madde 12 — Disman nakil vasitasindaki bitaraf mal serbesttir.
Su kadar ki, bu mallar asagidaki hallerde zabt ve musadreye tabi
olur :

1 - Harb kacagi olur veya harb kacagdi olmasa bile harb kacagi
diger esyanin sahibine aid bulunursa;

2 - Nakil vasitasi ablukayr yarmak fiilini irtikéb ederse;

3’ Dusman refakatinde giden, kuvvet istimalile mukavemet eden
yahut hasmane himaye ve yardimda bulunan bir nakil vasitasinin
kaptan veya malikine aid ise.

Madde 13 — Bir disman nakil vasitasinin gemi adamlarina ve-
ya yolcularina aid olup sahsi istimallerine mahsus bulunan esya
serbesttir.

Bitaraf nakil vasitalari ve bunlarin yiku

Madde 14 — A) Bitaraf nakil vasitasi asagidaki hallerde zabta
tabidir :

1 - Harb kacadi mal naklediyorsa veya bizzat kendisi harb Kka-
cagr ise;

2 - Dusman refakatinde seyrediyorsa;

Pasif mukavemet gosterirse;

Kuvvet istimaline mukavemet ederse;

Hasmane himaye ve yardimda bulunursa;

Vesaiki muntazam degilse;

Ablukay! yarmak fiilini irtikdb ederse;

Rota emirini tatbik etmezse;

Sahte evrak kullanarak dismana kacak mal tasimis ve dus-
mana bu yardimdan sonra donus yolculugunda yakalanmis ise.

B) Nakil vasitasi asagidaki hallerde ayrica misadereye de tabidir:

1 - Yikin yansindan fazlasini harb kacagi teskil ediyorsa yahut
nakil vasitasi bizzat harb kacagi ise;

2 - Dusman refakatinde seyrediyorsa;

3+ Kuvvet istimali ile mukavemet gosterirse;

4 - Hasmane himaye ve yardimda bulniirsa;

5 - Ablukayr yarmak fiilini irtikdb ederse;

6 - Sahte evrak kullanarak diusmana kacak esya tasimis ve dis-
mana bu yardimdan sonra donis yolculugunda yakalanmis ise.

Madde 15 — Bitaraf nakil vasitasindaki disman mali serbesttir.

Su kadar ki, bu mallar asagidaki hallerde zabt ve miuisadereye
tabi olur;
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1 - Harb kacagi ise yahud harb kacagdi olmasa bile harb kacagi

diger esyanin sahibine aid ise;

2 - Nakil vasitasi dtisman refakatinde seyrediyorsa;

3 » Nakil vasitasi kuvvet istimali ile mukavemette bulunursa;

4 - Nakil vasitasi hasmane himaye ve yardimda bulunursa;

5 - Nakil vasitasi ablukay!r yarmak fiilini irtikab ederse.

Madde 16 — Bitaraf nakil vasitalarindaki bitaraf mal serbesttir.
Su kadarki bu mallar asagidaki hallerde zabt ve musadereye tabi olur;

1 - Harb kacagi ise veya harb kacgagl olmasa bile harb kacagi
diger esya sahibine aid ise;

2 - Nakil vasitasi ablukay! yarmak fiilini irtikab ederse;

3 - Disman refakatinde giden, kuvvet istiraalile mukavemet eden
yahud hasmane himaye ve yardimda bulunan bir nakil vasitasinin
kaptan veya malikine aid ise.

Madde 17— Bitaraf nakil vasitasinin gemi adamlanna veya yolcu-
larina aid olup sahsi istimallerine mahsus bulunan esya serbesttir.

Madde 18 — Askeri hastane gemilerile hususi sahislar veya res-
men taninmis yardim cemiyetlerince techiz edilmis olan hastane ge-
mileri, asagidaki sartlarin tahakkuku halinde, zabt ve musadereye
tabi degildirler:

1 - Bu gemilerin hastane gemisi olduklari Turkiye Cumhuriyeti
Hukumetine bildirilmis;

2 + Meriyette bulunan Devletler arasi mukaveleler huktmlerine
gore hastane gemisi olduklari layiki vechile belli edilmis ve

3 + Tahsis olunduklari maksatlara uygun olarak istimal edilmek-
te bulunmus iseler.

Madde 19 — A) Aasagidaki nakil vasitalari da zabt ve musade-
reye tabi degildirler;

1 - Minhasiran sahil balik¢iligina veya mahalli ve kiicik seyri-
sefere hizmet eden nakil vasitalarile bunlarin techizati ve yukd;

2 + Minhasiran dini, ilmi veya insani vazifelerle muvazzaf olan
nakil vasitalari;

3 - Minhasiran mOkéleme memurlarinin nakline veya harb esir-
lerinin mibadelesine hizmet eden nakil vasitalari;

4 - Turkiye Cumhnriyet Hukimetinin veya muttefiklerinin  bir
vesikasi ile mucehhez bulunan nakil vasitasi.

B) Bu nakil vastnian her hangi bir surette hasmane hareketlerde
Oulunur veya buna istirak eder yahud ciheti tahsislerine mugayir
hallerde bulunurlarsa zabt ve musadereden muafiyet hakkini kaybe-
derler. Bu nakil vasitalari Tirkiye Clmhuriyeti Hukimetinin veya

O
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muttefiklerinin saldhiyetli makamlari tarafindan verilen emirleri
riayet etmedikleri takdirde dahi ayni hikim tatbik olunur.

Madde 20 — Bitaraf veya dusman nakil vasitalarinda bulunan
posta mektub irsalAti tecaviizden masundur. Nakil vasitasi zabtedil-
digi takdirde bunlar zabteden tarafindan mahalline gonderilir.

Su kadar ki birinci fikra ahkami:

1 « Posta paketlerde harb kacagdi esyayi ihtiva eden mektuplar ;

2 - Ablukanin yarilmasi halinde abluka edilmis bir limana giden
veya boyle bir limandan gelen mektuplar hakkinda tatbik edilmez.

DORDUNCU FASII.
Harh kacagi

Madde 21 — Dogrudan dogruya kara, hava ve deniz teslihatina
yarayan ve disman Ulke.sinde veya disman tarafindan isgal olunan
araziye veyahut disman harb kuvvetlerine muhtas olan bilcimle es-
ya ve maddeler harb kacagl (Mutlak harb kacagi) addolunurlar.

Esyanin muvasalat edecegi mahalle dogrudan dogruya sevkedil-
niesile aktarmaya veya kara Uzerinde diger bir nakliyata lizum ol-
masi arasinda fark yoktur.

Mutlak harb kacagl esya ve maddeler icra Vekilleri Heyeti ka-
rarile tayin ve ilan olunur.

Madde 22 — Mutlak surette harb kacagi esyanin diismana rauh-
tas oldugu asagidaki hallerde sabit addedilir:

1 - Mal ve esya, vesaikina nazaran, bir disman limaninda bo-
saltilmak veya diisman harb kuvvetlerine teslim edilmek icab ediyorsa;

2 - Nakil vasitasi yalniz disman limanlarina ugrayacaksa;

3 + Vesaikina nazaran mal ve esyanin ait oldugu bitaraf limana
vusuliinden evvel nakil vasitasinin disman limanina ugramasi veya
dusman harb kuvvetlerile temas etmesi icab ediyorsa.

Madde 23 — A) 1 - Harp gayeleri icin oldugu kadar, mOslihane

gayeler icin de kullanilabilen ve Turkiye Ctimhuriyeti Hukumeti ta-
rafindan i1lan edilen listeye dahil bulunan ve

2 - Dusman harb kuvvetlerinin veya disman idare makamlari.
mahsus olan bilcimle esva ve mevad dahi harb kaga-
g1 (Mesrut harb kacagi) addolunurlar.

B) A fikrasinda yazili olan esya ve mevad bitaraf bir limanda
basalmak icab ediyorsa bu takdirde dusmanin da ayni sekilde hare-
ket eylemesi sartile, kacak esya addedilmez,

C) Disman ulkesinde hi¢ bir deniz hududu bulunmuyorsa (B)
fikrasi tatbik edilmez.
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Madde 24 ~— Mesrut harb kacagi:

1 - Bir disman makamina;

2 - Dusmanin mdustahkem bir mevkiine veya disman harb kuv-
vetlerinin harekat mintakasina veya iase (ssi hizmetini goren bir
mevKie;

3 + Dusman Devletin harb kuvvetlerine veya idare makamlarina
bu kabil esya ve mevad ita ve teslim ettigi sabit olan ve dusman
tlkesinde bulunan bir tliccar veya acentaya;

Gonderildigi takdirde dismana aid sayilir.

Madde 25 — Asagidaki esya ve mevad hi¢ bir suretle harb ka-
cagl sayllamaz:

1 - icinde bulundugu nakil vasitasinin istimaline veya gemi
adamlarile yolcularin zati istimaline yarayan esya ve mevad;

2 - Minhasiran hasta ve yaralilarin tedavisine yarayan esya
ve mevad;

Su kadar ki iki numarali benddeki esya ve mevad disman ul-
kesine veya dusman harb kuvvetlerine mahsus oldugu takdirde,
muhim asker? icablarin ve ihtiyaclarin mevcudiyeti halinde tazminat
mukabilinde alinabilir.

Madde 26 — Bir nakil vasitasinin takib edecegi yol ve malin
bosaltilacagi mahal hakkinda nakil vasitasinda bulunan vesaika dog-
ru nazarile bakilr.

Birinci fikradaki kaide su hallerde cari degildir .

1 - Bariz bir surette yolunu degistiren nakil vasitasi yolundan
inhirafi hakkinda kafi derecede muhik sebeb gdsteremezse;

2 - Seyahat yolu ve bosaltma mahalli hakkindaki vesikalarin
hakikata uymadigini kabul ettirecek sebeb mevcutsa.

Harb kacagi naklinin neticeleri

Madde 27 — Harb kacag! tasiyan nakil vasitalari zabta tabidirler.

Harb kacagi kiymet, agdirhk, hacim veya navlun itibarile yukin
yansindan fazlasina balig olursa bu gibi nakil vasitalari musadere-
ye de tabidir.

Madde 28 — Kendisi harb kacagi olan nakil vasitasi zabt ve
misadereye tabidir.

Madde 29 — Harb kacadi mal zabt ve musadereye tabidir.

Harb kacagi mal sahibine aid olan ve ayni nakil vasitasinda bu
lunan sair mal da ayni suretle zabt ve misadereye tabidir.

Madde 30 — A ) Bitaraf bir nakil vasitasindaki bitaraf harb ka-

cagl :
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1 — Nakil vasitasi durduruldugu anda denizde zabt ve musade-
re hakkinin baslanmasina dair olan karardan veya bu nevi malin
Tirkiye Cumhuriyeti HUkiumeti tarafindan ilan edilen listeye dahil
oldugundan haberdar degilse;

2 - Nakil vasitasi mezkir hususattan haberdar olmakla beraber
harb kacagi mal bosaltmaya muktedir olamamissa ;

Ancak bir tazminat mukabilinde musadere olunabilir.

B) Harb kacadi mal sahibine ait olup bdyle bir gemide bulunan
mal serbestir.

C) A fikrasinin 1 ve 2 numaral hallerinde bitaraf nakil vasita-
sI, yukunln yarisindan fazlasi harb kacagi olsa bile, 27 inci madde-
nin 2 inci fikrasi hikmu tatbik olunmaz.

BESINCI FASIL
Refakat

Madde 31 - Disman harb gemilerinin refakatinda  bulunan
nakil vasitalari harbin her tirli tehlikelerine maruzdurlar.

Bunlar zabt ve muisadereye tabidirler.

Madde 32 — Dusman harb gemileri refakatinde yolculuk etmesi
sebebile zabt ve musadereye tabi olan bir nakil vasitasindaki dis-
man mall zabt ve misadereye tabidir.

Nakil vasitasinin kaptan veya sahibine aid mal da ayni suretle
zabt ve misadereye tabidir.

Madde 33 — Kendi harb gemileri refakatinde bulunan bitaraf
nakil vasitalari durdurma ve arastirmaga tabi degildirler.

Bununla beraber, kafilenin komutanindan kafilesine dahil nakil

vasitalarinin evsafi ve bunlarin yiki hakkinda malimat ve teminat
istenebilir.

ALTINCI FASIL

Mukavemet

Madde 34 — Bir nakil vasitasi stop ettirildikten sonra kaptan
veya gemi adamlarinin tarzi hareketleri yizinden durdurulmasi ve-
ya arastirilmasi yapilamazsa, pasif mukavemette bulunmus, sayilarak
nakil vasitasi zabta tabi olur.

Madde 35 — Denizde zabt ve misadere hakikinin istimaline karsi-

kg_\ivgttle_ miracaatla gosterilen mukavemet kuvvet istimalile bertaraf
edilebilir.

Mukavemetin bertaraf edilmesinden sonra nakil vasitasi zabt ve
muisadereye tabi olur.
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Madde 36 — Kuvvete miracaatla mukavemet gostermesi sebe
bile zabt ve musadereye tabi olan bir nakil vasitasindaki disman
mali zabt ve muisadereye tabidir.

Nakil vasitasinin kaptan veya sahibine aid mal da ayni suretle
zabt ve musadereye tabidir.

YEDINCI FASIL
Hasmane himaye ve yardim

Madde 37 — Hasmane himaye ve yardim asagidaki hallerde
mevcutdur. Nakil vasitast:

1 « Harb hareketlerine istirdk ederse;

2 + Dismanin denizde bulunan harb kuvvetlerinin harekatini sair
surette dogrudan dogruya himaye veya buna yardim ederse;

3 - Dusman hikumeti tarafindan kiralanmis olur veya onun em-
ri veya kontroli altinda bulunursa;

4 + Dusman menfaatine haber goétirmege veya disman harb
kuvvetleri mensublarini nakle devamli surette tahsis edilmis ise;

5 « Yolculugu, sureti mahsusada, disman menfaatine bir haber
gotirme veya disman harb kuvvetleri mensublarini yahut dusman
kuvvetleri hizmetine girmek isteyen sahislari nakil icin yapmakta ise;

6 - Malikinin Kiracisinin veya kaptaninin malGmatile bir disman
kitasini havi olur yahud yolculuk esnasinda disman harekatini dog-
rudan dogruya himaye ve buna yardim eden eshasi tasirsa;

Madde 38 — Hasmane himaye ve yardim su hallerde dahi mev-

cuddur.
1 - Telsizle mucehhez bir nakil vasitasi harb kuvvetleri veya

asker? harekat hakkinda dismana faydali olacak haberler génderirse;

2 - Emri altinda harekétta bulunan birlige yaklasmamasi icin bir
askri komutandan emir alan telsizle mucehhez bir nakil vasitasi bu
emre muhalif hareket ederse;

3 - Emri altinda harekatta bulunan birligin dogrudan dogruya
civar ve yakinlarinda telsiz tesisatini istimal etmemesi igin bir askeri
komutandan emir alan telsizle micehhez bir nakil vasitasi bu emre
muhalif hareket ederse.

Madde 39 — Hasmane himaye ve yardimda bulunan nakil vasi
talan zabt ve musadereye tabidir. Boyle bir halde beynelmilel harb
hukukuna nazaran caiz oldugu nisbette, bunlara karsi silah kuvvetile
de harekete gegilebilir.

38 inci maddenin birinci numarasindaki halde bir nakil vasitasi

hasmane himaye ve yardimdan dolay! haber irsali anindan itibaren
harb sonuna kadar zabt ve musadere olunabilir.

A
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Madde 40 — Durduridugu anda denizde zabt ve misadere hak-
kinin tatbikina baslanmasi kararindan haberdar olmadigi yahud ha*-
berdar olmakla beraber tasidigi sahislari henliz ¢ikarimadigi takdirde
bitaraf bir nakil vasitasi 37 inci maddenin 5 ve 6 inci numaralarin-
daki hallerde zabt ve misadereye tabi olmaz.

Madde 41 -- Hasmane himaye ve yardim dolaysile zabt ve musa-
dereye tabi bir nakil vasitasindaki dismana aid mal zabt ve musa-
dereye tabi olur.

Bu nakil vasitasinda kaptan veya malikine aid olan mal da ay-
ni suretle zabt ve musadereye tabidir.

SEKIZINCI FASIL

Sahte ve noksan evrak

Ab'dMadde 42 — Evraki muntazam olmayan nakil vassitalari zabda
tabidir.

Asagidaki hallerde bir nakil vasitasinin evraki muntazam degildir:

1 - Nakil vasitasinda birden fazla veya musanna veya muharref
evrak bulunursa;

2 - Esasli vesaik noksan olur, imha edilmis veya ortadan kal-

dirtimis  bulunursa.

DOKUZUNCU FASIL
Abluka

Made 43 — Abluka, Tirkiye Cumhuriyeti Hikimeti veya onun
namina hareket eden askeri komutanlar tarafindan ilan edilir.

Abluka ilan olunurken sunlar tesbit olunur ;

1 - Ablukanin baslama zamani;

2 - Abluka edilen sahillerin cografi hududu;

3 - Bitaraf g”emilerin c¢ikip gitmeleri icin birakilan miuddet.

Madde 44 — Ablukanin ilani ile bunun tevsi ve tahdidi asagi-
daki makamlara bildirilir:

1 - Hikumet tarafindan bitaraf devletlere;

2 + Ablukay! yapan harp kuvvetleri komutani tarafindan abluka
edilen sahildeki liman makamlarina veya salahiyeli sair mahalli
makamlara.

Madde 45 — Abluka disman sahillerine inhisar eder.

Ablukay! yapan harb kuvvetleri bitaraf sahillere girise mani
olamazlar.

Madde 46 - Ablukanin hukukan hikim ifade etmesi icin, filen
mie.sir olmasi lazimdir.
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Diusman sahilerile olan muvasalaya filen mani olmaca kafi mik-
darda harb kuvvetleri tarafindan idame ettirildigi takdirde abluka
filen mdaessirdir.

Madde 47 — Abluka eden harb kuvvetleri fena hava ylziinden
muvakkaten uzaklastiklari takdirde abluka refedilmis sayiimaz.

Madde 48 — Abluka bilcumle devletlerin nakil vasitalarina karsi
bitarafane yapilmak icab eder.

Madde 49 — Abluka oldugunu bildigi halde abluka edilen sahi-
le varmaga veya o sahili terke tesebls eden bir nakil vasitasi ablu-
kay! ihlalden dolay! zabt ve misadereye tabi olur.

Madde 50 — Bir bitaraf Devletin limanini bu devlete ablukanin
tebliginden sonra terkeden nakil vasitasi ablukadan haberdar sayilir.

Madde 51 — Ablukay! ihl&l eden nakil vasitasinda bulunan mal
zabt ve musadereye tabidir.

Kiraci yukleme aninda, ablukanin ihlali kasd ve niyetinden ha-
berdar olmadigini ve haberdar olmasina imkan da bulunmadigini-
isbat edese, ablukayi ihlalden dolayr mal misadere olunmayabilir.

ONUNCU FASIL

Istirdad

Madde 52 — Dusman tarafindan zabt ve fakat heniiz misadere
veya harb ugurunda istimal edilmeden geri alinan bir nakil vasitasi
istirdad edilmis sayilir.

Boyle bir nakil vasitasi, zabti icin bir sebeb olmadigi takdirde
serbest” birakilir.

ON BIRINCI FASIL

Denizde zabt ve musadere hakkinin istimalinde
riayet edilecek usul
Madde 53 — Denizlerde musadere hakkinin tatbikinda yapilan

aramalarda ve ittihaz olunan bitiin tedbirlerde mimkin oldugu ka-
dar nezakete riayet edilir.

Durdurma ve arama
Madde 54 — Durdurma ve arama nakil vasitasi hakkinda bilin
niesi 1dzim gelen hususlari tesbit icin yapilr.
Neticede nakil vasiUsi ya serbest birakilir veya zabtolunur.
Madde 55 — Durdurma, nakil vasitasinin stop etmesi icin va |

Adlifft Certdeti
S1 inci »ene Saft; 9
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davetten gemi evrakinin muayenesinin hitamina kadar olan muame-
leleri ihtivaeder.

Madde 53 — Durdurmada asagidaki usul caridir:

1 + Durdurulacak nakil vasitasi bir isaret veya ihtar atesile dur-
maga davet edilir. En ge¢ bu davete kadar harb gemisi bayragini
cekmis olmalidir.

Nakil vasitasi durmazsa bu halde nakil vasitasinin gidis yolu
istikametine veya asirma suretile bir mermi atilir. Nakil vasitasi yi-
ne durmaz veya mukavemet ederse kuvvetle durmaga icbar edilir.

2 - Nakil vasitasi durunca bir mufreze gonderilir. Mifrezenin
komutani geminin vesaikini muayene eder.

Hususi haller dolayisile bir mifrezenin gonderilmesi imkéansizsa
bu halde istisnai olarak, gemi vesaikinin harb gemisine getirilerek
orada muayenesi istenebilir.

Madde 57 — Yahiz nakil vasitasinin vesaikinin tetkikile, vaziyet
kafi derecede tenevvir etmezse nakil vasitasinda arama yapilir.

Arama kaptan, gemi adamlari ve yolcularin sorguya cekimesile
vesikalarin ve munderecatinin tam ve hakikate uygun olup olma-
diklarinin tedkik ve tesbiti maksadile nakil vasitasi ve yukin mua-
nesinden ibarettir.

Madde 58 — Bitaraf posta gemilerinde ararama ancak zaruret
halinde mimkun olan nezaket ve suratle yapilir.

Rota emri

Madd 59 — Rota emri, durdurma veya arama yapilabilmesi igin
mu_a)éyen bir mahalde gitmesi hususunda bir nakil vasitasina verilen
emirdir.

Madde 60 — Durdurma maksadile olan rota emri asagidaki hal-
lerde caizdir:

1 - Stpheyi mucib esasli sebebler mevcud olur ve

2 - Denizin vaziyetinden, dismanin muidahale etmesi tehlikesin-
den veya durduran yahud durdurulan nakil vasitasinin hal ve vazi.
yetinden dolay! durdurma derhal yapilamazsa.

Madde 61 — Arama maksadile olan rota emri asagidaki haller-
de caizdir:

1 - Durdurmadan sonra supheyi mucib esasli sebebler mevcud
olursa ve

2 - Nakil vasitasinin bulundugu yerde arama yapilmasi mimkin
olmaz veya maslahata uygun bulunmazsa.

Madde 62 — Rota emrine itaat etmiyen nakil vasitasi kuvvet is-
timali ile buna icbar olunabilir.
Bu nakil vasitasi zabta tabidir.
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Nakil vasitasinin zabti

Madde 63 — Zabt, nakil vasitasi Gzerindeki emir ve kumanda
saléhiyetini ele almak suretile olur.

Madde 64 — Nakil vasitasi bir musadere mufrezesi ile isgal
edilir.

Musadere mufrezesinin amiri bu gemiye Turk bayragini cekme-
ge saldhiyetlidir.

Madde 65 — Nakil vasitalarinin bir misadere mufrezesile isgali
kabil olmadigi takdirde nakil vasitasi bayragini indirmege ve sirat
ve rotasini harb gemisinin emirlerine gore tanzim etmiye davet olunur.

Madde 66 — Nakil vasitasinda bulunan vesaik hifzedilir ve bu-
nun bir listesi yapilr.

Nakil vasitasinin techizat ve yukd emniyet altina alnir.

Mimkun olursa nakil vasitasi kaptanina zabt hakkinda bir vesi-

ka verilir.
Malin zabti

Madde 67 — Malin zabti, nakil vasitasinin zabti suretile olur.
Bununla beraber asagidaki hallerde mal mistakillen zabtolunabilir.
1 - Kaptan mal teslime hazir olursa;

2 + Nakil vasitasinin sevki mimkun olmaz ve tahribi de caiz

bulunmazsa;
3 - Nakil vasitasi tahrib edilecek olursa.

Sevk

Madde 68 — Zabtolunan nakil vasitasi veya mal mimkin olan
suratle Tarkiye veya mattefiklerinin bir limanina sevk ve oradaki
devlet ajanin emrine teslim edilir.

Bitaraf bir devlet limanina sevk ancak deniz musadere mahke-
mesinin Kkararina intizaren zabtolunan nakil vasitasi veya malin ora-
da muhafaza edilmesine bitarakf devlet misaade ettigi takdirde ya-
pilir.

Sevkten ewvl nakil vasitalarinin, mallarin ve
malzemenin kullaniimasi

Medde 69 — Zabtolunan dusman nakil vasitalari icab ettigi tak-
dirde sevklerinden evvel ordunun hizmetinde kullanilabilirler.

Ayni hikim, bir disman gemisi refakatinde yolculuk, kuvvet
istimali ile mukavemet veya harb hareketlerine istirdk ettiginden do-
layr musadereye tabi bulunan ve zabtolunan bitaraf bir nakil vasi-

tasi hakkinda da caridir.
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Sair sebebler dolayisile musadereye tabi olup zabtolunan bitaraf
nakil vasitalari da sevklerinden once Insani vazifelerin ifasi icin or-
du hizmetinde kullanilabilirler.

Madde 70 — Zabtolunan disman veya bitaraf nakil vasitalarin-
daki musadereye tabi mallar ve malzeme lizumu halinde sevklerin-
den o6nce ordunun ve hassatan zabteden nakil vasitasinin ihtiyaci
icin kullanilabilir.

Nakil vasitalarinin ve mallarin tahribi

Madde 71 — Sevkleri maslahata uygun veya emin goriinmedigi tak-
dirde zabtolunan disman nakil vasitalarnin tahribi caizdir.

Madde 72 — Zabtolunan bitaraf nakil vasitalarinin asagidaki hal-
lerde tahribi caizdir:

1 - Disman refakatinde yolculuk, kuvvet istimali ile mukavemet
veya hasmane himaye ve yardimda bulunduklarindan dolay1 zabt-
edimis ve

2 - Sevkleri maslahata uygun veya emin goérilmemisse.

Birinci fikranin bir numarasinda yazil olanlardan gayri sebebler-
le zabtedilmis olan bitaraf nakil vasitalarinin da asagidaki hallerde
istisnaen tahribi caizdir:

1 - Muisadere olunacaklari kuvvetle muntazar ve

2 - Sevkleri zabteden nakil vasitasini tehlikeye maruz veya bu-
nun girismis oldugu tesebbusleri akim birakabilecek ise.

Madde 73 -- 71 ve 72 inci maddelere go6re nakil vasitalarinin
tahribi yolcularin, gemi adamlarinin ve nakil vasitasina aid evrakin
emin bir yere getirilmis olmasi sartile caizdir.

Gemi filikalari emin bir yer sayilmazlar. Meger ki yolcularin ve
gemi adamlarinin selameti mevcud deniz ve hava vaziyetine naza-
ran karanin yakin olmasi veya kendilerini alabilecek mevkide diger
bir nakil vasitavSinin mevcudiyeti dolayisile temin edilmis bulunsun.

Madde 74 — 67 inci madde mucibince yalniz basina zabtolunan
mal baska bir sart aranmaksizin tahrib olunabilir.

Oemi adamlarile yolculara yapilacak miiamale

Madde 75 — Zabtolunan disman nakil vasitalannin kaptan, dok-
tor ve carkcilari:

1 - Bitaraf bir Devlet tabiiyetinde olduklarini isbat ettikleri ve

2 +» Harbin devami middetince hi¢ bir disman nakil vasitasinda
hizmet deruhde etmeyeceklerine dair yazili sekilde s6z verdikleri tak-
dirde serbest birakilirlar.

Zabtolunan disman nakil vasitalarinin diger gemi adamlari bita-
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raf bir Devlet tabiiyetinde olduklarini isbat ettikleri takdirde serbest
birakilirlar.

Zabtolunan bitaraf nakil vasitalarinin kaptan, carkcl, doktor ve
diger gemi adamlar bitaraf bir Devlet tabiiyetinde olduklarini isbat
ettikleri takdirde serbest birakilirlar.

Zabtolunan nakil vasitasi kuvvet istimalile mukavemet veya harb
hareketlerine istirak ettigi takdirde yukanki fikralar ahkami tatbik
edilmez.

Madde 76 — Zabtolunan nakil vasitalarinin yolcular serbest bi-
rakilirlar. Asagidaki sahislar bundan mistesnadir;

1 - Dusman harb kuvvetleri mensublari;

2 - Dusman harb kuvvetlerinin hizmetine girmek maksadile yol-
culuk edenler;

3 - Dusman ajanlari.

Madde 77 — Deniz misadere mahkemesi huzurunda cereyan ede-
cek muhakeme i¢in lizumlu olan sahitler 75 ve 76 inci maddelere
gore serbest birakilmalari icab eden kimselerden olsalar bile mim-
kiin oldugu nisbette alakonulurlar.

Madde 78 — Zabtolunan nakil vasitasinin yolcu, kaptan carkgilar
ve doktor ile diger gemi adamlarindan serbest birakilmiyacak olan-
lar mumkin oldugu nisbette bir Turk veya mittefik bir Devlet li-
manina getirilirler.

Mdusadere

Madde 79 — Zabtolunan nakil vasitasinin ve malin musaderesi
Deniz Miisadere Mahkemesinin hikmi ile olur.

Hikmun kat’iyet kesbetmesi ile teghizati da dahil olmak uzere
nakil vasitasi ve zabtedilen mal Tirk Deletinin mali olur.

ON IKINCI FASIL
Tazminat

Madde 80 — Bir nakil vasitasinin veya malin zabti muhakeme
tarikina gidilmeksizin kadinidigi veya deniz misadere mahkemesin-
ce tasdik edilmedigi takdirde alékadarlar tazminat taleb edebilirler;

Su kadar ki nakil vasitasinin ve malin zabti igin kafi vsebe er
mevcud olursa bu hiikim tatbik olunmaz.

Madde 81 — 72 inci maddenin birinci fikrasinin
yazili olanlardan gayri sebebler dolayisile zabtolunan 1 ara
vasitalari tahrib edildigi takdirde: mima-

1 - Tahrib edilen nakil vasitasinin malikleri naki " ikinci
dereye tabi olmadigi veya 72 inci maddenin ikine |
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numarasinda yazih hususi haller mevcud bulunmadigi takdirde nakil
vasitasinin kiymetine tekahtl eden bir tazminat taleb edebilirler.

2 - Nakil vasitasi ile birlikte tahrib ed len malin malikleri mal
musadereye tabi olmadigi veya 72 inci maddenin ikinci fikrasinin
ikinci numarasinda yazili hususi haller mevcud bulunmadigi takdirde
malin kiyn etine tekabul eden bir tazminat taleb edebilirler.

3 - Zati istimallerine mahsus ve kendilerine aid olup nakil vasi-
tasi ile tahrib edilmis olan esyalari icin kaptan, carkcl, doktor ve
diger gemi adamlari ve yolcular bu esyanin kiymetine tekbul eden
bir tazminat taleb edebilirler.

80 inci maddeye istinat eden talebler mahfuzdur.

Madde 82 — 67 inci maddeye tevfikan zabdedilen mal tahrib e-
dildigi ve misadereye tabi maldan olmadi§i takdirde sahihleri malin
degerine tekabil eden bir tazminat taleb edebilirler.

80 inci maddeye istinad eden talebler mahfuzdur.

Madde 83 — 70 inci maddede gosterildigi vechile ordunun ihti-
yacl icin kullanilan mal ve levazim musadereye tabi tutulmadig

'iakdirde malikleri deg@erine tekabil eden bir tazminat taleb edebilir-
er.

80 inci maddeye istinad eden talebler mahfuzdur.

Madde 84 — Rota emrinin verilmesi caiz olmadigl takdirde al&-
kadarlar tazminat talebinde bulunabilitler. Megerki zabt icin Kkafi
sebebler mevcud olsun.

Madde 85 — Alékadarlar tazminat taleblerini Deniz Musadere
Mahkemesinde dermayen ederler.

Zabt ile neticelenmiyen bir rota emrinde veyud sevkedilmeden
evvel serbest birakilan nakil vasitasi veya malin zabtindan mutevel-
lit tazminat haklari bunlarin serbest birakildiklarindan itibaren alti
ay zarfinda dermayen edilmezlerse sakit olur.

Madde 86 — Disman bir devlet tebaasinin bu fasil hiikiimlerine

gore taleblerde bulunabilmesi ancak mutekabiliyet esasinin  temin
edilmis olmasina baghdir.

IKINCi BAB
BIRINCI FASIL

I - Deniz musadere mahkemelerinin kaza salahiyeti
oe bu saldhiyetin mtvzuu

Madde 87 — Deniz misadere mahkemelerinin kaza mevzuu, de-
nizde zabt ve miuisadere hukukuna taall0k eden muamele ve tedbirle-
rin kanuna muvafik olup olmadigini tedkik etmektir.
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Madde 88 — Deniz muisadere mahkemelerinin kaza salahiyeti ve
denizde zabt ve muisadere hukukunu tatbika memur makamlarin fa-
aliyete gececekleri zamanin baslangict Turkiye Cumhuliyeti Hiku-
meti tarafindan denizde zabt ve misadere hakkinin kullanilmasina
dair ittihaz olunan kararin nesri tarihinden baslar.

M idde 89 — denizde zabt ve misadere hakkinin tatbiki suretile
zabtolunan deniz nakil vasitalari ve mallan deniz misadere mahke-
melerinde gorulecek islerin mevzuunu teskil eder.

Il - Deniz misadere mahkemelerinin teskilati
1 . Mahkemeler

Madde 90 — Davalari birinci derecede riyet etmek Uzere deniz
musadere mahkemeleri ve ikinci derecede rlyet etmek Uzere bir
Yuksek deniz musadere mahkemesi teskil olunur.

Madde 91 — Deniz mvsadere mahkemelerinin toplanacag! yerle-
ri Baskomutan tayin eder.

Madde 92 — Deniz miisadere mahkemeleri ikisi adliye hakimle-
rinden, birisi akserfadli hakimlerden olmak tizere Ug mesUKi hakin dtn
ve iki deniz subayindan terekkiib eder. Reislik vazifesi en kidemli
adliye hakimi tarafindan goraldr.

Madde 93 — Yiiksek Deniz Misadere Makkemesi, ikisi Temyiz
Mahemesi azasindan ve birisi Askeri Temyiz Mahkemesi asker adli
hakimlerinden olmak (zere U¢ mesleki hakimden ve iki deniz Ust
subayindan terekkiib eder. Reislik vazifesi adliye hékimlerinden ki-
demlisine aiddir.

Madde 94 — Deniz misadere mahemelerine, icabi kadar, yedek
hakimi de tayin olunur.

Reise vekalet edecek yedek hakimi adliye vekili, diger hakimlere
vekalet edecek yedek hakimleri mahkemenin reisi tayin eder

Madde 95 — Deniz misadere mahkemelerinin reisleri ve adli
hakimleri ve yedekleri adliye vekili, askeri adli hakim ile subay ha-
kimler yedekleri milli midafaa vekili trafindan intihab ve Milli ira-
deye arzolunur.

Madde 96 — Deniz misadere mahkemelerinin adli ve askeri ve
subay hakimleri vazifeleri devam ettigi muddetce hakimlerin haiz ol-
dugu bitin hak ve salahiyetlere sahihdirler. Bunlar hakimlik vezife-
lerinden ancak Hakimler Kanunu hukimlerine gore cikarilabilirler.

2. Deniz musadere mahkemelerinde Devlet ajani

Madde 97 — Her deniz misadere mahkemesine, Devlet ajani
olarak, bir deniz subayi tayin olunur. Ajana muavin de verilebilir.
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Devlet ajani ve muavinleri Milli Midafaa Vekilinin inhasi Uzerine
kararname ile tayin olunur.

Yuksek deniz misadere mahkemesi nezdindeki Devlet ajani Bas-
komutanin ve deniz musadere mahkemelerindeki Devlet ajanlari da
basajanin emri altinda bulunurlar.

3. Yardim

Madde 98 — Butun mahkemeler ve Devlet makamlari salahiyet-
leri dahilinde deniz misadere mahkemelerinin ve ajanlarinin adli ta-
leblerini yerine getirmekle mikelleftirler.

IKiNCi  FASIL
Deniz musadere mahkemelerinin ve Devlet ajanlarinin vazifeleri
1. Deniz musadere mahkemeleri

Madde 99 — A) Deniz musadere mahkemeleri asagidaki husus,
lara hukum verir:

1 - Denizde zabt ve muisadere hakkinin tathikinda tevessil olunau
tedbirlerin kanuna muvafik olup olmadigina;

2 - Zabtolunan nakil vasitasi veya malin musaderesine veya ser-
best birakilmasina;

3+ Zabt ve imha muamelelerinin haksiz olarak yapilmis veya
haksiz surette rota emri verilmis olmasindan dolayil zarar ve ziyan
tediyesine;

4 ' 30 uncu maddenin (A) fikrasi mucibince tazminat tediyesine;

5 - Zabtolunan nakil vasitasi veya malin kullanilmasi veya iade-
si_hakkinda birinci derece muhakemenin devami sirasinda ve hita-
mindan 6nce vaki olan iddialara.

B) Yuksek deniz misadere mahkemesi asagidaki hususlara hi-
kiim verir:

1 - Deniz musadere mahkemeleri hukumlerine karsi vaki olan
istinaf davalar1 Uzerine;

2 - Deniz misadere mahkemeleri kararlan ve alevhindeki itirazlar
Uzerine;

3 ¢ Zabtolunan nakil vasitasinin veya malin  kullaniimasi veya
iadesi hakkinda ikinci derece muhakemenin devami sirasinda ve hi-
tamindan 6nce vaki olan iddialara.

Madde 100 — Deniz misadere mahkemelerinin kaza saldhiyeti
tamamile istisnai bir salahiyettir. Diger mahkemeler ve Devlet idare
makamlar1 deniz musadere mahkemelerinin katiyet halini almis olan
hiktumleri ile baghdir.



D«nizde Zabt V& Misadere Kanunu 823

I1. Devlet ajani

Madde 101 — Deniz muisadere mahkemelerindeki Devlet ajanlari
nin vazifeleri sunlardir:

1 - Hazirhk tahkikati yapmak;

2 - Zabtolunan nakil vasitasini ve yuki ve tevkif edilen eshasi
muhafaza ettirmek;

3 + Mahkemede davayi agcmak:

4 - Mahkemede Devleti temsil etmek;

5 + Hukumleri, icra ettirmek.

Devtet ajani muhakeme neticeleninceye kadar zabtolunan nakil
vasitasini ve yukunl serbest birakabilir veya alakalilar ile sulh ya-
pabilir.

Madde 102 — Yuksek deniz musadere mahkemesi nezdindeki a-
jan bu mahkeme huzurunda Devleti temsil eder.

Bu ajan muhakemenin hitamindan 6nce zobtolunan nakil vasita-
sini ve yukinu serbest birakabilecegi gibi alékalilar ile sulh da ya-
pabilir.

Bu ajan Ylksek Deniz Musadere Mahkemesinin hikimlerini, de-
niz misadere mahkemesi ajanlarinin yerine bizzat icra ettirebilir.

Madde 103 — Deniz misadere mahkemelerinin Devlet ajanlari,
vazifelerinin icrasinda deniz ordusu hizmet makamlarini davet ede-
bilecekleri gibi onlara talimat da verebilirler.

UCUNCU FASIL

Muhakeme usull
1. Hazirhk tahkikati

Madde 104 ~ Deniz misadere hukukunun tatbikinda kullanilan
tedbirlerden olmak (zere, bir nakil vasitasi ve hamulesi bir yere
sevkedilmigse, bu nakil vasitasi ve hamulesi ve nakil vasitasinda
bulunan vesikalar vesair evrak ile zabt raporu ve diger subut vasi-
talari hemen deniz ordusunun saléhiyetli hizmet makamlarina tevdi
olunur.

Deniz ordusu hizmet makami. Devlet ajaninin hi¢ bir talimati ol-
masa bile:

1 - Zabtolunan nakil vasitasi ve esyanin muhafazasi ve nezaret
altina alinan eshasin iase ve muhafazalari icin;

2 + Subut vasitalarinin muhafazasi igin;

Icab eden tedbirleri alir ve bu tedbirler hakkinda. Devlet ajani-

na hemen mallmat verir.

i\1
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Madde 105 — Devlet ajani, deniz musadere mahkemesinin hik-
mune esas teskil edebilecek subut delillerini toplar ve lizumu ha-
linde ehlihibre dahi celb ve istima eder.

Devlet ajant:

| - Evrak ve vesikalari acarken mumkun olan hallerde zabtolu*
nan nakil vasitasini sevkeden komutan veya kaptani da celbederek
hazir bulundurur;

Il « 66 inci maddenin birinci fikrasi mucibince tanzim edilmis
olan mifredat listesile nakil vasitasinin vesikalarini karsilastirarak
vaziyeti tsbit eder;

Il - Nakil vasitasinin hamulesi ve techizati hakkinda bir liste
tanzim ve zabtolunan nakil vasitasini ve hamulesini tetkik ve mua-
yene eder;

IV - Kaptani ve nezaret altina alinan kimseleri ve icab eden sa-
hidleri dinler.

Sahitlerle ehlihibreye yemin ettirilebilir.

Madde 106 — Zabtolunan nakil vasitasi ve hamulesi, bir muitte-
fik veya bir bitaraf limana sevkedilmisse, deniz ordusu hizmet ma-
kamlarina aid olan vazifeler, mahalli kanunlar mani olmadik¢a, ora-
da bulunan salahiyeti! Tlrk konsolosu tarafindan ifa olunur.

Madde 107 — Deniz misadere hukukunun tatbiki dolayisile na-
kil vasitasi ve hamulesi bir yere sevkedilmisse, komutan, zabt rapo
runu, misadere mahkemesi ajanina tevdi edilmek Uzere baskomuta-
na takdim eder.

Zabtedilen nakil vasitasi ve mal ve esya 69 ve 70 inci maddeler
hikm( dahilinde bir yere sevkedilmeden 6nce kullaniimaya baslanmis
ise yine ayni hukim tatbik olunur.

Madde 108 — Hazirlik tahkikati sirasinda, taraflarin yapacaklari
muracaatlar ve dermeyan edecekltri iddialar Devlet ajanina karsi
yapilir.

Madde 109 — Ordunun sair birlikleri veyahud saldhiyeti! hizmet
makamlari tarafindan yapilan zabt muameleleri hakkinda dahi 104
108 inci maddelerin hiktmleri tatbik olunur.

Il. Deniz musadere mahkemesinde muhakeme usuifl

Madde 110 — Devlet ajani, isin maddi ve hukuki vaziyetinin
kafi derecede aydinlanmis olduguna kanaat getirdikten sonra muha-
kemeye baslaniimak Uzere dava dosyasini deniz misadere mahkeme-
sine gonderir.

Dedizde zabt ve muisadere hakkinin tatbikinda zabtolunan nakil
vasitasini ve hamulesinin bir yere sevkedilmedigi veya bunlar bir

N O
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yere sevkolunduktan sonra serbest birakildigi hallerde kendisine bir
zarar ve ziyan iddiasi dermeyan edilmemis veya bir uzlasma ile is
halledilmis veyahud iddiadan vazgecilmis ise, Devlet ajani isi mah-
kemeye sevkten sarfinazar edebilir.

Madde 111 — Deniz musadere makekmesinin reisi muhakemeyi
idare eder.

Reis, her is icin mahkemenin mesleki hakimlerinden birisini rapor-
tér tayin eder.

Madde 112 — Deniz musadere mahkemesinin reisi, muhakeme-
nin bashyacagini, Turk gazetelerinden birisile ilan eder. Reis bu ilan-
da bir de mehil tayin eder. Aldkalilar iddialarini  lu mehil iginde
mahkemeye dermeyan etme@e mecburdurlar. Mehil bittikten sonra
muracaat eden alékali muhakemeye kabul edilmez.

iddialarini evvelce hazirhk tahkikati sirasinda Devlet ajansina
dermeyan etmis olan alakalilar hakkinda dahi bu mehil ceridir.

Mehil bir aydan az ve (¢ aydan ¢ok olamaz. Mahil ilan tarihin-
den itibaren islemeye baslar.

Malim olan alédkaliya keyfiyet ayrica teblig edilir.

Madde 113 - Zabt icin olmayip da bir rota emri dolayisile cere-
yan eden muhakemelerde ve keza bir yere sevkedilmeden 0Once
serbest birakilan nakil vasitasinin ve hamulesinin zabti doyasile
cereyan eden muhakemelerde 112 inci maddenin birinci fikrasinda
gosterilen ilan yapilmaz.

Birinci fikrada gosterilen haller disinda kalan ve 85 inci maddede
gosterilen alti aylik mehil iginde Devlet ajanina yapilan zarar ve
ziyan iddialar icin muhkeme reisi tarafindan alakaliya bir mehil
tayin olunur. Alakalinin bu mehil iginde zarar ve ziyan iddiasini
mahkemeye dermeyan etmesi iktiza eder. Bu mehil bitti)<ten sonra
aladkali muhakemeye kabul edilmez. Mehil teblig tarihinden itibaren
islemeye baslar.

Devlet ajanina yapilan zarar ve ziyan iddialari 85 inci madde
de gosterilen mehil hitamindan sonra dermeyan edilmisse. Deniz
musadere mahkemesi, davanin reddine karar verir. Bu karara karsi
itiraz caizdir.

Madde 114 - Alakalilar ancak, zabtolunan nakil vasitasinin veya
hamulesinin serbest birakilmasini veyahud zarar ve ziyan verilme-
sini istiyebilirler.

Dava, istinad ettigi sebepleri ve subut vasitalarini  muhtevi ol-

mak lazimdir.
Madde 116 - Dava arzuhallerinin bir Turk avukati tarafindan

tazim ve imza edilmesi sarttir.

c\»
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Muhakeme alakaliyr temsil eden bir Turk avukati huzurile
cereyan eder.

Yukarida gosterilen avukat, yerine diger bir avukatin tayin
edildigi, mahkemeye isbat edilinceye kadar, temsil salAhiyetini mu-
hafaza eder.

Madde 116 * Micbir sebebler dolayisile davasini muiddeti icinde
ikame, edemiyen alakalinin eski hale getirme talebi kabul olunur.

Eski hale getirme talebi 112 inci maddede gosterilen mehlin
hitamindan itibaren bir sene i¢inde dermeyan olunabilir.

Eski hale getirme talebinin reddine dair olan kararlar aleyhine
itiraz caizdir.

Madde 117 + Diusman devlet tabaasi, ancak mutekabiliyet temin
edilmis ise, dava ikame edebilir. Bu hususta mahkeme bir karar
Verir.

Karar aleyhine itiraz caizdir.

Madde 118 - ilanda goteriien mehlin hitamindan sonra mahke-
me reisi dava dosyasini iddialarim dermeyan etmek (zere Devlet
ajanina tevdi eder.

Devlet ajani, bir ay icinde dava dosyasini iddialari ile birlikte
mahkemeye tevdi eder. Taleb halinde bu muddet uzatilabilir.

Madde 19 — Nakil vasitasi vea hamulesi bir yere sevkedilme-
mis veya edildikten sonra serbest birakilmis olan hallerde, alakali-
lar tarafindan muddet ve sek’e muteallik hikumlere muvafik bir
dava acilmamis veya acilan dava uzlasma veya feragat suretile ne-
ticelenmis ise. Devlet ajani muhakemenin yapilmasina mahal olma-
digina karar verilmesini taleb edebilir.

Bu taleb Ozerme verilecek karara itiraz caizdir.

Madde 120 — 119 uncu maddeye nazaran muhakemenin yapil
masina mahal olmadigina karar verilmiyecek olnrsa mahkeme reisi
durusma icin bir gin tayin eder.

Devlet ajani ve aladkalilarin vekili muhakeme guni igin resen
mahkemeye davet olunur.

Madde 121 — Devlet ajani dava dosyasini her zaman tedkik
edebilir.

Alédkalinin avukati tarafindan dava dosyasinin tetkikine, Devlet
ajaninin mivafakatile muasaade olunur. Devlet ajani, ancak askeri
zaruretler icab ettirdigi takdirde bu muvafakattan imtina edebilir.
Mahkeme, dava dosyasinin alakalinin avukatina gosterilmeyen Ki-
simlarindan istihra¢c etmis oldugu vakialari, hukimde alakalilar
aleyhine bir delil olarak kullanamaz.

Madne 122 — Muhakeme alenidir.
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Mahkeme Devletin emniyeti bakimindan lG2um go6rirse, muha-
nin gizli olarak cereyanina karar verebilir.

Madde 123 - Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun ( 150
-158 ) inci maddeleri hikimleri Deniz Misadere Mahkemelerinde
dahi caridir.

Madde 124 — Durusmada raportor aza vakialari ve munazaali
olan vaziyeti izah eder.

Bundan sonra Devlet ajani ve alékalilar dinlenir. Karsilikli iddi-
alar da caizdir. Yeni vakialar ve yeni delillerin de iradina musa-
ade olnnur.

Alakalilar durusmada temsil edilmiyorsa, rodhkeme, 114 {nci
maddede gosterilen iddialar hakkinda elde bulunan siibut delilleri
uzerine hukmuna verir.

Madde 125 - Resen veya alakalilarin talebi Uzerine muhake-
me ve durusma talik veya tehir olunabilir.

Madde 126 -- Mahkeme, hazirlik tahkikatinda irad ve ikame
olunan delillerden baska diger subut delillerinin de iradini lizumlu
gorurse bunlari tayin veya istinabe edecegi bir hakim vasitasile

temin eder. N P
Devlet ajani ve alékalinin vekili bu delillerin ikame olunacagi

gunden haberdar edilir.
Delillerin irad ve ikamesi hakkinda Hukuk Usuli Muhakeme-

leri Kanunu hikiumleri tatbik olunur.
Madde 127 — Muzakere sonunda raportdr aza birinci ve mah-

kemenin reisi sonuncu olarak reylerini verirler. Diger ezalardan
yaslari sirasile gen¢ olanlar 6nce rey verirler.

Madde 128 — Kararlar, reylerin, mutlak ekseriyetle verilir

Madde 129—Hukum alent celsede tefhim olunur. Tefhim, hukim
fikrasinin okunmasi suretile icra olunur.

Hukmdn esbabi mucibeyi muhtevi olmasi iktiza eder

Hikmidn  esbabi mucibesinin de tefhimi muvafik goérulirse, es-
babi mncibenin okunmasi veyhut muhtevasinin esash kisimlarinin
sifahen bildirilmesi suretile icra olunur.

Hukim ve kararlar buna istirak ede™ h&'o”ier a atindan imza
olunur. Bukimiin beyaz edilmesinde, hakimlerden bir. edemi-
vecek halde ise maniinin sebebi reis tarafindan ve bunun da
bulunmamasi halinde hiakimde hazir bulunan hakimlerden en yas-

Hukumle?ve tefhim edilmeyen kararlar Devlet ajanina ve ala-
kalilann avukatlarina resen teblig o nnur.
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Madde iSI — Deniz miisadere mahkemelerinin hiikiimleri kat'i-
lestiklen sonra icra olunur.

Hikmin kat'ilestetigi mahkeme reisi tarafindan tevsik olunduk-
tan sonra Devlet ajanile alakalilarin avukatlarina teblig olunur.

Madde 132 — Miusadere Mahkemelerinin hikimleri Devlet Ajani
tarafindan icra edilir

Madde 133 — Teblig isleri hakkinda Hukuk Usuli Muhakeme-
leri Kanununun tebligata dair olan hukimleri tatbik olunur.

Devlet ajanina tebligat imza mukabilinde yapilir.

I11. YUksek deniz musadere mahkemesinde muhakeme usuli
I. Istinaf

Madde 154 — Deniz misadere mahkemelerinin hikimlerine karsi
bu mahkemeler nezdindeki Devlet ajani veya alédkalilar tarafindan
istinaf taleb edilebilir.

ist naf, yeni vakialara ve yeni delillere de istinaden istenebilir.

Madde 135 — istinaf, hukmiin tebliginden itibaren bir ay icin-
de ve yazili sekilde Deniz misadere mahkemesinde yapilir.

Istinaf arzuhali verildi§ini miteakib, Deniz musadere mahke-
mesi reisi arzuhal ile birlikte dava dosyasini hemen Yuksek Deniz
Misadere Makemesine gonderir.

~ Madde 136 — istinaf talebi esbabi mucibeye mistenid olmak
icabeder.

istinaf sebebleri, istinaf arzuhalinde dermeyan edilmemis ise,

blir istinaf layihasi ile Ylksek Deniz Miusadere Mahkemesine arz-
olunur.

Istinaf layihasi, istinaf olunan hilkmiin tebligi tarihinden itiba-
ren iki ay zarfinda verilir. Bu muddet Yiksek Deniz Misadere Mah-
kemesi tarafindan uzatilabilir.

Madde 137 — Istinaf sebeblerinde:

OI_I_Hl'kaUn hangi noktalarinin degistirilmesi icabettigi acikca izah
edilir.

htmafin kabull icin serdolunan istinaf sebebi ve yeni vakialar
ve deliller acikca gosterilir.

Madde 138— Yuksek Musadere Mahkemesinde durusmadan once

Lsg{nali talebinin geri alinmasi caizdir. Bu takdirde istinaf hakki sa-
it olur.

Madde 139 — Alakalinin istinaf arzuhali ve layihasi bir avukat
tarafindan da imza edilmek icap eder.
Madde 140 — Istinaf arzuhali ve layihasi kanunt mehil icinde ve

kanunun gosterdigi  sekilde verilmemis ise istinaf talebi reddolunur.
Red karan aleyhine itiraz caizdir.
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Karar esbabi mucibeye mistenid olmak icap eder. '

Madde 141 — istinaf arzuhali ve istinaf layihasi Yiksek Misa-
dere Mahkemesi tarafindan resen hasim tarafa teblig olunur. Alaka-
lilara yapilacak tebligat baska bir vekil tayin ed Imemisse, birici
derecede muhakemede bulunan vekil vasitasile yapilir.

Yiksek Miusadere Mahkemesinin Reisi, hasim tarafa cevab ver-
mtk Uzere muinasib bir mehil tayin ve duiusn a gundni teslit eder.

Madde 142— Yuksek misadere Mahkemesinde cereyan eden muha
keme hakkinda bu kanunun 111, 144 Gnct maddeleri ve 115 inci mad-
denin 2 inci fikrasi ve 116 ve 117 inci maddelerin birinci firkalari,
ve 120 inci maddenin ikinci fikrasi, ve 121 + 127 inci maddelerle
128, 129, 130, 133 incu maddeleri hukimleri aynen caridir. Eski
hale getirme talebi istinaf muddetinin hitamindan itibaren bir sene
icinde dermeyan edilmek lazimdir

Madde — 143 Yiksek Misadere Mahkemesi, deniz musadere
mahkemesinin hukmdnu tamamen veya kismen feshederse, davayi
yeniden rlyet etmek Uzere deniz musadare mahkemesine iade edebilir.

Maddde 144 — Yiksek deniz misadere mehkemesinin hukamleri
tefhim veya teblig ile kafilesir.

Madde 145 — Yisek deniz misadere mahkemelerinin hikimletini
deniz misadere mahkemesi nezdindeki Devlet ajani icra ettirir.

Su kadarki. Yuksek Deniz Musadere Mahkemesi ajani bu saldhiyeti
kendisi icin muhafaza edebilir.

2 itiraz.

Madde 146 — Itiraz yolura ancak bu kanunda yazili hallerde
muracaat olunabilir.

Itiraz, kararin tebli§ veya tefhim tarihinden itibaren on bes
gun icinde deniz misadere mahkemesine yazili sekilde yapilir.

Itiraz istidasinin, bir avukat tarafindan imza edilmis olmasi sart-
tir. Itiraz Gzerine durusma yapilmadan karar verilir.

1 V. Mahkeme masraflari

Madde 147 — Deniz misadere mahkmelerinde gorilen isler harg
ve resme tabi degildir.
Zabtinin dogrulugu kabul edilen bir nakil vasitasi serbest bira*

kilmis ise, nakil vasitasinin ve hamulesinin muhafaza masraflari nakil
vasitasina tahmil olunur.

Serbet birakilmak veya zarar ziyan iddialarinin kabull halinde,
iIruhafaza masarflari Devlete tahmil olunur.Su kadar ki zabt muame-
lesi kéafi sebeblere mistenid bulunmus ise bu hikim tatbik olunmaz.

Masraflarin mikdan mahkeme tarafindan tesbit olunur Bu hu-
sustaki krara karsi itiraz caizdir.
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DORDUNCU  FASIL

Zabiolunan nakil vasitasinin veya mallarin muhakeme
sirasinda kullaniimasi veyahut iadesi

Madde 148 — Deniz musadere mahkemesinde cereyan etmekte
olan muhakeme esnasinda Devlet ajani, zabtolunan nakil vasitasinin
veya malin kullanilmasina musaade edilmesini taleh edebilir,

Nakil vasitasinin veya malin kiymetine ehemmiyetli bir noksan
ariz olmakta veyahut bunlarin muhafazasi mihim bir masrafa
ihtiyag gostermekte ise, istenilen musaade verilir. Muhkeme bu
husus hakkinda bir karar vermeden 0Once malim olan alakalilari
mimkunse dinler. Nakil vasitasi veya malin vaziyeti acele bir ka-
rar verilmesini zarur? kilmis ise bu dinlenmeden sarfinazar olunur.

Nakil vasitasinin veya malin musaderesine karar verilecegi
kuvvetle melhuz ise yine istenilen musaade verilebilir. Mahkeme
karar vermeden 6nce malum olan aladkalilari mumkunse dinler. Ah-
val ve serait bunlarin musaderesine karar verilecegine hi¢ sliphe
birakmiyorsa bu dinlemeden sarfinazar olunur.

Madde 149 — Yiksek musadere mahkemesinde kullanilamak ve
iade edilmek hususlarina dair olan talebler bu mahkeme nezdin-
deki ajan tarafindan dermeyan olunur.

Madde 150 — Mahkeme 148, 143 uncu maddeler mucibince kul-
lanilmasina misade edilen nakil vasitasi veya mellarin serbest
birakilsina karar verdigi hallerde, alékalilarin, bu ylzden marOz
kaldiklari zarar ve ziyana mukabil bir tazminat takdir ve hikmeder.

Madde 151 — Alakalilar muhakemenin her halinde nakil vasita-
linin veya mahin, kiymetlerine muadil, bir teminat mukabilinde,
kendilerine iadesini taleb edebilirler. Bu talebler ancak Devlet
ajaninin  muvafakatile kabul oldunabilir. Teminatin nevi ve raikdan
mahkeme tarafindan tesbit olunur.

Teminat nakil vasitasinin veya malin yerine kaim olur.

Bu hususlar hakkinda deniz musadere mahkemeleri ve eger is
Yiksek Deniz Musadere mahkemessinde gorilmekte ise bu mahkeme
karar verir Bu kararlara karsi itiraz caizdir.

BESINCI FASIL
Muhakemenin iadesi

Madde 152— Kat'ilesmis bir hikim aleyhine asagidaki hallerde
muhakemenin iadesi taleb edilebilir.
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1 ~ Hukimde ihticac olunan bir vesikanin sahteli§gi sabit olursa;

2 — Yemin verilerek dinlenmis olan bir sahid veya ehli hibrenin
hukme miuessir olacak surette kasd veya ihmal ile hakikat hilafin-
da sahitlikte bulunbugu veya rey verdigi sabit olursa.

Muhakemenin iadesi talebi iade talebine sebeb teskil eden sug-
tan dolay! kafilesmis bir hukim bulundugu veya delillerin yoklu-
gundan baska sebebler yiziinden takibat ve tahkikatin icra ve de-
vami mimkin olmadigi takdirde kabul olnur.

Muhakemenin iadesine dair olan arzbhallerin bir avukat tara-
findan imzasi sarttir.

Muhakemenin iadesine dair olan talebeler, hikmin kafilestigin-
den itibaren (¢ sene sonra kabul olunmaz.

Madde 153 —Muhakemenin iadesine dair olan talebler hakkinda
hikm( vermis olan mahkeme karar verir. Bu mahkeme lagvedil-
misse salahtiyetli mahkemeyi Adliye Vekili tayin eder.

Taleb kabul olunursa, muhakeme, serdoliman iade sebelerine
minhasir olarak riyet olunur.

Yeniden vyapilacak muhakemede ikinci babin Gctnct frsimin

Il — IV Kisimlarinda yazili hukimler ceridir.

ALTINCI FASIL
Muteferrik huktmler

Madde 154 — 18 Kanunusani 1327 ve 11 sefer 1330 tarih ve 34
numarali Ganaimi Bahriye Kanunu muvakkati hikumleri ile 6/8/1-
331 tarihli mdusadereleri Ganaimi Bahriye Mahkemelerince tasdik
edilen sefain ve merakibi bahriye hakkindaki kanunu muvakkat
ilga edilmistir.

Madde 155 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 156 — Bu kanun hukdmlerini  ylritmege Icra Vekilleri

Heyeti memurdur. 13/7/1940
Resmi
Dttstut Gazete
No: Bashg! Terfih  Cild  Sahife  Say
Bu kanunla ilga edilen : T. V.
Ganaimi Bahriye Kanunu muvakkati 2 6 69 1051

Musadereleri ganimi bahriye mehaki-
mince tasdik edilen sefain ve mera-
kibi bahriye hakkinda kanunumuvakkat 2 7 700 2268
Bu kanunda ismi gecen : 623

1086 Hukuk Usulfi Muhakemeleri Kanunu 1086 8 1559 624
2556 Hakimler Kanun S 15 1859 2751
Adlige Ceride»! e

st Inct »ene Sagt : 9



0zu: Tab ve tevzi edilmis formdillerin istimali
tarzi hakkinda

Hu. ts. U. Direktorlugu

c-,,. Genel: 184
ozel . 87

C. M. U. ligine

2004 Sayili icra ve iflas kanununun bazi maddelerinin tadiline
dair 3890 sayili kanun 9/9/940 tarihinde mer’iyet mevkiine girmis
bulunacaktir. Muaddel kanun hiktamleri, bilahere tevzi edilecek Or-
neklerin tab’i sirasinda bittabi nazara alinacaktir. Ancak evvelce ha-
zirlanarak tab ve tevzi edilmis ve ekseriya zahrinda yazili metinler-
de bazi degisiklikler gostermis olan formullerin; yenisinin tab ve
tevziine degin istimali zaruri bulunmustur. Bu itibarla:

1 — Menkul ve ¢cocuk teslimine, gayri menkulin tahliye ve teslimine
muteallik icra emrinde ifa middeti bes gunden yedi gune ¢ikariimis
oldugundan 3,4,5 sayili drneklerin metin ve zahrinda yazih (bes) ke-’
Ilmesinin cizilerek Uzerine (yedi) kelimesinin ilavesi;

2 — Mukavele ile kiralanan gayri menkulin tahliyesine muteal-
lik tahliye emri muddeti yedi gline iblag edildiginden kezalik 36 sa-
yili 6rnek metin ve zahrinda yazlh (bes) kelimesinin cizilerek (yedi)
ke imesinin ilavesi;

3 —1lamsiz icra, rehnin paraya cevrilmesi, iflas yoluyle yapila-
cak takipler Uzerine tanzim edilecek 6deme emrinde irae edilecek
6deme muddeti on ginuen yedi giine indirilmis oldugundan 9,23 ve
26 sayili orneklerin metin ve zahrindeki (on) kelimesinin cizilerek
yerine (yedi) kelimesinin yazilmasi;

4 — Teblig edilen hacze karsi Ucglinct sahislar tarafindan yapila-
cak itiraz muddeti on giinden yedi gine indirilmis oldugundan 14
saylli 6rnek metin ve zahrindaki yazili (on) kelimesinin kaldirilarak
(yedi) kelimesinin ilavesi;

5 0deme emrine it raz edildigine dair alacakliya vesika veril-
mesine muaddel sekle gore luzum kalmamis oldugundan 11 sayili
ornegin serlevhasindaki (alacakl) kelimesinin g¢izilmesi;
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6 —icra ve iflas kiinuaunun 262 inci raa‘idesinin ikinci fikrasin-
da zikrolunan (ihtiyati haciz kararnamesi) (ihtiyati haciz zabit vara-
kasi) seklinde tadil edilmis oldugnndan 34 sayili 6rnegin serlavhasi-
le zahndaki (kararname) tabirinin cizilerek yerine (zabit varakast)
kelimesinin ilavesi;

7 —icra ve iflas kanununun 337 inci maddesi tadil edilmis ol
mak itibarile 9 sayih Orne§in zahrinda yazili 8,26 sayili 6rnek zah-
rinda yazili 5.27 sayili 6rnek zahrinda yazili 4.28 sayili 6érnek zah-
rinda yazili 3 Unct bendlerin bu maddeye tekabil eden hukmi de-
gistirilmek 1dzim gelmis ve muaddel yazilarin el ile ilavesi bittabi
mumkin gorulememis oldugundan sadece «kanunun 337 inci mad-
desi tadil edilmistir» kaydinin ilavesi;

8 — Tahliye islerinde itiraz ve seklini gosteren 274 Gncu madde
yeni kanunla deg stirilmis muaddel yazinin el ile ilavesi imkan ha-
ricinde gorilmuis oldugundan 36 sayili 6rnek zahrinda yazili 1,2 in-
ci bendlerin bu madde hikimlerini ihtiva eden yazilar ¢izilerek sa-

dece maddenin tadil edilmis oldugunu isaret edilmesi;
9 — Adi kira ve hasilat kiralari igin 6deme emri ve itiraz mud-

detini ihtiva eden 269 uncu madde tadil edildiginden 35 sayili or-
nek zahrindaki yazilar cizilerek bu yazilara tekabll eden 269 uncu
maddenin tadil edilmis oldugunun ilavesi;

10 — Cekler ve poligeler ve emre muharrer sentlerle yapilacak
takibde alacakliya verilecek vasikayi gosteren 170 inci madde tadil
edilmis oldugundan 27.28 sayili érnek zahrinda yazili ikinci bendin
cizilerek yerine (bu madde tadil edilmsitir) kaydinin ila\esi;

11 — Icra ve iflas kanununun 156 inci maddesinin ikinci fikrasile
158 inci maddesinde degisiklik mevcut oldugundan 26 sayili 6rnegin
dcuncl bendinin ikinci fikrasinda yazili (dair icra dairesinden alina-
cak vesika) kelimeleri cizilerek (mibyyin 6deme emri nishasinin)
ve 4 Uncu bendinde yazil (defilen varit) tabiri ytrire (dtfileri umu-
mi hikdmlar dairesinde varit) kelimelerinin ilayesi;

12-icra ve iflas kanununun 129 uncu maddesi tadil edilmis ol-
dugundan 21 sayili Ornedin besinci bendinde yazili (temin edilmis
alacaklari) kelimesinden sonra (ve bundan baska paralarin paylasti-
rilmasi masraflari) kelimelerile 18 sayili drnegin zahrinda yazih (B)
bendinin son satirindaki (fazla) kelimesinden sonra yukaridaki mu-
addel seklinin ilavesi suratile istimali lazimdir;

13 — icra ve iflas kanununun 97 inci maddesi degistirilmis ve

AVARGN
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muaddel hikme gore' Gglinct sahsin mahkemeye gitmesinin tenbihl-
ne mahal kalmamis oldugundan 17 sayih 6rnegin kullaniimasina ih-
tiyac kalmamistir.

14—Bu tamim hikm( yukaridada zikiredildigi gibi 3890 sayili
kanununun mer’iyete girmesinden sonra ve eskiden tab ve tavzi edil-
mis olan formullar Gzerinde tatbik olunacaktir.

Keyfiyetin bilumum tetkik mercilerile icra memurluklarina tami-
men tebligi temenni olunur.



No: 41

icra ve iflas kanunundaki son tadil etrafinda

Yazan :
Profesdr Sabri Sakir ANSAY
2004 numarali icrave iflas kanununun dogumu tarihinden itiba-
ren ugradigi sikayetler bize 3/7/940 tarihli ve 3890 numarali kanun-
da [1] gordugimiz tadilleri getirdi. Nasilki 1424 numarali kanun da
cikar ¢ikmaz tenkidlerle karsilasmis ve 2004 numarali  kanunu

dogurmustu.

2004 numarali kanun selefinden daha uzun 6mdrlt olmustur ve

?ekler] yeni ve mistakil bir kanun olarak ¢ikmistir. Son kanun sek-
en bir tadil mahiyetindedir, dmrinin ne kadar olacagi kestirilemez.

Adliye Vekaletinin esbabl mucibesinde (s.2) denildigi Uzere icra,
iflas islerinin 1slahi dusiinceleri sirasinda dcra ve iflas kanunu-
muzun ana vatani olan isvigrede hakim ilmi cereyanlara ve mahal-
lindeki tatbikatin neticelerine ve kanunda yapilan muhtelif tadillere
vakif bir mutahassis marifetiyle kanunun teknik bakimindan tadili
ve icra dairelerinin tanzim ve tensiki dastntlmuistir». Adliye veka-
leti tarafindan cZirih kantonu icra ve iflas daireleri mufettisi umu-
miligini yapan ve zurih de bulunan profesér Leemann davet edil-
mis, bu kanunun muhtaci tadil noktalari hakkinda daha evvel icra
dairelerinin icra hakimlerinin, barolarin, bankalarin, ticaret odalari-
nin ve profesorlerin, vekaletce esasli mditalaalari alinmistir. Profe-
sor bu sahis ve miesseselerin gonderdikleri mutalaalari tedkik et-
tikden ve bir ¢cok icra memur ve hakimleriyle mahallinde temas ve
munakasa edildikten sonra raporunu vermis ve vekalet bu rapor-
larin suretlerini yine mezk(r miessese ve sahislara gdndermis ve
her bir miesseseden aldigi cevaplari tasnif ettikden sonra Temyiz
reislerinden ve icra hakimlerinden mutesekkil bir komsiyon tarafin-
dan tedkik ettirmistir. Komisiyon rapor ve mitalaalar Uzerindeki

noktai nazarini ve kabuli icap eden maddelerini tesbit eylemis,
vekalet bu muhtelif mutalaa ve teklifleri mukayese ederek buglnku
icra teskilatimiza en uly(/gun ve vekalete vaki sikayet ve istizahlara
cevap teskil edebilecek olan ahk@mi toplamis ve mistacelen tadilat
projesini takdim eylemistir.» )

Filhakika profesér Leemann Isvicre icra ve iflas kanununa yab-

(11 Resmi gazete, 11 Temmuz 1940, sayi : 4558 . Kanunun 2 inci maddesi muci-
bince eNesri tarihinden 60 gfln sonra muteberdir» .

‘N \
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anci olmadi§i kadar bizim icra ve iflAs kanunumuza da asina sayil-
mak lazim gelirdi. Mumaileyh vaktile bu satirlarin  muharririnden
1932 tarihli icra ve iflas kanunumuzun Fransizca cRizzonin» terci-
mesini istemis ve pek az sonra kendisine gonderilen bu kanunu
tetebbua basladigini da 29 Mayis 1933 tarihli cevabi mektubunda
bildirilmisti. Ancak profesor, ayni mektubunda muharriri bulundugu

Isvigre hukuk mecmuasinda yazacagini vad ettigi yaziyl vefatina
kad r yazmamis ve sesini ancak raporunda esittirmistir [2],

Herr i.eemann raporuna sOyle baslar: ¢ Turkiye Icra ve iflas
dairelerinin yeniden tanzimi ve tensikini mahallinde tetkik ve mita-
laa etmek Uzere kabul ettigim vazifeye bilittiba bu hususdaki rapo-
rumu nazari tasvibinize arz etmekle mibahiyim>. Bu satirlar Adliye
Vekaletinin esbabi mucibe layihasindan yukariya naklettigimiz
satirlarla  Kkarsilastirilirsa profesoriin davetindeki maksadin  esas
itibariyle t"skilat hakkinda tedkikat icrasiyle bir rapor vermekten
ibaret oldugu anlasiimaktadir.

Profesor boyle yapmamistir: 80 Madde tutan raporunda teskilat
hakkinda degil, umumiyetle kanunun esas htkimlerine miuteallik
bazi tadilat teklif etmistir. Bu itibarla profesér Leemann’in yaliniz
icra ve iflas dairelerinin tanzim ve tensiki ile mukellef tutuldugun-
dan kanunun esas maddeleri ile ciddi suretde me%gul olmagi vazi-
fesi_haricinde gordugl zan edilemez. Boyle olmakla beraber acaba
Erofesbr yeni bir teskilati masrafli ve tiziicU buldugundan veya mevcud

anun Uzerinde tam ve hakiki bir tadilati imkéansiz gordigunden ve

yeni bastan bir kanun ihzari icin de oldukca ciddi ve yorucu bir
say’e ihtiya¢ his ettiinden mi bu yolda hareket etmistir? Sitphesiz
bilmiyoruz.

[2] Profesér Hara Leemann 27 Temmuz 1939 gecesi 59 yasinda kalb sektesin-
den vefat etmistir, Zorih go6l6 kenarinda Merilen de dojan Leemann orada
ilk tahsilini bitirmis ve vakitsiz ebeveynini kayip ettiginden orta tahsilini yapmak

imkanini bulamamistir. Fakat mitemadi ve hararetli calismalariyle temayflz eden

mumaileyh doktorada muvaffak olmustur. Tezi Isvig;re iflas hukukunun iflas sebep-
leri Uzerinedir.

Leemann gen¢ yasindan heri Noter vo Kadastro isleriyle mesgul olmus, uzun
zaman Zurih Noter isleri mufettisliginde bulunmustur, 6élunceye kadar ZOrlh No-

terleri imtihan hey’etine dahil bulanmak suretivle tapu ve iflas memurlarinin yetic-
diriimesinde blyik bir hazmet ifaetmistir.

Proffsor Leemann 1918 den beri Zirihde mihendis ve mimari mektebi alisinde

(Teknik mektebi Aalide) profesér idi. Kendisi esasen Isvigre madeni kannnunnnyesil
(gmdar) serisinde ayni haklarin bir kisminin serhini yazmakla taninmistir.

3 Senederberi isvicre huknk mecmuasinin (Schw,Y.Z.) mnharrirlerinden olan
mnmaileyh orada muhtelif tarihlerde yazilar vazmistir. Bunlar arasinda icra ve if-
las hukukuna dair olanlar da vardir.

ilk defa 1929 da evkaf islahati dolayisiyle memleketimize davet edilmis ve Bas-
vekalette miin akid bir komisyonda bninnmnstur. Orada devam eden celselerde ken-
dirile tanismis idirn. Vefati isvicreliler kadar stphesiz bizi de muteessir etmistir.
1 Eylol 1939 tarihli Isvigre bukak mecmuesinde t«reuoiei bali yanhdir.
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Profesor Leemann’in davetine saik olan esas fikir icra teskilatinin
tensibi olduguna goére haddi zatinda kanunun esasi, tadilden harig
tutuluyordu demektir. Fakat mitehassinin raporundan sonra icra ve
iflas kanunu hakkindaki disliince tamamen baska istikamette teza-
hir etmistir: Leemann kendisinin bahs ettigi maksad ve gayeyi bir
tarafa birakinca kanunu hazirlayan komisyon da mesaisini ona gore
teksif etmis olacaktir. Gerek hazirladigi layihanin ve gerek kanun
halini alan tadilin metinleri bunu gostermektedir.

Profesdr Leemann’in raporu o vakit hukuk mensuplarimiz tarafin-
dan hakkile tenkid edilmis idi. Bu itibarla bunun kanunun tadilinde
aynen esas ittihaz edilmesi beklenemezdi. Bununla beraber Adliye
vekaleti layihasi bu raporla kendisini baglamis gibi gérinmektedir
[3], Diger tarafdanda layihada rapora tamamen yer verilmemis ol-
dugu gibi rapor harici bir cok maddeler de tadil edilmistir.

Kanaatimce gerek rapordaki maddeler ve kerek orada bahis
mevzuu edilmemis bir ¢cok maddeler kanunun heyeti umumiyesi na-
zara alinarak tedkik ve tadil edilmek lazim gelirdi. Buna ragmen
gerek rapordaki ve gerek rapor haricindeki tadiller denebilirki tema-
men tesadifi bir temas mahiyetinde kalmistir.

Buna sebep belki Adliye vekaleti esbabi mucibesinde isaret edi-
len str’at olmustur. Her halde yeni tadilin hazirlanisinda gerek Is-
vicre icra ve iflas kanununu ve hukukunu ve gerek 2004 numarah ka-
nunu ve bunlar etrafinda yazilan yazilari ve son tadil cereyanlari
Uzerine ortaya atilan tenkid ve fikirleri etraflica mutalaadan gegir-
mege vakit bulunmadigi anlasimaktadir.
~ Bundan el» bu kadar yil once buyuk bir muhalefetle kabul edilen
Isvicre lIcra ve iflas kanunu zan edildigi gibi ilmin en modern
esaslarina istinad eden bir kanun degildir. Ve bundan dolayi harig-
de oldugu kadar Tsvicrede de en cok tenkide ugrayan bir kanun ol-
mustur [4]. Muhtelif 25 kantonda cari baska baska sistemleri te’lif
ve kontonlann siyasiarzu ve emellerini tatmin endiseleri altinda tam
surette iIlmi ve ameli olamamis, usulii muhakeme, salahiyet meselele-
rinde tam bir bosluk birakmaga mecbur kalmistir. Bu hususda Fran-
siz hukukcularindan Taller ve Lyon- Caen’in tarizlerine ve bir ¢ok
Isvicre hukukcularinin tenkidlerine isaret edebiliriz,

Isvigre icra ve iflas kanununun bu bosluklari bir tarafdan her-

kantonun cikardig icra ve iflas kanunu tatbik kanunlari ve usul
i31 Adliye vekaleti <wibfln macibesinde bahs edilen komisyonun hazirladidi la-

yiha maalesef elimizde olmadigindan v ekaletin Blylk millet meclisine ettigi
hiyiha komisTOnnn laythasimidir, yoksa vekaletce bu layiha Uzerinde degisiklik er

yapilmismidir  Malum degildir. )
[4] Salfli Sakir Aiisey, Hukuk Icra usulleri § 4.
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mahkeme ve mehakim teskilat kanunlariyle doldurulurken o bir ta-
rafdan da bilhassa federal mahkemeye verilen saldhiyet mucibince
mezkdr mahkemenin muhtelif tarihlerde cikarildigi nizamname ve
talimatlarla ikmal edilmistir [5].

Filhakika bu nizamname ve talimatlarin asil kanunun iki mislin-
den fazla oldugu kitabimda ve evvelce Adliye vekaletine takdim
edilen raporumda da yazilidir. Bu keyfiyet Adliye encimeni mazbata-
sinda da nakil ve tekrar edilmistir. Kanunumuz bir ¢ok kisim ve hi-
kimlerinde o kanundan ayrilmamis olmasina gbére bu -60- senelik
tecrubelerin yine nicin ihmal edildigini izah ve mudafaa etmek guc-
dar. Gonul ve memleket istedik! bunlarin muhteviyatindan istifade
edilsin ve lizumlu olan kanuna girsin. Bu hikumlerin bir coklar
bizim icin de lizumlu ve faydali hikimlerdi. Bunlarsiz icra ve iflas

kalr(lunumuzun islemesine ve iyi tatbikine heman heman imkan
yoktu.

Isvicre icra ve iflas kanununda kalan derin bosluklarin  orada
ayri nizamnamelerle doldurulmus olmasi bizde de ayni yolda hareket
edilmesine hi¢ bir vechile sebeb teskil edemezdi. Bir kere o nizam-
nameler orada kanundan sonra his edilen zaruretlerin bir mahsaldir.
Bizde ise bilhassa son tadilden c¢ok ©Once tahakkuk etmis ihtiyac-
lari karsilayacak mahiyette idi. Bu ihtiyac gerek Adliye vekaleti es-
babi mucibesinde ve kerek Biyuk millet meclisi adliye enciimeni

mazbatasinda tamamen itiraf edilmektedir. Profesor Leemann’da bu
nizamnamelerden istifade ederek raporunda bazi maddeler vermistir [6].

Kanunun bir ¢ok eksiklerini ve bosluklarini tamamlayacak olan
bu hikdmlerin ayri bir kitaba alinmasi evvel ve ahir zan ettigim
Uzere bizim icgin dogru degildir. Bunlar icra ve iflas memurlarinin
dahili vazifelerine taalluk eden resmi evamir ve talimat degil, bil’akis
kismi azami dogrudan dogruya hak sahiplerini alakalandiran ve
onlarin hak ve mikellefiyetlerini tesbit ve tanzim eden hiakumlerdir.
Bu itibarla bunlarin kanuna girmesi tesri teknigi noktasindan da

dogru _idi. Ayni mesele hakkinda muhtelif neviden mevzuata muracaat
sadelige ve sur’ate de uygun olmaz sanirim [7].

Kanunumuzdaki bir bucuk sahifelik uzun maddelere ve kanun
uslup ve cercevesine girmesi mutad olmayan Itnaplara bakilinca son
tadilatin biraktigi bosluklari mazur gosterecek hi¢ bir yol bulunami-
yacag! kanaatindeyim. Bir de kanun tadil edilirken bu nizamnameler

[5l Tsvigrede icra ve iflas kanonnnan tatbikine nezaret federal meclise aid iken
18P6 da federal mahkemeye verilmis ve nizamnamelerin isdari saldhiyeti de bu
mahkemeye tevdi edilmistir.

[61 Bilhassa m . 23, 67 bakiniz.

[71 Sabri Sakir Ansay, Hnkak Icra usulleri § 6 a. 17.
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tedkik edilseydi kanun daha iyi anlasilir ve lizumsuz degistirmeler-
den tevakki edilebilir ve tadilde isabet imkanlari elde edilirdi.

Yeni tadil, isvicre icra ve iflas kanununda yapilan son degisme-
lere de yabanci kalmis gorinmektedir Bu degisme 17 Tesrinievvel
1939 tarihlidir. Bunu Adliye Ceridesinin 1940 yili 3 Uncli sayisinda
Konkordato hakkindaki yazimda bahis mevzuu etmisdim [8].

Bu yeni tadilatta bizi tenvir edecek noktalar ve hukimler bulu-
nabilirdi. Asagida bunlardan bir kismini daha nakledecegim.

Bu kisa umumi mulahazadan sonra tadil edilen maddelere gec-
mek isterim:

Adliye vekaletinin teklifinde goruldigi Gzere tadil edilen madde-
lerin adedi 76 dir. Adliye enclimeninde bu miktar 72 ye inmistir (Lee-
mann' m raporunda 80 maddedir); kabul ve nesredilen kanunda bu
maddeler 73 dur. Bu fazlalik, 18 inci maddede veya «Ticaret mahkemesi»
s6zlnln cikarilmasi suretiyle sonradan yapilan ilave tadilden ileri
gelmistir. Hakikatta da Blyuk millet meclisi heyeti umumiyesi adliye
enciimeninin teklif ettigi sekli hemen hemen aynen kabul etmis ve
yaliniz bahs ettigimiz 18 inci maddedeki tashihden baska bir de 228 inci
madde birinci fikrasinda mevcud «iflas dairesinin muvafakati ile»
s0zunl tay edilmistir.

Tadil edilen maddelerin bir kisminin tamamen 2004 numarali
kanunun tekrarindan ibaret oldugu ve yaliniz bazi middetlerin
ve bilhassa bes veya on gunlik muddetlerin yedi gln olarak degis-
tirildigi nazara alinirsa tadilin hacmine ragmen genis bir yenilik
getirmedigini kabul etmek lazimdir. 16, 24. 25, 26, 31, 106, 123, 148,
165, 158, 206, 2'25, 235, 272, 274, 299, 301, ve 302 inci maddelerde
sadece bu yolda bir middet degisikligi yapilmistir. Bunlardan baska
228 ve 299 uncu maddeler eski metne nazaran hi¢ bir degisiklik gor-
medigi halde acele veya sehiv neticesi olarak ayniyle tikrar edil-
mistir. Birinci maddede sayilan 73 Gncti maddeden butln bunlar ¢ika-
rilirsa tadil edilen maddeler 53 e inecektir.

Tadil edilen maddelerden bazisi kelime ve tabir degisikliklerine
taalluk eder, meselad 262 inci maddedeki «Kararname» sozi «Zabit
varakasi» s0zOle tebdil edilmistir. 13 ncl maddenin «inzibatl ceza-
lar adlT takiplere mani degildir» fikrasi adli takipler inzibati ceza-
lara mani degildir» sekline gevrilmistir. Kanunun surasinda burasin-
da mevcut, temyiz kabiliyetine dair olan hiikiimleri 363 tncli madde
de toplama yolunda yapilan bir takim (Mesfia m. 60, 71) tadiller de
bu cimleden sayilabilir.

KomkArd**o hskkindaki yazimda yaliniz konkordatoya dair olan tadiller
nakil ediJmiiUr.
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Acaba tadillerin hepsi luzumlu, degerli ve isabetli tadiller midir?

Her seyden evvel sunu soyleyebilirizki y™ni kanunda da tabir
ve ifadelere ehemiyet verilmemistir. icra ve iflas kanunu isvicrede
oldugu gibi sikayet ve itirazi siki surette birbirinden ayri tutmus-
tur. Bizzat tadil edilen bazi maddelerde de goéruldugu Gzere bu yol-
lar tamamen ayridir (m. 235 f. son). Bununla beraber 223 (ncu
madde 1 inci numarasinda iflas idaresinin, alacaklilar toplanmasinin
kararlarina karsl tetkik merciine itiraz edeceginden ve 225 inci md-
dede ayni mevzu hakkinda her alacakl tarafindan tedkik merciine
sikayet edileceginden bahs edilmistir. Zan ediyorumki bu iki mdira-
caatda sikayet yolu ile olabilecektir. Adliye encimeni mazbatasinda
da (s. | f. 3) «icra ve iflas dairelerinin muamelelerine karsi yapilan
sikdyet ve itrazlann» denmek suretiyle bu iki yol tamamen birbirine
karistirilmistir.

Icra ve iflas kannnu icra teskilati meyaninda tetkik mercii adi-
le bir merci tanimaktadir. Sikéyetlerin ve esas itibariyle itirazlarin
tetkik mercii olan bu merci 97 inci maddede (f.li icra mercii adini
almistir. Ben bu maddedeki icra mercii tabirini gdrince kanunu ye-
ni bastan aradim ve acaba tetkik merciinden baska icra mercii adile
yeni bir mercimi ihdas edilmisdir diye disindim. Filhakika ayni
maddenin asagidaki fikralarinda tetkik merciinden bahs edilmesi
okuyanda tabii surette bir tereddid uyandirmaktadir.

97 inci maddede icra merciinden bahs edildigi halde 99 uncu
maddede de merci hakimligi denilmistir.

Yine bu 97 inci maddede (f.3) davacidan «Kavi teminat> alina-
cagl yazilidir. Bu «Kavi teminat» dan maksad nedir ? Tadiller meya-
ninda ki 33 ve 36 inci maddelerde teminat hakkinda bir tafsilat var-
dir. Kavi teminat bunlarmidir ? Bunlarsa burada nicgin bu tabir kul-
laniimisdir ? Degilse nedir ? Tadilden dnceki metinde «Kavi teminat»
yerine «Kafi teminat» sozu varidi. Bu yerinde bir s6z idi. Fakat
«Kavi teminat» suretinde vyapilan tadilin ve bilhassa 33 ve 36 inci
maddeler karsisinda bu yeni ifadenin sumul ve manasi aranacaktir.
Diger tarafdan 259 uncu madde ! inci fikrasinda alinacak teminat sa-
yilmiyarak hukuk usulii muhakemeleri kanununun 96 inci maddesine
atif ile iktifa edilmistir. Bu 96 inci madd”~de ise «Katib: adilden mu-
saddak senedle kefil iraesi» de vardir. Ve yine 228 inci maddede
sadece «Teminat» tabiri kullaniimisdir.

33 Gincu maddedeki teminat nevileri Leemann'in raporunda kismen
da sayilmaktadir. Leemann’in 97 inci maddedeki tadilinde de boyle bir
tadat vardir. Fakat profesor bizim hukuk usuli muhakemeleri kanu-
numuzla mesgul olmamistir. Teminatin nelerden ibaret oldugu hak-
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kinda orada mevcud hikmu bilmemis olabilir. Profesor belki 124
uncu maddede yazili teminat nevilerini rimune ittihaz etmisdir. 259
uncu madde ise raporda hi¢ bahis mevzuu edilmemistir. Goriindu-
gune gore her iki madde arasindaki fark bundan ileri gelmis ola-
caktir, yani Leemann’in teklif ettigi maddenin Uzerinde durulmus
olmasi bu tadada sebeb olmus, 228 ve 259 uncu maddeler ise eski
kanun metninden aynen nakil edildiginden teminatin nevileri sayil-
mamistir.

Teminatin nevilerininin tadad edildigi maddelerde de kanunun
266 inci maddesi ile bir ahenk ve vahdet temin etmek istenmis ol-
sa gerekdir.

78 inci maddenin chaciz istemek hakki 6deme emrinin tebligi ta-
rihinden itibaren bir seneyi ge¢mekle diser» suretindeki 2 inci fik-
rasindan sonra eski 3 uncl fikra calacakli isterse haciz talebinin
vukuuna dair bir vesika verilir...» tarzinda tavzih edilerek tekrar
edilm’s ve buna 4 lncu fikra olarak chaciz talebi kanuni muddet
icinde yapilmaz veya geri alindiktan sonra bu muddet iginde yeni-
lenmezse dosya muameleden kaldirilir» hikmi ilave edilmistir. Nor
mal bir ifadeye gére bu 4 Uncu fikra 2 inci fikray! takip etmek la-
zim gelirdi. ikinci fikranin bir izahi gibi gérilen 4 {nct  fikranin
ondan tamamile ayrilmasi anlayisi giclestirmektedir. cHaciz istemek
hakki diser» sozu cdosya muameleden kaldirilir» demekse bu mak-
sat bir cimlede dogrudan dogruya ifade edilmeli idi. Bununla bera-
ber fikrimce hukim yine vazih degildir. Muameleden kaldirilan dos-
ya Uzerine 5 inci fikra mucibince yeniden haciz isteyen alacaklinin
bu talebi borcluya tebli§ edilecekse de bu tebligin ne icin yapilaca-
g1 anlasilamamaktadir, dyle «gortniyorki alacakl yeniden bir takip-
de bulunmaga ve yeniden bir 6deme emri kesdirmege mecbur degil-
dir ve borclu yeniden bir itirazda bulunamiyacaktir. Su halde bu
teblig sirf bor¢luyu, yapilacak hacizden haberdar etmek icinmidir?

Eski 97 inci madde ekoca aleyhine yapilmis bir hacizde» diye
husust bir hiikimle nihayet bulmakta idi. Tadil bu fikradan son-
ra istinkak davalarina ait umumi mahiyette yeni bir takim hukimler
daha ilave etmistir. Kanunu bilen bunlarin koca aleyhine yapilmis
bir hacze munhasir olmadigini stiphesiz anlar; fakat kanun bilhassa
bu 97 inci maddedeki itnabi ile okuyucularina pek acgik olmak isliyor
idise tadilden evvelki son fikranin yerini glzel tayin edebilirdi.

101 inci maddede yapilan middet degisikliklerinden baska ba-

kelime ve ifadelerde de tebedduller gorilmektedir: eborclunun
karisi veya kocasi» «borclunun esi» olmustur.

Medeni kanunumuzda boyle bir tabir ve istilah yoktur. Kari
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koca tabiri adeta kanuni bir 1stilah halini almistir. Ve bunlar turk-
cedir. Belki esi s6zinden de bunlar anlasilabilir; fakat kanunun
ifadesindeki yeknesakligi bozacak bu gibi cesit tabirler kanuna ne
bir zenginlik ve nede bir zinel verebilir. Diger tarafdan bizzat icra
ve iflas kanununun mesela 297 inci maddesinde «borclunun Karisi
kocasi> tabirleri aynen birakilmistir.

Ayni maddenin birinci fikrasinda boclunun «vasi veya kayimin
dan» bahs edildigi ve tadilden ©nceki metinde «su kadarki bu isti
rak .... »evlilik, vesayet, velayet ve kayimligin devami .... »denil
digi halde tadilde «su kadarki....... »diye devam eden cumleden kayim
ik sozii cikarllmistir. Gergi isvicre kanunu burada «Vormundschaft
lichen Verhaltnisse» tabirini kullanirsa da bu, eski metnin tashihi mu
cib bir yanlishgini ifade etmez.

82 inci madde 4 tncl numarasina konulan «arabaci, kayikgl, ha
mal gibi kugik nakliye erbabinin geginmelerini temin igin nakil vasi
talan» sozleri de fikrimce tatbikatta tereddit ve gudukler cikarabi
lecek llizumsuz bir ilavedir. San'at ve meslek igin lizumlu olan
alat ve edevat tabirleri kanuni ve hukuki simullu haiz tabirlerdir.
Bundan sonra mifredata ge¢cmek pek cok defa oldugu Uzre yarim
ve eksik kalmaga mahk(m hatta zararli bir tesebbisdir. Acaba bir
gazete mivezziinin musterilerine bir an once gazetelerini ve abone-
lerini yetistirmek icin kullandigi bisiklet burada dahil degilmidir?

Yine ayni maddeye 7 inci numara olarak ilave edilen hikim
de bana kapali gorinmektedir. Bundan maksad borclunun sanat ve
meslekine lizumlu olan hayvanlar ise 4 incl numaraya ve kendisinin
ve ailesinin maisetleri icin zaruri olan hayvanlar ise yine ayni nu-
maraya girebilirdi. Bu hayvanlar hangileridir ?

Kanunun surasina burasina ilave edilen ve bir hususi hiakim
zannini verecek olan bu gibi ilaveler okuyucuyu teredduide duastrebilir.

78 inci madde son fikrasinin 2 inci cimlesinde ilamsiz takiplere
karsi bir hosnudsuzluk sezilir ektedir. 67 inci madde 3 OntO fikrasina
ilave edilen 2 inci cimle de boyle bir antipati mahsult gibi gorin-
mektedir.

6deme emrine itiraz edilmesi Uzerine alacakli mahk-meye veya
tedkik merciine gidebilir ( m. 67 f. 1 ). Alacaklinin mahkemeye
muracaat etmesi icin bir middet yoktur. Fakat alacakli 6deme emrine
itiraz1 6grendigi tarihden itibaren alti ay icinde refi talebi ile tedkik
merciine muiracaat etmedigi takdirde artik bir daha ilamsiz takip
talebinde bulunamayacaktir, yani mahkemeye gitmek mecburiyetin-
dedir. Gergi tadilden Onceki hiikme gore de alacakli tedkik merciine
gidecek yerde daima mahkemeye gitmegi tercih edecek vaziyette
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idi; clinkil orada % ondan asadi olmamak Uzere cok defa bedava
bir kazan¢ elde edebilecektir. Mercide ise bu yoktur. Fakat kanun
bu hiukimlerle bdyle yakindan mesgul olduguna gore kendisinden
daha esasli bir tedkik ve tadil beklenebilirdi.

Zan ediyonimki 2004 numarali kanunun ihtiyati haciz imkanlarini
pek kolaylastirmasi Uzerine 6deme emrine itiraza karsi acik olan
bilhassa muvakkat refi yolu ehemmiyetini kayip etmis gibidir, ihtiyati
haciz yolunda muvakkat haciz daima mumkindir; burada yaliniz
bir teminat bahis mevzuu olabilecektir ( m. 259, f. 1 ). Bitin bu
hikumler karsilastirilarak zait ve lizumsuzlari ayiklanabilir ve
kanuna daha dogru ve sade bir sekil verilebilirdi.

78 inci maddeye ilave edilen son fikranin 2 inci cimlesi 43 uncu
maddeyi hatirlatmaktadir. Acaba bir yolu birakip o bir yola giden
alacakli ikinci yolun masraflarini borclusuna tahmil edebilirmi ?
etmiyecegi tasrih edilebilirdi.

83 Uncu maddeye ilave edilen «ildma mistenid olmayan» fikra-
sindan maksad ne oldugu anlasiimiyor. Bu Adliye enclimeni mazba-
tasinda: «ilama mdastenid olan nafakalar esasen lehine hikim olu-
nan tarafin gecinmesi icin hakim tarafindan zaruri ad edilen mikta-
ra tekabil ettigine gore 83 Uncli madde hukminin ilama mistenid
olan nafakalara tatbik edilmemesi icap eder» diye izah edilmistir.
Demekki mesel& medeni kanunun 162 inci maddesi mucibince ildma
mustenid bir nafaka alacadi hi¢ haciz edilemiyecektir. Her halde
kanunun maksadi bunlari maddenin son fikrasindan istisna degildir;
yani bdyle bir nafakanin dortte birinden asa§l kaydile mukayyed
olmayarak gec¢im icin lizumlu olan miktardan fazlasi haciz olunabi-
lir demek olmiyacaktir. Bdyle olunca bu acaba sui istimale yol ver-
mezmi ? Diger taraftan birnza taahhlt edilen veya verilen bir nafa-
kanin gecim i¢in zaruri olan miktardan fazla oldugu ne ile misbet-
tir. Burada da pek ald ayni sebeb mefruzdur; fakat kanun en asa-
g1 dortte birin haczini emretmektedir. Su halde nafaka alacaklisi ile
borclusu mutlaka mahkemeye gitmelidirler. Acaba mahkemede mef-
ruz miktarda fazla nafaka tesbit edilemezmi ? Veya nafakanin tak-
dirinden sonra hal ve vaziyet degismis olamazmi ?

Tadilin en alakayi celb eden hikmui istihkak davalarina taalluk
edenidir.

Ilk bakisda goruldugl Uzere bundan bahs eden 97 inci madde
tahrir itibariyle de pek karisiktir: Eski metindede mevcud olan ve
tadilde «kiralanan yerlerdeki hapis hakkina............... « diye devam
®<ien 7 inci fikra simdiki bulundugu yere yakismamaktadir; ¢unki
tadilde bu fikradan 6nce bir takim fikralar ilave edilmistir. Ve yine



844 Adliye Cerideil

bu maddede istihkak davalarinin basit usuli muhakeme ile olacagi
11 inci Ve bu davalarin sur’atle ve diger davalara takdimen ri’yet
ve inta¢ edilecegi de 18 inci fikra olarak yazilmistir. Bu suretle mad-
dede bir incisam ve tertip ve hidkumler arasinda irtibat gdzedilme-
raistir.

Maddenin istihkak davasindan 6nce icra merciince (yukarida isa-
ret edilen tetkik merciince olacak) takibin talikine karar verilebile-
cegine dair olan 3 ilncl fikrasinda «haksiz ciktigi takdirde alacakli-
nin muhtemel zararina karsl davacidan kavi teminat alinacagini» soy-
leyen hikim vardir. Fakat bu fikralar henliz dava safhasindan 6n-
ceki muameleler hakkindadir. Dava, merci kararinin tefhim veya teb-
liginden sonra acilacaktir (f. 6). Bu teminat mercice takibin taliki
icinmidir, yoksa acilacak davada alinacak teminatmidir? Gergi birinci
fikrada «istihkak iddiasindan» ve ikinci fikrada da «istihkak davasin-
dan» bahis vardir ve 9 uncu fikradan da anlasildigi Uzere bu te-
minat takibin taliki hakkindadir.

Alinacak teminatin cins ve miktarinin mevcud delillerin mabhi-
yetine gore takdir olunacagdina dair olan ilave dordincu fikrayl da
anlayamiyorum. Bir yukariki fikrada kavi teminat alinacagi emredil-
dikten sonra bu fikra zait gibi kalmaktadir. Bilhssa teminatin cinsi-
nin mevcud delillere gore takdiri okuyanlari ve tatbikatcilari sasi-
lacak bir hukim gibi gorinmektedir.  Merci iddiayl kuvvetsiz go-
rirse saglam, daha fazla muhtemel gorurse zaif bir teminatmi iste-
yecekdir? Ve bunlar hangileridir

97 inci maddede yapilan degisiklige gore istihkak davalari ted-
kik merciinde basit muhakeme usull ile gorulecektir, yani bir du-
rusma yapilmaksizin dahi bir istihkak davasi hal edilebilecektir (m.
18, 97 f. 1 ve 9). Bu, Adliye vekaletinin esbabi mucibesinde beyan
ediloigi tzere tehlikeli olsa gerektir. Bu hususda yaliniz ona isaret
ederek bu bahiste goze carpan diger noktalari kayit etmek Isterim:

Uciinci sahsin elinde bulunan male istihkak iddiasindan bahs
eden 99 uncu maddede 97 inci maddede oldugu gibi izahat yoktur;
bu belki hayirli olmustur. Bu maddede istihkak davasinin basit mu-
hakeme ile olacagina dair de bir hikim konmamistir. Fakat merci
hakimliginden (yukarida isaret edildigi Uzere tedkik mercii olacak)
bahs edilmesine gore bunun da ayni muhakeme usull altinda tedkik
ve hal edilecegi zan edilebilir. Belkide hakim denilmesine istinatla bu-
nun alelade veya seri muhakeme usulll ile olacagi sOylenecektir.
Bununla beraber Adliye encimeni mazbatasinda (s. 22) burada da
basit muhakeme usulinin tatbiki istendigi anlasiimaktadir. Merci
hakimligi tekik mercii olacagina ve bu mercideki muhakemenin u-
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mumiyetle basit muhakeme usulu ile gorilecegine gore de boyle ol-
mak iktiza edecektir.

Diger tarafda iflasdaki istihkak davalarina tetkik merciinde ba-
kilmayacaktir ; clnkl 228 inci madde, tadil edilen maddeler arasin-
da oldugu halde burada eski metinde oldugu gibi istihkak davasinin
mahkemede goriilecedi (f.3) tekrar ve te’yit edilmistir.

Su halde iflasa tabi bir borclu hakkinda alacakli haciz yolu ile
takibde bulunupda Ugtinct bir sahsa ait mal haciz edilirse bu G¢ln-
cu sahsin istinkak davasi tetkik merciinde basit muhakeme usulii ile
ve iflas yolu ile takip isterde ayni mal masaya ithal edilmek istenir-
se ayni sahsin istihkak davasi mahkemede gorilecektir ; fakat hangi
muhakeme usull altinda olacagl da belli degildir.

97 inci madde mucibince istihkak iddiasini evveliemirde tedkik
edecek olan tedkik mercii bu tedkikati her halde yine basit muhake-
me usull ile yapacaktir. Sonradan agilacak istihkak davasi da yine
ayni mercide ve ayni muhakeme usull ile hal edilecegine gore is-
de lizumsuz bir uzamadan baska bir netice elde edilmeycek gibi go-
rinmektedir. Esasen maddenin 9 uncu fikrasinda da istihkak iddiasi-
nin ve davasinin bird™n tedkik edilecegi anlasiimaktadir.

Ve yine istihkak davasi basit muhakeme usulll ile hal edilecegi-
ne gore acaba davay! kayip eden ve mali satilip bedeli alacakliya ve-
rilen istihkak muddeisi 72 inci maddede oldugu gibi bir istirdat da-
vasl yapa bilecekmidir ?

97 inci maddenin tadilden 0Onceki metninde: «istihkak davasi
uzerine mahkemece takibin talikine karar verilipde neticede dava red
olunursa alacaklinin alacagindan bu dava dolayisiyle istifasi geci-
ken miktarinin yizde onundan asagl olmamak (zere davacidan taz-
minat alinmasina asil dava ile birlikte hikmolunur> diye bir fikra
(f.7) vardi. Bu fikra tadilde (f.I3) «asil dava ile birlikte» s6zli ¢ika-
nlalak aynen ipka edilmistir. Acaba bu nigin cikarilmistir. Bu taz-
minat davasi mercide gorulmeyecek, ayrica mastakil bir dava olarak
ve alel’ade muhakeme usullu altinda vazifeli bir mahkemede mi aci-
lacaktir. Fakat yme eski metinde 9 uncu fikray: teskil eden ve alacakli
ile borcludan ayni nisbette tazminat istenebilecegine dair olan hi-
kim tadilde 15 inci fikra olarak tekrar edilirken «asil dava ile bir-
likte hdkmolunur» sozii birakilmistir. Kanunu okuyan ve tefsir eden
13 Uncl fikranin eski metninde yapilan bu degisikligin sebebini
arayacaktir.

Gerek tadilden onceki ve gerek buginki kanunda ddeme emri-
ne itiraz Uzerine tetdk merciinde vyapilacak tedkikat neticesinde
qurclunun itirazi red edilse dahi 67 inci madde mucibince mahkeme-
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de hikmolunacak tazminat gibi bir tazminatin hikmedilebilecegi ka-
bul edilmemistir (m. 68 bakiniz). Filhakika basit muhakeme usull
altinda ve sathi bir tedkikat neticesinde bor¢lu aleyhine verilecek
bir hikim zimninda boyle bir tazminat busbutin tahammal edile-
mez bir sey olurdu. 97 inci maddenin eski metninde gerci en asagl
% on bir tazminat bahis mevzuu idisede dava seri muhakeme usu-
[0 altinda olacakd.

Burada bir istitrad olarak bu % lo tazminat hukm( gibi bir
hiikme belki hi¢ bir kanunda tesadif edilemiyecegini de ilave ve
tekrar edebiliriz. Boyle oldugu halde profesér raporunda, 87 inci
maddede, bu miktarin @b 20 ye c¢ikarilmasini teklif cesaretini goster-
mis idi. Mumaileyh kanunumuza mahsus oldugunu zan ettigim bu
tazminat hikmi dolayisiyle icra ve iflas kanunumuzun, Kkaynagi
olan Isvigre kanununa mitefevvik oldugunu ve galiba memleketinde
de boyle bir hikim kabulll icin gayret edecegini soylemis idi [9].
Fakat profesoriin raporu tarihinden (29 Temmuz 1938) epey sonra
cikarilan Tesriniev\el 1939 tarihli isvicre icra ve ifias kanunu tadil-
lerinde de bdyle bir hikim bulmak mumkin degildir. Profesoriin
muharriri bulundugu mecmuada da bu senasini ve hayranhgini gos-
teren hi¢ bir yazisi ¢ikmamistir.

Boyle oldugu halde sirf kendine ait bir mali iddia eden bir kim-
se aleyhine bu iddiasinin esasi hakkinda bir tahkikat ve hatta
durusma vyapilmaksizin verilecek red karari Uzerine % de ondan
asagl olmamak sartile bir tazminat hiukmetmek pek siddetli oldugu
gibi 68 inci maddedeki dislinceye ve hikme de aykiri dismektedir.

97 inci maddeye 17 inci fikra olarak ilave edilen hiukme gore
istihkak davasina karsi mutekabilen bir iptal davasi acilabilecektir,
yani bu dava dahi basit muhakeme usulli altinda gorilecektir. Hal-
buki 281 inci madde mucibince iptal davalari seri muhakeme
usuline tabidir. Tadil edilen maddeler arasinda bulunan bu 281 inci
madde bunu teyid etmekdedir. Acaba bu mitekabil dava Uzerine

icf mahkemeye tevdi edilerek gerek istihkak davasi ve gerek iptal
avasl orada bu muhakeme usull ile mi hal edilecektir?

Mitekabil dava zimminda acilacak iptal davasindan maksat bir
muvazaa iddiasi oldugu hatira gelebilir. Fakat muvazaa iddialarinda
esasen aciz vesikasina luzum yoktur; cunki muvazaa iddiasi bir
iptal bavasi degildir. Hukimetin esbabi mucibesinden (s. 9 ) da
anlasildigina goére bu, hakiki manasiyle bir iptal davasi olacaktir.
Demekki istinkak muddeisinin milkiyet iddiasi haddizatinda mevcut-
tur; cinkd bu mulkiyet mevcut degilse iptaline mahal yoktur. Bdyle

[9] S. Sakir Ansay; Hukuk gareteii Mart 939 aayi 3586, a. 7 «onuna bakima
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Oldugu halde miutekabil dava muddeisinden, yani alacaklidan aciz
vesikasl aranraiyacaktir. Binnetice menkuller hakkindaki iptal da/a-
lannda 77 inci maddenin 1 inci numarasinda mevcud sart ortadan
kaldinlabilecekdir.

115, 116 ve 129 uncu maddelere ilave edilen fikralara gére mah-
cuz mal satilabilmek igin artirma bedelinin, paraya gevirme ve para-
lari paylastirma masraflarini da tecaviiz etmesi sarttir.

Bu sarta gore derece de mukaddem rehin alacaklisi bulunmiyan
bir mal birinci artirmada % 75 i bulmadigindan dolay! satiimamis
ise ikinci arttirmada alacaklinin paraya cevirme ve paralarin paylas
tirllmasi masraflarindan fazla bir bedel verilmedigi surette mal yine
satilmiyacaktir.

Her halde paralarin paylastiriimasi masraflari satisdan sonra
bahis mevzuu edilebileciginden tahmini surette tayin edilebilir.

Simdi satis igin hi¢c masraf etmemis bir alacakli farz edelim ve
meseld adT mizaherete nail bir alacakl var diyelim. Bu alacakl
105 liralik menkul bir mal haciz ettirmistir ve hazinenin masrafi 20
liradir. Male ikinci artirmada verilen son bedel 18 liradir. Maddeye
gbre mal satilamamak icap eder. Ve yine esas alacagindan baska
birde cebinden pesin olarak 20 lira masraf yapmis olan bir alacak-
liyr dusunelim. Bu alacakli da masraflarini alamiyacak ve hi¢ ol
mazsa masraflarimi kurtarayim, satin, dese mal yine satilmiyacaktir.

85 madde ilavesi mucibince de (f. 5): Hasilati paraya ¢e\irme
masraflarini ve icabinda muhafazaya ve idare masraflarini tecaviiz
etmiyecegi muhakkak olan seyler haciz edilemez.

Profesor Leemann'in raporundaki tekliflerden alinan bu tadiller
hakkinda Adliye vekéaleti esbabi mucibesinde su izahat verilmistir:
«Profesor Leemann 85 inci maddeye son fikradan evvel bir hikim
ilavesini teklif etmistirki kabul edilen diger maddelerle mutenazir
bir hikim teskil eder. Filhakika ileride menkul ve gayri menkulle-
rin paraya cevrilmelerine dair olan 115, 116 inci maddelerde beyan
edilecedi vechile arttirma bedelinin ayrica paraya gevirme ve pay-
lastirma masraflarini tecviiz etmesi sarttir. Binaenaleyh satisdan ev-
vel bunu karsilamak icin hasilati, paraya cevirme ve paylasma mas-
raflarini ve icabinda muhafaza ve idare masraflarini tecaviiz etmi-
yecedi muhakkak olan seylerin de haciz olunamiyacag! tabii goril-
mustur. Filhakika modeli ¢ok eskimis, makineleri yipranmis ve sa-
tiliga cikarildigi takdirde hi¢ bir misteri bulamiyacagi muhakkak

Adlift Ctridtti P4
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olan bir otomobili haciz ederek ayda on besyirmi lira garaj kirasi ver-
mek yahut bor¢lunun sergide bir guvali gegmiyen Uzdmadnidn kuriH
masina intizaren sergi yerinde elli kurus Ucretle bekgi koymak ne
bor¢clunun ve nede alacaklinin menfaatine uygun degildir.»

Suphesiz hi¢ bir musteri bulamiyacagi muhakkak olan bir otomobil-
in haciz edilmemesi tabii gorulur,* fakat boyle bir otomobile I6liraya
musteri bulunursa ona 20 lira garaj masrafi yapmak gayri tabii bir
sey olur. Bunlar icra memuru 113 tUnct madde 2 inci fikrasi ve 119
uncu maddenin 4 dnct numarasi mucibince derhal elden satar. Esa-
sen bu mallarin kiymeti 100 liradan her halde asagi olacagindan 119
uncu madde 5 inci numarasi mucibince de pazarlikla satilabilecektir.
Bunun igindirki biz yukariki misalimizde 105 liralik bir menkul mal*
dan bahs ettik.

Burada hatira gelen daha baska bir noktayida kayit edelim: Aca-
ba pazarlik suretiyle satilabilen 100 liralik bir malde de % 75 den
veya alacaklinin yapdigi masraflardan fazla bir bedel aranmak sart-
midir?

Simdi yukardcki vaziyete donelim ve satilan malin gayri menkul
oldugunu distnelim : kiymeti 50 lira tahmin edilen bir tarla haciz
edilmistir. Birinci artirma masrafi olarak alacakl 10 lira masraf yap-
mistir; birinci artirma da 12 liraya mdasteri de ¢ikmistir. Fakat bu
bedel malin muhammen kiymetinin % 75 sini bulmadigindan dolayi
mal satilamamistir. ikinci artirma da hic masteri ¢ikmamis ve ala-
cakhinin ikinci artirma dolayisiyle yaptigi masraflarin - mecmuu
bu defa 15 liraya cikmisdir. Gayri menkul bu halde ne olacak-
tir ? Maddenin sarahatine gére satilmamak icap eder. Hakikaten bi-
rinci artirmada 12 lira veren musterinin taahhidu baki kalmasina
ragmen mal satilamiyacak ve alacakli hi¢ bir kabahati olmadi§i halde
ve Uste verdigi ikinci artirma masraflari da dahil oldugu halde ala-
cagini alamiyacakmidir ?

Su cihette var «satis talebi diser» ne demektir? O mal bir
daha haciz edilemez, satilamaz demekmidir ? isvicre hukukuna gére
bu halde o gayri menkul tzerindeki takip dugser, yani alacakh ala-
cagl aciz vesikasi Uzerine evvelce bir takip yaptirmaksizin dogru-
dan dogruya o gayri menkulu tekrar haczettiremezsede yeni bas-
dan yapacagl bir takib neticesinde ayni gayri menkull yine haciz
ettirebilir [IO] .

Satis talebi duser tabirinden o malin bir daha haciz edilemiye-
cegi ve satilamiyacagi manasi cikarilamaz; alacakli her halde bizim

[10] >iabri Sukir Ansay, Hnkok icra Usalleri s. 204 ve not 12 ye bekiniz.
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kanunumuza goére de o mali yine haciz ettirebilmen ve sattirabilme-
lidir. Binaenaleyh alacakli o mali yeniden haciz ettirir ve mal sati-
liga cikarilirsa ihale icin hangi masraflara bakilacaktir, yani ayni
mal satilabilmek icin evelki haczin sebebiyet verdigi artirma mas-
raflarini da mitecaviz bir bedel aranacakmidir ? aranmiyacaksa ni-
¢in ? Aranacaksa alacakli i¢in o mal sattirmak adeta imkansiz ola-
cak ve her defasinda daha fazla zarara ugrayacaktir. Alacakl o mali
degilde baska bir mali haciz ettirirse evvelki masraflari dogrudan
dogruya alacagina zam edilerek ihale haddinde satis masrafi olarak
nazara alinraiyacak ve fakat o mal i¢in yapilan satis masraf-
lari yine ihalede esas ittihaz edilecektir. Bltin bunlar gosteriyorki
Leemann’in bize teklif ettigi usul ¢uriktir ve asagida gorilecegi
tzere kendi memleketinde de bodyle bir sey kabul edilmis degildir.
Profesorun fikrine gore bu sart «borcluya ait mallarin alacakl icin
Qig_bi?’rggayda temin etmeden satilmasina mani olacaktir» (rapor mad-
esi 33).

Burada su milahaza hatira gelebilir: Acaba Profesorin teklifi,
asagida gorecegimiz Isvicre kanununun tadilde aldigi sekil dairesin-
de oldugu halde raporun Tirkceye tercumesinde bir yanlishkmi ya-
piimis ve kanun layasi hazirlanirken raporun ash degil de terciime-
si esas ittihaz edilerek bu sakatliga sebebiyet verilmisdir. Raporun
Fransizca asli elimizde olmadigindan bu bapda kati bir sey soyle-
mek mamkun degildir.

Filhakika bir mukayeseye de esas olmak ve yakardaki vadimi-
ze de sadik kalmak (izere isvigre kanununun son 1939 tarihli tadilin
de kabul edilen bu bahse miteallik hikimleri buraya nakletmek
muvafik olun

Bu tadilatin 17 inci maddesi mucibince icra ve iflas kanunu 92
inci maddesi 1,2 ve 5 numaralari - ki bizim kanunun 82 inci maddesi
2, 3, ve 6 inci numaralarina tekabOleder - su sekli almistir:

«1. Borclunun ve ailesinin sahsi istimallerine yarayan elbiseler,
esyalar yataklar, mutfak edevati ve ev esyasi, borclu ve ailesi icin
luzumlu ise veya bunlarin satisindan elde edilecek bedelin borglu
ve ailesi icin haiz olduklar istimal kiymetinden ¢ok asagi olacagini
daha ilkinden kabule mahal var ise.

Son halde bu seyler tahmin edilecek kiymetleri ile haciz zabit
varakasina isaret edilir.

2 — Dini ibadet kitaplari ve egyasi.

3 — Borglu ve ailesine iki ay igin zaruri olan yeyecek ve yaka-
caklari, yahut bunlarin bu middet icin tedarik edilmelerine muktazi
nakit ve alacaklar. »
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Diger tarafdan fsvigrenin 939 tadilinde (m. 20)7

tf. 1. Icra ve iflas muamelesinde yaliniz  bir mizayedenin
yapilacag,

f. 2. Gerek haciz ve gerek rehinin paraya cevrilmesi suretile
takipde son teklif edilen bedelin takipde bulunan alacaklilara derece
de mukaddem rehin alacaklilarinin alacagi miktar1 tecaviz ettigi
takdirde ihalenin yapilabilecedi ve boyle bir bedel verilmedigi tak-
dirde haciz edilen bu sey hakkinda takibin disecegi»
tasrih edilmistir.

Bu 20 inci maddenin 3 {inct fikrasina gore de 2 inci fikra muci-
bince haciz edilen menkul malin veya alacagin ihalesi miumkin ol-
mayacagini daha ilkinden kabule mahal bulundugu takdirde icra
memuru kendiliginden veya takipde bulunan alacaklinin telebi (ze-
rine satisdan sarfi nazar edebilecek ve bir 6demeden aciz vesikasi
verebilecektir.

Su vaziyete gore kanunumuz bir ¢ok hukiumlerinde alacakliyi
fazla himaye ettigi ve alacakl lehine borcluyu ve hatta Uciinci sa-

hislari ihmal eder gibi gérindugu halde naklettigimiz tadiller de
borcluyu tutmustur.

Ve yine yukaridaki izahattan anlagildigi 6zere profesér Leemann’-
In Isvicre kanunu projesinden alarak raporunda teklif ettigi zan edi-
len 82 inci madde 1 inci numarasindaki veya ile baslayan fikra ile 6
inci numarasindaki veya ile baslayan fikradan birincisi Adliye vekaleti
projesinde 82 inci madde 2 inci numarasina ilave suretiyle teklif
edilmis ve Ikincisi hi¢c nazara alinmamistir.

Tadil edilen 116 inci maddede ikinci artirma icin kabul edilen
bes giinluk middetten yeni bir talibin ¢ikacagini zan ve Umit etmek

gucdir. Bu, kaideten fazla masraflar ihtiyarindan baska bir netice
vermeyecektir.

isvi(;re_ tadili yukarida goruldagi Gzere artirmayi bir defaya in-
dirmistir. Isvigre icra dairelerinin artirma istatistikleri zan ediyorum-
ki bu tadili hakli gosterecek mahiyettedir. Bizdede bu hususda siip-

hesiz istinad edebilecek ihsai malumat tzerine miutalaa beyani daha
dogru olabilecektir.

111 inci maddeye ait olarak Adliye vekéletinin Leemann’in rapo-
rundan naklen teklif ettigi tadil zan ediyorumki sebebsiz red edil-
mistir. Bu, hem alacaklinin hem de borclunun menfeatine, isabetli
bir tadil olurdu. Isvigre kanununun 939 tadilinde icraca gdosterilen

makul kolalyllklardan biri de budur. Leemann’da raporunda bu mad-
de dolayisile bir yil icin tehir teklif etmistir.

Isvigre tadil kanununun 19 uncu maddesinde «borclu kusuru ol-
maksizin malt mOskilata ugradigi hakkinda kanaat verirse menkul
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ve gayri menkul mallarin 7 aya kadar ve istisnal surette zaruret
hallerinde bir seneye kadar satisin tehirini isteyebilecegi, su Kka-
darki muntazam taksitlerle borcunu Odeyeceg@ini taahhit etmesi ve
birinci taksiti derhal ddemesi sart oldugu» kabul edilmistir. «Bu hal-
de icra memuru taksitlerin verilecegi zamani ve miktari borclunun
ve alacaklinin vaziyetlerini nazara alarak tayin eder».

< 219 ( bizim 206) inci maddenin birinci sirasinda yazili alacak-
lar ve devre devre O0denen nafaka miktarlari hakkindaki takiplerde
ise satis nihayet U¢ aya kadar tehir edilebilir.

«Taksitler tam zamaninda 6denmedigi takdirde tehir sakit olur.
Alacaklinin sikayeti tzerine tedkik mercii tarafindan bor¢lu dinlen-
dikten sonra eger alacakl borclunun derhal bitin taksitleri veya
daha ylksek taksitleri 6deyecek vaziyette oldugu hakkinda kanaat
verirse tehir ref ve yahut daha yiksek taksit miktarlarina rapt edi-
lebilir» diye hukimler konmusdur.

Goriluyorki Leemann’in teklifi isvicre tadil kanunu  projesin-
den alinmistir.

130 uncu maddede yapilan muiddet tadili ne normal haller igin
ve ne de buhranh zamanlar icin kafi bir middet olmasa gerektir.
Gerci tadilden evvelki 7 glnluk middete nazaran bu 20 gunluk
muhlet uzundur. Fakat Isvicrede alti aylik muddet kadul edilmis
oldugu ve esasen icra dairelerindeki satisaragbeti artirmak hususun-
da uzunca bir ihmalin suphesiz muessir olacag disinulirse 20 gln-
ik muddetin kafi olmiyacagi teslim edilir sanirim. Menkul mallar-
daki 7 gunluk muddet ise (m.lI8) taddde de degismemistir.

142 inci maddeye gore cetvele itiraz basit muhakeme usull ile
olacaktir. Fakat bu itiraz tedkik merciine degil, mahkemeye arz
edilecektir. Cetvele karsi sikayet ise eskisi gibi tedkik merciinde
gorilecektir.

Diger tarafdan if &sdaki sira cetveline dair olan 235 inci madde
tadilinde sira cetveline karsi sikayet eskisi gibi tedkik merciine bi-
rakilmis ve itiraz ise iflasa karar veren mahk”meve ait olarak te’
yit edilmis ve davanin seri muhakeme usulu ile gorulecegi hakkin,
daki hukim de degistirilmiyerek tekrar olunmustur. Hacizde alacagin
esasl noktasindan cetvele itiraz Uzerine yapilacak tedkikatin da basit
muhakeme usull ile icrasi tecviz edilmis oldugu halde iflasda bu
tedkikatin seri muhkeme ile olmasindaki maksada esbabi raucibeler-

de tesaduf edilememektedir.
Tadilde hakikaten tashihi lazim gelen bir ¢ok hukimlerden biri
oldugu halde onlar gibi dOzeltilmiyen ve oldugu gibi birakilan bir
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hikim de 206 inci maddenin 6 inci sirasina ait fikrasindaki calacak-
lari» sézudir. Bu kelime calacaklari» degil calacaklar» olacaktir.
206 inci madde tadil edildigine gore bu pek yanlis olan kelime tas-
hih edilmek lazim gelirdi.

223 Uncu maddede Leemann’in raporundaki (m.59) teklife imti-
sal yolunda bir tadil gorilmekdedi. Fakat bu tadil ile mutenazir o-
larak zan ediyoruniki 226 ve 228 inci maddelerde de bir degisiklik
yapilmak lazim gelirdi. Profesér 228 inci maddeye bir kayit koymus-
tur; buna benzer bir degisiklik tadile girmemis ve bu madde yukar-
dada isaret ettigimiz Uzere aynen tadilde tekrar edilmisdir. 226 inci
madde ise raporda da bahis mevzuu olmamisdir. Gergi 226 inci nad-
denin ciflas dairesinin U¢ yuz liraya kadar olan alacaklardan dog-
rudan dogruya, daha ziyade alacaklarda alacaklilar toplanmasinin
verece@i salahiyetle sulh olabilecedi ve tahkim yapabilecegi» ne da-
ir olan hilkkmi 223 dnct maddenin «alacaklilarin menfaatine uygun
gobrmedigi butin tedbirler» meyanina dahil sayilabilecektir. Ve yine
mesela 241 inci madde mucibince alacaklilara pazarlik suretile sati-
sa karar verebilmek hususunda tanilan salahiyetde de bdyle olacak-
dir. Ancak bunlar dedigimiz gibi kanunda daha vazih ve tam olarak
tesbit edilebilir ve edilmeli idi.

265 inci maddenin tavzihi yerindedir; fakat eski metinde gori-
len cdava seri muhakeme usuliine tabidir» s6zi tadilde cikariimistir.
Bunun nicin cikarildigi hakkinda ne Adliye vekaleti esbabi mucibe-
sinde vene de Blyik millet meclisi Adliye encimeni mazbatasinda
bir kayid ve isaret yokdur.

363 Uncu madde tadilden 6nceki kanunun surasinda burasinda
temyiz kabiliyetine dair olan hikimleri bir araya toplamak istemis
isede bunu basaramamistir. Filhakika 97 inci madde besinci fikrasin-
da «takibin talikina dair verilen kararin temyizi kabildir»denmistir.
Sunu da kayid edelimki bu besinci fikrada temyiz muddetinin  ne ol-
dugu séylenmemistir. Ve yine 363 lnclii madde 9 uncu numarasinda
134 6ncl maddeye dair vapilan tadile ragmen mezkur 134 (nci
madde oldugu gibi kalmistir. Halbuki kanunun tuttugu yola ve mak-
sadina gore 363 Uncl maddedeki tadiller dairesinde ait olduktan
maddelerden temyize dair olan fikralar cikarilmistir. Ger¢i 134 Un-
cu madde 3 fikrasinin 363 Unc madde 9 uncu numarasi ile tadil
edildiginde hi¢ sliphe yoksa da bu gibi tenevviler okuyanlara tadil-
de bir incisam ve esas muhafaza edilmedigi yolunda bir fikir telkin
etmekten geri kalmamaktadir.

Konkordato hakkinda verilen hikmin tefhiminden itibaren on
gin icinde borglu ve alacaklilar tarafindan temyiz edilebilecegini
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natik olan 299 uncu madde oldugu gibi birakilmisdir. Bu maddenin
hi¢ bir tebdil gormedigi halde tadil edilen maddeler meyanina gir
mesi yukarda isaret ettigimiz Uzre bir zuhul olacaktir; belkide adliye
enciimeni tarafindan kabul edilen projede bu maddedeki temyiz mud-
deti 7 glin olarak tadil ve bdyle kabul edildigi halde kanunun nes-

rinde 10 go6n olarak c¢ikmis ve bu suretle eski metin aynile
kalmistir. Fakat her ne olursa olsun temyiz hakkindaki hikmun bu-

rada ayrica tasrih_edilmesi acaba_kararin_merciden degil mahkeme
tarafindan verilmis olmasindanraidir ? Diger tarafdan mesela yine

303 Unct madde 10 numarasinda siraya taalluk eden itirazin red ve-
ya kabulline dair olan kararlardan bahs edilmistir. Halbuki bu ka-
rarlar da mahkemece verilecektir 265 inci maddede dahi ihtiyati
haciz kararinin temyiz edilemiyecegi yazilidir.

363 uncl maddenin 8 inci numarasinda istirak talabinin red veya
kabuline dair olan kararlarin temyizi igin bir fikra konmustur. Bu
hikim tadilden 6nce mevcud degildi. Sira cetveline sikayet halinde

merciin verecegi kararin temyizi kabil olmiyorda istirak talebi Gzerine
verilen karar nicin temyiz edilebiliyor ? Denecektirki kanun bdyle iste-

mistir Fakat yine sorulabilecekdir: istirak suretile degil de iptidaen
haciz talebi ile vukubulan bir miracaat red edilirse alacakli neye

temyiz edemiyor? Diger tarafdan imtiyazli istirak talebinin kabulll ha-
linde 101 inci maddede ayrica bir prosedir derpis ve tasrih edilmigtir.
363 Uncl maddenin 9 uncu numrasi mucibince 134 Gncu madde-
de yapilan tadilin isabetinde de mdtereddidim.
ihalenin feshi veya fesih telebinin reddi hakkindaki merci karar-

larinin temyiz kabiliyeti yaliniz menkullere hasredilmistr. Bu hasrin
sebebi nedir ? Adliye vekaleti projesinde teklif edilen ( m. 4 No. 11)
bu tadil hakkinda esbabi mucibe layihasinda hi¢ bir sey sdylenmedigi
gibi Buyuk millet meclisi adliye encumeni esbabi mucibesinde de
bir izah gorilmemekdedir. Adliye encimenince yaliniz tadilin yeri de-
gistirilmistir. Evvelce adliye vekéaletine takdim ettigim raporda bu
madde dolayisile yapilabilecek tadil ve tavzih hakkinda bazi seyler
nakletmistim: 134 Gncli madde gayri menkulden bahs ettigi halde
tatbikatta menkul mallara da tatbik edilmekte idi ve bu dogru ol
mak lazim gelirdi. Isvigredeki doktrin ve tatbikatta boyledir. Profe-
sor Leemann reporunda bu maddeye dellaliye resminin kime ait ola-

cagl hakkinda bir fikra teklif ettiginden boyle zaten hal edilmis bir
meselenin kanuna ilavesi glya 134 Uncu maddede yapilacak
hic bir sey yokmus fikrini verecegi ve halbuki bdyle noktalara

irisince maddenin menkullere samil oldugu hakkinda bir sarahate
e intizar edilebilecegini sdylemistim. Bundan baska 134 (nci mad-

denin artirma suretile ihaleleremi minhasir oldugu yoksa pazar-
lik suretile vyapilan satislaradami samil bulundugu tasrih edilebi-
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lecegini ve filhakika isvigrede bu noktada epeyi ihtilaflar bulundu-
gunu yazmistim [11], Bunlar kanuna girmeyebilir ve isvigrede oldu-

gu gibi yine Jurisprudansa birakilabilir. Fakat yapilan tadilin, men-
kullerin ihalesi hakkindaki merci kararlarinin temyiz kabiliyetini
selb etmek yolunda olmasi isabetli olmamistir sanirim. 100 liralik
bir tarlanin ihalesinde ne kadar kanuna muhalif muameleler muta-
savver ise 1000 liralik bir menkullin ihalesinde de o kadar yolsuz-
luklar olabilir. Aralrinda temyiz kabiliyeti noktasindan bir tefrik yap-
mak icin bir sebep yoktur. Netekim kanun istihkak davalarinda da

temyiz kabiliyeti noktasindan menkul ile gayri menkul arasinda bir
fark yapmadigl gibi 863 tnci madde 4 {nclu numarasinda da boyle
bir tefrike lizum gOrmemistir.

863 (inci madde 11 inci numarasinda ihtiyati tetbir veya ihtiyati
haciz kararlarindan bahs edilmistir: Adliye vekaleti projesinde (m.4.
No. 14) bu fikra igin 264 Uncl maddeye bir atif yapiimistir. 264 tncu
ma/.de ihtiyatl hacizden bahs eder. Ihtiyati tadbir diye orada bir

sey yoktur. Esasen ihtiyati tedbir icra ve iflas kanunumuzun mev-
zuu haricindedir. Acaba bundan maksad nedir?

Yine 363 Unci madde 12 inci numarasindeki konkordato talebi
Uzenine verilecek muhlete karsi alacaklilar tarafindan vukubulan iti-
razla konkodato talebinin muvafik olup olmadigina dair verile kara-
ra karsl temyiz ayri ayri seyler olmasa gerektir. Tadilden &nceki
kanunun 288 inci maddesi son fikrasinda da yaliniz konkordato ta-
lebinin muvafik olmadi§ina dair olan kararlardan bahs edilmistir [12].

Yukariki satirlarda yaliniz tadilin tesmil edildigi maddeler bahis
mevzuu edilm'stir. Bu tadilatin muvaffak ve muvafik olup olmadigini
okuyucular daha iyi takdir edecegi gibi tatbikat da bunu pek yakin za-
manda gosterecektir. Tadilin sumull icine aimmiyan maddelerdeki bir
cok yanhshklar maalesef oldugu gibi kalmistir. Bunlar mesela 149 ve
2-0 inci maddelerde yapildigi gibi pek ala tashih edilebilirdi. Uglinci
defa gozden gegirilen bir kanimda bir ¢ok eksik ve yanhslar birakil-
masl ve yerli_lyeni karisikliklar ihdasi hi¢ de hos ve mazur gorulebilecek
bir sey ‘degildir.

Kanun senelerdenberi mcriyette oldugu ve son tadilden de iki
aya yakin bir zaman gectigi halde heniiz vadedilen nizamnameler
ctkarilamamistir.  isvicre nizamnameleri  bugiin bizim icin aynen
tercime ile alinabilecek kiymet ve mahiyeti haiz olmayacaklardir.
Kanunumuz bir ¢ok hiikiimlerinde isvigre kanunundan ayrilmis ve
kendi hukimleri noktasindan da oldukca karismistir Son tadil, bu

(111 Hokak Gtz*»teni U Temmui »39, « 5, No. 10; S«bri S»kir An«y Hukuk ic-
ra naollrri a. 233-237

[12] Sabri Sakir Acaay, Konkordato, Adliye Certde«i. 1940, «yi 8 bakini».
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yazimda izah ve iraeye calisdigim tizere kanunu isla! dan ziyade bir
takim hukdmlerinde daha ¢ok bozmustur denebilir. Hazirlanacak ni-
zamnamelerde ihtiyat lazimdir.

Burada biyik alim v. Tuhr’'un bazi fikirlerini yine tekrarla soz-
lerime nihayet verecegim;

Bir kanun gelisi guzel eklemelere ve parcalamalara, mihaniki
ameliyelere tahammult olmiyan ince bir kil ve tesekkildir. Bir
maddeye bir fikra ilavesi veya bir fikranin baska yere nakli onun
bozulmasini, hatta yikilmasini mucip olabilir. Bunlar ¢ok nazik ame-
liyelerdir. Tesri san’atl bu hususda b’zi ikaz etmektedir.

Yine v. Tuhr’un dedigi gibi bir kanunun dogru ve tam olarak ya-
zilmasi okuyanlarin ve bilhassa hukukgularin makul ve mantiki du-
suncelerinde, fikir ve muhakemelerinin olgunlugunda ve tekemmu-
linde blyuk bir amil olacaktir. Kanun bu hususda yuksek bir mesk,
murebbi vazifesini gorecektir. Fena yazilmis kanunlar bir memleket-
te hukukun inkisafina, terakkisine mani oldugu gibi hukukcu yetis-
mesine de baslica engel olabilir.

Butln bunlarla beraber hak sahiplerinin, hukukgularin, icra da-
irelerinin ve mahkemelerin lizumsuz ve beyhude olarak sarfina
mecbur olacaklari emek, vakit ve paranin bizim icin nekadar buyik
bir kiymeti oldugunu da burada disinmemek kabil degildir.
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No: 42

Sulh ve harp zamanlarinda casusluk ve
hiyanet fiilleri

Yazan :
Asker? Temyiz Mahkemesi Bas
Muddeiumumisi Rifat TASKIN

Devletlerin ceza kanunlar tetkik edilecek olursa goérulurki, ca-
susluk ve hiyanet fiilleri arasinda simdiye kadar esasli bir fark te-
sis edilmemis, gerek fiil ve gerek fail itibarile yekdigerinden tema-
men mustakil birer mana ifade eden bu iki suca verilen isimlerden
her birisi, her zaman ve kolayca, digerinin yerinde kullaniimistir.

Bu ihtilatin simdiye kadar tasfiye edilmemis olmasi ceza huku-
kunda biydk bir bosluk teskil etmektedir.

Llgat kitaplarina nazaran: Hiyanet, emanete gadretmek, sada-
katsizlik etmek,

Casusluk ise : Sir arastirmak ve yahut bir kimsenin hareketlerini,
sOzlerini gbzetnek, tarassut etmektir.

Eski muelliflerden bazilari, bu fiillerin ifade ettikleri hakiki ma-
nay! ve adalet ve nasafet distncelerini nazara alarak, vatanina karsi
bor¢lu oldugu vazifelerinden, en yilksegine sadakatsizlik eden bir
vatandasin bu hareketi ile, casusluk kelimesinin ifade ettigi manaya
gore, kendi memleketi lehine ve yabanci bir millet aleyhine bir ya-
bancinin yapdi§i arastirmalari ve tecessisleri ayirmak icap edece-
gini ve bunlardan vatandas olan kimse, sulh zamaninda olsun, harp
zamaninda olsun, blyik bir algaklik irtikap ettigi halde yabancinin,
hi¢c siiphesiz beynelmilel mutekabil muaseret ve nezaket icaplarini
sili istimal etmis olmakla beraber, hain sifatini ihraza ve bunun icap
ettirdigi akibetlere layik olamiyacagini ileri strmuslerdir.

Bu tefrikin mustenit oldugu fikirden s'mdiye kadar ilmi miina-
kasalar ve mubahaselerde pek cok bahsedilmis isede, kanunlarin hic
birisinde yer alamamis ve hi¢ bir proje, bir Devletin harici emniye-
tini ihlal eden fiil ve hareketleri tasnif ederken, failin tabiiyeti iti
barile bir tefrik yapmamisdir.

Casusluk ile hiyanet filleri arsinda bir tefrik yapilmak istenilir-
ken, Fransiz Askeri Ceza hukuku muelliflerenden Kaymakam Augier
meshur eserinde (Traito tehorique et pratique de droit pena! milita-
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ire S 513" Casusluk yalniz yabancinin fiili olmayip, vatandas tarafin-
dan da yapilabilecegini ileri sirmis ve bu tezini isbat i¢in casusluk ile
hiyanet fiilleri arasindaki farki su suretle tasvir etmistir: «Casusluk
iki fiili ihtiva eder: Bunlardan birisi Milli emniyet icin gizli tutulan
vesaik ve mallmati toplamak ve yahut toplamak icin arastirmalar
yapmak suretile ihzari hareketler; Ikincisi de bu malimat ve vesi-
kalar1 gerek bir menfaat mukabilinde olarak ve gerek menfaat mu-
kabilinde olmayarak diger bir Devlete tevdi etmek suretile icral
harekelerdir » .

« Ihzari hareketler sirasinda vatandas hukukan ancak bir casus
vaziyetindedir; bir hain suretile tavsif olunamaz. Ne vakitki icrai
hareketler ikmal, yani, kendi vatanindan calinan vesikalar ve ma-
[Gmat yabanci Devlete teslim ve tevdi edilirse o vakit bu vatandas
bir hain olabilir. Fakat su da muhakkaktirki, casus bir vatandas ise
ve kendi vatani aleyhine ve yabanci bir devlet lebine bir zarar ya-
pmis ise bu vatandas casus degil, ancak bir haindir. Diger bir ifade
ile, kendi vatani hesabina ve lehine harekatta bulunan casus hiyanet
fiilinden dolayr mes’ul degildir. »

Bu mditaleanin bize ifade ettigi manaya gore, hiyanet ancak bir
vatandasin fiili olabilir ve kendi vatani hisabina hareket eden
casusun fiili de hi¢ bir vakit hiyanet fiili olamaz.

Simdi M. Augier nin mitaleasini daha derinlestirelim : bu muta-
laaya gore casusluk iki hareketten tekevvin ediyor: l.Thzari hareketler;
ihzart hareket sirasinda vatandas hukukan ancak bir casus olabiliyor;
2. lIcari hareketler ikmal edildikden sonradirki, bu vatandas bir hain
oluyor. Bu nokta Uzerinde M. Augier nin tezini munakasa edelim :
ihzari hareketler sirasinda, bu fiillere tasaddi eden kimse bir suglu
olamaz. Clnku ihzar? hareketler zararli ve tehlikeli bir mahiyet al-
madik¢a bash basina bir su¢ teskil etmez ve bu hareketleri kanun
meseld memnu silahlari tasimak, kapali ve muaharli bir seyi agmak,
meskene taarruz . .. llh. gibi baska noktalardan cezalandirir.

Casusluk ise, butin kanunlarda bu nevi suclardan telakki edil-
memistir, lhzar? hareketler bash basina bir suc teskil etmedigine na
zaran, suca tesebbus suretile de tavsif edilemez. Clinki, tesebbiis hali
tahakkuk edebilmek igin, icrai hareketlere baslanilmis olmak iktiza
Oder; tesebbls hali icraya taalllk eden birinci fiilin islenmesi ile
dogmaya baslar. Egder icrai hareketler baslamis ise, ihzari hare-
ketler bitmis olmak ve bu halde vatandas da bir hain olmak icap
eder, iste bundan dolayidirki butin kanunlar bu fiilin tesebbis ha-
lini. sucun ikmali suretile gostermege mecbur olmuslardir. Binaena-
leyh c.asu.«iluk sucunu bu tarzda iki kisma ayirmak ve ihazari ha-
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reketler sisasinda vatandasi casus ve icrai hareketler sirasinda hain
addetmek mumkin degildir.

Garraut [1] Casuslugu daha muhemmel bir tarzda soyle tarif
etmistir:  cCasusluk, yabanci Devletlerin tecavizi veya tedafli tes-
kilatlari, Asker menbalari, siyasetleri Uzerinde az ¢ok gizli tutulan
malimati topla rak veya elde etmek, ve bu malumati, ister bir
menfaat mukabilinde olsun, ister olmasin diger bir Devlete teslim
eylemekden ibarettir».

Bu blylk kriminalist, bu tarifi yapdikdan sonra karakteristik
bir casusluk fiili viicuda gelebilmek icin istihsal olunan malumatin
hemen teslim edilmis olmasini da ileri siurmektedir. Fakat bunun
zaruri bir sart oldugu iddia olunamaz; mesela bir casus istihsal
etmis 'oldugu malumati daha ¢ok pahal satabilecegini dustnerek,
munasip zamanin hul(line kadar intizar edebilir.

Casusluk fiili hakkinda en kisa ve her turla halleri cami olmak
tzere M. Detourbet [2] nin tarifinden mukemmel bir tarif olamaz:
«Casusluk, yabanci bir Devlete tebli etmek kestile, ve gizlice di-
ger bir Devlet nezdinde kendisine zarar verecek mahiyette her ne-
vi malimat arastirmak ve toplamaktirs.

Bu tarifde hi¢ bir sey eksik degildir. Cinkd mdaellif, 1874 Brik-
sel konferansinin 19 uncu maddesi ile 18 — Tesrinevvel — 1907
dordincu Lahey mukavelenamesine merbut nizamnamede yazili
olan ve casusluk fiili icin mesrut tutulan (gizlilik ) sartini da unut-
mamistir.

Hiyanete gelince; bu fiil i¢in simdiye kadar iyi bir tarif yapila-
mamistir. Ve buna sebep de casusluk ile tefrik edilememesi olmus-
tur. Fakat denlebilirki, hiyanet «bir vatandasin, isteyerek, istemi-
yerek yabanci bir milletin, kendi vatanina Kkarsi zararli neticeler
verecek mahiyette olan, fiil ve hareketlerini kolaylastirmasidir». M.
Detourbet, nin [1] tarifine nazaran; «hiyanet, kendi devleti zararina
yabanci bir devlete yardim etm*-ktir». Fakat bu tarife «isteyerek,
istemiyerek,» kelimelerinin de ilavesi zaruridir. Bu cinayeti velev
istemiyerek de irtikdp edenler cMzasiz kalmamalidir.

Hiyanet ve casusluk fiillerinin  mahiyetlerini boylece tahlil et*
tikden ve bunlarin en dogru bir tarifini araslirdikdan sonra simdi
de ahlaki ve manevi cihetlerini tetkik edelim.

Diyebilirizki, eski muellifler casusluk fidini ancak harp zaman-
lari icin disunmusler ve sulh zamanindaki casusluk fiillerini tema-

[11 Traité de droit p~nal Frenceie ( Cilt. 11. S. 535)

\2] Detourbet: L, eepionoage et in trehifon (P. 18)
[1] Detourbet ( P. 21 )
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men unutmuslardir. Halbuki, sulh zamanindaki casusluklar da bu
gun harp zamanindaki casusluklar kadar ve belki de daha fazla
ehemmiyet arzetmektedir.

Eder sulh zamaninda, daha musait sartlar altinda mikemmel
bir istihbarat teskilati vicuda getirilmeniis ise, harp zamaninda
hakiki bir teskilata sahip olmak ¢ok muskul olur*

Burada bu mevzuu tetkik eden mudelliflerin sOylediklerini tafsil
ve tetkik etmek istemiyouruz. Yalniz buna muvafik ve muhalif olan-
lari zikretmekle iktifa edecegiz:

Muhalif olanlar arasinda sunlari zikredelim: Pasqulae Fiore,
Ferraria, Vattel, Montesquien. cL, t'sprit de lois» mdiellifi sdyle di-
yor: «Casusluk, eger namuslu insanlar tarafindan yapilmis olsaydi
belki tahammil olunabilirdi, fakat failin algakhgi, flitin de algakligina
hiukmettirebilir. [2] Bu mitalea ne kadar dogrudur. Ordu mensup-
lari tarafmdan yapilan casusluk, bir zaruret olarak, her zaman
kabul olunabilir. /

Muvafik olanlar arasinde sunlari buluruz : Funk, Martens, Holt-
zendorf. Bu mdellifler casuslugun mesruiyetine kaildirler. Bunlara
nazaran Ordularin sefi icin dismanin kuvvetini 6grenmek bir zaru-
rettir. Casusluk artik bir harp vasitasi oirr.ustur. Her millet, mesru
bir midafaa silahi telakki ederek, casusluga karsi casusluk silahi
ile mukabele etmektedir.

Simdi biraz da casusluk suclari hakkinda muhtelif Hukumetlerin
kanuni mevzuatini tetkik edelim :

A) Fransada :

Fransa Hukumeti yurda hiyanet suclari ile bunlarin cezalari
hakkindaki kanuni mevzuatini nisbeten kisa bir zaman zarfinda dor-
diuncu defa olmak Uzere degistirmistir. 20 — Kanunusani  19H4 tari-
hinde (casuslugun men’i hakkinda) mufassal ve mustekil bir kanun
nesredilmisti. 80 — Tesrinievvel — 1935 tarihli Decret ile casusluk
kanununda mevzu cezalar siddetlendiridi. 17—Haziran—1938 tarihli
Decret ile bu cezalar daha agirlastirildi. Ve bilhassa ehemmiyetli
bir nisbette 6lim cezalari vaz edildi. Bundan sonra, devletin harici
emniyetine karsi cinayet ve cunhalara muteallik olan hikamlerin
taknini hakkindaki 29-Haziran- 1939 tarihli Decret (Journal officiel
1939, sahife 9627 ve miiteakip) ile de bazi degisiklikler yapildi ve
bazi noksanlar ikmal edildi. Bu son Decret, casusluk fiili hakkinda
simdiye kadar daginik bir halde bulunan hikimleri toplayark ceza
kanununa ithal etti ; ve bu surele bu suclarin maddi unsurlarini
teskil eden buttn fiiller sistematik bir sekilde tanzim olundu; dlkka-

[2] Moot6«qi«a (Esp. ViL 28 )
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te sayan olan bir noktada sudur : 1939 tarihinden evvel vazedilmis
olan kanuni hidkumler casusluk ve hiyanet fiillelini 6lim cezasi ile
tehdit etmis olmasina ragmen, bu fiiller 1830 senesinden beri siyasi
cirimlerden ad edilmis ve siyasi curimler hakkinda ise 1848 Tes-
kilatl esasiyesinden beri 6lum cezasi Tetbik edilmemistir. Yeni Dec-
ret bu fiilleri umdmi suclardan telakki ve 6lim cezasi ile Tehdit et-
mektedir. Bu son Decret de, casusluga, taallik eden fiiller ¢ gru-
ba ayrilmistir :

1 — Bu cinayetler eger bir Fransiz tarafindan islenilmis ise, bir
hiyanet sucu teskil eder; 2 - Bu cinayetler eger bir yabanci tara-
findan islenilmis ise bir casusluk sucu olur. 3 — Ugiincii gurubu
daha az vahim mahiyette olan cezayr mustelzim fiiller teskil etmek-
tedir ; bunlarin bir Fransiz veya bir yabanci tarafindan islenmis ol-
masi halleri arasinda hi¢ bir fark gozetilmemistir. Sulh zamaninda
bu Gcunct gurubu ttskil eden fiiller devletin emniyeti aleyhinde
bir cinha ve harp halinde bir cinayet olarak gosterilmistir. 29— Ha
ziran—1939 tarihli Decret Mahkemelerinin salahiyeti ile muhakeme usu-
lune taallk eden bir cok hikimleri de ayrica ihtiva etmektedir.

Bu son Decret nin esbabi mucibesinde gorilen dikkate sayan ba-
z1 noktalarl asagida yaziyorum :

«1934 tarihli kanun, failin bir vatandas veya bir yabanci olup
olmamasi arasinda hi¢ bir fark gozetmiyerek Milli midafaaya taallik
eden sirlara tecavizi tazammun eden batin fiilleri mutlak surette
casusluk ile tavsif etmistir.>

«Suclarin tavsifindeki bu Tereddit simdiye kadar pek ¢ok defalar
tenkit edilmisti. Uzun zamanlardan beri Devletin harici emniyetine
karsi olan sucglar eger bir Fransiz tarafindan islenilmis ise bu
fiilin hiyanet kelimesi ile ve eger bir yabanci tarafindan islenilmis ise
casus kelimesile tevsimi teklif edilmete idi.>

«Bu reform, simdi size takdim edilen proje ile tahakkuk ettiril-
mistir. Devletin harici emniyetine karsi olan cinayet ve cunha fiilleri
uc sinifa ayrilmistir ;

17, Bir Fransiz tarafindan islenilen bazi cinayetlerdirki, hiyanet

fiillini teskil eder ;
. Bir yabanci tarafdan islenilen bazi cinayetlerdirki, casusluk
fiilini teskil eder;

3°. Gerek bir Fransiz tarafindan ve gerek bir yabanci tarafin*

dan islenmis olsun, daha hafif derecede vehameti haiz olan
diger suclardirki, bunlar .sulh zamaninda islenilmis ise Dev-
letin harici emniyetine karsi bir cinha ve eger harp zama-
ninda islenilmis ise bir cinayet fiili teskil eder.»
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« Milli Mudafaanin emniyetini ihlal eden suclara gelince: Bu suc-
larin vehametleri itibarile iki guruba tasnifinde gozetilen esas 1934
tarinli kanun ile 17 — Haziran — 1988 tarihli Decret de oldugu gi-
bi aynen ipka edilmistir. »

« Bu metinlerde gosterilen suclar, iki muhtelif sekilde gorulebiliri

1" Su¢ Fransaya karsi yabanci bir Devletin mevcut veya muh-
temel bir tesebbisinu kolaylastirmak maksadina matuf ve boyle ne*
tice de vermege musait olabilir

2" Ve yahut boyle bir maksat yoktur. Fakat bu neticeyi verebilir;

«Her iki halde de hasil olacak zarar ayni olabilir. >

« Mesela bir kimse dikkatsizlik ve basiretsizlik ile ve yahut her-
kese karsi malGmatli goériinmek arzusu ile Milli Midafaay! alakadar
eden bir malimati nesir ve isaa ederse, memleketine karsi sebep
olacag! zarar bu sirri elde eden yabanci bir casusdan ve yahut bir
menfaat mukabilinde bu sirri bir yabanciya tevdi eden bir Fransiz-
dan daha asagi olmiyacagl asikardir. »

« Fakat, sucun tevlit etti§i zarar ayni olursa bu kimsenin muc-
rimiyeti 1934 vazi kanununa daha hafif gérinmastar. »

« Birinci sekilde, filhakika micrim Fransanin zararina Yyabanci
bir Devletin menfaatlerine hizmet etmis ve bdyle hareket etmistir. »

< Fakat ikinci sekilde, birakis, fail dikkatsizlikle ve yahut bir
merak ilcasile hareket etmistir.»

«iste bundan dolayidirki, 26 — Kanunsani — 1934 tarihli kanun
ve 17 — Haziran — 1938 tarihli Decret, tatbik olunacak cezanin tes-
bitinde bu noktalari disinmus ve casusluk maksadile yapilan fili
Cinayet; ve bu maksatla yapilmamis olan fiili de ctunha addetmisti»

« Bu tefrik, Milli Mudafaaya taallOk eden sirlari ihlal fiiline ait
olan metinlerin tanziminde esas ittihaz edilmis ve bu suclarin tesek-
kil unsurlarinin te’sisinde de by fikir hdkim olmusdu. >

« Fransiz Ceza Kanununun bu Decret ile yeniden tanzim olunan
75,76 inci  maddeleri hiyanet fiilinin tarifini sarahatla ihtiva et-
mektedirki, bu fiillerde Fransizlik sifati sucun birinci tesekkil unsu-
runu teskil eder. >

«Yeni 76 inci madde, hiyanet fiilleri arasinda yeni iki suc te’sis
etmistir : Bunlardan birincisi, eski kanunlarda ( casusluk maksadile
islenilen fiil ve hareketler) suretile tavsif olunan fiillerin bir Fran-
siz tarafindan islenilmis olmasi halidirki, bu hareket bir hiyanet
(Trahison) suretile tavsif olunmustur. »

« Bu sucun tesekkdl unsurlari Ggtdr: »

a) Milli Midafaaya taallak eden bir sirrin istihsal (prisedepos-

session | yahut tevdi (Livrasion) edilmis olmasi;
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b ) Tevdi veya teslim keyfiyetinin bir yabanci Hikimete veyahut

bir ajanina vuku bulmasi ve yahut sirrin yabanci hikiumete ve ya
bir ajanina tevdi edilmek malcsadile istihsal edilmis olmasi ;

C) Fiilin bir Fransiz tarafindan islenilmis olmasi >

¢ Tevdi veya istihsal harekellelinin temini icin kullanilan mad-
di vasitalarin bir ehemmiyeti yoktur; bu hususa dair olan metin ¢ok
genis ue umumidir ; maksadi tahakkuk ettirmege yarayan her trli
fiil ve hareketleri sumuli icine alir. Vasitaya degil, takip olunan
maksada ehemmiyet alfedilmistir. Te\di ve teslim kelimeleri en genis
manada anlasilmak icap eder. » _

< Yeni 76 inci madde ile te’sis edilen hiyanet fiilinin Ikincisi de

Milli Midafaaya taallik eden ( sabotage ) fiilleridir. Bu fiillerin fec-
rimi son zamanlarin bir zaruretidir. Burada da kullanilan kelime
mumkin oldugu kadar umumi ve cok genis bir mahiyettedir. Milli
Midafaa igin kullanilmaga musait her hangi bir seyi bozmak ve ha-
sara ugratmak, Faaliyetten distirmek suretile Milli Midafaaya taal-
IOk eden hizmetleri kasten ihlale yarayan her turla fiil ve hareket-
ler kastedilmistir.»

< Yeni 77 inci maddede casus tarif edilmistir. Casus: Yabanci

bir Devlete veya onun bir ajanina Milli Mldafaaya taallik eden her
hangi bir sirri tevdi eden ve yahut bu maksatla boyle bir sirri istih
sal eden yabancidir. >

«Yabancl, (Francais) mefhumuna dahil olmayan kimsedir.»

«Yeni 78 inci maddede (Milli Midafaaya taallik eden Siralar) su

vechile tesbit ve tayin olunmustur:”

<lo Askeri, siyasi, iktisadi, sinai mahiyette olan ve mahiyetleri
itibarile ancak onlari elinde bulunduran kimselerin malumu
olmasi lazim gelen ve Milli Madafaanin emniyeti icin bas-
ka kimselere karsi gizli tutulmasi icap eden malUmat;»

«20 Mahiyetleri itibarile ancak muhafaza ve idareye memur o-
lanlarin malimu olmasi lazim gelen ve, birinci fikrada gos-
terilen malGmati istihsal edebilmeleri ihtimaline binaen,
baskalarina karsi gizli tutulmasi icap eden maddeler, leva-
zim, yazi, resmi, pilan, harita, fotograf ve yahut her tarlu
malimat ve sair her turli vesikalar.»

«30 Hukumet tarafindan ilan edilmem s ve yukaridaki fikralar-
da dahi gosterilmemis olan ve fakat nesir ve ifsasi bir ka-
nun veya bir Decret ile yasak edilmis olan Askeri malGmat.»

«4o Devletin harici emniyetine karsi ola cirumlerin faili aslile-
rinin veya seriklerinin, aranmasina veya tevkifine ait alinan
tedbirlere veya bunlar hakkinda Mahkemelerde cereyan e-
den muhakemelere taallik eden malimat.»
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¢ Bir malimatin Milli Midafaa namina gizli kalmasi icap eden
mahiyette olup olmadigini saldhiyeti! Mahkeme takdir edecektir.
Mahkeme bu hususda tenevvir etmek icin, simdiye kadar tatbikatta
oldugu gibi, hadiseyi salahiyetli Devlet Makaminda sormak mecburi-
yetindedir.>

« Bir malimatin mahremiyetini tayin hi¢ suphesiz teknik bir istir.
Bunun halli igcin Hakimin malimati kafi gelemez; bil'akis, Hukimet,
bu isde tam bir maliimata sahip olmak itibarile Milli Mudafaanin tah-
mil ettigi zaruretleri ve bu malimatin nesrinden tevelllt edebilecek
zararlarin mahiyetini mikemmel bir surette takdir dedebilir.»

¢ Bundan dolayidirki, tatbikatta, nesredilen malimatin ve vesa-
ikin gizlilik mabhiyetini tayinde salahiyetti Makamlarin rey ve muta-
lealanna daima miracaat edilmektedir.»

< Bu istisare o kadar lizumludurki, fiilin diisman lehine veya
dasmanlik hissiyati izhar etmeyen bir Devlet lehine yapilmis olmasi
ve yahut diger bir baska Devletin menafiine hizmet edilmis olmasi
gibi noktalardan arzedecegi vehamet muhtelif derecelerde olabilir
ve sirlari 6grenmek keyfiyeti diger Devletler hakkinda nisb1 bir ka-

rakter arzeder.»
cYeni 78 inci maddenin 2 numarali fikrasi birinci firanin ihtiva et-

tigi tarifin bir mitemmimidir. Kanunun metninden de anlasilacagi veg-
hile bu fikranin da muhtevasi olan hususlarin en genis manada alin-
mas! icap eder. Metnin yazihis sekline gore temellukd, men edilen ve
ogrenilmesi gizli tutulan sirlar kesfe veya istihraca musait olan her

sey, ve her tarlu vesika murad edilmistir.»
« 78 inci maddenin 3 numarali fikrasi, her zaman ve her nevi

ahval ve serait altinda gizli tutulmasi zaruri olmayan ve fakat ger-
gilik zamanlarinda ve tehlikeli anlarda yabanci bir Hikimetin haber
dar olmasi muvafik gorilmeyen hususlardan yani her sekilde Askeri

mallmatdan bahisdir.»
« 78 inci maddenin 4 numarali fikrasi da, takip olunan ve muha-

kemeleri yapilraakda olan islerin taalllk ettigi sirlarin ifsasina ve
yabanci unsurlarin maksatlarint  bu vesile ile yerine getirmelerine
meydan birakmamak maksadina metufdur; tabiidirki, bu fikranin

hikmd daimidir.»

B) — fitalya.

1 — Temmuz — 1931 tarihli ve 1398 numarali yeni italya ceza
kanununda, hiyanet ve casusluk fiilleri hususi mahiyette tarif ve
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tavsif edilraiyerek, bu fiiller Devletin beynemilel sahsiyetine karsi
suclar faslinda 241 ila 275 inci maddelere tevzi edilmistir; 267
inci madde Devletin emniyetine taallOk eden ve gizli kalmasi icap
eden mallmati siyasi veya Askeri casusluk maksadile istihsal fiilini®
258 inci madde salahiyetli Devle Makamlari tarafindan isaasi men
edilmis olan malimati siyasi ve Askeri casusluk maksadile istihsal
fiilini; ve 261 ve 262 inci maddelerde de bu sirlari baskasina tevdi
ve teslim fiillerini agir cezalarla cezalandirmistir.

Askeri ve beynelmilel casusluk fiilleri Italya Askri Geze kanu-
nunda ayrica ve su vechile tesbit olunmustur:

Askeri Ceza kanununu 78 inci maddesine nazaran :

< | — Diusman menfaatine haber ve vesika tedarik etmek mak-
sadile Mustahkem bir Mevkie veya sair her hangi Asker? bir mev-
kie ve yahut Askerler tarafindan isgal edilmis olan bir mahalle
giren;

2 — Yukanida zikrolunan mahallere girmeksizin, dismana ko-
laylik gostermek maksadile evrak ve vesaik elde etmek veya elde
etmege calismak suretile bir mistahkem mevkiin veya sair Askeri
bir mevkiin emniyetini ihalél eden;

3 — Ayni neticeyi hasil edecek vesika ve malimati ve haberlr-
ri dismana tedarik eden;

4 — Casuslar1 veya dusman ajanlarini bilerek saklayan veya
bunlara melce tedarik eden;

Askerler casusluk sugundan dolayr o6lum ve Askerlikden tard
cezas! ile cezalandirilirlar.»

79 uncu maddede dahi:

« 78 inci maddenin bir numarali bendinde zikredilen mahallere
hivivetini gizleyerek ve tebdili kiyafet ederek giren her Asker, teb-
dili kiyafet etmesinde bir su¢ maksadi olmadigini isba edemezse, ay-
ni ceza ile cezalandirilir.»

«Dusman ordusuna mensup veya emrinde bulunan her sahis hi-
viyetini gizleyerek ve tebdili kiyafet ederek bir numarali bentde yazih
mahallere girerse casus telekki edilerek ayni suretle cezalandirilir.»

C) — Almanya .

24 — Nisan— 1934 tarihli kanunla ceza kanunu 6zerinde yapilan
mihim tadilat arasinda hiyanet ve casusluk fiilleri de inceden inceye
tahlil edilmis ve bazi yeni unsurlar da ilave olunmustur:

Devletin sahsiyetine karsi islenen sucglan Alman Ceza kanunu
Hochverrat ( agir hiyanet) ve I*ndesverrat (yurda hiyanet)isimleri
altinda mustakil iki fasilda toplamistir.
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Agir hiyanet sucuna, milletin Devlet olarak pozitif tesekkulli
Ttibarile, su esaslar mevzu ittihaz olunmustur:

a) Devlet Ulkesinin temamiyeti,

b) Alman milletinin bir Devlet olarak varligi ve Devlet olarak

hakimiyeti,

¢) Alman milletinin hukuki nizaminin dayandidi esaslar,

d) Alman milletinin yiiksek sevk ve idaresi.

Devlet Ulkesinin temamiyetine ve milli hakimiyete karsi ol-
an hareketler. Devlet tlkesini veya bir kismini yabanci bir Hikimete
ilhak ve yahut yabanci bir Devlet Ulkesine iltihak etmek. Devlet ul-
kesinin bir kisminda istiklal ilan eylemek. Devlet istiklalini azaltmak
unsurlari ile tesbit edilmis; ve hukuki nizamlarin dayandigi esaslara
karsi olan agir hiyanetlerde. Devletin esas teskilatini ihlal suretile
tarif olunan unsurlari muhtevi bulunmustur. Milletin yuksek sevk ve
idaresine taallGk eden suclara gelince, bunlar da Devlet kuvvetlerini
tasityan ve kullananlara karsi yapilan her turli tecalizlerden ve
Devlet organlarinin Devlet islerindeki serbesti! hareketlerini ihlale
matuf fiillerden ibarettir.

Yurda hiyanet faslina gelince, bu fasil, Devletin diger Devlet-
ler manzumesi arasindaki siyasi mevkiini, yani. Devletin dis emni-
yetini himaye ve mudafaaya yarayan hukdmleri ihtiva etmektedir.
Yurda hiyanet sucunu. Alman ceza hukuku, umumi sekilde olarak»
Yabanci Devletler karsisinda Devleti tehlikeye dusiren ve dis emni-
yetini bozan fiillere tesebbis etmektir» suretile tarif eder. Bu suc-
lar Alman ceza kanununun 88 inci ve muteakip maddelerinde su
suretle tertip ve tanzim olunmustur:

a) Devlet sirlarina hiyanet. Bufiilden Devlet sirlarina karsi kasten
yaptlan hiyanetler maksuttur. Sirlara karsi hiyanet fiilleri, Devletin
emniyeti ve bilhassa yurdun midafaasi namina yabanci bir HuUk(-
mete karsi gizli tutulmasi zaruri olan yazilar, vesikalar, resim ve
pilanlar, alamet ve isaretler ile sair maddeler ve fiiller ve malGmat
tzerinde yapilir; su halde bu sugya dogrudan dogruya bir fiil Gze-
rinde (kesif, ihtira) ve yahut fiilin tecessim ettigi madde Uzerinde
vOcude gelir.

Her hangi bir malimat veya her hangi bir seyin sir olduguna,
ona vakif olan muhit nazara alinarak degil, ancak onun yabanci
Devletler tarafindan bilinmemesi g6z 6nine alinarak karar verilir:
Yabanci Devletlerin malimu olmayan veya olamiyacak bir sekilde
bulunan her sey bir sirdir. Su halde bir sirrin maddi olan unsurla-
ri, onun hususi karakterine gére daima Devletin bu hususa taalltk
eden kast ve arzusu ile ve yahut Devlet memurlari tarafindan zaten
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gizli tutulmus olmasile ve fiili cihetden de yabanci Devletler tarafin-
dan heniiz malim bulunmamis ve yahut bilinemiyecek bir halde
bulunmus olmasi ile teessis eder. Kast nazariyesinin (Devlet sirla-
rinin Devletce tesbit ve sarahaten beyani) manasina gore Devlet sir-
lari formile edilmek istenilirse, bu nazariyenin daima hadiseler ile
tenakuz halinde oldugu ve binaenaleyh kendiliginden bertaraf oldu-
gu goralar, (meseld, bir Devlet sirrt oldugu herkesce malimdur)
yahut onun gizli tutulmak ve isaa edilmemek zarureti kolayca an-
lasilabilir. (Meseld bir sirrin himayesiz kalmasi hali gibi). Su halde
sunlar da bir Devlet sirridir: Devletin tecribe ateJyelerinde elde
edilen ve Huklumetce mahiyeti hentiz mechtl bulunan ve binaenaleyh
onun gizli tutulmasi igin hi¢ bir tedbir alinmamis olan bir kesif ve
ihtira da bir sir olur, ve boyle bir sirra hiyanet halinde de sucun
unsurlari tahakkuk eder.

Alman Ceza Kanununda Devlet sirlarina hiyanet sucu 88 inci
maddenin ikinci fikrasinda sarahaten tarif edilmistir: Bu fikraya go-
re, «Devletin selamet ve emniyetini tehlikeye koymak kastile Dev-
let sirlarindan birisini bir baskasina ve bilhassa yabanci bir Devle-
te ve yahut yabanci bir Devlet namina faaliyette bulunan bir sahsa
teblig veya tevdi veya alenen isaa etmek» Devlet sirlarina hiyanet
sucunu teskil eder ve failin, bu hareketile Devlete zarar vermeyi
ve bu hareketinin ilerideki te’sir ve neticelerini 6nceden hesap ve
kabul etmis oldugu (Dolus) tahakkuk eder.

b) Devlet sirlarini elde etmek, yani hiyanet kastile bir sir hak-
kinda malimat almak, ona temellik etmek de musUKil bir hiyanet
sucudur.

¢) Hakiki sekli Devlet sirri teskil eden bir vesika veya sair her
hangi bir seyi hiyanet kastile sahte olarak vicude getirmek ve ya-
hut boyle sahte bir sirr istihsal veya tevdi ve teslim etmek fiili
de bir hiyanet sucu olarak tesbit edilmis ve bu yeni unsur da hiya-
net suclari arasina alinmistir.

d) Evvelce Devlet sirr olan bir seyi bilahare kasten umuma isaa
etmek de bir hiyanet fiili teskil eder.

Butiin bu saydigimiz fiil ve hareketler. Alman Ceza kanununa
nazaran, failin milliyeti ve tabiiyeti terfik edilmeksizin, hiyanet sucgu-
nu teskil eder. Yalniz tatbik olunacak cezada vatandas ile yabanci
arasinda ufak bir fark gozetilmistir. Alman Ceza kanunnnun 89 uncu
maddesinde Devlet sirrina hiyanet etmege tesebbils edenler hakkinda
olum cezasi vazedilmistir. Su kadarki. fail yabanci ise mOebbeden
agir hapis cezasi hOkmolunabilecedi de ikinci fikrada tasrih olun-
mustur.
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(Harp hali igin hususi ceza hukuku) unvani altinda ve 17 Agus-
tos - 1938 tarihinde nesrolunan muvakkat bir kanunda, harp hali-
ne mahsus hususi suclar igin mastakil bir bahis acilmis ve burada
(Espionnage) ve (Franc - tireur) ismi ile iki mustekil su¢ vaz ve tarif
olunmustur. Bu yeni hukumler ile Alman ceza hukuku casuslugu
beynelmilel hukukun tarifine uygun bir tarzda Askeri bir sug telek-
ki ve o suretle tarif etmekde ve ancak bu fiilin failine casus unva-
nini vermektedir. Bu kanunun ikinci maddesi aynen :

€ [1] Herkimki, dismana veya disman menfaatlerine olarak bir
digerine bildirmek Kkastile gizlice yahut sahte sebep ve vesileler i-
cad ederek, Alman veya bir mittefik Devlet Ordulari harp sahala-
rinda malimat toplar veya toplamaya calisirsa casusluk fiilinden
dolayr 6lim cezasi ile cezalandirthr. Ayni zamanda failin mal ve
mulklerinin misaderesine de hikmolunur.>

e [2] Asagidaki kimseler casus degildirler :

1 — Askeri Oniforma ile Alman veya bir muttefik Devlet
Ordular harp sahasina giren ve malimat toplayan
Askeri sahislar ;

2 — Gerek kendi ordularina ve gerek disman ordularina
ait muhabere evrakini sevke memur edilen ve agik-
dan aciga vazifelerini yapan sahislar;

3 — Tayyarelerle gonderilen ve acikdan aciga,

a) Muhabere evrakini sevk ve yahut,

b) Umumi surette disman ordusunun muhtelif
kisimlari ve yahut disman ordusunun bir sahasi
arasindaki munasebet ve rapitayr temin eden
sahislar. >

« [3] Bir casus disman ordusuna iltihak eder ve bilahare ya-
kalanirsa hakkinda harp esiri muamelesi tatbik olunur. Ve evvelce
yapmis oldugu casuslun fiilinden dolayr mesgul tutulmaz.»

< [4] ikinci ve tgiincii fikralar hilkiimleri Almanlarla miittefik
milletin veya ordusunun mensuplari hakkinda cari degildir.»

Franc - tireur, ismi ile vazolunan yeni suca gelince: Bu muvak-
kat kanunun Uclnct maddesinde bu su¢ hakkinda vazolunan hi-
kimler aynen :

« fl] Herkimki, Devletler arasi hukukunun vazettigi kaidelere
tevfikan disman ordusuna mensubiyetini gosteren zahiri hi¢ bir a-
Iftmeti hamil olmiyarak silah veya diger her hangi bir harp vajsita-
sini, Almanya veya mauttefikleri Ordulari zararina olarak kullanmak
veya bu ordulara mensup bir sahsi 6ldirmek ve yahut harp adet

rt
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ve teamdillerine nazaran ancak mOsellah bir ordu mensubunun tni-
forma ile yapabilecegi her hangi bir fiil ve harekette bulunmak
maksadile tasir veya yaninda bulundurursa Franc - tireur sucundan
dolayr 6lim cezasi ile cezalandirilir; ayni zamanda bu kimsenin
batin mal ve mulklerinin musaderesine de hukim olunabilir.»

< [2] Asagida yazili kimseler Franc - tireur sayilmaz :

1 — Miusellah ve Uniformasini labis disman ordusu men-
suplari; Ordularda muteamel olan kiyafet degistirme
caizdir.

2 — Milis ve gonilli teskilatt mensuplari, asagidaki sart-
lar dairesinde ;

a) Baslarinda maiyyetlerinden mes’ul bir sahis
bulunmak ve

b) Kendilerini uzaktan taniyabilecek bir alameti
tasimak ve

c) Silahlarini agikca gostermek ve

d) Harekat ve icraatlarininda harp, kanun ve tea-
mdallerine riayet etmek. >

f [3] 1sgal altina alinmis olan bir mmtikada dismanin yaklas,
masi anlarinda, onunla harp etmek Uzere heyecanla silahlarina sari-
lan ve ikinci fikrarin (a ve b) bentlerindeki sartlar1 yerine getirmek
icin vakit ve zaman bulamayan ve silahlarini acgikca kullanan ve
harp, kanun ve teamdllerine riayet eden ehali.»

Yukaridanberi tesrih ettigimiz Alman ceza hukukuna nazaran,
Devlet sirlarini istihsal veya yabancilara tevdi ve teslim suretile
Alman Devleti aleyhine yapilan fiiller, failleri vatandas olsun, ya-
banci olsun, yurda hiyanet sucunu ve milletler arasi hukukunun va-
zetmis eldugu sartlar ve hikimlere gére dismana veya disman
menfaatine olarak gizlice malimat toplamak ve dismana vermek
fiilleri de, keza fail vatandas olsun, yabanci olsun (casusluk) sucunu
teskil eder.

D) — lsvicre.

En yeni bir ceza kanunu olan ve ! — kanunusani — 1942 ta-
rininde mer’iyet mevkiine girecek olan isvicre ceza kanununda ca-
susluk ve hiyanet fiilleri hakkinda goérilen hiktumler sunlardir:

Yeni isvicre ceza kanununun ikinci kitabinin on dgiinci fasli
Devlete ve Milli midafaaya karsi suclar unvani altinda mdstekil bir
fasil teskil etmektedir. Bu fasil humlerine nazaren Federal ve kan-
ton konstitisyonlanni kuvvet kullanarak degistirmek, vatanin bir kis
mini yabanci bir devlete ilhak etmek igin her hangi bir harekette bu*
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lunmag agir hiyanet (Hate trahison ) (§ 265) teskil eder. Hukimet
menfaatlerinin gizli kalmasini emrettigi bir sirri yabanci bir Devlete
veya onun ajanine bildiren veya veren ve bunlari kolaylastiran
veya umuma isaa eden kimsenin bu fiiline siyasi hiyanet (trahison
diplomatque) ismi verilmistr. (Espionnage) casusluk 272 inci maddede
soyle tarif olunuyor:

«§ 272. — (1) Herkimki, yabanci bir Makam, parti veya bunlara
mimasil diger bir teskilatin menfaatine ve isvigrenin veya tebasinin
veya Isvigre sekenesinin zararina olarak sahislarin veya siyasi tesek*
killerin siyasi faaliyetlerine taalllk eden malimati toplar ve yahut
bu yolda bir teskilat vicude getirirse.»

« Herkimki, bdyle bir is icin baskasi ile teahhiide girisirse yahut
boyle bir hareketi teshil ederse, hapis cezasile cezalandirilir.»

< (2) Vahim hallerde Hakim agir hapis cezasi hukmeder.»

< EQer fail, Devletin dahili veya harici emniyetini tehlikeye du-
surecek hareketlerde bulunmus veya sahte havadis ve malimat ver-
ms ise bu haller sureti mahsusada vahim hal telekki olunur.»

~ Bundan baska bir de iktisadi casusluk (Espionnage econo-
miques) fiili tesbit olunmustur. 273 Uncu maddede :

< Herkimki, imalata ve muamelata dair olan sirlan resmi veya
hususi yabanci bir tesekkile veya bunlarin ajanina bildirmek igin
kesfetmege calisirsa; >

« Herkin ki, imalata ve muamelata dair olan sirlari resmi veya
hususi yabanci bir tesekkiile veya bunlarin ajanina verirse hapis

cezas! ile cezalandinlir. Vahim hallerde agir hapis hikmolunur.
Hakim bunlardan baska para cezasi da verebilir. »

274 Uncl  maddede Askeri casusluk vazedilm’stir:
« Herkimki yabanci menfaatine ve isvicre zararina olarak Askeri
« malimat toplar veya bu hususda bir tesekkil viicude getirirse;
< Herkimki, bu maksatla bir baskasi ile teahhlide girisirse veya
boyle bir faaliyeti kolaylastirirsa, »
« Hapis cezas! ile cezalandirihr. »
< Muhabere evraki ve sair maddeler musadere olunur. »

Bizim Ceza Hukukumuza gelince:

Gizli kalmasi Devletin emniyeti veya dahili veya beynelmilel
siyasi menfaatlerine taalik eden malGmati istihsal eden kimseyi Tulrk
Ceza kanununun 132 inci maddesi muhtelif derecelerde agir cezalarla
tehdit etmektedir; bu malGmati siyasi veya Askeri casusluk mak-
sadi ile istihsal edenleri de 133 Unci madde agir cezalarla ve hatta
vahim hallerde 6lim cezasi ile tehdit etmektedir. 136 inci madde
gizli kalmasi lazim gelen malimati ifsa edenlere tahsis edilmis ve
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burada dahi muhtelif sekiller tesbit ve agir cezalar vazolunmustur.

Bu maddelerin ceza kanununda mevzu bulundugu bab ve fasil
basliklarina nazaran Tirk ceza hukuku, Italya Ceza hukukunda ol-
dugu gibi, hiyanet ve casusluk fiillerini Devletin arsi ulusal sahsi-
yetine karsi curimler meyanina almis ve bu fiilleri hususi bir sug
suretile tarif ve tavsif etmemistir.

Tirk Ceza kanununa nazaran gerek hiyanet ve gerek casusluk
fiilleri Devletin sahsiyetine karsi islenilen curimlerdendir. Failin ta-
biiyeti yani vatandans veya yabanci olmasi arasinda da hi¢ bir fark
gozetilmemistir.

Askeri casusluk hakkinda Askeri mevzuatimizda esasl bir hikim
yoktur. Bu boslugu ortadan kaldirmak icin yeni bir kanun projesi
Buyuk Millet Meclisinde tetkik edilmekde ve Askeri casusluk, ve
AskerT isler ve Muesseselerdeki sabotaj fiilleri hakkinda Turk ceza
kanunundaki esaslarla te’lifedilerek Askeri Ceza kanununa yeni hi-
kimler vaz edilmektedir.

Beynelmilel Bakimdan casusluk ve hiyanet:

Devletlerin dahili hukuku bakimindan, casusluk ve hiyanet suc-
larinin tarif ve tecziye eden muhtelif kanunlar tetkik ettik ; simdi
de, bu kabil suclari cezalandirmak icin, beynelmilel kaideler mevcut
olup olmadigini ve bunlarin ne gibi ahval ve sartlar altinda tatbik
olunacagini tatbik edelim :

Bu mevzua taalldk eden ilk kaideler (Les instructions aus ar-
m”es americaines en campagne 1863) de gorilir; bu talimatname-
nin baslica maddeleri sunlardir :

« § 88—Diusmana bildirmek maksadile, huviyetini gizleyerek ve
yahut sahte sebepler ve vesileler icad ederek gizlice malimat aras-
tiran sahis, casus addolunur. »

¢ Aradigi malimati toPlamaya ve yahut diismana bildirmeye mu-
vaffak olsun, olmasin casus asilabilir. ”

Bu Madde ile ilk defa olarak beynelmilel casuslugun miimeyyiz
vasiflarindan birisi olan (gizlilik) sarti ortaya ¢ikmistir. Bu unsur
bilahare Bruxelles beyannamesi ve la Hey nizamnamasinde de te-
mamile te'yit edilmistir.

< § 103 — Casuslar, hainler, sakiler umumi harp kanunlarina tev-
fikan teati edilemezler. Bu gibi insanlarin teatisi, Hikumetin, eger
harp sahnasi Hikimet merkezinden uzakda bulunuyorsa, muharip
Ordu Kumandanin mezuniyetine mustenit hususi bir mukavelenin
vicuduna baghdir. >

<s 104 — Tesebbisunde muvaffak olan ve sag ve salim kendi
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ordusuna iltihak eden bir casus veya hain bilahare dtiman tarafin-
dan ele gegirilecek olursa, bu casusluk ve hiyanet fiilinden dolayi
bunlar cezalandirilmaz, fakat bunlar hususi surette, tehlikeli bir in-
san gibi, siki bir tarassuta tabi tutulur. »

Bu madde la Hay nizamnamesine de alinmistir. Su kadarki,
maddenin nihayetindeki ihtiyati tedbir kaldiriimistir.

«§ 114 — Muikalemelere ait olan isaretleri Askeri malimat almak
maksadile sui istimal ettigi sabit olan sahis da casus telekki olunur.
Fakat bu sui istimalin fail tarafindan vukuu cok kat'i bir surette sa-
bit olmak lazimdir. >

Beynelmilel casusluga ait ikinci vesikayi 1874 tarihli beynelmilel
Bruxelles beyannamesinin 19 uncu maddesi teskil eder; cGizlice \e
sahte vesileler icad ederek disman tarafindan isgal edilen yerlerde,
muhasim tarafa bildirmek maksadile malimat toplayan veya mall
mat arastiran casus telekki olunur.

Bundan sonra 1880 tarihinden Oxford de hukuk divel enstitisu
tarafindan nesrolunan (Manuel des lois de la guerre sur terre) ka-
ideler ortaya c¢ikmistir. Bu kaideleri asagida la Hey nizamnamesin-
de gorecegiz.

« 8 23 — Casus olarak ele gecirilen sahislar harp esiri gibi mu-
amele gbrmelerini isteyemezler.»

¢ 8 24 — Muttefik ordulardan birine mensup olup hiviyetleri-
ni gizlemeyen ve dusmanin harekat mintikalarina giren sahislar ve
keza resmi muhabere evrakini tastyan ve vazifelerini agikdan aciga
ifa eden sailer ile tayyareciler casus telekki olunmaz.»

f 8 25 — € Dusman tarafindan isgal edilmis olan araziden ¢ik-
maya muvaffak olan casus, bilahare bu dismanin eline gececek.
olursa, evvelki hareketinden dolayr mes'ul olmaz.»

Nihayet, harp zamaninda casusluk mes’elesi ile sailerin ve tay-
yarecilerin vaziyeti La Hey konferansinda ciddi bir surette tetkik
edilmistir ; bu mes’elelere ait butin kaideler harp kanunlar ve te-
amullerine dair 18-Tesrinievvel—1907 tarihli dérdunci la Hay mu-
kavelesine zeyledilen nizamnamede tesis ve tesbit olunmustur.

la Hey nizamnamesinin 29 uncu maddesi casusu soyle tarife et-
mistir : «casus ancak muharip bir Deletin harekat sahasinda gizlice
e yahut sahte vasitalarla disman tarafina teblig etmek maksadile
malimat toplayan veya malimiat arastiran sahislardir. Binaenaleyh
kiyafetini tebdil etmeyerek ve hiviyetini gizlemiyerk mallmat top*
Iflmak kastile diisman harp mintikalarina gecen bir Asker casus te-
loki olunamaz.

«Keza gerek kendi Kkiralarina ve gerek disman Kit'asina ait mu
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habere evrakina tebli§ etmege memur edilen ve acikdan agija va-
zifelerini yapan Asker ve sivil sahihlar da casus telekki olunamaz.»

«Bir Ordunun bir memleketin muhtelif kisimlari arasindaki mu-
habereyi temin etmek ve yahut bir tebligati yapmak icin tayyare
ile sevk edilen sahislar da casus sayillmaz.»

29 uncu maddeye nazaran casusluk fiilinin tesektil unsurlari iki-
dir: 1. Gizli omak, 2. Muhasim tarafa bidirilmek maksadile malimat
toplamak ve yahut arastirmaktir.

Bu maddenin birinci fikrasina nazaran sahte vesikalarla ve dus-
mana bildirmek kastile malimat toplayan veya toplamaya calisan
asker ve sivil her sahis casus addolunacaktir. Bu halde, casuslugun
yani bir yabancinin yapacagi casuslugun delilleri Milli Orduya men-
sup bir askerin yapacag! casusluk icin aranilacak delilerden daha
basit ve daha kolaydir. Mallmat toplamak kasti nasil isbat edilebilir?
Bu kast yabanci casuslarda pek kolay anlasilir: Cuanku fiilin  bi-
rinci unsuru olan gizlilik ve sahte vasitalar casusluk niyetini isbat
eden en bariz birer delil olur.

la Hay nizamnamesinin (30) uncu maddesinde «fiili yaparken
tutulan casusun muhakeme olunmaksizin cezalandiriimayacagi» ya-
zilidir. Gizli ve sahte vasitalar kullanan casus meshut curim halinde
yakalanmis demektir. Su kadarki, her casusun cezalandirilmadan
once bir muhahakemeye tabi tutulmasi ve hakkinda bir hikim ve-
rilmesi icap eder.

Beynelmilel casusluk fiili Fransiz Askeri ceza Kanununun 237,
238 ve ltalya Askeri Ceza Kanununun 78.79 uncu maddelerinde ve
yukarida izah olunan unsurlara temamen uygun bir tarzda tanzim
ve vazolunmustur. Almanlar ise, yukarida bahettigimiz harp haline
mahsus 17 —Agustos—1938 tarihli muvakkat kanunla bu sugu ve ayni
zamanda Franc - tireur sucunu beynelmilel kaidelere uygun bir
tarzda yeniden tedvin ve kanunlarina ilave etmislerdir.
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T. TEMYiZ MAHKEMESI T. I K

Mukftaa ve icareteynli vakif gayrimenkullerin mukataa ve icarei mueccelesi
6 senelik mdruru zamana tabi tutulacagr H.

Mukataa ve icareteynli vakif gayri menkullerin mukataa ve icarei mi-
eccelesinde miruru zaman cereyan edip etmeyecedi, miruruzaman carf olur-
sa bu miruru zamanin ka¢ seneden ibaret oldugu hususunda Temyiz Mah-
kemesi DOordinci Hukuk Dairesinin 14 temmuz 1936 tarih ve 4120/1807
ve 24 mayis 1934 tarih ve 36/782 numarali ve Uciincii Hukuk Dairisinin
28 mayis 1933 tarih ve 6408 4935 numarali ildmlari arasinda muhalefet
husule gelmis oldugundan vaki ihtilafin tevhidi ictihad yolile halli lizumu
Temjdz Dordincl Hukuk Dairesi Reisliginden 25/2/1939 tarih ve 96/46
numarali miizekkere ile taleb edilmesine mebni keyfiyet Tevhidi ictihad
Heyeti Umnmiyesinde mizakere edilerek:

Neticede; y

Borclar ve Vakiflar Kanunlarinin mar’iyetinden evvel vakifta rekabe
davalari (36) sene ve mevkuf akarlarda tasarruf ve gaile ve her nevi icar
bedeli davalari (15) senelik miruru zamana tabi idi. 2762 numarali Vakif-
lar Kanununun (41) inci maddesine gore vakiflarda (36) senelik baslamis
olan miruru zaman muddetine bes sene ilave olunarak rekabe miruru za
mani hasil olacak ve bundan sonra vakiflar kakkinda dahi Borglar Kanu-
nundaki miruru zaman hikimleri ceryan edecektir.

icareteynli vakif, harab olan bir vakif gayri menkuliin tamirine vakfinin
kudreti olmamasindan ve kisa icarla isticarina talip bulunmamasindan Kkiy-
metine misavi muaccele namile mistecirinden alinacak bir meblag ile vakif
canibinden insa veya tamir olunduktan sonra her sene canibi vakfa tediye
edilecek mieccele namile ciiz’i bir bedel mukabilinde bild muddet talibine
tahakkuk eden misevvi§ Uzerine mitevellinin reyi, hakimin hikmi ve HU-
kiimet reisinin iznile icar ve tefviz olunan mevkuf akardir.

Her ne kadar bunda icar muiddeti olmadigi gibi miustecirin vefatile
icar akdinin minfesih olmamasi ve miisaadei mahsusa olarak intifa hakkin-
In muayyen vereseye intikal etmesi gibi bir takim hususiyetler varsa a u,
bakikatta bir icar akdinden baska bir sey degildir. Clnki bunda gayri
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menkulin rekabesi vakfin olup tasarruf ancak intifaa mdnhasir kalmaktadu*.

Fera§- gibi tasarruflar mdutevellinin iznine mitevakkif bulunmaktadir.
Iste bu nevi akid ve taahhiidlerde muaccele tacil sartile lizum ifade eden
kiranin bir kismi oldugu gibi her sene vakfi canibine tediyesi mesrut olan
muieccelede vakiftan bir senlik intifam karsihi§i ve Kirasidir. Diger icar
bedellerinde oldugu gibi tediye vadesinin huldlinden itibaren bu mieccele
hakkinda da vakif icin mutalebe saldhiyeti tahakkuk eder ve mutalebeye
salahiyet geldigi tarihten itibaren miruru zaman cereyan eder. Asil vakfin
rekabesine ve icareteynli vakfin tasarrufuna muteallik davalar miriiru zama-
mana tabi oimnca vakfin menfaat ve gailesi demek olan mdiecceleyi miruru
zamandan istisna etmenin vech ve sebebi yoktur. Hususaki bu miccelede
zimmete terettlp eden bir deyndir. Hi¢ bir deyn davasi ise miruru zama-
na tabi olmaktan istisna edilmemistir.

Kira hakkinda vade tarihinden itibaren cereyan etmesi lazim gelen mi-
mururu zaman muoddeti icarenin devamile tatile ugramaz. Akdin devami es*
ki ve veni hikimlerimizde miruru zamani tatile ugratan sebeplerden adde-
dilmemistir. Clnkl icar akdinin devami middetince intifaa mukabil tesmi*
ye edilmis olan kiray! isledikce mucir mustecirden isteyebilir . Tatil ise
istenmesi mimkin olmayan veya miteazzir olan alacaklarin miruru zaman-
larinda tatbik olunur.

Binaenaleyh icareteynli akarati mevkutede miccelenin miruru zamana
tabi oldugunda slphe edilemez.

Mukataaya gelince Hakimin iznile mitevelli ile talibi arasinda vaki bir
akde misteniden her sene canibi vekfa tediye olunacak maktu bir zemin
icaresi mukabilinde vakif bir yer tzerinde miulkiyet Uzere tasarruf oluncak
bina insa ve afac ve gorim garsetmek mukavelesidir. Muhdesat sahibinin
vakfa her sene ddeyece§i mukataa bedeli, vakif zeminin senelik kirasidir. Bu
itibarla bu da bir kira bedeli ve zimmete terettiip eden bir borctur. Bunun
da miruru zamana tabi olacaginda tereddud edilemez.

Mueccele ve mukataanin miruru zamana tabi olacagi bir reye karsi ek*
seriyetle karargir oldukdan sonra muzakere, her iki menfaat bedelinin mi-
ruru zama middetinin mikdarina intikal ettikde: Her ne kadar icareteynli
ve mukataali akitler adi kira ve hasilat icarindan bir az farklhi olduklann-
dan Borclar kanununun (126) inci maddesinin hini vaz'inda bu kabilden miis-
tesna akidler muldhaza edilmemis olacagl zihne tebaddr eder ve bunlarin
alelade on senelik dava mururu zamanina tabi tutulmalari icap edecegi
vehleten hatira gelebilirse de Borclar Kanununun mezkdr (126) inci madde-
sinde mevcud (alelimum Kiralar) tabirinden hari¢ kalsalar bile bu maddenin
mazmunu kira mefhumu haricinde kalan mevkuten tediyesi mesrut her nevi
aidat tabirinden hari¢ kalamiyacakiarindan gerek mueccele gerek mukataa
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ker itibarla Borglar Kanununun (126) inci maddesi hikiimlerinin sumuii dai-
resine girerler. Ve mutalebeleri igin saldhiyet geldigi tarihden itibaren bun-
lara muteallik davalarin bes sene mirurile sakit olmalari lazim gelir.
Netice olarak mueccele ve mukataalarin bes senelik miruru zamana
tabi tutulmalari 1azim gelecedine ekseriyetle karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Tevhidi ictihat Heyeti Umumiyesinin 3-4-1940 tarih ve
1939 12 E. /65 K. No. Karan

T. TEMYIZ MAHKEMESI | H. D.

ihtiyart miizayede ile vukubulan satista bayi, mebii misterisine teslime mec-
bur ve miuikellef olup satilan malin bagskasi tarafindan zaptindan dolay! bayl
mesuldir.

Focanin Geren koyinde mukim Mehmed oglu Uzeyirin, Menemen
ziraat bankasina izafetle memuru aleyhine; Miiddeaaleyh Bankadan bilmi"
zayede satin aldigi Tavsan cayirt  mevkiinde kéin 3 hektar 4003 metre
niurabbar arazi Fogali Celile tarafindan istihsal olunan ildma mustenden
zabt edilmis oldugundan satisin feshile bedelin ve vergi ve mesarifi sai-
fenin bayi bankadan tahsili hakkinda ikame eyledigi davadan dolayi ce-
reyan eden muhakeme sonunde; Davacinin middeaaleyh Bankadan bilmd
zayede satin aldigi tarla Geren koylnun Tavsan cayiri mevkiind taraflari
hasirci oglu Dimitri kéhya; Cebel ve dere ile mahdud 37 déniim olup
Kenan Kkarisi Celile,nin tarlasinin garb hududunda ve 500 metre mesafade
bulundugu ehli vukuf marifetile yapilan kesif ve tedkikattan anlasiimis
olmasina binaen davaci Banka tarafindan satilan Tarlaya tasarruf ve inti
fada serbert olmak (zere davay!r vakianin reddine dair Foca hukuk hé-
miliginden sadir olan 8 3,939 tarih ve 8 No: I, ilamin temyizen tedkiki
muiddei Ozcyir vekili tarafindan verilen ve muddeti icinde kaydi icra
edildigi  bittedkik anlasilan istida ile istenilmekle bu baptaki istidanin
kabuld oybirligile Kkararlastirildiktan ve dosyasi igindeki butin kagitlar

okunduktan sonra geregi miizakere olundu ;
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Ozeyir,in davasi, kendisine Ziraat bankasi tarafindan satilan Tavsan
cayirt mivkiinde kain ve hududu mizayede kaimesinde yazil tarlayr Ce-
lile naminada birinin  Kkat,ilesmis sulh  mahkemesi ildmina istinadla kendi*
sinden hilkmen zabtetiginden banka tarafindan yapilan satisin feshi talabine
mitedair olmasina ve bankanin sattigi tarla evelce banka uhdesine tesgil
edilmis oldudugundan Uzeyire vaki olan satis ihtiyarl bir satistan ibaret
bulunmasina ve bu satisin banka kanunu hikimlerine tevfikan mizayede
ile yapiimis olmasi bu baptaki akdi cebri satis mahiyetinde addetme*
ge bir sebep teskil edemiyecedine ve banka sattigi yeri misterisine tes-
lim ile mikellef bulundugu gibi baskasi tarafindan mebiin zabtindan do-
layida Borglar kanunu hikimleri dairesinde mes’ul olacagina goére hadi-
sede bankanin davaciya sattigi yer Cehle tarafindan hikmen zabtedilen
yerin ayni olup olmadigi tahkik ve tedkik ve mezkdr sulh ilamindaki
hudud ile mizayede kaimesinede yazili hudud mahallen tatbik edilip ha-
sil olacak neticeye gore dava ve ihtilafin kanun dairesinde bir hikim ve
karara baglanmasi lazimgelirken mahkemece bu suretle tahkikat ve ted*
kikat ve tatbikat yapilmayarak Borclar kanununun mizayedeye fesad ka-
ristiriimasi haline muteallik hikimlerinin  tekeffil  hikimlerine  mistenid
olan fesih davasina tatbiki suretile ilamda yazili oldudu (zere davanin
reddi cihetine gidilmesinde isabet gorilememistir.

Temyiz istayen davaci Uzeyirh’'n bozma dilegi bu itibarla yerinde ol*
dugundan temyiz edilen hikmin hukuk usuli mahakemeleri kanununun
428 inci maddesi geregince zikrolunan sebplerden dolay! «Bozulmasina»
ve evrakin mahalline iadesine ve «740» kurus temyiz masrafinin ileride
haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 9/Kanunusani/940 tarihinde oybirligile
karar verildi.

Temyiz mahkemesi. Birinci hnknk Dairesi Esas No: 1472 Karar No: 43

n
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T. TEMYIiZ MAHKEMESI i C. D

Koy ihtiyar hey’eti ile jandarmalarin zabitai adliye vazifesile de mukellef ol-
duklanna gore ceza muhakemeleri usuli kanunundaki hikimler dairesindeki mes-
kende arama yapmaga salahiyetleri vardir.

Cezay! azaltici takdiri sebebin vucudiyle beraber hilafi nizam Hasanin
evine girmekten suglu Ahmet oglu Muhtar Mehmet ve Hursit oglu &za
Hiiseyin ve Halil oglu &4za Abdullah ve Halil olu &za ibrahim ve Aabdul-
lah oglu jandarma Hiseyin ve Mustafa oglu jandarma Ali Riza ve Necip
oglu odaci Haseyinin ceza K. nun 194. 193. 59 uncu maddelerine tevfikan
odaci Husyinin 20 gun ve digerlarinin ikiser ay hapislerine ve isbu ceza-
larinin 89 uncu madde mucidince teciline dair Bursa agir ceza mahkeme-
sinden verilen 27/9/939 tarihli hikmiin davaci Hasan ve karisi Emine ile
kendilerine mitelallik cihetin suclulardan muhtar Mehmet ve Hursit oglu
aza Huseyin taraflarindan temyizen tetkiki istida ve yokluk kagidi ita edi-
lerek dava evraki C. Bas M. U. ligi ylksek makamindan tebligname ile
temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine godnderilmekle okundu.

Davacilar vekili tarafindan verilen yokluk ilmihaberi kanuni miiddet
gectikten sonra tevdi edilmis oldugundan bunlara ait temyiz istidasinin
bu sebepten reddine ve 400 kurus ret harcinin kendilerinden alinmasina
muhtar Mehmet ve &za HdOseyinin temyizlerine hasren tetkikat yapilmasina
karar verilerek geregi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

1 — Koy ihtiyar hey'eti ile jandarmalarin zabitai adliye vazifesi ile
de mukellef bulunmalarina gére bunlarin ceza usuli muhakemeleri kanu-
nunun zabt ve aramaya ait faslinda dahil olan hukiimler dairesinde mesken-
de arama yapmaga salahiyetleri mevcut olup ancak aramanin mezkdr hi-
kiimlere ve bu hukimlerde dahil ahval ve esbaba mukarin olarak yapilip
yapilmadi§i ve aramadan sonra muktazi mitemmim muamelatin icra ve
ikmal kilimp kilinmadi@i tetkik ve ona goére hukim verilmek icap ederken
mucerret arama yapanlarin ellerinde aramaya mezuniyet veren vesika ve
muameleyi yapmag@a salahiyetleri bulundugunu gosteren mesnet olmadigin-
dan bahsile yazili sekilde karar verilmesi.

Yolsuz ve itirazlar ve teblignamedeki bozma sebebi bu itibarla varit
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goraldaginden hikmin C. M. U. K. nun 321 inci maddesi mucibince bo-
zulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde
haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 22 3 940 tarihinde c¢ogunlukla karar
verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Esas No. 704 Karar No. 785 Tebligname 86

T. TEMYIZ MAHKEMESI 1Il. C. D

ihtiyar heyeti tarafindan ittihaz edilmis olan karara muhalefet fili kdy kanunu-
nun 56 inci maddesine uygun efalden bulundugu ve binaenaleyh vazife ciheti dds0-

nidlmeksizin bu fiilden dolay! ceza kanununun 526 inci maddesi mucibince ceza ta-
yini yersizdir.

intiyar heyeti kararina muhalif hareketten suclu Ali Enginin yapilan
durusmasi sonunda, T. C. K. nun 526 inci maddesi mucibince bir lira ha*
fif para cezasile mahkOmiyetine ve 100 kurus harcin alinmasina dair Geli-
bolu S. C.M. den verilip katilesen 25/12/939 tarihli kararin temyizen bittetkik:

Sugluya isnat olunan fiilin bicilmis ve henliz demetleri kaldiriimamis
tarlalar arasinda hayvan otlatmak suretile kdy halkinin mahsullerini her t6r
Ii zarar ve ziyandan muhafaza bakimindan ihtiyar heyeti tarafindan ittihaz*
edilmis olan karara muhalefetten ibaret bulunmasina gére, hareketinin koy
kanununun 56 inci maddesine Uygun bulundugu ve vazife ciheti disinul*
meksizin ceza kanununun 526 inci maddesi mucibince ceza tayininde isabet
bulunmadigindan ceza M. U. K. nun 343 lncii maddesi mucibince isbu
kararin bozulmasi lizumu Yiksek Adliye Vekilliginin 20 4/940 tarih ve

saylli yazili emrine misteniden C. Bas. M. U. ligi makaminda ihbar

ve dava evraki daireye tevdi olunmakla icabi dusundldd 1

Teblignamede haber verilen bozma dilegi dayandi§i sebebe ve dosya
miinderecatina gore yerinde goruldiginden s6zii gecen 25/12/939 tarihli
hikmin ceza muhakemeleri usuli kanunun 343 (ncii maddesine tevfikan
Bozulmasina ve hikmin infaz olunmamasina 2 5 940 tarihinde ittifakla ka*
rar verildi.

Tamyiz Mahkemaai ikinci Ceza Dalreai Eaas No. 3956 Karar No. 3739 Teblig-
940

699



1940 yili  Adli ceridesinin 7 inci nushasindaki
(ecrimisil muiruru zamani) hakkindaki yazinin
(yaniis - dogru ) cetveli:

Sahife : Satin Yanlis: Dogrusu:
676 17 HUkim HUkmun
677 17 Bir Bes
20 125 126
27 Hukmine Hukmu
34 indifa intifa
678 icra icar
Larinda Larin da
23 institiies institutes
25 Surulmekdedir Surmekdedir
679 21 dogrudan doguran
27 mebii mebiin semenini
680 10
20
35
37 indifa intifa
24 diger deger
25 Sahin bir ilave sahin bir irade
sondan 5 sahidinin sahibinin
68J 26 takdirde bu takdirde
sondan 5 icra akdi icar akdi
682 2 icra icar
24 hadiselerde hadiselerle
683 24 vakialarindan vukularindan
25 bes bir






Adliye Cericesine abone kaydr ve sair Kitaplarin siperi: yanlan

| — Kitap almak isteyenler kitabin bedelini bulunduklari yer
malsandigina yatiracaklar ve para karsiligina alacaklari hasilati
muteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Muddeiumumiligine
teslim ile istedikleri kitabin adini ve agik adreslerini kayit etti-
receklerdir.

I — C. Muddeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve isteni-
len kitabin adi ile alicinin agik adresini Adliye Bakanhgina
gOnderecektir.

Il — Kitaplar yine C. Miuddeiumumiligi vastasile ayrica
posta Ucreti talep edilmeksizin Bakanlik Nesriyat Mudurliginden
alicinin gondermis oldugu adrese gonderilecektir.

IV — 938 yilindan evvelki yillara ait Adliye Ceridesinin hig
mevcudu kalmamistir. Bu munasebetle gecmis yillar icin Adliye
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miteakip yillar igerisinde c¢ikacak olan Adliye
Ceridesine abone kaydi icin de birinci ve ikinci maddede yazili
sekil tatbik olunur.

VI Yeni nesriyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman
gosterilecektir.



Adliye Ceridesi
Perakende satisi 30, yillik abonesi 300 kurusdur.

Adliye Vekaleti tarafindan bastirilan ve satin alinip mev-
cudu bulunan kitaplarin Isimleri bedelleri asag™ida, tedariki
yolu da kapagin icinde goOsterilmistir.

Kams

Kanana medent (eski harflerle)
, tatbikati kanana

Hasilyeli Ceza Kanana ( Kemal
Bora)

Ceza K. Ozerinde bir inceleme.

Cezali kananlar ve banlari tat-
bik eden merciler Ozerinde
mulahazalar

Tadillerinden sonra Ceza Maha-
kemeleri asnlfl Kanana

Tadillerinden sonra Ceza M. U.
Kanana Ozerinde bazi izahlar .,

Ceza Muhakemeleri asalO kana*
na esbabi macibesl

Cflmhnriyet MOddeiumumilikle*
ri kalem talimati
Ceza Muhakemeleri U. kanunu
alfabetik fihristi..........c.ccccovev.

Meshut saclar kanana....................
Meshut saclar kanana talimati
Sahitlik ve sahidin psikolojisi
Deniz ticareti kanana..................

Bagflamlar kanana serhi (H.Oser)
Borglar kanana serhi ( Fritz
Fnnk*jan)

Hokak Mahkemesinde Hak Na-
sil MOdafaa edilir
Haknka esasiyede yeni
yO»*»'
Velayet vesayet talimati

100
35

200

75

40

125

50

50

50

75
15

15

30
50

150

350

Yeni hakimler kanana
Avukatlik kanana..........ccceceevennen.
Cinai ilmibeser........ccccevenenn...

Orman isleri (Hasnst kananlar
ve cezalari)

Devletler umamf Hukuka cilt 1
Devletler umumi Hakaka cilt 2

Varsova konferanslari ve za-
Bitlart ...
BOriksel konferanslari ve za*
hitlan..........cccc

tng'lllz ceza nsnlO
Alman ceza mnhakemeleri usn-
10 serhi
Maliye ilmi 1. inci cilt
Tamimler mecmaasi 1928*1937..

" " 1938..
Adliye ceridesi fihristi ( 1-149
eski )

930*934 Y1l Temyiz ticaret Hey*
eti nmamiye kararlari..................

1935 Yili Temyiz Hakok K.
1935 - s Ceza

1936 Hokak

1936 Ceza

1937 , Hakok

1937 " . Ceza

1938 , Hakok

1938 . s Ceza -

75
230
150

75

75
75

175
700
175
100

100

1/\
125

*1*/\
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