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KARARNAMELER

Kararname No: 1366812

Nafia Vekilliginin gosterdigi lizum Uzerine yol, kopri, meydan
ve iskele insaatinda kafi mikdarda isci, teknisyen ve sair muistah-
demlerin tedarikini temin igin 3780 sayili milli korunma kanununun
9 uncu maddesine gore Ucretli is mtikellifiyeti tesisine mutedair
olup koordinasyon Heyeti reisliginin 2/6/1940 tarih ve 107 sayili tez-
keresile teklif olunan ilisik 31 numarali kararin mer’iyete konulmasi,

icra vekilleri heyetince 10/6 940 tarihinde kabul olunmusdur.

10/6/1940
REtStCOMHUR
ISMET INONU
Basvekil Adliye Vekil Mili! mudafaa V. Dahiliye Vekili
R. SAYDAM FETHi OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Maarif Vekili Nafia Vekili
S. SARACOGLU F. AORALI YOCEL a. F. CEBESOY
iktisat Vekili Sihhat ve i¢. M. v. Gumrflk ve inhisarlar V. Ziraat V.
H. CAKIR  Dr. H. ALATAS R. KARADENIiZ M. ERKMEN
MOnakalAt Vekili Ticaret Vekili
ALT CETINKAYA N. TOPCUOGLU

Karar Mayisi: 31

1 — Nafia Vekaletinin yol, kopru, meydan ve iskele ingaalari-
na kafi miktarda isci, teknisyen ve saire mistahdemlerin tedarikini
temin igin 3780 sayih kanunun 9 uncu maddesine musteniden Ucret-
li is mukellifiyeti tesis edilmisgtir.

2 -» Birinci maddedeki is mOkellifiyetine asagida yazili vatan-
daglar tabidir: _

A) Birinci maddede mezkdr islerde calismakda bulunanlardan
esas mesgalesi ziraat olmayanlar,

B) Istanbul Belediye hududlan dahilinde oturanlar mustesna o
mak Uzere, insaat islerinde calisabilir is.siz kimseler.

C) Zirai is vaziyetleri yerlerinden aynlmamlanna mdasait o an
ziraatla mastakil kimseler.
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Is mikellifiyeti bir takvim senesi zarfinda bes aydsn ibaret olup
mukellef maddetini bitirdikten sonra isterse daha fazla da calisabilir.

3 — Mikellefler Nafia Vekaletince tesbit olunan normal Ucretle-
ri alirlar. Ucrete istinkak, bilfiil calisma ile mesruttur.

4 — S0zl gecen insaatlara lizumlu iscilerin yas hadleri ve ali-
nacaklart mintikalar, Milli midafaa ve Ziraat Vekaletlerinin muta-
laasi alinmak suretile Nafia Vekaletince tayin olunur.

Mikelleflerin toplanmasi ve is yerlerine sevki, Nafia vekaletinin
direktif ve ig’ari Uzerine alakah mulkiye éamirleri  tarafindan ifa
olunur.

Mikellefiyete tabi kimselerin toplandiklari yerlerden calisacakla-
r is yerlerine kadar yol masraflari idare veya muteahhit tarafindan
temin ve bildhare iscilerin yevmiyelerinden tevkif olunur. Sukadar
ki bu kararnamede vyazili esaslar dairesinde mukellefiyetini ifa eden
iscilerin yevmiyelerinden tevkif olunan yol masraflari, mukellefiyet
muddetinin hitminda kendilerine iade edilir.

5 — Mukellefler, tavzif edildikleri is yerlerini, kendilerini ¢alis-
tiran idare veya mutahhitlerin diger is yerlerine gecmek suretile ol-
sa dahi, aldkali amirlerinin musaadesini almadan terkedemezler.

Milli korunma kanununun 10 uncu maddesinde mezkdr mazeret
halleri mukellefin ikametgahinin bulundugu mahaldeki en buylk
mulkiye memuru tartfindan kabul ve tasdik olunan hususlar ve tev-
sik edilmis hastaliklar.

6 — Bu kararname nesri tarihinden itibaren mer’idir.
Resmi gazete No0:4537

Kararnname No: 13728i2

Ticaret Vekilligince gosderilen Iizum Uzerine, memleketin
kagit ihtiyacini karsilamak ve bir stok tesis edip icabinda bundan
ceste ceste matbuata tevziatta bulunmak Uzere haricten k&git idha-
line ve bu isin suratle ve uygun bir sekilde yapilabilmesini temin
icin T. C. Ziraat Bankasinca tedvirine ve bu maksatla Milli korunma
kanunile tesbit olunan tahsisattan 300 000 liralik mitedavil sermaye
tefrikine dair olup koordinasyon Heyeti Reisliginin 6 6 1940 tarih ve
inoi sayili tezkercvSile gonderilen ilisik 32 numarah kararin meri-



Kararnameler

yete konulmasi; icra vekilleri heyetince 15/6/1940 tarihinde kabul
olunmustur. 15/6/940
REtSICUMHUR

ISMET INONU

Basvekil Adliye Vekili Milli Mfldafaa Vekili Dahiliye Vekili
Dr. R. SAYDAM FETHI OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Marif Vekili Nafia Vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktiaat Vekili Sihhat ve ictima! Muavenet Vekili Gumriik ve inhisarlar Vekili
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ
Ziraat Vekili Miinakalat Vekili Ticaret Vekili
M. ERKMEN A. CETINKAYA N.TOPCUOGLU

Karar sayisi: 32

1 — Haricten kagit idhali suretile bir stok tesis ve bu stoktan
icabeden tevziatin icrasi isi, Turkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasina
tevdi olunmustur.

2 — Bu maksatla, Milli korunma kanunile tesbit olunan tahsisat-
tan 300 000 (Uc yuz bin) liralik bir sermaye ifraz ve Turkiye Ctim-
huriyeti Ziraat Bankasi emrine tahsis olunur.

3 — Isbu karar nesri tarihinden itibaren mer’idir.

Resmi gazete No: 4541

Kararname No: 1374512

Devlet Devair ve mdessesatinin istinlak etmekc’e bulunduklari
kagit miktarinda % 40 derecesinde bir tasarruf teminine dair olup
Koordinasyon Hey’eti reisliginin 17/6/1940 tarih ve 1/122 sayili tez-
keresile gonderilen ilisik 33 numarali kararin meriyete konulmasi;
icra vekilleri heyetince 22/6/1940 tarihinde kabul olunmustur.

22/6; 1940 o
REtST CUMHUR
tSMET  INONU
Basvekil Adliye Vekili Milli Miidafaa Vekili Dahiliye Vekili
Dr. R. SAYDAM FETHI OKYAR S. ARIKAN FAYIK OZTRAK
Hariciye vekili Maliye vekili Maarif vekili Nafia vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY
iktisat Vekili ~ Sihhat ve ictimai Muavenet Vekili ~Gumrik ve Inhisarlar Vekili
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ
Ziraat Vekili Miinakalat Vekili Ticaret Vekili

M. ERKMEN A. CETINKAYA N. TOPCUOGLU
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Karar sayisi \33

I — 16 Kénunu sani 1926 tarihli ve 713 numaral kirtasiye ka-
nununun sureti tatbikina mutedair olan ve 21 Subat 1926 tarihli ka-

rarname ile meriyete konulan talimatnamenin 12 Temmuz 1931 ta-
rinli ve 11463 numarali kararname ile tadil olunan besinci maddesi
yerine asagidaki madde ikame olunmustur.

Madde : 5 — Biitgenin meriyet mevkiine konmasindan itibaren
devair muhasebe mdiddrleri mensup olduklari vekéalet veya idare!
umumiye bitcesinde mevzu merkez ve tasra kirtasiye maddelerin-
deki tahsisatin ylzde altmisini ve evrak ve defatiri matbua madde-
lerindeki tahsisatin dahi ylzde otuzunu ayirarak bali§ olacagi mik-
tara gore bir avans ilmuhaberi tanzim ve divani muhasebata tas-
dik ettirdikten sonra Veznei Umumi Muduriyetine teslim edecek ve
sarfiyatt muvakkate defterlerinde de bu nam ile bir hesap acacak-
lardir.

2 — Kirtasiye Miduarlugi tarafindan devair ve miessesata veri-
lecek kagidin mecmu tutari, kirtasiye talimatnamesinin isbu kararla
tadil edilen besinci maddesi mucibince, gerek Kkirtasiye ve gerek
defatir ve evraki matbua fasillarindan mezkdr mudirlige avans
olarak verilen miktarlari hi¢ bir suretle tecaviiz edemez.

3 — isbu karar | Haziran 1940 den itibaren yapilan muamelata
da samildir.

Resmi gazete No: 4546

Reamt
Dflatur Irazete
No. Bflshg Tertip Cilt Sehife  No.
713 Muvazeneyi Umumiye dahilindeki devairin
kirtasiye ihtiyacinin tedarikine dair kanon...... 3 m 350 27»
321 pavarr icin alinacak kirtasiye hakkinda ta-
talimatname.......... 3 707

11463 3211 Sayili kararname ile mer’iyete konulan
talimatnamenin tadiline dair talimatnanna. . . 1B55
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Kararname No : 1378612

Memleketle gines ziyasindan daha fazla istifade edilmesini ve
bilmukabele tenviratta kullanilan mevaddan tasarruf olunmasini te-
min etmek Uzere 1 Temmuz 1940 tarihinden itibaren bitin memle-
kette saatlarin bir saat ileri alinmasina miutedair olup koordinasyon
hey’eti Reisliginin 27-6*1940 tarih ve 1/158 sayili tezkeresile teklif
edilen ilisik H numarali kararin mer’iyete konulmasi; icra Vekilleri
hey’etince 27-6-1940 tarihinde kabul olunmustur. 27-6-1940

REiISICUMHUR
ISMET iNONO
Basvekil Adliye Vikili MillT Mudafaa Vekili Dahiliye ‘ekili
Dr. R. SAYDAM FETHI OKYAR S. ARIKAN FAYiK OZTRAK
Hariciye Vekili Maliye Vekili Maarif Vekili Nafia Vekili
S. SARACOGLU F. AGRALI YUCEL A. F. CEBESOY

Gumrik ve inhisarlar Vekili

iktisad Vekili Sthhat ve ictimai Muavenet Vekili I
H. CAKIR Dr. H. ALATAS R. KARADENIZ

Ziraat Vekili Mfinakalat Vekili Ticaret Velf"i

M. ERKMEN A. CETINKAYA N. TOPCUOGLU

Karar sayist: 34

T _ 30/Haziran/1940 11 Temmuz 1940 a baglayan gece saat 24
de batin memleket dahilinde saatler | saat ileri alinacaktir.

2 — isbu kararin tatbik mevkiinde bulundugu muddetce tarife-
lerde ve mesal saatlerinde kararin umumi hayatin her giin | saat
evvel baslamasini istihdaf eden gayesini haleldar edecek hic bir ta-

dil yaptlamiyacaktir.
3 — lIsbu karar I Temmuz 1940 dan itibaren mer’idir.

Resmi gazete No ; 4548



0z : AdIi teblig nizamnamesinin tatbik sekline dair.

Hakak tslerl Genel Direktorlfin

Nutnarar Genel: 115

C. M. U. lIgine

AdIT evrakin posta idaresi vasitasile tebligine dair H560 sayili kanunun 8 inci
maddesine tevfikan tesekkil eden heyetce nizamnamenin 17 inci maddesinin tatbik
sekli etrafinda ittihaz edilen karar snreti asa§iya nakledilmistir .

Keyfiyetin alakali mercilere tamimen tebligi temenni olunur.

6-5-P40

Adliye Vekaletinden Mfinakalat Vekaletine yazihp P.T.T.U. Mdudurliginden he-
yetimize havale olunan Hukuk isleri Genel Direktérligii baslikli 160 3876 sayi ve
24/4/940 tarihli tezkere ve ilisigi munderecatina nazaran adli tebligat nizamnamesi-
nin 17 irci maddesi mucibince sahsa verilmesi sarahatile posta merkezlerine gelen
teblig evrakinin mibelleglnileyhleri ikametgahlarinda bulunmadiklari takdirde bu
evrakin nizamnamenin 16 inci maddesinde yazili muameleye tabi tutulmasi lazimgel-
mekte ise de bu muamele icra ve iflas kanununun 853 (incii maddesi bikimine uy-
mamakta bulundugu cihetle bu hususta bazi teredditler husule geldigi anlasiimis ve
kefiyetdeki gin ekseriyetle yapilan toplantimizda tetkik ve muzakere edilmistir.

Neticede: Zikri gecen adli tebligat evrakinin mflballegunileyhlerinin ikametgah-
larinda bulunmamalari, ikametgahlarini degistirmis olmalarindan dahi ileri gelebi-
lecegine ve ikametgahlarini degistirip nereye gittikleri 6grenilemeyenlere ve yahut
baska miniakalara gitmis olanlara ait bu gibi evrakin ne yapilacagi hakkinda ise
mezk{r nizamnamenin 17 inci maddesinde bir kayit bolunmadidina gére gdnderen
makamlarca, uzerlerine, (Bizzat muhatabina verilmesi ) kaydile beraber ( mumkiin
olmazsa iadesi lazimdir) ibaresi yazilirsa bu mesruhati havi bulunacak teblig evra-
kinin mibellegunileyhlerine tebli§ edilememesi halinde, adli tebligat kanun ve ni-
zamnamesinde sarahat mevcut olmayan posta islerinde tatbiki gereken posta mevzu-
ati hilkiimlerine tebaan mezkdr evrakin mirsil makamlara iadesi icabedeceginden
icra ve iflas kanununun 358 Uncli maddesi hikmine dahi uygun olan bu sekilde
muamele yapilmasinin tebligine karar verilmistir.

6/5/940

5)!!



ozl: Icra dairelerine mahsus havale kagitlarinin
kullaniimasi hakkinda :

Hukuk isleri umum mfidflrifig;i

Genel 116
OMmi 81

C. M. U. ilgine

irra dairelerinin yekdigerine gonderdigi havalel*-rde kullanilmak 6zere iab
eiilen formdillerin posta idaresince botdon merkezlere te”zi edildigi halde bazi icra
dairelerinin umumfi havale kagitlari ile irsalatta bulunduklari anlasiimaktadir.

Gonderilen havalenin; radrselonileyh icra dairesinin hangi tarih ve numarali
dosyasina ait olduguna ve alacakhsi ile borglusunun ve gonderen icra dairesinin
ismine ve miktar ve salreye miiteallik hususi situn ve kayitlari muhtevi havale
kagitlan is sahiplerine kolaylk temin ve islerin sflr'atle yiriimesine hizmet edecegi
mdlahazasile digerlerinden ayri olarak hazirlanmis ve posta idarelerine tevzi edilmis
oldugundan icra dairelerinin yekdigerine gonderecegi havaleleri, mahsus siitunda
bosolan yerleri, 0zerindeki yazilara gore doldurulmak suretile bu havale kagitlari
ile sevk ve irsal etmeleri lizumunun birumum icra dairelerine tamimen tebligi
temenni olunur. 17-6-940



icra ve iflas Kanununun bazi maddelerini
degistiren kanun

Kanun No. 3890 Kabul tarihi: 3 7-1940

Madde 1 — 2004, sayili icra ve iflas Kanununun 4,13,15,16,18,21,
24,25,26,31,33,36,50,60,62,64,67,68,71,76,78,80,82,88,85,89,94,97,99,101,106,
109, 115,116,126,129,130,133,142,143,148,149,155,156,158,170,172,206,220,
223,225, 228,235,259,262,264,265,269,272,274,277,278,281,288,299,301,302,
337,344,346,353,363,366, inci maddeleri asagida yazili sekilde degisti-
rilmistir:

Tetkik mercii.

Madde 4 — icra ve iflas dairelerinin muamelelerine karsi yapi-
lan sikayetlerle itirazlarin tetkik mercii mahkeme reisi veya hakimi
ve bulunan yerlerde mdstekil icra hakimlerde muavinleri yahut ka-
nun mucibince bu vazife kendilerine verilmis olan hakimlerdir.

icra salahiyetini haiz suln mahkemelerinin muamalelerine karsi
vukubulacak sikayet ve itirazlarin tetkik mercii o mahkemenin ha-
kimidir.

Tefiis, inzibati tetbirler.

Madde 13 — Tetkik mercii vazifesini goéren hakimler icra ve if-
las dairelerini murakabe ederler. Bu daireler Cumhuriyet Maoddei
umumilerinin daimi murakabesi altinda olup en az senede bir defa
teftis olunur. Bundan baska icra daireleri tefrik olunacak adliye mO-
fettisleri vasitasile de devamli olarak teftise tabi tutulur.

Gorulecek hata veya kusurlardan dolayi icra ve iflas memur ve

muavinleri hakkinda Adliye Vekaletince asagidaki inzibati cezalar-
dan her hangi biri tatbik olunur.
— Tevbih,

— Dortte U¢l gegmemek Uzere ayhiktan kesme,

— Alti ay1 gecmemek Uzere islen el cektirme,
— Auzil.

Bunlardan tevbih ve ayliktan kesme cezalarina tetkik mercii va-

AW NN —
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icra ve ififla K. bazi maddelerini degistiren kanun 723

zifesini goren hAkim dahi karar verebilir. Bu karar aleyhine Adliye
Vekaleti memurin inzibat komisyonunda itiraz olunabilir.

Ancak hakim sinifindan tayin olunan icra ve iflas memurlar
hakkinda Hakimler Kanunu hukumleri caridir.

AdIT takipler inzibati cezalara mani degildir.

Harglar,

Madde 15 — fcra ve iflas harclarini kanun tayin eder. Kanunda
hilafi yazili degilse, butin har¢ ve masraflar borgluya aid olup ne-
ticede ayrica hukim ve takibe hacet kalmaksizin tahsil olunur.

icra takiplerinde, muzahereti Adliye kararlari takibe salédhiyetti
icra tetkik mercii tarafindan Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunun-
un 465 ve muteakib maddelerine tevfikan ittihaz olunur.

Sikayet ve sartlar.

Madde 16 — Kanunun hallini mahkemeye biraktigi hususlar mis-
tesna olmak Uzere icra ve iflas dairelerinin yaptigi muameleler hak-
kinda kanuna muhalif olmasindan veya hadiseye uygun bulunma-
masindan dolay! tetkik merciine sikayet olunabilir. Sikdyet bu mu-
amelelerin 6grenildigi tarihten yedi gin icinde yaptlir.

Bir hakkin yerine getirilmemesinden veya sebebsiz suriincemede
birakilmasindan dolay1 her zaman sikayet olunabilir.

Muhakeme usulleri.

Madde 18  Tetkik merciine arzedilen hususlarda basit usuli
muhakeme tetbik olunur.

Su kadar ki, taleb ve cevablar istida ile olabilecegi gibi ifade
zaptettirmek suretile de olur.

Kanunda sarahat bulunmayan hallerde tetkik mercii iki taraf
arasinda durusma yapilmasina lizum olup olmadigini takdir eder.
Durusma en kisa muddet icinde yapilarak karara raptolunur.

tora tebligleri.

Madde 21 — icra dairelerince yapilacak tebligler yazi ile olur.

Bu tebligler aldkadarin muvafakatile ve makbuz mukabilinde
dogrudan dogruya tevdi suretile de yapilabilir.

Menkul teslimi.

Madde 24 — Bir menkuliun teslimine dair olan ilam icra daire-
sine verilince icra memuru bir icra emri tebligi suretile borcluya
yedi gln icinde o seyin teslimini emreder.

icra emrinde; alacakli ve borclunun ve varsa muimessillerinin
isim ve sohret ve ikametgahlari, hikmi veren mahkemenin ismi ve
hukmolunan seyin neden ibaret oldugu ve olbabdaki ilamin tarih ve

A_I\
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numarasi ve tetkik merciinden veya temyiz yahut iadei muhakeme
yolile aid oldugu mahkemeden icranin geri birakilmasi hakkinda bir
karar getirilmedikce cebri icraya devam olunacagi yazilir.

Borclu, bu emri hi¢ tutmaz veya eksik birakir ve hoékmolunan
menkul veya misli yedinde bulunursa elinden zorla alinip alacakliya
verilir.

Yedinde bulunmazsa ilamda yazili degeri alinir. Vermezse ayrica
icra emri tebligine hacet kalmaksizin haciz yolile tahsil olunur. De-
geri ildamda yazili olmayip da ihtilafli bulunursa icra memuru tara-
findan takdir olunur.

Hikmolunan menkuliin deger pahasi Borsa veya Ticaret odalarin-
dan, olmayan yerlerde icra memuru tarafindan intihap olunacak ehli
vukuftan sorulup alinacak cevaba gore tayin edilir.

Alékadarlarin bu hususta tetkik merciine sikayet haklari vardir.

Cocuk teslimi.

Madde 25 — Cocuk teslimine dair olan ilam icra dairesine ve-
rilince icra memuru 24 (ncli maddede yazili sekilde bir icra emri
tebligi suretile borcluya yedi gin icinde ¢ocugun teslimini emreder.
Borclu bu emri tumazsa c¢ocuk nerede bulunursa bulunsun ilam
hikmu zorla icra olunur.

Cocuk teslim edildikten sonra diger taraf hakli bir sebeb olmak-
sizin ¢ocugu tekrar alirsa ayrica hilkkme hacet kalmadan zorla elin-
den alinip 6bir tarafa teslim olunur.

Gaymenkul tahliye ve teslimi:
1 - Borglunun elinde ise.

Madde 26 — Bir gayrimekul veya bir geminin tahliye ve teslimi-
ne dair olan ildm icra dairesine verilince icra memuru 24 6ncli mad-
dede yazili sekilde bir icra emri tebligi suretile borcluya yedi gun
icinde hikmolunan seyin teslimini emreder.

Borclu gayrimenkuli veya gemiyi isgal etmekte iken bu emri
tutmazsa ilamin hikmua zorla icra olunur.

Alacakliya teslim olunan gayrimenkule veya gemiye hakli bir
sebeb olmaksizin tekrar giren borclu ayrica hikme hacet kalmadan
zorla cikarilr.

Bunlarin iginde bulunup da ildmda dahil olmayan esya cikanla-
rak borcluya teslim ve hazir degilse vekiline veya ailesi halkindan
veyahut mustahdemlerinden resit bir kimseye tevdi olunur. Bunlardan
da kimse bulunmazsa mezkir esya masrafi ileride borcluya 6detil-
mek Uzere pesin olarak alacakhdan alinip emin bir yerde veya ala-
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caklinin yedinde hifzettirilir ve icra dairesince hemen yapilacak teb-
ligat Gzerine borclu esyanin bulundugu mahalde ise bes ve degil
ise otuz gun icinde esyayl almaktan veya masrafi 6demekten imtina
eder yahut luzum goralirse icra memuru tetkik merciinin  kararile
bunlari satip tutarindan masrafi ifa eder. Fazla kalirsa bor¢lunun
namina saglam bir bankaya yatirilir.

irtifak haklarina mutedair ilamlar.

Madde 31 — Bir irtifak hakkinin kaldiriimasina yahut 6yle bir
hakkin tahmiline mitedair ilam icra dairesine verilince icra memuru
24 Uncli maddede yazili sekilde yedi gunlik bir icra emri gonderir.
Bor¢lu muhalefet ederse ilamin hikmi zorla icra olunur.

Icranin geri birakilmasi.

Madde 33 ~ Tetkik mercii, borclunun istidasi Uzerine borgun
itfa veya imhal edildigi, resmi veya ikrar edilmis bir vasika ile an-
lasildi§i veya ildm mururu zamana ugradigl takdirde icranin geri
birakilmasini emreder. Bu hallerin haricinde tetkik merciince icra
geri birakilamaz.

Tetkik mercii, geri birakilma talebini reddettigi takdirde borclu
ancak nakid veya mercice kabul edilecek menkul rehin veya esham
veya tahvilat veya gayrimenkul rehni yahut muteber bir banka ke-
faleti gostermek sartile temyiz yoluna gidebilir.

Borclunun kéafi mali mahcuz ise ikinci fikrada yazili teminat
gostermege lizum yoktur.

72 irci madde mucibinde borclu olmadigi parayr 6demek mec-
buriyetinde kalan bor¢lunun umumi hukimler dairesinde mahkeme
ye miracaat ederek paranin geriye verilmesini istemek hakki
mahfuzdur.

icranin geri birakilmasi icin verile-
cek muhlet.

Madde 36 — ilami temyiz eden borclu hikmolinan para veya
esyanin  resmi bir mevkie depozito edildigini isbat eder yahut
hikmolunan para veya esya kiymetinde mercice kabul edilecek men-
liul rehin veya esham veya tahvilat veya gayrimenkul rehin veya
muteber banka kefalet goOsterirse veya bor¢lunun hikmolunan para
"e esyay! karsiliyacak mal mahcuz ise icranin geri birakilmasi icin
Temyiz Mahkemesinden karar alinmak Ozere icra memrauru tarafin-
dan kendisine monasib bir muhlet verilir. Bu mihlet ancak zaruret
halinde uzatilabilir.

~rclu. Devlet veya muzahareti adliyeye nail bir kimse ise yu-



726 Adliye Cerideni

kardaki fikrada yazili teminalin bulundugunu isbata hacet kalmak-
sizin kendisine bu muhlet verilir.
Ucreti alakadar tarafindan verilirse Temyiz Mahkemesi icranin
geri birakilmasi hakkindaki karari icra dairesine telgrafla bildirir.
Nafaka hikimlerinde bdyle bir mihlet verilemez.

Salahiyet ve itirazlari.

Madde 50 — Para veya teminat borcu igin takib hisusunda Hu-
kuk Usuli Muhakemeleri Kanununun salahiyete dair hukdmleri ki
yas yolu ile tetbik olunur. Su kadar ki, takibe eses olan akdin ya-
pildigr icra dairesi de takibe saléhiyetlidir.

Salahiyet itiraz1 esas hakkindaki itirazla birlikte yapilir. Tetkik
mercii tarafindan once salahiyet meselesi tetkik ve Kkat'! surette
karara raptolunur.

ki tetkik mercii arasinda salahiyet noktasindan ihtilaf ¢ikarsa Hu-

kuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 25 inci maddesi hikmi tatbik
olunur.

/ - Odeme emri ve minderecati.
Madde 60 — Takib talebi Uzerine icra dairesi bir 6deme emri
yazar.
Emir:
I 1 +58 inci madde mucibinde takib talebine derci iftzimgelen ka-
yitlari,
2 - Borcun ve masraflarin yedi gin iginde 6denmesi, borg teminat
itasi mukellefiyeti ise teminatin bu middet zarfinda goterilmesi ihtarini,
3-Borcun tamamina veya bir kismina yahut alacaklinin takibat
icrasi hakkina dair bir itirazi varsa yine bu yedi gin icinde bildir-
mesi ve bu muddet iginde 74 Gncli madde mucibince mal beyaninda
bulunmasi ve bulunmazsa hapisle tezyik olunacadl ve hakikate
muhalif beyanda bulunursa hapisle cazalandirilacagi ihtarini,

4 - Bore 0denmez vaya itiraz olunmazsa cebri icraya devam edi-
lecegi beyanini.

ihtiva eder.

O6deme emri iki nisha olarak tanzim kilinir. Bir niishasi borgluya
digeri alacakliya verilir. Tki ntisha bir birine uymadigi takdirde borg-
lununki muteber addolunur.

Alacakhya verilen nisha hi¢ bir resim ve harca tabi degildir.
itiraz
1 - Middet ve sekli.

Madde 62 — itiraz etmek isteyen borclu, itirazini, 6deme emri*
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nin tebligi tarihinden yedi gin icinde istida ile veya sifahen icra
dairesine bildirmege mecburdur |
Borcun bir kismina itiraz eden borclunun o kismin cihet ve mik-
tarini agikga gostermesi lazimdir. Aksi takdirde itiraz edilmemis sayilir.
Borclu isterse itirazda bulunduguna dair kendisine bir vasika
verilir. Bu vasika hi¢ bir resim ve harca tabi degildir.

3 - Alacaklya verilecek niisha

Madde 64 — Itaraz alackliya mahsus 6deme emri nishasina kay-
dedilir. itiraz vaki olmazsa bu hususa dahi isaret olunur.

Bu nusha itirazdan sonra veya itiraz middetinin bitmesi Uzerine
alacakliya verilir,

6 - kirazin ihlali.
1 . Mahkemeye miuracaat suretile

Madde 67 — Takib talebine itiraz edilen alacakli itirazin refi
talebinde bulunmak istemezse hakkini almak i¢in umumi hakimler
dairesinde mahkemeye miuracaat edebilir.

Bor¢lunun haksizhgina karar verilirse iki tarafin vaziyetine
ve davanin ve himolunan seyin tahammuline gére yizde ondan a-
sagl olmamak Uzere alacakli lehine mtinasib bir tazminat takdir olunur.

Ttiraz eden veli, vasi veya miras¢l ise borclu hakkinda tazminat
hikmolunmasi suiniyetin sObutuna baghdir.

Alacakli itiraz1 6grendigi tarihten itibaren alti ay icinde refi ta-
lebinde bulunmazsa artik bir daha ilamsiz takib talebinde bulunamaz.

2 — kirazin refi turelile.

Madde 68 — Talebine itiraz edilen alacaklinin takibi imzasi ik-
rar veya noterlikce tasdik edilen bir senede yahud resmi dairelerin
veya salahiyeti! makamlarin salahiyetleri dahilinde ve usuliine go-
re verdikleri makbuz veya vesikaya mustenid ise alacakll itirazin
refini isteyebilir.

Borglu itirazini varid gosterecek hig bir vesika gdstermezse tet-
kik mercii itirazin refine karar verir.

itiraz birinci fikrada gosterilen senet veya makbuz yahud vesi-
kaya mustenid ise itirazin refi talebi reddolunur.

Takip birinci fikrada yazilan bir vesikaya mO.stenit degilse ala
cakli itirazin muvakkaten lefini isteyebilir. Borclu borcu tanimaz ve-
ya imza.sini inkar ederse merci hakimi iki tarafin verdikleri izahat-
tan Ve bizzat veya ehlivukuf marifetile minker imzanin alacaklinin
Diedan tatbik olarak ibraz edecedi imza ile yahud borcluya yazdi-
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racagl yazilarla tatbik ve tedkikinden veya sair delail ve karineler*
den borc¢luya aid olduguna kanaat getirirse itirazin muvakkaten re-
fine karar verir.

Borclunun gosterdigi vesika altindaki imza alacakl tarafindan
inkér edilirse hakim, doérdincu fikrada yazili usdle tevfikan yaptigi
tedkikat neticesinde imzanin alacakliya aid olduguna kanaat getirdi-
gi takdirde alacaklinin ref'i itiraz talebini reddeder.

raza tatbikinda Hukuk usuli Muhakemeleri Kanununun ehlivu-
fa aid hikumlerde 309 uncu maddesinin ikinci, Ug¢lnci ve dordinci
fikralari ve 310, 311 ve 312 inci maddeleri hiktmleri tatbik olunur.

Mfrciin kararile takibin talik ve ibtali.

Madde 71 — Borclu borcun ana ve faizlerinin ve masraflarinin
itfa edildigini yahud alacaklinin kendisine bir muihlet verdigini no-
terden tasdikli veya imzasi ikrar edilmis vesika ile isbat ederse ta-
kibin ibtal yahud talikini her zaman tedkik merciinden isteyebilir.

hapis ile tazyik.

Madde 76—Mal beyaninda bulunmayan borclu alacaklinin talebi
Uzerine beyanda bulununcaya kadar icra memuru tarafindan bir de-
faya mahsus olmak (zere hapis ile tazyik olunur. Ancak bu hapis
uc ayl gegmez.

Haciz.
1 — Taleb muddeti.

Madde 78 — 6deme emrindeki muiddet gectikden ve borclu itiraz
etmis ise itirazi refolunduktan sonra mal beyanini beklemeksizin ala-
cakli haciz konmasini isteyebilir.

Haciz istemek hakki, ddeme emrinin tebligi tarihinden itibaren
bir sene ge¢cmekle diser. Itiraz veya dava halinde, bunlarin vukuun-
dan hikmin katMlesmesine kadar gecen zaman hesaba katilmaz.

Alacakli isterse, haciz telebinin vukuuna daii bir vesika verilir.
Bu vesika hi¢ bir har¢ ve resme tabi degildir.

Haciz talebi kanuni muddet icinde yapilmaz veya geri alindik-
tan sonra bu muddet icinde yenilenmez.se dosya muameleden
kaldirilir.

Yeniden haciz istemek, alacakl tarafindan vukubulan yenilenme
talebinin borcluya tebligine mutevakkiftir. 1ldma mistenid olmayan

takiblerde yenileme talebi Gzerine yeniden harg alinir. Yenileme mas-
raf ve harclari borcluya tahmil edilmez.

Haciz yapan memurun salahiyeti
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Madde 80 icra memuru haczi kendi yapabilecegi gibi muavin
veya katiblerinden birine de yaptirabilir.

Bor¢lu haciz sirasinda malin bulundugu yerde bulunmaz ve he-
men blunduruimasi mimkun olmazsa haciz, giyabinda yapilir.

Taleb vukuunda borclu kilidli yerleri ve dolablari acmaga vesa-
ir esyayl gostermege mecburdu®. Bu yerler icabinda zorla actu*ilir.

Haciz yapan memur, borclunun Gzerinde para, kiymetli evrak al-
tin veya gumus veya diger kiymetll seyleri sakladigim ve bunlari
icra memuruna tevdi etmeyi reddettigini gorirse bor¢lunun sahsina
karsi kuvvet istimal olunabilir.

Haczi caiz olmayan esya ve alacaklar.

Madde 82 — Asagidaki seyler haczolunamaz:

1 - Devlet mallarile mahsus kanunlarinda haczi caiz olmadigi
gosterilen mallar.

2 - Borglunun zati ve mesleki igin lizumlu elbise ve esyasile
borglu ve ailesine lizumu olan yatak takimlari ve ibadete mahsus
kitab ve esyasl.

3 - Vazgecilmesi kabil olmayan miutbak takimi ve pek luzumlu
ev esyasl,

4 - Borclu cifci ise kendisinin ve ailesinin maisetleri icin zaruri
olan arazi ve ¢ift hayvanlari ve nakil vasitalari ve diger teferriiati ve
ziraat aletleri, degilse, san’at ve meslegi icin lizumlu olan alat ve

edevat ve Kitablari ve arabaci, kayikcl, hamal gibi kicik nakliye
erbabinin gecinmelerini temin eden nakli vasitalari,

5 - Borglu ve ailesinin idareleri icgin lizumlu ise borglunun tercih

edecegi bir st veren mandasi veya inedi veyahud (¢ keci veya ko-
yunu ve bunlarin t¢ aylik yem ve yatakliklari,

6 - Borclu ve ailesinin iki aylik yiyecek ve yakacaklari ve borc-
lu ¢ifci ise ayrica gelecek mahsul icin 1azim olan tohumlugu,

7" Bor¢lu bag, bahce veya meyva veya zebze yetistirici ise ken-
disinin ve ailesinin maisetleri igin zarur? olan bag, bahce ve bu san-
‘at icin lUzumlu bulunan alat ve edavat.

Gecimi hayvan yetistirmege munhasir olan borclunun kendisi ve
ailesinin - masetleri icin zaruri olan miktari ve bu hayvanlarin 6¢
aylik yem ve yatakliklari.

3 * Borglar Kanununun 610 uncu nadddej'i mcibince haczolun-
nlamak 0Uzere tesis edilmis olan kaydi hayatla iradlar,

9 - Memleketin ordu ve zabita hizmetlerinde malQl olanlara bag-
lanan tekaOd maaslari ile bu hizmetlerden birinin ifasi sebebile ailele-
rine baglanan maaslar ve ordunun hava ve denizaltt mensublanna
verilen ugus ve dalis ikramiyeleri.
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10 - Bir muavenet sandigi veya cemiyeti tarafindan hastalik, zd-
ruret ve 6lum gibi hallerde baglanan maaslar,

11 + Vicut veya sihhat Uzerine ika edilen zararlar igin tazminat
olarak mutazarririn kendisine veya ailesine toptan veya irad selkinde
verilen veya verilmesi lazim gelen paralar,

12 - Borg¢lunun haline minasib evi (ancak evin kiymeti fazla ise
bedelinden haline munasib bir yer alinabilecek mikdar1 borcluya bi-
rakilmak Uzere haczedilerek satilir). Mesken hacizlerinde ihale tari-
hine kadar sikayet caizdir.

Kanunu Maddenin 807 inci maddesi hikmi mahfuzdur.

2, 3, 4, 5 ve 7 numaral fikralardaki istisna borcun bu esya be-
delinden tevellid etmemesi haline munhasirdir.

Kismen haczi caiz olan seyler:

Madde 83 — Maaglar, tahsisat ve her nevi Ucretler, intifa hak-
lar1 ve hasilati ilama mistenid olmayan nafakalar, tekaid maaslan,
sigortalar veya tekalld sandiklari tarafindan tahsis edilen iradlar,
borclu ve ailesinin gecinmeleri i¢in icra memurunca lizumlu olarak
takdir edilen mikdar tenzil edildikten sonra haczolunabilir.

Ancak haczolunacak mikdar bunlarin doértte birinden asagi olamaz.

Menkul ve gayrimenkul mallarin haczi:

Madde 85 — Borc¢lunun kendi yedinde veya Ucunci sahista olan
menkul mallarile gayrimenkullerinden ve alacak ve haklarindan ala-
caklinin ana, faiz ve masraflar da dahil olmak Uzere butun alacak-
larina yetecek miktari haczolunur.

Borclu tarafindan baskasinin oldugu beyan veya Uc¢uncu sahis ta-
rafindan ihtiyaten haciz yahud istinkak iddia edilmis bulunan mal-
larin haczi en sonraya birakilir.

Ancak haczolunan gayrimenkul arttirmaya cikarilmadan borclu
borcun itfasina yetecek menkul mal veya vadesi gelmis saglam ala-
cak gosterse gayrimenkul Gzerinde haciz baki kalmak (zere once
gosterilen menkul veya alacak da haczolunur.

Su kadar ki, bu suretle mahcuz kalan gayri menkulin idare ve
isletmesine ve hasilat ve menfaatlerine icra dairesi midahale etmez.

Hasilati paraya cevirme masraflarini ve icabinda muhafaza ve
idare masraflarini tecaviiz etmeyecegi muhakkak olan seyler
haczolunmaz.

Haczi koyan memur borglu ile alacaklinin  menfaatlerini  mim-
kiin oldugu kadar telif etmekle mukellefdir.

2 . Alacaklar hakkinda
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Madde 89 — Hamiline aid olmaya yahut cirosu kabil senede
mustenid bulunmayan alacak veya sair bir hak haczedilirse icra me-
muru bor¢lu olan hakiki veya hikmi Gglnct sahsa bundan bdyle
borcunu ancak icra dairesine 6deyebilecegini ve asagidaki fikralar
hikmana bildirir.

Borclunun alacagi veya Ucuncu sahistaki bir mali haczedilip de
uclincti sahis borcu olmadigi veya malin yedinde bulunmadigl veya
haczin tebliginden evvel bor¢ dédenmis veya mal istihlak edilmis, ya-
hud kusuru olmaksizin telef olmus veya alacak borgluya veya em-
rettigi yere verilmis oldugu gibi bir iddiada ise keyfiyeti, haczin kendi-
sine tebliginden yedi gin icinde icra dairesine yazili veya sifahi be-
yanla bildirmege mecburdur. Bildirmedigi halde mal yedinde ve
bor¢ zimmetinde mevcut sayilarak teslimi veya 6denmesi istenir.

Uciincti sahis kusuru olmaksizin bir mani sebebile miiddeti icin-
de itiraz ve iddiasini bildirmedigi takdirde 65 inci madde hukmi ca-
ri olur. Her halde Uclncli sahsin umumi hikimler dairesinde borg-
luya karsi miracaat ve tazminat hakki mahfuzdur.

Malin teslimi mumkin olmazsa alacakli mahkemeye miuracaatla
Kiymetini ona Odetir.

Haciz isteyen kimse uglincu sahis tarafindan verilen cevabin hi-
tlwafmdl'tEtkik merciinde isbatla ceza ve tazminat istemek hakkini
aizdir.

Bu madde hukmu memuriyeti hasebile hakikate muhalif beyan-
da bulunan memurlar hakkinda da tatbik olunur.

tsiirak halinde tasarruf edilen mallar:

Madde 94 — Bir irtifa hakki veya taksim edilmemis bir miras
veya bir sirket yahut istirak halinde tasarruf edilen bir mal hissesi
haczedilirse icra dairesi ikametgahlari malim olan aladkadar Uclnci
sahislara haber verir.

Borclnun reddetmedigi miras veya baska bir sebeble iktisab ey-
leyip heniiz tapuya tescil ettirmedigi mulkiyet ve diger ayni haklarin
bor¢clu namina tescili alacakli tarafindan istenebilir. Bu taleb Uzeri-
ne icra dairesi alacaklinin bu muameleyi takib edebilecegini tapu
dairesine ve icabinda mahkemeye bildirir.

Bu hikim, almaga hak kazandigi veya almakta bulundugu teka-
Od veya eytam maasini istifa igin icab eden yoklama muamelesini
yaptirmayanlar hakkinda, saléhiyeti! makama bildirmek suretile tat-

t>ik olunur.

Adlijf9 Cerideai
3l inci »ene Sagrt: 8
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Alacaklinin bu sebeble yapacagi kanuni masraflar ayrica takib
ve hikme hacet kalmaksizin dairece borcludan tahsil olunur.

2 - Uclincti sahsin istihkak iddiasi

Madde 97 — istihkak iddiasina karsi alacakh veya borclu tara-
findan itiraz edilirse icra memuru dosyay! hemen icra merciine ve-
rir. Merci dosya Uzerine veya lizumlu gorirse aladkali olanlart da-
vet ederek mirafaa ile yapacagi tetkikat neticesinde tahassil edecek
hale gore takibin devamina veya talikine karar verir.

Istihnkak davasinin sirf satisi tehir etmek gayesile suiistimal
edildigini kabul etmek icin ciddi sebebler bulundugu takdirde mer-
ci takibin taliki talebini reddeder.

Takibin talikine karar verilirse, haksiz ciktigi takdirde alacakli-
nin muhtemel zararina karsi davacidan kavi teminat alinir.

Teminatin cinsi ve miktari mevcud delillerin  mahiyetine gore
takdir olunur.

Takibin talikina dair verilen kararin temyizi kabildir. Takibin
devamina dair verilen merci karar1 temyiz olunmaz.

Uglincti sahis merci kararinin tefhim veya tebliginden itibaren ye-
di gun icinde tetkik merciinde istihkak davasi acmaga mecburdur.
Bu middet zarfinda dava edilmedigi takdirde tglncu sahis alacak-
liya karsi iddasmdan vazgecmis sayilir.

Kiralanan yerlerdeki hapis hakkina tabi esyaya miiteallik istih-
kak davalari Bor¢lar kanununun 268 inci meddesinin birinci fikrasin
da yazih hikumlere muvafik olmadikca tahk emri verilemez.

Dava esnasinda 106 mci maddedeki muddetler cereyan etmez.

Yukaridaki hiktumler dairesinde kendisine istihkak talebinde bu-
lunmak imkani verilmemis olan uglincli sahis haczedilen sey hakkin-
da veya satilip da bedeli henuz alacakliya verilmemisse bedeli hak-
kinda tetkik merciinde istihkak davasi agabilir Bu halde davacinin
talebi Uzerine merci hakimi takibin talik edilip edilmemesi hakkin-
da acele karar ittihazina ve takibin taliki hakkinda ikinci fikra
hikminu tatbika mecburdur. Diger taraf dinlenmeksizin de bu ka-
rar verilebilir.

istinkak davasi neticelenmeden mahcuz mal paraya cevrilmis
bulunursa merci hakimi isbu bedelin muhakeme neticesine kadar
mevkuf tutulmasi veya teminat mukabilinde veya teminatsiz derhal
alacakliya verilmesi hususunda ayrica karar verir.

Istihkak davasi umumi hiikimler dairesinde ve basit usulii mu-
hakemeye te\fikan riyet olunur.

Mahcuz esyaya muteallik olarak icra memuruna dermeyan edi*
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len iddiada tlgOncu sahis ve borclunun birlesmeleri alacakliya ma-
essir degildir. Ucgtinct sahsin bu ididasini isbat eylemesi Iflzimdir.
Ancak dclncu sahsin mahcuz esyanin kendi.-inin milkd veya kendi-

sine merhun oldugu hakkindaki iddiasinin borclu tarafindan kabult

kendi aleyhine delil teskil eder ve ileride bu ikrar hil&fina hi¢ bir
iddiada bulunamazlar.

Istihkak davasi Uzerine takibin talikine karar verilip de netice-
de dava reddolunursa alacaklinin alacagindan bu dava dolayisile isti®

fasi geciken miktarinin yuzde onundan asagi olmamak (izere dava-
cidan tazminat alinmasina hikmolunur .

Davanin reddi hakkindaki karar temyiz ed«n istihkak davasi ic-
ra dairesinden 36 inci maddeye gbre miuhlet isteyebilir.

Istihkak davasi sabit olur ve birinci fikra mucibince istihkak
iddiasina kars itiraz eden alacakli veya bor¢lunun suniyeti tahak-
kuk ederse haczolunan malin deger pahasinin % 10 undan asag!
olmamak Uzere itiraz edenden tazminat alinmasina asil dava ile bir-
likte hidkmolunur.

Koca aleyhinde yapilmis bir hacizda kari sahsi mallari Gzerinde

ki haklarini Kanunu Medeninin 160 inci maddesi hikmine tabi ol-
maksizin kendisi takib edebilir.

Istihkak davasina karsi haczi yaptiran alacakh bu kanunun 11
inci babi hikumlerine istinaden ve muvakkat veya kat' aciz vesika-
sI ibrazina mecbur olmaksizin mitekabilen iptal davasi acabilir. Da-
va ve mutekabil davada taraflarin ikame edecekleri bilcimle delil-
leri hakim serbestce takdir eder.

Istinkak davalar1 suratle ve diger davalara takdimen ldyet ve
inta¢c olunur.

B - Uglincli sahsin zilyedligi

Madde 99 — Haczedilen sey borclunun elinde olmayipta tzerin-
de milkiyet veya rehin hakki iddia eden tgunct bir sahis nezdinde
bulunursa icra memuru o sahis aleyhine tetkik merciine mduracaat
icin alacakliya yedi gun mudhlet verir. B'i muhlet icinde merci ha-

kimligine dava ikame edilmezse UGglncl sahsin iddiasi kabul edil-
mis sayilir.

Once icrasi lazim gelpn merasime
luzum olmaksizin istirak
Madde 101 — Borclunun esi ve ¢ocuklari ve vasi veya kayyimi

oldugu sahislar evlenme, velayet veya vesayetten mtitev«-llit alacak-
lar icin Once icrasi lazim gelen takib merasimine lizum olmaksizin

llk haciz Uizerine satl an malin tutan vezneye girinceye kadar ayni
derecede hacze istirak edebilirler. Su kadar ki bu hak ancak haciz.
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vesayetin "veya velayetin veya evliligin devami esnasinda veya ze-
valini takib eden sene icinde yapildigl takdirde istimal olunabilir.

Bir dava veya takibin devam ettigi miuddet hesaba katilmaz. Bor¢lu-
nun resit cocuklari Kanun Maddenin 321 inci maddesine mdistenid

alacaklarindan dolayi Once icrasi lazim gelen takib merasimine ha-
cet kalmaksizin her zaman ayni derecede hacze istirak edebilirler.

Sulh mahkemesi dahi kugukler, vesayet altinda bulunanlar  veya
kendilerine kayyim tayin edilmis elanlar namina ayni suretle hacze
istirak edebilirler.

Icra dairesi istirak taleblerini borclu ve alacaklilara bildirir. On-

lara, itiraz etmeleri igin yedi gunluk bir muhlet verir. itiraz vuku-
unda istirak talebinde bulunan kimsenin hacze istiraki muvakkaten

kabul olunur ve yedi gln icinde dava a¢cmasi lizumu bildirilir. Bu
muddet icinde dava agcmazsa istirak hakki duser. Bu dava seri mu-
hakeme usulile gorulir.

Nafaka ilamina istinad eden alacaklh 6nce takib merasiminin ic-

rasina liizum olmaksizin her zaman ayni derecede hacze istirak ede-
bilir. Suiniyet hali mistesnadir.

Taleb icin muddetler :

Madde 106 — Alacakli, haczolunan mal menkul ise hacizden ni
heyet bir sene ve gayrimenkul ise nihayet iki sene icinde satilmasi-
ni “isteyebilir.

Borclunun Gglinct sahislardaki alacagi menkul hikmuindedir.
Satisin tatili:

Madde 109 — Satis bedeli, haklarinda haciz kafilesmis olan ala-
caklarin mecmu miktarina bali§ olursa satis tatil edilir.

Muvakkaten haczedilmis olan mallarla ihtiyaten haczedilen mal-
lar ancak 113 Uncu maddenin son fikrasinda yazili hallerde satilabilir.

ihalenin yapilmasi ve geri birakilmasi:

Madde 115 — Satiliga ¢ikarilan mal t¢ defa bagirnldiktan sonra

en ¢cok arttirana ihale edilir. Su kadar ki arttirma bedelinin malin
tahmin edilen kiyimetinin % 75 ini bulmasi ve satis isteyenin ala-
cagin riichani olan alacaklar o malla temin edilmisse bu suretle rtic-
hani olan alacaklarin mecmuundan fazla olmasi ve bundan baska

paraya cevirme ve paralarin baylastirilmasi masraflarini tecaviiz et-
mesi” sarttir.

Arttirma bu miktara balij olmazsa satis icra memuru tarafin-
dan geri birakilir ve arttiranlar taahhtdlerinden kurtulur.
Ikinci arttirma:

Madde 116  jkinci arttirma ilk arttirmayi takip eden bes giin

i%inde yapilir. Bu halde dahi 114 Gnci madde hiukmu tatbik
olunur.
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Ikinci arttirmada mal en cok arttiranin  Gstinde birakilir. Su
kadar ki, arttirma bedeli, satis isteyenin alacagina richani olan
diger alacaklar o malla temin edilmisse bu suretle rigchani olan ala.
caklarin niecmunundan fazla olmak ve bundan baska paraya cevir-
me ve paralarin paylastirilmasi masraflarini teceviiz etmek sarttir.

Boyle fazla bir bedelle alici ¢cikmazsa satis talebi duser.
Arttirmanin ilani ve aladkadarlara
thtar:

Madde 126 — Arttirma satistan en az yirmi gun evvel ilan olu-
nur. ilanda:

I - Satisin yapilacag! yer, glin ve saat,

2 - Arttirma sartnamesinin hangi tarihten itibaren herkes tara-
findan gorulebilecedi,

3 - Tayin edilen zamanda arttirma bedeli gayrimenkulun mu-
hammen kiymetinin % 75 ini bulmadigi takdirde en cok arttira-
nin taahhidi baki kalmak Uzere arttirmanin on giin daha temdid

edilmis olacagr ve onuncu guni ayni saatte gayrimenkulliin en ok
arttirana ihale edilecegi,

4 - ipotek sahibi alacaklilarla diger alakadarlarin gayrimenkul
tzerindeki haklarini hususile faiz ve masrafa dair olan iddialarini
evraki mtisbitelerile on bes gun icinde icra dairesine bildirmeleri

?/azmr aksi halde haklari tapu sicillerile sabit olmadikca satis bede-
inin paylasmasindan hari¢ kalacaklari da ilave edilir.

Bu ihtar irtifak hakki sahihlerine de yapilir.

114 6ncli maddenin ikinci fikrasi hikmi gayrimenkulin satis
ilan1 hakkinda da caridir.
fhale:

Madde 124 — Gayrimenkul ¢ defa bagrildiktan sonra en ¢ok

arttirana ihale edilir. Su kadar ki arttirma bedeli gayrimenkul icin
tahmin edilmis olan Kiymetin en az ylzde yetmis besini bulmak

ve satig istiyenin alacagina rUghanl olan diger alacaklilar o gayri-
menkul ile temin edilmisse bu suretle richani olan alacaklarin

mecmuundan fazla olmak ve bundan baska paraya cevirme ve pay-
lastirma masraflarini tecaviiz etmek sarttir.

Sayet yukaridaki fikrada yazili miktar elde edilmemisse gayrimen-
kul en cok arttiranin taahhidu baki kalmak tzere arttirma ilaninda
gosterilen muddet sonnda en c¢ok arttirana ihale edilir. Su kadar
ki arttirma bedeli satis isteyenin alacagina riichani olan alacaklarin
mecmuundan fazla olmak ve bundan baska paraya cevirme ve pay-
lastirma masraflarini tecaviiz etmek lazimdir. Boyle fazla bir be-
delle aha cikmazsa satis talebi duser.
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o6df*me usuli:

Madd« 130 Shlis bedeli pesin 6denir. Ancak icra memuru
aliciya yirmi ginu gecmemek (zere bir mahlet verebilir.

ihalenin feshi ve farkinin tahsili:

Madde 133 Gayri menkul kendisine ihale olunan kimse der-
hal veya verilen mihlet icinde parayr vermezse ihale karan feshe-
dilir ve kendisinden evvel en yiksek teklifde bulunan kimse arzet*
niis oldugu bedelle almaga razi olursa ona ihale edilir. O da razi
olmaz veya bulunamazsa icra dairesince hemen yedi gon middetle

arttirmaya %Ikal’ll!l‘ Bu arttirmay! alakadarlara teblige hacet olma-
yip yalniz ilanla iktifa olunur ve en cok arttirana ihale edilir.

Her iki halde kendisine birinci defa ibale edilen kimse iki iha-
le arasindaki farktan ve diger zararlardan mesulddir.

Ihale farki ve gecen ginlerin faizi ayrica hikme hacet kalmak-
sizin dairece tahsil olunur. Faiz yuzde besten hesap olunur.

Cetvele itiraz:

Madde U2 - Cetvel suretinin tebliginden yedi gin icinde her

alacakh takibin icra edildigi mabal mahkemesinde alékardarlar aley-
hine dava etmek suretile cedvel minderecatina itiraz edebilir.

Dava basit muhakeme usulile gordlur.
_liiraz alacagin_ esas ve miktarina taallik etmeyip yalniz siraya
dairse sikayet yolile tedkik merciine arzolunur.
Bor¢ ddemeden aciz vesikasi:

Madde 143 — Alacakh alacaginin tamamini almamissa kalan

mikdar i¢in kendisine bir aciz vesikasi verilir. Bu vesika hi¢ bir
har¢ ve resme tabi degildir.

Bu vesika ile 105 inci maddedeki vesika borcun ikranni muta-

zammin sened mahiyetinde olup alacakliya 277 inci madde yazili
haklar verir.

Alacakli aciz vesikasini aldigi tarihden bir sene icinde takibe
tesebbils ederse yeniden ddeme emri tebligine lizum yoktur.

Aciz vesikasinda yazili alacak miktari igin faiz istenemez.

Kafiller, misterek borglular ve borcu tekefful edenler bu miktar

iginlvermege mecbur olduklar faizlerden dolavi bogluya rOcu ede-
mezler.

Bu bor¢c borcluya karsi miruru zamana tabi degildir. Fakat
bor¢lunun mirascilari, mirasi kabullerinden bir sene iginde alacakli
hakkini aramamigsa, maruru zaman Iddia edebilirler.

Paraya cevirme muddeti:
Madde 148 — Alacakli menkul rehin satisini 6deme emrinin
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tebliginden sonra nihayet bir sene icinde ve gayri menkul rehin
satisini da avni tarihden sonra nihayet iki sene icinde isteyebilir.
Satis yukaridaki fikrada gosterilen middetler icinde talep olun-
maz veya taleb geri alinip da bu muddetler icinde yenilenmezse
takip duser.
Itiraz vukuunda davanin acilmasindan hukim kafilesinceye ka-
dar gecen muiddet hesaba katilmaz.

Paraya cevirme vsula:

Madde 149 — Satilmasi talep edilen rehin hakkindda 87 inci
madde ile 92 inci maddenin ikinci fikrasi ve 93, 96 ve 97 inci mad-
delerin hukumleri kiyas yolile tatbik olunur.

O6deme emri ve munderecati.

Madde 155 — Borglu iflfis yolile takibe tabi sahislardan olup
da alacakl isterse 6deme emrine yedi go6n icinde bor¢ 6denmedigi
takdirde alacaklinin mahkemeye mdracatla iflas talebinde bulunabi-
lecegi ve borclunun gerek borcu olmadigina ve gerek kendisinin
iflasa tabi kimselerden b’iinnmadidina dair itirazi varsa bu muddet
icinde ivStida ile icra dairesine bildirmesi liizumu ve konkordato
teklif edebilecegi ilave olunur.

iflas talebi ve muddeti.

Madde 156 — ddeme emrindeki middet icinde borclu tarafin-
dan itiraz olunmamissa alacakl bir istida ile Ticret Mahkemesin-
den iflas karari isteyebilir.

Bu istidaya borglunun 6deme emrine itiraz etmedigini mtibey-
yin 6deme emri nishasinin rabtedilmesi lazimdir.

Borclu ddeme emrine itiraz etmisse takib durur ve alacakli
5u itirazin refile beraber borc¢lunun iflasina karar verilmesini bir
istida ile Ticaret Mahkemesinden isteyebilir.

iflas istemek hakki 6deme emrinin tebligi tarihinden bir sene
sonra duser.

Muhakeme asuld.

Madde 158 — Alacalinin iflas talebi Gzerine Ticaret Mahkemesi
icra dosyasini celbederek ve seri usulii mahkemeye goére durusma
yaparak gerek iflas talebini gerek itiraz ve deflleri umumi hiakim-
ler daireside tetkik ve inta¢ eder su kadar ki, bor¢lunun itiraz ve defi-
leri varid gortlmezse mahkeme yedi gun icinde borcun ifa veya o
ATiiklar meblagin mahkeme veznesine depo edilmesini bor¢luya em-
reder. Borclu imtina ederse iflasina karar verilir.

Alacakliya verilecek ademe emri.



738 Adliye Cerideni

Madde 170 — icra dairesi 60, 64 tncii maddeler mucibince ala-
cakliya 6deme emrinin bir nlshasini verir.

Haciz istenen takibde itiraz.

Madde 172 — Haciz isteyecegini bildirmis olan alacakh itirazin
refi hakkindaki talebini icra dairesine bildirir. Daire bu talep Uze-

rine dosyay! tetkik merciine gonderi®. Tetkik merciince on sekizin-
ci madde hikmu tatbik olunur.

63 Uncli madde ile 65 inci maddenen 72 inci maddeye kadar
olan htikmdler bu halde de ceridir.

Adi ve rehinli alacaklarin sirasi.

Madde 206 — Alacaklari rehinli olan alacklarin satis turan 0*
zerinde glmrik resmi ve akar vergisi gibi Devlet tekliflerinden
muayyen esya ve akardan alinmasi lazim gelen resim ve vergi o
kadar veya esya bedelinden istifa olunduktan sonra richan haklari
vardir.

Bir alacak birden ziyade rehinle temin edilmis ise satis tutari
borca mahsub edilirken her rehinin idare ve satis masrafi ve bu
rehinlerden bir kismi ile temin edilmis baska alacaklar da varsa
b(ljj_r;_lar nazara alinip paylastirmada lazim gelen tenasube riayet
edilir.

Alacaklari gayri menkul rehinile temin edilmis olan alacaklilarin
sirasl ve bu teminatin faiz ve teferuatina sumuli Kanunu Medeninin
gayri menkul rehinine muteallik hiukimlerine gore tayin olunur.

Teminath olup da rehinle kapatilmamis olan veya teminatsiz
bulunan alacaklar masa mallarinin satis tutunndan, asagidaki sira
ile verilmek Uzere kaydolunur:

Bimci sira

A - _iflésm acllmasindan bir evvelki sene icin hizmetci Ucretlerti;
B + Iflasin agilmasindan evvelki alti ay igin yazihanenin memur.

katib ve mustahdemlerile mOessesede daimi c¢alisan memur ve
mustahdemlerin Ucretlerti;

C - iflasin acilmasindan evvelki alti ay icin giindelik veya par-
ca Uzerine calisan fabrika iscilerde sair iscilerin Ucretleri;

D - Cenaze masraflari;

E + ilama miistenid ve paylastirmaya kadar isleyecek kan koca
ve ¢ocuk nafakalari.

kinci sira

A - Vesayet ve velayet hasebile mallan borclunun idaresine
birakilan kimselerin bu ylzden alacaklarr;
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Ancak bu alacaklar iflas, vesayet veya velayeti devam ettigi
muiddet yahut bunlarin bitmesini takib eden sene iginde agilirsa
imtiyazh olarak kabul olunur. Bir davanin veya takibin devam ey-
ledigi middet hesaba katilmaz. Borclunun vesayet dairesi azasi si-
fatile mes’uliyetinden dogan alacaklar \esayetten dogan alacaklar
gibidir (Kanunu Medeni 409, 413). Yalniz yukaridan zikrolunan
muddetle tahdid, burada cari deg"ildir.

B - Patronlarin amele sandiklarina olan borgiri.

Uciincii sira

iflasin acilmasindan bir evvelki sene igin Hikiimet tarafindan
ruhsatnameli doktor, eczaci ve ebelerin alacaklari ve borclu ile ai-
lesi efradinin tedavi ve bakim masraflari.

Doérdlinct  sira

Muflisin kanisinin - mal birligi veya mal ortakhigindaki mevcud
olmiyan sahsi mallarindan dolay! alacaginin nisf;

Karinin islirdad hakkini kullanarak geri aldigi ve sahsi mallar
hakkinda haiz oldugu teminatin tasfiyesile elde ettigi miktar tenzil
edildikten sonra mimtazdir.

Besinci sira

Devlet Hazinesinden dogrudan dogruya veya bilvasita tahsil
olunan vergi ile Devlet tekliflerinden olan mitenevvi resimler.

Altinci sira

Karinin sahsi mallarinin mimtaz olmiyan kisim da dahil olmak
Uezere sair butin alacaklari.

Reddedilen miraslarda alacaklilari davet.

Madde 220 ~ Reddedilen bir mirasin tasfiyesi lazim geldikte
miras hdkumleri mOcibince evvelce alacaklilar davet edilmis ise
yukaridaki maddeye gore kayid muiddeti on gune indiiirilir. Evvel-

alacaklarini  kayid ettirenler icin yeniden miuracaata lUzum
yoktur.

fflat idamesi ve iflas dairesinin vazifeleri.

Madde 223 — Toplanan alacaklilar, lazim gelen bilgi ve tecri*
~yi haiz Turk vatandaslarindan intihap edecekleri bir veya bir kag
Sflhistan bir iflas idaresi teskil ve tasviyeyi buna havale eylerler.

idare iflas dairesinin murakabesi altindadir.

Bu halde Iflaa Dairesi su vazifelerle mukelleftir:
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1 - Alacakhlar toplantisinin kararlarina, alacaklilarin menfaatine
uygun goérmedigi butln tedbirlere ve hususile idarece kabul edilen
alacaklar ile istihkak iddialarinin kabuliine dair olan kararlarin
kanuna ve hadiseye uygun gormediklerinde karsi yedi gln icinde
tetkik n erciine miracaatla itiraz etmek.

2 - Iflasi idare edenlerin icret erile masraflari da dahil olmak
uzere hesap pusulalarini merciin tasdikine arz etmek.

Kararlcr aleyhine muracaat.

Madde 225 — Alacaklilar toplanmasinin kararlarindan dolayi
her alacakli tarafindan yedi giin icinde tetkik merciine sikayet olu-
nabilir. Merci iflas Dairesinin miitealesini aldiktan ve icabinda si-
kayet edeni ve dinlenmelerini isteyen alacaklilari da dinlendikten
sonra kisa bir zamanda kararini verir.

Ucuncli  sahislarin istinkék iddialari.

Madde 228 — Ugiincii sahislar tarafindan istihkak iddiasinda

bulunulan esyanin kendilerine verilip verilmiyecegi iflas idaresi
kararlastirir.

Idare istinkak idiasini reddederse davanin acilmasi icin yedi
gin mihlet tayin ve teblig eder. Bu miuhleti geciren Uglincl sahis
masaya karsi istihkak iddiasindan vazgecmis sayilir.

Mahkeme icabinda istihkak davacisindan masanin muhtemel za-
rarina karsi teminat isteyebilir.

Sira cetveline itiraz ve neticeleri.

Madde 235 - Sira cetveline itiraz edenler cetvelin verilmesinin

ilanindan yedi gon iginde iflasa karari veren mahkemeye muraca-
ata mecburdurlar.

itiraz eden, talebinin haksiz olarak red veya tenzil edildigini
yahut istedigi siraya kaydedilmedigini iddia ederse dava masaya

karsi a(?lllr. Muteriz bagkasinin kabul edilen alacagina itiraz eyli*
yorsa davasini o alacakl aleyhine acar.

Bir alacagin terkini hakkinda acilan dava kazanilirsa bu alaca-
ga tahsis edilen hisse dava masraflari da dahil oldugu halde siraya
bakilmaksizin alacagi nisbetinde itiraz edene verilir ve artani da

diger alacakllara sira cetveline gore dagitilir. Dava seri muhake-
me usulu ile géralar.

Ancak itiraz alacagin esas veya miktarina taallik etmeyip yal-
niz siraya dair ise sikayet yolile tetkik merciine arzolunur.

Thtiijoti hacizde teminat,
Madde 259 — ihtiyati haciz istiyen alacakli hacizde haksiz Gik-
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tig1 takdirde borclunun ve (glncl sahsin  bn yizden ugrayaclan
butln zararlardan mesul ve Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunun-
un 96 inci maddesinde yazili teminati vermege mecburdur.

Anacak alacak bir ilama mustenid ise teminat trarmaz.

Alacak ildm mahiyetinde bir vesikaya mistenid ise mahkeme
teminata lzum olup olmadigini takdir eder.

Tazminat davasi ihtiyati haczi koyan mahkemede dahi gorulir.

Zabit tutma ve haciz zabit varakasinin tebligi.

Madde 262 — Haczi icra eden memur bir zabit varakasi tular.
Bunda haczolunan seyler ve kiymetleri goOsterir ve derhal icra dai-
resine verilir.

Icra dairesi ihtiyatl haciz zabit varakasinin bir suretini ti¢ giin
icinde alacakh ve borcluya ve icabinda Ucunct sahsa teblig eder.

ihtiyati haczi tamamlayan merasim.

Madde 264 — Dava acilmadan veya icra takibine baslanmadan
evvel ihtiyati haciz yaptirmis olan alacakli zabit varakasinin kendi-
sine tebliginden yedi gin icinde ya takib talebinde bulunmaga veya
dava agmaga mecburdur.

Borglu itiraz ederse alacakliya itirazi hemen teblig olunur. Ala-
wikh teblig tarihinden yedi gin iginde tetkik merciinden itirazin
refini istemege yahud dava agcmada mecburdur. Tetkik mercii itira-
zin refi talebini reddederse alacaklinin karar tarihinden yedi gun
icinde dava agmas! lazimdir.

Ihtiyati haciz, alarak davasinin mahkemede gorildigu sirada
konulmus ise esas hakkinda verilecek hikmin sulh mahkemelerinde
tefhim ve asliye mahkemelerinde tebliginden itibaren bir ay icinde
alacakli takib talebinde bulunmaga mecburdur.

Alacakli bu muddetleri gegirir veya davasindan yahud takib tale-
binden vaz gegerse veya davasi yahud takib talebi, kanuni muddet-
lerin gecmesile diserse veya davasinda haksiz cikarsa ihtivati haciz
hikimsiz kalir ve aldkadarlar isterse lazim gelenlere bildirilir.

ihtiyati haciz sebebine itiraz ve muddeti.

Madde 266 — ihtiyati haciz karari temyiz edilemez.

Ancak kendisi dinlenmeden 257 inci maddenin ikinci fikrasina
tevfikan verilen ihtiyatl haczin istinad ettigi sebebleri borclu kabul
etmezse haciz zabit varakasinin tebligi tarihinden yedi gin icinde

niahkemeye muracaat eder. ) - )
. Mahkeme sebebler (zerinde tetkikat yaparak itirazi kabil veya

reddeder.
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itiraz kabul edilirse haciz kalkar.

Adi kira ve hasilat kiralari icin 6deme emri ve itiraz middeti.

Madde 269 - Takib adi kiralara veya hasilat Kkiralarina mite-
dair olup da alacakli da taleb ederse 6deme emri, Borglar kanunu-
nun 260 ve 288 inci maddelerinde yazili ihtari ve kanuni muddet
gectikten sonra tetkik merciinden borclunun kiralanan seyden cika-
rilmasi istenebilecedi tebligini ihtiva eder.

Bu teblig Gzerine bor¢ 6denmez veya itiraz edilmez veya itiraz
varid gortlmezse alacaklinin talebi Uzerine tetkik merciince tahliye-
ye karar verilir.

Borclar kanununun 260 inci maddesinin kiralayana alti ginluk
mahletin hitaminda akti feshe musaade ettigi haller de itiraz mud-
deti (¢ gunddr.

Mukavelename ile kiralanan gayrimenkullerin tahliyesi.
1-Tahliye emri ve minderecati.

Madde 272 — Mukavelename ile kiralanan bir gayrimenkuliin
muddeti bittikten bir ay icinde mukavelenin icra dairesi le ibrazi ile
tahliyesi istenebilir.

Bunun Uzerine icra memuru bir tahliye emri tebligi suretile

gayrimenkuliin on bes giin icinde tahliye ve teslimini emreder.
Tahliye emrinde

Kiralayanin ve kiracinin ve varsa mumessillerinin isim, soOhret
ve ikametgahlari ve mukavele tarihi ve kiranin yenilendigine veya
uzatildigina dair bir itirazi varsa yedi gin icinde daireye mdiraca-
atla beyan etmez ve itirazda bulunmaz, veya kendiliginden tahliye
etmezse zorla cikarilacagr yazilir.
itiraz.

T"M0ddet ve sekli.

Madde 274 — itiraz etmek isteyen kiraci itirazini tahliye em-
rinin tebliginden itibaren yedi gun icinde istida ile veya sifahen ic-
ra dairesine bildirir.

Bu suretle yapilan itiraz tahliye takibini durdurur.

63,64, ve 65 inci maddeler hikmu tahliye takible.rinde de caridir.
Ibtal davasi ve davacilar.

Madde 277 — Ibtal davasindan maksat 278.2V9 ve 280 inci
maddelerde yazili tasarruflarin butlanina hikmettirmek tetir. Bu da-
vayl asagidaki sahislar acabilirler.

d 1— Elinde muvakkat yahut kat’i aciz vesikasi bulunan her ala-
cakli.
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2-1flés idaresi yahut 245 inci maddede ve 266 inci maddenin 3
uncu fikrasinda vyazili hallerde alacaklilarin kendileri,

IvazstM tasarruflarin butlani.

Madde 278—Mutad hediyeler mistesna olmak uzere, hacizden Ve-
ya haciz edilecek mal bulunmamasi sebebile acizden yahut ifl&sin
acllmasindan haczin veya aciz vesikasi verilmesinin sebebi olan ya
hut masaya kabul olunan alacaklardan en eskisinin tesis edilmis
oldugu tarihe kadar geriye dogru olan muddet icinde yapilan butin
bagislamalar ve ivazsiz tasarruflar batildir.

Ancak, bu middet haciz veya aciz yahut iflastan evvelki iki
seneyi gecemez.

Asagidaki tasarruflar bagislama gibidir:

1-Ana, baba ile evlat ve kari koca arasinda yapilan ivazl tasar-
ruflar,

2- Kendi verdiginin akdin yapildigi siradaki degerine gore borg-
lunun ivaz olarak pek asagi bir fiat kabul ettigi akitler,

3- Borclunun kendisine yahut Uglinci bir sahis menfaatine kaydi
hayat sartile irad ve intifa hakki tesis ettigi akitler.

Butlan davalarinda muhakeme usuli.

Madde 281 Mahkeme 278,279 ve 280 inci maddelerdeki husus-
lardan dogan ihtilaflar1 seri usuli muhakeme ile gérip hikme bag-
lar. Mahkeme bu maddelere muteallik ihtilaflari ahval ve seraiti na-
zarl itibara alarak serbetce takdir ve halleder.

Sukutin ilani.

Madde 288 — Tetkik merciince muhlet ilan olunur ve icra da-
iresile tapu idaresine bildirilir. Borclu tlccardan i"e ticaret sicil me-
n~irluguna ve deniz ticareti ile mesgul ise liman idaresine de haber
verilir.

Konkordato talebi tzerine verilecek mihlet kararina ilan tarihin-
den itibaren yedi gon icinde her alacakli istida ile itiraz edebilir.

Tetkik mercii bu itirazlarin hepsinin taraflarini dinleyerek bir
kararla halleder. Itiraz ve temyiz muhletin cereyanini durdurmaz.

Temyize mlracaat.
Madde 299 — Konkordato hakkinda verilen hiukmin tefhimin-
den on gon icinde borclu ve itiraz eden her alacakli tarafindan

lemyiz olunabilir.

AMnkordotonun reddinden sonra iflas.
Madde A1 - Konkordato tasdik olunmaz yahut mihlet kaldi-
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rilirsa alacaklilardan birinin yedi giin iginde vuki bulacak talebile
iflas yolu ile takibe tabi olan borclunun derhal iflasina karar verilir.

itirazli alacaklar hakkinda dava.

Madde 302 — Mahkeme konkordatonun tasdiki kararinda ala-
caklari itiraza ugramis olan alacaklilara, dava etmek igin yedi glin-
lik bir mihlet tayin eder. Bu mihlet icinde dava etmeyenlerin
haVlar duser.

Mal beyani i¢'n gelmiyenlerin ve beyanaita bulunmayanlarin ve istenen
mal teslim etmiyenlerin cezasi :

Madde 337 — Muddeti icinde beyanda bulunmak (zere mazereti
olmaksizin icra dairesine gelmeyen veya yazi ile beyanda bulunma-
yan bordular bu yizden zarar goéren alacaklilar sikayeti (zerine
tetkik merii tarafindan bir aya kadar hafif hapis veya bes liradan
iki ylz liraya kadar hafif para cezasi ile mahkim edilir,

162, 209, 216 inci maddeler hikumlerine muhalefet eden muflis
hakkinda da iflas idaresinin verecedi muzekkere Uzerine tetkik mer-
cii tarafindan ayni ceza hikmolunur.

Nafaka hidkminl ifa etmeyenlerin cezasi :

Madde 344 — Nafaka vermege mahkim olup da ilamda goste-
rilen 6deme sartlarina riayet etmeyen borglu, alacaklinin sikayeti
Uzerine tetkik merciince taraflarin hal ve vaziyetlerine gore ¢ gin-
den U¢ aya kadar hafif hapse mahkam edilir. Cezanin infazindan
sonra isliyecek nafaka hakkinda ayni hikim cereyan eder.

Ancak borc¢lu nafakanin kaldirilmasi veya azaltilmasi hakkinda
dava acmis ve borclunun dermeyan ettigi sebebler tetkik merciince
cezanin tehiri talebini kabul ettirecek mahiyette bulunmus olursa
bu madde hikmunin tatbiki muhakeme neticesine birakilabilir.

Davalarin birlestirilmesi:

Madde 346 — Tetkik merciinin salahiyetine giren ceza davalari
diger mehkemelere aid olan davalarla birlestirilemez.

Ancak Kkat'ilesen cezalar infaz sirasinda ictima kaidesine gore
birlestirilir.
Temyiz :

Madde 353 — Tetkik merciinin karan tefhim veya tebl’gi tari-

hinden yedi gul iginde maznun ve sikayetci ve Cumhuriyet Muddei-

umumisi tarafindan temyiz olunabilir. Bu tebiigin maznunun zati-
na yapilmasi sarttir.

Temyiz istida veya tetkik merciine zaptettirilecek sifahi beyanla

nV'A
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olur. Depo ve layiha aranmaz, istida veya beyan (zerine evrak he-
men Temyiz Mahkemesine gonderilir.

Temyiz ve son maddeler

Temyizi kabil kararlar, suiniyetle
temyiz halinde olunacak muamele:

363 — Tetkik merciinin verecegi kararlardan:

1+ ilamin icrasinin geri birakilmasi hakkinda vukubulan talebin
kabul veya reddine ve ilamin sureti infazina,

2 - Salahiyetsizlige,

3“ Odeme veya tahliye emirlerine karsi vaki itirazlarin ve taki-
bin iptali veya taliki talebinin red veya kabuliine,

4+ Gerek bu kanuna gerek diger kanun hukumlerine istinatla
bir mahin haczi caiz olup olmadigina,

5+ Maas veya Ucretlerin haczinde mikdara veya bunun tezyid
veya tenzili taleblerine,

6 - Uclincli sahislardaki mal veya alacagin haczinden dogan ih-
tilaflara,

7 - Istihkak davalarina,

8 - istirak talebinin red veya kabuline,

9 - Gayri menkul mallarin ihale kararlarinin feshine veya fesih
talebinin reddine,

10- Siraya taalllk eden itirazin red veya kabuliine,

11- ihtiyat? tedbir veya ihtiyatl haciz kararlarinin kalkip kalk-
madigina,

12 - Konkordato talebi tzerine verilecek muhlete karsi alacakli-
lar tarafindan vukubulan itirazla konkordato talebinin muvafik olup
ol(rﬂjqdlgma ve muhletin kaldirilmasina dair olan talebin kabul veya
reddine,

13- Fevkalade miuhlet talebinin red veya kabuline,

14- Fevkalade mihletin uzatilmasi talebinin red veya kabuliine,

15+ 356 inci madde mucibince maas ve mallardan tazmin suretile
yapilacak tahsilat hakkinda vukubulan sikayetlerin red veya kabuliine,

16« Yedieminden tazminat hakkindaki taleblerin red veya kabuline.

~ Muteallik kararlar teblig tarihinden itibaren on giin iginde tem-
yiz edileb lir Bunun haricindeki merci kararlari kafidir.

icra kararlarinin, muameleleri uzatmak gibi suiniyetle temyiz
edildigi anlasfirsa Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 422 inci
maddesi hikmu tatbik olunur.

Temyizi kabil olmayan bir karari suiniyetle temyiz edenler hak
kinda d«hi bu fikra hOhmi caridir.

Temyiz lIsrarlari:
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Madde 366 Tetkikat, temyiz edilen karara hasredilir ve on

bes gin icinde karaia baglanir.

Alékalardan biri ister ve Ucretini verir yahud gonderirse kara-
rin hulésasi telgrafla mahalline bildirilir.

Temyiz icra ve iflas dairesinin kararlarina karsi tetkik mercile-
ri 1srar edemezler. Istinkak davalari umumi hikimlere tébidir. On
gun zarfinda tashihi karar caizdir.

Ticaret mahkemeleri yalniz iflasa ve konkordato talebinin kabul
veya reddine dair kararlarda Israr edebilir. Temyiz icra ve iflas da-
iresinin ceza hikimlerine muteallik kararlari aleyhine Basmuddei-
umumilikge itiraz olunabilir.

Nakiz karari Uzerine icra ve iflas islerinde 40 inci maddenin bi-
rinci fikrast hikmu cari olur.

Muvakkat madde 1 — Bu kanunun mer’iyetinden evvel ikame
edilmis olan istihkak davalarile Ticaret mahkemesine intikal etmis
bulunan Refi itiraz Talebleri Kanununun mer’iyetinden ©Once carl
hiukumler dairesinde isin gorilmekte oldugu mahkemelerce tetkik
ve inta¢ olunur.

Muvakkat madde 2 — Bu kanunun mer’iyete girmesinden evvel
cereyana baslamis olan muddetlerle icra dairelerinden yapilan teblig
ve ilanlarda yazili muddetler 2004 numarali kanun hikiamlerine tabidir.

Meriyet zamant:
Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden 60 gun sonra muteberdir.
Kanunu icraya memur olanlar:

Madde 3 — Bu kanun hiikiimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur.

Resmft
Kantin Bashig DOstur Gazete
No. tertip Cilt Sahife No.
2004 icra ve iflas Kanunu 3 18 582 2128
2228 icra ve iflas Kanununun 45 inci maddesile
82 inci maddesinin 8 numarali bendine bir
fikra ilavesine dair kanun S 14 1040 2415
915 Icra ve Iflas Kanunun 355 inci maddesinin
tefsirine mahal olmadigina dair Heveti
Umumiye Karan 3 17 116 8192
13307 icra ve iflas Kanununun tatbikine dair ni-
zamname Bu kanunda ismi trecen diger
Kanunlar 8 18 1240 2215
784 Tdrk Kanonu medenisi 3 7 479 8.39
766  Hakimler Kanunu 8 7 1000 326
818 Borglar Kanunu 3 7 1259 366
1086 Htikuk Ustilfi Muhakemeleri Kanunu 3 8 1559 628
624

Reaml Gazetenin Tarihi 11-7-940 Numaram 4568
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Terekenin tasfiyesi

Vazan :
Profesor Sabri Sakir ANSAY

Medeni Kanunumuz 572 — 576 inci maddelerinde terekenin tas-
fiyesinden bahs eder . Bu hikumlerden anlasildigi Gzere terekenin
tasfiyesi iki sekilde varit ve vaki olur. Biri miras hukuku noktasin-
dan tasfiye, obiri iflas hukuku mucibince tasfiye. Bunlar baska
baska sekil ve hikiamlere tabidirler. Burada her iki tasfiye hak-
kindaki sekil ve hukimleri nakil ve izaha calisacagiz.

| — Malum oldugu uzere yeni hukukumuzda, eski miras hukuku
hilafina olarak bir kimsenin 6limi ile mamelekini teskil eden muh-
telif neviden cuzuler, hukuk ve mukellefiyetler bir kil, vahdet ha-
linde bir veya bir kac¢ kisiden ibaret yeni bir hamile intikal eder
ve bu suretle mamelekin sijesinde bir degisiklik vukubulur. Bu de-
gisiklik bir mirasciiigl, bir umumi halefiyeti ifade eder ve mirasgl
muayyen muddet icinde mirasi red etmezse bu halefiyet tahakkuk
eder. Bu tahakkuk neticesi olarak tereke, mirascinin mamelekile ka-
risir ve mirasgl gerek tereke mamelekile ve gerek kendi mallariyle
muteveffanin borclarindan da mes’ ul olur; muteveffanin terekesin-
den ne miktar elde ettigine bakilmaz ve borcun mirasginin veya
miteveffanin borcu olmasi da bir fark yapmaz. Eski hukukumuza
gore ise miras¢inin bir red hakki bahis mevzuu olmaz. Miras¢i mu-
teveffanin mamelekine halef olur; fakat bilhassa muteveffanin borg-
larindan, terekeden eline gecen mallara maksiir olarak mes' ulddr.
Muteveffanin mamelekile miras¢ginin mameleki arasinda bugunki
hukukda oldugu manada bir vahdet, bir ihtilat yoktur.

Medeni Kanun mucibince miras¢li bu umumi halefiyetden terekeyi
red suretiyle vareste kalabilir. Bununla beraber Medeni Kanun miras-
clya terekeyi red etmiyerek resmi defter tutulmasini istemek sala-
hiyetini vermistir. Miras¢i mamelekin hal ve vaziyeti hakkinda tam
bir fikir edinnemedi@i ve bilhassa muteveffanin muamelati genis ve

Adllfe CeHdeH
inci »ent Sttjft : S
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karisik oldugu, bir takim borclarin ve mukellefiyetlerin bilahire zu-
huru muhtemel bulundugu hallerde vaziyet hakkinda tenevvir et-
mek ve terekenin aktif ve passifi hakkinda tam ve emin bir malu*
mat elde etmek icin bu defter usuline muracaat edebilir. Terekeyi,
resn'i defter mucibince kabul mirasginin tereke borclarindan mes*
uiiyetini tahdit eder ; fakat bu tahdit mirasginin kendi mamelekile
mes, uiiyetini ref etmez (m. 568).

Mirasi red etmiyerek yaliniz tereke mallarile mes’ul olmak iste-
yen miras¢l i¢in de Medeni Kanun bir yol kabul etmistir. Bu yol
bahsetmek istedigimiz terekenin medeni hukuk mucibince tasfiyesi
yoludur. Bu yol resmi defter usulinden daha ileri gider. Mirascl
muteveffanin borclarindan sahsen mes'ul olmaz; yaliniz terekeden
elde ettigi kiymet ve esyaya miinhasir bir mes’uliyete maruz kalir.
Bu genis tahdit yaliniz tasfiye telebinde bulunmus olan miras¢i hak-
kinda degil, batin mirascgilar hakkinda tahakkuk eder. Bu suretle
iki mamelek yani muteveffanin mamelekile miras¢inin mameleki bir-
birine karismaz; umumi halefiyet vukubulmaz. Tereke ile mirascinin
mameleki ayri ayri birer kitle halinde kalir.

Resmi tasfiye mirasci icin elverisli bir yol olacagi gibi bu yol-
dan muteveffanin alacaklilari ve alacaklari izrar kasdile mirasi red

eden miras¢inin alacaklilar da istifade ettirilmistir. BoOylece resmi
tasfiye G¢ halde kabul edilmis demektir:

1— Mirasginin talebi ile.

Miras¢l terekeyi red edecedi veya defter mucibince kabul
edecegi yerde mirasin acilmasini muiteakip derhal resmi tasfi-
ye talebinde bulunabilecgi gibi resmi defter tutulmasini isteyerek tu-
tulan bu deftere istinadla da resmi tasfiye telebinde bulunabilir.
Mansup miras¢l da bu talebi yapabilir. Sag kalan kari veya koca
ancak miras¢i sifati ile yani ana baba veya buyiuk ana ve blyik
baba tarafindan bir miras¢i veya firug ile ictima ettigi takdirde
(m. 444) resmi tasfiye isteyebilir: Kari veya koca bu hallerde intifa
hakkini ihtiyar ettigi surette resmi tasfiye talebinde bulunamazsa da
milkiyet intihap ettigi surette veya muhayyerligini kullanmadan 6n-
ce resmi tasfiye talebinde bulunabilir [1]

Kanun, resmi tasfiye talebi icin bir middet koymamakla bera-
ber bu muddeti mirasin intikaline ve mirascihiga vukufdan veya va-
siyetin (Tasarrufun) resmen tebliginden itibaren (¢ ay olarak kabul
etmek dogru olur (m.546 bak). Bu itibarla miras¢l resmi tasfiye ta-

(11 Bu takdirde mulkiyet intihap etmis aayihr ve »rtik intifa hakki ih»iyar

gdeluez» Escher 2 inci tabi M. 580 n. 2. ve 50,8 Uncl maddeden 6nceki notlardan 5:
Toor « 654.
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lep edebilmek icin terekeyi red etmek salahiyetini kayip etmemis
olmalidir; eger U¢ aylik red muddetini kullanmaksizin gegirirse te-
rekeyi kaydsiz sartsiz kabul etmis sayilir, artik resmi tasfiye tale-
binde bulunmaz; megerki 665 inci madde mucibince muhik sebepler-
den dolayl red muddeti temdit edilmis ola yahut ¢ ayhk asil mid-
det gecdikten sonra yeni bir muddet verilmis ola. Bu takdide bu
yeni muddetler icinde yine resmi tasfiye talebinde bulunabilir. Mi-
rasin reddi halinde asagida gorulecegi Uzre 562 inci madde mucibin-
ce kanununi bir tasfiye bahis mevzuu olacaktir.

Resmi tasfiye talebi mirasin acildigi sulh mahkemesine tahriri
veya sifahi olarak yapilabilir[2]. Bu talebi her miras¢i yaliuiz basina
yapabilir, yani birden ziyade birlikte mirascilarin mdisterek teseb-
busleri sart degildir. Bir miras¢inin talebi ile tasfiye butin terekeye
samil olur. Bundan dolay! bir miras¢i tarafindan talep edilen resmi
tasfiye diger musterek bir miras¢inin terekeyi kabul etmesi ile te’lif
edilemez, yani diger bir mirascinin mirasi mutlak surette kabull
halinde artik resmi tasfiye talebi mesmu olmaz (m. 572. f. 2). 550
inci madde mucibince red muddetini gecirmek suretile kabul de boy-
ledir. Bundan dolay! sulh mahkemesi bir miras¢l tarafindan resmi
tasfiye icin yapilan talebi alinca resmi tasfiyeyi emir etmeden
once butin diger malum mirascilarin kararini beklemek mecburiye-
tindedir. Ve yine sulh mahkemesi 546 ve 555 inci maddelerdeki mud-
detlerin gecmesini de beklemelidir. Bu muddetler 546 nci maddeden
anlasildigr U z e r e her mirasci icin ar1 ayri hesap edilir.

Fakat bir misterek miras¢l resmi tasfiye isterde diger biri mirascl
red ederse red eden miras¢l nazara alinmaz. Musterek mirascilardan
biri resmi tesfiye taleb edip diger biri resmi defter tutulmasini iste-
rse defter tutma talebi kabul gibi itibar edilerek tercih edilir. Ve
defter mucibince kabul halinde resmi tasfiye isteyen bir mirasginin
bu istegine yine iltifat olunmaz.

Bir namzed mirasc¢inin kabult 6n mirascinin tasfiye talebini hi-
kimsuz kilamaz.

Kari resmi tasfiye talebi icin mal ortakligi veya mal birligi ha-
linde kocanin rizasina muhta¢ degildir. Bdyle bir riza yaliniz mi-
rasin reddi noktasindan aranir (M. K. 200.214 bak).

2 — Mirasda esas fikir murisin  mamelekinin  evveli
emirde alacaklilarinin  alacaklarina tahsisidir; geriye kalandan
musalehlere ve mirasgilara bir sey verilmesidir. Bundan dola*
y* her tereke alacaklisinin da resmi tasfiye isteyebilecegi

(2] Escber m. 598 b. 4 ; Tnor n. 5.
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kabul edilmistir, yani mirasin intikali zamaninda murisde, o6lum ile
sakit olmiyan sahsi bir alacagi olan her kes tarafindan resmi tasfiye
istenebilir. Her alacakli baska alacaklilarin istiraki olmaksizin ve
hepsine miessir olmak Uzere bu talebi yapabilir. Alacagin mdieccel
veya muaccel olmasi, sarta ve ya bir vadeye muallak bulunmasi bir
fark yapmaz. Bu hallerde tasfiye memuru ileride gorecegimiz
uzere alacagl filhal tediye etmeyecekdir.

Kefaletten veya riicug hakkindan dolayi alacaklh olan kimseler
de resmi tasfiye isteyebilir. Miras¢l miteveffanin alacaklisi ise mirascl
sifati ile degil de alacakli sifati ile resmi tasfiye isteyebilir. Filha-
kika alacakli olan miras¢ci mirascgi sifati ile resmi tasfiye istedigi su-
rette diger bir mirascinin mirasi kabuli halinde bu talebinden bir
netice ve fayda hasil olmaz.

Rehinle temin edilmis olan alacaklarin mevcudiyeti halinde eger
rehin, alacagi karsilamaga kafi ise resmi tasfiye talep ve emredil-
mesi igin bir sebep yoktur. Fakat karsiliksiz kalacak olan bakiye
bir alacagin 6denmeyece@i korkusu varsa resmi tasfiye istenebilir.

Resmi tasfiye talebini muiteveffanin alacaklilari yapabilirse de
miras¢inin alacaklilari yapamaz.*

Gergi tereke ile mirasginin mamelekinin birbirine karismasi, hal
ve vaziyete g6re mirascinin alacaklilarina da zarar verebilir.
Tereke borca bogulmus olupda mirascinin safi mameleki agik mikta-
rint tesviyeye kafi gelmedigi takdirde boyle bir zarar variddir.
meseld mirasciya disen hisse 5000 lira aktifden wve 10000 lira
passifden ibarettir, miras¢inin da bizzat 7500 lira mameleki ve 5000
lira borcu vardir. Her iki mamelekin birbirine karismasi halinde artik
tereke alacaklilariyle ayni hakki haiz olacak olan miras¢inin ala-
caklilar evvelce alacaklarini tamamen alabilecekler iken simdi ala-
miyacaklari agik bir keyfiyettir. Ortada 15000 liralik mecmu borca
karsihk ancak 1250(f lirahlk bir aktif wvardir. Boyle bir halde
sliphesiz mirascinin alacaklisi zarara ugramaktadir . iste boyle oldu-
gu halde bu alacakl tasfiye talebinde biilunamiyacaktir.

Isvicre miiellifleri diyorki bunun sebebi vardir. Miras¢inin alacak-
lisina tasfiye talebi hakki verilmemesi her alacaklinin borglusunun
mall vaziyetini fenalastirabilecegi ve bu suretle borclusunun
haklarini  tehlikeye duslrebilecegi  ihtimalini hesaba katmak
mecburiyetinde oldugu mdulahazasina mustenittir . Filhakika borclu
boyle bir tehlikeyi mamelekini israf suretiyle veya sipekilasyon
ile ihdas edilebildigi kadar istifadesi olmayan bir terekeyi iktisap
etmek suretiyle de yapabilecektir.
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Mirasin intikalinden muditevellit alacaklarin alacaklilari da, mese-
& resmi defter, temhir, tereke idaresine miteallik masraflar , da-
va masraflari gibi masraflarin alacaklilari, resmi tasfiye isteyemez.

Alacakhlhk hakkinda sadece zahiri ve m.uhtemel bir kanaat ver-
mek kafidir. Bu hususda siki bir isbat lazim degildir. Resmi tasfiye-
yi emredecek olan sulh mahkemesi alacagin maddi mevcudiyeti hak-
kinda hiakim vermiyecektir. Burada ihtiyati haciz muamelesine ben-
zeyen bir hal bahis mevzuudur . I ¢ r a ve iflas kanunu 258 inci
maddesi mucibince ihtiyati haciz icin mahkemeye kanaat getirecek
deliller nasil k&fi ve lazim ise burada da oyledir . Hakim serbest
takdiri dairesinde resmi tasfiye emrini verir. Bu karar dedigimiz
gibi alacagin esasi hakkinda mesbuk bir hikmi tazammun etmez .
Mirascilar 575 inci madde mucibince yapilacak tasfiye sirasinda ala-
cagl inkar ve bu bapda alelade muhakeme yolu ile bir hikim ve-
rilmesini salahiyeti! mahkemeden isteyebilirler.

Mauteveffanin alacaklisi tarafindan istenen resmi tasfiye kabul
edilmek icin iki sart lazimdir. Biri pozitif yani alacagin tehlikeye
dismesinden korku, o biri negatif yani alacagin istifa edilememesi.

Filhakika resmi tasfiye talebinde bulunabilmek igin alacakh al-
acagin 6denmeyeceginden hakl surette korkmahdir. Burada da si-
ki bir isbat lazim degildir. Hakime sade dir kanaat verilmedi kafi-
dir. Alacaklhlar izrar kasdi resmi tasfiye talebini hakh kilacak bir
sebebdir. Miras¢inin borca mustagrak olmasi tehlikeyi tazammun
edebilir. Tediyelerin tatili, konkordato yapmis olmasi da birer se-
bep olabilir. Fakat miras¢l elde edecedi terekenin vafi miktarda ol-
masindan dolayi gerek sahsi ve gerek tereke borclarini ¢deyecek vazi-
yette de olabilir, mesela para.si olmayan bir miras¢i pek zengin bir tere-
keye varis olursa tereke alacaklisinin tehlikeye maruz kalmasi pek
varit ve mimkin olmaz. Mirasginin ikametgahinin ecnebi memlekette
olmasi da resmi tasfiye talebini hakli gdsterebilir.

Diger tarafdan resmi tasfiye icin mirascinin borca mustagrak ol-
[T_I%S_I *vahut semeresiz hacir veya iflas halinde bulunmasi sart de-
gildir.

Birden ziyade mirascilar mevcud olupda bunlardan hepsi nok-
tasindan bir tehlike bulunmaz ve fakat yaliniz biri itibarile bulunur-
sa resmi tasfiye talep edilebilirmi ? kanun bu mesele hakkida bir
sey sdylemiyor.

Tuor ve E.scher in de kabul ettikleri Uzere herhagi bir miras¢i nok-
tasindan mevcud korku kafi gorulmelidir. Batiin mirascilar noktasin-
dan korkunun isbati mOskil ve kulfetli olabilecegi gibi esasen ala-
caklinin 582 inci madde mucibince biitiin mirascilari raOteselsilen mes’-



762 Adliye Ceridesi

ul tutmak hakki vardir. Biri hakkindaki korku kafi gorilmezse bu mes’-
uliyet manasiz kalacaktir. Diger tarafdan 6demege iktidari bulunan
musterek miras¢l tediye veya teminat teklif ederek tasfiyenin 6niine
gecebilir. Miras¢l bir olursa tereke mallarindan bir teminat verebile-
cegi gibi birden ziyade oldugu ve aralarinda ihtilaf ettikleri takdir-
de 581 inci madde son fikrasina miracaat edilir.

ikinci sart mucibince alacakli talep (izerine ne alacagi almis ve
nede temin edilmis olmamalidir. Alacakli bu bapdaki talebini bitin
mirascilara karsi yapmak lazimdir; velevki tasfiye sarti yaliniz bir
miras¢l hakkinda mevcut bulunsun.

Talep tediye veya teminat itasi hakkinda alternatif olur. Her
ikisi arasinda intihap mirascilya aittir.

Kanun tediye veya teminat hakkinda muayyen bir miuddet koy-
mamistir. Alacakli mirasgilara munasip bir muddet tayin edebilir.
Bu muddet o suretle olmalidirki muddetin ge¢mesi halinde tasfiye
talepi 573 Unct maddedeki G¢ aylik muddet icinde mumkin olabil-
sin. Alacakli sulh mahkemesinden dogrudan dogruya resmi tasfiye
talebi ile birlikde teminat talebini yapabilir. Bilhassa mirascilar
muhtelif yerlerde ikamet eder, U¢ aylik middet gegcmeden 6nce ken-
dilerinden bir cevap alinmamasi melhiiz degil ise bdyle yapmak
daha iyi olur. Sulh mahkemesi tasfiyenin icrasina mirascilarin kara-
rindan sonra veya kendilerine tayin edilen muddet gecdikten sonra
karar verebilir.

Mirascilarin teklif edecedi teminat bltin zarar tehlikesini berta-
raf etmege salih ve kafi olmak la&zimdir. Tediye veya teminat itas

hakkinda ihtilaf ¢ikarsa bunu tasfiyeyi emredecek olan sulh mahke-
mesi hal eder.

Alacakhlar icin resmi tasfiye talebi middeti kanuni tevarlsde
murisin vefatiyle, tasarrufe mistenid tevartsde (kanuni mirascilik
ile ictima halinde bulunsa dahi) vesiyetin acilmasile baslar.

Butin mirascilar terekeyi kabul etmis, yahut resmi deftere te-
vessul edilmis olsa dahi alacakhinin resmi tasfiye talebi yine kabul
edilir. Resmi tasfiye emredilmekle terekenin kabulli ve onun netice-
si olarak tahakkuk eden 1"illT halefiyet ortadan kalkar. Defter tutma
muamelesi varsa tatil edilerek tasfiye isine gecilir.

Filhakika mirasin bir miras¢i tarafindan mutlak surette kabull
veya tutulan defter mucibince kabull 572 inci maddedeki hal hilafina
olarak alacaklinin talebile yapilacak olanr esmi tasfiyeye mani olmaz.

Sunu da kaydedelimki daha Onca bir mirasginin resmf tasfiye hak-
kinda bir talepde bulunmus olmasi alacaklinin resmi tasfiye talebi-
ni zaid kilmaz; cunki yukardada isaret ettigimiz Uzere mirasginin
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talebi diger bir mirascinin kabnlt) halinde hikimsiz olacakdir. Bu
itibarla ihtiyatla hareket etmek istiyen alacakl yine kendi talebini
yapmalidir.

Mirascilar henuz tereke hakkindaki kararini vermeden dnce ala-
caklinin resmi tasfiye talebinde bulunmasi halinde miras¢inin kara-
rini beyan etmesinin yine bir ehemmiyeti olabilir; ¢inki olabilirki
alacakli alacagini alir ve bu suretle tasfiyeye mahal kalmaz, bu
halde mesela mirasi reddetmek istiyen miras¢inin, muddeti muhafaza
etmek istiyorsa, alacaklinin resmi tasfiye talebinde bulunmasina rag-
men bu beyani yapmakda menfaati vardir.

Alacakli tarafindan talep edilen resmi tasfiyenin neticesi de
mirascinin talebinde oldugu gibi mamelek kuitlelerinin birbirinden
ayri tutulmasi, alacaklilari ve musalehleri tatmin suretile terkenin
tasfiyesi, kalan safi miktarin mirasgilara teslimidir. Binaenaleyh
tasfiyeden sonra yine ddenmemis bir bor¢ kalirsa bundan mirascl
mes’ill olmaz, yani alacakl terekeden alacagini tamamen istifa ede-
mezse miras¢l aciktan mes’ul degildir; onun sahsi bir mes’uliyeti
yoktur.

573 unct madde son fikrasi mucibince kendilerine muayyen sey
vasiyet edilen kimseler de haklarinin muhafazasi icin ihtiyati tedbir
alinmasini talep edebilirler. Filhakika medeni kanun musalehi yaliniz
tereke alacaklilarindan degil, mirascilarin sahsi alacaklilarindan da
sonraya birakmak suretile gayri misait vaziyette tuttugundan bir
tevarls suretiyle zenginlesen mirascinin mameleki ancak muteveffa-
nin ve miras¢inin borclarini 6demeg@e kifayet ederse musalehin eli
bosta kalacaktir. Bu itibarla musalehler haddi zatinda tereke ala-
cakhlarindan daha fazla, miras¢inin borca mistagrak olmasi halinde
her iki mamelekin bir birile ihtilafina mani olmakta menfaatlidir.

Tereke alacaklilar tarafindan resmi tasfiye talep edilmis ise
veya bir mirascinin talebi ile resmi tasfiye vukubulmus ise suphe-
siz musalehler bundan istifade edebilirler. Bu takdirde tasfiye neti-
cesinden mirascilara geri bir sey verilmek icap ederse verilmeden
once bundan musalehler istifade ederler (m. 575. f. 1); bu suretle
musalehler mirascinin sahsi alacaklilarina takaddim ederler [3].

[S] Mimsin kayitsiz ve sartsiz kabuln,halinde 54.5 uncu madde 2 inci fikrasi mi-
*'Qbince mirascinin sahst alacaklilari mflteveffanin alacaklilari gibi hukuku haiz ol*
duklanndan musalehler moteveffaya daha yakin olmasina ragmen miraacinin ala-
caklisindan sonra nazara alinacakdir. Bu hakli ve dogru goérilnmiyen bir tertipdir.
Muteveffa bir vasiyeti tenfiz memuru tayin etmis olmasi halinde tuor 498 inci mad-
deye istinatla vasiyetin .tenfizfni terekenin taksimine takdim etmekde, Eseher ise bu-
rada da siraca bir degisiklik olmiyacagini ve miras¢inin alacakidarinin musalehe ta-
ksddiim edecini sCylemekdedirler Each«r, m. 564 n. f: tuor m. 564 n. 12.
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Fakat acaba musaleh bizzat da resmi tasfiye isteyebilir mi? Ka-
nunun hidkmdinden anlasildigr Uzere bunlar resmi tasfiye talebinde
bulunamazlar; ancak ihtiyati tedbir isteyebilirler. Stphesiz bu, res-
mi tasfiye demek degildir. Musalehin resmi tasfiye isteyememesinin
sebebi, vasiyeti muteveffanin hayirhahane arzusuna medyun bulu-
nan bu kimsenin onun hatirasina hirmete daha ziyade borclu oldu-
gu mdilahazasidir. Cunkl resmi tasfiye muamelesi iflasa da mincer
olabilecektir.

Su izahata gére musalehler ancak ihtiyati tedbir alinmasini iste-
yebilirler. Fakat bunun icin de resmi tasfiye talebinde oldugu gibi
ayni sartlar lazimdir: yani alacagi istifa edememek tehlikesi hakkin-
da kanaatbahs olmak ve sarih talep Uzerine vasiyet edilen sey tes-
viye edilmemek veya teminat verilmemek.

Acaba ihtiyati tedbir tereke mallarindan bir rehin itasi suretiyle
temin edilebilirmi? Bu imkéansiz degildir. Fakat bu teminatla musa-
lehe diger alacaklilara karsi bir ruchan tesis edilmis olmaz. Alacagin
kanunen tesbit edilmis olan sirasi bu suretle degismez. Bu itibarla
musaleh icin bdyle bir rehin hi¢ bir degeri haiz olmiyacakdir.

Musalehin talebi de vasiyetin agilmasindan itibaren ayni muddet
icinde olmak l&zimdir.

Sulh mahkemesinin alacagi tedbirler, mallarin tesbiti igin bir
defterini yapma, vasiyet edilen seyleri resmen muhafaza altina al-
ma, gayri menkullerde resmi idare, tereke borclularinin  mirscilara
tediyede bulunmalarint men gibi seyler olabilir.

Resmi tasfiye bizzat sulh hakimi tarafindan yapilacagi gibi bu
hakimin tavzif edecegi bir veya birden ziyade kimseler (tasfiye me-
muru) tarafindan da icra edilebilir. Hakimin tavzif edecedi kimse
hakiki veya hikmi sahsi olabilir. Bir Noter, bir Avukat veya bir
Banka tayin edilebilir. Sulh hakimi evveliemirde resmi tasfiye sart-
larini tedkik eder ve tahkikatini yapar ve bunun Uzerine tasfiyeyi

icra_edecek sahsi da tayin eder. Resmi tasfiye mirascilardan birine
tevdi edilemez.

Hakim resmi tasfiye emrini verirken alakalilari c¢agirarak bir
durusma yapmasi zaruri degildir. Bunula beraber mimkin oldukca
bunlarin dinlenmeleri icap eder. Tatbik edilecek usuli muhakeme
basit usulu muhakeme olacaktir.

Resmi tasfiye bir vasiyeti tenfiz memuru varsa ona da tevdi edi-
lebilir. Boyle yapilmadigi takdirde bu memurun vazifesi tasfiye
bitinceye kadar durur, meseld vasiyetlerin icrasi, borclarin tedi-
yesi (m. 498 bakiniz) geri birakilir ve vasiyeti tenfiz memurunun
vazifesi terekenin taksimine inhisar eder; filhakika resmi tasfiyeden
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fazla kalan miktar vasiyeti tenfiz memuruna teslim edilecektir.

Resmi tasfiye emredilmekle mirasgilarin tereke noktasindan mu-
ameleleri iflasda oldugu gibi (m. 191) tereke alacaklilarina karsi htl-
kimsizdur. Resmi tasfiye ile mirascilardan her tirli idare ve tasar-
ruf saléhiyetleri nez' edilmis olur. Bu netice resmi tasfiyenin emre-
diidigi andan baslar; yoksa emrin mirascilara tebligi anindan basla-
maz.

Resmi tasfiyede bir defter tutulmasi ve ilan mecburidir. Resmi
tasfiye, resmi defterin yapilmasindan sonra 567 inci madde mucibince
muayyen middet icinde taleb edildigi takdirde Isvigre mduellifleri-
nin reylerine gore daha evvelce yapilan defter tutma ve ilanla ikti-
fa edilir. Filhakika bu muamelelerin tekrari zait goraldr.

Defter 560 Inci madde 1 inci fikrasi hikumlerine gore yapilir; an-
cak bu defter resmi defter hilafina olarak kayit edilmiyen alacaklar
hakkinda iskati bir hilkmu haiz degildir [4].

Muaccel olmayan alacaklar da deftere kayit edilir. Deftere ka-
yit edilen butin esyanin kiymeti gosterilir. Bilhassa aktifin kiymet-
lerinin gosterilmesi ehemmiyeti haizdir. Cinki tasfiyenin nevi, yani
medeni hukuk noktamdan bir resmi tasviyemi yoksa iflas hukukuna
gore tasfiyemi yapilacagi hu siiretle anlasilabilir. Pasif, aktifi tecaviiz
ederse tasfiye memuru keyfiyeti derhal sulh hakimine bildirir.

I1an alacaklilara ve borclulara karsi yapilir. Tasfiye memuru ala-
caklarin ve borc¢larin kaydi icin serbest takdiri dairesinde bir middet
tayin eder. Resmi tasfiyede mirascilarin terekeyi kabul edip etmiye-
ceklerini anlamak gayesi bulunmadigindan 566 inci madde mefhu-
munca bir davete mahal yotur. Bununla beraber alacaklilar da da-
hil oldugu halde alakalilara defteri tetkik etmek firsati verilir (m.563)
550 ve 564 Uncl maddeler burada tatbik edilmez. Cunkl mirascilarin
yukarida soyledigimiz gibi tasfiyenin emredildigi tarihden itibaren
tereke Uzerinde tasarruflari memnudur.

Ilan Gzerine alacaklarini kayit ettirmeyen alacaklilarin haklar
yukarida da soyledigimiz gibi sakit olmaz. Ve esasen mirascilarin
sah.st mesTiliyeti olmadigindan bdyle bir sukuta zaruret de yoktur.
Bil'akis bu alacaklilar alacaklarini miruruzaman haddine kadar der-
miyan edebilirler. Bununla beraber tasfiyede, kayi edilmis veya res-
men deftere dere edilmis alacaklar tamamen tesviye edilir; fazla bir
miktar kalirsa mirascilara verilir. EQer sonra bir alacak ortaya cikar-
sa miras¢inin kendisine verilen fazladan hu alacagi 6demesi lazim
gelir. Fakat mirascinin bu mesTiliyeti bltin aldi§i bu fazla mikta-

[4) Devletin Umme «laoiklan da deftere kaydedilir. Bn alacaklinin resmi def-
lere kaydi hakkinda Schw. Y. Z 15 Mayis IHO nishasindaki makaleye Dakiniz.
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nnda degil, alacagin dermiyani sirasinda iktisapda bulundugu mik-
tar nisbetinde olacaktir (m.569. f.2 bakiniz). Bu mesuliyet alacagin
kayit edilmemesi kusurlu, kusursuz olsun aynidir. Clnku, Escher in
de kaydettigi Uzere tasfiye talebi dolayisila tereke Uzerindeki iddia-
sI tasfiye bakiyesine inhisar eden miras¢l ledelhace terekeden arta
hi¢c bir sey kalmiyacagini da kabul etmek mecburiyetindir. Boyle bir
alacak sahibinin davasini artik mevcud olmayan terekeye karsi degil,
sahsen miras¢lya karsi agmasi lazimdir. Diger tarafdan birden ziyade
mirascilar varsa bunlar aralarinda riicug hakkini haiz olmak uzere
iktisab ettikleri miktara kadar muteselsilen raes’ul olurlar.

Gec ve fakat nihai taksimden once gelen ve kayid edilen ala-
cakl mutlak surette istirakten hari¢ birakilmaz. Fakat tasfiye memuru
filhal terekenin bir kismini mirascilara teslim etmis ise alacakli an-
cak kalan bakiyedeki taksimde, ilk taksimden kismen alacagini isti-
fa etmis olan diger alacaklilarla misavi nisbette bir hakki haiz olur.
Bakiyenin taksimi alacaklarin miktari nisbetinde yapiur (icra iflas
kanunu 236 inci maddesinin kiyas suretiyle). Bu ilibarla bu alacak
imin alacagi cok defa temamen istifa edilemez. Ancak mirascilara-
daha evvelce verilmis olan fazladan iktisap miktarinda bir mutale*
bede bulunabilir [5].

Sonradan ve fakat hentz taksimden ©Once gelen alacaklilarin
kaydi Uzerine terekenin aczi anlasilirsa 576 inci madde mucibince
muamele edilir, yani tereke iflas usullince tesfiye olunur.

Tasfiye memurunun vazifesi vasiyeti tenfiz memurunun vazifesi-
ne benzer. Tasfiye memuru bazi vaziyetlerde sulh hakiminin rey ve
mitalaasini sorar. Sulh mahkemesinin murakabasindan baska alacak-
hllarin ve mirasgilarin sikayet hakki da vardir.

iflas mucibince tasfiye hilafina olarak tereke tasfiye memu-
ru tasfiyede biricik organdir. Yaliniz sulh mahkemesinin mu-
rakabasi altindadir. Tasfiye memuru iflas tasfiyesinde oldugu
gibi alacaklilar veya mirascilar toplanmasi yapmaga mecbur degil-
dir; fakat yapabilir.

Sulh mahkemesi tasfiye memurunu tayine salahiyeti! olduguna
gore azil de edebilir. Tasfiye memuru da munasip bir zamanda ol-
mak sartiyle vazifesinden istifa edebilir. Tasfiye memurunun vazi-
fesinden dalay! bir Gcret istemege hakki vardir (Borglar Kanunu

386, M K. 497, icra ve iflas kanunu hakkinda 18-9 982 tarihli nizam-
name m. 55 bakiniz).

f5) Eachre m. 505 n. 11; Tnor n. 9.
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Kesmi tasfiye bizzat sulh hakimi tarafindan icra edilirse buna
karsi sikayet hakki kanunda yazili degildir. Bununla beraber burada
da bir sikayet hakki kabul edilmek dogru olur [6],

Tasfiye memurunun vaziyeti vasinin vaziyeti g*bi sayilamaz, ya-
ni bir amme hukuku vaziyeti degildir. Tasfiye memurlugunu kabu-
le bir mecburiyet de yoktur. Bu memurun vaziyeti daha ziyade
bir husus? hukuk vaziyeti sayillmakdadir [7]. Tasfiye memurunun
mes’uliyetinde devletin tali bir mesuliyeti kabul edilmemistir.

Tasfiye masasina Kkarsi icra takibati yapilamaz. Bu memnuniyet
yalniz icra ve iflas kanuna 53 Uncl maddesindeki muddetde yahut
medeni kanunun 565 inci maddesindeki defter tutma muamelesinin
muddeti icinde degil butin tasfiyenin devami muddetincede caridir,
iflas usulll ile tasfiyede oldugu gibi medeni hukuk mucibince tasfiye
de umumi, Universel bir tasfiyeyi istihdaf ettiinden onun gibi bura-
dada munferit alacakhlarin hususi tesebbislerine meydan verme-
mek lazimdir.

Fakat muteveffa tarafindan degil de tasfiye masasi tarafindan
yapilmis olan borglar icin bir takib caizdir.

Miiteveffa aleyhine daha evelce saghginda baslamis olan takib-
lere de tasfiye masasina karsi devam edilemez

Slbhesiz miteveffa aleyhine 6liminden 6nce acilmis olan iflas,
miras hukuku nokdasindan bir tasfiyeye manidir.

Tasfiye memuru her tasfiyede oldugu gibi terekenin stmulini
tesbit ve bilhassa terekeye dahil olmayan seyleri (karinin mallarini,
tctncu sahsin mulkiyetinde olan mallari) tefrik edecegi gibi mesela
muteveffanin Ggincl bir sahsin taksim edilmemis terkesinde hissesi
olmasi halinde tasfiye memurunun bu terekenin taksimini temin et-
mesi ve taksime istirak etmesi de lazimdir. Kezalik bir sirket tasfi-
yesi bahis mevzuu ise onu da temin etmelidir.

Resmi tasfiyede tasarruf ve idare memura aittir. Mirascilar evvel
cede soyledigimiz Uzere tasfiyenin emredil mesinden itibaren bunlar-
dan memnudur. Memurun vaziyeti mirascilardan mustekil bir vazi-
yettir. Memur yaliniz onlarin degd , alacaklilarin menfaatini de
temsil ile mukellefdir. Bununla beraber kabil oldugu kadar mirascilari
dinler. Tasfiye masasi, mirascilarin mamelekinden ayri hususi bir
mamelektir. Miteveffanin mirascilardaki alacaklari bir Gglincl sahsa
karsl oldugu gibi mirascilara karsi da dermiyan edilebilir; hatta bir
takas ba mumkdinddr.

Resmi tasfiye emredilmekle cari muameleler bitirilir, yeni mna-

(61 K»n Toflr m. 5im5 n. 11.
(7) E~her m. 5m5 r. 21
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melelere ancak derdest olanlarin inkisafi icin lizum goéralduga tak-
dirde tesebbis edilebilir.

Tasfiye memurunun salahiyetlerinden biri de muaccel olan
alacaklarin mahkeme veya icra marifetiyle veya mahkeme harici
tahsilidir. Alacaklardan maksad yaliniz para alacaklari degildir; bir
menkul malin teslimi de istenir. Memur yaliniz sahsi haklari degil,
ayni olanlari da dermiyan eder ve terekeye ait olan mallara istih-
kak iddia eder.

Tasfiye memuru muteveffanin hukuk ve mikellefiyetlerinin mah-
kemece tesbiti icin derdest olan davalara devam edebilecegi gibi ye-
ni davalar da ikame edebilir. Memurun idari davalar acmaga da
salahiyeti vardir. Bilhassa mirasin intikali dolayisiyle ortaya c¢ikan
vergi davalarini yapabilir. Tasfiye memurunun sulh akd etmek ve
hakem mukavelesi yapmak icin de saldhiyeti vardir (ticaret kanunu
230 uncu maddesine bakiniz).

Memur mukellefiyetleri, vasiyetleri ifa eder. Fakat resmi tasfi-
yeye ragmen mirascilar mirascilik sifatini temamen kayip etmis ol-
madiklarindan sahsen butlan veya tenkis davasi yapabilirler. Vasi-
yetlerin tesviyesi ancak borc¢lar 6dendikten sonra bir aktif kalirsa
yapilir. Alacaklilar musalehden ve musaleh de mirasgilardan 6nce
gelirler (Mahfuz hisse bakidir). Binaenaleyh tereke masasinin kifa-
yetini tahkikte (m. 576) vasiyetler borclardan olarak nazara alinma-
mak icap eder. Tasfiye memurunun kifayetin tam surette tavazzuh
etmemesi halinde vasiyetlerin tediyesi isini passifin tanziminden
sonraya birakmasi iyi olur.

Alelade alacaklilarin alacaklarinin ifasinda memur hi¢ bir siraya
tabi degildir; deftere kayit ettirilen butin alacaklilar prensip itiba-
riyle misavi surette haklarini istifa ederler. Kayit edilmis ve fakat
hentiz muaccel olmiyan veya muallak bulunan iddialar tasfiyenin
hitami zamaninda henliz muaccel halini almamis veya tahakkuk et-
memis ise resmi bi»* mahalle yatiriimak lazimdir. Rehinle temin e-
dilmis olan alacaklara hususi bir imtiyaz tanimaga luzim yoktur.
Clnkd resmi tasfiye zimninda alacaklilara bir tevziat, aktifin butin
alacaklari ifaya kafi olmasi halinde bahis mevzuu olur; aksi takdirde
iflas yolu ile tasfiyeye gidilir ve orada rehinli alacaklilar igin rig-
hanlarini iddia etmek mudmkundir.

Alacaklilar alacaklarini kaideten nakid olarak alirlar. Bununla
beraber alacakliya muvafakati ile aynen bir tereke mali verilebilir.

Tasfiye memurunun  tereke mallarini  paraya ¢evirmesi
mirascilarin - tatmininden ziyade borclarin ddenmesi icin yapilir.
Clnkd mirascgilar aynen de haklarini istifa edebilirler. Paraya
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cevirme minferici mallarin elden satisi (pazarlik) suretiyle de ola-
bilir. Kitiphane gibi seylerin kil halinde satilmasi da caizdir.

Gayri menkullerin satisinda artirma seklinden baska sekil icin
butin alacaklilarin muvafakati sarttir (m. 575 f. 2; Ticaret kanunu
231). isvicre hukukuna ve mielliflerine gére memur artirma suretiyle
satisda icra ve iflas kanununun artirma sartlarina bagh sayilmak
icap etmez; alelumum bu tasfiyede kiyas suretiyle tatbik edilebilecek
olan kollektif sirketlerin tafiyesine dair hikimlere miracaat oluna-
bilir. Bizim ticaret kanununun kollektif sirketlerin tasfiyesine dair
hiatkdmleri arasinda satis i¢in «usull mevzua dairesinde» denilerek
baskaca bir hikim konmamistir (m. 231)

Elden satis yaliniz Gglincu sahislara degil, kendi tasfiye hissesi-
ne mahsup suretiyle mirasciya da yapilabilir. Butun alakalilarin
muvafakati halinde bunlar arasinda hususi bir artirma da gayri caiz
gorulemez.

Kanunda sarih surette yazili degilse de 575 inci maddenin 3 (ncl
fikrasinin hususi hikminden anlasildigi Uzere tasfiyenin hitaminda
tereke borclarinin ve vasiyetlerin tediyesinden sonra geriye kalant,
mirascgilara veya miras sirketine verilmek lazimdir. Bu teslim aynen
de olabilir. Bu itibarla bltin tereke mallarinin satilmasi  zaruri
degildir BIT akis satis lizum ve ihtiyaca gére yapilir. Bundan dola-
yidirki mirascilar tasfiyenin hitamindan sonra degil, tasfiyenin devami
esnasinda da terekenin mdustagni oldugu mallarin ve paralarin ken-
dilerine verilmesi hakkinda bir iddiay! haizdirler.

Bahs ettigimiz 3 Uncl fikra tasfiye esnasinda luzumlu olmiyan
esya ve nukudun tamaminin da mirascilara verilebilecegini yaziyorsa
da son dakikaya kadar yeni bir alacklinin miracaati imkani daima
vardir. Cunkl evvelcede dedigimiz gibi ilanla davet, alacaklinin
hakkini 1skat hukminl haiz degildir. Bundan dolayi tasfiye memuru
teenni ve ihtiyat ile hareket etmelidir.

Mirascilar lizumlu olmiyan seylerin ve paralarin kendilerine
teslimi hakkindaki iddialarini sulh hakimine yapacaklari sikayetle
te’ min edebilirler.

Tasfiye memuru tasfiyenin hitamindan sonra dahi eger bilahare
bir tediye lazim geliyorsa (bilhassa muaccel olmiyan, mOnazaal
veya muallak bulunan alacaklar varsa ) tasfiye bakiyesini mirasci-
lara vermiyerek bir yere tevdi suretile tevkif eder (Ticaret kanunu
239 ncu maddesine de bakiniz). Megerki mirascilar kafi teminat vere.

dcincl fikra mucibince tasfiye esnasinda mirascilara tevdi ancak
muvakkat mabhiyeti haizdir. Eger aktif, bor¢larin tesviyesi icin ké&fi
gelmiyecek olursa tasfiye bitinceye kadar bu verilen miktarlari geri
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Isteyebilir. Fakat tasfiye bitmis ise mirascilar ancak haksiz iktisap
suretiyle mes’uldurlar.

Her halde tasfiye memurunun vazifesi, tasfiye bakiyesini mirasgi-
nin veya miras sirketinin emrine tevdi dir. Fakat mirascilar arasin-
da bir taksim onun vazifesi degildir. Halbuki vasiyeti tenfiz memu-
runda bu taksim vazifesi de vardir (m. 498). Tasfiye memurunun
miras sirketine tevdi ettigi miktari aralarinda kanuni miras hukuku
mucibince veya miuteveffanin emir ve tasarrufu mucibince taksim
etmek mirascilara ait bir istir. Gerci burada 539 uncu maddedeki
normal intikal (tevariis) bahis mevzuu degilse de kiyas suretiyle mu-
amele ifasi 1azim gelen tir halefiyet vardir.

Tasfiye bakiyesinin mirasgilar arasinda taksiminde her mirasgi-
nin hissesi hakkinda kendi kanuni miras iddiasi esas oldugu gibi
hissei mahfuze hakki sahiplerinin hususi vaziyeti de nazara alinmak
lazimdir. Aksi takdirde alacaklilar, hissei mahfuze sahibi mirascilari

574 uncu madde mucibince resmi tasfiye talep etmekle haklarindan
mahrum edebilirlerdi.

Tasfiyenin kapadilmasi sekli hakkikinda kanun bir sey soyle-
memistir. Netekim vasiyeti tenfiz memuru noktasindan da boyledir.
Ancak su ciheti isaret edebilirizki resmi tasfiyenin kapanmasi ile if-
lasin kapanmasi arasinda temas ve musabehet noktalari vardir.
Diger tarafdan tasfiye memurunun sulh mahkemesinin miirakabasi
altinda bulundugunu da géz 6nlinde tutarak bu mahkemenin me-
murdan bir rapor istemek salédhiyetini tanimak dogru olur (icra if-
las kanunu 254). Raporun tasvibinden sonra sulh mahkemesi resmi
tasfiyenin resmen hitamini emreder. Bu emir tarihi, gerek mdiracaat
edecek olan alacaklilarin kaydi caiz olup olmadigini tayin nokta-
sindan ve gerek mirascilarin tasfiye bakiyesindeki ferdi haklarni
dermiyan edebilmeleri noktasindan ehemmiyeti haizdir.

3 — Yukarda soyledigimiz Uzere bor¢lu olan mirascinin terekeyi
kabul suretiyle kendi alacaklilarim lIzrar etmesi halinde bu alacakli-
larin bir resmi tasfiye talep etmek hakki kanunda bahis mevzuu
edilmemistir. Isvicrede projelerde bdyle bir hak derpis edildigi hal-
de bu kanun halini ikti.sap etmedi. Sebebi yine evvelce isaret etti-
gimiz Uzere borclunun esasen alacaklilarin vaziyetini fenalastiracak
olsa dahi yeni taahutlerde bulunabilmek hususunda umumi surette
taninmis hiriyetidir. Terekenin kabul ve iktisabi zaten sirf bir mua-
melede bulunmamaktan, terekeyi red etmemekten ibaret oldugun-
dan icra ve iflas kanunu noktasindanda bir iptal davasi varid ola-
maz. Filhakika mirasi red etmemek icra ve iflas kanunu 277 inci
maddesinde zikredilen tasrruflardan sayilamaz. Terekenin kabuli
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halinde alacaklh igin yaliniz 588 inci maddedeki hususi yola gitmek
mumkdnddr.

Buna mukabil 557 inci madde miras¢inin  mirasi red suretiyle
alacaklisini izrar etmesine karsi bir ¢are temin etmistir. Bu madde
icra ve iflas kanununun 277 inci ve sonraki maddelerinin bilhassa
280 inci maddesinin bir tevsiini tazammun eder.

657 inci madde mucibince kanuni veya mansup mirascl tarafin-
dan vaki red, iptal edilebilecektir. Kendisine muayyen bir mal va-
siyet edilen kimsenin reddi halinde bu madde tatbik edilemez; bu-
nunla beraber icra ve iflas kanunun 280 inci maddesindeki aleléde
iBtaI davasi seraiti altinda vasiyet olunan muayyen seyin reddi de
ibtal edilebilir [8].

iptal icin miras¢inin mevcudu borca yetmemesi sarttir, yani
aktifin hey’eti mecmuasinin passifin hey’eti mecmuasindan az olma-
sI bahis mevzuudur. Bu vaziyet red aninda mevcud olmalidir. Bunu
iptali iddia eden isbat edecektir.

Red alacaklilari izrar kasdile yani alacaklilari terekeden mah-
rum birakmak gayesiyle olmakta sarttir, iptal her bir mirasc¢inin
reddine karsi caizdir. Fakat asagida bahs edecegimiz 552 inci mad-
denin seraiti mevcud olursa 657 inci maddenin tatbikine mahal kalmaz.

Filhakika alacaklilarin izrari, yani terekeyi onlarin miracaatin-
dan nez’ve bu suretle kasd ancak miras hissesinin musterek mirasgi-
lara veya red edenden sonraki mirascilara kaldigi hallerde mevcud
olabilir. Reddin neticesi mirascisizlik ise ve 554 Unclii madde muci-
bince davet olunacak kimse gosterilmemis ise 557 inci maddenin
kasd sarti tahakkuk etmis olmaz; bu halde iflas usulli tasfiyeye gi-
dilir. Tasfiyeden bir sey kalirsa bu bakiye red eden mirasgiya verilir.
557 inci maddeden sirf opjektif surette alacaklilari izrar vakiasinin
kafi olmadigi anlasiimaktadir. Kanun sarih surette «lzrar kasdi» ara-
maktadir. Diger tarafdan icra ve iflas kanununun 280 inci maddesin-
de oldugu gibi izrar kasdinin redden istifade eden mirascilarca an-
lastlabilir olmasi iptalin sarti sayilmamistir.

557 inci madde mucibince iptal davasinda aktif husumet (Legi*
timation) mevcudu borca yetmiyen mirascinin alacaklisina aittir.
Yoksa mdteveffanin alacaklisina degildir; bu alacakli mirasginin red-
dinden 6nce alacakli olan kimsedir. Bundan baska eger mirasgi iflas
etmis olursa masas! yani iflas idaresi (icra ve iflas kanunu m. 223
ve 226 bakiniz) iptal davasi yapabilir.

iptal davasi igin terekeyi red eden mirasginin alacagi kabul et-
mesi veya alacaginin mahkeme marifetiyle tesbit edilmis olmasi sart

[S} Epcier. Bi- n. 1; Thot m. 677, n. 11; Ysg«f m. 288 n.B.«. 889



762 Adliye Ceridesi

degildir. Muayyen bir miktar Uzerine olmasi da zaruri olmaksizin
sadece bir alacak hakkinda zahiri kanaat kafidir. Fakat bununla sip-
hesiz bildhare yapilacak tasfiyede alacaklinin ne simulde matlubunu
istifa edece§i meselesi hal edilmis olmaz. iptal icin alacagin muac-
cel olmasi da sart degildir |9].

Red Uzerine mirasi iktisap edenler arasinda terekenin taksim
edilmis olmasi Escher’ e gore iptal davasina mani degildir. Fakat Tu-
or bu fikre muhalifdir. Ona gere taksim yapildiktan sonra artik 557
inci madde tatbik edilemez [IU]. Escher diyorki bu menfi sureti hal
ile miracilar 557 inci maddedeki davay!r hayal haline sokabilirler.
Cunki terekenin intikalini muteakip derhal paylasmaya koyulurlar
ve bilhassa ufak terekelerde bu kisa bir zaman iginde kolayca olabilir.

Iptal davasinda passif husumet yani muddeaaleyhiik kanunda,
icra ve iflas kanunun 282 inci maddesinde oldugu gibi sarih .surette
goOsterilmemistir. Hakim olan fikir bu davanin mevcudu borca yet-
miyen ve red eden miras¢l aleyhine yapilacagi merkezindedir. Diger
bir telakkiye gore passif husumet redden himaye ve istifade goren
kimseye aittir; icra ve iflas kanununda (m.2<s2) sarih surette bu te-
lakki kabul edilmistir.

557 inci maddede serahatle gorildigu Uzere mirasi red eden
mirasg! red ile terekeye kat’i surette yabanci olur. 3 {ncu fikkrasinda
red edene tasfiye bakiyesinden hic¢ bir hisse verilmeyecegi yazildir.
Binaenaleyh bu mirasci icin tereke tzerinde bir tasarruf imkani yoktur;
paylasmaya da istirak edemez. Bil’akis tasfiyeden arta kalacak mik-
tar, lehine red vaki olana verilecektir. Bunun icin lehlerine red va-
IBT_I_o:an mirascilar teminat vermek suretiyle tasfiyenin 6nline gece-

ilirler.

Red Uzerine miras¢l olanlar tarafindan tereke paylasmis ve te-
reke bu mirascilarin mameleki ile karistirillmis otursa, mirascilar
iktisap ettikleri seyi iptal Gzerine tasfiye memuruna iade ile mi-
kellef olurlar.

iptal davasinin 6niine gecebilmek icin verilecek teminat sah.si
de, ayni de olabilir. Filhakika teminat verilince, yani alacakli alaca
gim almak imkéanini elde edince iptal icin bir ihtiyag kalmaz. Temi
nat red eden mirascl tarafindan veya red Uzerine miras¢l olan tara
findan ve yahutta herhangi Gguncl bir sahis tarafindan verilebilir
Middeaaleyh olan sahis agilacak iptal davasinda kafi teminat veril
digini, defi tarikiyle iddia edebilir.

[9] Federal mahkemenin rededen kimaenin agcilan iptal davasini kabul mire-

A alabilecegine dair olan kararini e~her tereddfide sayan g”~rAyor.
[10] F.acher m. 578 n 8, la Tuor n. 10
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Iptal davasi red tarihinden itibaren (¢ ay icinde yapilmak lazim-
dir. Isvigre kanunu bu miiddeti 6 ay olarak tayin etmistir. Bunun-
da sebebi bu middetten sonra artik kaideten taksimin vuku-
bulmus olmasi mulahazasidir. Red tarihi sulh mahkemesince tevsik
edilmis olduuguna gére middetin hesabi kolaylasir.

iptal davasi kazanilinca 557 inci madde 2 inci fikrasi mucibince
resmi tasfiye yapilir.

Iptalden yukarida da séledigimiz gibi red eden kimse istifade
edemiyecektir. Yani red eden miras¢i herhalde tamamen mirasdan
hari¢ kalir; hissesi, red Uzerine mirasgi olanlara verilir. Gerek Tuor
ve gerek Escher burada, 588 inci maddede oldugu gibi hareket edil-
seydi alacaklilarin hukuku pekala temin edilebilir ve ayni zamanda
birlikte mirascilarin hukuku da daha az muhtel olurdu diyorlar [11].

iptalin neticesi bitun .ereke hakkindaki umumi halefiyetin ortadan
kalkmasidir. Resmi tasfiye neticesinde red edenin alacaklisi tasfiye
edilen terekeden degil (cunkl bitin tereke ile alakasi yoktur), bil-
akis sirf red edene isabet eden tasfiye hissesinden alacagini alabil-
digi halde tasfiye bitin tereke hakkinda vyapilacaktir. Miusterek
mirascilar tereke mallari Gzerinde ayni bir iddiaya malik degil
dirler. Bil' akis ancak terekenin tasfiyesinden sonra hasil olan
bedel Uzerindeki hisseyi iddia edebilirler. Su suretle red edenin
musterek mirasgilari izrar kasdile, hile ile hi¢ bir alakasi olmadig
halde butun terekenin tasfiyesine tahammile mecbur kalmaktadirlar.

Bu vaziyete karsi misterek mirascilarin teminat vermek suretiyle
tasfiyenin onune gecebilmeleri bir teselli teskil edebilecek mahiyet-
tedir. Fakat bu care musterek mirascilar icin her vakit istifadeli bir
sey degildir, mesela alacaklinin alacagi red edenin aktifdeki hissesini
tecaviiz eder ve red edilen kisimda musterek mirasglya dusecek
hisse teminat masraflarini karsilayamaz ve yahut miusterek miras-
ctlarin red Uzerine miras¢l olmakta hi¢ bir menfaati bulunmaz;
Gunku hisselerinde hi¢ bir tezayud vaki olmaz: red edenin mansup
miras¢l olmsi ve miteveffanin onun yerine baska bir miras¢i ikame
etmis bulunmasi gibi.

Iptal lzerine yapilacak resmi tasfiyenin re,sen mi yoksa iptal
davasini kazanan alacaklinin talebi ilemi yapilacagi kanunda tasrih
edilmemistir. Tuor ve Yéager re’ sen yapilacagi fikrindedirler. Bu
noktai nazara gore iptale hukmeden mahkemenin, resmi tasfiyeyi

[11] Roeber m. 578 d.15 «oniioa bakiDia.

AtUifft Ceridmt
tnel «grae *8 F: 4
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emredecek olan mahkemeye (sulh mahkemesine) re’sen hikmdin bir
suretini tevdi etmesi icap edecektir. Kanunun metni bu noktai na-
zara daha yakin gorinmektedir. Bununla beraber Escher in fikrine
gore «resmi tasfiye ancak talep (zerine nazara alinmak lazim
gelmektedir (m. 572,573 bakiniz). Bu itibarla 557 inci maddede, rt'
sen bir tasfiye yapabilmek i¢in bu bapda sarih bir hikim bulunmak
icap ederdi. Re'sen tasfiye icin ameli noktai nazardanda bir zaruret
yoktur . 552 inci madde mucibince iflas yolu ile tasfiye dahi Tuorun
da kabul ettigi vechile ancak talep Uzerine olmaktadir. Binaenaleyh
resmi tasfiye talep Gzerine yapilir. Bu tefsir tarzinda iptal davasini
kazanan alacrklya iptal hikminden sonra iptalin neticesinden, yani
resmi tasfiyeden feragat imkani da verilmis olur» [12].

Resmi tasfiyeye baslanirken 574 {inci madde mucibince yapila-
cak davet, tereke alacaklilarindan baska miras¢inin alacklilanni da
ihtiva etmesi lazim gelir [13] .

557 inci madde mucibince yapilacak tasfiye de yukarida gordugu-
muz usul ve hukimler dairesinde olur . Paylasma su suretle yabihr.

Evvel emirde miteveffanin borglan ve terekenin intikal masraf-
lari 6denir. Fazlasi mirascilar arasinda terekedeki hisseleri nisbetin-
de paylastirilir. Bunda red eden miras¢i da nazara alinir. Ancak
red eden mirasciya disecek olan hisse su suretle kullanilir:

I En 6nce mirascinin reddi iptal eden alacaklilari alacaklarini
alir.

Bu?_lar alacaklarini aldiktan sora iptal etmiyen alacaklilarin si-
rasi gelir.

Bundan sora da bir bakiye kalirsa bu bakiye lehlerine red va
ki olan sahislara verilir. Bu sahislar red eden mirasgi vasitasiyle
mirasciliktan hari¢ kalan ve bu mirasginin zevalile simdi onun mi-
ras hissesini alabilen mirascilardir.

Bu paylasma tasviye memuru tarafindan yapilir. Aktif yek{nu
yukarida zikredilenlerin tamamen alacaklarini istifaya kéafi gelmezse
iddialarini alacaklari nisbetinde alirlar. Olabilirki aktif yeklnu tama-
men birincilerin alacagini ifaya yeter, fakat ikmcilerin tamamen al-

acaklarini istifa etmelerine kifayet etmez. Bu takdirde ikinciler bi-
rincilerden kalani alacaklari nisbetinde paylasirlar.

Miras hukuku noktasinda iptal davasiyle icra ve iflas hukukun-
ggtkiedheilli?n sebebi ile iptal arasinda mevcud farklari da burada sa*

icra ve iflas kanununun 280 inci maddesi hile .sebebi ile iptalin

[12] Escher m. 578 n. 19; Taor u. 22 ; yine Tikmt m. 575 n. 7; yager 'wat !

606 8on fikra; Schw. Y. Z. 16 Mayla 918 , a. 548 deki Zflrlh yfiksek mahk«n»«ii karar; ,
[13] Toor m. 578 n. 22.
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sart olarak diger taraf icin anlasilir surette alacakliyr izrar kasdini
koymiuisdur. Medeni kanununun 577 inci maddesi bdyle bir gizli anlas-
may! sart kosmaz.

280 inci madde iptal davasiyle husumette bulunacak olanin elin-
de bir bor¢ 6demeden aciz vesikasi arar ve bununla da iktifa eder
(icra ve iflas kanununun. 277) [*]. Orada borclunun mevcudu borc-
una yetismemesi sart kosulmamistir, fekat 657 inci madde mucibin-
ce iptalde red zamaninda bu holin mevcudiyeti sarttir.

Miras hukuku noktasindan olan iptal davasinin hususiyetini’
alacaklilardan terekeyi nezetmek yolundaki subjektif sart olan kasid
teskileder.

icra ve iflas kanunundaki dava teminat vermek suretile bertaraf
edilmez,' fakat 557 inci maddedeki dava bu suretle bertaraf edilebilir.

Ve yine icra ve iflas kanununun hile sebebi ile iptal davasi hi-
lafina olarak miras hukuku noktasindan davada iptal imkani ¢ aya
hasredilmistir.

657 inci madde mucibince kazanilan iptal davsinin neticesi mall
dogurdan dogruya haciz etmek veya iflas masasina sokmak degildir;
bil’akis terekenin resmi tasfiyesidir.

Goruluyorki miras hukuku noktasindan olan ipta davasinin sart
lan icradaki iptale nazaran ki.smen daha hafif ve kismen de daha
agir mahiyettedir.

Miras hukuku noktasindan olan dava bu dava icin esas teskil eden
unsur itibarile iflas hukuku noktasindan iptal davasini men edermi
yoksa miras_alacklilari her ikisi arasinda muhayyermidir meselsi
thtilaflidir. Bir takim muellifler ve Tuor muhayyerlik fikrindedir;
Yager hilafi reydedir [14].

Il — Simdi birazda iflas yolu ile tasfiye hakkindaki hakimler-
den bahs edelim: _

Buglnki hukukumuzda Isvigre hukukunda oldugu gibi iki hal-
de bir terekenin iflas yoUr ile tasfiyesi kabul edilmistir: biri Icra
ve iflas kanununun 180 inci maddesinde bahis ve atfedilen Medeni
kanunun 552 inci maddesindeki hal, yani muteveffanin en yakin ka-
nuni mirascitlarinin redi halidir [15], medeni kanunun 545 inci mad-

(*1 Bonunla beraber 3890 numarali kanunun m. 97 bak.
(141 Tuor m. 578 n. 7. : Yi®rer s. .389. )
115) 552 inci madde laianbul lercflme komiayonunca Isvigre kanunundan tam

olarak tercime edildidi halde tabi da karismistir. Bu karisma 5.52 inci maddeyi takip
ooen maddelerin aynen naklinden ve hikimlerinden anlasilmaktadir. 5.52 inci mad-
denin aah sudur.

"En yakin ksniint mirascilarin ciimlesi tarafindan red olunan miras iflfta dairesince
afiye edilir. Borglarin tesviyesirden sonra t«afiye netice‘inde bir fazla kalirsa bu faz-
red vukubulmamis gibi istinkak sahiplerine verilir, istanbul terciime komisyonu

~usveddelerinde 'iflas dairesince, yerine "aulh mahkemealnce» denildigi gérulmekta-
or. Hukuk icra usulleri kitabimin 216 iner aahifeaindeki 4 numaral nota bakimi.
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desinde bahis mevzuu olan hal de bunun gibidir. O biri de 576 InCi
maddedeki haldir. Baska hallerde iflas yolu ile tasfiye kabul edil-
memistir; mirascilar kayitsiz sartsiz terekeyi kabul ettikleri ve ken-
dilerini binnetice tereke boclarindan aciz haline sokduklari halde
dahi boyle bir tasfiye olmaz. Zaten bu aciz terekenin degil, kendile-
rinin aczi olur.

Isvigre hukukuna gore alelade bir mamelekin iflas usulile tas-
fiyesi boclunun ticaret sicilline kayith bulunmasi halinde mumkin
iken bir terekenin iflas mucibince tasfiyesinde bodyle bir sart aran-
mamistir. Gerek medeni kanunumuz ve gerek icra iflas kanunumu-
zun 180 ve 183 uncu maddeleri red edilen miraslarin mutlak surette
iflas usull ile tasfiyesinden bahs ettigi halde 220 inci maddesinde*
olinin san’atina gore* diye ilave edilen kayit mezkar maddelerin
hiukumlerine mutabik olarak son tadil Vanunu ile kaldirilmisdir [16].

Yukarida resmi tesfiye bahsinde mirasgilarin tereke vaziyeti
hakkinda bir tereddit ve endiseleri oldugu takdirde bdyle bir tesfi-
ye isteyebileceklerini gérmustik. Fakat terekenin mevcudu borca
yetismedigi sabit ve sayi oldugu takdirde alelade miras hukuku nok-
tasindan bir tesfiye, yani medeni hukuk mucibince bir resmi tesfiye
minasip bir tasfiye yolu olmaz. Resmi tesfiyenin ceryani esnasinda
terekenin mevcudu borca yetismedigi anlasilirsa yine boyledir. Bu
vaziyette artik mirascilarin menfaati nazara alinmaz; ¢inki miras-
cilarin bir sey Umid etmege haklari yoktur, belki minhasiren tereke
alacaklilarinin menfaatlerini mimkin oldugu kadar himaye etmek
bahis mevzuu olur. Bunun igin de yaliniz iflas hukukuna gore tasfi-
ye elverislidir. Bundan dolayidirki bu hallerde tereke iflas hukuku
mncibince tesfiye edilecektir. Fakat teemmil muddeti icinde ve res-

mi defter sirasinda ve bir miras¢inin terekeyi kabul etmesi halinde
tereke ifias hukuku mucibince tasfiye edilemez.

Medeni hukuk mucibince resmi tasfiye ile iflas hukuku muci-
bince tasfiye sekilieri, tasfiyeden geriye kalacak aktif fazlasinin tas-
fiyenin icrasindan sonra mirasgilara ait olmasi noktasindan birbirle-
riyle musterektir. Diger taraftan her iki tasfiye nevi arasinda mu-
him fark vardir: miras hukuku mucibince tasfiye (M. K. 572-575)
alacaklilara hi¢ bir suretle miteveffanin hileli muamelelerinin iptal
davas! yolu ile iptaline salahiyet vermedigi halde iflas yolu ile tas-
fiyede bu iptal caizdir.

645 inci madde muteveffanin 6limu aninda terekenin borca mis-
tagrek oldugu sayi ve sabit olursa mirasin red edilmis sayilacagini

[16] icra ve iflas kaniina tadilatina dair aon ¢ikan kanan (namaraar SHGO,
gazete 11 Temmuz 194<'sayi 4558).
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soyliyor. Bu tabir 676 inci maddede kullanilan mevcudun borca ye-
lismemesile ayni manada olacaktir (keza m. 557 bakiniz). Borca mus-
tagraklik veya mevcudun borca yetismemesi haddi zatinda ddemeye
kabiliyetsizlikle ayni sey degildir. Bir barclu passifinden daha (stln
ve fazla olan aktifin hal ve vaziyete gore satilamamasindan dolayi
para borclarini ifa imkansizhgi icinde Kkalabilir. isvicre kanunu bizim
645 inci madde mukabili 666 inci madde Almanca metninde 6demeye
kabiliyetsizlik (Zahlungsunidhigkeit) den bahs etmis ve bu tabirin
ifade ettigi mana noktasindan miuellifler arasinda ihtilaf edilmistir [17].

Mamafih yukariya naklettigimiz madde de tasrih edildigi Uzere
sirf borca mistagrakhik vakiasi reddin mefruziyeti icin kafi degildir.
Miteveffanin 6lumid zamaninda terekenin borca mistagrak oldugu ya
resmen tesbit edilmis olmak (mesela Oluminden biraz 6nce iflas acil-
mis olmak) [18] veya sayi olmak, yani umumi surette veya mitevef-
fanin hayatinin son zamanlarinda bulundugu muhitte bilinir olmak
(meseld miteveffa darlilacezede yasar olmak serseri ve dilencilik ha-
yatl sirmek, sadaka ile gecinir olmak) lazimdir.

676 inci madde mucibince iflas usulu tasfiye igin sart olan mev-
cudun borca yetismemesi keyfiyeti subut bulmak lazimdir; micerret
slphe kafi degildir. Stphe, olsa olsa resmi tasfiye talebine sebeb olur.
Fakat mevcudun borca yetismemesi daha Onceki bir resmi tasfiye
zimninda ve esnasinda anlasilabilir. Bu ya ilk safhada tasfiye memu-
ru tarafindan derhal tutulacak deftere misteniden zahir olabilir ve
yahut sonradan meydana cikabilir, meseld defter tutuldugu zaman
aktif veya passiften bazi kiymetli evrakin bir aktif fazlasini mim-
kiin gosterdigi halde sonradan tahakkuk eden bir kiymet tenezzili,
hilafini ortaya koymus olur ve yahut zahiren lehde gorilen bir da-
va kayip edilmis olur.

Terekenin borca mitagrak bulunmasi mevcud aktifin kayid edi-
len ve tevsik edilen miteveffanin borclarini, terekenin intikali borg-
larini ve kezalik resmi tasfiye masraflarini 6demege kafi gelmedigi
suretle var demektir. Bir miras¢inin miteveffada olan alacaklari da
burada dahildir. Mdteveffanin borg¢larinin hesabinda vasiyetler ve
kulfetler ve iade mukellefiyetleri nazara alinmaz. Fakat c¢ocugun
ucret alacaklarr ve malul ve terbiye ve talimleriikmal edilmemis o-

(171 Tuor m. 566 n. », E«ch»r 0. 16 bak.

(18} Iflas acildikdan ionra mdfilain 6Iflmi tasfiye mamelesinin cereyanina bir
t"Nir yapmat; hatte mirascilar miraal kabul edecek olsalar dahi mirascilar. Mirasi ka-

ettikleri takdirde acikdaa mesul olurlar; ejter bOtOn borglarin 6denmesi icin kéfi

eminat verirlerse icra ve iflas kannnuDan 183 fincfl maddenin kiyasi suretile tasfiyen
» «lordunilmainna karar alabdirler.
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lan ¢ocuklarin muzaheret iddialar1 hesaba katilir (M.K. 608,GlObakiniz).
Mirasctlarin borglarin kabulli hakkinda reyi alinir. Terekenin borca
ralistagrak 191 hakkinda karar itasi, mirascilar veya tasfiye memuru
tarafindan inkar edilen borglarin hakikatta mevcud olup olmadidina
mutevakkif ise icra ve iflas kanunu 297 inci maddesinin Kkiyasi sure-
tiyle bu kabil alacaklarin resmi tasfiyeye devam veya iflas usulO
tasfiyeye tesebbiis meselesinin hallinde hesaba katilip katiimiyaca-
gina ve ne nisbette katillacagina tasfiye memuru tarafindan karar
verilir [19]. Bittabi icabi halinde mahkemeye muracaat edilebilir. Ya-
ger ve Eseher burada diyorlarki iflasa hikmedecek mahkeme ala-
caklilarin talebi Gzerine mirasgilarin ve tasfiye memurunun telekki-
si hilafina olarak iflas mucibince tasfiyeyi emredebilir ve resmi tas-
fiye memurunun faaliyetine hitam verebilir.

Bizim iflas hukukumuza gore de Isvicre hukukunda oldugu
gibi iflas resen acilamaz, Bil'akis daima salahiyetli mahkemeye, ya-
ni bizim hukukumuzda kabul edilen kaideye gore ticaret mahkeme-
sine bir talep yapilmak lazim gelecektir. Iflas hakkinda bir mahke-
me karari mevcud olmadikca iflas dairesi vazifeye baslayamamak i-
cap eder [20].

Baslamis olan resmi tasfiye esnasinda terekenin mevcudu borcu-
na yetismedigi anlasildigi takdirde de bdyle olacaktir. Bu anlasiima
uzerine filhakika resmi tasfiyeden iflas usulu tasfiyeye intikal mec-
buriyeti vardir; fakat bu intikal icin bir taleb aranacaktir.

Gerek Yager ve gerek Esehere gore tasfiye memuru terekenin
borca mistagrak oldugunu anlayinca kendisini tayin etmis olan mer-
cii vaziyetten haderdar edecek ve bunun Uzerine merci salahiyeti!

mahkemeden dogrudan dogruya iflas usull ile tasfiyenin acilmasi
icin talebde bulunacaktir.

Red edilen miraslarda dahi iflas dairesinin tasfiyeye baslamasi
icin iflas mahkemesinin bir karari l&zimdir. Terekenin red edildigi-
ne dair beyani alan tereke mahkemesi bu babda tuttugu zabit vara-
kasinin bir suretini iflas mahkemesine wverir. Iflas mahkemesi de
butin mirascilarin  hakiketen red etmis olduklarini gérdOkden
sonra iflas yolu ile tasfiyeyi emreder.

Kaide olarak red beyanindan bilahrre riicu edilemez; fakat bor-
ca mistagrak bir miras¢inin reddi yukarida naklettigimiz Gzre me
dtnT kanununun 557 inci maddesi mucibince (¢ ay iginde mahkeme
marifetiyle iptal edilebilir ve dava kazanilirsa o madde mucibince
tasfiye yapilir. Fakat red eden mirasci biricik mirasci ise red Ozeline

[19} Yager m. 194 m. 611.
[20i.Yager 8. 607: Blnmenstein S. 608.
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baslanmis olan iflas yolu ile tasfiyenin reddin iptalindan dolayi cere-
yanini durdurmakta bir fayda gortlmez, iflas yoluile tasfiye alacakliya
resmi tasfiyede oldugu gibi ayni neticeyi temin eder. Ancak paylas-
mada 557 inci madde son fikrasi hikmiince nazara alinmasi keyfiye-
ti bahis mevzuu olur. Bunun icin iflas usulince baslamis olan tas-
fiyenin durdurularak iptal davasinin neticesini uzun zaman bekle-
mek llzumsuz yere tasfiye muamelelerinin gecikmesini mucib ola-
caktir. Bu itibarla iptali isteyen alacakli iflas dairesini haberdar
eder, iflas dairesi de iptal davasinin derdest olmasina ragmen tsfiyeye
devam eder ve fakat passifi karsiladiktan sonra bakiye bir fazla
kalirsa bu fazlanin paylasiimasini davanin neticesine birakir.
Mirascilar birden ziyade olupda digerleri terekeyi kabul ederlerse
hakim ihtiyat? tedbirle bu mirascilari iptal davasinin neticelenmesine
kadarbir tasfiye icrasindan ve paylasmadan men etmek hakkini haizdir.
Mirascisi olmiyan bir tereke ( medeni kanun 448 ) iflas dairesi
tarafindan tasfiye edilmez. Ancak medeni kanunun 571 inci madde-
sinde derpis edilen davetin yapilmasindan sonra terekenin borca
mustagrak oldugu anlasildiindan dolayi devlet iflésa karar verecek

mahkemeden bu bapda bir talebde bulunursa ve tasfiye emredilmis
olursa o vakit tasfiye yapilir.

Yukarda verdigimiz izahat daha ziyade isvigre hukukuna gore-
dir. Red edilmesinden veya borca mistagrak oldugundan dolayi iflas
usulll ile tasfiye edilecek terekeler medeni kanunumuzu 576 ve icra ve
iflas kanununun 180 ve 183 Gincli maddeleri mucibince iflés dairesince
degil, mahkemece tasfiye olunacaktir. Son tadil kanunundan o6nceki
220 inci maddede ayni tasfiynin iflas idaresince yapilacagi yazih idi.
Ve filhakika isvicre medeni kanununa ve icra ve iflas hukukuna gore
bu kabil terekelerin tasfiyesi iflas hukukuna goére ve iflas dairesi
tarafindan yapilacaktir. Tadilde «iflas dairesince* sozl c¢ikariimisdir.

Bizim icra ve iflas dairelerindeki ve daha dogrusu sulh mahke-
melerindeki tatbikata gore red edilen ve mevcudu borcuna yetismiyen
terekelerin tasfiyesinin dogrudan dogruya terekeye vaziyet eden sulh
mahkemesince yapildigi ve bu mahkemece tasfiye memuru tayin
edildigi ve ticaret mahkemesinden bir iflas ve iflas hukuku mucibince
bir tasfiye karan alinmadigi anlasiimaktadir.

Isvicrede iflas yolu ile tasfiye hakkindaki karar aleyhine st derece-
ye muracaat edilebilir. Ve buna gerek alacaklilar ve gerek mirasgilar
salahiyetlidir. Red edilen miraslarin tasfiyesine de samil olan bizim
icra ve iflas kanunu 181 inci maddesi mucibince iflas yolu ile tasfiye
8leyhine 164 Gnci maddede oldugu gibi temyize miracaat olunabile-
cektir.
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Terekenin iH&s usuli ile tasfiyesi iflas huktumleri dairesinde tas-
fiyesi demek olduguna gore burada basit tasfiye usuli de bahis
mevzuu olur. Aktif adi tasfiye usulinin masraflarini tediyeye kéafi
gelmedigi anlasilirsa basit tasfiye yoluna gidilir. Aktif, Basit tasfiye
masraflarini 6demiye kafi gelmez yahut hi¢ aktif bulunmazsa 217
inci madde 2 inci fikrasi mucibince alacaklilardan bu bapdaki mas-
raflarin pesin verilmesi istenir (icra ve iflas kanunu m. 160, 181 ba-
kiniz). Bunu yapmazlarsa iflas yolu ile tasfiyeye gidilmez ve mev-
cut bir aktif varsa bu, mirascilara verilebilir [21]. Red edilen tereke-
yi takyit eden vasiyetler, tasfiyede bir fazlalik kalirsa ondan tediye
edilir. Bundan da geriye bir fazlalik kalirsa hu, red eden mirascila-
ra veya diger hak sahihlerine verilmek icab eder. Bu hiikim isvic-
re kanunun 573 Unci madde 2 inci fikrasina mutabikdir. Bizim
552 inci madde de bu hukim yoksada tefsir yolu ile tashihi kabil
ve lazim olan acik ve bariz bir yanlishkdir [22]

Redden once ihtiyati tedbir olmak Gzere medeni kanunun 531
ve 532 inci veyahut bir mirasginin talebi Uzerine 559 uncu veyahut
resmi tasfiye hakkinda yapilan bir talep neticesi olalarak alacak ve
bocglar hakkinda bir davet yapilmis ise iflas usulli tasfiye icabi ya-
pilan ilanda kayit muddetini on gin olarak tayin ve Once kayit et-

tirmis olan alacakllarin alacaklarini tekrar kayit ettirmelerine mahal
olmadigi isaret edilir (icra ve iflas kanunu 220).

Teminat tedbiri olarak tutulan defterin masraflari iflas (masa) mps
raflari sayihir (M. K. 563 bakiniz). Sunlar da ifldas masraflari olarak
muamele gorecektir: miteveffanin tedfin masraflari, terekenin teminat
altina alinmasi masraflari M. K. 531 ve sonrakiler). Evvelce baslan-
mis olan resmi tasfiye masraflar tasfiye memuru tarafindan tereke
icin akdedilmis taahhatler masa borglar olarak evveliemirde tediye
edilirler. Red edilen miras hakkinda iflasin agilmasi mitveffanin
6lum0 zamanina izafe ve irca edilemeyeceginden arayerde tevellit
eden borclar mutlak surette masa borclar sayilamazlar. Fakat miras-
cilarin tereke mamelekini muhafaza icin sarf ettikleri borclar hak-
kinda hi¢ olmazsa masa borglari mahiyetini kabul etmek lazimdir.
Bunu hakli kilan sebeb muvakkat mirascilarin tereke mallarinin
hisnu niyet sahibi zilyedi olarak tereke mallarina yaptiklari zaruri
ve faydali masraflar icin tazminat isteniiye hakli olmalaridir[23].

iflas usulile tasfiye edilecek terekeden miiteveffanin ailesi lehine
icra ve iflas kanunu 82 inci maddesi mucibince haczi caiz olmiyan

(21 isvicre icm ve iflas kanena (m. 230) gore tasfiyenin tatilin* iflas dalr*fi
degil, mahkeme karar verir.

[22] Yukarida n. 15 bak.
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mallar tefrik edilir. Bunlarin tereke massasi igin paraya cevirilmelerl
caiz degildir.
Bu tasfiyede alacaklilara talepleri tizerine bor¢ 6demeden aciz vesi-

kasi verilir. Tasfiyenin hitan indan s nra 255 inci madde mucibince tere-
keye aityeni bir mal ¢ikarsa nit’Zkdr madde mucibince muamele edilir.

183 Unct madde mncibince tasfiyenin kapanmasindan 6nce miras-
ctlardan biri mirasi kabul ettigini bildirirse borclarin 6denmesi icin
mirasginin teminat gostermesi mukabilinde mahkeme tasfiyeyi dur-
duracaktir. Bu durdurma 182 inci maddedeki iflasin kaldirilmasi ne-
ticelerini hasil eder, iflasin kaldiriimasi ile tereke mallan Uzerinde
tasarruf batin mirascilara degil, mirasi kabul eden ve teminat gos-
teren mirascilara ait olur. Durdurma ancak alacaklilarin kayit mud-

deti bittikten sonra mimkulndir; ¢unkl ondan Once teminata rapt
edilecek borglar hentiz malum ve muayyen degildir. Durdurma iflasin
kaldirilmasi gibi ilan edilir.

183 oncli maddedeki halden maada bdtiin tereke alacaklilarinin

taleplerini %eri aldiklarina dair bir beyanname veya tekmil alacak-
lar itfa edildigi hakkinda bir vesika gosterilir ve tasfiyenin durdu-

rulmasina muvafakat ederlerse yine iflasin durdurulmasina karar
verilmesine bir mani olmamalidir [24].

Mirascilar rsas Itibariyle yapdiklari redden ricu edemezken 183
unct maddedeki hususi hikim bunu mumkin kilmaktadir. Ve ancak
red haline hasredilmistir. Baslanmis olan resmi tasfiyede mevcudun
borca yetmemesinden dolayr muracaat edilen iflas yolu ile tasfiye
hali burada bahismevzuu edilmemisdir. Resmi tasfiye miras¢inin ta-
lebi ile olmus ise bu resmi tasfiyeden iflas yolu ile tasfiyeye inti-
kalden sonra mirascl yine terekeyi kabul ile 183 Gncl madde huk-
mind tahakkuk ettirebilmelidir.

Mirascilar red edilmis terekenin hamili olmadiklarindan tereke
namina dahi bir konkordato ~apampzlar. Redden 6nce de bir kon-
kordato yapilamiyacaktir. Clinkl medenT kanun miras¢idan mirasi
ya red veya kabul etmesini istemektedir; ikisi arasi boyle bir miras-
ci vaziyeti tanimamaktadir. Terekenin kabullinden sonra miras sirketi
busifatla batin aktifi alacaklilara terk suretile Ureke b”r¢b ri hakkinda
hirkonkordato yapamaz; Clinkii bu halde mirascilar tertkenin borgla-
rindan sahsan mesuldurler. F'akat her biri sahsan bir konkordato tale-
ebinde bulunabilir [25].

Itlas usull tasfiyede vaziyetin hususi icabi bir istisna bahis-
mevzuu olmadikca yalniz sekli iflas bikumleri degil, maddi iflas
hukukuna dair olan hukimlerde tatbik edilir.

1281 Yiger IV n. 8
124 \iger m. a3 1jl n. 4
[95) yager m. 288 n. Ib. 7 n.1IIU n. 1b; Schw y.7 16 Oktober 1928 f. 121 No,102
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on soz: Son nazariyeler cemiyetin bunyesinde busule gehn ve

sug tesmiye edilen igtimai hadiseyi yakindan takip edebilecek bir
ceza hukukuna ihtiya¢ oldugunu isaret etmekte ittifak ediyorlar, yal-
niz mantikin ve hattd yalniz adalet hissinin ortaya atacagl micerret

kaideler kanunlarda nazari hikimler halinde kalmaga mahkdmdur.
Yarinin ceza hukuku tecriibeye mdistenit olacaktir.

Butun suclarin bir tek masterek vasfi vardir; Basit bir hadise
olmamalari. Ne suclar ve ne de suc'ular birbirlerine benzerler. Yakin
dan tetkik edilen her su¢ hadisesi ve uzun muiddet kendisile ceza

evinde temas edilen her mahkim basli baflna bir varliktir. Onlari di-
gerlerinden ayiran vasiflar ve esash farklar mevcuttur. Iste bu fark-

larin mevcudiyeti ceza hukukunda CEZANINFERDILES-
TTRTLMEST (tndivudialisation de la peine) kaidesiri oitaya at-
mistir. [1] Bu kaidenin dugus sebebi budur. Umumiyet itibarile ce-
zanin Uc sekilde ferdilestirilebilecegi kabul edilmistir; Kanunf, kr.-
zaitveldariferdilestirme. Br cok eserlerde kanuni
ferdilestirme (lddividualisation legale) tabiri kullanilmakta ve kanuni
ferdiles irmeye misal olmak lzere ceza kanunlarinin bir ¢ok kaidele-

ri zikredilmekte isede kanaatimize go6re kanuni ferdilestirme diye
bir sey yoktur. [2] Clnki ferdilestirme mahkdmu tanimakla kabildir

ve vazil kanun mahkdmu tanimaz. Kanuni ferdilesttirme denilen sey

hékime ve infazcilara cezayi ferdilestirme imkanini verecek olan foi-
mallerin heyeti mecmuasindan baska bir sey degildir. O halde ceza-

yi_ferdilestirebilecek olanlar cezayi \eren hakimler ve onu infazla
mukellr*f olanlardir.

Biz bu yazimizda yalniz idar? ferdilestirmeyi, yani ceza’ann
ceza evlerinde infazlari sirasinda ferdilestirilmelerini tetkik edecegiz.

*

*  x

(1) Dr. Gialio Andrea Belloni, T indivndofili.Mtion de 1* peine et le« reisone de
r 6cole clas9igne et de V "eole PosiHviste, Ravne Internationale de droit p<"naU
19.33, No; 1-2, «h, 3.32

[2] Saleilles, L' indlvidnaliBatlon de la peine, Sh; KT7
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Ceza evlerinde cezay! ferdilestirmek icin bir cok vesitalara mi-
racaat edilmektedir. Fakat bitin bu vasitalarin arasindan en sayani
dikkat olanlari, Gayri Mahdind Mahkdmiyet fikri ile mesruten tahliye

muessesesidir. Diger vasitalari pek az ehemmiyet arzetmis olmalari-
na binaen ihmal ederek bu U¢ vasitayr tetkik edelim;

GAYRlI MAHDUD MAHKUMIYET (Sentence indotérmin’e)-
Halen bitln ceza infazina tasis edilen Kitaplarda bu fikre tesadif
edilmektedir. Bu muessesenin esasi pek basit olan su fikre istinat
eder. Cezanin infazinin ptayesi Islahtir. Bu gayenin nezaman elde
edilebilecegini hikmi verecek olan mahkeme evvelden tesbit ede-
mez. Bir sucglunun islahinefsedip etmedigi ve ceza evinden ¢ikarila-
rak yeniden hayata atilmasina imkan verilmesinde mahzur olup olmadi-
g1 ancak cezayi infazla mukellef olanlarin katiyetle soyleyebilecekle-
ri bir seydir, o halde h&kim maznunun suglu olup olmadigini tesbit
edecek, suclu ise onu munasip gordigiu cezaya mahkim edecek ve
fakat mahk(Omiyet middetini tesbit etmeyecektir. Mahkimun ceza
evinde ne kadar kalacagini tesbit edecek olanlar infazcilardir. Ayni
hastaliga tutulan ve ayni usll ve ilaglarla tedavi edilen kimselerin
ayni zamanda iyi olacaklar iddia edilemez. Bu fikir suclular hak-
kinda da dogrudur. Bir suclunun Islahini temin eden veya bu Islaha
mani olan unsurlarin ¢oklugu ve tenevviu bu gayenin ne zaman
elde edilecegini kat, iyetle ve evvelden sdylenmesine imkan verme
mektedfr [1]

Iste bu fikirler gayri mahdind mahkdmiyet nazariyesinin esa-
sini teskil eder.

Hic stiphevSiz gayri mahdut mahkumiyet ilk defa Amerikada iImi
bir sekilde minakasa ve tatbik sahasina konulmustur. Amerikada bu
cereyani tetkik ederken Dr. VVines ve Prof. Dwight den b; hsetmek
icap eder. 1867 senesinde Nevyork tesrii meclisine Birlesik Amerika
Ceza ve Islah evleri hakkinda vermis olduklari bir raporda harri-
yeti baglayici bir cezaya mahkim olanlarin mahkdmiyetkrinin ye-
niden gozden gegirilmesi lizumu (izerinde Israr etmislerdi. Bu fikre
Kore kati ve cazanin infazina baslandiktan sonra tadili imkani olma-
yan mahkdmiyetler ceza infazinin esas gayeleri ile ve bilhassa islah
Kayesi ile kabili telif degildir. Nihayet bu cereyanin tatbikat saha-
sinda bir verimle neticelendigini goriyoruz. Bu sistem ilk defa 1883
de, Brockway tarafindan kurulan Elmir» Islahhanesinde otuz yasindan
i*Ociik olanlara yani islahi imkan dahil nde goriilen mahkimlara tetbik
edildi. Bundan sonra ayni sistem Ingiltere de Borstal miesseselerinde
"uclu gocuklara tatbik ve bilahara itiyadi suclulara tesmil  Olundu.

(H F. L™y, dM  s«itenrffi ind<?f«”rinlr«”p. Periv. 1866
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Gayri mahdud mahkdmiyet nazariyesi hi¢ supesiz ceza hukukun-
da en fazla munakasa mevzuu dan meselelerden biridir. [2] Taraf-
tarlari bu fikrin dogrulugunu hareretle midafaa ederken aleyhinde
olanlar bu sistemin ceza hukukunun bazi ana kaidelerine ve mese-
14 kaziyeyi muhkeme kaidesine muhalif oldugunu ileri striyorlardi.
Bu munakasalara girmeden evvel bir mahkimiyetin muhtelif sekillerde
gayri mahdud olabilecegini isaret edelim mutlak bir gayri mahdut
bir mahkdmiyet sekli akla gelebilir. Yani hakim mahkdmun suglu
olduguna karar verecek, mahkdmiyet muiddetini hi¢c bir sekil-
de tahdid etmeyecektir. Eger bu fikir kabul edilecek olursa bir mah-
kiimu islahi nefsetmemis olmasina binaen belkide 6liimiine kadar bir
muessesecie muhafaza etmek icap edecektir. Bu ise sahsi hrriyete
keyfi bir tecaviz seklinde tecelli edecektir. Bu sebeble gayri mah-
dud olmasina ragmen mahkdmiyet middetinin hakim tarafindan bir

azami hat ile tahdid edilmis olmasi icap etmektedir. Bu sekle Kkis-
men gayri mahdud mahkdmiyet ismi verilmektedir. [1]

Fakat bu mthzuruna ragmen mutlak gayri mahdud mahkdmiyet
kaidesinin bazi kanunlarda yer almis oldugunu isaret etmek icap eder.
Meseld 27 Mayis 1885 tarihli Fransiz kanunu nefi cezasinin miebbet
oldugunu kabul etmekle beraber idart makamata icabinda ceza mik-
tami azaltmak salahiyetini tanimaktadir. 1930 italyan ceza kanunun-

da ve 24 Tesrini sani 1033 Alman kanununda itiyadi suclular hakkin-
da bu kaidenin muhtelif tatbikatina sahit olmaktayiz.

Yalniz mahkdmiyetin bu fekilde gayri mahdud olmasindan el-
de edilecek olan neticenin diger bir ferdilestirme vasitasile temin
edilebilecegi asikardir. Bu vasita mesruten tahliyedir. Bu sebeble
mesruten tahliye vasitasini kanunlarinda kabul etmis olan memleket-
ler, mahkdmiyetin kismen gayri mahdud olma™ini kabul etmisler
demektir. Bu da gOsteriyorki gayri mahdud mahkdmiyet fikri mes-
ruten tahliye ayni ihtiyaca cevap vermek icin ortaya atilmis iki n 0-
essesedir. Fakat buna ragmen ceza hukunun bazi sahalarinda ve bil-

hassa ve haklarinda cezadan ziyade emniyet tetbirlerinin tatbiki

icap_eden suclular hakkinda gayri mahdud mahknmiyet fikri blyuk
bir isabetle tatbik edilmektedir.

1902 tarihli Norveg ceza kanunu, 21 Kanunu evvel 1908 tarihli
(Preventive detention) hakkindaki Ingiliz kanunu, 1933 tarihli Dani-
marka ceza kanunu [2] ayyas ve toksikamanlar hakkinda 24 Tesrini

{21 Neymark, Lea sentencea indtarniin”eA, Revue dn droit p/~nal, Brflkwl, R20,
Sh: mi

{1} G. de Manro, La peine a tempa ind*t"rmIn”.,, Revna de droit P<*nal, Brflkael, 029

[2] Dr. Vervack, Lea meaarea de d"fenee »trlale an Daoamark, Rarna da droit
p~nal 984, Sh: 89.
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sani 1933 tarihli Alman kanununda bu hususa ait misallere tesadif
edilmektedir.

Bu meyanda bilhassa (¢ nevi suclular hakkinda bu sistemin
ecnebi memleketlerde muvaffakiyetle tetbik edildigine sahit oluyoruz.
Bunlar anormal mahkdmlar, suclu ¢ocuklar ve itiyadi suglulardir.

a — Anormal mahkdmlar: Bu sinif mahkimlar hakkinda gayri
mahdud mahkdmiyet sisteminin tatbik edilmesindeki maksat asikardir.
Bu nevi suclulari yalniz bir cezaci gozile gormek dogru olamaz.
Isle tikleri sucta kendilerde uzun middet mesgul olunmasini icap
ettiren bir unsur mevcuttur. Bu unsur akli veya ruhi anormalliktir.
Bu sebeblere dayanarak muhtelif memleketlerde anormal mahkimlar
hakkinda hususi miessese ve rejimler tesis edilmistir. Bu meyanda
misal olmak Ozere Belgikanin 1930 tarihli cemiyeti koruma kanununu
tetkik edelim.

Bu kanunun yedinci maddesine gore akli bir maluliyete dlcar
oldugu tesbit edilmis olan ve bir cinayet veya cunha irtikdp etmis
bulunan suclular kazai makamlarin emrile hikimet tarafindan tesis
edilmis ve teskilatlandiriimis hususi miesseselere konulurlar. Bu hu-
sustaki karar suglunun azami ne kadar muddetle hirriyetinden mah-
rum edilecegini de tesbit eder. Kanun bu muddetleri 19 uncu mad-
desinde tesbit etmistir. Bu middet umumiyet itibarile bes sene ise de,
islenilen sugun kirek veya miebbet agir hapis ile tecziye edilen
bir fiil olmasi halimle on seneye, 6lim cezasini mucip olmasi halin-
deise on bes seneye cikarilacaktir. Goruluyorki mahkeme verdigi ka-
rarda bes, on veya on bes sene ilk bir azami hatle mahkdmiyet mud-
detini tahdit edecektir. Fakat bundan mutlaka suclunun bu mid-
detlerin hitamina kadar muhafaza altinda bulundurulacagr manasi
ctkarilmamalidir.  Suglunun bu miuddetlerden evvel de tahliyesi
mumkindir. Tahliye kararini verecek olan idari makam kanunun
13 Unci maddesinde gosterilen komisyondur. Bu komisyonlar istinaf
mahkemesi reisi tarafindan segilen bir hékimden, muddei umumi ve
baro reisinin her biri 6¢ ismi muhtevi olarak takdim edecekleri nam-
zet listesinden Adliye Nazirinin sececedi bir avukattan ve yine Adli-
ye Nazin tarafindan secilecek olan bir matehasis tabibten nitesek-
kildir. Bu komisyon suclunun tevdi edilece§i muesseseyi tesbite ve
bir mOesseseden digerine nakil hususlarinda karar vermege sélahi-
yettar oldugu gibi, suclunun tahliyesine de karar vermege salahi-
yettardir. Buraya kadar vermis oldugumuz izahattan c¢ikan netice
sudur. Belgikanin 1930 tarihli Cemiyeti Koruma kanunu ile kabul
etmis oldugu gayri mahdud mahkdmiyet kaidesi mutlak degildir.
Clnki harriyetten mahrumiyet muddetinin azami haddi kazai makam
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lar tarafindan tesbit edilmektedir. Belgika sisteminin gayl mahdud
olan tarafi bu muddetlerden evvel suclunun Idarf bir makam ta-
rafindan tahliye edilmesidir.

b — Suglu cocuklar: Ceza hukukunda kaziyeyi muhkeme kaide-
si blyuk bir ehemmiyeti haizdir. Bu kaideye g¢ocuk suclulugu saha-
sinda gayri mahdud mahkdmiyet fikrine mustenit bir istisna yara-
tilmistir. Cocuk mahkemelerinin vermis olduklari kararlar kaziyeyi
muhkeme teskil etmezler. Bu kararlarin tadil edilebilecedi ve hatta
tamamile ortadan kaldirilabilecegi kabul edilmistir. Bu fikri izah
icin 1912 tarihli Firansiz kanununun 10 ve 11 inci maddeleri hikim-
lerini  zikredebiliriz. Bu maddelere gore ¢ocuk mahkemesinin ver-
mis oldugu kararlarin tadili, suclu cocugun ana, baba veya vasisi,
middei umumi veya bizzat ¢ocuk tarafindan talep edilebilir. Mahke-
menin hikmd ile ¢ocugun ailesinden ayirtilmis oldugu ahvalde co-
cugun ana, baba veya vasisi mahkemeye miuracaat ederek verilmis
olan kararlarin tadilini, cocugun islani nefsetmis oldugunu ve ken-
dilerinin ¢ocugu yetistirmege kabiliyetli buluduklarini isbat etmek
sartile, talep edebilirler.

Gocuk suclulugu hakkinda en yeni kanunlardan biri olan (Geng
suclular ve onlarin himayesi hakkinda) ki Amerikan Kanunu [I] bu
mahiyette hikimler kabul etmistir. Bu kanuna nazaran, eger ¢ocuk
mahkemesi halinde toplanan distirict mahkemesi ¢cocugun suclu ol-
dugunu kabul edecek olursa hakkinda icap eden tedbirlere miraca-
at edebilecegi gibi, onu Attorney Gondral in emrine de verebilir.
Attorney Gonoral suclunun muhafazasi hakkinda icap eden tedbirle-
re tevessil eder, fakat ¢ocuk hakkindaki harriyeti baglayici tedbir-
lerin muddeti hi¢ bir zaman islemis oldugu suca ceza kanununda
verilen cezanin middetini asamaz, (madde 4) fakat cocugun bu mud-
detten evvelde tahliyesi mimkindir. Eger gocuk, tavru hareket ve
yasaylis tarzi ile Islahi nefsetmis oldugunu kéfi derecede isbat etmis
ise, 13 mayis 1930 tarihli kanunla tesis edilmis olan (s6z Uzerine
tahliye birosu) tarafindan her zaman tahliye edilebilir, (madde 7)

¢ — ltiyadi suclular: Sug islemekte Israr eden kimseler hakkinda
muvakkat ve muddeti hakim tarafindan tahdid edilmis cezalarin bir
netice tevlit edemedigi goérildiginden yeni ceza kanunlarina mi-
kerrirler ve bilhassa itiyadi suclular icin hususi hikidmler konul-
mustur. Misal olmak Uzere Belgikanin 1930 tarihli Cemiyeti koruma

[1] Etai8“Uni8 d’Annerique, document» poblica. No: 666, 90ixant6 gpinzidm« con-

gr6a, ehapitre 486,1roisidme session, S. 4090, Soci™td de* natlona, C. Q, S. P.EC.
1/97. Gdnfeve. 939
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kanununu [2] ve Isvigre ceza kanurunun 42inci maddesini gostere-
biliriz. Isvicre ceza kanunu bu maddesinde serahaten gayri mahdud
mahkdmiyet kaidesini kabul etmistir. Bu maddeye gore: (Huriiyetten
mahrum edici miteaddit cezalara mahkim olduktan sonra islemis
oldugu bir cinayet veya clinha sebebi ile yeniden hurriyeti bagli-
yicl bir cezaya mahkim olan ve cinayet veya clirim islemege veya
fena harekete veya tenbellije karsi meylini gosteren sucluyu, hakim
GAYRIMAHDUD BiR ZAMAN ICIN hususi
bir muesseseye — maison d' internement -- gonderir. Bu miessese-
de suc¢lunun muhafazasi, hikmedilen cezanin infazi yerine kaim olur).
Bu suretle su¢ islemegi kendine iiliyat edinmis olan ve fenalhiga
karsi ruhundaki meyli gosteren suclunun gayri mahdud bir zaman
icin hususi bir muiesseseye konulacagini bildiren bu madde ayni za.
manda bu miuessese ile tatbik edilen rejimin hangi esaslara muste-
nit olacagimda isaret etmektedir. Mahkimlar bu miesseselerde c¢a-
lismaga mecburdurlar. Geceyi hicrede gecirirler, mektuplasma ve
ziyaretci kabul edebilmeleri kontrol altindadir. Bu suretle muhafaza
altina alinmis olan mahkdmun ne zaman tahliye edilecegine gelince,
bu hususta 42 inci madde yalniz asgari bir hat tesbit etmekle ikti-
fa etmistir. Mahkim bu miessesede asgari (¢ sene kalacaktir. Eger
hakkinda hukmedilen ceza l¢ seneden fazla ise, cezasi muddetince
tahliye edilemeyecektir. Bu muddetin hitamindan sonra mahkimun
muhafazasinin devamina lizum olmadigi gorulecek olursa, salahi-
yettar makam, miessese memurlarinin  matalaasini  aldiktan sonra
mahkdmun tahliye edebilir. Mesruten tahliye halinde gececek olan
muddet ¢ senedir. Bu Uc¢ sene zarfinda eger mahkim yeniden suc

islememis ve tahliye sartlarina riaie_t etmis ise mesruten tahliye
kafi tahliye haline inkilab eder. Aksi taktirde mahkim yeniden ve
bu sefer asgari bes sene icin miesseseye konulur.

Yine Isvicre Ceza Kanununun 43 Gc¢lncli maddesinde gayri
mahdud mahkamiyet fikrinin diger bir haline tesadif edilmektedir.
Buraya kadar muhtelif memleket mevzuatindan aldigimiz misal-
lerle gayri mahdud mahkimiyet nazariyesinin ne sekilde tatbik

edildigini gostermege calistik. Simdi diger bir ferdilestirme vasita-
sini gorelim.

*
L 2 4

mesruten TAHLIYE: En ehemmiyetli bir ferdilestirme vasi-

[2] Faruk Erem, Belcika Ceza evlerinde mékerrirlerin islahi, Ad. Ceridesi, 940
1, Sh : 47
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tasi olan mesruten tahliye ilk defa Tingilterede tatbik olundu. Fa-
kat Ingilizlerin kendilerinden evvel Amerikadaki cereyanlardan
isdifade etmis olduklarindan siphe edilemez. Mesela 1817 senesin-
de Nevyok Hukimetinin tesrit komisyonu soyle karar vermisti
(Cezasi bes seneden asagdi olan her mahkimu hapishane miufettisle-
ri, cezalarinin hitamindan evvel tahliye edebilirler. Fakat bunun
icin mahkdmun cezasinin en az Ugte dordintd c¢ekmis bulunmasi
ve mahkdmun her sene asgari bes dolar kazanmis olmasi lazimdir.
Bundan baska mahkdmun iyi hal sahibi oldugunun miessese mui-
dir tarafindan tasdiki de icap eder).

Gerek bu fikirlerin tesiri altinda ve gerek tatbiki zaruretler
neticesinde Tngilterede mesruten tahliye usuliiceza infaz sistemine
ithal olundu. Tngilterede uzun zamandanberi tatbik edilmekte olan
nefi cezasinin mustemlekelerin mahkdmlari kabul etmek istememe-
leri Gzerine imkansiz hale gelmis ve bu ylzden mevcudu artan
mahkim adedini azaltmak ltizumu hasil olmusdu. Bu sebebele ceza
evlerinde islahi nefsetmis mahkimlari liizumsuz yere muhafaza
etmektense tahliye etmenin mireccah oldugu ileri strulmastdr.

Bu sistemin tatbikatta iyi neticeler vermis oldugunu goéren, In-
giliz hikumeti Londra kongresi programina bu meseleyide ithal
ettirdi. Kongre (Ceza hukukunun pirensiplerine mugayir olmamasi-
na, gerek mahkim ve gerek cemiyet icin faideli olabilecegine)
musteniden mesruten tahliye muessesesinin Devletlere tavsiye edil-
mesini karar altina aldi. Zaten bu sistem Tingiltereden baska 1862
de Avusturya Huiklmeti, 1872 de Bad dukahgi, ve Bavyera hiki-
meti tarafindan kabul edilmisti. Nihayet mesruten tahliye Liksem-

burg dikahiginda 1879, Firansa da 1885, Belcikade 1888 kanunu ile
bu ginki telakkiye uygun halini aldi. [1]

Halen mesruten tahliyenin miumeyyiz vasfi bu mdessesenin bir
cezay! ferdilestirme vasitasi olmasinda mindemictir Bu sebeble bir
mahkdmun mesruten tahliye edilebilmesi igin en esash sart kendi-
sinin T Y1 H A L sahibi olmasidir. Bu esas Uzerinde bitin kanun-
lar muttefiktirler. Yalniz iyi halin ne oldugu bu tabirin neyi ihtiva
ettigi hususunda kanunlar arasinda bazi farklarin mevcudiyetine
sahit olyoruz. Umumiyet itibarile iyi hal mefhumu (islahi nefis et-
mis olmanin) mdaradifidir. Bununla beraber mesruten tahliye igin
aranilan bu iyi hal mefhum 1 islan nefis mefhumundan daha genis
bir mana ifade eder. Bazi kanunlara gore yalniz islahi nefis elmis
olmak kafi degildir. Tahliyesinden sonra mahkdmun serbest hayatta

[1] O. Pollterin, Dictlonnair® — formulalr® de* pergnet* et de la polige jndi-
cklre P*nNin 1928 Sh: 423
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darast sekilde yasamak imkéanlarina sahip olup olmadigi da aras-
tirthir. Bu sebeble Firansada 28 Haziran 1888 tarihli bir emirnameye
gére mahkdmun mesruten tahliyesi icin (Yalniz islahi nefsedip et-
medigi degil, ayni zamanda ceza evinde kendisine yaptirilan iste
gosterdigi caliskanlik, muesseseden tahliye edilince sahip olacagi
yasama vasitalari, mahkim oldugu para cezasini veya yaptigl za-
rari 6demek hususunda gosterdigi istical derecesi) nazari itibare
alinacaktir. _

1930 tarihli Yeni Italyan Ceza Kanunu 176 inci maddesinde
(Husnu hal sahibi oldugunu asikar bir surette gostermis bulunmak)
ve 1937 tarihli isvicre Ceza kanunu 38 inci maddesinde (Miessese-
de iyi hal gostermis ise ve serbes hayatta iyi hal gostermekte devam
edecegi tahmin olunuyorsa) kayitlarini ihtiva etmektedir.

Turk Ceza kanununuda 16 inci maddesinde cezasini (iyi hal ile
geclrenler)den bahsetmektedir. Fakat kanunumuz iyi hal tabirinin
muhtevasini tesbit etmemis ve yalniz 13 Gnct maddesinde(lyi halin
nasil tesbit olunacagi ceza evleri nizam namesinde gosterilir) demekle
iktifa etmistir. Halbuki halen bu nizamname mevcut degildir. 11
Cemazilahir 297 tarihli hapishane ve tevkifhanelerin idarei dahiliye-
leri nizamnamesi 14-6-930 tarih ve 1721 sayih kanunla meriyetten
kaldinimis ve Adliye Vekaletince hazirlanmis olan proje henuz tat-
bik mevkiine konulmamistir. Bu meseleyle yakindan mesgul olmus
bulunan proje iyi hal meselesi hakkinda su hikimleri ihtiva etmek-
tedir. (Bir mahkdmun iyi hal gostermis oldugu inzibat mecilisi tara-
findan mOessesedeki umumi hal ve vaziyeti, okulda ve is sahasindaki
calisma derecesi ve gosterdigi terakki nazari itibara alinmak suretile
tesbit olunur. Ahlaki durum fisinde yazili olupta affedilmemis olan
ihtardan gayri inzibati cezalar mahkim hakkindaiyi hal karari veril-
mesine mani teskil ederler).

Bu suretle iyi hal mefhumunu izah ettikten sonra bir mahkdmun
mesruten tahliye edilebilmesi igin yalniz bu sartin tahakkukunun
kafi olamiyacagini da isaret edelim. Mahkimun mesruten tahliyesi
icin cezasinm bir miktarini da ¢cekmis olmasi icap eder. Bu muddet-
ten evvel mahkdm iyi hal sahibi oldugunu isbat etse bile, mesruten
tahliye edilemez. Bir mahkimun mesruten tahliye edilebilmesi igin
cezasinin; Belcika ve Romanya da-27 Temmuz 1929 tarihli kanun-
Ggte birini, Hollanda da 12 Haziran 1915 kanunu - ve Finlandiya da
octe ikisini, Almanya ve Ingilterede dortte Ggunu ¢ekmis olmasi

Adlift CeridtH F:5
inci t«n« Sugt ' a
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lazimdir. Bazi memleketlerde yeknesak bir sistem kabul edilmemistir.
Meseld Ispanya da yedi seneye kadar olan mahkimiyetlerde cezanin
Ucte dordinun, yedi seneden fazla olan mahkOmiyetlerde cezanin
Ucte ikisinin cekilmis olmasi lazimdir. Turkiyede ise cezanin mahiyeti
bilhassa nazari itibare alinmistir. Ceza kanununun 13 Ucnii madde-
sinde yazih bulunan doérdinci devrenin, agir hapiste dortte Gglnd,
hapiste yarisint ¢ekmis bulunanlar mesruten tahliyelerini talep
edebilirler.

Bu sekilde yapilan tahliyenin mimeyyiz vasfi sarta bagli bir tah-
liye olmasidir. Mahkdm hakkkinda verilen tahliye kararinda goste-
rilen sartlara riayet etmek mecburiyetindedir. Bu sartlar meyaninda
sunlari sayabilirizz Mahkimun serbest hayatta dirist hareket ede-
cegine dair Uminat vermesi, suc islemege sebeb veya vesile olan
bazi sanatlari icradan imtinaa mecbur tutulmasl, icki icmemesi veya
icki icilen yerlere devamdan imtina etmesi, muayyen bir yerde
ikamete mecbur tutulmasi, bazi kimselerle ve bilhassa su¢ ortaklari
ile temas etmemesi vs.

Bir cok memleketlerde mesruten tahliyeyi tanzim eden kanun-
larda bu sartlar hakkinda serahat mevcut degildir, sartlarin intihabi
mesruten tahliyeye karar verecek olan makamin takdirine birakil-
mustir. Halbuki diger bazi memleketlerde bu mesele hakkinda ka-
nunlar sarih hikimleri ihtiva ederler. Mesela Isvicre ceza kanunu-

nun 38 inci maddesinin 2 ve 3 numrolu bendinde su hukmi bulu-
yoruz. (Salahiyetdar makam, mahkdma bir deneme miuddeti tahmil

eder. Bu muiddet zarfinda patronaja tdbi olmasini da emredebilir.
Bu middet umumiyet itibarile geri kalan ceze muddeti ile hitama
erer, fakat hi¢ bir zaman bir seneden az ve bes seneden fazla ola-
maz. Agir hapse mahkdmiyet halin de deneme muddeti bes senedir.

Selahiyetdar makam deneme muddeti zarfinda mahkdma alkolll ig-
kiler kullanmamak, muayyen bir bir mahal veya miessesede ika-

met etmek, _intihag_ edilen bir patron nezdinde calismak gibi meburi-
yetler tahmil edebilir.)

Bu mecburiyet ve sartlara riayet ederek, mesruten tahliye mud-
detini dolduran mahkdm cezasini ceza evinde g¢ekmis gibi farzolu-

nur. Fakat eder bu middetten evvel bir suc isleyecek veya tahliye
artlarina  riayet etmeyecek olursa, mesruten tahliye karari kaldiri-
arak, mahkim yeniden ceza evine konulacaktir.

Diger butin kanunlar gibi T. Ceza kanunu da bu mesele hak-
kinda sarih bazi hikimleri ihtiva etmektedir. Kanunumuza gore
mesruten tahliye edilen mahkimun sahsi hlrriyeti baglayan bir ce
zayi mistelzim bir clriim islemesi veya tahliye sartlarina riayet
etmemesi halinde, mesruten tahliye karari geri alinacaktir.
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Kararin geri alinmasi mahkdmun aleyhinde bazi neticeler tevlit
eder. Suclunun yeniden mesruten tahliyesine imkéan yoktur. Diger
taraftan mesruten tahliye halinde gecen muddet cezasina mahsup
edilemez. T. Ceza kanununun 13 Uncl maddesi mucibince Gcgunci
devrede gecen her U¢ gun, dort gun mahkdmiyete, doérdincli devre*
de gecen her gun iki giin mahkOmiyete sayllmaktadir. Bu suretle
makdmun  cezasi middetinin azalmasi bakimindan elde ettigi
istifade mesruten tahliye kararinin geri alinmasi halinde orta-
dalr(l kalkar ve cezasini hi¢ devre sisteminden istifade etmemis gibi
ceker.

Kanunumuzun bu hidktumlerine benzer esaslarin diger 7\vrupa
kanunlarinda da yer almis oldugunu gorilyoruz.

Yeni Ttalyan Ceza kanununun 177 inci maddesinde (Mesruten
tahliye edilen kimsenin yeniden bir clrim veya ayni mahiyette bir
kabahat islemesi veya nezaret altinda serbesti sartlarina riayet etme-
mesi halinde, mesruten tahliye karari geri alinir) denilmektedir. Yi-
ne ayni maddeye gore mesruten tahliye edilen mahkdmun serbest
gecirdigi middet ceza muddetine mahsup edilemeyecegi gibi, yeni-
den mesruten tahliyesine de imkan yoktur.) lsvicre Ceza Kanunu
da 38 inci maddesinde buna benzer hikimleri ihtiva etmektedir. Bu
maddeye gore (Eger mahkim deneme muddeti zarfinda bir clrim
veya kasdi bir clinha ika eder veya salahiyetdar makamin kafi ih-

tarina ragmen kendisine tahmil edilmis olan mecburiyetleri yerine
getirmezse veya Patronaj dan Israrla kacarsa veya her hangi bir se-

kilde hakimin itimadina halel getirirse salahiyetdar makam yeniden
hapsine karar verebilecektir. Mesruten tahliye halinde gecen mid-
det cezaya mahsup edilemez).

«

Buraya kadar gerek gayri mahdud mahkdmiyet ve gerekse mes-
ruten tahliye mOnasebetile vermis oldugumuz izahattan ¢ikan netice
sudur: Ceza infaz hukukunda mahkdmun hdrriyetini bir an evvel

elde edebilmesi igin, cezai mevzuat mahkdma, iyi hal géstermege ve
Islahi nefis etmege gayret etmesi imkanini tanimaktadir. EGer mah-
kim iradesini bu yolda kullanacak olursa hurriyetini bir an evvel

elde edebilecektir.
Cezasi muddetini azaltmak mahk{dmun elindedir. Bu suretle ceza

evlerinde cezanin ferdilestirilmesi pirensibi, kanaatimize gdre her-
seyden evvel mahkimun iradesine mudstenit ve bu iradeyi kuvvet-
lendirici mabhiyette olan bir sistem halinde tecelli etmektedir.



No: 40

Paranin mahiyeti [*]

Konieranfti veren :
_ Siikrii BABAN
Istanbul Hukuk Fakdltesi Profesorlerinden

Gok muhterem dinleyicilerim,

Yuksek ve degerli huzurunuzda, Hikimet merkezinde, bana s6z
sOylemek firsati bagislandigindan dolayr hukuk bilgilerini yayma
kurumunun muhterem azasile sayin ve caliskan baskanina tesekkur
etmeyi bir bor¢ bilirim. Bu tesekkirimun ayrica bir hususiyeti da-
ha vardir ki o da hukuk ilmini yaymaya ugrasan bir tesekklin
ekonomi dusuncelerine itinali bir yer ayirmasi ve konferanslarindan
birini ona tahsis etmek suretile iktisadin ehemmiyetini kabul ve te-
barliz ettirmesidir. Filhakika fikir ve kanaatlari hukuk ve iktisat
sahasinda pek cok dedikodulari mucip olan bliyik bir mitefekkir
ve filezof Markx hukuki, felsefi, dini, bedif, ahlaki dusince ve te-
lakkilerin nihayet Iktisadi temellere dayandigini iddia etmisdir. In-
sanlar mevcudiyetlerini muhafaza icin cemiyet halinde ¢calismalarin-
da yekdigerile zaruri, muayyen ve his ve arzularindan mustakil bir
takim minasebata girismek iztirannda kalirlar. Bu istihsadl minase-
betleri maddi istihsél kuvvetlerinin mukannen bir derecei inkisaf
ve tealisine merbut ve onunla aldkadardir, iste bu ilgi ve minase-
betlerin hey’eti umumiyesi cemiyetin Iktisadi biinyesini teskil eder
ve bu hakiki temel Gzerine de fevkani hukuki ve siyasi bir kat
kurulur ki bunlara da miteayyen ve musahhas cemi suur tekabul

eder. Hakikati maddiyeyi tayin ve taknin eden keyfiyet insanlarin
suuru degildir. Bilakis Ictimai hakikattir ki insanlarin vicdan ve
suurunu tarsin eder.

Iktisad? istihsal sekillerine gore ve onlara uygun hukukumuz felse-
femiz, bediiyatimiz olacaktir. Mulkiyet sekillerinin ve tarzlarinin
istihaleleri istihsal sartlarinin su veya bu tarzi iktisap etmesine bagli
olacaktir. Yel degirmeni bize feodaliteyi verirse elektrik degirmeni
mulkiyetin seklini behemehal tebdil edecektir. Aile istihsali tarzi
Romanin Gens’ini meydana getirirse bu ginkd sekil ancak bir kan

i*I Bu konternn«i 17/2 JHO tarihinde Ankara Halkevinde Vv erilmistir.
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koca baglarini o da ne kadar muskdlatla tutabilecektir. Siyasi faaliyet-
lerin, Devlet sekillerinin iktisadi faaliyet tarzile ne dereceye kadar
yakindan alakadar oldugunu sodylemege lizum bile gormem. Biitln
Devletlerin politikasi Iktisadi micadelenin makesidir. iktisadi ihmal
ederek sirf Politika yapan bir idarenin ne elim neticeler verebilecegini
en iyi bilecek kimseler Turklerdir.

Bu noktalarin sirf hukuk ile ugrasan bir kurum tarafindan yiksek
bir kavrayis ile anlasilmasi memleketimizde hakiki fikri inkisafin
derecesini gosterme@e kafi bir delil olabilir. Cok eski olmayan bir
mazide, bundan 60, 70 sene evveline kadar, hattd Avrupada bile
hukuk fakulteleri tedrisatinda iktisada yer verilmesi hemen gayri
malim idi. Ekonomi hukuk tedrisati arasina, adeta gizlice ve
pek mihmel olarak, fakiltelerin climle kapisindan degil hizmetgi
merdivenlerinden girmistir. Litfen haftada bir iki saat bir ne\T merakli
mevzl gibi ve modaya uymak kabilinden konulmustur. Fakat pek
hoslanilmayan bu misafir,diinyanin her tarafinda, hukuk fakiltelerinin
esasl ve ana derslerinden birini teskil etmistir. Bu bakimdan medeniyet
ile mivazat iddiasindadir. Bazi memleketlerde ezciimle Almanya da
ve bizde resen mustakil bir fakulte olmak mevkiini bile ihraz etmistir.
Milkiyede miustakil bir mali sube vardir. Istanbulda yuksek iktisat ve
Ticaret mektebi mustakil bir kurumdur, istikbal bu durumun sarsilaca-
gini degil belki gittikce daha kuvvetlenecegini gosteriyor, iktisat dava-
lan icinde her kes zengini, fakiri, koyluyu, sehirliyi, taciri, memuru,
alimi, cahili, sermayedari ve Devlet adamlarini en ziyade ve yakin-
dan aldkadar eden mesele de slphesiz ki paradir. Paranin mahiyeti,
iktisad? veya hukuki, hepimizi ilgilendirir ve simdi arzettigim sebep
dolayisile hukuki mahiyeti siiphesiz ki iktisadi biinye ve mahiyetine
baghdir. Bu sonraki iyi anlasiimadik¢a otekine nlfuz ¢ok sathi ve

basit olmak tehlikesine maruzdur. Fakat aksinin dogru olduguna ay-
ni kuvvetle iddia etmek cesaretini kendimde pek bulamiyorum.

Paranin insanlar tarafindan Gg¢ doért bin seneden beri kullanil-
makta olmasi ve her gon kendisile temas etmekte bulunmamiz onun
mabhiyetini iyi anlamak ve kavramak icin hig bir sebep teskil etmez.
Hatta ilmin seyiri basit gibi gorilen hadiselerin en sonra anlasildi-
gini gostermektedir. Milyonlarca cismin asirlarca sukutunu gozi ile
gordugu halde beseriyet cazibe kanununu ne kadar ge¢ kesfetmis-
tir. Elektirigi her gin kullandigimiz halde mabhiyetini bilmekten aciz
degilmiyiz? Zihayat mefhumu belki milyonlarca senedir mevcut iken
nthun ne oldugu anlasilabilraismidir? Birseyin tezahurati, vasiflari,
rolleri bilinmekle behemehfti mahiyeti, konhi  malim olmus
demek degildir. Parada da maalesef ayni muiskulata ugrayacagiz. Tak-

fjs
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riben 30 asirdan beri batin filezoflar, hakimler, dinler, i¢timaiyat-
cilar, iktisatcilar hep parayr anlamaga, izah etmege calismiglardir.
Para davalari beseriyetin en eski zamandan beri ugrastigi, en ¢ok
Uzerine dusdigi ve pek ziyade ihtiras ve heyecanla miinakasa et-
tigi mevzunlardandir. Fakat buna ragmen belki de bunun icin bu bap-
ta en esasli noktalari bile izah ve tenvire muvaffak olamamislardir.
Bu glin de tipki Aristote zamaninda oldugu gibi tereddit igindeyiz.
Nenin para, nenin para olmadidi bile Gzerinde ittifak edilmis bir key-
fiyet degildir. Muhtelif tedavil vasitalari arasinda hangilerini para
sayacagiz, hangilerini saymayacagiz. Faraza 17 inci, 18 inci asirlarda
paradan bahsedilince madeni para akla gelir. 19 ve 20 inci asirlarda
bankonotlar, policeler, cekler, k&git para nakit rolini oynamaya bas-
layinca Amerikali, ingiliz, Alman, Fransiz miuellifler arasinde derin
ihtilaflar bas gosterecek, bankonotu para addedip policeyi veya ceki
para saymayanlar olacaktir. Pareto gibi sirf madeni parayi hakik?
para sayarak kagit paray! sahte para addedenler olacaktir. Hatta
During gibi kagit parayi cSakavet parasi> diye tavsif edenler olacaktir.
Kendisi ne oldugu bilinemeyince bittabi tarifi de pek muskdl olacak-
tir, eger muhal degilse.

Para nedir deyince derhal iktisat ilmi tereddit ve telasa duser.
Sistemler ve doktrinler ayrilir. Herkes kendi telakkisine gore bir tarif
ve izah kaygusuna duser. Ne kadar iktisat¢l varsa ¢ok meshur ve

hatta ikinci derecede bile, o kadar para tarifi var desem mibalaga
etmis olmam.

Aristote gore para «Ancak faydali ve car? istimal kiymeti olan
seylerden yapilir. Para adeta bir vasattir. Mutavassittir. Bitin seyle-
rin masterek Olgusuduar. Insanlarin hig ihtiyact olmasaydi veyahut
hepsinin ihtiyaci ayni olsaydi mibadele olmazdi. Nakit diger esya
gibi ayni tahavvilata maruzdur. Daima ayni kiymeti muhafaza et-
mez. Her ne kedar nakdin Kiymeti temsil ettigi esyanin kiymetinden
daha ziyade sabit ve mustakar ise de»

Bir takim muellifler kalabalik bir katle halinde hep bu tarifin
izi Uzerinde yurlyecekler ve parayl «Devlet tarafindan taninmis ve
emniyet altina alinmis bir kilcedir» diye tarif edeceklerdir. Derhal
bu tarif ve buna yakin tavsiflerin zayif ve bozuk tarafi goze carpar.
Madeni kulge olmayan butin paralar yani beseriyetin mOstemiren
mubadele vasitasi olarak kullandigi esya, bugday, cay, 6kiiz, bon-
cuk, deri ve yahut k&git bu tarifin haricinde kalir. Riyazi mekte-
bin Unlt mdmessili Jevons parayl buna yakin bir surette tarif eder.
«Ayarl ve sikleti Devlet tarafindan tahti temine alinmis olan ve bu
tamamiyet Uzerindeki cizgilerle taayyin eden Kulgedir» der. Fransiz
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"Canwe6s”e gore nakit «tedavil vasitasindan bska bir sey degildir»
Misyd Nogaro derki «Para umumiyetle mubadelelerde bizatihi ve
kendisi icin degil fakat mustakbel mubadelelerde kullaniimak Gzere
kabul edilen bir maldir. «Oljet” ve diger bir iktisatcl icin «Esya ve
hizmetler mukabilinde kabul edilen bir alettir» Walras parayi soyle
anlar «Bitln esyanin kiymetleri iclerinden birine kiyas edilmek su-
retile piyasa vaziyeti tarif ve izah olunabilir. Iste bu mal ve sey pa-
radir» De Foville de soyle tarif eder. «Her hangi bir para cemiyeti
veya beser emeginin mahsuli olan bir seydir ki onu bir cemiyet
kiymetleri Olcust olarak kabul eder ve binnetice mibadelelerin m-
teamel aleti olur». Golson da «Paranin iki vasfini sdyledik O ayni
zamanda hem miubadelelerde vasitalik roliini oynar hem de kiymet-
leri Olcer».

iktisat ilminin kurucusu addedilen A.Smith de paraylr muibadele
vasitasi olarak nazari itibare alir. Butin bu tariflerde ve saymaya
imkan olmayan yuzlerce diger tariflerde parayr behemehal bir mal
meta gibi anlatmak isteyorlar. Halbuki para davalarinin temel tas-
larindan biri de esasen paranin maddi bir mevcudiyeti haiz bir me-
tai veya mal olup olmamasi keyfiyetidir. Yeni paranin realizme veya
Nominalisme«Alamet, Tamga»sidir.

Simdiye kadar temas ettigim muellifler rdalisme derler ama bun-
lar bile altin veya gumuis gibi kiymetli maddelerin para olmalari
ylzinden kiymetlerinin artmis oldugunu inkar edemeyeceklerdir. Fa-
raza Avusturyanin 1875 tarihinden sonraki gimus Filerine muste-
nit kagit Filerinin hari¢ piyasalardaki Altin degeri evvelce mevcut
olan giimus Filorindeki hakiki gimis miktar ve sikletinden fazla idi.
Rusyada halk uzun middet k&git rubleye ahsmis oldugu icin yir-
minci asir bidayetinde Carlik Rusya ingiltere ile anlasmasindan son-
ra k&git yerine dahilde altin tedavule sevk ettigi halde halk, hele
koyluler, kagidi altina tercih ediyorlardi.

Bu realiste, lerin karsisinda tam ziddinda Nominaliste ler yani
para kiymetinin bizatihi ve nefsinde mevcut olmayip sirf Devletin
icadi olarak kabul edenler gelecektir.

Deminki ifadesile realiste olan ayni Aristote para hakkinda su fikir-
leri de soylemek suretile Nominalisme' in alemdari olmus sayilabilir:

«Nakit ve onu tesis eden bitin kanunlar beyhude ve tabiatta
hi¢c CvSasi olmayan bir saka gibi talakki olunur. Cinki o nakdi kul-
lananlar aralarinda yeni bir takim anlasmalar yapsalar o zaman
nakit zarur? esyanin istirasi icin hi¢ kiymet ve fayda temin etmez
olur ve madrup sikke itibarile ¢ok zengin olan bir adam en iptidal
gida ihtiyaclarini tatmin edemiyecek bir hale gelebilir. Elindeki ser-
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veti ne kadar ¢ok olursa olsun sahibinin agliktan 6lmesi kabil ve
mimkin olan bir servet pek garip bir servettir».

Hiristiyanlik paray! Devletin daha dogrusu hikiumdarin mali far-
zederek kiymetinin hukimdar tarafindan ona verildigine kani olmus-
tur . Kaysere vergi verip vermemekte tereddit edenlerin sualine
karsl isa Peygamberin cevabl su olmustu :

«Bu yazi ve resimler kimindir ? Kayser indir, dyle ise Kayser'e
ait olani Kayser’e veririz».

ingiliz Filezoflarindan David Hume gére «Nakit sirf itibari bir
Kiymettir». Fransiz Filezoflarindan Monteskie de «Altin ve Gumis
Cali ve itibar? birer Kkiymettirler» der. Simiand der ki «Altin ilk
itibar? paradir». ingiliz Marasal ve Alman Vagner de bu kanaatta-
dirlar. Lock icin nakit hayalf bir kiymettir. ingiltere ve Fransadaki
serglizestlerde meshur olan Low der ki : «Nakit esyanin onun dege-
rinden dolayr mibadele edildigi bir sey degildir. Onun vasitasile
esyanin mibadelesi tahakkuk eden bir seydir». Alman iktisatcilarin-
dan Georges Frederick Kuafip nominalisme giderek parayl soyle
izah eder:

«Para esasen bir devlet isidir. Devlet bunu yuksek menfaatlari-
na gore tanzim etmelidir. Nakit hukukun ihtira ve mahlGkudur.»
Cr6ation de Droit «ve butun tarihin seyrince nakit ¢ok muhalif se-
killerde tezahlr etmistir. Binaenaleyh bir nakit nazariyesi ancak
Hukuk tarihi nazariyesi olabilir. Nakdin bizatihi kiymeti olmasi key-
fiyeti tali bir bahisdir. Mihim olan cihet parayi devletin bahsettigi
bor¢ 6demek kudret ve kabiliyetidir «Geltung» bu hassada muayyen
bir maden sikletine verilmis degildir. Bilakis muhtelif memleketler-
de muhtelif isimler alan bir vahide verilmistir ki «Dolar, Frank,
Mark, Florin» bu vahidin borc¢lari kat't olarak itfa etmek hassasi
vardir. Bu vahidin maddeten su veya bu sekilde temsil edilmis bulun-
masinin  hi¢ ehemmiyeti yoktur. Kagittan olabilir, altindan olabilir.
Devlet bazen diger maddeyi intihap etmekte bir takim sebeplere
malik olabilir, tedavul aleti olarak temsil edilen nakit vahidi su
halde sirf nominal dir. Frank, Dolar Madeni sikletler gdstermezler.
Bunlar «Mucerret vahit» lerdir. Bu iddianin isbati da ¢ok kolaydir.
Devlet zaman zaman nakit vahidinin 6lglsini degistirmiyormu? Fa-
raza filan tarihden itibaren Frank muayyen bir altin siklet ifade
edecek demiyormu? Halbuki o tarihe kadar Frank bir gimis siklet
ifadesi degilmidir ayni zamanda devlet gimus Frank olarak tahak-
kuk etmis olan borclarin ne miktar altin ile kabil! teviye bulundugu-
nu tesbit etmezmi? bdyle bir kararin izahi ancak su olabilir. Esasen
bor¢ bir glimus siklet ile ifade edilmis degildir. Frank ile yani mO-

/"o
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cerret bir vahit ile ifade edlmis bulunuyordu. O micerret vahit Frank
da devletin arzusuna gore bazan altin ile bazan gumus ile tediye
olunur. Baska turli olsa devletin karari gayri kabili idrak bir sey
olurdu. Muhakkak ki nakit vahidin tebeddil ettigi fasila esnasinda
deyin sadece Frank idi. Ne gimus ve ne de altin olmayan Frank.
Bir nakit sisteminden 6bir nakit sistemine gecildigi vakit para no-
minal telakki olunuyor demektir. Bu sartlar dahilinde bir naktin ta-
rifi yeni nakit ile eski nakit vahidinden ne miktarile borcun tesviye
olunabileceginin ifadesinden baska bir sey degildir. Bir halde ki bir
nakdin tarifi behemmehal ve munhasiran «Tarihi bir tariftir. Ve es-
ki "hakdin terekkiip ve blnyesi veya yeni nakdin terkip veya bin-
yesi ile hi¢ alakadar degildir> Altin esasinin taararaimunden bahse-
den Knapp aynen soyle deyecektir:

«1871 Tarihinden sonra taammim eden altin mikyasi Etoloor de-
gildir. ingiliz para teskilati taammim etmistir. Esbabi hariciyeden
dolay! diger devletler Ingilizlerin kabul ettigi altin esasini almaga
mecbur olmuslardir. Ordu teskilati da bdyle degilmidir? Karada en
kuvvetli Devlet mecburi hizmeti askeriyeyi kabul edince bitlin kom-
sulari da bu tedbiri ittihaza mahkam olurlar. Ingiltere karada ken-
disini himaye etmek ihtiyac ve zaruretini hissetmedikce buna lizum
gérmez. Bunun ziddi olarak Avrupa devletleri Cihan politikasina
mudahele etmek isterlerse Ingilizlerin bahri teslihatini taklit etmek
vaziyetindedirler, ve Ingiltere gemilerini insa icin demir kullandigi
muddetce basimlari da zirhhilarini demirden yapmaga mahkamdurlar.
Yani gemi mikyasi demirdir paranin altin oldugu gibi»

Devletin para vahidini tebdil etmek suretile bir kisim halki mus-
tefit ve bir kismini da mutazarrir ederek Iktisadi durumu tebdil et-
mesine de Knopp lakayit kalir. Cunki derki:

«Her gon binlerce tahavvdélat husdle gelir bunlarin  sebebleri
¢ok miutehalifdir.  Yeni yollarin veya kanallarin agilmasi gimrik
tarifelerinin veya naklile tarifelerinin tebeddulu, yeni vapurlar in-
sasl vesaire butin bu hareketler mubadeleyi bazan bir taraf bazan
Obiir taraf leh veya aleyhine tebdil ederek umumi tablo ve manza-
rayl degistirir. Bu daimi ve SumOIllé tahavviller arasinda her kes
kendi menfaatini arastinr. Binlerce fiat yukselir. Binlerce diser»

Hemen butin memleketlerdeki kanuni mevzuat bu noktayr ok-
sayacak mahiyettedir. Faraza Borclar kanunumun 83 lnci madde-
sinde «Mevzuu para olan bor¢ memleket parasile ddenir. Akid tediye
mahallinde kanuni rayici olmayan bir para Uzerine varid olmus ise
hunifen icrasi «aynen Odemek* kelimeleri veya buna muadil sair
Tabirat He sart edilmis olmadik¢a bor¢c vadenin hululi ginindeki
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rayici Uzerinden memleket parasi ile 6denebilir» Fransiz medeni
kanununun 1895 inci maddesi daha vazih ve daha kat’idir.

«Nakden yapilan bir ikrazdan dogan bor¢ mukavelede tasrih
edilen meblagdan ibarettir. Tediye tarihinden evvel nakde cogalis
veya azalis olmus ise borclu istikraz etmis oldugu meblagi tediya
aninda hali tedavilde bulunan rayi¢ nakit ile ve ancak bununla
iade etmekle miukelleftir»

Isvicre medeni kanununun 84 (nci maddesi aynen bizimki gi-
bidir. Harp sonrasi paralardaki tahavvilat butin memleketlerdeki
mehakimi isgal etmistir, ve cok muhalif kararlar ¢ikmistir. Faraza
Amerikada Clause - or muayyen altin siklet ile akit yapilmasi faz-
la taammum ettiginden hikimet akit taraflarin  serbestisinin dev-
letin para tahavvilatindaki gayesini ihlal ettigini ve binaenaleyh
bir intizami amme mes’elesi teskil eyledigini derpis ederek 1933 de
mukavelatta altin’in tediye kaydinin muteber olamiyacagina dair
bir kanun cikardi. Fransiz ve Ingiliz mehakimi ictihadi altin tediye
kaydina kismen itibar kismen ademi itibar gosteren mutehalif ve
bazan da mutazat kararlar isdar ettiler.

Fransiz mehakimi Milletler arasi tediyatta altin kaydi varsa te-
diye Fransada bile olsa bu kaydi muteber tanimaktadir. Faraza E-
regli komir sirketinin tahvillerinin altin frank tediye satini muteber
addetmistir.

Bizde Temyiz mahkemesinin dokterini pek vazih olarak malim
goérinmiyor. Cunkl mukarrerat muntazam bir nesre tabi debidir.
Mamafih Temyizin umumi temaylli akitlerde altin tediye kaydi
varsa mukavelatta tarafeynin serbestisi bakimindan bunun muteber
oldugu merkezindedir. Uskiidar su sirketinin altin tediye mecburiyeti
kabul edilmesi gibi diger taraftan bir sulh mahkemesinde ikame
edilen «50» altin liralik alacak davasinin sulh mahkemesinin riyete

salahiyeti olduguna dair ve esasa degil salahiyete muteallik bir karar
vermistir.

Para hakkindaki nazari telakkileri itmam etmis olmak igin nakdin
realismin veya nominalismin karsisinda 20 inci asrin bidayetinden
beri Belgikada Ernbit Solvay Cuillone de Greof sirf hesap ve takaslarla
ne Redl ve nede nominal hi¢ bir paranin mevcudiyetine ihtiya¢c olma-
digint ileri siiren muellifler bulundugunu da zikretmek iflzimgolir.
Bilhassa ingilterede bankalar arasi takas odalarina ve ¢ek istimalinin
taammumdne istinat eden bu miellifler hesaplarda bakiye « Solde »
olmamasi esasi etrafinda muhakeme yuruteceklerdir. Ve butin mem-
leketin ve fertlerin alacak ve vereceklerini sirf Conptabilite muhasebe
ile ve defterlere kayit ve tarh suretlerile haletmegi derpis edeceklerdir.
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BtitOn su tafsilata nazaran paranin mahiyetini anlamanin ve iyice
yani efradini cami ve agyarini  mani bir tarifini yapmanin neden
¢cok muskul oldugu anlasilmistir. Mamafi munsif olmak i¢in sunu”da
ilave etmek icap eder ki mevzuuniin en mihim bir kismini iyi tarif
edememekden mOtehassil bu aciz ve zaaf yalniz iktisada munhasir
degildir. Butin mevzuu Devlet olan esasiye ulemasi Devleti tarif
etmek icab etdigi vakit derhal Firkalara ayrilirlar. Bitmez tu-
kenmez munakasalara dalarlar. Cunkt buttin Devletleri sinesinde
cemedecek bir izah gayet umumi olur. Hem Hottanto lan ve hem
de ingiliz ve Fransiz imparatorlugunu ihtiva ve istiap edebilecek bir
tarif O kadar umumi olmak icap eder ki asil Devletler hep bu ta-

rifin istisnalari gibi meshut olurlar. Yine faraza istrityelerle insan-
lari nefsinde cemedecek bir zihayat tarif de c¢ok iptidal ve miphem

olur. Boncugu,cay! deriyi, 6kuzd, bakiri, altini, police, bankonot, emre
muharrer senet, gimis kagit parayr nefsinde cemedebilecek bir para

tarifi de yapilip yapilmamasinda ¢ok azim farkolunmayacak bir sey
olur. Tarifinde rastladigimiz bu muskilat ve tereddutlere rollerinde
de yine ayni illetlerden dolay: tesadif edecegiz. Bir cok iktisatci-
larin Gzerinde ittifak ettikleri rolleri Gge irca olunabilir.

| Mibadele vasitasi olmak.

2 — Kiymetler igin musterek Ol¢t olmak.

3 — Kiymet biriktirme unsuru teskil ederek sermaye halini al-
mak ve hal ile atiyi rapteden bir kopri vazifesini gérmek.

Yukarda temas edebildigim tariflerden bile tavazzuh ettigine
gore bir cok miellifler ilk iki rolu Gzerinde israrla iktifa ederler.
Uglincii roliinii daha az israrla mevzuubahis ederler. Halbuki miiba-
dele vasitasi olmak keyfiyeti de O kadar kat,i ve bariz degildir. «Mar»
m pek acik olarak gosterdigi gibi para bazan mebde ve mtinteha ve
bizatihi maksud ve gaye olabilir. Bir sermayedarin mal alarak piya-
saya arzetmesi ve satis ile tekrar paraya kavusmasi fiilinde para
vasita degildir, gayri vasita emteadir. Nakit hususi istimfti kiymeti
olmayan binaenaleyh tedavil sahasindan cekilmesi imkéani bulunma-

yan bir metadir. Ve adeta vicuduna seytan girmis gibi cogalmaga
mahkdmdur. Cok iyi biliriz ki miktar farklari hakikat halde mahiyet

farki dogurur. Aristote nin meshur kuyruk hikayesi malimdur. Kil-
san kopararak kuyrugu yok derim. Nakit mutavassit rolinde iken

motevazi, masum, hayirhah ve mibadele carhinin yadi mesabesinde
iken sahibinin elinde miktari ¢cogaldik¢a Ictimai, siyasi, Idari nufuz

ve kudret bahseden tehlikeli bir sulta olmaga baslar.

Alcu Para
Nakdin musterek 6lcti olmasi vasfi da Uzerinde itind ile durul-

X
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maya deger. Kiymetlerin musterek oOlclsu olduguna gore bir iktisat-
¢inin hi¢ de dogru olmayan bir tabir ile ifade ettigi gibi valorimot-
re bulunduguna nazaran Oyle istenir ki her 6lcu gibi sabit kalsin
filhakika uzunluk veya siklet 6lgileri olan metre ve kiloda sabit
degillerdir. Metre kirrenin bir ciz’i olduguna gore kirremizin ta-
kallusu ve istihalelerine bagh olarak ufalmaktadir. Hatti Qstlva ve
kutupta kilo sikleti ayni degildir. Fakat bu kadarcik sebebsizlige in-
sanlar aliskandir. Kirremiz esasen her gun mitehavvil iken onun
ustlinde her hangi bir mistakar bir nokta tevahhim etmek hayaldir.
Yaliniz para sabit olsun denildigi vakit sabahtan aksama kadar ta-
havvil etmesin az ¢ok bir istimrar ifade etsin demektir. Bu istimrar
arzusu su noktadan ¢ok sayani temenni olur ki metredeki tahavvulftt
nihayet uzunluk olctisile alakadar olanlari iza¢ eder, kilodaki tahav-
vilat siklete tabT esyayl muteessir eder. Fakat nakitteki degisme beser
muamelelerinin hey’eti umumiyesine terettip etmekle meydana ge-
tirecegi karkasaliklar digerlerininki ile kiyas kabul etmiyecek derece-
de vahim ve derin olur. En saglam zannedilen altin devrinde bile
pek kisa bir fasila esnasinda yani alti sene zarfinda altin degerinde
30 tahavvil oldugu gorilmustir. Biraz uzunca bir devrede bu tahav-
vil bire ¢ dort olabilir. Binaenaleyh sabit bir 6lcti derdi hala umu-
mi harpten sonra, istikrarsizlik pek ratzi¢ bir sekil alinca her mem-
lekette cicekler gibi inkisaf etti. Tefsilatina girmiyecegim bir ¢ok
projeler Fisher, Cessel, Lehfeldt, Keynes, Eistler kimi « Dollar Com-
pensd», kimi cComposite maichandise>, kimi cEriyen Para> teklif
edeceklerdir. Butiin telds ve endisenin sebebi sudur ki beseriyet na-
zarinda nakit servetlerin en muhimi ve en canhisidir. Ve en barizi-
dir, en seyyalidir. Hatta bizzat servetin kendisidir. Servet demek
azim beseriyet Kitlesi icin para demektir. Halbuki servetler icinde
Devletin Uzerinde bunun kadar tesir icra edilebilecegi binaenaleyh
bunun kadar cilizi ve zayifi yoktur. Celigi geliklikten ¢ikarmak Dev-
letin hemen elinde olmadigi halde altini gimisu veya herhangi di-

ger bir maddeyi paraliktan azletmek elindedir. GUmusun bu ylz-
den gecen asrin sonuna dogru ugradigr akibet hatirlardadir.

Harp sonrasi Devletlerin tarihi mubalagasiz paralarin tarihidir
denebilir. Fransada frank sukut etmege baslayarak ingiliz lirasi 240
ka kadar yukselince 1926 buhrani bas gosterdi ve Meclis butiin ana-
nelerine veda ederek adeta harp zamani imis gibi miuteveffa Pon-
kareye kararnamelerle memleketi idare etmek saldhiyetini verdi.
Uzun sikinti ve iztiraptan sonra Ponkare franki eski kiymetinin bes-
te birine indirerek takrir etti. Mutavassit ve sabit iradeli sinif bun-
dan mutazarrir borclular mustefit ve alacklilar magdur oldu. Diinya-

~AS
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da en buyik borclu Devletlerdir. Ve borclularin yukinu hafifletmek
kudreti en buylk bor¢lunun elinde bulunmuyor demektir. Son sos-
yaliste Blum kabinesinin sukutunda da frank kiymetinin tenezzili-
niin biyik bir amil oldugu ayan miizakeresinden anlasildi. ingilte-
re de de bir aralik is basina Mac Donald ile amele firkasi gelince
Dunyaya bir korku ve hagyet kaplamisti. Rusyada bolsevizm ser-
mayedarlarin mustahkem mevki addedilen buyiik Britanya da Mak-
Donalt Diinyaya nasil bir dans talim edecekleri sualini her kes bir-
birine sormaya baslamisti. Buna ragmen soguk kanli Ingiliz efkari
telas gostermedi. Hatta Milli midafaa masraflarindan kisarak icti-
mai sigortalara genis yer vermesi bile Tngilizleri harekete getireme-
di. Fakat vaktaki 1931 de sterlini altin esasindan ayirarak kiymetin-
de silisiine yakin bir tenezzil yapti. ingiliz efkari uraumiyesi en
hassas damarina dokunulmus gibi ayaklandi. Ve yapilan intahabat-
ta amele firkasi Ingiliz tarihinde nadir gorulen ve belki de hi¢ go-
rilmeyen bir inhidame ve hezimete ugradi. Saman ¢Opl gibi sup-
ruldi ve muhafazakarlar ekseriyeti mutlaka ve kahire ile iktidar

mevkiine geldiler. O gundur bu gin Balardin ve Cemberlayn ile bu
hakimiyet devam etmektedir.

Almanya mitemadi infilasyon ve iflaslarla dahildeki mutavas-
sit siniflari mutekait, memur, zabit ve saireyi harap ve acliga mah-
kim etmekle beraber versay muahedesinin yikledigi agir borclardan
da siyrilmaya muvaffak oldu. Bu tarz hareketler hakikat halde son
moda ve ¢ok yeni 20 inci asir icadi degildir. Cok eski zamanlardan
beri devam ede gelen bir ananenin imtidadidir, knapp de eski du-
suincelere yeni cila vermis bir muelliftir. Orta caglarda dere beyle-
ri seminyorlar. baronlar sikintiya distiikce tedavil eden paralarin
icinden bir miktar altin veya gimus calarlar ve yeni para vahidinin
eski para vahidi kadar istird kudretini haiz olmasini isterlerdi. Ve
buna g6z kamastirict bir isim de takmislardi, cpara kiymetinin ziya-
delestirilmesi> Osmanll imparatorlugu da uzun tarihinde bu usdl tag-
sise mukerreren bas vurmustur. Hemen her cilusu miteakip Orduya
bahsis vermek icin akcenin deQeri azaltilir ve bu yuzden esnaf ile
yenigeri arasinda daimi nizalar ¢ikar ve yagmalar olurdu. Her infi-
lasyon daha dogrusu tenkisi kiymet hakikat halde Devletin kendi-
sile ifrat veyahut bazi zumre efradile diger zimre efrat arasindaki
menfaatlar misademesi cidaline sirf kendi veya bir zimre lehine
temin ettigi bir zaferdir. Umumiyetle kendi borclarinin mihim bir
kismini affetmis olur. Amarikada tenkisi kiymet erbabi ziraatin borg
yukini hafifletmegi istihdaf etmistir. Fransada buyuk sanai erbabi
mustefit olmustu. Belgikada I>ankalarin vaziyeti kurtariimis bulundu.
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Paranin son ve mihim bir roli de kiymet mahzeni olmasi sermaye
teskil eylemesidir, insanlar cemiyet halinde yasarlar. Binaenaleyh
IS bolumiune miustenit kitleler karsisindayiz demektir. Miibadelelerin
pek cogu da aradan zaman gecmeksizin yapilamaz. Faraza ziraatta
bir mevsim beklemek lazimdir. Sanayide istihsdl muiddeti az veya
cok uzun olabilir. Bir halde ki zamanin tahavvilat ve ilcaatindan
en ziyade masun kalabilecek seylerin nakit olarak kullaniimasi in-
sanlarin ilk zamanlardan beri dusincelerine zemin teskil etmistir,
insan filhakika halihazir icinde yasa»- fakat istikbali hatta uzak is-
tikbali bile bir hakikat gibi telakki eder. Sanayici, koyll, tacir, is
adami hatta memur miustakbeli ve ati> 1 dustndr. Iste ancak para sa-
yesinde, ekonomik faaliyette bulunacak biri, rolinin zamanini, vak-
tini intihap ederek azami sansi kendi tarafina cgekerek ise girise bi-
lir. Altin ve gimus bize bu bakimdan nisbeten en emin gibi gori-
lur. Mamafi kaP T teminat karsisinda degiliz. «A. Smith» in dedigi
gibi <en zengin ve mebzdl altin madenleri dinyanin servetine pek
az bir sey iiave edebilecektir. Clnki kiymeti nedretinden gelen bir
mahstl mebzdl olmakla bittabi kiymetinden kaybeder.

Beseriyet asirlardan beri sabit bir 6l¢u, bir kiymet miyari, bir
sermaye ve tasarruf aleti hayali pesinde kosmus her yaklastigi esasi
gayesine uygun zannetmis fakat tatbikat ve tetkikat yeni bir serap
karsisinda kaldigini gérmustar.

Bir kus bakisi halinde ve bittabi ¢ok nakis olarak G¢ dort bin
senedenberi beseriyet mutefekkirlerinin para hakkindaki disunce ve
endiselerini hilasa etmis oldum. Bu zid fikir ve dusincelerden her
tarafin hakli gorulen iddialarindan behemehal bir netice gikarmak

ve _b(ijr_ karara varmak lazimgelse idi sozlerime su fikra ile nihayet
verirdim:

Orta caglarda iki sovalya bir abidenin kaidesi éniinde karsilasirlar
ve her biri bir tarafta yer alir. Aralarinda bu anidin mamul oldugu
madde hakkinda mikaleme baslar. Birine gore bu situn altindir di-
gerine gore guimOs — mukaleme minakasa, minazaa hatta daha
sonra dégusmeye mincer olur. Her iki kahraman da silahini kullanir
ve sutununun yaninda iki ruhsuz ceset uzanir. Gurlltiye kosanlar
hayretle gortrler ki noktai nazarlarini kabul ettirmek igin canlarini
feda eden iki sovalye de hakli imis. Clinkl sttunun bir yizi ; altin
Obiur yuzid gumis imis. Bugin birlikte abidenin c¢evresini dolas-
mamiz bizi her halde bu asil sévalyelerin haline dismekten korursa
gezintimiz beyhude olmayacaktir.



Hakimler kanannnan 39 uncu maddesi mucibince gaye Subat 94" tari-
hine kadar iki sene muddeti bilfiil ikmal eden 5 Inci derece-
deki hakimlerden - terfia layik ,, gorulenlere ait defter.

Hakimlik sini fi

5 inci derecedeki hakimlerden («terfia layik,, gorulenler

Terfi
Sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti
1 3142 Abdflikadir Beker Temyizmahkemesi raportoru
2 892 Ata Bilgili Elazi§ Reisi
3 419 Manir Altiok Uskiidar hukuk hakimi
4 2898 Tahsin Ertem Klrklareli hakimi
5 660 Remzi TOreci Tstanbul 2 inci agir ceza mah-
kemesi reisi
6 937 Emin Gflrcay Kastamonu ceza hakimi
7 1184 Sukrii Esen Adana Reisi
8 896 Mustafa Nuri Anin Adana ceza hakimi
9 697 Esirettin  Aksit Giresun hukuk hakimi

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden “6,, inci derecedeki hékimlerden
“terfia layik™ gorulenlere ait defter.

1 178 Fehmi Erkan Ordu hukuk hakimi
2 2600 Ismail Faiz Ustin Mardin hukuk hakimi
3 2871 Tavik Salciogin Bandirma reisi

Gaye subat 940 tarihine kadar Iki sene muddeti bilfiil
Ikmal eden 7 Inci derecedeki hakimlerden “terfia
laylkn gorilenlere alt defter .

2 Idb7 Rahim Rami Erdem S0gAt ceza hakimi
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Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene mOddeti bilfiii
ikmal eden inci derecedeki hakimlerden **Mim-
tazan terfia layik,, gorulenlere ait defter.

Terfi
Sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti
1 5150 Sakir Aksu Hususi kalem mfidtirfl

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene miiddeti bilfiil ikmal
eden *8\ inci derecedeki hakimlerden **tercihan ter-
fia layikn gorulenlere ait defter

1 5184 Kamil Tugrul Coskunoglu istanbul ticaret mahkemesi
azasl
2 1984 Behcet Barbaras oglu tstaubul sulh hakimi

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene mOddeti bilfiil ik:
mal eden **8 inci derecedeki hakimlerden **terfia
layikn gorulenlere ait defter

1 4068 Mehmet Koénu iskilip hukuk hakimi

2 4760 Remzi Bergman istanbul ticaret mahkemesi
azasl

8 1690 Niyazi Hakgiiden istanbul sulh hakimi

4 516 Hasan Fehmi Girit Diyarbekir hukuk hakimi

5 5023 Remzi Aytekin Cankirl azasl

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
Ikmal eden “9,, uncu derecedeki hakimlerden “terci-
han terfia laylk gorulenlere ait defter

5682 Nedim 6ztan Kfltahya sulh hakimi
5747 Necati Arat Aakara sulh hakimi
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Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden uncu derecedeki hakimlerden
“Terfia layik,, gorulenlere ait defter.

Terfi
Sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti

1 8712 Esat Togu Karacebey ceza hékimi
2 5681 Kemal Turel Milés ceza hakimi

3 32 Selahattin Baskan izmir sulh hakimi

4 3746 Nefise YOcekok Temyiz raportoru

5 5675 Sitki Cebesoy Siverek ceza hakimi

6 5957 Sureyya Malkog Adapazari sulh hakimi
7 382 Ahmet 6zgen Glmushane azasi

8 5454 Sabit Somtlrk Antakya agir ceza mahkemesi

azasi
9 5969 Tevfik Gug Kadirli hakimi

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
Ikmal eden **10» uncu derecedeki hakimlerden *ter
fia layikn gorulenlere ait defter.

1 6818 Abdulkadir Topuzlu Edirne sulh hakimi
2 5636 Kemal iren Yozgat sorgu hakimi
3 6483 M. Tevfik Ulki Kulp sorgu hakimi

Gaye Subat 940 tarihine kadar terfi middetini bitiren
11 inci derece sorgu hakimlerinden “terfia
lay<k,, gorulenlere ait terfi defteri

1 4289 Avni Ozel Orhaneli sorgu hakimi

2 44P8 Refik Anadolu Tekirdag sorgu hakimi

3 6214 Suat Kosal Luleburgaz sorgu hakimi

4 4335 Adnan Ozan Soma sorgu hakimi

5 4370 Ranf Ding#*r Siferihisar sorgu hakimi

6 4116 Necati Ongan inebolu sorgu hakimi

Adlige Ceridesi F: 6

S1 inci tene Sagt: 8
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Terfi
Sira No
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
83
34

Sicil No.

4236
5907
6431
4594
4562
2958
1019
4813
8751
3829
6i17
3962
4242
3942

705
6597
3617
6610
6028
4102
3646
3643
4295
4908
2968
5230
4570
6215

Adliye Ceridesi

Adi ve soy adi
Arif Yesin
Burhanettin Sili
Hakki Sansal
Mahmut Yflcetas
Mehmet Koca o”Mu
Salih  Utku

Ulvi Aksoy
Celalettin Erkan
Bfistem Alpaslan
Feti Ozarar

ihsan Yegen
Necati Ecer

Sabri Ugur
Hlsamettin Tiregiin
ismail Hakki Akay
Mustafa Aktan
Seyit Atesman
Hilmi Erdem
Bamiz Oztus

Sevki Akbay
Muhittin Girgin
Nuri Erdem

Hilmi Somcu
Tahsin Elbasl

Arif Demirbas
Tevfik Iskin
Sabri Ayirtman
Nuri Bayer

Memuriyeti

Karacasu sorgu hAkimi
Gebie sorgu hakimi
Nizip sorgu hakimi
Biga sorgu hakimi
Amasya sorgu hakimi
Akcaabat sorgu hakimi
Sinop sorgu hakimi
Mudanya sorgu hakimi
Erbaa sorgu hakimi
Manisa sorgu hakimi
Eldek sorgu hakimi
Pasinler sorgu hakimi
Silvan sorgu hakimi
Polatll sorgu hakimi
Cibik sorgu hakimi
Kizilcahamam sorgu hakimi
Ceyhan sorgu hakimi
Tortum sorgu hakimi
Sile sorgu hakimi
Sungurlu sorgu hakimi
Aksaray sorgu hakimi
Kesan sorgu hasimi
Silivri sorgu hakimi
Gilnar sorgu hakimi
Ayancik sor”u hakimi
Gerze sorgu hakimi
Akhisar sorgu hakimi
Urfa sorgu hakimi



Muddeiumumiler Sinifi

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden inci derecedeki middei umumiler-
den = terfia layik® gorilenlere ait defter.

Terfi
Sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti

1126 A. Tevflk Satir Adana mfiddei umumisi

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden **6" inci derecede muiddei umumilerden
**terfia layik™ gorilenlere ait defter.

1915 ismail Unten Ordu M. U. si

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden =7, inci derecedeki muddei umumilerden
terfia layik« goOrulenlere ait defter

1 2671 Abdullah Necati Simer Erzurum mflddei umumisi
2 4265 Hidayet Demircan Diyaribekir M. U. si

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden inci derecedeki muddei umumilerden
**terfia layik,, gorulenlere ait defter.

4331 Tevfik Celikel inegél M. U, si
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Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene mdiddeti bilfiil
ikmal eden “9,, uncu derecedeki muddei umumiler-
den “Tercihan terfia layik» gorilenlere ait defter.

Terfi
Sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti
5955 Cevat Serim C. Bas tniddei umumi muavini

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
Ikmal eden “9, uncu derecedeki muddei umumiler-
den “terfia layik» gorulenlere ait defter.

1 5663 Dervis Ali Oktay Hendek M. U. si

2 5660 Nafiz Tapan oglu Ayas M. U. si

3 5074 Fehmi T0zin Akcaabat M. 0. si

4 5673 Mehmet Resat Saka istanbul M. . muavini

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden “10» uncu derecedeki mOddei umumiler-
den “tercihan terfia layik» gorilenlere ait defter.

1 5174 Esat Mdstecabi Bas M. U. muavini

2 6716 Payende Bora Bas moddei umumi muavini
3 6603 Taki ogel Mersin M. U. muavini

4 6616 Necmettin Yesil Balikesir M. U. muavini

Gaye Subat 940 tarihine kadar iki sene muddeti bilfiil
ikmal eden “10» uncu derecedeki muddei umumiler,
den “terfia layik» gorllenlere ait defter

1 6682 Halit Acarkaya Marmaris M. Q. si
2 6668 Memduh Karazencir Rayindir M. U. si

tJ



Adliye Ceridesinin

Sayin Okuyucularina

Ankara asliye ticaret mahkemesi azasi Imran Oktem tara-
findan nesredilen hukuk usulii muhakemeleri kanunu ve icti-
hatlar adh kitap, bu kanuna ait tadil, tefsir, temyiz ictihatla-
rile Devlet Sarasi kararlarini ihtiva etmesi itibariyle tatbikat

noktasindan faideli gorildiginden arzu edenlere tavsiye
olunur.






Adiiye Ceridesine ebene beydli «¢ seir kiteplsrin siperi; pertler

| — Kitap almak isteyenler kitabin bedelini bulunduklari yer
mal sandi*na yatiracaklar ve para karsiligina alacaklari hasilati
miteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Muddeiumumiligine
teslim ile istedikleri Kkitabin adini ve acgik adreslerini kayit etdi-
receklerdir.

I — C. Middeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve iste-
nilen kitabin adi ile alicinin acik adresini Adliye Bakanligina
gonderecektir.

Il — Kitaplar yine C. Muddeiumumiligi vasitasile ayrica
posta Ucreti talep edilmeksizin Bakanlik Nesriyat Mudirligiinden
alicinin gostermis oldugu adrese gonderilecektir.

IV — 938 yilindan evvelki yillara ait Adliye Ceridesinin hig
mevcudu kalmamistir. Bu miunasebetle gecmis yillar icin Adliye
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miteakip vyillar icerisinde ¢ikacak olan Adliye
Ceridesine abone kaydi icin de birinci ve ikinci maddede vyazili
sekil tatbik olunur.

VI — Yeni nesriyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman
gosterilecektir.



Adliye Ceridesi
Perakende satisi 30, yillik abonesi 300 kurusdur.

Adliye Vekaleti tarafindan bastirilan ve satin alinip mev-
cudu bulunan kitaplarin isimleri bedelleri asagida, tedariki
yolu da kapagin icinde gosterilmistir.

Kurus

Kanunu medent (eski harflerle) 100

s , tatbikati kanunu 35
Hasilyeli Ceza Kanunu ( Kemal
BOKa) ..o 200
Ceza K. Ozerinde bir inceleme. 75
Cezali kanunlar ve bunlari tat”
blk eden meretler Ozerinde
muladhazalar ..., ~
Tadillerinden sonra Ceza Muha-
kemeleri usulfi Kanunu ... 125
Tadilleriqden sonra Ceza M. U.
Kanunu Ozerinde bazi izahlar ., 50
Ceza Muhakemeleri usulO kann-
nn esbabi mncibesi ....................... 50
COmbhuriyet MOddeinmnmilikle-
H kalem talimati ..., 50
Ceza Muhakemeleri U. kanunu
alfabetik fihristi..........c.cccocoeenenne. 75
Meshut suclar kanunu.................... 15
Meshut suclar kanunu talimati 15
Sahitlik ve sahidin psikolojisi 30
Deniz ticareti kanunu................... 50
Baglamlar kanunu serhi (H.Oser) 150
Borglar kanona serhi ( Fritz
Fnnk*Jun)
Hukuk Mahkemesinde Hak Na-
sil MOdafaa edilir ..o 8o
Hukuku esasiyede yeni tema-
TR™ *™ s 75

Kurus
Velayet vesayet talimati ... 50
Yeni hakimler kanunu ... 100
Avukatlhik kanunu 50
Cinal ilmibeser............e.... 40
Orman isleri (Husust kanonlar
ve cezalart) ... 75
Devletler umumi Hukuku cilt 1 230
Devletler umumi Hukuka cilt 2 150
Varsova konferanslari ve za-
birtlart ... 75
BOrfiksel konferanslari ve za-
BItlart ... 75
ingiliz ceza nsulO.............cccc....... 75
Alman ceza muhakemeleri usu-
10 Serhi 175
Maliye ilmi 1. inci cilt ... 100
Tamimler mecmuasi 1928-1937.. 175
Adliye ceridesi fihristi (1-149
€ZKI ) 100
930-934 Yili Temyiz ticaret Hey’
eti umumiye kararlari.................. 150
1935 Yili Temyiz Hukuk K. 125
1935 , Ceza 125
1936 Hukuk 125
1936350 Ceza 125
1937 " Hukuk 125
1937 . , Ceza 125
1938 " Hukuk 200
1938 , Ceza 175
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