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Adliye vekaletinden tamim ve teblig
edilen kanuni mutalaalar

Hukuk isleri Genel Direktérlugu
Tarihi: 24-1-Tesrin-939

. Genel: 161
Numara: ;0" 36

C. M. U. ilgine

icra islerine ait olmak Uzere diger tilayet ve kaza icra memurluklarindan Tun-
celiye bagh kazalar igin gelen bitiin tebligatin Tunceli icra memurluguna hitaben
yazilmakta ve bu da islerin uzamasina sebebiyet vermekte oldugu anlasiimistir.

Tunceli adliyesinin  merkezi muvakkaten Elazi§ vilayeti ise de bu vilayete
Nazimiye, Cemiskezek, Hozat, Pertek, Ovacik, PUlimir ve Mazgirt kazalari bagh
bulunmus ve bunlarin her birinin icra isleri mahalli icra memurlari tarafindan ted-
vir edilmekte oldugundan islerin uzamasina ve fuzuli muhaberata yol agmak igin
icra islerine aid mezkdr kazalara gonderilecek tebligatin Tunceli vilayeti icra memur-
luguna gonderilmeyerek alédkadar kazanin icra memurluguna hitaben yazilmasi husu-
sunun kaza daireniz dahilindeki icra tetkik mercilerile icra memurluklarina tebligini
isterim.

Tarihi: 24-1. Tesrin-1939

. Genel: 156
Numara: Ozel: 35

C. M. U. ligine

Bazi noter ve noter vekilleri tarafindan tahakkuk ettirilip Maliyeden alinan pul
beyiyelerinin gayri safl gelir meyanina ithaledilmedigi teftis rapurlarindan anlasil-
maktadir. '

3456 sayili noter kanununun 16 inci maddesinde noter tayin alunanlar tarafin-
dan ise basladiktan iki ay icinde noter dairesinin bir yillik gayri safl gelirinin yuzde
onu nisbetinde bir neblagin teminat olarak verilecegi ve gayri safi gelirin de noter-
lere ait Ucret ve beyiye ve diger aidatin yek(nu olacagi mezkdr maddenin esbabi
mucibesinde tasrih edilmis bulunmasina ve pul beyiyelerinin gayri saff varidat hari-
cinde birakilmasi dogru bulunmamis olmasina gére Noterlerce sarfolunan pullarla
kiymetli evrak beyiyelerinin gayri safi varidata ithal edilmesi hususunda kaza dai-
Tenizdeki noterlere tamimen tebligini isterim.

*

* *x



6 Adliye Ceridesi

Tarihi: 13-3-1939
Numara:

Corum C. M. U. ligine

14-2-939 tarih ve 157 sayili yaziya K:

2613 sayili kadastro ve tapu kanununun 27 inci maddesinin son fikrasinda “ka-
dastro mahkemesinin verdigf hikmiin yilksek salahiyetli mahkemece bozularak iadesi
zamaninda komisyonlar o yer mahkemesinin kaza hududu disina ¢ikmis ise bu dava-
ya o yerin salahiyetli mahkemesince bu kanun hilkmine goére bakilacadi,, ve 34 Unci
maddesinde “kadastro mahkemesinin, davalari bu kanunda yazili hiikiimlere ve yazili
olmayan hallerde umumi hikimlere goére ruyet edecegi,, ve 38 inci maddesinde tet-
kik edilmek Uzere kadastro mahkemelerine ve kadastro tahrir komisyonlarina vaki
olan itiraz ve iddialara ait evrak ile beyannamelerin ve ittihaz olunacak idari ve ka-
zal kararlarin ve icra edilecek tebligatin ve kadastro hakimi tarafindan verilecek
veraset sanetlerile ¢ikarilacak kayit suretleri ve verilecek kadastro haritalarinin ve

emsali bilumum evrakin damga resmile sair har¢ ve resimlerden muaf oldugu tasrih
edilmis bulunmaktadir.

Temyiz mahkemesinden nakzen iade olunan dava evraki ile lagvedilen kadastro
mahkemesinden devredilen dava evraki arasinda ihtilafin tetkik ve karara baglanmasi
bakimindan bir fark gorilmediginden miilga kadastro mahkemesinden tevdi olunan
islerin 2613 sayili kanun hikimlerine tevfikan riiyet edilmesi ve bu suretle riyet
edilen davalarin harca tabi olmamasi icap edecegi diusunilmektedir.

Keyfiyet bu suretle mitalaa edildiginin hakimlige teblidini isterim.

Tarihi: 14-3-1939
Nomara:

Sinop C. M. U. ligine

27-2-939 tarih ve 939/232 sayili yaziya K:

“lcra veznesine tevdi yahut dairece tahsil olunan para veya icra muamalesi
sebebiyle hifzedilmekte olan esya tevdi veya tahsil yahut hifz tarihinden itibaren
on seneye kadar aldkadarlari tarafindan mdiracaat olunamazsa talep hakki hazine
lehine disecegi,, icra ve iflas kanununun 362 inci maddesinde tasrih edilmistir. Bu
madde hikmine gore icra dairesince tahsili tarihinden on sene iginde talep edilmi-
yen paralar tzerinde aldkalisinin talep hakki mevcut olmakla beraber icra dairesinin
bu kabil paralari elde tutmasina da lizum yoktur. Bu itibarla zikrolunan maddede

irae olunan miiddetin mirurunu miiteakip paranin hézineye devri icabedecedi miita-
laa edilmektedir.

Ceza isleri Direktérlugu
Tarihi: 13-10-939
Numara: 102
Mersin C. M. U. ligine

25-9-939 gin ve 5179 sayili yaziya K:
Ecnebi memleketlere gitmeleri mahkemelerce menolunanlara pasaport veya ve-
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sika verilmeyeceg@i pasaport kanununun 19 uncu maddesinde yazili bulunmasina gére,
bir kimse aleyhine isnad olunan sucun ecnebi memlekete seyahatini meneder mabhi-

yette olup olmadiginin davaya bakmakta olan kakim ve mahkemece tahtidi icabe-
decegi bildirilir.

Tarihi; 11-10-939

. Genek
Numara; Ozel; 2070

istanbul C. M. Umumiligine

26-9-939 gun ve ildamat dairesi 939/3336 sayili yaziya K.

Ceza muhakemeleri usuli kanununun 399 uncu maddesinin ilk fikrasinda mutlak
olarak, akil hastaligina tutulan mahkdmlar hakkinda hirriyeti baglayici cezanin in-
fazi eyilesdikten sonraya birakilir. Diye yazili olmasina gore, bu maddenin 404 {nci
madde ile alakasi yoktur.

Binaenaleyh, akil hastalifina tutulan bir mahkimun cezadan maksud
olan gayeyi idrak edebilecek irade ve suura sahib bulunmadidi cihetle, hastahanede
tedavi altinda gecirdigi muddetin mahkOmiyetten mahsubu caiz olmadigi ve hasta-

hga tutuldugu tarihde cezasinin infaz edilmekte olup olmamasi haizi tesir bulunmadigi
miitalilatan bildirilir.

V-



No: 1

Yeni italya Meden? Kanunu

Yazan: S. Sakir ANSAY
Ankara Hukuk F. Profesdrlerinden
ftalyada 1/Temmuz/939 da yeni kanunu medeninin birinci kitabi
mer~iyete girmistir. Bu kanunun metnini gérmemekle beraber schw-
eizerische yuristen zeitung da tesaduf ettigimiz bir tetkikine {ore
bizce makbul olmayan bazi teldkkilerden sarfinazar dikkate sayan
ve ehemmiyetli yenilikleri ihtiva etdigi anlasiimaktadir.

Mezkdr mecmuada verilen malumata goére yeni Italya kanunu
uzun bir sayin eseridir. Bu sa’y Fasist rejiminin teessusini mitea-
kip baslamistir. 1924 yilinda tesekkil eden komisyon 1930 da yeni
medeni kanun hakkinda bir ilk proje hazirlanmis idi. Bu ilk proje
tetkik edilmek Uzere temyiz mahkemesine, istinaf mahkemelerine,
hukuk fakultelerine ve saireye tamim edildiktensonra 1934 vyilinda
nihal bir proje hazirlamak Uzere ikinci bir komisyon toplanmis idi.
Bu komisyon buytk bir yekdn tutan tenkidi yazilari da gézden ge-
cirecekti. Komisyon vazifesini 1936 da bitirdi. Nihal proje tetkik
edilmek Uzere senatOrlerden ve meb’uslardan terekkiib eden parle-
mento komisyonuna verildi. Bundan sonra nihal metin meydana geti-
rildi ve 12 Birincikdnun 1938 tarihli kral emirnamesi ile tesvip
edilerek yokarida naklolundugu vechile mer’iyete girdi.

Mer’iyete giren bu birinci kitap hakiki ve hikmi sahislari ve
aile hukukunu ihtiva etmekte ve bizim medeni kanunun birinci ve

ikinci kitaplarindaki hiukimlere tekabul etmektedir. Kitap su fasil-
lara ayrilmistir:

1 Hakiki sahislar , 2 hikmi sahislar, 3 ikamethah ( Domizil) ve
mesken (Residenz), 4 gaiplik ve 6lum karinesi karari, 5neseb ve sihri
hisimlik, 6 evlenme, 7 neseb, 8 evlad, edinme, 9 velayet, 10 vesayet ve
kazal rust, 11 resmfi veya hususi bakim altindaki kigctkler ve evlathk’
12 akil hastahgi, hacir ve meden? haklari istimal ehliyetsizligi, 13
nafaka, 14 ahvali medeniye sicilleri.

1 Hakiki sahislar — Bundan evvelki 1865 tarihli kanuna gore
Fransiz meden? kanunununda da oldugu gibi (madde 314) medeni
haklardan istifada ehliyeti, sahsin canli ve yasamaga kabiliyetli bir
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Yeni italya medeni kanunu 9

dogumu ile iktisap edilirdi. Yasama kabiliyeti, yani ana rahminden
ayrildiktan sonra idamei hayata kabiliyeti sarti bir ¢ok ihtilaflara ve
tereddutlere sebeb oldugundan modern kanunlara ( Alman medent
kanunu madde 1, Isvigre medeni kanunu madde 31 , Turk medeni
kanunu madde 27 ) uygdim olarak ilga edilmistir.

Rust cagr 1865 tarihli kanunda oldugu vechile 21 yastir. Bun-
unla beraber 18 yasini doldurmus olan kiglk kendi hizmet, is mu-
nasebetlerine taalluk eden hususlarda tam bir hukuk ehliyetini hazi-
dir.

Birinci fasil dogrudan dogruya sahsiyetten dogan (¢ esasli ha-
klari bahis mevzuu etmektedir:

Sahsin kendi bedenine taalluk eden hakki, isim hakki ve kendi
resmi Uzerindeki hak. bu hukuk, 1895 kanununda tanzim edilmemis
idi. Yani kanun bedenin, hakiki sahsin esasli unsuru (element ) ol-
mak itibariyle hukukun mevzuu olamayacagi yolunda ileri sirulen
telakkiden hareket etmemis, bil'akis modern hayatta sahsin kendi
bedeni Uzerinde sosyal menfaatleri/de haiz olan ( kan nakli gibi)
bir takim tasarruflarda bulunabildigi vakiasina istinat ederek bu
hakki esas itibariyle tanimis ve ancak bu tasarrufun, sahsin fizik
masuniyet ve temamiyetini tenkis eder mahiyette olmayacagini ve
kanuna, &mme nizamina, ahlaka ve adaba mugayir bulunamiyacagini
tasrih ederek sahasini tahdit etmistir.

Yine bu fasilda isme muhalefetten dolayl ve ismin haksiz ola-
rak gasp edilmesinden dolayr dava hakki tasrih edilmistir. Birinci
dava hakki, ismi istimal etmekte olan mutazarrir sahsa aittir. Dava
yaliniz tesbite degil bil'akis haksiz muhalefetin men’ine dairde olur.
( bizim medeni kanunun 25 inci madde ! inci fikrasina bakiniz), iki-
nci dava hakki bizim medeni kanunda oldugu gibidir ( madde 25
fikra 2 ).

Bununla beraber yeni Italya kanunu mucibince bu dava hak-
kinin kullanilmasi icin yaliniz_ fiilen ugranilmis bir zarar degil, bil'a-
kis zarar ihtimal/de kafidir. Ismin himayesi, isim kadar ehemmiyet
iktisap etmis olan mistear isme/de samildir. Mahkeme, miteakip za-
rarlara meydan vermemek icin hikmin gazetelerle ilanini emrede-
bilir.

Evvelki kanun resim (zerindeki hak noktasindan bir sahsin ana
babasinin, kar1 veya kocasinin yahut kicuk ¢ocuklarinin resminin
kanunda tasrih edilmemis olan ve fakat seref ve sohrete zarar iras
eden hallerde nesredilmesi sui istimaline meydan vermiyecek hiku-
mler koymustur. —

2 Hukmi sahislar — Yeni kanun hususi hukuk hikmi sahisla-

UHH



10 Adliye Ceridesi

rina dair hikdmleri ihtiva eder, amme hikmi sahislart noktasin-
dan &mme kanun ve taammudllerine atfetmektedir. Bu fashin biyik
kismi dispozitif karakteri haizdir. Bizim medeni kanunumuz hilafina
olarak Italya hukukuna gore hikmi sahis devlet tarafindan taninmis
olmak 1azimdir. Devletin tanimasimi hikmi sahsa mevcudiyetleri ve-
cegi, yoksa devlet ancak onun mevcudiyetinimi tanityacagdi meselesi
halledilmistir. Tesislerin ve cemiyetlerin hukuki sahsiyeti, ancak
kralin bir emri zimninda tanima suretiyle iktisap edilebilecegi tasrih
edilmistir. Hukumet valilere vilayet dahilinde faaliyetde bulunacak
olan tesis ve cemiyetleri tanimak saldhiyetini verebilir.

Bu fasilin ikinci kismi gerek cemiyetler ve gerek tesisler hak-
kindaki normlari ihtiva eder. Yeni kanun nazariyatta ihtilafli olan
meseleleri halletmekten ve hukmi sahislarin mahiyeti ve seraiti ile
mesgul olmaktan ictinap etmistir. Bundan dolay! yeni kanun hikim-
lerinde dahi Isvigre medeni kanununun 80 ve bizim medeni kanu-
numuzun 73 Gnct maddelerinde gorule ngaye mameleki ( Zweckver-
mogen ) mefhumuna temas edilmemistir.

Gerek cemiyetlerin ve gerek tesislerin meydana getirilmesi bir
resmi senet ile olur. Tesis vasiyet sureti ile/de vicuda getirilebilir.
Turk medeni kanununun ihtiva etmedigi hususi bir hikiim mucibin-
ce tesisden, kabul edilinceye kadar yahut tesis faaliyeti baslayincaya
kadar ric0 edilebilir.

Hikmi sahislarin, devletin izni olmaksizin gayri menkul iktsap
etme, hibe, miras ve vasiyet alma ehliyetsizligi te’yit edilmistir.

Idare hey’eti azalarinin ihmalden mes'uliyeti ve hisni niyet ile
bir mukavele yapmis olanticlincii sahislarin menfaatini  vikaye igin
kendilerine karsi bu babda muayyen sicillerde isaret edilmemis
olan temsil tahditlerine istinat edilemiyecegi tasrih edilmistir.

Bu kismin diger maddeleri heyeti umumiye kararlarina dairdir.
Bu kararlar kanununa muhalif iseler yahut tesisi meydana getiren
senede veya nizamnameye aykiri iseler muddeiumuminin, cemiyet
azalarinin veya herhangi bir azanin talebi ile iptal edilebilir. Mah-
keme reisi acgiktan ac¢iga kanununa muhalif olan kararlarin tenfizini
azalarin talebi ile talik de edebilir. Bundan baska salahiyetli devlet
mercii amme nizamina veya ahlak ve adaba aykiri olan kararlan
ref edebilir. Tesislerin teskilatini tebdil de dikkate sayandir (Turk
medeni kanunu 78.2762 numarali vakiflar kanunu madde 10, 12, 14
bakiniz). Bu tebdil devlet mercii tarafindan miteaddit tesislerin faa-
liyatini bir araya getirme suretiyle veya idaresini birlestirme sure-
tiyle olur. Mudurler nizamnameye, tesis gayesine yahut kanuna uy-
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gun surette hareket etmezse devlet mercii idareyi fesh ve fevkalade
bir komiser tayin edebilir.

Her vilayette aleniyyeti temin icin hikm sahislar hakkinda bir
hususTt sicil kurulmustur. Bu sicille gerek cemiyetler ve gerek tesis-
ler, idare hey'etine ve likidatorlere tahmil edilen bir para cezasi teh-
didi altinda, dogru olarak kayit edilmek lazimdir. idare hey’eti
azalan ve likidatorler kaydin yapilmamasi halinde sahsen ve cemi-
yetle birlikte muteselsilen, der’'uhde edilen miukellefiyetlerden mes-
uldur.

Yeni kanun, taninmiyan hikmi sahislar noktasindan tam bir
tanzimi ihtiva etmekte ve bizim medeni kanunun 55 inci madde-
sinde yapildigi Uzere yalinizca adi sirkete atif yapmamaktadir. Ta-
ninmiyan cemiyetler ve sirketler hakkinda taraflarin mukaveleri ca-
ridir, Bunlari reis mahkemede temsil edebilir; cemiyet devam ettik-
ce musterek sermaye taksim edilemez, Ucglncl akitler gerek muste-
rek sermayeye, gerek kendilerile muamelede bulunmus olan ve bu
itibarla deruhde edilmis olan mukellefiyetler icin sahsen mes’ul olan
kimselere miracaat edebilirler.

3 . ikametgah, mesken — Kanunen ayrilik halinde olmayan ka-
rinin ikametgéhi kocanin ikametgahi olmasi prensipdir; ancak koca
nin hacir edilmis yahut ikametgahini ecnebi memlekete nakletmis
olmasi mustesnadir.

4 . Gaiplik ve 6lum karinesi karari — gaiplik hakkindaki hikim-
lerde az yenilik yapilmistir. Olum Kkarinesi karari ise yeni kabul edil-
mistir.

Gaiplik karari hakkindaki talebin“yapilmasi icin asgari middet,
gaipden alinan son haberden itibar edilecek olan iki seneye indiril-
mistir. 1865 tarihli kanunda bu muiddet, ¢ veya alti sene idi (bizim
medeni kanunun 32 inci maddesine bakiniz). Bundan baska yeni
kanunda gaibin menfaatleri daha iyi surette temin edilmistir. Clin
kii mallara vaziyed eden akraba (kari koca, usul ve firug mistesna)
gaibe hasilatin Ucde birini saklamak mecburiyetindedir. Halbuki es-
ki kanunda bu hisse onda bire tenzil edilebilirdi ve akrabaligin de-
recesine gore gaiplik kararindan itibaren gegcen zemanin muddetine
gore dedisebilirdi _

Olim karinesi karari Italya mavzuatiHa 15 adustos 919 tarihli
harp gaipleri hakkindaki emirname ile girmistir ve bugiin umumi su-
rette tatbik edilecek bir muiessese olarak kabul edilmistir.

Kanuna goére kayip olan sahis 6lim karinesi hakkindaki hik-
min kat'iyyet kesbettigi andan hilafi sabit oluncaya kadar 61U sayi-
lir. Bu hukim kayipdan alinan son haberden itibaren hesap edile-

1_.
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12 Adliye Ceridesi

cek on yil sonra ve fevkalade hallerde (harpde kayip olma, yahut
bir felakette kayip olma, esaret gibi hallerde) daha kisa bir zaman
sonra verilebilir.

Yeni kanun mali neticelerden baska 6limine karine mevcut olan
kari veya kocanin evlenmesi hakkinda da yeni bir hikidm ihtiva etmek-
tedir. Yani yeni bir evlenme caizdir; bununla beraber kayip avdet-
eder yahut saghg: isbat edilirse ikinci evlenme hikimstz olur. Ev-
lenmenin medeni hukuk noktasindan neticeleri ise baki kalir. Bu hi-
kiim medeni kanunu, Kilisa hukukunda mueyyet olan evliligin feshi
kabil olmadigi prensibi ile ahenktar kilmak i¢in kabul edilmistir.

5 Hisimhk — Eski kanun akrabalik rabitasini onuncu dereceye
kadar tanimis iken bundan boéyle bu rabita esas itibariyle alti de-
receye kadar kabul edilmistir.

6. Evlenme—Evlenme muessesesi 1921 de Papalik makamiyle ya-
pilan konkordato ile genisce bir tebeddile udramisti. Yeni kanunda
evlenme taahhidi noktasindan yeni bir hikim olmak (zere nisan-
liya nisanin bozulmasi halinde hediyelerin geri verilmesini istemek
hakki taninmistir. Fakat bu istirdat hakki Tirk medeni kanunu hi-
lafina olarak nisanlilardan birinin 6lumiu halinde de mevcuddur (Turk
medeni kanunu madde 86).

Evlenme icin en asagdi yas eskiden erkek icin 18, kadin i¢in 15
iken yeni kanunda bu c¢ag erkekte 15 kadinda 14 de indirilmistir.
Kanun kar1 koca arasindaki irk ve tabiyyet farki hakkindaki yeni
hususi kanunlara atif yapilmistir.

Evlenme ilani ve evlenme merasimi hakkinda da kanuna bazi |
yenilikler konmustur. Nisanlilardan biri muhakkak kulvukug bir ha- |
yat tehlikesi icinde bulundugu takdirde efer nisanli aralarinda hig
bir mutlak evlenme manii olmadigina yemin ederse evlenme ilan--1
siz ve bu bapda hak sahibi olanlarin musaadesi olmaksizin yapila-
bilir.

Bundan baska daha 1915 yilinda harpdeki askerler icin tatbik
edilen temsil tarikiyle evlenme akdi yolu, bir umumi hukuk nites-
sesesi olarak kabul edilmistir. Temsil su hallerde caizdir: ! Harp za-
maninda asker i¢in, 2 nisanlilardan birinin ikdmetgahi ecnebi mem-
lekette olur ve digerinin ikdmetgahi kendi mintikasi dahilinde bulu-
nan istinaf mahkemesi nezdindeki middeiumumi tarafindan tedkik
edilecek muhim sebepler ileri strullr ise.

Temsil salahiyetinin hukma 180 giin devam eder. Temsil salahi-
yetinin geri alinmasi sebebi ile evlenme akdinden evvel mevcud o-
lan ve diger akide malilm buluhmiyan mania, evlenmeden sonra bir

arada ikametle zail olur.
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, Evlenmenin hatadan dolay! butlani ;“hakkindaki ihtilafli mesele
yeni kanunla halledilmistir; yani vasifda hata butlani mucip olmaz;
bil'akis yaliniz sahsin zatinda (identite) hata butlana sebep olur.

Butlanina hikmedilen evlenmenin hidkimleri arasinda 1865 ta-
rihli kanunda bulunmiyan bir hal hakkinda ki hukim de vardir.
Bu hal, her iki kari kocanin evlenmenin butlani sebeplerini evlen-
meden once bildikleri halde fena niyet ile evlenme akdini yapmala-
ridir. Bu halde cocuklara bu bapta hi¢ bir kanuni mania mevcut
olmamak sartiyle evlilik harici taninmis cocuklarin vaziyeti veril-
mistir.

Yeni kanun kari ve kocanin mali hukuk sahasindaki munasebet-
lerinde de pek ehemmiyetli yenilikler kabul etmistir.

7. Neseb — Bu fasil iki kisma ayrilmistir. Sahih neseb hakkin-
daki hikimler; Gayri sahih neseb ve tashih hakkindaki huktmler.

Sahih neseb bahsinde bazi kismi tadilat yapilmistir; Eski kanun
zamaninda sicille ogul olarak kayid edilen kimsenin bu suretle
tesciline yalniz bu ogulmu itiraz edebilecektir yoksa alakadar Ug¢un-
cll sahislar tarafindan da bu ogul aleyhine bu tescilin iptali hakkin-
da dava acilmasi caizmidir meselesini yeni kanun ikinci tarzda hal
etmistir.

Gayri sahih neseb noktasindan yapilan degisikler ¢cok muhimdir:

a. Evlenmeleri memnu olanlardarn ve zinadan mutevellit cocukla-
rin taninmasi pek genis surette tecviz edilmistir. Bu, ftalyanin 1865
tarihli kanununda caiz olmadi§i gibi isvicre ve Tirk medeni kanun-
larinda da (Tirk medeni kanunu 292) memnudur.

Evlenmeleri memnu olanlardan dogan cecuklar hakkinda tanima
gebelik aninda akrabalik derecesini bilmeyen ve cocuk kendisinden
hasil olan tarafindan, yahut ana baba tarafindan olabilir. Zinadan
mutevellit ¢cocuklar hakkinda tanima, evli olan ana ve baba tarafin-
dan ve evlilik fesin edilmis ise yahut butlanina hikim edilmis
ise evli olmiyan ana veya baba tarafindan olabilir.

Taninmanin, dogum kagidinda veya resmi bir senette yapilabil-
mesinden baska ahvali medeniye memuru huzurunda veya hakim
huzurunda sonradan yapilacak bir beyanla da veya vasiyet tarikile
bir beyanla da vukuu tegviz edilmek suretile kolaylastirilmasina ca-
hstim-stir.

Tanimadan riclg edilemez. Ve tanima ricig edilen bir vasiyet-
namede minderi¢ olsa dahi vasiyeti yapanin 6limd anindan itiba-
ren hikum ifade eder.

Vefat eden ¢ocuk dahi kendi nesebi sahih veya taninmis ¢ocuk-
lari lehme taninabilir.



14 Adliye Ceridesi

Cocugu taniyan ana veya baba bitin velayet haklarini elde
eder. Ana ve babanin tanima beyaninda diger ana veya babanin
ikim oldugunu gostermesi lazim degildir.

Tanimanin  yanhs beyandan dolayr feshini bizzat tanima
beyanini yapmis olan taraf dahi isteyebilir.

b. Babalik delilinin veya babalik hakkinda mahkemevi beyanin ca-
iz oldugu haller tezyid edilmistir. Evvelki kanunda tasrih edilen ka-
¢cirma ve cebir hallerine daha baska hallerde ilave edilmistir. Ez-
cumle gebelik zamaninda herkesce malim surette birlikte yasama
ve bir hukuk veya ceza ilamindan yahut bir vazih tahrirf beyandan
babalgin anlasiimasi hali.

1865 Tairhli kanun, aldkali kimselerin babaliga hikmedilmesini
talep edebileceklerine dair hi¢ bir hikim ihtiva etmiyordu. Yeni
kanun bunu tasrih etti. Ve bazi ecnebi kanunlari hilafina olarak ancak
cocugun rust anindan itibaren iki yil icinde mahkemeden talepte bu-
lumiasina musaade etmis ve efer cocuk daha once olurse halefleri
bu talebi yapabileceklerini kabul etmistir. Malum oldugu Uzere Turk
medeni kanunu (madde 295) isvicre kanununda oldudu gibi dava
hakkini ¢cocuga veya anaya vermistir.

Kanunda nesebi gayri sahih cocuklarin nesebinin tashihi nok-
tasindan bazi yenilikler kabul edilmistir. Temsil suretile evlenme
tecviz edilince bundan boyle muvekkilin birdenbire 6luma dolayisile
evlenme akdedilemedigi takdirde bu temsile musteniden nesebin
tashihi de istenebilecegi kabul edilmistir.

8. Evlad edinme — evlad edinme muessesesi, istisnal hallerde
istinaf mahakeraesine evlad edinecek olan kimsenin asgari yasini
50 den 40 ka ve evlad edinen ile evlad edilen c¢ocuk arasinda ki
asgari yas farkini 18 den 16 ya indirmek saldhiyeti verilmek sure-
tile himaye edilmistir. Yeni kanuna gore artik evlad edilen c¢ocuk
hakkinda bir asgari yas haddi yoktur. Evlad edilen ¢cocugun ana ba-
basinin muvafakati yine lazimdir; Fakat evlad edinen kimsenin ana
babasinin muvafakati artik sart degildir. Bunlarla beraber istinaf
mhkemesi tarafindan evlad edinmeye muisaade verilmeden 6nce bun-
larin dinlenmesi mecburidir.

Arilerle ari olmiyanlar arsamda evlad edinme hususi bir me-
zuniyet olmadik¢a memnudur.

Simdiye kadar evlad edinme — muvafakatin karar tarihine Kka-
dar geri alinabilmesi bertaraf — muvakkat tarihinden itibaren huku-
ki neticeler hasil ettigi halde bundan bdyle bu hukuki neticeler mu-

aade tarihinden baslar. Evlad edinen kimse simdi evlad edilen c¢o-
cuk Uzerinde velayet hakkini haizdir. Her ne kadar evlad edinenin,
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scocugun mamelekinde kanuni intifa hakki yoksada hasilati kiicUgun
nafaka masraflarina hare edebilir. Evlad edinen, kic¢ugun mallan
hakkinda bir defter tutmaga mecburdur. Aksi takdirde mallari idare
hakki kendisinden nez edilir ve tazminat itasina mecbur tutulur.

1865 Tarihli kanunda evlad edinmeden riciug hakkinda hi¢ bir
hikim yoktu. Bundan bodyle eger evlad edilen cocuk evlad edinen
kimseye yahut diger kari veya kocaya veya usdl ve flrugdan bir ak-
rabaya karsi bir katil tesebbisiinde bulunur veya en asagi U¢ yi
hapis cezasini mucip baska bir clrim ikag ederse evlad adinmeden
racug edilebilir.

Evlad edinme muamelesi hakkinda hususi sicil tutulur. Bu sicile
evlad edinme hakkindaki muisaade ve ricug kayid edilir.

9. Velayet — Bu fesilda babanin ancak mahkemenin misaade-
sile yapabilecegi hukuki muameleler mufassal ve etrafli bir surette
tanzim edilmistir. Bundan bdyle re’sulmalin temliki, mirasdan fera-
gat, hibe kabulii ve kdulfetle takyit edilmis bir muayyen vasiyet ka-
bull gibi hususlar ve bu hususlara miuteallik davalar ve sulhlar
mahkemenin musaadesine mutevakkif islerdendir.

Baba, vazifelerini ¢ocugun agir zararina olarak ihlal eder veya
ihmal ederse velayet hakkini kayip eder. Burada da irk bakimindan
hikidmler konulmustur.

10- vesayet ve kazai rust — Burada en mihim degisiklik vesayet
organlarina taalluk etmektedir. Her kazada bir vesayet hakimi tayin
edilmistir. Bu hakim vesayetin icrasi hakkinda idare ve mirakaba
noktasindan bitin salahiyetleri haizdir. Aile meclisi ve vasayet
meclisi ilga edilmistir. Vasi veya vekili vazifesine baslayincaya ka-
dar kucugun bakimi veya mallarinin muhafazasi noktasindan zaruri
olan mustacel tetbirleri almak vesayet hakimine aiddir.

Defter tanzim edildikten sonra vesayet hakimi kicugun terbiye
edilmesi lazim gelen yeride tayin eder. Bu hakim kucUgun tahsilinin
mecrasini veya bir hirfet veya gizel san’at veya bir ylksek meslek
icrasini tayin eder. Fakat 6nceden akrabanin ve bizzat kicugin fik-
rini almasi lazimdir. Vesayet hakimi bunlardan baska ticari veya
sinal isletmenin satilmasimi yoksa isletilmesine devam edilmesimi
munasip olacagina da karar verir.

Vesayet memuriyeti Ucretsizdir.Bununla beraber vesayet hakimi
vasiye bir tazminat verilmesine karar verebilir.

Vesayet memuriyeti vasi icin kulfetli olursa vesayet hakimi va-
sinin memuriyetini ref edebilir ve vasinin ihmali yahut ehliyetsizli-
gi ve yahut herhangi bir liyakatsizligi sabit olursa onu azilde edebilir.

Nihayet kicugtn vasi aleyhine ve vasinin kii¢uk aleyhine vesayet

N
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Islerinden dolay! talep hakki mdruru zemani on seneden bes seneye
indirilmistir. _

11. Evladlik—Italya kanunundayokarida 6 umarada bahs ettigi-
miz evlat edinmeden baska bir de evladlik diye ifade edebildigimiz
muessese mevcuddur. Evladlik 18 yasindan asagdi olup da su’vaziyet-
lerde bulunan kugiklerde olabilir: 1 Malim olmiyan ana babanin
cocuklar1 2,/yalniz ana tarafindan taninmis nesebi gayri sahih co-
cuklar, 3 bir hayir miessesine konulmus yahut bdyle bir miessese
tarafindan yardim edilmekte bulunmus olan gocuklar, 4 ahlaken ve
maddeten miihmel ve fena vaziyete metruk ¢ocuklar.

Bu gibi hallerde cocugun birakildigr bakim muessesi tarafindan
kendisine bu cocuk tevdi edilen sahsi, ¢ yil sonra ¢cocugu evladh-
ga almag talep edebilir. Evladlik (evlad edinmeden farkli olarak)-
nesebi sahih gocuklar mevcud oldugu takdirde dahi caizdir.

Vesayet hakimi evladhgi talep eden kimsenin ahlaki ve Iktisadi
aile munasebetlerini ve kucugun bedeni ve ahlaki vaziyetini tahkik
eder ve bundan sonra talep hakkinda kararini verir.

Evladhigin hukuki neticeleri evlad edinmenin hukuki neticeleri'
gibidir. Cunku evladlik ta evladhik alana velayet hakkini verir. Bu-
nunla beraber evladlikta, evladliktan rtcig ve evladligin refi olduk-
ca daha kolay oldugundan evlad edinmege nisbetle fazlaca bir mu-
vakkatlik karekteri vardir. Evladlik alan kuctgin ahlaki dalaletinden
dolay! veya artik onun iasesini temin edemiyecek vaziyette bulun-
masindan dolayi ruclg talebinde bulunabilir. Ve agir sebeplerden
dolayr bakim muessesesi tarafindan da talep edilebilir. Velayet ken-
disinden ne”z edilmis olan veya velayeti icrada maniaya ugramis
olan cocugun babasi bu velayeti tekrar istihsal ederse vesayet haki-
mi evladligi ref eder.

12. Hacir ve medeni haklari istimal ehliyetsizligi — medeni hak-
lart istimal ehliyetsizligine karar verilecek haller meyaninda alkolli
ickilerin veya uyusturucu maddelerin itiyad halinde fena kullanil-
masi da sayllmaktadir. Sagir ve dilsizler ve anadan dogma korler
simdiye kadar kanun icabi medeni haklari istimale ehil degil iken
simdi bunlarin medent haklari istimale ehliyetsizliklerine karar veri-
lebilir.

Hacir hakkindaki mahkeme tahkikatinda medeni haklari istimal
ehliyetsizligine karar verilebildigi gibi aksi de olabilir Hac/"in geri
alinmasi hakkindaki dava tahkikatinda medeni haklari istimal ehli-
yetsizligine karar verilebilir. Hacir veya medeni haklari istimal eh-
liyetsizligine karar itasi bahis mevzuu olan sahsin tetkikatinda ha-
kim bir ehli vukufu bulundurabilir.

10
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Bir mahcur sahis tarafindan evvelce yapilmis olan hukuki mu-
ameleler bu sahsin isbu muameleleri yapdidi sirada akil hastasi ol-
dugu isbat edilirse bozulabilir. Bozma hakkindaki telep, miras bira-
kanin 6lumindan sonra mirasgilar tarafindanda yapilabilir. Halbuki
simdiye karar mirascilar bu talebi ancak eder mirasi birakanin 6l-
imuinden o6nce bir hacir tahkikati ceryan etmekte idise yapabilirdi.

13. Nafaka— Bu yeni fasil altinda 1865 tarihli kanunun muh-
telif yerlerinde dagdilmis olan bitin hiokimler degistirilmeksizin
toplanmistir. Yalniz yeni bir hakidmle mevhubun lehin, eger evle-
nme gayesile yapilmis yahut ivaz olarak verilmis bir hibe bahis
mevzuu degdilse her seyden evvel vahibin iasesini temin temekle
mukellef oldugu tesrih edilmisdir. Bununla beraber mevhubunleh
ancak kendi mamelekinde mevcud hibenin kiymeti miktarina kadar
mukellefdir.

Kanun, nihayet birden ziyade mukelleflerin ve birden ziyade
taliplerin mevcudiyeti halini derpis etmistir. Birinci halde ayni dere-
cedeki mukellefler mamelekleri nisbetinde nafakaya istirak mecbu-
riyetindedirler. Asadi derecedeki mukellefler, kendilerinden 6nceki
mukellefler nafakayr tahammul edemezlerse o vakit bu kulfeti tam-
amen veya kismen deriihde etmede mecburdurlar. ikinci halde mah-
kemeler nafakanin tevzii hakkinda akrabalik derecesini, zaruret
halini ve diger mukellefe miracaat imkdnim nazara alarak karar
ittihaz edecektir. Nafaka talep ginidnden itibaren eda edilir. Nafaka
alacaginin temlik edilemiyecegi de tasrih edilmistir.

14.  Ahvali medeniye sicilleri — me'hezimiz olan yazida bu
bapda bir malmat verilmemistir.

Adliye Ceridesi
31 inci sent Sayi+ 1 F. 2



No: 2

Elen ceza ve islah sistemi [i]

Yazan:

Mutahhar Serif BASOGLU

Bu yazinin hilésesi: 1823 de basliyan Cezai mevzuat hareketleri

meriyette olan 1884 Ceza kanununa gore cezalar—1834 kanununu

tamamlayan mevzuat - hirriyeti baglayan bazi cezalarin paraya tah-

vili kanunu ve bu kanunun tatbikattaki neticeleri—hapishaneler isla

hat hareketleri tarihgesi—bu giinkii Yunan Devlet kurumu ve teski-

lati icinde Adliye Nezaretinin yeri ve teskilati semasi—umumi olarak

mahkdm mevkuf mevcudu—goz 6ninde bulundurulmasi faydali bir
istatistik ele alinmistir.

5ft -

MED HAL;

Yunanistan Osmanll Tarklerinin hakimiyeti altinda iken cezai
meselelere Tirk mahkemeleri bakardi. Fakat Hiristiyanlarin hukuku
medeniyeye muteallik butlin hususatile alakadar olan Ortodoks Kili-
sesinde Hiristiyanlar arasinda tahaddis eden teaddudi zevcat, Kilise-
ye hakaret gibi bazi meseleleri riyetle mukellef olup Bizans impa-
ratorlarindan kalma mevzuata veya teessus etmis mahalli orf ve
adetlere gore muteaddileri hapse, cezal naktiye, teb’ide ve evlevi-
yetle afaroza mahkim ederdi.

Yunanhlar 1821 de bagsliyan ayaklanmadan sonra bir taraftan
carpismaya devam ederken diger tarafdan da mistakbel, mustakil

[1] Yunanistanda bulundugum sirada hakkimda cok teveccuhkar ve lutifkar dav-
ranan Sayin Elgimiz Rusen Esref Unaydina, Yunan Adliye Nazin S. E. Logotheos'a,
cok yardimlarini gérdigum degerli dostlarim yunan Tenfizimiicazat midira Dr. pa-
paefstathen, ilmi tetkikat Biirosu sefi Dr. Karanikas'a ve gezdigim miiesseselerin cok
misafirperver midir ve memurlarina bu minasebetle, en derin tahassislerle stukran-
larimi sunmay1 borg bilirim.

20
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-devletin bazi ana mesaili derhal mesgul olmaya koyulmuslardi. Bu
meselelerin basinda da bir ceza kanunu vicuda getirmek isi geli-
yordu. Kornet yakininda, Astros kasabasinda icrayl faaliyet ettigi
icin (Astros ikinci Millet Meclisi) adini alan meclis 1/ Nisan 1823
de kendi azalari arasindan (¢ Kisilik bir komisyon secerek bunlari
istenilen ceza kanunu projesini mimkin oldugu kadar sir’atle ih-
zara memur etti. Komisyon Bizans ve diger birtakim memleket-
lerin mevzuatini tetkik edip matlup kanunu viicuda getirecekti. Kanun
on yedi gunde hazirlandi, ve ayni ayin on sekizinde Meclisten cika-
rak mer'iyet mevkiine girdi. Uc kisma ayrilan bu kanunu 82 mad-
deden ibarettir.

1 Kisim: Madde 1 — 36 Emniyeti umumiye aleyhine islenen suglar;
Il Kisira: Madde 37 — 66 Eshas aleyhine islenen suclar;

Il Kisim: Madde 67 — 82 Mal aleyhine islenen suclar.

Mezkdr kanun g¢ok nakisti : icinde bir umumi kisim bile mev-
cut degildi; sadece birtakim hareketler su¢ sayillmis ve karsilarinada
cezalari yazilmistir. Bu sebepden dolayl az asagi gdrecegimiz,ce-
zal mevzuat bu kanunu takip etti. 29 Subat 1830 da kaloazanUk, 16
Nisan 1831 de matbuata muteallik kanunlar heman c¢ikariimis
olanlardir.

Mevzuatta hapishanelerden kagmalara dair hi¢ bir hiukim
mevcut degildi. Hapishane olarak kullanilan binalarda firarlara ma-
ni olmak ise heman imkansizdi. Bu zaruret karsisinda naibi hiki-
met bir emirname ile firara karsl gayet agir hikimler vaz etti.
Yine 0 zaman pek artmis bulunan korsanhga karsi sedit mdieyyi-
deleri ihtiva eden kanun hukim ve kuvvetinde emirnameler ¢ikardi.

Napli, Misalungi ve Tep de cezai meselelerle mesgul olacak
mahkemeler ihdas etti.

Cezal mevzuat bakimindan bu cok iptidai devreden sonra bi-
tin esash hikumlerle elyevm meriyette bulunan daha toplu ve ile-
ri bir ceza kanunu, (19/ Nisan/1834), ile daha mutekamil bir safhaya
gecilmis oldu. Bu kanun Baviyera kralinin oglu birinci Othona ni-
yabet eden ve &zalari arasinda taninmis Alman hukuk sinasi Mau-
rer bulunan hikimet tarafindan hazirlanmis ve mevkii tatbika kon-
mustur. Esas hukumleri 1813 tarihli Baviyera ceza kanunu (Code Fe-
uerbach) ile 1822; 1827 ve 1831 tarihli Baviyera ceza kanunu proje-
sine dayanmaktadir.

Fakat yirminci asirin  bidayetindenberi cezai mevzuata bilhassa
his edilegelen bosluk bu sahada ki islahat inhtiyacini bariz bir sekilde
gostermis ve 1911 denberi de bu mevzu Uzerinde fasilalarla calisila-

22/
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rak 1924,1933,1935 ve en sonra da 1937 tarihli ceza kanunu projeleri-
viicut bulmustur. Bu projelerin ihzarmda bitin diinya mevzuatindan
istifade edildigi sOylenilmektedir. Selahiyattar zevat son projenin
onimdizdeki sene icinde mevkii meriyete girecegini ummaktadir.

*
* x

Meriyette olan 1834 ceza kanununa gore cezalar : —

Kanunun dérdiinci maddesi cezalari t¢ kisma ayirir :

1 — Agir cezalar. Olim, miebbet kirek (miiebbet adir hapis)
muvakkat kirek (muvakkat agir hapis).

2 — Hafif cezalar; Hafif hapis, para cezasl.

3 — Basit Zabita cezalari: Hafif Hapis, hafif para cezasi.

Olum cezasi (madde : 5) ya giyotin veya kursuna dizme suretile
infa zolunur. 11 Subat 1929 tarih ve 3861 numarali kanunla Olim
cezasinin giyotinle infaz sekli kaldiriimistir. Ceset Polis tarafindan
sessizce ve merasimsiz olarak gémulir; ayni tarzda defnedilmek sar-
tile Polisin misaadesile talep tzerine 6l varislerine teslim edilebilir®

Madde: 6 — Hamile kadinlarin 6lum cezasi vazi hamilden sonra-
ya talik edilir.

Madde: 11 — Olim cezalari pazar ve resmen kabul edilen tatil
gunlerinde infaz olunamaz, ertesi giine birakilir.)

Madde: 8 — Muvakkat kiirek cezasi on seneden asagl, Yyirmi
seneden yekari olamaz.

Madde: 9 — Kiirek cezasi mahkdmlari &mme hizmetlerinde kul-
lanilirlar. (ayaklarinda demir olarak calistiriimalari sekli kabul edil-
misti, fakat bir sene sonra bu sekil kaldirildi.)

Madde: 10 — Hapis cezasl bes seneden asagi ve on seneden yu-
kar1 olamaz. Hapis cezasina mahkdm olanlar muhtelif hapishane is-
lerinde istihdam olunabilirler.

Madde: 12 — Hafif hapis cezasi ¢ glinden bes seneye kadardir.
Hafif hapis cezasina mahkim olanlar kirek ve hapis cezasi mahki-
mlarindan ayri bir yerde bulundurulur. Muhtelif hapishane hizmet-
lerinde kullanilabilecekleri gibi miessese dahilinde — vaziyet mu-
sait ise — kendi meslek ve sanatlarinin isini yaparlar,

(1911, 1914, 1920,1924, tarihli hususi kanunlara goére hapishane-
lerde is kaideten her kesigin mecburi kilinmistir. Altmis yasini ikmal
eden ihtiyarlar ile bir seneden az hirriyeti tahdid eden cezalardan

birine mahkdm olanlari calistirmak bu gibilerin kendi taleplerine
baglidir. )
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Madde: 13 — Baska bir kanuna aksi yazili olmadik¢a para cezasi
bin dirahmiden az, bes bin dirahmiden fazla olamaz.

Madde: 14 — Istisnaen diger bir kanun aksine bir hikim koy-
madik¢a (tevkif) cezasi bir giinden az ve bir aydan fazla verilemez.

Madde: 15 — Hafif para cezasi yuz dirahmiden az, ve yirmi bin
dirahmiden fazla olamaz.

Madde; 16 — Hurriyeti tahdid eden cezalarda, ginyirmi dort saat
ay otuz gln, yil da takvime gore hesap olunur.

Madde. 17 — Hurriyeti tahdid eden cezalarin mebdei mahkeme-
nin karari istinaf veya temyizedilmemis ise kararin tefhim edildigi
tarihtir. Aksi takdirde hikmin yuksek mahkeme nezdinde Kkatiyyet
kesbettigi tarihtir. Muhakeme gayri mevkuf ceryan etmis ise mah-
kemenin kararile suclunun ceza evine sevki tarihidir. (Bu hikimde
cok dikkate deger nokta mevkufiyetin nahkimiyet middetinden
mahsup edilmeyisidir, fakat bu keyfiyetin haksizhgr anlasilarak 11
temmuz 1892 tarihinde bu hikim degistirilerek mevkufen gecirilen
middet mahkdmiyet muiddetinden mahsup edilmege baslaniimistir.)

1834 ceza kanununu tamamlayan mevzuat sunlardir: —

Matbuata dair 1/3/1841 tarihli kanun;

Baskalarina fuhus yaptirmak suretile faydalananlar hakkindaki
1/3/1841 tarihli kanun; (bu gun Milletler Cemiyetinin bu sahada mes-
gul olan burosu tarafindan tasvip ve takdir olunan bu hususa dair
1936 tarih ve 360 numarali mutek&mil bir kanun mevkii meriyette
ve digerini istihlaf etmis bulunmakdadir. )

1867 tarihli, 1911 tarih ve 121 numarah, 1913 tarih ve 2237 nu-
maral tarih ve 2072 numarali, 1929 tarih ve 4203 tarih ve 4458 nu-
marali ve nihayet 1931 tarih ve 4936 numarali kanunlarla tadil edilen
hayvan hirsizhgina ve hayvan 6ldiirmege muteallik 1848 tarihli kanun.

1880 tarihli, 1929 tarih ve 4174 numarah, 1929 tarih ve 4203 nu-
marali ve keza 1930 tarih ve 4458 numarali kanunlarla tadil edilen
sekavete miuteallik 1871 tarihli kanun.

Dogrudan dogruya ceza kanununun bazi hiikimlerini tadile matuf
muhtelif numarali 1911, 1914, 1920; 1922, 1930, 1931 ve nihayet 1934
kanunlari. ( muieyyedeleri istindaf eden tadillerin hemen hepsi tesdide
dogru gitmistir. Bu cihet ile bilhassa hayvan hirsizhgina miteallik
kanunun ne kadar ¢ok ve sik tadile ugramis oldugu nazari dikkati cel-
bedip komsu memleket icin Gzerinde dustnulecek bir mevzu olarak
kendini arzetmektedir).

1914 tarih ve 491 numaral, 1932 tarih ve 5351 numarali eski
eserleri husnii muhafaza ve himayesine muteallik 1899 tarihli kanun.

Gayri mesru rekabete muteallik 1914 tarih ve 146 numarali kanun.

0-3
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Atesli silahlarin tasinmasina muteallik 1914 tarih ve 286 nu-
marali kanun.

Duiellonun men’ine miteallik 1918 tarih ve 1592 numarali kanun.

Dinamitle balik avina miteallik 1920 tarih ve 2054 numarali kanun.

Komunislige karsi 1918 tarih ve 4229 numarali kanun.

Keyif verici maddelerin inhisarina dair 1932 tarih ve 5539 numa-

rali Kanun.

Kumar ve tali oyunlarina miteallik muhtelif kanunlar ve iléh .. .

Simdi daha ziyade asil mevzuumuza dogru inerek hassaten
(haps)in infazina muteallik mevzuati tesbit edelim: —

1885 tarihli para borcunu tediye edememekten mutevellit hapi&
cezasina muteallik kanun. Bu kanun hikimlerine gore bunlarin
muesseselerde tamamen ayri kisimlarda kalmasi lazimdir. Gosterilen
muesseselerde bu hikmin cidden tatbik edildigini musahade ettik.

Bes seneden fazla hirriyeti tahdid eden cezalardan birine mah-
kim olanlarin tahliyeden sonra tabi olacaklari emniyeti umumiye
nezaretine muteallik 1901 tarihli kanun.

1914 tarih ve 160 numarali kanunla tadil edilen hapishaneler tes-
kilatina mateallik 1911 tarihli kanun.

Ilk defa olarak (¢ aydan az hapse mahkim olanlarin cezalari-
nin tecili hususundaki 1924 tarih ve 3236 numarali kanun.

Adliye Nezareti Tenfizi Micazat Midirlugu nezdindeki husust
komisyondan cezasinin Ugte ikisini c¢ektikten sonra yapilabilecek
mesruten tahliye talebi hususlarina dair 1917 tarih ve 811 numarali
kanun.

28 Eylul 1933 tarihli islahhaneler ve hapishaneler idaresinin tes-
kilatina muteallik kanun ve 29 Agustos 1935 tarihli hapishanelerle
terbiye mekteplerinin teskilat ve teftis hakkindaki iradei seniye hi-
kimlerile tamamlanan ve 1923 tarihli kararname ile tadil edilmis
bulunan hapishanelerin teftis ve mirakabasine mdteallik 31-12-1913
tarih ve 123 numarali kanun, (Bu kanunun heman bitin hikiumle-
rine ileride sirasi geldikce temas edilecektir).

Simdi gerek hukimleri ve gerek Yunanistanda bittecriibe elde
edilen neticeleri bakimindan cok dikkate deger gérdugumiz 1934 ta-
rih ve 5986 numarali kanunla son tadile ugrayan 1929 tarih ve 3782
numarali (Hurriyeti baglayan bazi cezalarin paraya tahvili hakkin-
daki kanun)u oldugu gibi aliyoruz [1].

Madde; 1— (1) Gg aya kadar hurriyeti bagliyan cezalarda, cezasini

[1] Pek fazla ehemmiyetine binaen bu kanun ilerde basli basina bir munakasa
ve makale mevzuu olarak ele alinacaktir.
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para ile karsilamak isteyen mahkdmun bu dilegini mahkeme kabul
mecburiyetindedir.

(2) — Uc aydan alti aya kadar hurriyeti baglayan cezalarin para
seklile karsilanmasini kabul edip etmemek, mahkemenin takdirine
birakilmistir.

Bu mdiddetin azami haddi kadinlar ve cocuklar igin bir senedir.

(3) — Ug aydan bir seneye kadar mahkdm olanlar cezasinin yari-
sini gekdikden sonra nisfini paraya tahvil suretile Odeyebilirler.

Madde; 2 — Cezanin paraya tahvili huktmleri tecil edilmemis
Cezalar igin meridir.

Madde: 3 — (1) birinci madde hikmile bir defa cezasini paraya
tahvil ettiren kimsenin ¢ sene icinde tekrar (¢ aya kadar hurriyeti
bagliyan bir cezaya carpiimasi takdirinde cezasinin paraya tahvili
dilegini mahkeme kabule mecbur degildir.

(2) Hayvan hirsizhgi mahkdmiyetlerinde de keyfiyet yine mah-
kemenin takdirine baghdir.

(3) Tecil veya mesruten tahliye muddetleri icinde su¢ isleyenle-
rin cezalarini paraya tahvil edilmeleri mahkemenin takdirine birakil-
mistir.

(4) Daha evvel ¢ aydan fazla hirriyeti baglayan- bir cezaya
mahkdm olan bir kimse cezasini paraya tahvil ettiremez.

Madde: 4 — bir ginlik cezanin para karsihgr 25-2000 dirahmi-
dir. Miktar1 bu hadler dahilinde mahkeme tayin eder. Polis cezala-
rinda bir génin karsihigr 15-250 dirahmidir.

Meblagin takdirinde mahkeme, mahkdmun adli sicilini, aile, is,
mali vaziyetlerini g6z 6niinde bulundurur. Bu hususlarda inceleme-
ler yapar ve bitiin bu vaziyetleri esbabi takdiriye olarak ilamda
gosterir.

Madde: 5 — Paraya tahvil kararini ancak sucu tetkik eden mah-
keme verebilir.

Madde: 6 — Polis cezalan igin de cezanin paraya tahviline ka-
rar veren, sucu tetkik eden sulh mahkemesidir.

Madde; 7 — Sirgin cezasina mahkim edilen kimse kadin, coguk
veya 65 yasini gecmis bir ihtiyarsa cezasini paraya tahvil ettirebilir.

Madde: 8 — Giyabinda karar verilen kimse de cezanin paraya
tahvili hukumlerinden istifade edebilir.

Madde: 9 — Baska bir yerde bulunan bir mahkemede cezasi
paraya tahvil edilen kimse bu meblagi bulundugu yerin adliye vez-
nesine yatirabilir.

Madde: 10 — Bu husus i¢in verilelecek istidalar 15 dirahmilik
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pul resmine tabidir. HuUkim giyaben verilmis ise pul resmi 100
dirdahmidir.

Madde : 11 Bu kanunun hukumleri daha evvelki mah(kmiyetle-
rede samildir.

Madde : 12 paranin takdiri hususunda mistedi mahkdmun hig
bir hakki reyi yoktur. Bu cihet tamamen mahkemeye aittir.

Madde : 13 Askeri mahkemelerden cikan ilamlar veya sivil mah-
kemelerin komdanistlik, keyif verici zehirler alip satimi yiziinden
mahkam ettigi kimseler cezalarinin paraya tahvilini isteyemezler.

Madde: 14 (Giyabinda hikim verilenlerin bu kanundan mustefit
olamayacaklarina dair olan bu madde son tadille ilga edilmistir.)

Madde: 15 Mahkeme katipleri paralari ¢ ayda bir malmudir-
IGKlerine yatirirlar, malmadarleri de yine ¢ ayda bir bunlari Ma-
liye Nezaretine gonderir. Maliye Nezareti bu is icin ayri bir muha-
sebe acip vaziyeti ¢ ayda bir Adliye Nezaretine bildirir.

Madde : 16 Bu para Adliye Nezareti tarafindan hapishane, islah-
hane, mahkeme binalari insaat, tamirat ve tefrisatina ve icabi halin-
de yeni bir miessese acilip kadroda yeri bulunmayan mistahdemin
maaslarina, kendileri kadroya dahil oluncaya kadar sarfolunur.

Madde : 17 Adliye Nazir bu paralarin sureti sarfi hususunda bu
IS icin muayyen komisyonun reyini alir.

Bu komisyon Adliye Nezareti muhasebe umum mdidari, bas
middei umumi, Maliye nezaretinden bir zat, Tenfizi miicazat Mudi-
ri hapishaneler idaresinden diger bir zattan mirekkeptir. Komisyo-
nun reisi Adliye Nazirndir. Reye istirak edemez. Kendisi ictimada
bulanmiyorsa reislik vazifesi muhasebe umum mudirtnin uhdesine
duser. Hersene resmi gazetede Adliye Nazin bu tahsisatin biitce ve

pilangosunu nesrettirir. Evraki musbite Mali?/e Nezaretine baglh olan
divant muhasebatca senede bir defa konturol edilir.

Madde : 18 (Bu islerin muhasebesi igin hari¢cten mutehassislarin
alinabilmesi hususunda olan bu madde de son tadille ilga edilmistir).

Madde : 19 Adliye Naziri muhasebeye miteallik hususati tefer-
ruath bir talimatname ile nizam altina alacaktir.

*
*  x

Bu kanunun Yunanistanda bittecriibe verdigi netice su olmustur:

(1) Kanun hikmunden mustefit olabileceklerin yiizde doksan bi-
ri cezalarini ya kismen veya tamamen paraya tahvil ettirmislerdir.

(2) Her yil bu yizden terakim eden para tutari vasati yirmi bes
milyon dirahmidir.
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Mezk(r kanunun maddei mahsusasinda goérdigumuiz gibi muay-
yen seylere karsilik gosterilen bu para daha kanun vazii yilindan
beri Maliye Nezaretince fevkalade ihtiyaglar gosterilerek muhtelif
kanunlarla devletin bir takim diger islerine karsilik gosterilerek an-
cak bir kismi kanunda tasrih edilen asil maksadlar icin Adliye Ne-
zaretine birakilmaktadir.

Son bes yilda Adliye Nezaretine bu meblagdan verilen tahsisa-
tin soyle oldugunu goéruyoruz:

Mali yil Dirahmi
1933 — 1934 6013550
1934 — 1935 5000000
1935 — 1936 13600000
1936 — 1937 12600000
1937 — 1938 15000000

Biitge ile verilmis gorulen bu meblaglar da Maliye Nezaretinin bu
seneler zarfindaki mudahalesile Adliye Nezaretince hakikatte ancak
asagidaki mikdarlar sarfettirilmistir.

Mali yil Dirahmi
1933 — 1934 5013548
1934 — 1935 1881892
1935 — 1936 6043148
1936 — 1937 7455994

Mezklr yillarda sarfedilen bu meblaglarin sarf yerlerini de gor-
meg@e deger bulundugumuz icin bir cedvel halinde istedik. Salahi-
yettar makamca verilen bu cedveli de aynen ilave ediyoruz.

1937—1936 1936—1935 1935—1934 1934—1933

4066118 3181468 387639 1831342 (1) hapishaneler insaati
tamirati, yarimla-
rin itmami.

1738565 1326272 684292 2000000 |, (2) Yeni Adliye daire-

leri icin luzumlu
arsalarin satin alin-
masina, bu daire-
lerin ve Adliye
Nezaretinin tamira-
tina.
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436 667640 (3) Adliyeciler icin agl-
lan yuksek ceza
ameli  kurslarinin
masraflarina.

— — — 287411 (A)ooieeeeeeeceeeee,

152219 77580 367199 54480 (5) Hapishane ve islah-
Vhanelerin mefrusa-
tina.

232816 577667 404559 149076 (6) Adliye Nezaretinde

bu isler icin calisan
makinist ve muha-
siplere.

3860 5250 (7) Bu meblagin idare-

sile alakadar komis-
yonun kétip ve mu-

hasibine.
16087 30751 13914 4248 (8) Makinistlerin harci-
rah ve yevmiyelerine
65670 32383 10220 14101 (9) Bu meblag icin lu-

zumlu Kkirtasiye, pos-
ta masraflarina ve
bankanin komisyon-

larina.

—_— — 9783 s (10) e -

1084519 817031 (11) Adliye binalari ve
Adliye nezareti tef-
risatina.

7455994 6043148 1881892 5013548 YEKUN

kanunlardaki tadilat ve tekdmdil seyrini bu suretle gordikten
sonra. Yunanistan hapishanecilginde fiilen dogmus olan islahat hare-
ketlerini de umumi hatlari itibarile takip edelim; —

Hapishanelerin islahi lizumunu idrak ederek fiilen bu yolda adim
atilmas! Yunanistanda olduk¢a eski bir maziye dayanir;ve bihakkin
denilebilirki Balkan memleketleri arasinda bu sahada ilk ciddi

harekete gecmis olan memleket Yunanistandir.
1882 de Charilaos Tricoupis Hikuimeti Yunan Hapishaneler isla-
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hati icin gunudn buyuk taninan hapishanecilerinden Belgika hapisha-"
neler madiard ve umum mufettisi (Jean Baptiste Stevens) memlekete
davet ederek kendisinden bir Islahat projesi istemistir. Yunanistanin
bu daveti Belcikada bilhassa Stevens tarafindan memnuiyetle karsi-
lanmis ve kendisi ayni senenin ikinci tesrininde davete icabet etmis
bulunmustur.

Stevens Ylnanistanda bir middet kalarak vaziyeti tedkik etmis
ve esas itibarile dort teklifi ihtiva eden bir islahat projesi vermistir.

1— Hicre usuliniin  tatbiki;ve bu esasa godre yeni hapishaneler
insasl.

2— Islaht nefseden mahkOmlara mesruten tahliye usulinin kabu-
U ve tatbiki.

3— Cocuklar icin islahhanelerin kurulmasi. (Bir takim islahhane

ve hapishane pilanlari da birakmistirki bunlardan biri bugin Adliye
Nezareti Tenfizi Mulcazat Muadurlagunin divarmda gercevelenmis ola-
rak bulunmaktadir. )

4 — Hastalikli olan ve husnu hali gorulen mahkdmlar igin agik
hava muesseselerinin kurulmasi.

Birinci teklif:hicre usulinin Yunanistan iklimine ve Yunan ka-
rekterine uymamasi ve bir de esasen bitce miuldhazalarile tatbik
edilmemistir.

ikinci teklif; tetkik edilmek (izere nazari itibare alinmis yillardan
sonra kabul ve tatbik sahasina konmustur.

Uclincu ve dordincu teklifler o gun yine bltce mulahazatlarile
mevkii tatbika konamamistir. Bu fikrin yilinanistanda tatbiki ancak
son yillarda mimkin olabilmistir.

Yiinanistanda hapishaneler islahati yolunda mihim bir efkéar
umumiye yaratarak, ileride temas edecedimiz gibi bir ka¢ zenginin
bir iki hapishane insa ettirmesi ile neticelenen bu hareketten sonra
ikinci buyluk hamlenin 1912 de Elefterios Venizelos Hikiimeti zama-
ninda yapiimis oldugunu géridyoruz. Bu hamle, o sene iginde paris
Sante’ Hapishanesi mudirii M.Leon Barthe’se ’in hapishaneler isla-
hati icin yunanistana celbi ve kendisine yunan hapishaneler umum
mufettisligi  mevkii verilmesile vuku bulmustur. Leon Barthe’se ya-
ninda bir iki arkadasini beraber getirmis ve sonradan da Sante Ha-
pishanesinin bas gardiyani Maillard ile ayni muesseseden Fourel ve
Bras adlarinda iki gardiyan celbederek bunlari da mayetinde calis-
tirmistir. Bu (Firansiz islahat gurubu) adini"verebilecegimiz heyet
mesal merkezi olarak Atina Sygros Hapishanesini kabul ederek ora-
da yerlesmistir. Sygros'hapishanesi muduarlagine de mezk(r gurup-
la tesriki mesaide bulunmak ve gurubun islahat islerine yardim et-
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mek (zere gen¢ yunan avukatlarindan M. Glikofridis tayin edilmistir.

Bu zevat, yunanistanda iki sene kalmis en hayirli ve mdisbet isi
el’an esash bir sekilde ve takviye edilmis olarak ilk defa Sygros
hapishanesinde kurulup simdi de Averof Islahhanesinde tedrisatina
devam eden (Gardiyan mektebini kurmak ve 123 numara ve 1913 ta-
rihli kanunla bir gardiyanlar hey’eti ve gardiyanlik kariyeri ihdas
etmek olmustur.

Bundan baska mezkdr (grup) asri hapishaneler insasi, is hayati-
nin mevkuf ve mahkdmlara genis surette tesmili; idare personelinin
yetistirilmesi, kalem islerinin tanzimini ve mumasili hususlarda Yu-
nan Hukumetine c¢ok etrafli raporlar ve projeler birakmistir.

Hapishaneciligin esas noktalarina temas eden bu hareketten ¢ok
daha muhim ve musbet neticeler dogabilirdi. Harbi umumi, onu ta-
kipeden Anadoludaki Yunan hilyasi ve hezimeti epeyce bir zaman
mes’ul makamlari ve isleyen kafalari bu mevzu tizerinde durmakdan
uzak bulundurulmustur,

1925 den sonra siyasi vaziyetlere nisbeten durulunca Yunanis-
tanda tekrar hapishanecilik meselesine donulmus, bu sefer su fark-
la ki: artik harigten Islahatgilarla degil tam manasile milli bir bun-
ye mevzuu olan cirim, ceza, islah isleri Yunanh ellere tevdi edil-
mistir. On,on dort senelik bir zaman zarfinda epeyce sendemelere
ragmen ziral hapisanelerin kurulmasi ve son yillarda gayet esasli
teftis ve teskilat kanunlarinin cikarilmasi, mahpuslarin iase, ilbasi
vaziyetlerinin Islahi, veremli mahpuslara mahsus cok gdzel bir sana-
toryomun insasi bir takim suiisitimallerden sonra tecriibeye ve bil-
giye dayanarak esasli muhasebe nizamatmm vazi, mahkim kadin-
larin gocuklarina tahsis edilen cidden mikemmel bir (Yuva) nin
kurulmasi, (patronaj) cemiyetleri tesis etmek icin sarfedilen kiymetli
mesailer ve nihayet Islahat isinin yurlyebilmesi ig¢in luzumlu olan
varidat menbalarinm temine sebebinde mevzuat vicuda getirmek
gibi elde tutulur isler gorulmastar.

*
*  x

Gerek mevzuat ve gerek hakaret bakimindan Yunan hapishane-
ciliginin sureti seyrini takip ederken bu sahada esasli meselelerden
birini teskil eden binalar vaziyetinede kisaca temas etmek gerektir:—

Osmanll imparatorlugunun bir parcasi bulundugu glnlerde impa
ratorluk rejimi hemen bitinlikelerinde oldugu gibi burada da be-
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tahsis hapishane binasi olarak pek bir sey insa ettirmis degildir. O
zamanlar blyuk damlar, eski binalarla bu is idare edilmistir.

istiklalden sonra Yunanhlar bir cok yerlerindeki medreseleri, tek-
keleri hapishane olarak kullanmiglardir. Yeni kislalar insa ettikce
Osmanll kislalarinin mihim bir kismi da bu maksada tahsis edilmis-
tir Elyevm Nafleonda siyasi mahk(mlara tahsis edilen hapishane
eski bir suvari kislasidir. Bu kislanin tavlalarinda yine ayni kasa-
banin sivil hapishanesidir. Girit'de Izzettin Kaleside yine bir hapis-
hane olarak kullaniimaktadir.

Istiklalden sonra AtinaMa hapishane olarak kullanilan ilk bina-
da bir kisla imis; Atina — Pire simendufer hatti Uzerinde bulunan
bu yere o civardaki asan atika hafriyatinda yikilmistir. Yine ayni
mubhit dahilinde bulunan ayni maksatla kullaniimis olan medresenin
bu gin icinde asari atika muhafizlarindan biri oturan iki odasi kal-
mistir. Ermeni kilisesi karsisinda, «sari yol» denilen sosanin tstiinde
bu gin tamamen izi kaybulmus bulunan (karakol) adini tasiyan bir
osmanli kiglasi da yine bu maksatla kullaniimis imis.

Yunanistanda hapishane olarak ilk insa edilen bina biylik bir
Yunan zengininin kendi adina izafeten 1882 — 1886 da Atina — Pi-
re sosasl Uzerinde kurdugu Sygros hapishanesidir.

Bundan sonra Meshur Yunan zengini Averof un bol kesesine
ve sahavetine dayanarak cocuklar icin 1895 - 1897 de Atina civarin-
daki Averof Islahanesi kurulmustur.

Daha sonra da Kiralice Olga’nin kardesi Rus Cari ikinci Nikola’
nin teberruu ile mezkdr Averof Islahhanesinin heman yani basinda
1900 de yunan kadin merkez hapishanesi insa ettirilmistir.

Istiklalden sonra ilk Yunan devlet reisi olan Kapodistrias’in Turk-
lerle yapilan muharebelerde 6lenlerin ¢ocukiarina mahsus Egina ada-
sinda vicuda getirdigi blyik bir yetimhane ilk defa bu maksadla
kullanilmis, sonra harbiye mektebi haline ifrag edilmis, 19 uncu as-
rin son yillarinda da hapishanecilie karsi yunanistanda dogan bu-
yuk alaka ile hapishane sekline cevrilmistir, ve elyevim de hapisha-
ne olarak kullaniimaktadir.

Yunanistan, da bir ¢cok yerlerde sdylediklerimiz kadar ehemmi-
yetli olmasada bir cok hapishane binalarinin. Islahhaneler icin is sa-
halarinin hep az c¢ok teberrularla, tesebbist sahsilerle dogmus oldu-
gu goruliyor.

Yine bu yolda mihim bir varlik Pire civarmda vicuda getiril-
mektedir. Clrim temayull gosteren cocuklara tahsis edilecek bulu-
nan bu muessese 400 bin lira kiymetinden fazla bir tesebbustur..
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tkmal edilmek Uzeredir. Dogrudan dogruya cok'becerikli ve cerbe-
zeli olan pire muddei umumisinin eseridir, denilebilir.

Tetkik edildigi zaman Devlet bltgesinden bu kabil binalarin in-
sasinin Yunanistanda pek yeni oldugu gorullyor. Bunlar da son se-
nelerde kurulan girit’deki (Ayya) zirai hapishanesi (henlz kismen
insa edilebilmistir) bir de AdIi sanatoryumdur.

Bunlardan baska Yunanistan'in garip siyasi bir tali eserile ka-
kazandigi hakiki ve muhkem hapishane binalari vardir. Bunlar da
ingilizler tarafindan insa edilmistir.

1862 de (Danimarkall) kiral George Yunanistan’a hukimdar ola-
rak geldigi zaman, Tngilizler yeni kirali yunanlilara sevdirmek icin
ellerinde bulunan korfu Sefoloni, Zant, Lefkas, Tthaki adalarinin ha-
kimiyetini yunanlilara hediye etmislerdir. Mezkdr adalarda Ingiliz
hakimiyetinin ilk zamanina goére mikemmel hapishaneler viicuda
getirilmistir. (Bunlardan tam hicre esasi Uzerine kurulmus olan kor-
fu mahalli hapishanesini gordiik). Digerlerindeki binalar memzug
usal Gzere insa edilmis. Iste bu binalar da hapishane olarak insa
edilen ve el'an yunanistan’in ve hatta her hangi bir memleketin bir
cok iyi binalarindan sayilacak miuesseselerdendir.

Buginkd Yunan devlet kurumu ve bu teskilat
icinde adliye nezaretinin yeri ve
Teskilat

1911 tarihli Yunan Teskilati Esasiye kanunu 1927-1935 senelerin-
de Cumhuriyet devlet sekille inkitaa ugramis, Kiralin Yunanistana
donmesinden iki ay evvel tekrar mevkii mer’iyete girmistir.fBu kanu-
na gore: Yunan devleti bir kiraliyettir.

Devleti kiral, hikimeti bas vekil temsil eder. Bu bas vekile yar-
dimci olarak bir bas vekil muavini vardir.

Kabine bir takim cesas» ve «tali» nezaretlerden mitesekkildir.

Esas nezaretlerin basinda tam olarak nazir «Ministre» denilen
zevat bulunur. Diger nezaretlerin baslarina «Sous Ministre» denir.

Bu fark daha ziyade lafzidir. Kendi mesai sahalarinda salahiyet
ve mes’uliyet itibarile bu iki kabil nazir arasinda esasli bir fark
mevcut degildir. «Sous Ministeres» denmesi belki bu nezaretlerin is
sahalarinin digerlerine nazaran daha dar olusundandir.

Nezaretler: Adliye nezareti. Adliye nezareti hemen her yerde
soldugu gibi ilk nezaret olarak gosterilmistir.

Mudafai Milliye nezareti, Dahiliye Nezareti, Hariciye Nezareti,
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Maarif ve Mezahip Nezareti, Maliye Nezareti, Bahriye Nezareti, tk-
tisad Nezareti, Muaveneti igtimaiye Nezareti, Ziraat Nezareti,

Tali Nezaretler (Sous Ministores) ler Ticareti Bahriye Nezareti,
(daha evvel Ticaret Nezareti iginde), hava Nezareti Matbuat ve Tu-
rizm Nezareti, daha evvel Hariciye Nezareti iginde). Sihhiye Neza-
reti, (daha evvel sihhiye Nezareti ve muaveneti ictimaiye iginde)
s Nezareti, (daha evvel iktisad Nezareti, icinde; Emniyeti Umumiye

Nezareti (daha evvelce dahiliye Nezareti icinde), Atina, Pire ve ci-
vari isleri Nezareti.

Bunlardan baska nazir payesinde bir takim valii umumiliklerde
mevcuttur ki onlar da Makadonya valii umumiligi (Selanik valisi)
ipros Yanya ve havalisi valii umumisi, Girit valii umumisi Hanya
valisidir. Bu zevata bir takim genis salahiyetler verilmistir. Huki-
met reisi tarafindan Atinaya davetlerinde nazirlar heyetlerinin top-
lantilarina ve hatta reyede istirak haklarini haizdirler. Bu Idari bir
kariyer degil, siyasi bir inhadir.

Adliye Nezareti Teskilati :
Nazir,

Mudard umumi (salahiyet itibarile bizdeki miustesara tekabil

eder vaziyettedir.) :Hukuk misaviri — kalemi mahsus mudird. Umum
muduarlik iki bayidk madiriyete ayrilmistir.

1 — Hukuk isleri Mudirltgi: — bu da bir takim subelere ayrilir,
ve bu kisimda muhtelif derecelerdeki hakimlerin tayin, terfi, tecziye
ve mimasili vaziyetlerde alakadar muhtelif komisyonlar icrayi vazife
eylerler Avukatliga ve Noterlere muteallik mesaide ve-dar manada
hukuk isleri vazifelerde bu muadirlik mesgul olur. Bu hususlara
miteallik kanun projelerini hazirlar.

2 — Tenzifi Micazat Madurlugi: keza bu dahi bir takim sube-
lere ayrilmistir. Hapislere, hapishane ve islahhanelere ve buralarda
cahistirilan biPumum memur ve mustahdemlere miteallik hususat ile
bu madarlik istigal eder. Burada da muhtelif meselelar Uzerinde
icrayi faaliyet eden muhtelif komisyonlar vardir.

Tetkik mevzuumuzun esasli oir safhasini teskil eden bu mudir-
luk Uzerinde ana kisimda tefarruatli bir sekilde durulacaktir.

Asil binyesi bu suretle kurulan Adliye Nezareti icinde Maliye

nezaretinin, bu nezaretin hesabat islerini kontorol etmek tzere bir
muhasebe mudarligu mevcuttur.

. Bundan baska Nezaretin butun subeleri i¢in musterek bir arsiv
dairesi vardir.

*
E
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Medhal kisma nihayet verirken umumi olarak asagidaki rakkam-
larin da g6z 6ninde bulundurulmasini faydah goruyoruz.:
Yunanistanin mesahai sathiyesi: 128,684 kilometre

Yunanistanin nufusu . 6,204,664 (en son 1928 de yapilan
nufus tahririne nazaran

EylUM937 istatistiklerine gore

7635 : Mahkdm yunanistanin

1436 . Mevkuf

809 : Borcdan hapse tahvil 10070 : mahpus mevcudu.
190 :Vergi borcundan

10070 : Yekadn.
Yunan devlet bltcesine goére -1936-1937 mali senesi.
Umumi bitce tutari 15,449,705,218 dirahmi.
Adliye nezaretine ayrilan 366,987, 245 ”
Kisim.
Ceza ve lenfizi micazat muadur-
IGgune ayrilan kisim. ; 81,553,895

Bu umumi izahati verirken Ceza ve Tenfizi micazat mudurlugu
mecmuasinin 1938 senesi ilk U¢ aylik nishasindan dikkate deger
gérdugumiz bir istatistik cetvelinin ilavesini faydal bulduk.

Hapishanelerde bulunanlarin !

Zenginler 809
Mali vaziyetleri itibarile Fakirler 4162
Orta halliler 1996
10 — 14 63
15 — 19 603
Yas vaziyetleri itibarile 20 — 29 2703
30 — 49 2914
50 ve daha yukari 683
Zirra, Coban, Balikgl 3599
Tuccar, sanatkar. 1218
Munakalat islerinde. 485

Serbest meslekler 904
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Haricteki mesguliyetleri
itibarile

Hali medeniler itibarile.

Curim isledigi aylar
itibarile

Adliye Ceridesi

31 inci sene Sayi: 1

Devlet memurlari
Komisyoncu

Mesleksiz veya sanati belli
olmiyanlar.

Issizler

Bekar

CGocuklu evliler
Cocuksuz evliler

Dul veyahut bosanmis
olanlar.

Mart, Nisan, Mayis
Haziran, Temmuz, Agustos
Eylal, 1 inci tesrin.

2 inci kanun. Subat.

141
85

419
115
3742
2402
634

188
1693
1792
1364
2117



No: 3

Kanunun makabline ademi sumult prensibinin
hususi bir sikki

Tesekkuli anindaki kanuni hikimlere gore batil olan
bir akit yeni bir kanun ile muteber addolunabilir mi?

ilhan E. POSTACIOGLU

Tetkik edecegimiz raes’ele serlevhamizdan anlasiimaktadir. Ma-
mafih bunu daha sarih bir sekilde ifade edebilmek igin akti alaka-
dar eden butlanin mahiyetini tavzih etmek lazim geliyor. Temas et-
tigimiz butlan Borclar Kanunun 20 inci maddesinde mevzuu bahs
ettigi butlandir. Bu madde, mevzuu gayri mimkin veya gayri muhik
veyahut ahlaka mugayir olan akit batildir demektedir. Bu butlanin
vasiflarini tahlil etmek lazim gelirse su suale cevap vermek iktiza
eder: 20 inci maddenin koydugu butlan mutlak mi yoksa nisbi midir?

Biz kabul ediyoruz ki mukavelelerin sihhatini haleldar edecek
sebepler bu iki zimreye kabili taksimdir. Bazi mdielliflerin yaptig
ucglncl bir grup olarak gayri mevcut muamelelerden bahse hacet
yoktur. Cinki bunda ameli bir faide mevcut degildir. Bu Uglincu
zumre, mutlak butlan ile karismaktadir. ( Colin et Capitant, Traitd
Aldmentaire du droit civil 1 ci cilt)

Mutlak butlan ise vazii kanun tarafindan cemiyetin selameti igin
konulmus bir mueyyidedir. Binnetice bu butlani dermeyan edebilmek
hakki herkese verilmistir. Halbuki nisbi butlan kanunun himayeye
sayan gordigu fertlerin menfaatlarini korumak fikrine mustenittir.
Binaenaleyh yalniz kanunun himaye etmek istedigi sahis tarafindan
dermeyan edilebilir, meseld mukavelenin in’ikadi sirasinda rizasina
fesat karismis bir kimsenin bu mukavele ile baglanmasini kanun arzu
etmez. Bundan dolay! bdyle bir mukavelenin butlanini ancak aldatil-
mis yahut zorlanmis sahis isteyebilir. Yoksa diger akit ayni talepte
bulunamaz. Nisbi butlani dermeyan etmek muayyen bir sahis veya
sahislarin hakki oldugu cihetle bunlar bu hakki istimalden zimnen
veya serahaten vaz gecebilirler ve mengeinde batil olan akte icazet
verebilirler (Borclar K. 31) Icazet makabline samil olduguna goére
mukavele tesekkill anindan itibaren muteber addolunur.

3b>
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Mutlak butlan icin ise boyle bir sey mevzuu bahs olamaz Ta-
raflarin butlani dermeyandan sarfi nazar etmeleri ve yekdigerini
ibra etmeleri 0 akte sihhat veremez ve bodyle bir iddeanm dermeya-
nina mani olamaz. Vazii kanun 20 inci maddenin isaret ettigi haller
vukuunda intjzami ammeyi miteessir edecek bir tarzda izhar edil-
mis olan ferdi iradeleri hukuki kiymetten mahrum birakmak iste
mistir. Binaenaleyh mutlak butlanin boylece taiafeynin arzusile orta-
dan kaldirilmasina imkan yoktur.

Bu hal tarzini bu sekilde biz de kabul ediyoruz. Fakat bazi mi-
ellifler ayni hal tarzini baska turli izaha kalkisarak diyorlarki:
mutlak bir butlanla maldl olan mukavele esasinda 6l dogmustur.
Hicbir hikim ifade edemez, dogurmus oldugu neticeler de silinir yok-
edilir. Halbuki nisbi bir butlanla malil mukavele hatti zatinda 6l
degil ancak kabili fesihtir, ve birgiin muteber olmak istidadini ha-
izdir. Bu tarzi ifadeyi dogru bulamayoruz. Cunkd:

1 — Mutlak bir butlanla maldl olan bir mukavelenin esasinda
6l dogmus olmasi her hangi bir kimseyi mahkemeye miracaatla
butlani istemekten vareste birakamaz. Zira kimse bizzat ihkaki hak
edemez. Vakia hakim kararini verdigi andan itibaren degil tesekkili
tarihinden itibaren mukavele batil addedilecektir. Fakat nisbi butlan
icin devaz’iyet aynidir. Hile veya ikrahin hakim tarafindan mdisahe-
de edildigi vakit degil, mukavelenin viicut buldugu zamandan itibaren
akit fesh edilmis olacaktir.

2 — EQer mutlak bir surette batil olan bir mukavele iddia edildi-
gi gibi 6l0 dogsaydi, hdkim bu butlani misahede ettikten sonra
mukavelenin tevlit ettigi butin neticelerin silinmesi yok edilmesi
lazim gelirdi. Halbuki borclar kanunun 65 inci maddesi, chaksiz veya-
hut ahldka mugayir, bir maksat istihsali icin verilen birseyi istirda-
da mahal yoktur», demektedir. Bu madde her hangi bir maksada bi-
naen konmus olursa olsun hukuki butlanin tam manasile fili bir
butlana tekabul etmesine imkan birakmamaktadir. Bu bakimdan nis-
bt butlan daha siddetlidir, zira fiilen dogmus neticelerin daha genis
mikyasta silinmesini tazammun eder. Velhasil mutlak bir butlanla
maldl bir aktin 610 dogmus oldugu kabul edilemiyecedine gore but-
lan sebeplerinin zevalile mukavelenin artitk muteber addedilip edile-
meyece§i mes'elesi ortaya ¢ikar.

Bizi isgal eden faraziye sudur: Kanun bir akti men etmis olmak-
la beraber mer'iyeti sirasinda bdyle bir akit yapiimistir. Fakat mah-
kemeye miracaatla butlanin muisahede edilmesi istenilmemis ve bu
esnada eski kanunun menettigi akitlerin yapilabilecegini ilan eden
yeni bir kanun ¢ikmistir. Yeni kanun eski kanunun mertiyeti sira-
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sinda yapilmis akitlerin muteber olatagma veya batil olmakta
devam edecegine dair hicbir hsusi hukim ihtiva etmemektedir.
Simdi, boyle bir kanuna istinaden eski akti muteber addetmeye
imkan var midir? Tabiri aherle bu mukavele dolayisile taraflar
mahkemeye miiracaat ederlerse hakim yeni kanunu eski akitlere
tesmil edebilir mi?

Denilebilinir ki; 20 inci madde mucibince batil olan bir aktin te-
kemmdalu icin bhtin sartlar mevcutsa da  yalniz vazii kanunun
muvafakati eksiktir. Intizami ammeyi alédkadar eden akitlerde cem*-
iyet tarafeyne iltihak eden Gg¢Sncti bir taraftir. Netekim, Fransiz;
Kanunu Medenisini hazirlayanlardan meshur hukukcu Portalis evlen-
meyi kari, koca ve cemiyet arasinda husule gelen bir mukavele
diye tarif etmisti. Cem’iyete yani onu temsil eden kanuna muhale-
fet etmek taraflardan birinin sahih rizasini almadan mukaveleye
vicut vermekle mdisavidir, yani her iki halde de mukavele batil
kalacaktir. Fakat nasil ki rizasi fesada ugramis taraf bilahere tam
muvafakatini vererek fasit olan mukaveleyi muteber kilar, cem’iyeti
temsil eden vazil kanun da evelce men ettigi mukaveleye sonradan
izin vermekle menseinde batil olan mukaveleyi zimnen muteber kil-
mis olur. Oyle ki mutlak bir surette batil olan akte taraflarin ver-
medigi icazeti vazii kanun vermis oluyor.

Bu tarzi muhakeme caziptir. Fakat bdoylelikle yeni kanunu ma-
kabline tesmil ve binnetice hukuki prensiplere aykiri hareket etmis:
olmayormuyuz? iste mes’elemizin ruhuna burada dokunuyoruz.

Eski kanun ile yeni kanunun mutekabil mer'iyet sahalarini tayin
edecek umumi prensipleri ifade eden bir kanun hukuku mevzua-
mizda mevcut degildir. 4 Tesrinievvel 1926 tarihli Kanunu Medeninin
tatbik kanunu Mecelle ile kot Sivil arasindaki ihtilaflari halletmekle
iktifa ediyor. Binaenaleyh muelliflerin "Maldiklar vaziyeti hareket
noktasi yaparak mes’elemizi derinlestirelim.

Planiol asagl yukari sdyle diyor: Bugln nesrolunmus bir kanun
dinkd akitlerin sihhat sartlarini degistiriyorsa eski akitlerin muteber
olup olmadiklarini anlamak icin hakim yeni kanuna miracaat ede-
mez. Zira dinkd aktin sihhatini yeni kanunun koydugu Kkistaslara
gore dlgmek veyahut aktin tevlit etmis oldugu neticeleri yeni kanu-
na gore tadil etmek bu yeni kanunu maziye tesmil etmek demektir.
Bu ise hakimin salahiyeti haricindedir. Binnetice yeni bir kanun mu-
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teber olarak tesekkll etmis olan bir mukaveleye dokunamaz. Ayni
zamanda tesekkil anindaki kanuni hikimlere aykiri olarak dogan
bir mukavele sonradan nesrolunan ikinci bir kanun sayesinde mu-
teber olamaz. Zira aksi takdirde kanun makabline tesmil edilmis ola-
caktir. ( Traité dlémentaire de Droit Civil C. I,N.241)

”Zaman iginde kanunlarin carpisma‘’si— Conflits de lois dans el
Temps” naminda iki ciltlik ¢ok muhim bir eser yazmis olan Fransiz
muelliflerinden Roubier de huilésatan diyor Kki;Hukuki bir vaziyetin
yaratiimasi hakkindaki kanunlar evelce tesekkul etmis hukuki vazi-
yetlere temas edemezler. Muteber bir akit muteber, batil kit te batil
kalir. (Cilt 1 S. 574)

Yeni bir kanunun muteber kildig1 akillerle esasinda muteber olup
da sonradan kanunun muteber addetmedigi akitler arasinda ne Planiol
ne de Roubier hig bir tefrik yapmamakta ve iki sikta da yeni kan-
unun tatbik edilmemesi 1azim gelecegini sodylemektedirler. Esasen
heman bitin muellifler ve mahkeme ictihatlari makul bir sebep ol-
maksizin bu iki sikki muisavi tutmaktadirlar, ( Profesér Ripert’in no-
tlarini esas tutarak Sadik Tuzel'in yazdigi makaleye de bakiniz: Ad-
liye Ceridesi 1939 senesi Sayl 5 ve bilhassa 726ve 727S.)

Kanaatimizca alelitlak hukuki muamelelerde degilse bile,muka-
veleler mevzuu bahs olunca iki sikta ayni cevabi degil birbirinden
farkli haltarzini vermek lazim gelecektir. Gorisimizi isbat icin tat-
bik edilip gelmekte olan kaidelerin temeline dayanaca@iz. Paris
Hukuk Fakdultesi profesorlerinden Levy — Ulmann ve Solus yazimizi
nesrinden evvel okumak lutfinde bulunmuslar ve mudafaa ettigimiz
hal tarzini tavsip etmislerdir.

Menseinde muteber olan bir aktin o nev'i akitlere artik mesag
vermeyen bir kanunun nesrinden sonra muteber olarak kalacaginda
batun mdaellifler ve bir ¢cok mahkeme kararlari ittifak etmektedirler.
Zira bu sureti hal hem taraflarin iradelerine ve sahis salislerin men-
faatlanna uygundur hem de cemiyetin istikrar ihtiyacina ve binne-
tice intizami @mmenin en derin endiselerine cevap verir.

Yeni bir kanunu her hangi bir hadiseye tatbikaten imtina igin
saydigimiz bu hususlarin tahakkuk edip etmedigini arastirmak zaru-
reti vardir. Binaenaleyh tetkik etmekte oldugumuz, zaman itibarile
ihtilafi kavanin mes'elesini su U¢ zaviyeden mutalaa edecegiz:

1 — Taraflarin iradesi.
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2 — intizami &mme.

3 — Sahsi salislerin menfaati,

Maldmdur ki mekan itibarile ihtilafi kavanin de ekseriyetle bu
U¢ nokta g6z oninde tutularak halledilir. Fakat biz bu plani sirf bu
muisahebetten dolayr kabul etmedik. Belki daha ziyade kanunun
makabline stimuli olmadigini beyen eden kaidenin sebebi hikmetini
(raison d’etre ) nazari itibare aldik.

Filhakika yeni kanunlar mazide tesekkul etmis akitlere tesmil
edilmeyorsa buna sebep taraflarin serbest iradelerine dayanarak
yaratmis olduklari eserin sonradan yapilabilecek kanunlarin tesirin-
den tamamen masun birakilmak istenilmesidir. Clnki taraflar akit
esnasinda mevcut kanunlari goz 6nlinde tutmuslar pek hakli olarak
mustakbel kanunlara kendilerini uydurmak endisesini hissetmemis-
lerdir. Iste kanunun makabline sumult yoktur kaidesinin sebebi
hikmeti budur. Bunda batin mdaellifler muttefik bulunuyorlar.

Bazi muellifler bu tezi kabul etmekle beraber kaidemizin daha
umumi bir temelini bulmak icin tahlillerini daha ziyade derinles-
tirmek l0zumunu duyuyorlar ve belki de haklari var. Fakat umu-
mi temeli bir yana birakip yalniz mukavelelerin mevzuu bahs oldu-"
gunu nazari itibare alir isek verdigimiz izahi daha uzakda aramaga
ihtiyagc olmadigini goérecegiz. Zira bu izah kaidemizi dogru goster-
mege kafi geldigi gibi ayni zamanda diger bir prensibi (Cari mu-
kavelelerde eski kanunun 6lmemesi — La survie de la loi ancienne
dans les contrats en cours) prensibini de aydinlatmakdadir. Bu da
izahimizin ne derece tatminkéar olduguna en guzel bir delildir.

Temas ettigimiz bu ikinci prensibin de kokid mukaveleden do-
gan hukuki vaziyetlerde aranilan istikrar ihtiyacindandir. Kanunun
makabline sumuli olmamasi kaidesi Kira gibi uzun bir zaman igin-
de uzayip giden (Successif — mitemadi) mukavelelerin yeni kanun-
dan evvel gecen muddet zarfinda tevlit etmis oldugu hukuki netice-
lerinin hi¢ bir surette degismeyecegini temin etmektedir. Fakat bu
kaide yeni kanunun nesrinden sonraki aylar icin icar mukavelesine
eski kanunun tatbik edilmekde devam edilece@ini hi¢ bir suretle te-
min etmez. Kanun nesri tarihinden itibaren muteberdir. Evet, nes-
rinden evvel kira mukavelesinin tekemmil etmis neticeleri (izerine
bir daha avdet edilemez. Fakat bu demek degildir ki mukavelede
kuvve halinde kalan mistakbel neticeler, yeni kanunun tesirinden ma-
sundur. Meseld mulkiyet hakkinin muhtevasini, tadil edecek bir ka-
nunun nesrinden itibaren batin mallara tatbik olunmasi maziye tes-
mil edilmesi demek degildir. Hukuk bakimindan da gayri kabili ten-
kittir. Successif mukavelelerin bu mustakbel neticelerine dahi es-



Kanunun makabline Ademi Sumuli ']

ki kanunu tatbik etmek icin ikinci bir prensibi koymaga ihtiya¢ ha-
sil olmustur. Mukavelelerin hayati muddetince, taraflarin gz 6nun-
de tuttuklari kanun milga olsa bile bunun eski mukaveleler igin
yasamakda devam edebilmesini temin zimminda {Cari mukavelelerde
eski kanunun 6lmemesi) diye ikinci ve muitemmim bir prensip vaz
edilmistir. Bu da evvelce isaret ettigimiz gibi mukavelelerde ferdi ira-
delere verilen ehemmiyetin blyUklugini isbat eder.

Binaenaleyh ekser muelliflerin yaptigi gibi mes’eleyi yeni kanun
ile eski kanun arasinda tahaddus eden bir ihtilaf seklinde miutalaa
etmek dogru degildir. Hayir daha ziyade yeni kanunun, tarafeynin
musterek iradesine tevafuk edip etmedigini arastirmak icap eder
Mes’elenin hakiki cephesi buradadir. Vakia ekseriyetle taraflarin
musterek iradesi eski kanuna uygun bir tarzda izhar edilmis oldu-
gundan ¢ok defa mes’ele yeni kanun ile eski kanun arasinda bir
ihtilaf sekline dokulmektedir, Fakat daha derinlere gitmemek ve
muhakememizi taraflarin misterek iradesi bakimindan ydritmemek
icin hicbir sebep yoktur. Velhasil, kanunlarin makabline ademi
simull kaidesinin tatbik edip etmemek igin yeni kanun ile taraflarin
musterek iradesi arasinda bir ziddiyet bulunup bulunmadidini aras-
tirmak lazimdir. Eger boyle bir ziddiyet varsa kaidemizi kullanarak
yeni kanunun mukaveleye tatbikini men ederiz. Fakat yeni kanun
ile taraflarin akit esnasindaki iradeleri arasinda bir ihtilaf mevcut
degilse o zaman yeni kanun tatbik edecek ve mukaveleye muteber
nazarile bakacagiz. Filhakika bu sikta yeni kanunu tatbik etmemek
icin kanunlarin makabline ademi slimuli'kaidesine siginamayiz, Zira
bu kaidenin hikmeti taraflarin iradesine muhalif olan bir kanunun
tatbikini men etmektedir. Yeni kanun ile ferdi iradeler arasinda
mutabakat hasil oldugu vakit bu kaideye istinaden yeni kanunun
kenara atilmasina imkan yoktur.

Imdi, iki taraf, bilerek, eski kanuna mugayir bir akit yaparken
ayni zamanda o akti fiilen icra etmek niyetinde olduklarini yani mu-
kaveleyi yeni kanunun hukimlerine tabi tutmak istediklerini kabul
etmek lazimdir. (Borglar kanunun 18 inci maddesinin genis bir tarzda
tefsiri) Zira iki taraf hicbir hikim tevlit etmeyecegini bildikleri hal-
de bir akit yapmislar ve onu icra etmek niyetinde bulunmamislar
ise her ikisinin suursuz oldugunu kabul etmek icap edecektir. Hic-
bir kimseyi ulu orta deli farzedemeyecegimize gére hukuk bakimin-
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dan batil olan bir akti kendilerinin fiilen icra edeceklerini kabul et-
mek bir zarurettir.

Mamafih yaptigimiz bu psikolojik tahlilin pek basit bir sey oldu-
gu ileri strulebilir. Biz demistik ki:

1 — Iki taraf mukaveleyi yaparken icra etmek niyetindedirler.
Niyetleri ile yeni' kanun arasinda ihtilaf olmadigina gére yeni kanun
tatbik edilmelidir.

2 — Iki taraf batil mukaveleyi yaptiklari esnada butlani biraz
sonra telep etmek arzusundadirlar. Binaenaleyh bunlar bir hi¢ igin
kilfete giriyorlar, akil dan mahrum kimselerdir ki bu ikinci farazi-
yeyi kabule imkan ykktur.

Halbuki denilebilinir ki bu iki niyeti birbirinden ayirmak nazar?
ve micerret bir tahlildir. Hakikat halde bu iki niyet birbirine karis-
maktadir. Mukaveleyi yapan taraflardan herbiri kendi kendine séyle
bir muhakemede bulunmustur.

Ben karsimdakinin hiisnii niyetine dayanarak mukaveleye giri
yorum. EgQer tahmin ettiklerim c¢ikar mukavele benim menfaatima
uygun bir sekil alirsa ne ald. Almaz sada ne zarar var ? Mukavele-
nin butlanini ister hem kendi menfaatima hem de kanuna hizmet et-
mis olurum.

Bu hile dolu muhakemenin filiyat sahasinda semereler vermesi-
ne gz yummak dogru olur mu?

Suale mukavelenin icra edilip edilmedigini g6z ©niinde tutarak
cevap verelim.

1 — Tarafeyn mukavaleyi ya tamamen yahut kismen icra etmis-
tir. Hukuki butlana ragmen mukaveleyi fiilen muteber tutmak husu-
sundaki arzulari artik asikardir. Mukavelenin vicudile meydana ¢i-
kan niyetleri bilahire husule gelen icra neticesinde hicbir supheye
mahal vermeyecek bir surette ispat edilmis bulunmaktadir. Mukavele
muteberdir.

2 — Akitler mukaveleyi icradan imtina etmislerdir. O zaman tav-
ru hareketlerini iki turlt tefsir etmek mumkuandar.

Evveld mukavelenin tesekkiliu aninda akitlerin hileli dislncelere
saplandiklarini muhakkak addetmek icin kati bir sebep yoktur. Ak-
sini iddia etmek pek ala kabildir: Onlar boyle bir mukaveleyi icra
etmek kasdile yapmislar fakat sonradan fiilen kanuna karsi gelme-
mek icin icradan vaz gecmisler ve mukavelenin icrasini bu gibi mu-
kavelelere izin veren kanunun nesrine kadar zimnen tehir etmisler,
Velhasil sarta muallak bir akit yapmislardir

Akitlerin haleti ruhiyelerini bu sekilde tahlil etmek kendilerinin
fevkalade husnd niyet sahipleri olduklarini kabul etmek demektir
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Binnetice bu tahlil hukuki prensipler bakimindan gayri kabili tenkit-
tir. Zira bu prensipler bize akillerin mumkin mertebe hisni niyet
sahibi olduklarini kabul etmemizi emretmektedirler. Binaenaleyh ye-
ni kanunun ilanindan itibaren mukaveleyi muteber addetmek lazim
gelecektir.

Saniyen, bu defa hukuki sahayi birakarak daha realist bir saha
Uzerinde minakasay! kabul edelim. Ve farzedelim ki tarafeyn kendi-
lerine isnat ettigimiz sekilde hileli bir muhakeme yapmaktan cekin-
misler ve birbirlerini aldatmak emeli ile yani suiniyetle bu akte
girmislerdir. Butlani istemekle suiniyetini artik bariz bir sekilde
isbat eden bir kimseye mahkeme kapilarini kapamak veya onun but-
lana istinaden yaptigl defi dinlememek dogru olmaz mi? Suiniye-
ti kanunun nimetlerinden istifade ettirmek yanls bir hareket degil
midir?

Mes’elenin bu cephesi ise taraflarindan ziyade cem’iyeti ve in-
tizami @mmeyi aladkadar eder.

Bu nokta Uzerinde tevakkuf etmezden evvel hatira gelebilecek
bir itiraza cevap verelim. Butlana ait kaidelerin zaten B. K. nin 65
maddenin mevcudiyetile hikimleri daraltilmistir. Bir de «Butlani is-
teyen kimse suiniyet sahibidir. Onun iddaasmi dinlemege ve aktin
butlanini ilan etmeye mahal yoktur.” Denilirse artitk B. K. nin 20
inci maddesi 0ziinden mahrum kuru bir cimle olarak kalmaz mi?
Dava esnasinda yalmz aktin butlanini isteyen kanun mevcut bulun-
dukca bu itiraz yerindedir. Fakat faraziyemiz mucibince dava mahke-
meye yeni kanundan sonra intikal etmistir. Her iki kanunun da eski
hadiseye tatbik edilip edilmemesi icin ayri ayri birtakim sebepler
vardir. Simdi mes’elemiz su suale irca edilmis olunuyor:

Intizami @mmenin eski bir ihtiyacina cevap vermek igin eski ka-
nunu mu tatbik etmeli? yoksa intizami @mmenin eskiden oldugu gibi
simdi de emrettigi bir kaideye, verilen s6ziin tutulmasi, suiniyete
cevaz verilmesi kaidesine mi riayet etmeli ? Hangi sikta vicdani am-
me daha az muteessir olacaktir?

Intizami @mmenin amir bulundugu bu iki prensibi tartmak niha-
yet hakimin bilecegi bir is gibi gozukmektedir. Mamafih bu tercihi
hakimin ihtiyarina birakmak dogru degildir* Zira vazii kanunun ta-
kindigl vaz'iyetten miulhem olarak bu tercihi bir defaya mahsus
olmak Uzere yapabilir ve umumi bir kaide koyabiliriz.
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Mademki eski kanun kaldirilmis ve hasni niyete dair olan hu-
kimler baki kalmistir. Bundan istihra¢ olunabilinir ki eski kanunun
mer’iyeti aninda bile bu kanuna karsi gelmek husnuniyet kaidesine
aykiri hareket etmekten daha az I¢timai vicdani miteessir ediyordu.
Eder boyle olmasaydi eski kanun kaldirilir mi idi? Vakia boylelikle
vazil kanunun halen mevcut olan Igtimai haleti ruhiyeyi biraz gec
duydugunu kabul etmis oluyoruz. Binnetice muhakememiz bir dere-
ceye kadar miphem hattd yanlis gozikebilir. Fakat mes’ele tizerinde
daha derin dustnulecek olursa yeni kanunu tatbik etmekle intizami
ammenin daha az degil hi¢ bir surette miteesir olmadigini ileri sirmek
kabildir. Zira gayri kanuni bir mukavelenin tesekkuli degil icrasidir.
ki intizammi d&mmeyi haleldar eder. Hatta bir adim daha atarak diye-
biliriz Ki: gayri kanuni bir mukavelenin icra edildigi anda degil
bdyle bir mukaveleye mahkemenin muttali oldugu andan itibaren
sosyal vicdan mutessir olmustur. Faraziyemiz mucebince mahkemenin
ittilar yeni kanun nesrinden sonra vuku bulmustur. Yeni kanun ise
mukavelenin artik @mme vicdanini haleldar edemeyecegini ispat et-
mektedir.

Burada, miidafaa ettigimiz hal tarzinin ceza hukukunda verilen
sureti halle misabih oldugunu isaret etmek isteriz. Malimdir ki
muhaffefi ceza olan kanunlar nesrinden evvel vuku bulmus suclara
da tatbik edilir. Suphe yoktur ki ceza kanunun menettigi fiiller me-
deni minasebetleri tanzim eden kanunlarin cevaz vermedigi hadi-
selerden daha fazla intizami ammeyi rencide ederler. Ona ragmen
evvelce mevcut olan bir cirmi ortadan kaldiran bir kanunu makab-
line tesmilde tereddlt gosterilmemektedir. Zira bugln intizami
ammenin istihdaf etmedigi bir gaye ugrunda “.ferdi hurriyeti” feda
etmek manasiz olacaktir. Bu son ciimledeki ~erdi hirriyetin® yerine
«hisni» niyet kelimesini ikame ederek intizami @mmenin bugun
yapilmasinda bir beis gérmedigi mukaveleyi bozmaya, sirf eski bir
yasagl tatmin igin hlsnuniyet kaidelerini ¢ignemeye bir sebep yok-
tur deyebiliriz. _

Yukaridaki muhakememize sdyle bir cevap verilebilinir. Intizami
amme bu gun bugibi mukaveleleri yasak etmeyor. Fakat bu mu-
kavelenin tesekklll sirasinda ve icrasi muaddetince bdyle bir yasak
mevcuttu. Evet simdi yeni kanunun nesrinden sonra mukaveleyi ba-
til addetmekle ge¢c kalacagiz. Fakat gayri kanuni bir mukaveleyi
mesru kilmakla kanuna karsi gelenlere fazla mdisait davraniimis ol-
mayor mu?Bu gibi mukaveleleri yapmakta menfaatlari olup ta vic-
danlarinin sesine uyarak sirf kanuna riayet etmek icin bundan vaz
gecmis olanlar zarara sokulmuyor mu? Hem sonra gayri mesru vaz'-
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iyetleri mesru yapmakla vatandaslara baska hadiselerde baska vesi-
lelerle kanunlara karsi gelmek fikri telkin edilmis olmayor mu?

Bu itirazla cevap vermek miumkindir. Kanuna riayet edenlerle
hdrmetsizlik gosterenler arasinda bir musavatsizlik yaratiimis oldu-
gu iddia ediliyor. Fakat bunu kabul etmaye imkan yoktur. Cinkl bu
musavatsizlik musbet bir sey degildir. Muti vatandaslara kendilerinin
belki hicbir zaman akillarindan gecirmemis olduklari niyetler isnat
olunamaz. Muhtemel zararlar tazminata hak vermez, hukuki netice-
ler tevlit edemez. Clnki Hukuk mevcut olan hadiselere dogru egilir
mispet hadiselerle sabit olmayan miphem niyetleri, gizli emelleri
nazar itibare alamaz. insanlarin adaleti pozitif hadiselere miinhasir
kalir daha ileriye gidemez. Diger cihetten vatandaslarin bugin batil
olan bir &ktin mustekbel bir kanun sayesinde mesru olabilecegini
gorerek halihazirdaki kanunlara mugayir harekete yeltenmeleri kor-
kusu da yersizdir- Zira bugin gayri mesru bir vaz'iyet yaratan bir
sahis ayni zamanda yeni kanunun nesrini sigortalamis degildir.

Hulasatan mes’elemiz gerek taraflarin idaresi zaviyesinden ge-
rek intizami @&mme bakimindan tetkik edilirse edilsin varacagimiz
netice sudur; Mukavele muteber olacaktir.

Bu hal tarzinin meshur «miktesep haklar> nazariyesinin tatbiki
ile elde edilen sureti halden farkli olmasinda artik beis yoktur.
«Batil mukavelenin tesekkulii anindan itibaren butlanini  derraeyan
etmek bir hakki mukteseptir, mukavele batil olmakta devam ede-
cektir.» deyenlere verecegimiz cevabi su U¢ nokta atrafinda topla-
yabiliriz:

1 — Hakki muiktesep nazariyesini son asrin meshur mauellifleri
kabul etmemektedir. (Colin ve Cepitant, Planiol, Rotibier).

2 — Mahkeme ictihatlari bu tabiri kullanmakla beraber bu naza-
riyeyi kanunun makabline tesmil edilip edilmemesi hakkinda bir
kistas olarak istimal etmeyorlar. Kararlarda «hakki muktesep vardir»
denildigi zaman kanunun makabline simul olmayacagi ifade edilmek
isteniliyor. Bu iki tabir birbirinin muteradifidir. Yoksa biri digerini
izah edecek iktidar1 haiz degildir.

3 — Hakki miktesep nazariyesi, mukavelelerden dogan haklarin
mustekbel kanunlarin tesirinden masun kalmasi fikri Gzerine kurul-
mustur. Cuinkid mukavelenin tesekkUll aninda tezahlir etmis olan
fertlerin iradesile yeni kanun arasindaki ihtilaftata galibiyetin
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ferdi iradede kalmasi istenilmektedir. Binneticebu iki unsur arasin-
da bir ihtilaf olmadigi zaman, yeni fertlerin iradesi yeni kanunun
hikimlerine muvafik bir tarzda tezahir ettigi vakit eski kanunun
tatbikini istemek hakki, mevcut olmadigindan hakki muktesep de
mevcut degildir. Ve yahut baska bir tabirle hakki miktesep mevcut
ise ancak tesis edildigi gaye ugrunda kullanilabilecegine gore baska
bir gaye zimminda kullanilmasi nihayet bu hakkin suiistimalini
teskil eder.

VIl

Simdiye kadar yazdi§imiz satirlar akilleri aldkadar etmektedir.
Mes'elemizB. Kanun 20 inci maddesinin temas ettigi mutlak butlant il-
gilendirdigi cihetle sahsi salislerin butlani istemek hususundaki hak-
larini ne yapacagiz?

Evveld sunu soOyleyelim ki vazii kanunu sahis salislere boyle
bir hak taniyorsa mutlak butlanla maldl olan &killerin filen yasama-
sini arzu etmedigindendir. Vazil kanun isteyor ki bu hak sadece ta-
rafeynin elinde degil herkesin elinde bulunsun, butlanin misahede-
sinde mesru bir menfaati bulunan her kimse mahkemeye miracaatla
akti bozsun, Oyle ki intizami &mmenin emirleri yerine getirilmis o-
sun. Velhasil vazii kanun bu hakki uUguncu sahislara intizami  am-
menin takip ettigi hedefin elde edilmesi zimminda vermistir. BuHa-
kuki butlanin fiilen tahakkuk edebilmesini temin eden bir vasitadir.

Binaenaleyh yukerida gosterdigimiz vechile intizami  ammenin
aktin butlanini istemekte bir menfaati arttk mevcut degilse sahsi
salislere bu hakki tanimakta devam etmeye mana da yoktur. Fakat
intizami amme bir fiili yasak ettigi vakit bu yasagin sebepleri me-
yaninda bir takim ahlaki, Ictimai Iktisad?, mul&hazalar oldugu gibi
ayni zamanda Uglincu sahislarin korunmasi fikri de bulunabilir. O
zaman yasagin en mihim sebebini g6z 6nlinde tutmak icap edecek-
tir. Fransiz mahkeme ictihadindan klésik bir misal alahm. Borsada
vadeli satislar 1855 den evvel bir bahis, oyun mahiyetinde goriilmekte
ve batil sayillmakta idi. 1855 den sonra bir kanun bu butlani kaldir-
di. Borsada vadeli satislarin batil addedilmesinin bir ¢ok sebepleri
vardl Sirf bir spekulasyon sayesinde buyik kazanclar elde etmek
gayri ahlaki addediliyordu, ayni zamanda hava oyunlarinin makds
neticeleride nazari itibare alinarak ailelerin mallarini bu tehlikeden
masun tutmak isteniliyordu. Ve belki de alacaklilari kendi borglu-
larinin dislincesiz  hareketlerine karsi vikaye etmek fikri de yek
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degildi. Intizami  @mmenin istihdaf ettigi gayeler meyaninda alacak-
lilar1 yani Ggunct sahislart korumak endisesi ¢ok az yer tuttugun-
dan, vazii kanun diger gayelerin istihsalinden vaz gectikten sonra
yani artik vadeli satislari muteber addettikten sonra sahsi salislerity
evelki butlani dermeyan etmelerini kabul etmek mantiksizca bir ha-
reket olmaz mi? Gaye ortadan kalkinca vasitaya ihtiya¢ kalmaz..
Sahsi salislerin arzularini tatmine mahal yoktur.

Fakat intizami ammenin koydugu yasak sirf sahsi salislerin
menfaatmdan milhem olmakta ise mes’ele degisir. Mesela kanun filau
aktin filan sartlara uymadigi takdirde himaye etmek istedigi sahsi sa-
lislere karsi hukim ifade edemeyecegini bildirmektir. Sonra ikinci bir
kanun boyle bir aktin evvelki kanunun koydugu sartlara riayet et-
meksizin tGgtncu sahislar karsisinda da muteber olacagini séylemekte-
dir. Simdi eski kanunun vazettigi sartlara riayet etmeksizin eski ka-
nunun mer’iyeti zamaninda yapilmis akti artitk muteber addedebilir-
miyiz? Hayir, zira eski kanun (zerine Uglincu sahislar pek hakli
olarak dayanmislar ve baska tedbirlere muracaati lizumsuz addet-
mislerdir. Fakat sunu da sdyleyelim ki, bu sikta (nullitd-butlan) degil
(inopposabilité-tginci sahislara karsi hikimsizlik) mevzuubahstir.
Meseld mukaveleden dogan sufa hakki tescil edilmedigi takdirde
hatti zatinda batil degil Gglincl sahislara karsi hikimsizdar. Ma-
mafih bazi ihtimaller mevcut olabilir ki akit hatti zatinda batildir. Ve
bu butlana sebep bir takim Ictimai muladhazalardan ziyade (ginci
sahislarin himayesidir. O zaman kanun inopposabilité tabirini kul-
lanmis diye akti sahsi salislere karsi muteber mi addedecegiz ?
Burada hékime bir taktir hakki tanimak lazim gelecektir. Eger sah-
si salis hakl olarak eski kanuna dayanmis ve tavri hareketini 0 na
gore tanzim etmis ise tarafeyn arasinda muteber olacak aktin sahsi
salise karsi hikim ifade edemeyecegini kabul etmek icap edecektir.
Velhasil prensip itibarile evvelce batil olan &kit yeni kanun sayesin-
de sahsi salislere karsi muteber sayilacak yalniz bazi istisnai haller-

de hakim takdir hakkini kullanarak sahsi salislere karsi bdyle bir
akti hikumsuz addedebilecektir.

VIl

Vardigimiz neticeleri hangi hukuki kaliba dokerek ifade etmeli ?
Evvela yazimizin basinda gosterdik ki batil olan bir &ktin sonradan
muteber olmasi keyfiyetini kanuni bir icazet seklinde tahlil edebiliriz.
IKinci bir yol da su olabilir. Planiol’'un verdigi tarifi kabul etmege
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sebep yoktur. Onun tarifi yerine yeni bir tarif vazederek diyebiliriz ki:

Eskiden muteber olan bir akti yeni bir kanun mucibince batil
addetmek veya bu aktin tevlit etmis oldugu neticeleri bu kanuna
gore tadil etmek yeni kanunu maziye tesmil etmek demektir.

Planiol’'un tarifi (hendesi-a priori) idi. Bizimki ise (empirique)
ve daha ziyade (constructif-insaidir). Lalande Vocabulaire de Phi-
losophie-Définition) Fakat biz bu iki tarifin felsefe bakimindan degil
hukuk zaviyesinden arzettigi farkin tzerinde durarak yazimiza niha-
yet verelim.

Planiol’'un tarifi, makalemizin basinda gosterdigimiz vechile kul-
landigi umumi tabirler dolayisile hem evveld muteber sonra batil olan
akitleri hem de evvelad batil sonra muteber olan mukaveleleri ihtiva
etmektedir. Yani yeni bir kanunun bu iki zit ameliyeyi yapamaya-
cagini ve yaptigi taktirde makabline simulii olduklarini, hukuki
prensiplere aykiri hareket edilmis olundugunu ifade etmektedir. Bizim
tarifimiz bu iki ameliyeyi muisabih tutmamakta dir. Evet tarifimiz-
den de anlasildigi Uzere muteber bir aktin sonradan yapilacak bir
kanunla bozulamayacadini kabul ediyoruz. Fakat aksi ameliyede hic-
bir beis gérmeyoruz. Batil olan bir akit yeni bir kanun sayesinde
pek ala muteber olabilir. Ve o zaman bu kanunu makabline simulu
olan ve binnetice hukuk kaidelerine muhalif bulunan bir kanun sek-
linde telakki etmek dogru degildir. Zira kanunlarin makabline stimul-
suzlugu prensibinin dayandigi sebepler hicbir suretle yeni bir kanu-
nun, esasinda batil olan bir akti muteber kilmasina mani olamazlar.
Bu ciheti ise su yazimizla ispat etmis oldugumuzu zannediyoruz.



No: 4

Belcika Ceza Evlerinde mikerrirlerin islahi

Yazan: Dr. Faruk EREM
Tlk defa suc isleyen bir kimse cemiyet igin kaybolmus bir insan
degildir. lyi bir tecziye sisteminin tatbik olundugu bir hapishanede
cezasini geken bir mahkdmun yeniden sug islemiyecegini Umit ede-
biliriz. EGer bir memlekette tekerrir adedi cogaliyorsa, her seyden
evvel o memleketin ceza mevzuatinin ve bilhassa ceza evleri siste-
minin Islahi icap eder. Ve bu ihmal edilmemesi lazim gelen bir
vazifedir. Tekerrlrin 6nune gecmenin, hi¢ olmazsa, ehemmiyetli bir
derecede yiizde nisbetini indirmenin kabil oldugu bugun modern
ceza hukuku tarafindan kabul edilen bir kakikattir. Tekerrlr sosyal
bir hadisedir, ve onlne gecilebilir.
Biz burada bugiin en ileri ceza evleri sistemine malik olan bir
milletin, Belgikalilarin, tekerrtriin 6niine gecmek icin ne gibi ted-
birler aldiklarini tetkik edecegiz.

*

« *

Belcika ceza kanunun 54 den 57 ye kadar olan maddeleri teker-
rurden bahs etmektedir. Tamamile klasik nazariyenin tatbikinden
ibaret olan 8 Haziran 1867 tarihli Belgika ceza kanununda, tekerrtr
bakimindan hi¢ bir yenilik yoktur. Fakat buna ragmen ceza kanu-
nunun bu bahse ait ahkdmini kisaca gérmek, en modern ceza naza-

riyelerine dayanan 1930 tarihli — Cemiyeti Koruma — kanununu
anlamak igin faidelidir.

Bitlin ceza kanunlari gibi, Belgika kanununa gore de, tekerrlr
evvelce verilen bir mahkimiyet kararini icap ettirir. Bundan baska
mahkdmiyetin bir ceza mahkdmiyeti olmasi, kararin bir Belgika
mahkemesi tarafindan verilmis olmasi icap eder.

Belcika ceza kanunu muhtelif tekerrlr ihtimallerini ayn ayri
tetkik etmektedir:
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1 — Bir cinayet sucu [1] isledikten sonra diger bir cinayet sugu
islemek hali: Bu halde tekerrir tam bir esbabimiseddide olarak
telakki olunur. Hakim son islenen suc¢ icin kanunun gosterdig nis-
betler dahilinde cezay: artiracaktir.

2 — Bir cinayet sucu isledikten sonra bir ciinha sugu islemek
hali: Yani ilk islenilen su¢, ceza kanununun cinayet olarak vasif-
landirdigi bir suctur. Bu sug i¢cin  mahkOmiyet karari verildikten
sonra, suclunun bir ciinha sugu islemesi halinde ceza kanununun
56 inci maddesi ahkdmi tatbik olunacaktir. Bu maddeye gdre hakim,
clnha icin kanunun verdigi cezanin dzamf hattinin iki misline kadar
cikabilir.

3 — likinci ihtimalin aksi, yani bir ciinha sucu isledikten sonra
bir cinayet islemek haiini 1867 kanunu tekerrir olarak kabul etmi-
yordu. Bunun sebebi de, bir cinayet cezasinin sugluya infazinin,
onun Islahini temine kafi olacag! kanaatidir. Cinayet sucundan 6tiir,
sucluya verilen ceza, clinha cezasindan yuksektir. Binaen aleyh,
tekerriri esbablr miseddide haline getiren sebep yani sucluya veri-
len cezanin kafi gelmedigi kanaati mevcut degildir. Fakat 1930 yilin-
da ilerde hukumlerini tetkik edecegimiz cemiyeti koruma kanunu
bu dustnceyi terkkederek clinhadan sonra cinayet halini de tekerrir
olarak telakki etti. Yalniz su¢c ve sucluyu disinen 1867 kanununu
tamamlayan ve her seyden evvel cemiyeti suclulara karsi muidafaa
gayesini guden, yani cemiyeti koruyan 1930 kanunu halen Belcikada
tekerrir adedini azaltan amillerin basinda gelmektedir.

4 — Bir ctnha sucu islendikten sonra diger bir cinha sucu is-
lemek hali: kanun bir ciinhadan sonra clinha islemegi ancak,

a — birinci sugun cezasinin en asagi bir senelik hirriyeti bagla-
yicl ceza olmasi,

b — ikinci sugun birinci mahkamiyetten bes yil icinde islenmis
olmasli, halinde tekerrtr ahkamina tabi tutmaktadir.

5 — Bir kabahat sugundan sonra diger bir kabahat sugu islemek
hali: Bu hale tatbikatta nadiren tesaduf olunur. Cunki Belgika vazit
kanunu, kabahat igin tekerrird, ancak bir kabahat sugu islendikten
bir yil icinde ayni kabahatin yeniden ikal halinde kabul etmektedir.

[1] Belgika ceza hukukunda su¢ kabahat, ciinha, cinayet olmak Uzere Uce ayri-
lir. Kabahat ceza kanununun bir glinden yedi gune kadar hirriyeti bagliyan bir ceza
ve bir firanktan yirmi bes firanka kadar para cezasile cezlandirdigi suctur. Bu iki
cezanin birlikte veya mustakilen hikmedilmesi kabildir. Cinha kanunun s kiz
giinden bes seneye kadar hirriyeti baglayici bir ceza ve yirmi bes firanktan fazla
para cezasile tecziye etligi suctur. Cinayet, kanunun bes yildan fazla hirriyeti bag-

liyan bir ceza ve yirmi bes firanktan fazla para cezasile tecziye ettigi bir suctur*
Para cezasl, cinayetler icin asli ceza olarak hikmolunamaz.
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Bu suretle 1867 tarihli kanunun tekerriri aldkadar eden hikim-
lerini hilasa etmis bulunuyoruz. Belgika hukukunda c¢ok buytk bir
rol oynayan ve bltin hukukun kaynagi olarak telakki edilen mah-
keme ictihadi bu ahkami tefsir etmis ve tatbikatin verimlerine uygun
bir hale getirmistir.

Belgika temyiz mahkemesinin 11-6-1899 tarihli bir kararina gore
her hangi bir ceza mahkemesi tekerriri bir esbabi museddide olarak
kullanabilmek icin verdigi kararda kanuni sartlarin ve bilhassa son
sucun ikal halinde kaziyeyi mahkeme halini almis bir mahkamiyetin
mevcudiyetini zikretmege mecburdur. Bu sarta ademi riayet nakz
sebebidir.

Yine temyiz mahkemesinin 21-5-1902 de verdigi bir karara gore
mesruten tahliyesi zarfinda mahkdmun bir su¢ islemesi halinde te-
kerrir ahkami tatbik olunacaktir. Diger bir tabirle mesruten tahliye
tekerrire mani olan bir sebep degildir. Tekerrir bakimindan, mes-
ruten tahliye edilen suclu cezasini ¢eken bir sucluya benzetilmektedir.

Gand istinaf mahkemesinin 12 3-1902 de verdigi bir karar teker-
rir bahsinda ehemmiyetli bir noktaya dokunmaktadir. Bu Kkarara
gore tekerrdr icin ikinci sucun islendigi anda tekerriri esas teskil
eden sucun cezasinin ¢ekilmis olmasi veya miruru zamana ugramis
bulunmasi sart degildir. Bu anda birim i mahkOmiyet kararinin Kkati-
lesmis olmasi kafidir. Buraya kadar isaret ettigimiz hikimler 1930
tarihli Cemiyeti koruma kanunu ile tadil edilmemislerdir. Fakat yeni
kanun tekerririn o6nline g<“cebilecek bir careyi ortaya atti. Bu care
— hikimetin emrine verilme — tetbiridi. Ceza hukukunda yep yeni
bir mefhum olan tetbirin tetkikinden evvel, Cemiyeti koruma kanu-
nundan bahsetmegi faideli buluyoruz. 1980 yilinda yapilan bu kanun
buylk crzaci Adolphe Prins in yetistirdigi adamlarin eseridir. Bu
gun ceza hukuku ile mesgul olan herkes, Von Listz ve Van Hamel
in ismi yaninda Prins in ismini de hatirlar. B'zce Prins in kurdugu
mektebin kudreti ceza hukukunda yeni bir nazariye ortaya atmasinda
degil, ceza evleri s-abasinda yeni bir ufuk agmasindadir. Hapishane-
leri islah edilmemis bir memlekette en modern ceza kanununun hig
bir faide temin edemiyecegini ilan eden Prins in eserleri Belcika
eczacilar icin mukaddes bir kitap halinde yasamaktadir. 1930 kanu-
nu Prins in diledigi gibi, cemiyetin kendini korumasi ihtiyacina ce-
vap verir. Bu kanun iki sinif sugluyu — anormal suglular ve miuker-
rirler — muvakkaten cemiyet haricine c¢ikararak veya onlari ¢ok

Adliye Ceridesi
31 inci sene Sayi : 1 Fl4
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hususi muamelelere tabi tutarak cemiyet igin zararsiz hale getirmek-
tedir. Bu kanun mucibince miukerrirler ve anormal suclular — Cemi-
yeti koruma muesseseleri —namindaki husust ceza evlerine konacak
ve oradan islah edilmedikge cikamayacaklardir. Belgikada bu kanun
mecliste hararetli mizakere ve munakasalara meydan verdikten,
muteakiben bes Adliye naziri tarafindan parlementoda midafaa edil-
dikten sonra kabul edildi. Hiktmetin ilk teklifinde layiha ¢ kismi
ihtiva ediyordu. Birinci kisim anormal suclulara, Ikincisi mdukerrir-
lere, Uglincustinde geng suclulara tahsis edilmisti.  Uclinci  kismin
tesril meclisler 6nlinde sonu gelmeyen minakasalara yol actigini
goren icra kuvveti Uclinct kisim hakkindaki teklifini geri aldi, ve
kanun 11 Mayis 1930 tarihli resmi ceridede nesrolunarak mevkii
meriyete girdi.

Bu izahattan anlasildigi gibi, Cemiyeti Koruma Kanunu, Dbiri
mukerrirlere, digeride anormal suclulara yani T. C. K nun tabiri ile
(Fiili isledigi vakit suurunun veya harekatinin serbestisini selb ede-
cek surette akli maldliyete mibtela olan) lara tahsis edilmis iki ki-
simdan ibarettir. Biz burada yalniz mukerrirleri alakadar eden Kkis-
mi tetkik edecek ve bu hiukimlerin Belcika Ceza evlerinde nasil
tatbik olundugunu gorecegiz. Bu tetkikimizin yegane faideli olabi-
lecek tarafi, yukarda kisaca izahina calistigimiz Belcika Ceza Kanu-
nunun ahkami degil, bu hikimlerin Kkifayetsizligi 6nunde Belgika
vazil kanununun aldigi tedbirlerin tetkikidir.

Cemiyeti Koruma Kanununun 24 den 28 ze kadar olan madde-
leri tekerrtr bahsinde yeni fikirler ortaya koydu. Her kesin kolay-
likla teslim edebilecedi gibi, bir ka¢ kerre hapishaneye girip cikan
suclular Uzerinde ceza, beklenilen tesiri yapamamaktadir. Bir iki
mahk(miyetten sonra mukerrir, hapishane hayatina alisir, hapisha-
ne mukerrir igin harici hayatin yorgunluklarini giderecek bir mel-
ce haline gelir, hapishane ve hirriyeti baglayici bitlin cezalar, ceza
evlerine bir ka¢ defa girip ¢cikan mahkdmlar icin korku veren ce-
zal mieyyide vasfini kaybetmis olurlar. Binaenaleyh yapilacak sey
ayni mahiyette olan cezay! uzatarak agirlastirmak degil bir takim
islah edici tedbirlerle onu tamamlamakdir. Her hastaligin ayri bir
ilact oldugu gibi her sinif suglu icin de ayri bir ceza sistemi yarat-
mak mecburiyetindeyiz. Suc islemekte Israr eden sucluya onun Is-
lahi nefsini temin edemiyen hapis cezasini verdikten ve bu cezayi
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cektirdikden sonra serbest birakmak onu sug isleme@e davet etmek-
ten ibaret kalir. Bu hakikati kavrayan Bel¢ika vazii kanunu, ceza
kanununun ahk&mina dokunmaksizin, cezanin ¢ekilmesinden sonra
suclunun serbest birakilmayacagdini ve cemiyetin onunla mesgul ol-
makta devam edeceg@ini ve ancak yeniden sug islemeyecegine kana-
at hasil edildigi zaman serbest birakilacagini ilan etmektedir. Ce-
miyeti Koruma Kanununa gére mukerrir agirlasan cezasini ¢ektik-
ten sonra muayyen bir zaman i¢in hususi bir muesseseye konula-
caklar ve islah edileceklerdir. Hikimetin emrine verilmesi onun bu
hususi muesseseye yerlestirilmesini tazammun eder. Hangi ahvalde
hukimetin emrine verilecedgini ve ne kadar zaman bu husust mues-
seselerde tutulacagini tetkikten evvel, Belcikada muinakasayr mucip
bir meseleden, hikimetin emrine verilme tedbirinin mahiyetinden
bahs edelim.

Hukimetin emrine verilmek hali bir emniyet tetbirimidir? yok-
sa bir cezamidir? Hi¢ suphe yokki Belcika vazii kanunu bu tetbiri
ortaya attiyi zaman bir emniyet tetbiri yani cemiyeti mikerrirlere
karsi korumak icin bir care yaratmak istiyordu. Temyiz mahkemesi
bu fikri kabul etmeyerek kanunu baska bir yola tefsir ile vazii ka-
nunun maksadini ber taraf etti. Belcika Temyiz mahkemesine goére
(Hurriyeti uzaktan veya yakindan tehdid eden her sey) cezadir. Bi-
naen aleyh hukimetin emrine verilen suclunun hirriyeti muayyen

saltgqlarda tehdid edildiginden bu tetbir ceza olarak telakki edile-
cektir.

Bir mikerrir hangi ahvalde hikimetin emrine verilebilir?

Bu sualin cevabini cemiyeti koruma kauununun 24 ve 25 inci
maddeleri vermektedir.

1 — Bir cinayet sugu isledikten sonra diger bir cinayet sucu is-
lemek hali: 24 Uncl maddeye gore bir cinayet sucu ikamdan sonra
yeniden bir cinayet sucu isleyen mukerrir, 20 sene middetle mah-
keme tarafindan hukiumetin emrine verilecektir. Mahkeme igin bu
bir mecburiyettir. Bu sinif mikerrirler igin kanun héakimlere hig¢ bir
takdir hakki birakmamaktadir. Binaenaleyh bir cinayetten sonra yeni
bir cinayet sucu isleyen mahkOm evvela cezasini ¢ekecek ve sonra da
20 sene muddetle hukumetin emri altinda tutulacaktir. Yalniz surasi-
ni da isaret edelim ki, siyasi sucglar en agir bir cezayr mucip olsa-
lar bile bu ahkama tabi degildirler. Belcika vazii kanunu alelade suc-
lu ile siyast suclulari suc islemege sevkeden amiller arasindaki farki

o3



52 Adliye Ceridesi

g6z Oniinde tutarak siyast suclulari kanunun gergevesi haricinde bi-
rakmistir. 24 Gnctd maddenin tetbik edilemeyecegi diger bir halde ilk
sucu verilen cezanin muebbet kirek (miebbet agir ‘hapis) veya
idam cezasi olmasi halidir. Bu halde cezanin muebbet bir ceza ol-
masl, hikimetin emrine verilmek imkanini bertaraf eder.

2. - Diger tekerrurleri halleri: Kanunun 25 inci maddesi diger sinif
mukerrirleri nazari itibare almaktadir. 24 ile 25 inci maddeler ara-
sindaki esasli farklardan biri de, bir cinayet sucundan sonra diger
bir cinayet sucunun ikar halinde mukerrirrin hukimetin emrine ve-
rilmesi mecbur oldugu halde, 25 inci maddede asagida gosterecegi-
miz tekerrtr hallerinde hakime takdir hakki bahsetmektedir. Bina-
enaleyh hakim miukerrirlerin cezasini cektikten sonra hikimetin em-

ri altina verilip verilmeyecegini kendisi takdir edecektir. Bu haller
sunlardi;

a — Bir clinhadan sonra cinayet veya bir ctinhadan sonra diger
bir ctinha islemek hali: Kanun bu iki tekerrdr halini ayni ahkama
tutmustur. Ne kadar zaman icin muikerririn hukimetin emrine veri-
lecegine gelince, bu middet son sugun cezasinin bir sene veya daha
fazla olmasi halinde on sene, son sucun cezasjnin bir seneden az ol-
dugu ahvalde ise bes seneden on seneye kadardir.

b — Bir cunha sugu isledikten sonra bir cinayet sugu islemek
hali; Yukarida izah ettigimiz bu tekerrlr hali 1867 tarihli kanunda
mevcut olmayip, 1930 tarihli Cemiyeti Koroma Kanunu ile meydana
gfctinimiglir. Kanun bu sinifta bulunan mukerrirlerin bes seneden on
seneye kadar hukumetin emrine verilebileceklerini kabul etmektedir.

¢ — 25 inci maddeninson fikrasi ¢ok husust bir vaziyetten bahs-
eder. Bu fikrada mevzuubahsolan suclu (on bes senelik bir muddet
icinde, her biri en asagi alti ayhk hirriyeti baglayan bir cezayr mu-
cip U¢ su¢ islemis ve sug islemekte Israr edecedi kanaatini veren)
sucludur. Bu sahis bes seneden on seneye kadar hikimetin emrine
verilebilecektir. Bu madde dikkatle okunacak olursa, vazii kanunun
yalniz mukerrirleri kasdetmek istemedigi anlasilir. Kanun on bes vyil
ic'nde isl:5nilecek olan suctan bahsetmis fakat bu suclarin bir huka-
mle neticelenip neticelenmedigi noktasinda Israr etmemistir. Yani 25
inci maddenin son fikrasi yalniz tekerrtr hallerini degil, ayni zaman-
da, ictima hallerini de ihtiva etmektedir. Bu madde ahkamini tatbik
etmek icin su (¢ sartin mevcudiyeti elzemdir:

1 — On bes sene zarfinda U¢ sucun ikd edilmis nimasi,
2 — Her sucun en asagl alti aylik hapis cezasini miustelzim

bulunmasi.
%
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3 — Suclunun sug islemekte devam edecedi kanaatini hakimde
uyandirmis olmasi.

' Bu maddenin en biyuk hususiyeti, bu son sartta mundemigtir.
Suclunun onbes yil icinde G¢ su¢ islemis olmasi onun hikimetin
emrine verilebilmesi icin k&fi bir sebep teskil etmemektedir. Her
seyden evvel mikerririn suc islemekte devam edecegine hakimin
kanaat getirmis olmasi icap eder. Hakim suclarin mahiyetini, suclu-
icinde yasadigi muhiti, hadisenin diger unsurlarini nazari itibare
alacak ve hukmunu verecektir. Bu sahada hakimin taktir hakki
mutlaktir. Belgika Temyiz mahkemesi bir kararinda, hakimin 24 inci
maddenin bu son sartini hakkile tatbik etmemesine mdustenit bir nakiz
talebini reddetmis, ve bu isin vazii kanun tarafindan yalniz hakimin
vicdanina birakildigini ve temyiz mahkemesinin bu mesele Uzerinde
muinakasa hakki olmadigini bildirmistir.

Bltin bu izahattan anlasildii gibi, Belgika vazii kanunu, ceza-

etlarin _ (itiyadi mdcrimler) namini verdikleri suclularla mesgul
olmak istemistir.

at

Bu suretle mahkemenin karari ile hikimetin emrine verilen
suclu, cezasinin hitaminda, tamamile hukumetin yani Adliye nezare-
tinin emrine tabi olacaktir. Adliye nezareti, cezanin hitamindan sonra
suclunun tabi tutulacagdi olacag! rejim hakkinda bir karar verecektir.
Mikerrir, hakim tarafindan, hikimetin emrine verildi diye, mutlaka.
Adliye nezaretinin sucluyu hususi islah muiesseselerine gonderece-
gini zannetmemelidir. Asli cezanin infazindan sonra eger Adliye ne-
zareti, sucluyu islahhaneye gondermegi llizumsuz bulursa, yani
suclunun islahi nefsettiine kanaat getirecek olursa mudikerriri
derhal serbest birakacaktir. Bilakis cezanin hitaminda salahiyettar
eeza evleri makaminca hazirlanan raporlara musteniden seldh eseri
gorilmedigini kanaat getirecek olursa hukiumetin emrine verilme

tetbiri tatbik olunacak ve mukerrir simdi tetkik edecegimiz miesse-
selere gonderilecektir.

Bizzat ziyaret etmek firsatini buldugumuz bu miesseseler Belgi-
kada 15 kanunu evvel 1930 yilinda bir kiral karari ile meydana ge-
tirilmiglerdir. Bu muesseseler iki tanedir. Biri Belgikanin St. Andre
— les — Bruges sehrindedir, ve kadin mukerrirler icindir. Digeri de
Merxplas dadir, ve erkek mdukerrirlere tahsis edilmistir. Merxplas
muessesesinde tatbik edilen sistem tedrici serbesti sistemidir. Yani
suclu, Islahi nefs derecesine gore muhtelif safhalardan gecerek son

y
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safhaya, yani tam hurriyet safhasina ulasabilecektir. Bu safhalari
sira ile gorelim.

1 inci safha: Musahade safhasi - ilk defa Merxplas a middei-
umumilik kanali ile gonderilen suclu, bir hiicrede (musahade altina)
alimir. Bu safha en az iki ay sirer. Bu zaman zarfinda mahkdm te-
mamile serbest birakilmaz. Miteaddid defalar hapishane mudurt, bas
gardiyan, ve hapishane muallimi tarafindan htcresinde ziyeret edi-
lecektir. Bundan baska hapishanenin antrapoloji mitehassisi da ziy-
aretler de bulunacak, ve suglunun bir antrapolok gozi ile kusurlarini
gérmege calisacaktir. Bu sahislar her ay bir kerre toplanacak, ve misa-
hade altinda tutulan suclular hakkinda alinacak tedbirleri miinakasa
edecek ve kararlarini vereceklerdir. Islahhanede ¢alismak mecburi
oldugundan musahade zamaninda suclu hiicrede yapilabilecek islerle
mesgul olacaktir (karton ve kaat isleri, ayak kabi imali, tahta tze-
rine oymacilik, ve saire gibi.) Fakat her suclunun giinde iki saat
hapishane havlusunda gezmek hak ve mecburiyeti vardir. Bu gezinti-
lerin bir saati sabahleyin, bir saati dyleden sonra Islahhane havlusunda
ve diger suclularla birlikte yapilir. Gezinti esnasinda konusmak yas-
aktir. Bu gezinti tek dizi halinde, yavas yuruyusle ve genis bir daire
cizmek suretile yapilir, Mdisahade altina alinmanin yegane gayesi,,
suclunun karekterinin ve ahlaki durumunun tesbitidir. EGer bu mi-
sahadeden sonra suglunun Islahi nefsinin temini igin buyuk emekler
sarfetmek icap ettigi gorllecek olursa, suclu (mifsitler gurubu ) na
ithal edilecektir. Bu guruba ithaline karar verilen mikerrir, minferit
hapis rejimi altinda cezasini ¢ekmegde devam edecek ve gece, gin-
diz digerlerinden tecrit edilecektir. Bilakis musahade safhasinda,
Islahi nefsetmis oldugu anlasildigi taktirde mukerrir hirriyete bir
az daha yakin olan ikinci safhaya gegirilir.

2 inci safha: Imtahan safhasi — Bu safhada mukerrir ayni sinifta
bulunan diger suclularla birlikte calisir, fakat gaceyi, hiicresinde yal-
niz gecirecektir. Bu safhada, sabahleyin saat beste kalkilir, hiicre
intizama konulur, temizlenir, ve sabah yemegi yenir, saat yedide,,
islahhanenin atelyelerinde veya civarindaki ceza evine ait tarlalarda
calisirlar, saat dokuzda hapishane atdlyelerinde calisan mahkimlar hav-
luda gezinirler, bu gezinti yarim saat sirer, saat onbir bucukta yemek
yenir, saat on (gte yeniden is baslar, onyedi bocukta istirahat,on se-
kizde aksam yemeQi yenir, ve bundan sonra mahkdimlar, umumi
salonda, kendilerine sik sik verilen konferanslari dinlerler. Yat saati
yirmide hicreye girilir.ve saat yirmi ikide Merxplas hapishanesinde
buttn 1siklar soéner, ve koca Islahhane sabaha dek derin bir uykuya

dalar.
) D
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Fakat bu gunliik porogram, pazar glnleri degisir, her pazar
mahk(mlar Islahhanenin kilisesinde pazar ayinini dinlemege mecbur-
durlar.Pazar sabahlari, istirahat salonunda bazi eglenceler tertip olu-
nur. Yemekten sonra radyo veya konferans dinlenir, gine pazar
gunleri, mahkdmlarin aralarinda teskil ettikleri takimlar, fctbol ma-
¢l ve beden terbiyesi ekzersizleri yaparlar. Suclu bu imtihan devre-
sinde en az bir sene bulunur. Calismaga mecburdur. Egder bir san’at
sahibi ise atolyede bu isi yapabilecektir. Atdlye amir ve hocalari
sanatinda terakkiyi temin icin onu mutemadiyen tesvik edecekler ve
kendisine terakki imkanlarini vereceklerdir. Eger bilakis,bir sanat
bilmiyorsa, sahsi kabiliyet ve bilgisi nazari itibare alinarak mahkim
icin bir sanat intihap olunacaktir. Merxplas Islahhanesinde 6rguculik,
marangozluk, terzilik, ayakkabicilik yapmagi temin edecek butin ve-
saik mevcuttur. Islahhanenin emrinde bundan baska bir de ciflik var-
dir. Mahkdmlar gerek c¢iflikde gerek Islahhanenin atdlyelerinde ciddi
bir sekilde calismaga mecburdurlar. Calisirken konusulmaz. Ancak,
birlikte calismanin icap ettirdigi bir iki kelimenin telaffuzu ile ikti-
fa olunur. Her atdlyede Suclular on kisiden az yirmi kisiden fazla
olmamak sartile ufak guruplar teskil ederler, ts zamanlari haricinde
konusmak kabildir. Fakat yemekhanede hep birlikte yenilen yemek
esnasinda konusmak yasaktir. Bu safhada suclularin her hareketleri ka-
yit ve temizlik, iktisat fikri, calisma ve okumaya kabiliyetlerine dikkat
edilir. Bu safhada Islahi nefsettiklerini isbat edenler Gglinci safhaya
gegirilirler.

3 Oncéd Safha: Emniyet safhasi — Bu safhaya gecirilen mahkim-
lar imtiyazhi bir muameleye tabi tutulurlar. Mesela gida rejimi ar-
tar. Diger safhalarda bulunan suclular, yalniz bir defa mektup yaz-
mak hakkina malik olduklari halde emniyet safhalarinda bulunanlar,
makul hududu asmamak sartile muteaddit mektuplar gonderirler.
Bundan maada hapishane midarinin muvaffakiyeti ile, bir gazete
veya mecmuaya abone olabilirler. Bu gazete ve mecmualarin mudur-
luk tarafindan intihap edilmesi icap eder. Butun bu imtiyazlardan bas
ka, emniyet safhasinda bulunan mahkdmlar, diger siniflardaki hic bir
mahklma bahsedilmeyen bir imtiyazdan da istifade ettirilebilirler.
Bu imtiyaz (sekiz gunden on bes giine kadar izin)dir. Bu iznin mus-
bet netice verdigi ahvalde uzatilmasida mumkundur. Bu imtiyaz ize-
rinde biraz durmag: faideli buluyoruz. Bu izin imtiyazinin bulyik
gayesi, uzun zamandanberi hapishaneden g¢ikmamis olan mahkdma,
serbestce bir ka¢ gin yasamak ve kendi kendini kontrol etmek im-
kanini vermektir. Bu izinden ancak, kisa bir zaman sonra mesruten
tahliye edilecek olan mahkamlar istifade edebilecekdir. Bu suretle
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Ceza evinden izin istihsal etmis olan mahkdm izin muddetfi zarfinda,
kendine bir is verecek sahis ve muesseseleri aramakla gegirecektir.

Bu safhada bulunan mahkdmlari serbest hayata hazirlayacak
Merxplas islahhanesine merbut bir teskilatta mevcuttur. Biu teskila-
tin ismi (Sosyal yardim) teskilatidir. Sosyal yardim teskilati mensup-
lari sucluya izin verilmeden evvel suclunun ailesini ziyeret edecek,
aile muhitini tetkik ederek onlara ceza evinden dénmesi muhtemel
olan sugluyu kabul etmek isteyip istemeyeceklerini soracaiktir. Eger
suclu ile ailesi arasinda bir gecimsizlik mevcut ise bu darginligi iza-
le etmege calisacaktir. Temas ettigimiz Merxpalas ceza evi direkto-
rd, bu sosyal yardim teskilatt memurlarinin mahkamlari ailesi nez-
dinde yapmis olduklari temaslarin ¢ok iyi neticeler verdigini ve res-
mi sifata malik olmayan bu kimselerin mahkdmlarin ailesinin sug

(?Ie en bir kimseyi yurtlarina yeniden kabulde gosterdikleri tered-
U kolaylikla izale ettiklerini sOylemektedir.

*

Hikldmetin emrine mahkeme Kkarari ile verilmis olan ve esas ce-
zasini gektikten sonra, Cemiyeti koruma muessesesine yerlestirilmis bu-
lunan mukerririn tahliyesine karar verecek makara Adliye nezaretidir.
Yukarda izah ettigimiz gibi hakim, mukerririn esas cezasini ¢ektikten
sonra bu miuesseselerde ne kadar middetle muhafaza edilecegini ay-
rica bildirir. Hakim tarafindan tesbit olunan bu muddet d&zami bir
muiddet olup, mahkimlarin bundan evvel de tahliyesi imkéan dahilin-

dedir. Bu muddetten evvel tahll?/e iki sekilde olur. Bu iki tahliye
halinden biri Idari, digeri de AdIi bir makamm karari ile olur.

1 — idari makamatmernir ile tahliye: Bu tahliyenin Belcika ceza
evleri sisteminde ismi (tecriibe tahliyesi )dir. Bu tecriibe kaydi ile
tahliyeden. Cemiyeti koruma kanunu bahsetmemektedir. Fakat bu
sukdttan, bu c¢ok faideli tedbirin vazii kanun tarafindan kabul edil-
medigi neticesini ¢ikaramayiz. Yukarda izah ettigimiz gibi, mukerri-
rin aslt cezasini cektikten sonra hikimetin emrine verilebilecegine
mahkemenin karar vermis olmasina ragmen, asli cezanin hitaminda
Adliye nezareti suclunun islahi nefis etmis olmasina musteniden, der-
hal tahliyesini emredebilir. Binaenaleyh Hukimetin Emrine verilme
tetbirinin icrasindan evvel sucluyu tahliyeye salahiyettar olan hiki-
metin bu tetbirin icrasi sirasinda da tahliyeye karar verebilecegi be-
[Jdihidir. Zaten suclunun islahinefs etmis oldugu gorilecek olursa
Cemiyeti koruma Kanunundan beklenilen netice elde edilmis olur, ve
suclunun tahliyesine hi¢ bir sey engel teskil edemez. Fakat bu tah-
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Uyenin kayitsiz ve sartsiz bir tahliye olarak telakki edilmemesi icap
eder. Bu suretle tahliye edilen mahk(m, ilerde gbrecegimiz bazi
sartlara riayet etmekle mukelleftir. Bu sartlara ademi riayet yeniden
harriy etinden mahrum edilmesile neticelenecektir. Bu tecriibe kaydi
altinde tahliye imtiyazindan istifade edecek olanlar, yukarda izah
ettigimiz: (emniyet safhasi)nda bulunanlardir. Bu suretle tabiiye edi-
lecek mahkdmlarin secimine gelince: bu hususta karar hazirlayacak
olan Idari makam, Merxplas ceza evinde toplanan hususi bir komi-
syondur, Bu komisyonun reisi mahallin middeiumumisidir. Bundan
baska biri Adliye Nezareti tarafindan gonderilen, digeri de sosyal
yardim mduesseseleri tarafindan secilen iki aza mevcuttur. Bu (g
sahis rey hakkina maliktirler. Bundan baska, Merxpla sceza evi mi-
diri komisyona istirak eder. Hapishanenin sosyal yardim teskilati
memurlari da toplantida hazir bulunabilirler. Merxplas ceza evinin
Antropoloji mutehassisi da komisyona istirak eder sade rey vermege
hekki yoktur. Kendi ihtisasi dahilinde olan meseleler tizerinde fikrini
beyan eder. Bu suretle tesekkill eden komisyon, eger mahkdmun
sarta bagli olarak tahliyesine karar verecek olursa™ bu kararini bir
teklif halinde Adliye Nazirina sunar. Bu hususta son ve kati sozi
soyleyecek kimse Adliye Naziri (tatbikatta, hapishaneler umum mu-
dard ) dir. EGer Adliye Nazirl, mahkimun tecriibe kaydi altinda ta-
hliyesine karar verecek olursa middei umumilik kanali ile mahkim
derhal tahliye olunur. Fakat tahliye edilir edilmez, suglunun tzerinde
sosyal yardim teskilatinin kontroli baslar. Sosyal vardim teskilati
mensuplari, daimi ve siki bir sekilde mahkimun hareketini takip
eder ve mahkimun riayet etmekle mikellef oldugu sartlari yerine
getirip getirmedigini tetkik ederler. Bu sartlar meyaninda, muayyen
bir yerde ikamet, sefahat ve icki yerlerine devam etmemek, mahkd-
miyetinden evvel tanidigi bazi kimselerle ve bilhassa eski su¢ orta-
klarile temasa gecmemek mecburiyetlerini sayabiliriz. Sosyal Yardim
teskilati mensuplari, yalniz suglunun harekatini takible iktifa etmeyip,
mahkdmun c¢alistii muessese sahibi ve belediye makamat ile temasa
gecmefe mecburdurlar. Bu sahis ve makamlar vasitasile icap eden
malimati toplayacaklardir. Sosyal yardim teskilati mensuplari tara-
findan hazirlanan raporlar, biri Adliye Nezeretine, digeride Merxplas
Ceza evi direktorlugune gonderilmek Gzere iki nisha olarak hazir-
lanir. Bu dairelerin saldhiyettar makamati, bu raporlari dikkatle tet-
kike mecburdurlar. EQer bu raporlardan tecriibe kaydi altinda tah-
liye edilen mahk(mun, emredilen sartlara riayet etmedigi anlasila-
cak olursa, tahliye karari ortadan kaldirilacak, ve suclu yeniden hi-
rriyetinden mahrum edilecektir.
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2 — AdIi makamatm erarile tahliye: Bu tahliye seklinden Cemi-
yeti Koruma kanunu sarahaten bahsetmektedir. Bu iki tahliye ara-
sinda ¢ok esasli farklar mevcuttur. Idare makamatm miuddetin hita-
mindan evvel emredecegi tahliye ancak, tecriibe kaydi altinda tahli-
yedir. ve kati degildir. Sartlara ademi riayet tahliye kararinin geri
alinmasini icap ettirir. Halbuki AdIT makamatm karari ile emroluna-
cak tahliye katidir ve geri alinamaz. Cemiyeti Koruma Kanununa
gore bu tahliye karari mahkimun talebi ile salahiyettar istinaf mah-
kemesi [1] tarafindan verilecektir. Eger hikimetin emrine verilmek
tetbiri on seneden az ise mahk(m asli cezasini ¢ektigi tarihten iti-
baren U¢ sene sonra tahliyesini, istinaf mahkemesinden talep edebi-
lir. Talebin reddi halinde yeni bir taleb ancak ret tarihinden itiba-
ren ¢ senelik bir middet hitamindan sonra yapilabilir.

Eger hikumetin emrine verilmek muddeti on seneden fazle ise,
tahliye talebi ancak, asli cezanin hitamindan bes sene sonra yapi-
labilir. Ret halinde yeniden bir talep icin bes senelik bir middetin
daha gecmesi icap eder. Bu tahliye talebinin hangi usullere tevfikan
yapilacagina gelince; mahkdm, mahkOmiyet kararini veren mahke-
menin tabi oldugu istinaf mahkemesi Bas middei umumilidine isti-
dasini gonderecektir. Talebi alan muddei umumi 28 inci madde ah-
kami dairesinde icap eden bitin malimati toplamakla mikelleftir.
Bu maldmati bilhassa sosyal yardim teskilati mensuplarina muracaat
ederek toplayacak ve suclunun yasadigi muhit hakkinda arastirmalar
yapacaktir. Bu suretle topladi§i malimat ve dosyasina kendi mitalaa-
si ile birlikte, saldhiyettar istinaf mahkemesinin alédkadar dairesine
gonderir. Suclu istinaf mahkemesinin vazifedar dairesi huzurunda
bir avukat tarafindan mudafaa edilir. Istinaf mahkemesi serbestce
ve hi¢ bir hukuk kaidesile bagh olmaksizin, yalniz vicdanina daya-
narak, verir. Tahliye kararini ya kabul veya reddeder, ret halinde
kararda, mahkimun talebini G¢ veya bes sene sonra yenilmege hak-
ki oldugu da zikridilecektir. Fakat surasinida isaret edelimki, istinaf
makhemesinin kati tahliye talebini ret etmis olmasina ragmen. Adli-
ye. Naziri, mahkdmun cemiyet i¢in hi¢ bir tehlike teskil etmedigini
gorecek olursa, tecriibe kaydi altinda tahliye edebilir. Yalniz butah-
liye, sartlara ademi riayet halinde geri alinabileceginden istinaf mah-
kemesinin emrettigi tahliyeye kadar ipahkdmun lehine degildir.

*
* K

[11 Belgika istinaf teskilati hakkinda H&kim Fevzi Uslunun—Belcika adli teskila-
ti adli eserinin 104 Uncl sahifesine miracaat olunabilir. Bu kitap Belgika mahkeme-
ler teskilati hakkinda yazilan ilk Tirkge eser olup biylk bir ilmikiymeti haizdir.
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Simdiye kadar izah ettigimiz butin bu hirriyeti baglayici tetbir-
lerin devam edecegi azami bir hat mevcuttur. Oda hakim tarafmdan
tesbit edilen hikimetin emrine verilmek tetbirinin muddetidir. Hig
bir idari veya adli kararla, bu muiddetin hitaminda mahkdmun tah-
liyesine mani olunamaz.

Buraya kadar hukminid tetkik ettigimiz Cemiyeti Koruma Kanu-
nu, bu sosyal gayesini temin icin, idari makamat ve hapishaneler
umum muduarligine cok buylk hak ve saldhiyetler bahsetmis olma-
sina ragmen (Hakim Sahsi Hurriyetin bekgisidir) kaidesine el sirme-
mistir.

Burdksel, 3. tl. 938



No: 5

Zamanimiz hadiselerinin tesirile milletler arasi
Hukukunda hasil olan degisiklikler [*]

Konferansi veren:
Nikolas POLITIS
Yunanistan Hukimetinin Paris Sefiri

Ekselanslar, bayanlar, baylar;

Bundan 18 ay kadar evvel bu ¢ok aziz memlekete bir seyyahat
yapmakhgimin muhtemel oldugunu haber aldigim zaman ayni za-
manda Hukuk ilmini Yayma kurumunun benden bir konferans iste-
digini de 6grendim. Konferansin mevzuunu se¢mek bana birakiliyordu.
Dilsundim, ne secebilirdim? Benim burada konferans olarak vere-
bilecegim mevzular muayyendi. Bunlardan biri siyaset. Siyaset bu
gin isgal ettigim mevki itibarile benim icin kapali olmasi l&zim
gelen bir saha idi. O halde burada verebilecegim konferans mevzuu
olarak yalnmz hukuku duvel kaliyordu.

Hukuku diivel, bugiin bu mefhumun sadece esiginde durmek kéfi
degil mi? Filhakika zamanimizda cereyan eden vekayi ve hadiseler, bu
dustinceyi biraz da hakli gosteriyor gibi degil midi? Zamanimiz,
beynelmilel miinasebetler sahasinda ¢ok agir ve vahim bir buhranla
karsilasmaktadir. Bu buhran hem maddi, hem de manevi sahada te-
celli etmektedir. Siyasetin glin be giin meydan verdigi turli karga-
saliklara bir de doktrinin kendi vazifesini ihmal etmesi karisiyordu.
Hattd hukuku duvelin artik mevcud olmadigini sdylemege kadar
variliyordu. Deniliyordu ki, jemilletler arasi minasebetlerde hukuki
bir rabita, hukuki bir nizam mevcud degildir ve kurulmasina da
imkan yoktur.

Cereyan eden vakayi, ihlal edilen muahedeler, hakeme miracaat
icin mevcut bulunan ahkama riayetsizlikler; hepsi bu dislnceleri teyit
eder gorunuyordu. Milletler arasinda ¢ikan ihtilaflari sulhyolile hallet-
mek icin kurulan beynelmilel adalet divanina muiracaati 0nceden
kabul etmis olan Devletler bu verdikleri s6zii unutarak diledikleri
gibi hareket ediyorlardi. Bu vahim buhran 6niinde zihinlerinde sdyle

[*] Bu Konferans yunanistan Hukimetinin Paris sefiri B. Nikolas Politis tara-
findan 6-6 939 tarihinde Ankara Halkevinde verilmisdir.
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bir sual tebariiz ediyor. Acaba bu buhran muvakkat midir, gecici mi-
dir? Yani bu buhran gectikten sonra yine eski nizama avdet oluna-
cakmidir; yoksa bu buhran yeni bir hukuki nizamin dogmasindan, yer-
lesmesinden evvel vukua gelen rahatsizliklarin, sikintilarin bir teza-
har seklimidir? Filvaki bir mukayese yapmak lazimgelirse bu gunki
buhrani 17 inci asir ortasindaki vakayile karsilastirabiliriz. 17 Inci
asrin ortasindan sonra kurulan nizam, beynelmilel miunasebetleri
1914 buyuk harbine kadar idare edegelmistir. 15 Inci asrin sonlari-
na dogru c¢ok mihim hadiseler cereyan etmistir. Deniz tarikile Hin-
disdana giden bir yolun kesfedilmesi garp Devletleri 6niinde c¢ok
genis ufuklar acmis, iktisadiyat icin de vasi sahalar ortaya koymus-
tur. Iste 15 inci asrin bu kesfiyati imit burnu yolunun bulunmasile
cihan iktisadiyati Gzerinde cok mihim tesirler icra etmis ve bu ta-
rihten itibaren medeniyet yeni bir inkisaf karsisinda kalmistir. Bu inki-
saf evvela Devletlerin iktisadi yiikselmesine medar olmus ve iktisaden
yiikselen Devletler bu iktisadi hakimiyetlerini siyasi sahada da tahak-
kuk ettirmek hevesine dismdusler. Iste 30 sene muharebelerinden sonra
aktolunan muahedeler 1648 Vestlfalya muahedeleri bu 15 inci asrin
ortasinda baslayor ve 17 inci asrin ortalarinda nihayet bulan. Buhra-
na nihayet veren anlasmalardir. 17 inci yiiz yihn dahi hukukcusu
Grotyls nazariyat sahasinda yeni bir disiplinin yiksek koruyucusu
ve mibessir olmustur.

Vestifalya muahedeleri ismini verdigimiz anlagmalar 1648— 1914
de kadar milletler arasi munasebatini tanzim eden vesikalar olarak
kalmiglardir. Gegen asirlarin bu muhim hadisatinin bu gin igin—de
bulundugumuz hadisati 6ninde pek ehemmiyetsiz kicuk kaldigini
sOyliyecek olursam tarafinizdan istinfafla karsilanmaktan korkuyorum.
Fakat ne olursa olsun isaret etmeliyim ki, bu gin icinde yasadigi-
miz buhran gegen asirlarin buharnindan daha derin ve daha esashidir.

Yirminci asir, makine asin olarak gosterilmektedir. Filhakika
18 inci asirla bashyan senayilesme ve makinele*sme hareketi 19 uncu
asirda ve icinde bulundugumuz asir iptidasinda son haddini bul-
mustur. Bu zamana kadar elindeki aletin efendisi olan insan o ale-
tin kolesi olmustur. iste buhranin asil sebebi buradan nes’et etmek-
tedir. evvelce amele bir san’atk&rdi. Halbuki simdi sadece b’r
otomatdir. Eldeki alete tabi bir otomat Maddi hayatln iktisadi ha-
yatin bu seri tahavvil ve ilerleyisi karsisinda manevi hayatimiz ¢ok
geri kalmistir. iste asil bu buhran méanevi hayatimizin bu geri kalisin-
dan dogmaktadir. 1914 de eski bir dinyanin yer yer sarsintilar ve
catlakliklar gosteren nizami yikilmak igin en ufak bir darbe bekle-
yordu. Eskimis olan bir dinyanin sonuna gelmis bulunuyorduk..
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1914 kargasanligi her taraftan sarsilan ve zamanimiza uymiyan
muvazeneyi bozmak ve bir daha avdet etmemek (zere ortadan kal-
dirmak icin sadece bir firsat olmustur. Bu gun icinde yasadigimiz
devir iste bunun icin yani, yeni bir nizam kurulamadigi igin bir
kargasanlk ve alt Gst olma devindir. Yeni bir nizam kurulunciya
kadar bu karkasalilk boylece devam edip gidecektir. Iste butin bu
sebeplerden dolayr Bu buhran bittikten sonra artik cihana, kat'i su-
rette kalkmis olan eski hayat avdet edecek degildir. Onimizde ye-
ni bir istikbal, yeni bir nizam vardir. Bu istikbal ve hayatin ne yolda
inkisaf edecegini bu gunden sdylemek kolay degildir. Yalniz cere-
yan eden vakayie bakarak onlardan istikbal yolunun isaret tahtalar
imis gibi, istifade ederek bazi isaretler alabiliriz. Istikbalin nizami-
nin ne yolda’tecelli edecegi, hangi istikamette ve hangi sekilde or-
taya cikacagini su (¢ nokta Uzerinde toplamak isterim. Bu (¢ unsur,
istikbal icin bize ¢ok kiymetli bir isaretler verecek unsurlar olabilir.

Birincisi; Bugun artik harp mefhumu eski mefhum degildir,
degismistir*

Ikincisi; Beynelmilel  mdinasebatta toprak unsurunun roli
azalmistir. _ _

Uclincuisii; Iktisat ve Iktisadi meseleler beynelmilel hayatta eski-
sinde oldugundan daha mihim ve daha esasli rol oynamaktadir.
Zikretmis oldugum bu G¢ unsuru ayri, ayri tahlil etmek ¢ok zamana
miutevakkiftir. Bunlardan biri Gizerinde kisaca duracagim. Dedim ki harp
artik eski mahiyetinden ¢ok baska bir sekil almistir. Filhakika bugu-
nin harbi hem genislemis hem de mudillesmistir.

Cunkl Allah esirgesin, eger beseriyet yeni bir felaket karsisinda
kalacak olursa artik bugln harbin tahribatindan yalniz tlkenin bir
kismi ve yalniz tlke sakinlerinin bir cuz’i zarar gormiyecektir.
Istikbalin harbi, Glkenin her kismina ve Ulke Gzerinde bulunanlarin
hepsine zarar ika edecektir. Dinkl harp hukukunda kadinlar ve
cocuklar harbin tahribatindan uzak tutulmak isteniyordu. Agik sehir-
ler de harp sahasi haricinde addediliyordu. Fakat artik bugiin harp
ne kadin, ne cocuk taniyacak ne de acik sehir diye bir tefrik
yapacaktir. Yeni bir harp butin Glkenin Gzerine bir kébus gibi
cokecektir Diger taraftan yeni harp ¢ok mudildir, dedim.

Filhakika buglin devletlerin silahlanma sahasinda gosterdikleri
terakki ve yenilikler akillara hayret ve durgunluk verecek dereceyi
bulmustur. Baslica devletlerin silahlanmak icin sarfettikleri mebaligi
gOsteren ve bu yolda sarfedilen gayretler Uzerinde yapilmis bazi
tetkikler elime gecti. Bu eserlerin bir iki tanesinin mutalaasina ko-
yuldugum zaman hayretten dona kaldim. Simdi size o eserlerde zikr-
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edilen bazi rakamlari verecegim. Bu rakamlar su veya bu mdiellifin
hayalinin mahsuli degildir. Bu rakamlar resmi istatistiklerden alin-
mis, devletlerin silahlanmak igin ayirdigi tahsisatlarin ifadesidir,
iste size bahsettigim rakamlardan bir ka¢ nimune;

8 — 10 bin kilometrelik midafaa edecek hududu bulunan bir

devletin beher sene igin, isaret ediyorum, be — her sene igin 400-800
bin adet kamyona ihtiyact vardir. Yine ayni devlet hava hicumla-
rint defetmek igin 40 bin topa 100 bin mitralyoza malik olmalidir.
Ayrica 100 bin hicum tanki, 60 bin avci tayyaresi lazimdir. Diger
taraftan cephede dogisen beher asker icin geride 9 — 12 Kisi
calismalidir. Bitlin bu motorlti ¢ahismalar icin yine senede 30 - 40
milyon ton mevaddi mustaile lazimdir.
Size verdigim bu rakamlar 6niinde hayretten, korkudan ve betbin-
likten baska bir sey hissedilmez. Fakat bu karanlik tabloya ragmen
ufukta hafif kurtulug Umidleri de belirmektedir. Clnku bigin bir
devletin kuvvet ve kudreti ne olursa olsun tek basina mali ve Ikti-
sadi bakimdan harbin su ihtiyacini karsilayamaz.

Ikincisi; bir devlet ne kadar zengin olursa olsun bdyle bir harbi
tek basina karsilamak mecburiyetinde kaldigi zaman manen ve mad-
deten tamamen bitkin bir bale gelecektir.

Uglincti; boyle bir harb biitiin beseriyet icin yikici, yipratici bir
sey olacaktir.

Diger taraftan bugiin ¢ikacak her hangi bir harbin derhal cihan-
simull bir mahiyet iktisab edecegi de asikardir.

Size demin saydiklarimdan daha kati bir netice arzedecegim.
Bugun beseriyet tarihinde ilk defa olarak beynelmilel sahada umu-
mi bir kanaat olarak su fikrin yerlesdigini gorlyoruz: Hi¢ bir dev-
let ve Hukimet harbden kalib ¢iksa dahi zaferden maddi bir fayda
bekliyemez. Harbin getirecegi tahribat o kadar vahim ve o kadar
agirdir ki galib ¢ikan devletin elde ettigi ganaim ve neticeler ne
olursa olsun bu tahribati karsilayamaz. Iste bu yeni psikoloji istik-
bal icin ¢ok umidlidir. Filhakika gegen 1938 vekayini hatirlarsak bu
distincemizde yanilmadigimiz guralir. Eylul 1938 de harb, kapilari
caldigi zaman, bltin dinyay! bastan basa musterek bir his kapladi.
Herkes yakin olan harb karsisinda nefret ve dehsetle ayaga kalkti.
Dilnyanin en blyuk cUmhuriyetinin baskani, dunyanin en buyuk
kilisesinin reisi herkese birden bitin dinyaya sulh tavsiyesinde
bulundu. Butin memleketler en basit halk tabakalarina kadar bu-
nu muhabbetle Kkarsiladi ve Umidle kosarak allahtan, harbin dehset-
lerinden beseriyeti korumasi icin yalvardi. Iste bitiin dunya halkinin
umumi feveran ve kalkismasi karsisinda 1614 agustosunun nisbi ala-
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kasizligini dusunecek olursak, istikbalin pek de o kadar Gmidsiz ol-
madigi gtiraltr. Bu umumi haleti ruhiye 6nunde bugin hi¢ bir devlet
reisi yoktur ki harbi hodbehod goze alabilsin. Fakat harb yapilmi-
yacagini soylerken hi¢ bir zaman bir tecaviiz karsisinda kendini ko-
rumak mevkiinde bulunan memleketleri ve devletleri kasdetmiyo-
rum. O takdirde harbin getirecegi fecayi ve netayi¢c ne olursa olsun
hi¢ bir millet ve devlet hasiyet ve serefine yapilan tecavizii sonu
elem ve 6lum de olsa nefret ve siddetle defetmekten geri kalamaz
ve kalmamalidir.

Iste bugln yeni bir haleti ruhiye icinde bulunuyoruz dedigimiz
zaman kat'yen dunkl devrin sulhunu hatira getirmemek lazimdir.
Bugiinkd sulh silahh sulhtur. Elde silah ndbet bekler vaziyetteyiz.
Bugun beseriyet tarihinde yine ilk defa olarak, bizzat kumandanla-
rin, askerlerin harb aleyhinde bulunduklarini goriyoruz. Buyik bir
kumandan olan Foch son yazilarinin birinde «harbden Gstin sulh
vardir» demistir.

Bu haleti ruhiye bize istikbal i¢in ¢ok biyik Gmidler vermekte-
dir. Yalniz zamanimizin vekayiini de goz onlnde tutarak elimizden
geldigi kadar hazirlanmagi ve kendimizi muhtemel bir tecaviize kar-
si korumagi da ihmal etmemeliyiz. Eger dinya Uzerinde serefle ya-
samak isteyorsak silahlanmadan baska care yoktur. Bu silahlanmayi
ancak, silahlarimizi tahrip icin degil, fakat insan hayatinin korunma-
si igin ¢oQaltiyoruz, demek suretile mesru gosterebiliriz. Bu elde
silah bekleme hali ebediyen devam edecek mi? Hayir bu hal ebediy-
yen devam edemez. Buglin muvazenesizlik igin de bulunuyoruz.
Fakat beseriyet hi¢ bir zaman muvazenesizl-k iginde devamli surette
yasayamiyacagl icin erge¢ devamli bir muvazene kurulacaktir. De-
min toprak unsurunun oynadigi rolden bahsetmistim. Bazi devlet-
ler hala topragini genis letmekle hakimiyetlerini ve kudretlerini
artiracaklarini zannediyorlar. Elisee Recluse buna kilometrik hasta-
l1g1 ismini vermisti. Tobraklarini genisletmek suretile cihana hakim
olacagini zannedenler yaniliyorlar. Cunki onlarin karsisinda beseriye-

tin o nevi kuvvetleri vardir ki erge¢ onlarin bu emparyalist siyasetle-
rine, emellerine sed cekecektir.

Diger taraftan nazarlarimizi tarihe cevirdigimiz zaman gorlyo-
ruz ki ilk devirlerde toprak o kadar mihim bir rol oynamiyordu.
Gocgebe kavimler suradan burada o gunki maisetlerinin icap ettir-
digi sekilde mutemadiyen yer degistiriyorlardi. Bugln topragini ge-
nisletmek suretile memleketlerini kuvvetlendireceklerini zannedenler
iste bu kilometrik hastaligina mibteld olanlardir. Ben burada beyan
etmekle maftehirim ki bizim memleketlerimiz arasinda vaki olan kar



Milletler Arasi Hukukunda degisiklikler 65

desane dostluk boyle toprak genisletme suretile kuvvetlenmek zihni-
yetine tamamen aykiri olan bambaska bir zihniyette bir dostluktur.
on senelik bir maziye malik olan Yunan—Tirk dostlugunun bey-
nelmilel minasebetler sahasinda ne kadar hayirli bir rol oynadigi
hepimizin malumudur. Yunanistan ve Tlrkiye arasinda baslayan
kardeslik munasebetleri biitin Balkanlara da sirayet etmistir, eger
Avrupada bu misali tatbik edecek olursa ¢ok hayirh neticelere varilir.

Devletler arasi munasebetlerde miihim rol oynayan unsurlardan
biri de kanuna riayet unsurudur. Eger devletler beynelmilel hare-
ketlerinde kanunu cigneyecekleri yerde ona riayet etmis olsalar mu-
hakkak ki bu onlarin istifadeleri bakimindan daha faideli olacaktir.
Bizzat kendi misahede ve tecribelerimden c¢ikardigim bu neticeyi
su suretle ifade etmek isterim:

Mevzuubahs olan bir meselede bir devletin saldhiyettar miimes-
siline sekil bakimindan ufak bazi fedakarlklar yaparlarsa esasda
blyuk istifadeler temin edeceklerini soyledim. Kendisinden aldi§im
cevap karsisinda mutehayyir kaldim. O diyordu Ki:

Artik bu sefer sekil de mihimdir. Clnkl bizim icin sekil esas-
tan daha ehemmiyetlidir. Sekil hususunda da fedakarlik edemeyiz.

Sulhcu usdlleri tavsiye edenlare karsi itiraz serd edenler su fi-
kirde bulunuyorlar: Hukuk statik bir unsurdur. Hayat ise tamamen
dinamiktir. Hukuk her an kirllmaga; degismege, akmaga miheyya
kum gibidir. Fakat onlarin bu iddeasina karsi sunu soyliyebiliriz.
Acaba kuvvet hukuktan daha mi sabittir? Hangi Devlet kuvvetini
daima 6n safta, en ileride tutabilecegini iddia ede bilir? Konferan-
simin baslarinda hukukun, hayatin bir makesi oldugunu sdylemistim.
Hukuk statik degildir. Hukuk, hayatin aynen bir makesidir. Nasil ki
hayat her an degismekte, her an tekdmil etmekte ise hukuk da
onu takip etmektedir. Efesli filozof Herakles'in dedigi gibi hayat
daima degisir. Yalniz hayat ihtilallerle degil hatve hatve vuku bulan
tekdmullerle yavas yavas degisir. Hukuk ise onu adim adim bu su-
retle takip eder. O halde hukuk statik olmaktan cok uzaktir. Hukuk
hayat gibi plastiktir.

Binaenaaleyh icinde yasadigimiz vekayiin yarattigi bu vaziyet
oninde Umitsizlige kapilmak lazimdir. Clnki medeniyet dinyasinin
efkéri umumiyesi hukuka ve kanuniyete vaki olacak tecavizler kar-
sisinda aldkasi™ degiloir. Bunun boyle oldugunu gecen aylarin
hadisati bize gosterihistir. Burada su noktaya bilhassa isaret etmek

Adliye Ceridesi

31 inci sene Sayii 1



66 Adliye Ceridesi

tesirim. Beynelmilel minasebatta hakim olan bir prensip vardir;r; ir;
verilen sOze riayet etmek pirensipi.

Zannolunmasm ki Devletler bu prensipe faziletli olduklari iginin in
riayet etmektedirler. Eger Devletler bu prensipe riayet ediyorlarsa” sa
menfaatleri onlari bu yola sevk ettigi icindir. Eger bir devlet ver-r-ir-
mis oldugu bir sdzl tutuyorsa, bu soziini tutn ayinca karsisindakininm in
kendisine mukabele! bilmisilde bulunacagindan korkdugu igindir.r. ir.
Eger haklarimiza riayet olunmasini istiyorsak karsimizdakine hak-c- k-
kimiz ihlal edildigi takdirde tecaviz karsisinda sakit ve camit kal-1- il-
miyacagimizi hissettirmeliyiz. Mitecaviz, karsisindakinin derhal aksi-i- U-
lamelinde bulunacagini bildigi, bundan emin oldugu zaman katiyenn m
bize karsi durmak cesaretini gostermeyecektir. Blyik bir alim veei®e
hukukgu olan Thering de bu hakikati gormis ve israrla (zerindee le
durustur.

Ikinci bir netice; beynelmilel kanunun ihlali karsisinda cihann in
efkari umumiyesinin aksulamelidir. Bugiin cihan efkari umumiyesi,i, d,
0 mertebeye vasil olmusdurki hi¢ bir kanunsuz hareket onun naza-i- a-
rindan kagmiyor. Ve derhal bir akstlamel tevlit ediyor.

Iste bu mihim hakikat, bizim icin cok tatminkar bir unsurdur.r. r.
Bundan dolayi istikbali distnirken kafiyen umitsizlige kapilmamakk k
lazimdir. Milletler her zaman icin, bu giin herzamandan fazla, hay- -
siyetlerini ve sereflerini korumak azmirdedirler. Herhangi bir teca-1- d-
viiz Onlinde cihan efkari umumiyesinin tek bir vicut halinde nefretd it
ve istikrah ile ayaga kalkmasi keyfiyeti, bize bu hususta en biyikk k
ve en tatminkar bir fikir ve Umit vermektedir. (Strekli alkislar)



Adlye Ceridesin ebene Kaydt ve sair Kitaplarm ipany yartan

| — Kitap almak isteyenler kitabin bedelini bulunduklari yer
mal sandigina yatiracaklar ve para karsiligina alacaklari hasilati
muteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Muddeiumumiligine
teslim ile istedikleri kitabin adini ve agik adreslerini kayit etdi*
receklerdir.

I — C. Muddeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve iste
nilen kitabin adi ile ahcinin acik adresini Adliye Bakanligina
gonderecektir.

Il — Kitaplar yine C. Mduddeiumumiligi vasitasile ayrica
posta Ucreti talep edilmeksizin Bakanlik Nesriyat Madurltginden
alicinin goéstermis oldugu adrese gonderilecektir.

IV — 938 yilindan evvelki yillara ait Adliye Ceridesinin hic
mevcudu kalmamistir. Bu muinasebetle gecmis yillar icin Adliye
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miteakip yillar icerisinde c¢ikacak olan Adliye
Ceridesine abone kaydi icin de birinci ve ikinci maddede yazili
sekil tatbik olunur.

VI — Yeni nesriyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman
mgosterilecektir.
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Perakende satisi 30, yillik abonesi 300 kurusdur.

Adliye Bakanhgi tarafindan bastirilip mevcudu bulunan
kitaplarin isimleri bedelleri asagida, tedariki yolu da kapagin
icinde gdsterilmistir.

Kuras Karass
Ceza Muhakemeleri U. kanunu 125 Veldjret VVesayet talimati 50
n o~ 930*934 temyiz ticaret H. umu-
kalem talimati 50 miyesi kararlari 150
Ceza Muhakemeleri 935 vyih temyiz hukuk kararlari 125
alfabetik fihristi 75 935 yili temyiz ceza kararlari 125
Tadillerinden sonra Ceza M. U. Orman isleri (Husus? kanunlar
Kanunu utzerinde bazi izahlar 50 ve cezalari) 75

Cezali kanunlar ve bunlari

Ceza Muhakemeleri usull ka* tatbik eden merciler tizerinde

nunu esbabi mucibesi 50

mulahazalar 40
Ingniliz ceza usult 75 Devletler umumi Hukuku cilt 1 230
Meshut sucglar kanuuu 15 ? « > » 2 150
. — . L Hukuk Mahkemesinde Hak
Sahitlik ve sahidin psikolojisi 30 Nasil Mudafaa edilir. 60
Deniz ticareti kanunu 50 o
Cinai llmibeser 40
Kanunu medent (eski harflerle) 100
) Varsova konferansi 75
M > tatbikati kanunu 35 )
936Y1li Temyiz Kararlari Ceza
Yeni hakimler kanunu 100 kismi 125
Hukuku esasiyede yeni tema- 936 Y1l Temyiz Kararlari Hukuk
yuller 75 kismi 125
Ceza K. uUzerinde bir inceleme 75 937 Yih Tem3T|Z kararlari1 ceza
B A oo Kismi 125
1- 149 Adliye ceridesi fihristi 100 i
937 Y1l Temyiz kararlari Hukuk
Barlamlar kanunu serhi (H.Oser) 150 Kismi ' 125

Maliye ilmi 100 1928-1937 Tamimler mecmuasi 175
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