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No: 47

Romanya Ticaret Hukukunda Reform [*

Yazan:
Profesor S. Sakir ANSAY

B 1glin Roraanyada cari olan muhtelif hukukun tevhidi, yeni vi-
layetlerin eski devlete iltihaki ile vicut bulan milli vahdetden sonra
mustacel bir dahili siyaset zarureti halini almistir. Gerek bu ve ge-
rek ayni hukuki isin devletin muhtelif kisimlarinda baska baska
hukuka gore halline meydan vermemek hususundaki ameli ihtiyag
Romanyada amme ve hususiye hukukunun esasli surette gdzden
ge¢'rilmesini mucip olmustur.

Hukukun tevhidi hakkindaki hazirlik mesaisi, her kanun veya
nizamname projesinde kendisine miracaat edilmesi mecburi olan
kavanin meclisine tevdi edilmistir. Kavanin meclisi butin buyutk
kanunlar hakkindaki projeleri yapmis, fakat bugine kadar yalniz
ceza kanunu ve ceza muhakeme usuli kanunu 1936 da kanun hali-
ne girmistir. 1938 tarihli yeni teskilati esasiye prensiplerine gore fer-
din faaliyeti, memleketin yeni Igtimai ve lktisadi organizasyonunun
dogrudan dogruya dogurdugu devletin ma’seri ihtiyaclarina uymak
icap ettiginden yukarida adi gecen her iki kanun huikimleri esas
teskilat kanununun ana fikirlerde ahenktar kilinmistir; bu, medeni
ve ticaret hukukunda da ayni veghile zaruri olacaktir.

Medeni kanunun revizyonu ticaret hukukundan oldukga daha
gucti. Cunkid m™deni hukuk sahasinda bugiine kadar cari kanunlar
fevkalade birbirinden ayri esaslardan hareket etmislerdi. Ticaret
hukuku sahasinda ise Romanyada cari olan bitin ahkam 1861 ta-
rihli umumi Alman ticaret kanunu prensiplerinden milhem olup es-
ki Romanyada mer’i ticaret hukuku, dolayisile Italya ticaret hukuku
uzerine — ki bu hukuk ancak kismen umumi Alman ticaret huku-
kuna istinad eder — vicuda getililmis idi; 1887 tatihli Romanya ti-

[+] Zeitschrift fur vergleiehende Rechtsvvissenschaft 1939, Heft 1. Paul I Demet-
rescu. Bu yazilar Ticaret kanunu ve Icra ve Iflas kanunu gibi mihim kanunlari-
mizin tadiline tevessul edildigi su sirada faideli olabilmesinden sarfnazar bir kanun

projesi hazirlanirken takip olunan metodu ve sarfi 1azim gelen mesaiyi goéstermek
ilbarile dikkate sayandir.
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caret kanunu malim oldugu tzere dogrudan dogruya 1882 tarihli
Italya ticaret kanundan mulhemdir.

Fakat hususi hukukun kamilen degistirilmesinin sebebi sadece
siyasi degildir; bilakis bu, umumf noktai nazarlara istinad eder. Ti-
caret ve sanayiin esasli surette tebeddull, Iktisadi hayatin tabii ihti-
yaclarindan husule gelmis ve hali hazir kanununlarmda tanzim edil-
memis olan ve buyuk kisimda medeni ve ticaret hukukunun ferdi-
yetci karakterini kaybetmis bulunan muhtelif hukuk muesseselerinin
bunye degisiliklikleri, hususi hukukun esash bir reformunu istil-
zam ediyorlardi.

Kavanin meclisi i¢in yeni bir ticaret kanununun meydana getiril-
mesi bitin mer7 hukukun etrafli bir tetkiki demek idi. Ancak Ik-
tisadi ihtiyaclara ve ilmin terakkilerine tetabuk eden prensipler ye-
ni bir kanunda muhafaza edilebilirdi. Yeni kanunlarin tedvininde dai-
ma yeni metnin, bir taraftan simdiye kadar merT hukuk tzerine
bina edilmesine ve diger taraftan da ayni zamanda hali hazira te-
vafuk eder surette olmasina dikkat edilmis idi.

Hukukun tevhidi metodunda kavanin meclisi, Romanya Devletinin
bugtnkl arazisinde biribirile siki  karabeti olan ticaret hukukunun
yan yana mer’iyetinden hareket etmis idi. Bu itibarla yeni hukukun
temeli, kendilerine aslan yeni muesseseler ilavesi lazimgelen
mevcut masterek hukuk kaideleri idi; bununla beraber ayni zaman-
da mevcut hukuk kaideleri mumkin mertebe ikmal edildi. Mahkeme
ictihatlar1 ve hususi kanunlar da bu meyanda nazara alindi. Bu, ti-
caret hukuku ilminin derin Ictimai ve Iktisadi tebedduller gecirdigi
devirde daha ehemmiyet kespediyordu. Hususi kanunlar hakikaten
bir Devletin hayatinda en blyik ehemmiyeti haizdirler. Clnki bil-
hassa bunlar kaideten yeni tarz noktai nazaralara gore istikamet
alirlar. Hukukun ileri inkisafinda mahkeme ictihatlarinin buyuk bir
kiymeti vardir. Cinkli mevzu metnilerde yazili hukuk ile hayatin
daimi surette degisen ihtiyaclari arasindaki irtibati bulmasi lazim
gelen sahis, hakimdir. Kavanin meclisi ecnebi hukuk doktrinlerin-
den ve kanunlarindan ve bilhassa Alman ticaret kanunundan, 1922
ve 1925 tarihli Italyan layihalarindan ve beynelmilel kongredeki
hal suretlerinden de genis mikyasta istifade etti. Bu suretle kavanin
meclisi, muhtelif kanunlarin karsilikli ntifuzunu teshil eden Milletler
arasindaki kuvvetli Iktisadi rabitalarin neticesi olarak ticaret huku-
kunun daimi surette mutezayit beynelmilellesmesinden milhem oldu.

Romanyanin husus? hukuku tevhit edilirken medeni ve ticari
hukuk arasinda yapilan bugiinki taksimin muhafaza edilmesi takarrdr
etti. Bu suretle bor¢ munasebetlerinin vahdet halinde bir kanununu
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yapmak yahut ticaret kanununu idare hukukuna birakmak yolunda-
ki teklifler red edildi. Ticaret hukukunun tesri sahasindaki muh-
tariyeti bu hukuk subesinin tarihi inkisafina tetabuk eder; — Ro-

hukuku hilafina olarak — ekseri Avrupa Devletlerinin orta cag-
«danberi ticari munasebetlere dair hususi kaidelere malik olmasi
bunu gosterir. Ticaret hukukunun ekonomisi, medeni hukuk mdues-
seselerine nisbetle ticaret hukuku mtiesseselerinin daha seri giden
inkisafina ve kezalik ticaret hukukunun medeni hukuktan ehemmi-
yetli surette daha kuvvetli beynelmilellesmesine uygundur.

Deniz ve dahili sularda sefer hakkindaki hukimleri de ihtiva eden
bu gunin merT ticaret kanunu hilafina olarak Romanya Ticaret ka-
nunu projesi Italya layihasi gibi, deniz ve dahili sularda sefer kuku-
ku hari¢ olmak Uzere yalniz ticaret hukukunu tanzim etmektedir;
deniz ve dahili sularin sefer hikimleri ayrica tedvin edilecek ve
hususi bir deniz ve dahili sularda sefer kanununa alinmasi lazim
gelecektir. Deniz ve dahili sularda sefer hukukunun tesri sahasinda-
ki istiklali bugin deniz ve nehir minakalatinin hukuki munasebet-
lerine tanilan dogmatik hususi vaziyetten ve Devletler arasi konfrans-
larda kabul edilen hiktmlerin butlin memleketlerin kanunlarina it-
hal edilmesi hakkindaki beynelmilel icaptan ileri gelmektedir. Fakat
yeni Romanya deniz ve dahili sularin sefer kanunu deniz miinaka-
latinin bir « korpus juris » i olmiyacaktir; Titalyada arzu edildigi
slizere insanin denize olan munasebetlerde aldkadar olan butin hi-
kiimleri ihtiva etmeyecek, bilékis yalniz hususi hukuka taallik eden
Tiorumlari muhtevi olacaktir. Bu suretle aralarinda siki yakinhk bu-
lunan bazi hukuki minasebetler ayrica toplanirken daha ziyade amme
hukuku karakterini haiz olan bu bapdaki hukuk norumlarinin sonraki
tadillerinin takninden hari¢ birakilabilecegi zanedilir. Deniz ve dahili
sularda sefer kanununun yeni projesinde bugiin dahi Romanyada
mutat olan deniz nakliyati ile dahili sularda sefer arasindaki ayni-
yet ortadan kalkacaktir. Bu ayni muameleye tabi.tutma, bu ginki
tanzimde de oldugu Uzere esasinda ancak deniz munasebetlerine
ait bulunmus olan deniz hukuku miesseselerinin mahiyetine teva-
fuk etmedigi gibi ne Tuna U(zerindeki minakalatta bugun riayet
edilen adetlere ( usance) ve nede dahili sularda sefer hukukunun
tevhidi hakkindaki beynelmilel mesaiye uygun dismez.

Ticaret hukukunun otonomisi hakkindaki suale bu suretle mis-
bet cevap vermekte bir muskulat yoktur; fakat yeni Ticaret Kanu-
nunda hangi mevadin tanzim edilmesi icabettigi meselesinin halli
daha naziktir. Filhakika tacir olan ve olmiyanlar i¢cin umumi tediye
ve kredi vasitalari olan meseld police, ¢ek ve umumiyetle kiymetli
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evrak gibi higbir suretle hasren ticaret hukuku karakterini haiz oli-
miyan biftakim hukuki minasebetler vardir. Bundan dolayr Romanya
vazii kanunu umumi temayullere tebeiyyet ederek Jenevde tevhidi
edilen police hukukuna istinatla 1934 yilinda iki muhtelif kanunla
police ve cek hukukunu tanzim etti; kiymetli evrak hakkindaki umu-*
mi hikimler ise medeni kanun projesine alindi. Bugun halen bir
hususi kanunda tanzim edilmis olan kooperatif hukuku da eski Tica-

ret Kanunu hilafina olarak yeni Ticaret Kanunu projesinde bulun
mamaktadir.

Proje methal hukiamlerile bir fash ve dort Kkitabi ihtiva eder.
1 inci kitap tacir fertleri ve ticar? sirketleri, 2 inci Kitap ticari is-

leri, 3 Uncu kitap moratoryom ve iflasi, 4 incu kitap ceza hikumle-
rini ihtiva etmektedir.

Methal hiakiamleri arasinda evveld ticaret hukuku menbalarinin
sira ve tertibi hakkindaki normlar bulunur; bununla beraber mert
Ticaret Kanununun ticaret hukukuna mduteallik hususi hikimlerin
fikdani halinde medent hukuk hikimlerinin ticari islerde dahi tatbik
olunacagi hakkindaki tefsir kaidesi alikonulmustur. Bu suretle ticar?
adetler musbet hukuk kaynagi olmaktan mahrum edilmistir. Bunun
sebebi hukuki olmaktan ziyade — c¢lnkl bu noktainazar altinda orf
ve adet hukukunun hukuk menbai olmak Uzere kiymeti inkar edile-
mez — siyasidir: muhtelif hukuk sistemleri altinda muhtelif vilayet-
lerin yasadigi Romanya gibi bir Devlette mazinin cebir ve nifuzu
altinda mes’um bir tarzda yeniden basgosterecek olan merkezde»

ayrilma temaydullerini teshil ermemek icin mahalli orf ve adet huku-
kunun tevellidine misaade caiz degildir.

Methal hikimlerinde nelerin ticar? isler sayilacagl hakkindaki
normlarda bulunur. Bu suretle glc¢ ve etrafli tetkik edilmis olan
ticaret kanunu tatbik sahasinin hudutlandirilmasi meselesi halledil-
mistir. Burada asagidaki ¢ sistem arasinda bir intihap lazimgeliyordu:

A. Bugiinkii Romanya ve italya ve ekseri diger ecnebi kanunlari
tarafindan kabul edilen birinci sistem «objektif ticari is» den hareket
eder: Yani muayyen hukuk vakalari, ticari isler (actes de commer-
ce) olmak Uzere ayri bir tanzime tabi tutulmak icin hususi hukuktan
temyiz edilir. Bu sisteme gore velevki sirf tesadufi olsun ticari islerden
sayllan muamelelerden birini yapan herkes ticaret hukukuna ve ti-
cari kazaya tabidir. Bu sistem, bir tacirin kendi san’atini icra ederken
yapdigi bitin hukuki muameleler, opjektif ticar? islere taallOk etmese
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odahi ticaret hukukuna tabi tutularak stpjektif kirn“eryomun tatbiki
suretile tamamlanir.

B. Ikinci sictem 1897 tarihli Alman ticaret kanununda goralur,;
hu sistem 1807 tarihli Fransiz ticaret kanunundan énce meriyette bu-
lunan an’anevi sisteme kismen bir avdedi gosterir. Bu sistemde -mu-
ayyen hukuk muameleleri, ana ticari islerden olarak kabul edilir.
iFakat bunlar ancak tacirlerin alékadar olmasi halinde ticaret hukukuna
gore halledilir. Tacir olmayan bir kimse boyle bir ise islirak iderse
ameli noktadan en mihim hallerde ticaret hukukuna ve ticari kazaya
tabi olmaz. _

C. Ugtincu sistem Isvigre borclar kanunu tarafindan alinmistir ve
daima buylyen bir tevessi halindedir. Bu isletme (tesebbdis) siste-
mi denilen sistemdir ve bugin Italyada profesor Lorenza Mossa ta-
rafindan tervi¢ edilmektedir.

Kavanin meclisi evvelki layihalarda bu sistemlerden nazari nok-
tadan bazi faideleri olan ikinci sistemi intihap itmisdi. Fakat kava-
nin meclisinin bu karari nazari sebeplerden degilesede sirf ameli
mulahazalardan dolay! tenkit edilmis idi. Bundan dolayr kavanin
meclisi bahs mevzuumuz olan 1936 tarihli kaii projede Ilmi noktai
nazardan tercih itmis oldugu bu sistemi biraka I ve_opjektif ticari
is sistemine donmis; bununla beraber mal ve enerjinin iktisadi terkibi
olan igletme sistemine hususi bir ehemmiyet izafe itmistir. Layiha
bugin meri Romanya ticaret kanunlarinda da oldugu Uzere ticari isle-
rin bir tarifini yapmamaktadir; c¢tinki hukuk ilminde ittifak edil-
mis boyle bir mefhum yoktur; buna ragmen bu mefhum bitin tica-
ret hukukunun temelidir. Bunun ehemmiyeti ticaret hukukunin dai-
mi tevessiitne dogru bir temayulin mevcudiyeti nazara alininca da te-
zahur eder. Ticari islerin bugunki ticaret kanununda sayilmasindaki
yanhslik sistem fikdaninda mindemicdir, ¢unku ticaret kanununda
bahis mevzuu olan ticari islerin uzun bir.kismi musterek bir fikre
istinat etmemektedir, Son zamanlarda bu mesele hakkinda mihim iImi
'mesai intisar etmis ve kavanin meclisi bunlardan sistem meselesinde
istifade etmege calismistir, layiha evvel emirde hangi islerin ana tii
ecaret islerden sayilmasi lazim geldigini tayin etmis, bunda genis mi
kayasta Italyan adliye naziri Alfredo Rocco tarafindan ortaya konul-
mus olan sistemden milhem olmusdur; sonra fer’i ticaret islerinin ve ana
ticari islerle irtibati bulunan islerin ticari islerden sayilacagini tas-
rih etmistir. Romanyada dahi hissedilen ziraatin sanayilesdirilmesi
usulind takviye etmemek ve ilmin ve kazai ictihadin bu sanayiles-
dirme isinden istihrac etmefe mecbur oldugu neticeleri butin
siumuli ile deruhde etmemek icin layiha zirai hukuk islerinde

9
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ziraata taalllk eden islerin ticari islerden olmadigi prensibini takip>
etmisdir. Ageo Arcangeli’nin gosterdigi Uzere bu suretle kazai igtihat
tarafindan inkisaf ettirilen temayulde hi¢ bir degisiklik olmamisdir.
Filhakika zirai mahsulatin Gzerinde saiy sarfi icin mustakil isletme-
ler bahs mevzuu oldugu takdirde bu isletme isleri ister mahsulatin
bey’ine ve baska birseye kalbine, ister arzin isledilmesine mitedair
olsun ticari islerden sayilir.

a) Ferd olarak tacirden bahseden fasilda layihanin hikumleri
her seyden ¢once iktisadi ahlakin yikselmesini istihndaf eder. Bun-
dan dolay! ticari firmalara ve 1931 de Romanyada tatbik edilen ti-
caret sicilline dair hakidmler projeye alinmistir. Boyle bir sicil, bu-
glne kadar oldugu Uzere her sanayi ve ticaret odasinda tesis edilmis
ve mahkemeden delege edilmis bir hakime baglanmistir. Bundan
baska sanayi ve ticaret odalari musterek cemiyetinde Fransiz kanunu
modeli Uzere mabhalli sicillerin butin muhteviyatini gdsteren bir
merkez sicilli mevcut olacaktir. Ticaret sicilline bitin ticari sir-
ketler ve biyik tacirler kaydedilirler. Bu hususta buyik ve kigcik
tacirler arasinda tefrik, italyan Hukukunun tefrikidir. Sicilde alacak-
lilarin ve @mme kredisinin umumiyetle aldkadar oldugu butin va-
kalar kaydedilir. Ticaret sicilli bu suretle Fransiz hukukunda oldugu
gibi malimat istihsali gayesine hizmet eder. Ticaret sicillindeki ka-
yidlarin Gciincti sahislara karsi hukuki neticeleri vardir. 1925 italyan
layihasinda da bdoyledir Yeni ticaret kanunu mer’'iyete konuncaya
kadar bugtinki kanunun ticaret sicilli hakkindaki hikimleri  tebdil
olunacaklardir; tacirin hukuki vaziyeti hakkinda hikimler ithal
edilecektir.

b) Layihada bundan sonra gayri mesru rekabete dair hukimler
bulunur. Bu kanun gayri mesru rekabetin ancak iki tipik
haline yani emtianin mensei hakkindaki sasirtici ve yalan beyana-
ta dairdir. Diger haller ise curiim ve sibi curim olmak Uzere eskisi
gibi medeni hukuka tabidir.

Fakat yeni ticaret kanunu Layihasi evvela 1925 Lahey konferansinin
formulund alarak gayri mesru rekabeti tarif etmektedir. Ve sonra hila-
fi hakikat reklamlari ve mense hakkinda sasirtici ve yalan malGmati,
karalamagi rekabet mustahdemlerini kandirmagi ve onlardan intifai
isletme esrarinin ihlalini prim sistemini yani su hale gére gayri mesru
rekabette vukua gelebilen en mihim muameleleri tanzim etmektedir.
Bunlara karsi medeni ve cezai hukuk nevinden mueyyideler derpis.
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edilmistir. Mahkemelerin saldhiyeti dahilinde bulunan haksiz rekabet-
ten dolayl davalar mutazarrir tarafindan ve bazi hallerde muhtelif
sinai Organizosyonlar tarafindan ikame edilebilir. Layiha bundan son
ra eldeki bitin mallarin satisini, bu satisin ilani ve mebdei hakkin-
daki hukumlerini vazetmek ve bu satisa musaade ticaret ve sanayi
odalarinin salahiyeti ciimlesinden oldugunu tayin etmek suretile tan-
zim etmektedir.

¢) Bundan baska layihaya ticaretteki yardimci sahislar hakkinda
hukimler de konmustur. Evvelemirde ticaret minasebetindeki temsil
umumi surette tanzim edilmistir. Burada mimesseltiinleh namina isler
aktetmek hakkini veren hakiki mimessil ile miekkilin muayyen isleri
hakkinda muamelede bulunmak hakkini veren vekalet arasi tefrik
edilmistir. Proje prokdristler, ticaret mimessilleri, ticaret seyyar me-
murlari ve ticaret komisyonculari hakkinda ahkam ihtiva etmektedir.
Italya layihalari sisteminde ve ticaret ajanlari hakkindaki Italya
kanunlarinda oldugu gibi layihaya ticaret ajanlari hakkinda husust
bir bap ve ticaret dellallari hakkinda diger bir bap konmusdur.

d) Bir ticari minasebet mevzuu olarak tecelli eden ticarethane
(fonds de commerce) hakkindaki hikimler de layihaya girmistir, Bu-
suretle evvelemirde ticarethanenin baskasina temliki takdirinde iktisap
edenin alacaklilari temin icin, herhalde ticarethanenin bildigi veya
bilmesi 1azim gelen bdtiun borglar hakkinda devredilen aktif malin
miktarina kadar mesul oldugu tasrih edilmistir. Eger ticarethane es-
ki firma altinda devam ederse iktisap eden gayri mahdud surette
mesul olur. Bu suretle hileli bir temlike meydan verilmez. Iktisap eden
le birlikte temlik eden dahi ticarethanenin borclari igcin miteselsilen
mesul olur ve bu mesuliyet (ic sene devam eder. Hilafina bir muka-
vele yoksa alacaklar iktisap edene gecer. Ticarethanenin intikali der-
hal taahhudit mektupla borglulara bildirileceginden bu borclular mu-
teber bir tediyeyi ancak iktisap edene yapabilirler. Ticarethaneyi
temlik edenin bakiye alacagi ticarethanenin mameleki (zerinde bir
imtiyazla temin idilir; fakat borclanilan miktar ticaret siciline kayd
edilmek lazimdir; bu halde imtiyaz asil alacak ve senevi faizler lehine g
yil mevcut kalir. Iktibap eden ticarethanenin o gline kadar bulun-
dugu binada, ticarethaneyi isletmekte devam edebilmek igin i-
car mukavelesinde ticarethanenin temlikini men eden bir sartin ona
karsi hukumstz oldugu tasrih edilmistir.

Mer'i hukuk ticarethane mamelekinin rehni hakkinda bir hikium
ifade etmez. Bu eksiklige care olmak Uzere 1925 Italya layihasinda
oldugu Uzere boyle bir rehninticaret siciline kayd edilerek muteber
surette tesis edilebilecedi tasrih edilmistir. Fakat rehin hakki satis icin
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tahsis edilmis olan mallari tazammun etmez; filhakika bor¢lunun bunlari
satmasi caiz oldugundan alacaklilar sadece kiymati olmayan bir rehin
hakki elde ederdi. Bir fili kil [*] (univarsitas facti) gibi anlasilan
ticarethane mameleki hibe, icar edilebilir ve intifa igin de verilebilir. BU-
tin bu hallerde isbat beyide ve rehinde oldugu gibi ancak senetle o-
labilir. Bu, ticari islerde her nevi delilin caiz oldugu hakkindaki umu-
mi prensibden bir istisnadir.

Layiha su ticari sirketleri tanimaktadir : Kollektif sirket, adi ko-
mandit sirket, anonim sirket, aksiyonlu komandit sirket, ve mahdud
mesuliyetli sirket (Limited); bitun sirketler hukmi sahisdirlar.
Mahdud mesuliyetli sirket bu gine kadar yalniz Bukovina hukukun-
da maldm idi. Bu defa layihaya alindi; filhakika diger ekser Avru-
pa kanunlarinda da kabul edilmisdir. Bu da ticari munasebetlerde
bir mahdud mesuliyete umumi bir temayul bulunmasindandir.

Kollektif sirkette ve adi komandit sirkette layihanin mer'i hu-
kuka karsi kabul ettigi degisiklikler baslica teknik karakteri haizdir.
Anonim sirketlerin reformu ise kavanin meclisine fevkalade agir bir
vazife tahmil etti; ayni mesele hemen bitin avrupa memleketlerinde
bas gOstermistir. Sebebi de ya anonim sirketler hakkindaki mer'i hu-
kukun eksikligi, yahutta bu sirketlerde ehemmiyetli biinye tahavviille-
rinin tahdisidir. Bu itibarla anonim sirketler sahasinda hukuki reform
yalniz teknik degil, bilékis ekseriya siyasi karakteride haizdir. Layi-
hada kabul edilen hiukumlerin (¢ tirli gayesi vardir.

1. Aksiyonlarin_ve halkin yani_ sirket &zalarinin yahud aksiyon-
lar1 iktisap "etmek isteyen kimselerin himayesi.

2. Sirketin sirket olarak, yani organizasyonunun himayesi.
3. Sirket sermayesinin siki murakebesini istilzam iden amme
menfaatinin nazar itibara alinmasi; ¢lnki hu sermaye bir halk kut-

lesinin tasarrufundan husule gelmistir ve bdylecejhalkin mamelekinin
bir kismini teskil etmektedir.

Aksyonlarin ve halkin menfaatine kabul edilen hikimler meya-
ninda mateaddit kategorileri ayirmak lazimdir: evvel emirde Sir-
ketin tesisinde sirket sermayesinin terekkibuni acik olarak gostermek
ve bu sermayenin sirketin devami esnasinda alédkaoar sahislar haberdar
olmaksizin ortadan gayp olmasina mani olmak gayesini takib eden hi-
kimler bulunur. Layiha bu noktada simdiye kadar malim olan her iki

[*1 Hirsch, ticaret hukuku dersleri, 1939 sahife 209, 210 bakiniz ! Sevket Meh-
metj~ali bilgisin, tirk ticaret hukuku prensibleri, s. 237 -241.
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tesis sekillerini, muayyen miktarda muessisler tarafindan ani tesisi ve
tedrici suretle tesisi muhafaza etmektedir. Isledilmesi, calisma kabili-
yetine nisbetle pek buyik masraflari istilzam eden ufak tesebbuslerin
tesisine meydan vermemek icinj,I&>iba asgari bir sermaye tesbit et-
mistir. Bundan baska layiha, sirket tesis edilirken sermayenin yari-
sinin, ayni olarak vazedileceklerin tamaminin tediye edilmis olmasi
l&zim geldigini ve alacaklardan tahsilat suretile sermaye vazinin ca-
iz olmadigini tasrih etmistir. Ayin olarak vazi'larda muessisler muay-
yen temettiiler sart kosmuslar ise bir ehli vukuf raporu lazimdir. Ke-
zalik muessislerin sirket hesabina akdettikleri islerde de boyle bir
rapor zaruridir. Tedrici tesisde muessisler kanuni sartlarin ifa edil-
digini tedkik eden sicil hakimi tarafindan musaade edildikten sonra
ilan edilecek olan bir prospeket tanzim etmekle mukellefdirler. Sim-
diye kadar oldugu gibi her iki tesis sekillerinde tesis senedi ve stati
ler resmen tevsik edilir ve sonra tesis hakkinda mahkemernnin mu-
saadesi istihsal edilebilir.

Sigorta ve banka isletmeleri noktasindan Romanya vazii kanunu-
nun, zaif olan akid tarafin istismar edilmesine meydan vermemek igin
1930 da sigortai“enayiine ve 1934 de banka senayiine 1iidahele etti-
gini zikretmek lazimdir. Ticaret hukukunun bu yeni tekdmul safhasi
Devletlerin vazii kanunlari tarafindan hali hazirda bitin Iktisadi ha-
yata tatbik edilen mudatiele siyasetine uygundur. Daima bir anonim
sirketi halinde olmasi lazim gelen bir sigorta sirketinin tesisi muay-
yen siki seraitin tahakkukuna bagh tutulmak suretile sigorta sanayi-
inde devlet mudahalesi dogrudan dogruya vukubulur; buna genis
bir aleniyet ve devletle sigorta sirketleri mimessillerinden terekklb
eden hususi sigorta memuriyeti marifetile olan kontrol munzam
olur. Banka senayiinde de devletin dogrudan dogruya bir miidahale-
si vardir; bankalar Maliye vekaletinin, milli bankanin ve hususi ban-
kalarin mumessillerinden terekkiip eden ve bankalara karsi genis
salahiyetleri haiz bulunan bir banka meclisi tarafindan verilecek
bir isletme mdisaadesine muhtacdirlar.

Bir anonim sirketin tesisi hakkinda layihaya alinan prensipler
tesis senedinin tebdili halinde de caridir. Hoylece tescil mahkemesinin
sirketin tesisi sirasinda tetkik etmis oldugu noktalar hukuki bir
kontrol olmaksizin tebdil edilemezler. Tesis senedinin tebdili hakkin-
daki heyeti umumiye kararlari mahkemeye arzedilmek lazimdir.

Aksiyonerierin ve halkin menfaatine olarak sirket organlarinin
daha iyi vazife gérmesini istihdaf eden hukiumler konulmustur. Heyeti
umumiye noktasindan ise proje ruznamenin aksiyonerlere bildirilmesi
ve minakasa serbestisinin emniyet altinda bulunmasi hakkinda birgok

//
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hikumler ihtiva etmektedir. Bilhassa bitin seriklerin anlasmalari
halinde heyeti umumiyenin, daveti hakkindaki hikimler nazara alin-
maksizin dahi, toplanabilecegine dair maddeleri, bundan baska aksi-
yonerlere hi¢ olmazsa asgari bir had de nufuz temin etmek icin rey
hakkinin istimalini tanzim eden hiktamleri zikretmek lazimdir. Bir
heyeti umumiye kararinin, sirketin umumi menfaatine aykiri oldugu
ve aksiyonerlerden muayyen bir kategoriyi himaye ettigi takdirde
feshedilebilecegini gosteren hiikiimler de muhimdir. Bu hakki her nevi
aksiyonerler haizdir. Aksiyonerlerin herbir minferit kategorilerini,,
haklarini haleldar eden heyeti umumiye kararlarina karsi himaye
icin heyeti umumiyenin, bu kategorilerden herhangi birini mutazarrir
edebilecek bir mesele de evvelemirde aldkadar kategorilerin hisse
senetleri sahiplerini heyeti umumiyenin mutesavver Kkararini tasvip
icin dnceden bir hususi toplantiya davet etmeksizin karar vermesi
caiz olmadigi tasrih edilmistir.

Anonim sirketin Mudurleri sirketin iyi bir surette vazife gdrme-
sinde bir menfaatlari olmiyan aksiyonerlere karsi himaye edilmis ol-
mak icin bir derece istikrar (stabilitd) muhafaza etmektedir.

Projeye idhal edilen en mihim yenilikler idare meclisinde mu-
messil marefetile rey vermek caiz olmadidina, sirketin mevcudiyeti-
nin ilk iki senesinde heyeti umumiyenin misaadesi olmaksizin sirket
sermayesinin onda bir kiymetinden yukari mallarin sirket igin ikti-
sabinin memnuiyetine, ayni sermayeyi temsil eden hisse senetlerinin
sirketin tesisinden itibaren iki sene icinde devredilememesine dair
olan hukumlerdir. Sirket ani tesis ile vicude gelmis ise muessisler
kendi hisse senetlerini alenen bey’e arzettikleri takdirde tedrici sekil-
deki tesise dair hikimlerin kiymetsiz kalmamasi igin bir prospekt
ibraz etmek mecburiyetindedirler. Hakiki bir aktif olmaksizin bir
sirket sermayesi vucude getirilememesi icin sirketin kendi hisse se-
netleri Uzerine bir karz yapmasi caiz degildir. Proje bunlardan baska
Mudrlerin mesuliyeti hakkinda sarih hikimler ihtiva eder.

Doktrinde Ingiliz ve Alman hukukundaki, mahkemenin veya ak-
siyonerlerin icabi halinde mutaldalarini alabilecekleri hususi ehlivu-
kuf (mitehassis muhasip) sisteminin kabulu teklif edilmistir. Romanya
layihasi ise murakipler miessesesini muhafaza etmis, fakat mies-
siriyetini ve bir dereceye kadar da istiklalini daha iyi hale sokmustur.

Aksiyonerlerin himayesi bilhassa temettl hisselerinin tevziinde
gozikir. Aksiyonerlerin ve halkin menfaatine olarak halkin, sirketin
hakiki vaziyetini 6grenebilmeleri gayesini istihdaf eden hikimler
kabul edilmistir. Bu hikimler Anonim sirketin  bilangosunun yapil-
masina, tetkikine ve aleniyetine dairdir. Bilanconun aksiyonerlere ve
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halka malimat menbal olmak (zere vazifesini ifa edebilmesi igin
kolay anlasilabilir ve butin ehemmiyetli olan beyanati ihtiva eder
surette kaleme alinmasi lazimdir; aksiyonerlerin ekalliyeti talep ederse
bilanco heyeti umumiyece tetkik edilmeden evvel ehlivukuf tarafindan
tetkik edilmek lazimgelir. Gerek heyeti umumiyenin davetinden 6nce
ve gerek bilangconun heyeti umumiye tarafindan tasvibinden sonra
blanconun genis bir surette aleniyeti temin edilmek lazimdir.

Nihayet aksiyonerlerlerin ve akalliyetlerin himayesi hakkindaki
layiha hikidmlerini  zikretmelidir. Aksiyonerlere munferiden temim
edilmis olan hukuk noktasindan en muhim yenilik, sirket sermaye-
sinin tezyidine taallGk eder: yeni aksiyonlar evvelemirde mevcut ak-
siyonerlere teklif edilmek lazimdir ve bundan ancak aksiyonerlerin
isbu hukukunun  meri olmiyacagina heyeti umumiyenin Kkarar
vermesi halinde inhiraf edilebilir. Aksiyonerlerden mdnferit grup-
lara.is’af edilmis olan hukuka gelice layiha, aksiyonerler akalliyetinin,,
mer’? ticaret kanununda oldugu gibi, heyeti umumiyenin davetini
talep edebilmelerine yahut aksiyonerler veya murakipler tarafindan
vazifelerinin icrasinda irtikp edilen agir yolsuzluklari mahkemeye
ihbar etmelerine misaade etmektedir. Bununla beraber bu akalliyetin
sirket sermayesinde mer’i hukukdakinden daha az hissesi bulunmak
kafidir.

Kollektif organizasyon olmak Uzere sirket menfaatine konulmus
olan hiikiimlerden bilhassa fazla rey temin eden aksiyonlarin ka-
bulini zikretmek lazimdir; bu suretle ehemmiyetli sermayelerin
bir istihsal planina gére uzun zaman igin calisan musterek ve sabit
sevk ve idare altinda bir araya getirilebilmesi Gmit edilmisdir. Fa-
kat bununla sirket, hususi vaziyeti ile menfaatlerini diger aksiyo-
nerler ekseriyetinden daha iyi mudafaa edebilen kicik bir kapi-
talist grup tarafindan istismar olunmamak icin fazla rey temin
eden aksiyon hukuku pek ihtimamli surette tanzim edilmistir.

Umumi menfaatin himayesi icin kabul edilmis olan hukimler
arasinda ilk safta taraflarin mukavelesile anonim sirket hakkindaki
kanun hukdmlerinin  degistirilemeyecegine dair olanlari zikretmek
lazimdir. Bu hikim aksiyonerlerin, alacaklilarin  ve halkin umumi-
yetle himayesi i¢'n dt-.vletin kendi mercileri marifetile degil de fakat
normatif sistemle bilvasita bir mudahalesini ifade eder. Burada mer’i
ticaret kanunundakinden daha ¢ok miktarda olan ve sirketin tesi-
sinden tasfiyesine kadar butun hadiselere samil bulunan cezai hu-
kimlerde zikredilmek lazim gelir.

Anonim sirketin tabiiyeti hakkinda tesis mahallini ve merkez
ikametgahin bulundugu yeri nazara alan sistem tercih edilmisdir; her
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Ikisi de, Romanya dahilinde bulunan‘sirketlerden, bu ginki ticaret
kanununda oldugu gibi Rumen sirketlerinden sayilir.

Mahdut mesuliyetli sirketlere gelince bunlari tesisleri noktasindan
anonim sirkete benzetmege calisiimisdir; burada da sirketin mahdut
bir mesuliyeti bulundugundan tesis hakkinda ayni suretle bir miisaade
lazimdir. Tesis sirasinda tediye edilmesi lazimgelen asgari bir ser-
maye emredilmistir. Sayi edalari ve alacaklar ayni sermaye olamaz.
*Serikler muayyen mikdari gecemezler. Ayni sermaye ancak % 80 ne
kadar caizdir. Her bir serikin sirket hissesi 10000 leyden [ 1] asag!
ulamaz. Sirket hisseleri kiymetli evrak halinde degildir. Mahdut mes-
uliyetli sirket, Fransiz kanununda oldugu gibi sahsi sirket ile ser-
maye sirketi arasinda vasat bir tesis arzedecektir. Kollektif sir-
ketten, nisbeten basit idare cihazi ve anonim sirketten, mahdut mes-
uliyeti almisdir; buna muhtemel suiistimallerin 6niine gecmek gaye-

sile imkan dahilinde konulan bitin hikimleri ilave etmek lazimdir.

Vv

Ticari isler sabasinda evvel emirde ticaret hukukunun borg
munasebetlerine tatbik edilecek umumi hikumler vaz edilmisdir.
Bunu, ticari islerin muhtelif nevilerinin hikimleri takip eder: ticar?
beyideki hukiumler mer? hukukda oldugundan daha cokdur, clnki
ticaim beyi hakkida zaman ile bir cok yeni sekiller ve neviler mey-
dana gelmisdir. Bu yeniliklerin bir ¢ogu 1925 tarihli Italya kanu-
nundan alinmigdir. Romanya projesi sifve fop satisi tanzim etmek
suretile Italya projesinden ayrilir; her ikisi tam manasile ticari is-
lerdendir ve yerleri en dogru olarak ticaret kanunudur. Bundan son-
ra muimessillik namma ( ve hesabina ) hareket etmek saldhiyetini
tazammun eden ticaret hukukuna miteallik vekalet tanzim edilmis-
dir. Bundan sonra temsil miinasebetini tazammun etmeyen komisyon
hiukumleri konmusdur; bunlari nakliye muamelesi sahasinda bir ko-
misyon isi olan nakliye mukavelesi takib eder. Nakliye mukavelesi
hakkindaki hukumlerde Bern mukavelesi ve genis mikyasda 1925
tarihli Italyan projesinin hidkimleri nazara alinmisdir. Depozito
isi  hakkindaki hukumler ve banka kredileri kiisadi hakkin-
daki normlar vaz olunurken hukuk nazariyelerine ve bu glnki ka-
‘zai ictihadlara uygun olarak kredi kusadi mukavelesi ve hesabi ca-
ri mukaveltrsi birbirinden tefrik edilmisdir. Proje bunlardan baska
uclincl sahsa tediye icin kredi kisadi hakkinda ve artik bu gunki

fi] Yani takriben 126 Turk lirasindan
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ticaret kanununda oldugu gibi beyi mefhumuna ircd edilmeyecek

olan Report isleri hakkinda da hukumler ihtiva eder. Bunlardan sonra
rehin hakkindaki hukdmler gelir.

Hususi sirket hakkindaki hukumler ticar islere dair olan fasla
konulmusudur. Cunki bu sirkette hi¢ bir yeni hukuk objesi tevelllt

etmez. Bilakis ancak bir isletmenin sahibi ile serikler arasinda akdi
bir minasebet dogar.

Bu glnku ticaret kanunu hilafina olarak projeye emtia ve mahsu-
latin umumi ardiyelere deposu hakkinda hikimler konmustur; bun-

larin organizasyonu ve faaliyeti hakkindaki hukimler hususi bir ka-
nunda bulunur.

1930 da sigorta isletmelerinin kontroli hakkindaki kanun ile tan-
zim edilmis olan sigorta mukavelesi projeye alinmistir; sigorta sirket-

lerinin tesisi faaliyeti ve mirakabesi hakkindaki hukimler husust
bir kanunda kalacakdir.

Layihanin Gcinct kitabi konkordato ve iflasi ihtiva eder. Layiha-
nin ihzarindan (1986) sonra konkordato muamelesini ilga eden ve
moratoryom muamelesini yeniden kabul eden bir kanun c¢ikarildigin-
dan kavanin meclisi layiahnm konkordato hakkindaki hikimleri
yerine moratoryom hakkindaki hiktmleri koymustur. Bu oldukca gug¢
idi, clinki beklenen neticeyi vfrmemis, pek ziyade tenkit edilmis bir
muesseseden hayata kabiliyetli b’r muessese yapmak lazim geliyordu.
Bu gaye icin butln ecnebi kanunlari ve bitiin eserler gdzden gegiril-
di. Busuretle ilk layihanin konkordato hakkindaki hikimlerinden mo-
ratoryomun hukuki bunyesile tevfiki kabil olanlari alikonrak yeni
bir sey meydana getirildi. Kavanin meclisi tarafindan sarfedilen mesai-

nin Romanya iktisadiyatinin bekledigi neticeleri verip veremiyecegi-
ni kanunun tatbikati gostermek lazimgelir.

iflas, mer'T Romanya kanununda ve romen hukuklarda oldugu
gibi ve tacir ile tacir olmayana ayni suretle tatbik edilecek bir if-
las muamelesi taniyan Alman ve anglosakson hukuku hilafina ola-
rak muayyen meslek guruplarina yani t*acirlere hasredilmistir. Ro-
manya sistemi ticari kredi ile sivil kredi arasinda mev<-ut fark na-
zara alinarak ve blyuk kisminda bir ziraat memleketi olan Roman-
yanin vaziyeti gbz oninde tutularak muhafaza edilmistir. Italya hu-
kukunda oldugu gibi ufak tacirler hakkinda hususi bir iflas muame-
lesi Romanya projesine alinmamistir. Ctnku ufak tacirlerde iflas mua-

melesinin bilhassa layik oldugu besatet filhal butun iflas hukuku
hakkinda temin edilmistir.
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Bir tacir hakkinda iflas muamelesi acabilemek i¢in bir tediye ta-
tili bulunmak lazimdir; bu, iflas muamelesinin tediyeden azce
karsi bir himaye tedbiri oldugunu isbat eder. Romanya layihasinda-
ki tediye tatili mefhumu, 1925 Italyan layihasinin tediyeden aciz
mefhumuna istinad eder; buna gore tacirin arttk mukellefiyetlerini
ifa edemeyecek vaziyette bulundugu harici icaplardan anlasilirsa te-
diyeden aciz hali vardir. Tediye tatilinin, istenen alacaklarin
ticari isletmeden mutevvellit bir alacak oldugu takdirde iflasi mu-
cip olacagdi hakkindaki mer’i ticaret kanunu hiukmdi hilaéfina olarak
layihaya gore iflas, gerek ticari borclardan dolayr olsun ve gerek
hususi borclardan dolayi olsun istenilebilir.

iflas muamelesinde organlar, iflas muamelesinin  kanunun koy-
dugu sartlar altinda ceryanina nezaret edecek olan mahkemedir; son-
ra mer'? hukukta malim olan ve meslek hakimi olarak bitarafliga
ve menfaatciliktan arilige kafi teminat arz eden hakim sinifindan
mudurlerdir. 1flas masasinin idaresi bunlara tevdi edilmistir. Bunlar
mahkemenin tayin edecegi ihtisas sahibi kimselerden miizaharet
gorebilirler. Alacaklilar toplanmasi, reylerini beyan etmek icin ka-
nunen muayyen hallerde davet edilir. Layiha bundan sonra mer’?
hukuku tamamlayan ve iflasin agilmasi neticelerine, iflasta pasiflerin
tesbitine ve aktiflerin tasfiyesine taalllk eden hukumleri ihtiva
ader. En mihim yenilik iflas masasindaki gayri menkul mallarin
satisinin « iflas tasfiye memuriyeti » tarafindan yapilacagi hakkinda-
ki hakimddr; boyle bir memuriyet her emtia borsasi nezdinde, boy-
le bir borsa olmayan yerlerde ticaret ve sanayi odalarinda tesis edi-
lir; nihayet layihada iflasin hitamina dair hukidmler vardir; bununla
beraber iflasa ugrayan tacire emvalinin iflasa tevfikan tasfiyesine
mani olabilecegi ve ayni zamanda kendi ticaret islerinin idaresini
muhafaza edebilecegi kanuni imk&ni vermek igin muahhar konkor-
dato muessesesi alakonulmustur.

/6
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Tatbikat notlarindan:

Kanunlarimizda ikametgah meselesi...

Davlarda ilk adim ;

Yazan . Ali Sevket ERKUS
Gok eski ¢aglardanberi, hukuk ilminin ilk umumi ddsturlari ara-
sinda, belki en taninmisi: (Davaci karsij tar'afin ikametgdhi mahke-

mesine bas vurmali) tiresidir ki hemen her devletin kanunlarinda,
hatta teskilati esasiyelerinde yer almisdir; diyebiliriz.

Bizim teskilati esasiyemiz, bu mevzuu (ahkdmi mahsusayi) ihti-

va eden teskili mahakim ve hukuk usuli muhakemeleri kanunlarina
birakmustir.

Hukuk usuli  muhakemelerimizin 9 uncu maddesi: (Her dava,
ikame edildigi tarihde, muddeaaleyhin kanunu medeni geregince

ikametgahi sayilan mahal mahkemesinde ri’'yet olunur) esasini ka-
bul eylemektedir.

Bir dava arzuhalini yazarken, her seyden once: (Karsi tarafin
ikametgahini) sorup arasdirarak; o isin (tabiT hakimini) bulmak iste-
riz. Ve dabha ilk adimi yanhs atmamak icin gozlerimizi acariz.

Garip degilmidir ? Ne kadar dikkat edersek edelim; yine cevap la-
yihalarinin bir ¢oklarinda (saléhiyet) itirazi ile midafaaya baslandigi-
ni gordriz. Su (defiler) hakimleri oyalar; bir ¢ok davalar bu yuz-
den — saga, sola — bocalar; durur. Cunki (ikametgah) hakkindaki

mevzuatimiz _pek de vazih sayilamaz. Muhtelif kanunlardaki ahkam,
hattd (istilah) farklari nazari “dikkati celbe deger.

Simdiye kadar, hukuki radellefatimizin tetkik ve miinakasa sa-

hasi haricinde kalmis olan bu mevzuu (incelemek ve kesdirmek) 6de-
vi hakimlerimize dismektedir.

Tatbikat sahasinda, bu husustaki kanuni hikidmleri: (Mukayese

ederek mivazelendirmek) haylica glcddlr. Bir ¢ok noktalar, heniiz
temyiz ictihadlari ile vazih ve katT olarak aydinlanmis degildir.

Bunun sebebi sudur: (Dogru veya egri; salahiyetsizlik kararinda
gosterilen mahkemede, on gin icinde yeni bir celoname cikarmak
daha kolay ve daha masrafsizdir). Bir ¢cok harclar vererek; aylarca

— hatta senelerce — bekleyib isi uzatmakdan ise (emri vakii ka-
bul) eylemek, is sahihleri icin (daha ehven) sayillmakdadir.
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Usuli muhakemede ikametgéah: A

Hukuk usult muhakemeleri kanununun (salahiyet) boliminidm
ilk maddesinde: Her davanin acildigi giinde kanunu medeni gere-
dince karsl tarafin ikametgahi sayilan yerdeki mahkemede acilabile-
cegini gorlyoruz.

Bu kaidenin bir ¢ok istisnalari vardir ki bahsimizi aldkadar et-
tigi icin, kisaca gdzden gecirmek isteriz.

1. — Davanin bir ¢cok muddeaaleyhi var ise, davaci her hangi
birinin ikametgahindaki mahkemeyi tercih edebilir, ancak (suiistimal)’

memnudur. — 9 —
2. — Mukavele hukimlerinin icra olunacagi mahal mahkemesin-

de de dava acilabilir. — 10 —

3. — Middeaaleyh veya vekili, dava baslarken orada olmak sar-
}ilg I(akidlerin vuku buldugu mahal) mahkemesine de miracaat edi-
ebilir., — 10 —

4. — Veraset davalarinda, varislerden her biri kendi bulundugu-
mahal mahkemesine gidebilir. — 11 —

5. — Haciz konulan yerlerde, esas davaya da bakilabilir. — 12 —

6. — Gayrimenkul davalari, gayrimenkullin bulundugu mabhal
mahkemesinde goriltr. Gayrimenkul miteaddit ise, her hangi biri-
nin mahkemesine gidebilir. — 13 —

7. ““ Mutekabil (Dava) asil davayr géren mahkemede acilabilir.,
— 14 —

8. — Iki tarafin masraf ve vekil Ucreti iddialar, esasi davaya
bakan mahkemede goérulir. — 15 —

9. — Turkiyede malim ikametgahi olmayanlar hakkinda:

A — Turkiyede iken oturduklari mahal mahkemesinde;

B — Yok ise. Mallarinin veya minazaa sebebinin bulundugu

beldede;
C — Bir yerde teminati bulundugu taktirde, ora mahkemesinde

dava acilabilir. — 16 —

10. — Hikmi sahislar aleyhine, muameleyi yapan subede dava
acilabilir. Iflas davalari miustesnadir. Herhalde cmerktz» de agilma-
lidir. Sirket ve tesis ~Vakf’ alékalilari aralarindaki davalara mues-
sesenin “ikametgahi” sayilan yer mahkemesinde bakilir. — 17 —

11. — Turkiyede bulunmiyan Turklerin ahk&mi sahsiyeleri igin,,
yurdumuzdaki son ikametgahlari mahkemesine; yok ise Ankara mah-
kemesine gidilir. — 18 —

12. — Sigorta davalari, tehlikenin vuku buldugu veya sigortali-
nin ikametgahi mahkemelerinde acilabilir. Deniz sigortalan mdstes-
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nadir. Bu kaide «Amir» ahkamdandir. Hilafina mukavele yapilamaz.
— 12

13. — Uzunca suren muvakkat ikametgélarda «alacak ve menkul
davalar» acilabilir  ~*Mefhumu muhalif”! gzayrimenkul ve sahsi ah-
kam davalari bu kaideden mdistesnadir. — 20 —
y 14, o1 Haksiz fiilden dogan davalar, ora mahkemesinde acilabi-
i, — 21 —

15. — Salahiyet hakkindaki mukaveleler muteberdir. Mustesna-
si: intizami @mmeye taallOk eden davalardir. — 22 —

16. — Tbtiadaen saléhiyet itirazi yapilmazsa, bir daha dinlenmez.
_Mustesnasi: amme intizami kaygusu ile konulan «salahiyet» ka-
idelerini mahkeme ™re'sen” nazara alir. — 23 -

17. - Fili veya hukuki bir mani cikarak, salahiyetdar mahke-

me davaya bakamaz ise, temyiz dordinct hukuk mahkemesi evrak
uzerinde incelemeler yaparak "Ta’ini merci” eder. — 25/26 —

Kari — Koca davalarinda:

(Davaci karsi tarafin ikametgahina tabidir). Kaidesinin bir istis-
nasini da kari — koca davalarinda go6ruyoruz. Hakh taraf, kendi
ikametgahi mahkemesinde ayrilik, bosanma veya ihtar davasi acabi-
lir, — K. M. 136 —

Istatistikler gosteriyor ki, bu gibi davalar, daha ¢ok kadinlar
tarafindan acilmakdadir.

Vazii kanun, hayat micadelelerinde zaif olan tarafi tutmus aile

ihtilaflarinda her zaman daha ¢cok magdur vaziyete dusen kadinlari
korumak icin bu (istisna) hukmi kabul etmistir.

Ancak, tatbikatda bu kaide: (kadinin ikametgahi, kocanin ika-
metgahidir). Yolundaki kanunt hikim ile taarruz etmektedir. Bu
«mibayenet» simdiye kadar Isvicrede ve bizde, bir ¢cok zaman ha-
kimleri yanlis kararlar vermege sevk eylemisdir. Ve nihayet temyiz
ictihatlari Ge en dogru veche gosterilmistir.

Yazinin  sonunda, bu mevzu (zerinde: (kanuni hukumlerimiz
arasinda) bir mukayese yapmak istiyoruz.

Tatbikat sahasinda mitevazin ve mitekamil bir sekil alan sayin

temyiz ictihatlarini tahlile c¢alisacagim. Maruzatinin yanhslarini na-
zari” af ile gérmelerini sayin meslekdaslarimdan dilerim.

Kanunlariniizin kaynaklart:
Biliyoruz ki yeni medeni kanunumuz isvicre Kod- Sivilinin ter-

Adliye Ceridesi
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cimesidir. Nufus kanunumuzun tanzimi esnasinda Fransa medeni
hukukundan bir cok iktibaslar yapilmistir.

Isvicre Kod Sivili hazirlanirken {Alman Kod Sivili esas tutularak,
Firansa Kod Sivilinden de istifade edildigi) muellif Rosselin maruf
serhinde izah edilmektedir. Musarinileyh isvicre medeni kanunla-
ri yapilirken ihzari komisyonda biFfil ve bizzat c¢alismistir. Bunun
icin eseri «Tarihi bir sahadet» mahiyetindedir.

ikametgah hakkindaki kanuni mevzuatimizin koklerini kavraya-
bilmek icin, kaynaklari Uzerinde incelemeler yapmak gerektir. Bu-
nun icin Alman ve Firansa kanunlarinin bahsimizi ilgilendiren fa-
sillarini kisaca arzetmek isterim.

Fransa kod sivilinde;

Ilk adi ~Kod napolyon* olan Firansiz medeni kanunu tarihi ha-
tiralari ile meshurdur. Bonapart Misiri isgal ettigi zaman, yerli Ule-
madan bir kac zat ile oradaki ecnebi hukukgulardan istifade ederek
bir «kanunlar mecmuasi» hazirlatmisdi. Bu eser vyazilirken Roma
hukukundan daha c¢ok «miucmel ve minekkah» hikimleri ihtiva
eden «Safii» fikhindan iktibaslarda bulunulmustur. [*]

Az sonra, Bonapart, Fransa imparatorluguna yukseldigi gibi bu yeni
kanunu memleketinde de tatbika baslamisdir.

Blyuk ihtilale kadar, medeni ahkam, Kilise hukukunun dar cer-
cevesi icinde bunalmis bir halde bulunuyordu. Napolyonun siyast
imparatorlugu cok yasamadi. Ancak yaptirdigi kanun héala 6lmedi.
Dinya medeni kanunlarina érnek olan bu tarihi eserin «ikametgah»
Uzerindeki umumi hikumleri, bizdeki mevzuatin da kaynagdi sayila-
bilir.

Fransiz Kod Sivilinin ikametgah faslinin ana hatlari sunlardir:

Medeni haklarini kullanabilen her vatandasin ikametgahi «da'mi
mesken» edindigi yerdir. — Madde 102 —

Yerlesmek Ulkist ile baska yere goc eden kimse, ikametgéhini
degistirmis olur. — 103 —

Ikametgahini degistirmek isteyen kimse; gerek ayrildigini ve
gerek tasindigini uray derneklerine «belediye meclislerine» yazi
ile bildirmelidir. — 104 —

[*] Fikih esaslari da, Roma hukukunun™ Vasi mikyasda,, te’siri altinda kalmis-
dir. O kadar ki ihni Niiceym,, in — 99 maddesi mecelleye mukaddime ittihaz olunan
— meshur "kavaidi kulliye,, sinden pek coklarinin karsiliklari, Roma hukukunda
“aynen,, mevcut bulundugu goéze carpmaktadir. Kadim yunan ve Roma IImT muellefati-

nin, vaktile (islamiyetin terakki devrelerinde) tercime edilerek, bunlardan ornekler
alindigi tarihen musbet bir hakikatdir.

Xo>
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Boyle, yazi ile bildirilmemis ise, ikametgah degistirmek niyeti:
< ahval ve karaini mevcudeden istitlal) olunur. — 105 —

Muvakkaten veya azli kabil bir memuriyet ile, baska''yere giden
ikimse — oraya yerlesmek istedigini yazi ile bildirmedikce — evvelki
ikametgahini degistirmemis sayilir. — 106 —

Yasadikca devam edecek surekli bir vazifeyi kabul eyleyen kim-
se, ikametgahini memuriyet mahalline nakiletmis olur. — 107 —

Evli kadin kocasinin, kigcukler ana — babalarin ve hacraltinda-
ikiler vasilerinin ikametgéhina tabidirler. — 108 —

Baskasinin hanesinde istihdam edilen kimse, efendisinin ikamet-
gahina tabidir. — 109 —

Terekeye muteallik miamelat, 6linin son ikametgahir mahkeme-
sinde ifa olunur. — 110 —

Bir mukavele ile, taraflardan her biri — asil ikametgahlarindan
:ayri — yalniz o is igin bir ikametgdh gosterebilir. O ise muteallik
tebligat ve dav-alar, oradaki mahkemede yapilabilir. — 111 —

Alman «ode eivilinde:

Bir mahalde daimi suretde yerlesen kimse (ikametgahini) tesis
«0tmis olur.

Bir kimsenin ayni zamanda, muteaddit mahallerde ( ikametgahi)
bulunabilir.

Muessese ler'k edilmek maksadile kapatilir ise oradaki (ikamet-
gah) ilga edilmis sayilir. — Madde 7 —

Tasarrufa ehliyeti olmiyan veya bu salahiyeti tahdid edilmis
bulunan kimse, kanunit mumessilinin rizasini almadan (ikametgah)
sedinemez veya ikametgahini degistiremez. — Madde 8 —

Askerlik meslekinde bulunan kimsenin ikametgahi, mensub ol-
dugu asker? kitanin merkezidir. Bu askeri kitanin memleket dahi-
linde merkezi yok ise, o askeri kitanin memleket dahilindeki son
merkezi, o kimsenin de (ikametgahi) sayilir. isbu hikiumler ancak,
askerlik hizmetini ifa icin asker? bir kitada calisan ve miustekil bir
ikametgah tesis edomiyen kimselere munhasirdir. — M. 9 —

Biz de asker bir milletiz. Alman kod Sivilindeki su madde hi-
kimleri bizim kanunlarimiz aynen mevcud olmadigi igin, tatbikat
esnasinda bir ¢cok muskullere ugramaktayiz.

Evli kadin kocasinin ikametgdhinda «musterek» dir. Ancak:

A — Kocasl ecneb? bir memlekette ise;

B — Kadin, birlikte bulunmuyorsa;

(C — Koca, karisinin kendisile gelineye mecbur tutulamiyacagi bir
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yerde ikametgahini tesis etmis ise: ( kocanin evi, kadinin musterek
ikametgahi) sayllmaz.

Kocanin ikametgéahi olmadigi veya kadin kocasinin ikametgahinai
istirdk mecburiyetinde bulunmadigi muddet zarfinda, evli kadin (mds-
takil bir ikametgah) edinebilir. — Madde 10 —

Mesrl cocuk babasinin; gayri mesrQ kicik annesini ve evlat ali-
nan c¢ocuk evlat edinenin ikametgahina tabidir. — Madde 11 —

Medeni ikametgah :

Medeni kanunumuzun 20 inci maddesi «ikametgah» 1stilahini ta-
rif etmektedir ki Isvigre kodsivilinin 23 Gncl maddesine tekabil ey-
lemektedir.

Isvigre kanununun Almanca metninde; “Wahnitz,,.y Fransizca me-
tin “Domicile,, ve Italyacasm”a “Domicilio» tabirlerinin karsiligi ol-
mak Uzere vazii kanunumuz «ikametgah » istilahini kabul eylemistir®
Ancak, bunu bazan « mesken » mefhumu ile karistirmisdir.

Bu kelimenin acik Tirkce tam karsihgi ( Bark) dir. Daima (Ev >
ile birlikte kullanilir. Anadoluda (Ev — Bark edinme) sozi: (ika-
metgah tesisi) anlamina gelir.

« ikametgah » medeni haklarimiz bakimindan énemli oldugu gibi,,
esasi haklardan bulunan ve «milli hakimiyete istirdk» demek olan
«intihap» hakkini kullanmak ve bunun Karsiligi sayilan mecburi
askerlik hizmetini ifaya mdateferri, muamelat bakimindan da cok
ehemmiyetlidir.

Denilebilir ki . (ikametgah, her ferdin haklarini ve vecibelerini
tesbit eden ) yerdir. Usuli muhakeme ve icra — iflas kanunlari ba-
kimindan «ikametgah» meselesi ¢cok mihim oldugu gibi; medeni
ve sahsi haklarimizin hemen kéaffesi «ikametgaha goOre» taayyln
eder. Kanunu medenimizdeki gaiplik — madde 31 — hikmi sahis -49-
evlenme ilani - 98 - evlililik vazifelerini terk veya ihmal - 132 - bosan*
ma davalari -136 - karl ve koca mallarinin tescili - 239 - reddi nesep'
- 245 - hikmen tashihi nesep ' 250 - tashih sebebinin butlani -2 1 -
evlad edinme - 256 - babalik davalari - 299/300 - hacr ve vasilik -360-
gibi bir cok medeni hadiselere temas eden kanuni hukumler, her
seyden evvel « ikametgdh» medluli ile alakadardir.

Kanunun dilinde “sejour,, ikamet, bir kimsenin « mistemirren>
kalmak (zere bir yerde oturmasi demektir. Isvigre kodsivilinin Fran-
sizca ve Almanca metinlerindeki yazilis arasinda olduk¢a muhim
fark vardir. “Kiirii ve Forer s. 5i,,

ikametgahin tayininde daima «hali hazirdaki vaziyet» nazara
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alinmahdir. Son ikametgahin kabuli «asi» dir. Ve aksini iddia eden
taraf «isbat ile mukellef» dir.

Ikametgdh degismelerinin ehemmiyeti «sehir ve kasabaya» ma-
tuftur. Evlerin, hattd mahalle ve koylerin ehemmiyeti yoktur. Ciin-
ki: «tebeddul farki» adli, askeri ve mulki teskilati ilgilendirmez.

«Mustemirren ikamet» kasdi, agik¢a goriilen yasayis sartlarina
bakilarak «tayin ve takdir» olunabilir. Kanunu medenimizdeki (yer-
lesmek Uzere — Etre installe = ikamet) tabirini, nifus kanunumu-
:zun — bir az sonra bahsedecegimiz — umumi hikUmleri «tavzih ve
ikmal» eylemektedir.

Ikametgah ve Mesken:

Hukuk usuli muhakemelerinin 115 inci maddelerindeki «ikamet-
gah veya mesken» kaydi da gosterir ki “DomicHe,, ikametgah ile
“Demeure,, mesken ve “residence,, muvakkat ikametgah tabirleri ara-
sinda farklar vardir.

Medeni kanunumuza gore: (ikametgah, yerlesmek niyeti ile otu-
rulan yerdir. — 19)

Su halde mesken, yerlesmemek tizere «muvakkaten» oturulan ev
demek olacaktir.

Nifus kanunumuza gore; ( bir mahallin asil ahalisi ile sonradan
gelup yerlesenler yerli) sayilmaktadir. Ve: ( bir sanat veya ticaret,
yahut memuriyet veya tahsili almimarifet) gibi herhangi — is igin
muvakkaten sakin olanlara misafir — denilmektedir—N. K. 2 —

Kanunumedenimize gore: ( muesseselerde bulunmak ikametgéh
ittihazini tazammun etmez. — K. M. 22 —)

Su halde, iki kanun hikumleri «mezcite lif» edildikde: yerlilerin
evi *ikametgah,, ve misafirlerin konduklari yer «mesken» sayillmak
gerektir.

Resmi ikametgah ve tescil mecburiyeti:

Nufus kanunumuza goére, Tirkiyede yasayan «yerli ve misafir»
herkes: ( kendisini nifus sicilline kayd ettirmede mecburdur) ve bi-

1a 6zur ker/1dini nufus sicilline yazdirtmayanlardan para cezasi alinir.
— N. K. 1/13 —

Nufus sicilleri bir cok kayitlari ve bu arada «ikametgahi» da ih-
tiva eder. — N. K. 3 —

Medeni kanunumuza gore: ( bir kimsenin ~ ayni zamanda — bir-
den ziyade ikametgahi olmaz — K. M. 19 —) ve (bir ikametgahin
degismesi yenisinin edinilmesine mutevakkifdir. — K. M. 20 — ) Bir-
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den ziyade ikametgah edinilmez, mezuuna tekrar dénmek lzere fes-"
cil hakkindaki kanuni hikiumleri arza devam edelim;

Yine nufus kanunumuza gore, nufus sicilline kayith bulunanlar-
dan "Mavattun — elire domicile,, suretile, bir yerden digerine evini
ta}§||m|i_olanlar «naklihane» muamelesi yapdirmakla mukelleftirler;™
Soyle Ki,

Terkettikleri mahallin nufus idaresine muracaat ile hiviyet
clizdanina isaret ettirmege ve gittikleri mahalde dahi ilmihaber ile.
nufus memuruna haber vermege mecburdurlar. — N. K. 37 —

Kunuklarin Tescili:

Misafirlik suretile «tebdili mekan» edenler bile — gittikleri yer-
lerde alti aydan fazla oturmak mecburiyetinde bulunduklari takdir-
de — evvelce sakin olduklari mahallerden alacaklari ilmuhaberler
ile, vardiklari Kerlerdeki_ nufus dairesinin «misafir» defterine kayit-
larini yaptirmak mecburiyetindedirler. — N. K. 38 —

Ziyaret veya seyehat Ulkisl ile gidenler bu muameleden vares-
tedirler. Ancak bu gibiler, usulen «nakli hane» merasimini yaptir-
madan «yerli» defterine kayit olunamazlar. — N. K. 38 —

Cezai Maeyyedeler;

Gidecegi mahalle vardigindan itibaren iki ay icinde «Nakli hane»
muamelesini tescil ettirmeyen aile reisinden para cezasi alinir; an-
cak, nufus kanununun 30-10-1930 tarihli tadilatinda «tebdili mekan»
mua%melesini tescil ettirmeyenler hakkindaki ceza—sehven—kaldiril-
mistir.

Butlin «mieyyidesiz emirler» gibi, vazii kanunun baladaki «ah-
kdmi amirexsi, adeta «temenni kabilinden» bir hale girmistir. Bu
gun_«tebdilleri» degil; «nakli mekénlari» bile nufusa haber vererek
tescil ettirmeyenler, ettinerlerden ¢ok daha fazladir.

O kadar ki, yakindan tanidigim 54 vatandasin medeni vaziyetle-
rini inceledim, bunlardan ancak altisinin, son oturduklari yeri—ka
nuni sekilde—nufusa tescil ettirmis bulunduklarim gérdim.

~Mesken” ikametgah sayilabilirmi ?

Medeni kanunumuzun 20 inci maddesindeki; (bir ikametgahin
degismesi, yenisinin — edinilmesine—miitevakkiftir). Kaidesinin iKi
kanunt istiSnasi vardir ;

A — Bir kimsenin evvelce muayyen ikametgahinin mevcudiyeti
anlasilamadig;
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B — Memaliki ecnebiyedeki ikametgahini terk eylemekle beraber
Turkiyede heniiz yeni  bir ikametgdh edinmedigi surette... Bu
gibi kimselerin sakin bulunduklari makilere «ikametgah» lan naza-
rile bakilr.

Kanuni ikametgahlar :

Medeni kanunumuzun 20 inci maddesi geregince ;

A — Kocanin ikametgahi, karisinin da ikametgahi sayilir.

B — Ana ve babanin ikametgahlari, velayetleri altindaki cocuk-
larinin da ikametgahidir.

C — Vesayet isine bakan mahkemenin bulundugu yer, hacr al-
tindaki kimsenin ikametgahi addolunur. Rosselin mitalaasina gore
(Kendisine musavir tayin edilenler) de bu hikme tabidir.

— Resmi terclime. S. 147 —

Aile birligine dayanan ilk fikranin (i¢ kanuni istisnasi vardir.

— Biri: (kocanin ikametgahi belli olmamak) dir.

— Rossel. S. 416 —

Ikincisi : (kadinin kocasindan ayri yasamaya mezun bulunmasi)
dir. Sahsen (ayri bir mesken edinmek i¢in hakimin mezuniyetini
almak gerektir). Mutaldasini yiruten Rossel, bilahare, Tsvirce fede-
ral mahkemesinin : (daima adli bir mezuniyet lizum olmadigi) icti-
hadinda bulundugu bildirilmektedir. — Resmi tercime. — 146/497—
) dUgUncUsU . (kari — koca arasinda bosanma davasi acilmis olma-
si) dir.

Bu hallerde, kadin kendisine mustakil bir mesken edinebilir.

Birinci istisna—Ana ve babanin ikametgahinin mechuliyeti pek-
tabiidir ki velayet altindaki cocuklara da samildir.

Birden ziyade ikametgah :

isvigre Kodsivilinden naklen bizim de medeni kanunumuza gir-
mis olan bu kaide, bir cok memleketlerde cari degildir.

Meseld : Almanyada bir kimsenin miteaddid ikametgahlari
olabilir.

Tek ikametgah kaidesi memleketimizdeki ttaamilteremde aykiri
dir. Tatbikatda, bir cok kimselerin «filen miteaddit ikametgahlari
bulundugunu goriyoruz. Bunu men’e maddi imkéan yoktur.

Bu bakindan kanundaki: (bir kimsenin birden fazla ikametgahi
olamaz) hiukminln tatbiki, bir az «nazari» kalmaktadir.

Bizde, bu kaidenin bir cok istisnalari vardir:

1. — Ticari ikametgah .. ki cari muamelat, ihtarnameler ve da-

ni
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valar bakimindan énemlidir. Avukatlarin, serbest meslek sahipleri-
nin yazihaneleri de ayni hikme tabidir.

Kayda sayandir ki ticari muesseselerin ve hikmi sahislarin
«muamelat merkezleri» ikametgah hiukminden olup ; subelerinin bu-
lundugu yerler dahi — iflas davalarindan baska islerde — kanunt
ikametgah sayilabilir. — H. U». M. 17 —

2. — Ana ve babasi ayri yerlerde yasadigl halde, her ikisinin
velayet haklar1 sakit olmamis bir ¢cocugun ikametgahi da «cayina-
zar» dir. Hem annesinin, hem babasinin oturduklari yerler, Kkigu-
gin de kanuni ikametgahi demektir.

3. — Altl aydan fazla oturmak Uzere baska yere giderek, usu-
len nifus sicilline «misafir» kayit olunanlarin «son» meskenleri de,
usulen «ikametgah» sayilir. Hukuk usulii muhakemelerine gore ter-

cihan oraya tebligat yapilmasi mecburidir. Alacak ve menkul mal
davalari, orada da riyet olunabilir. H. U. M. 20 —

Cocuklarin ikametgéahi:

Nesebi sahih olan veya usulen tashih edilen ¢ocuklar «ana ve
babanin velayeti altinda» dir K. M. 262 — Nesebi sahih olmiyan
cocugun velisi, yalniz annesidir. — K. M. 290 — Anasi ve babasi
olmiyan kicuklerin ikametgahi «daireri vesayet» yani bulunduklar
yerin sulh mahkemesidir.

Bir tarafin veladyet hakki nezedilmis ise, cocugun ikametgéhi
diger tarafin evidir. Her iki tarafin velayeti nezedilmis ise «anasiz—
babasiz» g¢ocuklar hikmune tabidir. Velileri mahcur olan kiglkler
hakkinda yine bu hikimlerin tatbiki zaruridir.

Bu hal, kicugun sinnirisde visuliine kadar devam eder.

Vesayet altindaki mahcurun ikametgahi (vesayet mahkemesi dir).
Kaidesi «vazih» degildir. Isvigrede her kantonun «vesayetteskilati»
hakkinda ayri, ayri mevzuati mevcutdur. Isler, bu «tali» nizamlara
gore hallolunmaktadir. — Kirl ve Forer—bu «tali» talimat ve ni-
zamnamelerin bulunmamasi bir ¢ok muskilati tevlit eyleyebilir.

Bizdeki tatbikat : (vasinin ikametgahi, mahcurun da ikametgahi-
dir). Seklindedir. Hukuk usulii muhakemeleri®ahkédmi ve kaim tea-
muilumiz de boyledir. Ancak, kayyumu olan veya kendisine musavir
tayin edilen kimseler — hacredilmis bulunmadik¢a—yukaridaki hi-
kimlere tabi tutulamazlar ; mutalaasindayiz.

Mahcur bir kadinin ikametgéhi, kocasinin evimi ; yoksa vesayet
dairesi veya vasinin bulundugu yermidir ? Kirti ve Forer, (ikamet-
gahi mahkemedir; kalacagi yer kocasinin evidir) mitaldasinda bulu-
nuyorlar.

2.G°
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Bizim fikrimize gore : (vesayet mahkemesinin dairei kazasi dahi-
lindeki mahcurun, vasisi veya kocasi ile birlikte oturdugu mahal)
tabil bir ikametgéh sayilmak gerektir. Clnki : Usullii  muhakememiz
bildmum tebligatin, vasinin ikametgahina yapilmasi lizumunu emir
eylemektedir. 115 inci maddenin 1 numarali fikrasi sarihdir.

Aile Yurtlari;

Kanuna, akde veya orfe gore, iclerinden birinin reisligi altinda
«aile» , daha dogrusu «ziimre» halinde bir arada yasityan kimseler
— K. M. 318 — aralarinda, misterek bir «aile yurdu» tesis edilebi-
lirr, — K. M. 336 — ki mahiyeti daha «am ve samil» olmak baki-
mindan «birlik ikametgahi» denilen aile meskeninden ¢ok baskadir.

Medeni kanunumuza gore: (ziraat veya sanayie tahsis edilen
gayrimenkul ve miustemilatt — meskenlerle birlikte — aile yurdu
ittihaz) olunabilir. — K. M. 337 — Bu gayrimenkulin buyuklugu:
(aile efradinin iase ve iskani ile mitenasip) bulunmak sarttir. Bil-
hassa «ihtiyactan fazla» olmasi caiz degildir.

Aile yurdu tesis igin, Asliye Mahkemesine mdiracaat ile ilan
yaptirmak gerektir. Alacaklilarin ve ilgisi bulunanlarin itiraza hak-
lari vardir. Bunlar «Hal» olunduktan sonra, mahkeme «tesise» mi
saade eyler. — K. M. 338/339 — Yurdun teessusu i¢in «tapu sicil-
line kaydi ile resmen ilani» gerektir. — K. M. 340 -

Aile yurdu edinilen yerler baskalarina kiralanamaz; satilamaz;
bor¢ icin teminat gosterilemez ve haczolunamaz. Ancak, mal sahi-
binin «aczi» tahakkuk ederse — Ic. K. 251 — mahkeme karari ile
«yediadle tevdian idare» olunabilir. — K. M. 341 —Bdylece: (hasi-
lat fazlasindan dogan varidat — garameten — alacaklilara dagitilarak)
borclar odettirilir. — K. M. 343 — )

Mal sahibi yurdu diledigi zaman «ilga» edebilir. Olime bagli
tasarruf ile, aile efradina birakilmamis olan yurdlarin  mevcudiyeti,
mal sahibinin vefati ile nihayet bulur. — K. M. 344/345 —

isvicrede:

Isvicre Kodsivilinin 349 uncu maddesi aile yurtlarini «tesise mii-
saade» hakkini kantonlara vermektedir. Bizde bu salahiyet «mal sa-
hihlerininx» talebi ile «Asliye Mahkemelerinin tasvibine» birakilmistir.

Ancak; kazail bir dava mahiyetini haiz olmiyan bu isin mahke-
meler tarafindan nasil basarilacagi disinulmeye deger.

Bu hususta resmi bir talimatnameye lizum vardir. Mahkemelerin
hentiz tatbikat ile miesses igtihadi yoktur.

MilirkUTUPHANE 9
!

ANKAKA
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Isvicrede, bu gibi tesislerin serait ve merasimine dair her kan-
tonda ayri, ayri nizamnameler vardir.

Isvicrede, ilk olarak 1882 yilinda, Lozan kantonunda kiymetleri
20,000 frangi — eski paramizla takriben bin altini ~ asmamak sartile
aile yurtlari tesisine mdisaade edilmistir. {Haber).

Bu «tesisler» aile efradina ve olimlerinden sonra onlarin varis®
lerine (gayrimenkullerin tahsisi) seklinde — tasarruf hakkina da sa-
mil olarak — yapilmis ise «vakf» hikmdiindedir ki bizdeki kadim aile
vakiflarina ¢ok uygundur.

Diger sekiller, memleketimizin 6rf ve taamullerine yabancidir.
Su bakimdan, maruzatimin bugiin icin «tatbiki» kiymeti cok azdir.
Ancak, inceledigimiz «ikametgah» meselelerine siki bir ilgi gosterdigi
icin, aile yurtlari hakkindaki umumi hiukumleride kisaca hatirlatmak
istedim.

Romalilarda;

Bizdeki (esasati salifede) yeri buiunmiyan (aile yurtlari) hakkin-
da, medeni kanunumuzdaki hiukimlerin (kaynagini) Roma hukukun-
da aramaliyiz. Tarihte (sahsi milkiyete) tekaddim eden (istirak ha-
linde milkiyet) kaidelerini g6z 6niine getirmeliyiz.

Romalilarda, bir zamanlar «ayni soydan » gelenler aile anlami-
na sokularak (evler, bahceler, tarlalar ve mer’alar) ile (ehli hay-
¥ar1!jqr ve esirler ) musterek aile mallari « pecuna familia » sayilmak-
a idi.

Aile yurdlarindaki bu musterek mallari idare eden reisler “ Pa-
ten Familia » zahirde « mutlak », hakikatda « orf ile mukayyed » bir
salahiyeti haiz bulunuyorlardi ki aile « zimresine » dahil olanlarin
her isini — hattd davalarini — hal’ederek (idam ) hikimleri bile ve-
re biliyorlardi.

Aile birligi ve ikametgahi:

Kanunu medenimiz aile birligini tarif ve izah etmemistir. isvic-
re kodsivilini yazan meshur <"Huber » e gore s (Birlik, kar1 — koca
arasindaki manevi bagdir ki aile hukuku bakiminda énemlidir. Onun
ihlali bosanma sebeplerini dogurur).

Evlilik birliginin hukukan «hukmi » bir sahsiyeti yokdur. Bu-
nunla beraber « kabili temsil » kanuni bir mevcudiyeti vardir. —
K. M. 154 —

Evlilik birliginin teesstsu icin « mistakil ikametgah @ sart de-
gildir. Ana - babalarile veya sair akraba ile birlikde ve onlann ika-
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metgahinda yasayan kan - koca arasinda dahi « evlilik birligi >
vardir.

Kadin, hukukan kocasl, ile birlikde ve onun ikametgadhinda ya-
samakla miikellefdir. Ancak, Tirk ve isvigre kanunu medenilerinde
Alman kodsivilinde oldugu gibi, evlilik birligi mustakil dava mevzuu
tutulamaz ; ve birligi tesis icin cezal mueyyedeler de yokdur.

Kari - kocanin vicuda getirdikleri evlilik birliginin reisi sifati
ile, ikametgahi intihab saldhiyeti kocaya aittir ki « ikametgah de-
gistirmek » dahi, bu «intibah » medluliine dahildir—K. M. 151/152—

Tabiidir ki kocanin medeni ehliyeti haiz olmasi ve hacr altinda
bulunmamasi gerekdir.

Vazii kanun, kocanin bu hakki suiistimaline mani olmak icin,,
kadina : (tehlike ve zarardan korunmak Uzere hakime miuracaat)
salahiyetini  vermistir. — K. M. 161 — Medeni kanunumuz «tehlike»
yi tarif etmemistir. Tehlike medluli: (maddi ve manevi zarar ve
ihtimali zarar olan her hadiseye samildir). Diyebiliriz. Kadin ; sthhf,
ahlaki veya ictimai her tirli mahzurlardan dolayr hakimin miidaha-
lesini isteyebilir.

Vasi takdir salahiyetini haiz bulunan hékim, ilk 6nce kocaya
« ihtaratta » bulunur. Muessir olmadigini gorirse, kanunda yazil ted-
birleri ittihaz eyler. — K. M. 161. F. Son —

Kanunen ve temyiz mahkemesinin miustekar i¢tihadina gore, bu
gibi hadiselerde miracaat mahalli « sulh hakimleri » dir. Su kadar
ki, bosanma veya ayrilik gibi bir dava acilmis ise, 0 zaman «ihti-
yati tetbir ittihazi» salahiyeti « asliye mahkemesine » intikal eder
ki « tahkikat sirasinda; tahkikat hakimi» ve diger hallerde «miicte-
mi mahkeme hey’eti ” tarafindan icap eden tedbirlerin karar altina
alinmasi gerekdir. — H. U. M. 500/104/101. F. 4 —

Arz eyledigimiz hukumler dairesinde, birligin ikametgahini degis-
dirme ve bundan dogabilen ihtilaflar ile, kar1 ve kocadan her biri-
nin «ayri mesken edinme mezuniyeti” arasinda « esasli fark” vardir.
Birincisi (birligin iadei mevcudiyeti) Glkusi ile yapilir. ikincisi, mu-
vakkat bir ~ayrilma” hadisesidir ki ¢ok gecmeden «hikmi bir ayrilik”
veya «kat'T bir bosanma” ye dogru yirinecek demekdir.

Kadinin ayri mesken mezuniyeti :

Kadin, ayri mesken edinmege mezun olmadi§i takdirde Kkocasi-
nin ikametgéhina yerlesmek mecburiyetindedir. — Rossel Resmi ter-
cume. F. 377 —

Medeni kanunumuzun 162 inci maddesindeki " mezun kadin "
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kaydi bir ¢ok manalari ihtiva etmektedir. — kurt ve Forer Resmi
tercime Sa. 50 —

Bosanma davasindan sonra, kanunun tasvip eyledigi veya hakimin:
( muvakkat tedbir olarak ) emrettigi ayrilik ” manasini  tazammun
edebilecedi — K. M. F. 2/137 — Siphesizdir. Bir de kadinin ayri ya-
samak hakkini haiz bulundugu hallerde, bu mezuniyet kanunen
« kendiliginden — otomatikman ” var demekdir. — K. M. 162. F. 1 —

Mdelliflerden  Lovenfela® ve Hofter” kocanin rizasi ile
kadinin ayri mesken edinmege mezun sayilacagl mitalaasinda bu-
lunuyorlar. Kocanin rizasi ya kavli ” ve sarihdir. Yahut ( musterek
ikametgahi terk etmek veya zevcesini aile meskeninden atmak ve
iceri almamak ) gibi « zimni ” ve " fi*li " dir.

Kanun ibaresinde ki: (kocasindan ayri yasamaga mezun ) kay-
dindan (bu mezuniyetin hakimden istihsali mecburi bulundugu)
manasi c¢ikarilabilirmi ? Miellif Rossel bu muitaldada bulunmakta idi.
— Resmi terclime. Sa. 497 —

Ancak serhinin sonraki basmalarinda: ( mesele nazikdir) bas-
langici ile (Isvicre Federal mahkemesi tarafindan mesele— menfi —
surette halledilmistir. Kari — kocadan her biri mecburiyet gdorirse,
hékime muracaat ederek veya kendi kendine hususi ikametgah tesis

eylemekde muhtardir. Elverir ki kanuni_sebepler ve sartlar mevcud
olsun) demektedir. — Resmi tercime. S. 146 —

Memleketimizde, simdiye kadar tatbikat ( sulh hdkimine miraca-
at ile misaade istihsali ) seklinde idi. Ancak sulh hakimlerinin bu
husustaki mukarrarati temyize aksederek, yliksek mahkemenin igti-
hadi anlasiimis degildi.

Medeni kanunumuzun 162 inci maddesi geregince: (Kari-ko-
cadan her biri musterek hayatin devami yuzunden sihhati, sohreti
veya isinin terakkisi ciddi surette tehlikeye distligi muddetce ayri
bir mesken) edinebilir. Bu madde sarahatine gore: (ayri mesken
edinebilmek ) hususunda  kari — koca” kanunen mdisavi seraite
tabi tutulmaktadir. Bu sartlar arasinda « hakimin mezuniyeti ” kay-
di yoktur. Simdiye kadar tatbikat sahasinda erkeklerin boyle bir
mezuniyet mecburiyeti olmaksizin « ikametgah degistirebilecekleri ”
hususunda tam bir ittifak vardir. Su hale ayni salahiyetin kadin
lehine dahi kabulu zaruri ve tabiidir. Netekim Isvicre Federal mah-
kemesinin ve bizim temyiz mahkememizin son igtihadlari da bu
merkezdedir.

Ayri mesken edinebilmenin sartlart:

Medeni kanunumuzun 162 inci maddesindeki: (kari — kocanin
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ayri mesken edinebilmeleri) icin ileri surllen sartlar (zerinde bir

az durmak isteriz: o
A — Karl — kocadan her biri;

B — Musterek hayatin devami ylzindan;

C — Sihhati, sohreti, veya isinin terakkisi — ciddi surette —
tehlikeye— dustigl muddetce ayri mesken edinebilir.

Bu kayitlari inceledigimiz zaman gorilyoruz ki; (Hakimin mezu-
niyetini istihsal) mecburiyeti yoktur. Ancak hakimin miurakabesi
veya mudahalesi halinde “sebepleri” isbat lizumu pek tabiidir. Ak-
si takdirde (eski, meskene avdet icin ihtar) ve (terk sebebile bosan-
ma) davasinin sartlari tahakkuk etmis olur:

Yukarda arz eyledigimiz gibi kari — kocadan her biri, bu hu-
susda «misavi» hak ve saldhiyeti haizdir. Bir tarafin richan hakki

yokdur. Ya koca ve karidan her biri i¢in «hakimin mezuniyeti” sart-
tir; veya degildir. Bunu kabul zaruridir.

Bir taraf, hakl veya haksiz, kendiliginden ayri ikametgah edin-
digi taktirde, karsi taraf eski ikametgahi aynen muhafaza eylemek
veya «bilakaydusart” degistirmek hususunda muhayyerdir. Bunun ak-

silni distinmek, terk edilen tarafi yersiz ve yurdsuz birakmak demek
olur.

Tehlike ve sebepleri:

Musterek hayatin devami yuzinden kaydi «illiyet” ifade eder ki
diger fikradaki «ciddi tehlike” nin “birlikde yasamakdan” dogmasi
luzumunu gosterir. Mateverrim bir hastanin esinden ayri, bir sana-
toryumda yasamasl, diger taraftaki sari bir hastalija yakalanmakdan
korunmak, veya haysiyetsiz bir hayat siren tarafdan uzaklasmak

nihayet (rniinferid bir hayat gecirerek mektep imtahanlarini hazirla-
makyglbl muhtelif misalleri ele alalim:

Bunlardan her birinde «ciddi tehlikenin” misterek hayattan dog-
dugunu goriyoruz. Miusterek hayat ile iigisi bulunmayan «cidd?
tehlikeler” mustakil ikametgah ittihazina sebep tutulamaz.

Cidd? tehlikeye maruz kalan «sihhat veya «namuskarane sohret”
veyahut «isinin terakkisi” hususlari olmasina gére bu (¢ sebep ha=
ricindeki tshlikeler «ayri mesken» edinmege sebep gosterilemez.

Muellif Kir ve Forere gore «tehlike ihtimali” kéafidir; tehlike-
nin tahakkuku, tabiri digerle «zararin vukuu» sart degildir.

«Sthhat” kaydi «hayati” hususlarin kéaffesine samildir. Rossele go-
re: (Sihhat) kelimesi (maddi ve manevi), bize goére: (Bedeni ve ruhi)
anlamina gelmektedir. Her halde (ciddi tehlike) arastiriimalidir,

— Resmi terciime. S. 497 — «$6hret” kelimesinden: (yuz kizartacak
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ticaret) veya (fena taninmis yerlerde barinmak) gibi manalar istid-
1al olunabilir ki bunlarin (mahiyetini takdir) Hakimlerin vicdani

kanaatlarina birakilmisdir.

ts yuzunden:

Kanun ibaresindeki: (isin terakkisi ) kaydina muellif kirti iti-
raz ederek : (aile munasebetlerinde Iktisadi menfaatler talidir. Bu
yuzden mesken ayirmanin filen mahalli tatbiki yokdur) demedekdir.
Isvicreye gore, bu muitalda—belki—yerinde olabilir. Ancak, asri Tur-
Kiye cumbdriyeti icin bdyle bir dislnce yersizdir. Bizde resmi vazife
alan bir ¢ok bayanlar vardir. Adolf HTtler: (Umumi hayata atilan
her kadin, kapanmis iki aile ocagidir. Biri o bayanin kuracag! yu-
vadir. Ikincisi, onun yerinde calisacak erkegin gecindirebilecegi ev-
dir) diyerek; resmi Alman miesseselerde calisan bltliin hanimlari ev-
lerine iade etmis olabilir. Bizde, umumi devlet devairinde, bilhassa
bazi vekéletlerde calisan bayanlarin sayisi, her yil bir az daha art-
maktadir.

Bir misal arz edelim; Bursada hakim olarak calisan bir bayan
terfian Ankarada bas muddeiumumi muavinligine tayin buyrulmus
olabilir. Bu bayanin Bursada kalan kocasi ; karisina karsi : ( kendi
ikametgahina avdet ihtar1) yapamaz. Adliyeci bayan, kanundaki sa-
lahiyete dayanarak: (isinin terakkisi icin, Ankarada, ayri bir mes-
ken) edinebilir. Ve kocasi mani olursa, sulh hakimine miracaat ede-
rek (mezuniyet) alabilir. — K. M. 162 —

Ikametgah degil, ayri mesken:

Denilebilir ki medeni kanunun 162 inci maddesindeki seraite go-
re, karl - kocadan her birine «ayri mesken edinebilmek» hakki ve-
rilmekdedir. Bu yri ikametgah” demek degildir. Ayrilan, kadin ise
kocasinin eski evi «karininda ikametgahi» sayilmazmi ? Bilékis, ay-
rilan koca ise, yerlesmek niyeti ile yeni tutdugu ev «karisinin da
ikametgah1” olamazmi ? kanun maddenisindeki «tehlike devam ettigi
muddetce» kaydi, kadinin edindigi meskenin muvakkat oldugunu
gOstermezmi ?

Kanuni kaideleri oksar gibi gorinen bu mutalaalar, maddi ha-
kikatlara uymamak bakimindan yersizdir. Kadinin «fiili ve hakiki»
ikametgahi, kanuni cevaza binaen «edindigi” yeni meskendir. Boyle
iken, nazari bazi kiyaslar yuruterek, maddi ve fiili vaziyete @bz
yummak «asri hukukculuga» yakismaz, Netekim: Muellif Rossel, su
kanuni kaideyi: (suspension de la vie commune — miusterek haya-
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tin tatili) kelimeleri ile tavsif eyledigi gibi — 497 —; Yuksek tem-
yiz ikinci hukuk dairesinin de son ictihadr. (kadinin, bu meskeni
ikametgah sayilacagi) yolundadir. — Ta. 28/3/938 K. 1018 —

«Muddetce» ne demektir ?

Kanun ibaresindeki «middetce” tabiri 6nemlidir. Ayri mesken
edinebilmek salahiyeti «tehlikenin devami” middeti ile mukayyed-
dir. Tehlike bertaraf olunca, misterek meskene donmek zaruridir. Bu

takdirde «badelihtar temerrid” bosanma veya ayrilik sebebini teskil
eder. — K. M. 132/138 —

Bunun istisnasi: (birarada yasamayi c¢ekilmez hale getiren yiz
kizartict) hadiselerdir ki bunlar zail olsa bile, karsi taraf birlik mes-
kenine donmeye icbar edilemez. — K. M. 131/162 —

Ancak: (Ihtar, ayrilik veya bosanma) davalari agilarak; hakimin
mudahalesi Uzerine (evliligin devami veya kafi zevali) hakkinda
nihayi bir hukim verilmesi 1azim gelen hallerde, ikinci bir istisna ile
karstlasiyoruz ki o da (hakh tarafin, ayrilik veya bosanmak isteme-
digi halde, musterek meskene avdet etmemekde taannudii) hadisesidir.
Bu taktirde: (Istisnanin mistesnasi, kaidei asliyeye avdeti istilzam)
eder. Ve (badelintar temerrid — tekrar — bosanma veya ayrilik
sebebi) olur. — K. M. 132/138 —

Evliligin gayesi (misterek hayatin idamesi) dir. Taraflardan biri
velevki (ayri mesken edinmekde hakli olsa bile) maniMn ortadan
kalkmasi Uzerine, ayrilmak veya bosanmak istemedigi takdirde (aile
meskenine donmek) mecburiyetindedir. Aksini farz etmek (aile mef-
humu ile gayri kabili telif) bir ictihad olur.

Birlikde yasamak odevi

Musterek ikametgahi segcmek kocanin hakkidir, kari, bu eve ken
disinin de alinmasini, veya ( daha uygun baska bir yer edinilmesini)
isteyebilir. Kafi bir «mazeret» olmadikca, kart — kocanin birlikde
yasamalari gerekdir. koca, ortada makul ve mesrd -bir sebep yok iken,
esinin hakli dileklerine aykiri giderse (birligin korunmasi icin ) mah-
kemeye bas vurulabilir.

Rossel; (lkametgah ihtilaflarinda hakimin midahalesini icap et-
tirecek hadiseieri ) soyle saymaktadir.

A — Kocanin gezginci (serseri) hayat siirmesi;

B — Kadinin sithhatina muzir bir ev tutmasi;

C — Birligin gelirine veya (Ictimal seviyesine) uymayan bir
yerde oturmasi;
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0 — Kadinin sihhatini bozacak sekilde, durmadan yer degistir-
mesi;

E — lkametgaha metresini getirmesi;

F — Orada ylz kizartacak bir meslek veya san’at yapmak...

Alman Kod - siviline gore : Kari—koca, mitekabilen, birlikde ya
samak mecburiyetindedirler. 1353 — B'rlik hayatina bagh butin is-
ler Gzerinde ( karar ) vermek salahiyeti ( kocanin) dir. Yerlesilecek
ve oturulacak evi, koca secer. Ancak, kocanin verdigi kararlar (bir
hakkin suiistimali) seklinde tecelli ederse, kari bunu kabule mec-
bur degildir. — 1354 —

Rossel, Alman kanunundaki (kocanin, evi secmek hakkini sui
istimalini) de, hékimin midahalesini mistelzim hadiselerden biri
gibi goOstermektedir. Bize gore bu, bir ( kaide) dir ki umumi suret-
de yukarida sayilan (batin hadiselere) tatbiK olunabilir.

Koca, vatani terk ederek ikametgahi ecnebi bir* memlekete naki
ederse; karisi da beraber gitme§e mecburmudur ?.

Rossele gore; ( kadin, makbul bir sebep gostermedikce, kocasi
ile birlikde gitmege mecburdur. Yoksa aile vazifelerini ihmal etmis;
sayilir. Aleyhinde birligin korunmasi hakkindaki kanuni hukumler
tatbik olunabilir. — Resmi terclime. 472)

Kanaatimiza gore, bu mditalaa ( asirlardanberi hayatlarini ecne-
bi memleketlerde kazanmayi itiyad eylemis bulunan) Isvigreliler
icin dogru olabilir. Bizdeki kadim taamil bunun aksine dir. Bundan
baska; temyiz umumi hey’etimiz: (Kadinin, Turkiye dahilinde asker-
likle, sehir, sehir dolasan kocasini takibe mecbur olmadigi ) ictiha'
dinda bulunmustur ki bu kaidenin yabanci memleketlere stimull
(evleviyetde ) kalir. (1930: 1934 temyiz kararlari Sa: 23 —)

Bize gore : Ikametgdhin ecnebi memlekete nakli yiziinden Kkari
— koca arasinda dogan ihtilaf mahkemeye aksedebilir. Hakim, ah-
vali, vakialan ve taraflarin durumunu inceledikden sonra (kadinin
itirazlari yerinde olup olmadigini) takdir eyler; (ralisbet veya men-
fi kaidelere baglanmadan ) hadiselerin ve vicdaninin ilhami ile nihai
kararini verir.

Hakimin mirakabe ve mudahalesi :

Turk kanunu medenisinin 162 inci maddesinin, isvigre kodsivK
linde karsihgr bulunan 170 inci maddenin Almanca metninde " Die
Aufhebug des gemeinsamen,, denildigi halde, Fransizcasinda: ( Ayri
meskene malik olmak, musterek hayati terk ) ve Italyan casinda: (Ay-
ri yasamak ve ev istirakinin terki) fikralarina mukabil, Turk kanu-
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nu medenisindir: (ayri bir mesken edinebilir ) hikma vardir ki Fran-
sizca metne tetabuk eylemektedir.

Kanuni sebeplere musteniden, mustakil mesken edinebilmek (ze-
re, musterek ikametgahi terk eyleyebilmek icin — mebadide — ha-
kimin mezuniyetine lizum yokdur. Ancak, diger tarafi (ikametgahi
terke mecbur etmek ) istenildigi takdirde (mahkemeden hikiim) is-
tenilebilir. Bunun ic¢in, medeni kanunumuzun 161 inci ve hukuk usu-
[0 muhakemelerinin 500 Gnct maddeleri geregince «sulh hakimine»
muracaat edilmelidir.

Su kadar ki bosanma veya ayrilik davasi baslamis ise — muste-
kar temyiz ictihadl geregince — bu hususda ihtiyati tedbir karan
ittihazi sa ahiyeti — ancak — asliye hakiminin vezaifi cuimlesinden-
dir. Turk medeni kanununun 137 inci meddesindeki «kadinin iskani»
tabirinin anlami ¢ok agiktir.

Ayri mesken edinilmesi icin, baslangigda «hakimin izni» sart de-
gil isede, bu sebeplerin yerinde olup olmadigi, diger tarafin talebi
Uzerine, her zaman hakimin nazari mirakabesine arz olunabilir; de-
misdik . .. Kanunu medtnimizin 162 inci maddesi son fikrasi gere-
gince ( kan — kocadan biri nafaka istedigi takdirde, hakim ayri ya-
samak keyfiyetini hakli gorurse, diger tarafin ne mikdar muavenet-
de bulunacagini tayin eder) ki kanundaki su sarahat, mitalaamizin
dogrulugunu teyid eylemektedir.

Her zaman evlilik birliginin korunmasi i¢in sulh hakimine mi-
racaat olunabilir. Yahut ihtar, ayrilik veya bosanma dilegi ile asliye
mahkemesinde agilan davada, ihtiyati tedbir istenebilir. Boylece (ika-

metgah edinme ) hususu «dolayisile» hakimin nazari tetkikine arz
olunabilir.

Dogrudan dogruya, ayri mesken edinmek mahkemeye gidilerek
dava actlabilirmi ? Bir dava ikamesi icin, karsi tarafi ilzam edecek (bir
seyi yapmaga 'eya I»ir se'den men’e icbar eyliyecek) ortada bir
«dile » olmalidir. Hakimlerden: (yari mesken edinebilirmiyim?) Yo-
lunda, istisali muitalaalar alinamaz.

Temyiz umumi Heyetinin bir ictihadi:

B zde, t<"myiz umumi heyetinin 25 6 930 tarihli ve E 31 K 28 nu-
marali karari yeni ve muihim bir ictihadin teesslisine baslangi¢ ol-
musdur. — 1930: 1934 Kararlarin havi mecmua sa. 23 —

O tarihlerde, temyiz ikinci hukukun, alelitlak: ( kadin, kocanin

Adliye Ceridesi
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ikametgahi mahkemesine tabidir ) yolundaki nakzina karsi bir israr
karari verilmisdir. Esbabi mucibesi sudur:

Muddeaaleyh askerdir. Bir emirle baska yerlere gidebilir. Bu
vaziyet karsisinda: (Kadinin ikametgéahi, kocasinin ikametgahidir).
Denilerek «arkasindan kosdurulmasi» dogru olamaz.

Bu esbabi mucibede, kanundaki «ikametgah» ile «mesken» tabir-
leri tefrik edilmemektedir. Ancak, Temyiz umumi heyeri  ekseri-
yeti: (salahiyete ait bozma sebebine Kkarsi ittihaz olunan son
hikmi, mdistenid bulundugu esbabi raucibeye nazaran) kanuna
muvafik gormis ve tasdik etmisdir.

tki mutalaa:

Hukuk gazetesinin 1938 yili Haziran niishasinda, istanbul Uni-
versitesinin kiymetdar hukuk usulii muhakemeleri ordinaryts profe-
sori sayin bay M. R, Belgesay, bu mevzua temas buyurarak; diyor-
lar ki: (temyiz kararina esas olan héadisede, askerligi dolayisile
sik sik yer degistiren kocasi aleyhine, kadinin kendi meskeninin bu-
lundugu yerdeki mahkemede dava acabilecegi suphesizdir). Ve sonra:
(Kanuna gore; kari ancak musterek hayatin devami kendisi icin tehli-
ke olan yerlerde, hakimin mezuniyetine ihtiya¢ olmadan ayri mesken
edinebilecgi) neticesini ¢ikariyorlar ve: ( mitemadiyen kocasini takip
etmesi, kadinin pek nazik olan sihhati ile alakadar ) bulundugu ka-
naatini izhar ediyorlar.

Temyizin bu igtihadindan, nagiz, anlayisima gore: Kocanin ancak
daimi ikametgahi « karisinin da ikametgahi » sayilir. Memur veya
asker olarak, memleket, memleket dolasan kocanin, muvakkatan bu-
lundugu mabhaller, kanunun tarifati dairesinde « yerlesmek Uzere otur-
dugu » yerler degildir. Bu bakimdan, eger nufus sicilline kayit edil-
mig mevcud ve muesses bir « aile evi » varsa; sahsi ahkam davalari-
na orada bakilmak gerekdir. —H. U. M. 20 — Hakikatte bdyle dai-
mi bir ikametgah bulunmadigi veya kayden mevcut olupda filen
terk edildigi takdirde, kari kendisine « mustakil mesken » edinebilir;
kocanin gezgincilik hayatina istirdke mecbur tutulmaz.

Cok kiymetdar Ustadim Mustafa Resit Belgesay ile « mucip se-

bepler » bakimindan ayrilan gorislerimiz, neticesinde, tamamen bir-
lesmektedir.

Ancak; koca, memuriyet mahallinde daimi bir ikametgah tesis
eylemis olup da kadinin oraya gelerek yerlesmesine sihhi veya sair
kanuni bir mani sebep yoksa; siphesiz kocanin edindigi bu daimi
mesken, karisinin da ikametgahi demektir.



Kanunlarimizda ikametgah Meselesi 1011

isvicrede son ictihad:

Miiellif Rossel isvicre medeni kanunun en eski ve en mikemmel
serhlerinden olan eserinde, kadinin mustakil mesken ittihaz edebil-
mesi i¢in « hdkimin mezuniyeti l1azim geldigi » mitaldasinda bulunu-
yordu. Kirti ve Forer gibi daha yeni muelliflert ( kanuni serait mev-
cut ise, kadinin mustakil bir mesken edinmege salahiyeti bulundugu
*ve bunun i¢in hadkimden mezuniyet almaya lizum olmadigi) tezini
mudafaa ediyorlardi. Bizim temyiz umumi heyetimizin baladaki ka-
rart, bu ikinci « noktai nazara» yakin sayilabilir.

Isvicre federal mahkemesinin 16-Eylal-937 tarihli son ictihadi mu-
himdir: (Medeni kanunuii Tim. 136-IS. 144 inci maddesi ile T. 162/IS.
170 inci madde ilk fikrasi hikimleri, ancak kadinlari korumak Glka-
stinl guttagd igin, karinin ayri mesken edinebilecedi yerlerde, bu-
rasini kendine ikametgah olarak gosterebilecegdi) esbabi mucibesi ile:
(Kadinin ikametgahi mahkemesinin de bosanma davasina bakmak sa-
lahiyetini ) kabul eylemisdir ki o tarihe kadar, filiyatta: (Kocanin
ikametgahi kadinin da ikametgahidir ) kaidesi: ( davacilardan her biri

kendi ikametgahinda dava acabilir). Yolundaki kanuni hikmin tat-
bikine maddi imkan birakmamakta idi.

Temyizin son ic¢tihadi:

Istanbulda sdyle bir hadise mahkemeye aksetmisti:

Davaci bayan M. Otenberi Besiktasdaki kendi evlerinde oturmak-
tadir. Selanikden mibadil olarak Turkiyeye gelmis bulunan kocasl,
fzmirde iskan gormasddr. Daha sonra, evlilikleri ve ¢ocuklari — afiv
kanunu geregince — kadinin meskeninde, Besiktas kazasi idare hey-
eti karari ile nifus katugune tescil olunmusdur. Ug yil evvel koca,
karisina fena muameleler yaparak, ¢ikup gitmisdir. Karisina ve co-
cugna bakmamakdadir. Kadin ¢ok az bir maas ile, bir “dairede ise
girmisdir. Cahlisarak kendini ve cocugunu beslemektedir. Mahkeme
kadinin « adli mizaharete » layik gérmus ve barodan bir vekil gos-
terilmistir. Dava baslar, baslamaz koca: (tzmirdeyim, ikametgahim-
da oradadir ) diyerek < salahiyetsizlik» itirazi yapmisdir. Mahkeme
bu davayi « salahiyetsizlik karan ile red eylemistir.

Sayin temyiz mahkemesi ikinci hukuk dairesi 28-3-938 tarihli ve
E. 481 K. 1018 numarali ilami ile bu hikmu «oybirligile» bozmustur,
Inceledigimiz mevzuu aydinlatmak bakimindan ¢ok 6nemli olan esba-
b1 mucibe caynen» sudur:

Kanunu medeninin 21 inci maddesi geregince: (kocanin ikamet-
gahi, karinin da ikametgahi addolunur) isede:-(kocasindan ayri ya-
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samaga mezun olan kadin kendisine ayri bir ikametgah ittihaz) edebilir.
Davacinin iddialar1 tahakkuk eylerse, kanunen (ayri yasamaga mezun),
demektir. Mezkdr kanunun 136 inci maddesine gore: (bosanma da-
valarinda salahiyettar hakim, davacinin ikametgahi hamimi) dir. Usu-
len tahkikat ve muhakemat icrasi lazimgelirken, bu cihetler dusi-
nilmeksizin, yazili oldugu lzere karar verilmesi kanuna muhaliftir.
Temyiz itirazlar da — bu itibar ile - yerinde gorilmus ve salahi-
yetsizlik hukmi — ittifakla — nakzolunmustur.

1930 yilindaki umumi temyiz heyeti kararini tavzih ve ikmal eden
su esbabi mucibe, Isvicre federal mahkemesinin 16-Eylul-937 tarihli
son ictihadina da uygundur.

IImi ve kanuni bakimdan, ¢ok kiymetli olan bu kisa esbabi mu-
cibeyi «tesrih,ve tahlil» eyledigimiz gibi goriyoruz Ki:

A — Kanunu medeninin 162 inci maddesinin «kari-kocaya» ver-
digi «ayri mesken» edinme saldhiyeti «mutlak» dir; ve ibtidaen «iz-
ni hakime» lizum yoktur.

B — Bu maddedeki «ayri yasamaga mezun» kaydi. Muellif Ros-
selin dedigi gibi «izni hakim» anlamina gelmez. Kirti ve Forerin.
serhinde gosterildigi gibi: (kanuni mezuniyet) dir ki kanundaki
sartlar tahakkuk ettigi zaman «otomatikman — kendiliginden» viicu-
de gelir.

C — Gerek nafaka ve gerek ayrilik veya bosanma davalarinda,,
hakim, mdstakil mesken ittihaz eden tarafin, bu hususta «hakli» olufi
olmadigini arastirmakla mukelleftir. — M. K. 162 F. son — Bu cihet
hakkinda «tahkikat ve muhakeme» yapilmak gerektir. Davacinin de*
lilleri incelenip, geregi dustnilmeden «salahiyetsizlik» bakimindan
davanin reddi kanunun ruhuna ve medliline uygun degildir.

S6zun 6zu:

Incelerken dagilan mevzuun mucib sebeplerini birakip (6zlerini)
topliyarak su degersiz ya"nma sonunc¢ vermek isterim:

1 — Davalarda, hasmin ikametgahi arastirilarak, ilk adim atilir.
Miudafaalarin 6n planinda (salahiyetsizlik) itirazi ile (karsilasmak)
muhakkak gibidir.

2 — Hukuk usuli mahkemelerinin (salahiyet) fasli:, (davaci®
karsi tarafin ikametgahi mahkemesine tabidir) kaidesinden sonra,
bir ¢ok istisnalari saymaktadir. H. U. M. 9:26 —

3 — Bu kaidenin bir istisnasi da (kari-koca) davalaridir. Mede-

ni kanunumuz (haklh tarafin ikametgahi hakimine) kaza salédhiyeti
vermektedir. — K. M. 135/136 —
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4 - Bizdeki ve Isvigredeki‘mevzuatin kaynaklari Alman ve Fran-
siz kod-sivilidir.

5 — Fransiz  kod-sivilinin (ikametgéh) hakkindaki huakimleri
bizim nifus kanunumuzdaki mevzuata ¢ok benzer. — M. 102:111 —

6 — Alman kod-sivili, medeni kanunumuzdaki huktumleri andirir.
Yalniz orada bir kimsenin mditeaddit ikametgahi olabilir. Bir de
~NAskeri ikametgahlar) hakkinda, ihtiyaclari karsilayan muhim kaide-
ler vardir. — M. 7:11 —

7 — Medeni ikametgah (yerlesmek uUzere oturulan yer) dir ki
medeni, siyasi ve askeri hak ve vazifeler bakimindan 6nemlidir.
- K M 19 —

8 — Mesken (muvakkat ikametgah) anlaminadir ki nufus kanunu-
ﬂj’g (yerli) mukabili (yabanci) istilahini  kunllanmakdadir. — N. K.

9 — Nufus kanunumuza gore, daimi ikametgahin tescili ve na-
Killerin ihbari mecburidir. lhmal edenler cezalandirilir. N. K. 37 —

10 — Alti aydan ¢ok oturacak kimseler, muvakkat ikametgah-
lari da tescil ettirmelidirler. — N. K. 38

11 — Cezal miueyyedeler cok hafifdir. Tatbiki da mudhmeldir.
Bu yuzden tescil mecburiyetine riayet edilmemektedir.

12 — Kanundaki (ikametgdh degistirmek yenisinin edinilmesine
baghdir) kaidesinin iki istisnasi vardir:

A — Evvelce malim ikametgéhi olmamak ;

B — Bir ecnebi memleketi terk ile henliz Tirkiyede ikametgah
sedinmemek ... Bu takdirde (mesken) ikametgéah sayilir. — K. M. 20—

13 — Bundan baska :

A — Kan icin. Kocanin ikametgahi;

B — Velayet altindaki cocuklar icin ana —babanin ikametgahi;

C — Mahcurlar icin, vesayet mahkemeleri (kanuni ikametgah)
sayllir— K, M. 21 —

14 — Su kadar Ki:

A — Kocanin ikametgahi meghul ise ;

B — Ayr yasamak sartlari mevcud ise ;

C — Kari—koca arasinda bosanma davasi acilmis ise ; kadin,
kocasinin ikametgahina tabidegildir— K. M. 21/162 —

15 — Medent kanundaki: (birden ziyade ikametgah edinilemez)
kaidesi (nazari) dir:

A — Ticari muesseselerin ve hikmi sahislarin ;

B — Ayri yasayan ana ve babanin velayeti altindaki ¢cocuklarin;

C — Alti aydan .fazla oturmak igin baska yere tasinanlarin
— filen—muteaddit ikametgahi olabilir.
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16 — Nesebi sahih ¢ocuklarin ana—babalan, nesebi sahih olma-
yan kictgun yanhz annesi (veli) sayilir. Mahcurun hakiki ikamet
gahi (vesayet hakiminin dairesi kazasi dahilindeki vasisi ile oturdugu
ev) dir.

17 — Aile yurtlarr:

A — Mahkemenin izni ile, tapuya museccel: (bir zlimreye mahsus
aile yurtlarr) tesis edilebilir ki ziraat veya sanayie tahsis kilman
bu gayri menkuller kiralanamaz, satilamaz ve bor¢ icin hacz oluna-
maz. — K. M. 336/345 —

B — lsvigrede, kantonlarin misaadeleri ile tesis ve hususi ni-
zamnameleri ile idare olunan (aile yurtlar1) Tirkiyedeki teamile
aykiridir,

C — Romalilarda, sahsi miulkiyet teesslis etmeden o6nce, ayni
soydan gelenler (aile) halinde yasarlar, (aile reisimTa”er famillia}
tarafindan — orf ile mukayyet—bir saladhiyetle idare olunurlarmis..
Aile yurtlarindaki (gayri menkuller, menkul mallar, hayvanlar ve
esirler) zumrenin (istirdk halinde mudilkiyet) ile mali sayilirdi...

iste, bizim medeni kanunumuza giren: (aile yurdu) ve (istirdk ha-
linde mdlkiyet) hukumlerinin (tarihi) kaynagi...

18 — Aile birligi, (kari—koca ve cocuklarindan terekkiib eden
yuva) dir; ki (hikmi) sahsiyeti yoktur. Bununla beraber (temsil) o-
lunabilir. icabinda (korunmasi) icin (hékimin midahalesi) istenebi-
lir. — K. M. 151/152/161 —

19 — Kadinin, kocasindan ayri mesken edine bilmesi i¢cm,: (ka-
nunda yazili sartlarin mevcudiyeti kafidir. Bidayeten) (izni hakime)
lizum yoktur. Ancak (ihtar, ayrihk veya bosanma) davalarinda,,
hakim bu sartlari murakabe edebilir. —K. M. 162 —

20 — Ayri mesken edinebilmeleri igin ;

A — Kari—kocadan her birinin ;

B — Miusterek hayat yiiziinden;

C — Sihhat, Sohret, veya isinin terekkisi (ciddi tehlikeye) dus-
melidir.

21 — Tehlike ( ciddi ) olmal ve ( musterek hayattan ) dogma-
lidir.

22 — Kuri ve Forer: ( Kart — Kocanin is yuzinden ayri mea
ken edinmelerini) dogru bulmayarak (Isvicrede bu maddenin tatbi-
kine imkan ) gérmemektedirler. Asri Turkiye icin bu dislnce yerin-
de degildir. Bayan héakimlerimizden her biri, isinin terakkisi icin
ayri mesken edinebilir.

23 — Rosselin, mutalaasina ve temyizin icgtihadina gére kanun-
daki (‘ayri mesken ) tabiri (ikametgah ) anlaminadir.

o)
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24 — Tehlikenin zevalinden sonra, musterek meskene ddnmek
gerektir. Mistesnasi; yUz kizartacak hadiselerdir. Hakli taraf (ayri-
Ik veya bosanma istemezse ) evine donmelidir.

25 — Evi segmek kocanin hakkidir; suiistimal etmemek sarti-
le . — K. M. 152 —

26 — Aile meskeni ihtilaflari (AdIi muirakabeye) arz oluna bilir.
Taraflardan her birinin dilegi Gzerine, hakim derhal (koruma tedbir-
leri) alir ... — K. M. 161 —

27 — kadin, askerlikle (memleket — memleket dolasan) koca-
sini takibe mecbur degildir. (Temyiz umumi heyeti i¢tihadi)

Profesér M. R. Belgesaya gore; ( bu, bir sihhat meselesidir )

Bize gore : (bu gibi, muvakkat ikametgadhlarda bosanma dava-
sina bakilmaz) — H. U . M . 20 —

28 — lsvicre federal mahkemesi de : (ayri mesken edinme sa-
lahiyyetini haiz olan kadin, bulundugu mahal mahkemesinde bosan-
ma davasi agabilir) i¢tihadinda bulunmustur- — 16-9-937 —

29 —Sayin temyiz ikinci hukuk mahkemesi: (kadinin dava arzu-
halindeki vakialar, mustakil ikametgah edinmek icin kanuni sebep
teskil edecegine gore, bunlar incelenmeden saldhiyetsizlik karari ve-
rilmesini) dogru bulmamistir. — 28-3-938. E. 481. K. 1018 —

30 — Bu Kkarar, inceledigimiz mevzuun bir ¢cok noktalarini ay-
dinlatmistir.

A — K. M. 162 inci madde geregince (ayri yasamak ) i¢in (izni
hékime ) lizum yoktur.

B — Bu maddedeki kayit (kanunen mezun ) anlammadir.

C — Bosanma davasinda, hakim (ayri mesken edinmek igin ka-
nuni sebeplerin mevcudiyetini) arastirilarak, ona gore hikim vere-
bilir.
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Alman ve isvicre Hukukunda Anonim Sirketlerin
Hukuki Ehliyeti ve Meclisi Idare Azalarinin
Temsil Salahiyeti

I. Cemiyetlerin hukuki durumu Alman Kanunu Me-
denisinin 61 inci maddesi. Cemiyetlerin hukuki ehliye-
ti ve idare heyetinin temsil salahiyeti. Devletin misa-
ades’ile teessuis eden cemiyetlerde temsil saldhiyeti-
nin  hududu.  Anonim sirketlerin hukuki ehliyeti.
R. Fischer’in nazariyesi. Anonim sirketlerde temsil salahi-
yetinin hududu. Tasfiye gayesinin ehliyet (izerine tesiri

IIl. isvigre hukukunda meclisi idarenin temsil sa-
lahiyeti. Son tadilatin vicuda getirdigi degisiklik

Yazan:
~ Dr. jur. Halil ARSLANLI
Istanbul Universitesi Hukuk fakultesi
Deniz ticareti Hukuk asistani

1. Anonim sirketlerin sahsiyeti hikmiyeleri bitin Devletler tara-
findan kabul edilmistir. italyan mduelliflerin bir kismi buna muariz
iseler, 1925 tarihli projenin 88 inci maddesi anonim sirketlerin sah-
siyeti htukmiyelerini tanir. Anonim sirketlerin sahsiyeti htikmiyele-
ri bakimindan muhtelif Devletler arasinda aheng mevcud oldugu hal-
de, hukuki ehliyetlerinin visati hususunda kontinental hukuk muhi-
ti ile anglo - sakson hukuk muhiti arasinda bariz ayriliklar misahede
edilebilir. Kontinental kanunlarin ekserisi anonim sirketlerin gayri
mahdud ehliyete malik olduklarini kabul eder [1].

Fakat bu Devletlerde de bazi tahdidata tesaduf edilir.

2. Alman hukukunda tahdidat bir kac istisna hari¢ daha ziyade
bir nezaret hakki tarzinda tecelli eder [2]. Bilaistisna bitin hik-

[11 Hallstein, Die Aktienrechte der Gegenvvart, s. 70 e bukiniz.

[2] Alman hukukunda anonim sirketler hukukunu tanzim eden en eski kanun
8 T. sani 1843 tarihli Prusya kanunudur. Bitin Almanya icin ilk tedvin Umumi Al-
man Ticaret Kanunu ile vaki olmustur. Bu kanundan sonra 11 haziran 1870 tarihin-
de anonim sirketlere mahsus olmak Uzere bir Novelle isdar edilmis ve bunda Ticaret
kanununda mevcud olan konsesyon sistemi bertaraf edilmistir (Wieland, Handels-
recht 1921 v. 1930 11.s.10 ). Hisseleri eshama miinkasem komandit ve anonim sirketler
hakkinda 18 temmuz 1884 tarihinde isdar edilen kanun anonim sirketler hukukunu
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mi sahislar Devletin bilavasita veya bilvasita kontroline tabidir. Bu
kontrol cemiyetler icin hikmi sahsin dogusunda baslar ve zevaline
kadar devam eder. Kanunu Medeninin 61 inci maddesinin ikinci fik-
rasi mucibince idari makam muayyen serait altinda tesciline dahi
itiraz edebiiir[3]. Bu hukim 11 agustos 1919 tarihli Teskilati Esasi-
ye kanununun 124 Unci maddesile iptal edilmis ve cemiyetler icin
Kanunu Medent hikimleri dairesinde tam bir serbesti kabul edilmis,
hattd bir cemiyetten sahsiyetin siyasi, sosyal-siyasi veya dini bir ga-
ye i¢in esirgeneniiyecegi sureti mahsusada tasrih edilmisti [4]. Fakat
Teskilati Esasiye kanununun bu maddesi yeni bir tadile maruz kal
mis ve 28 subat 1933 tarihli emirname ile ilga edilmistir. Bugin Ka-
nunu Medeninin 61 inci maddesi eski halinde mer’idir [5],

Yukarida isaret edildigi vechile [6] 11 haziran 1870 tarihli «Ak-
tiennovelle» anonim sirketler icin muisaade sistemi yerine normatif

sistemi ikame eder. Almanyada hakim olan gorise nazaran, anonim
sirketler cemiyet olarak tavsif edildiklerinden, Ticaret kanununa

medhal olan kanunun 2 inci maddesine. Ticaret kanununun 6 inci
maddesinin ikinci fikrasina ve Kanunu Medeninin 22 inci maddesine
istinaden ikinci derecede cemiyetler hukuku tatbik edilir [7]. Eski

yeni basdan islah etmistir. 1897 tarihli Ticaret kanununun ekseri hiikimleri bu ka-
nundan iktibas edilmistir. Fakat bu kanun da enflasyondan sonra bir ¢ok kararna-
melerle tadile ugramistir ( Schlegelberger, Il s.62 ).

Bugiin Aimanyada meri olan kanun W K. sani 1937 de kabul edilen ve t.evvel
1937 de meriyete gegen anonim sirketler kanunudur.

[3] “Cemiyet, cemiyetler amme hukukuna nazaran men’edilebilir veya gayri
kanuni veya siyasi, sosyal - siyast veya dini bir gaye takib ederse .

[4] T. Esasiye kanununun 124 inci maddesinin ikinci fikrasi,

[5] Ecnebt hikmT sahislar icin husust bir tahdid mevcuddur. Yabanci bir Dev-

lete aid olan ve onun kanunlarinca sahsiyeti haiz bulunan ve llke dahilinde K.M.nin
21 ve 22 maddeleri dairesinde sahsiyeti ihraz edebilen cemiyet federal sira simdi

Devlet sdrasinin (T. E. kanununun 179 uncu maddesine bakiniz) karariyle sahsiyeti

tanilirsa sahsiyeti haiz olur (K. M. medhal olan kanunun 10 uncu maddesine de
bakiniz).

Kanunu Medeninin 21 inci maddesi mucibince gayri iktisadT cemiyet salahiyetdar
mahkemenin cemiyet siciline kayd olunmakla sahsiyeti ihraz eder.

Kanunu Medeninin 22 inci maddesi mucibince gayesi iktisad? olan bir cemiyet,
hususi hikiamler mevcud degilse, Devletin misaadesi ile sahsiyet iktisab eder.

Kanunun 80 inci maddesi mucibince hikmi sahsiyeti haiz olacak bir tesisin

dogumu icin tesis tasarrufundan maada merkezinin bulunacagi memleketin misa-
adesine ihtiya¢ vardir.

Kanunu Medeninin 50, 64, 71,74 ve miteakib maddeleri mucibince korporasyon
dahilinde cereyan eden mihim hadiseder tescil ve ilana tabidir.

[6] Mdller Erzbach, Deutsches Handelsrecht, s.319. Yukaridaki atfa da bakiniz.

[7] 1937 tarihli Anonim sirketler kanununun 1 inci maddesi, anonim sirketi hukuki
sahsiyeti haiz bir birlik olarak tavsif eder. Muhteva itibariyle eski Ticaret kanunu-
nun 178 inci maddesinden farkli degildir. Yalniz kullanilan “birlik,, kelimesiyle ano-
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Ticaret kanununun 210 ve yeni Anonim sirketler kanununun 3 (nci
maddesi g6z 6nunde tutulursa yukarida zikr edilen ve yeniden mer-
iyete gegmis bulunan maddenin ehemmiyeti derhal tebariiz eder®
Bu neticeye gore anonim sirketlerin de siyasi, sosyal - siyasi veya
dinT gayeler takib edememeleri icab eder.

3. Hikm1 sahislarin daha dogrusu cemiyetlerin tabi tutulduk-
lari kontrola taallik eden mihim bir hukim 28-2-1933 tarihli emir-
name ile yeniden meriyete gecen Kanunu Medeninin 43 Uncli mad-
desinde mevcuddur. Bu madde mucibince, heyeti umumiye gayri
kanunt bir karariyle, veya heyeti idare kanuna muhalif bir hareke-
tiyle menfaati umumiyeyi tehlikeye soktugu takdirde cemiyetin sah-
siyeti istirdat olunabilir. Gayesi nizamnamesi mucibince gayri Ikti-
sadi olan bir ce*Miyet Iktisadi bir gaye takip ederse keza fesih edilir.

Statlistine nazaran, siyasi, sosyal-siyasi veya dini bir gaye taki-
bine saldhiyetdar olmiyan bir cemiyet bdyle bir gaye takip eder
veya sahsiyeti hikmiyesi misaade itasina mustenid bir cemiyet ni-
zamnamesinde tayin edilen gayeden baska bir gaye takip ederse ke-
za sahsiyeti hikmiyesi istirdat olunabilir.

Bir cok mdellifler, bu hakimlerin anonim sirketlere de tatbik
edilebileceginden bahsederler [8].

4. Kanunu Medeniye medhal olan kanunun 86 inci maddesi
bilhassa ehemmiyeti haizdir. Bu madde, Land kanunlarinin, hikmi
sahislarin hak iktisabini tehdid eden veya Devlet misaadesine tabi
tutan hdkdmlerinin mahfuz oldugu musarrahdir [9]. Umumi olarak
hikmi sahislardan bahsedilmis olmasi bu normun bltin hukmi sa-
hislara samil olduguna delalet eder.

Hamburger, Land kanunlari tarafindan gayri menkul iktisabi
hususunda hikmi sahislara vazedilen tahdidatin anonim sirketlere

nim sirketin bir cemiyet olmadigi tebarlz ettirilmek istenmistir. Klausing, s. 38,
Baumbach, m. 1. Anm. 1. Bununla beraber yeni kanun ile bertaraf edilmeyen Kanunu
Medeninin hikumleri kabili tatbiktir. Scblegelberger-QnasPowFki. Aktiengeseiz 1937,
2 inci tab’t, madde 1. s. 103.

Fiseher Ehrenberg, Handbuch d. Handelsrecht, 111. Abt. 1. s. 6-7. Sehlink,
s. Die Ultra Vires Lehre 1936 s. 168, Goldsehmidt, I. 3 2a, m. 178 H. G. B., Horrwitz,
Das Recht der Generalversmmiungen... 1913 s. i., Hallslein s. 74. Anonim sirketler
kanununun Uncl maddesi. Muessesenin mevzuu icrayi ticaret olmasa dahi anonim sir-
ket bir ticaret sirketidir.

|8] Bremer, Die Besechriinkung . .. 1936 s. 20. Prusya Ticaret kanununa medhal
olan kanunun 4 Uncli maddesinde hususi hiukimler mevcuddur. 1937 tarihinde isdar
edilen kanun ile 43 Gnclii madde yerine kanunun 288 inci maddesi kaim olmustur.

[g] 5000 marki asan mevzulara taallOk «der.

("U



idare azalarinin temsil salahiyeti 1019

tatbi< edilemiyecedi kanaatindadir [10]. Gierke, bugin mer7 olan
Amortisation kanunlari, anonim sirketlere tatbik edilse de, istifade
ehliyetini tahdid etmedigini yalniz istimal ehliyetini tahdid ettigini
ileri surdr [11].

Su kisa hilasadan anlasilacagi vechile Devletin hususi hukuk
hikmi sahislari Gzerindeki nezaret hakki daha ziyade menfl mahi-
yettedir. 43 ve 61 inci maddelerden hususi bir « sp6cialité » prensi-
bi istihrag etmek mumkin degildir. Land kanunlarina muteallik 86
inci maddenin vazettigi tahdidatin mahiyeti de munakasalidir [12].

Ekseri muellifler, su istisnalar haricinde cemiyetlerin gayri mah-
dut hukuki ehliyete malik olduklarini kabul ederler [13]. Bu telakki-
ye mesned Kanunu Medeninin 33 Uncl maddesidir. Zira bu madde
mucibince cemiyetler nizamname ve maksadlarini diledikleri vechile
tadil edebilirler [14]. Bir hikmi sahsin gaye ve maksadini arzusu
vechile tayin edebilmesi gayri mahdud hukuki ehliyet delélet eder.
Hattd hayr? bir cemiyetin iktisadi bir isletme dahi kiisad edebilece-
0i kabul olunmaktadir. Ancak bu halde Kanunu Medeninin 43 Uncl

[10] Cild Il.s. 62. Staub aksi kanaattadir. m. 210, s. 158. Meseld Dresdner Bank’in
Berlin subesi muayyen bir kiymeti asan gayri menkulleri dogrudan dogruya iktisap
edemez (8. 4. 1924 tarihli k.). Teberru kabulli hususunda da ihlilaf vardir. Staub,
m. 210. Anm. 7, Brodmann m. 210. Anm, 2 b. Andre Hess, Der Umfang der Vertre-
tung.... 1937 8. 42.

[11] Gierke, I. s. 516 15 numarali atif.

[12] Enneccerus Nipperdey, hikmi sahislarda sahsiyeti hukukiyenin beser? “ in-
dividualit®,, nin sart kildigi hukuki minasebetler mistesna bitiin - hukuku hususi-
yeye samil olduunu beyan ettikten sonra mevcud tahdidati dort muhtelif grupta
mitalda eder. Birinci grupta korporasyon ve sigorta sirketleri mevcuddur. Bunlarin
gayri menkul iktisabi teftis makaminin misaadesine tabi tutulmustur ( Vers. nt.
G. m. 54. Gew. 0. m. 89 b. nN. 1). ikinci grupta Land kanunlarinin hilkm? sahisla-
rin hak iktisabini tahdid eden veya Devlet misaadesine tabi tutan hikimleri mev-
cuddur. Bugin mevcud olan Land kanunlari dlime bagl tasarruflarla hikmi sahis-
lara veya dini cemiyetlere yapilacak teberriilerde Devlet musaadesini aramaktadir.
Keza gayri menkul veya buna benzer haklarin iktisabi icin de Devlet miisaadesi
aranmaktadir. Prusya kanununun 7 inci maddesi ecnebi sirketlerde kiymet dahi va-
zetmemistir. Uglincii gruba ecnebi hilkmi sahislar ithal edilmistir. Gayri menkul ik-
tisablari Devlet musaadesine baghidir. Dérdincl grupta hikmi sahislarin  nizamna-
melerindeki tahdidattan bahsetmektedir. Von Thur hikmi sahislarin haiz olduklari
hakiarm gayri mahdud oldugunu beyan ettikten sonra bunlarin bir takim tahdidlere
tabi tutulabilecedinden bahseder. Hikmi sahsin esas nizamnamesinde bazi haklarin
iktisabi men edilmis vpya bazi sartlara tabi tutulmus olabilir. Misal olarak korpora-
syon ve sigorta sirketlerinin gayri menkul iktisabinin teftis makaminin miisaadesine
bagl bulundugunu zikreder. Buna benzer tahdidatin nizamname ile tesis edilebile-
cegini beyan eder (Von Thur, B. G. B. I. s. 456). ( Enneccerus Nipperdey No0.98).

[13] Schlink bu kanaattadir.

[14] B. G. B. 33 L
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maddesinin ikinci fikrasi mucibince sahsiyeti istirdat olunabilir. Fa-
kat bu hukim lktisadi isletme kisadina ve bu ylzden yapilan mua-
melelerin muteberiyetine mani degildir [15]. Binaenaleyh cemiyet
azalarinin hakiki bir sahis gibi ittihaz edecekleri bir kararla cemi-
yetin akibetini tayine saldhiyetdar olduklari kabul edilmelidir.

Temsil saldhiyetine gelince, Kanunu Medeninin 26 mci madde-
sinin ikinci fikrasi, heyeti idareyi kanuni mimessil mertebesine ¢i-
karmakla prensip itibarile gayri mahdud temsil salahiyetini caiz go-
riyorsa da ayni fikranin ikinci cumlesi bu saldhiyetin tahdid edile-
bileceginden bahs eder. Demek oluyorki temsil saldhiyetinin hudu-
du muamessilleri intihab eden sahislarin iradesine terk edilmisdir.
Ancak kanuni temsil saldhiyetinin tahdidine matuf arzu nizamname-
de rnusarrah olmalidir. Schlink bunun bir istisnasini cemiyetin mak-
sadinda gorir. «Cemiyetin maksadi heyeti idareye faaliyetinde mis-
bet olarak takib edecegi yolu gostermekle kalmaz ayni zamanda
zimnen temsil saldhiyetinin azami hududunu da tayin eder. Supheli
hallerde bunlar yekdigerine tetabuk eder.» [16]. Temsil salahiyetinin
maksad ile tahdide ugrayacagini kabul etmiyen mduellifler de mev-
cuddur. Plank-Konke, maksada uygun ve maksad haricinde yapi-
lan muamelelerin tefrikinde g¢ikacak muskilatdan bahs ile bu teldk
kiyi tfcukid eder.

5. Kanunu Medeninin 33 Uncli maddesinin ikinci fikrast mu-
cibince Devletin mezuniyeti ile teesslis eden cemiyetlerin maksadla-
rini tadil edebilmeleri Devletin misaadesine vabestedir. Bununla
beraber bu nevi cemiyetlerin nizamnamelerini tadil etmeden nizam-
name harici bir muamele yaptiklari hallerde bu muamelenin mute-
beriyeti kanun tarafindan tayin edilmis degildir. Yalniz Kanunu Me-
deninin 43 Uncl maddesinin dordinct fikrasi mucibince sahsiyelleri
istirdat olunur. Bu madde de muamelenin akibeti hakkinda sarahati
havi degildir. Kanunun sukdtu karsisinda muamelenin muteber oldu-
gunu mu kabul edece@iz? Ekseri hukukgular maddenin yalniz mak-
sad harici muamelelpri kasd etmedigini ileri strerek bu nevi cemi-

lisi B. G. B. 43 yalniz fesih edileceginden bahsetmistir. Muameleninin mutebe-
riyeti hakkinda sarahat yoktur.

[16] Bu netice ekseri\ muellifler tarafindan kabul olunur. Oertmann 4a ni. 26.
“Hayri cemiyetlerin temsil salahiyetini maksadla mahdud addetmek ve tarafi diger
icin maksad harici olduklari belli olan hukuki muameleleri temsil salahiyeti disinda
saymak gerek hayri cemiyetin mahiyetine gerekse muamelata daha uygun gelir®
Von Thur s, 527 . Enneccerus Nipperdey No. 102.11. No.7.5.310, Andrd Hess, s. 43.
Reichsgericht'in  “Recht,, 1907, s.1059 No. 2497. “Heyeti idarenin temsil sal&hiyeti
evvelemirde esas teskilatindan hususile statsinden ve nihayet hikmi sahsin mak-
sadindan istihra¢ olunur.,, Schlink, s. 172-174.

I:,



idare azalarjnin temsil salahiyeti 1021

yetlerin de gayri mahdud hukuki ehliyete malik olduklarini beyan
ederler. Bizce bu netice hatalidir. Zira muisaade ile tesekkil eden,
ekseri hikmi sahislarda ehliyet hududu mahduddur. Devlet cemiye-
tin tesekkulind, nizamnamesinin tadilini kendi muisaadesine tabi
tutmakla hukuki ehliyetin tahdidini istihdaf eder. Bu nevi tesekkul-

lerde nizamname harici yapilan muamelerin muteber olmadigini su-
reti mahsusada tasrih etmege lizum yokdur.

Heyeti idarenin temsil salahiyetine gelince, visati, miseccel ce-
miyetlerden farkli degildir. Hattd nizamnamede musarrah tahdidatin
tesciline dahi ihtiyac yoktur. Tahdidat malim olsun o masin Uginci
sahislara karsi hikum ifade eder. Binaenaleyh nizamname harici bir
muamelenin sirketi ilzam etmesine ihtimal yoktur. Ekseri alman mi-
elliflerinin kabul ettigi su hukuki durum da fikrimizi teyid eder.

Temsil saldhiyetinin kanuni hududu istimal ehliyeti hududuna mua-
dil oldugundan ve hakikatta bu huducl istifade edilecek haklarin

vis'atini tayin ettiginden, nizamnamede bulunan tahdidatin hikmi
sahsin hukuki ehliyetini tahdid ettigi kabul edilmelidir [17]

6. Anonim sirketlerin hukuki ehliyetine gelince bunun da gayri
mahdud olduu ekseri miuellifler tarafindan kabul edilir [18].

Rudolf Fischer, her halde fransiz hukukundan miuilhem olarak,
anonim sirketin gayesi ile mevzuu arasinda bir tefrik yapar. Bu
muellife gére hikmi sahisda gaye munferid birsahisdaki gayeye mu-
adil degildir, nukuk normalarinin mevzuudur. Zira hakiki sahisdaki
hayati gayenin akisine olarak, toplulukdaki hayati gaye bir hukuk
mefhumu olarak tezahlr eder ve hissedar ile korporasyon arasindaki

[17] Maamafih sunu ilave edeyim ki ben bu teldkkimle yalniz kaliyorum. Alman
maelliflerinin ekserisi gayri mahdud ehliyeti tervi¢ etmektedirler.

Museccel kooperatifler icin de bazi tahdidler mevcuttur. Kooperatif kanu-
nunun 8 imci maddesi nitessesenin  &za olmiyanlara tesmilini  menetmistir.
Diger tarafdan kanunun birinci maddesi hangi kooperatiflerin sahs yet iktisab
edebileceklerini tadat etmek suretiyle gaye ydninden hususi bir tahdid viicuda
getirmistir. Ayni kanunun 18 inci maddesinin ikinci cumlesi mucibince nizam-
Iname ancak kanunun sarahaten misaade ettigi nisbette kanunun hikimle-

rinden ayrilabilir. G. O. 81 ve 83 ilincii maddeleri de esnaf cemiyetleli icin gayeyi
kanunen tayin eder (Tesis hakkinda Kanunu Medeni hikdmlerini de tetkik ediniz).

[18] Fischer Ehrenberg, I1l. s, 89, 336, 341. 1937 tarihli kanunda da anonim sir-
ketlerin hukuki ehliyeti gayri mahdudtur. Anonim sirket peklinin yalniz biyik mu-
esseseler tarafindan istimalini temin maksadiyle esas sermayesinin asgari mikdarinin
bes yuz bin marka tezyidi muvafik gordlmustur (Anonim sirketler kanunu mad-
de 7. esbabli mucibe). Bazi muellifler bu hikimden sirket ehliyetinin de tahdide
ugradi§i neticesine varmislarsa da bu tarzi telakki dogru degildir. Sermaye mikda-
nnin asgari bir had ile tahdidi sirket ehliyeti ile aldkadar olmayip, daha ziyade,
meclisi idare &zalarinin tarzi terekkibi, adedi, sirket sermayesinin ylzde onunun

tedéygsi, nizamnamenin tanzimi gibi tesise takaddim eden kanuni bir sart mahiye-
tindedir.
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minasebet «gayeyi takib tarzinda» tecelli eder [19]. Gaye bitiin his-
sedarlarin menfaatini birlestirir. «Diger taraftan ayni gaye korpora-
sayon istimal ehliyetinin hududunu tayin eder» [20]. K&r teminine va-
sita olan hususlar, yani miessesenin mevzuu degistirilebilir, fakat
fcorporasyonun gayesi degistirilemez, kar gayesi yerine sosyal, hayri
veya dini bir gaye konamaz. «Vakia hikmi sahis tesis edilirken, gayesi

kar temini olmasa da kar teminine matuf olan bir sekil intihab
edilebilir, fakat bir defa intihab edilen gaye ancak bitun azalann

rizalariyle tadil edilebilir.» [21]. Fischer’e nazaran korporasyon mu-
ayyen bir gaye icin mevcuddur. Bu gaye sahsiyeti hukmiyenin mu-
temmim clzuddr. Gayenin tadili ile korporasyonun mahiyeti esasin-
dan degisir. Eski hukmi ?ah_ls sekli baki kalsa da yeni bir sahsiye-
tin dogdugu kabul edilmelidir.

Rudolf Fischer, anonim sirketlerde gayeyi esasi bir unsur olarak
telakki eder ve bundan muhtelif neticeler ¢ikarir. Meseld anonim
sirket, statlyu tadil ile kdrin muayyen bir middet icin tevzi edil-
miyeceg@ini emredebilir. Fakat hi¢ bir zaman tediye edilmiyecegini
emredemez. Zira boyle bir karar gayeye muhalif bir harekettir.
Bugibi kararlarin muteber olmasi igin bitiun azalann ittifaki lazimdir.

Sirketin feshi tahti karara alinmak suretile kar temini ve tevzii
gayesi terk edilmisse, korporasyonun gayesine tahsis edilmis olan
mamelek bu gayeden ¢ozilms sayilir. Gayesiz kalan yani serbest
-olan mallarin feshedilen sirket &zalarina tevzii icab eder.

Sirket memurinine yapilan teberrller bir dereceye kadar sirket
gayesi dahilinde addedilebilir. Gaye haricinde yapilan hibeler mute-
ber degildir [22]. Fakat bunu tayin etmek pek gictlir. Bundan o6tlrdQ,

Fischer, hibenin harict mlnasebette —bilhassa emniyet mdulahazalari
neticesi olarak muteber addedilecegini beyan eder.

Korporasyonun gayesi haricinde ittihaz ettigi butin muameleleri
istimal ehliyetinin haricinde ittihaz etmis olur. Anonim sirket gayesi
haricinde muamele yaptigi hallerde mevcut olmadi§i bir saha dahilin-
de muamele yapmis sayilir. Bu nevi kararlarda itiraz davasina da
ihtiyac yoktur. Butlanin™ tesbiti kafidir.

Almanyada hakim olan nazariye ise, statulin tadili icin zaruri

[19] Gierke, Genossenschaftstheorie s. 631. Fischer’de zikredilmistir.

[20] Karenberg, 111.1.5.358.

[21] Fischer bu fikrini isbat icin Kanunu Medeninin 33 Uncli maddesine istinat
etmistir. Madde 33 1.2. “Cemiyetin gayesini tadil icin butiin azalann rizasina ihtiyag
vardir. 1. Cemiyetin sahsiyeti bir imtiyaza mustenit ise bu halde her nizamname
tadili i¢cin Devletin muisaadesine konsesyon Devlet sOrasi tarafindan verilmisse, slrayi
Devletin muisaadesine ihtiya¢ vardir.

[22] Horrwitz de sirket malinin heyeti umumiye tarafindan hibe edilemiyecegin-
«den bahs eder s. 13.

C
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olan sekillere riayet edilmek sartiyle, temin edilen kazancin herhan-
gi bir gayeye tahsis edilebilecegi merkezindedir [28]. Kar gayesi gu-
den bir sirket kazancini hayri bir gayeye tahsis edebilir. Diger ta-
raftan Ticaret kanununun 235 inci (muaddel 74) maddesinin sarahati
karsisinda Fischer’in nazariyesi kabili midafaa degildir. Bu madde-
nin mimessile verdigi genis salahiyetleri daha dar olan bir hukuk?
ehliyet ile de izah etmek mjimkiin degildir. Vakia Kanunu Medeninin
33 Unct maddesi cemiyet gayesinin ittifakla tadil edilebileceginden
bahs eder. Fakat bu hikmin anonim sirketlere tatbik edilebilecegi
stphelidir. Tatbik edilse de ehliyetin mahdut oldugu neticesine va-
rilamaz.

Fischer’in telakkisine yakin bir goérusi Staudinger’in serhinde Riez-
ler mudafaa eder. Bu muellife nazarn alman hukuku hukmi sahis-
lari ancak gayeleri dairesinde hukuki ehliyeti haizdirler [24]. Bre-
mer, Riezler tarafindan zikr edilen temyiz kararinin dmme hukuku
hikmi sahislarina mahsus oldugunu beyan eder. Buna mukabil tem-
yiz mahkemesi, diger bir kararinda, bdyle bir tahdidin kabull igin
sarih bir hikme ihtiya¢c oldugunu agikca tasrih etmistir [25].

Bizce alman hukukunda anonim sirketlerin haiz olduklari
ehliyetin gaye ile mahdut oldugu nazariyesi, tasfiye hali mustesna
mudafaa edilemez.

Buna mukabil bazi muellifler, anonim sirketin hukuki ehliyetinin
Ticaret kanununun muayyen maddeleriyle tahdide ugradigini bahu-
sus kanunun 226 inci, maddesiyle tahdid edilmis oldugunu ileri su-
rerler [26], 11 haziran 1870 tarihli «Aktiennovelle» ye gore bdyle bir
tahdid mevcnd sayilabilirdi. Zira bu kanun anonim sirketlerin kendi
hisse senetlerini istira etmelerini acikca men ediyor, bu memnu-
iyete ragmen yapilan iktisaplari [27] mahkemeler batil addediyordu [28].
Son tadilden evvelki sekle gore ise bir tefrik yapiliyordu [29]. Kanunun
226 inci maddesinin birinci fikrasina muhalif olarak tamamen tediye

[2.8] M. 274. Cosack ni. 212. 11. la. Ehrenberg, 362.

[241 Bremer, 24. Staudingers Kom. Vorbem. 2. 11 Titel IV C. Anm. m. 26.

[25] R. G. Z. 49, 295, 115, 249.

[26] Staub, ni. 226. s. 231.

[27] R. O. H. G. 17. 381.

[28] 19 Eylul 1931 tarihli emirname ile de bu madde degistirilmistir. Bu mad-
denin tefsiri ve diger tadilleri hakkinda Schumann - Hirsrh, Verordnung uber Ak-
tienrecht, 2. Aufl. Anm. 56-63, m. 226.

[29] Staub, m. 226 s. 241.

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayi : 7
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edilmis olan hisse senetlerinin istirasi muteber addediliyor, mutebe-
riyet gerek akdi gerekse aynitasarrufa tesmil ediliyor [30]. Buna mu-
kabil tamamen tediye edilmemis hisse senetlerinin istirasi batil adde-
diyordu, megerki blyuk bir zararin énidne gecilmek icin yapilmis
olsunlar. Vakia bu son hiukimde bir tahdid mevcuddur. Ancak bu
tahdid tam bir tahdid sayilamaz. Zira sarta talik edilmistir [31]. Mad-
denin muaddel sekli yukaridaki hukuki durumu pek tadil etmis degil-
dir, hattd diyebilirim ki G¢tncu sahis lehine tevsi etmistir [32], 65 inci
maddenin Uclnct fikrasi mucibince, birinci ve ikinci fikralara mu-
halefet halinde, aksiyonlar teslim edilmisse, muamele yine muteber
kalacaktir.

7. Yukarida isaret edildigi vechile alman hukukunda hakim olan
kanaat bazi istisnalar hari¢ anonim sirketlerin gayri mahdud huku-
ki ehliyeti haiz olduklari merkezindedir [33], Buna mutenazir olarak
meclisi idarenin temsil saldhiyeti de harice karsi gayri mahdud ve

[30] Staub, m. 226. s. 241
[31] Stanb, s. 242. m. 226.

[32] Muaddel madde 65.

1) Buylk bir zararin 0aune ge¢cmek icin zaruri ise anonim sirket kendi aksi-
yonlarini istira edebilir. Bu aksiyonlarin mecmu bedeli, evvelce bir zararin 6niine
gecmek icin sirketin iktisab ettigi ve malik bulundugu diger aksiyonlarin bedeli ile
birlikte, esas sermayenin ylizde onunu asamaz. Tktisad vekili Adliye vekili ile birlik-
te istisnalar vaz edebilir. Diger hallerde, anonim sirket, anrak nominal veya daha
ylksek olan ihra¢ bedeli tamamen 6denmis ve ;

1. iktisab ivazsiz ise;

2. iktisab ile istira komisyonu ifa ediyorsa kendi aksiyonlarini satin alabilir.

2) Aksiyon istirasi heyeti umumiyenin bir kararina mdisteniden sermaye tenki-
sine dair mevzu hukumler dairesinde icra ediliyorsa birinci fikradaki tahdide tabi
degildir.

3) Birinci ve ikinci fikraya muhalefet ile aksiyon istirasi hiikimsiz olmaz, me-
gerki ihrag bedeli heniiz tamamen 6denmis olmasin. Iktisab birinci ve ikinci fikra-
ya muhalif oldugu takdirde aksiyon istirasina dair yapilan akdi muamele batildir.

4) Aksiyonlarin rehin alinmasi hisse senetleri istirasina muadildir.

5) Tabi bir miessese ana sirketin aksiyonlarini ancak kendi aksiyonlarini isti-
ra ve rehin almak icin mevzu ahkdm dairesinde iktisab edebilir veya rehin alabilir.

6 ) Sirket veya tabi bir miessese tal-afindan yapilan iktisab veya alinan rehin
2, 4 ve 5 inci fikralara mugayir ise sirket ile tabi bir miessese veya diger biri
arasinda akdedilen ve istira edecek sahsi sirket veya tabi miiessese hesabina kendi
aksiyonlarini istiraya veya terhine mezun kilan muamele batildir.

7) Kendi hisse senedlerinde sirketin hi¢ bir hakki yoktur. Baska birinin sirket
hesabina iktisab ettigi hisse senedleri ayni hikme tabidir.

[33] Bazi istisnalar hari¢c: Gewerbeordnung, m. 89b. Gesetz Uber die Privaten-
Versicherungsunternehmen, m. 54, 115 Abs. 2. EC. B. G. B, m. 86. Teberrii husu-

ggunda yukariki atfa bakiniz.
50
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tahdid dahi edilemez [34]. Ancak sunu ilave edelim ki temsil salahi-
yetinin gayri mahdud olusu kollektif sirketlerde oldugu gibi mdis-
bet bir sekilde ifade edilmis degildir. Temsil salahiyetinin gayri
mahdud olusunu Ug¢lncd sahislara karsi yapilan tahdidatin hikim-
suzligunden istihra¢ ediyoruz [35]. Ticaret kanununun 235 muaddel
74 Uncu maddesi, uzuvlarin, dahilde tahdid edilen temsil sal&hiyeti-
ni asarak yaptiklari muamelelerin Gc¢iincti sahislara karsi muteber
olacagini tasrih eder. Kanun tahdidatin sirket statlisine veya serik-
lerin hususi bir kararina istinaden tesis edilmis olmasi hususunda
hi¢ bir‘fark yapmamaktadir [36]. Hattd bir sirketin icra ettigi san-
atla hi¢c bir aldkasi olmiyan bir muamele akdedilmis olsa bile
sirket mesul olur [37]. Uctincii sahislar tahdidati bilseler veya bil-
meleri icap etse de muamele sirkete karsi hikim ifade eder [38].
Ticaret kanununun 235 muaddel 74 Uncl maddesi mucibince sirket

[34] 1856 tarihli Prusaya projesi, her halde Ren havalisinde meri olan fransiz
hukukundan mulhem olarak, 199 uncu maddesinde meclisi idarenin temsil saldhiye-
tini aldigi vekaletin hududlarina bagl tutmak istemistir: “Meclisi idare bu fashn
hikimleri, veya sirket mukavelesi veya vekélet hududlan haricinde hareket ederse
sahsen mesul olurlar.,, Bu madde Uzerinde cetin munakasalar cereyan etmis temsil
salahiyetinin gayri mahdud olmasina tarafdsr olanlar galebe calmistir.

[35] F. R. G. M. S. 244 (isvicre). Bundesgericht de bu telakkidedir: “Anonim sirket
ivazsiz muamele yapabilir. Ancak teberriler k&r gayesi gliden bir anonim sirketin
gayesi dahilinde degildir. Bdyle bir arzu karine olarak da kabul edilemez. Meclisi
idarenin teberrii yapmaga salahiyetdar oldugu ancak sirketin gayesinde, statilerde,
heyeti umumiye kararlarinda istinad noktalari mevcud ise kabul olunabilir (52 II.
+360)., Andrd Hess’e de bakiniz s. 43.

Hissedarlarin temettu hissesi, zararli muameleler neticesinde tenkis edilebildigi
gibi teberriler neticesinde de tenkis edilebilmelidir. Bunlari mevcud hukuki duruma
gore temsil saldhiyeti haricinde addetmek dogru degildir.

Dahili miinasebette vaziyet degisir. Bu halde Bundesgericht'in kararindan anla-
silacagl vechile ya sirket gayesinde, veya statiisiinde veya heyeti umumiye kararla-
rinda istinad noktalari bulunmahdir.Aksi takdirde meclisi idare mesul olur.

Memurlara yapilan hibeleri asagi yukari batin maellifler kabul ederler.

[36] Avusturyadaki hukuki vaziyet alman hukukuna musabihtir. Avusturya Ti-
caret kanununa gore temsil salahiyeti gayri kabili tahdiddir. Schlegelberger, II. s.
78. m. 230. 11. Keza Macaristanda da temsil saldhiyeti gayri mahduddur. m. 188. Yu-
nanistanda anonim sirketlerin organlari heyeti idare heyeti umumiye murakib vazi-
yetinde bulunan komiserlerden murekkebdir. Heyeti idarenin temsil salahiyeti gayri
mahduddur. tsvecte temsil saldhiyetini tahdid eden hukiUmler hisniniyet sahibi
Uclincl sahislara karsl miessir degildir. Norvegteki sistem yukarki duruma misa-
bihtir. Bulgaristanda, Japonyada ve son zamanlarda Polonyada gayri mahdud temsil

salahiyeti kabul edilmistir.

[37] Hueck, Anfechtbarkeit ., . 1924 s. 9,710.
[38) Cohn, Hanseatische Rechts und Gerichtszeitschrift, 1930, mart nishasi.

Hans. O. L. G. Rolg. de 32, 142. K. G. OLG. 40, 185. R. G. 57, 391.
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mevzu harici muamalelerden mesuldir. Sirket mevzuunun veya nizam-
namenin vazettigi tahdidat temsil salahiyetini yalniz dahill munase.
bette tahdid eder [39].

Alman hukukunda sirket uzuvlarile mukavele akdeden Uguncu-
sahis mumessil bulunmaksizin hakiki bir sahis ile mukavele akdeden
dcuinct bir sahis vaziyetinde tasvavur olunur [40]. Sirketle mukavele
akdeden sahislar temsil salahiyetinin hududu ile mesgul olmak
mecburiyetinde degildir [41j [42]. Muamelenin icra edilen sanata veya
ticari bir sanata muteallik bulunmasi da haizi ehemmiyet degildir. Sir-
ketin faaliyet sahasi ne visatte ise meclisi idarenin salahiyetleri de
ayni vulsattedir. Faaliyet sahasinin hududlari meclisi idarenin temsil
saladhiyetinin hududlanni tayin eder [43]. Sirketin faaliyet sahasi ise
( hususi hukuk ) mali haklarin heyeti umumiyesine samildir [44]. Ni-
zamnamede temsil saléhiyetini tahdid eden hikimlerin tesciline da-
hi ihtiya¢ yoktur [45]. Zira harici minasebette tahdidat hi¢ bir hiu-
kim ifade etmez. Sirket vazettigi tahdidatin hududlanni asan butun
muamelelerden mesuldir [46].

Bununla beraber muamele heyeti umumiye veya murakabe hey-
etinin tasdiki sartindi taliken akdedilmisse vaziyet degisir. Boyle bir
halde mukavele ancak tasdikten sonra sirketi ilzam eder. Tasdik
edilmedigi takdirde dcincu sahs sirketi mesul kilamaz.

[39] Cohn, H. R. u. G. 1930.

[40] Wieland, s. 143.

[41] Cohn, loc. cit.

[42] Ticaret kanununun 235 inci maddesi * “ Meclisi idare sirkete karsi sirket
mukavelesi veya heyeti umumiye karariyle sirketi temsil hususunda salahiyetinin vi-
sati bakimindan vazedilen tahditata riayetle mukelleftir U. 1. Meclisi idareninin tem-
sil saldhiyetini tahdid eden hukumler Gguncu sahislara karsi miessir degildir. 2. Bu
hikim bilhassa temsil saléhiyetinin yalniz bazi muamelelere veya bazi nevi muame-
lelere samil olacadi, veya bazi sartlar altinda veya muayyen bir muddet icin veya
minferid mahallerde tatbik edilecedi, veya bazi muameleler igin heyeti umumiyenin
veya murakabe heyetinin veya sirketin diger bir uzvunun tasdiki lazim gelecegi hal-
lerde caridir.

[43] Staub, m. 235 Anm. 10. Gierke Genossenschaftstheorie 607 ve m. R. G.
115, 249. 122, 108. 45, 150.

[44] Land kanunlari bazi muamelelerde Devletin misaadesini aramaktadir. Bu
hukumler bakidir. Staub, m. 235. s. 310.

[45] Staub, m. 236. Anm. 13. Eski 235 inci maddenin muaddel sekli ; " Meclisi
idare sirkete karsi, nizamnamenin veya murakabe heyetinin heyeti umumiyesinin
103 Uncl madde dairesinde ittihaz ettigi bir kararla vazettigi tahdidata riayetle
mukelleftir. Uclincli sahislara karsi temsil salahiyetini tahdid eden hikiimler mies-
sir degildir.

[46] Temsil saldhiyetini asan meclisi idare &zalari Ticaret kanununun 241 inci
(muaddel 84 Gnci) maddesi mucibince sirkete karsi mesul olurlar.

6 2.
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Alman hukukunda aksiyonerler Ugilincu sahis olarak talakki edil-
memektedir. Fakat sirket ile mustakilen bir muamele yapmislarsa
bu halde Gglinci sahis vaziyetinde sayilirlar [47]. Temyiz mahkeme-
sinin bir kararina gore « meclisi idarenin temsil ettigi butin sahsi-
lar G¢uncu sahisdirlar » [48]. Binaenaleyh meclisi idareden maada
batun sahislar sirkete nazaran tguncu sahis addedilebilecektir. Timdi
Uclincl sahis tahdidata vakif olsa da tahdidat ona karsi hikim ifa-
de etmez. Zahiri bir istisnayi " Kollusion " hali teskil eder. Uglncl
sahis ile sirket mumessili, mustereken, gayri kanuni bir surette ha-
reket etmislerse, sirket, kendi zararina akdedilen muameleden mil-
zem degildir. Fakat bu halin tahakkuku icin, Gglincl sahsin mua-
malede, heyeti umumiye kararina ihtiya¢c oldugunu veya temsil sa-
lahiyetinin tahdid edilmis bulundugunu bilmesi kéafi degildir. lzrar
kasdini muhtevi hileli bir ihtilaf aranmaktadir [49].

8 . Sirketin mesul olmadigi haller yalniz bu istisnaya bagl
degildir. Kanuni bir muamelenin yapilmasini veya tekemmuluni
temsil salahiyetini haiz uzuvlardan gayri makamlara tevdi ettigi ve
muamele bu makamlar tarafindan veya bunlarin istiraki ile yapil-
madigi hallerde sirket mesul olmaz. Meseld muaddel 45 inci madde
mucibince [50] anonim sirketin esas sermayesinin onda birini asan bir
bedelle iktisab edecegi tesisata ve diger mallara dair akdedecegi muka-
velelerin hikiim ifade etmeleri igin [51] heyeti umumiyenin tasdikinden
sonra ticaret sicilline kaydedilmeleri lazimdir. 7'asdik veya tescil
edilmiyen muamelelerin ifasi zimninda yapilan hukuki muameleler

[47] Staub, m. 235. Amn. 14 a. Anni, 15. R, G.

[48] R. G. 73, 345.

[49] Staub, s. 311. R. G. 9, 148. 22, 75 Lehmann’in Bank. A. 1. 143. R. G. 32, 142.

Keza Andre Hess bu istisnanin zahiri bir istisna olduguna isaret eder. Zira Kol-
lusion neticesinde sirketin mukellef tutulmamasi temsil salahiyetinin hududu ile dog-
rudan dogruya alakadar degildir, Ucilinci sahsin hilesinden dogan bir neticedir. Sir-
ketin zarar gorecegini bilen ve bu muameleye kasden istirak eden sahis ahlaka mu-
gair hareket etmistir (K. M. 326 ). Uclincii sahis tazminat ile mukelleftir. Iste -
¢uncii sahsin bu mukellefiyetinden, sirketin, hile ile elde edilen talep hakkinin der-
meyan edilemiyecegine dair bir defi dogar. Anc.ak Uglinci sahsin temsil salahiyetinin
asilmasile sirketin zarar gorecedini bilmesi esash bir sarttir. Wieland’a nazaran
mumessilde zarar kasdinin mevcudiyetine ihtiya¢ yoktur. Temsil saléhiyetinin istimali
neticesinde zararin ihtimal dahilinde oldugunu bilmesi kafidir. Uzak bir ihtimal
mevzuubahs olamaz. R. G. 56, 78. Wieland Uglincii sahsin musbet olarak zarar ihti-
maline vukufunu sart kilar. Halbuki Kipp agir kusur halinde de sirketi mesul tut-

maz. Temyiz mahkemesi Uglinci sahsin bilerek istirak ettigi hallerde sirketi mesul
tutmamistir. R. G. 71, 222.

[50] Ticaret kanununun 207 inci maddesi 45 inci madde ile tadil edilmistir.

[51] Sirketin ticaret sicilline kayd tanhinden iki sene gegcmeden evvel akd-
edilmiglerse.
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hikimsizdar [52]. Su hadisede temsil saldhiyetinin bazi rukinleri
idare meclisinden alinmis ve heyeti umumiyeye verilmistir. Zira bu
nevi muamelelerin tekemmull icin her iki uzvun istirakine ihtiyac
vardir. Diger tarafdan hiukim kanunda munderi¢ oldugundan Ugln-
ct sahislar bunu bilmemezlik edemezler. Bu hikumle idare meclisinin
gayri mahdud temsil salahiyeti heyeti umumiye lehine tahdid edilmis
sayilir. Yukariki serait dairesinde tesisat veya malini satan sahis he-
yeti umuraiyenin tasdikini arayacaktir. Mukavele heyeti umumiyenin
tasdikinden evvel akdedilmisse icazetini bekleyecektir. Tapu me-
muru, satilan gayri menkul ise, gayri menkulu heyeti umumiyenin
karari olmaksizin tescil edemez [53]. Bu istisnaya misabih huktumler,
muaddel 43, 80, 86, 97, 122, 124, 150, 154, 233-247, 253 ve 256 inci mad-
delerde de mevcuddur [54]. Mlnhasiran heyeti umumiyenin veya

[52] Kanunun ikinci cimlesinde “ veya , denmistir. Birinci cimlede “ ve , den-
diginden burada da “ve,, denmesi icap ederdi. “ Veya , dendigine gore yalniz tas-
dik ifanin butlanini mucip olmiyacaktir.

[53] Staub, m. 207. Anm. 5.

[54] Muaddel 43 Uncl madde: “Sirket, mlessislere ve bunlarin yaninda mesul o-
lan sahislara, idare ve murakabe heyeti azalarina karsi haiz oldugu tazminat taleb-
lerinden, ancak sirketin ticaret sicilline tescil tarihinden bes sene gectikten sonra
heyeti umumiyenin tasdiki ile ve hisse senedleri esas sermayenin besde birini teskil
eden bir ekalliyet itiraz etmezse feragat edebilir veya sulh olabilir.,,

Muaddel 80 inci madde. “Heyeti idareye ve sirketin idare makamlarini isgal eden
memurlara ancak murakabe heyetinin sarih musaadesile kredi verilebilir,,. Muaddel
86/7 inci madde bizi yakindan aldkadar etmedi§i icin tercime edilmemistir. Eski
243 Uncu madde murakabe heyetinin heyeti umumiye tarafindan intihab edildigini
musarrahdir. Bu fikra muaddel 87 inci maddeye gecmistir. Muaddel 97 inci madde:
“Murakebe heyeti, idare heyeti ile sirket arasinda akdedilecek muamelelerde sirketi
temsil etme@e ve bunlara karsi heyeti umumiye tarafindan tahti karara alinan dava-
lari takibe salahiyettardir.,.

Muaddel 122 inci madde: Birinci fikrada mevzuubahs ihtil&flar icin heyeti
umumiyenin hususT mimessil tayin edebilecedinden bahisdir.

Muaddel 124 Gncl madde: Ekalliyetin muayen serait altinda dermeyanini iste-
digi hakh taleblerden sirketin ancak muayyen bir ekseriyetin tasvibi ile feragat
veya sulh olabileceginden bahistir.

Muaddel 150 inci madde: “Bir ayin sermaye olarak vazedilecekse, mevzuu, sirketin
ayni sermayeyi iktisab edecedi sahis, a>ni sermaye vazina mukabil ita edilecek hisse
senetlerinin nominal kiymetleri esas sermayenin c¢ogaltilmasi hakkinda ittihaz edi-
lecek kararda tayin edilmelidir. Ayni sermaye vazi sarahaten ve muayyen muddet-
ler dahilinde ihbar edilmisse karar ittihaz edilebilir. Bu muameleler ifa edilmeksi-
zin ayni sermayeler hakkinda yapilacak akitler ve bu akitlerin ifasi igin yapilan
hukuki tasarruflar sirkete karsi hikumsizdir.,.

Muaddel 154 Uncli madde: “Esas sermayenin cogaltilmasi hakkinda ittihaz edile-
cek karardan evvel yeni cikarilacak hisse senetlerine dair yapilan vaitler sirkete

karsi hikumstzdar.»
Ticaret kanununun 308 ve 804 Uncti maddeleri muaddel 258 ile 256 inci mad-
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murakabe heyetinin saldhiyeti dahiline giren muameleler de heyeti
idarenin temsil salahiyetini tahdid eder. Mesela heyeti idareyi muad-
del 75 inci madde mucibince yalniz murakabe heyeti intihap ede-
bilir, Binaenaleyh heyeti idare haiz oldugu temsil sal&hiyetini kil
olarak diger bir heyete tevdi edemez Aksi takdirde murakabe hey-
etinin bu intihap hakki bertaraf edilmis olur [55].

Heyeti idare maksad harici muamelelerle sirketi mukellefiyet al-
tina sokabilir demistik. Andrd Hess’e gore meclisi idare sirket mak-
sadini tamamen tebdil edecek mahiyette olan muameleler akdede-
mez. Sirket maksadini daimi surette tebdil edecek muameleler icin
heyeti umumiyenin tadil kararina ihtiya¢ oldugundan ve bunu Ggin-
cl sahsin bilmesi 1azim geldiginden bu nevi muamelelerin temsil sa-
lahiyeti hududu haricinde addedilmesi icabeder [56].

Muaddel 52 eski 213 Unci madde mucibince hissedarlarin kéar
talebi sarta muallak ve ileride tahakkuk edecek bir hakdir, yani
temettliun tevzii kanuni «statutaire» ve sartlarin tahakkukuna bag-
lidir. Imdi, heyeti idarenin, bu hakki bir mukavele ile tahdid edebi-
lip edemiyece§i minakasahdir. Hess, kara istiraki mutazammin bir
istikraz akdinin veya kér tevziini tahdid eden mukavelelerin temsil
salahiyeti haricinde oldugunu iddia eder. Bu mdellife gore Ticaret
kanununun 213 Unct madde hissedarlara bir mahfuz hak bahset-

delerle kismen degistirimistir. Fakat her iki metin sirket sermayesinin kil halinde
devri hallerinde heyeti umumiyenin tasdikini aramaktadir. Bu meyanda 254 ve 256
mci maddelerin ihtiva ettikleri hikimler tamamen yenidir. Mesela 256 inci madde
mucibince karin 3/4 iniin diger bir muesseseye devri veya isletmenin hasilat icari-
na verilmesi heyeti umumiyenin tasdikine vabestedir.

Muaddel 233 - 247 inci maddeler: Flzyon anacak heyeti umumiyenin kararile
caizdir. Flzyon bedeli esas sermayenin onda birinden az ise bu karara ihtiya¢ yok-
tur. Flzyon mukavelesi noterce musaddak olmalidir. Fiizyon igin esas sermaye ¢ogal-
tilacak ise hususi hikumler caridir.

Eski 2U5 - Muaddel 43

240a- 80
243 86
247 97
268 122
, 270 124
, 279 . 150
305/6 233-247
303/4 253-256
, 283 , 154

[55] Nizamnamenin tadili ise heyeti umumiyeye aittir. T. K. m. 274 muaddel
m. 145,

[56] Staub sirket n aksadim tebdil eden mukavelelerin de sirketi ilzam edece-
gini kabul eder. Getirdigi misal tatmin edici degildir, m. 275 Anm. 3a.



1030 Adliye Ceridesi

mistir. Vakia bu hak sarta muallaktir ve kabili tahdiddir. Fakat
tahdidi munhasiran heyeti umumiyeye aid bir keyfiyettir. Heyeti ida-
renin akdedecegi bir istikraz akdi ile tahdide ugratilamaz. Temyiz
mahkemesinin karari bu merkezde degildir. Keza muaddel 126 inci
madde de meclisi idarenin bu husustaki haklarini arttirmistir [57].
9. Birlikte temsil, alman hukukunda temsil saldhiyetini tahdid
eder mahiyette telakki edilmemektedir. Hakikatte birlikte temsil, temsil
saldhiyetinin visatinden ziyade tarzi istimalini tahdid eder. Birlikte
temsilin cari oldugu hallerde miUmessil yalniz basina hareket etmis-

se, sirket mesul olmaz. Meclisi idare &zasi saladhiyetsiz mimessil si-
fatile hareket etmis sayilir ve sahsen mesul olur [58] [59].

iU. Temsil salahiyetinin yalniz bir sube islerine hasredilebilip
edilemiyecegi keyfiyeti anonim sirketlerde halledilmis degildir. Kol-
lektif sirketlerde ve ticarmT mumessillikte bu mimkinddr. Yalniz su-
be merkezinin ayri bir Unvan istimal etmesi sarttir [60]. Buna ben-
zer bir hikim anonim sirketler hakkinda heniz vazedilmemistir.

11. Su kanuni istisnalar haricinde Uclincli sahislara hi¢ bir tah-
didat dermeyan edilmemektedir. Uclincii sahsin bu kadar genis bir
himayeye mazhar olusunu dogru bulmiyan muellifler mevcuttur. Bil-
hassa suiniyet sahibi \e tahdidati bilen Gctncu sahsin hissedarlar
aleyhine himaye edilmis olmasini tenkit edenler c¢oktur. Bunlar fi-
kirlerini midafaa icin Kanunu Medeninin 179 uncu maddesinde ifa-
desini bulan umumi bir prensipe istinat ederler. Saladhiyetsiz bir
mimessille mukavele akdeden Uglncl sahis ancak temsil saladhiye-
tinin noksan oldugunu bilmedigi ve bilmek mecburiyetinde olmadigi
hallerde himaye edilmelidir derler. Fakat bu tarzi teldkki Ticaret
kanununun 235 ve muaddel 74 lncl maddenin simulil karsisinda
kabili midafaa degildir. Aksi takdirde sirket mevzuunu temsil sala-
hiyetini tahdid eder mahiyette teldkki etmemiz icabeder, ve bunun
neticesinde Ucglncu sahsin her hadisede muamelenin tesebbis mev-
zuuna dahil olup olmadigini tetkik etmesi lazimgelir. Alman vazii

157] R. G. 83, .381. StHub, m. 235. Anin. 10.

(581 StHib, 232, s. 290. Anin. 1, 2, 3. Andre Hess s. 104 e bakiniz.

(59] Muaddel 71 inci madde; “Anonim sirket mahkeme huzurunda ve mahkeme
haricinde meclisi idare tarafindan temsil edilir. 2.Meclisi idare miteaddit sahislardan
mirekkep ve statlide salahiyeti tasrih edilmemisse, sirket namina bitlin azalar ancak
mustereken riza beyanina ve imzaya saléhiyetdardirlar. Meclisi idare dzalarindan bazi-
larini muayyen veya muayyen nevi muamelelerin ifasina mezun kilabilir. Sirkete karsi
riza beyan edilecekse, meclisi idare azalarindan yalniz birine karsi itasi kafidir. 3. Stati
meclisi idare azalarindan bazilarinin mustakilen veya ticari bir mimessil ile birlikte

mistereken sirketi temsile mezun olduklarini tayin edebilir. Ayni salahiyeti, stati
mucibince mezun ise, murakabe heyeti verebilir.

160] T. K. m. 50. f. 3. T. K. m. 126. f. 3.
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kanunu bilhassa buna mani olmak istemistir. Bir ¢ok hallerde bir
muamelenin sirket mevzuuna girip girmedigini tesbit etmek pek
guctlr. Tereddidi mucib meseleler Kkarsisinda bunlarin hallini
Uclinc sahsa tahmil etmek dogru degildir. Alman hukuku buradaki
menfaatlar ihtilafini Gginct sahis lehine halletmistir. Zira serikler
mudarlerini  serbestce intihap edebilirler. Kendi emirlerine veya
sirket mukavelesine uygun hareket etmiyen bir mimessil intihap
etmislerse hatali intihaplarinin zararini  kendileri ¢ekmelidir.

iktisadi munasebetler daim? bir tahavviile tabidir. Bundan yirmi
sene evvel bir tesebbisin mevzuuna dahil olan muameleler bugin
0 tesebbisiin mevzuuna ithal edilmiyebilir. Her sahada oldugu gi-
bi burada da daimi bir «specialisation» hareketi ceryandadu*. Bun-
dan otard Gcginct sahst muglak meseleler karsisinda birakmak dog-
ru degildir. Tektik zuhur edecek zararlara sirket katlanmalidir.

Alman hukukunu bu kadar radikal bir sisteme sevk eden amil
emniyet mulahazalaridir. Hattd suiniyet sahibi Gc¢lncl sahsin hima-
ye edilmis olmasi da bu miuléhazaya irca olunabilir.

12. Alman hukuku prensip itibarile hikmi sahislarin gayri mah-
dud hukuki ehliyetini kabul etmekle beraber, cemiyetlerde, tasfiye
halinde su ana kaideye bir istisna yapmisdir. Kanunu Medeninin 49
uncu maddesinin ikinci fikrasi mucibince, cemiyet tasfiye gayesinin
icab ettirdigi nisbette tasfiye sonuna kadar mevcud addedilir.

13. Fesih neticesinde anonim sirket de sahsiyeti hikmiyesini za-
yi etmez. Ancak Kanunu Medeninin 49 uncu maddesine benzer acgik
bir hikim bulunmadigi '¢in ehliyetin tasfiye halinde tahdide ugrayip
ugramadigr meskdkdur. Rudolf Fischer, anonim sirketin tasfiyesi de-
vam ettigi middetce tasfiye gayesi icin mevcud oldugunu beyan ettikten
sonra [61] tahdid keyfiyetinin daha ziyade dahili minasebete tesir
icra edecegini ilave eder. Bu muellife gére &zalardan istirak pay-
lari ancak tasfiye gayesinin icab ettirdigi nisbette taleb edilebilir.
Heyeti umumiye statlyl yalniz bu gaye dahilinde tadil edebilir.
Heyeti nnmumiyenin tavSfiye gayesini asan emirleri batildir.

Buna mukabil harici minasebette tasfiye memurlarinin faaliyet
hududu meclisi idare azalarinin faaliyet hududundan dar degildir.
Lehmann ve Behrend ehliyetin tasfiye gayesi ile lahdid edildigi ka-
naatindediiTer [62] . Hakim olan telakkiye gore ise, anonim sirket,
tasfiye memurlarini dogrudan dogruya tasfiyeye matuf olmiyan mu-

[61] R.Fiscliei', Ehreilberga Handbiich, 1Il Abt. T. s. 404 5. Hamburger de bu ka-

naattadir. Schlegelberger Il. s. 74. B.G.B. 730. I11.LH.G.B. 294. A.G.205.
[62] Lehmann 1l £>53. Behrend, 573. R.Fischer 406. Ehrenbergs Handbiich, 111 /“bt.l.
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amelelerin ifasina mezun kilabilir. Hattd sirket, tasfiye harici mua-
meleler ifa edilmisse, bunlari da tasvib edebilir [63].

Tasfiye memurlarinin temsil salahiyeti tasfiye gayesi ile mah-
dudtur [64]. Temsil saldhiyetinin gaye ile tahdidi bir nevi ehliyet tah-
didi mahiyetinde telakki edilebilir. Umumi Alman Ticaret kanunu
projesini hazirlayanlar da bu telakkiye meyil etmislerdir [65]. Fi-
scher bu noktai nazari pek dar bulur.

Muaddel 209 uncu madde de, tasfiye memurlarinin vazifesinin ca-
ri olan muameleleri ikmal, alacaklari tahsil, diger mallari nakde
tahvil etmekden ibaret oldugu, ve tasfiye memurlarinin ancak mu-
allakda bulunan muameleleri sona erdirmek icin yeni muamelere
girisebilecekleri tasrih edilmis olmasina ragmen, bir kisim miuellifler
bu hikimden tasfiye sirketinin tesebblsun icra ettigi sanata devam
edebilecegini ve bu maksadla akdedilen muamelelerin tasfiye ga-
yesi dahilinde sayilacagini istihra¢c ederler [66]. «Hilafi belli olma-
dikga her muamele tasfiye muamelesidir.»

Bu karine kabul edilecek olursa, ancak muamelenin inikadi
aninda sarahaten tasfiye muamelesi olmadi§i beyan edilen muame-
leler tasfiye muamelesi addedilmiyecek, yani ancak bu nevi mua-
meleler igin sirketin ehliyeti tahdide ugramis olacaktir. Yeni cikan
Anonim sirketler kanununun 209 ve 210 uncu maddeleri bu vaziyeti
degistirmis degildir [67],

Filhakika Anonim sirketler kanununun 209 uncu maddesinde
muallakta bulunan muamelelerin ikmali i¢cin yeni muameleler akde-
dilebilir denilmis olmasi suiistimallere yol agabilir. Zira herhangi
bir muamelenin eski bir muamele ile irtibati iddiasi mumkundur. Bu

[63] Stanb Pinner m.298. No. l.s. 799 m. 149. Anm. 16. Rudolf Fischer, s. 406,
Ehrenberg.

[64] Muaddel kanunun 210 uncu maddesinin 1 inci fikrasi Ticaret kanununun
298 inci maddesi. Hallstein, die Aktienrechte der Gegenwart, s. 364.

[65] Projenin 130 niicu maddesi Umumi Alman Ticaret kanununun 137 inci mad-
desi.

[66] Ticaret kanununun 298 inci maddesi dolayisile 149 uncu madde, Staub Fin
ner m. 149. 16. Yalniz ticari mumessil tayini memnudur. Muaddel 210.

[67] Sunu ilave edelim ki, Temyiz mahkemesinin 49 uncu madde muinasebetile
izhar ettigi kanaat yukariki telakki ile hemahenk degildir. “Tasfiye memurlarinin
temsil saldhiyetinin,, gayri mahdud oldugu iddiasi, mevzuu itibarile tasfiye gayesine
girmiyen bitiin muamelelerin temsil saldhiyeti haricinde oldugu telakkisi gibi red
edilmelidir. Kanunu Medeninin 49 uncu maddesinde gosterilen muameleler icerisine
girebilen her muamele kaideten bu muameleler meyaninda telakki edilmelidir. Ugiincii
sahis tarafindan yapilan dikkatli bir tedkikde muamelenin tasfiye muamelesi olarak
kabulini mueib olmiyaeak bir neticeye varilacak olunursa bu hikim cari olmaz.
R.G.146. 376.T.M. cemiyetlerde daha dar bir noktai nazar kabul etmisdir.
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ylizden maddenin genis bir surette tefsiri kabili mudafaadir. Fakat
temsil salahiyetinin gayri mahdud oldugu neticesine varildigi takdirde
gaye ile mahdud olan bir ehliyetten de bahs edilmemelidir. Temsil
salahiyetinin ehliyeti hukukiyeden daha genis olacagi iddia edilemez.
Sirketin tasfiye halinde yeni muamelelere girisebilecegi hatta teseb-
bust isletebilecegi kabul edilecek olursa bu nevi muamelelerin ifasi
icin gerek heyeti umumiyeye gerekse diger organlara zaruri olan
salahiyetler de taninmalidir. Tasfiye halinin iflas haline tesbihi dogru
degildir. Zira tasfiye ile iflas arasinda menfaatlar bakimindan kat'?
bir ayrilik mevcuddur. Birinde sirket ihtiyariyle faaliyetini terk et-
mistir. Serikler arzu etmis olsalardi, sirketin muddetini kisa veya
uzun bir zaman i¢in temdit ederek tesebbisl isletmeye devam ede-
bilirlerdi. Tasfiyeye karar vermislerse sirket yalniz bu tasfiye gayesi
icin mevcut sayilir. Tasfiye memurlarinin temsil salahiyeti bu gayeyi
asamaz. Bundan otird 209 uncu madde dar manada tefsir edilmelidir.-
Tasfiye memurlari ancak tasfiye gayesi ile dogrudan dogruya ala-
kadar olan mesela mevcud bir borcun taninmasi veya mevcud bir
mukellefiyetin ifasi icin istikraz akdi gibi muamelelere girisebilmeli-
dirler. Tasfiye hali sirketin Iktisadi hayattan cekilmesini mucib ol-
dugundan emniyet muléhazalari da mevzuubahs olamaz. Sirketin
tasfiye halinde bulundugu unvanindan agikca anlasilacagindan tiguncii
sahislar sliphede kalmazlar. Istimal ehliyetinin mahdud oldugu yer-
lerde nasil husnlniyet sahibi Gglncl sahis himaye gdrmdiyorsa, tas-
fiye hali de istimal ehliyetinin tahdidini mucib oldugundan sirketin
tasfiyedeki menfaati Gclincli sahsin menfaatina tercih edilmelidir [68],

*
de de

isvicre Hukuku

1. 1862 tarihinde profesér Munzinger isvicre kanununun ihzar
ile tavzif edildigi zamanlarda Umumi Alman Ticaret kanunu muhtelif
alman Ulkelerinde meriyete girmis bulunuyordu. Bu kanunun ihzar
edilen proje Gzerindeki tesirleri gayri kabili inkardir. Bu tesirlere ragmen
projede meclisi idarenin temsil salahiyeti ilan edilmek sartile tahdid
edilebiliyordi. Halbuki kollektif sirketlerde ayni salahiyet gayri mahdud
ve gayri kabili tahdid olarak kabul edilmisti. Kollektif sirketde temsil
salahiyetinin gayri mahdud olusu seriklerin sirket islerindeki yuk-
sek aldka ve menfaatlarina istinad ettirilmisti. Bu tarzi telakki bil-

[68] Wieland’a da bakiniz.
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ahare vicuda getirilen projelerde terk edildi hatta tersine cevrildi. 1876
ve 1877 tarihli projelerde emniyet miilahazalari neticesinde anonim
sirket meclisi idaresinin temsil saldhiyeti alman kanununa aynen
uyduruldu. 1879 tarihli federal proje ise tahdidatin hisniniyet sa-
hibi Gclncl sahislara karsi hiukim ifade etmiyecegini kabul etmek-
le muhim bir yenilik vicuda getirmis bulunuyordu.

1879 tarihli federal projede kollektif sirket seriklerinin temsil
saldhiyeti sirket mevzuu ile tahdid edilmisti. Projenin 571 inci mad-
desi kanun haline gelen 561 inci maddenin aynidir [1]. Bu durum
yeni nesredilen kanun ile tadile ugramis degildir. Buna mukabil
anonim sirketlerde temsil salahiyeti tahdid edilmis daha dogrusu di-
ger sirketlerdeki hukuki vaziyete uydurulmustur.

Eski kanunda kollektif ve komandit sirketler ile anonim .sirket
mumessillerinin temsil salahiyeti arasinda bariz bir ayrilik géze carpi-
yordu. Anonim sirketi temsil eden uzuvlarin temsil salahiyeti, tek-
tuk kanuni tahdidlerden sarfinazar sirket maksadina dahil olan
ve olmiyan bdtin muamelelere samildi [2]. Borg¢lar kanununun 654
Uncli maddesi temsil salahiyetinin visat,»mahal ve zaman itibariyle
tahdidinin Uclncl sahislara karsi hikim ifade etmiyecegini acgik¢a
tasrih etmistir. Uclincii  sahis husniiniyet sahibi ise sirket mesul-
dar. Sirketi mustakilen temsile mezun meclisi idare &zalarinin veya
direktorlerin temsil saladhiyeti ticari mimessillerin temsil salahiye-
tinden daha genistir. Sirkete aid gayri menkulleri satmak ticari mu-
messil tayin ve azil etmek saladhiyetleri dahilindedir. Meclisi idare-
nin temsil saléhiyetini tahdid eden statt hukdmleri harice karsi
muteber degildir. Ayni kaide meclisi idare tarafindan direktorlerin
temsil saldhiyeti hususunda vazedilen takyidat icin caridir. Stati-
deki tahdidat halésaten ilan edilmis olsa da husniiniyet sahibi tGgun-
cu sahislara karst hikim ifade etmez [3].

Yalniz sunu ilave edelim ki hukuki durum ilk zamanlarda bu
kadar acik degildi. Hattd eski bir karar, sirketin, unvani altinda
meclisi idare tarafindan akdedilen muamelelerden verilen vekalet
hududu dairesinde mesul olacagini kabul etmisti [4],

Filhakika yeknazarda 654 (ncu maddenin birinci fikrasiyle ikinci

[1] Andre Hess, Der Umfang der Vertretungsmacht der Verwaltung der Aktien-
gesellschaft, s. 22-26.

[2j Eski 628,636 muaddel 659 uncu maddelerde temsil salahiyetini tahdid eder
kaideler mevcuddur. B. K. da bulunan diger tahdidati da tedkik ediniz.

[3] 621 inci maddeye bakiniz. Fick, Il. s. 184.

[4] “ La societe est tenne en vertu de larticle 664 des actes accomplis sous la

raison sociale jiar son administrateur dans la limite de son mandat.,, 10,376. Federal
mahkeme. Hess, s. 45.
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fikrasi arasinda bir nitibayenetin mevcud oldugu zehabi uyanabilir.
Birinci fikra, sirketin, mumessillerin vekalet hududu dahilinde akd
edecekleri hukuki muamelelerden milzem olacagini, ikinci fikra ise
temsil salahiyetine vazedilen tahdidatin hisnuniyet sahibi Uglnc
sahislara karsi hukim ifade etmiyecegini tasrih eder. Fakat bu
mubayenet zahiridir. Birinci fikra dahili minasebetleri ikinci fikra .
harici munasebetleri tanzim eder. Federal mahkemenin bil&dhere ver-
mis oldugu kararlarda her iki fikra arasindaki su minasebet anla-
siimis ve anonim sirketlerde temsil salahiyetinin tahdid edilmis ol-
madigr gayri mahdud oldugu neticesine varilmistir [5].

2. Diger ticaret sirketlerinde vaziyet bir az farkhdir [6]. Borclar
kanununun 561 ve 598 inci maddeleri mucibince temsil salahiyetinin
hududu sirke”maksadile mahduddur. Burada temsil sal&hiyeti objek-
tif bir surette tahdide ugramistir. Sirket maksadi haricine ¢ikan
hukuki muamelelerde Ggiinct sahsin hiusnuniyeti rol oynamaz [7].
Sirket maksadiyle alédkadar olmiyan veya bu maksada muhalif olan
hususlar, maksad haricinde addedilmistir. Bununla beraber normal
bir isletme haricmde bulunan bir muamele sirket maksadi ile kabili
telif ise bu muamele temsil salahiyeti dahilinde sayilir. Mesela mah-
kemeler, bir serike aid sahsi borcun sirket tarafindan taahhud edil-
mesini veya serikin hususi bir borcu icin sirketin kefalet etmesini
serikin saldhiyeti dahilinde gormiuslerdir [8]. Keza madeni esya ima-
lini kendine maksad edinen bir kollektif sirketin kuvvet temini igin
bir havuz tesisi mevzuu dahilinde addedilmistir [9]. Buna mukabil
aciz beyaninin bir serikin temsil saldhiyeti haricinde oldugu kabul
edilmistir. Keza ticari muimessil tayini de serikin temsil saldhiyeti
digindadir [10]. Ticari mumessilin tayini igin butun seriklerin ittifa-
kina ihtiya¢c vardir. Bununla beraber munferid bir serik tarafindan
azil edilebilir. Azil tguncl sahislara karsi hiikiim ifade eder.

Kollektif sirketlerde temsil sal&hiyeti maksad ile tahdide ugramis
olmasina ragmen, bu hudud oldukca genis bir surette tefsir edilmistir.

Temyiz mahkemesinin kararlarindan anlasilacagdi vechile, temsile
mezun olan serik, yalniz isletmenin normal olarak birlikte getirdi-

[5] Hess, s. 45. 44. 11. 137.

[6] Madde 561: “Sirketi temsile mezun olan her serik sirket namina sirket

maksadinin birlikte getirdigi herttrtd fiil ve hukuki muamele ifasina salahiyetdardir.

Temsil saléhiyetinin tahdidi hisniniyet sahibi ft¢Oncli sahislara karsi hikum ifade
emez.,,

[7] Hess de ayni kanaattedir, s. 47.

[8] E. B. G. 17. 6.99-435. 23 1I. 198. 31 Il. 96 Fick, Il. 44.
[91 B. G. 31 1l 632. (Erw. 5), Hess, s. 77.

[10] Muaddel 562 ve 566 inci maddeler.

/
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gi IS ve muameleleri yapmaga salahiyetdar olmayip, ayni zamanda
normal isletme haricinde kalan fakat herhangi bir surette sirket
maksadina isnadi mimkin olan muameleleri de ifaya mezundur [11].

Isvigre ictihadlarmda s>rket maksadinin birlikte getirmedigi hu-
kuki muamelelere dair bir tek misal dahi mevcut degildir. Sirket
muayyen hallerde mikellef tutulmamissa bu daha ziyade Gglnci
sahsin suiniyetinden ileri gelmistir [12].

Maksad haricinde kalan en muhim muamelelerden biri her halde
hibedir. Bunu Zirich hukuku agik bir sekilde tasrih etmistir [13].
Bununla beraber sirket maksadina hizmet eden veya bu maksada
bilvasita yarayan ufak tefek teberriler sirket maksadi dahilinde ad-
dedilmistir Keza Federal mahkeme sirket maksadi dahilinde olan
veya sirket maksadina yarayan hibeleri muteber addetmistir. Muka-
bil bir ivazin beklendigi hallerde de hibe batil degildir. Buna mu-
kabil sirketin infisahini intag eden veya teshil eden muameleler sir-
ketin maksadi haricinde addedilmistir [13].

3. Yeni nesir edilen kanun kollektif ve komandit sirketlerde
hukuki durumu tadil etmemis yalniz metnin ifade tarzini degistirmis-
tir. Buna mukabil anonim sirketlerde temsil salahiyeti kollektif ve
komandit sirketlerdeki hukuki duruma uydurulmustur [14]. Hatta di-
yebilirim ki muaddel 718 inci maddenin birinci fikrasi bir kelimeden
sarfinazar, ki bu kelime de anonin sirketlerin hususiyeti dolayisiy-
le intihap edilmistir, 564 (incu maddenin aynidir. Bu vaziyet karsi-
sinda, 561 inci maddenin tarzi tefsirinin, kanuni istisnalar harig, me-
seld muaddel 721 inci madde mucibince meclisi idarenin ticari mi-
messil tayinine mezun oldugu kabul edilmistir, anonin sirketlere de
tatbik edilecegi milahaza edilebilir [15]. Kollektif sirketlerde sirket

[11] E. B. G. 31. II. 96 (Erw. 3). 23 Il 205.

[12] Andre Hess, s. 77 ye bakiniz.

[13] E. G. B. 41 1l 619. Kommentar zum schweizerischen Zivilgesetzbuch, he-
rausgegeben Dr. A. Egger.... Obligationenrecht V. Band, 4. Abteilung.s. 326 ve m.

[14] Muaddel 564 Gncl madde ; “Temsile mezun serikler sirket namina sirket
maksadinin birlikte getirdi§i bitin muameleleri ifaya saldhiyettardir. Temsil salahi-
yetinin hududunun tahdidi husniiniyet sahibi Gg¢linct  sshislara karsi  hikim ifade
etmez.

[15] Muaddel 718 inci madde; “Temsile mezun olan sahislar sirket narinna sirket
maksadinin birlikte getirdigi bitin hukuki muameleleri ifaya saldhiyetdardirlar. Bu
temsil saléhiyetinin tahdidi hisntniyet sahibi Uclinci sahislara karsi hikium ifade
etmez. Ticaret sicilinde mukayed olan ve yalniz merkezi veya subeyi veya Unvanin
birlikte istimalini sart kilan hukimler mahfuzdur. Sirket, idare haklarini istimale
veya sirketi temsile mezun olan bir sahsin vazifesini ifa ederken ika etmis oldugu
haksiz fiillerden dogan zararlardan mesuldir.

718 inci maddede mevzuubahs edilen hisniniyet kaidesi hakkinda bir fikir edi-
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mevzuunun tescil ve ilani zaruri olmadigindan [16] dglincu sahislari
himaye maksadiyle, mevzu fikrasi genis bir suretde tefsir edilmistir.

Halbuki anonin sirketlerde mevzuun ilani mecburidir. Bu keyfiyetin
aksi bir cereyan tevlid edecegi ihtimal dahilindedir.

4. lisvicre hukukunda anonin sirket diger Devletlerde oldugu gi-
bi hikmi sahsiyeti haizdir [17]. HUkmT sahsin haiz olduju hukuki
sehliyet muayyen istisnalar hari¢ gayri mahduttur. Muaddel 647, 648

inci maddeler mucibince sirket gerek statisini gerekse maksadini
tadil edebilir.

5. Alman hukukuna miitenazir olarak isvicre hukuku da sirket

nebilmek icin Federal mahkemenin eski 561 ve 654 Unci maddeler hakkinda verdi-
§i kararlan zikr etmegi faideli bulduk (Feder. Mahlc)

31 Il 637 hadisesinde bir kollektif sirket muamelenin mevzua yabanci oldugunu,
bir serikin digerinin rizasi olmaksizin sirketi taahhud altina sokamiyacagini ve bu
vaziyetin u¢lncu sahis tarafindan bilindigini defi makaminda dermeyan etmisti. Fe-
deral mahkeme pazarlik esnasinda her iki serikin birlikte hareket etmesinin lazim
geldiginin Gglncl sahsa muteaddit defalar beyan edilmis olmasinin middeinin  mu-
kavelenin akdi zamaninda serikin yalniz basina harekati ile sirketi ilzam edemiye-
cegini muadrik olmasini inlag etmiyeceg@ine karar vermistir. Zurich Ticaret mahkemesi
diger bir hédisede daha makdl hareket etmistir (Blatter 10 No. 161). Middeinin
tedkikati neticesinde “W.,nin policeyi yalniz basina imzaya saléhiyettar
oldugunda tereddut ettigi binaenaleyh “W.,, nin micered iddialariyle iktifa edemi-
yecegi ve bu iddialarin dogrulugunu hiasnidniyet kaideleri dairesinde minasip bir
sekilde tedkik etmesi lazim geldigini beyan etmistir. Bunu yapmamissa kendine te-
rettip eden ihtimamda kusur etmistir. 654 Unci maddedeki husniniyet kaidesinden
istifade edemez. Diger bir halde Federal mahkeme, Landbank namina borsa speki-
lasyonlari icra eden bir bankanin Landbank’in statiisi mucibince spekilasyon icrasi-
na mezun olmadigini bildigi halde hisnuniyet sahibi addetmistir. E. B. G. 44 IlI. 132.
Ziirich istinaf mahkemesi (Blatter 14 No 159). Kollektif sirket serikinin evvelce gi-
rismis oldugu sahsi bir borcu sirket tesekkll ettikten sonra sirket namina
taahhtd etmis olmasi halinde, serikin sirketteki istiraki dolayisiyle itibarinin muha-
fazasinda sirketin menfaati olacagini mulahaza ederek sirketi mesul tutmustur (Blat-
ter 32 No. 171). Diger bir hadisede bir anonim sirket hesabicarisi bulundugu bir ban-
kaya hususi bir mektup gondererek bundan sonra direktdrinin tek imza ile para
cekmege saldhiyetdar olmadigini bildirmis ve umumi bir sirkilerle yeni tayin edilen
direktdérin minferiden imzaya mezun oldugunu ihbar etmistir. Bunun Uzerine banka
tek imza ile para vermistir. Mahkeme bankanin icab eden ihtimami gostermedigini
ikinci sirkidlerin umumT mahiyette oldugunu beyan ederek bankayi tazminat ile mu-
kellef tutmustur. E. B. G. 23 Il 198 hadisesinde bir kollektif .sirket seriki sirkete
&za olmadan evvel 6dunc¢ almis ve sirkete &za olduktan sonra bunu sirkete sermaye
olarak vaz etmistir. Sirketi temsile mezun oldugu bir anda borcu sirket (Uzerine ge-
cirmistir. Bu halde Federal mahkeme sirkete exeptio doli hakkini wvermistir. Cunki
alacakl hileli bir surette bereket etmistir (Yalniz sunu ilave edelim ki temsil sala-
hiyetinin tecaviz edildigine yalniz sirket istinad edebilir). Hess, s. 116 v. m.

[16] Borglar kanuunun 553 Unci maddesine bakiniz.
[17] Muaddel 643 Gnci madde.
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Kanunlar tefsiri

Yazan : Rasih YEGENGIL
Ankara Sulh Hakimi
H. De Page, kanunlar, vazii kanunlardan daha fazla daimi de-
gildirler. Beseri olan her sey gibi onlar da ihtiyarlar ve olirler. Ic-
timai ihtiyaclar deQistikce adetler de degisir, baska zaruretler bas-
ka kanunlar dogurur. Kanunlar mudil olduklari nisbette ve icinde
bulunduklari medeniyetin yikselmesi derecesinde daha cabuk ihti-
yarlarlar ve 6lirler. Onlar da canli mevcutlarin akibetini takip ederler,
diyor. Hakim bazan, bdyle 6lu bir nesicden canli, hayati se’niyetlere
intibak edebilecek yep yeni bir varlik ¢ikartmak zaruretinde kalir,
icinde vicut bulmus oldugu zamanin sartlari artitk mevcut olmasa
bile onu hayatin yeni sartlarina uydurmak icap eder. Diger tarafdan
kanunlar micerred mahiyette kaideler vaz ettikleri icin héadisatm
arz ettigi tenevvl ve ihtimalati ihata edemezler. Bu itibarla kanu-
nun hadisata tatbiki, genis manasiyle kanunun tefsiri demektir. Ka-
nunlar nasil tefsir edilir, bu hususdaki mektepler ve Ingiliz ve ka-
ra avrupas! sistemleri arasinda ki farklar nelerdir ? Bu meselelerin
tetkiki, nazari ve musbet hukuk sahasinda devamli minakasalara yol
acmistir. Hukukun dogus ve tekamilinde héakime en faal vazifeyi
tantyan, yeni kanunlarin tefsirinde hakime aktif rol veren medent
kanunumuz ve onun mehazi olan Isvigre kanunudur. (Medeni kanu-
numuzun birinci maddesi). Ingiliz hukuku bu hususda bambaska bir
hususiyet arz eder. Hakim, mucerret bir kaide olan kanunun tefsi-
rinde, yani onu hadiseye tatbikte ne gibi bir usal takip eder, Ka-
nunlarin ihzarina esas olan layihalardan, raporlardan, mizakere za-
bitlarindan, mucip sebeplerinden ne dereceye kadar istiane edebilir,
her seyden evvel bunu tetkik edecegiz. _
Kanunun sirf tarihi bir vakia degil, belki Ictimai hayatin bir dis-
turu oldugu anlasilinca, gayesi, vazii kanunun kanuna ithal etmek
istedigi fikirleri bulup cikartmaktan ibaret olan bir usuliin kifayet-

Adliye Ceridesi
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sizligi teslim edildi. Diger tarafdan, bugin artik kanun tek bir ada-
min eseri degildir, bir istirakin mahsuludir. Bu serait altinda, kanun
muhtevasl, tesrii faaliyete istirak edenleri adedince mitehalif kana-
atlara zemin teskil eder; Bununla beraber kanunun tefsir ve tatbiki
hususunda vahdet zaruridir. Fakat, kanun mdaellifinin esbabi muci-
be layihasinda tasvir ettigi sekildeki kanaati lehine bir tecanis ve
vahdeti temin etmis oldugunu bir an icin kabul edelim, bu kanaat
mufessiri ayni sekilde takyit etmez, muahhar herhangi bir sarihin
noktai nazarlari gibi bu da mecburi kuvveti haiz bulunmiyan ve as-
la kafi bir tefsir vasitasi teskil etmiyen bir tefsir tecriibesinden bas-
ka bir sey degildir. Filhakika iradesini bildiren vazil kanun, kanu-
nun muellifi degildir, devlettir, o halde devlet kendi iradesini ihzari
layihalar da beyan etmez, onun konusma vasitasi kanunun metnidir.
Bu itibarla kanun bazan mduelliflerinden daha acgik gorusli olur, ve
mufessir kanunu bazan onlardan daha iyi anlar. Vazii kanunun ira-
desi kazai tefsirin vasitasi degil gayesidir. Filhakika «vazii kanun>
kelimeleri kanunun muhtevasindaki zaruri vahdeti gostermek igin
mefruz bir tabirdir. Kanunu ihdas eden vazii kanunun kanun metni-
ne naksettigi irada degismez bir prensip degildir. Minasebatini ida-
re ettigi cemiyet gibi oda, hadis olan sekillere yeni hal gareleri bu-
larak ve Ictimai tahavviliere intibak etmek suretiyle tekdmul eder.
Kazai tefsir, distinilmis olan bir seyi tekrar dusinmek degil, baska
fikirleri dustinmek suretiyle tamamlayici bir vazife gormektir. O,
nazari, ameli, miteamel mdateceddit, afaki, enfusi, 1Imi, metafizik
amillerin bir terkibidir. Ingiliz telakkisine gore kanunu tatbikle mi-
kellef olan héakim, onu tefsir ederken suphe ve teredditlerle karsi-
lasirsa, kanun hazirlanirken izhar edilen kanaat ve izahata miraca-
at etmez. Ancak vazil kanunun kabul etmis oldugu metni nazari iti-
bara alir ve bu hususda tenevviir etmek icin kanuna takaddim eden
nesai ile alékadar olmaz.

Hakimler, parimani sevk ve tahrik etmis olan esbabi taharri igin
nazariyata girismezler. Onlarin mesgul olacaklari saha tamamiyle
ayridir, vazil kanunun vardigi neticeleri ifade igin en son kullandi-
g1 tabiratin tefsirinden ibarettir. Eger onlar, kanun vaz'inda mem-
leketin arzularini izhar ve ifade ile mikellef olanlarin yapacaklari
islere girisirlerse, rehbersiz kalacaklari bir ¢cikmaza saplanmak teh-
likesiyle karsilasirlar. Parimanin maksatlari hakimi aldkadar etmez.
Kanun vazih olmasa dahi onun tefsiri hususunda ihzari safahatindan
istianeye aklen imkan yoktur.

Douglas Hogg, Lozan muahadenamesinin tefsiri hakkinda bey-
nelmilel daimi adalet divaninda, tahriri bir '»"esika tefsir edilirken
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taraflarin beyan ettikleri veyahut tabirattan istihraci mimkin olan
maksadlarinin arastirilmasi Ingiliz Kanunun esasl bir kaidesidir. Bu
kaide, tesrii tasarruflara tatbik edildigi gibi her nevi mukavele ve
anlasmalara da kabili tatbiktir. O, muhakeme ve akli selime istinat
eder, diyordu.

Ingiliz mahkemeleri tahriri vesikalari tanzim edenlerin bu vesi-
kalarda ifade edilen veya mevcut tabirattan istihract mimkin olan
maksadlarini arastirmak suretile bunlari nasil tefsir etmekte iseler,
kanunlari da dyle tefsir edenler. Ingiltereye has olan bu kaide ehem-
miyetli ve aldkabahs bir esastir. Diger memleketlerde, mifessir
yalniz metnin muglak ve teredditlii olmasi halinde degil kanunun
ruhunun «esprit de loi» «ratio legis> su veya bu faraziyeye tatbik
edilip edilmiyecegini tayin icin kanunda sarahat bulunmamasi takdi-
rinde dahi vazii kanununun duslincesini ihzari mesaiden arastirir.

ingiliz mahkemelerile diger memleketlerin mahkemeleri arasinda-
ki bu ayrihk kayda sayandir. Bu sistemlerden hangisinin sayani-
tercih olundugunu tayin zarureti vardir. Bunlardan biri veya digeri
lehinde tecelli eden fikirleri tetkik ve mukayese etmeden evvel, ka-
nunu, onu tanzim edenlerin iradesine ba§lamakta olan rabitayi tayin
etmek lazimdir.

Kanun, onu tanzim, edenlerin irade ve arzularinin bir ifadesidir,
bu gayri kabili itiraz bir keyfiyettir. Portalis, kanunu medeninin es-
babi mucibesinde «kanunlar, iradelerden ibarettir > Diyor. Bunu in-
kéar etmek icin seniyete karsi gozleri kapamak lazimdir. Alman ta-
rihi mektebi muntesiplerinden bazilari, hukukun en kuvvetli koki-
nin milletin maseri vicdaninda oldugu fikrinden hareket etmek su-
retile bu nazariyenin neticelerini daha ileriye goétiruyorlar ve bir
defa kanun istar edildikten sonra artik vazii kanunun dislincesinden
ayrilmis demektir ve kanun onu ortaya atanlarin sahsi iradesinden
ziyade gerek nesri esnaninda ve gerek hal edilecek meselelerin
ortaya c¢iktigi sirada tahassul eden milli suurun bir ifadesidir, di-
yorlar, Bu nazariyenin tarafdarlarina gore ihzari layihalardan istia-
ne etmenin hi¢ bir manasi yoktur. Fakat bu nazariyenin tatbiki sa-
hada fazla bir tesiri gortilmedi. Insan tabiatinin icabi olan vuzuh ve
katiyet bu nazariye ile iyi telif edilemiyor. Alman telakkisine uy-
gun gelen bu mageri hukuki suur, karanlik ve muglak bir mefhum-
dur. Bu mefhum Ingilizlerin pratik ruhunu da tatmin etmedi, ingi-
lizler ihzar? layihalardan istiane esasini redederlerken bu nazariyeye
istinat etmiyorlar.

Mahaza, Alman mektebinin bu nazariyesi, hukuksinaslarimi-
zin umumi telakkileri Gzerinde tesir gostermekten hali kalmadi.
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Bunlarin bir ¢cogu bugin kanunu, vazii kanunun iradesine bagla-
makta olan rabitalarin, kanunun istan tarihinden uzaklasildikca za-
ifleyecegini ve nihayet kayip olacagini iddia etmektedirler. Kanun,
orfin ve hadisatin tekamuline intibak etmek sayesinde mevcudiye-
tini temadi ettirebilir. Kanunu tatbikle mukellef olan héakim, yasa-
digi muhitten, zamanin ahlaki telédkkerinden, Iktisadi sahadaki ta-
havvillerden tecerriit edemez. Hukuk ve iktisat beraber yiriimege
mecburdur. Eger vazii kanun, bunlar arasinda ahenk tesisini ihmal
etmis olursa bu boslugu doldurmak hakimin vazifesidir. Fransiz tem-
yiz mahkemesi birinci reisi Ballot - Beaupr6d, kanunu medeninin
yuzlncl senei devriyesi munasebetile iradettigi nutukta bu teka-
mulli soyle tebartiz ettiriyordu: «Hakim, artik yiiz sene evvelinde
oldugu gibi, kanun mdelliflerinin su veya bu maddeyi vaz eder-
ken ne dusinmus olduklarini musirrane arastirmaga koyulmamall,
onlarin ayni madddeyi simdi vazetmis olmalari halinde ne dusun-
meleri lazimgeldigini tefahhus etmelidir. O, bir asirdan beri fikir-
lerde, oOrfii adetlerde miesseselerde ve Frasanin lktisadi ve I¢timal
vaziyetinde husule gelen tahavviller karsisinda kanun metinlerini
modern hayatin se’niyet ve icaplarina serbestce ve insaniyetperve-

rane_bir surette tatbik etmenin akil ve adaletin emri iktizasindan
oldugunu tefekkur etmelidir.»

Fransiz mahakimi bu vazifeyi yuksek mahkemenin basiretkar
murakabasi altinda buyuk bir ihtimam ve ihtiyatla ifa etmektedir.
Onun tekdmdilct ve ayni zamanda muhafazakar olan ruhu, eski
metinleri yeni ihtiyaclara uydurmada imkan veriyor. Vazil kanu-
nun dusuncesi ile eseri arasindaki bu ayrilik sik sik rastlanmakta
olan tarihi bir hadisedir. Kanun, tanzimine saik olan en yakin gaye-
nin zeval bulmasile, mevcudiyetin sebebini ve mecburilik kuvvetini
kayipetmis olmaz, o, tanzimi sirasinda misahede edilmemis olan
diger sayelere hizmet edebilir. Hukuk sahasinda kendilerini ihdas
eden sebeplerin uzun zamandanberi kayip olmus bulunmalarina
ragmen hala yasamakta olan kaideler azmidir? O kaideler, sirf bu-
nun icin, faidelerini kayp etmis degillerdir; bugun onlar, tanzim
edildikleri siradaki ihtiyaclardan daha baska ihtiyaclari karsilayor-
lar. Fakat bu telakkide ileri gitmenin mahzurlari vardir. Hakimlere
genis bir takdir sahasi vermek, dogru bir esasdan ¢ok tehlikeli bir
netice c¢ikartmak demektir. Gony, bu tefsir usulunin muterakki ma-
hakim ictihadina yapdi'gi hizmetleri takdir etmekle beraber, mektup
kanunun pratik tesirini tamamile inkar etmeksizin bu usult kabul
etmenin mimkin olamiyacagini iddia ediyor ve sdyle devam ediyor:
«tarihi mektebin en biyuk tasavvuru, hukukun tesekkulinde suur-
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lu ve teemmdilli insan faaliyetinin ink&r edilmez mevkiini kasden
ve bir nevi (ddterminisme) in tesiri altinda ihmal etmesidir. Bu fa-
aliyet, mektup kanunda kuvyetli bir sekilde kendisini gosterir. Mek-
tup kanun, mahiyeti itibarile mudrik bir iradenin ifadesinden baska
bir sey degildir. Onun iradi tasarrufdan baska bir suretle tefsir
edilmesi, mahiyeti ile tenakuz teskil eder. Slphesiz bu irade tasar-
rufu, Ictimal hayatin ceryaniD a karistiktan sonra, canli ve uzvi olan
her cevher gibi muhitin temas ve tesirine maruz kalir ve onunla

degisir. Kanun metni, menseinden uzaklastikga ilk v-asfini Kayip
eder, zamanla ehemmiyeti azalir ve bazan mahiyeti tamamile degisir.

Ictimail bir kanunun neticesi boyledir. Fakat bu kanunun, zaruri ve
mukadder olarak ihtiva ettigi seyin tefsir edilmesi, onun taalllk ettigi
ve kudretinin yegane sebebi viicudunu teskil eden mevzuun mahiyetinin
g0zden uzak tutulmasini istilzam etmez. Tefsir de suurlu ve teem-
muallG bir faaliyetten ibarettir. Kanunu ihata eden ve bizzarur hikim-
lerini tayin eden cerceve, kanunun tatbik edilece§i zamana gore ta-

havvil edecek olursa, mektup kanunu zaruri ve esasl bir neticesi
olan emniyet nasil temin edilebilir?.»

( Gony) nin bu hakimane ve adilane dustncelerine ilave edilecek
bir sey yoktur. Maahaza, Fransiz mahakimi, alim mumessillerinin na-
sihatlerinden cesaret alarak onlerine gelen yeni meseleleri halletmek
icin vazil kanunun iradesini arastirmaksizin kanunda madde ara-

maga devam ediyor. iste (Gony), kanunun miivellid iradesiyle ifa-
desi arasinda mevcut olan bagin asla kesilmiyecegini kabul ‘ediyor.

Kanun, onu hazirlayan ve kabul eden kimselerin teemmulli ve
suurlu iradelerinin bir eseri olmasina gore tefsir lizumu hasil oldu-
gu takdirde mdelliflerinin dustncelerini tenvir etmek veya meydana
ctkarmak icin onlarin ihzari layihalarindan hangi hallerde istiane
edilebilir, bu meselenin sumulind vuzuhla tayin etmek lazimdir. Ka-
nun metni muglak, teredditli oldugu ve muhtelif sekilde anlamak
imkani bulundugu veya su ve bu hikimler arasinda zahiren bile ol-
sa bir tenakuzun gbze carpdigi hallerde buna ihtiya¢ vardir. Kanun-
da sarahaten tayin edilmemis olan bir hali, bir faraziyeyi kanunu

tanzim edenlerin mizakere esnasinda nazara alip almamis olduklarini
arastirmak icin de ayni zururet kendisini gosterir.

Fakat, kanun iyi tanzim edilmis olur, kullanilan tabirler acik ve
vazih bulunur ve bu tabirlerin delaletleri tizerine hi¢ bir siphe mev-

cut olmazsa ihzari layihalara miracaat usultinin bilatereddut red
edilmesi lazimdir. Mufessir metinle mukayyettir; gerek esbabi muci-

bedeki ve gerek raporlarda veya muzakerelerdeki beyanat ile kanun

metninin tevafuk etmedigini ileri_stirerek metnin mana ve sumulini
tagyir etmek hakkini haiz degildir.
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Vazih bir metin tefsire ihtiyac gostermez. Muellifler ve umumi-
yetle mahakim ictihadi bu esasi kabul etmislerdir.

Laurent bu hususda séyle diyor: «Ben her seyden evvel, miifes-
sirlerin, kanunun ruhuna istinad ederek vazih ve sarih metinden ay-
rilmak hususundaki saldhiyetlerine muarizim. . . Metin vazih ise ka-
nunun ruhiyle meze olur ve bizzat vazii kanun tarafindan beyan
edilmis olan kanun ruhu da budur. Ihzari layihalar vazii kanunun
ne istedigini bize ogretirler, halbuki vazii kanun bunu vazih ve her
tlrlu stipheden azade olarak beyan ettigi icin — oOyle farz edilir —
onun ne istedigini biliyoruz demektir. Ihzari layihalarin kanun met-
ninden baska suretle ifadei meram etmesi imkénsizdir, aksi takdirde
onu nazara almamak lazimdir, zira Kkafi bir iradeye karsi gayri
kafi bir irade dermiyan edilemez, ihzari layihalarda beyan edilen
irade ise kafi degildir. .. Muglak ve supheli bir metnin tefsiri icin
muitekaddem munakasa ve muzakere zabitlarina muracaat edilebilir ».

Fransiz temyiz mahkemesi bir ¢ok kararlarinda bu kaideyi teyit
etmistir. Fransiz kanunu medenisinin 1734 inct maddesini tadil eden
5 Kanunusani 1883 tarihli kanunun tatbiki minasebetiyle kabul edilen
ictihat buna misal teskil eder. Mezk(r kanunun tadilden evvelki 1734
uncl maddesinde: «muiteaddit mtistecirler mevcut ise yangindan hep-
si miteselsilen mesuldurler». Deniyordu. Tadilden sonra ise «mi-
teaddit mustecirler mevcut ise gayri menkul dahilinde isgal ettikleri
kismin icar bedeliyle mutenasip olarak yangindan hepsi mesuldur-
ler». .. Seklini aldi. Maddenin diger fikralari tadil edilmemistir. Bu
tadilden sonra meclisde vaki olan beyanata ve miizakere esnasin-
da esas metinde yapilan degisikliklere istinad edilerek, bir gayri
menkul dahilinde bulunan mduteaddit mastecirlerin bu gayri menkul-
de cikan yanginin mistecirlerden birinin oturdugu yerden basladigini
veya kendi oturduklari yerlerden baslamasina imkan olmadigini isbat
etmeleri Uzerine o mustecir tek basina yangindan mesul oldugu tak-
dirde bu mesuliyetin kendisinin oturdugu yerin icar bedelini teca-
viiz eden kisma raci olmiyacagl yolunda serdedilen midafaa bazi
istinaf mahkemelerince kabul edilerek bu yolda kararlar verilmistir.
Fakat kanun metinlerile kanaat ve iktifa eden temyiz mahkemesi
bunu redetti. Ve muaddel kanunun, evvelce mistecirlerl yekdigeri-
ne baghyan teselsuli ref etmekle iktifa ettigini ve 1733, 1734 Uncu
maddelerde baskaca hi¢ bir degisiklik yapmadigini dermiyan ederek
evvelce oldugu gibi simdi de mtistecirin zararin tamamile mesul bu-
lunduguna karar verdi. Temyiz mahkemesi hukuk dairesinin 4-Hazi-
ran-1889 tarih ve D. P. 90-1-351, S. 89-1-477 sayili kararinda soyle
deniyordu; (muhalif cihetteki noktai nazar lehine beyhude yere ih-
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zari layihalar dermeyan ediliyor, bir kanunun mizakeresi esnasinda
izhar edilen bir fikri teyit eder mahiyette bir metin kabul edilme-
misse o fikrin izhar edilmis olmasi bir sey ifade etmez). Hakimler,
kafi her hangi bir manasi olan vazih bir metinle karsilastiklari zaman
bu mananin o metni tanzim edenlerin maksatlarina uymamasi halinde
dahi onu degistirmek salahiyetini haiz degildirler. Ancak bir hikmun
manas! Uzerinde supheler uyanirsa, yani manasi mibhem, muglak
ve tereddutli olursa ihzari layihalara muracaat caizdir. _

Izhari layihalara herhangi bir kuvvet izafe etmek istemiyen In-
giliz hukukculari, kanunla hukuki tasarruflar arasinda ve bu tasar-
ruflari yapanin veya yapanlarin iradesini tefsir icin kabul edilen
kaideler hakkinda bir giyas yartiyorlar.

O halde hukuki bir tasarrufu yapanlarin iradesini tayin husu-
sunda kabul edilen kaideler hangileridir?

Bir tarafli akde en iyi misal olan vasiyeti nazari itibare alahm,
vasiyetname Musanin iradesinin izhar vasitasindan ibarettir. Vasiye-
ti tanzim ve ifade eden onun iradesidir. Arzu ile ifade arasindaki
bag hi¢ bir tasarrufda bu kadar dar degildir. Herhangi miibhem bir
hikimle karstlasildigi zaman Musanin ne arzu ettigini tayin etmek
lazimdir. Fakat bu iradeyi tayin igin hakim hangi usullere bas vu-
racaktir ?

Hakim, musanin maksatlarini vasiyetnamede arastiracaktir. Va-
siyetnamenin muhtelif huktumleri tetkik ve yekdigerlerile mukayese
edilerek musanin iradesini istihra¢c etmek lazimdir. Bununla, vasiyet-
nameden hari¢ olan her hangi bir malimat nienbaina maracaat edil-
miyecegi manasi kasd edilmiyor, Fransiz temyiz mahkemesi, hakimle-
rin vasiyetnamenin disinda kalan esbaba muracaat etmelerine ancak
bu hadiselerin vasiyete muteallik ve minasebetleri oldugu ve bun-
larin bizzat vasiyetle tamamen te'yit edildigi hallerde misaade ediyor.

Simdi de iki tarafli akitleri yani mukaveleleri nazari itibare ala-
lim: Akdin ména veya sumulil hakkinda ve yahut akdin hikimlerinden
biri Uzerinde akitleri arasinda bir ihtilaf vukua geldigi zaman onla-
rin masterek iradesini tahriri vesikada aramak lazimgelir.

Mukavelenamede akillerin istimal etmis olduklari tabiratin hila-
fina delil kabul edilmesi umumi menfaate ve bir ¢ok hallerde taraf-
larin hali hazir maksatlarina muhalifdir. Tefsir, mefruz olan niyeti
degil, zahir olan maksadi arastirmakdir. Tefsirde, taraflarin sarih
bir sekilde ifade etmemis olduklari mefruz maksada yer verilemez.

Naslil olurda ayni kaideler kanunun tefsirinde tatbik edilemezler?

Tahriri bir mukaveleyi yapanlarin iradelerini tayin hususunda
akli selime uygun gelen bir sey vazii kanunun iradesini taharride nigin
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oyle olmasin ? Hukuki tasarruflarin tefsirinde kullanilan kaidenin ka-
nun tefsirinde de kullaniimasini icap ettiren daha kuvvetli diger bir
sebep var: hukuki bir tasarrufu yapan kimsenin iradesini taharri etmek
nisbeten kolay oldugu halde kanunu yapan meclislerin kollektif ira-
desini ihzari layihalardan istihrag etmek ¢ok muskuldur, ¢unku bu
irade ferdi iradelerin basit bir terekkibinden ibaret degildir ve onu
bunlarla karistirmamak lazimdir.

Planiol «raporu yazanlar, s6z sOyleyenler, ilah.. Aldanabilirler,
bir seyi unutabilirler, bir metni yanhs okuyabilirler. [lah. Pariman
arisivlerimiz bu kabil hatalarla doludur. Bilhassa bir az kalabalik
bir meclisin mizakereleri, kanunun hakiki bdstncesine zid olan sah-
si kanaatlar1 aksettirir. Keza, ihzari layihalar, bitliin parttere silah
verir, ve muhtelif kanaatlar yekdigerini mutekabilen cerh eden de-
lilleri orada bulurlar.» diyor.

Meclisde herkes kendi sahsi kanaatini izhar eder. Hi¢ kimse
umumi hissi ifade ettigini veya kanunun ruhunu istihra¢ ettigini id-
dia edemez. Pariman vesikalarinda butin sistemlere elverisli delil-
ler bulunabilir.

Henri Capitant, kanunun metni vazih degilse onun manasini di-
ger hikdmlerden istihra¢ etmeli, buda mimkin degilse ihzari layi
halara miracaat etmelidir diyor ve soyle devam ediyor:

«lhzar? layihalara fazla baglanmaraahdir, clnki bu layihalar
ekseriya su veya bu sahislarin minferid kanaatlarini veya kanunun
muzakeresine istirak eden kimselerin yekdigerine zid olan fikirlerini
ihtiva eder. Tarihi misaller, kanunun ihzar edildigi siradaki hali hu-
kukiyi tayine yardim eder. Bu itibarla bunlar vazii kanunun irade-
sini taharri hususunda buyuk bir ehemmiyet arz eder. Mifessir, va-
zil kanununun takip ettigi gayenin, muhafaza etmek zaruretini duy-
dugu ihtiyaclarin nelerden ibaret oldugunu ve ne gibi siyasi, ahlaki,
Ictimai mulahazalardan malhem bulundugunu arastirmak mecburiye-
tindedir.

Gayenin tayini vazii kanunun dasuncesini kesfetmek igin en
emin bir yoldur. Cinki kanun da diger insan tasarruflari gibi mu-
ayyen bir gayenin tahakkuku igin tanzim edilir. Fakat bir gayeye
varmak icin muteaddit yollarin mevcut oldugunu distinmek lazimdir.
Diger tarafdan vazii kanun ihtiyar ettigi yolda»* aldanmis olabilir.
Nihayet gaye muldhazasi, vazii kanunun fikrinde ¢ok muglak bir
vaziyette olabilir. Bltlin bunlara ragmen miufessir vazii kanunun
Iéa(sjdetdigi pratik gayeyi tayin etmekle ise baslamak mecburiyetitn-

edir.

Bazan kanun bir husus hakkinda sékit olabilir. Bu hususdaki
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kaidenin istihract yalniz hnkuksinasa disen bir vazifedir. Fakat
bu kaideyi istihra¢ icin sarf edecegi mesaninin neticesini emin bir
esasa baglamak ve tamamiyle sahsi ve enflsi bir takdirin doguracag!
keyfilik tehlikesini bertaraf edebilmek imkani, mesaisini mektup
kanuna istinad etmesini zaruri kilar.

Bu usule (kiyas) denilir. Kiyas, esasli vasiflari mdisterek olan
munasebetlerin  ayni kaideye tabi tutulmasi demektir: Ubi eadem
ratio, ibi idem Jus. Mantiki tefsir, kifayetsizligi herkes tarafindan
teslim edilen fakat hi¢ kimsenin terk etmege cesaret edemedigi bir
usulddir. Bu usdl, mektup kanunu tamamiyeti hukukuyesi esasina
istinad eder. Ictimai tehaluf, (differenciation sociale), kanun denilen
umumi kaidenin hakim olabilmesi icin onun yegane hukuk menbal
olmasini, her hukuki hadisede yalniz ona riayet edilmesini istilzam
eder. Uzvi tesanudin neticesi yalniz insanlarin tehaltfu  degil ayni
zamanda onlarin yekdigeriyle muttehit ve birbirine daha fazla tabi
olmalarini zarur-i kilar.

Bu suretle toplulugun uzvi vahdeti, onlarin tahaltfiinde daha
kuvvetli ve daha hakiki bir sekil alr, iste mektup kanunun tama-
ffliyeti hukukiyesini tanittiran sebep budur; bu bir faraziyedir., cln-
ki hadisatin se’niyetine tekabul etmiyor. Fakat zarurt bir faraziyedir
ve binnetice se’niyete uygun oldugu kabul edilmistir. Clnk{ Igtimal
nizam bu sayede temin edilir.

Mektup kanunun tamamiyeti hukukiyesi faraziyesi, kanunun bitiin
hukuk sahasinda vazih ve mikemmel oldugu karinesine istinad eder.
Kanunun vicuda getirilmesinde hakim olan teknik, mikemmeli-
yetten uzak ve kusurludur. Bu itibarla mantiki tefsir ve mektup ka-
nunun tamamiyeti hukukiyesi nazariyesi nakis olan bir seyi mukemmel
olarak kabul etmege ve kanunun noksanlarini biyiltmege ve ge-
nisletmege muincer olur. Mantik, bir hakikat menbai degildir. Fikrin
bir usuli, muhakemenin bir teknigidir. Tk prensibin hata veya isa-
beti hakkinda istidlali mantikin usulleri bir miyar olamaz. Istidlali
mantikin isabetinde aranilacak yegane sart bir kiyas teselsilinden
isabetli muhakemelerin teakubllinden ibarettir. Fakat istidlali man-
tikin azimet noktasinda yapilacak objektif bir hata istitlal usulini
cerh etmez Eger istidlal usuli se’niyete temas etmeden micerret
olardk yurutulirse fikir, dogru bir neticeye vardigi zamanki emni-
ve itminani ile hatali bir neticeye de varabilir.»

Hil&sa, Saleilles’in dedigi gibi, mahakim ictihadi, doktrinal bir
sistem olmak itibarile asla mazbut bir esasa istinat edemedi. O, za-
hiren emprique bir mahiyet arzeder. Hakikatta, hadiselerden, daha
dogrusu, adalet fikrinin hayati se’niyetlere tatbikinden dogan gizli

7
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ve mukavemet edilmez bir kuvvetin tesiri altindadir. Mahakim icti-
hadi, vazih ve muayyen esaslardan heniz cok uzaktir, gordiugu
vazifenin mesruiyetine tamamile kani degildir. Bu mesruiyetin mis-
tehil oldugundan suphe eder. Sabit bir istikameti yoktur, . ya-
hut, herhangi bir istikamet hakkinda vazih bir suur sahibi degildir.
Hukumlerinde vuzuhu, emniyeti, metaneti tamamile sezemez.

Bitln bu izahlar kontinantal sistemin mahzurlarini tebariiz ettir
mektedir. Ingiliz sistemi, hadiseleri daha dogru ve daha adil tetkik
eder. Dicey’in dedigi gibi, kanunlarin kazai tefsiri hususunda Ingiliz-
lerin kabul ettikleri sistem biraz daha tahdit edilebilir, fakat bu sis-
tem héakimlerin otoritesini ve hukukun istikrarini takviye ediyor.
Bunun bilyuk bir ehemmiyeti vardir, ¢cunkii hukukun istikran hak
sahiplerinin teminatini teskil eder. Bu sistemde, kanunun lafzi ruhu-
na tercih edilmek gibi bir kusur aramak da dogru degildir. Kanun
metninin mdlhem oldugu iradenin taharrisine yer verilmemis olsay-
di bu hukim dogru olurdu. Metne sadik kalmak suretile yapilan
taharrilerden elde edilen neticeler, pariman vesikalarinda ifade edi-

len munferit kanaatlardan istihra¢ edilenlerden daha emin, daha
esasli ve daha salimdirler.

Ingliz sisteminin esasi hadise hukuku (Case Law) dir.

Mahkeme kararlari miimasil hadiseler icin emsal teskileder,
yani Hakimleri takyid eder. Kanun kudretini haiz olan ve koklerini
en eski orf ve adetlerden alan kararlarin hey’eti mecmuasi (Common
Law)i teskil eder. (Common Law)i hukuku mdistereke, hukuku adiye,
miusterek kanun, diye tercime edenler olmussa da bu tabirler onun
ifade ettigi manaya delalet etmiyorlar, buna teamil ve ictihad hu-
kuku demek daha dogru olur. Bu esasen sirf Ingiliz hukukuna has bir
tabirdir. Ingiliz hukukunu kontinantdl hukuktan ayiran esaslari alti
kisimda toplamak mumkundr.

1 — Ingiliz hukuku bir milli vahdete (Unité National) istinad
etmez. Ingiliz hukukunun arzi hudutlari Ingiliz devletinin hudutlarin-

dan cok daha dardir. Diger devletlerin musavi ve gayri kabili tecezzi
bir hukuku vardir.

2 ingiliz hukuku taknin (codifid) edilmemistir. Kontinantal
hukuk taknin edilmistir.

3 — Kontinantdl memleketlerde halen meri hukukla mazideki
hukuk bariz bir sekilde bir birinden ayirdedilir, inkilap, istiklal gibi
hadiseler bunlarda esasli hadifasillari teskil ederler. Ingiliz hekukun-
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da bu gibi donim noktalan yoktur. Yasayan mazinin hukukudur.
4 — Ingiliz hukukunu doguran ve zenginlestiren mahakim karar-

laridir. Kontinantdl hukukun esasli kaynagini hukuku mektube, yani
kanun teskil eder.

5 — Kontinantal hukuk tamamile Roma hukukunun tesiri altinda

ve adetd onun bir temadisi demektir. ingiliz hukuku bu tesirden
hayli uzak kalmistir.

6 — Ingiliz hukuku kismen feodal bir hukuktur. Ingilterenin

bitln arazisi bilvasita veya bilavasita kiralindir. Bu itibarle teb’anin
arazisi bir nevi timar ve zeamet teskileder.

Esaslari bu kadar ayri olan iki hukukun cari oldugu yerlerdeki
kazai tefsir sistemlerinden birbirinden ¢ok farkli olmasi gayet tabif bir
hadisedir.

Ingiliz hakiminin kazal tefsir hususunda ¢ok yukli bir vazifesi
vardir, umumi kaideleri minferit hadiselere tatbik etmez, munferit
hadiselerden umumi kaideler istihra¢ eder. Yani yaptigr ameliye
istidlali ( doductif ) degil istikrar! ( inductif ) dir. Clnki Ingiliz
hakimi kendisine arzedilen héadiseleri umumi Kkaidelere gore yani
kanuna tevfikan degil minferit hadiselerden yani ( common law) |
teskil eden mahkeme kararlarindan umumi kaide istihra¢ etmek su-
retile halleder. Gergi Ingiliz hukukunun kaynaklari arasinda ( Sta-
tute Law ) mektup kanun da yer almigtir. Fakat bunun tatbik sahasi
pek az ve muinferit hallere maksurdur. Ingiliz hukukunun diger
iki mihim kaynagr common Law ve Equity dir. Common Law Kai-
delerini, vazii kanunun mudahalesi olmaksizin asirlarin amakina go-
milen 6rf ve adetler, halk ruhunun daimi ve icten gelen faaliyeti
vucude getirmistir. Mahkeme kararlarinin emsal teskil etmesi, yani
baglayict kuvveti hem yiksek dereceli mahkemelerin kararlari hak-
kinda ve hem de ayni mahkemenin kararlari arasinda caridir. Boy-
lece mahkeme ictihatlari yolile daha orta cagda common Law viicude
gelmis bulunuyordu. Fakat en eski orf ve adetlere istinad eden ve
ayni sekilde teakup ve teselsll eden bir hukuk kaynaginin tekamil
seyri sliphesiz ¢ok bati olur. Bunun neticesi olarak common law
mahkemeleri hayatin yeni ihtiyaclarini tamamile tatmin edemiyor ve
yeni arzular orada makes bulamiyordu. Common Law bdylece Kati-

lasip hayati ihtiyaglara cevap veremeyecek bir vaziyete dogru gider-
ken ortaya yeni bir kaynak cikti Equity.

Equity, kanun ve orften degil, vicdanin emirlerinden dogan kai-
deler mecmuasidir. Equity kaideleri, sansdlye mahkemesinin ( Court

of Chancery) kararlarinda milhem oldugu esaslardir. Nesafet ve
adalet ménasina gelen Equity, hukuki esaslarin tatbikinda hakime

daha genis bir takdir sahasi birakir. Sansélyenin kazal kararlarinda

;
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ona rehber olan yuksek fikrin esasi sirf vicdandir. Equity kaideleri
Common Law muvacehesinde bir c¢ok yeni ve modern hukuk pren-

sipleri_meydana koydu. Bunda da mahkeme Kkararlarinin baglayici
kuvveti caridir.

Common Law mahkemelerinin kararlari adalete uygun olmazsa
bu kararlar aleyhine Equity mahkemesine miracaat suretile tashih
mumkinddr ki bu suretle katilasmis hukukun seyyal bir vaziyete,
zamanin icap ve ihtiyacglarina uygun bir hale ircat mimkin olmak-
tadir. Iste Equity hukuku Ingiliz hukuk kaynaklarinin Ikincisini tes-
kil eden ve sirf hukukun istikrarini adalet fikriyle telif etmek zaru-
retinden dogan bir miessesedir. « Common Law» | teskil eden mah-
keme kararlari muazzam ciltlere sigdiriimistir. Bunlar da (Record )
kararlarin muhakeme safahatiyle tesbit edildikleri arsivlerdir. (Re-
gort) lar ise mahkeme Kararlarinin her kes tarafindan mitalaa ve

tetkikini temin maksadile nesredilen ve (record) larin tetabiiu ma-
hiyetinde olan mecmualar demektir.

Vazil kanunun mudahalesi olmaksizin milletin masari vicdanin-
dan dodan ve onunla birlikte yiriyen hukuk dogmatigini miidafaa
seden tarihi mektebin teldkkisine en iyi misal Ingiliz hukukudur. Bu
hukukun uglinct kaynagi Statlite Law yani mektup kanundur ki bu
yol bilhassa 19 uncu asirda acgilmis demektir. Ingiliz kanunlari, Kon-
tinantal kanunlardan daha muhafazakdr ve daha az rasyoneldir.
*Esasen bu kanunlar miinferit ve pek daginik hukuk sahalarina sa-
mil bulunmaktadir.

Hukukun vicut bulmasinda hakimin de bir hissesi vardir. Her
turli metefizik ve siyasi telakkilerden tecerrit edildigi taktirde icti-
maiyatcilar nazarinda kanun, hukuku tahakkuk ettiren bir usdl, hu-
kuki kaidenin bir ifadesi, onu hissettirmek ve umumilestirmek igin
bir vasitadir. Binnetice kanun teknik bir usulddr, inkisafinin herhan-
gi bir safhasinda bulunan insanlar grubu igin zaruri olan emri hu-
kukinin mevkii file vaz'ini temin eden bir¢gok uzuvlardan birisidir.
Bir aletin kiymeti ne ise bir uzvun kiymetide odur. Eger uzuv tam
ve vusull gereken gaye ile mitenasip olursa kendisi iyi ve yaptigi
hizmet faydali demektir. Eger gaye tekamdil ederek uzvun imkanla-
rinl tecaviiz ederse uzvun temin edecegi randiman tamamile menfi-
dir. Tesiri yavas yavas azalarak nihayet domura ugrar. Bilhassa bu
hal kanunlarin tanzim edildikleri zamandan uzaklasildigi nisbette
edaha kuvvetle tebariiz eder. O halde h&kim kanunu tatbik ederken,
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onun tanzim edildigi zamanin ahval ve seraiti ve orada hakim olan
milahazalar tamamile degismis olsa bile, bunlari nazari itibare
almaksizin pasif bir organ gibi mi hareket edecektir ?

Eski bir telakkiye gore hakim Ictimai hayat hadiselerinde vukua ge-
len tahavvilleri nazari itibare almaksizin ve mimkin oldugu kadar
kanunun menseine dogru yaklasmak suretile onu tatbik eder. Kanun
bir iradenin izhar ve ifadesidir, o halde kanunu tefsir etmek vazii
kanunun ifade ettigi dustur sayesinde onun muhtevasini arastirmak
demektir, irade, tefsirin esasini teskil eder® Eger kanun, insanlar
arasinda gittikce tezayt eden minasebetleri derpis ve tanzim etme-
migse 0 zaman hukukun diger Kaynaklarina muracaat zaruri olur.
Bu kaynaklar da orf, taamul ve limi taharriyattir.

GoOny, kanunun tefsirinde serbest IImi taharriyati zaruri goriyor,
ve muisbet hukukun esasini hukuku tabiide buluyor. Bu ahim muellif
bu hususta dort esas kabul ediyor. Se'ni veya tamamile tabii olan
esaslar, tarihi esaslar, rasyonel esaslar, ideal esaslar, bu esaslardan
her birisi, misbet hukukun baslica istikametlerini tayine ayri ayri
yardim ederler, Seni veya tabii esaslar, nevi beserin icinde yasadig
fili sartlardir, bunlarin bizzat kaideleri yoktur, fakat kaidenin vicut
bulmasi i¢in lizumlu olan cevheri temin ederler. Tarihi esaslar ise,
sikletini mutehavvil bir sekilde hissettiren tarihi tekdmulin mahsul-
lerinden ibarettir. Rasyonel esas, hukuki munasebetlerin unsurlarin-
dan bogan ve besere istikamet veren kaidelerdir, ideal esas, hukuki
muinasebtlere bir istikamet vermege calisan insan temayulleridir.

iste, Gony'ye nazaran musbet hukukun dort mihim esasi bunlar-
dir, ve ilhamini bu dort esastan alan kazai tefsir bu sayede emin
bir gayeye vasil olabilir.



No: 51

Beynelmilel Ceza Hukuku Birliginin
IV Uncl Kongresi (Paris 1937)

Ikinci mes’ele
Miucrimlerin adli ahvali sabikalari

UCUNCU RAPOR [

Maznanlann adli ahvali sabikalarina ait malimatin
beynelmilel teatisi

Sadik TUZEL
Paris hukukundan lisansiye

Esas mes’uliyeti adli takibata istinat ettiren eski ceza hukuku
iile ceza muhakemeleri usultine muhalif olarak, zamanimizda nazar-
iar gittikce sahis ve mazisi itibariyle malimat ve tahkikat mevzuu
halini iktisap eden maznun Uzerine c¢evrilmektedir.

Tibki beynelmilel kongrelerde oldugu gibi hukuk edebiyatinda
«da hakimin kararini vermeden evvel maznunun huy ve tabiati, faa-
liyetinin sebep ve gayeleri, curimden evvelki ve sonraki hayati
hakkinda imkan dahilinde bitin malimati edinmek mecburiyetinde
moldugu alel’ekser tebartz ettirilmistir; ancak cezal takibati izah eden
ve cezanin tayini hususunda olduk¢a mihim rol oynayan bu malQ-
matin elde edilmesi suretile her ceza davasinin ortaya koydugu iki
muhim mes’ele adalet ve nisfet dairesinde halledilebilecektir: Miic-
rimiyet mes’elesi ile tatbik edilecek cezanin derecesi mes’elesi.

Bazi mevzuat (ingiliz ve Amerikan mevzuati) maznunun sahsinin
isbat meyzuu olmasini nisbeten ctz'? bir élcli dahilinde ve muayyen
sartlar altinda kabul ettikleri halde, bazilari da bildkis bu kabil is-
batlara ve tahkikata buylk bir mevki verirler. Bu sonuncular ara-
sinda evvela Fransiz mevzuatim zikretmekle iktifa edecedim; Fransiz
mevzuatindan «ceza muhakemeleri usuli kanunu, madde 321» maznuna
butiin kanuni yollarla ahlaki kaiderere tamamile riayet eden, durist

[*] Sofya Universitesi Hukuk fakultesinde profesér Dr. Nikolas Saranof tara-
Jindan takdim edilen rapor.
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ve gayri kabili takbih tafvru hareket sahibi bir adam oldugunu isbata
imka&n verir. Saniyen, Alman mevzuatini zikredecegim. Bu mevzuata
gére maznunun sahsi minasebetlerinin (dogum vyeri, ikametgah, din,
meslek, askeri hizmet,-evvelki mahkimiyetleri ve saire) ilk tahkikat-
dan itibaren g6z Onlne alinmasi lazimdir ve maznun son adli tahki-
kat sirasinda hemen ehli vukuf ve sahitlerin cagirilmasini miteakib

sor%uga cekilecektir. («Alman muhakemeler usulii  kanununun» 136
ve 243 Uncl maddeleri—<<Strafprozesordnung”). Nihayet ilaveden sor-

gu hakimine maznunun sahsina («Ceza muhakemeleri usulli kanunu-
nun»-209 uncu maddesi), yasina (madde — 216), meslekine, ailesine
ve yasayis tarzlarina ve kezalik magdur ile minasebetlerine ve ev-
velce mittehim mevkiinde bulunup bulunmadigi ve bulundugu tak-

dirde hukim olunan cezaya (madde — 217), muteallik vakialar hak-
kinda malimat edinme@i emir eden Bulgar mevzuatim zikredecegim:

Maznunun sahsiyetini, Ictimal minasebetlerini, icinde biyidigi
ve yasadigi muhiti tesbit eden bu kabil bilomum vekayi ve delail
azcok tamamen veya kismen mahkemce nazari itibare alinmali ve

mahkemenin Kkarsilasdigi misahhas hal ve vaziyete tabi tutulmalidir.
(457, 460 ve 454 lncu maddeler).

Maznunun sugcdan madut file tekaddim eden hayat sartlan (vita
ante acta) arasinda' maznun aleyhine verilen evvelki mahkdmiyetleri
Ihtiva eden kanuni mazisi de dahil bulunur. Bu adli ahvali sabika-
nin bilinmesi mahkeme icin ehemmiyeti haiz_olup mahkemenin, ken-
di huzuruna c¢ikan kimsenin tam bir tasvirine sahip olmasina ve
daha munsifane bir cezanin tayinine yarar. Bu s.uretle bir veya mu-
teaddit eski mahkOmiyetler bulundugu takdirde, yani tekerrir halin-
de ceza tezyid edilecektir [1],

Maznunun eski mahkamiyetleri hakkindaki malimatin derecei lU-
zumu mes’elesi tamamile baskadir. Bununla beraber kabul etmemiz
icap ederki bu cihet ceza davasinin yiurimesinde muhakkak zaruri
degildir. (Bulgar ceza muhekemeleri usuliiniin 217 inci maddesi kis-
men bu yolda hikim tasimaktadir; Temyiz mahkemesi ikinci ceza
dairesinin 1934 senesindeki 913 numarali karari da bu yoldadir).
Maamafih bu malimatin dosayada bulunmasi temenni edilir bir seydir
ve vakit ve hale uygun mulahazalar mahkemeye maznunlarin bu adl?

ahvali sabikalarini hesaba katmaga calismak mecburiyetini tahmil
ederler [2].

[1] “AdIT siciller hakkindaki Bulgar nizamnamesine,, gére maznunun adli mazi-
sine gore muteallik malimat “Mahkemenin maznuna layik oldugu cezayi tatbik etmesi

veya muvakkaten veya moebbeden siyasi veya medeni haklarindan mahrum edildigi
takdirde bu haklari istimalden men etmek niaksadile» verilir.

[2] Bu miléhazalara gore “Bulgar adli sicilleri hakkindaki Bulgar nizamnamesi,,
nin 17 inci maddesi sorgu hakimlerine, muddeiumumilere ve mahkemelere dosyala-
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Hakim, adli sicillerin ihdasi sayesinde, her vakit ve bilhassa hi-
kiim ittihazi sirasinde misbet bir tarzda maznunun memleket
dahilinde isledigi cirmi tedkik ederken onun evvelce ayni mahi-
yette veya tamamile baska mahiyette bir clrlim i¢in mahkdm edilip
edilmedigini tesbit edebilir.

Zamanimizda hemen hemen her tarafda adli sicil daireleri var-
dir. Fransada bu miessese ceza muhakemeleri usuli kanununun 600,
601,602 inci maddeleri ile 6 ikincitesrin 1850 tarihli nezaret tamimi
mucibince teskilatlandiriimisdi. Bulgaristan’a bu adli siciller son
seklini_18 birincitesrin 1928 tarihinde alan «adli siciller nizamna-
mesi» ile ihdas edilmisdi.

Almanyada mallmat salahiyetli ceza sicilleri idaresi (Strafregis-
terbehorde, cp. das «Gesetz tiber beschrankte Auskunft aus dem
Strafregister und die Tilgung von Strafvermerken», vom 9 April 1920)
ve saire tarafindan verilir.

Bu bakimdan, ecnebi llkede gecen hadiseler mahkeme icin mis-
kilat arz eder. Bu takdirde asadidaki mes’ele bas gosterir;

Devletler tarafindan akdedilen hususi mukavelelere mistenid
beynelmilel minasebet ve temaslar maznunlarin adli ahvalisabikasi-
na miteallik malimatin teatisini kafi derecede temin ediyorlarmi?

Muasir beynelmilel mtinasebatin bariz vasiflarindan birisi muh-
telif Devletler arasinda daha faal adli yardim hususudur.

Clrmun yalniz mahalli degil beynelmilel bir fenalik oldugu ve
bu ugurda miicadele i¢in beynelmilel cemiyet azalarinin mattehid
gayretlerinin elzem bulungu fikri her gun bir az daha itibar kazan-
makdadir. Filvaki bugin BluntschiCnh «Beynelmilel fenaliklara, bey-
nelmilel il&clar 1&zimdir» cumlesinde mindemic tavsiyeyi tahakkuk
ettirmek vasita ve imkanlari mevcuttur. Muhtelif Devletlerin polis
merkez birolarinin birbirile mdinasebette bulunmalari ve karsihikli
hizmetler ifa etmeleri bu gayenin mahsulltdir. AdlT mizaheret icin
mukaveleler mucibince 8akid taraflar» mitekabilen birbirlerine ken-
di topraklarinda bulunan eshasa ait hikim veya tahkikat evrakini
gondermegi, sahidlerin dinlenmesine tevessul etmegi, kesifler, adli
zabit varakalari, haciz ve taharriyat icrasini ve nihayet cirmin si-
nna eklenecek vesaik meyaniiHia adli sicil varakalarim tanzim etmek icin liizun lu

butin malimati temin etmelerini tavsiye etmektedir. Tereddit halinde, bunlar sug-
lunun hakiki isimlerini ve dogum yerini tesbit icin hususi arasdirmalara tevesil etmek

mecburiyetindedir.



Beynelmilel Ceza Hukuku 1055

butuna medar olan maddi deliller ve evraklarin taatisini taahhud
ederler.

Bu son zamanlarda, bazi Devletler arasindaki adli yardim mu-
kaveleleri bir Devletin mahkemelerince diger bir Devletin teb’alan
aleyhine ittihaz edilen muhkem kaziye kuvveti iktisab etmis mah-
kOmiyetlerin, veya nihai veyahut mieccel butin kararlarin micmel
suretlerini birbirlerine gondermek mecburiyetini derpis etmektedir.
Hattd bazi mukaveleler tebligatin muayyen bir muddet zarfinda ve
umumiyetle her l¢ ayda bir yapilmasini derpis etmektedir [3]. Bu ka-
bil anlasmalarla muhtelif Devletler makamati, Adliye nezareti nezdin-
deki merkez adli sicil burosuna ecnebi teb’adan eshasin veya ika-
metgahi mechul kimselerin adli sicillerinin musaddak micmel suret-
lerini yani her Asliye mahkemesi nezdindeki adli sicil dairelerine
tevdi edilmis bulunan sicil suretlerini gondermek suretile, adli sicil
burolarinin bultenlerini mibadele ederler. Sirasi gelince her Adliye
nazirt bunlari eshasin tabi bulunduklari ve kendilerile mimasil bir
mukavele yapilmis olan Devletlere tevdi ettirir (Mesela: 15 Birinci-
kénun 1899 tarihli ™Fransiz idarei umumiye nizamnamesinin” 8 inci
ve 19 uncu maddelerine ve 1928 tarihli “Bulgar sicil adli nizamna-
mesinin” 2 ve 13 dnct maddelerine bakiniz).

Bu hal, bize muhtelif Devletler arasinda suclarin sabikasina mu-
teallik malimatin mibadelesi icin kafi birimkanin mevcut oldugunu
kabul etmek hakkini bahsedermi ?

Fikri nacizanemize gore maatteessuf hayir.

Evveld, batun Devletler micrimlerin iadesini ve adli muzaheret
mukavelesi ile birbirlerine bagh degildir [4] yahut da bu nevi mu-
kavelelerden bir kismi adli sicillerin nakil ve irsali kaydini ihtiva
etmezler. Iste bir ¢cok milletlerin adli muesseselerinin kendi toprak-
lari haricinde yasayan bazi maznunlarin sabikasini kolaylikla &égre-
nememelerinin sebebi budur. Diger taraftan hattd aralarinda bu ka-
bil bir kayid ve sart mevcut bulunan Devletler bile, gerek kendi ad-

[3] Mesela, Cekoslovakya ve Bulgaristan, ispanya ve Bulgaristan arasinda akde-
dilen mucrimlerin iadesi ve adli mizaheret mukaveleleri bu kabildendir.

[4] Meselda Fransada asagidaki Devletlerle bu yolda bir mukavele akdetmistir:

Avusturya, Belgika, ispanya, italya, Lilksemburg, Peru ve bazi Alman Devletleri (Bav-
yera ve Baden) Vidal - Magnol'un ceza hukuku 1935 tab’i sahife 449 not 2 ye ba-

kiniz. ]
Bulgaristan, Avusturya, Yugoslavya, Romanya, Macaristan ve Ispanya ile buna

benzer mukaveleler akdetmistir.

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayi: 7 F\ 6
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It sicil bultenleri tarafindan verilen noksan malimat sebebile [5]
gerek adli sicile ait malimatin teatisi hususunda anlasmis Devletler
makamatina mahsus bultenlerin tasnifi icin hususi bir idarenin bu-
lunmamasi dolayisile bu kayitdan tamamile istifade edemezler. Hal-
buki bu hal alelekser beynelmilel miucrimlerin, evvelce ve diger
memleketlerde ayni mabhiyetde suclar isledikleri bilinmeksizin, min-
ferid suclar icin cezalandirilmalarini mucip olur.

Maalesef surasi asikardir ki ceza kanunlarimiz kafi derecede
mikemmel degildir ve bu kanunlarin tatbiki cemiyete bu makule
eshasa karsi tatmin edici bir midafaa vasitasi temin etmemektedir.

Kezalik, hakl olarak 5 ikincikdnun 1935 tarihli celsesinde, Paris
beynelmilel ceza hukuku birligi idare meclisi su noktaya isaret et-
mistir: Mademki kodlara beynelmilel cezal hikim ve kararlarin —
yani tekerrlr veya bir mucrimin arz ettigi tehlikenin takdiri husu-
sundaki hikim ve kararlarin — infazi mecburiyeti teklif edilmemek-
tedir; faideli olabilmesi ve ameli bakimdan istifade edilmesi i¢in maz-
nunlarin adli sabikalari hakkindaki malimatin beynelmilel teatisi

hususunun ne tarzda tanzim edilecegini tayin ve tesbit etmek g¢ok
mahimdir.

Yakin zamanlardanberi cinai zabita mudurltkleri ecnebi bir
memlekette curim teskil eden bir fiilden mutehhim diger bir Devlet
teb’asindan eshasin sahsi ve faaliyeti hakkinda malimat teatisi hu-
susunda iyi tanzim edilmis bir servise ihtiya¢ duydular. Bu servis
bilhassa beynelmilel mucrimler hususunda kendine luzum his ettiri-
yordu. Filhakika, mevzuubahs servis Viyanada beynelmilel zabita
kongresinde (eylul 1923) etraflica minakasa edilmis ve bu ihtiyag
calibi dikkat ve mutaldéa mes’elelerin en muahimlerinden biri haline
girmisdi.

Tanzim ettigi mesail projesinde Belgcika mirahhasi B. A. Keffer

[6] Bu suretle Bulgar adli sicillerinin mahalli biltenlerinde maznunun “tabiiyeti,,
hakkinda fikra mevcnt degildir. 9 Birincikdnun 1931 tarih ve 10390 numarali tamim
ile Adliye nezareti bidayet mahkemeleri reislerine, sulh h&kimlerine ve muddeiumu-
milere krallik haricinde dojan veya ikameti meskdk bulunan sahsa ait adli siciller
biltenine lef edilen ve nezaret nezdindeki adli sicil merkez biirosuna génderilecek
olan mektupda tabiiyetin de gosterilmesi mecburiyeti hatirlatilmaktadir. Fakat bu
amim unutulmus ve icra edilmemisdi. iste bu sebepten adli sicil merkez biirosu, bi-
tin iyi niyetine ragmen, maatteessuf her ¢ ayda bir bazi Devletlere teb’alarindan
bazilarina karsi muhkem kaziye kuvvetini iktisab etmis hukium ve kararlari gonder-
mek hususunda akdedilen mukavelelerle alinan taahhudi ifa edememektedirler.
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bu minasebetle mevzuubahs mesele hakkinda efkéri umnmiyeye
terciman olarak :

« Huktmetler beynelmilel micrimlere karsi micadelelerinde mu-
vaffak olmak isterlerse, ise bir beynelmilel zabita malimat toplama
servisi ihdasi suretile baslamak icap eder » demisdir.

Binaenaleyh, ismi gecen konferansin pek yerinde olarak elde
ettigi esasli netice Viyanada Beynelmilel Cinayet zabitasi komiyo-
nu” Internationale kriminal polizeiliche Kommission ” rimiz ola-
rak 1. K. K.) nin ihdasi keyfiyeti olmustur. Burada cinai hadiseler-
le mahalli ve bilhassa beynelmilel miicadele imkanina muteallik bir
seri projeler ortaya konuldu. Bu projelerin bashcalari sunlardir :

a) Beynelmilel micrimler hakkinda cinayet zabitasinin malimat
toplamasi (Internationale Evidenz);

b) Beynelmilel tehlikeli eshasin tesbiti (Internationale gemein-
schadlichen Evidenz).

Zamanla I. K. K. teskilati inkisaf etti, bir cok dairelere ayrildi
ve nifuzunu paralarin ve kiymetli kagitlarin, vesikalarin ve pasaport-
larin sahteligi, afyon ve diger uyusdurucu maddelere karsi micade-
le, kadin ticareti, micrim kipti zumresi ile micadele ve saire gibi

beynelmilel hayati aladkadar eden cezai mes'elelere de tesmil etti
veya tesmil etmek istemektedir.

Ayni zamanda. Beynelmilel cinayet zabitasi komisyonu gayesine
varmak igin radyo ve televisyon gibi modern ciriimle miicadele va-
sitalarindan istifade arzusundadir. Komisyon beynelmilel mucrimler
ve beynelmilel tehlikeli eshas hakkinda malimat alir ve bunlar ta-
mim eder. Bu bakimdan komisyonun faaliyeti « Zabita telgraf kodi »
ve Fransizca — Almanca lisanlarinda nesrettigi « Teknik ceza liigati »
ile kolaylasdirildigi gibi « Beynelmilel Emniyeti umumiye » mecmua-
s ile de teshil edilmisdir, bu sonuncu da diger malimat arasinda
cok kiymetli Ilmi tamimlere ve teknik direktiflere tesaduf edilmektedir.

1923 Viyana beynelmilel zabita kongresinin faaliyeti bizim igin
maznunlarin adli sabikalari hakkindaki malGmat hususunda beynel-
milel bir teskilat mes’elesinin tetkiki bakimindan ¢ok buyuk bir
ehemmiyet arzeder. Zira bu teskilat bize bir misal teskil eder ve
direktifler edinmemize imkan verir.

Filvaki, her seyden Once surasi asikardirki mevzuubahs malQ-
mat teatisinin tatbikat bakimindan faydali olabilmesi icin bu miba-
delenin « Maznunlarin sabikasina mdteallik malimatin teatisine mah-
sus beynelmilel biro » ismini verecegimiz beynelmilel bir muessese
tarafindan sevk ve idare edilmesi icabeder.

Evveld, bu buro beynelmilel cinayet zabitasi komisyonuna (B,
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C. Z. K.) rabt olunabilecekdi ve B. C. Z. K. nun beynelmilel caza
hukuku ve ceza muhakemeleri usulleri hukukunun dairei nifuzunda
bulunan bir ¢ok meselelere ve hususile cazai mevadda, adli miza-
heret meselelerine yabanci olmadigi malim olduktan sonra bu zaru-
ret bir kat daha kendini hisettirmektedir.

Boylece, vakit gecirmeden ve az masrafla bu vechile midafaa
edilen ve ileri surtlen taskilaattan istifade edilebilecegi gibi, alelek-
ser mahkemeler ve adliye nezdindeki adli sicillerden ¢ok daha iyi
ve daha mikemmel tutulan ve biltenleri sadece sahsin asli ve be-
deni sahsiyeti hakkinda malimat vermekle iktifa etmeyip ayni za-
manda bu sahsa karsi ittihaz edilen hikim ve kararlarin bir hilasa-
sini da veren muhtelif devletler polis muduarliklerinin curimler hak-
kindaki tutduklari kayitlardan da istifade edilebilecekdir.

2. Bu buro Milletler Cemiyetinin idaresi altina konulabilecekdi.
Her ne kadar teknik bakimdan beynelmilel cinayet zabitasini tercih
etmek sayani tavsiye bulunsa da, maznunlarin adli sabikalarina ait
mallmatin teatisine mahsus servisin milletler cemiyeti otoritesi al-
tina konulmasi hukuku divel bakimindan daha dogru olacakdi. Cun-
ki, Milletler Cemiyeti misakinin 24 nci maddesine gore Milletler
Cemiyetinin vicuda gelmesinden sonra teskil edilen bitin beynel-
milel birolar ve butin beynelmilel menfaate temas eden islerin tes-
viyesine mahsus komisyonlar Milletler Cemiyeti otoritesi altina ko-
nulacaklardir. Ve filhakika. Milletler Cemiyeti su anda bazi curtmle-
rin ve tercihan kadin ve cocuk ticareti, afyon ve sair zararl kim-
yevi maddeler ticareti gibi beynelmilel mahiyet arzeden curiimle-
rin faillerini takib etmek meselesi ile mesgul olmaktadir.

Surasini kaydedelimki beynelmilel bir cinayet zabitasi miiessese-
sinin ihdasi fikri ortaya atildigi sirada, beynelmilel cinayet zabitasi-
ni yaratanlardan B. C. Van Houten, nulfuzu daha emin ve saglam
olmasi igin, bu «beynelmilel santralin» Milletler Cemiyeti konseyine
baglanmasini teklif etti. Zaten bu fikir beynelmilel cinayet zabitasi
komisyonuna istirdk eden Fransiz ve Belgika murahhaslarina da ya-
banci bir fikir degildir. Diger tarafdan C. Van Houten asagidaki su-
ali irad etmekten gekinmemistir : Buglin Milletler Cemiyeti kendisi-
ne bu kabil bir is tevdi edilebilecek bir inkisaf merhalesinde bulun-
mayormu? /

Milletler Cemiyetinin buginkl inkisaf ve tekamull géz Onulne
getirilince boyle bir sualo verilecek cevabin misbet bir cevaptan
baska bir sey olamiyacagi asikardir,

3. Bu biro Paris, Londra, Roma gibi biyik devletler hukimet
merkezlerinden birinde mistakil bir miessese halinde vicuda ge-
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tirilecek ve Milletler Cemiyetinin himayesi altinda isliyebilecekdi.
Bu son suretihal bize ilk iki hal tarzlari kadar muvafik goriinme-
mektedir.

Bu suretle ihdas edilmis, maznunlarin adli sabikalarina mdteal-
lik malimatin teatisine mahsus beynelmilel buro, muhtelif devletler
projelerinin tahakkukunu genis mikyasda kalaylasdiracaktir. Bu bi-
ro istiklallerini ihlal etmeksizin ve Idari islerine fazla midahalede
Ue bulunmaksizin Devletler adliye nezaretleri nezdindeki merkez bi-
rolarinin ecnebiler hakkindaki bultenlerinin hepsini de toplayacakdir.
Onlara muayyen zamanlarda muntazamen tasnif edilmis umumi ma-
[Gmati temin edecektir. Hususi mahkemeler bu biro ile mensub ol-
duklari devletlerin merkez bdrolar deléaletile munasebetde buluna-
caklar ve bunlar vaktinde ve bilateahhiir kendilerini aldkadar eden
meselelere cevab alacaklardir. Nihayet, biro Avrupa ve Amerika icin
beynelmilel bir bllten nesredecektir.

Fikrimize gore beynelmilel VI inci ceza kongresi baska hic¢ bir
netice elde etmeylb de sadece bu kabilden mallmatin teatisine mah-
sus beynelmilel bir biro ihdasina muvaffak olsa, beynelmilel tesa-
nid mabedi 6nlnde kazanacagi seref pek biyuk olacaktir.



Maznunlarin adli ahvali sabikalarina ait malinnatin

BEYNELMILEL TEATISI

DORDUNCU RAPOR [¥]

Maznunlarin adli ahvali sabikalarina muteallik malimatin  Bey-
nelmilel teatisi hususu iki turlu zarurete tekabul eder.

Birincisi: Adliye isile alakadardir. Hakimin, vazifesini layiki veg-
hile yapabilmesi i¢in, huzuruna c¢ikan sahis aleyhine, velev mem-
leket haricinde olsun, evvelce verilmis mahkimiyet kararlarindan
malUmatlar olmasi haizi ehemmiyettir. Yabanci memleketlerde veril-
mis mahkdmiyet kararlari, adetleri gittikce cogalan bazi kanunlarda
aranildigi gibi, tecil ve tekerrirde, ancak bu takdirde g6z 6niine
alinabilir.

IKincisi: Zabita isile aldkadardir. Memleket disina kagan bir suc-
lu, kacdigi memleket zabita makamlarina ihbar edildigi vakit, bu
makamlar sucluyu ancak eskali mahsusasi kendilerine bildirilmis
ise zahire c¢ikarabilirler. Fakat ayrica suclunun sahsi ve ciurmi faa-
liyetinin sekil ve usulleri yani ugradigi mahkOmiyetler hakkinda
verilecek bilcimle malimatla ayni makamlarin arastirmalari ehem-
miyetli surette kolaylasdiriimis olur.

Bundan su neticeye varilirki, adli ahvali sabikaya miiteallik
malimatin verilmesi ile eskali mahsusanin mibadelesi hususlari
birbirine bagh meselelerdir. Binaenaleyh, her ikisinden ¢ikan mus-
kilatin birlikte tetkik edilmesi icap eder. Bu iki mesele, hattd dahili
teskilat itibarile de, birbirine merbuttur. Asagidaki misal bize bunu
isbat eder :

TaallOk ettigi sahsin huviyetini meydana c¢ikarmaya mahsus
antropometrik veya daktiloskopik fis—mimkin oldugu zamanlar—
bu sahsin evvelce ugradigi mahkdmiyet kayitlarini da ihtiva eder.
Bu kayitlar sahsinin taninmasi isini tamamlar ; en seri, ve en salim
sekilde temini arzu edilen netice de budur.

{*] Paris UniveristesLHukuk Fakiiltesinde Profesor H. Donnedieu de Vabres
taralindan takdim olnuan rapor.
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Tanzim ve tertip edilmesi ve beynelmilellesdirilmesi mevzuubahs
olan miuesseselerin, dahili hukukda, simdiki hali hareket noktasi
olarak alindigi takdirdedirki adli sicil bultenleri ile teshis fislerinin
milbadelesi isi faideli bir sekilde teskilatlandirilabilir. Fsasen bu ga-
yeye varilmak isteniyorsa bu miesseselerde asgari bir misabehet
temin etmek zaruridir. Hukukun beynelmilel kilinmasi ve tevhit edil-
mesinin bu derece dogrudan dogruya munasebettar olduklari hig bir
saha yaktur. Bultenler ile fislerin mubadelesi, alinan vesikalar der-
hal melodik bir tasnife tabi tutulmadikca, ise yaramazlar. Bugunkd
tecribe maalesef bunu isbat edecek mahiyettedir. Bu tasnifin yapil-
masi ise bultenler ile fislerin tek bir drnek Uzerine tesis edilmele-
rine baghdir. Keza, seri bir netice elde edebilmek igin talip olan
tarafin nereye bas vuracagini bilmesi, dogrudan dogruya saldhiyetti
mercii tayin edebilmesi, isi baska bir yere havale etmeksizin ve teahhu-
ri mucip olacak mutemmim arastirmalari yapmaksizin maznunun
hiviyeti ve mazisi hakkinda kendisine malimat verebilecek maka-
ma muracaat etmesi lizumludur. Bu lizum dahi teskilatin birbirine
benzerligini istilzam eder.

En uzun bir tecribeden istifade etmis olmak itibarile, eskali
mahsusanm tesbiti ve adli ahvali sabikanin kaydi hususlarina dzami
neticeleri elde etmis gibi gortinen bir memleketin hukuku ve tatbi-
kati Uzerine izahatimizi ve dlslncelerimizi istinat ettirebilecek mev-
kide bulunmamiz bizim icin bir talih eseridir. Filhakika, Muddei-
umumi Bonneville de Marsangy ve Dr. Bertillon sayesinde Fransa,,
adlIt sicillin ve antroporaetrik sisteminin mense, raemleketdir.

Iste Fransada — Fransanin bu alanda bir ¢ok yabanci devletler
tarafindan takip edildigini zanediyoruz — ameli olarak ihdas edile-
rek mimasil teskilati olan bazi memleketler ile munasebetlerimizde
vazife goren «mallmatin beynelmilel teatisi servisi» ikidir.

Merkezi Sen adliye sarayinda bulunan adli tayini huviyyet dai-
resinde Fransiz veya ecnebi, Fransiz ceza mahkemeleri ile her hangi
bir temasi olan bilcimle eshasa ait malimat temerkiz ettirilmistir.
Bu malOmati ihtiva eden fisler bir tarafdan daktiloskopik diger taraf-
dan fonetik bir tasnife tabi tutulurlar. Bu fislere, adli ahvii sabikanin
muhafazasina sureti mahsusada tahsis edilen mahkeme kayit defter-
leri ilave edilmistir.

Diger tarafdan Dahiliye nazaretinin milli emniyet dairesinde, bu
beynelmilel suclularin adli sabikalarina ve teshislerine muteallik bir
tasnif yapihr.

Bu ikilik, beynelmilel mibadelenin istihdaf ettigi gayeleri temin
eder. AdIT tayini haviyyel dairelerinin vesaiki, ecnebi mahkemelerine

T
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verilecek malimata tahsis edilmis olup bu vesaikin baslica meziyeti
tamam olmasindadir. Milli emniyetin topladigi maldmatin gayesi
zabitanin arastirmalarini kolaylasdirmakdir. Bu vesikalara hususi bij
suclu zimresine, faaliyetleri ecnebi devletleri aldkadar eden yani
beynelmilel olan suclulara minhasir oldugu takdirde istimalleri de
0 nisbetde cabuk olur. Bundan evviki bir tetkikimde bizzat ben bu
beynelmilel fis usuliniin faidesini supheli gérmisdim. Bu hususta
da beynelmilel sugluyu tarif ve bu tarifin hududlarmi tahdit etmek-
deki muskualat! ileri striyordum [1] Bu sebepler tecriibenin ortaya
koydugu faideleri, mukemmeliyet ve zarafet endisesine feda ettiri-
yordu [2] Ayni memleketin «adli daire» ile «zabita» dairesinin yek-
digerinden ayri olduklari kolaylhkla kabul edilemez, bilakis tesriki
mesaileri daimi olmalidir. Fakat bu iki daireden her birinin kendine
mahsus rejime tabi ayri vesaiki bulunmasi zaruridir. Clnki gayeleri
ayni degildir. Her birisinin yabanci devletlerin mumasil daireleri ile
— Yani «adli» ve «zabita» daireleri ile — dogrudan dogruya temasda
bulunmalari elzemdir.
Bu ilk dustnceler tetkikatimizin planini izah eder.

Evvela hukukun tevhidi sahasinda baslayarak ve simdiki Fransiz
teskilatini esas ittihaz ederek bu teskilatta, * malimatin beynelmilel
teatisini kolaylasdiracak sekilde yapila(;ak 1slahati tetkik ve mutalaa
edecegiz.

Saniyen bu beynelmilel mubadelenin bizzat kendisini nazari iti-
bara alarak elyem umumilsememis olmasi dolayisile mucibi mem-
nuniyet olmiyan buginki tatbikata, mecburi mahiyette akdi bir
rejim ikame edilmesini teklif edecegiz.

1. — istihbarat dairelerin dahill rejiminin tevhidi

Yukariki izahatimizdan bu dairelerin ¢ift oldugu anlasiimaktadir.
Fransada, merkezi Seine adliye sarayinda bulunan adli daire ile
dahiliye nezaretindeki zabita servisini tefrik etmek lazimdir.

AdIi daire de vazifelerini ikiye ayirmisdir; Isimlerini sdylemekten
cekinen veya yanhs bir isim sdyleyen suclularin — fenni metodlar
sayesinde bu gibiler gitdikce azalmaktadir — haviyetini meydana
cikarmak ve adli ahvali sabikayi ortaya koymaktadir. Birinci vazifeye
antropometrik servisi bakar, ikinci vazifeye ise mahkme kayit defter-
leri tahsis edilmisdir. Eskali mahsusa ile fislerin tasnifi islerinin bu

[1] Principes modernes droit peral International 1928 S. 224

[2] Bk. Marabuts, La cellaboralion policiere Internationale, nice 1935, 63 Gnclu ve
muteakip sahifeler.
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gunku tek&mdllerini hatirlatmagda lizum bile yoktur. Antropometrik
eskali mahsusasina daktiloskopik eskali mahsusasi ilave edilmekte-
dir ve belki de birincisinin yerine kaim olacak olan bu ikinci sistemin
ustl bakimindan Ustinligl supheye mahal birakmamaktadir. Bu
Islahat, tasnif tarzinda bir degisikligi de inta¢c etmisdir. Daktiloskopik
tasnif antropometrik tasnif yerine kaim olmaga namzettir. Fakat bu
ikame ancak tedrici olabilir, ¢unkiu parmak izleri tagimayan eski
fislerden istifadeye devam edilmesi zaruridir. Diger tarafdan alfabetik
tasnif yerine fonetik bir tasnif konulmak suretile mahkeme hayit
defterlerinin ihtiva ettikleri bultenlerdeki arasdirmaiar kolaylasdiril-
misdir.

Maznunlarin adlt ahvali sabikalarina muteallik malimat rejimi
hatira diger bir fikri getirmektedir. Versayda Middeiumumi Bonnev-
ille de A/a/"afigray’nin faydali tesebbusu hatirlardadir; mumaileyh, mah-
keme kayit defterlerinde birikmis olan vesaikin ¢oklugu dolayi.sile
arastirmada hasil olan kiciklikleri bertaraf etmek icin her maznuna
ait olan malimati dogum yerindeki mahkeme kaleminde temerkiiz
ettirmegi dusindu. Bu prensip (zerine istinadeden adli sicil mies-
sesesi Fransada yer buldu. Bunun ¢ok biyik hizmetleri goruldu ve
artik bu esasin bugln kaldirilmasi mevzuubahs bile olamaz. Bununla
beraber mahkeme kayid defterlerinde yapilan islahat Gzerine tasnifin
arasdirmalari  kolaylasdirildigi ve hattd tesri ettigi zamandan beri
adli sicil mlesseseinin ehemmiyetini kismen kaybettigini kabul etmek
icabeder. Ismi malim olan bir maznuna ait fisin bulunmasi en fazla
mdort veya bes dakika sdrer. [1]

Takip olunan gayenin istilzam ettirdigi teskilata halen sahip bu
lunmiyan memleketler icin hem adli sicil hem de mahkeme kayid
defterleri muiesseselerini edinmelerine mahal olup olmadigi mese-
lesi hatira gelmektedir. Merkezi hikimette tesis edilmis olmalari
itibarile azami temerkizu tahakkuk ettiren mahkeme kayid defter
leri her cihetten lizumludur. AdIi sicil memleket disinda dogmus
olan yabanci veya vatandas bakimindan bu kayid defterlerinin yeri-
ne kaim olmiyor. Fakat mahkeme kayid 1 defterlerinin bugin teka-
mil etmis olan faaliyetlerinin adli sicile lizum birakip birakmadig
suali varit olmaktadir. Fransadaki tecriibeler bu suale menfi cevap
vermemektedir. Tugyan, yangin memleket arazisinden bir kismini
yabanci bir ordu tarafindan istilasi gibi bir felaket karsisinda gerek
mahkeme kayid defterleri gerek adli sicil muattal kaldigi taktirde
bircok malimat edinme menbalan hazirlanmis olmasi memnuniyeti

[1] Pariste fislerin daktiloskopik ve mahkeme kayid defterlerinin ayni zamanda bu-
lunduklari adli tayini hiviyet dairesi her gin 1500 den fazla talebe cevap vermektedir.
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mucip olacaktir. Biltenlerin giini gundine tutulmasi, bilhassa afta
oldugu gibi umumi olan cezayi iskat sebeplerini kaydetmek icap et-
tigi zaman, ¢ok blylk bir dikkat ve itinayi istilzam eder ki bunlari,
isi mahdut olan mahalli mahkeme kaleminden bekleyebiliriz. Fakat
mahkeme kayid defterlerini tutmakla mukellef olan memurlardan bu
dikkat ve ihtimam aranamaz. Yukarida isaret ettigimiz emniyet di-
sunceleri disinda, mahalli olan adli sicil, malimatin sihhat ve isabe-
ti noktasindan gayri kabili inkar bir faikiyeti haizdir. Ecnebi makam-
lar maznunun dogdugu yeri ve ismini bilipte dogum yerine miraca-
at ettikleri taktirde muhakkakki daha emniyetli ve daha seri bir se-
kilde istedikleri izahati alabileceklerdir.

Arazisi mahdut olan memleketlerde merkezi bir malimat daire-
sinin hikumet merkezinde tesisi kafi olabilir. Bu gibi memleketler-
den maadasinda fransiz sistemindeki ikiligin kabul edilmesi faydali
oldugu kanaatindeyiz. Bu sistemin, malimati daima degisiklige ma-
ruz olan suglunun ikametgdhinda veya sugun islendigi yerde yahut
bir mahkdmiyet hikmdinin verilmis oldugu yerde toplanmaktan iba-
ret olan usule ne kadar faik oldugunu soylemege lizum bile yok-
tur. Bu takdirde arastirmalarin muvaffakiyeti, neticeleri tesadife
terkedilmis olan mutekaidim arastirmaya tabidir.

AdIi sicil bultenleri ile daktiloskopik fislerin kultefli metod-
lara istinad etmesi icabetdigi halde ayni sartlar zabita sicillerine
tesmil edilemez. Zabita sicillerinden elde edilmesi lazim gelen sey
mikemmellik degil stratdir. Bu sicillerde gozetilen cihet, sugu mes-
lek edinen korkung bir zimrenin beynelmilel su¢ sahasinda ihtisas
kesbittigi keyfiyetidir. Su halde her memlekette merkezi bir ofisin,
bu gibi sahislarin eskali mahsusasini, takip etdikleri mutat yollari
ve her birisinin adli ahvali sabikasini bilmesi zaruridir. Avrupa ile
Amerika merkezi hikimetlerinde bu merkezi ofisler simdiden mev-
cuttur. Bunlar, malimatin hemen icabeden yerlere verilmesini te-
min edecek telgraf, telefon ve telsizlerle birbirine baglidirlar. Mer-
kezi Viyanada bulunan «"Beynelmilel Cinayet Zabitasi Ofisi» ve bu-
nun nesretdigi «Beynelmilel Emniyeti mecmuasl, vesikala-
rn tamamlamaga ve yaymaga ve arastirmalarda irtibati tesis etme-
ge sarfi gayret ediyorlar.

Fransiz merkez ofisi, cinayet zabitasi servisi umumi kontrolu dai-
resinin bir subesi, merkezi dahiliye nazaretinde bulunan emniyeti
umumiyeye tabidir. Arastirmalar umumi kontorol dairesi alelade ve-
saik toplama dairesi deQildir. Vazifesi polis ve jandarma vasitasile
batin memlekette yapilan arastirmalari zaptirapt altina almak,
mahalli seyyar zabita gruplarinin harekatini kontrol ve idare etmek-
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tedir. Bunun faaliyeti daha ziyade sucu meslek edinenleri alakadar.
Dort subesinden her bjri hassatan tehlikeli olan suclularin bazi zim-
relerine: soygunculara, kadin ve uyusturusu maddeler ticareti ya-
panlara, sahte para amillerine tahsis edilmisdir. Beynelmilel suglu-
lara dordinci sube bakar. Bu servislerin kullandiklari ve her biri
tevkif olunan ve aranilan bir suclunun ismi ile beraber eskali mah-
susasini ihtiva eden fisler sadece alfabetik bir tasnife tabi tutulmaz.
Sucun ve miracaat olunan yolun mahiyetini esas ittihaz eden diger
bir tasnif yapiimaktadir. Sucu meslek edinenlerin gittikce cogalan
ihtisaslari goz oninde tutulursa bu tasnif sayesinde, arastirmalar,
bir sucun vukuu sartlarina nazaran zan altinda bulunan sahsa taalltk

eden fisin bulunmasi muhtemel olan mahdud bir fis grubuna dog-
rudan dogruya tevcih edilebiliyor.

Bu tasnif metodu beynelmilel suclulara tatbik edilerek fislerin
asagidaki gibi tevzii imkani elde edilmistir:
Her hanede teshis
edilmis  sahislar
itibarile alfabetik
tasnif ve resim

Kasa veya apart-
y - . . man zorlamak
< .
Soyguncular<j Icra sekli | suretile V. S.
Uyusturucu mevad kacakgilari
" Amerikan usuli |

Hirsizlar ~ { icra sekli ¢ kuyumcu dik- ¢
kanlarindan V.S.1

Hiviyet varakalari.

ameti fa- Bu dahi
Sahtekarlar Yapilan Sey  Pasaport, alameti fa

itibarile rika v. s.
Dolandiricilar ika'itibarile ~ Oyun, ihtiralar, cek-
ler v. s.

Kadin Ticareti yapanlar.

" Erkekler Islenen yer:
Yankesiciler . Kadinlar Kosu yerleri, sergi- { Bu dahi’
ler, parazlar.
« Beynelmilel Emniyeti Umumiye » mecmuasinin her nishasinda
¢ikan ilanlara nazaran hususi fisler vicuda getirilmektedir.
Bunlardan kolaylikla anlasildigina gore tasnif metodlari hic bir
kaideye tabi degildir. Bitiin metodlar suclularin faaliyeti tenevvi
ettikce tadil edilegelmektedir. Inkisaf aslen tecribeye mustenitdir.
Millt ofisler mudurleri, aralarinda fikirlerini teati etmek, miite.-



1066 Adliye Ceridesi

kabil tecriibelerinin neticelerini  yekdigerine bildirmek suretile
metodlannm muikemmeliyetini tedricen artiracaklardir. Fislerin gon-

derilmesi muamelenin istilzam ettigi sirat bazen hatalara meydan
verecektir.

Fakat, her devletin daha iyi malimata malik olan zabita servisi
ile adli servisi arasindaki daimi irtibat, yapilan hatalari tel&fisi gay-
ri kabil &kibetler bas gostermeden, tashih etmek imkanini verecektir.

Simdiye kadar Fransiz teskilati hakkinda yaptigimiz miicmel ted-
kik —suphesiz halen diger devletlerin hikiumet merkezlerinde mua-

dilleri mevcuttur — bu teskilat arasinda &zami misabeheti temin et-
mekteki faydalari gostermektedir.

Saniyen, ayni tetkik sugta takip olunan yollarin fenni bakimdan
arastiriimasile ferdi vaziyetlerin tahlili hususlarinin yekdigerinden
ayrilmiyacagini da tebariiz ettirmektedir.

Nihayet, bu tetkikimiz gosteriyorki suclular faaliyetinin muhte-
lif tezahUrleri zimrelere tefrik edilmek icabediyorsa bu maldimatin
toplanmasi ve teati edilmesi islerine daima ayni kaideler hakimdir.

Bu sartlar altinda bu kaideleri tedvin etmek ve mecburi kilmak
istiyen Cenevre beynelmilel kanun vaziinin ameli bakimdan hareket
etmis olmasina ve meseleyi radikal sekilde teemmil etmemis bulun-
masina teessuf olunabilir. Bilhassa sabit kaideler imkan ve zarure-
tinin kendilerini hissetdirdikleri sahay! yani adli ahvali sabikaya

rrgj[]téa_all_llik malimatin teadisi meselesini, ihmal etmis olmasina esef
edebilir.

Bu boslugu nasil doldurmak icab eder? iste simdi tetkik edece-
gimiz cihet de budur.

Il AdIT sicillin Beynelmilellesdirilmesi

Macaristan’da Fransiz Bankasi banknotlarinin ¢ok miktarda ima-
li Marsilya’da Yogoslavya krali ile nazir Barthou'nun katli gibi he-
yecan uyandiran suclarin dogurdugu teessir zerine Milletler Cemi-
yeti « Hukuku divel suclarinin » cezalandirilmasi  meselesinin halli
karsisinda kalmisdir [1]. Beynelmilel anlasmalar mevzuu teskil etmek
lzere, kadin ve cocuk ticaretine (1921) sahte para imaline (1929)
uyusdurticu maddeler kagakgciligina (1936) ve nihayet bugin, ted-
hise mutaallik meseleler, sirasile Milletler Cemiyetine arzedilmis-
dir. Bu anlasmalari yapanlar iyice anlamislardirki muasir macrimi-
yetin bu korkung tezahlrlerine karsi onleyici vasitalar en mdiiessir
olanlardir. Bu maksatla milli ofislerin ihdasini Viyana beynelmilel

[1] Donnedieu de vabres: La regression internationale des delits de droit de
gens, Novelle Revue de droit international prive No. 1. 1935,

?.
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Ofisi rnarifetile aradaki irtibatin tesisini temin etmekle ¢cok dogru
hareket etmiglerdir.

Fakat, bu ofislere disen vesaik ve malimat toplama vazifesi
suclularin sahsindan ziyade suclarin ikal sekline ve mevzuuna ka-
bili tatbikdir. Suclularin sahislari, dolayisile mevzuubahs olmaktadir.
Bdylece sahte para imalinin tenkili hakkindaki 20 Nisan 1929 tarih-
li anlasma, ka&gdit imali hususunda ihtisas kazanmis mutahassislarin
tesriki mesaisini derpis ediyor. Fakat sahte para amillerinin hiviye-
tine ve adli ahvali sabikalarina muteallik malimata temas edilmis-
dir. Uyusdurucu maddeler hakkindaki 1936 tarihli anlasma fl inci
maddede yazih fiilleri 6nlemeye luzumlu muameleler arasinda irtiba-
t1 hazirlamaktadir). Bunun icindirki ayni anlasmanin 8 inci maddesi
(Kacakgilarin, yer degistirme vukuatini kontrol zimninda, eskali mah-
susalarile hiviyetleri hakkinda sarih malimat) toplamaga beynelmi-
nel ofisi davet etmektedir.

Bu hukimler, genis olan ve umumi bir nizam altina alinmagi
istilzam eden bir mevzu Uzerinde teferriattan ibaret kalir. AdIi ah-
vali sabikanin mubadelesi hakkinda hi¢ bir kayd yoktur. Bu boslik-
lari stiphesiz su suretle izah etmek kabildir. Hukuku dtvel suclari,
Cenevre kanun vaziina birakilmis olmakla, bu sucglardan her birisi-
nin orijinalligi ve hususiyeti kendisinin nazari dikkatini bunlar Uze-
rinde toplamisdir. Bu, aktialite endisesi ile hareket eden bir kanun
vaziinin matad kusurudur. Bu, devletler arasinda kararlasdirilan
beynelmilel sicil ve haviyet tayini sistemi, teskilati yukarida isaret
ettigimiz bosluklari dolduracak ve beynelmilel suclarin tenkili baki-
mindan bilyuk bir fayda temim edecektir.

Mesle tayini hiviyet sistemi ile adli sicil hakkinda ayni sekilde
mevzuubahs olmaktadir. Teshis sisteminin beynelmilellesdirilmesi
bilhassa zabitayi, adli sicillin beynelmilellesdirilmesi ise ancak ha-
kimleri alakadar eder. Eskali mahsusa bahsinde mihim olan cihet,
biylk bir suratle tesbit ve taleb eden tarafa verilmeleri keyfiyeti-
dir. Yalniz bu suretledirki tevkif sirasinda bir teshis hatasinin 6nud-
ne gecilebilirki, bu hatanin baslica mahzuru da hakiki sucluya ka-
cabilmek imkanini vermesindedir. AdIi ahvali sabika tayin ve irsali-
ne gelince, bu husustaki malimatin sihhati siratden daha emniyet-
lidir. Sliphesiz bizzat bizim misahade ettigimiz vechile, arastirmayi
yapacak memurlarin suclunun sahsi hakkinda uzun boylu malimat
edinmeleri ehemmiyetle nazara alinacak meselelerdendir. Fakat,
asil aranilan sey karar verilecegi gun suclunun sahsinin, mimkin

olduju kadar, tamam ve dogru bir ahvali sabika cetveli ile mahke-
mece bilinmesidir.
1?2
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Tayini hGviyet sisteminin beynelmilel bir hale konulmasi, eska-
li mahsusa unsurlari ve eskéli mahsusa fisi 6érnegi hakkinda bir an-

lasmayi icap ettirir. Boyle bir anlasmanin tahakkuku kolay olsa ge-
rektir. [1]

Bu hususda teknik meseleler mevzuubahsdir ve bu meselele-
rin halli fennin simdiki haline tabidir. Herkesin hiviyeti hakkinda
malimat sahibi olmaktan ibaret olan musterek menfaati, hi¢ bir ba-
tl fikir, hi¢ bir milli kaygu ihlal edecek gibi gérmiyor.

Bir davlet adliyesi tarafindan mahkim edilen veya maznun ad-
dedilen sahislara ait eskali mahsusa fisleri, daktiloskopik veya ant-
ropometrik bir tasnife tabi tutulduklari merkezi hikimette toplan-
digina gore, mahkemeleri tenvir edecek olan fislerin mibadelesinin
de keza dogrudan dogruya tanzim edilmesi icabeder. Adliye makamlari
arasinda bu suretle irtibatlar yapilmasinda milli bakimdan mahzur
varit degildir, esasen bu irtibatlar genis tatbik sahasi bulmustur.
Aranilacak sey adedi gittikce cogalan devletler arasindaki minase-
betlerde bu mubadele ve irtibatlari mecburi kilacak bir anlasmadir.

Yukariki dustince, adli istihbarat merkezini aldkadar eder; za-
bita merkezine kabili tatbik olamaz. Zabita merkezinin, zaruri ola-
rak tatbikat ve tecribeye mustenit oldugunu izah etmistik. Bu mer-
kezin, diger devletler zabita merkezlerile olan minasebetleri sadece
beynelmilel suclulara taallOk eder. Beynelmilel suclu mefhumu ise

kat'iyetle tayin edilemez. Zabita makamlari kendileri icin faydah
olan hususlarda herhangi bir merciden daha iyi malimat sahibidir-

ler, bu bilgilerinden mutekabiliyet Gmidile yekdigerini mustefit ki-
lacaklardir. Milli menfaat muléhazalari gibi sebepler dolayisile ifsa
edilmesi memnu olan adli ahvali sabikaya gelince, bunlar asagdida
sOyleyecegimiz sartlar altinda kanun veya anlasma ile tanzim veya
tesbit edilebilirler. Bu ihtirazi kayid tahtinda biz eminizki tesbit edi-
lecek nizamlar zabita faaliyetinin vasiflarini teskil eden cabuk ha-
reket ve elastikiyetle iyi intibak etmez. Bu goérisumiz Viyana bey-
nelmilel merkezinde oldugu kadar millT ofislere de kabili tatbikdir.

Buna mukabil, beynelmilel sicillin iyi isleyebilmesi i¢in bu hu-
susda nizamlar konulmasi zaruridir.

Bu bahiste bazan ve bilhassa Monako adli zabita kongresinde
;(1914) merkezi Viyanada, Pariste veya Cenevrede bulunacak bir
ofis ihdasi luzumu ileri suraldd. Bu ofiste muhtelif deviletlere mensup
suclularin adli sabikalarina muteallik vesikalar toplanacakti. Kabul

[1] 1928 Berlin adli zabita kongresimde bu yolda temenniler izhar edilmistir.

Beynelmilel cinayet zabitasi kirmisyonu tarafindan bir formuler hazirlanmisti (Mara-
bittouun “ lacollaboration policiere Internationale, nice 1935 isimli eserinin 215 inci

sah. ).
Q
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edilmesini temin maksadile, cercevesi ne sekilde tahdid edilirse edil-
sin bu teklif bizi tatmin etmektedir. Bitun akid milletler mahkeme-
lerine tabi olanlara ait 1 No: lu baltenlerin tek bir yerde temerkiiz
etdirilmesi mevzuubahs olmaz. Fonetik tasnif ile hattd tekemmdl et-
dirilmis olan mahkeme kayid defterlerinden edindigimiz tecribe aras-
tirmalari felce ugratabilecek bir vesaik terakiiminden korkulur. Su
halde beynelmilel suclulara iktifa etmek icabeder. Bu takdirde mib-
hemiyete ve keyfi muamelelere katlanmak lazim gelirki, bu da ada-
leti tenvir etmek, mevzuubahs oldugu zaman tecviz edilmez. Beynel-
milel suclu, sdylendigi gibi tabi olmadigi bir devlet mahkemeleri
tarafindan mahkdm edilen sahismidir? Bu tarif iyi degildir. Culnki
bu tarif, bir seyahat neticesinde memleketleri haricinde tesadifen
mahk(dm olan ve fakat mutat faaliyetleri beynelmilel sucun vasif
ve tehlikelerini gdsteremeyen suclara da samildir. Buna mukabil yi-
ne tesadlfes ecnebi memleketde tevkif ve mahkim edilmekten kur-
tulmus olan korkung beynelmilel suclular, ayni tarifin disinda kalr.
Beynelmilel suclu (Devletler hukuku~sucunun) failidir. Fakat bizzat
bu mefhumun ne derece mitehavvil ve mibhem oldugunu da baska
bir munasebetle izah etmistik. (Tarafimizdan Palermo kongresinde
verilen rapora miracaat Revue in ternationale du droit ponal 1932
Sh. 315).

Bundan baska hakli olarak, beynelmilel sicilin tam ve sahih ve-
saika mdstenit malimat elde etmesi hemen hemen imkansiz oldugu
da ileri suralmustir. ( Monako adli zabita kongresi raporlari, 1914
147 inci ve miteakip Sah). Bu vesaikin tam ve sahih olmasi igin
sadece mahkdmiyetlerin, memnu haklarin iadesinin, hususi aflarin
bilinmesi kafi olmayip umumi af gibi Ictimal maksatlara matuf olan
ve tatbikleri ecnebi kanunlarin iyice bilinmesi lizumunu tazammun
eden tedbirlerin de nazari itibare alinmasi iktiza eder, iste bu mak-
sadla cereyan edecek muhaberelerin yol acacag! kirtasiyecilikte ile-
ri strdlmektedir.

Bu keyfilik, mibhemiyet ve noksanlik tehlikelerine bir de tam
bir faydasizlik inzimam etmektedir. Beynelmilel adli sicil, millT adIt
sicillerin gordukleri isin tekrarindan ibaretdir. Monakoda ¢ok dogru
olarak soylendigi gibi tevzi yeri mahiyetinden olmak (zere kurula-
cak ve muracaatta bulunan makamlari her memleketin sicilli mah-
susasina sevketmekle tavzif edilecek olan 12 memurdan ibaret bir
daire, beynelmilel sicilden beklenilen batun isleri daha az karisik-
lik daha az masrafla ve daha emniyetle gorecekdir. Teskilatin tama-

men yeknasak bir hal alacagl gln, bizzat bu tevzi merkezi de lU-
zumsuz kalacakdir.
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Temenni ederizki bu tevhid isi ayni sahsa ait bltin malGmatin
dogum yeri mahkemesi kaleminde temerkiiz ettiren transiz sistemi-
ne uygun olarak tahakkuk ettirilsin. (Adli sicille bir medeni ahval
sicilli ilave etmek faydali olur, bu hususta Monako adli zabita kong-
resine takdim kilinan mitaldalara miracaat Acte du Congrds
1914, 151 inci ve miteakip Sah). Hattd yabanci memleketler tarafin-
dan verilen mahkimiyet kararlarini ihtiva eden ve hikim veren
mahkeme tarafindan aldkali mercilere gdnderilmesi temin edilen
1. No. lu bultenler de bu kalemae muhafaza edilir. Keza maznunun
adli ahvali sabikasi hakkinda malimat isteyen mercii tenvir edecek
olan 2. No. lubulten de bu kalemden gonderilir. Bu beynelmilel ma-
I0mat edinme usulti hem en basit hemde en emin yoldur. Nazari-
yatta bu us(l mahkeme kayid defterleri merkez dairesinin yardimi-
ni ve tesriki mesaisini lizumsuz kilar. Tatbikatta, mallimat isteyen
merci, maznunun hiviyeti hakkinda bilgi edinmis olmakla beraber
ayni zamanda maznunun dogum yerini bilmedigi taktirde, mahkeme
kayit defterlerinin mevcudiyeti zaruri olur.

Simdi halli icabeden son bir mesele daha var. Dahili hukuk mi
nasebetlerinden, takibatta bulunan adli makama teblig edilen 2. No.
lu balten, 1. No. lu bdltenin bir suretidir. Buglin aralarinda hususi
itimada mistenit minasebetler idame edilen devletler arasinda key-
fiyet aynidir. [1] Fakat bultenlerin beynelmilel mibadelesi bir ¢ok
memleketler arasinda yapilmaya baslayacagi ve mecburi olacag!
gin 2. No. lubdltenin yine 1. No. lu bilten hilasasi olabilecegi sip-
helidir. Halin icablari, milli menfaat mulahazalari, yabanci bi¢c mer-
cie gonderilen 2. No.lu biltenin bazi hususata mahrem tutulmasini ve
bugln 3. No. lu bultende oldugu gibi tashih edilmis bir blltende ol-
masini istilzam edebilir.

2. No. lu biltende bulunacak ve bulunmiyacak olan kagitlar iki
usule gore tayin edilebilir:

Birinci usule gore: 2, No. lu bulltende suclar, anlasma dairesinde
tahdidi bir sekilde tadat edilecek, bu suclar, vukubulduklari bir
mahkeme Kkarari ile tahakkuk ettigi takdirde, muhakkak dogum yeri
mahkemesine bildirilecek ve bildhere, hattd yabanci memlekete gon-

[I] Bu hususta su vesikalara miracaat:

11 - Nisan -1906 tarihli Fransiz - Yunan anlasmasi, Fransa ile Monako Prensligi
arasindaki 12 - Nisan -1912 tarihli itilafin 22 inci maddesi, Alsasloreni alakadar eden
adlt mesail hakkindaki 5 - Mayis -1899 tarihli anlasma, 11- Temmuz 1900 - tarihli
kanunla tadil edilen 5 - Agustos - 1899 tarihli kanunun 5 inci maddesinde; Fransiz
ceza kanununda derpis edilmeyen fiillerden dolayr yabanci memleketlerde verilen

mahkdmiyetlerin 3. No.lu biiltende dercedilmeyecedi yazilidirki, bu hikim bu gibi
mahkdmiyetlerin 1 ve 2 No. lu biltenlerde yazilacagini tazammun eder.
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derilecek olan 2. No. lu biltene kayid edilecekdir. Bu usdl eski iadei
mucrimin muahedelerinin  bir cogunda takib olunan yoldur. Buna
karsi tevcih edilen tenkidler malimdur. Bu tadat keyfi ve noksan
olmak tehlikesine maruzdur. Tavsifteki farklar dolayisile anlasmanin
sumuliine giren fiillerin maddi ciheti bakimindan muhtelif memleketler
arasinda ihtilaf hasil olabilir.

Biz, aksi metodu tercih ediyoruz. Anlasmada mahiyetleri itibariy-
le — Siyasi veya bilhassa askeri suclar — biltenlerde kaydedilmek
tebMgd olunmak mecburiyetinden istisna edilecek olan su¢ ztmreleri
tayin edilir, hattd diger suclularda dahi mahkOmiyet muayyen bir
hadden asag! oldugu takdirde ayni istisnaya tabi tutulacakdir. Bey-
nelmilel mibadelenin samil oldugu mahkdmiyetler umumiyetle umu-
mi af ile ortadan kalkan mahkdmiyetlerden olmadiklari cihetle bu
usal neticesi olarak beynelmilel sicillin islemesinde hasil olabilecek
kanisikliklar bu suretle bertaraf edilmis olacaktir.

Bununla beraber, sair malimatin birriza teblig edilmesine ve
mallmatin teatisi hususunun hususi anlasmalarla umumi cercive di-
sina, tesmil edilmesine hi¢ bir mani yoktur.

Netice olarak asagidaki noktalar hakkinda beynelmilel anlasma-
larin hazirlanmasini ve aktedilmesini teklif ediyoruz :

I. — Eskali mahsusanin tevhidi.

Il. — Mallmati, dogum yeri mahkemesi kaleminde temerkiiz et-
tiren fakat diger tarafdan da bu malGmati hiikimet merkezinde top-
layan Fransiz sisteminin kabulu suretile adli sicillerin yeknesak ki-
linmasi.

1. — AdI7 sicil biltenleri ile eskéli mahsusa fisleri icin ayni
formdallerin kabul.

IV. — Maldmatin, bir tarafdan adli makamlar ve diger taraftan
da zabita makamlari arasinda mecburi olarak teatisi.

V. — Yabanci mercilere gonderilecek olan adli sicil bilteninde
yazilmaya bilecek kayidlarin tayini.

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayil 7 F: 7



Maznunlarin adli ahvali sabikalarina ait Malima-
tin beynelmilel teatisi

BESINCI RAPOR [*]

Maznunlarin adli ahvali sabikalarina muteallik malimatin millet-
ler arasinda teatisi meselesi muhtelif vecheler arzeder.

Beynelmilel Ceza Hukuku Birligi idare meclisinin tefsirine naza-
ran da (¢ noktayr ayri ayri ele almak faydah goérilmektedir:

1 — Muibadele umumiyet Gzere arzu edilir bir seymidir ?

2 — Cevap musbet ise bundan bazi halleri istisna etmek icap
edermi ?

3 — Diger hallerde teknik bakimdan mibadele hangi tarzda en
iyi sekilde tanzim edilebilir ?

I. Umumiyetle arzu edilme keyfiyeti

Hadisatin yardimi neticesi dinya son asirlarda hem teknik ve
hem de fiziki bakimdan ehemmiyetli surette klculmustir; Bugin
de devamli bir sekilde kucllmektedir. Bu hususta buyik kesfiyat
devrinde basliyan mustemlekelere yayilma hadisesini ve bilhassa]
XIX uncu ve XX inci asirlarda minakale vasitalarinin emsali gorul-j
memis bir tarzda inkisafini hatirlamak kifayet eder.

Bu inkisaf ve tekamil cirmi de beynelmilellestirmistir. Bu da
iki bakimdan olmustur: Evveld bazi cirimlerde (umumiyetle pro-
paganda ve ihtilalci teskilatta, kadin ticareti, uyusturucu maddeler
ticareti ve kalpazanlikta) daha faal beynelmilel bir istirak istika-
metinde ve miuteakiben, bulunduklari yer istedikleri gibi harekete

misait bulunmadigi takdirde; suclular icin mesguliyetlerini memle-
ket haricine nakletmek imkani ile.

Bu vaziyet stphesiz bilhassa daha yukarida bahsi gegen curim-
lere miteallik hususatta suca karsi beynelmilel micadelenin takvi-
yesini umumiyetle sayani arzu kilmaktadir.

[*] Lahey Adliye Nazaretinde Musavir T. P. Hooykaas tarafindan takdim edilen

' U
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1. istisnalar

Bununla beraber, 20 senedenberi beynelmilel tekdmal hatti bazi
sakatliklar arzetmektedir. Umumi harpten itibaren adedi gittikce ar-
tan bir kisim memleketlerde fikri ve ahlaki hayatta oldugu kadar
maddi hayatta da milli cereyanlar bas gosterdi. Daha evvelki devir-
deki beynelmilel duruma karsi agik bir aksulamel seklini aldi.

Bu aksulamel ayni zamanda bir dereceye kadar cirimlerin bey-
nelmilel bir hale sokulmasi keyfiyetine fren vazifesini gérmektedir.
Sadece bir ¢ok hududlari gegcmeyi ve para, esham, tahvilat ve em-
teanin beynelmilel naklini daha muskil bir hale sokmakla kalmaz,
fakat mucrimler de dahil olmak Uzere eshasi kendi milletlerine da-
ha siki bir tarzda baglar.

Bundan baska bu aksiilamel curiim teskil eden hadiselere kar-
si beynelmilel micadele dahi zorluklar ihdas eder (burada bizi hu-
susile aldkadar eden sey de budur), Cirme Kkarsi beynelmilel mi-
cadele, butin beynelmilel hareketler gibi micadeleye istirak eden
milletlerde muayyen bir fikir ve ahlak mutabakatini tazammun
eder. Bu milletlerde telakkiler ayni oldugu veya hemen hemen bir
birine benzedigi muddetce istirdk nisbeten kolaydir. Fakat pirenele-
rin bu tarafinda hakikat olan sey obir tarafinda hata teskil ediyor-
sa beynelmilel bir hareket imkéansiz olmasa bile muskillesir, bilhas-
ahlaki bakimindan.

Bilhassa burada siyasi suclari hatirlatmamiza musaade buyurul-
sun. Bir asirdan fazla bir zamandanberi bir ¢ok devletler siysai
suclar icin mucrimlerin ademi iadesi kaidesini kabul etmislerdir.
Ekser hallerde bu suglarin biribirlerinden pek farkli olarak muha-
keme edildiklerini ve bir devlette su¢ sayilacak bir hareketin pek
muhtemel olarak diger bir devlette su¢ sayilmayacagini tecriibe gos-
termistir.

Bu bakimdan siyasi curumlerin hususi bir hal teskil ettikleri
asikardir. Cihan harbinden beri milletlerin  milli haklarinda hu-
sule gelen tedrici ayriliklar diger bircok suclar icin de buna ben-
zer vaziyetle ihdas etmektedir. Misal olarak bu gunki Almanyada
Irkin bozulmasi «Rassenschande» suclarini ve serefe karsi yeni suc-
lar zikredebiliriz. Raporumuzun bu yeni fikralar hakkinda her hangi
bir hikim ve mitalaa yuritmek maksadini gitmedigini sylemege
hacet bile yoktur. Esasen Eflatunun ttClmhuriyetinde” devletin ge-
lecek nesillerin tesekklli Gzerinde kuvvetli bir nifuz istimal etme-
sini ileri surdigd malimdur. Mesela temas ettigi esasli meseleleri
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derin ve etrafh bir surette incelemeden irki bozma suclarini takbih
etmek ve cezaya carpmak bu suclarin diger bir cok memleketlerde
henuz kabul edilmemis bulunmasi dolayisile muhakkak gayri ka-
nuni bir hareket olur. Bununla beraber surasini da tebarliz ettirmek
icabederki bu ve daha baska suclar hususunda Almanyanin hukuk
telakkilerile diger bir ¢ok milletlerin hukuk telakkileri arasinda

bir ayrilik mevcuttur. Buna benzer bir ayriliga Sovyet Rusya huku-
kunda da tesaduf edilmektedir.

Bu vaziyete nazaran Devletlerin ciriimlere muteallik ahvali sa-
bikalar hakkinda, bu kadar farkli muhakeme edilen suglarin takibi-
ni kolaylastiran malimati vermede ahlaki bakimdan Mezun olup
olmadiklari hususunun hatira getirilmesi icabeder.

Umumiyetle bu suale menfi cevap vermek, bilhassa beynelmilel
mecburi mukavelelere vasil olmak istenildigi takdirde, ihtiyatkarane
bir hareket olur. Bir Devletten manen hakli géremiyecegi bir hikme
maznun zararina hizmet etmesi istenemez.

Benaenaleyh, beynelmilel umumi bir mukavelede maznunlarin
adli ahvali sabikalarina ait malimatin mibadelesini tanzim etmek
tavsiyeye sayan gorilmektedir. Micrimlerin iadesi isinde oldugu
gibi Devtler arasinda iki tarafli anlasmalara varmak sayani tercih-
dir. Bu anlaslamlarm, hini takipte malimat verilmesi icabeden suc-
lari saymalari arzu edilir bir seydir. Buna ayrica bir formil ilave
etmek mudebbirane bir hareket olacakti; bu formdller kendisine mu-
racaat olunan Devlet, bu meselede hukuki telakkiler bakimindan bir
ayrilik muhtemel bulunduguna hiukmettigi takdirde her hangi maddi
bir takibat lehine malimat vermekten imtina edebilecekti.

Buraya kadar, bilhassa bir Devletin ecnebi bir Devletten aley-
hine takibatta bulunulan veya takibatta bulunulmasi icabeden bir
maznun hakkinda maldmat istenilmesi gz 6ninde tutulmustur.

Bununla beraber, tatbikat malimatin beynelmilel teatisi husu-
sunda adli sicilden istiare edilen ikinci bir hal daha arzetmektedir.
Bir ¢ok DevletleT* kendi aralarinda iki tarafli anlasmalar akdetmis-
lerdir, bunlarla iki Devletten birinin mahkemeleri tarafindan digerinin
tebealari aleyhine ittihaz edilecek mahkdmiyet kararlarinin  mutekabi-
len teati edilmesini taahhut ederler [1] umumiyetle bu kabil anlasmala-

[*] Hollanda hilkiimeti sirasile Almanya, italya, Isvigre, Yunaistan. Letonya,
Finlandiye, Estonya, ve Litvanya ile akdetti§i mucrimlerin iadesine dair muahede-
lere bu tarzda bir madde dercetmistir. Ayrica mucrimlerin iadesine muteallik mua-
hede haricinde Norveg, Belgika, Danimarka, Portekiz, Ispanya, Isveg, Fransa ve Luk-
senburgile de buna benzer bir mukavelename akdedilmisti.

Misal olarak Yunanistanla Hollanda arasinda yapilan mucrimlerin iadesi hak-
kindaki anlasmanin 19 uncu maddesini zikretmemize musaade edilsin.

HjOO
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ra itirazda bulunulamaz. Maamafi, ecnebi Devletin muahhar takibat
halinde, verilen malimati, ancak yukarida derpis olunan listede isa-
ret olunmus bir cirim mevzuubahs oldugu takdirde kullanibilecegi-
ne mitedair umumi hikmi tastyan bu anlasmalarin - mutemmimleri
de nazari itibare alinabilecekti.

m Teknik bakimdan muladhazalar

Simdi hini hacette malimat teatisi keyfiyetinin ne suretle en iyi
sekilde tanzim edilebilecegi hususunu tayin etmek icabediyor.

Bu suale verilecek cevap nisbeten basittir.

Birlik idare meclisinin evvelce kendi tenkidatinda zimnen isaret
ettigi gibi elde edilen malimatin her hangi bir sekilde milli sicille
kaydedilmesi lazimdir. Bunun en iyi sekilde yapilabilmesi hususu
bizatihi bu sicillin sekiline tabi olacaktir. Sayet sicil her mahkim
icin ayr1 varakalardan (tercihan sert kartonlardan ) terekkip eder-
se (¢ turld kayit tarzi mumkandur.

* 1) icabinda milli sicildeki sahsi fisler Gzerine, ecnebi memleket-
ten bu sahsa ait bir varaka alindigina dair serh verilebilir ve bu
varakalar ayrica muhafaza edilir.

2) Bu varakalardaki malimat milli fisleler Gzerine kaydedilebilir.

3) Vesait misaade ettigi takdirde ecnebi varakalar milli sicille
dercedilebilirler [1].

1 ve 3 numarali metodlarm su faidesi vardir : alinan malimat
kafiyen tahrif edilemez. 2 inci ve 3 Unct usullerin faidesi ise
malimata ilk bakista vukuf peyda edilmesidir. Birinci usal milli
sicilden baska ikinci bir koleksiyona muracaati istilzam eder ; ikinci
kolleksiyon ise kolaylikla karisikliklara meydan verebilir ; ¢unki
pek muhtemel olarak gayri mitecanis malimattan terekkip edebilir.

“jki hukimet masraflarin iadesine mahal kalmadan, iki Devletten birinin mah-
kemeierince digerinin tebealan aleyhine ittihaz edilecek cirim ve cinayetten miute-
vellit mahkOmiyetleri mitekabilen teati etmegi taahhut ederler.

Teati keyfiyeti icabinda Fransizca terclimesile birlikte nihai kararin micmel

bir suretinin diplomatik yolla mahkdmiin ait oldugu memleket hiikiimetine génderil-
mesi suretile ifa edilir,,.

[1] Hollanda da Avrupadaki Hollanda Ulksile deniz asiri Amerika, Asya ve
Avusturalyadaki Ulkeleri arasinda malimat teatisi igin Gg¢lbcl ushl kullaniimaktadir.
Buna mukabil ecnebi Ulkelerden alinan malGmat hususunda ikinci usdl caridir. Tat-
bikat bakimindan her iki met ot da Hollanda da mucibi memnuniyet gdpunmektedir;
nlinan bitin malimattan istifade edilir ; milli ve ecnebi malGmat bir mahkim
aleyhinde muahhar bir takibat halinde, bilaistisna ve otomatik olarak adli dosyada
gorundrler.
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3 Uncidl usdl her iki faideyi de nefsinde cemeder. Binaenaleyh
tahakkuku kabil oldugu takdirde bu metodun digerlerine tercih
edilmesi icabeder. Bir sistemin kabull icin asagidaki hususlarin te-
mini sayani temennidir :

a) Beynelmilel bakimdan posta kartlari formalari nasil tevhit
edilmis bulunuyorsa; adli sicil varakalari formalarinin da tevhit
edilmesi:

b) Kezalik imkan goruldugi takdirde bir dereceye kadar vara-
kalarin ihtiva ettigi malimatin tevhidi ve tercihan yumusak ve sag-
lam kartlar kullanilmasi;

c) Ecnebi memleketlere gonderilecek kartlarin nishai asliyesin-
den baska beynelmilel bir lisanla ve mesela Fransizca lisaninda tan-
zim edilmesi;

d) Mustacel olmiyan hallerde mesela mahkimun tabi bulundugu
Devlete bir mahkOmiyet karari teblig edildigi takdirde ecnebi Ulke-
lere gonderilecek kartlari génderen memleketin merkezi bir makami
vasitasile gonderilen memleketin merkezi bir makamina géndertmek.
Bu miunasebetle ezciimle iki memleket adliye nezaretlerinin ceza da-
ireleri hatira gelebilir. Gonderen memleket adliye nezaretine tabi
daire beynelmilel kartlari bizat doldurmadi§i takdirde hi¢ olmazsa
kartlarin tanzimi kontrol edilebilir. Virudu miteakip te aldkadar
subenin buna benzer bir mirakabada bulunmasi faideli olur.

o,



Maznunlarin adli ahval sabikalarina ait
malimatin teatisi

ALTINCI RAPOR [1]

| — Eskiden oldugu gibi bugin de clrum teskil eden hadisele-
re karsi mucadelede Devletlerin yardimi bir cok sekillerde tezahtr
etmistir.

Bu karsihikli yardim bilhassa mucrimlerin bir c¢ok Devletlerin
Ulkeleri dahilinde kanuna aykiri filler ika ettikleri ahvalde zaruri bir
hal iktisap etmistir; bu fiilleri meslekten micrimler irtikp ederler;
bunlarin  ciiriimleri cok defa butin Devletler kanunlarinca himaye
edilen insanhgin hayati menfaatlerine tehlikeli bir mahiyet alir.

Curim teskil eden hadiseler hakkinda statistiklerin verdigi ra-
kamlar, meslekten micrimlerde dahil, sabikalilar adedinin batin mil-
letlerde arttigini gostermektedir. Bunlarin miktari seneden seneye
muntazaman tezayit etmektedir.

Istatistiklerin verdidi bu rakamlar herkesce malimdur ; binaen-
aleyh biz burada ancak az bilinen bazi rakamlari zikredecegiz; bun-
lar da bir ¢ok sabikasi bulunan mucrimler adedinin pek fazla artti-
gini gostermektedir.

Asagidaki rakamlar Macaristanda clriim veya cinayetten dolayi
kat'1 surette mahkim edilen micrimler tutari icinde sabikalilar nis-
betini gostermektedir:

Sene 1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932

|i Bir defa 44 58 6,0 7,3 83 94 95 10,2 10,6 10,9 11,5 11,3

1

iki deta 18 24 26 33 42 49 56 59 66 67 71 85

Birgok defa 0,6 0,8 0,9 10 15 2,2 24 2,7 29 34 41 472

[1] Miskole Hukuk Akademisinde ve P6cs universitesinde (Macaristan) profesor
Dr. Evin Hacker tarafindan takdim olunan rapor.
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Bu rakamlar sabikalilarda yuzde 600 bir artma gostermektedir.

Surasi iyice maldmdur ki ceza siyaseti bakimindan, bugin mi-
kerrer suc isleyenler, meslekten micrimler Ictimai menfaatlerin en
blytk dusmanlaridir. Halbuki bu mucrimlerin kismi &zami suclarini
bir cok Devletlerin Ulkeleri dahilinde ika etmektedirler. Herhangi
bir memleketin adli zabita idare ve memurlarinin micrimlerin bazi
kanuna mubhalif fiillerine vukuf peyda ettikleri anda ¢ok defa bun-
lar kacar ve solugu diger bir memlekette alirlar. Mikemmel mina-
kele vasitalari bugiin mevzuubahs mucrimlerin gidip gelmelerini
pek ziyade kolaylastirmistir. Bundan boyle bunlar iltica ettikleri
diger memlekette tekrar ayni sucu isleyeceklerdir.

Yalniz bir memlekette micadeleye girisildigi takdirde, bu mic-
rimlerin curim teskil eden hareketlerine karsi micadele neticesiz
kalir. Bir ¢ok Devletlerin birbirlerine yardim etmeleri lizumu en
fazla burada kendisini hissettirir. Milletler birbirlerine yardim etme-
dikleri takdirde hi¢c bir memleket bu micrimler tarafindan cemiyete
iras edilecek zarari bertaraf edemez. Devletler birbirlerine yardim
etmezlerse cemiyet bu musterek dismanlarin cinai fiillerine karsi
mudafaa edilemez.

Yukarida suclara ait istatistik rakamlarini  zikrettik; bunlar bil-
hassa mevzuubahs micrimlerin cirim teskil eden fiillerinin her gin
ve her memlekette artmakta oldugunu gostermektedir. Binaenaleyh,
Devletlerin  birbirlerine yadimi keyfiyeti bilhassa bu istikamette
zarurui bir hal iktisap etmektedir.

Il — Cirme karsi micadelede Devletlerin yekdigerine yardim
etmeleri luzumunu kabul ettigimiz takdirde bu beynelmilel yardimin
nasil tanzim edilmesi icabedecedi meselesile karsilasilacaktir.

Paris kongresinin riznamesinde dercedilmis bulunan mesele sa-
dece maznunlarin adli ahvali sabikalarina ait malimatin milletler
larasinda teatisi hususuna temas etmektedir; bunun en mihim bir
mesele teskil ettigi itiraz ve minakasadan vareste bulunmaktadir.

Evvelce tecriibemize istinaden isaret etmistik; cirmi sanat ittihaz
eden eshasin kismi &zami suclarini elbirligile bir cok Devletlerin Ulke-
leri dahilinde ika etmektedirler. Ceza usulline tevfikan takibata ma-
riiz kaldiklari ve tevkif edildikleri takdirde cok defa bunlar kendile
rini evvelce cezaya carptimamis mucrimler gibi gostermege calisirlar.
Sahte isim kullanilmasi, kiyafetlerinin degistirilme ve saclarina vere-
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cekleri sekil bu gayreti kolaylastirir.  Suglular ctrimlerini  daima
ayni memlekette islerlerse bu gayretler hi¢ bir semere vermez.
Fakat, bunun aksine, evvelki suclarini ecnebi bir memlekette isle-
dikleri takdirde, maznunlarin adli ahvali sabikalarina miuteallik
mallmatin  beynelmilel teatisi keyfiyeti cok dafa yapilmadigi igin,
suclularin  mahkemeleri dalélete saptirmak hususundaki gayretleri
ekseriya muvaffakiyetle neticelenecektir.

Binaenaleyh cirme karsi mucadelede Devletler birbirlerine yardi-
mi hususi malimatin teatisi istikametinde tanzim edildigi takdirde,
mukerrer su¢ esbabinin ve clirmu sanat ittihaz eden eshasin takibi
daha mdessir olacaktir.

Mevzuubahs Kkarsilikh yardimin tahakkuku kafiyen magskul ol-
miyacaktir. Hattd bugiln bile buna mimasil bir vazife gérmekte bu-
lunan bir teskilat mevcuttur. Beynelmilel bir cinai zabita burosunu
kasdediyoruz; merkezi Viyanada bulunan bu daire elyevm 3000 i

mutecaviz beynelmilel en azili micrimler hakkinda malimata sahip
bulunmaktadir.

Bir cok memleketlerde vaziyet su merkezdedir. Cezai takibat
basladigi takdirde mahkemeler milli sicilli adliden malimat alirlar.
Sayet adli sicilde maznunun evvelce mahkimiyeti tebeyyiin ederse,
bundan su neticeye varilir: Micrimin fiilleri daha sedit bir sekilde
tavsif edilir. Yahut tekerrlr hali esbabi miseddideden ad olunarak
cezanin tebdil ve tesdidine mincer olur.

Maznunlar hakkinda malimati Devletlerin birbirlerine yardimi
yolile almak suretile bir ceza usulti kabul etmek icabeder.

Ceza usulunun agilmasindan sonra maznunun baska memleket-
lerde de clrumler islediginden siiphe ediligi takdirde, mahkemeler
beynelmilel cinai zabita komisyonu birosundan ahvali sabikaya dair
mallmat edinebileceklerdir. Bu hallerde, mahkemelerin g6z 6ninde
tutulan memleketleri gostermeleri icabedecek ve beyenelmilel biro
lGzumlu malGmati arastiracaktir.

Viyanadaki bu beynelmilel komisyon mevzuubahs malimati ev-
velemirde kendi dosyalarinda arastiracak ve biro elindeki malimati
dogrudan dogruya ve merasime tdbi olmadan diger memleketlerin
yardiraile ikmal edecek ve maznunlar tarafindan islenen evvelki suc-
lara ve adli ahvali sabikaya dair butin bilgileri elde edecektir.

Binaenaleyh beynelmilel buro tarafindan beynelmilel mucrimlere
ait tanzim edilen beynelmilel istihbaratin, alinan bilimum malima-
tin birer sureti hifzedilmek suretile 6nemli bir sekilde ikmali icap
eder. Bu suretle ¢ok az bir zamanda elimizde beynelmilel bir kaynak
bulunacak ve ¢cok mikemmel olmasa bile muhtelif Devletler mahke-

IC



1080 Adliye Ceridesi

meler ve adli dairelerin islerine fevkalade yarayacaktir. Bu malima-
tin fotograf ve parmak izlerile tamamlanmasi lazim geldigini soyle-
mege luzum bile yoktur.

Kanuni tarifeler ve cezalandirilacak fiillerin bariz vasiflari ara-
sindaki farklar ile suclarin tavsifi ve ecnebi memleketlerde islenen
ve cezalandirilan suclarin takdiri hususunun muskuilata sebebiyet ve-
recefi itiraz makaminda serd olunabilir. Tecrlbenin gosterdigine
gére muhtelif memleketlere ait mahkemeler daima bu meselenin hal-
li hakkinda bir ¢ok misaller vermis bulunmaktadir.

111 — Paris kongresi ruznamesine dercedilen meseleden baska,
Devletlerin birbirlerine yardimi hususunun tesmili bilhassa cirmi
sanat ittihaz eden eshasin takibi isinde daha ziyade kendini his ettirir.

Beynelmilel cinai zabita komisyonu ve ona tabi beynelmilel biro
esasen bu hususta bir ¢ok misaller vermistir.

Bize gelince, ilk tahkikat safhasinda karsilikli yardimin tevsii ve
bltiin merasimin kaldiriimasi keyfiyetinin ¢cok zaruri bir sey oldugu-
na kani bulunuyoruz.

hC



No: 52

“Karada Catma,,

ingiliz kanunundaki hikimlerle kanunumuzda bu bapda
mevcut hiukimlerin kisa bir mukayesesi

Yazan: Akil ONDER
Ankara Sulh Hakimi

Garp aleminin mevzuati arasinda ettid sahamizdan en uzak ka-
lan hi¢ slphesiz Ingiliz hukukudur. Umumi teldkkiye gore Ingiliz
kanunlari buginki sosyal ihtiyaci tatminden uzak bir takim eski
an’anelerle gayri mektup hukuktan ibarettir. Bu c¢ok yanhs bir telak-
kidir. Clnku bugun Ingilterede eski an’anelere riayet edilmekle bera-
ber ginin ihtiyacina tekabil eden modern kanunlarin mevcut bulun-
dugunu gormekteyiz. Hatta bunlar haiz bulunduklari tekdmul seviyesi
itibariyle baska memleketlerin vazii kanunlarina érnek olabilecek
derecededirler. Bu bdyle olmasaydi Igtimai bunyesi pek mudil olan
koca imparatorluk carhini aksatmadan tereddutsiiz dondurebilir-
miydi ?

ingilizler de bugln diger milletler gibi milli hayatlarinin arz et-
tigi degisiklikleri takip ederek bunlari karsilamak (izere kanunlar
tedvin etmislerdir. Binaenaleyh dinyanin dortte Ucune hakim bulu-
nan Ingiliz camiasinin hayatini tanzim eden kanunlarin tetkik edil-
mesi bize yarayanlarin milli ihtiyaca uydurularak iktibas olunmasi
faideden hali degildir.

Burada Ingiliz kanunlarindan tetkik edecegimiz (Collision on
land) «karada catma» mevzuudur. Vesaiti nakliyenin yekdigeriyle,
hayvanlarin nakil vasitalariyle, hayvan veya nakil vasitalarinin in-
sanlarla carpismasindan dogan butlin zararlar bu mevzuun sumuli
dahiline girmektedir. Denizlerde vukua gelen c¢atmalardan dogan
hasarlar deniz ticaret kanununun hikimleri arasinda yer almakla
beraber her iki catmada da tatbik edilen musterek hikimler vardir.
Kara, bir bakimdan denizden farksizdir. Kara tzerinde nakil vasita-
lari oldugu gibi denizlerde de vardir, karada hayvanlar bulundugu
gibi denizlerde de mevcuttur, karada muayyen yollarin bulunmasi-
na mukabil denizlerin de her yeri seyrusefere musait degildir, niha-
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yet karadaki daglar ve arizalar yerine denizlerde dalgalar, kayalar
ve sisler vardir. Bu itibarla deniz ve karada vukua gelen catma ha-
diselerine mustereken kabili tatbik hikimler mevcuttur.

Mevzuatimiz arasinda karada vukua gelen catma héadiselerinde
tatbik edilecek mustakil bir kanun mevcut degildir. Yalniz denizler-
deki catmalar kakkinda deniz ticaret kanunumuzun yedinci faslinda
hiktimler vardir.

Yukarida izah edildigi vechile deniz ve karanin arz ettikleri hu-
susiyetlerin bazilar1 arasinda huhuki bakimdan beraberlik bulunmak-
la beraber ticaret kanunumuzun denizlerdeki ¢atmalar hakkindaki
hiukumlerinin karada husule gelen catma hadiselerinde tatbikine im-
kan yoktur.

Mevzuatimizda, karada husule gelen catmalarda miracaat edile-
cek hiikimler, borclar kanununun ikinci faslindaki «haksiz muame-
lelerden dogan borclar» bagsligi altinda tedvin edilmis bulunan Provi-
sion’larla ceza kanununun 455 ve 459 uncu maddelerindeki hukium-
lerdir. Bunlardan maada Belediyeler tarafindan yapilmis olan seyru-
sefer talimatnamelerile ayrica bir ¢ok hikumler vaz edilerk kanu-
nun birakmis oldugu bosluklar doldurulmustur.

Biz burada karada catma hadiselerini hukuki bakimdan tetkik
ederek Ingiliz mevzuatinda bu hususda mevcut bulunan hikumleri
izah ve bunlarin bizde mevcut hukamlerle bir mukayesesini yap-
tiktan sonra her maddenin istinat ettigi prensibi misaller gdstere-
rek anlatmak isteyoruz.

Mes'uliyet unsuru olan kasid veya ihmalin isbati:

Madde: 1 — Bir kimsenin, malina veya sahsina diger bir sahis
veya nakil vasitasi tarafindan ika edilmis bir zarardan dolay! aca-
cagl davada muvaffak olabilmesi igin bu zararin, middeaaleyhin ve-
ya mes’uliyeti altindaki sahislarin ihmal veya kasitleri neticesi veya
muiddeaaleyh tarafindan yol Gzerine zararl bir sey konmasindan ile-
ri gelmis olmasi sarttir.

Bunlarin haricinde vukua gelen catmadan mutazarrir olan'sah-
sin ducar oldugu zararin telafisine imkan yoktur.

Bu madde, bir sahsin, sose veya demiryolu Uzerinde digerleri-
ne zarar verici hareketlerinden dogan mesguliyete miteallik hukuk
kaidesini ihtiva etmektedir. Bu kaide ihmal miessesesile miinase-
bettar hukukun esasini teskil etmekte oldugundan su ifade ile ne
skasd edildigini anlamak sayani arzudur.

Simdiye kadar ihmalin tam bir tarifini yapmak icin hakimler
tarafindan bir cok mesai sarf edilmistir. Hakim Alderson 1856
tarihinde Biyth ile Birmingham Voter Works arasindaki dava mi-
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nasebetile ihmali su suretle tarif etmistir . «Insanlarin yekdigeriyle
munasebetlerinde makul bir sahsin yapmasi icap eden bir seyi yap-
mamasl ve yapmayacagl seyi yapmasidir».

Hakim Willes ise Vahan ile Taff vole Ry Demiryolu arasindaki
davanin ri'yeti sirasinda ihmali «halin icap ettirdigi itinanin eksik-
ligi» tarzinda tarif etmistir. Bu son tarif hukukcu Mr. Beven tarafin-
dan tasvip edilerek be@enilmistir. Maamafih ihmal yizinden dogan
hukuki ihtilaflari hal eden mahkemeler tarafindan vazifenin ne oldu-
gu ve kime Karsi bor¢lu bulundugu mevzuubahs edilerek hiikimler-
de tasrih edilmektedir. «lhmal: icap eden itinanin gosterilmesinde-
ki kusurdur» yolundaki tarif ¢ok iyi bir tariftir. Cunkd itinanin gos-
terilmesi cumlesinin delélet ettigi mana, muayyen bir seyin ifasi ve-
ya bir fiilin ademi icrasi demek oldugundan bu itibarla «ihmal: ic-
rada veya ademi icrada kusur» seklinde tarif olunabilir. Tarife cok
iyi dikkat etmelidir. Mesela bunun «vazifenin ifasinda teseyyub»
sekline sokarak yanlis bir tarif yapmis oluruz. Binaenaleyh «bir vazife-
nin ifasinda kusur» tarifi kadar satiri kisa mefhumu genis bir tarif
yapmak miskll olmakla beraber bu tarif fiilin musbet ve menfi ki-
simlarini da ihtiva etmek itibariyle gayet sumulli bir tarifdir.

thmali, kafiyen mes’uliyetin ayri bir sahasi telakki etmemeli-
dir. Cunku vazifede kusur zarari mucip olmadik¢a mes’uliyeti intia¢
etmez. Meseld bir kimsenin motobisikletle keskin bir viraji yiz kilo-*
metre bir str'atle donmesi delice bir hareket olmakla beraber ahar
bir sahsin kendisine veya malina bir zarar ika etmedikge hi¢ bir
zaman husus? hukuk sahasinda mes'ul edilemez. Fakat bir zarar
yaptigi takdirde bu zarar ister dogrudan dogruya ister dolayisiyle
yapiimis olsun aleyhinde dava ikame olunabilir. Su suretle ihmal ka-
nuni manada (tort of tres Pass) haksiz tecaviiz fiilinin hakikatte bir
nevinden baska bir sey degildir.

Kasdi ef'ali gayri mesrua ile bunun haricindeki haksiz fiiller
arasinda hukuk bakiminda bir fark gozetilmedigini gdrmek nasil
hayreti mucip oluyorsa vehleiulada ihmal miessese! hukukiyesinin
de ayri bir mes'uliyet sahasi telakki edilmesinin teknik goris itiba-
rile dogru olamayacagdi zanni hasil olmaktadir. Maamafih tatbikatta
bunun aksine bir kanaat mevcut oldugu inkéar edilemez.

Hukuken ihmal, vazifede kusur gostermektedir. Tabiri digerle
icap eden itinanin gosterilmesinde kusurlu bulunmamaktadir. Burada
icap eden cimlesile kasd edilen mana, halin icap ettirdigi itinadir.
Yani halin icaplarina gore izhari lazim gelen bir itina maksuttur.
Mesela bir evi ayni zamanda isgal etmekte olan iki sahisdan biri
milkiyet hakkina istinaden digeri ise hi¢ bir hakka mukarin olmak-
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sizin burada oturmaktadir. Bu vaziyette bunlarin her birine karsi
gosterilecek itina slphesiz ayni olamayacagindan bu ikinci ile mu-
nasebette ihmal tabirinin istimali hukukan dogru degildir.

Ahvalin icap ettirdigi itina demek o anda mefkul veya mudebbir
bir sahsin gosterecedi itina demektir. Bir sahis tarafindan bilfiil te-
seyylp gosterildigi zaman kelimenin alelade anlasildigina goére bu
sahsa hukukan ihmalkar denilebildigi gibi vaziyetin icabina karsi
sarf edilen itinanin hayatin mefkul bir ferdinden beklenen bir itina
olmadigi da soylenebilir.

Vaziyetin icap ettirdigi itinanin ne oldugu anlasilabilmek icin tehli-
kenin mudebbir bir insana ne derece asikar bulundugununun tetkiki
icap eder. EQer bu tehlike asikéar degilse burada herhangi bir itina-
nin izhari mevzuubahs olamiyacagi gibi bir vecibenin ihlal veya ih-
mali de mevcut degildir. Burada yollardan istifade edenlerin goster-
meleri icap eden itinanin ne oldugu hakkinda bir ka¢ s6z sdylemek
isterim.

Slettery, Dublin ve Wicklow ile Wexford namlarindaki tren kum-
panyalari arasinda husule gelen ihtilaf dalayisiyle hakim Lord Black-
burn yollarda yuriyen veya esya nakleden kimselerin, kendilerinin
veya naklettikleri seylerin diger bir veya sey ile carpisabilecegini
anladiklari takdirde boéyle bir carpismayir men edebilecek halin icap
ettirdigi  butin dikkat ve mahareti gostermek vazifesiyle mukellef
bulunduklarini  séylemistir. Halin icap ettirdigi dikkat ve maharet
boyle bir tehlike aninda mudebbir bir sahsin gdsterecegi dikkat ve
maharettir. Sunu da ilave etmek isterim ki dikkat ve maharet dere-
cesi zaman ve mekéanla mukayyettir. Hambrook ile Stokes arasinda
gecen bir davada hakim Lord Aktin ~Yolda motosikletle giden bir
sahsin vazifesi baskalarina zarar yapmamak degildir. Eger bdyle ol-
saydi bu adamin bir sigortact olmasi lazimdi. Onun vazifesi ayni
yoldan istifade edenleri izrar etmemek icin halin icap ettirdigi dik-
kat ve mahareti gostermekdir” demisdir.

Sakinilmasi imkansiz ihmal haricinda vukua gelen kaza hakkin-
daki huktimler deniz ve karadaki catmalarda mdusterektir.

Sakinilmasi imkénsiz kaza soyle tarif edilmistir: Halin icap ettir-
digi butin maharet ve itinanin izharina ragmen vukuuna mani olun-
miyan kazadir. 1895 tarihinden hakim Lord Schvandropes’in da-
vasl muinasebetile deniz ve karada husule gelen sakiniimasi imkan-
siz kazalar arasinda hi¢ bir fark olmadigini séylemistir.

Fakat bu tarifin karada pek ala carpisabilen tayyareler hakkin-
«da hi¢ bir kiymeti yoktur. 1920 Tarihli havai sefineler kanununun 9
.uncu fasilindaki hiktmlere gore: Mutazarrir sahsin sebebiyet verdi-
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gi veya feran zimedhal bulundu*u héadiseler haricindeki ahvalde

zararin ihmal veya kasid eseri olup olmadigi aranmaksizin zarari
ika etmis olan taraf mes’ul adedilmistir.

Bu izahati verdikten sonra maddeye hakim olan kaidenin tatbi-
katta ne suretle imal edildigini anlamak icin bir ka¢ misal zikret-
mek faideli goralmustar.

Misal:

1 — Middeialeyhin bagl bulunan ati bir kdpegin havlamasin-
dan Urkerek kagma@a basladi. Seyis hayvanin bir zarar yapmamasi-
ni temin icin elinden gelen her seyi yapdi ve hayvani yakalamak
icin onu davacinin gelmekte oldugu tarafa dogru kosmaga icbar etti.
Bu sirada hayvan davaciya carparak onu yaraladi. Mehkeme, bu

vaziyette seYisin atl_ muddeinin geldigi tarafa sevk etmesini ihmal
olarak kabul etmemistir.

2 — Middeaaleyhin ati arabayi cekerken izah edilmiyen bir se-
bep neticesi arabadan kurtularak muddeiyi ¢ignemistir. Mahkemenin
hikmi middeaaleyhin lehinde neticelenmistir.

3 — Bagh bir yol Gzerinde takozlanabilecegi malim bulunan
bir kamyonun bodyle bir yolda sevkine misaade edilmesi nuisance
telakki edilmedigi icin takozlama yizinden vukua gelen catma do-
layisile hasil olan zarardan kamyon sahipleri mes’ul ad edilmemislerdir.

4 — Salahiyetli makamin misaadesi haricinde caddenin birinde
bir motosiklet yarisi tertip edilmisdir. Yolun kenarinda duran
bir seyirci yarisa istirak eden motosikletlerden biri tarafindan ezi-
lerek oldurilmuistt. Mahkeme bu misabakayi nuisance telakki ede-
rek musabakayi tertip edenleri tazminatla mahk(m etmistir.

5 — Bir at tarlada sapanda kosulu halde biraz dinlenmek Uzere
bds birakilmisti. Hayvan bosanarak middeinin kocasini oldirdd.

Kazanin middeialeyhin ihmalinden ileri geldigi iddiasiyle acilan

tazminat davasi hadisenin bu madde hukmiyle ilgili bulunmadigi
gorulerek red edilmistir.

6 — Bir arabaci geceleyin yolda arabasini siirerken davaciyi
¢.gnememek maksadiyle yolun bir tarafina sapmisti. Bu sirada ara-
bayl pek yakindan ve bir at lzerinde takip eden ¢ocugun biri dava-
clya carparak onu yaralamistir.

Mahkemece arabacinin yana sapmasi kusur veya ihmal telakki
edilmeyip hadise bir kaza olarak kabul edilmistir.

7 — Nador adinda bir gemi denizde ansizin kesif bir sis iginde
kalmisti. Kapdan gemiyi durdurmaga calisirken diger bir gemi ile ¢ar-
pisti. Hadise sakinilmasi imkansiz bir kaza telakki edilerek kapdanin
nes’uliyeti cihetine gidilmemistir.
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8 — Lokomotifin biri manevra hatlarindan biri Uzerinde ve bir
adamin nezareti altinda kémur aliyordu. Sar’a illetine mibtela olan bu
sahsin lokomotifi hareket ettirerek yanlis yola sevk ettigini goren
makasc¢! blylk bir kazanin 6nine gecmek maksadiyle hareket halin-
de bulunan makineyi baska bir hat tzerine aldi. Lokomotif isbu hat
uzerinde duran diger bir lokomotife ¢arparak davacinin yaralanmasi-
na sebebiyet verdi.

Hadise sakinilmasi imkansiz bir kaza kabul edilerek makascinin
mes’uliyeti cihetine gidilmemistir.

Yukarida izah edilen maddeye tekabll eden hikumleri asagi yu-
kar borglar kanununun 41 inci maddesinde bulabiliriz.

Bu maddede ; gerek kasden gerek ihmal ve teseyyup yahut ted-
birsizlik ile haksiz bir surette diger bir kimseye bir zarar ikag eden
sahis o0 zarari tazmine mecburdur.

Ahlaka mugayir bir fiil ile baska bir kimsenin zarara ugramasina
bilerek sebebiyet veren sahis, kezalik o zarari tazmine mecburdur.

Goruluyorki maddenin son fikrasi istisna edildigi takdirde is-
tihdaf ettikleri gaye itibariyle her iki madde hukmi birdir. Yalniz
Ingiliz kanunundaki madde hikmi middeaaleyhin mes’uliyeti altin-
da bulunan sahislarada tesmil edilmis olmak itibariyle genistir. Maa-
mafih borglar kanunun 55 inci maddesinde: baskalarini istihdam
eden kimsenin maiyetinde istihdam ettigi sahislarin ve amelesinin
hizmetlerini ifa ettikleri esnada yapdiklari zarardan mes’ul bulun-
dugu tasrih edilmistir. Bundan maada 56 inci madde hiukmiyle de bir
hayvan tarafindan yapilan zarardan hayvan sahibinin mes’uliyeti
kabul edilmis oldugundan borclar kanununun 41, 55 ve 56 inci
maddeleri hukdmlerini birlestirdigimiz takdirde her iki kanunun
hiukimleri arasinda az ¢ok bir benzerlik hasil olur.

Kanunun hiukmdinuln ihlalinden dogan neticeler:

Madde: 2 — Kanunun, yollardan istifade edenleri bazi seyleri
yapmakla mukellef ad ve bazilarini yapmaktan men etmesi, bdyle
bir kanunu vecibenin ihlali yuzinden dogan ¢atmadan hukuken mes’-
ul edilebilecekleri méanasini tazammun etmez.

Kanunun emir ve nehiylerine riayetsizlik, ihmal ve teseyyubdin
vicudu hakkinda kanuni bir karinedir bununla beraber kanunun
hiktmleri ferdin vazifesini tayine medar bir kistas degildir. Cunki
bir sahis kanunun herhangi bir hikmdna ihlal etmekle beraber me-
dent bir sug¢ islemis olmaz. Nitekim bunun hil&fina olarak bir kimse
kanunun hukumlerine riayet ettigi halde ahvalin icap ettirdigi iti-
nayl tamamiyle gosteremediginden dolay! kendisini mes’uliyet saha-
sina suriklemis olabilir. 1930 tarihli «Road Traffic» kanunuda (seyri

1
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sefer kanunu) bu prensibi red etmemistir. Gecenlerde Philips
ile Britania hygienic Loundry mdiessesesi arasinda gegen bir dava
miinasebetiyle hakim Lord Atkin tarafindan bu prensip gayet acik bir
sekilde izah edilmistir; «Kanun bir seyin icrasini emir veya nehiy-
eyledigi zaman mesele, mutazarrir olan tarafin dava etmek hakki bu
hikmin ihlal edilmesindenmi doguyor? Aceba vazii kahun bu vecibeyi
korken bunun bir &mme vecibesi oldugu kadar mutazarrir olan ta-
rafa karsi riayeti mecburi ad edilen bir vecibe olmasinimi kasdet-
mistir? Yoksa bu vecibe yalniz bir &mme vecibesimidir? Bu ancak
kanunun ruhundan ve tedvini zamanindaki ahval ve seraitle mina-
sebattar bulundugu hususlardan anlagsilabilir. Yalniz distnilecek bir
mesele var acaba vazii kanun bu vecibenin ihlali halinde bir tel&fi
yolu gostermismidir ? EGer gostemis ise yegane telafi yolu budur,
maamafih bu gibi hallerde vazii kanunun maksadiyle kanunun ifadesi
g6zden kacirilmamalidir.

Vecibeyi ihdas ve mieyyide vaz etmesine ragmen bu vecibe vyi-
ne ferdlere karsi riayeti mecburi bulunan bir vecibe halinde kala-
bilir. Zannederim bu hususda ben hakim Mac Cardie’den ayriliyo-
rum. Mesele, mutazarrir sahsin cemiyetin muayyen bazi siniflarina
mensup bulunup bulunmadidini yahut temayiz etmis bir sahsiyet
olup olmadigini teemmil etmekle halledilmis olmayor. Binaenaleyh
bu vecibe cemiyete karsi riayetle mukellef bulundugumuz en mihim
vecibelerden maduttir. Boyle olmasaydi cemiyete karsi bor¢lu bu-
lundugumuz mihim bir vecibe hakkinda hi¢ bir mieyyede mevcut
degilken cemiyetin bazi siniflarina karsi riayete mecbur oldugumuz
daha az muhim bir vecibenin kanunla teyidi biraz garip olurdu. Bu
itibarla dava hakki bir sinifin veya umumun menfaati icin vaz olunan
kanunun emir veya nehyine istinad etmemekte ancak yoldan

istifade eden kimselere kanunun bahseyledigi salahiyete mdustenit
bulunmaktadir.
Maddeyi tatbikattan alinan bazi misalleri zikretmek suretiyle ay-

dinlatmak istiyoruz.

Misaller.

1 — Birgln yolda giden bir kamyonun tekerlegi cikarak ayni
caddede gitmekte olan bir arabaya carpip hasara ugratti. Otomobille-
rin imal ve istimalleri hakkindaki 1904 tarih ve 6 sayili nizamname-
nin on birinci maddesi otomobillerle bunlara ait parcalarin madde-
ten herhangi bir sahsa zarar verebilecek bir vaziyette bulundurula-

Adlige Ceridesi
30 uncu sene Sayi : 7 F: 8
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'miyacagini amirdir. Bdyle olmakla beraber mahkeme karada catma
‘kanununun ikinci maddesine istinad ederek nizamname hukmunun
ihlali hususunu bir dava sebebi olarak kabul etmemistir.

2 — iki kamyonun geceleyin carpismasindan mdatevellit bir taz-
'minat davasindan mahkeme: 1896 tarihli lokomotifler hakkmdaki
'(yol ustlindeki lokomotiflerin bir lamba tasima mecburiyetleri hak-
kmdaki kanun) kanun hikmine muhalif olarak kamyonlardan birin-
de bir lamba bulundugundan dolay! isbu kamyon sahibini mes'ul
*ad etmistir.

3 — liscinin biri traktorin tekerlegi altinda bulunan bir tag
jkaldirdi§i  sirada yaralanmistir. Middei 1865 ve 1896 tarihli kanun-
larin hikimlerine goére l¢ sahis tarafindan sevk ve idaresi lazim-
Igeldigi halde bu lizuma riayet edilmediginden dolayr kazanin vukua
geldigini iddia etti. Mahkeme mezkdr kanunlarin bu hususda koydugu
vecibenin @mmeye taallkundan bahisle davayi red etmistir.

.4 — Bir tramvayin merdiven ayaklari tramvaylarin insasina
muteallik kanun hikmine muhalif olarak sofériin ri’yet sahasini
skismen kapayacak bir sekilde yapilmisti. Bu tramvay birgiin bir araba
,ile misademe ederek onu hasara ugratti tramvayin kanunun em-
reyledigi sekilde imal edilmesi vecibiesini amme vecibesi telakki
.ederek mutazarririn davasini red etmistir.

5 — Otomobilin biri yolun bir kenarina birakilmisti. Arabanin
diger tarafinda yaya gidenlerin ve nakil vasitalarinin gecebilmeleri
-icin genis bir saha verdi. Bununla beraber soforin hareketi 1831
.tarihli umumi yollar kanununa muhalifdi. Oradan ge¢cmekte olan bir
v arabacinin hayvani otomobilden Urkerek kosmaga basladi ve bunun
) neticesi araba hasara ugradi. Mahkeme sofériin otomobili yolun kena-
Arma birakmak suretiyle kanuna karsi muhalefette bulunmasini dog-
rudan dogruya kazanin sebebi olarak gdrmediginden muddeinin
davasini red eylemistir.

Keza mahkeme, motorli bir arabadaki kornanin kanununun em-
reyledigi bir sekilde imal edilmemis olmasi hususunu middeaaleyhin
.mes’uliyeti icin kafi bir sebep telakki etmemistir.

Bu maddenin mukabili mevzuatimizda mevcut degildir.

Catmanin Gginct bir sahsin midahalesi ylizinden \ ukua gelmesi
halinde:

Madde: 3 — Catmanin, yabanci bir sahsin mudahalesi yizunden
vukuu halinde, araba sahibi taralindan -bazi seylerin yapilmis veya

yapilmamis bulunmasindan ileri geldigi isbat edilmedikce araba sahibi
raes’ul edilemez.

//Ca
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Maddenin iyice anlasilmasi ic¢in izahina girismeden evvel tatbi-
aktta gecen bir ka¢c misali zikretmek isteyorum.

Misal

1 — Tren hatti Gzerindeki gecitten gecmekte olan bir ka¢ cogcuk-

tan birine o sirada freninden kurtularak yokus asagl gelmekte
olan bir vagon carparak onu yaraladi.

Mahkeme kumpanyayi mes’ul ad etmemistir. Clnkl kazanin
sebebi kumpanyanin ihmali degildi.

2 — Motorl bozuk bir kamyon yol Gstinde birakilmisti. Kam-
yonun yanimdan gegen bir yolcu motdrin bozuk oldugunu bilmiye-
rek onu isletmege calisti. Ve bu sirada yaralandi. Mutazarrir tarafin-
dan kamyon sahibi aleyhinde ikame olunan tazminat davasi mah-
kemece red edilmistir. Mahkemenin gosterdigi mucip sebep sudur:
Kamyonun yol Uzerinde terki keyfiyeti basli basina bir ihmal fiili
teskil etmekte ise de kazanin hakiki sebebi, bu terk olmayup dava-
cinin aldkali bulunmadigi kamyonu isletmege calismasidir.

3 — Yolun bir kenerina birakilmis olan at oradan ge¢cmekte olan
bir sahis tarafindan kirbaclandigi icin korkarak kosmaga basladi ve
karsidan gelen diger bir arabayi hasara ugratti. Mahkeme birinci
arabacinin araba ve atini basibos olarak caddede birakmasini, kaza-
ma sebebi kabul ederek onu mahkim etmistir.

4 — Yine bir arabaci arabasini kosulu bir halde bir gencin ne-
zaretine terk ederek kendisi baska bir is i¢in oradan uzaklasmisti.
Bu gen¢ arabacinin mistahdemi olmakla beraber striculikte istihdam
edilmiyordu. Bu geng¢ patronunun gaybubetinden bilistifade arabayi
sirme@e basladi ve bu esnada yanindan gecmekte olan davaciya
carparak onu yaraladi.

Mahkeme arabaclyr mahkdm etmis ve mucip sebep olarak da
kazanin arabacinin arabayi! bu gencin nezaretine terk etmis olmasini
gOstermistir.

5 — Cift ath bir araba kosulu bir halde arabaci tarafindan sokakta
basibos olarak birakilmisti. Hayvanlar herhangi bir seyden Urkerek
kacmaga basladilar. Bu sirada nébette bulunan bir polis memuru
hayvanlari 6énlemege c¢alistigi bir sirada yaralandi.

Mahkeme polisin miudahalesinin tazminat talebinden kendisini
mahrum etmeyecegine karar vermistir.

6 — Bir el arabasini gétirmekte olan iki sahsin yanlarindan bir
tramvay geciyordu. Bunlar tramvaya yol vermek maksadiyle arabayi
divarm yanina c¢ekmislerdi. Tramvay yaklastigi zaman yavaslanmisti.
Bu sirada bunlardan biri vatmana sir diye seslendi. Bunun (zerine
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tramvay hareketini tesri ederek gecdi fakat diger sahsi tramvay ile
el arabasi arasinda kalarak ezilip 6ldi. Mahkeme 6élen sahsin arkadasi-
nin vatmana sur diye seslenmesi vatmani mes’'uliyetten kurtarmak
icin kafi gormeyerek onu tazminatla mahkdm etmistir.

Bu misélde oldugu gibi Uclinct bir sahsin mudahalesi neticesi
vukua gelen bir zarardan acaba nakil vasitasi sahipleri mes’ulmi-
dur ? Keskin bir virajda ve teléki noktalarinda gayri mes’ul kimseler
tarafindan verilen isaretlere riayet edecekleri butin nakil vasitalari
sahiplerince bilinen bir hakikatdir. Bununla beraber gayri mes’ulibir
sahis tarafindan verilen bir isarete itimad ederek alinmasi muktezi
tedbirleri ihmal eden nakil vasitasi strtctinin bu haraketinin ken-
disi i¢in bir mazeret teskil edecedi cok suphelidir. Amerika mahke-
melerinden birinin verdigi bir kararda yoluna devam etmesi igin
isaret memuru tarafindan verilen isaretin soforti icap eden tedbirleri
almaktan beri kilamiyacagi tasrih edilmistir. Fakat saldhiyettar bir
memur tarafindan verilen bir isarete riayet etmemekte bir su¢ tes-
kil ettiginden memurun isaretini nazara almayarak mes’uliyetten
kurtulmak maksadile miustakilen bir karar verip onu tatbik etmek
cok gug bir seydir.

Mevzuatimizda bu maddenin mukabili de mevcut degildir. Borg-
lar kanununun 44 Uncl maddesi hikmi, zarara muddeinin  razi ol-
dugu yahut kendisinin fiilt zararin ihdasina veya tezayudine yardim
ettigi hallere miunhasir olup zararin Uglnct bir sahsin  muidahalesi
ylzinden vukuu takdirinde mes’uliyetin kime ve hangi sartlar da-
hilinde tahmil edilecegi hakkinda bir sarahat yoktur.

Vukuu garip musademe:

Madde: 4— Nizam ve usuliine tevfikan sevk edilmekte bulunan
arabanin sUricisd, arabanin, veya ihtiyatla yolda yurumekte olan
bir kimse kendisinin, kanun ve nizamlar hikmine muhalif olarak
surtlmekte olan diger bir araba veya dikkatsizce yuriyen bir sahis-
la derhal carpisacagini gorerek buna mani olmak maksadiyle ve o

anin vehameti icinde aldigi gayri akilane tedbir neticesi husule ge-
len zarardan mes’ul degildir.

Madde cok agik oldugundan tatbikattan alinmis bir ka¢ misal
zikretmekle iktifa edecegim.

Misal:

1 — A) Otomobille yolun nizami tarafini takiben giderken karsi-
dan B. nin otomobille kendi istikametinden geldigini gérdid. A. son
saniyede B. ile carpismamak icin otomobilini yolun kendisi igin ni-

zami fakat A. nin otomobili istikametindeki tarafa gecirdiginden her
iki otomobil birbirile misademe ettiler. m
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Mahkeme bu madde hikmine gore A. nm aleyhindeki tazminat
davasini red etti.

Mevzuatimizda bu maddenin mukabili az ¢ok farklarla beraber
borglar kanununun 44 Gnct maddesi gosterilebilirse de bu maddede
hakimin zarar ve ziyan miktarini tenkis ve ref edebilecegi haller
gosterilmis olup «karada catma, kanunun dérdinct maddesinde ise
nizam ve usulline tevfikan sevk edilmekte olan bir nakil vasitasi
sahibinin veya ihtiyatla yolda ylrimikte olan bir kimsenin nizam
ve us(l haricinde sevk edilmekte bulunan diger bir nakil vasitasi
veya dikkatsizce ylruyen bir kimse ile ¢arpismamak maksadiyle ve
0 anin vehamet ve saskinhgi icinde aldiklari gayri akilane bir tedbir
neticesi vukua gelen catmadan mes’ul bulunmadidindan bahs eyle-
mektedir. Her iki kanunun maddelerinde tazminatin kaldiriimasi ba-
kimindan migsareket mevcut gibi gorinirse de ihtiva eyledikleri ana-
sir itibariyle yekdigerinden tamamiyle ayridirlar.

Bir misademeye mani olmak emelile alinan yanhs bir tedbir yu-
ziinden husule gelen zarardan ademi mesguliyet prensibi Ingiliz hu-
kukuna gore denizlerde vukua gelen buna misabih c¢atma hadisele-
rinde cok tatbik edildigi icin deniz ticaret davalarinda bu prensibin
tatbik edildigi orijinal misaller bulunabilir. Burada zikredecegim mi-
sal bir catma hadisesi olmamakla beraber arz eyledigi orjinalitelik
itibariyle enteresan bir misaldir.

Rihtima yaklasmis bulunan bir wvapurun anbarindaki ydnlerin
disari atilacagi bildirilerek yakininda bulunanlarin oradan uzaklas-
malari ihtar edilmisti. Davaci ihtarin asabi Ustinde hasil ettigi he-
yecanin tesiri altmda tehlike mahalinden uzaklasacagi yerde o minta-
kaya dogru kosmaga basladi. Bittabi bu sirada anbardan atilan bir
balye yunin altinda kalarak yaralandi.

Mahkeme muddeinin saskinlik neticesi tehlike mintakasina gir-
mesinin tazminat talebine mani bir sebep teskil etmedigini sdyleyerek
raiddealeyhi tazminatla mahkam etmistir.

Misademe vukubulacagli zannindan dogan cismani zarar:

Madde: 5— Bilfiil misademe etmemekle beraber boyle bir ihti-
mali vukua getirecek sekilde harekette bulunan bir kimsenin bu ha-
reketinin baskalarina ilka ettigi aksulamelden dogan cismani zarar-
dan mes’uldiir.

Korku ve heyacan tesiriyle hasil olan sinir buhranindan dogan
scismani zararin bir dava sebebi olabilecegi prensibi ingilterede 1904
tarihinde Dulie ile VVhite arasinda tahaddis eden bir ihtilaf Gzerine
teesslis etmistir. Mahkeme bu davada privy council’in isbu prensibe
muhalif bulunan bir krarina uygun bir sekilde karar vermisti.

//m
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Hadise sudur: Davaci Dulie barlardan birinde cahsdigi sirada bir
gun arabacinin hatasi yuziinden cift ath bir araba bardan iceri gir-
di. Manzaranin verdigi korku ve heyacan neticesi davaci hamile bu-
lundugu cocugunu vaktinden evvel dogurdu. Cocuk miadindan evvel
dogdugu icin tekdmul edememis bulundugundan bittabi apdal kalmis-
tl. Muddei tarafindan agilan tazminat davasina bakan hékim Kenne-
dy davay! red etmisti. Hakim kararinda su esbabi mucibeye istinat
ediyordu: «Bu gibi hadiselerde iddia edilen korkunun, bir kimsenin
sahsina filhal bir zarar vukubulacagi endisesinden dogmus olmasi la-
zimdir». Maamafih hakim Kennedy’in kararina hakim olan mulahaza
uzun zaman devam etmemisti. Hembrook ile Stoke arasindaki dava-
nin istinafen tetkiki sirasinda mezk(r mulédhazaya tamamen muhalif
yeni bir prensip kabul edilmistir. Bu davada lord Atkin su nazari-
yeyi ileri sirmustir: «Ben bdyle bir ¢atmanin vukubulacagl endise-
sinden dogan cismani zararla bir sahsin bilfiil ezildigini goren bir
kimsenin ducar olaca@l cismani zarar arasinda bir fark goremiyo-
rum. Aralarinda bir fark varsa oda bir sahsin bilfiil ezildigini gor-
mek en kati kalbli insanlari bile sarsabilecektir. Binaenaleyh diger
bir sahsin yaralanmasi keyfiyeti bu hadiseyi musahade eden icin
haksiz bir muamele ise bu haksizhigi yapan kimse neden Kkurtulmus
olsun ? ”

Maddeyi tatbikattan alinan bir ka¢ misal zikri suretiyle daha iyi
acmak isteyorum:

Misal:

1 — Bir kamyon gayet dik bir bayirdan asagi yuvarlanarak bir
cocugu yaralamisti. Hadiseyi goren cocugun anasi manzaranin feca-
ati karsisinda mtibtela oldugu teesstir ve heyacan tesiri altinda 6ldu.
Kadinin kocasi tarafindan bu maddeye istinaden acilan tazminat da-
vasl muddeinin lehine neticelenmisti.

2— Trende seyahat eden bir kadinin bulundugu kompartimanin
kapusu nasilsa acik kalmisti. Tren sir’atle giderken aksi istikamet-
ten gelen diger bir trene carparak fevkalade bir gurultd cikardi.
Bu gurultiden korkan kadinin mezk(r maddeye istinaden kumpanya
aleyhinde ikame eyledigi tazminat davasi lehinde neticelenmisti.

3— Ufak bir cocuk tarafindan sevk edilmekte olan bir inegin
Urkerek U¢ cocugun bulundugu odaya girdigini gbéren ananin bu-
maddeye istinaden actigi dava lehinde bitmistir.

4— Sokaktan giden bir araba elektrik diregine carparak onu
yere devirdi. Bu esnada oradan gecmekte olan B. yana si¢cramis
olmasaydi diregin altinda kalip ezilmis olacakti. Hadisenin yaptigi
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akstilamel neticesi hastalanan B.nin ,araba sahibi aleyhinde acdigii
tazminat davasi lehinde neticelenmistir.

Mevzuatimizda bu maddeye aynen tekabul eden bir madde yok-
tur. Fakat borclar kanununun 241,246,247 inci maddelerindeki hi-"
kiimler simulli bulundugundan boyle bir hadisenin isbu maddeler
hikimlerine gore halledilebileceginden suphe edilemez.

isbat kilfeti:

Madde: 6— Bir nakil vasitasinin ¢arpmasi yuzinden yaralanan?
muddei tarafindan agilacak tazminat davasinin kazanilabilmesi igin,
evvel emirde hadisenin muddeaaleyhin veya mistahdemlerinin ihmali
yuziinden meydana geldigini isbat edilmesi lazimdir. |

Middeiye karsi muddeaaleyhin bazi vecibelere riayetle mikellel®
bulundugu ve bunlara muhalefet edildigi tebyin edilmedikce mud-
deaaleyhin ihmali isbat edilmis olmaz.

Maddenin izahina girismeden evvel bir ka¢ miséal gosterelim: |

Misal; '

1 — Geceleyin kar yagarken Londra sokaginda giden bir kadina
bir omnibls carparak onu yaraladi. Hadisenin middeaaleyhin ihma-
li yOzinden vukua geldigi isbat edilmediginden dava red edilmistir.

2 — Bir gece raylarin takatiig noktasinda A. 6lu olarak bulun-
mustu. Miteveffanin karisi tarafindan kumpanyanin héadisede ihma-
li olduguna veya ihmalkarane hareket ettigine dair en kugik bir
delil gosterilemediginden dava red edilmistir.

3 — Bir kimse tarafindan geceleyin sevk edilmekte olan iki inek
bir tramvay ile carpismislardi. Di*vacl kazanin vukuu sebebi hakkin-*
da hic¢ bir delil gosteremedi. Maamafih mahkeme héadisenin tramvayinf
yapilis tarzindaki kusurdan dogmasi ihtimalini nazara alarak davayf
ri’'y~te devam etmistir.

4 — H. yi hamil bulunan motosikletle muddeaaleyhin motosik-*
leti arasinda vuku bulan carpismada H . dlmusti. Kazayr miteakip»
aleyhinde yapilan tetkikat neticesinde middeaaleyhin hadise anin-
daki vaziyeti ve yolun bir tarafinin bozuklugu kazanin middeaaley-*
hin dikkatsizligi yuzunden ileri geldigine Prima facie (Karine ) ola-
rak kabul edilmisti. *

5 ~ Bir yaya yolundan gecen tren hattinin bu kismina kumpan-*
ya tarafindan bir parmaklik veya gecit mahalli insasi icap ederken*
yapdiriimamisti. Tren tam burada iki ayagini  kesmek suretiyle bir
cocugu cignedi. Mahkeme kanuna riayet etmiyerek buraya parmak-
Ik yapdirmiyan kumpanyayi mes’ul ad etmistir.,

Kazanin, viraja yaklasan nakil vasitasinin didik calmamasi veya.
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feneri bulunmamasi yizunden ileri geldigini iddia etmek kafi degil-
dir- Davacinin, middeaaleyhin bazi seyleri yapmak veya yapmamak
suretiyle teseyylp gosterdigi ve kazanin da bu teseyyup neticesi vu-
ku buldugunu isbat etmesi lazimdir.

Davaci kaza ile middeaaleyhin fiili arasinda ittisal bulundugu-
nu her zaman isbat edemez. Boyle bir vaziyette yani hadise ile fiil
arasindaki irtibatin isbat edilemedigi ileri sirilerek davanin reddi-
mi lazimdr ? Lord Bucmaster

Jones ile B. W. Ry tren idaresi arasindaki dava miinasebetiyle
oHer héadisede gayri muayyen bir hattefasil ile ayrilmis iH saha
mevcut oldugu ve bunlardan birinin zan ve tahmin digerinin ise
inantiki jstidlal ve istinta¢c sahasi bulundugunu» soylemistir.

Jones ve Craigs'in davalarindaki deliller Wolkolin’'in davasin-
daki delillerden mahiyet itibariyle tamamen ayridirlar. Fakat Mac-
millen’in Jones’in davasinda gosterdigi kat'i muhalefet meselenin
haddi zatinda ne buyik mugskulat arz edebilecegini anlatmaga kafi-
dir. Lord Bucmaster'in asagidaki sozleri mevzuu tenvir bakimindan
sOylenmis olan sOzlerin en iyisidir.

«Sahidi olmiyan bir vak’anin sebeplerinin istidlal suretiyle elde
edilemiyeceg@ini zannetmek hatalidir. Wolkolin’in davasinda istihdah
edilen gaye, sahidi bulunmayip da musbet vak’alarin yardimiyle ku-
rulan karineler Uzerine mistenit bir kaza davacisinin tazminat tale-
binde bulunamiyacagi kaidesinin vaz'i degildir.

Gaye, kaza ile ihmal arasindaki irtibatin isbat edilmis olmasi
lazim geldigidir. Bugin hala dogrudan dogruya isbat edilemeyipde
ihmal edilemiyecek derecede kuvvetli bulan vakialarin yardimiyle
hadisenin tesbit edilip edilemiyecedi meselesi halledilmis degildir»

Bu maddenin tam karsiligi mevzuatimizda mevcut degilse de ka-
nunu medeninin 6 ve borclar kanununun 42 inci maddeleri hikmu
bu ihtiyaci Kkarsilar.

Filhakika kanunu medeninin 6. inci maddesinde: Kanun hilafini em-
retmedikge tarafeynden her birinin iddiasini isbata mecbur oldugu
tasrih edilmistir. Bir ¢arpisma yuzinden mutazarrir olan middeinin bu
madde hikmune gére muddeaaleyhin fiili ile hadise arasinda irtibat
bulundugu ve bor¢lar kanununun 42. inci maddesi mucibince de zara-
rin mikdariiii isbat etmesi lazimdir.

Karine ;

Madde : 7 < feir nakil vasitasi muddeaaleyh veya mustahdemin
tarafindan sevk ve idare edildigi sirada ahvalin icap ettirdigi dikkat
ve itinanin izhari halinde vukubulmiyacak bir kazanin husull takdi-
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rinde mtiddeaaleyhin bunun kendi teseyytbi yizinden ileri gelme-
digini isbat etmesi lazimdir.

Maddenin iyice anlasiimasi i¢in tesrihinden evvel bir ka¢ misal
zikredecegim:

Misal: 1 — Istasyonda bulunan iki tren arasinda gecenin Kka-
ranhginda bir carpisma vukubuldu.

Mahkemece bizzat kazanin vukuu keyfiyeti kumpanyanin ihmali
hakkinda bir karine olarak kabul edilmis ve kazanin vukubuldugu
hat Gzerinde muhtelif kumpanyalara ait trenler islemesine ragmen
hattin mensup bulundugu kumpanyanin mes’uliyeti cihetine gidilmis

ve muiddeiden kazaya sebebiyet veren trenin maliki bulunan kum-
panya aleyhinde hi¢ bir delil talep edilmemistir.

2 — Bir otobls yaya yolu Uzerindeki elektrik diredine carparak
onu hasara ugratmisti Kazanin yaya yolunda vukubulmasi sof6rin
dikkatsizligi hakkinda bir karine olarak kabul edilmistir.

3 — Yolda giden bir sahsin arkasindan gelen araba yetiserek

onu yaralamistir. Kazanin bu vaziyette vukua gelisi arabacinin dik-
katsizligine hamledilerek mahkdm edilmistir.

4 — 0gle Gzeri sur'atle kagmakta olan bir at arabasi ¢ocugun

birine ¢arparak onu yaralamistir. Hadisenin vukuu arabaci aleyhin-
de hir karine telakki edilmistir.

5 — Bir tramvay arabasi odun yUkli bir kamyona yetiserek
onu gecmek Uzere iken ikisi arasinda bir carpisma vukubuldu. Ve
bu sirada tramvayda seyahat etmekte olan bir yolcu bu c¢arpisma-
dan mdateessir olarak yaralandi. Vatmanin héadisede sugsuz bulun-
dugu isbat edildiginden ve sofér dahi kazanin sebebi hakkinda
muknt izahat vermediginden sofér kazadan mes'ul ad edilmistir.

6 — Bir omnibistin kizak yapmasi yUzinden bir kaza vukubul-
mustur. Mahkeme bu makinelerin kizak yapma kabiliyetlerini
dikkatsizlik hakkinda bir karine olarak kabul etmemistir.

7 — Manevra hatlarindan biri Gzerinde bir tren kazasi vukua

gelmisti. Kumpanya kazanin kendi kusurundan ileri gelmedigini is-
batla mukellef tutulmustur.

8 — Bir arabaci idaresi altindaki at arabasini sokakta biraka-
rak bazi seyler almak icin dikkanin birine girmisti. Anlasilamiyan
bir sebepden dolayi at Urkerek bir sahsi yaralamisti.

Mahkeme arabaciyr hadisenin kendi kusurundan ileri gelmedi-
gini isbata mecbur etmisti.

9 — Dik bir yamag¢ Uzerinde basl bos olarak birakilmis olan
bir araba oradan kayarak bazi hasar yapmisti. Arabanin boyle
bir mahalde bu vaziyette terki mahkemece kusur faslinin delili ad
edilmistir.
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10 — Bir kaldinm Gzerinde bulunmakta olan iki sahsa o sirada
gecmekte olan bir kamyon kaldirimin stine ¢ikarak carpmistir.
Kari kaca olan bu iki kimse hadisenin middeaaleyhin kusuru yu-
ziinden ileri geldigi hakkinda delil gosterememistir. Fakat buna mu-
kabil muddeaaleyh dahi arabanin kaldirirm (zerine ¢ikmasi sebebi-
ni izah edememisti.

Mahkeme arabanin hakli bir sebebe mistenit bulunmaksizin
kaldirim 0sttune cikmasini kusur ad ederek middeaaleyhi tazminat-
la mahkim etmistir.

11 — Bir omnibis yolda giderken direksiyonun kirilmasi neticesi
bir tarla icine yuvarlanmisti. Mahkemece direksiyondaki kusurun
araba sahipleri tarafindan halin icap ettirdigi itinanin sarfi halinde de
gorulemiyecegi neticesine varilarak middeinin davasi red edilmistir.

Yollarda seyrusefer isinin girift bir mahiyet iktisap etmis olma-
sindan dolayr meslekdeki meharetin ve izhar olunan itinanin kazala-
rin vukuuna mani olmiyacagi anlasilalidanberi bu kaidenin tatbikindan
vaz gecildigi icin bundan boyle kusur karinesinin ileri surilmesi ko-
lay olmiyacaktir.

Maamafih bazi memleketlerde bilhassa motorli vesait kullananlar
hakkinda kanuni kusur karinesi kabul edilmistir.

Res ipes loquitur (hilafi kabili isbat karine) prensibinin gecen-
lerde Privy council tarafindan verilen bir kararda tatbik ve muddei-
aleyh tarafindan kaza hakkinda kafi izahat verilmesine ragmen isin
juriye havale edildigi gorGlmustr.

Winay ile D. G. O. C. arasinda gecen bir dava munasebetiyle ha-
kim Flecher Mouton karine meselesini tetkik ederek demistirki «Res
ipes loquitur kaidesi, ancak kazanin sebebi ile bunu muhit olan
ahvalin dogrudan dogruya miiddeaaleyhin kontrollii altinda bulun-
dugu hallerde tatbik olunabilir. Oyleki hadisenin sebepleri prima
facie bunlardir dedigimiz zaman bir haksizlik yapmis olmiyalim. »

Her nakil vasitasi yolda giderken hareketini kendi kontrolln-
den hari¢ diger nakil vasitalarinin hareketine uydurmak mecburiye-
tindedir. Bu sebepden bir nakil vasitasinin mutazarrir olmasi veya
baska bir nakil vasitasina zarar ika etmesi keyfiyeti mezkdr vasita-
yi sevK ve idare edenlerin suclu bulundugu isbata kafi degildir.

Fakat gecenlerde verilen bir ka¢c karar muinasebetiyle hakim
Flecher Mouton kanuna bu mananin verilmesinde cok ileri gidildigi-
ni sOylemistir. Hadise su idi: Bir motosiliket yoldan c¢ikarak davaci-
yI yaralamistl. Hadise arabanin kizak yapmasi yizinden vukua gel-
medigi gibi o sirada yolda baska bir nakil vasitasi da mevcut degil-
di. Bidayet mahkemesi davayi red etmis ise de istinafen bozulmustur.
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Diger bir hadisede de mahkeme muddeaaleyhin ihmali hakkinda
deldil mevcut olmadigindan bahsile davayi juriden geri almisti. Ha-
dise, hakim Scrutton’in tasviri vechile sudur : Karanlk bir gece yol
kuru ve genis baska nakil vasitasi mevcut degildir, hafif bir meyil,
soforiin ifadesinden saatte otuz mil stratle gittigi ve direksiyonu

mutadi vechile bir eli ile tutarak arabayi sevk ettigi anlasiliyor. Va-
kialar bunlardan ibarettir. Bunlara bir de otomobil kapaklanarak igin-

deki yolcuyu disari firlatmasi vakiasi inzimam ediyor. istinaf mah-
kemesi tarafindan batin bu vakialarin middeaaleyhin - mahkemeye

celbiyle kendisinden hadise hakkinda izahat alinmasina kafi bir se-
bep teskil ettiginden bahs edilerek hikim bozulmustur.

Dava, hakim Scrutton tarafindan tetkik edilmisti. Bu siralarda
muddeaaleyhlerin hadisede ihmali veya dikkatsizligi bulundugu hak-
kinda k&fi delil bulunmadi§i halde bir ¢ok davalar juriye sevk edil-
mekte idi. Hakim bu gibi davalarin jiriye sevki suretiyle bir cok
masraflar ihtiyar edilecegine sevk edilmemelerinin daha iyi olacagi-

ni sdylemisti bunu teyiden de istinaf masrafinin davaci tarafindan
O0denmesine karar vermisti.

Bu minasebetle Augus ile D. T. R. tren kumpanyasl arasinda
tahaddis eden bir dava Uzerine verilen karari hatirlamamak elden
gelmez. Bu karari hukukcular isabetli bir karar telakki etmemekte-
dirler. Hadise sudur M. trende yolcu olarak seyahat ederken trenin
ansizin tevakkufu neticesi yaralanmistir. Kumpanya M. tarafindan
serd edilen tazminat iddiasina karsi trenin ani tavakkufunun A. nin

h?tdijzerinde bulunmasindan ileri geldigini midafaa ederek reddini
istedi.

Buraya kadar res ipes loquitur prensibinin tatbiki kolaydir. Fa-
kat mahkeme kumpanyadan A. nin hat zerinde bulunmasinin kum-
panyanin kusurundan ileri gelmediginin isbat edilmesini istedi. Ta-

biri digerle mahkeme bir virajdan gecen hat (izerinde kaza aninda
bir yolcunun bulunmasini kumpanyanin ihmaline atfetmistir.

Hakikaten kararin isabetine inanmak pek gicddr.

Suce ile Durkie arasinda gegen dava uzerine verilen-karar hak-
kinda da bir ¢ok séz sOylemek isterim. Bir at arabasinin 6gle tzeri
kacarak delice yolda kosmasi halinin, struciniun kusurlu bulundugu-
na kanuni bir karine teskil ettigini yukarida izah etmistim. Iste Su-
ce ile Durkie arasinda tahaddis eden dava Uzerine verilen kararda
aynen araba hakkindaki karara uygundur. Ve bunda da kanuni ku-

sur karinesi kabul edilmistir. Bu karar umumiyetle ingiliz ve Iskog-
ya mahkemelerince ihtica¢ edilmektedir.

Goruliiyorki ingiliz mahkemelerinin  bu hususdaki noktai nazar-
lari degismistir. Clnkd hadise evvelce gundizin bdyle yolda kacan
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bir araba tarafidan yapilsa dahi mtiddei davasini umumi hiktumler
dairesinde isbat etmek mecburiyetinde idi. Maamafih Suce’in davasi-
na hakim olan prensip yalniz gindizin yolda kacan arabalar tara-
findan ika edilen zararlar hakkinda tatbik edilmekte olup bunun
haricinde vukua gelen ¢atma hadiselerine tesmil edilmemistir. Hatta

Iskogxad_a_ bu son ?ekil catma hadiselerinde beyyinenin middeaaley-
he tahmiline mahal olmadigina karar verilmistir.

Snee ile Durkie arasindaki davada mahkemenin verdigi karar
Goyer ve Pope ile Davies meyanelerinde gecen davaya bakan héa-
kim Mac Cordie tarafindan da tasvip olunarak Snee'ye ait davadan
mabhiyet itibariyle farkli bulunan Hammak ile White ve Mouzoni ile
Douglas arasindaki davalarda da bu prensibin tatbiki istenmisti. Te-
mayuz etmis bir ¢ok hakimler bu kararlar hakkinda ihtilaf etmisler-
dir. Muellifler son kararin pek cessurane oldugunu soylemislerdir.
Bununla beraber isbu prensip hakkinda modern noktai nazarin mi-
reccah bulundugu anlasiimistir

Arkadan gelip diger bir nakil vasitasina yetisen bir vasitai nak-
liyenin sdrlcusunin mes’uliyeti hakkinda yukarida zikrettigimiz ka-
rar akli selime uygun olmakla beraber denizlerdeki ¢atmanin men'’-
ine mitedair mevzuatimizda bu maddenin de tam bir mukabili yok-
tur. Fakat borclar kanununun 44 ve 45 inci maddeleri hukumleri
birlestirilerek bir madde haline kondugu takdirde ihtiva edecegi ah-
kam itibariyle az bir farkla mezk(r maddeye tekabil edebilir. Gergi
44 (ncl madde hakimin tazminati hangi hallerde tenkis veya ref
edebileceginden bahs etmekte ise de hakimin bunu yapabilmesi igin
muiddeaaleyh evvel emirde mutazarririn zarara razi oldugunu veya-
hut onun fiilinin zararin ihdasina veya zararin tezayidune yardim
ettigini veya kendisinin hal ve mevkiini agirlastirdigini isbat etme-
si lazimdir. Binaenaleyh bu madde hukmdinden istifade etmek iste-

yen milddeaaleyh zararin ihdasina miuddeinin fiili &mil bulundugunu
iddia ve isbat etmek mecburiyetindedir.

Bunun icin bir misal gosterebiliriz:

R. rakip bulundugu motosikleti ile yolun nizami olmiyan tarafi-
ni takiben giderken karsidan gelen T. otomobilini R-nin motosikleti
Uzerine bindirerek onunla musademe ediyor. Burada yolun yanlis
tarafini takip etmesi R. aleyhinde kanuni bir karine teskil etmekte
oldugundan bu madde hikmine tevfikan R. zararin vukuuna T. nin
fiili @mil oldugunu isbat etmek mecburiyetindedir. Her iki madde
arasindaki farklardan biri bu gibi hallerde «karada ¢atma» kanuna

%ére hi¢ bir tazminat hukim edilmezken bizim kanunumuzda bu ci-
et hakimin takdirine terk edilmistir.



No: 53

Yeni Alman Hukuku [i]

_ Konferansi veren: Dr. Ferid AYITER,
Istanbul Universitesi  sabik profesdrlerinden?
Muhterem Bayanlar, Baylar, muhterem dinleyiciler;
Mevzuumuz «yeni alman hukuku» dur. 1933 yilinda Almanya’da
IS basina gelmis olan «Nasyonalsosyalism» rejimi siyasi umdelerine
gore hukuk sahasinda esasli degisiklikler yapmaga baslamisdir. Bu
suretle, mevcud «liberal» alman hukuk sistemi esasindan degisdiril®
mek istenildiginden hakl olarak «yeni alman hukuku» ndan bahs
edilebilir. Avrupa milletler ailesine mensub bir milletin hukukunda
yapilan bu degisiklikler, bilhassa bu hukukun simdiye kadar butin
cihan hukuku 0Gzerinde gorilen buyuk tesiri dusunulirse, gerek u-
mumi maldmat bakimindan ve gerek IImi ve hukuki bakimdan ala-
ka uyandirir.
Mevzuumuzu iki kisma ayiracagiz. Birinci kisimda yeni alman
hukukunu kendi esaslarina gére tatilil edecegiz. ikinci kisimda bu

hukuku asri hukukun ve ilminin tarih? tekdmuli bakimindan miutalaa
eyliyecegiz.

Yeni alman hukukunun kendi esaslarina
gore tahlili

Avrupa’da «autoritaire» Devlet mefhumu altinda iki rejim goru-
yoruz: Bunlarin biri «fasism» ve digeri «Nasyonalsosyalism»'dir. Bu
her iki rejim milli birer kalkinma ve yenilik hareketidir. Fasism
eski roma imparatorlugu fikrine istinad ediyor. Fasism doktrinine
gore millet Devleti degil. Devlet milleti vicuda getirir. Devlet sek-
lini alan millet ahlaki bir realite’dir. Fasism bir imparatorluk gaye-
siyle genislemeyi hayat eseri telakki ediyor. Fasism ideolojisi elas-

[1] Bu konferans 4 subat 1979 tarihinde Ankara Halkevinde verilmisdir.
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tiki, realist ve dinamik raahiyetdedir. Bu suretle vaziyete gbre se-
kil alir. Fasism roma ananesinin mudafii sifatiyle garbi Avrupa
hiristiyanlik kiymetlerini ve onlarin istinad etdigi nizami himaye ey-
lemek istediginden muhafazakardir. Nasyonalsosyalism ise fasism
gibi kendi milletinin haricinde tesir ve niufuz sahibi olmak isteme-
digini ve her milleti kendine mahsus hayat hakkini haiz bir vahdet
telakki eyledigini soyliyor. Nasyonalsosyalism’in istinad etdigi cihet
Devletin siyasi vahdeti degil, milletin kendi esaslarina dayanan
tabil vahdetidir. Diger milletlerin mustakil bir suretde inkisafi kabul
edildiginden yabanci millet unsurlarinin alman milli vahdetine ka-
rismasi red olunuyor. Alman milletini bir buydk birlik haline ge-
tirmek ve buyuk alman Devletini kuvveden fiile ¢ikarmak Nasyo-
nalsosyalism’in gayelerindendir [2].

Bu suretle yekdigerinden farkl olan bu iki ideolojiyi birlesdiren
cihet esas itibariyle Devlet idaresinin «s:autoritaire» bir elde olmasi-
dir. Bu rejimleri tavsif etmek icin umumiyetle kullanilan «totalitai-
re» tabiri, fasism ve nasyonalsosyalism ideolojilerinin mahiyetine
tevafuk etmemektedir. Fasim bidayetde 1rki degildi. Sonradan Na-
syonalsosyalism’in 1rki gorasine istirak etmisdir [3].

Hukuk sahasinda fasism roma hukukundan bugine kadar inti-
kal etmis olan hukuk sistemini ve bilhassa hususi haklar sistemini
degisdirmemisdir. Bu da roma hukukunu kendi 6z mah ad etme-
sinden ileri geliyor. Amme hukukunda partinin mevkii, mebuslar mec-
lisi yerine mesleki temsil ve is hayatinda sendikalismin fasism reji-
Ir_nkilnedi_ntibak etdirilmesi hukuk sahsinda yapilan bagslica degisik-
iklerdir.

Buna mukabil Nasyonalsosyalism Partisi programinin 19 uncu
maddesinde su esas vaz edilmisdir :

«Materialist bir alem nizamina hadim olan roma hukuku yeri-
ne bir alman birlik kanununun ikamesini isteriz.»

Bu taleb sunu ifade eder: Mevcud alman hukuku roma hukuku-
nun tesiri altinda tekemmiul etmisdir. Maldim oldugu Uzere 15 inci
asirda alman hukuk tarihinde «Reception» denilen héadise vuku bul-
musdur. Bir milletin diger bir millete aid hukuku begenib almasina

[i”l En yeni siyasi vakalar dolayisiyle bu rejim namna ileri sirilen fikirler,
Nasyonalsosyalism’in de fasism gibi bir veche aldigini gdsteriyor. Bu fikirlere gore
ahnan milletinin menfaatini korumak ve alman Devletinin mevcudiyetini tehlikeye
sokan vaziyetleri 1slah eylemek icin lizumunda milliyet esasina ve milleterin kendi
mukadderatina hakim olmalari umdesine riayetden sarfi nazar olunuyor. Bunun
en yeni ifadesi “hayat sahasi,, iddiasidir.

[3] Nitekim Nasyonalsosyalism de milliyet esasina istinat ederken bilahare bu
hususta ihtiraz kaydian serd eylemege b/amisdir.
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hilcuk tarihinde «Reception» denilir. Almanya orta ¢cagin nihayetle*
rinde siyasi ve sosyal bakimdan bir takim degisikliklere ugramis,
simali Italyadan gelen hukuk nufuzu altinda kalmis ve roma huku-
kunu ihtiva eden «Corpus luris Civilis™le kilise hukuku ve mahalli
hukukdan husule gelmis hukuk telakkisi cermen hukuk telakkisine
galebe etmisdir. Bu suretle yerli hukukun inkisafi durmusdur. Bu
zamandan beri alman hukukunun ve bilhassa alman hususi haklar
sisteminin  tekdmalinde roma hukukunun tesiri ve niifuzu daima
gorulir. Alman Medeni Kanunu’'nda da ayni tesirin izleri mevcud-
dur. Roma hukuku ferdiyetci esaslara istinad etdiginden liberalisin
ve materialism alem telakkilerine hadim olmusdur. Nasyonalsosya-
lism akidesi ferdiyetci degil, cemiyetci oldugundan ve cemiyetciligi
milliyetcilikle birlesdirdiginden ferdiyetci ve gayri milli ad edilen
mevcud alman hukuk sistemi degisdirilmek ve yerine cermen hukuku

esaslarina tevafuk eyliyen bir hukuk sistemi viicuda getirilmek
isteniliyor.

1. Alem gérusi

Yeni alman hukukunun esasi Nasyonalsosyalism alem gorus,
yani hayat telakkisdir. Bunu kisaca izah edelim. Bugun ilim ve filozo-
fide mutlak manada bir hakikat mefhumunun mevcudiyeti kabul edi-
liyor. Yalmz bir turlu hakikat olabilir. Bu hakikat bltiin insanlara
ve bltun zemanlara samildir. Ahlakda iyilik ve bediiyatda guzellik
mefhumlar da ayni suretle mutlak mahiyetdedir. Dilimizde hak ve
hakikat dedigimiz vakit mutlak manada hakikat ve hukuk mefhum-
larini ifade ederiz. insanh@in yetisdirdigi en biiyik miitefekkirler,
Plato, Aristoteles, Farabi, Ibni Sina, Tbni Rusd, Gazali, Augustin,
Albertus, Thomas Aquinus, Descartes, Leibniz ve Hume bu esaslari
muhtelif suretlerle ifade etmisler ve en buytk alman filozofu Kant
nazarl ve amell aklin kritik ve tahliline tahsis etdigi emsalsiz eser-
lerinde bunu zemanimizin g(‘er§Une en muvafik bir tarzda izah ey-
lemisdir. Bu gOrls tarzi asri kaltur aleminin en kuvvetli hayat te-
lakkisidir. Bunun aksini iddia eden ve mutlak hakikat yerine izafi
alahiyetde hakikat mefhumlari mevcud olabilecegini kabul eyliyen
goriisler de vardir. Fakat bu izafi, relativist gorislerin kiymeti mah-
duddur. Zemanimizda hayatin suurumuzla olgulemiyen hususiyetleri
goz Onlinde bulundurularak buna tevafuk eden bir gorls tarzi ve
bir filozofi viicuda getirmege calisiimakdadir. Hayata faideli olmak
mefhumu en biyidk hakikat olarak telékki ediliyor. Nasyonalsosya-
lism her millet ve her zeman icin degismiyen mutlak kiymet 6l¢i-
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stini kabul etmiyor. Bunun yerine ikame etmek istedigi alem gori-
sunde dogru, iyi ve glzelin kistasi insanlarin milli hususiyetlerine
gOre degisdigi ve her irkin kendine mahsus dislnls tarzi  oldugu
ileri surdliyor. Alman irkinin goris ve dusundsinde bu hususiyet-
ler oldugu beyan ediliyor. Alman milleti micerred degil, misahhas
dasindr, ferdiyetci degil, cemiyetcidir, sekle degil, 6ze ehemmiyet
verir, ekseriyet ve parlemanter usul yerine seflik esasina istinad
eder, deniliyor. Bu suretle mutlak mahiyetde ve bdtin insanlar igin
ayni suretde meri bir hukuk oldugu ve muhtelif milletlerin hukuk
sistemlerinde ayni hukuk ve méadelet fikrinin kuvveden fiile cika-
rildigr telakkisini kabul etmiyen Nasyonalsosyalism alem gorusu
muayyen bir irka mensub olan milletin kendine mahsus hissi, dusun-
cesi ve iradesinden husule gelen benliginin bir nizami bulundugunu
mudafaa eyliyor. Bu telakkiye gore bir millet icin hak olan diger
bir millet icin haksizhk teskil edebilir. Bu lzafi mahiyeti arz eden
kanaat bir akide halini almisdir.

2. Halk birligi

Nasyonalsosyalism alem goérist ve hukuk telakkisi halk birligi
mefhumuna istinad etmekdedir. Halk milli varhgin asil kaynagidir.
Halkin tabii ve siyasi manasi oldugu beyan ediliyor. Alman halkini
tarif etmek icin tutulan en basit usul, diger milletlere benzemez
demek oluyor. Her milletin kendine mahsus misahhas halk mefhumu
bulundugu buna sebep gosteriliyor. Halk mefhumu icin objektif ve siib-
jektif mahiyetde olmak (zere muhtelif unsurlar gosteriliyor. Nesil,,
memleket, dil, din, tarih, merbutiyet hissi ve umumi irade bu unsur-
lardandir. Her milletin blinyesine gére halk mefhumuna kah objektif,,
kah stbjektif unsurlar ele alinir. Mancini’'nin Italyan ittihadina matuf
millet tarifinde 1rk, dil ve sair hayat sekilleri gibi objektif unsurlar
birinci derecede gelmekdedir. Alzas Loren’in istirdadi gayesini ihtiva
eden Kenan’in fransiz milletini tarifinde subjektif unsur olan musterek
tarihi yasayisin idraki esas teskil etmekdedir. Nasyonalsosyalism'e
gore halk tabii olarak irka istnad eyler. Irk su suretle tavsif ediliyor:
Vicud ve ruh unsurlari itibariyle hususiyet arz eden nesil birligi
irkdir. Musterek nesil ile taayyin eden halk, sahislardan Ustliin olarak
mazide, halde ve istikbalde yekdigerine bagli kalan nesiller birligi-
dir. Tabii halk ibtidal, organik ve gayri suuri bir buttnlik olub,.
tarihi mahiyet iktisab etmek ve faaliyete ehliyetli bir vahdet ve
kuvvet viicuda getirmekle siyasi halk sekline inkilab eyler. Siyasi halk
kendi benligine gore yasamak ve hareket etmek ve tarihi, hadisati
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istedigi sekle sokmak iradesini midrikdir. Halk bir sefe tabi olmakla
bir birlik haline gelir. Cebhede disman ve tehlike karsisinda birligin
kuvvetini his etmis olan Nasyonalsosyalism muessisleri birlik mefhu-
munun her tarld tecrid ve tahlile mevzu teskil edemiyecegini ve
bunu anlamak igin bizzat birligi yasamak lazim geldigi kanaatinda-
dirlar. Birlik duygusunun misterek micadele, mdusterek fikir ve
musterek kanla elde edilecegi iddia ediliyor. Bu telakkiye gore kan

birligi fikir ve irk birliklerini dogurur. Halk kutlesi harekete getiril-
mek suretiyle bu dustnceler fiil haline giriyor. Bundan sonra ruhlar

ve kafalar bu tezleri hazmetmege olgundur. Misahhas halk birligin-
den maksad alman halkidir. Halk birligi mefhumu etnolojik manada

kullaniliyor. Almanya haricinde olan almanlar bu halk birligine dahil
telakki ediliyor. Bu halk birligi kiguk birliklerden murekkebdir. En
kicuk birlik ailedir. Bu kicuk birlikler asil batinligin cuzdileridir.
Halk birliginin menfaatleri kiiglk birliklerin menfaatlerine tekaddiim

eder. Evvela birliginin icab eldirdigi vazife ve mikellefiyetler yapil-
mak lazimdir. Ferdler bu birliklerin uzvudur. Her birlik kendi husu-

siyetine gbre uzuvlarina vazifeler tevcih eder. Bu suretle ferdlerin
mustakil varligi kalmaz ve ferd birligin emrine &made bir uzuv otur.
Ferdin sahsiyeti busbdtin izale edilmek kollektivism olacagindan
sahsiyetin baska bir cihetden inkisaf etdirilmesi isteniliyor. Bu sahsi-
yetin manasi birlige faideli azami is gormekdir. Sefler bu sahsiyet-

lerden intihab edilir. Ammenin menfaati ferdin menfaatinden ustiindiir.
Fakat bu suretle cemiyet ve ferd arasinda bir ikilik vicuda getiril-

mek istenilmiyor. Cemiyet ve ferd bir batinlik telakki ediliyor.
Bunu hayatiyatda kullanilan «organism» mefhumiyle ifade etmek
istiyorlar. Tabiatda « organism» bir kil ile ctzileri arasinda olan
karsilikli munasebet ve irtibatlarin yekdigeri icin gaye ve vasita
teskil etmesi ve bu suretle kulle nafi bulunmasidir. Bunu sosyolojik
manada su suretle ifade ediyorlar: «Organism» cemiyet hayatinin
vahdetidir. Bu vahdetin bir takim uzuvlar vardir. Uzuvlara ayri ayri
vazifeler diser. Fakat butunlik uzuvlara hakimdir. Uzuvlarin varhgi
bu butinlik iginde kabildir. Kul ile ctziler yekdigerini itmam eder.
Bu suretle halk bir organism ad ediliyor. Fakat halk birligi fena
bulmaz ve uzuvlar daima degisdiginden birlik ebedt bir varlik husule
getirir. Devlet, organize edilmis organism’dir, «Reich» alman halk
birliginin vasfi ad ediliyor. Ingiliz Devletine «<kEmpire» ve fransiz
Bevletine «la nation francaise» denildigi misal olarak gosteriliyor.
Eu suretle halk birligi millet halini iktisab ediyor. Halk birligiyle

Adliye Ceridesi
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ferdler arasinda olan bu irtibata «halk fikri» deniliyor. Buna «seflik
fikri» inzimam etdirilerek «hukuk fikri» vicuda getiriliyor. Nasyo-
nalsosyali®m’in «hukuk fikri» bu iki unsurdan murekkebdir.

3. Seflik

Halk birligi seflikde bir micessem sekil ahir. Sef halkin kan ve
ruhundandir. Misahhas birligin biinye, an’ane ve vazifesine goére bu
birligin iradesini sef kuvveden fiile ¢ikarir. Lizumunda sef dogru-
dan dogruya plebisit tarikiyle birligin fikrini ve hissini sorar. Bir-
ligin iradesi ve ruhu temsil heyetlerinin ekseriyet karariyle ifade
edilmez. Nasyonalsosyalism akidesine go6re bir kul cizilerinin ha-
reketiyle varhgini bulmaz. Kullun kuvvetlerini kendinde toplamis bir
sahsiyet, sef killu temsil edebilir. Fakat bu temsil vekélet seklinde
distnilmemelidir. Sef halkin canli timsalidir. Blyuk halk birligi gi-
bi onun cuzuleri olan kigctik birlikler de ayni suretle temsil edilir.
Her birligin bir sefi vardir. Birlik sefe tébidir. Insanlarin arasinda
muisavat esaslarina muhalif olan Nasyonalsosyalism telakkisine go-
re birligin bir sefe tabi olarak idare edilmesi lazim gelmekdedir. Bu
esasl  Nasyonalsosyalism Prusya ordusu nizamindan almisdir. Sef
yalniz kendi vicdanina karsi mesuldiir. Bunu kendi halkina, tarihine
ve birlige karsi mes’uliyet ad ediyorlar. Partinin reisi sefdir ve Kati
karari o verir. Nasyonalsosyalism alem gorusine muteallik olan
sefin kararlan parti mensublarini, halk mensublarini ve alimleri il-
zam eder. Sef ayni zamanda halk birliginin reisidir. Birligin iradesi-
ni sef imal eder, bu iradeye istedigi sekli verir. Sefin takdir ve tev-
bihi emirleri gibi ayr1 kanuna hacet kalmaksizin hukuk teskil eder.
Sefin emri halkin vicdaninin ifadesidir. Sef Devletin  reisidir. Halk
namina harici siyaseti idare eder ve halk namina beyanatda bulu-
nur. Sef midafaa kuvvetlerinin bas komutanidir.

4. Musavere

Nasyonalsosyalism alem gorusinin seflik prensipinden sonra is-
tinad etdigi ikinci esas musavere prensipidir. Sefin etrafinda birlik-
den secilmis bir musavere heyeti vardir. Bu heyet sefi tenvir eder.
Karar ve mesuliyet yalniz sefe aiddir. Vekiller bu musavirlerdendir.

5. Milli hukuk

Hukuk halk birliginin nizamidir. Halk birligi hukuk birligidir.
Devlet ile cemiyet bu hukuk birligiyle bir vahdet husule getiriyor.

/
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Devlet ve cemiyet mefhumlarini yekdigerinden ayiran liberalism hu-
kuk telakkisi Devletin hiikmi sahsiyeti esasini kabul ve bunun ya-
ninda cemiyetin ayr1 bir hikmi sahsiyet oldugu esasini vaz etmisdir.
Bu sebeble hukuk &mme hukuku ve hususi haklar seklinde ikiye
ayriliyor. Bunun neticesi olarak 'stubjektif a&mme haklar ve sib-
jektif hususi haklar mefhumlar viicuda getirilmisdir. Yeni alman
hukuk telakkisinde bu esaslarin muhafaza edilib edilmemesi mesele-
si buydk llmi munakasalara mevzu teskil etmekdedir. Hukukun am-
me hukuku mahiyetini almis oldugunu ileri siren bir taraf bu tak-
simlerin kaldirilmasi lazim geldigi fikrindedir. Bu mitaldada bulu-
nanlar ferdin Devlete karsi dava hakkini inkér ediyorlar. Hattd hu-
kuki ehliyet mefhumu red ediliyor. Ayrica delil olarak eski cermen
hukukunda @mme hukuku ve hususi haklar arasinda bir tefrik ya-
ptimadigini beyan eyliyorlar. Buna mukabil diger taraf ibtidai hukuk
sistemlerinde gorilen bu halin asri hukuk sistemi igin bir delil tes-
kil edemiyecegini soyliyor. Eski hukukda bu tefrikin olmamasi am-
me hukukunun tekdmulu Uzerinde tesir gostermis ve hususi haklara
aid sistemin amme hukukuna tahakkim etmesine meydan acmisdir.
Buna mani olmak icin, &mme hukuku ve hususi haklar arasinda ya-
pilan tefrikin muhafazasi lazim geldigi kaydolunuyor. Ancak bu
mefhumlara yeni muhteviyat vermek isteniliyor. Amme hukuku sefin
hékimiyetine dahil olan sahalara samildir. Bu «hakimiyet hukuku »
halk birliginin sef tarafindan sevk ve idare edilmesine taallik eyli-
yen hukuki nizamdir. Buna mukabil halk birligi uzuvlarinin kendi
aralarinda olan miinasebetlere aid hukuk nizamina hususi haklar nami
veriliyor. Ancak eski manada irade istiklali mevcud degildir. Uzuvlar
bu hukuk sahasinda kendi mesuliyetleri altinda hukuku imal ederler.
Uzuvlar yapdiklarm hukuki muamelelerde birligin menfaatini gézet-
meleri ve aralarinda sadakat ve husniniyet esaslarina riayet etme-
leri lazimdir. Bu sebeble hususi haklar mukayyed bir hukuk sistemi
halini aliyor. Hukuki muameleler birligin menfaatine tavafuk etmek
mecburiyetindedir. Akidlerin menfaatleri birligin menfaatinin bir cu-
z( oldugundan her akid diger akidin menfaatini azami husniniyetle
distinmege mecburdur. Hususi haklarin muhafaza edilecegine delil
olarak ihtira berati kanunu zikr ediliyor. Bu kanuna gdre ihtira
hakki mucide aiddir. Sahsiyet mefhumu da muhafaza edilmek isteni-
liyor. Fakat micerred bir manada alinmiyor. Birlige nafi bir uzuv
olmak sahsiyetin manasini teskil ediyor. Bu sifatla birlikde mevki
sahibi olmak ve vazife gérmek subjektif hususi hak mefhumu yerine
ikame ediliyor. Her vazifeye mukabil esas itibariyle bir hak sahibi
olmak fikri muidafaa edildiginden slbjektif hak yalniz subjektif

/
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vazife manasina gelmiyor. Amme hukukunda sefin sahsi miis-
tesna olmak Uzere diger organlarin mesuliyeti esasi kabul edili-
yor, Bunlarin haksiz ve tazminati mucib hareketlerine karsi dava et-
mek hakki muhafaza edildiginden bu manada subjektif &mme hakla-
“ri mevecud demekdir. Bu dava hakki ferdiyetci bakimdan verilmemis,
ve birligin menfaatini himayeye inhisar etdirilmisdir. Amme hukuku
ile hususi haklarin yeni alman hukuk telékkisinde farki, birligin
aldkasi fazla veya az olmasindadir. Hukukun bu suretle ikiye tak-
simi, hukukun «isleme» si (fonktion) bakimindan yapiliyor. Bir de
hukukun ihtiva etdigi « mevad »a (dtoffe) gore taksimi vardir. Dev-
let, meslek veya sinif ve cemiyet hukuku. Cemiyet hukuku husust
haklari ihtiva eder. Cemiyet hukukunun ne gibi mevadi ihtiva ede-
ceQi meselesi heniliz miinakasa mevzuunu teskil etmekdedir. Bazi tek-
liflere gore cemiyet hukukuna aile ve sahis hukuku, sirket ve cemi-
yetler hukuku, efazi ve menkuller, mukavele hukuku ve haksiz fiiller-
den dogan haklar dahildir. Hususi haklarin mukayyed olmasinin
daha liberalism devrinde baslamis oldugu, kuvvetli sermaye
lehine midahalelerde bulunuldugu ve tarife mukavelelerinin buna
bir nimune teskil etdigi beyan ediliyor. Yeni amme hukuku Devle-
tin murakabesi usuliine tabidir. Bu suretle birliklerin halk birligi
gayesine tevafuk eder bir tarzda calismalari intizam altina alinmak
isteniliyor. Halk birligi Devletler hukuku bakimindan hak ve vazife

sahibi_olabilir. Bu sifatla halk birligi bir Devlettir. Hukuk sujet’si
sef degil, birlikdir.

6. Hukuki kaynaklar

Hukukun kaynagi kan, irk ruhu ve halkin ruhudur. Halkin ru-
hu birligin dogruyu his elmesine, irkin cinsine ve tekamdaliine isti-
nad eder. Bu suretle seref, hirriyet, fedakarlik, sadakat, cesaret ve
dogru olmak mefhumlari viicuda getiriliyor. Hukuk ya dogrudan dog-
ruya vaz edilmeksizin bir defa igin tezahtr eder. Buna fiiliyat huku-
ku deniliyor. Ihtilal, Devlet tesisi bu kabildendir. Gayri mevzu hu-
kuk yavas yavas vicuda gelebilir. Orf ve Aadet hukuku bu suretle
tesekkul eder. Mevzu olan hukuk, yani kanun, Reich numina sef ta-
rafindan vaz edilir Bu suretle kanun « sefin plani ve iradesi » dir.
Sef hem kanunlarin ve hem esas teskilat kanunlarinin vazndir. Bu
kanunlarin resmi gazetede nesri lazim gelmiyor. Sefin emri veril-
mekle kanun kuvvetini haizdir. Bu suretle kuvvetlerin taksimi esasi
izale edilmisdir. Siyasi sef istisnai olarak baska kimselere hukuk
vaz’l icin salahiyet verebilir. Yeni Alman hukuku kanunlarda noksan
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olmasi ihtimalini kabul ediyor. Bu takdirde kanun yukarida goste-
rildigi vechile yeni kanunla itmam edilir. Buna mitemmim hukuk
deniliyor. Fakat hukuk noksansizdir. Hakim hukuk vaz etmez, hadi-
senin tabi olacagl hukuku bulur. Eski hukukun huktumleri sefin sa-
rih veya fiili tezahuriyle lagv edilinceye kadar meridir. Sefin sarih
veya fiili tezahirine ve nasyonalsosyalism alem gorusine muhalif
olan bugibi hiukimler kendiliginden mdilgadir. Zira aksi takdirde
kanun veya ahlaka ve husniniyet kaidelerine muhalif bir hikim
statbik edilmis olur.

7. Hususi haklar

Yeni hususi haklara aid mefhumlari kisaca gdzden gecirelim:

Hukuki ehliyet, yani haklara sahib olmak ehliyeti, eski manada
suibjektif haklara sahib olmak ehliyeti demek degildir. Birligin hu-
kuk hayatina istirak etmek ve halk birliginde muayyen uzuv mev-
kilerinde bulunmak ehliyeti hukuki ehliyetidir. Mucerred manada
her sahis hukuki ehliyeti haiz degildir. Bu yeni manada hu-
kuki ehliyeti haiz olmak i¢in halk birliginin uzvu olmak lazimdir.
Yabancilar misafir sifatiyle mahdud bir hukuki ehliyete sahibdirler
ve ehliyetleri kendi hukuk sistemlerine gdéredir. Hukuk birliginde
hak sahibi bir uzuv olmak, seref mefhumuna baglidir. Serefde nok-
san hukuki ehliyetde noksanhgi istilzam eder. Hukuki birlik uzvunun
muayyen hukuki durumu haiz olmasi onun hak sahasinda yer alma-
st demek olub, bu hal stbjektif haklara sahib olmay! ifade etmez.
Bu hukuki durum ya uzvun birlikde haiz oldugu muayyen mevkidir
veyahud uzvun halk birligine mensub uzuvlar arasinda olan bir hu-
kuki munasebete istirakidir. Halk birligi uzuvlari arasinda olan hu-
kuk? minasebetlerin de birligin menfaatine gére objektif hukuk ta-
rafindan tanzim edilmesi esasdir. Bu hukuki durumlar (kéyluluk,
velayet), birlik tarafindan verilmis vazife mahiyetindedir. Bu huku-
KT duruma ve onun verdigi salahiyete uzuv tasarruf edemez. Uzuv-
lar arasinda olan bir hukuki munasebete istirakde uzuvlarin tasar-
ruf ehliyetleri halk birliginin hukuk nizami icablarina tabi ve onun-
la tahdid edilmisdir. Tarflar birligin uzuvlari sifatiyle ve birlik
menfaatini muhafaza etmek vazifesile harekete mecburdurlar. Huku-
Ki durumlar uzvun sahsi miinasebetlerine ve kendi sahasina taallik
etdigi derece ile mitenasib olmak Uzere hukuki munasebet birlik
«nizamina bagh kalir.

i
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8. Yeni medeni hukuk

Medeni haklarin kodifikation’u tarihinde buyik bir mevki isgal’
eden Alman Medeni Kanunu yeni alman hukuk telakkisi igin gerek
sistem, gerek sekil, gerek istinad etdigi esaslar ve gerek ihtiva ey-
ledigi kukumler itibarile ferdiyetci, mlcerred ve sekilperest ad edi-
liyor. Bu sebeple mevcud Medeni Kanun kaldiriimak ve yerine muh-
telif kanunlar halinde yeni mevzuat ikame edilmek isteniliyor [4]. Fa-

kat buna mukabil baska teklifler de yapilmis ve hususi haklarin e
sasi olan hukumlerin pargalanmayib bir kanunda toplanmasi fikri de

ileri strulmisdir. Bu kanunda ekonomik hayata taalllk eden mua-
melat hukukunun bulanmasi isteniliyor. Aile hukuku ve sahis hukuku
medeni haklardan cikariliyor. Sahsiyet ve ailenin halk ve irk baki-
mindan merkezi ehemmiyeti dolayisiyle bunun ayri bir kanunla tan-
zimi teklif olunuyor. Miras hukuku mdstakil bir hukuk haline geti-
rilmeyib nesillerin mirasciligi esasina ve vasiyet serbestisinin makul
bir suretde tahdidine istinadle aile hukukuna idhal olunmasi tavsiye
ediliyor. Ticari muamelelerin kendine mahsus hukuki hukumleri

ve rekabet hukuku esaslarinin da bu medeni kanuna gir-
mesi isteniliyor. Fakat mevcud Medeni Kanunun umumi kismini

lizumsuz ad etmekde ittifak vardir. Her kisma aid umumi mahiyetde
hikimler o kismin bidayetinde gelebilecegi beyan olunuyor ve Is-
vicre Medeni Kanunu ve Borclar Hukuku bu hususda misal olarak
zikr edilivor. Nasyonalsosyalism’in  mukavele, mulkiyet ve cemiyet
nizami cihetlerinden kati ve sarih bir suretde vaz eyledigi esaslara

riayet edilmesi ltizumunda butun muellifler mattefikdir. Yeni mede-
ni hukukun (¢ kitaba taksimi tavsiye ediliyor

Birinci kitab. Mukavele ve mesuliyet nizami;
Ikinci kitab. Mlkiyet nizami
a. Gayri menkul hukuku,
b. Menkul hukuku,
) c. Tesebbis hukuku.
Uclinct kitab. Cemiyet nizami (hususi tesekkillerin hukuku).

9. Cift cubuga veraset hukuku

Nasyonalsosyalism rejiminin hukuk sahasinda ilk yapdigi yeni-
liklerden biri mali ve hukuki bakimdan sasrsilan koyluyld himaye
etmek olmusdur. Cift cubugun tasarruf edilmez bir hale getirilmesi

[4] Bu resmi proje igin “Yeni alman medeni hukuku,, bashkh yazimiza baki-
niz (Adliye Ceridesi, yirmi sekizinci sene, 1937, sayl 12, sahife 1171 ve miteakib).
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ve koylii unsurunun idamesi igin ¢ift cubugun varislerden birine
Intikal etmesi ve diger varislerin tazmin olunmasi kanunla tanzim
kihnmisdir. Bu imtiyazdan istifade etmek icin koyliniin elinde bu-
lunan cift cubugun asgari bir aileyi gecindirecek kadar olmasi ve
Gift cubugun kendi idare masrafini ¢ikaracak visatde (mutad olarak
bir buguk hektar) bulunmasi ve azami 125 hektari ge¢memesi lazim-
dir. Bu hakdan istifade etmek i¢in kdylinin alman tabiiyetinde ve
alman kanindan olmasi, seref sahibi ve ekonomik ehliyeti haiz
bulunmasi 1azimdir. Cift cubuk vahdetini idame etmek hakki tercihan
erkek varislere aiddir. Sira ile birinci derecede ogullar, ve ogullarin
ogullari, ikinci derecede baba, Uc¢lncl derecede erkek kardesler,
onlarin ogullari, erkek varis bulunmadi§i takdirde dordunct dere-
cede kiz cocuk ve onun ogullari, sonra hemsireler ve ogullari ve
diger kadin varisler gelir. Kanun ziral birligin iyi idame etdirilmesi
icin ayni dereceden en gene hak sahibini tercih ediyor. Bir kerre
bir ¢ift cubuga bu suretle tevariis eden kimse ayni hakki ikinci defa
haiz olamaz, ikinci defa hissesine disen buna benzer hakki istimal
ederse, birincisi kendisinden sonra gelen hak sahibine intikal eyler.
Medeni haklarin verdigi 6lime bagh tasarruflar bu hususda amme
menfaati bakimindan tahdid edilmisdir. Cift cubuga sahib olanin di-
ger varisleri tazmin etmek miukellefiyeti de isletmeyi sarsmayacak
tarzda tanzim olunmusdur.

10. Kisirlasdirma

Nasyonalsosyalism’in vazettigi hukuki yeniliklerden olarak muay-
yen irsi ve tedavisi kabil olmiyan hastaliklardan hasta nesil yetis-
dirlmemesi icin kisirlasdirilma esasinin kabul edildigini  zikredelim.
Hastaliga mubtela olan, kisirlasdiriimasi icin kendisi miracaatta bu-
lunabilecegi gibi, o kimsenin velisi veva vasisinin miracaati izerine
ve mahkemenin tetkiyle bu hususda karar verilebilir. Kisirlasdiril-
mak hadim edilmek demek degildir. Cinsi munasebet imkani baki
kaliyor. Kisirlasdirilma karari rizaen infaz edilmezse cebren tatbik
ediliyor. Ancak alakadar kimse masrafi kendine ait olmak Gzere bir
muesseseye kapatilmaga razi olursa karar infaz edilmiyor.

10. Yeni alman hukuk tedris plani

Talebenin hakiki bir surette nasyonalsosyalism akidesine tevafuk
eder bir surette yetisdirilmesi esasdir. Daha klicuk yasdan itibaren
muhtelif teskilatda yetisdirilmis ve mecburi is mukellefiyetini evvel-

hs'
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emirde ifa etmis olantalebe, asgari alti semester hukuk tahsili ya-
par. Fakat iyi 6grenmek icin bu middetin yedi veya sekiz semestere
cikarilmasi tavsiye ediliyor.

Tedris plani

Semester  Saat
Tarih
.Tarih? baslangic 1
Cermen (veya alman) hukuk tarihi I
Eski cag (veya roma) hukuk tarihi \Y
Zamanimizin esas teskilat tarihi (veya hukukitekamulu) Il
Zamanimizin hususi haklar tarihi i
Gegen yiz yilin siyasi tarihi I
Halk
Alman hukuku
Halk ve Devlet
Halk ve irk
Etnolog'e
Kan hisimhgi
Aile
Aileye tevarls
Meslekler veya Siniflar
Koylu
iSci
Mdtesebbis
Devlet
Esas teskilat
idare
Maliye hukuku
Hukuk! muamelat
Mukavele ve haksiz fiil
Toprak
Mal ve para

Kiymetli evrak
Fikri mesai
Ticaret ve sanat
Sirketler

Hukuk! himaye

Cardm ve ceza
Ceza usulii
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Hukuki munazaa \ 3-4
Icra v 1-2
devlet disinda kalan hukuk

Kilise hukuku VI 2- 4
Devlet disinda kalan hukuk V 2-3
Yabanci haklarin tatbiki VI 1-2

Hukuk filozofisi
Hukuk ve Devlet filozofisi (veyahut Hukuk sistemi) VI 2-4

Ekonomi ilimleri (hukukcuiar)
Alman ekonomik hayati I 2

Halk ekonomisi ilmi I 2-3
Halk ekonomisi siyaseti m 3 4
Isletme ekonomisi v  2-3
Mali ilim Vv 2-3

Asri hukukun ve asri hukuk ilminin tarih? tekamuld
bakimindan yeni alman hukuku

Simdi ikinci kisma geliyoruz. Yukarida yeni alman hukukunun
istinat ettigi esaslari kisaca tahlil eyledik. Bu hukuk telékkisi yeni
rejimle beraber vicut bulmussa da, bir asirdan beri devam eden ye-
nilik ve islahat hareketinin bir mahsultdur,

1, Halk ve halkin ruhu mefhumlari romantik devrin meydana
getirdigi tarih? hukuk mektebine racidir. Bu mektebin miessisi mes-
hur cihan hukukcularindan von Savigny (fon Savinyi) dir. Napoleon’
un istilasina karsi istiklal micadelesine girisib dusmani takip etmis
ve 1814 yilinda Ren nehri kiyilarina gelmis olan alman ordusuna
mensub gonullileri géren milli heyecana kapilan Heidelberg Gniversitesi
hukuk profesorlerinden Thibaut (Tibo) siyasi vahdetin hukuki vah-
detle tamamlanmasi icin bir alman medeni kanununun vicuda geti-
rilmesi fikrini bir gecede yazdigi bir risale ile mudafaa etmis ve bu-
yuk bir aldka uyandirmisdi. Gene yasinda en ylksek IImi mertebeye
yukselmis olan Savigny (Savinyi) bu teze muhalefet etmis ve kay-
nagint milletin ruhundan alan hukukun serbest inkisafina medeni ka-
nunun mani olacagim kuvvetli bir surette beyan eylemisdi. Herkes
Thibaut (Tibo )'nun taraftari oldugu halde bu IImi minakasayr Sa-
vigny ( Savinyi) kazanmisdi.
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Asrimedeni haklar ilmini kurmus olan Savigny ( Savinyi) birmil-
letde deruni olarak tesir yapan kuvvetlerle hukukun meydana geldigini
kabul eder. Bu telakkiye «organik» vasfi verilmisdir. Savigny (Savinyi)
nin iginde bulundugu romantik devrin hayat telakkisine gore cemiyet
bir organism seklindedir. Burada organism mefhumu mekanism mu-
kabili olarak kullaniliyor. Organism kendi kendine haiz oldugu hayat
ve tekdmdil kanuniyle vicuda geliyor. Savigny (Savinyi) de bu telak-
Kiye istirak ederek hukuk ve milli ruhun bir vahdet husule getirdigini
beyan eyliyor. Hukuk bir organism olarak kendi kuvvetiyle ve ken-
di tekamil kanununa gore tarihde varligini iktisap eder. Hukuku
dinamik bir ruhi varlik suretinde dustnen bu goérusde her tirli me-
kanik illiyet red olunuyor. Milli ruh hukukun sebeb ve illeti ve hu-
kuk da milli ruhun eseri degildir. Organik gorts milli ruh ile hu-
kuku bir vahdetin yekdigerini tamamlayan cuzuleri olarak telakki edi-
yor. Bu sebeble Savigny ( Savinyi) tarafindan tesis edilen tarihi usuliin
gayesi hukuku husule getiren amillerin meydana ¢ikarilmasi degil, bir
hukuk tekdmalu istikametini tayin eden ve onun hayati varhgini
devam etdiren organik prensipin bulunmasidir. Bu da bir milletin
tariht varliginin baslangicinda biitiin safiyetiyle mevcud ad edildigiden
bu baslangi¢ devrelerinin tedkiki lizumlu telakki olunuyor. Bu kana-
atle lhering (Yering) de ilk zamanlarda roma hukukunun ruhunu
tedkike kalkismisdir.

2. Hukukun kaynagi ad edilen milli ruh mefhumunun organik
manas! birakilarak ona psikolojik mahiyet atf edilmesi Uzerine tari-
hi gorusden positivist goruse intikal edilmis ve milli ruh bir illet
ve sebeb seklini almisdir. Halbuki milli ruh tarihi hukuk mektebi-
nin ilk zamanlarinda hukuk icin metafizik bir cevher halinde idi.
Zamanin positivist ve natlralist tesiri altinda vukua gelen bu goris
tahavvilu Gzerine milli ruh topluluk psikolojisi bakimindan bir ha-
dise haline getirildi ve bu suretle kollektif psikolojik umumi irade
mefhumu ortaya c¢ikdi. Romatik bir gorusle hukuku milli ruhun ib-
da edici kabiliyetine irca eden tarihi hukuk mektebi milli varhgin
kendine mahsus olusunu izah etmek istemisdi. Positivism bu fikir-
leri anlamak kabiliyetini gosterememisdir. Hayatin mekanik ve natu-
ralist gorlsle izah ve ifadesi kabil olmadigindan zamanimizda yeni-
den butinluk mefhumu ehemmiyet kesb etdigini burada kisaca
kayd edelim.

3. lhering (Yering) sonralari bu positivist gorisin tesiri altinda
kalarak Pandekt hukuk ilminin ¢alisma usulline itiraz etmisdi. Ro-
ma hukuku kanuni mevzuat seklinde meri olmayib prensiplerin ifa-
desine yaradigindan Pandekt ilmi bu prensipleri mefhumlar haline geti-

A
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rerek calismak mecburiyetindeydi. Buna Ihering (Yering) hukuki reali-
teye tevafuk etmiyen «mefhum hukukculugu», «insa! hukukguluk» na-
mini vermisdi. Mefhumlarin birer realite haline getirilmesi bu itirazi
bir dereceye kadar hakli gosterebilir. Alman Medeni Kanunu’nun
meriyete girmesi Gzerine roma hukukunun tatbiki lagv edilmis oldugun-
dan hukuk ilmi yeni vazifeler karsisinda kalmisdi. Hukuki prensipler
kanuni huktmler halinde mevcut oldugundan mefhumlarin hakim
olmasi devri gegmisti. Eski itigadla buna devam edenler goruldd.
Ancak hukuk ilminin vazifesi hukuki mevzuati ihata etmek oldugun-
dan mefhumlarla calismak mecburiyeti vardir.

4. Kanunun sikat etdigi  hususlarda kiyas ve muhalif mefhum
tarikleriyle hukuk itmam ediliyordu. Bunu zati meseleyle kabili
telif gérmiyen ve bunu sun’t bir mefhum hukukgulugu, insai hukuk-
culuk suretinde tavsif eden yeni bir Islahat haraketi hakimin kendi
vicdanina gore karar vermesini ve hukukun noksanlarmi itmam
eylemesini istiyordu. Buna serbest hukuk cereyani denilir. IImi
miinakasa ve tedkik usullerine miracaat etmeksizin demagojik bir
hiicum tabiyesiyle yapilan bu taarruzlar blylk bir tesir husule
getirmedi. _

5. Yine ayni meselenin halli icin daha IImi bir gorisle ortaya
atilan sosyolojik hukukguluk cereyani hukukun yalniz kanuni mev-
zuatdan ibaret olmadigini ve asil hukukun cemiyet hayatinda te-
kemmul etdigini ve hakimin bu hukuk kaynagindan isbfade eyliye-
rek karar vermesini ileri sirdi. Hukukun bu suretle Igtimal varliga
irca edilmesi siibhesiz blylk bir hakikati ihtiva etmektedir. Fakat
bu cereyan da kanunun bir tarafa birakilmasini istediginden mev-
cut usulu degistiremedi.

(. Kanunlarin tatbikinde taraflarin menfaatlari mihim bir unsur
teskil etdiginden buna gore karar verilmesi «menfaat hukukculugu»
denilen Gcgtncl bir cereyan tarafindan midafaa edildi. Sosyal var-
ligin kendini his etdiremesi tesiri altinda meydana gelen bu yeni ha-
raketler hakimi kanuna siki bir ittibadan serbest birakmak gayesini
takib etmekte idi. Yalniz menfaat hukukculugu kanuni hikimlere sa-
dakat esasini kabul etdiginden daha fazla reva¢ buldu. Bu tesirler
altinda hususi haklar ilminin usulinde bir buhran husule gelmisdir.

7. Ihering (Yering)’in miidafaa ettigi “hukukda gaye” fikrine ittibaen
hukuki mevzuatin bir kil addedilmesi ve bu mevzuatin ruhuna gore
karar verilmesi esasi galebe etmis bir haldedir. Buna Teleoloji deni-
liyor. Zira musbet ilimler icin vaz edilmis olan mantikin ruhi ilim-
lerin usulline kifayet etmedigi anlasiimis ve tarihi, ruhfilimler icin
yeni bir mantik vicuda getirilmek lizumu anlasiimisdir. Teleolojik
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denilen bu gaye ve maksad mantiki, hukuki usulin tam bir suretde
viicuda getirilmesine hadim esaslari ihtiva ediyor. iste Nasyonalso-

syalizm’in hakimi halk birliginin menfaatlerine gore karar vermege
mezun kilan telakkisinin kaynaklari bu tarihi tekamtlde mundericdir.

8. Bu vaziyeti izah igin maruf alman d@mme hukuku profesorle-
(tinden Schmitt (Smit) hukuk ilminde UG¢ tdrlG disinme tarzi oldu-
gunu ileri strmisdir. Hukuk ya bir dustur, kaide, ya bir emir ve
karar veyahud bir nizam ve intizam seklinde dusunaldr. [Imi disun-
ce de buna gore ya normativist ya desizyonist veya enstitisyonalist
dir. Bu hukuk telékkileri ve Ilmi dusiince tarzlari zeman zeman degi-
sir. Eski Cermen hukuk telakkisi miuttehid bir nizam halindeydi. Ro-

ma hukukunun Almanyada meri olmasi lzerine dustur ve kaide
fikri galebe «tdi ve hukuk ilmi normativist bir mahiyet aldi. Mut-

lakiyet devrinde hukukun kaynagi hikimdarin emir ve kararlari
soldugundan hukuki dustince desizyonist sekle inkilab etdi. Amme
hukukunda konstitisyonel ve liberalist esaslarin yer bulmasi tzerine
normativist goris yeniden hakim oldu. Schmitt (Smit) yeni alman
hukuk telékkisinin enstitiisyonalist 6ldiguna, yani misahhas bir hukuk
nizami gayesini ihtiva etdigini soyliyor. Schmitt (Smit) bu G¢ tarla
-dustinceyi su suretle izah ediyor: Dusturiin, hukuki kaidenin hakimiyeti
gayri sahsi bir adaletin elde edilmesi gayesini takib eder. Fakat hakimi,
hukumdari bir alet ve memur haline indirir. Karar ve emir sahsdir.
Mdusahhas bir nizam ise sahislarin Ustiinde bir durum arz eder. Her

hayat? minasebetin nizami kendi bunyesinden husule gelir ve bu
hususda dustur veya emir gibi bir unsurun mudahalesi vaki olmaz.

. _I—{ukukun enstitusyonalist olusunu Hauriou (Horyu)ilk defa izah
etmistir.

Schmitt (Smit)’in yapdidi bu tasnifin ne dereceye kadar dogru ol-
dugunu burada tedkik edecek degiliz. Her halde enstitlisyonalist hukuk
telakkisine yol agmasi ilim bakimindan boyuk bir hizmetdir. Fakat ensti-

tisyonalist olusun yeni alman hukuk telakkisine tatbik edilmesi kabi-
liyeti ayri bir meseledir. Schmitt (Smit)’in bu eseri yaninda Almanyada

yapilan hukuki nesriyat mittefikan parti programinin esaslarint IlImi
ve filozofik bakimdan isabetli gdstermege calismakdadir. Bu meyanda

hakl olarak bazi muellifler tarafindan isaret olundugu vechile mu-
sahhas mefhum nami altinda yeni bir mucerred mefhumculuk mey-

dan almisdir. Alman ilminde ve filozofisinde romantik ve idealist

gorts ne kadar alman ruhuna tevafuk ederse, mucerred distinceye
ve mefhumculuga temaydl de ayni ruhun bir hususiyetini teskil eyler.

9. Yeni alman hukuku hukuk ilminde ve tesrii meselelerde se-
mereli minakasalara mevzu olacagindan evvelki alman hukuku gi-
bi verimli bir mahiyet alacakdir. Yalniz evvelki Medeni Kanuna
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karsi gosterilen takdir ve hayranlik yerine bu sefer hakli olarak
ihtiyatkarlik ve milli kritik kaim olmalidir. Eski alman hukuku bir
niniune ittihaz edilmisdi. Zira o bir 1lmi eser ad ediliyordu. Yenisi
kendisine siyasi bir sifat verdiginden tedkik ve milahazalara vesile
olacakdir. Alman Medeni Kanunu'nun yeni islahatda pargalanmasi
cihetine gidilmesi buna bir misaldir. Umumi hikimlerden vaz ge-
cilmesi, yeni medeni kanunun parcalanmayib bir kanun halinde bi-
rakilmasi halinde de yalniz muamelat kismina inhisar etdirilmek is-
tenilmesi bir takim yeni meseleler viicuda getirmekdedir. Hukuki
dusturlarin micerred bir mahiyet almamasi igin misallerle tenvir
edilmesi istenilmesi ise dikkate deger bir fikirdir. Yeni alman me-
deni hukuku icin fransiz ve Ingiliz hukuk sistemleri nimune olarak
zikr ediliyor. Halbuki bir tarafdan da bu hukuk sistemleri micerred
alman hukuk gortsinden milhem olmaga baslamis ve ona gore tes-
rit eserler meydana getirmeQe tesebbus edilmisdir.

Hukuk sahasinda « Reception » en buyik bir sosyal kanundur.
Yeni alman hukukunun Ingiliz hukukuna olan temayulli de bunun
bir eseridir. Bu temayul alman hukukunda bir ceyrek asirdan beri
gorilmektedir. Yeni alman kukuk telakkisi mufrit milliyetgiligiyle
milletler arasinda gorilen bu karstlikli alib verme hadisesini, « Re-
ception™u izah edecek vaziyetde degildir. Halbuki roma hukuku
dort asir middetle Almanyada meri olmusdur. Bu tarihi bir rea-
litedir. Bunun diger buylk bir misalini de kendi hukuk tari-
himizde go6ruyoruz. Bugln Isvicre ve diger garbi avrupa ka-
nunlarini almak suretiyle medeni hukuk telakkimize tevafuk eden
mevzuat vucuda getirdik. Bundan evvel Islam hukuku esaslarini tat-
bik ediyorduk. Bu vaziyet karsisinda milletimizin hukuk vaz ve ib-
da etmek kabiliyeti olmadigini mi kabul edece@iz? Tirk hukuk filo-
zofisinin bu en mihim meselesini burada tedkik etmede mevzuumuz
misaid degildir. Yalniz bu hususda su ciheti kayd etmekle iktifa
edelim

Hukuk bir battnlikdar. Hukuki mevzuat, normlar, ddsturlar hu-
kukun kendisi degil, onun yalniz bir clzidir. Bu butinlik bir mil-
letin sosyal hayatinda tekemmdal ve inkisaf eder. Bu bakimdan Sa-
vigny (Savinyi)'nin halk ruhu mefhumu hukukun kaynagini aydinla-
tan esaslari ihtiva eyler. Baska milletlere aid hukuki mevzuatin bir
millet tarafindan almmasiyle milli hukukun blnyesi degismez. Bu
yeni hayat verici bir kuvvet halinde milli hukukun imal olunmasina
amil olur. Bu sebeble ayni hukuki mevzuatin meri oldugu iki mem-
leketde, meseld Fransa ve Belcikada deniz ticareti hukukunda gordl-
digu tzere, mahkemelerin ayni ictihadda bulunmadigi ve kanunun






Hakimler kanununiin 39 uncu maddesi mucibince Subat 939 gayesine

kadar muddetini

bitirmis olanlar hakkinda Bir ve tki No. lu ayirma

meclislerince kanunun 40 inci maddesine tevfikan muhtelif derecelerde

terfia layik gorulmuis olan muavin,
kim sinifindan sayilanlarin terfi siralarini gésterir defterdir.

HAKIMLIK

hakim wve niuddeiumumilerle ha-

SINIFI

5 inci derecedeki hdkimlerden tercihan terfia layik olanlar.

Terfi
sira No.

© 00 N O O~ W N

© 0o ~N o g b~ W N

10
11

Sicil No. Adi ve soy adi

1569 Bedrettin Koker

2480 Vehbi Gundiz

836 ismail Hakki Erguveng

2080 Saldhattin Tuglaci

3956 Hiseyin Ekmel Kavur

4222 Refik Omay

611 Mi;stafa Nuri Ulker

1629 Arif Gungoren

3340 Abdullah Galib Kinoglu
5 inci

3574
4029
1505
1213
1884
3339
2055

332

788
1162

548

Memuriyeti

birinci sinif adliye mufettisi
Ankara kukuk reisi

izmir icra reisi

istanbul asliye H. reisi
Zonguldak reisi

istanbul agir ceza reisi
Bursa ceza hakimi

Ankara agir ceza reisi

Manisa Hukuk hakimi

derece hakimlerden terfia layik gorulenler

Faiz Yurukoglu

irfan Gurkan

Mehmet Ozbilen
Mehmet Sadik Erdem -
Hasan Hilmi Kislalog.
Talat Tokuz
Mehmet Zeki Ferel
Omer Cemil Giizey
Mustafa Erdem
Suleyman Sakip Kinoglu
Mehmet Nuri Tokses

istanbul ticaret reisi

Uskiidar hukuk hakimi

Kutahya hukuk hakimi

Malatya reisi

Bursa hukuk hakimi

Ackara icra hakimi

istanbul asliye hukuk reisi

istanbul asliye ceza reisi

Usak hakimi

Balikesir ceza hakimi |I

Kastamonu reisi

|R2

!
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Terfi
sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti
12 1459 IVIustafa Nuri Okguoglu 1 inci sinif adliye mufettisi
13 1816 Arif Yazar 1 inci sinif adliye mufettisi
14 4542 Alaeddin Sabih Alpay 1 inei sinif adliye mufettisi
15 1876 ibrahim Ethem Sandik-
cloglu Gaziantep reisi
16 2592 Arif Glvencg Balikesir huhuk hakimi
17 1029 Yusuf Sait Ada Kayseri reisi
18 1472 Mustafa Suzi Glrbiz Bilecik hakimi
19 390 Ali Afif Akan Corum reisi
20 3931 Osman Yumnu Altinel  Canakkale ceza hakimi
21 1843 Ahmet Mithat Bibioglu Aydin reisi
22 707 Mehmet Suphi Tulon istanbul asliye hukuk reisi
23 1030 Ahmet irfan Elgin istanbul hukuk reisi
24 1082 Mehmet Rauf Kural Antalya hukuk hakimi
25 329 ibrahim Ethem Ertem Eskisehir agir ceza reisi
26 1279 ibrahim Senih Arslan  Adana hukuk hakimi
27 2048 ismail Kemalettin Aksiit izmir ceza hakimi
28 1591 Mehmet Cemalettin Ti-
zemen Canakkale reisi
29 1166 Abdulkerim Naci Uras Ankara ceza hakimi
80 2333 ibrahim Ethem Peksi-
metgioglu Yozgat reisi
31 2939 Mehmet Emin Aygen Kastamonu hakimi
32 2064 Ahmet Ataullah kazan-
cioglu Gaziantep asliye reisi
33 1219 Abdulhafiz Nuri Turan Bergama hakimi
34 385 Halil Hilmi Akgcal Afyon hukuk hakimi
35 2033 Ahmet Cevdet Sahinoglu Ordu reisi
36 1352 Hayrettin Vardar Eskisehir hukuk hakimi
37 745 Yahya Sezai Baris Afyon agir ceza reisi
38 734 Murat Hulusi Turkmen Bilecik hukuk hakimi
39 1099 Mehmet Ali Akyol Uskiidar ceza hakimi
40 1027 Mehmet Sabir Erbil Konya hukuk hakimi
41 1176 Ismail Rasim Uz Manisa reisi
42 2069 Cemal Saydan Zonguldak ceza hakimi

43 906 Ali Okay Temyiz mahkemesi raportori



Terfi
Sira No.

44
45
46

47
48
49
60
51
52
53
54
55
66
57
58

a9~ W N =

Sicil No.

508
2041
1682

958
180
884
1529
1745
313
2073
596
232
2272
1727
2062
4280

Tayin ve Terfiler 1119

Adi ve soy adi

Mehmet Nail Tore
fillstem Niyazi Kayalar
Mehmet Milat Sahingil

Abdullah Sag

Mustafa Celalettin Mutlu
ibrahim Ethem Seyhun
Hilmi 6zkazang

Bekir Sitki Peynircioglu
Unugur

Mehmet Emin Goktepe
Mehmet Sadik Akgin
Ahmet Haindi guran
Ail Hikmet Gimus
Fazil Sorusbay

Arif Sirri Omay

Rifat Albay

Memuriyeti

Kocaeli hakimi
Edirne hakimi
istanbul hakimi

Erzincan reisi
Adapazari reisi
Trabzon reisi

Ordu hukuk hakimi
Uskudar hukuk hakimi
Maras hakimi
Uskidar ceza hakimi
Temyiz raportori
isparta hukuk hakimi
Bitlis reisi

istanbul asliye reisi
Bursa hukuk hakimi

Ceza ve tevkif evleri umuum muduar
muavini ve birinci sube mudard [1]

6 inci derecedeki Hakimlerden tercihan terfia
layik gorulenler

3859
645
556

3141
4439

2045

ismail Hakki Giray
Hasan Hasbi Gurpinar
Huseyin Kurtuldu

Sileyman Adil Duysak
Bekir Kayral

Mehmet Muhittin Yim

Zat igleri umum muduri
Balikesir ceza hakimi
Rize agir ceza reisi

Temyiz mahkemesi raportori

Ceza isleri umum mudurlaga
bas muavini -

Temyiz mahkemesi raportori

[1] Her ne kadar 7 inci derece bakimler meyaninda ayirma tetkikati yapilarak
indel itiraz 9-5-9S9 tarihli ayirma meclisi umumi heyeti kararina istinaden mumta-

zen terfia lAyik gdrtilmussede filen

70 lira maas almakta ve bu derecedeki maas

hakki muktesebi olmasi dolayisile 6 inci derecede tercihan terfia layik gorilenlere
tekaddim eder.

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayi: 7
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6 inci derecedeki hakimlerden terfia layik
gorulenler

Terfi
sira No. Sicil No. Adi ve soy adi Memuriyeti

1 4015 Ahmet Sait Ozdeni 2 inci sinif adliye mufettisi

2 3984 ibrahim Tevfik Kezer Ankara ceza hakimi

3 1773 Seyit Yahya Guvendi Burdur hakimi

4 3595 Cemil Tuzemen 2 inci sinif Adliye mifettisi

5 3347 Kézim Haracgl 2 inci sinif Adliye mufettisi

6 1115 ibrahim Onder Sinop Reisi

7 839 Sukrd Yegin Elbistan hukuk hakimi

8 1857 Ali Riza Sengln Erzurum hukuk hakimi

9 3611 Lutfi Koker Bursa hukuk hakimi

10 3582 Mehmet Burhaiiettin Ogen Bursa hakimi

11 1325 Hasan Tahsin Ereni Usak ceza hakimi

12 4201 Ali Hakkr Arsunel Denizli hukuk hakimi

18 2079 Ahmet L0tfi Tan Temyiz raportori

14 1349 Hulusi Gungor Gurldn hakimi

15 1309 Abdulaziz Cessam Konya ceza hakimi

16 1514 ismail Akyol Tokat hukuk hakimi

17 257 Mustafa Munif Cagla odemis ceza hakimi

18 3460 ibrahim Etem Tath oglu  Samsun ceza hakimi

19 1488 Ahmet Remzi 0zel Elmali hakimi

20 444 Cemal Aksu Sebinkarahisar asliye reisi

21 2024 ismail Hakki Kirgiz Mersin ceza hakimi

22 - 29 Semgettiln Aydemir Temyiz raportdri

28 2924 Kamil Kayacan Elazik ceza hakimi

24 1737 Salim Karagdz oglu Urfa ceza hakin i

7 inci derecedeki hakimlerd'en tercihan
terfia layik gorulenler

4280 Rifat Alabay Ceza ve tevkif evleri umum muaduar

muavini ve birinci sube muduri [1]
[1] (itiraz Gzerine mimtaz cedveline gegirilmistir )



Terfi
Sira No.

2
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10
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10

1
12
13

14

Sicil No.
3274
1923
2715
4197
1039
3771

4863

1575

2257
668

~

4139

402
4361
1601

448
6844

1147
267

2189
4052
;1949
1831

621

916

Tayin ve Terfiler

Adi ve soyadi.
Mehmet Ali Balcisoy
Nimet Hamdi Tungay
Ali Kemal Sarman
Osman Necdet
Ahmet Cevdet Merig
Musret Tuncalp

Mehmet Seyfettin Ugur
Dervis Tuzel

Mustafa Pekiner
Abdulcelil Bayar

1121

Memuriyeti.
istanbul sulh hakimi
izmir icra muavin hakimi
Ankara icra muavin hakimi
istanbul sulh hakimi
izmir sulh hakimi
Hukuk isleri umum mudurlaga bas
muavini
Ceza isleri umum niadurltgd. mu-
avini
Sungurlu hukuk hakimi
Temyiz mahkemesi raportori

Birecik hakimi

inci derecedeki hakimlerden terfia layik

gorulenler

Mustafa Hayrettin Perk
Hasan Tahsin Sezer
Hasan Sabri Sidar
Mustafa Mekin Terlin
Mustak Bingol

H. Tahsin Batimaz
Sevket Ertanh

Musiafa Asim Ketenci

Rifat Gullu

Celélettin Toksoy

Ali Necmettin Kislal
Hiseyin Fahrettin Goren
Ali Ural

Ahmet Haindi Onen

istanbul sulh hakimi
Edremit ceza hakimi

Kars reisi

Afyon hukuk hakimi

ilgin hakimi

Van azasi

Catalca hukuk hakimi

Bolu sulh hakimi

3 uncu sinif adliye mufettisi
Kocaeli ceza hakimi

Savsat hakimi
istanbul sorgu hakimi
Soke hukuk hakimi

Gelibolu hukuk hakimi



1122 Adliye Ceridesi

8 inci derecedeki hakimlerden Tercihan terfia
layik gorulenler

Terfi
Sira No. Sicil No. Adi soy adi Memuriyeti

1 1466 Abdurrahman Ziya Goérgin Tekirdag ceza hakimi

2 5202 Osman Yetel Konya éazasi

3 303 Hasan Hilmi Guler Denizli sulh hakimi

4 5200 0. Lutfu Akath Ankara sulh hakimi
8 inci derecedeki hakimlerden terfia layik

gorulenler

1 1789 Mehmet Minip Bayraktar istanbul azasi

2 1692 Abdullah Kéani Ertug Kltahya azasl

3 896 Osman flhami Safranbolu ceza h&kimi

4 2681 A. Besim 6zek Van azasi

5 3287 Niyazi Akay Yenisehir ceza hakimi

6 1433 Sefik Turhan Diyarbakir azasi

7 4627 Abbas Hilmi, Tor Tokat azasl

8 3728 Nureddin Sirer istanbul sulh hakimi

9 4874 Halil Sitki Yusufoglu izmir sorgu hakimi

10 1257 M. Safyeddin Yiice Samsun Aazasl

11 2338 Numan Atalik Osmaniye &zasl

12 2774 Esref Sami Aiayer Cesme hakimi

9 uncu derecedeki hakimlerden teroihan terfia
layik gorulenler

5266 Abdullah Ferruh Adali izmir sulh hakimi
6640 Necmettin 6zenli Uzunkdpri hukuk hakimi
5648 Ali Haydar Soysal Ankara sulh hakimi

5414 Ahmet Hamdi Orer Ankara sulh hakimi



Terfi
Sira No.

1
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Tayin ve terfiler

1123

9 Uncu derecedeki hakimlerden terfia layik

Sicil No.

5391
5410
5989
5203
772
5706
1015
1141
13F4

gorulenler

Adi ve soy adi

Memuriyeti

Abdulvahap Feyzi Arikoglu  Ergani Osmaniye hakimi

Yusuf Ziya Gokalp
Hiseyin Rauf Demircioglu
Rasim Ungor

Mehmet Sevket Altindag
Feyzullah Uslu

Nazif Kuter

Arif Hikmet Ayas
ibrahim Dikbas

Kutahya azasi
Kirsehir ceza hakimi
Ankara agir ceza azasi
Hopa hakimi

izmir azasi

Terme hakimi

Toka azasi

Osmancik hakimi

10 uncu derecedeki hakimlerden tercihan terfia

6279

layik gorulenler

Halil ibrahim Guingor

Manisa sulh hakimi

10 uncu derecedeki hakimlerden terfia layik

6284
6434
6330
6304
6303
6343
6315
6418
6450

gorulenler

0. Nazmi Tugayhan
Abdullah Uner

Ahmet Sitki Akyazan
Ziya Yalcginkaya

A. Hamdi Mataracioglu
Mehmet Hilmi Unal
Remzi Citgi

Ali Galip Atay
Sadettin Aki

Nigde sulh hakimi
Kizilcahamam hakimi
Adana icra muavin hakimi
izmir icra memuru
Acipayam hukuk hakimi
Ara¢ ceza hakimi

Sorgun hakimi

Bulancak sulh hakimi

Sirvan sulh hakimi



1124

Terfi
Sira No.

© 00 N O O &~ W Do

[
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Adliye Ceridesi

Sicil No. Adi ve soy »di Memuriyeti
Mehmet Nail Bilen Konya sorgu hakimi
Osman Selcuk Ankara sulh hakimi
Kemal Kanyak Malatya sulh hakimi
Rifat Cidem Sarkisla hakimi
Serafeddin Altan Samsun icra memuru
Mursit ilker Mus sorgu hakimi

Hasan Nevzat Kivdcimer Gdlbazan sulh hakimi

11 inci derecedeki hakimlerden tercihan
terfia layik gorulenler

6308 Emine Umit Akyiiz Bursa hakim muavini
6792 Emine Lamia Sezer Bursa hakim muavini
6587 Nezihe Erginbag Kutahya hakim muavini

11 inci derecedeki hakimlerden terfia layik

gorulenler
6889 Mehmet Esat Coga Kirklareli sorgu hakimi
6926 Hiirrem Barim Zonguldak &za muavini
6916 Yusuf Ziya Giinay istanbul aza muavini
6584 Ayse Kadriye Abacioglu Lileburgaz hakim muavini
6815 Ummiihan Semiha Bursa hakim muavini
6931 Sadettin Gokay istanbul &za muavini
6965 Hadiye Celebi Edirne hakim muavini
6952 Cemal Yicel Kozan &za muavini
6959 Zeliha Melahat Giiran Bergama hakim muavini
6602 Murat Tsn.tt Beksoy Cankiri sorgu hakimi
6950 Hacer Sabahat kurtulus Kirklareli hdkim muavini
6964 Sabiha Erdem Tekirdag hakim muavini
6971 Lezize Muazzez Tiimer Balikesir hakim muavini

J>0



Terfi
jira No.
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31.
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41

42
43
44

45
46
47

Sicil No.
6961
6537
6797
6786
6799
6717
6791
6915
6802
5743
6960
6723
6793
6967
6735
6690
6620
6940
6936
6591
6908
6970
6968
6830
6794
6887
6633
6589

6822
6623
6561

69.33
6619
»814

Tayin ve terfiler

Adi ve soy adi

Nesip Uysal

Biraye Pilavcioglu
Fethullah Turan
Facma Muruvvet Dogu
Ahmet Celebi

Mehmet Mitat Anil
Emine Mubeccel ozer
Mehmet Sait Yener
Meliha Toros

Kemal Ataizi

Siuleyman Hatipogullarinda
Adalet Akgungor
Sakine 6ztan

Ayse Furuzan Uncg
Mehmet Tamer

Hatice Muazzez Savaskan
'Pevfik Fikret Baran
Abdullah Vehbi Darnaz
Hayrinisa Gurkan
Sabiha Omay

Sabriye Sefercioglu
Mevhibe Naciye Korur
Edip Arasl

Saime Aksoylai-
Nadire Dingcay

Nimet Selma Yuctl

Ali Nihad Tuncay
Emine Firdes

Hasari Halis Sungur
Ziya GoOkturk

Hasan Fahreddin Dogu
Mustafa Kinik

Ali Alan

Ayse Hikmet Tezgoéren

1125

Memuri\ eti
Corum aza muavini
izmir aza muavini
Bafra hakim muavini
Erziiman hakim muavini
Odemis aza muavini
isparta sorgu hakimi
Bandirma hakim muavini
Gurun sorgu hakimi
Adana aza muavini
Cankirl aza muavini
Karakdse hakim muavini
M.Kemalpasa hakim muavini
Karamursel hakim mdavini
Eskisehir hakim muavini
Ankara aza muavini
istanbul aza muavini
Aftialya aza muavini
Siirt hakim muavini
Mugla hakim muavini
Trabzon aza muavini
Samsun aza muavini
Gelibolu hakim muavini
Mardin aza muavini
Canakkale aza muavini
istanbul aza muayini
Carsanba hakim muavini
Klirklareli aza muavini
Adana hakim muavini

Diyarbakir aza muavini
Corum hakim muavini

Kayseri aza muavini
Egirdir hakim muavini
Maras hakim muavini

Adapazari hakim muavini
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Terfi
Sira No.

48
49
60
51
52
63
64
56
66
57
58

59
60
61
62
63

64
65

66
67
68
68
69
69
70
71
72
73
74

76
76
77

Mikerrer

Miukerrer

Sicil No.
6788
6949
6927
6934
6932
6726
6585
695H
6948
6922
6920

6638
6689
6801
6721
6941

6923
6935

6886
6925
6955
6636
4559
4875
3639
4092
5239
4488
5497

4949
4868
5906

Adliye Ceridesi

Adi ve soy adi
Emine Mediha Varlk
Yasar Kazancioglu
Ethem Kisioglu
Ali Nihat Uney
Ahmet Alaedifin Tuzcu
Mehmet Sinasi Bekem
Meryem ©nsoy
Ahsen Aral
Huseyin Sakalli
Sukru Saka
Haydar Cavit Timur

Huseyin Gurel

Ali Saim insel
Mustafa Suat 6zdogrn
Mehmet Esat Arisel
Hiseyin Ersin
Bidayet Arabul
Hikmet Eginlioglu
Sevki Yurdsever
Selim Yamaner

Ural idil

Celaddin Kan

Ali Saban Akdodlek
Kamil Kutlay

Hasan Savas

ismail Fuat Aker
Sileyman ilhami Cetin
Sabri Oguz

Mustafa Serefeddin
Tungalp

Memduh Ozdemir
Ahmet Saim Kéniman
Sefik Ulukan

Memuriyeti
Bolu hékim muavini
Mardin sorgu hakimi
Gumishane sorgu hakimi
Kemalpasa sorgu hakimi
Soke sorgu hakimi
Burdur sorgu hakimi
Cankiri icra memuru
islahiye sorgu hakimi
Taskdpri sorgu hakimi
Kastamonu sorgu hakimi
Karadeniz ereglisi sorgu
hakimi
Alasehir sorgu hakimi
Hopa sorgu hakimi
Uskudar icra memuru
Diyarbakir sorgu hakimi
Dursunbey sorgu hékimi

Bayburt sorgu hakimi
izmir icra memuru

Mucur sorgu hakimi
Kalecik sorgu hakimi
Emirdag sorgu hakimi
Tefenni sorgu héakimi
Trabzon sorgu hakimi
Bozoyuk sorgu hakimi
Adapazari sorgu hakimi
Kayseri sorgu hakimi
Zonguldak sorgu hakimi
M. Kemalpasa sorgu hakimi
Nigde sorgu hakimi

Karaman sorgu héakimi
Uskidar sorgu hakimi

Boyabat sorgu hakimi

/S5



Terfi
Sira No.

78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
87 Mukerrer
88
88 Mikerrer
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103

Sicil No.
4937
4309
3008
3058
4268
5255
5608
4576
5550
2861
5350
4788
5522
4999
5632
4496
5630
4553
5114
4934
2672
4271
6030
5769
4122
4256
6807
6800

Tayin ve terfiler

Adi ve soy adi
Mehmet Emin Sonmez
ibrahim Halil Sukadti
Ahmet Feyzi Ayan
Halil Rifat Berk
Mehmet Hidayet Ertem
Mehmet Alim Sakar
Rasim Harthoglu
M. Thsan Timkan
Cemil Atalay
Ziya Onat
Hiseyin Erkin
Safi Toktamis
H. Seyfettin Tekinalp
Necip Nadir Omay
ismail Hakki Agir
Ahmet Hamdi Onur
Mustafa Fehmi Oktan
Celaleddin Ayhan
Necmettin Cantirk
tlhami Giray
Hasan Riza Alparslan
Huseyin Hulki Gilg
Tahsin
Emin Tepe ba
Adil Oktay
Mehmet Nuri Oguz
Safye Saadet Ulusoy
Rasim Anilk

1127

Memuriyeti
Balikesir sorgu hakimi
Canakkale sorgu hakimi
Corum sorgu hakimi
Hendek sorgu hakimi
Diyarbakir sorgu hakimi
Afyon sorgu hakimi
Samsun sorgu hakimi
Bursa sorgu hakimi
Daday sorgu hakimi
Nazilli sorgu hakimi
Sandikli sorgu hakimi
Behisni sorgu hékimi
Sirmene sorgu hakimi
Elbistan sorgu hakimi
Maras sorgu hakimi
Sarkdy sorgu hakimi
Tarsus sorgu hakimi
Salihli sorgu hakimi
Antalya sorgu hakimi
Ermenak sorgu hakimi
Kasaba sorgu hakimi
Urgup sorgu hakimi
Ergani Osmaniye sorgu hakimi
Gokslin sorgu hakimi
Simav sorgu hakimi
iskilip sorgu hakimi
Adapazari hdkim muavini

Ayancik hakim muavini






Terfi

Sira No. Sicil No.

Tayin ve terfiier 1129.

inci derecedeki

muddeiumumilerden

teriia layik gorulenler

Adi ve soy adl

Memuriyeti

173 A. llhami Saricioglu Kastamonu muddeiumumisi
1184 Ali Riza Gunal Karaman muddeiumumisi

183 M. Cemal Glnay Kirklareli muddeiumumisi
2970 M. Asim Soysal Amasya middeiumumuisi

557 Kadri Kayaalp Sebinkarahisar middeiumumish
401 0. Haydar Aktan Konya muddeiumumisi

300 0. Ragip Canonyil Eskisehir muddeiumumisi

7 inci derecedeki muddeiumumilerden terci-
han terfia layik gorulenler

4991 A. BurharetUn Eiieralp Bas mdudeiumumi muavini

7 inci derecedeki Muddeiumumlerden
terfia layik gorulenler

3658 H. Hasri Aritan isparta muddeiumumisi
2001 M. Ali Davran Kas muddeiumumisi muavim
1901 Ali Uzeren Tokat muddeiumumisi
797 Sefik Orbay Bmdirina middeiumumisi
8 inci derecedeki Mudeiumumilerden
tercihan terfia layik gorulenler
4959 M. Asim Erkan Gaziantep muddeinmutnisr



1130 Adliye Ceridesi

8 inci derecedeki muddeiumumilerden
terfia iayik gorulenler

Terfi

Sira No. Sicil No. Adi ve soy adl Memuriyeti
4628 M. Salih Tumay Riza middeiumumisi
6021 M. Nuri Pekin Bitlis muddeiumumisi

9 Uncu derecedeki_ muddeiumumilerden
tercihan terfia layik gourulenler

5506 Cemal Bilgin Van middeiumumisi

5666 M. Ali Sebik Bas muddeiumumi muayini

6686 M. Celaleitin Kuralmen istanbul middeiumumi muavini
5950 Hakki Madakbasi Edirne muddeiumumi muavini

5988 M. Nevzat Tlzlnkan Ankara middeiumumi muavini

9 Uncu derecec_ieki muddeiumumilerden
terfia layik gorulenler

5708 A. Naci Toziin Karadeniz Ereglisi muddeiumumisi
5463 Cemil Ulusal Sarkdy muiddeiumumisi

5961 ibrahim Ferit Tuzel Samsun middeiumumi muavini
5306 Mehmet Ustiiner Keskin muddeiumumisi

6229 Veysi Sezer Dersim muiddeiumumisi

693 Mecit Sabit Giiney Kilis middeiumumisi

5770 H. ihsan idil Foca miiddeiumumisi

6963 Atilla Yurdokul Yalova middeiumumisi

10 Uncu derecedeki_ muddeiumumilerden
tercihan terfia layik gorulenler

6485 Mehmet Ratip Selici Gebze muiddeiumumisi
6281 Mehmet Radi Okbay Aydin middeiumumu muavinin

Ve,



Terfi
Sira No.

3
4
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10
11
12
13
14
15

16
17
18
19
20
pal
22
23
24

Sicil No

6800
6646

Tayin ve terfiler 1131

Adi ve soy adi
Suayip Avni Onat
0. Zihni Bettil

Memuriyeti
Ankara muddeiumumi muavini

Ankara middeiumumi muavini

10 uncu derecedeki muddeiumumilerden
terfia layik gorulenler

6237
6663
6240
6300

6384
6302
6661
6662
6646

6356
6658
6385
6654
6491
6660
6439
6374
6438
6358
6329
6323
5740
6208
6357

Fazli Onat
S.Turgut Suelkan
Ahmet Ffeoglu
Suayip Avni Onat

Yusuf Cetin

H. Cevad Ozkan
M. Kadri Oziin
H. Hamdi Dinger
O. Zihni Betil

F. Nuri Ozpay

O. Yilmaz Ertekin
A. Sakir Oncill

A. Refik Bulbul
Kamil Boran

M. Memduh Balamir

Yalgin Daglar

M. Naci Benli

Y. Bahri Kurban
t. Hakki Alaca
Abdulhamit Akcgay
A. Ziya Balkuk

M. Ali Okan

Latfi Ozalp

M. Sadik Glney

Gurin middeiumumi muavini
Karaisall miuddeiumumisi

Konya muiddeiumumi muavini
Ankara muddeiumumi muavini

( itiraz Uzerine tercih defterine )
isparta middeiumumi muavini
Kirklareli mudddeiumumi muavini
Boyabat muddeiumumisi
Hayrabolu muddeiumumisi
Ankara middeiumumi muavini

( itiraz Uzerine tercih defterine )
Gemlik middeiumumisi
Sivrihisar miaddeiumumisi
Yusufeli middeiumumisi
istannbul middeiumumi muavini
Ordu n tddeiumumi muavini

Manisa muddeiumumi muavini

Pinarbasi muddeiumumisi

Balye muiddeiumumisi

Darende muddeiumumisi
Kagizman muddeiumumisi
Ayancik muddeiumumisi

Oltu miuddeiumumisi

Ankara middeiumumi muavinf
Fethiye muiddeiumumisi

Diyarbakir middeiumumi muavini
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10

10 muk.

11

12
13
14
15
56
17
18
19
20

Memuriyeti

ismail Cagal Poshof muddeiumumisi
Kemal Akulke Sardikti muddeiumumisi
M. Mitat Guven Milas muddeiun umisi
Omer Ginoi Kirkaga¢ miiddeiumumisi
ihsan irgir Vakfikebir muddeiumumisi

11 inci derecedeki muddemmumilerinn mua-
vinlik sinifinda terfia layik gorulenlerin

6879
6921
6549
6533
6599
6522
6918
6919
6947

6551

6945
6945

6559
6890
6724
6928
6810
6946
6938
6550
6547

A. Seref Barkut Malatya muddeiumumi  muavini
Sahabettin Arig Balikesir muddeiumumi muavini
Sukru Erogiu Tavas muddeiumumi muavini

ismail Cimen Tavsanli middeiumumi  muavini
E. Muhlis Arsan Denizli middeiumumi muavini
Omer Koni Aksehir muddei umumi muavini
M. Ata Soyner Edirne midddeiumumi muavini

M. Kerim Agabigim Malatya muddeiumumi muavini

Osman Bayrav Zonguldak middeiumumi mua-
vini

Fahri Kozan Zonguldak muddeiumumi  mua-
vini

Ali Akif Koksel Konya middeiumumi muavini

Ahmet Erdogan Sorgun muddeiumumi muavini

M. Muhlis Co6genli Kars muddeiumumi muavini

Huseyin Tldzemen Gediz muddeiumumi muavini

Bedia Sdylemez Adapazari mudreiumumi muavini

M. Halim Arca Adana muddeiumumi muavini

M. Saim Bagce muddeiumumi muavini

M. Hayati Yesilova Avanus muddeiumumi muavini

A. Kadri Karafaki Buldan muddeiumumi muavini
Ahmet Akbulak Esme muddeiumumi muavini
M. Faik Civga Saraykdy muddeiumumi muavini



Terfi
Sira No.

Sicil No:
6939
6643

Adliye Ceridesi

Adi ve soyadi
M. Zerrin Akgin
M. Enver Haktanir

Bedri Ozkaya
A. Cevdet ilter *
Sakip Gines
Kurban Karsi

A. Riza Gursel
A. Hilmi Gokler
Ayse Belkis O2iin
Nurettin Erturk
F. Glzide Pankoglu
Mehmet Girdogan
Hasan Milayim
Selanii  Akdag
Hatice Tesrekli

0. Celal Okden
Muazzez Ayaydin
Resat Turel

M. Rifat Taner
Tevfik Dogu Isiker

1133

Memuriyeti
Amasya muddeiumumi muavini
Seferihisar muddeiun 1mi mua-
vini
Kocaeli middeiumumi muavini

Arapsun middeiumumi muavin

Doértyol muiddeiumumi muavini
Bogazliyan miaddeiumumi  mua-
vini

Bilecik middeiumumi muavini
Geyve middeiumumi muavini
Samsun muddeiumumi muaviri
Gumushacikdy  muddeiumumi
muavini

Kocaeli middeiumumi  muavini
Kurugay muddeiumumi muavini
Siirt maddeiumumi muavini
Erzincan middeiumumi muavini
Adana muddeiumumi muavini
Adiyaman muiddeiumumi muavini
Adana muddeiumumi muavini
Bursa muddeiumumi muavini
Cizre middeiumumi muaviri

Anamur middeiumumi muavini






Adiye Ceridesing abong baych ve sair bitaplvin sipari; sartar

| — Kitap almak isteyenler kitabin bedelini bulunduklari yer
malsandigina yatiracaklar ve para karsiligina alacaklari hasilati
muteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Muddeiumumiligine
teslim ile istedikleri kitabin adini ve acik adreslerini kayit etti-
receklerdir.

I — C. Middeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve isteni-
len kitabin adi ile ahlcinin acik adresini Adliye Bakanligina
gonderecektir.

Il — Kitaplar yine C. Muddeiumumiligi vastasile ayrica
posta Ucreti talep edilmeksizin Bakanlik Nesriyat Mudurliginden
alicinin géndermis oldugu adrese gonderilecektir.

IV — 938 yilindan evvelki yillara ait Adliye Ceridesinin hig
mevcudu kalmamistir. Bu minasebetle gecmis yillar icin Adliye
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miteakip yillar icerisinde cikacak olan Adliye
Ceridesine abone kaydi i¢in de birinci ve ikinci maddede yazili
sekil tatbik olunur.

VI — Yeni nesriyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman
gOsterilecektir.



Adliye Ceridesi
Perakende satisi 30, yillik abonesi 300 kurusdur.
Adliye Vekaleti tarafindan bastirilan ve satin alinip mev-

cudu bulunan kitaplarin isimleri bedelleri asagida, tedariki
yolu da kapagin icinde gdsterilmistir.

Kurus Ku

Kanunu medent (Eski harflerle) 100 Teni hakimler kanunu ...

tatbikati kanunu 35 Avukathhk Kanunu..........
Hasilyeli Ceza Kanunu ( Kemal Cinai ilmibeser
Bora) 200 Orman isleri (Husus? kanunlarj
Ceza K. uUzerinde bir inceleme. 75 ve cezalari)
Cezali kanunlar ve bunlari tat" Devletler umumi Hukuku cilt 1
bik eden merciler Uzerinde Devletler umumi Hukuku cilt 2
malahazalar 40 Varsova konferanslari ve za-
Tadillerinden sonra Ceza Muha- bitlari
kemeleri usuli Kanunu.............. 125 Biriksel konferanslari ve za-
Tadillerinden sonra Ceza M. U. bitlari
Kanunu tzerinde bazi izahlar ., 50 ingriliz ceza USUNU oo,
Ceza Muhakemeleri usuliu kanu- Alman ceza muhakemeleri usu-
nu esbabil mucibesi ... 50 IU serhi
Cumhuriyet Muddeiumumilikle- Maliye ilmi 1. inci Cilt ...
ri kalem talimat prrnss 30 Tamimler mecmuasi 1928-1937..
Ceza Muhakemeleri U. kanunu
alfabetik FINFiSti. oo 75 . - 1938..
Meshut sucglar kanunu.................. 15 Adliye ceridesi fihristi ( 1-149

eski ) s

930-934 Y1l Temyiz ticaret Hey-
eti umumiye kararlaril..............

Meshut suglar kanunu talimati 15
Sahitlik ve sahidin psikolojisi 30
Deniz ticareti kanunu................. 50

) 1935 YihiTemyiz Hukuk K.
Baglamlar kanunu §erh|_(H.OSfer) 150 1935 § i Ceza i
Bor(;la}r kanunu serhi (Fritz 1936 i . Hukuk i
Funk’jun) 350
i 1936 N Ceza M
Hukuk Mahkemesinde Hak Na- Kuk
sil Mudafaa edilit . e 60 1937 » Huku "
Hukuku esasiyede yeni tema- 1937 ” ’ Ceza ”
yuller 75 1938 N N Hukuk

Velayet vesayet talimati ..... 50 1938 ” ” Ceza
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