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Adliye veksiletinden tamim ve teblig
edilen kanunt mutaldalar

Tarihi: 2{6-Haziran 1938
Numara (G. nel: 73

C. Miuddeiumumilige

Temiyizen tetk'k edilmeki Uzere temyiz mahkemesine sevki lazim gelen evrak-

larin birka¢ danesinin yalniz bir zarf icine konularak her dosyann numarasi o zar-
fin Gzerime sira ile kaydedilimekte ve bu zarflar acildigi zaman bunlarin iginde zuh-

ur etmey'en evraklar igin zabnt varakasi tutularak mahallerine tebligat ifa edilmekte
isede baza mahallerce bunlarim hepsinin génderilmis oldugunun (zerinde israr edil-
mek surestile evraklarinin akilbeti sipheye dismekte olmasi gibi mahzurlar husule
gelmekte bulundugu anlasiimiaktadir.

Badtema bu gibi karisiklilklara meydan verilmemek Uzere vekalete ve temyiz mah-
kemesine gonderilecek her dcosyanin ayri ayri zarflara konularak goénderilmesinin
temini taimimen teblig olunur;.

. Genel:
Numara:  &;q|-" 163

C. Muddeiumumiligine

Vaziifesi Uhdesinde iken her ne suretle olursa olsun isinden ayrilan héakimlerle
adliye mtemurlarinin gidip kaildiklari yerlerde mahalli C. Middeiumumiliklerine ad-
res vermieleri 16-4-936 tarih vre 116 sayili tamimle tebli§ olundugu halde vazifeden

ayrilmis «olan hakimlerden tajyin, teklif veya diger bir is icin aranilanlarin ekserisi
bulduruhhamamaktadir. Bademia vazifeden ayrilacaklarin memur bulunduklari mahal

C. M. U. ligine adres birakarrak infikdk etmeleri ve gittikleri yerlerde de her seyden
evvel maihalll C. Muddeiumuimiliklerine adres vermeleri ve ikametgéh degistirdikce

ayni makamlari muntazaman haberdar eylemeleri hususununun bilciimle adliye men-
subinine bildirilmesi ikinci dlefa ve ehemmiyetle tamim olunur.

Tarihi: 216-8-938
. Genel: 108
Numara: 3,013

C. Miuddeiumumiligine

Gelen devam cetvellerimde bir ¢ok noksanlara rastlandigi ve bunlarin bir ta-
kim fuzuill muamelelere sebelbiyet vermekte oldugundan
\ — Vekaletce gonderillen matbu cedvellerin her gin muntazaman imza

ettirilmesii,
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2 — imza cedvellerinin Uzerine hangi mahal adliyesine ait oldugunun
yazilmasi,

3 — .H&kim ve icra memurlarinin isim ve memuriyet Unvanlarinin derci, -
4 — Cetvelde imzasi bulunniiyan hakim ve icra memurlarinin  sebebi malim

oldugu lakdirde isimleri hizasina serh verilmesi aksi takdirde usulen renkli bir ka-
lemle cizilmesi,

5 _ Cetvellerin cumartesi gunleri de dahil oldugu halde sabah ve aksam ol-
mak Uzere giinde iki dtfa sabit"boyali kalemle imzalanmasinin temini,

6 — Gonderilecek cetveller birden fazla oldugu takdirde 0zerine dizi pusulasi
eklenmesi.

Bu suretle mezk(r cetvellerin badema noksansiz olarak tanzim ve irsali tamimen
teblig olunur.

Tarihi: 7-11-938
. Genel:
Numara: 501509

C. Muddeiumumiligine

Bu sene Ankara kukuk fakiltesinde yapilacak olan sorgu hakimligi imtihanina;
dairei kazi iyeniz dahilinde girmek isteyen sorgu hékim vekili varsa 15 birinci tes-
rin 938 tarihine kadar muracaat etmelerinin kendilerine telle tebligi.

Tarihi: 17-11-938
Ger]elz 164
Numara: 0zel: 6,4642

Adliye Bakanhgina

3530 Sayili kanuna tevfikan basvekalete bagl olmak lizere tesekkil eden beden
terbiyesi genel direktdrligine tayin edilen tim general Cemil Tanerin ise basladigi-
ni bildirir ve Tirk gengligini ideal bir sekilde yetistirmege matuf olan vazifesinde,
vekaletinizi aldkadar eden hususlarda kolaylik ve yaruim gésterilmesini ve bu husus-

da merkez ve tagra teskilatiniza da gereken emirler verilmesini tamimen rica ederim.
Vekaletlere ve mustakil makamlara yazilmistir.

...................... C. Muddeiumumiligine

3530 Sayili kanuna tevfikan basvekalete bagh olmak (izere beden terbiyesi ge-

nel direktorligi tesekkdl ettigine dair ylksek basvekéletten alinan 17-11-938 tarih

ve 6/4642 sayili yazi sureti yukariya ¢ikarilmisdir. Miinderecatina gére muktezasinin
ifasi tamimen teblig olunur.

Vekillik merkez inzibat heyetince 1-6-938 giuninden 31-12-938 gliniine kadar
ressen verilmis olan inzibat cezalarinin adet ve nevilerini gosterir Cetvel

Adet Nev'i
3 Tevbih
1 Ayliktan kesme
1 Midafaa alinmasina
1 Tetkikat icrasi vazife haricinde gorilen

i 6 Yek(n
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Adliye ercumenlerince ilk mertebe memurlarn ve icra tetkik mercilerince de
Tifikim simifindan olmiyan icra memur ve muavinleri haklarinda verilmis olan inzi-
bat cezalarinin vekillik merkez inzibat hey’tti tirafindan 1-6-£38 den 8112-138 tari-
hine kadar itirazen tetkiki suretile verilen Kkararlari adet ve nevilerini g0sterir

cetvel
Tasdik edilen Bozulan Tetkikata mahal gortulmeyen
Adet Nev'i Adet Nev’i Adet Nev'i
7 Azil 3 Azil 1 Azil
2 Maas kesme 1 Maas kesme 1 Tevbih
1 Tahvil 6 Tahvil
1 inzibati muamele 2
1 Vekalet emri
1 isden cikarma
(Hakimler K.
Madde 126)
Yekdn 5 Yekin 1 Yekdn
[

2556 Sayili Hakimler kanui unun 85 inci maddestine tevlikan tesekkil eden in-
zibat meclisince 1-6-938 tarihinden 31-12-938 tarihine kadar verilen inzibati ceza
kararlarinin adet ve nevilerini gosterir cetvel

Adet Nev’i
14 Tevbih
1 Maas kesme
2 Yer degistirme
4 Vekalet emrine alinma icin mutalaa
4 Muamele tayinine mahal olmadigina

25 Yekdn

Mudurler hey’etinin 14-7-938 gunlu ve 47 sayih kararinin hulasasidir.

Mibasir, katip ve baskatiplerin haiz bulunmalari icap_ eden evsaf hakkkindaki
106 sayih tamim hukimleri tekrar mizakere olunarak; isin Idarf mahiyeti haiz ol-
masina binaen hey’etce tetkik ve muzakeresine mahal olmadi§i 14-7-838 taiGhinde

kararlastirilmistir.
Mudurler hey’etinin 14-7-938 gunlu ve 49 sayili kararinin hulasasidir.

infaz edilen ilamlarin cumhuriyet miiddeiumumilerindemi ,,kalmasi veya mah-
kemelez'emi iadesi lazimgeldigi ciheti gorusulerek; infaz edilen ceza mahkemeleri
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ilamlarinin dosyalarina konulmak Uzere mahkemelerine iadesi lazimgeldigine 14-7-
938 gununde kararlastiriimistir.

Miudirler heybetinin 14-7-938 gunli ve 50 sayili kararinin hulasasidir.

Adliye harg tarifesinin 98 inci maddesi mucebince tebligden baska bir muame-
le yapmak Uzere makamindan uzaklasmaga mecbur olan hakim veya memurlarin
yol tazminati alabilmeleri icin ifa ekledikleri vazife bir saatten az siirerse kendile-
rine yol tazminati verilmesi 1azim gelip gelmiyecedi husus gorusulerek; mezkdr
maddede yazili olan her saat ve kisuru ibaresindeki her tabirinin simuliine saatve
kdsrunun ayri ayri dahil oldugu mitalaasile bir saatten az stren hizmetlerde de-
hakim ve memurlara bir saat hesabile yol tazminati verilmesi lazimgelecegi 14-7-
938 tarihinde kararlagtiriimistir.

Miudurler heyetinin 19-11-938 gunli ve 51 sayili kararidir.

Hukuk usult muhkemeler! kanununun 414 ve 415 inci maddelerine tevfikan istifa
olunan sahit, ehli hibre, tcretlerile kesif ve mahkemece resen icrasi emrolunan mua-
mele masraflarinin mahkeme baskatipleri tarafindan alinmakta oldugu ve halbuki muha-
sebei umumiye kanunu hukimlerine gore baskatipler tarafindan alinan bu paralarin»
muhasip ve muhasip mutemedi tarafindan alinan mebli§ gibi kontrola tabi bulun-
masl itibarile muhasebe! umumiye ve hukuk usuli muhakemeleri kanunu tetkik
olunai-ak yapilacak muamelenin sureti tatbikinin tesbiti divani muhasebat reisligin-
den yazilmasi Uzerine hukuk usuli muhakemeleri kanununun muhasebe! umumiye
kanunundan muahhar olmasina binaen eshabi tarafindan ©6denen paralarin mahke-
melerce istifasi tabif isede muhasebe! umumiye kanunu devlete ait bilumum nakit
islerinin bir muahasibin hesabina idhal edilmesi esasini kabul etmis ve diger taraf-
tan bu paralarin ahz ve sarfi da ayni sekilde kontrolsuz kalmamis olacagindan bu
kabil paralarin hesaplarini bulunduklari yerlerde malmemurlarina vererek beraet-
lerini an'ardan istifa etmeleri ve bu suretle mahkeme bagkatiplerinin mutemet sifa-
tile makbuz mukabilinde para alip vermesi ve bunu teminen ay sonlarinda tanzim
edilecek cedvellerde alinan ve sarfedilen para miktarinin gosterilmesi, masraf evraki
musbitesinin aynen mal madurligune tevdii ve yapilan tetkikat relicesinde sarfiya-
tin mevzuata uygun oldugu gorildigu takdirde mahsup muamelesinin yapilabilece-
ginden keyfiyetin ve bu suretle muamele yapmalari hususunun bildmum mahkeme-
lere tamimen tebligi Maliye vekilliginden alinan 29-9-929, 20-11-931, 9-10-937 tarihli
yazilarda bildirilmis ve teftis heyeti reisliginin yazisi ile mahkemelerin Mali>e ve-
killiginin yazisi dairesinde muamele yapilmasina imkan olmadigi hakkindaki mita-

laalari karsisinda yapilacak isin tayini hukuk isleri umum mudurlaginin 11-6-937
tarih ve 694 sayili yazisi ile encimenimize tevdi olunmakla tetkik olundu.

Muhasebai umumiye kaununun 14 Uncl maddesine tevfikan hesaplarini merbut
oldugu muhasibe vererek beraellerini onlardan istihsal etmek mecburiyeti tahmil
edilen muhasip mutemetlerinin kimleiden ibaret oldugu sézi gecen kanunun 12 inci
maddesinde birer birer sayilmis ve baskatipler bu memurlar arasinda zikrolunma-
mistir. Filvaki maliye vekilligince ahiren isaret olundugu tizere bu maddede sayilan
memuriyetler tahdidi olmayip taddadi mahiyette iselerde bu maddede “muhasip nam
ve hesabina muvakkaten kabz ve sarfa mezun olan memurlara muhasip mutemedi
denir,, denmekte ve halbuki baskatipler muhasip nam ve hesabina ne kabz ve ne de
aarfa mezun olmayip gordukleri is bir davaiimmmda alakalisi tarafindan ¢6denen pa-

(d
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ranin mahkeme karari dairesinde miustabakkina tesviyeden ibaret bulunmaktadir.
Yine bahse mevzu olan paralarin hukuk usuli muhakemeleri kanununa tevfikan
istifa ve  mahkeme kararira tevfikan sarfedilmesi lazim gelecegine ve alékalisi tara-
findan tesviye edilen bu kabil masraflarin mahkeme veznesine ddenecegi hukuk usu-
10 muhakemeleri kanunu hikumleri iktizasindan bulunmasina gore son is’arda isti-
nat edilen muhasebe! umumiye kanununun 17 inci maddesi hikminin de hadisede
tatbik yeri bulunmamistir.

Bu sebeplere binaen mahkeme baskatiplerince hukuk usuli muhakemeleri ka-
nuunun 414 ve 415 inci maddesine tevfikan aldiklari Ucret ve masraflarin mahkeme
karar1 dairesinde sarfi muamelesinden dolayr malmemurlanna hesap vermege ve
bu hususta tamimen tebligat yapilmasina mahal gorilmedigi ittifakla takarrtr etmistir.

Sicil S:

1697 80 Lira maash birinci sinif adliye mufettisligine terfian ikinci sinif adli-
ye miufettisi Stleyman Faik Uras.

3969 70 Lira maash Kocaeli hakimligine terfian Kocaeli hakimi Seldhaddin Ersin,

204 70 Lira maash Bas muddeiumumi muavinligine terfian bas muiddeiumu-

mi muavini Mustafa Remzi Ertln,
2114 70 Lira maash Nigde hakimligine terfian Nigde &zasi Cevdet Ginday,

1090 70 Lira maash temyiz mahkemesi raportorlugine terfian temyiz mahke-
mesi raportorlerinden Hullsi Turan.

801 70 Lira maash Kayseri hukuk hékimligine terfian Kayseri hukuk hakimi
Hilmi Gltepe.

359 70 Lira maash Diyarbakir ceza hakimligine terfian Diyarbakir ceza héa-

kimi Haindi Unsalan.
479 70 Lira maash Rize hukuk hakimligine terfian Rize hukuk hakimi Ali-Ural.

2195 70 Lira maash Mustafa Kemal pasa hukuk hakimligine terfian Mustafa
Kemal pasa hukuk hakimi Fuat Yazicl,
234 70 Lira maash temyiz mahkemesi raportdrligine terfian temyiz mahke-
mesi raportorlerinden Sakir Varan.
13491 70 Lira maash Bursa hakimligine terfian istanbul &4za muavinini Hamdi
Doras.
1830 70 Lira maash Silifke hakimligine terfian Silifke hakimi Mehmet Ali
Tingiz.
1554 70 Lira maash Alaiye hukuk hakimligine terfian Denizli sulh hakimi
Fazli Senol.
:299i 70 Lira maash temyiz mahkemesi raportdrligine terfian temyiz rapor-
torlerinden Nurettin Sener.
959 70 Lira maash Mersin hukuk hakimligine terfian istanbul icra muavini
hékim Lutfi Cakirogin.
22 70 Lira maagh isparta reisligine terfian Ankara sorgu hakimi Kenan
Ataergi.
842 70 Lira maash Kemah hékimligine terfian Cankiri &zasi Ali Arin.
2136 70 Lira maash Kitahya ceza hakimligine terfian Manisa azasi Hilmi Ayik.
219 70 Lira maash temyiz raportérligine terfian temyiz raportorlerinden
Muzafferettin Arkan.
841 70 Lira maash Malatya ceza hakimligine terfian Arapkir hakimi Fehmi
Atabay.
1154 70 Lira maash temyiz mahkemesi Raportérligiune terfian temyiz mahke-

mesi raportorlerinden Zihti Uzman.
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Lira maash Uskudar middeiumumiligine terfian Uskidar middei
umumisi Nuri Temizer.

Lira maagh Siirt reisligine terfian Van reisi Litfu Erkan.

Lira mansli Adana hukuk hakimligine terfian Adana hukuk hakimi
ismail Hakki Goktirk.

Lira maash Giresun miuddeiumumiligine Giresun middeiumumisi Tahir
Sencer.

"Lira maaslhi Maras middeiumumiligine Maras muddeiumumisi Feyzi

Kokenoz.

Lira maash Antalya Muddeiumumiligine Antalya middeiumumisi Hak-
ki Oztekin.

Lira maash Bursa sulh hékimligine Bursa sulh hdkimi Ethem Tezel.
Lira maash Konya sulh hakimligine Konya sulh hékimi Ahmet Karcu
Lira maash Kas hakimligine Alaiye hukuk hakimi Ali Riza Aydogdu.
Lira maash Pazarcik hukuk hakimligine Marmaris hadkimi Sadik Taskin,
Lira maash Diizce hukuk hakimligine Cide hakimi Zeki Ulker.

Lira maash Haymana hukuk hakimligine Sinop azasi Hakki Girsoy.
Lira maash Unye ceza hakimligine Unye ceza hakimi Riza Orhan.
Lira maashi Arapsun hakimligine Kayseri azasi Hamdi Yalginkaya.
Lira maash Marmaris hakimligine Bozkir hakimi Asim Given.

Lira maash Kalecik ceza hakimligine Erzincan azasi Mehmet Giingor.
Lira maash Urla ceza hakimligine Manisa &zasi Celéalettin Cem.

Lira maasl Egirdir hakimligine Egridir hdkimi Rifat Gunaydin.

Lira maash Ankara sorgu hakimligine Ankara sorgu hakimi Necati
Yilmaz.

Lira maash Dizce middeiumumiligine Diizce muddeiumumisi Zeki Bilgin,
Lira maagh istanbul sorgu hakimligine istanbul sorgu hakimi Saffet
Unan.

Lira maasli Mersin sorgu hakimligine Kula sorgu hakimi Asim Suer,
Lira maash Corlu hakimligine Giriin middeiumumisi irfan Kizanlik.
Lira maashi Amasya hukuk hakimligine Amasya hukuk hékimi Ziya
Sonmez.

Lira maasl Burhaniye ceza hakimligine Burhaniye ceza hakimi ihsan
Akman.

Lira maash Adana ceza hakimligine Adana ceza hakimi Tevfik Ozdol.
Lira maash Erzincan sulh hékimligine Corum &azasi Hasan Fehmt
Egmen.

Lira maash Karamursel hakimligine Bursa ceza hakimi Nuh Neciyet-
tin Candarlioglu.

Lira maash yedinci derece Karaman hakimligine Karaman hakimi
Hayri Aksoy.

Lira maasl yedinci derece Bursa sulh hakimligine Bursa é&zasi Saléa-
haddin Erkivang.

Lira maagh yedinci derece izmir sulh hakimligine izmir sulh hakimi
Avni  Glnel.

Lira maash yedinci derece Bolvadin ceza hakimligine Tokat azasi Ha-
run Soran.

Lira maash yedinci derece Van reisligine terfian Siirt reisi Mesut
Ovecoglu.
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hakimi Celaleddin Baysal.

Lira maash  Alasehir ceza hakimligine terfian Alasehir ceza hakimi
Ziya Atac.

Lira maash Gemlik hukuk hakimligine terfian Catalca ceza héakimi
Seyfettin  Sakir.

Lira maash Cerkes hukuk hakimligine terfian Cerkes hukuk hakimi
Latfi Tanverdi.

Lira maash Bartin hukuk hakimligine terfian Bartin hukuk héakimi
Hamdi Kokay.

Lira maash Ayancik hukuk hakimligine terfian Ayancik hakimi LUtfu
Karnali.

Lira maasli Ayas hékimligine terfian Nevsehir &zasi Yusuf Bahri
Kaygisiz.

Lira maash Saritkamis hakimligine terfian Sarkikarahisar azasi Resat
Akkus.

Lira maash Yenisehir hukuk hakimligine terfian Balikesir azasi Ali
Riza Daloglu.

Lira maash Cine hakimligine terfian Erdek ceza hékimi Tevfik
Tapuoglu.

Lira maash Balikesir sulh hdkimligine erfian Kastamonu &azasi Meh-
met Nafi Yilmaz.

Lira maash Temyiz mahkemesi rapgrtorligiine terfian Ankara azasi
Zuhtl Yiceoglu.

Lira maash Burdur sulh hakimligine terfian Bolu azasi Fevzi Ozyalgin.
Lira maash Silifke ceza hakimligine terfian Silifke ceza hakimi Emin
Uncuoglu.

Lira maagh istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Celaletlin Taspinar.

Lira maasli Gumuishacikdy hakimligine terfian Orhaneli hakimi Hasan
Dikmen.

Lira maash Aksehir reisligine terfian Aksehir reisi Cemil Tokuz.

Lira maash Yozkat sulh hakimligine terfian Elmali ceza hakimi Fehim
Unal.

Lira maash Punarbasi hakimligine terfian ve tahvilen Karamirsel ha-
timi Sukrd Dolek.

Lira maash Silivri hakimligine terfian Silivri hakimi Dervis Gundiz.
Lira maashi Erzurum sulh hakimligine terfian Erzurum azasi Hakki
Ulgen.

Lira maash Develi ceza hakimligine terfian Kirsehir azasi Lutfi Erdem.

Lira maash Corum hukuk hakimligine terfian Corum hukuk hakim
Saki Onaran.

Lira maash Gurin muaddeiumumiligine terfian Kula middeiumumisi
Hakki Tunca.

Lira maashi Cemisgezek hakimligine terfian Bolu middeiumumi muavi-
ni Fahri Baykal.

Lira maash Adapazari middeiumumiligine terfian Adapazari muddeiu-
mumisi Nusret Tucer.
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Lira maash Burhaniye muddeiumumiligine terfian Balikesir mud eiu-
mumi muavini Hilmi Cil ogullari.

Lira maash istanbul muddeiumumiligi bas muavinligine terfian istan-
bul M. U. bas muavini Sunuhi Arsan.

Lira maagl Trabzon hakimligine terfian Trabzon h&kimi Rahmi Anl.
Lira maash Corum sulh hakimligine Corum sulh hakimi Avni
Danigkan.

Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Rauf Dizdar.

Lira maash Seyidgazi hakimligine terfian Emet hékimi Fehmi Altenay.
Lira maagh istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Cevad Erkul.

Lira maas't Akhisar hukuk hakimligine terfian Akhisar hukuk hakimi
Hayri Aksoycuk.

Lira maagh istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh Hakimi Se-

lahaddin Demirelli.

Lira maasl Dértyol hakimligine terfian Dértyol hakimi Tevfik izol.
Lira maash DivriUi hakimligine terfian Sivas &zasi Halid Yolalan.
Lira maash Karacasu hakimligine terfian Karacasu hakimi Fahri Bilgin.
Lira maash Kemaliye hakimligine terfian Kemaliye hakimi Semseddin
Ozbekoglu.

Lira maash Ankara sulh hakimligine terfian Ankara sulh hakimi ihsan
Sidal.

Lira maash Luleburgaz hakimligine terfian Luleburgaz hakimi Rafet.
Lira maash Elmali ceza hakimligine tertian Afyon &azasi Celal Unal.
Lira maash Anamur hakimligine Terfian Anamur hakimi  Nafiz
Ozakdan.

Lira maash Bafra hukuk hakimligine terfian Bafra hukuk hakimi Meh-
met Hilen.

Lira maash Burdur hukuk hakimligine terfian Burdur hukuk hakimi
Saffet Gurkan.
Lira maash hlmet hakimligine terfian Seyidgazi hakimi Edip Berkit.

Lira maasl Bursa icra hakimligine terfian Bursa icra hakimi Sami
Akyaman.

Lira maagh izmir sulh hakimligine terfian izmir sulh hakimi Kazim
Aksit.

Lira maash Tarsus hukuk hakimligine terfian Tarsus hukuk hakimi
Muzaffer izgi.

Lira maash Serik hakimligine terfian Antalya azasi Faik Esen.

Lira maash iskilip ceza hakimligine terfian Yozgat azasi Hifzi Akincli.

Lira maas’i Diyarbakir ceza hakimligine terfian Diyarbakir ceza haki-
mi Mehmet Ankan.

Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Muhlis Tunalp.

L'ra_maash istanbul sorgu hakimligine terfian istanbul agir ceza azasi
Sami Erdem.

Lira maaglh Balikesir sulh hakimligine terfian Balikesir sulh hakimi
Nuri Tidmer.
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Lira maash Denizli sorgu hakimligine terfian Denizli sorgu hakimi
ibrahim Alpaydin.

Lira maash Seferihisar hakimligine terfian Usak sulh hakimi Fehmi
Inal.

Lira maasli Maras ceza hakimligine terfian Adana &zasi Necip Uslu.
Lira maash Usak sulh hakimligine terfian Gerede ceza hakimi Sukru
Saykan.

Lira maash Torbali hakimligine terfian Ayas hakimi Demir Kalkay.
Lira maagh istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Kadri Sezen.

Lira maash Kilis hukuk hakimligine terfian Kilis hukuk hakimi
ismet Sen,

Lira maagh Bursa hakimligine terfin istanbul azasi Ali Muzaffer Evrens,
Lira maash Sivrihisar hakimligine terfian Sivrihisar hakimi Faik
Kosten Cillioglu,

Lira maash Akcadag hakimligine terffian Akcadag hékimi Refik Belir,
Lira maash Ankara sulh hakimligine terfian Ankara sulh hakimi
Huseyin Sapmazli,

Lira maasli Bas Muddei Umum Muavinligine terfian bas middei umum
muavini Kazim Akyol,

Lira maash Elazi§ Middei umumligine Elazig middei umumisi Nuri
Erenler,

Lira maash Afyon &azaliSma terfian Afyon &azasi Kadri Tabak,

Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Miinir Kdsemihal oglu,

Lira maash izmir sulh hakimligine terfian izmir sulh hakimi Adem
Safiyettin Balkis,

Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Resit Nomer,

Lira maash Bandirma ceza hakimligine terfian Bandirma ceza hékimi
Necati Kokeri,
Lira maash Balikesir azaligina terfian Haymana hakimi Vehbi Tetik,

Lira maash Giriin hukuk héakimligine terfian Gurin hukuk hakimi
Mimtaz Yilmazoglu,

Lira maagh istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Osman Tevhit kocabalkanli.

Lira maash Orhaneli hakimligine terfian ve tahvilen Bozacaada hakimi
Sadik Oguz,

Lira maagh Antalya azaligina terfian Antalya azasi ikbal Argun,

Lira maash Denizli azahgina terfian Denizli azasi Osman Fevzi Altiok,
Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Nizmettin Ozdeniz,

Lira maash istanbul azaligina terfian istanbul azasi Nazmi Orga,
Lira maashi Bogazliyan hukuk hakimligine terfian Bogazliyan hukuk
hékimi Ziynettin Serim,

Lira maash Konya sulh hakimligine terfian Konya sulh hakimi Vahdi
Ogmen,

Lira maash Senirkent sulh hakimligine Terfian Senirkent sulh hakimi
Zuhti Aytan,



608
Sicil S.
3461
5194
2938
3089
5157
3735
5011
521
1995

506

2132
5324

224
1273

1396
4357

268

5233

4276

293
5177
929

4626
3848

4012
1024
4767

5227

45

45

45

45

45

45

45

45

45

45

45
45

45

45

45
45

45

45

45

45
45
45

45
45

45

45

45

45

Adliye Ceridesi

Lira maagh istanbul azaligina terfikaii istanbul azasi Suat Vural,
Lira maash izmir azahgina terfian izmir a4zasi Abdurrahman Birin,
Lira maash Bayburd ceza hakimligine terfian Dizce ceza hakimi Sadik
)t girmenciog u,

Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Cevad Sermet,

Lira mash izmir sulh hakimligine terfian izmir sulh hakimi Salim
Erel,

Lira maasli Bahge hakimligine terfian Acipayam hukuk hakimi Besim
Yilmaz,

Lira maagl istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Mubhittin Ferman,

Lira maasli Gaziantep ceza hakimligine terfian ~Hendek ceza hakimi
Saip Goveli oglu,

Lira maash istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Alaaddin Kirman,

Lira maash Trabzon sulh hékim’igine terfian Trabzon sulh hakimi
Cemil Bilman,

Lira maash Yozkat azaligina terfian Yozgat azasi Sabri Citak oglu.
Lira maash istanbul M. U. muavinligine terfian istanbul M. U. muavini
Cemalettin Kdoseoglu,

Lira maash Yesilova sulh hakimligine Nevsehir 4za muavini Rasim
Akyokus,

Lira maasl Soke ceza haKimligine terfian Soke ceza hakimi Hilmi
Tuzer,

Lira mash Saimbeyli hakimligine terfian Saimbeyli hakimi Ali Tekinal,
Lira masali Mudanya M. U. ligine terfian Mudanda Muddei Umumisi
Basri Ozkan,

Lira maash Erbaa hukuk hakiml'gine terfian Erbaa hukuk hakimi R’za
Kivircioglu,

Lira maash Kitahya Middei umumi muavinligine terfian Kitahya
Muddeiumumi muavini Husnti Ozerdem,

Lira maash Diyaribakir ceza hakimligine terfian Diyaribakir ceza
hakimi Asir Aksu,

Lira maash Kula azalhigina terfian Kula ?zasi Tlyas Oguz,

Lira mansh Kandira hakimligine terfian Kandira hakimi Kemal Ecevit»
Lira maasli Adapazari sulh hakimligine terfian Adapazari sulh hakimi
Sezai Ulusoy,

Lira maagli Canakkale 4zaligina terfian Canakkale 4zasi Haindi Eyigun,
Lira maash Kesan ceza hakimligine terfian Kesan ceza hakimi Bahri
Uzun Hasanogullari,

Lira maash Nigde &zahgdina terfian Borgcka sulh hakimi Osman Nuri
Kalantor,

Lira maasi’ Golkdy sulh hakimligine terfian Vezirkdpri aza muavini
Ceinal Atag,

Lira maasli Bergama ceza hakimligine terfian Bergama ceza hakimi
Abdurrahman Sincer,

Lira maash istanbul azahgina terfian istanbul azasi Nefi Demirlihocn,.
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Lira maagh izmir sulh hakimligine terfian izmir sulh hakimi Behcet
Tirkay, .
Lira maash Ayvalik hakimligine terfian Ayvacik hadkimi Sadik Oye.
Lira maash Kusadasi ceza hakimligine terfian Kus adasi ceza hakimi
Fevzi Oz,

Lira maash Edremit hukuk hakimligine terfian Edremet huknk hakim
Lutfu Brlkavar, ,

Lira maash Cermik hakimligine terfian Tire ceza hakimi Ruhi Kintu
Lira mash Ankara ticaret azahgina terfian Ankara ticar*et azasi Umran
Okden,

Lira maash inegél hukuk hakimligine terfian inegél hukuk hakimi
Kadem Bayam,

L’ra maash Cerkes ceza hakimligine terfian Cerkes ceza hakimi Cela-
lettin Alparslan.

Li'a maash Denizli sulh hakimligine terfian Yozgat sulh héakimi
Tahir Baygin.

Lira maash Sivas sulh hakimligine terfian Sivas sulh hakimi Tahsin
kuzan oglu.

Lira maasli Babaeski hukuk hakimligine terfian Babaeski hukuk
hakimi Hikmet Erdem.

Lira maash Kars azahgina terfian Diizce hukuk hakimi Ali Ozetag.
Lira maash Kirkaga¢ hakimligine terfian Kirkdgac hakimi Hamdi Arda.
Lira maash Urfa dzaligina terfian Urfa &zasi Hayri Kandemir.

Lira maash Edirne sulh hakimligine terfian Edirne sulh hakimi Kema-
lettiu Engin.

Lira maasli Tosya hakimligine terfian Tosya hakimi Salih Ertem.
Lira maash Kavak sulh hakimligine terfian Kavak sulh hakimi Vlinii
Oke.

Lira maash Zile hukuk hakimligine terfian Zile hukik hakimi Recep
Balkan.

Lira maash Mardin ceza hakimligine terfian Mardin ceza hakimi Rifat
Kilig.

Lira maash Saideli hakimligine terfian Saidcli hakimi Ata Dalmag.
Lira maash Akcaabad hakimligine terfian Karadeniz ereglisi ceza ha-
kimi Arif Aydin.

Lira maash Sivas sulh hakimligine terfian Sivas sulh ha&kimi Baha
Soysal.

Lira maash Kastamonu sulh hadkimligine terfian Kastamonu sulh ha-
kimi Cemal Gunduz.

Lira maagh istanbul azalijina terfian istanbul &zasi Recai Yensen.
Lira maash Buldan hakimligine terfian Baldan hakimi Husni Layin.

Lira maash Sindirgi hakimligine terfian Sindirgi hakimi Mu tafa
Ilhan.

Lira maash Afyon sulh hakimligine terfian Afyon sulh hakimi Tevfik
Senodz.

Lira maash Taskdpri hukuk hakimligine terfian Taskopri hukuk ha-
kimi Mesut Demir.

Lira maash Sinop &zah§ina terfian Sinop &zasi Akif Giney.
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Lira maagh incesu hakimligine terfian incesu hakimi Fevzi Kantoglu.

Lira maash Konya Ereglisi hukuk hakimligine terfian Konya Ereglisi

hukuk hakimi Ziya Ugurlu.

Lira maash Maras sulh hakimligine terfian Maras sulh hakimi Muh-

tar Kum basar.

Lira maasli Eskisehir azaligina terfian Eskisdhir azasi Mehmet Seckin.

Lira maasli Gumuishane azaligina terfian GUimuishane azasi Sinasi

Tuzer.

Lira maash Kars azaligina terfian Kars azasi Sabri Yiice,

Lira maasl Tokat ceza hakimligine terfian Tokat ceza hgkimi Naci

Oztin.

Lira maash Vakfikebir hakimligine terfian Vakfikebir hdkimi Muhit-

tin Bilgin

Lira maasl Catalca ceza hakimligine terfian Corlu hakimi Halit Ozbay.

Lira maasli Eceabad sulh hakimligine terfian Eceabad sulh hakim

Mahmut Sarig6l.

I-ira maash Silifke hukuk hakimligine terfian Silifke hukuk hakimi

Agak Apaydin.

Lira maasli Adana &zaligina terfian Malatya ceza hakimi Tevfikizgi.

Lira maash Eskisehir sulh hdkimligine terfian Nigde azasi Hilmi Altay.

Lira maasli Goérdes hakimligine terfian Gordes hakimi Ristl Tey-

muroglu.

Lira maash Mus azaligina terfian Mus azasi Naim Akdeniz.

Lira maash Zonguldak azahgina terfian Zonguldak azasi Esat Kirca.

Lira maash Kalecik hukuk hakimligine terfian Kalecik hukuk hakimi

Fevzi Mangal.

Lira maashi Sebinkarahisar &zaligina terfian Sebinkarahisar &zasi

Ruslt Al cay.

Lira maash Karaisall hakimligine terfian Karaisall hakimi Nuri Ozak.

L'ra maagl istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi

Avni Sener,

Lira maash Kozan &zalhgina terfian Kozan &za™ Fevzi Yazan.

Lira maasli Artvin hukuk hakimligine terfian Artvin hukuk hakimi

Sevket Sevi.

Lira maash Bursa agir ceza azaligina terfian Bur a agir ceza azasi

Fuat Celike).

Lira maash istanbul sulh hakimligine lerfian istanbul sulh hakimi

Resat Koksal.

[6lrgt maasli Orhai gazi hakimligine terfian Orhangazi hakimi Remzi
gut.

Lira maash Gediz hukuk hakimligine terfian Bayburt hukuk hakimi

llyas Karaagdag.

LIjira maash Zongul-fak azaligina terfian Zonguldak &zasi Kemalettin
usar.

Lira maash Nezip hakimligine terfian Nezip hakimi Tevfik Mazman.

Lira maash Balya hakimligine terfian Balya habmi Rasim Calpan.

Lira maash Aksehir azaligina terfian Aksehir azasi Abdilkadir Mutlu.

Ilsira_ maagh Gulnar hakimligine terfian Gilnar hakimi Abdullah Avni
eniz.
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Lira maasli Beypazari ceza hakimligine terfian Beypazari ceza hakimi
Hilmi Evren, )

Lira maasl Eskisehir 4zahgina terfian Eskisehir &zasi Vehbi Ozdol.
Lira maash Kirsehir azahgina terfian Develi ceza hakimi Abidin
Slmer.

Lira maash Nigde azaliina terfian istanbul sorgu hakimi Celaleddin
Sayin.

Lira maash Canakkale sulh hakimligine terfian Canakkale sulh haki-
mi Ali Aktuna.

Lira maash Dinar ceza hakimligine terfian Dinar ceza hakimi Sikri
Demirkan.

Lira maasl Kutahya azaligina terfian Kitahya ceza hakimi Tevfik
Uzel.

Lira maagh Mut hakimligine terfian Mut hakimi Riza Ozdemir.

Lira maash Siird azaligina terfian Siird azasi Kemal Celikkiran.

Lira maash Cankiri azaligina terfian Maras ceza hakimi Nesimi Baysoy.

Lira mtash istanbul Middeiumumi muavinligine terfian istanbul
Middeiumumi muavini Kemal Tan.

Lira maash Kavakh sulh hakimligine terfian Kavakli sulh hakimi
Ata Ataoglu.

Lira maagl istanbul Muddeiumumi muavinligine terfian istanbul M*
U. muavini L0tfi Kaynak.

Lira maash Karasu sulh haklmllglne terfian Karasu sulh hakimi
Nedim Akpinar.

Lira maash Bursa hakimligine terfian Bursa 4za muavi Mimin Ersoz.

Lira maash Aydin hukuk hakimligine terfian Aydin hukuk hakimi
Kerim Kocaresidoglu.

Lira maasl B'ga ceza hakimligine terfian Biga ceza hakimi Ali Argin.
Lira maash Giirlin ceza hakimligine terfian ve tahvilen Seferihisar
hakimi Baki Kocaballi.

Lira maash Urfa hukuk hakimligine terfian Urfa hukuk hakimi Serif
Tumer.

Lira maagli Giresun azaligina terfian Giresun azasi HulOsi Bayrakdar»
Lira maash Izmir azali§gina terfian izmir azasi Ismail Unver.

Lira maash Ankara sulh hakimligine terfian Gaziantep Miiddeiumu-
misi Muzaffer Oztung.

Lira maash Hekimhan Muddeiumumiligine terfian Hekimhan middei-
umumisi Hifzi Sismanoglu.

Lira maash Cebelibereket middeiumumiligine terfian S6gut muddet
umumisi Ristil Kayikgioglu.

Lira maagh Uskiidar miiddeiumumi muavinligine terfian Uskiidar
middeiumumi muavini Nazif Basar.

Lira maash Tzmir azaligina terfian izmir &zasi Nazif Cagatay.
Lira maagh Siverek muddeiumumiligine terfian Simav muiddeiumu-
misi Buaer.
Lira maash inegél middeiumumiligine terfian inegél muddeiumumisi
Nafiz Yiicel.
Lira maagh Trabzon middeiumumi muavinligine terfian Trabzon mid-
deiumumi muavini Mustafa Hizal.
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Lira maash istanbul middeinnmmi muavinligine terfian istanbul mudde-
iumum muavini Abid Gilisiralioglu.

Lira maagh Elazig middeiumumiligine terfian Eldz1§ muddeiumumi
muavini Zeki Dalakay.

Lira maasli Refahiye muddeiumumiligine terfian Magcka muddeiumu-
misi Remzi Kiran.

Lira maagli Midyat muddeiumumiligine terfian Polath muiddeiumumisi
Talat Ozberk.

Lira maashi Esme hakimligine terfian Esme hakimi Emin Akyurek.
biraI maash Tarsus ceza hakimligine terfian Tarsus ceza hakimi Hasan
nal.

Lira maash Ergani madenimiddeiumumiligine terfian Mudurnu mid-
deiumumisi Fehmi Karadogan.

Lira maash Cubuk middeiumumiligine teifian Cubuk muiddeiumumisi
Resat Bayrrmoglu.

Lira maash Yildizeli hakimligine terfian Yildizeli hakimi Ali L'arutcu.

Lira maashi Andrin middeiumumiligine terfian Andrin muddeiumumisi
Sukrd  Sancar.

Lira maash Zile muddeiumumiligine terfian Zile middeiumumisi Hil-
mi  Uluca.

Lira maash Aydin azaligira terfian Aydin azasi ihsan Uzman.

Lira maash Bolu middeiumumi muavinligine terfian Adapazari muddei-
umumi n uavini Zahit Tor.

Lira maagh istanbul middeiumumi muavinligine terfian istanbul miid-
deiumumi muavini Hayri kosebay.

Lira maasli Soma middeiumumiligine terfian Soma muiddeiumumisi
Hami Kural.

Lira maagh inebolu middeiumumiligine terfian inebolu muddeiumumisi
Hikmet Tuzel.

Lira maasli Cesme muddeiumumiligine terfian istanbul middeiumumi
muavini Sagdun Gazioglu.

Lira maagh GUmu%mne middeiumumiligine terfian Gumigshane mud-
deiumumisi Sidki Berk

Lira mqa§|[| Sarikamis muddeiumumiligine terfian Sarikamis middei-
umumisi Tevfik Erpag.

Lira maagsli Saray muddeiumumiligine teifian Islanbul muaddeiumumi
muavini Hikmet “Sonel.

Lira maashi Daday muddeiumumiligine terfian Daday muddeiumumisi
Adil Gunesoglu.

Lira maasli Mesudiye muiddeiumumiligine terfian Mesudiye muiddei-
umumisi Abdullatif Akalin.

Lira miash Hopa muiddeiumumiligine teifian Hopa muddeiumumisi
Zeki Tugruli.

Lira maash ilgaz muddeiumumiligine terfian ilgaz muddeiumumisi Hak-
ki Dikmenoglu.

Lira maash Alucra middeiumumiligine terfian Alucra miaddeiumumisi
Hayrullah  Sen.

Lira maash_ Kuyulhisar middeiumumiligine tefian Konya muddeiumumi
mavini) i Hikmet B- rler

Lira maash Karacasu middeiumumiligine terfian Karacasu muiddeiumu-

(oLL
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Lira maasli Kesan muddeiumumiligine terfian Istanbul muddeiumuiiii
muavini Hikmet Ozdes.

Lira maash Amasya hakimligine terfian Manisa middeiumumi muavini
Avni Ozliirk.

Lira maash Biga muddeiumumiligine terfian Biga muddeiumumisi Hak-
ki Cagirankaya.

Lita maash Odemis middeiumumiligine terfian Odemis middeiumumi-
si ismail Zeybekoglu.

Lira maagh istanbrl dzah@ina teifian istanbul azasi Atf Vailik.

Lira marsh Lice hakimligine terfian Lice hakimi Mustafa Cam.

Lira maash Ordu azalign a terfian Ordu azasi Zeki Hekim oglu.

Lira maash Ezine ceza hakiiijligine terfian Ezine ceza hakimi Mithaf
Tulga.

Lira maash Siird azaligina terfian Siird azasi Nazim Eugray.

Lira maashi Ermenak hukuk héakimligine terfian Ermenak hukuk haki-
mi Sevki Ayer.

Lira maasli Adiyaman hakimligine terfian Adiyaman hakimi Recai
Azinen.

Lira maasli Pasinler hakimligine terfian Pasinler hakimi Serafettin
Arkan.

Lira maasli Burhaniye hukuk hakimligine terfian Burhaniye hukuk
hakimi Huseyin Kurdoglu.

Lira maash Bayrami¢ hakimligine terfian Bayrami¢ hakimi Sevket
Yegit.

Lira maash Trabzon &azaligina terfian Capakcur hakimi Hamdi Sozer.
Lira maash Bayindir hukuk hakimligine terfian Bayindir hukuk
hakimi SaiJ Gogven.

Lira maasli Alucra hakimligine terfian Alngra hékimi Recep Toksoz.
Lira maasli Antalya ceza hakimligine terfian Antalya ceza hakimi
Kadri Sener.

Lira maash Canakkale middeiumumiligine terfian Canakkale muddei
umumisi Ziya Balkovar.

Lira maash Seydisehir hakimligine terfian Seydisehir hakimi Veli
Unuvar.

Lira maasli Canakkale muiddeiumumi muavinligine terfian Canakkale
muddeiumumi  muavini Salih Ayman.

Lira maash Urla hukuk hakimligine terfian Urla hukuk hakimi Serif
Kol han.

Lira maash Saray hakimligine terfian Saray hakimi Polat Ozpolat.
Lira maashi Karadeniz ereglisi ceza hékimligine terfian Kurugay
hakimi Edip Alan.

Lira maash Bergama hukuk hakimligine terfian Bergama hukuk
hakimi Hayri Tosunoglu.

Lira maash Gerede ceza hakimligine terfian Petlrge hakimi Rasit
Alemdar.

Lira maash Erzincan azaligina terfian talebiyle Erzincan sulh hakimi
Hasan Tahsin Okur.

Lira maagh istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Fazil Uluocak.
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Lira maash Ankara asliye azaligina terfian Ankara sulh hakimi Kamil
Grcay.

Lira maasl istanbul middeiumumi muavinligine terfian istanbul
middeiumumi muavini Hakki Talimcioglu.

Lira maash Bas muiddeiumumi muavinligine terfian Bas muddei
umumi muavini Murivet Tizlnkan.

Lira maagh Ankara sulh hakimligine terfian Ankara aza muavini
Sabriye Urek.

Lira maash Ankara icra memurluguna terfian Ankara icra memuru
Salih Engin.

Lira maash Saraykdy hakimligine terfian Sarakdy héakimi Rifat
Korkut.

Li-a maasgh Alanya sulh hakimligine terfian Alanya sulh hakimi Halid
Sitki Tuncaral,

Lira maash Erzincan azalifina terfian ve tahvilen Gediz hukuk hakimi
Necati Baral.

Lira maash Gaziantep middeiumumi muavinligine terfian Gaziantep
muddeiumumi muavini Kemal Kinoglu.

Lirl? maash Devrek hukuk hakimligine terfian Sarkdy hakimi Tahir
Oskay.

Lira maash Bald ceza hakimligine terfian Balda ceza hakimi Emin
Gebizlioglu.

Lira maash Korkuteli hukuk hakimligine terfian Korkuteli hukuk
hakimi Nuri Tarhan,

Lira maagh istanbul azazaligina terfian Gevas sulh haktmi Halil
Ceysoy.

Lira maagh Diizce ceza hakimligine terfian Bilecik sulh hakimi Celal
Thzer.

Lira maasl Gaziantep azalijina terfian Hekimhan hakimi Zekeriya
Korkmaz.

Lira maash Ankara sulh hakimligine terfian Ankara sulh hakimi
Fuat Borekgi.

Lira maasl Salihli hukuk héakimligine terfian Salihli hukuk hakimi-
Rifat Gozubdyikoglu.

Lira maash Ordu &zalifina terfian Ordu &zasi Necati Corkullu.

Lira maagh Lileburgaz middeiumumligine terfian Lileburgaz
muiddeiumumisi Feridun Oz.

Lira maagh Cal hukuk hékimligine terfian Cal hukuk hakimi Ziya
Ozaydin.

I\_(Ea%ainmaagll izmir sulh hakimligine terfian izmir sulh hakimi Nimet
Lira maagh Urgiip hukuk hakimligine terfian Urgiip hukuk hakimi
Hasan Tunca.

%i.ra maash Ayvali ceza hakimligine terfian Ayvalik ceza hakimi Semi
Umer.

Lira maash aksehir sulh hakimligine terfian Aksehir sulh hakimi

Kemal Dirik.
Lira maash Vezirkokri middeiumumiligine terfian Vezirkdpri maddei.

umumisi Servet Yener. tl I
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Lira maash Bald hukuk hakimligine terfian Bala hukuk hakimi Tahir
Kayserili oglu.

Lira maasli Beypazari hukuk héakimligine terfian Beypazari hukuk
hékimi Rasim Azkurt. )

Lira maash Izmir middeiumumi mavinligine terfian Izmir maddei
umumi muavini Kemal Berkarda.

Lira maagh Burhaniye sulh hakimligine tertifan Burhaniye sulh hakimi
Abdulkadir Karas.

Lira maash Cal ceza héakimligine terfian Cal ceza hakimi Fikri
Doganoglu

Lira maash Kasaba hukuk hakimligine terfian Kasaba hukuk hakimi
Fazil Erlugrul.

Lira maaslhi Manavkat hakimligine terfian Manavgat hakimi Said
Bahgeevli.

Lirz maasl Akhisar ceza hakimligine terfian Akhisar ceza hakimi Naci
Aykun.

Lira maash Bergama muddeiumumi muavinligine terfian Bergama
middeiumumi muavini Cevdet Karaagag.

Lira maagh Siran sulh hakimligine terfian Siran sulh hakimi Munir Onal.
Lira maash Bozcaada hakimligine terfian Balikesir sulh hakimi Fehmi
Cetinoner.

Lira maash Mudanya hakimligine terfian Mudanya hakimi Ali Derin6z.
Lira maagh Ardahan hakimligine terfian Sarikamis hakimi Mustafa
Tombuloglu.

Ura maash Yozkat sulh hakimligine terfian Yozkat dza muavini Arif
Ozbilge.

Lira maash Erzurum &zabgina terfian Erzurum sulh hakimi Litfi Erol.
Lira maash Tokat sulh hakimligine terfian Tokat sulh hakimi Nafiz
Yaman oglu.

Lira maash Sungurlu ceza hakimligine terfian Sungurlu ceza hakimi
Fikri Apaydin.

Lira maagh Tefenni hakimligine terfian Tefenni hakimi Sabri Oztiirk.
Lira maagh Artovan sulh hdkimligine terfian Aydin &za muavini Avni
Tatay.

Liraymaa§l! Kayseri miiddeiumumi muavinligine terfian Bayburt mud-
deiumumisi Hayri Ertirk.

Lira maash Ceyhan ceza hakimligine terfian Ceyhan ceza hakimi
Ziynettin Can.

Lira maash Hafik hakimligine terfian Hafik hakimi Miyazi Bayram.
Lira maash Nevsehir azaligina terfian Kigi hakimi Suleyman Cetin.
Ura maash Gerede hukuk hakimligine terfian Gerede hukuk hakimi
Ibrahim Tokar.

Lira maash Yozgad middeiumumligine terfian Yozkat muddeiumumisi
Muammer Bahsi.

Lira maash Manisa azahgina 'erfian Kizilcahamam hakimi Emin Boke.
Lira maash Bodrum hakimligine terfian Bodrum hakimi Cevad Aksoy.
Lira maash Ankara icra memurluguna terfian Ankara icra memuru

izzet Gir.

Adliye Ceridesi

30 uncu sene Sayt- 5
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Lira maasli Carsamba ceza hakimligine terfian Carsamba ceza hakimi
Bahri Demir.

Lira maasl Alaca hakimligine terfian Alaca hakimi Hasip Erokten.
Lira maashi Corum azaligina terfian Artvin ceza hakimi Hakki Kaya.
Lira maash Tavas ceza hakimligine terfian Tavas ceza hakimi Asim
Yazgan.

Lira maash Mersin sulh hakimligine terfian Mersin sulh hakimi
Hikmet Manukoglu.

Lira maash Yozgat sulh hékimligine terfian Yozgat sulh hékimi
Ihsan Balkan.

Lira maash Cide hakimligine terfian Cine hakimi Ali Riza Azak.

Lira maash Kirklareli sulh hakimligine terfian Kirklareli sulh hakimi
Talat Uras.

Lira maash Ankara sulh hakimligine terfian Ankatra &za muavini
Melahait Senge.

Lira maaslh Kirkaga¢ middeiumumiligine terfian Kirkagag muddei-
umumisi Adran Stzmen.

Lira maash izmir sulh hakimligine terfian izmir sulh hakimi Omer
Kaya Kayall.

Lirah maash Of muddeiumumiligine terfian Of muddeiumumisi Tahsin
eyh m.

Lira maasli istanbul sulh hakimligine terfian istanbul sulh hakimi
Tahsin Uslinel.
Lira maasli Resadiye héakimligine terfian Resadiye hakimi Nejat

Egemen.

Lira maash Sivas azaligina terfian Eskisehir sulh hakimi Hamit
Given.

Lira maash Kars sulh hakimligine terfian Akgaabad hakimi Tevfik
Ererdem.

Lira maash Artvin sulh hakimligine terfian Artvin sulh hékimi
Habibullah Erkiling.

Lira maash Kula &zahgina terfian Simav hukuk héakimi Ahmet
Kemalettin Aksit.

Lira maasli Gonen muddeiumumiligine terfian Génen miiddeiumumisi
Sadik Yircal.

Lira maasli Dursunbey middeiumumiligine terfian Dursunbey mid-
deiumumisi Cemil Akdogan.

Lira maash istanbul _miiddeiumumi muavinligine terfian istanbul
muiddeiumumi muavini Fehmi Cagil.

Lira maagli Adana sulh hékimligine terfian Adana sulh hakimi
Bahattin Stmer.

Lira maagll Karaburun middeiumumiligine terfian Karaburun mid-
deiumumisi Omer Yurtkoglu.

Lira maasli Yozgat muddeiumumi  muavinligine terfian Sarkisla
muddeiumumisi Kamer Gergek

Lira _maasl_Gordes muddeiumumiligine terfian Gordes muddeiumumi-
si Hikmet Turhan.

1173 Lira maagli Antalya 4zaligina terfian Nigde sulh hakimi Hiseyin Ozer,
1292 Lira maash Palo muddeiumumiligine terfian Demirci middeiumumisi
Sukri Gimusoglu.
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1776 40 Lira maash Emirdag muaddeiumumiligine terfian Emirda§ muddei-
umumisi Hakkir Akman.

3616 40 Lira maa™ Manavgat middeiumumiligine terfian Manavgat muddei-
umumisi Zeki Olcay.

5163 40 Lira maash Gediz ceza hakimligine terfian Binyan middeiumumisi
Nuii Parkan.

5248 40 Lira maash Gilnar muiddeiumumiligine terfian Koyluhisar middei-
umumisi Hakki Yilmaz.

5261 40 Lira maash Tire ceza hakimligine ferfian isparta muddeiumumi mua-
vini Stlami Kuzucuoglu.

5305 40 Lira maash Bitlis azaliina terfian Gulnar middeiumumisi Kadri
Duran.

436 40 Lira maash Sindirgi middeiumumiligine terfian Sindirgi middeiumu-

misi Nusrat Tekin.

3718 40 Lira maash Eskisehir middeiumumi muavinligine terfian Eskisehir
muiddeiumumi muavini Besim Altiok.

5483 >40 Lira maash Ségut muddeiumumiligine terfian Finike muddeiumumisi
Semseddin Demirfz.

6283 40 Lira maagh istanbul middeiumumi muavinligine terfian istanbul mid-
deiumumi muavini Sadreltin Berk.
6005 40 Lira maagli Tokat muddeiumumi muavinligine terfian Petirge mud-

deiumumisi Nuri Ocakgloglu. q

5795 2~ 40 Lira maash Gorele middeiumumilidine terfian Gorele middeiumumi-
si Ali Ozdemir.

5731 40 Lira maasl Bolvadin muddeiumumiligine terfian Bolvadin muddei-
umumisi Necati Erdogan.

5802 40 Lira maash Kemaliye middeiumumiligine terfian Cine muddeiumumi-
si Asaf Glinag.

5781 40 Lira maash Adana middeiumumi muavinligine terfian Adana middei-
umumi muavini Serafettin Gokmen.

5916 40 Lira maash Bursa muddeiumumi muavinligine terfian Bursa miiddei-
umumi muavini Edip Unal Erzan.

5985 40 Lila maash Istanbul middeiumumi muavinligine terfian Refahiye
muddeiumumisi Turgut Oktay. )

6010 40 Lira maagh llgaz hakimligine terfian llgaz hakimi Hayrettin Genya.

6004 40 ‘Lira maash Istanbul middeiumumi muavinligine terfian Istanbul
middeiumumi muavini Ziyaettin Yazgan.

0000 40 Lira maasl Petiirge muddeinmumilidine terfian Antalya middeiumu-
mi muavini Hamit Selekler.

6008 40 Lira maash Bayburt muddeiumumiligine terfian Saray middeiumumisi
Hakki Gingor. .

6037 40 Lira maash Izmir muddeiumumi muavinligine terfian Izmir middei-

umumi muavinini Sevki Stmer.
6024 40 Lira maash Adapazari middeiumumi muavinligine terfian Gemlik
muddeiumumisi Tevfik Tuecok.

6022 40 Lira maash istanbul middeiumumi muavinligine terfian Istanbul
muiddeiumumi muavini Orhan Tigrak. o ]
2840 40 Lira maash istanbul miiddeiumumi Mmuavinligine terfian Kusadas

middeiumumisi Ekrem Gokvardar.
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Lira maash llgin middeiumumiligine terfian Ilgin middeiumumisi
Mimtaz Sdéylemez.

Lira maag’t Simav hukuk hékimligine terfian Sungurlu middeiumumisi
Niyazi Unal,

Lira maash Eskisehir muddeiumumi muavinligine terfian Eskisehir
miiddeiumumi muavini irfan Beydes.

L-ra maasli istanbul azahgina terfian Silivri miiddeiumumisi Nuri
Oztunt;.

Lira maash izmir midddeiumumi muavinligine terfian izmir miiddei-
umumi muavini Cevad Ozpay,

Lira maagl Gebze ceza hakimligine terfian Gebze ceza hakimi Riza
Onen.

Lira maash Alagehir hukuk hakimlidine terfian Alasehir hukuk
hakimi ismet Tulay.

Lira maash Daday hukuk hakimligine terfian Daday huhuk hakimi
ihsan Kamil Goktiirk.

Lira maasli Nazilli ceza hakimligine terfian Nazilli ceza hakimi Sakir
Ozdamar.

Lira maash Sarki Karahisar azaligina terfian Sinop &za muavini
Rafet Kahyaoglu.

Lira maash Tavsanli  hékimligine terfian Tavsanh hakimi Salih
Alpaslan.

Lira maash Ankara sulh hakimligine terfian Ankara sulh hakimi
Muammer Goktirk.

Lira maasli Baskale sulh hakimligine terfian Bagskale sulh hakimi
Riza Bahadir

Iéira|1( maash Tire muddeiumumiligine terfian Gediz ceza hakimi Kemal
erk.

Lira maash Cubuk hakimligine terfian Cubuk hakimi Hilmi Arisoy.

Lira maash Aydin sulh hakimligine terfian Aydin sulh hékimi Fethi
Kuraner.

Lira maash izmir azaligina terfian izmir azasi ismail Ogit.
Lira maash Gerze hakimligine t rfian Gerze hakimi Hamdi Colakoglu.

Lira maash Serefli Kochisar hukuk hakimligine terfian Amasya aza
muavini Abdulbari Erdem.

Lira maash Susigirhk sulh hakimligine terfian Susigirhk sulh hakimi
Hasnt Aydinli.

Lira maish Binyan ceza hakimligine terfian Binyan ceza hakimi Ab-
dullah  Kusgu.

Lira_maash Ankara sulh hakimligine terfian Ankara sulh hakimi Ra-
sih Yegengil

Lira maash Bandirma sulh hakimlige terfian Bandirma sulh hakimi
Sahbezat ™ Anis.

Lira maasl Sandikli ceza hakimligine terfian Sandikli ceza hakimi
Abdulnafi Onat.

Lira maasl Dersim hakimligine terfian Dersim hakimi Felv;i Sen.
IEira maagh Duzce sulh hékimligine terfian Dizce sulh héakimi Kemal
rgin.

Lira maash Bas middeiumumi muavinligine terfian Bas muddeiumumi
muavini Sakip Giiran.
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Lira maash Silivri muddeiumumiligine terfian Terme muddeiumumisi
Necati Erdem.

Lira maash Cal muiddeiumumiligine terfian Cal muddeiumumisi  Nail
Celebioglu.

Lira maash Kastamonu middeiumumi muavinligine terfian Kastamonu
muddeiumumi muavini Mesut Sayhun.

Lira maash Tarsus middeiumumiligine terfian Tarsus middeiumuimsi
Tayyar Yasa.

Lira maash Trabzon sulh hakimligine terfian Trabzon sulh hakimi
Necmettin Orgen.

Lira maash Mugla middeiumumi muavinligine terfian Mugla middei-
umumi muavini Celalettin Yuksel.

Lira maash Viransehir middeiumumiligine terfian Afyon middeiumu-
mi muavini Galip Barlas.

Lira maash Uskiidar icra memurluguna terfian Cesme miiddeiumumisi
Hicabi Ding.

Lira maash Ayvalik muaddeiumumiligine terfian Ayvalik middeiumumi-
si Nazmi Baytok.

Lira maash Cine muiddeiumumiligine terfian Kemaliye muddeiumumisi
Abdulkadir Bayture.

Lira maasl Kurreinubas muddeiumumiligine terfian Kurreinuhas mid-
deiumumisi Hamit Ay'unga.

Lira maasl Merzifon middeiumumiligine terfian Merz'fon muddeiumu-
misi Mustafa Somer.

Lira maash Bas muiddeiumumi muavinligine terfian Trabzon azasi Meh-
met Ali Sebuk.

Lira maagh Tavsanh sorgu hakim vekilligine Anamur sorgu hakim ve-
kili Rafet Basogln.

Li a maash Anamur sorgu hakim vekilligine Tavsanl sorgu hakim ve-
kili Haydar Eralmal.

Lira maash Bilecik middeiumumiliine Cebelibereket muddeiumumisi
Fahrettin Oguz.

Lira maash Gaziantep middeiumumiligine Mardin miiddeiumumisi
Asim Erkan.

Lira maagh Manisa azaligina Kitahya &zasi Ziya Gokalp.

Lira maash Yozgat azaligina Iskilip ceza hakimi Ahdulbari Pogur.
Lira maash Bolvadin hakim muavinligine hukuk mezunlarindan Fahri
Cebeci.

Lira maaslhi Samsun icra memurluguna eski Besiri sulh hakimi Seref
Altan.

Lira maash Ankara sulh hakimligine Nallihan muddeiumumi muavini
Nurettin Giirsel.

Lira maasli Temyiz mahkemesi raportorligine Nevsehir Reisi Riza
Balaban.

Lira maash Sinop &zalifina Gurun ceza hakimi Asim Ayata.

Lira maash Afyon middeiumumi muavinligine Midyat middeiumumisi
Nurettin Ozen.

Lira maash Silifke sulh hakimligine Hilvan sulh hakimi Fazli Canko.
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Lira maash Nigde sulh hakimligine Keban sulh hakimi N zmi
Tugayhan

Lira maagh Geban sulh hakimligine Gaziantep azasi Hulusi Ozkaya.

Lira maash Kayseri azaligina Kayseri muddeiumumi muavini Fuat
Soner.

Lira maash Diyaribakir miiddeiumumi muavinligine Diyaribakir sor-
gu hakimi Hilmi Ozay

Lira maasl Diyaribakir sorgu hakimligine Birecik sorgu hakimi Hidayet
Ertem.

Lira maash Kula sorgu hakimligine Mersin sorgu hakimi Kemal
Sorgug

Lira maasli Ankara sulh hakimligine Beypazari middeiumumisi
Osman Selguk.

Lira maagh Gemlik middeiumumiligine Bitlis sorgu hékimi Fuat
Ozbay.

Lira maash Fatsa hukuk hakimligine Refahiye hakimi Mustafa
Caligkan,

Lira maasli Soke sorgu hakimligine Tavas sorgu haki Aldaddin Tuzcu.
Lira maash Kastanmonu sorgu hakimligine Cihanbeyli sorgu hakimi
Sukri Saka

Lira maasti ikinci sinif adliye mifettisligine Temyiz mahkemesi
raportorlerinden Sevki Yahm.

Lira maash Temyiz mahkemesi raportérligune Bas mudeiumumi
muavinlerinden Halit Evren.

Lira maagh ikinci sinif adliye miifettisligine Bursa hakimi Sait Ozdem.
Lira maash Gguncl sinif adliye mifettisligine artvin hakimi Ali
Kemal Gogls.

Lira maash dcunct sinif adliye mifettisligine Manisa muddeiumumisi
Rifta Gullu.

Lira maaslhi Konya middeiumumiligine Burhaniye middeiumumisi
Haydar Aktan.

Lira maagh Uglincu sinif adliye mufettisligine Bilecik muddeiumumisi
Husamettin  Eroglu )

Lira maash Uglnct sinif adliye mufettisligine Iskilip hukuk hakimi
Kazim Tura.

Lira maagh iskilip hukuk hakimligine Devrek hukuk hakimi Mehmet
Kani.

Lira maash Manisa middeiumumiligine temyiz mahkemesi raportor-
lerinden Servet Tan.

Lira maash Beypazari sorgu hakim vekilligine Serefli Kochisar sorgu
hakim vekili Halit Atalay.

Lira maash Kusadasi middeiumumiligine Karaman middeiumumi
muavini Fevzi Balkir.

Lira maash Karaman middeiumumi muavinlidine eski Karzan middei-
umumisi Osman Kaplangi.

Lira maash Bolu azahgina iskilip middeiumumisi Tahsin Unur.

Lira maash Hendek ceza hakimligine Bayburt ceza hakimi Necati
Aras.
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Hasan Ersoz.

Lira miash Demirci middeiumumiligine Palo muddeiumumisi Kudret
Karabay.

Lira maash Mudurunu muddeiumumiligine Siverek muddeimumisi
idris Albayrak.

Lira maash Acipayam hukuk hékimligine Kole sulh h&kimi Hamdi
Mataracioglu.

Lira maash Terme middeiumumilijine Ergani madeni muddeiumumisi
Cevdet Ozden.

Lira maash Saideli miaddeiumumiligine Hinis middeiumumisi Cevdet
Sukas.

Lira maash incesu miiddeiumumiligine Viransehir miiddeiumumisi
Sahabettin  ToL

Lira maash Sungurlu muddeiumumiligine Arapkir muddeiumumisi
Mustafa Onal.

Lira maash Polath middeiumumiligine Pertek middeiumumisi “Mahir
Ozkurt.

Lira maagl Kizilcahamam hékimligine Viransehir hakimi Abdullah
Uner.

Lira maash Tokat azaligina Kars azasi Hilmi Tor. '

Lira maas:1 Manisa middeiumumi muavinligine Kemah muddeiumumisi
Memduh Balamir.

Lira maash Macka middeiumumiligine igdir middeiumumisi Celal
Varol.

Lira maash Tirebolu muddeiumumiligine Bayazid middeiumumisi
Necati Sunar.

Lira maash Sivrihisar muddeiumumiligine Savsat muiddeiummum’si
Hamdi Ertekin.

tin D ikumaci,

Lira maash Kirklareli kadastro hakimlijine Kadastro hékimierinden
Hiiseyin Avni Ormeci.

Lira maash Tekirdag kadastro hakimligine kadastro hakimlerinden
Huslyin Avni Karan.

Lira maash Edirne kadastro hakimligine Bursa kadastro héakimi
Mustafa Lutfu Sezer.

Lira maagh Inebolu sorgu hakimine Yenisehir sorgu hakimi Necati
Ongan.

Lira maaash Yenisehir sorgu hakimligine Acipayam sorgu hakimi
Hadi Tannan.

Lira maash Balikesir middeiumumi muavinligine. Trabzon muddiumu-
mi muavini Ali Sahinler

Lira maasli Bergama hakim muavinligine Akhisar hakim muavini
Kamuran Ayral.

Lira maash Erzincan hakim muavinligine Tokat hakim muavini
Mirivvet Dogu.
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Lira maash Tekirdag sulh hékimligine Samsun icra memuru Hacer
Nebiye Soysal.
Lira maash istanbul icra hakim muavinligine Tsianbul icra memuru
Mimtaz Nail Topuz.
Lira maagh Istanbul icra memurlujuna Seyidgazi middeiumumisi
Rasim Adal.
Lira maash agir ceza azahgina istanbul azasi Kasif Kumrel.
Lira maash Kandira hakim muavinligine Edirne icra memuni Fevziye
Ozkurt.
Lira maashi Edirne icra memurluguna Sorgun hakim muavini Abdul-
lah Karakasoglu.
Lira maash Vezirképri hakimligine Vezirkopri reisi Muharrem Fevzi
Can.
Lira maash Vezirkdpri ceza hakimligine Vezirkopru azasi Hadi Démer.
Lira maash Kastamonu azalifina Taskdpri muddeiumumisi Cemil Atay.
Lira maash Canakkale sorgu hakimligine Malatya sorgu hakimi Halil
Sukatt
Lira maash Malatya sorgu hakim vekilligine Canakkale sorgu hakim
vekili 1Imi Atak.
Lira maagh Ezurum &za muavinligine Fethiye sorgu héakimi Kadri
Izer.
Lira maagh Fethiye sorgu hakimligine Ezurum &za vuavini Adnan
Karasu.
Lira maagh istanbul miiddeiumumi muavinligine Tekirdag middeiu-
mumi muavini Refik Bulbul.
Lira maagl Tekirdag middeiumumi muavinligine ilgin hakim muavin.
Enis Sfzen.
) Tasdik: 14-7-938
Lira maash Istanbul kadastro hakimligine Mersin hukuk hakimi
Kemal Kovacl.
Lira maash Diyarbakir ceza hakimligine Konya Miuiddeiumumisi
Sabri Yoldas.
Lira maagl Konya muddeiumumi muavinligine Behisini hakimi Ahmet
Efeoglu.
Lira maash Ankara middeiumumi muavinligine Eskisehir sorgu
hakimi Mehmet Ali Akhan.
Lira maash Eskisehir sorgu hakimligine Kastamonu sorgu hakimi
Hikmet Murtoglu.
Tasdik: 27-7-938
No: 78
Lira maasli Kandira middeiumumiligine terfian oyer miiddeiumumisi
Nezih Kandemir.
Tasdik: 18-8-938
No: 79
Acik olan adli tip igleri kimyahane mudirlugine muhassas 70 lira
maas karsilik gdsterilmek tizere 45 lira maagsla istanbul adli tabible-
lerinden Celéleddin Boran tayin kilinmisdir.
Tasdik: 5-10-938
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Lira maashi temyiz mahkemesi ikinci reisligine temyiz azasindan
Abdull-h Aylemiz.

Lira maash temyiz azaligina Kirklareli reisi Ha™ki Kutengin.

Lira maaslitemyiz azahgina izmir M. U. si Asim Tuncay.

Lira maash Edirne hakimligine Mardin reisi Niyazi Kayalar.

Lira maash izmir M. U. ligine Kocaeli ceza hakimi Kemalettin Samu.
Lira maasli Seyhan reisline temyiz raportdrlerinden Sukri Esen.

Lira maasli Samsun M. U. ligine temyiz raportérlerinden Nurettin
Sener. ,

Lira maash Kocaeli ceza hakimligine Samsun M. U. si Celalettin
Toksoy.

Lira maash 3 Uncu sinif adliye mifettisligine istanbul sorgu hakimi
Rahmi Esen.

Lira maash istanbul sorgu hakimligine Ankara sulh hakimi Selahat-
tin Ayanoglu.

Lira maagh istanbul azahgina istanbul M. U. maavini Remzi Berkmen.
Lira maasli Ankara asliye azaligna istanbul asliye azasi Tahir Sebiik.
Lira maash Sivas M. U. muavinligine Tavas ceza hakimi Asim Yazgan.
Lira maash istanbul icra memurluguna Erdek M. U. si Hilmi Demiralp.
Lira maagh istanbul M. U. muavinligine Uskiidar icra memuru Hicabi
Ding.

Lira maash Akhisar M. U. ligine Mucur M. U. si Zeki Sahinoglu.
Lira maash Erdek middeiumumiligine Ergani Osmaniye M. U. si
Zeki Sert.

Lira maash izmir M. U. muavinligine Kelkit M. U. si Ethem Tiifekgi-
oglu.

Lira maagh Ankara M. U. muavinligine izmir igra memuru Fahamet
Eving.

Lira maash izmir M. U. muavinligine Macka M. U. si Celal Varol.
Lira maash Bergama hékim muavinligine yozgat hakim muavini
Omer Kemerli.

Lira maagh istanbul 4za muavinligine Kastomonu hakim muavini
Saadet AKin,

Lira maagh Uskiidar icra memurluguna Diyarbakir sorgu hakimi
Suat Uzdiigru.

Lira maash Balikesir hdkim muavinligine Aydin eski hakim muavini
Nuriye Akgakanat.

Lira marsh Adapazari M. U. muavinligine Adapazari hakim muavini
Bedia Soylemez.

Lira maash Adapazari hdkim muavinligine Adapazari icra memuru
Ayse Hikmet Tezgoren.

Lira tcretli Kirsehir tapu tahrir hakimligiue Corum tapu tahrir ha-

kimi Faik Tirkkan.
Tasdik 20-11-1938

Acik olan adliye vekaleti zat isleri umum mudurligine muhassas

doksan lira maas karsilik gosterilmek suretile yetmis lira maasla

mezkOr madurluk bas muavini t. Hakki Giray tayin kilinmistir.
Tasdik Ta. 5 Kanun Ev./938
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Lira maash Kirklareli ceza hakimligine Rize ceza hakimi Tahsin

Ertem.

Lira maash Bursa hakimligine Kirklareli ceza hékimi Burhanettin

Ogen.

Lira maash Mugla ceza hakimligine Gumdishane reisi Necmettin

Basaran.

Lira maasli GuUmiuishane reisligine Corum middeiumumisi Abidin

Varen.

Lira maashh Samsun middeiumumil®ine Kayseri muiddeiumumisi

Serai Meric*

Lira maash Sarkdy hakimligine Bursa sulh hakimi Hamdi Ozer.

Lira maash Nevsehir reisligine Uglncli sinif adliye mifettisi Saip

Demiray,

Lira maash Ankara sulh hakimligine Bulanik hédkimi Cevdet \urhaL

Lira maasli Ankara sulh hakimligine Yozgat azasi Abdulbari Bagur.

Lira maash Bursa middeiumumi muavinligine Susigirhk sulh hakimi

Hakki Kadri Aydinli.

Lira maash Susigirik sulh  hékimligine Savur eski muddeiumumisi

Riza A'tintas.

Lira maash Tavas ceza hakimligine Yalova hakimi Fazil Yalciner.

Lira maasli Geyve ceza hakimligine Corum sulh hakimi Sami Yetis.

Lira maagh izmir asliye &zaligina Salihli hukuk hakimi Refet

Gozubuyukoglu.

Lira maash Bayburt hukuk hakimligine Daday hukuk hakimi ihsan

Kami Goktirk.

Lira maa”h Foca hakimligine Karaburun hakimi Hilmi Glner.

Lira maasli Afyon &zali§ina Erzincan &zasi Necati Baral.

Lira maash Yalova hakimligine Geyve ceza hakimi Fikret Onay.

Lira maash izmir icra memurluguna Tortum middeiumumisi Ziya

Yalginkaya.

Lira maash Rize muddeiumumi muavinligine Terme middeiumumisi

Cevdet Ozden.

Lira maash Trabzon middeiumumi muavinligine Saideli muddeiumu-

misi Cevdet Sukaz.

Lira maash Bilecik sulh hakimligine Malkara muddeiumumisi Glner

Uger.

Lira maasl Tarsus sorgu hakimligine Bor sorgu hakimi Fehmi Akutan

Lira maash Sivas azaligina Tarsus eski ceza hakimi Naim Cingiler.
Tasdik: 31-12-938

m



No: 31

Isvicre Icra ve Iflas kanununun iflas
hikumleri hakkinda bir tetkik

Ceviren: S. DEVRIN

| — iflasin acilmasi maflisin - borclarint muaccel kilar. Boglu
miflis vadeden istifade edemez. Borcluya verilen muhlet borcun
Odenebilecedi kanaatina mustenit idi. Bor¢lunun aciz haline geldigi
andan itibaren bu hakdan istifade edememesi pek tabiidir. Diger
taraftan, iflas, muflisin bitin mallarinin tasfiyesini icap ettirdigin-
den vadeli alacaklarin derhal istimal edilememesi biytuk muskilata
yol acardi. Miuflisin alacaklisi vade ile mukayyet bile olsa masaya
dahil olur. Fakat bu muacceliyet kefil veya bir borcu teahhiit eden-
ler hakkinda varit degildir. Bazi hallerde vade umumiyetle borglu
lehine konulur, alacakh lehine de olabilir. Vade alacakli lehine de
olsa iflas her halde muflisin borclarini muaccel kilar. Bu kaide, re-
hin ve ipotekle temin edilen alacaklar hakkinda da tatbik edilir,
ancak bu alacaklarin ayni hak mahiyetinde olmamalari lazim gelir.
Ipotedin mahiyetini tayin icin kanton hukuku mevzuasi nazari itiba-

re alinir. Sarta bagli alacaklara gelince 2119; Tl [1] inci madde, ala-

cakl taliki sarta muallak bulunan alacagini kaydettirebilir diyor.
Alacakli alacaginin bali§ oldugu miktarin tamamini kaydettirebilir,
fakat hissesini ancak sartin tahakukunda alir. Bu hisse sartin tahak-
kuk edecegi zamana kadar muhafaza edilir.

Bu tarzi halin buydk mahzurlari vardir. Tahakkuk etmemesi ih-
timali kuvvetli ve gayri muayyen bir hadiseye muallak bulunan sar-
ta bagl bir alacak icin muayyen ve misbet haklari bulunan ala-
caklilarin zararina olabilir. Belki de blyUk bir hisse, muddeti bilin-
miyen bir zaman icin taksimdea hari¢ tutulacaktir. ifalasda, infisahi
bir sarta muallak bulunan alacak, hi¢ bir kayit ve sartla mukayyet
olmiyan alacak gibi muamele gorir. Ancak sartin tahakkukunda
alacakliya elde ettigi hisseyi ret ile mukelleftir, inci madde
gayri muayyen bir vadeye muallak bulunan alacaklar hakkinda

) [1] Ustte bulunan madde numaralari Turk Kanunlarina, altta bulunanlar da
Isvicre kanunlarina aittir.



626 Adliye Ceridesi

(Mit ungpwisser Verfaileit), taliki bir sarta bagh olan alacaklar icin
koydugu huktmleri tatbik ediyor. Bu takdirde alacakli alacagini
kaydettirebilir, fakat hissesini ancak vadenin bitmesinde alir. Hal-
buki vade muayyen olsaydi, alacali hakkindan derhal istifade ede-
bilir.

Gayri muayyen bir vadeye muallak alacaktan ne kasdediliyor ?

Bazi muellifler, bunu alacagin vadesinin gelip gelmeyeceginin
bilinmemesile izah etmek istiyorlar. Mesela, alacaklinin 60 yasina
girdigi gun muacceliyet kesbedecek bir alacak gibi.

Fakat bu sisteme gére gayri muayyen vade ile sart arasinda
hi¢c bir fark yoktur.

Sart nedir? Tahakuk edecedi belli olmiyan bir hadise (B. K.
(m. 171), gayri muyyen vade ise belki de hi¢ gelmeyecek olan bir
muhlettir. Alacklinm 60 yasina girdigi gun kabili tediye olan alacak,
tahakkuk vukuu meskdk bir hadiseye muallak bulunan alacaktan
baska bir sey degildir. Bu ise B. K. nin maddesine g0re sarta
muallak borcun tarifidir.

Gayri muayyen bir vadeye muallak bulunan alacagi, hululi mu-
hakkak fakat ne zaman bitecedi belli olmiyan bir vade ile mukay-
yet alacak diye tarif etmek kanuna daha uygundur. Misal: bir kim-
senin 6luma gibi

(17 inci maddenin 2 inci fikrasi, miflis bor¢lunun kaydi hayat-
la irad vermek teahhiidlne girdigini nazari itibare aliyor. Bu husus
hakkinda borclar kanununun (505) inci maddesi caridir:

Borglu iflas ederse alacakli, iflasin kisadi esnasinda muteber
bir irat sandiginda miflisin mukellef bulundugu irat borcuna mua-
dil bir irat tesisi igin iktiza eden restlmale misavi bir resulmal ta-
lebederek hakkini istihsal edeblir,,.

Il — Kanun, alacagin teferGati icin, asagidaki kaideleri koyuyor:

a) Iflasin agldigi giine kadar islemis olan faiz, anaya zam olunur.
Faiz itibari veya kanuni olabilir. ItibarT faiz, mukabele icabi ola-
rak odenir. Meseld, borclu kendisine borg verilen parayr bes se-
nede iadeyi ve bu tarihe kadar her alti ayda bir % 4 nisbetinde fa-
iz vermeyi teahhit etmis olur, kanuni faiz, bor¢lunun temerridi
Qalln((jf» vanl1 1t())orcun vaktinde tesviye edilmedigi takdirde 6denilen-

ir

Kendisine faiz borclanilan alacakh her iki sikta da faizi ananin
teferratina olarak isteyebilir.

b) «Takip masraflari anaya zammolunur. Takip masraflari tabi
rinden, alacaklinin alacagini istihsal icin ihtiyar eyledigi bitin mas-
araflar, yani 6deme emri tebligi masratiarile ifldsin acgilmasini icap

46
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etdirdigi batin masraflar kastedilmistir. Bor¢lunun itirazi halinde
hikum istihsali icin ihtiyar edilen masraflar da buna dahildir. Fakat
iflasa istirdk masraflari alacak ile birlikte kaydettirilemez.

¢) Rehin ile temin edilmemis butin alacaklarin faizleri iflasin
actimasile muflise karsi islemez-(") Itibari faiz, kanuni faizden

ayirt edilerek/i D zinci madde hukmuntn yalniz kanuni faiz hakkinda
tatbiki teklif edilmisti. Bilahare bundan vazgecildi. Faiz mukavele
ile tayin edilms bile olsa iflasin acilmasile miflise karsi islemez.
Esas itibarile muflisin borglari, iflasin acildigr giin bulunduklar hal
ile tasfiyeye girerler, borcun bu tarihten sonra artan kismi nazara
alinmaz.

Faiz iflasin acilmasile muflise karsi islemedigi gibi masaya kar-
si da islemez; bu takdirde, iflas ref edilse bile iflasin acildigi tarih-
ten itibaren alacaklarin faizi durur. Mamafi kanun rehinle temin
edilmis alacaklari istisna ediyor. Bu kisim alacaklarin faizi rehinin
tasfiyesine kadar isler. Ana ve faizin miktari, merhunun temin ede-
bilecegi meblagi gecmemelidir. Yani rehinle temin edilen meblagin
faizi, ancak merhunun satisindan elde edilen meblagina terfiye edi
lebilir. Merhunun satisi acik verdigi takdirde alacakli alacagindan

kalan miktar icin diger_adi alacaklilar gibi muamele gorir, ve bu
kisim icin iflasin acildigi tarihten itibaren faiz isteyemez.

Misal: ( A) nin 1500 frank faiz olmak Uzere, muflis (X) den ipo-
tekle temin edilmis 1500X10000 = 11500 Frank alacagi var. Gayri
menkulln satisindan elde edilen 9800 frankhk safi hasilat alacagin

stesfiyesine hasrediliyor. ( A) nin geri kalan alacagi 1700 frank igin
iflasin acildigi tarihten itibaren faiz islemez.

d) «Vadesi gelmemis faizsiz alacaklardan ( % 5) Iskonto yapilir>
(Madde:  g&T

Iflasin agilmasiyle, miflisin borc¢lari muacceliyet kesbedecegin-
den alacakli, alacagini vadenin bitmesinden evvel isteyecektir. Ev-
velce faizin isleyecegi kararlastiriimamis ise iskonto yapilmasi ve

tabii ve haklidir. Bu gibi faiz getiren alacaklardan, faiz miktari
(% 5) den astigi daolsa iskonto yapilmaz.
Il — Miiflise karsi alacagin mevzuu para olmayabilir. Bir seyi

yapmak veya vermek borcu gibi € - Esas itibarile, bu gibi

alacak ona muadil bir kiymette para alacagina cevrilir.

Iflas, mevcudun umumi tasfiyesidir. Muflisin bitin mallari  pa-
raya cevrildigi gibi batin, borclar da p”ra ile 6denir.

Para ile kiymet takdiri alacakli tarafindan yapilir. Fakat takdir
edilen kiymete iflas idaresi itiraz edebilir. S.I kadar ki kanun, mev-
zuu para olmayan alacak icin, taahhidin iflas idaresi tarafindan
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aynen ifa edilebilecegini kaydeylemektedir [1]. iflasdan evvel mev-
cut bir akit mucibince muflisin taahhit altina girdigi farzediliyor.
Bu akdin hikimleri, ifasin tabii bir neticesi olarak feshedilmis de-
gildir. Borclar kanunu, tarafeynden birinin iflasi halinde akdin min-
fesih olacagina dair hi¢ bir hikmi ihtiva etmemektedir.

Su halde iflas idaresi taahhudun aynen ifasinin teklifini faideli
bulabilir.

Borglar kanununun 96 inci maddesi karsilikli taahhidi muta-
zammin bir akitte tarafeynden birinin borcunu ifa etmeden iflasi na-
zari 1tibare aliyor. Bu takdirde diger tnraf, kendi lehine ifasi taah-
hit edilen borcun 6denece@i hakkinda kafi teminat verilinceye kadar,
borcunu 6demede imtina edebilir. 288 inci maddenin 2 inci fikrasi
bu halin vukuunu isaret etmektedir. Bu hikmin konuln.asinda, vazii
kanunun maksadi, ("j-"j-)inci maddenin iflas idaresi me”zuu para ol-
mayan bir alacak i¢in hi¢ bir taahhudin aynen ifasini kafi surette
teklif edemez tarzinda tevil edilememesi icindir. Misal: (A), (B) is-
mindeki muteahhit ile bir muakvele aktederek muayyen bir isin ya-
ptimasi icin (B) ye 1000 lira vermeyi taahhlt eder. (B) iflas ediyor;
iflas idaresi kararlastirilan isi yapacagini soyleyerek paranin dden-
mesini talep ederese (B), vadedilen isin muntazam bir tarzda yapi-
lacagina dair teminat gosterilinceye kadar parayl vermekten imtina
edebilir. Fakat kafi teminat gostermek sartile iflas idaresi taahhudu
ifaya salahiyettar oldugu gibi diger taraftan borcun 6denmesinide is-

teyebilir. ;> 7 inci maddenin 3 Unci fikrasi, borclar kanununun ha-

silat icarina dair i*ci maddesi hukumleri mahfuzdur diyor. Bu
gibi akitlerde, miustecirin iflasi halinde icar, iflasin agilmasile
beraber nihayet bulur. Su kadarki, islemekte olan kira ve defterin
ihtiva ettigi esya icin kafi teminat verildigi takdirde mucir, icar se-
nesinin hitamina kadar akdi idame ile mukelleftir. (M. Reichel) ,,, , in-

ci maddenin mevzuu para olmayan bir alacagin ona muadil kiymet-
te bir para alacagina cevrilecegine dair koydugu hukimlerin kiyas
tarikile zarar ve ziyan talebi gibi miktari tayin edilmemis olan pa-
ra alacaklari ile bir kimsenin 6.0mu gibi ifasi gayri muayyen bir
muddetin hitamina muallak bulunan alacaklara da tatbik edilebile-
cedi kanaatindadir.

[1] M. Jaeger, mifisin borcu bir meblagin tediyesinden ibaret bile olsa 08
inci maddenin tatbik edilebilecegi kanartindadir: Muflisin bir satis mukavelesinde
al'ct oldugunu ve bayiin de mebyii heniiz teslim etmedigini farzedelim. Bu takdirde
iflas idaresi, teminat gostererek parayr 6demeyi taahhit ile akdin ifasini talebedebilir.
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Borc¢lu tarafindan yapilan satislar hakkinda
iflasin tesirleri

‘ZF;‘;T’\inci madde, borc¢lunun iflasina hikimolunmazdan evvel

eline g"egmeyen malla hakkinda hikim vazemektedir,

inci madde ise borgluya satilan malin iflasin acilmasindan
evvel kendisine teslim edildigini nazar itibare aliyor. Bu takdirde
satici akdi feshederek malin iadesini talebedebilirmi? kanun, edemez
diyor. Borclar kanununun inci maddesi, karsilikl taahhatleri mu-
tazammin akitler i¢cin umumi bir kaide koymakladir: iki tarafdan biri
mutemerrit oldugu takdirde, digeri borcun ifa edilmesi icin munasip
bir mehil tayin veya minasip bir mehlin tayinini hakimden istemek
sartiyle akdi feshedebilir. Bayide, mebyiin musteriye teslim edildigi
hallerde yukarda bahsedilen umumi kaide ahkami cari olmaz.

Borglar kanununun inci maddesi meblig miusteriye teslim
edilmisse, semenin tediyesinden evvel musttrinin temerridi halinde
bu hakki sarahatan mihafaza etmis olmadikca bey’i feshedip meb-
legi istirdat edemeyecegini beyan ediyor. Bu hakki sarahatan mu-
hafaza etmis olan bayi semen tediye edimedigi takdirde meblagin
iadesini talep edebilir.

Musteri, satihp kendisine teslim edilen malin sahibi olmustur.
Fakat heniiz malin degeri varilmediginden miusterinin temerrudu
halinde bayi, akdin minfesih oldugunu ileri strerek mebligin geri
verilmesini istemek hakkini haizdir. Masterinin iflasi halinde vaziyet
ayni degildir. Mebligi, teslim etmis ise bayi artik sahsi hakkini isti-
mal edemez. Masa, musteri lehine gecen tasarruf hakkinda istifade
edenbilir. Bayiin, muhafaza ettigi satilani geri almak hakki masaya
karsi kullanilamaz. Icra ve Iflas kanununun inci maddesi
mes’elenin ihtilafa sebep teskil edebilecek cihetlerini sarahaten hal-
letmistir. Iflasin acilmasindan evvel borgluya bir mal satip teslim
eden satici, fesh ve geri almak hakkini agikca muhafaza etmis olsa
bile, akdi feshedemez ve sattigini geri alamaz. Alacakli, alacagini
iflasa kaydettirerek iflasin teminedecegdi nisbetle iktifa etmek mec-
buriyetindedir. Fakat is sahasinda oldukca sik olarak tesaduf edilen
ve milkiyeti muhafaza sartile yapilan bir nevi satis vardir. (Pactum
reservati domini, Eihenthumus vorbehalt) bu sart mucibince, satilip
musteriye teslim edilen bir malin milkiyeti, semenin tediyesine ka-
dar bayie aittir. Milkiyetin bu suretle muhafazasi, bilhassa veresiye
satislarda tesaduf edilir. Bayi akdi teshile milkiyeti muhafazada mu-
hayyeldir, buna vente & temprament (Abzhiungs geschafte) denilir.
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Bu nevi akitlerin muteber olup olmiyacagi hakkinda varit olan su-
ale federal mahkemesi misbet bir sekilde cevap vermistir, su kadar-
ki, milkiyeti muhafaza sartile yapilan satisin kanunun sarihan rnen’-
etmis oldugu zimni rehin akdine benzedigi iddia edilebilir. (Art. 210 C O).

Alacakli, borc¢luya teslim ettigi mal Gzerinde rehin hakkini muha-
faza edemez. Musteriye mali teslim eden bayiin teslim ettigi sey
Uzerindeki mulkiyeti nasil muhafaza edebilecegini ihata etmek kolay
degildir. Her ne de olsa federal mahkeme miilkiyeti muhafazay1 mute-
ber saymaktadir. Musterinin iflasi halinde bayi, muhafaza ettigi mul-
kiyet hakkini masaya karsi kullanarak ayne miuteallik istihakak da-
vasinda bulunabilir [1]. inci maddenin hdkdmlerinin satis da
oldugu gibi trampada da cari oldugu hakkinda hikim sadir olmus-
tur. (Federal mahkeme XXV, 2 inci kisim h — 53).

Takas hakkinda iflasin tesirleri

Takas, yekdigerine mitevazin iki borcun sukutudur. Borclar
kanuununun p madde, iki sahis karsilikli bir miktar meblagi
veya yekdigerine mimasil baska mallari birbirine borclu olduklari
takdirde, her iki bor¢ muaccel ise iki taraftan her biri borcunu
alacagi ile takas edebilir deniliyor.

Su halde takas yekdigerine mutekabilen bor¢lu ve alacakh vazi-
yetinde bulunan iki sahsin mevcudiyetini icabettiriyor. Bunlardan
birinin iflasi halinde takas vukubulurmu?

Bu cihet bilhassa iflas halinde bulunmayan (alacakli — borglu'i
icin mahimdir. (A) nin (B) den 5000 frank alacag! olsa, kezalik (B)
de (A) nin ayni miktar icin alacaklisi bulunsa ve (B) de iflas etmis
bulunsa: Eger her iki alacak takas ile sakit olmazsa (A), (B) ye 5000
frangi 6demeye mecbur olacak ve kendi alacagini diger alacaklar
gibi (% 10) hisse temin edebilen iflasa kaydettirecektir. Bu hesapca
(A) 500 frank alabilecegine gore (4500) frank zarara ugrayacaktir.
Takas vukubuldugu takdirde ise her iki alacak sakit olacaktir. (A)
hi¢ bir sey olamayacak, fakat hi¢ bir meblagin tediyesine de mecbur
tutulamiyacaktir. Borgclar Kanununun ~2inci maddesi bu ciheti ta-
kasa musait bir sekilde hallediyor.

Borc¢lunun iflasi halinde, alacaklilar, muaccel olmasa bile alacak-
larint miflisin kendilerinde olan alacagi ile takas edebilirler.

tcra ve iflas kanununun tnct maddesi baska kelimelerle-.

[1] Alfred Mart'n
Paclum resernati domini et hypath6que mobili6re: Gondve 1903.

00"
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ayni kaideyi ifade etmektedir. (2C0 Gncii madde: “alacakh alacagi-
ni miflisin kendine olan alaca@i ile takas edebilir.» *Takas, mufli-
sin, ayni zamanda alacaklisi ve borclusu olan kimse icin ¢ok fayda-

hdir. Eger miflise borclu oldugu miktar alacagina tekabul ediyorsa
hi¢ bir sey kaybetmeden alacagini tahsil edebilecektir. _

Esas, takasin muaccel alacaklar icin husul bulabilmesidir. Iflas
halinde, muaccel olmiyan alacaklar da takas edilebilir.

Borglar kanununun 1,zglg’Tf inci maddesi bunu sarahaten zikredi-

H HPTT 200 T . . . . . PR
yor. lIcra ve Iflas kanununun inci maddesi ayni hikmu ifade
etmemektedir. Ancak vazii kanunun takasi, iflas halinde muaccel ol-
miyan alacaklara da tesmil ettigine stiphe etmemelidir. Icra ve iflas

kanununun =2 inci maddesi, iflasin acilmasi muflisin borclarini
muaccel kilar, diyor. Su halde vadeli olan borg, muflisin borcu ise,
muacceliyet kesbedecek ve takas husule gelebilecektir. Miflisin va-
deli alacagi icin de ayni tarzi hal kabul edilmektedir. VVadeli borcu
olan alacakli icabinda borglar kanununun, borcun vaktinden evvel

ifasina musait olan.s. ' (incii maddesinde istifade ederek borcunu
muacceliyet  kesbederek takas edilecegini dermeyan edebilir.

— v Unct maddenin koymus oldugu kaidenin istisnalari da vardir.
Fakat, sarihler bu istisnai hallerde bile takasin dermeyan olunabile-
cegini kabul etmektedirler.

Sartsiz ve kayitsiz olan bir alacak taliki sarta muallak bulunan

bir alacak ile takas edilebilirmi? Esas itibarile edilemez; clinki ta-
kas yapilabilmesi icin mevcut borclarin - muaccel = olmasi “lazimdir.
Fakat I1flas halinde, bu hususa federal mahkemesi tarafindan ms-

bet bir sekilde cevap verilmistir. XXI Birinci kisim, 27115, ancak

art tahakkuk etmeden evvel takas nasil husul bulabilir. Bu cihet
ir cok gucluklere meydan vermektedir. Sarta muallak bulundugu
muiddetce takasin dermeyan edilmemesi akla daha uygundur.

Iflasin acildigr esnada miflisin (Z) de sartsiz alacagi oldugu-
nu ve (Z) nin de miflisde sarta muallak bir alacagr bulundugunu
farzedelim. ( Z) borcunu masaya 6demekle mdikelleftir. Diger taraf-
tan ( Z) inci maddeye istinat ederek sarta muallak olacagini
kaydettirecek fakat h’ssesini ancak sartin tahakkukunda alabilecek-
tir. (Z) Sartin tahakkukunda alacakli evveld hakkindan miktarini
az olan deyini nisbetinde takas bulacaktir. Su halde evvelce verdigi
paranin takasini tediye edilmis olan kisimmin kendisine iadesi ica-
bedecektir. Bdylece, (Z) in miflise (1000) frank borcu oldugunu

dS
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ve bu borcunu da masaya tediye etmis bulundugunu farzedelim.
Bir sene sonra sartin tahakkuku dolayisile 1000 frank alacakli bu-
lunursa iki bor¢ takasla sakit olacagindan evvelce tediye ettigi 1000
frankin iadesini isteyecektir. (Z) in bilahare yapilmasi melhuz olan
bu iade icin teminat isteme@e hakki vardir. Simdi de (Z) in mufli-
sin kayitsiz ve sartsiz alacaklisi oldugunu ve muflisin (Z) de taliki
sarta muallak bir alacagi bulundugunu farzedelim. ( Z) Alacagini

masaya hissettirerek hissesini alir. Bir muddet sonra sart tahakkuk
ederek takas vukubulur. Takasin buradaki hikmia nedir? iki borg
miktarin az olan nisbetinde ve iflasin acildi§i tarihten itibaren su-

kuta ugrar. (Z) in mullisde olan alacagi 1000, hissesine isabet eden
cuz’in 250, muflisin sarta muallak alacaginin da 1000 franktan iba-

ret oldujunu kabul edelim. (Z) Evvelce almis oldugu 250 frangi
iade ile iktifa ederek muflise olan borcunu tesviye etmiyecektir.

Mdiflisin sarta muallak alacagi 2000 frank olsaydi (Z) 250 frangi
iade ile beraber 1000 frangi masaya tediye ile mukellef bulunacak-
ti. Sayet muflisin sarta mualldk alacagi 500 frangi tecaviz etmese

idi alacagi 500 franga indiginden (Z) in 125 frangl iade etmesi |a-
zim gelecekti, ¢lnkd 500 frank icin iflasda hissesi 125 franktir.

Borglar kanununun”™® Uncl maddesi mucibince takasin keniligin-

den vukubulmayacagini da ilave etmek lazimdir. Bu hususda borglu-

nun kasdini alacakliya izhar etmesine liizum vardir. iste o zaman
mikdari az olan bor¢ nisbetinde iki deyyin takas edilebilecekleri

andan itibaren borglar sukuta ugrarlar. Takasin hikim ifade edebil-
mesi icin muflisin ayni zamanda alacaklisi ve bor¢lusu olan kimse-
nin takasin husulind arzu ettigini  bildirmesi Kifayet eder. Takas
yapilabilmek igin mitekabilen mevcut olan borg¢larin ya para borcu
yahut ayni cinsten borglar olmasi da muktazidir. Muflise karsi mev.
cut ve mevzuu para olmiyan alacak ona muadil bir kiymette para

alacagina cevrilerek 2n1 muflisin alacaklida olan para alacagi ile

takas edilir, mamafi, RRinci maddede tadat edilen bazi haller de ta-
kas yapmak kabil degildir,

I — «Miflisin bor¢lusu iflas acildiktan sonra mdiflisin alacaklisi
olursa» iflas acildigi zaman muflisin borclusu iflas acildigi zaman

borcunun tamamini masaya tediye ile mukelleftir. Borclu bilahare,
muflisin alacaklisi olursa borcuna alaca@ ile takas edemez. Borglu,

iflas acildiktan sonra, muflisin ne suretle alacaklisi olabilir?
a) Muflisle yapacagi bir akit neticesinde: Mesela muflise yapilan
bir satis ile, tncm madde mucibince bu akit masaya karsl mu-

teber degildir.
b) Bir matlubun temliki ile. Mesela muflis (X) e 1000 frank bor-
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cu olan (A) 250 frank mukabilinde miflise karsi olan 1000 franklik
bir alcagl temellik ederse temlik batil olmaz. Fakat temellik eden
sahis bu alacagl takas suretiyle borcunu 6édemek icin kullanamaz.
Filhakika iflasin agildigi andan itibaren muflisin her alacakhsi an-
cak iflasin temin ettigi cuz'e kesbi istihkak kesbeder. Su halde
muflisin bor¢lusunun mdiflis aleyhine olan bir alacagin kendisine
temlikinden hig bir faidesi yoktur. Bor¢lu borcunu tamamen 6demek-
ten kurtulamiyacagl gibi alacadi icin de ancak hissesine isabet
eden miktar ile iktifa etmek mecburiyetindedir.

Kanun, masaya zararll olacak muamelelere mani olmak istemis-
tir. Misal; Takas yapmak ic¢in bir bor¢lunun hi¢ pahasina bir alacak
saklamasi gibi. Fakat takasin husul bulmamasi igin miflise karsi
olan bir alacagr temelliik eden kimsenin bor¢lunun hali iflasda oldu-
gunu bilmesi Icabetmez.

¢) Veraset tarikile. Miflisin borc¢lusu bilfarz miflisin alacaklisi-
nin iflasindan sonra tevarls etse yukarda izah ettigimiz sebepler
<lolayisile takas dermeyan edilemez. Goriluyor ki miflisin borglusu
her hangi bir sebep dolayisile iflas acildiktan sonra mdiflisin alack-
lisi olursa borcunu alacagi ile takas edemez. Masa ile bir alacakli
arasinda takas hakkindaki ihtilaf zuhurunda isbat kilfeti kime teret-
tlp eder? Alacakli, borcluya takas“dermeyan ettigi icin borgtan kur-
tuldugunu isbat etmesi icabeder. Iflas acildiktan sonra miflisin de-
gil fakat masanin alacakhsi olan miflisin borclusu hakkinda ayni

huklmler cari degildir. Bu takdirde masanin mevcudu (zerinden
alacagin tamami tediye olunmak lazimdir, bilfarz masa bazi mahallerin

mustecirin olarak mucire Kkira vermeyi taahhut etmis olabilir. Bu su-
retle masanin alacaklisi olan mistecir bu alacagini muflisin iflasdan
evvel kendisine olan borcu ile takas edebilir, iflasin acilmasile masa
lehine vicut bulan bu bor¢ masa leyhine olan bir alacakli takas

medilebilr.
2 — «Mdflisin alacakhsi iflas acildiktan sonra miflisin - veya

masanin borclusu olursa» iflasa_karar verildigi andan itibaren muf-
‘Jisin alacaklisi, iflasin“temin>debildigi nisbet dahilinde hakkini istih-

sal edebilir. Bu hak kat'i surette tayin edilndsti. Bildhare alacakli-
nin - muflisin bor¢lusu olmasile ilk vaziyet degismis degildir. Alacak-

I masanin borclusu olursa ayni hikiumler caridir. Mesela muflisin
alacaklisi masanin tasarrufu altinda bulunan mallari satin alirsa
alis bedelile evvelce mevcut alacagi arasinda takas husul buldugunu
iddia ederek parayi vermekten imtina edemez. Takas mimkin olsay-
di masanin zararina olarak aliciya mal ile 6denen bir imtiyaz temin
etmis olacaktl. Alacakl ancak kendisine isabet eden hisse ile bor-
ucunu takas edebilir.
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3 — «Alacaklinin alacagl hamile muharrer bir senede mdustenit
ise» Misal: (A) nin hali iflasda bulunan (X) e 1000 frank borcu olsa
ve elinde (X) in, mukabilinde 1000 frank verecegini mubeyyin ha-
mile muharrer bir senedi bulunsa ®* ™ inci maddenin hiikiimleri tat-

215 1

bik edildigi takdirde takasin dermseyan edilebilecegi neticesine va-
rilir. Yeter ki miflisin borclusu emre muharrer senede iflas acildik-
tan sonra ele gegirmek suretile muflisin alacaklisi  bulunmus olan
fakat, vazil kanun emre muharrer senedin bogluya verildigi tarihi
teshit etmekligin pek gic olacagini derbis ederek mezkdr senedi
takas dermeyan etmek suretile borctan kurtulabilmek icin iflas acil-
diktan sonra bor¢lu tarafindan alindigini  kat'i bir faraziye olarak
kabul etmistir. Borclu emre muharrer senedi, iflas agilmadan evvel
hisniniyetle aldigini teklif edemez.

Bu Kismin emre muharrer olmiyan senetlere tesmil edilmemesi
lazimdir. Muflisin borglusu emre muharrer senet gibi elden ele do-

lasan acik cirolu bir police ile muflisin alacaklisi olursa emre mu-
harrer senet icin kullanilan kaide burada tatbik edilmez. Bu gibi

hall”rde. poligenin iflas acildikten sonra bor¢lunun eline gectigi sa-
bit olmam \k sartile takas husul bulur.

4 — (Bir anonim ve kooperatif sirketinin iflasi halinde, nizam-
name mucibince verilmesi lazimgelen hisse bakayalari sirketin
borclarild takas edilemez). Misal: aksiyonlari 500 beser yiz frank

olan bir anonim sirketinin hali iflasda bulundugunu ve hamilleri
heniiz tediye edilmemis olan iki ylz frangi borglu olduklarini farzede-

lim. Hamillerden biri barcunu, sirkete olan alacagi ile takas etmek

iddiasinda bulunursa, kanun bu iddiasini tervi¢ etmez. Bor¢lu borcu-
nu 0demek ve alacagini kaydettirmekle miukelleftir:

Filhakika hissedarlar_aksigonlarln balig oldugu mikdarin tama-
men ve nakden tediyesini taahhlt etmigslerdir.

Sirketin sermiyasi, alacaklilarin glvendikleri teminattir, hamil-
ler, borclu kaldiklari kismi takas suretiyle tesviye edebilmis olsalardi
bundan alacaklilar ¢ok zarar gorirlerdi. Bilfarz hamillerden birinin
tediye edilmemis kisim i¢in sirkete 10000 frank borcu ve yaptigi
ingaat igin de sirketten 10000 frank alacagi olsa iflas yuzde yirmi
temin etti§i takdirde °* T ci maddenin son fikrasi mucibince his-
sedar 10000 frangi 6deyecek ve hissesine isabet eden 2000 frangi
alacakatir. Hissedar borcunu takas suretiyle 0Odeyebilseydi masanin
8000 frank kaybetmesi lazim gelirdi.

Icra ve iflas kanununun ci maddesinin son fikrasi borg-

lar kanununun —=——maddesinin son fikrasinin hiikiimlerini su nok-
tadan tadil ediyor. Evvelemirde sirketlere tatbik ettigi kaideleri cemi-
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yellere de tatbik ediyor. Saniyen, hamile muharrer senede muteal-

lik kismi tay)éediyor ki ayni maddenin 3 lnct fikrasinin  koydugu
bir hikimle buna lizum kalmamistir.

5 — Hile yapildigi takdirde takasa itiraz olunabilir—— mad-

1.
dede zikredilen hallerde takas husul bulamaz. Misal: (§li3e Ist aus-
geseh lossen) miflisin bor¢lusu iflas acildiktan sonra muflisin ala-
caklisi olursa takas dermeyan edemez.inci maddede derpis edi-

len hallerde takasa itiraz olunabilir. (Sie Ist anfechtbar) bu iki fa-
raziye arasinda muhim bir fark vardir. Ikincisinde borclu takasi

dermeyan edebilir; ancak aldkadarlar yani masa buna itiraz edebilir.
Hangi hallarde itiraz mamkuandur ?

1 — Muflisin borglusu iflasin aciimasindan evvel miflise Kkarsi
olan bir alacaga sahip olursa bu takdirde borglu ZZ(ETI Inci maddenin

1 inci fikrasindan istiane edebilir.
2 — Muflisin burg¢lusu alacaklinin aciz halinde bulundugun bilerek
masanin zararina kendisi veya Ugunci bir sahsa takas suretiyle bir

menfaat temin etmek icin muflise karsi bir alacak ihdas ederse bu
takasa itiraz olunabilir. Masanin zararina bir hile yaptimistir. Bu hile
fesih talebine meydan verir ki 214 (nci madde bunu hususi bir
sekilde tatbik etmektedir. Asagidaki halin vukuunu farzedelim: (X)
e 1000 frank burclu olan (A) alacakhsinin yakin bir zamanda ifla-
sini sezerek (X) den 1000 frank alacagi olan (B) ile uyusuyor. (A)
400 frank mukabilinde (B) nin alacagini satin aliyor. Bir ka¢ gin
sonra iflas aciliyor. Ve (A) takasi dermeyan ediyor. Iflas ancak %
20 temin ettiginden (A) bu oyunda 600 frank kazanir. Ve (B) ye
verdigi 400 frank ile masaya 1600 frank vermekten kurtulur. Diger
taraftan (B) de 200 frank kazaniyor iflasdan alacagi 200 franka
mukabil (A) dan 4C0 frank almis bulunuyor. Masa buna karsi 800
frank kaybediyor. Takas olmasaydi ICOO frank alacak ve 200 frank
tesviy edecekti.

Hileli anlagsmanin aczi halinde bulunan ile kendi borglusu ara-
sinda vukubuldugunu da distinmek mimkindir. Aciz halinde bulu-
nan ile onun borclusu arasinda da olabilir. Bilfarz bunlardan Ikin-
cisi birincisine degerinden fazla fiyatla mal satarsa ancak bu mu-
amelenin hile kasdile yapilmis olmasi sarttir. Aciz halinde buluna-

nin borglusu alacakhisinin vaziyetini bilerek masanin zaraina kendi-
sine takas suretiyle bir menfaat teminine calismis oluyor.

Federal mahkemeden bu bapta sadir olan hikimde goéraliyor ki
takas itiraz olunabilmek icin boclunun aciz halinde bulunan alacak-
lisinin vaziyetini bilerek bir alacak ihdas etmis olmasi kifayet etme-
mektedir. Fazla olarak hile kasdinin da vicudu lazimdir. Burada
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hile kasdi masa zararina bir menfaat temindir. (F. M. XIV. No. 151)
Isbat kiilfeti masaya terettiip eder isvicre icra kanunlarinin 96 inci
maddesi ve federal borg¢lar kanununun 157 inci maddesinin bir te-
kerriruddr. Ancak icra kanununda hakim hal ve vaziyeti nazari iti-
bare alarak karar verir nazariyesi unutulmustur. Bu maddenin bu
suretle yaziligi ihtiléflara sebebiyet vermistir. Borglar kanununun
137 inci maddesinin lizum gosterdigi sartlar husul bulsa da bulma-
sa da hakimin takasi kabul ve ademi kabulde serbest olacagl neti-
cesine vartlmistir.

Federal mahkeme kanunu bu suretle tefsirin dogru oldugu ka-
naatindedir.

Mevzuubahs ciimle icra kanunundaki madde deyer bulmadigin-
dan kanunun takip ettigi sartlarin tahakkukunda suphesiz ki ha-
kim takasi kabul etmek mecburiyetindedir.

4 — Muflisin kefalet taahhtdu altina girdigi haller muflis Gg¢in-
cu bir sahsin borcunu tekefful etmis olabilir, (j-) Alacaklinin hak-

kini iflasa kaydettirip ettirmiyecegi hali calibi suildir. Gigclik taah-
hidin fer't mahiyette bulunmasindadir. Kefilin alacaklya karsi bor-
cun edasini ancak bor¢lunun akdettigi borcu ifa etmedigi takdirde

muteahhitdir. Borcun kefilden istenilmesine lizum kalmayabil r. Ma-
haza kanun, miuflisin kefil oldugu borclarin masanin zimmetine kay-

dolunmasini amirdir, tabiri digerle ( Almanca metinde oldugu gibi)
bu kabil borglar masaya karsi dermeyan olunabilir. ( Forderungen
aus Burgschaften des gemeinshuldners konnen im konkurse geltend
gemacht Werden) alacagin vadesi gelmis olsa da olmasa da bu kai-
de caridir. Bilfarz borclunun borcu (¢ sene ile mukayyet olsa iflas
kefilligini muaccel kilar. Buna mukabil masa ¢dedigi para nisbetin-
de asil ve musterek borglularin alacaklari yerine gecer. Aalcakliya
tediyede bulunan masa 6dedigi para nisbetinde borcluya karsi ala-
cakhnin butiin haklarina sahiptir. Alacaklarin teminatlari bu suret-
le masaya intikal etmis olur. Asil borcun vadesi henliz gelmemisse
masa derhal asil borcluya karsi istinlaf yolile harekete gecebilir mi?
Gecemez, ¢lnkd masanin haklari alacaklinin haklarina gecemez. Borg-
lu alacakliya oldudu gibi masaya karsi da vededen istifade hakki-

ni_kullanabilir. Masanin, asil borg¢ludan Odedl?lnl derhal talep ede-
bilmesi suphesiz ki iflas idaresi |(;|n tercih edilecek bir tarzi haldir.

Fakat kanunda masaya vadenin bitmesinden evvel borcun tediyesini
istemek hakkinin verildigne dair hic bir kayit yoktur. BinaenaleyRA4

ci maddede kefilin borcu sarta bagl bir bor¢ gibi telakki edilmemis-

tir. Mamafi adi kefalet sarti tazammun eder mahiyetdedir. Clnku ke-
filin bor¢ ile mutalepj olmasi asil borclunun iflas etmesi veya hakkin-
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da takibat icra olunup da alacaklinin hatasi olmaksizin semeresiz
kalmasi ile mesruttur. Alacaklinin alacagi kefaletten evvel veyahut
ayni zamanda rehin ile temin edilmis oldugu takdirde &di kefalette
kefil borcun evvelemirde merhundan istifa olunmasini taleb edebilir.
Adi kefaleti taliki sarta bagh bir borc gibi telakki etmek icap
eder mi? (Reichel) bunun aksiini idia etmekdedir. Kefilin iflasi ile
kefaletin sartt mahiyeti refedilmis bulunuyor. (Jager) bu gurdsu
roubalgali  buluyor. Iflas idaresi isine gelirse kefaleti adi bir
alacak gibi teldkki edebilir. Fakat isterse onu sarta bagli bir
bor¢ gibi telakki etmek hakkini haizdir. Kefilin borcu talik
sarta muallak bir bor¢ gibi telakki edilecek olursa icra ve If-
las kanununun ' T Inci maddesi alacaklinin hissesini ancak sartin ta-

210 t
hakkukunda yani asil bor¢clunun borcunu eda edemedigi sabit olduk-
tan sonra alir. Bu tarzi hal adi kefaletle miiteselsil kefaleti ayirt et-
meden miiflisin kefil oldugu borclarin masanin  zimmetine kaydolu-
nacagini tesbit eden ;ig: Inci maddeye uygun gtrtilememektedir. Bi-

naenaleyh alacakli alacagini kefilin zimmetine kaydettirerek hisse-
sine isabet eden mikdari borca mahsup edebilir. Ancak asil borglu

alacakliya borcunun bakiyesni, iflas idaresine de 6dedigi meblagi
tediye ile mikellefdir. Fakat alacakli bu tarzi harekete mecbur de-

gildir. Eger asil borclumun 6deyebilmesinden sliphe etmiyorsa hak-
arini kefilin iflasinda istimal etmeyebilir.

Bir borcu birlikte taahhit edenlerin ayni
zamanda iflas halinde bulunmalari

2T inci madde bir borcu birlikte taahhiit edenlerin ayni zaman-

da iflaslari halinde tahaddus eden bir miskalu halletmektedir. Evvel-
emirde der |§ edilen hali tesbit etmek lazimdir, tki vaziyet bir ara-
da bulunmalidir:

1 — «lki veya muteaddit kimseler ayni borcu taahhit etmis

olurlar bu sahislar miiteselsilen borcludurlar. Alacakliya karsi her
biri borcun mecmuundan mes’ul olmayi iltizam ettiklerini beyan et-

mislerdir (B. K. 1) .Police miteaddit borclular arasinda teselsuli
icap ettirir. Asil borclu ile musterek taahhit altina giren muditeselsil
kefil veya gerek asil borclu ile gerek diger kefillerle muteselsilen
taahhut altina giren kefiller buna misal teskil ederler (B. K.
Buna mukabil her biri bir borcun yarisini 6demeyi taahhit eden iki
bor¢lu hakkinda ** " inci maddenin hiikiimleri cari olmaz.

2 — Bu muhtelif lt:)orglular'ayni zamanda iflas halinde bulunur-
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lar. Borclularin ayni zamanda iflas etmis olmalari zaruri degildir
(Almanca metin bunu zaruri gosterir gibi gorinmektedir). Muhtelif
iflas muamelatinin ayni zamanda cereyan etmis olmasi Kifayet eder.
Ikinci muteselsil borclu iflas ettigi anda birinci miteselsil bor¢lunun
iflas muamelati hentiz bitmemis ise daha dogrusu iflasan temin etti-
gi hisseler heniiz dagatilmamissa her iki iflas birlikte cereyan etmis
olur. Fakat ikinci iflasin acildigi anda, alacakh birinci iflasin kendi-
sine temin ettigi hisseyi tamamen almis bulunursa inci madde

mefhumuna nazaran iki iflas muamelesi bir zamana tesaduf temis de-
gildir. Yukarda bahsedilen iki vaziyet bir arada bulundugu takdirde
varid olan sual alacaklinin alacaginin tamamini  muflislerin her bi-
rinden isteyip isteyemiyecegidir. Kanun bu suale misbet sekilde ce-
vap vermektedir. Misal: (A) ve (B) (X) in 1000 frank igin muteselsil
borclulanidir.  (A) ve (B) her ikisi de hali iflasdadir. (A) nin iflasi
% 40, (B) nin ki ise % 60 tevzi ediyor. (X) alacagini (B) nin iflasina
kaydettirirken (A) nin iflas masasindan alacagi 400 frangi tenzil et-
meden yani her iki iflasa da 1000 frangi kaydettirecek ve neticede
alacaginin % 90 mi tahsil edecektir. Dogru olarak kabul edilebile-
cek yegane tarzi hal budur. Aksi takdirde alacakli, hi¢ bir vakit ala-
caginin tamamini tahsil edemezdi. Filhakika muteselsil borglulardan
her birinin iflasi % 50 nisbetinde tediyatta bulunsa ( A ) nin iflasin-
dan alacaginin % 50 sini yani 500 frangini tahsil etmis olan ala-
cakli sayet diger iflasa alelhesap almis oldugu miktari tenzil ettik-
ten sonra girerse ancak 500 frank kaydtettirerek 250 frank alabile-
cektir. Fakat kanunun kabul ettigi sistemde alacaklinin alacagindan
fazla tahsil edebilmesi mumkindir. Bittabi bu netice kabule sayeste
degildir. Aalcakl alacaginin % de 100 den fazlasini alamayacaktir.
Miiteselsil borclularin muhtelif iflaslarindan toplanan hisselerden ar-
tan kismin kime intikal etmesi icabedecektir? inci maddenin 2 inci

fikrasi «Fazla miktar musterek bor¢lularin mukellefiyetine gore his-
seden fazla miktar vermis olan masalara intikal eder» diyor. Almanca
metin bu mefhumu farkh bir sekilde ifade etmektedir. (So fallt der

veberschiess nach Massgabe der unter den mitverpflichleten beteh-
den Riuckgriffrechte an die Massen ziriick) artan kisim, musterek

borclular arasinda mevcut rucu hakkina gére masalara intikal eder.
Bu kaideyi iyice anlayabilmek icin bor¢ ile borca istirak arasinda-
ki farklari gozetlemek lazimdir. 3000 franklik bir borcu tediyeyi
miteselsil taahhit etmis ¢ borcludan her biri, alacakli istedigi tak-
dirde 3000 frangin tamamini tediye ile mukelleftir. Borg, misterek
borclulardan biri tarafindan tamamen tesviye edilmis olsa borcun
tamami bu suretle tediyede bulunanin Gstiinde mi kalacaktir? Bu,
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musterek borc¢lularin birbirile olan alékalarina tabidir. Mdtesel-
sil borglulardan her biri alacakhya yapilan tediyeden birbirine
misavi birer hisseyi Uzerlerine almaga mecburdur. A, B, C 3C00
frank icin muteselsilen borglu olsalar A mecbur tutuldugu igin
alacakllya 3000 farnki tediye eder fakat neticede borcun (cte
biri ile mukelleftir. B, C, aleyhine 1000 frank igin ricu hak-
kina maliktir. Simdi de borcun miteselsil bir kefil tarafindan
verildigini farzedelim. Kefil borcun tamamindan mes’ul olmak-
la beraber neticede borcun hi¢ bir ciz’inin kendi Ustlinde kal-
mamasl! lazimgelir. Kefil borcun tamami icin asil borcluya riicu hak-
kini haizdir. Kanunun inci maddesi, alacaklinin miiteselsil boglu-

larin iflas masalarindan tahsil ettigi hisseler mecmuunun alacak ye-
kinundan fazla olmasi ihtimalini derpis ederek fazla miktari mus-
terek borclulardan mukellefiyetine gore hisseden fazla vermis olan
masalara tahsis ediyor. Misal: (A) ve (B), (X) in 1000 frank icin mu-
teselsil borglular hali iflasda bulunuyorlar alacakli, (A) nin iflas
masasindan 600 frank (% 60) tahsil ederse % 70 veren (B) nin iflas
masasindan ancak % de 40 alabilecektir. Artan % 30 un kime ve-

rilmesi lazimgelir?(A)nin iflas masasi borca istirak hissesi olan % 50
den % 10 nisbetinde fazla tediyatta bulundugundan bu kisma teka-

bl eden 100 frang! (B) nin iflas masasindan alacaktir. Bunu tedi-
yeden sonra geri kalan % de 20 (B) nin iflasinda kalir. Bilfarz (A),
(B) nin kefil oldugu 1000 frangi borclu olsa ve her ikisi de iflas
halinde bulunsalar. Alacakli, muflis kefilin iflasindan 7500 frank
(% 75) tahsil eder. (A) nin iflasi % 60 tevzi ettigine ve alacaklinin
yalniz 2500 frank alacagi kaldigina gore artan 3500 frank nereye
verilecektir? (B) nin iflas masasina. Cunki kefilin borgta hig istiraki
yoktur. Bu hesapca (B) borclu olmadigi hisseyi 6demis bulunuyor.
Bir masanin digerine riicu hakki bir ¢cok muskilata sebebiyet verir.
Vazii kanun imkan dahilinde bunlara mani olmak istemistir. Bunun
icindir ki unct fikrasinda «odedikleri hisselerin  mecmuu ala-

cak miktarini gecmedikce masalarin yekdigerine ricu hakki yoktur>
deniliyor. Ayni maddenin 2 inci fikrasi masalardan tediye edilen
hisseler mecmuunun alacak yek{nunu gectigini nazari itibare alyor.

Fakat alacaklinin muhtelif masalardan topladigr hisseler alacagin
tecaviiz etmedigi takdirde hi¢ bir masanin digerine ricu hakki yok-

tur. Misal: (X) in muteselsil borclu (A) ve (B) de I0GO frank alacagi
var. Borgclularin her ikisi de hali iflasdalar. (X), (A) nin iflasindan

% 60, (B) nin iflasindan % 20 tahsil edebiliyor. Zikrettigimiz fikra
nazari itibare alinmazsa (A) nin iflas masasi istirdk hissesinden faz-

la tediyatta bulundugundan (B) nin ifla&s masasina karsi riicu hak-
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kina malik olmasi icap ederdi. Fakat muhim miuskilata mahal verme-
mek icin kanun burada riicu hakkini bertaraf etmistir. Hatta kefi-
lin iflas masasi bile asil borclunun iflas masasina riicu edemez. Bu-
na mukabil borcunu 6demeden aciz halinde bulunmayan mdusterek

borclu borcun tamamini_6demis ise hali iflasda bulunan diger mus-
terek borclulara karsi ricu hakkini istimal edebilir.

Muflisle birlikte borc¢lu olan tarafindan
borcun kismen 6denmesi

Biraz evvel, bir borcu birlikte taahhit edenlerin iflas muamele-
lerinin bir zamana tesadufi halinde kanunun koydugu hukumleri tet-

kik ettik* f:]oﬁTl inci madde mdusterek borc¢lulardan yalniz birinin iflas
halinde bulundugunu digerinin veya digerlerinin iflas etmediklerini
farzetmektedir. Alacakli alacaginin bir kismini ifids halinde olmayan
borcludan alirsa, alacakli ile kismen tediyede bulunan musterek borg-
lunun iflas idaresine karsi olan haklarini masa telif etmelidir. Asa-
gidakilerin haklarini nazari itibare almak icap eder.

1) Alacakhnin; 2) Bor¢lunun; istirak hissesinden fazla tediyatta
bulunan borglunun iflas masasina karsi rucu hakki vardir, 3) Iflas
masasinin; alacakl ve riicu hakkini kullanmaga salahiyeti! olan mus-
terek borcludan her ikisi de haklarini iflas masasina kaydettirecek-
lerinden bundan masanin mutazarrir olmamasi lazimdir. Alacakli

hakkinda varit olan sual sudur: Alacagim kaydettirirken miiflisin
musterek borglusundan aldigi miktari tenzil etmesi icap edermi? Ka-

nun buna menfi cevap vermektedir. Alacakli borcun tamamini masa-
ya kaydettirir kismen Odenenin iflasin acgilmasindan evvel veya son-

ra verildigine gore kanunda bir ayrilik yapiimis degildir. Misal: tA)
ve (B), (X) se 1000 frank mditeselsilen borcludurlar. (X) (A) dan alel-

hesap 400 frank aldiktan sonra (B) iflas eder. (X) iflasa 1000 frank
kaydettirecektir. EQer alacagl hisse % 60 nisbetinde ise bor¢ tama-
men 6denmis demektir. Bu, bor¢lar kanununun —inci maddesi-
nde kullanilan kaideye bir istisna teskil etmektedir. Mezkir madde-
de «tediyesile veya yaptigl takas ile borcun tamamim veya bir Kkis-

mini iskat etmis olan muteselsil borclulardan biri, sakit olan borg
nisbetinde, diger borglulari halds etmis olur> deniliyor. Bu istisna,

misterek borglulardan iflasi alacakli icin tehlikeli bir vaziyet ihdas
eylediginden alacakli, borclular arasinda mevcut teselstlden istifade
ederek iflas masasindan istihsal edebileceginin hepsini istyiebilmesi-
nin hakh bulundugu milahazasina mistenittir. Alacakli, alacaginin
tamamini istemekle iflasin taahhidinden fazla bir talepte bulunmus
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olmaz. Sayet miusterek borclu, borcu tamamen 6demis ise alacakli-
nin iflasdan hi¢ bir talepte bulunamiyacagi pek tabiidir. Borcu kis-
men tediye eden miusterek bor¢lunun iflas masasina karsi riicu hak-
ki olabilir. Bu hal istirdk hissesine fazla tediyatta bulunan borg¢luya
aittir. Misal: (X) in miuteselsilen borglanan (A) ve (B) de 1000 frank
alacagi var. (B) hali iflasdadir. (X) (A) dan alelhesap 200 frank alir.
(A) hissesinden 800 frank fazla vermis oluyor. Hilafi mukavele ol-
madigi cihetle hissesi borcun yarisidir. (B. K. SU halde (A), (B)

nin iflas masasina 800 frank kaydettirebilir. Fakat (X) de borcun ta-
mamini yani 1000 frank kaydettireceginden masanin 1000 franklik bir
bor¢ i¢in yeklOnu 1800 franga balig olan iki bor¢ 6demesi nasil ber-

taraf edilecektir? Kanunun kabul ettigi sistem su ctimle ile ifade edil-
mistir: «itlas masasina kaydolunmak hakki alacklinin ve musterek

bor¢lunundur». Fakat kastedilen bir ve ayni alacak oldugu icin
iflas masasi yaliz bu alacaga tekabul eden hisseyi vermege borglu-
dur. Bu hisse, aladkadarlar arasinda nasil taksim edilecektir. Ewvvia,
hisse, talebinin balig oldugu miktar tamamen tediye edilinceye ka-
dar alacakliya tahsis edilir. Yani alacakl alacagin tamamina disen
hisseden alacagini tamamliyacak kadarini ahr. Geriye kalan paradan
musterek borc¢luya rict hakki oldugu miktara disen hisse verilir.
Bundan da artan paradan masa istifade eder. Misal nuteselsil borglu (A)
ve (B) de (X) in 1000 frank alacagi var. (B) iflas halindedir. (X), (A)
dan alelhesap 200 frank almustir. iflasa (X) 1CO0 frank, (A) 800 frank
yani hissesinden fazla vermis oldugu miktari kaydettirecektir. ki
meblag iflasin zimmetine 1000 franklik bir alacak mukabili kaydedilmis-
tir. iflas % de 40 yani 400 frank temin etse alacakli alacaginin 800
frankini evvelce tahsil ettiginden bu meblagdan ancak kendisine
bor¢lu bulunulan 200 frangi alabilecektir. Bunu muteakip (B) de his-
sesine disen 800 frangin yizde 40 1 olan 120 frangi ahr. Artan 80
frank masaya aittir. Baska bir misal: (A) ve (B), (X) se muteselsilen
1200 frank borcludurlar (A) alelhesap 1000 frank tediye etmistir.
(B) iflas halindedir. (X) 1200 frank ve (A) 400 frank kaydettirirler.
Hisselerine disen miktar % 25 hesabile SCO franktir: Bu meblagdan
(X) 200 frank alacktir. (B) 400 frangin % 25 si olan 100 frangi aldiktan
sonra iflas icin hi¢ bir seyi kalmaz. Bu misallerde de goruliyor ki iflasdan

disen hisse evvelemirde alacakliya bilahare muteselsil borgluya inti-
kal eder. Ancak muteselsil borclu hisseye rtcu hakkinin kendisine

temin ettigi alacak nisbetinde istirdk edebilir. Bu sistemin hususi,
yeti ayni alacak icin hem alacaklinin hem de muteselsil borclunun
iflasa istirdak hakkina malik olmalaridir. Sunu da isaret edelim kh
alacaginin tamamini kaydettirmek alacakl igin yalniz bir hak degil.
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ayni zamanda bir mecburiyettir. Muflisin - muteselsil bor¢lusundan
aldigi meblagi nazari itibare almayacaktir. Sayet alacaginin tamamini
kaydettirmegi ihmal eder de kendisine borclu bulunulan meblag icin
iflasa istirak ederse Borclar kanununun-"-y inci maddesi ahkamina

tevfikan bu fiilin neticelerine sahsan tahammul eder, simdiye kadar
hissesinden fazla tediyede bulundugundan iflasa rucu hakkini haiz

olan mateselsil borgludan bahsettik. Bu Borglar  kanununun 1

maddesinin isaret ettigi vaziyettir. Fakat riicu hakkinin mevcut

olmasi da ricu_hakr varittir. Borcu ifa_eden asil bor¢lunun kefile
yoktur. Sirf kendisine ait olan bir borg icin tediyede bulunan borclu

muteselsil  bor¢luya ricu edemez. ficra ve iflas kanununun

inci madesi atideki ihtimali derpis etmektedir: Alacakh miflis
ile birlikte bor¢lu olandan alacaginin  bir kismini almis ise
musterek borclunun  muflise ricu hakki olsun olmasin  borcun
tamami masaya kaydolunur. Ancak misterek bor¢lu ricu hak-
kina malik olmadigi icin verdigini masaya kaydettiremez. Misél: (A)
ve (B) , (X) in 1000 frank icin musterek borclular bor¢ araya aittir
bor¢ kendi menfaati icin temin edildiginden hissesinden fazla tediye
bulunsa bile (A) nin (B) ye riicu edemeyecegi kararlastiriimistir. (A)
7EOQ frank oOder (B) iflas eder (x) 1000 frank icin kaybolacaktir. Ifla-
sin % 40 hesabile temin ettigi 400 franktan (X) 250 frank alir. (A)
nin ricu hakki olmadigindan mitebakisini masa hifzedecektir. Ma-
mafi ricu haki olmiyan borclu alacaklinin alacaginin tamamini kay-

dettirmesinde menfaattar olabilir. Clnki bu suretle bor¢ tamamen
itfa edilerek musterek borclu alacakliya karsi ibra edilmis olur.

Kollektif sirkete ait kaideler

Bir sirketteki serikler, sirketin taahhttlerinden dolayi bitiin mal-
lar1 Gzerine ve kefaleti muteselsile ile mes’ul bulunurlar ise 0 sirket

kollektiftir (isvigre Borclar kanunu madde: 554). Ticaret kanunumuz-
daki tarif «bir Unvan tahtinda icra ve ticaret maksadile mutesekkil

bir sirket surekasindan hig birinin mesguliyeti dahinlerine karsi mahdut

degilse o sirket kollektiftir.» (Ticaret kanunumuz madde: 121 fikra: 1)
seklindedir. Bu tarife gore serikler sirketin kefilidirler. Serikler yek-

digerlerile olan munasebetleri dolayisile birbirlerine kar? muteselsi-
len borgludurlar. Fakat sirkete nazaran muteselsilen borclu vaziyetin-

de degildirler. Filhakika isvigre Borclar kanununun 568 inci maddesin-
de soyle deniliyor : Sirketin mallari alacaklilarin haklarini temine

kifayet etmiyorsa alacaklilar alacaklarindan kalan kismi seriklerin
sahs? alacaklari ile ayni vaziyette olarak her birinin sahsi mal-
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larindan temin ederler. Bu maddeden de anlasiliyor ki alacaklilar
ancak sirketin bltin mallarini borcunu 6demege kifayet etmedigi
takdirde seriklere muracaat edebilirler. Su halde serikler sirkete
karsi alelade bir kefil vaziyetinde bulunmaktadirler. Ancak sirketin,
edayi deyinden aczi halinde 6denmeyen miktar i¢in aralarinda mu-
teselsilen borgludurlar. Kollektif sirketin iflasi kanunen seriklerin
de iflasini istilzam etmez (Isvicre Borglar kanunu madde : 573 ). Icra
ve iflas  kanununun-"j"inci maddesi bir kollektif sirketi ile serikler-

den birisinin iflas muamelelerinin bir zamana tesaduf ettigini derpis

ediyor. Kollektif sirketin alacaklilari bittabi haklarini sirketin masa-
sina kaydettirirler. Fakat sirketin taahhltlerinden mes’ul bulunan

serik dahi hali iflasda oldugu icin alacaklilar alacaklarini serikin.
masasindan da taleb edebileceklerdir. Sayet iZT. Inci maddeleri hi-

kimlerini tatbik etmis olsaydik alacaklilarin her iki iflas masasina
da alacaginin tamamini kaydettirebilmeleri icap ederdi. Bu suretle
serikin masasina istirak edilirken sirketin iflas masasindan alinmis.
olan miktarin tenzili lazim gelmezdi. Fakat M inci madde bu kai-

de hilafina hikim koymaktadir : Sirketin alacaklilari ancak sirketin

macasindan alamadiklari miktari muflis serikin masasindan ist'yebi-
lirler. Bu fikra soylece izah edilebilir: Sirketin alacaklilarini muflis

serikin masasina, alacaklarinin tamami igin ve sirketin iflas masa-
sindan almis olduklari miktar1 tenzil etmeden istirdak edebilmeleri
serikin sahsi alacaklilari icin biyuk zarari mucip olurdu. Mi-alr

(A), (B).ve (C) bir kollektif sirket teskil ederler. Sirket de iflas
eder. Ayni zamanda (A) 1n da iflasi ilan edilir. Sirkette 1000 frank

alacagl olan (X ) sirketin masasina 1000 frangi kaydettirir ve % 40»
hesabile 400 frank alir. ( A) nin iflas masasina ancak 600 frank kay-
dedilecektir. Ekseriya serikin iflasi ilan edildigi vakit sirketin iflas
masasina temin edecedi hissenin malim olmadi§i da vakidir. Bu
takdirde alacakli serikin iflasina istirak ederken alacagindan bu his-
seyi tenzil edemeyecektir. Alacakli alacaginin tamamini  kaydettire-
rek bu meblada isabet eden hisseyi alabilir. Ancak bilahare sirke-
tin masasindan alacagr miktari iade ile mukelleftir. Burada sarta
muallak alacaklara dair olan-—-Vinci madde tatbik edilecektir. Se-
riklerden birisi hali iflasda ise fiiliyatta alacakli alacagini iflas nisa-
sindan istemekten ise borcu 6demeye muktedir serikten istemeyi
tercih edecektir. Borcu 6deyen serikler miflis serikin masasina riicu
ederek aralarindaki minasebatin bahsettigi hak nisbetinde 6dedik-
lerini alacaklardir. Bununla beraber hali iflasda olmayan serikten
alacaginin bir kismini istihsal etmis olan alacakli-*"-pinci madde-

nin ahkamina tevfikan muflis serikin masasina alacaginin tamamini kay-
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dettirebilir. Misal: Sirket A, B ve C tarafindan teskil edilmistir. Ve
hali iflasdadir. A dahi sahsen iflas eder. Sirketten 1000 frank alacagi
olan X % 40 hesabile hissesini alir. X seriklerden ancak 960 iste-
yebilecektir. Fakat B den alelhesap 300 frank almis olsa A nin ma-
sasina yine 600 frank kaydettirebilir. Icap ederse iflas etmemis olan
diger seriklerin alelhesap tediyede bulunduklari miktardan mitevel-
lit riicu hakkinaY{~Yinci maddenin 2 ve 3 tincti fikralari tatbik edile-
cektir. Seriklerden bir cogunun ve hatta hepsinin hali iflasda olmalari
da varittir. A, B ve C den mitesekkil olan sirket ve ayni zamanda A, B

ve C hali iflasda bulunuyorlar'nglinci maddeye tevfikan alacakl
alacaginin tamamini maflislerin her birinin masasindan isteyebilir.
Alacagin tamamindan sirkete karsi olan alacagin tamami degil fakat
sirketin masasindan alinan veya alinmasi icap eden miktar cikaril-
diktan sonra kalan kisim yani seriklere karsi olan alacak anlasiima-
ildir.-j(QSTj inci maddenin ikinci fikrasi sirket iflas etmeksizin serikler-
den birinin iflasini farzediyor.

~ Sirketin alacaklilari, muflis serikin masasina kaydettirebilirlermi?
Isvigre Borglar kanununun 564 uncli maddesinin 3 dncu fikrasindan
istiane edilerek bu suale menfi cevap vermek mimkindir: «Sirkete
ait bir borg icin serik ancak sirketin infisahi halinde veyahut semeresiz

kalan takip neticesinde mes'ul edilebilir». Fakat "g”1”

rada miinkasaya meydan birakmamistir. Filhakika bu madde mucibince
sirket iflas etmeksizin seriklerden birisi itlas ederse sirketin alacakli-
lari alacaklHrinin tamami ile masaya kabul olunurlar. Serikler, sir-
ketin taahhitlerinden mes’ul bulunduklarindan sirketin kefili rolin

oynamaktadirlar. Su halde icra ve iflas kanununun “* * maddesini
tatbika da mahal var demektir. Serikin masasi 6dedigi para nisbetinde

sirkete karsi alacakh yerine gecer. Misél: Miflis olan A, (A, B, C&
den mitesekkil koilektif sirkete mensuptur. Sirketin alacaklilari 20C

franga balig olan alacaklarini miflis serikin masasina kaydettirerek

hisselerine isabet eden 1000 er frang! alirlar. Masa 1000 frank igin
sirketin alacaklilarinin haklarina halef olur.

Alacaklarin sirasi

Borclunun mallari tasfiye edildikten sonra elde edilen hasilati ala-
caklilar arasinda taksim etmek icap eder. Esas itibarile alacaklilar
musavi haklara maliktirler. Fakat mutlak bir misavat temini imkan

haricindedir. Borcludan hususi teminat elde etmis olan alacaklilar
vardi. Rehin veya ipotekle temin edilmis alacaklar bu kabildendir.

Evvela rehinli alacaklardan badehu bes kisma ayrilmis olan teminat-
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siz alacaklardan bahsedecegiz. Fakat her seyden evvel surasini ha-
tirlatmaliyiz ki mevzuubahs olan alacaklilar muflisin - alacakhlaridir.
Bu alacaklilar iflas idaresile olan minasebat dolayisile masanin ala-
caklisi bulunan diger alacakhlarla karistirllmamahdir. Filhakika, if-
las idaresi iyi bir tasfiye temin edebilmek maksadile taahhut altina
girmis olabilir. Bu gayeye erismek icin bazi mahalleri isticar eder,
memur, avukat ve noterlere is gordurir, masanin mallari tamamin
ifasi icap eden bu nevi taahhltlerin Gremesine yarar. Binnetice muf-
lisin alacakhlari haklarini tasfiye masraflari ¢iktiktan sonra masa-
nin safi mevcudundan istihsal ederler.

1 — Rehinle temin edilmis olan alacaklar: Rehin kelimesi genis
manasinda alinmistir. Menkul rehini oldugu gibi ipotegi de ihtiva
eder. Hapis hakkina malik olacaklar da bu kisim alacaklilar meya-
nindadir. Kabul edilen prensip sudur: Alacaklari rehinli olan alacak-
lilarm satis tutar Gzerinde raghan haklari vardir (Madde Ala-

caklari rehinli olan alacaklilar merhunu masa idaresine tevdie mec-
burdurlar. Bu tevdi keyfiyeti alacaklilarin merhunun satis tutari
tzerindeki haklarini ihlal etmez. Bu suretle elde edilen meblag diger
alacakhlardan evvel mirtehine 6denir. Masa ancak bu kisim alacak-
larin tediyesinden kalan miktara sahip olur. Bir alacak muteaddit
rehinlerle temin edilmis olabilir. Alacakli righan hakkini rehnedilen
seylerin satis tutan tzerinden istimal eder. Bu suretle elde edilen
meblag temin edilen alacaktan fazla ise muhtelif rehinler borcun

Odemesine ne suretle istirak ederler? Misal: (SX) in 1000 frank alacagi
ve (@) menkull ile (b) menkult Uzerlerinde de rehin hakki var. Mer-

hun (a) 9C0 franka, merhun (b) 300 franka satiliyor. Arzu edilirse
borcun 900 frangi merhun (a) nin ve 100 frangi merhun (b) nin tu-

tarindan veyahut 700 frang! fa)_n_ln £00 frang! (b) nin tutarindan
alinabilir. Bir mahsup muamelesinin keyfi olarak = yapilmis olmasi

kabul edilemez. Cunkiu merhun Gzerinde ikinci derecede rehin hak-
lari bulunan alacaklari da nazari itibare almak lazimdir. Kanun bu
mes’eleyi atideki sekilde halletmistir: Bir alacak birden ziyade rehin-
le t™min edilmisse hastlatin mecmuu her rehnin satis bedelile mi-
tenasip olarak borca mahsup edilebilir. (So werden diedaraus erlésten
Betrageage im Verhaltnisse ihrer Hohe zur Deckiing der Forderung
verwendet) SOylece dusunmek icap eder: Merhun () nin satis bedeli
merhun (b) nin satis bedelinin ¢ mislidir. Su halde merhun (a) nin
satis bedelinden borcun dortte ugu, ve merhun (b) nin satis bedelin-
den de borcun dortte biri temin edilmek lazimgelir. Bu hesaba gore
merhun (a) nin tutarindan 750 frank, merhun (b) nin tutarindan da
250 frank istifa edilecektir. Merhun birden ziyade kimselere rehin

6/\ Ci
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edilmis olabilir. Bu suretle temin edilmis olan alacaklilarin sirasi
Kanunu Medenide gosterilmistir. Bir menkul rehinde temin edilmis
olan alacak icin Federal Bor¢lar kanunu tatbik edilir. Alacaklari gayri
menkul rehinde temin edilmis olan alacaklilarin sirasini tayin igin
gayri menkulin kéin oldugu Kanton hukukuna miracaat etmek lazim-
dir. Ipotekin temin ettigi ruchan hakkinin faiz ve teferruat ile olan
alakas! yine Kanton hukukuna gore tayin olunur [1]. Ipotek bir a’a-
cagl temin eder. Fakat ipotedin sirasi tescil kaydina gore tayin edil-
diginden bundan dogan richan hakkinin ne dereceye kadar faize
de tesmil edilebilecegini bilmek lazimdir. Aalaca bagli olan riichan
hakkinin faizin tamamina tesmili ipoteklerin tescili prensibine uygun
olmaz. Bu kanton hukukunun salahiyeti dahilinde olan hukuku me-
deniyeye muteallik bir meseledir. Merhunun satis bedeli temin edil-
mis olan alacagin tamamen itfasina kafi gelmedigi takdirde rehinle
kapadilmamis olan alacak alelade alacak gibi muamele gorir. Su ka-

dar ki bu alacak kanton mevzuati hukukiyesine gére merhunun sa-
tisindan sonra devam eden bir sahsi hak mahiyetindedir.

2 — Alacaklar teminatsiz olan alacaklilarin haklan bes kisma
ayriimistir. 1lk dort kisimdaki imtiyazli alacaklar besinci kismi tes-
kil eden (chyrographaire) adi alacaklara tercih edilirler (1). Her si-
ranin alacaklilar aralarinda muisavi haklara maliktirler. Mevcut
mallar alacakla’-m tamamen iflasina kafi gelmiyorsa her birisi ayni
hisseyi alir. (TorA)Bir sira evvelki alacaklilar alacaklarini  tamamen

almadikca sonra gelen siradakiler bir sey alamazlar. Su halde be-
sinci kisimdaki alacaklilar ancak ilk dort kisimdaki alacaklilarin
haklari tamamen verildikten sonra kalan hisseyi alabileceklerdir. A-
lacaklilar arasindaki misavat prensibinin aksi olan imtiyaz prensibi
nasil izah edilebilir? Alacaklilarin sirasina miteallik ahkami, kabul
edilmis olan bir kanun projesinin muharriri Profesor Heusier asa-
gidaki tezide izah ediyor:

Prensip itibarile dogrulugu isbat edebilecek imtiyazlar alacak-
linin kanun veya vaziyet icabi olarak kredi vermege mecbur oldu-
gu ve ayni zamanda kendi lktisadi mevcudiyetini yakinen alakadar
eden alacaklara bahsedilenlerdir. Federal meclis, projenin esasini
teskil eden prensibi soylece tavsif ediyordu: Muhafaza etmek iste-
digimiz imtiyazlar ancak lehlerinde Ictimai veya Iktisadl sebepler
veya mibrem kanuni lizum dermeyan edilebilecek olanlardir. Bu
formil ¢cok muhimdir.Bazi alacaklilar igin de Insani sebepler dermeyan
etmek imkani vardir. Bor¢lunun aczi bazi alacakhlar icin digerleri-
ne nazaran daha biylk bir felakettir. Fazla olarak imtiyazlarin ver-

il]. Bu hususiyet Tirk kanunu Medenisi igin varid degildir.
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(ligi teminat bazi alacaklilari miihim ve mubrem ihtiyaclar igin kre-
di vermege de sevkedebilir. Imtiyazlar kismini tesbit eden kanun
keyfidir. Her imtiyazin velevki lizumlu olsa bir fenalik oldugunu
ve bunun imkan dahilinde tahdidi lazimgelecegini unutmamak la-
zimdir. Simdi de kanun nazarinda bes kisma taksim edilen alacak-
larin nelerden ibaret olduklarini tetkik edelim:

Birinci kisma dahil olanlar: Iflasin acilmasndan bir evvelki sene
icin hizmetci Ucretleri: bu muddet, asagida mevzuubahs olan mud-
detler icin de oldugu gibi iflasin acildi§i glinden baslar. Bunu hesap
ederken alacak vadesinin bittigi zamani nazari itibare almak lazim-
ciir—————maddenin ikinci fikrasinin tatbiki lazimgelir: Ay veya

sene olarak tayin olunan middet, ayin veya senenin kaginci gund is-
lemege baslamis ise bitecegi ay veya senenin ayni glnde biter.

Ancak buradaki hesap geriden baglar.

(B) Iflasin acilmasindan evvelki alti ay icin yazihaneye katip ve
mustahdeminlerin ayliklari.

(B) Iflasin acilmasindan evvelki 3 ay icin gundelik veya parca
uzerine calisan isgilerin gundelik veya haftalik ile calisan fabrika
iscileri ile sair isgilerin Ucretleri.

Kanunt iscileri fabrika isgilerinden tefrik ediyor. Bunun sebebi
anlasilamamakladir. Bu fikra ile tadat edilen taahhttler hizmet akdi-

ne mutaallik taahhttlerdir. Bu nevi akitlerde isci mua¥1yen veya gayri
muayyen bir zamanda hizmet gérmegi ve is sahibi dahi ona bir Ucret

vermegi teahhit eder (Borglar kanununun ----—) imtiyazin istifa
akdinden miftevellit alacaklara da tesmil edilip edilmiyecegi varidi
hatirdir. Istifa dyle bir akittir ki onunla birtaraf diger tarafin verme-
gi taahh(t eyledigi semen mukabilinde bir seyin imalini istilzam eder.
(Borglar kanunu Madde: ).

iki akit arasindaki fark sudur: istifa mukavelesinin mevzuu mu-
ayyen bir seyin tamamlanmis olarak teslimi ve bir hizmet akdinin
mevzuu ise gorulen hizmettir. Ekseriya bir isci muayyen bir isin me-
sela bir tamirin patronu olmayan birisi tarafindan ihalesi suretiyle
calistirthir. Bu akit istifa aktidir. Bu sekilde galisan isciye ait yevmi-
yeler imtiyazli alacaklar meyanindamidir? Bu mesele miinakasa mev-
zuu olmus ancak imtiyazlarin tahdidi hak mahiyetinde bulunmasi
dolayisile menfi sekilde halledilmistir. Bununla beraber Jager husu-
si mahiyeti haiz vakialar zikretmistir. Bir is¢i hi¢c bir hizmet muka-
velesi akdetmeden yalniz bir kimsenin hisabina calismayi1 taahhut

Adliye Ceridesi
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ederse bu isci Jager'e nazaran imtiyaz talebi ihdasinda bulunabilir.
Cunki bu suretle calisan iscinin mustakil bir Iktisadi mevcudiyeti
yoktur.

(D) Cenaze masraflari.

Kanun mudiflisin vefatile masanin defin masraflarini tediye eyle-
digini farzediyor. Bu takdirde bu masraflar imtiyazlidir. Fakat kanu-
nun monhasiran miflise ait cenaze masraflarini  kasdetmis gibi go-
rinmayor. Miflisin ailesi efradindan birisinin cenaze masraflarini
bor¢lu oldugu ihtimalinin de derpis edilmis olmasi variddir.

Ikinci kisim: Vesayet ve velayet hasebile mallari borglunun
idaresine birakilan kimsenin bu yiizden alacaklari:

Bu imtiyaz kimlere aittir? Vesayet veya velayet altinda bulunan
kimselere yani kanun hukuk mevzuasi mucibince bir vasinin veya
velinin nezareti altinda bulunanlara, kugtklere, mahcurlara ve sair....

Imtiyaz, kendi rizasile menfaatlarinin idaresini baskalarina tevdi
eden kimsenin alacagini temin etmez.,

Alacagin kanuni mimesilin idaresi altinda tutulmus olmasi I&-
zim gelir, bu suretle hesabin kat'indan mutevellit ve bu alacak imti-
yazhidir.

Faraza vasi kicugin mali olan para ve eshami veya fena ida-
resinden mdatevellit zarar ve ziyani borclu olabilir. Sayet vasi vesa-
yet altindaki kimseye vesayete miteallik olmayan bir sebepten do-
lay1 borclu bulunuyorsa bu alacak imtiyazli olmaz.

Bu imtiyaz vesayet altinda bulunan kimsenin vasinin yedinde
aynen mevcut mallar Gzerindeki istihkak hakkina halel gelmez.

Ancak bu alacaklar, iflas, vesayet ve velayetin devam ettigi
muddet, yahut bunlarin bitmesini takip eden sene icinde acilirsa
imtiyazli olarak kabul olunur. Binaenaleyh vesayet altinda bulunan
kimse vasinin alacaklisi ise imtiyazdan istifade edebilmesi iflasin,
vesayetin devam ettigi muddet veya bunun bitmesini takip eden se-
ne icinde acilmasile kabil olur. Vesayet veya velayetin bitmesi Kan-
ton hukukuna gore tayin edilir. Fakat vesayet altinda bulunan kim-
senin sene iginde eski vasinin aleyhinde takibatta bulumus veya i-
daresi hakkinda dava a¢cmis olmasi da varittir. Bu takdirde dava ve-
ya takibin devam edildigi muddet hesaba katiimaz.

(E) Patronlarin, amele sandiklarina olan borglari...

Imtiyazin talep edilebilmesi icin amelelerin de sandia yardim
etmis olmalari mesruttur. Bu fikra muinhasiran patronlar tarafindan
teskil ve idame ettirilen sandiklara kabili tatbik degildir.

Uctinctl Kisim: Iflasin acilmasindan bir evvelki sene igin hiika-

0——
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met tarafindan ruhsatnameli doktor, eczaci ve ebelerin alacaklari
ve borcu ile ailesi efradinin tedavi ve bilcimle masraflari.

Imtiyaz hastalik veya kaza vukuunda borclu ile ailesi efradini
tedavi edenlerin alacagina merbuttur. Borclunun ailesi efradi (seiner
Hausgenossen) tabirile kimler kastedilmistir. Bu tabirden hane halki
yani yalniz kari ile cocuklar degil fakat hizmetgiler de anlasiimalidir.
Bu fikra makul bir sekilde kaleme alinmamistir. Imtiyaza, hak sahi-
bi olarak bazi sahislara — hukiumet tarafindan ruhsatnameli doktor,
eczacl ve ebeleri — tayin ile baslanmis sonradan imtiyaz borc¢lu ile
ailesi efradini tedavi edenlerin alacaklarina tesmil edilmistir. Madem-
ki hastaya bakan herhangi bir sahsin alacagdi imtiyazli olarak ta-
ninmistir, ayrica ruhsatmameli doktor, eczaci ve ebelerin tadat ve
tasrinine lizim vardir. Baytarin imtiyazdan istifade edip edeme-
yecegi disUnilmustur. Bittabi buna verilecek cevap menfidir. Cunki
baytarin tedavi ettigi tiayvan miiflisin ailesi efradindan sayilamaz.
Disci igin bu muladhaza varit degildir.

Doérduncu kisim; Muflisin karisinin alacagi, muflisin karisinin ko-
ca mallarinin idaresinden dogan alacagint mimtaz olup olmadigini ta-
yin biyuk bir enemmiyeti haizdir. Imtiyaz kabul edildigi takdirde kari-
nin lehine alacaklilarin menfaatim feda etmek tehlikesi mevcuttur. Ka-
r, vaziyete gore borclunun mevcudunun bir kismini belki de hepsini
alacaktir. Diger taraftan kari icin hic¢ bir imtiyaz lanimamak ve birlige
koydugu mallari vermemek suretiyle kendisini izrar etmek de dogru
olmaz. Federal icra kanunu bu sekli Kantonlari kari i¢in bir imtiyaz ta-
niyip tanimamakta serbest birakmak ve imtiyazi karinin alacaginin
yarisina tahsis etmek suretile halletmistir. Kanun kavanin mevzuasi-
nin miflisin - karisina verebilecegi imtiyaz asagidaki sartlara mual-
laktir:

1 — Muflisin karisinin alacagini kocasina verdigi mallardan yani
evlilik mukavelesinde karinin birlige koydugu veya evliligin devami
sirasinda iktisap eyledigi mallar ile miras veya ivazsiz iktisap tarik-
lerinden birile kendisine intikal edip mevkii istirake konulan mallar-
dan dogmus bulunmasi lazimdir. Kan koca mallarinin idaresi igin
kabul edilmis olan usdl kariyr alacakli mevkiine koyabilir. Kanton
kavanin mevzuasi imtiyaz prensibini kabul ettigi takdirde doérdincu
sira imtiyazin temin ettigi alacak bu nevidendir. Karinin sahsi mal-
larinin bir kismi kocasinin yedi tasarrufunda bulunabilir. Eger bu
mallar aynen mevcut iseler kari bunlar tzerinde ayni hak iddiasinda
bulunur. Imtiyaz, ancak sahsi hak mahiyetinde olan alacaklara tat-
bik olunur.

2 — Kari koca mallarinin idaresini kabul etmis olan usule tev-
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fikan kocanin kari taralindan mevkii istirake konulan mallarin mal-
kiyetine sahip olmasi veyahut bunlarin koca tartindan idare edil-
mis olmasi icabeder.

Kanunda kullanilan kari koca mallarinin idaresi tabirinden yal-
niz kanuni usuliin degil ayni zamanda evlenme mukavelesile kabul
edilen usullerin anlasilmasi icabeder. Imtiyaz, kariya ancak kocasi-
na karsi olan alacaginin mevkii istirake koydugu mallardan vicut
buldugu hallerde ve kocanin bu mallar tzerinde kabul edilmis olan
usdl mucibince mulkiyet veya hi¢c olmazsa idare hakki bulundugu
takdirde verilir. Mal birligi ( Unitd des biens = Gutereinheit) usulln-
de koca karisi tarafindan birlige konulan mallarin milkiyetine sahip-
tir. Mal ortakliginda ( communautd des biens = Giterverbindung) koca
yalniz mallari idare etmek hakkini haizdir. Mal ayriligi ile idare edi-
len usulde kari sahsi servetinin idaresini kocasina terkettigi takdir-
de bundan miutevellit alacak icin imtiyaz iddiasinda bulunamaz.
Cunkl kocanin idare hakki rejimin temin ettigi bir hak degildir.

3 — Mimtaz alacak hi¢ bir zaman kari tarafindan mevkii istira-
ke konulan mallarin kiymetinin nisfini tecaviiz edemez.

4 — Karinin istirdat hakkini kullanarak geri aldigi ve sahst mal-
lari hakkinda haiz oldugu teminatin tasfiyesile elde ettigi miktar
mimtaz alacagindan tenzil edilir. Imtiyazin miktarini tesbit icin ay-
nen istirdat edecegi mallarin kiymeti dahil oldugu halde karinin koydu-
gu hisseden geri alabilecegi miktari tayin ve bu yek(nu ikiye taksim
etmek icabeder. Miimtaz olan alacak bdylece elde edilen miktardan,,
aynen istirdat edilen mallarin kiymeti ve kanuni ipotegin tasfiyesin-
den elde edilen mebldg cikarildiktan sonra kalan miktardir. Bilfarz
miflisin karisi evlenme mukavelesine tevfikan 30000 frank kiyme-
tindeki mallarinin idaresini kocasina tevdi etmis bulunsun istirdat
hakkini kullanarak geri alinan veya ipotedin temin ettigi meblag
10000 frank olsa kari ancak 5000 franklik bir alacak icin imtiyaz
talebinde bulunabilecektir. Clnki istirak hissesinin nisfi olan 15 frank-
tan soylenilen vechile geri alinan 10000 frangi tenzil etmek lazimdir.
Diger bir misal: Karinin istirdk hissesi 20000 frank kiymetindedir.
5000 frankhk kiymeti aynen istirdat eder. Fazla olarak kanunt ipo-
tek hakki da 5000 frank temin eder bu takdirda kari imtiyaz iddi-
asinda bulunamaz. Clnkl alacaginin yarisini almistir. Almanca me-
tin kanunun ipotek hakkindan bahsetmiyor. Teminat tabirini kullan-
maktadir ( auf grund eines ihr zuste henden Pfandrechts). Bu iti-
barla yalniz kanuni ipotedi degil kocanin karisi lehine tesis ettigi ipo-
tegi de hesaba katmak lazimdir.

Besinci kisim: Devlet hazinesinden dogrudan dogruya veya
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biI\_/asllta tahsil olunan vergi ile Devlet tekliflerinden olan mitenevvi
resimler.

Altinci kisim:  Karinin  sahsi mallarini miimtaz  olmayan kism
«da dahil olmak Uzere sair butin alacaklar.

Iflasin tasfiyesi

Iflasin hukuki hiikiimlerini tetkik ettik. Kanun bunu miiteakip
iflasin tasfiyesile mesgul oluyor. Almancada (Konkursrecht) iflas hu-

kuku ve (Konkursverfahren) sekle ait iflas hukuku tabirleri kullanil-
maktadir.

Masanin teskili

iflas karari kabili infaz oldugu anda iflas dairesine bildirilir. Bu
andan itibaren iflas dairesi masanin teskiline yariyacak tedbirleri

alir._Yani muflisin mallarini_bir araya toplar ve bunlarin ihtilasina
mani olur. Kanunun emrettigi tedbirleri tetkik edelim:

1) Muhafaza tedbirleri ve mihir va'zi evvelemirde miflise ait
magazalarin kapatilip kapatilmayacagini bilmek lazimdir. Prensip iti-
barile bu tedbirlerin alinmasi zaruri gorulmastir. Miflis taahhtle-
rini ifa temek iktidarinda bulunmadigindan ticaret yapmasina miisa-
ade edilmemek lazimdir. Zg: Inci madde icra dairesini muflisin maga-

zalarini, esya depolarini, imalathanelerini ve perakende satis dik-
kanlarini... kapatmasini amirdir. Mamafi magazalarin muvakkat bir
muddet icin acik birakilmasi sayani tercih olan haller de vardir. Ti-

carethanenin misait seraitle (cuncl bir sahsa devredilmesi mutasav-
ver ise_ticaret islerinin ani olarak durmamasi alacaklilarin menfaat-
lari iktizasindandir. Bor¢lunun konkordato teklifine matuf tesebbiis-

lerini de nazari itibare almak lazimdir. Bittabi bu uyusma tesebbus-
leri ciddi mahiyette olmalidirlar. Icra dairesi ancak iflasin ilanindan

nihayet 10 glin sonra akdedilmesi _icaﬁ eden alacaklilarin ilk igtima-
Ina kadar ticarethanenin esash bir kontrol altinda idare edilmesi

mimkin oldugu takdirde magazalarin acik kalmasina karar verebi-
lir. Sayet icra dairesi magazalarin acik bulunmasini luzumlu gérmu-

yorsa bunlar kapatir. Ve muhlr vaz'i suretiyle masa zararina yapil-
masi muhtemel ihtiléslara mani olur. Bundan baska, para ve kiymet-

li evrak gibi kolayca kacirilmasi mimkin olan esyalari da muhafa-
za altina alhir. Kiymetli evraktan yalniz hamile muharrer senetler de-
il fakat bir hakkin vicldunu isbata yariyabilecek vesikalar, ticari
ve ev idaresine ait defterler ve sair herhangi ehemmiyeti haiz ev-
rak anlasiimalidir. Bu saydigimiz seyler mihirlenmez fakat icra da-
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iresi bunlara vaziyet eder. Sair mallari defteri yapilincaya kadar
muahdrler. Daire lizum goridrse defter yapildiktan sonra bunlari tek-
rar muharleyebilir. icra dairesi miflisin kullandigi yerler haricinde
bulunan esyay! da muhafaza eder. Daire mallara vaziyet eder veya
bunlari muhurler. Megerki UclUnct sahislar borc¢lu ile akteddikleri
mukavele mucibince bu mallar Gzerinde bir hak sahibi bulunsunlar.
Mamafi icra dairesi (||-y) inci madddede sayili bulunan haczi caiz ol-
miyan mallari deftere kaydettirmekle beraber muflisin elinde bira-
kir. Daireye terettiip eden muhafaza tedbirleri arasinda policelerin
ibrazi, protesto kesidesi ve miruru zamanin kesilmesi ilh... gibi ted-
birleri zikretmek lazimdir.

2') Defter tanzimi J2IX inci madde hikumlerine gére hakim teh-
didin tebligi esnasinda veya tehdidin tebliginden sonra bogrluya ait
mallarin bir defterinin yapilmasina karar vermis olbilir. Fakat bu

muvakkat tedbir ile iflas arasinda olduk¢a uzun bir mururu zama-
nin gecmesi muhtemel bulundugundan defter tanzimi daima mecbu-

ridir. Defter, alacaklilar da dahil oldugu halde miuflisin "tasarrufu
altinda bulunan bitin mallari ihtiva eder. Bu mallarin Kkéaffesi ifla-
sin idaresini deruhte eden icra dairesinin bulundugu kaza dahilinde
bulunmiyabilir. Bunlarin bazilari da baska bir kaza dahilinde olabilir.
Baska bir kaza dahilinde bulunan mallar hakkinda ora icra dairesi
yardim etmegde mecburdur. iflas muamelelerini idare eden daire ile
birlikte ¢alismasi icap eder. Bu dairenin de kanunun zaruri gordugu

tedbirleri almasi mesela muflisin kaza dahilinde bulunan mallarinin
defterini yapmasi muhtrlemesi lazimgelir. Defterin noksanindan ari

olarak tutulabilmesi icin kanun muflisi mallarini icra dairesine gos-
termefe ve emrine a@made buludurmaga mecbur kilar. Borg¢lu 6lmus
veya kacmis ise bu mecburiyi onunla birarada yasamis Kimselerin
yetismis olanlarina diser. icra dairesi bu mecburiyet kendilerine
tevehcuih eden kimselere kanunun hikmuni ihtar eder; Kanun izahat
vermege muktedir ( erwachsene ) yetismis olan kimselerden bahse-
diyor. Borglu ile birlikte yasamis kimselerin sinni ristte bulunmalari
iktiza etmez. icra dairesinin bu vechile haberdar etmek hususundaki
mecburyetinin hilafina hareket etmesi kanton hukukunun tayin etti-
gi cezai mes'uliyetleri istilzam eder. Defter muflisin mallarini tasrih
ve her malina takdir olunan kiymeti ihtiva eder. Mduflise ait gayri
menkullerle bunlarin Gzerinde umumi sicillerden anlasilan Ugunci
sahislara ait haklar dahi deftere isaret olunur. icra dairesi dogrulugu
veya noksansizligi hakkinda beyanda bulunmak Uzere yapilan defteri
muflise gosterir. Miflis kat'T olarak cevap vermek mecburiyetindedir.
Defterde gordugu yanlis veya eksikleri dogrultmakla mukelleftir.
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Mulfisin cevabi deftere yazilir ve kendisine de imza ettirilir. Muflis
6lmus veya kagmis ise defterin dogrulugu veya noksansizhgi hakkin-
da beyanda bulunmak mecburiyeti 22 f maddenin hikimlerine
tevfikan mduflisin mallarini icra dairesine gostermekle mukellef olan
kimselere terettip eder. Ancak kendilerine cezai mes'uliyetin tatbi-
ki bu bapta sarih bir metnin vicudine vabestedir. Masaya ait hi¢ bir
malin bulunmamasi da varittir. Bu takdirde icra dairesi iflasa hik-
meden mahkemeye keyfiyeti raporla bildirir. Icra dairesi tasfiye-
nin tatilini ilan eder ilédna alacaklhlar tarafindan on gin icinde iflasa
mutaallik usuliin tatbiki talep edilmedigi ve masraflar da pesin veril-
medigi halde iflasin kapatilacagi yazilir. On giin zarfinda alacaklilardan
biri iflas muamelelerinin devamini ister ve masraflari da pesinen ve-
rirse hakim icra dairesinin talebi Gzerine tasfiyenin tadili kararini
refeder. Bil'akis alacklilardan hi¢ biri boyle bir talepde bulunmadigi
takdirde icra dairesi keyfiyeti hakime bildirir. Hakim de Iflasin ka-
patiimasina karar verir. Iflasin kapanmasi iflasin ilani keyfiyetini
silmeyecegi gibi borclu icin bundan mutevellit hukuku ammeye ne-
ticeleri de izale etmez. Iflas muamelelerine devam hi¢ bir masa mali
bulunmasa da alacaklilar icin faideli olabilir. Bu suretle alacaklilar
hi¢ bir malin mevcut olmamasini tesbit ettirmekle bazi haklar temin
edebilirler. Clnkl mdaflise ait mal bulmak imkéan haricinde degildir.

3) Muiflisin mukellefiyetleri: Tasfiyenin devami midd”tince muf-
lis iflas idaresinin emri altinda bulunmakla mukelleftir, v Mufli-
sin izahat verme§e hazir bulunmasi farzedilir. Bununla beraber ka-
nun iflas idaresine miflisden her hangi bir is istemek hakkini ver-
memistir. Iflas idaresi miflisi baskasinin hizmetine girmekten de

menedemez. Meger ki miflisin deruhde etmis oldugu _i? kendisini
iflas idaresinin emri altinda bulunmasina bir mani teskil etmis ol-

sun. Bu takdirde masa miflise muavenette bulunmak mecburiyetin-
dedir. Bu mesleler hakkinda ittihaz edilen kararlara tetkik merciine
sikayet tarikile itiraz etmek imkéani vardir. Miflisin  mecbur tutul-
dugu iflas idaresinin emri altinda bulunmak mikellefiyeti Kanton
hukukunun tayin ettigi cezalar ile teyit edilmistir. Bundan baska muf-
lis icabinda zabita kuvvetlerde getirilir. Mamafi iflas idaresi miflisi
emrinde bulunmak mukellefiyetinden muaf tutabilir, ve ona, husu-
sile emri altinda tuttukca minasip miktarda muavenette bulunur.
Gerek bu fikrada, gerek devletler slrasinda kanunun tasdikine te
kaddiim eden minakasalarda muflisin bilhassa masa mevcudu azal-
dig takdirde muavenet istemeye hakki olamayacadi neticesine varila-
bilir. Fakat iflas idaresi miflisin emri altinda bulunmasini istemek sure-
tile hayatini baska sekilde kazanmasina mani olursa ona yardim et-
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mege borc¢ludur. Federal mahkemeden iflas idaresinin miflise para
yerine esya vermek suretiyle yardim edebilecegine dair karar sadir
olmusdur (XXII No: 63). Miflis kendisine verilen esya uzerinde isle-
mek suretiyle temini menfaat edebilir. Iflas idaresi miflis ve aile-
sinin ne kadar muddet evlerini isgalde devam edebileceklerini de
tayin eder. Kanunun bu fikrasi miflisin sahibi bulundugu bir evde
ikamet ettigini farzediyor. Muflis isticar ettigi bir evde oturuyor-
sa icarenin fesh veya devami mucirin takdirine kalmis bir mesele-
dir. Mucir isterse icareyi fesheder. Megerki kendisine teminat veril-
mis olsun.

Alacaklilar1 davet
(Schuldenruf)

1 — Basit tasfiye

Kanun adi tasfiyeden bahsetmeden evvel tasfiyenin basit olma-
si lazimgelen hali _derpié etmistir. Tasfiyenin ne zaman basit sekilde
olmasi icabeder ? icra dairesi defteri yapilan mallari bedelinin tas-
fiye masraflarini koruyamayacagini kestirdigi takdirde iflasa hiilkme
den mahkemenin reyini ahlr. Tasfiyenin basit olup olmiyecagini da
ayni hakim tayin eder. Mamafi her hangi bir alacakli tasfiyenin
adi sekilde cereyanini iki sartla isteyebilir.

| — Masraflari pesin vermek suretiyle; 2 — Talebin paranin
dagitilmasindan evvel yapilmasile; Basit tasfiye neden ibarettir? Ka-
nun bu bapta kafi malimati ihtiva etmemektedir. Yalniz asagidaki
formaliteleri emretmekle iktifa ediyor.

1 — lcra dairesi alacaklilari, ilanla 20 gun icinde iddialarini
bildirmege davet eder.

2 — Alacaklilarin menfaatlarina en muvafik surette mallari pa-
raya cevirir. (mit bestmoglicher Berticksichtigung der Interessen
der Glaubiger ).

3 — Bagka merasime mahal kalmaksizin bedellerini dagitir.

4 — Tasfiyenin kapandigi ilan olunur.

Icra dairesi, basit tasfiye usulinde diledigi gibi hareket etmek
salahiyetinde degildir. Adi sekildeki tasfiyenin istilzam ettigi forma-
liteler daha kisa bir zamanda ve daha basit bir tarzda yagl_ malidir.
Bdaisilr% etlaisf%/%e usuliine ait sekillerin daha esasl surette tesbiti tercih
e :

2 — Adi sekilde tasfiye

Mahkemenin basit tasfiye usulliniin tatbikini emretmedigi haller-
de yapilan tabii tasfiye seklidir. Tasfiyenin adi sekilde cereyani

m
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tahakuk eder etmez icra dairesi iflasin acildigini ilan eder. (Sobald
feststelit, dass das ordentliche Verfahren einzutreten hat). Ilan ma-
halli gazetelerle ve borclunun ticaret odasinda mukayyet olup da
iflas kaidelerine tabi tutulmasi lazim geldigi hallerde federal tica-
ret gazetesile yapilir, ilanda asagidaki husular yezilir:

1 — Miuflisin  hiviyeti ve ikametgahi ve iflasin acildidi tarih
yani iflasin hukim ile acildigi tarih.

2 — Alacaklilara ve istihkak iddiasinda bulunacaklara alacakla-
rini ve istihkaklarini kaydettirmeleri. Almanca metin asagidaki ta-
birleri kullanmaktadir. « An aile diejenigen, welche Anspriche auf
die in seinen Handen befindlichen » Su halde ihtar borg¢lunun elinde
bulunan bir sey Uzerinde miulkiyet veya diger bir ayni hak iddiasin-
da bulunanlara gonderilir. Fakat mutlaka mdlkiyet iddiasinda bulun-
miyarak muir veya mudi gibi verdikleri seyin istirdadi icin sahsi
bir hak iddiasinda bulunanlara tebligat icrasi lazimdir. Alacaklilar
ile muflisin elinde bulunan seyler Gzerinde istihkak iddiasinda bulu-
nanlara alacaklarini ve istihkaklarini ilandan bir ay iginde kaydet-
tirmeleri ve delillerinin (senetler ve defter hilasalari.. .) asil veya
musaddak suretlerini tevdi eylemeleri teblig edilir. Bu muddetin
gecirilmesi hakkin sukutunu istilzam etmez. Ancak gec¢ olarak kay-
dedilen alacaklilar ile hak sahipleri sebebiyet verd kleri masraflari
o6demekle miukelleftirler. Pek uzak yerlerde veya yabanci memleket-
lerde ikamet eden alacaklilar igin icra dairesi muddeti uzatabilir.

3) Hilafina hareket cezayi mustelzim olmak Uzere muflisin borg-
lularinin ayni middet icinde kendilerine bildirmeleri. Muflisin borg-
lularinin kendilerini bildirmeleri 1azimdir. Aksi takdirde kanton ka-
nuninin tayin ettigi cezayi gorurler.

4) Muflisin mallarini her ne sifatla olursa ellerinde bulunduran-
lar o mallari ayni middet icinde icra dairesine tevdi etmek mecbu-
riyetindedirler. Uzerinde rehin bulunan mallar, rehin sahibi alacak-
linin richan hakki mahfuz kalmak suretiyle masaya dahildir. Su
halde rehin sahibi alacakllar, Gzerinde rehin hakki iddia ettikleri
mallari da icra dairesi emrine tevdi etmede mecburdurlar. Hapis
hakki veya intifa hakki bulunanlar hakkinde ayni hikimler caridir.
Fakat ayni bir hak ile mukayyet olan mallarin tevdii bu mal Gze-
rindeki ayni hakka halel getiremez. Mal elinde olmasa bile rehin
sahibi alacakliya imtiyazdan muhafaza eder. Bu ihtarin mdieyyidesi
muzaaftir, cezai ve medenidir. Filhakika kanton kanunu ellerinde
bulunan mallar1 teslim etmeyenler hakkinda cezai hukimler koy-
mustur. Diger taraftan federal kanunu da bu sahislara richan hak-
kinin tamamini birakmaktadir. Rehin sahibi alacakli kendisine rehin
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olarak verilen mali daireye tevdi etmedigi icin umumi kaide hilafina
olarak, imtiyaz hakkini kaybedecektir. Bu mieyyide siddetlidir. An-
cak emir hilafina hareket edeni mazereti makbul goriilmek suretiyle
haklarinin sukutuna meydan verilmeyebilir. Mazereti takdir keyfiye-
ti icra dairesine veya mirakabe merciine degil fakat mahkemeye
aittir. Mamafi bu cihet munazuinfihtir. Bu hukim yabanci memle-
kette ikamet eden rehin sahibi alacakliya tatbik edilemez. Cunki
alacakll memleketi kanununa tevfikan rehni paraya cevirebilir.

5) llandan nihayet on gin icinde toplanmak Uzere alacaklilarin
ilk ictimaa daveti: Bu muddete riayet her zaman i¢in mimkin de-
gildir. Defter tanzimi uzun zamana mutevakkif oldugu takdirde ic-
tima tarihini  tehir zarureti hasil olur. Clnk( daire defter Gzerine
rapor yapmakla mukelleftir. Miflisin musterek borclari ile kefilleri-
nin ve borcu tekefful eden sair kimselerin ictimada bulunmaga hak-
lari oldugu ilana yazilir. Miflisin borcunu tekeffll eden, kanun ve-
ya bir akit mucibince ve miflisin aczi dolayisile taahhit altina gi-
ren kimsedir. Alacaklilarin ustl dairesinde haberdar olabilmeleri
icin icra dairesi isim ve ikametgahi malim olan bitin alacaklilara
ilanin bir nushasini génderir. (Dessen Nameund Wohnort bekannt
Ist) icra dairesi alacaklilarin isimlerini maflisin - verecegi izahrttan
veya mduflisin muhasebe defterlerinden veya resmi sicildeki serhler-
den anlayabilir. Alacaklilar arasinda ilk ictimadan haberdar olma-
yanlara da tesaduf edilir. 7 Inci maddede reddolunan mirasla-

rin iflas dairesince yapllacaglmytazmdlr. Reddedilen bir mirasin tas-

viyesi lazim gelip de mirascidan reddinden evvel miras hikimleri
mucibince alacaklilar davet edilmisse kayit muddeti on gune indirilir.
Alacaklilar icin yeniden miracaata lizum yoktur. Ancak eski kayit-
lar lGzum hasil olursa tashih ettirilebilir

Masanin idaresi
ilk alacaklilarin toplanmasi

ilk alacaklilarin toplanmasina daire memurlarindan biri yani icra
ve iflas memuru yeya muavini reislik eder.

Evvelemirde toplanmanin  mimkin olup olmiyacagini veyahut
Almanca metinde yazili oldugu vechile ne suretle karar (beschluss-

falug) verebilecegini tetkik edelim. Toplanmanin kanunen tesekkil
edebilmesi icin asagidaki sartlarin husuli lazimgelir.

a) Kendileri veya mimessilleri hazir bulunan alacaklilar, malum
olan alacakllarin en az dortte birine balig olmalidir. Malim olan
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alacaklilar davet edilen alacakhlardir. Gdoruluyorki nisabin  husul
bulmasi igin kendileri ve mumessilleri hazir bulunan alacak-
lilarin malim olan alacaklilarin dortte birini teskil etmeleri zaruridir.
Mimessillerin saléhiyetleri daire memurlari tarafindan tetkik edilir,

b) Toplanmada bulunanlar dort veya daha az iseler alacaklilarin
yarisini temsil etmeleri sarttir. Su halde malim olan alacaklilar dort
kisiden ibaret ise toplanma ikisinin hazir bulunmasile tesekkil ede-
bilir. Alacaklilarin toplanmasi mimkiin olmazsa keyfiyet tesbit olunur.
Bu halde icra dairesi ikinci alacaklilarin toplanmasina kadar masay!i

idare ve tasviyeye baslar. ¢t Alacaklilarin toplanmasi vukubul-
mus ise daire memurlari tarafindan tayin olunan iki alacaklh veya

mumessilleri ile bir buro teskil edilir. j ¢ Biiro kendilerine davetname

génderilmeyen kimseler de gelirlerse bunlarin mizakereye kabul edilip
edilmeyeceklerine karar verir. Filhakika davetname almadan gelen
ve icra dairesince malim olmiyan alacaklilar da bulunabilir. Bu su-
retle gelen kimseler alacakh olduklarini isbat etmek sartile toplan-
maya istirak edebilirler bunun icin her zaman kat'i delillerin aran-
mas! icap etmez. Kendilerini alacakl gdsteren kimselerin toplan
maya kabull i¢in orada hazir bulunmasi zaruri olan miflise danisi-
lir. Bliro alacagin vicudune degil toplanmaya istirak hakkina karal
verir. [1]. Muflisin musterek borclulari ile, kefillerinin ve borci
tekeffll eden sair kimselerin ictimada bulunmaga haklari oldugu
ilanla bildirilmistir. Geldikleri takdirde kabul edilmeleri icap eder.
Ancak reye istirak edmezler. Filhakika rey sahibi olanlar yalniz
alacaklilardir. Kararlar ekseriyeti mutlaka ile karar verilir. 2ss T
Temsil edilmemis alacaklilar varsa mimessilleri onlarin namina re-
ye istirdk ederler. Ayni sahis muitaaddit alacaklilari temsil edebilir.
Alacaklilarin her birisinin, alacagin bali§g oldugu miktar ve adedi
ne olursa olsun, ancak bir reyi vardir [2] . Reyler musavi gelirse

buhalde reis reyi ile bir tarafa iltihak eder. Reyler hakkindaki ihti-
Iaflar1 buro halleder. Bunu muteakip icra dairesi yapilan defterle

masa hakkinda hey’ete rapor verir. Mallari tadat ve Kkiymetlerini
tesbitle iktifa eden defter karar verecekler muhtelif meseleler hak-
kinda alacaklilar1 tenvir edecek bir raporla tamamlanmahdir. Fede-
ral mahkemeden sadir olan bir kararda hey’etin icra dairesini unut-
mus oldugu mallar1 ilave suretile defteri tadil edebilecegdi kabul edil-
mistir. Hattd toplanma mimkin olmasa bile icra dairesi tarafindan

[1] Alacakli oldugunu iddia eden bir kimsenin birinici toplanmaya kabul veya
ademi kabulii hakkinda mirakabe merciine sikayette bulunmaga bakki vardir.

(XXXII Birinci kisim No: 80)
[2] Federal mahkeme XXXI Birinci kisim No: 78.

67/
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yapilan raporun hazir bulunan alacaklilara okunmasi lazimgelir.
Hay’et, hususi eheiniyeti haiz iki nokta hakkinda karar verir. Bun-
lardan birincisi, tasfiyenin iflas idaresine mi yoksa hey’etin intihap
edecegi bir veya bir ka¢ kimseden terekkip eden bir komisyona mi
havale edilecegi keyfiyetidir. Kanun alacaklilara genis bir salahiyet
vererek tasfiyenin her halde icra iflas dairesi tarafindan yapiimasini
emretmeyip alacaklilari tasfiyeyi intihap edecekleri kimselere tevdide
muhtar birakiyor. Hey’et tasfiyenin iflas dairesine tevdiine karar
verirse (10) uncu maddedeki ret hakkinin kabul ettigi haller mustes-
na olmak Uzere iflas dairesi bu vazifeyi ifadan imtina edemez. Hey'
et, tasfiyeyi intihap edecedi bir veya bir ka¢ kimseden terekkip
eden bir iflas idaresine tevdide muhtardir. Intihap dogrudan dogru-
ya alacakllar toplanmasi tarafindan yapilir. Mahkeme veya mira-
kabe merciinin muvafakatinin alinmasina lizum yoktur. Iflasin ida-
resi yaliniz bir kimseye veya muteaddit kimselere tevdi edilebilir.
Bir ¢ok kimselere verilen idarenin birlik seklinde tanzimi icabeder.
Prensip itibarile hey’et intihap edecegi sahislari yalniz alacakllar
arasindan deQil fakat masa ile hi¢ bir aldkasi olmayanlardan da se-
cebilir. Bununla beraber medeni haklarini kullanabilecek kimselerin
secilmeleri lazimdir. Federal mahkemeden tasfiyenin bir sirket veya
ticarethaneye tevdi edilemeyip ancak eshasa verilebilecegine dair
karar sadir olmustur ( XXIV Birinci kisim No: 142). Tasfiyenin
miiflise tevdi edilip edilemeyecegi suali de varittir. Buna menfi gse-
kilde cevap vermek icap eder. Iflasi idare keyfiyeti miflisin sahsi
ile kabili telif degildir. Muflis kendi sahsina karsi cebri icraya teves-
stl edemez. Heyet tarafindan kendisine iflas idaresi tevdi edilen
kimseler alacaklilarin  vekilleridirler. Ancak iflasi tasfiyeye matuf
olan bu vekaleti kanun hikimlerine tevfikan idare ederler. Mamafi
idare hey’eti alacaklilar toplanmasinin emirleri hilafina hareket et-
mis olsa bile yapilan islerden Gglncu sehislara karst mes’ul olur.
Alacakllar toplanmasi, azasi arasindan bir mirakabe komisyonu
tayin eder. (flaubigerausschuss) . Hey’et bu hakkini tasfiyenin hu-
sust bir iflas idaresine tevdiinde oldugu gibi, icra ve iflas idaresine
verildigi halde de istimal edebilir. Mezkir komisyonun hey’et &za-

sindan_yani hazir olan alacaklilar ile alacrklilarin  mimessil veya
muekkilleri tarafindan teskil edilmis olmasi lazim gelir. Hey’et, mi-

rakabe ic¢in yalniz bir sahsi tayin edebilir. Vaud kantonu mahkeme-
sinin vermis oldugu karar da bu merkezdedir. Mirakabe komisyonu
alacaklilarin muvekkili sifatile ifay1 vazife eder (Federal mahkeme
XXV Birinci kisim No: 121). Murakabe komisyonunun alacaklilari
temsil ettigini ve daima alacakllarinin menfaatlarinin  muhafazasile
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mukellef oldugunu tesbit etmistir. Kararlarin hangi serait altinda
verilebilecegi kanunda tasrih edilmis olmadigindan hey’et karari
ekseriyetle ittihaz olunabilecegini tayin etmekle kendi menfaatina
uygun sekilde hareket etmis olur. Mirakabe komisyonun salahiyet-
leri, tayin esnasinda tesbit edilmemis ise bu hususun tayini icin
(237 Isvigre) inci maddeye miracaat edilir. Mamafi bahsettigimiz mad-
dede zikrolunan salahiyetler tahdidi mahiyette degildir. Hususile
asagida zikrolunan saléhiyetler tabiri buna delalet eder. (237) inci
maddede zikrolunan sal@hiyetler asagida yazili olanlardir. (Kanunu-
muzun bu husustaki hikmu farkhdir).

1) Iflas idaresine nezaret, miracaat vukuunda mutalaalarini be-

yan ve alacaklilarin menfaatlarini uygun goérmiyecgi her tedbire
muvafakat etmek.

2) Miiflisin ticaretine veya san’tina devam olunmasina menzuni-
yet vermek veya devamin sartlarini tayin etmek. Ticarete devam
mezuniyeti alacaklilar toplanmasi tarafindan da verilmis olabilir. Bu
takdirde komisyon muamelelerin cereyanina nezaret eder. Komisyon
muamelenin tatilini ancak bu tatil keyfiyetinin alacaklilarin menfa’t-
larina yugun oldugu tebeyyin ederse emreder.

3 ) Gorulip kesilmis olan hesaplari tastik ve iflas idaresini da-

\Iial a(;ripa(ja veya kabuline ve sulha ve tahkimname tanzimine mezun
lima

4) idare tarafindan kabul olunan alacaklari icabinda red ve ta-
dil etmek.

5) Tasfiyenin devami esnasinda hisselerin paylastiriimasina izin
vermek. Ifl&s idaresi ile mirakabe komisyonu arasinda mevcut mi-
nasebetler Gcuinci sahislara karsi dermeyan edilemez. Uglincii sahis-
lar nazarinda masanin kanuni muimessili iflas ideresidir. Mezkar
idare, murakabe merciinin emir ve mitalaalari hilafina hareket et-
mis olsa bile yapmis oldugu muameleler muteberdir. Bu tarzdaki
hareketin mueyyidesi iflas idaresinin alacaklilara karsi olan mes'uli-
yetinden ibarettir. Alacaklilar toplanmasi mistacel sayilan bazi kararlar
da verebilir. (Fragen deren Erledigung keinen Aufschub dulbet)
Federal mahkeme bu fikrayi, gecikmenin masaya zarar verebilecegi
hallarde ve derhal ittihaz edecegi kararin ciddi bir mahzur tevlit
etmesi sartile alacaklilar toplanmasini mustacel kararlar verebilecegi
sekilde tefsir etmistir. Su halde alacaklilar toplanmasi mistacel me-
selelere dair verilecek karari iflas idresinin takdirine birakmiyarak
muvafik gordigi hal tarzinda tatbik edehilir. 22“: inci  madde bu

meselelerden bazilarini  zikretmektedir. Asagidaki hususlari ihtiva
eden bu madde tahdidi mahiyette degildir;
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a) Muflisin san’at veya ticaretinin devami.
b ) Imalathanelerile magazalarinin, perakende satis yerlerinin acil

masi inci madde mucibinde icra dairesi ilk alacaklilar toplan-

masina kadar kontrolu altinda idaresi mimkiin olmazsa muflisin
magazalarini, esya depolarini, imalathanelerini, perakende satis dik-
kanlarini ve buna miimasil yerlerini kapatir ve mahurler. Alacakli-
lar toplanmasi, magaza ve buna mimasil yerlerin agik veya kapall
oldugunu nazari itibare almaksizin ticarete devama veya yeniden
baslamada mahal olup olmadigina karar verir. A¢ik bulunan magaza-
larin kapanmasina karar verilirse bu magazalar muharlenir.

¢) Muallédk davalar 1§§F inci maddeye tevfikan mdistacel haller

mistesna olmak Uzere mduflisin muddei ve middeialeyh oldugu hu-
kuk davalari durur ve ancak alacaklarin toplanmasindan 10 giin son-
ra devam olunabilir. Davalarin muallak bulundugu middetce mdiru-
ru zaman ve iptal hikim ifade edemeyeceginden ilk alacaklilar top-
lanmasinda mdiflisin dahil oldugu davalar ile mesgul olmaya mahal
yoktur. Ancak . inci maddede miistacel hallerle hususi mahiyette

bulunan bazi davalari istisna etmistir. Alacaklilar toplanmasi bu ma-
hiyette bulunan davalar ile acilmasi mistacel olan davalar hakkin-
da karar ittihaz edebilir. Pazarlikla satislar masaya ait olan mallar-
dan bir kismini bil&dhare yapilacak satistan elde edilecek hasilatin
simdiye nisbetle daha az olacagi tahmin ediliyorsa pazarlikla satisa
acilen karar vermek icap eder. Fakat zerinde rehin haklari bulu-
nan mallari pazarlikla satabilmek icin rehin hakki olan alacaklilarin
da muvafakatini almak lazimdir [1].

e) Muflis bir konkordato teklif ederse alacaklilar tasfiyeyi tatil
edebilirler. iflasina hilkkmedilmis olan birborclu konkordato teklif
ederse iflas idaresi bu teklifi en erken ikinci toplanmada mizakere
eder. Mamafi muflis ilk toplanma esnasinda konkordato teklifinde
bulunabilir. Alacakhlar bu teklifin kendilerine derhal yapilacak bir
satisin temin edecedi hasilata musavi bir hasilat temin edecegini kes-
tirirlerse proje hakkinda reylerini vermeksizin tasfiyenin tatiline ka-
rar verebilirler. Yani satislarin mustacel olanlarini bile durdururlar.
Tasfiyenin tatili iflasin diger muamelelerinin tehirini icabettirmez.
Alacaklilar toplanmasi kararlari hakkinda her alacakli tarafindan
itiraz merciine muiracaat olunabilir. 239{ Federal mahkemenin bu

bapta verdigi kararda itirazin birinci alacaklilar toplanmasinin
verdigi batln kararlar hakkinda yapilabilecedi tasrih edilmis-

[1] ilk alacaklilar toplanmasi ancak miistacel hallerde ve istisnal olarak pazar-

hkla satisi emredebilir. 4 1 U
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dir (federal mahkeme XXIV birinci kisim No: 103). «Mutlak
olan itiraz hakki ilk alacaklilar toplanmasinin alacaklilarin umumi-
yetle iflasin vaziyeti hakkinda pek noksan malimata sahip oldukla-
r bir zamana tesadif etmesile daha iyi mudafaa edilebilir) [1]. Her
alacakli itiraz hakkina maliktir. Ancak alacaklilarin vaziyetleri he-
nliz teshit edilmemis oldugundan mutarizlarin sifatlarini itiraz merci-
ine bildirmekle mukellefdirler. Alacaklilar toplanmasinin kararlari
borclunun haklarini ihlal etmigse, borglu bu kararlara itiraz edebilir,
Itiraz maddeti alacaklilarin toplanmasi glninden bilitibar bes gin-
dar [2], Merci, icra dairesinin mutaldasini ve minasip gorirse sika-
yet edeni ve dinlenmelerini isteyen alacklilarin da dinledikten son-
ra kisa bir zamanda kararini verir. itiraz hangi sebepler icin olabi-
lir. Kanunun hukimlerine nazaran icra dairesinin yaptigi muamele-
ler kanuna muhalif olur veya hadise ile muinasebeti bulunmazsa i-
tiraz merciine itiraz olunabilir. Almanca metin bu vazifeleri biraz
farkl olarak tayin etmistir. (Die Konkursverwaltung hat aile zur
Erhaltung and Verwertung der Masse gehoerenden Geschafte zu be-
sorgen). Iflas idaresi masayi teskil eden mallarin muhafazasina veya
paraya cevrilmesine matuf olan igleri gérmekle mukelleftir. Bu ga-
yeye vusul icin iflas idaresinin genis sélahiyeti vardir. Iflas idaresi
mukavele aktedebilir. Alacakllari mdflisin - mevcudundan isabet
eden miktari temin etmek icin zarur? olan bilcimle tedbirleri almaga
mecburdur. Fakat salahiyeti bu hududu gecemez. iflas idaresinin
borcluyu mu yoksa alacaklilarin hey’eti mecmuasini mi temsil etti-
gi minakasa mevzuu olmustur.

-MA-pinci madde gorundse nazaran iflas idaresinin borcluyu degil
fakat masayi yani alacaklilar temsil edece§i mitaldasinda bulunanla-
rin lehinde halletmistir. Jager’in isaret ettigi vechile masa tabiri pek
muhtelif manalarda kullanilmistir. Bu tabir bazen (madde =* T **T

197 199 1
miiflisin hacze kabil butin mallarini bazi alacakhilara borcu’ odeme-
ye yartlyan mallarin hasilatini (Madde n) bazan alacaklila-
rin hay’eti mecmuasini ifadeye delalet eder-"-- inci madde «iflas

Idaresi masayr mahkemede temsil eder» ciimlesinde kullandiji masa
tabirini alacaklilarin hey’eti mecmuasi mefhumunda kullanmistir. Su
halde iflas idaresi kanun tarafindan alacaklilarin menfaatlarina uy-
gun olan isleri yapmak ve bilhassa onlarin namina mahkemede bu-
[1] Federal mahkeme kararindan bir parca.
[2] Bu bes gunlik muddet istisnaidir. Ikinci toplanmanin kararlarina mutat mud-

det olan 10 giin zarfinda itiraz edilebilir. Tirk icra ve Iiflas kanununda bu miid-
det 5 gin olarak tayin edilmistir.
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lunmak lzere alacakhlarin he’yeti mecmuasinn muimessili tayin
edilmis demektir. Alacaklilar toplanmasinin verdigi emirler hilafina
da olsa alacaklilar iflas idaresinin salahiyeti dairesinde yapti§i tasar-
ruflardan dolay! Gglinct sahislara karsi mesuldur.

Tlk alacakhlar toplanmasi tarafindan teskil edilen hususi idare
icra ve iflas dairesine terettiip eden mecburiyetlere misabih taah-
hatleri mistelzim resmi bir vazife deruhte ettigi kabul edilmelidir.
(Federal mahkeme XXV Birinci kisim No: 121).

inci madde icra dairelerine ait olan bazi hiktmlerin iflas
Idaresi hakkinda da cari olanlarini saymaktadir. Mezkdr hikimler
asagidakilerdir. Besinci maddede icra memurlari ile icra dairesinin
katip ve mustahdemlerinin kusurlarindan ileri gelen zarar ve ziyan
icin maddi mes’uliyet tayin edilmistir. Su halde iflas idaresi de
alacaklilara ve miflise karsi mes’uldir. Sekizinci maddenin 1 inci
firkasina gore icra daireleri yaptiklari muamelelerle kendilerine vaki
taleplerle beyanlar hakkinda zabit tutmaga mecburdurlar. Mezkdr
maddenin ikinci firkasina tevfikan aldkasi oldugu anlasilan kimse
bu zabitlari gorebilir ve bunlarin bir suretini isteyebilir. Buna
mukabil ayni maddenin icra zabitlarinin aksi sabit oluncaya
kadar muteber olduguna dair olan son fikrasi hususi iflas idarele-
rinin zabitlar hakkinda cari degildir. Bu vesikalar resmi bir merci-
den sadir olan vesikalarin haiz olduklari (force prorbante) 1sbat
kuvvetinde degildirler. Ancak hususi kayit mahiyet ve kiymetinde-
dirler. Icra reislerine memurun ve mustahdemlerine icraca takip
edilmekte olan bir alacak veya satilmakta bulunan bir sey hakkin-
da kiminle olursa olsun kendi hesaplarina bir is gormegi boyle bir
isi hikimsiiz tutmak suretiyle kanun men etmistir. 13 ncl madde
bir mirakaba mercii gostermektedir. Hususi iflas idaresi murakabe
merciine tabi olacaktir. inci icra dairesinin yapt§i muameleler

kanuna muhalif olur veya hadise ile munasebeti bulunmazsa itiraz
merciine itiraz olunabilecegini natikdir. Su halde hususT iflas idare-

si_ tarafindan ittihaz edilen tedbirlere itiraz merciine sikayet tarikile
itiraz edilebilir. Isvigre icra ve Iflas kanununun 19 uncu maddesi

federal mahkemeyi son itiraz mecii olarak tayin etmektedir. Bu sa-
yis eksiksiz degildir. Kanunun husust iflas idaresine Kkabili tatbik
olan diger hukumleri mevcuttur. Isvicre Icra ve Iflas kanununun
15 inci maddesi federal mahkemeye yiiksek mirakabe hakkini ver-
mistir. Fedaral mahkeme iflas dairesinde nekadar haizi salahiyet ise
husust idare Uzerinde ayni salahiyete maliktir. Isvicre Icra ve Iflas
Kanununun 18 inci maddesinde mirakabe merciinin kararina itiraz,
icin kanton murakabe merciine itiraz hakki derpis edilmektedir. (Bu
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madde Turk Icra ve Iflas kanununa gecmemistir.) Ikinci deracede
mirakabe mercii kabul edilmis olan kantonlarda aladkadar tarafin-
dan hususi iflas idaresinin kararlarina yapilacak itirazlar igin evvela
bu ikinci derecedeki mirakabe mercilerine ve bunlardan sadir olan
kararlar icin ise Kanton mirakabe merciine muracaat edilir. Icra is-
lerile mesgul olan mistahdemler icin kabul edilmis olan ret halleri-
nin hususi idare azasi hakkinda da tatbik edilip edilmiycegi suali
varittir. Bu suale musbet olarak cevap verilirse miuflisin hi¢ bir
alacakhsinin husust iflés idaresine istirak edememesi lazim gelir.
Clnkd onuncu maddeye nazaran memur veya mistahdemlerden hig
birisi menfaati olan islerde vazife gérmez. Bu netice kabul edilmez.
Hususi idare alacaklilardan tesekkil edebilir. Onuncu maddede zikre-
dilen red halleri iflas idaresinin ilk alacakllar toplanmasi tarafin-
dan tesisi halinde kabili tatbik degildir. Su halde burada miflisin
hisimlarinin bulunmasina hi¢ bir mani yoktur. Diger bir borcun da

murakabe merciine icra memur ve mistahdemleri igin tevbih, dortte
Ucu gecmemek sartile ayliktan kesme, alti ayr gegmemek uUzere is-

ten el cektirme ve azilden ibaret olan inzibati cezalarin tayini hak-
kint veren % inci maddenin tatbikinden miitevellittir. Bu cezalar

Devlet memuru olmayan hususi, idare azasina tatbik edilebilirmi?
Bundan takriben 12 sene evvel Icra meclisi (conseil des poursuites)
asagidaki matalaay ydratmastor:

1 — Mirakabe mercileri istedikleri vakit ve kimseye danisma-

dan bir iflasin tasfiye muamelatile tasfiyeye memur olanlarin_idare-
%l_r;! I_ bunlar daire memurininden bulunmasalar bile — teftis ede-
ilirler.

2 — Miurakabe mercii tasfiyeye memur olanlar hakkinda para
cezasl tatbik edemez. Clnkl para cezasi daimi bir sinif ve ritbe mi-

nasebetini tazammiin eder. Esasen icra ve Iiflas kanunu inci

maddede tadat edilen hiikiimlerde ~ ' tincti maddenin hiikiimleri kas-
den unutulmustu. Fakat buna mukabil murakabe mercii haiz oldu-
gu ylksek idare hakkina istinat ederek tasfiyeye memur olanlardan
iktidarsizliklari tebeyyun edenler ile verilen emirlere itaat etmiyen-
leri azletmek saldhiyetini haizdir. Bu gibi hallerde azil Rbncti madde-
ye tevfikan ittihaz edilen bir inzibati ceza mahiyetinde olmayip tasfi-
ye muamelatinin iyi bir sekilde cereyani ve mirakabe merciinin mu-
hafazasile mikellef bulundugu menfaatlarm haleldar olmamasi icin
alinmasi zaruri olan bir nizam tedbiridir. Jager, murakabe mercii-

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayi. D F: b
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ne en agir ceza olan azil salahiyeti verilmekle daha hafif bir ceza-
nin tatbiki salahiyeti evlavittali verilmis demektir, diyor.
Uciincl sahislar tarafindan istihak iddiasinda bulunulan esyanin

kendilerine verilip verilmeyecegini iflas idaresi kararlagtirir

Ucunct sahislarin mulkd olarak gosterilen yahut bunlar tarafindan
mulkiyeti iddia olunan mallar deftere kaydolunur. Fakat bu cihetle-
rin defterde tasrihi icabeder. Diger taraftan iflasin acildigini bildiren
ilan istihkak iddiasinda bulunacaklara, istihkaklarini ilandan bir ay
icinde kaydettirmeleri ve delillerini (asil veya musaddak suretlerini)
tevdi eylemeleri kaydini ihtiva eder (™)- Su halde, iflas idaresi

istihkak taleplerini tetkik ile bunlari ret veya kabul eder. Bu talep-
leri kabul ettigi takdirde istihkak iddiasinda bulunanlara istedikleri
esyayl vermekle miikellefdir. idare istinkak iddiasini reddederse,
davanin agilmasi i¢in 10 giin mihlet tayin ve teblig eder. Cunki bir
sey uzerinde mulkiyet iddiasina muncer olan talepleri tetkike ancak
mahkeme salahiyettardir. Bu davanin mevzuu bir seyin muddeiye
verilmesidir. Umumiyetle talep istihkak iddiasile ayni mahiyettedir.
Fakat bazen miuflise iade suretile verilen esyanin istirdadi gibi sahsi
mabhiyette de olabilir. 10 gunlik mdahleti geciren Gglngl sahis istih-

kak iddiasindan vazgecmis sayilir, ** T inci madde vukuu sik olan
haller yani istihkak iddiasinda bulunulan esyanin, iflasin ilani tari-
hinden bilitibar bir aydanberi muflisin tasarrufu altinda oldugunu
nazari itibare aliyor. Fakat diger hallerin de tahaddisi mumkinddr.
Netekim mdflis deftere gegen bir seyi Ugunci bir sahsa ait olarak
gostermis ve bu Gglncu sahis da bu seyin istirdadini istemis olur.
Iflas idaresi davanin acilmasi icin bu Gclncl sahsa bir mihlet ta-
yin etmekle mukellefdir. Haciz hususunda kanun (y-") bor¢lu ta-
rafindn elinde bulunan bir malin baskasinin mulkd olarak gosteril-
mesini Uctinct sahis tarafindan istihkak iddiasinda bulunulmasina
benzetiyor. Iflas halinde ayni hal tarzini kabul etmemekte hi¢c bir
sebep yoktur. Miflis elinde bulunan bir seyin bir lctnci sahsa ai-
diyetini ifade eyledigi halde bunun nazar itibare alinmamasi his-
nunlyete uygun olmazdi. Baska bir misal: Defterde bir seyin bir
liciincil sahsa aidiyetine dair hi¢ bir kayit yoktur. iflas ilaninin nes-
rinden itibaren bir sene zarfinda hig bir istihkak iddiasi yapiimamistir.

Istihkak iddiasi bu miiddetten sora yapilmis olursa sadece miid-
detin bitmesinden dolay! reddedilmelimidir? Bu derece agir bir ne-
tice ne adalet mefhumuna ne kanunun inci maddesine uygun

olabilir. Bu madde miiddetin bitmesinden hakkin sakit olacagina
dair hig¢ bir kaydi ihtiva etmemektedir. Istenilen esya masa tzerinde bu-
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lundukca hatta satistan sonra bile ( satis bedelinden) hakkini alabi-

lir. Haciz halinde istihkak iddialarini tanzim eden™j-**) inci madde-
nin hukumleri burada kiyas tarikile tatbik edilmelidir, iflas idaresi
tarafindan Gcincl bir sahis elinde bulunan esya hakkinda yapian
istihkak iddiasi igin ("HLL) mci madde tatbik edilmez. iflas idaresi

zilyede karsi olan iddiasini hukukun umumi kaidelerine tevfikan
dermeyan eder.

Ifids idaresi masanin tahsil derecesine gelmis alacaklari tahsil
eder. Binaenaleyh idareye yapilan 6demeler mutber sayi1lir. L Q-
zumunda iflas idaresi bu alacaklar takip yeliyle istifa eder. Fakat
takip edilen sahsin 6deme emrine itirazi halinde ve buna benzer
intilafh alacaklar igin iflas idaresi muterizi mahkemeye vermek sa-
lahiyetinde degildir.

Muflisin mallar ikinci alacaklilar toplanmasindan sonra satilir.

Borclarin tahkikinden sonra vukubulan bu ikinci toplanma tasfiyeye
muteallik mihim kararlar icin icap eden teminati arzeder. Maamafih
bu kaide asagidaki istisnalara tabidir:

1 — Kiymeti dusecek yahut muhafazasi masrafli olacak seyler
geciktirilmeksizin satilir.

2 _ Borsa veya piyasada fiyati bulunan esham derhal paraya
cevrilir,

Alacaklarin tahkiki ve siralarin tayini

inci maddeye tevfikan alacaklilar ilandan bir ay iginde alacakla-
rini kaydettirebilirler. Yabanci memleketlerde ikamet eden alacaklilar
icin icra dairesi bu middeti uzatabilir. Middet bittikten sonra iddi-

alan tetkik ve lazimgelen tahkikleri yapar “*T Bittabi alacaklilar
kaydettirecekleri alacaklar icin icap eden izahati ita ve delillerin
asil veya musaddak suretlerini tevdi ile mukelleftirler. Bilhassa
bir imtiyaz iddiasinda bulunup bulunmadiklarini bildiririler. Idare,
her iddia hakkinda muflisin ne diyecegini sorar miflis taraflnldTan

bir iddianin dogru oldugunun kabulli alacakl icin faydahdir - ] e
Muflis kendisine miracaat edilmedigi takdirde mirakabe merciine
itiraz edebilir. Maamafih idare muflisin sozlerile bagh degildir (Isvicre
K. 245 ). Dilerse muflisin muvafik gorecegi bir iddiay! ret veya muf-
lisin muvafik gérmedigi bir iddiayr kabul edebilir. Idare alacaklarin
kabul ve kaydina karar verebilir. Fakat bu karar kafi degildir. Mi-
rakaba komisyonu tarafindan tadil veya iptal edilebilir. Yahut bu ka-
rara asagida gorecegimiz vechile mahkemede itiraz olunur. Ipotek
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veya tapu sicilline yazilmis olan alacaklar,kayd i¢cin miracaat edilmemis
olsa bile isleyen faizle kabul olunurlar (-*\*).Fakat kaydin, ana, faiz:

ve diger teferriat icin borclanilan miktarin tasrih edilerek yapilmasi
alacaklilarin menfaati iktizasindandir. Aksi takirde alacak ancak ka-
yitta yazili ana ve faiz senelik olarak 6deniyorsa cari senenin faizi,,
alti ayda bir ddeniyorsa albayhk faiziyle birlikte kabul edilecektir,

. inci madde ahkdmindan kaydedilmis olan alacaklarin reddedileme-

yeceQi neticesine variimamalidir. Ancak bu takdirde alacakli haber-
dar edilir (Federal mahkeme XXIV Cilt 1S. 69 ).

Siralarin tayini

Alacaklarin tahikiki sir'atle yapilmalidir. Tahkik, alacak ve is-
tihkak iddialarinin kaydi icin tayin olunan middet bittikten sonra
baslar Bu mdiddet iflasin acildigi ilanindan itibaren bir ay-

dir. Ve yirmi gin'sonra nihayet bulur. Filhakika alacaklilarin kay-
di icin muayyen muiracaat muddeti gectikten 20 gun iginde iflas
idaresi uncu maddelerde yazili hiikiimlere gore alacaklarin
sirasini gosteren bir defter yapmakla mukelleftir(-y).  Binnetice

alacaklarin sirasini gosteren defterin rehin ve ipotek ile temin edil-
mis bulunan alacaklar da dahil oldugu halde kabul edilmis olan
buttn alacaklarin sirasini tayin etmesi lazim gelir. Defterde masaya
tabi gayrimenkulleri takyit eden ayni gosterilmesi icabeder. Mira-
kabe komisyonu teskil edilmis ise defter tasvip olunmak Uzere bu
komisyona verilir. Komisyon tarafindan icap eden tadiller i¢ gin

i%inde yapilir. Filhakika (isvigre K. 237) inci maddeye tevfikan ilk
alacaklilar toplanmasi, azasi arasinda bir miurakabe komisyonu tayin

eder. Ve bu komisyona minasip gorecedi salahiyetler ile idare tara-
findan kabul olunan alacaklari icabinda ret hakkini wverir. Komis-
yonun teskili halinde defter tasvip olunmak (izere komisyona
verilmemis ise alakadarlarin sikayeti (zerine mirakabe mercii tara-
findan iptal olunur. Mirakabe komisyonu, idare tarafindan kabul
olunan alacaklari ret ve tadil hakkini haizdir. Idare tarafindan ka-
bul olunanmayan alacaklari kabul edebilir mi ? Federal mahkeme
mes’eleyi menfi tarzda halletmistir (25 — 8 No: 121) . Bu hukim,
resmi bir vazife ile tavzih edilmis olan iflas idaresini yalniz alacak-
lilarin menfaatini degil fakat muflisin de menfaatlarini  gozetmekle
mukellef oldugu ve sirf alacaklilarin menfaatlarini temsil eden mi-
rakabe komisyonunun ise bu itibarla her seyden evvel bu menfaat-
lari midafaaya mecbur bulundugu esasina istinat etmektedir. Ala-
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caklar hakkinda karar vermek evvela iflas idaresine aittir. Muraka-
be komisyonu idare tarafindan bertaraf edilenleri kabule salahiyet-
tar degildir. Bu karara muariz bulunan Jager'e gore davava mey-
dan vermemek icin bir iddianin kabull alacaklilarin menfaati iktiza-
sindan olabilir. Iflas idaresini dava a¢cmaga” mezun kilan mirakabe
merciinin, iflas idaresi tarafindan reddedilen bir iddianin kabullne
karar vermek suretiyle dava tahaddusine mani olabilmesi icap eder-
di. Itiraz mercii middetleri yani defterin tanzimi muddeti olan 20
gun ile komisyon tarafindan yapilacak tadiller icin verilen ¢ gun
muddeti icabinda uzatabilir. Alacaklilar sira defteri yalniz idare ta-
rafindan kabul edilen alacaklari gostermez. Ayni zamanda kabul

edilmeyen alacaklarla ret sebeplerini gosterir( | ). «Kabul edil-

meyen alacaklar » tabiri yalniz tamamen kabul edilmeyen alacakla-
ra delélet etmez. Kismen kabul edilmeyenler ile alacaklinin iddia
ettigi sirada kabul edilmeyenlere de samildir. Misal: Tdare, yukari
bir sirada kabul( taleb edilen bir alacagi besinci siraya da kabul
eder. Tdare ret sebeplerini gostermege mecburdur. Dava halinde
dermeyan edilen sebeplerle iktifa edemez. Alacaklilar sira defteri
tanzim edildikten ve mirakabe komisyonu tarafindan tasvip olun-
duktan sonra icra dairesine verilir.

Hususi bir idare teskil edilmis olsa bile sira defterinin yine icra

. . . . A= ./ 234 T
dairesine verilmesi lazimgelir

Iflas idaresi ilanla alacaklilara bunu haber verir. ilan vyoliyle
teblig Turk icrave iflas kanununa goére Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun hiikiimlerine tabidir. Fakat bu umumi ilan iddialar1 tama-
men veya kismen reddedilen veyahut iddia ettikleri veya tapu si-
cillinin tayin ettigi alacaklilar icin kafi sayilmaz (Federal mahkeme
XXIV birinci kisim S. 69). Bu alacakhlara dogrudan dogruya haber
verilir. Icra dairesi tebligin bu suretle yapilmamasindan tevellit
meden zarardan mesuldir. Iddiasinin reddedildiginden habardar edil-
medigini isbat eden alacakli iflasi idare eden sahislara karsi zarar
ve ziyan davasl acabilir. Fakat bu sahislarin hatasi yizunden bir za-
rarin vukubuldugunu tesbit etmek mecburiyetindedir. Bununla bera-
ber haberdar edilmis olsaydi mahkemenin talebini kabul edecegini
ve bir hisse alabilecegini isbat etmekle mikelleftir. Tdare,sira defteri
muhteviyatinin alacakl tarafindan bilindigi halde buna itirazda Ih-

mal edildigini isbat suretiyle kendini mudafaa edebilir, uncu

maddenin Gcguncu fikrasinda bahsedilen tebligin yapilmamasi alacak-
lilar sira defterinin muteber olmasina mani degildir.
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Alacaklilar sira defterine itiraz

Alacaklilar sira defterine kim itiraz edebilir? Her alacakli veya
alacakli oldugunu isbat eden her sahis Alamanca metnin kullandigi
(Glaubiger) tabiri genis manasinda alinmalidir. Masaya ait olan esya
tzerinde ayni hak iddiasinda bulunan kimse, menfaati iktizasindan
ise alacaklilar sira defterine itiraz edebilir. Itiraz ne gekilde olur ?
Itiraz eden, defterin verilmesinin ilanindan on gun icinde iflasa ka-
rar veren mahkemede dava etmege mecburdur Isvicre ka-

nununun 250 inci maddesinin Fransizca yazilisi katT ve sarihtir. Ala-
caklilarin sira defterine muiteallik itirazlar iflasa hilkim veren mahke-

mede gorulur. Buna ragmen Jager ve Reichel bu itirazlarin iflas karari
veren mahkemeden baska kantonun tayin edecegi bir mahkemede

gorulebileceigi fikrini iltizam etmektedirler. Dava seri muhakemo
usuliyle goralur (-~). Kanun sira defteri icin iki itiraz sekli derpis
ediyor. Talebi idare tarafindan kabul edilmeyenin sikayeti, bir de
baskasinin alacagina itiraz eden kimse.
Her iki vaziyeti de ayri ayri tetkik edelim:
Birinci hal — itiraz eden, talebinin haksiz olarak ret veya ten-
zil edildigini, yahut istedigi siraya kaydedilmedigini iddia ederse
dava masaya karsi agilir. Mutearriz miflise karsi bir hak id-
dia etmektedir. Iflas idaresi muddeinin bu hakkini kismen veya ta-
mamen tanimiyor. Masa yani mduflisin mevcuduna sahip olanlarin
hey’eti mecmuasi hasim taraftir. Muddei iddiasinin dogrulugunu is-

bat etmede mecburdur. Dava masraflari mevcuttan verilmesi lazim
gelen masa masraflaridir.

ikinci hal — Miitearriz sirasina veya bir alacaga itiraz ediyor. iti.
raz eden, iflas idaresi tarafindan kabul edilmis bir alackhdir. Su hal-

de diger alacaklilarin taksime istirakmi bertaraf etmekte menfaatdar-
dir. Mutearriz bu suretle bir alacagin haksiz olarak kabul edildigini

iddia ve bu alacagin bir kismina veya tamamina veaya sirasina itiraz
etmektedir. Dava, alacagina itiraz eden alacakli aleyhine acilir. Mitearriz
esas itibarile degil fakat seklen muddei vaziyetindedir. Mutearrizin

middei vaziyetini almis olmasi, bir iddiayi selbeden mali isbat et-
mekle mikelleftir, kaideyi umumiyesine halel getirmez. Birinci hal-

de mutearriz davayi kazandigi takdirde istihsal eyledigi hikim diger
alacaklilar hakkinda muteber oldugu gibi sira defteri de ona gore tashih
edilir. Ikinci halde mditearriz davasini kazanirsa, hikim evvelemirde
muddei ile middeialeyhin munasebati Uzerine icrayi tesir eder,

Z°T inci maddenin uclnct fikrast mezkar hikmin tesirlerini soy-

250 1
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lece ifade etmektedir: Bir alacagin terkini yahut sirasinin tebdili
hakkinda acilan dava kazanilirsa bu alacaga tahsis eddilen hisse,

dava_masraflari da dahil oldugu halde iddiasi nisbetinde itiraz edene
verilir. Ve artani da dizeltilen sira deftrine gore dagatilir.

Bu metne gore terkin edilen alacaga tahsis edilen hisse itiraz
edene verilmelidir, Vazii kanunun hakiki dislncesi, almanca metin-
den daha iyi anlasiliyor. Muddeaaleyhin hissesinden tenzil edilen

meblag, dava masraflari da dahil oldugu halde muddeinin_talebinin
tamaminin tesviyesine tahsis edilir. Misal: (A) 10000 lira icin kayde-

dilgine ve hissenin % 40 olduguna gdére (A) nin 4000 lira almasi icap
ederdi. (B), (A) nin haksiz olarak kaydedildigini iddia ediyor. Ve (A)
nin aleyhine actigi davay! da kazaniyor. Bu davadan masaya 4000
liralik bir kér temin edilmistir. Fakat boylece elde edilen kar evvel-
emirde, itiraz edenden (B) ye tahsis edilir. (B) nin alacagini 1000
lira farz edersek hissesi 400 liraya balig olur. Davanin temin ettigi

4000 liradan evvelemirde (B) nin bakiyei matlubu tesviye edilecek
bundan artani masaya ait olacaktir. Bu kombinezona itiraz edene

haksiz olarak tahsis edilen bir mikafat mahiyetinde géren Ruchon-

net kanun layihasinin tetkiki siralarinda buna itiraz etmisti, Halbu-
ki bu sureti hal haksiz degildir. Iflas idaresi muhik olan bir itirazi

mevzuubahsetmeyi ihmal eylemis bulundugundan davadan mitevel-
lit muhtemel zarari deruhte ederek tesebbusatta bulunan alacaklinin
telafii mafat eylemesi ve neticenin lehine tecellisinde de bundan
mustefit olmasi pek tabiidir. Ancak surasini da saklamamahdir ki,
itiraz edenin alacag: tesviye edildikten sonra fiiliyatta masa nadiren
artandan istifade edebilecektir. Filhakika mdutearriz alacaginin tama-
mini almak i¢in hasmi ile uyusmakta serbesttir. Bu takdirde masa-
ya bir sey kalmaz. Bir ¢ok alacaklilar, bir alacagin terkini igin mus-
tereken dava acmis bulunurlar ve davayl da kazanmis olurlarsa ken-
dilerine tahsis edilmis meblag, hilafi sart edilmis olmadikca aralarin-
da alacaklari nisbetinde taksim edilir. Sira defterine itiraz edilmemis
veya bir dava neticesinde tebdil edilmis ise alacakhlar arasindaki

Fayala ma bu defter mucibince yapilir. Atide izah edecegimiz veghi-
e gec kalan miracaatlari bundan istisna etmek lazimdir.

Ge¢ kalan mduracaatlar

Mdiracaat muddeti ilan tarihinden itibaren bir aydir pek uzak
yerlerde veya yabanci memlektlerde ikamet eden alacaklilar icin icra
dairesi middeti uzatabilir. Alacaklilar bu muddet zarfinda alacakla-

rini deftere kaydettirmezlerse miracaat hakki sakit olmaz, " inci

251 t
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madde, vaktinde deftere kaydettirilmeyen alacaklarin iflasin kapan-
masina kadar kabul olacagini natiktir. Bir alacaklinin butiin mevcut
dagatiiddctan sonra dahi alacagini kaydettirmesi faydadan hali degil-

dir (T~ve ) inci maddelere muracat). iflas idaresi alacagi- ka-
bul ederse alacaklilar sira defterini duzeltir ve bunu ilan eden
alacaklilara bildirir ( ). sira defterinin bu suretle dizeltilmesi

keyfiyeti teskil edilmis ise mirakabe komisyonunun nazari tasvibine
arzedilir. Kabul edilmis bir alacakh tatafindan yeni alacaklinin

kabuliine karsi itiraz vaki olabilir. T inci maddeye yapilan bu atif-
tan gec olarak kabul edilen alacaklinin diger bir alacaklinin alacagina
itiraz etmek hakkina malik oldugunu istintag etmek mimkinmuidur?
Jéaeger bu suale menfi cevap vermektedir. Clnkl sira defterine ya-
pilacak itiraz muddeti gecmis bulunursa alacaklarin kabuli hakkin-
daki kararlar kafilesmis olacagindan bunlarin yeniden tetkiki mim-

kin degildir. Buna mukabil ge¢ kalan alacakh bertaraf edilmek
istenildigi takdirde kabull icin dava acabilmelidir. Bununla beraber,

gec olarak kabul edilen alacakli alacklarini zamaninda kaydettiren
alacaklilar gibi muamele gérmez. Evvelemirde gec kalmadan ileri ge-
len masraflar alacakliya aittir. Alacakli bu masraflari pesin vermeye
cebrolunabilir. Saniyen miuracaattan evvel kararlastiriimis paylas-
maya alacaklinin istirdk hakki yoktur. Kanun muvakkat dagitmala-

ra musaade etmektedir ( 26s r)* Alacakl paylasma bittikten sonra mu-
racaat ederse mevcut Uzerindeki haklarini kaybeder. Fakat vaktinde
yetisir ise paylasmaya isdtirdk eder. Ge¢ olarak yapilan bir kayit
esnasinda kafi surette kararlastirilmis olan paylasma hi¢ bir degisik-

lige tdbi tutulmaksizin vukubulur. Alacagini bir paylasmanin vuku-
undan sonra kaydettiren kimse pa%Iasmadan artandan, evvelki pay-
lasmadan hissesine isabet eden miktari alamaz. 1000 liralik alacagi-
ni ge¢ kaydettiren bir alacakhyi farzedelim. % 25 nisbetinde yapilan
bir paylasmadan sonra artan kisim % 10 dagitmaya musaittir. Alacakl
350 lira degil 100 lira alabilecektir.

Masanin tasfiyesi
( Verwertung )

ikinci alacaklilarin toplanmasi

iflas idaresi bir ikinci alacaklilar toplanmasini davetle mikellef-

tir. Kanun, toplanmanin ne zaman vukubulacagini sarih bir surette
tesbit etmemistir. Fransizca metne nazaran davetin alacaklarin tah-

kiki isi bitlikten sonra yapilmasi lazimgelir. Almanca metin baska
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bir tabir kullanmaktadir (iflas idaresi alacaklarin tahkiki isini yap-
tiktan ve bunlarin kabul veya ademi kabul hakkinda bir karar ver-
dikten sonra...) .

Sira defteri tanzim edildikten ve icap ederse mirakabe komisyo-
nunun tasvibine arzedildikten sonra alacaklilar ikinci toplanmaya
davat edilirlerler. Sira defteri ihtilafa sebebiyet vermisse, davet bu ih-
tilaflarin halline kadar tehir edilmez. Bu toplanmaya kimler ¢agari-
lir? Alacaklari tamamen veya kismen idarece kabul edilen alacakli-
larla birlikte masaya tabi mallar (zerinde ayni haklar iddia edip

bu iddialar1 kabul edilenler. Kabullerine diger alacakhlar tarafindan
itiraz edilenler idarece kabul edilmis buluduklarindan toplanmaya

davet edilirler. Diger taraftan, alcaklari tamamen reddedilmis olanlar,
iflas idaresinin kararina itiraz etmis olsalar dahi toplanmaya davet

edilmezler. Davet en az yirmi gin evvel ve taahhutli mektupla ya-
piimis olmalidir (Adliye ve polis departmani 11 Mayis 1892 tarihli
tebligi). 1flas idaresi kendisine bu daveti yapmaktan muaf tutamaz,
ikinci toplanma, iflas usullinin esasli bir unsurudur. Bi konkordato

teklifi hakkinda mizakere cereyan edecekse davette bu cihet de bil-
dirilmelidir. Toplanmaya iflas idaresi &zasindan birisi reislik eder.

Yani icabina gore reislik bazan icra reisi veya muavini bazan de bi-
rinci toplanmada intihap edilmis olan bir iflas idaresi &zasi tarafin-
dan yapilir. Toplanmanin muteber sayilmasi icin husulll icap eden

sartlar hakkinda ** T iInci maddenin 3 incii ve 4 (nci fikrala-

rinin tatbiki lazimdir. Ancak nisab, kabul edilen alacaklara nazaran
hesap edilir. inci maddenin 4 Gnct fikrasi reyler hakkinda

tatbik edilir. iki siktan birisi, alacakhlar toplanmasi ya mimkin olur
veya olamaz. Bu ikinci halde keyfiyet tesbit edlir, iflas idaresi ve
murakabe komisyonu tasfiyenin kapanmasina kadar islerin basinda
kalirlar + Toplanma, mimkin olursa asagidaki salahiyetle-
ri haizdir:

1) iflas idaresi tarafindan tasfiyenin ceryani ve alacaklarla borg-
larin "hali hakkinda verilen rapora ittila kesbetmek.

2) Iflas idaresini ve mirakabe komisyonu &zasini vazifelerinde
birakmak isterse bu hususta karar vermek (- —) .

Goruliyor ki alacaklilar toplanmasi iflas idaresinde degisiklik-
ler yapabilir. Isterse, iflas idaresi yerine kaim olarak idare azalarini
tayin veya ilk alacaklilar toplanmasinda iflas dairesi tarafindan ta-
yin edilmis olan azalari tebdil edebilir, isterse idare memurlarini
degistirir. Murakabe komisyonu azalarini azlederek yerine digerleri-
ni tayin veya bunlarin vazifelerini tadil etmek ve hattd komisyo-
nu lagvetmek saldhiyetini haizdir.

o5
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3) Masanin menfaati icin zarur? gordigu butun kararlari serbest-
ce vermek.

Su halde kanun toplanmaya nihai ve hudutsuz bir salahiyet ver-
mektedir. Maamafih, pek iyi intihap edilmemis olan bu tabirlere rag-
men alacaklilar toplanmasi kendisini kanunun fevkine koyamaz. Sa-
yet alacklilar toplanmasi kanunda derpis edilen bir tasfiye usull
intihap ederse mesela artirma ile satis gibi, kanunun bu usdl igin
vazettigi kaidelere riayet etmekle mukelleftir. Federal mahkemesi®
ikinci alacaklilar toplanmasinin verdigi kararlara vakit ve hale uy-
gun olmamasindan dolayi itiraz edilemeyecegini ve bunlardan kanu-
na mugayir bulunanlarin kabili itiraz olduguna dair muhtelif hi-
kiimler vermistir. Alacaklilar toplanmasi tglincu sahislara temin e-
dilmis olan sahsi haklari ihlal edemez. Salahiyeti ancak kanuni sa-
lahiyet dahilinde mevcuttur (Federal mahkeme karari XXV birinci
kisim No: 123, XXIV Birinci kisim No; 92, XXXII Birinci kisim No:
27). Dava edebilmek igin alacakli olmak lazimdir. Alacaklilarin ek-
seriyeti, yahut mirakabe komisyonu ister veya iflas idaresi llzu-
muna kani olursa yeniden alacaklilar toplanmasi icin davet yapila-
bilir. ilk iki alacaklilar toplanmasi mecburi digerleri ihtiyaridir. *

Miflise ait olan mallarin satisi

Masaya ait mallar satilir( iy Masaya ait olan mallar, iflas
acildigi zamanda muflisin haczi kabil bltin mallarile iflasin kapan-
masina kadar muflisin uhdesine gecen mallari ihtiva eder. Satis be-
delinin istihkaklari nisbetinde alacaklilar arasinda dagitilabilmesi
icin butun bu mallarin satilmasi icabeder. Bu mallar arasinda miif-
lisin alacaklari da bulunur. Iflas idaresi tarafindan yapilan tahsil
derecesine gelmis alacaklari vadesi gelmemis minazaasiz alacaklar-

dan ayirt etmelidir. Minazaali alacaklar(—jj—) inci maddede mev-
zuubahs edilecektir. Masaya ait mallar iflas idaresi marifetiyle ve acik
artirma suretiyle satilir. Kanton kanunlari satisin hangi memur tara-
findan yapilacagini tayin ederler. Federal kanun bu ciheti tesbit et-
memistir. Satis, alacaklilar tercih ederlerse pazarlik suratile de ola-
bilir. Pazarlik suretile yapilan satislarda alacaklilarin buna karar
vermeleri lazim gelir. Federal mahkeme, pazarlikla satis yapilmasi-
na misaade eden kararin satistan evvel verilmis olmasini muntazam
bir usdl icabatindan saymakla beraber bu muamelenin satis icra
edildikten sonra da alacaklilar tarafindan tasdik edilebilecegine dair
karar vermistir (XXIII, Birinci kisim No : 54). Uzerlerinde rehin
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haklan bulunan esya ancak rehin sahibi alcakhlarin  muvafakati
halinde pazarlik suretiyle satilabilir. Tabiidir ki rehin sahibi alacak-
lilar, alacaklarinin istifasina kifayet etmeyen bir satisa mani olmak-
da menfaatdardirlar. Pazarhk suretiyle satis menkullere oldugu gibi

gayri menkullere de tatbik edilir. Acik artirma ile yapilan satislarda
kanunun koydugu(-"). bazi sekillere riayet mecburidir Bunun
icindir ki bir ilanla artirmanin _yapilacagr yer, gin ve saat

bildirilir. Satis gayri menkul ise ilan en asagl bir ay evvel vya-
pthr. Satis sartlarinin aldkadarlarca gorilmek (zere icra daire-

sine verilecegi gun dahi gosterilir. Federal ~mahkemenin bu
hususdaki Kkarari vechile bu bir aylik muddet esasa ait  bir usGl
olup alacakhlar toplanmasinin = kararile degistirilmesine imkan

yoktur. ipotek alacaklilarinin muvafakatile bgyle bir kararin
sthhati kabul edilebilir. Jager middetin kisaltilebilmesini ve bu su-

rette borcluya bir konkordato istihsalinde gayri menkuli muhafaza
etmek_imkanini vermemegi dogru bulmuyor, ipotek alacaklisina ilan-
dan bir nusha verilir. Ve kendisine tahmin edilen bedel bildirilir.

Artirma ile Gste birakilma nasil olmalidir. Menkuller t¢ defa bagaril-

diktan sonra en c¢ok arttiranin Gstinde birakilir! 258«  Artirma-
nin tahmin edilen bedeli bulmasi ve hacizden sonraki arttirmalarda
oldugu gibi haciz talebinde bulunanin alacagina gore richan hakki-

ni haiz_rehinli alacaklarin mecmuu miktarindan fazla bulunmasi 1a-
zim degildir. Gayri menkullere gelince, artirmanin tahmin edilen be-

deli bulmasi lazimdir. Layik bedel ile alici ¢ikmazsa satis geri bira-
kilir.  Birinciden iki ay Sonra (Turk kanununda bu miuddet 15 gu-
ne_ indirilmistir). Yapilmasi 1azim gelen satisda gl? rimenkul tahmin
edilen bedeli bulmasa dahi en ¢ok artirana " birakilir. Gortluyor ki

borclu iflas halinde olursa rehin ve ipotek alacaklilari haciz haline

gore daha az himaye edilmislerdir! ~42'7) + ilk sirada olan ipotek

alacaklisi bile alcagini acik artirma ile tamamen istifa edebileceg?in-
den emin degildir. %U ki ikinci artirmada satis mutlaka vukubulur.

iflas, borclunun mevcudunun tasfiyesini istilzam eder. Su halde borc-
lunun butin mallari tamamen ve her tirli kayittan azade olara

paraya cevrilmelidir. Esasen masaya ait olan mallarin satisinda da

" 128 1 129 t 134 t 135t .136 137 t M43 t°
&« maddeye bakiniz. Icra dairelerinin vazifeleri ifl&s idaresi tara-

findan goralur.

Munazaali haklarin alacaklara temliki

Mustacel haller mustesna olmak Uzere, mdiflisin middei veya
muddeialeyh oldugu hukuk davalari durur ve ancak alacaklilarin ikin-
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ci toplanmasindan 10 gin sonra devam olunabilir ( 27—~~~

re masa muflise ait olan davalara nazaran vaziyet almakla miukel-
leftir. Bundan baska ihtilaflar da zuhur edebilir. Meseld borclunun
mevcudunu teskil eden mallar arasinda minazaal olanida bulunabi-
lir, masaya ait oldugu deftere kaydedilen mallar (zerinde Uglnci
sahislar tarafindan bazi haklar iddia edilmesi gibi. Masay! temsil
edenler bu ihtiléflar hakkinda bir karar vereceklerdir. Davayi takip
edeceklermidir? Mumessiller, alacaklar arasinda ihtilafli olanlari

aclk artirma ile paraya cevirebilirler: isterlerse karsi tarafla uyusur-
lar. Velhasil masa haiz oldugunu iaddia ettigi mallari muhtelif suret-

lerde dermeyan edilebilir. Hattd bu haklardan vazgecebilir. Ancak
bu son halde kanun her alacakllya masa yerine ve onun namina
hareket etmek hakkini tanimistir. Bu haklar, dogru olmayarak

inci'maddede temlik ismi verilmistir. Bu hikmun stimuli

hakkinda esasli bir fikir edinebilmekligimiz icin bunun muhtelif un-
surlarini tahlil etmekligimiz icab eder. Evveld, sahsi namina harket
eden alacakli tarafindan bu istisnai hakkin hangi sartlar altinda isti-
mal edilebilecegini tayin edelim: Masanin bir haktan feragati halin-
de masa tabiri burada alacaklilarin hey’eti mecmuasina delalet eder.

Su hale gore iflas idaresinin karari buna kafi degildir. Toplanma
halinde birlesen veya yapilan bir tebli§ vastasiyle reylerine mira-

caat edilen alacaklilar tarafindan verilmis bir kararin mevcudiyeti
lazimdir. Feregat, sarahaten beyan edilmis.olmalidir. Mahaza bazi
hallerden de anlasiimis olabilir. Mesel& miinazaali bir alacagin sira
defterine kaydedilmis olmasi gibi. Sira defterine kayit keyfiyeti
alacak hakkindaki herhangi bir iddiadan feragati tazammdin eder.

Buna mukabil, masanin hasim olan tarafla uzlasmasi iddiadan fera-
gati tazammin etmez. Uzlasma, bir iddianin tahakkuk ettirilmis bir

seklidir (Z. F. XXIV, | — No: 17). Feragat, bir iddiaya taalldk et-
melidir. Neticelendirilmis olmasi lazim gelen bir hakkin talep veya
defi suretiyle dermeyan edilmis olmasi bir fark tevlit etmez. Yukari-
daki sartlar birlestigi takdirde masa tarafindan neticelendirilmesine
lizum gorulmeyen iddia herhangi bir alacakl tarafindan takip
olunabilir. Bu hakkin dermeyani igin kanun alacaklhlara bir
middet tayin etmemistir. Ancak iflas idaresi gayri muayyen bir
zaman icin tereddut icinde kalmamak icin idareye alacaklilara
bir middet tayin etmek salahiyeti verilmelidir. Bu middetin
hitamindan sonra alacaklilarin  temlik talepleri kabul edilmez.
Her alacakli masa tarafindan neticelendirilmesine Ilizum goril-
miyen bir iddayr takip hakkinin kendisine birakilmasini masa-
dan talep edebilir. Kanun burada (Gession — Temlik) kelimesini
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kullanmistir. Phakat bu hakiki manada bir matlubun temliki mahiyetin-
de degildir. Bir iddianin masa namina takibinden ibarettir, iflas..
hakkindaki hikimler mucibince muflise ait haklarin istimali alacak-
lilarin hey’eti mecmuasina yani masaya intikal etmistir. Masay! iflas
idaresi temsil eder. Umumiyet itibarile masayr temsil ile miukellef
olan iflas idaresi ayni zamanda masaya ait iddialari neticelendirir
Fakat masa bir iddiay1 neticelendirmekten feragat ederse kanun her
alacakliya iddiay1 temelliik salahiyetini degil fakat bu iddiay takip
hakkini bahsetmistir. Kendisine bdyle hak devrolunan alacakli veya
alacaklilar gurubu ayni masayi temsil hakkina da nail olur. Ve
masa namina middei veya muddialeyh sifatile hareket eder. Ancak
takipten mutevellit zarar ve ziyan kendisine ait oldugu gibi dava ka-
zanildig1 takdirde evvelemirde bundan istifade edecek olan da kendi-
sidir. (T. F. XXVII, ikinci kisim No: 15). (Sui generis) hususi bir
mahiyet arzeden devir, iflas idaresi tarafimdan isteyen her alacakli-
ya veya alacakli gurubu lehine yapilir. Reichel minazaah bir ala-
cagin temlikini talep eden bir alacakli ile ayni alacagl agik artirma
ile satis suretiyle paraya cevirmek isteyen iflas idaresi arasinda bir
ihtilafin tahaddis edebilecegine isaret ediyor. Reichel ihtilafin tem-
liki talep eden alacakli lehine karar veren (Conseil Feddral) federal
meclisin bu kararini tenkit ederek naklediyor. Temlike muvafakat
edildikten sonra mumellukunileyh alacakl iddayr masa namina takip

edecektir. Kendi.nam ve hesabina degil masa mimessili sifatile hare-
kete gegecektir. Bundan asagidaki neticeler gikar:

1) Mumellekiinileyh alacagi devretmek salahiyetini haiz degildir».

2) ldaresinden dolayr masaya hesap vermek mecburiyetindedir,
thmal ve hilesinden mes’uldur.

3) ldarenin tevlit ettigi netice musait oldugu takdirde bu suret-
le hasil olan neticeden masraflar c¢ikarildiktan sonra evvela devro-
lanin alacagi verilir ve artani masaya yatirilir. Elde edilen netice
?ayri musait oldugu takdirde masraflar yalniz miimellekinileyh tara-
Indan cekilir.

4) lddiay takip hakki bir ¢ok alacaklilara devredilmisse idareden

hasil olan neticeden devir alanlarin siralarina gére alacaklari verilir.
Bu dagitma iflas idaresi tarafindan yapilir.

Paralarin paylastirilmasi

Sira defterine itiraz muaddetinin bitmesinden sonra iflas idaresi
muvakkat dagitmalar yapabilir. Ve icabi takdirinde murakabe komis-
yonunun misaadesi talebedilir. Bu dagitmalar hakikat halde muvak-

I/\O
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kat degildirler. Alacaklilara tesviye edilen meblag muvakkaten ve-

rilmis degildir. Bu, alacaklara mahsuben ve kismen vaki olan tedi-
yedir. Kanun bu paylasmalarin ahengi kaideler altinda yapilacagina

dair bir kayit ihtiva etmiyor. Ancak pay cetveline isaret ediyor. Pay
cetveli siralarina gore dizilmis alacakhlarin bir listesidir. Her alacak-

linin hizasina hissesine _isabet eden meblag ile 6denmemis miktar
yazilir. Bu cetvelin tanziminde deftere kaydedilen her alacagin sira-

sile ne miktar icin kabul edildigini gosteren alacaklilarin sira def-
teri esas tutulmustur. (*-") (T. F. XXV. Birinci kisim, No: 12). Iflas

idaresi, pay cetvelini ancak satilmis mallarin bedeli tahsil edilmis ve
alacaklilarin sira defteri katilesmis bulunduktan sonra yapabilir. A-

lacaklilarin sira defteri ne zaman Kafilesir? Defterin verilmesinin
ilanindan 10 giin zarfinda hi¢ bir itiraz vukubulmamis olur ve ya-

hut itiraz dolayisile acilan dava neticesinde istihsal olunan hukim
kafilesmis bulunursa o 1 Mahaza masa namina hareket eden

alacaklilarin (*-") actiklari dava neticesini beklemek icap etmez. if-
las idaresi pay cetvelinde aldiginin ve verdiginin hey’eti mecmuasini

ihtiva eden son hesabi yapar. Son hesaba giren masraflar meyanin-
da iflas masraflari bulunur P~). Fakat iki kisim masrafi ayrit et-

mek lazimdir:

1) Bir rehinin idaresi veya paraya ¢evrimesi icin yapilan masraf-
lar. Bu masraflar, rehin hakkina tahsis edilen malin tutarindan ali-
nan yegane masraflardir. Rehinlerin bedelinden yalniz idare ve reh-
nin paraya cevrilmesi masraflari cikarithr (“)- Masa ancak bu mas-
raflar ve rehinle temin edilen alacaklarin tamami tesviye edildikten
esonra geri kalan parayi alabilir.

2) Umumi masraflar, yani iflasin acilmasindan ve tasfiyeden do-
gan masraflar. Bir rehin hakkini temine tahsis edilmemis olan mal-
larin satis bedelinden cikarilir. Su hale gore bu masraflari alacakla-
ri rehinle temin edilmis alacakhlara tahmil edilmemektedir. Ancak

mrehinin satisdan hasil_olan paradan alacagin tesviye edilemeyen kis-
mi da bu masrafa istirdak eder. Umumi masraflar meyanmda masa-

nin borglulari, yani masa tarafindan deruhte edilen vecibeleri, mese-
1a bir is veya hizmet mukavelesinden dolayi Gclincu sahslara borgla-
nilan mebaligi zikretmek l&zimdir. Her hangi bir akit dolayisile veya

iflas idaresi tarafindan islenilen bir su¢ ve kabahat neticesi olarak
dogan borclar da buna dahildir. Bu hisselerinden tefrik suretiyle ay-

rilmayip dogrudan dogruya mevcuttan cikarilir. Pay cetveli ve son
hesap icra dairesine birakilir. Ve orada 10 giin kalir. Birakilma key-

fiyeti alacaklilara bildirilir.Ve her birine payina ait bir suret gon-
derilir. Alacakllara yapilan bu tebli§ para cetveline karsi vukubula-
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cak itirazlarini dermeyan etmelerini temin igindir. Bu itirazlar mah-
kemeye degil mirakabe komisyonuna yapilmalidir. Bu suretle vuku-
bulacak itirazlar ancak pay cetvelinin tertibinde vukubulan madd?
hatalar hakkinda ve alacaklilar sira defterde pay cetvelinin biribiri-
ne uygnn olmamasi noktasindan yapilabilir. Fakat alacaklilar sira def-
terini degistirmege matuf her hangi bir talep mesmu olamaz. Cunki
mezk{r deftere itiraz icin tayin edilen muddet bitmistir. Pay cetveli-
ne karsi yapilacak itirazlar icin middet 10 gundir. Bu muaddetin bi-
rakilma keyfiyetinin alacaklilara tebligi tarihinden baslamasi lazim

gelirdi. Fakat ve maddelerden muddetin cetvePn icra da-

iresine birakildigi giinden basladigi anlasiliyor. Su halde teblig bira-
kilma ile ayni gunde yapilmadigi takdirde bu muddetin tam olarak
10 gln olmamasi ihtimali varittir. Jlvveld keyfiyet ilan edilip (filiyat-
ta boyledir) bu 10 ginlik middeti ilan guninden baslatmak sayani
tercihtir. Birakilma muiddeti bittikten, yani pay cetvelinin icra daire-

sine tevdiinden 10 gun sonra idare paralari dagitmaga baslar (:")*

Pay cetveline karsl mirakabe komisyonuna bir itiraz vukubul-
dugu takdirde idare paray! dagitmaga baslamadan evvel bu husus-

ta verilecek karari beklemek mecburiyetindedir. Téaliki bir sarta veva
muayyen olmayan bir vadeye mualldk alacaklar icin ayrilan paylar

(Caise de dopots et consignalions. «Tiirk 7fcra ve iflas kanununun-
da bu paylarin saglam bir bankaya bulunmayan yerlerde mahkeme
icra sandiklarina yatirilacagi yazilidir». Bu payin ancak vadenin bit-
mesinde alinabilecegi hakkindaki inci madde bukumunun bu-

raya tatbikidir. Sartin tahakkuk halinde pay iflas idaresi tarafindan
bankadan alinarak alacakliya verilir. VVadenin bitmesi zamaninda da
ayni muamele cereyan eder. Sart tahakkuk etmedigi takdirde para
alacaklilara dagatilir. Bankaya vyatirilan paranin faizi namina para
yatirilanin hesabina isler. Paralarin paylastiriimasinda imtiyzl ala
caklilar alacaklarini tamamen istifa etmis olabilirler. Bu takdirde
alacagl tamamen 6denmis algakl senedini borgluya verilmek zere ic-

ra dairesine birakmaga mecburdur Alacaginin yalniz bir kis-

mi 0denmis olan alacakl senedini aitkoyar su kadar ki icra daire-

si senede bundan sonra ne miktar para icin muteber olacagin| ya.
zar veya alakadar daireye bu suretle yazdirir. Bundan maada, idare

paralari dagitirken alacaginin tamamini alamamis olan her bir ala-
cakliya ddenmemis miktar icin bor¢ odenilen aciz vesikasi verilir.

Bu vesikanin kuvvei masbitesi (force probante), mahiyeti hukukiyesi
nedir ? ki hali ayirt etmek lazimdir. Miflis alacagi kabul veya red-
detmistir. Miflis alacagi reddetmis ise bor¢ 6demeden aciz vesiksl,
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miflisin, itirazina ragmen idarenin alacagi kabul ettigine delalet
eder. Filhakika idare miflise sozlerde bagh degildir. Bor¢ 6deme-
den aciz vesikasina muflisin alacagina kabul veya reddettigi yazilir.
Muflis alacagini kabul etmis ise vesika 38 inci maddede yazili senet ma-
hiyetinde olur,inci maddenin hiukimlerine gére semeresiz kal-

mis haciz neticesinde verilen bor¢ 6demeden aciz vesikalari borcu
ikrar mahiyetindedir. Filhakika bir borcluya karsi ancak asagidaki
hallerde haciz kullanilabilir:

1) Bor¢lu, borcunu sarihan ikrar etmistir.

2) Borglu 6deme emrine itiraz etmemistir. Bu da zimni bir ikrar
mehiyetinde telakki edilebilir.

3) Borglu itiraz ettigi halde mahkeme ref’i veya alacagi tanimak
suretiyle itirazi bertaraf etmistir. Haczi muteakip alacklinm borg ikra-
rini tazamman eden bir vesikay istihsal edebilmesi tabiidir. iflas
halinde bulunan borglu icin vaziyet ayni degildir. Aalcaklilar iddia-
larini kaydettirmege davet olunurlar.

Idare bu iddialari tetkik ettikten sonra hattd bor¢lunun evvelce
vukubulan is’arina ragmen kabul edebilir. Goéruluyor ki bir alacagin
zimmete kaydedilmis ve payin tesviye edilmis olmasi keyfiyeti ala-
cag! tebyin noktasindan borclunun haciz yoliyle takibindeki netice-
leri tevlit etmez. Mamafi alacaga evveld kaydilmeyip bilahare ka-
buli hilkmen emrolunan alacakli inci maddenin hikimlerin-

den istifade eder. Qg?./\) inci maddede borc 6denmeden aciz vesikasi

inci maddede yazili olan haklari verir denilmektedir.
inci maddeye gore alacakl bor¢ 6demeden aciz vesikasini aldigi ta-

rihten alti ay icinde takibe tesebbiis ederse yeniden 6deme emri teb-
ligine lizum yoktur. Gorlinise nazaran iflasi miteakip borg ddeme-

den aciz vesikasi alan alacakl icin de ayni hikmin cari oldugunu
kabul etmek lazimgelir. Fakat fedaral mahkeme (XXII, ikinci kisim
64) s | inci maddenin sarahatina ragmen iflasi mditeakip borg

ddemeden aciz vesikasi istihsal eden alacaklarin bu vesikayi aldig
tarihten alti ay icinde takibe devam edebilecegini kabul etmemistir.
Buna mukabil 4, Uncu maddenin hukumlerine tevfikan bor¢ borg-
luya karsi miruru zamana tabi degildir. Ancak bu miktar i in faiz
islemez inci madde iflasi miteakip alinan bor¢ 6demeden

aciz vesikasinin  hikmda ile (4*-? ) uncu maddenin hacizden sonra
verdigi ayni vesikanin hikmi arasinda mahim bir farki isaret et-
mektedir. «Bor¢lu mal iktisap etmedikce hakkinda yeniden takip ta-
lebinde bulunamaz. Bu fikradan anlasiliyor ki esas itibariyle alacagi-
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ni tamamen istifa edemeyen her alacaklh iflasin kapanmasindan son-
ra yeni bir takip talebinde bulunabilir. Bu takip hale gdre kanun
hikiamlerine tevfikan bir hacze veya yeni bir iflasa muncer olacak-
tir. Su kadar ki, borglu mal iktisap etmedikge hakkinda yapilan her
yeni takibe karsi durmak saldhiyetini haizdir. Ret keyfiyeti ddeme
emrine itiraz seklinde ve 10 gunlik madhlet icinde yapilir.

Alacakli, takip talebinde musir oldugu takdirde takibin vuku-
buldugu mahal mahkemesine dava acar. Hakim seri muhakeme usu-
liyle kararini verir. Alacakli mal iktisap edildigini isbat ile mukel-
leftir. Mal iktisabindan ne kasdediliyor? Miphem olan bu tabir bir
¢cok munakasalara yol ac¢mistir. Kabul edilmesi lazimgelen tefsire
gore mal iktisabi iflasin kapanmasindan sonra borglunun eline ge-
cen malin kiymeti yine bu middet zarfinda borclandigi miktardan
fazla bulunmakla olur. iflas halinde bulunmus olan borclu kendisine
yeniden bir vaziyet temin edebilmelidir. Hayatini sayi ile temine
muvaffik olur olmaz. Takibe maruz kalmak tehlikesiyle karsilasir.
Ve kazanci da derhal hacizedilmis olursa bittabi borg¢lu i¢in bu vazi-
yeti temin mimkin olmaz. Bu itibarla fedaral makkeme (XXV, Bi-
rinci kisim No: 75) Borclunun kazandigi Ucret ve sermaye tahvil
edilmedikce bunu mal iktisabi addetmemistir. Jaeger, iflasdan sonra
bor¢ 6demeden aciz vesikasi almis olan alacaklilarin yeni alacakli-
larin yani haklari iflasdan sonra dolmus olanlarin alacaklari tama-
men tesviye edilmedikce borclunun mevcudu Uzerinde bir hak id-
dia edemeyecekleri fikrindedir. Bu suretle ikinci bir iflasa karar
verildigi takdirde yeni alacaklilarin eskilerinden 6nce haklarini isti-
fa etmis olmalari lazimgelir. ") inci madde tasfiyeye istilak
etmemis olan alacaklilardan yani iflasin ilaninda mevcut olduklari
halde bir ihmal yiiziinden veya her hangi bir sebeple kaydedilme-
mis olanlardan bahsetmektedir. Gorulliyor Ki inci  madde-
nin, kaydedildikleri halde hi¢ bir pay alamayan alacakllari, ne de
iflasin ilanindan sonra dogan veya kanun mucibince kaydedilmekten

muaf tutulan alacaklari istihdaf eyledigi kabul edilmemelidir. Fran-
sizca metinde iflasa istirdk etmemis olan alacaklar bor¢ ddemeden

aciz vesikasl gibi muamele gorur denmektedir. Bu yazilis vazii ka-
nun fikrini pek yanlis ifade etmektedir. Almanca metne gdre bu
alacaklara bor¢ ¢demeden aciz vesikasi verilen alacaklar hakkinda-
ki hukimler tatbik olunur. (Unterliegen denselben Beschrae Kungen).
Turk vazit kanunu bu son seklitahriri kabul etmistir. GorulUyor ki
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alacaklarini kaydettirmeyi ihmal eden alacaklilar ancak borclu

mal iktisap ettigi takdirde takibe baslayrbilirler. Ve alacaklari faiz
getirmez.

Iflasin kapanmasi

Esas itibarile, iflas acildiktan alti ay icinde tasfiye edilmek lazim-
dir. (20"~) kadar ki filiyatta bu kaideye riayet -ekseriyetle

maddeten mimkin degildir, inci maddenin iknci fikrasi Avru-
pada ikamet eden alacakllar icin kayit middetini bir ay olarak tesbit
etmistir. inci madde iflas idaresine alacaklilarin kaydi igin

muayyen muiracaat middeti gectikten 22 giin icinde sira defterini
tanzim mecburiyetini tahmil etmistir. Alacaklilar sira defteri icra
dairesine verir. Ilandan on gun icinde buna itiraz edilebilir 2% 1

iflas idaresi, ikinci alacaklilar toplanmasini ancak alacaklilarin

tetkiki bittikten sonra ve en az 20 giin evvel davet eder % |

Su halde, ikinci alacaklilar toplanmasi iflasin ilanindan ¢ ay sonra
degilse bile ancak iknci ayin nihayetinde vukubulur. Bununla
beraber inci madde gayri menkul alicilarina alti ay kadar

gidebilen bir miuhlet veren ' *° ") mci madde hikimlerinin
masaya ait mallarin satis sartlarina tatbik edilebilecegini natiktir.

idaresi ancak mallar satildiktan ve
bedeli tahsil edildikten sonra paralarin pay cetvelini yapabilir. Gorulu-
yorki, hig bir ihtilafa sebebiyet vermeyen iflaslarda bile ekseri ahvalde
alti ayhlk muaddete riayet gayri mumkundar. Alacaklilarin sira defteri
dava ac¢ilmasina mahal biraktigl takdirde ise bu muddet her halde

gecikmis olacaktir. () inci maddenin koydugu kaide ancak bir

istisna olmak tehlikesine maruzdur. Mahaza bu kaide gecikme se-

bepleri murakabe mercii tarafinda tahkik edilmeksizin bir tasfiyenin
alti aydan fazla uzamasina mani olmak gibi bir faide temin etmek-

tedir. CUnkiu muaddetin uzaltilmasina salahiyettar olan makam bu
mercidir, her ne suretle olursa olsun iflas bir mahkeme kararile
kapanir ("™"p). Kararlar dagatildiktan sonra idare iflas hikmeden
mahkemeye son bir rapor verir, Mahkeme tasfiyenin bitip bitmedigini
tetkik eder. Rapor, masanin mevcudu ve borclari hakkinda iflasin
sebeplerde tasfiyenin neticesine dair muayyen ve sarih maldmati
ihtiva etmelidir. Mahkeme tasfiyenin hakikaten bittigini veya tanzim
ve intaci icap eden hususlarin mevcudiyetini anlayacak vaziyettedir.
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Kapanma karar1 ancak tasfiyenin bittigi mahkeme tarafindan_anlasil-
diktan sonra verilmedir. Mahkeme iflasin idaresinde inzibati tedbir-

leri mucip bazi haller gorirse itiraz merciine bundan haber verir.
Itiraz mercii icap eden tedbirleri alir. Ve lizum gorurse inzibati sa-

lahiyetleri istimal eder (-")

Kapanma ilan edilmek icabeder. (@S’I) uncu madde iflas Kka-
P_aljdlktalj sonra tasfiyeden hari¢ kalmis _mallarin kesfolunmasi ha-
ini derpis etmektedir. Mallar tabiri genis tarzda tefsir edilmelidir.
Alacaklar ile iptal davalari gibi davalar dahi bu mefhuma dahildir.

Mesela iflas kapandiktan sonra iptal davasile muflisin bazi akilleri-
ni bozmak suretile evvelce ¢ikmis olan bazi mallarin masanin mev-

cuduna ilave edilebilmesi ihtimali kesfolunabilir. Mallarin ~ kesfedil-
mis olmasi icin evvelce iflas idaresince bilinmemis olmasi lazimdir,

1dare tarafindan mevcudiyetleri bilinen mal ve haklar her hangi bir

sebep tahtinda tasfiyeye ithal edilmemislerse bunlar sonradan alina-
maz. Borc¢lu buna itiraz edebilir. (T. F. XXIII. No: 53). Iflas kapan-

diktan sonra tasfiyeden hari¢ kalmis mallar kesfolunursa icra dai-
resi mallara vaziyet eder ve onlari sattiktan sonra bedellerini eksik
alan alacaklilara siralarina gore dagatir. maddeye gore
«baska bir merasime hacet kalmaksizin» tabiri satisin her hangi bir

surette yapilabilecegine delalet eder. Satis wr ) inci maddeye gore
acik artirma suretile yapilir, ancak mutat muddetlere riayet mecbu-
riyeti yoktur. Ayni kaide evvelce bankaya yatirilmis olup da tasar-
rufu kabil paralar hakkinda da caridir. Burada mevzuubahs olan pa-
ralar taliki bir sarta veya muayyen olmiyan bir vadeye muallak

alacaklar icin ayrilan ve uncl madde hikmine tevfikan banka-
ya yatirilmis olan paylardir, iflasin kapanmasindan sonra sartin ta-

hakkuk etmeyece?i kat'ilestigi takdirde bankaya yatirilan paralar
cekilerek alacaklilara dagitilir. Su kadar ki, Sart ~tahakkuk etmis

olmadan veya tahakkuk etmeyecedi kat’ilesmeden uzun bir miiddet

gecebilir, uncu madde nihayet iflas kapandiktan sonra sip-
heli bir hakkin kesfedilmis olmasi halini derpis etmektedir. Mesela

idare, bir iddianin masa namina bir Gclncu sahis aleyhine derme-
Kan_ edilebilecegine muttali_ oluyor. Ancak bu_iddia muarazali veya
abili itirazdir. Icra dairesi alacaklilara keyfiyeti ilan eder veya

mektupla bildirir. Sayet alacaklilar iddiay! neticelendirmek isterler-
se dava sonunu beklemek icabeder. Aksi takdirde bir veya muitead-
dit alacaklilar inci madde mucibince muamele yapabilirler,

yani bu maddenin koydugu sartlar altinda bu iddiaylr kendilerine
devrettirirler.
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Ernst Zitelmann [i].

Ceviren: Dr. Ferid AYITER

Bulunan umumi esasin bitin husust haklar sahasi igin tatbik
kabiliyeti oldugunu isbat etmek bana bir kerre lizumlu gérundyor-
du. Bundan baska munferid Devletlerde meri olub her halde hakim

tarafindan birinci derecede tatbik edilmesi lazim gelen Devletler ara-
si hususi haklara aid tamamiyle muayyen esaslarin da tedkiki icab

eyliyordu. ihtimal yanlis anlagilmiya musaid bir_suretde Devletler
fevkinde ara hususi hukukuna aid diye tavsif etdigim o umumi esa-

sin burada haiz oldugu mevki ve vazife nedir? Ben ona (¢ turll
vazife tevcih ediyordum: Bir kerre bu esas yerli hukukun noksanla-
ri gorilen vaziyetlerde Devletin dahili kaza hakki icin meri olma-
liydi. Zira tereddidi mucib hallerde her Devletin, Devletler umumi

hukukuna aid esaslari kendi Ulkesinde de meri ad etmek i_stiyecelgi
kanaatindayim. Sonra bu esas bir hukuki ihtilafin yalnmz bir Devlet

mahkemesi tarafindan bir karara rabt edilmeyib istenilen herhangi
bir hakem marifetiyle hal ve fasi olunmasi halinde tatbik edilmek
lazim gelecekdi. Bundan baska bu esas bir de her tarafda seyyanen
Devletler arasi hususi haklar vicuda getirmek (zere Devletler ara-

sinda yapilacak tahriri anlagmalara istinadgah teskil edecekdi. Bu
esasa atfetdigim yukarida sayili ehemmiyetlerden birincisinin simdi

hakikat oldugunu kaydetmeliyim. Yeni alman Esas Teskilat kanunu-
nun 4 Gncl maddesinde sarih bir suretde Devletler umumi hukuku

esaslarinin Almanya dahilinde meri hukukda ad edilecegi beyan olu-

nur. Zikr etdigim ehemmiyetlerden ikincisinin de dogrulugu bugin
aclk bir suretde gorilmekdedir: Versailles (Versay) muahedesine go-

re teskil edilmis olan ve hi¢ bir Devlete bagh bulunmiyan hakem
heyetleri Devletler arasi hususi haklarin hangi esaslarini tetkik ede-

cekdir? Yakin zemanda olmasi da her halde uzun bir middet sonrai
Devletler arasi hususi haklara mdteallik bulunmak Gzere Devletler

arasinda bir itilaf husule getirmede tekrar tesebbis etdigimiz tak-
dirde bahsetdigim Uclnci ehemmiyetin de hakiki oldugu anlasila-
cak veyahud bu tesebbis akim kalacakdir.

[1] Adliye Ctridesinin otuzuncu sene, 3 Uncil sayisinda_sahife 381 de ¢ikan yaziniiil.
devamidir.
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Ben burada kitabim igin bir midfaaa nutku irad etmek ve muh-
teviyatini izah eylemek istemiyorum. Yalniz bir cihete isaret etmek
mecburiyetindeyim: Devletler umumi hukukuna aid bir takim huktmle-
rin meriyeti kabul edilmemis oldugu halde bunlarin kitabimda mer?
imis gibi gosterildigi itirazinda bulunulmustur. Bunu pek iyi biliyo-
rum. Bu hikimler esas ittihaz edilen bir ana hikmin neticesidir
ve bu ana hikmin tahdidi, Devletler umumi hukuku bakimindan
simdiye kadar oldugu gibi elan da meskdk bir vaziyetdedir. Fakat
gayri muayyen bir takim hikdmlerin nazariye tarafindan muay-
yen bir hale getrilmesiyle ne kadar hukuk ihdas edildigini bilmek
icin bir zemanlar Bluntschli (Blungli)'’nin Devletler umumi hukuku-
na ait eserinin yapdigi tesiri dusunmek kafidir. Vazetdigim esaslar
icin taleb eyledigim meriyetin manasini («Deutsche Rundschau»,
cild 32 de bir yazi nesreden) ince distnceli Eugen Ehrlich (Oygen
Erlih)’den baska kimse daha iyi anliyamamisdir. Mevzuubahs olan
cihet, aslen musekkel bir hukukun yalniz bilinmesi degil, bilékis
0 ana kadar imal edilmemis bir hukukun imalidir. Zira bu suretle
bir imalin dogmatik hukuk ilmi i¢cin en yuksek bir hak ve en yuk-
sek bir vazife olduguna o esnada tam bir kanaat peyda etmisdim.
Sonra bundan daha etrafli olarak bahsedecegim.

1897 ilk baharinda «Devletler arasi hususi haklar» (Internatio-
nales Privatrecht)’m birinci cildi intisar etdi (21), ve ikinci cildin
«Umumi kismi»'ni ihtiva eden birinci parcayl yaz semesterinin ni-
hayetine kadar basilacak bir halde hazirliyabildim. Bu parca 1898
de nesredildi (22). Fakat bunun Uzerine 1897-98 kisinda Pandektler
dersi yerine gececek olan BGB (Alman Medent Kanunu) dersini ha-
zirlamak vazifesi terettib ediyordu. Taliim yardim etdi: 1897 ya-
zinda — bunu yine hayatimin biyuk bir mesud hadisesi olarak te-
lakki ederim — Hamburg'da tatbikat sahasinda bulunan hukukcula-
rin BGB’ye ihzarini deruhde etmekligim icin Hamburg’dan bir mi-
racaat vaki olmusdu. Muazzam mevzuun yeniligi dolayisiyle bu va-
zifeyi hakkile ifa edemiyecegimden korkuyordum ise de muvafa-
kat cevabi verdim. Tatil zemanlarimda her defasi altisar hafta ol-
mak Uzere dort defa (sonbahar 1897, ilkbahar 1898, sonbahar 1898
ve ilkbahar 1899) Hamburg’a gitdim, bu seyahatlarimin ikisinde
ayni konferanslari Bremen’de de verdim, ve miuteakib semesterde
avukatlara bunun gibi konferanslar vermek icin her hafta Bonn’dan
Frankfurt a. M. (Main Uzerinde Frankfurt)’a seyahat etdim. Ben
Hamburg'un yabancisiydim, frkat az zeman sonra Hamburg’a men-
sub bir dost muamelesi gérdim. Hamburg’'un mikemmel hukukgu-
larindan (Bremen ve Frankfurt'da da ayniydi) ne kadar &g§rendigi-
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rai soylesem azdir. Hukukgu olmami baba ocagina ve hukukcu kal-
mami C. G. von Wachter (K. G. fon Vehter)’e ne kadar borcluysam
ameli bir hukukcu olmami da Hamburg’a medyunum.

Yeni hukuku tedkik ve ihata etdikden sonra 1899 da BGB’nin
umumi kismini ihtiva ed™n kitabimi yazdim (25); nihayet esas itiba-
riyle munferid bahislerin kendilerine mahsus kuruluslarini bariz bir
suretde gostermek ve talebeyi alman hukuk ilminin mimtaziyetini
teskil eden siki sisteme alisdirmakdi. Bu ilk tecriibede bazi yanlishk-
larin mevcudiyeti kolayca izah edilebilir. BGB’nin bu suretle hazir-
lanmis kisimlarini nesretmedim. Birinci kisim hususiyle bir ¢ok ye-
nilikler ihtiva etdiginden talebe icin umumiyetle gucligi mucib ol-
dugu intibamdaydim. Bagskalari tarafindan sonra nesredilen ders
kitablarinm bazilarinda bu eser zikredildiginden fazla kullaniimisdir.

Bu ve miteakib senelerde bilhassa o vakit Bonn’a tahsile gelen
Prusya prenslerine ve hususiyle veliahda, diger prenslere ve prens
cocuklarina ayrica verilen derslere istirakim dolayisiyle resmi vazi-
fem baska istikametde de artiyordu. Veliahdin gerek miultefit, zinde,,
cazib sahsiyeti, gerek kendisine verdigim ders itibariyle bende min-
hasiren cok iyi bir hatira birakdigini bu vesile ile de acik ve sarih
bir suretde sOylemek isterim. Kendisi tamamiyle gayri kabil bir tah-
sil programiyle Universiteye gelmis ve harici tesirler dolayisiyle is-
temedigi halde tahsilden daimi suretde alikonmusdu. Buna ragmen
bir sey 6grenmege calisdi. Cabuk kavrayis kabiliyeti ve ameli goru-
stnin bunu elde etmesine imkan verdigini zan ediyorum. 1902 de
universite rektori oldum — kendisinin  bulundugu muddetin
ikinci senesiydi — tahsilinin  bitmesi Uzerine kaydini kapatmak
vazifesi bana tevecclh etdi ( 33).

Rektorlige baslamam minasebetiyle «Hukukda bosluklar» mev-
zuu Uzerine bir nutuk irad etdim ve bunu nesreyledim (32). Bu
nutuk hukuk ilminin umumi telakkisi bakimindan son senelerde ge-
rek bende ve gerek diger pek cok kimselerde husule gelen kati bir
gorus degisikligiyle bir irtibati haizdi, bu hal o zemanin hemen
tam bir mumeyyiz vasfi ad edilebilir. Bu goris degisikliginden
etraflica bahs etmeliyim.

Umumiyetle ve bugiin de genis bir mikyasda hikumferma olan
telakki dogmatik hukuk ilmini, esas itibariyle 16gik (mantiki) bir bina
ve bu sebeble hukuki marifeti sirf istintac tarikiyle yapilan ve neticesi-
nin sithhati kabili isbat bulunan bir mesai ad ediyor. Bunun yaninda
bittabi hi¢ bir vechile gozden kacamiyacak vakia olarak hukuki tat-
bikat icin bazi hususlarda hakime serbest bir takdir hakki velirnis-
di — yalniz ceza takdirini dusinmek kafidir — ve hukuki tatbikatla
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nasil yeni hukuki mevzuat elde edildigine de dikkat ediliyordu. Bu
sebeble nadir olmiyarak «hukukun ibdai kuvveti;*» nden bahs edilir-
di. Fakat bu tesadiifi mutalda seklinde oluyordu ve etrafli bir suretde
bundan bahs edilmek tesebbisl vaki oldugu takdirde de kuvvetli bir
objektif sebeb gosterilemiyor ve taallOk ettigi saha tasrih olunami-
yordu. Umumiyetle kabul edilen telékkinin bu suretle degismesine
nazari bakimdan esali saik Gustav Rumel ( Gustaf Rumel) ’in 1891 ta-
rinli ve «Werturteil ve Willensentscheidung» (kiymete matuf hikiim ve
irade karan) adli kucuk bir eseri olmusSu; gerek ben ve gerek di-
gerleri arada mevcut bu irtibati derhal anlamamis olmakla beraber
bunu hi¢ olmazsa simdi geriye bakarak takdir ediyorum. Bu gibi
tekamdaller bir araya gelen pek cok illetlerden husule gelir, bu illet-
lerin her biri ise evvelemirde bilinmez veyahud yalniz gayri kafi
derecede milahaza edilir. G. Rumel'in bu eserden baska bir sey

azmamis olsaydi ismi hukuk ilmi tarihinde yine yuksek bir seref-
e daima yasamak lazim gelirdi.

G . Rumel’in sirf logik (mantiki) telakki edilen hukuki mesaide,
hususiyle tefsir edildigi vakitda logik (mantik) bakimindan dogru veya
yanlis diye hilkmedilemiyecek irade karari mevcud oldugunu ve mev-
cud olmasi lazim geldigini nazari olarak sarih bir suretde—uve isin
asil mihim ciheti burada mindemi¢ oldugu kanaatindayim—gdster-
misdi. Tabil bu irade karari keyfi olmiyack, bilékis bir takim kiy-
met telakkilerine, mevzuu teskil eden, nazari dikkate alinmayi taleb
eyliyen meselenin kiymetini takdire mastenid bulunacakdir. Bu hal
evvelemirde ameli hukuk tatbikati faalyetine matuf buliimakdadir;
fakat dogmatik hukuk ilmi hukuk tatbikatini ihzar edeceginden bahs
olunan vaziyet bu hukuk ilmini de tesiri altinda bulunduruyordu.

Bunun bilinmesiyle neticede su suretle ifade edilebilecek umumi
telakkiye metod (usul) bakimindan yol acilmisdi: Hukuk dogmatik!
diger ilimler gibi minhasiran muta se’niyeti marifet mevzuu yapan
bir ilim olmayib onun vazifesi zikredilen ilim gayesinden gayri
olarak veyahud bu gayeden daha ileri giderek kanun muhte-
viyatinin bulunmasina istinaden hayata tevafuk edecek bir suretde
tatbikata elverigli bir hukuku ibdaké&rane meydana getirmekdir. Fikri
ve ruh? hususlarda esasen oldugu vechile bu netice, yine tekrar
ediyorum, tamamiyle yeni ve o &na kadar dustnilmemis bir sey gel-
di: Buna temaslar ve mubaseretler daha dnceden ¢ok kerre vaki olmus-
du; diger tarafdan bu netice bitin visat ve simuliyle de derhal
aclk bir suretde idrak edilememisdi; yalniz buna isal eden yol acilmis-
di ve bu yolda tabif bir coklari gibi ben de yavas yavas ilerliyordum.
Bu fikirlerin tesirinin ilk suurlu ifadesini ben kendimde 1891 de

-13
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buluyorum. Ilk defa bu sene ve muteakiben devamli bir suretde bir
cok hukuk cemiyetlerinde (Berlin, Viyana, Prag v.s.) ve diger cemi-
yetlerde hakimlerin kararlarinda ve bu suretle bizzat hukuk ilminde
bulunan ve hesaba girmiyen bu unsura muteallik olmak Uzere ekse-
riya «hukukcunun sanati> nami altinda konferanslar ve biyuk kon-
ferans serileri veriyordum. Bunlar bidayetde ziyadesiyle natamam iza-
hatdan ibaretdi. Fakat bu yeni telakkinin buyldk ehemmiyetine git-
dikce kanaat getirdim ve seneden seneye bu kanaati tamik etmeyi
ve tamamlamayi tecribe etdim.

Bunun iki istikametde olmasi icab ediyordu. Bir kerre bu «irra-
tionel» (gayri akli, fikrin nifuz edemiyecegi) unsurun bitin hukuki
dislince sahasinda meydana ¢ikariimasi icab ediyordu. Bunun igin
IImi hukuk dogmatikinde insa (Konstruktion) ve sistem teskili de da-
hil olmak izere ve ameli hukuk tatbikatinda vaki olan ruhi faaliyet-
lerin evvelemirde mahiyetini daha yakindan tayin etmek lazim ge-
liyordu. Bundan sonra kararin bagli bulundugu kiymet telakkilerinin
nevini etrafli bir suretde tedkik eylemek dustyordu. Bunlarin  bu-
yuk bir kismi mantikan isbati kabil hikimlerdi. Fakat nihayetde
artik isbati kabil olmayib yalniz yasamak ve his etmekle anlasilabi-
lecek olan bir bakiye kaliyordu. Bu suretle «rationel> (akli) logik
bilginin yaninda ya mustakil veyahut onunla minasebetdar ve ayni
kiymetde ikinci bir ruhi vakia olarak «irrationel» (gayri akli) yasa-
yib his etmek geliyordu. Bana hakim olan sirf rationalism (akli-
yecilik) —yahud daha dogru olarak intellektlalism (fikriyecilik, idra-
kiyecilik) mi diyeyim? — bu suretle tamamiyle izale edilmis oluyor-
du. Bu vechile ayni zemanda sistemine hukuk ilminin idhal edilmesi
kabil olan asri bir filozofi ceryaniyle irtibat kusule getirmek elde
edilecegi kolaylikla anlasilir. Bitiin bunlarin tam bir usul mebhasi-

na baglanmasi icab ediyordu.
On bes yirmi seneden beri fasilalarla beni daima yeniden mesgul

eden butlin bu mulédhazalardan maatteessif pek az bir kismi nesr
ediimisdir; 1896 senesinde bu teldkkinin mihim sahalara ait vazi-
yetini kisaca gosteren Bonn Universitesinde sdylenmis bir nutuk
(20),sonra 1903 senesinde yukarida zikredilen ve bosluklara aid yazi
(32), 1904 de « kanun vazi sanati» (36), 1905 de « hakimligin bag-
lihigr ve serbestisi »( 37 ), sonra verilen konferanslara aid sayisiz ra-
porlar ( meseld 42 a; en son 1920 senesinde ilk Kiel sanat ve ilim
haftasi vesilesiyle Kieler Zeitung'da intisar eden mufassal rapor).
Bu yeni nazari telakkinin hukuk derslerinin verilmesi tarzi tze-
rinde tabil kuvvetli tesiri olmustu. Zira bu sebeble artik yalniz bir
takim bilgi ve marifet ogretilmekle iktifa edilmeyip hukukun bahs-
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-edilen mustakil vicudbulmasini elde etmek lazim geliyordu. Bunu
ogretmek asil vazifeydi. Bu meyanda canli misal buna yardim ede-
cekdi.

Bu yeni teldkkiyle sertoet hukukculuk hareketi tarafdarlari ara-
sinda ne gibi bir minasebet vardir ? Bu hareket tarafdarlari beni
ekseriya kendileri arasinda saydilar. Digerleri bilakis bana geri kal-
mis dediler. Bana gore vaziyet sudur . Serbest hukukculuk hareketi,
suphe ve tereddiide mahal vermiyecek mahiyetde olan kanun cergi-
vesi icinde adalete tevafuk eden karan serbest aramaga inhisar et-
dikce yegane kabil olan bir hukukculukdur ve ben bunun atesli bir
tarafdariyim. Bundan baska bu hukukculuk hukukda « hakiki bos-
luklar » m bulundugu yerde de lizumludur ve hakiki olmayan bos-
luklarda da kiyas kararlari — ihtiyatla — verilebilir. Kritik mesele
asil sudur: Subheden ari olarak meri bulunan hukukun bayagi
nazari itibare alinmamasi ve mevcud hukukun hak ve adalete teva-
:‘juk etmediQi beyaniyle yeni bir esas vazi ve bunun tatbiki caiz mi-

ir?

Bu suale tamamen mishet cevap veren gorus tarzinin biyukli-
gunl ve ylksekligini hi¢ de takdir etmez degilim. Her bir mahkeme
karari deruni adalet esaslarina da tevafuk etseydi haddi zatinda
stibhesiz cok zevkli bir vaziyet hasil olurdu. Fakat bu faideye Kkarsi
genis mikyasda hukuki emniyetin ziyaa ugramasi mahzuru meydana
cikar. Hukuki emniyet ise ticaret hayati icin her hususda kiymetli
bir nimetdir. Serbest hukukculugun elde etmek* istedigi son netice-
ler red edildigi takdirde de bugiin hakimin kuvveti ¢ok blylk ve ver-
d’gi kararin samil oldugu saha ¢ok genisdir. Serbest hukukgulugun
istedigi gibi daha ileri gidilmesi halinde bunun neticesi hukukun
tamamiyle tahtindan indirilmesi, hukukun yerine hakimin getirilmesi
demek olur. Bu cihet haddizatinda bahsedilen yeni fikre karsi kuv-
vetli bir itiraz teskil etmez ve benim bu fikre muvafakat etmekligime
mani olmaz. Zira hukuk hayat i¢in olub hayat hukuk icin degildir.
Asil mesele hangi nimetin cemiyet i¢cin daha kiymetli oldugunun tak-
diridir, bazen adalete tevafuk etmiyen bir karara mal olabilecek

hukuki emnl}/et mi, yoksa her bir hadisede kararin adalete tevafuk
eylemesi mi*~

Bu vaziyet karsisinda bana gore esas mesele hakimin kanuni
baglardan tamamiyle serbest olmasi takdirinde hakikaten adalete
tevafuk eden bir karar beklenib beklenemiyecegidir. Cok demokratik
bir istikametde olan zemanimizda ferdin ne derece ali olursa olsun
zati harriyetine sed cekilmek istenildigi halde hakimin mutlak kuv-
vet ve saltanatinin kayidsiz bir suretde tervi¢ edilmesi bana pek

>\
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garib bir cilve olarak geliyor. Ruhlara daima nifuz eden, alemi bi-
len, dirayetli ve bilhassa hi¢ bir vechile tesire kapilniiyan bir haki-
min daima karar vermege salahiyeti! olacagindan emin bulunulsay-
di nihayet hakimin bu gayri mahdud salahiyeti hos gortlurdu (Dev-
letin sekli bakimindan da her bir mdistakil hukimdar bu sifatlari
haiz olsaydi mutlakiyetden daha iyi bir sekil olamazdi). Fakat bu
gibi kémil insanlardan bir memleketde binlerce bulunmasi ihtimali
bilhassa hukukgularimizin aldiklari tahsile goére mevcud mudur?

Bu suretle burada bahs etmek istedigim son noktaya geliyorum.
Bu da 1909 senesinden beri hukuk tahsilinin islahi icin yapdigim
micadeleye taallOk eder [1]. Bir ar1 kovanina hiicum etmenin ne kadar
nankor bir is oldugunu bilmekle beraber vicdanim beni buna icbar
ediyordu. Ah, o vakiflar bir ¢ok arilar kovandan cikib beni sokdular
ve bunlar arasinda bazi iyi dostlarim sirf objektif kritikimi kendi sah-
si kabiliyetlerine bir taarruz ad etdiklerinden cok canim yandi. Fakat
ben sunu distinyordum: Uzun senelerden beri muhtelif Gniversitelerde
genis tedris tecrubeleri elde etmis olan adamlar cesaret gosterib
bildikleri bozukluklardan bahseylemedikleri takdirde hi¢ bir vakit
bir 1slahat husule getirilmiyecekdir. Zikrolunan kimselerin bu hare-
ketleri tedris hayatinda muvaffakiyetsizliklerinden mutevellid kiz-
ginliklarina atf edilemez. Ben bu maksadla hareket eyledim. Yoksa

hi—f bir vakit hoslanmadigim gurdltt patirdi  gikarmak ve meseleyi
bilmeyen ekseriyetin alkislarina mazhar olmak maksadiyle degil. Bu

alkislardan daima nefret etdim ve bugin de nefret etmekdeyim. Bunu
burada bir daha kaydeylemege mecbur bulunuyorum. Bu islahat ha-
reketinin muhteviyatini burada daha ziyade izah etmek istemiyorum.
Bu hareketin muhteviyati esas itibariyle malim oldugu Gzere suydur
Hukuk tahsilinden hakikaten istifade etmek igin ameli hayatin bilin-
mesi lazim geldiginden ve diger tarafdan tatbikatin semereli olmasi
icin hukukun esaslari bilinmek icab eylediginden tahsil su suretle
degisdirilmelidir: Evvela kisa bir tahsil, muteakiben tatbikat hizmetine
hazirlanmak ve ondan sonra Universitede ikinci defa ve etrafli bir
suretde tahsil. Bilhassa tatbikat sahasinda bulunan gene hukukgular

mahafilinden pek coklari fikrime istirdk etdiklerini bana bildirdiler.
Bu hususda yazdigim eser tzerine Adliye nazirn 1909 da islahat mese-

lesi icin iicde biri profesorlerden, Ucde biri nezaret yliksek memur-
larindan ve Ucde biri tatbikat hayatina mensub zevatdan mirekkeb
olmak Uzre Berlin’de buyik bir konferans akd etdi. Ekseriyet teklif-
lerime muhalfdi; bilhassa fakulteler buna muariz kaldilar. Fakat ba-
z1 hususlarin slahi elde edildi ve bilahara fakilteler de bazi cihet-

li] 51,52,60,77,78,93,95,96,98,105.
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lerden teklifime bir az yaklasdilar. Bir baslangi¢c dersinin tedris pla-
nina umumi bir suretde idhalinden baska esas iti*ariyle simdiyeka-

dar her sey eskisi gibi kaldi, Fakat bu planlarin artik daima muzake-
re edileceginden eminiz; istikbale itimadimiz var ve ona gliveniyoruz.

Bu yeni sahalarda olan iki sira mesainin yaninda diger iki sira
mesai devam ediyordu. Bunlarin istikametini evvelce yapdigim esas

ﬁallgmalar tayin etmis bulunuyordu. Bu mesaiden bir kismi medent
ukuk sahasindaydi. Bunlardan, kanuna muhalefetden istisna bahsine

taalllk eden—ve medeni hukuk sahasi haricinde de ehemmiyeti haiz
olan — mufassal eserle (43) eda etmemek ve fena edada da bulun-

mak mevzuuna aid kiglk eseri (55) burada zikrederim [Il] Bundan
sonra Devletler hususi  hukukuna aid mesai vardi. Bunlarin en ba-

sinda ana eser gelir (34, 59); 1903 de ikinci cildin ikinci parcasi (ayni
haklar ve borclar hukuku) intisar etti. Bltin eseri nihayet 1912 de

tamamlamak kabil oldu. Bir cok baska yeni vazifeler arasinda bu eseri
tamamlamak muiikellefiyeti bana bir yik oluyordu ve bu yukden kur-

tulmakla mesuddum. Bu esnada ve ondan sonra miiteaddid miinfe-
rid tedkikler nesrettim. Bunlar kismen dogrudan dogruya Devletler
husust hukukuna aid meselelere taallik ediyor [2]. Kismen de Dev-

letler hususi hukuku ile olan istigalden doguyordu. Havada seyri-
sefer hukukuna aid iki eser 553, 64) bu mesgaleden dogmusdur.

Havada seyrusefer keyfiyetinden Devletler hususi hukukuna taallik
eden muayyen meseleler zuhur eyliyordu. Bu meseleler hem yeni ma-
hiyetdeydive hem de yeni bir renkde eski meselelerden ibaret bulunu-
yordu. Ben bunlari hareket noktasi ittihaz etihisdim. Bu meselelerin ce-
vabi da yine Devletler umumi hukukuna dayanan esaslardan elde edil-
mek icab eyliyordu. Devletler umumi hukukuna istinad edereK (latin
memleketlerinde, bilhassa Fauchille tarafindan midafaa edilen fikre
karst) Devletin kara ve su Ulkesi Uzerinde bitin hava sahasinda
tam ve gayri mahdud hakimiyeti haiz oldugu kaziyesini ileri strdim.
Bu kaziye bildhara harb esnasinda butin Devletler tarafindan ye-
gane isabetli bir kaziye olarak tatbik edildi ve muhasim Devletle-
rin 1919 da vicuda getirdikleri milletler arasi hava anlasmasi layi-
hasinda da kabul olundu. Bundan baska bu iki eser hava seyri-
seferi dolayisiyle Devletin dahili hukukuna ve bilhassa hususi hak-
lara temas eden meseleleri de etrafli bir suretde tedkik eyliyordu.
Esasen zikredilen mesai silsilesininin minferid kisimlari ekseriya
yekdigerinin sahasina giriyordu.

[1] Bundan baska 27,89,41,44,47,62,68,87,94,104 e bak; dijer bir kag¢ danesi de tib-
bT miinasebetlere veyahud tib meslegiyle alédkasi olan meselelere taallk ediyordu:.

49,56,58,62,65,92,100 e bak.
[2] 29,31,38,48,54,57,63,80,88,92.

/\V>
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Sirf ilmi gayelere tahsis edilmis olan bu mesai yaninda seneden
seneye artan hukuki mitalaa beyani faaliyeti de devam eyliyordu.
Bilhassa Belgika kirali Ikinci Leopold’'un vefatiyle aldkadar olan
munazaalarda musavir olarak ¢agrilmisdim. Ve bu sifatla 1910-13 se-
nelerinde yirmi bes defa Briksel ictimalarinda ve bir ka¢ defa da
Coburg (Koburg)'da bulundum. Bu gibi mesaiye cagrilmayi memnu*
niyetle kabul ediyordum. Zira bu suretle arzu ettigim, hayir lizumlu
ad eyledigim hukuki tatbikatle temasda kaliyordum. Bundan baska

B_ek cogu hususi suretde teksir_edilmis olan mitaldanamelerden her
iri nazar? bakimdan bana yeni seyler dgretmisdi.

Umumi harb ilan edildigi vakit dort ray (zerinde giden mesai
seyrini degisdirmeksizin devam etdi. Yalniz buna daha bir sey inzi-
mam eyledi. Devletler arasi hususi hukuk igin hakim olan bir esas
aramam, vaktiyle beni Devletler umumi hukukiyle istigale sevk et-
misdi. Hukukun kokleri. Devletler umumi hukukunda oldugu kadar
hi¢c bir yerde bu derece meydanda bulunmadigindan bu mesgale de
benim temayullime tevafuk ediyordu. Bu sahada her firsatda dai-
ma yine hukukun son esasi meselelerine dayaniliyor. Yapilan itilaf-
larla hukukun viicuda geldigi gortluyor. Ahl&k veya insanliga aid
esas kaidelerin hukuki hiktamler haline ifrag olundugu musahede
olunuyer. Dogrudan dogruya ameli tatbikat suretiyle cebrin mefhum
bakimindan hukukla olan munasebeti ve kuvvetin hukuk igin fii-
len haiz oldugu ehemmiyet ve bunun gibi daha bir ¢ok seyler 6g-
reniliyor. Devletler umumi hukukuna c¢ok defalar tatbik edilmis hu-
kuk filozofisi vermek kabildir. Yalniz bu umumi meseleler ve
Devletler umumi hukukunun Devletler arasi hususi hukuk igin isti-
mali dikkatimi celb ediyor. Fakat tabii olarak bu sebeble Devletler
umumi hukukunun diger kisimlari ve meseleleriyle de mesgul ol-
musdum. Harbin ilani Gzerine harbda Devletler umumi hukukunun
kendine mahsus meseleleri birinci derecede geliyordu. Bu blyik
mukadderat mucadelesinde glicim yetdigi kadar dogrudan dogruya
faideli olabilmek icin llmi mesaimi bu sahaya da dokdigim kolay-
likla izah edilebilir [1]. Bu mesainin en mufassali Belcikanin ileride
sulhun akdinde alacagi vaziyete miteallikdi. Bu eser 1915 denberi
iki defa islenerek bir mutalda seklinde dagitilmis ve Gglincu seklin-
de nihayet 1918 martinda kitab olarak nesredilmisdir (71, 73, 79).
Alman medeni kanunu layihasinda hukuki muamelelere aid kitabim-
da kullandigim usule goére burada da tekliflerimi mustakbel sulh
muahedesinin maddelerini tamamiyle tayin etmek suretiyle yapyor-
dum. Kitab intisar etdigi zaman bu meselelere uzak bulunan bizler

[1] 66,67,69,70,74,75,83,103,
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daha zafere inaniyorduk. Hadisat bu mesaiyi neticesiz birakdi.

Bonn Universitesinin ydzdncd yil donimia  bayrami igin intibah
edilen rektor sifatiyle 18 ilktesrin 1918 de irad ettigim «Devletler
umumi hukukunun natamamligi»*na mateallik nutuk (86) Devletler
umumi hukukunun ve bu suretle asil hukukun umumi esaslarina,
yani hukuk filozofisine kisaca temas etdirmisdi. Bu nutuk herhan-
gi bir vesileyle sdylendigi saatden sonra ehemmiyeti ucub giden
nutuklarin cercevesini asmakdadir. Bundan sonra ihtilal vukua geldi*

1921 de tedris vazifeme nihayet verildi ve yerime baska birisi
getirilmedi. 1922 yaz semesterinde Munich (Minih) hukuk fakultesi-
nin arzusuna tevfikan Bavyera hikimetinin davetiyle misafir pro-
fesor olarak Munich (Munih)’de bulundum. Derin bir minnetdarlikla
bu zemani hatirhyorum. Bu son senelerde yine gunin ihtiyaglari
icin hazirhkh olmak hissine tabi bulunarak bilhassa Versailies (Ver-
say) muahedesiyle etrafli bir suretde mesgul oldum ve buna aid bir
ka¢ nesriyat da yapdim (97, 101, 102).

Eger umumi meselelerle aldkadar olan hukukgunun se’niyet ale-
minden istifade edebilecegdi ve fikirlerini mirakaba eyleyebilecegdi
bir zeman olmussa bu da ancak son on sene zarfinda vukubulmus-
du. Mukadderat bize gaddar bir hukuk tatbikati dersi verdi. Devlet-
ler umumi hukukuna tamamligini ve zaafini korkuldugundan cok faz-
la olarak bitin dinyaya gosterdi: Devlet umumi hukukunun tama-
men emin zan etdigimiz esaslari sadece bir tarafa atildi ve milletle-
rin ahlaki kanaatlari bunun 6éniine gecemiyecek kadar zaif cikdi.
Muhtelif hiktmetlerde Devletin esaslari bir gin icinde tahrib edildi
ve yerine yenisi yapildi. Hukukun esrarengiz olan yeni basdan
(originaire) dogmasi hadisesini biutin safhalariyle misahede edebil-
dik: Gozimuzun o6nunde hak, haksizlik ve haksizlik, hak, din hakka
tecaviz eden bugin hikimdar oldu ve bugiin hukuka tecaviiz eden
dindn hikimdariydi. Muanferid hiukimetler dahilinde ¢okdan beri
mevcud olan hukuk esaslari ve teskilati devrildi, simdiye kadar
hentiz mevcud olmiyanlari husule geldi. Bize asirlardan beri saglam
ve hattd mukaddes bir varlik olarak gorinen hususi haklar bile bir
tarafdan tamamiyle yikildi ve diger tarafda dagiliyordu. Hususi hak-
larin simdiye kadar itirazen hikim surdigi sahanin genis kisimlari
amme hukuku tarafindan isgal edildi. Hilésa butin hukuk nihayet
siyasi ihtiraslara, meslek ve sinif menfaatlari gozeten saiklere ve
kor tesaduflere bagl, buginden yarina degisen kisa édmurli bir kit-
le halini aliyordu. Bu suretle fazla géze carpan manzara karsisinda
hukuka olan hirmet genis bir mikyasda sarsildi. Bunu biz her gin
higyetle gorilyoruz. Fakat ayni zamanda dogmatik hukuk ilminin kiy-
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metinde tereddudier artiyordu. Bu derece kisa dmdirli misbet me-

vad ile_mesgul olmasi tabit onun noktasidir. Mitemadiyen meri hu-
kuka aid yorulmak bilmez mesainin buyuk bir kismi Onceden fena-

ya mahkdmdur ve cabuk bir suretde tekrar toz duman oluyor. Bu

sebeble hukuki mesainin yalniz bir kisminin bu mahiyetde oldugu-
nu ve umumiyeti dolayisiyle muayyen muhteviyata bagli olmiyan

diger kisminin tebeddil ve ihtilallerden masun kaldigini daima ye-
niden beyan eylemek muhimdir. Bunun bilinmesi nisbetinde umumi

meselelerle istigal etmek cazibesi o derece artar. Fakat bilhassa bir
cok .firtinalarla” ve bu muvakkatlik manzarasi karsisinda sarsilan

ruh, hukuku kiymetle o6lgen ilim sifatiyle hukuk filozofisine sevk
ile teveccuh ediyor: Ruh burada keyfe ve ginln ihtirasina emin bir
suretde tabi olmiyan sahaya geldigini biliyor ve misbet hukukun

asaletini ve minferid muhteviyatinin hakh mevcudiyeti yalniz dog-
ru hukuk denilen veyahud herhangi bir suretle tavsif edilen yuk-

sek alem nizamina mutabik olmasina bagh bulundugunu anlar. Bu
suretle hukuk filozofisine olan miinasebetimi kaydediyorum ve bu-
rada benim icin mevzuubahs olan da budur. Hukuk filozofisini bi-
tin hukuk binasinin taci ad ediyorum. Hukuk filozofisinin  kiymet
gorusiyle yalniz her bir hukuki yeni nizama temas etmekle kalma-
mal ve bilakis mevcud hukuku tatbik etmek istiyen de ¢alismalidir,

zira hukukun tatbiki ayni zamanda hukukun imal ve ihdasidir. Hu-
kuk filozofisinin neticeleri her tarafa yayilmali ve fakat hususiyle

universitelerde yetisen nesil dogru kiymet élgcmeye sozle ve misalle

terbiye edilmelidir. Bu nesil tarihi musahede suretiyle de bu gibi
kiymet oOlcisiine tevafuk eden hukukun cemiyetin  mevcudiyeti Igin

en minasib hukuk oldugu kanaatini edinmelidir. Yalniz bu vechile
bir Devlet saglam ve istikbal icin kuvvetli kalabilir veyahud olabi-
lir. Binaenaleyh yalniz bu suretle insanhgin terakkisi kabil olabilir.

Burada hepimiz icin ne buyuk vazifeler mevcuddur, biz bu vazi-
feleri heniiz hal etmek baslangicindayiz.

IImi mesai sahami gdézden gecirince bunun bazi mitevazi bina-

lardan ve fakat pek ¢ok mikdarda yalniz baslanmis, cuzi bir suret-
de tamam olmus, yari tamamlanmis veya ikmal edilmis olmakla be-

raber kullaniimamis ve ilerledikge geri birakilmis eserlerden ve
bunlardan daha ziyadesi henliz kurulmak Uzere olub itmami benim

icin bir vazife, bir arzu ve bir Umid halinde olanlardan ibaret bu-
lundugunu goériyorum.

Ernst Zitelmann (Ernst Tzitelman) bu tercimeihalinin tamam
olmasindan bir az sonra 25 ikincitesrin 1923 de vefat etmistir. (Bu
kolleksiyonu tertib eden tarafindan ilave edilmisdir).

* K



Ernst Zitelmann hakkinda bir kac¢ s6z

Yazan; Dr. Ferid AYITER

Ernst Zitelmann'in kendi kaleminden c¢ikan tercumeihalini dili-
mize aynen nakletdik. Yalniz bi terclimeihalinin nihayetine ilave
edilmis olan eserlerinin fihristini dere etmekden sarfi nazar etdik.

Zitelmann'in eserlerinden istifade etmek istiyecek zevatin bu listenin
aslina miracaat etmelerini rica ederiz.

Pandekt hukukundan yeni alman Medeni kanunu devrine intikali
hazirlamis ve bittn hukuk alemi icin biylk bir enemmiyeti haiz olan
asri alman medeni haklar ilmini vicuda getirmis ylksek ilim adam-
lari arasinda Zitelmann (Tzitelman) birinci derecede gelen mistesna
bir sahsiyetdir. Kendisinin ilim hayatinda tuddugu yuksek mevkii
anlatmak hususunda bahsetdigimiz tercimeihali ¢ok mutevazidir.
Burada Zitelmann’in 1lmi mevkiini etrafli bir suretde tahlil edecek
degiliz. Alman hukuk ilmi tarihinin Zitelmann'a aid fasli henuz ya-
zilmamisdir. Ancak bu zatin IImi mevkiini anlatmak icin bir kag
noktaya kisaca isaret etmekle iktifa edecegiz.

Zitelmann hususi haklarla tercihan istigal etmisdir. Alman medeni
haklarinin «hukuki muamele», «hata» fasillari Zitelmann'in Pandekt
hukuku icin yazdigi meshur «Hata ve hukuki muamele» adli eserinin
tesiri altinda kalmisdir. Sonra alman Medeni hukukunun umumi kismi
icin yazilan sistemler, Zitelmann’in bu nam altinda yirminci asrin ba-
s ndanesretdigi kecik ve fakat ¢ok zengin bir eserin rehberligi altinda
vicud bulmusdur. Zitelmann'in ayrica isledigi bir hukuk sahasi da
Devletler arasi hususi haklar ilmidir. Savigny (Savinyi) ve von Bar
(fon Bar) dan sonra Almanyanin vyetisdirdigi en bulylk Devletler
aras! hususi haklar alimi Zitelmann’dir. Zitelmann bu ilim sahasi-
nin Almanyada daldigi uzun uykudan uyanmasina amil olmusdur.
Zitelmann’in husust bir zevkle itina etdigi bir mesele de umumi bir
cihan hukukudur. Milletler arasi hukuki yakinlasmalar bu fikrin sirf
bir hayalden ibaret olmadigini géstermekdedir. Bu ve buna benzer
yeni yeni hukuk'sahalarini 1lmi tedkiklere kazandirirken Zitelmann
bir tarafdan da ince mesaisiyle hususi haklarin umumi kismini ve
bilhassa hukuki hukiumlerin mahiyeti bahsini ve sonra hukuk mef-
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burnunun sosyal durumunu zenginlesdirmisdir. Zemaninin fikir ha-
yati ve hukuk ilmi ve filozofisi tarihini aydinlatan terciimeihalinin
zikretdigimiz mesaisine aid kisimlar1 buyuk bir ehemmiyeti haizdir.
Fakat Zitelmann zemaninin en maruf profesorlerindendi. Onun «pe-
dagojik» (tedris ve adam yetisdirme bakimindan) kabiliyeti emsalsiz-
dir. Tercimeihalinde bulyuk bir muhabbetle bu hususda bahsetdi-
gi meseleler memleketimizde hukuk tahsili bakimindan dikkatle oku-
nulub dusintlecek mevzulari ihtiva eylemekdedir. Zitelmann bilyuk
bir alimdi. Fakat her seyden evvel yuUksek bir profesor ve miureb-
biydi. Bu vesileyle yuksek ustadi yeni hukuk ilmimiz namina hur-
metle anmayi bir vazife ad ederiz.

Ankara, Yenisehir, Koca Tepe"
9 Mart 1939
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3437 Sayili Tutin kanununun vazettigi huktimler
karsisinda munakasasina lizum hasil
olan bir tevhidi ictihad karan

Yazan: Rasih YEGENGIL
Ankara Sulh Hakimi

Tatin kacakcihgindan dolayr 1918 sayili kanunun 25 inci mad-
desinin ikinci fikrasinda mevzuubahs hapis cezasile bu fikradaki
atfa musteniden 1701 sayili kanunun 60 inci maddesinde yazili para
cezalarinin birlikte hikmedilmesi halinde bu para cezalarinin hukuki
mahiyetini tayin sadedinde dort sene evvel toplanan Temyiz mahke-
mesi tevhidi ictihad hey’etinin  uzun mizakere ve miinakasalardan
sonra ittihaz ettigi kararda:

«Husust kanunlarda yazili para cezalarinin neligini tayinde,
kanun vazinin bu cezalari koymaktaki amac¢ ve eregi temel oldugu
ve gumrlk ve tdtin inhisart kanunlarindaki hikimlere riayetsizlik
edenlere ait para cezalari (Kosaniklarda) géyni husulind te’'minden
ve umumi ceza prensip ve temellerine dayanmaktan ziyade Devlet
hazinesinin bu ylUzden ugrayacagi zararlari 6¢detmek ve mali men-
faatini korumak dlkisune dayandigi cihetle 1918 No. lu kanunun 25
inci maddesinin ikinci fikrasinda yazili olup mikdari kacak esya
Kiymetinin veya inhisar ve gumruk resimlerinin misli seklinde tayin
edilen veya hususi kanun ve nizamlardaki cezalara matuf olan para
cezalarinin da birinci fikrasindaki para cezalari gibi tazminat kabi-
linden olduguna 13-2-935 tarihinde ekseriyetle karar verilmistir.»
denilmektedir.

Para cezalarinin  mahiyetlerinin tayini dogurduklari neticeler
uzerine mduessirdir. Igtihad ve doktrinlerde para cezalarinin hukuku
amme ve hukuku sahsiye vasiflarini yani cezai (repressif) ve tazmi-

ni (dodommagement, reparation) hassalarim ayirt etmek ve buna bir
kistas (criterium) bulmak hususuna buyuk bir yer verilmistir. Para

cezalarin hazine para cezalari (amendes civiles), hukuki para ce-

Adliye Ceridesi
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zalan inzibati para cezalar (amencles disciplinaires), sirf cezal
mahiyette olan (hukuku a&mme) para cezalan (amendes penales)
gibi kisimlara ayrildigini  zikretmekle iktifa edecegiz. Bunlarin
muisabih ve muhalif olan noktalarini tayin ve ayri ayri mukaye-
selerini  yapmak mevzuumuzun disinda kalir. Biz sadece, cezal
mahiyette (hukuku &mme nev’inden) olan para cezalarindan
(amendes pdnales) bahsederek milga 1701 sayili kanunla 3437 sayili
kanunun para cezasina miteallik huakimlerini mukayese ve yuka-
riya dercettigimiz tevhidi ictihad kararinin 3437 sayili kanun kar-
sisindaki isabet ve ehemmiyetini miinakasa etmege calisacagiz. Amme
nev’inden olan para cezalarile tazmini mahiyette olan para cezala-
rini - birbirinden ayirdetmek hayli muskulat arzeder. Bunlarin her
ikisi de ceza mahkemeleri tarafindan hikmedilir. Hadlerini kanun
tayin eder, her ikisi de Devlet hazinesine dahidir. Her ikisi de hap-
se tahvil edilebir. Prensip olarak tazmini mahiyetteki para cezala-
rinda ehliyeti cezaiye gozetilmez. Cezalarin  ictimai
kaidesi tatbik olunmaz, te’cil edilemez, cezay! hafifletici sebeplerden
istifade olunamaz. . . Goriluyorki para cezalarinin hukuki mahiyet-
lerini tayin etmek ne kadar muskilse bundan dogacak neticeler de
0 kadar miuhimdir.

Para cezalarinin tazmini veya cezai vasiflarini tayin hususunda
en iyi kistas, bu cezalari koyan vazii kanunun maksadidir. Filha-
kika gerek tazmini mahiyette ve gerek cezai mahiyette olsun bun-
larin hepsi de para cezasi ismi altinda anilmakta olmasina ve her
ikisi de Deylet hazinesine dahil bulunacagina gore vazil kanunun
kasdi arastiriimaksizin kanun hikumlerinin lafzindan istihrag edile-
mezler. Su halde herhangi bir kanunda mevzu olan bir para ceza-
sinin vasfini tayin icin her seyden evvel vazii kanunun boyle bir
cezay! vazetmesinde galib olan saik ve zaruretlerden hareket ederek
hakiki maksadini arastirmak lazimdir.

1701 Sayil kanunun 60 inci maddesinde elinde kagak ttun
bulunduranlardan titundn her bir kilo ve kisuru icin bes lira hafif
para cezasl alinir denmektedir. 1918 sayili kanunun 25 inci madde-
sinin ikinci fikrasinda (, . . suclar icin altt aydan (¢ seneye kadar
hapis ile beraber gumrik resmi ile sair Devlet resimlerine muadil
para cezasl ve inhisara tabi islerde hususi kanun ve nizamname-

lerindeki para cezasi hukmolunur ve esya musadere edilir . . )
deniliyor.

Mevzuubahs tevhidi ictihad kararinin muzakeresi sirasinda nok-
tai nazarlar taaruz etmekte idi. 1701 Sayili kanunun 60 inci madde-
sinde yazili hafif para cezalarinin tazminat ne’vinden oldugunu ileri

"C,
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surenler; noktai nazarlarina esas olarak bu gibi cezalarin vazmda
gOzetilen mulahazanin yani para cezalarinin tayinindeki saiklerin
taharri edilmesi lazimgeldigini ve tOtln inhisari kanununda yazili
olan para cezalarinin sirf Devlet inhisarina fiillerile zarar veren kim-
selerden bu zararin tazmin edilmesi dusuncesiyle vazedildigini
iddia etmek suretile ilmi kanaatlarim mudafaa etmektedirler. Bu
noktai nazari muidafaa edenler, bu nevi para cezalarina tekerrir ka-
idesinin tatbik edilmesi, ceza kanununun umumi hikimlerine yani
«eza prensip ve kaidelerine tevfikan degil Tutin kanununda bu ce-
zalara tekerrir kaidesinin tatbik edileceginin tasrih ve emredilmis
olmasindandir. Ve bu kaidenin tatbiki bu gibi cezalarin mahiyetini
tebdil etmedigi gibi bu para cezalarina hikmeden mercilerin su
veya bu mahkeme olmasi, hapse tahvil edilmesi ve hafif veya agir
olarak tavsif edilmis olmalari mahiyetini tebdil etmeyecegine esasen
Inltezait nisbete tabi olan bu para cezalari inhisar idaresinin husust
varidatini teskil etmekte olmasina gére bunlarin tazmini olan mahi-
yetlerinde slphe edilemez, diyorlar. Buna muhalif olan noktai naz-
arin madafileri ise hukuku d&mme nevinden olan para cezalarini su
sesasa goOre tayin ediyorlar:

1 — Bu kisim cezalarin mutenasiben artmasinda esas tutulan sey
Devletin minhasiran vergi veya resim seklinde gorulen bir alacagi
degil, kanunun ceza tehdidi altinda menetmis oldugu bir fiil ve
hareketin kendi Uzerinde islendigi seydir.

Butlin bu cezalara esas olan sey, memnu fiil ve hareket, kendi
uzerinde islenen cismi curmd, zati curmi teskil eden bir maddei

mahsusadir. _ o _
Bu maddei mahsusa Uzerinde ayni zamanda Devletin bir resim

hakki taallik etmis olmasinin bu asli mahiyete tesiri yoktur. Boyle
olduktan sonra onun Uzerinde Devletin bir vergi veya resim almak
hakki inzimam etmis olmasi o isi bir Devlet alacagi mahiyetine ifrag
ve ondan alinacak cezayi tazminat meyanina ithal edemez. Bu hareket-
ler Gzerinde Devlet i¢cin mevcut ve melhuz olan hak evveld bir ala-
cak hakki degil, bir zecr ve te’dip hakkidir. Buradaki maksat hazi-
nenin veya herhangi bir merciin zararini tazmin degil belki o fiil ve
hareketi men ve zecr etmektir.

Bu kisim cezalarin mitezayit nisbete tabi olmasi bunlarin huku-
ku &mme nevinden olmalarina mani teskil etmez. Ciuki Ceza ka-
nununun 403 Gnct maddesindeki para cezasi da hukuku &mme nev-
inden olmasina ragmen miitezayit nisbete tabidir.

Tutln kanunundaki para cezalarinin Devletin muhtemel bir za-
rarini tazmine matuf olmasi ciheti de bunlarin tazminat nevinden
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olduklarina delalet etmez, cunki: Ceza kanununun 203 Unct mad-
desinde ihtilas eden memurun ihtilés ettigi paranin bir misli nisbetin-
de para cezasina mahkdm edilecegi yazihdir. Esasen para cezalari-
nin agir veya hafif diye tavsif edilmis olmalari bunlarin hukuku
amme nevinden olduklarina kanuni bir delélettir. Ve bunlarin hu-
kuku amme nevinden olduklarini gosteren diger bir delil de bu pa-
ra cezalarinin tahsil olunamamasi halinde 91 glini gegmemek (Uze-
re hapse cevrilebileceklerdir*

1701 Sayil kanunun ceza hikumleri tetkik edilince 66 inci mad-
desinden baska diger batun maddelerindeki para cezalar hafif
vasif ile tavsif edilmistir. Bu para cezalarinin hususi mercilere veril-
mis olmasi bunlarin tazminat mahiyetinde olmalarini icab ettirmez.
Clnkl Af kanunu belediye cezalarini  kendi hikmlerinden istisna
ettigi sirada o cezalari hukuku @mmeden saydi§ini sarahatan goster-
mistir. Halbuki o cezalarin belediyelere aidiyeti malimdur. Bu iti-
barla bir cezanin bir mercie ait olmasi hattd o merciin dogrudan
dogruya tasarrufu altinda bulunmasi onun hukuku amme cezalarin-
dan olmasina mani teskil etmez. Bir kisimdan feragat edilebilen bu
para cezalarinin mucerret «feragat» edilebilmesi keyfiyeti bunlarin
mahiyetini tayine esas olamaz. Filhakika Ceza kanunumuzda miite-
addit suclar vardir ki bunlar hakkinda takibat icrasi aldkadar olan-
larin sahsi davasina baglidir. Boyle oldugu gibi hak sahipleri ag-
mis olduklari bu davalardan vazgecmek hakkini da haizdirler. Ve
vazgectikleri takdirde de amme davasi ortadan kalkmis olur. Hatta
bu feragat hakki muayyen bazi hallerde hiikmin kafilesmesinden son-
raki safhada bile mevcuttur. Hak sahiplerine tanilan bu haklardan
dolayl o curimlerin istilzam eyledigi para cezalari stphesizdir ki
davacilarin sahsi hakki mahiyetinde olamaz-

Esasen muariz olanlar feragat edilebilen ve edilemeyen tatin
kanununda yazili batun para cezalarini tazminat kabilinden addet-
mektedirler. O halde bu cezalarin bazilari igin feragat hakki tanilip

ta diger bazilar icin bu hakkin taninmamasindaki maksat ve sebep
nasil“izah edilebilir?

Tatln kanunu umumi bakimindan iki kisma ayrilabilir:

Birinci kisim: Tatun ekicileri ile Inhisar idaresi arasindaki mi-
nasebetlere taalllk eder.

Ikinci kisim: Ekiciler degil, umum istihdaf edilmistir.

Filhakika ruhsatsiz ttiin eken, ektigi tOtind vaktinde teslim
etmeyenler, tezkeresiz nakleden ekicilere su veya bu cezalar tertip
edilmistir. Bu cezalari Devletin bir dairesi ile ekiciler arasinda ya-
pilmis bir mekavelenin dayandigi kanuni emirlere muhalefet eden-
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lere tertip etmistir. Bu mukavelenin hukuki bakimindan, bunlarda
ammeyi ilgilendiren bir cihet yoktur. Netekim Ceza kanunu hik-
mince takibat yapilabilmesi sikdyete bagli bulunan bir sugta sika-
yete hakki olan kimsenin suga muterettip cezaya karsi vaziyeti ne
ise Tnhisar idaresinin de bu kabil cezalara karsi vaziyeti odur.
Bu cezalar umumu alakalandirmasa bile yine cezadir. Ve ceza esas
ve kaidelerine baghdir. Bu farklar bu cezalar hakkinda ancak usul
ve takibat bakimindan bazi hususiyetler gézetilmesini icab ettirmistir.
\SO'KSIS' ceza bakimindan tabi oldugu esas ve ahkami degistirmis
-degildir.

Buraya kadar olan mutalaalar yukariya dercettigimiz tevhidi ic-
tihad kararinin muzakeresi sirasinda yani 3437 No. i kanunun nes-
rinden evvel ve 1701 No. h kanunun meriyeti sirasinda serdedilmis
olanlardr.

3437 No. I kanun meriyete girmekle tevhidi ictihad kararinin
i«tinad ettigi esasa muhalif mitaldada bulunanlarin bu mutalaalari-
ni kuvvetlendirebilecek yeni esaslar aramak imkani varmidir? Iste
yazimizda bu ciheti tebarliz ettirmege calisacagiz. Gergi 1701 sayili
kanunun vaz ettigi hukumler itibarile ve ceza hukukunun umumi
esaslari bakimindan kiymetli ceza bilgini Fahrettin Karaoglanm vu-
kuflu muotalaalarina ve cazip buluslarina ilave edecek bir cihet go-
remiyoruz. Yalniz Fransiz mahékim igtihadinda da buyuk miinakasa
ve ihtilaflara sebebiyet veren para cezalarinin vasiflarini tayin hu-
lusunda gerek bu mahkemelerin igtihadlarindan ve gerek bize rehber
olabilecek muelliflerin fikirlerinden bir nebze bahsetmegi faydal
bulduk. Fransiz cezacilarindan (Garraud) ameli ve nazari Fransiz
sceza hukuku adli kitabinin ikinci cildinde para cezalarinin miinha-
siran cezai ve hukuki olanlarindan baska muhtelif bir vasfi yani
hem cezal ve hem hukuki mahiyeti haiz olan diger bir cezanin dog-
mus oldugunu soyliyor. Ve sdylece devam ediyor:

Sirf cezal veya hukuki olan para cezalarindan baska bir de
muhtelit vasfi haiz olan para cezalari vardir. Bu muhtelit vasif
mahkeme ictihadile glimirk, bilvasita vergi ve oktrvalara ait para
cezalarina izafe edilmektedir. Ciinki vergilerin tahsilini temin igin
kabul edilen suglar haddizatinda gayri ahléki olduklari icgin degil
hazineye zarar ika etmis olmalarindan dolayi tecziye edilirler. Hazi-
ne para cezasi (amende fiscale) bir sugluyu cezalandirmaktan ziya-

/\/\3
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de bir zarari tazmin gayesini istihdaf eder. Iste glimrik ve bilvasi-
ta vergi idarelerinin ayni zamanda hazinenin mimessili sifatiyle pa-
ra cezalarinin tatbiki icin amme davasini tahrik edilebilmeleri ve
mahkdmiyet kararindan evvel ve sonra sulh olabilmeleri bu suretle
izah edilebilir. Hazine mevzuatina ait dort kanun bu noktai nazar»
te'yid etmektedir.

Butin bu hallerde hazine para cezalari muhtelit bir vasfi haiz-
dirler. Fakat sucun islenmesinden evvel bu cezalar kanunen tayin
edilememislerse hakim bunlara hikmedemez.

Temyiz mahkemesi, hazine para cezalarinin tazmini mahiyetin»
cezai mahiyetlerine su hususlarda galip gormektedir:

1) Para cezasindan mitevellit mes'uliyet, hukuku hususiyeye
gore baskalarinin fiilinden dolayr mes’ul bulunanlara tesmil ediyor.

2) Cezalarin igtimai hakkinda Ceza Muhakemeleri Usulii kanu-
nunun 365 inci maddesini tatbik etmiyor.

Bir para cezasini tevlid eden sucun suclulari muteaddit ise hep-
sine bir tek para cezasi hikmedilir. Bu cezalarda kanunun makab-
line ademi simuli kaidesinde ceza esaslarini degil hukuk esaslari-
ni kabul ediyor.

Temyiz mahkemesi para cezalarinin cezal mabhiyetini tazmini
mahiyetine su hususlarda galip goériyor:

1) Hikmedilecek cezanin varislere kabili devr olmadigi husu-
sunda.

2) Mururu zaman noktasindan.

3) Bu cezalarin hikmedilebilmesi i¢in bir zararin mevcudiyeti-
ne lizum olmamasi bakimindan.

Hazine para cezalan hakkindaki muhakim ictihadina istinad e-
den bu nazariye bugun tamamile koklesmis vaziyettedir. Bu igti-
hada karsi serdedilen ve edilmekte olan itirazlara ragmen hazine
para cezalarinin bu vasfi kat'l olarak teesslis etmis bulunuyor. O-
nun zahiren mdatenakis gibi gorinen bu vasfi iki cepheli olusu
ile izah edilebilir.

Italyan ceza hukukunda birisi curtmler icin (multa) digeri ka-
bahatlar icin (amenda) diye iki nevi para cezasi oldugu halde Fran-
siz ceza hukukunda boyle bir sey yoktur. Para cezasi bazan
asli ceza olarak yalinizca tatbik edilir, bazan cismani bir cezaya

fer' olarak mitemmim bir ceza mahiyetinde tatbik edilir; bu ceza,,
cinayet, cunha ve kabahatlarda misterektir.

Kabul edilmekte olan kanunlarin tesiriyle, hazine para cezala
rina hafifletici sebeplerin tatbiki sistemi doguyor.
Paris universitesi profesorlerinden Donnedieu de Vabres Ceza
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Hukuku adl kitabinda cezai mahiyeti haiz olan para cezalarile ha-
zine para cezalarini su suretle ayirt ediyor. Hazine para cezasl, ha-
zineye bir zarar ika eder yani Devletin mali menfaatini haleldar
eder. Bazi suclar hakkinda kanunen tayin edilen cezalardir. Mesela:
oktrva, gimrik, bilvasita vergiler, nehir saydi ve orman suglari bu
kabildendir. Mt hakim ictihadi bu para cezalarinin cezai mahiyeti
kabilindendir. Devlete ika edilen zararin tazmini gayesine matuf bu-
lunan bu cezalara mahkemeler muhtelit bir vazif veriyorlar:

1 — Hazine para cezalari bazi hususlarda sirf cezail bir mahi-
yeti haizdirler. Ve bundan bir takim tatbiki neticeler ¢ikiyor. Mese-
la&: hukuku &mme davasina aid miruru zaman middeti bu cezala-
ra da tatbik edilir. Hazine para cezalari diger para cezalari gibi ce-
za mahkemeleri tarafindan hikmedilir. Bu para cezalar tahsil edil-

mezse hapse tahvil edilebilir. Hazine para cezasina mahkimiyet suc-
lunun varslerine karsi dermeyan edilemez.

2 — Bezi cihetlerde bu para cezalari zarar ve ziyani andirir.
Binaenaleyh:

A — Para cezasinin tediyesi, suclulugu mevzuubahs olmayan
ve temyiz kudretini haiz bulunmayan kuclkten dahi istenebilir.

B — Hukukan mes’ul olan kimselerden de tahsil edilebilir.

C — Cezalarin ictimai kaidesi hazine para cezalarina tatbik edi-
lemez. Bu para cezalari yekdigerine zam ve ilave edilir.

D — Te'cil tatbik edilemez.

E — Madstesnalari bulunmakla beraber esbabi muhaffife tatbik
edilemez. Bu son vaziyet idareye suglularla sulh olmak sal&hiyetini
veriyor. Halbuki cezai sahada sulh, intizami a@mmeye mugayirdir.

Bu izahattan sonra 1701 sayili kanunun meriyeti zamaninda ve-
rilmis olan yukariya dercettigimiz tevhidi ictihad kararinin halen
meri bulunan 3437 sayili Tatin inhisari  kanununun hikumleri
karsisindaki kiymet ve isabetini tetkik edelim: Tevhidi ictihad kara-
rinda (para cezalarinin neligini tayinde kanun vaziinin bu cezalar
koymaktaki amac ve eregi temel oldugu ve gumrik ve ttln inhi
sarl kanunlarindaki hukimlere riayetsizlik edenlere ait para cezala-
ri kasaniklarda goynu husulini te’minden ve umumi ceza prensip
ve temellerine dayanmaktan ziyade Devlet hazinesinin bu yuzden ug-
rayacagl zararlari 6detmek ve mali menfaati korumak...) denildigine
gore Temyiz mahkemesi 1701 sayili kanundaki para cezalarinin ma-
hiyetini tayin ederken vazi kanunun bu cezalari koymaktaki
gayesini arastirarak bunlarda cezai (ropressif) bir vasiftan ziyade
tazmini bir maksadin go6zetilmis  oldugu neticesine variyor.
Vazil kanunun istihdaf ettii maksat ve gayenin tazmini mahiyette

IrtLLT KUTUPHANE
ANK.AKA
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oldugu, ancak tazmini veya cezai vasfi haiz olan hiikiimlere muteferri
diger ahkdmin yardimiyle istihra¢ edilebilir. Hususi kanunlar tayin
ettikleri cezalara teferrii eden hikumleri gdstermemislerse bunlar
umumi Ceza kanununun vaz ettikleri esaslara tabi tutulurlar. Mese-
1&: tecil, ehliyet, ictima, miruru zaman... gibi kaideler hususi ka-
nunda tasrih edilmemis olmasina ragmen cezanin vasif ve mahiyeti-
ne gore bunlar hakkinda umumi ceza kanununun huakimleri tatbik
edilir. Eger hususi kanunda bu cezalara muteferri olan hikimlerin
hepsi veya bazisi tayin ve tasrih edilmislerse bunlardan ayni za-
manda asil cezanin vasif ve mahiyetini de istirag mumkin ve daha
kolay olur. Minakasasini yapmakta oldugumuz 1701 sayili kanunun
hiktimleri boyle bir istidlale tamamile mdusaittir denemez. Mesela:
bu kanundaki para cezalarinin bir kismi i¢in inhisar idaresi feragat
edebilir. Keza kacakgilik halinde suclular teaddid ederse cektirile-
cek para cezasl her birinden muteselsilen tahsil olunur.

Bir kisim para cezalari mahkemeler tarafindan degil hususi heyb-
etler tarafindan tayin edilir. Butln bunlar 1701 sayili kanunda ya-
zih para cezalarinin tazmini mahiyetini tebariiz ettirir. Diger taraf-
tan yine bu kanuna gore bu nevi para cezalari hakkinda tekerrir
ahkami tatbik edilir. Ve hukuku d&mme nev’inden olan para cezalari
gibi hapse tahvil edilir. Alékadar idarenin talebi olmaksizin dava
re’sen takib edilir. Bunlar da bu para cezalarinin cezai mahiyetlerini
tebarliz ettirmektedir. Buna mukabil te’cil, cezayi hafifleten ve agir-
latan sebepler, ehliyeti cezaiye hususlari hakkinda sarahat ve dela-
let yoktur. Bu para cezalarina muteferri olan su iki tarafli hikum-
ler mukayese edilecek olursa Fransiz muhakim ictihadina dogru bir
teveccihln yerinde olacadi neticesine varilir. Esasen para cezalari-
nin mutlaka cezai ve tazmini kategorilerinden birine mal edilmesini
zaruri kilabilir hukuk kaidelerinin mevcudiyeti de iddia edilemez.
Zira mahiyeti esYa,_ Iktisadi ve Ictimai zaruretlerin ilca’lari boyle bir
hukuk miesseselerinin dogmasini ltzumlu kilmistir.

Bir cezada iki hakki daha ziyade gaye ve maksatlarin ayni za-
manda istihdaf edilmis olmalari mimteni olmadidi gibi bu maksatla-
larin birlikte istihsal edilmeleri de mimkunddr. Vazi kanun bir ce-
zay!l vaz ederken hem terhibl ve hem de tazmini bir gayeyi istih-
daf etmis oldugu daima vakidir. Tutin kanunundaki para cezalari-
nin bu iki gayeyi birden temine matuf olmalari yani iki yuzlulik-
leri yukarida arzettigimiz muteferri hukumlerden istihra¢ edilmekte-
dir. Bu para cezalarinin karekteri boylece gizilince Ceza kanunumuzun
umumi prensiplerine uymak ve kanunlarin cezayi degil adaleti hi-
maye ettigini goz onlinde tutmak lazim gelece@i stphesizdir.
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Esasen tevhidi ictihad kararinin verilmesinden evvelki tatbikat
ile tevhidi igtihad kararinin verilmesinden sonra bir muddet devam-
eden tatbikat bizde de bu para cezalarinin iki cepheli vasfini kabul
etmis bulunuyordu.

Simdi 1701 sayili kanunun para cezalarina ait hakimlerinin va-
sif ve mahiyetini tayin sadedinde ileri surilen muitaalarin 3437 sa-
yili kanunun vazettigi yeni hukumler karsisinda tevsii ve Fransiz
muhakim icgtihadinin kabul etti§i muhtelit nazariyeyi (Thdorie mixte)
midafaa ve te’yide yarayan yeni esaslari arastiralim:

3437 Sayili kanun, para cezalarina ait hikimlerinde 1701 sayili
kanuna nazaran amme vasfi lehinde bazi ileri adimlar atmistir. Ez-
cimle bu kanunda bir kisim para cezalari agir olarak tavsif edil-
mistir. 1701 sayili kanunda para cezalarinin hapse tahvili halinde
¢ lira ve klsuru igin bir giin hapis kabul edildigi halde 3437 sa-
yil kanun agir para cezalarinin hapse tahvilini umumi ceza kanu-
nunun hukdmlerine imtisal ettirmistir. Evvelce mahsus hey’etlere
terk edilen para cezalan yeni kanunda dogrudan dogruya sulh mah-
kemelerine ve bir kismi da asliye mahkemelerine tevdi edilmistir.
Sulh mahkemelerine tevdi edilen cezalar igin inhisarlar idaresinin
muracaafi sart kilindigi ve bunlar hakkinda inhisarlar idaresi veki-
linin muvafakatile hukimden evvel ve sonra da feragat edilebildi-
gi halde asliye mahkemelerinin salahiyetine dahil olan para cezala-
ri icin inhisarlar idaresinin muracaatina lizum olmadigi gibi bu ce-
zalardan feragat ta mimkin degildir.

Asliye mahkemelerinin salahiyetine dahil olan para cezalar ya-
ni 3437 sayih kanunun 79, 80, 81 inci maddelerde 90 inci maddenin
birinci fikrasi ve 95, 97, 103 ve 105 inci maddelerinde yazili para ceza-
lari ve misadere edilen kacak maddelerinin inhisar idarelerince takdir
edilecek degerleri 1918 No. I kanun hikimleri dairesinde dagitilir.

Bu hikimlere nazaran 3437 sayili kanunun yukarida zikrettigi-
miz maddelerindeki para cezalarinin @amme para cezalari nev’inden
olduguna stiphe edilecek hi¢ bir nokta yoktur. Bunlarin mahiyetinin
tazmini bulunduguna delalet edebilecek muteferri hi¢c bir hikim
yoktur. Esasen 3437 sayili kanunun 79 uncu maddesi 1701 sayili
kanunun 60 inci maddesine tekabdil ettigine gore bu altmisinci  mad-
nenin tatbiki munasebetiyle ictihad edilmis olan yukaridaki temyiz
karari yeni kanun hikimleri karsisinda isabetini kaybetmis bulunuyor.

Muhtelit vasfi izafe etmek istedigimiz diger kisim para cezalari
ise 3437 sayili kanunun sulh mahkemelerine tevdi ettigi ve inhisar-
lar idaresinin muracaatini sart kildigi ve feragata salahiyet verdigi
para cezalaridir. Bu para cezalarinin vasfinda hem Devletin bir za-
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rarim tazmin ve hem de cezai bir gaye gozetilmis oldugu, mieyyi-
desini teskil ettikleri hareketlerin mahiyetinden anlasilir. Mesela:
93 Uncl maddede, ctizdaninda yazili zimmetini iki on bes gln gec-
tikten sonra dahi tamamen veya kismen ambara kendiliginden tes-
lim etmeyen ciftciden tarladaki mikdarindan yuzde bes fire indiril-
dikten sonra hesap neticesinde meydana ¢ikacak her bir kilo veya k-
suru icin iki bucguk lira hafif para cezasi alinacagi tasrih ediliyor.

Buradaki para cezasi bir taraftan inhisar idaresinin ekicilere
tahmil ettigi vecibelere riayet etmemenin neticesi diger taraftan da
inhisar idaresinin ve netice itbarile Devletin muhtemel zararinin taz-
mininden ibarettir. Bu itibarla burada hem cezai ve hem de taz-
mini bir gaye gozetilmis demektir. Bu para cezalari tazmini mahi-
yeti haiz olmalari itibarile sarahat olan hallerde meseld tecil hus-
usunda oldugu gibi tazminat hikimleri tatbik olunur. Usuli mu-
hakeme itibarile sahsi hikumlere ait ahkdm tatbik edilir. Fakat bu
cezalar ayni zamanda cezai bir mahiyeti de haiz olduklarindan ve
cezada mes’uliyet esas bulundugundan cezadaki ehliyet hikimleri
nazara alinir.

Hulasa; birinci kisim altinda topladigimiz para cezalarinin huku-
ku sahsiyeden bulunduklari yolunda dermeyan edilecek *herhangi
bir iddia isabetten ar? olacagi gibi, 3437 sayih kanun hikidmleri ara-
sinda hi¢ bir mesnet ve memsek aramak imkani yoktur. Bu para ce-
zalar tamamile Devletin Iktisadi nizamina karsi islenmis suclari
onlemek maksad ve gayesile vaz edilmistir. _ _

Vazil kanun bu gibi fiil ve haraketleri uzun Igtimal ve Iktisadi
merhalelerin Rafindan sonra tipki umumi ceza kanunlarinda oldugu
gibi Devletin Iktisadi ve Igtimai biinyesine tevcih edilmis birer mem-
nu fiil addemistir. Bunda hi¢ bir zaman stphe edilemez. Binaenaleyh
yukarida zikrettigimiz tevhidi ictihad ' kararinin  mevzuu bahis olan
milga 1701 sayith kanunun (>0 inci maddesine tekabll eden 3437
sayill kanunun 79 uncu maddesindeki para cezasl her itibarla am-
me nev’inden olan bir para cezasidir. Hukiim ve neticeleri bu nevi

cezalara_mahsus olan ahkama tabidir. Tecil, ehliyet, ictima.... kaide-
leri tatbik olunur.



No: 34

Ceza hakiminin ihtisasi ne suretle
derinlestirilebilir?

Rennes Hukuk Fakdultesi Ceza Hukuku profe-
sort, fahri Dekan M. Chauveau’nun raporu.

Ceviren; Nafi Z, BASAK
Sulh Hakimi
Ihtisas, cezalandirci kazada asgari iki sarti ve kemale yaklasil-

n&ak arzu edildigi takdirde diger bir takim sartlari daha istilzam
eder.

Her seyden oOnce, hukuk ve ceza kazalari arasinda kabil oldugu
kadar noksansiz bir tefrik tesis etmek zaruridir. Meseld Fransada,
bir middeiumuminin muaddeiumumilik memuriyetlerinde uzun bir
omdir tikettikten sonra, 50 veya 60 yaslarinda ciinha veya cinayet
islerinden tamamile farkli mabhiyette olan hukuki mesaili ri’yetle

muvazzaf bir istinaf mahkemesine reis secildigini gérmek sayani
teessuftir.

Siyasi mulahazalarin tesiri altinda kalan Convention huikimeti,
1791 tarihli kanunlari ile, hukuk ve ceza kazalari arasinda hir tefrik
viicuda getirmisti. Aksi siyasi dustnceler mahsull olan 1808 ve 1810
kanunlari ise, her iki kazayi ayni ellere tevdi etmekle beraber, sifat ve
salahiyetleri adeta kisirlastirilmis bir vaziyette bulunan jrriyi muha-
faza etmek suretile, bu perensibi adeta istemiyerek ihlal ediyordu.
Cinal hukukun esaslarini siddetle sarsmis olan Italyan antropojik
mektebi her iki kazayi ayni ellere tevdi eden prensibi altlist etmis-
tir. Bu gunki cezacilardan hi¢ biri kazalarin tefrikine muariz degil-
dir; serd edilen itirazlar o kadar enemmiyetsizdir ki, lehte ileri si-

rilen sebeplerin_ kiymetini azaltmazlar; esasen itirazlar bir kiymet
ifade ettikleri nisbette nazara alinmalari glc¢ degildir.

Caza hékimleri, hukuk hakimlerinin sahip olduklari bilgileri ha-
iz olmalari 1&zimdir. Ceza hakimleri de, kanun metinlerini tatbik ve
tefsir etmek vazifesile mikellef degilroidirler? Ceza kanunlarinin tef-
siri hususi bir nizama, siki tefsir kaidelerine tabi oldugu siphesiz-
dir. Medeni hukukun mitenevvi neticelerine vasil olmak icin zaruri
olan elastikiyete, incelige, bu hukukun sayisiz dolambach sekilleri-

\21>
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ne vakif olmaga hacet yoktur.

Ceza hakimlerinin, hukukun umumi prensiplerine ve metinlerin
tefsirine istinat eden saglam bir hukuk tahsiline sahip olmalari la-
zimdir; mitahassis bir hekimin ne umumi fiziyoloji, ne umumi anato-
mi, ne de umumi patolojiyi bilmemesi varit olamaz.

Suphe halinde beraet yoluna gidilmesi, delillerin takdirinde cok
titiz hareket edilmesi ceza hakimi icin sayani tavsiyedir. Adli hata
"ok defa bilgisizlikten, mesleki malimatin gayri kafi olusundan nes-
«t etmektedir.

Cinai ilmin sahasi, beser bilgilerin diger sahalarinda oldugu gibi
blylk mikyasta genislemistir. Maddi veya fikri faaliyetin her sahasi
ihtisasi icap ettirmektedir. Tib ta gittikce umumilesmektedir. Diger
flim sahalarinda da vaziyet aynidir; kimyaker fizigin derin bilgileri-
ne vakif olmaga calismaz, hattd alimin yalniz bir subede, mesela
elektrik sahasinda ihtisaslasmakta oldugu gorulmektedir.

Fransa Hukuk fakultelerinde profesor secilmesinde, doért nevi ag-
regasyon kabul edilmistir; profesérler muayyen bir tedris sahasinda
ihtisas kesbetmektedirler.

Cinal isleri oldugu kadar hukuki isleri de ayni isabet ve sihhat-

|(:Il _blre,?ilmek icin bir hakim icap eden kabiliyete ne suretle sahip
olabilir*

Mucrimiyetle micadele edebilmek igin. Ceza hukuku muhtelif
vasitalar aramis, bir ¢cok meseleleri tenvir etmis ve yeni nazariyeler
ortaya atmistir; bunlara mikemmel bir surette vakif olmak ceza ka-
nunlarini tatbik ile mikellef olan kimseler icin zaruridir.

Iste simdi de ihtisasin ikinci sartt karsimiza ¢ikmaktadir. «As-
semblGe constituante» bununla mesgul olmamisti, kazalari tefrik ile
iktifa etmis ve ihtisasi hakiki surette tesis etmemisti; Ceza mahke-
melerini teskil edecek olan hakimlerin segilmesinde hususi bir istidat
aranmamakta idi; gerek memuriyetin veraset yolu ile intikal sistemi
yerine kaim olan intihab usull, gerekse hakimlik vazifeleri, hakim-
lerin meslege hini intisaplarinda vakif olmadiklari bilgileri tatbikat
yolu ile elde etmelerine imkén vermemekte idi. Vazifelerini ifada
devam edebilmeleri mintehiplerin her vakit pek nazik olan itimatla-
rina bagh idi.

1808 ve 1810 tarihlerinde adli teskilatta vaki olan 1slahattan
sonra. Cinayet mahkemesi vyalniz cinayet nevinden olan
davalari rd'iyetle mukelleftir; bununla beraber, bu mahkemeyi
mitahassis bir mahkeme olarak teladkki etmege imkan yoktur; asagi
yukari aksi vaziyettedir, 12 jirenin hemen hemen cimlesi ceza hu-
kukunun esas prensiplerine vakif degildirler, kur’a usulinin te-

O
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sadiflerine bagh ve red taleplerine tabi olan ictimalari muvakkattir;

ve bir cok defa ayni ictima devresinde ayni heyete tesadif edilme-
mek ihtimali vardir.

Fransada bu mahkemenin reisi mitahassis dahi degildir, istinaf
mahkemesinin Hukuk veya Ciinha dairelerinin reisleri meyanindan
secilen reis, cinayet davasinin durusmasini, tabiri caizse tesadufi
olarak idare etmede memurdur. Bu takdirde, bu nev’i durusmalarin*

arzetti“i?hususi manzarayi, jarinin psikolojisini anlamasina imkan
varmidir’

Cinayet davalarinin halline imkéan verecek surette salahiyet sa-
hibi olmalarini teminen, hakimlerin nazari bir hazirlik devresinde-

elde edecekleri bilgileri_staj ve tatbikat sahasinda uzun bir yetisme®
ile tamamlamalari zaruridir.

Nazariyat bakimindan, hukuk lisani gibi umumi bilgiler esasin-
dan gayri, ceza hukukunun bilcimle meselelerine tam bir vukufa
ihtiya¢ vardir. Lombroso mektebinin kriminalistleri, nazariyeleri ica-
bi, hakimlerde hukuktan ziyade tib ilmine vukuf ararlardi. Bu go-
rasiin, mistakbel ceza hakimlerine tahmil edilen program bakimin-
dan bir yanhslik teskil ettigine kaniiz. Ruhiyatin, akil hastaliklari-

nin muhtelif tezahdrlerinin, cinai hukuk veya cinai ictimaiyat mese-
leleri yaninda muhim bir yer isgal etmesi lazimdir.

Mevzu kanunlarin derin ve muhakemeli tetebbuundan gayri
kriminalistik ilminin suclarin meydana cikariimasi ve suclularin ta-
harrisi hususunda kullandigi pratik vasitalari tetkik etmek lazimdir-

Ayni zamanda, ceza hakimi olmaga namzet kimselerden, clrmi
tezahirleri ve sebebleri bakimindan tetkik etmeleri, kriminoloji il-
minin buttn esaslarina vakif olmalari istenmelidir. Bundan gayri,,

miicrimiyete mani olmaga matuf tedbirler meselesine, cezanin fonks-
yonlarina ve bir kelime ile bitlin penolojiye temas etmek lazimdir-

Hakimler, bugiin  umumilesmis bir mahiyet alan cezanin sahsi-
lestirilmesi esasi ile mesgul olmaksizin, tecil kanunu, hafifletici
sebebleri, tekerrir dolayisile esbabi miseddideyi, velhasil cezanin
icabatini her biri kendi mizacina gore nazara “almaktadir.

Mukerrirler ile micadeleyi temin etmek Uzere Tecil kanunu ile
Ceza kanununun 57 inci maddesini [*] ahenktar bir surette birlestir-

[*] Fransiz Ceza kanununun 57 inci maddesi (6 Mart 1891 tarihli kanunla tadil
edilmistir); Bir cinayetten dolayl bir seneden ziyade hapis cezasile mahkim olduk-
tan sonra, cazasini gektigi veya ceza miruru zamanla sakit oldugu tarihten itibaren
bes sene zai-finda hapis cezasini mustelzim bir ciinha veya bir cinayet isleyen kimse,,
kanunda yazili cezanin &zami haddile mahkim edilir ve bu ceza iki misline kadar
iblag edilebilir.

Bundan gayri, mahkim tahliyesinden evvel, hikimetce kendisine bildirilecek:
yerlerde asgari bes ve azami on sene bulunmaktan menedilebilir.
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mek hic¢ bir vechile distntlmemektedir: Birinci hirsizlik fiili icin tecil
edilen 5 sene hapis cezasi ve tekerrur halinde (suclunun bir pro-
fesyonel olduguna kanaat getirildigi takdirde) 10 sene hapis cezasl
hikmedilmekte, ve 1slahithal halinde de mesruten tahliye cihetine
gidilmektedir. Boylece hikumler gayri muayyen bir surette terkip
edilmektedir.

Elde edilmis olan bilgilerden emin olmak Uzere, mistakbel ha-
kimlerden bir Universite diplomasi aranacagi gibi, meslege intisap-
larinda bir imtihana dahi tutulabilirler; hattd her iki hususun bir-
den sart kilinmasi da varittir; Ikincisi daha ziyade tatbikata mute-
veccih olacaktir, ¢linkii hukuk ve ceza sahalarinda adaletin tevzii;
veya davacilar ve avukatlar meclislerinin roli mevzuubahs olsun
tatbikat olmadikca mahkemelerde saglam bir seyin mevcudiyeti id-
dia olunamaz.

Ceza hakimleri, tatbikat sahasinda basta staj olmak Ulzere mua-
vinliklerde bulunmak ve takdirlerine arzedilen muhtelif isleri muta-
laa etmek suretile tek&mil edeceklerdir. Bu da, suphesiz ki kafi
derecede yikli bulunan ve genis mikyasta dava adedi Uzerinde hu-
kim vermekle muvazzaf olan mahkemeleri icab ettirmektedir. Lakin
bu da, Seine mintakasinin bazi clinha mahkemelerinde musahede
edilen ve ifrat derecesine varan hale getirilmemelidir.

Fransada, Barthou'nun adli islahat projesinin parldamento tara-
findan ademi tasdiki neticesinde, mahkemelerin vaziyeti, ihtisasa
karsl asilmasi imkansiz bir mariia teskil etmektedir. Tabir caiszse
bu kansiz mahkemelere, biraz hayat verebilmek maksadile,
bunlarin hukuk ve cinha davalarini da ri’iyet etmeleri istenmek-
tedir. Hukuk ve ceza kazalari yekdigerinden tefrik dahi edilmis
degildir; ve her iki neviden davalarin adedinin gayet cuz’7 olusu
her ne suretle olursa olsun tecriibeelde edilmesine imkéan vermemek-
tedir. lhtisas yapmakda olan bir hekimin oldukga vasi bir is sahasi-
na, miteaddit hastalara sahip olmasi ve ihtisas subesinin bilcimle
vakayiini takip etmesi lazimdir.

Hakimlere, her sene, alaka uyandiracak mahiyette olmiyan ba-
sit bir takim hadiseler arzedilmekle iktifa edildigi takdirde tatbikat
sahasinda tekamul etmelerine imkan yoktur. Kaza dairelerinin ge-
nisletilmesi, her mahkemede ihtisasin daha bariz bir sekil almasina
imkan verebilir. Vazifeleri islerin mahiyetine gore tesbit edilmek
Uzere, icabinda bir veya muteaddit daireler tesis edilerek isler tak-
sim edilebilir; kimine mesela, hirsizlik, dolandiricihk, emniyeti sui-
istimal gibi mal aleyhine islenen suclarin ru’iyeti, kimine de adabi
umumiye aleyhine islenen suclarin ru’iyeti tevdi olunur; ve ilah ., .
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Bu usul, gerek hukuk gerekse ciinha mevadinda ¢ok yukli bulunan
bazi mahkemelerde tatbik edilmektedir; meseld hukukta, daireler-
den biri minhasiran isden mitevellit kazalardan dogan davalara
bakmaktadir.

Bu gibi raporlarda usulden olan ihtisara riayet etmek Uzere 1791
tarihli kanunlardan mukaddem vaziyeti tetkik etmedim. Ne Centura-
vir mahkemesinde, ne Chambres ardentes’larda, ne de kilise mahke-
melerinde ihtisasin izlerini arastirmaga calismadim. Ecnebi mevzuati
dahi tatkik etmedim. Yabanci memleketlerdeki hukuk muesseleleri-
nin hakiki faaliyet tarzini iyi bir suretde tefrik etmek ¢ok defa giic-
dur. Memleketlerinde mevcut olani bize bildirmek diger muhtelif ra-
portorlere dusen hir vazifedir.

Lakin, meshur bir ihtisas 06rnegi olmak itibarile Amerikanin
«Juvenil Courts»’larini hatirlatmadan gegilemez; bir ¢cok memleketle-
rin kauunlari bu miesseyi taklit etmeye, hic degilse buna yaklasma-
ga calismislardi.

Nihayet, yukarda' tesrih edilen umumi goruslerden gayri, adalet
muesseselerinin  topyekdn islahini  tavsiye etmek manasizdir.
Mahkemelerin teskilati ¢cok defa memleketin siyasetine ve hukime-
tin sekline bagl bulunmasi itibarile vahdet temini kolay degildir.
Muhtelif raporlarin  karsilastirlmasi, her kesce kabul edilecek bazi

farmuilleri belki de ortaya koyacaktir: beynelmilel kongrelerin ga-
yesi ve faydasi da budur.

Bu itibarla, etidimizi nihayete erdirirken, Fransanin ihtisasa
bir yer ayirip ayirmadigini arastirmakla ve bu gayeye matuf bir
Islahatin taslagini ¢izmekle iktifa edecegiz.

Filhakika, polis ve clinha mevadi hususunda, Fransiz kanunlarin-
da ihtidasa bir yer ayrilmamistir; hukuk ve cezada adalet ayni el-
ler tarafindan tevzi edilmektedir. Cinayet mahkemesinin salahiyeti
her ne kadar cinayet ve bir takim matbuat suclarinin ri’yetine in-
hisar etmekte ise de, ihtisasin esash sartlarindan birinin bu mah-
kemelerde mevcut olmadigini gordiik. Police correctionnel, istinaf mah-
kemeleri ile ittiham daireleri dahi mitahassis bir vaziyete sokulmus
degildir; bu mahkemelerde hakimler umumiyetle sabit bir va-
ziyette degildirler, ve her sene bir daieeden digerine gecmek-
tedirler. Yalniz Temyiz mahkemesinin Cinayet dairesi bu senelik
devire tébi olmadigindan mditahassis bir halde bulunmaktadir.

Gocuklarin micrimiyeti hakkindaki 1912 tarihli kanun hakiki bir
ihtisas temin edememistir. Cocuk mahkemeleri hukuk ve cunha mah-
kemeleri gibi ayni hakimlerden murekkeptir. Yalniz muhakeme usu-
I0 ve durusmanin tarzi icrasi hususi bir mahiyet arzetmektedir.
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Gayeye ancak bulyldk adli merkezlerde yaklasiimaktadir. 1912
tarihli kanun, cocuklar tarafindan islenen cinayet veya curtimlerin
tahkikatim icra edecek olan mutahassis tahkikat hakiminin Istinaf
mahkemesi reisi tarafindan tayin olunacagini tasrih etmektedir;
mahkemenin dairelerinden biri suclu ¢ocuklara muteallik mesaili rir’-
yet etmektedir. Seine mahkemesinde tahdidi sinne ugrayan bir ha-
kim bu kabil mesailde herkesce takdir edilen tam bir tecriibe sahi-
bi bulunuyordu. Ihtisasin gayri kabili inkar lizumu bu suretle de
tezahir etmektedir.

Nihayet, yine biylk mahkemelerde, yukarida séylenmis oldugu
vechile, yalniz ciinha mevadini ri’yet eden daire veya kisimlar vardi;
bu daire veya kisimlar ¢cek kere muayen bir nevi davalarin ri’yetin-
de mutahassis bulamaktadirlar, reisleri de hi¢ degilse terfi zamani-
gavklgt_jar degistirilmemktedir. Vaziyet bundan ibarettir, fakat kafi
egildir.

Asgari 1slahat: ayri ayri iki he’yeti halinde Hukuk ve Ceza mah-
kemelerinin tefriki, daha geis mintakalarin tesisini temenni etmekle
beraber, Idari taksimata halel getirmemek (zere Polis mahkemeleri,
Cliha mahkemeleri ve Cinayet mahekemelerinden ibaret olan hukuku
adiye kazasinin 3 derecesinin muhafazasi, her arrondissement’da ba-
sinda mahalli ve siyasi tesirlerden uzak ve azgok otorite sahibi
mustakil bir hakim olmak Uzere bir Polis mahkemesinin tesisinden
ibarettir.

Garofalo’nun kriminoloji eserinde isyan suc ismini verdigi gayri
kasdi suclar bu kazanin salahiyeti sumuilune girecektir.  Hafif
cezalarin haddini asarak, bu mahkemelerin eline ké&fi derecede
mueyyide verilmelidir. Her dopartement’de bir cinha mahkemesi
kafi gelebilir ve gayri kasdi suclarin ri’'yeti vazifesi bu mahkeme-
lerin vazifesi haricinde bulunduruldugu takdirde, baslica gayeleri
mukerrirlerle mucaleden ibaret kalacaktir.

Bugln Cinayet mahkemesinde gorilmekte olan bazi suclar da
bu mahkemeye tevdi edilir; siddet sebeblerini ihtiva ettikleri takdir-
de dahi, bilcumle hirzislik suclari ile adab ve ahlaki umumiye aley-
hine islenen suclarin kaffesi bu mahkemede ri’'yet edilir.

Cinayet mahkemesi, hi¢ degilse muvakkaten her ddpartement’da
faaliyete devam edecektir; siyasi clrimlerin [1], bazi matbuat suc-
larinin, en agirlari miebbet bir cezayi istilzam eden hukuku adiye

suclarinin ri’'yetile tavzif edilebilir.
Cinayet mahkemesi heyetinin tesekkil tarzi bir az tadil edilecek-

[1] Beynelmilel siyasi carimler harictir. Bunlari ri'yet etmek vazifesi beynel-
milel™ bir mahkemeye tevdi olunacaktir.
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tir. Hikim heyeti 6 jlureden ibaret olacagl gibi, mahkeme reisi, cin-
ha istinaf mahkemesi hakimleri ile cinayet davalarinin idaresinde
hususi bir kabiliyet gosterenler ve cinayet mahkemesinde esasli bir
tecribe elde etmis bulunanlar meyanindan secilecektir. Bu suretle
ihtisas sahibi bulunan reis, muhakemeyi idare edecegi gibi, micri-
miyet ve tatbik edilecek ceza hususundaki mizakerata istirdk ede-
cektir. Bu suretle, cinayet mahkemesinde, jurinin muhafazasi ile
kabili telif olan azami ihtisas temin edilmis olacaktir [2].

*

* .

Ceza hakiminin ihtisasi ne suretle derinlestirilebilir ?

Raphael Lemk’in raporu: Varsova C. Muddeiumumi muavini, Association
Internationale du Droit Penal'in Polonya grubu umumi katip muavini

Ceza hukukunun tekadmdalu, hakimin vaziyetine siki bir surette

bagli oldugu gibi, hakimin takdir hakkinin ¢ogalup azalmasina tesir
etmektedir.

Ceza hukuku ilmi ile son zamanlarin ceza kanunlari hakimin
otoritesinin blyuk mikyasta arttigini kaydetmektedir. Bu hal, Ictimai
ve siyasi amillerden oldugu kadar cinal doktrinden neset etmek-
tedir. Harpten sonraki Avrupanin bazi Devletlerinde misahede edilen
icti.mai amillerin ferdi amillere tefevvuku keyfiyetinin, Ictimai ve
siyasi cereyanlarin cok hassas bir ahizesi olan ceza kanununa akset-
memesine imkan yoktu. Devlet menfaatlarina nazaran, ferdi ikinci
plana atan mutlakiyet ve kurunu vustanm universalisme devrinden

sonra, Ictimai ve siyasi alaka bakimindan ferde 6n safta yer veren
ve kendisi icin ceza hukukunda «nullum erimen sine lege» (kanun-

suz su¢ olmaz) garantisini tesis eden rationalisme devri aciimis;
bunu da fert icin daha azmisait olmayan XIX uncu asrin seibest
ferdiyetcilik devri takip etmistir. Nihayet zamanimiza kadar devam
etmis olan ve muhtelif memleketlerde socialisme (milli veya bey-
nelmilel bilcmle hususiyetleri ile), fascisme, devletgilik (IktisadT),
veya solidarisme isimlerini alan Igtimai unsurlarin tefevvuku devii
takip etmistir. Ceza hukukunda, sociologique mektep ve bunun de-
vami olan positiviste mektep, yukarida tesrih edilen Igtimai istiha-

[2] Teklif edilen islahat, italyada son zamanlarda viicude getirilen yenilige
yaklasmaktadir.
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leye mukemmel bir 6rnek teskil etmektedir.

Ceza kanunlarinin  modern teknigi izah etmis oldugumuz degQi-
sikliklere uymustur. Ferdi, hakimin keyfi hareketinden vikaye eden
liberal devrin kanunlarinin vicdana istinad eden esasi kaybolmakda;
veciz, terkibi ve fiilin muhtelif sekillerinden ziyade karakteristik
hatlari ile amel eden kanunlarin meydana c¢ikdigi gorulmekdedir.
Maddi mesailde, normatif ve kiymet esaslari hakim olmaktadir.
Kiyas esasini tatbik etmek memnuyeti «tabu» olmakdan ¢ikmistir.
Kiyas esasinin, 1926 tarihli Rus ceza kanununa, 1918 tarihinde Bav-
yera Askeri Heyetler Cumhuriyeti kanunlarina ve 1918 tarihinde
Macaristan Komdinist Cumhuriyeti kanunlarina idhal edilmekle kal-
miyarak, Danimarka gibi demokrat milletlerin kanunlarinda da (1933
tarihli Danimarka ceza kanunun 1 inci maddes) yer aldigi goril-
mektedir. Bu husustaki eserlerde, kiyasin, ceza hukukunda esasli
sekilde yeralrnasmi iltizam eden reylere de 'tesaduf edilmektedir.
Bandan gayri, kanunlarin modern teikibi teknigi bakimindan, son
zamanlarin ceza kanunlarinin, harpden sonraki lktisadi seraitin seri
inkisafina uyabilecek vaziyette olmadiklarini hatirlatmak lazimdir.
Ancak umumi hatlari ihtiva eden sentetik bir kanun, tesadlfe bagl
ve herzaman degismekte olan vaziyetlerin halline uygun gibi goérun-
mektedir.

Kanunun sentetik seklinden gayri, kiyas prensibi ve cezalar
arasindaki genis hadler, hakimin takdir sal@hiyetini buyuk mikyasta
arttirmaktadir. Fiile mubaseret esasinin gittikce kaybolmakta oldugu
tesebbis, fiilin kanuna mugayeretinin bilinmemesi halinin siibutunda
cezanin azaltiimasi saléhiyeti (Polonya kanununun 10 uncu maddesine
bakiniz), gibi slbjektif bir dustnce ile vazedilen yeni ceza hukuku-
nun husust esaslarinin bu salahiyeti arttirdigi  muhakkaktir. 1931
tarihli Italyan ceza kanunu gibi bazi kanunlar, adli affi kabul etmek
suretilj (madde 169) bu salahiyeti dogrudan dogruya tevsi etmek-
tedir. Cemiyet hakimin eline, micerret adalet fonksyonunu degil,
ayni zamanda ¢ok mihim olan mudafaayi igtimaiye fonksyonunu
da tevdi etmektedir. Bu itibarla dir ki; baslarinda Exner bulunan bir
takim alimler, ceza hakiminin yalniz hukuki degil, fakat ayni zamanda
Ictimal siyaset bilgilerile micehhez olmasi lazim geldigini ileri sir-
mektedirler. Daha da ileri gidiliyor ve terkibl kanunun tefsiri yeni

hukuki dusturlarin tesisine mincer olmasi itibarile, ceza hakimi vazii
kanunun yardimcisi olarak telakki ediliyor.
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Hakimin takdir salahiyetinin ve adaletin hizmetindeki sahsi roli-
nin artmasi kendisine bisbitin yeni bir takim vazifeler tahmil etmek-

te ve yeni haklar bahsetmektedir. Bu mesele, Par'Ste, Hapishaneler
cemiyetinin, ictimainda her zamankienerji ve iyi gortsu ile Pr. Roux

tarafindan daha 1914 tarihinde vazedilip, 0 zamanlar miteaddit itiraz-
lar tevlit ettigi halde bugiin kolaylikla anlasilan ceza hakimlerinin mes-

lekT bakimdan tefrikleri meselesi ile alakadar bulunmaktdir. Halledilme-
ge muhta¢c diger meseleler. Ceza hakimlerinin ihtisasi meselesinden

ziyade, bu ihtisasin ne suretle tahakkuk ettirilibilecedi hakkindaki
usullere taallik etmektedir. Kanaatimizce, ceza hakimlerinin, hakimlik

mesleginde, hususi bir grup teskil etmeleri icap eder. Mes'eki olgun-
luklarini temin edecek metod, namzet olduklar ve sahalari gittikge
Ren_iglemekte olan memuriyetlerin cinsine siki surette baghdir Fil-
akika, hdkim her seyden evvel, hadiseyi tesbit, bu hadiseye uygun

ﬁla}rll fcgaza norme’unu tatbik ve misait bir ceza tayin etmekle mi-
elleftir.

Hadisenin vaki olup olmadigini tesbit edebilmek icin, maddi
delillerle sahitlerin beyanlarini dogru olarak takdir etmek lazimdir.
Iste burada, adli ehlihibre tetkikati mevzuubahs olmaktadir. Hakim,
muhakemenin cereyani sirasinda, grafoloji, kimya, mimari, adli tib

mevzularina temas eden ehlihibre raporlarini dinlemek mecburiyetin-
de kalacaktir.

Umumiyetle kabul edildigi gibi, hakimin en ylksek, ehli
vukuf oldugu hakkindaki usulii  muhakeme prensibinin tatbikat
sahasinda yerbulabilmesi icin, h&kimin hi¢ degilse, ehlihibre tetki-
katinin me\zuuna ve teknigine vakif olmasi icab etmektedir. Hakim,
sorulan sualleri alimane bir surette kavramaga ve ehlihibrenin ce-
vabindan lojik neticeler ¢cikarmaga ehil oldugu nisbette, minazaali

hadise hakkinda salahiyetle bir fikir sahibi olabilir. Ehli vukuf tet-
kikatina arzeuilen hadiseye esasli sekilde vakif olmadigi takdirde, bir

seyirci veya dinleyici vaziyetinde kahr; bu ise, hakimin devamli kon-
trolind icab ettiren karsilikli ehlihibre tetkikatinin usulii muhake-

meye sokulmasina matuf olan buglnki temayuller karsisinda bil-
hassa tehlikelidir.

~ Ceza hakiminin, adli teknolojiye de vakif olmak suretile mesle-
ginde lizumu veghile yetismis olmasi zaruridir. Suc¢ fadinin meyda-

na cikarilabilmesini teminen, maddi deliller ile suc izlerinin yekdi-

gerile olan irtibatini tayin edebilmek icin, kriminalistik ilmine de
vakif bulnmak icap eder.

Hakimlik mesleginde, umumi psikoloji ve bilhassa sehadet psikolo-

jisinin arzetmekte oldugu hususi ehemmiyeti burada kaydetmek Ia-
zimdir. Suallerin sorulma tarzi ve cevaplarin dogru bir surette tak-

diri, ¢cok muglak psikolojik bir mesele teskil emektedir. Tatbikatta,
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hakikati tahrif eden telkin mahsuli cevaplara ¢ok kere tesaduf
edilmektedir. Stern, sahadeti dinleyen sahsin, verilen cevaplara
muessir oldugunu iddia etmektedir. Filhakika, isticvap eden ile isticvap
edilen yekdigerine, mditekabilen icray1 nifuz etmektedirler. Hakim,,
sahitleri sahsilestirmekle beraber, psikolojilerini, neset ettikleri mu-
hiti, mesleklerini, umumi tahsil derecelerini, zekalarini ve saireyi.
nazara almak mecburiyetindedir.

Selig, Menkmoller gibi bazi alimler hususi bir takim sahit tiple-
ri ortaya atmiglardir. Hatta, ilim &leminde, kretschm”rinen somati-*
co-psychique tip ile mahkeme huzurunda ifade veren sahit tipi ara-
sinda bir minasebet tesis edenlere tesadif edilmektedir. Bundam
gayri, blyik davalarda, hukim bir veya muteaddit sahitlerin be-
yanlarina istinat ettigi takdirde, bu sahitlerin, mahkemenin kontrold,
altinda psikolojik bir tetkike tabi tutulmalari muvafiktir.

Hakimler, sahidi isticvap edebilmek icin iyi psikolog olmak Ia-
zim geldigine umumiyetle kanidirler, lakin maalesef, hepsi, psikolo-
jiye muteallik tettebbilerde bulunmadiklari halde, iyi psikolog ol-
duklarini zannederler. Normal serait dahilinde, kimyayi hi¢ tahsil;
etmedigi halde, bildigini iddia edecek bir kimyaker tasavvur etmek
guctir. Sahit istimal tekniginin, zamanla, tecriibe ile, elde edilebile-
cegi fikri, hakimler arasinda c¢ok yayilmistir. Stphesiz ki tecriibe-
nin ehemmiyeti inkar edilemez, lakin, cok defa feci adli hatalar
bahasina, vatandaslarin hayat ve hirriyetleri bahasina mal olan boy-
le bir usul ile hakimlerin yetistirilmesine, cemiyet misaade edemez.

Tecribeye mdastenit ilimlerin hali hazirdaki inkisafi devrinde,,

hakim vazifesine baslamadan once, umumi psikoloji ile sahadet psi-
kolojisine esasli surette vakif olmak mecburiyetindedir.

Failin sahsiyetinin tetkiki, mesuliyetinin tesbiti ve cezanin tayi-
ni, hakimin faaliyetinin en muhim ve en guzel safhalarindan bi-
rini teskil etmektedir. Mahdut mesuliyet esasinin bazi Devletlerin
kanunlari tarafindan kabulii (Polonya kanununun 16 mci maddesi,
Italya kanununun 89 inci maddesi. Alman ceza kanunu projesi, 1926
tarihli Cekoslovakya kanunu projesi, 77 inci bendi) cinal adalet sa-
hasinda ruhiyatin rolinun inkisafini intag etmistir; bu itibarla ba-
kimlarin, bu bakimdan da yetistirilmeleri zaruridir. Sucu bilhassa
failin sahsi itibarile nazara alan buginki ceza hukuku, suclunun
genis mikyasta sahsilestirilmesini emretmektedir. Yeni bir mesele
karsisinda bulunuyoruz; micrim tipleri meselesi: hilki mucrim, iti-
yadi macrim, cirind kendisine meslek ittihaz edinen micrim tipleri.
Dogru veya yanhs, gayri kabili i1slah micrim tipi telakkisinin de vi-
cut buldugunu goriiyoruz. Belgikanin meshur Antropolojik tetkikler
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‘dairesi (Vervaeck), Bavyera'da Viernstein ve Avusturyada Linz biyo-

lojik cinai arastirmalar sahasinda Lombroso’nun tetkiklerine devam
etmislerdir.

Kretchmer, harici sekil itibarile, muayyen bazi tiplerin ayni ci-
nai temayulleri gosterdiklerini tesbit eden meshur tablolarini viicu-
da getirmistir. Schlapp ve Smith’e gore, curm islemege temayul, if-
razati dahili guddelerdeki bozukluktan ileri gelmektedir.

Ilim mahfelinde, tahkikatin bidayetinde veya ilk tahkikata bas-
lanirken antropolojik bir muayene tarafdari olanlar vardir. Bu suret-
le, ceza hakimi, micrimin cinaf - biyolojik dosyasina gore amel ede-
cektir. Lakin hakimin, bu malzemeyi kullanmasini bilmesi lazimdir;
bu maksatla da, cinai - biyoloji tahsil etmesinin zarur? oldugu asikar-
dir. Ciddi bir hakimin, Ferri'nin «Sociologie criminelle» eserinde
zikrettigi guling vaziyete dusmegi goze almiyacagl muhakkatir; mah-
dut mes’uliyet hakkindaki distincelerini izah eden ehlihibre hekim,
hékimin nazari dikkatini, maznunun kulaklarinin arzettigi gayri ta-
bit sekle celbettigi zaman, hakim, bu halin, maznunun sapkay! gi-
yis tarzindan ileri gelebilecegi cevabinda bulunmus.

Mucrimin cinai - biyolojik tahlilinde nsonra, neset ettigi muhiti tet-
kik etmek muvafik olur. Micrimlerin ekseriyeti tamamen normal bu-
lunmak itibarile, cinai - biyolojik tahlil ancak hususi sekilde vaha-
met arzeden vak’alara hasredileceginden, muhitin tetkiki her nevi
curm igin usulden olmalidir. Filhakika, failin sugu islemeden evvel-
ki yasama seraitinin, ne suretle blyumus ve tahsil gérmus oldugu-
nun ve sairenin tesbit edilmesi zaruridir. Bongier, mucrimin Igtimai
muhitinin tetkiki ldzumunu, Londra’da inikat eden IX inci «Congres
pOnitentiaire»in nazari dikkatina arzetmistir.

1931 de, Belgika Antropolojik tetkikler dairesi, antropolojik dos-
yaya Ictimal anket seklinde sualler vazetmek suretile muhitin tetki-
ki hususunu da kabul etmistir.

ictimal muhitin tetkiki hususu Simali Amerikada da kabul edil-
mis ve «Social Case Work» teskilati viicuda getirilmistir. Bu mesele,
halen Alman muellifleri tarafindan siddetle munakasa edilmektedir.

Bu tetkikler kiciklerin micrimiyeti mevzuubahs oldugu zaman
hususi bir ehemmiyet arzetmektedir. Bongier ve Ettinger, failin ig-
timal muhitinin tetkiki lizumu Uzerinde siddetle israr etmektedirler.

Modern ceza kanunlari, ceza tayini hususunda, failin muhit ge-
raitini nazara almalarini h@kimlere tavsiye etmek suretile failin Ig-
timai mubhitinin tetkikine umumiyetle tarafdar bulunmaktadir. 1931
tarihli Alman kanunu projesi (bend 69), 1924 tarihli Yunan kanunu
projesi (madde 63), 1924 tarihli Peru Devleti kanunu (madde 40),
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1921-1924 tarihli Arjantin ceza kanunu projesi (madde 40), 1923 ta-
rihli isve¢ Ceza kanunu projesi (bend 7 ve 12), failin iktiSadi sera-
itinin de nazara alinmasi ltizumunu tasrih etmektedir.

1932 tarihli Polonya Ceza kanunu (madde 54), Cekoslovakya ce-
za kanunu projesi (bend 64), 1918 tarihli Isvigre ceza kanunu pro-
jesi (madde 60) ve Yunan ve Arjantin kanunlari projeleri dahi, failin
suctan evvelki hayat seraitinin tetkiki lizumuna isaret etmektedir.
Peru ceza kanunu ile 1931 tarihli italya Ceza kanunu (madde 133}
aile seraitinin tetkiki luzumunu bilhassa tasrih etmektedir ve ital-
ya kanunu, failin igtimai hayat seraitinin «le condizioni di vita sozi-
ale del reo» (madde 133) nazara alinmasina sarahaten lizum goster-
mektedir.

Kanunlarin bu sekilde tekamill, hakimin hikminid vermeden
evvel miracaat edebilecedi Ictimai bir dosyanin tesisini zaruri kil-
maktadir, Hakim tekerrtr ihtimallerini dustinebilmek igin, macrimi ci-
nal - biyolojik ve ictimai bakimdan tanimak zaruretindedir. Filhaki-
ka hilkmil tanzim ve cezayi tefhim ederken, hakim, mucrimin ictimal
bir tehlike arzedip etmedigi veyayeniden birsuc islemesine ihtimal
verilip verilmiyecegi noktalarini arastirmak mecburiyetindedir. L&-
kin boyle bir tahminde bulunabilmek son derecede guctir, cunki
tahmin ancak takribi hadler dahilinde yapilabilecektir. Bununla be-
raber, hakimin, cinai-biyoloji, cinai-igtimaiyat ve etiyoloji bilgilerine
mustenit bir hareket noktasina sahip olmasi zaruridir.

Modern ceza hukuku, cezanin sahsilestirilmesi prensibini ilan et-
mekte ve cezanin failin sahsina uydurulmasini talep etmektedir. Ha-
kim, ceza ve emniyet tedbirleri meyaninda, mucrimin sahsi vaziyeti-
ne en ¢ok uygun olanini segmek mecburiyetindedir. Cezanin sahsi-
lestirilmesi keyfiyeti, hakimlerin bazi kere, cezayl arzularina gore
tayin etmek hususunun bertaraf edilmesine yardim edecektir. Ceza
tayini hakimin en mihim ve en guc vazifelerinden biridir; tesadufi veya
gayri adilane bir hiikim, adalete karsi olan itimadi sarsabilir. Lakin bu
cok muhim vazife, umumiyetle sathi bir surette yerine getirilmekte-
dir. Hurriyeti tahdi edici cezalarin tayininde, hakimlerin yuvarlak
rakamlara karsi olan temayulleri malimdur. Hukumlerin esbabi mu-
cibesini irae ederken, umumiyetle: «indelhace, su kadar sene hapis
cezas! hakkaniyete uygun gorilmektedir» gibi kat'i sozler istimal et-
mektedirler. Derin penoloji bilgilerde miicehhez olan hakim, cezayi
biyolojik ve etiyolojik musahede slizgecinden gecen failin sahsiyetine
uyl((jurmaga calistigi zaman, ceza tayininde tesadufi haller zail ola-
caktir.

Tatbikat sahasinda yetisebilmesi icin, hakimin, cezanin infazina mu-
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teallik memuriyetlerde istihdami zaruridir. Hapishane ve emniyet miies-
seseleri mudurliklerine tayin edilmek suretile, hukmedecekleri ce-
zalarin tesiri hakkinda bir fikir edinebileceklerdir. Profesor E. Stan
Rappapport, cezalarin infazina mutedair kanun hakkinda! i raporun-

da. hakl olarak bu muesseselerin mudurlik vazifelerinin hakimlere
tevdi edilmesini teklif etmektedir.

Hakimler, yeni adalet miesseselerine umumiyetle tarafdar degil-
dirler. Slrgiin cezasina mutedair 1885 tarihli kanunu, Fransiz ha-
kimlerinin bidayeten tatbik etmegi ihmal etmeleri ve tehlikeli mc-
rimler hakkinda munzam hapis cezasi tatbik edilmesine mutedair
Norve¢ kanununun G5 inci maddesinin, Norve¢ hakimleri tarafindan
nazara alinmamasi hususlari bu vaziyete belig birer misal teskil
etmektedir. Bu hal, vazii kanuna rehber olan sebebler ile hakimle-
rin hukuki idrakleri arasinda mevcut olan ayrilik ile izah edilebilir.
Hakimler kendi noktai nazarlarina gore, dogru ve mantiki telakki
edecekleri herhangi mieyyideyi diledikleri vechile tatbik edecekler-
dir. Imdi, bu noktai nazari dogmatizm’in dar cercevesinden kurta-
rip, daha genis olan cinai siyaset sahasina vazetmek icap etmekte-
dir. Bir hukim ittihaz ederken, hakim, yalniz hadiseyi nazara al-
makla iktifa etmiyerek, cemiyetin emniyeti bakimindan ¢ok nazik
olan bizzat kendi roliintizde diisinmek mecburiyetindedir. Bu itibar-
Ja, hékimlerin, cinal siyaset ve bunun yardimci ilmi olup, mdicrimi-

yete karsi olan micadeleyi veciz bir surette ifade eden cinai istatis-
tik sahalarinda da yetismeleri zaruridir.

*
*  x

Hakimin kriminoloji ilmi icin misait bir tatbikat sahasi bulabil-
mesi ve adaletin buglnku ihtiyaclarint  karsiliyabilecek vaziyete
gePbilmesi icin, her seyden evvel ceza muhakemeleri usultund islah
etmek lazimdir. Buglnki muhakeme usuliuniin baslica gayesi clr-
mu tesbittir. Yarinki muhakeme usuliintin baslica gayesi ise, mucri-
mi tanimak ve kendisini Ictimal hayata yeniden intibak ettirmek

veyahut ta cemiyetten busbutun uzaklastirmak hususlarinin esas-
larini tesis etmekten ibaret olacaktir. Bu itibarla, gerek tahkikat sira-

sinda, gerekse durusmanin muayyen bir safhasinda mucrimin sah-
siyetinin Igtimai ve cinai - biyolojik bakimdan tetkikine bu yeni ceza
muhakeme usultiinde hususi bir yer ayrilmalidir. Giyabi mahkdmiyet-
lerde, failin sahsi Uzerine miesses hikumler ittihazana imkan yok-
tur. Filhakika hikmun esbabi mucibesinde micrimin mimeyyiz va-
siflart ile birlikte hiikmedilen cezay! icab ettiren sebebler tamamen
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gosterilmelidir. Hikmedilen cezanin yanlis sebeblere istinat etmesi,
hikmin temyiz yolu ile bozulmasini inta¢g etmelidir.

Muhakeme usultinun, yeni ceza hukukuna tetabuk ettirilmesine
miteallik meselelerin heyeti umumiyesinin—koklayhkla anlasilabilen
sebebler dolayisile—bu raporda tetkikine imkan yoktur. Bu meselenin

gelecek kongrenin ruznamesine dercedilmesi temennisile iktifa ede-
cegiz.

Profesor Makarewier'in ¢ok guzel ifade ettigi vecghile, modern
ceza ilmi, sirf hukuki bir ilim olmaktan ciktigina gore, simdi, adale-
tin tevzii bakimindan elzem olan yardimci ilimler sahasinda, hakim-
lerin ne suretle bilgilere sahip olabilecekleri hususunun tetkikine
gecelim.

Yuksek tahsil sahasinda, Amerikan- Rus sistemine mustenit pro-
fesyonel mektep ile Avrupa sistemine istinat eden klasik yuksek
mektep olmak Uzere, esasli iki yuksek mektep vardir. Hakimlerin ye-
tismelerini teminen bu sistemlerden hangisi tercih edilmelidir? Kana-
atimizca her ikisinden de istifade etmek zarureti vardir. Normatif mef-
humlar yolu ile hareket eden ve takdir hakkina genis bir saha bira-
kan kanunlarin modern teknigi, hakimlerin mimkin mertebe umu-
mi tahsil sahibi olmalarini icab ettirmektedir. Hukuk felsefesi, hukuk*
tarihi ve mukayeseli ceza hukuku on safta gelmelidir. 1932 senesin-
de La Haye de toplanip, kanun ile ictihad arasindaki munasebetleri
tahlil etmis olan Mukayeseli Hukuk kongresi, ictihadin kolaylikla
tebelltr edebilmesini teminen ceza hiikimlerinin elastiki bir sekilde
teshilinin zarur? bulundugunu prensip itibarile kabul etmistir.

Netice itibarile, mezk(r kongre, Universitelerde, hususi mukaye-
seli hukuk kursileri tesis edilmesini tavsiye etmektedir. Filhakika,
hukuku hususiyenin tefsirinde Roma hukukunun oynadigi roli, mis-

takbel ceza hukukunun tefsirinde mukayeseli ceza hukuku oynama-
ga namzettir.

Hukuk felsefesi, hukuk tarihi ve mukayeseli ceza hukuku, daha
universite siralarinda mustakbel ceza hékimlerine tedris edilmelidir.
Diger taraftan, hakimlerin, adli teknoloji, umumi ve sahadet psikolo-
jisi, adl ruhiyat ve tababet, kriminalistik, cinai siyaset,cinal ictimaiyat,
etiyoloji, geng mucrimler hakkinda pedagoji ve saire... gibi yardimct ilim-
ler sahalarinda yetismeleri mevzuubahs oldugu takdirde, yiksek mes-
lek mekteplerine veya kriminoloji enstitiilerine muracaat edilmelidir.

Ceza héakimligi vazifesini ifaya namzet olan geng, Universitede
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tahsilini ikmal ettikten sonra, tatbikat sahasinda staj gérmekle bera-
ber, mimasil bir enstitinin kurslarina devam etmelidir. Bu kimsele-
rin kurslara devamlarini teminen, bunlar aksamlari verilecektir. Bun-
dan gayri, mevzuubahs kurslari ikmal ettikten sonra ceza hakimleri,
hukukun dogmatikliginden cok daha seri bir sekilde inkisaf eden
kriminoloji ilimleri ile her zaman mesgul olmalari icap etmektedir.
Bu itibarla, «Arrondissement» mahkemeleri nezdinde kriminolojik
ilimler merkezlerinin tesisi sayani temennidir. Bu merkezler, ceza
hakimlerinden gayri, Middeimumilik, Baro, Hapishaneler idaresi,
Patronaj muesseseleri ve ilah... mumessilleri ile, merkezde bir tGniver-
site bulundugu takdirde ilim aleminin mumessilleri ve nihayet yuk-
sek emniyet memurlarindan mirekkep olmalidir. Buralarda, krimino-
lojik mevzular lzerinde konferanslar verilmeli, kriminolojiden elde
edilen en yeni neticelerin tiitbikati hakkinda munakasalarda bulun-
mall ve elde edilen neticeler mukayese edilmelidir. Filhakika, Kri
minolojik usullerin tatbiki ve tecriibeye mistenit kriminolojinin daha
genis bir sahada atideki inkisafl, ancak meslegine iyice vakif olan
memurlarla kaim oldugunu bilhassa kaydetmek lazimdir.

*

E—

Polonya’da ceza hakimlerinin ihtisasi meselesine gelince: Mah-
kemelerin teskilatl hakkindaki 1928 tarihli kanuna nazaran; ceza
hakimleri «Arrondissement» mahkemlerinde, Istinaf mahkemlerinde
ve Ali mahkemede ayri bir sinif teskil etmektedirler. Buna mukabil,
«Baillage» mahkemelerinde ihtisas mevzuubahs degildir; maahaza iki
veya daha fazla hakimden terekkip eden buyuk sehirlerin Baillage
mahkemelerinde ihtisasi kendiliginden tezahir etmektedir; su itibarla ki,

hakimlerin  bir kismi hukuk, digerleri ise ceza mevadini ri’yet
etmektedirler.

AdIi tatbikat bakimindan; Adliye nezaretinin 1932 tarihli emir-
namesine tevfikan, hakimlik memuriyetlerine namzet olanlar bir se-
nesi ceza mahkemelerinde olmak Uzere 3 senelik bir staj gegirmek
mecburiyetindedirler. Yine bu emirnameye nazaran, Arrondissement
mahkemelerinde, hé&kim namzetlerinin haftada iki saat devam ede-
cekleri mecburi seminar’lar tesis edilmektedir. Bu seminar’larin gaye-
si_hukukun muhtelif sahalarina miteallik kurslar, ameli tatbikat,
Ali mahkemenin ictihatlarini tahlil ve saire ... suretile, namzetlerin
kabil oldugu kadar siimullli bir surette yetismelerini temindir. Hakim
sinifina mensub bir kimse olan seminar’in maduard, bu kurslann ida-
resini, hukuk ve hukukun yardimci ilimleri sahasinda genis bilgilere
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sahip kimselere tevdi eder. Bu kurslarin programinda, kriminolojik
mevzularin da minderi¢ bulundugunu kabul etmege «yardimci ilim-
ler» tabiri musaittir.

Bu senenin nihayetlerinde, Varsova serbest Universitesi nezdin-
de, bir Kriminoloji enstitlsinin tesisi suretile, ali kriminolojik ted-
risat meselesi halledilmistir. Profesor E. Stan Rappapport (reis)®
A. S. Ettinger (mddar), ve 1. Jamont (katibi umumi) tarafindan
serbest universitenin rektort profesor Vieweger ile Igtimal ve siyasi
ilimler fakultesi reisi profesor Ladislas Maliniak’'m yardimi ile tesis
edilen bu enstitu dort kismi ihtiva etmektedir: Kriminoloji, krimina-
listik, mukayeseli hukuk ve cezanin infazina mutedair ilimler kisim-
lari. Bu enstitl, hakimlere, middeiumumiPk ile hapishaneler idaresi-
nin erkanina ve bir Universite diplomasina sahip olup mducrimiyet
aleyhindeki micadele sahasinda calisan herhangi bir kimseye mah-
sustur.

Takdir hakkinin artmasi, ceza hékimine hususi bir takim vazife-
ler tahmil etmektedir: derin ve butln teferruati ile mesleki tahsile
sahip olmak; bundan gayri, ahlak ve fikir seviyesinin muhafazasina
fasilasiz takayylt etmek mecburiyetindedir.

Ceza hajhimi sahsiyet sahibi bir kimse olmalidir, laalettayin bir
sahis degildir. Hukuk hakimine nazaran, ceza hakiminden daha cok
yuksek kabiliyetler aramanin zaruri oldugunu burada kaydedelim;
biri vatandasin hayat ve hirriyetine miteallik kararlar verdigi halde,
digeri, ancak mallarina taallOk eden mesailde itai hikmetmektedir.
Hukuk héakimlerinin daha yiksek bir otorite sahibi bulunmalari ve
hukuk hakimliklerinin daha ziyada arzu edilmekte olmasi dogru de-
gildir. Ceza hakimlerine karsi bu kadar muskulpesnt davraniimasina
mukabil, hakimligin umumi meratip silsilesi meyaninca derecelerinin,
minasip surette yukseltilmesi zaruridir.



No: 35

Hukuku Medeniyede intizami Amme Mefhumu

Yazan: Sadik TUZEL.

Bundan evvelki yazimizda [1] mukavelelerin neticesi hakkinda
baslica nazariyeleri izah ve bu nazariyelerin hepsinin de ne suretle
bir mukavelenin, hattd yeni kanunun hikmu altinda eski kanunla
tedvir edilmekte devam ettigini izah ettiklerini sdylemistik. Kanun-
larin makable simuli hakkindaki bu nazariyeler malim olduktan
sonra, simdi yeni kanun intizami d&mmeden bir kaide oldugu takdir-
de tahaddiis edecek vaziyeti gorecegiz.

lleri surllen nazariyeler mukavelenin akdedildigi anda mer’i
kanuna gére mukavelenin kanuna uygun veya kanuna aykirilik
mahiyetini takdir etmekten ibarettir. Bu anda mukavele kanuna
muhalif bulunuyorsa, istikbal icin kanuna muhalif vaziyetini muha-
faza eder. Bilakis mukavele akdedildigi anda kanuna uygun bulu-
nuyorsa, hattd yeni kanun buna benzer mukaveleleri menetse bile,
neticelerini tevlit etmekte devam eder. Bu mukaveleyi idare etmek-
te devam edecek eski kanunun yasadigi gorlir.

Bununla beraber, umumiyetle eski kanunun bu suretle bakasi-
nin tamamile midafaa edilemiyecegi de kabul edilmektedir. Hatta es-
ki kanunun tatbik edilmekte devam etmesi l&zim geldigi fikrini mi-
dafaa eden muellifler bile koyduklari prensiplere bazi tahdidatta
bulunmak mecburiyetinde kalmislar ve bu tahdidat sayesinde inti-
zami amme fikrine hi¢ bir ihtiyac kalmadigini iddia etmislerdir. Bu
mevzuubahs tahdidat soylece telhis edilebilir.

1. — Yeni kanunda istisna veya tatbikte devam hakkin-
da sarih bir hikiim mevcut olabiiir. Yeni kanun bundan bdyle
eski kanunun tatbik edilmeyecegini veya bilakis bu kanun tatbik
edilmekte devam edecegini sdylemekte tamamile serbesttir. Meseleyi
bizzat vazii kanun tanzim eder. Ve burada mevzuubahs olan ma-
kable samil olan hikimler degildir. Bunlara bazen bu sifat verilir-

[11 1938 Senesi adliye ceridesinin 11 ve 12 inci sayilarina muracaat.
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se de bu, kanunun makable samil neticesi ile ani neticesini bir
birine karistirmaktan ileri gelmektedir. Roubier’nin eseri bilhassa
bu tarifi yapmaga hasredilmistir. Muellif eski kanunun hari¢ bira-
kildigi haller Gzerine misaller veriyor: yeni kanunun kendisinin
derhal hattd «Bu kanundan evvel yapilan mukavelelere» tatbik edi-
lecegini beyaneder. Bu hususta «evli kadinin serbest Gcreti» hak-
kindaki 13-Temmuz 1907 tarihli kanunda bir misal gorilmektedir.
Bu kanunun mer’iytte girmeden evvel evlenenlere tatbik edilecegi
beyan edilmisti. Bu halde kanun, hususile mal birligi usull altinda
evlenme mukavelesi kayitlarini tadil etmektedir. Rejim kaideleri ad-
dedildikleri icin bu kaidelerin kanundan evvel akdedilen mukavele-
lere tatbik edilmemeleri icabederdi; fakat kanun bu kaidelerden
yeknesak himaye kaideleri vicude getirmek istedigi i¢in kanunun
dogrudan dogruya tatbikini kararlastirmakdan baska care yoktu.
Buna mukabil, eski kanunun yasamakta devam etmesi hakkin-
da bir kayit da tasavvur olunabilir. Boyle bir fikra ile, vazii kanun
yeni kanuna ragmen bir muddet igin eski kanunun tatbik edilmek-
te devam edecegini sarahaten soyleyecekti. Vazii kanun bilhassa
yeni kanunun tatbikini geciktirdigi butin hallerde bu tarzi hareke-
ti ihtiyar eder. Bu suretle tescil hakkmdaki 1855 kanununun 2 inci
Kénun 1856 dan itibaren tatbik edilecegi kararlastirildigi  zaman,®
vazil kanun bu tarihe kadar yeni kanunun tatbikini tehir etmisti.

Iste vazil kanunun kaideyi vermesi hasebile hic bir muskilat arzet-
meyen birinci hal bundan ibarettir.

2. — Yeni kanun eski mukavelelerin ifasi hususunda bir
imkansizlik dogrulabilir. Sihhat ve mer’iyeti ve neticeleri baki-
mindan eski mukaveleye ilisilmez; fakat ifa tarzi imkansiz bir hal
aldigi icin ifa tarzi itibarile eski mukaveleye ilisilir: Meseld; Fransa
da 1913 senesinde Absent tedariki icin bir mukavele gibi. Harbi
umumi bidayetinde 1914 senesinde ¢ikan bir kanun Absent imalini
menetti. Daha evvel yapilan mukaveleler yeni kanunla ortadan
silinmislerdir, yani bundan bdyle ivaz mevzuu ticaret haricine konul-
makla bu mukaveleler imkansiz bir hal almislardir.

Gorlinise nazaran ortada eski kanunun hikmi altinda akdedil-
mekle beraber, derhal mukaveleye tatbik olunan intizami amme-
den bir hikim mevcuttur. Fakat bazi muellifler bunun bir hata tes-
kil ettigini sOylerler. Nakz ve ihlal edilen mukavele degildir, muka-
vele pekalda muteber Kkalir ve bunun hikimsizligld midafaa ve
tervi¢ olunamaz: Fakat mukaveleye muahhar bir hadise husdle ge-
lir: Burada borglanilan seyin ziyamdan baska bir sey yoktur, ¢ln-
ki her nekadar cinsile tayin edilmis bir sey olmakla beraber bu sey
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dahil bulundugu cins ticaret haricine cikarildi§i takdirde telef ola-
bilir. Muahhar kanun maddi hadiseleri tedvir ettigi ve bu kanua
bilatefrik kanunun derpis ettigi mukavelenin yapildigi zaman ile bu
mukavelenin icrasi lazimgelen zaman arasinda butiin esyaya tatbik
edildigi icin, bu mukavelenin icrasina muhalefet eden micbir bir
sebep vardir. Fakat bu maddi bir meseledir, bir meselei kanuniye
degildir: mukaddem mukavele tehlikeye girmez, sadece bunun ade-
mi ifasi ve lizumunda ademi ifa sebebile feshi ileri surilebilir.

3. — Ferdi sadece muayyen kanuni bir vaziyete Kkoy-
maktan ibaret hukuki muameleler vardir. Duguit’in «Sart - ta-
sarrufu: L’acte - Condition» adini verdigi sey bu hukuki muameledir.
Iradenin beyani ve araya giren mukavelenin bir ferdi muayyen bir
vaziyete koymaktan baska bir neticesi yoktur. Profesér Roubier’de
«Bitaraf akit: Acte - neutre» tabirini kullanmakta isede bu tabir
sart - tasarrufu tabirinden daha iyi degildir. Cunki Roubier derki;
Akdin mitemmimini veren sey kanundur. Bununla denilmek isteneu
sudur: Iradenin tezahurli ancak akdin inikadina taallik eder. Fakat
bunu mateakip bu vaziyetin neticeleri kanunca tamamile derpis
edilirler:  Evlenme, Evlad edinme, tabil bir ¢ocugun taninmasinda®
vaziyet bu merkezdedir.

Ayni haklarin iktisap veya feragina yarayan bltin muameleler-
de keyfiyet boyledir. Ayni haklarin muhtevasi kanun tarafindan
tayin edilmistir. Mulkiyet, intifa ve irtifak kaideleri kanunu medeni
tarafindan verilmistir. Bu haklarin devir ve feradi gayesini istihdaf
eden bir muamele ise karisirsa, muamele eski kanunla idare edil-
mekte devam eder. Fakat akitte tesis veya devredilen hak binnetice
yeni kanunla tedvir edilecek kanuni bir vaziyettir. Eger yeni bir
kanun intifa edenin hak ve saldhiyetlerini azaltsaydi bu kanun
mevcut bitin intifa haklarina ve hattd kanundan evvel teessis et-
mis bulunan intifa haklarina da tatbik edilecekti: Cunki tahaddis
eden vaziyet ferdin iradesine tabi bulunmayip, kanuna tabi bulu-"
nur, ve derhal yeni kanun tatbik olunur; bdylelikle tadil edilen
mukavele degil fakat bazi mukavelelerin hikmi altinda taraflarca
kabul edilen kanuni vaziyettir.

O halde su neticeye varilir; Mukavelede bulunan hersey muka-
velenin asil ve cevherine girmez. Bazi vaziyetlere temas eden
mukavele bu vaziyetleri tadil edebilir: Mukavele sahis, mallar ve

hattd bazan miras rejimlerine ilisir. Eger kanun bu rejimleri tadil
ederse, ayni zamanda kanunu da tadil eder.

Burada Roubier’nin «Vasiflar nazariyesi” tesmiye ettigi ve hu-
kuku duvelce iyice mallm bir nazariye ortaya cikar. Iste iki misal:.

>S7-
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. Bir kanun mukavelevi faizin d&zami haddini tadil eder. Mukave-
leyi faiz sifatile % 4 den daha fazla faiz kabulU caiz degildir. Eger
yeni bir kanun faiz haudinin % 6 olacagini kararlastirmis bulunu-
yorsa, bu kanun evvelce yapilan mukavelelere tatbik edilmeyecekti,
cinki eski mukaveleler eski kanunla tedvir edilmekte devam ede-
cekti. Fakat yeni kanun para 6dinclnde faiz sartt koymakhgin im-
kéansiz olacagini soylerse, bu takdirde bu maellifler kanuni vaziyette
bir tebeddul husule gelecegini ve haddi zatinda ele alinan para

Odunct artik ancak meccani bir mukaveleden ibaret kalmakla yeni
kanunun derhal tatbik edilecegini sdylerler.

Yahutta, halihazirda cihazin temlik ve ferag imkéansizhg: kabul
edilmektedir. EQer yeni bir kanun cihaz usuli sartini koymaga mi-

saade etmezse cihazin temlik ve feragi imkansizhgr baki kalacakti:
Zira bu evlenme mukavelesi ile vicuda gttirilmisti. Fakat yeni bir

ka*un, her ne suretle olursa olsun gayri kabil feraj milkiyetin
mevcut olmadigini sdyleseydi, bu kanun bizim milkiyet statomizi
istihdaf edecekti ve bu takdirde artik cihazin temlik ve feragi im-

kansizhgr Oltadan kalkacakti. Aksi takdirde mulkiyet ahkdmina ay-
kirt bir vaziyetle karsilasilacakti.

Iste mukavelenin eski kanuna tabi olmakta devam etmesini ta-
lim eden mdiellifler mukavelevi vaziyetle kanuni vaziyeti ayirmak su-
retile, tekliflerinin mahzurlarini 6rtmege calisiyorlar. Fakat intizami
ammeye ne kadar yakin oldugumuzu isaret etmek lazimdir, zira bu
tadil edilemeyen vaziyet intizami ammeden baska ne olabilir?

*
*  *x

Klasik nazariyenin incelenmesi: Simdi klasik teorinin haki-
katen muhik olup olmadigini ve intizami d&mme kaideleri icin denil-
digi gibi, eski kanunu muhafaza etmek veya intizami ammeden ol-

dugu icin yeni kanunu derhal tatbik etmek lazim gelip gelmedigi
arastirilacaktir.

Filhakika herseyden evvel ne icin buyurucu mahiyette yeni ka-

nunun derhal tatbik edilmeyecegi hatira_gelebilir. intizami &mmeden
olan bir kaidenin gayesi kanuna mugayir hareketlere, aykiri muka-

velelere kanunun normal roliine engel olacak vaziyetlere misamaha
etmemekten ibarettir.

EQer bu presip kabul edilmis olsaydi, bu takdirde buyurucu ma-
hiyette yeni kanunun, ¢iktigi sirada mer’i mukavelelere tatbik edile-
cegini sOylemek lazim gelecektir. Umumi bir tarzda kabul edilmis

olsaydi bdyle bir kaide kanunun makabline samil olmasi neticesini
kabule muncer olacakti.
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Savigny eserinin. VIII inci cildinde yeni kanunun tatbikinin
makabline sumul icin tehlike olacagini gostermistir. Filhakika bdyle
bir sey aralarindaki mukavelenin sthhat ve mer’iyeti hakkinda ta
raflarin Gmitlerini  bosa cikarmis olacakti. Hukuk kaideleri haddi
zatinda iradeyi sevk ve faaliyeti idare etmesi icabeden kaidelerdir.
Iki taraf bir mukavele akdettikleri vakit, bunu akit guniinde mer’i
hiktmlere gore yapmislardir. Bu hukiumler yeni kanunla tadil edil-
dikleri takdirde bu yeni kanunu tatbik etmek mukavelenin akdinden
dogmas! icabeden emniyeti bozmaga ve yikmaga muncer olacakti.
Bundan baska her yeni kanunun evvelce yapilan akitleri tedvir ede-
cegi fikri umumi bir tarzda kabul edilemez.

Tahlilimizi daha ileriye gotirelim ve soyle bir tefrik yapahm. L
Bir mukavele yapildi§i zaman intizami ammeye aykiri olabilir ve
buyurucu kanun yeni bir kanunla ilga edilir; 2: Yahut bunun aksi
olarak, yapildigi sirada mukavele muteberdi ve akdinden muahhar
bir kanunla bu mukavelenin batil oldugu kararlasdirilir.

*
*  x

Birinci hal: Akit sirasinda intizemi ammeye mugayir ve
muahhar bir kanunla kanuna uygun oldugu beyan edilen
mukavele. Kanuni memnuiyet yeni bir kanunla kaldirilir. Mesele
eski kanunun hikmi altinda meydana konulsaydi batil addedilecek
olan mukavelenin simdi muteber oldugu beyan edilebilirmi?

Umumiyetle akit sirasinda batil olan bu mukavele icrasi baki-
mindan batil olmakta devam eder. Yeni kanun evvelce akdedilen ve
akdi sirasinda bir butlan sebebile maldl bulunan mukaveleyi mute-
ber kilmaz; ¢unku taraflari bir mukavele yapmakla kanuna mugayir
bir gaye, yani cemiyetin umumi kaidelerinden yakalarini siyirmak,
ve yapmak hakkini haiz olmadiklari halde kendilerine hususi bir
kanun tesis ve ihtas etmek gayesini takip ediyorlardi Binaenaleyh
takip edilen gayeye gore mukavele batildir. Ve batil kalacaktir.
Mahakim ictihadinin  karalari da bu merkezdedir. Profesér Georges
Ripert’in verdigi bir ka¢ misali aliyoruz:

1- — 2-ikinci  kanun-1886 tarihli kanun faiz miktarini tesbit
serbestisini tesis etti. Ticari mesailde serbest faiz haddini tesis eden

bu iCiiiiAi evve ce yapilan ve fahis faiz sebebile batil oldugu ka-
rarlasdirilabilecek mukavelelere kabili tathik™ olup olmadigini bilmek
mevzuubahis olmustu. Temyiz mahkemesi serbestiyi tesis eden yeni
kanunun butlanca maruz mukaveleleri kanuna uygun kilamayaca-
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gini kararlastirdi. (20 Haziran 1888,Dalloz 89-1-25;Sirey 89-1-9) Men-
sede batil olan mukavele yeni kanuna ragmen batil kalir.

2. — Borsada yapilan vadeli satislar (zerine borsa oyununu
kaldiran 28-Mart-1885 Fransiz kanunndan alinan ikinci misal: Vak-
tile oyun itirazini ileri sirmek suretile butlani istenilebilen bu satis-
lar yeni kanunun tesirde muteber bir hal iktisap ederler. 28-Mart
1885 kanunundan evvel yapilan mukavelelerin akibeti ne olacaktir?
Bu mesele hakkinda karar ittihazina davet edilen temyiz mahkemesi
batil olan mukavelelerin batil kalacagini ve bunlarin icrasi talep
edildigi takdirde eski kanunla kabul edilen ve yeni kanunla reddedi-
len oyun definin ileri surimesinde devam edilecegini kararlasdirir
(18 Nisan 1887 Dalloz 87-1-153; 12 Temmuz 1888, Dalloz 88-1-10).

3. — Nihayet 25-Haziran-1928 tarihli para hakkindaki kanundan
cikarilmis bir Gglnct  misal alinabilir. Bu kanun mecburi tedavili
kaldirmaktadir. Bu halde paranin kiymetten dismesini énlemege
matuf 25-Haziran-1928 tarihine kadar batil sayilmis bulunan muka-
velelerin, cebri tedavil ortadan kaldiktan sonra muteber ve icrasi
mumkin bir hal alacaklar varidi hatir olabilirdi. Fakat vazii kanun
ancak kanundan evvel altin frank esasi lzerine muteber bir sekilde
kabul edilen mukaveleleri muteber addetmek ve bilhassa bu kayit
ve sartin muteber oldugu beynelmilel mukaveleleri istindaf etmek
suretile bu meseleyi bizzat halletmistir. Bunun ifade ettigi sey sudur:
Bitin diger hallerde mukavelenin mensedeki butlani, mukavelenin

muteberligini kararlagtiran muahhar kanunla giderilmez. Bu muka-
veleler eski kanunla tedvir edilir*.

Goruluyorki bu ¢ misalde gerek mahkemeler ictihadi, ve gerek
kanun, eski kanunun bakasim kabul etmistir.

Butlanin hakiki sebebi nedir? Mahakim igtihadi intizami ammeyi
ileri slrmekte devam eder. Bununla beraber, bu sebep bir noktaya
kadar kifayetsiz gorinmektedir. Mademki vazii kanun veni mukave-
lelerin tesekkdlinin bu intizami &mmeye aykiri olmayacagini karar-
lasdirmak ihtimamini goOstermistir, nasil olupta bu akdin icra ve
ifasi intizami ammeye aykiri olacakti? Meseld; vazii kanun Borsada vade
Uzerine satislarin intizami ammeye mugayir olmadigi icin bundan-
bdyle muteber olacagini kararlasdirdigi takdirde, ne igin evvelce
yapilan satiglarin ifasi intizami ammeye aykiri addedilecekti?

Intizami &mmeye yani birligi idare eden umumi kanunlara ay-
kirt mukaveleleri tarif etmistik. Binaenaleyh, eger vazii kanun bir-
lik kanunlarina istisna teskil edecek kanunlari bizzat verirse, gori -
nise gore intizami ammeyi istihdaf etmek suretile, mahakim ictihadi
hakikatte taraflarca takip olunan kanuna muhalif gayeyi istihdaf
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seder. Mukavele yaptiklari zaman taraflar kanuna muhalif bir sey
yapmak kasdecliyorlardi ve buyurucu bir kanuna aykiri olan muka-
veleleri, ayni zamanda haksiz bir sebep ugrunda yapilmis bulunuyor-

du. Bu sebepte intizami ammeden olan kanuni muvaffakiyetsizlige
ugratmaktir. Mensedeki bu butlan yeni kanuna ragmen baki kalir,

zira butlan mukaveleye ya kendi mevzuunda veya illetinde dokunur.

Burada hakiki butlan sebebi hakikatte kanuna muhalefet sebebin-
den ibarettir.

Ikinci hal: In’ikadi sirasinda muteber olan mukavele intizami am-
meden bir kanunun nesir ve isdarina ragmen tatbik edilmekte de-
vam ederini? Evvelce muteber olan bir mukavelenin yeni bir kanunla

batil oldugu beyan edilir. Men ve tahdit eder mahiyetteki kanun en
son kanundur.

Yeni kanunun ¢iktigi sirada mukavele tamamile icra edilmis bulu-
nuyorsa, neticelerini hikltmsiiz addetmek (zere maziye donmek

mevzuubahs olamaz. Mukavele nihai sekilde ifa edilmis oldugu icin
borclu ve alacaklidan mirekkep hususi kictk birlik dagilmistir. Ve

birligin hayatini ihya etme@e calismakda hi¢ bir faide melhuz degildir,

bundan bodyle borclu ve alacakli umumi kaidenin sumulii dahiline gir-
mis bulunmaktadirlar.

Fakat buna mukabil, eger mukavele elan ifa edilmemis veya muay-
yen vadelerde ifa edilecek mukaveleler de tamamile ifa edilmemis bu-

lunuyorsa, yeni kanuna ragmen evvelce muteber olan bu mukavele-
nin ifa edilebilip edilemeyecedi meselesi ile karsilasilir.

Bunu kabul eden muellifler bir kaydi ihtirazi ileri sirmek
1Iztirarinda kalir ve derlerki: Suphesiz eski mukavele, yapildig
zamanki kanunun hikmi altinda muteber kalir, 1akin  mukavelenin

neticelerini ve icra imkansizligini tefrik etmek, mukavele ve kanunt
vaziyeti ayirt etmek icab eder. Hakikatte bu suretle intizami d&mme

etrafinda dolasilir, ¢linkil icra imkansizligi bu icraya muhalefet eden
intizami @mme degil denedir? Ve mukaveleden dogan kanuni vaziyet
denilen §e)6_buyurucq_ kanun intizami @mmeden kanunun tatbikin-
den baska bir sey degildir.

Hakikatte burada klasik nazariyenin aksini almak ve intizami
ammeden kanunlarin derhal tatbik edilen kanunlardan oldugunu be-

yan etmek lazim geldigi tezahlr etmektedir. Burada da Profesor
Georges Ripert’in verdigi misalleri aynen naklediyoruz:

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayi : 5 F: 9
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Birinci misal: Fransada mecburi tedaviili emreden 5 Agustus 1914
tarihli kanundan alinmistir. Mahkeme Kkararlari paranin  kiymetten
dusmesini 6nlemek icin yapilan mukaveleleri bu kanuni metne da-
yanmak suretile feshetmefe muvaffak olmuslardir. Bu mukaveleler
arasinda mahkemeler 5 Agustos 1914 tarihinden evvel yapilmis ve
binnetice taraflar arasinda sihhat ve meriyeti hakkinda hi¢ bir slp-
he mevcut olmadigl bir zamanda yapilmis mukavelelerle karsilasdi.
1914 kanunundan evvel butiin muellifler taraflarin mukavelede tedi-
ye vasitasini meseld altin ve gimis para olarak tesbit etmekte ser-
best olduklarini kabul ediyorlardi. Bu mukavelelerin yapildigi za-
manda muteber olan bir kayit ve sart mevzuubahs idi. Bununla be-
raber 5 Agustos 1914 den sonra bu kayit ve sartin icrasi imkansiz
oldugunu beyan hususunda, yani hemen yeni kanunu tatbik etmekte
tereddud gosterilmedi. Clnki, yeni kanun cikdigi sirada icra edil-
mekte olan ve eski kanunun hikmi altinda yapilan mukaveleler
hakkinda bu kanun intizami @mmeden bir kanun addedildi.

Bu mahkeme kararlarinda kullanilacak formil hakkinda bir ¢ok
tereddidler hasil oldu. Bazi mahkemeler «mukavele batil degildir,
yalniz mukavelenin icrasi talik edilmistir» dediler. Ve bir ¢ok ka-

rarlarda_kayit ve sartin 5 Agustos 1914 kanununun ilgasina kadar
infaz edilemiyecegi gortlmektedir.

Fakat bugin bu kanun ilga edimistir. Ve bu ilganin neticesin-
de evvelce akdedilen mukaveleleri tamamile muteber kilmak lazim
gelecekti. Halbuki umumiyetle, mahkemelerin kabul ettikleri formu-
le ragmen bu infaz imkéansizhginin istikbal igin haddizatinda
kat'? bir butlan karari teskil ettigi ve binnetice yeni kanunun ifa
edilmekte olan mukaveleleri hukimsiz kildigi kararlasdirilmakdadir.

Diger taraftan bazan da soyle bir mutalaa ydratilda:

Eger bu hallerde yeni kanun derhal tatbik edilirse bu, vecibe-
nin ifasina muoteallik bir muskilatin mevzuubahs olmasindan ileri
gelir. Esasen bu vecibenin icrasi kanunun nesrinden sonradir. Bina-
enaleyh burada hakiki bir makable tesmil yoktur ve kanunun nesir
ve Isdarina muahhar eda hadisei hukukiyesini yeni bir kanunla tedvir
ettirmek suretile biz, ancak «Her kanun ani neticeler hasil eder»
prensibine uymaktan baska bir sey yapmiyoruz.

Fakat, bu tarzda muhakeme yulritmek bir vecibede eda hadise-
sini vecibe hadisesinden ve hattd bu vecibenin mevzuundan ayirt
etmek demektir. ifa, bor¢lanilan seyin yerine getirilmesidir. Binaen-
aleyh vecibenin eski kanunla tedvir edildigi sirada eda yeni kanun-
la tedvir edilemez. Esasen bu kayitlarin kismi  azaminda tedavil
vasitasi paradan ziyade vecibe tutari mevzuubahistir. Ecnebi parasi
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veya altin para ile eday! sart kosar bir kayit muvacehesinde bu-
lunuldugu zaman ihtilafli mesele hangi para ile tediye etmek lazim
gelecegini bilmek meselesi degil ve fakat minhasiran ne kadar tediye
etmek icabeoecegini tayin etmektir. Bu suretle vecibe mevzunuda bu-
lunan miktar nisbetinde eda etmek mecburiyeti vardir. Binaenaleyh
mukavelenin icrasini mukavelenin akdedildigi siradaki kanunun ted-
vir etmesi icabedecekti. 5 Adustos 1914 tarihli kanunu tatbik etmek
suretile Fransiz mahkemeleri intizami &mme kanununun hattd cere-
yan etmekte bulunan mukavelelere de tatbik edimesi lazim geldigi-
ni gostermislerdir.

Bu meseleyi birde kendi mevzuatimiz bakimindan tetkik edelim:
Bu hususta Profesdr Esad ArsebUk’in «Turk kanunlari bakimin-
dan borglar hukukunun umumi esaslari» isimli eserinde su satirlara
tesaduf edilmektedir:

Mukavelelerde semenin altin olarak 6denecedi yolunda bir sart
kor]?ulursa—ki altun sarti (clause d'or) derler—bu sart muteber olur-
mu’

Eski hukukumuza nazaran bu suale musbet cevap gelirdi. Fil-
hakika Mecelle «Dlyun emsalile kaza olunur» kaidesini kabul etmis-
di ki ayni esasa Roma hukukunda da tesaduf ederiz: «Aliud pero
«lio invito creditori sobri non potest». Alacaklinin muvafakati
olmaksizin edanin mevzuu degistirilemez. Yani borc¢lanilan sey aynen
6denmelidir. Bor¢ aynen ddenmedikge borclu borcundan kurtulamaz.
Bu esas bittabi zatinin alacagina mukabil baska bir mal kabul etmesi-
ne mani teskil etmez.

Roma hukukunun «Dation en Paienent» ve buginki huku-
kun «Dation in salutum» dedigi eda sekli iste alacakliya taninan
bu haktir.

Mecelle bu baptaki hikiimlerinde kafiyen amme nizami distince-
lerinden milhem olmaz. Taraflarin kullandiklari tabirler aynen na-
zara alinir. Mecellenin 242 ve 1626 inci maddeleri hep bu kaidenin
bir neticesidir. Binaenaleyh Mecelleye gore Fransiz altini, Isvigre
frang! gibi bir vasifla tayin olunnan semen aynen eda edilir.

Buglnki kanunumuz memleket parasinin dahilde en emin bir
mibadele vasitasi olmasi fikrinden ilham alir. Binaenaleyh, Turk
evraki nakdiyesine karsi gosterilecek emniyetsizligi hic bir zaman
musamaha ile karsilamaz. Clnkiu memleket dahilinde icra edilecek
mukavelelere «altin sartinin» konulmasi kagit paranin kiymetine
karsl gosterilen bir itimatsizliktan baska bir sey degildir. Filhakika
altin sarti ile taraflar edanin stimuliini daha sabit bir kiymet (Uze-
rinden tesbit etmisler demekdir. Taraflarin tasidigi kanaate gore ka-
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git paranin kiymeti daima degismektedir, iste bU' distince amme”
nizami bakimindan kabul edilemez. _

Vakia memleket dahilindeki ahs verislerde meseld, Ingiliz lirasi
uzerinden semen tesviye etmek de ayni seydir. Fakat buna borclar
kanunumuz cevaz veriyor. Borglar kanununun bu hikmi, Isvigre’ye
gore dogrudur. Cunki orada ayrica bir ticaret kanunu yoktur. Fa*
kat bizim Ticaret kanunumuz beynelmilel edalari da istihdaf ederek
bu esasi kabul etmis olmasina nazaran memleket dahilindeki edala-
rin ancak Turk parasi tesviyesi suretile yapilmasi zarureti vardir.
Netekim kanunu medeninin 755 ve 766 inci maddelerindeki «Turk
parasi» kaydi da bu fikri teyit eder.

Simdi Profesor Ripert’in verdigi ikinci misali ele alalim: Bu
misal, Fransiz is kanununun 23 (nc¢u maddesini tadil eden gayri
muayyen bir muddet icin yapilmis is mukavelesinin feshi
hakkindaki 19 Temmuz 1928 tarihli kanundan alinmistir. Bu kanun
meslek orf ve adeti veya umumi mukavele ile derpis edilen ihbar
middetinden asagi bir middet tesbit edecek ferdi is mukavelesinin
tasidigl kaydi fesheder. Binaenaleyh yeni kanun mukavelede teaml
ve umumi mukavele ile tayin edilmis middetden asag! bir ihbar
muiddeti tesbit eden kaydin sarahatan memnuiyetine dair bir hikim
tasimaktadir. 19 Temmuz 1928 tarihli kanun kabul edildigi zaman
ortada bir ihbar middeti kaydini tasiyan ihbar mduddeti taraflarin
keyif ve arzusuna gore tesbit edilmis ve fakat teamille veya umu-
mi mukavele ile tesbit edilmis muddete tevafuk etmeyen bir gok
I mukaveleleri mevcuttu. Mesela is sahipleri ve iscilerin 24 saatlik
bir ihbar muddeti Gzerinde anlasmalari gibi...

iscilerle is sahipleri arasindaki ihtilaflari halle memur bazi hakem
hey’etleri (Conseils de Prud’hommes) klasik nazariyeyi tatbik etmek
suretile 19 Temmuz 1928 tarihli kanunun hattd bu kanun buyurucu
bir kanun bile olsa, cereyan etmekte bulunan mukavelelere tatbik
edilemiyecegini kararlasdirmis ve esbabi mucibe olarak bu mukave-
lelerin bizzat buyurucu kanun addedilen akit sirasinda mer’? kanu-
nun hikmi altinda kaldiklarini ileri stirmaslerdi.

Fakat, Fransiz Temyiz mahkemesi 22 Nisan 1929 tarihli hukuk
dairesinin bir kararinda (Delloz H. 1929-281) yeni kanunun hatté ce-
reyan etmekte bulunan mukavelelere derhal kabili tatbik oldugunu
kabul ediyordu. Kararini muhik gostermek icin Temyiz mahkemesi
bitun Fransiz mahkemelerinde tesadif edilen bir formal kullanmak-
tadir: Temyiz mahkemesi sart kosulan ihbar miuddetine karsi muk-
tesep bir hak mevcut olup olmadigini sorar ve cevap verir: Mikte-
seb hak yoktur, ¢tinkd,'yeni kanun is himayesi hakkinda bir kanun-
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dur ve umumi mabhiyette bir himaye kanununa aykiri olarak hususi
bir hak ktisab olunamaz.

Eski kanunun bakasina tarafdar muellifler ve bilhassa Prof. Bou
toier «Les conflits de lois dans le temps- Zaman bakimindan kanun-
lar ihtilafi » isimli eserinde (cilt I. sah. 627 de) Temyiz mahkemesi-
nin bu yoldaki kararini tenkit ederler. Ciinki, bunlara gore, burada
tatbik edilmekte devam etmesi icab eden eski kanundur ve eski ka-
nunun hikmi altinda sart pek ald muteberdir.

Binaenaleyh, burada da Temyiz mahkemesi umumiyetle takip
edilen doktrine muhalif karar vermisdir, yiksek mahkemeye gore
intizami &mmeden olan kanun derhal tatbik edilir bir kanundur ve
binnetice hattd cereyan etmekde bulunan ve eski kanunun hiukmd
altinda muteber olarak yapilmis olan mukaveleleri de idare et-
melidir.

Bununla beraber yeni kanunun derhal tatbikine karsi bir istisna
gosterilebilir. Bazi hallerde, her nekadar intizami ammeden oldugu-
na hikmedilen ahkdma mugayir de olsa, eski bir mukavelenin icrasi
birlik hayati icin tehlikeli gorinmiyebilir. Vazi kanun boyle filan
nokta hakkinda mukavele yapilamayacagini kararlasdirir, fakat za-
manin cabuk ortadan kaldiracagl bazi mukvelelerin yeni ekonomi
icin kafi bir intizamsizlik gibi sayllmama5| mimkindir. Bu takdir-
de bu yeni intizami &mmeye mugayir eski mukavelelerin icrasina
misamaha olunabilir.

Fakat, boyle bir misamahada bulunmak igin ya tesrii bir hukim
yahud da kanunu tefsir eden mahkeme kararlarinin zimni bir hikim-
le kanunun eski mukavelelere tatbik edilmemesi lazim geldigini be-
yan etmesi ipab eder.

Bu suretle intizami @mme de bir tekamile ve zaman bakimin-
dan intizami @mmenin nisbiligi mefhumuna varmis bulunuyoruz. Ig-
lerinden birisi intizami &mmeden olan iki kanunun birbirini takip
etmesi, bize tesrii telakkilerin degisdiklerini ve muayyen bir zamanda
buyurucu telakki edilen her hangi bir kaidenin buyurucu mahiyetini
kayb etti§i, ve yine sadece ihtiyari olduguna hikmedilen diger bir
(kaidenin buyurucu bir mahiyet aldigini hatirlatir. Lakin mecburi ka-
idelerin bu degismesinde yeni mukavelelerle eski mukaveleler ara-
cinda oldukga muhim bir fark vardir.

Yapilmaga tesebbiis edilecek yeni mukaveleler vazii kanun tara-
findan tesis o.lunan intizami ammeyi istikbal icin ihlal edecektir.
Binaenaleyh, buyurucu bir kanun kabul edilir edilmez bu kanuna
saykiri yeni mukavelelere musamaha edilmemelidir, aksi takdirde
vazil kanunun takbih ettigi bir hal idame edilmis olur.
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Fakat eski mukaveleler hakkinda daha mulayim hareket edilebilir,,
zira borclu ile alacakl arasindaki birlik kendiliginden bozulacak ve
yenilenmiyecektir. Bu ancak bir ka¢ ay veya bir ka¢c sene mesele-
sidir. Muayyen bir zaman gectikten sonra artik bu eski mukavele-
lerden eser kalmayacaktir ve bu kabil yeni mukavelelerin yapilma-
sina imkan bulunmadigr icin vazn kanun belki de bir muddet igin
bunlarin mevcudiyetini hos gorebilir. Fakat bu, tesrii misamahadan
baska bir sey degildir ve eski mukavelenin icrasi mevcut yeni Ikti-
sadi hayat i¢in tehlike arz ederetmez hemen yeni kanunu tatbik et-
mek icabeder. Buna en iyi misali mecburi tedavil hakkindaki
5 Agustos 1914 tarihli Fransiz kanunu teskil eder. Bu mukaveleler kaf-
iyen fazla bir rakkara tutmayor ve hi¢ bir tehlike arz etmiyordu:
Pek nadir bazi hallerde altin veya gimus sartlari dere edilmisdi ve
hi¢ slphe yokki bu kayit ve sartlarin ifasi mevcut yeni Iktisadi
hayati ihlal etmeyecekti. Fakat bu mukavelelerden birisinin icra
edilmesi ile cemiyete altin veya gimis para muadili olarak kagit
paranin tahmil edilmesi fikrinin baltalanacagi dusinildi. Burada-
mahkeme kararlarinin yeni kanunun derhal tatbik edilmesini karar-
lasdirmasi bundan ileri gelir.

Binaenaleyh, intizami &mmeden yeni kanunun hemen
tatbik edilip edilmeyecegi meselesile karsilasildigi zaman,
hakikatte mevzuubahs olan eski mukavelenin yeni intizami
ammeye nasil bir zarar iras edecegini gérmek meselesidir.
Eski mukavele intizami amme ile kabili telif ise, yahut te-
essUs eden nizama iras edilecek intizamsizlik gelip gecici
veya ehemmiyetsiz bir intizamsizliktan ibaret olursa vazii
kanunun bir karari veya vazii kanunun iradesinin tefsiri Tle
eski mukavele idame edilebilir. Fakat bilakis, mukavelenin
icrasi kanunla teessis eden yeni intizami ammeye dogrudan
dogruya muhalif oldugu anlasilan butin hallerde, intizami
ammeden kanunun vaktile kanun ve nizama uygun olarak

akdedilen eski mukaveleleri hukimstz birakacagini soyle-
mek lazim gelir.

IV. Mek&n Bakimindan Kanunlar tlitilafi
(Hukuku Duvelde intizami dmme® mefhumu)

I. Hukuku medeniyeden daha ziyade hukuku duveli alékadar
eden bu meseleyi telhis edecediz.- Fakat bu meselenin tetkik etmek-
te oldugumuz mesele ile minasebatini gostermek, icab eder. Zamam
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bakimindan intizami &mme mefhumu tahavvile ugrar. Simdi bu
mefhumun mekén bakimindan da degisdigini ve ayni intizami amme

mefhumuna_sahip olmadiklari icin intizami amme meselesinin ka-
nunlar ihtilafinda da ortaya ciktigini gostermek lazim gelir.

Fransiz mahakim ictihadina gore mukavelelere kabili tatbik ka-
nun bizzat taraflarca secilen kanundur. Dahili hukukda mevcut bu-
lunan serbestli irade doktrininin hukuku duvelde de karsihgi var-
dir. Hukuku dlvelde de bir serbesti! irade fikri mevcuttur. Taraflar
aralarindaki mukaveleye kabili tatbik kanunu intihap hususunda
serbesttirler ve bu serbesti yalniz iradeyi tefsir mabhiyetindeki ah-
kam hakkinda degil, hattd buyurucu hikimler hakkinda da kabili
tatbiktir [1].

Fransiz mahakim igtihadinin bu klasik nazariyesi hakikatte en
modern mdaellifler tarafindan tenkit edilmistir. Profesor Pillet, Ni-
boyet ve Budinet kanunlar arasinda bir tefrik yapmak lazim ge-
lecegini ve taraflara ecnebi bir kanun kabul etmek suretile buyu-
rucu bir kanundan yakalarini siyirmaga misaade edilmemesi icab-
edecegini talim ederler. Buyurucu kanunlarla tefsiri mahiyetteki ka-
nunlar arasinda bir tefrik yapmak lazimdir ve taraflara mukavele-
ye zimnen kabul ettikleri bir sartla ecnebi bir kanun kabul etmek
imkani verildigi takdirde, bu kabul buyurucu Fransiz kanunlarinin
tatbikine mani olmayacakti.

Oldukca makul bir esasa dayanan bu doktrin tatbikat bakimin-
dan pek biuyuk zorluklara maruz kalir. Bir mukaveleye muayyen bir
memleketin kanunlarini tatbik etmek igin her seyden 6nce mu-
kaveleye tatbik edilecek kanunun hangi kanun olabilecegini tayin
etmek lazimdir. Halbuki simdiye kadar buna muvaffak olunamamis-
tir. Cunkl bir mukaveleye muayyen bir memleketin kanununu tat-
bir etmek icin hi¢c bir kat'i sebep mevcut degildir: Acaba bu kanun
mukavelenin akdedildigi yer kanunumudur, yoksa icra edildigi yer
kanunumudur?  Alacaklinin ikametgahi kanunimi, yoksa bor¢lunun

[1] iradenin serbestisi prensibi bilhassa mahékim ictihadi bakimindan Rennes
hukuk fakultesinden Caleb tarafindan “Le Principe de I'autonomie de la volontd en
droit international privd, These Strasbourg, 1927- Hukuku hususiyeyi dlvelde serbestii
irade prensibi,, isimli pek muhim bir tezde incelenmisdi. Lille hukuk fakultesin-
den B. Kayser tarafindan Journal Clunet’de (1931 senesi sah. 32) “L’autonomie de
la volonte en droit internktional prive devant la jurisprudence frangaise - Hukuku
hususiyei duvelde serbestii irade fransiz mehédkim ictihadi karsisinda,, baslikli  bir
makalede mahkeme kararlari pek ince ve esasli bir tarzda tahlil edilmistir. Mevzuun
prensiplerine gelince; bunlar beynelmilel La Haye akademisinde 1928 senesinde Profe-
sér Niboyet tarafindan verilen bir seri konferanslarda minderi¢ bulunmaktadir (La
th~orie de l'autonomie de la volonte, recueil de La Haye cilt XVI ile (Le Réper-
toire de droit international priv6, 1929)..
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ikamatgahi kanunimidir Eger milliyet ve ikametgdh birbirm« uy-
mazsa milli kanunumu yoksa ikametgah kanunumudur? Beynelmilel
kongreler bu muhtelif hal suretlerini tetkik ettiler. Bunlardan hig
birisi kat'T bir tarzda tercih edilemedi. Neticede mukaveleyi bir takim
parcalara ayirmaga ve mukavelenin her parcasina veya her safha-
sina aynl kanunu tatbik etmemege tesebbus ediliyor ve bu suretle
icinden cikilmasi imkansiz zorluklara dusullyor.

Mahakim ictihadinin serbestii irade nazariyesine sadik kalmasi
kismen bu migkulatr bertaraf etmek igindir ve mahkemeler bitiin
menfaatlari tatmin edebilecek bir ihtilafi kavani kaidesi veremedigi
icin, taraflari tatbik edilecek kanunun bulmak ve iradelerini sarih veya

zimni izhar eden bir akit vasitasile bu kanunu tayin etmek hususunda
serbest birakmagi tercih ederler.

Esasen bu yoldaki mahkemeler ictihadi muhik bir fikre tekabul
etmektedir. Bu fikir de sundan ibarettir;, Mukavele tenevvi vi-
cuda getirmek gayesini guder. Kanun ise vahdet yaratmak
gayesini istihdaf eder. Buyurucu kanun herkes igin ayni olmasi
icab eden muayyen bir nizami mer’? kilmak gayesini takip eder, mu-
kavele ise bilakis cemiyette hukuki munasebetlerin tenevviiinu te-
min etmek mecburiyetindedir. Bundan baska, mademki taraflarin ar-
zularina gore bir ¢ok muhtelif munasebetler mevcut olabiliyor, ne
icin taraflara muayyen bir memlekette ecnebi bir kanunun hikmi
altina girmege misaade edilmesin? Bu suretle hareket tenevvi se-
beplerine bir sebep daha ilavesinden baska bir seymidir? Herhalde

bu sebep taraflarin irade veya arzusu ile tahaddis edecek sebep-
lerden daha mihim bir sebep degildir.

iste Fransiz mahkemelerinin, iradenin muhtariyeti prensibini tat-
bik etmek ve taraflarin tatbik edilecek kanunu serbestge intihap et-
mekte devam etmelerinin sebebi. Fakat bu takdirde intizami &mme
fikri ile karsilasilir. Taraflar tatbik edilecek kanunu ancak intizami
amme kaideleri mahfuz kalmak sartile secebilirler, clnku kendile-
rine intizami &mmeyi ihlal etmek suretile ecnebi bir kanunun haki-
miyeti altina girmek imkani verilmemistir. Burada intizami amme-
nin tatbiki hususunda iki hali tefrik etmek icap eder.

*

L 2R 4

Birinci hal: Akdedilen mukavele taraflarin sectigi mevzuat-
taki intizami &mme telakkisine muhaliftir. Mesela: Fransada bir mu-
kavele akdeden iki taraf bu mukavele igin Ingiliz mevzuatini inti-
hap ederler; fakat mukavele Ingiliz mevzuatinin intizami @mmeden;
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saydigl bir kanuna aykiri bulunur. Taraflar aldiklari mevzuatta bu
mevzuatin yalniz bir kismini almak hususunda serbest degildir; onu
tamamile almak mecburiyetindedirler veya binnetice bu mevzuati
intizami @mme kaideleri ile birlikte alirlar.

Suphesizki, mukavele Fransada akdedilmis ve Fransiz kanununa
tabi bulunmus olsaydi, taraflar ecnebi intizami &mmesini gdzonine
almaga mecbur kalmayacaklardi. Meseld Fransada akdedilmis bir
mukavele ecnebi bir memleketin siyasi veya mali bir kanununa mu-
gayir olsaydi bu mukavele Fransada intizami amme esasina aykiri
addedilmiyecekti. Bu suretle eger iki Fransiz Amerikada men’i mis-
kirat kanunu cari bulundugu zamanlarda Amerikaya miskirat
kacakciligi yapmak hususunda bir mukavele yaparlarsa, Fran-
siz mahkemeleri bu mukaveleyi intizami dammeye aykiri oldugu igin
batil addedemeyeceklerdi; clinkll burada ecnebi intizami ammesi
mevzuubahsdir ve bu kabil mukavelelerin batil sayildigi bazi hal-
lerde ise ecnebi intizami &mmesi beynelmilel bir ahlak kaidesi ile
tetabuk ediyordu.

Buna mukabil, muayyen bir memleketin kanunu tatbik edildigi
takdirde, bu kanunu batin buyurucu kaidelerile birlikte bir kil ha-
linde almak icab eder. Binaenaleyh Fransada bir mukavele, mesela
sigorta mukavelesi yapan taraflar bu mukaveleyi bir Ingiliz kanunu-
na tabi tutarlarsa, bunlar Ingiliz mevzuatina gore intizami ammeden
sayllacak kaidelere dokunamazlar. Taraflar beynindeki mukavelenin
sihhatini takdir etmek lazim geldigi takdide, Ingiliz kanununa gore
yapilan bu mukavele Biylk Britanyanin buyurucu bir kanununa
muhalif bulunuyorsa, mukavelenin butlanina hikmedilecektir.

Bu nokta hakkinda iki ihtirazi kayit ileri surdlebilir. Birincisi:
Ecnebi kanun Uzerinde Temyiz ~mahkemesinin murakabesinden
istihrara¢c edilmektedir: Ecnebi bir kanunun tatbik edilmemesinden

dolayr Temyiz mahkemesinin bir hiikmi bozmaktan imtina etmesi
lazim gelir.

Ikinci ihtirazi kayit buttn intizami amme kaidelerinin kanunt bir
metne dere edilmemsinden tevellit etmektedir. Yalniz  kanundan
degil ve fakat siyasi ve Ic¢timai muesseseler hakkindaki muayyen
bir takdir ve telakkiden dogan bir intizami amme telakkisi mevcut-
tur. Bu intizami @mme fikri bizzarur milli bir  kanundur. Ecnebi
kanunlarina gore akdedilen bir mukavele hakkinda hikim ittihaz
etmekle muvazzaf Tiurk hakimlerinden bu mukavelenin ecnebi inti-
zami @mmesine aykiri olup olmadigini tayin hususunda ecnebi ha-
kimlerin zihniyetini tasimalari istenemez. Meseld evlenme mukave-
lesi memnuiyeti veya ticaret ve endulstri serbestisine mugayir bir
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sart mevzimbahs oldugu takdirde hi¢ siphe yok ki mukavelenin
ecnebi kanununa tabi bulunmasina ragmen Turk hékimleri kendi
intizam1 &mme telé@kkilerini tatbik ederler. Bu teldkki nisbidir ve
bizim i¢cin millT bir telakkidir.

L 2N 4

Ikinci hal; Mukavele milli intizami  ammeye aykiridir. Ecnebi
kanununa goretamamile muteber ve icrasi bir Fransiz mahkemesine
tevdi edilen bir mukavele ele alinsin. Bu mukavele taraflarin sarih
veya zimni bir anlasmalari ile ecnebi kanunun tatbikine tabi tutul-
mustur. Binaenaleyh, Fransiz hakimleri ancak kabili tatbik mevzuata
bakmak mecburiyetinde olsalardi, bunlar bu mukaveleyi tamamile
muteber addetmek mecburiyetinde kalirlardi.

Fakat intizami @amme fikri bu noktada ortaya cikar. Ecnebi ka-
nununa gére ve mesela Ingiliz kanununa go6re muteber olan bu
mukavele Fransiz intizami  amme telakkisine muhalif bulundugu
takdirde, batil sayilabilir. L&kin butakdirde bu intizami &mme mef-
hunmu neleri ihtiva edecektir ? Burada Internationaliste’ler arasin-
da mihim munakasalar ve baslica iki nazariye vardir.

*
* ok

1 — Profesor Pillet tarafindan hukuku hususiyet divel kitabin-
da midafaa edilen birinci nazariyeye gore, intizami amme kabili tatbik
umumi kanundan ibarettir ve intizami @ammeden kanun, umumi mahiyet
tasimasi dolayisile, hukuki munasebetleri idare etmek igin normal
olarak saldhiyettar olan kanundur. Taraflar pek ala ecnebi ve mese-
14 Ingiliz kanununa tabi olmag: isteyebilir fakat buna ragmen kabi-
li tatbik mahiyetlerini muhafaza eden Fransiz kanunlari mevcuttur.
Mesela inzibati aldkadar eden kanunlar, gayri menkuller hakkinda-
ki kanunlar, amme kredisi kanunlari gibi. Binaenaleyh bunlarin mu-
kavelelerini tahlil etmek, imkan nisbetinde Ingiliz kanununu tat-
bik etmek ve fakat Fransiz kanununun tatbikini Fransiz kanununun
normal saldhiyeti dahilinde bulnuan maddelere hasretmek ‘azimdir.
Yalniz bu takdirde dahili hukuk bakimindan intizami @mmeden olan
her seye hukuku duvel bakimindan intizami amme sifati verilemez,
zira dahili hukukda, mukavele bir Fransiz kanununa tabi kilindigi
zaman tatbik edilecek fakat ecneb? kanununa tabi tutidugu takdir-
de tatbik edilmeyecek bir takim buyurucu kaideler vardir.
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Meseld faiz haddini tesbit eden bir kanim Fransada intizami
ammeden bir kanun addedilmektedir. Fakat mukavele bir ecnebi ka-
nununun sumull dahiline konulursa, taraflarin su veya bu faiz had-
dini sart koymalarinin pek okadar ehnemmiyeti yoktur. Kanun beynel-
milel intizami &mmeden degil fakat dahili intizami &mmedendir.

Hilasa: Her intizami amme kanunu beynelmilel intizami  amme
kanunu addedilmemekle, Pillet ve onun gibi dustnen muellifler bu
suretle mutlak veya nisbi sahis veya milki (territorial) bir intizami
amme mefhumuna varirlar.

Bu nazariyeye karsi pek kuvvetli iki tenkit ve itirazda bulunul-
mustur. Birincisi: Ihtilaflar meselesinde normal olarak saldhiyeti!
bulunan kanunlar mevzuubahs olursa, bunlarin tatbikini kabul et-
mek icin artik intizami @mme mefhumuna miracaat etmege lizum
yoktur. Eger intizami @mme kanunu bir kredi kanunu, gayri men-
kullere dair bir kanun veya inzibata muteallik bir kanun ise bu
kanunlarin tatbiki icin intizami amme fikrine basvurmaga lizum
yoktur. )

Ikinci itiraz da sundan ibaretdir: Intizami @mme mefhumu haddi
zatinda kanunlar ihtilafinin halline, kanunlarin tabiatlari itibarile
tefriki suretile muhtemel bir sureti halle 6lct teskil etmek hususun-
da pek mibhem bir fikirdir. Ve hangi kanunlarin beynelmilel inti-
zami @mmeden olduklari ve hangilerinin dahili intizami &mmeden
bulunduklari veyahut ta intizami @mmeden olmadiklari tamamile
kesdirilemez.

Il. Esasen muasir hukuku duvelcilerin bir ¢coju Profesér Bar-
tin tarafindan midafaa edilen diger bir nazariyeyi kabul ediyorlar.
Bunlar «Intizami ammenin hukuki minasebetleri idare hususunda
salahiyeti! ecnebi kanununun normal tatbikini menettigini» soyle-
yorlar. Intizamr @mme ecnebi kanununun tatbiki hususundaki nor-
mal kaidelere bir istisnadan ibarettir. Bu istisna ecnebi kanunun
Fransiz camiasinin tasidigi muayyen bir hukuk fikrine raugayir bu-
lunmasindan ileri gelmistir. Ecnebi bir kanunun tatbiki ferdler ara-
sinda mevcut bulunmasi zaruri hukuki minasebet ve hukuki nizam
hakkindaki umumi telakkiyi ihlal etti§gi takdirde bu kanunun tatbiki
bertaraf edilir. Hnkuku hususiye! divel beynelmilel bir camianin
mevcudiyetini kabul eder. Ve beynelmilel camia ancak milletlerin
siyasi ve hukuki miesseseleri arasinda asgari benzerlik bulundugu
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takdirde mevcut olabilir. Pek farkli bir medeniyete sahip olan mil-
letlerle beynelmilel bir camia vicuda gelemez. Kezalik mustakbel
mevzuatl temsil etmek iddiasinda bulunan, bugiinkii mevcut telak-
kilerden pek farkli telékkileri midafaa eden memleketler mesela
(Sovyet mevzuati) ile de beynelniilel bir camia teskil edilemez. Bu
takdirde, Uzak Sark veya Sovyet mevzuatindan filan hikmin tatbi-
ki icabettigi hallerde Fransiz mahkemeleri mevzuatinin tatbik edil-
mesinin imkansiz bulundugunu beyan ederler.

Intizami &mme mefhumu dahilt hayatta mukaveleleri ve beynel-
milel hayatta ecnebi kanununun tatbikini tahdit eder. Her iki halde
de ayni fikirle karsilasilir. Fakat dahili hayat bir memleketin hayati
mevzuubahs olunca intizami &mme taraflarin mukavele ile bazi bu-
yurucu kaidelere mugayir hareket etmelerine miimanaat eder ve bey-
nelmilel hayat mevzuubahs oldugu takdirde milli intizami &mme bir
lekette ecnebi kanununun bazi hikimlerinin tatbik edilmesine mu-
halefet eder. Binaenaleyh hakimin ecnebi bir kanunun bir mukave-
leye tatbikini millt intizami &mme telakkisine mugayir yani birligin
hayati icin zaruri addedilen kanunlari bozacak mahiyette gordugu
bitun hallerde intizami @mme mevcut olacaktir.

Slphesizki, sadece mahalli olan ve gayri menkullere veya inzi-
bata veya siyasete muteallik kanunlar gibi tabiatlari itibarile mahal-
IT olmasi icab eden kanunlar mevzuubahs oldugu takdirde intizami
amme fikirini ileri sirmek hatali bir seydir. Burada intizami &mme-
den bahsetmege lizum yoktur, fakat mahkeme kararlari intizami am-
meyi buyurucu mahalli kanunlarla karisdirmak suretile haksiz olarak
bundan bahsetmektedir.

Ancak ecnebi bir kanunun normal olarak saldhiyettar olmasi ve
Tark hakimi tatbik edilmesini icabettiren bir kanunlar ihtilafi miva-
cehesinde bulunuldugu zaman intizami @mme mefhumuna lizum his
edilir. Bu halde Tirk hakimi ecnebi kanununun tatbikinden kurtul-
maga lizum duyar. Ecnebi kanununu Tlrk intizami d&mmesine ayki-
ri addetmek suretile hakim bu muafiyeti bizzat viicude getirir.

Hakim intizami &mme mefhumunu bizzat vicuda getirir ve bu-
nu kendi zihniyetine gore yapar. Intizami @amme muhakkak milli bir
intizami @mmedir ve beynelmilel intizami @mme denildigi zaman bu
intizami @mmenin kanunlar ihtilafindaki rolinu gostermek igindir.

Profesor Ripert Fransiz mahkeme Kkararlarindan alinmis bazi
misaller vermektedir. Alim profesdr bu misalleri soyle tasnif etmek-
tedir;

1. - Fransiz intizami &mmesine muhalif sayilmiyan mukaveleler.
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2. — Fransiz intizami @mmesine muhalif bulundugu i¢in batil ol-
duguna hikmolunan mukaveleler.

*

*  x

1. — Fransiz intizami ammesine muhalif sayllmiyan mu-
kavelelere misaller.

Birinci misal: Faizle ddung vermeden alinmistir. Faiz haddini
tesbit serbetisini kabul eden bir ecnebi kanununun hikmi altinda
bir mukavele akdedilmistir; bu anda Fransa bu serbestiyi kabul et-
memektedir. 21 Birincikanun 1874 tarihli Temyiz mahkemesinin bir
karari mukavelenin pekald muteber oldugunu beyan ediyor (Sirey 75.
1. 78). EQer Fransada faiz haddi tahdit edilmis bulunuyorsa, muka-
vele bir ecnebi kanununa tabi tutuldugu takdirde % 7 ve % 8 bir faiz
sartini Fransiz mahkemeleri intizami &mmeye aykiri addetmiyorlar.

ikinci misal: Hikmi hakimlere tevdi eden tahkim sartinin
muteberligi, Fransada 1925 kanununa kadar tehlikeli oldugu igin
ve taraflarin ileride dogacak ihtilaflarinin hallini sececekleri hakem-
lere tevdi etmede musaade etmemek icab ettigi muléhazasile tahkim
sarti batil addedildi. Fakat baska memleketler tahkimin hakimler
tarafindan verilen bir hikimden daha iyi oldugunu kabul etmekte-
dirler. EQer mukavele ecnebi bir kanuna tabi tutulmus ise ihtilafin
hallini hakimlere havale etmek intizami ammeye mugayir degildir.

Temyiz _mahkenesi istida dairesi 18 Temmuz 1909, 27 Haziran 1904.
irey 1904. 1. 225).

Baska bir misal: Sadece farki tediye suretile borsada alim
satimlar Fransiz kanununa go6re batildir; bu kabil alim satimlar
diger memleketlerde muteberdir. Fransada ecnebi bir kanunun hik-
mi altinda akdedilen bu kabil mukaveleler icra edilebilir, c¢unki

hakim bu mukavelenin hi¢ bir suretle intizami a@mmeyi ihlal etme-
digi fikrindedir.

iste her nekadar ecnebi bir kanunun hikmu altinda yapilmis
bulunsa da mukaveleyi feshedecek kadar Fransiz intizami ammesini

ihlal etmedigi icin Fransada musamaha ile bakilan buyurucu ecnebi
bir kanunun tatbikini gdsteren misaller.

*

2. Fransiz intizami ammesine muhalif bulundugu icin batil
olduguna hikmolunan mukveleler:

a. Hata halinde tam bir ademi mes’uliyet mukavelesi farzedelim..
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Fransiz mahkemeleri sahsi hata icin bu ademi mes’uliyet mukavelesini
batil addetmektedir, ¢cuinkli bu mukavele strikleyecegi neticelerden mu-
af tutmak suretile ferdin hareketlerini teshil eder. Temyiz mahkemesi

bu mukavelenin intizami @mmeye aykirioldugunu kararlagdirmisdir.
(2 Haziran 1914 — Dalloz 1915. 1. 41).

Bu kadar tehlikeli ve failini zarar ve ziyana maruz birakmiyan

bir tek mukavele bdtin mes'uliyet hakkindaki Fransiz intzami amme
mefhumunu ihlal edebilecekti.

b) Kezalik, ticaret ve sanayi serbestisine veya sahsi hurriyete
aykiri mukaveleler. Bunlara pek ald ecnebi kanun tarafindan misa-
maha ile bakilabilir, fakat Fransada bu kabil mukavelelerin icrasi
istenildigi  takdirde hakim bu nevi mukavelelerin Fransiz intizami
ammesine mugayir oldugunu kararlasdirir, ¢unki bu suretle atalete

mecbur tutulacak bir ferdin arzedecegi manzara ahlaki bozan bir
manzara teskil edecekti.

¢) Nihayet Sovyet hukumeti tarafindan kararlasdirilan mallarin
bila tazminat istimlaki Fransiz mahkeme kararlarile intizami @ammeye
mugayir ad edilmisdi. Sovyet hukimeti Fransada k&in millilesdigini
iddia ettigi mallar ve bilhassa Fransiz limanlarina iltica etmis tica-
ret gemileri hakkinda istihkak iddiasinda bulundugu zaman, Fransiz
mahakim ictihadi bu millilesme kanunlarini tanimaktan cekindiler,
zira bir hukimet tarafindan emvalin bu tarzda bild tazminat istim-
laki hakimlere milkiyet ve milkiyetin midafaasi hakkinda mevcut
umumi telakkiyi ihlal eden bir tedbir mahiyetinde goérundi. Bu nevi
tek bir iddianin kabulli Fransiz intizami ammesini ihlal edecekti.

*
*  x

Bu Vadide soylediklerimizi telhis edelim:

Gerek zemin itibarile ve gerek zaman itibarile kanunlar ihtila-
finda vaziyet tamamile birdir. Iki kanun birbirini tak'p eder ve bun-
lardan en sonuncusu intizami @mmeden bir kanun olur ve e”ki
kanun mer’i bulundugu sirada yapilan mukavelelere misamaha gos-
terilmesi 1azim gelip gelmedigi vari dihatir oldugu takdirde, mese-
lenin halli bu mukavelenin icrasinin kurulan yeni intizami ammeyi
ihlal edip etmeyecegine gore tahavvil etmek mecburiyetindedir.

Umumi munasebet ve ahengi ihlal etmiyecek bir icradan ibaret
bulunmasi dolayisile bu mukavelelerden birisi icra olunabilirse, istis-
na kabul edilir. Bildkis mukavelenin icrasinin intizami &mme mef-
humunu ihlal edecegine kanaat hasil olursa derhal yeni kanunu
statbik etmek lazimgelir.
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Zemin itibarile kanunlar ihtilafinda da vaziyet bu merkezdedir.
Ecnebi bir kanunun tatbiki buyurucu mahiyette bir Tlrk kanununun
tatbikine muhalif bulundugu takdirde kezalik bu ecnebi kanununun
bizim intizami amme teldkkkimizi ihlal etmemesi vaki olabilir. Mu-
ayyen bir memlpkette istisna kabilinden Tirk kanunun buyurucu

mahiyette bir telakkisine muhalif ecnebi bir kanununun tatbikine
musaade edilebilir.

Fakat buna mukabil, bu ecnebi kanununun tatbiki bizim milli
ekonomimizi ve milli fikir ve telakkilerimizi kokunden baltalar. Ve
mukavelenin icrasi bizim intizami amme telakkimize aykiri goru-
ndrse, normal olarak saldiliyetli bulunacak ecnebi kanunu bertaraf

edilmelidir ve bu kanun yerine mukaveleyi tetkik eden hakimin
kanunu olan Tirk kanununun ikame edilmesi icabeder.

Her iki halde de hakim ancak intizami @mmenin miidafaasile
mesgul olur. Ve hususi mukavele ve hékimin iginde yasadigi cami-
anin intizamini ve bu intizam hakkinda bizzat tasidi§i kanaati ihlal
eder mahiyet arzettigi bitin hallerde bu mukaveleyi bertaraf eder.

Bu suretle bu muhtelif kanunlar ihtilafinda su fikrin teeyyid
ettigi gorullr; Intizami amme tatbik edildigi memlekete ve onu tat-
bik etmede memur hakimlere gére tamamile nisbi bir mefhumdur.

*
*  x

Il. Simdiye kadar intizami amme mefhumunun hukuku medeniye
ile aldkadar cihetlerini inceledik: Bu kisimda da intizami &mme
prensibinin Devletler hususi hukukundaki yerini ve tatbikattaki
rolini gorecegiz ve bu sahada da en saldhiyetli hukuk alimlerinin
eserlerinden istiane etmek suretile meseleyi aydinlatmaga calisaca-
gi1z. Bu kisimda Paris hukuk fakiltesinde profesér ve La Haye Bey-
nelmilel mukayeseli hukuk akademisi ikinci reisi Levy - Ulmann’m
Devletler hususi hukuku hakkindaki ettidleri esas ittihaz edilmistir.

Huhuku hususiyei divel bakimindan intizami &mme prensibini

evvelda Fransiz mahakim i%tihadlnda tetkik edeceg;iz. Mahakim icti-
tihadinda diyoruz, ¢linki bu prensip ayni zamanda doktrin tarafin-

dan da etld edilmistir ve bir ¢cok noktalarda istilah ve doktrin pren-
sipleri mahkemelerin kullandi§i istilah ve prensiplere tetabuk etmez.
Bu suretle istilah bakimindan Kkitaplarda alelekser intizami amme
prensibi bir sifatla beraber ve beynelmilel intizami amme, sek-
linde kullaniimaktadir. Bazilarina gore intizami &mme tabirine ilave
edilen (beynelmilel—International) vafasinin gayesi intizami amme
tabirine dahili mevzuatta oldugundan baska bir mana vermekten
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ibarettir; bu suretle dahili intizami d&mmeye karsihk beynelmilel
intizami &mme gosterilir. Bilakis bazi muelliflere ve mesel& profesor
Bartin'e gore de «Beynelmilel intizami &mme» tabirinin gayesi sadece
dahilt intizami ammenin kasdettigi seyi gostermekten ibarettir, mef-
hum birdir fakat bagska bir zaviyeden incelenmistir. Ecnebi kanun-
larin tatbikini bertaraf etmek suretile kanunlar ihtilafi mesailinde
suriikleyeceQi neticelere gore tetkik edilmis ayni mefhumdan ibaret-
tir (Bartin, Principes, S. 103, 269 ve miteakib sah.).

Fransiz mahkemeleri kararlarinda beynelmilel intizami @mme tabi-
rini kullanmiyor ve bilhassa biraz sonra etrafli surette inceleyece-
JNimiz esasli davada (Fransiz temyiz mahkemesi istida dairesi
21 Nisan 1931) raportdr aza pek kuvvetli bir tarzda mahakim ictihadi-
nin daima en buyuk ihtiyatla beynelmilel intizami d&mmeyi red ve
munhasiran intizami &mme tabirine bagl kaldigim gostermistir.

Intizami amme prensibi mahakim ictihadinda pek genis bir rol
oynar. Ecnebi kanununun tatbiki bir taraf istenildigi zaman intizami
amme prensibi ileri surdlir.

Burada beynelmilel teamulden intikal eden bir mefhum miva-
cehesinde bulunmiyoruz. Profesor Laine’nin isaret ettigi gibi bu
intizami @amme mefhumu on dokuzuncu asirda dogmustur ve milli-
yet ve hikimranlik prensiplerinin bir neticesidir. Binaenaleyh intiza-
mi @mme prensibi beynelmilel teamil hilafina hareket eder, ¢linki
gayesi ecnebi kanunlarin tatbikini tahdit etmektir. Bununla beraber
beynelmilel bir mahiyet arzeder, zira muhtelif isimler altinda birgok
memleketlerde kabul edilmistir. Beynelmilel bir kaidenin tesekkili
muvacehesinde bulunulmaktadir.

intizami &mme bazen menfi bazen de musbet netice dogurabilir:

Menfi netice; Turk hakiminin Fransiz kanununu tatbik edece-
gini farzedelim, fakat bu kanunun tatbiki fena neticeler verebile-
cegi anlasilirsa ozaman intizami @mme caresine, istisnasina basvur-
mak menfi bir netice hasil eyliyebilir, bazi ecnebi kanunu tetbik
edilmez.

Musbet netice: Ecnebi kanununu tatbik etmemekle ise baslanilir.
Fakat sonradan hadiseye mahkemenin bulundugu yerin kanunu tat-
bik edilir. Yani yerli kanun tatbik olunmayan yabanC| kanunun yeri-
ne vekaletle tatbik edilir.

Lex fori her seyin yapilmamasini emrediyor, ecnebi kanunu
bunun yapilmasini tecviz ediyorsa mahkeme o seyin yapilmamasina
hikim edecektir.

Fakat bazan Lex fori yasak etmez, belki tecviz eder, emreyler.
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Ecnebi kanunu yasak ediyorsa 0 sey yine yapilacaktir. Hasili Lex
fori yasak ediyorum derse menfi; emrediyorum derse mdsbet.

Diger tarafdan makéakim ictihadindan alinacak mihim misallerin
etldine girismeden evvel bir noktayi daha g6z 6ninde tutmak ica-
beder. Butun muellifler mahakim igtihadinda bazi meselelerde tehav-
vuller husule geldigini isaret ederler. Fransiz Temyiz mahkemesinin
bosanma, tabii ¢ocuklarin neseblerinin tashihi ve babalik davasi
hakkindaki kararlarini tetkik ederken fransiz mevzuatinda miuhim
tebedduller husule geldigini ve bunlarin mahakim ictihadinda degi-
siklikler tevlid ettigini gorecegiz.

Bu noktalar malim oldukdan sonra, intizami amme mesailinde
mahakim ictihadi sistemini bilmek ve anlamak icin Fransiz Temyiz
mahkemesi istida dairasinin 21 Nisan 1931 tarihinde verdigi esash
karar1 pek yakindan mdatalda etmek yerinde bir sey olacaktir (Sirey
1931.1.377: Dalloz 1931.1.52). Bu bir miras davasidir ve ferT olarak
bir evlad edinmenin sihhat ve muteberligi meselesi ortaya ¢ikmistir.
Hindi Cini’de acilan bir miras mezuubahs idi ve Fransiz kanununa
tabi Hindi Cin’de k&in gayri menkuller ihtila&f mevzuu teskil edi-
yordu. Varislerden bircogunun mensei Hindi Cini idi. Varisler telaf-
fuzu gl¢ Hind isimleri tasiyorlardi. Hind kanunu prensibine uygun
olarak yapilmis bir evlad edinme yani Fransiz kanunu medenisinin
344 Uncl maddesinin kabul etmedigi sartlar dahilinde evlad edinme-
mevzuubahs oluyordu. Nesebi sahih bir ¢cocugun hayatta bulundugu
sirada bir evlad edinme vaki olmustu. Ve evladlik birinci derecede
diger varislerle misavi sartlarla mirasa dahil olmak istiyordu. Mese-
le evladhgin nisap, lahfuz hisse ve saire gibi bitln neticelerile mi-
rasa dahil olup olmayacagini tayin etmektir. Temyiz mahkemesi bu
kabil evlad edinmenin kanunu medeninin 344 Unci maddesine ayki-
ri oldugunu ve 344 incu maddenin ahvali sahsiyeye taallk etmesi
dolayisile intizami @mmeyi aldkadar ettigini beyan etmistir. Bu suret-
le, Temyiz kararinda intizami @mme tabiri kullaniimistir ve raportor
aza Pillon prensibi ¢ok derin bir tarzda tetkik ve tahlil etmistir, in-
tizami @mme mefhumu hakkinda. Temyiz mahkemesinin disiince ve
telakkisi burada pek acik bir sekilde gorilebilir. Raportdriin raporun-
dan su dusunceler tebarliz ettirilebilir. Evveld, Temyiz mahkemesi
intizami &mme tabiri kullanmaktadir. Beynelmilel kelimesi kullanil-
mamistir. Diger tarafdan raportér aza mutlak intizami amme
veya nisbi intizami amme diye doktrinin yaptigi diger tefrikleri de

Adliye Ceridesi
30 uncu sene Sayl: 5 F: W
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reddetmektedir. Bundan baska raportore goére bu meselede bir,
Kriteryom kabulliine de luzum yoktur. Muhtelif doktrinleri tahlil
ettikten sonra raportér hakimi meselede intizami &mmenin alékadar
olup olmadigini ve intizami &mmenin ihlal edilip edilmedigini karar-
lasdirmak hususunda pek buyuk nlfuz ve salahiyeti oldugunu
kaydetmektedir.

Bu suretle Temyiz mahkemesi intizami amme prensibini kabul
ederek bu prensibin tatbikinde hakimi serbest birakir. Biz hassatan
ahvali sahsiyeyi alakadar eden mesailde intizami amme istisnanin
tatbiki Uzerinde fazla duracagiz: Profesdr Levy - Ulmann intiza-
mi &mmenin ahvali sahsiyeye miteallik tatbikatanda su plani kabul
etmistir:

A. Evlenme islerinde intizami @mmenin roli;

B. Bosanma > » » »

C. Ebeveyn ve cocuklar arasindaki munasebetlerde intizami
amme,

D. Miras meselelerinde intizami amme;

E. Evlenme mukavelelerine muteallik hususatta intizami amme.

*
*  x

A. — Evlenme islerinde intizami ammenin rolu:

1. — Evlenmenin dunyevilesdirilmesi prensibinin intiza-
mi amme mabhiyeti. Evveld evlenmenin medeni veya dini mahiyeti
hakkindaki meshur meseleyi tetkik edelim. Nikahin medeni mahiyeti
Fransiz mahkemelerince intizami @mmeden teladkki edilmektedir ve
bu mesele muhtelif bakimlardan mitalda edilecektir. Fransiz mah-
keme karailari evlenmenin cismanilesdirilmesini kabul ve nikahin
dinyevilesdirilmesinin intizami @mmeden oldugunu Kararlagdirmis-
dir. Mahkeme kararlari bu telakkiyi harfiyen sdylemektedir. Iste bir
karardan buna taallik eden fikra: «Nik&hin dinyevilesdirilmesi pren-
sibi, ahkédmi sahsiyesi (statut prersonnel) ancak dini merasimi ka-
bul eden iki ecnebinin sirf medeni nikahlarinin Fransada muteber
olmasini tazammun eder». Bu g0rls tarzi bilhassa Paris Istinaf mah-
kemesi birinci dairesinin bir kararinda teyid edilmistir (ITIkinci-
tesrinl922, Sirey 1924.1.65. Abramovitch davasi). Yurddaslarin-
dan birisile evlenen Sirp tebaasindan bir kadin tarafindan Fransiz
mahkemelerine takdim edilen evlenmenin butlani talebi mevzuubahs
oluyordu, U vakitler. Sirp kanunu evlenmenin sihhati icin dini
merasime llizum gosteriyordu. Kari ve koca Sirp tebaasindan oldukla-
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n i¢in bunlarin ahkdmi sahsiyesi dini merasimi emrediyordu. Nik&h
medeni makamlar 6niinde yapilmisdi ve kari evlenmenin hikimstz-
[Ggund istiyordu. Talebi reddedildi. Kararin istinad ettigi esbabi
mucibeler: Evvelad eger Sirp kanunu tatbik edilseydi, bu Fransa’'da
Sirplar arasinda yalniz dini nikdhin muteber olacagini kabul etmege
mincer olacakti ve binnetice Fransiz intizami ammesine aykiri bir
hareket teskil edecekti. Saniyen evlenmenin dunyevilesdirilmesi ka-
idesi emniyet kanunlarina taallik eder ve Fransiz kanunu medeni-
sinin 3 lncl maddesine gore emniyetve inzibata muteallik kanun-
lar Fransa’da oturan herkese samildir. Bu suretle yalmz umumi
bir tarzda intizami amme prensibine basvurmakla iktifa olunmayor,

fakat inzibat ve emniyet kanunlarina da muracaat olunuyor. Bir-
cok muellifler bu tefriki yapmamakta ve hattd bunu tenkid etmektedir.

Isle Fransa’da evlenmenin medeni mahiyetinin mecburiligi hak-
kinda Fransiz mahkemelerinin baslica telakkilerinden birisi. Bunun
ziddina olarak, Fransa mahkemelerine gore Fransa’da ecnebiler ta-
rafindan sadece dini bir nikdh yapilmasi kafi gelmez, hattd bu ev-
lenenlerin milli kanunlarina uygun olarak yapilmis olsa ve bunlarin
millT kanunu din nikdh1 mecbur? ve kafi gorse bile, Fransiz kanunu
Fransa’da ancak medeni nikahi kabul eder. Paris Istinaf mahkemesi
ileride tekrar baska bakimdan tetkik edecegimiz pek meshur hik-
minde buna karar vermis ve Temyiz mahkemesi de bunu tasdik
etmisti (Paris istinaf mahkemesi 17 Mayis 1902, Dalloz 19C3.2.49, Bi-
rey 1906.1.161), Levincon Davasi (Temyiz mahkemesi Hukuk dai-
resi 29 Mayis 1905). Bununla kar1 ve koca tarafindan kendi ahkami
sahsiyelerine tevfikan dini nikdhi emreden veya kafi sart olarak
kabul eden bir memlekette akdedilen dini nikdh mevzuubahs oldu-
gu takdirde Fransiz mahkemelerinin bunu muteber addetmedikleri
anlasiimamalidir. Bu nokta hakkinda intizami &mme mefhumu ecnebi
memlekette ecnebi kanununa gore ecnebiler tarafindan akdedilen
dini bir nikdhin Fransiz kanunu nazarinda batil oldugunu ilan et-
mege kadar varmamistir. Clnki boyle bir hareket bir prensibin
muktesep haklara beynelmilel riayet prensibinin ihlaline muncer
olacakti. Bundan dolayr Temyiz mahkemesi Ispanyada Ispanyol ka-
nununun din usul ve merasimine gore yapiimis bir katolik nikahi-
nin Fransiz kanunu nazarinda muteber oldugunu kabul etmistir
(Fransiz Temyiz mehkemesi 31 Ikincikakun 1927. Sirey 1929.1.143).
Iste Fransiz intizami &mmesine evlenmenin medeni mahiyetini rap-
teden bilka¢ Kkarar.

2. — Fransa’da Fransizlar arasinda bir evlenme akdet-
mek icin ahvali medeniye memurlarinin salahiyeti: Burada

m d
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diplomatik evlenmeye temas edecegiz. Temyiz mahkemesi siyasi se-
Killere gore yani ecnehi siyasi memurlar huzurunda siyasi makam
tarafindan temsil edilen memleket kanunlarina tevfikan evlenmeyi
kabul etmemektedir. Temyiz mahkemesi evlenmenin batil olduguna
hikmetmemek igin kari ve kocadan birisinin Fransiz oldugunu gorin-
ce ise intizami_amme mefhumunu sokar. Bu suretle Temyiz mahke-
mesi Nantes ingiliz konsulosu huzurunda Ingiliz kanununa gore
bir Ingiliz ile Fransiz arasinda yapilan nikah hakkinda bu yolda,
bir hikim ittihaz etmis ve Angers istinaf mahkemesi de evlenme-

nin mevcut olmadlﬂma hikmetmisti. Temyiz mahkemesi meseleye
intizami amme mefhumunu sokmustur.

3. — Fransa’da kabul edilmeyen evlenme sekilleri isle-
rinde intizami d&mme istisnasi: Fransiz hukukunca mechul ecne-
bi memlekette ecnebilerce yapilan ve riayet edilen bazi nikéah sekil-
leri dolayisile de intizami &mme mefhumu g6z 6nune alinmis ve in-
tizami &mme istisnasi ileri strdlmasdi. Nasil muiktesep haklar pren-
sibi namina Temyiz mahkemesi ecnebi memlekette akdedilen kato-
lik nikdhinin muteberligini kabul ediyorsa aynile yuksek mahkeme
ondokuzuncu asirda rizay! tarafeyn ile minakit evlenmeyi kabul
eden memleketlere bu sekilde yapilan nikdhin muteber oldugunu
kabul etmisdi. Fransiz mahkemeleri hususile Birlesik Amerika Dev-
letlerinde akdedilen nikahlarin sihhati ile mesgul oldular. Simali
Amerika’'da evlenme hi¢ bir miskile tabi degildi ve sadece kari ko-
caarasmda teessls eden evlenme halinden, beraber oturmaktan yani
Roma hukukunun «Usu» dedigi halden doguyordu. Fransiz Temyiz
mahkemesi Pelisilvanya’da Filadelfya’da akdedilen evlenmele-
rin muteber oldugunu kabul etti (Temyiz mahkemesi istida dairesi
20 Birincikdnun-1841, Sirey 1842.1.321). Burada Temyiz mahkemesi-
nin degismeyen bir gorls tarzi vardir. Ecnebi memlekette mahallin
adet ve teamiline uygun olarak yapildigi takdirde iki tarafin riza-
sile munakit evlenmeler mahkemeler nazirinda muteberdir.

4, — Karl ve koca arasindaki sahsi munasebetlerde in-
tizami1 ammenin rolt; Bu mesele bilhassa Se ne kukuk mahkeme-
si Uclincu dairesi tarafindan 8 Nisan 1930 tarihinde Nelson -Sika-
kolu Morris davasinda incelenmisdi. Fransiz tebaasiiukn Madam
Nelson - Morris bir Amerikali ile evlenmis, Fransayi terketmisdi; fa-
kat izdivagdan bir kag ay sonra Fransaya avdet ve bir tiyatro midu-
ri ile bir mukavele akdetmisdi. Binnetice evlenmeden evvel oldugu
gibi aktrislige baslamis ve hattd bir muzikhol yildizi olmusdu. Ma-
dam Nelson - Morriss’in  sahneye c¢ikdigi tiyatro mudird aleyhine
men etmesine ragmen Kkarisinin sahneye c¢ikmasi ve ¢ikmakda de®



intizami amme mefhumu 747

vam etmesi dolayisile kocasi tarafindan dava edilmisdi. Surasini kay-
dedelimki kari Fransiz tabiiyeti koca da Amerikan tabiiyetini muha-
faza etmisdi. Men etmesine ragmen karisinin sahneye c¢ikmakda de-
vam etmesine karsi tesebbiisde bulunan kocanin Fransiz kanunu na-
zarinda bu talebi ne kiymet ifade ediyordu? Kezalik koca tarafindan
tiyatro madurii aleyhine acilan masraf ve tazminat davasi ne Kiy-
met ifade ediyordu. HUkum bir ¢ok noktalardan enteresandir. Ka-
nunu medeninin evli kadinin ehliyetine mdateallik ileri sdrllen 217
inci maddesi mahkemece bir tarafa birakilmisdi. Mahkeme miinhasi-
ran kari ve kocanin sahsi miunasebetleri hakkindaki 213 unct mad-
de hakkinda ve yine bu madde de beyan edildigi gibi kocanin

himaye vazifeleri ve karinin itaati hakkinda karar ittihaz etti. Mah-
kemenin gosterdigi esbabi mucibelerden birincisi sudur:

« Karinin kocasina itaat vazifesinin kanunu medeninin 3 nci
maddesinin inzibat ve emniyet kanunlari adini verdigi sinifa dahil
olduguna ve kaideye riayet memlekette mukim herkes icin ve hususile
bir ecnebi tebaasile evlenmesine ragmen Fransiz tabiiyetini muhafaza
eden Madam Morriss hakkinda mecburi olduguna gére; emniyet ve
inzibat kanunlari bu tabirlerin dar manalarina hasredilmeyip hususi
haklar sahasinda adabi umumiyeyi ve intizami &mmeyi ve Igtimai ko-
runmay! aldkadar eden herseye hasredilmesi iktiza ettigine gore...»

Esbabi mucibelerden Ikincisi de sudur: «Evlenmede karinin itaat
etmesi keyfiyeti kanunu medeninin aile teskilati hakkindaki telak-
kilerinden ileri geldigine ve sadece himaye maksadi veya kocanin
menfaati icabi tesis edilmeyip bilhassa cemiyetin esasli uzvu adde-
dilen aile vahdet ve tamamiyetini vikaye etmek gayesile tesis edil-
digine gore .... Binaenaleyh aile teskilatina mueyyede teskil eden
kanuni hikidmlerin intizami @mmeden tedbirler mahiyetini aldigina
ve Fransada mukim butin evli kadinlan bagladigina goére, mevzu-
atin ve adabi umumiyenin bugtnki halinde evli bir kadinin Fransada
halk muvacehesinde hattd ecnebi tebaasindan bile olsa kocasinin nu-
fuzunu kirmasina misamaha edilemezdi. Eger bodyle bir tarzi hareket
cezasiz birakilsaydi neticede yalniz B. Morriss’in sahsi niifuzuna buyik
bir darbe vurulmakla kalmiyacak butiun Fransiz evli erkeklerinin niifu-
zunu da ihlal edeckdi. «Burada intizami amme istisnasinin menfii ve
musbet neticesi gorilmektedir. Intizami &mme istisnasi ecnebi kanu-
nunu bertaraf ettiriyor, Fransiz kaidesini mecburi kiliyor. Ve yalniz
bununula da iktifa etmeyip bir Fransiz kanunu hikminden kendi
sahsi kanunlarinda kafiyen emsalini bulmayan Amerika tebaasindan
birisini de istifade ettiriyor. Intizami amme istisnasi Amerika tebaa-
sindan olan kocaya kendi kanunu ve ahkami sahsi bu hakki tani-
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madigi halde kanunu medenin 213 (nci maddesini ileri sirmeg@i ve
karisini bir tiyatro sahnesine ¢cikmakdan men etmek hakkini veriyor*
Bu misal calibi dikkat bir sakilde intizami &mmenin musbet netice*
sini batlin netaicile gostermektedir.

B. Bosanma islerinde intizami ammenin Rold, intizami
amme caresi bilhassa iki sahada bas gostermistir: Bir tarafdan bo-
sanmanin muteberligi, diger tarafdan bosamanin tabiati.

1. —Bosanmanin  muteberligi; Bu noktada evvela miuelliflerin
intizami &mme caresinin degisme kabiliyeti adi verdikleri seyi gore-
cegiz. Filhakika 1884 de kadar fransada bosanma yasakdi ve mah-
kemeler bosanma memnuiyetini intizami &mmeden addettiler. Binnetice
bosanmay1 kabul eden ecnebi kanunlar fransiz mahkemelerince iyi
karsilanamayordu Hattd ahkami sahsiyeleri tecviz etse bile ecnebiler
fransa’da bosanma talebinde bulunamayorlardi ve bundan baska
1860 senesine kadar fransiz mahkemeleri bosanmis bir ecnebinin
fransa’da yeniden evlenmesine musaade etmiyordu. 1860 de Troplong’un
riyaseti altinda temyiz mahkemesi bu noktada fikir degistirdi. Su-
rasini kaydetmek icabeder ki burada miktesep haklar prensibine
riayet mevzuubahisdir: Ecebi memlekette bosnma halini iktisap eden

bir kimse bu halin baska bir memlekette tekrar mevkii miinaksaya
konulmasina maruz birakilamaz.

Fransiz kanunu bosanmay! tekrar tesis ettigindenberi mehkeme
ictihad tebiatile tahavvile ugradi ve kendi memleketlerinde bosanma-
ya ehil olan ecnebiler fransa’da da buna ehlidir. Fakat bu prensibin
ise intizami dmme istisnasi karismadan rolinli oynayacag! zannedil-
memelidir. Filhakika intizami @mme istisnasi asagidaki sekilde mi-
dahale eder: Mahkeme kararlari ecnbilerin ahk&mi sahsiyeleri ne
olursa olsun fransiz kanununun kabul ettigi bosanma sartlarindan
baska sartlar ileri stirmek suretile fransa’ da bosamayacaklarini ka-
rarlasdirmaktadir.

2. — Ahkami sahsiyesi bosanmayi kabul etmeyen ecnebinin fran-
sa da bosanmasi imkansizligi: Burada fransiz intizami &mmesi tran-
siz kunununa musbet neticeyi bahsetmez. Intizami @mme istisnasi
sayesinde fransiz kanunun bazi ecnebilere yiikletilmez ve kendileri-
ne misait olsa da bazi ecnebileri fransiz kanunlari hikumlerinden
istifade ettirmez. Bu mesele hakkinda fransiz mahkemlerinin mihim
kararlari vardir, (Temyiz mahkemesi istida dairesi 12-subat-1885 *
Dalloz 1886.1 .377 ,Temyiz hukuk dairesi 30-Birnci tesrin-1905, dal-
loz 1906.1.305; Bosanma sebepleri hakkinde deavi istinaf mahkemesi
birinci dairesinin 26-Mart-1929tarihli karari. H. Dalloz 1929 sahife 220).
Bilhassa bu son kararlar cok muhimdir, kendisine pek fena bir mu-
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amelede bulunulmasi sebebile bosanma davasi ikame eden bir Ingiliz
mevzuubahis oluyordu. Ingiliz kanunu bunu bosanma sebebi olarak
kabul etmeyordu, X Douai istnaf mahkemesi bu noktada kendisi-
ne fena bir muamelede bulunulmasi sebebinin ileri strilmesini tecviz
etmedi. Bu karar muhimdir, Zira bir dereceye kadar devletler hu-
susi hukukunda meshur» Atif nazariyesini» reddemektedir. Ingiliz»
fransa’ da ikamet ettgi icin atif nazariyesine gore, kendi ah-
kdmi sahsiyesinin fransiz kanunu ile tayini icabediyordu. Bu suret-
le intizami @mme mefhumu bir dereceye kadar fransa da ecnebiler
hakkinda bosanmanin kabulini imkanlarini tahdit etmektedir.
Bununla beraber bu sahada Fransiz mahkemelerinde miihim bir
tehavvil husule gelmistir. Miktesep haklara beynelmilel riayet pren-
sibi ile kanunun tatbikine engel hile prensibi akit sirasinda takar-
rir eden evlenme ahkamina riayeti mistelzimdir. Fakat pek mihim
bir cok kararlarda Fransiz Temyiz mahkemesi Fransiz tabiiyetine
gecen Ttalyanlar veya eski vatandaslar veya evlenme neticesi muvak-
katen Italyan tabiiyetini iktisap eden eski Fransiz kadinlarinin bo-
sanma muessesesinden veya ayriligin bosanmayi tahvilinden istifade

ettirdi ve bunlarl tekrar Fransiz tabiiyetine aldi. Ferrari Karari
nimune karar olarak tetkik olunabilir. (Temyiz mahkemesi Hukuk

dairesi 6-Temmuz-1922, Dalloz 1922. 1.137; Sirey 1923.1.5) Madam Fer-
rari bir Italyan ile evlenme neticesi Fransiz tabiiyetini kaybetmisdi.
Telebi Uzerine tekrar Fransiz tabiiyetine girdikten sonra evvela ay-
rihgin bosanmaya tahvilini istemisdi; Bu talep Fransiz mahkemesin-
ce reddedildi, zira kanuni bir ayrilik degil fakat Fransiz kanunu-
nun kabul etmedigi ve Italyan kanununun kabul ettigi fili bir ay-
rilik mevzuubahis idi, fakat Temyiz mahkemesi 1922 tarihli kararin-
da, eger Madam Ferrari ayriligin bosanmaya inkilabini talep edecek
yerde dogrudan dogruya bosanmayi talep etmis olsaydi, Italyan hu-
kukunu bosanma muessesesini tanimamasina ragmen talebin Fransiz
mahkemelerince hisnl kabul gorecegini isaret etmistir. Ve neticede
bu yolda hareket ve karar istihsal edilmisdir (Temyiz hukuk daire-
si 14-Mart-1928. H. Dalloz 1928. Sahife 253) Bu vakittenberi Temyiz
mahkemesi daima Fransiz tabiiyetini alan bir Italyan kari ve koca-
nin ayriligin bosamaya inkilabini elde etmesi imkanini kabul etmistir.

Bosanmanin tabiat ve mahiyetine gelince burada da evlenmenin
cismani mahiyeti munasebetile karsilasdigimiz mahakim ictihadina
mavazi bir ictihad mevcuttur. Filvaki bosanmanin dinyevilesdirilme-
si perensibi evlenmede oldugu gibi intizami @mmeden addedilmistir,
Fransiz Temyiz mahkemesi Hukuk dairesinin 29 Mayis-1905 de Le-
vincon davasinda ittihaz ettigi cok muhim bir karar bu hususda

932
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esas! teskil eder Bu karar profesor pillet ve Bartin tarafindan se-
rh ve izah edilmisdi. (paris istinaf mahkemesinin 17-Mart-1902 tarih-
li karari Dalloz 1902. 2. Sahife 45, profesér Bartin’in notu; Temyiz
mahkemesi Hukuk dairesinin  29-Mayis-1905 tarihli karari Dalloz
1905.1.363, Profesor Pillet'in Notu Sirey 1906.1.161). Bu karar ahkami
sahsiyesi Dbir takim dinT merasimi istilzam eden bosanmayi kabul
eden imparatorluk dosyasi teb’alarinin bosanmasi munasebetile itti-
haz edilmisdi. Bu minasebetle Temyiz mahkemesi Fransiz mahke-
melerinin bu yolda bosanmayi kabul etmek imkénsizligile karsi ka-
rstya bulunduklarini ve binenaleyh gerek dini merasim ve adetleri
ileri suren kimselerin bosanmasini ve gerek bu formalitelerin ifasi-
ni emredemeyecegini  kararlasdirmisdir. Temyiz mahkemesi esbabi
mucibe olarak bu hikdmlerin intizami @mmeye mugayir oldugunu
ilave etmistir. O vakittenberi Temyiz istidasi dairesi de bu hukmu
teyid etmistir. Bununla bebarer, Temyiz mahkemesi ve diger mahke-
meler bu hususda goésterdikleri siddetin son noktasina kadar gitmis-
lerdir. Bunlar bu kabil hallerde mahkemelerin eshasin emniyeti, ka-

rinin_ ikametgaht, _cocuklarin muhafazasi, nafaka islerinde muvakkat
tedbirler alabilecegi kabul edilmistir.

*

*  x

C. — Ebeveyn ve cocuklar arasindaki munasebetlerde
intizami1 ammenin rolt: Bu sahada bir ¢ok hallerde intizami am-
me mefhumu ileri strtlmek suretile ecnebi kanununun tatbiki berta-
raf edilmistir. Bilhassa cocugun muhafazasi meselesi dolayisile bu
yol tutulmustur. Mahakim ictihadina gore muhafaza, hakkin istimali
intizami @mmeye temas eden bir mahiyet arzeder (Paris Istinaf mah-
kemesi karari 7Mayisl929 Sirey 1922 sahife 49.)..

Temyiz mahkemesinin 27 Mart 1922 tarihli bir kararile halledi-
len pek mihim bir davada «beveyn ile ¢ocuklar arasindaki nafaka
borca munasebetile de bu yolda bir karar ittihaz edilmisdi (Revue de
Droit international privé 1924 Sah. 411). Bu davada yiuksek mahke-
me ecnebi kanunu bertaraf etmek icin yalniz intizami @mme istisna-
sini men’i bakimindan kabul etmekle iktifa etmeyip ecnebileri Fran-
siz kanunundan mdstefid etmek suretile misbet neticeyi de kabul
etmisdir.

Fakat intizami @&mme istisnasinin miidahale ettigi en enteresan
misallere bilhassa babalik davasi ile tabii ¢ocuklarin neseplerinin
tashihi islerinde tesaduf edilir.

Evveld babalik davasina taallik eden islerde intizami amme
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caresinin esasli vasiflarindan biri olan intizami @mme mefhumunun
tehavvil kabiliyetini gosteren eski bir Fransiz mahakim ictihadi ile
karsilasiilmaktadir. Filvaki, I'ransa’da bir dereceye kadar babalik
davasini kabul ve tesis eden 1912 kanunundan evvel kanunu mede-
ninin emrettigi babalik davasi memnuiyeti Fransiz mahakim ictiha-
dinin ve Temyiz mahkemesinin nazarinda intizami &mmeden bir ma-
hiyet arzediyordu. Bu mevzu Temyiz mahkemesinin en fazla bir ener-
ji ile ilan ettigi meseleden biri idi (hususile Temyiz istida dairesi
25Mayis 1868. Sirey 1868. 1. 365 Brunswick Duki meselesi). Fransiz
kanunu 1912 denberi babalik davasini bir dereceye kadar kabul et-
tigi icin bugiin mefhum degismistir. Bundan bdyle Fransa'da baba-
lik davasinin intizami &mmeye aykiri bulundugu sdylenemez ve ba-
balik davasini kabul eden ecnebi bir kanun intizami &mme istisnasi-
na istinaden bertaraf edilemez. Fakat bosanma hakkinda gordigu-
muz vechile, fransiz kanunu babalik davasi sebeplerini ve sartlari-
ni tahdit ettigi icin, meselenin tamamile tahdit edildigini ve fransiz
hukukunun vaz ettigi serhler haricinde gerek daha genis sebeplerin,
gerek basitlesdirilmis bir usulin ve gerek daha liberal kaidelerin
kavline intizami amme mefhumu muhalefet etmektedir (Colinar is-
tinat* Mahkemesi 27 tkincikanunl931, Dalloz 1931.2.137 ). Bu mese-
lede Alman hukuku ile Fransiz hukuku arasinda bir ihtilaf mevcut
bulunuyordu. Alman kanunu medenisinin 1708 inci maddesi tanin-
ma talebinde bulunan cocuk hakkinda babasina karsi kabul ettigi
nafaka davasinda ¢ocuk oldukca basit slibut vasitasindan istifade
eder. Bilhassa Alman kanunu medenisinin 1717 inci maddesi soyle
bir hilkim tasimaktadir: « Kanuni gebelik middeti esnasinda baba
ve ananin bir arada yasmasi 1708 inci maddedeki nafaka davasini
kabul etmege ve muhik gétermege kafi bir stbut vasitasi addedilir».
Bu suretle bu noktada Alman kanunu Fransiz kanunundan daha mi-
sait bulunuyordu. Colmar Istiuaf mahkemesine arzedilen mesele Al-
man tebaasindan bir ¢ocugun ahkdmi sahsiyesi hakkinda nafaka da-
vasinda basit ishat vasitalarinin kabul edilip edilemiyecegini tayin
etmekten ibaretti. Mahkeme bodyle bir halde ahkadmi sahsiyenin Icti-
mai nizam dislncelerde bertaraf edilecegine ve babalik davasini

idare eden prensiplerin haddizatinda Fransiz camiasi teskilatini - ala-
kadar ettigine hikmetmistir.

Surasini da isaret edelim ki bu hallerde mahkemeler intizami
amme istisnasini ancak menfi neticesile kabul etmektedir.

Mahkemeler kendi ahk&mi sahsiyesine ragmen bir ecnebiye Fran-
siz kanunundan istifade etmek hakkini tanimamaktadir. Fiflhakika
Temyiz mahkemesi hukuk dairesi 20 Ikincikanunl925 de bu yolda
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bir karar ittihaz etmistir (Dalloz 1825.1.177 Profesér Rouast'm
notu). Temyiz mahkemesi bir Italyan ¢ocugunun Italyan kanununca
babalik davasi kabul edilmedigi igin babasi oldugu iddia edilen bir
Fransiz aleyhine dava edemeyecegine hikim etmistir. Binaenaleyh
intizami @mmenin yalniz menfi neticesi kabul edilmistir.

Nesebin tashihi meselesinde oldukga misabih bir ictihada
tesaduf edilir. Kari veya kocadan birinin gunci bir sahisla mina-
sebetlerinden diinyaya gelen bir ¢cocugun nesebinin tashihinin mu-
teberligi meselesi gibi. Bu meselede Rus mevzuati tarafindan vaze-
dilen yeni prensiplerle Fransiz hukuku arasinda bir ihtilaf husule
gelmisdi. Mesele Temyiz mahkemesi hukuk dairesinin 31 Mart 1930
tarihli bir kararinda tetkik ve mitalda olunmustur (Sirey 1931.1.9
ve Geniy'in notu, Rewolliotty davasi). Kocanin evli bulundugu
sirada diinyaya gelen gayri mesru bir ¢ocugu tantyan ve Rus Karl
ve koca mevzuubahsdi. Bosanma vaki olmakla koca ¢ocugu diinya-
ya getiren kadinla evlendi ve Rus kanununa uygun bir tarzda co-
cugu mesru addetmek iddiasini ileri strdl. Ortada ilk evlenmeden
dogmus bir ¢ocuk vardi ve bu hal Rus kanunu nazarinda evlenme
neticesi ¢cocugun nesebinin tashihi imkanini bertaraf etmiyordu; buna
mukabil Fransiz kanunu nazarinda ve bilhassa kanunu medeninin
331 inci maddesinin 3 Uncl fikrasina nazaran, ilk evlenmeden bir
cocugun mevcudiyeti sebebile tabii ¢ocugun nesebi tashih edilmis
addolunamazdi. Temyiz mahkemesi bu meselede Fransiz intizami
ammesinin ¢ocugu nesebi tashih edilmis addetmegi tecviz etmedigini
kabul eyledi. Binaenaleyh Temyiz mahkemesi boyle bir halde inti-
zami @mme istisnasini  menfi sekli altinda kabul etti ve bu mese-

lede intizami &mme caresinin musbet sekli hakkinda karar ittihaz
etmek firsatini bulmadi.

Vaktiie Fransiz hukukile ingiliz hukuku aracinda nesebin tashihi
meselesinde bir ihtilaf tahaddis etmisti. Roma ve kilise hukukunun
tesiri altinda Fransa’da daima kabul edilen sonradan evlenme neti-
cesini nesebin tashihi, asirlarca Ingiltere’de kabul edilmemisdi. Bu
mesele Ingiliz hukukunun pek uzun devirlerde Roma ve Kilise huku-
kuna mukavemet ettigi noktalardan biridir. Ingiltere XVIII inci
asirda toplanan hususi bir meclis bu nokta Uzerinde Roma ve Kkilise
prensipleri muvacehesinde boyun egilemeyecegini ilan etmisdi. Me-
sele bugin hi¢ olmazsa bu noktada ehemmiyetini kaybetmistir;
7unkd uzun micadelelerden sonra Ingiliz hukuku bir kac sene evvel
muahhar evlenme ile nesebin tashihini kabul etmek mecburiyeyinde
kalmistir. Bu suretle kanunlar ihtilafi ortadan kalkmis ve mesele
de ehemmiyetini kaybetmisdir. Fakat nazari bakimdan buna benzer
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davalar da mahakim ictihadinin, intizami @mme caresinin menfi neti-

cesi yani basinda musbet neticesini de kabul edip etmeyecedi mese-
lesi bakidir.

Iste ahkami sahsiye sahasinda intizami &mme istisnasina miite-
allik ortaya cikan baslica meseleler bunlardir.

*

* >

D. — Miras islerinde intizami @&mmenin rolt: Burada sade-
ce intizami amme prensibinin en enteresan sartlar icinde ileri stril-
dugu bir kac mesele tetkik ve mitalaa olunacaktir. Evvela ve klasik
bir tarzda menkul tereke islerinde intizami ammeye taallOk eden seyi
ele alahm. Fransa’da XIX uncu asirda bugln tamamile taayyin etmis-
bir mahkeme ictihadi belirdi. Tabii 6lenin mallari muhtelif Glkeler-
de bulunur ve mirascilar da muhtelif tabiiyette bulunursa Fransiz
mahkemeleri miras isine bakdigi vakit evvela amme intizami mese-
leleri halledilmelidir. Clinkii bu meselelerde kanunlar ¢ok vakit bir
degildir ve aralarinda ihtiléflar dogar. Meseld mirasin yalniz blyuk
evlada kalmasi veya nesebi sahih olan ¢oguklar ile nesebi sahih olma-
yanlarin mirasda misavati meselelerinde ve ¢ok kerre kanunlar ve
vasiflar arasinda ihtilaf basgosterir. Iste bu gibi hallerde mahkeme-

ler kendi intizami ammelerine ve kendi kanunlarina gore hareket
ederek karar vermege borcludurlar.

Birde, mesela. islam hukukunda oldugu gibi, muayyen Ulkeler-
de erkek ve kiz evladlar arasinda hukuk musavati gozetilmis bulu-

Eur veyahut Ingiltere’de oldugu gibi biyik evlad mirasin tamamina
onar.

iste bu gibi hallerde, Fransiz mahkemeleri pek hakl olarak bey-

nelmilel intizami amme mefhumunu ileri strerek ecnebilerin ayKkiri
kanunlarini tatbik etmezler.

Devletler miras hakkinda bir tek prensip gutmediklerini kitabin-
da anlatan Despagnet devletleri dért kisma ayiriyor:

1. — Gayri menkullere bulunduklari yerin kanununu, menkulle-
re de ikametgah veya milli kanunu tatbik edenler: Fransa, Belgika,.

Avusturya, Romanya, Hollanda, ingiltere, isveg, Peru, Meksika, isvic-
re ve Turkiye.

2. — Menkul ve gayri menkul butin mallar icin bir tek kanum
tatbik eden: Yalniz eski Rusya idi.

3. — Butlin mirasa 6lenin son ikametgahi kanununu tatbik eden-
ler: Arjantin ve Sili.

4, — Btiin mirasa 6lenin milli kanununu tatbik edenler: Alman-

ya, Ispanya, Italya, Yugoslavya.
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Fransiz kanunu medenisinin 726 ve 912 inci maddelerini feshe-
den 1819 kanunu 6linin hem Fransa’da, hem de yabanci Ulkelerde
smallari varsa, mirascilari da hem Fransiz hem de ecnebi ise gayet
haksiz ve muhim bir istisna ve imtiyaz ortaya c¢ikariyor. Bu eski za-
manin Droit d’aubaine’ine pek benziyor. Yani bu 1819 kanununa
gore olenin Fransadaki mallarindan mahim bir kismini Fransiz mi-
rasgilar, ecnebl mirasgilarin hakkina ragmen tazminat olarak paylasi-
veriyorlar. Bundan maksad ecnebi Ulkede agilan terekede yabanci
kanunlar kendi vatandaslarini himaye ederlerse Fransizlarin zarar
gérmemesi icindir. Lebours - Pigeonniere bunu Fransiz Devletler
hususi hukukunu tanzim eden adalet ruhu ile kabili telif bulmayor. Mah-
keme kararlari bu hikmu daha da genislettirmistir. Yalniz bir Fran-
siz bu tazminati isteyebilir ve  mahkemede bundan zarar gorecek
olan ecnebi mirascilarin  hukuku ile ugrasamaz. Fakat o Fransiz da
yabanci Ulkelerdeki terekelerden zarar gérdugund isbat etmekle mu-
kellefdir. Burada kanunlar ihtilafi bas gosterir. Cunki belki o Fran-
siz miras¢l Fransiz oldugu icin degil de mirasdaki derece ve payi-
nin her iki kanunda bir olmadigi icin zararli ¢ikmis olabilir. Bunun
vakia Ont alinamaz ise de yine Fransiz kanununun hikma pek
siddetlidir.

E.— Evlenme mukaveleleri isinde intizamia&mmenin rolu:
Son senelerde bir ¢ok kararlarda iradenin muhtariyeti ve evlenme
mukaveleleri munasebetile intizami amme mefhumu ileri strdimusdar.
Meseld evleme mukavelesi karinin  mallarini  Fransiz kanununca
mechul ve fakat Anglo Sakson memlekelerinde muiteammim bir reji-
me yani «Trust» rejimine tabi tutan fikralari ihtiva ediyordu.

Anglo-Sakson hukukunca asirlardanberi tesekkil etmis «Trust>
miessesesi ile Trustees,yani velayet sekilleri Fransiz hukukunca
mechuldir ve bir c¢ok firsatlarda PYansiz mahkemeleri mallarin
«Trust» haline getirilmesnin intizami @mmeye uygun veya aykiri
oldugunu tayin etmek mecburiyetinde kaldi.

Emvali gayri kabili istimal bir hale koyan «Trust» mallarin teda-
vulline ve binnetice intizami &mmeye mugayir addolunabilir.
Lapulle tarafindan «Trust» hakkinda yazilan eserde’bu hususdaki
kararlar pek derin bir nufuzla tahlil edilmistir.
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Me’hazlar

Profesor Georges Ripert’iin «Cours de droit civil appro-
fondi et compard- Mufaasal ve mukayeseli hukuku medeniye» si esas
ittihaz edilerek su eserlerden istifade edilmisdir:

Georges Ripert: «Le rdgime democratique et le droit civil

moderne—Demokrat rejim ve muasir hukU'
ku medeniye», 1936.

«La Regle morale dans les obligations civiles-
Medent vecibelerde ahlak kaidesi», 1935.
«L’ordre dconomique et la liberte contrac-
tuelle-iktisadi intizam ve mukavele serbesti
Si», 1935.

Henri Capitant, «L'’introduction & I'etude du droit civil - Hu-
kuku medeniye etudine medhal».

Planiiol ve Ripert; «Traite pratiqgue de droit civil francais-
Ameli Fransiz kanunu medenisi, (14 Cilt).

Demogue: «Traite des oblgstions - Borglar hukuku»

Prof. Esad Arsebuk: Turk kanunlari bakimindan borglar hu-
kukunun umumi esaslari, Ankara 1937.

Prof. Siddik Sami, «ihtilafi kavanine dair esasat ve mevzuati

hukukiye» iIstanbul Baro mecmuasi, say! 2,
sah.83,

Parof. Suphi Nuri: Yasalarin Catismasi, istanbul 1934,

Avukat Hamdi Halim: «intizami dmme ve adabi umumiye»,
Istanbul Baro mecmuasi, say! 3, sah. 129.

Paul Roubier: «Les Conflits de lois dans le Temps- Zaman
bakimindan intizami &mme», Paris 1929 (2cilt).

H. Levy-Ullmann. Cours de droit International prive.
Lerebours - Pigeonniere: Traitd de droit 'international.
Pillet: Principes de droit internatinal prive, 1932 (2 Cilt).
Bartin: Traite pratique de droit international prive, 1924 (2 Cilt.)
Josserand: «La relativite des droits- Haklarin nisbiligi».

Tissier ve Glasson: «Traite de procedure civile - Usulli muha-
kemati hukukiye», 1936 ?5 Cilt).

Marmion, «Les lois d’ordre public en droit civil interne: Dahili
hukuku medeniyede intizami amme kanunla-
r» (Doktora tezi, Paris 1929).
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Marcelle Glays - Lienhart: «L’ordre public- intizami &mme*
(Doktora tezi, Lyon 1934).

Lienhart, «Le role et la valeur de I'ordre public en droit priva
interne et en droit international - Dahili hukuku
hususiye ve hukuku divelde intizami @mmenin roli
ve kiymeti» (Doktoraj tezi, Lyon 1934)



No: 36

Alman Hapishane nizamnamesi ve buna
muteallik esaslar Uzerinde bir inceleme

Yazan : Dr. Hadi TAN

Almanyada Nasyonal - sosyalistler mevkii iktidare gelir gelmez
derhal hapishane islerine ehemmiyet vererek, 1923 tarihli hapishane
nizamnamesini yeniden tanzim ve bazi maddelerini tadil ve ilga
ederek modern bir sekle ifrag ettiler. Halen meriyet mevkiinde olan
bu nizamnameyi Tuirkceye cevirdim. Ayni zamanda nizamnamenin
esas hukumlerini ve hapishanelerin gecirdigi tarihi tahavvilati kisa-
ca tesbit ve tahlil ettim. Mdiracaat ettigim eserler bilhassa 1937 ve
1938 yillarinda Alman hapishanelerinde yapmis oldugum tedkikat
sonunda alinis oldugum notlar, Profesér Kohlrausch ve Profesér
Gleispach’in ders notlari. Profesdr Hippel tarafindan yazilan Straf-
recht (Ceza hukuku) adli kitabin birinci cildi, Doktor Lipmann’in
yazdi§l hapishaneler adli kitap ve Gefangniskunde (Hapishane ilmi)
mecmuasinin mutaddit nishalari. Alman hapishane istatistikleri, Prus-
ya Adliye nezaretinin nesrettigi (Prusyada infazi ceza) adli kitapdir.

1. TARIHT INKISAF. - Organize edilmis infazi ceza sisteminde
muntazam bir idarenin ne sekilde olacagi ilk defa 1595 de Amsterdam'’
da agir hapis cezasi mahkdmlarina mahsus olan hapishane (Zuchthaus)
llin kurulusunda mevzuubahs edilmisdi. Muhtelif cezalara mahkim
olan suclulan nasil ve nerelerde hapis etmeli ve onlan ne sekilde
mcalistirmal fikri ayni tarihten zamanimiza kadar minakasa edilmis
ve bu gayeyi istihsal icin muhtelif sistemler vazedilerek tecribele-
rine girisilmistir. 1597 de dilencilige alismis issiz kizlar ve diger is-
siz kadinlar igin Amsterdam’da hususi bir miessese acildi. 1603
tarihinde ictimai mevkii yiksek olan suclulara ayrica (Separate
Zuchthaus) muessesi kuruldu. Bu miesseselerin harici idaresi mute-
ber iki erkek ve iki kadina, dahili idareside ev reisi nami verilen
-bir erkekle karisina (Ev kadini), miessese ruhani memuruna ve
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miessese doktoruna tevdi edilmisdi. Erkeklere mahsus olan is atol-
yeleri igin iki tane dokumaci ve bir tane de raspa ustasi istihdam
edilmisdi. Separate Zuehthaus hapishanesinde bulunan mahkdmlar
geceleri tecrit edilerek ayri hucrelere konur. Ve gulndizleri de hep
birlikte cahstirilirdi. Calisma esasina bilhassa ehemmiyet verilecek
sairelerinin neticesi kazandiklari paranin bir kismini haftalik olarak
tevzi edilir, bir kismi da mahkdm serbet birakilditan sonra kendisine
verilirdi. Erkekler dokumacilik, raspacilik ve tahtalari boyama ilah.
Kadinlar da yin igirmek, ag yapmak, dikis, orgd, citi gibi islerle
mesgul olurlardi. Diger taraftan mahkdmlarin iyi halli olmalarinin
temini igin icap eden vasitalara muracaat edilir. Bahsus okutmak
ve nasihat etmek sdretile mahkOmlarin nuti, intizamli ve caliskan
olmalari temin olunurdu.

infazi cezadan beklenilen gayeye vasil olmak icin kullanilan va-
sitalar ezclimle inzibati ceza mahiyetinde olan kostschmahrung, ayri
yere kapama, zincir vurma ve dayaktan ibaretdi.

Bildhara Bremen, Lubeck, Hamburg, Danzig sehirleri Amster-
dam’da kurulan muesseseler! ornek addederek muteaddit miessese-
ler tesis ettiler. 1786 Senesinden itibaren 60 adet mezkdr niliessese-
lerden kurulmistu. 30 sene harbinin tevlit ettii vaziyet dolayisile
bu muesseselerdeki intizam bozulmus ve beklenilen gayeye varmak
imkani yok olmustu. Maahaza Amsterdam ve Hamburg ceza miesse-
selerindeki intizam istisnai olarak muhafaza edilebilmisdi.

Mahpuslar hakkinda tatbiki icap eden Insani muamele fikri ya-
vas yavas butln Avrupayi istilaye basladigi siralarda, ki 1703 tarih-
lerinde Roma’da Papa altinci Clemens’in, (Bdsebubenhaus =yaramaz
bebekler evi) isimli ve yalniz geng (erkek) mahkdmlara mahsus ol-
mak Uzere bir miessese tesis etmis oldugu, bu muessesede mahpuslar
geceleri tecrit olunur ve gundizleri hep birlikde konusmamak sar-
tile calistirthirdl. Bildhara mahpuslar yaslarina ve isledikleri sugun
agirhgina gore siniflara taksim edilerek ayri gruplar halinde hakla-
rindaki ceza infaz edilmeye baslandi. Bu miessesenin ruhunu tes-
kil eden «Parum est coercere improbos poena, nisi bonos efficias
disciplina) kitabesi buglin dahi ayni kiymet ve ehemmiyetini mu-
hafaza etmektedir,

1621 Tarihlerinde organize edilmis infazi ceza miesseselerine
model olmak (zere tesis edilen ancak 1775 senelerinde Graf Vilain
tarafindan yeniden organize edilen Gent'deki, «Maison de Force»
muessesindeki mahpuslar giindizleri hep birlikde muntazaman ca-
listirihr ve geceleri de bidayette muhtelif siniflara ayrilmis olan
mahpuslar birbirlerinden tecrit edilirdi.
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infazi cezanin inkisafinda ehemmiyetli derecede tesir yapan in-
giliz John Howard' ( 1790 6lim tarihi )in fikirlerini batin  Avrupa
kabul ederek tatbike koyuldu. Howard esaslarinin remzini su ibare
«Make men diligent and they will be honest» acik¢a gosterir. Mahpus
mahkdmlara ahlaki ve dini telkinat yapilmasini, onlarin ciddi bir
kontrol altinda daimi olarak calistirtimasini mimkin oldugu nisbette
gece ve gunduz birbirlerinden tecrit edilmesini, ahlaki radaetleri fazla
olan (menfl ahladki temayule sahip) olan mahpuslarla diger mah-
puslarin birlikde bulundurulmamasina dikkat edilmesini ve iyi hal
ggsteren mahpuslarin  cezalarindan tenkisat yapilmasini tavsiye
eder.

Mahpuslarin nedamet ve islahihal etmelerini temin igin, bunlar
hakkinda tatbik edilmekte olan muamelelerin hiicre hapsile daha
ziyade agirlastirilmasi fikri ilk defa Amerikada yer buldu. Bu mak-
sadla 1818 de Filadelfiya’da tek htcreli biyik bir hapishane tesisi
kararlastirildi Fakat New-York'daki Auburn hapishanesinde tatbik edil-
mekde olan esaslarin taraftarlari hicre hapsini siddetle tenkit etti-
ler. Auburn hapishanesindeki mahpuslar konusma yasagi altinda,
gunduzleri hep birlikde bulundurulur ve geceleri de tercid edilerek
kirbacla terbiye ve 1slah edilirdi,

Hicre hapsi tarafdarlarile Auburn sistemi tarafdarlari arasinda
isbu ihtilaf glinden giine tezayit ederek siddetini artirdi ve sonralari
Avrupaya da sirayet etti. Hattd 1846 senesinde Almanyanin Frankfurt
am Main sehrinde toplanan beynelmilel hapishane kongresindeki
azalarin ekseriyetini hucre hapsi tarafdarlari teskil etmisti.

Almanyada ilk defa tek hicreli hapishane, 1848 senesinde Baden
Sehrinde insa edilen Bruchsal hapishanesidir. Bildhara ingllteredeki
Pentowille (1842 iRja tarihi) hapishanesi model ittihaz edilerek Prus-
yada tek hucreli Moabit hapishanesi insa edildi.

Hapishane birokrasi bakimindan buyik muskulatlar arzeden tek
hicreli hapishane sistemi bidayette gordugiu ehemmiyet ve sempatiyi
yavas yavas kaybetmeye basladi. Maahaza Wichern'in Prusyadaki
Islahatindan sonra 15-5-1871 tarihinde mevkii meriyete giren Alman

ceza kanunu hicre hapsini kabul ve dzami haddini ¢ sene olarak
tasrih etti. Bu itibarla  Almanyada yeniden tek htcreli hapishaneler

ingasina baslandi. 1869 senesinde mevcud olan 3247 tek hcreye
bilahara 12785 tane ilave edilerek seneden seneye hucrelerin mik-
dari cogaltilmak suretile insaata devam edilmis ve bugiin de 28478 e
balig olmustur.

Adliye Ceridesi
30 unca sene Sayl : 5
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Modern hapishane binalari insa etmek suretile cezanin infazindan
beklenilen mahsus gayeyi tamamile temin etmenin mimkin olamaya-
cag! bedihidir. Binaenaleyh dahilde ne gibi organizasyon yapilacagini®
ida»*eye muteallik nizamatin nelerden ibaret bulunacagini ve idareye
taalllk eden esas ve kaidelerin ne sekilde tanzim edilecegini tayin

ve tesbit etmek infazi ceza prensipleri meyanindadir. O tarihlerde
Almanyada umumi bir infazi ceza nizamnamesi isdar etmeye mem-

leketin idar? taksimati cephesinden imkan yoktu, ihtiyacin ehemmi-
yeti ve mibrem olmasi dolayisiledirki 28-10-1897 yilinda musterek
hikimleri havi «Hdurriyeti tahdit cezasinin infazina dair esaslar»
namile bir nizamname tesbit ve mevkii meriyete vazedildi. Hapisha-

nelerin idaresi Almanyanin bazi mahallerinde Adliye nezareti idare-
sine bazi mahallerde ise Dahiliye nezareti idaresine tevdi edilmisti.

Bilahara 7-6-1923 yilinda yeniden isdar edilen «Hurriyeti tahdit ceza
sinin infazina dair ‘esaslar» adli nizamname ile yukarda zikredilen

ikilik bertaraf edilmis oldu. 1933 yilinda «Prusya idarei adliyesine
ait idarei dahiliye ve infazi ceza nizamnamesi» adli diger bir ni-
zamname tanzim edildi. Bunlardan baska mustakil vilayetler «ldarei
dahiliye ve infazi ceza nizamnamesi» nami altinda yeni hikimler
isdar etmekte devam etti. Himaye ve islah tedbirlerine ait olmak

uzere kabul edilen hukimlere mubayin olan ve halen mer’i bulunan
1923 nizamnamesinin bazi maddeleri 14-5-1934 de degistirildi. Bu

suretle isbu nizamname modern bir nizamname seklini almis oldu.

Il. — Organizasyon

1. MUESSELERIN TASNIF VF TAKSIMi, MAHPUSLARIN SINIF-

LARA AY_RILMASI._—A?aglda azil muhtelif sekillere gore ceza
evleri tasnif ve taksim olunur. Ezclimle: Mahpuslar siniflara ayrilarak

muayyen hapishanelerde muayyen sinifdaki mahpuslar bulundurulur.

Cezanin nev'ine goére agir hapis ve hapis muesseseleri birbirinden
tefrik olunur. Hapis cezasina mahsus olan muesseselerde keza hafif

hapis cezasi da infaz olunur. Festungshaft igin ayri mdiessese veya
dairelerin tesisine lizum olmayip bu ceza Harbiye nazirinin emrin-
deki mafhuz mevkilerde infaz olunur [1]. Nizamnamenin {c¢lnci
madde hikmine binaen kadin ve erkek hapishaneleri ayrilmistir.
Dordincti maddeye gore blyiklere, kiguklere ve aklen maldl olan-
lara mahsus miuesseseler bir de 18 yasindan yukari olan ve evvelce
hapis cezasina mahkim olupta bu cezayr ¢cekmis bulunan kimselere

[1j Alman ceza kanununda tasrih edilen (Sahsi hirriyeti tahdit eden cezalar me-

yaninda) Festugshait miebbet veya muvakkattir. Muvakkat bir ginden 15 seneye
kadardir. Miebbet &linceye kadar devam eder.
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Tiusust miessese veya daireler tahsis olunur. 5 inci madde hikmine
nazaran ihtiya¢ nisbetinde aklen maldl olanlarla vereme mipteld

olanlara mahsus olmak_tizere hususi daireler tesis olunur. Mahpus-
larin bidayette mahkim olup olmadiklarinin nazara alinarak ona

gore tefrik etmeyi her ne kadar mezkdr nizamname derpis etmemis
ise de 1933 tarihli Prusya nizamnamesinin 41 inci maddesinde buna
dair sarahat vardir. Mahpuslar ayrica tenevvir dereceleri esas tutu-
larak siniflara ayrilir. Bir de hapishaneler bulyukliklerine gére mer-
kezce tayin edilen midir yahut Nebenatnf (ikinci derecede makam)ca
tayin olunan muidir tarafindan idare edilen hapishaneler diye
tasnif olunur. Vaziyetleri dolayisile hususi miesseseler veya daireler
tesis edemeyen vilayetler birleserek misterek miessese veya daire-
ler insa edebilirler. Netekim ~Prusyadaki Anhalt ve Lippe isbu
hukme bir_misal teskil eder.

2. VILAYETLERDEKI HAPISHANELER. — AQir hapis cezasinin in-
fazina mahsus miuesseseler (Zuchthauser), blylk ceza evleri, merkez
hapishaneleri, tevkifhane ayni zamanda tevkifhane olarak da istimal
edilen buyitk hapishaneler, yalniz mevkuflara ve hafif suglulara
mahsus olan mahkeme hapishanelerinden ibarettir. Bu miesseselerin
mahal ve mikdari bervechi zlrdir:

Prusyada: AQir hapis cezasinin infazina mahsus 16 missese
*(Zuchthaus), ikisi kadin hapishanesi olmak Uzere 33 tane bulylk
hapishane ve ¢ tevkifhane;

Bavyerada: Agir hapis cezasinin infazina mahsus olmak (zere
S miessese, bir danesi kadinlara ait 9 hapishane;

Saksonyade: Bir Zuchthaus, 8 hapishane;

Wirtemberg’de: Bir Zuchthaus, 6 hapisahne;

Baden’de: Bir Zuchthaus, U¢ hapishane,

‘Thuringen’de: Bir Zuchthaus,3 hapishane (bunlardan birisi kadin-
lar, Ikincisi erkekler ve Uglinclsu de aklen malll olanlara tahsis
edilmistir.)

Hessen’de: Bir Zuchthaus, bir hapishane mevcuddur. Diger klglk
?]ehi_rlerde nizamnameye uygun bir tarzda daireler tesis olunup agir
apis ve hapis cezalar mahsus dairelerde infaz olunur.

3. TEFTIS VE NEZARET MAKAMLARI.— Nizamnamenin 16 inci
maddesinde tesbit edildigi Uzere nezaret ve teftis idarei adli?/e yuksek
makamlarina aittir. Maamafih bazi hallerde bu makam asli nezareti

uhdesinde muhafaza etmek sartile teftis hakkini infazi cezaya me-
mur makamlara yahut vilayet yiksek mahkeme muddeiumumilerine

tevcih edebilir. Teftis ve nazaret salahiyeti Hamburg ve Bremen hapis-
hanelerinde oldugu gibi dogrudan dogrya hapishane makamlarina tevdi
molunabilir. 1923 sensinden 1933 senesine kadar infazi cezaya memur
makam Prusya hapishanelerinin n”aret ve teftisini bizzat ifa etmisti,1933
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yilindan itibaren teftis ve nezaret salahiyeti infazi cezaya memur makam-
dan alinarak vilayet yiksek mahkeme middeiumumilerine verilmistir.

Ekseri vilayet hapishanelerindeki teftis ve nezaret hakki dogrudan dog-

ruya idarei adliye yuksek makamati uhdesinde olup yalniz mahkeme

hapishanelerinin teftis ve nazarati Bavyerada oldugu gibi vilayet yuksek
mahkeme muddeiumumiligine tevcih olunmustur. Maamafih Wirtem-

berg ve Baden mahkeme hapishanelerinin teftis ve nazareti asliye
mahkemesi reisinin (Landgerichtsprasident) vazifesi cimlesindendir.

Saksonyada hapishane idare heyeti, doktorlar, cezanin infazina memur

ylksek makam ve Firsorge (mirebbi) memurlari dogrudan dogruya

teftis ve nezaret vazifesile aldkadar olurlar. Thiringen mahkeme

hapisanelerinin nezaret ve teftisi middeiumumi ve asliye mahkemesi

reisine verilmistir. Hessen, Braunschvveig, Mecklenburg, Oldenburg

hapishanelerindeki teftis ve nezaret hakki,idarei adliye yiiksek ma-

kgrpat_l tt_araflndan vilayet ylksek mahkeme middeiumumiligine tevcih

edilmistir.

4. CEZA. EVININ IDARESI.—Her miiessesenin basinda bir midiir
bulunur. Biyiuk muessese mudurleri merkezce biyik olmayan mi-
essese mudurleri de Nebenamt (ikinci derecede bir makam) tartindan
tayin olunur. Mudurluge tayin olacak kimselerden aranilacak vasif-
lar nizamnamede gosterilmistir. Buylk ceza miesseselerinin bir madur
taralindan idaresi muskil oldugu ahvalde merkezce (middr muavini)
namile ikinci bir memur tayin olunur.

Muddr miesseseyi idare eder, hikmolunan cezanin infaz ve tat-
bikinden mes’ul olur. Miduriin vazife ve mes’uliyetine bidayette ha-
pishane komisyonu da istirak etmekte idi. Fakat buglin vaziyet ta-
mamile degismis miessese muduru gerek vazife ve gerek mes’uliyet-
de mustakil addedilmistir. Artik hapishane komisyonu mdddrin misa-
viri sifatile yer alir. Miessesenin ne sekilde idare olunacgini mudir
bizzat tayin ve tesbit eder. Ayni zamanda muiessesede bulunan bil-
dmum memur ve mistahdemlerin mafevkinde olup onlara icap eden
emir ve direktif vermek salahiyetini haizdir. Miesseseye tabi olan
bilimum is atOlyelerinin, ziraat ve sanat muesseselerinin idare ve
isletilmesinden mudir mes’uldir. Hurriyeti tahdit cezasinin infazina
dair nizamnamede gosterilmis olan ve infazi cezanin gayesine taalllk
eden esasatin tatbiki mudirin vazifesi ciimlesindendir. Nizamname hi-
kiimleri dairesinde inzibati cezalari tayin ve tatbik eder. Senenin
muayyen zamanlarinda idare ettigi miessesenin her hat ve keyfiyeti-
ne dair raporlar tanzim ederek isbu raporlari teftis ve nezarete
salahiyetti makama tevdi eder,

5. BURO ISLERT — Gerek milessesenin ve gerek miesseseye
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bagh is, sanat ve ziraat kurumlannm biro isleri mudirin tayin ede-
cegi memurlar tarafindan gorilir. Prusya ve Saksonya hapishanele-
rindeki buro isleri, memurlari midir tarafindan tayin olunan bir da-
ireye tevdi edilmistir. Bu daire luliessesenin ve milesseseye bagl
kurumlarin yalniz buro islerile mesgul olur. Isleri fazla olan Prusya-
nin buyuk hapishanelerindeki giic ve ehemmiyetli isler cezanin infa-
zina memur yuksek makam tarafindan (Ceza muessesesi mufettis-
leri vasitasile ), enemmiyetsiz olan kolay isler de hapishane katipleri
veya buro asistanlari vasitasile ifa olunur. Kiiglik ceza muesseseleri-
ne ait olan buro isleri asliye mahkemesi kéatiplerinin vazifesi ctimlesin-
dendir. Baden hapishanelerinin biro isleri hesap ve kalem isleri nami-
le iki daireye ayrilip, birinci daire yalniz infazi ceza ikinci daire de
is ve ziraat kurumlan ile, kasa ve hesap islerile mesgul olur. Mez-
kdr birolarin mesaisi midurin daimi kontrolu altinda ve mumaileyh

tarafindan tayin edilen bir idareci (Verwalter) tarafinden tanzim ve
idare olunur.

6. MAHPUSLARIN MUHAFAZASI.— Miiessesedeki veya muessese-
ye bagh is kurumlarmdaki ( is atdlyeleri, ziraat ve sanat miessese-
leri) mahpuslarla bilvasita ve daimi surette temasda bulunacak olan-
lar teftis ve muhafaza edecek memurlar: Birinci Hauptwachmeiter [1].
Hauptwachmeister, Oberwachmeister ( basgardiyan) , is kurum-
lannda calisan birinci usta ve usta bunlardan baska Prusya ceza
muessesesindaki is atdlyelerinin teknik islerini géren makine birinci
ustasi ve makine ustasindan ibaiettir. Bavyera hapishanelerinde mev-
cud olan organizasyonun kendisine mahsus bir husususiyeti vardir.
Muhafaza memurlarile is kurumlarinda calisan ve mahpus hastalar-
la mesgul olan memurlar vazife bakimindan tamamile tefrik edilmis-
tirler. Kadinlarin muhafazasi nizamnamenin 10 uncu maddesine"gdre

blyuk muesseselerde yalniz kadin memurelere kiicuk muesseselerde
mumkiin oldugu takdirde kadin memurelere tevdi olunur. Vazife es-

nasinda erkek memurlar silah tasirlar. Erkek memurlarin tasidiklari
silahlar : Karabiner, toplu tabanca yahut revolver, kasatura veya las-
tik sopa ( Gummiknuppel) dan ibarettir. Atesli silahlarin hangi hal-
lerde istimal edilecedi bilhassa nizamname ve dahili talimatnamede
sarahaten zikredilmistir. Silahin kullaniimasindan evvel memurun ih-
tarda bulunmasi sarttir. Ihtar tesirini gostermedigi ve vazifenin ifas
icin baska turli harekete imk&n bulunmadigi takdirde silah kulla-
nilmasina cevaz vardir. Ceza miesseselerindeki mahpuslarin muha-
fazasile mikellef memurlar (Aufsichstbeamte ) bu hususda bidayette
talim ve terbiye gorurler. Son zamanlarda muhtelif ceza miessesele-

J 1] Birinci Hauptwachmeister bizdeki basgardiyana tekabil eder,
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rinde terbiye edilmekde olan cins kopekler muhafaza vasitasi olarak
yetistirilmektedir.

Muhafaza memurlari ayni zamanda mahkdmlarin kabul ve sev-
kinde azami itina gostermeye muikellef olup daire ve koguslari sik
sik teftis ederek mahpuslari daimi murakabe altinda bulundurmak,
kendilerine teslim edilmis olan anahtarlari iyi muhafaza etmek, ko-
guslarin,salonun hattd mahpuslarin temiz bulundurulmasini ve inti-
zaml temin etmek vazifesile muvazzaftirlar. is atdlyelerinde calisan
mahpuslar hakkinda luzumlu disiplin tatbik edilerek sa’yin verimli
olmasini temin ve hasta mahpuslari bekleyecek hususi memur bulun-
madigi takdirde hastaylr beklemek, gece nobetlerini kusursuz ifa.
etmek miessese memurlarinin vazifeleri meyanindadir.

7.SIHHAT ISLERI.—Nizamnamenin 15 inci maddesi sarahatinden
anlasilacag Uzere blyuk muesseselerde merkez tarafindan tayin edil-
mis doktorlar bulunur. Ceza muessesesi icin tayin edilecek doktor-
larin bilhassa insan ruhiyatina asina olmalari ve bu sahada ihtisas,
sahibi bulunmalari aranir. Kuguk miesese doktorlari Nebenamt’(ikin-
ci derecede bir makam) ca tayin veya tavzif olunurlar. Miessese dok-
torlarinin esash vazifesi U¢ grup altinda toplanir. Ezcimle:

1. Mahkdmlarin hapsedildigi veya hapsedilecedi muiesseselerin
sthhat bakimindan infazi cezaya elverisli miessese olup olmadiginin
ayni zamanda bu gibi muiesseselerde yapilmasi lizumlu olan tami-
rat ve ilavelerin ve tashihlerin (mahpuslarin sihhati bakimindan) ne
sekilde yapilacaginin tayini;

2. Ceza miuessesesindeki mahpuslarla ciddi surette mesgul olup
sihhi durumlarinin tedkik edilmesi ve mahkim miesseseye kabul
edilirken, cezasini cekerken ve hatta tahliye edilirken dahi esasl se-
kilde muayene edilerek raporunun tanzim olunmasi, mahpus hakkin-
da kararlastirilan inzibati cezanin tatbikinda saglik bakimindan bir
mahzur bulunup bulunmadiginin tayini ayni zamanda 14-8-19B3 tari-
hinde meriyet mevkiine giren«lrsi hastaliklara karsi nesli koruma»
kanunu hiktmleri dairesinde her mahbusun muayene edilerek hak-
kinda ropor verilmesi, cinal ruhiyatla alakali hal ve keyfiyetlerin ve
mahkdmlar Gzerindeki musahedelerin tesbit edilmesi;

3. Muessesede calisan memurlarin muayeneleri neticesi, kendile-
rine tevdi edilen vazifeyi bihakkin ifa edebilecek binyevi ve fikri
kabiliyette olup olmadiklarinin tesbiti, akli malGliyetlerinden stiphe
edilen mahkdmlar ile verem hastaligina muptela olanlarin tefrik edi-
lirek husus? muesseselere konmasi, bazi vilayet hapisanelerinde ziih-
revi hastaliklara muiptela olan mahkdmlar igin (kadinlar icin de)
hususi daireler tahsis edilmis oldugundan bu gibilerin miessese dok-
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toru tarafindan muayene edilerek ayrilmasi, Prusyadaki blyik ha-
pishanelerde mevcut oain asri ameliyathanelerde, ameliyata muhtac
hasta mahpuslarin ameliyat edilmesi ve buna musabih keyfiyetle-
rin ifasi hep ceza muessessi doktorlarinin vazifesi cumlesindendir.

. Birde hemen hemen her ceza muessesesinde ayrica bir dis tabi-
bi bulunur. Dis muayenesi mecburidir.

8. DERS.— Nizamnamenin 12 inci maddesinde tasrih edildigi Uzere
blyltk muesseselericin her halde kiiciik muesseseler icin ihtiya¢ vukuun-
da merkez veya ikinci derecedeki makamca muallim tayin veya tavzif
olunur. Alman hapishane idaresi bilhassa muallimlere ziyadesile

ehemmiyet vererek hemen hemen her miessese icin dirayetli ve vazi-
fesini muidrik muallimler tayin etmektedir. Thdringen hapishanesin-

deki tedris vazifesi mirebbi memurlara tevdi edilmisdir. Hamburg
ceza evinde muteaddit ders muallimlerinden baska birde sosyoloji-
ye asina bir pedagog bulunur. Prusya nizamnamesinin 114 (ncl

maddesine gore tedrisin hedefi, mahkdmlarin. Devletin kanun ve ni-
zamlarina riayetkar ve cemiyete karsi olan vazifelerini mudrik ol-

malarini temin etme@e matuftur. Mahkdmun karekterini tanzim eden
tedrisin bilhassa insan ruhlari (zerinde biyuk rol oynayan musiki
ile mivazi yuratulmesine ehemmiyet verilmektedir. Bugin Alman
hapishanelerindeki tedris mahkdmlarin yasi ve cezalarin muddeti na-
zar itibare alinarak tahdit edilmistir. Henliz otuz yasini doldurma-
yan ve 6 aydan fazla hirriyeti tahdit cezasina mahkdm bulunan
mahpuslardirki okumaga mecburdurlar. Muallim, mahpuslarin karak-
ter ve mizacglarina uygun kitap ve bahisleri tefrik ederek uygun bir

metod dahilinde tedrisata devam, ayni zamanda tenevvir derecesi
ileri olan mahpuslarla de ayrica mesgul olur.

9. MUREBBI.—Mahkdmlarin islahihal etmeleri bakimindan lizum-
lu olan keyfiyetleri temin icin her ceza miuessesinde bir veya mi-
teaddit — mahk(mlarin miktari nishetinde — murebbi vazife gorur.
10. MEMURLAR MUZAKERESI. - Nizamnamenin 14 ve 15 inci

maddelerine gdre hiyukmiuesselerde mudirin veya vekilinin riyase-
ti altinda memurlar muntazaman toplanarak hapishane ve infazi ce-

zaya muteallik hususatl muzakere ederler. Komsiyonun almis oldugu
kararlar ile mudur bagh olmayip ancak istisare mahiyetinde bu nevi

kararlar kabul edebilir. Memurlar istisare sirasinda bilhassa cezanin
infaz ve tatbikine mitedair esaslari [ayikile tatbike ve miuessese

memurlarinin faaliyetlerinin, infazi cezanin gayesine muvafik ve mu-
tabik bir sekilde sevke yarar kararlar almak ve mutalaalarda bulun-
mak suretile icra kuvvetini temin ederler [1].

[1] Tatbikatta her ay muntazaman memurlar toplanir. Musavereye mahkOmlari
muhafaza etmek vazifesile mukellef memurlar da davet olunur.
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I1l. — Idare

I. KASA.—Kasa iglerinin gorilmesile infazi cezanin alékasi az ol
makla beraber bu is tanzim edilmis bir infazi cezamtiessesesinin esasini
teskil etmektedir. Her buyik muessesede hususi bir«ceza evi kasasi*
bulunmaktadir. Prusya hapishanelerinde bila istisna her muessese-
nin bir«is kasasi»mevcuttur [1]. Kasalari olmayan kuguk ceza ev-
leri igcin mahkeme kasalari ayni zamanda«is kasasi»olarak kullanilir.

Mahpuslarin zati paralari ve kiymetli evraklari da kasa islerine da-
hildir. Ceza evi kasasl bir memur tarafindan idare olunur.

Il. BAS ISLER DAIRESI. — Miesseseye gelen ve miiesseseden
gonderilen mizekkere ve tahriratlarin tanzim, mahpuslara ait mihim

mektuplari gunluk deftere kayit ve kontrol ve senelik istatistikleri
tesbit etmekle mikelleftir.

I1l. KABUL VE NAKiL.—Mahk{mlarin miiesseseye kabulii ve ca-
zalari infaz olunanlarin tahliyesi mahpuslarin diger muesselere nakli
gibi iglerin temin ve tanzimidir. Miiesseseye duhul ya bizzat mahkdmun
muiracaati veya Devlet kuvvetleri vasitasile cebren getirilmesi sekil-
lerindedir. Mahkdm cezanin infazina memuar makamin yazil Kkarari
(emir) Uzerine miuesseseye kabul olunur. Mahkimu kabule memur
olan makam evveld kabul olununcak mahkdmun ismini tesbit ettik-
ten sonra muamele ve formalitelerin dogru olup olmadigini tetkik eder.

MahkOmun birlikte getirdigi esyalar meyaninda kiymetli olanla-
ri bir vesika mukabilinde kasaya, diger esyalar da depoya teslim olu-

nur. Mahkim miesseseye kabul olunduktan sonra ismi  mahpusin
defterine kayit ve sahsi dosyasi (sicil) tanzim olunur.

IV. POLIS Isteri.-Miessesenin asayis ve nizaminin muhafazasi
ve ayni zamanda muhafaza memurlarinin kontrolii umumiyetle polis
miufettisine aittir. Bundan baska memurlara taalllk eden isler mer-
kezce ifa edilmiyorsa polis mifettisi bunlari da ifa ve memurlarin
sicillerini tanzim ve mahkdmlarin harigle olan munasebetlerini kon-
trol eder.

Miiessese dahilinde cereyan eden mihim hadiselerden mudure
mallmat verir.

IV. — idare isleri

1. lase. — Nizamnamenin 57 inci maddesinde tesbit edildigi tizere
mahkimlar kaideten miessese tarafindan iase olunurlar, iase, mah-
kimlarin sihhatlarina ve calisma kabiliyetlerine zarar verici mahi-

[11 Ceza evi kasasi mevcut olan yerlerde ayrica is kasasi tesisine lizum yoktur.
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yette olmayacaktir. iase ve idare islerile muvazzaf olan memur yemek-
lerin temiz pisirilmesine ve planh bir sekilde yemek nevilerinin de-
gistirilmesine bilhassa ehemmiyet verir. Hasta mahpuslar icin pisiril-
mesi icap eden yemekler doktorun tavsiyesi vechile hazirlanir. Mi-
essesenin verdigi yemekten maada ayrica harigten yemek tedarik
etmek isteyenler hususi misaade ile ancak muayyen olan yiyecek
maddelerini tedarik ederler [1], ilaveten mahpuslarin bizzat tedarik
edebilecekleri mevad ezcumle: Domuz yagi, tere yagi, meyve, recel
ildaher gibi seylerdir. Nizamname 60 inci madde sarahatile muayyen
sartlar dahilinde tutin icilmesine cevaz vermistir. Halbuki Prusya
nizamnamesinin 93 Uncli maddesi agir hapis ve hapis cezasi mah-
kdmlarinin tatin icmesini men etmistir. Alkollu ickilerin kullaniima-
sI kaideten men edilmis ise de istisnal ahvalde bira ve meyve ickile-
rinin kullanilmasina mudar tarafindan misaade olunabilir [2].

II. MAHKUO VILARA VERILECEK ELBISE VE YATAK.—Nizamname-
nin 55 ve 56 1IN0 maddelerine gére mahkdmlarin elbiseleri ve yataklari
hilafina hiikiim bulunmazsa miessese tarafindan temin olunur, idare
memurlari tarafindan muhafaza edilmekte olan mahkdmin elbise ve
camasirlari ihtiyac nisbetinde tevzi olunur. Her nevi elbise ve ¢cama-
sirlarin ne kadar bir muddetle giyilebilecegini ve hangi mahkdmlara
hangi cins elbiselerin verilecegini muessese idaresi tayin ve tesbit
eder. i¢c camasirlari haftada bir, elbise ve yatak carsaflari ayda bir
ihtiyagc nisbetinde temizlenir.

IH. TEMIZLIK.— Nizamnamenin 90 inci maddesine gére mahkdmlar
iki haftada bir banyo alirlar. Sa¢ ve sakal tirasi, yattiklari mahal-
lin temizligi yine mezkOr nizamname hikUmleri dairesinde icra olu-
nur. Bildmum temizlik isleri mahkdmlar tarafindan bizzat yapilir.
Sihht bakimlardan temizligin ifade ettigi buylk manaya atfen her
ceza muessesinde temizlik islerine bilhasa ehemmiyet verilmektedir.

IV. 1S. — Mahktmlarin cahstiriimalari bahse mevzu edildikte
baslica iU¢ noktayinazar demeyan olunur:

I. Caza muesseleri masraflarinin hi¢c olmazsa bir kismini temin
etmek icin mahkdmlari calistirmak;

Il. Mahkdmlari calistirmaksizin onlarin iaselerini ve muessese
masraflarini Devlete tahmil etmek; '

IH. Mahkdmlarin 1slahi bakimindan onlarin calistirilmasi suretile
tekrar cemiyete faideli bir uzuv olmalarini temin etmek ve binne-

[1] Prusya hapishanelerindeki agir hapis ve hapis mahkimlar miessese yeme-
ginden maada ayrica harigcten gida maddeleri tedarik etmede mezun degildirler.
[2] Boyle bir miisaade heniiz verilmis degildir.

NOf
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tice 1slah ve terbiye etmek [1]. Nizamnamenin 65 -85 inci madde-
lerinde mahkdmlarin ne sekilde calistirilacaklari ve buna dair esas-
sat tesbit edilmistir. Mahpuslarin muntazaman ve planh olarak calis-
tirtlmalar usult, modern infazi cezanin kabul ettigi ana prensipler-
dendir. Bunun igindirki kanunda hilafi yazili olmadikga her mah-
kim calismaga mecburdur. Hikimet mahpuslarin - calistirilmalarini
temin icin is bulur. Mahpuslara is tevzi olunurken bilhassa onlarin
istidat ve kabiliyetlerine, sihhatlerine, yaslarina, sanat ve meslekle-
rine uygun olani tercih olunur. Bir de mahkOmiyetin maddeti is tev-
ziinde bilhassa nazari itibara alinir. Kadinlar ev islerini alakadar
eden islerde calistirilir. Nizamnamenin 74 Unci maddesinde tasrih
edildigi Uzere mahkim kendi binyesi ve kabiliyetile muitenasip olan
isi intihapta serbesttir. Verimli netice elde etmek i¢cin mahkima
verilen isin muayyen olan gliinde itmam edilmesi sarttir. Mahkim-
larin ginlik mesai muddetleri ayrica tesbit edilmistir [2]. Pazar
gunlerde diger bayram gunlerinde mahpuslar dahili temizlik ve mec-
buri is mustesna olmak Uzere calistirilmazlar. Mahpuslar &mme men-
faatlarile alakali olan Devlet islerinde, idarenin tavassutile haricten
alinan hususi islerde de calistirilabilirler. Istidat ve kabiliyetleri
noksan olan, mahkdm olduklari ceza middeti kisa bulunan mahpus-
lar camasir mandali, kese kagidi, furca ve ag imali gibi basit ve
mihaniki islerde calistirilir. Mdiessesenin nizam ve asayisine halel
vermedikce mahpuslarin bizzat husust islerle mesgul olmalarina

nizamnamenin 83 ve 84 (incli maddeleri sarahatile misaade edilmistir [3|.
Harp sonralari vicut bulan issizlik dolayisile mahpuslara is temini

muskillesmekte ve ayni zamanda ceza miuesseselerindeki mahkim-
larin adedi de ginden gine tezaylt etmekte idi. Bu sebepten Prusya
hapishanelerinde is bulamayan mahpuslarin  miktar1 1930 senesinde
ylzde 38,83; 1931 senesinde ylizde 47,86 ve 1932 senesinde yizde
55,20 nisbetinde idi. Nasyonul - Sosyalistler is basina gecer gecmez
mahpuslari hafif istihkdmlarda, batakliklari kurutma islerinde, nehir-
lerin mecralarini tanzim ve kanal agma islerinde, ziraate elverigli
olmayan araziyi 1slah islerinde calistirmak suretile issiz sayisini
ehemmiyetli derecede tenkis ettiler. Bu ciimleden olmak (zre Prus-
ya Emslandisch batakhginin kurutulmasinda 10,000 mahkdm calisarak
50,000 ha. arazi islah edilmis oldu.
[1] Modern infazi ceza usullerinin kabul ettigi calisma prensibi.

[2] Prusya hapishanelerinde agir cezali mahkdmlar middet 10 saat, hapis ceza-

si mahkOmlar1 gunde 9 saat, cocuklar: 18 yasini ikmal etmeyenler gunde sekiz
saat calistirihir.

[3] Agir hapis ve hapis cezasina mahkdm olup ta cezalari ayrica tesdit edilmis
olan mahpuslarin hususi islerde mesgul olmalarina misaade edilmemektedir.

o
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V Hapsin Nevileri

Nizamnamenin 38 inci maddesi 3 nevi hapis usuli kabul etmistir.

I. Hapsi hcrevi;

[I. Zellenhaft (Tecrid);

[1l. Hapsi musterek.

I. HUCRE HAPSI .— Bu nevi hapis usulinde mahpus geceli ve
gunduzlt yahiniz olarak hiicresinde hapis olunur. Calismasi, uyumasi,

teneffisti hep ayni hiicrede olup kiliseye, derse ve gezintiye _diger
mahpuslardan ayri olarak goétaralir. Hicre hapisnin ilk tatbiki si-

ralarinda mahkdm, hcresinden disari ¢ikarithrken yuzine bir mas-
ke gecirilir. Ve bu suretle etrafini gérmesine mani olunurdu. Bugin

bu keyfiyet yalniz istisnai hallere mahsus olmak Uzere bazi agir ce-

zali suclular hakkinda tatbik edilmektedir. Alman ceza kanununun
22 inci- maddesine gore hicre hapsi mahkimun rizasi olmaksizin
3 seneyi tecaviiz edemez.

Il. TECRID.—Hiicre hapsinin bir parca tahfif edilmis seklidir. Bu
cezaya mahk(m olan kimse geceli ve gunduzli hicresinde hapis
olunur. Calismasi, uyumasi, teneffiist ayni hicre dahilindedir. Yalniz
bu nevi hapis usuluniin hiicre hepsinden farki; mahpusun kilisede,

tedriste musterek teneffliis sirasinda (Beden terbiyesi enasinda) diger
mahpuslarla birlikte bulunmasina musaade edilir.

_Mahkdmun sihhati bakimindan hiicre hapsi veya tecrid tehlike arz
ettigi takdirde bu sekillerdeki infazi cezadan sarfi nazar edilir.

Ahlaki temayillerinin bozulmasindan korkulan gen¢ mahkamlar-
la, mikerrir olmiyan tesadufi mucrimler ve diger mahpuslarla bir-

likte bulundurulmasi tehlike arzeden kimseler umumiyetle Zellen-
haft'a konur. Kaideten kisa muiddetli hurriyeti tahdit cezalarn ta-

mamen uzun muddetli hdrriyeti tahdit cezalarinin en asagi ilk G¢
ayl Zellenhaft'da infaz olunur.

I1l. HAPST MUSTEREK. — Miisterek hapis iki turliidiir:
I. Mahpus gece ve giindiz diger mahpuslarla birlikte bulundurulur.

. Il. Mahpus, yemek vakitlarinda teneffiis sirasinda ve geceleri
diger mahpuslardan tecrid olunur, glinduizleri hep birlikte calistirthir[l].
Nizamnamenin 42 inci maddesi mucibince sthhatlari ve akli haletleri

bakimindan tehlike mevcut olmadikca mustereken calisan mapuslarla,
ahlaki redaetlerinin bozuklugundan stphe edilenler = geceleri diger

mahpuslardan tecrid olunur. Muesseselerdeki tek Kisilik htcrelerin
kifayetsizligi dolayisiledirki bu esaslara tatbikatta layikile riayet

edilememektedir. Maahaza tehlikeli suclularla, yaslari nisbeten kigik
olan ve islahihal ve nefse yiiz tutmus bulunan mahpuslarin gece-

|i] MOessesenin nizam ve asayisi bakimindan lozum hasil olmadik¢a konusma.
yasagl tatbik edilmez.
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leri digerlerinden tecrid edilmektedir. Musterek hapiste, geceyi bir-
likte geciren mahpuslarin adedi yirmiyi gecemez [1].

*
* .

Alman Hapishane Nizamnamesi

(Harriyeti tahdit cezasinin infazina daire Esaslar 7 Haziran 1923).
9 Agustos 1932,25 Nisan 1933,14 Mayis 1934 tarihlerinde bazi
maddeler tadil ve ilga edilmis ve yeni hukimler vazolnnmnstur.

Kisim — 1

I. Ceza Miuesseseler!

Madde: 1 (Mahkim mahpuslarin  tecridi)—Mahkim mahpuslar
diger mahpuslardan ayri bulundurulur.

Madde: 2 — AQir hapis cezasi, buna mahsus miesseselerde infaz
olunur (Zuchthauser).

Il. Hapis ve hafif hapis cezalari hapishanede infaz olunur.
I1l. Festungshaft cezasi hususi miessese veya dairelerde infaz
olunur. Bu cezaya mahk(m olanlar diger mahkdmlardan tecrit edilir.

| Madde: 3 — Kadinlar igin hususi messeseler veya daireler tesisA
olunur.

Il. Erkeklerin bulndugu musseseye kadinlarin konulmasi icap
ettigi takdirde minasebetlerine mani olunur.

Madde: 4 — Cocuklar icin hususi muesseseler veya daireler
tahsis olunur.

Madde: 5 — Aklen maldl olanlar igin ihtiya¢ nisbetinde hususi
muesseseler veya daireler tesis olunur.

Il. (Verem hastalar) Verem hastaligina mipteld mahkdmlar icin
de mimkin oldugu takdirde ayni sekilde hususi muesseseler veya
daireler tahsis olunur.

Madde: 6 (Musterek miesseseler)—2-5 maddelerde yazili mies-
seseler! veya daireleri tesis edemeyen vilayetler birleserek musterek
miessese veya daire tesis edebilirler.

I. AgQir hapis cezasina mahkdm edilen erkek veya kadin mik-
darinin az olmasi dolayisile bunlar ig¢in hususi muesseseler tesisine
lizum olmadi§i ahvalde birinci madde hikmu nazara alinarak agir
hapis cezasi hapishanenin ayri bir dairesinde cektirilir.

[1] Prusya nizamnamesinin 57 inci maddesine gore hapsi misterek koguslarinda
azami 10 mahpus bulundurulur.
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Madde: 7 (inzibati ceza)—Her muessese bir inzibati ceza talimat-
namesi tanzim eder.

Il. inzibatl ceza talimatnamesinin hilésasi her kogusa asilir_
Mahpuslara yapilacak muamelelere dair olan hikimet ve vilayet
emirleri ve mahkdmlarin hak ve vazifeleri hilasada gosterilir. Mah-
kiim hapishaneye kabul edilir edilmez bu emirlerin esasli muhteviyati
usuli dairesinde kendisine tebli§ olunur.

Il. MiUessese memurlari

_ Madde: 8— Her muessesede bir midir bulunur. Biyik miessese
mudurleri merkezce tayin olunur.

Madde: 9 — Ceza miessesesindeki memuriyet vazifesini gerek
ameli ve gerek nazari ifa edebilecek kabiliyette olan kimseler mer-

kezce memur tayin edilirler. Mahpuslarla bilfiil minasebette bulun-
miyacak memurlar icin yukarda yazili evsaf aranmaz.

Il. Ameli bilgi; infazi cezada ve vazifei mumuriyette bilinmesi
lGzumlu olan her hususatin esaslica bilinmesini istilzam eder. Nazari
bilgi; bilhassa ruhi ve ahlaki meselelerin bilinmesine taalllk etmek-
le beraber infazi ceza icin ehemmiyetli keyfiyetlerin de bilinmesidir.
Mahkdmiyeti hitam bulan kimseler hakkinda bildhara yapilacak
muameleye hususile ehemmiyet verilir. Bunlardan baska memurlar

ceza hukukunun ve Ceza muhakemeleri usulli kanununun esaslari
hakkinda ders gormuis olmalidirlar.

Madde: 10 — Buyuk muesseselerdeki kadin mahkdmlarin nezareti
vazifesi munhasiran kadinlara, kiugik miesseselerdeki kadin mah-

kOmlarin nezareti mimkin oldugu takdirde kadin memurelere tevcih
olunur.

Madde: 11 (Messese doktoru) — Blyik muessese doktorlari
merkezce tayin olunur.

Il. Kicik muesseselerin doktoru sayet merkez tarafindan tayin
olunmamissa muntazam muayeneler bir doktorla yapilacak mukave-
leyle temin olunur.

I1l. Muessese doktorlarinin intihabinda bilhassa ruhiyatla alakasi
olanlar tercih olunur.

Madde: 12 — BulylUk mdiesseseler i¢cin muhakkak surette, kugclk
muesseseler i¢in ihtiyag vukuunda merkez veya Nebenamt’(ikinci
derecede birmakam)ca muallim tayin veya mukavele ile tavzif olunur.

Il. (Ruhani memurlar, muirebbi = Flrsorger) Hangi muesseseler
icin merkez]veya Nebenamt'ca ruhani memurun tayin veya mukave-
le ile tavzif olunacagini Landesregierung’lar kararlastirir. Ayni hi-
kimler mirebbi hakkinda da caridir.

03



772 Adliye Ceridesi

Madde: 13 (Silahlar) — Memurlarin silah, bilhassa atesli silah ve

cephane ile ne sekilde techiz edileceklerini teftis ve nezaret maka-
mi kararlastirir. .

I1. Dahili talimatnamede gosterilen ahvalde silah istimal olunur.
Madde; 14— Buyuk muesseselerde mudirin veya vekilinin reisli-

gi altinda muntazaman bir komisyon (memurlarin mizakeresi) top-
anir.

[l. Komisyonda muhafaza memurlari da bulunur.

Madde: 15 — Cezanin infazile vazifeli memurlarin Interesse’lerini
uyanoirmak veya mahkdmlarin birer birer talilerde aldkadar olmak
gibi esaslar komisyonda gorusilur. Cezanin infaz ve tatbikine ve

rrai_]le_ssesenin idaresine dair olan umumi meseleler keza mevzuubahs
edilir.

_Il. Mahkimlara Iyapllan muamelelerde tesiri gorulen ehemmiyetli
hadise ve musahedeler de konusulur.

[1l. Mudir komisyonla musaverede bulunur. Kararlarini ittihaz
edﬁrlga_n komisyonun rey ve mutalaasina bagli olmayip mesuliyeti
sahsidir.

V. Mudir bir mahpusun veya cezasini ¢ekmis olan kimsenin

sevk ve idaresine yahut bazi tedbirler alinmasina luzum gordugl
takdirde komisyon azalarinin bu hususdaki rey ve mitalaasini alabilir.

I11. Nazaret makamlari

Madde: 16 — Ceza miesseseler), idarei adliye yiksek makamlari
tarafindan teftis olunur. Asli nazaret idarei adliye yuksek makamin-
da bulundugu middetce teftis cezanin infazina memur makamlara,

bulunmadigi takdirde vilayet yuksek mahkeme middeiumumilerine
yahut asliye mahkemelerine tevcih olunabilir.

IIl. idarei adliye makamati yerine kaim olan hapishane husus?
memurlari hakkindaki hiktmler caridir.
17-23 Uncl maddeler 14 Mayis 1934 de ilga edilmistir.

Kisim — 2

MahkOmlarin kabult

‘Madde: 24 (Infazi caza programlﬂ — Ceza miuesseselerine ayni
sekilde kabul edilen mahkdmlar hakkinda tatbik edilen infazi ceza
programi aynidir.

Il. Program nezaret makami tarafindan tanzim«t)lunur. Hapisha-
neye konan her mahkdm hakkinda tatbik edilen cezanin, tesirli ol-
mas| esasdir.
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Madde: 25 — Infazi ceza programindan ancak nezaret makaminin
muvafakatile sarfi nazar ediletillir. Muvafakat idarenin veya mahka-
mun menfaatlari icap ettirdigi takdirde verilir.

Il. Cezanin infazi sirasinda mahkdmun bir miesseseden diger
muesseseye nakli halinde ayni hikim caridir.

Madde: 26 — Mahkim usulen cezanin infazina memur makamin
yazili karari Uzerine hapishaneye kabul olunur.

[I. Hukim, infaz emri yahut ceza karari ayni zamanda fiil; ceza-
nin hangi tarihden itibaren hesaplanacagi kararda gosterilir. Cezanin
muayyen bir middeti infaz edilmis veya mevkufiyet miuddetinde
gecen zaman hesaba katilmis ise bunlar da kararda gosterilir.

[1l. Cezanin infazina memur olan makam bizzat ceza miessese-
sini idare etmezse suclunun mahkdmiyeti sabikasi varsa onu da (ka-
rara) dere eder. AdIi sicile kaydedilmis olan mahk(imiyetler karara
dere edilmez.

Madde: 27 (Muvakkat kabul) — Yakalama emrile, tevkif miizekke-
resile, cezanin infazi icin yapilan davetname ile yahut diger sebep-
lerle muvakkaten muesseseye kabul olunan kimseler hakkinda der-
hal cezanin infazina memur makama malimat verilir.

Madde: 28 — Mudir; mahpusun sahsiyeti, mahkamiyetinin sebebi
ve Strafzumessung — Strafmass haklarinda malimat edinir. Alti
aydan fazla cezaya mahkim olanlar hakkindaki dosyayi veya hi-
kiim surelini yahut dosya veya hikim hulasasini yukarda yazili
mallmatlari edinebilmek igin cezanin infazina memur makamdan
talep edebilir.

Madde: 29 (Birlikde getirilen c¢ocuklar) — Mahkdmun birlikde
getirdigi cocuk, zabitaya yahut fakirlerle alakadar makama (Armenbe-
horde) teslim edilinceye kadar muiessesede kalir. Annesinden ayril-
masi mimkin olmayan memedeki ¢ocuklar miessesede alikonur.

Mdde: 30 (Hamile)—Alti aydan fazla hamile olan kadinlar hak-

kindaki ceza, ancak vaziyete asina olan ifazi cezaya memur makamin
sarih emrile infaz olunur.

Madde: 31 (Arama)—Mahpuslar ve esyalari kabul sirasinda aranir.
Ahlak ve edebe riayet oinnur.

Madde: 32 — Muhafaza edilecek seylerle lizumsuz elbiseler mah-
pusdan alinir. Fena kullanma stiphesi olmadikca evlilik yuzigundin
tasinmasina musaade edilebilir. Istisnal olarak diger bazi esyalarin

fena sekillerde kulanma suphesi bulunmadica kullaniimasina madar
musaade ededilir.

Madde: 33 (Para) — Hilafina hiikim bulunmadik¢a mahpuslar yan-
larinda para bulunduramazlar.
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Il. Mahpusun hapishaneye kabulu esnasinda yaninda bulundur-
dugu para yahut cezanin infazi sirasinda haricden kendisine gon-
derilen para mahkim serbest birakihncaya kadar muessesede sakla-
nir yahut matlibuna kaydolunur. Ta ki bu para mahkeme veya in-
faz masrafi karsiligi tutulmis olmaya. Mahpusun mezkdr para (ze-
rindeki tasarrufu muiduarin muvafakatile olur.

Madde: 34 (Mahpusin defteri)—Her mahk(m hapisaneye kabul olu-
nur olunmaz mahpusin defterine kaydolunur. Mahpusin defteri ya-
hut bunun yerini tutacak olan kabul k&gitlari mahk(mun sahsiyetini,
fiiIi_dc_ezayl ve infazin bagslangicini bildirir beyan ve ifadeleri muh-
tevidir.

Madde: 35 (Tahliye) — Mahkdm hapisaneye kabul edildiginin aka-
binde tahliye edilecegi tarih tesbit edilir. Tahliye tarihi mahpusa ve
cezanin infazina memur makama bildirilir. Ve mahpusin defterine ya-
hut kabul kagitlarina kaydolunur.

Madde: 36 (Sahsi sicil)—AltI aydan fazla cezaya mahkim olan mah-
puslar icin sahsi sicil tutulur. Bu gibi mahpuslar hapishaneye kabul
edildikleri tarihden itibaren bir hafta zarfinda tercimeihallerini yazip
sahsi siciline konulmak (zere veriler. Mahpuslarin terctimeihallerin-
deki beyanat lizumu halinde mahalli makamlardan sorulmak sure-
tile tasdik ve noksanlari ikmal olunur. Cezanininfazi sirasinda mah-
pusa tatbik edilecek muamelelerin ve tahliye edilmesini miteakip

apilacak himaye tedbirlerinin tesbitinde faydasi dokunacak key-
iyetler bilhassa tavzih olunur.

Il. Gazasi infaz edilmekde olan mahpus hakkinda bildhara di-
ger bir sucdan dolayr hikmedilen ceza baska miessesede infaz edile-
cekse muessese mudurt baslanmis olan cezanin tatbikine devam
edebilmek maksadile 0o mahpus hakkindaki sahsi sicilini talep eder.

Madde: 37— Tekrar tanima (Erkennungsdienst) i¢in lizumlu olan
keyfiyetler—olcl, parmak izi ilah. — tesbit olunur.

Kisim — 3
Mapusiyet ve nevileri

Madde: 38 (Hepsedilme sekilleri)-Mahpuslar hapsihticrevi, Zellen-
haft (tecrit) yahut hep birlikde hapis (misterek hapis) sekillerinde
hapsolunur.

Madde: 39 — Hucre hapsi mahsus sekilde mahpusun giindiz ve
gece diger mahpuslardan ayrilmasini mistelzimdir.

Madde: 40 Zellenhaft (Tecrit)—Mahpusun gundiiz* ve gece hatta

O
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cahsdi§i zaman bile tek bir hiicreye konmasini mdistelzimdir. Ancak
tenefflis sirasinda, kilisede, dersde yahut diger hususi musaadelerle
muntazaman diger mahpuslarla birlikde bulunur.

Madde: 41 —Huicre hapsi veya tecrit mahpusun sihhati veya akli
melekeleri bakimindan tehlike arzederse tatbik edilmez.

Madde: 42—Hapsi musterek mahpusun glnduzleri bilhassa is za-
manlari diger mahpuslarla birlikde muntazaman bulundurulmasini
mustelzimdir.

IL Hapsi misterekde en asagi t¢ en yukari otuz mahkdm bir-
likde hapsolunur. Is atolyesi icin tahsis edilmis olan blylik kogus-
larda istisnai olarak otuz mahkimdan fazla eshas hapsolunabilir. Ye-
mek, serbest havada idman, ibadet ve ders esnasinda mahpuslar tec-
rit edilebilirler.

I1l. Sihhatlari veya akli haletleri bakimindan tehlike mevcut ol-
madik¢a mustereken ¢alisan mahpuslar miimkin oldugu takdirde yal-
niz geceleri tecrit edilerek ayri hucrelere konur.

IV. Mevcud bulunan uyuma hiicreleri tercihan c¢ocuklara yahut
Iyi ahlak sahibi mahpuslara veya tehlikeli veya nizam ve kaidelere
riayet etmeyen mahpuslara tahsis olunur.

V. Geceyi birlikde geciren mahpuslarin adedi yirmiyi gecemez.

VI. 2-5 fikra hukumleri ¢alismak igin miessese haricinde bulu-
nan mahpuslar hakkinda cari degildir.

Madde: 43 —Mahpusun hicre hapsina, Zellenhaft' (tecrit)a yahut
musterek hapsa konmasini mudir tayin eder. Mahpusun sahsiyeti,
bilhassa yasi ve tenevvir derecesi, fiil ve gegmisteki hali nazari iti-
bara alinir.

I1. Hapsin sekillerini degistirmek mumkundur.

I1l. Hicre hapsi veya Zellenhaft (tecrit) birbirine tekabul ettigi
takdirde mahpus mimkinse arzu ettiginde alikonur (birakilir).

Madde: 44-Hdurriyeti tahdit cezasile mahkim olmamis veya'hafif
bir sucdan dolay! hurriyeti tahdit cezasina mahkdm olupta cezasini
cekmis olan ve musait tesir birakilacagl zannedilen mahpuslar ter-
cihan hiicre hapsina veya Zellenhaft’a konulur. Hicre hapsina veya
Zellenhaft’a konan mahpus hakkinda hikmolunan ceza az ise kai-
deten hapsi fazla ise cezanin en asagi ilk U¢ ayr mezkdr sekillerde

infaz olunur.
Madde: 45— Diger mahpuslarla birlikde bulundurulmasi tehlike

arzeden mahpuslar mimkin oldugu takdirde hiicrede veya Zellen-
haft’da alikonulur.

Adliye Ceridesi
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II. Diger mahpuslan ehemmiyetli derecede taciz eden mahpuslar
mimkin oldugu takdirde mustereken hapsedilmezler yahut geceleri
birlikde bulundurulmazlar.

Madde: 46—Ordu mensuplari hiicre hapsine veya Zellenhaft’a ko-
nur. Yahut diger mahpuslardan tecrit olunur [1].

Madde: 47 — Hapsi miustereke konacak mahkdmlarin sahsiyeti,
bilhassa yaslari ve tenevvir dereceleri bunlardan maada isledikleri
fiil ve gecmisdeki halleri nazari itibara alinir.

Il. 1lk olarak hurriyeti tahdit cezasina mahkim olupta cezalarini
cekmekde olan mahpuslar, miteaddit defa ehemmiyetli surette ce-
zalandiriimis olan mahpuslarla birtikde bulundurulmazlar.

Kisim. — 4

I. Mahpuslara yapilacak muamele

1. Umumi hukumler

Madde: 48 — (infazi cezanin gayesi) Hiirriyeti tahdit cezasi, mahpus-
larin islemis olduklari gayri kanuni hareketlerden nedamet etmele-
rini mistelzimdir.

Il. Hurriyeti tahdit cezasi ayni zamanda mahkOdmlarin terbiye
ve islahina ve tekrar sug islememelerine matuftur.

ni. Mahpuslari nizam ve kaidelere riayetkar kilmak, calisma
ve vazifeye alistirmak ve ahléklarini saglamlastirmak infazi cezanin
gayesine dahildir.

Madde: 49—Ciddiyet ve yerinde olan siddetle infazi cezadan bek-
lenilen gaye temin olunur. Lizumsuz siddetli muamelelerden sarfi
nazar edilir. Mahpuslarin izzeti nefisleri uyandirilir, muhafaza edilir
ve kuvvetlendirilir.

Madde: 50—Ayni cezaya mahkim olan mahpuslar hakkinda kai-
deten ayni muamele yapilir. Tesdit ve musaade (imtiyaz) ancak ka-
nun *ve dahili idare infaz nizamnamesinde yazili olan hallerde kabul
olunur.

Madde: 51—Ancak iyi hal gdsteren mahpuslar hakkinda kabul
edilen misaadeler tedrici surette temadi ettirilir.

Madde: 52 — 25 Mayis 1933 tarihinde ilga edilmistir.

. Madde: 53 (Musaadenin suiistimali}—Mahpus kedisine bahsedilen
birl*musaadeyi suiistimal eder veya o musaadeye layik olmadigi an-

[1] Kara, deniz ve hava mensuplarinin mahkim olduklari cezalarin infazina
dair hususi hidkidmler vardir (27 Tes. S. 1933).
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lasilirsa verilen miusaade mudir tarafindan tahdit edilir yahut geri
alinir.

[I. Emir [1] kabul k&didina, mahpusin defterine yahut sahsi si-
cile kayuolunur.

Madde: 54—(Memurlarin ziyareti) Hiicre hapsinde veya Zellenhaft
(tecrit) de bulunan mahpuslart mimkin oldugu nisbette mudur,
merkezce tayin olunan doktor ve muaallim sik sik ziyaret ederler.
Hapsi musterekde bulunan mahpuslar dahi mimkin oldugu nisbette
sik stk kontrol edilir.

Il. Ziyaretin esasli gayesi mahpuslarin emniyet ve itimadini
kazanmakdir.

Il. Yatak, elbise, yemek"’

Madde: 55-Hilafina hikim bulunmadik¢a mahpuslarin yataklarini
milessese temin eder.

Madde: 56 (Muessese elbisesi)—Hilafina hiukim bulunmadikca
mahpuslar miessese elbisesi ve miessese camasiri giyerler.

Il. Midar, mahpusun nakil ve celbinde, takdim ve arzinda ve
buna mumasil hallerde, muessese haricinde hususi elbisesini giyin-
mesine musaade edebilir.

Madde: 57 — (Muessesenin venligi yemek) Hilafina hikim bulun-
madik¢a mahpuslarin iaselerini muessese temin eder.

Il. Hirriyeti tahdit cezasina mahkim olupta ayni tarzda cekmek-
de olan mahpuslara verilecek yemek aynidir. Ancak doktor tarafin-
dan lizum goterildigi takdirde hususi yemek verilir. Hususile agir
islerde calisan veya fazla calistirillan mahpuslara mikdari kafi yemek

verilir. .
Madde: 58—Ilaselerini bizzat temin etmelerine mdisaade edilmis

olan mahpuslar ihtiyaglarindan fazla mevat ahzedemezler.

Il laselerini bizzat temin eden mahpuslarla iaseleri muessese ta-
rafindan temin olunan mahpuslar yemek vakitlerinde tecrit olunur.

Madde: 59—Muayyen olan yemeklere ilaveten harigden tedarik
edilecek yiyecek maddeleri dahili idare infaz nizamnamesinde vya-
hut dahili talimatnamede serahatan gosterilmis olmadik¢a tedarik
edilemez. Ayni hukium icilecek maddeler hakkinda da caridir.

Il. Satin alma dahili talimatname htikiimleri dairesinde olur.

Maade: 60 — (Tutun icmek) Intizami ihlal etmedikce ve ifrata va-
rilmadikg¢a is saatlarmdan hari¢ zamanlarda mahpuslarin titin igme-

[1] isbu emir verilen misaadenin midir tarafindan geri alindigina veya tahdit
eedildigine dairdir.
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sine, c¢ignemesine ve enfiye ¢ekmesine muisaada edilir; ates bulun-
durulmasi tehlike arzeden mahallerde mahpuslarin titiin icmelerine
musaade edilmez. _

Madde : 61—Alkolu igkilerin kullaniimasi yasakdir. Istisnai ahval-
de, ifrata varilmamak sartile bira ve meyva Most'in icilmesine mi-
saade edilebilir.

. ts

Madde; 62—infazi cezanin esasi, mahpuslarin muntazaman calis-
tirtlmalarini temine matuftur.

[I. Bunun igindirki kanunun cevaz verdigi butun hallerde mah-
puslar cahstirihr. Calismaga mecbur olmayan mahpuslar arzu ettik-
lerinde calistirilabilirler.

Madde: 63—is tedariki eyaletlerin vazifesidir. Her mahpusun se-
mereli bir sekilde calistirilimasina bilhassa dikkat olunur. Mahpusla-

rin miessese haricinde ve ziraat islerinde calistiriimalarina bilhassa
ehemmiyet verilir.

Madde : 64 — (Muessesenin kendi ihtiyaclar) Birinci plan: Mies-
sesenin kendi ihtiyaclarini temin etmek icin mahpuslar calistirilabi-
lirler. Muessese icin lazim olan yapi islerinde mahpuslar verilecek

elbise ve i¢c camasirlarin imalinde mahpuslar calistirilir.  Muessese-
nin dahili isleri de mahpuslar tarafinda ifa olunur.

II. (Diger resmi makamlarin ihtiyaclar) ikinci plan: Diger ceza
muesseselerinin veya resmi makamlarin ihtiyaclarini temin igin mah-
puslar calistirilabilirler. Bu nevi islerin yapilmasinda muhafaza me-

murlari mahalll memurlarla birleserek mahpuslari muhafaza ve kon-
trol ederler.

1. Ugiincii Plan: Amme menfaatlerile alakali olan islerde bil-
hassa Belediye islerinde mahpuslar calistirilir.

Madde: 65 — (Harigten alinan isler) 64 Uncli maddede yazili isler
bulunmadigi takdirde mahpuslar haricten is alabilecekleri gibi ida-
renin haricten aldigi islerin imal ve hazirlanmasinda ¢ahstirilabilir-
ler. MUmkin oldugu nisbette mahpuslar muhtelif kisimlara tefrik edi-
lerek calistirilir,

Madde: 66—(Miuessese haricindeki ¢calismalarda nazari dikkata ali-
nacak esaslar) Ucuzluga riayet olunur. Mahpuslara verilecek gln-
delik serbest hayattaki normal Ucrete tevafuk edecek sekilde hak-
kaniyet dairesinde tesbit olunur.

I. Bu hdkimlerin tatbikinde madur, teftis ve nazaret makami;,
is verenlerle ve is verme makamlarinin  mes’ul memurlarile, ticaret
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ve kiguk san’at, tarim ve enduastri moesseseler! mumessillerile,
san’at Kllpleri ajanlarile daimi temas halinde bulunurlar.

Madde: 67—Muiiessese memurlarinin veya diger memurlarin hususi
ihtiyaclarini temin icin mahkOmlar, ancak nezaret ve teftis maka-
minin misaadesile calistirilabilirler.

Madde: 68—Isler; mahpusun bilgisine, istidat ve kabiliyetine, sthhi
dijrumuna, yasina, meslekine ve tenevvir derecesine gore taksim
olunur,

. (San’at 6gretme)—Sanat ve meslek sahibi olmayanlara ve uzun
muddetli hurriyeti tahdit cezasina mahkdm bulunan mahpuslara mium-
kiin oldugu takdirde istidatlarina uygun olan sanat Ogretilir. Bir
meslek ve sanati tamamen yahut kismen 6grenmis olan mahpuslarin
ayni sanat ve meslekte yahut misabih olan meslek ve sanatta ca-
listirilmasi suretile inkisaflari temin olunur.

Madde: 69 — Mahpuslar calisma sirasinda gittikce bizzat idare
ve mesuliyete alisirlar.

Madde: 70 — Kadinlar mimkin oldugu takdirde ev islerinde
cahstirthir.

Madde: 71— Calisan mahpuslarin sihhati, gayri sihhi tehlikelere
karsi azami derecede muhafaza olunur.

Madde: 72 — Pazar ve resmi bayram'giinleri, mecburi ve dahili
isler mustesna olmak (zere mahpuslar calistiriimazlar.

Il. Yahudi mahpuslar bayramlara tesadif eden glnlerde arzu
ettilkleri takdirde calistirilmazlar.

Madde; 73 Ginlik mesal middeti mahpuslarin mahkdm olduklari
-cezanin nevine gore muhtelif sekillerde tayin olunur.

Madde: 74 — (Gunluk mesai) Her mahpus arzu ettigi,kudret ve isti-
dadina uygun buldugu isde cahstirihr.

[l. Tsin nevi ve mahiyetine gore her mahkimun ginlik mesaisi
muayyen bir nisbet dairesinde tesbit ve tayin olunur. Gllik mesat,
bunun icin sihhatli ve caliskan mahpusu bir ginde basarabilecegi
is miktari kistas olarak kabul olunur. Gunlik mesainin tesbit ve
tayininde mahpuslarin istidad ve tecrubeleri nazari itibare alinir.

I1l. Glnlik mesaisini itmam eden mahpus dahi is saatinin devami

muiddetinde calismak mecburiyetindedir. Mahpus bu mecburiyetten
muaf tutulabilir.

IV. Musait hallerde, gortnen isler daha uzun devrelerde itmam
olunmak Uzere ginlere taksim olunabilir.

Madde: 75 — Muessesede gorulmekte olan isler harigteki islerle
mitabik olarak tanzim ve tertip olunur. Eski tesis ve tertibat yerine

yenileri kaim olunur.
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Madde: 76 — (Mduessese haricindeki calismalar)Muessese haricin-
deki hususi islerde calistirilan mahpuslara muessese memurlarindan
birisi nezaret eder.

Madde: 77—Mahkima verilen isten tahassul eden kazang (Varidat)
Devlet hazinesine irat kayit olunur.

Il. isten hasil olan kazang bilumum infazi ceza masraflarina
karstlik teskil eder.

Madde: 78—Muessese ihtiyaclarini temin icin calistiriimakta olan
mahpuslarin matlQplarina, tayin edilen muayyen bir meblag kazang
olarak kayit olunur.

Madde: 79 — (isten hasil olan kazang) isten hasil olan kazancin
muayyen bir miktar1 calisma Ucreti olarak (Yevmiye) mahkimun
matlubuna kayit edilir.

Il. Bu para Rechtsanspruch masraflarina karsilik teskil etmez..

I1l. Calisma ucretinin miktari mudur tarafindan tayin olunur.
Calisma Ucretinin dzami miktari hakkinda eyaletler tarafindan kabul
edilen hiktumler bakidir.

Madde: 80—Calisma Ucretinin bir kismi Hausgeld [1] bir kisimi da
Rucklage [2] olarak mahpusun matldbuna kayit olunur

[l. Bir ay! tecaviz etmeyen hirriyeti tahdid cezasina mahkim
mahpuslarin calisma Ucreti tamamen Ricklage olarak matlGplarina
kayit olunur .

Madde: 81— Mahpus, infazi ceza nizamnamesinin veya dahili ni-
zamnamenin yahut muaduarin hususi muisaadesile Hauegeld’den sar-
fiyat yapabilir.

Madde: 82—Mahpus mudurin misaadesile Rucklage’den sarfi-
yat yapabilir.

Il. Mahpus tahliye edildikten sonra ailesinin veya kendisinin
muvaffakiyet ve tefeyylzi icin lizumlu olan muayyen bir meblagin
Ricklage’den verilmesini isteyebilir. Mahpus ceza muessesine gir-
mezden evvel iasesini temin ettigi yahut miesseseye girdikten son-
ra Riklage’den yardim ettigi akrabalart muhta¢ olduklarinda®
Ricklage’'nin yarisi bunlara defatan verilebilir.

I1l. Mahpus 6lurse matlbuna kayit edilmis olan meblagin tama-
mi veya bir kismi talep Uzerine varislerine hakkaniyet dairesinde
tevzi olunur.

Madde: 83 — (Sahsi mesai) Asayis ve nizama mugayir olmadikca

[1] Hausgeld “Ev parasi, bu para ile mahpus kitap, kalem, kagit, mecmua, gazete”
resim kagidi gibi seyler, misaade edildigi nisbelte gida maddeleri, sigara ve dis.

macunu satin alabilir.
[2] Ricklage “mutebaki para,, mahpusa tahliye edidikten sonra verilecek paradir..
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mahpus muessese dahilinde istedigi is ile mesgul olabilir.

. Mudur, mahpusun sahst mesaisini kontrol eder. Bu mesaiden
tahassul eden kazancin bir kismi tazminat olarak Devlet hazinesine
gilir kayit olunabilir. Tazminatin miktarini teftis ve nezaret makami
tayin eder.

Madde: 84 - Sahsi mesaide hasil olan kazancin mitebakisi mahpusa
aittir. Bu kazancin bir kismi da Ricklage olarak kayit olunur. Riick-
lage ve Hausgeld icin ayrilacak meblagin miktarim middr tayin eder.

Madde: 85—(Calisma Ucretinden tenkisat) Kasden veya kasdi bir
ihmal ile miessesenin demirbas esyalarina vaki olan zarar, mahpu-
sun calisma dcretinden kesilmek suretile tazmin olunur.

Il. Interesse ve menfaatlari sebebile diger bir miesseseye nakle-
dilen mahkdmun nakil i¢in gosterdigi sebepler yanlis ise bu takdirde
naKil masraflari calisma Gcretinden Kesilir. Firar eden mahpusun
yakalanmasi icin yapilan masraflara karsilik teskil etmek Uzere
ayni huakimler tabik olunur.

IV. Mahpuslarin sihhatini muhafaza, Dogum
ve Olum vakalari.

“Madde: 86 — (Sthhi polisin  kontroli) Ceza miesseseler!, sihhi
polisin daimi kontroll altindadirlar.

Madde: 87- Mahpuslarin gece ve gindiz bulunduklari hicreler
en asagl 22 metre mikabi hacmi istiabisindedir. Hicre pencereleri
?s jart bir metre mirabbar buytklikte ve yarisi agilabilir vaziyet-
edir.

Il. Mahpuslarin gece uyuduklari (Uyuma hicreleri) yahut ser-
best zamanlarinda istirahat ettikleri hlcreler asgari 11 metre mikabi
hacmi istiabisindedir. Pencereler en asagl yarim metre mirabbal
blyuklikte ve yarisi acilabilir vaziyettedir.

I11. Gece yatilmayan oturma htcreleri kigik mikyastadir.

IV. Hapsi musterek koguslarinda her mahpusa asgari 16 metre
mikabi hacmi istiabisinde bir mahal isabet eder. Misterek uyuma
koguslarinda her mahkima asgari 10 ve musterek is koguslarinda
asgeri 8 metre mikabi hacmi istiabisinde bir mahal isabet eder.

Madde: 88—(Huicrelerin temizlenmesi) Hucreler ve teferruati bun-
yece elverisli olan mahpuslar tarafindan temizlenir.

Il. (Tenvir—Hava karardikta hicreler ve misterek kogsular ca-
lisma saatinin hitamina kadar tenvir olunur.

I1l. (Teshin) — Sovuk havalarda hiicre ve koguslar teshin olunur.

Madde: 89 — (Tibbi Muayene) Bir aydan ziyade hirriyeti tahdit

/\(5
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cezasina mahkim olanlar veya hastalik stiphesi arz edenler yahut
tibbT muayenelerini talep edenler muesseseye kabul olunur olunmaz
muayeneye sevk olunur.

Doktor mahkdmun hapis edilmesini sthhi bakimdan muvafik

bulmazsa bu hususta infazi cezaya memur makamdan derhal bir
karar alinir.

Madde; 90 (Banyo)—Mahkim miiesseseye kabul olunur olunmaz
hemen bir banyo alir. Dieer hallerde kaideten banyo iki halfada bir

yapilir.
_ Madde: 91 (Sari hastaliklar)— Zuhrevi hastaliklarin, bit ve saire-
nin sirayetine bilhassa mani olunur.

Il. Mahkimun miesseye kabul edilirken tasidigi elbise ve cama-

sirlarinda gegici hastalik mikroplari yahut bit ve saire bulunmasi
muhtemel 1se mezklr esya dezenfekte olunur.

Madde: 92— Temizlik bakimindan lizum goérildugunde mahpusun
sa¢ ve sakali rizasi hilafinada olsa tiras edilir.

Madde: 93 (Gezinti)— Muessese haricinde ¢alismiyan sihhatli mah-
kimlar havanin misaadesi nisbetinde kaideten ginde asgari yarim
saat hareket yapmak icin acik bir yere cikarilir. Bu hiktmler inzi-
bati cezaya mahkim olan mahkimlar hakkinda da kabili tatbiktir.

. Il. Hareket yapmak icin tahsis edilmis olan acik mahallerde
agac bulunmaz.

II. Acik yere c¢ikarma bilhassa bedeni hareket ve miimareseleri

istilzam eder. Blylk miuesseselerde ayrica beden terbiye dersleri
ihdas olunur.

Madde: 94— Mahpuslarin ruhi ve akli haletleri daimi kontrol al-
tinda bulundurulur. Bir mahpusun akil hastaligina miptela oldugu
§l’ojlplhesi hasil oldukta vaziyetten miessese doktoru derhal haberdar
edilir.

Madde: 95 (Hasta daireleri yahut hasta koguslar) — Muiesseseler-
de diger kogus ve hicrelerden ayri olarak ihtiyac nisbetinde hasta*
mahpuslar icin hususi kogus yahut daireler tesis olunur. Akil has-
taligina yahut sari hastaliga mipteld olanlar veya stiphe edilen mah-
puslar icin muvakkaten hususi kogus veya daireler tahsis olunur.

Il. Musterek hasta koguslarinda her maVipusa asgari 25, tek hic-

reli hasta koguslarinda kaideten asgari otuz metre mikabi bir mahal
isabet eder.

Madde: 96- Diger mahpuslardan tefrik edilmesi lizumlu olan mah-
puslar, hasta mahpuslar igin ag_rllan daire veya koguslara naklolu-
nabilirler. Kadinlar erkeklerle birlikte bulundurulmazlar.

Madde: 97 (Tehlikeli hastalik)-Muessese doktorunun acele gelmesi-

ne imkan olmiyan yahut geciktirilmesinde zarar varit bulunan has-
talik hallerinde baska bir doktor cagirilir.
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Il. Muessese doktorunun ihtisasi haricinde olan hastalik hallerin-
de ayrica bir mutehassis cagirilir.

I1l. Miessese doktorunun talebi (zerine agir hastalar icin ikinci
bir doktor getirilebilir.

Madde: 98 — Mudir, miessese doktoru ile istisare ederek hasta
mahpuhun serbest kalacagi zamani ve muddetini tayin eder.

Madde: 99 — Sihhi durumlari bakimindan lizumlu olan ve mali
vaziyetleri musait bulunmiyan mahpuslarin dis tedavileri muessese-
ce temin olunur.

Madde: 100 — (Aglik grevi) Achik girevi ilan eden mahpuslarin
sihhatlar tehlikeye dustigl takdirde bu gibilere doktorun muisaha-
desi altinda zorla gida verilir.

Il. Aclik grevinden ve zorla gida verme hallerinden teftis ve
nezaret makami derhal haberdar edilir.

Madde: 101 — (Hastahane) Hastalik, mahpusun bir hastahaneye
naklini icap ettirecek mahiyette ise kendisi teftis ve nezaret maka-
minin tayin edecegi bir hastahaneye nakil ve sevkolunur.

Madde: 102 — (Agir hastalik, 6lim) Agir bir hastaliga yakalanan
yahut 6len bir mahkdmun tanidiklari, yakin akrabalari derhal key-
fiyetten haberdar edilir.

Il. Mahpusun son arzusu diger kimseler tarafindan beyan edil-
se dahi mumkin oldugu takdirde yerine getirilir.

Madde: 103—Dogurmak tzere bulunan gebe mahkdm mimkin ol-
dugu takdirde bir 'dogum muiessesine naklolunur.

Madde: 104 — Ceza miesseselerinde hadis olan dogum ve 6lim
vakalari nifus memurlugunca ilan edilmez [1].

[1] Madir, miessede hadis olan 6lim ve dogum vakalarini niifus memurluguna
bildirir.



No: 37

Ihtiyaten haczedilen emvalin beyan!

isvicre Federal mahkemesinin ictihadinin tahawviilli

Yazan: Azmi YUMAK

Intiyat? haciz, heniiz bor¢lunun emvalinin haczini veya bunun
iflasini talep edemiyecek bir vaziyetteki alacaklinin nefiine olan bir
teminat vasitasidir. Alacakli bu haczi saldhiyettar merciden (umu-
miyetle kaza mahkemesi riyasetinden) taleb eder. Saléhiyettar merci-
de kanuni sartlar tekemmdl ettigi anda ihtiyati haczin icrasina ka-
rar verir (madde: 273 LP). Ve bu karari icra memuruna (veya diger
bir memur veya muistahdeme) is’ar eder; bu memur veya miustah-
dem de buna istinaden haczin icrasina tevessul eder. 275 inci mad-

de mucibince de bu karar 91-109 LP uncu maddelerde yazili sekil-
de icra olunur.

Intiyat? haciz karari, «ihtiyati hacze tabi emvali» hassatan tadad
eder (madde: 274 + Turk icra kanununun 260, numara: 4). Ancak da-
ha ibtidaen ihtiyati haciz talebinin bu esyalari irae etmesi de lazim-
dir. Demekki haczin mahiyetinin aksine olarak, ihtiyati haczin su-
mull, prensip itibarile takip mercii tarafindan degil, alacakl tara-
findan tayin olunur. Fderal mahkemenin karari da (41 111 35 ss.) bu
prensibi, bazi istisnalar koymakla beraber teyid etmektedir. Bu ka-
rarla hal edilmis olan hadisede ihtiyati haciz talebi ve karari, gerek
«giyim esyasini (92 inci maddenin kayitlari dairesinde) ve gerek
borclunun halen Verriers garindaki kasalarinda bulunabilecek olan
kiymetli evrakini» zikrediyorlardi. Bununla beraber borclu (zerinde
bulunan 2000 franklik bir meblag ihtiyaten haczedilmisti. Su halde
icra dairesi, kararin ve alacaklinin talebinin hadlerini tecaviiz et-
mis oluyordu. Mahaza Federal mahkeme bunu bir bedel (substitution)
yani borclunun kasalarinda bulunacak para yerine(borclunun tzerindeki
para haciz edilmis sayarak) ve bu bedelin haczinin, borclunun lehine
ve bizzaat muvaf«katile oldugunu mevzuubahs ederek bu haczin mu-
teberiyetini kabul etti; bundan baska Icra dairesi sikayet etmeyen
alacaklinin zimni muvafakatini de nazari itibare alabilirdi.

Velhasil alacakli, ihtiyaten haczedilmesini istedigi esyalari (tabi-

t\i
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atile alacaginin ehemmiyeti nisbetile mukayyed olarak) tayin eder.
Bunlari nasil tayin edecektir ? Her esyanin, nev’i ve cinsi sarahaten
tayin edilerek yazilacagi bir liste mi tanzim etmelidir ? Yoksa nev't
(g6nerique) hattda umumi tabirler istimal edebilir mi ? Bu mevzua
dair, zaman zaman esasl tadilata ugramis kesrettijnahdkim mukar-
rerati vardir.

Federal mahkeme uzun muddet, ihtiyaten haczedilen esyalarin
«kat't bir irae suretile ferden gosterilerek (individualise par une
designation procise) (46 111101), karakteristik unsurlari zikredilerek»
(Erwahnung der sie charakterisierenden Merkmale: 40 Il 168) has-
satan tayin edilmesi (specifi6) lizumunu kabul etti. Bu lizum, hac-
zin infazina dair olan zabitnameye taallUk ettigi gibi bizzat haciz ka-
rarina ve dolayisile haciz talebine de taalllk ediyordu (bilhassa; 36
I 160, JT 1910, 309 a bakiniz).

Bu ictihada dair bagslica kararlar sunlardir: 36 1 168 ss. (JT. 1910,
306 ss), 40 111 167 ss.(JT. 1915, 2 ss.), 40111 216 ss. (JT. 1914, 167,ss.)
41 11 106 ss.' (JT. 1916, 96), 44 1Il 182 ss. (JT. 1919, 34 ss), 46 Il
101 s, 51 m 120 ss.

Bu hikimlerde icra ve iflas dairesi (kat'l bir irae suretile fer-
den tayin) tabirinden ne anladigini ifade etmektedir. Daire, kat’iyet-
le umumi formdlleri (44 111 184 kararinda: ihtiyati haciz borglusu-
nun «kasalarindaki mevcudu» formdlind reddettigi gibi, 46 I11 101 s.
kararinda da umumi surette ve tayin edilmeksizin «bor¢lunun X
elinde bulunan emvali» ni ihtiyaten haczetmek mimkin olmadigini
(40 111 168/8 ve 217) veya «filanca kasada bulunan esya (44’111 184s.)
tabirlerinin de kabul edilemeyecegini, bdyle bir ihtiyati haczin,
gayri muayyen emval Uzerine olacagindan keenlemyek(n oldugunu
sOyledi. Ve yine nev’i tabirleri (44 111 184: «nevi-especes», 56 11146 st
«kiymetli evrak», «ihtiyaten hacze maruz borglunun  menkulleri-
Hausrst» sozlerini de reddediyor. Buna mukabil kategori itibarile olan
tayinleri (actions et obligations) Ucincli zilyedin ve hamilin ad-
resleri bulunmak (zere (C. namina Bale’deki K. Bankasina mevdu
aksiyon ve obligasyon = 41 111 106 s.) diye yapilan iraeleri kabul
ediyordu. Matllbat (avoirs) hakkinda, bu tabirin tazammun ettigi
haklarin mahiyetleri itibarile misamaha genistir: 44 111 166 ss. Ka-
rarinda Federal mahkeme (itiyati haciz borclusunun «banque canto-
nale bernolse» daki matllbu) s6ziini kafi gormektedir. 40 111166 ss.
karari, filhakika, Gclincli bor¢lunun isminin, borcun sebebinin ve
kendisi icin ihtiyati haczi istenen miktarin tasrihini bilhassa istiyor
buna mukabil matlbatin mikdarinin goésterilmesinin  lizumu ol-
madigini kabul ediyordu. Velhasil, bu ilk mukarrerati mahakim pren-
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sip itibarile, ihtiyaten haczedilmis esyanin birer birer beyanini 10-
zumlu goriyor. matlibat bakimindan ise bir misamaha kabul ediyordu.
Bor¢lunun menkul midilkiyetinden olanlara gelince: faideli vasiflar al-
tinda, kategorilerinin tayin edilmesine imkan veriyordu. Buna muka-
bil her tarlt cinsi tabirleri (expressions gondriques), her tirli cins
tzerine tayinleri (dosignation de genre), hattéd faideli vasiflarla mem-

zug olsalar bile reddediyordu. Umumi tabirleri ise hi¢ stiphesiz evle-
viyletle kabul etmiyordu.

Hal bdyle iken bu mukarreratin alacakliyi, kanunun himayele-
rinden ekseriya mahrum birakacagi goruldi. Filhakika alacakli igin
bor¢clunun emvalinin bir listesini tedarik etmek nadiren mimkin-
dir. Bu, bor¢lunun ikametgahinin haricte oldugu ve servetinin de
tamamini veya bir kismini Isvigre bankalarina tevdi ettigi hallerde,
bilhassa imkansizdir. Esasen umumi surette kanun, ihtiyati haczi
muhtelif vaziyetlerle alacaklinin takibinden hari¢ kalan veya taki-
binden Hari¢ kalmaya calisan borc¢lulara karsi derpis etmistir. Bu vazi-
yetler 271 inci maddenin 1 numarasindaki (muayyen ikametgéahi olmayan
bor¢lu), 2 numarasindaki (taahhutlerinden siyrilmak niyetile emvalini

saklayan, firar eden veya firarini hazirlayan bor¢lu), 3 numarasin-
daki (seyyar veya fuar ve pazarlara devam edenler meyanina dahil
borclu) ile 4 numarasindaki (isvigrede oturmayan borclu) halleridir.

iste bu esbab tesirile, 25 Subat 1930 kararinda (Fr. Sauter AG.)
56 Il 45 ss. JT. 1930, 134 ss. Federal mahkeme vyapilan teklif ve
tenkitleri nazar itibare alarak mukarreratini alacakli i¢in daha mu-
vafik olan bir istikamete tevcih etti. Ihtiyati haciz zabitnamesi hak-
kindaki sabik taleblerinde Israr ettise de haciz kararive kiyas sure-
tile, ihtiyati haciz talebi hakkinda bunlari tahfif etti. Mevzuubahis

ettigimiz bu karar, haciz karari ve talebi hakkinda esyalarin cinsi tavsif-
lerinin (der Gattung nach—parleur genre, 8 47) kafi gelece%lnl beyan
ediyordu. Bittabi Federal mahkeme yine, bunlarin nerede bulunduk-
larinin veia onlari_elinde bulunduran baska biri ise o uUglncu sahsin
isminin zikredilmesini lizumlu goérmektedir.

Bu genisletilmis ictihada musteniden tanzim edilmis bir ihtiyati
haciz karar1 alan Icra dairesi, borglunun ve (Uglinci sahsin nezdin-
de bir anket yaparak nievzuubahs esyanin mevcudiyetlerini tesbit
edecekdi (Sauter kararinda, Baéle’deki W&C bankasina mevdu bulu-
nan kiymetli kagitlar nievzuubahs ediliyordu). Bu anket esnasinda
borclu ve Uglincl sahis, haciz kararinda zikredilen esya hakkinda Icra
dairesini tenvire ve bunlari ibraza mecburdurlar. 275 inci madde (Tlrk
kanunu 261) de, tatbik edilecegi bildirilen 91 inci madde (Turk kanunu
80) borc¢lunun, alacak ve diger haklar da dahil oldugu halde kendisi-
ne ait her tarli esyayl, hattd kendi tasarrufunda olmayanlari dahi.

no
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lazim gelen miktara kadar irae etmek mecburiyetinde oldugunu, aksi
takdirde cezaya carpdirilacagini derpis ediyor. Maamafi bu suretihal
ancak mahdut bir tatbik sahasi bulabilir. Zira evvelce goraldugl
Uzere borclu, Icra dairesine ihtiyati haciz kararinda yazili olan es-
yalardan bnskasi hakkinda izahat vermeye mecbur tutulamaz. Ugiin-
cu sahsa gelince, faraza mevzuubahs olan bir banka ise, bu, meslek
ve sanat si‘rini ileri siiremiyecek ve aynen borclunun bu husustaki
vazifeleri hududu dairesinde o da icra dairesini tenvire mecbur tu-
tulacaktir. Bu, Uguncl sahislar uhdesine herhangi bir kilfet tahmi-
lini kabul etmiyen mukaddem bir i¢tihada muhaliftir (40 111 168/9).
Anketten sonra icra dairesi, birer birer tayin edilmis olan esyalarin
listesini ihtiva edecek olanbir zabitname tanzim ediyordu. Evvelce go-
raldagu Uzere, ihtiyat? haciz zabitnamesine taalllk eden hususatta
her esyanin hassaten tayinini (bir kiymet takdiri ile birlikde), pren-
sip itibarile isteyen mukarreratt mahakim muhafaza edilmisdir.
(Zaten Sauter karari bu kabil kararlarin ilki degildir. Aynen 13
Mayis 1914 deki Luzerner Kantonalbank kararinda (40 111 168. JT.
1915, 5) Federal mahkeme ihtiyati haciz kararinin lizumlu tayinleri
ihtiva etmedigi ve borclu, matldbatinin (avoir) neden ibaret oldugu-
nu rizasile gostermeye hazir oldugunu beyan etmedigi takdirde icra
dairesinin, alacaki, haciz kararini salahiyetli merciden tamamlatmadik-
¢a, haczin icrasini reddetmekten baska yapacak bir isi olmadigini ka-
bul etmektedir. Gorlltyorki «lizumlu tayinlerin» olmamasi mistakil-
len, kendi basina icranin reddini mucib olmiyor. Ve icranin reddi-

nin imkani, ancak diger bir sartin yani borclunun, «rizasila goster-
miye hazir oldugunu beyan etmemesi»,., sartile hasil olabiliyor).

Filhakika borclunun ve Gctnci sahsin her tirli malmati itadan
istinkaflari, umumiyetle tesaduf edilen seylerdendi. Ezciimle borglu,
haricte mukim bulundugu takdirde, (madde: 91 LP) in hukuki mec-
buriyetlerinden kurtulabiliyordu. Uclinci sahsa gelince Fderal mah-
keme bunun hususi bir hukuki miukellefiyeti olmadigini beyan et-
mekte (56 111 45 ss.) ve hakkinda umumi ceza kanunundaki mueyyi-
delerin tatbiki hususunda bir sey soylememekdedir (58 11l 152) (M.
Bridel, JT. 1934, 76 ve 63 1l 76 ya da bakiniz). Tabiatile bu se-
rait dahilinde icra dairesinin anketi netice vermiyordu. Binaenaleyh
Federal mahkeme burada yine alacakliya yardim etmeli idi. Bunu da
Amerikaner kararinda (3 Haziran 1937, 63 1ll 65 ss. JT. 1937, 87)
yapti: Alacakh X, ikametgahi haricte, Hollandada olan, borclusu A.
ya karsi ihtiyati haciz talebi yapmisdi. Alacakli talebinde, borglusu-
nun Crodit Suisse elinde bulanan su esyalarini: «misteciri ve muh-
tevalarinin maliki baska bir sahis olarak gosterilse bile A. nin ka-
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salarinin ve bilhassa 3731 numarali kasanin mevcudunu», «baska bir
sahsa aitmis gibi gosterilse bile A. nin banka nezdindeki maMdibu-
nu», «baska alacaklilar namina gosterilseler bile bor¢lunun kiymetli
mevduatini» gostermisdi.

Zurich birinci Tcra dairesi de, borglunun ve bankanin faideli
mallmati vermekten imtina ettiklerini tesbit ettikten sonra ihtiyati
haciz talebi ve karari muhtevasina goére ihtiyati haczin icrasi beya-
ninda bulundu.

Buna karsl borclu itiraz etti. Fakat Federal mahkeme nihai de-
rece halinde bu itirazi reddetti, icra ve iflas daireside kendi kararin-
da, yukarida gosterilen hallerde (icra dairesine mallmat vermekden
imtina) ithtiyati haciz talebi ve karari i¢in mukaddema kabul edilmis
bulunan Sauter kararinin, cinse muteallik hadleri dairesinde haciz ya-
piimasinin - mimkin oldugunu beyan etmekdedir. Kararda, «ihtiyati
haczin muteber surette icra edildiginin kabull icin haciz zabitnamesi-
nin haczedilen esyayi cinslerile gostermesi kafidir» diyor, ihtiyati hac-
zin menafii, borglunun ve Gglinci sahsin haksiz hareketlerine talik
edilemezdi,

Maahaza cinsi tabirlerle (en termes goneriques) yapilan bir ihti-
yati haciz tesirsiz de degildir. Bor¢lu ve suiniyetli Gglincl sahislar
hakkinda neticeler tevlid eder. Bunlardan borclu, ihtiyaten haczedi-
len esyada icra dairesinin izni olmadikca tasarruf edemiyeceg@i gibi
uclincti sahislar da bunlara muteber bir surette temelliik edemezler
(madde: 9(i LP).

Slphesiz alacakli bu usulde bir tehlikeye maruzdur; yani zabit-
namede yazili olan esyalar gayri mevcut olabilir ve icra da bir
yoklugu haczetmis bulunabilir. Demekki ihtiyati haciz, Araerikaner
kararindaki sartlar dahilinde oldugu takdirde muvakkat ve ihtimali
(eventuelles) bir teminat, garanti olabilir. Fakat bu tevdidi
vasif ihtiyati haczin mabhiyetile gayri kabili telif degildir, ihtiyati
haciz alacaklinin nefine tesis olunmus bir muessesedir. Amerikaner
kararindaki ihtiyatl hacizin arz ettigi menfaatler tesadufi iseler de
az da degildirler. Bundan baska Federal mahkemenin de hakli olarak
tervi¢ ettigi Uzere, mahakim mukarrerati ¢ok uzun zamandanberi,
munazaal alacaklarin ve haklarin da ihtiyaten haczedilebileceklerini
(haciz ve satisi dahi) kabul ediyordu. Halbuki bu faraziyede dahi
alakadarlarin menfaatlari ihtimali ve tesadifi (aloatines) dir.

Bu kararla, haczin ve satisin mahiyetinin degismis olmayacag!
bedihidir. [Ihtiyati haciz sirasinda yapilmamis olan tahsis *ve tayin,
yine haczin ve mizayedelerin sarti olarak kalir.

Goruluyorki, Federal mahkeme hacizle ihtiyati haczi agikga ayird
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etmektedir. Bu hal onu bir defa daha (Madde: 275 LP) in genis bir
surette tefsirine sevketmekdedir. 276 inci maddedeki ibareyi de «zabit-
name esyayi ve degerlerini ihtiva eder.> ayni suretle genis tefsir
eimisdir (madde: 276 LP). Goruldigu Gzere tayin, nevi (cinsi = go-
norique) itibarile olabilir ve artik, evvelki ictihatlarda oldugu gibi
kiymet takdiri, ihtiyatl haczin bir sarti degildir. Ayni suretle (mad-

de: 277 LP) (borclu tarafindan verilmis teminat) dahi yeni mukarre-
ratta muessir bir rol oynamaz. Fakat bu son iki tedbiri (takdir ve

teminat) kanun, borclunun menfaati bakimindan derpis etmektedir.
Takdir, Icra dairesinin alacaklinin alacagi miktari tecaviiz edecek
bir kiymette ihtiyati haciz yapmasina mani olacakdir. Teminatin ne-
ticesi ise, ithiyaten haczedilen esyalar Uzerinde (madde: 277 LP) nin
hudutlar1 dairesinde borclunun tasarrufunu temin etmektir. Binaen-
aleyh haksiz hareketlerile ihtiyati haczin normal bir surette icrasi-
na karsl maniler ¢ikarmasi anindan itibaren, nefine olan kaidelere
riayet edilmedigi hususunda, borclunun bir sikayette bulunmasina,

bu hadiseye kendisi sebebiyet verdigi cihetle hakki yoktur (Ameri-
kaner kararinda madde: 98 LP. in yeni tefsiri ne de bakiniz).

Esasen Federal mahkeme, bu Amerikaner kararinda, ihtiyati ha-
ciz zabitnamesinde kullanilan tabirlere bazi istisnalar vazetmekte-

dir. Bu istisnalar «isimleri tasrih edilmeyen UGcunct sahislara ait
bankadaki matlGbata ve isimleri zikredilmeyen uctncli sahislar he-

sabina muhafaza edilmek Uzere bankaya verilmis kiymetli k&gitlara
ve diger esyalara (mesela: Bu Uglincu sahsin, bankadaki kasanin
musteciri olmasi hali gibi.)» taalluk etmektedir. Karar, borc¢ludan,

tigincii  sahsin isminin  zikredilmesini, icra dairesinin ledelhace
(madde: 106 ss. LP-Turk 96 ve ss.) mucibince Gguncu sahsin itira-

zina kanuni yolu (Proceduve Sutieree oppositiou) agabilmesini temin
maksadile, Israrla istemektedir. Maamafih Federal mahkeme, borclu-
nun, parasini bir baska adam nami na bankaya yatirimasi ve ban-

kanin da bu hileli muameleden (Subterfuge) haberdar bulunmasi
halinde (alacakh adini iare eden 1 Prite + zam Uglncu sahsin

tayin edilmesini sart kosmuyor. Bu son faraziyede ihtiyati haciz,
itiraz  yolunun ademi mevcudiyetinde dahi hukmini hasil edecek
ve Uclincu sahis mesuliyeti ancak hem kendine ve hem de ismini
vermemis olan bankaya atfedebilecektir. Diger hallerde ise ihtiyati

haciz ancak alacaklinin, Gglincu sahsin ismini vermesile neticesini
hasil eder.

Amerikaner karari pratigin zaruretlerini nazara almaktadir. Go-

raldigu Uzere, bu karar hukuk bakimindan dogrudur. Bunu takdir
icin, ihtiyati haczin rolinu ve gayesini mebdel hareket ittihaz et-

mek lazimdir. ihtiyati haciz, kanuni sartlari dahilinde, alacakli nefi-

wW
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ne miesses bir teminat, bir muhafaza tedbiri, bir muvakkat garanti-
dir. Bunda esas, bu kanuni sartlarin mevcudiyetidir (madde: 271
LP). Bu miessesenin merkezi sikleti olan: Alacaklinin hukukunun
muvakkat himayesi fikrini, icra dairesinin, pratik hayatin manilerine
ragmen temin edebilmesi icin Icranin mimkin oldugu kadar elastiki
de olmasi icab eder.

Mezkdr karar, sarahaten muayyen hal ve keyfiyetlerden: Borg-
lunun ve Gguncu sahsin Icra dairesini tenvirden istinkaf etmelerin-
den hareket eder ve bu sartlari tecaviiz etmez. Kendilerinden mald-
mat istenen sahislarin, Icra dairesini tenvir etmeleri halinde anket
icrasi imkan dahiline girer ve bu taktirde Sauter karari tatbik olunur.
Bundan baska Amerikaner karan her takdirden oldugu kadar 277 inci
madde tedbirlerinden de sarfinazar ediyor. Su hale gore bu tedbir-
ler gorildugi tzere borclu lehine avantaj ve teminat arz ederler
ve ancak borclunun haksiz hareketi hakl gosterdigi takdirde bun-
dan vazgecilebilir.

Demek ki Amerikaner karari, bazi ahvalde haciz zabitnamesinde
cinsi tayinleri kabul etmektedir; maahaza umumi formuller istisna
edilmis bulunmaktadirlar. Filhakika cinsi tayinle umumi tabir ara-
sindaki tefrik daima suhuletli bir is degildir. Netekim mevzuubahs
kararda Federal mahkemenin cinsi tayin (designation de genre) ola-
rak kabul ettigi «borclunun kasasinin muhtevasi» tabiri daha ziyade
umumi formillere dahil olmaktadir. Fakat bizce mevzuubahs olan,
bir jurispridansin, tebellur etmekte gecikmeyecek olan bir istikamete
tevecctiih etmis bulunmasidir.

Binneticc, burada tahlil olunan igtihat tahavvillerinin, icra dai-
resinin iglerini arttirdigi da inkér edilemez. Ve tabiatde bundan
fcra memurlarindan baska sikdyet eden de bulunmaz. Netekim Zi-
rich birinci icra dairesi icra memurlarindan M. Kuhn (Schweizerische
Juristen Zeitung-Revue Suisse de Jurisprudence) m -Nisan-1928 ta-
rinli nushasinda Federal mahkemeye, bu ictihadinin alacaklilar hak-
kinda gosterdigi itibar dolayisile itabda bulunmaktadir. Sunu isaret
etmelidirki Federal mahkemeyi bu vadiye sevkeden yine bizzat Icra
dairelerinin icraatidir. Yoksa Federal mahkeme bu icraatin aksine
bir is yapmis degildir. Netekim Amerikaner ilami da, bdyle bir ihti-
yati haczin teyidi, daha dogrusu kismi bir teyidi olup bizzat Zirich
Birinci icra dairesi tarafindan infaz olunmustur.
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Iihsatname almak igin Adi ve soyadi Ruhsatname  Ruhsatname
iracaat ettigi mahal Tarihi Numarasi
Adapazari Celélettin Asim Boynuk 28-5-938 2615-4222
Aksehir Mehmet Rasim Ak 8-3-938 2579-4165
Ankara Abdullah Kerami Erdem 15-2-938 2572-4153
Ankara Abdullah Mayadag 12-11-938 2653-3023
Ankara Ahmet Cemal Hazim Gorkmen  22-6-938 2624-3461
Ankara Emin Arslan Tokat 31-5-938 2616-4220
Ankara Fatma Handan Servet Kaftanci 19-11-938 2658-4271
Ankara Hasan Selahattin Sozver 14-5-938 2609-4210
Ankara Musa Nazim Olgag 30-11-938 2660-4273
Antalya Mehmet Emin Giiven 10-3-938 2582-4168
Antalya Muhittin Erener 24-6-938 2625-4288
Ayas Abduléaziz Baban 27-6-938 2626-4239
Ayas ‘ Mahmut Lutfi Hakeri 15-6-938 2620-4231
Balikesir Fazli Erdogan 16-9-938 2637-4254
Balikesir Mehmet Vehbi Cikrik 30-11-938 2670-3251
Balikesir Stleyman Esat Budak oglu 14-11-938 2652-4268
Bayindir Mahmut irfan Tére 28-3-938 2589-4177
Beypazari Ayse Enise Arat 17-6-938 2622-4233
Beypazari Mehmet Necati Bingél 19-5-938 2611-4123
Beypazari Mustafa Bahattin Gulngor 18-6-938 2623-4234
Bolvadin Abdullah Ar 2-5-938 2605-4204
Bolvadin Aziz Ucok Kureli 30-11-938 2666-4278
Bozdogan Osman Huldsi Cogulu 25-4-938 2593-4204
Bozdyik Hatice Semiha Naziki oglu 10-1-938 2566-4140
Bursa ibrahim Ethem Akgadogan 2-11-938 2648-4264
Bursa Mehmet Cemil Oz 3-10-938 2641-161
Bursa Mehmet Namik Naziki oglu 1-8-938 2634-175
Bursa Mehmet Niyazi Kongur 30-3-938 2590-4178
Cebelibereket Mehmet Kamil Tekerek 3-10-938 2640-4257
Ceyhan Salih Nurettin Faydagor 10-3-938 2583-4169

[1] Bu cetvel 939 yili Adliye ceridesinin ikinci sayisinda basilmis isede mduret-

tip hatasi olarak Avukat ve dava vekilleri isimlerinin birbirine karismis olmasindan
yeniden basilmasina lizum gorilmistir.
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Ihsatname almak igin
Iracaat ettigi mahal

Cihan beyli
Cankir
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk

Cubuk
Cubuk

Cubuk
Cubuk
Cubuk
Cubuk
Denizli
Devrek
Edirne
Elazig
Eskisehir
Eskisehir
Esme
Gaziantep
Gaziantep
Gemlik
Haymana
izmir
izmir
izmir
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
izmir
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
istanbul
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Adi ve soyadi Ruhsatname
Tarihi

Abdullah Azmi Altan 11-10-938
Abdilhak Hamit Sehirli 22-2-938
Ahmet Habip Sen 18-4-938
Ahmet Savni Belger 28-4-938
Haydar Resat Tizlinatag 10-3-938
Arkun Kudat 25-2-938
Ayse Bedia Soygtiven 26-4-938
Behcet Ergin 20-5-938
Fatma Perihan Anadal 19-2-938
Hatice Gizin Ongan 26-3-938
Hiseyin Ruhi Moral 18-4-938
ibrahim Telimen 25-3-938
ibrahim Suattiirk 7-4-938
Irfan Ongdren 1-3-938
Lutfa Fikri Bayrak 3-2-938
Kevser Metinsoy 26-4-938
Mehmet Bahattin Arkag 3-10-938
Mehmet Galip Mentese 11-4-938
Mustafa Naili Kiglka 30-11-938
ibrahim Alaattin Bilgen 27-5-938
Ali Giray 2-3-938
Fahri karakaya 15-11-938
ismail Nayman 14-10 938
Mehmet Tevfik Ustiin 10-9-938
Mehmet Raci Garan 8-4-938
Mehmet Enver Kogak 29-4-938
Mustafa Gug 3-10-938
Fatma Sieda Yenisehirli oglu 10-5-938
Mehmet Arif Demirer 9-6-938
Makbule Kiper 30-11-938
Mehmet ihsan Civa oglu 18-11-938
Osman Hadi Arkun 30-11-938
Abdiilbaki Kivang 18-3-938
Ahmet Suat Plevne 10-5-938
Ahmet Ramiz Sahin 18-4-938
Ahmet Halit Beyan 15-6-938
Etem Dervis Deris 30-11-938
Huseyin Hisni Aygokce 30-11-938
Hasan Selahattin Cakin 5-2-938
ismail Fuat Bestag 17-1 938
Mehmet Sevki Suner 3-11-938
Mehmet Tevfik Cay 82 7-5-938
Murat Beli§ Kent 28 4-958
Mustafa Rebii Daldal 26-10-938
Necmettin Sahir 7-1-938
Resat Atabek 9-2-938
Saime Nejdet Palay 1-4-938

Ruhsatnaine

Numarasi

2644-4260
2574-4166
2598-4190
2603-4196
2580-4166
2575-4157
2601-4195
2612-4214
2573-4154
2588-4175
2597-4189
2586-4173

2592-4183
2577-4159

2569-4149
2600-4194
2642-4258
2595-4186
2665-4277
2614-4221
2578-4162
2654-4269
2645-4261
2653-1163

2594-4185
2604-4202

2639-4256
2607-4207
2618-4229
2668-4281
2657-2557
2669-439

2585-4172
2608-4208
2596-4188
2621-4232
2664-4276
2661-381

2659-4149
2567-4144
2650-4266
2606-4206
2602-4192
2646-4264
2565-4139
2571-4160
2591-4179



hsatname almak igin
racaat ettigi mahal

istanbul
Kalecik
Kalecik
Karapinar
Kastamonu
Kayseri
Kayseri
Kayseri
Keskin
Kizilcahamam
Konya
Kozan
Menemen
Mersin
Nigde
Nigde
Nigde
Odemis
Polatll
Polatll
Polatll
Safranbolu
Safranbolu
Sivas

Sivas

Sivas
Soma
Trabzon
Vezirkdpru
Yaluva
Zonkuldak

Avukatlara ait cetvel

Adi ve soyadi Ruhsatname
Tarihi
Ziya Nuri Kunt 25-3-938
Mehmet Hayati Savran 8-7-938
Nezihe Tamyagci oglu 4-7-938
Mustafa Necati Zeren 14-3-938
Hayri Tosun oglu 30-11-938
Mehmet Emin Bilge 16-5-938
Sait Fevzioglu 15-11-938
Osman Nafi Aksehirli oglu 30 11-938
Emine Nihal Ozsezen 11-11-938
Huseyin Balkanci 2-11-938
Hasan Hayri Yaman 10-3-938
Ali Riza Orsan 11-7-938
Ayse Handan Saral 18-11-938
ismail Hakki Lagin 30-11-938
Emin Mete 6-7-938

Hiseyin Halit Kalyoncu oglu 27-6-938
Mehmet Safer Eronat 25-2-938
Mehmet Cemalettin Garulku 14-11-938
ismail Nodip Yelgo 2-6-938
Talat Toroslu 28-11-938
Mehmet Rasim Beyazit 4-1-938

Mehmet Abdullah Karakas oglu 26-9-938

Rusen Belisen 2-11-938
Faris Fevzi Gonel 6-7-938
Mahir Turkay 23-6-938
Mehmet Kocabay 16-7-938
Mustafa Nuri Ding 13-9-938
Raif Karadeniz 8-2 938
Abdullah Sacit Baser 7-4-938
Mehmet Nurettin Besen 80-11-938
ibrahim Litfii Erénen 11-6-938
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Ruhsatname
Numarasi

2587-4174
2631-4249
2628 4246
2584-4170
2663-4275
2610-4211

2655-847

2671-844
2643-4259
2649-4265
2581-4167
2632-2436
2656-4270
2662-4274
2630-4248
2627-4241
2576-4158
2651-4267
2617-4226
2659-4272
2564-4138
2638-4255
2647-4263
2659-4247
2613-4128
2633-4251
2636-4253
2570-1794
2593-4183
2667-4279
2616-4215
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Dava Vekillerine Ait Cetvel

hsatname almak igin
iracaat ettigi mahal

J~kcaabat
Amasya
Amasya
Amasya
Artova
Ayas
Balya
Bandirma
Bilecik
Bitlis
Bitlis

Bolu
Bozdogan
Bulancak
Burhaniye
Cebelibereket
Cihanbeyli
Cal
Carsamba
Cesme
Corum
Cumra

Cumra
Daday

Develi
Erzincan
Erzincan
Fethiye
Geyve

Geyve
Gorele

Karaman
Karaman
Kas
Keskin
Keskin
Kirkagac¢

Adi ve soyadi

Muhittin 6ztepe

Arif Sargin

Mustafa o6nal

Sal m Eken

Sakir Ozkaya

Fahri Oktay

Mehmet Vehbi Altin
Ahmet San

Mehmet Muhsin Glney
Mehmet Arif Gunaydin
Yasin Vehbi 6zdemir
Huseyin Tok

A.Cevdet Koskdereli oglu
Fehmi Aktan

Emin Guder

Ahmet Balali
Abdullah Agah Onel
ibrahim Cankorur
Huseyin Rustu Heper
Mehmet Fuat Aybar
Omer Bostanci

Hakki Sayin

Hasip Egilmez

Mustafa Dogus

Latif Sezai Gunay
Camal Mostur oglu
Mehmet Sukri Ustdag
Suleyman Sami Kivrak
Mehmet Muhsin Yazici oglu

Sefik 6zer
Mehmet Temel Sengin

Mehmet Saffet Dogruséz
Mustafa Bahri Bager
Huseyin Suel

Fahrettin Glven
Mehmet Yalginturk
izzet Ozin
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Ruhsatname
tarihi

10-1-938
9-2-938
10-1-938
7-4-938
30-6-938
1-6-938
16-7-938
29-4-938
1-3-938
27-5-938
28-4-938
29-4-938
27-6-938
13-5-938
16-3-938
4-7-938
27-1-938
14-1-938
30-6-938
3-6-938
25-4-938
20-5-938
12-7-938
9-2-938
16-5-938
2-6-938
25-6-938
29-4-938
7-3-938
24-6-938
8-6-938
21-2-938
18-4 938
4-7-938
2-6-938
26-3-938
7-3-938

Ruhsatname
Numarasi

1538-4146
1540-4152
1533-4141
1551-4148
1577-4242
1566-4223
1581-4252
1558-4201
1542-4160
1565-4219
1554-4197
1556-4199
1575 4240
1561-4209
1547-4171
1579 4245
1537-4145
1535-4143
1576-4235
1589-4227
1553-4193
1563 4216

1580-4250
1539-4151

1562-4212
1568-4225
1574-2527
1557-4200
1545-4263

1573-4237
1571-4230

1541-4155
1552-4187
1578-4244
1567-4224
1548-4176
J544-4164



Rahsatname almak icin
Muracaat ettigi mabhal

Lice

Manavgat

Milas

Nizip

Pasinler

Pazarcik

Polatll

Safranbolu

Safranbolu

Tefenni

Tavsanh

Van

Dava vekillerine ait

Adi ve soyadi

Abdilgafur Dogrul
Mimin Naci Tan
Beair Hulhsl Trer
Mehmet Karayazgan
Razi Bayraktar
okkas Cinki

Hasan Cevik
Ahmet Kamil Solcakh
Mustafa Cemal Atay
Recep Turkay
Sadik 6zcgelik

Rifat Yilmaz

cetvel

Ruhsatname
Tarihi

10-1-938
20-5-938
1-4-938
9-5-938
21-1-938
8 3-938
26 6-938
29-4-938
5-2-938
2-3-938
6-4-938
8-6-938
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Rusatname
Numarasi

1534-4142
1563-4216
1549-4180
1560-4205
1536-4127
1546-4036
1572-4236
1555-4198
1559-4203
1543-4161
1550-4181
1570-4228



Adliye vekaletinden:

Héakimler kanunu mucibince toplanan ayirma meclisi umumi hey-
eti; 940 senesine mahsus olmak Uzere hakimlerin terfi i¢cin mahke-
mei temyizce tetkik edilen islerinden % 65 sinden fazlasinin tasdik
edilmis olmasini ve tercihan terfia layik olabilmeleri iginde bu mik-
darin % 75 sinden fazla bulunmasi lazim geldigini kararlastirmistir.

Sayin abonelerimize

Temyiz mahkemesinin ceza ve hukuk dairelerine ait ka-
rarlari ile umumi heybet ve ictihad tevhidi kararlari hukuk
kismi ayr1 ceza kismi ayri olmak Uzere iki cilt halinde bas-
dmimaktadir.

Basim isi yakinda bitecek olan bu temyiz kararlarindan
adliye ceridesinin sayin abonelerine bedelsiz olarak birer tane
verilmesi yuksek vekéletce tasvip kilinmistir. Keyfiyet abone-
lerimizin nazari dikkatine arzolunur...

Nesriyat Mudurlagu
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