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Sayin okuyucularin nazan dikkatine:

Aclliye ceridesinin her nushasina ilave edilraekde olan Temyiz mahke-
mesj Karaiiari formalarinin bir kitap halinde ciltletilmek uzere cerideden
sbkulurken yirtddigi cihetle formalann dikilmeksizin cerideye ilave olmasi
mubtelif yerlerden ahnan miiracaat mektuplarinda istenmektedir,

Yerinde goiiilen bu tnuracaatlara binaen temyiz Kkararlari formalan
ceride ile dikilmiyerek forma halinde adliye ceridesi kapag;i arasina konu-
lacakdjr.

Her niishada kag dane ilave forma bulundug;u ceride kapagina yazila*
cagindan ve ceride aiindiktan sonra temyiz Kkararlari formalarinin almmadi*
gina veya eksik alindigina dair muracaat ve itirazlar dinlenmiyecegfinden
ceride ahrnirken temyiz kararlari formalarinin bulunup bulunmadig”ina dik-
kat edilmesi aboneler.e ve perakende alicilara bildirilir.

(Bu sayi arasina konuian temyiz kararlari)

Forma
1 Ceza
1 Hukuk

2 Temyiz kararlari fihristi (937)
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No: 15

Borglar ve Ticaret kanunlarinda mukerrer
ve birbirine uymayan hukumlerin
mevcudiyetinden tatbikatta
hasit olan zorluklar

K. BEHhER
Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesi Reisi
Qok nazik olan ve Kara Ticaret kanunumuzun gCzden ge(jirilmesi
ve degis8tirilmesi i("in ba8li ba8ina bir sebep te8kil eden bu bahse temas
ederken her 8eyden evvel hatira, ticarl taahhiitlerle adi borglarda tatbik
edilmekte olan umumi hiikumler varit olur. Filhakika Ticaret kanunu*
nun ticari taahhiitlere ait olan dOrdiincii babinin birinci faslinda; iki
veya miiteaddit kimse i(jlerinden vyalniz biri veya ciimlesi hakkmda
ticari mahiyeti haiz bir muamele zimninda diger bir 8ahsa kar§i mu§te-
rek taahhut altina girdikleri surette, mukavelenamede hilafi tasrih edil-
mi§ olmadikca muteselsilen mes’nl addolunacaklari, ticari bor*lara
birlikde kefalet eden kimseler hakkmda dahi ayni hiikmun tatbik edilecegi
yazihdir. Halbuki iki tarafli taahhiidu havi mukavelelerle kefalet hakkmda
borcjlar kanununda liizumlu hiikumler mevcuttur. Ayni meseleler hakkmda
Ticaret kanununda ba8ka ve borMar kanununda baSka hukumlerin
bulunmasi tatbikatta mii*kilati mucip oldugu gibi, mukavelelerde ve
kefaletlerde taraflar arzu ettikleri surette mes'uliyeti muteselsile kayd
VP 8artmi tasrih edebilecekleri cihetle, kat*i bir ihtiyaca tekabiil etme-
yen ve hukiimleide ikilik rnahzurunu davet eden Ticaret kanununun

kendisini yalniz Sulh ve Asliye mahkemeleriride degil Temyiz mahkeme-
sinde bile hissettirmi8tir. Mesala? Ticari muameleler zimninda vaki
kefaletlerde kefil ve asil arasmda miiteselsil mestuliyet hiikmunun cari
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olup olmiyacagi husiisunda Temyiz Mahkemesi dorduncii hukuk daiie-
sile Ticaret Dairesi arasinda iQtibat ihtilafi hasd olmu§ ve 25-3-931
tarihli ve 26/36 iiumarali kararla bu ihtilafin lialli icabeylemistir.

memleket parasile 5denecegi akit tediye mahallinde kaiiuni rayici olma"
yan bir para iizerine varid olmu§ ise, akdin harfiyen icrasi 8art edilmi8
olmaddica borg, vadenin hululii giiniindeki rayici lizeriiiden memleket
parasile odenebilecegi vyazilidir. Halbuki Ticaret kanununun 643 iiiicii
maddesinde dabi biraz ifade degi8ikligi ile aym biikiimler tekrar edll-

mektedir.

Borglar kanununun 101 ve 106 inci maddelerinde temerrudiin ne
suretle vukua gelecegi ve kar8dikli taabbudii bavi akitlerde temerriid
eden borcjluya ne 8ekilde mebil verilerek taabbiidunu it'aya davet oluna-
cagi, taabbiidunu ifa etmeyen muteabbit bakkinda muteabbediinlebin ne
gibi 8Seyler isteyebilecegi gdsterilmi8tir. Ticaret kanununun 645 inci mad-
desinde de bu bukiimlerden babsolunmakta ve ancak temerrudiin miite-
abbide resmi veya taabbiitlii mektup gonderilmek suretile yapilacak ib-
tarla tesbiti esasmm kabul edildigi goriilmektedir. Adi borcjlarda ise ib-
tar 8ekli mabsusa tabi tutulmami8tir. Bor*unun temerriidiinii bu suretle
isbat miiSkil ve ekseriya miiteazzir oldugu iqin gerek ticari ve gerek
adi bor(jlarda ibtarin 8ekli mabsusa tabi tutulmasi muamelatta ittirat ve
selameti, temin edeceginden 8ayam tavsiyedir.

Ticaret kanununun 646 inci maddesi ne gibi ballerde miiteabbediiu’
lebin ibtar yapmaga mecbur olmaksizm zarar ve ziyan dava edebilece-
ginden bahisdir. Bor*ar kanununun 107 inci maddesi de iiQ 8artin ta-
bakkukunda bor*uya mebil itasina b”cet olmaksizm akdin derbal feshe-
dilebilecegini gostermekte ve ancak taabbiidiin mevzuu bir 8y yapma-
maktan ibaret bulunan balde sakit bulunmaktadir. Bir 8¢y yapmamak
vecibesini tekabbiil eden kimse o 8eyi yapmak suretile taabbiidiinii ib*
lal ederse, ibtar icrasmdan ameli bir faide elde edilemiyecegi cibetle,
kanun vaziinm miiteabbediinlebi ibtar yapmaktan vareste tutmasi gayet
dogrudur. Bu sebepten otiirii bori*lar kanununun 107 inci maddesine
ilave edilecek bir fikra ile yukardaki biikiim tesis edilecek olursa esasen
ticaret kanununun ibata etmedigi liizumlu bir biikmii ibtiva eden 107 inci
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mmaddenin mukemmel "ir fekle girmi§ olacagmi zan etmekteyim.

Ticaret kaminunun (>47 inci maddesinde mukavele sirasmda maktu
zarar ve ziyan olarak tesmiye kilman meblag, muteahhedunlehin teahhii-
diin ifasi halinde istihsal ed”“cegi menfaat bedelini tecaviiz etse dahi
malikemece mikdarmm tenzil edilemiyecegi, hilMma mukavele olmadigi
surette muteahhedunlehin, taahhudiin aynen ifasi yerine maktuan tesmi-
ye kihnan meblagi ahz ile iktifaya icbar olunamiyacagi, muteahhediinle-
liin dii(jar oldugu zarar bedeli maktuan tesmiye kihnan meblagdan ziya-
de ise yine hilafina mukavele olmadigi surette muteahhidin ziyadeyi te-
<Niyeye mecbur oldugu, zikredilmiStir.

Halbuki bor~ar kanununun 101 inci maddesinde, kanun vazii akitle-
re cezanm mikdarmi tayinde serbesti vermekle beraber hakimi fahi§ gor-
diigii cezalari tenkis ile miikellef tutmuS8tur. Bence borijlar kanununun
bu hukmii adalet ve nisfet kaidesine Qok uygundur, Filhakika tatbikat-
dabazen dyle maktu cezai artlara tesadiif edilmektedirki bunlarin makul bir
hadde indirilmesi elzem oldugu halde, ticaret kanununun yukardaki hiik-
niu kar8isinda (jaresizlik iginde kalmmakta ve bundan derin teessiirler
duyulmaktadir. Bundan maada borglar kanununun 158, 159 ve 100 mci
fnaddelerinde cezai 8art hakkinda agik ve mufassal hiikumler bulunmakta-
dir. Diger taraftan Ticaret kanununun 047 inci maddesinin ikinci fikra-
si iki tiirlii mana vermege miisait bir tarzda kaleme alinmiS§tir. Bu fik-
Maya taahhiidun ifa olunmamasi halinde hiJ*fma mukavele olmadi® su-
rette muteahhedunlehin hem maktu tazminati hem de taahhudiin aynen
ifasini talebe hakki olabilecegi manasi verilebilecegi gibi, taalihudiin ay-
*en ifasini talebe olan hakki tanmmayarak maktu tazminati almaga mec-
bur tutulmasi caiz olamaz, manasi da atfolunabilir. Iki tiirlii tefsire elve-
ri§li olan bu fikra tatbikatta bir hayli miinaka8alari davet etmi§ ve ne-
ticede (jok dogru olarak mezkur fikraya ikinci mana verilmek suretile
bir i(jtinat tesis olunmus8tur. Bu noktai nazara gdre, taahhiidiin yerine
getirilmemesi halinde miiteahhediinleh isterse maktu tazminati almakla
iktifa eder. isterse maktu tazminati aimak Sikkini ihtiyar etmeyerek ta-
«fAhhiidiin aynen ifasini talep eyler. '

Gdriiliiyorki cezai 8art bahsinde ticaret kanunu ile bor*ar kanunu-

If
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nun hukiimleri arasmda aykirdik oldugu gibi Ticaret kanununun i*ab
olunan bir hukmu de tiirlii tiirlu tefsire meydan vermektedir.

Ticaret kanununun 648 inci maddesinde muteahbidin ne gibi halier-
de zarar ve ziyan itasi ile mukellef tutulamiyacagindan bahsolunmakta-
dir. Borcjlarm odenmemesinin neticelerini iraxe eden borglar kanununun
ikinci faslinda borQlunun mes’uliyet ve ademi mes’uliyetine terettiib eden
kukiimler tafsilen miindericj olmakla beraber mezkur kanunun 44 unGU
maddesi de her tiirlu ihtimalleri Sumulii dahiline almistir.

Ticaret kanununun 649 unuu maddesi akdin in’ikadina delil olarak
verilen pey akcjesinin ne zaman sahibine iade ve ne zaman verenin he-
sabina matlup kaydedilecegini beyan etmekte, 650 inci maddesi de kusu-
rile taahudunii ifa etmiyen tarafin pey akijesini veren veya alan taraf
olduguna gOre terettiib edecek hiikiimleri ve her iki halde®, taahhiidiinii
ifa etmiyen tarafin mukabil tarafin pey akqesini tecaviiz edecek zaranm
dahi tazmine mecbur olacagini gostermektedir. 651 inci maddesi ise, mu-
ayyen bir 'inebUg itasini veya vadi mukabilinde akitten riicu etniek hak-
ki muhafaza edildigi surette, taahhiidiin ifaya ba8lamasi veya diger ta-
rafin ifayi taahhiit etmesinin kabulile riicu hakkinm istimal' edilemiyece-
gini izah etmektedir. Bor*ar kanununun 156 inci maddesinde dahi pey
ak(jesi ve zamani riicu hakkmda vazih ve luzumlii hiikiimlere tesadiif
edilmektedir. Her nekadai bu madde de ticaret kanununun zikrolunan
maddelerinde yazili oldugu gibi bir tarafin kusurile taahhiidun ifa edil-
memesinden dolayi, diger tarafin diiijar olabilecegi pey akgesini miiteca-
viz zararm tazmin edilip edilmiyecegi ve zamani riicu bahsinde taahhu-
diin ifaya ba8lanmi§ olmasi veya diger tarafin taahhiidunu ifa etmesi hu-
susuMun kabulii halinde ne suretle muamele olunacagi hakkmda sarih
hiikiimler mevcut degilse de; mikdara bakilmayarak mukaveleye muhalif
haieketlerden dogan zararlarin tazmini borijlar kanununca kabul edilnii§
bir hukuki kaide oldugu gibi, zamani riicu 8art edilmi§ olmasina ragmen
akdin iciasma kalki8ilmasi veya mukabil tarafin deruhde eylemi§ oldugu
i8in ifasi istenmesi muhafaza edilmi§ olan akitten riicu hakkindan sarfi-
nazar maliiyetinde liulundugundan hu hadiseler hakkmda borijlar kanu-
nuna mahsus hiikiimler il&v <si karin laziinca zait g()riilmii§tiir. Bununla
Ticaret kanununun borijlar kanuiiundan, daha miikemmel ©Idugu hi(j bir za-
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wian iddia €dil«mez. Bu vaziyet, olsa olsa ticaret kanunu layihasinin
ihzan sirasmda mer”i olan meceile hukumlerine arzi ihtiyaQ etmeksizin ti-
«ari muatneleleri ticaret kariTOTinda mevcut huktimlere tabi tutmak en-
diSesile ticaret kanununa izahli ve tafsilli ahkam vaz/ina luzum ve mec-
bariyet his edilmi8 olmasi suretinde izah olunabilir.

Ticaret hamimimin 652 inci meddesi: Ticari bir borq faizinin ne za-
man i8lemege ba8layacagmdan bahsetmektedir. Bor<}ar kanununun 101
inci ve 103 iincii maddelerinde, temerriidiin ne siiretle tahakkuk edece-
gine ve temerriidu anla8ilan borglunun ne zamandan itibaren ve ne inik-
dar uzerinden faiz verme'kle mtikellef olacagina dair kafi hiikumler mev-
<Muttur- Mevzunmoiz borcjlar kanunu ile Ticaret kanununda mevcut miiker-
rer ve bir birine aykin esa«lan meydana “ikarmak oldugu i<jin bu
wakalede qok derin ve 8umullu olan faiz bahsini uzun uzadiya teS8rihe
luzum gormiyecek ve faiz meselesinde du8unduklerimi anlamak isteyen
uiuhterem karilere Adliye ceridesinde bundan evvel intiS8ar etmi§ olan
bir yazima miiracaat zahmetinde bulunmalarmi tavsiye ile iktifa edecegim.

Ticaret kanununun 653 uncii maddesinde; Ticari sifati haiz olan bir
?ahsm ticareti icabindan olarak diger bir 8ahsa bir i§ g5rmug veya her ne
suretle olursa olsun ona bir menfaat temin eylemi§ olursa bir ivaz ta-
Icp etmege ve bundan ba8ka o falisin i8ini gdrmek veya ona bir menfa-

temin etmek icjin avans olarak verdigi meblagi ve ihtiyar ettigi mas-
rafi verdigi veya sarfeyledigi tarihten itibaren faizle birlikte istemege
bakki olacagi yazilidrr. Borglar kanununda bu maddeye benzer bir mad-
deye tesadufedilmemektedir. Mezkur kanun mucibince bir iicrete miistehak
«labilmek ya akde miisteniden bir i§ yapmi§ olmak veya kanunun ara-
digi kayit ve 8artlarla ba8kasi hesabina vekaleti olmaksizm tasarrufda
bulunmak lazimdir. Mesela bir hizmet mukavelesi; bir istiza akdi zim-
ninda bir i§ g5riilmu§ olursa i8i goren kimse taraflar arasmda kararla§-
brilnu§ olan iicrete istihkak kesbetmi§ olur. Fakat anladigima g6re tica-
ret kanununun 653 iincii maddesi mukaveleden dogan bir ivazdan bahset-
uiemektedir. Bbyle olsaydi mezkur kanunun 2 inci maddesinde mevcut
Marahat miivacehesinde bu madde zait ve ha8iv olurdu. 8u hale gb5re
*uaddenin akde miistenit olmiyarak  gfiriilmesi halinde tatbiki lazimge-
lecek hukumlori ihtiva ettigini kabul etmek zaruridir. Bbyle olunca ha-
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diseyi borglar kanununun vekaleti olmadan baSkasi hesabina tasarrufdan>
bahis olan 14 iincti babinda munderiQ ahkamm (jer*evesi dahilinde hal-
letmek mumkiin olacaktir. Filhakika vekaleti olmaksizin ba§kasmui hesa-
bina tasarrufda bulutian kimse i§ sahibinin menfaatine ve tahmin olunaR
maksadina uygun bir 8ekilde yapmi8 ise  sahibi onun hal icabina g6re
zaruri veya faideli bulunan birumum masraflarini faizi ile birlikte eda-
ya ve bu kabil taahliutlerini ifaya ve hakimin takdir edecegi zarari taz*
mine mecburdur. i8in yapilmasi bir iicretin verilme&ini de icabettiriyorsa
bunun da itasi IAzim gelecegi "arihlerce kabiil edilniektedir.

BorMar kanununun 72 inci maddesinde bir kimse l'aiz verniege mec-
bur olup da mikdari ne mukavele ile ne de kanun veya orf ve adetle
muayyen degilse bu faiz senevi % 5 hesabile tediye olunur. Mukavele
ile faiz meselesinde suiistimalin men’i liukuku ainme kanunlarma aittir;
denilmektedir. Ve 103 iincii maddesinde, bir mikdar paramn tediyesinde
tenierriid eden, borcjlu mukavele ile daha az bir faiz tayin edilmi? olsa
bile ge(jmi§ giinler i(jin senevi % 5 hesabile faiz tediyesine mecbur ola-
cagi akdin dogrudan dogruya veya taksite raptedilmi® komisyon Seklinde
o/o 5 den ziyade bir faiz 8art edilmi§ ise bu faizin de temerriid eden borQ-
ludan istenebilecegi, tediye mahallinde iskonto 5 den ziyade oldugu
takdirde tiiccarlar arasmda geQmi§ giinler faizinin iskonto mikdarina gore
hesap edilecegi yazilidir.

Ticaret kanununun 654 iincii maddesinde ise; mevaddi ticariyede faiz
mikdanmn serbestge tayin olunabilecegi kaidesi kabul edilmiStir.

Goriiliiyorki: Borcjlar kanununda faiz hakkmda gok Siimullii hiikiini'
ler mevcut olmakla beraber mukavele ile faiz mikdari tayin olunmayan
hallerde faizin mikdari gOsterilmekte ve mukavele ile faiz mikdari tayin
olundugu surette suiistimalin  men’i hususu hukuku amme kanunlarma
terkedilmektedir. Faiz bahsi ticari muamelelerle medeni muamelelerde
ba8ka ba8ka gehreler arzetmektedir. Filhakika faiz mukavelesi medeni
muamelelerde karzin mahiyetinde mundemiij olmadigi igin adi karzlarda
faiz 8art edilmemi§ ise faiz lazim gelmedigi halde, ticari muamelelerde
faiz 8art edilmemi§ olsa bile inkizayi vadede ve eger muayyen bir vade
yoksa ihtar tarihinden itibaren faiz cereyan eder. Bu farkin sebebi (jok
aqgiktir. Ticaret aleminde para nema veribih temin etraek i%in elden gikarihr.
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Adi muamelelerde oJdugu gibi, para faizsiz ve menfaatsiz §una buna ve-
rilemez. Fakat miicerret menfaat kasdinin ticari i§lerde daha hakim bir
rol oynamasi bu i*lerde faiz mikdarina bir had tayin edilmemesini ve
binnetice hukuku “mme kanunlarmin ticari faizlere teSmil edilmemesini
istilzam etmemelidir. Hatira gelebilirki; bazan muhirn bir kazan” temini
i"in acilen paraya ilitiyag hasd olur ve faizin azami liaddi tayin edilmi§
olursa bu paranin tedariki kabil olmaz ve pek tabii olarak ehemmiyetli
bir kazauQ elden ka(jirilmi§ olur. Fakat istisnai bazi vaziyetleri gdz Piiii-
ne getirerek umumi menfaatleri feda etmek hi(j bir zanian dogru olamaz.
Zira kazang temini muhakkak olan bir i8de tahi§ faiz vermekten zarar
goriilinez isede; mukrizm ikraza talib olan tarafin miizayaka halinden is-
tifade ederek vyiiksek faiz istemesi ve bunu elde etmesi memleketin ik-
tisadiyati igin (“ok buyiik bir tehlike te8kil eder. Onun i(“in bu gibi mali
ve iktisadi meselelerde 8ahsi raenfaatlerden ziyade anime menfaatlerini
gdz oniinde hulundurmak ve ona gore kurtanci hukiiinlerkoymak elzemdir.

Ticaret kanununun G55 ve (>56 inci maddeleri ticari taahhiitlerin
bang! mahallerde icrasi ve bir meblagin tesviyesine taalluk eden borcun
iierede ifasi lazim gelecegini izah ve beyan etmektedir. Salahiyet mese-
lesinin esas ve usul kanunlanmiz bakimindan tetkiki ba8ligi ile yazrai8
oldugum bir makalede, borcun ifa edilecegi mahal hakkmda borijlar ve
ticaret kanunlannda ximumi hiikumler mevcut oldugunu beyandan son-
la hu hukiimlerin mabhiyetlerini izah etmi§ ve her iki kanundaki hukiim-
lerin  birbirlerinden ayrddiklan ve birbirlerile birle8dikleri noktalar
izah edilmi§ oldiigu i(jin ayni rniitalaalari burada tekrara luzura gdrmi-
yor ve Karilerimi bor(;;lar kanununun 73 iincii maddesine bir gdz gezdir*
inelerini rica ediyorum,

Ticaret kanununun 657, 656, 659, 660, 661, 662 inci maddelerinde
yazdi hukiimlerin esasa tesiri olmayan pek ehemmiyetsiz farklarla borij-
lar kanununun 74, 75, 76, 77, 78, 659, 70, 81, 106 maddelerinde mevcut
oldugu goriilmektedir.

Ticaret kanununun 668 inci maddesinde akitlerde icaba muhatap
olan tarafin rniicerret siikutunun kabul sayilamiyacagi, 8u kadarki; iki
kimse yekdigerile daimi miinasebati ticariyede bulundugu ve yahut iki
tacirden biri digerine miiracaatla kendi hesabina vekaleten bazi muame-
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lelerin ifasmi teklif etmi§ oldugu surette bunlardan biri digerinden ge-
len icaba kar8i derhal cevap itasma mecbur oldugu aksi takdirde siikii-
tun kabul addolunacagi beyan olunmaktadir. Malum oldugu iizere akdin
tamam olabilmesi i%in iki tarafin kar8ilikli ve birbirine uygun surette

rizalarim sarih veya zimni olarak beyan etmi§ olmalan lazimdir. Gftrii-
luyorki: Burada sarih bir icaba kar8i miisbet veya menfi mahiyette ola-

rak derhal cevap verilmemesi zimnerj akde riza sayihyor. Borglar kanu-
nunun 6 inci maddesinde ise; icabi dermeyan eden kimse gerek i§in hu-

susi mahiyetinden gerek hM ve mevkiin icabmdan na8l sarih bir kabule
mtizar mecburiyetinde olmadigi takdirde, eger icap miinasip bir miiddet

Kjinde reddolunmami§ ise akde miin’akit nazarile bakilacagi yazihdir.
Bu madde hiikmunce icabin reddedilmemesinden zimnen kabul olundu-

gu neticesi Qikarilmak ve icabm viisulii &nindan itibaren akdi in’ikat
etmi8 farzetmek icabeder. Kanuri vazimin burada gozettigi gaye, madde-

niii ger(jevesi dahiline giren muamelelerinde icabi reddetmiyen tarafin
akdi behemehal kabul etmi§ saymaktir. Kaideten icaba kar8i siikut riza-
yi ifade etmez. Ve h&kim mutlak bir surette takdir hakkini haiz olup
mer’i &detleri ve adalet icaplarini nazara alarak keyfiyeti takdir eder.

Icabi reddetmemek suretile zimni kabuliin husulii birbirlerile devamh
ticari miinasebetlerde bulunan tacirler arasinda bir kefalet icabi gibi,

reddinde diger taraf igin bir menfaat mutasavver olmayan hallerde, ko-
misyon i8lerinde, nakliyeye miiteferri akitlerde, sigortalarda ve vekalet
hususlarinda vaki olur. Bu izahattan da anla8iliyorki; borcMar kanununun

6 inci maddesi adi muamelelerinden ziyade ticari muamelelerde tatbik
sahasi bulabilecek bir maddedir. Ticaret kanununun (>68 inci maddesile

olan farkina gelince; mezkur maddede icaba kar8i derhal cevap vermek
mecburiyeti tasrih olundugu halde, borglar kanununun (> inci maddesinde
icabm miinasip bir miiddet iginde reddedilmesi liizumunun dercedilme-
sinden ibarettir. Zahiren farkli gibi goriinen bu iki hiikiim arasinda ha-
kikatta bir fark olmamasi icabeder. Qiinki: gerek derhal kaydimn ve
gerek miinasip miiddet kelimelerinin mana ve 8iimuliinii takdir esas ha-
diseye vaz'iyed etmi§ olan hakime aittir.

Ticaret kanununun 670, 671, 672, 673 iincii maddelerinde miinderi(j

hiikiimler borcjlar kanununun 9, 10 ve 13 iincii maddelerinde hemen ay*
nen ifade olunmustur.
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Ticaret kanununun 680 inci maddesi, ticari i8lerde umiimi kanunlann
kabul etmi§ oldugu huktiin sebeplerinden baS8ka miiddeabihin mikdarma
bakiltmyarak 8ehadat ve karain ve emaratdan mutehassil kanaata bina-
en, hukmedilebilecegini gbstermektedir. Kanunun isbatini §ekli mahsusa
tabi tuttugu akit ve muameleleri bu kaideden isti.sna etmek icabeder.
Mesela: E8yanm terhini suretile temin olunan borQ elli lirayi mtitecaviz
*se bu rehnin uQuncu 8ahislar hakkmda muteber addedilmesi igiii tahriri
ve noterden tasdikli olmasi lazimdir. Madde — 759

PoliQelerin ve emre muharrer sair ticari senetlerin terhini ccbedeli
teminattir» ibaresile veyahiit tarafeynin bu hususdaki maksadi o se-
nedin temlik ve temelluku olmayip teminat iqgin ita kilindigini ifade
eden diger bir ibare ile icra olunacak ciro ile olur.

Mali, Smai, Ticari ve adi Sirketlerin iliratj etmi§ olduklari nama
muharrer hisse senetleri ve talivillerin terhini, keyfiyetin 8irket defteri-
ne dercettirilmesi suretile olur. Madde — 760

Matlubun devri tahriren vukubulmadikca sahih olmaz.

Hesabi cari mukavelesi 8ahsi beyyine ile isbat olunaraayip bu bey-
yineden maada her tiirlii ticari beyyinelerle isbat olunabilir, Mad-
de — 794

Umumi magazalara yapilacak tevdiatta makbuz senedi ve varan
tanzlm ve itasi niecburidir,

Sigorta mukavelesi «Sigorta Po%esi» denilen bir mukavelename ile
veya mukavelename makamina kaim olmak lizere verilen muvakkat ilinii-
baberle isbat olunur.

Gbriiluyorki bu madde ticari muamelelerde kullanilabilecek siibut
vasitalarmdan bahsettigi i"in ticaret kanunundan ziyade hukuk muhake-
meleri usulii kanununda yer bulmasi icabeden bir maddedir. Usui kanu-
numuzun bir roaddesinde ise ticari muamelelerin isbat vasitalari hakkin-
da ticaret kanununun istisnai hiikumlerinin mahfuz oldugu yazih bulun-
maktadir. Diger bir maddesinde de bir hakki ihdas, nakil ve tahvil, tec-
dit, ikrar, itfa ve iskat maksadile, icra edilen bilciimle tasarruflarm
zamani vukuundakl mikdar veya kiymeti be§ bin kuruSu tecaviiz ettigi
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takdirde senetle isbat olunmak lazim geldigi zikredilmektedir. Subut
delilleri bahsinde ticaret kanunu ile hukuk muhakemeleri usulii kanunu
arasinda nazara (jarpan farklan ortadan kaldirarak bu giin mevcut olan
ikilige nihayet vermek lazim gelip gelmiyecegi hususu uzun uzadiya
miitalaaya ve tizerinde durulmaga deger ehemmiyetli bir meseledir.
{Arhasi var)



No: 16

ingiliz Evlenme Hukukunda
Reform

Yazan: S. ANSAI

Londra da «Hij*h Court of Justices nezdinde Avukat Dr. Honig ta"
rafindan yazilan yazilardan ogrendigimize gore Ingiltere parlamentosunda
uzun miicadelelerden sonra kabul olunan yeni. ingiliz bo8anma ve evlili-
gin butlani kanunu 1 ¢ Ikincikanun-1938 de mer~yete girmi8tir: Bu kanun
Hakkindaki miizakereler efkari umumiyede fevkalade 8iddetli bir alaka u*
yandirmi§ ve tadil umumiyetle ehemmiyetli bir tarakki sayilmistir. 1857
tarihine kadar tngiltereMe mahkeme marifetile bir bo8anma imkani yoktu.
Ayrilmak igin yegane yol parlamento terafmdan bir hususi kanun isdari idi.
Bu muamelenin ne kadar mu8kul ve uzun oldugunu anlatmak i9in “ikari-
lan bu kabil kanunlarin cem’an 230 dan ibaret oldugunu soylemek kafidir.,

Gerek hukuk”ular mabhafilinden ve gerek harinten tekrar edilen 8ika-
yetler iizerine 1857 tarihinde bir kanun “ikarildi. Bu kanuna gore mahdud
hallerde mahkeme yolu ile bir bo$anmaya imkan verildi. Koca, karinin zi-
na ettigini isbat ederse boi“anma davasi a*dabilirdi. Kadina ise bir bo8anma
hakki ancak kocanin fena niyetle bir terk veya fena muamele altinda bir
zina irtikab etmi§ yahut da iki karili veya sodomie ile malul bulunmu§
olmasi halinde taninmisti.

Bu hukuki vaziyet 1926 ya kadar devam etti. Bu senenin 1-ikincika-
nununda bir kanun neSredildi. Bu kanun 1857 kanununa kar8i daha fazla
kolayhklari ihtiva ediyordu. Bunlar kocanin zinasi isbat edildigi takdirde
kadina boSanma hakki taninmasidir; bir de fena muamele ve fena niyetle
terk 8artlarinin zaid addedilmesidir. 1738 ze kadar mer”?i olan bu kanunun
yegane hizmeti erkege ve kadina ayni hukuku vermesidir. 1926 kanunu-
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‘nun binnisbe rniiterekki olmasina ragmen evlenme hukukuna karSi Sikayet
1937 senesi Temmuzunda parlamentoda kabul olunan yeni kanuna kadar
devam etti. Bu kanun Sotlant*da ve 8imali Irlanda’da mer*i degildir. Ger"i
bu iki memleket te8kilati esasiye kanunu mucibince Ingiltere gibi ayni va-
ziyeti haiz iseler de ingiliz kanunlan oralarda ancak ayrica tasrih edilirse
cari olur. Bahis mevzuu ettigimiz kanunda ise boyle olmamistir.

Yeni kanuna gore:

1. Bir evlenme—bu giine kadar oldugu gibi — bigamie, tehdid ve hu-
kukan ehemmiyetli hata, kari, kocadan birinin evliligin akdi zamaninda akil
bastaligi, kan hisimligi, Sekle ademi riayet ve evlenme ehliyetinden roahru-
miyet hallerinde batildir.

2. Yeni kanundan evvel bir evlenme, kan kocalik miinasebetinde bu-
lunulmamasi ( nonconsommatio ) halinde kabili iptal idi. Bununla beraber
evlenme batil degil, bilakis iptal edilmek lazimdi; ve mahkemece butlani
beyan edilinceye kadar muteber sayilirdi. Fakat kan kocalik miinasebetin-
de bulunulmamasi iktidarsizliga ( Impotenz ) miistenid olmak 8artti. Evlilik
munasebetinde bulunmaktan haksiz surette imtina kafi degildi.

Bu hukiim noktasindan bugiinkii kanun yeni bir esasi ihtiva etmekte-
dir. Yeni kanuna gore evlenmenin feshi, kan kocalik munasebetinde bulu-
nulmamasi kan kocadan birinin haksiz imtinaina miistenid olsa dahi miim-
kiin olacaktir. Bundan ba8ka kanun, evlenmenin daha ba8ka 8ii ug halde
leshini caiz g6rmustur:

a) Evl”nme akdinin vyapildigi zamandaki akil hastaligi yahut temyiz
kudretinin fikdani hallerinde ve kezalik evlenme akdi yapildiktan sonra
akil hastaligi veya sar’a anzalannin tekerriirii halinde;

b) Kan veya kocadan biri sari bir tenasiili hastaliga tutulursa;

¢ ) Evlenme yapildigi zamanda kan 8imdiki koca olan erkekten baSka
bir erkekten gebe kalmi§ ise evlenme fesholunur,

Bununla beraber son ii§ halde bir fesih, eger kusursuz kan veya koca
zikredilen noksanlara vakif idi ise yahut evlenme akdinden itibaren bir sene
i“inde fesih davasina tevessul etmezse miimkiin degildir. Kusursuz kari
veya koca bu noksanlardan birine vukuftan sonra kan kocalik miinasebe-
tine giriSmi8 olursa fesih hakki yine sakit olur.

N>
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3. Kanunun en muhim ve en 8uinullu yenilig-i bo”anma noktasiodadir..
1938 den evvelki hukuka gore bir bo”anma kocanin tenasiili curiimlerin-"
den ba8ka ancak kari kocadan birinin zinasi halinde rniiinkun iken yeni.
kanun a8ag"idaki ug bo8anma sebebini de kabui etmistir:

a) Oq senelik bir zaman miiddetince suiniyetli terk.

b) Fena muamele: Bunda mutlaka cismi bir fena muamelenin mevcu-
diyeti 8art degildir; bilakis fena muamele mefhumu 8ahsi haysiyete aghir
tecavGze [*] de 8amildir,

c) Be§ senelik bir zaman miiddetince tedavisi kabil olmiyan akil has-
talighi; bununla beraber akil hastalighi ancak hastanin daimi bir nezaretini.
Zaruri kilacak derecede agir ise kafi goriilur.

Bu ballerin hi* birinde ve zina halinde, eger kusursuz Kkari- veya koca>
alelade sayilmiyacak derecede nzun bir zaman davayi a<?mami§ ise hakim
bo8anmaya hiikmetmiyecektir. Bundan ba8ka kanun tamamen umumi suret-
te bir bo8anma davasinin, evlenme akdinden itibaren ii® sene ge”“meden
once a<jilmiyacagini tasrih etmi§tir. Parlamentoda fevkalade miinaka™alan mu-
cip olan bu hiikiim, hakimin hassaten agir hallerde bu intizar muddetinden.
serbest takdiri dairesinde muaf tutabilecegi kabui edilerek tahfif edilmistir.

4. Yine yeni kanun mucibince kari veya kneadan birinin uzun muddet
gaybubiyetinden sonra olumiine karar verilebilirj* ve evlenme bozulabilir.
Muayyen bir zaman zaruri degildir. Bununla beraber yedi senelik gaybu-
betten sonra kaybolan 8ahsin oldugiine bir karine vucut bulur. Fakat bu-
karine cerhi kabil olmiyan bir karine degiJdir.

5. Kanunun beynelmilel h jsusi hukuk noktasindan ehemmiyetli olan.
bir hukmiine gore eger kusurlu kan veya kocani*' ikanietgahi ecrebi mem*
lekette ise yine Ingilterede ipt®l ve bo8anma davalan‘aci abilir Ancak terk
ten evvel veya terk zamaninda bu kan veya kocanin Itered ikametgahi*
bulunmu§ olmasi 8arttir- Ingiliz beynelmilel husnsi hiki knna gore bo>anma
iSlerinde salahiyet milliyet ile degil, bilakis kocanin ikametgahi ile tayin
oliinur. Bu itibarla 1938 den evvelki hukuka go<e eger kocanin ikametgahi.

[*] Isvigre kanunu (m. 138 ayni bukmu tasrih. isede bizim medeni kanundsi
(m. 130) bu hiikiim yoktur.

A<-_9
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€cnebi memleketde ise kan bo8anma davasi aQama2di. Bu esasin, hususile
kocanin ikametgahi meghul ise, kazai yolda tahfifine mukerreren teSebbiis
olunmus8tur. Bununla beraber yeni miikerrerat, davanm istisnasiz kocanin
ikametg-ahinda ailmasi liizumunda siki bir prensip olarak israr etmi8lerdir.
Bu prensip yeni kanunda istikbalde sertliklerden i~tinap edilebilmek i?in
yukarida soylenen tarzda tahfife ugramistir.

Yukariya naklolunan hukiimlerden anla8ildighi iizere bu gunkii Ingili*
evlenme hukuku, Turk medeni kanunu hukiimlerine beniemektedir. Ancak
Su iki hal miistesnadir. Birisi Ingiliz hukukuna gore u? senelik bir intizar
miiddeti gegmeden bo8anma davasinin esas itibarile a*ilamamasi ve obiiru
(mus8terek hayatin gekilmez bir hale gelmesini mucip olacak derecede §id"
detli bir ge”imsizlik ba8 gosterdigi takdirde) dahi bir bo8anmanin mumkiin
olmamasidir.



No: 17

Hususf hakiara aid tetkikler

Siibjektif hak

Yazan: Dr. Ferid AYJTER

Kelsen, siibjektif hak mefhumunun bir hurriyet sahasi olarak hak ve sala-
hiyet manasinda kullanilmasinm « tabii hukuk » telakkisinden kalma bir
?bru8 oldugunu ileri siirerek umumiyetle kabul edilen siibjktif hak nazari-
yesini "uriitmeye 9ali8iyor. Mesele, hukuki kaidelerin ne suretle bir kimsenin
hakk!nl! teSkil etti*i Seklinde vazedildig;i takdirde, objektif hukuku
teSkil eden kanuni mevzuatin yalniz hak ve salahiyet vermekle kalmadigi-
ni, hukuki mukellefiyet Seklinde tezahiir eyledigini ve bu hukuki vazife ve
miikellefiyet mefhumunun ilmi eserlerde tamamiyle unutulmu§ bir vaziyette
oldugunu Kelsen kaydediyor. Hukuki vazife, Kelsen’e gore, hukuki niza-
min biinyesi itibarile esasli bir ehemmiyeti haizdir. Hakkm bir cephesi sa-
lahiyet ise, diger cebhesi de vazifedir. Bir tarafa aid bir menfaatin himaye-
si, diger tarafin miikellefiyetiyle kabildir. Daha dogrusu, her bir hukuki ka-
ide bir vazife dogurursa da, bu vazife daima muayyen bir menfaatin hima-
yesine yaramaz. Bunu Su suretle de ifade edebiliriz: Vazifenin muhtevasi,
hukuki nizamla bir tarafin iradesine verilmi8 mezuniyetle taayyiin etmez.
Hukuki nizamin e sa s i, Kelsen’e gore, hukuki mlikellefi-
y e t te aranilmalidir. « Ahlaki » vazife, hukukan ilzam etmez. Burada
nievzuubahs olan vazife, hukuki vazife ve miikellefiyettir. Hu-
kukun sisteminde yertutmasi lazimgelen, bu hukuki vazifedir. Bu tabir
altinda t reel » ( hakiki) ve ruhi bir 8ey anla8ilmamalidir. Hukuki va-
zife hukuki baglilik ifade eder. Hukuki vazife, bir kimsenin uhdesine teret-
tub etmesi itibarile, «subjektif» mahiyette ise de, bu kimsenin iradesi hukuki
vazife lizerinde tesir ve nufuzu haiz olmadigindan ve hukuki mevzuatle bu
vazife taayyun ettiginden, mahiyeti, hakikatta, degil tamamiyle objektiftir.

/\j>
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Hukuki vazife, Kelsen’e grore, hukuki kaidelerin sahasina dahil bir
mefhuin  olarak muayyen vaTligini iktisab etmelidir.

Subjektif ve objektif hukuk kar8ilikli iki sistem te§kil eder. Hukuki vazife
mefhumunun muhtevasi da buna gore taayyun eyler. Subjektif hakkin huku-
ki kaide (norm) olmasi esasi kabul edilirse, objektif ve subjektif hukuk
arasinda olan miinasebet, birinin umumi ve miicerred, ve digerinin ferdi
(individuel) ve muayyen (konkret) bir surette hatti hareketi tanzim eden
kaide ve diistur olmasindan ibarettir. Buna nazaran hukuki vazife, «ferdi»
ve tamamiyle . taayyun etmi§ » bir hukuk kaidesidir ve muayyen ferdi bir
hatti hareketin ihtiyar edilmesini emreder. Ayni hukuk kaidesinden ibaret
bulunan hak ve salahiyet de muayyen ve ferdi bir neticeye matuf ve ayni
neticenin 8arti olan bir irade tezahuriidur. 8u halde hukuki vazife veya hak
ve salahiyet, muayyen ve ferdi hukuk kaidesinin iki muhtelii ve ayni hukuk
kaidesi tarafindan tayin edilmi; muhtevasidir [126].

Subjektif hak mefhumunun Kkar8iligi, hukuk sujet”si ( sahibi) veya huku-
ki 8ahis mefhumudur. Subjektif haklar, yani gerek hak ve salahiyet ve ge-
rek hukuki vazifeler igin bir « sahib » diiunulmek ihtiyaci, bu sujet veya
hukuki 8ahis mefhumunu dogurmu8tur. Nasil hislerimizle anladigimiz vasif-
lari ifade etmek i<jin, bu vasiflarin bir 8eyi cchaiz* veya « hamil » ol-
masmi kabul ediyorsak ve bunu dil itibariyle « musned » ve « miisnediini-
leyh » olarak teshit eyliyorsak, cevher mahiyetinde ( substantiel ) bir 8ey
manasina gelen « musnediinileyh », « musned » lerden gayri bir 8ey ha-
lini ahyor ve bu cevhere « sujet » naroi veriliyor. Halbuki a musnedunile-
yh » ,bir takim vasiflarin (« miisnedler » in) toplu irtibatini gosteren bir
timsal olmaktan ba™ka bir Sey degildir. Bu suretle, vasiflarin heyeti meC-
muasi o vasiflardan ayri bir varlik vucuda getirmi§ olur. Bir «yapraki» ile
onun vasiflari olan «yeSil, diiz, miidevver v . s.» sifatlari ayri ayri 8eyler oltna-
yip, «yaprak» bu sifatlann hamili veya musnedunileyhi ve o|sifatlarin toplu bir
ifadesidir. Subjektif haklarin sahibi olan hukuk sujet’si de, subjektif haklar-
dan ve bilhassa objektif hukukdan, mahiyeti itibariyle, ayri bir hukuki var-
Ik olmayip, hakikatta, subjektif hukukun ikinci bir nushasidir. Subjektif
hak ise, objektif hukuka raci oldugundan hukuk sujet’si, objektif hukuku

[1261 Kelsen, Umumi Devlet nazariyesi ( Allgemeine Staatslehre), sahife 62 ve muteakib.

fl
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g'ostermege alem olmu8dur. Bir ?eyin kendisile onun tynada goriilen aksi
gibi, objet’ye karSi sujet, yani musned olan « hukuk a mukabil mu[snedu-
nileyh sifatiyle hak », bu suretle te8ekkiil etmi§ olur.

Bu tahlille tevazzuh eden vaziyet, hukwk sujet’sinin ainsans mefhumi-
le bir tutulmasindan dolayi yine kari8iyor. Fakat mesele yakindan tetkik
edilirse, biologic ve psychologic (hayat ve rub bilgileri ) nin bahsettigi
insanin hukuki olmaktan ayn bir varlik teSkil ettigi gibi, hukukla irtibab
bulunmadigi ve hukukun onu bu sifatla ihata etmesine imkan gotiilmedigi
an‘a8ilir. Hukuk ilminin mevzuu objet’si) insan degil, 8ahisdir. «Insan»la

«8ahis» arasinda yapilan bu tefrik, Kelsen’e gore, hukuk ilminin elde ettigi
muhim metodik neticelerden biridir. Fakat bu fark otedenberi bilindigi

balde, bundan “ikarilmasi lazjm gelen neticeler tamamile elde edilmeDii§-
tir. 8ahislann hakiki ve hiikmi (garb ilminde kullanilan daha dogni tabir-
le «fizik» ve «hukuki») diye ikiye ayrilmasi, bu hususda tutulan yanli§ yolun
bir neticesidir. Kelsen™e gore hukuk bakimindan yalniz «hukuki» (yani
«hukmi») [127] 8ahislar vardir. «Insan» bu manada <r8ahis» ise de, oc8ahis»
mutlaka «insan» degildir.

insanin hukuki §ahis olmasi, fiil ve hareketlerinin hukuki nizsma, hu-
kuki kaidelere bir muhteva te8kil etmesi itibariledir. Bu fiil ve hareketler,
hukuki hadiselerin viicut bulmasi 8artlarini te8kil eder. Bunun neticesi
olarak insanin, hukuk sujet’si sifatile, yalniz hak ve salahiyetlere sahib

olmasi lazim gelmez. Siibjektif hak, yalniz bu ha ve salahiyet cebhesini
gbstermek iizere kullanilmaktadir. 8ahis mefhumu ise ayni zamanda ve

bilhassa vazife sujeFsi mefhumunu ihtiva edcr. Insan hukukun mevzuu

(objet’si) olmak lazim gelirse hukuka tamamile dahil olmalidir. Fakat in-
sanin biologik ve psikologik (hayatiyat ve ruhiyata mevzu te8kil eden)

cihetleri degil, yalniz fiil ve hareketlerinin, bir 8eyi yapmak veya yapmamak
gibi, miinferid kisimlan, hukuki kaidelerin 8art veya neticesini vucuda
getirir. Kelsen, bu manada olmak iizere, fffizik» (yani «hakiki») 8ahsi Su
suretle tarif ediyor: Hakiki 8ahis hukuk kaidelerinin toplanip bir araya

[127] “Hukmi,, terinii, bu nevi 8ahislann itibari, m'svhum oldug®unu .beyan eden
“fiktion,, nazariyesinden kalma ve yeni hukuk Dazariyelerine aykiri oldugundan yerine
“hukuki,, teriminin kullanilmasi daha dojru olur,

Adlige Ceridesi
29 uncu sene Sayi: 3 Forma: 2



— 278 —

gelmesinden husule gfelir, yani bir insanin g*erek vazife ve gerek hak ve
salahiyet “eklinde olan fiil ve hareketlerini ihtiva eden, insanin bu fiil ve
hareketlerine taalluk eyliyen hukuk kaidelerinin heyeti inecmuasidir [128].
Burada vahdeti husule getiren umde (princip) dog;rudan dogruya hukuki
hiahiyette deg'ildir. Hukuki kaideler bu vahdetin esas cevheridir. Hakiki
8ahis, KelsenMn nazariyesinde, objektif hukukun bir ciiz’ii, yani herhangi
bir surette tahdid edilmi§8 hukuki nizamin bir kismi olarak lelakki ediliyor.
Hukuki kaidelerin toplu sistemine, hukuki nizamin heyeti mecmuasina Kkar8i
hukuki 8ahis, az Qok indi bir surette tahdid edilmi§ bir ciiz’ii halindedir,
yani hukuki nizamin mutlak mahiyette otmayip, izafi mahiyette miistakil
bir kismini te8kil eder. Insanin hukuk kaideleriyle tesbit edilen hak ve vazi*
felere «sahib» olmasi, hukuki nizamin muhtevasini meydana getirir. Hukuk
sujet’si, bu muhtevalarin umuroi hukuk sistemiyle olan irtibatinin toplu bir
ifadesidir. Hukuk sujet’si yalniz bu vahdetin bir ifadesi, bir irtibat noktasi
olarak birakilmazsa, bir hukuk sujet’sinin, yani bir cc*ahsinB subjektif hak-
lari ccolmasiB demek, subjektif haklarin mevcudiyetini tasdikden ba8ka bir
8ey ifade etmeyen bir «fasid daire>:> (Tautologie) te8kil eder. Halbuki bir
flinsanin>) hukuki vazifeleri ve salahiyetleri «olmasi», tamamiyle ba8ka bir
manaya gelir. Bu crmalik olmak® atif ve irtibati, «insan»in fiil ve hare-
ketlerinin hukuki kaidelerin muhtevasini tegkil ettigini anlatir. Bir «8ahs»m
fiil ve hareketleri hi? bir vakit hukuki kaidelerin muhtevasi olamaz. Bir
«8ahs»i hak ve vazife sahibi yapmak demek, haklari hak ve vazifeleri vazi-
fe sahibi yapmak, yani hukuki kaideleri kaidelendirmek manasina gelece-
ginden, hak ve vazifelere yalniz (tinsams sahib olabilir. Bu sebeble o0:8ahis»
ve «insan» mefhunilari, Kelsen'e gore, «8ekil» (Form) ve amuhteva®
(Inhalt) vaziyetindedir. 8u halde insanin bir sifati olan 8ahsiyet ile hak
ve vazifelere sujet olmak manasina 8ahis mefhumlari yekdigerinden tefrik
edilmelidir. Miisbet hukuki nizam biitiin insanlarin fiil ve hareketlerini
farksiz olarak hukuki kaidelerin muhtevasi yapmaz. Her hukuki nizam ayri
MNartlara gore insanlarin hak ve vazifeye sahib olmalarini kabul eder. Yas,
rii8d, cinsiyet ve neseb bu 8artlardandir [129].

Hakka sahib olmak ve vazifeyi ifa etmek bir hukuki fiilde bulunmak-

128] Kelgen, ayni eser, sahife 68.
129] Ayni eser, saKife 63 ve rniiteakib.
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<lir. Bu fiil bir « irade 3 olarak telakki edilirse, 8ahsa bir irade atfedilmi§
olur, 8ahis ve irade bu suretle bir tutulmu” demektir. Fakat insanlara has
olan rahi irade vakiasi, hiikuki irade ile kari8dinlmamalidir. Bir « 8ahs »in
nnuayyen bir fiili « istemesi », hukuki metod bakimindan, bu fiiiin o 8alisa
atfedilmesi demektir. Bu fiil, hukuki nizamin bir kismini tegkil eden S§a-
his nami altinda istenilani8 olur ve bir viicub meydana g”etirir. « Insanin
iradesi » nden baSka olan cr8ahsin istemesi®, hukuki nizama dahil bir vucub-
dur. Insanin bir fiili, hukuki bir fiil oldukca, yani hukuki vazife veya sala-
hiyet olarak hukukan tavsif edildikce, bu fiil hukuki nizam birliginin tama-
oiina veya bir kismina dahil olur ve bir hukuki 8ahis tarafindan yapilmi§
hulunur [130].

Bir hadisenin hukuki nizamin butunliig;une veya bir kismina bu suretle
atif ve isnadi bir nevi « hukuki illiyet® ifade eder. Burada, tabiata aid illi*
yette oldug™ii gibi, bir hadise ve onu meydana getiien .sebeb ve iliet yok-
fur. Hukuki ailliyet ® bir hadisenin hukuki neticeye « mal edilmesi »
(Zurechnung) dir. Bu suretle o hadise « hukuki » sifatim ahr. Bir de i"ti-
mai vak’alann boyle hukuki olabilecek hadiseler meyanina idhal edilmesi
vardir. Bunu da Kelsen, hukuk sahasina « mal edili§ » in diger bir nevi
olarak kaydediyor. 8u halde iki tiirlii «mal edi®, atif ve isnad® (Zuiechnuug)
vardir; Biri, merkezi mahiyette olarak, hukuki hadiselerin
Hukuki neticelere baglanmasina taalluk eder.
Digeri, ilkinin gevresini te§kil eder bir mahiyette olmak iizere, i 9 t m a i
Vakialari hukuki adiselerden sayvila-
Cak bir wvaziyte getirir.Bu ikinci « atif ve Lsnad » ile
Hukuki hadiseler meyanina giren birvakia, merkezi mahiyette olan birinci «atif
ve isnad » ile bir « 8ahsin fiili » ne ifrag edilir. Bir insana « atif ve isnad »
yapilmasi mevzuubahs oldugu taktirde, insanin kendisi degil, fiilleri, yani
bir 8eyi yapip yapmamasi bir hukufci hadise olarrk nazari itibara alinir. Bu
suretle insanin fiilleri hukuki hadiselerden sayihr. Atif ve isnad boyle bir
Hadiseye yapilmayip, bir hukuki nizamin butiinliigure veya bir kismina
yapihrsa, atfm sujeFsi, « 8ahis» mefhumu vucuda gelir. Irade nazariyesinin
gerek hukuki hadiseyi ve gerek onun hukuki neticesini isteyen Ki-

[130] Ayni eser, sahife 65 ve miiteakib.
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m s e suretinde ifade elmek istedigi a irade sahibi », bu « 8ahis » mefhu-
mudur [131].

Hiikmi 8ahsa gfelince, bu mefhumda bir insanin yerine bir qok insan-
lann fiil ve hareketleri kukuki nizamin biitiinlugunun veya bir kiisminin
muhtevasini te8kil eder. Hiikuki nizamin butiinliigu veya bir kismi hukuki
:2ahis mefhumiyle «8ahislandinlmi8» olur. Iki ki8i arasinda yapilan bir mu-
kavele, boyle bir «kismi nizam» oldugu gfibi, Sirket, cemiyet, komiinler ve
Devlet bu nizamlann kademe kademe yukselen dereceleridir. Devlet, hu-
kuki nizam butunliigiinii ifade eden bir 8ahistir. Biitiin diger birlikler, bu
butiinlugiin varlik 8artlaridir. Asil hukuki 8ahis Devlettir. Ferd, tek 8ahis,
bu tam hukuki Sahis i%inde varhgini bulur ve hukukiligini elde eder, Bu
suretle Devlet ve ferd arasinda ikilik ve ayrilik kalmami§ olur. Hiikmi 8ahis-
larin da insanlar g-ibi «metajuridik» (hukuk diSinda) bir varlik olarak du-
8uniilmesi ve ona miistakil bir mevcudiyet atfedilmesi, hukuk nazariyesi-
nin girdigi yanli§ yollardandir. Hiikmi 8ahislarda da inganlann fiil ve ha-
reketleri hukuki vazife ve salahiyete mevzu, yani ahukuki muhtevayi» te§-
kil eder. Bu muhtevanin hukuki nizam biitiinliigiine veya bir kismina atfi,
hiikmi 8ahsi viicuda getirir. Binaenaleyh bir hiikmi 8ahsin hukuki vazifele-
ri ve salahiyetleri, o hiikmi 8ahsi viicuda getiren insanlarin hukuki vazife
ve salahiyetlerinden ayri tutulamaz. tkisi de birdir [132].

Il. Kelsen irade ve menfaat nazariyelerine ve dolayisiyle siibjektif hak
mefhumuna kar8i vyiiriittiigii menfi kritikde, en kuvvetli delil olarak, biitiin
bunlann *’tabii hukuk telakkisinden kalma 8eyler oldugunu ileri siiriiyor.
I8i bu suretle halletmi§ goriinmek, positivizmin Kkarakteristik hareketlerin-
dendir. Ondokuzuncu asrin sonlarinda biitiin bilgi sahasini miisbet ve tec-
ribi olan 8eylere hasretmekle meydana gelen bu gorii§ tarzi (positivism),
hukukda da Karl Bergbohm gibi kuvvetli bir tarafdar bulmu8du. Yukarida
zikrettigimiz  bu hukuk alimi, 1892 yilinda neS8rettigi birinci cildden iba-
ret kalmi§ eseriyle [133] miisbet hukuk sahasindan hareket ederek ve on-
un (jer"evesi i<jinde kalmaga “aliSarak, hakikatta bu sahanin iistiinde ve

1131] Ayni eser, sahife 65 ve muteakib.
[132) Ayni eser, sahife 66 ve muteakib.
[1.831 Hukuk ilmi hukuk filozofisi (Jurisprudenz und Rechtsphilosophie ).
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diginda aranilmasi lazim g'elen filozofik meseieleri halletmek i*in bo8una
ugra8ini&dir. Bergbohm’un bu eseiinde de’’tabii hukuk™\ g!rek hukuk fi-
lozofisi ve gerek hukuk ilmi i%in en tehlikeli bir du8man 8ekline sokularak
koSe bucak takib edilmi§ ve tamamiyie izale edilmesine “ahS8ilniiStir. Hu-
I™uk, Berghohm”™a gore, bir tarafdan * itaat ve inkiyad edilmesi icab eden
miicerred bir kaidenin normatif (yani umumi bir ” kaidete8kil eden)
ve fonktionel (yani iSler ve faaliyet halinde) bir Sey olarak tasavvuru »
<iur [134]. Fakat diger tarafdan bu hukuk, insanlann vazettighi bir 8eydir.
®Insanlar tarafindan vazedilmi§ olmak keyfiyetinden mustakil olan» bir
hukukun varlig'ini tasavvur etmek, Bergbohtn’a gore, «tab'i hukuk® gorii-
Sudvir ve bu bir ilmi sukut demektir [135]. Halbuki «tabii hukuk o) korkusuy-
le positivizm’in nasil bir “ikmaza girdigi malumdur. Erich Kaufmann in
‘sabetli bir surette tahlil ve tenvir ettigi vechile, biitiin «tabii hukuk® fik*

frociologik manada ahnmak icab eder. ocTabii hukuk® telakkisi, teknik
hukuk bakmnndan, musbet hukuk sahasini kendi haline birakir, onun tneri
oluunu hukuk fikrinin kuvveden fiile ~ikmasi 8eklinde nazari itibara ahr
Ve bu ccmeri olu8» (Geltung)un musbet mevzuat diSinda kalan esaslarihi
buloiaga "ali®ir. Bu sebeble atabii hukuk fikri», posiiivizm’in biitiin - mii-
<Madelelerine ragmen, bizzat miisbet mevzuat da dahil olmak iizere, biitiin
hukukun temeli fikri olarak devam etmi8tir. MeShur alman hukuk filozof-
larindan Stammler’in «hukuk mefhumu®, Binder’in «hukuk f i k -

* Reinach®in <a pr i o r i k esaslar®i, rus hukuk filozoflarindan Alexi-
ev*in  (tyaratici fiilleri® v. s. hep bu cctabii hukuk® diye yan ba-
hilan, ccmetapositif® (yani musbet hukukun di8inda ve iistiinde olan) hukukun
N'saslarnin ifadesidir. Bu sebeble tabii hukuk nazarizesinde «con-
Irat social® (igtimai mukavele)mefhumu, hakikatan tarihi bir varlik manasi-

degil, sociologik bir kategori (ictimai makule) olarak kullaniltni§tir 136].

Kelsenin naturalist sociologie'ye (tabiiyatci esaslara gore vucuda ge-
tirilen ictimaiyata) kar8i hukukun kendi varligini kurtarmak maksadiyie bi-

11341 Bergbohm, ayni eser, sahife 81.
1 135] Ayni eser, sahife 131.

[136] Erich Kaufmann, Yeni Kant'ci hukuk fiiozofisinin Kkritiki ( Kritik der
®eukantischen Rechtphilosopbie ).



— 282 —

dayette giri8tigi bu i8de yaptigi hizmetin ehemmiyeti unutulmamak icab
eder. Falcat hukukun tabiata aid metodle tedkik edilemiyecegini ve kendi-
sne mahsus bir varligi oldugunu gostermek gayesini elde etcrek i?in, empi-
rik (tecribi) hukuk vakialarini musbet bir ilim mevzuu olarak sociologie’ye
birakmasj ve hukuk iiminin mevzuunu hukuk « kaide » (norm) lerinde ara-
masi ve neticede, normatif bir mahiyete irca eyledig;i (yani yalniz kaideler
ve diisturlarla iStigal eder bir hale soktugu) hukuk ilmini, formel (muhte-
vasiz) mefhumlarla <;ali8an matematik gibi, bir formel hukuk ilmi yapmasi,
« sail formel mefhumlar» le iktifa etmesini icabettirmi§ ve bu suretle Kel*
sen hukukun gayesini hukuktan haric tutmaga kalki8mi&di. Halbuki hukuki
mefhumlar, tabiatin kategorileri gibi bir takim muhtevalara imkan verici
mahiyette olmayip, bizzat muhtevalan te8hil ettiginden Kelsen'in mushet
hukuktan “ikardigi « safi hukuk mefhumlari », mahiyeti itibariyle, tezad
i“inde ka!mi§ ve bu yolda vapilan biitiin tedkikleri tezad ve tenakuzdan
kurtaramami8tir. Metod bakimindan her turlii Teleologie’'ye (gaye esasina
gore <;aliSmaya) muariz olan Kelsen hukuk ilmini geometiie ile bir seviye-
de tutmu8 ve formel logik ile ~ali8mi§ oldugundan kaindigi crnaturalizm»e
(tabiiyatcilga) du8mug8diir. Hukukun « matieresi ( i8ledigi maddesi ), onun
empirik (tecribi) muhtevasi olan norm (hukuk kaidesi) dir. Halbuki Kelsen
«norm sujet'si » nin fill ve hareketini bir «viicub3) (Sollen) olarak kabul
ediyor. Formel logik duSiince ile i8in yalniz satihinda kahnir ve hukukun
esasina nufuz edilemez. Hukukun miiteal (transcendental) mahiyette olan
temeli ve ana 8artlan bu suretle elde edilemez. Hukukun varhgina tealluk
eden bu S8artlar, hukuk iiminin musbet ilimlerle kiyas edilmesiyle degib
hukukun kendisinden istihrac edilmek suretile tesbit edilebilir. Hukuk ilmi»
mevzuu olan hukukun mana ve gayesini ifade etmeye yarar. Bu onun

bir ilim olmasinda aranilacak tek manadir. Aksi takdirde mevzuu, mev-
zuunun Manasizligini aramak olur. Nitekim miihtevasiz
- safi » hukuk mefhumlari, manasizlik i”inde kalmistir.

Hukukun normatif olmasi (kaide ve diisturlara inhisar etmesi) nazari-
yesinin ba8lica yanildigi yer, Alexiev'in i8aret ettigi gibi [137], objektif hu-
[137] Hukiik fito7ofisi ve hukiikt sociolgie Bcyneln.ilel institiit*"BU yilligi olarak inti*
8ar eden,,Mvisbet hukukun kaynaklari problemi,, (Le probleme des sources de droit positif)

kiiiliyatii.da “Hukukun ilk kaynagi olmak sifatile yaratici hukuki fiil“ (L’acte juridique
cresteur coiume source ptimaire du droit) adli rapor, 19S4, sahife 194 ve miiteakib.
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kuk bakimindan norm fikrine mutlak bir mahiyet vermesindendir, Norm (ka'
ide), mustakil bir hukuk kategorisi olan « vucub»™un bir ifadesi sayjliyor.
Fakt bu nazariye, viicub ifade etmiyen kaidelerin de hukuk sahasinda bu*
lundugunu unutuyor. Bu kaidelore norm denilemiyeceginden, « a‘f eclici®»
« bah§ edict®,  hak sahibi yapic*® ve « salahiyet verici® kaide)er denil'
mi§tir. Hukuk tesis eden kaidelerle vazifeler tevcih eyliyen normlar arasin;
da lazim gelen fark gozetiliniyor. Social hayatin ferdlerin hiirriyet ve iktidarif*
tanzim eden kaideleri vardir. Viicub bunu ifade etmez. Viicubda insan nieC'
bur tutulur. Iktidav olunca insanm niecburiyeti kalmaz ve dijedigi gibi
teketi temin edilir. Hukuk kaideleri insanlarm hurriyetinin  tekemmul«
vechesini tayin eyler. V~cub mecbur edici ve hurriyeti tahdid 6yley,ci
hiyefte oldugundan hukuk Kkaidelerinin yapii~t i& gorn e§e kafi geln"z™*
Her iki mefhumu kan8tirmak, hukuk fikrini tehlikeye du8urecegin(jen
hukuk fikrini vazifeler fikri i%inde inbilal etiireceg'inden biiyuk bir
olur. Social hayatin tanzimi vetiresi, bir tarafdan vazifeler fikrine ve
tarafdan ccatribiitifa (atf ve isnad edici) hukuk fikrine dayaniloiak suretiy*®
fesbit olunabilir.

Kels-n’in, normativi>iit, hakikatta naturalist ve positivist gbrii*b-" shb
jektif hukuk ve diisturu bir tutmasi, miicerred hukuk) rabitalaii ihmal
yanliij tefsir ederek muayyen (konkret) siibjektif hak mefhumunu tamamil®
‘Zale ve objektif hukuka irca etmesi, yukanda k»saca gosterilerij yanh§ i”®
todun neticesidir.

IV. Hukuk ilminde muhtelif devirlerde tekerriir etmek suretile ii® tiir:
lii goriisun hiikum surmii§ oPdug®unu gosteren ve bu ilmi du8un\i§ tarzlaM~*
A normativism « decisionism » ve " institutionalism » [138] tabirierile tav-

1138] Bu ugq vasif, hukukun bir kaide veya bir hiikum ve kar«r vasitas> “ahvit
aiuayyen nizam ve intizam bfitunliigii 8eklinde telakki edilmesi hallerini ifade ediyor. bu
kulecda “kaideyi esas bilen,, (uormativist) telakkiye gore kaide (norm), gayri 8ahsi o'a ak
adalete yaiar. Hukukun “bir hukiim ve karar vasitasi,, olarak (decisionist) tetakki ediJmesinde
ese,burada adalete hizmet, 8ahsi mahiyettedir. Hukukun “muayyen bir cizam ve intizan),<
olarak (konkrete Ordnung) du8iinulmesine gelince, bu hukuki butiinliik (institution). 8ahis*
lorin iistiinde bir yer tutar. Binaenaleyh “normativism, ’'de kanun her Seyden onoe gelir
"Ve Devlet, burada hiikumete kar§i hakim vaziyette bulunan kanunun tatbikine memur
demektir. Fakat kanunun vaz ve tatbiki insAnlar vasitasile olacagftndan, bu telalckinin ara-

gayri 8ahsT unsur kendiliginden sakit olar* “Decisionis'n,, ise, hiikme inutlak ma*
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sif eden Carl Schmitt [139], latin’irkiAa mensub mdletlerde hukuk ilminin ge-
igirdigi safhalardan bahsederken: a Maurice Hauriou’hun ((institution » na-
zariyesi "hukuki posjtivizm’in hiikum siirdugu zamandanberi ilk defa olarak
tnuayyeii bir nizam ve intizam flkrinin (konkretes Ordnungfsdanken) [140]
tekrar ba8a g-enirilmesi i~in yapilan sistematik tecriibeyi ihtiva eder», diyor
m[14]]. « Toulouse Hukuk fakultesinin vyillarca « Doyen’oi olan Hauriou,
Bordeaux’da profesor arkada”lanndan me8hur positivist Leon Dugfuit nin
0 nisbette 8bhretli muhalifi bulunuyordu. Bu iki biiyuk hukuk aliminin ih-
"tilaflan birer kelime ile en kisa olarak §6yle ifade edilebilir: Positivism’e
Lar8i metafizik, monism’e kar'si pluralism, [142] « regie de droit » ya kar*
§1 « institution s [143]. Fakat liberal ondokuzuncu asnn o antitezleri nin

hiyet atfeder. Hukukun en birinci kaynagi, bir iktidar sahibinin veya iktidar mevkiinin
verdig;! hukurnde aianir ve bu kaynak, varli*mi kendi kuvvetinden alir. Bu hiikum o ana
kadar mevcud bir nizamsizliga nihayet verir. Yukanda gordiigiimuz “positivism,,. Carl
Schmitt’e gore, kendine mahsus bir hukuki gorii§ tarzi olmayip, normativism ile decisio-
nism arasinda bir yer tutar ve bu iki miiatakil tip gibi daima tekerriir etmeyip, tesadiih
olarak viicud bulmu? olan tariht bir vaziyetten ibaretdir. Positivism, hukukun yegane
mevzuu olarak telakki ettigi kaide (norm) ile kanunu. bir tutdu”unddan bu cihetten nor-
mativist, ve bu musbet varligin kaynagini normun mutlak olarak vaz’inda buldugu i?in hu
cihetten decisionist’dir. “Institution,, tabiri, ictimai miiesseselerin hukuki vahdet ve niza-
ma esas olarak alinmasindan dolayi, hukukun ictimai biinyesine en ziyade uyan ii®iincii
goru§ tarzina Hauriou bu adi vermistir.

[139] Hukuk ilminin tiirlii  diiguniif tarzi hakkinda ( Uber die drei Arten des
'rechtswissenschaftlichem Denkens), 1934, sahife 7 ve m”teakib.

[140] Carl Schmitt bu tabiri “institiitionel duS8iince,, mukabili olarak kulla"iyo"

(Ayni eser, sahife 57).
. \yn eser, sahi fe 54 ve miiteakib.

. [142] Burada Carl Schmitt’in ifadesinde goriilen veciz kisaligi gdstermek iijin ayni
tabirleri kullandik. “Positivism’e kar8i metafizik,, kaydi, miisbet esaslara dayanmag™a mu-
kabil hukukla alakasi olmayan diger esaslara muracaat luzumunun mudafaa edildi®ini if®'
de ediyor. .“Monism,,ile “pluralism,, “in munasebeti de, miisbet esaslara gore hukuku tek
«feir sistem haline getirmek isteyen Duguit’nin gayretine kar8i, hukukun muhtelif cihetler-
.den izah ve ifade edilmesi liizumunu ileri siiren Hauriou’nun mesaisint gosteriyor.

[143] “Regie de droit,, Duguit'’nin hukuki esas olaiak kabul ettighi “hukuki kaide«
dir. Kel™n buna “norm,, diyor. "Institution”™ ise, muayyen nizam ve intizamin esasmi
te8kil eden hukuki ve ictimai miiessese dir.

vT'
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[144] bugiin ne dereceye kadar kiymeti kalmadig"! bu misalden anlaiiir.
Dug-iiit*nin hukuki positivism’i tamamile metafizik mahiyette ve « mistik »
oldug-u iddia edilen Hauriou ise, realiteye (8e’niyete) daha yakin ve bu ma~
nada olmak iizere, princip itibarile ve sirf « ilmi » positivism™n sadik
bir mensubundan daha ziyade « positif » dir » [145].

Zamanimizin yeti8tirdig;i en biiyuk ve en cesur positivistlerinden Dugu-
h'nin fikir ve hukuk ilmi tarihinde i8gal ettigi mevkii bu bir ka® satir en
isabetli bir surette tesbit etraektedir.

Hukukla alakasi olmayan 8eyleri, metafizik telakkilerden kalma gérii§-
ler diye tavsif ederek hukuku bunlardan temizlenneye azm etmi§ olan Du-
7uit, mii*ahede ve tetkiki miisbet bir surette kabil olan mevaddin ilmi
mevzuu te§kil edebilecegini ve bunun haricinde ne kalirsa bilinmeklen zi-
yade inanmaga mevzu olabilecegini kayd ediyor [146]. Bu esasa dayanarak
fj? biiyiik problem olan objektif huhuk, siibjektif hakve Devlet mefhumlanni
tetkik ediyor. Duguifnin vardigi reticeyi burada kisaca kayd edelim: Ob-
jektif hukuk, Devleti tahdid edebilmek iyin Devlete tekaddiim etmeli ve
Devlet mefhumunun haricinde kalmalidir. Objektif hukukun mevcudiyeti
tu kayidlara muvafik olarak tesbit edildikten sonra subjektif hak mefhu-
*uunvin, zikiedilen, objektif hukuk mefhumile telif kabul edemedigi ve Dev-
letin hukukla tahdidi bakimindan da subjektif hak mefhumunun mevcudi-
yeti bir tezad teSkil eyledigi kaydediliyor ve bu mefhum tamamile red
olunuyor. Devlet mefhumuna gelince, umumiyetle kabul edilen hakimiyet
unsuru bertaraf ediliyor ve Devleti idare eyleyenlerin iradeleri, hukuk ta-
l'afindan tahdidi kabil yegane unsur olarak birakibyor. Neticede Duguit ve
Kelsen’in vardiklari hal suretlerinden buyuk bir benzerlik ve yakinlik go-
2e garpmaktadir.

[ 144 ] Ynkanda ha8iyelerde izah etti®imiz mfitel'abil methumlarve onlarm muhalif-
(' kar”ilikli tezler ), ocdokuzuncu agrin siyasi, ekonomik ve ifjtintial mumeyyiz vasfi
olan “liberalism,, in mabsuiudur.

[145] Carl Schmitt, ayni eser, sahife 55, miisbet esaslardan ayrilmak istemiyen Du-
?fuit’'nin, “metafizik,, kaydile hukuki sahadan haric tutmak istedii mefhumlarla ve asil
‘oetafizik bir g6ruSle naail 8aliftigini, Hauriou’nun da, iddia edildigi gibi, “mistik,,, yani
atikca anla$ilmayan esaslara ba”ii olmadigmi ve ge’niyete yakin bulundug”unu veciz bir su-
mette telhis ediyor.

[146] Duguit. Traite de Droit constitutionnel (esas tegkilat hukuku) , ikinci tabi,
«'ld 1. 1921, sahife 10, 329.
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Duguit™nin bu tedkiklerini bir az etrafiica gozden genirelim:

Duguit, Devletin hukukla tahdid edilebilmesi i%in hukukun ondani
once ve ondan ayn olmasi lazim geldigi esasini kabul ediyor. Devletle
hukuku bir tutan Kelsen'in nazariyesinde Devlet, alelCmum hukukun Sarti.
halinde oidug”undan, Duguitnin g6rii8u buna muhaliftir. Objektif hukukun
Devletten once oldugunu iddia eden iki nazariye vardir. Bunlardan biri,.
objektif hukukun mebdeini ferdde aramaktadir. Dig'er nazariye objektif hu*
kuku social rabitalardan, cemiyetin miinasebetlerinden “ikanr. Ferdiyetci
(individualist) olan birirci nazariyeye gore her ferdin, tabiati iktizasi ola-
rak, irade iktidari vardir ve bu irade, diger iradelere tahakkiim ettnek ister.
Bu iktidarlara mukabil, vazifeler vardir. Bu suretle mebdei ferdi olan siib-
jektif haklar ve vazifelerin heyeti mecmuasindan objektift hukuk
husule gelir. Ferdiyetci hukuk nazariyelerinin  esasi , Rtabii hukuka
mahiyetinde telakki edilen siibjektif haklaridir [ 147]. Fakat Duguit bu esasr
tamamile hukukun bvinyesine aykiri ve yabanci buldugundan hukukun bu
ferdiyetci mebdeini red ediyor [148]. Social nazariyeyi miidafaa eden Du-
guit, objektif hukukun ne vakit ve nasil tessiis eyledigini ve tatbik ve me-
riyetini temin eden kuvvetin nereden geldigini gostermek i%in objektif hu-
kukun hukuki kaideler tarafmdan viicude getirildigini ve bu kaidelerin ce-
miyet hayatinda bulunan muhtelif kaidelerin, social normlann, hususi bir
nevinden ibaret oldugunu beyan ediyor. «Social normlar»in hukuki mahiyet
almasini Duguit 86yle izah ediyor: Muayyen bir vakitda ve muayyen Sartlar
dahilinde ccsocial normlar» hukuki mahiyette telakki edilir ve bu suretle
hukuki normlara tahavviil etmi§ olur. Iradeler, bu normlarla irtibatta bu-
lundug;undan, tahdide ugrar. BaSlangici itibarile social olan bu norm, tat-
bik edildigi vakit ferdileSir. Social normlar, mevzulari, gayeleri ve miieyye-
deleri bakimindan yekdigerine benzerse de, muhalefete ugradiklari vakit
yaptiklari aksiliemele gore biribirinden ayrihrlar ve bu suretle ekonomik,
ahlaki ve hukuki normlar ayn ayn kategoriler halinde meydana gelir [149].
Cemiyet hayatinda mevcud bir kaidenin hukuki norm hallne geli§inde bu

[147] Ayni eser, sahife 112 ve rniiteakib.
[148] Ayni eser, sahife 119,

[149] Ayni eser, sahife 26 ve rniiteakib.
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aksUramel (reaction) bir nevi amil olmakda ise de, her vakit veya hakh
katen mevcud olmasi iazim addedilmiyor. Norm”a Kkar§i muhalefcte mani
olmak igin bu muhalefete «kar8i koyacak bir te§kilat»m i”timai grup veya
grupun S8efleri tarafindan vucuda getirilmesi liizuniu, bir kanaat olarak
ferdlerin toplulugunca kabul edilmesinden itibaren (thukuki kaide» meydana'
gelmi8tir [150]. Hukuki kaidelere kar8i muhalefete, bu kaidelere riayet
edilmemege «mani olma» nin social 8ekilde tanzim edilmesine Duguit «ob-
jektif hukuk® namini veriyor [ 151 ]. Ibtidai cemiyetlerde bu hal, Devletin
haricinde vaki olur. Devletci cemiyetlerde ise, hukuki normlara kar§i mu-
halefetin dogurdugu aksul’amel, Devletin i”inde husule gelir ve Devlet
tarafindan tanzim olunur. 8u halde objektif hukukun vucud bulmasi, ferdle-
rin Suurunda goriilen bir hadisedir. Duguit grupun toplu S8uuru olma-
sini reddetdiginden, gerek Tarihi Mektebden ve gerek Fransiz Sociolo-
gie Mektebinden ayrilan bir sistem meydana getirmiStir. Duguit”ye gore
ferdi Suurdan ba8ka bir sjuur yoktur. Objektif hukuku doguran toplulugu,
Duguit «kollektivite manasina almiyor, ferdi Suurlarin yekunu olarak te-
lakki ediyor [152]. Bu S8uurlar tarafindan hukuki normum viicude getiril-
niesinde, Duguit’ye gore, iki duygu amil oluyor: I~timai faide ve adalet
duygulari [ 153].

Duguit bu suretle objektif hukukun Devletten once ve ondan ayri
oldugunu gosterdikten sonra, subjektif hak mefhumunu «bir iradenin, di-
tier bir iradeye tahakkiim etmesi i~in, haiz oldugu iktidar« diye tarif edi-
yor ve eger boyle bir hakkin mevcudiyeti kabul edilmek lazim gelirse,
®nirade iktidari» nazariyesinin bu mefhumu izah edebilecek yegane nazari-

ye oldugunu kaydeyliyor. Duguit burada mevcud muhtelif nazariyeleri et-
fafh bir surette tahlil etmi8dir [154].

iradeye atfedilen bu kuvvet ve iktidar, iki 8ekilde du§unuliiyor: Ferdi-
yetci nazariyenin miidafaa ettigi 8ekle gore, insanlarin kendilerinde bu kuv

1150]  Aynieser, sahife .36.

[151] Ayni eser, 8bhif« 41.

[152] Ayni eser, sshife 63.

[153] Ayni eser, fahife 47 ve miiteakib.
[154] Ayni eser, sahife 127, 179.
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vet ve iktidar vardir ve objektif hukuk bu kayhaktan meydana gelir. Ikinci
nazariyeye gore, bu kuvvet ve iktidar objektif hukuktan dogar, fobjektif
hukuk siibjektif haktan once gelir veya Devlet tarafindan tesbit edilir ya-
hud i“timai rabitaiann mahsuludiir. Bu her iki nazariyede de subjektif hak
mefhumu hukuk siijet’si ve hukuki fiil mefhumlarile siki bir surette bag-
hdir. I7timai te8ekkiillerin \e tesislerin  subjektif haklara sahib ve hukuki
muamelelere ehliyetli olabilmesi i8in hukukan 8|ahislandirilmasi» da bun-
dan ileri gelmektedir. Fakat biitun bunlann dayandigi Devlet telakkisinin
Devletin hukuk tarafindan tahdid ediloiesi nneselesile te’lif edilemiyecegini
Duguit soyluyor. Bu meselenin halli i"in hukukun Devletten iistunlugu
kabul edilmek icabeder. Halbuki subjektif hak telakkisinin istinad ettigi
Devlet mefhumu, hukukun Devletten ustiinlugune muarizdir.

Subjektif hak mefhumuna gore hukuki vaziyetlerin hukuki fiil ve hare-
ketlerle degig&dirilmesi i*in bu degiS8ikligi isteyen irade ile diger alakadar
irade arasinda mutabakat husulii lazimdir. Bu anla8manin iki tarafli oltna-
sindan ba8ka'9are yoktur. Tek tarafli anla8ma olamaz. Bu iki tarafli anla8oia
iizerine dogrudan dogruya yeni bir siibjektif kak husule gelmi§ oldugundan
mevzuubahs iradelerden biri dig;erine tabi olur, Bu deg;iSiklikler bir -siib-
jektif vazife ihtiva eder. Iradeler arasinda boyle bir anlaS8manin husule gel*
mesi iMin aranacak bir 8art da musavat esasidir. Bu miisavat, subjektif
hakkin yapdigi irade tahdidati nisbetinde mevcuddur. Iradenin istiklali
(autonomie) umdesi, boylece, subjektif hakka ve objektif hukuk haricinde
kalan musavat esasma dayanir. Tek tarafli hukuki fiil ve hareketlerle siib-
jektif hak meydana gelebilmesi igin iradeler arasinda musavat fikrinin izale
edilmesi icabeder. Bu takdirde ise, iradenin istiklali umdesi kalmaz. Du-
guit*nin tek tarafli hukuki faaliyetten maksadi, Devletin ferdlerle bir se-
viyede olmayan iradesi ve hukuki faaliyeti ve bilhassa hakimiyet (Souve-"*
renite) meselesidir [155]. Sirf Devlete mahsus olmak iizere kabul edilen
tek tarafli irade kuvveti, yani ccamir irade»*nin kullanilmasi icjin Devlete
(ichukuki Sahsiyeta> sifati verildigini Duguit kaydediyor. Hakimiyet mefhumu,
Devletin hukuk tarafindan tahdid olunmasiile te’lif edilemiyeceginden Dev-
let mefhumundan ya hakimiyet unsurunun “ikanlmasi, veyahut hukukun
Devleti tahdid etmesinden vaz ge”ilmesi lazimgelir. Duguit'nin  vardigi

[155J Ayoi «97r, «ahife 269 ve muteakib.
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netice budur [156]. Bu ccantinomi» den kurtulmak igin Duguit, ilk once,
objektif ve siibjektif hukuk ikiligini izale ediyor. Her ne 8ekilde olursa
olsun subjektif hakkin kendine mahsus bir mefhum olmasini reddeyliyor.
Bunun neticesi olarak cchukuki fiil» mefhumunu yeniden tesbit etmek ve
hukuk sujet”sini ona gore tarif eyletnek iazim geliyor. Duguit’nin bu suretle
elde ettigi Devlet mefhumu, hakimiyet ve 8ahsiyet unsurlarindan rnahrum
oldugu cihetle, hukuk tarafindan tahdid edilmeye miisaid bulunuyor. Duguit
bu maksadla, objektif hukukdan once gelen ve ferde aid bulunan subjektif
haklarin mevcud olmadigini tesbit ediyor [157], Objektif hukukun teSekku*
liinden sonra ferdin faaliyeti i®in Duguit «hukuki mahiyette bir vaziyets)
esasini kabul ediyor [158], Bu «vaziyet» diger ferdi iradelere tahakkiim
eden irade iktidarlari mahiyetinde bir takim subjektif haklar ihtiva etmez
[159]. Objektif hukuk, ya umumi olarak herkesin riayet etmesi lazim ge-
en veya ihtiyari olan ve insanlann fiil ve hareketlerini tanzim eden kaide-
ler vaz eyler. Bu suretle fertlerin ne gibi 8eyleri yapabileceklerini ve ne
gibi 8eyleri yapamayacaklarini gosteren hukuki kaideler meydana gelir. Ikti-
dar ve vazifeler bu hukuki kaidelerden dogar. Objektif hukukdan “ikan bu
vaziyet, subjektif esasa, yani iktidara ve ba’kasinin iradesine tahakkiim e-
dilmesine raci deg:ildir, Ferdler bu vaziyette objektif hukuka tabi olurlar.
«Hukuki fiillerins’in matuf oldugu “hukuki neticex, fiili yapanin iradesine
degil, dogrudan dogruya objektif hukuka baglidir [160]. Fiili yapanin iradesi,
objektif hukukun ihtiva ettigi hukuki neticenin o fiile taallQk eden hadi-
seye o atif ve isnad » edilmesini icabettirir. Duguit umumiyetle mevcut
bade fiilile, hususi bir vaziyette olan hukuki fiili tahlil ediyor [ 161 ],
badenin dogrudan dogruya veya bilvasita olan mevzularini ayiriyor [ 162]

[156] Ayi-i eser, gahife 478.

[157] Ayni eser, sahife 112.

[158] Ayni eser, sahife 123.

[159] Ayni eser, sahife 64, 201,

[160] Ayni eser, sahife 219. Burada Duguit’nin fiilleri (acte) tasnifini kissca kayd

edelim; “Kaide fiil,, (acte regie), “8art fill,, (acte condition) ve  “svibjektf fiil,, (acte
s'lhjektif). Ayni eser, cild 1, sahife 221, 259, 292 ye bak.

[161] Ayni eser, sahife 211, 219,
[162] Ayni eser, sahife 213, 228,
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mve « hukulci neftice » nin, dogrudan dogruya tesiri gorulmeyen iradeye
raci oldugunu kaydeylior. trade bir fill halinde tezahiir edince, bit takim

tavir ve hareketler husule gelir. Bunlar iradenin dog;rudan dogruya olan
neticesidir. Bu neticelerden de, dolayisile, bir takim hukuki neticeler ?i-
kabilir. 8u halde hukuki neticeler, dogrudan dogruya iradeden dog'an neti-
celerden bilvasita husule gelir ve bu sifatla iradeye degil, iradenin ihtiva
etti®i niyete (intention) bagMi bulunur. Hukukda dogrudan dogruya istenilmif
neticeler yoktur. Hukuki fiillerde de aynen boyledir. Hukuki fill, bir objektif
hukuk vaziyetidir. Bu miilahazalar, iradenin istiklali (autonomie de la volonte)
esasinin  kalmadigmi gosteriyor. Hukuk siijet®si de artik siibjektif hakkin
sahibi ve hukuki fiillerin miibdii sifatlanni haiz olmadigmdan [163], objektif
hukuki vaziyetin siijet’si haline geliyor. « Hukuki 8ahis» mefhumu bu suretle
kaldinImi§ oluyor. Hukuka siijet olmak sifati yalniz insanlara tevecciih ediyor
ve bu hususda bazi 8artlarin bulunmasi icab eyiiyor [164]. Hukuki kaideler,
biitiin i~timai normlar gibi, bir gayeye matuf oldug;undan, ancak 8uurlu irade-
lere tatbik eclilir. Qocuklar ve akil hastaliginaug;rayanlar hukuk siije’si olam-
azlar [165]. 8uuru olmayan i“timaiteiekkiiller ve tesisler deayni vaziyettedir.
Bu gibi 8uurlu olmayan ve intifada bulunan Kkimseler veya tefekkiillerin
kendisi burada hukuk siijet’si degildir. Onlarla rauamelede bulunanlar, veya-
hut, « eski tabirile », kanuni miimessil mevkiinde olanlar, yani her iki
halde de yalniz 8Suurlu insarlar hukuk siijet”sidirler. Bu vaziyetlerde hukuki
fiillerin neticeleri, fuurlu kimseler tarafindan tahrik edilir ve 8uurlu olroa*
yan alakadarlar, yani « eski tabirle » temsil edilenler, bu hukuki neticeler-
den dogrudan dogruya istifade ederler. Hukuki fiillerin viicuda getirdigi
« objektif hukuki vaziyetler® de de hal boyledir. Binaenaleyh hukuk siijet™*
si olan 8uurlu kimse ile, 8Suurlu olmamasina ragmen, objektif hukuki va-
ziyetten istifade eden kimse veya te”ekkiiliin yekdigerinden ayn olmasi,
bir « kanuni temsil miiessesesi » manasini ifade etmez. Duguit’nin nazari*
yesile orta yerde iradenin ibda cdici mahiyette faaliyeti kalmadigindan,
yani hukuki fiillerin neticeleri, objektif hakdan istifade edenlere, adeta

[163] Ayni eser, sahife 318 ve miiteakib.
[164] Ayni eser, fahife 319.

[165] Ayni eser, sahife 335 ve miiteakib.



— 291

kendi kendire terettub ettig;inden, subjektif hak mefhumunun mahsulu
olan temsil miiessesesine yer kalmami§ oluyor. Hukmi 8ahislarm o« hukuki

varhklariB da gayelerile taayyiin eder.
Dug-uit’nin nazariyesini tamamlamak iQin 8Sunu da Have edelim:

Devlet en yiiksek bir kuvvet ve iktidan haiz olmakla beraber, gferek
hakimiyet sifati [’66] ve gerek ayrica bir 8ahsiyeti bulunmadigi gibi, Dev-
leti idare edenlerin kendi iradelerinden ba8ka Devlete mahsus bir irade
mevcud degildir [167]. Bu ferdi iradelerin objektif hukukla tahdid edilme-
si, Devietin hukukla tahdit edilmesi demektir. Iradenin burada tek
tarafli olmasinda bir mahzur kalmami§tir. Bu suretle diger nazaiiyelere
gore 8ahislarm ve iradelerin aralarinda mevcud olan farklar bertaraf
edilmi§ oldugundan bu farklarin neticed olarak amme hukuku ve
hususi  haklar diye vyapilan taksim de eski  kiymetini kaybetmi§
demektir [168]. Duguit, burada bir adim daha ileri gidip de, biitiin
haklari yalnjz amme hukuku haline getirmemi§tir. Miieyyede, yani aksuTa-
mel bakimindan eski taksimi muhafaza ediyor [169].

Duguit’nin nazariyesini etrafli bir surette tetkik etmemiz, yukarida
sirasile gordugumuz nazariyeleri kritik bir baki8la tekrarlamaga imkan
vermesinden ve positivist hukuk telakkisinin nerelere kadar gidebilecegi-
t'i gbstermesinden ileri gelmi8tir. Duguit™nin fikirlerine KelsenMn hukuk
leiakkisi yakm oldugunu yukarida kaydettik. Ikisi de « sail» hukuk mef-
humlari elde etmeye 9aliSmiglar ve hukukun biinyesine yabanci bulduklari
®efhumlan ve tasnifleri bertaraf eylemi§lerdir. Aralarinda olan fark, ilk
once, metodlarinda aranilmak icabeder. Kelsen’in « normatif j metoduna
niukabil Duguit’nin metodu «realiste» dir, yani Kelsen, hukuku kaidelere

irca eder ve Duguit, 8e’niyetleri oldugu gibi ahr. Diger bir esasli fark da
hukuki vazife mefhumundadir.

Kelsen’in « Devlet nazariyesinin baS8lica problemleri » ve « Umumi Dev-

1 166 1 Ayni eser, sahife 40,3.
1167 1 Ayni eser, cild 1, sahife 512; ctld 2, sahife 31.
1168] Ayni eser, sahife 522 ve miiteakib.

[ 169 ] Ayni eser, sahife 547.

MiLLf KOtOPHANE
ANKARA
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let nazariyesi» eserlerinde hukuki vazife, merkezi problemler meyanina
idhal edilmig§ ve « hukuki nizamin yalniz birinci derecede meseleleiinden
olmakla kalmayip, ayni zamanda mabhiyetine taailuk eden hususlardan»
bulundug;u da tasrih olunmuS§tur [170]. bir .salahi\et vetmeyen hukuki
bir nizam, Kelsen™e gore, mevcud olabilirse de, hukuki vazife ihtiva et-
meyen bir hukuki nizam tasavvur edilemez. Ziia tf hukuki miikellefiyetin
manasi hukuki bagliliktan ba8ka bir 8ey degildir. Gerek umumiyet itiba-
rile ve gerek her bir miinferid hukuk kaidesi bakimindan hukuki nizamin
mabhiyeti bu hukuki bag-hhkta bulunmaktadir [171]. Duguit'uin nazariyesin-
de ise, salahiyet verici hak ve hukuki vazife gibi mefhumlann hie biri
yoktur, Ferdlerin 8uuru ve adalet duygusu yardimiyle hukukun i~timai ka--
ideden meydana getirilmesi hususunda DuguilMn sociolcgik bir metodla
9alidigini ve bu hareket tarzinin « tabii hukuk » esaslarina istinad edip 8e’-
niyetci gayeye tevafuk eylemedigini, kritikler beyan etmektedirler. Duguit
nin nazariyesini kritik eden Geny, Hauriou, Esmein ve MenzeFin fikirlerini
burada izah* edecek deg'iliz. Yalniz objektif, siibjektif hukukun ve hukuki
fiillerin Duguit tarafindan bir takim a vaziyetler » le izah edilmesinin, ne-
tice itibarile, hukuki durumlar esasina dayandigini kayde-
delim. Hukuki durumlara gore .sistem kurulmasinm nereye varaca™i hak-"
kinda da bir fikir vermesi bakimindan bu positivist ve sociologik nazari*
yelerin tetkiki faideli bulunmaktadir. Hukuki fiillerin biinyesi, yukarida
izah ettigimiz [172], « hadise - hukuki netice » izafetine uymaktadir.

Jellinek, Kelsen ve Duguit ondokuzuncu asrin ikinci nisfinda ba8§la*
mi§ olan hukuki positivismMn son haddine iri8mesinde birer merhale te"kiP
ederler. Carl Schmitt’in iSaret ettigi uzere, positivism kendine mahsus bir
hukuki du8iinu§ tarzi olmayip, zamaninin Devlet ve Cemiyet durumundan
ve fikir cereyanlanndan dogmuS§tur. Almanyada yeni hayat g6ruSii ve ho""
kuk telakkisi positivist du§iinceye nihayet vermi§tir [173],

V. Borada kisaca Franz Leonhard™n subjektif hak rrefhumunu kaytl* .

[170] Umumi Devlet nazariyesi ( Allgemeine Staatslehre ) , sahife 60.

[171] Ayni exir, sahife 60.
[172] Adliye Ceridesi, yirmi dokuzuncu sene, sahife 173 ve muteakib..
[173] Carl Schmitt, ayni eaer, sahife 39, 58.
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edelim ve liberal ferdiyetci hukuk g'oru8iinun siibjektif hak nazariyeleri bah-
sine nihayet verelitn.

von Tuhr*un Alman Medeni Kanununa aid buyiik sislematik eserinin
devatni olarak ayni Kkiilliyatta Bor~ar Hukukunu yazmi§ clan Franz Leon-
hard, hususi haklann hangi kismina Bor<;lar hukukunun dahil oldugu mese-
lesini tedkik ediyor ve biitvin mu8kulatin  ccbilumum hususi haklari kuvvet
veya iktidar miinasebeti ve irtibati olarak telakki etmekten ileri geldigini,
siibjektif hukuku objektif hukukdan ayri ve miistakil bir tnefhum olarak
tayin etmek i"in bu kuvvet ve iktidar nazariyesinin dogdug-unu ve fakat bu
telakkinin kabuliine imkan olmadigmi soyliiyor. «Siibjektit hak namini ver-
dighimiz 8ey, dogru olan noktai nazara gore, objektif hukukun kaidelerinin bir
araya toplanmasindan ba8ka bir 8ey deg;ildir. Siibjektif hak objektif hukuk
kaideleri tarafindan viicuda getirilir ve yalniz himaye gormekle kalmaz.
Siibjektif hukukun kendi baina taayyiin etmesine imkan yoktur. Umu-
miyetle zannedildigi gibi siibjektif hak bir iktidar veya kuvvet degildir.
Zira bu takdirde iktidar sahibinin hukuk sujet’si olmasi laZim gelirdi. lhe;
flng’in kabul ettigi verjhile kanun tarafindan himaye edilen menfaat da
siibjektif hak degildir: yoksa bu takdirde intifa edenlerin hak sahibi olma-
lari icabederdi. Bir hakkin viicud bulup bulmadigi iktidar mefhumun-
dan 9ikaril;naz. Yalniz o hakkin yaptigi tesirlerin heyeti mecmuasindan bir
takim muaddal tariklerle istintac suretile bir hakkin mevcudiyeti belli olur,
Bir hakkin dogup dogmadigi, bir veya miiteaddid haklann mevzuubahs
olup olmadigi meselesinde de boyledir. Hatta ayni hakkin bir bakimdan
foplu bir hak olarak addedilmesi ve ba8ka bir bakimdan miiteaddTd hakla-

i par*alanmasi kabildir. Zira her yerde hayatin ve ilmin ihtiya™lari, objek-

tif hukuk kaidelerinden re suretle mefhumlar te8kil edilecegini tayin

nMiektedir. Hu suretle, hususi hakkin bir iktidar veya kuvvet olarak adde”®
Ailmesi lazim geldigi telakkisi zail olur» [174]. } ‘

[174] Alman Medeni Kanununun Umumi Borglar Hukuku ( Allgemeines Schuld-
Nechtg des BGB ), cild 1, 1929, sahife 11 ve muteakib.

Adliye Ceridesi
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« Autoritaire » Devlet telakkisine gore hukuk
ve subjektif hak nazariyeleri

I
Yeni alman hukuk goru”unde subjektif hak

I. Devletin kuvvet ve iktidan, onun en esasli vasif ve unsurudur.
« Kuvvetli, iktidarii » manalarina gelen « aiitoritaire » kelimesi, latince
« auctoritas » dan alintni8dir. Bu kelimenin kokii olan « augere », ~ogalt-
mak, noksar.i tamamlamak, yanm kalan bir 8eyi yoluna koymak, bir 8eyin
kaynak ve ba8langici.oluSunu gostermek manalarina gelir. Hususi haklarda
¢ auctor 3), kanuni selef demektir. Devletin « autoritaire » Kkuvveti hiir in-
sanlan ihata eder ve Devletin kendi « auctoritas » (iktidar) indan husule
gelir. « Autoritaire » sifatinin « Devlet » kelimesile birle8dirilmesi, bu si-
fati haiz olmiyan Devletlerin mevcudiyetine i8aret etmek ve onlardan ayri
bir kategoriyi tebariiz ettirmek gibi bir mana ifade etmez. Zira kuvvet ve
iktidan bulunmayan Devletin mevcudiyetinde mana kalmaz ve varligi inkar
edilmi§ olur. « Autoritaire p Devlet mefhumu, muayyen bir Devlet 8eklini
gostermektedir. Bu 8ekli ifade etmek i®in «totalitaire» (top yekun) Devlet ve
ayni manada olmak iizere ochalkci Devlet» (Volksstaat) tabirleri de
kullanilmaktadir.
" Almanyanin 1919 Esas Kanununu tedkik eden hukuk alimlerinden Carl
Schmitt, bu Esas Kanunda 119 muhtelif Devlet sisteminin miinderic i ulundugu-

=nu gostermi8tir: Demokrasi, parlamentarism ve aautoritaire» Devlet [175].
Burada « autoritaire » Devlet mefhumu, Devletin nizam ve mevcudiyetini

kurtarmak igin alman Devleti reisinin miistakil olarek hareket etmesi ve
fnilletin hakimiyeti umdesini ge”ici bir miiddet iijin bertaraf eylemesi sala-
biyetini ifade eder. Bu ug muhtelif sistemin « dogmatik » bakimdan te’lif
edilmesi meselesi bizi burada alakadar etmez. 1919 Esas Kanununu orta-
dan kaldiran yeni alman rejiminin dayandig-i Devlet telakkisi 8u suretle
telhis edilebilir:

|[175] Legalitat und Legritimitat (Kanuniyet ve megruiyet), 1933.
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Her 8eyin esasi halkin, milletin siki bir beraberlik, topluluk, 8uurlu
bir cemiyet te§kil etmesidir. Buna almancada « Volksg-emeinschaft » (hal-
kin beraberli§;i » diyorlar. « Volk » dilimizde daha ziyade ff Millet » keti-
mesile dogru olarak ifade edildig;»nden, « balk » yerine « Millet » kelimesini
kullanacag;iz. Devlet bir milletin hukuki ya8ayi§ Sekli, milletin mevcudiyet
ve ya8amak i”in iradesidir ve hukuk bu iradenin tezahuriidur [176]. Bura-
da « irade » kelimesile umumi ve hususi iki turlii iradenin vahdeti mana-
sina makul iradeye i*aret ediliyor. Bu suretle Devletin iradesile ferdin
iradesi arasindaki aynlik, her iki iradenin birleStirilmesi dolayisile izale
ediliyor. Bu irade birle8Smesinde Devletin iradesi ferdin iradesinden ustundiir.
Her iki irade ayni cinsden oldugundan Devletin kuvvet ve iktidari, ferdin
faaliyet ve hiirriyetini selb ve tahdid etmeyip, bilakis onu temin ve takviye
eder mahiyetde oldu®u beyan ediliyor. Bu Devlet mefhumu, Hegel filozo-
fisinden ve alman romantisminden alman ilham ve kuvvetle meydana getirilen
Millet mefhumile tamamlandirihyor. Garb fikir tarihinde « Millets mefhu-
mu muhtelif milletlere gore ayri manalara gelmektedir. Latin irkina men-
sub milletlerde Devlet, Milleti viicude getiriyor. P. St. Mancini « Millet si.
8u suretle tarif ediyor: Millet erazinin, menSein, adatin ve dilin birlig-i
vasitasile ya8ayi8 8ekilleri ve yekdig-erine bag;lilik duygusu ve 8uuru
birle§en tabii insanlann bir cemiyetidir [177]. « Millet s mefhumunu Ernest
Renan 86yle ifade ediyor; ocFerdin mevcudiyeti nasil hayatm daimi bir tas-

diki ise, bir milletin mevcudiyeti de bu hususda her giin i<jin ammenin rey
vermesidirs [178]. Bu tariflerde, beraber ya8anan tarihin idrak edilmesi millet

mefhutnu iNin bir kistas te8kil ediyor. MuSterek tarihi ananelerden "ikip ge-
len birlik iradesi, milleti vucuda getiriyor. Her iki tarif de muayyen siyasi
gayelere dayanmaktadir. Mancini italyanlarin milli ittihadina 9ali8mi§ ve
Renan Alzas’in Fransaya aidiyeti i®in miicadele etmis8tir. Bu sebeble millet
tnefhumunda irk, dil v. s. gibi objektif unsurlardan ziyade, siibjektif unsur-

fl76] Binder, “Autoritaire “ Devlet, Logos, Beynelmilel filozofi ve kiiltur mecmuasi
¢(Logo*, Internationale Zeitschrift fiir Philosophie uud Kultur), cild 22, sahife 156 ve
"niitealcib.

[177] I Principio di nazionalita ( Milliyet umdesi ), yeni tabi, 1920, sahife 41. .

[ 178] Qu’est - ce qu'une nation? Pages frangaises (Bir millet nedir? Fransizhga

®'d sahifeler ), sekizinci tabi, 1926, sahife 70. Burada "‘plebiscite” kelimesini “ammeliin rey
Nermesi ile ifade etdik.
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lar (mij8terek ya8ayi8, rriuSterek idrak wve 8uur ve bir millete mensubiyet
arziisu ve iradesi ) bulunmaktadir. Yeni alman hukuk telakkisi Millet mefbu-
munda bir takim objektif ve subjektif unsurlar anyor; Men8e, meirlekety
dil ve sair hayat 8ekilleri, din ve tarib, beraberlighin tnii§terek bir surette
idrak edilmesi ve biiligi yapmak i?in umumun iradesi. Bu millet mefhumu
daha ziyade siyasi mahiyettedir. Bu siyasi millet mefhumu milletin ayni cinsten
olmasi esasina dayaniyor. Irk, milletin tabii temeli addediliyor. Irk, muayyen
viicud ve rub hususiyetleriyle tebariiz eden men”e birligi diye tavsif olunu-
yor. MiiSterek men«ee raci olan millet, 8ahislardan iistiin olarak nesillerin
mazide, halde ve istikbalde birligidir, Bu kill tabii, uzvi, bidayetten beri mev*
cud ve her 8eyden once gayri 8uuri olan tabii milletin halidir. Dil ve din
bu tabii millet mefhumuna inzimam eder. Bir millete tevecciih eden tarihi
vazife ve bu vazifeye olgunluk fikri, o millete maziden istikbale yol gds-
terir. Bir milletin kendine mahsus olii8u ve iradesi boylece husiile gelir*
Tarihi varlig;ini, birlig;ini ve kuvvetini idrak etmek suretile tabii millet siya-
si millet olur. Bu mefhum siyaseten kendini idrak etmi§, siyaseten harekete
getiriltni8 ve siyasi faaliyete kalki8mi§ olan birligi ifade ediyor, Bu suretle
fiil ve hareket iradesi unsuru da millet mefhumuna idhal ediliyor. Eski cermen
hukuk telakkisinden ilham alan yeni alman Devlet ve millet nazariyesine
gore [179], bu siyasi millet, Devletin mesaisine yalniz bir objet, Devletin
-refah ve saadeti temin etmek gayelerine bir mevzu degildir. Siyasi mille-
te faaliyet ve ihdas edici kabiliyet alfedilmekdedir. Devlet ve millet ara*
sinda bir ahenk bulundugu ve milletin 8efe uymasiyie milli hareket ve fa-
aliyetin bir wvahdet husule getirdi®i kaydediliyof [180]. Latin irkina men-
sub milletlerde Devlet mefhumu millet mefhumunu takviye ettigi ve ferd-
lerin yekflnu Devlet tarafindan bir birlik halinde ihata edilmekle millet
mefhumu viicuda geldigi halde, yeni alman hukuk telakkisire gore vaziyet
tersinedir. Millet esas ve gaye ve Devlet ona baglidir. Mussolini italyan

1179 ] Reinhard Hohn, Hukukun mahiyeti (Vom Wesen des Recht*), Hukuk
mukayesesi 1'n Lahey’de 1937 yilinda toplanan ikinci beynelmilel Kongre i~in ne8rediln
alman raporlari Kiilliyati ( Deutsche Landesreferate zum 1l. Internationalen Kongress fi*
Rechts\gleichung im Haag 1937), sahife 151 ve miiteakib, 167 ve miiteakib, 178 ve
mutealcil).

[180] Huber, Elsas Tefkilat (Verfassung), 1937, sahife 55 ve miiteakib.



— 297 -

g'6rusiinu 8u suretle ifade ediyor : « Milli Devletlerin muharrirleri tarafin-
dan esas olarak ahnan, eski ve naturalist telakkilerin kabul ettigi
gibi, nnillet Devleti viicuda getirmez. Bilakis Devlet milleti viicuda g'etirir,
kendi adat ve ahlakinin vahdetini idrak eden millete Devlet bir irade ve
bu suretle hakiki bir mevcudiyet verirs [181]. Hitler’e gore ise: « Devlet
bir gaye degil, bir vasitadir. Devlet daha yiiksek bir be§er kultiirunun Sarti
olmakla beraber onun sebebi degildir. Devlet bir gayeye matuf bir vasitadir.
Oayesi, vucudca ve ruhan ayni cinsden olan zirublarin cemiyetini muhafaza
etmek ve onun inki8afina gali“maktir. Biz, ariler, Devlet mtfhumu altinda
bir milletin canli taazzuvunu ( organism ) dviSunebiliriz. Bir Devlet bir
niilletin yalniz rauhafazasini temin etmez, milletin ruhi ve fikri kabiliyetle-
rini inki8af ettirmekle onu en yiiksek hiirriyete iri8tirir» [182]. e National-

socialist nazariyenin mebdei Devlet degil, millettir........... Baki kalacak
ve varlik te8kil edecek cihetleri millette gormekle yegane gayenin millet-
de meknuz bulundugunu anlami§ oluruz. ... »[183]. Devlet « milletin

canli organismi olmakla ne kendi ba8ina bir gaye ve ne de yalniz bir va-
sita haline getirilmi§ oluyor. Devlet cemiyetin yiiksek nizam ve intizamidir.
~ Autorite » veya daha dogrusu « autoritaire » umde nihayette daima Dev-
Mte, yani cemiyetin yiiksek nizam ve intizamina miircer olur » [184]. Yeni
alman Devlet hukuku ilmi, national—socialism hareketinin yaptiklarim ve
umdelerini te’lif edecek bir surette Devlet ve millet mefhumlarini tayin ve
ifade etmiye 9ali8iyor. Yeni alman Devletinin heniiz kademe kademe viicuda
getirmekte oldugu « Esas te8kilat »’in  umdelerini bulup gostermek, ilim
sleminin hararetli miinaka8alarina zemin olmaktadir. Umumiyetle kabul
~dilen noktalan kisaca kaydedelim :

Siyasi varlik bir biitiinliik teSkil eder. Bu biitiinliigiin dayandigi esas,
"illettir. Millet kendi sinesinden Devleti vucuda getirir. Devlet, mil-
letin tarihi varliginda buldugu 8ekil, aldigi kalip (Gestalt) dir. Millet bu

[181] Fa8ism, 1933, sahife 7.
[182] Adolf Hitler, Miic&delein (Mein Kampf), sehife 431, 433, 434.
['83] h.itlerin 1935 vyili parti toplantisindaki nutuklan, sahife 77.

[184] ,,V6lkischer Beobachter,, (Milli mii8ahid) gazetesinin 255 numarali ve 11 Eylul
AN36 tarihli niishaai

0%
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suretle varligini tem’n ve idame eder. Millet, Devletin hakimiyetinin mev-
zuu degil, Devletin cevheri ve mesnedidir. Millet Devletin hayat kaynagi-
dir. Devleti hayattan mahrum bir mekanizma haline getirmemek i"in Devlet
mefhumu milletin tarihi varhgi ile bir tutuldugu soyleniyor [ 185]. Bu telak-
kiye i8tirak ettneyen diger bir noktai nazar, zikredilen nazariyeye gore
Devletin millete tekaddiim edecegini ileri suruyor ve Devletin milli nizam
ve intizami temin eden bir idare makinasi oldug'anu beyan ediyor
[186]. Fakat esas itibariyle millet ve Devletin yekdigerini itmam
ettighinde fikirler ittihad etmektedir. Irade, karar ve fiil yeni alman Devlet
nazariyesinin ug mlihim unsurunu te8kil ediyor. Milletin iktisab ettigi Devlet
8ekli, buiiQ unsurun nizam ve intizamda birle8mesidir. Huber bu Devlet (Sta-
at) mefhumunu (alman Devletinin tarihi nami olan) « Reich» tabiriyle ifade edi-
yor, « Reich » alman milletinin Devlet halini iktisab ettigi muayyen siyasi
8ekildir. Bu suretle diger milletlerden ayri olarak alman milletinin Devleti
tebariiz ettiriliyor. Nitekim ingiliz Devletine «Empire* ve fransiz milH
Devletine a Nation fran™aise » denilmektedir [ 187].

Yeni alman hukuk telakkisine gore hukuk, milli birligin dogrudan dog-
ruya bir hayat tezahurudiir [188]. Milli birlik gibi hukuk da siyasidir. Bu
hukuk menfaatlarin ve fikirlerin bir sistemi degil, milli tekamuliin kendini
gostermesidir. Bu vaziyet kar8isinda amme hukuku ve hususi haklar diye
hukukun yapilan taksimi ortadan kaldirilmak isteniyor [189]. Bu taksimin
siyasi ihtiya™lardan dogmu8 oldugu, eski alman hukukunda bulunmadigi ve
roma hukukunun AlmanyaMa meriyete girmesi (Reception) ile getirildigi soy-
leniyor. Yeni rejimin, bu ikiligi kaldirdigi ileri siirulerek bu tasnif yerine
cemiyet hukukunun vahdeti konulmak isteniyor. Zira hususi haklarin buyuk

(1851 Huber, Esas Te”kilat, sahife 67.

(186] Hobn, MiUet ve Esas Te”kilat (Volk und Verfassung), Alman hukuk ilw>»
mecmuasi (Deutsche Rechtswissenschaft), cild 2, sahife 194 ve muteakib.

[ 187] Huber, ayni eser, sahife 64 ve muteakib.

11881 Laienz, Milli.ruh, ve hukuk ( Volksgeist und Recht), Alman kultiir filozofii*
meemuasi, cilt 1, sahife 46.

[189] Eekhardt, Hukuk ilminio tahsili (Das Studium der Rechtswissenschaft), 1935,
.sahife 23.
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bir kismi amme hukuku mahiyetini almi8tir [190]. Hukukun yeni bir g6rii8
zaviyesinden olmak iizere uge aynlmasi teklif olunuyor [191]. Devlet, ko-
poration (Stande, esnaf) ve hukukt muamele, Alman hukuk fakultelerinia
yeni ders programinda 8u tasnif kabul edilmi8tir: Tarih, millet, korporati-
on, Devlet, hukuki muamele, hukukun himayesi, Devlet harici hukuk, hukuk
filozofisi [192], Bu taksim takrirlerin mevzularini te§kil eden «matiere,/e go-
re olup. bir de hukukun «Fonction» lanna (i8lenmesine) gore ikiye aynlmasi
zikrolunuyor: 8efin yuksek sevk ve idaresi (hoheitliche Fiihrung), millet
uzuvlannin i8tirakiyle olan hukuki fiil ve hareketler (vol<sgenossis-
ches Zusammenwirken). Bunu <”“hukumranhk hukuku» ve “ millet efradinm
hukuku™ diye ifade edebilinz. «Cemiyet hukukus denilen bu hukuk telakkisi
« 8efin sevk ve idaresi» (Fiihrung) ve d mukellefiyet, baghlik» (Bindung)
umdelerine istinad ediyor. Cemiyetin, yani milli birligin, uzuvlari («eskita-
biriylei) ferdler) hukukun te8ekkiilune iStirak edefler ve mesuldurlar [193].
Hukuk, menfaatlann mucadelesi esasina degil, bir hukuk birligi olan cemiyetin
ihtiyaglanna dayanir. Devlet ve hukuk arasinda fark mevcud degildir
[194], Kanun vaz’i, Devletin hakimiyetini haiz bir iradenin fiili degildir.
Mill) birlikte hayatin tanzimi demektir. Milli birlikde kanun, bir sevk ve

idare fiilidir. Hukuk kanuna tekaddiim eder. Bu hukuk ferdi irade ile viicu-
da getirilmez. Hukuk milletin birliginde ya8anir ve dustur olarak ortaya

konulmadig-i takdirde de ilzam eder. Kanun zamanla mukayyed ve munferid
naeselelerin halli i”in milli varlikdan istiane edilerek yapilmiS8tir. 8efin kanun
vaz’etmsi birligin bir fiilidir.

Il. Yeni alman hukuk telakkisi hakkinda bu umumi izahati verdikten
sonra miicened ve umumi mefhumlann red ediidigini ve daima muayven
ve muhtevali mefhumlann ve vaziyetlerin esas ittihaz e"lildigini kaydede-

lim. Bu kabilden olarak miicerred 8ahis mefhumu bertaraf edilmistir.
siyet, bu telakkiye gore, hak ve vazifelere sahib olmak manasina gelmiyor.

[190] Hubrr, Hukumranlik hukukunun yeni esas mefhumlari (Neue Grundbegrifte
hoheitlichen Rechts), 1935, sahife 13.

[191] Huber, ayni eser, sahife 14.
[192] Eckhardt, ayni eser, sahife 9 ve miiteakib.
[193] Huber, ayni eser, sahife 16.

[194] Hubert, Umumi Devlet ilimleri mecmuasi (Zeitschrift fur die gcsamte Staa<»-
rechtswissenschaften), cild 95, sahife 1 ve muteakib.

fe.
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Herkes, milli birJik demek olan ve « alman » sifatiyle rauayyenle8tirilen
bjr cemiyetin uzyu, daha dogrusu, bu uzuv olu8dan istifade eden ve i?ti-
tnai birlikten menfaat goren millet mensubu (\VVolksgenosse) dur. Bu sifatla
¢ uzuv », hukuk birlig-inde bir yer tutar. Bu yere sahib demiyoruz. Zira sa-
hib olmak ancak cemiyetin yiiksek hakkidir. Yalniz cemiyet, sahibi oldu-
-~ 8eyieri kendi mensublanna ( tevcih» eder ve cemiyet uzuvlari bu
suretle hem cemiyette uzuv mevkiini almi§ ve hem cfe, yeni manada, 8ahsiyet
sifatini iktisab eylemi§ olurlar. 8ahsiyet mefhumu, liberal hukuk telakkilerinde
oldugu gibi, her insana aid ve din, millet, irk farki g'ozetmiyen miicerred
bir manada kullanilmiyor. 8ahsiyetin bu yeni manada en iyi ifadesi ace-
cniyet tarafirtdan tevcih edilmek suretiyle cemiyet uzuvlanna terettiib eden
yazife» dir. Bu suretle miicerred 8ahsiyet mefhumunun bir rniitemmimi olan
subjektif hak mefhumunun mevcudiyeti problematik bir hal aliyor [193].

+  Miibjektif hak mefhumunun izale edilmesi lazim g-eldighinde ittifak et-
eniis huk"kcular oldugu g'ibi, yine national — socialist birlig;ine mensub Kiy-
tnetli  hukukcuiardan bazilari gerek bu mefhumun ve g-erek ona bagli hu-
s-usi haklann, muhtevalannda deg'i§iklikler yapilmakla beraber, esas itiba-
riyle muhafaza edilmesini miidafaa etmekdedirler [196].

lereddiide maha) vermiyen bir nokta varsa, o da yeni hukuki mef-
humlarin tamamile teayyiin etmi§ (konkret) olmalari liizumunda goriilen
ittifaktir. Her tiirlii nazariyeye kar8i gosterilen memnuniyetsizlik neticesi
Narak mefhudilarin viicuduna bile muhalefette bulunulmu§ ise de, mefhum-
:Suz, nazariyesiz ilim olamiyacagi ve ilimsiz bir cemiyetin Kiiltiir aleminde
yeri bulunamiyacag-i hakli olarak ihtar edilmi8tir. Bu hususta Binder'in
pervasiz bir suiette y'aptig;i kritik bir 8aheser te§kil eder [197].

+ [195] Hohn, fdukuk'in mahiyeti, sahife 174.

*[196] Alman hukuku akadernisinin dordiincii yillik toplantisinda Huber, hususi hak-
iarin Esas TeS8kilat ve idare hukukuna dayandig[ini ve umumi hukuk intizaminda zaruri
olan saha farklarmin "amme hukuku ve hususi haklar,, taksimile gosterilebiiecegini beyan
edjyor. Binder, ayni toplantida’hususi haklara miiteallik konferansinda, ferdin kendine

oid menfaatlari cemiyete aid menfaatlar sifatile miidafaa etmesi lazimgeldijrini ve cemiyet
uzuvlari arasmda olan huWukt miinasebetlerin "hususi haklar,,i tefkil ettigfini soylemif't'r

{Alman hukuku akademtsi mecmuasi, yd 4, sahife 690),
[197] Hukuk filozofisinin csaslari (Grundlegung der Rechtsphilosophie), 1935,

<nu}kaddeme.
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Alman Devleti ve Prusya ilim naziri Bernhard Rust i'le alman Dev-
leti nazirlanndan ve Alman Hukuku Akademisi reisi Hans Frank”™n emir-
lenle Kiel Oniversitesi hukuk fakiiltesi profesorleri tarafmdan 1936 yilinda
ne8re baslanilan (cAlman Hukuk IImi® (Deutsche Rechtswissenschaft) mec-
muasinin ilk niishasi siibjektif hak problemine tahsis edilmi~tir. Karl Au-
g'ust Eckhard «Hak veya vezife?» adli makalesinde subjektif hak mefhu-
munun cermen hukuk telakkisine yabarci oldug-unu, yen! alman hukuk
“Renaissance® min eskiden oldugu g-ibi sadakata ve verilen soze riayet

ve hiirmete istinad etmesi lazim geldigni ileri siirerek hukukun vazife esa-
s'na gore tanzim edilmesini taleb ediyor [198]. Hans Wiirdinger « Hususi

hukukta siibjektif hak» adh tetkikinde bu mefhumun vazife dii“uncesile

ayni ayarda oldugunu ve hu hususta yapilmasi lazim gelen degi8ikliklerin
tatbikatta hususi haklarin muhtelif sahalari i*in ba8lann§ bulundug'unu anla*

tiyor [199]. Wolfgang Siebert’in «subjektif hak, muayyen hak sahibligi,
Vazife nizam:® serlevhah tetkiki siibjektif hak denilen 8eyin cemiyet huku-
ku iNin esas te8kil edemiyeceginde yen) hukukcular arasinda fikir ittifaki
oldugunu kaydedeiek milli birlig'in national — socialist esasiara dayanan
I'ukukunda ferdin hak sahibi olmasi meselesinin mevcudiyetini, manasini
ve mabhiyetini gozden geijiriyor.

8imdiye kadar ferdiyetci hukuk bakimindan dogru bir hareket olarak
o[k once objektif hukuk, ondan sonra ve onun mukabili olmak iizere siib-

jektif hak ve miiteakiben hukrrk sujet’si sirasile tedkik olunuyordu. «lgti-
hukuk bakimindan bu suretle hareket edilemez. Yeni hukuk telakkisi-

gore hukuki vazife esas te8kil ediyor. Eski hukuk telakkisinde ise her

siibjektif hakka bir hukuki vazife tekabiil etmedighi gibi, tekabiil ettigi
vakitta da ikinci derecede kalmakta idi. Milli birlik uzvu olan bir kimsenin

ycni hukuk birliginde haiz oldugu mevkie gore hak sahibi olmasi, vazife
fikrine dayanmaktadir. Ferdiyetci hareket noktasindan Kkati bir surette
®ynlan yeni alman hukuk telakkisi, cemiyet ve onun uzuvlarini bir biitiin-
Niik olarak ihata ve ifade etmiye oaliSmakda ve bu esasa istinaden
cemiyet uzuvlari  i?Nin bir hukuki 8ahsiyet kabu!  etmekdedir.
kfaklar « 8ahis »lara gore, yani uzuvlann cemiyette haiz olduk-

1198] /'Iman hukuk ilmi mecmuasi (Deutsche Rechtswissenschaft), cild 1, aahife 7
me miiteakib.

[I'"9] Ayni meemua, cild V'
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lan mevkie, « 8erefe» nisbetle taayyiin eder. Bu hak sahiblig;i eski siibjek-
tif hakda oldug®u gfibi esas mefhum te8kil etnie2. Muhtevasi miicerred de-

Uzvun mevkiile taayyiin etmektedir. Bu hak sahiblighinin uzuv tarafin-
dan cemiyetin arzusuna gore kullanilmasi, o hakkin i~timai mahiyeti icabi*
dir ve eskiden oldugu gibi tenkis ve tahdid manalanna gelmez. Vazife,.
mesuliyet ve edanin cemiyet uzvu i<jin esas te8kil etmesi cemiyet hukuku-
nun mabhiyeti icabindandir. Hak ve vazife bir vahdet olarak alinmamalidir.
Vazife mebde ve kaynaktir. Vazife kanun vaznnin hari“ten vaki olan ve
ferdin iradesine taallflk eden bir emri deg"il, cemiyette dog"ru hareketi icab
ettiren siki bir rabitadir. Siibjektif hak yerine bu suretle hak ve vazife
durumu getiriliyor. Bunun neticesi olarak insanin kendi 8ahsi iizerinde olan
mutlak siibjektif haklar kalmiyor. 8ahsiyetin esaslan, ifadesi ve tekemmiil'
etmesi, cemiyet uzvu sifatile millet mensubunun 8eref, vazife, mesuliyet ve
eda unsurlarina irca olunuyor. Bu sebeble Alman Medeni Kanununun
§ 823 iiniin birinci ve ikinci fikralari arasinda 8imdiye kadar yapilan farkin-
kaldirilmasi icab ediyor. Zira cemiyet uzvunun 8ahsina halel gelmesi, her
hangi bir dar siibjektif hak “er”evesinin tecaviize maruz kalmasi demek
degildir. Cemiyet uzvunun 8ahsiyetine halel gelmesi milli birligin hayatii
esas ve kuvvetine dokunulmasi suretile tefsir edilmelidir. 8ahsiyet mefhu-
munun degi8mesi neticesi olarak aile hukukunda esasli degiS8iklikler y»P*
mak lazim gelecektir. Koylii hukuku ve i§ hukuku da aile hukukunun de-
gi8ikligine iltihak edecektir. Bu hukukta mevcud olan vazifeler ve vazife®
ler nizami, 8imdiye kadar oldugu gibi, bir takim par~alara ayrilarak ifade
edilemez. Biitiin bu vazifeler, iicret vermek vazifesi de dahil oldugu hal-
de, sadakat vazifesine istinad eder, Hiikmi 8ahsiyet, cemiyet ve S8irket du’
rumlari da cemiyet ve uzuvlari arasinda olan miinasebetler 8eklinde ihata
edilmek lazim geliyor. ve cemiyet rabitalarinin biraz grev8emesi
~eklinde mulkiyet, bor™lar ve bilhassa « emtia ve para » sahasi yine vazi-
fe ve birlik nizamile tanzim olunuyor [200]. Ayni mecmuada « cemiyet vc-
hukuki vaziyet » serlevhasi altinda siibjektif hak mefhumundan bahseden
Karl Larenz, fikirlerini daha evvel aHukuki 8ahis ve .subjektif hak » nam*
altinda “ikan eserinde izah etmi§ oldugundan, yeni hukuk nazariyesindfr
esasli bir kiymet atfedilen tezlerini buraya kaydedelim; Siibjektif hak

[200] Ayni mecmua, cild 1, sahife 23 ve miateakib.
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ferdin miicerred irade iktidari manasma gelen merkezi ehemmiyetini kay)>
etmistir. Bunun yerine cemiyet uzvunun cemiyetin hayat nizami olan hu-
kukda i*gal ettig;i mevki mefbumu getirilmi8tir. Bu hukuki mevki, birinci
derecede vazifeler tahmil eder. Vazife ve salahiyet yekdigerine siki bir
surette baglidir. Cemiyet uzuvlan arasinda olan munasebetlerde bu siki
rabita bir az geni§ler ve burada miinferid salahiyetlerden bahsedilebilir.
Bu vaziyet, Siebert’in nazariyesine tevfikan, muayyen bir surette tahdid edilmi§
ve hukukan baglanmi§ fiil ve hareketimkanini (Konnen) veya cevazmi (Diirfen)
Cemiyet uzuvlarinin haiz olmalari tarzmda anla8ilmalidir. Burada da hareket
noktasi, miinferid haklar olmayip, cemiyet hukukuna mahsus bir miinasebet
manasma gelen hukuki vaziyettir. Her turlii tasarruf iktidarinin  hududu”
uzuvlarin hiisniiniyet kaidelerine tabi oluSu ve birligin iistun olan
menfaatidir. Cemiyet verdigi tasarruf iktidarini liizumunda geri alir. Larenz
tezlerini 8u suretle telhis ediyoc

1. Hukuka ehliyet siibjektif* haklara sahib olmak ehliyeti olmayip-
cemiyetin hukuk hayatina iStirak etmek ve milli birlik i%inde muayyen
uzuv mevkiini aimak ehliyetidir.

2. aHer insan» 8ahis sifatiyle hukuka ehliyeti haiz degildir. Bu
ehliyetlyalniz « hukuk mensubu » sifatiyle millet mensubuna aitdir. Yaban-
cinin misafir sifatiyle bilvasita ve mahdud hukuki ehliyeti vardir.

3. Millet uzvunun milli hukuk birligine mensub olu8u ve muayyen
hukuki ehliyeti, onun S8erefile siki bir surette baglidir. Serefin azalmasi milli
hukuk birliginde olan mensubiyet ehliyetinin azalmasini intac eder.

4. Milli birlik uzvu hukuki birlige mensub olmakla subjektif hak-
lara sahib olamaz, onun bu mensubiyeti muayven bir hukuki mevkide oL-
naasi ve bu suretle hukuka dahil bulunmasidir.

5. « Hukuki mevki», ya milli birlik uzvunun cemiyette haiz oldugu
muayyen uzuv mevkiinin ifadesidir veyahut milli birlik uzuvlan arasinda
olan bir hukuki miinasebete i8tiraktir. Fakat bu fark miicerred mahiyetde
karS8ilikli iki zid mefhum te8kil etmez. Zira milli birlik uzuvlan arasinda
olan hukuki miinasebetler de objektif hukuka (cemiyete) aid miinasebetler-

ve yalniz ferdlerin menfaatleri ile olmayip cemiyet tarafindan taayyiin
eder.
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6 . Bir uzuv vaziyetini ifade eden (koylii vaziyeti veya ana ve babanin
velayeti gribi) hukuki vaziyetler, cemiyet tarafindan verilmi§ vazifelerdir; bu-
rada vazife ve salahiyet ayni 8eydir. Ne hukuki vaziyet ve ne de rniinfe-
rid salahiyet iizerinde tasarruf edilebilir.

7. Milli birlik uzuvlaii arasinda vaki olan bir hukuki miinasebete
iStiraki ifade eden hukuki vaziyetler vazifeler ve vazifelerle tahdid edilmi§
haklar tesis eder. Bu vazifeler ve haklarin muhtevasi muayyen hallerde
zikredilen miinasebetin tanzim ediltnesile ve onun cemiyet hukukuna idhal
olunmasile tezahiir eyler. Bu muhteva Siebert’in cchakkm suiistimalio nazariye-
sine g'ore tahdid edilmi~tir. Hukuki vaziyete ve onun miinferid salahiyetlerine
tasarruf, muayyen nizamin kendisinden cikanlan hududlar dahilinde olabilir.
Her bir tasarruf salahiyeti cemiyetin objektif hukukundan <"“ikar ve
cemiyet o tasarruf salahiyetini tahdid edebilir. Her bir tasarruf ehliyeti
cemiyetin objektif hukukundan ~kar ve cemiyet o tasarruf iktidanni cemi-
yet hayatinin ihtiya®lanna gore tahdid eder ve geri alabilir.

8. Bir hukuki miinasebet milli birlik uzvunun :8ahsi hukukuna ve bu
suretle uzuv sifatile olan mevkiine ne kadar kuvvetle temas ederse, bu
hukuki miinasebet, inki8af ettigi vakit, uzvu daha ziyade bagliyan hukuki
vaziyetlere o derece yakla8ilmi§ olur. (Misal: i§ miinasebeti) [201].

Bu tezlerin neticesinde Larenz siibjektif hak mefhumu yerine amuay-
yen uzuv mevkiini haiz olmak» (konkrete Gliedstellung )mefhumunu getiriyor.
Larenz'in nazariyesine Huber de i8tiark ediyor [202]. Bu suretle medeni
hukuk miiesseseleri hirer «hukuki vaziyet», «milli hukuk birlig-inde (haktan

ziyade vazife deruhde etmek manasina olmak iizere) gosterilen mevkii i§*
gal etmek» haline getiriliyor. Bu hukuki vahdet iginde siibjektif amme

haklari mefhumu da manasini kaybetmiS8tir ve idari kaza meselesi 8efin
sevk ve idaresile telif kabul etmiyeceg;i miitalaasi ileri siiriilerek yerine
baSka tiirlii bir miirakaba usulii ikame edilmek mevzuubahs olmaktadir [203].

[2C1] Larenz, Hukuki 8ahis ve siibjektif hak (Rchtsperson und subjektives Recht)
1935, sahife 38 ve miiteakib.

[202] Huber, Esas Te8kilat (Verfassung), 1937, sahife 216 ve miiteakib.

[20'A] Huber, ayni eser, sahife 218; Hohn, Siibjektif amme hukuku ve yeni Devlet
(Das subjektive offentliche Recht und der nene Staat), Alman hukuk ilmi mecmuasi, cild
1, sahife 49 ve miiteakib.
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I1l. Yukanda naklettigimiz yeni hukuki esaslar itirazsiz kalmami§tir.
Bu itirazlann en muhimmi Binder tarafindan vyapilmi8tir, Ayni zamanda
biitiin siibjektif hukuk probleminin esasli bir surette tekrar gozden ge<jir-
mesini ihtiva eden bu itirazlann ana hatlari 8Sunlardir:

Binder hukukun hiirriyet demek oldug®unu [204], muhtelif milletlere aid
hukukda buldugumuz umumi nrevzuatin hiirriyetin kuvveden fiile "iki®im
te8kil ettigini, hukukun dialektik mahiyeti, objektif hukukun ve siibjektif
hukuki “uurun tekamulii suretinde tebariiz eyledig™ini izah ettikten sonra,
hiir iradenin mevcudiyeti hukukun mevcudiyeti 8arti oldug™unu ve iradenin
hiir olu8u, hususi ve umumi iradelerin birlemesinden ileri geldigini soyliiygr.
Umumi irade yalniz beS8eri sujet’lerin hususi iradelerinin birleSmesi suretinde
viicud bulabilir. Bu hususi irade bir cuzunii te8kil etdigi umumi iradeyi
kendisinde realite haline getirmesi nisbetinde hiirdur [205]. Bunun iizerine
Binder empirik, yani tarihi bir surette viicud bulan hukuku iki sahaya ayiii-
yor. Miinferid iradede viicudbulan umumi irade sahasi ve kendisini umumi
iradenin tezahiirii olarak bilmekle hak ve hiirriyetini idrak eden miinferid
irade sahasi [206]. Objektif ve siibjektif haklarin yekdig”~erinden ayrilma-
sini gosteren bu esasin yeni inkilabci hukuk dii8iincesine mukavemet edecek
mabhiyette oldugunu Binder kaydediyor. Gerek hukuk mefhumunun ve gerek
objektif ve siibjektif Hukuk mefhumlarinn Savigny, Windscheid, Bekker, Re-
gelsberger, Thon, Schupp, Holder, Gierke, Bieiling, von Tuhr, Enneccerus
ve daha bir ?0k hukukcular tarafindan hakkiyle ihata edilemedigini ve bu
sebeble bu kerre yeni hukuk telakkisi bakimindan viiriitiilen kritikleiin
asil problemden ziyade zikiedilen eski telakkilerc tevecciih etmesi lazim
geldigini kayd ediyor. ccEski hukuk ilmi siibjektif hakki, ilk baki§ta
Zannedildigi gibi, objektif hakdan «biishiitiin ayri» bir 8ey olarak telakki
etmemi8tir. Her nekadar bu haklardan hangisinin daha evvel «viicud bul-
dugui) ve hatta boyle muhtelif 8eylerin ayni «hukuk» tabiriyle ifade edilmi§
oldug-u bazi hukukcular tarafindan miinaka™a edilmi®se de, bunlar bazi 8ah-
si hatalardan ibaret kalmiStir. Positivist telakki dolayisiyle bu haklarin ara-
sinda olan miinasebet iyice tebariiz ettirilmemi8 ve bunun yapilabilmesi

12041 Binder, Hukuk filozofisinin esaslari, eahife 84 ve muteakib.

[205] Binder, Hukuk filozofisi sistemi,sahife 8.
[206] Binder, Ayni eser sahife. 7.

/m



306

yeni idealist filozofiye nasib olmustir. Bununla beraber siibjektif hakkin Wind-
scheid tarafindan hukuki nizam ile ferdlere verilmi§ irade kuvveti 8eklinde
ve lhering tarafindan hukukan himaye edilmi§ menfaat diye ifade etmeleri,
noksanlan oltnakla beraber, her ikisinin de bu mefhumlar arasinda olan
rabitayi anlami§ olduklanni gostermektedir. Bekker’in tarifi: (rmevcudiyeti
objektif hukuk tarafindan kabul edilmeye bagli olan bir hukuki munasebet,
bir 8eyGierke’nin 8u ciimlesi: «siibjektif ve objektif hukuk yek-
digerini itmam eder. Her ikisi de ayni toplu tezahiirvin iki cebhesi
olup birbirine muhalif vaziyete getirildigi vakitta da yine biri digerinin
Marti ve icabi olarak kaliyor®, yine ayni irtibatin bilindig;ine delildir. Hu-
kuk filozofisire rniiteallik tedkiklerde de he" iki mefhum arasinda olan irti-
bat ve objektif hukukun siibjektif hakka tekaddiimii gosterilmektedir. Bier-
ling, ccnorm veren ve norm alan irade» den bahsediyor. Schuppe de her iki
mefhumun hirligini 8u suretle anlatiyor; «Objektivite hukuka aid olunca, siib-
jektif kelimesi bunun ziddi olarak alindigi takdirde, siibjektif hakkin hiQ bir
vehile buFunamiyacagi kendiliginden tezahiir eder. Kendi ba8ina miikellefiyet
tahmil etmek iktidanni haiz olan objektif meri irade kar8isinda siibjektif
hak, individualiteye istinad eden ve kimseyi miikellef kilmiyan ferdi irade
balini alir. Bu boyle olunca siibjektif hakkin malum oldugu iizere ihtiva etti-
gi mana ne olabilir? Ewvvela, bir «hak olabilmesi i*in objektif hukuk
tarafindan istenilmi§ olmasi lazimdir. Bu sebeble objektif ve siibjektif hu-
kuk her halde ayni ayarda degildir. Ikincisinin bir hak te8kil etmesi birin-
cisine baglidir.» Bu ifadede meselenin esasi hakkiyle gosterilemiyorsa, bu da
ferdi iradenin objektif hukuki iradeden tamamiyle ayri addedilmesinden”ileri
geliyor. Bize gore ccsubjektif® hukuk objektif hukuk gibi ayni manada
haktir. Her ikisi de, yekdigerinden farkli bulunmakla beraber, bir vahdet-
tir. Ve objektif hukukun mesela Bekker veya von Tuhr'un nazariyesinde
ehemmiyeti olmamasi, siibjektif hakkin objektif hukukdan miistakil olarak
du8iinuldiigiine bir delil te8kil etmez. Bunun sebebi zikredilen hukukcularin
hususi haklarla i8tigal eylemelerinde aranilmalidir. Tabii, siibjektif hak, Pan-
dekt hukukunun aktion sistemi g6rii§5nden alinan yanli§ bir tesirle, amuta-
lebe» (Anspruch) den ibaret addedilmemelidir. Miitalebe, siibjektif hak sa-
hasinda viicud bulmu§ tali derecede bir hakdir ve siibjektif hak objektif
hukukun kendisidir............. En yeni cereyanin siibjektif hak yerine ikame

%



etmek istedigi ehukuki vazife» nin siibjektif hak mevcud olmaksizin du8unule-
miyecegi, bazi hukukcularin zannettikleri gibi, burada iddia tdilmiyor. Boyle bir
iddia, hukuki vazifeler cemiyet veya Deviate kar8i olabileceg-inden, esasen
yanh8&dir. Asil mesele, siibjektif hakkin izale edilmesiyie hukuki nizami-
mizin iki temel direg-i, yani Pandekt hukukundan veya liberal—individualist
devirden kalma tesadiifi bir tarih tekemiriulii manasina gelmiyen hukuki
nizamin ve onunla beraber national — socialism hukuki nizaminin temel di-
rekleri yikdmi§ olacaktir. Bu temel direkleri cemiyet (Gemeinschaft, yekvii-
cudluk)ve 8ahsiyet (Personlichkeit) tir » [207].

Binder*e gore hukuki birlik (Rechlsgemeinschaft), uzuvlarini 8ahsiyet
haline getirmekle, bu uzuvlar kendi 8ahsiyetlerini kaybetmezler, bilakis bu
8ahsiyeti cemiyet muhafaza eder ve esas itibarile mumkiin kilar, Bu sebeb-
le 8ahis ve hukuka ehliyet umumi mefhumlannm 8imdiye kadar hususi
haklar ilminde kullanildig;i manada muhafazasi gerek hukuk ilmi ve gerek
hukuk filozofisi i%in elzemdir [ 208 ].

Bu manada aliman 8ahis mefhumunun, muceired oldugu iddiasile, yeni
alman huhuk dus8iincesi tarafindan reddedilmesi, pek radikal bir hareket ol-
dugunu soyledikten sonra Binder Su itirazda bulunuyor; «Hukuka ehliyetli
veya his olarak hukuk tarafindan kimin taninmak istenmesi, te8rii ihtiyara
hirakilmi§ bir i§ olmadigi gibi, yalniz milli uzvu, muayyen bir hukuki du-
rumda, .“ahis olarak tanimag”a da teS8rii huvvet mecbur olmadigindan, bo§ bir
8ey olan umumi 8ahis mefhumunun ve hukuk sujePleri arasindaki rniisavatin
hususi haklara aid mefhum aleminden kaldirilmasi lazimdir, deniliyor. Bir
kerre, objektif hukukda kuvvetten fiile “ikan irade, iddia edildighi gibi,
intiyara birakilmi8 keyfi bir 8ey degildir. Be8eriyet milletler halinde realiteyi
haiz olmakla ve ferd yalniz bir milletin uzvu sifatile insan mevkiini iktisab
6tmekle, yani gerek « bizatihi insan » ve gerek ¢ bizatihi 8ahis » mefhumlari
~dhakika bo§ abstraktionMardan ibaret de, ferdin bir insan olmasi, muayyen
8ahsiyetinin her halde bir ciizunii te8kil eder........ccoovvviiiiiinciine,
Misanin bu nisbette 8ahis veya hakka ehliyetli olarak taninmasi mecburidir,
y®ni hukuki nizam, ferdi, bir 8ahis, kendi kendisinin gayesi, haklaia
ehliyetli olarak tanimaga mecburdur, Bunu yapmazsa kendi kendisini
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iskat etmi§ olur. Bu sebeble insanlar, irkca ister b'r, ister yabarci olsur-
lar, yekdigerine miisavidir. Bu retice hukuk mefhiimurdan inkar gotiirmez
bir suretde ~ikmakdadir............ Yeni hukuk ilmi cidcii olarak ve umumi bir
surette bu hukuka sahib olmak ebliyetini kaldiiip yerire muhtt lif mesleklere
gore farklari ihtiva eden muayyen hukuki ehliyeti koymak istedigni takdirde
de (nitekim umuoii mahiyette olan hususi haklan, muhtelif rresleklerin,
mesela koyluniin, tacirin v, s. , amuayyen nizamlar » ina taksim etmigdir),
bu meslek ve siniUarin ccmuayyen 8ahsiyet tnefLurrilan» nda da insanin
umumi 8ahsiyeti daima bulunacak ve tekemmul edecek ve insan insan ol-
mak, yani mesuliyct deruhde etmek mukadderatirdan kurtulamiyacaktir.
Yalniz burada zikrtdilen umumiyet, miicerred bir umumiyet olmayip, muay-
yen, yani en individuel hususiyellere kadar taayyiin eden ve ancak bu
suretle reel olan umumiyettir. Bu mefhum, mustakbel bir hukuk ilminin en
miihim ve son derece elzem bir mefhumudur, Bunu soylemekle siibjektif
hak melhumunu eski hukuk ilminin telakki ettigi umumi manada muhafaza
etmek isdedigim arla®ilmasin. Bunu isteyemem. Zira bu umumi mefhum
da miicerred du8iinulmug ve bilhassa «mutalebe» ye irca edilmi8tir. Bu se*
beble Larenz’in, « .siibjektif hak » yerine « hukuki vaziyet » mefhumunun
getirilmesi teklifine i8tirak ederim, « Umumi kisim » a aid de-"s takrirlerimi
ben 9oktan hukuki durum mefhumu esasina istinad edeiek vermekteyim ve
8ah.siyeti veya hukuka sahib olmak ehliyetini de, 8ahsa mahsus olarak tavsif
edilen haklar, cemiyette azalik sifati ve subjektii amme haklannin ekserisi
gibi, hukuki durumlar olarak telakki ediyorum® [209]. Bundan maksad,
muayyen 8ahsin vasillanni, hususi sujet*ye aid iradenin dogrudan dogruya
olan bir muhtevasi suretinde kabul etmeyip, bu vasiflann koklerini objektif
hukukta aramak lazim geldigini Binder ifade etmektedir.

Binder kritiklerinde .siibjektif hak ve 8ahsiyet mefhumlarinin kaldirilm**
si bol™eviklik olacagini ve boyura milli birlik (Gemeinschaft) dan bahis
eden yeni hukukcularin bu mefhumun ne oldugunu bilmediklerini ve rea-
list olduklarindan bilmek kabiliyetini de haiz olmadiklarini a”iktan a?i™

[209] Ayni e_er, .lahife .36, ha™iye 17.
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soylemektedir [210].

Binder gerek subjektif hak mefhumunun izalesine kalki8ilmasini ve ge-
I'ek hukuknn, yine umumi ve hususi iradenin vahdetinden “ikan, amme
baklarina ve hususi haklara taksiminin miitenevvi hukuki mevaddi sirf tas-
nife yanyan ameli bir mahiyetde gOTiilmesini yeni hukuk telakkisirin «Dev-
let positivism)) ine istinad etmesine atfediyor. Fakat bu Devlet positivis-
»i amuayyen umumi mefhumun ne oldugunu bilmiyor, sirf Devlet iradesi-
nin yalniz miicerred bir umumi irade ifade etligini ve hususi irade ile ra-
bitasi olamiyacaginiB anlamiyor [211],

« Hukuk bir irade olmak itibariyle hiir, akil sahibi, kendi hattihareketi-
ni tanzime ve mesuliyetiri bilmeye ehliyetli bir sujet’ye hitab etmek
esasini kabul eder. Devletin 8ahsiyeti olarak tavsif ettighimiz hukuk
vazjinin  8Suurlu iradesi, Devlet varligmin uzuvlari olan ferdlerin
8uuriu iradesi olmasini, 8uurlu ve mesuliyet bilen miinferid 8ahsiyetle-
dn bulunmasjni ister ve bu suretle iki 8ahsiyetten birinin mevcudiyeti di-
gerinin mevcud olmasina bagh bulunur. Bu siijet inkar edildigi ve Devle-
bn hukuki mevzuatinin sirf objet"si haline getirildigi takdirde, biitun Dev-
let binasi, hukuki nizamile beraber, yikilir gider, ve bunun online geile-
naez. Ferd halinde be8er, boyle siijet, 8ahis, cchen» olmasi itibarile, Dev-
let gibi ayni veijhile hukuk sujet’sidir............. Devlet miinferid 8ahsiyeti in-
kar ederse kendi kendisini inkar etmi8 olur [212]. Dialektik bir vahdet olarak
Izah edilen siibjektif hakta ferd «hususi hak siijet’si sifatile ihata’ olunur
Ve diger hususi hak siijet’lerile olan irtibat i%inde ve bu siijet’lere
kar§i 8ahsiyeti kabul ve tasdik olunur. 8ahis, hususi hak siijet’si olroakla
kukukun hakiki bir siijet’si olur.)o [213]

Burada Binder’in 8ahsin «hakki» na verdigi manayi iyice izah etrnek
I?In, bu hakkin dava yoliyle istimali bakimindan, siibjektif hususi hak ya-
~nda .siibjektif amme hakki 8eklinde bir ikilik kabul edilmesine kar-

[210] Binder, Ayni eser sahife 59, hagiye 23.
[211] Binder, Ayni eser. sahife 337. ve rniiteakib.
[212] Binder, Ayni eser, sahife 10, hagiye 7.
[213] Binder, Ayni eser, sahife 342 ve miiteaki b.
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i%, hak ve davanin ayni esasa raci bir ve tek hak teSkil ettigi esasma dayanan
nazariyesini, meselenin biitiin hukuk sistemine 8umulu itibariyle haiz oldugu
ayrica yiiksek ehemmiyet dolayisile de, kisaca kaydedelim:

Medeni hukuk, ayni zamanda muhakeme usulii hukuku ve mahkeme-
lerin te8kili kanunile beraber, bir kill te8kil eder ve bu manada, yani
biitiin hususi haklari amme hukukuna “~evirir mahiyette bir hukuk viicude
getirmek manasina olmamak iizere, tek bir hak vardir. «Hukuki nizamin
ihtiva ettigi hukuki iradeye tevfikan ve umumun kendi menfaati olarak
taninan menfaatimi miidafaa etmek ve hakkimi istihsal eylemek i%in, bu
hukuki nizamin te8kilatini kullanmak®, hususi hak ve dava hakki cebhe-
lerinden benim tek hakkimdir. I§te bu manada olmak
iizere Binder, lhering’in siibjektif hak tarifini tashih ediyor. n Menfaat
bizzat hak olamiyacagindan bu tarif dogru olmamakla beraber Ihering'in
kullandigi manada olmak iizere §6yle iddiada bulunulabilir: Siibjektif manada
hak, menfaat himayesine miiteall'k biitiin formel ve materiel hiikiimlerle
miinferid hukuk sujet’sinin emrine amade tutulan umumi menfaat himayesidir,
Zira subjektif hakkm mahiyetini ifade eden bu menfaat himayesi, hakkin
himayesi yerine konulmakla, dava yalniz huhuku temin etmek ameliyesi ol-
makla kalmaz, hukukun kuvveden fiile gikarilmasi veyahut hukuka 8ekil verme
ameliyesi manasini ifade eder ve hususi menfaatin dava yolile hukukan
himayesi, problemin yeni bir safhaya girmesi demek olur........... Bu suretle,
hakkin himayesi materiel hukukun mefhumunda dahil buiunur; siibjektif
hakkin mahiyeti de kuru bir viicub i*inde kalmaz, objektif hukukun haiz
oldugu cebir ve kuvvete dayanmi8§ olur [214].

Bu hukuki binaya Have edilecek daha bir §ey kaliyarmu ?

IV. Yukarida Binder’in fikirlerini tedkik ederken hukuk mefhumunun
dialektik bir mabhiyette izah edildigini gordiik. Alman Temyiz Mahkemesi-
nin 1 Ilkte8rin 1929 tarihinde ellinci yil doniimii 8erefine alman hukuk
fakiilteleri tarafindan gikarilan 6 cildlik muazzam Kiilliyatta Schonfeld:
« Gelecek alman hukukunun realitesi nazariyesine hazirlanma tedkikleri ol-
mak iizere Temyiz Mahkemesinin gorii§leri bakimindan hukuki 8ahis ve
hukuki ayn mefhumlari» (Rechtsperson und Rechtsgutim Lichte des Reichs-

1214] Binder, Ayni eaer, sahife 350, hafiye 20.
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gerichts als Vorarbeit zu einer Kiinftigen Wirklicbkeitslehre des deutschen
Rechts) nami altinda dikkate deger bir yazi neSretm58tir. Yeni al-

man hukuk telakkisi dolayisiyle aktiiel bir kiymeti olan bu tedkikler dialek-
tik metodle yurutiilinu8tur. Bizi alakadar eden bazi kisimlanm kisaca goz-
den ge”irelim:

Hukuki 8ahis, hukuki birlik veya onun uzvudur. Bu inefhum yalniz hu-
kuki degil, hukuki - sociologik mahiyettedir [215]. Hukuki birlik, uzuvla-
nle beraber, hukukun objet’sini viicude getirir. Hukuk, bu objet’yi himaye
eder. Bu sebeble hukuki birligin, ve dolayisiyle cemiyetin uzvu olan herkes,
ayni zamanda hukukun hem objet’si ve hem siijet’sidir. Siijet sifatiyle cemiyetin
sulh ve siikunetini muhafaza etmek vazifesi insana tevecciih eder. Tabi olmasi
nisbetinde objet, ve vazifesi, mukellefiyeti olmasi bakimindan siijetMir.
Objektivite ve siibjektivitenin vahdeti 8ahsi viicuda getirir. 8ahis, hukukun
bir 8ekil (Form) olmasi itibariyle, hukukun objet’si, ve hukukun diistur
(Norm) unun muhtevasinda hukuk siijet’sidir. Sujet sifatiyle 8ahis hiirdur.
Her 8ahis gibi hukuki 8ahis i”in de hiirriyet hayat unsurudur. 8ahis bir
kiildur. 8ahis mefhumu bir durgunluk ve bir durum ifade ettiginden, Ro-
mahlardanberi 8ahsin vaziyetinden (status personae) bahsolunur.

8ahsiyet hukukundan biri ~iibjektif haktir. Siibjektif hak, objektif huku-
bun ziddina olarak, sujeFsi olan bir hakdir. Bu hak sujet'ye aid, tabidir.

Siibjektit hak bir cevaz (Diirfen) te8kil eder. 8ahis bu cevazin sahibidir, Ikti-
fiar hakki, hukuki iktidar bir siijet’ye matuf hakdir. Bir sujeBnin bir 8ey

(objet) iizerinde hak sahibi olmasi, bir iktidar ifade eder. Sujet][ve objet”nin

varhklari, onlarin miitekabil mevcudiyetlerine bagli oldugu duS8uniilurse,
siijet’nin objet iizerinde haiz oldugu hukuki kuvvetin inahiyeti daha iyi
tevazzuh eder.

Her bir cevaz (ve imkan), her bir ahak », mesela von Tuhr’'un me§-
hur a tali haklar»i ve bunlara dahil bulunan ihdas haklari, hakiki mana>
she siibjektif hak degildir. Zira bu haklar bir « 8ey d e (objet'ye) sahib
olinagi ifade etmez. Bu sebeble bu haklarin objektif hukuka kar§i hususi

bir istiklali yoktur. Boyle haklara objektif hukukun inikasi (reflexe) de-
nilmesi bundan ileri gelmektedir. Bu haklarin mevzuu (objet’si) yoktur.

[215] Schonfeld, zikredilen tetkik sahife 213. Gerhard Husserl, " Hukukun meriyeti
*®bebi meselesi,, (Die Frage nach dem Geltungsgrund des Rechts), Nazariyat ve tatbikatta
liukuk filozofisi mecmuasi (Zeitschrift fiir Rechtsphilospohie in Lehre und Praxis), cild 5,
*@®hife ba8iye 5, bu sociologik mefhuma itiraz ediyor.
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Buna mukabil hakiki siibje.ktif hak, bir objet’ye sahib olmagi ifade ettigin-
den, objektif hukukun ziddi olarak, ftsubjektif» sifatile mevcudtur. Yoksa
her 8eysubjektif hukuk vucuda getirmez [216]. Subjektif hak bir siijet’nin hak-
kidir. Bunun i%in sujet’den gayri ve ondan haric bir objet’nin bulunmasi
8artdir. Hukuk sujet’si ve hukuk objet’si arasinda buiunan « ve » kaydi
bunu gosterir. Hukuk objet’si ve hukuk sujet’si bir vahdet te8kil eder.
Bu vahdetin bir kismi, subjektif haktir. Hukuk sujet’si ve hukuk objet’si-
nin kar8dikli ayri vaziyetlerini bu subjektif hak temin eder, Hukuk sistemi-
nin dahili ve hayati vahdeti bu suretle elde edilir. Bu vahdet, uzuvlardan
vucuda gelen birlik olup, yekun tnanasina gelmez. Subjektif hak vasitasiyle
objet’ye « sahib » olunur. Subjektif hak « sahib olmak » ifade ettiginden,
ona sahib olunamaz. Bu hak, 8ahis olan kimseye aidtir. Siijet ve objet’nin
izafeti olan bu hak, ft formel » manada bir objet gibi muamele gormekle
beraber, maddi, hakiki (tnaterielj manada bir objet degildir, 8ahsiyet huku-
kunun sistematik bunyesini tesbit hususunda bu esastan ayrilmainak iazim-
dir. 8®h«iyet hukuku, teferruatile beraber, hakiki manada (yani materiel)
bir subjektif hak degildir. Di«indan subjektif hakka benzer. Hukukun, 8ahis
olarak ele aldigi varlik, hiikukun icinde buiunan 8ahistir. Hukukun sahasi-
na girmekle 8ahis, hakiki mahiyetini kaybetmez. Bu sebeble, yabanci 8a-
higlar veya bir mal iizerinde subjektif hak mevcud oldugu halde, bir kim-
senin, ft kendi 8ahsi » iizerinde subjektif hakki olamaz. Her ne kadar, 8ekil
itibarile de olsa, von Gierke’nin bunun aksini kabul etmesi, materiel ba-
kimdan dogru degildir. Bir 8ahsin kendi nefsi iizerinde hukuki iktidara
malik olmasi, hiirriyet ve masuniyete sahib ve bununla merbut olarak 8e-
ref ve haysiyeti haiz bulunmasi, mahiyeti icabindan olup, 8ahsin varhgi
bu 8artlann bulunmasina baghdir ve onlarsiz 8ahsin varhgi ve hayati ida*
me edilemez. 8ahis kendi igahsiyetinin ft sahibi » degildir. Jellinek’in dedi*
gi gibi, 8ahsin kendisi 8ahsiyettir. Her halde bir kimse, nin haklarina
diger 8ahislar veya 8eyler mevzu, olabilirsede okimse 8ahsiyete sahib degildir*
Bundan dolayi 8ahsiyetin hakki ile 8ahsiyete bagli haklari, yekdigerinden
kati bir surette faikli gostermek, hakiki subjektif haklar bakimindan dogru

olmaz. 8ahsiyete bagli olan haklar, mahiyetleri itibarile, yabanci 8ahislar
veya raallar iizerinde olan haklardan ba8ka tiirlii bir biinyededir. 8absin

[216] Schonfeld, ayni eser, sahife 213 ve miiteakib.
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siibjektif hak ve vazifelere sahib olabiimesi i?in kendisinde bulunan ve bulun-
masi lazim g-elen bir 8eyi, sifati, ona haricten atfetmek, sisteme muhalif lii-
zumsuz ve yanh8 bir harekettir. Siibjektif hak ve v'azifeleri yalniz bir 8a-
bis, yani 8ahsiyeti ve 8eref ve haysiyeti olan bir kimse haiz olabilir. 8ahsin
8eref ve haysiyeti, kendi ba8ina tasairuf edilmesi ve miras yolile edinilmesi
kabili, rniistakil bir hale g-etirilemez. Bu hal onun mahiyetine tama-
mile mug-ayirdir. Halbuki siibjektif hak esas itibarile devir ve temlik edi-
lebilir. Bundan ba8ka siibjektif hak, siibjektif (8ahsi) oldugu i%in, objektif
hukukun mukabili olarak mevcudtur. Objektif hukuk omm kaynagi olmak-
la beraber, bu boyledir. Bu hak siijet"ye verilmekle, kendi baSina bir
varhk te8kil eder ve siijet bu hakla hukuki nizarmn “erevesi igindc dile-
di®i g-ibi hareket eyler. Bu manada olmak iizere « miikteseb » haklardan
bahsetojek dogrudur [217]. Siibjektif ve objektif hukuk, yekdigerini tamam*
lamak suretile hukuki vahdeti viicude getirir. Objektif ve siibjektif hukuk
yekdigerine tefevvuk etinez. Bu sebeble subjektif hakki tannamile gayri
hiiistakil bir hale g-etirmek dogru degildir. Nasil hukuk siijet’si hukukun
objet’si ile birlikte siibjektif hak vahdetini viicude gfetirerek tekemmiil ediyor
ve mevcudiyetini teroin eyliyorsa, objekbf hukuk da siibjektif hakle tamamla-
hwr ve subjektif hak objektif hukukunjbir g-olg'esi mahiyetinde telakki edilemez.
Her iki hak, bir Kiilliin uzuvlanni te8kil eder. Siibjektif haksiz objektif hukuk
ve objektif hukuksuz subjektif hak olnnaz. Siibjektif hakki kiymetten dii’ii-
‘ien objektif hukuku da beraber diiSiirmu8 olur. Objektif hukukun degi8mesile
siibjektif hakkin da degi“me.si bundan ileri gelmektedir. Bir 8eyin uzuv olu8u

vahdet ve kullun viicudunu icabettirir. Uzuv bu surftie, merbut bu-
lundugu vahdet iginde, kendi varhgini ya8ar. Objektif vejriibjektif hukukun
i"e8kil ettigi vahdet ve Kiilliin kiymeti hukui 8ahsiyette en iyi tebariiz
eder. Subjektif hak hukuk sujet\si ve hukuk objet’sinin vahdeti demek
oldugu gibi, hukuki 8ahsiyet de objektif ve subjektif hukukun vahdetidir.
Objektif ve .siibjektif hukuk arasinda olan «ve », hukuki sahsiyeti goste-

Bu suretie her iki hukuk zumresi canli bir kiil viicuda getirir. Hukuki

?ahsiye.t her iki tarafta da bulundugundsn bu miitevassit vaziyettedir [218].
siijet’nin bir objet iizerinde olan hukuki iktidari, subjektif hakkin muh-

[217] Schonfeld, ayni eser, sahife 216 ve muteaktb.
1218] Schonfeld, ayni eser, sahife 218 ve miiteakib.
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teviyatmi te8kil eder ve bu muhteviyat 8ekil itibarile, yani tasarruf ve ta-
kib kabiliyetiyle de kendini gfosterir. Fakat yalni2 tasarruf ve takib kabiliyeti,
siibjektif hakkin mevcudiyeti icin kafi gelmez [219],

Schonfeld’in vardigi bu dialektik netice ile national-socialist liukuk
birlig;i telakkisinin koydugu esaslar, hukukun mahiyeti bakimindan, ne

dereceye kadar telif edile bilir? Zira her ikisi de hak ve hakikata uygun
olmak iddiasindadir.

Yeni italyan hukuk telikkisinde hususT haklar ve
siibjektif hak

Bu hususda Giovanni Pacchioni’nin italyan hususi haklarina aid olmak
iizere n”8rettig-i  buyiik eserin urnumiyetle kanunlar ve onlarin makabline
8iimulu ile umumi 8ahis nazariyesi, 8eyler ve hukuki fiiller bahislerini ih-
tiva eden birinci cildinden [220] bazi kisimlari, fa8ist hukuk telakkisinde
siibjektif hak mefhumunun vaziyetini gbstermek i?in, kisaca nakledecegiz*

FaSist hareketi Millet mefhumunu ferdlerin ve ferd gruplarinin iistiinde
tutarak Devleti, ahlaki, siyasi ve ekonomik bir vahdet (Stato fascistadell
unita nazionale morale poltica ed economica) addediyor [221]. Bununla bC'
raber alman national—socialist hareketinde oldugu gibi hususi haklar sa-
hasinda mevcud esaslari sarsmami8tir. Sendikalism meselesini halletmek
i"in korporatif esaslann vaz”edilmesi, fa:’ist Devletin Esas TeSkilati baki-
mindan ehemmiyeti haiz ise de, burada « autoiitaire umde, Almanyada
oldugu kadar, hususi haklann varhg;ina dokunmami”tir. « Her milletin ken-
dine mahsus bir dili, bir edebiyati ve bir sanati oldugu gibi kendine mah-
sus bir hukuku da vardir. Hukuk, ferdleile onlarin itimai ve siyasi toplu’

[219] Schonfeld, ayni eser, sahife 220.

[220j Giovanni Pacchioni, Diritto Civile ltaliano, parte prima, Le Preleggi, volume I,
Delle leggi in generale e delle loro retroattivita e teoria generale delle persone, cose
e atti giuridici aeconda edizione riveduta e corretta con un appendice del prof. G. B?*
sani suU’ordinamento sindicale corporativo, 1937.

[221] Ayni eser, sahife 460, 464: "La Nazione come unita morale, politica ed eco’
nomica,, (Carta del Lavoro, dichiarazione 1).
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luklari arasinda olan miinasebetleri musaid bir surette tanzim eden Kkaide-
lerin (norme) heyeti mecmuasidir [222],

Bu hukuki kaideler iki esash gaye takib eder: 1. Her ferde harici alem-
de diledigi ve™hile hareket imkanim veren bir burriyet sahasi temin etmek;
2. her ferdin diger kimselerle olan miinasebetlerinde riayet etmesi lazim
gelen vazifeleri tayin eylemek. Biitiin hukuki kaideler iki buyiik ziimieye
(kategoriye) ayrilir: a) Harici alemin bir kismmda yalniz ba8ina iktidar sa*
hibi yapan kaideler (siibjektif haklar); b) ferdlerin yekdigeri arasinda olan
kan8ikli miinasebetler dolayisiyle vaziieler tevcih eden kaideler (hukuki va-
zifeler, miikellefiyetler) [223]. Miisbet hukukun biitiin kaideleri tekrar ikiye
taksim ediliyor: Amnie hukukuna ve hususi haklara aid kaideler. Hususi
haklara aid kaideler, insanlarin ferd sifatile vaki olan fiil ve hareketleri-
nin mutlak serbestisini tanzim eder. Insanlari siyasi cemiyetin uzuvlan si-
fatile ele alip, Devletin hal<imiyetine tabi olarak vaki olan fiil ve hareket-
lerinin sahasini tanzim eden kaideler, amme hukukunu te8kil eder. Hususi
haklara aid kaideler ferdlerin menfeatlarini himaye ve temine yarar. Amme
hukukunun kaideleri de ferdlerin menfaatleri yaninda cemiyetin yiiksek men-
faatlerini de himaye eder. Hususi haklar ferdin ve amme hukuku ferdler-
den miirekkeb olan cemiyetin hukukudur. « Zamanimizda amme hukuku-
aun gitgide evvelce hususi haklara aid olan sahayi i?gal etmekte oldugu-
nu ve cemiyet menfaatlerinin hususi menfaatlere tekaddiim eylemekte bu-
lundug-unu gormekteyiz » [224].

Hukuki kaidelerin ve bilhassa hususi haklara aid olanlarin kaynaklari
h? mefhuma irca ediliyor? Hukuki miinasebetler mefhumu, (siibjektif) hukuk
niefhumu ve (siibjektif) vazife mefhumu.

Siibjektif hakka mukabil olarak siibjektif vazife bulundugu 8eklinde olan
diiniince, terimlerin kan8dinlmasindan ileri gelen bir hata oldugunu ve » siib-
jektif hak» mefhumunun tamamile ayii iki vaziyeti ifade ettigini Pacc-
frioni kaydediyor. Bu iki vaziyetden biri, mutlak mahiyette olan ayni hak-

222, Ayni eser, sahife 8.
[223] Ayni eser, sahife 3.
[224] Ayni eser, sahife 4.
[225] Ayni eser, sahife 14.
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Ur, ve iz»fi mahiyel~c olun bor<jlar hukukudtir. \yni haklarin mu
m?yyijt v*%fi maHrl! ve h«k ikf iktiHar oliip [226]” Bor~lar hnkuku hoyle
motfak ikHrlari hRizolmamakla tavs»f eHiliyor [ 2277. Hukuki vazife, birh
kuki kai™ntn mevcudiveti rlolayiV«U, in*tani. taabbn<”unu yapmak

hiaii atiinda hirakan ruhi haletdir. Bu hir hak de”ildlr. Eda naukelle y*
Hne mukabi! bu rrlayi kabui ctmek mukellefiyeti vardir ve bu mukell y*
atacaj™n taallOk "eyi aimak ikiidari demek degildir. §u halde
jektif bak ve <({ibjekrif vazifc Iki ayn ve mfistakil mefhumdu*-. Bu me
Ur, biri mukellefivet tahmil cd-*n ve digteri iktidar vcren, iki ayn v
takil ziimre te8kil eyl™nieklc becraber, bir bukuki sistem vucuda

kuki kaidelete fekabul elmektcdir. Subjektif bak ve vazife, bus -*
at«femirtin birinci dereccde ikt unsurudur. Bu unsurlarin mezci
zionc ), mamelike taallOk eden (patrimonial) husuai haklarin iki
es"Cl<e<i olan mu'kiyet ve bor<;lart bususle gfctiriyor [229].

A

Hukuk sQjct’si tarn manaaile inaandir ve asti hukukta he
sifati haizdir. Fakat bukuki ntzam '?hukmi 8ahi.tlar» nami altind »
baska hukuk sujetMerinin mevcudiyelini de kabui cdiyor. Bu 2" M ™
;$ahMlann olu”™u aebebini aniamak igin bakiki ?ahislarin nc sure
ki aifati aidiklanni dii“unmek lazimdir. Hukuki nizam bir Kkino ”)é
CljetUt oimak aifatini vermckle, o kim«ienin harici alemde 7®'®" mekti"-
ve cemiyetde bir amil kuvvet olmaaini me?ru olarak tanimi? en
au<-etle ferdin menUatlari hukukun himayesine mazhar olur.
ibtidai fekilde de olda infan eemiyeHerinin kendine mahsus  henii
vardir. Devletten ba$ltyarak atraaiyle vilayet, komiin te8kilati ve ie b
daha az olan cemiyetler ve ictimai fe§ekkuller (corpora *,

t.orin

topluluk menfaatlari bulunmaktadir. Gerek hakiki (tabii,

A

i'*/\

. . deniliyer @0
|2?61 Almanca 'M.cht. mukabUi olarak -potere f.*ico eyiuridic n
Negr, Mhi(» 15).
J 2271 Almanea "Ohmoacht,, mukabili "non polere,, (ayn! yer).
12781 Aynt wM»r. swh'f* 15 ve miiteakib.

(2291 Xyai yer.
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hukmi ( hukuki, g'iuridiche) 8ahislara hukuk sujet’ligi verilmekle, insanlarin
menfaatleri miisbet hukuk tarafindan himaye edilmi§ olur. Bu iki turlii men-
faatlarden hakiki 8ahislara aid olani «a priori® yani onceden tayin
edilemez. Hukmi 8ahislarm menfaatlari ise, tesis gayelerine gore, «a priori>
(onceden) tayin edilir [230]. 1864 tarihli italyan Medeni kanunu 1804 tarihli
Code Napoleon’dan iktibas edilmi§ oldugundan hukroi §ahislar i®in aynca
hir hukiicn ihtiva etmemektedir. Yalniz 2 inci maddesinde amme hukukuna
aid cemiyetler ve miiesseseler ile kanun tarafindan tanimi8 olan diger cemi-
yetlerin (corpi morali legalmente riconosciuti), esas itibarile, hakiki 8ahis-
iar gibi addedilecegi yazilidir. Bu hiikme dayanan italyan hukuk ilmi, fran-
siz nazariyelerinden ziyade alman nazariyelerine gore, hiikmi 8ahis miiesse

sesini tekeairniil ettirmi8tir [ 231 ],

Fanizmin « autoritaire » ve « korporatif » (milli sinif ve meslekler esa-
sina dayanan ) bir Devlet olmasma ragfmen, hukuk siijet si, hukuk objet si,
sut»jektif hak ve vazife mefhumlanna aid yukarida yaptigimiz kisa tetkikde
§'0'-dugumuz vechile, italyan hukuku ferdiyetci ve liberal telakkiyi muhafa-

etmeketdir. Italyada oldugu gibi, « Korporation « Stande », yam sinif
ve mesleklerin Devlet te§kilatinda mevki almasi, esas itibarile, yeni alman
»ejiminde de kabul edildigi halde, national ¢ socialismin bir o korporatif »
devlet (Stiindestaat) olmasi reddedilmiStir. Almanyada 1 tlkkanun 1933
tAnhli kanunla Parti ve Devlet birle8tirildigi halde [232], fa8ist partisi
italyan Devletinin di8inda bir mevcudiyet te8kil etmektedir [233], Hitler

~933 y,h Devlet partisi toplantis.nda dedigi gibi, « national socialist
~aneket, alman Devleti (Reich) haline inkilab etmiS§tir» [234]. Bu sebeble
»iman Devletine (¢ Hareket Devleti 0 ( Bewegungsstaat) nami verilmektedir.
National, socialist partisi (NSDAP.), milli Seflik a Reich ®hn.n siyasi ra-
~'@iidir. Yukarida zikrolunan kanunda denildigi vechile, national™ socialist

1230] Ayni rger, sahifc 251 ve mviteakib.
1231] />yni eser, sahife 301 ve miiteakib.
IM21 Hub,,, Es., T.Kkilat ( Verfawuug), »Mfe 156.

2331 Gl,,.epp. Lo V.,a,, italyaP DevU. hutaUud. Kuku.dann n,u
.IcdemUi y.l 4, 250 «. n.ateak.b.

'

2341 1933 yili Devlet parti toplantiei nulaUari, sahife 14.
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partisi « alman Devlet fikrinin istinadgahi» dir. Hitler 13 Temmuz 1934
tarihli nutkunda <«NSDAP.» %yi milletin siyasi iradesinin yegfane hamili
olarak tavsif ediyor. Alman Devlet nazariyesi, bu surelle, « autoritaire »
Devlet mefhumunu, mutlakiyet ve liberalism devirlerinde oldugu ¢'ibi,
(t totalitaire » (top yekun) bir 8ekil almaktan vikaye etmek istiyor [235].
Italyan Devletinde ise buyiik fa8ism meclisinin bir parti organi olmaktan
?ikip Devlet ve hatta Esas TeS8kilat organi haline gelmesile fa8ismin niifuzu
tekemmiil etmi~dir. Bu meclisin te”ekkiilii ve salahiyetleri llkkanun 1928 ve
ilkkanun 1929 tarihli kanunlarla etrafli bir surette tanzim olunmu8tur. Fakat
parti, kendi organlari, hususi inzibat mahkemeleri ve kendi mamelikiyle
Devlet di®inda kalmi§ ve Devlet organi olmami§tir.

Almanyada NSDAP. *nin Esas TeS§kilata miiteallik olarak yaptig;i i8leri,
buyiik fa8ist meclisi, yapiyor. Italyan kiral Devletin en yiiksek organi
sifatini haiz olup, vekilleri nasb ve azl etmesi hakki 1925 kanunile tadil
edildiginden, fa8ist rejimin kuvveti bu suretle temin edilmi§tir [236].

Bu iki (c autoritaire » Devletin mukayese ettighimiz Esas TeS8Kkilati ve
hukuk telakkilerinde biiyiik farklar oldugunu gordiik. Her iki Devlet telak-
kisini yakinla~tiran ve birle8diren cihet, « autoritaire » Devlet umdesi, mil*
letin (t bir eiden » idare ve ihatasi esasidir.

Fakat hukuk ve bilhassa hususi haklar sahasinda « autoritaire » umde
Almanyada tesirini géstermi§ ve yeni bir hukuk telakkisi dogurmu8tur [237].

[235] Huber, ayni eser, sahife 61 ve miiteakib.
1236] Giuseppe Lo Verde, ayni yerde, sahife 752,

[237] Bu mahale Adliye. Ceridesi, yirmi dokuzuncu sene, sayt 2, sahife 153 de,
kan yazinin devamidir.
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SOvyet Rusyanin emekle jslah kodeksi-
hakkinda bir kap soz

Yazan : Hiisegin BAYKARA
Elazi§ Sulh Hakimi

Umunil ve nazail olarak penitentiaire sistemi ve sovyet Rusyaniiu
tatbik ettigi islali usuliinti i§ arasmda ve itiraf edeyimki ilmi tetkikat
yapmak igin pekde musaid olmiyan bir 8erait altinda ara8tirmaya ba8la*
yali beri Ceza ilmi ziimresiiiden daha bilinmesi lazimgelen neler varmi§
kabilinden bir intiba kar8isinda kaldigimi ve bizim tiirk fakiiltelerinde*
bu sahaya aid verilen malumatin fahis kitligi hakkmda hayrete du§tugii-
niii gizleyemem.

Anla8iliyorki Cumhuriyet Tiirkiyesi ve adliyesi pek (“ok 8eylerde ol-
dugu gibi bu sahada da (jfikiip giden Osmanli saltaiiatindan hi(* bir 8ey
tevariis etmemi”tir. Bu sebeble yiiksek Adliye vekaletiniu ceza evlerini
tanzim ve islah yoluuda atmakda oldugu adimlarm manasini anlamakda®
gecikmedim.

Emekle islah kodeksini tiirkgeye gevirirkeii bu kodeksin ba§lica go-
Je Q,arpau esaslarmi kisaca izah etmegi liizumlu bulduk.

Once gorulen esas:

1 — Sovyet Rusyada ceza kaniiiiu ile mahkemelerce verilen ve kaB*

iyet kesbeden cezalarm tarzi icrasina dair olan ahkamin bir birinden
s+amaniiyle ayn ve mustakil bir kanun halinde bulunmasidir.

2 — Kodeksde gordiigumuz cezai istilahlar tiirk Ceza kanununda bu-
lunan istilahlardan ifade tarzinda ayn, mefhum itibarile birdir.
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3 — Kaodeksde hiicrevi hapis sistemi esas prensip olarak degil istis-
nai bir kaide olarak kabul oJunmustur. .
4 — Kodeksde mahkumlarin mesaileri ve bu mesaiye istinad eden

ceza evlerinin miistahsil miiesseseleri Devletin umuml iktisad plainna
dahildir.

5 — Kaodeksin tatbikati icin icab eden muhtelif tiplerde ceza evle-
rinin ayri ayri dahili nizamnanieleri ve talimainameleri vardir.

6 — Kodeksde en ba8da olarak gozetilen ve bizi alakadar etmiyen
ve iizerinde diirmayacagimiz sovyet Rusyanm rejim farki ve gozettigi
sinif farkidir.

I — Tiirk ceza kanununda 3 tincu bap altinda toplanan crcezalarm ne-
ticeleri ve tarzi icralari» ahkannni Sovyet Rusj”ada'o emekle islah kodek-
si* adi altinda ayri bir kaniin lialinde tedvin oluiimasi gosteriyorki Tiirk
ceza kanununda cezalarm neticeleri ve tarzi icralari bagligi altinda top-
lanan ve liakikatta ilmi manasile cezalarm infazi ilmi denmesi lazim-
gelen alikaiii ceza liukuku iijinde mustakille8mi§ ve bir ihtisas lialine
gelmigdir.

Cezalarm tarzi icralarina dair olan ahkam Ceza kanunundan ayrila-
rak mustakil bir kanun mevzuati halinde tedvin olunduktan soma Ceza
kanunu Kkiilliyati (Cezalarm tayini ilmi) olarak ayrica kalmaktadir. Bu
taksim dogruinudur?. Mademki Ceza Imkuku nazariyatmda su(;lulugu anla-
8ilan ve memnufiili i8leyen Salisa Ceza kanunima (Cezalarm tayini ilmine)
gore ceza vermekden maksad cemiyetin sugliidan intikam aimak istemesi
degildir ve asil'niaksadm cemiyete zararli olan bir uzvun burriyetini tabdid
ederek islabina gab8diktan sonra cemiyete Ikydali bic olmmazsa zararsiz
bir eleman olarak iade etmek oldugu gbriilmekdedir. O balde gayenin
suQluya ceza tayini olmayip suijluyu islab etmek olduguna ve siigliiya
ceza tayininin bu gayeyi istibsal iijin bir vasita bulimduguna gore Ceza
liukuku ii%inde asil gayeyi giiden cezalarm infazi ilmi sabasimn biitun
nizamname ve talimatnameleri ve ceza evlerinin dabilt rejim kaidelerile
Ceza kanunundan ayrilmasi ve mustakil bir kanun Kiilliyati lialinde
biilunmasi Qok mantiki bir taksim olmak lazimdir. Biindan bai?ka ceza-
larinin tayini Uminin cezalarin infazi ilmi yanmda bir biiro i8i gibi kal-
edigmi da soylemek lazimdir.
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Bu itibarla ceza evleri i§ kolonileri ve i§ yurdlari ve meiifalan tika
basa dolu olan bir Devletin cemiyet hayatindan ayirdigi insanlar Kiitlesini
organize etmek igin lizerinde i8ledigi ve tedvin ettigi ve 933 uncii ydda
mer’iyete geqirdigi emekle islah kodeksinin tedkik olunmasi bizim gibi
ceza evleri tizerinde yeni Qali8maya ba8layan bir memleket iqin I)ir
zarurettir.

Il — Kodeks Ceza vyerine (igtimai miidafaa tedbiri) ve ceza evi
yerine ( Iginde hiirriyet talidid olunan yer ) tabirini kullanmaktadir.
Bu tabirler qok uziin oldugundan ve okuyucuyu a]i8madigi tabirlerle yor-
mamak iqgin tercemede qok yerde ceza ve ceza evleri tabirini kullamniya
mecbur olduk. Kodeksin maddelerinde sik sik rastgelen RSFSR ve
SSSH diye yazilan Bevlet tabirlerini kisa olsim diye aynen yazarak geg-
dik. RSFSR Rus Sovyet Federatif Sosyalist Cumbiiriyeti, SSSR Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetleri ittihadi demektir. (Emekle islab) sugluyu ga-
listirarak, emekcilige alistirarak islah etmek manasina gelmektedir.
Kodeksde sik sik rastgelen (otonomili vilayet) tabirini Rusyada vila-
yetler idari taksimati bizim vilayet diye anladigimiz idarl taksimattan
bag8ka ve cografi manada daha biiyiik oldugundan bazi yerde eyalet diye
terceme ettim ve bazi yerde vilayet olarak birakdim.

Il — Kodeksde ( Hiicrevi hapis ) ancak Sovyet Ceza kanununa gore
sgir telakki olunan suglardan dolayi mevkuf bulunanlar hakkmda tatbik
cdilen bir ihtilattan men’i vasitasi ve bir de ceza evlerinin dalnli nizain-
oamesine ve is disiplinine kar8i gelen ve daima bu rejimleri ihlal eden

suglulara tatbik olunan inzibati tedbir ciimlesinden bir islah vasitasidir.
Burada sirasi gelmi8ken 3038 sayili Turk Ceza kanununun degi®en 13 uncii
maddesini mukayeseli surette niiinakaija etmeden gegemiyecegiz. 13 iincii
maddenin ( A ) fikrasina gore agir hapisli olarak tayin olunan cezalarm
20 de biri geceli gunduzlii hiicrevi hapiste geqger. ( B | fikrasmda ise
niahkum muayyen iiir miiddet geceleri tecrid olunarak mahkumiyet miid-
detini geqirir. Kari8ik bir muadele haline gelen 13 iincu maddenin ince
Ve derin hisaplarim bir tarafa birakahm.

Bazilarina gore suglunun mahkiimiyeti kat’iyet kesbettikden sonra
sugluyu bir miiddet kendi kendine birakmak ve hiicrevi hapse koymak
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lazimdir. Bu noktayi iiazarin esbabi mucibesi varmidir ve makul mudur ?
Gegen adliye ceridelerinin bir sayisinda profesor Hernet'ten yaptigimiz
bir terceme vesilesile hiicrevi hapsin ba8langigda esasi Ingiltere’de hiris-
tiyanlikdan aynlan ve sonradan Ameiika’da kokle§en (Kvakerizm ) mez-
hebinin mistik telakkilerine istiiiad ettigini gostermi8dik. Kvakerlere gore
mahkumu tezhibi ahlaka ali8tirmak igin onu itikMa sevketmek ve Allah
ve vicdanile baSha8a birakmak igin hiicrevi hapse koymak lazimdir. Yu-
karda kaydettigimiz gibi mahkuniu kendi kendine birakmak demek ay-
iien Kvakerlerin bir az daha basitleStirilmi§ sozieridir. Bu vaziyet kar-
8ismda Tiirk Oeza kaminunun degiSen 13 iincii maddesinin esasina Kva-
lerinin girdigi gOriilmektedir. 8ayani hayrettirki hakkinda verilen agir
Nezah liapis karari kat'iyet kesbetmeden evvel tahkikat sirasmda suglu
hiicrevi hapis kaidesinden vareste tutiilmakta ve rniiSterek hapis usiilii
“eraiti altmda buluudurulmaktadir. Sovyet usuliinde bu devrede agir ce-
zah sug mazuunu tecrid olunmakta ve buna esbabi mucibe olarak ilk
tahkikatm selametini temin maksadi ve suglunun ihtilattan men’i garesi
ileri siiriilmektedir. Bundan ba8ka mahkum hiicrevi hapse ancak ceza
evinin dahili rejimine kar8i geldigi ve i§ disiplinini miitemadiyen bozdugu
zamanlar konabiliyor. Halbuki Tiirk Ceza kanununa ilk gore tahkikat safa-
hatim mii8terek hapisde gegiren ve mahkum oldiikdan sonra ceza evi-
nin dahili rejimine muhalefet edip etmiyecegi anla8ilmadan ve mahkh-
mun islah usiillerine uyup uymiyacagi blgiilmeden birdenbire muayyen
bir miiddet hiicrevi hapse atihyor ve Kvakerlerin dedikleri gibi Allahile
ba§ ba8a birakihyor.

Bu kaideye gore ilk tahkikat ve duru8ma safhalanni mii8terek ha-
pisde gegirmesi umumi kaideden olan suglu bu devirde nedamat etse,
ceza evinin dahili rejimine ve i§ disiplinine uymu8 olsa ve fevkahide
bir islah kabiliyeti gfisterse dahi hakkinda verilen mahkdmiyet Kkarari
kat'jyet kesbeder etmez sirf sugluya azab vermekden ba8ka bir faydasi
bulunmiyan ve sugun i8lendigi objektif 8erait gozetilmeden hiicrevi
hapse konacakdir.

13 iincii maddenin C fikrasina gore mahkiimun 3 iincii devrede gegi'
recegi iig giin dbrt giin, Dhkrasina gore 4 iincii devrede mahkiirmm

\K
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geNirecegi her bir giin iki gun sayilacakdir. Dikkat buyruldugu takdirde
da hiicrevi hapis bahsinde arzettigimiz sertlik arasinda hi(; bir nisbet
yoktur. Evveleniirde bu kaideuin mahkemelerin hiikumlerini ihlal eyle-
digi ve gayn ciddi bir hale koydugu asikardir. ~unkii on sene agir hapis
veya hapse mahkum olan bir su(®u veya avukati kalemi eline alarak
13 uncii muddenin madelelerini hallettikden sonra bu mahkumiyetin on
sene olmayip daha az bir mtiddet zarfinda gei*ecegini kafasma koya-
caktir. Bundan baS8ka mahkumun lehine konan bu mahkumiyet giinle-
rinin Cve D fikralarmda gosterildigi Sekilde hisab olunmasi karS§iliksizdir.
Halbuki bu kaideyi emekle islah kodeksi pek makul bir islah vasitasi
olarak kullanmaktadir. Kodeksin 127 inci maddesinden bu cihet pek
vazih bir 8ekilde anla8ilmaktadir:

127 — Gozetme komisyonu sureti mahsusada yapilan verimli i§ler-
den dolayi suqglulari te§ci etmek igin hurriyetleri tahdid olunan mahkum-
larin, siirgiin cezasnu emekle islah i8ile gegiren ve hurriyetleri tahdid
ohinmadan emekle islah i8ine mahkum olan diger suglularm iki i§ gii-
iiunii tig giin sayar. Ancak daha muhim i§lerde istihsal mikdannin siste-
niatik bir "ekilde ikmal eden ve sureti mahsusada gok degerli sanayi
S'pari§leri ile iStigal eden ve sanayi ve mali planin vaktinde ikmal oliin-
»>asi igin t'evkalade hizmeti sebkeden mahkiimlarm bir i§ giinleri iki i8
gunii sayilir. Bir i§ giinii iki i§ giimi olarak sayilanlarin bu hisablari
mintakanin emekle islah i8leri idaresi tarafindan tasdik olunmak lazimdir.

Otonomili Cumhuriyetlerde ve otonomili vilayetlerde bu Cumhuriyet
'e vilayetin emekle islah i8leri miiesseseleri idaresi tarafindan tasdik
oliiniir.

IV — Sovyet ceza evlerinde bulunan mahkumlarin mesaileri ve
ceza evlerinin istihsal muesseseleri Devletin iktisad planmda miihim bir
yer tutmaktadir. Diinya efkari umiimiyesinde ve matbuatinda hayli ten-
kide ugriyan bu mes’eleyi miicerred iktisadi gorii*‘le miitalaa edersek
devletci sanayile8me programini tatbik eden bizim yurd igin bu mes’ele
hzerinde diirulmasi ve du8unulmesi IAzim gelen bir mes’eledir.

N — Kodeksin tatbikati igin muhtelif tiplerde bulunan ceza evleri,

A
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i8 kolonileri, hastalar kolonileri ve sair tiplerde bulunan cel'a yiirdiarimn
ayri ayri talimatnameleri ve nizamnameleriiiin Imlnnmasi icab etniekte-
dir. Bu hal gbsteriyorki miihtelif tiplerde ceza evleri bubmaii bir mem-
lekette tek bir nizamname ile biitiin ceza evleriniti idaresi kai>il degildir.
Bundan ba8ka emekle islah kodeksinin tatbik olunabilmesi i(;in kodeksin
27-38-43-45-48-52-58-60-63-h4-72-74-83-88 ve 104 iincii maddelerinde gbs-
terilen talimataame ve nizaiimamelere ihtiyaQ vardir.

VI — Kodeksde eii ba8da olacak ileri siiriileii ve bizim higq alaka-
lanmadigimiz Sovyet Rusyamn rejini farki ve gbzettigi siinf farkidir.

Belki bazilarinm umduklan gibi Sovyet Rusyamn te8kilati esasiye
kanununun tadilati kodeksin bu esaslari lizerinde tesir icra edecekdir. Boyle
olur ve sirasi gelirse bundan da balisederiz.

Kodeks RSFSR balk komiserleri heyeti ve merkezi icra komitesi tara-
findan 1 Agustos-933 tarihinde kabul edilini§ ve bu tarihde mer,iyete
geqirilmi&dir ve Sovyet kanunlari kulliyatmin 933 tarih ve .48 inci sa*
yisinda 208 ile ne8roliinmu§dur.



No: 19

R. S. F. S. R. (S§Ovyet Rusya) nin emekle
islah kodeksi. Esas kaideler

Turkceye ("eviren
Elazi® Suih Hakimi H. BAYKARA
Madde: 1 — Kapitalizmden komoiiizme gegi§ devrinde Proleterlerin
ceza siyaseti Proleter diktatfirliigunun miidafaasi ve sosyalist kuruJu§unun
ger(jekle8dirilinesi ve bu kurulu§u simf duS8manlarmin, (Declasse'e) olmu8
elemanlerin ve amele simflarindan olupta rejime sadik bulunmiyanlarm
tecavuztinden korumak esasina dayanir.
2 — Buna gore emekle lalah siyaseti §u araac*an gilder.

A) SuQlulann faaliyetlerini ve hiirriyetlerini tahdid etmek suretile
sosyalist kurulu®una zarar vermiyecek bir 8erait altina koymak. ‘

B) Ve onlari umuraun faydasma olarak Qali8dirmak, bbylelikle ter*
biye etmek, emekcilik 8eraitine alig8dirmak ve bu emekciligi mecburi ga-
lidirmadan yava§ yava§, serbest QaliS8dirmaya ge”ilebilecek 8Sekilde igti-
mal rekabet ve te8vik esasi iizerine tanzim ve te8kil etmek.

3— i(jmde hiirriyet tandid edilen yerlerin (ceza evlerinin) esas tipleri
nauhtelif 8ekillerde kurulacak i§ kolonilerinden ibaret olacaktir. Buraya
~MahkQmlar emekcilik istidatlarina gore simf uoktai nazarindan te8kil et-
likleri tehlike, icjiimai vaziyet, ya8 ve islah kabiliyetleri gOzde tutularak
yorlestirilirler.

4 — RSFSR te8kilati esasiye kanuuile il*n olunan ve biitiin vatan-
Aa8larin tabi bulunduklari faydali ve icjtimat i§8 prensibi i8qgilige kabili-
yoti bulunan mahkiimlara da te8mil olunur. Hiirriyetleri tahdid olunaular

Adliye Ceridesi 3 .
uncu sene sayi: 3 + Forma: 5
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arasmda terbiyevi ve siyasi bilgi yaymak mecburidir. Hiirriyetleri tahdid
olunanlarin emekleri ve onlar arasmda yurutiilen terbiyevi, siyasi gali®ma
onlarin islahlarina yarayacak ve onlari i§ kollektifleri 8eraiti altmda nor-
mal hayata ve i§(jilige ali8tirarak Sosyalist kurulu8una iStirak ettirecek Se-
kilde olmalidir.

5 — Tecrid olunmasi zaruri bulunmiyan biitiin diger mahkumlara
esas itibarile tatbik oluiiacak emekle islah kaidesi hiiniyetleri tahdid
olunmadaii emekle islah i8inde (jah§tirilmaktir. Hiirriyetleri tahdid olunan-
lar i*in oldugu gibij*bu gah~tirmanm amaci onlari i§ disiplinine aliStir-
mak yolu ile emekle terbiye etmek ve onlar iizerinde siyasi — Terbiye-
vi tesirler icra eylemekdir.

6 — Emekle islah i8i ile ilgili olarak tatbik olunan surgiin cezasi-
mn ba8lica amaci mahkiimlari mensub olduklari muhitlerden ba8ka ta-
rafa uzakla8tirmak suretile ayni zamanda disipline ah8tirmak i<"in emek-
te islah i8inde QaliStirmak ve terbiye etmekdir.

7 — Butiin emekle islan miiesseselerinde i§("ilik, siyasi terbiyevi
mesai, ceza evlerinin dahili rejimi ve mahkumlarm miistelid olacaklari
baklar proleter devletin emekle islah siyaseti amaci gOzetilerek tanzim
olunur. Hi<j bir suretle cismi eza tatbik olunamaz ve mahkumlarin in-,
sanlik izzeti nefisleri rencide edilemez.

BOLOM — |

Htirriyet tahdid edilmeden tatbik olunacak emekle islah i8i.

8 — Emekle islah i8ine a8agidaki mercilerce mahkiim olan 8ahislar
gonderilir :

A) Mahkeme il”*mile.

B) Salahiyettar idari kaza makamlarinm Kararlari ile.

V) Gbzetme komisyonu karari ile mahkumiyet miiddetinin geri kalan
kismini hiimyetleri tahdid olunmadan emekle islah i8i ile ge(jirmek icjin
sahverilenler.

— Daimi devlet hizmetinde bulunupda alti aya kadar emekle islah
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i89iligine mahkum olaiilar esas kaideye gOre bu i8i mensub olduklari
miiessesede “ali8arak geqirirler. Istisnai hallerde mahkeme bu suglularm
mahkumiyet niiiddetlerini emekle islah organlari tarafindan teSkil olunan
18 Kolonilerinde ve mensub olduklari muesseseler haricinde QaliSarak
ge”irmelerine karar verebilir.

Daimi hizmette bulunupda mahkeme Kararile alti aydan (jok miid-
detle emekle islah i8qiligine mahkum olanlar mahkemenin hiikmune go-
re ya mensub olduklari miiessesede veyahut emekle islah organlarmca
te8kil olunan  kolonilerinde (;aliS8arak mahkumiyet miiddetlerini gegirir-
ler. Kolhozcilar ( Kollektif ziraatta Qali*anlar) tayin olunan emekle islah
i8(jiligini mahkumiyet miiddeti ne olursa olsun azasi bulunduklari Kol-
hozda (jah8arak ge<;jrirler. Istisnai hallerde mahkeme bu 8ahislara ait
"ahkiimiyetin Kolhoz diijindaki kolonilerde infaz olunmasina karar ve-
rebilir. Bu hallerde boyle mahkumlar emekle islah i8ine bakan miiesse-
seler tarafindan te8kil olunan i*lerde QaliSir ve mahkumiyet miiddetleri

iSlerde (jali8makla geezer. Mahkeme veyahut salahiyetdar idari mer-
ciler tarafindan mahkum olduklari zaman daimi bir devlet hizmetinde
bnlunmiyan 8ahislar emekle islah i§(jiligini miinhasiran emekle islah iSi-
i"e bakan miiesseselerce te8kil olunan i§ gruplannda QaliSarak geqi-
rirler.

10 — Emekle islah i8inin Organize edilmesi ve tatbik olunmasi i(jin
le8kil olunacak daireler;
A) Mmtaka i(jin — mintaka merkezlerinde.

B) 8ehir i(jin mmtakadan ayri bulunan ve miistakil idari ve terri-
toryel vahdete malik bulunan 8ehir merkezlerinde.

Koylerde emekle islah i8ine mahkum olanlara k6y sovyetleri bakar
ve i8¢ gonderir, mmtakadan ayri olmiyan ve mmtaka merkezi bulun-
Alyan ve miistakil idari ve territoryel birlige malik olmiyan 8ehirlerde

vazifeyi 8ehir sovyetleri gftriir. Niftliklerde 7iftlik sovyetleri bu i8le
"®8qul olurlar.

11 — Emekle islah i8ine bakan dairelerin vazifeleri:

A) Emekle islah i§("ili*ne mahkum olan 8ahislann emeklerinden se-
~erelenmek igin Kitlevi i§ ve istihsal miiesseseleri kurumlandirmak.

A
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B) Emekle islah i§q.iligine mahkum olanlarm cetvelini tutmak.
V) Cetvelde adlari yazili olan malikumlan i8e gdndermek.

G) Emekle islah i8ini evvela mahkumlarm sakin olduklari yerde
tatbik eylemek.

D) Emekle islah i8ine bakmakla miikellef olan kOy sovyetleri, Qift*
lik sovyetieri ve 8ehir sovyetlerine rehberlik etmek.

12 — Mahkeme ve idari mercllerce emekle islah i§(jiligine mahkum
olupda adlari cetvele yazilan suglular mahkumiyetleri Kkat'iyyet kesliet-
tigi ve ilan olundugu tarihden itibaren on giinden tez ve bir aydan
ge(j olmamak iizere i8¢ celb olunurlar.

Cetvele adlari yazildikdan sonra yukrida gosterilen miiddetler i*in-
de i8e gSnderilemeyenlerin giinleri i8¢ gOnderilmi? gibi sayilir, adlari
cetvele yazilipda kendi kusurlari yuziinden vaktinde iSe celb olunama-
yan mahkumlar hakkinda ceza kanununa g5re ceza tayin olunur veya
geregine gOre disiplin cezasi verilir.

13 — Tayin olunan miiddet i(jinde i§ cetveline adlarim yazdirma-
yanlar, vaktinde i8¢ gelmiyenler ve davete icabet etmiyenler zorla geti-
rilebilirler.

14 — Mensub oldugu miiessese di8inda emekle islah i8ini gdrmege
mecbur tutulanlar gah™ma istidatlarmdan yiizde elli kaybettikleri takdir-
de i§8 cetveline alinamazlar, yiizde elliden fazla (jali8ma istidadim kaybe*
denier hakkinda emekle islah i8ine bakan idare bu cezamn ba8ka suret-
le infazi tedbirlerini dii*uniir.

15 — Mesub'olduklari miiessese diSinda emekle islah iS§inde Qali8maya
mahkum olanlar hakkinda aSagidaki kaide gdzetilir:

A) Bir aydan fazla mahkumiyeti biilunmiyanlar — sakin bulunduk*
lari mahalde veya sakin olduklari yerden on kilometreden (jok uzakta
buluniiiiyan mabhallerde QaliStirilirlar.

[ B) Bir aydan iig aya kadar mahkumiyetleri olanlar ancak mensub
olduklari mintaka dahilinde (jaliStirilabilirler.

V) aydan alti aya kadar mahkhmiyeti olanlar eyalet veya Oto-

briar.
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G) Alti aydan fazla mahkdmiyeti olanlar mmtakaj Otonomili Cumhuri-
yet ve Otonomili Vilayet dahilinde ~alitiriliabilecekleri gibi gere”nde bii
mintakalar di§inda da QaliStirilirlar.| v

16 — Hiirriyetleri tahdid olunmadan emekle islah ifgiligine mah-
kum olan ameleler mevsim i8leri igin kOy ziraat kolonilerine gOnderile-
bdirler. BuVaziyette bulunan amelelere kar8i hiimyetleri tahdid olunan
diger mahkumlara mahsus olan ve koloni di§ina Qikmak, istirahat gun-
lerinde serbest hareket etmek memnuiyeti ve g5rii8me, erzak alma, ya-
ziSma tahdidati cari degildir, Bu gibi mahktimlar kolonice ya8adiklari
nitiddetQe cari olan umumi dahili nizamnameye tabi bulunurlar. Imkan
bulundugu takdirde bu vaziyette bulunan su”lular hurriyeti tahdid olu-

'lan mahkumlarm bulunduklari binadan ba8ka bir binada yerleStirilebi-
Hrler.

17 — Emekle islah i8ine mahkum olanlar a8agida ghsterilen haller-
hu i8i kendi vesaitlerile gormege mecburdurlar. (At, araba, pulluk,
hacat vesaire)

A) Mahkeme ilammda veya idari merci kararmda sarahat bulundu-

takdirde;!

B) Mahkumlarm emekle islah i8Qiligini aksamlari kendi evlerine
~onebilecek kadar yakin mesafede gordiikleri takdirde.

Canli vesaitle (jali8an ameleler bu vesaitle QaliSmalarina kar8i iicret
hesabinda lehlerine muayyen bir fark alirlar. Emek”i sinifma mensub
oimayan diger mahkumlara canh vasaitlerile (‘ali§diklari takdirde dahi

Mhlerine hig bir fark gOzetilmez.

18 — Gebe ve emizdiren kadmlar sakin bulunduklari mahal harici-

emekle islah i§(jilgine gonderilemezler. Bu vaziyette bulunan kadin-

RSFSR i§ kanunu ile tayin olunan muddetler i(jin de dogurmadan
“nce ve dogurduktan muayyen bir muddet sonra <jaliStirilamazlar, ve i§
Aanununa gOre normal hayatta gebe ve emizdiren kadmlar igin konan
“htiin kolayhklardan ve haklardan emekle islah i8ine mahkum olan ka-
“mlar da istifade ederler.

— Emekle islah i8ini gbrmege mecbur tutulanlarm i§"ilik ve Qa-
geraiti RSFSR adliye komiserligile umum Rusya esnaflar cemiyeti
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merkezi komitesinin (i& sendikalan birligi) muS8averesi neticesi bazi
istisnalarla i§ kanununa tabidir,

20 — Mensub oldugu dairede emekle islah i8inde <" aligtirilanlann
iicretlerinden mahkeme ve idari mercilerin verdigi hukiim fikrasinda
gosterilen mikdar yiizde yirmi be§8i gecmemek iizere kesilir. Azasi bulun-
duklan kolhozlarda emekle islah ig(jiliginde gali§tinlanlarm kazan(“larmdan
mahkeme veya idari mercilerin verdikleri mahkumiyet ilammda gSsterilen
mikdar kesilir, bu mikdar giindelik emek degerinin yiizde yirmi be8ini
ge’emez. Kolhozlarda giindelik emek degerinin vasati vahidi Kiyasisi
RSFSR adliye komiserliginin alakadar komiserliklerle anla8masile tayin
olunur.

21 — Emekle islah i§(jiligi mahkiimiyetini emekle islah i8ine bakan
miiesseseler tarafmdan te8kil olunan i§ kolonilerinde infaz edenler bakim»
infak ve ia8e noktasindan ve gerek miistetid olacaklari haklar cihetinden
aynen hiirriyet tahdid eden yerlerde (Ceza evlerinde) hiirriyetleri tahdid
edilerek mahkumiyetleri infaz olunan 8ahislar gibi muamele gOriirlerr
(Tabbu kanunla ia8e ve infak edilmeleri zaruri oldugu hallerde).

22 — Sakin oldugu yerden on kilometreden daha uzak yere (jali§'
miya gonderilen su”ulara ev ve ia8 vermek mecburidir.

23 Mensub olduklari miiessese diginda emekle islah i8inde Qali§*
tirilanlarin giindelikleri kendilerini te8ci maksadile arttirilir, gidalari kuv-
vetlendirilir, mesa! saatleri azaltilir ve sair kolayliklardan istifade ettiri'
rilir.

24 — Emekle islah i89iligini infaz sirasinda i§ kanununa gOre ame-
leler igin tayin olunan vyillik mezuniyetten suijlular istifade edemezler
ve bu miiddet yani amelelere verilmesi lazimgelen vyillik mezuniyel®
miiddeti mahkumlar iijin her hangi bir meziiniyet istihsalinde lazimg®'
len sitaj miiddetine mahsub edilemez.

25 Kolhoz azasi olupda tek ba8ina k6y ziraati ile miistakil
likte me8gul bulunanlar emekle islah i§(jiligine mahkiim olduklari zaman
(jiftliginde ba8ka Qali8acak ve yerini dolduracak kimse bulunmadigi
dirde miihim mevsim i8leri i%in gOzetme komisyonunca meziin kihna*
bilirler.



— 331 —

26 — Emekle islah ingiligine mahkum olanlardan cetvellerine
adlarmi yazdirmak igin gelmiyenler, davete icabet etmiyenler, i§ten kagan-
lar, nizamnameye aykiri hareket edeiiler, mazeretsiz i8ten ayrilanlar,
ihmalleri yiiziinden yapmak ve iizerinde Qali8mak ictin verilen e8yalan ve
vesaiti yararaaz hale koyanlar, i8i istendigi gibi iyi yapmiyanlar ve
umumi i§ disiplinine muhalif hareker edeiiler a8agidaki inzibati cezalari
gdriirler.

a) ihtar.

b) Tevbih.

v) Ba8ka i8e tahuvil.

g) On giirie kadar hapis.
olunur. Mensiib olduklari muesseselerde emekle islah ii*tjiligi mahkumi-
yetini iiifaz edenler hakkinda emekle islah i8lrie bakan daire mudurii
mahkumuii meiisub oldugu ve <;ah8tigi daire veya miiessese miidirani ile
mti8avere ettikden sonra bu cezalari verir.

Emekle islah i8Qiliginde <"ah8maktan sistematik bir 8ekilde imtiiia-
edeiiler hakkinda emekle islah i§ine bakan daire hukimi veya karari vereir
merciler nezdinde emekle islah i8giligi cezasinin baS8ka cezalara tebdili
i("in te8ebbiisde bulunur.

27 — Emekle islah iijgiliginde (;ali8irken ihmalleri yuziinden yapmak
ijin kendilerine verilen e8ya ve aletleri yaramaz hale kojanlar zarardan
maddeten mes’ul tutulurlar, zarann mikdarinin tayin ve takdiri iisulir
HSFSR adliye halk komiserliginin iimum Rusya esnaflar eemiyeti mer*
kezi komitesile miiSaveresi neticesi tanzim olunacak talimatname ile gOsf-
terilir. Tesisati, iizerinde i“ledikleri madde ve es”yalari, aletleri ve vesaiti
ve saireyi kasdeii yaramaz hale koyanlar hakkinda ceza kaniinuna gore
takibat yapihr.

BOLUM —lI
Hiirriyetl tahdid

Fasil: 1| — lijinde Hiirriyet tahdid edilen yerler. ( Ceza evleri

sb.



— 332 —

i!8 — I(;inde Hiirriyet tahdid olunan yerler (Ceza evleri) 8Sunlardirr
» .a) Takibat altina almanlara inahsus tecrid evleri (Mevkufhane )
' b) Seyyar merkezler. Mahkum ve mevkuflarin muvakkaten bulundu-
rulacaklari Ceza evleri.

v) Emekle islah kolonileri ; Fabrika ve imalMhaneler, koy ziraati
yurtlari, kitlevi i§ yurtlari ve cezalilara mahsus yerler.

g) Hiirriyeti tahdid olunan suqglulara aid tibbi yardim miiesseseleri:

Akliye ve asabiye ekspertler enstitiisu, veremli ve diger hastalara
mahsus koloniler.

d) Re8id olmiyan ve hiirriyetleri tahdid olunan qo(uk su”ulara mah-
sus miiesseseler:

*  Fabrika ve iinalathane mektebi ve ayrica koy ziraati tipinde Kkuru-
lap mektepler,

a) Takibat altina almanlara mahsus tecrid evleri. Istintak ve muha-
keme altina almanlara mahsus Tecrid evleridir. Bu evler hiirriyeti tahdid
edici bir yer olarak ya mustakil 8ekilde te8kil oluniir veya diger icjinde
hiirriyet tahdid olunan yerler ( Ceza evleri) yaninda bir 8ube halinde
teSekkiil eder.

b) Bu tecrid evlerinde ( Mevkufhane ) hiirriyetleri tahdid olunan suQ-
lular ancak haklarinda verilen hiikiim kat'iyet kesbedinceye kadar veya
lu neticeyi hasil edecek karari vermege sahihiyetdar sair mercilerce ka-
rar verilinceye kadar bulundurulabilirler.

v) Tecridhanelerin rejimi, mevkuflarin yaSayi8lari hakkmdaki kaide-
ler ve dahili idare tarzi tecridden maksud olan gayeye muvafik olarak
tanzim olunur.

B) Seyyar merkezler

BO — Seyyar merkezler ya mustakil olarak te§kil olunur yahut di-
ger ceza evleri nezdinde bir 8ube halinde te8ekkiil eder.

31 — Takibat altina alinarak hiirriyetleri tahdid olunan mevkuflar
seyyar merkezlerde diger mahkfimlardan ayri olarak biilunduriilurlar.
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32 -- Takibat altina alinarak seyyar merkezlerde mevkufbulunan sug-
lular hakkinda mevkuflara mahsus konan rejim tatbik oluimr.

Seyyar merkezlerde bulunan mahkumlar hakkinda o mahkumlarm
seyyar njerkezlere gelmeden evvel bulunduklan ceza evinde cari rejim
tatbik olunur.

V) Emekle islah kolonileri

a) Fabrika- imalatliane ve k6y ziraati emekle islah kolonileri.

33 — Fabrika ve imalathane kolonileri hurriyeti tahdid olunan niah-
kumlara san’at “igretmek, mahkumlarm emek”iklik kabiliyetlerini inki-
Saf ettirmek, mahkumlar iizerine siyasi terbiyevi tesir icra etmek, mah-
kumlari disipline ali§tirmak ve onlari fabrika ve imalathane i8Qiligi
esasina gore te8kil olunan Kkollektiflerde hayata ve i8¢ hazirlamak ama-
xcini gilder.

Koy ziraat kolonileri bu maksadla kby ziraat i§(;iligi esasi iizerine
kuiulur. Amele sinitindan olupda hurriyeti tahdid olunan mahkumlar bu
kolonilerden herhangi birine kendi ustalik ve san’atlari gfiz oniinde
bulundurularak gonderilirler.

Kiiy ziraat kolonilerinin istihsalati emekle®j islah miiesseselerinin ih-
I-iyacatmi temin icin sarf olunur. Mali kazang tioaretle me8gul te8ekkiil-

gibi muamele gbriir.

Emekle islah kolonilerinden kitlevi i§ yurdlan.

34 — Kitlevi i§ kolonisine tecrid olunmak i(jin sinif du8manlan ziim-
resinden oliip hiirriyetleri tahdid olunan mahkumlar gbnderilirler. Bun-

ba8ka i8ci simfmdan olupda i8ledigi suq itibarile proleter sinifi icjin
Mhlikeli olan ve kendilerine daha agir rejim tatbik olunmasmi icab et-
I'iren mahkumlar gbnderilirler.

tliger Kkitlevi i§8 yurdlarina yukarida gosterildigi derecede bulunan
~Mulardan bag8ka sinfi noktai nazardan tehlikeli bulunmayan ve hurriyeti
tahdid olunmu8 olan emek”ilerden de gbnderilebilir. Bbyle hallerde bu
Nahknmlara kby ziraat kolonisinde tatbik olunan rejim cari olur.

0
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v) Cezalilara mahsus emekle islah kolonisi.

35 — Cezalilara mahsus emekle islah kolonisine diger kolonilerde
bulunupda bulunduklari koloninin rejimine sistematik bir 8ekilde muhar
lefette bulunan ve emekijilik disiplinini bozan mahkumlar gonderilirler.

36 — Cezalilar kolonisine mahkumlarm tahvili ancak bir disiplin
tedbiri olarak emekle islah mtiesseseleri ba§ idaresi kararile yapihr. O-
tonomili Cumbhuriyetlerde bu Cumbhuriyetlerin emekle islah mtiesseseleri
idaresi dogrudan dogruya veyahut gfizetme komisyonunun talebi iizerine-
tahvil kararini verir.

37 — Ceazalilar kolonisinde hiirriyeti tahdid olunan mahkumlara kar-
§1 tatbik olunacak rejim iSbu kodeksin tayin ettigi (jer"“eve dahilinde-
siki tecrid (Hapsi hiicrevi) esasi iizerine yurutiiliir. Cezalilar kolonisine
kendilerinden istifade etmek iijin miicerred i§ gormek maksadile diger
ceza evlerinden ve i§ kolonilerinden gonderilen mahkumlara fabrika ve
imalathane kolonilerine mahsus rejim tatbik olunur.

g) Tibbi ve sihht miiesseseler ve tibbi eksjiertler niiiessesesi.

38 — Tibbi ekspertler mutssesesinde, hastalar kolonisinde ve ceza
evleri nezdinde bulunan hastahanelerde ve karantinede mahkumlara ba-
kim ve idare tarzi emekle islah mtiesseseleri ba§ idaresinin RSFSR Sih-
hat ve i“timai yardim halk komiserliginin bu i8le me8giil dairesile miiga'
veresi neticesi tanzim edilecek talimatname ile ayrica tayin olunur.

d) Re8id olmiyan (jociik suglulara mahsus mtiesseseler.

39 — Re8id olmiyan iocuk su”ular igin fabrika ve imalMhane me-
yilli tedrisatta biilunmak tizere husiisi tipde mektepler te8kil olunur.

Bu mektepler re8id olmiyan Qocuk su”lulari sanayi ve koy ziraati
igin usta i8(jilige hazirlar ve bunlari komunist prensiplere gore terbiy®
eder ve sosyalist kurulujunda aktif bir surette i8tirak etmelerini terni”*
eder.

40 — 39 uncu maddede gftsterilen mekteplere on be§ ya8indan on se-
kiz ya8ina kadar olan suglu (jocuklar a™agidaki miiesseselerin karariF
génderilirler :

A) Mahkenie ilami."
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B) Re8id olmiyan Qocuk suQlularm i8ine bakan komisyon karari ve
bu i8le wugra8an ve karar vermege salahiyyetdar olan sair muessese-
lerin kararlarile.

41 — 18bu mektepler nezdinde kurulan pedagoji sovyeti bu mek-
tebi bitirenler hakkmda mahkumiyet kararmin tecil olunmasma mtistakil-
len karar verebilirler.

42 — ReS8id olmiyan (jocuk mahkumun mahkumiyet miiddeti mekte-
bin tahsil devresi miiddetinden daha once bitiyorsa ve mezkur mektepde
re§id olmiyan gocuk mahkumun tahsilinin devamina imkan gbriilmiyorsa
pedagoji sovyeti tahsilin mecburi olan devresini mahkeme ilammdaki
mahkumiyet miiddetile mukayyed olmiyarak ( Biitiin tahsil devresinin

yih geQmemesi 8artile) tayin edebilir.

43—39 uncu maddede gosterilen mekteplerin idaresi usuliine dair
RSFSR Adliye halk koraiserligi RSFSR Kiiltiir halk komiserligi ile
mii8avere ettikden sonra bir nizamname yapar.

Fasil: 2 — Mahkum ve mevkuflarin kabul ve ia8esi usulii
44 — i8bu kodeksin 28 inci maddesinde gCsterilen iginde hiirriyet
tahdid olunan yerlere (Ceza evlerine) aid oldugu makamlarca a8agida
gbsterilen su™ular gbnderilirler:
A) istintak ve muhakeme altinda bulunan iriaznunlar salahiyetdar
mercilerin Kkararlarile.

B) Ug seneye kadar mahkum olanlar.

V) U< yildan fazla bir miiddetle mahkum olupda mahkemenin ka-
rarinda bu miiddetin Adliye halk komiserligi tarafmdan te8kil olunan
emekle islah mtiesseselerinde infaz olunacagi tasrih olunanlar.

45 — Mahkum veya mevkuflarin ceza evlerine kabulii halinde mah-
keme Kkararini veya bu i8¢ kanunen salahiyetdar olan mercilerin karari-
ni ibraz eylemek mecburidir. Kabul usulii emekle islah miiesseseleri ba§
idaresi tarafmdan tanzim olunacak bir talimatname ile giisterilir.

4b — Hiirriyetleri tahdid olunan kadinlar yanlariuda dort ya8ina kadar
olan Qocuklari bulundurabilirler. -Bu qocuklar igin miisaid bir yer ve
yurd te8kili mecburidir.
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47 — Ceza evlerinde kadinlar erkeklerden ve reSid olmiyan <jocuk-
larm ya8ga daha biiyuk olan mahkumlardan ayri bir yerde bulundurul-
malan mecburidir.

48 — Hiirriyetleri tahdid olunanlara mahsus bina (Ceza evleri yapi-
«i) kuru (rutubetsiz), i8ikli, (ziyadar) ve ya8ayi8a elveri§li olmalidir.
'‘Ceza evlerinde suQlularm bulundurulabilecekleri mikdari ciddi bir he-
sabla ve kadro ile tesbit olunur. Tayiii ve tesbit olunan muayyen mik-
dardan fazla hie bir suglu bu”evlere alinamaz. Muhtelif tiplerde bulunan
~za*evlerine alinacak suglu mikdari (norm) emekle islah muesseseleri
ba§ idaresinin RSFSR Sihhat ve igtimai yardim balk komiserligi rizasmi
aldikdan sonra tayin olunur.

Fasil. 3 — Ceza evlerinde dahili idare

49 — Koy ziraati, fabrika — imalMhane kolonilerinde ve Kkitlevi i§

yurdlarinda odalar sabah ve ak8am yoklamalari arasmda agik birakilir.
QaliSma ve siyasi — terbiye me8guliyetleri zamam haricinde hurriyetleri
tahdid olunan suQlular arzu ettikleri gibi umuma mahsus binadan ve
gezmege mahsus baligeden serbest istifade edebilirler. Fabrikajve imalat-
thane kolonisinde bulunan suglular koloninin dahili idare talimatname-
sile tayin olunacagi gibi umuma mahsus bina dahilinden ve binaya aid
sahadan istifadelenirler.

50 — istintak ve muhakeme altina alinan maznunlara mahsus tec-
ridhanelerde, seyyar merkezlerde ve cezahlar kolonisinde hiicreler daimi
nezaret altmda bulundurulur.

51 — Mevkuflara ve seyyar merkezlerde ve cezahlar kolonisinde
bulunan mahkumlara giiniin — ceza evi mudurii tarafindan — tayin
olunan zamaninda giinde bir saattan az olmamak iizre gezme hakki ve
miisaedesi verilir.

52 — Hurriyetleri tahdid olunanlara kendilerini ziyaret edenlerle gb“
rtiSmege muayyen ve muntazam zamanlarda miisaade olunur. Goru8me
ve ziyaretin usulii emekle islah muesseseleri ba§ idaresince bir talimat-
name ile tayin olunur. Takibat altina alinan ve muhakeme altmda bulu-
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nan mevkuflara g5ru8me izni ancak bunlari tevkif eden salahiyetdar ma-
kam veya merci tarafindan verilir.

53 — Gbrii8me izni a8agida<?i muddetler zarfinda verilir:

a) Fabrika — imalathane ve kSy ziraati kolonilerinde ve Kkitlevi i§.
yurdlarinda alti giinde bir defa.

b) Cezahlar kolonisinde on be§ giinde bir defa.

V) istintak ve muhakeme altina alinan mevkuflara mahsus tecridha-
nelerde ve seyyar merkezlerde on giinde bir defa.

54 — G6rii8me muddeti ceza evi direktorii tarafindan yarim saatla
bir saat arasmda bir vakit tayin olunur. Hiirriyeti tahdid olunan bir
8ahsin yanina g6rii8mek igin ayni zamanda iiq ki8iden fazla ziyaretgi bi-
rakilamaz. Su”lulara g5rii8me izni ancak i§ zamani haricinde verilir.

55 — istisnai hallerde ceza evi miidiirii mahkiimlarm lehine ¢g5-
rii8me esnasinda ( istintak ve muhakeme altinda bulunan mevkuflar
hakkmda yapilmamak iizere ) g6rii8me kaidesinden riicu ederek bazi
miisamaha ve miisaadekarlikda bulunabilir.

56 — Bulundugu ceza evi mmtakasmda umumi dil olarak kabul
olunan lisandan ba8ka mahkumun ana dilinde konu&mamasi i("in her
oevi tahdidat ancak takibat altinda bulunan mevkuflar hakkmda istisnai
olarak takibat yapan organlar ( makamlar ) tarafindan hususi surette
verilen bir kararla miimkiin olur.

57 — Hiirriyetleri tahdid olunan suijlulara zahire ve umumi ihtiya”
iQin kullanilacak e8yadan ancak bulunduklari hScrede yanlarinda bulun-
durabileceklerine ve o ciimleden tiitiin, Kibrit bulundurmiya miisaade olunur.
Verilen paralar hiirriyetleri tahdit olunan suQIlularin hisabi carilerine ka-
ydolunur.

58 — Harigten kendilerine gSnderilen erzaklardan hiirriyetleri tah-

olunan suijlular emekle islan miiesseseleri ba§ idaresi tarafindan ve-
"den tamimle konan usul dairesinde istifade ederler.

59 — Hiirriyetleri tahdid olunan suQlular hari®le istedikleri kadar
yazi8abilirler. idareye bu yazi8mayi kontrol etmek salahiyeti veriliyor.
Mevkuflar hakkmda bu kontrolu onlari tevkif eden salahiyetdar merci
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veya makam yapar. Bu merciler hususi surette kontrola liizum gorme-
xlikleri takdirde mevkuflann yazi8malari umumi kaideye tabi tutulur.

60 — Hiimyetleri talidid olunan suqlulara hocre icjindeki yaSayi§
8eraiti igin en luzumlu olan e8yayi bulundurmiya miisaade olunur. Bu-
lundurulabilecek e8ya listesi mubhitin ihtiyag ve 8eraitine gOre mintaka-
nin, otonomili Cumhuriyet veya otonomili eyaletin emekle islah miies-
seseleri idareleri tarafindan emekle islah miiesseseleri ba8 organmca
'( idaresince ) komilan umumi kaidelere uygun olarak tanzim ve tertib
olunur.

61 — Tayindan ba8ka umumi ilitiyaca yariyacak ve yenecek e8ya
elde edebilmeleri iqin ceza evlerinde suijlulara aid diikkan a<jilir. Her
suMunun bu dukk”ndan ayda ka™ kuru8luk e8ya alabilecegi mintakanin,

otonomili Cumhuriyet ve otonomili eyaletin emekle islah muesseseleri
idaresi ‘'tarafindan tayin olunur.

62 — KazanQlarmm yiizde yetmi§ beSi hiirriyetleri*tahdid olunan su(j*
lulara verilir. Bu kazangdan ahkonulan yiizde yirmi be§ ise mahkumla-
rin miiddetlerini infaz ederek tahliye olunduklari zaman yine kendilerine
verilir. Istisnai hallerde sui*ulari te8ci igin kazani®larinm tamami da ken-
dilerine verilebilir.

— Hiirriyeti talidid olunan suglulara tayin yetecek kaloriye g6ére
hesab olunarak verilir. Agir istihsaMtta, Kkitlevi i§ yurdlarmda ve kdy
ziraat i8lerinde (jah8anlara amele tayini verilir. I§ saatindan fazla (jah8an-
lara kuvvetlendirici gidayi haiz tayin erzak verilir.

64 — Tayin ve erzakin mikdari mintaka otonomili Cumbhuriyet ve
otonomili eyaletin emekle islah muesseseleri idareleri tarafindan emekle
islah muesseseleri ba8 idaresinin RSFSR Igtimai muavenet ve sihhathalk
komiserligi ve erzak ve ia8e halk komiserligile bilmii8avere tanzim
edecegi talimatnameye ghre tayin olunur.

65 — Amele simfindan olan suqglulardan igtimai cihetten daha az
tehlikeli suq i8leyenlere 8ahsi te8ebbiis kabiliyetlerini inkiSaf ettirmek ve
rasyonel bilgisinden istifade etmek kasdile idari — iktisadi, muhasebe
— kalem, siyasi — terbiye ve tekniki seciyede bulunan ve ceza evinin
ikinci dereceden olan i8leri verilebilir. Cezalilar kolonisinde ki suglulann
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fcoyle i8lere celbolmiabilmeleri ancak istlsnai liallerde mOmkiin olabilir.
Mevkuflariii bdyle i8lerde Qalistirilmalari teykif olundiiklan mercilerin iz-
Jiile miimkundur.

Fasil: 4 — Siyasi - Terbiyevi mesai

6(> — Siyasi — TerV)iyevi mesai suglularm kendi aralai-mdan secjecek-
leri ve siyasi — terbiyevi mesai kismma bakan ceza evi miidiir muavi-
Tiinin riyaseti altmda toplanan «hiiiriyetleri tahdid olunan su”lularm
Kiiltur sovyeti » tarafmdan idare oluniir. Kiiltiir sovyeti su(*ulann umu-
i(jtimainda se”ilir, ve muhtelif Subelerden te8ekkiil eder: kitlevi istih-
sal 8ubesi, kitlevi kiiltur Subesi, sanitar ve hifzissihha Subesi, tahrir ve
ueSriyat 8ubesi. Kiiltur sovyeti ve 8ubeleri emekle islah miiesseseleri
*ha§ idaresi tarafmdan konan kaidelere gore kareket eder ve qaliSir.
b7 — Kiiltiir sovyetinin kitlevi istihsal 8ubesi su™ular arasmda on-
lari te8ci i("in miisabakalar, i*timai rekabetler tertib eder ve mesaiyi te§-
kilatlandirmak i(jin diger sosyalist metotlarmi kullamr. Bundan ba8ka
i(“timai tedbirlerle malij vesanayi plamna g5re (“izilen ve suc’lularm
doldurmalari gereken i§ ve istihsal mikdarmi temin eder.

6S — Kitlevi Kiiltiir 8ubesi politik ve maarif iSlerile ugra8ir. Suglu-
larin diger igtimai te8kilMlarmm faaliyetine yardim ve rehberlik eder
ve bu te§kilMlarm iQtimaile§tirilmelerini temin ve bu yolda inkiSaflarini
feshil eder. bundan ba8ka suQlularin mektep, sinema, Kiitiiphane, tiyatro,
®Por ve sair iSlerini tanzim ve murakabe eder.

69 — Sinif dii8manlari ziimresinden olan sucjlular kendi kendilerini
idare edecek olan ve yukariki maddelerde gosterilen te8kilatlara ve sek-
siyonlara intihap olunamazlar. Ve rehberlik edemezler. Bu su”lular hak-
binda bundan ba8ka tahdidat yoktur. Diger hususlarda diger mahkumlar-
is miisavidirler.

Fasil: 5 — Su<jlularm Mesaileri

70 — Suglularm te8kilatlan onlarm i§(*ilik seviyelerinin muhafazasma

inki8afma yardim edecek ve acemi olanlarida usta amele seviyesine
yhkseltecek 8ekilde kurulmalidir. Bdylelikle cezaevlerinde indiistriyel tip-
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de miiesseseler kurulur. Bu muesseselerin tesisati ham niadde ve nakil
vasitalari ihiiya™ari umum sanayi sirasinda merkezile8tirilmis 8ekilde
temin olunur.

71 — SuQlulardan istihsal sahasmda gali®anlara ve bu meyanda kad-
roya yardimci olarak alinanlara ve ceza evinde ndbeti haricinde daimi
hizmette bulunanlara para miikafati verilir. Umumi maliiyette siyasiter-

biyevi, tibbi - Sanitar gibi ve bu kanunla diger hizmetlerde qali8anlara
ivaz verilmez.

72 — Suglularin emeklerine kar8i verilecek iicret RSFSR Adliye
balk Komiserliginin Umum Rusya i§8 sendikalari teSkilati merkezi komi-
tesile birlikte bilmu8avere tanzim ve tamim edecekleri bir talimatuatna
ile tayin olunur.

73 — 18e gOnderilirken su(jlularm sihhi vaziyetleri hakkmda dokto-
run Verecegi tavsiye goz 5nunde tutulur.

74 — SuQlularm i§ saatlari. Istirahat zanianlari, kadm su(jlularin
QaliSmalari ve re8id olmiyan Qocuk su”lularin (jaligtirilmalari ve emekle-
rinin siyaneti hakkindaki i8gilik 8eraiti RSFSR i§8 kanununun Umumi ah*
kamina tabidir. Bu kanunun Su(jlular hakkindaki istisnasi RSFSR adli-
ye halk komiserliginin i§ sendikalari te8kilati merkezi komitesile bilniii*
8avere tayin olunur.

75 — SuQlularm istihsal i8leri asil kaideye gore pazarhk esasi ute-
rine te8kilatlandirilir. Muayyen kaide igine sigdirilabilecek istihsal i8len
bu kaideye uygun olarak tanzim olunmalidir. istihsalin haddi ve mikda-
n diger devlet miiesseseleri istihsal haddi ve mikdarile miitenasip olarak
tayin olunur.

76 — Mevkuflarla cezahlar kolonisinde bulunan mahkumlardan
ri suQlular pek istisnai ahvalde ceza evi direktOriiniin 8ahsi mes’uliyeh
altinda caza evinin i8i i(jin ceza evi diSinda kisa"~muddetli mezuniyetle
Qalistirilabilirler. Bu miiddet sabah'yoklamasile ak§am yoklamasi arasinda
geen miiddetir.

FASIL: -6
SuQlulari Te”ci ve MQkSfatlandirma Tedbirleri

77— Istihsalde galiSan suglulardan yiiksek dereceyi elde edenler, si*

Jk
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yasi — Terbiyevi i8lerde, ceza evinin ba“ka sahalardaki faaliyetinde ve
degerli istihsal sipari§lerinde ve i<"timai — faideli teSebbiislerde muvaffak
olanlar hakkinda gozetme komisyonu ve ceza evi mudurlugiince umu-
mi teSci tedbirlerinden ba8ka a8agidaki tedbirler du8iinulur:

A) — Sicilline yazilmak ve biitiin suclular arasinda ilan olunmak su-
letile amme takdiri.

B) — Kaideden aSiri olarak ziyaretciler kabuiune musaade vermek.

\) — la8esinin eyile§tirilmesi,

0) — Para veyahut e8ya ile mukMatlandirmak.

Bundaii baka ceza evi mudurlugiince mevkuflar ve cezalilar kolo-
nisinde bulunan mahkumlar hariQ olmak iizere su(jlulara istisnai hallerde
kisa miiddetli mezuniyet verilebilir.

78 — 77 inci maddede gosterilen tedbirlerden ba8ka su(;lulari teSci
edebilmek icin - mevkuflar, seyyar ve cezalilar koloiiisinde bulunan mah-
kumlara te8mil edilmemek iizere - mahkiimiyet miiddetinin ii*te birini
bitiren siujlulara yiiksek verimli Qali8malarina ve disipline riayet etmek-

niimunei imtisal olmalanna mukabil gozetme komisyonu tarafmdan
senede onbe§ giine kadar ceza evi di8inda gecjirmek ve mahkiimiyet
miiddetine sayilmak iizere mezuniyet verilebilir. Koy ziraatinm miihim
mevsimlerinde gozetme komisyonu Kolhoz azalarina ve tek ba8ina ziraat
yapanlara iiq aya kadar mezuniyet verebilir. b'evkal&de verimli Qali*ma-
ianna Kartjilik olarak gbzetme komisyonu su™ularin giinlerini ii*bu ka-
iianun 127 inci maddesinde yazili "ekilde hesabederek bu imtiyazlardan

siKMulari istifade ettirebilir,

FASIL: — 7
disiplin Tedbirleri

71) — Ceza evinin dahili nizamnamesine ve emek disiplinine Kkar8i
~oyan suijlulara a«iagidaki disiplin cezalari verilir:

Adliye Ceridesi
uncu sene, Sayi: 3 Forma: 6
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— ihtar.
— Daha agir cezaya (jarpilacagi tehdidile yapilacak ihtar.

wWw NN -

— Yoklamalarda ilan olunmak ve sicilline yazilmak iizere tevbih.
4 — Bais oldugu zarari tazmin.

5 — Ziyaretcilerle goru8mek veya haricten a8ya aimak haklarmin
bir aya kadar bir mtiddet tahdidi veya taniamile bu haklardan
mahrumiyet ve para ile cah8mak hakkindan iskat cezalari.

6 — Qah§tigi giinlerin kismeii veya tamamen silinmesi (M. 127).

7 — Bir aya kadar bir miiddet igin cezalilar kolonisine tahvil.

8 — Daha.a‘gir rejimli ceza evlerindeu birine veya'mahkumun dai-
mi ikametgahi mabhalliiiden daha uzak yerlerde bulunan ceza evlerindeu
birine nakil.

80'— Biitiin disiplin cezalari giindelik yoklama sirasinda mahkum-
dan izahat ahndiktan sonra tahriri 8ekilde karar altina alinarak verilir.

81 — Daha nzak ve daha agir rejimli ceza evlerine nakil ve (“ali§ti-
gi giinlerin silinmesi cezalarindan ba8ka butiin disiplin cezalari ceza evi
direktOrii tarafindan verilir. Bu cezalardan bazilari usul ve kaidesine tev-
fikan « yolda8hk » mahkemesi kararile de verilebilir. Disiplin tedbiri ola-
rak ba8ka ceza evine nakil cezasi ancak emekle islah mtiessesesi ba8§
idaresi tarafindan tatbik olunur, Otonomili Cumhuriyetlerde emekle is-
lah miiesseseleri idaresince gerek resen gerek gozetme komisyonlarinin
istegi iizerine verilir, Qah8ma giinlerinin silinmesi cezasi komisyonun is-
tegi iizerine mintakanin, otonomili Cumhuriyet ve otonomili eyaletin
emekle islali miiesseseleri idareleri tarafindan tatbik olunur.

82 — Disiplin cezasi verilen mahkumun hal ve tavrinda islah eseri
goriiliirse iizerinden disiplin cezasi kaldirilabilir. Ceza evi Direktdrii ta-
rafmdan verilen disiplin cezasini kaldirmak salahiyeti ceza evi direkto-
rune aid oldugu gibi gozetme komisyonu dahi bu cezayi kaldirabilir*
Yoldaijhk mahkemesi tarafindan verilen disiplin cezasini yoldag8hk mail-
kemesi veya gozetme komisyonu kaldinr.

83——Ceza evlerinde yolda™lik mahkemeleri te8kil olunur. Bu mahke-
meler emekle islah miiesseseleri bas® idaresi tarafindan konan nizamna-
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meye gore liareket eder. Mevkuflara aid tecrid evlerinde ve cezalilar ko-
lonisinde yolda8lik mahkemeleri bulunur.

FASIL: — 8
Sihhi ve Sanitar tedbirleH

84 — Ceza evlerinde sihhi ve sanitar tedbirler emekle islah miiesse-
seleri tarafindan, emekle islah miiesseseleri ba§ idaresinin kontrolii al-
tinda RSFSR adliye halk komiserliginin RSFSR Sihhiye ve i*timai mua-
venet halk komiserligi ile bilmu8avere koymu§ oldugu nizamnameye gore
talbik oluimr.

85 — Suglu olurse bu bliim ve sebebleri olenin tibbi muayenesi ya-
pildiktan sonra bir zabitname ile tesbit olunmasi mecburidir. Mahku-
itiim oldugu yakinlarina ve mahkumuii mahkumiyet kararmi veren Adli
*i"akanilara Olen sui®lu mevkuf ise takibat yapan makamlara bildirilir.

FASIL: — 9
Ceza evlerinin dahllf muhafazasi

86 — Fabrika ve inialMhane ve koy ziraati kolonilerinde ve Kitlevi

yurtlannda disiplin ve nizamatin temiiii i8 ve mahkurnlarin i§ mahal-
line goturiildukleri ve Qali*irildiklan zaman beklenmeleri mahkumlariii
Mifrind™n teSkil olunan muhafaza kumandanligina birakilabilir. (Dahili
~uhafaza) Mevkuflara ait tecridhanelerde, seyyar merkezlerde ve cezalilar
Molonisinde mevkuf ve mahkfjmlarin kendi i*lerinden muhafiz kumanda-
Mri teSkil edebilmeleri ancak emekle islah miiesseseleri ba§ idaresinin
'znine ve musaadesine baghdir, Otonomili Cumhuriyetlerde bu Cumbhuri-
yetlerin emekle islah miiesseseleri iztii ve miisaadesile te8kil olunur.

87 — Mahkumlann iQinden te8kil olunan muhafiz kumandanligina
“ncak itimada 8ayan mahkumlardan ve tercihan amele ziimresinden olup*
adi veya vazifexlen miitevellit sui;lardan mahkum olanlardan tayin
olunur. Ceza evi direktbriiniin emrile mahkiimlarin i(jlerinden te8kil olu-



— 344 —

nan muhafiz kumandanligi efradi silahlandinlabilir. Ve \)u muhafiz kn-
mandanbgma kadroda bulunan gardiyanlardan veya mahkumlardan inti-
hap olunacak bir basqi tayin oliinur.

FASIL: — 10
Silah kullanilacak halier

88 — Muhafiz kumandanligi te§kilMina mensub i~giler silah taSimak
hakkmi haizdirler. Bu te8kilatm efradi ancak vazife ba8inda ve vazife
gordiikleri sirada silah taSiyabilirler. Kendi veya ba8kasinin nefsini mii*
dafaa sirasinda ve mahkumun kai'tigi anda emekle islah miiesseseleriniu
bu hizmet i(jin koydugu nizamnanmeye gore baSka gare kalmadigi hal-
lerde silah kullaiiilabilir. Usuliine aykiri olarak silah kullananlar hak-
kinda cezai takibat yapilir.

81) — Mahkumlarin iginden te8kil olunan muhafiz Kumandanhgina
mensub efrat vazife ba8inda iken kadroya dahil bulunan gardiyan veya
bu muhafiz te§kilatma ba8Qilik eden suijlulardan i~lerinde bulundugu
taktirde silah ancak bunlarm izni ile kullanilabilir.

90 — Silah kullanildigi zaman ceza evinde vukua gelen diger mii’
him hadiseler gibi mufassal bir zabithame tanzim olunur. Bu zabitname-
nin bir sureti miirakabe salahiyeti olan miiddeiumumiye diger bir sure-
ti de mintakanin, Otonomili Cumhurivet veya Otonomili eyaletin, Emekle
islah miiesseseleri idaresine gonderilir. Eger silah kullanma neticesinde
(ilen ve yaralanan varsa bu hususta miistacelen tahkikat yapilir.

FASIL: — 11
Ayrilmak Ve Kapmak

91 — Mezunnen veya vazifeten giden mahkum kabule 8ayan maze-
ret bulunmadan ak”am yoklamalanndan sonra yirmi dort saate kadarJ
gecikirse ihtiyarile aynlmi§, yirmidbrt saatten fazla gecikirse kaQmi§ *
yilir. Ceza evi di®inda i§ sirasinda veya koloninin mintakasindan veya
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ceza evinden her nezeman olursa olsun uzakla“niak ka“mak sayilir.

92 — Ka(jma zuhurunda ceza evi direktorii miistacelen en yakiii Milis
orgaiilaniu haberdar eder ve ceza evi mmtakasinda miistakillen arama
tedbirlerini  du8iinur ve talikikata ba8lar. Tahkikatm neticesi kagmanm
zuhurundan iiQ gunden ge® olmamak iizere muddeiurnumilige bildirilir
ve tahkikat evraki gonderilir. Her kagma hadisesi mintakaniii, Otonomi-

li Cumhuriyet ve Otonomili eyaletin emekle islah miiesseseleri idaresine
haber verilir.

FASIL: — 12
Hurriyetleri tahdid olunan sugluiarin saliverilmesi

93 — Sucjlular: A) Tahkikat ve adli makamlarin kararlari

B) Mahkiimiyet miiddetinin bitniesi

V) Meijruten tahliye. (i) ve af ile sahverilirler.

94 — Ak”am yoklamalarindan evvel salahiyetdar makamlardan ah-
'lan tahliye emirleri liemeii icra oluimr. Ak8ain yoklamalarindan sonra
Minan tahliye emirleri sabahleyin icra ohinur. Mahkumiyet miiddetinin
*Mjtniesile yapilacak tahliyeler son giinvin sabaln yapihr.

95 — Her hangi bir 8ahsin kanun hilafina olarak ceza evinde hiirri-
yAtinin tahdid olunmasi ceza evi mudiiriinun cazai mes*uliyetini mucipdir.

FASIL. — 13
Ceza Evierini Ziyaret

— Guniin ve gecenin her zamaninda hiq bir hususi izne hacet
Mt"maksizin ceza evlerine a8agidaki 8ahislar kabul oluniir: RSFSR Inidut-
iginde SSSR ittihadinin ve RSFSH’in merkezi icra komitesi hey*eti
MAari, SSSR ve RSFSR halk komiserleri sovyeti reisleri ve muavin*
RSFSR halk adliye ve Saglik — Soysal komiserleri SSSR ve IIS-
amele ve koylu miifettiSligi Halk Komiserleri.

BSSR ittihadi ba8 muddeiumumisi ve ba® rnuavini ve muaviiileri
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RSFSR Ba§ muddeiumumisi ve muavinleri, RSFSR Halk adliye komiser-
ligi nezdinde bulunan muddeiumumiler, RSFSR halk adliye komiserligi
encumen hey”eti azalari, RSFSR Emekle islah muesseseleri ba§ idaresi
direktOrii ve ba§8 muavini ve muavinleri ve emekle islah muesseseleri ve
hag idaresinin alakadar daire rniidurleri, 8ube miidurleri ve mufetti§leri.
Otonomili Cumhuriyetlerde bu Cumhuriyetin a8agida gosterilen mes'ul
erkani giiniin ve gecenin her vaktinde ceza evini ziyaret edebilir: Cum-
huriyetin merkezi icra komitesi hey”eti azalari, halk komiserleri sovyeti
reisi ve muavini, adliye, Sihhat—igtimai muavenet, ve amele ve koylii
miifetti§ligi halk komiserleri, Cumhuriyet ba§ muddeiumumisi ve inua-
vini, yiiksek mahkeme reisi, adliye halk komiserligi enciimeni azalaru
emekle islah muesseseleri idaresi dire’ktorii, emekle islah miiessesleri ida-
resi alakadar daire rniidurleri ve 8ube rniidurleri ve miifetti8leri mintaka,
vila*et, rayyon ve 8ehirlerde bunlarm icra komiteleri reisleri ve hey”eti
azalari ve 8ehir sovyetleri reisleri ve hey”eti azalari (Rayyondan ayrihiuf
miistakil idari ve territoryel vahdete malik bulunan 8ehirlerde) Alakadar
miiddeiumumi ve ceza evlerine bakan muavinleri, Askeri mahkeme miid*
deiumumileri, rmntaka ve vilayetin icra komiteleri, Saglik ve sosyal ve
amele ve koylii miifetli8ligi daireleri miidiirleri, mintaka ve vilayetin
emekle islah miiesseseleri idare miidiirleri, ba8 muavini ve muavinleri
ve mintaka ve vilayetin emekle islah muesseseleri ahrkadar daire ve §n-
be miidiirleri ve miifettiSleri.

97 — Giindiiziin sabah ve ak8am yoklamalari arasinda hi(* bir izme
hacet kalmaksizin ceza evlerine a8agidaki 8ahislar birakihrlar : RSFSR
hudutlari iijerisinde RSFSR ve SSSRittihadi merkezi icra komitesi hey’eti
azalari, SSSR ittihadi ve RSP"SR halk komiserleri hey’eti azalari, SSSB
ittihadi ve RSB"SR Yiiksek mahkemesi azalari, RSF'SR Sihhat ve ii*tiniai

muavenet halk komiserligi Sanitar ba§ miifetti8i ve vazifeleri itibaril®
biitiin sovyet miiesseselerine girmek hakkini haiz olan 8ahislar- Otonomi*
li Cumhuriyetlerde merkezi icra komitesi ve halk komiserleri hey'eti aza-
lari, yiiksek mahkeme reisi ve muavini ve bu Cumhuriyetin Sihhat ve
i(jtimai muavenet halk komiserligi devleti sanitar miifetti*ligi al&kadaf
miimessilleri. Mintaka, Vilayet, Rayyon ve 8ehir dairesinde bu olkelerin'
icra komiteleri hey”eti lizalari ve miiddeiiimumilik vazifesini gorenler ve
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nuntaka ve vilayet mahkemeleri hey'etine nieiisiil) olanlar, Askeii divan
hey’eti reisi ve azalari ve bu sabaya ait Imsnsi salahiyet sahibi olan
amele ve koylii miifetti*ligi  mumessilleri ve Sanitar ve teknik mtifet-
tigleri.

98 — Diger 8ahislar ceza evlerine ancak emekle islah miiesseseleri
ha§ idaresinin ve mintaka, otonomili Ciimhariyet ve otonomili eyaletiii
emekle islali muesseseleri idaresinin hususi izni ile birakiln-lar.

99 — Ceza evlerini ziyaret esnasinda emir vermek salahiyeti ancak
vazifeleri itibarile alakadar ve bu husiisa salahiyetdar olan zevata aittir.

BOLUM — 1l
Emekle islah I7Mle ilgili siirgun cezasi

100 — Stirgiin cezasnun emekle islah i8ile ilgili olaiak inlazina te§-
kibitlandirmak vazifesi maliallinde mintaka. otonomili Cumlniriyet ve o-
tonomili eyaletin emekle islah miiesseseleri idarelerine aittir.

101 — Emekle islah i*ile ilgili siirgune mahkiim olan siichilar a8agida-
ki i8leri goriirler ;

a) Devlet miiesseselerinde, kooperatif ve k’timal miiessese ve idare-
lerde bu miiessese ve idarelerle emekle islah muesseseleri idareleri ara-
sinda yapilacak i§ akdine gore iicretli is.

b) Emekle islah idareleri tarafindan siireti mahsusada te§kil olunan
niiiesseselerde (“ahsmak.

v) Emekle islah miiesseselerinin Devlet ve koolieratil miiesseselerile
yapmi.* olduklari i§8 akdi iizerine kitle\l i§lerde (“mli"mak.

g) Kitlevi i§8 kolonileriiide i*lemek

102 — Emekle islah i8ile ilgili siirgiin cezasina mahkiim olupda bu
cezayi infaza mecbur tiitulan mahkumlar emekle islah i8ile me”gul ida-
relerden izin almadan kendilerine tayin olunan mahallerden harice yi-
kamazlar. Ancak tayin olunan siirgiin mahalli dahilinde kendilerine ve
Milelerine siikna intihahinda hig bir tahdidata tabi tutiilamazlar. !

Emekle islah i8ile ilgili siirgiin cezasnn Kitlevi i§ kolonileriiide intaz
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edenler liurriyetleri tahdid oilman mahkiimlara mahsus konan rejime
tabi tutulamazlar.

103 — Siirgun cezasim emekle islah isile ilgili olarak infaza niec-
bur tutiilanlar QaliSmalari karSiligi olan ucret cihetinden i8c;ilik mukave.
leleri ile Qali8an i8qilere nmadildirler.

Ancak surgiin cezasma mahkumiyet miiddeti gozetilerek emekle is-
lali miiesseselerinin nAasraflarma kar8ilik olmak lizere % 5 den % 15
8e kadar bir inikdar kesilir.

104 — Emek licretlerinden kesllecek mikdar ESFSR adliye balk ko-
miserligi tarafindan yapilacak bir talimatname ile tayin olunur. Bu tali-
matname surgiin cezalari emekle islali i8ile ilgili olarak infaz oilman siu;*
lularm emek licretlerinden kesilecek mikdariii yava* yavaf azaltilacagmi
gozetir,

105 — Surgiin cezasmi emekle islah i8ile infaz eden suclular arasin*
da siyasi bilgi ve Kiiltiir yayimi isleri goriilur.-

100 — Siirgjin cezasim emekle islah i8ile infaz eden mahkiimlara
her yil on iki i§ giinii mikdarmda bir mezimiyet verilir. Ancak siiylii bu
mezuniyeti siirgun mmtakasi di.smda gegiremez. Ve surgiin mmtakasi di-
8ma cikniak hakkmi haiz degildir.

107 — Siirgiin cezasmi emekle islah i8ile infaz ettigi bir sirada mah-
kumun emek(;ilik kabiliyetinin ziyai halinde gozetme kornisyonii mahkii-
mu sihhi heyet muayenesine tabi tutarak vaziyeti tesbit ettikten sonra
en yakm balk mahkemesi nezdinde emekle islah itile ilgili olan siirgiiu
cezasimn ba8ka bir ii“timai miidafaa tedbiri olan ceza ile degi/tirilmesi
i"in te8ebl)iisde bulunur.

108 — Emekle islah istile siirgiin cezasim infaz eden mahkiimlardan
konulaii kaide ve mzamati ve emek disiplinini ihlal edenlere kar“i a’a-
gida gOsterilen disiplin cezasi verilir.

a) Ihtar, b) Tevbih, v) yirmi giine kadar hapis, @) Surgiin cezasi-
ni daha uzak yerlerde (jektirmek iyin yerinin degistirilmesi.

100 — Emekle islah isini gPrmekten suiniyetle imtina eden siirgii»i
mahkumlari hakkinda emekle islah miiesseseleri idaresi balk mahkmesi*
lie siirgiin cezasimnj hiirriyeti tahdid cezasma tahvilini teklif eder.

VS
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BOLUM: -1V
Gozetme Komisyonlan

110 — Ceza evlerinde ve surgiin cezasini einekle islah i8ile ilgili
solarak infaz eden mahkumlann bulundugu eniekle islah i8leri daire

muesseseleri nezdinde gozetme komisyonlan te8kil oliinnr. Gozetme
komisyonlan i§ porogramlanni amelelerin geni§ kitlelerini emekle islah
islerine iStirak ettirmek esasi lizerine tanzim ederler. Bn saha ile ame*
leleri geni§ hir surette] alakalandiracak olan gozetme komisyonlan mah-
kumlann litikhm fikralanna bakarak suQlan sinfi noktai nazanndan mii-
talea eder ve rejime olan tehlikesl yPnhnden ara”tinr, mahkumlann i"ti-
inai vaziyetlerini gbzden gegirir, memnu fiilin i8lenmesine sebeb olan
8eraiti yoklar ve tatbik edilecek emekle islah i8inin mahkiim iizerindeki
tesiiini tesri eder ve mahkeme ve emekle islah i8leri makamatinin one
siirecekleri nmnmi mes’eleleri halletmekle ugraSir.

111 — Gozetme komisyonlan en azi alti en i;ogu on kitiden te."ek-
kiil eder. Komisyona a8agida gbsterilen 8ahislar aza ohirlar: Emekle
islah  mhessesesinin  biihindugu mahal halk hakimi , emekle islah
mtiessesesinin - mudiir veya miiavini, mahalli amele ve koylii mut'etti8ligi
iniimessiU  ve iictimai muesseselerin  niiimessillen bulunabilecegi gibi
yni ceza evinin istihsahitinm nevine ve karekterine gore en siki
niiinasebette bulundiigu istihsal te8kilatlannin mhmessilleri de biilunabilir.

112 — Gozetme Koniisyonnnun faaliyetine isti*ari reyleri olmak
iheie siyasi - terbiye ve sanayi 8iibe mhdiirleri, doktorlar pedagoglar
ayni ceza evinin mahknmlan tarahndan te8kil olunan i“timai niiies-
seselerin miimessilleri de i*tirak ederler. ‘

113 — Gozetme komisyonnnun her iqgtimaina muddeiiimumi veya

niiiavini (jagirilir. Askeri mahkemeler taratindan mahkum olunan suglu-
taallfik eden iijlerin miizakeresi sirasinda en yakin askeri mahkeme-
miifnessili ve "askeri mahklSme muddbiiimhmisi kaBi reyle miizake-
iStirak etmek uzere davet ohinijr.

114 — (iozetme komisyonii heyetini tej"kil eden azalar rayon icra

Sl
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komitesi taratindan tayin ve tasdik olimur, rayon i(*inden ayrilarak
mustakil idari ve territoryel validete malik olan 8ehirlerde 8ehir meclis-
leri bu heyeti tayin ve tasdik ederler. Bu organlar | raakamlar) gbzetme
komisyonlannin faaliyetleri hakkmda verecekleri raporlan tedkik ve mu-
rakabe ederler.

115 Gozetme komisyonlari a8agidaki mes”eleleri miistakillen hal
ve miizakere ederler:

a) iiiTiyetleri tahdid olunan niahkCnnlarin ve siirgiin cez.asim
emekle islah i8ile ilgili olarak infaz eden su™ularin meSruten taliliyeleri
veya hiirriyetleri tahdid olimmadaii emekle islali i8inde (jali*tirma
meselesini; '

b) Hiirriyetleri tahdid olunan mahkumlarin, emekle islah isiui
hiirriyetleri tahdid olunrnadan infaz eden sm”lularin ve siirgiin cezasnnu
emekle islah i%ilo gegiren suglularin gali~tiklari i§ giinlerinin hesabiiu
tutmak;

v) Hiirriyetleri tahdid olunan mahkumlarin ve siirgiin cezasiiu
emekle islah i8ile gegiren suglularin mezuniyetleri meselesile yinui
bei“inci maddede liususi surette gozetilen hiirriyetleri tahdid oluiimadan
emekle islah inini gegiren suglularin mezuniyetleri meselesini halletinek.

(i — GOzetme komisyonlannin kararla~tiracaklari ve kendi teseb* .
biislerile one siirecekleri meseleler: i

a) Bazi mahkiimlar hakkmda tertib olunan igtimai miidafaa
tedbirinin (Ceza mahkumiyetinin) yerinde olamadigim ve infaziinn mu-
valik olmiyacagnii goriirse komisyon esbabi mucibeli bir kararla hiirriyeti
tahdid, siirgiin veya hiirriyetleii tahdid olunrnadan emekle islah M
gali®ma cezaiarinin hususi at suretile daha hafif bir cezaya tebdili veya*
hut tamamen cezanin kaldirilmasi igin iimum Riisya merkezi icra koiui'
tesi heyeti ve SS8R merkezi icra komitesi nezdinde teSebbiiste
bulunmak;

b) Kanunen muayyen olan miiddet gegtikden (mahkiimiyet miidde-
tinin bir kismi infaz olundukdan ) sonra ait oldugn mahkeme nezdiu™e
mahkiimun meS8ruten tahliyesi igin teSebbiisde bulunmak:

g) Siirgiin cezasina mahkiim olanlardan i*gilik kabiliyetini



— 351 —

edenler hakkinda siirgiin cezasinm baska bir iqgtiniai miidafaa tedbirine
tebdilini mahalli balk mahkemesi nezdinde one siirmek;

d) Mahkeme ve istintak makamlarindan hiirriyeti tahdid cezasi-
mn tecilini istemek;

e) Emekle islah muesseseleri ba§ idaresinden veya otonomili
Cumhuriyetin emekle islah muesseseleri idaresinden mahkumun cezalilar
kolonisine veya ba8ka tipte bir ceza evine veya daha uzak bir mahalde
buliinan ceza evlerinden birine naklini istemek;

J) Mintakamn, otonomili  Cumhuriyetin ve otonomili Eyaletiii
emekle islah muesseseleri nezdinde umumi veya emek disiplinini daima
ihlal eden, ceza evinin i8lerini bozan, kendilerini inatiji tenbellige ve
sahtekarhga vuran mahkum suglularin i§ giinlerinin tamamen veya Kis-
nien silinmesi ic;in te8ebbusde bulunmak.

117 — Gozetme komlsyonlari icab eden makamlara:

a) Emekle islah miiesseseleiinin tatbikatinda ceza politikasinin
wygunsuz netice veren cihetlerini ve;

b) Emekle islah miiesseselerinin idareleri taratindan yapilan yan-
iiShklan bildirir.

118 — Gozetme komisyonlarnnn Kkararlarina kar8i ii(j giin zarfinda
gozetme komisyonu reisi, muddeiumumi veya emekle islah miiessesesi
mudurii tarafmdan hiikmun intaz olundugu mintaka, vilayet veya oto-
iiomili Cumhuriyetin yiiksek mahkemesine itiraz olunabilir. Ug giin igin-
de itiraz olunmiyan gozetme komisyonu kararlari kat'ile8ir ve icra olu-
nur.

119 — Buyilk emekle islah muesseselerinin istihsal mulitinde veya

niintakasinda her i8<;iler birligi bulunan yerde i*giler birligi gozetme
komisyonlari te§kil olunur. Bu komisyona emekle islah muesseseleri mil-
diirij veya muavini ve igtimai miiesseselerden iki miiniessil girer.

120 — i§(iler birligi gfizetme komisyonu mustakillen ancak i§ giin-
AcHnin silinmesi meselesini miizakere edebilirler. Bunlarin kararlan aley-
Aine iiQ giin zarfinda muddeiumumi ve emekle islah miiessesesi mudii-

tarafmdan asil gozetme komisyonuna itiraz olunabilir.

121 — Gozetme komisyonuniin faaliyetine SSSR adliyehalk komiser-
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ligi emekle islali muesseseleri ba8 idaresi vasitasile umumi surette reh-
berlik eder.

122 — Kendi salabiyeti dahilinde bulunan i8lerden 'dolayi gozetme
komsiyonu biitun muesseselerle bilvasita muhabere eder. Gozetme ko-
misyonunun tekiiik i§leri nezdinde bulunduklari emekle islah muessesesi
kadrosu tarafindan goriiliir.

123 — Gozetme komisyonlan mahkumiyetlerini bitirip ceza evinden
<ikanlara i§ bulmak ye sair hususlarda icabeden yardimda bulunmak
mes’elelerine bilvasita rehberlik eder.

BOLUM: —V

: Md” ruten tahliye ve gunlerinin hesabi

124 — Me”sniten tahliye gozetme komisyonu tarafindan hurriyetleri
tahdid olunan mahkumlara ve siirgun cezasini emekle islah iSile ge”iren
ve hiirriyeti tabdid olunmadan emekle islah i8ine mahkuin olan suglu-
lara mahkeinenin tayin ettigi ceza mahkiimiyetinin yarisindan az olmi-
yan bir miiddet ge<;tikten ve bu yari miiddete  ghnleri de ilave oluna-
rak hesablandikdan sonra tatbik olunur.

125 — MeS8ruten tahliye mahkumlann ya iqgtimai miidafaa tedbirin-
den ( Cezadan ) muaf tutulmalari i“eklinde veya mahkumun bir seneyi
geijmemek iizere hiirriyeti talidid olunmadan emekle islah iSine i;aliSmak
igin naklolunmasi suretile tatbik olunur.

12b — Siii'giin cezasini emekle islah i8ile ilgili olarak infaz eden
mahkumlar hakkinda meS8ruten tahliye ;

a) Mahkumun kendi ihtiyari ile intihab edecegi bir mahalde azami
bir sene geQmemek uzre geri kalan mahkumiyet muddetini hiirriyeti
tahdid olunmadan emekle islah ijtinde gah“mak i%in gecjirmek iizre nak-
lolunmak;

b) Veya siirgiin ve emekle islah i*inden tamamile muaf tutulniak
suretile tatbik olunur,

127 — Gozetme komisyonu .sureti mahsu.sada yapilan verimli i*ler-
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den dolayi sucjlulan te8ci etmek i<jin liurriyetleri tahdid olunan mahkutn-
larin, siirgiin cezasmi emekle islah i8ile gegiren ve hurriyetleri tahdid
olunmadan emekle islah i8ile mahkum olan diger suglularm iki i§ giinii-
nil iig giin sayar. Ancak daha miihim i§lerde istihsal mikdarim sistematik
bir 8ekilde ikmal eden ve sureti mahsusada gok degerli sanayi Sipari§le-
1i ile i8tigal eden ve sanayi ve mali planin vaktinda ikmal olunmasi
igin fevkalMe hizmeti sebkeden mahkumlarm bir i§ giinleri iki i§ giinii
sayilir. Bir i§ giinii iki i§ giinii olarak sayilanlarm bn hesablari mmta-
kanin emekle islah i8leri idaresi tarafmdan tasdik olunmak lazimdir.

Otonomili Cumbhuriyetlerde ve otonomili vilayetlerde bn Cumhuriyet
ve vilayetin emekle islah i8leri miiesseseleri idaresi tarafindan tasdik
olunur.

128 — i8ci olmiyan elemanlare mei*ruten tahliye ve i§ giinlerinin
yukariki maddede gosterildigi gibi hesabi kaydisinin tatbikini mintaka-
nin emekle islah miiesseseleri idaresi murakabe eder. Otonomili Cumhu-
riyette ve otonomili vilayetlerde bu Cumhuriyet ve vilayetin emekle is-
lah miiesseseleri idaresi murakabe eder.

BOLUM: — VI
Emekle islah muesseselerinin idaresi

129 — Emekle islah miiesseselerinin idaresini ve bu miiesseseler
iizerindeki murakabeyi emekle islak miiesseseleri bas. idaresi vasitasi ile
hSFSR adliye halk komiserligi yapar.

180 — Otonomili Cumhuriyetin emekli islah ii;>lerinin idare ve mu-
lakabesini ayni Cumhuriyetin adliye halk komiserligi bu Cumbhuriyetin
eniekle islah iMeri idaresi vasitasile RSFSR adliye halk komiserliginin
emekle islah miiesseseleri ba§ idaresi tarafindan verilen direktifler dai-
lesinde yapar.

131 — Mintakamn emekle islah ij*leri iiiintaka emekle islah iitjleri
idaresi tarafindan idare ve murakabe olunur.

132 - Otonomili eyaletin emekle islah miiesseselerini eyaletin emek-
islah miiesseseleri idaresi mintkkanin emekle islah miiesseseleri ida-
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resinin umumi murakabe ve rehberligi altinda idare eder.

Otonomili vilayetin emekle islah miiesseseleri kiichiik mikyasda oldugu
takdirde bu miiesseselere kar§i eyalet emekle islah miiesseseleri idaresi
vazifesini miifetti§ goriir.

133 — Ceza evinin ba8mda vazifeleri a8agida gosterilen bir miidur

bulunur: .

1 a) Ceza evini idare ve ceza eviiie rehberlik etmek;

b) Adli makamlarm suglular hakkinda vermi8 olduklari hukiimleri
infaz etmek, Emekle islah kanunlarini ve tabi oldugu ytiksek makamlarm
emirlerini tatbik eylemek;

v) Ceza evinin istihsal ve erzak muesseselerini idare ve bunlarm fa-
aliyetine rehberlik etmek;

g) Hiirriyetleri tahdid olunan suglular arasinda siyasi kultiir i8leriniu
yapilmasina rehberlik etmek.

d) Emekle islah muesseseleri yiiksek makamatiniii buyruklarina ve
sanayi ve maliye plamna gore ceza evinin demirba8 e8yasnii* ve iiiali
vesaitini idare etmek;

e ) Gdzetme komisyonu te8kil ve o komisyonun faaliyetine i8tirak
eylemek;

j ) Bu kanunda ve emekle islah muesseselerinin hizmet talimatiia-
mesinde gosterildigi 8ekilde ceza evi memurlarina ve hiirriyetleri tahdid
olunan su”lulara inzibati ceza verrnek.

1(34 —Emekle islah muesseselerinin kurulug 8ekli ve kadrosu mmta-
kalar emekle islah muesseseleri idarelerinin yapacalan teklife gore
RSFSR emekle islah muesseseleri ba§ idaresinin amele ve Kkoylii
miifettigligi ile yapilan anlaS8ma iizerine kararla8dirihr.

Otonomili eyalet ve otonomili Cumhuriyette bu Cumhuriyet ve eya-
latin emekle islah muesseseleri idaresi kadroyu hazirlar ve teklif eder.

BOLUM —VII

Emekle islah muesseselerinin Varidat — Masaritat (Geliri C.ikaii)
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sistemi ve bunlariii idaresi ve muhasebe,

135 — Emekle islah miiesseseleri bag idaresi RSFSH emekle islah
nmesseseleriiiin her tiirlii varidat ve masarifatimn yegane idarecisidir.
Emekle islali miiesseseleri ba8 idaresi bu miiesseselerin biitiin mali ve
tasaiTiif i8lerini goriir ve sanayi ve mali Plandan emekle islah miiesse-
selerinin nhdesine diis"en mikdardan ve i*lerden mes'uldiir.

136 — Mintaka ve otonomili eyalet ve otonomili Cumhuriyetin emek-
le islah muesseseleri idareleri sanayi ve mali Planm miisaade ve tasdik

6higi cer*eve dairesiiide emekle islah miiesseselerinin tasarmh islerin-
de miistakildirler. ;

137 — Emekle islah miiesseselerinin varidat sistemi a8agidaki
tizeredir;

a) Emekle islah miiesseselerinin istihsal faaliyetinden gelen varidat.

b) Sakin olduklari yerde emekle islah i8ini hiirriyetleri tahdid oluii-
madan goren su”lularin emek iicretlerindeii yiizde hesabile kesilen mu-
“yyen bir mikdardan gelen varidat.

v) icabeden hallerde devlet biidcesinden verilen tahsisat.
g) Ve sair gelirler.

138 — Mintaka, Otonomili Cumhuriyet ve otonomili eyaletin emekle
islah miiesseseleri idarelerinin istihsal faaliyetlerinden yilhk blaiiQO ile
laayyiin eden gelirlerinden a8agidaki 8ekilde taksimat ve ayirmalar
yapihr:

a) Sanayi ve maliye planinm tasdik ettigi mikdarla miitenasip ola-
‘ak emekle islah miiesseselerinin miitedavil vesaitlerinin arttirilmasi ve
Mrmayelerine Have yapilmasi i(;in hisse.

b) Emekle islah miiesseselerinde (jali8an i8(jilerin miikafatlandiril-
nialari i7in te’sis olunan sandiga % 5.

v) hiirriyetleri tahdid olunan siKjhilarin miikafatlandinlacak olan-
Aarina, ce/a evlerinin eyileStirilmesine ve emekle islah miiesseseleri sis-
leminin inki*afiinda hizmetleri sebkeden 8ahsiyetlere yardini iijin % 5.

139 — Emekle islah miiesseselerinin istihsal faaliyetinden gelen
Naridattan arta kalani ve hiirriyetieri tahdid olunmadan emekle islah
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i8ine mahkum olanlann emek iicretlerinden kesilen faizlar asagula gos-
terilen yerlere sarf olunur:

a) Emekle islah muesseseleri ba§ idaresinin ve nnntaka, otoiiomili
Cumhuriyet ve otonomili eyaletin emekle islali muesseseleri idarelerinin
ve ceza evlerinin masraflarina ve emekle islah 8uabatina ve sair ope-
rativ mahiyette emekle islah muesseseleri sistemiue gore yapilacak i§le-.
rin masrallarma.

b) Istihsal mahiyetinde olmiyaii sabit sermayenin arttirilmasi
igin % 5.

v) Emekle islah muesseseleri ba8 idaresinde tojilauacak ihtiyat ak<je
i(;in oo 5 ayrilir. Bu ihtiyat para emekle isalh muesseseleri ba§ idaresi
tarafindan RSFSR halk maliye komiserligile bilmu8avere sarf olunur.

140 — Emekle islah sisteminin sair masarifleri tasdik olunan biidce
dairesinde yapilir.

141 — Emekle islah muesseseleri sanayi ve maliye plamniii tasdik
ettigi esasa gb5re tayin ve tahmin olunan mikdardan fazla gelen biitun
varidati daha yiiksek emekle islah muesseseleri organlari emrine bu or-
ganlarin tayin ettikleri usul dairesinde ve miiddetinde bu muesseseleriii
sanayi ve maliye planina ve budceye gore istihlak masraflanni karSila-
mak iizere verir.

142 — Biitun emekle islah muesseselerinin varidatini temin etmega
ve masarifatini yapmaya bu i8¢ memur olan miidur veya 8ahis salahiyet*
dardir.

143 — lIstihsal programini tanzim ve ikmal edebilmek kasdile emek-
le islah muesseseleri ba§ idaresinin varidat yekununun taksimi sirasinda
mintaka, otonomili Cumhiiriyet ve otonomili eyaletin emekle islah mil-
esseseleri emrine i§ dairelerinin yillik iniitedavil vesaitini arttirabilnielen
icin taksim olunan yekiin mikdarinm o/0 10 nu gei®memek iizere bir mik-
dar meblag terk etmek salahiyeti verilmi&dir.

144 — Hiirriyetleri tahdid olunan sui*ularin ia™elerini ve sair
ihtiyaQlarini temin etmek i(iii emekle islah muesseseleri ba§ idaresi nun-'
taka, otonomili Cumhuriyet ve otonomili eyaletin emekle islah mues-
seseleri emrine ihtiyai; ve masraf mikdarina gbre ve niiiddetinde sarf
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oluiimak uzere icabeden meblagi ayinr. Bu meblag emekle islah nmesse-
seleri ba8 idaresinin emirleri dairesinde sarf olumn*.

145 — Emekle islah muesseselerinde miihasebe emekle islah miies-
seseleri has idaresinin talimatnamesine uygun bir sekiide Vviiriitulur.
Yekuii ve zaraam emekle islah miisseseleri ba§ idaresinin RSFSR halk
iktisat organlari ile yapacagi anla8ma iizerine tayin olunur.

14() — Emekle islah miiesseselerinin yillik hesabat ve bilangolari ve
urmimi ydhk yekun mecmu ve bilangosu ikdisat organlari ve mtiessese-
leri icin konaii usule gore tasdika tabidir.

147— Emekle islah miiesseselerinin sanayi ve iiialiye plain emekle
islah miiesseseleri ba8 idaresinin direktil ve talimatlarma gbre mintaka
otonomili Ciimhuriyet ve otonomili eyaletin emekle islali muesseseleri
idareleri tarafindan tanzim olunur. "Mintaka ve otonomili vilayetin sanayi
ve maliye plain emekle islah muesseseleri ba§ idaresi tarafindan tasdik
olunur. Otonomili Cumhuriyetin sanayi ve maliye plani bu Cumhuriyet-
lerin adliye halk komiserligi tarafindan tasdik olunur, ve kath tasdik
i"in emekle islah muesseseleri ba§ idaresi vasitasile RSFSR adlij*e halk
komiserligine gonderilir. RSFSR dairesinde umum emekle islah mties-
seselerinin sanayi ve maliye plani RSFSR adliye halk komiserligince
tasdik olunur.

Adliye Ceridesi
29 uneu sene S»yi: 3 Forma:7
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Dahili Harbler
ve
Beynelmilel Deniz Hukuku

Turk”cye geviren: Yazan: Roberto SANdIFOHD
Tarik E, \ENISEY Roma Oniversitesi Profesorlerindea
1 — ispanya’da cereyan edeii hadiseler ve hassaten denizde vaki

harekati askeriyeden miitevellid hadiseler dolayisiyle, hali miicadelede bu-
liinan iki tarafin yalniz birbiriiie kar8i olan harekMmda degil, aym za-
manda uoiincii Devletlerin menafii ve, en ziyade, barb sahasim te8kil edeii
menatikda i8liyen sefain noktasindari, baiz Imliinduklari imkanlara mii-
teallik mes’eleler hergiin zuhur edegelmektedir.

Bu meseleleri tetkik edebilinek igiii, evvelemirde, Ispaiiya™da cereyan
eden ve bir harbe beiizemekle beraber, hakiki bir barb, yani Hukuku
Hiivel kaideleriyle muayyen bir barb olmiyau mticadeleuin bukuki v"ec-
besine dair bazi umuml mulahazat serdetmeliyiz.

ispaiiya'da cereyan eden barb, bir beynelmilel barb degildir ve bazi
kimseler bunu bir baynelmilel dabili barb diye tavsif etmiSlerse de, bad-
di zatinda dahib barblar kategorisine giren bir ihtilaftan ibarettir.

Dabili barb, muhtelif safabatinda, beynelmilel harbden, yani mustakil
Devletler arasmda vukua gelen barbdan, 8ekil itibarile ve tabi bulundu-
gu kavaid ve bilbassa ti(;uncu Devletlere kar8i tevlid ettigi netaic nokta-
sindan, mlibim farklar ihtiva eden bir miicadeledir.

Filbakika, Hukuku Diivel, barbi Devletten Devlete olan bir iniina-
sebet gibi muljibaza eder; halbuki birbirine kar8i bususi bir tiibiiyet
mevkiinde bulunan Devletler beyninde veya Devletler ile tebealarinin



bir kismi arasiuda cereyan edeii miicadeleler, bazan hakiki haibm ba8g-
langiQtaki 8ekillerinl andiran mubtelif safhalar arzederler.

Dahili barbler, tek idareli Devlet, veya federatif Devlet, veya miit-
tehid Devletler, veya hand I)evlet ile mahmi Devlet, veya miistemlekat
ile Hiikumeti merkeziyeyi alakadar ettiklerine gore mnhtelif 8ekillerde
tecelli ederler.

Tek idareli Devletde, dahili harb, mticadelenin safahatina tekabiil
eden merhaleler arzedebilir. Ualiili harb mertebesine vanlmazdan evvel
uniumiyetle, bir isyan merhalesinden ge(jilir, yani Devlet ile halk arasm-
<la, barikad, iiiimayi§ gibi 8Siddetli ihtilaflar zuhura gelir ve fakat bunlar
ekseriya rnemleketin mnayyen menatikma Thniiiihasir kalir ve uzun miid-
det devam etmezler. Bu nevi ihtilaflar, harbin haiz bulimdugu evsaftan
bicbirini arzelmedikleri cihetle, Hukuku Diivelce nazari itibare almmaz-
lar ve gayeleri rejim tebdili ise, ihtilal sifatini taSirlar.

isyan fevkalade geni8ler ve buna halkin inuhim bir kismi i8tirak
€der ve asiler, kazandiklari vasi muvalfakiyetlerin neticesi olarak, fill bir
kiymeti olan hakiki bir te”kilat viicude getirirler ise, o takdirde, umu-
miyetle dahili harb addolunan bir vaziyet miivacehesinde biilundugu-
muza hiikmedebiliriz.

Demek oluyor ki dahili hab, memlekette vukua gelen nisbeten hafif
karga8aliklardan. muhasematin 8ekli, asi tarafin sureti te8ekkul]ii ve
takib oilman gaye itibarile farklar arzetrnektedir,

Bir nokta var ki, Hukuku Diivel nazarinda, pek niuhimdir: o da,
niiicadelenin harb kavanini mucibince mi yoksa 8iddetli bir tenkil Sek-

bnde mi yapildigidir, yani mucadelenin, Hukuku Diivelce tayin edilmi§
olan miihariblik kaidelerine gore mi, yoksa miistakll iki Devlet arasin-

daki harb 8eklinde mi, cereyan ettigidir.

Federatif Devletler arasnidaki miicadele e8kali, Hiikurneti Merkeziye
de Federe veya Konfedere Devletlerin tabiiyet munasebetlerine gore
mubtelif ve”heler arzeder. Bugibi ahvalde, harb, vatanda8larin idare
edenlere kar8i bir nevi ayaklanniasi veya Koloni ahalisinin Hiikumeti
Merkeziyeye kar™i isyan etmesi ( Brezilya ve Arjantin  Cumbhuriyetinde
Aukii biilan dahili barbler 1, veya' metbii Devletlerin kendi aralarinda

%
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liarb etmeleri (1866 Avustnrya — I~rusya harbi) ve nihayet, metbu Dev-
letlerin  Hukumeti Merkeziyeye kar§i harekete gegmeleri ( 1861 Amerika
Hukumati Miittehidesi Muliarebesi) 8eklinde tecelli etmektedir.

Miittehid Devletlerde, mticadele Ittihadm hakiki vasfina gore degi-
8ir. Hami Devletle mahmi Devlet arasmdaki harbin 8ekli ve hukuki \eg-
liesi de iki Devletiii munasebatina tabidir. Miistemlekeier ile Hukumeti
Merkeziye arasinda vuku bulau harbler i*iti de vaziyet aynidir.

2 — Beynelmilel liarb ile diger uevi mucadeleler beynindeki farklar
buyiikdur. '

Beynelmilel barbde, yukarida izah ettigimiz vei*liile, muhasemat iki
mustakil Devlet arasmda cereyan etmekte, dahili barbde ise, taratlardan
ancak biri bu vasfi haiz olup, diger bir kag vatanda8 veya bir cemaat
veya nim mustakil bir Devletten ibaret bulunmaktadir. Beynelmilel barb-
de, iki mubarib tarafin 8absiyeti, mubasematin sonuna kadar, oldugu gi-
hi kalmakta ve maglub Devlet, tamamen imba edilmi8 olsa dabi, sifatiiu
mubafaza etmektedir. Dabili barblerde ise, miicadele balinde bulunan
taratlardan birinin, yani asi tarafin, bukuki vaziyeti mucadelenin netice-
sine g6re tebeddiil eder ve binnetice bu tarafin 8absiyeti de barbin ba§'
langicindan nibayetine kadar degi8ebilir.

Bu farklardan tevelliid eden neticeler i*ok mubimdir. Beynelmilel
barb, berbangi bir Devlete taninan bir bakkin icrasi demek oldugu bal-
de, boyle bir bak dabili barbde mevzuubabs olamaz. Milletler beynindeki

kama tabi olmakla beraber, me8ru addedilmektedir.

Bilakis dabili barb, asi tarafa mubasmilik sifati taninraadikQa, bir
bakkin istimali 8eklini almaz ve binnetice, ba8langicda ber vakit gayn
me8ru telakki olunur. Bu suretle, beynelmilel barbde, barb etmek bakki,
bu bakkin icrasini intag ettigi balde, dabili barblerde, gasbolunan bir
bakkin icrasidir ki, bu bakkin taninmasini tevlid etmektedir.

Bu vaziyetin, ugiincii Devletlere nazaran, ebemrniyeti kayda 8ayaii-
dir: Ugiincii Devletler, Beynelmilel Harbde, mubasamata i“tirakden ictinap
ederek bitarafbgm bukuki vegbesini mubafaza etmekle beraber, hali ili'
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tilafda bulunan iki tarafdan birini iltizam etmek veya onlar ile dostane
miinasebat idarae ettirmek serbestisine maliktirler; halbuki dahili Jiarb-
lerde, iki taraf'dan ancak birisi — Devlet — beynelmilel hukuk nokta-
sindan biri sahsiyete sahip oldugu cihetle, ticiincii Devletler igiii menfi
veya miisbet bir mukellefiyet mevzuubahs olamaz. Asi tarafin, miicadele-
nin ba8langicinda, bir .sahsiyeti veya kammi bir mevcudiyeti yoktiir; maa-
mafih mucadelenin inki8ati ile onun da miibarib bir Cemaat veya bir
Devlet mevkiine givmesi ve iiciincu Devletlerle olan munasebetinin bin-
netice degismesi miimkundur.

Devletin kar8ismda asiler bubmdugu mviddetce, uquncii Devletleriii
vezaifi, 0o Devletin hakimiyeiine riayet etmekle ifade olunabilir; ve bii-
nun neticesi olarak bu Devletler bitarailiga musabih olmakla beraber
liukuki vasiflari, liukuki ve fill netaici itibarile bitarafhktan farkli olan
ve «ademi miidahale» nami verilen, mumkiin mertebe pasif bir vaziyet
bakinmak mecburiyetindedirler.

Fakat, asiler muharil) bir cemaat inevkiini iktisab ettikleri takdirde,
ligiincu Devletler Hiikuku Diivelin iki azasi muvacehesinde biilumiyorlar
deniektir ve, o vakit, bakikt bir beynelmilel barb hall mevciid imi§ gibi

A>itarafliktan ne§ et eden hususi liak ve nmkellefiyetler tarn olarak teza-
liiir ederler.

3 — Mainm oldugu lizere, beynelmilel harbde, muliasemat miinase-
fcetleri, taraflarin kaprisine terkedilmi8 olmayip, Mukavelat ve bilhassa
"beynelmilel orfu adetden tevelliid eden ve harekati askeriye ile tahrib
hakki ve iki taraf tebeasina yapilacak muaraelenin hududunii tayin eyle-
yen Inisusi bir Hiikukiin. yani barb Hiikukuniin alikami ile tesbit edil-

bulunmaktadir. Bii Hukuk, muharib ve gayri muhariblerin teiriki,
Mpnayyen esliha istimali, esirlere yaJulacak muamele ile miitarekelere,
"blokiis ve saireye niiiteallik ahkam olarak bulasa edilebilir.

Bu hukumlerin daliili barlilerde dogrudan dogruya tatbik edilmeleri
iktiza edermi, yoksa muayyen abvale mi munbasirdirlar? \eyahut. ten-

bir mahiyeti oldugu cibetle, miicadeleye bizzarure daha baSin bir
karakter verecek olan adi Ceza Kanunlarini mi tatbik etmelidir?

Umiimiyetle, bazi insani mulabazata binaen, isyan oldiiki¥a muhim
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bir viis’at kesbetmlI§ olsa dahi, asilere kar8i, bu hususta, prensib olarak,
qok 8iddetli cezalar derpi§ eden hukuku Miye Imkumlerinin degil, hakiki
muharibler munasebatina rniitedair beynelmilel Hukuk ahkaminin tatbiki
derpi8 olnnmaktadir.

Dahili harbde, rniicadele halinde bulunan taraflara, muhariblik veya
Hukuku adiye ahkaminin tatbiki meselesi, asi tarafm muharib Cemaat
olarak taninmasi meselesine ziinnen dahil biiluiimaktadir,

Asiler muharib bir Cemaat olarak tanmmadikcja, rniicadele, Ceza
kanunu mucibince teiikil edilir, yaiii bilumum memalikin cezai mevzu-
atinda derpi8 edilmi§ olup, bugibi ef’ali miilitelif iilamlar altinda tadad
eden ve fakat neticede Devletin 8ahsiyetine kar8i i8lenen ceraime rniite-
aliik bulunan ahkama tabi olur.

Isyan hareketi, Hukuku adiye ile muayyen cezalarin tatbiki suretile
bastmlabilir; ancak, bu hareketin viis’at kesbetmesi ve, ayni Devlet te-
beasi arasinda cereyan etmekle beraber, hakiki bir harb sifatini iktisab
eylemesi mumkundiir.

Boyle bir halde, filen hig bir tesiri olmiyacak olan Ceza kanunun-
da mevzuubahs miidafaa vasitalarinin istimali, insani noktadan dahi, kal'i-
li miinaka8adir. Neticede, Hukiimet tarafinin eline gegen asiler hakkinda
idarei orfiye kanuminun yani oliim cezasinin, tatbiki lazim gelmekte
tabiatile, diger taraf da ayni suretle harekete tevessiil eylemektedir. Bu
siiretle, ayni miiletin iki kismi arasmdaki bogazla®ma, bir derece daba
8iddet kesbetmi§ olur.

Bu takdirde dir ki, dahili harbi beynelmilel harb 8ekline ifrag, ederek
yani asi taral'a muhariblik sifati taniyarak, rniicadeleye ba8ka bir ve<jhe
vermek meselesi zuhur eder.

Binaenaleyh, Hukuku Diivel ahkriminin tatbiki, bazi ahvalde, muha'
riblik sitatimn taninmasmi istilzam eden bir manevi vazifeye tekabiil et-
mektedir. Bu tanima keyfiyeti, mlimtaz hukuk8inas M. de la Briere'niu
de kaydettigi gibi, «ugiincu Devletler tarahndan ne bir iltihak ve ne d&
bir miikafat ifade etmez. Bu, mevcud olan bir hali tasdik etmekten ih"
rettir. Ve tamma, muhariblik .sifatini ikti.sab eden taraf i®in, liarbden

rniitevellid hak ve vazifelere dair olan Beynelmilel Hukuk ahkaminin
ayetini icah ettirir.*
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4 — Asilere nmhariblik sitatiiun tanvnmasi, yukarida da beyan etti-
gimiz gibi, dahili harbin yeni bir merhalesinin ba”langicini te8kil eder
ve bu andan itibaren dahili barb bir beynelmilel barb seklini ahr. Ta-
niina, asilerin niiicadele ettikleri Hiikumet tarafmdan olabilecegi gibi,
ticiincii Devletler tarafmdan da yapilabilir; aiicak, bii iki sekil taniinadan
“nkacak neticeler kismen ayiii, ve kismen de ba’kadir.

Asilerle miicadele eden Devletin, doktrin saliasmda dabi, asileri riiu-
harib olarak taniniamasi immmiyetle musellem bir keyfiyet olmakla be-
raber, tanimama vaziyetinin tevlid edebilecegi naho§ neticeler dolayisile,
sarabaten veya zimnen yapilabilecek olan ve Devletin salabiyetleri dalii-
line giren muharil)lik sifati izafesinin resnii  Hiikiiraet taralindan icrasi
tabii gorniiMiektedir.

Filiyatda. asi tarafin iniibarildik sifatnnn sarabaten taninmasi pek
sik wvikii bulmu§ olmamakla beraber, tarilide bunun misalleri de yok
degildir. Mubasimlara kar8i Hiikuinetin takindigi vaziyetten urnurniyetle
Nc§’et eden znnni tanima balleri dalia coktiir, lakat bii 8ekil tainma
niuhtelif tefsirlere yol aqgabilir.

Dahili harbin deniz barekatma nniteabik kisnnnda yalniz nmbarib
Fevletlere bahisediimiis olan ve sarabaten bali barbi istilzam eden blo-
~bs’iin ilani, zirnnen bir tamma te8kil edebibr. 18(>1-18{>5 Anierika Iliikii-
niati Miittebidesi nmbarebesinde, Va8ington Hukiirneti, Keisicninbur lan-
coln’in 19 ve 27 Nisan 1861 tarihli beyannameleri lizerine, Cenul) Devletleri
Ainianlarina  blokiis vaz ettigini biluinum babri Devletlere teblig etinekle,
konfedere Devletlerin mubariblik sifatini zimnen kalml etmi§ oldu.

Mubariblik sifatinin taninmasi tek bir karar ile yapilabilecegi gibi,
«inbtelif kararlarla da olabilir. Ancak, bu Kkararlarin, barekati askeriyeyi
idai-e eden makamattan degil. Hukiimeti Merkeziyeden sadir olmalari la-
Nimdir; mamal'ili, mezkur makamlar da, bareketleri resmen tasdik edilmek
?ai'tile, aldiklari katb talimata tevfikan bbyle kararlar verelblirler.

Diger taraftan, asilere tatbik edilen insaniyetkarane barb tedbirleri
kaddi zatinda tanimayi istilzam etrnezse de, Hukurnet ile asiler beyninde
~ktedilecek bir muabede, veya, blokiisden baSka. gemilerin tefti® ve zab-

iH'iincu Devletlere yapilan bitaraflik talebini mnteakib ticaretin meiFi

0ll
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gibi, hali barbcle muhariblere taninan baklann tecellisini ifade eden ha-
rekatin asiler tarafmdan icrasnu tasvib etmek, taiiima k~yfiyetini dogu-
rabilir.

Buimnla beraber. iicuncu Devletler noktasiiidan muhitn neticeler
teviid edebilecek olaii tanirria keyfiyetinin makbul olabilmesi i(“in bazi
esasli Martlarm da l)ulunmasi lazimdir. Bu 8artlar, asilerin Hiikumet kuv-
vetlerine karsi koyabilecekleri kafi askeri kuvvete sahib bulunduklari ve
binnetice askeri bir te~kilata nialik oldiiklari. nmayyen bir gaye takib
ve harb kanmilaniia riayet ettikleri ve niliayet hakiki bir hakkm muda-
faasi iqgiii hiisiiuniyetle mdcadeleye kaiki8tikiari gibi fill bir Kkiyineti
olan bir takim husiisat etrafinda topianabilir.

5 — Muliariblik sifatinin taninmasi, gordiik ki, nievkii iktidarda bu-
limati Hiikumet iie iisiler arasindaki miinasebetlerde, dahili Ceza kanindan
yei'ine, Beynelniilel harb kanunlanmn tatbikiiii intac etmektedir. Bu hat,
Devlet meshdiyetiiiin taiididi ve Hukiimet ve asiler hakkmda muliariblik
hukukunim tamdigi hususi baklann dogmasi gibi, uquiicii Devletler
noktasindau muhini ueticeler teviid eylemektedir.

Filhakika, Hukuku Diivel, ecnebilere zarar iras eden tebealarinm
mes’iiliyetiui bir dereceye kadar Devlete tahmil etmektedir; bu prensip,
sel'arellianelere vuku bulacak lahkirler, ve eciiebi e8hasi hususiye mal-
laruia iras edilecek zarariar gibi hallerde tatbik edilmekte ve, yalnw
maiievi degil, bazen de maddi tazminati istil/.ara eylemektedir. Muharib-
lik sifatinin taninmasi ile, isyan liareketlerinin vuku buldiigu Devleti
her turlii mes’uliyetten ve binnetice zarar iras eden et’ali tazminattan
azade kilan Beynelniilel Hukukun kabul cttigi bir kuvai miicbire vazi-
yeti ihdas edilmi®, demektir.

Miihariblik vaziyetinin mevkii iktidarda bubman Hiikumet ile asi-
lere bah8ettigi hususi haklar, esas itibarile mucadele sahasinda ve
hassaten denizde daha miiessir silahli tenkil imkani “eklinde ifade
oluuabilir; bu siiretle, Hukuku Diivelce ihdas edilmis® olan hususi vaziyet
de, midiaribler Idokiis, ambargo, miisadere, tefti§ haklanni sei-bestce isti-
inal edebilirler.

Muhariiilik sifatinin taninmasi hususunim mucadele lialinde bulunan
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iki tarafa miisavi liaklar bah8etmesi ve Innnetice dahili harbin bir bey-
nelniilel harbe miinkalib olmasi, ve bii suretle asiler de. limanlari
abloka ve gemileri zabtetmek gibi bahii barb hareketlerine tevessiil eyle-
nieleri babsinde. bazi bukukS8iiiaslar asilere boyle baklar tanimak iste-
niemekde ve, muliarib Cemaat sifatimn izafesi, bimlariii, bakiki bir
bakdan istifade keyfiyetinden ziyade bir bakkm istimaline mustenid
buliinan bareketleri icra edemiyeceklerini bel'an etmektedirler.

Lakin 8iimi kaydetinek lazimdir ki, zimnen veya sarabaten tamma
vuku biildngu takdiide, iki tarafa rniisavi mnamele yapmak iktiza eder;
ve tamniayi tevlid etmi§8 olan esbaba istinadeii, iki tarafa da ayni
biikekii babijetmek gerektir.

IHger tarafdan, tamma keyfiyeti, prensip itibarile, aiicak miicadele
balinde Imlunan iki taraf iqiii bir iietice tevlid edebilir; iicnncii Dev-
ietlerin, yeni vaziyeti zmmen veya sarabaten kalml etmi§ olmalari
kizimdir. Boyle bir tamma, iigfmcu Devletleri alakadar ettigi nisbetde,
busiisi baklarm icrasim ve bundan dogan neticeleri me8ru Kkilar.

b — Mfiskil veya gayri kabili nmdafaa ve batta yanli§8 badisattan
nnitevellid bir vaziyete filen nibayet vereii, tiguncii Pevletler tarafm-
A"n iimbariblik sifatmm tammnasi keyfiyeti ve bilbassa bu tamnmajun
ibtiyaii veya mecbnri oliip olmadigi nieselesi, doktrin saliasmda uzun

boyhi munaka8alara ineydan vemiiStir.

Uimim] tez olarak, doktrin, taminamn ne ihtiyari ve ne de mecbmi
olniiyacagim, bimun tamamen serbest veya miiayyen seraite tal)i olmasi

iazim geldigini iddia etmektedir.

Bu S8artlar. asilerin bir imibarip cemaat te8kil edebilmek i<;in icab
Niemanlara, yani abali, arazi, buktimet ve siyasi bir gayeye sahib bu-

AiMunialan seklinde hulasa olunaliilir.

Maamalib. tamnia yapddikdan sonra, liazi abvalde tammamn geri
"Aknniasi da rniimkundiir; ancak boyle bir karar, nnicadelenin 8ekli big
MM suretle  telieddiile ugramadigi takdirde, verilebilir; ve vaziyet tam-
iNianm vuku Inildugu zamandaki 8eklini mubafaza ettik(;e, nmbariblik
Mrkuku tadil edilemez.
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UgAincii Devletler tarat'indan vyapilacak taiuma, bitaraflik ilanina
miimasil beyiielmilel bir karardir ve beynelmilel miinasebati idare eden
organlardan, sarih ve kat'i bir 8ekilde, sadir olmasi lazimdir. Bmidaii
dolayidir ki, gayn resmi tavassut, uzlastirma te8ebbusleri, diplomatik
ajanlar izami suretile zimnen tammayi kabul eden u(“uncu Devletlerin
bu nevi hareketleriniii beynelmilel bir manasi yoktur ve onlarin resmi
vaziyetlerini lialeldar etmez.

Maamafih, Hukuku Uiivelde ve Devletler beyninde cari usullerde,
beynelmilel itilafnamelerin kuvvetle tadil edilemeyecegi hakkinda zirmnni
bir fikre istinaden, asilerin muharib bir ceiiiaat olarak taninniasiiu
nien“eden hususi anla8malarin akdine dair bir temaylil mevcutdur. B6y-
le bir anla8ma, 7 Sul)at 1923 tarihinde, bazi Ceniibi Amerika Cmnlniri-
yetferi taralindan imzalanmistir.

Uguncii Devletlerce vukubulan tanima mesru Hiikumeti baglama-
digi gibi, asiler leliine i8bii Huknmet taralindan vukii bulacak mnbarib-
lik ilani iizerine, iii*uncu Devletler icin de bir taniraa mecburiyeti mev-
zmibahs olamaz,

Me”ru Biikiimet taralindan yapilacak tainma, jirensip itibarile, yaini*-
taratlarin kendi aralarmdaki miinasebati alakadar eyler ve mpineii Dev-
letlerin hukukuna ancak dolayisile icrayi tesir edebilir.

Bitaraf bir Devlet tarafmdan yapilacak taninma ise, yine prensip
itibarile, bu Devletin mubariblerden biri ile olan miinasebatina icrayi tesii*
edip, mucadele lialinde buliinan iki tarafin kendi aralarmdaki miinase'
betlerini ancak dolayisile alakadar edebilir.

UiNiincii bir Devlet tarafmdan vuku bulacak tanima, gei'ek isyam
bastirmaya iigrasjan Hiikumeti ve gerek asileri alakadar eder. 18bii Hii-
kumet, boyle bir alivalde, iig.incii Devletlerle olan miinasebetleri ie>i'
dahi, muhariblik haklarini taleb edebilir ve, bu suretle, yeni haklar ik-
tisa-b etrni® ve ayni zamanda asilerin hareketlerinden dahi dogabilecek
mes’uliyetten azade kalmijj oldngii cihetle, asi tarafa kar§i miicadelesinde
bir avantaj temin etmi§ olur.

Bu vaziyete nazaran. tanima keyfiyeti meS8rfi Hiikfimetin miikelleli-
yeti, muhai'ib Cemaat, ve nibayet iii*mncii Devletlerin vazifeleri iizerin'
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de tesir icra eder; muhariblik hali uciincu Devletlerce tanmdigi takdirde”
bitaraflik meselesi ve biniietice beynelmilel barbde bitaraflara terettiib
eden bukuk ve vezaif zubur eder. Ve o zamaii, beynelnnlel barljin bilu-
mum bitaraflik ahkami, butiin 8umulu ile, dahili barbe tatbik edilir, ve
hali sulhda dahi mevciid olan prensipleri alakadar edeii bazi meseleler,
ezciimle multeciler ve siyasi miicrimlerin iadesi meselesi, ortaya Qikar.

7 — Asilerin nmharib bir Cemaat olarak tanmmasi, gordiik ki, barb
kaininlaniiin bizzarure tatbikini intac etmektedir.

Karada cereyan eden niiicadelede, barb vasitalan, mukabelei bilmi-
sil, barb esirlerine rniiteallik abkam, askeri i§gal bukiimleri gibi, meSru
mubhariblik sifatindan ne8§’et eden beynelmilel kaidelerin derlial tatbiki
icab etmektedir. Dahili harblerde, i.sgal, mubtelif vaziyetlei- dogurabilir,
zira i8gal bir ka(™ asiden miirekkeb bir gnip, veya mnbarib Cemaat, ve-
ya filen mevcud bir Hiikumet tarabndan ya])ilabilir. Emvalii emlake ge-
bnce, bunlar beynelmilel barb kaidelerine tabi tiitulurlar.

Dahili harblerde, barekati askeriye denize teSmil olundugu takdirde,
deniz barbinden mutevellid miinasebatin giriftligi dolayisile, pek mubim
Heynelmilel Hukuk meseleleri zubur edebilir.

8 — Dabhili harblerde Deniz Hukuku Duveli igin mevzuubabs olan ilk
mesele, asilerin elinde bulunan sefainin sifat ve vaziyetlerinin tayini ve
I>n gemilerin bir Devlete aid bir barb gemisi mi yoksa bir pirat gemisi
mi addedilecekleri meselesidir.

Hukuku Diivelce kabul edilen piratbk curmiinu tetkik edersek derbal
gorurirz Ki, alakadar Hiikumet tarafindan ilan edilmi® olsa dahi, asi ge*
miieri kablettetkik pirat addetmek caiz degildir.

Asi tarat sefinelerini Hukumetin })irat gemisi telakki etmesi, bu ge-
milere ve miirettebatma kar8i 8iddetli hareketini musib gostermek igin-
dir. Fakat, diger Devletlerin, kendi hukuk ve tebealarinin menatii mu-
tazaiTir olmadik(ja, boyle bir noktai nazara iltiliak etmeleri i<.in bir se-
beb yoktur.



— 368

Bir cok muellifler bu noktayi sarahatan kabul etmekte ve bugibi
ahvalda, ecnebi Devletlerin, asiler kendilerine taarruz etmez. ve kara sula-
nna girrnezler ise, iier turlii miidabaleden ictinab etmek mecburiyetinde
olduklarmi beyan eyJemektedirler; kara sularina girdikleri takdirde, bu
Devletler asi gemilerbii kara sulari bariciue gikarmak hakkmi liaizdirler.
Ingiltere bu noktai nazara i8tirak etmi§ ve onu mevzuatiua idhal eyle-
mi8tir; dig;er bir 90k Devletlerce de zirrmen tasvib ediliui§ olan bu gb-
rusii, bugiin her memleket kabul etmi§ buluumaktadir.

Bu noktai nazan teyid eder mahiyette olan bazi muliim kararlar da
verilmistir: Mesela, taninmami8 bir sancak altinda muhim mikdarda as-
ker ve esliha ta8imakta olan «Ambrose Light» gemisi Birle§8ik Arneri-
ka Devletlerine aid «Alliance» barb sefinesi tarafindan «Karaib» deni-
zinde* tevkif edilmi8ti; Amerika Divani Alisi 1885 taribinde verdigi ka-
rari ile bn geminin, pirat gemisi olarak, miisaderesini reddetmistir.

Bu gemi, o zaman bali ibtibilde olan Bolivar Devletinin (Kolombia)
Barankila eyaleti ldukumetinden Kolombia Cumburiyeti sevabilinde ve
Atlantik Denizinde, Kolombia barb gemisi sil'atile seyriisefer etmesine
miisaade eden bir mektub alrm§ti.

Amerikan barb gemisi kumandani bu musaadeyi usule muballf ad-
dederek, gemiyijpirartlik suQundan muhakeme edilmek iizere, New — York
mabkemesi buzuruna sevketmi§ idi. Hakim Brown tarafindan verilen ka-
rarda, bir geminin pirat addedilip edilmiyecegi meselesinin, asilerin, ge-
rek kendi bukumetleri, gerekse ba8ka Devletlerce mubarib olarak tanin-
mi§ olup olmadigi bususuna tamamen vabeste bulundugu beyan edilmek-
te idi. Tammanin ademi mevcudiyeti, tatbikatta, mabkemeleri, seyriise-
feri, kelimenin teknik manasindan, bir piratlik teSebbtisu telakki etmeye
sevketmekte idi; bununla beraber, geminin, barb zamaninda usulen ve-
rilen iniisaadeye mii*abib bir vesikayi bamil bulunmasi keyfiyeti, mah-
kumiyeti imkansiz kilmakda, ve Amerika makamatinca icra edilen mu-
sadere me8rii olmakla beraber, g-eminin serbest birakilmasi lazim gel*
mekte idi.

Venezuella bukumetince pirat ilan oilman «Falke» adli alrnan ticaret
gemisi de diger bir misal te"kil eder. ffFalke» gemisi. SkodaMan gelen

\>
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esliha ve mdhimmati hamilen, bunlanii Qiiie aid olduguim beyan »ide-
I'ek, Gdynia limanmdan hareket etmi§& ve polonya sahillerinden, general
Salbo’nun  kumandasinda bulunan 125 veneziiellah ihtilalciyi alarak”
Kiimana limanma gitrnis ve oradan da bir mikdar ihtilalci asker yiikle-
miS8tir. Ve sonra, Manzanares nehriiie girerek asileri karaya cikarmi§
ve bunlar da biikumet kuvvetlerine taarruz etmi§lerdir.

Daha yeni bir vak”a ingiliz mahkeinelerini mesgul etmi8tir, «Philia»
adh bir yunan gemisi, Giresiin limaninda 1923 senesinde turk milliyet-
perverleri tarafmdan zabtedilnii§ti. Ingiltere Adalet Divani verdigi
kararda. buimn bir piratlik fiili degil bir barb fiili oldugnnu tesbit
etmintir.

Miirettebati isyan etmi§ olan veya asilerin eline dii8en gemiler, bu
i"evi vak'alarin en enteresanidir. Murettebat veya yolcular tarafmdan
iar ticaret gemisine vaz’iyed olunmasi keyfiyeti, bir piratlik te8kil
edebilirse  de, barb gemileri igin iki bal mevcutdur; murettebat isyan
etmiij ve denize agilmiS8tir, o takdirde gemi muhakkak pirat addolunur;
veya, gemi, dahili bir barb zulmrunda veya dahili liarbe tekaddiini
eden devrede, me”ru hiikumete kar™i isyan etmistir.

Bbyle bir abvalde, asi gemilerin yalmz kendi Devletleri aleyhine
lai yoksa ayni zamanda diger memleket gemilerine kar8i da silah kul-
Aanip kullanmadiklarim tetkik etmek iktiza eder.

Asi barb gemileri yalmz htikumete kar8i hareket ediyorlar ise,
h(*uncii Devletlerin bunlari pirat gemisi addetrnelerine hii;. bir sebeb
yoktur. 1905 senesinde «Kniaz ]otemekin» rus kruvazbrii ve 1877 de
Klibali asilerin eline d(i8en ve (Rio de la Plata) da ispanyol gemilerine
yapilan taarruzda kullamlan o:Montezuma» ispanyol gemisi hadiseleri
Mygibi vak’alarm tipik misalidir. Asiler tarafmdan bilahare aCespedes*

takilan «Montezumai> 'gemisinin pirat telakki olunmasi hakkindav
israr eden tsiianyol hukumetinin talebini, Brezilya hukiimeti reddet-
niistir. Vine Brezilya hukumeti, arjantinli asilerin 1873 senesinde
"abtettikleri «Portena» arjantin gemisini pirat addetmek istememistir.

isyan halinde bulunan barb gemilerine kar8i iii“uncu Devletlerin hat-
iiareketini gbsteren en me8bur badise, «Almanza», «Victoria», «Men-
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dez—Numes», «Femando el Catolico® gemileriiiden murekkeb olup 1873
senesinde asilerin eline gcQeii Kartaca ispanyol fllosu hadisesldir.

Madrid hukumeti, mezkur filoyu te§kil eden liarb gemileri murette-
batim pirat ilan etmi§ ve bu ilani ile Akdenizde barb gemileri olaii
Devletlere, mezkur murettebat hakkinda takib olunacak hatti harekete
dair gemi kumandaiilariiia lazini gelen talimati itaya mecbur kilmi§tir.

Ingiltere, Frausa ve Alraauya hukumetleri, verdikleri talimatda ay-
ni kriterlere istinad etmig8lerdir. Frausa ve Almaiiya gemileri kumandan-
lari, fraiisiz ve alman tebeasmm hayat ve emvalini telilikeye koyma-
dik<*a, asi gemilerin serbestce hareketlerine mani olmamalari emrini al-
mi8lardir. italyan tebealamim hayat ve emvalvi emlakini korumayi ayni
zamanda uzeriue alan Ingiltere hiikuraeti de kumandanlarina aym tab-
mati vermiStir. Maaniafih, hadisat bazi ispanyol tebealarimn tevkifini is-
tilzam ettirdiginde, ingiliz kumandanlarin, bunlari uQuncii bir Devletin
cezai tatbikatma maruz birakmamak 8artile, Madrid hukumeti ajanlarma
teslim etmeleri kabul edilmiStir.

Son yunan isyanlari miinasehetile, muhtelif Devletlerin takib ettik-
leri hath hareket de ayni olrnu8tur. Bundan bir ka(* sene evvel vukubu-
lan venizelist hareketinde, asi gemilere pirat muamelesi yapilmamig§, yah
niz, bu gemiler bazi Akdeniz Devletleri limanlarinda gittikleri takdirde,
muvakkaten tevkif olunmalari kararla8tirilmistir.

Blokiis, tel'ti§ ve duSman tarafa erzak ve levazmi nakleden gemile-
rin zabti gibi hakiki harb efali sayilan hareketlerden ba8ka, asi gemiler
diger memleket gemilerine tecavuzi bir hareketde bulunurlarsa, mesele-
nin veghesi tabiatile degiSir.

Boyle bir hadise 1877 senesinde vuku bulmu8du. Kalas asilerinin
eline geijen «Huascar» adli Peru harb gemisi, agik denizde, bir ingdis®
gemisinin kOmiir liamulesini rniisadere ve diger bir gemiyi de durdurarak
perulu iki zabiti tevkif etmi8 idi. Peru hukumeti, mes’uliyeti kabul
etmediginden, bir ingiliz harb gemisi aHuascar»i takib ederek uzerme
ate§ ai;mi§, «Huascar» gemisi de bu vaziyetden, Peru filosuna tesli*®
olmakla kurtulabilmig§di.

Bu halde dahi, geminin pirat addolunmamasi lazim gelirdi; zira?

Jt
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asilere gecmi8 veya asiler tarafiiidan tesHh edilmi§ olan l)u gemiidn
pirat addolunniasi icin- uciincti Devletler aleyhine zarar iras edebilecek
liareketlerde biilunmus olmasi lazimdir. Diger tarafdaii. uQuncii Devlet-
lere aid barb gemileriiiin bbyle bir gemiye kar8i harekete gegqmf’si caiz
degiidir. Hayti asileri tarafnidan teslih edilri§ olan «Grete a Pierrots
adli Haytili asi gemi, Hayti hukumetine muliimmat nakleden bir alman
ticaret gemisini miisadere etmek istediginden, 1902 senesiiide Hayti
kara sularinda bir alman Kkruvazdrii taratmdan batirijmi§ idi. Hadise
Hayti kara sularinda cereyan ettigi cihetle, alman krnvazorunun bnra-
daki hareketinin ne dereceye kadar dogru oldugu tetkike mubtaqdir.

Asiler muharib cemaat olarak taninmi8lar ise, bn nevi raeseleler
tabiatile mevzunbahs olmaz, O takdirde, iki tarafin gemileri ui®incu
Hevletlerin nazarinda muharib gemi sifatini ihraz ederler ve bitaraflik
aaiinasebati bn snretle zuhur ettiginden, uquiicii Devlet limanlarinda,
bahri bitaraflik hukiimleiine tabi tutulurlar.

9 — Harb zamaninda, bir Devletin kendi mevzuati dahilinde icra
edeliilecegi hukuktan olan limanlarin kapatilrnasi keyfiyeti, dahili bir
liarbde viiku bulan barekMi bahriye noktasindan, 8ayain dikkat Beynel-
niilel liiikuk meselelerine meydan verebilir.

Bn Imsiisu tesbit edebilmek i(;.in, dahili harbin vyarattigi vaziyetin.
kir Devlet tarafindan bdyle fevkalade bir tedbirin ittihaziiu ieab ettirij)
Htirmedigini tayin etmek lazimdir. icab ettirmedigi takdirde, bu tedbir,
deniz ticareti serbestisi hakkindaki miikavelat ahkamina — mesela 1921
farildi Barcelone Statusii veya 1923 Cenevre Mnahedesi — muhalif bir
Jiareket teSkil eder ki, bu takdirde menfaatlari zarar gdrmh§ olan Uev-
letlerin ~"ikayet ve tazmin talebleri karMisnida bulunulacagi tabildir.
m*Hicak, asiler muharib bir Cemaat olarak hukumet veya diger iiquiicii
Mf'vletlerce taninmi§ iseler, bdyle liir mesele mevzuubahs olamaz, Qiinki
AHada bir beynelmilel harb mevcuddur.

Dimanlarin ka])atilmasi blokiis’e yakin bir hareket olmakla bera-

arada ufak bir lark vardir; o da, kapatilmi® bir limana girinek
istiyen geniilere kar8i kiivvet isliinal ve ieabinda onlarin imlia edilebile*
<egidir.

Gerek ineru hukumet, gerekse asi muharib Cemaat tarafindan
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kararla§;tinlmi§ olsun, blokiis, daliili harbda kabule sayandii-. ancak.l|
biinun icin, asi tarafin muliaril)lik sifatimn tk*iim-ri D.evletler tarafindcm”

dahi mukaddema taninmi§ })iilunmasi 8aj-tur; vo hlobusiin tatbikinde® '

bugibi harekati bahri5e icin Hukuku TJuveice derjn” edilrnis olan
kavaidin kaffesine riayet edilmi§ olmasi lkzimdir.

Mubhariblik sifati izafe edilmi8 olan asiler tarafindan iian edilen Wo'
ktis her cihetten gayn me8rudur. MaaTnafih, asiler, Idokhsii fiilen tatbik
edecek derecede kuvvete malik bulunnyor ve bu suretle zinnien u(“uncu
Devletleri tanimaya mecbiir Kiliyorlar ise, blokiis'iin pratik bir kiv*
meti olabilir.

Blokhs, Devletin sirf kara siilanna miinhasir kaiiyorsa. ortada aiicak
dahili inzibat meselesi mevcud demektir, ve bn hal tabiatile uciincu
llevletlerin itirazini mucib olamaz.

10 — Tefti8 ve miisadere gibi, deniz l)arbinda mnhariblere tamnan
liususi haklar ancak muliariblik mxinasebati tamamen kal)ul edildigi
takdirdedir ki, dahili barbde istimal edilebilir.

Mesrti Hiikumet gemileri, inzibati temin vazifesine istinad ederek,
{\silere aid genhleri takip ve imha edeVijihrlerse de, tannnnami§ olan asn
ier tarafindan icra edilen zabt ve miisadereler yagma ve piratlik fiillen
te8kil ederler, ve bu vaziyet neticesinde iii;,uncu Devlet gemilerine zarai""
iras edilinig ise, bu Devletlerin de mukabil harekata gecmeleri miimknndui”®

Tefti§ meselesine gelince, tefti8in Hukiimet gemileri tarafindan
yapilmasi me8ru ise de, muhariblik sifati taninmadigi miiddetce asi ¢C
miler tarafindan icrasi caiz gbriilemez, 8u kadar ki, asiler, kafi mikdai*
kuvvetlerle, dahili harbin cereyan ettigi memleket sevahilinin bhyuk hii"
kisnnni filen kontrol edebilsinler.

Muhariblik sifati, ui*uncii Devletler tarafindan degil de, yalniz me§rO
Hukumet tarafindan kabul olundugu takdirde, bazi meseleler tahaddiis
edebilir; bilakis, me§rO Hukumet bu sifati tanimadigi halde, ii(;ficii
Devletler tanimi§ iseler, bu Devletlerin gemileri teftiSe tabi tutulabilii’le”

Tefti§ hakki malum oldugu iizere, geminin durdurulmasi, -tabiiyetiniin

ve hamulesinin tetkiki ve icabinda kacjak e8yanin veya geminin zabtinda>"
ibarettir.

j
I
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11 — Dahili harbler muvacehesinde uQiincu Devletlerin hatti hare-
ketinin ne olacagi, Devletler arasmda akdedilecek mukavelelerle miikad-
dema tayin edilebilir. Bu hususta 1928 senesinde Havana“da toplanan

inci Panameriken konferansi miinasebetile, Amerikan Cumhuriyetleri
beyninde imzalanan mukavele btiyiik ehemmiyeti haizdir. 18bu mukavele
ile, deniz Hukuku Diivelini alakadar eden meseleler de ayrica bir 8ekle
i'apt;edilmistir.

20 8ubat 1928 tarihinde inizalanmi§ ve Mayis 1980 da BirleSik
Amerika Devletleri tarabndan tasdik edilmi§ olan bii mukavelenin ikinci
maddesi, bir Hiikiimetin, isyan eden gemileri pirat iJ& etmesinin, diger
b"evletlere bir mecburiyet tahmil edemeyecegi prensibini vazetmistir.

Mamafih, asi gemilerin harekMi neticesinde zarar g6rmii§ olan Dev-
let, onlara kar8i zirde maruz zecrl tedbirler ittihaz hakkini haizdir : za-
Nar iras eden gemiler harp gemileri iseler, tevkif olunarak, tabi bulun-
duklari Devlet hukiimetine, muhakeme edilmek iizere, l.eslim olunabilir-
ler; bu gemiler ticaret gen}isi olduklari taktirde, zarar gdren Devlet on-
lari zaptederek, mes’ullerini kendi ceza kanunlari mucibince tecziye
~debilir.

Harb veya ticaret gemisi olsun, herekilt sahasinda ecnebi bir
~mleket bayragini geken ksi gemiler, zabtolunarak bayragim ta8idigi
Myletin mahakimine tevdi olunabilir.

Asi gemilarin limanlarda kalmalari meselesine gelince, martil arz mu-
kavelenin uQuncii maddesine gOre, bir ecnebi memlekete gelen veya iltica

asi gemi, — ticaret veya harb gemisi olsun — dahili harbin cere-
ettigi memleket Hiikumeti namina musadere olunur, fakat murettebat
®'yasi miilteci addcdilir.

Yukanda da arzettigimiz veghile, Asiler tarafmdan icrasi miimkun

deniz harekktina miitedair meseleler, esas itibarile, muhariblik hu-
~Nikunun asilere tamnmi8 olup olmamasi hususuna istinad etmektedir. Bu
~«kuk ise, ancak muharibligin il&ni ' suretile ihraz olunabilir ki bunun
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da. uQiincu Devletler icin rauteber olabilraesi. onlar tarafindan da kabul
edilmis olmasina vabesredir.

ispanya dahili havbinde, muhariblik ilamnm yapilmami§ olmasindan,
bugiiiie kadar tabaddiis eden muhtelif miiliim badiseler dolayisile garip
vazbyetler tabaddiis etmiS8tir, Bir kag. Devletin Milli Hiikumeti tanimis
olmasi da — bii tanima bazi hususi Serait altiiida yapildigi cibetle —mu-
hariblik sifatinm izafesini tevdid etmemistir.

Filliakika, mevkii iktidarda bulunan Hiikfimete kar8i yaptigi reaks-
yondan dogniu§ olan milli parti, daba ilk giiiderinde, degil mubarib bir
Cemaat, hatta memleketin me8ru miimessili olarak tamnmasi i(;in iktiza
edeii biitiin evsafi haiz biihinmakta idi.

Hareketin daba ilk anlariiida, milli parti, Is])anya ahalisinin mubim
bir kismim temsil etmekte, memleketin vasi bir parcasiru kontrolu altin-
(Ta bulundurmakda idi, ve ayni zamanda, ordu ve doiianmanm iltihakmi
temin eylemi>j, beyiielmilel barb karmnlarina riayet ederek miicadele
etmi§ ve iiibayet hatti hareketinin milli bedefleri ile kiyamim me8i'U
kdmigdi.

Yeni Hukumete kaniini bir Hiikumet vecbesi vereii biitiin bu sebeb-
ler, Italya ile bazi Devletleri, milli Hiikumeti memleketin miimessili ola-
rak tammaya bila tereddiid sevketmistir.

Bu tanima, muhariblik sifatinin tamnmasi degildir, zira Italya ve
tammayi yajian diger Bevletler, haleu Madridde, Valansda veya sair bir
yerde idareyi elinde bulunduran Hiikumete big- bir kiymet atfetmek iste-
memi8lerdir. Diger Devletler, fileri mevcud vaziyeti kabul etmek isteine-
diklerindeu, tanima yapmamiSlar ve fakat yeni Hukumeti bilrnemezlik de
edemeyerek, ominla resmi 8ekilde muliabere etmi”erdir.

Mubhariblik sifatini UQiincii Devletlerin kabul eylememeleri. iki tara*
fin kara sulari baricinde babri barekati barbiyede bulunmalan bakku'i
reddetmeleri  demektir; mucadele eden iki tarafin genii ve tayyarelei’)
filiyatta, ancak bu kara sulari dabilinde kontrol icra edebilmi§ler ve ib'

tilalin siiratle intacim temin edecek olan babri blokiis gibi deniz bare-
katina beniiz tevessiil edernemi”®lerdir.



Deniz Ticareti Kanunumuz tadil edilirken:
Lahey Kaidelerinin Alman Ticaret
Kanununa idhali.

Yazan:
Hihmet BELBEZ

I.— Mevzuatimiz 1926 dan itibaren buyiik bir inkilab gegirdi. Bunu §im-
di de bir islahat devresinin takib ettigine 8ahit olmaktayiz. On senelik tat-
Nikat neticesinde kanunlarmnzin iyi ve noksan taraflan gorundii ve tesbit
edildi. Tatbikata miivazi olarak hukuki hayatimiz ilnoi ve nazari cebheden
de incelendi, bu mevzular iizerinde makaleler, eserler yazildi. Bu itibarla

islahat cereyanini tabii bir netice olarak kar8iliyoruz. Bu suretle tiirk
hukuku hayatla birlikte daima bir tekamiil yolunda kalacak ve dinamik vas-
hni 2ayi etmiyecektir [1].

1. Bilhassa Ticaret hukuku sahasindaki islahat te8ebbiisleri umumi raa-

hiyettedir. Hemen biitiin devletler son sender zarfmda ya yeni bir Ticaret
kanunu ne8retmi§ veyahut da cnevcud kanunlarinda esasli tadiller yapmi§-

Mai-dir.  Her bir devletin kendi hususi vaziyet ve S8artlanna tekabul eden
Miiuteferri bazi esaslardan sarfi nazar edilecek olursa, bu vyenilik ve tadil
M|'eyaninin bilhassa iki noktada toplandigi goriilur: a) anonim ve serma-
ycsi eshama mvinkasim komandit Sirketler gibi sermaye S8irket-
“erin d e esasli islahat yapmak, b) ticaret hukukunun muhtelif mev-
Aularma aid olmak uzere itilafnamelerle tesbit ve kabul edilmi§ olan d e *
"~etler arasi hukuk kaidelerini rmilli kanunlara aimak.

2. Uluslararasi hukuk prensiplerinin milli kanunlara alinmasi keyfiyeti
deniz hukuku sahasirda bilhassa canlidir. Deniz ticaretinin kozmopolit ma-
~*yeti icabi mahalli hukukun dar oeroevesine sigmiyacagi aSikardir [2],

[11 Adli inkilabm ana hatlan, sahife 15.
[2] M. N. Goknil, Deniz ticareti hukuku, sahife 14.
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Deniz hukuku da otedenberi Ticaret hukukuna muvazi olarak, fakat ondaa
90k geni§ ve 8umullu, beynelmilel bir karaktere maliktir [3]. Bu da bib
hassa devletler arasi mukavelelerin tnilli hukuka alinmasinda tecelli etmek-
tedir. Misal olarak donatanin mahdud mesuliyetine, gfemi ipotekleri ve ge-
mi alacaklisi haklarina ve Lahey kaideleri de denilen kon8imentolardaki
ademi mesuliyet kaydlarinin tahdidine dair olan ii? biiyiik Briiksei itilMna-
melerini nazari itibara alalim: her U9 itilafname de Holanda, Estonya, Fran*
sa ve Polonya tarafindan tasdik edilmi§ ve kendilerine kanun mabhiyeti ve-
rilmi8tir. Itilafnameler keza ttalya ve Isve® tarafindan da tasdik edilini§,
kanunlara idhali ise itilafnameleri imzalami® olan dig"er devletlerin de tas-
dikine bagli birakilmi8tir. Norveg donatanin mesuliyetine, ipotek ve gemi'
alacaklisi haklarina dair olan itilafnameleri tasdik etmi§tir. Lahey kaideleri-
ne dair bir kanun layihasi da tetkik edilmek iizere parlamentoya tevdi edil*
mi8tir. I"imali Amerika Birle§8ik Cumhuriyetlerinde Lahey kaideleri Nisanl936
danberi kanunen meriyettedir. Diger iki itiIMname de esasen 8imali Ame-
rika hukukuna tevafuk etmektedir. Lahey kaidelerinin 1924 denberi Buyiik
Britanya ve 8imal! trlanda’da ve keza bir 90k ingiliz dominyonlarinda
0. Carriage of goods by sea act namiyle meri oldugu malumdur; Alman'
yaya gelince, daha bazi 8upheli noktalarin da aydmlatilmasi icab ettigin-
den, donatanin mesuliyetine dair itilafname heniiz tasdik edilmemi§tir. Ipo*
tek ve gemi alacaklisi haklari hakkindaki itilafnameyi Almanlar esas itiba-
riyle muvafik bulmu§ ve kabul etmi8lerdir, ancak tasdiki §imdilik tehir edil*
miStir. Her iki itilafnamenin de birden tasdik edilmesi maksada daha uygun
gelmektedir. Lahey kaidelerine dair olan itilafname de her nekadar heniir
tasdik edilmemi8se de, bu kaideler alman hukukuna kabul edilmi§ ve al-
man deniz ticareti kanununu bu esaslara uygun olarak tadil eden kanun
[4] 13 Agustos 1937 tarihinde neS8redilmiStir. A8agida bilhassa bu kanun*"
dan bahsedecegiz.

3. Almanlar deniz ticareti kanunlarini 1934 senesindenberi yeniden
tanzim etmekle me~guldurlar. 19timai ve milli hayatin bir par9asi deroek
olan hukukun her sahasina yeni bir ruh gctiren Nasyonal - Sosyalizm deni*

[3] J. von Gierke, Handelsrecht und Schiffahrtsrecht, s. 769.

(41 Ticaret kanununun navlun hukukuna aid hukumlerinin tadiline dair 10-8*193'~
tarihli kanun

i



bukukunu ihmal edemezdi, Alman hukuk akademisinin bir komisyonu Ham-
burg’da toplanarak vazifesine ba8ladi [ 5!]. Almanlarm en btiyuk deniz hukuk-
<5usu olan ve o zaman komisyona riyaset eden Hamburg Universitesi pro-
fesorii VW ustendorfer komisyonun mesaisi hakkinda rapor olmak
uzere iig: makale neS8retti [6]. Almanlarm deniz ticaretinin dar ger"evesi
i7inde kalmiyarak yeniden tanzim etmekte olduklari hukuka umumi bir
~eniz Hukuku mahiyeti vermek istedikleri goriiliiyor [7]. Komis-
yonun mesaisi bilhassa u? noktada temerkiiz etmi8tir: a) devletler arasi hu-
kuk tevhidi problemlerinde cebhe aimak, b) yelkenli devrinden kalma eski-

kaideleri idare teknigi ve sosyal ekonimi bakimindan yenilemek, c)
biitiin deniz hukuku nizamini nasyonal - sosyalist gorii§ *ve |telakkilerine
uygun olarak incelemek [8].

Komisyon deniz hukukunun devletler arasi tevhid hareketlerini umumiyet-
tasvib ve itilafnamelerle tesbit edilen beynelmilel hukuk kaidelerinin kabu-
kelimebekelime terciime edilerek ahnmasinin dogru bulunmadigi hususunda
ittifak etmiStir [ 10]. Yapilacak i§, bu itilafnamelerin ihtiva ettikleri fikirleri
hukuk prensiplerini milli mevzuata uygun bir 8ekilde aimak ve bu suretle
kanunun umumi insicam ve ahengini muhafaza etmektir.

[5] Komisyonun yazifesinin do”rudan dogruya Ununu hazirlamak olnayjp, ileride
katum mahiyetini alacak mevzular iizerinde etiidler yapmak, ana prenSfipleri tesbit vc tav-

etmekten ibaret oldugu anla8iliyor. Nitekim 10- 8- 1937 tarihli kanunun ruhunu ve

prensiplerini akademinin komisyonu ( ve bilhassa derio bilgi ve tecriibesiyle komisyona
bi'e istikamet gostermi? olan ProfesSr Wustendorfer ) tayin etmi? oldugu halde, kanunun
""Mnini bamba8ka bir hey’et hazirlami8tir. Bu hususta: Hans Vloiler Hanseatische Rechts-und
~®richt8Zeitschrift, 1937, s. 405-416, ve bilhassa not 18-e bak.

[6] Alman hukuk akadeniisi mecmuasi, 1924, s. 220-225; 1935, s. 265-272 ve s. 940-950

17 1 Wiistendorf~r, Akademi mecmuasi, 1934, s. 224, 1931 de tamamlanmi§ olma-

ragmen uzerinde elan munaka8a edilmekie olan yeni italyan Deniz hukuku kanunu
P’ojesinin de ayni esasi takib ettigini Prof. Giovanni Manara, Hanseatische Rechts- und
~«richts mecmuasi 1938, s. 22 de yaziyor.

[8] Wiistendoifer, ayni yazi,s. 220.

19 ] Wustendorfer, ayni yazi, s. 221, 222.

110] Wustendorfer, ayni yazi, s. 222.
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I.— Almanlar da bu esastan yfiriiyerek Lahey kaidelerini kendi ka-\
nunlarinm  umumi "er®evesi i*ine aldilar ve bu suretle esas itibarile bey-
nelmilei olan bu kaidelere miili bir karakter verdiler [11]. Tadilatin esas-
larini a"a™idaki dort noktada topliyabiliriz:

1. Yeni alman deniz hukuku Donatan kon8imen-
t o su yerine Kirayawveren kono8imentosu [12] ikame ettnek®
yeni kon8imentonun donatan yerine kiraya veren tarafindan tanzim edil-
mesi esasini kabul etmek suretile (muaddel M. 642 F.I, 643 Nr. |
Tiirk kanunu M. 1183, 1184) bir gok hukuki kan&3klann ve 8upheli vazi-
yetlerin  oniinii alrm8tjr [13]. Ancak yiikle alakasi olanlarm menfaatlari
icabi olarak [14] kaptandan ba8ka donatanin diger herhangi bir miimesi-
li de, ayrica kiraya verenin hususi salabiyetine luzum kalmaksizm kon8i-
mentoyu tanzim ve onun natnina imza edebilir (M. 642, F. 4). Kon8i'
mentoya kiraya verenin ismi her halde vyazilacaktir (muaddel M. 643,
Nr. 1). Yazilmadigi veya vyanli§ olarak gosterildigi takdirde donatan
kiraya veren sayilir ve gonderilene kar8i da bu vyiizden dog-an zararlardan
mes’ul olur (yeni M. 644). Kon8imentodan <;ikan miikellefiyetler donata-
na degil yalmz kiraya verene aidtir. Bu hukuki degi8ikligin kiymet ve e-
hmmiyeti bilhassa geminin tekrar kiralanmasi halinde kendisini gosterecek-
tir [15]. Qiinki artik bu halde mes’uliyet (eski M. 662— TK. M. 1203)
donatana terettiib etmiyecek, kendisi tarafindan veya kendisi namina imza-
lanan  kon8imentolardan dogan mukellefiyellerden artik ikinci kiraya
veren mes’ul olacaktir, yani yiikte alakasi olaniar ancak kendisine miiracaat
edebileceklerdir.

Fakat kiraya verenin ayni zamanda donatan oimadigi hallerde vyiikte
alakasi olaniar donatanin deniz serveti gibi bir teminattan mahrum kalsa*
lardi, kiraya veren namina tanzim edilen kon§imento piyasadaki kiym@"

111) Moller, ayni yazi, s. 414 —e bak.

[12] Alman hukukundaki “Reederkonnosjement,, i®in “donatan kengimento”u,,
"Verfrachterkonnossement, iNin “kiraya veren kono~imentosuM tabirleri kullanilmist*"*

[13] Mbiier, ayni yazi, a. 4U6.
[14] Gramm,Deutache Juatiz, 1*"37 a. 1282.
[15] Gramm, ayni yerde.
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ve ehemmiyetini bir hayli kaybedercii. Bu cihet nazari itibara alinarak
754 iincii maddenin (TK. M. 1295) 7- inci numarasi da tadil edilmi§tir. Bu-
na gore kiraya verenin ayni zamanda donatan olmadigi hallerde konS§i-
mentoya miisteniden dogan alacaklar (yani malm teslim edilmemesi veya
hasara ugramasi yiiziinden dogan alacaklar) sahiblerine gemi alacaklisi
hakki bah8etmekte ve bu suretle deniz siervetine muracaatlarini mumkiin
kilmaktadir.

2. Kiraya veren ile gonderilen ansindaki hukuki miinasebetleri kon-
8ioiento tanzim eder (M. 651-TK. M. 1192). Yeni kanun ayni rnaddede
Rialm gonderilene behemehal kon8imento miinderecatina gore teslim edi-
lecegine dair olan hiiktnu kaidirmi8t«r. Bu suretle mucerred bir seneain miin-
derecatjna miisteniden teslim miikellefiyeti nihayet bertaraf edilmis oluyor. [16]
Esasen tatbikatta da «iktisadiyatin canh hukuku kanunun olii harfleri-

[17] goktan geride birakmi§, her tarafa yayilmi§ olan ffbelli degd»
kayidlan yiizunden bu hiikum pratik kiymet ve ehemiyetini tamamiyle
kaybetmi8ti. Boyle iniicerred bir sened niiinderecatindan dogma bir rnes uli-
yetin liizumsuzlug'unu ve bunun iizerinde israr etrnenin faidesiz oldugunu
Wiistendorfer otedenberi iddia etmi§tir [Ib]. Yeni kanun da bu mes ubyet
Csasini terk ederek Lahey kaidelerinin 3 iincii maddesinin 4 iincii mima-
~masma tekabiil etmekiizere sadece kiraya verenin mallari kon§imento iniindere-
catina uygun olarak teslim almt§ oldug'una dair bir karine vaz etmi8tir (mu-
addel M. 656, F. 2). Bu karine de ahkami amiredendir ve bu karineye
mmiisteniden kiraya verene terettiib eden vecibeler bidayeten mukavele veya
~sydlarla tahdid veya bertaraf edilemez (M. 662). Kiraya veren ile Kkiraci
a™asindaki hukuki miinasebetler navlun mukavelesine bagli kalmistir.

3. Kiraya veren kendi adamlarinin ve gemi adamlarinin kusurundan tip-
Al kendi kusurundan oldugu gibi meshjldiir (M. 607 F. 1.). Bu 8imdiye
~darki hukuka da uygundur. Yalniz gemi adamlarinin da ayrica tasrih
®dilmi§ olmasi kiraya veren ayni zamanda donatan olitiadigi taktirde gemi
adamlarinin kiraya verenin adamlarindan olup olmadiklari hususunda S8iiphe

116] Lind«nmaier; Akadami mecmuawi 1937 S. 532.

117] Moller, ayiij yazi S. 412

118] Wiistendorfer: Studien zur modernen Entwickluny dea Seefrachtvertrage.s, 1,
1905-1909, g, 406-461; The Hague Rules 1922, S. 22-23.



ve tereddiid hasil’olmasi ihtimaline binaendir [19], Kiraya veren g-emi adam*
lari akendi adamlarindan» olmadigi zaman dahi onlarin kusurlarindan mes’-
uldur. Yeni olan ve itilMnamenin asil ruhunu [20] te8kil eden cihet
kiraya verenin kendi kusurundan \e kendi adamlannin veya gemi adamlari-
nin ticari kusurlarindan mes’ul oluu (muaddel M. 606- TK. M. 1147),
diger taraftan de gemi adamlannin ve kendi adamlannin geminin sevki ve
sair idaresindeki Kkusurlarindan (denizcilik kusuru) mes’ul olmayi8i (muaddel
M. 607 F. 2) ve her iki 8ikkin da ahkami amire olarak tesbit edili§i ve
bu suretle hilafmda mukavele caiz olmayi8idir (muaddel M. 662). Geminin
sevki ve sair idaresi tabirine ba8lica yiikiin menfaati icabi olarak alinan
tedbirler dahil degildir (muaddel M. 607). (Mesela: Yiikun havalandirilma-
sina yanyan vantilator ve kapaklann nizami §ekilde kapanmamasi. Van-
tilatorler ve kapaklann a*ilmasi ba8hca yukiin menfaati iktizasidir [21]). Bu
gibi tedbirler sirasinda i§lenen bir kusur denizcilik kusuru sayilamaz. Tat-
bikatta pek 50k donatanlann kon8imentolara ademi mes*uliyet kaydlari
ilavesi suretiyle diger biitiin kusurlardan oldugu gibi denizcilik kusurlarin-
dan dogan mes’uliyetten kendilerini ibra ettikleri 8uphesizdir. Bundan son-
ra artik alman donatanlarinin da boyle denizcilik kusurlan igin ademi mes”-
uliyet kaydlari koymalanna luzum kalmiyacaktir [22].

Kiraya veren, vyiikiin kendisine teslim edildigi andan gonderilene teslim
oldugu ana kadar geijen miiddet zarfinda icab edeh dikkat ve itinanin
sarf edilmemesi yiiziinden malm ugradigi zararlardan (muaddel M. 606)
baSka geminin denize veya yiike elveri8siz olmasi yuziinden gikan zarar-
lardan da mes*uldur. Bu noksan iyi bir kiraya verenin dikkat ve ihtimami-
nin sarfina®ragmen yolculugun ba8langicina kadar ke&f edilemedigi takdirde
kiraya veren mes*ul olmaz (muaddel M. 559 - TK. 1100).

559 uncu madde yalniz bidayeten mevcud olan denize elveri8sizlig>«
mevzuubahs etmektedir. Bu, geminin sair zamanlarda ve mesela yolculuk
sirasinda denize elveri§siz bulunmasindan kiraya veren mes*ul olmiyacaktir
demek degildir. Ancak bugibi hallerde artik 606 inci madde mevzuubahs

[19] Esbabi mucibe, s. 2.

[20] Moller, ayni yazi s. 413
[21] Esbabi mucibe s. 2.

[22] Ehlers, Hansa 1937 s. 1588.



olacak ve Kkiraya veren iyi bir kiraya veren gfibi ozencligini isbat etme*
dikce yine mes’ul olacaktir.

4. Mallann ziyam veya hasari halinde mes’uliyetin kime terettiib
‘ettigini isbat kiilfeti de 8u 8ekilde tanzim edilmi8tir. Tazminat iddiasinda
bulunan yiikte alakadar zarann irtallarm teslim alindigi andan teslim edil-
digii ana kadar ge”en miiddet zarfinda vukua geldigini isbat edecektir.
Bundajmuaffak oldugu takdirde kiraya verende zaran dogurabilecek, zarara
sebebiyet verecek bir kusurun bulunmadigmi isbat etmek mecburiyetinde ka-,
lacaktjr. Yani bu muddet zarfinda vazifesi icabi olan biittin dikkat ve ihti-
fflami sarfetmi8 olmasina rag'ntien zaran bertaraf edemedigini isbat edecek-
tir. Bunun aksini beklemek, yani eskiden oldugu gibi zarara gemi adamla-
nnin kusurunun sebeb oldugunu yiikte alakasi olan kimsenin isbat etme-
sini istemek 90k agir bir yiik ve bCiyiik bir haksizlik olurdu. Mesela gemi-

eksik “ikan yiiz sandik portakalin oalindigini, ve hele bunu gemi
adamlannin bizzat irtikab ettiklerini gemide hi® bulunmami§ olan gonde-
dlen nasil isbat etsin? Boyle bir beyyine Kiilfetini gonderilene yiiklemek,
fatbikat da kiraya vereni kendi adamlarlnm hirsizlig'indan bile mes*ul tutmak
~einek olur [23].

Kiraya verenin zarara sebebiyet verecek bir kusuru bulunmadi®ini isbat
etniesi cihetine gelince bu da 8u 8ekilde tahfif edilmi8tir; bazi muayyen za-
*"rlardan kiraya veren esasen mes'ul deg;ildir (muaddel M. 608 F. 1). (Me-
sela deniz kazalari, harp, miisadere, grev, Kiracinin, acantasinin veya adam-
larinin veya mal sahibinin hareketlerinden, malm tabii mahiyeti iktizasi olan
Bozulma ve eksilmeler ve bunlara benzer sebebler yiizunden “ikan zarar-

Bugibi zararlar i*in kanun bir karine kabul ediyor ve diyor ki; halin
‘Cablarina gore boyle bir hadiseden meydana gelmesine imkan bulunan bir
*Marm o hadiseden dogdugu kubul olunur (muaddel M. 608 F. 2,). De-
*M oluyorki beyyine kiilfeti tekrar doniiyor. Boyle bir imkanin mevcud ol-
¥Aasina ragmen zarann Kkiraya verenin mes®ul olmasi lazim gelen bir hadise-

ileri geldigini iddia eden gonderilen bunu isbat edecektir ve isbat et-
takdirde de karine ortadan kalkacak ve kirayavaren de mes ul olacak-

(muaddel M. 608 F. 3, ). Yeni alman kanunu Lahey kaidelerinden bu

1731 Wiistendorfer, Akademi mecmuasi 1934, g. 222
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noktada da aynliyor! Lahey kaidelerine gore bugibi hadiselerden kiraya-
veren mutlak olarak hig bir halde mes’ul olmaz.

Nihayet muhim bir yenilik te eski 609 uncu maddenin (TK. M. 1150)
tamamen kaldiri'mi§ olmasidir. Buna nazaren gonderilen, gemi adamlarinjn
kasd veya agir ihmalleri yiiziinden meydana geldikleri sabit olmiyan zarar-
lan teslim almagi takib eden iki giin zarfinda resmen muayene ettirmedigi
takdirde kiraya veren mes’uliyetten kurtuluyordu. Itilafnamenin 3 iincii mad-
desinin 6 incj numarasinin 4 iincii fikrasi ise yiikte alakasi olana mahke-
meye miiracaat i9in bir senelik bir rniiddet tayin ediyor. Bu rniiddet zar-
finda mahkemeye miiracaat edilmedigi takdirde kiraya veren mes’uliyetten
kurtuluyor. Bu hiikmii alman kanunu da aynen aliyor (muaddel M. 612).
Fakat bundan sonra pek hakli olarak itilafnameden aynliyor: mahkemeye
miiracaat inin yiikte alakasi olana boyle uzun bir rniiddet birakilmasi kira-
ya verenin icabinda kendisini miidafaa icin esbabi siibutiye elde etmesini
imkansiz kilabilir, Bunun i(jin — yine Prof. Wiistendorfer’in ikazi ile deniz
hukuku komisyonunun tavsiyesi iizerine [24] — 611 inci madde ile yiikte
alakasi olan kimse belli olan bir hasan mallari teslim aldigi sirada, hari-
cen belli olmiyan bir hasan da ii® giin zarfmda kiraya veiene veya onun
bo8altma limanindaki miimessiline tahriren bildirmedigi veya viikuf ehlince
resmen tesbit ettirmedigi takdirde kiraya verenin mallari oldugu gibi teslim
ettigine ve sabit olan zarann da kiraya verenin mes’ul olmiyacagi bir hadi-
seden ileri geldigine dair bir karine kabul edilmi8tir. Binaenaleyh yiikte
alakasi olan zarari vaktinda ihbar etmez veya vaktinda muayene ettirmez-
se yine bir sene zarfinda mahkemeye miiracaatla tazminat iddiasinda bulu-
nabilir. Fakat bu takdirde evvela zarann gemide vukua geldigini ve ayrica
da zarara kiraya verenin mes’ul oldugu bir hadisenin sebebiyet verdig;ini is-
bat etmek mecburiyetindedir. Goriiliiyor ki sonradan yapilacak bir muaye-
nenin hukukan hi® bir ehemmiyeti kalmami§tir.

Son olarak alman kanununun Lahey kaidelerine uygun olarak tadil edi-
len maddelerini toplu bir halde zikretmek faideli olacakdir: 483 (TK.
1026) inci maddeye yeni bir ciimle, 541 (TK. M. 1082) inci maddeye de
bir ikinci fikra ilave edilmi§, 559 (TK. M. 1100) iincii maddenin nvetoi

(24] Moller, ayni yati. s. 414.

Si
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deli8ini8dir. 563 ve 564 (TK. M. 1104, 1105) inci maddeler yerine 563
den 564c ye kadar olan maddeler kaim olmuS§tur. 606 dan 613 (TK. M.
1147-1154) iincuye kadar olan maddeler temamiyle deg'i§nii&dir. 636 ve 637
(TK. M. 1177,1178) inci maddeler arasina 636a diye bir madde daha
Have edilmi8tir. 642 den 663 (TK. M. 1183-1204) iincuye kadar olan mad-
deler yerine 642 den 663b ye kadar olan maddeler kaim olmu§, 673 (TK.
M. 1214) iincii maddenin ikinci fikrasi ile 754 (TK. M. 1295) iincii mad*
denin 7 inci numrosunun metinleri degi8mi8dir. 902 (TK. M. 1443) inci
niaddeye bir ikinci ciimle ilave edilmi§ 903 (TK. M. 1444) iincii maddenin
2 inci numrosunun metni degi®mi~dir, 708 (TK. M. 1249) inci maddenin
3 iincii numrosunda 607 (TK. M. 1448) inci maddeye yapilan atif silinmi§ ve
a8agidaki maddelerdeki atiflarda 8u 8ekilde tadil olunmu§tur: M. 627 F. 2
(TK. M. 1168) de <tM. 592 den 624» (TK. M. 1133 den 1165) yerine
(592 den 624» ve «658 ve 658 den 661 723 F.21 (K. M. 1164) de
«607» (TK. M. 1148) vyerine 672 F.2 732 F.I (TK. M. 1273) de
« 540, 541, 612» (TK. M. 1081, 1082, 1153) yerine O40,54b:> ve fik-
»a 2 de «612 F.2 » (TK. Nj. 1153) rc 541 F.2 ciimle 2 860 (TK. M.
1401) de «611, 612 » (TK. M. 1152, 1153) yerine <541, 658 ve nihayet
875 F.2 (TK. 1416) de « 611 » (TK. M. 1152) yerine «:658» ge”ecekdir.
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Ticaret kanununun Naviun Hukukuna
dair hOkumlerinin tadili hakkinda
10 Agustos 1937 tarihli kanun.

Tiirkceye Qeviren:
Hihmet BELHEZ
Reich Hukiimeti a8agida ne8rolunan kanunu karar altina almi8dir:

Madde — 7/

Ticaret kanunu aSag;idaki 8ekilde tadil edilecektir;
1. 485 inci maddeye a8agidaki ciimle ilave edilecekdir:

«Yiikte alakasi olanlara kar8i ise ancak kiraya verenin gemi adamlannin
<kusurundan mes*ul oldugu nisbette mes’uldur. *

2. 541 inci madde a8agidaki ikinci fikrayi alacakdir:

« Donatanm vereceg-i tazminata 658 inci madde tatbik olunur. Mallara
satmak suretile tasarruf halinde safi gelir 658 inci maddede yaziii kiymeti
gegerse onun yerine safi gelir kaim olurl®

3. 559 uncu maddenin metni aSag;idaki gibi olacakdir:

© M. 559 — Her tiirlii  navlun mukavelesinde kiraya veren geminin
denize elveri8li bir halde bulunmasini, geregi gibi techiz edilmi;§, donatil-
mi§, tayfalanmi§ olmasini ve kafi mikdarda malzeme alinmi; olmasini (de-
nize elveri§lilik) ve keza sog;uk odalari ve frigorifikler de dahil oldugfu
halde anbarlarin yiikiin kabulu, ta8inmasi ve bakimi i%in liizumlu olan hal-
de bulunmasini (yiike elveriglilik) temin etmekle miikeilefdir.

Yiikde alakasi olana kar8i denize veya yiike elveri8lilikteki bir noksan-
dan ilerigelen zarardan mes’uldur. Meger ki iyi h!r kiraya verenin dikkat
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ve ihtimami sarfedilmekle beraber yolculugun ba8langicina kadar bu zarari'
kegfe imkan olmasin.»

4 . 563 ve 564 uncii maddeler yerine a8agtidaki hukumler gegecekdir:

«M.563 — Kiraci ile yukleten mallann sayi ve tartisi ile mar-
kalan hakkindaki beyanatlarinin dogrulugunu kiraya verene KkarSi tekeffiil
ederler. Her biri beyanatinm dogru olmamasi yiizunden ileri gelen zarar-
dan kiraya verene kar§8i mes*uldur. 512 inci maddenin 1 inci fikrasinda-
yazili Kitnselere kar§3 ancak kendisine bir kusur terettiib ettig;i takdirde
naes’uldur.

Navlun mukavelesi tnucibince kiraya verene Kkiraci veya yukletenden
ba8ka kimselere kar8i diiSen miikellefiyetlere 1 inci fikra ile halel gelmi§
olmaz.

M. 564 — Mallann cinsi veya mahiyeti hakkinda yanli§ beyanatta
bulunan kiraci veya yukleten, bu hususta kendisine bir kusur kabili isnad
olduk™a kiraya verene ve 512 inci maddenin 1 inci fikrasinda yazih kimse-
lere kar8i beyanatinm dog"ru olmamasindan “ikan zararlardan mes'uldur.

Harb ka“ag*! veya ihraci, transiti veya idhali yasak olan mal yiikler ve
bunda bir kusuru olur, veya vyiikleme sirasinda kanun hukiimlerini ve bil-
hassa polis, vergi ve giimriik kanunlarini ihlal eder ve bunda da bir ku-
suru bulunursa ayni hiikum tatbik olunur.

Kaptanin muvafakatile hareket etmi§ olmasile diger 8ahislara karSi o-
lan mes’uliyeti kalkmi§ olmaz.

Mallann miisadere edilmi§ olmasini navliunu odemekten imtina etmek
I"in bir sebeb olarak ileri siiremez.

Mallar gemiyi veya dig;er mallari telilikeye sokuyorsa kaptan bu mal-
lan karaya 9ikarmag;a veya acil hallerde denize atmaga mezundur.

M. 564a — Kaptanin bilgisi olmaksizin gemiye mal getiren de 564
iincu maddeye gore bu yiizden “ikan zarari tazmin ctmekle mukelleftir*.
Kaptan bugibi mallari tekrar karaya 9ikarmag;a veya, gemiyi veya diger
yuku tehlikeye du8ururlerse icabinda denize atma™a salahiyetlidir. Kap-
tan mallari gemide alikorsa bunlar i*in yukleme yerinde yiikleme sirasin-

da bugibi yolculuk ve mallar i*in me8rut cn yuksek navlunu odemege
naecburdur.



M. 564 b — Parlayici, patlayici veya ba8ka tehlikeli mallar, kapta*
nin bunlardan veya bunlann tehlikeli cins ve mahiyetinden bilgisi olmak-'
sjiin getniye gfetirilirse kiraci veya yiikleten kendisine bir kusur terettub
etmese dahi 564 iincii maddeye gore mes’ul olur. Bu halde kaptan malla-
n her zaman ve herhangi bir yerde getniden 9ikarmaga, imha etmege
veya ba8ka suretle zararsiz hale sokmaga salahiyetlidir.

Kaptan mallarin tehlikeli cins ve mabhiyetini bilerek yiiklemeye muva-
fakat etmi§ olursa, mallar getniyi veya digger vyiikii tehlikeye soktuklari
takdirde ayni 8ekilde hareket etmeg;e selahiyetlidir. Bu halde de kiraya ve-
ren ve Kkaptan zarari tazmine mecbur deg;ildir. Biiyiik avarya halinde za-
rarm paylatiltnasina dair olan hiikiimlere halel gelmez.

M. 564c — 564 den 564b ye kadar olan maddelerdeki hallerde ki-
raya verenin veya gemi acantasinm bilgisi kaptanin bilgisi gibidir.»

5. 606 dan 613 unciiye kadar olan maddelerin yerine aSagidaki
hukiimler kaim olacaktir:

M. 606 — Kiraya veren mallar yiiklenirken, istif olunurken, ta8mir-
ken, muamele gbriirken ve boSamrken iyi bir kiraya verenin dikkat ve ih-
timamile hareket etmek mecburiyetindedir. Teslim alindiklan andan tesliro
edildikleri ana kadar geijen miiddet zarfinda mallarin ziyai veya hasari
yuzunden gikan zarardan mes’uldur. Megger ki ziya® wveya hasar iyi bir ki-
raya verenin dikkat ve ihtimaminm sarfile beraber online ge”ilmiyecek
sebeblerden ileri gelmi§ olsun.

M, 607 — Kiraya veren Kkendi adamlarinm ve gemi adamlannin kusu-
rundan kendi kusurundan oldug;u nisbette mes'uldur.

Zarar geminin sevki veya sair idaresi sirasindaki bir hareketten veya
yangindan ileri geldig;i takdirde kiraya veren yalniz kendi kusurundan mes-
uldur. Geminin idaresine, ba8lica ytikiin menfaati icabi olarak alinan tedbir*
ler dahil de”ildir.

M. 608 — Kiraya veren;

1) Deniz veya gemi i8lemesine salih dig-er sularin tehlikelerinden ve
umulmiyan hallerinden;

2) Harb hadiselerinden, kaii®ikliklardan, amme du”manlannin fiillerinden
veya en yiiksek makamin emirlerile karanlina tahdidlerinden;

/>
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kiraya verenin mes’ul olmiyacagi bir sebebten ileri geldig-i farzolunun

M. 612 — Mallarin tesHminden veya teslim edilmis olmalari icab ederr
andan itibaren bir sene zarfinda mahkemeye miiracaat edilmedi§;i takdirde
kiraya veren maliann ziya* veya hasarindan dolayi her turlfi mes’uliytten kur-
tulur.

M. 613 — Muayenenin masraflarini taleb eden “eker.

Muayene gonderilen tarafindan taleb edilmi§ olur ve kiraya verenin
tazminat vermesi lazrni gelen bir ziya’veya hasar tesbit olunursa, masraflar
kiraya verene vyiiklenir.

6. 636 inci maddeden sonra a8ag;idaki hukum araya girecekdir;

«M, 636a — Kaptanin denizde can veya mal kurtarmak maksadile ve-
ya ba8ka hakli bir sebeble yolculugun rotasindan aynlmasi taraflarin
hak ve miikellefiyetleri iizerine tesir etmez, bilhassa kiraya veren bu
yuzden gikan zararlardan mes’'ul olmaz.»

7. 642 den 663 iincuye kadar olan maddelerin yerine aSagidaki
hukiimler ge”ecekdir:

«M. 642 — Mallar gemiye alinir alinmaz kiraya veren, mallarin teslim
alindig;! sirada muvakkaten verilmi§ olabilecek olan teslim senedi veya tes-
lim kon8imentosunun iadesi mukabilinde derhal yukletenin istedi®i kadar
nushada olmak uzere bir kon8imento tanzim eder. (Yiikleme konSimen*

tosu).
Kon8imentonun biitiin  nushalannin metinleri bir olmali; her birinde

ka9 nusha tanzim edildi®i gosterilmelidir.

Kiraya veren isteyince yukleten kendisine kon8imentonun imzali bir
suretini vermege mecburdur.

Kaptan ve donatanin bu hususa salahiyettar herhangi bir miimessiH
kiraya verenin hususi salahiyetine luzum kalmaksizin kon§imentoyu tanzim
edebilir.

Yukletenin muvafakatile, tajinmak uzere teslim alinan fakat henuz ¢C'
miye yukletilmemi® olan mallara dair de kon8imento tanzim olunabilir
(teslim kon8imentosu). Teslim kono”imentosuna maliann ne zcman ve
hangi gemiye yQklendikleri yazildigi takdirde bir yiikleme kon8imentosu
tanzim edilmi§ gibidir.
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M. 643 — Kon8imento: |
1) Kiraya verenin adini;
2) Kaptanm adini;|
3) Geminin adini ve tabiiyetini;
4) Yiikletenin adini;
5) Gonderilenin adini;
6) Yiikleme Hmanini;
7) Bo8altma limanini veya buna dair taiimat alinacakyeri;
8) Getniye yiiklenen veya ta8inmak uzere[teslim alinan mal-
lann cinsi, bunlarin olgii, sayi veya tartisi, markalari ve ha-
ricin belli olan hal ve mahiyetlerini;
9) Kararla8an navlunu;
10) Tanzim olundug'u yer ve giinii;
11) Tanzim olunan niishalarin sayisini; ihtiva eder.

M. 644 — Kaptan veye kiraya verenin digter bir miimessilinin tanzim
ettigi kon8imentoda kiraya verenin adi g-6sterilmemi§ olursa, donatan kira-
ya veren sayilir. Kiraya verenin adi yanli§ biidirilmi8se, bu takdirde beyanin
dogru olmamasindan “ikan zarardan[gonderilene kar8i donatan mes*uljolur.

M. 645 — Yiikletenin talebi uezerine mallann ol”ii, sayi veya tartisi,
*narkalan ile haricen belli olan hal ve mabiyetleri kon8imentoda yiiklete-

yiikleme baSlang-icindan evvel tahriren bildirmi§ oldugu gibi gosleril-
naelidir.

1) Bizzat mallann, veya ambalajli olmalari halinde kaplan-
nin veya zarflannin iistiine basilmami§ veya normal 8erait altinda yolculu-
8un sonuna kadar okunakli kalacak 8ekilde baSka suretle rabtedilmemi§

olan markalar igin;
2) Kiraya verenin yukletenin beyanatinin dogru olmadigini

kabul etmemesine bir sebeb bulunur, veya bu beyanati kontrol etmeye kafi
Mrsati olmazsa; bu hiikiim tatbik olunmaz.

M. 646 — 645 inci maddenin ikinci fikrasindaki halde kon8imento
“iinasib bir ilaveyi ihtiva ettigi takdirde yiikletenin beyanatina esas olur.
M. 647 — Hilafi kararla8dirilmi§ olmadikca vyiikletenin talebi iizerine

Adllge Ceridesi
uncu Sene Sayi : 3 Forma: 9
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kon8imento gonderilenin emrine veya sadece emre olarak tanzim olunur.
Bu son halde emre yiikletenin emrine demekdir.

Kon8imento gonderilen sifatile kiraya verenin veya kaptanin namina
muharrer olabilir.

M. 648 — Kon8imento mucibince kendisine mallar teslim edilecek
olan, veya kon8imento emre muharrer ise ciro ile kendisine devredilmi§
olan kimse mallari teslim almaga kanunen salahiyetdardir.

Kon8imento hirden 90k niisha olarak tanzim edilmi8se mallar bir tek
niishanin dahi me8ru hamiline teslim edilir.

M. 649 — Kon8imentonun birden 90k me8ru hamili miiracaat ederse
kaptan hepsini reddetmiye, mallari bir umumi anbara veya baSka emin
bir 8ekilde depo etmiye ve tarzi hareketinin sebeblerini de gostererek bu-
nu miiracaat eden kon8imento hamillerine bildirmiye mecburdur.

Tarzi hareketi ve sebeblerine dair resmi bir sened yaptirmaga ve bu
yiizden 9ikan masraflar i9in tipki navlun i9in oldugu gibi mallara miiraca-
ata salahiyetlidir.

M. 650 — Mallar kaptan veya kiraya verenin diger bir mlimesili tara-
findan taSinmak iizere teslim alminca kon8icrento mucibince teslim alma-
ga salahiyetdar olan kimseye kon“imentonun teslim ediimesi, mallar iizerin-
de hak iktisabi noktasindan mallann teslim ediimesi gibidir.

M. 651 — Emre muharrer bir kon8imento birden fazla niisha olarak
tanzim edilrai8se niishalardan birinin hamili, kon8imentonun teslim edilme-
sinin 650 inci maddede mezkur tesirlerini, kendisi heniiz teslim talebinde
bulunmdan evvel bir digher niishaya istinaden 648 inci madde mucibince
kaptandan mallari teslim almi§ olan kimse aleyhine ileri siiremez.

M. 652 — Kaptan mallari heniiz teslim etmeden birden 90k kon8imento
hamilleri miiracaat eder va kon8imentonun teslim edilmi§ oimasina miiS"
teniden mallar iizerinde iddia ettikleri haklar arasinda ihtilaf bulunursa, bir-
den 90k kon8imento niishalarini muhtelif kimselere devretmi§ olan mii§terek
ciranta tarafindan niishasi kendisine mallari teslim almaga salahiyetdar kila-
cak Sekilde tevdi edilmi§ olan hamil digerlerine tercih olunur.

Ba$ka bir yere gonderilen kon8imentoda teslim tarihi irsal tarihi il®
tayin olunur.
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M. 653 — Mallar ancak kon8imentonun, iizerinde teslim almdi®i tasdik
olunan bir niishasinin iadesi mukabilinde teslim edilir.

M. 654 — Emre muharrer bir kon8imento tanzim edilmi§se kaptan yiik-
Ictenin mallarin iadesi veya teslimi hususundaki talimatina ancak kendisine
kon8imentonun biitiin niishalari iade edildigi takdirde riayet eder.

Gemi varma limanina vasil olmadan bir kono8imento hamili mallarm
teslimini talep ederse ayni htikiim tatbik olunur.

Kaptan bu hiikiimler hiiMina hareket ederse kiraya veren kono§imento-
nun me§ru hamiline kar§ mes’ul kalir.

Kono”imento emre muharrer de”ilse kiraci ve kono8imentoda mezkur
?bnderilen muvafakat ettikleri takdirde kono8imentonun hi™ bir niishasi
‘ihraz edilmese dahi, mallar iade veya teslim olunur. 8u kadar ki konoSi-
®entonun biitiin niishalari iade edilmezse kiraya veren bu yiizden dogabile-
cek zararlar i?in once teminat gosterilmesini istiyebilir.

M. 655 — Navlun mukavelesi vinna limanina vasil olunmadan evvel
utnulmayan bir hal neticesinde 628 inciden 641 inci maddelere gore fes-
~edilirse dahi 654 iincii madde tatbik olunur.

M. 656 — Kiraya veren ile mallarin gonderileni arasindaki hukuki mii-
Nasebetleri kono8imento tanzim eder.

Kono8imento bilhassa kiraya verenin mallari 643 uncii itiaddedin 8 inci
numarasinda ve 660 inci maddede yazili oldugu gibi teslim aldigina dair

karine te8kil eder. Bu hiikiim:

1 — Kono8imento 648 inci maddeye gore bir ilaveyi ihtiva ederse;

2 — Kono8imentoya: ai”indeki belli deg;il» veya ayni manayi ifade
®den bir kayid ilave olundu™u takdirde kaptana ambalejh olarak veya ka-
P®h kaplar dahilinde tevdi edilmi§ olan mallarin muhtevasi hakkinda; tatbik
®lunmaz.

Kiraya veren ile kiraci arasindaki hukuki miinasebetler navlun mukave*
Menin hiikumlerine bagli kahr.

M. 657 — Navlun mallarin mikdarina (619U, sayi veya tartisina) gore
Nararla8tirilmi| ve niikdar da kono8imentoda g6sterilmi§ olursa, kono§imen-
*0 hilafinda bir hiikmii havi olmadikca navlun bu beyana gore tayin olu-

646 inci maddedeki gibi bir ilave kono8imentoda hilafi yazili |[demek

MUir.
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Navlun i%in navlun mukavelesine atif yapilirsa buna bo8altma zamatit
starya miiddeti ve starya tazminati hakkmdaki hukiimler dahil sayilroaz.

M. 658 — 606 ve 607 inci maddelerdeki hallerde mallarin tamamen veya
kismen ziyai i*in tazminat verilecekse, bu takdirde kiraya veren ayni cins
ve mahiyetteki mallarin piyasa kiymeti veya varma yerinde g-eminin bo8alt-
ma ba8lang-icinda veya gemi bu yerde bo8altilmazsa, oraya muvasalatinda
haiz olduklari kiymeti odenir; bundan ziya sebebile tasarruf edilen giimruk
ve sair masraflar ve navlun indirilir.

Mallarin varma yerine vasil olunmazsa, bu takdirde yolculug™un bittigi
yer, veya yolculuk geminin ziyaile biterse, yiikun emniyet altina alindigi
yer varma yeri yerine ge”ev.

M. 659 — 606 ve 607 inci maddeler mucibince mallarin hasari
tazminat verilecekse, bu takdirde kiraya veren mallarin hasarli halde sati§
deg”erile Piyasa deg”eri veya mallarin hasarsiz olarak varma yerinde gemi'
nin boS8altilmasi sirasinda haiz olmu§ olacaklari deg;er arasindeki farki>
oder; hasar sebebile tasarruf edilen giimruk ve di®er masraflar bundan
indirilir.

M. 660 — Yukleten malm cinsi ve kiymetini yuklemeye ba§lanmadan
evvel bildirmemi§ ve bu beyani kono8imentoya yazilmami§ oldug-u takdirde
kiraya veren her halde beher koli veya parga ba“ina azami 1250 Mark ile
mes”ul olur.

M. 661 — Kanunu medeninin 244 iincii maddesi tatbik olunur; 8ukadarki'
hesap geminin varma yerine muvasalati sirasinda cari olan kursa gore ya'
pilir. 658 inci maddenin 2 inci fikrasi kiyasen tatbik olunur.

M. 662 — Bir kono8imento tanzim edildig;i takdirde kiraya vereninr

M. 559 (Denize ve vyiike elveriglilik ),

M. 563 F. 2 ve 606 dan 608 inciye kadar olan maddeler (Zaran
tazmin miikellefiyeti ),

M. 611 ve 612 ( Zararin tesbiti ),

M. 656 ( kono8imentonun beyyine hususunda karine teSkil etmesi) ve

M. 660 ( Mes’uliyet derecesi ) dan
Aikan mukellefiyetleri hukuki muamele ile bidayeten kaldirilamiyacag;*

bi tahdid de edilemez. Bu miikellefiyetlerden gikan gemi alacaklisi hakla®
n hakkinda ayni hukiim tatbik olunur.
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Sigforta menfaatlerini kiraya verene devreden veya buna benzeyen her
anla8ma mes’uHyetten ibra sayilir.

Mes”uliyeti geni§leten anla8maiarin kono8imentoya dercedilmesi lazim-
dir.

M. 663-662 inci madde buyiik avarya hali i*in yapilan anla8maya
niuhallif degildir.

Bundan ba8ka:

1 . Mukavele canli hayvanlara veya, kono8imetoda guvertede taSina-

yazili olup hakikatte boyle taginan mailara taalldk ediyorsa;

2. Mallar hususunda kiraya verene onlarin yuklenmesinden evvel ve
"o8alt\Imasindan sonra terettub eden miikellefiyetlere;

3. Alelade ticari yiiklemelerden olmayan ve aielade ticari muamele-

arasinda yapilmayan ve mallarm hususi 8art ve mahiyetlerine veya ta-
8iinanin hususi hallerine gore makul olan bir yiikleine hakkindaki an-
"a8malara; ancak kono8imentonun bu anla8malari ve ffemre deg'ildir® kay-

havi olmasi 8arttir®

4. Qarter partilere (M. 557); de tatbik olunmaz.

M. 663 a — Geminin tamaraen veya kismen kiralanmasi halinde ( M.
556 Nr. 1) bir kono8imento tanzim edilirse, 662 inci madde kono8imen
Aonun bir ii<juncu 8ahsa verildigi andan itibaren tatbik olunur.

M. 663 b — Bu fasildaki hiikumler Reich posta idaresinin denizde

ta8imalarina tatbik olunmaz.

8. 673 iincii maddenin ikinci fikrasinin metni aSagidaki gibi olacaktir;

®Yolculuk e8yasi kaptan veya bu hususa memur bir u”iincii 8ahis ta
~abndan teslim alinmi8 olursa ziyai veya hasari halinde 606 dan 608 inch
® ve 610 dan 613 unciiye kadar olan maddeler tatbik olunur. Kiymetli
"8ya, san’at eserleri, para ve kiymetli evrak i?in ancak malm bu cinsi

kiymeti teslim sirasinda kaptana veya uciincii 8ahsa bildirilmi§ oldugu
~Mkdirde mes’ul olur.”

754 iincii  maddenin 7 inci numarasinin metni a8ag'idaki gibi

olacaktir:

«"Yiiklenmi§ olan malm ve 673 iincu maddenin 2 inci fikrasinda mez-

yolcu esvasinin teslim edilmemesi veya hasari yiizunden dogan alacak-

kiraya veren ayni zamanda donatan olmasa bile;»>
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10. 902 inci madde a8ag-idaki- ikinci® cumleyi- alacaktir:

«Bununla 612 inci maddeye halel gelmi§ olmaz.»

11. 903 uncu maddenin 2 inci numarasinm metni' a8ag;idaki g-ibi ola'
caktir:

<r2. Yukienmi& malm ve yolcu e8yasinin hasari veya geq tesliml vyiiziin-
den dogan alacaklar ve biiyuk avarya garame paylari hususunda mallarin
teslimi ile, mallarin teslim edilmemesi' yiizunden dogan alacaklar hususun-
da mallarin teslim edilmi§ olmalari lazim gelen anda;».

12. 363 lincii maddenin 2 inci fikrasindaki «deniz kaptani® kelimesi
yerine «kiraya verens kelimesi ge”ecektir.

13. 708 inci maddenin 3 iincu numarasindaki (607)'silinecekdir,

14. AS8agidaki hiikiimlerdeki atiflar §u 8ekilde degi8ecekdir:

a) M. 627 F. 2 de octM. 592 den 624» yerine cctM. 592 den 624 ve
658 den 661»;

b) M. 723F.2 de <r607» yerine cc673 F. 2»;

c) M. 732F.1 de <r(M. 540,. 541, 612)59 vyerine «(M. 540, 541)®
ve F. 2 de «<M. 612 F. 2» yerine «M. 541* F. 2 ciimle 2»;

d) M. 860da«61l, 612d yerine <r541, 658»;

e) M. 875F.2 de 0:611» yerine «658»; ge”ecekdir.

Madde — 2.

Ticaret kanununun tatbikine dair 29. Birinci kanun 1899 tarihli" Ham-

burg kanununun 8 inci maddesi ve gemilerin bo8altilmaSina dair 20. Ikinci'
teS§rin 1879 tarihli Bremen kanununun 6 inci maddesi miilgadir.

Madde_— 3.

Reich veya mabhalli devletler kanunlarinda bu kanun ile tadil edilen*

hiikumlere atiflar blundugu takdirde, onlarin yerine yeni hukiimler kaim-
olacakdir.

Madde — 4.

Reich adliye rtziri 660 inci maddedeki ames™uliyet roikdannini> azami'
haddini ba8ka tiirlu tayin etmege salahiyetlidir.



— 395 —

Madde — 5.

Bu kanunun mevkii mer~iyete girecegi am Reich adliye naziri tayin eder.
Bu kanunun tatbiki ve itmami i*in liizum g”oriilen hukumlerin vaz'ina sala-

hiyetlidir.

Madde — 6.

Reich adliye naziri Ticaret kanununun dordiincii kitabinin metnini Re-
ich kanun ceridesindt yeniden neSretmeg;e ve gosterilen maddeleri yenilemege,
uygunsuzluklan bertaraf etmege ve keza, kanunun muhtevasini degigtirmemek
8artile metnin ifadesini tadile salahiyetlidir.

Berchtesg-aden, 10. Agustos 1937.

Fiihrer ve Reichskanzler: Adolf Hitler.

Reich adliye naziri: namina Dr. Schlegelberger.



No: 23

Avukatligin memleketimizde
Qok kotii tanmmasi

Bogle miinevver bir Heg'et huzumnda soz soglemek firsatim bana verdiginden
dolagi Hukuk ilmini gagma Kurumuna te$ekkiiru borg bilirim.

Yazan:
Avukat A. Haydar OZKEND
(Avukatlik meslegi) hakkmda konferans vermek tekiifini buyuk bir
memnuniyet’e kabul ettim. Hatta bunu biraz da ben kendim istedim. Bir
kerre memleketimizde bu meslek pek az taninmi§tir. Daha dogrusu 90k Kotii

taninmi8tir. Piyeslerde, karikatiirlerde Avukat, >8arlatan, guriiltiicii, hakli
haksiz her i8i alir, aldigi iSten nasil olursa olsun para geker bir tip olarak

canlandinlir. Halkin ag;Zinda (Avukat)la (miizevir) bir ghibidir. Okumu§ yaz-

miSlarin telakkisi de bundan <jok farkli degildir. Hikayeyi hatirlarsmiz. Tarla-
sina bir okiizle bir adam gfirdigini g-oren tarla sahibi o”™una: crAman 8u

adami tarladan ~ikar.» der. Oglu «Baba, der, adami gikaracagima okiizu qi-

karsam olmazmi? Kiitiikleri berbad eder.» lhliyar da aOkiiz be§ on kutiik
kirar, biraz uziim yer, yorulunca zibarir yatar, o adam yokmu? Avukattir.

Oziimleri satar, tarlanm Tapusunu yutar, gene doymaz» cevabini verir.
Soziin dogrusu 8u ki pek Qoklari, Avukattan az 90k “ekinir, kat*i bir za-

ruret duymadikca miiracaat etmezler. Edenler de kanunun himayesi “altinda
hakkini, namusunu miidafaa edecek, derdine derman bulacak bir ilim ve

fazilet adamtnin yazihanesine kudsi ve kurtarici bir mabede girer gibi gir-

mezler. Avukatligin boyle olmadigi, meslegin bu giine kadar bizde ge"ir-
mi§ oldugu safhalari, ve hakiki, ideal Avukatin rolii, vatana, millete, ka-

nuna ve mahkemelere karSi vazifesi, adalete yardimciligi ve yuksek bir
ilim ve Kkiiltiir adami olmasi hakkmda kisa bir fikir verebilirsem, bu mesle-

gin asaleti uzerinde bazi tahliller yaparak bir memlekette kanun kadar,

L\
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roahkeme kadar Baro’nun ve miidafaanin da liizutnlu oldugunu te8rih ede-
bilirsem, mesleg'e ve~dolayisile meroleketinaize bir hizmet etmi§, oldugumu
gorerek biiyiik bir bahtiyarlik|_hissedecegim. Burada anlatmak isted!gim,| A*
vukatlik mesle”inin  nasil bir meslek oldug;u, kendisine namus, irz, mal,
can emanet edilen mudafiin nasil ahlakli® namuslu ve bilgili bir adanti olmasi
icabettigi, Baro™larin bu maksadi teminde ne biiyiik aroil oldug;u, kanunla-
Mmizin iWukatlar i~in ne biiyiik 8artlar aradigi, hakkin ve ahlakin ~izdigi
yoldan aynlanlara, biiyiik cezalar tertibettigi, bu ugurda milli idarenin ne-

“cr yaptigi ve daha neler yapmak istedigidir. Meslek a8kile araya biraz
baharat kar!8tirirsam onu da ho§ goriirsiiniiz.

Avukatli“in Hukuk ilmindeki durumu:

Sonra boyle bir konferans, sanirim ki, Hukuk ilmini yayma kurumu-
tam mevzuuna dahildir. Hak ve hukuk deyip de (Avukat) i hatirla-
®amak miitnkiinmiidiir ? Hak mefhumunu miicerretlikten ~ikarib hayata

tatbik ettigimizde bu hakki eline, alan ona 8ekil veren, Hakimin oniine koyan
adaleti dagitma i§inde Hakime ba§ yardimi yapan Avukat, bir ba§ ku-

oiandan gibi kar“iniizda dikilmeznai ? 8u halde Avukatm hizmetini, Hu-
Auk iltnini canlandiran, ve onu miicerred fezasindan gikararak can, mal
yapan bir yardim diye de tarif edebiliriz.

Bu itibarladir ki sayin Bayanlar Baylar, Avukatlik meslegi hakkindaki
~onu8mayi dinlerken Hukuk ilmini yapan kurumun ugra8digi bir mevzuu,

~ukuka can, madde ve kiymet veren miiesseseyi dinleyecek ve seyredecek-
siniz.

Meslegin eskiligi:

Mudafilik heman insanlik kadar eskidir. Daha dogrusu, medeniyet ka-
‘I>' eskidir, diyelini. Insanlijm ibtidai devrelerinda, yumrujun hukum sur-

zamanlarda kanun ve mahkeme olamiyacajindan Avukatlik da du-
sanulemez. Fakat insanlar biraz uiedenilesibde nizalar ve kavgalar artik
yimrukla halledilniemege, ortalikta nizam ve intizam hukum surmege ba?-
‘aynca kanunlari hadiselere tatbik edecek, herkeae hakkmi verecek hakim-
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lere ihtiya? hasil olmuStur. Ve bir hakimin bulunduf;u bir yerde en
iki miidafi bulunmustur.

Romalilarda, Yunanlilarda Avukatligm Hakimlik kadar eski oldugunu
goriiyoruz. Bati memleketlerinde BaroMarin tarihi ook eskidir. Fakat mem*
leketimizde meslegin tarihi pek yeni, pek gen”‘tir.

Arzuhalcilar:

Tarih vesikalari bize, on alti ve on yedinci asirlarda yalniz arzuhal-
cilarin bulundugunu, bunlarin Yeni®eri ocagi zabitleri tarafmdan yetistiril-
digini, liyakat gosterenlere arzuhalci ba8i tarafmdan bir ehliyetname ve-
rildig-ini, boyle ehliyetnameyi haiz olmayanlarin arzuhaicihktan menedildi-
gini gosteriyor. Fakat degil bu giinkii manada, hatta ibtidai 8ekilde bile
Avukatlarin bulundugunu kaydetmiyor. Bu hususa dair pek faydali gordu-
giim (1178) hicri tarihli fermanin bazi yerlerini, miisaadenizle okumak
isterim:

| G Istida ve divani humayunumda mahfuz riiusu hiimayunu-
mun kaydina muracaat olundukta arzuhalci tayfasi kadimdenberi arzuhalci
ba8i ve divani hiimayun eavu§lari ocagi zabitanmdan “avuflar emini ve
katibi marifetile miistakim, arzuhal tahririne kadir, ho§ niivis ve ehli irZ
ve 8erM 8erife ve kanunu miinife ve kaidei mer’iyeye vakif mucerrebiilet*
var kimseler intihab ve oavu§ ba8i bulunanlar tarafmdan izinlerini havi
verilen tezkeresile istihdam oluna gelmiSken biraz miiddettenberi bu usulc
muracaat olunmayib elyevm bila izin diikkan koS8elerinde ve kahveci diik
kanlannda ve bazan medrese ve cami havlilarinda 8er’i 8erife ve memnu-
attan olan hususata vakif olmayanlar kendi meramlari iizere muzehref
arzuhaller tahrir ve ehli irzin bila mucib irzlari hetk ve bila ozrii 8"
on be§ sene murur eylemi§ atik nizain hudusuna ve miiceddeten sebt O
lunmug iradin ref’i ve hane tenezzulii ve hasarat iniriyi mucib ve kaidei tev-
cihata mugayir ahvalin zuhuruna bais olmalari ilefimabaid arzuhalci ba8i ve
Ocak zabitleri marifetile izni mu§*ir yedlerinde tezkeresi olmayanlar arzuhal
tahrir eylememek ve bila izin tahrire cesaret edenlerin haklarmdan gelinmek
ve nizami mezbur dusturulamel tutulmak iizere riiusii hiimayunum verildig*
mukayyed omakin, imdi riiusii hiimayunumda mezkiir olan 8urutun infaZ ve
icrasina muracaat olunmak iizere.arzuhalci ba8iya ve sair iktiza edenle”®
miiekkeden tenbihi ekid ve daima nezaret ve dikkat olunub bundan son*
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ra eger bu tenbihe raiinafi rikabihiimayunuma ve divani ali8anuna hilafi
SerM 8erif ve mugayiri kanunu kadim ve kaidei mertiyeye muhalif arzuhal-
cilar arzuhal tahrir ederlerse her kim olursa olsun emri 8erifime ademi ta-

atina binaen e8eddi ukubat ile miicazat olunacaklari muhakkak idiighi tef-
him ve zikrolunarak 8iirutu mezburenin aleddevam infaz ve icrasina ve yol-

suz arzuhal tahrir edenlerin tard ve teb’idlerine kemali ihtimam ve dik-
kat ve edna imaz ve musamahadan begayet hazer ve miibaadet oluna ....

Tanzimattan evvel:

Tanzimattan evvel biitiin davalar ve kavgalar, 8er’i hukiimler ile hall-
onulurdu. Bu hukumler kanun 8eklinde toplanmadig-i ve yazilmadi|-i in
bir davayi miidafaa etmek, hukiitn vermek, fikih kitablarini ve fetvalari
tetkik ve tetetbiie muhtac idi. Bu 8artlar altinda bir davacinin, kuyudan
iple su geker gibi, 0 daginik ahkam kaynagmdan i8ine gelenleri bulup

?ikarmasi (Dureri ahkami istinbat ve istihrac eylemesi) nekadar zor oldugu
kendilig;inden anla8ilir. Davayi nasil olsa Kadi (Hakimii§8er*i) gorecektir.

Onun elinde de kesdighi parmak acimayan bir Seriat vardir. Dava vekili

denilen 8eriat veya kanun memurlari yoktur. Kadi iki tarafi dinliyecek,

davalarmin ne oldugunu soracak, sakkii sebkine uydurarak yazdirip hiikmu-
verecektir.

Te8kili tarafeyn i“in mutlaka davaci ile dava olunanin mahkemede ha-
2ir bulunmasi lazimsada mahkemede hazir bulunmak, hakkini miidafaadan
ziyade hakkini istemek ve Kadi’'nin verecegi hukmii aimak i%indi. BaSka
>8leri gii*eri dolayisile mahkemeye her zaman gidip gelemiyen, i§ini 8unun
bunun yardimi ile gordiirmek istiyen davacilar muhtelif adamlara miiraca-
sta ba§ladilar.

Ikl tip Avukat:

Bunlarin birincisi eski (muhzirler) di. Uzun miiddet 8er*iye mahkeme-
sinde Kadi’ya hizmetetmi8, davalarm girdisini, gikdisini ameli olarak 6g-
*enmi§ olan muhzirler, davacilarin i§lerine 90k yariyabilirdi. Sonra, bun-

Kadi (Efendiye) veya (Ba8 Efendiye) mensub kimselerdi, veyahud oyle
zannolunuyorlardi. 8ahibleri, bir suretle mahkemeden ayrilmi§ bulunan
bu muhzir ddkiintulerine ba§ vurmaga baladilar.

Avukat taslaklarinin ikinci kismi, 90k defa Karamanli, Nigdeli, Ince-
*ulu mahalle Bakkallari idi. Kii*iik ~amlica’da, Biiyiik Qamlica’da, Ojikii-
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darda, Bogazi®inde ve sair yerlerde oturan Kadi veya Ba§ Efendiyi aksata
yiizunden tanidiklari iQin dava sahibleri 90k defa kendilerini tercih eder*

lerdi. Anadolunun bu kisim ahalisi niza ve kavgadan 90k ho8lanirlar. Mu-
vekkillerinden aldiklari iicret, diikkanlarindaki aksatadan daha faydali oldu-
gu cihetle dukkanlarinda kalfalarini ve 9iraklarini birakarak ve mahkemede

vekalet ve i§ takibini deruhde ederek cebleri zarf ve kagidlarla dolu ol-
dugu halde sofalarda dola8ip kendilerine Dava vekili siisti verirlerdi. Bun-
larin ilk adlari (pek aci olsa da soyliyelim, ilk adimiz)* yazihaneleri olma-
dig-i ve ayakta dolaStiklan 19111 ayakkavafi ! Veyahud, cebleri kag"idlarla
'dolu oldug-undan, kaghid kavafidir !

Muzevvirler va ayakkavaflarin yaptiklari:

Bu muzevvir veya kavaflar, Rumca bilmezler ve giizel Tiir9e’yi dangil
dungul konu8urlardi. Okumalan yazmalari da olmadigindan muvekkilleri-
ne ne diyeceklerini kesdiremezlerdi, Yani hak ve kanun dolandirmak i9in
onlerine 9ikdiklari mahkemelerden ne bir Sey alabilir, ne de aldiklarini
satabilirlerdi. Ve 90k defa yanli§ alir ve yanli§ satarlardi. Cehaletleri ik-
tizasi 90k defa dog™ru bir 8eyi yanli§ anladiklarindan ve yanli§ anlattikla-

nndan dava neticesinde karar, miivekkillerine dediklerinin biitiin  biitiin
tersine 9ikardi. Bundan dolayi o tarihlerde bunlara yalanci ve muzewvir

adi | da takilmistir.

Anadolunun bazi yerlerinde bugiin miidafiin adi hala tezvirdir. Koylu
vekil tutacagim demez, tezvir tutup siirundurecegim der,

Bu muzewvir ve kavaflar, tabiatile, dolamba9h yollardan yuriiyeceklerin-
den ve vekalet iicreti namile halktan para aimak gii9 olacagindan filana ve
falana verecegim diye Miivekkillerinden para 9ekdiklerine Siiphe yoktur.

Abdiilhamid’in kurdugu Birinci Meclisi meb’usana se9ilen meb”uslar
meyaninda Hasan Fehmi (Pa8a) merhum da vardi. Bu zat, meb’usluga
Dava vekilliginden gelmiSti. Tarih bize gosteriyor ki Meclise Reis se9ilince
softaMar k6purmiiSler, « Memleket yalancilar elinde kaldi. Ayak kavaflari
ve muzevvirler batimiza Reis se9ildi » diye naralar atmi8lar ve tepinmi§ler-
dir. Bu tarihi misali, o zamanki zihniyeti anlatmak i9in aldim. Yoksa Ha-
san Fehmi (Pa8a) merhumun nezih ve kamii bir adam oldugunu hepimiz
biliriz.

Mekteb a9mak, asri ordu yeti§tirmek i9in 9aliSanlarin kesildigi, her
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tiirlu yenilige kar8i pala sallandigi bir zamanda yiiksek bir meslek ielakki-
sinin yer bulamiyacagi tabiidir.

Tanzimattan sonra:

Tanzimattan (1839) veislahat fermanmdan (1856 ) sonra mecelle komis-
yonu mecelleyi tanzim ediyor. Arazi kanunnamesi, Mahakimi nizatniye hak-
kinda nizamname, Ticareti berriye ve bahriye kanunlari, Ceza kanunnamesi,
Usulii muhaketnati ticariye, cezaiye, hukukiye............. ila Nikanliyor. Bun-
lan okutmak i~in Mektebi Sultaniye ( Galata Saray Lisesi) merbut meka-
tibi ilmiyei hususiye ( Hukuk Mektebi) aniliyor. Fikih, Roma hukuku,
kanunu Ticaret, Mecelle, Idare hukuku ve mahakim tarihi okutuluyor.

Adliye dairesindeki bir dershanede ayni derslerden maada Hukuku si-
yasiye ve ilmi Serveti milel okutuluyor. 1880 de bugiinkii nesli yeti§tiren
Hukuk Mektebi afiliyor. Bunlar hep, Hakim ve Avukat yeti§tirmek i~indi.

Fakat gerek imtihan komisyonu huzurunda imtihan verenler ve gerek
Hukuk mektebinden 8ahadetname alanlar kafi mikdarda olmadigi g¢ibi Avu-
kathk S8artlarini haiz olanlardan miihim bir kismi dahi Dava vekaletinin
yukarida soyledigimiz kotii mazisi ve haysiyete dokunan telakkisi neticesi
olarak, meslege girmediklerinden meydan gene bo§ kalmi§, istiyen ve ken-
Ninde kuuvet ve cesaret goren herkes, bu meydanda atini dolu dizgin
Ifo8turmustur.

Bizde Dava vekaleti meslegini ilk defa tesbit eden, mensublarini zabtu
J'abt altina alan nizachname, 1877 tarihli (Derseadet Dava vekilleri Cemi-
yeti Nizamnamesidir). Bunun bazi resmi sicillerdeki adi, ( Mehakimi Niza-

‘Niye Dava vekilleri hakkinda Nizamnamedir).

lik Osmanli Baro’su:

Bu nizamname mucibince 24 Mart 1294 (1879) tarihinde ilk Istanbul
~ato’su teSekkul ediyor. Bazi aci. hakikatlert Listede 63 Osmanli Dava
~ekili vardir. Bunlarin iNinde Rus, Fransiz, Italyan, Rum, Ermeni ekseri-
yettedir. Yalniz 10 tanesinin adi, miisluman adina benziyor. Benziyor di-
Vorum. Qiinku o zaman Nesim, Kemal gibi musliiman adi kullanan Yahu-
“»lerle Arab, Qerkes, Arnavud ve saireyi Nikarirsak, bogiinkii manasile, bir
eyahut iki hakiki tiirk Avukati ya vardir, ya yoktur.

Tiirk Avukatliginin ve Baro’larinin tarihinde bu nizamname, oyle bir

mill! kOtOphane
ANKARA
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basamnktir ki milli Idarenin, Ciimhuriyet rejiminin  Avukatligi yiikselttigi
tepenin ustiine bu basamaktan ~ikilmittir. Metninde (Avukat), (Baro),
(inzibat Meclisi) keiimelerini ger®i bulamayiz. Fakat ruh, o ruhtur, mana,
0 manadir.

Bu nizamname mucibince Dava Vekili olmak istiyenlerin, Hukuk Mek-
tebinden mezun olmasi, yahut haricte Hukuk tahsil etmi§ ise bu mektebte
imtihan vererek tasdikname almasi, yirmi bir ya8ini doldurmasi, Devlet
memuriyetinde bulunmama*i, mahkum olmamasi, iflas etiBemi§ veya iadei
itibar eylemi§ bulunmasi lazimdir. Hisim akrabanin ve ortaklarin birbirine
vekaletleri caiz isede baSkalari Vekillik yapamaz.

Goruluyor ki Dava Vekilligi amme hukukile ilgili addolunuyor. O za*
mana kadar kendilerine Vekil susii veren ve mesleg;in yiiz karasi olan
Karamanli Vekillerden bir kismi ortadan “ekilmege ba8liyor. Adliyede,
mahkemelerde, Dava Vekilleri Cemiyetinde bir gayret var.

Adliye Nezareti, meslegin zabtu rabt altina alinmassindan hasil olacak
faydalari okadar buyiik ve ug;uTlu goriyor ki nizamname hukmiinu vilayet-
lere de te"mile karar veriyor. Bu zihniyetin canh vesikasi 1879 tarihli (Ira-
del seniye) dir.

Main bir Iradei seniye:

Fakat 1886 tarihli hain bir (Iradei seniye) "ikiyor. Yalniz Ceza dava-
lannda Dava Vekaletini mekteblilere hasrediyor. Diger Hukuk, Ticaret i8le*.
rinde ra«gelenin vekalet etmesine rniisaade olunuyor. Bu Iradenin pikma-
sindaki amillerden birisi de, Avukatlar toplulugunun bir cemiyet halinde
kendisini gostermesi, ictima’lar yapmasi istibdad idaresi zihniyetile telif
lememesindendir. Avukatlar cemiyetinden, serbest miinaka*adan, ictimaMar-
dan korkuluyor ve boylelikle Dava Vekilleri Cemiyeti (Baro) dagitdm”™k
isteniyor.

Soziin kisasi, ozamanlar Dava Vekilleri Cemiyetinin varligiyle yoklugu
miisavidir. 35 sene evvelki zihniyet, azgok zaman ve mesafe farkile, hala
bakidir. Bir Kkari8iklik var. Baro <;arpi8iyor. Hiikuraet aldirmiyor. Mahke-
meler miisamaha ediyor. Ger™i IstanbuFda ekseriyet mektcblilerde ve laV'
haya kayidli olanlarda, vilayetlerde de ruhsatnamelilerdedir. Fakat turedi*
lerin, baSina sangi saran, beline dividi sokanlarm “ekirgeler gibi mahkem®'
lere girib “ikdiklari, halki dolandirdiklari goruluyor.
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Lavhada kayidli Dava Vekillerinin oogu dahi Tiirk degildir. Qokluk,
?ene meslek mirasi (Karatnanli Avukat) lardadir. Elbisesi yagli ensesi ka-
bn tip ki aldig-i i8in aiiidafii degil kariStiricisi ve tefecisidir. Davayi te-
petaklak eder, du8iinceleri bulandirir, diizme mantik yapar, sag ve sol ile
uyuSur, yahud oyle goriinur. Spekiilasyon yapar, muvekkiline (murabaha)
be para verir. Kafasinda yiiksek mefhumlarin yeri yoktur.

Me”rutiyetin ilanindan sonra:

Bu karma kari*tklik devam ediip duruyorken M§rutiyet idaresi( 1908 )
gelip 9atiyor. Bu idare dahi Dava Vekili olarak ekseriyetle (Karamanli A-
vukat tipi) ni buluyor: Ekseriyet diyorum. Qiinku i*erinde namuslu, bilgili
iistadlar vardir. Fakat (?ogu eline ge”en i8in miidafii degil, kari§liricisi ve
tefecisidir. Mahkemelere yardimci, adalete yardimci olmak mefhumu kafa-
smda yer bulamaz. Hiilasa halkin korktugu, ka?tjgi tam (muzevvir) tipi ...
Me8rutiyet idaresinin meslekle me8gul olmak istedigi inkar edilemez. Her
Seyde yenilik yapilmak istendigi gibi Avukathk meslegi de tanzim edilmek
isteniyor. (Muhamat kanunu) layihalari yapdiyor, Meclisi meb usana kadar
gidiyor. Geri aliniyor, komisyonlar te§kil ediliyor. Ufaktefek, bir iki mdde-
bk kanunlar (jikiyor. Fakat meslek tam manasile miistakil degildir, iyice
Zabturabt a tma alinmamiS8tir. Avukatin haysiyeti, 8erefi iayikile korunmiyor.

Milli Idarenin diktigi abide:

Avukatligin siki bir disiplin altina alinmasi, mensublarinm 8erefli insan

sirasma ge”mesi, meslegin bir cemiyette en biiyiik vazife olan adaleti
bagitma i8ine yardimci yapilmasi i®in milli zaferi beklemek lazim gelmistir.
Tanzimattan evvel muzevvir, ayakkavafi, kagidkavafi idik. Muhzirlerin, muf-
Mes'erin, Karamanli ve Incesulu Vekillerin bu Kirli adlarini uzun miiddet
t»§>dik. Tanzimat bizi (Dava Vekili) yapti. MeSrutiyet Idaresi (Muhami)
yapmak istedi; fakat bizi (Muhami) .ve (Avukat) yapan Milli Idaredir. Cum-
buriyet rejimidir. Dava Vakilleri cemiyeti nizamnamesi bir i8ikti. Milli Ida-
‘menin gikardigi (Muhamat kanunu) aydir. Nasilki yeni Avukathk kanunu
layihasi bir guneStir. Eger bu giin Tiirkiye’de mustakil bir Avukathk mes-
"M varsa, eger bugiin tiirk Avukatlari iyi, namuslu, soz, vekar, hatta re-

sahibi yurdda8lar arasinda bulunuyorlarsa bunu bu idareye bor*udur-

Cunku Ciimhuriyet avukatlarin yalniz refahini teroin etmemi8tir, mes-
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leg;i kurmti8, turk Avakathginin namusunu ve S8erefini kurtarmi$, onu layik
oldu8;u mevkie 9ikar™istir. Bunuboylece kabul etmek ve soylemek, meslek,,
vicdan ve namus borcudur.

Adllye Vekilinin Istanbul Baro’suna Telgrafi:

Istanbul Dava Vekilleri Cemiyeti, Adliye Vekili Necati merhumdan>
10 Mart 340 tarihli 86yle bir telg*rafname aliyor:

ffMuhamat mesleginin layik oldug®u ciddiyet ve hormet mevkiine ?ika-
rilmasi esbabini temin ve takarriir eden Muhamat kanunu projesinin nihai
tetkikatini ikmal ile Meclisi milliye sevkeylemek iizere Hey’etiniz azasindan
tensib buyrulacak zatin acilen izami mercudur».

Murahhaslar gidiyor, tetkikat bitiyor, Biiyiik Millet Meclisi 460 numa-
rah (Muhamat kanunu) nu gikariyor. Ba8ka bir kanunla ( Muhamat meslegi}
Avukatlik ve muhamilerde Avukat adini ahyor. Arsiulusal bir isim.

Bu kanun muhtasar olmakla beraber tarn manasile asri bir meslek ka-
nunudir ki mecellenin Avukathg™i yalniz (Husumete Vekalet) telakki eden
dar zihniyetini silmi8, Muhamiligi hiir, mustakil bir san’at haline koymus,
Muhaminin haklanni ve borglarini géstermi§, onu adaleti da”itmak i§inde
Hakime karde8 ve yardimci yapmi8tir. Bugiin meslek ne ise onu bu kanuna
bor~Mudur.

Avukatlarin Tasfiyesi:

Bu kanunun muvakkat bir maddesi, kotii 86hret almi§ olan Avukatlar
dan meslegin temizlenmesini emrettighinden Hakimlerden ve Avuktlardan
murekkeb bir komisyon oldukca buyiik mikyasta bir tasHye yapmistir. Suna
buna rii*vet vermek bahanesile para aldigi tevaturen 8ayi olan, miivekkili'
nin hakkini <jineyen bazi Avukatlar tardedildi. VVatan hainlerinden bir kismi
da gikarildi. Bunlarin ba”licalari Itilaf kuvvetlerine dayanarak iddia ettikle*
ri haklari Tiirklerden zorla almaga vasita olan, Turk lIcra Memurlarina kar*
g1 Fransiz, Italyan bayrag"i “eken ecnebi Devlet himayesine giren arva-
lardi. Hatta i~lerinde (Musliimanlikla hiristiyanlik arasindaki ihtilaf Ay®
sofya camiinden ileri geliyor. Bunu Yunanlilara verelim, Kilise yapsinlar da
kurtulalim) diyecek ve bunu gazeteye yazacak kadar kiistah ve narous**
lar da vardi, Meslekten “ikanlanlarin hepsi maddi delillere musteniden 5'ka

rilmi§lardi. Yani gikarilanlarda hi<j hata edilmemi~ti. Fakat kalanlar
sinde, bu camiaya layik olmiyanlar vardi.
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Eski ve yeni zihniyetlep arasindaki farklar:

Ondan sonra Tiirkiye Cumbhuriyeti uzun, etrafli bir Hakimler kanunu
?ikarmiltir. Onun yaninda, meslegin haklarim ve vazifelerini sayan, disip-
lini gosteren, bir taraftan Avukati en yiiksek bir mevkie “ikarirken oteyan-
dan amme hizmetlerini gorenlerin miitehalli olacaklari bilgi, Seref, fazilet
8artlarini arayan uzun bir Avukatlik kanunu layihasi hazirlami§ ve layihayi
Tiirk BaroMan Mutnessillerinden miirekkeb bir komisyona tetkik ettirerek
mutalaalanni alm”Mir.

Eskiler Avukattan ka”arlardi. Belki buna mesleghin Serefile miite-
nasip hareketlerde bulunmayan dava vekilleri de bir sebep olmustur.
Cumhuriyet Adliyesi, ug ayak uzerinde duryuor: Kanun, Hakim, Avukat.
Jyi kanunu iyi Hakim tatbikeder, iyi Hakimi iyi Avukat aydinlatir. Kanunu
jyi olan, bilgili ve faziletli Avukatlar tarafindan aydinlatilmi§ Hakimleri
olan bir memleket, adaleti iyi dagittigina emin olabilir. I8te Cumhuriyet
Adliyesi, bu adaleti dagitma i8inde Avukatin roliinii pek iyi bildigi i<?in
onu kendisinden ayri bir 8ey saymiyor, bilakis onun kuvvetlenmesini ken-
disi igin bir vazife goriiyor. Adliye vekili Saraco™u 8ukrii niin Avukatlar
komisyonu miinasebetile s6yledig;i nutku gazetelerde okudunuz. Tarih, bir
®enilekette mesleg-e verilen Kiyraeti bukadar candan, bukadar samimi ifade
eden, Avukatlann hakka ve adalete yardimdaki rollerini bukadar a?ik ve
8sil bir surette anlatan pekaz nutuk kaydeder. L"ihayi hazirlayan kiymetli
unsurlar, buyiik bir hiisniiniyetle <?aliSmiSlardir. Kanun o kadar iyi, o kadar
gumulludur. Cumhuriyet Adliyesi, biitun medeni milletlerin kanunlarile boy
dl?u8ebilecek boyle bir layiha hazirladigmdan dolayi bihakkin iftihar
edebilir.

Kadin Avukatlar:

Mill! idarenin meslek alaninda yapti®i yeniliklerden birisi de kadinla-
fin Avukatlighina miisaade etmek olmu”tur.

Kadma saticilik, Memurluk, hatta Hekimlik g\hi haklari yava8 yava§
eren milletler Avukatli*a ve hele Hakimlige gelince duraklamiSlar ve

duSunmuslerdir. Erkek, kadin Hakimin oniinde ba§ egecek ve ondan,

Ceridesi
uncu ,ene Saui: -1

S5
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ozamana kadar zaif ve merhamete layik godiigu kadindan, kanun namina
da olsa, adalet isteyecek!................. Erkek gururu buna nasil dayanir?
Asirlan yararak ahlaklari, telakkileri kendi meyline ve zevkine gore yara-
tan, kanunlari istedi®i gibi yapan, dininde, kitabinda, ruhunda (Erkek
Kadindan ustiindiir) diisturunu kuran erkek giderde bir kadin Avukatin 8efkat
ve himayesine nasil siginir? Ondan, o hasta ruhlu, kiigiik beyinlil Zayrf
sinirli mahldktan nasil kuvvet ve yardim ister? Ve sonra kadinin kafasi,
sinirleri boyle en vyiiksek bir i8i gorinege, Devletin kanunlarini tatbike,
adaleti da”itmaga elveri8limidir?

I8te soyledigimiz ve soylemedigimiz yaradili§, ruh, biraz da gurur gibi
sebeplerin tesirile kadinin Avukatlik payesini alabilmesi son zamanlara ka-
dar gecikmi8tir. Bugiin bile bir kisim ileri memleketlerde kadin Hakimlik
ve Avukathk yapamadig-i halde Tiirkiye Cumbhuriyeti bu en eski ve asil riit-
beleri tiirk kadinina vermi8tir. Bunu veren de: alan da iftihar edebilir.

Bu verme, alma hadisesi, pek tabii ve kanuni surette, sessiz sedasiz,
ceryan etmi8tir. Avukathk kanunu kanun ve ahlak 8artlarini tesbit ettikten
sonra bu 8artlari haiz olan her Tiirk vatanda8in Avukat olabileceg'ini gos*
teriyor, cins farkina ufak bir i8aretde bile bulunmiyordu. Fakulteyi bitiren,
stajini yapan kadin arkada8lar Baro’ya kaydedilmigler, ciibbeyi geymi8lerdir.

Erkek Avukatlardaki kalenderlikten, sallapatilikten kendilerinde eser
olmiyan, yakasi temiz, diigmeleri tam, iitusu yerinde ciibbeyi giizel bir
kostiim gibi yaki8tiran, taranmi§ sa™ari, kisa okceli potinlerile adaletin bii"
yiik imalathanesi dedigimiz Adliye sarayinin “ini do8emeleri iizerinde, sat*
sola tatli kokular saQarak, gevik, ayni yiiku ta8iyan kadin arkada8larin ara-
miza girmesile Baro IMifle8mi§ ve 9i9ekle8miStir. Temenni edelim ki kadin
meslekda8§larimiz, ciibbenin giyildigi giinden sonuna kadar fasilasiz bir mu-
harebe olan, her meslekten ziyade sinir kuvveti ve sabir isteyen Avukat-
likta dahi muvaffak olsunlar. Bundan enbiiyiik bir gurur ve kivan9 duya-
cak, bizleriz.

Napolyon’un meslek hakkindaki zihniyeti:

Bilirsiniz ki miistebid Idareler Baro gibi te8ekkiillere, Avukatlik* gib*
mahkemeler huzurunda alenen ve bagira bagira hakki ve dogrulugu miida-
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"aa edenlere du8mandtr. Napolyon boyledir. Kendisine Avukatlik ka-
rarnamesinin projesini veren Adliye Nazirina 8§6yle gatiyordu.

« Kararname, manasizdir. Onlara (Avukatlara) kar8i hig bir tutamak
yeri, hiQ bir hareket imkani birakmiyor. Onlar, ihanetlere ve cinayetlere
«ebeb olan bir takim fesadcilardir.

Belimde kilin® ta’idig-im muddetce hig bir zaman boyle bir kararname-
ye imza koymayacagiro. HukOroete dil uzatan bir avukatin dilinin kesilme-
sini isterim.

Bir kag sene sonra Adliye Naziri Avukatlik kararnamesine 8u ba8lan-
t'o yaziyor.

« Ha8metmeab, Avukatlik mesleg-i o kadar asil, o kadar yiiksekdir ki,
onu 8erefle yapmak isteyenlere oyle vazifeler ve oyle fedakarhklar yiikle-
tir ki, Adli a kararnameleri hazirlayan munakaS8alar esnasmda serptigi bil-
?i i8iklari sayesinde Devlete o derece faydalidir ki Ha§metmeabinizin ha-
yjrhah nazarlanni bu meslek uzerine oekmeg;i ihmal edersem, en muhim
Nazifelerimden birinde kusur etmi§ olmaktan korkarim.

Bu meslek, korkak muhakemeleri hayrete duSuren imtiyaz laramaliktir.
Lakin tecrube, bu imtiyazlarin zaruri oldugunu uzun zamandanberi hissettir-
@™>§tirr Baro'nun istiklali, kendisi i?in oldugu kadar adalet i*in de kiymet-
**dir. Adaletin verdigi kararlari serbestge munaka8a etmek imtiyazi Avu-
Natlara verilmi8 olmasaydi, adaletin batalari sonuna kadar surecek, “ogala-
Aak, hi? bir zaman tamir edilemeyecek, daha dogrusunu soylemek lazlimge-
*ong6, akildan ve ger?eklikten baSka dayanagi olmayan bu hayirli otoritenin
yerini bo§ bir adalet taklidi almi§ olacakti. Yardimda bulunmagi kabul ve-
y® red gibi kiymetli bir hak kendilerine verilmi| olmasaydi az bir zaman
sonra Avukatlar emniyet telkin edemiyecekler, belki de boyle bir emniyete
*%‘'k olmaktan ?ikacaklardi, kadir wve kiymeti kalmamig§ bir meslegi 8eref-
*‘2ce yapacaklardi. Avukatlarin iyi niyetlerinden daima Supheye mahkilm
M@n adalet, bu meslek adamlarimn anlattiklari 8eylere veya doktrinlerine
*W2Zat inanub inanmadiklarini  hi? bir zaman bilemeyecek ve bu suretle
»*arm tecrube ve dogruluklarimn bahsettigi teminattan mahrum kalacakti.

"®ora mutad ve dogrudan dogiuya yapilan bir nezaietin luzumsuz boyun-
Aurugundan dahili bir te8kilatla kurtulmadikca kendisine 8Seref verici yuksek

*>»sanlan saflari arasina aimak umidini topluluk besliyemezdi ve boyle in-

%
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sanlann fazilet ve liyakatlarinin nuru ile i8iklanan adalet de, en emin da*

yanaklarini, en iyi kilavuzlarini kaybetmi8 olurdu.D

Yen! Avukatlar kanunu laylhasindan iki madde:

Baro’dan korkan, Avukatin dilini kesmek istiyen ve senelejce mesle-
gin te8kilattanmasma ayak direyen ve sonunda, tav’en veya kerhen, Baroyu
daha biiyiik kuvvet ve imtiyazlarla kuran miistebid adamla Tiirkiye Cum-
huriyetinin  Avukatlik hakkindaki genig§ ve asil duSuncesini mukayeseye bir
daha vesile vermek igin, yeni kanun layihasinin Avukatlig-in g-ayesini hak

ve vazifesini hiilasa eden iki maddesinin burada zikrini liizumlu goriirum..

Madde: 22 — Avukatlik amme hizmeti mahiyetinde bir meslektir. Ga-
yesi, Avukatlarin hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine tahsis, ta-
raflarin hukuki miinasebetlerinden veya kar8ihkli menfaatlerinden dogan
ihtilafiarin hakka uygun oiarak halline tavassut ve umumiyetle rr ahkemcler-
le diger restni mercilere kanunun tam oiarak tatbiki hususunda yardim et-

mektir.

Madde: 23 — Kanun i8lerinde ve hukuki meselelerde rey vermek ve
mahkeme ve hakem veya kaza salahiyetini haiz biitiin merciler huzurunda
hakiki veya hiikmi 8ahislara aid haklari dava ve miidafaa eylemek ve bu
hususlara aid biitiin evraki tanzim ve resmi dairelerdeki miinazaali i8lerv
takib eylemek, yalniz bu kanun hiikiimleri dairesinde Baro'ya kayidli bulu-

nan Avukatlara aitdir.

Bilhassa bu son madde bu 8eklile Biiyiik Millet Meclisinoe kabul olu*
nursa, ki olunacagina hi® 8iiphe yoktur, muameleci, takibci namlarile Da-
irelere sokulup i8 takib eden ayak takimlarindan memleket kurtulacaktir.

adamlari, ayak takimiari:

Vergi TapuMara, tcra Dairelerine sokulup I8 takibeden bir
giiriihu tanirsiniz. Bilg-i namina hi<; bir 8eyleri yoktur. En kabadayisi ilk
veya orta tahsil gérmiiStiir. Lise bitireni, hele Universite g-oreni hi? yoktur..

Ahlaktan nasibli degildirler. Ocret istemek i?in bilgi sermayeleri ve
faziletleri olmadigindan iicret yerine 8una buna verecegim diye masraf ister,.
ziyafet vereceginden bahsederler. Bunlann ?ogu yalandir, uydurmadir. I§

sahiblerinin zaif hislerinden istifade etmesini bilirler.

/\'1
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AS8ag;ida sirasi gelince seyleyeceg;iz ki Avukat rpsmi bir teSekkule men-
subtur. Ahlakin ve kanunun emrettig-i yoldan gikan Avukati, Baro cezalan-
dirir, meslekten tarda, yani olume kadar »varir. Fakat i§ adamlanni mura-
kabe edecek bir teSekkiil yoktur. Hi? bir disiplin tanimazlar. Namussuz-
luklarinin, rezil ahlaklarinin, yalan ve iftiralarinin cezasini gorrnezler, ig"ri-
"lik ve kotiiluk iistiinde dolu dizgin vyiiriirler.

Bu maddenin kabulile memleket, bu kabil cahil, namussuz ayak taki-
ffii i§ adamlanndan kurtulmu8 olacaktir. «llmin, dogrulugun, istiklal ve §e-
refin taarruzdan masun siginaklari olan Baro’lar kar8ismda, nereden geldi-
gi, ne idiigi belirsiz olan, hi? bir bilgi ve hiicceti olmiyan, rniisainahadan
istifade ederek dairrleri istila eden ve adalet mihrabina saygisizlikta bulu-

bu gibi i§8 adamlari haritadan silinecektir.»

Bayanlar Baylar, bunlar haritadan mutlak silinmelidir. Bunlann i?ti-
mai varligimizda a?tiklari yara, her hangi bir katilin veya her hangi bir
ka?akcinin i8ledigi su?la kiyas edilemiyecek surette biiyiik ve derindir.
Bir Kkatil bir adatn 6ldurmustiir. O adamin varligini cemiyetten silmiStir.
Ailesini, ?ocuk ve ?olugunu dayanacak bir unsurdan mahrum birakmi&djr.
Konu kom8u bu cinayetden urpertni8ir. Devlet otoritesi harekete ge?meli»
dir. Bir ka?akci, dolayisile Devlet hazinesinden hirsizlik etmi8tir. Fakat

i8 adamlarinin ve ayak takimlannin bilhassa Istanbul gibi ?o0k niifuslu
~ehirlerde yaptiklari nedir, bir kere duSiindunuzmu? Halki rii§vet vermege
Mahrik ederler, bu suretle halkin ahlakini bozarlar. 18 yapacagiz diye hal-

dolandinrlar. Memurlarin bir ?oguna iftira ederler. (Ziyafet verecegiz,
Nocuguna hediye alacagiz) diye, belki de bir ?ogunun haberi olmadigi hal-
de onlar namina para ?ekerler. Tiirkiye Cumhuriyetinin resmi Dairelerin-
de ziyafetsiz, hediyesiz, parasiz i§ takib edilemiyecegini, istenilen netice-

alinamiyacagini i8aa ederler. Bu oyle bir su? ki re bir vatan kalesinin
planlarini satmaga, ne de bir ormana, bir koye ate§ vermege benzer. Bii-
tiin bir vatani, biitiin bir milleti, Devleti, Hukflmeti kundaklamakdir. Ya-
Panlan tutub diri diri yakmak, yahud kafalarini degirmen ta8inin altinda
€Zmek gerektir.

Avukat, hakkin yiiksek menfaatleri namina ?ali8abilmek, bilgisini hak-

ve adalete uygun olarak kullanabilmek i?in ahlak ve kanun bakimin-
dan ne gibi vasiflari haiz bulunmalidir? Bir avukat amme hizmetine, ada-

O|
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leti dagitma i8ine yardim edebilmek, kanunun ve mii8terisinin menfaatinn
miidafaa edebilmek igin nasil bir adam olmalidir? Nasil olursa devlet®
millet kendisine itimad eder? Halk nasd olursa bir Avukat yazihanesine®
oyle tezvir ate8ini koriiklemek igin degil de, bir mabede dfirer g-ibi girer®
fazilet sahibi bir adamin yardim kucag-ina atilir gibi atihr? Turk Avuka-
tinin ideali nedir? Adliyemiz nasil Avukatlar ister? 8imdi bunlardan bah-
sedecegim. Fakat evvela miisaadenizle, gene ayni mevzula sikica ilgili o-
lan ve belki hepinizin zihnini §imdiye kadar 50k defa giciklami§ bulunan
bir nokta hakkinda konu8acag”im.

Avukatlar hakkinda sSylenen sitayl™ll sozler:

Avukatlar hakkinda pek 90k sitayi8li sozler s6ylenmi§tir. Voltaire bir
yerde 86yle der;

«Alim ve muteber bir Avukat, haksizlik etmek hakkini bir mikdar
para mukabilinde satin almi§ olanlarin elbette ki iistiindedir, boyle bir
Avukat, miikemmel bir mii8avir olabilir. Fakat iyi bir Avukat olabilecek

mii8avir nerede?»

Miiddeiumumi Bellart ge9en asrin ba§langicinda Avukat toplulugu hak-
kinda 8u sozleri s6ylemisti:

« Avukatlar toplulug-u en mukemmeb en ziyade itibare layik oyle 8e-
refli bir insanlar birlig:idir ki mutad dog-rulugu az goriir ve tatbikatta ku-
sursuzluk derecesine kadar vanrlar. Egfer fazilet insan cemiyeti tarafindan
kovulsaydi, son siginag-ini onlarin yaninda buturdu. »

Eski ve biiyiik Hakim d’Agesseau diyor kit

Biitiin mesleklerin hemen umumiyetl« boyunduruk altina alinmi; oldug:!!*
bir sirada Hakimlik kadar eski, fazilet kadar asil, adalet kadar luzumliJ
bir topluluk var ki kendisine has bir seciye ile dijerlerinden ayrihyor”®
Yalniz odurki mutlu ve sakin istiklaline sahib olarak her zaman tutundu.
Vatanina', faydasiz olmaksizin hur olan bu topluluk, ammenin kolesi ot*
maksizin ammeye nefsini hasrediyor. Her turlu esaretten beri olan Avu*
katlik mesleg;i, serbestisinin hukukundan hi9 birini zayi etmeksizin en yiik'
sek mertebeye 9ikiyor ve fazilete liizumu olmayan butun siisleri istihkar
ederek bir asalet unvanina sahip olmaksizin insani asil, mala sahib olm®'

dan zengin, riitbe ve ni“ana malik olmadan ali, servetin yardimina niuh-
tac olmaksizin mes’ut kilabiliyor. d
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Herkes ve her ziiinre gibi Avukatlari ve Baro’yu da zehirli hicivleriy-
le hirpalami§ olan Moliere, Avukatlann meslekteki titizliklerini, dogruluk-
larini ovuyor, onlann bu hallerini bozulmu§ ve kirlenini§ kanun adatnlari-
nin musamahalarile karSila8tirarak diyor ki:

A Kanun adamlari daha 90k uysaldirlar. Kanun uzerinden usulcacik a8mak
ve hele caiz oimiyan 8Seyi yapmak garelerini bilirler. Avukatlar ise bu gi-
bi hususlarda pek ciddi ve titizdirler. Onlar hileiSer’iyenin pek biiyuk bir
S119 te8kil ettig;i fikrindedirler. Vicdan dolandiricili®inin 90k cahilidirler.
E~er ufak bir haksizhk i8lenmek isteniyorsa onlarla isti8are etmemelidir. »

Turk vazn kanunun Avukatliga verdigi kiymete bakiniz ki Hakimlik
kanunu mucibince, yirmi sene Avukatlik edenler, en yiiksek Hakimlik sinih
olan Temyiz mahkemesi azaligina intihab olunabilirler.

Biitiin bu sitayi8li sozlere, butiinlbu kanun hukiimlerine ragmen Avukat-
bk meslegile, Avukatlarla halk daima eyleneg'elmi§tir. Yalniz eylenmez.
Bir bakima korkun9, bir bakima hakir goriir. Avukat deyince, ba8langi9ta
sbyledigim gibi, 8arlatan, hakliyi haksizi miidafaa eden bir tip canlandirir.
Tiyatro piyesleri, karikaturler, hep boyle yazilarla doludur,

Acaba Avukatlik, hakikaten, 8arlatanlik, muzevvirlik, hakli haksiz her
*§i miidafaa etmekmidir? Acaba Avukatlik, mensublarinin hizmetinde bulun-
duklarini iddia ettikleri dogruluga ve adalete hi9 saygi gostermiyen hilekar
bir lakirdi esnafligi, soz ebeligimidir?

Bunu huzurunuzda 86yle a9ikca konuSmak istiyorum.

Hukuk i8lerinde halk Avukatlara 86yle 9ikiSir: Haksiz iSleri nediye
®lirsiniz?

Bu zalim hlikiim, ne dereceye kadar dogrudur?

Avukatlar hakli haksiz her alirlar nni?

Bayanlar Baylar,

Bir dava haklimidir? Haksizmidir? Bunu evvelden anlayip kesdirmek
okadar zor Ki............. Ger9i bazi i8lerin sonu nereye varacagini evvelden
Acsdirmek mumkundiir. Mururu zamana ugrami8, muddetini gc9irmi§, sag-

senede baglanmi§ i8ler gibi . . (Bunlarda bile bir takim ihtilaflar bag
gbsterir ya!) Fakat, i8lerin pek 90gu bu kadar basit olmayip kari8iktir.
Aldigi davayi kazandik kazanmiyacagim yuzde vyiiz kesdirmek bir Avukat
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i"in mumkiin olamaz. Bunun bir 50k sebebleri vardir. Ben burada en mii-
himlerini sayaca™im.

Hukuk davalarinda Kat'iyetsiziik:

Riyazi i8lerde kat'i olarak hiikum verilebilir. ki kere iki dort eder.
Fakat Hukuk iflerinde! Burada asil olan 8iiphedir. Acaba? Vesikalardan
bu mana ~ikiyormu? Mukavelenin 8u kelimesi neyi ifade ediyor? Kanunun
filan maddesi, lehdemi aleyhde mi?

Kanunlar nekadar etrafli yazilirsa yaziisin, daima kari8iktir. Bazan her
iki tarafta bir kanunun ayni maddesinden i8ine yariyacak mana <jikarabilir.
Mukavelename, sened de boyledir. Hangisi hakli? Hak terazisinin oku sal-
lanmag-a ba8lar. Bu vaziyette bir Avukat, kendisinden istenilen hukuk yar-
dimini esirgeyemez. Ve eger, miidafaa ettig-i, hak sandigi bir i8i, Temyiz-
lerden gfe/tikten, evvelce kazandiktan sonra kaybederse muahaza edilemez.

HukmQ verecek Hdkimdir:

Sonra, hukmii verecek Aavukat deg'ildir ki davayi evvelden kesib at-
sin. Hiikmu verecek Hakimdir. Onun ustiinde de Temyiz vardir. Bir Avu-
kat, aldigi bir i8in hakli olduguna kani olur. Biitiin kuvvetile miidafaa eder.
Fakat mahkeme ona hak vermez. Bu halde kabahat hi<j kimsede degildir.

Avukat muvekkilini dinler, doxyasini tetkik eder. Ba8ka vesaik olup
olmadig;ini sorar. Kendi kafasinda bir plan hazirliyarak miidafaaya giriSir.
Fakat kar8i taraf, miivekkilinin unuttugu, yahud bililtizam Avukatindan
sakladig;! bir vesika ile, bir ibraname ile ortaya “ikar. Avukat muSkul mev-
kide kalir, davayi kaybeder. Fakat ahlaken bir su? i§lememistir.

Dava ile hukUm arasinda:

Bagka serbest meslek erbabile, mesela Hakimlerle, Avukatlar arasinda-
ki fark 8udur ki Hekim hastasile, hastasinm biinyesile ba8ba8adir. Araya
ba8ka amiller girmez. Hastasini kendi.<i muayene eder, ilacini kendisi ya'
zar. Fakat Avukat? Hakimin online gikmadan miiba8irle, katible kar§dastr,
Onlarla bir hayli kalem muamelesi. Sonra ha.simla ve mahkeme ile miica-
dele baSlar. Kendi noktasi nazartnn dogrulugunu isbat i*in bir hayh ilf”
miinakas8alar.......... Bir hiikum “ikiyor amma, o hiikmii  Avukat vermiyor,
mahkeme veriyor.

Biitiin bunlann bu suretle olup bittigi soz goturmez bir surette anla-
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8ildikdan sonra nasil olurda Avukat, Hakimin ve Temyizin en sonra vere-
cegi karan onceden kendi kafasinda binaya kalkiS8amadigmdan dolayi sug-
lu tutulur?

Tezvirin ate8ini koriikleyen Avukatlar degildir. Dava a9mak fikri Avu-
katta deghil, davacinin kendisindedir.

Hakiki Avukat, dava apmak Istiyen mu”teriye neler soyiep?

Avukat adini ta®imaga layik hi™ bir Avukat yoktur ki online gelen
davada musterisine zorluk gostermekle i8e ba8lamasin. Yazihanesinde onu

dinledikten sonra 90k defa 86yle soyler:

®lyi amma, 8u cihette tehlike var. Mahkemenin ne deyeceg'ini bilmem.
Belki 8u ibareden 8§u manayi Qikarabilir. O zaman davayi biisbiitun kaybe-
deriz...... Siz (azia hissinize kapdiyorsunuz ., Hasminiz da biisbiitun hak-
siz degildir. Istediginizin hepsini vermezler .. Daha az dava edelim. Mah-
~eme harlari yiiksektir. Bo8una para sarfetmi§ olacaksiniz. Ona gore
fazla iicret vereceksiniz. Yazik de”ilnii? .... Gel, sizi sulhedeyina ....
Uah.»
Fakat kendiliginden anla8ilaca8;i ve~hile miivekkil i%in vaziyet biisbii-
bagkadir. O adaleti, davasini kazanmakta goriir ve bundan dolayidir
>8ini 90k defa yanli8 ve eksik soyler. Bazan kag'idlardan bir kismim

saklar.

Biitiin buniara, bizde mahkeme i9tihadlarinin, bilhassa Temyiz kararla-
**nin derli toplu ve sistematik bir surette ne8redilmedi®ini, binaenaleyh
~vukatin dava mukadderatini evvelden kesdirmesi kolay olmadigini ve
MMyatin daima degi§ti®ini, eski nazariyelerin yeniler tarafindan altiist edil-
~eklerini, ve bu suretle, mahkemelerin sik sik i9tihad degi|tirdiklerini ilave
®dersek Avukatin oniine gelen davada hakii veya haksjz oldugunu evvelden
ACsdirmesi miimkiin olinayaca”ini sizde kabul edersiniz, sanirim. (Son giin-
lerde Adliye Vekaletinin Temyiz i9tihadlarini hakikaten miikemmel dene-

bir surette basdirib ne§re baS8ladigini 8iikranla burada soylemegi vazife

8urasini da unutmayalim ki Avukatin rolii, kanunun hak dedig;i 8eyi
*@Rlidafaadir. Belki O kanun haksizdir. Fakat Hakim gibi Avukat da onu
*®"\*"aka8a etmez. E”er bir alacak davasini Avukat miiruru zamandan, ya-
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hud usuliin tayin ettigi rniiddetlerin gegiS8tirilanesinden dolayi reddettirmi§:
ise haksizlik etmi§ deg”ildir. Qunkii bu gibi sebeblerle davanin reddedile-
cegini emreden Avukat degil, kanundur.

Avukatin Ustaiigi:

Avukatm mehareti, Avukatin uslalig;i! Soylemesi dile pek kolay geliyor.
Dogrusu istenirse burada goze garpan istidad ve liyakkattir. Bilgidir. Ze*
kadir, iyi vasiflarla suslenmi§ olma, dikkatli ve devamli bir garpiSniadir.
Hekimlik varsa Hekimin ustalighi da vardir. Romania mevzuunu, ustalikli®
gekici bir hale koyan, okuyuculari heyecanla suriikleyib gotiiren romanci-
dir. Allah herkesi bir yaratmamiS8tir. Zeka nurunu bir kisimina gifamla di-
ger bir kismina da batmanla dagitmi§tir. Sonra birisi gaiiSmi§, okumus§,
6zenmi§ ve bezenmi8tir, Elbette daha degerli olan, az degerli olana tefev-
vuk edecektir.

8u bedahati hatirlatalim ki hig bir meslek Avukatliktan fazla, Avukat-
lik kadar manevi degeri kaydetmez. Hig birisi vazifenin hududunu bu Ka-
dar geniSletmez. Hig birisi azasindan avukatlik kadar gok ve o nisbette
8iddetli mutalebelerde bulunmaz ve nihayet hig birisi okadar agir ve sert
cezalandirmaz.

Ceza f/erinde miidafaa:

Birazda ceza Avukatligindan bahsedelim. Halk bu alanda Avukatlara
86yle gikiSir;

« Katilleri gozgore nasil miidafaa edersiniz? I8te katil, elinde kanh
bigak kagiyorl Boylesi miidafaa edilirmi? 8u hirsizi, 8u irz ve nanius
dii8manini nasi olur da adalet huzurunda himaye edersiniz? Cezadan
kurtarmaga g8li8irsiniz ?»

Bunun cevabini, eski paris Baro’su Reisi Hanri Rober, bundan on
sene evvel ( Muhami ) adile Tiirkge’ye gevirmi§ oldugum (Avokat) adb
eserinde belig bir surette vermiStir. Her kim bu mevkide soz soyle®®@"
istese onun kadar belig soyleyemez. Onun igin sozii ona vererek 8u satn"
lari aynen okuyacagim.

(¢ Bu yolda dii8iinenler, suglularin hayatini yakindnn tetkik etmemi§
olanlardir. Agir ceza mahkemesine sevkedilmig§ olanlar arasinda merha
mete layik olanlar pekazdir. Bunun aksine olarak mahkemeye sevkcdilmc



yenler arasinda sultan manen mes*ul, hatta su™udan daha ziyade cezaya
roustahak olanlar pek goktur. Mahkemenin beraet karari vermesi, mil-
vazeneyi'temineder. Lakinjbunu bir ihtimal olarak kabul etsek bile Avukat,

bir tesire kapilmaksizin ve gozuniin oniinde adalet gayesinden ba8ka
bir fey bulundurmaksizin miidafaa vazifesini pek ala kabul edebilir. Qiinkii
af ve merhamet de adaletin icablarindardir.

« Mahkemeye her gelen suSlumudur? Halk suglara, gazatelerin ver-
di®i havadisle muttali olur. Halbuki bunlarm adeti* bir takim S8iipheler ve
tahminler iizerine ceryanetmekte olan tahkikati, kat'i ve sabit gibi goster-
roektetir. 1"imdi farzedelim ki fail su”u ikrar etmi§dir. Yahut gizlenetneye-
cek, inkar edemeyecek derecede meydandadir. Buna ragmen Avukat,
beraet kararini i“imai bakimdan miidafaa ve taleb edebilir. Qiinkii
bazan davada cezalandirmaktan daha yiiksek diger i“timai duS8iinceler
“levcud olur ki Miivekkilinin lehine “ikar.

SuMular hakkinda merhamet beslemiyenler, miihim bir 8eyi unuduyor-
Mar: Onlar yalniz degillerdir. Onlarin aileleri vardir. Cemiyet, suglu ile be-
Yaber bir <jok masOmlari da suriikliyor,

ffAvukat cemiyet i”erisinde su”ularin bulunmamasini ister. Qiinkii bun-
Aar cemiyet inin tehlikelidir ve islahlari belki de kabil degildir. Fakat bun-
farin karilari, masQm yavrulari vardir ki hakikati gormek istemez ve bed-
hahtin kurtarilmasi i"in feryad ederler.

*Ah, hissiz ve merhametsiz durmak i*in aSkin insani kor eden tesirini
hilniemek lazimdir. Bir ana, bir hem8ire, bir kadin, bir kiz ve bazan bir
*sSanli, yahud istirabtan ve mahcubiyetten bitmi§ ve erimi§ bir baba gele*

herkese ve 8eye ragmen, 8imdi eskisinden daha 90k sevdikleri viicud
?in imdad ve yardim isterler.

eAvukat evvela onlari kabul eder. Onlarin goz ya8lari, yalvarmalari,
esbrablari merhamet duygularini harekete getirir ve suSluyu gormeden mii-
dafaasini kabule mecbur eder. 18i tetkik etmeden mazeretleri dinler:

«Bu bi9are 90cuk, derlcr, kotu kalbli degildir. Fakat bir zaaFdakika-"
*>nda kendini kaptirmi§ ve elindcn bir kaza 9ikmiStir.

eHastadir. Tamamen mes’ul degildir.

*Onu bu hale sevkeden ihtiya9tir.
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ccAnormaldir. Miicrimlik irsen intikaletmistir.
«Onu Adaletin pen”esinden kurtarimz. Onu §imdi daha ziyade iblianamla

bakacak olan bizlere iade ediniz. Mahkiiiniyet pek me§8Mna olarak ve ken-
disini u~uruma surukliyecektir.

ccUyanan, canlanan a8kin istirabla yakindan ne derece miinasebeti oldu-
g-unu g-oraiek isterseniz Istinlak Dairesinde maznunla ailesinin ilk tesaduf-
lerini seyrediniz. Adliyenin karanlik sofalari, boyle acikli manzaralara her
g-un bir ka™ defa 8ahit olur.

« Sugluyu, karanlik sofada, Miistantik tarafindan sorguya “ekilmege
hazir goriirsunxiz. Ailesi bir ka™ metro otede, tufenkli Jandarmlarla “evril-
mi§ suMunun biraz otesinde duruyor.

«Bu bigare kadinlarin, yorgunluktan bitmi§, uykusuzluktan sararmi§, ya*
naklari gokmug, 50k a”lamaktan gozleri kizarmig§, 90k defa a”liktan ve "ek-
dikleri halecandan hafakanlara tutulmug bir halde orada saatlerce Istintakm
neticesini bekiediklerini gormek lazimdir.

¢ Bunlarin nasil kucakla8diklarini gormek lazimdir. Bu dakikada a8k
ve mahcubiyet, elem ve af, yalniz hi~kirik ve iniltilerle kesildigi halde bir-
tiirine Kkari8ir. Beri tarafta, iki adim otede, Jandarmalar ve Odacilar, bu
yiirek yakan manzarayi hissiz ve kayidsiz seyrederler.

« Ve sonra vakit gelib de ayrilmak icabettig”inde, Jandarmalar sugluyu
aralarina alarak karanlik noktaya dogru ilerlerken, gozlerini mendilile ka-

0. Cinayetler 8uphesiz affedilmez ve ceza lazimdir. Fakat su™lularla hi?
temas etmemi§ olanlar, onlardaki insani istiraplari anliyamazlar. Bunlar kur-
tulmak i?in Qirpinir, ve son iimidlerini bag™ladiklari Avukatlarina bulun ruh-
larile sarilirlar.

« Bundan ba8ka miidafi Avukatin bulunmasini madem ki kanun emre*
diyor. 8u halde i~timai vazifelerinden dolayi Avukatlara ni”in itiraz etmeli?

¢ Qiinkij Avukata miidafaayi miisaade eden kanun, su”luyu cezay®
9erpan ayni kanundur.

¢ Vazii kanun du8unmu8dur ki biri, digerinden ayrilamaz. Biri it
4iham, digeri miidafaa eder.

« Ittiham ile miidafaanin kar8i kar~iya bulunmasindan. hakikatlarin
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?arpilmasindandir ki adalet g*une8i goruniir. Adalet terazisinde ancak
bu sayede miivazenet temin edilmi§ olur. 8u halde Avukat da, Miiddei-
unaumi gibi, kendi fezasinda ayni gaye i%in 5ah8ir. Binaenaleyh Miiddei-
umumiyi insafsizligmdan ve su”lular hakkjnda 8iddetU davranmasindarv
dolayi tenkid etcnek nekadar dogru degilse,* Avukati da miidafaayi kabul
cttiginden ve suMuyu beraet ettirmek istedighinden dolayi ayiblamak
oderece yanli8dir. BaSka ba8ka noktalardan iri8ilecek hedefe dahil olmak,.
onun da, bununda vazifesidir. Cani hakkinda hiikum verecek onlar de”il-
Bunlardan birisi ittiham, dig;eri miidafaa edecektir. 8u halde her iki-

sini de nigin ho8 gormemeli?
Bir Avukat, bu sebeblerle bir su™uyu kurtariisa, yahud cezasini.
bafifletirse bizzat kanunun su”lulara vermi8 oldu”™u miisaadelerden istifade
demektir. Ve bunun i%indir ki takdire de, tepkide de mahal yoktur.®

Tenkid ve hucumun bazi sebebleri;

Peki amma, serbest meslek erbabindan Tiiccarlar, Muhendisler, Mimar-
lar ve hatta Hekimler neden bu kadar hiicuma maruz kalmiyorlarda Avu-
katlar kaliyorlar? Nasil oluyorda Piyeslerde, Karikatiirlerde, darbi mesel-
lerde, Halk liirkiilerinde Avukat korkulacak bir tip olarak canlandirihyor?

Bu, mesleg;in kendisindedir. Dog”rusu 8udur ki musSteriler Avukatlara
70k defa, iSleri itibarile hasta, diiSkun, sagdan soldan hiicuma maruz ol-
duklari, 8eref ve namuslari, yahud da servetleri tehdid edildigi zaman mii-
i'acaat ederler. Avukatlar, kotii giinlerin 8ahididirler, Rendilerine aile sir-

servet pislikleri istenmiyerek anlatihr. Her halde iftihar edilemeyecek
MiQiikluklere, Kirli 9amas8irlara muttali olurlar. MiiSteri, Avukatinin ya-
~nda kendisini  kotii bir mevkide gorur. Belki de istemeyerek bu adam
~skkinda fena bir hatira ta8ir, yahud intikam saikasile artik Avukatina ih-
~yaci  olmadigi bir zamanda onun da, mesleginin aleyhinde bulunur. Bu
y* bir 8ey degilse de be8eii bir duygudur. Ben bunun misalini nefsimde
gdrmii*um(j(ir_ namuslu ge”inen, cemiyette yiiksek mevkii olan bir

bir iSinden dolayi bana miiracaat etmi8ti. Yazihancmde su”~unu agli-
yNak itirafetti. Kendisini ve 90cuklarini kurtarmakligim i%in yalvardi. Yok-
kendisini oldiirecegini soyledi. Bir Hekimin KanserMi bir hastayi tedavi
®tniesi gibi biitiin bilgimle, biitiin 8efkat ve insaniyetimle i8i benimsedim.
~®tin- miicadelelerden sonra iki tarafi bari§tirdim. Sirrini. da namus
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'‘borcu olarak sakliyorum. 8imdi o®adam g-ene zengin, gene biiyuk bir
mevki sahibidir. Fakat bana selam vermez, miinasebet diiSiince Avukatlar
aleyhinde agiz dolusu Kkiifiir savurur. Sirrini bilmekten ve namus borcu
olarak saklamaktan ba8ka big bir'kabahatimiz~olmadigi halde!

Daha sonra Avukat, garpiSan*namuslari, menfaatieri mudafaa eder. Ba-
zan soylenmemesi lazimgelen 8eyleri a“ikca soyler. Iki taraftan birisi ka-
' zanacak, otekisi kaybedecektir. Kaybeden”~tenkideder, baginr, ve sank! ha-
sim Avukati olmasa davasini kaybetmezmi§ gibi ona iftira eder ve duSnaan
olur. I8te Avukatlarin”ni®in seviltnediklerini ,ve sevilmeyeceklerinijgosteren
| bazi sebebler.
k

[Avukaiin ahlak bor”lan:

Avukatlik rutbesini alacak ve ciibbeyi ta8iyacak bir meslek adamindan
ahlak ve kanunun bir 90k dilekleri vardir. Bunlar okadar 90k ki her me®'
lekette cildlerle yazi yazilmi§tir. Ben bunlann en inuhimlerini hiilasa ede-
cegim. Bu meslekte ahlakin dilekleri kanunun ve ilmin dileklerinden daha
once gelir. Onun i9in Avukatin manevi ve ahlaki bor9larini ilk sirada ko-
nu8acagiz.

Avukaiin vatanina, milletine kar”™i borcu:

Avukati bu millet yaratmi§, bu vatan biiyutmuStur. (Viktor Hugo) bir
eserinde Oglunun mezarim bagnnda saklayan ecnebi bir topragi, anaya
vatan yapiyor. Bu vatan ki analarimizi, babalanmizi goksunde buyutmug§>
onlarm mukaddesatini ba”rinda saklamakta bulunmuS8tur; bu milletki bir
oglunu, bir kizini Avukat diye en yuksek ve 8erefli mevkilerden birisi**®
9ikarmi§, mureffeh, mes’'ud ya8atmiStir, na«l olurda onlarm menfaatini, bii
tun bteki menfaatlerin ustunde tutmaz. 18te bunun i9indir ki bir Avukat va
tani, rnemleketi ve milleti aleyhinde hi9 bir dava almaz ve almamalidir*
Hi9 bir yerde, ne bahasina olursa olsun, vatani ve milleti aleyhinde tek
soz soylemez ve soylememelidir. ~unkii davalarin en buyug-Q, vatan ve miB@*
davasidir. Avukat hiirdur, serbesttir, kanun nazarinda hakli gordugu davayi
alir, ve bundan Avukatlik iicreti namile para da kazanir. Fakat vatan *§
milletin davasi bahis mevzuu olunca, onun mudafaasina ko8arsa da onun

fi
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aleyhine hi® bir dava almaz. Para, Kadin! Hayir hi§ bir 8ey Avukata va-
tani ve milleti aleyhine bir mahkeme, bir keyset huzurunda soz soyletemz.

Miitareke senelerinde vatan ve milleti aleyhine dava alan, itilaf zabi-
tasina u8aklik eden, ticarethanelerine ecnebi bayrak “ekerek, hukmii icraya
?elmi§ icra Memurlanni kovduran, Turk Avukatlan bulundu. Bunlann ta-
®ami degilse de Milli Idarenin kanuniarile buyuk bir kismi Barodan kouvul-
dular.

Bu kara giinleri tanri artik bize bir daha gostermeyecektir. Mesle§;in
t>ugunkii sahibleri, Cumbhuriyet kanuniarile el ve dil birligi yapmi§, vatan

millet aleyhine hi* bir dava almama”a and i*mi§ bulunuyorlar.

Kanuna, mahkemelere ve resmi makamlara kar?i borcu:
Avukat, vazife ve salahiyetlerini adaletin icaplanna uydurmaga mec-
burdur. Bii, kanuna hormet edccek demektir. Zaten vicdanma ve kanunlara
Aymayan hi? bir 8eyi miidafaa etmeyecegine yemin etmemi8midir? §u halde
Avukat alacagi i8in evvelden hakimi olacak, vicdanma ve kanunlara, nizam-
Asi'a muhalif gordiigii, haksizlighini kat'i surette kesdirdigi hi? bir ?i8i alma
yacaktir. Hakka yardim, ancak bu yolda tecelli eder.
Hakimlere g-elince, bunlar Avukatlarin biiyiik karde§leridir. Ayni yolda
["uruyen iki arkada8 ki birisi Adliye denilen bu cesim imalathanede bir
bir usta gibi ?ali8arak, hakki yaparak btekinin online kor, oda ada-
eti teraziye koyarak dagitir. 8u halde Avukatin mahkemelere ve Hakim-
lere hormet etmesi demek, bizzat kendisine hormet etmesi demektir. Keza
Avukat, Devlet otoritesini tecessum ettiren makamlara .kar8i saygi ve ne-
Maket ibrazina mecburdur. Ve ancak bu suretledir ki o makamlarin da ken-
'sine lazimgelen saygiyi gostermesini isteyebilir.

Cumbhurlyete kaP?i borCu:

Istanbul Baro’sunun dahili nizamnamesi meslege yeni giren gene Avu-
kata yemin verirken 8u fikrayi da ilave ' eder: tCumhuriyete sadakatten
®yrilmayacag;imaD bir ?0k memleketlerin kanunlarinda da bu kayid var. De-
®*®k ki bir Aavukat, vatanina, milletine, kanuna ve mahkemelere kar8i gos-
Nemecegi ayni sadakati, Cumhuriyet rejimine kar§i da gosterecektir. Bu bir
@"®"vicdan ve kanun borcudur.

Sonra, hur ve miistakil olan, kendisini kendisi yaratan Avukat i?in
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Cumbhuriyet Idaresi bir idealdir, bigiimi§ bir kaftandir. lime, fazilete, dog;-
rulug-a, vatan ve millet hizmetine en biiyuk inki8af veren, bu inkigafin mu»
kafatini hazirlayan tek idare tarzi, Cumhuriyettir. Online konulan her me-
selede aniginD diye sormagi ve ccgunkii» diye cevab vermegi adet edinmi®

olan Avukatin biitiin san’at ve hayatina dig-er idare tarzlan yabanci gelir®
Avukatlik meslek ve san”atina, diitiincesine, mantikina ve hatta menfaatine

enuygun olan rejim, Cumbhuriyet rejimidir. Buna sanlmak ve bunu miidafaa
etmekle Avukat, diger taraftan, kendisini, kendi menfaatini miidafaa [ediyor
demektir.

Feragat ve menfaati istihkar:

Avukatlik kadar hirsi, menfaat hissini tahrik eden ve suglari onun ka*
dar meydana “ikmayan ba8ka bir meslek yoktur desem miibalag-a etmi§
olmam. Bir Hakimin, bir Memurun hesab vermege mecbur oldug;u nihayet

bir iistiin makam vardir, murakabeden, tefti§ten “~ekinir, Fakat Avukat 6y*
le mi? Onun kendi vicdanindan bafka murakibi yoktur. Eline ge”en bir

i8i istismar etmek isterse onune gecjecek ve onu meydana ?ikaracak ne bir
kanun, ne de mafevk bir makam vardir. Dort duvar arasinda kendisine
irz, namus, servet tevdi edilen Avukatin hamuru feragat ve menfaati istih-
kar hislerile yugrulmami§ ise onu dolu dizgin hareketinden durdurabilecek
hig bir kuvvet yoktur. Ya miiSteril diyeceksiniz. MiiSteri mi? Tecaviize
urayan, caninin yongasi saydigfi mal ve miilkii elinden alinmak istenen
m(i8ten, Avukatin yazihanesine geldig-i zaman hastadir. O buhranli dakb
kada Avukat ne isterse verecek, ne 8ekil bir mukavele hazirlarsa imzala*
yacak bir durumdadir. Hele Avukat mii§teri nazanndaki ehemmiyetini tart-
tiktan sonra biraz da 8arlatanhk yaparak 8u kadar zamanda 86yle kesib
boyle bi*ecegini soylerse onun ruhi haleti iizerinde ve bu itibarla isteye*

cegi iicret mikdarinda buyiik rol oynar. Daha sonra aci bir hadkat! Baz»
musteriler, iicret vermekten ziyade 8una buna masraf vermekten pek ho§*

lanirlar. Auvkatm itindeki “eytan 8ahlanirsa o buhranli dakikada miigteri'
nin varini yogunu elinden alacak kagidlar imzalatabilir. Pek 90k hall™**\®
hususile miiSteri seviyesinin du8iik oldugu i8lerde hakikat bu merkezdedir..
Boyle nazik bir zamanda para ve pulu ayaklariyle Qigneyecek bir Avukat
re biiyuk bir adamdirl I18te hakiki meslek adami odur ki en temiz saadeti

90k ve haksiz para kazanmakta, ve para kazanmak i%in diizenbazlik
canbazlik yapmakta gormez, haksiz tecavuz beynini altiist etmi§, gozle™"
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karartmi§, sinirlerini oynatini§ ve Avukat yazihanesine mabedden nur ve
ziya ister g-ibi butun tevekkiilii, biitiin teslimiyeti ile girmi§ olan zavalli
8efkat ve yardima miihtag musS8teriyi istismar etmez. Avukat bu dakikalarda
ayaklanan nefsi emareyi yumruklayarak, kudurmu8 menfaat hislerini ayak alti-
na alarak kendi vicdanini Hakim yapmali ve 8erefli bir meslek sahibine
yaki8acak derecede iicret istemelidir. ~unki o her 8eyden evvel bir hak
ve adalet adamidir. Hakki ve adaleti en evvel kendi nefsinde tatbik etme-
hdir. Avukatlik, bezirganhk, tefecilik degildir. t§ arkasinda ko8mak ve
?0k para kazanmak i®in de tesis edilmi§ degildir. Ocret hesablannda Avu-
~at, daima kendi aleyhine ve miiSterisi lehine hareket etmelidir. Mesleg-in
8erefi bunu emreder. Bu mesleg:in hamuru, feragfat ve menfaati istihkar ile
yug:rulmu8tur. Avukatlik, « Nezahatin, menfaati istihkarin, uzla8ma arzusu-

nun, adalet ve hakikat a8kinin, zayiflari ve g-adre ugrayanlari himaye et-
®ek inin icabeden 8Suurlu bir gayretin ifadesidir.®

Dogruluk ve namuskirlik:

Dofruluk ve namuskarlik. Bu kelimelerde her 8ey dahildir ve yalniz
para iSlerinde, menfaat i§lerinde dog;rulug:u degil, 8ahsan hulOs ve temizligi,
*adakati ve hiisniiniyeti dahi anlatir. Vazifesi hakkin ve adaletin dilek-
lerini yerine getirmek olan Avukat, dog”ru, namuslu, temiz vicdanli, sadik,
*yi niyetli'bir adam olmazsa bu vezifesini miimkiin deg-il iyi yapamaz.

Avukat dogru ve namuslu olmali derken, herkes gibi dogru ve namus-

oUun demekle iktifa etmeyoruz. Avukatin namuskarlig-i mutad derecenin
ustiinde olmalidir. Esnaflikta, tiiccarlikta bazi sozler, bazi hareketler,ahlak
®sasina mugayir olsa da, ho8 goriilebilir. Fakat Avukatlikta bunlardan da

®unezzeh olmak lazimdir.

Meslegin tatbikatinda Avukatin dogrulugu, bas8lica ve bilhassa 8u cihet-
~crde kendini gosterir:

Avukat igri, sahte bir i§ hakkinda hi? bir yardimda bulunmaz. Boyle
*8* ne miidafaa eder, ne fikir ve nasihat verir.

Yalan yanli§ ihtilaflari, davalari tasdik ve te§ci etmez.
Mudafaasini hakli gostermek i<jin miiracaat ettigi eserler ve mahkeme
*?tihadlari ne diyorlarsa onlari aynen zikreder, yanli§, eksik iktibaslarla zi

~dlif/e Cerldesi
uncu sene Sayi: 3 Forma: 11
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hinleri bulandirmaz. Avukat, miidafaasini kabul ettigi i8i oldugu gibi anlahr,
Vakialarda, delillerde, iktibaslarda yalan yanli§, fazla eksik degildir, ne ise

odur. Zaten baSka tiirlu hareket kendisine fayda vermez. ~unku vakialar®
deliller, iktibasiar tahrif edilemez. Kar8i tarafm da Avukati ve nihayet
Hakim vardir. Onlar bunu meydana “ikarirlar» Onun igindir ki Aavukat,

neticesi itibarile husrandan, muvakkat bir muzafferiyetten ba8ka bir Sey
temin etmeyen yanli§ yoilarda yuriimemelidir.

8erefli bir Avukatin birinci vazifesi dogruluktur. Aavukat vakialari,
iktibaslari, delilleri, mahkeme i~tihadlarini oldugu gibi soyledikten sonra
kendi noktai nazarinin adalete uygunlugu hakkinda istedigi kadar mantiki,
hukuki, iktisadi............ ilah muhakemeler vyiiriitebilir. Fakat bunlarda da
8arlatanlik derecesine varmamalidir.

Oiger ahlak boPQIari:

Avukatin daha bir 90k ahlak borijiari vardir. Bunlardan bazilari bir

bakimdan hem ahlak, hem de kanun borcudur. Gerek harici ve gerek hu-
susi hayatinda daima haysiyet ve 8erefini muhafaza etmesi gerektir. Bagka-

lannin fiil ve hareketlerini tenkid eden, haksiz ve haysiyetsiz i8lere isyan-
eden Avukat, her 8eyden evvel haysiyetli bir adam olmalidir ki miidafaasinda
samimi olabilsin.

Avukat ayni zamanda meslek sirrini muhafazaya mecburdur, BoShogaz
Avukata hi<j kimse hayatmin, ailesinin, malinin sirnni tevdi etmez. Geve*
zelik, bir Avukat i"in yalniz menfaatten mahrumiyeti icabetmez, yani boyle
bir Avukat yalniz musteri kaybetmekle kalmaz, belki cezalarin enj biiyuguoe
de “arpilir.

Kapi kapi, yazihane yazihane musSteri arkasinda ko8mak, meslegi ayak
kavafhgi, i§ adamligi derekesine dii8urmek Avukat igin hem ahlakan, heffl
de kanunen yasaktir.

Bu ve bu gibi meslek icaplari hakkinda (Avukatlarin miiSterilerile,
munasebetleri, birbirlerile miinasebetleri, Hakimlerle munasebetleri, dosyay"

tetkikleri, mudafaayi ciddiyetle hazirlamalari ve saire gibi) saatlerce
soylenebilir. Her birisi ayri bir musahabe zemini te8kil edecek kadar geni§
olan bu mevzular hakkinda uzun izahlara giri8meyi muvafik gormeyerek

Avukatin ba8lica ahlak borMarina burada son verir ve kanunun aradig*

8artlara ge™mek isterim.

*
> 4t
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Kanunf ~artlar:

Avukatta kanunun aradigi 8artlar Sunlardir:

Tiirk vatanda8i olmak,

Cinayet veya namus ve haysiyeti muhil ciinha ile mahkum olmamak,

Kotii §ohretle maruf muS§tehir olmamak,

Tiirk iiniversitesinden mezun olmak, eger bir ecnebi iiniversitesinden
tnezun ise noksan derslerden imtihan vererek ehliyetini miisbit tasdikna-
®eyi hamil buiunmak,

Iflas etmi8 ise iadei itibar etroi§ olmak,

Evvelce memuriyetinden azledilmi8 ise cevazi istihdam Kkarari almi§
bulunmak,

Miilazemet miiddetini ikmai etmi§ olmak lazimdir.

Diger 8artlan izaha liizum gormem. Fakat Tiirk vatanda8ligi ile tah-
sil ve miilazemet esasi iizerinde biraz durmak isterim,

TUrk vatanda”Migi:
Boynunda kapitiilasyon boyundurugu ta8imayan her millet, bazi hakla-
M veya vazifeleri kendi 6z evladina hasreder. Bu, varligm ve miistakil
ya8ama icabinin kiskan™ ve titiz bir delilidir. Millet namina adalet dagit-
®ak, bu milli haklarm veya vazifelerin en ba8inda geliri Avukatiik, bu
yiiksek vazifeyi yapan hakimlerin karde8i, mahkemelerin bir pargasi, ayni
yolun yolcusu degilmidir? Bu ne esnafliga, tiiccarliga, ne de Miihendislige
benzer. Adaleti dagitmak devletin hakimiy~t ve istiklalinin dogrudan dog-
¥uya g6riinii8iidiir. Bunun iNindir ki millet namina adaleti dagitmak i8inin
~roelesi olan Avukatligm birinci 8arti, Turk vatanda8i olmaktir.
Umumi harb esnasindaki ii® dort senelik bo8lugu bir yana korsak di-
ycbiliriz ki Tiirkiye"de Avukatiik hakki, Tiirkler kadar ve hatta bazi siya-
nufuzlar dolayisile onlardan daha ziyade ecnebilere verilmi8ti. Tarih

~osteriyor ki Turkiye’de meSrutiyetin ilanina kadar Osmanli Barosunun ya-
***nda birde ecnebi Barosu vardi ve bu ecnebi Baro, Osmanli Barosundan

dort yil evvel ecnebiler tarafindan te8kil olunmustur. Elimizde bulunan
1294 tarihli levhadan anliyoruz ki Istanbul Osmanli Baro’sunun reisi Fran-
«ova Roiulato adinda bir RusMu. 1293 harbinde Osmanli ordusunun mag-
liibiyeti iizerine Osmanli — Rus tazminati harbiye komisyonuna Rus mu-



— 424 —

rahhas olarak iStirak eden bu hukukcu, zemtni pek karli g-ortnii® olacak k»
tstanburda Avukatliga ba8lami§ hazinei hassaya hukuk mu”aviri ve sonra

Baro Reisi olmu8tur. Bu zamanlarda hakiki mudafaa kuweti ve servet eC"
hebi avukatlann elindedir.

Lozan ahidnamesi bu gayri tabiilij;e nihayet vermi§, Avukatlig;in da
hakimlik gibi yalniz Tiirklere aidiyetini kabul ettirmi8tir. Ikamet ve adli
salahiyet hakkindaki mukavelenamenin 4 uncii maddesi, l-ikincikanun-1923
tarihindeki istatokonun muhafaza edileceg:ini kaydetmi§tir. Bunun i?indir ki
bu tarihe kadar mahkemelerde avukatlik, yazihanelerinde mu8avirlik yapan
ecnebi Avukat veya hukukcularin bu miikteseb haklari mahfuzdur. Miita-
reke senelerinde sayilari pek gog-alan, Lozan ahidnatnesinin imzasi siralarin*
da on, on be8i bulan bu ecnebi Avukat ve mu8avirlerin sayisi bugun Istan-
bul’da ancak dort beStir. Bununla beraber yazihanelerinde oali8an ve mah*
kemelerdeki i§lerini Turk Avukatlanna gordiiren bu hukukcularin mahkeme-
lerimize ~ikdiklari goriilmemektedir.

Turk Avukati neler bilmelidir?

Avukat olmak isteyen Tiirk vatanda8i, bu giinku mevzuata gore, Lise
ve Hukuk Fakiiltesi (Hukuk mektebi) tahsilinden maada Adliye Vekaleti*
nin tensibedeceg-i mahkemelerde iki sene miilazemet yapmak meeburiyetin*
dedir. (Yeni kanun layihasina gore daha evvel bir sene Avukat yazihane-
sinde mulazemet gorecektir.)

Fakat ben 8imdi soyliyecejim ve israr edeceg;im ki bu Lise ve Oni-
versite tahsili ve iki veya Os sene mulazemet Avukatlik igin hi* de Kafi

degildir.

Ecnebi lisan meeburiyeti:

Cumbhuriyet, garb hukuk sistemini almi8tir. Bu hukuku iyi anlamak ve
anlatmak, uzerine aldig;i hakki iyice mudafaa edebilmek i*in Avukatin, biz
de me’hazlar heniiz pek noksan oldugundan, asillarina miiracaat etmesi la'
zimdir. kanunu medani, Bor*ar kanunu, kara ve deniz ticareti kanunlar>»
Hukuk ve Ceza muhakeme usulleri, eski hacilartn ve hocalarin bilgl®*""
kefenlemi§, mezara gemmuStur. Yeni Hukuk, ve malftmat ve y®nI
zihniyet ister. Buda ecnebi lisan bilmekle eldc edilir. Avukat, ki ald>?
hakki yogurub hamur edecek ve pi8irib kurtardiktan sonra Hakimin onun®
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koyacaktir; Ecnebi bir lisan bilib de mantikini, muhakemesini, tezini me”haz-
lerden alacagi feyiz ile suslemezse muvaffak olmasina imkan yoktur. Boy-
leleri, belki henuz eski 86hretin verdig;i bir kulak dolgunlugu ile, yahud
daha ehillerinin bulunmamasile muvakkat bir zaman igin muvaffakiyetlerini

devam ettirebilirler. Fakat meydan erge? lisan bilen, 9aliS8kan Avukatlarindir.

Ecnebi lisan denince hatira hemen Fransizca gelir. Ve S8iiphesiz ki
Fransiz lisaninda yazilmi§ Hukuk kitablari pek 9oktur. Ve muracaat eden-
~ri bol bol doyurur. Fakat Tiirk Avukati, Fransizcanin yaninda ve daha
dogrusu ondan evvel Almanca ogrenmek mevkiindedir. Ana kanunlarimiz*
dan kanunu medeni, bor9lar kanunu, Hukuk usulfl muhakemeleri Icra, ve
iflas kanunu Isvigreden alinmi;8tir. Isvigre kanunlari, Roma Hukuku ve
omhtelif kantonlarin orf ve adetlerile beraber Fransiz hukukunada istinad
€derse de Cermen hukuku da bu arada az”ok rol uynamaktadir. Bundan
Na8ka isvi<;re hukuku iizerine Almanca yazilmi8 eserler, Fransizca yazilmi§-
Nardan daha 90k ve daha miikemmeldir. Almanca vyazilanlar kismen Fran-
sizcaya terciime edilmi§ isede edilmeyenleri de pek 9oktur. Ve sonra,
I"eniz Ticareti kanunumuz, Ceza usulii muhakemeleri kanunumuz Alman-
yadan alinmi8tir. Hulasa, Turk hukukunu iyice kavrayabilmek, ecnebi bir
hsan ve hususile Almanca lisanini bilmeye miitevakkiftir. Demek ki iyi bir

Avukat, bir ve hatta iki ecnebi lisani iyi bir surette bilecektir. Hi9 olmaz-
sa biiyuk 8ehirler i9in bu bbyledir.

Eserlerin ve mahkeme iptlhadlarifiin takibi:

Bu kadar deg;il, Avukatm iyi bir kiitubhanesi olacak, daima okunacak-
br. Tiirkiye’de 9ikan Hukuk eserlerini bir kerre tamamen okumahdir. Fakat
~uda kafi deg-ildir. Avrupa'da 9ikanlarin en muhimlerini de gozden ge9i-

bir iki ecnebi hukuk mecmualarina abone olacak, Tiirk ve ecnebi
Mahkeme i9tihadlarini takibedecektir. Qiinku kanunlar, ceroiyetin ve ferdin
Nayatini tanzim etmek, ihtiya9larina cevab vermek i9in vazedilir. Hayat ise
giin degi8iyor. Evvelce kar8i kar8iya 8ahid huzurunda yapilan bir akid
*onralari mukavele ile, 8ehir Teiefonu ile, 8§imdi ise Tayyare ile, Telsiz
T'elefonla yapiliyor. Eskiden yalniz bir tiirlii sati§ bilirdik. 8imdi sif, fob Ab
Niihle (Degirmende), Ab Fabrik (FabrikaMa), Ab Werk (1§ yerinde), Ab
Ni-ube (Qukurda), Frei Wagen. (Vagonda. sevk mahalli beyan olunmak

MNartile) . . . Frei (... Limanda. Tahmil Limanini tayin 8artile) Le Longu-

O
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eur De Mavir F. A. S (Alicinin gosterdig;i g-eminin teknesi boyunda) C.
Et. F. (Malm kiymeti ve navlun) Fracht frei (Falan yere kadar navlun

ddenmi§ ) Ab Kai (Falan Limanin rihtiminda) gibi ne sati§lar meydana
9ikmistir ki bunlarm bir ?og;u heniiz kanunlara ge9memi§, yahud geQmiSse-

de pek muhtasar ifade olunmu8tur. Profesorler, 8arihler, mutehassislar
kitablarda, mecmualarda her gun bu mevzulari i8leyorlar. Hatta Hukukun

temel ta8i olan mezhebler, igtimai ve iktisadi goru§ler tamamen degifiyor»
Bu ceryanlardan gafil olan, kendisini yalniz metinlerin kara satirlarina ve-
ren, bfitiin feyiz ve ilhamini bunlardan ve daracik muhitinden bekleyen
bir hukukcu iyi bir Avukat olamaz. Boyle bir Avukat hi® bir zaman mo-
dern bir iistad degfildir. Daima kenarda kalir, bayatlar, orumceklenir, kuf-
lenir, ve hadiselerin icbarile, meslek haritasindan silinib gider.

Offier bfigller:

Dahasi var. Avukat yalniz Hukuk kitablarini, Hukuk mecmualarinh
mahkeme igtihadlarini tetkik ile iktifa edemez. Bir Avukat igin bunlardan

ve fitri istidatdan ba”ka diger bir “ok malQmat daha lazimdir. Eski Fran-
siz avukatlarindan Armend — Gaston miidafi, biitun maaliyatin ve sana-

yii nefisenin alimi olmalidir, der ve sonra da 8unu ilave ederr (mukteseba-

ti lisaniye, edebiyat, tarih, hukuk, siyasiyat. Hukukta 8unlar dahildir. Hu-
kuku tabiiye, Hukuku idare ve siyasiye, Roma hukuku, Ticaret ve Ceza

hukuku, alihiyat, medeni hukuk). Bunlar senelerce Oniversite’de okunur.
Bunlari iyice kavramak, hadiselere tatbik cevherini elde edebilmek i?i*
gen™ Avukat, her halde Eflatun, ~i”eron, Grotyos, Monteskyo ve Rus®
yu okumak ve anlamak mecburiyetindedir.

Mantik:

Avukatin yapmag;a mecbur oldugu, du$iinmek, du8undu”iinu tatbik et-
mek, birdenbire gelen hucumlara mukabele edebilmek, sirasinda derhal mu-

kabil hucuma ge?mek, hazir cevab olmak deg-ilmidir? Bu bakimdan Avu-
kati, bir ordu kumandanina benzetebiliriz. O nasil bir muharebeyi sevk ve

idare ederse Avukat da, kar8ilikli bir sava8 olan davayi sevk ve idare

cder. Bunun adi (Mudafaa) dir. Sevk ve idare, mantiksiz olmaz. Mantigm
ezeli kanunlarile kurulmayan bir mudafaa, mudafaa degildir. (“abuk yikihr.

Aiinku miidafaanin birinci 8arti, iyi du®junmek, iyi bulmak, iyi yerle8tirmck-
tir. Mantiksiz bu kabilmidir? Hasminiz, beklemediginiz bir noktadan
hucum eder. Hakim, size bir sual sorar. Oyle bir sual ki verece§;iniz c®

d
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vaba gore davanin mukadderati taayyiin edecektir. Bu durumda, manti|;in
yardimi olmazsa Avukat, ayaklar altmda gignenir. Bu durumda Avukat,
mantigm yardimile kendini toplayacak, ani bir du8unce ile hiicume ve su-
ale vuzuh verecek ve bir tertibe tabi tutmak mecburiyetinde oldugu muda-
faasini, son zaferi kazanacak 8ekilde yapacaktir. Avukat bunlari Universite
de 6gfrenmemistir. Iki veya 115 sene mahkemelerde, dairelerde, Avukat ya-
Zihanesinde miilazemetde bunlari o”~etmez. Diplomasini aldikdan sonra mii-
temadi “ali“maz, diiSunmenin, du8undu”unii ikna edici surette soylemenin
kaynag'i olan mantikini i§letmez ve parlatmazsa iyi bir Avukat olamaz.

Feisefe ve tarih:

Sonra, mantik kurudur. Her i§ ( Sugra) ile ( Kiibra) ile halledilmez.
Kar8inizde Hakim vardir. O Hakime dinleteceksiniz, o Hakimi ikna ede-
ceksiniz. Du8unce biraz derin olmazsa Avukat sathilikten kurtulamaz. Dii-
8iinceyi derinleStiren felsefeyi, bir Avukat umumi surette miitalaa etmemiS-
se yayan ve yavan Kalir.

Tarihin liizumunu soylemege hacet olmasa gerektir.

igtimaiyat:

I"timaiyata gelince Avukat cemiyet adamidir. Uykusundan ba8ka yal
> kaldigi zaman yoktur. Daha evinden “ikdigi dakikadan itibaren i§ sa-
Neplerinin sorgulari ba™ar. Yazihanesinde onu musSterileri bekler. O Mii§
teriler ki kimisi ailesinin istirabindan, kimisi i“timai sefaletten veyahud
buhraninin dogurdugu davasindan bahseder. Mahkemeye gittigi zaman kala-
balik kar8isinda bulunur.

Sonra hi® bir meslek hususi hayata yakindan bu kadar kari8mi§ degil

Hi® bir meslek topluluk hayata bunun kadar yayilmamis8tir. Bu itibar*

ki Avukatm cemiyetten aldigi ve cemiyete verdigi <%k buyuktiir. Bu
‘Naziyette bulunan Avukatm i“timaiyat ilmini tetebbii etmemesi mumkun
tiegildir.

Iktisad:

Bir Avukatm, butiin bunlar kadar hatta bunlardan ~ok fazla iktisad
““wini bilmesi lazimgeldigini soylemege hacet varmidir ? Bugiinun manive-
*asi iktisad olduguna gore bir Avukat, yalniz eski iktisad mekteblerini
®kumu§ ve umumi bir surette fikir edinmi8 olmakla iktifa edemez. Belki
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g-uniin ceryanlarmi, her cemiyetin iizerinde yurudiigii iktisad yolunu aydinla-
tan eserleri, mecoaualari, hi™ olmazsa en muhimlerini, okumu8 olmasi gferektir.

Siyasiyatin, cografyanin, hatta hesabin, cebrin, hendesenin bile bazi
davaiarda biiyuk bir mevkii vardir. Ceza i§lerile me8gul olan Avukatlann
ruhiyat, adli tababet bilgilerile mucehhez olmalan 90k lazimdir.

Hukukcu Antuvan a Bir Avukatin en evvel bilmesilazimg-elen 8Sey, in-
san kalbini tanimasidir» diyor. Insan kalbi ! Bunu tanimak nekadar zordur?
Ve neler lazim degildir ?

Avukatin San’ati:

Bu dediklerioaiz, Avukatin san’ati igin 90k lazim olan bilgiler isede
Avukatin san’ati deg-ildir. Avukatin asil san’ati sozdur.

lyi soyleyen dikkatli dinlendikce, suslti ve fakat 391k soziin alki§ top-
ladig;i goruldiikce ve en kuvvetli bir hakki mudafaa eden bir adamin tat-
siz ve duzsuz bir beyan tarzile ba8kalarini ikna edemedigfi bugun bir ha-
kikat gibi meydanda olunca bir soz ( Hitabet) san’ati bulundugunu kabul

etmek zaruri olur.

Avukat mtidafaasinda, bir 8air gibi yalniz kalbe ve hassasiyete veya
bir Romanci gibi muhayyileye, hisse, cinsi cazibeye hitabetmez. O daima
akla ve muhakemeye hitabeder. Fakat bu hitabinda Hukuk ilminin miicer-
red ve mantikin kuru kaidelerini belagatin 9i9eklerile siisler, soziine tatli,
suriikleyici bir heyecan verir. Dii8unceleri temiz, suslu elbiselerle giydirib
ku8attirir, Suraya buraya biraz hulliyat takar taki§tirir. Bu suretle ilmin pek
de cazib olmiyan dusturlarini kadife gibi yumu8atarak ve 9i9ek gibi renklen-
dirib kokulattirarak uzerine aldigi hakki, cazib, canli bir 8ekle sokar. Kar-
8isindaki Hakim, zihnen ba8ka 8eylerle me8gul olupta kendisini dinlenoi’
yorsa, ogiin kazara dalginsa, kapanik ve gamlt ise, yahut Kkarikatiirlerde
oldugu gibi azasindan birisi uyuklayorsa, ona ufak bir espri ile bir fiske
vuracak, tatli bir nukte yapacak, tatli bir si9rayi8la dikkat nazarlarini uze-
rine 9ekecektir.

Bunun i9in neler lazim degildir? Bir kere zengin bir dag-arcik lazimdir*
O dagarcikda |Ogatmi lazim degildir? Sarfile, nahivle zengin bir lisan hazi-
nesi mi icabetmez? Hatibleri okumak, dinlemek mi istemez? Bir Avukatin

edebiyatla me8gul olmasi gerektir. Edebi eserler, edebi Romanlar Avukatin

N
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®uhayyilesini g'eni8letir, ilmini ve mantikini latifleStirir. Biitiin bunlarin yar-
mdimiledir ki bir Avukat sagflam, mantikli, ilmi, cazib bir mudafaaname ha-
zirlayabilir. Bunun i%in de 90k ~ali“mak, evvelden hazirlamak g-erektir.
Miidafaada, ani hucum ve sualler bir yana birakilirsa, akla gfeleni, agza
geleni soylemek, kendi kanmadigi yerde kandirmag'a 9ali§inak yoktur. Fran-
sa’nin en biiyuk ve eski Avukatlarindan biri olan Berryer dostlarindan biri-
sine 86yle yazmistir:

<"Bana irticalden bahsediyorsunuz. Irticalen soz soyhyenlerin sirlarini
biliyormusunuz?

Bu sir, onlarin hig te irticalen soz soylemediklerinden ibarettir.®

Emile Ollivier de 86yle diyor; «Ben irticale soz soyleyen G9 kimse
tanirim; Berriyer, Thiers bir de ben. Fakat biz, hi® bir zaman irticalen
soz soylemeyiz.® Qunkti irtical demek, 8arlatanlik demek deg”ildir. Ve
Eir Avukat, Sarlatan, laf ebesi, lakirdi esnafi gibi kuQuk |[duSurucu lakab-
lari aimak istemezse 90k 9ali8acak ve istikbale hazirlanacaktir.

Ostad Fernand Payen, Avukat mudafaa ederken ne okumali, ne ezbere
*dylemeli, ne de irticalen soylemeli, dedikten sonra iyi bir mudafaada a8a$;i
yukari 8unlardan ka9inilmasini diler.

«Mudafaayi fazla kisaltirsaniz, maksadinizi anlatamazsiniz.

Uzatirsaniz yorarsiniz.

Nukteyi ve delili 90galtirsaniz ince eleyib sik dokumu§ olursunuz.

Kiyaslarda 90k gecikirseniz agir gorunursunuz.

Etsiz ve renksiz bir cumlenin yalniz sinirlerini ve liflerini gosterirseniz
Wu ve bikdirici olursunuz.

flKelimeleri fazla canlandirirsaniz, calilik olur. Onlan muhmelane soyi-
MI'seniz ba8ka calilik olur ve maksadinizi anlatamazsiniz.»

Eir 9e8ni, bir oiou, bir doz meselesi ki bunu Avukatin kendi feraseti
*ayin eder. Bu feraseti elde etmek i9in butun bu soyledigim bilgiler lazimdir.

Fitratten etek dolusu istidad ve kabiliyet almi§ olan bir Avukat, muh-
Msar olarak yukaridan beri saydigim 8eyleri bilmez, ve miitemadi 9ali8arak
Adgisini  zenginlejtirmez ve kabugunun i9inden siyrilib 9ikmazsa belki kii-

yerlerde ve ba8langi9ta muvaffak olur. Fakat bu muvakkattir. Muvak-

6C
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kat muvaffakiyetler “~abuk geger ve temel tutamaz. Bunlar sabun kopiigu
ghibi birden kabarir ve sonra soner. Hakimler, samiler, i§ sahipleri, o 8§a§-

maz ¢'6rug§ ve sezi®lerile, 8arlatan bii|Avukatin sermayesi nerede ve ne za-
man biteceg-ini  ~abuk anlarlar. Onun igindir ki iyi bir Avukat yalniz iyi

bir Hukukcu olmakla kalmamali, bir kisim iiimlere derin denecek su--
rette, digerlerine de umumi kulturiin icabettig-inden biraz fazla vakif ol-
malidir.

MQdafaa Ostadlarimiz varmidir?

Tiirk Avukatlik tarihi, bir taraftan ilme ve mantika dayanarak muha®

kemeye hitabeden, isbateden, ikna ve diger taraftan manada ve 8ekilde
biiyiik bir tertin ve vuzuh ile vakialan siraya koyan, davasini canli ve la-

tif Mizg-ilerle siisleyen, muhayyileyi ve kalbi kendine ~eken, nakietmek, res-
metmek, heyecana getirmek san’atlarma vakif olan buyiik bir miidafi kay-
detmiyor. Eskiierden behsetmege degmez. Eski Adli belagatin aktorleri®
ermeniler, rumlar, yahudiler, arablar ve saire idi ki dillerinde gfiizel tiirk-
“eyi katlederler, ellerile, kollarile, viicudlarile Manakyan tiyatrosundaki
jestleri hatirlatirlardi. Bunun i*indir ki ozlii, canli, siislu bir eser birakma*
dilar. Ekaliyette olan Tiirk Avukatlari da ilimce bunlardan farkli degiller-

di. MeSrutiyetten sonra ve bugiin bile yokarida bazi vasiflarmi saydigina>2
manada bir (Miidafaa iistadimiz) yoktur. Hukuk ve Ticaret davalarinda da-
ha ziyade kitab, layiha ve dosya soyledigi i(jin buyiik hatibleri bulamamak
bir dereceye kadar mazur goriilebilirse de ceza i8lerinde dahi iistadlar
yetiSmemesi, tetkike deger bir mevzu olsa gerektir. Belki (Jiiri) nin olnna-
masi, belki eski Tiirk”enin yabanci kelimeleri ve biinyesi buna miisaid de*
gildi. Belki de daha miihim ba8ka sebcbler vardir. Kendi benligimize, asil
ruhumuza yakla®an yeni ve giizel Tiirk®emiz, koynunda, boyle kahraman'
lar hazirlayormu? Bunu da yakin istikbal gosterecektir.

Paris Baro’sunun en buyuk Reislerinden biri olub gegenlerde olen ve
eserlerile Akademi azaligina segilmi; olan Henri - Robert Paris cinayet
mahkemesinde bir muttehimi miidafaa edecegi zaman, daha haftalarca ev-
vel mahkeme salonunda yerler hazirlanir, ParisMn miinevverleri ilmin
mantikin ezeli diisturlarile ve ~i“eklerle siislu miidafaayi® Fransiz lisaninio
giizelligini dinlemek ve gormek i%in koSarlarmi$. Temcnni edehm ki b>zd«
de boyle iistadlar yeti8sin.

*
« *
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8imdiye kadar bir Avukatin ahlak ve kanun bakimindan ne gfibi borg-
Uri oldugunu gfordiik. Kanunlarimiz bununla, yani boyle olsun demekle
iktifa etmemi§, vazifesini iyi yapmiyan, mesleg-in kendisinden bekledis;i
diirustlunii gfostermiyen, igri yolda yuriiyen Avukatlar i?in  8iddetli miira-
kabe usulleri koymu§ ve boylelerini §iddetle cezalandirmakta bulunmusStur.

Baro’larin milrakabesi ve cezalar:

Avukatlan miirakabe eden resmi te8ekkiiller, maliitnunuz oldugu iize-

Baro”ar ve onlarin tnzibat meclisleridir. Inzibat meclisleri, Baro’da
kayidli Avukatlarin, muayyen vasiBari haiz olmak iizere, kendi aralarindan
seMikleri Avukatlardan miirekkebtir. Demokrasiye ne buyiik bir misal |

Bunlar gerek Muddeiumumilignin ve gerek dig;er alakalilann 8ikayetleri
uzerine, gerekse re’sen haber aldiklari yolsuzluklari tetkik eder ve suglu
Avukati cezalandirirlar. Bu cezalar ihtar, tevbih, bir seneye kadar Avu-
Matlikdan men ve muebbeden tard cezalaridir. Mahkfltn Avukatin A”ir ce-
2a mahkemesinde itiraz hakki vardir, mahkeine cezayi tasdik, ref veya ta-
*i edebilir. Mahkemenin karari kat“idir. Yeni avukatlar kanunu layihasi®
®ynca bir de para cezasi koydug'u gibi Baro*larin, ve Baro Reislerinin Ad-
liye Vekili tarafindan miirakabe edilece”ini ve bu murakabenin Vekil na-
*@na mahallin en buyiik dereceli hakimi marifetile yapilacagini gostermek-
tedir. Mahkflm olan Avukatin Agir Ceza mahkemesi yerine baysiyet diva-
**na miiracaatla itirazini tetkik ettirecegi yine ayni layihada yazilidir. Bii

baysiyet divaninin, Temyiz mahkemesi birinci Reisinin ba8kanligi altinda
"Meniyiz ikinci Reislerinden ii? zatian ve bazi vasiflari haiz iig Avukattan

Acj'ekkiib etmesi, Miiddeiumumiligini de Cumhuriyet Ba§ Miiddiumumisinin
yapmasi, Adliyemizin Avukatlik i8ine ne biiyiik bir ehemmiyet ve Avu-
Natlara ne derece kiymet verdiginin yiiksek bir delilidir.

*
LR x

Sayin Bayanlar, Baylar:

Konu8mamiz uzun siirdii. Sabrinizi biisbiitiin tiiketmek istemiyorum.
Avukatlik meslegi bahis mevzuu olunca bu meslegin salikleri galeyane
2«Hrler, hele kalblerinde bu meslegin mukaddes atc8ini duyanlar, bu ate§le*
Nenleyicilerini de isitmak istemekten kendilerini alamazlar.
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Size anlatmaga gali*tim Ki,

1 — Awvukatlik amme hizmetlerinin en muhimmi olan adaleti dag"itma
i8inde mahkemelerin yardimcisi, hakkin yapicisidir. Bu resmi mahiyeti
itibariJe diger serbest mesleklerden aynlir.

2 — Ve yinebu®amme hizmeti yuzunden bir takim kaydii8artlara,]]hak-
lara ve borglara, mesleki inzibata tabidir. Haklari hususi haklar olnoaktan
ziyade' amme hukukuna miiteallik faaliyetler ve imtiyazlardir. Vazifeleri,
kanuni mecburiyetlerdir,

3 — Awvukatlarin hususi menfaati, bu kaidelerin vaz“mda tamamen
yabancidir. Meslek kaideleri, hi* de Avukatlarin 8ahsi menfaati i*in konul*
mami8tir. Mesleki vazifelerin hududunu, ne kendisinin, ne de mii8terilerinin
hususi menfaati “izmez. Ayni zamanda ammenin kanuni ve hasim tarafin
hususi menfaati de vardir. Mii8terilerin menfaati, meslek vazifelerini ihmal
ettiremez. Ve nihayet meslek, hakkin yuksek menfaatleri ger~evesi i*inde
yapilir.

Anlatmak istedim ki, meslegi bbylece kavramak ve boylece yaproak
istiyen bir Avukat, kalbinde vatan ve millet a$ki ta8iyacak, Cumhuriyetin
sadik ve yeminli bir hadimi, mahkemelerin ve kanunlarin hormetkari, dog-
rulugun ve nezahatin timsali olacak ve yuksek bir feragatle 8ahsi menfaati
istihkar edecektir, Bilgi cihetine gelince yalniz Hukuk ilmile kalmiyarak
pek 90k 8eyler bilmi§ olacak ve daima da “ah™acaktir.

Biitiin bu sozleri dinledikten sonra, Avukat, ahlak cihetinden bir ev*
liya, bir peygamber kadar temiz, bilgili cihetinden i<jinde bulundugu me®’
leketin en munevver bir ilim adami olmak lazim geliyor ! Bu miimkunmfi?
diyeceksiniz.

Zor olmakla”beraber mumkundiir. Vezaten mQntesibierine daima heyeean
veren cazibesi de zorlugunda ve herkesin iyi bir Avukat olmayi8mdadir.
Ancak boyle bir meslek adamidir ki yoksullari, kimsesizleri, ilmin ve men-
faat naendi8ligin® isitici ve mu~fik i8igi ile himaye ve tedavi eder.
meslegi sevmiyen, iyi kalbli, asil ruhlu olmiyan, mcslegi bir tezgahdar,
bir tefeci, bir lonca esnafi gibi giinluk rizki kazanmak i%in yapan, mesle*
gin ilimle kari®ik asil heyecanini duymiyan, bizdcn degildir. Hakli 90r-
dugii bir ihtilafi adalet huzurunda, basis ve sefil duygulardan nzade bir
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halde, hakkin ve vicdamn emrinden ba8ka hig bir emir dinlemiyerek, il-
min, kanunun ve medeni cesaretin verdigi bir imtiyazla miidafaa eden an-
cak boyle bir adamdir ki memleketine, mahkemelere, muhitine, muSterile-
rine ve hatta hasmina sevgfi ve sayghi telkin edebilir. Oyle bir otorite ki
yalniz dogru soyler ve soyledigi her Seyi dogru gorultir.

Tiirk Avukatlari i*inde boyleleri varmidir? Diyeceksiniz. Vardir, diye-
cegim,

(“okmudur* diye sorarsaniz, pek 50k degilse de pek az da degildir, di-
yecegim.

Fakat bu memleket, boyle Avukatlarin daha “ogalmasini istiyor, (jiinku
boylelerine muhta™dir. Adliyemiz gibi memleketin temiz evladiari da bunu
temine 8aliSiyorlar. Temenni edelim ki bu zaferi de idrak ?ok gecikmesin. [*]

[*] i8bu Konferans 20-2-1938 tarihinde Ankara Halkevinde verilmigdir.
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ABONE BEDELI

Adet Kurus
12 Bi» seceli®) 300

Perakende olarak beher numarasi

<uruf

Adliye Ceridesine Abone Kaydi Sartlari

A — Adliye Cerideeine abone olmak istiyenler, bulunduklan

mal sandigina [ Adliye Ceridesi abone parasi] olarak

[300] kupu$ yatiracaklar ve alacaklan makbuzu oturduklari ye-

C. Maddeiumumilidine teslim lie Hanoi sene ioin abone
ANduKlarini  kaydettireceklerdir.

2 — C. Muddeiumumilikleri bu makbuzlan ve Hanoi seneye
olduklarini abonmanin apik adresile birlikte dofiruca
Adliye VekiiliOi NeS$riyat mudupluOune Qonderecekler ve abone

*®hibine de bu muameleyi bildirecek bir numara kSfiidi vere-
ceitlerdlp.

3 — Abonmanlarin cerldelerl bulundiiklari C. Milddelumu-
*xxruclerl  makami deiaietlle adrierine gonderlllir.
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Adliye VeksSleti

Adliye Ceridesinin
3 fincfi sayisma
ekdir

Terfilerine kazaf ve inzibati
bir rnSni bulunmiyan

MUAVIN, HAkIm ve MODDEIUMUMt

LERIN

iIsimlerini g~tsterir listedir

3 — Mart — 1938 taiih ve 3845 numarali resmf s*azetede hdkimlerin
3 — Mart — 1938 ve 3846 sayili resmt sfazetede Mfiddeiamnmilerin,
isimleri $ikmiodir.

Mlai kOtophane
an”a”/
ANKARA
Hapiaane Matbaasi

19 3 8
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Terfilerine halen kazai ve inzibati bir mani olmayan muaviny
hftkim ve muddeiumumilerle hdkim simfindan sayilanlar-
dan 938 senesi sonuna kadar terfi muddetlerini bitirecekle-
rin sicil sira numarasi itibarile isimlerini s™osterir liste hd-
Kimler kanununun 29 uncu maddesi mucibince her meslek
siniflari i™~n ayri ayri hazirlanarak a8a”iya der$ edilmi$tir.

Kendilerini terfia $ayan s”™ordukleri halde bu listelerde isim-

lerini bulamiyanlar mezkdr maddenin ikinci fikrasina tev-

fikan ne8ri tarihinden itibaren bir ay iinde ayirma mecli-
sine yazili olarak itiraz edebilirler.

— hAkKImIlk sinifi —
4 Oncii Derece Hakimlik Smifina Ait Defter

2042  izmir agir ceza reisi Mehmet Sureyya Orhon
5 Inci Derece Hakimlik Sinifma Ait Defter

1 132 Tunceli hukuk hakimi Galip KarayalQin

2 163  Kiitahya reisi Asim Bilgen

3 180  Adapazari reisi Mustafa Celaleddin Mutlu.

4 232  Isparta hukuk hakimi Ahmet Hamdi Giiran

S 258  Kocaeli ceza hakimi Ahmet Kemaleddin Samu
6 313  Mara§ hakimi Gn Ugur

7 329  Eski8ehir a”r ceza reisi ibrahim Ethem Ertem
8 332 Tunceli reisi Cmer Cemil Giizey

9 345  Samsiin reisi Ahmet Hidayet Ergenekon

10 385  Afyon hukuk hakimi Halil Hilmi Ak(jal

11 390  Qorum reisi Ali Afif Akan

12 480  Tokat reisi ibrahim Hakki Karagol

13 508  Kocaeli hAkimi Mehmet Nail TOre



14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38

548
596
611
682
707
734
746
745
788
836
884
906
940
958
1027
1029
1030
1063
1082
1099
1129
1162
1166
1176
1213

Kastamonu reisi Mehmet Nuri Tokses

Temyiz mahkemesi raportoru Mehmet Sadik Akgiiii
Bursa ceza hakimi Mustafa Nuri Clker

Kayseri ceza hkkimi Cemal Tiizel

Istanbul asliye hukuk reisi Mehmet Suphi Tolon
Bilecik hukuk hakimi Murat Hulusi Turkmen
Bursa agir ceza reisi Osman Sabri GOksu
Afyon agir ceza reisi Yahya Sezai Bari§

U8ak hakimi Mustafa Erdem

izmir icra reisi Ismail Hakki Erguven<j
Trabzon reisi Ibrahim Etem Sayhun

Temyiz mahkemesi raportfirii Ali Okay
Istanbul asliye ceza reisi Sadettin Avni Gilre
Erzincan reisi Addullah Sag

Konya hukuk hakimi Mehmet Sabir Erbil
Kayseri agir ceza reisi Yusuf Sait Ada
Istanbul asliye hukuk reisi Ahmet Irfan Elgin
Trabzon hukuk hakimi Mehmet Nuri Bilge
Antalya hukuk hakimi Mehmet Rauf Kural
Gskiidar ceza hakimi Mehmet Ali Akyol
Giresun reisi Ibrahim Kazim Tokmak
Balikesir ceza hakimi Suleyman Sakip Kuroglu
Ankara ceza hakimi Abdulkerim Naci Uras
Manisa reisi Ismail Rasim Uz

Malatya reisi Mehmet Sadik Erdem



Sir«
No.

39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63

Sicii
No.

1219
1279
1350
1352
1434
1459
1472
1505
1529
1569
1589
1591
1629
1682
1727
1745
1807
1816
1876
1884
1922
1956
2020
2033
2041

MEMURIYET ve ADI

Bergama reisi Abdulhafiz Nuri Turan

Adana hukuk h”kimi Ibrahim Senih Aslan

Aydin reisi Ahmet Mitat Bibioglu

Eski§ehir hukuk h&kimi Hayrettin Vardar
Balikesir asliye reisi Hakki Tuzemen

Birinci sinif adliye mufetti8i Mustafa Nuri Okguoglu
Bilecik hakimi Mustafa Suzi Giirbtiz

Kiitahya hukuk hakimi Mehmet Ozbilen

Ordu hukuk hakimi Mehmet Hilmi OzkazanQ
Birinci sinif adliye MiifettiSi Bedrettin kfiker
Istanbul hukuk reisi Ali Riza Tamtekin

Qanakkale reisi Mehmet Cemaleddin Tuzemen
Ankara agir ceza mahkemesi reisi H. Arif GiingOren
Istanbul hakimi Mehmet Mitat Salimgil

Istanbul asliye ceza reisi Fazil SaruSbay

tlskiidar hukuk hakimi Bekir Sidki Peynircioglu
Mersin hukuk hakimi Mehmet Kemal

Birinci sinif adliye mufetti8i Arif Yazar

Gaziantep reisi Ibrahim Etem SandikQioglu

Bursa hukuk hakimi Hasan Hilmi Ki§laloglu
Edirne ceza hakimi Ali Riza Ksknar

Mugla ceza hakimi Abdussamet Oztep

Birinci sinifadliye MiifettiSi Yusuf Hatemi §ahamoglu
Ordu reisi Ahmet Cevdet ~ahinoglu

Mardin reisi Rustem Niyazi Kayalar



Sira
No.

64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86

Sicil
No.

2048
2055
2061
2062
2064
2069
2073
2080
2272
2333
2480
2592
2939
3339
3340
3482
3542
3568
3574
3931
3956
4029
4222

"

MEMURIYET ve ADI

Izmir ceza hakimi ismail Kemaleddin Aksiit
Istanbul asliye hukuk reisi Mehmet Zeki Perel
Istanbul hukuk reisi Ahmet Kazim AKkSit

Bursa hukuk hakimi Arif Sirri Omay

Gaziantep hakimi Ahmet Ataullah Kazancioglu
Zonguldak ceza hakimi Cemal Saydam

tiskudar ceza hakimi Mehmed Emin Gbktepe
Istanbul asliye hukuk reisi M. Sal*haddin Tuglaci
Bitlis reisi Ali Hikmet Gumu§

Yozgat reisi lbrahim Etem Peksimetcioglu

Ankara hukuk mahkemesi reisi M. Vehbi Gundtiz
Balikesir hukuk hakimi Arif GuvenQ

Kastamonu hakimi Mehmet Emin Aygen

Ankara icra hakimi Talat Tokuz

Manisa hukuk hikimi Abdullah Galip Kinoglu
Birinci sinif adliye mufetti8i MuzaEfer Lutfeddin Imer
Birinci sinif adliye miifetti8i Al&addin SabihAlpay
Ankara ticaret mahkemesi reisi Miinir Akyurek
Istanbul ticaret mahkemesi reisi M. Faiz Yuriikoglu
Qanakkale aza muavini Osman Yiimnu Altinel
Zonguldak reisi Hiiseyin Ekmel Kavur

(jskiidar hukuk hakimi Irfan Gurkan '
Istanbul agir ceza mahkemesi reisi M. Refik Onay



Sira
No.
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6 inci Derece Hakimlik Sinifma Aid Defter

Sicil
No.

29
205
256
257
260
352
406
444
645
662
824
839
908
937

1054

1086

1115
1121

1309
1325
1338
1339
1349

MEMURIYET ve ADI

T. Mahkemesi raportSrii Hasan "eniseddin Aydemir
Samsun hukuk reisi Ali Sakip Esen

Rize Reisi Htiseyin Kurtuldu

Odemi8& ceza hakimi Mustafa Miiniib Qagla
Temyiz mahkemsi raportSrii Bekir Nizamettin Acar
Mersin hakimi Ahmet 8evki Kuyulu

Mersin hukuk hfikimi ismail Mazhar Okcuoglu
8ebinkarahisar reisi Cemal Aksu

Bahkesir ceza hakimi Hasan Hasbi Giirpinar

Kula reisi Dervi§ Dani§ Deger

Elazig hukuk hakimi Mustafa Nasuh Etgii
Elbistan hukuk hakimi Mehmet 8ukru Yeyin
Temyiz mahkemesi raportdru Mehmet Ali Yigit

. Kir8ehir hukuk hakimi Mehmet Kiciman
Kirgehir reisi Ali Haydar Ozer

Mugla hukuk hakimi Ibrahim Edhem Kaynak
Sinop reisi Ibrahim Onder

Temyiz mahkemesi raportOrii Suleyman Servet Tan
Konya ceza hakimi Abdiilaziz Cessam

U8ak ceza hakimi Hasan Tahsin Erem

Adapazari hukuk hakimi Ali kemaleddin Giirnalioglu

- Temyiz mahkemesi raporturii Ali Riza Yardim
Giinin hakimi Hulusi Gungfir



Sira

24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48

Sicii

1404
1430
1488
1514
1722
1746
1773
1797
1857
1966
1989
2024
2045
2046
2079
2090
2265
2716
2934
3141
3347
3460
3582
3595
3611

MEMURIYET ve ADI "

Bitlis ceza h&kimi Mehmet Kamil Kesmen
VezirkOprii reisi Muharrem Fevzi Can

Elmali hakimi Ahmet Remzi Ozel

Tokat hukuk hakimi Ismail Hakki Akyol

Odemi§ reisi 8evki Beyde§

Diyarbakir Agir ceza reisi Osman Ramiz Alpaydm
Burdur hakimi Seyit Yahya Giivendi

Urfa ceza hakimi Salim KaragOzoglu

Erzurum hukuk hakimi Ali Riza 8engun

Alanya ceza hakimi Huseyin NeS8et tJst

Bolu mahkme reisi Ahmet Nusret Talavir

Mersin ceza hakimi Ismail Hakki Kirgiz

Temyiz mahkemesi raportOrii Mehmet Muhittin Yiim
Kocaeli hukuk hakimi Mehmet Sabri Tiizer
Temyiz mahkemesi raportorii Ahmet Liitfu Tan
Istanbul asliye Malik, reisi Necip Nadir Koruk<juoglu
Temyiz mahkemesi raportorii Mehmet Fazil Ozoral
Tekirdagi hakimi Mahmut Celaleddin Cster

Elazig ceza hakimi Ali K&mil Kayacan

Temyiz mahkemsi raportSrii Suleyman Adil Duysak
ikinci sinf adliye Miifetti§i K&zim HaraQQi
Samsun ceza hakimi lbrahim Edhem Tatlioglu
Kirklareli ceza hakmi Mehmet Burhanettin Ogen
ikinci sinif adliye Miifetti§i Cemil Tiizemen

Bursa hukkuk hakimi M. Lutfii Koker



Sria

49
50
51
52
53
54

© 0O N o O & W N -
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11
12
13
14
15

Sicil
No.

3859
3984
4015
4201
4363
4439

7 inci

107
218
207
318
402
448
475
021
040
008
780
910
9as
1028
1039

MEMURIYET ve ADI

Zat i8leri U. Miid. Ba8 muavini Ismail Hakki Giray
Ankara ceza hakimi Ibrahim Tevfik Kezer

Bursa hakimi Ahmet Sait Ozdem

Denizli hukuk hakimi Ali hakki Arsunel

ikinci snif adliye Miifetti8i Cemil Ayata

Ceza i8leri umum miid. Ba8 muavini Bekir Kayral

Derece Hakimlik Sinifina Aid Defter

Kastamonu azasi Fehim Ziya Vural
Ankara icra reis muavini Dervi§ Nuri
Bolu Sulh hakimi Mustafa Asim Ketenci
Samsun sulh hakimi Numan Nazim Siimer
Edremit ceza hakimi Hasan Tahsin Sezer
llgin hakimi Ahmet MuS§tak Bingdfil
Adapazari azasi Ahmet Tevfik Giiven
Soke hukuk hakimi Ali Ural

Sivas Reisi Fazil K6k

Birecik hakimi Abdulcelil Bayar

Bursa Sulh hakimi Abdulhadi Ozer
Gelibolu hukuk hakimi Ahmet Hamdi Onen
Cebelibereket Reisi Galip Oztiirk

Kozan reisi Mehmet Liitfii

Izmir Sulh hakim» Ahmet Meri<j



Sira
No.

16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

Sicil
No.

1073
1147
1150
1171
1249
1333
1428
1575
1601
1742
1761
1778
1831
1839
1869
1923
2002
2022
2032
2121
2257
2605
2715
2918

— 10 —
MEMURIYET ve ADI

Ankara agir ceza azasi Hayrullah Koka

Qatalca hukuk hakimi 8evket Ertan

Kalecik ceza hakimi Mehmet Ru8t\i Kirmacioglu
Artvin hakimi Ali Kemal Gftgu§

Yalvag hukuk hakimi Mahmut Man.sur I(jel
Bandirma hukuk h&kimi Ahmet Hamdi tlstunel
Erci8 hakimi Ali Liitfullah Ceyhan '
Sungurlu hukuk h&kimi Dervi§ Tiizel

Afyon hukuk hakimi Mustafa Mekin Toriin

Mu8 Reisi Ismail Hakki

Istanbul sulh hakimi Ahmet 8akir Giineri I
KarakOse reisi Mehmet Agith La”in

Istanbul sorgu hakimi Htiseyin Fahreddin G6ren '
Bafra ceza hakimi Mubhittin tJlku

Gumiighane reisi Mehmet Necmeddin Ba8aran

Izmir icra reis muavini Nimet Hamdi Tungay
Qorum ceza hakimi 8evket Ural

Bolu hukuk hakimi Suleyman Suphi Erel

Bolu ceza hikimi Mehmet Sedat BaSer

Konya sulh hakimi Ali Riza (“eliker

Temyiz mahkemesi raportOrii Mustafa Pekiner

U8ak hukuk hakimi Ismail Oztiirk

Ankara icra muavin hakimi Ali Kemal Jarman

Istanbul sulh H. Abdiilbaki Mazhar Ya8ar Koklen
|

1



Sira
No.

40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

—_

0 N O O » W N

Sicil

3227
3274
3313
3549
3771
3949
4054
4139
4163
4297
4361
4765
4863

8 Inci

35
175
201
213 -
239

259
303
304

—u

MEMURIYET ve ADI

U(uncu smif adliye mufetti8i Yusuf Mazhar Tiizel
Istanbul sulb hakimi Mehmet AH Baleisoy
istanbul sulh hakimi ismail Ergiiven

Aydin sulh hakimi Mehmet 8evki Ta8cioglu
Hukuk i8leri U. md. Ba§ muavini Nusrat Tunqgalp
8av8at hakimi Ali Necmettin Kislal

Temyiz mahkemesi raportbrii Mehmet Nail Inci
Istanbul sulh hakimi Mustafa Hayreddin Perk
Temyiz mahkemesi raportSrii Saffet

Istanbul sulh hakimi Osman Necdet

Kars Reisi Hasan Hayri Sidar

Istanbul sulh hS.kimi Ahmet Emin Ultay

Ceza i8leriU. md. muaviniM ehmet Seyfeddin Ugur

Derece Hakimlik Sinifina Aid Defter

Sivas “zasi Bekir Sidki Karlikaya

islahiye hakingjl Hiiseyin Tiistel

Malatya azasi Mehmet Nazmi Aksan

Mersin sorgu hakimi Ahmet Kemal Sorgu(j
Cizre hakimi Ahmet Titrek

Adapazari azasi Avni Benli
Denizli sulh hakimi Hasan Hilmi Giiler
Tavas Hukuk hakimi ismail Hakki Uguzman

MILLf KOTOPHANE
ANKARA



Sira
No.

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
26
26
27
28
29
30
31
32
33

Sicil

No.

330
417
496
663
688
755
768
882
896
966
989
1033
1257
1265
1311
1408
1411
1433
1466
1557
1572
1616
1692
1737
1789

12

Qar8anba Hukuk hakimi Yusuf Bahri Uzbay
Lapseki hakimi Ali Hikmet Gbk

8ile hakimi Mehmet Muhlis §en

Ispir h&kimi Salih Fevzi Yazici

Elbistan ceza hakimi Mehmet Veysi Bayar
Istanbul azasi Mehmet Sait Kafah

Karaman Ceza hakimi Mehmet 8emseddin Akman
Qomm Sulh h&kimi Mustafa Sami Yeti§

Pertek hakimi Osman Ilhami

Samsun azasi Omer Yiicel

Erganimadeni hakimi Ahmet Miimtaz Ak8emer
Edirne Hukuk h&kimi Ahmet Ugurlu

Samsun Agir ceza azasi Mehmet Safiyettin Yuce
Adana Sulh hakimi Mehmet Fevzi Onay
Malatya azasi Hulhsi Inan

Imroz h&kimi Huseyin Hiisnu Demirta8

Aksaray Hukuk hakimi Mustafa Sukrh Sezen
Diyarbakir azasi Mehmet 8efik Turhan
Tekirdagi Ceza hakimi Abdurrahman Ziya Suda
istanlbul aza muavini Tahir Hilmi Tarun

Kula azasi Abdurrahman Kaya

Mihaln™ik h&kimi Abdullah Oztiirk

Kutahya azasi-Abdullah Kani Ertug

Istanbul azasi 8akir Akinci

Istanbul azasi Mehmet Munip Bayrakdar
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Sira Sicil
No. No.

MEMURIYET ve ADI

34 1792 Tirebolu hukuk hakimi Ali Haydar Onat
35 1793 Go6nen hukuk hakimi Abdulbaki Vasif Ozaslan
36 1812 Ke8an hukuk hakimi Ali Pekdemir

37 1917 Kastamonu sulh hakimi Ahmet Gumii§
38 1932 Eski§ehir sulh hakimi Sabri Atay

39 2260 Kureiuihas hakimi Hasan Hilmi Enelcan
40 2338 Amasya azasi M. Numan Atalik

41 2768 Nevs8ehir azasi Aziz Yolalan

42 2774 Mardin azasi E8ref Sami Atayer
43 2922 tnegOl ceza hakimi Metmet Tevfik Qelikel
44 3153 Uluborlu hakimi Bahaddin Tiizel

45 3195 Istanbul icra muavini Mehmet Zeki

46 3287 Yeni8ehir ceza hakimi Niyazi Akay

47 3289 Aydin azasi Ahmet Emin Tiizel |
48 336C Kayseri azasi Hasan YalQin

49 3429 Qorum azasi Mehmet Suphi Andiij

60 3585 Keskin hukuk hakimi Tevfik Bozkurt
51 3847  Bilecik ceza hakimi Mustafa izzet

52 4113  Zonguldak hukuk hakimi Kazim Suda
53 4158  Hadim hakimi Ali Riza Diniz

54 4180  Hendek hukuk hakimi Ali Riza Oran
55 4263 Erbaa ceza hakimi Kazim Goyeng

56 4627  Kars azasi Abbas Hilmi T5r
57 4874 Izmir sorgu hakimi Halil Sidki Ersayin

58 4961 Tekirdagi hukuk hakimi 8Sevket Nezihi Kumral
59 5185 Ankara hakimi lhsan Kdknel



60
61
62
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Konya azasi Osman Yeten
Adana sulh h&kimi Ali Hadi Okan
Istanbul sulh hakimi Niyazi Karakazan

9 uncu Derece Hakimlik Sinifma Ait Defter

250
461
604
622
677
742
771
772
977
1015
1048
1062
1141
1142
1242
1266

Bucak sulh hakimi Bahri Okdem
Yusufeli hakimi Fahri Ozer

Elazig azasi Hiiseyin Cahit Giirka8

tskilip ceza hakimi Abdulbari Ugur

iQnye Hukuk hakimi Mustafa Necati Yavuz
Bogazliyan ceza hakimi Hasan lhsan Sorgun
Bor Hukuk hakimi Mustafa Sabri Sezer
Hopa hakimi Mehmet 8evket Altundag
Fo(ja hakimi Mehmet Hilmi

Terme hakimi Nazif Kuter

Trabzon Azasi Hasan Tahsin Mutlu

Hinis hakimi Mehmet Kurtul

Tokat Azasi Arif Hikmet Ayaz

KOyce”z hakimi Receb Hilmi Peker

Derik hakimi Veli Qalik

Isparta Azasi Veli Alp



Sira Sicil

MEUMRIYETi ve ADI
No. No.

17 1272  Soma hakimi Mehmet Ziyaettin Akba§

18 1384  Osmancik hakimi Ibrahim Dikba8

19 1631 Qivril Hukuk hakimi Yiiksel

20 1696 Elmah hukuk hakimi Huseyin GungOr

21 1702 Tortum hakimi Abdullah Turner

22 1738  Erzurum Azasi Mustafa Kamil Ergin

23 r59 inebolu Hukuk hakimi Mehmet 8evki O~z
24 1845 Bulamk hakimi Abdullah Cevdet Nurhat

25 1918 Elazig Azasi Mehmet Sadik Yiice .

26 2110 Safranbolu Hukuk hakimi Muhittin Kartav
27 2275  Pliimer hakimi Ahmet Hamdi Araci

28 2801 Karakose Azasi Mehmet Ziya Erol

29 2843  Istanbul Azasi Mustafa 8em’i Ger(jek

30 3127 Diyarbakir Azasi Mehmet Tevfik Demircioglu
31 3145 Dursunbey hakimi Mehmet Bayrakcilar

[32 3170 Burdur Sulh hAkimi Huseyin Avni Bezcioglu
33 3219  Ak8ehir Azasi Huseyin Karacaoglu

34 3247 Bartin Ceza h&kimi Hasan Tahsin tinal

35 3367 Amasya Azasi Cemal Ozcan

36J 3533 Qankiri Azasi Mehmet sadik 8im8ek

37 3609 Aksaray Ceza hakimi Mehmet Kemalettin Yalin
38 3716 Ankara asliye Azasi Mehmet 8erif Dikba8

39 3940 Konya Azasi Ahmet Ragib

40 4055 Avanos Ceza hAkimi Halil Soysal



Sira
No.

41
42
43
a4
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
61
63
64

Sicil
No.

4056
4085
4127
4130
4141
4529
4703
4723
4772
4903
4936
5159
5195
5199
5201
5203
5250
5259
5266
5297
5319
5391
5410
5414

MEMURIYET ve ADI

Kula Aza muavini Mehmet Fahrettin Oztepe
Istanbul Azasi Cevat 8etvan

Mudrnu Hukuk hakirni Hasan Hiisnii

Mecit6zii Hukuk hakimi Ali Kayahan '
Saiteli Hakimi Ibrahim Bedrettin Edman

Biga Hukuk hakimi Ahmet Liitfu Tekmen
Su8ehri h&kimi Hiiseyin 8evket Algantiirk
Istanbul kzasi Abdiilkerim CelMettin Tiirkgeldi
Zile Ceza hakimi Mehmet Bilgin

Ankara Sulh hakimi Mehmet Akil Onder
Dogubayazit hakimi Mustafa Burhanettin Beige
Eregli ( Konya) Ceza hllkimi Mehmet Emin Bilgi?
Izmir azasi Mustafa lzzet Aker

Istanbul Agir ceza azasi Salim BaSol

Ankara Sulh h&kimi Mehmet TaFat Karay
Ankara A”r ceza mahkemesi ~zasi |. Rasim t)ng6r
Ladik Sulh hakimi Abdiilhalim Siiner

Ceyhan Hukuk hakimi Ali Yiimnu Oktar

Izmir Sulh h7ikimi Abdullah Ferruh Adah

Istanbul Sulh hAkimi Mustafa Nasrattin Bilgin
VezirkSprii azasi Hadi DCmer

Ergani Osmaniye hakimi Abdiilvahab P\ ArtukOglu
Kutahya azasi Yusuf Ziya Gokalp

Ankara Sulh hakimi Ahmet Hamdi Oner
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Sira Sicil

No. No. MEMURIYET ve ADI

65 5478  Ayvalik Hukuk bakimi Salih Vefik Bartu

66 5503 Gundogmu§ Sulh hakimi Mustafa Tekinalp
67 5542 Ankara Sulh hakimi Bahattin Ulkiicu

68 - 5561  Develi Hukuk hakimi Arif Kartm

69 5590  Ankara Sulh hakimi Fatine Nezahat iris

70 5640  UzunkOprii Hukuh hakimi Necraettin .Ozenli
n 5644  Kirgehir Sulh hakimi Ali Saim Bisalman

72 5648  Ankira Sulh hakimi Ali Haydar Soysal

3 5665  Rize azasi Hiiseyin Avni Tiimerdem

74 5666  Trabzon azasi Mehmet Ali Sebuk

75 5670  izmir azasi Suleyman Miifit Erkuyumcu

76 5678  Istanbul azasi Mehmet Nuri Ulgenalp

" 5706  Izmir azasi Feyzullah Uslu

8 5756  Ankara Sulh hakimi Mehmet Fehmi Tiizman
9 5757 Odemi§ Sulh hakimi Sinangiir

80 5789 Giresun azasi Mehmet Kaya

81 5952 Daday Ceza hakimi Riza Fikirkoca -r
82 5968  SjAnkara azasi Cemal Poyrazoglu '

83 5989 Kir§ehir Ceza hakimi Hiiseyin Rauf Demircioglu
84 6069  Ankara hakimi .fialahattin Ayanoglu.



10. uncu Derece Hakimlik Sinifina Ait Defter

Sira Sicil
No. No.

203 Siirt aza muavini Hakki Tiiziiner

[EN

2 307  Pazar ceza hakimi Mehroet Huliisi O™z

3 462 Feke sulh hakimi Ali Naci

4 545  Van aza muavini Halil Sidki Ozdemir

5 564  Erzincan Aza muavini Suleyman Agaca

6 576  8ebinkarahisar aza muavini Fethullah 8erbetci
7 592  Kiitahya aza muavini Masum Belhioglu

8 698  MecitOzii ceza hakimi Abdullah Nazif Kotanoglu
9 710  Urfa sulh hakimi Aziz Mahmut Bilge

10 717 Mara? sulh hakimi Hiiseyin Husnii Kinaci

11 724 Nusaybin hakimi Ahmet Niyazi Erol

12 879 Fenike hakimi Ibrahim Etem Akal

13 1070  Gumu8hane aza muavini Osman Kayam

14 1146  Karaman sulh hakimi Naci Altm

15 1222  Simav ceza hakimi Sadrettin Ozturk

16 1315  Denizli ceza hakimi Necip Naci Aksoy

17 1441  Elftzig aza muavini Ahmet 8evki Ourtiirk

18 1445  Gaziantep azasi Hulusi Ozkaya

19 1494  Ermenak ceza hakimi Mustafa Erdurak

20 1656  Babaeski sorgu hakimi Mehmet llisan Ovali
21 1668 Malazgirt sulh hakimi Zeynelabidin

22 1709 Koghisar sulh hakimi Gavvas Turgay

23 1852  Gelibolu ceza hakimi Abdulhamid Ziyaeddin Ozmen



Sira

24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

Sicil

1889
2165
2674
2787
3096
3192
3376
3493
3653
3888
3938
3971
4105
4918
4919
5013
5014
5167
5209
5263
5299
5390
5424

MEMURIYET ve ADI

Hilvan sulh hakinii Fazli Cangu

Kagizman hakimi Ismail Sidki Sava$§
Adana birinci sorgu hakimi Suleyman Abanoz
Ankara sulh hakimi Ahmet Fethi Unver
Sogiit Hukuk hakimi Ali Riza

Ankara icra memuru Bekir Fikri Turna
Mudunm ceza hakimi Abdullatif Erdogan
Acipayam Ceza h&kimi Ya8ar Suphi Odemi§
Isparta sulh hakimi Vehbi Baykan

Rize sulh hakimi Mehmet Emin

Vize hakimi Ahmet Karagam

Qivril €eza hakimi Mehmet Hilmi Ulutuna
Bolu sulh hakimi Ali Riza Ozbilgii

iskilip sorgu hakimi Bahadir Yucel

Devrek ceza hakimi Mustafa Ozkan

Niksar hakimi Hilmi Kamil Ozuaydm
Yeni8ehir ceza hakimi 8evket Tiizel

Malatya sulh hakimi Kemal Kanyak
Siirmene hakimi Nafiz Ozada

Malkara hakiiai Ahmet 8erafettin Demircioglu
Silifke sulh hakimi Mehmet Tahir Kirmaci
Samsun azasi Mehmet Erdemir

Yenice sulh liakimi Ismail Hakki Umar



Sira
No.

47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

Sicil
No.

5504
5553
5714
5716
5727
5740
5755
5794
5944
6011
6063
6207
6279
6284
6287
6303
6312
6313
6315
6317
6326
6330
6343
6356
6359

20 —

MEMURIYET ve ADI

Urgiip ceza hakimi Ismail Bozkurt

Safranbolu ceza hakimi Mustafa Refet Bulut
Qumra hakimi Mehmet Ilhan

Ku8adasi hukuk hakimi Mehmet Faik Barbarosoglu
GSyniik hakimi Sami Orhan

Eski8ehir sorgu hakimi Mehmet Ali Akhan
Cihanbeyli hakimi Hulfisi Anman

Karaman hukuk hakimi Hasan lhsan Arar
Yalvag ceza hakimi Mehmet Feridun Kirmaci
SuruQ hakimi Sabri Dundar Pinarba8i

Istanbul sulh hakimi Behiye Rahime Uga
Mesudiye hakimi Mahmut Nedim Tiyan8an
Manisa sulh hakimi Halil Ibrahim GiingOr
Keban sulh hakimi Omer Nazmi Tugayhan
Qildir sulh hakimi Nusret

Gsle sulh  hakimi Ahmet Hamdi Mataracioglu
Konya sorgu hakimi Mehmet Nail Bilen

Rize sulh hakimi Iffet Erginer

Sorgun hakimi Remzi Qitci

Beys8ehir hukuk hakimi Ahmet Ramiz Cizrelioglu
Geyve ceza hakimi Fikret Omay

Adana mual\in icra hakimi Ahmet Sidki Akyazan
AraQ ceza hakimi Mehmet Hilmi Unal

Bitlis sorgu hakimi Fuat Niiri Ozpay

Mu§ sorgu hakimi Mur8it llker



21 —

S,\;;a S,\'Iz" MEMURIYET ve ADI
6370 Istanbul icra memuru Ekrem Yasaman
73 6375 Istanbul icra memuru Muhtar Nail Topui
74 6376  Ankara icra memuru Hatice Sabiha TaScioglu
75 6377  Ankara icra memuru Mehmet Ramiz Eren
76 6388 Istanbul icra memuru Halim Tanrikulu

7 6418  Bulancik sulh liakimi Ali Atay

78 6423 Geyve hukuk hakimi Hasan Silay

79 6430 Giresun icra memuru Cemal Fehmi BingSllii
80 6434  Viran8ehir hakimi Abdullah Uner

81 6441  Izmir icra memuru Ahmed Tek"e

82 6446  Golpazan sulh hakimi Hasan Nevzad Kivilcimer
83 6448  Adana sulh hakimi Mehmet Ali Altiay

84 6450  8irvan sulh hakimi Taceddin Aki

85 6459 Ankara sulh hakimi Kazim Karay

86 6463  Ankara sulh hakimi Omer Liitfi Dogutiirk
87 6470  Hayrebolu hakimi isa Tag§demir

88 6478  Erzurum sulh hakimi Mehmet Cemil Tolunay
89 6479  Ankara sulh hakimi Nafi BaSak

90 6481 Izmir icra memuru Emine Fahamet Evin®

o1 6647 Ankara sulh hakimi Siireyya Betil

92 6675  Siverek ceza hakimi Omer Guncu

93 7132 Ankara sulh hakimi Zahit Ozbulak



Sira
No.
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Hakimlerin Muavinlik Sinifina Aid Defter

Sicil
No.

1089
2516
2552
2672
2810
2861
3008
3058
3725
3970
4096
4256
4268
4271
4309
4488
4496
4559
4576
4868
4937
4943
4949 i

MEMURIYET ve ADI

Menemen Sorgu h”kimi Mustafa Beh(jet Akbay
Tokat Sorgu hakimi Ahmet Hamdi Kanturk
Ceyhan Sorgu hakimi Osman Necati GOkmen
Kasaba sorgu hakimi Hasan Riza Alparslan
Rize Sorgu hakimi lbrahim Biiyiik yazici
Nazilli Sorgu h&kimi Sefa Onat

~yorum Sorgu hakimi Ahmed Fevzi Ayan
Hendek Sorgu hakimi Halil Rifat Berk

Bursa Sorgu hakimi Ali Riza Bayazit

Elmah hakim muavini Yusuf Ziya Onal
Kayseri Sorgu hakimi Ismail Fuat Aker
Alucra Sorgu hakimi Mehmet Nuri Oguz
Birecik Sorgu hakimi Mehmet Hidayet Ertem
Orgiib Sorgu hakimi Hiiseyin Hulki Gulq
Malatya Sorgu hakimi Ibrahim Halil Siikuti
Mustafa Kemal Pa8a sorgu hakimi Sabri Ugur
~NarkOy Sorgu hakimi Ahmet Hamdi Onur
Trabzon Sorgu hakimi Ali Jpaban AkdOlek
Bursa Sorgu hakimi M. ihsan Tiimkan
Uskiidar Sorgu hakimi Ahmet Saim Koniiman
Balikesir Sorgu hakimi Mehmet Emin SSnmez
Mersin hakim muavini Nimetullah Kokselman

Karaman Sorgu hakimi Memduh (lzdemir



Sira Sicil )

No No. MEMURIYEli ve ADI

24 4999 Elbistan Sorgu hakimi Necib Nadir Omay

25 5114 Ayvalik Sorgu hakimi Hasan Necmettiii Canturk
26 5239  zonguldak Sorgu hakimi ilhami ~etin

27 5255 Afyon Sorgu hakimi Mehmet Alim (“akar

28 5448 Mardin Azasi Mustafa Salim Kocaoglu

29 5458  cide Sorgu hakimi Mehmet Azmi Otyakmaz
30 5497 Burhaniye Sorgu hakimi Mustafa ~erafettin Tum”alp
31 5550 Daday Sorgu luikimi Cemil Atalay

32 5608 samsun Sorgu hakimi Rasim Hartlioglu

33 5630 Ror Sorgu hakimi Mustafa Fehmi Okutan

34 5632 Marag Sorgu hakimi Ismail Hakki Agir

35 5743  ~vankiri Aza miiavini Mehmet Kemal

36 5769 (loksun Sorgu hakimi Mehmet Emin Tepeba§li
37 5906 Boyabat Sorgu hakimi Ahmet ~efik Ulukan
38 5974  1zmir Aza muavini Ahmet Munir Filavcioglu
39 6289 istanbul Sulh hakimi Ali Ekrem Giiven

40 6331 Giresun Aza muavini Emine Hikmet Bingollii
41 6332 istanbul Aza muavini Fatma Semiha Sayin

42 6336 Karakose sorgu liakimi Mehmet Nazim AKkyiiz
43 6371 Istanbul Icra memuru Mehmet Arit

44 6485 Giresun hakim muavini Ali Enver Ergin

45 6502 G. Antep Aza muavini Nuri ~aglayan

46 6525  Giresun Sorgu hakimi Mehmet Gurdogan

41 6526  Ara<; Sorgu hakimi Nurettin Ertiiik



Hra
~o.

48
49
50
a1
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72

Sicil
No.

6531
6532
6537
6539
6540
6548
6553
6558
6561
6563
6569
6573
6584
6585
6587
6589
(>591
6597
6602
6604
6607
6609
6613
6614
6618

— 24 —

MEMURIYETi ve ADI

Adana Icra memuru Ahmet Batur

llgaz Sbrgu hakimi Kurban KarS8i

Izmir Aza muavini Piraye Pilavcioglu

Artvin hakim muavini Mahmut Hamit

Manisa icra memuru Ay8e 8eref Toroslu
Bilecik hakim muavini Ataullah “inasi Akin
Qal Sorgu hakimi Hiisamettin Alpakut

Manisa hakim muavini Ay8e Handan l)evker
Kayseri Sorgu hakimi Hasan Fahrettin

Dinar Sorgu hakimi Re8at Soysal

Tekirdagi hakim muavini Emine Nihal Ozsezen
Inebolu Sorgu hakimi Mehmet Hayati Savran
Liileburgaz hakim muavini® Ay8e Kadriye
Q'ankiri icra memuru Meryem

Eskigehir hakim muavini Nezihe Erginba8
Adana hakim muavini Emine Firdevs Madran
Trabzon Aza muavini Sabiha Omay

Artvin Sorgu hakimi Cemil Kbne

Qankiri Sorgu h&kimi Murat Ismet Peksoy
Izmir Aza muavini Naime Ozevren

Aydin hakim muavini Suleyman Esat Budakoglu
Uenizli Aza muavini Mahmut Muhtar
Balikesir hakim muavini Makbule Turgul
Serik Sorgu hakimi Mubhittin

Niksar hakim muavini Omer Adil



Sira
No.

73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97

Sicil
No.

6619
6620
6621
6623
6624
6625
6628
6629
6632
6633
6636
6637
6638
6640
6643
6644
6689
6690
6711
6717
6721
6723
6724
6726
| 6729

25 —
MEMURIYET ve ADI

Mara8 hakim muavini Ali Alan

Antalya Sorgu hakimi Tevfik Fikret Baran
Arapsun hakim muavini Ali Cevdet liter

Nigde Aza muavini Mustafa Ziya GSktiirk
Saiteli Sorgu hakimi Kamil Giinde§

Sorgun Sorgu hakimi Tahir

Vakfikebir hakim muavini Ali Oz’er

Mardin Sorgu hakimi Abdullah Fahri Erenku8
Kars Sorgu hakimi Mahir Tiirgat

Kirklareli Aza muavini Ali Nihat Tuncay
Tefenni Sorgu hakimi Celalettin

Bergama Aza muavini Ru8en Pelisen

Ala™ehir Sorgu hakimi Huseyin Giirel

Sorgun hakim muavini Abdullah Karaka8oglu
Salihli Sorgu hakimi Mustafa Enver Haktamr
8arkQy hakim muavini Ziya Davutoglu

Hopa Sorgu hakimi Ali Saim ilselel

Gemlik hakim muavini Hatice Muazzez Sava8kan
Tosya hakim muavini Yusuf SelMiattin Gullit
Isparta Sorgu hakimi Mehniet Mithat
Diyanbakir Sorgu hakimi Mehmet Es™at Ansel
Mustafa Kemalpa8a hakim muavini Adalet AkgiingOr
Adapazari hakim muavini Fatma Bedia SOylemez
Bah(je Sorgu hakimi Mehmet 8inasi Bigen
Pazarcik Sorgy hakimi Fevzi OlgaQ



26 —

Sira Sicil

No. No. MEMURIYETi ve ADI

98 6735  Ankara Aza muavini Mehmet Tamer

99 6749  Diyaribakir Sorgu hakimi Mehmet Hilmi

100 6760  Istanbul Aza muavini Ahmet Liitfii

101 6772  Boziiyuk hakim muavini Mukaddes Giray

102 6779  Istanbul Aza muavini Yakub v*ekib Muslu

103 6786  Tokat hakim muavini Fatma Miiruvvet

104 6788  Bolu hakim muavini Emine Mediha Varlik

105 6791  Bandirma hakim muavini Emine Miibeccel

106 6792  Bursa hakim muavini Emine Lamia Sezer

107 6793  Karamursel hakim muavini Sekine Oztan

108 6794  Kocaeli hakim muavini Nadire

109 6797  Bafra hakim muavini Fethullah Turan

110 6799  ()demi§ Aza muavini Ahmet (Melebi

111 6800  Ayancik hakim muavini Besim Anuk

112 6801  Diyaribakir Sorgu hakimi Mustafa Suat Ozdogru
113 6802  Adana Aza muavini Meliha Toros

114 6803  Bursa hakim muavini Emine limit Akyiiz

115 6807  Adapazari hakim muavini Safiye Saadet Ulusoy
116 6811  Miigla hakim muavini Biirhanettin ~akit

117 6814  Adapazari Icra memurii Ay8e Hikmet

118 6815  Bursa hakim muavini Ummihan Seniha Germeli
119 6822  Diyaribakir Aza muavini Hasan Halis Sungur
120 6825  Bilecik Sorgu hakimi Celsdettin Asim Baynuk
121 6830  ~anakkale Aza muavini Saime Aksoylar

122 6862  Istanbul aza muavini Ay8e Nigar Saraijoglii



Sira

123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
1.37
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147

Sicil

6872
6880
6881
6886
6887
6889
6908
6915
6920
6922
6923
6925
6926
6931
6932
6933
6934
6936
6939
6940
6941
6945
6948
6949
6950

V EMURIYETi ve ADI

~orlu hakim muavii.i Nuran Abdiissamet
Manisa Aza muavini Talat Toroslu

Isparta Aza muavini Adviye (izdeniz

Mucur sorgu hakimi 8evki Yurdsever
Car8anba hakim muavini Nimet Selma Yiicel
Kirklareli sorgu hakimi Mehmet Esat ~oga
Samsun aza muavini Sabriye Sefercioglu
Guriin sorgu hakimi Mehmet Sait Yener
Karadeniz ereglisi sorgu hakimi Haydar Cavit Tumur
Cihanbeyli sorgu hakimi 8iikru Saka
Bayburt sorgu hakimi Bidayet Arabul
Kalecik sorgu hakimi Salim Yamaner
Kuru®ay sorgu hakimi Hiirrem Barim
Istanbul &za muavini Saadettin Gskay
Tavas sorgu hakimi Ahmet Alaettin Tuzcu
Egirdir hiikim muavini Mustafa Kinik
Kemalpa8a sorgu hakimi Ali Niliat Uney
Mugla hakim muavini Hayrinnisa Giirkan
Urfa sorgu hakimi Zerrin Akgun

Siirt hakim muavini Abdullah Vehbi Darnaz
Dursunbey sorgu hakimi Hiiseyin Ersin
Tekirdagi sorgu hakimi Ali Akif Koksel
Takpprii sorgu hakimi Hiiseyin Sakalh
Mardin sorgu hakimi Ya8ar Kazanoglu
Kirklareli hAkim muavini Hacer Sebahat Kurtulug

e



Sira
No.

148
149
15

151
152
153
154
155
156
157
158
159
160

Sicil
No.

6952
6953
6959
6960
6961
6964
6965
6966
6967
6968
6970
6971
6972
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VEMURIYETI ve ADI

Kozan aza muavini Cemal Yiicel

Islahiye sorgu hakimi Ahsen Aral

Bergama hakim muavini Zeliha Melahat Guran
KarakCse hakim muavini Suleyman

Qorum aza muavini Nesib Uysal

Ordu icra memuru Sabiha Erden

Edirne hakim muavini Hadiye “elebi

Akhisar hakim muavini Piraye Kamuran Ayral
Kandra h&kim muavini Ay8e Furuzan Un(j
Mardin aza muavini Edib Arasli

Gelibolu hakim muavini Mevhibe Naciye Yungul

Balikesir hakim muavini Lezize Muazzez KuQiika
Kastamonu hakim muavini Saadet Akin



Sira
No.

r2

o O M W

© 0 N o U A~ W N -

| TN
N P o

[N
w

29 —

5 Inci Derece Muddeiumumilik Sinifina Ait Defter

Sicil

No.

102
1057
1084
1579
1762
3450

6 Inci

173
306
401
407
511
557
737
1184
1479
1701
1775
1832
2564

MEMURIYET ve ADI

Bag8 M. U. Ba§8 Muavini Arif Cankaya
Zonguldak M. U. si Ismail Hakki Ozkan
Aydin M. U. si Ahmet Re8it Maykut
Afyon M. U. si Mehmet Tevfik Eriruj
Istanbul C. M. U. si Mehmet Hikmet Onat
Sivas M. U.si Osman Asim Dilli

Derece Muddeiumumilik Smifina Ait Defter

Kastamonu M. U. si Ahmet ilhami Saricioglu
Eskigehir M. U. si Ragip Canonyil

Burhaniye M. U. si Osman Haydar Aktan
Ba§ M. U. Muavini Ibrahim Nazif Qaglayan
Kirgehir M. U. si Mehmet Emin Sami Ozkaya
8ebinkarahisar M. U. si kadri kayaalp
Erzincan M. U. si Abdulkadir kadri Turan
Karaman M. U, si Ali Riza Giinal

Edirne M. U. si Mehmet Edip Bayazitoglu
Konya M. U. si Mehmet Sabri Yolda8
Bahkesir M. U. si Mehmet Cemil Altay
Kirklareli M. U. si Mehmet Cemal Oiinay
Ankara M. U. si Mehmet Bahaaddin Ankan
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Sicil .
MEMURIYET ve ADI

2970  Amsya M. U. si Mustafa Asim Soysal
2999  Trabzon M. U. si Salih Esat

Inci Derece Muddeiumumilik Smifina Ait Defter

171 Yozgat M. U. si Abdulnafi Akkerman

314 Kozan M. U. si Mehmet Emin Ferdi Oral
797 Bandirma M. U. si 8efik Orbay

1422 Koceli M. U. si Halil Hamdi Dogu

1672  Mersin M. U. si Mustafa Enver Unal

1705  (orum M. U. si Zeynelabidin Varan

1723 Burdur M, U. si Mehmet Ramiz Tiirkay
1901  Tokat M. U si Ali Ozeren

2001  Ba§ M, U. Muavini Mehmet Ali Davran
2189 Manisa M. U. si M. Rifat Giillu

3636  Ankara M. U. Ba§ Muavini Fikret llseven
3658 Isprta M. U. si Hasan Basri Antan

4045  Kayseri M. U. si Mehmet Senai Meri(j
4052  Samsun M. U. si Mahmud Celaleddin Toksoy
4991 Ba§ M. U« Muavini Burhaneddin Eneralp



8 inci Derece Miiddeiumumilik Sinifina Ait Defter

1 Sira Sicil
No No. MEMURIYET ve ADI
! 1228 USak M. U.si Ahmet Kasim Unal
2 1843 Osmancik M. U.si Ahmet Nezihi EririQ
3 2988 Gemlik M. U.si Ali Ekrem Koksal
4 3150 Bergama M. U.si Mehmet Ekrem Gtinay
5 3329 Nev&ehir M. U.si Halil Hilmi Ugur
6 3665 Elmall M. U.si Emin Nami Giiven
7 3706 Sinop M. U.si Ahmet Kenan Kutlu
8 3728 istanlml M. U. Muavinlerinden Ahmet Nureddin Serer
9 4628 Tlize M. U.si Mehmet Salih Tiimay
10 4959 Mardin M. U.si Mehmet Asim Erkan
11 5021 Bitlis M. U.si Mehmet Nuri Pekin
12 5416 Ba§ M. U Muavini Orhan Nezihi Babaoglu j
|
9 Uncu Derece Miiddeiumumilik Sinifina Ait Defter
1 336  Elbistan M. U.si Mehmet Serif KirkagaQ
2 693 Kilis M. U.si Abdulhamit Sabit Giiney
3 1677 Givril M. U.si Mustafa Hilmi Yavuz
4 4921 Re§adiye M. U.si Ali Nazmi Kiper
5 4988 Haymana M. U.si Ahmet Cemal Tiimer
6 5188 Izmir M. U. Muavini Mehmet Sedat Qumrali
7 5229 Dersim M. U.si Veysi Sezar



Sira Sici]
No. No.
8 5306
9 5394
10 5401
11 5406
12 5436
13 5450
14 5463
15 5506
16 5541
17 5559
18 5676
19 5686
20 5708
21 5770
22 5950
23 5951
24 5963
25 5988

1

3
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MEMURIYET ve ADI

Keskin M. U.si Mehmet Ustuner

Bayramicj M. U.si Osman Cemaleddin

Yeni8ehir muddeiumumisi Halil Timocjin
Karacabey M, U.si Ahmet Fazli Erel

AkSeliir M. U.si Ridvan Pinar

Pazar M. U.si Hasan Tahsin Ozer

8ark()y M. U.si Cemil Ulusal

Van M. U.si Cemal Bilgin

Nazilli M. U.si Mehmet Kamil Ulgen

Bursa M. U. muavini Omer Fehmi Dogan
Islahiye M. U.si Osman Nail Ozkan

istanhul M. U. Muavini Mahmut Celaleddin Kuralmen
Karadeniz Ereglisi M. U.si Ahmet Naci TOziin
Foga M. U.si Hasan lhsan Idil

Edirne M. U. Muavini Hakki Madakba8i

Samsun M. U. muavini Ibrahim Ferit Tiizel
Yalva M. U.si Atilla Yurdakiil Anatiirk

Ankara M. U. Muavini Mehmet Nevzat Tiizunkan

101Jncu D<irece Muddeiumumilik Sinifjna Aid Defter

3511
3591
4437

Karaman M.U. muavini Hiiseyin Fevzi Balkir
tjrgiip M.U. si Zahit Tokman
Beypazan M.U. si Osman Selquk



Sira

© 00 N o o1 b

10
11
12
13
14
15
16

18
19
20
21
22
23

24
25
26
27
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5557
5705
5745
5773
5993
6205
6206
6208
6231
6237
6240
6241
6246
6264
6266
6267
6268
6270
6273
6276
6281
6285
6286
6290

—'33 —

WEMURIYEr ve ADI

Bursa M.U. muavini Huseyin Ferit Mente§

Kalecik M.U. si Ferit Be8karde|

i(Jel Silifke M.U. muavini Nihad Mara8lioglu

Nigde M.U. muavini Siireyya Soysal

| Milas M.U. si Mehmet Fahri Bozer

Tefenni M.U. si Fahreddin Demirel
Bayindir M.U. si Ahmet Giindogdu
Fethiye M.U. si Ziihtu Ozalp

Lapseki M.U. si Melimet Kuhi Giiven
Giiriin M.U. muavini Fazli Gnat
Diyaribakir M.U. muavini Ahmet Efeoglu
Unye M.U. si Osman Zeki Levent
plairdir M.U. si Abdullah lhsan Serim
Torbali M.U. si Suphi Nahit Okay
Midyat M.U. si Mustafa Nurettin Ozen
germik M.U. si Kemal Akiilke
Karamursel M.U. si Ali Enveri Ege
Palo M.U. si Mehmet Kudret Karabay
Ermenak M U. si Huseyin Avni AtaiNik
Plmet M.U. si 8eminaz Dura

Avdin M.U. muavini Mehmet Badi Okbay
Cide M.U. si Mehmet Kagip Ozgbkmen
Vize M.U. si Mehmet Bahaaddin Aydinol

Korkuteli M.U. si Hiiseyin Baksi



Sira

28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49

Sicil
No.

6293
6295
6296
6300
6302
6304
6306
6310
6311
6316
6318
6319
6323
6324
*6325
6329
6334
6354
6357
6358
6360
6374

34 —

MEMURIYET ve ADI

Gerede M.U. si Hamdi ievket Teoman
Izmir M.U. muavini Hiiseyin Hiisnii Uskent
Bala M.U. si Ali Riza Unal

Ankara M.U. muavini 8uayip Avni Onat
Kocaeli M.U. muavini Hiiseyin Cevat Ozkan
Tortum M.U. si Ziya Yal®mkaya

Bafra M.U. si Emin Tatli

Erganimadeni M.U. si Ahmet Cevdet Ozden
Nev8ehir M.U. muavini Ismail

Erbaa M.U. si M. Agah Nas

Sindirgi M.U. si Ali Ferruh Yoro
UzunkOprii M.U. si Kemal Sabir Kurutluoglu
Oltu M.U. si Ahmet Ziya Yalkut

Bor M.U. si Nihad Tokuz

Urfa M.U. muavini Salahaddin Okuroglu
Ayancik M.U. si  Abdulhamit Akgay
Qapak™ur M.U. si Hasan Ersoz

Uluborlu M.U. si Mehmet Midhat Giiven
Diyarbakir M.U, muavini M. Sadik Giinay
Garzan M.U. si Ismail Hakki

Vakfikebir M.U. si lhsan Ingir

Balye M.U. si Miinir Naci Benli



Sira
No.

50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75

!

Sicil

No.

6382
6383
6385
6384
6390
6420
6422
6424
6438
6433
6436
6435
6437
6439
6440
6442
6445
6447
6449
6451
6452
6453
6457
6460
6461
6462

— 35

MEMURIYET ve ADI

Hinis M.U. si Ahmet Cevdet Lukas
Tosya M.U. si Hasan Niizhet

Yusufeli M.U. si Ahmet 8akir Onciil
Sinop M.U. muavini Yusuf Qetin Ardali
Viran8ehir M.U. si Sehabeddin Tol
Dinar M.U. si Suleyman §(ikru Kalayoglu
Kangal M.U. si Rifat Qidein

Mut M.U. si Ahmet 8ukrii Giineyraen
Darende M.U. si Yusuf Bahri Kurban
Hodrum M.U. si Berki Baran

Diyarbakir M.U. muavini lbrahim Kepecioglu
Gebze M.U. si Mehmet Ratip Selig-i

AraQ M.U. si Mehmet Zuhtii Saka
Finarba8i M.U. si Yal*in Uaglar

Pertek M.U. si Mehmet Maliir Ozkurtur
Akhisar M.U. si Mustafa Nuri Ding
Koycegiz M.U. si Mehmet Tevfik Tunnel
U8ak M.U. muavini Enver Dayan”
Menemen M.U. si Mehmet Ilhami
Saimbeyli M.U. si CelM

Kir*ehir M.U. muavini Hamit

Maalkara M.U. si Giiner U”er

Giresun M.U. muavini Salih izeddin Adoran
Bayazit M.U. si Hiiseyin Necati Sumer
()demi§ M.U. muavini Muhittin Taylan

Gaziantep M.U. muavini Eyup Sabri Erman



Sira
No.

76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97

Sicil
No.

6464
6465
6466
6467
6468
6469
6471
6472
6474
6475
6476
6480
6491
6494
6508
6646
6654
6658
6660
6662
6663
6665

MEMURIYET ve ADI

Safranbolu M.U. si Hulusi Oskay
Ankara M.U. niuavini Sami Alagam
PI5Smer M.U. si Mehmet Hadi Gurun
Mugla M.U. muavini Seyfeddin Yama<”
Igdir M.U. si Omer CelM

Yildizeli M.U. si Kahraman Koq

Develi M.U. si lbrahim Erguven
Arapkir M.U. si Mustafa Onal

Divirigi M.U. si Ilhan Dizdarzade
Bozdyuk M.U. si Sami Tevfik Ozgen
M.Kemal Pa8a M.U. si Naim llicali
Yalvaxj M.U. si Abdiissamet Demiralp
Urdu M.U. muavini K4mil Boran
(*ar8anba M.U. si Dogan Dogu

Po.sliof M.U. si Ismail ("agal

Ankara M.U. muavini Osman Zihni Betil
Tekirdagi M.U. muavini Abdullah Refik Bulbul
Nav8at M.U. si Hamdi Yilmaz Ertekin
Kemah M.U. si Mustafa Memduh Palamir
Hayrebolu M.U. si Hasan Hamdi Dinger
Karahisar M.U. si S*kip Turgut Sueltam
Cihanbeyli M.U. si Ismail Nedim Yelgo



<e

© O N O Ul N oW N e

10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

37 —

Muddeiumumilerin muavinlik sinifina aid Defter

3503
6233
6307
6522
6523
6527
6533
6534
6545
6546
6547
6549
6550
6551
6554
6559
6560
6565
6574
6577
6582
6598
6599

Balikesir M. U. inuaviiii Abdullah Azmi Allan
Kastamomi Muddeiumunii muavini Hasan Yazici
Bey8ehir M. U. muavini Osman Tank

Ak&Eliir M. U. muavini Omer Komi

Siirt M. U. muavini Hasan Mula3din

Bilecik M. U. muavini AH Riza Giirsel
Akdagmadeni M. U. muavini Ismail “Hmenoglu
Adana M. U. muavini Hatice TeS8rekli

Erzurum M. U. muavini Mehmet Tevfik Tekeli
Bursa M. U. muavini Re8at Tiirel

Saraykoy M. U. muavini Mehmet Faik Civga
Tavas M. U. muavini Sukrii Eroglii

E8me M. U. muavini Ahmet Akkulak
Zonguldak M. U. muavini Faliri

Dortyol M. U. muavini Sakib Gune§

Kars M, U. muavini Osman Muhlis ~ivenli Ogullari
Kocaeli M. U. muavini Bedri Ozkaya

Babaeski M. U. muavini Davut Burhanettin Aral
(Morlu M, U. muavini ibrahirn Hakki Haker
Izmir M. U. muavini Mustafa Sabri Atamaner
Sivas Muddeiuniumi muavini Makbule

Nallihan M. U. si Nurettin Giirsel

Denizli M. U. muavini Emin Muhlis Arsan

(>



Sira
No,

24
25
26
27
28
29
30

31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
4
42
43
44
45
46
47
48

Sicil
No.

6626
6627
6630
6634
6622
6693
6710
6725
6727
6781
6785
6795
6796
6820
6824
6831
6849
6871
6879
6890
6912
6918
6919
6921
6924

38 _

MEMURIYET ve ADI

Trabzon M. U. muavini Ali 8ahin 8ahinler
Birecik M. U. muavini Mehmet Kazim Altan
Cizre M. U. muavini Mahmut Rifki Taner
Kastamonu M. U. muavini Ibrahim Tali Parla
Erzincan Muddeiumumi muavini Selami Akdag
Bozkir M. U. muavini Hiiseyin Hiisnii

Ankara M. U. muavini Mehmet Kemalettin Ergiin
Diyarbakir M. U. muavini Mehmet Muhsin
Manisa M. U. muavini Hilnii Davazhgil

Ankara M. U. muavini Ay8e Enise Giiven
Manisa M. U. muavini Hushiye Nebahat Egilmez
Kocaeli M. U. muavini Fatma Giizide

Izmir M. U. muavini Fatma Handan

Bag(je M. U. muavini Mustafa Saim

Qankiri M. U. muavini Mehmet Enver

Tokat M. U. muavini Ahmet Kamil Tekerek
Yozgat M, U. muavini Mustafa Zihni Kutlar
Ba8 muddeiumiiuu muavini Semiha Nejat ()zoguz
Malatya M. U. Uiuavini Ahmet 8eref

Gediz M. U. si Hiiseyin Tiizemen

Samsun M. U. ruuavini Ay8e Belkis Oziin
Edime M. U. muavini Mehmet Ata Seyver
Malatya M, U. luuavini Mustafa Halim Agabigiin
Balikesir M. U. uiuavini iSahabettin Ari<;
Anamnr M, U. [UMavini Tevfik Dogu I iker



Sira
No.

49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59

Sicil
No.

6916
6928
6929
6930
6935
6938
6946
6947
6954
6955
6963

39 _

MEMURIYET ve ADI

*Qi’ekdagi M. U. muavini Yusuf Ziya Gtinay
Adana Mtiddeiumumi muavini Mehmet Hilmi Area
Seydi8ehir M, U. muavini Ahmet Hilmi Gtikler
Adiyaman M. U. si Osman Celal Okdem

Mugla M. U. muavini Ahmet Hikmet Eginlioglu
Buldan M. U. si Halil Kadri Karafaki
Avanos M. U. muavini Mehmet Hayati
Zonguldak M. U. muavini Osman Bayrav
Sorgun M. U. muavini Ahmet Erdogu
Burdur M. U. muavini Ural Idil

Adana M. U. muavini Muazzez Apaydin
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Adliye Vekaletinden:

Askerlik vazifelerini yapmakta iken memuriyet yerleri degi8mek suretile
terfi eden ve isimleri aiSag;ida yazili bulunan Hakim ve Miiddeiumumilerin

vaziyetleri ayirma meclisince yeniden tetkik edilerek neticede:

isimlerinin

936 senesi terfi defterine genirilmesine karar verilmistir.

Sicil

2208

5555

5767

5674

5726

6001

5955

5956

6013

Derece

10

10

10

10

10

10

10

10

Hakimlik Sinifi

MEMURIYET ve ADI

Afyon azasi Kadri
Gerze hakimi Hayri

Karacabey Hukuk hakimi
Sadi

Seydi8ehir hakimi Veli

Tokat Sulh hakimi Nafiz

Petiirke hakimi RaS8it

Ankara hakimi Cevat
Serim (Ba8M.U. Muavini)
Lice hakimi Salih Oyman
(Qanakkale M. U. Muavini)
Cizre hakimi M. Feridun Oz
(Liileburgaz M. L|. Mumisi)

Defterdelci sira No.si

Terfia layik -A- defteri
(44) mukerrer.

Terfia layik -A- defteri
(92) iiniincii mukerrer.

Tercihan terfia layik -B-
defteri (23) mukerrer.

Terfia layik -A- defteri
(77) mukerrer

Terfia layik -A- defteri
(143) mukerrer.

Terfia layik -A- defteri
(92) dordiincu mukerrer.

Tercihan terfia layik -B-
defterinin (33) iincii sira No.
Terfia layik -A- defterinin
(89) uncu mukerrer.

Terfia layik -A- defteri
(115) mukerrer.
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Miidcleiumumilik  Sinifi

i;g” Derece MEMURIYET ve ADI Defterdeki gira No.si
5453 9  Baf M. U. Muavini Ismail ~ Terfia layik -A- defteri
( lzmir azasi) (22) miikerrer.
5768 Adana M. U. Muavini Ba- Terfia layik - A - defteri
haettin Siimer (Adana (59) miikerrer.
l S.H)
6124 11 Qorum M. U. Muavini  Terfia layik - A * defteri
Sidki Kuraltan (114).

6668 11 Tav8anli Muddeiumumisi ~ Terfia layik -A- defteri (115)

J Ibrahim Karazencir.

%



Hakimler kanununun 89 uncu maddesi mucibince 1-7-937 tarihin*
den 31-12-937 gayesine kadar miiddetini bitirmi§ olanlar hakkinda bir ve
iki numarali ayirma meclislerince kanunun 40 inci maddesine tevfikan
mubhtelif derecelerde terfia layik gorulmu§ olan muavin, hakim ve miiddei-
umumiler ile hakim sinifmdan sayilanlann terfi siralarmi gdsterir
defterdir:

HAKIMLIK SINIFI
5. Inci Derecedeki Hakimlerden Miimtazen Terfia Layik Olanlar

3804 1 1. ci sinif Adliye miifetti8i Seza Bilge
( Tefti8 hey’eti Reis vekili )

5. Inci Derecedeki Hakimlerden Tercihan Terfia Layik Olanlar
1316 1 | Birinci sinif Adliye miifetti§i Ali Riza Giiven
i

6. Inci Derecedeki Hakimlerden Terfia Layik Olanlar

Sicil

No. Derece MEMURIYET ve ADI

3142 | 14 | Temyiz mahkemesi raportorii Abdiilkadir

7. Inci Derecedeki Hakimlerden Tercihan Terfia Layik Olanlar

219 | 8 i Temyiz raportOrii Muzafferettin



7 .Inci Derecedeki Hakimlerden Terfia Layik Olanlar

Sira Sicii
No. | No. MEMURIYET ve ADI

841 18 Arapkir hakimi Ali Fehmi Atabay
1840 19 3 iincii sinif adliye miifettiSi Ali Saip Demiral

1154 20 Temyiz mahkemesi raportorii
Mehmet Ziihru Ozman

1263 21 Rize Ceza hakimi Mehmet Nuri Temizer
( Uskudar C. Muddeiumumisi )

2920 22 Van reisi Omer Lutfii

1562 | 23 Adana Sulh liAkimi Ismail Hakki

Inci Derecedeki Hakimlerden Tercihan Terfia Layik Olanlar

2172 Tstanbnl Sulh hakimi Kadri
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9. uncu Derecedeki Hakimlerden Terfia Layik Olanlar

5ira
No.

© 00 N o

11

12
13
14
15
16

Sicil
No.

2214
2673
2720
1835
1800

2047
3148
5717
5325
5089

MEMURIYET ve ADI

Siirt azasi Mehmet Nazim Ozgoriir
Ermenak Hukuk hakimi *evki Ayer
Adiyaman hakimi Abdullah Recai Ozman
Pasinler hakimi {"erafettin Orhan

Kemah hakimi Hiiseyin Kurdoglu
( Edremit hukuk hakimi )
Bayramig hakimi 8evket Yegit

Qapakcur hakimi Mehmet Hamdi Ozer
Baymdir hukuk hakimi Mehmet Sait
Alucra hakimi Recep Toksoz

Antalya Ceza hakimi Kadri 8ener

10. uncu Derecedeki Hakimlerden Tercihan Terfia Layik Olanlar

(i4.)0

Ankara Sulh hakimi Rasih Yegengil

10. uncu Derecedeki Hakimlerden Terfia Layik Olanlar

21
22
24
25

6688
5904

559
606f*>

| Bandirma Sulh hakimi t;?ahhezat
Sandikh Oeza Jiakimi Abdiilnafi
Dersim hakimi Mustafa Fevzi
Diizce Sulh hakimi Kemal Ergin



Hakimlerin Muavinlik Sinifi Olan 11. inci Derecede

Bulunaniardan Terfia L~ik Olanlar

6818  Edirne hakim miiavini Abdulkadir Topuzlu
(Kdirne sulh hakinii)
6416  Kol.an a/.a muavini Abdullah Kaudemir
(Edremit C. Muddeiumurnisi)
1 6488  Kulp sorgu hakimi Mustala Tevfik UlKkii
12 5636  Balikesir aza imiavini Kemal lieu
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MODDEIUMUMLIK SINIFI

Altinci Derecedeki Miiddeiuinumilerden Terfia Layik Olanlar

: Sicil
Sira MEMURIYET ve ADI

2 1126 Adana Muddeiumumisi Ahmet Tevfik Jratir
3 2893  tiskudar Muddeiumumisi Hasan Tahsin Er-
dem (Rize Ceza hakimi)

Yedinci Derecedeki Miiddeiumumilerden Terfia Layik Olanlar

4 3221  Mara8 Muddeiumumisi Abdulkadir Fevzi Kokenoz
3985  Antalya Muddeiumumisi Mehmet Hakki Oztekin

8 inci derecedeki Miiddeiumumilerden Tercihan Terfia Layik

Olanlar

Temyiz mahkemesi ba§ M. U. Muaviiii Kazm Akyol
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8 inci Derecedeki Muddeiumumilerden Terfia Layik Olanlar

2254  Elazig Muddeiumumisi Osman Nuri Erenler

Dokuzuncu Derecedeki Muddeiumumilerden Tercihan Terfia

Layik Olanlar
5039  (fanakkale M. U. S. Mehmet Ziya Balkovar

Miiddeiumumilerin Muavinlik Sinifi Olan 11 Inci Derecede

Bulunanlardan Tercihan Terfia Layik Olanlar

6603  Mersin M. U. Miiavini Taki Ogel
67J6 Ba§ M. U. Muavilli Payende Bora
Bai* M. U. Muavini ,Bekir Sitki Knot
5174  Ba§ M. U. Muavini Esat
(5616  Balikesir M. U. Muavini Necmettin Ye§il

a B~ W NN -

Miiddei Umumilerin Muavinlik Sinifi Olan 11 Inci Derecede

Bulunanlardan Terfia Layik Olanlar

6682  Marmaris M. E. Mehmet Halid
8 6777 Sivas M. U. Muavini Mustafa Giiltekin

=7
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