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No: 1

§uurun kiymeti, fikir hiirriyeti 
ve

ya§ayan hukuk

insamn en deg'erli hassasi §uur (conscience) dir. Bu, yalniz, insanda 
g-ordugumiiz bir nevi enerjiMir. Uzviyetimizde §artlari tamamdir. I9timai 
cenaiyet hayat bu enerjimizin bildigimiz uzvi §artlar i^inde bilgi ve fikir ka- 
zanmasini temin^eder. Bunu en iyi temin eden cemiyet en ileri cemiyet olur.

Tabiatta zayi olmiyan §ey, ezeli ve ebedi denilebilen cevher enerjiMir. 
Hududsuz kainat i^inde in§ia’ etlig-i noktaya donmek iizere dola§ir. Bu 
la§uuri bir''^ enerjiMir. Insan cemiyetlerinde zayi olmiyan yahut hi^ olmazsa 
en iyi korunabilen §ey fikirdir. l^timai ferdin §uurlu 9ali§masindan dogan 
ve iizerinde cemiyetin, milli tarihin ve butun insanhgin emekleri de bulu- 
nan bu mutedavil kiymet ferdin, cemiyetin ve insanligin en yiiksek kazanci 
sayilabilir.

Tabiatin kanunu enerji’yi koruyor. Cemiyetin kanunu da fikri ve onu 
dogurmak kabiliyetinde olan §uur ve zekayi konimalidir. Biiinci cumlemiz 
fizik bir realite ifade ediyorsa ikincisi de deontolojik bir hakikat sayila- 
bilir. (^iinkii bir varbk en kiymetli maiini ve kazancini korursa §uurlu bir 
i§ yapmi§ olur, Tabiat bu hususta insan cemiyetine ve cemiyetlerine ve 
biitun insanlara orneklik ediyor.

Fikir nasil korunur? Gayet basit; insani korumakla. Insani korumak 
ne demektir ? Uzviyetini, hayatini, §uurunu, bunlari besleyecek ve inki§af< 
larina yardim edecek te§ekkiilleri, aileyi, milled ve nihayet biitun be§e- 
riyeti korumak demektir. Her §ahsi zeka bunlardan terekkiib eder . Ve 
bunlar sayesinde fikir yaratir . , ^ ^ ^
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Fikrin inki§afina yardim herkes i<jin bir odevdir, Fikir nasil ve ne 
$artlar altmda en iyi inki§af kabiliyetini bulur? Hiirriyetle ve baski dere- 
cesine varoiamasi lazimgelen vardimlarla. Fikre hiifriyeti tem»n etmek ce- 
miyet hukukunun ve ahlakinin menfi bir odevidir. Terbiye ile, tedrisle, 
iktiiadi ve manevi kiymet vernaekle yardina musbet odevlerdir, Bu odevler 
§uurlu insanin en yiiksek kanunudur.

Bu soylediklerimize indi ve §ahsi miitalealar denemez, Hepsi mii§ahede 
ve tecriibeden 6g;renilmi§ hakikatlerdir,

Tabiati mii§ahede ve tecriibe, cisimleri son noktaya, in§ia^ haline (etat 
radiant) kadar tahhl, tarihi mii^ahedeler, siyasi tecrubeler, iktisadi tahav- 
vullerin tetkiki bu neticelere varfm§ bulunuyor.

insan miifekkiresi te§ekkul edinceye kadar egitim ve ogretimie yardim 
goriir, Te§ekkiil ettikten sonra inki§af etmesi ve meyve vermesi i^in hur^i- 
yete ve istiklale kavu§abilfnelidir. Hiirriyet ve istiklal fikri randman^n §ar- 
tidir.

Cemiyetin ve ferdin en yuksek kiymeti, en devamli ve esasli mamele- 
ki (patrimoine) fikri mamelek ise, hi? bir hukuk, hi? bir ahlak fikri esare- 
ti caiz gforemez. Hi? bir hukuki ve ahlaki diistur fikir ve vicdan hurriyetin- 
den ustiin olamaz.

Bir cemiyetin bir zaman i?in hayati saydigi bir akide « dogme olabi- 
lir. Bu dog^ma’lar fikir hiirriyetini takyid eder. Fakat mademki hayat yiirii- 
mektedir, hayat akide de dumur ve cumuda ugratiloiamalidir ve ug;ratilamaz. 
Fikir boyle nekadar dog;ma zencinni par?alami§tir! Asrimizda fikrin bu ta­
rihi kudretini inkara mecal yoktur. Qiinku bu asrin insani tarihi olduk?a 
ve bu baktnadan kafi derecede 6grenmi§ bulunuyor.

Akide dini olsun, ahlaki olsun ya§iyan fikirden yuksek olamaz. Engel- 
ler fikrin oniinden ?ekilmelidir. Insan hayati fikirle kaimdir ve fikirle yuk- 
selir. Cemiyete en faydali ahlak musaafe (Tolerance) dir. Kutle miisaafe- 
kar olamiyor. Fakat miinevverler ve rniinevver bir hukflmet musaafeli ol- 
mak g-erektir.

Cemiyet akidesiz ya§iyamaz, deniyor. Ahlaki akide kiitle i?in muhafa- 
za edilsin. Fakat yeti§mi§, rniinevver ve randman*a kabiliyetli §ahsiyetlere 
hQrriyeti hudutsuz a?mazsak cemiyet yine ya§ayamaz. Kiitlenin akidesiziig;i
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inhilal tehlikesi arzederse, fikri tahakkum ve istibdad altinda ezmek, fel- 
ce ugratmak da geriye ve nihayet oliime gotiiriir Munevverler birbirini 
tutmalidir. Miinevverler tesanudu « solidarite » cemiyet hayatinin §artlann- 
dandir.

Munevverler arasinda istibdadi sevenler bulunur. Bunlarla miicadele 
edilmelidir. Munevverler i^inde hasedci ve fitneci de bulunabilir. Bunlar 
islah edilemezse zararlari tahdid olunmalidir. Fikir hurriyetine hiimiet ve 
musaafe duyg-ularini kutleye de yava§ yava§ yaymalidir. Bir zaman gfele- 
cektir ki kiitle bu halde kalmiyacaktir, j^tenevvur edecektir. Bu zaman ne 
kadar uzak olursa oUun, kiitle ile miicadele eden munevverler bu miicade- 
leyi tenvir vazifesiie birlikte yapmalidirlar.

Her cemiyeii idare edenler giizidelerdir. Demokrasi’lerde de i§ ba§ka 
tiirlii de^ildir. Yalniz bunlarda g-iizidelik nesebe bagli olmayip fikri ve ik- 
tisadi elemanlari haizdir. Monar§i’ler, aristokrasi^ler ve demokrasiMerin 
tarihlerinden bu hakikati kafi derecede 6gfrenmi§ bulunmuyormuyuz?

Munevverler kendi aralarinda ne kadar miitesanid olurlarsa fikrc, haki- 
kate ve halka o kadar hizmet edebilirler. Aralarinda nifa in hukiim siiidii- 
gu giizideler ziimresi hem kendilerini, hem halki batirir ve bedbaht ederler.

Fikir hiirriyeti, miisaafe ahlaki ve bunun ugrunda miitefekkirler tesanii- 
dii; hakikat ve selametin §artlari i§te bu u? uknumun i^indedir. Fikir bu 
kiiltiiriin i^inde ya§ar, serpilir ve etrafina yani i^inde dogfdugu cemiyete ve 
inxanliga yayili>-. Bu kadar jhemmiyetli bir hayat ve terakki amiline en 
zaruri olanlardan ba$ka tahdidlerin musallat edilmesi cemiyetin zararinadir.

Ya§ayan hukuk ya§adik^a daha mi tahdidci olur ? Zannimiza gore 
ya§ayan hukuk hayatini muvakkat ve nisbeten siireksiz devrelerinden 
ba§kasinda gittik^e daha az ve nihayet asgari bir tahdidci olmag^a miite- 
mayildir. Hukukun yalniz fikir unsurundan tekevviin etmedigiri biliriz. 
Ba§ta milli ve milletler arasi iktisadi ihtiya^lar ve rekabetler gelmek 
iizere, derece derece inzibati, nef^i, hissi ve ahlaki unsurlar da hukuk 
hayatina hakimdir. Fakat fikir bunlarin hephinin iistiindedir.

Fikrin ferdden sudur ettigine bakip cemiyetle alakali olmadigini san- 
mayalim, boyle yaparsak aldaniriz. Her fikirde §ahsiden ziyade i^timai 
eleman vardir. Boyle olmasaydi hi^ bir cemiyet ferdi hiirriyeti hazmedemez.
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onu mutlaka bog^ardi. Fakat kendini bilen bir cemiyet munevver ferdin de 

tecelli eden kendi kulturunii tanir ve bunun i^indir ki on a hiirmet eder.

Cemiyetle cemiyet arasmda fikir miibadelesi zamanimizda biiyuk nisbet- 
lere varmi§tir. Her millet digerinin ya§ami§ ve ya§ayan i^timai miiessese- 
lerini ve bu arada hukukunu ve hukuk tarihini tetkik etmekte, mukayese- 
ler yapmaktadir. Hukuk felsefeleri de kar§ila§tiriliyor.

Ceridenin okurlarina, bu mukaddemecigimden sonra sunacagim §ey hu­
kuk felsefesile ilg-ili bir bahse dair ve tam aradigiraiz gibi (ya§ayan hukuk) 
ba§hgi altmda munte§ir bir raporun terciimesidir. Me’hazim arsiulusal 
hukuk felsefesi ve hukuki i^timaiyat enstitiisii yilliklannin ikincisidir. 
(L’annuaire de I'institut International de Philosophic du Droit et de Sociolo­
gy Juridique).

Raporu bu enstitiiniin erkanindan VestfalyaMa Munster Oniversitesi 
profesorlerinden Bay Wilhelm Sauer, Enstitiiniin 1-Te§rinievvel-1935 ta- 
rihli kongra i^timainda Almanca olarak okumu§, Fransizca terciimesi yu- 
karida adi ge^en yillikta yer bulmu§tur. A§agiya tiirk^e terciimesini ve u- 
yandirdigi miinaka§alari aliyorum:

Ya^ayan Hukuk

Bunca Qali§malardan sonra hala hukukun tarifini miinaka§a etmek saf- 
hasinda bulunan hukukcular hakkinda filozof KanPin zarif bir hicvi varki 90k 

kere zikri ge^er. Sadece Hukuk ve Devlet tasavvurlarimn bir istihalesinden 

degil de, Hukuk ve Devletin genel bir buhranindan bahsedildigi bu zamanda 

Kant’in o soziinii hatirlamamak elden gelmez. Oyle goriiniir ki o tezyif hi^bir 
vakit zamanimiz hakkinda ifade ettiginden ziyade bir hakikat i§rab etme- 
mi§dir. §urasi dogrudur ki hukuk hayatla beraber tehavviil eder; onun i^in 

kavimdan kavroa ve bir millet iijinde de devirden devre ayrilik gosteren hayat 
§artlarinin tesiri altmda hukukun da birbirinden esasli surette farkli biinye- 
ler iktisab ve arzettigi goriiliir. Bununla beraber isbat edebilecegimi sani- 
rim ki, hususiyle ya§ayan hukuk olarak miitalea edildigi zaman, hukuk her- 
kesce tasdik edilmesini mecburi kilan esasli bir biinyeye maliktir. Hukukun 

esasina niiiteallik boyle bir ihtilaf, hayatin ba5lica ifadelerinden ve medeni-

4
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yetin en onemli zaruretlerinden biri oldugu i^in, kavimlar arasinda aranilan 
anla§manin mutekaddim ve iaziiii bir §arti ve ayni zamanda bunun en iyi bir 
zamanidir. Hukuk, ahlak ve adetlere dair bu kongrada muzakereye konulan 
mes^elenin munaka§asim iyi bir vesile sayarak mes^eleyi { Vitalist, Biyolo- 
jik, Monadolojik ) tehavviil bakimmdan izah ederken ve ona muayyen ve 
kat^i bir hal sureti deg^il, bir kiiltiir sisteminin kisimlanndan biri olarak ya- 
§ayan bir hukuk tasavvurile, daima yeni yeni, dainia daha derin ve g‘eni§ 
ol9ude tetebbiilere meydan verecek bir cevap verirken i§te o yiiksek sa’ye bir 
yardimda bulunmak istiyorum. llmi disiplinimizin esasi da insam boyle ken- 
dilerinden daha otelere gotiirebilecek istidadi haiz mes’eleler telkin etmek 
degfil midir?

A. — Genel bakimdan, ya^ayan hukuk

I — Hukukun g-enel bakimdan biinyesi. — Oyle gfbriinurki insan halle- 
rinden bahseden ilimlerin hemen hemen esasini tabiive ve kendiliginden an- 
la§ilan §eye ehemmiyet atfetmemek yahut onu liizumsuz yere ig;lak ve spi­
ritualize etmek te§kil ediyor.

Her kiilturel biinye gfibi hukukun da biinyesinde ii? eleman vardir: 
Biri harici, digeri tekevviini ve u^iinciisu onu daha geni§ bir kiiitur §ebe- 
kesine bagliyan tamamlayici unsurdur. Bu ii? unsura ii? makule (eski tasav- 
vura gore uc epistemolojik sinif) tekabiil eder ki hukuk hakkinda bilgi hasil 
etmek ve onun mahiyetine niifuz etmek ancak bunlarin terkibi sayesinde 
mtimkiin olabilir.

1. §“kil .— Hukuk, genel olarak, kaide, nom, kaziye suretinde tarif 
olunur. Halbuki iizerinde biitiin reylerin toplandigi bu alamet hukukun ken- 
dine mahsus vasfj degildir. ^iinku bu alamet biitun i^timai ve tabii kanun- 
larda goruliir. Zaten kanun demek nom demek, kanuna uygun olan §ey 
nomal §ey demektir. Hukuk bir kistas ve bir mikyastir. Bundan dolayidir 
ki hukuka has bir vasif elde etmek i^in tarife Devlet iktidarinin bir fer’i 
olan Devlet icban ilave edilir. Fakat (Devletin icbarile teyid olunan kaide)- 
nin, denildigi gibi, Devlctten gelen icbari mer’iyeti hukukun ancak di§ ka- 
bugunu te^kil eder. Bu, hukukun sadece §eklinden ibarettir. Zamanimizda
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§ekiller o kadar kolay meydana <;ikmaktadir ki bu vasif §ekli, vaz^ vr karm- 
ni bir hukuk ilmini bile tatmin edemez. Diger taraftan icbar ve tazvik ne 
kadar yumu§arsa hukuki vaziyet o kadar mukemmellt>§tni§ (k6klp§mi§) de- 
mek olur. Bunun aksine olarak buhran zamanlarinda baski artar. Bundan 
dolayi tarife ikinci bir <?izgi daha katilir ki gittikge daha tebariiz etmf^ktedirr 

2. — HukukunJ maddi, sosyolojik^biinyesi. — Bu, yalniz hukuk dustur* 
larile i<jtimai hayat arasinda \asitasiz bir munasebet ifade etmekle kaltnaz..
(Bu munasebet dustur veya kanunun yine vasfina taalidk eder.) H ikukun 
maddi bunyesinde bundan fazla bir §ey vardir. Biinye dedigimiz zaman 
miinasebetten ziyade hukuk diisturlarinin i^timai hayatta tekevvun ve ta- 
hakkuk etmesi hadisesini nazara aliriz. Hukuk yalniz bir kaide* 
den ibaret degildir. Hukuk tahakkuk etmi§ veya tekevvun halinde bir ka- 
idedir. Hukuk yalniz kanunlardaki miicerred hayatile ya§amaz. O maddi bir 
hayata maliklir, mute§ahhis bir diisturdur. Hayattan kanun kaidesi yahut adet 
kaidesi olarak uzvi bir surette tekevvun eder ve maddele§ince, viicud bulun- 
ca da hayata doner, hayatin iistiine yiikselir. Yukaridan hukiim sfirerse de 
hayata yiiksek bir kiymet vermek suretile ona hizmette de bulunur. §ui 
halde, hukuk sadece bir Devlet baskisi degildir. Bunun aksine olarak,. Dev-^ 
lete maddi kiymetini, mevcudiyet hikmetini huhuk verir. (^iinku i<;timai ha- 
yati sahabet ve kefaleti altina alan hukuktur. l§te hukukun §ekli ve dog; 
matik mahiyeti yaninda boylece uzvi ve sosyolojik mahiyeti meydana gikar.. 
Hukukun hayati ve canli vazifesi i§te bu tahakkukta veya tekevviindedir. 
Tekevvun demekle viicud bulmaga meyil manasini kasdediyoruz. Bu. 
meyil yahud yonelme hukuk mefhumunun yalniz harici bir vasfi degil, hu* 
kukun dahili biinyesinin ash ve esasli hatlarindan biridir. Kanundan ba§ka> 
yerde vucudlari olmiyan, hayatta merbyet ihraz etmiyen diisturlar (ki her 
mufassal ana kanunda eksik degildir), hukuk degildir. Nasil ki du^iik bir 
cenin zihayat bir mevcud ve bir insan degilse, bunlar da oyledir. O gibi< 
hukukla§tirma te§ebbiislerinden hayat ve hukuk iizerinde, olsa olsa,. ancak 
bazi in’ikaslar hasil olur. Bunlar kanuni hukiimlerdir, fakat hukuki hiikiim- 
ler degildir. Nitekim makul olmiyan bir emirle de hukukun miinasebeti ola- 
maz. Demek oluyor ki miinte§ir olan bir iddianin hilafina olarak, kanunl» 
hukuk arasinda ayniyet yoktur. Bir hastanin iyile§tigi ilan edilmekle o 
hasta §ifa bulmu§ olmaz. Tetkik neticesinde goriiluyor ki hukuk sadece

/<



bir vakia degildir. Sadece tarihi - i^timai bir kuvvet de degildir. §ayed oyle 
olaydi, hukukla halkin taamulleri arastinda fark oloiamak lazimgelirdi. 
Hukuk bu takdirde sirf kuvvet derekesine iner, tereddi ederdi.

3. — Oquhcu bir bakimdan hukuk hayat vakialarinin uzerine yiikselen 
ve onlara hakiki ve surekli ve kiymet teveccuh eden i^timai ve kulturel 
bir biitunle olan bir munasebettir. Hukuk mukabilinde kulianiian (droit) 
kelimesi i§tikak bakimindan bir istikamet, bir yonelme ifade eder; olmu$ 
bitmi§ bir §ey deg^iidir, mutamadi bir olu§tur, bir kiymettir, bir ide'dir, bir 
kriteryum yani kistastir. Hukukun bu iiguncii vasfi butun vasiflarinin 
en oneoilisidir. Bunu birinci vasfa benzeterek hataya du§memelidir. 
Hukuk tahlilin ilk merhalesinde ba§li ba§ina bir kaide, bir Devlet 
kanunu, iniisbet bir emir gibi goriiniirse de daha yiiksek olan 
bu tabakada daima daha yiiksek tabakalara dogru bir hamle, kemale dog-- 
ru zaruri bir insiyak, biitunliige dogru bir ilerleme gibi, sosyal ve kulliirel 
daha geni§ sistemlerin i^inde tamamlayici ciiz olarak girme gibi, ebedi hu­
kuk ide*.si gibi ve koknel, daha dogrusu temel bir kanun olmak iizere ken- 
dini belli eder. Daha geni§ ufuklar a<jan bu mintakada, hukuk diger i?H- 
mai ve tabii kanunlarla siki sikiya baglilik gosterir, dahili bir insicamla 
beraber bu iniicama gore haiz oldugu farkli mahiyeti arzeder. Bundan az 
sonra bahsedecegiz. Hukuk diger kaidelerle ahenk halindedir. O kaideler 
ne kadar mukemmelse, bu ahenk de o kadar tam olur. Hukuktan iistun 
yalniz kultur vardir. Hukuk sadece hayatin zaruretlerine hizmet eden bir 
vakia degil hr. O daha ziyade, hayatin bir kiymetidir ki kultiiriin yiiksek 
kiynnet ve kaideleiile beraber gider. Hukuk sadece ya§ayan bir hukuk de- 
gil, ebedi olarak ya§ayan bir hukuktur. Kendi boyle olmasa bile, her hal- 
de meyli ve yontemi boyledir, ebedi bir hayat faaliyetidir. O, kiymetler 
tevcih eder, kiiltvirii yaratir, §ekillendirir, meydana getirir. Hukukun koku- 
nii ma^erin yalniz devamli, dayanikli cevherleri te§kil eder. Bunlar basit 
hukuki cevherler (monades juridiques) dir. O monad'lardir ki kevni kiiili- 
yete dogru hamlelerile e§yamn cevherini te^kil eden ve insandaki ebedi 
ve ilahi §eyi bildiren ebedi monad’larin kismi tecellileridir. Hukukun bunye- 
si burada ahlaki metafiziki (fizik otesi) ve dini vasiflar kazanir. Hukuki 
monadMar milli ma$erlerin sinesinde kulturel kiilliyetler istikametinde faali- 
yct sarf eder. Bunlar kavimlarda fill ve tcsir icra edip vakialar §eklinde or-
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taya (ikan hayatli unsurlardir. Bunlar en yuksek ma§er! hayrin koknel hu- 
kuki kanunu sifatile ancak gfeg meydana ^ikan ve ancak nazari olarak be- 
liren hukuk fikrinin, ide^yinin, eleman’Iaridir. Bunlar hukuk hayatinin ilahi 
kismidir. Devlet kanunlannda ve insanlann kazai tasarruflarinda olan kusur- 
lar i§te bunlarla kar§ila§tirma sayesinde fark edilir. Tabii bun ve sikintiya 
du§iince Allaha sig;in]ldig:i g-ibi.

II.— Hukukun bu ii? cebheli biinyesinin manasi ezciimle §u a§agidaki 
vakialarda zahir olur:

1 .— Yukarida beyan edilen vasiflarin de hukukun gerek cevherinin 
gerek tecellilerinin zaruri mukaddemeleridir. Bir tek hukuki tecriibede bile 
bu iiQ vasif birbirinden aynlamayacak gibi mevcuddur. Olsa olsa §ahislar, 
Devletler ve kiiltiirler arasmdaki farka gore bu vasiflarin da mecmuun 
i^indeki nisbetleri farkli olur. §ahis, Devlet ve Kultiirun hukuki olgunluk 
derecesi bu nisbet farkina gore ol^iilur. Merkezde bu vasiflardan iptidai 
§ahi§ veya kavmin nazarini yalniz kendisi 9eken, iptidai insanlarca yainiz 
kendisi beklenen emir ve nehiy, talimat, harici §ekil, hukuki kaide, huku­
ki diistur bulunur. Hukukun bu vasfi tanimadigimiz bir ormanda i§aret 
levhasi ta§iyan direge benzetilebilir. Hukukun §e^ii alt biinyesi hayat ve 
hadiselerden, §ahsi tecriibeden, ferdlerin ve kavimlarm meyillerinden, yon- 
temlerinden terekkiip eder. Tecriibeli bir denizci igin dogdugu memleketin 
i^inden ge^en nehir ne ise, bu alt biinye hukuk tarihine ve hukuk sos- 
yoloji^sine gore oyledir. Hukukun normatif yani dusturi iist bunyesi kiy- 
metlerinin, kiilturiin, milletin, hukukla kultiirel diger kuvvetler arasmdaki 
kar§ilikh tabiyet ve bagliligin, halk teamiillerile ahlakin sahasidir. Bunlar 
ormanlar ve nehirler karanlik i^inde kaybolmadan goriinmeyen ebedi 
yildizlari andirir. Bu ii? miimeyiz vasfi birbirine bagliyan argaci yirtip ay- 
ni bir cisim i^inde u? buud ke§fetmek, ii<j ayri bakima gore ii^ ayn disip- 
lin (usul ve tertip) gostermek ancak baadi (sonradan vaki) bir teemmulle 
imkan dairesine girer. Bu U9 disiplin’in ortasinda, merkezinde §ekil itiba- 
rile mantika dogru yonelen hukuk ilmi (dogma) yer alir. Bununla altinda- 
ki tabaka (tarih, sosyoloji ve ekonomi) dedigimiz vakialar ilniidir. Ostun- 
deki saha ise hukukun, cemiyetin ve kiilturiin felsefesidir.

2 .— Hukukun tam ve muntabik bir surette tetkiki i^in bir is boliimiine 
ihtiya^ oldugunu kabul etmek lazim geliyor. Kanun vaz’eden ve kanun
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§erh ve tefsirile me§g-ul olan daha ziyade §ekille, tatbikatci vakialarla, 
filozof ise kiymetlerle ugra§ir. Fakat hi? biri i§tig-alini buniarin birine 
hasretmez. Yalniz siklet merkezidir ki her birine gore deg;i§ir. Hukuka 
dair reel, §e*ni bir goru§ sahibi olabilmek i?in bir baki§ta hem butiinu 
hem §ebekesini kavramak gerektir. Hukuk hakkinda en yiiksek bilgiler bu 
ii? bunyenin birbirile gittik?e daha i?li di§li tedahiillerini derinle§tirmek 
sayesinde kazanilir. Nazariyeci de, tatbikatci da, biri kanunlarin manasini 
kavramak, dig-eri kanun hukiimlerini tatbik etmek i?in once vaki yahut 
muhayyel halleri mumkiin oldugu kadar ferdilejtirmek, ve bundan sonra 
yiiksek hukuk ide^sine tevecciih eden monad^n kiymetler sahasinin derin- 
liklerine dalmak macburiyetindedir. Hayatta adaleti tahakkuk ettirmenin 
yegane imkan yolu budur.

3. — Bir kere daha tekrar edelim ki hukuk tedvin edilmi§ kanunlarda 
degildir; bu kanunlarin hukuk fikri gozetilmek suretile hayatta tahakkuk 
edi§Ierindedir. Biz artik bizden once gelenlerin yapagelmi§ olduklari gibi 
hukukla bunun tatbiki arasinda bir fark oldugunu kabul etmiyoruz, Bizim 
tanidigimiz hukuk ancak tatbik edilen yahut tatbik edilmek uzere olan 
hukuktur. Mevcud olan §ey ancak hukukun vucuda getirilmesi, kiliklandi* 
nlmasi ve tahakkuk ettirilmesidir. Tatbikat haricinde nazariye yoktur. Bir 
kavmin hukuki vaziyeti kanunlarini tetkik etmekle, hatta vazife ba^inda 
onlarin i§lerini mu§ahede etmekle ogrenilemez. Bu vaziyet ancak topluluk 
hayatinin reel hukuki $artiarindan ogrenilebilir. l$te ya$ayan hukuk, reel 
hukuk budur. Bu suretle hukuk mekan i?inde bir cisim gibi plastiquement 
yani bir hamur olarak, miitecessim olarak goriinur. Hukukun da diger 
cisimler gibi u? buudu vardir. Bunlar a$agidaki serilerle kisaca ifade olu- 
nabilir:

1 — Kaziye olarak Hukuk, 2— Hukuki Vakialar (hukuki ihtiya?lar), 

3 — Hukuk fikri.
/ — ^ ~~~ Madde, 3 — Istikaroet.
/ — Sistem, 2 — Iktidar, 3 — Muhteva.
/ — Diistur, 2 — Kuwet, 5 — Kiymet.
1 — Nizam, 2 — Hay at, 3 — Kiiltur.
/ — Devlet, 2 - Halk, 3 — Millet.

<J^
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1 — Hukuki Teknik, 2 - Hukuki Sosyoloji (i<?timaiyat), 3 - ve
Hukuki Felsefe (i^timai ahlak).

Bunlardan yalniz bir veya iki buudu g-orenler, ergeQ §iddetli bir §a§- 
kinlig^a, hayal inkisarina ugrar ve sarsilir. Devletin kanunlanndan ba§ka 
bir §ey gormiyen formalist hukuk^u yeni bir hukuk yaratan ihtilaller kar- 
§isinda boyle $a§kina doner. Fakat vakialardaki kuvvetten ba§ka bir §eye 
kiymet vermeyen ve §ekillerle fikirler kabarip akintilari i<?inde kendilerini 
bogunciya kadar §ekillere ve fikirlere aldirmiyan igtimaiyat^i ve politikaci 
<la ayni akibete ugrarlar. Insanlar hakkinda malflmati ne kadar az ise, va- 
kialari da o kadar az bilen idealist adalet mutaassibi da hadiseler kar§i- 
sinda ayni vaziyettedir. Bunlarin hepsi firtinalara kapilip gideceklerdir. 
Mekan i^inde dimdik kalan §ey hukukun ii? buudlu cismidir. Hukukun 
monad’lari, basit cevherleri, yani hayati kuvvetler olarak tecelli eden te- 
mayiillerdir ki kanuni §ekiller ve adalete dogru bir seyir ve cereyan mu- 
bafaza ederler.

4 ,— Hukuk, adetler ve ahlak arasinda felsefi sistemlerin §imdiye ka­
dar muhafaza ettikleri fark ya§ayan hukuk bakimindan ve hukukun kiilli 
g6riinu§u onunde ehemiyetinin bir kismini kaybeder. Qiinkii hayatta ve 
kiilliyetin kadrosunda bu §ube, reel kiymetler bahse mevzu olunca, bir- 
birlerine temas eder ve tedahiil halinde bulunurlar. Bunlardan her birinin 
kendine mahsus vasiflari a§agida soyleyeceklerimizdir ve bunlar nazari ba- 
kimdan fark te§kilinde devam ederler: Adetleri hukukun ve halk ahlakinin 
kokleri telakki edebiliriz. Bunlarin iigii ma§erin sinesindeki kiymeilere yani 
ma§eri iradeye ve ma§eri hayira -tevecciih eden i^tima! meyiller arasinda 
bazi takatu ve telakkiler gosterir. Hukuka (emir, nizam) §eklinde Devlet 
baskilari eklenir, halkin ahlakina bir kiymete meyil ve tevecciihiin men§e- 
ine tekabiil eden (ferdi) bir pisikoloji inzimam eder. Fakat hukuk da hal­
kin adetleri de ferdi vakiada amil vesaika ve pisikoloji’ye bir ehemmiyet 
atfetmektedir. §ahislarin hukukile Ceza hukuku bunlari yani saikle ruhi 
halini geni§ bir ol^iide nazara almaktadir. Kazai karar da halkin sag du- 
yusuna, ahlakina uygun olmali ve halkin kanaatine dayanmalidir. Biinun mu- 
kabili olmak iizere deyebiliriz ki halkin sag duyusu ve saglam bir ahlak 
da hukukta kristalize olmali, tebellur etmelidir. Her halde bu u? elema- 
n’ln her u?ii kultiirel bvituniin i^inde mumkiin oldugu kadar ve geregi gibi
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birlft^ip tedahiil etmeli, birbirinin i^ine girmelidir. Ihtimal ki ancak iptidai 
^artlar iQinde tahakkuk edebilmi§ olan bu iktiza adetler, hukuk ve ahlak 
arasindaki tniibayenetlerin sirf idraksel bir miibayenetten ibaret olduguna 
delalet eder.

H*r ilimde birinci derecede ehemmiyeti haiz olan §ey metod deg^ildir. 
Kanuna uygunluk ve metod gaye (maksud bizzat) olmayip ancak vasitadir. 
Her ilimde asil muhim olan matlab e^yanin cevher ve kiymetleridir. Bunla- 
rin hayata nvifuzlari, onun tekemmuliine hizmetleri, kavimlerin hayri, iyi- 
ligi i^in kultiir seviyesini yiikseltmege yardimlarjdir. Bu matlabe eri§mek igin 
mevzuun yalniz kabarik hatlan ve ^evrelerile deg-il, u? buudile bir arada 
mucessem olarak kavranmasi zaruridir. Giine§ bir dag;in hem sirtlarini hem 
eteklerini aydinlatmahdir ki o dag bize butiin guzelligile gorunsun. Bir 
dag bize sabah aydinliginda ba§ka, ogleyin ba§ka ve ak§amin lo§lugunda 
ba^ka tiirlii goriinebilir. Biraz once golge haiinde sezdigimiz bir §ey go- 
rursuniiz ki birdenbire umulmadik yeni §ekillerle canlaniverir ve fark eder- 
siniz ki bu yeni §ekiller altinda yeni bir hayat inki§af eder. Kapanik bir 
havada yahut yildizlarin i§igi altinda etraf iyi se^ilemez. Biitiin ufuk saha- 
si bir tiyatro dekorunu andinr. I§te hukuk da, oldugu gibi kavranabilmek 
igin, onun da bir tabiat ve bir kiiltur hadisesi oldugu goz oniinde bulun- 
durularak, faaliyet icra ettigi butun sistemler iginde derinle§tirilmelidir. 
Tabiat ve kiiltiir mfldil (cornplique) dir. Onun i^in bir ayird ameliyesine 
ihtiyaQ gosterirler. Kainati §a§ilacak kadar mahdud kelimeler vasitasile ve 
daima ayni g6rii§ zaviyesinden goren adam iptidai bir insandir. Onun da- 
ima bulundugu noktadan kainati, daha dogrusu kendi kainatini boyle gor- 
mesi hareketleri ve gbrii§ sahasi daracik hocresinin kalin duvarlarile tah« 
did edilen bir mahpusun g6ru§iine benzer.

5 — Muhakkak ki hukukun ii^ buudundan birini digerlerinden daha 
kiymetli tutan insanlar, devreler, kavimler yahut kavimler i^inde bazi zum- 
reler vardir. Ziihul ve hata bahis mevzuu olmiyan hallerde bunun sebebi 
belki de hususi bir zihniyet yahut hususi vaziyetlerdir. Goru§ yahut rejim- 
de tam bir mahdudiyete tereddi etmemek :§artile bunu hakli gormek bile 
mumkiin olur. Mesela oyle goruniiyor ki §arki ve merkezi Avrupada uzun 
buhran devrelerinde iQ ve di§ politika vaziyetleri sert kanunlara, Devlet 
tarafindan dar §ekillerde kati bir duruma, o yolda emirlere ve talimata ve



an'ane ile adetler bakimindan geriye dogru bir gidi§e ihtiyag g-ostermekte- 
dir. Fakat Latin memleketlerde §ekle ve kaideye fazla mecldbiyetleri, ar’a 
(san’ate) ve hukuka hususi kabiliyetleri icabi olarak hukukta daha ziyade 
kaideyi ve §ekli uretmektedirler. Bunun neticesinde o memleketler ba§kala- 
rina ornek hizmeti gormu§ olan biiyuk ana kanunlann yaraticisi ve tekem- 
miil amilleri olmu§lardir. Diger taraftan, istikrar bulmu^ siyasi §artlarla 
mutenaim olan, iktisadi durumlari mekan ve zaman iginde ?ok degi§en 
an’ane ve adet hakkinda hususi bir anlayi§ sahibi olan, kiymeti ve faydayi 
dirayetli bir nazarla kavriyan, nihayet zaruri intibak ve istihalelere niifuz 
etmek mevhibesine malik bulunan kavimlerin kati §ekillere ve kanunlara 
^okluk ihtiya^lan yoktur. Oyle anla§ihyor ki Anglosaksonlar bu mes^ud 
durumdan hususi surette faydalanmaktadirlar. Bu halin neticesi olarak, bu 
kavimler Qok inki§af etmi§ teamiili bir hukuka ve emsal sistemine malik o- 
lup gtq tehavul eden mudevvenattan miistagni kalabilmektedirler. Bununla 
beraber onlar da §ekilden biisbutun vareste degildirler. Bunun aksine ola- 
rak modern Almanya gibi mebzQl kanunlara malik olan memleketlerde 
te§rii eserlerin katili^ina kar§i bir muvazene temin etmek i^in hukuk bah- 
sinde orf ve adeti Anglosakson orneklerden yahut kanunun mutlak kudre- 
ti yerine hakimin hukuk yaratmasi imkanini ikame etmek fikrinden miilhem 
olarak uretmek arzusile miiterafik bir sosyolojik hukuk idraki buluruz.

Biz Almanlarin alman idealizmi revacda bulundugu devreye donerek 
hukukun daha ziyade bu felsefi ve ahlaki - i^timai ccphesile mc§gul ol- 
mamiza sebep bu olsa gerektir. Bu mu§ahedelerden kavimler arasinda da­
ha iyi bir anla§maya gotiirmesi icap eden bir netice <jikarabiliriz. §oyleki 
hukukun Latin kavimler hususile §eklc taalldk eden tarafini, Anglosaksonlar 
maddi ve sosyolojik cephesini, Cermen kavimler ise felsefi ve kultiirel ci- 
hetini inki§af ettirmektedirler. Ihtimalki gayri §uuri olan, fakat her kavmin 
kendine mahsus istidadlarile izahi kabil goriinen, bununla beraber bir yar- 
dimla§ma tasavvurunu da tazammun eden bu i§ bolumu u? buudlu bir hu­
kuka taallOk eden Avrupai bir idrak vucuda getirmegi intac etmemelimidir? 
Bu idrak ve tasavvura boyle bir du§iincenin ahenkli ve Avrupali bir hukuk 
nizami yaratacagi iimidi eklenemez mi? Ve boyle bir nizam kavimlerin 
saadetine hizmet edecek Avrupai bir kultiir hazirlanmasinin ve tahakkuk et- 
)irilmesinin evveli ve zaruri bir §arti sayilmaz mi ?
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Bir Devletin i^inde bu i§ boluroiinun istidadlarina gore hukukun muh- 
telif §ubelerinde ^ali§an ferdler, vazifeliler ve cemiyetler arasinda suriip 

C gittigini izaha hacet yoktur. Qunkii bu hal, hukukun ug buudlu bir bunye-
ye malik olmasinm icaplanndandir. Haiz oldug-u bu biinyeden dolayi ilk 
6ncej§ekil ve teknik, sonra sosyolojik ve psikolojik ve en nihayet kiilturel, etik 
(ahlaki) ve pedagojik (terbiyevi) olarak viicuda gelir. Sade mesela ceza tatbika- 

• tina, idarei§lerine, milletler arasi politika meselelerine miiteallik mesainin 50k-
lugu goz online getirilince, her hususta ayni 115 ve^helilik nazara ^arpar.

Mesai boyle oldugu gibi, ferdler de, vazedici yahudtatbik edici olsun- 
^ lar, muhtelif durum ve istidadlara maliktirler. Qiinkii hukuk iizerinde fikir

adamlari kadar, icra adamlan, idealistler kadar moralistler de tesir icra 
ederler. Fakat burada da, mesaide oldugu gibi, ayni halin u<j liirlii goru- 
nii§unden ba§ka bir aynhk, esasli bir ayrilik yoktur. Hakiki ve tam bir hukuk- 
gu bu goriinu§lerin ii^iinii de kavramak mecburiyetindedir. l§tigal sahasi hu­
kuk tedrisati yahud tatbikati yahut da idare i§leri olsun, boyle bir hukuk- 
9U ebedi hukuk idesinin yiiksek ilhamlarina tabi kalarak hukuki zihniyetin 
incelikleri yardimiyle mill! camianm hayati ihtiya^larinin zaruri kildig-i hal 
suretlerini yaratir. Bu suretle davrani§ zamanimizda 90k miinte§ir bir talep 
ve intizar haline gelen hukukun i^timaile^tirilmesi, siyasile§tirilmesi ve hu- 
susile ahlakile§tirilmesi ihtiyacini kar§ilar. Bu suretle hareket kavimlerin 
bulunduklanndan daha yiiksek bir kiiltiir seviyesine yiikselmelerine muadildir.

6 — Hukukun ahenkli bir hal almasi her devletin ve her kavmin ga- 
yesidir. Fakat bu Cyle bir gayedir ki hi^ bir zaman tam olarak tahakkuk 
ettirilemez. Bu ahenk ancak fikirde ya§ar, fill ve tatbik sahasinda ancak 
takribi yer alabilir. Qiinkii hukuktaki u? unsura gore dogru serbest^e ve 
pervasizca yukselen bir ehramda oldugu kadar imtizac ve ittihada malik 
degildir. Bunlar hukuk miiessesesinde oyle buudlardir ki bazi kere birbir- 
lerinden ayrilir ve bazan tasaliib ederler. Kulturiin inki$afina yardim eder- 
ken hukuki hayatta miicadelelere ve endi^elere sebep olurlar. Bu miibaye- 
netlerin orgiisunii kisaca tasvir etmeg’e 9ali§alira. Kifayetsizlikleri ogrenmek 
hale gore isabetli hareket nssil olabileceg-ini takdir etmege yarar. ^iinkii 
mevcud mubayenetler sade be§eri i§lerin hepsine mukadder olan noksan*
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dan ileri gelmeyiip buudun kendi mahiyetlerinde rniindemi^tir. Bunun- 
U beraber kusur ve noksanlarin bilinmesi hukukun digger kuvvetler ve ka- 
nunlarla olan munasebetleri bakimindan hukuki biinyenin derinliklerine 
nufuz etmege hizmet eder.

Hukuk zarureten §ekil ve dusturdur. AnglosaksonlarMa oldug-u gibi 
devlet kanunlarinin az ve mahdud oldugu hallerde bile, bu boyledir. ^un- 
kii kazai hukuk gibi orfi hukuk da reel hayatm modellik ol^ulerini te§kil 
eden kaideler §eklinde goriilur. Fakat hi5 bir §ekil ve hi^ bir dustur yok- 
tur ki hayatm binbir ihtiyacim tamamile kar§ilayabilsin. Bunun birinci 
bir sebebi insan i§lerindeki noksandir, kanunun, hukuk kaidesinin, hatta 
bir hadise hakkindaki emrin noksanidir. A^ik yanli§lar da caba. l§te tabi- 
atin kanunlarile cemiyetin kanunlari ve be$eri bir muessese olan hukuk 
arastndaki fark buradadir. tkinci bir sebep de her kaidenin umumi bir sc- 
ciyeyi haiz olmasidir. Qiinki umumi olmadik^a ne kaide olabiiir, ne diis- 
tur. Bir hadise hakkindaki emir bile §u itibarle nazari ve miicerred kahr ki 
hayatm biitun hususiyetlerine ve inceliklerine nufuz edemez. Bu hususiyet- 
lerin en derinleri hukukun tesiri haricinde kalir. Bunlar medenile§tirici 
kuvvetlere, hususile ferdi ahlaka, dine, vicdana birakilmi§tir. Hukukun 
kultiirel biinyesindeki* tezatlann ba;^licalarini bunlar te§kil eder. Hareket 
dusturile hayat arasmda intibaksizhk viicuda getiren ugiincii bir sebep daha 
vardir ki bizzat hayatm kuvvetidir. Bu kuvvet tanzim edilemez, kaide ta- 
nimaz, hatta ^ok kere her kaideye kar§i gelir. Bundan hukukla taamul- 
ler ve sosyoloji ile tarih arasmda tenakuzlar husule gelir. Hukukun §ekli 
yalniz tabiatile nadir olan devrimler neticesinde degil; her giin, her saat 
fi$kirir. Hayat formel hukuku hi^ kale almiyarak tahavvul eder, degi§ir. 
Memurlar ve alakalilar bunun farkinda olmazlar, yahut olmak istemezler 
yahut da buna gii^leri yetmez. Tabiat, tarih ve i^timaiyat kuvvetin iptidai 
kanununa tabidirler. Bunun gibi, hukuk kaideleri de kuvvet kanununun tesiri 
altmda kalir. Bunlarin esas ve cevherlerinde tarihi ve i^timai hayata ha­
kim kalmak irade.si hazin bir talidir. Qok kere hayat onlara ustiin gelir. 
Bir hukumdarin iradesi daha sadir olurken hayat bunu fersahlarla ge?- 
mi§ bulunabilir.

Formel hukukla yani devletin koydug^u kaidelerle tarihi, medeni ve ta- 
bii kanunlar arasmda bazi kere goriilen aynliklar ve tezadlar bu suretle



izah olunur. Hukuki yollarla taninini§ olan §efle fiili §ef hakkinda da ba- 
zan, hatta <?ok kere ayrilmaktadirlar.| Harici poUtikadan mes’ul olan §ef 
<jok kere roaiyetindeki bir memurdan daha az niifuz ve tesire maliktir.

Ill .— Hukukun hakiki mahiyeti bu kevni vetirenin i^inde mundemicjtir. 
Bu sebeblerdir ki ancak kultiirun bu kulliyeti i^inde ke§if olunabilir ve 
birbirile karabetleri olan cemiyet ve tabiat kanunlarile olan munasebetle- 
rinde deg-erlenir. Her §ey nazara alininca, hukuka takaddQin eden §ey 
(Wertstrebungf) yani kiymetlere do^u bir yonleme diye tarif olunabilir. Bu 
yonelme devlet sistemine gore kiilturel mu$areketin gayeleri i^inde vucuda 
gelir.

1 • Hukukun bu hayati (vitaliste) telakkisinin sinesinde kiymetlere 
dojru yonelme keyfiyeti yer tutar. Ya§ayan hukuk olmak haysiyetile bu- 
nun kayna^i hayatin kendisidir. Yonelme olmak itibarile de sonu ve ka> 
ran yoktur. Fiilleri kiymet olarak ebedi bir istikbale dogru sevk ve idare 
eder. Hukukun bu telakkisi her mute^ahhi^ hukuk sisteminin noksanini 
tasdik eder. Fakat kiymetlere dogru olan yonelmenin devamli bir tek&- 
miil oldugunu da kabul eder.

I§te Almanya'da hukukun giinden gune daha $uurlu bir surette evvel- 
ki goru§ten ayrilan boyle bir telakkisi te§ekkul etmektedir. Buna bir inki- 
§af devresinin bedii tarzina i§aretle ve sonsuz emekler istiyen kiymetlere 
dogru bir cehdi temsil eden gai « finaliste s manasile gotik a gothique 
diyoruz. Nasyonal - sosyalist harekette ifadesini bulan bu yeni telakkiye 
gore hukuk her §eyden once, milli ve kiilturel kiymetleri tahakkuk ettir- 
mek yolunda ferdi bir cehidtir. §imdiye kadar hukukta kaideler ve kanun^ 
lar, §ekil ve emirden ba§ka bir §ey goriilmezdi. Bugiin hukuk hareket o- 
larak, yaratici bir te§ekkiil olarak, kiilturel hayir ve iyilikleri tahakkuk ettir- 
mek yolunda kiymetlere dogru enerjik bir cehd olarak goriinmektedir. 
§imdiye kadar hukuk mevcudun kaide altina alinmasindan ve mallann ko- 
runmasindan ibaretti. Yeni gorii§ sosyolojik’tir; eskisi §ekli ve «formel» 
ve isbatiyeci « positiviste® idi. Evvelce dogmatik idi, §imdi i§lemsel afoncti- 
onnel» dir. Normativizm ile statig’in hakimiyeti yerine bugiin faaliyet 
ve Dinamik’ligin hukiimranligi kaim olmu§tur.

Daha §imdiden goriiliiyor ki hukukla diger igtimai ve tarihi kanunlar 
arasindaki miinasebetler degi§mi§tir. Statik hukuk tabiatin ve mantikin ka-
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nunlanna daha yakindi; §imdi tarihe, sosyoloji^ye, i^timai ahlaka, vekiiltii- 
riin felsefesine yakla§maktadir. Siklet merkezi hukuki sistemin mantiki or- 
giisunden, mahkemelerin i^tihad ve tefsirleri .sahasinda halkin milli hayati- 
ni dog^rudan dogruya yahut hi? olmazsa §uurlu bir surette ara§tirmak ala- 
nina ge?mi§Ur. Bu ara§tirtnalar hayata bir tekemmiil temin etmeyi, kultii- 
rel seviyeyi yukseltroeyi, kiilli ve metafizik ihtiya?lari kar§ilamagi ama?Ia* 
maktadir.

2 - §iiphesizdir ki yeni telakkide de hukuk bir §ekil, bir diistur, bir 
kaide, nakil ve tanzimci bir tel olarak kaitnaktadir. Fakat bu vasiflar ar* 
tik birinci planda yer almaktadir. Bunlar mevcud olmakta devam etmekte 
ise de hareket ve tahakkuk etmek halinde bulunmaktadir. Hukuk tahak- 
kuk etmi§ yahut tahakkuk ettirilecek bir kaidedir. Bu cihet yukarida zikrt 
ge?en formiilde: (Tamamiyetini devlet i?inde bulan kiymetlere dogru bir 
yonelme) §ekiinde ifade edilmi§ti. Bu, devletin emir ve tekliflerine (emir- 
ler, kararnameler, FiihrerMn iradesi ) kMi gelecek bir cebhe manasindadir. 
Devletin eski telakkisine gore her hukuki fiilde icbaim yiiksek kudreti 
tecelli eder ve buna hukukun suje*si tekabul eder. Yeni goru§ icbarin ve 
itaatin ye•^ine devletin bir ihtiya? oldugunu ve FiihrerMn kiilturler degerini 
tasdik etmekte tabii bir kaynak bulan ihtiyari ve serbest bir disiplin 
ikame etmi§tir. >

Hukukun diger i?timai kaidelerle olan munasebetinin bir safhasi bu 
suretle sarahat kazanmi§ oluyor. Eski telakkide hukuk taamuller ve ahlaka 
daha §iddetli bir surette tearuz haline girerdi. (^iinkii o zamanki telakkile- 
re gore hukukun hususi vasfini tabiatm ilahi bir kudreti gibi halkin iistiinde 
tutulan devlet icbari te§kil ederdi. Sosyoloji bakimdan daha derin olan yeni 
g6r\i§te hukuk ihtiyari olarak katlanilan bir disiplin sayesinde taamiiUere 
daha ?ok yakla§maktadir. Taamullerden farki hukuk dusturunun Fiihrer’in 
Devlet iradesi hiikmundeki iradesi mahsulu olmasindan ibarettir. Evvelce 
de s6ylemi§ oldugum gibi hukuk artik taamullerin hususi bir nevMnden 
ba§ka bir §ey degildir. Qiinkii sosyolojik telakkiye gore hukuk taamhl olarak 
yani mu§terek bir irade olarak kiymetleri tahakkuk ettirmege yonelen i?ti- 
mai bir cehdi temsil eder. Hukukun farik vasfi sadece sosyal tamamiyetin 
bir vekalet yolile devletin idaresi altinda tatb'k sahasina girmekte olmast 
vakiasindan ibaret kalmaktadir.



3 - Nihayet,yeni telakkiye gore hukuk tabiat kanunlannin csas itibarile 
yildizlardan ayri bir §ey oldugu gibi kendine mahsus bir hayati ( bizatihi^ 
hukuk ) olan olmu$ bitmi§ ve mucerred bir §ey degildir. Hukuk kulturiin 
kulHyetinden bir cuz^ii oimak itibarile bu kultiir biitunlfigile hukukun mfl- 
nasebetleri muhakkaktir. Bunun neticesi olarak hukuk diger tabii ve i<?ti- 
mai kanunlarla evvelce zan edildiginden daha siki bir baglihgi haizdir. 
Eski doktrin tecridli tahsislerle, §a§maz oldugu iddia edilen vusuklarla ve 
taarruzVdilmez. Intikadiyecilikle kendi sahasini a§iyor ve realite^ye yabanci 
kaldigi hakkinda bazi kere haksiz olarak ileriye suriilen muahazalari ho§ 
goriiyordu. Hukuku kavimlann tarihi hayatlarindan dogrudan dogruya mu§- 
tak telakki eden yeni doktrin onun milli ve i^timai kiilture hizmet etmesi 
lazimgeldigi ve ic^timai ahlakin onemli bir kismile hukukun mukellef bulun- 
dugu mutaleaaindadir. Hukukun ahlaki niivesi en ziyade Ceza hukukiinda 
g-orulur. 1933 senesinde nei^rettigim Sociologie criminelle bu nuveden kavm- 
larin curiim ve cezaya muteallik teamullerinin bir ilmini <;ikarmak yolun- 
da bir te§ebbustu. §uphesiz, tedvin edilmi§ kanunlar hakimler i^in birinci 
derecede gelir fakat hukuk halkin elinde bir direktif yani halkin isstifade 
cdecegi bir rehber olmalidir.

Iptimai ahlak darca, hukuk ondan daha geni$ce bir daire te^kil eder; 
taamuller (2) numarali bendimizde soyledigimiz gibi hukuktan da daha 
^eni$ bir daire halindedir. Bu sahada eski liberal, ferdiyet<ji ve mantik 
meftunu doktrine nisbetle yeni bir istikamet belirmektedir. Eski doktrin 
hukukla ahlak ve hukukla halkin teamClleri arasinda sihhatli ve kat’i sinir- 
lar ^izmek davasindaydi. Halbuki filiyatta bu tefrikin ragnmna ve daha 
dogrusu bu tefrik te^ebbfisfi yuzfinden teamQllerle hukuk ve ahlSk birbirle- 
rine girift Qq daire halinde olup bundan hususi hallerde endi§e verici tesa- 
dQmler husule gelirdi.

Yeni doktrin ^ok kere ileriye sfiriilen hukuk ve ahlak ayniyeti id- 
diasinda da degildir. Yalniz burlarin arasindaki karabeti tesbit etmi§tir. 
Halkin taamfilleri hukuk i^in kiymetli bir ntive ta§ir. Hukukun da i^inde 
i^timai ahlakin niivesi vardir. Cereyan bu nuveyi gittik<;e geri§letmek 
yolundadir. Ancak bu iilku tamamiie elde edilcmez.

4 ■ Hukuka dair yeni alman gorG§u budur. Bunu ben hukukun ve ha- 
yatin gotik telakkisi diye tarif etmi§tim. Buna butun Cermen kavimler,



hatta digerleri dei^tirak edebilirler. Bu telakkide her unsur i§lemsel (fonc- 
tionnel), dinamik ve faaliyetli (activiste) olarak ele alinir ve hepsi kiymet 
lere dogru bir yonelme, hayati mukemnaelle^tirnne, daha yiiksek merhalrlere 
ilerleme cehdinde ifadesinin hulasasini bulur. Buyuk Alman §air ve mute* 
fekkirinin Qok gotik bir g6rii§ten mvilhem olarak §uurlu bir surette biitun 
kavimlere hitab eden §u sozii bu manadadir : (Daha yiiksek tabakalara 
(ikmaga ^ali^iniz.) Hareket noktasi sosyoloji’dir. Oyle bir sosyoloji k» 
hukuk ve devlet hakkindaki formel doktrin’e dogru geni§lemekte, kiil- 
tur f'-lsefesine ola§mak i<;in i^timai ahlaka dogru yonelmekte ve sonunda 
metafizik’e dayanmak istemektedir. Her §ey hayati bakimdan goriilmekte, 
bununla beraber metafizik ve dini miitalealarla derinle^tirmektedir. Huku- 
ki teknik fayda mefhumuna temas etmekte ve ya§ayan unsura, gotik 
cehd', ebedi nefes ve ilhama i§tirak eyleraektedir. Kanunlar, §ekiller ve 
diisturlarda bu hayati sel ile beraber yiiruniektedir. Zatindajkisir olan kanun 
maddeleri kiiltiir hayatina feyz veren inki§aflardan sayilmaktadir. Kanun­
lar, diizenler ve sistem yalniz anla§ilmakla kalmayip ya§anmakta ve ebedi 
bir nefesle dolmaktadir. Bu goru§un biitunluk ve birlik karakteri haiz ol- 
masi bu birligin i^ine her §eyi ve bunlar arasinda hukuka yabanci olan 
ilinileri ve ona aid olmiyan diger kiiltur §ubelerini topIami§ olmak mana- 
sinda degildir. Bu g6rii§ sadece biitunluk doktrinM, bunun muhtelif §ubeleri 
arasinda en ahenkli miinasebetleri temin etmek i?in, mtimkiin oldugu kadar 
aydinlatmak ister. Bu ferdi hayatin kiyraetler \e cevherlere dogru bir 
yonelmesi ve butiine bir i§tiyakidir, yoksa biitunii kavraini§, elde etmis 
olmak degildir.

Hukuki - igtimai (juridico - sociologique) bakimdan bu g6iii§un ilmi 
bir manasi hukuki monad'lar ve metafizik bakimdan kiymet monadlandir. 
Kiymet monadlari hayatin ve kiilturun faydalari hakkinda biitune tlogru 
bir meyille muterafik ferdi tecrubeler oldugu gibi hukuki monad*lar da 6y- 
lece biitune miiteveccih ferdi tecriibelerdir. Bunlar kiiltiiriin hukuki dairesi 
i^inde ferdi hayat hadiseierinin ebedi muhtevasinin ifadeleridir. Kiymet 
monad'lari hukuki monad’lar suretindeki hususi §ekillerinde feyzi ve kiilli 
mer*iyete olan meyil ve tevecciihii kendilerinde ta§irlar. Bunlar bir yaratma 
ve cazibe kudretine, i^timaile§tirmek kabiliyetine ve bu i^timaile§tirmeyi 
istihdaf edenbir meyle maliktirler. Hayati hadiselerin en derin, ameli ba-

0/
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kimdan en esasii ve ilmi bakimdn yegane sihhatli olanlandir ki kevni bir 
yonelme gosterirler. Bunlar Devlete, kiilture ve kainata aid olan hizmet 
ve vazifelerini gordiikten Konta g-ittik<je geni§leyen dairelerde kendicinsle- 
rinden yahut yakinlarindan olan hayati hadiselerle birle§erek umumi kul- 
ture ula§incaya kadar hareketlerinde devam ederler. Metafizik tabakayi 
g-iindelik hayat hadiselerinin ebediyet ve uluhiyetle inhilali vucuda g-ethdi- 
gi gibi hukuki ve i<jtimai tabakayi da ferdin umumi hayir ve menfaate 
inkiyadi te§kil eder, Hususi bilgilerin yakini yani tarn roarifeti temin eden 
bir sistem i^inde kok bulmasi bu sayede mantik ve bilgi felsefesi (epis- 
tomologique) bakimlanndan bir tenakuza meydan vermeden mumkiin olmak- 
tadir.

Bahsettigimiz sistem ne kapalidir, ne statik’lir; bu a^ik bir sistemdir. 
A(jik demekten maksadimiz §udur ki bu sonsuz kiilliyete her zaman yeni 
ve hususi tasavvur ve telakkiler girer. Qiinkii hayatin ve kiiltiirun daimi 
tahaviilu sebebile daima yeni yeni kiymet ve hukuk monadlari vucuda 
gelip mevcud bilgilere katilir. Formalist ve dogmatik’lerde oldugu gibi ta- 
mamlanmi^ sayilan bir sistem niumyala§mak ve hayatia alakalarini kesmek 
istemezse her yeni ke§if iizerine bozulup yeni ba§tan kurulmak icap eder. 
Mesela ihmalin yeni bir tarifi mevcud olan Bor^lar hukuku doktrinile Ceza 
hukuku sistemini alt list edebilir. Halbuki bizim sistemimizde oldugu gibi 
enderin ferdi cevherlere, monad'lara baglanilirsa, ilmi ara§tirmalarla varilan 
kiilli neticeleri hamil olduklari goriilur. Ilmi ara^irmanin noksanlari yok 
degilse de yaratici, feyizli ve kulli bir gayret oldugu §uphe gotiirmez.

Hayatin tahaviillerinden gelen bu miitemadi gelir sayesinde sistemin 
kendisi de ya§ayan bir varlik olmaktadir. Hukuki monadoloji (Hukukun ba- 
sit cevherler bakunmdan ilmi) nin §imdiye kadar halline muvaffak oldugu 
diger meseleleri bu raporumuzda ancak basit bir hulasa halinde gosterebi- 
lecegiz. Hukuki duzenin, hukuk sisteminin ve hukuk telakkisinin bu a^ik 
karekteri sayesinde fikir daima kanunlarda ihtiya? gorulen islah ve tadillere 
giinden giine daha mukemmel ve sade izahlara yonelir. Yeni ara§tirma sa- 
halanna bu ilk suretle yol a9ilmi§ bulunmaktadir. Kultur biitunlugiinun ve 
sisteminin bu ilk unsurlari sahasinda <;ali§maga ali§ilinca, mesai kendiligin- 
den derinle§ir. Bu derinle§me bo§ ve temelsiz iddialara meydan vermeksizin 
husule gelir. Bir birile ^arpi^an nazariye ve terkipler bu zihniyet sayesinde
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ayni yonelmenin muhtelif formul ve ifadeleri olarak kabul edildiginden, her 
biri bir dereceye kadar hakli ve (ilmi manasile) kanuni sayilir. Felsefeyi 
ragbet ve itibarden du§uren kisir mucadelelerin onii de bu sayede alimni§ 
olur. Hukuk^u i^in onemli olan mesele hukukun esasli kaidesinden hareket 
ederek hususi hadiseler i^in dogru ve makbul hal suretlerine varmaktan ve 
umumi hayir ve menfaati korumaktan ibaret kalmaktadir. Hukukun veilmin 
monadolojik telakkisi elbirligi yapmiya sevk eder ve vakit ve kuvvet isra- 
fina sebep olan faydasiz cedelle§melerin oniine ge^er. Hukuki olsun, felse- 
fi olsun, ciddi ve derin bir mubahase feyizii bir hal sureti bulmak igin kiil- 
tiirel ve kevni (cosnaique) Qergeve i^inde yuriitulmek ve monadolojik bir go- 
rii§e dayanmak lazimdir. Sathi mubahaselerde iki taraf ihtilafin illet ve ma- 
nasmi kavrayamadan muaraza ederler. Qok kere ibaredeki farklari esasta 
bir aynhk sanirlar.

Kiilli ve monadolojik g6rii§ hususi usul ve disiplinlerle bunlarin konu- 
larini birbirine yakla§tirip aradaki bolmeleri kaldtrinca ara§tirmanin ve mak- 
sadin mii§terek oldug;u meydana (jikar. Kisir tahsislerin zarar ve mahzurlari 
bu sayede onlenmi§ bulunur. 1926 da ne§redilen llmin esaslari (Fondements 
de la science) adli eserimde hususi ilimlerin reel konulan hep birbirinin ayni 
yani (kiymet monad’lari ve kiymet modelleri) olmak iizere hep kiiltiir haya- 
tinin hadiseleri oldugunu ve farkm yalnizhususi maksatlarla hususi vasitalarda 
husule geldigini aydinlatmaga 9ali§mi§tim. Tarih9inin, i^timaiyat^inin, hukuk- 
9unun, igtimai pedegoji mutehassisinin ve kiiltur felsefesile ug^ra§an filozo- 
fun tahlilleri nihayet bir kavmm muayyen bir devirde goriilen i^timai hadi- 
selerine dayanir. Bunlarin ara§tirma sahalari ba§ka ba§ka ise de yegane 
matlup ve ilmi kiymeti haiz kiilli bilgi ve marifeti veren §ey aralarindaki 
kiilturel rabitadir. Hasta bir uzviyet nasil ki biitiin uzviyeti harab edebile- 
cek hususi ve cezri bir kurle iyi edilemeyip biitiin uzviyeti ibata eden bir 
anlayi§in faydali gosterdigi bir tedaviye ihtiyag gosterirse, asrimizi ba§tan 
ba§a saran ve §ifaya miibeddel olmalari mesaimizin en asil ve hayirli kismi- 
na hedef olmasi lazimgelen kiiltiir ve politika hastaliklari da, oylece, bu- 
tiin kiilturel kuvvetlerin elbirligi etmesine muhta? goriiniir. Onun i9in Ceza 
hukukunun eskiden oldugu gibi yalniz miitehassis Ceza hukuk^ulari tarafin- 
dan i§lenmekle kalmayip i^timayiayat^i, ruhiyat^i, tabip ve i^timai terbiye- 
ci( Pedagogue) larin da bu hukukun hem nazariyeleri hem tatbik §ekilleri-
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le me§gul olmalarina sevimneliyiz. Imdi da^inik cchid ve kuwetleri top- 
lamak, kulturun muhtelif sahalari arasindaki munasebetleri tayin etmek, 
§imdiye kadar elde edilmi§ ve bundan sonra elde edilecek kiymetleri kultiir 
butiinlugune hizmet ettirmek vazifesi Hukuk felsefesine du§mektedir.

B. — Bir kiiltiir sistemi olarak, ya§ayan hukuk
Bir kultiir variig^inin cevheri bir medeniyet butiinii i^inde argfaglandi- 

gi kar§ilikli fiillerin (Wechselwirkung-en) yardimile tebaruz eder. Vakia 
olan (effectif) hukuk ika ettigi fill ve tesirin ve diger elemanlarden aldigi 
infial ve teessiirun ianesile ya§anir. Cemiyet hayati boyle bir hukuki ha- 
yattir. Bir §ey ancak bu tesir ve teessiirlerle reel bir varlik halinde bulunur. 
Kar§ilikli fiil ve tesirlerinin monadolojik sistemi kiilturii ifade eder. Bu tesir- 
ler nekadar kuvvetli olursa, kiiltiir o kadar hayatiyet kazanir ve yaratilan 
ebedi kiymetler (kiymet monadlari) ne kadar bereketli olursa, kiiltur yiik- 
sek ve miikemmel olur.

Hukukun diger i^timai ve tabii kanunlarla olan miinasebetleri meselenin 
yalniz di§ yiiziinden, §eklinden ibarettir. Burada hayat hadiselerin kar§ilik- 
li tesirleri ve kiiltiiriin biitiinliigG iizerindeki miiessiriyetleri gelip manzumeye 
katilirlar. Bu tetkikin de nazmi (theme) hukukun biinyesinde oldugu gibi 
(§ekil, vakia ve kiymet) dedigimiz ii? buudu iginde kavranmalidir. Bir has- 
sasi da monadolojik bir tahlile miisaid olu$udur. Qiinkii kuvvet ve kiyme- 
tin monadlari icra edilen tesirle altinda kalinan tesirin ifadelerinden ba$- 
ka bir §ey degildir. Kar§ilikli tesirler biter tukenir §ey olmadigi gibi bu 
tem de kurumak bilmez bir kaynaktir. Raporumuzda meselenin yalniz ka- 
bataslak bir hulasasile iktifaya mecbur olacagim. Fakat gerek hukuk gc- 
rek genel bakimdan kiiltiir i^in bu kadar zenginlik ve ehemmiyct arzeden 
bu temin $imdiye kadar ortaya bile konmami$ olmasindan mutevellit hay- 
retimizi de bu vesile ile a^iklamaktan kendimi alikoyamiyorum. A$agida 
soyleyecegimiz $eylerin ciiz*iyetten olan karekteri miistakbel ara§tirmalar 
i?in bir saik te^kil edecegini ummak iaterim.

I. Hukukun altinda kaldijji tesirler

1, — Hukuk nazariyede oldugu gibi arzedilen muayyen hadisede de
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kultiirel kiymetlerin hulfll ve niifuzuna miisaid ve bunlaritemsile niustaidolma- 
lidir. Hukukta her zaman bir bo§luk (lacune) ve islah olunmaga ihtiyaQ vardir* 
Tesirler tiirlu turlii i^timai ve tabii kuvvetlerden g^elir. Tabiatm ve kultu- 
run bu kuvvetlerile hukuk arasinda sirri bir alaka vardir. Fakat burada 
rniinasebetlerin ve kanunlarin bahis konusu olmasi ancak §ekilleri mulaha- 
zasiledir. Madde ve mahiyetleri itibarile burada bahse mevzu olan §ey bir- 
birine karabetleri olan monadolojik kuvvet ve kiymetleridir. Bunlar zikrr 
gfeQen alakanin toku^ma ve uretme imkanlari bakunindan haiz oldugfu biitun 
zenginlikle, hakikl illetierini te;§kil ederler. Tesirlerin dereceleri bile kuv­
vet ve kiymet monadlannin sayisina, ^iddetine ve ilcalanna tabidir. Hasi- 
li, monadlar tesirlerin kudret ve vus^atini, tipki bir memleket ehalisinin sa- 
yisini ve siklik derecesini, ithalat ve ihracat bilan^osunu, su<;lann mahiyet 
ve artma yahut eksilme nisbetini olper gibi, tayin etmek imkanini bize 
verirler.

Alman milletinin edebiyat tarihini almanligi tc§kil eden muhtelif ka- 
vunlara gore tahlil eden Joseph Nadlere miivazi bir istikamette olmak iize- 
re Qok kere israrla iddia etrai§tir ki hukuk tarihinin muhtelif kavim ve mil- 
letlere gore bir tetkikini yapmak 90k luzumludur. Benim telkinlerim iize- 
rine Hukuk ve l^timai Felsefe Ar§ivinde (Archiv fur Rechts und Sozial-Phi- 
losophie) muhtelif memleketlsrdeki iptimai ve hukuki felsefenin ba§lica 
ve^helerinin tetkikine ba§!anmi§tir Bu sayede irklarin ve kavimlarin husu- 
siyetleri anla§ilacakti. §imdiye kadar alman, italyan, macar, rus ve ispanyol 
hukuk telakkileri hakkmda hiilasalar vucuda getirilmi§tir. Muhtelif kavim­
larin, aralarindaki kiiltur munasebetlerine rag^men, nasil birbirinden gotU:| 
aynliklari arzettiklerini ve her birinin kendine mahsus bir yol aradigini' 
gormek sonsuz bir telkin ve ilham kaynagidir. Mukayeseli hukuk boylece 
ilmi mesai mukayesesile ikmal edilmektedir. Ahlak ve hasletler, siyasa 
ve ekonomi gibi i^timai durum ve §artlann kuvvetli tesirler yaptigi §iiphe- 
sizse de bu §artlar mevzuu tuketemiyor. Mill! hususiyetler bakioiindan 
kaydedilmeg-e deger ki Hegel’in felsefi mezhebi Almanlardan daha kvvvet- 
li ve surekli olmak iizere Italyanlarda yerle§mi§tir. Bunun sebebi §udur ki 
ttalyanlar sanat escrlerinde kendini gosteren bir §ekil anlayi§ina ve Roma 
hukuk mantiki ile kendi sanat §ah eserlerine ve tabii ilimlere gore §ekil 
alan fikirlere dogru ideal bir insiyaka maliktirler. Almanya ve Avusturya-
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da bilgi felsefesi istikametinde ve hususile Almanyada i^timai siyasa ren- 
g\m alan metafizik ve felsefi mahiyette cereyanlar goruldugu ve kokie§tigi 
halde Ingiltere ile Amerika Birle§ik Devletlerinde, hatta Avusturyaya o 
kadar yakin kom§u olan Macaristanda Hukuk ve Devlet mefhumlan hak- 
kinda sosyolojik, utilitarist ve politik bir doktrinin inki§af etmesi de yuka- 
rida Italyanlar hakkinda i§aret ettigimiz mu§ahededen daha az onemli ve 
kiymetli degildir. Bir gun gelecektir ki onda muhtelif kavimlarin nasil 
kavmi bir ahlak viicuda getirdiklerini ve hukuk ve Devlet hakkindaki dok- 
trinlerinin ne nisbette i^timai ahlakin tesir ve niifuzu altinda kaldig;ini sih- 
hat ve katiyetle tayin etmek lazim olacaktir. Ispanya da Macarlik gibi 
kiymetler meselesine alaka gostermekte ise de Almanyadaki halin aksine 
olarak orada §ahsi (personnaliste) g6rii§ galip geloiektedir. Roma hukuku- 
nun ferdi ve mutlak milkiyet mefhumiyle cermen kavimlarin miilkiyet hak* 
kindaki i^tirakamiz (associaniste,) telakkisi arasindaki farklar 90k defa tahlil 
ve tetkik muvzuu olmu§tur. (Ayni mallara dair 1749 tarihli Prusya kanunun- 
daki tabi ve iistiin milkiyet kayda deger.) Gene Prusyanin 1851 tarihli 
Ceza kanunu tanzim edilirken iktibas olunan fransiz fikirlerinin alman zih- 
niyeti dairesinde inki§af ettirilmi§ ve kanuna bu dairede alinmi§ olmasi da 
milli bir sebepten ileri gelmi§tir. Su^ ve Ceza mefhumlan da muhtelif ka-;^ 
vimlarin bu husustaki telakkilerine gore daha derin bir tahlil ve tetkika 
muhta^tir. §iiphesiz, Devlet hakkindaki nasyonalist- sosyalist telakki tipik 
bir alman icadi, Fa§istHk italyan ve Bol§eviklik rus mahsulu ise de yarinin 
tarih^lsi bu doktrinler i<jinde hangi ^izgilerin, ihtimal ki farkmda olmaya- 
rak, diger kavimlardan alinmi§ oldugunu tesbit etmelidir. Olgun bir ya§a 
gelen adamin mektep ve tahsil zamanini ^ok^a hatirlamak istemeyi§i gibi 
bir kavmin, hususile biiyuk siyasi gerginlik ve hatta milli buhran zamsn- 
larinda yaptiklari sirf o kavma mahsus icadlardan sanilir.

II. Hukukun yaptidi tesirler

J L

Yukarida g6rulmii§ oldug’u gibi, tabiatin ve kulturiin kuvvetleri huku- 
ka tesir ederler. Buna mukabil olarak hukuk da bu kuvvetler uzerinde bir 
tesir iera eder. Denebilir ki bu kuvvetler hukuku maksadlara hizmet ettirmek 
i^in ulkuler sahasina Qikanrlar. Hukuk kendi gayesi yahut devietin arzusu da-



iresinde tahakkuk ettirilmeyip inilli, i^timai ve kultQrel ulkulere hizmet et- 
melidir. Hukuk hayattan onun seviyesini yukseltmek ve biitGne kiymetle- 
rile nufuz etmek i^in dogar. Bu her kulturel haynn, her ineden! §ahsi- 
yetin ve her sosyal milletin mukadderidir. Bunlar hayattan dogar, hayatin 
uzerine yukselir, muesseselerde realize ve kulturun kulliyetine arzi heyet- 
lerile deg-il, kiymet monadlan, cevherleri halinde ya§amak uzere girerler. 
Bu kulliyet vasitasiledir ki ebedi cevher mahiyetini alirlar. Bu varlikla- 
rin Allahta var olmalaridir kavimlann Kainatta (cosmos) vucud vahdetidir

Hukuk boylece bin bir §ekilli tesirlerin bir sistemi halinde tecelli 
eder. Tabiat ve kultiir kuvvetlerinden aldigi butiin tesirleri onlara saygi- 
larile birlikte iade eder. Bu suretle hukukun bunyesini ve diger tabii ve 
i^timai kuvvetlerile olan munasebetlerini muayyen ve derinlikleri bulan bir 
goru§le kavrami§ oluruz. Hukukun kendisinde hayati kuvvetler (Kuvvet 
Monadlan ) vardir. O bunlari turlu turlu tabiat ve ktiltur kuvvetlerinden 
alip kulturel kiymetler ( Hukuki monadlar) yuksekligine ula§tirir. Onun 
milli, igtimai ve kulturel kulliyetlere hizmeti boyle vukua gelir. Hukuk ni- 
hayet, kiymet monadlarini, cevherlerini ebediyete iletir.

ill. Hukukun teslr ve teesUr derecelerl

1 .— Hususi tesirler. — Istikbalde gelecek olan ve gfelmesi icap eden 
ara$tirmalarin sahasma tecaviiz etrni; olmaksizin deyebilirim ki :

a) Kavimlann §imdiye kadar pek az dikkati celp eden tabii kabiliyet* 
leri hukukun te§ekkiilu uzerinde birinci derecede tesir icra etmekte devam 
edecek, fakat gittik^e umumi ccreyana ve hususile felsefi kistaslara 
matuf olacaklardir. Ya§ayan hukukun muhtevasindan ziyade umumi ^er^e- 
vesini tayin edecek, vucublandiracaklardir, Hukuk Gq buudu altinda, 
hususiyle G^uncG buudu yani hukuk fikrinin mu$ahhas heyeti ve kGlturle 
olan miinasebeti bakimindan mGtalaa edildik9e bu tesirler kendilerini daha 
90k hissettireceklerdir.

b) Toprak (topragin te§ekkulati ve iklim) ya^ayan hukukun te$ekkGlG 
ve hususile hukuk fikrine hizmet edecek surette tatbik edilmesi uzerinde 
dnemli tesirler icra edecektir. Hi^ bir kavim, hi^ bir kanun vazii, hif bir
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hakim bu tesirden kurtulamaz. Bu oyle bir amildir ki hi? bit be§er icadi 
onu ortadan kaldirmaga yahut yan ^izmege muktedir degildir, Fakat bu 
tesirin derecesi hususile ya§ayan hukukun muhtevasi hususunda hukukun 
biyolojik telakkisi tarafindan mubalaga edilmi§e benzer. Yalniz ayni haklar 
aile hukuku ve cinsi su?lar gibi mahdud bazi hukuk §ubeleri mintakanin 
tesiri altinda kalirlar. Ticaret hukuku bu te&ire maruz degildir.

c) Ekonomi hukukun bir ?ok sahaiari ve hususile ekonomik hayati 
tanzim eden hukuk ve daha siki bir surette ticaret hukuku iizerinde geni§ 
bir 61?ude tesir icra edcr. Bu tesir ya§ayan hukukta gerek §ekillenmi§ 
(formel) hukukta hissolunursc da §ahislar ve ceza ve te§kilMi esasiye 
hukukuna olan miidahalesi ?ok kere mubalagalandinlmaktadir.

d) Tarihsel, siyasal, sosyat ve kiiltiirel tesirler kendilerini ya§ayan 
hukukun muhtevasinda ve hukuk fikrinin (idee du droit) ferdile:$firilmi§ te- 
^ekkiilunde en derin bir surette hissettirir. Fakat formel hukuk iizerindeki 
tesiri bu dereceden hayli a§agidir.

e) Halkin haslet ve teammullerile adet ve an*ane en ?ok formel 
hukuka, hususile medeni hukuk ile muhakeme usulu gibi bazi hukuki nor- 
malara muessir olurlar. Fakat bunlar ya^ayan hukukun tehavviilune ve bu- 
nun neticesi olarak her turlu islahata engel ve muariz olurlar. Meger ta- 
savvur edilen islahat adet ve teamiilleri kanunile§tirmekten ibaret olsun.

f) Halk ahlakiyati tabii kabiliyetler ve toprak gibi hukukun ancak 
umumi istikametine tesir eder, yoksa umumi ?er?evesinin teferruatini i$gal 
ve muhtevesini te§kil etmekten uzaktir. Bunun tesiri hususile aile ve §ahis 
ve ceza hukukunda hukuk fikri te§ekkiil ettigi siralarda meydana ?ikar ve 
bize mahkeme kararlannin isabet derecesi hakkinda bir fikir hasil etmege 
yarayan bir 61?u ve bir kontrol vasitasi verir.

g) Ferdi icad hukukun her sahasinda ve hususile formel hukukun muh- 
tevasini vucuda getirmekte ve hukuk fikrinin tahakkuk ettirilmesinde tesir 
yapilir. Fakat ya§ayan hukukun islah ve tadiller suretinde sonradan ge?ir- 
digi tehavul daha ziyade mukayeseye istinad eder yani tarihe, az ?ok siki 
bir munasebet altinda i?timai ve tabii amillere tabidir. Bununla beraber kuv- 
vetli bir §ahsiyet kendini bu tabiiyetten kurtarmaga ?ali§ir.

2 .— Bu muhtelif muessirlerin tesir dereceleri genel bir baki§la tetkik
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edilince, harici amillerin kavimlara mahsus tabii istidadlardan ve ferdi mil* 
dahalelerden 90k daha tesirli oldug^unu teslim etmek mecburiyetinde 
kalinir.

a) Formel hukukun hukuk fikrine hizmet edecek surette tatbiki de- 
mek olan ya§ayan hukuk daha ziyade g-erek tabii gerek i^timai olsun harici ve 
afaki §artlari takip eder. Bu hal hayattan dog^ma (biogenetique) bir felsefi 
kanunun kisimlarindan olsa gerek. Bunun gibi hukuk da harici muhit ^^ve 
hususile igtimai §artlar iizerinde kuvvetli tesirler icra edebilirse de, tabii 
§art ve durumlar uzerindeki tesiri pek zayiftir.

b) tkinci olarak ferdi §ahsiyet gelir. Bu §ahsiyet Hukuk iizerinde ve 
biittin kultiirel kuvvetler iizerinde biiyiik bir tesir yapabilir. Gerrji bunlar 
tabii ve igtimai kuvvetlere siki sikiya bagli iseler de hukuk bunlar iizerin­
de mQessir olmak istedig'i i<;in ferdi kabule tabidir. Buna mukabil olarak 
hukuk da ferd iizerinde 50k kuvvetli bir tesir yapmag;i ister. Fakat 90k 
§ahsi ve i^inde kiiltiiriin yaradicisi kadar su^larin amilinin de hiikiim siir- 
diigii bir dairedeki hududa ^arpar.

c) Tabii kabiliyetler ancak ii^iincii olarak gelirler. Bunlarin tesirleri 
muhiti ve kabugu ge^emedikten ba§ka, kuvvetli de degildir. Fakat bunlar- 
dan tamamile sakinmanm yolu yoktur. Buna mukabil olarak hukukun tabii 
kabiliyetler uzerinde tesiri hi<j hiikmiindedir.

3.— Hukukla diger tabii ve i9timai kuvvetler ve bunlari idare eden ka- 
nunlar arasinda ki biinyevi miinasebetler, miiteaddid cephelerinin boyle 
sarahat kesbetmesi iizerine hususile derece derece tetkik edilirse yeni 
bir mana ahr. En siki miinasebetler hukukla halkin haslet ve teamiilleri, 
adetler i^timai tefaviit ve ekonomi arasinda bulunur. Tabii kabiliyetlerle fer­
di icadlar daha uzak kalirlar. l§te buradadir ki kar§ilikli tesirlerin noksanir- 
dan ileri gelen bazi neticeler meydana Qikar.

a) Hukukun biitiin kuvvetlerini bir kavmi bedeni ve ruhi kabiliyetleri- 
ne gore terbiye etmek, yetiijtirmek hedefine imkanin miisaid oldugu son 
enerji ve §uurla tevcih ve teksif etmek lazimdir. Bu gaye goz oniinde 
tutularak, mahiyet ve an*anesi buna oldukcja uzak ve yabanci olan hukuka 
bilinen biitiin igtimai ve tibbi vasitalari ilave ve tefrik etmelidir. Boylece 

.onlarla hukuk arasinda mahiyetinden ve tabii biinyesinden umulmiyacak



kadar siki miinasebetler teessiis eder. Ce2a hukukunda bugiin muhtelif 
«mniyet, terbiye ve tedavi vasitalan bir araya geldigi gibi burada da yiik- 
sek kiilturel vazife kultiirun kulli birli^ile birle§mektedir. Kulliyetlere 
tevecciih eden zamanimizda hukukun tniicerred kendisi i^in ( bizatihi) 
tetkikile iktifa olunmamalidir. Asri nazim (theme) kiymetlerin ve kiiltiirun 
yukseltilmesidir. Hukukun ettigi bu yiikseltme ameliyesindeki mesaisi me- 
selenin yalniz bir par^asidir. Onun i^in hukuk^u kom§u ilimler ara§tirici- 
larile devamli bir temas temin ve muhafaza etmelidir ki onlann hepsi de 
ayni ulkii yolunda ^ali§maktadirlar. Tipki bir hasta ancak tibbin muhtelif 
§ubeleri mutehassislarinin bir plan dairesinde elbirlig;i etmesile iyile§ece^i 
gibi.

b) Ya§ayan huku<c ile hukuk fikrinin inMkaslari olan §ekil, tip ve 
i^timai ve tabii kanunlarin birbirine bu suretle yakla§malari her hukuki 
faaliyetin yakin hedefini te§kil etmelidir. Hukuk fikrinin in’ikaslarindan sonra 
ikinci merhale olarak asil hukuk fikrine tevecciih etmektir. Qiinkii hukuki 
mesainin gayesi budur. Nihayet u^uncii bir merhale kalir ki o da bizatihi 
hukukun mahiyetindeki ferM ve nakis seciyenin icabi olarak onu diger 
kultur kuvvetlerile mumkiin oldugfu kadar siki munasebette bulundurmak 
liizumudur. Hukukun ( formel ve harici icbarla mahdud ) ^er^evesi i^inde 
§ahsiyetin hukuk uzerindeki tesiri de mahdud oldugu gibi hukuk da ar (san'at), 
ilim, din ve ahlak sahalarinda irade hurriyeti iizerinde bir tesir icra edemez- 
se de kiilturiin bu sahalarini ihmal etmege de gelmez. Devletin ve hukukun 
kiilturii yukseltmek bahsindeki vazifesi boyle bir ihmale cevaz vermez.

c) Qok kuvvetli bir ihtimal olarak umulabilir ki kiilturel tehavviiliin ta- 
hakkuku ileriledik^e ve bu ilerleme nisbetinde olarak, kavimler Devletin 
icbariie teyid olunan hukukun yerine haslet ve teamiilleri, adetleri yahut 
ahlaki ikame edecekler ve Devlet kudreti bu suretle kiymetinden bir kismi- 
ni kaybedecektir. Bu tehaviil Anglo * Sakson hukukunun vasiflarina yakla- 
§acak ve Marksizm’m kehanetine de uygun bir netice olacaktir. Fakat 
takip edilen yol ve gaye de degi§mi§ bulunacaktir. ^iinkii o zaman kiiltii- 
riin biitiin kuvvetleri ahenkli bir surette birle§mi§ olacak ve kiilturii can- 
landiran kudret iktidari elde etmek igin i§lettigi dini ve metafizik maddenin 
derinliklerindeki cevherler miinke§if olup ortaya yayilacaktir. Bu boyle ta- 
hakkuk ederse, ferdi irade ve biitiinluk ifade kazanacak ve hukukun da

— 31 — .
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mensup oldugu mutavassit kudretlerin nufuz ve tesirleri azalacaktir. O va- 
kit yeni bir tam kar§isinda kaiinacak^ hukukun diger kiiltiir kuvvetlerine 
nisbetie kiilturel tehavvulle tesir derecesi ol^ulmek. Tahlil edilmek lazimg-ele- 
cektir. Bana oyle geliyor ki netice §6yle olacaktir: Nasil ki dinin tesir ve 
nufuzu daha §imdiden azalmi§ bulunuyorsa, hukuk da oylece tesir ve nii- 
fuzundan bir kismini kaybedecek ve buna mukabil kavmi hasletler ve mil- 
li ahlakin nufuzu artacaktir. tstikbalin istidad ve meyilleri ancak kiiltiir 
mectnuasi i^inde yukarida beyan ettigim muhtelif tesirlerin kar§ilikh hare- 
ketlerine bakarak ve nisbet ve dereceleri ol^iilerek tahmin ve istidlal 
olunabilir.

Hukukun geni§leyen ^ergevesi i^inde kavimlar ve devletler arasinda 
emniyetle bekledig;itniz uzla§ma viicud bulacaktir. Mii§terek kiiltiir gayeleri 
iehindeki bu uzla^mSf bu gayeleri harici muhitler miivacehesinde birle§tir- 
mek ve belki de onlari tahrip^i kuvvetlere kar§i mudafaa etmek kaygisi 
ne kadar artarsa, o kadar kolay olacaktir.

♦
^ *

Profesoriin sozleri burada bitiyor. Onlarin kongrede sebep oldugu ki- 
sa miinaka§a ile bizim bazi miitalea ve miilahazalarimizi ba§ka bir firsatta 
arzedecegiz.

Temyiz Mahkemesi icra ve lilas D. Reisi 
Fuad Huiasi DEmIRELU
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Hususf haklara aid tetkikler :

Siibjektif Hak

Bu tetkiklere miiteailik bir kaQ s5z

Yazan :
Dr. Mehmed Ferld Ayiter. 

Yeni hukukumuz tiirk hukukculanna muhiro ve §erefli bir vazife yiik- 
lemektedir: Yeni hukuk ilmimizi viicuda getirmek. Bu gayenin elde edilme- 
si iQin muhtelif yollar, 9ali§ma tarziari vardir. Bize gore §6yle bir plan 
yapilabilir:

1 - Garb hukuk ilminin muhim eserlerini dilimize ^evirmek;
2 - Yeni hukukumuzun kaynag;i olan garb hukukuna iyi niifuz etmek

i^in:
a) tarihi,
b) sistematik ve
c) filozofik

bakimdan tetkikler yapmak;
3 - Yeni hukukumuzun milli g6rii§ ve ihtiya^larimiza uygun olarak, 

inki§af)ni temin maksadiyle:
a) milli hukukumuzun kaynaklanm ve
b) milli g6rii§ ve du§unu§umuziin esaslarini en yeni ilmi usullerle

i§lemek,

Bu ^ali^malarin mahsulii, orijinal monografi'lerin yazilmasi olacaktir. 
Adliye ceridesi

29 uncu sene sayi: 1 ' Forma} 3

^5'
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a llim meselesi problem’leri bilmek, onlaia niifuz ve onlarin haliine 
^nli^mak meselfsidir. Probretn’leri bilmek ve bulmak asil marifetdir. Go- 
iii§ ve bilgi derecesinin ve kuvveti burada kendisini gosterir. Elde
olan problem’ler bilinmeden, iyice ihata edilmeden yenilerini bulmak ve 
gormek, ilim sahasinda ilerlemek imkansizdir. Ilicnde basma kalip olmasi- 
na, kolayca yapdmasina miisaid olmiyan bu yolda ancak miistakil ^ali^ma 
ve du§iince ile ilmi neticeler elde etmek ve hak ve hakikati meydana 91- 
karmak kabil olur. Bu sahada ilim igin buyiik bir nefis feragati ve tetkik 
ve tefekkiir a§ki ister. Problem’lerin teselsuliinii gozumiizden sakliyan es- 
rarli perde bu suretle ortadan kalkar, meseleler canlanir ve dii§uncemize, 
«objet», amatierei) hakim olur. Objektif goru^iin, yani ilmin yolundayiz,
demektir...........Bu problemMerin hepsi mutlaka hal edilmek lazim gel-
mez. Bazi problem’lerin ^ikmaza girmesi de halli gibi objektif bir netice- 
dir, Bunu bilmek yine ilimle kabil olur. AntinomieMer, aporieMer, paradoxler 
ve equivoque^lar bu Qali§malar neticesinde tesbit edilir. [1]

Ilmi 9ali§malanmiztn hazirlik devresine bir tecriibe mahiyetinde ola- 
rak i§tirak etmek ar/usu ile hususi haklara aid bazi^ meseleler etrafinda 
tetkikler yapmak istiyoruz. Bu tetkiklerde, ilmi miinaka§alara i§tirak eden 
salahiyetli kalemlerin miidafaa ettigi fikirler nakledilecek ve ilmi vaziyet 
gosterilmiye 9ali§ilacaktir. Tetkiklerimiz bu hususda ne kadar muvaffak 
olursa, bu bizim i^in o nisbette buyiik bir te§vik olacaktir:

Garbin hususT haklar llminde 
esUbjektif hak» mefhumunun 

tarihine bir baki^

1.
Kanuni mevzuati objektif bir surette ihata etmek ve mefhumlara irca 

suretile bir sistem viicuda getirmek i^in garbin hususi haklar ilminde 
uraumiyetle kabul edilmi§ bir plan vardir. Bu plana gore:

[1] Tiirk Hukuk Filozofisinin Esaslari hakk'nda hazirlamakta oldugumuz eserden.



1- Htikulc ve kaynaklari,

2- Atnme hukuku ve hususi haklar ara«inda farklar,

3- Objektii, siibjektif, hak ve hukuki miinasebetler,
4- Haklarin sahibi (siije^si) sifatile §ahislar: hakiki ve hiikmi §ahislar,

5- Haklarin mevzuu (obje’si) sifatiyle §eyler, mamelik ve kiymetler,

6- Subit^ktif haklarin dog^masi, degi§mesi ve nihayet bulmasi,

7- Hukuki muameleler; irade, ehliyet ve bunlarda noksanlar, §artlar ve 
muhletler.

8- Haksiz fiiller,
9- Mesuliyet doguran hukuki durumlar ve miicbir sebepler dolayisilc 

■istisnalar gfelir.

Bundan sonra muayyen tipler §eklinde hukuki miiesseseleri g-oruriiz. 
Hukuki miiesseseler, yukarida sayilan esaslarin bir nevi inki^ami ve kollari 
mahiyetindedir ve bunlarin da kendilerine aid kollar §eklinde hususi kisitn- 
lari vardir. Mesela §ahsa aid nisbi haklaidan Bonjlar hukukunun yukaridaki 
esaslara muvazi g^iden umumi esaslari, hiikumleri ve muhtelif hukuki mii­
esseseleri ihtiva eden hususi kismi oldug'u malQmdur.

Bu plan miieUiflerin dispositionManna gore az ^ok degi^tirilirse de 
esas deg-i^mez. Sonra, taaliuk ettigi milli hukukun hususiyetire go­
re, bazi farklar olabilir. Mesela akid ve mukavele, gayet geri§ manada 
kullanilarak, butun hukuki muameleler bahsi buraya idhal edilir. Fakat 
esas yine muhafaza edilmi§ olur. Bu hal garb hukukunun umumiyetle bir 
ffhukuk ailesix) vaziyetinde olmasindan ileri geliyor. Biitiin garb « Hukuk »- 
lannin kaynagi, Corpus Juris Civilis’le orta <jaga intikal etmi? Roma 
hukukudur, denilebilir. Milli hukuk ve mahalli 6rf ve adetler arasinda da 
bazi umumi hatlar ve kayna§malar, yani bir nevi garb hisimligi mevcuttur.

Hususi haklar ilminin yukarida ana hatlarini pizdig-imiz planina garb 
hususi haklarinin a tabii sistemi * sifatile de bakilmaktadir. [2] Hatta bu 
esaslara <r apriorik » mahiyet bile atfedilmi§tir. [3]

[2] Esas'ari “ Tabu hukuk,, devrinin gorujierine raci olan bu fikri Gustave Hugo ilk 
defa miisbet hukuk bakimindan i§lem §tir (Positif Hu'ukun Filozofisi, 1798; Positif Huku­
kun Filozofisi mahiyetinde olmak uzere tabii hukuk ders kitabi, 3 iiacii tabi, 1809. Fritz von 
Hippel bu fikri yeniden i§leme'''tedir.

[3] Adolf Reinach: Medeni hukukun aoriorik esaslari, 1913; Wilhelm Scha^p, Hu­
kukun yeni ilmi, cild I, 1939, ciid II, 1932.



Burada iki buyiik garp hukukcusunun, Savigny ile Von Tuhr’un, kabul 
ettigi disposition’u kisaca gozden ge^irelim.

Hugo Donellus (1527-1591), elyevm ilmi kiymetini muhafaza eden 
ftCommentarii de JureCiviliB (son tabi, 16 cild, 1801-1834) muellifi, ile «Com- 
mentaries on the Laws of England» (ilk tabi 1765) adli eseri yazmi§ olan, 
BlackstoneMen sonra garb hukuk ilminde ilk buyiik ve muhim hususi hak- 
lar sistemini yazan Friedrich Carl von Savigny, yeni hususi haklar iltninin 
esaslanni kurmu§tur. Asnmizm en mukemmel Medeni kanunu olan [4] 
Alman Medeni Kanununun umumi kismi hakkinda en buyiik eseri de 
Andreas von Tuhr yazmi§tir.

Savigny'nin «Bugiinkii Roma Hukukunun Sistemi,, adli eserinin ba§in- 
da §u plani goriiyoruz:

Birinci Kitap .— Hukuki Kaynaklar.

Hukuki kaynaklarin umumi mahiyeti, Roma hukukunun mer*i olan hiikiim- 
lerinin kaynaklari ve kanunlarin tefsiri.

tkinci Kitap .— Hukuki Miinasebetler.

Hukuk! miinasebetlerin mahiyet ve kisimlari, hukuki miinasebetlerin faili 
sifatile §ahislar, hukuki miinasebetlerin dogmasi ve nihayet bulmasi, hukuki 
miinasebetlere halel gelmesi.

Oquucu Kitap .— Hukuk kaidelerinin hukuki miinasebetlere tatbiki.
Dordiincii Kitap .— Ayni haklar.
Be§inci Kitap .— Bor^lar Hukuku.
Altinci Kitap .— Aile Hukuku.
Yedinci Kitap .— Miras Hukuku.

Savigny’nin sistemi tamamlanamami§ ve sistemin sekizinci cildi, pla- 
nin «0?iincii kitabii) nda kalmi§tir. cO^iincii kitab» in serlevhasi §u suretle

[4] “L’oeuvre juridique le plus considerable du siecie,, (Saleilles: Introduction a l*etude 
du Droit civil allemand, sahife 3); “The best Code that the World has yet seen,, “Never, 
I should think, has so much first-rate brain power been put into an act of legislation^



.Hukuk kaidelerinin hukuki muna.ebetler u«nne nufuzu,. 
Hukuk kaidelerinin zaman ve mekan itibarile hududlarmdan bah.s olan ye 
aari aDevleller Huauai Hukukua nun eaa«lar.n. kuran bu cild ile Pandekt 
hukukunun kaynaklar.n. izah eden birinci cildi hari? tutarsak Savgny. s,s- 
teminin alt. cildini .Hukuki miinaaebetlerae tahsia eylemistlr. Savigny n.n bu 
kisitncla tatbik ettigfi planin ana hatlari §u ur.

Ikinci Kitap Hukuki Mfinaaebetler.
Birinci faa.l. Hukuki n,unaaebetlerin n.ahiyet ve nevileri.

Ikinci iaa.l. Hukuki n,unaaebetlerin hanailleri a.fatiye 5ah»lar 
Tabii olan hukuk ehliyeti ve bunun tadilleri. Bu ehliyetin bajlangic. 

ve nihayeti. Hukuki ehliyetin tahdidi: eaaret, .civitat» nokaan., aile reiyi- 
nin hukmu alt.nda olcak. .Capitia docinitior nevlen, teaulen. Hukuk, 
ehliyetin tahdidi: .Infamie., bunun hukuki ehemn.iyeti, n.iiteferri tesirleri. 
Hukuki ehliyetin tahdidi: Din. HOkmi {ah.alar: melhum, nevileri, tarihi, 
ba^lamaa. ve nihayet bulmaal, haklar., nizan.nan.esi, devletin n.unasebeti, 
miras.

0?uncu fasil. Hukuki rniinasebetlerin dogmasi ve nihayet bulmasi. 
Hukuki hadiselerin en muhimleri: miras, serbest fiiller. Maniler: ya§, akd 
noksan,. Hukmi §ah.slar,n vaziyeti. §ahsiyetin temsil suretile tevsii. Iradenin 
beyani: cebir ve hata. §art: mefhum, nevileri, eda, tesirleri, gayri ahlaki 
ve gayri kabil §artlar. Iradenin beyanmda zaman tayini, muhtelif usuller, 
beyan.n §ekli, sarih veya zimni, yalniz siikfltle yeya mefruz beyan. Irade- 
«iz beyan: kasidli veya kasidsiz. Mukavele. Hibe: ya§iyanlar arasinda hu­
kuki muatnele, satmak. iktisab. Hibeye muteallik muhtelif hukuki muameleler: 
«daTe», «obligfare», aliberare», buttin mamelik. Hibe akdinin mahiyeti. Hibede 
iahdidler: kari koca arasinda memnuiyet, g‘U^le§tiren §ekiller, hibeden rii- 
cu. Hususi hibe §ekilleri: Oiume bagli, «donatio sub modusJ. Zaman; 
takvim, gune, haftaya veya aya gore hesablar, kebise yillar. Hatirlanmiyan 
zaman; Roma hukukuna ve yeni hukuka gore. Tatbikat. Hukuki hadiselerin 
butlani.

Dordiincu fasil Haklara halel gelmesi.
Roma hukukunun action - sistemine gore dava haklari, bu haklarin 

iaaddudu ve mururu zaman §artlan, fflitis contestatio®, ve kaziyei muhkeme, 
hali sabika ir.ca.
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Savigny’nin yukarida kisaca gordug-iimuz disposition^Jnun kan§ikligi 
Pandekt hukukunun hususiyetinden, Roma hukuku tertibine gore mer’i hu- 
kiimleri izah etmek usuliinden ileri gelmektedir. Brinz’in kiymetli «Pandekt»i 
de ayni vaziyettedir. Windscheid bu plani daha ziyade bugiinkii hale 
getirtmi§tir.

Von Tuhr’un yukarida zikiettigimiz eserinde kabul ettigi plana ge- 
lelim. Von Tuhr eserini dort kitaba ayirmi§tir;

Birinci Kitap .— Subj*"ktif haklar ve mamelik.
Ikinci Kitap ,

0(?uncu Kitap . — Hukuki ehemmiyeti olan vakialar.
Dotdiincu Kitap . - Haklarm kullanilmasi ve himayesi. [*]

Bu dort kitaba aid fasillarin muhteviyatini kisaca a§agiya kaydediyoruzt

Birinci Kitap .— Siibjekt'f haklar ve mamelik.
Birinci fasil. Siibjektif hak.

Siibjektif hak, hakkin sahibi, hukuki vazife, hukuki miinasebet, iktidar 
haklari, tali haklar, istimlak haklari, hakka namzetlik, menfi haklar, mutlak 
ve nisbi haklar, haklarm devir edilebilmesi, miiteferri haklar, haklaiin tak- 
sim edilebilmesi, mutalebe, defi.

Ikinci Kitap .— §ahislar,
Ikinci fasil. Mamelik,

Haklara sahib olmak ve haklari kullanmak ehliyeti.

Birinci fasil. Hakiki §alnslar.

Haklara sahib olmak ehliyetinin ba^lamasi ve nihayet buimasi, gaiblik 
ve olum karari, cinsiyet ve ya§, sihhat, hacir, sinif, din, §eref, ikametgah, 
tabiiyet, hisimlik, isim.

[*](Maitland, Collected Papers, 111, 463, 484).

I



Ikinci fasil. Hukmi §ahislar.

Hiikmi §ahislarin nevileri, hakiaia sahib olmak ve haklari kullanmak 
ehliyeti, cemiyetlerin nevileri, tesisi, nizamname, azanin toplanma-si, idare 
heyeti, azalik, cemiyetlerin dagilmasi, hukuki ehliyeti haiz olmiyan cemi 
yetler, tesis, amme hukukunun hiikmi §ahi§lari.

0?uncu Kitap Hukuki ehemmiyeH olan v tkialar.

Birinci fasil. Umumi mefhumlar.

Hadise ve hukuki netice, resen ve halefiyet yollle iktisab, intika! ve 
yeniden tesis suretile kanuni halefiyet, tek ba§ina ve toplu halefiyet, hak^ 
larm nihayet bulmasi ve deg-i§mesi, hukuki ehemmiyeti olan fiiller, hukuki 
ehemmiyeti olan bilgi.

Ikinci fasil, Hukuki muamele.

Mahiyeti, nevileri, mefhum, taraflarin iradesi ve kanun unsurlari, bir 
tarafli ve miiteaddid tatafli hukuki muameleler, tasarruf,

Hukuki muameltlerin butlam: butlanin nevileri, infisah, iptal edilebil- 
mek, nisbi tesirsizlik.

Hukuki muameleye ehliyet ve tasarruf iktidan.

Muamele akdinin §artlari: iradenin beyani, mukavelenin akdi, §ekil.

Hukuki muamelelerin tefsiri ve iradenin noksani, iradenin bilerek ek' 
sikligi, hata, hile ve tehdid. ‘

Hukuki muamelelerin muhteviyati: memnu muameleler, ahlaka aykiri
muameleler, ivazli ve ivazsiz tahsis, hibe, teminat, yedM emine tevdi, mu- 
vafakat ve tesbit muameleleri.

§arta ve muhlete tabi hukuki muameleler.

Temiil: mefhum ve unsurlari, vekalet kanuni temsil hakki, temsil edenin 
harekatinin neticeleri.



— 40 —

Ogiincu fasii. Haksizhk.
Dorduncii fasil. Zaman.

Dordiincii Kitap .— Haklarm kullanilmasi 
ve himayesi.

Garbin hususi haklar ilminin bu iki biiyiik sistemini tetkik edersek §u 
ana mefhumlann esas te§kil ettig;ini goruriiz:

I. Amme hukuku ve hususi haklar.
II. Objektif ve subjektif hak.
III. Hak sahibi: §ahi§ ve hak mevzuu: §ey.
IV. Hukuki munasebetler
V. Hukuki muameleler.
VI. Hukuki fuller.
Bu ana mefhumlann kendi ba^larina ilmi ehemmiyet ve vaziyetlerine 

ragmen, aralarinda ayrica bir ahenk ve siki bir irtibat vardir. Amme huku­
ku ile hususi haklar arasinda biiyuk bir tefrik yapan liberalizm devrinin en- 
dividiialist hukuk telakkisinde hakkin siije^si ve obje’si mefhumlarile hu­
kuki munasebetler, muameleler ve fiiller mefhumlari §ahis mefhumunun 
etrafinda toplanir ve ona gore taayyiin eder. « Autoritaire» Devlet telak- 
kissinin dogurdugu hukuk sisteminde ise Amme hukuku mefhumu, hususi 
haklar mefhumunu miiteferri bir hale getirmekte ve Cemiyet mefhumu, 
butun hukuki mefhumlar manzumesinde tamamile merkezi bir ehemmiyet 
almaktadir.

Her iki hukuk tclakki.sinin ilk §arpi§masi hukuki §ahsiyet ve 
subjektif hak mefhumlari iizerinde olmu§tur. Esasen hususi haklar 
ilminde §imdiye kadar biiyiik bir ehemmiyeti olan ve biitiin hukuk siste­
minde nazim ve amil i§ini goren bu iki mefhum yeni hukuki gorii§ miina- 
ka§asile bir kat daha nazari dikkati celbetmi§ ve taro manasile aktiiel bir 
mahiyet almistir.

Burada hukuki mefhumlar hakkinda yanh§ telakkiye mahal vermemek 
i?in ne kasdettigimizi kisaca tesbit edelim.

En ba§ta filozofi olmak iizere biitiin ilimler, mevzulanni ihata ve ifade 
etmek i^in, o: mefhumlar» la 9ali§mak, objektif bir surette, yani ilmi me- 
toda riayetle, elde ettikleri neticeleri <c mefhumlar »*a irca ederek bir sis-
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tem viicuda g-etirmek mecburiyetindedir. Cemiyetin azalari sifatile ferd- 
lerin menfaatlerini kar§ilikli tevaziin ettirmek hukukun vazifesi oldug^unu 
ileri siirerek « menfaat hukukculugfu® nami altinda bir cephe viicuda getir- 
mek ve hukuki metoda riayetle yapilan mesaiye «mefhum hukukculugu» 
diye hucum etmek, ilmi bakimdan dogru bir hareket oImami§tir. aMef- 
hum hukukculugu» denilince, i^timai realite’ye ehemmiyet vermiyerek mu- 
ayyen mefhumlara gore hayat hadiselerini dar bir hukuk zaviyesinden mu- 
talea etmek kasdediliyor. Boyle bir itiraz, belki, Roma hukukunun mef* 
humlarini bir ^er^eve olarak kullanan Pandekt hukuku ilmine kar§i yapi- 
labilirdi. Bununla beraber « bugiinkii Roma hukuku ^ nami verilen Pandekt 
sistemi Roma hukukundan ahnmi§ kaidelerin i^timai vaziyet ve ihtiya^lara 
gore i§lenmesinden viicuda gelmi§ti. Nitekim ayni kaynaklara raci olan asri 
medeni hukuk Diisturlari da zamamn ihtiya^lan goz onunde tutularak tes- 
bit edilmi^dir. Asii mesele hukuki mefhumlarin elde edilmexi i^in takip 
edilecek usuldiir. Hukukun kendine mahsu.s mantiki ola* «Teleologie» ye 
riayetle hukuki mevzuatin ihatasindan Qikan mefhumlar, hukuku yalniz ka- 
nunlarin hiikiimlerinden ibaret telakki etmeyip i^timai bir tekevviin mahsu- 
lii addederek cemiyet ve ferdlerinin menfaatlerini nazari itibara alarak ga- 
li§an bir metodun mahsulii oldug;undan bugiin mefhum hukukculug^una kar- 

^§1 cebhe almanin ne kadar fuzuli oldugu anla§ihr.

I§te tetkiklerimizde hukuki mefhumlan bu manada kullaniyoruz. [ 5 ]

2.

Hususi haklar ilminin ana mefhumlarindan biri olan asiibjektif hak» 
mefhumuRomahlarca biliniyordu. «]us», objektif manada, hukuki nizami ve, 
siibjektif manada, bir kimseye aid hukuku ifade ediyordu. [6] Hukukun

[5] Binder, Hususi haklar ilminde metod miinaka^asi, Zeitschrift fur Handelsrecht 
(Ticaret Hukuku Mecmuasi), cild lQ(s sahife 1 ve miiteakib. “Teleologie,, hakkinda Rad- 
bruch (Hukuk filozofisi, ii^uncu tabi, 1932, sahife 117 ve miiteakib) ve Binder( Hukuk 
filozofisi, 1925, sahife 889 ve miiteakib) esaslan tesbit etmiflerdir.

L [6] Siber, Romu hukuku, cild 2, sahife 2; Ludwig Mitteis. Roma hususi hukuku, 
^ cild 1, sahife 3 ve muteakib; Jors - Kunkel - Wenger Roma hukuku, ikinci tabi; Kohl- 

rausch ve Peters riyasetinde ne§redilen Hukuk ve iktisad ilimleri Ansiklopedisi (Enzyklopa- 

die des Rechts - und Staatswisennschaft), cild 2-3, 1935 sahife 55, § 32, 1; Heumaun*
Seckel Roma hukuku kaynaklari lugati, dokuzuncu tabi, “ius„ kelimesi.
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nisbi (relatif) ve mutlalc (absolut) diye ikiye taksimi, zamanimizda oldugu 
gibi tasrih edilmekle beraber, Roma hukukculannin me^hulii degildi. 
cOoligatioa nun tatifi (Paul. D. 44, 7, 3; 1. 3, 13 pr.) ve «ius in re» 
bunun delilidir. Alakadarm bir taralh iradesile kullanihnca, ihbar ve riicu 
haklarinda ve ernsalinde oldugu gibi, yeni bir hukuki vaziyet ihdas eden 
ve « vaziyet ihdas edici», «hukuki durumu yeni bir hale ifrag- eyleyici» 
haklar rnanasina bugiin a Gestalturgsrechte» [7] nami verilen subjektif 
haklar da, yeni ilm? tetkiklerle tesbit edilmi§ olmasina ragmen, ve esas 
itibarile, Roma hukukunda taninmi§ bulunuyordu. Mesela bir ni^ani, ihbar 
yolile, bozmak hakki, bo§anma hakki ve hibenin istirdad hakki gibi. 
Ancak bugiin hususi haklar ilminde esasli bir yer tutan ahukuki miinasebet® 
(hukuki ittisal) mefhumunu romali hukukcularda bularniyoruz. [8] Bu boyle 
olmakla beraber Romalilar gerek zikredilen mefhumu ve gerek«hukuki 
Enuarneleler„ mefhumunu.[9] asri hukuk ilmi gibi i§lememekle beraber, pek

[7] Bu tabiri ilk defa Seckel kullanmi§tir (Koch §erefine Berlin Hukuk Fakiiltesi 
tarafindan negredilen eser, 190^, sahife 205). Dilimizde ‘Ihdas haklari,, tabirile ifade 
edebilecegrimiz bu haklara, Zitelman , “hukuki imkan haklari„, “imkan haklari,, (Rechte 
des rechtlichen Konnens, Kann>echte) namini vermi§tir (Devletler hususi hukuku, cild 2, 
Sahife 32). Hellwig, “miistakil,, ve“ gayri miistakli,, ihdas haklanndan bahsediyor ve bir 
takim mahdud salahiyetleri, “rniimasil hukuki duruTniar.„ (Rechtslagen) olmak iiz“re, gayri 

mustakil ihdas haklari meyanina idhal ediyor (Alman Hukuk muhakemeleri usulii hukuku sis- 
temi, birinci kisim, 1912. sahife 334 ve miiteakib). Bir takim haklari tesis, tadil ve ilga 
etmek mahiyetinde o'an ve asil,, hukuki iktidar ve hakimiyet,, in (Rechtsmacht und Herr- 
schaft) bir nevi teferruatini te§kil eden "ihdas haklari„na Von Tuhr,“tali haklar„(sekundare 
Rechte) nammi veriyor. (Alaman Medeni Hukukunun Umumi Kumi, cild I, 1910, sahife 

159 ve muteakib), tali haklari, biri “ihdas haklari,, ve digeri "idare haklari,, veya“ iktidar 
salahiyetleri., (Verwaltungsrechte, Machtbefugnisse) olmak iizere, iki grupa ayinyor ve 
ilga edici mahiyette olan ihdas haklanna yakin bir nevi haklar namiie “defiler,, i (Ein- 
reden) buraya idhal ediyor. (Isvigre Borglar Hukukunun Umumi Kismi, cild I, 1924, sahife 
18 ve muteakib).

[8] Theodor Kipp, Roma hukuku, Stammlerx’in riyasetinde ne§redi!en sistematik 
olarak tertib olunmu§ butiin alman Hukuku (Das gesamte Deutsche Recht in systemati- 
scher Darstellung), cild I, 1931, sahife 32, § 21, 2 ve 3.

[9] Bu mefhumun muhtelif milletler hukukunda haiz oldugu mevki ve ehemmiyeti 
(Rechtsgechaft veya Willenserklarung, wilverklari^g, legal act veya declaration of intentions,. 
Negozio Giuridico, actes juridiquts) hakkinda Heinnch Titze eu toplu tarihi ve sistematik
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iyi (this etmi§lerdir.»[lO]
Hususi haklarin bu derece muhim ve hatta amme hukukuna bile te§mil 

edilmek istenilmi§ olan orsubjektif hak» mefhumu iki biiyuk ilmi munaka- 
§aya mevzu te§kil etmi§tir. Bu ilmi miinaka^alarin birincisi, siibjektif 
hak mefhumunun, mahiyet ve muhteviyat itibarile, tesbit ve tetkik edil- 
mesi yiizunden yukanda kissaca i§aret ettigimiz ve<;hile, <;iknni§dir. Ikirci 
ilmi miinaka§a ise, «autoritaire» Devlet fikrinin yeninde kuvvet bulmasi 
uzerine ffcemiyet hukuku® nun ferdi haklan eski istiklallerinde birakmaniasi 
ve bu sebeple siibjektif hak mefhumuna lii/.um kalib kalmadigi meselesin- 
den dogmu§tur. >.

Bu iki ilmi miinaka§a mevzularinin kar§ilikli siki alakasi ve ikinci 
meselenin aktiiel mahiyet almasi dolayisile siibjektif hak meselesi yeni- 
den hararetii bir iliin ve filozofi miinaka§asina mevzu olmu§ bulunuyor.

Tarihi, sistematik ve filozofik bakimdan mesele, bir kiil te§kil ettigin- 
den, bu tetkikler o suretle yiiriitiileccktir.

Savig-ny, siibjektif hak mefhumunun hususi haklar sisteminde olan ye- 
rini §u suretle izah ediyor:

a: Bugiinkii Roma hukuku i^in lazim gelen esaslari, ona aid hukuki 
kaynaklari tesbit etmek suretile, anyacagiz. Bunun muvaffakiyetle yapila- 
bilmesi i^in hukuki kaynaklarin mahiyeti hakkinda, esas itibarile, umumi 
bir ara§dirmaya ihtiya^ vardir.

Hakiki hayatta her tarafdan bizi ihata eden ve bize niifuz eyleyen 
hukuki vaziyete bakarsak, evvelemirde miinferid §ahislann haiz olduklari 
kuvvet ve iktidar, gozumiize ^arpar: Miinferid §ahsin iradesi hakim olan 
bir saha ve bu hakimiyetin muvafakatimizle olmasi. Bu kuvvet ve iktidara

malumati, g^enig bir mukayeseli hukuk gergevesi i§inde, vCrmi^tir (Schlegelbergerin 
riyasetinde ne§redilen "Yerli ve yabanci medeni ve ticari hukukun mukayeseli hukuk kamusu„ 
( Kechtsvergleichendes Handworterbuch fiir das Zivil - und Handelsrecht des In - und 
Auslandes), cild 5, 1936, sahife 789 — 845, “hukuki muamele„ (Rchtsgeschaft) bahsi).

[’.0] Ernst Rabel: Roma hususi hukukunun ana hatlari (Grundziige des romischen Pri- 
vatrechts ), J^sef Kohler’in riyisetinde ne§r edilen “Si«tematik hukuk ilmi ansiklopedisi, 
cilt 1, 1915, sahife 409 ve miiteakib, § 6; Jors - Kunkel- Wenger, Roma hukuku, ikinci 
tabi, sahife 80 ve muteakib; Heinrich Titze, Hukuki muamele ( yukanda 5 numarali ha- 
giyede zikredile* kamus ), sahife 791,

*>

li
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o §ahsin bir hakki deriz ve bunu salahiyet marasinda kullaniriz; bazilari 
buna siibjektif manada hukuk namini veriyorlar. Boyle bir hak biihassa te- 
reddiid ve itiraza maruz kaldig-i ve mevcudiyeti ile §iimulu, bir hakimin 
hukmiyle tasdik edildigi vakit g-oze gforiinur bir varlik iktisab ediyor. Fa- 
kat meseleyi yakindan tetkik edersek, bir hiikmun bu mantiki §ekli tesa- 
diifi bir ihtiya<;tan dog;dugunu ve bu §eklin i§in mahiyetini tamamile ifa- 
deye Salih olnmayip bu hususta daha derin bir esasin aranmasi lazim g-el- 
digini goruriiz. Bu esasi hukuki miinasebetde buluyoruz. Her bir rniinferid 
hak, bu miinasebetin kendine mahsus ve tecrid suretile tefrik edilmi§ bir 
cebhesini te§kil eder. Bu sebeple rniinferid bir hakka taallflk eden htikum 
bile biitiin hukuki rniinasebetlerin noktai nazanna tevafuk ettigi nisbette 
dogru ve kanaatbah§ olur. Hukuki miinasebet ise organik bir mahiyette 
olup kismen miitekabil rabitalar ve sartlarla yekdigerine bagli ciiziileri kis- 
•men de dogmak ve nihayet bulmak suretlerile malCmumuz olan daitni de- 
,gi§mesi ile tezahiir eyler. [11]

Hukukun mahiyeti hakkinda Savigny §u miilahazayi yiirutuyor;
«tnsan, harici alemin ortasmda bulunuyor. Bu muhitinde onun i^in en 

miihim unsur, mahiyet ve mukadderati itibarile kendisi gibi olanlarla vu- 
ku bulan temasdir. Boyle bir temasda serbest varliklann, tekemmiil saha- 
sinda, yekdigerine kar§ilikli yardimda bulunarak ve birbirlerine engel ol- 
miyarak, yan yana ya^ainalan, ancak her bir ferde, kendi mevcudiyet ve 
faaliyeti i^in, emin serbest bir saha ayiran gayri mer’i bir hududun kabul 
edilmesile kabildir. Bu hududu ve onun vasitasile serbest sahayi Jtayin 
eden kaide, hukukdur. Bu suretle ayni zamanda hukuk ile ahlak arasin- 
da bulunan kurbiyet ve farklar gosterilmi§ olur. Hukuk, ahlak kaidelerini 
icra etmekle degil, ahlakin serbest, olarak tekemmiil ve inki§af etmesini her 
bir rniinferid iradede rniindemig bulunan kuvvet ve kudretle temin eylemek 
suretile, ona hadim olur. Fakat hukukun mevcudiyeti, miistakil bir varlik- 
dir ve bu sebeple, bazen bir hadisede, hakikatan mevcud olan bir hakkin, 
ahlaka aykiri olarak istimal edilmesi iddia edilirse, bu bir tezad te^kil 
etmez. [12] «Hukuki miinasebetler®, Savigny’ye gore, «ferdi iradenin miista- 
killen hiikiim siirdiigu bir saha » dir. [ 13 ]

[ll] Sistem, cHd 1, Sahife 6 ve muteakib. 
[121 Sistem, cild 1, Sahife 331 ve muteakib 
[ 13] Sistem, cild 1, Sahife 334, § 53.



~ 45

Bu suretle siibjektif hak ile hukuki rniinasebet arasinda mahiyet itiba- 
rile bir fark kalmami? oluyor. Fakat Savigny^nin maksadi ve usulii, me- 
seleleri hadiselere gfore izah etmek oldug;undan, yaptigi tarifler arasinda go- 
riilen bu mii§abehetler, her bah sin ^ergevesi haricine ^ikilmadik^a, zahiri 
bir halden ibaret kalir. [14]

Savig-ny’nin sisteminde hukukun ferdi ahlak bakimindan miitalea edil- 
digini goriiyoruz. Biitiin hususi haklar, bu temel iizerine kuruluyor. Huku­
ki munasebetlerin istinadgahi sifatile cc§ahis» mefhumuna tahsis ettigi sis- 
temin ikinci cildinde, hukuk ve §ahis mefhumlari arasinda §u rniinasebeti 
kaydediyor:

«:Biliimum hak, ahlaki olup her insanin kendisinde bulunan hiirriyet i^in 
mevcuttur. Bu sebeple §ahis ve hak sahibi (hakkin siije’si, menlehul- 
hak) mefhumun bidayette insan mefhumu ile bir ve ayni olmak mecburiye- 
tindedir, ve her iki mefhumu bidayette goriilen bu beraberligi, §u formiille 
ifade edilebilir: Her insan ve yalniz miinferid be§er, hukuki ehliyeti ha-
izdir.» [15]

Savigny'nin tamamile ccromantik» esaslara dayanan ve gen^lik ^agin- 
da yazi1mi§ me§hur miicadele yazilarinda yer tutmu? olan hukuk telakkisi 
ile ya§lilik ^aginin en buyiik eserinde, Sistem*de, mudafaa edilen hukuk 
nazariyesi arasinda derin bir mubayenet goze ^arpmaktadir.

Thibaut*nun aAlmanya i^in bir umumi medeni hukuk^un luzumuJ) (Die 
Notwendigkeit eines allgemeinen Biirgerlichen Rechts fur Deutschland) adli 
Heidelberg’de 1814 yilinda ^ikan risalesine kar§i yine Heidelberg’de ve 
ayni yilda ne§rettigi orZamanimizin kanun vaz’i ve hukuk ilmine olgunlu- 
gu» (Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft) un- 
vanli miicadele eserinde hukukun mahiyeti, «insanlarin hayatinm yalniz hu­
susi bir cebheden g6rulu§iinde » aranilmak lazim geldigini soyliyor. [16] 
Romantik du§iinceye gore yalniz hayat mefhumu vardir. Her §ey bu biiyiik 
vahdetin tefrik kabul etmiyen sinesinde toplu bulunur. Hukuk, devlet hep

114] Franz Zwilgmeyer: Savigny’nin hukuk nazariyesi (Die Rechteslehre Savigny'^s), 
1929, sahife 13, e ve hafiye 2 ye bak.

115] Sistem, cild 2, sahife 2.

[16] Ayni eser, u5uncu tabi, sahife 18.

9.^
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hayattir. Romantizm’in ba§lica miimessillerinden Adam Muller, Devleti, «be- 
§eri muamelatin canli bir kill halinde birle§mi§ heyeti mecmuasi » diye tav 
sif ediyor. [17] Hayatin tekamiilu i^inde dogan, degi§en ve bir «dinamik» 
kill teskil eyiiyen hukuki miinasebetler hukuk kaidelerini, hukuki nizam ve 
intizami ihtiva eder [18] Hukuk ilmine du§en vazife, bu top yek6n hukuk varli- 
gfini «yeniden kurup meydana getirmek® dir. [19] ffEger hukuk ilmi bu mev- 
zuunu birakirsa, ilmi mesai yalniz kismen yapilmi§ bir halde siiriiklenir gi- 
der, fakat hukuki miinasebetlerin makesi olaraaz. Ilim, yuksek derecede 
formel bir tekamule ula§irsa da asil realiteMen biisbiitun uzak kalmi§ 
olur.® [20]

Romantizm’in bu hayata bag^li telakkisine mukabil gerek ondan once gel- 
mi§ olan intibah devrinde ve gerek romantizm’den sonra 19 uncu asrin ikin- 
ci nisfinda hukuk, hayattan gayri bir varlik olarak, dusturlarm ve kaide- 
lerin heyeti mecmuasi addedilmi§tir.

Savigny’nin sisteminde hukuk ile hayatin yekdigerinden ayri tutulmasi, 
kendisinin evvelce miidafaa ettigi hukuk nazariyesile telif kabul etmiyor. 
[21] Tarihi hukuk mektebine gore Hukuk, organik mahiyettedir ve [22] 
«Milletin kendine mahsus varliginm i^inde ve milli tarihten® dogar. [23] Hu­
kuk, d milletin ya§ayan kuvvet ve faaliyetidir®. [24] Buna binaen hukukun 
mahiyetini anlamak i(jin milletin mahiyetini tesbit etmek lazimdir. Millet

[1 ] Devlet san-tmm utiaurlari, Cild 1 sahife 60.

[18] Franz ZwDgmeyer, ayni eser, sahife 10 ve orada 8 numarali ha§iyede zikredi- 
len eserler.

[1'4 Savigny, Muhtelif yazilar (Vermischte Schriften, cild IV, sahife 198 (Zwilgnie- 
yer, ayni eser, sahife 11, ha§iye 1)^

[20] Zamanimizin kanun vazn ve hukuk ilmine olgunlugu, sahife 18,

[21] Savigny bu tefriki §6yle yapiyor: “Buraya kadar hukuki kaynaklarin muhteviyati 
hukukun mudakil kaidesi ve binaenaleyh kendine mahsus bir varlik olarak tetkik edildi. 
Bu knidenin hayata intikali lazim geldigi takdirde tarafimizdan bir §ey yapilmak ve bu 
kaideyi kendimize mal etmek icabeder.,, (Sistem, cild 1, sahife 206).

[22] Alfred Ross, Hukuk kaynaklari nazariyesi (Theorie der Rechtsquellen), sahife 
128 ve miiteakib.

[23] Zimanimizm kanun vazn ve hukuk ilmine olgunlug^u, sahife 8 ve miiteakib.

[24] Zwiigmeyer, ayni eser, sahife 18, 2 a.
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mefhumunu ise «yuksek org-anizm® , odaima dog-iip degi§en bir kul» va^ita- 
larile tarif ediyor. Hukukun vucuda gelmesi bakiminden amilletin mii§te- 
rek §uur ve kanaati® ni bir kaynak olarak telakki etmek hususunda, Savig- 
ny, fikrini degi§tirmi§tir.

Savigny «milli ruh» ( Volk.vgeist ) tabirini, malum oldugu uzere,Puch- 
taMan almi§tir. [25] Fakat tarihi hukuk mektebinin bu iki miimtaz miimes- 
sili ficmilli ruh® mefhumunu ayni manada kullanmiyorlar.

Montesquieu’niin milli karekter, bir milletin ruhi hususiyeti §artiarindan 
olan arazi, iklim, din, kanunlar, tarih, ahlak umdeleri v. s. den dog^an 
benligi manasina kullandigi aEsprit de la nation® mefhumunu. Herder «ya- 
§ayan, organik kuvvetler® lehine tadil etmi§ti.

Savigny, <tmilli ruh® mefhumunu, Montesquieu’niin kullandigi gibi 
organik kuvvetlerin bir neticesi manasina almiyor. Herder^in g6ru§iine i§- 
tirak ederek, bu organik kuvvetlerin kendisini ifade etmek i^in istimal eyli- 
yor. Savigny bu mefhumla, ferdler fevkinde bir varlik olarak hissolunan 
kuvveti anlatmak istemi§dir. [27] Puchta^nin ccmilli ruh® mefhumu, HegeFin 
fikirlerinden ve terminoloji'sinden miilhem olmakla beraber, kendine mah- 
sus bir mahiyettedir. Puchta bir muddet Hegel’in derslerine devam etmi§ti. 
Sonra Hegel’in muarizlanndan olmu§tur. [28] Puchta (^millet®, ccmilli ruh® 
ve «milli §uur» mefhumlarmi yekdigerine kari§tinyor. Milli ruh, Puchta^ya 
gore, kah mii§terek kanaat, mana ve iradenin karabeti, kah milli §uurun 
kendisi ve kah §uurlu ruhi bir varlik manalarina geliyor. [29] Hegel’de 
oldug-u gibi sahislandirilan ve i^uur sahibi yapilan « milli ruh®, ccahlaki ve 
hukuki hiirriyete taalluk eden mii§terek bir kanaat® halinde tavsif ediliyor. 
[30] Halbuki bu mefhum SavignyMc, hukuk ve ahlaka miiteallik §uurlu

[25] Orf ve Adet (Das Gewohnheitsrecht), cilH I, 1828, Sahife 3, 144.

[26] Herder, Be§eriyet tarihinin filozofisi hakkinda fikirier (Ideen zur Philosophie der 
Geschichte der Menschheit), 7 inci kitap, 4 iiucii faslm serlevhasi.

[27] A. Baumgarten, Hukuk tilozofisi (A. Baeumler’ia riyasetinde negredilen Filo- 
zofi Maniieli’nin 4 iincu cildinde), 1934, sahife 13 ve miiteakip.

[28] Bu hususda Schonfeld’in “Puchta ve Hegel,, makaiesine bak (Binder gerefine 
negredilen Rechtsidee und Staatsgedanke„ adli eser, 1930, sahife 1 ve muteakip.

[29] Puchta, Institutin dersUri, cild 1, sahife 22.

[30] Puchta, Orf ve Adet, cild 1, sahife 181, 154, 165.
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du^unceyi haiz ruhi bir varlik degil, organik 9ali§an ve i§liyen bir kuvvet 
ifade ediyor, [31]

Yeni ffautoritaire® Devlet telakkisinin esaslarini kurmak istiyen Hukuk 
filozof’lari, Hegel ve ronnantizmMen ilham alarak, kendi ilmi hukuk naza- 
riyeleri i^in Savigny* nin «m!lli ruh» mefhumunu, bazi tadillerle, tekrar 
aktiiel bir hale getirmi§lerdir. [32]. Hususi haklar ilmi iizerinde esasli te- 
sirler yapmi§ olan ve bu tesirleri devam etmekte bulunan Savigny’nin 
fikirlerini, bu fikirlerin ge^irdigi safhalari ve maruz kaldjklan tebeddiilleri, 
ehemmiyeti dolayisiyle, geni§ mikyasda tetkik etmek mecburiyetinde 
kaldik.

Siibjektif hak mefhumunun seyrini takibe devam etmeden ve Ihe- 
ring-Windscheid tarifleri ile a^ilan miinaka§aya gelmeden iki noktanm ay- 
dinlatilmasina ihtiya^ vardir.

Bu noktalardan birisi, Savingy’nin yukarida gordugumuz fikirleri ara- 
sinda mevcud miibayenet hakkinda ileri suriilen miitalealar ve digeri ta- 
rihi hukuk mektebi yerine positivist goru§un ge^mesidir. .

Savigny*nin fikirleri arasinda goriilen mubayenet, kendisinin bu husus- 
da Kanthn ve gene Fichte’nin fikirlerinden muteessir olduguna hamledil- 
mektedir. [33] Kant ve Fichte’nin hukuk ve §ahi§ mefhumlannin hiirriyet 
fikrine istinad etmesi, Savigny’nin bu esasdan muteessir oldugv iddiasini 
zahiren takviye ediyor. Fichte hukuku §u suretle tarif ediyor:

«^ahsindan harii? hiir bir meveudiyetin bu vasfini herhalde tani- 
mak, yani kendi hiirriyetimi digerinin hiir olabilecegi mefhumiyle tahdid 
etmek mecburiyctindeyim. » [34]

Fichte’nin hukuku bu tarifi, Kant’in tarifine 50k benzer:
« Hukuk, bir kinmsenin iradesiyle diger bir kimsenin iradesini, huriye-

[31] Zwilgmeyer, ayni eser, sahife 22.

[32] Larenz, Mill! ruh ve hukuk. Alman kulttir filozofiai mecmuasi (Zeitschrift fur 
Deutsche Kulturphilosophie) cilt 1, sahife 40 ve mutakip.

[33] Binder, Hukuk Filozofisi. Sahife 440 ve miiteakip; Larenz, Hukuki jahis ve 
Subjektif hak (Rechtsperson sund ubjektives Recht), 1935, sahife 7 ve miiteakip.

[34] Eisler, Filozofik mefhumlar Kamusu (Worterbuch der philosophischen Begriffe), 
dorduncu tabi. Gild 2,1929, sahife 642.
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tin umumi bir kanununa gore birle§direbilen §artlarin hey’eti mectnu- 
asidir. » [ 35 ]

Fakat bu zahirj benzeyi§le iktifa etmemek icap eder. Savigny^nin ha- 
yatini iyice aydinlatan mektuplari tetkik edilirse, muasin olan filozofMar- 
dan Kant’m fikirlerine hi? i§tirak etmedigi anla§»liyor. [ 36 ] Kant'in ferdi* 
yetci bir g6rii§le tesbit ettigfi « irade » mefhutnunu Savigny muhtelif mek- 
tuplarinda red ediyor. a . . . Ben de, diyor, sizinle beraber biitun sami- 
miyetimle Kant aleyhtanyim. [37] Savigny Fichte’ye kar§i dainia hurmet 
besledigi halde onun filozofi*sinden dc miiteessir oImaini§tir. Creuzer'e 
yazdigi 14 Ikinci Te§rin 1810 tarihli bir mektupda: «Fichte.... kuvvetli mcrd 
tabiatila ho$uma gidiyor, fakat buiiunia beraber^ birbirimizi anliyamiyacagi- 
mizi §imdiden goriiyorum. » diyor. Hegel ile de vaziyet boyledir. Schelling 
bir zamanlar Savigny'nin fikirleri uzerinde muessir olmu§tur. Herder ve 
Goethe’nin niifuz ve tesirlen yiiksektir. Savigny gibi « Restauration» 
devrinin bir miitefekkiri olan Stahl ile Savigny arasinda fikir ahengi var-
dir. Savigny’nin tabii hukuk nazariyesinin tesiri altinda kaldigi miila 
hazasi bugiin »^ed edilmi§ bulunuyor. [38]

Romantik hukuk telakkisile sonradan SistemMe gorulen ferdi
ahlaki mefhumlar arasinda bulunan mubayenet, Savigny*nin tarihi realitcye
hurmet eden ilmi metodunun bir neticesidir. Filhakika ferdi ahlaki bakini*
dan yuriitiilen §ahsiyet telakkisi, biitiin Savigny sisteminin esasini te§kil’
ediyor. Bu da Roma hukukunun ferdiyetci g6rii§unden Savigny’nin miitees-
sir olmasindan ileri gelmi§tir. Siibjektif hakkin miicerred ve her ferde has
olan irade kuvveti §eklinde tesbiti de ayni sebebe irca edilmek lazim 
gelir.[39]

[35] Eisler, ayni eser, cild 2, sahife 641 X; Larenz Alman idealizminin Hukuk ve
Devlet filozofisi ( A. Baeumler'in riyasetinde negredilen Filozofi Maniieli’nin 4 uncii 
cildi), 1934, sahife 100 ve muteakip.

[361 A. Stoll, Gene Savigny, Berlin 1927; A. Stoll, Friedrich Karl von Savigny, 
Berlin’de 1819-1842 profesdrliik yillari, Berlin 1929.

[37] Zwiigmeyer , ayni eser, sahife 40’a bak.

[38] Zwiigmeyer, ayni eser, sahife 60,

[39] Binder, Hukuk Filozofisi, sahife 441.
Adliye Ceridesi

29 uncu sene sagv. 1 Forma:
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Tarihi hukuk mektebinin gfe^irdigi miiteakip safhalara gelince, bu hu- 
susta kisaca §unlari kaydedelim.

Tabii hukuk teiakkisine kar§i dog;mu§ olan bu ilim hareketinin men- 
suplari, Savigfny^nin bilhassa ba^Iangigda §iddetle miidafaa ettigi romantik 
goru§ten uzakla§miya ba§lami§lar ve tutulan yolun lojik bir neticesi 
olarak, asil tarihi gayeye zid bir vaziyete, Positivizm'e dii§mu§lerdir. 
aHukukcular, ferdi aklin fazla iddialarina kar§i en kat’i bir koruma ^aresi 
olarak, hukuk ilmini. positif huhukun lojik^ce duriist bir surette tefsir edil- 
mesine ve sistem halinde tedvin olunmasina siki sikiya hasretmek yolunu 
yava§ yava§ bulmu$lardi.» [40] Zamanin filozofi cereyaninda naturalist po- 
sitiviztnMn tdealizm*e galebe etmesi, hukuk ilminde goriilen bu tebeddiiliin 
sebeplerinden birini te§kil eder. Bu tesir altinda viicud bulan hukuki posi- 
tivizm, yeni tabii hukuk ve idealizm telakkisinin hukuk ilminde tekrar hakim 
olmasma kadar devam etmi§tir. Qiinki miisbet metod, yegane ilmi 9ali§ma 
usulu olarak kabul ediliyordu. [41]

Thibaut’nun [42] ve sonradan ona ilOhak eden Gans’in, [43] Kant ve 
Hegel filozofilerinden yeti§mi§ olan bu iki maruf hukukcunun hiicumlanni 
muvaffakiyetle bastirmi§ olan tarihi mektep, milli hukuku esas tutan «Ger- 
manistleruin muanzligi kar§isinda kalmi§ti. Liberal ve nasyonal cereyanlar- 
la kuvvet bulan bu yeni hareket tarafdarlarindan 1. H. von Kirchmann, 
ficHukukun ilim sifatile kiymetsizligi» [44] hakkinda me§hur konferansmi 
verdikten bir ka? yil sonra, zamaninin niifuzlu bir hukukcusu oalan Ihering, 
«Roma hukukunun ruhu» adli [45] eserini ne§retmeye ba§lami§ ve tarihi 
mektepten ayrilmi§ti. Pandekt ilminin yiiksek miimessillerinden ve asrin 
nihayetinde hazirlanacak Alman Medeni Kanununun eseslari iizerinde bii- 
yiik bir tesiri goriilecek olan Windscheid, ayni senelerde verdigi, rHukuk 
ve hukuk ilmi» [46] adli konferansinda smustakbel nesil iqin yegane mesai

[40] A. Baumgarten, Hukuk filozofisi, sahife 14 ve miiteakip.
[41] Alf Ross, ayni eser, sahife 170 ve muteakip.
[42] Thibaut’nun son eseri “Tarihi ve gayritarihi denilen hukuk mektebi hakkmda„ 

(Ober die aogenannte historische und nichthistoiische Rechtsschule), 1839, idi.
[45] Alf Ross, ayni eser, sahife 171, ha§iye 3.
[44] Wertlosigkeit der Jurisprudenz als Wissenschaft, 1847.
^451 Geist dea romischen Rechts, cildi, 1852.
[46] Recht und Rechtswissenschraft, 1854.
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gfayesinin milli hukuk^o te§kil ettig-ini beyan eylemi§ti. Bu suretle hukukun, 
diger kiiltiir varliklan milli ruhun derinliklerinden yeti§m«si hakkinda
tarihi mektebin ileri siirdugii nazariye 1850 sonlarina dugru ortadan kalk* 
mi§ bulunuyordu [47]. Positif realiteye kar§i g^osterilcn temayul dolayisile 
hukuki realite, saglam bir esas olarak Devletin varligina istinad ettirilmek 
isteniliyordu. Hukuk ve tabii saikler bir tutuluyor, bu saiklerin bir sistemi 
haline getiriliyor ve hukuki kaynaklar, men§ei izah etmekten ziyade sirf 
hukuki hukiimler igin bir istinadgah seviyesine indiriliyordu. Hukuk, bir ta- 
rafdan, kuvvetli bir irade ve sosyolojik amillerin bir muhassalasi olarak ifa- 
de ediliyor ve milli ihtiya^lara irca olunuyor. [48] Dgier taraftan, huku­
kun bu ihtiya^larla bir tutulmasina kar§i itiraz ediliyor, be$erin hayat mu- 
nasebetlerini hukukun tanzim ettigi, burada Devlet tarafindan temin edilmi§ 
cebir mueyyedesi| olan bir nizam ve intizamin mevzuubahs bulundugu, ha­
yat miinasebetlerinin ise bir vakiadan ibaret kaldigi, ekonomik menfaatle- 
rin, ruhi telakkilerin, tabii saiklerin ve bunlardan dogan faaliyetin hep bu 
vakia Qer^evesine girdirgi ve hukuktan gayri bir §ey oldugu ileri siiriilerek 
hukuk vakia yekdigerinden telrik ediliyor. [49]

Milli ruh mefhumu artik hukukun en birinci kaynagi olarak kabul edil- 
miyor, naturalist bir g6rii§le ve illiyet katagorisile izah olunuyor- Bu mef- 
humun, hukuk sahasinda ehemmiyetini kaybettikten sonra, ge9irdigi saf- 
halari takib ederek, milletler psikolojisi ilminde ampirik mii§terek amiller 
manasina kabul edildigini, asri sosyolojiye cc collectivite» mukabili olarak 
girdigini ve bu manada oc mii§terek ruh» (Kollektivgeist) tabirinin kulla* 
nildigini goruriiz. [50] Yarim asir sonra milli ruh mefhumu yeni idealist 
hukuk filozofisi vasitasile tekrar [51 ] hukuk ilmine girmi§ ve « autoritairexi 
Devlet filozofisinde yeni bir inki^afa mazhar olmu§dur. [52]

[47] Dig-er krirtikler i^in Alf Ross, ayni eser, sahife 173, ha§iye 10 a bak.

[48] Riickert, Miigterek alman hususi hukukunun mefhnmu (Begriff des gemeinen 
<leutschen Privatreschts), 1857, sahife 14.

[4*»] Luders, Irade sahasinda orf ve adet (Das Gewohnheitsrecht auf dem Gebiet 
der Verwaltung), sahife 30 ve muteakip.

[50] Alf Ross, ayni eser, sahife 177, ha§iye "20.

[51] Binder, Hukuk filozofisi, 1925.

[52] Lareni, Hali harirda hukuk ve Devlet filozofisi, ikinci tabi, 1935, sahife 88 ve
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Tarihi hukuk mektebi hukuk ile ahlaki birbirine ne kadar yakla§dirmi§sa 
Positivism de, hukuki realite meselesini halletmek i<?in, ahlaki ve sosyolojik 
telakkilerden o kadar uzak kalmi§tir. Positivizm’in bu muvaffakiyetsizlig;i 
naturalist olui^undan ve hukuki « matiere »*in hususiyetine niifuz edememesin- 
den ileri geliyordu, Savigny*nin hukuk mahiyetini ifade etmek i<jin kul- 
landig;! ferdi ahlaki irade mefhumu, Positivizm'de hcrtiirlu beyyine kuvve- 
tinden mahrum] olarak bir daierei faside i^inde kalmi§ti. Bergbohm^un ta- 
bii hukuku reddetmesi ve positif hukuku mudafaa eylemesi, bu Qikmaz yo- 
lun bir misalidir. [53]

111
Subjektif hak mefhumunun hususf 

haklar ilmindeki vaziyetl

Yeni hususi haklar ilminin mefhumlari arasinda siibjektif hak mefhu­
munun merkezi bir ehemmiyeti haiz oldugunu yukarida verdigimiz izahatla 
anla§ilmi§tir. Savigny, bunu ifade etmek iijin, biitiin insanlarin ferd sifatile 
ahlaki bir hiirriyeti oldugunu, hukukun bunu temine yaradigmi, subjektif hak- 
ki ferdlerin miicerred bir «irade kuvveti» diye tarif ettigini ve bu suretle §ahis 
veya hak siije^si mefhumunun ferd halinde be§er, yani insan mefhumun- 
dan gayri bir §ey olmadigini gorduk . §ahsiyetin ve subjektif hakkin cev- 
herini bu tirade® te§kil etmektedir. Hususi haklar ilminde bugiine |kadar 
biiyiik bir ekseriyetle kabul edilmi§ «irade kuvveti® nazariyesinin men§ei 
bu suretle Savigny’ye ^ikar. Yalniz bu mefhum, sonradan ferdi ahlaki 
mahiyetini kaybetmi§dir. §ahis ve hak siije'si sifatlannin yalniz insana 
ait oldugu telakkisine i§tirak eden Windscheid, buna delil olarak yalniz in- 
sanm irade sahibi oldugunu beyan etmekle [54] ahlaki goru§ yerine 
psikolojik bir kistas koymu§tur. Irade ruhi bir vakia manasina alindigindan 
hukuki §ahsin ahlak, hurriyet ve iradenin makuliyeti ile hi^ bir rabitasi

miiteakip; Larenz, Milli ruh ve hukuk, tarihi hukuk mektebvnin hukuk telakkisinde tadi- 
lat, Alman Kultiir filozofisi Mecmuagi (Zeitsehrift fiir Deutsche Kultur Philosophie), cild 1, 
1934 sahife 40 ve miiteakip.

[ 53 ] Bergbohm, Hukuk ve^ hukuk filozofisi ( Jurisprudenz und Rechtsphilosophie ), 
1892, sahife 71 ve miiteakip; Binder, hukuk filozofisi, sahife 213, bu metodun yanli^Iigini 
g6stermi|tir. Positivism’in kritiki i§in Alf Ross, eser, sahife 181 ve hagiye 28 ve 29 a bak.

[54] Pandekt ders kitabi, cild 1, § § 37, 49.
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kalmiyor. Tarihi hukuk mektebine en kuvvetli bir muariz olarak giktigini 
g6rdiig;umii2 «germanistler® de, Roma hiikukunun tesiri altinda bulunmadik- 
lari halde, naturalist positivizmMn biisbiitiin ferdiyet^i olan g6ru§iine bag^li 
kalmi§lardir. GermanistMerin en maruf muraessillerinden Gierke siibjektif hu- 
kuku, ftharici bir surette trade ile taayyiin eden hususlarin heyeti mecmu- 
asi» olarak tarif ediyor ve bu mefhumun unsurlan « irade kuvveti » ile 
«irad®ye mutavaat® dan yeni haklar (salahiyetler) ile vazifeler ( mukelleii- 
yetler) den miirekkeb oldugunu soyliyor. Gierke, subjektif hakki «be§eri hiir- 
riyetin harici fiiliyat §ekli» diye tavsif ediyorsa da ffirade kuvveti» ni tama- 
mile psikolojik manada kullaniyor. «Yalniz iradeye saHip olabilenler §a- 
hislardir, iradesi tekemmul etmiyenler veya iradeleri muattal bir halde kal- 
mi§ olanlar da ayni sifati haizdirleri) [55] diyor. Burada hak sahibi ahlaki 
deg-il, lojik mahiyette ve sarf ve nahivde kullanilan siije, fail manasina 
gelmektedir. Fakat §ahsiyet, hakikatta, ahlaka aid bir mefhumdur.

[55] Alman hu9U<-i hakiarinin ant hatlan ( Grund7uge d«*s deutschen Privatrechta ), 
Josef Kohler'in riyasetinde nejredilen sistematik tertip edilmi? hukuk ilmi ansiklopedisi 
cild 1, flahife 192,
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DahilT ceza hukuku beynelmilel . 
suihun himayesine ne suretle 

hizmet edebllir?
( Fransiz Temyiz Mahkemesi azasi ve Beynelmilel ceza hukuku cemiyeti 
umum? katibi M. J. A. Roux tarafindan 1937 Temmuzunda Paris’de 
toplanan Beynelmilel ddrdiincu ceza hukuku kongra’sma verilen rapor.)

^eviren : Cevat SER/M
C. Ba§ Muddeiumumi M.

Kongra’da bulunanlardan

Dahili ceza hukuku beynelmilel suihun himayesine ne suretle hizmet 
edebilir suali tabii olarak §u iki mes*eleyi ortaya koymaktadir:

1 .— Beynelmilel suihun himayesi i^in Dahili hukuku mudahele ettirmek 
temenniye §ayanmidir?

2 .— Bu mudahale ameli olarak mumkunmudiir?

Makul hi^ bir insan yokturki birinci meseleye musbet cevap verroekte 
bir an tereddUd edebilsin. Titulesco, son bir nutkunda:

flc Milletler, bu^iin her vakittan ziyade sulha i§tiyaklidir ve hiikflmetler, 
menfaat ayriligindan ziyade telakki farklari dolayisile o §ekilde hareket et- 
mi^lerdirki harbi gfiinluk goru§lerimizden silmiye hi<j bir vakit muvaffak 
olunamadi. » demi§tir.

Filhakika, Beynelmilel anla§malarda harbin kanun harici birakilmasinin 
resmen karar altina almmasi kifayet etmez; ayni zamanda mumknn olan 
biitun vasitalarla ve bilhassa Ceza mevzuatmin yardimile, beynelmilel mu- 
nasebetlerde husule gelen kari^ikhk yuziinden musellah bir ihtilafi tahrik 
edebilecek mahiyetteki halleri tenkil ederek harbin hudusune mani olmak 
icap eder.
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Beynelmilel Adalet Divani hakimlerind’en Profesor Schuckingf: ffHi?
olmazsa Milletler Cemiyeti azasini halen bagliyan taahhutlerin milli hukuk 
sistemi i^erisine alinmasi ehemmiyetle temenniye §ayan oldugunu ifade et- 
mi§tir. »

Tahdidi teslihat konferansmda Bel^ika murahhasi olan Brouckere se- 
natorii de; «Bunun yalniz §ekli bir zaruret degil, onsuz bir §ey yapilmasi 
mumkiin olmiyan esasli bir zaruret oldug-unu„ s6ylemi§tir.

Devletler arasinda miitekabil bir hiirmet ve kar§ilikli bir itimad hava- 
sini idame etmek yolu, birriza imzalanmi§ anla§malarin neticesi olan §ekli 
mecburiyetlere son ^are olarak ve ekseriya semeresizce miiracaat etmemek 
i^in en emin vasita gibi goriinmektir. Basit bir dii§unce, ahval bulunmu§ 
ve ifsad edilmi§ olmadik^a bir ihtilafin daha kolayiikia teskin edilebilece- 
g-ini gosterir. Imdi, Ceza hukuku, miieyyidelerile bu ihtilaflarin online ge^e- 
bilir ve dogmalarina mani olabilir. Ayni zamanda, Ceza mevzuatinin bu 
yolda hukiimleri ihtiva edecekleri ve bu mevzuatin tatbik edilecekleri 
kaziyesi, hakiki mihek ta§iini te§kil edecektirki bu da sulhseverlik 
zihniyetini ta^iyan milletleri, aksi iddiada bulunmalarina rag-men sozleri ile 
hareketleri arasinda muammali miibayenete mahal veren milletlerden ayird 
etmeyi temin eder.

Bu derece vazih fikirler uzerinde daha fazla israr etmek luzumsuzdur. 
Fazla olarak, Ceza hukukunun, beynelmilel sulhun himayesine ne suretie 
hizmet edecegini sormakla, Paris Kongrasina bu sualin munaka§asini teklif 
eden Beynelmilel ceza hukuku cemiyeti idare konseyi, bu ilk cevabm veq- 
hesini §uphe altinda birakmiyor.

Buna mukabil, Dahili ceza hukukunun bu mudahalesinin ameli ola­
rak mumkiin olup olmadigi keyfiyeti daha nazik bir noktadir.

Devletler arasinda sulh miinasebetlerinin idamesine taalKik etmek iti- 
barile ehemmiyeti inkar edilemiyen bir sahada, takip olunan neticenin 
aksine gidilmemek ve aranilan sulh yerine igtinup edilmek istenilen harbi 
davet etmemek igin ^ok ihtiyatli davranmak zarurudir. Boylece, mesela, 
iki devleti birbirine kar§i koymaga matuf olan sahte vesikalar imali veya 
miifsidane yanli§ haberler i§aasi kadar bu iki devlet arasindaki aherge 
aykiri bir hareket tasavvur edilemez. Bu gibi hareketler ahlakan merduttur 
ve devletler arasinda da, ferdler arasinda oldugu kadar, bunlarin yeri yoktur.
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Her iki halde bu hareketler ayni nefret hissi ile kar§ila§irlar. Buna naza- 
ran mumasil cezaya da ^arptirilmalari icabeder. Fakat milli sahada basit 
olan bir hal beyneltnilel sahada basitligini kaybeder. Beynelmilel sahada 
sahte bir vesikanin amili, daitna hususi bir maksadla ve kendi te§ebbusii 
ile hareket eden bir ferd deg;ildir. Onun arkasmda tecaviizkar bir siyasetin 
icabatini sahte vesikalara istinad ettiren bir hiikiamet bulunabilir. Bu kabil- 
den olmak uzere, bir gazete mucadelesi a^arak yanli§ haberler ne§reden 
gazeteci, bilhassa matbuatin idare ve murakabe edildigi memleketlerde, 
resmi makamlarm talimati dairesinde hareket edebilir. Bu takdirde sahte 
vesikalar amili veya gazeteci aleyhine kendi memleketleri mahkemelerinde 
a9ilacak bir ceza davasindan ne beklenebilir? Ve— farazi veya istisnai 
olmaktan — uzak olan bu gibi hallerde, yukanki fiilleri cezalandiran Ceza 
hukukunun beynelmilel sulhu idame bakimindan yardimi ne olabilir?

Umumi efkari tahrik eden bir beraete muncer olan veya ayni tahriki 
uyandiran neticesiz bir mahkQmiyetle biten adli takibat, cezaya maruz 
bulunmamak vaziyetinden — bugiin a^ikca itiraf ve kabul edilen bu vazi- 
yettir — daha fena bir hal §ekli degilmidir?

Dig;er taraftan bir memleket matbuatinm yam ba§inda cereyan eden 
hadiseleri nakledi§lerinde — her gazetenin siyasi karakterine gore — ne 
biiyuk miibayenet bulundugu ve bir kimsenin bu hadiseler hakkinda dogru 
fikir edinmesi ne derece gii^ oldugu bilinirken, tatbikatta tahassul etmesi 
ender olan fevkalada ahval miistesna, bir haberin dogru veya yanli§ ol- 
dugunu ve bilhassa bu haberin esasim te§kil eden vakialarm bilerek ve 
istenerek tahrif edildiklerini anlamanin ne kadar mii^kul oldugu derhal 
tezahiir eder.

Halen IspanyaMa cereyan eden dahili harp bu kabilden bir 90k misal- 
lerle doludur: Bir partinin ifadeleri, digerinin tekzipleri. Hakikat nerede- 
dir? Ve kime inanmali? Uzaktan §u veya bu rivayeti bildiren gazeteci, bu 
vaziyet kar§isinda, suiniyetle nasil ittiham edilebilir? Nazari olarak muf- 
sidane haberlerin i§aasini cezalandirmak kolaydir; fakat tatbikatta SU9 un- 
surlarinin ve bilhassa manevi unsurun delillerini toplamak 90k gii9 gibi 
goruniiyor.

Bununla beraber vehme kapilmamalidir. Bu gibi hallerde Ceza huku­
kunun miidahalesi ba§ka itirazlara yol a9ar. 1935 de KopenhagMa 5- inci
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defa toplanan “Ceza hukukunun tevhidi^ konferansinda bu, anla§ilmi§tir. 
Bu konferansda bir 50k memleketlerin dahili mevzuatinda kabul olunan 
«Ceza vermeki) hakkinin milletler arasmda da taninmasi teklif edilmi§ idi.

evvela basit zan edildi. Sonradan du§uniildu ve bir hiikflmetin g'uya 
yanli§ olan haberleri duzeltmek bahanesi ile — ki vakialar kendi memleke- 
tinde cereyan etmi§ ise bunu yapmasi o nisbeite kolaydir — bu cevap ver- 
mek hakkindan istifade ederek ecnebi memlekette kendi doktrinlerini yap­
masi ve ecnebi matbuatini siyasi maksadlarla kullanmasi mumkiin oldugu g-6- 
ruldii. (Academic Royale de Belgique) Comte «H. Carton de WiartDin 
^ok dogru olarak soy edigi gibi, siyasi ideolojiler beynelmilel sahada 
a?ik veya gizli olarak nufuz ve hulfll temayulleri gosterirken dahili ceza 
hukuku ile kendilerine yeni faaliyet vasitalari vermek tehlikelidir.

*
* *

Buna ragmen, §iiphe ve tereddiide (Scepticisme) veya cesaretsiziige 
kapiiarak, kong*-eye arzedilen mesele iizerinde menfi bir cevap vermek 
tnunasip goriilemez. Haddizatinde dogru diye kabul olunan bir fikrin, 
kismen de olsa, tatbikatta tahakkuk etmemesi hatira gelmez.

1932 de Tahdidi Teslihat konferansinda verdigi bir muhtirada, Vespasi- 
en V. Pella, bu sahada atilmi§ olan adimlari gosteren bir 50k vesikalar 
toplami§ ve bilhassa mer’i olan veya hazirlanmakta bulunan Ceza kanunla- 
rinin bu bakimdan ihtiva ettikleri hiikiimleri zikretmi§tir. Biitiin bunlar 
ehemmiyetle kaydedilmeye deger cesaret verici neticelerdir.

«lnstitut Catholique de Paris» profesorlerinden Pere de la Briere^in 
kanaatine gore «Beynelmilel vazifelere miiteallik mueyyide ve miikellefi- 
yetler yalniz devletlere devlet sifati ile veya resmi makamlara tatbik edi- 
lir ve bizzat efrada te§mil edilmez ise bir gok noktalarda hukukun bey­
nelmilel istihalesi hayali olmakta devam edecektir.®

V. Pella ve Pere de la Briere gibi bizde kaniiz ki, beynelmilel sul- 
bun himayesinde, gerek hukuku esasiye ve gerek hukuku ceza cephesin- 
•den dahili hukuk miihim bir rol oynayacaktir.

Evvela hukuku esasiye cephesinden mes^eleyi tetkik edelimj

Profesor Mirckine - Guetzevitch: sulh davasi yalniz beynelmilel

6>
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bir muahede ile de|;il ayni zamanda hukuku esasiyeye muteallik bir metinle 
de mudafaa edilebilir® demi§tir. (Esprit international unvanli eser 1930­
456 inci ve miiteakip sahifalar).

Filhakika tecavuzden feragati tezammiin eden ve bunu kanun harici ad 
eden beynelmilel muahedelerdeki prensiplerin biitun milli ana yasalarda yer 
bulmasinda her halde menfaat vardir. Bazi Ana yasalarda bu yayilmi§tir. Bu 
kabilden olmak iizere 1931 tarihli Ispanya ana yasasmin 6 inci maddesin- 
de: « ispanya, harbi, milli siyasete alet etmekten ferag-at eder» denilmekte- 
dir. Evvelce, Brezilya Birle§ik devletleri 1891 ana yasasmin 88 inci mad- 
desinde daha sarih olarak §u hiikiim vardi: <c Brezilya Birle§ik devletleri 
dogrudan dogruya veya dolayisile kendiliklerinden veya diger bir milletin 
miittefiki olarak futuhata matuf bir harbe hi? bir vakit giri§miyeceklerdir. 
«Bundan ?ok daha evvel 1791 tarihli Fransiz ana yasasinda da Fransanm 
futuhat maksadiyla her hangi bir harbe giri§mekten feragat ettig;i yazilidirki 
bu hukiim 4 tkincite§rin 1848 tarihli ana yasasinda da §u §ekilde ge?mi§- 
tir. « Fransa cumhuriyeti, yabanci milletlerin milli varligma riayet ettigi gi- 
bi kendi milli varligina da riayet edilmesini arzu eder. Futuhat maksadi ile hi? 
bir harbe giri§mez ve kuvvetlerini, hi? bir milletin hurriyeti aleyhine asla 
kullanmaz. :»

Ger?iy tarih bu resmi ve aleni beyanlari bazan tekzip etmi§tir; vazi- 
yet olduk?a giilun?dur. Bununla beraber, ilgalarindan sonra vaki olan bu 
vaziyetten dolayi bu ana yasalari tahtie etmemek dogru olur. Fakat mer’i 
olduklari sirada bu ana yasalara muhalefet edildigi farzedilse bile bu hu- 
sustaki hukiimlerinin fuzuli ve buna benzer resmi beyanlarin faidesiz oldu- 
gu neticesine varilmak icabedermi? Hiikumleri ekseriya ?ignenen ceza ka- 
nununda da hal ayni degilmidir? Bu ?ignenme dolayisile ceza kanununun 
mevcut| olmadigina hukum ediliyormu? Ceza kanunu, hukiimlerine muhalif 
biitun hareketlerin i$lenmesine mani olmiyorsa bile, bir kismini onleyor ve 
hikmeti viidudu da budur, Keza beynelmilel bir muahedeye degil de mille­
tin daha eyi bildigi ve kendisine daha yakin olan yasada derpi§ edilecek 
<r Futuhat harbinden feragat ve diger milletlerin hiirriyetine riayet » esas- 
larinin men edici kuvveti inkar olunamaz. Ana yasasinda bu gibi prensipler 
bulunan bir memleketi idare edenler ana yasalari bu hususta sakit olan di­
ger bir memleketi idare edenlere nisbeten, bu prensipleri ihlal etmekten ve
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gignemekten daha fazla gekinirler; Q^iinki, hukuku amme kanunlanndaki 
hukiimlere miihalif bir hareketin hakli oldugunu tevsik etmege mecburdurlar. 
Resmi beyanlarm kiymetinin azligi hakkinda ne denirse densin; fiituhat 
gayeleri g-ozedildigi takdirde, efkari umumiyenin bilhassa serbestge yeti§ti- 
rildigi memleketlerde bu manevi mania oniinde duracak hiikQmetler vardir.

Profesor Schiicking^ in kanaatina gore:
« Hukuk bir agaca kiyas olunursa, hukuku diivel, bunun en gen^ da- 

lidir. Daha uzun muddet, hukuku diivelden dogan miikellefiyetlerin, mil- 
li hukukta oldugu kadar, umucni hukuk vicdaninin cuz’unu te§kil etmiye- 
cegini goz oniinde bulundurmak icabeder. Bunun i^indeki hukuku diivel 
kaidelerini ana yasaya aimak prensip itibarile iyidir; bu takdirde milli hu­
kuk nizami ile beynelmilel hukuk nizami arasinda his edilir miinasebetler 
teessus etmi§ olur. »

*
* *

Fakat, mesele sirf dahili ceza hukuku bakimindan kongreye arzedil- 
mi§ bulunmaktadir. Bu itibarladirki beynelmilel sulhun himayesinde bu hu- 
kukun tesiri derecesini keza yalniz bu bakimdan tetkik etmek icabeder.

Evvela §u mesele mevzuubahis olur:
Hukuku diivel mefhumlarina nazaran beynelmilel sulhun bizatihi himaye 
olunabilecek bir hukuki §ey (Bien juridique) mahiyetinde telakki edilip 
edilemiyecegi du^iinuldii. Kiymetli bazi mutefekkirler, edilebilecegini miida- 
faa ettiler.

Sulh, milletler camiasinin aradigi en yiiksek §ey degilmidir? Ferdler 
i^in hurriyet ne ise, milletler camiasi i^inde, sulh, ayni §ey degilmidir? 
Boyle olunca sulhun da ayni hurmet ve himayeye mazhar olmasi tabiidir. 
Bu yeni telakkinin iltibasa mahal vermesinden korkulabilir. Sulhu, 
bir mal gibi mamelekten aynlmasi veya tecrid edilmesi kabil yahut §ahsm 
arazi (Attribut) veya vasfi mahiyetinde miitalaa edilmesi miimkiin bir hu­
kuki §ey mahiyetinde telakki etmek mu^kiildur. Sulh, bir §ahsin yahut §a- 
hislar veya milletler camiasinin hak veya salahiyetlerini kullanmalari §e- 
raitinden ibarettir; daha dogrusu bu hak ve salahiyetlerin kullanilmalannin 
harici halidirki bu da sougun, sicagin, yagmurun veya ruzgarin harici hali-

6>
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ne kiyas olunabilir §u fark ile ki bu son hadiselerde harici hal tabiate tabi 
oldugu halde sulh de insanlarin ar2usuna baglidir. Fakat sulh iginde ya§a- 
oiak, §ahsin veya catnianin en miisait ahval dahilinde haklanndan istifade 
edebilmelerini temin eden §artlar altinda ya§amaktan ba§ka bir §ey degil- 
dir. Sulhu ihlal etmek, bu haklardan ancak istikrarsiz, me§kuk ve hatta im- 
kansiz bir istifadeyi temin eden ahvali ihdas etmek demektir. Fakat, asil 
mevcudiyetleri veya sadece istimalleri ihlal edilmi§ olan bu haklara avdet 
«tmek icap eder. Bahse mevzu olan bunlardir ve hukuki diisturlarla emni- 
yet altina alinmasi zaruri olan cihet bu haklarin beynelmilel himayesidir.

Hukuki bir §ey gibi beynelmilel sulhun himayesine tevessiil edilmekle 
sadeoe mu§kul ve miiphem bir vaziyet ihdasi ile kalinmi§ olmaz; bundan 
daha agir bir netice hasil olurki bu da sulhu yikabilecek tehlikeli kari§iklik- 
lar kar§isinda kalinmak ihtimalidir. Filhakika sulh, cezai miieyyidelere tabi 
tutulabilecek mahiyette bir hukuki entite [1] olarak telakki edilince milletler 
camiasini te§kil eden butiin devletlerin mii§terek bir maii olduguna g^ore 
diinyanin hang*! tarafinda ne suretle olursa olsun ihlal edidigi takdirde bunu 
iade hususunda bu devletlerin miisavi hak ve vazifelere malik olduklarini da 
kabul etmek icap eder. Bundan dogabilecek neticeleri gormek i9in bu nok- 
ta uzerinde israr etmege mahal yoktur. Ancak bunlar arasinda, gizlenmesi 
dogru olmayan bir netice vardirki o da §udur:

Yukanda i§aret olunan ideolojilere, tecaviiz olunan hakki eski haline 
getirmek bahanesi ile devletler arasinda ve hatta bir milletin efradi ara­
sinda ba§ gosteren ve beynelmilel sulhu ayni derecede miiteessir eden ni- 
zalara miidahale etmek i^in hukuki bir mesned verilmi§ olacaktir. Bu suret­
le beynelmilel sulh tesis edilmek ve devletler arasinda ki tesaniid en yiik- 
sek haddine Qikarilmak istenirken musellah ihtilaflarin sebeplerini arttirmak- 
tan ba§ka bir §ey yapilmami§ olacaktir. Bu bahiste daha az cesur davran- 
mak ve fakat daha emin fikirlere istinad ederek istikbalde ne olacagini 
ke§fe 9ah§maksizm §imdilik sadece her devletin §ahsiyetine hiirmet ve riayet 
esasini nazan itibara almakla iktifa etmek daha ziyade terciha §ayandir, An­
cak unutulmamalidirki bu hususta heniiz yapilacak 90k §ey vardir. Yeni 
bazi kanunlann ve bilhassa yabanci devletler aleyhindeki su9lar hakkinda

[1} Entite! Zatilik, masdariyet, mahiyet kelimeleri ile terciime etmek kabilidir.

Vo0/
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ayri bir fash ihtiva eden Italyan ceza kanununun ( madde 295 — 300) 
takip ettikleri yol budur.

Her devlete hiirmet ve riayet: 1848 tarihli Fransiz ana yasasinm ifa-^ 
de ve teyit ettigi fikir budur.

« Fransa Cumhuriyeti yabanci devletlerin milli varligina riayet eder > 
Beynelmilel sahadan dahili ceza hukuku sahasina nakli mevziiubahs olan 
fikir de budur. Fakat burada mevzuatm bir 90g^unda goriinen hal §ekillerr 
kar§isinda mutekaddim bir mes’ele meydana ^ikmaktadir. Milli devletin §ah- 
siyeti i^in aranilan himaye yabanci bir devletin §ahsiyetine de aynen kabili 
tatbikmidir? Yabanci devletin de bu derece geni§ ve §umullii bir himaye^ 
hakkimidir? Diger bir tabir ile gerek yabanci ve gerek milli devlet i^in 
ayni su^lar esas ittihaz edilmelimidir? Bazi kanunlar, hatta digerlerine 6r- 
nek te§kil edcnler tetkik edilince, yabanci devletler aleyhine su^ olarak 
kabul edilen fiiller gosterilirken fazla mumsik davranildig;i hayretle goruliir. 
Ceza kanununun temin ettigi himayeden yabanci devletler istifade ettirilmi§ 
isede, bu istifade son derece mahdut hususlara hasredilmi§tir; o §ekildeki 
ceza kanununun himayesi esirgendigi takdirde hukuku diivel kaidelerine mu- 
halefet edilmi§ olacagi hallerde bu himaye kabul edilmi§ bulunuyor. (Mi- 
sal olarak ttalyan ceza kanununun yukarida i§aret olunan maddelerine mii- 
racaat). Bu du§unu§ tarzinin tatbik ve takip edilmiye layik oldugu soylene- 
mez. Devletler camiasinin esasini te§kil eden fikirlere, devletler arasindaki 
tesaniide ve devletlerin yekdigerine kar§i borglu olduklari miitekabil yar- 
dim esasina aykiridir. Bir devlet kendi iilkesi i^erisinde i§lenen bir fiili 
§ahsina tevcih edilmi§ bir tecaviiz gibi telakki ederek bu fiili j.u9 sayarken 
yine kendi iilkesi iginde i§lenen ayni fiil yabanci bir devletin §ahsiyeti 
aleyhine tevcih edilmi§ bulunuyorsa ayni diisturu yine tatbik etmesi man- 
tikidir. Bu hususta tefrik gozetilirse izahi mu§kul olur.

Ferdler aleyhine i§lenen ciinha ve cinayetlerde magdurun, vatanda§ 
veya yabanci olup olmamasina gore bir tefrik yapiliyormu? Ceza hukuku 
her iki magdurun yani, gerek vatanda^in ve gerek yabancinm hayatlanni^ 
hiirriyetlerini, haysiyetlerini veya mallarini ayni derecede himaye 
etmiyormu ? §u halde devlet aleyhine i§lenen ciinha ve cinayetlerde hal 
§ekli degi§mi§ oluyor ve magdur alel’ade bir ferd oldugu zaman dogru 
goriinen bir keyfiyet, hadisede bir millet mevzuubahs olunca artik dogru

&
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telakki edilmiyor, Bu aykiriligi mantikan izah etmek mu§kuldiir. Hakikat 
$udurki; yabanci ferd eski hukuka gore bulundugu gayri miisavi hukuki 
durumdan ve madun vaziyetten kurtarilmi§ isede yabanci bir devlet bahse 
mevzu olunca, hala eski hatali gidi§in tesiri altinda kaliniyor.

Fakat bir noktada, yani paranin korunmasi noktasinda, bir 90k mil- 
letlerin mevzuati tarafindan hukuki miisavat ^imdiden kabul edilmi; bulun- 
dug-u mu§ahede edilirse, devletlerin varligina ve istiklaline taallOk etme- 
leri itibarile para kredisinden §iiphesiz 90k daha muhim ve daha kiymetli 
olan mallarda ayni rniisavatin varid ve hakli olduguna da kanaat getirile- 
bilir. Harbi dogurmaktan ba§ka bir netice vermemi§ olan eski rakabet 
du^iinceleri bundan sonra bir tarafa birakilarak dahili ceza hukukunu dev- 
letler arasinda sulh miinasebetlerinin idamesi hususunda muessir kilmaga 
te§ebbiis edilirken kanunlarda devletlerin §ahsiyetinin miisavati prensibini 
kabul etmek keyfiyeti yapilacak ilk islahat olarak tecelli etmektir. I^imdi- 
den bazi kanunlar bu yola girmi§ bulunuyorlar: Alman devletinin esasli
menfaatlerine kar§i tevcih olunan tecziyesi kabil biitiin fhllerin, yabanci 
devletler aleyhine i§lenmi§ olmalari halinde de tecziye edileceklerini 102- 
inci maddesinde beyan eden 1871 tarihli Alman ceza kanunu; tspanya era- 
zisinde yabanci bir devletin dahili veya harici emniyetine her ne suretle 
olursa olsun tecaviiz edenlerin cezalandirilacaklarini 243 iincii maddesinde 
derpi§ eden 1928 tarihli Ispanya ceza kanunu; veya 212 inci maddesinde 
Alman ceza kanununa mumasil bir tedbir ittihaz eden son Romanya ceza 
kanunu, bu hususta hirer misal olarak gosterilebilir.

Fakat, dahili caza mevzuatinin bu rniisavi muamele esasini ihtiva etme- 
leri icap ediyorsa, §unu da ilave etmek lazimdirki yabanci bir devlet 
diger bir devletin me9hulu olan bir himayeden istifade iddiasinda bulu- 
namaz.

Bazi ceza kanunlari, te§kilati esasiyenin vakar ve niituzu aleyhinde- 
ki tecaviizleri, milli parlamento veya hiikumetten saygi5izlikla alenen 
bahsedilmesi fiilini cezalandmyorlar. Bu kanunlann mer^i olduklari mem- 
leketlerde, yabanci devletlerin te§kilali esasiyesinin, yabanci parlamento 
veya hiikflmetin hakaret ve sovmeye kar§i ayni teminattan istifade etmele- 
ri icap ederdi. Fakat zahiridirki, fiiller ne kadar 9irkin, milli resmi ma- 
kamlara kar§i tevcih edildikleri takdirde diger memleketler de SU9 ad edil-
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noiyor ise ayni fiilleri kendi memleketinde cezalandiran yabanci devlet, 
bu g-ibi memleketlerde himaye talebinde bulunamaz. Yabanci bir devletin 
§ahsiyeti, alelade ferdlerin §ahsiyeti gibi rniinhasiran fiilin i§lendigi memle- 
ketin dahili kanununa gore nazara alinir. Bu hal §ekli, hususi bir kasda 
makrun davalara - ki bunlar hakli olarak bir 90k memleketlerde men edil- 
mi§lerdir * mahal birakmamak i9in esasli ve zaruridir.

*
* *

Yabanci devletlerin kimayesi, bizzat devletin himayesi gibi olunca SU9 
telakki edilmesi lazim gelen fiilleri tadat etmege liizum kalmaz. Bu, her 
memleket milli mevzuatina tabi hususi bir keyfiyettir. Bu mevzuatin, dahili 
amme intizaminin himayesi i9in faideli sayacagi tedbirlerin, memleket i9eri- 
sinde i§lenmi§ fiillerde yabanci devlet amme intizaminin himayesi i9in de 
keza tatbik edilmeleri icap eder.

Fransiz ceza kanunu projesinin 150 inci maddesi:
ffHukflimet tarafindan tasvip olunmayan fiillerle Fransanin yabanci bir 

devletle olan miinasebetierini ihlal eden her hangi bir §ahsin tecziyesini® 
derpi§ etmektedir.

Yukarida i§aret edildigi veghile, dahili mevzuatin cezalandirdigi hususi 
fiiller haricinde ayni mevzuatta Fransiz ceza kanunu projesinin bu maddesine 
mumasil bir hukiim konulmasi miinasip olup olmayacagi suali de hatira 
gelmektedir. Bu yolda bir hiikmun faidesi a§ikardir: hususi ceza hiikumleri 
§u veya bu muayyen fiile matuf bulunacaktir ki bu fiilin su9 te§kil etmesi, 
bir devletin diger bir devletle olan normal miinasebetierini ihlal etmesi 
§artina bagli olmayacaktir. Binaenaleyh dahili mevzuatta Fransiz ceza ka­
nunu projesinin bahsi ge9en 150 inci maddesine mumasil hukiim honul- 
makla miikerrer bir hiikiim vazedilmi§ bulunmiyacaktir. Diger taraftan bu 
yolda umumi bir hiikiim, yabanci bir devletin §ahsiyetine tevcih edilmi§ 
muayyen bir tecaviizii tazammiin etmeyip sadece diger bir devletle olan 
sulh munasebetlerinin ihlal; faraziyesine miistenittir. Italyan ceza kanunu, 
244 iincii maddesinde, daha az ileri gitmi§ olmakla beraber Fransiz projesi­
nin takip ettigi yola girmi§ bulunmaktadir. Ittihaz edilecek buna benzer bir
tedbir, tevlit ettikleri neticeler itibariyle umumi sulh i9in tehlikeli olan 
fiilleri tecziye etmek imkanini temin ederdi.

<3^
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Bu fiillerin tenkili keyfiyeti, bilfarz yanli§ haberler i§aasi gibi, kavran- 
masi mu§kiil hareketleri ayrica tecrim etmek kulfetini bertaraf etmi§ olacak 
ve bu menfaattan ba§ka ayni zemanda, yukarida i§aret edildigi ve^hile,. 
sulhu samimi olarak arzu eden devletleri, sulh severlikleri sozden ibaret 
olan ve bu itibarla bu mahiyetteki hareketleri cezasiz birakan devletlerden 
ayirmak imkanini da temin edecektir.

^iiphesiz bazi nazariyeciler, mes'elenin esasina temas etmiyen bu nevi 
formiiller kar§isinda fazla memnuniyet izhar etmeyeceklerdir; §u itibarlaki 
bu formiiller ecnebi devletin himayesini dog-rudan dog;ruya milli devletin 
himayesine tabi tutulmakta ve binnetice beynelmilel ceza hukukunu ilerle- 
tecekleri yerde sadece dahili ceza hukukuna devletin harici emniyetine 
miiteveccih yeni bir su<j ilave eylemektedirler. Fakat bu vaziyet yabanci 
devletler aleyhindeki su^larin taninmasi i^in yine muhim bir sebep degil- 
midir? Mesela, bir memleket erazisi dahilinde yabanci bir devlet reisinin 
§ahsina tecaviiz edilmekle yalniz bir §ahsin hayatina, hiirriyetine veya §e- 
refine suikastda bulunulmu§ olmayacagma ve bu nevi fiillerin beynelmilel 
miinasebetler iizerindeki inMkasi ile fazla olarak devletin huzuru, niifuzu ve 
belki de emniyeti tehlikeye maruz birak»lmi§ olacagi s6ylcnmemi§midir? Bun- 
dan maada en iyi cevap da budur, kanaatindayiz. — bir kanun hey'eti 
umumiyesi tek bir prensibe mustenid bir tedris ve talim eseri degildir; her 
§eyden evvel mii§terek bir gaye, umumi sulhun himayesi gayesini taki]> 
eden bir takim hal ;$ekillerinin hey’eti mecmuasidir. Bahsimizde umumi 
sulh beynelmilel sulhdur- ve tetkik mevzuu olan tedbir, beynelmilel sulhun 
himayesine hadim olabilecegi cihetle kaydedilmeye deger. Takip olunan 
maksatta her §eyden evvel bu netice olduguna gore bu bahiste bir mes^ele- 
ye daha i§aret olunabilir.

Karekterleri her vakit degilse bile 50k defa, siyasi su^ mahiyetinde 
olan fiillerin tenkili igiin bu suretle dahili ceza hukukunu mudahale ettir- 
mekle bu nevi su^larm mahiyetinden ileri gelen takip ve muhakeme gii^- 
luklerine maruz kalinmak tehlikesi mevcuttur.

§u halde, hakiki bir ilerileme elde edilmek arzu ediliyorsa tedhi§ fi- 
illerinin tenkili hakkinda LovaFin milletler cemiyetine teklif ettigi ve Ko- 
penhag’da 5 inci defa toplanan beynelmilel ceza hukuku tevhidi konferan- 
sinin tasvip ettigi hal §eklini hadisemize de te§mil etmek zaruri gorulmek-
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tedir. Bu hal §ekli de: beynelmilel sulha kar§i tevcih edilmi; bu gibi su?- 
lardan birlnin faili kendi erazisi dahilinde bulunan ve su^Iuyu kendi mah* 
kemelerine teslim etmekten sarfinazar eden bir devletin ihtiyariyle mura- 
caat edebilece^i beynelmilel bir kaza merciinin ihdas edilmesinden ibarettir. 
Her turlii tarafg-irlik §Qphesinden ari olarak beynelmilel bir mahkemeden
sadir olan bir karar devletlerin hukukuna riaycti daha eyi temin edecek 
ve milletlerin, bu giin her vakitten ziyade muhta^ bulunduklari milletler 
arasj sulhun himayesine daha fazla hizmet edecektir.

Adliye Ceridesl 
29 uncu sene. Sayt: 1 Forma : 5



No- 4

Alacaklarm teralik ve haczi
( Saisie et cession des creances )

Temlik muessesesinin ge^irdigi tekamul — Modern mevzuatm 
ve hacze miitedair hukiimlerinin tetkik ve mukayesesi. temlik

Rasih YE6eNQIl 

Ankara Sulh Hakimi

Roma hukukunda temlik: §ahsa bagli haklardan olan alacaklarm
temliki, formalist Roma hukuku mefliumlarile gok ve pek gecj telif 
edilebildi.

ihtiyaQlann ilcasi kar§isinda, bidayette onlari (strict) hukuk §ekillerine 
uydurmak suretile tatmin etmek garelerini bulabilen hukukun belirsiz 
tekamulii, medeni mtinasebetlerin dinamizminden dogan yeni i(^timai 
nizami ihata edebilecek bir inki§af gbstermege mecbur kaldi, ve binneti- 
ce (preteur) hukuku, juristkonstilt i(jtihatlari bu inki§afi temin ederek \ 
Roma hukukuna her ihtiyaci kar§ilayacak muesseseler kazandirdilar. 
Fustel de Coularges'in dedigi gibi, bu eski (cite) nin herhaugi bir mii- 
essesesi, i<jinde vucud buldugu itikad ve zihniyetlerden miicerred olarak 
tetkik edilecek olursa <jok garip gbriimur. i§te Romada, esasim muhakkak 
diui bir akideden alan herhaugi bir hukuk muessesesinin §ekilperestligi ] 
din otoritesinden doguyordu.

Roma hukukuna gOre alacak ( creance) tamamen §ahsa bagli bir 
inunasebetti ve dogurdugu neticeler de gerek ifa ve gerek miieyyide 
noktasindan tamamen §ahsi idiler. Mahiyetine nazaran §ahistan aynla- 
imyan bdyle bir hakkin temliki de §iiphesiz miimkun degildir. Fakat 
iktisadi zaruretler altinda igtimai miinasebetler inki§af ettikcje bunlari

M
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tatmiii edebilecek miiesseseler fekil altmda gizlenmek suretile dogmaga 
<ba§Iadi. Temlik muessesesinin bu §artlar i(jinde nasil viicud buldugunu 
ana liatlarmi takiben, tetkik edelim;

Koma’da, davalar kaimnla muayyen ve hakki davada ^ahsa bagli 
ftiaklardandi, kantm9a nraayyen olan bu davalarda (legis actiones ) , (les 
actions d-e la lui) esas iti’barile temsil caiz degildir, Fakat (prtHeur) hukuku- 
nun yaratti^ ( sysl^me forirmlaire ) denilen usulii muhakeinede temsil 
( re'|)resenTati'on ) ^ekline malidud sahada yerverildi, ve bilahare klasik 
bukuk^inaslar Im sabap tjok geni§lettiler.

i§te alacagiii temliki evvelemirde bu §ekle tevl'ik edildi : ( Cognitor ) 

•denilen munwssil, malikemede Iiasim da liazir bulundugu balde niiimessi- 
lunleh ( Dominus | tarafindan tayin edilirdi. Cognitor, mutlak salahiyetli 
bir mimtessildi, ve davanin biitun neticeleri dogrudan dogruya temsil 
-edilen kimseye *( Dominus) racidi. Fakat, Cogriitorun tayinindeki mera- 
sim, ve bi'lbassa temsil edilen kimsenin hiikim huzuruna gelmek mecbu- 
riyeti t)u miiessesenin prati'k kiynietini azaltmakta idi. Hinnetice temlik 
miiessesesi yeni bir istibaleye ugradi: (Procuratio) vekalet usulii, bu usul- 
•de vekilin \ procurator) tayini iqin liakimin ve hasmin huzuruna luzum 
yoktii, fakat do|pirdugu neticeler birincinin neticeleri gibi idi.

Gliriiluyorki bunlarm her ikisinde de bir temlik mahiyeti yoktur,
<;unki Cognitor, vekil vaziyetindedir, hiikiim ve neticeleri Dominus’a ra- 
<cidir.

Alacagm temliki bu niiitemadi istihalelerden sonra artik muayyen 
^ekiller aldi : “(Delag-atio^ usulu, bu usulde temlikin yapilmasi iqin alacakli, 
borqlunun kendisine olan borcundan kurtulrnasi §artile ona, ba§kasina 
kar§i bir borq. taalibiidu salahiyeteni verirdi. Fakat, bu usul bir tecdid 
mahiyetinde oldugu iqin temlikten beklenilen neticeleri dogurmaktan qok 
uzakti, Inisusile alaca^n §amil nldugu fer’i haklari iskat etmekte ve
«kdin te^e^kkulu iqrn borqlumin muvafakatine ve onun tasarrufuna ihti- 
yaq gbstermekte idi.

'Bu 'mahzurlari kar^ilam-ak^ iizer, Procuratio’nun rum suam (matlubu 
alacakliya iadeye niecbur ‘olmaksizin borcludan tahsil salahiyeti) usulii 
ihdas •edildi, bu usulde, ’miianellikin (cedant) verecegi ( mandare, ou 
cedare actionem ^ vekAlest-salaliiy^eti sayesinde miitemellik (cessionnaire)

d>
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kendi ismini (preteur) formuliinun kismi mahsusuna ( condemnatid )i dere- 
ettirir ve bor^ludan alacagmm tahsilini temin ederdi. Fakat, bu §ekil 
dahi tarn bir teralik usulii degildi, §u itibarlaki mutemellik heniiz? alaca- 
gi tahsil etmeden evvel, mumellik vekaleti ref edebilir veya bor(5ludarb 
parayi kendisi tahsil edebilirdi. Bilahare bu maliziarlari bertaraf etmek 
iizere, mumellikin azil salahiyetine kar§i mutemellike, (aiction utile) de- 
nilen dava hakki tanindi, ve mutemellik borgluya temliki ihbar ettikten? 
sonra, borcjlunun mumellike tediye de bulunamiyacagi esasi kabul edildi^ 
Hiilasa M. PlanioFun dedigi gibi, Romalilarda temlikin ismi yok fakat 
kendisi vardi.

Modern mevzuatta alacaklann temlik ve haezi temlik ^cession,, 
transport, cession-transport), mumellikin ( cedant ) , borcjludaki ( c<§de )> 
alacagmm ( creance ) , mutemellike ( cessionnaire ) devrini tazammiin, 
eden iki tarafli bir akitti. Temlik, borqlunun muvafakatine ihtiya<j g6s- 
termeksizin mumellik ile mutemellik arasinda yapilan bir akitle viicud 
bulur, isvi(jre ve Turk Borqlar kanunlari bu akdin tahriri §ekilde yapila- 
cagmi tasrih etmekte iselerde mumellikin sarih rizasmi tazammiin edenr 
bu tahriri §ekilde mutemellikin rolii yoktur, onun temlike sarih veya 
zimni muvafakati akdin te§ekkulii i<jin kMidir. {A. Von Tuhr). Bu 
tahriri §ekil, mumellik tarafmdan mutemellik lehine vaki bir temlikr 
tazammiin etmelidir, yoksa mumellikin bor(jluya yazdigi bir ihbar mek- 
tubu buna kafi degildir (Isvi^re Federal mahkemesi).

Fransiz ve Alman kanunlari temlik akdini §ekle tabi tutmamiflardiiv 
Fransiz kanunu medenisi bu hususta miihim farklar arzediyor r mezkur 
kanunun 1689 uncu maddesinde bir alacagm, bir hakkm veya bir da- 
vanin temlikinin mumellik ile mutemellik arasmda senediii tevdii 
suretile vaki olacagi, ve 1890 inci maddesinde de, ii^uncii §ahislara 
kar§i mutemellikin ilzam edilebilmesinin, temlikin bor^luya teblig 
edilmis olinasi ile veya bor^lunun -kabuliinii mutazammin resmi bir 
senedin mevcut bulunmasile . mumkiin olacagi tasrih ediliyor. §u 
halde bu kanuna nazaran alacagm temlikinde esas itibarile §ekil §art 
degildir. Mumellik ve mutemellikin miitekabil rizalari onlarin temlik 
akdi ile yekdigerine kar§i ilzam edilmelerine kMidir» (Pothier) gibi bir 
(^,ok Fransiz hukukgulari temlikin borijluya ihbar edilmesi luzumunun,.
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\i(juncu §ahislann menfaati noktasindan temlike aleniyet vermek maksa- 
dile degil, belki bizzat temlikteki nakil keyfiyetinin icap ettirdigi zaru- 
ret neticesi vazediWigi mtitaleasmdadirlar; ve filhakika temlikten sirf 
bor(jlu habeidar edilecegine gOre bu merasimin mahiyet ve §ekli, aleni- 
yeti temine gayri salihdir. Pothier, temliki bir sati§ akdine temsil ediyor: 
temlikte luzumlu plan teblig yapilmi? olmadik(ja temlik akdi, mebyinin 
tesliminden evvelki bey’akdi gibidir; bey’akdinden sonra mebyu, heniiz 
teslim etmemi§ olan bayi nasilki mebyie zilyed ve onun maliki ise, aynile 
temlik akdi yapildiktan sonra heniiz borc^luya teblig yapilmadik(ja mii- 
anellik de (et^dant) temlik edilen alacagm sahibidir, diyor. Fransiz ka- 
nunu medenisinin mezkflr maddesindeki sened ( titre ) tabiri muellitler 
tarafindan <jok tenkid edilmekiedir, maddenin yazili§ina nazaran senedin 
aniitemellike tevdii temlikin bir §arti olarak anla§ilmakta isede, temlikin 
mevzuu itibarile bir sened mevzuubahs olmiyabilir, mesela senetsiz bir 
alacagm veya lierhangi bir hakkin temliki gibi. Binaenaleyh bu madde- 
deki senedin teslimi keyfiyeti, Tiirk, isvicjre ve Alman kanunlarinm ka­
bul ettikleri esasa uygun olarak temlike miiteferri bir bor<j olark telakki 
edilmek i-cabeder ( Planiol). Ve miicerret taraflarm beyan rizasi, akdin 
te§ekkulune kafidir, ilmi ve kazai i(jtihatlar da bu merkezdedir. Alman 
kanunu medenisinin 398 inci maddesi, alacakli ile uqiincu bir §ahis 
( mutemellik ) arasinda yapilacak bir akit neticesi alacagm temlik edile- 
bilecegini ve yeni alacakliiiin eski alacakli makamina kaim olacagini tas- 
nh ediyor. Isvi^jre ve Turk boii^lar kanunlari da buna (jok yakin olarak 
bor^lunun rizasi aranmaksizin alacakli alacagim uQuncii bir §ahsa temlik 
edebilir diyorlar.

Bu iki kanunun Fransiz ve Alman kanunlarindan ayrildiklari esasli 
noktalaixian birisi, alacagm temlikini tahriri §ekle tabi tutmu§ olmakta-^ 
dir. Alman kanunu medenisi, tahriri §ekli ihtirazen kabul etmi§tir. 403 
iincii maddesinde, evvelki alacakli, ikinci alacaklinm talebi iizerine tern- 
liki musbit ve resmi kanaldan tevsik edilmi§ bir sened vermege mecbur- 
dur, deniyor, Temlik muessesesinin hukuki ve iktisadi nizamdaki rolii 
itibarile Alman kanununda iktisadi dii§unce hakim olmu§tur.

Bizim Borqlar kanununun ,162 inci maddesinde; « Kanun veya akit 
ile veya i§in mahiyeti icabi olarak menedilmi§ olmadikija borijlunun riza-
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smi aramaksizm alacakli, alacagini bir §ahsa temlik edebilir »
deniyor.

Fransiz medeni kanununun « Alacaklarm ve diger gaypi maddi hak- 
larin temliki*, ( Du transport des creances et autre& droits incorpo^rels > 
unvanmi ta§iyan faslmda kabiliyeti temlikiyeden hi(j bahsediliiiienii§tir.

Hak, bir rabitayi gdsteren bir methum ©lup maddilik ve gayri mad- 
dilik hakkin muteallaki itibarile mevzuubahis ofabilecegi eihetle muellib 
lerce de sakat gOriilen bu tabir, temlike geni§ bir saha temin etmi§tir. 
Fransiz kanunundaki bu ayrilik, yukarida da sOyledigimiz gibi, temlike 
bey’ mahiyeti verilmi§ olmasmdandir, Filhakika mezkur karmnun temlik 
hukiimleri bey’babmin bir faslim te§kil eder.

Roma hukukunun ve {feodal) hukulum bir Q©k muesseselerini mahafaza 
etmekte olan (Code Napoleon) bu hususta orijinal hukiimler ihtiva ediyor* 
Kabiliyeti temlikiye hususunda skkit olan kanmnu medeninin bu bo§lu“ 
gunu diger kanunlar ve mehakim i(;tihadlari dolduruyorkr. Muhtelif 
hususi kanunlar, bazi alacak ve haklann temlikini menetmis^lerdir, ezcum- 
le; 1898 tarihli bir kanun, kazaya ugriyan i§qilere veya ailelerine tahsis 
edilen gelirlerin; 1924 tarihli bir kanun, askeri ve mulki tekafit maa^larimn; 
1899 tarihli bir kanun. Legion d’honneur maa§larnun? 1980 tarihli bir 
kanun, daha ba§ka bir dufunce altmda sefirlerin. ©rta el<;ilerin,. siyast 
mumessillerin maa§alarinm haciz ve temlik edilmelerini menetmi§lerdir>

Diger taraftan Fransiz mehakim i^tihadi, alaeagm mahiyetine naza- 
ran temliki tahdid etmektedir.

Alman kanunu medenlsi, temlik kabiliyeti hususunda ba§ka bir 
kistas knllanmi§tir. Mezkur kanunun 400 lincii maddesinde: (c Bir alaeak. 
haciz edilemedik(je temlik edilemez.® deniliyor. Ye ondan evvelki madde­
sinde de: « alaeagm muhtevasi tagyir edilmeksizin asil alacakludan ba§fca 
birisine ifanin [ 1 ] yapilniasi mumkiin olmiyan veya alaeakli ile bor^in 
arasinda yapilan akitte temliki menedilmis olan. bir ala.eak temlik 
edilemez.» deniyor.

[1] ifa kelimesini ( Leistung = prestation) /nukabili knllaniyoruz. Bunu (eda ) 
veya (edi§) diye teTciime edenler varsa da eda tabiri ifanin tazammnn etti^i terki fiile-§amii 
olmamasi itibarile prestation’a tekabiil etmemektedir. (Edi§ ) tabiri hukuk lisamnda henuE 
yerlefmemi5 olmakla beraber daha §iimullu ve turk^e olmasi. itibarile de sayani tercllxtir..
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Alman kanunu ile Tiirk ve Isvi^re kanunlan arasinda bu husus lak 
aynlik bilhassa takdir sahasinda kendisini gdsterir. H^kime, prensipleri 
tayin ettikten sonra takdir hakkina geni§ bir imkan birakan Isvi<jre ve 
Ttirk kanunlan «i§in mahiyeti icabi», (La nature de I’affaire) demek suretile 
temlik imk&nsizligmi muayyen hale hasretmekten Qekinmi§lerdir.

Mesela 5liinceye kadar bakma akdinde alacagm mevzuu, alacaklinm 
ihtiya(jlanna baglidir. Alacakli degi§tigi takdirde alacagm mevzuu da 
degi§mi§ olacatir; keza miiekkil vekile kar§i olan hakkini ba§kasina 
temlik ettigi takdirde vek&letin icrasi tebeddiil etmi§ olur. Bu misaller 
her ii(j kanun nazannda ayni mahiyeti arzederler.

Aradaki (nuance)i tebariiz ettirebilecek bir misal bulahm:
lehine «B» nin bir akit yapmak ve mesela bir gayrimenkul 

satmak vaidindan dogan liaklari «A»u(juncii bir §ahsa «X»’e temlik edemez. 
Qiinkii jiksi takdirde ancak «tA» ile akit yapmagi kasteden «B», borcjlu 
olarak kar§ismda «X» si tanimaga mecbur olacak. Koca aile masraflan- 
na karmin i§tirak etmsine muteallik bir hakki temlik edemez, bu temlik 
alacagm gayesine muhaliftir. (K.M.190) (Von Tuhr).

Turk ve isviqire kanununlarile Alman kanununun kullandiklan tabir- 
ler bu misallere tatbik edilince Turk ve Isviqre kanunlanndaki §umul ve 
elastikiyet kolayca gOze (jarpar.

Kanunu medeninin 190 inci maddesine g6re, koca, aile masraflarma 
karinm rniinasip bir nisbette i§tiraklni isteyebilir, karmin bu i§tirake 
muteallik ve koca lehine olan mukellefiyetin gayesi aile birligini siyanete 
mMuftur. Ve ancak bu gayeyi haiz oldukqa netice hasil eder.

BOyle bir hak temlik edildigi takdirde miikellefiyet, gayesini kaybeder.
(^leiQi Alman kanunundaki muhteva (Inhalt=Contenu ) tabiri daha 

vazih g5iuniiyorsa da liimul itibarile Qok dardir. I§te bu misalde alacak- 
hmn degi§mi§ olmasi alacagm muhtevasmi, ifanin §eklini degi§dirmez, 
yalniz gayeyi ortadan kaldirir.

jpu halde Alman kanununundaki muhteva (Inhalt) tabirine, maksat, 
mevzu ve gayeye .samil olabilecek geni§ bir mana verrnek zarureti 
hasil oluyor.

Alman kanununun yukanda i«;aiet ettigimiz diger bir aynligi da,
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alacagin temlik kabiliyetini, haciz kabiliyetine t&bi tutmu§ olmasidir. Haciz 
ve temlik §ekil, maksad ve gaye itibarile mtihim ayrllik gSsterirler.

Umumi bir kaide olarak denilebilirki, temlikin tahdid edilmesindeki 
saik ve gaye daha ziyade bor(jlu lehine matuftur. Halbuki haczin mene- 
dilmesindeki maksad, temlikte alacakliya tekabul eden takip borglusunu 
yani alacakliyi himayeye racidir.

«Haczi kabil olmiyan §eyler, Kanton’lann eski kanunlarma nazaran da­
ha ziyade QOgaltilmi§tir. Qiinku o kanunlarin ekserisinin tanzim edil- 
digi devirlerde insan me§galeleri daha az ve hafifti, borcjluyu ya§ama ve 
yiikselme vasitalanndan mahrum etmenin ne adalet, ne intizami &mmeye 
ve ne de alacaklilarm menfaatine uygun olmadigi fikrine o zamanin vazii 
kanunu bngunkii kadar nufuz edememi§tir.'> (Brustlein et Ramber).

Alman Doktrin*i tasarruf serbestisini takyid etmektedir. BoqpIu lehine 
haciz memnuiyeti konulan bir takim hak ve alacaklar iizerinde hak sa- 
hibi tarafindan vaki olacak temliki tasarrnflar iptal olunabilecekler.

Temliki yapanin alacaklilari, sureti kabule nazaran, esasen temlik 
edilen alacak iizerinde haciz salaliiyetini haiz olmadiklari cihetle bu nevi 
temlike muarazada bulunamiyacaklar.

Buna kar§i itiraz hakki menfaati haleldar olan kimselere ve belli 
ba§li miitemelliki aleyhe (Cede) taninmi§ oluyor, halbuki bu alacagin 
haciz memnuiyeti, onlarin menfaatine tesis edilmi§ degildir. Binnetice 
maksad ve saik ortadan kalkmi§ oluyor,

Alman kanununun 411 inci maddesi memurlarin maa§ veya iicretle- 
rinden temliki caiz olan kisminm memur tarafindan temlik edilmesi ha- 
linde maa§i tediye edecek olan miiesseseye temlikin ihbar edilmesini 
emretmektedir.

Bu madde dahi temlik ile haciz arasmdaki zaviye birligini gdster- 
mekledir,

Isvi(jre Federal mahkemesi Alman kanununun kabul ettigi esasin 
tamamen mukabilini tervig ediyor.

Temlik edilemiyen hak ve alacaklar haczedilemez. Bu kaideyi ihlal 
eden her muamele hukiimsuzdiir. Jager de ayni fikirdedir.
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Kanun, niuhtelif sebep ve saiklar altmda bazi alacaklarm temlikini 
menediyor:

Hasilat ican; Mustecir mucirin muvafakati olmaksizm mecuru ba§- 
kasma icar edemez. (Bor(;lar Kanumi 284--289).

Mucir, kendisile i§ yapacagi mustecirin §ahsl kabiliyet ve istidatlariin 
nazan itibara aLni§tir.

Mustecir, mecuru ba§kasina icar etmek suretile mucirin bu intihabi- 
nm neticel^rini bertaraf edemez. (Schneider et Fick).

Ariyet: Ariyet alan ftriyeti ba§kasina kullandiramaz. (Bor(,*]ar Kanu- 
nu 300—306).

Hizmet akdi: I§ sahibinin dalii hakkini ba§kasina devredebilmesi 
ayni kuyuda tabidir. (Bor(jlar Kanunu.320—327).

Adi §irket: J;;5eriklerdeii biri kendi kendine iiguncii bir §ahsi §irkete 
i§tirak ettirir veya hissesini ona devrederse bu iiquncu §ahis §erik sifatini 
iktisap etmez. (Bor^lar Kanunu 532-542).

Ni§andan miitevellit manevi tazminat: Isviqre kanumi mednisi
(madde 93) ni§anin bozulmasi lialinde manevi tazminat iddiasinin kabili 
temlik olmadigmi kabul ettigi halde kanunumuz ( madde 85) mirasgiya 
intikal etmiyecegini tasrih etmi§tir. Mirasciya intikal etmemesi keybyeti 
bu hakkm kabili devir bir hak olinadigini gostermektedirki binnetice 
ve evleviyetle temlik edilemez.

Kaydi liayat ile irad : Hilafina mukavele olmadik^a alacakli hakkini 
ba§kasma temlik edebilir. ( Borijlar Kanunu 510 — 519) .

Oliinceye kadar bakma akdi: Alacakli hakkini ba§kasina temlik
edemez. (Borqlar Kanunu 519—529 ).

§imdi haciz ve temlik kategori’lerininaralanndaki miinasebet ve illiyeti 
tetkik edelim ; [ tcra ve iflas kanununun ( 82 ve 83—92 ve 93 ) madde- 
lerinde tamamen veya kismen haczedilmiyen §eylerin tadadi tahdidi 
mahiyette ve intizami amme esasina miistenittir, ve haczedilememek 
keyfiyeti kiyasen ve tevsian tatbik edilemez. Kanunla tayin edilen halle- 
re niiinhasirdir. Iki tarafli bir akitte lieniiz mukabil vecibeler ifa edil- 
memi§ olsa bile akdin mahiyetine nazaran uQiincii bir §ahsm bir taraf



yerine kaim olmasi mumkiin oldugu takdirde aleyhine icra takibi yapil-^ 
makta olan tarafm yerine alacaklisi kaim olabilir, mesel^ semeni tediye- 
edilerek mebyiin tesiimi diger taraftan talebedilebilir. Ivazli veya ivazsiz^ 
gerek Olume bagli ve gerek alelfimum bir tasarrufla 82 inci maddenin 
9 uncu bendine dahil olmiyan herhangi bir §eyin haczedilemiyeceginin 
§art edilmi§ olmasi hi<j bir htikum ifade etmez. ] ( Jager )

§u halde haczedilememek keyfiyeti temlik kabiliyetine t&bi olarak 
sahasim geni§letmektedir. Burada (jok muhim bir noktaya i§aret etmek 
l&zimdir. Kanunumuz temlik memnuiyetini kanuna, i§in mahiyetine ve 
taratlar arasmdaki akdi §arta labi tutmu§tur.

Temlik edilemiyen alacaklarin haczedilememesi sirf kanunuri tasrib 
ettigi temlik memnuiyetlerine munhasirdir. Temlik ve haczin mahiyet ve 
neticeleri ba§ka ba§ka oldugu i^in i§in mahiyetine nazaran temlik edi- 
lememek hali hacze te§mil edilemez. Taraflar arasmdaki akid ise bundan 
tamamen ayridir. Bir az evvel zikrettigimiz Borcjlar Kanununun 510 uncu 
maddesinin 1 inci fikrasi temlikten, 2 inci fikrasi hacizden bahsetmekte-^ 
dir. Birinci fikraya gOre alacagin temlik edilemiyecegini taraflar lii^ bir 
kayda tabi olmaksizin mukavelede §art edebilirler. Qiinkii burada kanu^ 
nun hirnaye edecegi bir vaz'i hukuki yoktur. Ikinci fikra ise uQuncii §a- 
his lehine irad tesis eden kimsenin bii iradin haczedilememesini §art 
edebilmesini, iradm meccanen tesis edilmi§ olmasi haline hasrediyor. Bu 
madde akdl mahiyetteki temlik edilememek keyfiyetinin hacizden tama­
men ayri oldugunu ve haciz ile temlik arasmdaki saik farkmm ne oldu- 
gunu gOstermektedir.

« Fransa, Almanya gibi bir Qok milletlerin mevzuatmda hibe veya 
vasiyet eden kimsenin yalmz kaydi hayat §artile olan iradm degil aym 
zamanda hibe veya vasiy^et edilen diger haklarm mesela bir intifa hak- 
kmm veya para, e§ya vesair §eylerin haczedilememesini §art edebilir. 
(Fransiz Hukuk muhakemeleri usulii kanunu madde 501). Fransiz Hukuk- 
(;ulan bu noktai nazari §6yle miidafaa ediyorlar ; Hibe veya vasiyet eden 
kimse hibe veya vasiyeti yapmamakta muhtardirlar; ve binnetice, hacze­
dilememek §artim da bu teherriilerine izafe edebilirler, §iiphesiz onlara 
bu ihtiyar verilmedigi takdirde vasiyet veya hihede Inilunmazlar, alacak- 
hlarm taksiin edecekleri bir §ey vine olmaz. » (Brnstlein Kamber.)
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Fakat kaydi hayat ile tesis edilen iradm haczedilememesi zamanla 
mukayyetmidir yani bu alacagin haczedilmesi lehine irad tesis edilen kini' 
senin (patrimoine) mna dahil olduktan sonraya da §amilinidir ?

isvi(jre icra ve iflSs kanununun Encumendeki muzakere zabitlannda 
§5yle deniyor.

«ProjeMe kabul edilen tikre gbre; haczedilememek keyfiyeti borglu- 
nun halen istihkak kazandigi mebl^ga miinhasir degildir, ayni zamanda 
borcjluya tediye edilmi§ olaii kisma da §amildir.»

Brustlein, buna §5yle bir kistas vazediyor: Lehine irad tesis edilmi^ 
olan kimsenin herhangi bir irad taksitini aldiktan sonra yapmi§ oldugu 
borQtan dolayi bu meblftg haczedilebilir. (^iinkti kaydi bayatile irat, tab- 
sis itibarile borij.lunun o seneki ge^iminin teminine matuftur. Fakat Fe* 
deral mahkeme bu fikri kabul etniiyerek haciz memnuiyetini mutlak 
olarak tatbik etmektedir. Bor<^lar Kanununun 163. lincii maddesi, bir 
matlubun temlikini vadetmek §ekli mahsusa t4bi degildir diyor. Bu mad' 
dedeki temlik vaidi (promesse de ceder) Bor^lar Kanununun 22 inci 
maddesindeki akid yapmak vaidi (promesse de contracter) den tamamen 
ayridir.

Temlik vaidi ( pactum de cedendo ) mustakillen vecibe doguran 
( generateur ) bir akittir . Binaenaleyh hiq bir §ekle tabi olmiyan tern* 
lik vaidi taraflar arasinda dogrudan dogruya vecibe dogurur. Fakat temlik 
vaidi bir ivaz mukabilinde olmadigi takdirde temlik §ekli altinda bir hi- 
be vaidi yapilmi§ olurki hibe tahhudii tahriri §ekilde yapilmadikcja mute- 
ber degildir ( Borcjlar Kanunii 238 ). «§ekil noksanindan dolayi hilkum' 
siiz olan bir temlik akdi Boi(jlar kanununun 164 lincii maddesine uy' 
gun olan bir temlik vaidi olarak kabul edilemez. Cunkil taraflarin mak' 
sadi ancak temlik akdi yapmaktan ibarettir . » (F . Funk)

3or(jlar Kanununiuzun 165 ve miiteakip maddeleri temlikin hukiimle' 

rini (jok vazih olarak tayin etmi§tir .



No: 5

Gayn menkullerde 
Hissei §ayianin kiralanmasi

Yazan:
Avukat Ali ^evket ERKlN

Kanunu medenlmize gfire:
Bir^ok kimseler arasinda mu§terek bulunan'g-ayn menkulii, hissedarlar- 

dan Diri, iiguncii §ahislara kiralayabilir mi?
K. M. 623 iincii maddesinde: (Hissedarlardan her birinin, kendi hisse- 

si hakkinda malik hak ve mukelleliyetlerini haiz bulundugu) umumi bir 
kaide oiarak gosterildikten sonra : (hissesini temlik ve terhin edebilir) ka- 
yidlari ile bu umumi hukum takyid ve tahdid edilmi§tir; denilebilir mi?

Tetkikimizin mevzuu olan eckiralamak* hususunda, Medeni Kanunumuz 
«sakit» denilebilecek kadar « mubhem » dir. Kanunda sarahat bulunmiyan 
hadiselerin «teamiilenJ) veya cci^tihaden® halli zaruridir. (K. M. m. 1.)

Kadim teamiile ve Temyiz mukarrerati ile miiesses i^tihadi mahakime 
gore: (Hissei §ayianin ahara icari muteber degildir).

Bunun sebebi maluoidur: (§ayi’ hissenin her ciiz^e §amil ve sari) bu- 
luntnasina gore (tayin ve tefriki) imkansizdir. Meghuliin ican muteber 
sayilmaz; ^unkiit ( biiistiklal teslim) suretile (mustecirin intifaina tahsis) 
olunamaz [*]

Temyiz Iptlhadlan:

1 — Hissedarlardan her biri, hissesini temlik ve terhin edebilirse de

[*] Teslim ve mucebi akdin ifasi mumkun bulunmadig^mdan, icar olunamaz (Ali 
Himmet Berki — Adliye Ceridegi 1937/9 S. 776).



ahara kiraya veremez ( Temyiz 4. uncu Hukuk 15»1.935*268/103 ).
2 _Hessei §ayianm kiraya veriltncsi muteber degildir. (Temyiz 4. fincii

Hukuk 21.6.931-2125/1736).
3 _ Kanunu Medeninin 623 uncii maddesindei (Hissedarlardan her

biri kendi hissesini temlik veya terhin edebiiecegi) zikrolunmu§tur. Bu 
maddei kanuniye, bir §erikin hissei §ayiasi hakkinda yapabi ecgi tasarruf- 
lari beyan ve ta’yin i^in vaz*edilmi§dir. Mefhumu muhalifi (§ayi hisse- 
nin icar edilemeyecegi ) hukmunii mutazammindtr. Ne Kanunu Medenide, 
ne de Borclar Kanununda ( §ayi' hissenin icarini tecviz eden — sarih veya 
zimni — hi<; bir hukiim) yoktur (Temyiz Umumi Hey^eti 26.9.934 Esa& 
30 Karar 31).

Istisnalar:

Yukarida arzeyledi^imiz kaidenin miistesnasi: (intifai §erikler ara&inda 
tefrik ve taksim olunan) gayri menkuilerdir ki §iirekadan her biri bamuka'* 
vele, kendisine muhassas kismi ahara icar ve teslim edebilir.

tkinci bir istisna da: (§ayi*hissenin §erike icari) dir. §eriki miaste'cir, 
esasen kendi §ayi’hissesinden dolayi, gayri menkuie zilyed bulundugu i^int 
(me’curun teslitni imkansizhg;]) mevzuubahs olmaz. Ortada (butlan veya 
fesad sebebi) kalmaz. Her iki §ekli icar (kadimdenberi mer’i teamiile) dahi 
uygundur.

$ayl’hissenin kiralanmasi (Batil) midir?

Temyiz kararlanndaki: (§ayi’hissenin icari muteber degiWir) fikralannm 
yazili§ tarzi, dikkate §ayandir. Demk oluyor ki, bu husustaki mukaveleler 
tamamen (batil) ve (hukiimsuz) sayilamaz; ancak, diger hUsedarlari (ilzam) 
etmez.

Diger hissedarlarin muvafakati ile, icar akdi tekemmiil eyleyecegi gibit 
her ne suretle olursa olsun, gayri menkulden intifa eden musteVir- her 
halde- kirayi odemekle mukeileftir.

Bundan ba§ka; hissedarlardan her biri, diger §erikier ile yaptigi muka* 
vele ile veya hakimin hvikmu ile kendisine tahsis edilmi^ bulunan gayri

h
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inenkuliin bir kismini veya tamamini ba§kalarina kiralayabilir. Muste’cir, 
tesellfimden imtina eyieyemez.

Mu^ai kiralamak (Muhlm IdarT) l^lerdendlr:

1 — Temyiz 4. uncu Hukukun i^tihadina gore: Mu§terek miilkun icari,
muhim olan idari tasarruflar ciimlesindendir. Bu kabil mevadda, Kanunu 
Medeninin 624 fincii maddesinin, son fikrasinin hiikmu caridir. (Temyiz 4. 
uncu hukuk 15-Mart.l922/535/345). -

2 — Kanunu Medeninin 624 iincii maddesinin yazili§ tarzindan anla- 
§ilmakdadir ki: (hissedarlar gayri menkulii mii§tereken idare edebilecakleri) 
gibi; mukavele ile biitiin idare i§lerini iglerinden birine, veya bir kagina 
veyahut ugiincii §ahsa tefviz eylemeleri de caizdir.

Bu madde hukmiine gore; ziraat usuliiniin degi§dirilmesi biiyuk tami- 
rat ve icar gibi, muhim olan idari tasarruflar, ancak ekseriyet karari ile 
yapilabilir. Re^yi ekseriyetin, - aded itibarile - hissedarlarin nisfini a§kin ol- 
masi ve ( mii§terek mulkiin yansindan fazla) hisseye malik bulunmasi 
gerektir.

3 — §erikler arasinda ihtilaf gikarak, ekseriyet tahassul edemezse 
hakime miiracaat olunarak: (ihtiyati tedbir) istenebilir. Mu§terek miilkun 
(yed’i emine tevdii) veya (mtinasib surette ahara icari) mumkundiir. Alaka- 
darlarin haklarini ve menfaatlerini temin ve teMif igin, tatbiki daha kolay 
bir §ekil bulmak — bir az giig olmakla beraber — imkansiz degildir.

Mtiialea:

Rosel; (Ekseriyet, hilafina karar verilmedig;i takdirde) kaydi ile; (hisse- 
darlardan herbiri ziraat i§leri gibi, alelade tasarruflarda bulunabilir) dedik- 
ten sonra: (Ziraat usuliiniin degi§tirilmesi — bagin gayira, ormanm tarlaya 
gevrilmesi — gibi i§lerin miihim idari tasarruilardan) sayilacagini soylemek- 
tedir.

Bu arada ; (ka*ti liizum goriilen miihim idari tasarruflar igin bir idare 
memuru tayini zaruret kesbeder) ve: (bu memurun sifati iigiincii §ahislara 
da — ilanen — bildirilmelidir) miitaleasinda bulunmaktadir. (Tiirkge ter-
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ceme. S. 36). Bu izahattan, mubhem surettei (tdare memurunun hukmen 
dahi tayin oiunabileceg;i) manasini istihra? edebiliriz.

Ayni mevzuu, ba§ka bir bakimdan inceleyen Ali Himcnet Berki usta- 
<iiiniz: (Hissedarlar, intifain $eklinde uzla§amazlarsa, mahkemeye miiracaat 
€debilirler. Hakim muhayea karari vermekten imtina eyleyemez) rniitalea- 
ainda bulunuyorlar.

(Ortaklarin siralanmasi) anlamina g-elen muhayea gok pratik bir usul- 
diir: (Gayri menkulii, ya muayyen miiddetlerle veya hisselerine gore ifrazen, 
§eriklere miinavebe ile tahsis) suretile (zamanen) veya (mekanen) muhayea 
kaidelerini — bugiin bile — hukuki tatbikat sahamiza kabul edebiliriz.

Bu yazimm bir evvelki fikrasinda: (ihtiyati tedbir) yolu ile (yed’i adle 
tevdi) veya (miinasip surette ahara icar) mumkiin olabilecegini arzetmi§- 
dim. (H. U. M. K. m. 101. f. 1 - 2). Yeni mevzuatimizm ruhuna gore, ha- 
kimlerimiz (taraflann hak ve menfaatlerini korumak ve zarara meydan ver- 
memek) igin (muayyen hig bir §ekle) bagli olmiyarak; icap eden (en uygun) 
tedbiri du§uniip bulmakla miikelleftir (H. U. M. 103).

§u halde arzeyuledigimiz (ii^ mutalea)dan birinin tercih ve ihtiyari, bila 
kayd ve §art hakimlere ait bir (takdir) mes’elesidir.

IhtiyatT tedbir ve Dava:

Gayri menkulden intifa hususunda anla§amayarak mahkemeye miiracaata 
mecbur kalan §eriklerden her birinin istiyecegi (ihtiyati tedbir) karari iize- 
rine, yapilacak inuamele ne olmalidir?

Kanunlarimiz sakit bulunmasina gore, bu mevzuun teamiilen veya i^- 
tihaden halledilmesi gerektir, Ali Himmet Berki iistadimizin (muhayea) 
luzumuna dair yuksek dii§unceleri ile Rosel’in (Idare memuru tayini) yo- 
lundaki miitalaalarin ve (ihtiyati tedbir yolu ile miinasip surette ahara 
icara) miitedair maruzatimizi bir araya getirerek; tatbiki kolay ve basit 
bir §ekil bulabiliriz; §6yle ki:
* 1 — Gayri menkul, ^eriklerin adedine gore (ifrazen kabili tahsis)
ise; tercihan bu §ekil ihtiyar olunmalidir.

2 — Degilse; zaman itibarile gayri menkulden intifa i^in bir sira tertip 
olunmalidir. ,
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3 — Bazen her iki kaidenin birle§mesi daha dogru gorulebilir. O9 

daireli bir apartimanin — odalari farkli bulunan — her kati, miinavebe ile 
U9 hissedara tahsis olunabilir.

Sira tayini hususunda (Kur'a) ^ekilmesi tavsiyeye §ayandir.

4 — Her ug §eklin de tatbiki mumkiin olamazsa; bu takdirde, Eo- 
selMn dedigi gibi (idare memuru tayini) veya na^iz mutalaama gore; ( icra- 
en biltniizayede icari) ile, masraflar ^iktiktan sonra kira bedelinin hisse- 
darlar arasinda taksimi icap eder.

Nadiren, bu §ekillerden hi? birinin tatbiki inumkiin olamaz. Bu halde 
?ok gecikmeden (izaiei §uyu*) i?in dava a?inaktan ba§ka ?are yoktur.

Usulu muhakememize gore; ihtiyati tedbirleri miiteakip, esas hakkinda 
dava a?mak mecburidir, On giin i?inde: (Ihtiyati tedbirin devami ve nou§- 
terek hissedarlann hak ve menfaatlerinin temini) dilegi ile, esas hak- 
kinda bir dava ikame edilmelidir ki nihai hiikuinde; (ahnan tedbirin ne 
kadar miiddet devam eyleyecegi) tasrih olunabilsin.

§urasi da, ehemmiyetle kayda §ayandir ki; gayn menkule tamamen 
veya kismen zilyed bulunan §erikin, nihai karar katile§medik?e, gayri men- 
kulden tahliyesi caiz degildir. (H. U. M. 443. F. Son). Bu takdirde ihti- 
yati tedbir istenmeden; dogrudan dogruya dava a?ilmasi icabeder.

^erikin (Fuzulf) lean:

1 — Hissei §ayianin ican, kanunen muteber olamamakla beraber, me*- 
cur teslim edilerek mustecir intifa eylerai§ ise — her halde — licret lazim- 
ge'ir. Ancalc, kiraya veren §erikler (ekseriyet nisabini haiz) bulunmasalar 
bile; alinacak ucret, butiin hissedarlara aid olur. §u kadar ki akid bulun- 
miyan §erikler — akdi miiciz olmayarak — daha yiiksek (ccri misil) mu- 
talebe edebilirler.

2 — Mii§terek mulkun bir kismini hissedarlardan biri i§gal ederek di- 
ger kismim kiraya verdigi takdirde, alinacak kira - gayri menkulu i§gal et* 
miyen - hissedarlara aid olmak lazitngelir (Temyiz 4 uncii Hukuk 9.12, 
931 3098/2794).

3 — Mu§terek gayri menkulu kiraya veren hissedar, diger §eriklcrinin 
hissesini dagitmakla miikelleftir. §u kadar ki tahsil edemedigi kirayi 6d&»



— 81 ~

me^e mecbur tutulamaz (Temyiz 4 iincu Hukuk 29.12.1932-2815/2633).

Ortaklama Ekiclllk:
Esasati salifemizde ( Miizarea) adi verilen bir nevi (ortaklik) vardi. 

Bir taraftan tarla ve tohum verilmek; diger taraftan ( sa’yu amel ) ortaya 
konulmak auretile (ekicilik) demek olan (miizarea) akdinin ba§lica §artla- 
ri §unlardi:

a) Ne ekileceg-inin tayini veya (her ne dilerse ekilebileceginin) ta- 
mimi lazim (Me. 1431) di.

b) Iki tarafin alacagi hisseler (1/2) gibi malQm olmak gerekdi 
(1434).

c) Tarlanin teslimi elzemdi (1436) .

Bu §artlardan biri eksik olursa (miizarea) fasid sayilirdi. Bu takdirde r

a) Hasilat kamilen tohum sahibine verilir ;

b) Gayri menkul sahibi yerin deger kirasini alir;

c) Tarlayi eken (ecrimisle) miistehak olurdu.

Miizarea; Borglar kanunumuzun 520 inci maddesindeki: (birden ziya- 
de kimselerin 9ali§ma ve mallarini mii§terek bir gayeye eri§mek i^in bir- 
le§dirmeleri) demek olan (adi §irket) lerden biridir.

Bor^lar kanunumuzun 521 inci maddesi geregince :

a) Her §erikin nakid, mal veya sa^yini sermaye olarak ortaya koymasi;

b) Bunlar arasinda (teadiil) bulunroasi §arttir. .

c) Nihayet: sermaye bir malm menfaatinden ibaret ise; muamele ale- 
lade (icar) hiikmiindedir.

Bu bakimdan; hissei §ayianin miizarea suretile icari; yeni kanunlari- 
mizin dili ile; tarlanin adi §irkete (sermaye) gosterilmesi (muteber) degil- 
dir. Diger hissedarlari (ilzam) etmez. Umumi hiikiimler dairesinde (ecri- 
misil) lazimgelir.

YariciPikj Ortakciiik
Bizdeki tarihi goreneklere uymadigi i<jin, tatbikatta bir 90k mii§kilat 

Adllye ceridesi
29 uncu sene sayi: 1 " Forma: 6

&
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doguran (intifa hakki) (i§tirak halinde milkiyet) g-ibi hukiimler, Mede-
ni kanunumuzda yer alnii§ iken, yurdumuzun dort ko§esine kok sa!mi§ 
olan (Ortakcilik) ve (Yaricilik) tiireleri hakkinda, kanuni mevzuatimizda 
h‘15 bir sarahat bulamayiz.

Bu adeller, esasati salifemizdeki (Miizarea) dan farklidir. Miizareada 
bir tarafin (tarla ve tohum) vermesi §arttir. Yaricilik ve ortakcilikta boyle 
bir mecburiyet yoktur.

Turkiyedeki zirai gayri menkullerde, ^ok eski zamanlarda bile (yarici- 
lik) ve (ortakciiik) adetleri vardir. Bunlari; eski timar ve ziamet usulleri- 
nin tarihi berguzari sayabiliriz.

(Yaricilik— Ortakcihk) sozleri; bazi koylerde tek anlama gfelir. Bazan 
biri digerinin yerine kullamlir. Her yerdeki adetlerin teferruati arasinda 
(ufak — tefek ) farklar bulunmakla beraber; arazi ile koyluler arasindaki 
umumi brfiin anahatlari, §6yle hulasa olabilir:

1 — Qiftlik sahipleri natas i^in koyluye vasita temin ederek, tohum 
dahi verirler ise — aynen verdikleri tohum ile — mahsul bakiyyesinin ya- 
risini alirlar ki bu ( yaricilik) olur.

2 — Natas vasitasile tohum koyluye ait olur ise, buna ( ortakcihk ) 
derler. 1/3 tohum ve natas payi ^iktiktan sonra, g-eriye kalan mahsuliin 
u<jte ikisi ekup bi^en koyliide kalir.

3 — Saman, harman hakki olarak Dogene birakilir.
Taraflar arasindaki anla§ma ve uzla§malara gore, bu hisseler daha az 

ve daha Qok olabilir. Boyle bir anla§ma yoksa, payla§ma nisbetleri orf ve 
teamiile gore hesab edilir. Yukaridaki nisbetler umumi teamiil gibidir,

Hissei ^ayiada:
Ortakcihk ve Yaricilik

Yaricilik ile ortakcdik arasinda, miihim farklar vardir!
Yaricilar ^iftlik ve tarla sahiplerinin i§cisi (eciri) hukmiindedir. Mah- 

sulden aldiklari (pay ) sa’yii amellerinin (iicreti) dir.

Ortakcilara gelince: bunlarin tarla sahiplerine verdikleri (pay)tama- 
men (tarla kirasi) dir. Bu muamele, bir nevi (hasilat icari) hukmiindedir.

tncelemekte bulundugumuz (kaide) lere gore :



a) §ayi hissenin (Yanci) denilen kimselerin yardimi ile, hissedarlar- 
dan biri tarafindan sapan ve tohum verilerek ektirilmesi dogrudur. §u kadar 
ki ekilen yer, ektirilen tarlalardaki hissesi ile (rniitenasip) olmak gerek- 
dir, Fa7lasi i?in, diger§hissedarlarin haklari goz oniinde bulundurulmalidir.

b) Ortakcibk (icar) hukmiindedir. Kanuni ekseriyet nisabini haiz bu- 
lunmiyan §erikin; §ayi hissesini kiraya kar§ilik (mahsulda pay aimak) ii- 
zere, ba§kalarina kiralamasi ( muteber ) degildir.

c ) Ortakcihkj yolu ile, ucjuncii §ahislar tarafindan ekilen yerler i^in, 
umum hissedarlann (ecrimisil ) istemege haklari vardir. Qiinki bu (kirasi 
mahsul ile odenen ) bir nevi hasilat icandir.

Halbuki: Yancilarin yardimi ile ekilen tarlalarin mahsulu (^ifti ve to- 
humu ) veren §erikin olur. Ekilen yerler ( hisstsi ile rniitenasip ise) diger 
§ayi hisse sehipleri mahsulden pay alamazlar ve ecrimisil isteyemezler.

Tarlalarda (ECRIR/iIsIL) :
Ortakcilik ve yancilik teatniilleri, Yurdumuzun her ko§esinde oyle de- 

rin kokle§mi§dir ki, nerede olursa olsun, sahibi ile goru§up anla§madan 
suriilen| ve ekilen erazideki mahsullerin vi^te birini, koylii kendiliginden 
ayirir, ve tarla kirasi olarak mal sahibine verir. Bunun i^in mahkemeye 
ba§vurmaga liizum bile yoktur.

Halbuki: mahkemelere gidersek, miilga mecellenin ;1439 uncu mad-
desinin ruhunu, bugun hala, hukuki tatbikat sahasma hakim buluruz.

Hukuki esaslara gore, ecrimisil — her yerde halkin odedegi — maruf 
ve miiteamel deger kiradan ba§ka bir §ey degildir. Ehlivukuf incelemele- 
rinde, daima, ekilen tarlalarin ( Verini nisbeti ) ile o seneki vasati hubu- 
bat kiymeti goz oniinde bulundurulmali; ve idraki gerek olan mahsuliin 
iigte biri hesap edilmelidir.

Mademki memleketimizdeki 6rf ve teamiil ( mahsuliin ii^te birini tarla 
kirasi olarak aynen vermek ) yolundadir. Yurdumuzun ve koyliileriroizin 
hakiki ihtiya^larini kar§ilayabilmek i^in, hukuki tatbikatimizda halk arasin- 
da ya§ayan bu kaideye yer vermeli ; hatta bu hiikiim kanuni mevzuatimiz 
arasina girmelidir.

Yurdun onemli bir i^i :
Cumhuriyetimizin ilk yiUarinda Koy kanunurauzu derleyenler arasinda
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^ali^arak meslekime dayanan pargalan hazirlami§ ve kanunun agik Tiirkge 
yazicilig;ini yapmi§tim. Uzun yiHardanberi hig degi§meden ya§iyan bu ka- 
nunumuza iki, U9 madde daha Have ederek; Yurdumuzdaki ekin mahsulu* 
nil arttirmak ve halki zenginle^tirmek mumkundur.

Olkelerimizin her ko§esinde, ziraate elveri§li bir?ok yerler vardir k» 
uzun yillardanberi bo§ ve ekimsiz kalim§tir.. Bunlardan pek azi sahibsizdir. 
Bir kismi da, sahiblerinin §ehirlere gfo? etmeleri veya ekebilecek varlikda 
olmamalari yuziinden boyle bakimsiz kalmi§tir. Bu yerlerden bir ?ogu da,, 
kuQuk, ku^iik hisselere ayrilmi§ olmak yiizunden bu hale gelmi§tir.

Tiirk koyliileri ve ekicileri arasinda oyle kimseler vardir ki daha geni? 
alanda ziraat yapabilecekleri halde, tarlalari yoktur. Hem sayisi milyonlari 
a§an bu oztiirk giftcilere^ yer gostermek, hem de yurdumuzun bo§ ve 
ekimsiz par^alarini §enlendirmek pek kolaydir.

Iki, iiQ yil bo§ birakiimi§ bu gibi tarlalari siirmek isteyenler, koyler- 
deki Ihtiyar derneklerine (§ehir ve kasaba kenarlan i?in Belediyelere) bil- 
direrek; gu^lerinin yetebildigi kadar siiriip ekebilmelidirler.

Hiikumetin murakabasi altmda, idrak olunan mahsuliin ii(jde biri koy 
ihtiyar hey’etleri ( veya Belediyeler ) tarafindan toplanarak; erazi sahipleri- 
ne verilmelidir. Sahibsiz yerlerin ekin hisseleri de, Kaza merkezlerindeki 
Ziraat bankasi §ubeleri tarafindan satilarak; tutari on sene saklandikdan sonra 
— sahibi ^ikmazsa — Hazinei maliyeye verilmelidir. Kanaatimize gore 
boylece, yurdumuzun en derin bir ihtiyacini kar§ilami§ oluruz.

Her hissedarin (Husumetl) miiteveccehdirr
1 —• §eriklerden her biri, kendi hissesi iizerinde (malik hak ve vecibe- 

lerini) haiz oldugu gibi (K. M. 623) mii§terek menfaatler icjin diger his- 
sedarlari da — alelitlak — temsil edebilir (K. M. 625).

2 — Bunun i^indir ki, icara muvafakat etmiyen §erik * hissesi mik- 
dari az veya 90k olsun — nisabi ekseriyeti haiz bulunmayan diger hisse- 
darlar tarafindan yapilan kira mukavelesine miisteniden mu§ai i§gal eden 
miiste*cir aleyhine (akdin hukiimsuzliigunden) dolayi (men’i miidahale) 
davasi a^abilir.

3 — Temyiz mahkemesi Birinci hukuk dairesinin (esas 929/3343
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karar 2810) numarali ilaminin, hadisemize temas eden fikralarini ay- 
nen —> nakl'ediyorum:

(M&ddei vekili tarafindan verilen arzuhalde men’i rniidaheleden ba$ka 
sarahaten ruhsatnamenin iptali de talep edilmi$tir. (Mer’ada muddeinin 
§ayi hissesi bulundug^u ibraz eyledi^i tapu senedile ve muddeaaleyh vekili* 
nin ikrari ile sabit) dir; ($ayi hissenin az veya 90k olmasi da hadiseye 
haizi tesir buiunmamasina mebni temyizen serd edilen husumete- mutedair 
itiraz) bilittifak (varid) g6rulmemi§tir.

MezkCr davada (hissedarlardan birine izafeten, hissei §ayiali gayn 
menkul tamami i^in istihsal olunan ta$oca^i ruhsatnamesinin ibtali) ve 
(mudahalenin men’i) istenilmekte idi. Hadiseler, yekdigerinin ( ayni ) 
olmamakla beraber, husumetin teveccuhii bakimindan aralarinda hukuki ne- 
tice itibarile (mutabakat) vardir.

Arzuhalde Qq dilek:
Kiymettar gen^ arkada§larmuzdan birinin ugradigi mu§kiilati dii§une* 

rek, ehemmiyetle arzetmek isterim ki mevzuumuza mutedair dava arzu- 
hallerinin ( miiddeabih ) fikrasinda §u U9 dileg^in unudulmamasi gerektir:

a) Akdin hukiimsuzlugu;
b) Kiracinin men’i mudahalesi;
c) Gayri menkuliin ( vechi layiki uzere ) tahliyesi...

1 — Ekseriyet nisabini havi olmiyan kira mukaveleleri akid olmiyan 
§eriklerin muvafakati ile (sihhat) kesbedebilecegine gore, herhalde (akdin 
hOkiimsuz addini) istemek zaruridir.

2 — Kiraci sifatile gayri menkule girmi§ olan ugiincii §ahsin oradan 
9ikarilmasi i^in ( mudahalenin men’i ) istenilmelidir.

3 — Adli tatbikatta ( ve^hi layiki uzere tahliye ) ilk once, gen^ ya- 
§inda olumu aramizda aci bir hatira birakan taninmi$ hakimlerimizden eski 
Istanbul Birinci Hukuk reisi Bay CemalMn kararlannda kullandigi bir tabir- 
dir. Mustekar mahkeme i^tihatlari ile hissei §ayiali gayri menkuller hakkin- 
da ( hukuki bir istilah ) olmu§tur ki icra safhasinda: ( hisseli gayri men- 
kulde bihakkin zilyed kimseler mevcud ise onlarin ibkasi ile beraber mah- 
kOmunlehin de mahkilmunbihe idhali ) anlamina gelir.



l^tfrSk halinde milkiyot :
Medeni kanunumuzun 629 uncu maddesinde, gayri menkullerde hisse* 

dar!ig;m ikinci bir nevMni goruyoruz ki, istisnai bazi ahkami Ihtiva etmek- 
tedir:

a ) Bu i§tirakte , hissedarlarin| hak ve vazifeleri kanun vcya mukavele 
lie taayyiin eder;

b) §eriklerden her birinin tasarruf salahiyeti (ittifak ile verilecek ka- 
rarlara) baghdir;

c) I§tirak devam ettigi miiddet zarfinda (taksim ve §ayi, cuz'ii de tasar­
ruf) caiz degildir. K. M. 630,

Vazii', kanunun (t§tirak halinde milkiyet) istilahi ile ifade ettigi bu ne- 
vi hissedariik memleketimizde mutearef ve muteamel bulunmadigi i^in, 
Kanunu medenideki hukumler (evlenmede mal birligi) gibi, hig bir zaman 
tatbikat sahasmda buyuk bir ehemmiyeti haiz olamiyacaktir.

Ikl tUrlii mllklyetl mukayese :
Mu§terek milkiyet: (birka? ki§iye ait — muayyen — haklarm bir yere 

toplanmasi) dir. t§tirak halinde milkiyet: (bir araya toplanmi^ bir ka^ ki- 
§inin — gayri muayyen — haklarinm bir mal iizerinde birle§mesi) dir. Bu iki 
dQrlu milkiyet arasinda — ba§lica — uq miihim fark vardir:

a) Birincide (hisseler) bellidir. Ikincide boyle bir taayyiin yoktur.
b) Birisinde (hissedarlarin haklari her ciiz’e §amil ve sari) dir.
Otekinde: ( herkesin hakki malm hey’eti mecmuasinda) dir.
c) Mu§terek milkiyet hakkini, hissedarlardan her biri kullanabilir. (!;;• 

tirak halinde milkiyet hakkini) ancak, biitiin hissedarlar (birlikte) istimai 
edebilirler.

Maruzatimizi bir misal ile izah edelim:
Kollektif §irketlerin gayri menkul, hatta menkul mallari (§urekanin 

hey’eti mecmuasina ) aiddir. §eriklerden her biri, mallarin muayyen'bir cuz'- 
une malik degildir. §irket, ka^ ki§iden miirekkep ise; bu mallar (hepsinin) 
dir. Hi<j birisinin (belliba§li) hissesi yoktur. §irket tasfiye olundugu zaman, 
nihai bilango ile ^urekadan herbirinin vaziyeti anla§iiacak ve bu mallarin 
akibeti belli olacaktir.

4^
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Yurdumuzda, g-ayri menkule tasarruf edebilen (§irket, cemiyet, cema- 
at ve emyali) miiesseselerin i§tirak halindeki milkiyetleri bu kaidelere uy- 
gun goriilebilir. Ancak, biitiin bugibi hukuki muesseselerin, gayri menkul 
mallarini ne yolda idare edeceklerini gosteren (Kavanini mahsusa) ve bun- 
larin (ayri, ayri) hukiimleri vardir. Bunun i^indir ki, Medeni Kanunumuzun 
kolaylikla anla§ilamiyan (i^tirak halinde milkiyet) hakkindaki hukiimlerin 
(tatbik mahaili) yok gibidir.

TerekedekI gayri menkuller:
Olum ile terekeye intikal eden menkul ve gfayri menkul mallar 

iizerinde, miras taksim edilinceye kadar, biitiin alakadarlarin (l§tirak halin­
de milkiyet haklari) vardir. Bu i^tirak hali, tereke taksim olunarak; veraset 
ilamindan gosterilen nisbet veya taksim hiikmiinde bildirilen dag'itma §ekli 
uzerinden (gayri menkuller mirascilara intikal) edinceye kadar devam eyler; 
ve bundan sonra (mii§terek milkiyet) ba§lar.

Profesor Mustafa Re§id Belgesay, §erhinde :(varisler i§tirak halinde­
ki milkiyeti mukavele ile, mii§terek milkiyete tahvil edebilirler S.38) 
miitaleasmda bulunmaktadirlar. Bazi tapu dairelerinde de; (i§tirak halinde 
milkiyetin, mii$terek milkiyete kalbi) i^in varislere hirer mukavele tanzim 
ettirilmektedir.

Ancak, mahkemelerimizdeki unumi anlayi§ ve tatbikata gore, kanuni 
sebeplerden dolayi (Sulh hakimlerinin vaziulyed bulundugu) terekeler miis- 
tesna olmak iizere, miiteveffanin dliimii ile ba^liyan (i§tirak halindeki milki­
yet) miras hisselerinin hukmen taayyiin edecegi giine kadar devam eyler. 
Gayn menkullerin varislere intikali iizerine (mii5terek milkiyet) kendiligin- 
den ba§lar. Biitiin varislerin ayrica (mukavele) tanzim etmelerine kanuni 
luzum yoktur.

l^tlrSk halindeki gayri menkullerin kiralanmasi:
l§tirak halinde milkiyet dolayisile, alakali bulunanlardan hi9 bir, §ayi 

hisseyi ba§kalanna kiralayamaz. Ekseriyet karan ile yapilan mukaveleler 
bile muteber sayilatnaz. Idare hususunda, butiin alakalilarm birle§raesi §art- 
dir. Alakalilar bilittifak yapacaklan mukavele ile aralannda bir idare sis- 
temi takarriir ettirebilecekleri gibi; iglerinden birini veya hari^ten bir ba§- 
kasini (idare memuru) tayin edebilirler. Bu kaidenin bir istisnasi vardir:
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Ail« birligi dolayisile, iki e§'arasinda i$tirak halinde bulunan gayn men' 
kul mallar hakkinda; kocanin (temsil) salahiyeti ile yaptigi kira mukavele* 
leri muteberdir. (K. M. 196).

Bundan ba$ka:

a) Devlete, Belediyelere, Cemiyetlere ve Cemaatlere aid olup; milkiye- 
ti i§tirak halinde bulunan gayri menkul mallarin ican (Kavanin ve niza- 
mail mahsusalarina) tabidir.

b) MufUslere ait emlakin kiralanmasi, Icra - iHas Kanunu hukumleri- 
ne baglidir.

c) Sulh mahkemelerinin vaziiilyed bulunduklari terekelerdeki gayri men- 
kullerin ican hakkinda, Kanunu Medeni hukiimleri cereyan eder.

Goriiliiyor ki; tatbikat sahasinda (umuini kaidenin ) yeri yoktur. Muame- 
lata (istisna ) lar hakimdir.

Son s3zumuz:
Icmalen temas ettigimiz mevzu 90k mtihiindir. Qiinki: halkin hakiki 

ihtiyaci kar§isindayiz. (Mii§terek milkiyet) yiizunden ^ikan (ihtilaflar) 
sayisizdir. Kanunlarimizin bu bahse dair hukiimleri (miibhem ve nakafi)- 
dir. Belki Isvi^reliler i^in incelenmege deger bir (mes’ele) olmiyan bu 
(hukiimler) bize gore onemlidir. Ugradigimiz zorluklan dii§unerek; bu 
degersiz notlarimi sayin meslekda§larima yiikseltiyorum. Hizalarinda (mah- 
kemesi, tarihi ve numarasi) gosterilen (esbabi mucibe ) Temyiz ilamlarin- 
dan - aynen - iktibas edilmi§tir.

SozQn 5zii :
§u yazimin sonunda, incelemeg;e 9ali§arak dagittigim du§unceleri top- 

lamak isterim :

1 — Kanunlarimiz sakittir; gayri menkullerdeki §ayi hissenin kiralan- 
masi (teamulen ve i^tihaden ) hallolunabilir. ( K. M. m. 1 )

2 — Temyiz igtihadlarina gore ( icar, muhim idari tasarruflardandir. 
Hissedarlar ekseriyetinin karari lazimdir. ) ve bu bakimdan : ( §erikin ican 
muteber ) sayilmamaktadir. ( Uniumi hukuk hey’eti 26.9.934 E. 30 K. 31)

3 — Bu kaidenin iki miistesnasi vardir. Biri : ( intifain §erikler ara- 
sindan taksim olunmu$ bulunmasi ) dir. Ikincisi : ( §erike icar ) hususudur.

4 — §ayi’hissenin ican ( batil ) degildir; teslim ve intifa ile her hal- 
de (ecri musemma ) lazimgelir. Ancak akid olmayan §erikler (daha 
yiiksek ecri “lisd) isteyebilirler.



— 89 —

5 — §erikler, aralarinda anla$amazlar i^e :
A — Rosel : (idarc memuru tayinini) zaruri g-ormektedir.
B — Ali Himmet Berki: (Muhayea) yapilmasini munasip bulmaktadir.
C — Biz ise: ( alakadarlann haklanni ve menfaatlerini temin i^in en 

inunasip §ekli bulmak • bila kaydii §art - hakimlerin takdirine ait oldug-u) 
mutaleasindayiz. ( H. U. m.lOl F 1/2)

6 — Mu§a^n bir kismmda oturan hissedar, dig;er kismi kiraya verir 
ise alinan kira intifa etmiyen §eriklerin hakki olur, (Tem. H. 4 — 9.12.931 
3098/2594 )

7 — Tekmil mu§a’i kiraliyan §erikin topladig;i paralari hissedarlara dag;it- 
masi g^erektir; ancak almadigini vermekle mukellef tutulamaz. ( T. H. 4— 
29.12.932-2815/2633 )

8 — Ortaklama ekicilik ( muzarea ) adi bir §irkettir ki tamamen (icar) 
hukumlerine tabidir. ( B. K. 520/521 )

9 — Yurdumuzun her ko$esinde, uzun yillardan bcri kokle§mi§ bulu- 
nan (ortakcilik) ve (yaricilik) tiireleri, kanunlamniz bakimindan incelen- 
mege deger :

A — Ortakcilik: (Tarla kirasina mukabil mahsulden hisse vermek) dir 
ki, bu da icar hukumlerine tabi tutulmak gerektir.

B — Yaricilar: ( Sa^yu amellerine kar§ilik, mahsulden pay alan i§ci- 
ler) dir ki §eriklerden her biri, bunlari kullanarak - hissesile miitenasip 
yerleri ektirebilir.

C — Yurdumuzdaki teamullere gore, tarlalarin ecrimisline (mahsu- 
lun u^te biri ) esas tutulmalidir.

10 — ^erikin mustecirine kar§i, hissedarlardan her birinin ( husumeti 
inuteveccih)dir ( K. m. 625)

11 — Arzuhal ve kararda :
A — Akdin feshi ;
B — Kiracinin menM mudahalesi ;
C — Gayri menkulun ve^hi layiki uzere tahliyesi hususlari unutul- 

mamalidir.
12 — l§tirak halinde mukiyete tabi yerlerde hissedarlarm ekseiiyeti 

ibile icar hakkini haiz degildir. §eriklerin ittifaki §arttir.
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Milli Miidafaa Hukukul*]

Konferansi veren : Rifat TA$KlN

Bayanlar^ Baylar; Askeri Temyiz Ba^muddeiumumisi

Bu konferansta hukuk ilminin te§ekkiil etmekte olan yeni bir §ubesinden' 
bahsedece^m; hukuk ilminin Milli Miidafaa i§lerindeki hizmetlerini ve 
der'uhde ettigi miihim roller! arz ve izaha ^alifacagim. Hukuk ilminin 
bu yeni bran§i, Mill! Miidafaa hukuku ismini ta§imaktadir.

Milli Miidafaa hukuku, hukuk ilminin, Milli Miidafaa ilmi He alakadar 
olan bir kismidir; ve ayni zamanda Milli Miidafaa ilminin de miihim bir 
kismini te$kil eder.

Milli Miidafaa ilmi^ pek yeni bir ilim olarak teessiis etmektedir. Bu 
isim ilk defa olarak 1928 senesinde Almanya’da resmen kullanilmi§ ve bu 
tabir uzerinde pek 90k miinaka^alar cereyan etmi§tir. Bu miinaka§alari bir 
tarafa birakarak bu ilmin kasdeyledig-i mevzuu tetkik edecek olursak esasli 
dort istikamet tesbit edebiliriz:

a) Birinci istikamette Milli Miidafaa ilminin, hasma kar^i miidafaa 
i^in manen hazirlanmaya ve miidafaa hakkindaki milli §evk ve arzuyu kuv> 
vetlendirmege yariyan biitiin bilgileri ihata eden milli bir felsefe oldugunu' 
goriiriiz. Fakat bu tarzdaki anlayi§ pek umumi ve pek miibhemdir.

b) — tkinci istikamette Miidafaa ilminin, hi<; bir vakit kendi ba§ina 
miistakil bir disiplin olmadig-ini tesbit edebiliriz. Miidafaa kuvvetleri ( vata- 
ni miidafaaya yariyan maddi ve manevi vasitalar) ile az^ok miinasebeti 
olan her bir ilim sahasinda miidafaa ilminden de bir par^a buluruz. Mesela

[*] Bu konferans 22.5.1937 de Ankara Halkevinde verilmigtir.



fizikte Balistik, arza taallQk eden ilimlerde ekseri Cografiya, tabiiyat ilmin- 
de, miidafaa Meteorolojisi, teoloji sahasinda ruhun yukseltilmesi, hukuk 
ilminde Milli Miidafaa hukuku gibi.

c) — O^iincii istikamette ise, harp etmek ilminin (harbi sevk ve idare 
ilmi: Strateji, Taktik, Harp tarihi . . . . llh) Miidafaa ilminden yani maddi 
ve manevi vasitalarla kendisini miidafaa etmek bilgisinden ayri bir §ey ol- 
dugunu ve binaenaleyh Milli Miidafaa i^in hususi bir ilim sahasinin tahak- 
kuku imkani bulundugunu goriiriiz.

d) — Dordiincii istikamet, miidafaa siyaseti ile miidafaa ilminin birle§- 
mesi halidir. Miidafaa ilmi; kendini miidafaa etmek bilgilerinden ibarettirki 
devletin en yiiksek vazifesini te§kil eder. Bu ilim bila istisna biitiin miida­
faa kuvvetlerini, miidafaa vasitalarini §iimulii i^ine alir, ve ,?u kisimlara ay-^ 
rilir :

1 — Harbin (Harp siyaseti, harpte Milletler hukuku, Harp felsefesi) 
mahiyeti ve rokksadi.

2 — Harbin sevk ve idaresi.

3 — Harp vasitalari: maddi ve vasitalar,"teknik vasitalar ve Jmanevi 
vasitalar (Manevi vasitalar; Miidafaa psikolojisi, Miidafaa terbiyesi, Miidafaa 
hukukudur).

En son kabul edilen §ekle nazaran miidafaa ilmi, vatanin miidafaa 
kudret ve kabiliyetinin (Potentiel de guerre) himayesi ve inki§afi suretile 
tarif eu'ilmi§tir. Bu ilmi te§kil eden esaslardan miihim bir kismin da Milli 
Miidafaa hukuku te^kil eder.

Mill? Miidafaa Hukuku
Milli Miidafaa hukuku: ismi iizerinde de fikir ihtilaflari mevcuttur.

(Miidafaa ilmi) iizerindeki isim ihtilMi buna da sirayet etmi§tir. Bu nazari 
ihtilaflari bir tarafa birakarak tatbikat sahasinda tetkikler yapmak istersek, 
bu tetkiklerimizi dort grupa ayirabiliriz.

a) — Bu gruplardan birincisinde; harp hukukunun felsefesini, harp 
hukukunu, beynelmilel hukuku, harp iktisadiyati hukukunun ve bunlardan 
ba^ka hususi bir surette halkin miidafaasina yariyan veya yariyabilecek 
olan diger hukuku toplayabiliriz.



Bu hukukun hey’eti mecmuasina, daha geni§ bir mana ile mQdafaa 
kuvvetierine taallflk eden bir hukuk da diyebiliriz. Fakat bu hukuk ancak 
faarpta halkin hayatma temas eden bir hukuktur. Biz ise Mill! Miidafaa 
hukuku ismi altinda harp zamamnda emniyeti ve selameti temin edecek 
olan sulh zamanindaki maddi ve manevi hazirliklara taallilk eden hukuku 
tesbit ve tayin etmek istedi^mizden bu gruptaki hukuktan bahsetmiyecegiz.

b ) — Ikinci grupta, Milli Mudafaa ile alakali "Maliye hukukunu bir 
araya toplayabiliriz. Bir devletin adelatina bu menbadan kuvvet geldigini 
bilmemize ragmen vergilere, gumruklere, doviz i§lerine taalldk eden ve 
bilvasita mudafaa kuvvetleri ile alakali olan hukuku da yalniz hatirlatmak 
suretile iktifa edecegiz.

c) — O^uncii grupta topladigimiz yabanci hiikflmetlerle akdedilmi§ 
olan paktlari ve rouahedeleri ve mesela ademi tecaviiz ve dostluk paktlari 
ve ticaret muahedeleri gibi bilvasita milletlerin lehine yapilmi§ olan dev- 
letler arasmdaki sair hukuki miinasebetleri de bir tarafa birakacagiz.

d) — Biz, Milli Mudafaa hukuku mefhumundan, yukandaki u<j grupta 
saydigimiz hukuku tamamen hari^ birakarak, ve yalniz devletin dahili i§- 
lerine taallflk eden bir hukuk kasdederek, subjektif manada bir milletin dun- 
yada bizzat kendi emniyetini istemek, iddia etmek haklarini ve objektiv 
manada da bir milletin mudafaa arzu ve hevesini ve mUdafaa vasitalarini 
kuvvetlendirmege yariyacak olan hukuk kaidelerini bir araya toplamak is- 
tiyoruz. Dorduncii grup olmak uzere ayirdigimiz bu hukuk kaideleri Milli 
Mudafaa hukukunu te§kil eder.

Milli Mudafaa hukukunu iki kisma ayiracagim :
Birinci kisimda, umumi surette mudafaa hukukundan: yani mudafaa 

kuvvetlerinin himayesine ve ^ogaltilmasina taallQk eden hukuktan bahsede- 
cegim. Buradaki mudafaa kuvvetlerinden maksat, halkin maddi ve manevi 
kudret ve kuvveti demektir.

Ikinci kisimda: hususi surette mudafaa hukukundan bahsedecegim. Bu 
hukuk mudafaa kuvvetierine has olan hukuktur. Buradaki mudafaa kuvvet­
leri insanlardan, e§yadan te^ekkul eden silahli kuvvettir. Bu noktai naza- 
ra gore mudafaa hukuku, §imdiye kadar kullandigimiz Askesri hukuk mef- 
humunun aynidir.
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Umumi surette miidafaa hukuku, miidafaa 
kuvvetlerinin himayesi 

ve inki§afi

1
MQdafaa kuvvetlerinin himayesi

1 — Hiyanete kar§i miidafaa kuvvetlerini miidafaa.
Hiyanet bir kimsenin mensup oldug^u millete, devlete ve yurda kar§i 

sadakatsizlik etmesi demektir. Bu fill su<?larin en ag;irini te§kil eder. Hal- 
ka, devlete, yurda kar§i i§lenilen hiyanet fiilleri, her devletln Ceza kanun- 
larmda en ba§taki fasillarda g6sterilmi§tir. Biz de aym usulii takip ederek 
umumi surette miidafaa hukukunu miitalea ederken, miidafaa kuvvetlerine 
kar§i hiyanet suretile yapilan tecaviizlerden en once bahsedeceg^iz.

Hiyanet su^lan, umumiyet itibarile dort nev’e ayrilabilir: 
a ) — A^it hiyanetler : bir devletin te§kilati esasiyesine; onun varli- 

gina, tamamiyeti miilkiyesine ve hakimiyeti altinda olan topraklara kar§i 
tevcih edilen taarruzlardir.

b ) — Yurda hiyanet fiilleri : devletin diger devletlere kar§i olan 
harici kudret ve satvetine ve onun arsi ulusal §shsiyetine kar§i taarruzlar- 
dirki, yabanci devletler kar§isinda daima tehlike ve emniyetsizlik tevlid 
eder. Miidafaa kuvvetlerine kar§i olan taarruzlar bu nev*e girer.

c ) — Halka hiyanet fiilleri : bir milletin §eref ve haysiyetine taal- 
luk eden ve Ceza kanunlarina yeni giren bir takim fiillerdir: bir milletin 
§eref ve vakar ve §6hretine tecaviizler, ge«jmi§teki biiyiiklerine milli sem- 
bollerine, mukaddesatina kar§i yapilan tahkirler gibi,

d ) — Ve nihayet] en yeni olarak irka hiyanet fiilidir. Mesela bugiin 
Almanyada oldugu gibi. Yukarida arzettigim dort nevi hiyanet fiillerinden 
ancak yurda hiyanet nevidirki, miidafaa kuvvetlerine taallOk eder.

Miidafaa kuvvetlerine kar§i yapilan hiyanet fiillerinin'en ba§inda, yur- 
dun miidaafasi" namina gizli tutulmasi zaruri olan askeri sirlari bir ba§ka* 
sinagbilhas.sa yabanci hiikflmet tebeasindan birine veyahut yabanci bir 
hiikflmet namina hareket eden, herhangi bir §ahsa teslim etmek veya



bunlar hakkinda malOmat vermek veyahut devletin emniyet ve selametini 
tehlikeye koymak i^in daha §feni§ bir kasidle hareket ederek bu sirlari ale- 
nen herkese if§a etmek fiilleri g-elir.

Sirlara hiyanet su^larinda muayyen bir neticenin vukuu ihtimalini failin 
bilipesi ve vicdani ve derunl muvafakatinin buna munzam olmasi (dolus 
eventualis) ile kasid unsuru sabit olur. Devlet sirlan yabanci hiikiimetlerin 
malfitnati olmiyan veya olmamasi lazimgelen her §ey olduguna nazaran, 
bir sirnn maddi olan unsurlari daima devletin arzu ve kasdina gore veya 
devlet memurlari tarafindan gizli tutulmasi suretile ve fill ciheti de yaban- 
ei hiikhtnet tarafindan I heniiz malfim bulunmami§ veya bilinemiyecek bir 
tarzda bulunmu§ olmasi ile teessiif eder. Kasid nazariyesine gore, devlet 
sirlarinin tayin ve tesbiti zarureti, ika olunan fiilin mahiyetinde zaten jbu- 
nun mevcud olmasi, veya sir olarak gizli tutulmasi lazimgeldiginin kolay- 
ca anla^ilabilmesi hallerinde kendiliginden bertaraf olur.

Devlet sirlanna hiyanet su^larinin te§ekkuliinde yalniz tehlikenin go- 
runmii§ olmasi kMidir. Bundan fazla olarak tehlikenin tesirlerini ve netice- 
lerini aramaga da luzum yoktur. Buna nazaran devlet sirlanna hiyanet su?- 
lari bir tehlike sugudur. Bir fiil suqu da degildir.

Mudafaa kuvvetlerine kar§i 90k miihim ve muhlik tesirleri olmasi itiba- 
rile Ceza hukuku mudafaa kuvvetlerini agir ve §iddetli miieyyedelerle hiya­
net fiillerine kar§i himaye etmi§tir.

Tiirk Ceza Kanunumuz (§§ 129, 130, 132, 133 ve miiteakip maddeler)

MUdafaa vasitalarini hfmaye
Mudafaa kuvvetlerini yukarida arzeyledigim hiyanet fiillerinden koru- 

mak liizumunun yaninda bir de bunlari (sabotage) a kar§i da himaye etmek 
iktiza etmi§tir. Burada, roiidafaa vazifesini ihlal edenler ve mudafaa vasita 
ve kuvvetlerine zarar ve'ziyan verenler hakkinda tedbirler aimak ve miida- 
iaa kuvvetlerini (sabotage) den himaye etmek mevzuubahstir.

Askeri olan ve devletin miisellah kuvvellerinin hizmetine tahsis edilmi§ 
olan bilflmum vasitalari, yollari, miiesseseleri, depolari ve her tiirlu askeri 
tesisati bozmak, tahrip etmek gibi fiillere kar§i Milli Mudafaa kuvvetlerini 
keza Ceza hukuku, §iddetle himaya eder. (Tiirk Ceza Kanunu § 131).
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Yurdu miidafaa etmek vazifesini ve 
Insanlardan te^ekklil eden mU- 

dafaa kuvvetlerinl himaye
Kendisine yurdunu miidafaa borcu tevecciih eden bir vatanda§ bu bor- 

cunu yapmak i^in vaki olan kanuni davete icabet etmezse, veyahut bu 
bor^tan siyrilmak kasdile yabanci bir memlekete sig;inirsa, veya yabanci 
memlekette iken yurdunu miidafaa borcundan kurtulmak kasdiie yabanci 
memlekette kalirsa, bir asker firar edecek veyahut askerlikten siyrilmak 
kasdile kendisini sakat edecek oiursa, herkimki askerleri mafevklerine ita- 
atsizli^a, yeminlerini bozmaga ve askeri disiplin vazifelerini ihlale te§vik 
ederse veya askerler arasinda bu yolda nutuklar verirse, veya gfazetelerle 
ne§riyatta bulunursa, miidafaa vazifelerini ihlal etmi§ ve insanlardan te§ek- 
kiil eden miidafaa kuvvetlerine taarruz ve tecaviiz etmi§ olur. Gerek umu- 
mi ve gerek askeri ceza kanunlari bu fiil ve hareketlere kar§i miidafaa 
kuvvetlerinl agir ve muhtelif cezalarla himayesi altina almi§tir.

Orduyu ve Ordu irensuplarini manevT ve maddt 
tecavuzierden himaye

§eref ve haysiyet, Ordularin en yiiksek ve en kiymetli bir haslatidir. 
Ordunun ve ona mensup olan insanlann, haysiyeti kiran tecaviizlerden, ki- 
fayetsiz bir derecede himayesi, bunlarin §eref ve haysiyet hislerini ihlal eder, 
Tiirk Ordusu mensuplari, Tiirk Ceza Kanununun 159 uncu maddesinde ve 
keza Tiirk Bayragi ve Tiirkiye Cumhuriyetinin sair hakimiyet alametleri 
de 145 inci maddedeki cezalarla bu gibi tecaviizlere kar§i himaye edilmi^- 
tir.

HarekM mintikalannda devletin silahli kuvvetlerine mensup subay ve 
askerlere kar§i her nevi muessir fiillerde bulunanlar Askeri Ceza Kanu­
nunun 160 inci maddesi mucibince ve kezalik Tiirkiye Cumhuriyeti asker­
leri tarafindan i§gal edilen bir yabanci memleketin arazisi iizerinde Turk 
askeri kit’alarindan birine veya bunlara mensup olan bir §ahsa veya Tiir­
kiye Cumhuriyetinin tayin ettigi memurlarla Tiirk makamlarini i§gal eden
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zatler aleyhine Tiirkiye kanunlarinin cezayi miistelziin addettig;i bir fiil 
leyenler, bu fiili Tiirkiye Cumhuriyeti toprakUrinda i§Iemi§ gibi cezalaiv 
dinlirlar.

5
Uniformanin ve sair askeri l^aret ve 

alSmetlerln himayesi

Burada, orduya ait uniformanin ve sair alametlerin salahiyetsiz olarak 
ta§inmasi keyfiyetinin himayesi mevzuu bahstir. Tiirk Ceza Kanununun 253 
iincu maddesi salahiyeti olmaksizin askerlig;e ait resmi iiniformayi alenen 
ta§iyanlari cezalandirmakta ve bu suretle iiniformayi himaye etmektedir.

II
MUdafaa kuvvetlerinln inki^aft 

1 — Genpligln asker? ierblye ile yeti^tirilmesi
Halkin ve bilhassa gen9li§;in miidafaa, §evk ve arzusunu ve kendini 

maddeten ve manen miidafaa etmek kabiliyetini yiikseltmek bu giinkii ha- 
yat ve askerlik dii§uncelerinin en ba:§inda gelmektedir. Bu miihim vazifeyi 
ba§armak i^in, medeni hukumetlerin tatbik etmekte olduklari tedbirler ara- 
sinda mekteplerde gemjlige askeri malumat vermek, ve propaganda vasita- 
larile milleti ikaz etmek gibi bir 90k te§ebbiisler sayilabilir. Gen9lige bu 
hususta nazari, siyasi ve askeri bir 90k bilgiler ogretildjgi gibi, bilhassa 
hava, deniz ve kara sporlan ile cismani kabiliyetleri de inki§af ettirilmek- 
tedir.

Bizde de orta ve yuksek tahsil 9ag^inda bulunan gen9ler ile ihtiyat 
subaylar ve ihtiyat askeri memurlar, lazimgelen askeri ehliyetnameleri 
almaga mecburdurlar. Bu maksadi temin i9in okullarin programlanna ko- 
nulan askeri derslere, talimlere, ve senelik kamplara devam etmekle mu- 
kelleftirler. Mevcud mevzuatimiza gore, devam, sinif terfii, okuldan mezun 
olmak hususlannda diger dersler hakkinda tatbik olunan esaslar, askerlik 
dersleri hakkinda da tamamen ve aynen caridir.

Hava hQcumlarina kar^i himaye
Bu himaye, miidafaa kuvvetlerini hava hticumlarindan korumak ve bu 

husustaki korunma ve miidafaa 9arelerini inki§af ettirmck demektir. Bunun
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igin de her memlekette bir 90k tedbirler alinniakta vc te§kilat ve mevzu- 
at yapilmaktadir. Bu hiicumlardan korunmak (jarelerini halka ogretmek ve 
icabinda yardim tedbirlerini ve vasitalarini hazirlamak ve halka mecburi vazi- 
feler tahmil edilmek gibi tedbirler alinmakta ve bir 50k mevzuat yapilmak- 
tadir. Memleketimizde de bu husus pek ehenuniyetli bir surette dii§unul- 
mekte ve icap eden mevzuat hazirlanmaktadir.

Himaye mintakalari tesisi
Mvidafaa kuvvetlerini inki^af ettirmek i^in^ hazi yerler, mevkiler, mem- 

leket miidafaasina tahsis ve bu maksatla da tahkim edilmi^tir. 1110 numara- 
h kanunumuzla mustahkem mevkilerin etrafmda birinci ve ikinci memnu 
mintaka namile iki memnu mintaka ayrilmi§tir. Buralara hi^ bir yabanci gi- 
remez. Buralarda diirbunle tarassud edilemez. Fotogfraf, harita, kroki ali- 
namaz. Yapanlar §iddetli cezalara maruz kalir. Buralarda yerli halkm ta- 
sarruflari tahdid edilmi§tir.

Kezalik yabanci tayyarelerin, iizerinde u^malari ve yere inmeleri men- 
edilen bazi mintakalar tesbit edilmi§tir.

Muhimmat ve mevaddi infilakiye depolarinin ve §ehir ve kasabalarda 
bulunan askeri emlakin ve binalann muhitlerini te§kil eden arazide de 
hirer emniyet mintakalari ihdas edilmi§tir. Buralara da hig bir kimse gire- 
mez. Bu yerler hukuki ve cezai miieyyidelerle himaye altina alinmi§tir.

HususT surette milIT mudafaa hukuku
Ordunun kendine has olan hukuku — Askeri hukuk ** Militwrecht**

Birinci Kisim 
Askeri Idare Hukuku

(A) Idarf ve Askerf te^kllAt
tnsan ve e§yadan terekkiip eden mudafaa kuvvetlerini tesis ve tanzim 

ctmek ve bunlarm levazim ve techizatini temin ve tedarik ve butge ve 
idare i:§lerini tedvir eylemek gibi bir cihetten tamamile idari ve insanlar- 
dan te§ekkul eden kuvvetleri askeri maksatlara gore yeti§tirmek ve mes- 
leki te§kilMi, kumanda silsilesini kurmak gibi bir cihetten de askeri tesi* 
sat ve te§kilata taallak eden ve bir 50k mevzuatla tesbit edilen idare i§le-

Adliye Ceridesi
29 uncu sene. Sayi: 1 Forma: 7
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ri askeri idare hukukunun en muhiin kismini te§kil eder. Askeri iiJare hu- 
kukunun bu kismi pek 90k ve o nisbette de pek mutenevvi muameleleri 
ihtiva eder. Bu i§ler binlerce mevzuat ile tayin ve tesbit edilmi§tir. Bu mev- 
zuatin ihtiva ettigfi hukiimler ya ferd ile veya bir ordu mensubile Devlet 
arasinda veya ordu mensublarinin birbirleri arasindaki munasebetlere veya 
medeni akitlere taalltlk ederki hepsi kar§ilikli bir hak ve vazife tesbit ve 
hukuki bir mahiyet arzeder. Bu mevzuati tesis, taknin, tatbik i§leride hep 
hirer hukuki muameledir.

B — Askerler arasindaki munasebetler.
Askerler arasinda astlik ve ustluk miinasebetleri tesis olunmu§tur. Bu 

munasebetler iki kisma ayrilir. Birisi, umumi ustluk, digeri de hususi bir 
hizmet dolayisile olan ustluk munasebetidir. Umumi ustluk miinasebeti, 
hizmetin di§inda ve i^inde caridir. Umumi miinasebetlerde riitbesi a§ag;i 
olan asker, kendisinden yukari riitbede olanlara hiirmetle ve umumi mii- 
nasebetlere taallOk eden i§lere itaatla miikelleftir. Hususi ustluk miinasebetinde 
ise, talimatlara musteniden ust olan, asti olan askerlere emir vermek sa- 
lahiyetini haizdir ve dogrudan dogruya amir mevkiindedir. Bu munasebet­
ler bir 50k hukuki mevzuatla tesbit olunmu§tur.

C — Askerlerin vazife ve haklari.
Askerlerin vazife ve haklari muhtelif hukuki mevzuatla tayin olunmu§tur.
Askerlerin vazifeleri umumi ev hususi surette olmak iizere miitalea olun- 

mak iktiza eder.
a) — Umumi surette olan vazifeler:

Vatanini korumak i?in harp san’atini ogrenmek ve yapmak, askerlerin 
umumi surette olan vazifelerinin en ba§inda gelir. Askerlikte sadakat, cesa* 
ret, fedakarlik, itaat, hizmetin i^inde ve di§inda §eref ve haysiyetini koru­
mak, arkada§lara kar§i hakkaniyetle muamele etmek, iyi miinasebetlerde 
bulunmak da umumi vazifeler sirasmda sayilir. Bu vazifelerin ihlali, disiplin 
veya mahkeme yolu ile cezayi miistelzim hirer askeri su? te§kil eder.

b ) — Askeri kanunlara, mevzuata gore askerlerin ve askeri memur- 
larin vazifeleri hususi surette §u veghile tasnif olunabilir:

b ) 1 — Ketum olmak: Askerler, askeri memurlar, ihtiyat askerlerin
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hizinete taallQk eden i§lerde gi2li kalmasi mahiyeti icabi zaruri olan ve- 
yahut emredilmi$ bulunan hususlari if§a etmemeleri askerlik vazifesi icabatin- 
dandir. Bu vazifenin ihlali hiikinen cezayi mustelzim bir sug olur,

b) 2 — Siyasi faaliyet ve hareketlerden uzak kalmak askerlerin ikinci 
bir vazifesidir. Bu vazifeyi ihlal de askeri bir curiim olur.

b) 3 — Evlenmek i<jin izin aimak askerlerin bir vazifesidir. Mustakbel 
aile ve zevcenin vaziyeti ve §ahsiyeti orduyu alakadar eder. Hilafina ha- 
reket cezayi mustelzim askeri bir su^tur.

b) 4 — Askerlik vazifesile birlikte diger bir i§le i§tigal etmemek as- 
kerligin vazifesidir. Aksine hareket cezayi mustelzim askeri bir suijtur.

Askerlerin haklarina gelince: bunlarin umumi surette olan haklari:
1 — Kanunlarin kendilerine tahsis ettigi maa§ ve tahsisati aimak As­

kerlerin hakkidir.
2 — Tekaiit sinnini doldurarak veyahut maldl olarak ordudan ayri- 

lanlara gerek kendilerinin, gerek ailelerinin tekaiit ve malQliyet maa§i ve 
muhassasati almalari bunlarin hakkidir.

3 — Ordudan ayrildiktan sonra muayyen kanunlar ve nizamlar dai- 
resinde iiniforma ta§imalari, askerlerin ayrica bir hakkidir.

Askerlerin hususi surette haklari da §u suretle hulasa edilebilir !
1 — Oniforma ve askeri alametler ta§imak hakki.

2 — Birbirlerine selam vermek ve selam istemek hakki.
3 — Terfi ve tahvil haklari.
4 — Muayyen zamanlarda izin aimak haklari.
5 — Kendilerine kar§i yapilmi§ olan herhangi bir haksizliga kar§i 

§ikayet etmek hakki.

6 Hizmete ait seyahatlar i^in harcirah aimak haklari.
7 Dahili igti§a§larda devletin zabita kuvvetlerine yardim etmek, 

vazifeleri sirasinda veyahut karakol ve nakliyat hizmetlerinde iken kanu- 
ni muayyen §artlar dairesinde silahlanni kullanmak hak ve salahiyetleri.

D — Ordunun te^ekkUIQ

Askeri idare hukukuna teferru eden hususlardan bir kismi da ordula- 
rin te^ekkulu mes’elesidir:
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Ordularin te§ekkulii, her memleketin hususiyetlerine nazaran muhtetil 
§ekiiler arzeder.

1 —Cumhuriyet ordusu kara, deniz, hava kuvvetleri ve jandarma ve 
askeri te§kilMa uygun giimruk ve inhisarlar ve orman muhafaza kit^alari 
subaylan ile efradindan ve askeri memurlarla askeri mektepler talebesin* 
den te§ekkiil eder, ve seferde ihtiyatlarla ikmal edilir.

Ordunun te§ekkuliine esas olan kanun, askerlik kanunudur. Askeriik 
kanunumuza gore Tiirkiye Cumhuriyeti tebeasi olan her erkek askerlik 
yapmiya mecburdur.

Asker olmak i^in bu kanuna gore ug muhim §artm tahakkuku 
lazimdir.

(1) — Tiirkiye Cumhuriyeti tabeasindan olmak^
(2) — Muayyen bir ya§a gelmi§ olmak,
(3) — Askerlige ehil olmak,
Askerlik vazifesi ancak Tiirkiye Cumhuriyeti tabeasindan olanlara ve- 

rilmi§ bir haktir. Tabiiyet mes’elesini, vatanda§lik hakkinda kanunumuz 
hal ve tetkik eder.

Muayyen ya§ §artlarina gelince : buna askerlik diyoiuz. Bu da
her erkegin niifus kiitiigiinde yazili olan ya§a gore ; yirmi ya§ina girdigi 
senenin tkinci kanunun birinci giinunden ba§liyarak 46 ya§ina girdigi sene 
tkincikanunun birinci giiniinde bitmek iizere en 90k yirmi alti sene siirer, 
Askerlik ^agi yoklama devri, muvazzaflik, ihtiyat olmak iizere ii? devreye 
ayrilir. Yoklama devri askerlik gaginin ba§langicindan kit^^aya duhule ka- 
dardir. Muvazzaflik devresi piyade sinifmda 1,5 diger simflarda 2 , Gum- 
riik, Jandarma 2,5, Denizde U9 seneden ve kit*aya duhdl giinunden ba§lar. 
Muvazzaflik devrinin hitamindan, askerlik ^aginin nihayetine kadar olan 
kisim ihtiyat devridir.

Askerlik ehliyeti olmiyanlara gelince: Kabiliyeti bedeniye talimatname- 
sindeki cetvele gore askerlik yapmiya mani ve zaman ile ge^miyecek ve- 
ya tedavi ile iyile§miyecek hastalik ve illetlerden her^hangi birine du^ar ol- 
dugu fennen sabit olanlar, askerlikten biisbutiin ^ikarilir.

ikinci kisim 

Askeri Ceza Hukuku
Ordularin muhim bir uzvunu da askerlik adliyesi te§kil eder» Askerlik
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adliyesi tabirinden vasi manasile, mahkeme yolu ile veyahut disiplin yolu 
ile yapilan cezai takibat anla§ilir. Askerlik adliyesi, ordunun muhim 
elemanini yani, askerlik §eref ve haysiyetini, askerlik disiplinini, askeri 
karde§li^i himaye ve tnuhafaza etmek vazifesini g-oriir. Her hukClmet kanu- 
ni mevzuatla bu ii? muhim esasi himaye ve muhafazaya itina etmi§tir. Bu 
ii9 elemanin yegane hami ve mudafii olarak yalniz askerlik adliyesi goste- 
rilemez. Her §eyden evvel, halkin, memleketini, milletin miidafaa §evk ve 
arzusu hakkindaki manevi kuvvetini ve gururunu besleyen temiz duygulari* 
ni miidafaa ve himaye etmek iktiza eder. Bundan sonra ordulari, sevk 
edenler, iistler, kumandanlann da maiyetlerindeki askerlerin askeri hasletlerini 
emniyet altina almalari icap eder. §erefsiz, haysiyetsiz hareketler, disiplin mef* 
kOresini tehdit eden hisler ve fiiller, askerlik karde§li§;ine yaki§miyan i§ler askeri 
ceza hukukunun vazettigi prensipleri ihlal eden bir askeri sug te§kil eder. 
Hafif §ekilleri disiplin amirleri tarafindan disiplin yolu ile ve disiplin ceza* 
larile, ve eger fiilin unsurlari askeri ve umumi ceza kanunlannda yazili olan 
bir su9 te§kil ediyorsa, mahkeme yolu ile ve mahkeme hiikmu ile cezalan- 
dirilir. Askerlik adliyesi, disiplin lehine olarak ihdas edilmi§ bir tehdit ve 
bir ceza miiessesesidir. Fakat ayni zamanda ahlak ve maneviyat iizerinde 
murebbilik vazifesi goriir iyiyi kotuden ayirt eder, fenaliklari, derecelerile 
mutenasip olarak tertip ve tecziye ve nihayet askerlik alemini bu cemiyete 
layik olmayanlardan tasfiye eder, ve boylece askerli^in hayatini kuvvet- 
le§tirir.

Askerlik Adliyesi, ordular gibi 90k ya§lidir. Askerlik Adliyesinin tari- 
hi, sureti umumiyede bir 90k emirlerin, nizamnamelerin, kanunlarin bir 
halitasidir. Fakat nazariyati 90k vakifane du§uniilmu§ ve tesis edilmi§tir. 
Bu nazariyat ordularda, adli bir bunye haline inkilab etmi§tir,

Ordusu olan her memleket i9in askeri disiplin, asker su9lular, askeri 
su9lar tetkik ve mutalea edilecek i9timai, askeri ve adli mevzulardandir.

A. Asker? Ceza Kanunu
Ordularda yukarida soyledigim 119 muhim esasin himaye ve miidafaasi 

zarurett her memlekette, her orduda hususi bir ceza hukukunun ve hususi 
bir ceza kanununun tesisini iktiza ettirmi§tir.

Bu giin bizim elimizde tatbik ettigimiz 1632 numarali ve 22 Mayis

MlLLl KOTOPHANE 
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930 tarihli askeri ceza kanunumuz Cumhuriyet rejimimizin bize bah§ettigi 
askeri ve igtimai muhim kanunlardan biridir. Bu yeni kanun, ne^rolunmazdan 
evvel ordumuzda cari olan eski askeri ceza kanunu 1857 tarihli Fransiz kanu- 
nundan alinmi^ ve yarim asirdan fazia bir zaman ordumuzda tatbik edil* 
mi§tir. Fakat bu eski kanun zamanin ihtiya^larina cevap veremiyecek bir hale 
^elmi§ti. Fransizlar da buyiik harpten sonra bu eski kanunlarini ortadan 
kaldirarak 1928 senesinde yeniden bir askeri ceza kanunu yapdilar. Bizim yeni 
kanunumuz alman askeri ceza kanunu ile Fransanm yeni askeri ceza kanunlari 
miitalea ve bu iki askeri eserden istifade edilerek ve Turk ceza ka- 
nununun koydugu esaslara da tamamen uyularak viicuda getirilmi§tir.

Askeri ceza kanununa tevfikan hukmolunacak cezaiar, olum, agir hapis, 
hapis cezalarile kisa hapis denilen ve sirf askeri mahiyette olan cezalardan 
ibarettir.

Askeri ceza kanunumuza gore askeri fer’i cezaiar, subaylar ve as­
keri memurlar hakkinda tart ve ihra9, erba§lar hakkjnda|rutbenin geri alm- 
masi, erler hakkinda muayyen yerlerde yeniba§tan askerlik cezalarindan 
ibarettir.

Hemen her devletin askeri ceza kanununda yazili curiimlere gelicne:
1 — Hiyaneti harbiye: (Trahison a la guerre = Kriegsverrat),
2 — Askerlikten kagmak: (Desertion = Fahnenflucht),
3 — Firar su^unun diger bir §ekli olan kendisini kasden Askerlige ya- 

ramayacak bale getirmek yani kendisini sakatlamak (Mutilation de soi - 
meme et simulation d’infirmites = Selbstbeschadigung und Vorschutzung 
von Gebrechen),

4 — Itaatsizlik; (D^sob^issance = Ungehorsamkeit),
5 — Mukavemet (Resistance = Widersetzung),
6 — Fesad (Sedition = Aufwiegelung),
7 — tsyan (Mutinerie = Meuterei);

8 — Mafevkin §ahsini himayeye matuf hukumler; mesela mafevka ha- 
karet etmek onu dovmek, yaralamak, oidiirmek gibi fiiller;

9 — Makam ve memwiyet nitfuzunu suiistimal;
10 — Askeri mallara ve e§yaya kar§i yapilan su^lar;
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11 _ Harpte yagmacihk suretile veya sair suretlerle ve harbin tevlid 
ettig^i korku ve heyecandan istifade ile ahaliye kar§i askerlerin yaptiklari 
fiil ve hareketlerden ibarettir.

B. Askert Muhakeme UsulU
Askerlik Adliyesine taallQk eden kanunlardan birisi de askeri muha­

keme usuIu kanunudur. Askeri muhakeme usulu kanunlari askeri mahke* 
melerin te§kilatindan ve bu mahkemelerdeki usulden bahistir. Askeri mah- 
kemelerin te§kiline mahkemelerden aranilmasi lazimgelen ilmi ve teknik 
salahiyet ile bazi askeri zaruretler saik olmu§tur. Askeri mahkemelerin il- 
gfasi mes^elesi her memlekette uzun miinaka§a edilmi§tir. Nazariyat alemin- 
de askeri mahkemelerin ilgfasi hakkinda pek 50k miitalealar g-oruliir. Fa- 
kat ordusu olan hig bir memleket askeri mahkemeleri ilgaya cesaret ede- 
memi§tir. Bir kcrre harp zamanlarinda askeri mahkemelerin lagvinin iste- 
mek ordunun disiplinsiz, itaatsiz olmasini istemek ve sonra da felakete 
dogru gitmektir. Ne kadar hazin olursa olsun tarih bu hususta misallerle 
doludur. Sulh zamanlarinda da bu mahkemelerin kaldirilmasi arzu edilecek 
bir §ey degildir. Qiinku askerler sulh zamanlarinda dahi diger vatanda§la- 
rin haiz olduklari haklari onlar gibi serbest^e kullanamazlar. Silah altina 
alinan vatanda§lar serbesti haklarinin bir^oklarindan muvakkat bir zaman 
igin feragat etmi§ler ve tamamen ba§ka bir aleme, ba§ka bir hayat i<jine 
girmi5lerdir. Bu alem onlari mutadlari olan hayattan ve 9ali§madan uzak 
birakmi§tir. Bir kerre askerler diger vatanda§larin* riavet etmege^mecbur 
olduklari biitun kanunlara ve nizamlara itaate mecburdurlar. Askerler bu 
umumi vazifelerden fazla olarak bulunduklari hususi alemin hususi bir ta- 
kim kanunlarina ve icaplarina da itaat ile mukellefdirler. Dogruluk, itaat, 
izzeti nefs, cesaret ve §eref herkes i^in bir fazilettir. Fakat bir asker i<jin 
bir vazife ve bir bor^ halini alir. Bu bor^larin hey’eti umumiyesine disip- 
lin nami verilir. Binaenaleyh vatanin emniyeti zaruretinden dogan ve §ah- 
sin fedakarligi prensiplerine istinad eden bugiinku milli ordularda hususi 
bir adalet, hususi bir disiplin adaleti vardir. Tabii ve zaruridirki^bu ad^
let i?in de hususi muesseseler, hususi kaideler, hususi kanunlar^ve^nihaj^t 
hususi mahkemeler yapilmak iktiza eder.

Askeri Muhakeme Usulu Kanunumuz 
^ — Tarlhqe; Askeri mahkemelerimizde Cumhuriyet rejimine kadar
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hi? bir usulii muhakeme yoktu. Askeri mahkemelerde muhakeme, usulsuz 
cereyan etoii§ ve mahkemelerde amme hukuku namina bir davaci bulun- 
maksizin ve duru§malar aleni olmaksizin ve bir miidafi kabul edilmeksizin 
cereyan etmi§tir.

Me§rutiyet devrine kadar askeri mahkemelerin hiikumleri, muhakemat 
dairesi ismini ta§iyan tamamile idari bir makamin tasdik veya tasvibine arz 
edilmekte ve bu makam da hukiimleri tasdik veya nakzetmekte idi. Me§rti- 
iiyet iptidalarinda, bir Askeri Temyiz Mahkemesi tesis olunarak, bu usul 
kaldirilmi§ ve temyiz yolu ve bir de temyiz usulii tesis edilerek muntazam 
mahkemeler tesisine do^ru ilk adim atilmi§tir. Fakat bu devirde de divani 
harp unvani ta§iyan askeri mahkemelerde, yine iddia makaminin bir mii- 
messili olmadig-i gibi muhakemeler kapali olarak, raiidafi kabul edilmeyerek 
eski usulde cereyan etmi§ ve yine bir usulii muhakeme yapilamami§tir. As­
keri Temyiz Mahkemesi, umumi usul hiikiimlerinin miimkiin oldug’u kadar 
Askeri mahkemelerde de tatbikinde israr ederek, askeri mahkemeleri 
miimkiin oldugu kadar bir usule baglamaya ?ali§mi§tir.

Cumhuriyet rejimi, bu gayri tabii §ekli hemen islaha te§ebbiis ederek, 
be§ senelik bir hazirlik ve ?ali§ma neticesinde ve 930 senesinde yeni Askeri 
Ceza Kanunu ne§rolunurken 286 maddeden miirekkep bir de yeni Askeri 
muhakeme usulii kanununu ordumuza ihda etmi§tir. Bu kanun alman As­
keri muhakeme usulii kanunundan iktibas edilmi§ ve esasen umumi ceza 
muhakemeleri usulii kanunumuz da alman kanunundan alinmi§ oldug;undan 
umumi ve Askeri muhakeme usulleri kanunlarimiz esaslari ve hiikiimleri 
itibarile yekdigerine pek siki bir surette tetabuk eylemi§tir. Bu kanunun 
esasa taalluk eden hiikiimlerini §dyle hulasa edebiliriz:

1 — Vazife: Ewela orduya mensup olan muvazzaf askerlerle hizmet- 
te bulunan Ihtiyat askerlerin askeri mektepler talebesi ile, rizasile ordu­
ya intisap edenlerin, Askeri Ceza kanununda yazili biitiin askeri su?lari; 
saniyen bu §ahislarin umumi ceza kanununa temas eden cezayi miislelzim 
fiillerden askerlik vazifelerine taallOk eden veya askeri sifati haiz kimse- 
ler aleyhine i§lenen ve kezailk askeri ki§la ve binalar ve miiesseseler 
i?inde veya iskan, konaklama suretile i§g’»l ettikleri bina ve mahaller i?in- 
de i§ledikleri umumi su?lar, askeri kazaya tabidir. Seferberlikte bu §ahis- 
larm askeri ve umumi su?lari kaffeten askeri kazaya tabidir.
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2 — Askerf kaza vazifeslle mukellef olan makamlar:
Askeii kaza i§leri, adli amirler denilen kumandanlarla bunlarin refa- 

katinda olan askeri adli hakimler ve bu kumandanlarin maiyetinde te§- 
kil olunan askeri mahkemeler tarafindan goriiliir. Adli amirler, refakatm- 
da askeri mahkeme te§kili caiz olen kumanda makamlaridir. Bunlar da 
Alay, Firka, Kolordu ve Genelkurmay Ba§kanlig;i makamlaridir. Amiri 
adli tabiri, askeri kaza, kumanda kudretinin bir icra sahasi olmasi itiba- 
rile, bu salahiyeti ta§iyan kumandanlara verilmi§ adli ve askeri bir un- 
vandir. Amiri adliler, mafevk arairi adlilerle bir silsile miinasebetini 
haizdirler. Adli amir, madundaki all amirlere tahkikat a^mak, tahkikata 
devam etmek, kanun yollarma miiracaat etmek hususlarinda emir vermek 
salahiyetini haizdir. Fakat ba§lami§ olan bir tahkikatin cereyanina muda- 
hale edemezler. Adli amirlerin husui salahiyetleri §unlardir:

Tahkikat esnasinda, tahkikatin cereyanindan maliimat isteyebilirler. 
Tahkikatin cereyam esnasinda kanuni veya askrei liizum ve cevaza gore 
bir maznunu tevkif edebilirler. Ilk tahkikatin a^ilmasini emretmek, ilk tah- 
kikatm neticesinde maznunun muhakemesinin men’ine veya son tahkikatin 
a^ilmasina veya son tahkikatin tatiline karar vermek, adli amirlere aittir.

Adli amirlerin hakimlik vazifesine taallflk eden i§lerde hiQ bir hak ve 
salahiyeti yoktur. Yani gerek ilk tahkikatta ve gerek duru§malarda hazir 
bulunmazlar, duru§malarda iddia makamini temsil eden askeri adli ha* 
kim de amiri adlinin emir ve talimatile mukayyet degild»r. Kendi kana- 
atile hareket eder. Askeri mahkemeler ise tamamile mustakildir.

3 — Mubakeme usulti:
Askeri mahkemelerde muhakeme usulu umumi muhakeme usulumuzde- 

ki kaidelerine mutenazir olarak iki kisma ayrilmi^tir. Birinci kismi umumi 
hukumler te§kil eder.

Ikinci kisim da hukuku amme davasindan bahistir. Askeri usuliin koy- 
dugu esasli yenilikler; ilk tahkikattaki kazai muameleleri bir hukuk haki- 
minin yapmasi, askeri mahkemelerde hakimler arasina miitehassis bir hu­
kuk adaminin idhali, iddia makamini bir hukuk^unun temsil etmesi, duru§- 
malarin aleniyeti, miidafi kabulu kanun yollarinin a^ilmasi gibi ceza huku­
ku ilminin en esasli teminatlarindan ibarettir ve bunlar bugun Cumhuriyet 
mahkemelerinde tamamen caridir.

/<
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C. AskerT disiplln cezalari hukuku
Askeri disiplin, askerlik hayatinin maneviyatmi ve her Askerin kalp 

ve ruhunun kuvvet vc silahim te§kil eder. (Moltke) demi§tirki, a§agidan 
yukariya dogru itaat ve yukaridan a§agiya dogru otorite ordularin^camdir. 
Disiplin kelimesi umumi ve mii§terek bir duygfu ve mefkfire ifade eder. Bu 
mu§terek duyg-u ve imandan miilhein olarak bir takim kaideler, esaslar vu* 
cuda gfetirilir. Bu esaslar ve kaideler mii§terek bir mefkQre ile toplanmi§ 
insanlar i^in riayet edecekleri bir disiplin olur. Askerlikte ise bu umumi ve 
mii§terek duygu harpte behemehal muvaffak olmak azmidir. Bu azmi ve 
mii§terek duyguyu bir biinye haline g^etirilmek igin Askerlik Meminde bir 
takim mertebeler, silsileler, te§ekkuller vucude g-etirilmi§tir. (Kumanda, 
idare birlikleri gibi) bu silsile ve mertebeler arasinda da itaat ve himaye 
§efkat g-ibi kar§ilikli bir takim esaslar konmu§tur. Bu esaslarin hey’eti 
mecmuasi yani amirlere inkiyat ve itaat ve kanunlara ve mevzuata harfi 
harfine buyuk bir sadakatle riayet etmek ve madunlari himaye eylemek 
askerlik aleminin disiplinini te§kil eder. Kit’alarda displinden iistler mes^- 
uldurler. Askerlerin askeri disipline kar§i olan tecaviizleri ekseriya hafif 
halier te§kil eder. Bu hafif hallerde pek 90k defa bir tevbih, bir ihtar di- 
siplini korumak igin kafi g'elir. Fakat tevbih ve ihtar ile, bozulan intizam^ 
telafi edilemezse hafif cezalar tatbik olunur. Bu cezalar da disiplin ceza- 
laridir. Disiplin cezalari vermek salahiyetini haiz olanlarin bu salahiyetlerb 
ni nasil kullanacaklarini Askeri Ceza Kanunumuzun ikinci kismi tanzim 
etmi§tir.

Milli Miidafaa hukuku ve Askeri hukuk hakkinda, daha ilk defa ola­
rak huzurunuzda soz §oylemek firsatini bize bah§etmi§ olan hukuk ilmini 
yayma kurumuna ve bu kurumun 90k muhterem ve azimkar Ba§kanina son- 
suz te§ekkiirlerimi arzederek sozume nihayet veriyorum.



No: 7

Banka ve Hukuk [*]

Konferansi veren: NAMiK ZEKt ARAL 
Cumhuriyet Merkez Bankaii mal? miigaviri

Bizde ilk banka Istanbul Bankasi «Banque de Constantinople* 
namile 1845 senesinde veyahut bu seneyi miiteakip IstanbulMa kurul- 
mu§tur. Deinek oluyor ki memleketimizde bu miiessesenin dmru heniiz 
bir asn bile dolduramami§tir. Ge^en asrin ortalannda ve ikinci nisfinda 
bunun gibi daha bir takim bankalann memlekette teessiis etmi§ oldugu 
gCriiluyor. Fakat memleketimizde alelitlak bankaciligm degil de, daha ziyade 
bizira bugiin sahibleri, sermayeleri, idareleri itibarile tamamen kendimize 
mal ettigimiz bankacilik sisteminin, milli bankaciligm ksklerini, Theodore 
Baltadji ve Al^on isimlerindeki kimselerin mail olan bu Istanbul Banka- 
sina baglamaga imkan yoktur. Bankayi, banka tabirini geni§ mana- 
sinda aimak §artile bizde milli Bankacilik merhum Midhat Pa§a devrin- 
den iptida eder, diyebiliriz. Merhumun Tuna valiligi zamanlarmda ve onun 
himmetile kurulmu§ olan Menafi Sandiklan ( 1864 ), kezalik Tuna 
eyaleti valiliginden Istanbul’a avdetinde tesis eyledigi « Derseadet Emni- 
yet Sandigi* ( 1868 ) memlekette bugun her manasile ya§iyan milli 
Bankaciligm temellerini te§kil eder. Yukarida zikri gecjen Istanbul Ban- 
kasmdan sonra bizde l5vantenlerin veya ecnebilerin semayelerile 
kurulmu§ ve onlarm idaresine tabi olarak (jah§mi§ miiteaddid bankalar 
ya§ami§tir. Gayri milli veya dogrudan dogruya ecnebi miiesseslerden 
sarfi nazar eder de yukarida milli diye yadeyledigimiz miiesseselerin,, 
daha dogrusu Emniyet Sandiginm ve Menafi Sandiklan (1888) de 
tevhid edilerek viicude getirilmi§ Ziraat Bankasinm da i§lerine aid 
sahadaki mahdudiyet ve hususiyet ayrica nazari itibara alinirsa bugiin

I * 1 Bu konferana 9.1.937 tarihinde Ankara Halkevinde yerilmiftir.
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banka tabirinden anladigimiz §iimullu mana ile bankaciligimiz, milli banka- 
■ciligimiz tarihinde Itibari Milliye (1917-1927) daha ba§ka, daha ehemmi- 
yetli bir mevki vermekligimiz l&zimgelir, zannederim. Hem bir Mevduat 
bankasi, hem bir I§ bankasi olmak iizere kurulmu§ olan Itibari Milii 
Bankasi memleketin siyasi, adli, iktisadi salialarda oldugu gibi mali 
sahada da 5tedenberi maruz kalmi§ bulundugu harici tazyiklere kar§i 
milletin ruhi bir aksiilamelinden dogmu§ mall bir mliessese idi, diyebi- 
liriz, Bu banka umumi harbin en hararetli bir zamanmda (1917) viicude 
getirildi. Itibari sermayesi dort, tesviye edilmi§ sermayesi iki milyon 
lira idi. Iki ya§ini ikmal etmeden hulul eden mvitareke devresi kendisini 
haric^ten oldugu kadar dahilden de bir takim sademelere ugratmasina 
ragmen denilebilir ki yine o milli ruh bu miiesseseyi kurtardi. Kendi 
bir miiddet daha ya§adikdan maada ba§ka muessselere de bir tekevviin, 
bir inki§af, bir feyz menbai oldu. Oyle ki bu giin memlekette dal budak 
salmi§ olan milli bankacihga aid te§kilatin kSkunii, govdesini Itibari 
Milli viicude getirmi§tir, diyebiliriz. Men,ileketin §u veya bu tarafmda 
kurulmu§ belli ba§li bankalara o miiesseseden mutlaka bir a§i ahnmi§tir.

Hiil^sa bugiin memlekette, bil^ tereddiid diyebiliriz ki, bir milli 
banka sistemi mevcudtur. Sermayeleri pek ciiz’i olan bankalarla Itibar 
Kooperatiflerini aradan (jikarirsak halen ya§amakta olan bankalari iki 
biiyuk sinifa taksim edebilirz, zannederim; Ihtisas bankalari, muhtelit 
bankalar. Birnci sinifa Ziraat bankasini, Emlak ve Eytam Bankasmi, 
Siimer Bank’i, Belediyeler Bankasmi, Eti Bank’i idhal edebiliriz. I kind 
Simla da I§ Bankasmi, Adapazari Bankasmi, bir de hem (jift^ilere, hem 
tiiccare kredi tevzi etmege sM diger mahalli bankalari misal olarak gos- 
terebiliriz. Rakamlari halen elimizde bulunan 1935 gayesi itibarile bu 
bankalarm — Merkez Bankasi, Osmanli ve Selanik Bankalarile Emniyet 
Sandigi hariQ — tesviye edilmif sermayeleri 74 milyon lira, ihtiyat ak- 
<;eleri 6,4 milyon lira, mevduat ve alacakli hesablari 138,6 milyon lira, 
ikrazat hesablari 125,7 milyon liradir. 1924 de yani on iki sene evvel 
bu rakamlar mutenaziran §5yle idi: 21,9; o,17; 13,2; 25,1 milyon lira. 
Me§rutiyetin ilani tarihinde, yani 1908 de ise Ziraat Bankasi ile Emniyet 
Sandigmdan, yani Midhat Pa§anm iki yadigarmdaii ba§ka mah miiesse- 
semiz yoktu. Milli bankaciligimizdaki bu inki§af (jok yakm bir mazi olan
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diin i(jin ne kadar medan iftihar ise yarm i(jin de o mertebe iimid verici 
bir vaziyet ifade eyler. 1935 gayesi itibarile mevcud 74 milyon lira ser- 
mayeden 60 milyon lirasi Devlete aid olup ancak 14 milyon lirasi hususi 
Miiesseselere racidir. Bn nisbet bizde hususi bankaciligm Devlet banka- 
ciligi kadar henuz inki§f edememi§ oldugunu gOsterir. Bu bo§lugun dol- 
masina intizaren §urasi da ehemmiyetle tesbit olunabilir ki biitiin bu mii- 
esseselerin gerek kendilerine aid olan sermayeler, gerek ahare aid ola- 
rak bunlann i§le(mekte olduklari sermayeler bugiin tamamen tiirk el- 
lerde i§leniektedir. Bu i§letme sirasinda ecnebi teknigine kar§i bir istig- 
na hali kai'iyen mevzuubahs oimamakla berabar milli bankaciligm te§- 
kilati ve idaresi tamamen kendi eseridir, diyebiliriz.

*
Ht *

Memlekette milli bankaciligm bugunkii vaziyetine icmali bir nazar 
atfettikten sonra asil sadede gelebiriz. Mevzuumuz banka ve Hukuk, yani 
banka ile liukuk arasindaki miinasebetleri §oyle bir ku§ baki§i gbzden 
ge^irmektir. Bankacilik yalniz teknik safhalar arzeder muamelelerden 
miite§ekkil degildir. Her teknik safhanin arka tarafmda bir de hukuki 
saflia vardir ve bankaciligm teknik sahalari kadar hukuki sahalari da 
geni§tir. Gerek banka zaviyesinden gerek mu§teri zaviyesinden i§ler yolun- 
da gittikije, bir sakathga maruz kalmadikqa hukuki salhayi banka, banka 
idaresi, banka mudiiru veya memum ve bunlann miivacehesinde miifteri 
veya herhangi bir §ahsi salis, eger tabir caiz ise adeta gbrmez ve hisset- 
mez, diyebiliriz. Giiniin muttarid mesaisi arasinda gi§elerde filler tanzim 
olunur, veznelerden paralar ahnir verilir, hazir veya gaip mu§terilerle 
mektuplar taati olnnur, defterlere, cetvellere kaydlar, rakamlar geqer,. 
hiil^a muameleler hirer hirer tekemmiil ettirilir. Her §ey yolunda inti- 
baini verir. Vakta ki arada bir false olur, veya i§ler bozulur, banka ile 
miifterisi veya herhangi bir alakadar arasinda bir ihtilaf (jikar, i§te o 
zaman bankaciligm kanun ile, hukuk ile alakasi biitun vuzuhile meydana 
vurur. Zira mes’uliyetler, haklar, vecibeler mevzuubahisdir.

Bu da gayet tabiidir. Bankacilik da nihayet be§eri muamelat ve mii- 
nasebattan bir §ubedir; beynelbe§er miinasebatta hiq bir muamele varmidm

///
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ki uzaktan yakmdan hukuk kaidelerinin kurmu§ oldugu kavaid ve 
zavabit §ebekeleri haricinde kalmif olsun? Yerine gdre bankacilik huku- 
kunun yalniz bir §ubesi ile degil biitiin §ubelerile alakasinm veya alaka- 
larini gOsterir. Bankalar bir bakimdan da sa’yi ile sermaye arasmda tav- 
assut vazifesini ifa ederler. Gerek sa’y, gerek sermaye bugiinkii Qok siki 
tahdidat ve takyidat dahilinde bile milll oldugu kadar beynelminel ma- 
hiyetini muhafaza etmektedir. Bilhassa sermayeler memleketten memle- 
kete akar dururlar. Bu akmtilardan bir kismi, mtihim bir kismi da 
Bankalarin kasalarmdan ve kaydlarindan dola§arak gecjer. Bu itibarla 
bankalarm muameleleri hukuku dahiliye ile oldugu kadar hukuku duvel 
ile, bilhassa hukuk hususiyei diivel ile de al&kadar olur. Malum oldugu 
ve(jhile bankacilik muamelatinda mustesna bir mevki alan ticari senedler 
hakkmdaki mukavelati diiveliye beynelmilel hukukun bugiinkii pek 
muhim vesaikinden bir kisim te§kil etmektedir. Kezalik hukuku diivel 
sahasmda mevki alan kliring itilaflari bugiin dogrudan dogruya banka 
muamelatim tanzim eden ukude mahalli viicud olmaktadir. Hukuku da­
hiliye zaviyesinden bankacilik hukuku ^.mme ile de, hukuku hususiye ile 
de cihet cihet alakadardir. Ben burada hukukun biitiin bu esasli §ubeleri 
ve bunlara miiteferri t&li §ubeler dahilinde dagilmak fikrinden tamamen 
uzagim. Ben daha ziyade banka muamelelerinin, daha ziyade tatbikat 
sahasmda Medeni hukuk ile, Bor^lar hukuku ile, Ticaret hukuku ile ve bir 
de fransizcasi «Droit fiscal® olan Cibai hukuk ile, Vergi hukuku ile olan 
alakalarim §oyle bir hatirlatmakla ve bu hususda ancak nazari dikkati 
celbetmekle iktifa edecegim. Bankaciligin heniiz l&yikile tesbit edilememi§ 
olan bir qok ukdeli meselelerini burada halletmege (jah§mak iddiasindan 
tamamen uzak bulunugumu §imdiden ve sureti mahsusada tesbit etmek 
usterim.

*
* *

Bankanm, bankaciligin hukuk ile alakasini tetkik ederken bir zavi- 
yei ru^yet ittihazi luzumu &§ik&dir. Biz o muamelata bankalarm bilancjo- 
larmdan, te§bihe miisaade ederseniz bilancjo denilen penqerelerinden 
bakacagiz. Bilamjo malOm oldugu veghile bir tarafi. Mevcudat ve Matlubat,

.0/
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diger tarafi Diiyunattan mute§ekkil bir cetveldir. Herhangi ticari bir 
muessese gibi Banka da herhangi bir zamanda ticari vaziyetini tetkik 
etmek isdedimi bu bilan(joya bakar. §u kadar ki bilan<jolarin Borcj ve 
Alacak diye musannaf esasli taksiminden sarfi nazar edilirse iki tarafli 
cetvellerden her biri uzerinde yapilan tasniflere aid olarak niiistamel 
tabirlerde hukuki vasiflar, hukuki du§unceler hemen hemen yoktur, 
denilebilir; veyahiid bu vasiflar veya dii§unceler evvellerden vardi da 
sonra sonra bu tabirler zimnindaki muameleler eskiden haiz olduklan 
hnkuki mahiyetlerini hirer hirer zayi ettiler. Bilancjolardaki tasniflerde 
daha ziyade teknik bir takim mulfi.hazalar amil ve h&kimdir. Gerek 
bankalar gerek mu§terileri i<;in sermaye i§letmelerinde galib olarak §u 
u(j nokta nazari itibara alinir: Emniyet ( security) , seyyaliyet (liquidite), 
miismiriyet (productivity). Mevcud tatbikata ve me§hud teamulMa 
gOre bilanijonun Aktif tarafi bankanm mevcudat ve matlubatmi seyya­
liyet dereceleri zaviyesinden bir teselsiil ve tasnife tabi tutar. Pasif 
tarafi ise yine az Qok bu seyyaliyet miilAliazalarindan ilham alarak ban­
kanm §ahsina ve ahara aid semayeleri yine bOyle bir teselsiil ve tasnif 
altinda irae eder. Fakat bankanm biitiin muamelelerini degilse de o mua- 
melelerih biitiin netayicini, tortularmi, bakiyelerini bir cetvel iizerinde 
cemi ve teksif etmek itibarile bilanqonun ehemmiyetli bir kiymeti vardir. 
Biinun i(jin biz de tetkikimize bilaiiQoyu esas ittihaz ediyoruz. Cetvelin dii- 
yunat tarafmdan tetkikine ba§lamak mantiki teselsiil itibarile daha muvafik 
gOriinur. Qiinki Banka, i§lerine gerek kendinin, gerek aharm sermayeleri- 
ni toplamak suretile ba§lar, topladigi bu sermayeleri sonradan Aktifdeki 
tasnil §ekillerine g6re i§letmege giri§ir.

*
*

BilanQonun Diiyunat tarafim zati menabi, gayri zati menabi diye i- 
kiye taksim edersek bunlardan birinci kisimda sermaye, ihtiyat akqesi 
ihraQ primi, amortisman, provizyonlar ve icabmda kAr diye gCriilen bir 
takim kalemler ve rakamlar yalniz Banka denilen miiesesata has olma- 
yip diger herhangi nevi bir §irket veya tacir fert ve miiesseler iijin de 
mevzuubahs oldugundan bunlar iizerinde sureti mahsusada tevakkufe 
liizum yoktur. Yalniz bunlara ait bazi noktalarin tesbiti faideden hali
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olmasa gerektir. Herhangi bir ticarethaneyi oldugu gibi bankayi da ya 
ferd, ya §irket veyahut herhangi bir §ahsi hiikmi i§letebilir. Fert de, 
§irket de, §ahsi hukrni de nihayet hirer §ahistir: ya bir §ahsi maddi ve- 
ya bir §ahsi hiikmi. Her ikisi de her ikisinin emval ve sairesi de kanu- 
nu medenmin, bor(jlar kanununun, ticaret kanununun veya sair kanun- 
larin, §ahis, mallar ve saire hakkinda umumi olarak tesbit ettikleri hu- 
kuka sahib ve vecaib ile miikellef blundugunu her zaman hatirlamak la- 
zim gelir. Bunlardan ba§ka §urasi da bilhassa §ayam kayttir. Uq dbrt 
sene evveline gelinceye kadar bizde hususi kanunlara tebaan viicude gel- 
mi§ bankalardan sarfi nazar edilirse - alelade bankacilik tamamile serbest- 
ti, diyebiliriz. Mevcud ahkanii umumiye dahilinde bir manifatura §irketi 
veya firmasi nasil kurulur ve i§letilir se bir banka miiessesesi de oylece,^ 
o ahkami umumiye dahilinde kurulur ve i§letilirdi.

U(j dbrt senedenberi vaziyet hayli degi§mi§tir. Devlet evvela 1933^ 
iarihli mevduati koruma kanunu, sonra yine ayni sene iqinde Odiin? para 
verme i§leri kanunu ile banka muamelatim bir kontrol gergevesi i(jine 
aldi. Bilahara bu takyidati kafi gormedi. 1 haziran 193() tarihi ile daha 
siki bir kanun Qikardi. Bu kanuna gore artik rast gelen kimse rast gele 
bir §ekli hukukide banka agamaz. Hele mevduat kabul etmek igin mut- 
laka bazi §eraite ittiba eylemege ve ezcumle mezuniyet almaga mecbur- 
dur. Bankalarm idare te§kilati, miirakabe te§kilati ahkami umuraiyeye 
nazaran daha siki kaydlar altina alinmi§dir. Bankalarm mu§terilerile 
miinasebetleri, muameleleri muayyen bir takim kaidelere baglanmi§, 
bankalarca agilan kredilere hadler konulmu§ kar§iliklar tesis ve kar§ddi- 
larin mahalli tenmiyeleri irae olunmu§, bilhassa tasarruf mevduati denilen 
gayri ticari ve gayri resmi mevduatm miirakabesi istihdaf olunmu§tur. 
Bankalarm maruz bulundugu muhataralara kar§i ihtiyat akgeleri takviye, 
tutulacak ve ne§retilecek hesablarm §ekilleri tesbit, bunlara nezaretle 
miikellef yeminli miirakibler ihdas olunmu§tur. Bu kanundaki ahkama 
ademi riayet ayri ayri cezai bir takim miieyyidelerin tahti tehdidine 
almmi§dir.

Gayri zati menabie gelince: bankalar bunlari alelekser tevdiat, he- 
sabati cariye, tasarruf tevdiati, muhabir bankalar, tediye emirleri, muhte-
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lif alacakhlar, muvakkat alacaklilar... gibi bir takim namlar altinda 
toplarlar. Bunlar tiirk lirasi hesablar veya nukudu ecnebiyeli hesablar ola- 
bilirler. Vadeleri itibarile de bankalar bu hesablan vadesiz, vadeli, ih- 
barli diye bir takim siniflara taksim ederler. Yukanda da sOyledigimiz 
gibi bunlar hukuki tabirler olmaktan veyahiit hukuk sahasinda zabiri 
mefhumlarini ihata ve ifade eylemekten hayli uzak bir takim banka ta- 
birleridir, bankalarda daha ziyade teknigin ihdas eyledigi tabirlerdir. 
Binaenaleyh luikiikl tetkikler yapilmak l^zim geldigi sirada bunlarm 
teknik sahada almakta olduklari isimlere bakarak miihakeme yiiriitmek 
ekser zamanlar tehlikeli bir §ey olnr. Esasen teknik sahada dahi bu 
hesablarin hudutlari, aralarinda kat’l §ekilde (^Mzilnii§ degildir. Ayni ban- 
kada veya bankadan bankaya mulitelif hesablar, aralarinda pek ala 
tedahul edebilirler.

Bu tevdiat hesablan veya alacakli hesabat denilen hesablar arasinda 
uyukliyan akidlerin mahiyetleri acaba nedir?

Bankalarm bilamjolarinda inesela tevdiat hesablan diye ahzi mevki 
eden hesablarin belki de en az alakasi vedia veya usulsiiz tevdi akdi 
iledir, denilse miibalaga edilmi§ olmaz. Gerek tevdiat hesablan gerek 
alelumum alacakli hesablar borijlar hukukundaki bir (jok akidlerin adet4 
bir telaki mahallini te§kil eder. Bu hesablar arasinda gezinen bir nazari 
tetkik, usulsiiz tevdie, karza, hesabi c&riye, vekalete, rehne, belki alela- 
de vediaya, ariyete ,... pek ala tesadiif edebilir. Bu teUki sirasinda akid- 
lerden her biri zaman zaman kendi hiiviyetinden bir nebze digerine verir, 
digerinin hiiviyetinden bir nebze kendi alir. Gyle ki bu zamanlarda o 
akidleri yekdigerinden tefrik edebilmek hayli mii§kiilat peyda eyler. 
Bunun icjin bankalardaki tevdiat hesablanna, alacakli hesablara toptan 
bir hiiviyeti hukukiye vermege kalki§mak hi(j bir zaman dogru olamaz. 
Yalniz alacakli hesablarda degil, borcjlu hesablarda dahi her hesabi ba§li 
ba§ina tetkik etmeli ki bunun mevsum gayri mevsum hangi akid ile, 
nasil bir akid ile haizi alaka oldugu tesbifc edilebilsin.

*
* *

Adliye Ceridesl 
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Bankalardaki alacakli hesablar arasina girerek burada ufak bir 
gezinti yapalim:

Alelade vedia. — Alacakli hesablar arasmda alelMe vediaya «dep6t 
ordinaire^ tesadiif olunmak gayri mumkiiii degildir. Buna farazi ve fakat 
tarn bir misal: bir sirkat veya rii§vet liadisesi dolayisile zabitanm veya 
adliyenin ele ge<^irdigi bir takim paralar e§yayi ciirmiye deposunda sak- 
lanmak istenilmeyerek bunlar berayi muhafaza bankaya tevdi olunuyor. 
Hini tevdide numaialari da tesbit ediliyor. Buradaki akdin alelade vedia 
akdi olduguiida §iiphe yoktur: orida’ bir akiddir ki oiiunla miistevda' 
mudi tarafindan verilen §eyi kabul ve onu emin bir mahalde liifzetmegi 
deruhde eder». Alelade vedia akdinde asl olan vediayi aynen muhafaza 
ve hitami akidde aynen iadedir. Banka bu jiaralari artik ne aynen ve ne 
de mislen hiQ bir suretle kullanamaz. Yani ne §uraya buraya sarfedebilir; 
ne de §una buna ikraz eyleyebilir. Esasen banka e§yayi ciirmiye mahi- 
yetindeki bu paralari para kasasinda saklanmaktan ziyade kiymetli e§ya 
deposunda muhafaza etmek lazimgeldigi gibi muhasebe kaydlarmda da 
bunlari kasa hesabina degil, nazim bir hesaba idhal etmek lazimgelir.

Usulsiiz tevdi.— Bir miiddet tayin ederek veya etmiyerek bir kimse- 
nin ayrica bir muhafaza iicreti tesviyesini de taahhud eyliyerek bankaya 
bila,hara aynen degil mislen aramak iizere para yatirmasi bila tereddiid 
usulsiiz tevdi akdini alakadar eder, denilebilir. Piyasalarda para fevkala- 
de bollandigi zamanlarda bankalarm bilhassa biiyiik bankalarm mii§teri- 
den iicreti muhafaza aramalari gayet tabiidir ve mu§terilerce de bu, ga- 
yet tabii goriiliir. Fakat sirf muhafaza iijin iiste bir de iicreti muhafaza 
vererek bankalara gelen tevdiat nadirdir, diyebiliriz. Akidde muhafaza 
kaydi alelade vediayi veya usulsiiz tevdii akraba akidlerden tefrik eder. 
Alelade ida’da vedia aynen, usulsuz tevdide mislen iade edilmek lazim 
gelir. Alelade vediada nefi’ ve hasar mudie yani mii^teriye, usulsiiz tev­
dide nefi’ ve hasar miistevdaa, yani bankaya aittir.

Vekalet.— Bankalar tahsile sened aimak suretile tekabbiil eyledik- 
leri i§lerden dolayi tevdiat hesablarinda veya alacakli hesablarda vekalet 
akdine tabi bir takim paralara vaziiilyeddirler. Vekalet bir akiddir ki 
onunla vekil mukavele dairesinde kendisine tahmil olunan i§in idaresini 
veya takabbiil eyledigi hizmetin ifasini iltizam eyler. Bu gibi paralar
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dolayisite aradaki akid vekaletle usulsiiz tevdi arasinda temevvii? ede- 
bilir. Fakat vekaletle usulsiiz tevdi arsinda fark vardir. Eger mu§teri ile 
banka arasindaki mutabakat daha ziyade paranin muhafazasina taalltik 
ediyorsa akid usulsiiz tevdi, yok eger tahsil muamelesiniii ifasina taal- 
iuk ediyorsa akid vekalet akdi olmak lazimgelir. Bankalarda tahsil edi- 
len sened bedeli niii§teriye teslim veya irsal edilinceye kadar banka ka- 
salarinda az qok bir zaman kalacaktir. Hilafina bir mukavele olmadikca 
o zaman zarlinda. bu paralar tamamen inii^teri emrine amade tutulrnak 
iizere bankaca kullandmamak iktiza eder. Zira banka burada talisile ve- 
kildir. Muekkilin rnezuniyeti olinadikqa banka bu paralari kullanamaz 
(ticaret kaniinu madde 834). §ayet banka bu paralari sahibinin rizasi 
olmaksizni knllanirsa ticaret kanununun 830 uncu maddesi mucibince 
faiz ve icabinda zarar ve ziyan verniege mecbur oldugu gibi bile ve bu- 
d’asi varsa yi.ne o madde mucibince ayrica takibati kanuniyeye maruz 
kalir, Bankalarda, banka bilam^olarinda tediye edilecek bavaleler, tediye 
edilecek (^ekler nami altinda goriilen paralari ve emsalini bu vekalet 
akdine tab! paralar mabiyetinde tutmak dogrii olur, gibi goriiniir.

Karz. — Mii§.teri bankaya biigiin senevi % 0,5 faiz ve iki sene va- 
de ile 5,000 lira yatiriyor. Akid bila §iipbe karzdir, Ni(jin? Iki sene 
gibi miibim bir vade ve yiizde alti buc^uk gibi yine az Qok miibim bir 
mikdar faiz bu akdi, diger miite§abib akidlerden ayirir. Bankalardaki 
vadeli tevdiat bu itiV)arle daha ziyade karz akdine ve bu akdin abk^mi- 
na tabi olurlar,

Karz ile usulsiiz tevdi bir noktada birle§irler. Ikisinde de nefi’ ve 
basar alana aittir. Bn iki akdin yekdigerinden ayrildiklari noktalardan 
biri §udur; Karzda mukriz vadeden evvel parasmi istirdad edemez. Usul­
siiz tevdide ise mndi evvelce bir vade tekarriir etmi§ olsa bile parasmi 
her zaman istirdad edebilir. Zira vediada vade mudiin lehinedir. Banka 
tatbikatinda zamamna g6re bu htikiim miistesna bir ehemmiyeti haiz 
©labilir. Bankanin, sermayedar mii§terilerden bilfarz ii<^ ay ihbarli diye 
aldigi ve dbiu’ taraftan tacir mu§terilerine yine o kadar vade ile ikraz 
eyledigi hk miiyon liraya aid akid i(jin giinun birinde, faraza tela§b bir 
zamanda kaiz d^il, usulsuz tevdidir, denildimi o banka alacakli mii§te- 
riierindeai .tebellf^ edeoe^i ihtarnameler kar§ismda bu paralari hemen i-
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adeye mecbur veya mahkum bir vaziyete dti^ebilir. Bu, 6yle bir vaziyet- 
tir ki irabinda en kuvvetli bir bankayi — seyyaliyet zafmdan dolayi 
— iflasa kadar gCtiirebilir.

Karz ile usulsuz tevdi arasindaki hatti fasil nedir ? Bankalarda bib 
hassa vadesiz hesablar bu iki akid arasmda sallamr, dururlar. Iki akidi 
arasmda miyar olarak « faiz a> ile « vade » ileriye suriilmek istenilir. 
Halbuki tatbikatta bu iki miyarin ikisi de o kadar kuvvetli hirer mihek 
olamamaktadirlar. Bir kerre vade karzda oldugu kadar vediada da vazii 
kanunca derpi§ edilmi§ bulunuyor. Demek oluyor ki vadeyi kat’i bir 
mihek ta§i ittihaz edemeyecegiz. Faize geliuce : gercji mudi leliine faiz 
i(jin kanunda bir kayid yoktur. Eakat faiz tatbik edilmemesi i(jin de bir 
kayid mevcud degildir. Binaeualeyh usulsuz tevdide faiz tatbiki o akdi 
karza kalbetmek igin kafi olamiyor. Nitekim karzda da faiz esasli bir 
unsur, bir riikiln degildir. Faizsiz de karz olabiliyor. I§te bu sebeplerden 
dolayi bankalardaki vadesiz hesablarm mahiyeti karzmidir usulsuz tevdi- 
midir, meselesi ortaya Qikiyor. Vadesiz bir hesab a^tirirken mil§teriniii 
banka ile yaptigi mukavelede hesaba girecek parlarm Bankaya ikrazimi ka- 
rarla§dinlmi§, yoksa bunlarm muhafazasimi tekarriir eylemi§dir ? Mesele 
bOylece d5ne dola§a muhafaza kaydina gelip dayaniyor ve kaydi muhafa- 
za yine bir az evvel zikri geqen unsurlardan, yani vade ve faizden daha 
ziyade bir miyar olmak haysiyetini gosteriyor. Tarafeynin niyetlerinde 
asl olan kaydi istihfaz ise akid usulsuz tevdi; yok eger kaydi istihfazdau 
ziyade parayi alanin para tedariki kasdi veyahut parayi verenin parasini 
tenmiye suretile intifa eylemek kasdi veyahut iki kasdm ikisi de akde- 
hakim olmu§ ise o akid karzdir, demek dogru olacaktir. Nitekim ban- 
kalarin Vadesiz veyahut pek kisa vadeli hesablarmda paranin muhafaza- 
smdan ziyade her iki tarafin da kasdi o paradan intifa’ olmasina gOre 
bunlar i(jin ekser zamanlar karzdir, hiikmu vakiata daha mutabik dii§er,, 
denilebilir.

Ariyet. — Bir banka miibayaa tesvavurunda bulundugu bir tadad 
makinesi iizerinde tecriibeler yapmak uzere kom§u bankalardan muh- 
telif parqalardan mute§ekkil para paketleri gbnderilmesini rica ediyor. 
Onlar da gonderiyorlar. Bu paralar mevzuubahs bankanin alacagi 
tadad makinesi t^criibelerinde kullanilacaktir.
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Aradaki akid ariyettir. Qiinki alman bu paralar ne irmhafaza ne 
<de istikraz igin alinmi§tir; sirf aymlarmdan intifa edilmek iizere tedarik 
€dilmi§tir. Misalden de anla§ilacagi ve(jhile ariyet akdi tatbikatta ender 
tesaduf olunur bir akittir, denilebilir. Ariyet akdiiiin vediadan farki: 
vediada akidlerin kasdi muhafaza oldugu halde ariyette kasd, ariyet 
alinan §eyin istimalidir. Ariyet ile vedianm birle§tikleri bi nokta vardir: 
vedia veya aiiyet olarak alnian §ey §ayed telef olursa liasar onlarin 
saliibleriiie raci olup miistevda’a veya ariyet alana ait degildir.

Hesabi Cari. — Adana’da bir banka Mersin’de yan banka yari ticaret- 
liane bir muessese ile anla^arak aralarmda mutekabil bir hesab acjiyorlar; 
besab tarafeynden her birinin lehine aleyhine yiiz bin liraya kadar bir 
bakiye ile yuniyebilir, yani Adana’daki banka nezdinde hesab, Mersin’- 
<ieki miiessese lehine yiiz liin liraya kadar borcjlu dii§ebilecegi gibi 
banka lehine yiiz bin liraya kadar da alacakli olabilir. Aradaki mukaveleye 
gOre hesab iki seneden mukaddem kapanmayacak. Adana’daki bankamn 
vesikali kredi muanielatina ait i§lerini Mersin limanmda o miiessese ve 
bilmukabele Mersin’deki miiessesenin Adana’daki i§lerini de Adana’daki 
banka gorecek, bu muamelelere ait masraflar ve saire aradaki hesaba 
kaydolunacak. Tarafeyn birbirlerine tahsile senetler gonderecekler, 
tahsilat bedellerini yine bu hesaba geqecekler... ilaah., hiilasa mukavele 
miiddeti zarfinda biitiin alacak ve verecekler bu tek hesab iginde kayna- 
yacak; hesab kapandigi zaman zuhur edecek bakiye alacakli taraf iqin 
ancak mumkiiniilmutalebe bulunacak. Bu akid hesabi c&ridir. ^iinki 
hesabi cariye has teslimat, teslimatta miitekabiliyet, teslimatm temliki, 
takas ve saire gibi unsurlari burada hep mevcud gOruyoruz. Bankalarda 
bu kabil hesabi cariler borcjlu bakiye birakdiklari zaman bor(jlu hesablar 
meyaninda, alacakli bakiye birakdiklari zaman da alacakli hesabat meya- 
ninda ahzi mevki ederler. Bankalarda muhabir hesablari daha ziyade 
hesabi cliriye yakin hesablardir.

Rehin. — Alacakli hesablar arasinda mahsur (bloke) bir takim pa­
ralar g^irulur. Teminat ak(jeleri bu cumledendir. Banka bunlari kar§ilik 
ittihaz etmek suretile mii§terisi lehine §una buna kar§i bir takim taah- 
hudata giri§mi§tir. Mesela resmi bir daire miivacehesinde mii§terisi lehi- 
ne bir teminat mektubu vermi§tir. Mu§terisi o resmi daireye kar§i taah-
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liudatini ifa etmeyip de bumin iizerine resmi daire de o bankaya riicu' 
edecek olursa banka, imzasini muhtevi o teminat mektubunmi hiikmii- 
nii derhal infaz eder, bilfarz teminat mektubunun mevzuunu te§kil eden 
ii(j, be§, on ... bin lirayi resmi daireye Oder. Bimun iizerine zaten ken- 
disinde mevcud olan mahsur paraya da vaz"i yed eyler. 0 para esasen 
bOyle bir ihtimale kar§ihk olarak mahsur tutulmu§du. Kezalik banka- 
lar doviz nami verilen ecnebi paralari, mesela ingiliz liralarini, fransiz 
franklanni, italyan liretlerini kar§ilik ittihaz ederek mu§terileri leliine 
tiirk lirasi iizerinden hesablar agarlar- Tiirk lirasi hesab i^ledigi niiid- 
det9e bu ecnebi paralari o hesabm teminatmi te§kil etmek iizere alacakli 
bir hesabda mahsur bir halde yatar ve beklerler. Bu mahsur hesablann 
taalluk eyledigi akid mahiyeti hukukiyesi itibarile nedir? Rehinmidir? 
Para rehin olurmu? Kanunu Medenimizin me^hazi olan Isvi^re Kanunu 
Medenisine gore paranin da rehin oladilecegi hiij degilse Isvi^re igtiha- 
datniin kabul eyledigi bir §eydir. Parayi sureti mahsusada derpi§ etmi§' 
olmamakla beraber 765 inci maddesinde yine misliyatm rehninden bahis 
olan Ticaret Kannunmuz 759 uncu maddesinde: Rehin ii^uncu §ahislar 
hakkinda muteber addedilmek icjin tahriri ve katibiadillikten musaddak 
olmasi §arttir, der. Bankalardaki mahsur paralari bu hiikme tabi tutma- 
dan para rehinlerinin umuml kaideler dahilinde teminat mahiyetlerini, 
teminat kuvvetlerini e§hasi saliseye kar§i muhafaza etmek acaba miim- 
kun olurmu olmazmi, meselesi bizde heniiz kafi mertebede i§lenmi.§ ve 
halledilmi§ degildir, zannediyorum.

Muhtelif akidlere dair verdigimiz §u misaller ve izahat, bankalarda 
alacakli hesablar arasinda gezinmenin pek de o kadar mii^kil olmadigi 
intibaini verirse de tatbikatta hadiseler, muameleler her zaman iijin bu 
kadar vazih, bu kadar keskin hatlarla teressiim etmezler. Banka, muar 
melatim ytiriitmek iijin h&diseleri akidlere uydurmaga ne kadar (jali^sa 
- mu§teri ile banka arasinda muhtelif kombinezonlar yapmak zaruretleri 
miivacehesinde • hadiseler bu ukudun gerijevesi dahilinden uzakla§maga. 
o kadar sa’y ederler. Halbuki muameleler yiirurken akdin mahiyetini tes- 
bit etmek ve edebilmek de banka igin hemen her zaman bir ehemmiye- 
ti mahsusayi haizdir. Akid alel^de vedia olmami§ da usulsuz- tevdi ol-- 
jnu§, veya usulsuz tevdi olmami§ da karz, hesabicfiri ve saire olmu§, bundain
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bize ne? diyemeyiz. Muamelat ve tatbikatta bu tefrikin, bu te§hisin (jok 
biiyiik ehemmiyeti vardir. Tababette tedavi i(;jin hastaligin te§hisi ne de* 
mek ise Inikukta da bir muamele i^in hukiim verirken te§his o demek- 
tir. Her akit liiikum itibarile diger akitlerden az <?ok temayiiz eder. Zu- 
hur eden ibtilaflarda akde gbre bankaya rnes’uliyet terettub eder veya 
etmez. Ortada viikua gelmi§ bir zararda liasar aktin nev^ine gdre ban- 
kamn veya mu§terinin olur. Alelade vediada mustevdain sun’ii taksiri 
olmadik(;,a hasar miidle aittir. Halbuki nsulsiiz tevdide karzda, hesabi 
carlde hasar bankaya ninteveccihtir. Yine yukardaki misaller arasinda 
bankatnn koni^ii bankalardan aldignu gordugiimtiz ariyet paralar i(jin 
eger bir vade nmkavele edilmi? ise vadenin hitannndan miikaddem ari­
yet veren bn paralari inntalebe edeniez. Halbuki akit nsulsiiz tevdi veya 
alelade vedia olsaydi arada innkarrer muddetin liitamina intizar etme- 
den de inndi vediayi istirdada sabibi hak olurdu.

Vadesiz liesablarda bn vade meselesi yukanda mevzuubalis oldugu 
veghile ebemmiyetli vaziyetler ihdas edebilir. Usulsuz tevdide asl olan 
bilafi mnkavele edilmedikc^e; mustevdain mudie bir iicret, bir faiz tesvi- 
ye etmeinesidir. Bir bankaya ait karzda ise hilMi tarefyn beyninde 
me§rut olmadik(;a faiz tesviyesi asildir. Ariyet takas mevzuu olamaz. 
Halbuki karz, hesabi cari pek ala takas mevzuudurlar. Billiassa iflas ha- 
diselerinde bu takas keyfiyetinin ehemmiyeti azadei izahdir. Ortada 
rniitekevvin her hangi bir hasar, hiikiimlerdeki bu ihtilaflar dolayisile 
ya mu§terinin veya bankanin sirtina yiiklenecektir. Be§ bin, on bin, ica* 
bmda daha fazla bir zarar her hangi bir ticarethaneyi derece derece 
miiteessir eder, bazan onun harabiyetine kadar gidebilir. Hasarin yiikii 
bankanin iistiinde kaldigi takdirde o banka da bu hasara §u veya bu 
§ekilde sebebiyet vermi§ olan memurunu, muduriinu, meclisi idaresini 
zararin netayicile manen veya meddeten alakalandirmak vaziyetinde 
kalabilir. Bu defa da bankanin mensublari derece derece miiteessir olur- 
lar. Hiikiimlerdeki ihtilaflarin hayati ameliyedeki ehmmiyetleri de bura- 
lardan miinbaisdir.

9K
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BilanQonun aktif tarafma gegelim: burada da kasa, menkuller, gayri 
menkuller, alelade i§tirakler gibi her haiigi bir ticarethanenin i§tigal 
dairesine giren tnuamelelerden sarfi nazarla dogrudan dogruya banka 
muameleleri addeyledlgimiz hususata V)akmakla iktifa etmek istersek bil- 
hassa §u muamelelerle kar§ila§inz: ropor hesablari, rnuhabir bankalar, 
iskonto cuzdam, esham ve tahvilM ciizdani, avanslar, bor(jlu hesabi earl­
ier, ipotekli avanslar veya ikrazat, agik krediler ve saire. Bankalarda 
avans dAvance de fonds» diye bir paranin rehin mukabili olsun olmasm 
mu§t,eriye ceste ceste veya defatan odiinQ verilip de bilahara ondan yine ces- 
te ceste veya defaten aranmak iizere yapilan ikrazata denilir veyahud 
denilmek lazimgelir. Altin mukabili, avans, tahvilat mukabili avans, 
emtea mukabili avans... liesabi tabirlerinde oldugu gibi. Halbuki tatbikat- 
ta avans hesablarile hesabi cariler hatta teknik sahada kari§dirilmaktadir. 
Bir tabirin digeri makaminda kullamldigl kesretle vakidir. Avans tabiri- 
nin bir adi da ikraz «pret» dir. Emtea mukabili irkraz, tahvilat muka­
bili ikraz, kefalet mukabili ikrazat... gibi; borcjlu hesabi cariler pasif 
tarafdaki alacakli hesabi carilerin ziddidir veva ziddi olmak lazim- 
gelir. Bizdeki tatbikatta borc^lu hesabati cariye tabiri bazi bankalar i(jin 
daha ziyade imza mukabili, kefalet mukabili olan, yani maddi bir rehin 
mukabili olmayarak aQilmi§ bulunan hesablara alem olmu§ gibidir. 
Bilfarz emtea mukabili aQilmi§ olan bir hesabi cari de pek ala borqlu bir 
hesabi caridi. Itibar kii§adi “ouverture de credit^ avansdan, karzdan, 
hesabi cariden farklidir. Bunda hesabm bilfiil aQilmi§ ve i§le- 
mekte bulunmu§ olmasi §art degildir, banka mii§teriye bir hesab, bir 
kredi ku§admi, tabiri digerle para ikrazim taahhiid eylemi§tir. Ortada 
bir taahhiid vardir. Fakat hesab daha a(jilmi§ ve i§lemege ba§lami§ ol- 
mayabilir. Bunlarm, bu tabirlerin hukuki mahiyetleri nedir? Tatbikatta 
avanes ve karz miiteradif manadadirlar, diyebiliriz. ikisi de borglar kanu- 
nundaki karzdir veyahud banka muamelesi olmak dolayisile ticari mahi- 
yeti haiz bulunmak zaviyesinden ticaret kanunundaki ticari Karzdir. 
Bor<jlar kanunu §oyle der: «Karz bir akiddir ki onunla OdiinQ veren bir 
mikdar paranin... rniilkiyetini Sdiing alan kimseye nakil ve bu kimse 
dahi buna kar§i mikdar ve vasifda miisavi ayni neviden §eyleri geri 
vermekle miikellef olur.» Banka muayyen bir mikdar nakdi defaten veya
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•ceste ceste mu§teriye verip de rnu§teri de bu parayi bir miiddet sonra 
yine defaten veya ceste ceste iade edecek ise ve aradaki mukavele 
esas itibarile bu yolda mtinakid ise bu akdi ticaret kanunundaki karzi 
ticari ve nmtemmim olark da bor(^lar kauunuudaki karz ankami idare 
cder. Avasndan ve ikrazdan qikan maua ve mefhum budur.

Yok eger })ankanm boyle defaten veya ceste ceste verecegi parayi mii§te- 
ri az veya (jok bir zaman sonra defatan veya ceste ceste iade etmeyecek 
de rnuayyen veya gayri muayyen bir had dahilinde istedigi zainan iste- 
digi mikdarda (jekecgi bir mikdar parayi defaten veya ceste ceste yatirdiktan 
sonra tekrar (jekip tekrar yatirmak ve Jiesab kapanincaya kadar bu §ek- 
ilde liareket etmek sabihiyetini ticaret kanununun tarifati dahilinde yani 
hesabi cariye muhtas §erait, erkan dahilinde muhafaza eylerai§ ise arada 
bir hesabi cari akdi te§ekkiil etmi§ olur. Hesabi cari: iki kimsenin yekdi- 
gerine ita edecekleri nukud (dan) ve miilkiyeti kabili devr olan her 
nevi ernvalden miitevellit matlublarini alelinfirad talepten miitekabilen 
sarfi nazar ve bunlari kalem kalem zimmet ve matlub §ekline ifrag ile 
hesabin kat’indan hasil olacak bakiyeyi taleb salahiyetlerine dair akte- 
decekleri mukaveleye itlak olunur. Pasifde oldugu gibi aktifde de tesa- 
diif olunan muhabir hesablari burada da daha ziyade hesbi cariye yak- 
la§ir. Filiyatta avans veya karz namile a(jilmi§ hesablann hukuken hesa­
bi cari, hesabi cari namile a(jilmi§ hesablann hukuken avans veya karz 
olmasi ihtimali vardir. Bor(jlu hesablarda mes’ele, bilhassa mii§teriden ba- 
nkaya para gelirken bu geli§ bir iademedir, yoksa temlik edilmi§ tesli- 
matmidir, bu ukdenin hallindendir.

Maddi hi<j bir rehne, teminata istinad etmeyerek sirf mu§terinin imza- 
sile bankalarda aqilan acjik kredi yerine gbre karz, yerine gore hesabi 
c&ri olabilir.

Bankalarda kredi kii§adi denilen muamele veya muameleleri de biz- 
de karz hukiimleri idare eder. Mesela Fransa’ da oldugu gibi bu husus- 
da umumi hiikiimlere gitmege mahal yoktur.

Kredi ku§adinin teferruatmdan olmak tizere miiekked ve gayri mii- 
ekket itibar dedigimiz muameleler gelir ki bunlardan piyasalanmizda 
3ii(j de tesadiif edilmeyen gayri muekked itibari birtarafa birakirsak
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miiekked itibarm bu muamelat meyaninda muhim bir mevki tuttugunu^ 
goruriiz:. Miiekked itibar, fransizcasi «Credit confirm6» olan muameledir, 
Ttibar kii§adinda yalniz iki akit kar§i kar§iya ahzi mevki eder. Itibar 
a<^an, itibar alan,yani banka ve mii§terisi; Miiekked itibardabir iiQiincu Ta­
llis orfcaya (^.ikar ki o da lehdar «Beneficiaire» dir. Miiekked itibar bizim bo- 
iX-lar kanunundaki itibar mektubu ve itibar emri akitlerile idare olunur., 
Teknik sahada itibar mektubu §ekli mahsusu ile bildigimiz itibar mek­
tubu, itibar emri de akreditif dedigimiz muameledir. Itibar mektubunda: 
banka, muhabirine yazdigi mektubda filan kimseye §u kadar liraya ka- 
dar tediyatta biilunmasini emreder. Muhabir bu mektubu almca o kim­
seye o mikdar defaten veya lehdann talebi vegbile ceste ceste tediyatta ' 
bulunur. Itibar emrinde: l)anka mubabirine yazdigi mektubda filanin
kendisine §u mikdar dabilinde getirecegi senedi veya senedleri kirmasmi 
veya filana §u mikdar bir kredi aQiuasim emreder. Itibar mektubunda 
tediye icrasi, itibar emrinde (akreditifde) kredi kii§adi mevzuubabisdir., 
Izaba liizum yoktur ki ber iki akidde de bukumler ieabina g5re ba§ka 
ba§kadir.

Bankalarca mu§terilere ac^alan avans veya ikraz hesablarinin, besabi 
carilerin veya kii§ad edilen itibarlarin kiilliyete karib ekseriyeti kar§ilikli 
yani rebinli veya ipotekli olur. Gayn menkule aid kar§iliklar malum 
ve muayyen merasime tabidir. Menkulde rebin ancak teslimi me§rut §e- 
kilde olabilir. Yani miirtehin olan banka menkule bilfiil vaznilyed bu- 
lunmabdir veyahut bu rebin ber halde rabinin elinden (;ikmi§ olup bi- 
littifak bir §absi salis yedine teslim edilmi§ olmabdir. Yoksa bilfarz ra- 
hinin iflasi balinde, miirtebin alacaginin o rebinden mutevellid rniimta- 
ziyetini kaybeden: «murtehin merhun iizerindeki zilyedligini ve merbune 
vaz’iyed eden §absi salislerden mutalebe saUbiyetini zayi edince rehni 
sakit olur . Rabin miirtebinin rizasile merhun irzerinde filen yedini idame 
ettik(je rehnin hiikumleri muallak kalir». Bunun icjindir ki emtea iizerine 
avans muamelelerinde banka mu§terinin magazasindaki bugdaylan, ma- 
gazasmm anahtarini almakla iktifa ederek irtihan edemiyor. Bu gibi hSi- 
diselerde banka mu§terinin magazasini isticar ediyor, bu suretle magaza 
hukuken ve bilfiil bankamn eline geqiyor ve akdi rehin bu suretle 
tekemmiil ettiriliyor. Kezalik yarinki ber hangi bir iflas hadisesi kar§i-
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sinda rehni e§hasi saliseye kar§i muhafaza edebilmek i^in deyn elli li- 
rayi miitecaviz oldumu rehniii tabriri olmasi kafi degildir. Bir de Katibi 
adilden musaddak bulunmasi §arttir. Aksi takdirde iilas masasi o relini
bankanm elinden alir.

BilanQolarm nakde talivili mumkiin «realisables» kiymetleri arasmda 
roporlar calibi alaka olur. ROpor, baiikamn borsada gayet kisa miiddet- 
lerle esbam, talivilat ve emsali senedat mukabili para i§letmesiii ederler, 
Rbpor zabirde esbam, tabvilat ve emssli senedat irtibanile para ikrazina 
pek benzer. Halbnki bn akidde reliinden ziyade l>e§in i§tira ve vadeli 
satifj mevzuubabsdir. Hiij degilse muamelM ve tatbikat bu merkezde 
caridir. Beyble rebin arasindaki ba^kaligi izalia luznm yoktnr. Rebni 
nakde tabvil i(;in malikemeye g^itmege ve daba ba§ka merasime luznm 
vardir. ROporda ibtilaf^ ise evvel emirde Borsada ve Borsa kaidelerine 
g5re balledilir.

Yine nakde tabvili mumkun kiymetler arasmda ticari senedler cuzda- 
111 ba§li ba§ina bir alem te§kil eder. Bn cnzdanin i(jinde Hazine bonolari, 
poli^eler, emre mubarrer senedler, (jekler, ticari sewed denilemiyecek daba 
])a§ka adi senedler, vesikali senedler, bu senedlerin nukudu ecnebiyeli 
nevileri vardir. Cuzdandaki ticari senedler ticaret kannnundaki senedati tica- 
riye babi abkamina tabidir. Bu bapta munderiQ Kambiyo bukuku benienba§- 
dan a§agi §ekilperest bir takim bukumlerden mute§ekkildir, diyebiliriz. Poli~ 
(jenin, emre mubarrer senedin, i^ekin tanzimine, tedavuliine, tediyesine ve 
sairesine aid olarak miidevven bukumlerden bir an icjin tegafiil bankayi 
derece edrece ne gibi batarlara sevkeder, en miiptedi bir bankacimn 
dabi bildigi bir §eydir. Qar§amba giinii protestoya veya ihbara verilecek 
bir senediii per§embeye kalivermesi zemin ve zamana gore o sened 
mubtevasinm kabiliyeti tabsiliye itibarile tamamen ijiirumesini intaij ede- 
bilir. Hukuki tatbikat sabasinda kambiyo bukiimlerinin heniiz i§lenmemi§ 
olmasi bankalann iskonto ciizdanlari mubtevalarina daba ba^ka bir neza- 
ket vermektedir. Piyasada piyasa lisanile bono veya abar bir nam ile 
tedaviil eden senedlere (emre mubarrer sened) tabirini aynen koymak 
lazimmidir degilmidir meselesi beniiz balledilmi§ degildir. Bu bususta 
mabkemelerimiz, o meyandaTemyiz mabkemesi mustakir bir icjtihade beniiz 
vasil olamadi. Bizde vazii kanunun eski ticaret kanunu sisteminden
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feragatle La Haye konferansmin, senedle matlub muttahiddir esasma 
rniistenid sistemi kabul etmesile mesele artik miistakir bir igtihada iktiran 
€tmi§ olmak la/im gelirdi. g-ibi gOriinur.

Ticarl s^enedler cuzdaninm bir adi da iskonto ciizdanidir. Qunkii 
muhteviyati iskonto odi]mi§ senedlerden mute§ekkildir. Banka tekniginde 
iskonto mtitaden bir senedi iizerinde muharrer kiymetin duniinde bir 
bedel mukabilinde alip muhtevasmi hitami vadede asil bor(jludan tahsil 
eylemegi tazammun eder. Faiz zaviyesinden iskonto denilen muamelenin 
mahiyeti hiiknkiyesi nedir? iskoto bir karz’midir, bir devri matlub’midir? 
Iskonto muamelesi her iki akid ile haizi karabet bir inuamele manzarasi 
arzeder. Iskontoya devri matlub mahiyetini verirsek hukiim ba^ka, karz 
dersek htikiim ba§kadir. Iskonto muamelesindeki aciyo karzda faizdir. 
Icabmda faiz kaidolorine tabidir. Devri matlubda faiz mevzuubahs"olamaz. 
Bizde mikdari faizi tahdid eden hukumlerin bir giin bu meseleyi ortaya 
atmasi mumkiindur.

Tahsil senedleri de malum oldugu veghile ekseriyetle ticari senedler- 
dir. Piyasa tuccan bunlari alakadarlardan tahsil edilmek iizere bankalara 
verirler. Bankalar bu senedlori tahsil hususunda muktazi itinayi esas iti- 
barile ihmal etmemokle beraber her neden ise iskonto senedleri milvace- 
hesinde gbsterdikleri az tjok korku ile kari§ik itinayi bunlar hakkinda 
gostermezler. Halbuki tahsil senedlerinin bank ay a tamil eyledigi mes’uli- 
yet iskonto ctizdani senedlerinin miiesseseye getirebilecegi zarar ve ha- 
tardan her kalde daha a§agi mahiyette degildir. Bankanm sun’u taksiri 
ile bu senedler tahsil edilemez veya (juriiyuverirse banka tekevviin eden 
zaran tazmin ile miikellef olur. Mevzuatimizm vekalete ve saireye aid 
hukumleri bunu icab eder^

Bankalarda nakde tahvili miimkun kiymetler arasmda eshani ve 
tahvilat cuzdani ba§hca hisse senedlerinden, gerek Devlete, Devletlere, 
mahalli camialara, gerek §irketlere aid tahvilattan, bunlardan ba§ka mii- 
essis hisselerindeii ve sairedeu te§ekkiil eder. Hisse senedleri bir §irkette 
hissedarli^, tahvilat ya Devletten veya bir §irketten alacagi, muessis 
hisseleri yine §irketlerde bazi alacaklan tazammun eder. Bunlar yerine 
g6re ticaret kanunundaki ahkkm ile, hususi mukaveleler mahiyetindeki
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esas nizamnameler ile, icabmda hususi bir hakim kanuiilarfa veya mnftnii 
hukiimlerle alakadar senedleridir. Eksariya hamile ve bazan nama ve emre 
muharrer olan senedata aid olarak burada §ayani kayd gii-recajfira nokta 
bunlarin devirlerine aid hukiimlerin mevziiatimizda bir az daginik bir 
§ekilde yer almi§ bulunmasidir. isviqre bor^lar kamaTm bizce iktibas 
olunurken bu kanumm «diger emre muharrer senedler ve mandalar* 
hakkindaki 838—845 inci maddelerile «hkmile muharrer senedler» hak- 
kindaki 846—858 inci maddeleri a(jikta birakilmi§> yalniz ticaret kanunu* 
nun anonin §irketler ve saireye aid fasillarinda bu bususta bazi ah 
kkm tedvin olunmu§tur.

* ♦

BiIan(^oya musteniden mevzuubahs elydidigmiz muameleleri tahdi- 
den degil daha ziyade temsilen tesbit etmi§ bulunuyoruz. Yine tabdidi 
tazammiin etmemek iizere bankalann muhim muamelelerinden diye §un' 
lari sayabilriz: havale tahsilati, serbest depo, kiralik kasa muameleleri^ 
mimakale muamelesi.

Havale - havale muamelesi iizerinde tevakkufa mahal yoktur, Bu^ 
adi iistiinde bir muaineledir ki ayni akdin ahk^mina tabidir. Yalniz bu 
akdin devri matlubla, itibar mektubu ile, itibar emrile, vekaletle Qok 
karabet arzeder bir akid oldugunu hatirlatmakla iktifa ederim.

Serbest depo .— Senedat, kiymetli mevad ve e§ya muhafazasi mu« 
amelesi alelade vediayi alakadar eder. Bilhassa tahvilat, hisse senedati 
ve emsali senetleri bankalar berayi muhafaza alirlar. Banka mudiin 
mezuniyeti olmaksizm bunlari hig bir suretle kullanamaz. Hamile muhaiN 
rer senedler usulstiz tevdi ile alakadardir. Mudi mezuniyet vermedik(je 
banka bunlari da kullanamaz, Bu tevdiat alelekser bazi rniitemmim hiz» 
metleri tazammiin eder. Bazan da aksine olurj mutemmim dedigimiz 
hizmetler asil akde mahalli tekevviin olur da vedia o hizmet zmninda te- 
velliit eder. Mutemmim dedigimiz hiznietler mesel^ §unlardir: mevdu es- 
ham ve tah vilatm kuponlarmi tahsil, amortismanlarini, ke§idelerini takib 
tahsilatini icra ve saire. Bu gibi hususatta mezkiir hizuietlerin baiika tarafiii' 
dan tekabbuliinii miitazammin bir vekalet akdile mGterafik alelade vedia mev-
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aimbabas olur. Gerek vekaletten gerek ida’dan da banka bir takim 
mes’uliyetler deruhde etmi§ bulunur. Berayi muhafaza almmi§ olan es* 
liam, tahvilat ve emsali senedata aid hizmetler, vedia akdi zimnmda 
daliilmidir ? Bankaya berayi muhafaza mevdu’ ikramiyeli tahvilatm ke- 
§idelerini banka takib etmeini§, daha dogrusu bunlarla hig alakadar olma- 
mi§ da ikramiyeler de mururu zamana iigrami§. Vedia akdi zimnmda 
bn ka§ideleri taki\) de dahil idi, diye mii§teri baidiadan bn ikramiyeleriii 
bedelini tazminen rautalebe edebilirmi? Icacbinda Qok miihim neticeler 
tevlid edebilecek olan bu mesele bizim piyasalariimzda veyahut iqtihadat 
sahasmda heniiz halledilmi§ degildir.

Kiralik kasalar, — Bankalar ekseriyetle toprak altlarmda muhkem, 
yine ekseriya zirhli daireler tesis ederek buralarda ufak buyiik kasalar 
yapar, bunlari muayyen bir bedel nmkabilinde laliplerinin emirlerine 
amade bulunduruilar. Kiralayanlar da eshain, tahvilat, miicevherat ve 
saire gibi bir takim menkullerini buralarda muhafaza ederler. Muamele 
neticetihmetice mu§terinin bu kasalar iginde bazi §eyleriiii bankaya mu- 
hataza ettirmekten ibaret olmasma gSre akid alelade vediaya benzer. 
Diger taraftan mii§teri bu kasalari bir bedel mukabili icar etmekte ol- 
masma gore akid icara kagar. Kiralik kasalar muamelesi bu iki akidden 
acaba en ziyade hangisiiie yakindir? Daha ziyade Mi icara yakmdir gibi 
gbriinuyor. Zira muamelede banka kasa igindeki mahfuzati saklamagi de­
ruhde etmiyor, ortada bizzat bu menkullere muteallik bir istihfaz kaydi 
yok. Banka kasamn igine giren gikandan haberdar bile degildir. Sonra 
bankanm aradigi ucrether zaman, kasaya giren gikan mevadm kiymetiile 
miitenasip bir iicret mahiyetinde bulunmuyor. Bu itibarla akid daha ziyade 
icara yakla§iyor. Adi icar bir akiddir ki mu’cir bununla miiste’cire iicret 
mukabilinde bir §eyin kullanilmasini terkeder. §u kadar ki kiralik kasa­
lar muamelesinde mu’cir anahtari miiste’cire teslim ile kasamn istimalini 
ona terk ediyorsa da bizzat kasa yine kendi elinde, mazrufu muhtevi 
zarf yine kendi vedaatinda kaliyor. Tibki muhiirlii gikmlar iginde kabul 
edilen vedialar gibi. I§te burada aklimiz yeniden vediaya kagiyor. Akid 
sakm vedia olmasm? Vedia iijtihadina gidenler de banka ile mu§terisi 
arasindaki akidde riiknii miimeyyiz, sebebi akid vecibei istihfazdir, diyor- 
lar. Buna mukabeleten de deniliyor ki banka nihayet kasadan istimal ve



— 127 —

intifai niu§terisinin emi'ine amade tutmagi taahhiid eylemi§dlr. Kasa iQine 
konulan §eyleriii mufazasim deruhde etmemi§tir. Kasa icannda Mr hizmet 
veya ariyet akdi gfirenler de yok degildir. Fakat ba§ka memleketlerde 
adi icar iq.tihadi daha galib gibi gorunmektedir.

Miinakale .— Miinakal ernuamelesi blzim bankalarin tevdiat servisle- 
rinde mahsuben teslimat ve tediyat dedikleri muameledir. Tevdiat hesab- 
larina, alacakli hesablara veyahud her liangi bir besaba kasadan degil, 
muhabere ve muhasebe tariklle yatirilaii paralara taaDiik eder. Fransizcasi 
«virement» olaii ve ba§ka memleketlerde bilhassa Almanyada fevkala.de 
miinke^if bulunan bu muamelenin maliiyeti luikiikiyesi nedir? Bu, daba zi- 
yade iki akidden miirekkeb bir muamele goriinmek tedir. Biri havale, digeri 
tevdi- Bir l>anka nezdinde (A) nin da, (B) win de besablari vardir. (A) keiidi 
hesabinin zimmetile (B) nin hesabi matlubuna §u kadar meblagin nak- 
lini bankaya emreder. Banka da bu emri infaz eyler. Muameleye mali- 
sub veya miinakale derler. Ilk muamele havaledir. Ikinci muamele de 
artik (B) ile banka arasmdaki akdin nevine gore usulsiiz tevdi, karz, lie- 
sabi cari.. ilaah bir §ey olur.

*
* *

Bir az da fransizcasi « Droit fiscal » olan cibai liukuka veya vergi 
hukukuna bakalim. Bu liukuk §ubesi malum oldugu ve^hile vergilerin 
tarlnna, tahakkakuna ve tahsiline aid kaidelerin hey’eti mecmuasini ih- 
tiva eder. Banka muamelati itibarile Imkuku hususiyenin yarn ba§mda 
hiq dsgilse onun kadar haizi eliemmiyet bir sahaya sahibdir. Bilhassa 
harbden sonra bankalarin bu nevi hukuk ile de alakasi artmi§, ehemmi- 
yet ve nezaket kesbetmi§tir. Bizde olsun ha§ka memleketlerde olsun es- 
kiden vergiler bu kadar agir, Hazinenin, onunla birlikte yerine gorehu- 
susi idarelerin, belediyelerin ve sairenin daha ba§ka cihetlerden tahmil 
eyledigi sair nevi miikellefiyetler bu kadar §umullu degildi. Vergi huku- 
kunun banka muamelatina §iimul ve taalluku hakkinda bir fikir edinmek 
iizere alelAde bir ticaret bankasmdan iijeri girersek §unlari goruriiz: ev- 
vela bankanm alel&de bir ticaret evi olmasi dolayisile kendisine tahmil 
edilmi^ bir takim vergiler vardir. Bilfarz banka bir binada faaliyetini yii-
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riitiiyor, bu bina kendisinindir. Blttabi bina vergisine tabidir. Giinun bi- 
rinde bu binayi satar veyahut yeniden bir bina satin alir. Tapu harg 
lari ve teferriiatma tabidir. Bir mu§terisi ile ihtilafa dii§er, mahkemeye 
gider. Harcj, kaydiye ve saire verecektir. Muhaberatmi yapacak, posta pulu 
ilsakina, telgraf ucreti tesviyseine mecburdur. Sene nihayetinde kazauQ ver- 
gisi tesviyesile miikelleftir. Banka memleket haricinden bir takim kasalar^ 
dolaplar ve saire miibayaa eder, bunlari memlekete sokmak istedigi zaman 
gumriik vergisini, varsa teferriiatmi tesviye edecektir. Bankanm kendisine 
aid denilemiyecek bazi vergiler dolayisile kanunun kendisine tahmil ey- 
ledigi bir takim mukellefiyetler de vardir. Bilfarz memurlarm §ahsen ver- 
mege mecbur olduklari kazanQ ve saire vergilerini tevkif, tahsil ve Hazine- 
ye tesKme banka, mecburdur. Miiteahhidlere vaki tediyattan muteahhidin 
vermege mecbur oldugu vergileri takip ve tahsil kiilfeti yine banka lize- 
rindedir. Veraset ve intikal vergisi kanunu dlmu§bir takim mevduat erbabi- 
nin paralari hakkinda bankaya yine kiilfetler tahmil eder. Ne olursa olsun 
biitiin bu vergiler ve mukellefiyetler alelMe bir ticarethanenin de tabi 
oldugu vergiler ve mukellefiyetler meyaninda goriilebilir. Miikellefiyetle- 
ri bir tarafa birakip da yalniz vergilerle me§gul olursak biitiin bu vergi- 
lerin tahakkukunu Devlet veyahut Devletle mu§tereken miiessese yapar^ 
muamelede bir yanh§lik vukua gelmemesine az qok bilhassa Devlet tara- 
findan itina olunur. Halbuki o vergilerin yam ba§inda asil banka mua- 
melMile daha yakindan, daha siki bir §ekilde alakadar olan ve bu mu- 
ameleleri teklif eden vergiler vardir ki nezaketi diger vergilerle kiyas 
kabul etmeyecek derecede ehemmiyetlidir. Damga resmini, muamele 
vergisini kasdediyoruz.

Banka zaviyesinden bu vergilerin hususiyetleri ve ehemmiyetleri 
evvel emirde §u noktadadir: her hangi bir varaka veya muamele bilfarz 
be§ lirahk bir resme veya vergiye tabidir. Bunu bilerek bilmeyerek ih- 
mal etmi§iz de neticede iki misli, be§ misH ceza ile on be§, yirmi, otuz 
lira tesviye etmi§iz. Bunda o mertebe bir tehlike yoktur. Asil tehlike, 
banka muamelelerinden ekseryetinin seri halinde yiiriir muameleler ol- 
masindan dogar. Banka muamelelerinin tekerriirleri (joktur. veya biiyiik 
bu muameleler bankanm ruzmerre i§leri arasinda miihim bir mevki tu- 
tar. Banka, bankasma gore gunde yiizlerce, belki binlerce (jek alir, be-
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delini tesviye eder, parasim alir, (jek (jeker; tediye emri verir, tediye emri 
alir; tahsll emri verir, tahsil emri alir. Bu ali§ veri§i tesbit eden evrak, 
vesaik ve enisalindeTi hemen liepsi kaminen damga resmine tabi tutul- 
muftur. Mukaveleriameler, taabhiidnameler, kefaletnameler, ticari gayn 
ticari bir takim senedler, bordrolar, makbuzlar, avaller, protestolar, §aha- 
detnameler, Borsa emirleri, beyannameler ve saire ve saire uzerinde ale- 
lade bir ziihul veyalnid alelade bir icjtihad farki dolayisile her hangi 
bir nevi varaka iizerinde bir damga resmi zamamnda ifaedilimez 
veyabud ifa edildigi balde tarn ifa olunmaz da aradan zamaii ve bazan seneler 
geqdikden sonra biinlarinresme tebaiyyeti zarureti tahakkuk ediverince ban­
ka o zaman fevkalade mu§kil vaziyetlere dii§er. Hukuku hnsiisiyede akdin 
mahiyyetini nasil iki taratin niyetleri tesbit ediyorsa damga resminde de 
resmiii nevi ve mikdanm varaka veya muamelenin mahiyeti tesbit eder. Mii§“ 
terilerle alelade muhabere yapiyoruz, diyerek teati eyledigimiz mektuplar- 
dan bir kismi icjin yarin Hazine: — Hayir bordrodur, teklif mektubudur, 
taabhiidnamedir, mukaveledir noktai nazarini ileriye siirup de uzaktan ya- 
kindan bu noktai nazarmi da metinlere ve az qok kuvvetli tefsirlere is- 
tinad ettirebildimi i§te bankanm kar^isma big yoktan binlerle, on bin- 
lerle, bazan yiiz binlerle liralik zararin Qikivermesi muhatarasi varid 
olur. Boyle bir vaziyet icabmda her hagi bir bankanm belini biikebile- 
cek bir mahiyet iktisab edebilir. Muamele vergisi iqin ceza o kadar a^r 
olmamakla beraber meselenin mahiyeti yine aynidir.

Vergi hukukunun, hususi hukuka nazaran bir hususiyeti §uradada 
tebariiz eder: hususi hukukta <jikan ihtilMlan, banka ve mu§teri, husnii 
niyetten aynlmadikqa, zararsiz, ziyansiz tazminatsiz pek ala aralarinda 
halledebilirler. Vergi hukukunda buna hemen hemen imk&n yoktur. 
Damga resminde gercji ufak bir af kapisi vardir. Fakat bu kapi pek az 
arahktir: mahkemeye ve saireye gitmeden miikellef bila kayd ve §art 
Hazineden istiman edecektir. Ya Maliye vekili affi kabul etmeyiverirse? 
Muamele vergisinde bu da yoktur.

*
3|C *
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Konferansmuzm sonuna geldigimiz halde banka muameleleriiiin ameli 
sahada qok yakmdan alakadar oldugu butiin meseleleri gbzden geQirmi§ 
olmaktan yine qok uzagiz. Bunlardan lii^ olmazsa ikisini burada kayd 
etmeden ge^mek hiQ dogru olamaz. Bilhassa ecnebi memleketlerle olan 
banka muamelatimda altin kaydi «Clause—or» meselesi, ve bir de kliring 
muamelelerini mevzuubahs etmek isterim.

Altm kaydi meselesi. — Dunyanin hemen biitiin paralari bugun gay- 
ri tabii bir haldedir. Bilhassa her hangi bir paranin ferdasina itimad kal- 
mami§ oldugu bir zamanda veya bu zamanlar icjin mukavelelerde derpi§ 
edilen altm kaydi veya altm kiymet kaydi, haddi zatinda her memleketin 
mevzuatina gore §ekli hal ahr bir mesele olmasina veya olmak lazim 
gelmesine ragmen son zamanlarda bu da dogvudan dogruya para meselesi 
gibi bir hukuk meselesi olmaktan gikmi§, a§agi yukari filiyat meselesi halini 
almi§tir. Oyleki altm kaydi hakkinda yazi yazan profesOrlerdeii biri bu 
hususda beynelmilel mukavelat zaviyesinden meseleyi tetkik ederken 
ilmi ve kazari i^tihadlara aid suveri halliye i(jin: <r Altm kaydi meselelerin- 
de ekseriya hukuk prensiplerine istinad edilmi§ olmaktan ziyate giiniin 
ahval ve §eraitinden ilham alinmi§ ve acil bir takim endi§elere ittiba edil- 
mi§» buludugunu tesbit eyler, Bunkalarm doviz hesablari zaviyesinden bu 
vaziyetin nasil bir kararsizhk menbai olacagmi izaha liizum yoktur.

Kliring muamelelerine gelince; malum oldugu vecjliile bu kliring he- 
sablari bir memleketten diger memlekete para veya tediye vasitasi nak- 
line mahal kalmamak iizere ihdas edilmi§ bir hesabla§ma usulii olup 
bir memleketin ihracatijilari yine o memleketin idhalatcilari tarafindan 
muayyen.bir merkeze yatirilmi§ milli paralar lizerinden kendi matlubla- 
nm istifa ederler. Kliringli biitun memleketlerle olan miinasebatimizda 
bu hesabi bizde tutan Merkez Bankrsidir, Banka veya Muhasebe tabirile 
bir hesabi cami aCompte collectif® §eklinde i§leyen bu hesab ile ne kadar 
(jok alakadarlar vardir. Kliring itilaflari ya dogrudan dogruya veyahud 
neticede tasdik itibarile iki Devlet arasinda akdolunur. Binaenaleyh bu 
hesab ile evvel emirde bu iki Devlet alakadardir. Diger tarafdan Merkez 
Bankasmda tutulan bu hesab ile kar§i Devletin ya kliring ofisi veyahud 
yine Merkez Bankasi alakadardir. Zira buradaki hesab ya o ofisin veya­
hud o merkez bankasinm namina kiis^adedir. Kar§i tarafda tutulan hesab
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Tile de bizim Merkez Bankasi alakadardir. Qunkii o hesab da bizim Mer- 
kez Bankasmm emrine aqilmi§dir. iki memleketin idhalat ve ihracatgi- 
lari hem bizdeki kliring hesabi, hem kar§i tarafdaki kliring hesabi ile ala- 
kadardirlar. Bizdeki idhalMcjilar borglarmi buradaki hesaba yatirirlar, 
bizdeki ihracact<jilar alacaklarmi yine bizdeki turk liralan iizerinden isti- 
fa ederler. Fakat yine bizdeki idhalatQilar kar§i tarafdaki alacaklilanna 
borglarmi oradaki kliring hesabi yolu ile ve mevcudu ile Odedikleri gibi 
yine bizdeki ihracatQilar da alacaklarmi ancak kar§i tarafdaki hesaba pa­
ra yatmi§ olmak §artile istifa edebilirler. Mukabil memleketteki idhalat- 
(jilar ve ihracat^ilar iQin de tibki bizim memleketteki idhalatcjilar ve ih- 
racat(jilarin vaziyetleri variddir. Bilfarz bizde veya kar§i memleketteki 
ihracatqilardan birinin kliring hesabile alakadar bir alacagi iizerine haciz 
vaz’i meselesi gibi bir hadiseden mutevellid ihiila,fi bu kadar girift, bu 
kadar mfldil hukuki rabitalar arasinda halletmenin pek de o kadar ko- 
lay bir mahiyette olmadigi kendiliginden miitezahirdir, zaimederim.

Banka ile hukuk arasindaki munasebetler hakkmda muhterem dinle- 
yiciler zihninde §u maruzat ile bir iki intiba birakabilmi§ isem kendimi 
bahtiyar addederim.

/
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1. T. TEMYlZ MAHKEMESI T. i. K.

tcra tetkik marcilerinden verilen cezai hukumler iizerinde Temyiz icra ve Iflas daire- 
*nnce ittihaz olunan kararlara kar§i Bag Muddeiumumilik^e itiraz olucabilir.

Icra tetkik mercilerinden verilen cezai hukiimlere kar§i vaki temyiz 
iizerine Temyiz icra ve iflas dairesinden verilen kararlara Ba§ M. U. ligin 
itirazi hakki olup olmadigi hsusunda Temyiz mahkemesi Ceza heyeti umu- 
miyesinin 18-12-933 tarih ve 360/354 numarali ilamile 4-5-936 tarih ve 
78/66 numarh ilamlan arasinda hasd olan i^tihat ihtilMinm halli C. Ba§ 
Muddeiumumilik makaminin 5-12-936 giin ve 4932 numarali miizekkeresiy- 
le talep edilmesi iizerine 3-2-937 gununde toplanan Heyeti umumiyeye (49) 
zatin i§tirak ettigi ^oriildiikten ve miizakere nisabi tahakkuk ettikten sonra 
yapilan miizakere neticesinde:

Icra tetkik mercilerinden verilen cezai hiikiimlerin[tetkikati neticesinde 
temyiz icra ve iflas dairesince ittihaz olunacak kararlara kar§i Ba§ Miidde- 
iumumiligin itiraz yoluna miiracaata hak ve salahiyeti olmadigina dair 2004 
numarali kanunda istisnai bir kayid ve sarahat olmamakla bu hususta ahka- 
mi umumiyeye miiracaat zaruri ve kamini olmasma ve Ceza usulii muhake- 
meleri knununun 322 inci maddesinde temyiz Ceza kararlarina kar§i C.Ba§ 
Miiddei U.liginin 30 giin iginde ceza umumi heyetine itiraz edebilecegi 
^osterilmesine ve Icra ve Iflas dairesi de tetkik mercilerinin verecekleri 
■cezai hukiimleri tetkik etmek salahiyetini haiz bulunmasina mebni diger 
-ceza kararlari gibi icraya miiteallik temyiz ceza kararlarinm da kabili iti- 
raz olduguna 10-2-937 tarihinde mutlak ekseriyetle karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Tevhidi Igtihat Ceza kaiarlari Essas No: 50. Karar No: 5

/



2. T. TEMYlZ MAHKEMESi T. I. K.

Hukuku &mme davasile birlikte ikame olunan tazminatdavalannin mikdari (2500) 
kurufu tecaviiz ettigfi takdirde tazminata dair verilen hukilmdeb aynea nisbf harf ahnma- 
SI leap eder.

Ceza mahkemelerince hiikmolunan ve mikdan (25) Urayi g-e^meyeiv 
manevi tazminatlardan dolayi har^ alinip alinmiyacagi hususunda Dordiincii 
Ceza Dairesinin 11-6-936 giin ve 326/5337 numarali ilamile ikinci Ceza 
dairesinin 25-11-936 giin ve 662/1258 numarali ilami arastnda hasil olan 
i^tihad ihtilafinm halli Ba§ Muddeiumumilik makaminin 25-11-936 giin ve 
4829 numarali miizekkeresile talep edilmesi Uzerine 3-2-937 de toplanan 
Hey’eti Umumiyede ilamlar okunduktan sonra keyfiyet miizakere edilerek 
neticede:

Ceza mahkemelerinden para cezasina ve hurriyeti bagkyici bir cezaya 
dair verilen hukumier ile birlikte §ahsi hukuka ve tazminata da biikmedil- 
digi takdirde ceza har^lanndan ba§ka Hukuk mahkemelerlnde alinan nisbi 
har^ da alinacagi ve mikdar ve kiymeti (2500) kuru§u ge^miyen hukuk 
davalari harca tabi olmayip mezkur mikdan ge^en davalara dair verilen 
ilamlardan hiikum altina alinan mikdar ve kiymet (izerinden nisb! harg ali- 
nacagi 2503 numarali kanunda yazili olmasina mebni hukuku amme dava- 
larile birlirkte ikame olunan tazminat davalarrnin mlkdarr 2500 kuru§u 
tecaviiz ettigi takdirde tazminata dair verilen hiikumden mlkdarina gore 
ayrica nisbi har9 alinmasi ve miiddeabih (2500) kuru§dan fazla degilse hiik- 
molunacak tazminat i^in ba§kaca nisbi har? ahnmamasi lazim gelecegi ev- 
velki oturumda siiliisan ekseriyet hasil olamadtgindan hu oturumda meveu- 
dun mutlak ekseriyetile kararla§tirilmi§tir.

Feniyiz Mahkemesi Tevhidi l^tihat Ceza Karan. Esas No: 936/27, Karas Na: 37-7»
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3. T. TEMYlZ MAHKEMESi T. i. K.

1918 sayih kanunun meriyetinden evvel kopya kagidindan yapilmij defterleri sakla- 
mak fiilinin ka^akqilik te?kil etmesi failde ka9-k9ilik sayilacak §ekilde intifa kasdmm vii- 
cuduna baj^lidir.

1918 sayiii kanunda tasrih edilmeyen ve diger maddeler i^in oldugu 
gfibi imha ve tescil §eklinde bir mecburiyet tahmil edilmeyen miistamel 
kopye defterlerini sigara kagidi olarak kullanmak kasdinden hari^ bir mak- 
satla bulundurmanin suq olup olmadigi hakkinda Ceza heyeti umumiyesin* 
den sadir olan 14-12-936 tarih ve 15 Esas ve 11-2-935 tarih ve 30/6 E. ve 
23-3-936 tarih ve 21 esas numarah kararlar arasinda qikan i^tihad ihtilafinm 
halli Ba§ Miiddeiumumilik yiiksek memuriyetinin 24-4-936 tarih ve 1455 
numarali miizekkeresile istenilmi§ olmakla 17-3-937 tarihinde toplanan He­
yeti Umumiyede muzakere neticesinde:

1918 numarali kanunun meriyetinden evvel kopya kagidindan yapilmi$ 
kismen veya tamamen miistamel defterleri hifzetmek fiilinin ka^akgilik sa- 
yilarak cezalandirilmasmda failin ka^ak^ilik sayilan $ekillerde intifa kasdi- 
nin viicud ve siibutunu aramak lazim gelecegi 17-3-937 tarihinde ekseriyetle 
karar verildi.

Temyiz Mahketnesi Tevhidi l^tihat Ceza Kararlari Esas No: 936/40 Karar No: 37/9.

/
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4. T. TEMYiZ MAHKEMESi T. I. K.

Miicerred kii^ujlfun mukavemete iktidarsizli&i ifade etmez ma|fdurun mukavemete 
muktedir olmamasi esbabi rnii^eddedendir.

Temyiz mahkemesi ikinci ceza dairesinden 29-2-936 tarih ve 
114/2821 ve 22-5-936 tarih ve 264/6958 numarali ila*nlari ile birinci ceza 
dairesinin 1-6-935 tarih ve 1754/1552 numarali ilamlan arasinda hasil 
olan igtihat ihtilMi iizerine C. Ba§ Muddeiumumiligi yuksek makaminin 
29-6-936 g-iin ve 2353 sayili tahriratile gonderilen ilam suretleri telhis 
edildikten sonra keyfiyet tevhidi i^tihat umum hey’etinde miizakere edilerek 
neticede;

765 sayili Ceza Kanununun 414 iincvi maddesinin ilk fikrasi onbe§ ya§ini 
bitirmeyen bir ^ocuga veya mecnun veya irade ve temyizi selbeden ma- 
iQliyetle malul veya §uuru marazi inhisaf halinde bulunan bir kimseye kar§i 
yapilan irza ge^megi (mustelzimi ceza) bir fiil sayip cezasim da tahdid 
eyledikten sonra ikinci fikrada bu cezayi te§did eden sebepler gosterilir- 
ken mukavemete gayri muktedir halde bulunan bir kimseye boyle bir fiil 
yapilmanin da cezayi (jogaltan sebep oldugu zikredilmi§tir. Mukavemete 
gayri muktedir olmak tabirinden ne kasdedildigi izah edilmedigi i?in muh- 
telif igtihat ve telakkilere yol a^an bu unsur da failin fiilinden ve taaddi- 
sinden ayri olarak herhangi bir sebeple mukavemete iktidarsiz bir hale 
getirilmi§ olmak keyfiyetinin dahil oldugu umumiyetle kabul edilmekle 
beraber bu meyanda havassi tekemmul etmemi§ oldugu cihetle esasen iyi- 
yi fenayi ayirmaktan aciz bulunan ve mahaza itibarle kendilerine cebir ve 
§iddet tatbikina mahal olmiyan ve mahaza kendisine yapilan fiili feryad 
ve istimdad suretile veya cabalamakla da mehma emken men’e muktedir 
olamiyan yedi ya§indan kii^iik ^ocuklarin vaziyeti de bu mefhumun §iimu- 
lu dairesinde sayilmi§ti. Halbuki 4l4 iincu maddenin ilk fikrasi menfaat
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ve mazarratini tefrika muktedir olmiyan bir ya§ haddi i^indeki kuQuklerin 
kolayca ig;fale mustaid bulunmalari hasebile menfaati amme miilahazasina 
binaen bu g-ibilerin rizalarinin muteber olamiyacag-i esasina dayanilarak 
vaz’edildigi i^in hakikat halde suq unsuru olan bir halin kanunen §iddet 
sebebi sayilmasi ceza esaslanna uygun goriilmediginden mutebariz ve mii- 
tebellir i^tihat ve telakki farklarinin ve buna sebebiyet veren muphemiye- 
tin izalesi i^in 3038 numarali kanun ile mezkflr madde degi§tirilerek birinci 
fikra mutlak surette ya§ ku<jukliig;u esasina gore sevkedildikten sonra 
ikinci fikrada cezanin §iddetlemnesini mucip sebepler sayilmi§ ve muka- 
vemete iktidarsizligm ne §ekilde tahassul edecegi de g6sterilmi§ ve bina- 
enaleyh tadil olunan eski 414 iincii maddenin ikinci fikrasindaki zikrolu* 
nan milphem tabir §u ve<;hile tavzih edilmi§ bulunmasina gore tadilden 
mukaddem tahassul etmi§ bulunan i^tihat ihtilaflarinin devamina maddeten 
imkan kalmadigmdan tevhidi i^tihat surelile bir karar ittihaz ve eski 
maddenin medlfll ve mefhumunun tayinine liizum olmadigina 31-3-937 ta- 
rihinde ^ogunlukla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Tevhidi l^tihat Ceza Kararlan. Esas No: 36/41 Karar No: 37/14

5. T. TEMYlZ MAHKEMESI T. I. K.

2330 sayih af kaoununun nefrinden evvel resmi sifati haiz bir memur, aleyhine i§lenea 
miiessir fiilden dolayi 456 ve 457 inci maddelere tevfikan roahkum olaniar afdan istifade 
edemerler. •

Memur dovmek fiilinden dolayi tiirk ceza kanununun 456 ve 457 inci 
maddelerile verilen hukumlerin temyizen tetkikinde bu suglarin 2330 nu-
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marali af kanununun §umulune dahil olup oimadig^i hususunda birinci ceza 
dairesinin 14-11-933 tarih ve 2490/3292 numarali ve 21-11*933 tarih ve 
2978/4401 numarali iiamlarindaki kararlar arasinda hasil olan igtihad 
tilafinin tevhidi Ba§ Miiddeiumumilik yiiksek makamindan talep edilmesi 
iizerine verilen ilam suretleri teksir ve heyeti umumiyeye tevzi edilmi§tir. 
Neticede:

2275 sayili kanunia tadii olunan tiirk ceza kanununun 271 inci mad- 
desi tayini ceza hususunda 456 inci maddeye miin’atif oldug^una ve 2330 
numarali kanunun sarahatina gore af hiikme muzaf olmayip curiimlere iza- 
fe kilintni§ ve 271 inci maddede yazih ciirumler afdan istisna edilmi§ ol- 
masina mebni mezkfir maddenin tadilinden evvel resmi sifati haiz olan bir 
memura vazifesini icra ederken veya icra ettigfi vazifeden dolayi cismen 
eza verecek veya hastaligina sebep olacak muessir bir fiilden doIayi 456, 
457 inci maddelere tevfikan mahkOm olanlarin afdan istifade edemiyecek- 
lerine 26-5-937 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Tevhidi Igtihat Ceza Kararlari. Esas No: 35/45. Karar No: 17

6. T. TEMYiZ MAHKEMESI T. I. K.

Zimmete para ge^irmek fiili kanunun 203 uncu maddesinde yazili $ekiller haricinde 
sair hertSrlii hile ve hud’a yapmak suretile vaki oldugfu takdirde de ihtilas sugunu- 
te^kil eder.

Ceza kanununun 203 iincii maddesi hiikmunun bir hadisede tatbik 
edilebimesi i^in zimmete para ge^irme keyfiyetinde herhangi bir §ekil ve 
surette hile ve hud’a istimali veya mezkfir maddede gosterilen diger kayid 
ve §artlann tahakkuku icab etmesine gore §imdiye kadar yapilan temyiz.

VA
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tetkilclerinde bir tnemurun yelcnazarda zimmetm vukuunu gizliyecek ve^- 
bile kayidlar iizerinde yaptigi tagyir ve tahrifler ve zimmete ge^inlen para~ 
run yagma veya adi hirsizlik suretile iizerinden veya evinden ^alindigft 
veyahut bir kaza neticesi suya dii§erek cebinden heybesinden dfi§mesi ve 
buna mumasil ve nefselemre mutabik olmiyacak §ektlde ziyaini iddia etme* 
si iizerine cari tahkikat ve tetkikat n«dicesinde bu iddValarin miirettep ve 
musanna oldugunun tahakkukile ve hud*a mabiyetinde say»larak olve^hile 
muttarid bir tarzda i^tihat izhar ve bu yolda 203 iincu maddc ile verilen karar- 
lar tasdik ediinii§ken bu kerre ihtilas fiilinden su^lu Katkan nahiyesi Posta 
ve Telgraf mudurii Fuad hakkinda icra olunan temyiz tetkikatinda mumai- 
leyhin Postahane binasinda ?ahsi ahar tarafindan hirsialik yapilmi§ siis ve 
$eklini vererek ait oldugu makama ihbar ve iddiada buiunmasi uzerine 
iddianin miirettep ve musanna oldugu ve mikdari muayyen para ve pul* 
lari zimmetine g'e^irdigi tahakkuk eylediginden bilbahis 203 iincii madde 
ile maballi mahkemsince verilen kararda isabet olmadigi ve bu §ekiidekk 
iddianin hile ve hud’a mahiyetinde sayilamiyacagi ve i§in adi zimmet ol* 
dugunu kabui eden bir ekseriyete tahassiil etmi§ ve bu tarzdaki ekseriyet 
eski i^tihada tamamen aykiri bulunmu§ oldugundan keyfiyetin tevhidi i^tihat: 
suretile halli liizumu Temyiz Birinci Ceza Dairesi reisliginin 26-12-936 ta- 
rih ve 917 numarali muzekkeresil^ bildirilmesi uzerine 9-6-937 tarihinde 
toplanan heyeti umumiyede keyfiyet miizakere edilerek neticede:

Zimmete para ge^irme fiili ait oldugu daireleri aldatmak ve fiilin zahire 
(^ikmamasini temin etmek maksadiie Tiirk Ceza Kanununun 203 uncu mad- 
desinde yazili §ekiller haricinde sair herdiirlu hile ve hud^a yapmak su­
retile vaki oldugu takdirde de ihtilas curmiinu te§kil edecegine 9-6-937 
tarihinde ekseriyetle karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Tevhidi Igtihat Ceza Kararlari Esas No: 37/5 Karar No: 18

MlLLl KOtGPHANE 
ANkAkA
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7. T. TEMYiZ MAHKEMESi. T. I. K.

Sorgu hakim vekillerinia hakimlere vekalet ve hey’ete i§tirakleri caiz dejfildir.

1

2556 sayili hakimler kanunu muvacehesinde sorgfu hakim vekillerinin aza 
salahiyetile mahkeme hey’etine i§tirak ettirilmesi hususu temyiz birinci ce- 
za dairesinin 26-2-937 tarih ve 1972/742 numarali ve temyiz dorduncii ce- 
za dairesinin 11-3-936 tarih ve 8626/2005 numarali ilamlarile bozma sebe- 
bi ittihaz edildigi halde miimasil bir hadisenin itirazen ceza umum hey’e- 
tince miizakeresi esnasinda mezkflr bozma sebepierine aykin nisabi ekseri- 
yet hasil olacag-i anla§ilmakla keyfiyet tevhidi i9tihad yolile halli liizu- 
mu birinci reislik makaminin 1-7-937 tarih ve itiraz/274 numarali miizekke- 
resile istenilmesine mebni 7-7-937 ve 6-10-937 tarihlerinde toplanan hey*- 
eti umumiyenin miizakeresi neticesinde;

Mektebi hukukdan mezun olmiyan ve 1452 sayih kanunun 11 inci ve 
daha alttaki derecelerden maa§ alan miistantikler 2556 sayili kanunun mu- 
vakkat maddesinde sorgu hakim vekili sifatiyle yalniz sorgfu hakimliginde 
ifayi vazife edebilecekleritasrih edilerek hakimlik mesleginin sinif ve dereceve 
maa§larini gosteren mezkOr kanuna bagli bir numarali cetvele alinmadiklari 
cihetle bazi mahkemelerin te§ekkiilunu teminen bugfibi miistantiklerin asil 
vazifelerine ilaveten 367 numarali kanuna tevfikan mukaddema verilmi§ olan 
kazai salahiyetler hakimler kanununun meriyete girdigi tarihten itibaren 
merfu oldugundan sorgu hakim vekillerinin hakimlere vekalet ve hey*ete 
i§tirakleri kanunen caiz olmadigi birinci toplantida eskeriyet olmadigindan 
ikinci toplantida mutlak ekseriyetle tekarrur etmi§tir.

FemyiE Mahkemevi Tevhidi l^tihak Ceza Karan. Esaa No; 37/2. Karar No: 22.
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2380 aayih kanununun jumulunden harif bulunan memur oldiirmek sufundan do* 
layi eaki ceza kanununa tevfikan verilen muebbed kiirek cezalarinm yirmi sene hapis ola- 
rak cektirilmeai iktiza oder.

Affin §umulunden hari^ su^lardan dolayi hfikmedilmi^ butunan ve 
hapse tahvilen infa7i laziragelen muebbet kiirek cezalannm tiirk ceza ka­
nununun hukumleri kar§isinda ne suretle infaz edilecegi hususunda birinci 
ceza dairesi kararlari arasinda ihtilaf hasil oldugundan keyfiyetin tevhidi 
i^tihat yolile halli C. Ba§ muddeiumumilig[i yuksek makanundan talep 
edilmesi iizerine evvelce ekseriyet hasil olamatnasina mebni 9-6-937 gii- 
niinde toplanan heyeti umumiyede yapilan miizakere sonunda:

Cereyan eden miizakere safahatina gore esasa ge^meden evvel yapti- 
vazifeden dolayi memur oldiiriipde 1274 tarihli ceza kanunu mucibince 

muebbed kiirek cezasina mahkOm olanlarm 2330 numarali af kanunu hiikiim- 
lerinden istifade edip etmiyeceklerinin tetkik ve halli icap edecegi anla- 
filmakla evvel emirde bu cihet miizakere olundu:

Her nekadar 2330 numarali af kanununun ba§langicinda bu kanundan 
istifade §ekilleri gosterilirken 1274 tarihli kanun ile muebbed kiirek ce- 
zasile mahkOm olanlarm cezalari da 15 sene hapse tndirilmek suretile af 
hiikiimlerinden istifade edecekleri musarrah bulunrau§ isede miiteakip 
11 inci maddenin (D) fikrasinda ceza kanununun 449 uncu maddesinin 
ikinci bendinde yazili ciiriim maznun ve mahkdmlarinin bu kanun hiikiim­
lerinden istifade edemiyecekleri yazili olmasina ve bu fikrada 449 uncu 
maddenin ikinci bendile maznun ve mahkiim olanlardan bahsedilerek esasen 
miilga olan eski kanunun 174 iincii maddesinin ikinci fikrasi mucibince 
maznun ve mahkOm olanlar hakkinda bir §ey denilmemesi bu maddelerin 
mevzuunu te§kil eden sugun mahiyeten bir oimasindan ileri geldi^ne ve
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kanununun 11 inci maddesinin (D) fikrasinm ba§lang^icinda yalniz tiirk 
•ceza kanununun 271 inci maddesinde yazili sultan dolayi maznun ve mah- 
kflm olanlarin afdan istifade edemiyecekleri mezkiir bulundugu halde taal- 
Iflk ettigi suQun bir olmasi itibarile ceza kanununun 456 ve matufu 457 
inci maddesile 449 uncu maddesinin ikinci bendile maznun ve mahkdm 
olanlarin da afdan istifade edemiyecekleri daha evvel tevhidi i^tihat sure* 
tile kararla^dirilmasina ve §u suretle de istisnanin tayininde madde numarasinm 
degil mevzuunun nazara alinmasi icap eylemesine gore memur oldiirmek- 
ten dolayi 1274 taribli ceza kanunu mucibince maznun ve mahkOm olan­
larin 2330 numarali af kanununun 11 inci maddesinin (D) fikrasi mucibin­
ce afdan istifade edemeyeceklerine ekseriyetle karar verildikten sonra ihti- 
laf mevzuunu te§kil eden hususun miizakeresine giri§ilerek gereg^i du§iinul- 
dii:

Her ne kadar tiirk ceza kanununun 588 inci maddesinde bu kanunun 
mer’iyete girdigi tarihte kat’ile§en kiirek cezalannin miiddet^e muadil olmak 
uzere hapsen infaz oulunacagi yazili isede mezkur kanunun kabul ettigi 
cezalari ve bunlarin infaz §ekiilerini gosteren ikinci babinda ceza nevileri 
tefrik ve her birinin infaz suretleri a^ikca tayin edildigi halde miiebbed 
hapis namile bir cezadan bahsedilmemesine ve ayni kanunun muahharan 
iki defa tadil edilen 15 inci maddesinin ilk metninde herdiirlu istisna ve 
takyitten arl olarak hapsin yukari haddi yirmi seneyi ge^miyen muvakkat bir 
ceza oldugu mezkOr bulunmasina ve ceza kanununun ciiriim ve cezalarin 
i^timaindan bahseden 7 inci babinda da hapis cezasinin diger cezalarla i?- 
timai halinde dahi muayyen bir haddi gegmemesi esasi kabul olunmu§ ve 
miiebbed hapis nami altinda bir cezanin diger bir ceza ile i^timai ihtimali 
nazara alinmiyarak hapsin muvakkat bir ceza olmasi esasi teyid edilmi§ 
bulunmasina ve kanunda yeri bulunmayan ve infaz §ekli gosterilmiyen bir 
ceza ile hi? bir kimsenin ce'zalandirilamiyacagina ve bundan maada ceza 
kanununun sozii ge?en 588 inci maddesi yaliniz bu kanunun merMyete 
girdigi tarihte kat’ile§en kiirek cezalannin ne saretle infaz olunacagini gos* 
termesi itibarile heniiz zan altmda bulunanlar veya hiikiimleri kal’ile§meyen- 
ler haklarmda tatbik olunacak cezanin tayini i?in ceza kanununun ikinci 
maddesinin koydugu esaslar dahilinde aleyhte ve lehte olan kanun hiikum- 
lerinin tefrik ve tayini icab etmesine ve halbuki miiebbed kiirek ve miieb-

i
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bed hapis cezaiarinin yeni kanunda ycri bulunmanoak itibarile bu cezalar- 
la halen mer*i kanunun 449 uncu maddesinin ikinci bendinde ayni su? 
i^in mevzu muvakkat agir hapis cezasinin mukayesesile lehte ve aleyhte 
olanin tayinine imkan bulurnnamasina ve elde bu vc^hile kanuni bir mik- 
yas ve miyar bulunmamasi hasebile miicerred hapis cezasinin ag'ir hapis 
cezasindan daha agir bir ceza olmasindan istidlalen ve lehte oldugu hesa- 
bile biitun hayati muddetince uzayacak muebbed hapis cezasile mahkum 
ediltnesi kanunun asla istihdaf etmedigi bir tatbik §ekline yol a^acagma ve 
ceza kanununun 588 inci maddesinin 15 inci madde ile mukayyed olarak 
tatbiki halinde kat*ile§mi§ ve katile§memi§ muebbed kiirek cezalari yirmi se- 
ncden fazla hapse tahvil edilmiyeceginden bu mahzurlar miindefi olarak 
kanunun aradig;i adalet esaslari muhafaza edilecegine ve her nekadar ceza 
kanununun bahsedilen 15 inci maddesi sonradan mer’iyete giren 2275 numa- 
rali kanunla tadil ve hapis cezasinin kanunda hilafi yazili olmamak §artile 
yukari haddi be§ seneyi ge9iniyeri bir ceza oldugu kabul edilmi§ isede 
eski 15 inci maddede hi^ bir istisna ve takyid bulunmamasina mukabil 
yeni maddede kanunda hilafi yazili olmamak kaydi mevzu ve tetkiki ihtilaf- 
li olan 588 inci maddede ise kiirek cezalannin rniiddet^e muadil olmak ii- 
zere hapse tahvil olunacagi mezkOr bulunmak itibarile hadisede su<;lu aley- 
hine olan bu maddenin tatbikine kanunen cevaz bulunmamasina ve 3038 
numarali kanunla tadil edilen ve halen mer’i olan 15 inci maddede hapis 
cezasinin yukari haddi hakkmda istisna zikredilmiyerek bu cazanin ancak 
yirmi seneye kadar uzayacagi gosterilmesi de bu gibi mahkCm ve maznun- 
lar hakkmda muebbed hapis cezasi tatbikine mani bulunduguna ve netice 
itibarile 588 inci maddenin tatbikinde mezkiir kanunun ikinci babinda ce* 
zalar hakkmda mevzu esas kaidelerin nazara alinarak madde medlul v'e §ii- 
muliiniin ona gore tayini iktiza ettigine gore affin §umuliinden hari^ olan 
memur oldurmek su^undan dolayi verilen muebbed kiirek cezalannin 
yirmi sene hapis olarak gektirilmesi iktiza edecegine ekseriyetle ve 2275 
numarali kanunla tadile ugrayan ceza kanununun 15 inci maddesine 
gore hapis cezasinin 15 sene olarak infazi icab edecegi hakkmda tevhidi 
iijtihadi icap eden bir ihtilaf bulunmamakla beraber kanunda hilafi yazili 
olmamak sarahatini ihtiva eden mezkflir maddenin yukarida gosterildigi 
iizere lehde tatbikine imkan bulunmamasina ve esasen 2275 numarali
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kanundan sonra mer’iyete g-iren 2330 numarali kanunun 5 inci maddesinde 
af kanununun $umulune dahil muebbed kiirek cezalarinm affin tatbiki 
suretile 15 sene hapis olarak infaz edileceg-i yazili bulunmasi da tarihi 
mukaddem olan 2275 numarali kanunla muaddel ceza kanununun 15 inci 
maddesinden maznun lehine bir mana ^ikarilamiyacag^ini a^ikca goster-^ 
mesine gore halen ihtilafli olmiyan bu cihet hakkinda karar ittihazina 
mahal olmadigina ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Tevhidi Igtihat Ceza Kararlari. Elsas No: 36/8 Karar No: 37/20
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1. T. TEMYiZ MAHKEMESi T. I. K.

Veraset sebebile istihkak davalarinda mururu zaman cereyan edip etmiyeceji hak- 
kmda temyiz mahkemesi ikinci hukuk dairesinin her iki ilaini arasinda basil olan iftihad ih- 
tilafi, her iki dava ira gebebile istihkak davasi olup kanunu ir.edeninin meriyetinden aon- 
ra hadia olmasina ve me7kur kanunun 579 uncu ve sureti meriyet ve ^ekli tatbiki hakkin* 
djiki kanunun 41 inci maddeleri aarahatine gore mahalli i^tihad gorulmemi;tir.

Veraset sebebile istihkak davalarinda mururu zaman cereyan edip et- 
meyecegi hususunda temyiz mahkemesi ikinci hukuk dairesinin 28-1-930 ta- 
rih ve 436/300 numarali ilami ile 8-6-929 tarih ve 2344/1771 numarali ilam- 
lari*"arasinda hasil olan i^tihat ihtilafinin halli mezl<0r daire reisliginin 11­
2-930 tarih ve 24 numarali miizekkeresile talep edilmesine mebni 14-4-937 
gununde toplanan tevhidi i^tihat hey’eti umumiyesinde keyfiyet muzakere 
edilerek neticede her iki dava irs sebebile istihakak davasi olup kanunu 
medeninin meriyetinden sonra hadis olmasina ve mezkflr kanunun (579) ve 
sureti mer’iyet ve §ekli tatbiki hakkindaki kanunun 41 inci maddeleri sara- 
rahatine gore" hadiselerin mahalli i^tihat olmadigi ittifakla takarrur etti.

Temyiz Mahkemesi Tevhidi l^tihat Hukuk Karan Esaa No: 935/4 Karar No: 37/12
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2.T.TEMVIZ MAHKEMESI T. I. K.

Ticaret kanununuo 680 inci maddesi hiikumlerinee eaasina ;ahit dinlenmesine cevaz 
olan hniuslarda mahkeme haricinde vukubulan ikrara da ;ahit istima olunursa da hu §a- 
hadetin Hukuk usulti muhakemeleri kanununun 236 inei maddesi sarahatfne gore detail ve 
emarati saire ile teeyyiit etmeii iktiza eder.

Hukuk usulti muhakemeleri kanunu ve ticaret kanununun 680 inci 
maddesi htikiimlerince esasina §ahit dinlenmesine cevaz olan hususlarda 
mahkeme haricinde vukuu iddia edilen ikrara §ahadet edildigi surette bu 
§ahadetin delaili saire ile teyid edilmesine liizum olup olmadigi hususunda 
Temyiz mahkemesi tkinci hukuk dairesinin 12-12-935 tarih ve 3059/3307 
numarah ilami ile Temyiz Ticaret dairesinin 5-6-936 tarih ve 2470/2723 
numarali ilamlan arasinda hasil olan i^tihat ihtilafinin halli Temyiz Ticaret 
dairesi reislig^inin 18-9-936 tarih ve220 numarali miizekkeresile istenilmesi- 
ne mebni 14-4-936 tarihinde toplanan heyeti umumiyece yapilan miizakere 
sonunda:

Hukuk usulii muhakemeleri kanunu ve Ticaret Kanununun 680 inci 
maddesi hiikumlerinee esasina §ahit dinlenmesine cevaz olan hususlarda 
mahkeme haricinde vukuu iddia olunan ikrara da §ahit istima^edilirse de 
miicerred ikrara $ahadet hiikum i^in kafi olmayip her halde $ahadet edilen 
ikrarin sihhatini teyid edecek delail ve emaratin inzimami §art oldugu Hu­
kuk usulii muhakemeleri kanununun 236 inci maddesi sarahati iktizasindan 
olmasina ve daire reislerinin beyanatina ve ikinci Hukuk dairesinden ahi- 
ren verilen karara nazaran hadisede ihtilaf olmadig;i anla§ilmakla tevhidi 
i^tihada mahal oimadig;i 14-4-937 tarihinde ittifakla tekaniir etti.
Temyiz Mahkemesi Tevhidi l^tihat Hukuk Kararlan Esas No: 936/39 Karar No; 937/6

\
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3. T. TEMYlZ MAHKEMESi T. I. K.

Umumf t*tiWak vergiaine ait ihtilafatin mercii tetkiki vergi temyiz komiayonu ile §u- 
rayi Devlet oldu^ 2566 sayili kanunun hiikmu iktizaamdan olmaaina nazaran evvelce tarh 
olunup mercii tetkik dolayiaile ihtilafi olan veya olmiyan umumi iatihlak vergiai ile zam 
cezalarinm tahaili emval kanununa tevfikan tahail edilecefinden aulh mahkemelerinde veya 
Icra dairelerinde mevcud bu miiillii i§lerin takip ve infazina liizum ve mahal kalmamistir.

Hazinece namlanna tarh oiunarak tahsili cihetine g’idilen istihl&k ver- 
gisi borcundan dolayi tnukellefleri tarafindan men'i muarazaya dair hazine 
aleyhine ikame olunan ve asliye mahkemelerince de vaki muarazanin men*i 
zimninda vcrilip derecattan ge^mek suretile kaziyyei muhkeme halini 
iktisap eden ilatnli i§lere; ahiren ne§rolunan 2566 sayili kanunun 5 inci 
maddest hukmuniin §iimulu olup olmadig;i hususunda temyiz mahkemesi 
ddrdiincu hukuk dairesi ile icra ve iflas dairesi kararlari arasinda mubayenet 
mevcud oldugundan bahsiie vaki mubayenetin i^tihat tevhidi suretile halli 
Istanbul avukatlarindan Hamdi Halim tarafindan istida olunmasi uz^rine 
ihtilafa esas olan ilamlar celbedilerek nushalari teksir ve hey’eti umumiye- 
ye tevzi edildikten sonra 3-10-937 gununde toplanan hey^eti umumiyeye 
(43) zatin i§tirak ettig;i goruldukten sonra hadisede ihtilid oldug;u Birinci 
Reis Ihsan Ezgu, Aza Ferit, Osman Remzi ve Ulvinin muhalefetlerile 
karargir olmakla neticede:

2566 numarali kanunun 5 inci inaddesi hukmunun kat’iyet kesbeden 
Uamli i$lere §umulu olup olmadi^ hususunda temyiz mahkemesi dorduncii 
hukuk dairesile icra ve iflas dairesinin kararlari arasinda hasil olan ihtila- 
fin tevhidi zimninda temyiz umum hey’etince keyfiyet miizakere ve tetkik 
olundu:

Istihlak vergisinden bor^lu olan kimse teblig olunacak ihbarnameler 
uzerine tav’an te’diyatta bulunmiyacak olursa hazinenin sulh mahkemesine

/
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muracaat etmesi rniilga umumi tstihlak vergisi K. unun 12 inci maddesi ica- 
bindan oldug;u halde mezkilr mahkcmeye miiracaatla hukum istihsal etmek- 
sizin tahsili emval kanununa tevf'kan resmin istifasina te§ebbiis eden hazb 
nenin miidahalesinin men’ine karar verildig-i ilamlarm tetkikinden anla§ilnai:$ 
ve binaenaleyh men’i rniidahale hukumleri esasa muteallik olmayip §ekle 
ait bulunmu§ olmasina ve ahiren mer’iyete girmi§ olan 2566 numarali ka- 
nunun 5 inci maddesinde, kanunu mahsuslan hukumlerine tevfikan evvelce 
tarh olunup heniiz mercii tetkik dolayisile ihtilafb olan veya olmiyan 
umumi igtihlak vergisi ile zam cezalarinm tahsili^emval kanununa tevfikan 
tahsil olunacagi ve bu tarhiyata kar§i miikellefin ancak vergi temyiz komis- 
yonuna ve Devlet $Qrasina iliraz edebilecegi ve halen sulh mahkemeleri 
ve Icra mercilerinde bulunan evrakm bu kanunlara gore ait oldugu merci- 
lere devrolunacagi tasrih olunmak suretile merci ihtilafi kat'i surette hall 
olunarak hazlnenin sulh mahkemesine muracaat mecburiyeti kaldirilmii^ ol- 
masina*binaen bu kanunun mer’iyetten sonra tahsili emval kanununa tevfi­
kan resmin takip ve istifasina zikrolunan men’i rniidahale hfikmu, mani 
olamiyaca^i gibi Icra dairelerinde bulunan bu misillO ilamlarm icra ve in- 
fazina da luzum ve mahal kalmami§ oldu^undan mezkdr madde hiikmu 
sulh mahkemesinde veya Icra dairesinde ilamsiz olarak takip edilmekte 
olan i§lere munhasir olmayip bu §ekilde verilmi§ olan men’i rniidahale 
ilamlanna da §amil oldug;una ekseriyetle karar verildi.

Texiyiz Mahkemesi 'Tevhidi Igtihat Hukuk Karan Esas No; 936/61 Karar No: 937/24

\
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4. T. TEMYlZ MAHKEMESi T. I. . K.

Aleyhinde iatihsal edilen ihtiyati haciz kararina itiraz eden borglu icra ve iflas kanu- 
nununbu bab» hukumlerine tevfikan hareket etmeje mecbur ve umumt hukumler dairesinde 
ve fakat iht yati hacze ve takibe dogfrudan dojfruya muesair olmamak uzere dava ikame 

etmek hakkiaa da maliktir.

Emvali fizerine haczi ihtiyati karari istihsal ve tatbik edilmi§ olan 
kimse tarafindan borcu olmadig^ina dair a^ilan davamn kabulu ile yapilan 
mahkeme neticesinde; verilen hiikmun ticaret dairesince haczin esasina 
itiraz mahiyetinde olmadigi ve esasa intikal edilmedigi halde esasinin tet- 
kiki lehinde evvelce takarrur etmi§ i^tihat hilafina bu kerre bu kabil dava- 
larm istima olunamiyacagina dair yeni bir ekseriyetin tahassul etmi§ olmasi 
hasebile keyfiyetin tevhidi i^tihat yolile halli luzumu bu daire reisliginin 
10-11*936 tarih ve 268 numarali muzekkeresi ile bildirilmesi iizerine topla- 
nan heyeti umumiyede keyfiyet muzakere edilerek neticede:

thtilafin mevzuu; tcra ve iflas kanununun 265 inci maddesinde yazili 
oldug^u uzere kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati haciz kararinin istinad 
ettigi sebebe kar§i itirazi havi olmiyan ve fakat haciz karari almi§ olan 
alacakli aleyhine umumi hukumler dairesinde borcu olmadi^ina ve mesla 
alacakli*yedindeki senedin kendisine ait bulunamadigina veya sahte oldu- 
g;una veya hile ve hata ve sair suretle istihsal olundug;una dair bor^lu tara- 
findan mustakillen ikame edilen davalann kabul ve istimai caiz bulunup 
bulunmadigindan ibaret oldugu anla§ilmi§tir.

Muhalif reyde bulunanlar; ihtiyati haciz karari iizerine bor^lunun ancak 
265 inci maddenin hukumleri dairesinde 257 inci maddede yazili haciz 
sebeplerine itiraza hakki olup aynca umumi hukumler dairesinde boyle 
bir dava a^maga mezkiir kanunun 9 uncu babi hukumlerinin miisaid bulun- 
madi^ni ileri surmektedirler. Neticede: 2004 numarali kanunun 9 uncu
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babinda ihtiyati haczin sebepleri ve nasil konaca^i ve karari alan alacak> 
linin ne yoida harekete mecbur buiundugu ve haczin nasil kaldirilaca^ 
ve bu sebeplere ne zaman ve ne yoida itiraz edilece^i hasr ve tasrih edilmi§ 
oimakla bor^lunun dogrudan dogruya ihtiyati hacze muessir olacak te§eb- 
biislerinin de bu hukumler dairesine miinhasir oldug^u §iiphesizdir.

Ancak kendisine asilsiz bir bor^tan dola)ri miidahale edildigini goren 
bor^lunun borcu olmadigina ve alacakii yedinde bulunan senedin yukanda 
yazili sebeplere binaen iptaline dair umumi hukumler dairesinde her zaman 
dava ikamesine hakki mahfuz olup bu hakkini istimal edemeyeceg-ine dair 
Icanuni bir mani de bulunmami§tir.

Binaenaleyh: ihtiyati haczin sebebine itiraz eden bor^lu icra ve iflas 
Kanununun bu babi hukiimlerine tevfiki hareket etme^e mecbur ve umumi hii* 
kiimler dairesinde ve fakat ihtiyati hacze ve takibe dogrudan dogruya mu> 
essir olmamak uzere dava ikame etmek hakkina da malik olduguna ekseri- 
yetle karar verildi.
Temyiz Mahkemeai Tevhidi Ifdihat Hukuk Kararlan. Eaas No: 936/42 Karar No: 937/8

1
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5. T.TEMYlZ MAHKEMESi H. H. U.

Sulh mahkemesinden tasdiki talebolunan vaiiyetnamenin Kanunu medeninin 478 ine» 
ve muteakip maddelerinde sfdsterilen e^kale uygfun olarak temyiz edilmesi iktiza eder.

M. — Abdullah karisi Emine
M. A. — Mustafa ve Abdullah karde$i Arif kizt Zehra ve Kadriye

ve Fatma vekilleri Ahmet Huidsi

[Mahkemesi : Fethiye Sulh hukuk. Tarihi: 30-3-936 Karar No:£98]

Dava: Kendisinin murisi ve kocasi Ali og;lu Abdullahin kendisine 
olunceye kadar bakmak ve umuru vesayetini ifa etmek iizere tanzim ettigi 
vasiyetname ile bir kisim menkul ve gayri menkul emvalini vefatina talikan 
kendisine terk etmi§ ve bu vasiyetini te'yiden vefatindan bir giin evvel 
Noterce musaddak ikinci bir vasiyetname dahi tanzim ettirmi§ oldugundan 
mezkOr vasiyetnamelerin tasdikina karar verilmesi talebine mutedairdir.

Karar: Noterlikce tanzim edilen sened kanuni §ekillere muvafik ise de 
veraset ilamina nazaran kanunu Medeninin 453 uncii maddesinin 3 iincu 
fikrasi mucibince yapilan tasarrufta karde§lerinin murisin terekesi iizerinde 
mahfuz haklarmdan* mutebaki kisim hakkmda mezkOr olume bagli tasarru- 
fun kabulune ve senetlerin tasdikina dair verilen karar indettemyiz; temyizi 
talebolunan ilam Kanunu Medeninin 478 inci ve muteakip maddelerin- 
de gosterilen §ekillerden hi^ birisine uygun olmadigi halde mezkOr vasi- 
yetnamenin tasdikina karar verilmesi muhalifi kanun oldugundan bozularak 
iade kilinmakla yeniden yapilan muhakeme sonunda: Bazi mutaleat serdiyle ' 
evvelki hukumde israra karar verilmi§tir.

MILL! KOTOPHANE 

ANKARA /q
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Temyiz eden; Muddeaaleyhler.
Hukuk hey'eti umumiyesince bittetkik israri ||[mutazaminin olan son 

»hukniun miiddetinde temyiz edildigi anla§ildiktan ve dosyadaki ka§;itlar 
^okunduktan sonra icabi goru§iilup dii^unuldu:

Tasdiki talebedilen vasiyetnameler Kanunu Medeninin 478 inci ve mu* 
teakip maddelerinde gosterilen §ekillerden big birisine uygun olmamasina 
gore dairei hususiyenin bozma karari varid ve lazimulittiba bulunmu§ iken 
bazi mutalea ile israra karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari varid 
oldugundan temyiz olunan son hukmiin dahi Hukuk U. M. K. nunun 429 
•uncu maddesine tevfikan bozulmasina ve a^agida miifredati yazili 575 ku* 
ru§ temyiz ilami harcinin ilerde haksiz gikacak taraftan alinmasina 10*2* 
937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi hukuk heyeti Umumiyesi Esag No: 2/42 Karar No: 4

6. T. TEMYlZ MAHKEMEKi H. H. U.

26-Mayis-1928 tarih ve 1324 No. lu Damga kanununun 66 inci maddesi sarahatina 
mazaran Temyiz Mahkemesince ittihaz olunan bozma kararma karyi mahkemelerin larar hak* 
lari yoktur.

M. — TUccardan Ahmet 0§lu Hilmi.
:M. A. — Hazinei Maliye.

[Mahkemeii: Konya Ere^liai Sulh hukuk. Tarihi 9-6-936 Karar No: 429/1481

Dava: §eriki muteveffa Memi$in ticarethanesindeki kasada zuhur eden
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(42) par^a senetten dolayi hazincce kendisinden dams:a resim ve cezasi* 
olarak (4782) kuru$ istenmekte isede mezkflr senetlerde ne alacakli, ne 
de bor^lu olmadigi ve bu senetleri kullanmami§ bulundug;u i^in meblagi' 
mezkOrun kendisinden istenilmesi dogru olmadig;indan bahsile vaki mutalebe 
ve muarazanin men’i talebedilmi§tir.

Karar: On kit^a senetten dolayi istenilen (10) lira (25) kuru§ ceza 
Memi§e ait olup mumaileyhin vefatina mebni bunun ademi tahsiline ve 
mutebaki (37) lira (63) kuru§un mutariz Hiimiden tahsiline dair verilen 
karar indettemyiz; pul mufetti§i tarafindan tanzim olunan zabit varakalarini^ 
yazihane sahibi sifatile imza etmi§ olan Hilminin pul resim ve para cezasi 
talep olunan evrak ve scnedatin zuhur ettig;i ticarethanenin sahibi olmadig-it 
gibi bor^lu ve alacakli ve sair sifatlarla da bu evrak ve senetlerde bir ala- 
kasi bulunmadigindan bahsile itiraz etmi§ olmaisna gore yazihane sahibi 
sifatile mezkOr zabit varakasini imza etmi§ olmasi sebebi kendisinden is- 
tizah olunarak alinacak cevaba gore tetkikat yapitmak ve mutanzm damg^a 
resim ve para cezasile mukelief olup olmadigi tahkik olunmak lazim gelir- 
ken bu luzuma riayet olunmamasi kanuna muhalit oldugundan bozularak ia- 
de kilinmakla; yeniden yapilan muhakeme sonunda: Miiddi temyiz istida- 
sina, itirazrna muhalif bendler Have etmi§se de esas itiraz istidasinin miinde- 
recatina ve tanzim kilinan pul, tefti^ zabit varakalarinda yazihane sahibi' 
sifatile bila muhalefet imza eyledigi ikrarini miieyyit ve mevcut vesaiki res- 
miyeye miistenit kanaatbah§ derecede tahkikat mevcut buhindug^undan'. 
bahsile evvelki hiikumde israra karar verilmi§tir*

Temyiz eden: Miiddei Hilmi.
Hukuk hey’eti umumiyesince bittetkik; israri mutazammin olan son hiik* 

miin temyiz edildig^i anla§ildiktan ve dosyadaki kag'itler okundukdan sonra 
icabi goru§ulup du§unuldu:

28/Mayis/928 Tarih ve 1324 numarali damga K.nun 66 inci naaddesi 
sarahatina nazaran temyiz mahkemesince ittihaz olunan bozma kararina kar- 
$1 mahalli mahkemesinin israr hakki olmadig;i halde yazih mutalea ile israra 
karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari varit oldugundan temyiz olunan 
son hiikmun dahi Hukuk U.M.K.nun 429 uncu maddesine tevfikan bozulma- 
sina ve (500) kuru§ temyiz ilami harcinin ilerde haksiz ^ikacak taraftan^ 
alinmasina 20/1/937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemeai hukuk heyeti Umumiyesi. EsaS No^ 4/67/9 karar No: 12

/ifU
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7. T. TEMYiZ MAHKERAESlj H.|H. U.

Dairei hususiyece hukum vazife ve salahiyet noktasindan da bozuldugfu ve mahalli 
mahlcemesince bu cihete ittiba edildi^i takdirde esas hukiim miirtefi olaca^indan vazife ve 
aalahiyettar olan mahkeme tarafindan dava tetkik edilerek yenidea tesisi hukiim icabede- 
ce^inden merfu hiikumde larar edilmesi nakzi mucibtir.

M. — Ziraat Bankasl Edirne fubesi vekili avukat Hayrettin. 
M. A. — Istanbulda Ay§e Muozze^z vekili avukat Fevzi. 
,[\4ahkemesi : Edirne ^sliye hukuk. Tarihi 1-12-936. K arar No: 479/492]

Dava: 0?te biri miidcieaaieyhin ve ii^te ikisi muvekkilli'bankaya bor?- 
lu diger hissedarlarin tahti tasarruflarinda bulunup mezkiir bor^tan dolayi 
muvekkili banka namina ipotekli olan Go§en icraen bilmiizayede
10.926 lira mukabilinde miiddeaaleyhe satilmi§ ve bedeli icraen miiddea- 
aleyhten tamamen tahsil ve aradan bir seneyi mutecaviz bir zaman ge^mi? 
oldugu halde muddeaaleyh icraya muracaatla ^iftligin hey^ti umumiyesi 
10.926 liraya satilmi§ve bankaya borglu bulunan hissedarlar bu <;iftli§-in u<;- 
te ikisine mutasarnf olup diger u?te bir hisse kendisine ait bulundugunun 
ve §u suretle verildigi bedelden kendi hissesine du§en 3642 lirayi bankaya 
fazla olarak vermi§ bulundug;undan bahsile istirdaden tahsilini mahkemeden 
istemi; ve davanm neticesini beklemeksizin icraen fazlanm istirdadina ka­
rat istihsal ve i§bu kararin temyiz kabiliyeti olmadig-indan bankanin talebi red 
edilmi§ isede: Hadisede miiruru zaman bulunmakla beraber ^iftligin u<;te bi- 
rinin kendisine ait oldugunu bilen muddeaaleyhin bilahare hata iddiasinda 
bulunmasina da imkan bulunmadigindan bahsile muddeaaleyh tarafindan ev- 
velce a^ilan davanm tevhidini ve icraen haksiz olarak istirdat olunan 3642
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liranin vekalet ucretile beraber muddeaaleyhten tahsilini talep ve muddei'* 
aieyh de, hey’eti umumiyesi sathg^a ^ikarilip be her donumu 90
kuru§tan bedeii mezkOr ile teferrug etini§ oldugunu ve bor? zirai bir bor^ 
olmayip itibar mektubundan ne§'et etnii§ ticari bir bor? oldugunu ve mii- 
ruru zamanin mebdei ittila tarihi olupjbuda tescil i^in tapuya muracaatta itti- 
ia hasil edildigini ve bankaca icra lakibine kar§i mahkemeye muracaatta, 
miiruru zaman ciheti hallolunmu$ bulundugunu ve istiradat cihetinin tetki- 
ke mahal kalmadigmi ve yalniz faiz ve masarifi muhakeme ve ucreti ve­
kalet kisimlannin tetkikile tahsili lazim gelecegini cevaben beyan eylemi§tir.

Karar ! Tafsilati zabitnamede ve ilamda yazili] oldugu uzere tevhit ve 
miiruru zaman iddiasinm reddi karargir olduktan sonra yapilan muhakeme 
sonunda: Icraca ^iftligin siilusan hissesi miiddeaaleyhe ihale edildigi ve 
beher donumu 90 kuru§dan 7284 lira olup siiliis hisse bedelinin bankaca 
fazla alindigi anla§ilmi$ ve icraen vaki istirdat muvafiki kanun bulunmu§ 
olmakla miiddei bankanin miiddeaaieyhe kar§i vuku bulan muarazasinm 
men’ine dair verilen karar indettemyiz; UQte iki hissesi Ziraat Bankasina 
ipotek olan Go§en Qiftligi arazisi borcun odenmemesinden dolayi bankaca 
bilmiizayede iigte bir hissenin mutasarrifi olan miiddeaaleyhe beher donii- 
miine 90 kuru§tan 10. 926 liraya talip olmakla ^iftligin 12. 140 donum his- 
sei §ayiasinm kendisine ihalesine karar verildigi anla§ilmasina ve hissedar 
bulunan miiddeaaleyhin bor^lulara ait ii^te iki hissenin miizayedeye Qikaril- 
digina vakif ve muttali olmasi tabii olup esasen bu cihet miiddeaaleyhin §i- 
raya tevkil ettigi vekilinin vekaletnamesinde dahi tasrih edilmi§ olmasina 
mebni beher donum i^in tafsil ve beyan olunan 90 kuru§ beher doniimdeki 
ii^te iki hisseyi §ayiaya masruf ve binaenaleyh ihale bedelinin mecmuu ile 
miiddeaaleyh mes^ul bulunmu§ iken hilafina miitalea beyaniyle yazili ol­
dugu iizere hiikiim verilmesi kanuna muhalif oldugu gibi [ihale zamaninda 
ii^te bir hissenin kendisine ait olduguna muttali olan miiddeaaleyhin bu 
hususa tescil esnasinda muttali oldugunu iddia edemeyecegi cihetle miiruru 
zamanin ihale bedelinin verildigi tarihden hesap olunmamasi ve hiikmii ve- 
ren asliye mahkemesi bir reis ile iki azadan miirekkep oldugu halde miinfe- 
rit hakim tarafindan karar verilmesi de kanuna muhalif oldugundan bozu- 
larak iade kilinmakla, yeniden yapilan muhakemede; U^iincii sebebi nakiz 
varit s^6iiilmii§ oldugundan bilkabCl mii^temian evrak okundukdan sonra

^6T'
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bazi mutaleat beyaniyle evvelki hukiimde israra ve (400) kuru$ ilam bar- 
cinm bankadan tahsiline karar verilmi§tir.

Temyir eden ve murafaa isteyen: Miiddei ziraat bankasi vekili avukat Hay 
rettin Belli.

Izahati §ifahiye istimai i^in tayin kilinan 3-2-937 tarihine musadif 
Q!ar§an)ba gunii vakti muayyende temyiz mustedisi banka vekili avukat 
Fehmi Kural ve mumeyyezunaleyh Ay§e Muazzez avukati Fevzi gelerek 
temyiz miiddeti hakkinda mumeyyezunaleyh vekilinin bir itirazi olmadigi 
ledessual ve temyiz arzuhalinin miiddetinde verilip kaydedildig-i bittetkik 
anla§ilmakla hukuk hey’eti umumiyesince tarafeynin §ifahi izahatlari din- 
lendikden ve dosyadaki ka^itlar okunup i§ anla§ildikdan sonra icabi go- 
ru§ulup du§unuldu:

Dairei hususiyece hukum vazife ve salahiyet noktasindan dahi nakze- 
dilmi§ ve mahkemei mahalliyece i§bu sebebi nakza ittiba edilmi§ olmasina 
gore esasi hiikum miirtefi olmakla vazife ve salahiyettar olan mahkeme 
tarafindan dava tetkik edilerek yeniden te’sisi hiikum icap ederken merfu' 
olan hiikumde israra karar verilmesi yolsuz oldugu gibi israren verilen 
ilam hard har^ tarifesi K. nun 22 inci maddesi mucibince maktuan (250) 
kuru§tan ibaret oldugu halde (400) kuru§ ilam hard tahsiline hukiim ve­
rilmesi de kanuna muhalif ve temyiz itirazlari varid oldugundan temyiz o- 
lunan son hiikmun dahi Hukuk U.M.K.nun 429 uncu maddesine tevfikan 
mezkiir sebepten dolayi bozulmasina ve a§ag;ida miifredati yazili (740) 
kuru§ temyiz ilami harcinin ileride haksiz gikacak tarafdan almmasina 
3-2-937 tarihinde bozmada ittifak ve sebebinde ekseriyetle karar verile- 
rek hazir bulunan tarafeyn vekillerine usulen tefhim kilindi.

Temyiz Mahicemesi Hukuk Hey’eti Umumiyesi. Elsas No: 4/31 Karar No: 13.
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Makale No!
1 — Adet hukukunun rolu

Yazan: Pr. Sabri §akir Ansay.
2 — Avukatlarin, dava vekillerinin ucret

davalari hangfi mahkemede bakilir. 
Yazan T. M. tkinci Hukuk D. Reisi 
A. Himmet Berki.

3 — Avukatlik mesle^i hakkinda mukaye*
sell bir tetkik.

Yazan! Dr. !^inasi Dcvrin.

Sayi
1

Sahife

1 — Ba$kasina intisap iddiasile menfaat
temini.

Tiirk^eye ^eviren: Baba Arikan
2 —' Ba§kasina intisap iddiasile menfaat

temini.
Turk^eye ^eviren: Baha Arikan

3 — Ba$kasina intisap iddiasile menfaat
temini.

Turk^eye ^eviren: Baha Arikan

4 — Bel^ika ^ocuk mevzuati

Yazan E. A. Mustecaph oglu
5 — Bir mutalaa

Yazan: T. M. Icra iflas D. Reis iFuat 
HulOsi Demirelli.

6 452

7 642

9 828

9 813

12 1103

/
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6 — Bo§anaia sebeplerinden zina - Fena 
muamele
Yazan: Rasih Yeg'engil

Makale No: Sayi Sahife

5 1 59

1 —

3 —

Ceza hukuku ile ceza sistemlerini 
mtizakere etmek iizere Berlinde topla- 
nan (2) inci milletler arasi konferansi 
Turk^eye 9eviren: Hasan S. Menemenci 

Cezanm insanile^dirilmesinin hududu 
Tiirk^eye ^eviren: Ali Rifat Alabay 
Ceza kanunumuzda rii§vet suguna ait 
hukumlerdeki bazi noksanlar- 
Yazan: TemyizM. Azasindan: Ferid Yasa.

1 — Qagda§ ceza hukukunun kaynaklari ve 
karekterleri. > .
Turk^eye ^eviren: Ba§ M. U. Muavin- 
lerinden Ziya Balkuvvar.
Qocuk hukuku fNecip Ali Kiiguk'a) 
Yazan: Prf. Sabri §akir Ansay

1 ~ Davanin hitami ve sulh
Yazan! T. M. tkinci hukuk D. Reisi
A* Himmet Berki, , ,, ^

\

3 187

8 743

6 422

1 48

2 166

4 295
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Makale No: Sayi Sahife

2 — Devletler hukukuna methal
Yazan ; Dr. §inasi Devrin

62 12 1114

3 — Devlet Olkesi

Yazan; Dr.§inasi Devrin.

59 11 1058

E

Ecri misil ve miiruru zaman 61 12 1108

Yazan: T. M. Ikinci hukuk D. Reisi 
A. Himmet Berki.

2 -

Fransiz temyiz mahkemesi; Tarih^e, 
te§kilat, vazifeler.

Yazan; Ba§ Muddei U. Muavini Dr. 

Orhan Babaog;lu.

Fontur (Andreas von Tiihr) ‘
Yazan: Dr. Hiiseyin Avni Goktiirk

Gemilerin ika ettikleri zarar 
Yazan; §emsettin Temizer.

H

Haksiz fill miiruru zamanitni? Akit 
mviruru zamanimi?
Yazan; Avukat Hidayet Aydiner

5 348

5 385

8 683

6 447
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Makale No: Sayi Sahife

2 — Har^ tarifesi kanununun cezaya mu-
teallik hiikumleri iizerinde bir inceleme. 
Yazan: Ankara Sulh hakimlerinden 
Talat Karay.

3 — Hirsizhk
Yazan: Vasfi Ra§it Sevig

4 — Hukuku duvel bakimindan devlet
Yazan: Dr. §inasi Devrin.

5 — Husnuniyet ve suiniyet tabirleri
Yazan: T. M. Azasindan 
Ali Kemal Ozberlas

1 — I^tihad yolunda durakyerleri
Yazan: Temyiz Reislerinden Fahrettin 
Karaoglan.

2 — t^tihad yolunda durak yerleri i^tihadm
tesis ve tebdili.
Yazan: Temyiz M. Reislerinden Fahret­
tin Karaog^lan.

3 — l§tirak bahisleri ve bazi mukayeseler
Yazan: T. M. 2 inci Hukuk reisi 
A. Himmet Berki.

1 — Kanunlarimizda ikrar ve hiikmu. 
ikrarm tecezzi ve ademi tecezzisi 
meselesi.
Yazan: T. M. Ikinci hukuk Reisi 
A. Himmet Berki.

12 1119

4 279

7 533

2 139

2 111

6 395

9 777

1 5

\
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Makale No: Sag. Sahih

Kanunlarimizi islah ihtiyaci kar§isinda. 
Yazan: Yorgaki Effimi Anidis.

65 12 1194

Kefalet hukuku hakkinda mulahazalar. 10 2 148

Kitabiyet.
Yazan: Dr. Huseyin Avni Goktiirk. 
Kiralayana verilen hapis hakkinin

44 8 762

kanuna gore tatbik §ekillen.
Yazan: T. M. Ticaret dairesi Reisi
K. Berker.
Kisirla§dirma

8 2 130

Yazan: General Rifat Ta§kin. 42 8 707

L

Locus Regit actum kaidesi
Yazan: Dr. Huseyin Avni Goktiirk 
{Ankara Hukuk F. Do^enti)

3 1 29

m

Mameleke istinat eden §ahsiyet: vakif. 
Yazan: A. Esat Arsebuk.

63 12 1130

Milletler cemiyeti ve harp miinasebetleri. 
Yazan; Dr. §inasi Devrin.

16 3 235

1 — Salahiyet meselesinin medeni, bor^Iar 
ve icra ve iflas ticaret kanunlarile 
hukuk usuiu muhakemeleri kanunu 
bakimindan tetkiki.
Yazan: T. M. Ticaret dairesi Reisi 
K. Berker.

409
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Makale No:

2 — Salahiyet, Salahiyete itiraz. 
Yazan: Temyiz reislerinden 
A. Himmet Berki.

1 — Temyiz icra ve iflas dairesinden 
verilen ceza kararlari aleyhine Ba§ 
Miiddei U. ligin itiraz hakki varmidir? 
Yazan: T. M. Azasindan Ferid Yasa. 
Turk hukukunda yazili §ekil 
Yazan: Dr. Hiiseyin Avni Goktvirk. 
Turk hukukunda yazili §ekil 
Yazan: Dr. Hiiseyin Avni Goktvirk. 
Tiirk hukukunda yazili :§ekil 
Yazan: Dr. Hiiseyin Avni Goktiirk. 
Tiirk ticaret hukuku prensipleri 
(§evket Mehmet Ali)
Yazan: Halil Arslanli.

Umumi magazalar 
Yazan: Naim Giinter.

Veraset vesikalari; veraset ve miras 
davalari.
Yazan: Temyiz M. Ikinci Hukuk D. Resi 
A .Himmet Berki.

14

20

32

39

12

Sayi Sahife

9 771

182

324

502

662

170

822

339^
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1 — Yalan yere yemin suQu ve subut

2

3

A

Fahrettin Karaoglan.

Makale No: Sayi Sahife

delilleri.
Yazan: Ferit Yasa

47 9 784

— Yalan yere yemin ve siibut delilleri
Yazan; Ali §evket Erkiin.

48 9 793

— Yeni Alman medeni hukuku
Yazan: Dr. M. Ferid Ayiter

64 12 1171

— Yeni Orman kanunu kar§isinda eski i§ler. 
Yazan: T. M. Reislerinden

33 7 523

mill!kOtOphane
ANKARA

/
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Makale Noj Sayi Sahife

1 — A. Himtnet Berki(Temyiz Reislerindcn 
I. Kanunlarimizda ikrar ve hiikmu. 

ikrarin tecezzi ve ademi tecezzisi
meselesi. 1 1 5

11 . Avukatlarin, Dava vekillerininin 
ucret davalari hangi mahkemede bakilir. 13 3 177

Ill . Davanin hitami ve sulh 18 4 295

IV. Veraset vesikalari, veraset ve 
miraa davalari. 21 5 339

V. Selahiyet, Selahiyete itiraz. 45 9 771

VI. !§tirak bahisleri ve bazi muka- 
yeseler. 46 9 777

VII. Ecri misil ve mururu zaman. 61 12 1108

2 — Ahmet Esat Arsebuk (Profesor)
Mameleke istinat eden §ahsiyet: vakif. 63 12 1130

3 ~ All Kemal Ozberlas (Temyiz M. Azasindan) 
Hiisnu niyet ve sui niyet tabirleri 9 2 139

4 All Rifat Alabay
Cezanin insanile§dirilmesinin hududu 43 8 743

^ — All §evket Erkiin (Avukat)
Yalan yere yemin ve siibut delilleri 48 9 793

B

Baha Ankan (Ankara C. M. umumisi)
I. Ba§kasina intisap iddiasiyle men- 
faat temini. 30 6 452

» » » » (devam) 38 7 642

® j » (son) 51 9 828

/



Makale No: Sayi Sahife

Esat Adil Mustecaph oglu

3 —

1 -

Bel<;^ika Qocuk mevzuati 49 9 813

F

Fahrettin Karaoglan (Temyiz
M. Reislerinden)
I. i^tihad yolunda durak yerleri
II. l^tihad yolunda durak yerleri.

7 2 111

tesis ve tebdili. 25 6 395

III. Yeni Orman kanunu kar§isinda 
eski i§ler. 33 7 523

Ferit Yasa (Temyiz M. Azasindan)
1. Temyiz icra ve if las dairesinden 
verilen ceza kararlari aleyhine ba§
M. U. ligin itiraz hakki varmidir? 14 3 182

11, Ceza kanunumuzda rii§vet su<juna 
ait hukumlerdeki bazi noksanlar. 27 6 422

III. Yalan yere yemin su9u ve siibut 
delilleri. 47 9 784

Fuat HulCisi Demirelli (Temyiz M. 
Reislerinden)

Bir miitalaa 60 12 1103

H

Hasan S. Menemenci (Adliye V. Mus- 
te§ari) Ceza hukuku ile ceza aistemle- 
rini muzakere etmek uzere Berlinde
toplanan (2) inci milletler arasi 
konferansi. 15 3 187

?6
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2 ~

3 -

Halit Arslanli
Turk ticaret hukuku prensipleri

Makale No: Sayi Sahi

(§evket Mehmet Ali)

Hidayet Aydiner (Avukat)
Haksiz fiil miiruru zaminimi?

12 2 170

Akit miiruru zaminimi?

Dr. Hiiseyin Avni Goktiirk (Profesor)

29 6 447

I. Kitabiyat 44 8 762

II. Tiirk hukukunda yaziti §ekil 39 7 662

III. » » SB 32 6 502

IV. Fontur (Andreas Von Tuhr) 24 5 385

V. Turk hukukunda yazili §ekil 20 4 324

VI. Locus Reg-it Actum Kaidesi 3 1 29

Kazim Berker (Temyiz M. Reislerinden)
I. Kiralayana verilen hapis hakkinm 
kanuna gfore tatbik §ekilleri.

II. Selahiyet roeselesinin Medeni, Bor9" 
lar ve Icra ve Iflas ticaret kanunlarile 
Hukuk Usulu Muhakemeleri kanunu 
bakimindan tetkiki.

Mehmet Ferit Ayiter (Profesor) 
Yeni Atman medeni hukuku

130

409

1171

O
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Naim Gunter 
Umumi Magazalar

Makale No: Sayi Sahife

822

Dr. Orhan Babaog;lu (Ba§ M. U. Mua- 
vinlerinden)
Fransiz Temyiz mahkemesi; Tarih^e, 
Te^kilat, vazifeler. 5 348

1 — Rasih Yegeng-il
Bo§anma sebeplerinden zina • Fena 
muamele

2 — General Rifat Ta§kin (Askeri temyiz
mahkemesi muddei umumisi) 
Kisirla§tirma.

1 12

8 707

Sabri §akir Ansay (Profesor)
I. Adet hukukunun rolu

II. (^ocuk hukuku (Necip Ali Ku^uk'a)

2

11

1 12

2 166

1 — §emsettin Temizer
Gemilerin ika ettikleri zarar 8 683



— 19 —

2 — Dr. I^inasi Zihni (Adliye V. Hukuk I§. 
U. Md.)
I. Avukatlik mesleg^i hakkinda muka- 
yeseli bir tetkik.

II. Devlet Oikesi.

III. MHletler cemiyeti ve harp 
munasebetleri
IV. Hukuku duvel bakimindan devlet

Talat Karay (Ankara Sulh Hakimlerinden) 
Har9 tarifesi kanununun cezaya mtiteal- 
lik hukumleri uzerinde bir inceleme.

Makale No: Sayi Sahife

Vash Ra§it Sevig 
Hirsizlik

Yorgraki Effimi Anidis 
kanunlarimizi islah ihtiyaci kar§isinda.

6
59

16

34

2iya Balkuvvar (Ba§ M. U. Muavinlerinden) 
^a^da§ ceza hukukunun kaynaklari ve 
karakterleri..

1
11

3

7

70
1058

235

533

1199

279

12 1194

48
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Adliye Cerldesi
‘ 1937 Senesine ait

Hukuk ilmini yayma kurumu konferanslari

Genel Arama Cetveli

/,





Konferans Ba§liklarina

Gore Arama Cetveli

I

7



y '



T

A^er Inkilap 
Konferansi veren: Avukat 
M. Nuri Devres

Makale No: Sayi Sahife

28 3 177

Bizde §urayi devlet vc idarenin kazai 
murakabesi
Konferansi veren: §urayi Devlet
Tanzimat dairesi reisi Hakki Goreli

Devlet<;ilik ve idare hukuku 
Konferansi veren: Or. Prf. Siddik 
Sami Onar

1011

303

1 — Eski ve yeni telakkilere gore hukmi
^ahsiyet.
Konferansi veren:’ Profesor 
Cahit Oguzoglu

2 — Evrensel Amme hukuku
Konferansi veren: Necip AH Ku^uk’a 
(Denizli saylavi) ■ '

985

/?O’



— 26 ~

Fransiz devlet §urasinin son igtihat 
temayulleri. '

Konferansi veren: Istanbul hukuk fa- 
kiiltesi Profesorlerinden B. Crozat.

2 —

Konferansi veren: Merkez bankasi 
Hukuk mu§aviri O. Nuri Uman.

1 — Hava ve deniz hukuklannin seyrine 
bir nazar.

2 —

Konferansi veren: Profesor 
Mazhar Nedim Goknil.

Hukuki bakimdan butge

Koferansi veren: Maliye Vekaleti 
Mali tetkik heyeti reisi Cezmi Er^in

i

Makale No; Sayi Sahife

Fransiz medeni kanununda Bonapart’in 
tesirleri ve hukukta serbest inceleme 
ve ara§dirma usulu; bu usuliin Tiirk 
medeni kanunundaki mevkii

1 —

2 —

l^timai hukuk fikrine ait bazi miitalaalar.

Konferansi veren: Temyiz reislerinden 
Fuat HulCsi Demirelli.

tmtiyazla i§leyen nafia amme hizmetleri,

468

935

572

959

847

592

i



Makale No» Sayi gahife

3 —

Konferanu veren: Profesor IbraWm Ali 
Erbek.

In^iliz hukuku ve kontinantal hukuk 

Konferansi verem Profesor 
Andreas B. Schwarz,

903

Medeni hukukta ah'lak kaidesinin rolu 
Konferansi verem Profesor 
A. Esat Arsebiik,

923

1 —

2 —

Tabii hukuk nazariyesinin devletin 
§ekli iizerindeki tesiri,

Konferansi verenj Istanbuil Hukuk 
Fakiiltesi Profesorlerinden 
Dr. Richard Hav%

Ticaret §>irketlerinde oiiurakabe 
perensipileri,

Konferansi veren; Profesor 
§evket Mehinet Ali Bil^i§in,

371

8 689
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1 —" Ahmet Esat Arsebuk (Profesor)
Medeni hukukda ahlak kaidesinin rolu

2 — Andreas B, Schwarz (Profesor)
In^iliz hukuku ve kontinantal hukuk

Makale No: Sayi Sahife

54 10 923

53 10 903

B* Crozat (Profesor)
Fransiz Devlet §urasinin son i^tihat 
temayulleri.

1 —

2 —

Cahit Oguzoglu (Profesor)
Eski ve yeni telakkilere gore hukmi 
§ahsiyet.

Cezmi Er^in (Maliye Vekaleti Mali

tetkik heyeti reisi)
Hukuki bakimdan biit^e.

Fuat HulOsi Demirelli (Temyiz reislerinden) 
l^timai hukuk fikrine ait bazi mutalaalar 52

468

7 611

10 959

9 847
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Makale No: Sayi Sahife

Hakki Goreli (Devlet §urasi Reislerinden) 
Bizde §urayi devlet ve idarenin kazai 
murakabesi.

Ibrahim Ali Erberk (Profesor) 
tmtiyazla i§leyen nafia amme hizmetleri

1 — Mazhar Nedim Goknil (Profesor)

1011

7 592

Hava ve deniz Hukuklannin seyrine 
bir nazar. 35 7 572

2 — M. Nuri Devres (Avukat)
Agrer inkilap 28 6 428

N

Necip Ali Kiigiik’a (Denizli saylavi)

Evrensel amme hukuku 57 11 985

O. Nuri Utnan (Cumhuriyet Merkez 
Bankasi Hukuk mu§aviri)
Fransiz inedeni kanununda Bonapartin 
tesirieri ve hukukta serbest inceleme 
ve ara§dirma usulii; bu usuliin Turk 
medeni kanunundaki mevkii. 10 935



ji

L

- 33

Dr. Richard Havig’ (Profesor) 
Tabii hukuk nazariyesinin devletin 
§ekli uzerindeki tesiri.

Makale No: Sayi Sahife

5 371

Siddik Sami Onar (Profesor) 
Devletijilik ve idare hukuku

§evket Mehmet Ali Bilg^i§in (Profesor) 
Ticaret §irketlerinde miirakabe 
perensipleri.

4 303

8 689
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Adliys Ceriiiesine abone kaydi is sair kilaplarin sipariy yartlan

I — Kitap aimak isteyenler kitabin bedeiini buiunduklan yer 
fnal sandigma yatiracakiar ve para kar§iligina alacaklari hasilati 
tt^iiteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Miiddeiumumiligine 
teslim ile istedikleri kitabin admi ve a^ik adieslerini kayit etdi- 
receklerdir.

n — C. Miiddeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve iste- 
f'iJen kitabin adi ile alicinin a^ik adresini Adliye Bakanligina 
gdnderecektir.

III — Kitapiar yine C. Miiddeiumumiligi vasitasile ayrica 
posta iicreti talep edilmeksizin Bakanlik Ne§riyat Miidurlugiinden 
alicinin gostermi§ oldugu adrese gonderilecektir.

IV — 938 yilmdan evveiki yillara ait Adliye Ceridesinin hi^ 
tnevcudu kalmami§tir. Bu munasebetle ge^mi? yillar i^in Adliye 
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miiteakip yillar igerisinde gikacak olan Adliye 
Ceridesine abone kaydi igin de birinci ve ikinci maddede yazili 
§ekil tatbik olunur.

VI — Yeni ne§nyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman 
gdsterilecektir.

ir



Adliye Ceridesi

Perakende sati§i 30, yillik abonesi 300 kuru§dur.

Adliye Bakanh^i tarafmdan bastirilip mevcudu bulunan kitaplann isimlerile »1 
bedelleri a^agida, tedariki yolu da kapagin icjinde gfOsterilmi§tir.

Kurus

Ceza Muhakemeleri U.kanunu 125

kalem talimati 50

Ceza Muhakemeleri „ „
alfabetik fihristi 75

Tadillerinden sonra Ceza M. U. 
Kanunu uzerinde bazi izahlar 50

Ceza Muhakemeleri usulu ka­
nunu esbabi mucibesi 50

ingiliz ceza usulii 75

Meshut su^lar kanunu 15

$ahitlik ve s^^bidin psikolojisi 30
Deniz ticareti kanunu 50

Kanunu medent (eski harflerle) 100
„ . tatbikati kanunu 35

Yeni h&kimler kanunu 100

Hukuku esasiyede yeni tema- 
yfiller 75

Ceza K. uzerinde bir inceleme 75

1 - 149 Adliye ceridesi fihristi 100

Kuraq

Bal^lamlar kanunu §erhi (H.Oser) 150 

Maliye ilmi 100

Veldyet Vesayet talimati 50

930-934 temyiz ticaret H. umu- 
miyesi kararlari 150

935 yili temyiz hukuk kararlari 125

935 yili temyiz ceza kararlari 125

Orman ifleri (Hususi kanunlar 
ve cezalari) 75

Cezali kanunlar ve bunlari 
tatbik eden merctler uzerinde 
mulSha calar 40

Devletler umumi Hukuku cilt 1 230
« « 2 150

Hukuk Mahkemesinde Hak
Nasil Mudafaa edilir. 0^

Cinai ilmibe§er 40

Var§ova konferansi 75

936Yili Temyiz Kararlari Ceza 
kismi 125

936 YiliTTemyiz Kararlari Hukuk
kismi 12^

'S


