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Adliye vekflletinin tamim ve tebliğleri

(Mabaad)

C. M. umumlliğfine

1227

Orman sm^lurındun dolayı tutulun nakil vasıtalarının, bilhassa hayvanatı ba- 
kariyenin, bazı yerlerde belediyelere tevdi edilerek duruşmanın hitamına kadar 
günlerce hanlarda kaldıkları ve bu suretle hayvanların telef olarak veya telef o- 
lacak derecede zaif düşerek kıymetlerine noksan tari almakda bulunduğu gibi bir 
çok ahvalde de bakım masraflaıı hayvanların kıymetini geçmekde ve bu sebeple 
de belediyeler ve hancılarla hayvan sahipleri ve Adliye arasında itilAflar hususle 
gelmekde olduğu cari muhaberelerden anlaşılmışdır.

Ormun suçlarından dolayı tutulan orman mahsullerlle nakil, vasıtalarından çü­
rüyecek ve bozulacak olanlarla muhafazası müşkül bulunanların sulh mahkemesi 
karariyle satılması ve masraflar çıkdıkdan sonra geri kalan paranın emaneten ban­
kaya yatınlıiKHi Orman kanununun 127 inci maddesi hükmü iktizasındadır.

Tutulan Orman mahsulleriyle nakil vasıtalarından çürüyecek ve bozulacak o- 
lanlar ile muhafazası müşkül bulunanların birer birer sayılması mümkün olmadı­
ğından, bu cihet maddede tasrih edilmeyerek hAkimin takdirine bırakılmışdır. HA- 
kinı mahailî hususiyetleri ve İktisadî icapları ve bilhassa muhafazası lAzımgelen 
nakil vasıtasının kıymeti ile duruşma neticesine kadar emaneten muhafazasının 
istilzam edeceği masraflar güz ününde tutularak iktiza ettiği sııretde mezkûr hay­
vanların kanun hükümleri dairesinde satılması ve bu suretle idare ve hayvan sahip­
lerinin zarardan korunmalarının temini tamimen bildirilir ve keyfiyetin ilgililere de 
bildirilmesi istenir.

*
♦ ♦

Tarihi: 5-1-938

Numara: ^
Özel 3

Kayseri C. M. umumiliğine

18-12-938 gün ve 1190 sayılı yazı K;
Meşhud suçların muhakeme usulüne dair olan “3005„ sayılı kanunun şümulüne 

girmeyen hAdiselerde Umumi hükümlere tevfikan muamele yapılması iktiza eder.
İlk tahkikat yapılmayan işlerde M. Umuminin iddianamesinin celbname ile 

birlikde maznuna bildirileceği ve celbnamenin tebliğile duruşma günü arasında en 
nşağı bir hafta geçmesi lAzım geleceği ceza muhakemeleri usulü kanununun 208 ve 
210 uncu maddelerinde tasrih edilmiş bulunmasına güre, iddianame ile birlikde mah­
kemeye mevcutlu iş verilmek suretile hukuku Amme davasının açılması caiz değil­
dir. Bu takdirde mevcuden M. Umumiliğe teslim edilmiş olan maznunun tevkifine 
lüzum görülürse, evvelemirde sorgusu yapılarak tevkif veya ademi tevkifine karar 
verilmek üzere sulh hâkimine gönderilmesi lâzımdır.
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1228 Adliye Ceridesi

Ancak sulh işlerinde maznunun iddianamesinin tebliğine lüzum olmadığından 
yalnız bu işlerde tanzim edilecek iddianame ile birlikte suçlunun sulh mahkemesine 
verilebileceği bildirilir.

♦ *

Tarihi: 6- /• 1938

Numara' 6
Özel 2

Akşehir C. M umumili^ne

28-12-937 gün ve 1920/628 sayılı yazı K;
Ceza muhakemeleri usulü kanununun 64 üncü maddesinin sarih hükmüne 

nazaran, hâkim veya C. M. Umumisi tarafından davet olunan her şahidin kaybettiği 
vakit ile mütenasip bir tazminat istihsaline hakkı olduğu gibi şahid hazır olmak 
için seyahat etmeğe mecbur olmuşsa yol masrafile şahidliğe davet olunduğu mahal- 
deki ikamet masrafını dahi alacağı cihetle talep vukuunda mezkûr tazminat ve 
masrafların madde tasrih edildiği veçhile Devlet hâzinesinden verilmesi lâzımdır.

Keyfiyetin istilâmda bulunan mahkeme reisliğine bildirilmesi istenir'

♦
* *

Tarihi: 7-1-938
^ Genel 9Numara: ^

İsparta C. M. Umumiliğ^ine

28-12-937 gün ve 971 sayılı yazı K;
Adlî takip üzerine veya spir suretlerle hükümetçe zabt ve müsadere edilen 

silâhların, taşınması yasak olsun olmasın millî müdafaa bakanlığı emrine verilece­
ği 2637 numaralı kanunun 4 üncü maddesinde tasrih edilmişdir.

. Adlî emanet dairelerinde bulunan her hangi bir şahidin mezkûr 4 üncü mad­
denin hükmü haricinde her hangi bir makam ve memura muvakkaten dahi olsa 
verilemiyeceği bildirilir

♦
* *

Tarihi: 10-1-938

Numara:

Samsun C. M* U. liğfina

14-12-937 gün ve 6654,1166 sayılı yazı K:
Eşini tahkir ettiğinden bahsile, Sinop gümrük muhafaza kısım âmiri Ali öz-

\>
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Adliye vekAletinin tamim ve tebliğleri 1229

Hirk hakkında takibat icrası ve 500 lira manevi zai'arııı kendİHİnden alınması ta­
lebini havi Samsun Gümrük muhafaza memuru Ahıned Yücetürk imzasiyle me­
muriyetinize verilen 14-10-987 günlü dava arzuhali ve teferruatı kAğıtlar tetkik 
olundu.

Adliye lıarç tarifesi kanununun 7 inci maddesi hukuk davalarından alınacak 
peşin harçlardan bâhis olup bu maddenin ceza davalarına şümulü yokdur. Netice­
de mahkemece manevî zarar karşılığı olarak para hfikmedildiği suretde hükmedi­
len jıara nisbotinde Adliye harç tarifesi kanununun 67 inci maddesi delAletile 19 
uncu maddesine tevfikan yalnız nisbî ilAm harcı alınacağına ve mezkûr dava ar­
zuhalinin kaydiye harcı istifa edilmiş bulunmasına göre Sinop C. M. U. liğince ile­
ri sürülen noktai nazar yanlışdm

Kanun hükümleri dairesinde muamele yapılmak üzere, sözü geçen dava ar­
zuhali ve teferruatı kAğıtlar bağlı olarak geri gönderildi.

♦
* ♦

Tarihi: 10-1-938

Numara: ^

Kayseri C. M. U. liğ^ine

29-12-9.87 gün ve 1216 sayılı yazı K:
“2.880, sayılı kanunun 10 uncu maddesinin ikinci fıkrasında, 1918 .sayılı kanun 

ile zeyil ve tâdilleri ve inhisar kanunları şümulüne giren yalnız para cezasını is­
tilzam eden suçlar hakkında takibat yapılamayacağı zikredilmekte olmasına göre, 
kaçakçılık suçundan dolayı hürriyeti bağlayıcı ceza ile birlikte hükmolunan inhi­
sar para cezalarının affın şümulünden hariç olduğu bildirilir.

Ancak bu cezaların ait olduğu idarece, hapis hükmü müstesna olmak üzere 
tahsili emval kanunu hükümlerine tevfikan tahsili lâzım geldiği halde, gönderilen 
kâğıtlar arasında mevcut ödeme emrine nazaran Mustafa ve Hilâlin kaçakcılıkdan 
mahkûm oldukları inhisar para cezasının Kayseri icra memurluğunca tahsiline te­
vessül edildiği anlaşılmıştır.

Mezkûr para cezasının icra dairesince tahsiline tevessül olunması sebep ve 
müstenidatının bildirilmesi istenir. Ve gönderilen kâğıtlar bağlı olarak geri çevrildi.

♦
♦ *

Tarihi: 10-1-983
Ç-/«

Çankırı C. M. U. liğ^ne

27-12-937 gün ve 710 sayılı yazıya K:
Türk ceza kanununun .521 inci maddesine uyan suçlarda takibat icrası şikâ­

yete bağlı aklalmo beraber, ceza muhakemeleri usulü kanununun .844 üncü madde-
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sinde yazılı olmadığı cihetle mezkûr 521 inci maddeye uyan hâdiselerde davacmm 
gelmemesi halinde ceza usulünün 361 inci maddesi tatbik olunamaz. Bu takdirde 
davanın hukuku âmme namına takip ve intacı iktiza eder.

Binaenaleyh Hayvan öldürmekden maznun Feride ve Hayvan ayağı kırmak- 
dan maznun Şakir haklarında Çerkeş sulh kâkimliğince yapılan duruşma sonunda 
beraetlerine karar verilmiş olmasına göre, temyiz mahkemesinin bozma kararla­
rında kanuna uymayan bir cihet görülememiştir.

Keyfiyetin Çerkeş sulh ceza hâkimliğine bildirilmesi istenir..
*♦ .*

Tarihi.

Numara:

10-1-938 
Genel: 17 
Özel: 6

Çankırı C. M. U. liğfine

27-12-937 gün ve 71 sayılı yazı K:
Yazınıza bağlı Çerkeş ceza hâkimliğinin 18-12-937 gün ve 33 sayılı yazı­

sında sözü geçen hadisede şahsî davacı bir şahısdan ibaret olup müteaddit ol­
mamasına ve duruşmanın başlamasından evvel şahsî davadan vaz geçilmiş 
bulunmasına göre, davacıdan adliye harç tarifesi kanununun 60 inci maddesine', 
tevfikan 80 kuruş harç alınması lâzım gelirken hadiseye tatbik kabiliyeti 
olmayan 61 inci madde ile harcın arttırılması doğru değildir.

Temyiz mahkemesi 2 inci caza dairesinin 26-11-937 tarihli kararında kanunai 
uymayan bir cihet bulunmadığının adı geçen hâkimliğe bildirilmesi istenir.

*
* 5k

Tarihi: 15-1-938
ht Genel: 30Numara:

Antalya C. M. U. liğ^ine

6-1-938 gün ve 20 sayılı yazı K:
Vazife sırasında kâtibini tahkir etmekden suçlu Sıtma mücadele hey’eti re»- 

isi doktor Mehmed Rıza Erksan hakkında Temyiz mahkemesi dördüncü ceza dai­
resinden sadır olan 14-9-937 tarihli ilâmın suçlunun sıfatına taallûk eden bozma 
sebebi, mahallî hâkimliğinin ısrarına binaen ceza hay’eti umumiyesince tetkik 
olunarak ittihaz olunan 27-12-937 tarihli kararla ref’edilmiş olduğundan, artık 
ortada tevhidi içtihadı mucib mübayenetin mevcudiyeti mevzuubahsolamaz.

Türk kanununun 279 uncu maddesi tatbika münhasır olmasına ve suçlunua 
mücadele hey’eti reisliği vazifesini ücretle ifa etmekde bulunmasına nazaran, tem­
yiz mahkemesi C. U. hey’etinin mezkûr kararında kanuna uymayan bir cihet 
görülemediği ve keyfiyetin tamime değer mahiyetde dahi bulunmadığı bildirilir.

*
* *
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