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Borplar ve Ticaret kanunlarinda mukerrer
ve birbirine uymayan hukumlerin mevcu-
diyetinden tatbikatta hasil olan zor-
luklar baslikli yazinin devami

K. BERKER
Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesi Reisi

Ticaret kanununun 705 inci maddesinde, mebi bedeli borsa veya piya-
sa fiatl olmak (zere tayin edilmis oldugu surette hilafina mukavele olma-
dig1 takdirde taahhldun icrasi lazim gelen zaman ve mahaldeki borsa ve
piyasanin vasati fiatinin esas ittihazi lazim geleceg§i ve bu fiatin tayini mim-
kin olmazsa o zaman ve mahalde buna mimasil olarak icra edilmis olan
satislarin vasati fiatlarinin kabul olunacagi yazihidir.

Bu madde ile vaz’edilen prensip hukuk kaidelerine ve isvicre borglar
kanununun 212 inci maddesine tamamile uygundur. Mezk(r 212 inci mad-
denin terciimesi aynen soyledir: Misteri fiat beyan etmeksizin kafi bir sipa-
ris yapmis oldugu surette bey’i taahhtdun icrasi 1&zimgeldigi giin ve mahal-
de cari vasati fiat Uzerinden in*ikat etmis sayilir.

Halbuki bizim bor¢lor kanunumuzun 209 uncu maddesinin birinci  fik-
rasinda; musteri kat’i siparis yapmis, fakat semeni tayin etmemis ise bey'
siparisin yapildi§i gin ve mahalde cari fiat Gzerinden akdedilmis olur, de-
nilmektedir.

Goruluyorki ticaret kanunu ile borclar kanununun hikimleri arasinda
bu bahisde, dikkate de§er farklar vardir. Filhakika ticaret kanununun zik-
rolunan maddesinde, semenin borsa veya piyasa fiati olmak Uzere tayini
hali nazara alinarak esas ittihazi 1azim gelen fiatin tesbiti hakkinda hi-
kiimler vaz'edilmis oldugu halde, borclar kanununun 209 uncu maddesi,
kat'i siparis yapmis olan misterinin semeni tayin etmemis olmasi ihtimali
g6z oninde tutularak akdin hangi fiat Gzerinden in‘ikat etmis sayilmasi ica-
bedecegi hakkinda hiikmi havi bulunmaktadir. Bu hikim yukarda terciime-
sini naklettigim esas madde ile ifade olunan hilkme ve hukuk kaidelerine
aykiridir.  Netekim borglar kanununun serhinde mezkdr maddenin birinci
fikrasi aynen (Musteri kat'T siparis yapmis, fakat semeni tayin etmemis ise
bey' siparisin yevm ve mahal icrasindaki vasati fiatl cariye (zerinden ak-

?
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dedilmis sayilir.) seklinde yazilarak ana gore izah olunmusdur. Esasen bu
madde ile ticaret kanununun 705 inci maddesi minhasiran borsa ve pazar-
larda cari fiati olan emtia hakkinda tatbik olunur. Bu itibarla akit borsa
ve piyasada rayi¢ fiati olan emval (zerine vaki oldugu takdirde mukavele-
nin icrasi icin taraflarin derpis ettikleri yerde kanunun tayin ettigi gln ve
mahaldeki vasati fiatin mebiin semeni olarak kabul edilmesi icabeder. Su
izahata gore bizim borglar kanunumuzun temas ettigimiz fikrasi ash olan
Isvicre borclar kanununun 212 inci maddesine muvaf»k bir sekle ifraj edi-

lecek olursa ticaret kanununun mevzuubahs maddesine uygun bir mahiyet
almis olur.

Borglar kanununun 212 inci maddesi; Bayiin semene; ne vakit istih-
kak kesbedccegini ve mebiin bedeline ne zamandan itibaren faiz yurutule-
bilecegini gosteren hiikimleri izah etmektedir.

Ticaret kanununun 706 inci maddesi de bir buguk satir tutan kisa ve
fakat minakkah bir ibare ile mebiin semenine terettlip edecek faizin meb-
deini tayin ediyor. Borc¢lar kanununun 210 uncu maddesinin ikinci fikrasi
aslina nazaran, izaha muhta¢ isede borclar kanununu uzun boylu tefsir
mevzuumuz haricinde oldugundan buna lizum gérmemekteyiz.

Ticaret kanununun zikrolunan 706 inci maddesine gére; mebiin mis-
teriye teslimi halinde semenin faizi teslim guninden itibaren cereyana bas-
lar. Bunun sebebine gelince; Bayi tesellim ile mebiden istifade ettigi cihetle,
bu istifadenin bir nevi tavizi demek olan faizi vermesi de pek tabil ve
mantiki olur. Bu suretle faiz ylrimesi kaziyesi semenin muayyen bir vadede
ddenmesi hakkinda bayi ile musteri arasinda husust bir mukavele olmadigi
surette cari olabilir. Yoksa mukavelenin mevcudiyeti halinde faizin vadenin
inkizasi tarihinden itibaren yiriimede baslamasi icabeder. Mebiin semeni
musteri tarafindan bayie verilmis olup da mebi teslim edilmis ise semenin
faizi mebiin teslimi hakkinda bayie yapilacak ihtar tarihinden islemege
baslar. Mebiin tesellimi hakkinda bir middet tayin edilmis olmasi ve bu
muddetin gegmis bulunmasi ihtarsiz faizin ylrumesine bir sebep teskil
edemez. Zira bu gibi ahvalde faiz bayiin mebii teslim etmemek hususundaki
teroerriddiniin  cezasidir.

Ticaret kanununun 708,709,710 ve 711 inci maddelerinde miinderig
hikimlerin borclar kanununun 219,220 ve 221 inci maddede aynen mevcut
oldugu gorilmektedir.

Ticaret kanununun 712 inci maddesinde yazili hikiimler bor¢lar kanunu-
nun 91 ve 92 inci maddelerinde bazi ibare degisikliklerde daha dizgin bir
surette ifade olunmustur. Yalniz alacakli mitemerrit oldugu takdirde borg-
lunun hasar ve masraflari alacakliya ait olmak (zere verecegdi seyi tevdi
ederek borcundan beraet edebilecedi 98 irci maddede tasrih kilinmis isede;
tevdi keyfiyetinin alacakliya ihbar edilecegi hakkinda bir hilkme tesaduf
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sedilmemektedir. Halbuki bor¢lunun tevdi ile beraet kazanabilmesi tevdi hu-
susunu alacakliya ihbar etmesile mesruttur. Bu ihbar mecburiyeti hisni ni-
yet kaidelerine istinbat olunur. Her nekadar madde bu noktada sakit isede
bu ihbar lizumunu kabul etmek hem hukuk kaidelerine hem de Adalet
icaplarina uygun olur. Zira tevdi mutemerrit olan‘alacakli tarafindan kabul
edilmeyen bir seyin yine alacaklinin emrine yatiriimasi demektir. Bu hadi-
sede dogrudan dogruya aladkadar olan tarafin ittilaina isal edilmeyen ve bu
sebeple istifadesine arz olunmayan alelade bir tevdi muamelesi alacakliya
karsi borcluyu beri kilmamak iktiza eder. Haberi olmadigi halde aléakal
namina yapilan bir tevdiden hi¢ bir faide hasil olamaz. Tevdiin ancak ihbar
edilmek sartile alacakliya karsi defi makaminda dermeyen olunabilecegini
ileri stirmekle isabetli bir fikrin ortaya atilmis oldugu fikrindeyim. Borclar
kanununun umumi hikimlerini serh ederken (Von Thur) de bu noktainazari
mudafaa etmektedir.

Ticaret kanununun zikrolunan maddesinde ise prensip itibarile tevdi

keyfiyetinin bayi tarafindan miusteriye ihbar olunmasi lizumu kabul edilmisdir.

Borglar kanununun 212 inci maddesi - ticaret kanununun 713 ve 188
inci maddesi 1 de ticaret kanununun 714 incli maddesinde minderi¢ hikim-
leri ihtiva etmektedir. Ancak ticaret kanununun gdsterilen maddelerine na-
zaran, temerridin tesbiti icin hal icabina gore ya bayie ve yahut mis-
teriye resmi bir ihtarname veya taahhUtli bir mektupla vecibenin miinasip
bir mehil icinde ifasi lizumu bildirilmek sart oldugu halde, borclar kanu-
nunda temerridin isbati keyfiyeti sekli mahsusa tabi tutulmamistir. Buna
lizum olmadigini ileri strenler ihtari yapacak olan kimseyi bazi kulfetlere
tabi tutmanin faidesiz ve mahzurlu oldugunu sdylemektedirler. Halbuki ih-
tarin vukuu inkéar edildiginden dolay! temerriidii isbat vaziyetinde bulunan
alacakl ihtarin husu.si bir sekle tabi olmamasindan dolayi delil iraesi hu-
susunda iTiuskilata maruz kalmaktadir. Filhakika vecibesini ifaya davet
edilen miteahhidin bu ciheti inkar edecedini iptidaen duslinemedigi icin
tedarikli davranmamis, daha o zamandan itibaren delillerini hazirlamamis
olan mitv-ahhedinlehin inkdr mi/acehesinde muskil bir vaziyete dismesi
pek tabiidir. Hakkin ziyama sebep olan bu mahzurlu vaziyetin 6niine gec-
mek i¢in ihtar1 yapmada mecbur olan kimseye ufacik bir kilfet tahmil et-
menin daha ehven oldugunu kabul ve teslim etmek icap edecegi kanaatin-
dayim.

Ticaret kanununun 715, 716 inci maddelerinde yazili hikimlerin borg-
lar kanununun 187 ve 107 ve 198 inci, maddelerde mditeakip maddelerinde
mevcut oldugu goérilmektedir.

Ticaret kanununun 717 inci maddesinde; mebide ayip zuhur etmesin-
den veya mebiin m jkavele veya kanun ile muayyen sartlari cami veya
nimuneye muvafik olmamasindan dolayr mdisterinin bayi aleyhine haiz
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oldugu dava hakkinin mebiin tesellumi, tarihinden itibaren alti ay sonra
sakit olacagi ve bu middetin mukavele ile tezyit veya tenkisinin caiz ola-
cagr yazili bulunmaktadir. Borglar kanununun 207 inci maddesinde ise;;
Bayiin daha uzun muiddet icin kefalet etmemis ise mebii ayba karsi tekef-
filden mutevellit her turli dava, mebideki ayip daha sonra meydana ¢iksa
bile, musteriye teslim vukuundan itibaren bir sene g-e¢cmekle sakit olacagv
ve fakat musterinin, bayi tarafindan aleyhine ikame edilen davaya Kkarsi
mebiin tesliminden itibaren bir sene gecmeksizin ihbar etti§i ayiptan dola-
yi drfi hakki sene ge¢mekle sakit olmayip devam edece§i gosterilmektedir..

Ticaret kanununun zikrolunan 716 ve 717 inci maddelerine gdre yapi-
lan muayene neticesinde mebide bir ayip zahir olursa mdsterinin ricu hak-
kini muhafaza edebilmesi icin keyfiyeti sekiz giin zarfinda bayiine bildirmesi
lazim oldugu gibi dava hakkini da mebiin teslimi tarihinden itibaren alti

ay icinde istimal etmesi lazimdir. Bunlari yapmadigi surette riicu ve dava
haklarinin sukutu neticesile karsilasir.

Halbuki borclar kanununun hadiseye taallOk eden hikimlerine gore
bayi tarafindan musteri aleyhine bir dava acildigi surette misterinin mebi-
in te.sliminden itibaren bir sene gecmeden bayie ihbar etmis oldugu ayip-
tan dolay! defi hakki bir sene gegmekle sakit olmayip devam etmektedir®
Keza hilafina mukavele olmadigi surette teslim olunan mebiin ayibi daha
sonra meydan aciksa bile mebii ayiba karsi tekeffllden mitevellit her ttr-
i dava mebiin teslimi tarihinden itibaren bir sene mirurile sukut eder.

Goruluyorki ticaret kanunu ile borglar kanununun bu bahisde kabuk
etmis olduklari miruru zaman muddetleri birbirinden farklidir. Gergi tica-
ret aleminde sdr at ve emniyet bltin muamelelerin dayandidi iki mihim
esasdir. Aradan bir ¢cok ziman gecdikten sonra satilan malin ayipli oldu-
gundan bahsile, bayi aleyhine bir takim metalip serdine kiyam edilmesi
mahzurdan salim sayilamazsa da; bu hususda ifrata gitmek de tecviz edile-
mez. Nihayet miruru zamanla bir hak sukut etmektedir. Miruru zaman
esasinin kabuli zaruretin tevlit etti§i bir neticedir. Zaruretleri kendi mikdar-
larinca 6lgmek lazimdir. Bundan ileriye vamnak hakkin iptalini ve adalet-
sizligi mucip olur. Bizim ticaret kanunumuzda oldudu gibi Alman ticaret
kanununda vaz edilmis olan alti aylik miruru zaman miuddetinin bir ¢ok

ahvalde ve bilhassa beynelmilel ticaretde kisa oklugu inkéar edilmeyen bir
hakikatdir.

Borglar kanununa gére bayiin tekeffulii bir seneden ziyade bir middet
icin vaki olm »3 ise mdusterinin dava hakki bu miuddetin devaminca mahfuz,
kalir. Fakat hakiki bir teslim vaki ‘olduktan sonra mururu zaman muddeti
bu tarihden itibaren cereyan etmee basliyacajindan mebideki ayibin bir
sene zarfinda anlasiimasi kabil olmussa ve kanunun aradi§i ihbar sarti ifa.
edilmis ve hatta bayi ayipli mallari geri almis olsa bile senenin ge¢mesile-
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beraber miruru zaman kafiyen husule gelir. Dava hakki izah olunan suret-
ierle mlruru zamana ugramak suretile sukut ederse de borglar kanununun 198
ve 199 uncu maddelerine tevfikan musterinin miracaat hakki heniiz  sakit
olmadi§i bir anda bayiin vaki talebine karsi defi makaminda dermeyan edi-
lebilir. Goriuliyorki borglar kanununun bu hadisede kabul etmis oldugu
Ipremip davayi bir vakit ile takyit ve fakat davaya karsi miidafaa hakkini
boyle bir kayda tabi tutmamak olmustur.

Ticaret kanununda ise boyle bir tefrik yapiimamistir.

Ticaret kanunu miruru zaman middetinin mukavele ile tezyit veya ten-
Kisini tecviz eylemistir. Borclar kanunu da bu esasi kabul etmekte bir mah-
zur tasavvur etmemistir. Acaba borglar kanununun 139 uncu maddesi hikmil
mdruru zaman middetinin mukavele ile tezyit veya tenkis edilebilmesi esa-
sina mani hikdmleri ihtiva ediyormu? Mezk(r maddenin birinci fikrasinda;
iptidaen miruru zamandan feragatin batil j)ldugu zikredilmektedir. Mukave-
le esnasinda miruru zaman middetini kisaltmak miruru zamandan kismen
feragat sayilmazmi? Ve sayildifi surette bu mukaveleyi batil addetmek ik-
tiza etmezmi ? Maddeye bu manayi vermek kanun vaziinin maksadina uy-
maz zira burada feragat suretile ortadan kaldirlimasi mevzuubahsolan mi-
ruru zaman istikbale ait ve cereyan edecek olan miruru zamandir. Yoksa
henliz cereyan etmekte olan miruru zaman degildir. Tamamen cereyan et-
mis olan miruru zamandan ise gerek sarahaten ve gerek zimnen feragat
edilebilir. Mururu zaman husule geldikten sonra borclunun tediyat igin muh-
let talebinde bulunmasi, islemis faizleri 6demesi, borcuna karsi takas yapil-
masini  kabul eylemesi, mdiruru zaman def’ini dermeyan etmemesi veya
borcu icin teminat vermesi zimnen feragat mahiyetinde addolunan muame-

ielerdir.
Borglar kanununun 127 inci maddesinde; (glncl bapta tayin olunan

milruru  zaalan muddetlerinin - mukavele ile tadil olunamiyacadi prensibi
mkabul edilmistir. Kanunun 125 inci maddesinde, kanunda baska suretle
hikim mevcut olmadigi surette her davanin on senelik miruru zamana
tabi oldugu tasrih kilinmistir. 126 inci madde; bes senelik mururu zamana tabi
tutulan davalar birer birer gosterilmistir. Su hale gore mukavele ile
tadili caiz olmayan miruru zaman-muddetleri zikrolunan maddelerde mev-
zuu-bahsedilen miruru zaman middetleri olmak lazim gelir. Bunlarin
haricinde kalan mururu zaman miuddetlerinin, kanunun hilafina hikim
mevcut olmadik¢a, mukavele ile tadili mimkin olmahdir. Ancak bu
imkéni mutlak olarak kabul ve tatbik edebilirmiyiz. Yukarda da izah
-olundugu Gzere miruru zamandan iptidaen feragat seklinde tecelll etmemek
sartile bu gibi miruru zaman middetlerinin mukavele ile kisaltilmasi veya
uzaltilmasi kabilidir. Miruru zaman hikm{ amme intizamina taalllk eden
hiuktumlerden, bulundugundan kanun* vazii midahaleye lizum gérmis ve

n
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akitleri hiusbutin  serbest birakmayarak kanunun tayin ettigi ~ miruru-

zaman middetlerinin tadili hakkinda bazi takyidi hikumler koymagi derpis
etmistir.

Borglar kanununun 207 inci maddesinde; Bayi bir seneden ziyade
muddet icin tekeffll etmis ise mesrut muddet icinde musterinin dava hakki
baki kalir. Denilmekle mezkdr kanunun 127 inci maddesile vaz’olunan esas
kaideye bir istisna vicuda gfetirilmis oluyor. Burada mukavele ile kanunun
tayin etmis oldugu miiruru zaman middeti uzatilmis bulunuyor. Haklarinda
hususi  mdruru zaman hikidmleri mevzu bulunan akit ve muameleler
kanunun ait oldugu bahislerinde g'6sterilmistir. Mevzuumuz miruru zaman
muessesesini bir tez seklinde tesrih ve izah olmayip sirasi geldikce ticaret
kanunu ile borclar kanunu arasinda bu hususda birbirine zit olan veya
benzeyen hikimleri tebariiz ettirmek oldugundan meseleye bu kadarcik:
temasla iktifa etmedi minasip gériyorum.

Ticaret kanununun 718 inci maddesinde temas olunan hiikme borclar
kanununun 200 Unct maddesile 207 inci maddesinin son fikrasinda tesa-
dif edilmektedir. Bu maddelerde, bayiin hilesine terettiip eden huikumler
izah olunmaktr.dir. Kanun vazi misteriyi igfal etmis olan bayiin, ayibin
kendisine vaktinde ihbar edilmemis oldugunu ileri sirerek mes’uliyetten
kurtulamiyacagin ve bir senelik miruru zamandan istifade edemiyecegini
tansis etmistir. Ticaret kanununun mezk(r maddesinde de; mebiin kanun ve-
ya mukavele ile muayyen olan seraite veya nimuiieye muvafik olmadigi,,
bayiin hilesine karsi anlasilamadidi takdirde 716 ve717 inci madde hukim-
lerinin cereyan edemeyecedi yazilidir. Demek oluyorki bayiin hisni niyet
kaidelerine muhalefetle satti§i mebiin aybini gizlemek icin hile istimal etti-
gi tahakkuk eden hallerde gerek ayibi ve gerek ayip sebebile viicut bulan
dava hakkinda kanunun tayin ettigi sartlarin yerine getirilmesine hacet ve
lizum kalmamaktadir. Alici bu vaziyetlerde faaliyetsizlik ve ihmal goster-
mis olsa bile bayiin mesguliyeti sirf hilesi yUziinden baki kalacaktir. Mede-
nt kanun hikimlerine goére, hukuki mahiyette bir hile ihtiyar edilse dahi
ayni neticeler hasil olur. Meseld; mebideki ayibin hilekarane bir surette
mesk(t gecilmesi gibi. Fakat bayiin elden cikarmak istedigi mahin ayipli
oldugunu bilmesi kafi degildir. Bu ayibin misteri tarafindan anlasilamiyacak
mahiyette oldugunu zannetmesi lazimdir. Bayiin sui niyetle hareket edip
etmedigini anlamak icin hakim ahval ve seraite nazaran bayiin mdlsteriyi
gaflete sevk etmis olup olmadigini arasdirmalidir.  Yoksa dikkatsizliginden
ve basiretsizliinden dolayr hata eden kimse bayiinden ikaz edilmesi gibi
bir talepde bulunamaz.

igfal edilmis olan misterinin ikame edecegi davanin tabi olacagi mii-
ruru zaman middetini tayin hususunda hukuksinaslar arasinda fikir ihtilafi-
vardir. Bunlardan bazilari bu gibi davalarin her halde on senelik ve bazi-
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lan da beyi akdinin mahiyetine gdre ya on senelik ve yahut bes senelik
miruru 2amana tabi tutulmasi icap edecegini ileri slirmekte ve bes senelik
miruru zamanin borclar kanununun 126 inci maddesinde sayilan beyi akit-
lerinde ve on senelik miruru zamanin da adi beyilerde cereyan edecegini
midafaa eylemektedir.

Normal akit ve muamelelerde kanunun sureti mahsusada tayin etti§i
miruru zaman muddetlerinin ve hileli ve akit ve muamelelerde umumi mi-
ruru zaman hikminln tatbiki 1azim gelecegi icin birinci zlmreye iltihak
ederek hadisenin on senelik miruru zamana tabi oldugu fikir ve kanaatin-
deyim. Ticaret kanununun 729 uncu maddesi delillerin tesbiti kabilinden
olan usuli bazi ahk&mi ihtiva etmektedir. 720 ve 721 inci maddelerinde
mevzuubahs hususlarda borglar kanununun 201 ve 202 inci maddelerinde
yazili bulunmaktadir.

Ticaret kanununun mesgul oldugumuz Ggunct faslinin ikinci kisminda-
sif-satis gibi sirf ticar? ihtiyaclarin dogurdugu akitlerden bahsedilmekte ve
diger fasillarini da go6zden gegirerek mukayeseli bir tetkike koyulmak
simdilik mevzuumuz haricinde oldugundan borclar ve ticaret kanunlarinda
muikerrer ve birbirine uymayan hukimlerin mevcudiyetinden tatbikatta ha-
sil olan zorluklar bashg! altindaki yazilarima burada nihayet veriyorum.
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Unlauterer Wettbewerb — Concurrence deloyale

Rasit KONUK
ALMANYADA : Temyiz Mahkemesi Azasindan

Bu Hukuk Ticaret aleminde baskasina ait Ticaret ve San“atta ve mus-
teri celbinde sadakat ve itimadin bozulmamasi noktai nazarindan dogmus-
tur. Hisniniyet esasina ibtina ettirilen ticaret hayatini Ticcarlar arasinda
rekabete meydan verdirmemek icin unvanlar nisanlar verilmek suretile
muhafazasina calisiimis olmasina ragmen insanlar arasindaki miinasebati
hasenenin itimad ve sadakat hislerinin tezelzille ugramamasi lizumu za-
manla daha fazla iktisabi ehemmiyet ederek Tuccarlarin ve senayi erbabi-
nin birbirlerine karsi 1™dsterebilecekleri mibalatsizlia, mestur tehlikeye,
mahsus olmayan micadeleye sahsi menfaat noktasindan hileye, meydan
verilmemesi esbabi derpis olunmaga baslamistir.

Husniiniyet kavaidine istinaden serbest birakilmis olan ticaret ve se-
nayi aleminin sdr’atle inkisaf etmekte bulunmasi (Wucherpflanze) serbes-
ti imal ve muteakiben imtiyaz (Privilegium) istihsali yollarina tavassul
olunmasi, inhisara (Monopolisierungf) dogru gidilmesi, rekabet miicadelele-
rinin (Konkurrenzkampf) ortaya atilmasi mibadele serbestisine muskilat
irds etmege baslamistir.

Bu vaziyet ehemmiyetle nazari dikkati celbederek, zararin temadisine
sadakat ve itimad hislerinin ziyama meydan verilmemesi esaslari disinul-
mis ve bu ilk digim (Masehe) noktasi memnuiyeti kanuniye (Prohibitions-
geaetzgebung) cercevesi altina alinmustir.

Bu Kanun cercevesi altina alinin Ticari haksizhigin stimul ve hududu,
tahdid edilemediginden kanunun dairei siimuliine dahil olmayan &adab ve
taamil ekseriya kanunun metin ve sarahatina manafi ahvalin  zuhuruna
mant olamamistir. MedenT ahkdma gore Fabrika alametlerinin mahfuziyeti
(Markensehutz) temin edilmistir. Buna ragmen de haksiz rekabetin 6nline
gecmek azim mugkilatt (Verponen) mucib olmustur. [1]; Desise, hile ve
hud’a (Betruges) Mdflcriyat isnadat (Verleumdung) gibi cezal vakialarinda

[1] Traite dea marqoea et de la cencurrence deloyele en tout genre — Paris 92
Introduction, P. VIII: Pariate Fabrika Alametlerinin mahfuziyeti hakkindaki Muahede.
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zuhura gelmesi karsisinda Aléoaeti Farika, Numune, Fabrika Aldmeti muha-
azasina dair de Kanun nesredilmistir. Bu Kanunlarin Cezal mdeyyedeleri
karsisinda da muamelat! ticcariye Uzerinde vukua g'elen hisniniyete mu-
halif ahvalin bir kismi bertaraf edilmis ve bir*kisminin éniine g-ecilmemistir.

Hukuka muhalif (Rechtsvvidiger) kazanclar igfal (Talschung-) vasitalarile
sermayeleri izrar yollari baslamis zarari yapanla yapmayan arasinda ittihat
ve birlik (Identitdt) oldugu kanaatina varilmis ve bitin bu suiniyetleri, iti-
bara miessir zararlari, mucibi micazat hakaret ve iftiralari azami surette
ortadan kaldirmak icin alinan ehemmiyetli ve mutemadi bir mesai ile zarar
ika edenler hakkindaki haksiz rekabete miitedair ceza Kanununa ve Medent
Kanuna ahkam ildve etmek suretile micadele yolunu kurmuslardir.

Ondokuzuncu asrin sonlarina dogru Almanyada rekabet, iktisadi bakim-
dan ve tesebbiis kabiliyeti (initiative) itjbarile piyasalara daha iyi ve daha
ucuz mallar arzedilmesine sebep olmus ve san’atin(Technique) ilerlemesine
glizel bir vesile teskil etmis fakat bu faideler karsisinda alemi ticarette acl
neticeler veren rekabetlerin dogmasina meydan verilmistir. Bu sefer tema-
di ettigi anlasilan haksiz rekabetin 6nline gecilmek icin basli basina bir
Kanunun tanzimi dustnilmis Ticaret kamarasindan, tacirlerdan, Senayi
Odasisindan ayrilan Mitehassislardan mirekkep bir Hey’et teskil olunarak
Layihayr Kanuniye tanzim etmis ve 1895 tarihine musadif Eylil ayini da
AdIT bir glin olarak da kabul eylemis ve haksiz rekabetle miicadele kanunu
(Gesetze zur Bekiimpfung des Unlauteren Wettbe\verbes) ortaya konmustur.

Bu Kanun bes kisimdan ibarettir. 1. Haksiz ilan (Der Reklaroeunu)
2: Kemmiyeti mektum tutmak (Die Quanlitatsverschleierungen) 3: itibara
zarar vermek (Die Creditschadigung) 4: Firmaya suiistimal (Der Firmen-
missbrauch) 5. Ticarethanenin mahremiyetini ihlal etmek (Die Geschafts-
geheimnisverletzung) ve ayrica cezai ahkdmi mieyyededir. Bu Kanun 27-
May1s-1896 da nesrolunarak kanuniyet iktisab etmistir.

Bu Kanun ile her tacir ve senayi erbabinin haksiz rekabetten cekin-
mesini amir ve oldukca muessir ahkdm konmus bulundugu halde Ticaret
ve Senayi alemi bu def'a Kanunda olmiyan, aldatict ilanlar, imal 0zerin-
den gosterilen farklarla, mikdar, ©l¢cli ve endazi noktasindan kiguk Tdc-
carlann yaptikla**! haksiz rekabetin devamina mani olunamadigi anlasiimistir.

Bitin bu tecrubeler bir araya getirilerek 1907 tarihinde bir Kanun
Projesi hazirlanmistir. Bu kanun evvelki kanunlardan daha mufassal ve
daha miessir ahkdmi havidir. O zaman Almanya ittihadina dahil Devlet-
lerin basinda gelen aMinih» ticaret serbestisinin bu kadar agir serait
altinda, takyit edilmesini istemiyordu. Bu layiha ilk def'a Dahiliye Veka-
letindeki Mitehasssislar tarafindan tetkik olundu. Ikinci dePa Senayi ve
Tlccarla Hukukculardan mitesekkil bir Hey'etle de kontrol edildi. 16.
Tesrinievvel-1907 de mitalda alinmak icin layiha salahiyett&r resmi

/
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vr iU Mdiesscselpre tevzi ve tamim edildi. 25*Kanunusani-1909 tari-
hinde yeniden rayistak(ia yirmi bir Kkisiden mirekkep bir komisyonda
5 Mayis-1909 tarihine kadar Uzerinde cahsildl. Ve 7-Haziran-1909 da bu
{finku Alman haksiz rekabet kanununun esasi kanuniyet halini aldi. Bu
Kanun bir c¢ok senelerce yapilmis tecriibe ve mesainin mahsulil olarak
vlcuda gelirildig;i icin 932 ve 935 tarihlerinde birer kararname ile (Not-
verordnunv) Kanunun ahkami cezaiyesi tesdid ve usuli muhakemesi tevsi
edildi. [2]

Alman haksiz rekabet Kanununun en son intisar etmis bulunan met-
nine ait terceme tahsiye edilmistir. [ 3]

(1 I’>21 tarihli ( Hr. Alexander Elster) in Mecmuasina bakin'Z. Vercinigung vvissense-
hatlicher vorlejrer 7-te auflae

I't] ( Schonfel(I»r Dentache Reichsjiesetz 8 euflajye ) den alinan metin:

Madde; 1 Tuccari muamelelerinde rekabet maksadile hisnuniyete mudayir hare-
ketlerde bulunan kimse bu hareketlerinden kanunen men edilecegi gibi zarari ziyani da
tazminle mukeltefdir.

Madde: 2 - Ririnci maddede gecen tlccari muamelat misulld ciftcilerimle yetistir-
digi nebar, sebze, meyva gibi mahsullerde ayni sartlara baghdir.

(Mftin haricinde izah: Rn hukim yalniz ciftgiye ait degildir her hangi serbest mes-
lek erbabi da boyledir. Mal olsun fikir olsun )

Madde: Her kim ticaret muamelatinda umumun ittilaina ilan siiretile veya Ga-
zete vi'Sitaaile tiecari esyasi hakkinda malin imaline, menseline vey» haiz oldudu iptidal
evsafina, malin takdiri kiymetine veyahut malin sureti imalindeki meziyetine, nereden
nasil alindiginin yahnd ihrag merkezi hakkinda yanlis haber vermek veya saklimak
veyahut vasiCarl Uzerinde baskasini mutazarrir etmek kasdile malin degerinin haricinde

yanhs reklam yapmak ve bu suretle malin gayri hakiki evsafini hakikat haline koymak
mustelzimi miicazattir.

Madde: 4 + Her kim baskasina ait ilandan bilerek bilmiyerek umumun ittilaina
ilan veya gazete vasitasile ticcari esyalari hakkinda malin evsafina mense’ine haiz oldugu
iptidal va siflarina imaline veya malin takdiri kiymetine yahut sureti imalindeki meziyi'tine,
nereden nasil alind ginin yahut ihrag merkezi ve mala mahsus fiat isareti satis sebebi ve
malin mikdari tayin olunarak hakikata muhalif surette ifgal yanilarak hareket edenler

bir seneye kadar hapis ve para cezasi besbin mark veyahut bunlardan biri ile cezalandi-
rlir.

Birinci bendde gosterilen ahval ticarethane sahibinin malimati altinda ticarethaneyi

idare eden veyahut mistahdem veya bu islere bakmaga mezun olanlar ve yardimcilar
da ticarethane sahibile birlikte ceza gorurler.

Madde. Muamelati Ticcariyede, ticaret unvani almak, mala isim koymak veyahut

imal meziyetini zikretmek, kimden ve nereden alindigini  bildirmek Uglnct ve doérdincu
maddelerin sumidine dahil degildir.

Kesim suret le ve umuma teshir misalli hususlarda t¢ ve dordinct maddeler ahkéa-
mina muhalif muamele yapilamsz.

A Madde: 6 — Gazete ile umumun ittilaina konu'an esya igin yapilan ilanda velevki

iflasa ait mal d.hi olsa if & masasindan ahnmi? iflasdan kalan mal diye reklam yapilma-
si memnudur. Aksi hal mucibi mucazattir.

/.
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Avusturyada ondokuzuncu asrin son rub’unda | Mayis-1883 tarihinde Ti-
caret va Senayie ait bir nizamname nesrolunmustur. ( Gewerbenovelle ) Bu
nizamnamenin 44 tncu maddesile Firma ve isim iltibasi ve nev’i ticaret ile
Ticarethanenin bulundugu mevki ve mahal Uzerinden vukua gelecek ihtila-
fin halli distinulmuis haksiz rekabet hususunda hi¢ bir esas konmamistir. Bir
bucuk asir sonra yani 26 Eylul-923 tarihinde ufak bazi tadillerle 7 Ha-
ziran 1909 tarihli Alman haksiz rekabet kanunu aynen kabul edilmis bulun-
maktadir. Elyevm tatbik olunan Kanun budur. Fransada 17 inci asir niha-
yetinde Fransiz ihtilalinin hirriyete ve serbestiye dogru coskunlugu miinase-

Madde: 7 — Tasfiye ilaoati

A — Tam ticaretten feragat,

B — VeyA ticarethanenin tasfiyeyi bir subesine hasir.

C — Bir cirs ve nev’'i mala mi minhasir oldugu.

flradde: 7 — A: Toptan satis: Billi b»sh bir veya ka¢ cins mallarin tamamimi yoksa
ticarethanede bulunan mallarin ka¢ cinsden hangi neviierinin satilacagini ilan veya ihbar
mecburidir.

Madde: 7 — B : Haber vermek mikellefiyeti.

Belli bash sa”sin mahalleri tesbit olunarak hiikiimete veya subesine vaktinde haber
vermek mecburidir. Istid'asina malin cins ve nev’i neden yapildigindan mikdarindan bahis
bir liste hazirlanacaktir. icabinda hikimet tarafindan listeye, tarihi ve zamani tahdit
olunabilecektir.

Bu istid’ada 7 inci maddenin ikinci ve Uclinci bendi ve 7 inci maddenin A. fikrasin-
da gosterilen hususlardan bahsolunacaktir. Tasfiyenin baslangic tarihi ve hitam bulacagi
gun ve satis mahalli yazilacaktir. Muayyen ©len mahalde icabinda resimli nimune de
gosterilmek lazimdir.

Il — I: Hukimet arzu ettigi sekilde tasfiye islerini idarede muhtardir. Gind, tari-
hi ve devam miuddetini hiukiimetde tayin edebilir. Ve vakit gecerse men de edebilir. Hu-
kiimet ticaret ve sanayi subelerinden veya odalarindan alacagi malumata gore tasfiyeyi
devam ettirir veya men edebilir.

Il — I: Tasfiyeye taallOk eden listeyi ve istidaylr herkes gorebilir serbesttir. Kont-
rol icin ticaret ve sanayi odalarindan da memur hazir bulunabilir.

Madde: 7 — C: Bir tasfiye satigindan sonra,

7 inci maddede mevzuubihs ticarethane sahibi veya karisi v»ya yakin akrabasi bu
ticarethaneyi veya subesini devam ettirmek ve satis yapmakdan memnudur Ve bir sene-
den evvel ayni yerde veya tasfiyenin yapildigi mahalde tekrar ticarethane acamaz ve tica-
ret yapamaz ticarethane sahibi veya karisi veya akrabasindan | — [l Bendleri mucibince
bunlardan gayrisi calisabilir. Ticaret odasina tarafindan imzasi altinda verilmis bir b«yan-
names! bulunan sahis ticarethanenin sahibi addolunur. Yakin akrabasi ve furu u ve sinni
risde vasil olmus kardesleri ve esleri ticarethane agamaz.

Il — Tasfiyeden sonra yalniz birinci bendde yazili imza sahipleri degil kendisile be-
raber imza koyan baskalarinin da ayni yerde veya misterek odada veya yanindaki odada
ayni mal Uzerinden dikkan ve ticarethane agamaz.

Il __ Yedinci maddenin A: Fikrasi mucibince ilanen tasfiye ve satis yapildik+an son-
ra bir seneden evvel ayni yerde ayni mal Uzerinden aldkadarlarin hi¢ birisi calisamaz.

A
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bati sirasinda (Yakobinerklubs ) delaletile 17‘Mart-1791 tarihinde nesredilen
Fransiz kanunile cemaat teskilati lagvedilerek isciligin senayii, Fabrika ima-
lahini gayri mahdut bir gerceve altinda serbest birakmis ve Almanya da
Fransadan sonra Ticaret serbestisini kabul etmistir.

IV — iktiMci vekaleti en yakin kasabadan bile bir ve dglincii bend mucibince bunlari
ticaret yapmakdan men’edebilir.

V — Fakat makamati idariye bir iki ¢ bendler mucibince senayi ve ticaretin nef’i
makiadile iatianai olarak miisaade edebilir.

madde: 8 - Cevai ahkadmi ihtiva etmektedir.
madde: 9 — mevsim satisi ve topdan satis

7 inci maddenin A. ve B, ve 8 inci maddeler bu gibi satislara ait degildir. Bu hu-
susta iktisad vekaleti ve anin yerine kaim olan daire misaade verebilir. Neler satilacaktir,
rnikdari nedir, ne vakit ve nekadar devam edecektir. Bunlari o daire tayin eder, malin da-
ha faila tatilabilmesine veya satisin men'ine “madde sekiz 1, satisin da birden durmasini
emredebilir. iktisad vekaleti bu gibi hususlarda isin tetkikini gériisiilmesini ticaret odala-
rina ve 1dari mak'inlara istedigi gibi emredebilir.

madde: 9 A. — istisnal satis yerleri 7 ve 9 uncu maddelere ait olmayan istisnal
hususa dair satislara Iktisad vekaleti emreder ve bu resmi gazete ile de ilan olunur.

madde: 10 — Ceza cetveli: 150 mark ceza veyahut hapisle birlikte tayin olunur.
1 — Satis esnasinda yukardaki maddelerde gosterilen usule riayet etmeyenler.

2 - madde 7 : B. de tarif olunan wusul (zere aksini veya yanlis olarak ilan ve
ihbar yapanlar,

d iktisad vekaletine veya idari makamlara karsi 9 uncu maddedeki tarifata gayri
muvafik vaziyet viicuda getirenler.

4 — iktisad vekaletine karsi a: 9 uncu madde tarifati dairesinde hsreket etmiyen-
ler.

madde: 11 — Satis misabeheti: ikt'sad vekaletinin veya o makama kaim olan idar?
makamlarin karari (zerine malin serbest satisinda kilosu, adedi, metrosu, agirhgi, yapil-
digr yer gosterilerek satilacak veyahut sokakta satilabilecektir.

1 Bira sise ile veya testi ile satildi§i zaman mahmuliindeki yanlislik tayin olun-
mak mecburidir.

Vadde- 12 -- memur, mistahdem, yardimci kagirmaga taallik eden ahkami cezaiye-
den bahisdir.

1"adde: 13 Salahiyetli birlik hey’eti: 1| — Birinci ve lgliuci maddelerde goste-
rildigi Gzere her ticaret ve serayi sahibi bir diferine ait malin aynini veya benzerini ya-
par veya ortaya koyarsa veya satarsa ve birlikten kendisine yardim dolayisile yapti§i ise
tesir ederse ve nihayet birligin menfaatina dokunursa medeni hukimler dairesinde dava
olunabilecegi gibi ticarethane .sahibi veya birlik bu islerde gayri kanunt hareket edenler

hakkinda alti, sekiz, on, onbir, onikinci maddeleri mucibince hata oldugunu sOylemek
ve men’etmek haklari vardir,

r — Mesuliyet: Hatadan mitevellit tazmin ve zarar ve ziyan kime ait — 1. S {n-
ci madde mucibince yanhshgi bilerek veya bilmeyerek yapan gazeteci, tabi, matbaac,
muhbir, eger bu hatalari bilerek yaptiklari tesbit olundugu takdirde zarari ziyaal tazminle

mikelleftirler.
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Ozamana gore bu gibi hukuki ve cezal vakialar icin c?za Kanununa
ve Medent hikdcnleri ihtiva eden kanunlara mueyyedeler konmus bulun
dugu halde ticaret ve senayi erbabinin bu muieyyedeler hilafina birbirle-
rini izrara matuf hareketleri gértlmemis ve hatta ticarethane ve imalathane
acmak icin Devletten musaade istihsaline bile hacet kalmadan ticarethane
ve imalat Muesseseler! viicuda getirilmis ve kanunen en ufak bir miskilata
meydan verilmedigi gibi cezai ve hukuki takibat dahi vukubulmamis niha-
yet Devletler arasindaki mutekabiliyet esaslari baslar baslamaz bu serbest-

2 — 6, 8 17 11, 12 inci maddelere muhalif her kim kasden veya hataeco yanhslik
yaparsa mea’ulddr.

11 — Ticarethane sahibi 1, 3, 6> 8, Ib, 11, 12 inci maddeler mucebince ticaretha-
nesinde husule g-elen gayri kanuni vakialardan dolayr mistahdem memurlari veyahut yar-
dimcilart mes’ul olmayup mes'uliyet sahibine aittir.

madde: 14 — Zem, isnadat, yalan haber.

I — Her kim baskasinin ticari muamelatina ligarezin rekabet yapmak igin malin,
nevine, sureti imaline, zarar iras edecek isadt yapar veya mdiessir bir harekette bulunur-
sa sahibinin sahsi veya ticarethaneyi idare edenin faaliyetini, itibarini kesrederse ve bu-
derdal belli oimiyacak sekilde yapilmis bulunsa dahi faili tazmin ve zarari ziyanla mes’™
uldiir» mutazarrir olan bunu tesbit edebilir.

d — 1 . Sayani itimad olan habeelrr veya bu haberleri getiren muhbirler ve bu.
haberi kabul edenler sahislarina ait menfaat zerinden yapilan ihbaratin yanhshgi tahak-
kuk edince men’edilebilirler.

Ve bunun kasde makrun oldugunu bilerek veya bilmeyerek yapti§i anlasilinca yapan-
dan tazminat ve zarar ziyan istenebilir.

111 — 13 Uncti maddenin 3 Unct bendi ancak ozaman kabili tatbiktir.

Madde: 15 — Ceza hakki — Her kim bilerek baskasinin ticarethane ve senayii hak-
kinda yalan ve yanlis ihbarat ve isaatta bulunursa ve bundan b»r zarar tevelllit etmis ise
bir sene hapis veya 50C0 mark ceza alinir

Il — Bunu ticarethanede calisan me’mur veya yardimci yaparsa veya ticarethane sa-
hibi bunu bile bile yaptirmis ise hepsi ceza gorir.

Madde, 16 — Tesvis suretile yapilan degistirmedeki tehlike:

| — Her kim esnayi ticarette bir isim, bir firma veyahut imalata muessir baska tir-
10 bir isaret koyar veyahut reklam yapmak suretile intifa etmek isterse ve bu hal baska-

sinin malile, ismile, firmasile veyahut isaretile iltibas yaparak celbi menfaati mucip olmus,
ise derhal bunu menetmege hakki vardir.

Il - Bilmesi ve bilinmesi mecburi oldugu bu hal karsisinda intifa eden mutazarrir-
olanin zararini tazmin ile mikelleftir.

] Baska bir ticarethanenin koydugu isaretler ayni ise ve ayni ticarethanenin,
muhitinde bulunuyorlarsa bu hususa dair mal 12 Mayis 1894 tarihli alameti farike
kanununun 1 ve 15 inci maddeleri dairesinde muameleyi tabi olacakdir..

IV — 13 dncli maddenin dclincti bendi mabihittatbiktir..
Madde: 17 — Ticarethanenin serairine hiyanet.

/]
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tinin tahdid edilmeai lzumu hissrdilmistir.

ilk dcf'a Fransa 9 Subat-1804 tarihinde tanzim olunup ayni ayin 19
unda nesredilen Medeni Kanunun (Code civil) dérduncu (ashinin 1382
inci maddesi; hatasindan dolayr baskasina zarar veren herkes ika ettig;i
zararl tazminle mikelleftir:

1383 Uncii maddesi: Herkes fiilile degil ihmal ve tedbirsizligile yap-
tigi zararlari da tazminle miukellefcir. Sarahatile gayri mesru rekabete yani
haksiz rekabete dair 2 madde koymustur. 17 ve 18 inci asirlarda cema-
at teskilatlari (Coi poration) idari ve inzibati icaplari kollarken ticaret ve
senayi erbabina da ozamanin usullerine gore sadakat ve itimad dairesinde
yolsuz ticaret yapilmasinin da oniine geciyorlardi. iste bu husniniyet esas-
larinin  tebcHdile dogru temayilli Fransada gorulerek Kanunu Medeni ile
haksiz rekabete karsi muieyyide vaz'edilmistir. [ 4 ]

isvicrede: isvicrenin 1881 tarihli borclar kanununda haksiz rekabete
dair bir sarahat mevcut degildir ve haksiz rekabat kakkinda da bash
basina bir kanun yapilmamistir. Medeni Kanuna dayanarak haksiz rekabete
mitedair vakialara muessir olmak Uzere 1912 tarihli bor¢lar Kanununun
48 inci maddesile haksiz rekabeti tarif ile iktifa etmislerdir. (Art. 48 des
Obligationenrechts) Bu madde: Baska bir kimsenin hakka mugayir usullere

[4] transa mahkemeleri bu 2 maridedeki muhtasar ahkdmin hukaiz rekabet mev-
*uu Uzerinde camd ve vasi Igtihadlar viicuda getirmek auretile haksiz rekabete ait vakia-
Ja'in envami miitebellir bir hale koymuslardir. Burada mutazarririn riicua hakki bulunma-
diginin sebebi hakikicini aramak disunilmis yoksa failin lehine bir hareket taharrisi naza-

ra bile alinmamistir. ( Varcel Planiol 193» tarihli Serhinin 6 inci cildinin 707, 732, 754,
762, aahifeleri tetkik olunabilir.)

Vadd-; 18 — Formiler kullanmak.

Nadde: 19 — Zarari ziyan tazmini mukellifiyeti.

Madde: 2» — Hiyanet igin ayartmak ve iltimas etmek.

Madde: 20 A. — Beynelmilel fiat esasl.

Madde: 21 Miriiru zaman; Bu kanunda ittila tarihinden itibaren men’i ve zarari ziyan
ve tazminat davasi alti ay zarfinda acilabilir ve bildittila da lc sene zarfinda bu hak sa-
kit olur.

Mdrirlizaman zararin vukuundan sonra hesap edilir.

Msdde: 22 — Geri alinma teklifi.

Madde: 24 — Hikmin ilan.

Madde: 24 — lstisnai salahiyeti kszaiye.

Madde: 25 — Karari muvakkat. Hukuk usulli muhakemeleri kanununun 935 ve *0
inci maddelerinde mevzuubahs olmiyan mallarin muhafazasi ve tertibat icrasi zimninda
mahallT hakimi minferitlifine yapilacak miracaatla olur. Usuliin 942 inci maddesi.

Madde: 26 — Hakarete ve zarari ziyana ka silik ceza.

Madde: 27.— davanin ticaret mahkemesine ait oldugu-

Madde.* 27 A; — Devlet memurlarinin sureti kontrolu

Madde: 28 — Mitekabil vaziyet, Madde: 29 ve 30 - Kanunun nesrine dair hususattir.

"t
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tevesstlil  neticesinde musterisi az olan veya , t™/p hakkina
tehlikesine disen kimse tehlikenin ortadan .».beden bir
maliktir. Fakat hakli bir rekabet neticesinde miusteriler gy

kimse rakibi aleyL.l hukuken harekete

(Martin Rosel ) haksiz rekabetin simulint: Bir kimse me zun bulundugu
reklamla iktifa etmiyerek etrafa rekabet dusuncesile yanlis bir

sayiat nesreder veya diger bir tacirin emtiasin, bila sebep kiymetten ou ,u-
rir yahut halki aldadacak alamet ve unvan istimal ederse,

me’suliyeti mucip sekilde rekabet yapmis olur. Diye tavzi ‘
Hukuki mdieyyide bundan ibarettir. Cezai kismini da 1918 ta”™

Kanunu layihasinin 138 ve 139 uncu maddelerine birakmistir. ( er
gesetzentAvurf).

Beynelmilel haksiz rekabet hakkindaki hukUmlerin hedefleri ticaret
serbestisi hakkindaki muamelatin hak cevresi dahilinde, sadakat itioQ»t ve
hasniniyetle devamini temin maksadina matufdur. Alman haksiz rekabet,
kanuni yalniz Tuccarlarla, senay! erbabi, ciftginin mezruati, mal ve fikir
Uzerinde mevcut oldudunu kabul etmis bulunmaktadir. Ticaret Kanunu-
muzun 56-61 maddelerine gore bizde haksiz rekabeti Tuccarlar arasina
hasretmis bulunuyoruz. Anlasiliyorki Ticaret Kanunumuzu hazirlayan hey et
Alman haksiz rekabet kanununu tetkik ederek tedvir etmistir. Bu itibarla
Tuccar olmiyanlar haksiz rekabete mutedair bir hak talep edemiyecekler
ancak borglar kanunumuzun 41 inci maddesi mucibince tazminat isteyebi-
lecekler yahut ceza Kanunu hikumleri dairesinde takibati cezaiye yapabi-
leceklerdir ve yine Kanunumuzun hikmine goére haksiz rekabetten istifa-
de edenler ticarethane sahibi ve miustahdimini bulunacaktir.

Halbuki yolsuz ve gayri mesru bir takim vasitalara bas vurarak tic-
cari muamelatini sui istimal eden bir tacirin bu hareketinden tuiccar ol «'8-
digi halde baskalarinin mdateessir olacaklari da distnilmek lazimdir. Hat-
ta haksiz rekabet te siri mevzuubahs olmadan da, ticcari muamelat! itiba-
rile, ahare zarar veiilebilecegi de nazara alinmalidir. Federal Mahkemesi

haksiz rekabet fiilinin yaliniz sikayetci tarafina te’siri sart olmadigini unvan
et™kt

haksiz rekabetin dogabilecegini kabul
Alman haksiz rekabet kanununun 1 inci maddesinde ticari muamele-
lerinde rekabet maksadile hisntniyete (Guten Sitten) mugayir hareketlerde
J JNmse bu hareketlelinden vaigecirildigi gibi zarari ziyam da
Odetilir diye bir tarif yapmis ise de miteakip maddelerin de bu madde-
nm mvlhuDiunu bihakkin  géstermistir. Her mevzua g6re Almanyada
Prensip olarak Miustakil Kanun nesredilmektedir ve bu kanunlarin sureti
ma air usu i muhakeme ve ahkami cezaiye de ayri ayn gosterilir

azen usu u muhakemede asil hukuk usuli muhakemelerine atiflar yapilir
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yapilir, ahkami cezaiyrcle hasir mevcuttur.

Binaenaleyh Alman hakzis rekabet kanununun tetkikinde, Alman Ti-
caret Kanununun, firma hukukuna, firma ismine, firma mahfuziyetine, ticar?
alamete, mistahdem ve mukeliclin mes’uliyetine, yardimci tacirlere, kollek-
tif sirketlerine dair alamete ve Alman Kanunu Medenisinde, isim mahfuzi-
yctine, zarari ziyan tazminine, milk g;asbi ve vaz’'ityedi dolayisile husule
gelen zarara, malik misamaha etmedi§i takdirde bu milkden miutevellit
gasp ve vaz'lycd dolayisile, haksiz rekabete miessir bir halin hudusu mev-
zuubahs ise, kczalik Medent Kanunun 17 inci meddesi mucibince 15 ve
16 mci maddelerinde gosterilen ahvalin gayrisinde, 6lim tehlikesine ma-
ruz olup bildhare mcfkud olan kimsenin hayatini tehlikeye koyan hadisenin
vukuundan (i¢ sene murlrunda vefat ettigini bildirilmek lazim gelirken,,
bundan miitevellit haksiz rekabeti mucip bir hal vukua getirilip getirilmi-

yeceQi, kezalik 18 inci maddesi mucibince vefat haberinin hikmi mahke-
menin kararma vabestedir, haberi vefat, aksi sabit oluncaya kadar 14 inci

madde mucibince 31 yasini ikmal etmisse on sene, 70 yasini ikmal etmis
bulundugu takdirde bes sene, 15 inci madde mucibince harpte gaip olmus
ise sulh akdinden itibaren U¢ sne, sulh yapilmamis ise U¢ sene muddet
harbin bittigi senenin nihayetinden itibaren, 16 inci madde mucibince bir
geminin batmasindan mutevellit ise bir sene zarfinda, 17 inci madde mu-
cibince 6lum tarihi gin olarak gdsterilmis ise, nihayeti, 6lumin vukubul-

S¢* olarak kabul edilir. Bu fevkaldda hallerin vukuundan mitevellit
vaziyeti hisnlniyet ve sadakat kavaidi haricinde bildirmege tesebbis
eden tuccarlarin  haksiz rekabeti tiiccariye ile olan muinasebatini tefrik
etmek elzemdir, [5]

Bu vaziyet karsisinda bizim ticaret kanunumuzun 56,61 inci maddele-
rinde tliccarlarin yapmakdan memnu olduklar vakialari tadad ile iktifa edilmis-
ti"* Ve Alman Kanununun ozamanki umumi hikimlerinden de noksan olarak
mahdud bir cergeve icinde haksiz rekabete dair ahkdm iktibas edilmistir,
netekim yeni Alman haksiz rekabet kanunu haksiz rekabete inhisar eden
ef al arasinda, mustahdemi ayartmak suretile vicude getirilecek rekabetin
hikminli meskdt gecmis yaliniz ahkami cezaiye vaz’etmekle vakianin tah-
lilini ahk&dnu umumiye dairesinde hakimlere birakmistir, bizim Ticaret ka-
nunumuza gore de haksiz rekabetin simulini anlamak veya tevsi etmek

[51 — Staub’s Kommentarzum Handeligesetzbuch 14 Auflage | Band  Biurgerliche»

Geaetzbuch und Einfuhrungagesetze. V. Staudingers Kommentar 10. AufUge Band
Il 1. Tetl — I. Band sahile: 164 — 171.

~iman medeni kanunanun 1004 Uncli maddes' mitekabil dava dolayiaile hakaiz reka-
betle aladkalidir. Sahife: 664 keza birinci cildde sahifeleri yukarida goaterilmic 17 ve IB
inci maddeler Alman ticaret kanununun 37 inci maddesi sahife 765-768 ticaret kanunu 57.
Sahife: 268 Ticaret kanunu .30. Sahife 251. Madde; 17 — Sahife 188, madde 58 -- A:
S»hife .358, madde 57 ve 63 .sahife 4 7 madde: 12~ ve 129, azhife 702.
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igin, borglar kanunu, ceza kanunu, 10-Mait-1296 talihli ihtira berati kanu-
nu, 1401 numarali aldmeti farika nizamnamesine mizeyyel kanun, [6] 1881
numarali matbuat kanunu, 1705 numarali Ticarette tadsisin men'’i ve ihraca-
tin mirakabesi kanunu, 1593 numarali umumi Hifzissihha Kanunu, 923 nu-
marali Bursa kaplicalarina dair kanunun hususi vaziyeti, memleketimizin bir
¢cok kosesinde birbirine mumasil yetisen mahsulati ziraiyenin, cins ve nevi-
lerine g'6re piyasaya arzinda, killi yevmin tahaddus eden ihtilaf hasebile,
haksiz rekabetin ehemmiyetsiz farzolunmamasi, tiitiin, pamuk gibi ve 2903
numarali Pamuk islahi kanunu ve Bursa ipegile Diyarbakir ipegi arasinda-
ki iptidai ve imalden sonra tevellit edecek rekabet, Devletlerle akdolun-
mus Ticaret muahedeleri ve beynelmilel min’akit akidnameler.

Pansiyon, Ticarethane ve sair umumi muesselerde calisanlar hakkin-
daki 1704 numarali Kanun, Celtik ekimine dair 3039 numarali kanunlarin
haksiz rekabete mutedair ahkamla alakalari gorilebilir. Bir muessesenin
bir ticarethanenin bir otelin hisnl idaresinde muvaffak olan bir sahis
bu miesseselerin  kazancini  ve ragbetini arttirmak hususunda bagsl basina
bir amil olabilecegine gére haksiz rekabet vékialarinda sahislarinda
ehemmiyetli birer mevki oldugunu hatirlamak icap eder.

Alman haksiz rekabet Kanununa Almanlar ¢cok ehemmiyet atfetmis-
lerdir. Hukukgular bu kanun (zerinden pek sumilli ve ehemmiyetli serh
ve risaleler tab etmislerdir. Bu kanunun Alman Medeni ve Ticaret Kanu-
nu hikimlerde de ¢cok minasebeti vardir. Tatbikatta tefrikini teshil icin
Medeni ve Ticari Kanunlarina dair mufassal serhler yazmislardir. (5 numa-
rali tahsiyemizde bunlar gosterilmistir.)

Bu gun dinyanin hi¢ bir Devletinde Avusturya mistesna olmak (zere
Alman haksiz rekabet kanununa benzer kanun vaz’edilmemistir. Almanya-
da adli, idari, mali ve biitin Almanyaya samil olarak umumi hikimleri
havi mintesir kanunun adedi 151 dir. Almanyanin bu glnkd birlik vazi-
yetine tekaddim- eden zamanlarinda miittehit Devletlerin dahili kanunlar
ayri idi. Yalniz Prusya 60 nevi dahili kanun ve nizamata sahib bulunu-
yordu. Bavyara ve Saksonya ilahir, devletlerinki harictir. Bu gun idaif,
adli, askerf, sinai, fenni, muhtelif erbabi ihtisasdan mirekkep bir komis-
yon teskil olunmustur. Bu hususi, kanunlarla umumi kanunlar arasinda

[6] Ceza mahkemeleri evvelce alameti Farikadaki ihtilaflardan dolayr Sefer cglu
veyahut Kibar Ali ~ibi Sigara kagidi Miesaeaeleriniu taklit davalarina bakar emvalini
musadere ve baczederdi. Bu gfin alameti Farika veyahut berat, altina alinmis egya ve
emval yoksa da Devlet Hazinesi ile te'sis edilip isletilmekte olan Fabrikalarin yaptigi
yiyecek ve gfeyecek esyalar lzerinde de haksiz rekabete ait ahkdmin atiye de izafe edi-
lerek vaz’i labuttur.

Adliye Ceridesi
29 uncu sene Sayi: 7 Forma: 2
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minasebetlerin tevhidine calisiimaktadir. Hic¢ bir Devlet Almanya kadar
kanunlarini ihtisas cercevesi i¢ine almis degildir. Devletcilik esasatinda
bir asirdan beri durmadan calisan bu Devlet mitemadiyen bir noktaya
munhasir olmak tzere fen ve ihtisas erbabi yetisdirmektedir ve hi¢ bir mdite-
hassisin  dig;erinin ihtisasina mditedair isle aldkasina meydan vermeyecek
tekdmalati sabit bir hale getirmis ve aksini disiinmegi ortadan kaldir-
mis gibi variyet almistir. [7]

Haksiz rekabet, bir mesguliyeti hukukiye tevlit eder, zarar géren taraf
bunu durduracagi gibi zarari ziyanini da tazmin ettirir. Ticarete, sanayie
hile ve fesad kanstirildigi takdirde mesguliyeti cezaiyeye de maruz kalr.
Bor¢lar Kanunumuzun 48 inci maddesi Ticaret Kanunumuzdaki haksiz
rekabete dair olan noksanlari karsilamaga imkan vermekte isede
haksiz rekabet fiillerinin memleketimiz alemi ticaretine gore de hassas bir
surette tasnifini temin etmek ve Ticaret Kanunumuzdaki noksani ikmal
etmek ve ahkdmi saireyi ticaret Kanununa destek ittihaz etmefe hacet
birakmamak 1azimdir.[6]

Ticaret Kanunlari 20 inci asrin iptidasina kadar diinya devletlerinin kismi
dzaminda Medeni Kanun gibi tatbik edilmis ve nihayet Ticaret Kanunlar
Meden? Kanunlari dogurmustur. Almanyada 1900 tarihinde Alman Mede-
ni Kanunu mevkii tatbike vaz’olunduktan sonra eski Ticaret Kanunu orta-
dan kaldirilmis ve 1902 tarihli Alman Ticaret Kanunu muhtelif zamanlar-
da bazi tadilat gecirmek suretile bu ginki 25 Tesrinievvel-931 tarihli
905 madde ve usule dair 18 maddeyi ihtiva eden bu kanun mevkii tatbik-
tedir. Yeni Alman Kanunu vyalniz tlccarlara ait bir kanun olmustur.
Tamamen muameleyi nazara almakta muameleyi yapana itibar etmemek-
tedir ve muamelatr medeniyeyi minhasiran Medeni Kanuna birakmaktadir [9]
Bir tacirin ticaretinin ifasina ait yaptigi muamel“ler ticari addolunmus
ve muamelatin hep tacirler arasindaki akitlere inhisarini g6zetmis, ticaret
ve sanayiin terakkisindeki vis’ati de derpis ederek tiiccar sinifini genis-
letmis ve ticaret seklinde icrayl san’ate cok kiymet vermistir. Bu hususa
dair istanbul Hukuk Fakiltesi profesorlerinden Bay Hirsch ehemmiyetli
surette derslerinde izahatta bulunmustur.

Su hale goére Ticaret Kanunumuzdaki medeni hikimlerin ¢ikariimasi
lazimdir.  Muamelati ticcariyede yalniz miinferit mudstehliklerin  menafii
iktisadiyelerine hizmet dusunillemez. Hayati ve iktisadi menafii mitema-
diyen tebeddil eden halka hizmet noktasi da istihdaf olunmali ve imkén
dairesinde de teshilata mazhar edilerek kendi kavaid ve ihtiyacatlari igin

(7) Ayni ilim, fen ve eanattan binlerceai yanhz bir nevinden mQtehanu olarak ye-
tistirilmis bulunmaktadir.

(8) Ticaret kanunumutun 56 ila 65 inci maddelerine bakiniz.
(9) Alman ticaret kanunu glnci faslinin birinci babi madde (343)
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de devlet menafii Aaliyesi de nazara alinarak inkisaflarina meydan veril'
melidir.

Bilhassa tacir olan ile olmayan arasindaki farklar her kanunda kanu-
numuzdaki” farklarin]'ayni degildir. Alman kanunu hi¢ bir muameleyi onu
yapanin san’at][ve'sifatindan dolayr mdistakillen ticari addetmemistir. Mua*
mele ticarf olmak igin ticaretin, tesebblisun, ticaret evinin, ticaretle ve
behemehal fili minasebeti elzemdir. Bu nukat mistekir bir surette elyevm
taayyun etmemis olmasi hasebile ekseriya intizami &mmeye taalllk eden
vazife mes’elelerini ortaya ¢ikarmaga vesile veriyor. [10] Bu itibarla bir
muamelenin medeni veya ticarf oldugu hakkinda siiphe ve tereddudi
mucip olmiyacak sekilde isi muameleyi, kil halinde ticaret kanunu hikim-
lerine tabi kilarak, medeni ve ticari gibi, isin muhtelif hiukimlere hamlin-
den kurtarmak ve ticari muameleler serisi, tesbit edilerek ve onlarin ikti*
sadi ehemmiyetleri de tetkik olunarak, ictimal hayatin ihtiyaclarina elve-
risli bir tarzda yeni Ticaret Kanunumuzun tedvini, daavinin sureti inta-
cinda aranan sir’at icin de esash bir muvaffakiyet olacaktir.

[*f] Teskili muhakim kanunumur yalniz mahkemeyi asliyeden bahseder. Ticaret
mahkemesi veya ahkdmi sahsiye mahlremesi g'ibi mahkemelerden bahsetmez. Asliye mahke-
melerinin vazifelerini adliye vekaleti tayin eder.



No: 50

Doérdinct Beynelmflel Ceza
Hukuku Kongresi

Yazan: Gevat SERIM
C. Bas Miiddeiumumi muavini-.
Beynelmilel ceza hukuku cemiyeti tarafindan tertib edilmekte olan ve-
936 senesinde Atinada toplanmasi mukarrer iken bazi sebepler dolayisile
tehir ve nakledilen Ceza Hukuku kongrelerinin dérduncisi gecen yil orta-
larinda Pariste toplandi, [1]

Pris kongresine Palermo kongresinin alti fazlasile yirmi sekiz Devlet
istirak etti.

Kongreye resmen mirahhas génderen devletler sunlardir:
Tirkiye, Arjantin, Belcika, Brezilya, Bulgaristan,. Dominik, Fransa,.
Hollanda, Hayti, Cin, Cekoslovakya, italya, ispanya, isvec, isvicre, Uil-

guvay, Letonya, Loksemburg, Meksika, Misir, Norveg, Polonya, Japonya,.
Kolombiya, Romanya, Venezuella, Yugoslavya ve Yunanistan.

Bunlardan baska Milletler Cemiyeti ve Beynelmilel fiili muisareket Ens-
titisi, kongrede kendi hukuk misavirleri tarafindan temsil olundugu gibi®
Papa, kicuklerin micrimiyetleri aleyhine Bulgar micadele cemiyeti, Lehis-

tan Hukuk tesriki me.s”i komisyonu. Yeni Zelanda ittihadi ceza hukuku
namlarina da birer zat muzakerelere istirak ettiler

Kongre Temmuzun yirmi altisindan otuz birine kadar yani alti gin
devam etti. Acilma ve kapanma toérenleri Paris Adliye sarayinin Istinaf mah-
kemesi salonunda yapildi ve Devlet naziri Bay Viyolet torenlere riyaset

etti. Kongre calismasina Paris hukuk fakiltesi merasim salonunda basladi<
ve ayni yerde bitirdi.

Kongrede muizakere edilen meselelar sunlardi:

| . — Dahili mevzuat, Beynelmilel sulhun himayesine ne suretle hiz-
met edebilir?

Il : — Suglularin adli ahvali sabikalarina ait malimatin  beynelmileli
taatisi?

ili: — Bir kanun hikmiinin simuline sarahaten girmeyen bir fiil ha-
kimin muhakeme etmesi ve crzalandirmasi temenni olunmalimidir?

[1] Bundan evvelki kongreler sirasiyle (926) da Briltaelde, f92*) da Bukresde, (933)»
da Palermoda toplanmislardi.
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rV : — lli¢ tahkikat sirasinda maznunlara ne gibi teminat verilmelidir?

V . — Cezalarla emniyet tedbirlerinin infazina h&kimin mdudahalesi.

Ceza hukuku ile, usule ve infazi cezaya taalllk eden bu bes mihim
mesele hakkinda karar vermege davet olunan kongre umumi hey’eti mu-
karreratini birer temenni halinde tesbit etti. Tetkik ve minakasa edilen
mevzulara ait kongreye takdim olunan bazi raporlar adliye ceridesinin
bundan evvelki muhtelif nlshalarinda nakletmistim. Simdi, bahsettigim u-
mumi hey’et mukarreratini hulasa ediyorum:

Dahili mevzuat, beynelmilel sulhun himayesine ne
suretle hizmet edebilir?

Umumi raportdér, Romanya mdrahhasi, Vespasien V Pella'’nin teklifi

elizerine, kongre bu mevzu hakkinda su temennide bulundu:
Beynelmilel Ceza hukuku Kongresi:

Harbin yalniz muharip memleketlerin degil, butiin dlnyanin  maddt
ve manevi menafiini tehlikeye disuren bir musibet oldugunu;

Beynelmilel vicdanin inkisafi, sulhun taazzuvu isin tahakkukuna tesirli
bir surette hizmet edebilecegini;

Dogrudan dogruya sahislara hitap etmesi itibarile dahili hukukun
devletler arasinda sulhu intag eden emvalin himayesine faideli sekilde amil
olabilecegini;

Adedleri gittikge ¢ogalan ceza mevzuatinin, ecnebi devletlerin emni-
yetleri aleyhindeki suclarla beynelmilel minasebetleri ihlal veya bir harp
tehlikesi ihdas edebilecek mahiyette bulunup yabanci bir devlet aleyhine
miiteveccih olan hasmane butin diger fiilleri cezalandirmak suretiyle bey-
nelmilel minasebetleri himayeye mitemayil bulunduklarini;

Bazi mevzuatin harp lehindeki propaganda ve nesriyati, ecnebi bir
millet aleyhindeki tecaviizleri ve keza yalan haberlerle sahte vesikalarin
nesir ve isaasi gibi beynelmilel minasebetleri tehlikeye dusirebilecek ma-
hiyetteki hareketleri men’ettiklerini;
nazari itibara alarak:

«Milletler arasinda sulhun idamesine amil olmak maksadiyle, her
memleket ceza mevzuatinin, milli devletin menfaat ve haklari aleyhindeki
tecavizlerden maada ecnebi devletlerin ve beynelmilel camianin asli hak
ve menfaatlar aleyhindeki tecavizleri de cezalandirmasinin sayani temenni
oldugu kanaatini izhar eder.»
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Suclularin adil ahvali sabikalarina ait malimatin
Devletler arasinda Teatisi.

Bu mesele zerinde kongrece varilan netice!

I. — Suclularin adli sabikalarina ait malimatin devletler arasinda
teatisi hususunun tegkilatlandiriimasi kat’i ve agik bir zarurettir.

II: — AdIT ahvali sabikanin ve mimkin oldug*u nisbette suglulara
taallOk eden ceza biyolojsi tetkikat fislerinin teati edilmeleri lazimdir,

111: — Teati keyfiyeti hususi anlasmalarla tesbit edilecek fiiller hakkin-
da vuku bulacaktir.

IV: — Merkez Birolarinda toplanacrk maldmatin istimali ve alakadar
devletlere tevzii icin Milletler Cemiyetinin himayesi altinda beynelmilel bir
irtibat teskilatinin viicudu getirilmesi sayani arzudur.

V; — Kongre devletlerin iz ve hiviyet sisteminin tedricen tevhidine
tevessul etmelerini temenni eder.
VI. — Kongre yukarida isaret olunan teati usullerini tayin etmek Uzere

mumkin oldug;u kadar cok devleti toplayan muteaddit tarafli beynelmilel
bir anlasma akdini faideli gérmektedir.

Bir kanun hidkmunin stimuline sarahaten girmiyen bir fiili
hakimin muhakeme etmesi ve cezalandirilmasi
temenni olunmalimidir?

Kongre uzun minakasalardan sonra kiyas usuliini reddederek ekseri-
yetle su neticeye varmistir:

1. — Ferdl hukukun zaruri teminati olan su¢ ve cezalarin kanuniligi
prensibi, ceza kanunlarinin tatbik ve tefsirinde, kiyas usuliniin ademi kabu-
10 neticesini tevlid eder.

II: — Kazai ictihad usulintn igtimai zaruretlere intibakini kolaylastir-
mak icin sucu tarif eden ceza kanunu hlkimlerinin olduk¢a umumi tabir-
lerle ifade edilmeleri temenniye sayandir.

111, — Kiyas usuliinin ademi tatbiki minhasiran tecrimi natik olan

cezalarn tayin eden veya cezalarin agirlastirilmasini derpis eyleyen metin-
lerde caridir.
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IVi—Kiyas usuliinii men’eden kanunilik piersibi cezalardan oldugu gibi
emniyet tedbirlerini de ayni esas dairesinde tedvir eder.

ilk tahkikat sirasinda maznunlara ne gibi teminat verilmelidir?

Ceza usuline taalllk eden bu mesele hakkinda kongre su temennide
bulundu:

Ferd? hiirriyetin ve igtimai korunmanin menafiini geredi gibi temin
eden iyi bir adaletin icaplarini yerine getirmek igin gerek mustantik ve
gerek istintakin neticeleri hakkinda karar vermek mevkiinde bulunan kaza
mercileri huzurunda iddia makamiyle mudafi taraf arasinda bir muaraza
temin edilmek icab eder.

Muaraza seraiti her devlet tarafindan milll mevzuati cercevesi dahilin-
de tanzim edilmelidir.

Bununla beraber maznunun hi¢ olmazsa miustantik huzurunda midafiini
her zeman beraber bulundurabilmesi ve midafi tarafin en kisa bir muddet
Zarfinda tahkikata miteallik muameleleri tebellig etmesi sayani temennidir.

Keza (Tahkikatin eskal edilmemesi sartile) arama, ehlihibre ve ke-
sif tetkiklerine ve hikmi verecek mahkeme huzurunda yenilenmesi mim-
kin olmayan herhangi  bir muameleye mudafaanin mudahale ve istirak
edebilmesi de temenniye sayandir.

Kablelmuhakeme yapilan tevkife ancak kanun tarafindan tahdidi su-
rette tayin olunan hallerde karar verilebUmesi ve ferdin hirriyetini takyit
eden batun kararlarin  kazail bir mirakabeye tabi tutulabilmeleri sayani
arzudur.

Cezalarla emniyet tedbirlerinin infazina
hakimin mudahalesi.

Yeni ve ¢ok 6nemli bu mevzu Uzerinde kongre uzun minakasalardan
sonra cogunlukla su karari verdi:

I: — Umumiyetle ceza hukukunun esasini teskil etti§i gibi cezalarin
cektirilmesine miteallik hukukun da temelini teskil etmesi icab eden kanu-
nilik prensibi, ferdi hirriyetin teminati, cezalarla emniyet tedbirlerinin infa-
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z hususunda adli makamlarin midahalesini istilzam eder. Bu infaz isini te-

min edecek olan idarenin mutlak muhtariyet ve serbestisini muhafaza etme-
si de lazimdir.

Il: — Adliyenin de mudahalesi, bir nezaret vazifesini ve bir de karar itti-
hazi hususunda gereken salahiyeti tazammun eder.

Ill: — Nezaret vazifesi milll kanunla tanzim olunur. Bu vazife bilhas-
sa cezalarin ve emniyet tedbirlerinin her mahkim ve mahpusa tatbiklerin-
den beklenen gayenin tahakkuku maksadiyle kanunlarin ve nizamnamelerin
ceza evlerinde tamamen yerine getirilmesini kontrol etmek salahiyetini de
ihtiva edebilir. Ayni vazife, sureti daimede bu hususda tavzif edilmis bir
hakim tarafindan icra edilebilecedi gibi, her ceza evinde tesis edilecek ve
cezalarin cektirilmesi ve serbest birakilanlarin himayesi ile alakadar ola-

cak evsafi matlubeyi haiz zevatten ve hakimlerden mitesekkil nezaret ko-
misyonlari tarafindan da icra edilebilir.

Bu Komisyon azalarinin adli makamlarca tayin edilmesi ve komisyon
dzasindan bulunan en yulksek dereceli h&kimin riyaset etmesi lazimdir.
Komisyon kontrollinii azalar tarafindan zeman zeman ve mecburen yapilacak
ziyaretlerle icra eder. Komisyon azalari musahadelerini adli makamlara vere-
cekleri raporlarda gosterirler. Kuvvei adliye de bu raporlari mafevk infaz
komisyonuna tevdi eder.

IV:— Ceza middetlerini ve icralari tarzinin baslica esaslarini degistirecek

olan butin tedbirler hakkinda karar ittihazi adli makamlarin sal&hiyetleri
cumlesindendir.

Keza, Emniyet tedbirlerinin tehir, talik, tadil ve ikamesi ve mahpusi-
yetin uzatilmasi ve gayri muayyen muddetlerle mahkim edilen sahislarin
serbest birakilmalari hakkinda karar ittihazi da adli makamlara aittir. Ka-
rarin, her milli kanunun tayin edecegi imkan nisbetinde hékim tarafindan-Kki
bu hakim mimkiin oldugu kadar hilkmii veren hakim olacaktir. ittihaz edil-
mesi yahut bir reis hakimle, doktorlar, avukatlar veya himaya cemiyetlerin-
den secilecek iki veya daha fazla kimselerden miitesekkil muhtelif bir ko-
misyonca verilmesi lazimdir. Bu komisyon azalarinin adli makamlarca tayin
edilmeleri ve nezaret komisyonlari &zasi meyanindan tercihan intihap edil-
meleri icabeder.

Kanun, Hakim veya muhtelit komisyon tarafindan ittihaz olunacak ted-
birleri tahdiden irae etmelidir; ayni zamanda kanun tertip olunacak kararin

ehemmiyetine gore tahvil edilebilen ve karara terfiki icab eden kazal temi-
natlari da tayin etmelidir.

Kanun, itirazi  kabil olan ahvali de tayin ve irae etmeli ve itiraz ya
mafevk hakim huzurunda veya mahili komisyonlarla ayni esas dairesinde
teskil edecek merkez komisyonu nezdinde yapilmahidir.

V. Himaye isinde oldugu kadar mahkim ve maphuslarin tahliyele-
rinden sonra ictimai hayata yeniden intibak edebilmeleri keyfiyetine de
h&kimlerin mudahale ve istirakleri sayani arzudur.

Resmi Himaye komiteleri bulunan memleketlerde bir kisim hakimler
bu komitelere mecburen istirdk ettirilmelidirler.
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TERORIZMIN TARIFi

Tilrkeceye ceviren: Yazan: Fr. Ojiintiliano SALDANA [I)
Tariki E. YENISEY Madrid Universitesi Profesorlerinden
Kriminoloji Mektebi Direktdru

Kriminoloji lisaninda, en genis inftnada «Terdrizm» demek,mahiyeti
itibariyle umumf bir tehlike ihdas eden ve icrasi veya suyu bulmasi
umumi bir korku tevlid eyleyen siyasi veya ictimal efali clrmiye
demektir. Daha dar bir niAnada, terorist efal,misterek bir teh-
like ihdas edebilecek vasitalar istimali suretiyle bilhassa korku
tevlid etmek Uzere ika edilmis olan efali curniiyedir. Bu nevi efalin
icrasinda gozetilen maksad, bir fikrin propagandasini yapmak veya
ihtilalci bir siyasi harekete hizmet etmek (Anarsist ve komunistlerin
«fiil ikal suretiyle propaganda» dedikleri usQl), veya miinferiden yapi-
lan suikasdlarda oldugu gibi, dint veya siyasi bir fikir veya cereya-
nin inkisafina sed ¢ekmek, yahut halk arasida yerlesmis muhafaza-
kar bir hissi tahrib etmek olabilir.

Demek ki, terorist suikasdin mumeyyiz evsafi sunlardir.

a) — Korku ve dehset tevlid etmek; A

b) — Miusterek veya umumi bir tehlike ihdas edebilecek vasita-
lar istimal eylemek (mevaddi infilakiye, zehirli ve mikroblu mevad).

TERORIST UsOL

Simdi terdrist suikasdin tatbikattaki sekline gecelim.
Istintak Hakimi veya her hangi bir hukukcunun nazarinda tero-

| 1 J—ispanya hilkimeti Miirahhasi olan mumaileyh profesér tarafindan hukuku
Cezanin tevhidi hakkindaki 1V, Gnct Beynelmilel Konferansa tevdi edilen rapordur.
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rist cani, bir sahsi 6ldirmus veya o6ldurmeye tesebbls etmis bir
kimsedir. Sosyolo”rlara nazaran terorist, yalniz bir sahsa karsi degil,
ayni zamanda efkari uniumiyenin ruhunu teskil eden ictimal vicda-
na karsi da katil fiilini irtikdba tesebbls etmis ve bazen, korku ile
karisik bir saskinhik aninda, tesebbisinde muvaffak olmus bir kim-
sedir. Hu muvaffakiyet, halka kendisinin, karsi gelinemeyen fevkal-
beser bir kuvvetin tesiri altinda bulundugunu zannettiren manevi
felg¢ anlannin tekerrtrdnd mucip olmaktadir.

Bu neticeyi temin etmek icin, zirde maruz suikasdlarm bir plan
dahilinde hazirlanmis ve tatbik edilmis olmasi lazimdir:

a) seri» halinde islenilen suikasdlar (misterek veya ictimai te-
kerrtr dolayisile birbirine bagli bulunan cinayetler).

b) Tatbik sahasi genis suikasdlar (beynelmilel cinayetler).

Demek oluyor ki. Terérizm, korkudan mutevellid psikolojik taz-
yik sayesinde, halk Uzerinde tahakkimuina icra eyleyen ve devleti
idare edenlerin faaliyetini sekteye ugratan bir usuldir. Gozetti§gi ga-
ye, siddete dayanan ef’alin liir muhit veya sehir veya memlekette
tekerrtird ile husule gelen bir «siddet haleti» ihdas ve bu halin bey-
nelmilel sahaya tesmilini temin etmektir.

TKROHIST CINAYET

Terdrizm ile durmadan bu sekilde mdicadele etmis olan bizler
icin, ahlaki bir esasa istinad eden bir cinayet tipi vardir ki, onu tah-
lil etmek pek miskil ve hatta, bazi ahvalde, imkansizdir, ihtilal yap-
mis bir memleket tasavvur edelim. Bu ihtilal neticesinde, millet mu-
kaddema tatbik edilen rejimden tamamen baska yeni bir siyasi rejim
kabul etmistir. Fakat, evvelce memleketi idare ederken biyik Iktisa-
di ve ictimai menfaatler edinmis olan kimseler, bu hale boyun eg-
memekte ve menfadan yeni kurulan rejim aleyhinde icrai faaliyet
etnn ktedirler. Halk, eski rejimin iadesini asla arzu etmemekte ise
de. sakit hiukimdar - Kral veya Reisi Cumhur - memleketi tekrar ele
gecirmek igin h:-r careye bas vurmaktan hali kalmamakta ve Ordu-
da, donanmada isyan ¢ikarmaga tesebbls etmektedir. HukimdaK
memlekete tekrar avdetini temin icin 1dzim olan paray! tedarik ede-
cek birini aramaktadir. Oyun gayet tehlikelidir. Halk, bu esnada
Hukumdarin Ordu amirlerini satin almak ve. memleketi bir dahil?
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harbe surtkleyerek kan ve dehset icinde calkalamak istedigini ha-
ber almistir. Ve bir giin, bir meczup zuhur ederek, milletin selame-
tinin bu adamin Olumiinde oldudu hakkindaki kanaatini tatbik saha-
sina koyuyor.

Tamamen icra edilmis siyasi bir cinayet mivacehesinde bulunu-
yoruz; l&kin bu cinayeti bir terorist fiili olarak tavsif edemeyiz; olsa
olsa «sebebiyet verilmis» bir siyasi cinayet diyebiliriz. Aradaki fark
muhimdir. Bazi siyasi cinayetler vardir ki, failleri ayni zamanda te-
rorist uaulini de tatbik ederler; lakin siyasi bir cinayete, «terorist
cinayet» nami verilirken, fevkalade ihtiyatkar davranmak gerektir.
Neden? izah edelim.

Bazi ahvalde siyasi cinayet, bir «ummumi adalet» fiili seklinde
tecelli eder. Gaddar vaziyetine giren mesri bir Hukimdar, kendisi-
ne oduncg olarak verilen bir micevheri, (mesruti hakimiyet), tasahip
etmek isteyen (mutlak hakimiyet) bir adama benzer. Denebilir ki.
Hikumdar memleketin esas kurulusunu tahrip etmek istemis ve fa-
kat camia bir vatandasl vasitasile mesru muidafaada bulunmustur.
Bu suretle tebeyyiin eden bir nokta var ki, o da siyasi caninin Dev-
letin bir tebeasi buluntnasidir; halbuki terdrist ekseriya bir yabanci
bazen wvatansiz bir anasrist, «indosiraple» olarak her memleketten
kogulmus, para ile cinayet isleyen, veyahut mesk(k bir mezheb veya
caniyane maksatlar giden bir Devlet namina calisan bir ameledir.

SIYAST CINAYET VE TERORIST CINAYET

Terorist cinayet tahlil olunursa, bu fiilde mantikdan eser olma-
digr goralir. Cok defa cani ile katledilecek kimse birbirlerini sah-
sen dahi tanimazlar ve cani cinayetini ika edebilmek icin o kimse
hakkinda maldmat almak mecburiyetinde kalir. Demek ki, sahsi in-
tikam kat’iyyen mevzuiibahs degildir. Halbuki siyasi cinayetde, suikas-
din esasinda bir «rekabet» ve hatta, muhtelif halk sefleri beyninde,
veyahut ferdl veyahut muisterek «intikam» maksadile o6ldurilen
maktul ile mutecaviz arasinda bir «sahsi dava» mevcuddur. Terorist
cinayet Devlete (anarsizm), veya Devletin Iktisadi biinyesine (Sendi-
kalizm, fasizm, komiinizm) karsi hareket eder; siyasi cinayet ise Dev-
let Reisine (misbet ihtilal). Reisi Hikimete ve hatta Nazirlara mi-
teveccihtir (isyan). Siyasi cinayetin kurbani her vakit Malm, hal-
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huki terdrizmin kurbani veya kurbanlari ¢ok defa gayri malGmdur.

Terdrist eani «publicite» arar, siyasi cani aramaz. MUmkin olsa
kurbanini vurmadan, ortadan yok etmek ister, Hakiki siyasi céni,
ortalijva korku sagcmak arzusunda degildir; istedigi, umumi adalet na-
mina verilen bir karari, jiatirdisiz, 1ztirapsiz, ve fakat muessir bir
suretle tatbik etmekdir (ameliyat yapilacak bir kimseye kloroform
vm'ilmesi Mibi), Siyasi céniler, bir partinin mevkii iktidara gelmesin-
den evvel harekete gecen cemiyetin bir nevi hakim, polis ve celladi-
dirlar. Diyebiliriz ki bunlar, unvansiz olmakla beraber, vazifeleri
(lolayisile @mme otoritesini tatbik eden otoritesiz unsurlardir.

Siyasi cinayeti, gaddarhga karsi vaki bervechizir siyast muiraca-
atlar serisinin en sencusu olarak miulédhaza edebiliriz:

a) Devlet Reisine miracaat',

1) Krké&ni lUlkGmete miracaat;

¢) Divani Aliye miracaat;

d) Mdstercik hareket (bazen silahla): isyan, dahill harp ve saire;

e) b'rdi hareket: Gaddarhga karsi XVI inci ve XVII inci asirlarda

en maruf siyasiyim ve ruhaniler tarafindan ispanya ve Ingilterede
rindafaa edilen doktrin.

TKRORIZM DOKTRINI-SUIKASDIN PSIKOLOJISi

TATorizm fiili bir dokirin'e istinad etmemis olsaydi, mevzuubahs
edilmez idi. Hu doktrini, ondan ictinab etmek i¢in, tanimamiz lazim.

Terdrizm Doktrini, Anarsizm’e yakin ve fakat klasik serbest fikir
mulvazenesinden tamamen ayri, en son haddine cikarilmis ferdiyetgi
bir nazariyedir. Terdrist propagandanin tenkili iste tam bu noktadan
baslamalidir. Bazen gualing bir Kral veya menfur bir gaddar olan
Hikidmdarin sahsinin umumen mukaddes telakki olunmasina mukabil
Terorizm, ekseriyetin bu teldkkisinin tamamen ziddina bir psikoloji
gutmekte ve bu suretle tenkid fikrine yol acarak, yuksek adamlarin
zuhurunu hazirlamaktadir. Terdrizm doktrini, bir taraftan Beseriyetin
temennisine mani olmakla beraber, dier taraftan da ayni Beseriyeti
gayri kabili idare bir vaziyete sokmaktadir.

Nazariyeden tatbikat sahasina intikal eden Terdrizm, gaddar, ve
merhametsiz bir Hikimdara karsi “similia similibus> usuliin tatbik
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etmektedir. Madamiki Hikimdarin sahsiyetine karsi beslenen mis-
tik hirmet telékkisini tebdil etmek mimkin degildir, o halde Ter6-
rizm Hukidmdarin haiz bulundugu hékimiyete tecaviiz ederek «umumf
tehlike ihdas edebilecek vesait istimali suretile» korku ve dehset
tevlid etmek istemektedir.

Filiyat sahasina intikal etmis olan Terdrizm her vakit bir cina-
yettir; doktrin halinde kalan Terorizm ise, propagandasi yapildigi
takdirde, bir su¢ teskil etmektedir.

SiYASI CINAYETIN CEZALANDIRILMASI

Terdrist Cinayetten bahsettikten sonra. Terdrizmin cezalandiril-
mas! hususunu da tetkik eylemek iktiza eder. Hur bir Milletin idare-
sinin, mesr( bir hukimdar tarafindan icra olunsa dahi, her hali
k&rda kanuni hududlar dahilinde bulundurulmasi mesruttur. Bir
memleketi her nevi hirriyet ve hukukdan mahrum ederek idare et-
mek, takdire sayan bir keyfiyet olmadigi gibi, bu sekli idare, her-
hangi mes’um bir vatandasa gaddarlik yoluna tevessil imkanini da
temin eder. Bodyle ezici bir tarikin prenslerin bazilar tarafindan ih-
tiyar edilmemesi, bunlarin idare sanatinda gosterdikleri incelikten,
veya ahlék ve kanun fikrine nisbeten malik bulunmalarindan, veya-
hut insan olmalari dolayisile korktuklarindan, ileri gelmektedir. Kor-
ku: Tste, durustinin istinat ettigi prensip, adaletin igren¢c mesnedi,
hukukun acinacak garantisi, halk mabudunun camurdan Kkaidesi!
Esefle sunu itiraf etmeliyiz ki, icrasi veya gordugl ceza dolayisile
siyast olan bir cinayet, netice itibarile, adalet yaratmaktadir. Ve bu
neticeden dogan Felsefe, cezanin miessirligi hakkinda memnuniyet
beyanindan mistagni kalmiyor. Bu ginku diktatérler, acaba Cemiyeti
Akvamin farazi cezalarina carpilirlar mi?

Mahaza, millet namina islenilen isbu adalet fiili de - siyasi cina-
yet - bu nevi adaletsizlik veya suclara maruz kalmis olup da bizzat
adaleti yerine getirmek isteyen kimseler gibi, tecziye edilecektir. Si-
yasi cinayetle terdrist cinayet arasinda diger bir fark da, birincisi-
nin Kanuna muhalif olarak cezalandiriimis'oldugu mevzuubahs edile-
bilirse de, Ikincisi icin bdyle bir iddia hi¢ bir vakit varid olamaya-
cakdir, su sebeble ki, terdrist cinayetin yegane gayesi, camianin - (bir
sahis, bir millet veya beseriyet) - manevi birligini veya esyalarin - (bi-
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na, abide, méabed, gemi, minakalat vasitalari) - maddi birligini tahrib
etmek maksadile ortaliga korku yaymak ve zarar irds etmekdir.

Vil

TERORIZMIN BEYNELMILEL TENKIl-T

Siyasi cinayetin sekli memleketlere gore tebeddul ettigi halde,
terorist fiil dinyanin her yerinde ayni evsafi arzetmektedir. Bu sebep-
le, terérizmin beynelmilel sahada sir’atle tenkiline gecilmesi zaruri-
dir. Terérizmin nasil dogdugunu ve 11 inci kisimda tesrih olunan
usl dairesinde nasil inkisaf ettigini gérdik ve «seri» halinde basla-
yan terdrist suikasdlarin nasil daha genis sahalara sirayet ettikleri
de malimumuzdur.

XIX uncu asirda Anarsizm tarafindan hazirlanan ve muhtelif
sekiller arzeden beynelmilel cinayetler, bugin, bazi blyik Federas-
yon ve Birlikler tarafindan idare olunmaktadirlar. Bu gibi tesekkil-
lerin faaliyetine muhtelif medeni Devletlerde misaade olunmasi an-
lasilmaz bir hareket, zamanimiz siyasetinin acaib bir tecellisidir.

Terorizmin milli tenkili zayif veya tamamen tesirsizdir. Bu se-
bepledir ki, bir taraftan Cemiyeti Akvam ve diger taraftan da Hu-
kuku Cezanin tevhidi Enstitlsl, Terérizmin Beynelmilel sahada Ka-
nun ve Mukavele ile tenkili meselesini ele almislardir. 1980 Briksel
konferansi, 1931 Paris ve 1933 Madrid konferanslarindan sonra, Ko-
penhag konferansi programina da dahil bulunan Terorizm’e mdteal-
lik kavaninin tevhidine dair dérdinci tesebbise girismis bulunuyo-
ruz. Ilk evvel Cemiyeti Akvam tarafindan Beynelmilel bir Mukavele
projesi ihzar etmek Uzere intihab olunan Hukuksinaslar Komitesince
hazirlanan eseri tetkik etmeliyiz.

Cenevre Komitesi, 1934 senesinde kaleme aldigi Beynelmilel Mu-
kavele Projesinde (Madde 2), irtikdp mahalli, mucrimin tabiiyeti ve
fiilin hedefi nazar itibare alinmaksizin, her hangi bir memlekette
tecziyesi lazim gelen efali clrmiyenin bir listesini tanzim etmek
suretile, terorist cinayetin bir nevi tasnifini yapmis idi. Bu projeyi
fihyat noktasindan ele alarak, verdigi netice itibarile hakiki bir tas-
nife tabi tutarsak, soyle bir hulésa yapabiliriz:

A _ Kimlere kars! irtikdp olunacagr malim olan cinayetler.

ikinci Maddenin 1 inci bendinde, deniyorki: «zirde muharrer
ef’al takibata maruzdur:
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a) Devlet Reisleri veya Devlet Reisi imtiyazatindan mustefit sahis-
larin ve veliahdlarm veya bunlarin haleflerinin,

b) Erkani Hukimetin,

¢ ) Siyasi mumessillerin,

d ) Kuvai tesriiye veya kazaiye azalarinin, hayat, sihhatveya hir-
riyetlerine karsi irtikdp olunan kasdi efal».

B — Kimlere karsi irtikdp olunacagi malim olmayan cinayetler.

Ayni maddenin ikinci bendinde deniyor ki: « Demiryolu, hava,
deniz ve nehir minakalatinin islemesine mani olarak veya
bazi  Amme hizmetlerini  sektedar ederek bir kazayr mucib
olan kasdi efal; mevaddi infilakiye ve muhrike istimali;veya sari
hastaliklar, veya icme sularina ve mevaddi gidaiyeye zehir katmak
suretile her turlti felaketlere sebebiyet veren kasdi efal ve ummi bir
tehlike ihdas ederek insanlarin hayatini muhataraya sokan bilimum
kasdi efal».

« Umumi bir tehlike» fikrinin ilavesi suretile, projede netice ile
neticenin tahakkuku imkani ayni olarak derpis edilmistir.

C — Malim bir esya uzerinde zarar ikaz eden suc\

Ayni Maddenin 3 tinci bendinde deniyor ki: «Amme Muessesatl
ile nakil wvasitalarini ve Amme hizmetlerine ait idrolik tesisat ile
tenvir, teshin ve kuvai muharrike tesisatini, mdusterek hir tehlike
ihdas edebilecek mahiyeti haiz vasitalarla kasden tahrib hareketleri».

Burada da «misterek tehlike» mulahazasinin ilavesi sayani dikkattir.

D — Malim olmayan bir esya Uzerinde zarar irds eden sug:

Sistemin mantiki olmasi icin, bir dérdinct kategorinin de ilave-
si lazim idi. Ve «misterek tehlike» fikrinin bu 4 (ncli kategoriye
ithali daha muvafik olurdu. Zaten Mosyd J.A.Roux, Madrid konferan-
sinda, «Terdrizm» efali ile «umumi bir tehlike tevlid edebilecek
mahiyetde olan vasitalarin kasden istimali»ni birlestirmek istedigi
zaman, belki de fiil ile fiilin tahakkukunu birbirile karistirmaya mu-
temayil idi.

if. a

*

VI

NETICE

1 — Ter6rizm cinai bir usuldir; mimeyyiz evsafi sunlardir: Kor-
ku tevlid eden ef’alin irtikdbi ve umumi veya musterek bir tehlike
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Ihdas edebilecek mahiyette olan vasitalarin istimali;

2 — Terorist usuliin tatbiki, «seri» halinde suikasdlar hazirlamak:
bunlari beynelmilel sahaya tesmil etmek ve bu suretle halk Gzerin-
de icral tahakkim ve seflerinin tecelli harekatim felce ugratmak
seklinde tecelli etmektedir.

I — Terorist cinayetin hilafina olarak, siyasi cinayet, umumi a-
daleti dermeyan eden ve bir parti veya millet namina islenilen inti-
kam veya tecziye fikrinden milhem bulunan ferdi veya musterek
bir &@mil e islinad etmektedir.

4 — Terdrist Cinayetin kurbanlari, caninin malimu olmadigi hal-
de, siyasi cftni muayyen ve maldm bir dismana karsi hareket etmek-
de ve siddet istimali suretile onu, en nihai care olarak, ortadan kal-
dirmak istemektedir.

5 — Terdrist Cinayet, Hikimdarin sahsi veya Hukimetin icraati
karsisinda halkin gosterdigi birligi de tahrip etmek ve bu suretle bir
doktrin ihdas eylemek ister.

U — Buna mukabil, tesadiifen islenmis olan siyasi cinayet, bir
haksizhgin failine veya istibdadla idare eden bir kimseye miutevec-
cih olup, adaleti yerine getirmek maksadile ika olunmustur.

7 — Terorist Cinayetin her yerde ayni evsafi arzetmekte oldu-
guna nazaran, medeni Devletler uzlasarak Terdrizmi tenkil igin bir
Beynelmilel Mukavele akdetmeleri lazimdir, ve bu vazife bir Beynel-
milel Daimi Divani Adalete tevcih olunmalidir.

8 — Cenevre Hukuksinaslar Komitesi tarafindan hazirlanan Mu-
kavele Projesi, ef’ali clrmiyenin tadadi cihetinden kusursuz gibidir;
maamafih sistematik bir tasnif yaparak daha az kontrol edilen bazi
ef’ali de buraya dahil etmek muimkdindur.

0 — Briksel (1930), Paris (1931) ve Madrid (1933) konferanslari
metin ve kararlarinin birlestirilmesi lazimdir. Bu iU¢ konferans me-
saisi haricinde kalmis olan bazi ictimai ve hukuki miilahazat vardir
ki, bunlar ayrica tetkik etmek gerektir.

10 — Yukarida mezkadr Gg¢ konferansda ittihaz olunan mukarre-
ratdan maada. Terorizmin tenkili hakkindaki alinacak kararlarin ih-
zarini tamamlamak icin zirde maruz hususati teklif ediyorum:

a) Terbrizmin tenkili hususunda esbabi miseddide teskil edecek
olan igtimai veya miisterek tekerriir keyfiyetinin tetkiki;

b) Ceza ve Tenkil Kanunlarinda esbabr museddide teskil edecek

ahval meyanina, suikasd veya cinayetin gayri malim kimselere karsi
ikar halinin de ilavesi.
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Kanunun tatbiki sirasinda yapilan
kanuna aykiri Muameleler.

Amerika Cumhurreisi tarafindan ada'etin tevzlindeki aksakliklari tetkik etmek
Uzere 1931 senesinde teskil edilen Komisyonun tanzim ettig'i rapor.

Ceviren: Akil ONDER.
Sulh hakimi

Adaletin tevziindeki aksakliklari en genis bir sahada arastirmak
niaksadile Reisicumhur tarafindan tavzif olman hu komisyonun mesaisi,
bilhassa Devlet memurlarinin vazifelerini yaptiklari sirada kendilerinin
de kanunla mukayyet bulunduklarini ekseriya unuttuklari hakkinda vaki
sikayetlerin ne dereceye kadar dogru bulundugunu tetkik etmek vazifesini
de ihtiva etmektedir.

Maznunlari gayri kanuni vasitalara miracaat etmek suretile mahke-
meye slriiklemenin ¢ok mesum bir hareket oldugunu memurlarin bilme-
leri 1azimdir. Reisicumhur bu yolda yapilan yolsuzluklari telmihen su
sOzleri sOylemistir: «Kanunu tatbik cihazimiz, istilahat, hasviyat ve Kkari-

sik usuller ve bilhassa surasini teessirle soylemek mecburiyetindeyimki
kabiliyetsiz ve ihmalkdr memurlar yiziinden muteessir bulunmaktadir.»

Komisyona tevdi edilmek (zere salahiyattar avukatlar tarafindan ha-
zirlanmis raporlar, faili bulunamayan cinayet islerinde hazan fazla.gayret-
keslik gostermek ve bazan da amme tevecciihiine mazhar olmak icin
memuriyet nifuzunu suiistimal ederek masum kimseleri micrimdir diye
mahkemeye sevkeden liyakatsiz ve ihmalci memurlar hakkindadir.

Kanun tatbiki bakimindan ona hirmet en mihim bir esastir. Bil-
hassa infazile aldkadar memurlarin onun hikimlerine riayette iyi bir
misal teskil etmeleri lazimdir. Aksi takdiide bdyle bir hirmeti halktan
beklemek abes olur.

Adliye Ceridesi
29 uncu sene Sayi: 7 Forma: 3
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THIRD DEGREE

«Su¢ hakkinda malimat elde etmek maksadlle alakadar sahis-
lara maddi ve manevi Iskenceler yapmak UsulOv

I'olis teskilati umumiyetle halkin ilk temasa geldigi bir kanun uzvu-
dur. Nizami muhafaza ve su¢ islenmesine mani olmak polisin vazifelen
cumlesindendir. Bundan maada kanunun hikdmleri ihlal edildigi zaman
micrimi yakalayarak cezai usuller dairesinde hakkinda muamele yapilmak
Uizere oun salahiyettar hakim huzuruna sevketmek de polisin vazifelerin-
dendir.

Kanunumuzun esas prensibi olan ve mahkemeler tarafindan defeatle
teyit edilmis bulunan «bir kimsenin suclu oldugu sabit oluncaya kadar
masumdur» disturuna kanunu tatbik etmek vazifesile miikellef olanlarin
ekseriya riayet etmemekte olduklari gorilmektedir. Esas teskilat kanunu-
nun besinci defa yapilan tédile nazaran sugun kara ve deniz kuvvetlen
tarafindan islenmesi hali mistesna jiri taleb etmedikce hic¢ bir kimse zan
altina alindifi cliinha veya kabahat nevinden olan fiiller igin cevap ver-
mege mecbur tutulamayacagi gibi kanun ve usul harincinde herhangi
bir salns hayat, hirriyet ve emvalinden mahrum edilemez. Bundan baska
cinai su¢ maznunlari dahi suclarini itiraf etmek icin icbar olunamazlar.

Ayni kanunun 14 {ncu tadiline gore ittihadi teskil eden HUkimet-
ler, hudutlari dahilinde yasayan ferdlerden herhangi birini kanun ve
usul haricinde hayat, hirriyet ve emvalinden mahrum etmekten ve onla-
ra kanun muvacehesinde gayri miisavi muamele yapmaktan menedilmis-
lerdir. Bu esaslar bir ¢ok Hukimetlerin teskilat kanunlarinda mevcuttur.

1877 tarihinde Dawidson ile New Orleans arasindaki ihtilafin halli
sirasinda mahkemece; Amerika teskilat kanunile muhtelif Hiukimetlerin
teskilat kanunlarina sahsi haklan temin maksadile konmus bulunan mu-
eyyidelerde gorilen kat'iyet ve sarahatin «kanunun muayyen usuli» ta-
birinde mevcud olmadigi ifade edilmis olmasina ragmen Iskot ile Mak-
nil arasindaki davada bu tabirin sahst haklari himaye ve teyid gayesile
hukuk sistemimize alinmis olan kanuni usullerin tatbik ve cereyani nia-
na.sina geldigi beyan edilmistir. Teskilatl esasiye kanunundaki mukad-

demede bu provizyonlarin sahsi masuniyeti temine méatuf olduklari
yazihdir.

Saldhiyettar hakim tarafindan hakiki sebeplere mistenid bir tevkif

mizekkeresi  verilmedikge veya su¢ O©ninde islenmis  olmadikca
veya sucun islendigi yahut islenmek (zere olduju veya islen-
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'mesine tesebbis edildigi hakkinda kanaat verici deliller bulunmadikca
hi¢ bir memur bir sahsi suc isledi iddiasile tevkif edemez. Memur bir
sahsi yakaladi§l zaman onu en kisa bir zamanda hakim huzuruna go-
tirmek mecburiyetindedir. Bir kimsenin ancak mahkeme Kkararile ve ka-
nun hikdmleri dahilinde tevkif olunabilecedine ve mevkuf mahkeme hu-
zuruna sevkedildigi zaman tevkif sebeplerinin arastiriimasi  veya tevkif
kararinin iptali ihtimaline mebni bir sahsi tevkif edecek olan memurun
evvelemirde hakimden veya «Court of Recorddan» «sicillatt muteber di-
vandan» bir Right of habeas corpus» tevkif mizekkeresi» almasi 1azim-
dir. Bu tevkif muzekkeresi sahsi masuniyetin korunmasi noktasindan en
mihim bir esas teskil etmektedir. Bunu teyiden Federal mahkemesi
bu tevkif mizekkeresinin isyan ve @amme emniyetinin icabettirdigi
ahval haricinde hi¢ bir zaman ihmal edilemeyeceg@ini beyan etmektedir.
Fakat zabitanin bu hikimlere ekseriya riayet etmedigi gerek
matbuatta ve gerekse hali hazir minakasamizda ileri suriilmektedir.
Maarnafin esas teskilat kanununda bir cinayet sucu failinin ken-
disini itilmm edebilecek beyanatta bulunmaga icbar edilemeyece-
gine dair mevcut olan kaide failin meydana cikariimasina ekser
ahvalde ciddi bir engel teskil etmektedir. Bununla beraber bir ¢ok de-
liller, failin bulunmasindaki muskilat yizinden esas teskilat kanununda
mevcut bulunan niemnuiyet hilafina ekseriya polisin iskence ve tazyik
yapmak suretile maznunlari itiraf ettirmekte olduklari géstermektedir ki
bu iskence ve zalimane muamelelere avam lisaninda «Third degree»
denmektedir.

Bundan sonra komisyon Harward Hukuk mektebinin genc profesor-
lerinden Zechariah Chafee ve New-York barosu &zasindan Walter H.Pol-
lak’in muhtelif mevzular Gzerinde yaptiklari etid neticesinde hazirladik-
larl raporu minakasa etmistir.

Bu raporda gorilen «Third Degree» tabiri islenmis bir su¢ hakkinda
bir kimseden malimat elde etmek maksadile o sahis Uzerinde maddi ve
manevi iskence usullerinin tatbiki manasinda istimal edilmistir. Binaen
aleh «Third Degree» tabiri raporda da zikredildigi vechile gizli ve gay
ri kanuni yapilan iskence ameliyesini ifadeden ibarettir. Bu usuliin tat
biki suclunun bulunmasindaki guclikler nisbetinde azalip ¢ogalmaktadir
Bu metodun tatbikina dair en sayani itimad misallere mahkeme Kkarar
larinda tesadif edilmektedir. Bu misallerin bir ¢oklari ile bu bapta ileri
stdrlilen mitalaalar bundan sonra tetkik edilecek raporda yazilidir.

Bir ¢ok Devletler bu usuliin memnuiyetine dair teskilat kanunlari-
na hukimler koymak suretile mevcudiyetini tasdik ve fenahgini teyit
etmislerdir.

«Third Degree» usullinin tatbiki:



958 Kanuna Aykiri Muameleler

| — Sahsi masuniyeti;
2 Kefaletle tahliye hakkini;
8 — Sahsi teaddi ve tecaviizden himaye hakkini*

4 — llir kimsenin suclu oldugu usulen sabit oluncaya kadar masnm
bulundugu kaidesini;

T) — Muaayyell saatlarde gullsebilecegi bir avukati tayin edebilmek
hakkini ihh'll etmektedir.

Mevkuflan ihtilAttan men’ederek yizlerine glilmek veya tazyik etmek
Huretile itirafta bulunmaga icbar etmek metodu polisin alelekser mira-
caat ettigi bir usuldir. Maamaiih maznunlarin bdyle bir tazyik neticesi
yaptiklari itiraflart mahkemeler hemen hemen nazara almamaktadirlar*

llaportorler tarafindan hadiseler Uzerinde yapilan inceleme sonun-
da «'ritird Degree» maznunu itiraf ettirmek veya sugu ona kabul ettir-
mek icin yapilan zalimane ve vahsiyane iskence usulinlin gayet genis
bir mikyasta tatbik edilmekte oldugu neticesine wvarilmistir. Maznunlar
aleh-kser uzun bir isticvaba tabi tutulmakta tahfif ve tehdid usulleri
kurbanin yasina ve haleti ruhiyesine gore tatbik edilmekte oldudu gibi
diger iskeme usullerile birlikte de tatbik edilmektedir. Bilhassa maddi
iskence, gayri kanuni hapis ve avukatla temastam memnuiyet gibi usui-
lerin tatbiki zabitace Adet hiukmine konulmustur.

Mevkufun muayyen miiddet zarfinda hékim huzuruna sevkini kanun
emretmis olmasina ragmen zabitace bir itiraf elde etmek i¢in zaman
kazanmak Inaksadile bu sevk isi tehir edilmektedir. Maznunun ailesi,
dostlar ve avukati ile temasma mani olan «ihtilattan men’i usuli» o ka-
dar cok taammim etmisdirki bu rnaksadla bazi yerlerde hususi hiicreler
bile temin edilmisdir. Mevkufun maneviyati sarsildigi takdirde isticvabi

kolay olmagl zannile hazan suglunun derdesti esnasinda ona sert ve
hasin muameleler yapiimaktadir.

Baportorler taralindan tanzim kilinan rapor, ziyaret edilen sehir
ve kasabalarin nelerden ibaret bulundugunu ihtiva etmekle baraber «Third
Degree» usulinun yalniz sehir ve kasabalara miinhasir bulunmadigi ve
cisniani iskencenin bltiin nevilerile birlikte tatbik edilmekte oldugu
yolunda muhakkiklerce izhar edilen kanaati da tebarliz ettirmektedir.
Ayni zamanda bu usulin Federal zabitasi tarafindan pek az tatbik
edilmekte oldugu da gosterilmistir. Bu usulin  bazi sehirlerde
dikkati  «elbedecek  derecede azaldigi muisahede edilmisse  de
cogaldigr  gorulmemistir Dununla  beraber memleketin  hey’eti
Iimumiyesi mevz.uubahs oldugu zaman bu usuliin azalip veya cogaldigini
gosterecek mallmat elde edilememistir. Neticede «Third Degree» usulling *
mahiyeti ve tatbik edilmekte bulundugu sahanin genisligi itibarile Ame-
rika an'ane ve ftlletlelini bozdugu ve memleket icin mucibi haya bulun-
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dugij ve lu gibi fena usullerin tatbikine meydan verilmemesi 1&/imgeldi-
gi raporda zikredilmistir.

«Tliird Degree» esas itibarile maznunlar hakkinda tatbik edilmekle
beraber hazan maznun olmayan kimselere dahi bildiklerini sdyletmek
niaksadile tatbik edilmektedir. «Third Degreenin» nietodlanna alelekser
zabita ve taharri memurlari tarafindan miracaat edildigi gibi bazi hadi-
selerde  middeiumumilerle muavinlerinin de bunlara ba.svurduklar go-
riiimastar.

«Third Degi'ee» usuliniin tatbikine lizum olup olmadigi bakknidaki
minakasalara gelincer Hajiortrler yerinde olarak Ingilterenin bu ginki
liord Sansélyesi Jjord Sankin’in .su beyanatini aynen tekrar ediyorlar:
«Tam bir adalet temini niaksadile de olsa en ufak bir haksizhga miisama-
lla edilemez. Gayri kanuni vasitalara muracaat etmek suretile hakikati
elde etmede savasmak arlalete hizmet bakimindan dogru bir hareket sa-
yilmaz.»

Third Degree usulinu tatbik eden zabita memuilarile middeiumu-
miler kanuna tecaviizde imlunmus olduklari gibi hakiki olmayan itirafla-
rin meyilana gelmelerine de sebep olurlar. Bu hal sikarin hakiki delille-
rini arastirmk kulfetinden kendilerini vareste kilmaktadir.

Newv — York middeiumumisinin sdyledigi su sozii, aynen rajiora gei™iril-
mistir. «Third degree» usullinlin tatbiki zabitayr tenbel ve korkak yapar.
Diger n“smi bir memurun sdyledigi su séz dahi aynen iktibas edilmistir.
Yumrugun is gordugu yerde kafa (“alismaz.

Kaporun vardigi atideki neticelere biz de istirék ediyoruz;

1 — «Third Degree» usulii zabitayr insanliktan c¢ikarir.

2 — Suclunun cemiyete karsi gayzini arttirir.

H — Halkin adli muesseselere karsi hirmet ve itimadini azaltir.

Bu mahzurlar ancak maznun yakalanir yakalanmaz salahiyetlj hakim
liuzuruna goturulmekle ve yakalanmasi sebejileri kendisine anlatiimakla
ve avukat tutmasi hakki taninmakla ve bundan sonra bir h&kim tarafin-
dan sorguya cekilmesi kaidesinin tatbikile bertaiaf edilebilir.

Maznunun sorgusu sirasinda stikdtu ihtiyar ettigi takdirde mahkeme-
nin oldugu kadar middeiumumi veya avukatinin onun tarafindan beyan-
da bulunmasi tecviz edilmelidir. Bu gibi ahvalde avukat veya mahkeme-
nin maznun tarafindan beyanda bulunmasini nen‘eden kaide ilga edilme-
lidir. Bu hususta aldkadar kanunlarda henliz bir degisiklik yapilmadig
icin komisyonumuz halka yapilan bu fena muameleleri butin c¢iplakligile
efkari uinumiyeye arzetmeyi kendisine vazife addetmekte ve bunu yap-
makla ammenin hassasiyeti karsisinda bu usulin taniamile tatbik saha-
sindan kaldirilacagi Gmidini beslemektedir.
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TSklp esnasinda yapilan yolsuz
Muameleler

Esa« teskilAt kanununa nidsumlann himayesi maksadile konmus olup*
da hazan hakiki micrimlerin mahk(miyetlerine engel olan mieyyidelerin
iki kisim oldugunu 22 Nisan-931 tarih ve 4 sayill raporumuzda beyan
etmis ve demistik ki;

Ihinlardan birincisi ve en muhimmi hakim ve memurlarin maznunlara
karsi keyfi muamele yapmalarina mahal birakmamakta ve ikincisi de za-
bita ve middeiumuminin kanuna saygi hissini ihlal ve adaletsizligi tevlid
edecek olan iskence usullini tatbik etmek suretile maznunlari itiraf et"
tirnielerine mani olmaktadir.

Esas teskilat kanununda mevcut mieyyidelerle hini hacette memur-
larin da mahkdm edilebilmeleri ihtimali yizinden suglular aleyhinde ya”
pilacak takibatin bir ¢ok muskilata maruz kaldigi gorulmektedir. Fakat
hu mieyyideler zahirde maznunlar lehinde bir garanti gibi gortulmekte
iseler de hakikatte mucrimler eline verilmis silahtan baska bir sey degil-
dir. Hu itibarla komisyonumuzun baska bir vesile ile nesredecegi «kanunun
tatbiki sirasinda yapilan yolsuz muameleler hakkindaki» raporun kiyme-
tinin iftyikile anlasilabilmesi igin biitin hu miiskillerin g6z 6niinde bulun-
durulmasi l&zimdir.

Haporumuzda bahsedilen mugskillerin bertaraf edilmesi igin :

Takibata memur olan kimselerin intihap ve tayinlerinde siyasi mu-

lahazalarin, siyasi hizmet ve faaliyetlerinin nazara alinmasi sisteminin
kaldiriima.sini,

ttinadi teskil eden Hikimet dahilindeki memurlarin intihap usuli®
memuriyette kalacaklari middet ve maaslari hakkinda daha iyi usullerin
kahultuu ve takip hey’etinin, sahsiyetlerinin, maaslarinin ve memuriyette
kalacaklari middetin organize edilmesini ve cinayet mahkemeleri hakim-
lerinin disiplin, seciye ve iktidar sahibi kimselerden secilmesini temin
edebilecek sekilde adli mesledin islahini tavsiye ettik. Ayni zamanda her
bir hikimet dahilindeki takip islerini sistematik bir kontrola tabi tuta-
bilecek umumi bir takip kontrol mddurliga ihdasini ve maznunun istic-
\éﬁkﬂ( sirasinda onu himaye maksadile muayyen kaideler tedvinini teklif

Chafee, Hollak ve Stern tarafindan tanzim edilen «takibat esnasinda
yapilan fena muameleler hakkindaki» raporda bahsi gecen islahatin li-
zumu tebar(z ettirilmis ve takibat esnasinda yapilan fena muameleler tabiri-
le de muhakemenin ve zaman mekanina taallik eden yolsuz muameleler
maznunun avukat tutmak hakkinin selbi, kanunun maznuna muhakeme
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esnasuidu bahsetmis oldugu teminatin ihlali hakimlerle middeiumumilerin
muhakeme esnasinda yaptiklari muhtelif sekildeki fena muamelelerin
kasdedildigi zikredilmistir. Raportorler bu nevi yolsuz muamelelerin mi-
nakasalara meydan verecek derecede fazlaca tekerrir ettigini ve cinayet
davalarinin hisnt  cereyanini asagida izah edildigi veghile haleldar et-
tigini beyan etmektedirler.

1 — Bu usuller kanunun tatbiki bakimindan bir kanunsuzluk tipi

yaratmakla kanuna ve hikimete karsi kin ve adavet hislerinin uyanma-
sina sebep olurlar;

2 — lstinaf mahkemeleri maznunlar kakkindaki mahkdmiyet karar-
larini refetmek mecburiyetinde kalirlar. Bu hal ise yeniden muhakeme
yapiimaKsini istilzam etmekle beraber bazan hakiki suglularin cezadan
kurtulmalarini da inta¢ eder;

3 Uciincuisii ve belki de en mihimmi bu fena usullerin tatbiki
yuziinden bir masumun mahk(n edilmesine sebep.olurlar.

) t_Bu gibi yolsuz muamelelere dair raporda bir ok misaller zikredil-
mistir.

Mdiddeiumumi Adliyeye mensup bir memur oldugunu dusiinmeksi-
zin ferdleri himaye meksadile tedvin edilmis olan kanun hikimlerini
cigneyecek olursa bu hareketi (kanuna hirmet hissine) indirilmis bir
darbe teskil eder.

Middeiumumilerin  vazifeleri, istinaf mahkemeleri tarafindan daimi
bir sekilde tebyin edilmekle beraber buna inziniamen Asliye mahkemele-
rince de ekseriya ayni sekilde hareket edilmekte ve bu suretle yolsuz
muamelelerin éniine gecilmektedir. Maamafih istinaf mahkemelerine gelen
davalar arasinda bu gibi yolsuz muamelelere nadiren tesadif edilmekte-
dir. Takibat islerindeki yolsuzluklar hakkinda yapilan tenkitlerin biyuk
bir kismim bu islerle mesgul olanlarin muvaffakiyet kazanmak, alkis
toplamak ve sohret elde etmek emelile yaptiklari muameleler teskil eder.
Israilsin muhakemesi esnasinda middeiumumi «Cummings» «Miiddeiumu-
milerin blyuk saléhiyetlerini hakiki mucrimleri mahkdm ettirmek ug-
runda oldugu kadar masumlari himaye maksadile de sarfetmeleri lazim
geldigini izaha lizum olmadigini sdylemisti». Fakat middeiumumiler bu
vazifelerini ekseriya ihmal etmektedirler.

Raporda, muddeiumumilerin de muracaat ettikleri bir gok cebir
usulleri kaydedilmistir. Gayri kanuni muameleler o kadar gokturki bu
husustaki sikayatlerin dogrulugunu isbat etmekle beraber bu gibi yol-
suzluklarin umiimilesmesine engel olabilecek bir efkari umumiyenin vi-
cuduna ihtiya¢ gostermektedir.

Raportorler, nazara alinmak Uzere bu hususta bazi tekliflerde bulun-
muslardir. Biz tekliflerin kabullerinden evvel itinali bir sekilde tetkik

L/
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<<ilt<1(ii 10/unuim  kaniiz.

Hu gllii yolsuzluklarla kan™lasini® olanlar, Birlesik hukimetlerdeki
ce/ai uHullerin 1slahi laziingeldigi niiitalaasindadirlar. Baska yerde de séy-
I(Miiginii/, gihi | likdimetiniilin  tesekkdlii tariliindenberi bizdeki cezal
u.suller esash hir tashih gornieniislerdir. Usulli cezaiyeiiin gerek kongre

ve gerek ittihadi teskil eden hukumetler taralindan yeniden tetkiki ve
ieab eden tashihlerin yapilmasi zamani ¢oktan gecmistir.

t'eza usulii kanunumuzda hakiki suclularin kurtulmalarina sebep les*
kil eden bir c¢ok aksakliklar bulundudu stjihesizdir. Umumi sempati
ekseriya niierimden yana olup bir ¢ok defalar kurban unutulmaktadir,
t eza muhakemeleri usulii kanunumuz mderim lehine bir ¢ok istilahi ka-
yitlari ihtiva etmektedir. Bu itibarla hakiki micrimi adalet huzuruna ¢i-
karmaga calisan gayyur bir middeiumumi ayni mudafaa silahlarini kul-
lanmaga yi'ltenmekte ve bunun neticesi adalet de acinacak bir hale dus-
mektedir. isti! butiin . hu fenahklari bertaraf edebilmek icin bir Federal
ceza Inuhakenieleri u.snili kanununun tedvinini kongreye samimi bir .su-
rette tavsiye ederiz; Uyleki tedvin edilecek bu kanun cezal islere ait mu-

hakemelerin hiisni (cereyanini temin edebilecek vesaiti ihtiva etmeli ve
dig(*r haktmetlere bir model vazifesini giirebilmelidir.

Komisyonuiiinza Kalifornya mahkemesince bir cinayet fiilinin failleri
olarak mahkim edilen ve bu yizden bir cok minakasalara sebebiyet ve-
ren 1hoinas .). Mooney ve \Varran K. Billings haklarindaki hikmiin tetki-
kile bir rajior hazirlanmasi teklif edilmis ve tanzim edilecek raporun «kanu-
nun tatbiki sirasinda yapilan yolsuz muameleler hakkindaki» etidimuzle
alakadar olmasi istenmisti. Komisyon minferid héadiseleri tetkik ederek
mahiyetleri hakkinda tavsiyede bulunmagi salahiyeti haricinde gérmustur.
Bilhassa mahalli mahkemelerinde dinlenmis sahitleri tekrar dinlemege ve
karar altina ahinmis vakialari yeniden karar altina almaga saléhiyettar
bulunmamasi keyfiget_i _komisYonun bu hususta kendisini vezifeli gornie-
IiK'si &millerinden birini teskil eder.

Komisyonca mahkeme Kararlarinin tetkik edilmeyecegi yolunda der-
ineyall edilmis olan esbabi mucibe bu hususta kisa bir zaman zarfinda
nilittehaz salahiyetsizlik kararile teyit edilmistir. Kalifornya mahkeniele-
rimh gdrulmus olan mezkdr dava halkindaki sikayetler, bu makhemelerin
tathik ettikleri u.suli cezaiyede mevcut aksakliklar Uzerinde toplanmakta
idi. Bu aksakliklar bundan sonra da kahiinlmamis ve ceza muhakemeleri
usithi hak kindaki ra] onunuzda bu hususa dair bazi mutalaalar serdedil-
mistir. Billmgs ve .M;;oney'in muhakemeleri sirasinda mesbuk sahadetin
degisi Milme.si ylziinden ¢ikan minakasa vesilesile Billings'ni af talebini
natik verdigi istida Gzirnie Kalifornya Temyiz mahkemesi tarafindan
akdedilen aleni celsede sa.l.Mer yeniden dinlenmis ve sahadet (zerinde
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ya[illan inceleme sonunda bir hakim mustenkif kalaiak digerlerinin bu
talebi reddettikleri gortilmustar.

Su mubakkaktirki komisyon mezkdr davayir gozden gegtirmek vazife-
sini (zerine alamazdi. Cinki komisyon mahalli mahkemelerinin ittihaz
ettikleri kararlari tetkik etmek maksadile teskil edilmis degildi. Daha
ileri giderek sunu sOyleyebilirizki bizim bu gibi yolsuz kararlar tetkike
salahiyetimiz bulunsaydi hélen Kalifornya valilijince tetkik edilmekte
oldugunu haber aldigimiz Mooney’in af istidasinin aldkadar oldugu
hadise ile mesgul bulunmamiz lazimgelirdi.

Komisyon raporda da zikredildigi vec;hile adli kararlarla resmi zabit-
larda, memurlarin takibat sirasinda yajitiklan yolsuz muameleleri teyid
eden bir «"ok deliller bulmustur.



No: 53

JURI MUESSESESI

Yazan ; Suleyman Nehip ULUKUT
Aksaray Hakim muavini

Ceza muhakemeleri usulline verimli yenilikler getiren, birgok
munakasalara yol agan, hukukculari partilere ayiran Juri muessese-
sini tetkik etmezden 6nce, bu muessesenin ne gibi ihtiyaclar Kkarsi-

sinda, hangi sebeplerden Ollru ingiltereden Avrupaya gegup birgok
bati memleketlerine yayildigini arastirmak gerektir:

Ceza muhakemeleri usuliinde blyuk bir leke, zulim ve vahsetin,
0 zaman icin kurumaz bir kaynagi olan Enkizisyon muhakeme usuli
on l¢lincli asirda tesekkil edip dgyiz yil icinde tekAmulini tamam-
larken Tngiltereden baska butiin Avrupada saltanat siirmekte idi, it-
hami sistem postuna kurulan tahkiki sistemin gizlilik, tahriri olus,
kanuni delil, bilhassa ikrar gibi mumeyyiz vasiflarini benliginde top-
layan enkizisyon muhakeme usulinde, Romalilarin imparatorluk dev-
rinden kalma iskencelerle maznunlar sorguya cekilir, muhakemede
niliddeinin bulunmasina lizum kalmadan dava, suclu ile hakim ara-
sinda cereyan ederdi. Bitlin ortacadl kaplayan bu muhakeme usulln-
de, daha ¢ok ikrar gibi bir delile dayanilir, maznunu ikrar ettirmek
icin tahammulin, dusuncenin Gstiinde iskenceler yapilir, masum oldu-
gu halde zulimden, eziyetten kurtulmak icin 6lumi tercih edenlerin,
sucu islediklerini sdylemeleri Gzerine hikim verilirdi.

Tahiki boyle bir usulle sugun, su¢lunun meydana c¢ikarilmasi, de-
lillerin hakikata uygun olarak toplanmasi, kanunda yazili cezalarin
tatbiki imkansizdi. Tahiki bu usulle ferd? menfaatlarla igtimai men-
faatler arasinda bir te’lif koprusu kurulamazdi. Enkizisyon muhakeme
usulil neticesiledir ki bir ¢ok méasumlar islemedikleri bir sucun kur-
bani oluyorlar, bir ¢ok suclular da, bozduklari ictimai diizen icinde
masum Kisvesi altinda dolasiyorlardi. Sugu ikrar ettirmek icin maz-

nunlara tatbik edilen ORDALI dini imtihan gibi ko6td usullerde man-
zaraya bir kat daha dehset vermekte idi.

Her amele karsi bir akstlamel, her kuvvete Kkarsi bir mukave-
met oldugu gibi nihayet Fransada, 1670 tarihli emirname ile son
haddini bulan enkizisyon muhakeme usullne karsi da bir ¢ok itiraz
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ve isyan firtinalari koptu. Bunlar arasinda en gir ses hakimlerden
Augustin Nicclas’nm (iskencenin, gizli cinayetlerin dogrulugunu tet-
kika hadim en emin vasita olup olmadi§i hakkinda hukuki ve ahla-
Ki tetkikat) adli eseri idi. Bunun yaninda, onsekizinci asir ufukla-
rinda parlayan keskin zekalar Fransiz inkilabinin temelini atarlarken
muhakeme usulinde o6nce ne oldudunu, o vakit nasil ilerledigini
aramaga koyuldular. Bu arastirmalarinda karsilastiklari iki kapidan
(Roma ve ingiltereden) iceri girince muhakeme usullerinin - mimey-.
yiz vasiflarini buldular. Bunlar da muhakemenin aleni olmasi, mi-
dafaada tam bir serbesti ve juriler tarafindan muhakeme edilmek
idi. Bunun Uzerine, onsekizinci asirda (Mudafaa hakki) diye yikse-
len sesler muhakeme tarzinin su esaslara dayanmasini istiyorlardi:
Muhakemenin aleni olmasi, bir avukatin himayesi, iskencenin kaldi-
rilmasi, kanunt delil yerine vicdani delil sisteminin hakim olmasi. . .

Demek ki artik enkizisyon saltanati yikilacak, tekdmalini tamam-
layan tahkiki sistem yerine muhtelit sistem, maznuna‘haklar tantyan
teminat ufuklari acan ve Juri ile kemalini bulan bir sistem kaim
olacakti.

O sirada Tngiltereye cevrilen gozler, orada yol alan ithanii sis-
tem yaninda bir de Jiri miessesesi ile karsilasmislardir. iste bundan
sonra, Fransiz inkilabinda Jurinin muadafii kesilen birgok sarsiimaz
fikir binalari onun tekdmdilinde 6n ay” olacak, istikbaldeki haki-
miyetine genis sahalar acacaktl. Fakat hadiseler bunun o kadar ko-
lay olmadigini gosteriyor. Bir taraftan devlet adamlari, bir taraftan
h&kimler Jurinin, Fransada yerlesmesine siddetle muhalefet ediyorlar,
aleyhteki su fikirler de buna inzimam ediyordu: (Juri hakim firka
demektir. JUrinin sapitmis vicdanina hitap eden vak’alar degil, 6n-
lerine gelen kimselerin siyasi fikir ve kanaatleridir. Masumlan tat-
min edecek bitarafligi Juriye verebilmek icin, belki daha pek ¢ok
zaman lazimdir. itham ve miidafaa siyasi bir mahiyet alir almaz
Juri, masumlar icin muthis oldugu kadar sakiller icinde teminat tes-
kil edecektir.) Diger yandan su sozler de Juri muessesesini Fransiz
hékimlerine cok tehlikeli goOsteriyordu: Jurinin cehalet ve tecribesiz-
ligi, korku ve tereddutleri, ihtiraslari, halkin Jurilik etmekten icti-
nap etmesi. . .

Boylece bircok mahkemeler Jiriye karsi gelirlerken bir kismi da,
lehte olarak su fikirleri ileri sUrlyordu: Jirinin tesisinden itibaren
bitun adliye kayitlari tetkik edilsin. Hi¢ bir masumun mahkdmiyetine
tesaduf edilemez. Jurinin vazifesi maznunun, isnat edilen sugun fai-
li olup olmadigini arastirmaktan ibarettir. Bunu elde etmek icin de
delillere dikkat etmek, onlari anlamak ve tesirlerini husniniyetle
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bildirecek kadar bir iffet sahibi olmak ké&fidir. Bitin fenahk Jiri
muessesesinden degil, onun fena teskilinden geliyor.

i Bitin bunlarin yaninda daha 6nemli bir minakasa sahasi da su
idi:

Fransiz inkildbi Gzerine hiikiimeti eline alan Napolyon’un hazir-
lattigi yeni ceza muhakemesi kanunu layihasinin sdrayi devletteki
mizakeresinde, Jiri miessesesinin ilga veya ibkasi meselesi miina-
kasa edilirken Juriyi mudafaa edenler, manevi delil usuliinin daha
ziyade hu miuessese ile tatbik edilecegini ileri slUrerek muhaliflere
galebe caliyorlardi. Fakat Sdrayi devletteki bu minakasalar netice-
sinde ancak hikim Jurisi tutunabilmis, itham Jurisi yerini kaybet-
mege incinir kalmist.

iste, Fransiz siyasi ¢arpismalarina bir de fikir ¢arpismalari katan
Juri muessesesi enkizisyon muhakeme usuliine karsi bdylece miida-
faa ediliyordu.

L4

*  x

Jurinin dogum ve yayimini daha iyi anlamak icin besigi olan in-
giltere muhakeme tarzina da bir g6z atmak icap eder:

Gerek sahsi davaci, gerek halktan biri tarafindan acilan ve it-
hami sistem adini alan dava usuliine ingiltere pek sadik kalmisti.
Bunun yaninda, ilk ve son tahkikat safhalarinda cari olan birde Ju-
ri miessesesi vardi. Onceleri herhangi bir kimse suc isleyen hak-
kinda ceza davasini acabilirken sonralari, bazi mahzurlardan 6tord,

tesekkll eden mahsus cemiyetler tarafindan suclular aleyhine dava
acilmasi temin edilmisti.

ingilterede itham iki sekilde yapilirdi:

I — Bir kimsenin diger birini, sahsi bir menfaat dolayisiyle it-
ham etmesi idiki huna (Has itham usult) denirdi. Bu ithami yaliniz
magdur yapabildigi gibi katilde maktulin mirascilari ve dul kalan-
da yapabilirdi. Mittehem, davacisini dielloya davet eder veya Ju-
riye muiracaat edebilirdi. Hattd davaci bir kadin, bir c¢ocu'., papa
veya bir kor ise Juriye miracaat mecburi idi. '

2 — ikinci sekil umumi itham fikrine miistenit ve her sahsa a-
cikti ki huna (Am itham tarzi) denirdi. Am itham hem itham Juri-
vSinden, hem de hikiim Jiirisinden gegmeli idi. Bu itham tarzinda da-
va ufak ve iptidai bir tahkikat ile baslardi. Itham eden muttehem
aleyhine bir tevkif veya ihzar mizekkeresi kesilmesini hakimden
talep eder. Sulh hakimi tahrirt olarak iki tarafin beyanatini tesbit
eder, neticede, masum veya micrim olmasina gore muttehimi ya ser-
best birakir veya tevkif ederdi. Yaliniz, ufak suclarda mevkuf kefa-
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let verirse mutlaka saliverilirdi.

Takibat hususunda daha ileri gitmeden buyik Juriden maznu-
nun ithami istenirdi. Ayni zamanda (itham Jirisi) adini alan buyik
Juri en asagi oniki, encok yirmi l¢ kisiden mirekkep olup kararini
oniki ekseriyet reyi ile verirdi. Buyuk Jiri, saltanat memurlari tara-

findan efradin talepleri Uzerine verilen, ithamnamedeki malimati
alir ve aleyhte olan sahitleri dinleyerek, mutlak bir kudretle, taki-

bata mahal olup olmadigina karar verebilirdi. Juriler maldmlari o-

lan curimler hakkinda da resen ithamda bulunabilirlerdi. Buyuk Ju-
rinin itham karari Gzerine, (kiguk Juri) adini alan hidkidm Jurisi ise

kgrlgér_dl. Kuglk Jariyi teskil icin sulh hakimi kirksekiz Jire davet
ederdi.

Durusmaya, itham mazbatasinin okunmasiyle baslanir, mazbata
okunduktan sonra hakim mitteheme micrim olup olmadigini sorar,

niitehem micrimim derse artik JUrinin midahalesine lizum kalmaz-
di. Cunki ikrar cok kuwvvetli bir delildi. Mdattehem inkar ederse.

Jurinin davaya bakabilmesi icin miuttehirnin (memleket hikminay)

kabul etmesi 1azimdi. Kabul ederse kur’a ile kirk sekiz Jireden on-
ikisi ayrilirdi. Mittehemin otuz bes Jire red edebilmek hakki vardi.

Ayrilan oniki Jire yemin ettikten sonra durusmaya baslanirdir. Juri

Qey_’eéi_ni teskil edenler yemin ettikleri icin kendilerine (Jire yeminli)
enirdi.

«Bu muhakeme usuliinde mdatteheimn, bir mdsavirin  yardimini
istemesine muisaade edilmemisti. Durusmanin bitmesini muteakip hi-

kiim Jarisi, mizakere ederek ittifakla kararini verir, mdicrirniyete
miteallik olan bu karar tefhim edildikten sonra hakim, cezaya mu-

tedair hikmund verirdi. Bu hikme karsi kanun yollarina gidilemezdi.
Cunkd Juri, istinaf ile kabili tevfik degildi.»

Tste, Asri ceza muhakemeleri usuline esas olan ve temel tasla-
rint Juri teskil eden Ingiliz muhakeme usuld... Bu muhakeme tarzi-

nin bazi zaif cihetleri varsa da bunlar, sonradan takviye edilerek,

Juri ile beraber butiin Avrupaya kok salmistir. o
Simdi, Juri miessesesinin ne gibi sartlar ve ne gibi vasiflarla ve-

rimli olmasi 1azim gelecegini arastiralim:
Jurinin umumi vasiflari ve secimindeki usuller:

~_«Halkin sesi_hakkin sesidir» dislincesine dayanarak teessus ve
inkisaf eden Juri halk arasindan, usulline tevfikan secilerek kazaya

istirdk ettirilen, sucluluk ve onun derecesi hakkinda, yalniz vicdant

kanaatlerde karar vermege cagrilan yurttaslardan mirekkeptir. Bun-
lar hi¢ bir korkuya, nufuza ve dusmanliga, hi¢ bir tesire kapilma-

dan, cemiyetin ve maznunun menfaatlerini bozmadan «dogru ve hur
bir adam gibi» vicdanlarinin samimi kanaatine gore karar verecek-

lerine yemin ederler. Yeminin sekli memlekete gore degisir.
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Hir agir ceza kazasi dairesinde her dava igin ayri bir jiri hey’-
eti teskil eiriecek olanlar her sene bir cedvelde «bir Juri listesinde»
tiéslerilirler. Maznun ve muddeiumumi, mucip sebep gostermeksizin,
kanunen muayyen bir sayiyl gecmemek sartile JUrelerden bazilarini
red edebilirler. M)ava safhasinda;! Juri, durusmanin sonuna kadar
hazir bulunur. Durusma baslayinca artik kimse ile gorisemezler.
Durusmanin sonunda bir odaya cekilirler, [*muzakerelerinin gizliligi
esastir. Mahkeme tarafindan, daha ziyade davanin maddi cihetlerine
taallGk eden, bazi sualler tertip edilerek kendilerine verilir. Juri bun-
lara «*Hvet veya Hayir» cevabini vermekle Verdict denilen Kkararlar
vucnide gelir. Bu kararlarda hig bir tesire kapilmamak vasfi o kadar
kuvvetlidir ki, baskalariyle gorismekten men edilen Juri heyetinden
biri durusma sirasinda reyini ihsa sederse artik bitin diizen bozu-
lur, onun yerine baska ftzanin gegmesi lazim gelir. Hatta bu vaziyette
mahkemeye yeniden baslamak icap ederse yapilan bitiin mahkeme
masraflari, reyini ihsas eden Jireye yikletilir.

Juriye sorulacak stallerin biyuk bir ehemmiyeti vardir. Muhtelif
memleket kanunlarinda muhtelif hiktumlere tabi tutulmus olan bu su-
allerin kanun dairesinde sorulmamasmdan oturu verilen mahkeme ka-
rari kanun yolu ile bozulabilir. Mahkeme, Jurinin karariyle mukay-
yettir. Ona gore cezayi tertip ve tanzim eder. Yalniz mahkimiyet karari
mahkemeye aittir. Fakat, son zamanlarda Jurinin, hakimlerle beraber
ceza kararinda istirak ettirilmesi yolunda esasli ceryanlar belirmis,
hatta bazi memleketlerde bunun tatbikina bile gecilmistir.

~ Umumiyetle kimlerin Jure olabilecegi Jirelerin ne yolda segilecek-
lerini PYansiz ceza hukucusu Garrau soyle anlatiyor;

¢ Jurinin taazzuvu, aslan cinai adaletin yurddaslara dagitiimasi
esasina dayanir. Hemen batun siyasi rejimler Jurinin  salahiyet ve
taazzuvu hakkinda kanunlar yapmislardir. Juri her zaman, lizumlu o-
lan iki muamele ile ( Kurave intihapla) tayin olunur. Cinkl 6nce Jire
fonksiyonunu ifa edecek kabiliyetteki yurddaslari secmek, saniyen
her vak’a igin hukim verecek olan Jurinin tayini usulind tesbit etmek
lazimdir. O halde iki sual karsisinda kaliyoruz:

I — Jure vazifesine davet edilecek sahislar kimledir?.

2 — Her hadise icin hikim Jarisi nasil meydana gelecektir?.

Umumiyi'tie Jire vazifesini gorebilecek sahislari bulmak husu-
sunda iki sistem vardir;

A — Medeni hak,

B — AdIi vazife sistemleri.

Kanunlar, birbiri ardinca, bunlardan bir veya digerini kabul et-
mislerdir. Mi-.deni hak bakimindan Jire olmak sifatiyle intihap edil-
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niek birbirine karnistiritlmistir. Buna gore daimi Jure listesi, esas iti-
barile intihap listesinin kopyasindan baska birsey olmaz. Jire va-
zifesine saldhiyet kazanmak medent bir hak olunca her muntehap,
bu umumf Jure listesine yazilmak hakkini da kazanmis olur. Reyi
Amile Jire vezifesine saléhiyet medeni bir hak olarak kabul edil-
mistir. Bu medent vazife kadinlardan baska, kayitsiz ve sartsiz her-

kese samildir. Fransa gibi diger bazi kanunlarda bu iktidari kadin-
lara vermemistir.

Madeni hakki esas yapan bitin sistemler, usulleri ne olursa ol-
sun, aynen su hataya dusuyorlardi; Jire ve muntehapler birbirine
benzer vazifeler ifa edeceklerdir, bu vazifeler ayni bilgi, ayni ictimai
seviyeyi ve ayni istiklali sart kilacaktir. Boyle bir fikri ikrar etmek
siyasi bir vazife ile adli vazifeyi birbirine karistirmak demektir.
Adli vazife, siyasi vazifeden daha baska ve daha fazla bir takim sart-
larin mevcudiyetini  mdastelzimdir. Fransada 1853 den beri hakim
olan, Jure saldhiyetinin adli bir vazife oldugu fikridir. Mintehap yurd-
daglar listesile Jure olacaklarin listesi birbirinden farklidir.

Hikum Jurisinin nasil teskil edilecegi meselesine gelince: Kanun
kimlerin Jure olmasi 1azim gelecegini tayin ettikten sonra, her vak’a
icin hukim Jarilerinin de nasil meydana gelecegini géstermelidir. Ci-
nayet mahkemesinin, ikinci bir unsuru olan hukim Jarileri on iki yurd-
dastan mirekkep bir komisyondur. Jiri hakkindaki bir kanunun
ilk vazifesi, bu onikikisinin tayini usulintd gostermektir. Zira hikmun
bitarafligi buna baghdir. Her hangi bir surette ve teminatsiz olarak
tayin edilen bir Jiri, en ikrah edilecek adaletlerden olur. Fransiz ka-

nunu tarafindan hi¢ bir vakit kabul edilmemis olan bu sekil hikim
Jurisinin tayinini tesadife birakmak demektir.

Jureler, komisyon halinde tesekkil etmis muhtelif devlet otorite-
lerinin midahalesile de tayin edilirler. Bu komisyonlar, Jire vezih”si-
ni yapmaga muktedir sahislar arasindan bir mikdar secerler ve boyle-
likle bir Juri listesi meydana gelir. Sonra, her hadise icin, hikim
Jurisi listesi bunlar arasindan teskil edilir. Jurinin taazzuvu hakkin-
daki bitin kanunlar, komisyonlar vasitasiyle hukim Jdrisi tayini u-
suliini kabul etmislerdir. Fakat bunlarda tehaltuf eden nokta, bu ko-
misyonlarin nasil teskil edilecegi meselesidir. Bu komisyonlarda min-
tehip, idar? ve adli unsurlari birlestirmek mimkin oldugu gibi bun-
lari ayirip tecessiim ettirmekde kabildir. Komisyonda miinhasiran ida-
I veya mintehap unsurlarin bulunmasi, yahut ekseriyeti teskil etme-
si Jurinin istiklalini bozmak tehlikesini haizdir. idari unsurlar tara-
findan secilen JUri hiukimetin fikir ve metodlarinin bir hizmetgisi o-
lacagl gibi muntehap komisyonlar tarafindan secilen Jiri hey’e tide.
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kendini segen partinin siyasi arzularinin bir aleti olur. AdIT komisyon
tarafindan tayin hnsusuda bir ¢ok itirazlart mucip olmustur. Denmis-
tirki: Hbylelikle Juri hftkimlerin bir subesi, onlara ilhak edilmis bir
uzuv seklini alir. Hbylece siyasi ve adli garantileri ortadan kaldirmak
neticesine varilr.

«MIUevali tecrubeler, hikim Jurilerini sececek komisyonlara
idar? unsurlarin sokulmasindan cekinilmek lazim gelecegini goster-

mistir. Zira bu vaziyette Juri istiklalini ka)éb_eQiyor. Namuslu, kafi
derecede muktedir bir Juri ihdas edebilmek icin  mintehap unsurlar-

la adli unsurlarin is birliginden dogan bir komisyon lazimdir. 1872
tarihli Fransiz kanunu bu sistemi kabul etmisti.»

Hatin l)u izahat gosteriyorki saydigimiz vasiflari benliginde top-
layan, Adil l)ir usulle secilen Juri bir ihtiya¢, adli yaralara ilag ari-
yan, haksizliklara gogis geren adil yapili bir muessesedir. Bu mu-
essese Felemenk ve Tirkiyeden baska batin bati Avrupada, zik-
redilen muhim esaslar lzerinde kurularak cinal adaletin dagitilmasin-
da hiylk vazifeler gérmektedir. Bu bakimdan. Jiriye genis bir ¢a-
lisma sahasi ayiran ve bir hususiyet gosteren Fransiz mevzuatini,
t(*kamdl tarihi ile beraber etraflica tetkik etmek gerektir.

Fransada Juri Mdessesesi:

Olim cezasinin miifrit aleyhtarlarindan olan Garrau (Traite d’ins-
titution criminelle) adli eserinde Fransiz Jurisinin tekdmalind, bugtn-
ki vaziyetini, gayet mufassal olarak soyle anlatiyor:

«Fransada butin inkilap kanunlari. Jurinin tayini hakkinda ayni
karakteri arzeder. Jure vazifesine muktedir olmayr medeni bir hak

olarak kabul etmekle beraber miintehap olmak iktidarile de Kkaristi-

rirlar. tnkilap kanunlari husust Jiri miesseseler! cihetinden de na-
zari dikkati cekmege sayandir.

«1791 Kanununda Juriler sahtekarhk, hileli iflas, sui istimal, Th-
tilas. Ticaret ve banka islerinde mistahdem ve seriklerin ihtilasta
bulunmalari hallerinde, itham etmak ve hikim vermek icin meyda-
na getirilmislerdi. Brumaire kanunu da sahst hirriyete karsi suikast,

Thtilas, sahtekarlik, hileli iflas, ve sui istimal curimlerine bakmasi
icin hususT juri heyetleri ihdas ediyordu. inkildbin sekizinci senesi
22 inci Frimaire kanunu esasisi ve Uclincl senenin altinci Germinal
kanunu Jiri taazzuvunu islah ediyor ve yeni bir adli safha meydana
getiriyordu. Bu kanunlar dogrudan dogruya mintehaplik vazifesile
Juri vazifesini birbirine karistiran prensibi kabul etmekte idiler. Ceza
muhakemeleri usuli kanununda Juri heyetinin taazzuvu, Ustlste U¢
kaideye dayanmakta idi:

1 — Juri iktidarini haiz sahislarin listesi mintehaplerden ve ba-
z1 liyakatli kimselerden mitesekkildir. ( Doktor, Hukuk fakiltesi me’-
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zunlan gibi . . .)

2 — Yukardaki kategoriye girmeyenlerin listeye alinabilmeleri
icin bu Imsusta bir talepte bulunmalari, ayni zamanda dahiliye veka-
letinin tahkikat ve musaadesi lazimdi.

3 — Hukim Jarisinin secilmesi valinin mutevali midahalelerde
vaki olurdu. Vali, Vilayetin istinaf mahkemesi reisi ve muddeiumu-
minin talebi Gzerine, 60 Kisilik bir liste hazirlardi. Muddeiumumi
(ictima devresi listesi) denilen (¢ aylik liste de session’u tanzim
ederek bu (j() adedini 36 ya indirirdi. Bunlar meyanindan, gelisi gu-
zel, her hadiseye bakacak on iki Jure ayrilirdi. Secilme isi, cinayet
mahkemesinin agilmasindan biraz evvel olurdu,

«1827 ve 1828 kanunlari, ceza muhakemeleri usuli kanununun
prensiplerini muhafaza etmekle beraber idari kontroliin istiinde bu-
lunan adli kontroll kaldiriyorlar. Bu kanunlara gore; Liste de session-
daki 40 Jure vali tarafindan, 200 isimli bir listeden kur’a ile gekile-
rek elde edilirdi 1827 ve 1828 Kanunlari bilhassa Jire vazifesini me-
dent bir hak olarak kabul eden sistemlerde bulunmasi lazim gelen
karakteristik vasiflari tasrih etmekle beraber aleni, umumi ve daimi
bir Jure listesi ihdas ediyordu,

«1848 Tarihli kararname, prensip olarak bir yenilik getirmemekle
beraber, mukellef bir juri yerine reyi am jurisini kabul ediyor, di-
ger yandan, hukim Jurisini segcmak hakkini idareden almakla inki-
lap zamaninda mer’? olan mintehap unsurlarin secilmesi prensibine
ricu ediyor.

«1853 Kanunu, Jure vazifesi icin lazim gelen iktidar ve liyakat
hakkindaki fikri degistirdiginden dikkate sayandir. Bu iktidar medent
bir hak degil basit ve adli bir vazife icin aranilan iktidardir. Bu kanunda
1848 kararnamesindeki Jire olmak sartlari muhafaza edilmekle bera-
ber artik, mintehaplik hakkindaki sartlardan mustakil olarak, Jire
sartlar tebartiz ediyor. Umumi, alen? ve daimi bir liste de me”zuu-
bahs degildir.

«Fransada halen mer’iyette bulunan 1872 tarihli kanunun hedefi,
1848 kararnamesinden daha esasli surette zeki bir Juri ihdas etmek,
1853 kanunununda yapamadigi mdastakil bir Juri vicuda getirmekti.
Bu kanunla, 1848 kararnamesinin mintehap, 1853 kanununun idar?
unsurlari  yerine. Juri listesinin teskiline riyaset icin, muayyen bir
nisbette muntehap unsurlarin da karistigi adli unsur kaim oldu. Fa-
kat 1872 kanunu, tatbikata gecince nazariyatta oldugu gibi kalmadi.

Adliye Cerideti
29 uncu sene Sayi: 7 Forma: 4
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Kaminim ruh ve iftfzma ragmen mintehap unsurlarin adIf unsur  erin-

deki hakimiyeti, Jirilerin secilmesi meselesini tamamen siyasi|i'aali’
yetler meyamna sokuyordu.

«Nihayet 1908 tarihli bir tamim bundan sonra Jiri listelerine is-
cilerin de kaydedilmeleri hususunu tasrih ediyordu.»

Bu tarihi tekamilden sonra Garo, Juri olmak icin aranilan sart-
lardan bahsediyor:

«Hu sartlari, halen mer’iyette oldugunu soyledigimiz 1872 kanu-
nununun 1,2 ve 6 inci maddelerinden ¢ikarabiliriz. Juri olmak icin
dort iktidar sarti lazimdir:

1 — Siyasi, medeni ve ailevi haklardan istifade edebilmek.

2 +— Otuz yasim ikmal etmis bulunmak.

H — Cinayet mahkemesinin bulundugu vilayette ikametgah sahi-
bi olmak.

4 — Kanunun gosterdigi hallerden, ehliyetsizlik veya Jire vazi-
fesile telifi kabil olmayan vasiflardan birine dismemis bulunmak.

«Bu sartlara gore: Vatandaslhiga alinmamis ecnebilerle kadinlar
Jure olmak iktidarina sahip degildirler. Otuz yasinin aranmasi hig
bir hukuki esasa dayanmaz. Bu sirf bir an’aneden ibarettir. Uglincii
sarti 1872 kanununun 6 inci maddesinden cikartiyoruz. Bu maddeye
gore: Senevi listeler yalniz vilayette bulunan vatandaslari ihtiva e-
debilir. Dorduncu sartta kanun bazi arizi vaziyetler goze almistir ki,
bunlar Jire olmak hakkini ya bisbitin veya muvakkat bir zaman
icin ortadan kaldirirlar. Yani mezkOr kanunun 2 inci maddesine gore
bu arizi haller ya daimi veya muvakkatdirler. Daimi olanlar: Ya ce-
zat mahk(miyetten dolay! veya ictimai bir zaf neticesi olarak tahas-
sul ederler. Meseld: En az U¢ ay hapse mahkim, olmak, siyasi ve
medeni haklardan mahrumiyet, iflas ediip iadei itibar edememek (no-
terler, vekalet zabit katipleri de Jire olamazlar.) Muvakkat olanlar:
Siyasi ve matbuat cirimlerini isleyenler, para cezasina ¢ upilanlar,
tedip veya uslandirmak icin polisce mahkim edilenler, gayri resit
veya sarhos olanlara icki icirenlerdeki arizi sebeplerdir. Bu gibiler,
sebebin agirhidina gore iki veya bes sene middetle Jirelik edemezler.
1888 kanununa gore, timarhaneye girmis olanlar, adli memnuiyete
carpilanlar da Jire olamazlar.

«Hakimlerde oldudu gibi Jirelerde de vazifelerile telif edileme-
yen haller vardir ki bunlar iki tirladar:

81 Kat 1 telifsizlik halleri: Bunlarin dayandigi disince amme
hizmetini ihlal veya Jiri nufuzunu suiistimal etmek korkusudur.

Mesela: meb uslar, vekiller, SGrayi devlet &zalari, bu disinceden do-
layl Jure olamazlar.
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2 — jNisbi telifsizlik halleri: Ceza muhakemeleri usulii kanununda
rastlantn hallere gore, alakadar bulunduklari hadisede polis me-
murh » . it, terciman, ehli hibre veya taraflardan biri, hi¢ bir su-

retle itVimazlar.

«Jure ~hzifesine liyakat ve iktidari olmayan diger bir kisim kim-
seleri de, y?no 1872 kanununda gormekteyiz. Mesela: aylikh hizmet-
ciler, Jli: val.ifesi icin ldzim gelen seciye ve istiklale sahip olama-
diklarindau, bazi yurttaslar Franzsica okuyup yazmak bilmediklerin-
den Jure olama'/lar. Kanun bazi kimseleri de Jure vazifesinden muaf
tutmustur. > ular yetmis yasini dolduranlar, el ve gundelik islerde
yasamak ihtiy,.cinda olanlar, ayni sene veya ondan bir evvelki sene
icinde Jurelik iT;denlerdir.

«Jurelikteic istinkaf icin bazi mazeret sebepleri de kabul edilmis-
tir. Fakat bunlar, ayni ictimada bulunacak on iki Jurenin hepisine
birden veya bir kismina taninmamalidir. Aksi takdirde celsenin tatili
mahiyeti tailMssul eder. Temyiz mahkemesi, cinayet mahkemesinin bu
husustaki kararlarini siki bir kontrolda bulundurmaktadir.

«Jure oimuk iktidarini kaldiran sebeplerden bir veya bir kacini sah-
sinda toplayan bir jirenin bulundugu heyetge verilen miucrimiyet
karari batil addedilir. Béyle bir mieyyidenin tatbiki icin ictihadi ma-
hftkim ¢ nokta aramaktadir:

1 — Liste de session da kayith bulunan bir Jire aleyhine maz-
nunun, butlan sebebinin mevcudiyetini iddia ederek isbat etmesi
1azimdir.

2 — Liyakatsizligi iddia olunan Jirenin, hi¢ olmazsa isminin
minima [1] listesine kayith bulunmasi l&zimdir. Liyakatsiz Jirenin,
hiukim verecek Jiri hey’etinde yer almasi kararin butlanini mucipdir.

3 — Hukum jurisi teskili icin kur’a c¢ekilirken liyakatsiz bir Jure-
nin mevcudiyeti butlani istilzam eder. Mazareti veya muafiyeti ~bulu-
nan bir Jdrenin hikdm Jirisine girmesi, hi¢ bir zaman butlani mucip
degildir.»

Hlkdm Jarisinin segilmesi usuli:

«BUtin bu sayilan arizi sebeplerden, muafiyet ve mazeret sebep-
lerinden birine veya birkacgina malik olmayan Jire vazifesine liyakat-
li olan yurddaslar arasindan hikidm Jurelerinin secilmesi ¢ muame-
leye dayanir:

1 — Senevi listeler.

2 — U¢ aylik veya session listeleri.

(1] Minima listesi 36 kisiden terekkip ederki 12 kisilik juri heyeti bunlar arasin-
dan segilir.
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3 — Hikim listeleri.

« Senevi listeler, mahalle ve nahiye komisyonlari tarafindan bir-
biri ardinca yapilan ihracglarla vildyet mOntehap listesinden alinarak
tanzim edilir. Senevi listeden cikarilan Session listesi hikim listesi-
nin tanziminde esas olur. Sen (Seine) departmani igin senevi Juri lis-
tesi Uchin Kisiden murekkeptir. Diger departmanlar da vasati besyliz
kisiye hir Jure isabet eder. Jurelerin bu suretle segilmesi her senenin
Nisan ayinda vukubulur. Jurelerin nufusa gére tevzii muamelesi u-
muml meclisin muvafakati ve c¢ikarilan bir kararname ile ifa edilir..
Vali, kendi departmani hakkindaki tevzi kararnamesini bdtin nahiye-
lerin sulh mahkemelerine gonderir. Hakim, 1872 kanununun 3 ve 5
inci maddelerindekilvaziyette bulunan yurddaslarin nahiye listesine
yazilmalarina mani olabilir. Thtidal listeler nahiye komisyonlari tara-
findan tanzim eddir. Komisyon, reis olan sulh hakimi ve bitun ko-
munlerin belediye reislerinden mutesekkildir. Mahalli tevzi usull ca-
ri olan Hariste ibtidai listeleri mahalll komisyonlar hazirlar. Bu komis-
yonlar, arrondismanin bir sulh hakimi veya vekili, mahallin segtigi
belediye reisi ve o mahalde ikamet edup bir sene evvelki Jire liste-
sinde ismi bulunanlardan tayin edilen doért kisiden murekkeptir. Ha-
riste mahalli komisyonlar Agustosun onbesinden evvel toplanirlar. Ma-
halle ve kantonun his.sesine disen Jure miktarinin iki misli kadar,
kanton dahilinde ikamet eden ve Jire vazifesine liyakatli olanlarin
isimlerini bir listeye gegirirler. Buna (Kanton ibtidai listesi) denir..
Boylece hazirlanan listeler suln mahkemesi kalemine tevdi edilerek

onbes giin muddetle, kontrol ve tetkikleri icin halkin emrine arz
olunur. Nihayet, bitlin ibtidai kanton listeleri arrondismanin mahke-

me kaleminde toplanir. Bunlar, arrondisman komisyonlarinin tanzim
edecekhri nihal listelere esas olurlar. Bu komisyonlar, reis olan hu-
kuk mahkemesi reisi veya hakimi, sulh héakimleri, nahiye umumi
musavirlerinden mirekkeptir. Hariste her arrondisman komisyonuna
(Seine) hukuk mahkemesi reisi tarafindan tayin edilen bir hakim ri-
yaset eder. Komisyon arrondismanin senelik listesini vicude getirir.
Kanun, arrondisman komisyonlarina bazi genis saléhiyetler tanimis-
tir. Messeld: Kanton komisyonlari tarafindan listeye yazilmasi unutu-
lanlarin isimhrini listeye kaydederler, kantona isabet eden Jire mik-
tarini_azaltir veya cogaltirlar. Boyle bir saldhiyetin taninmasi, iyi
bir Juri intihali edilmesini temin icindir.

'‘Nihayet her arrondismanin kat't neticeli listeleri, her senenin
birinci kdnununda cinayet mahkemesine veya cinayet islerde ugra-
san mahkeme kalemine teslim edilir. Bu suretle toplanan, tasnif ve
tertib edilmis kafi neticeli listeler, mahkemenin birinci reisinin dik-
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kat ' ThUmaini ile senevi departman listelerini meydana getiren
bir tek alfabetik liste haline konur. Bundan baska, cinayet mahkeme-
sinin r+azasi dairesinde bulunan arrondisman komisyonu, cinayet
mahkemesinin bulundugu sehirde ikamet eden yurddaslar arasindan
elli k' Tk bir liste tanzim ederki, bu listelerde bulunanlar asil Ji-
relen u vkil edecek olan Jurelerdir. Bunlara Jire Supplement denir.
Bu list" Pariste uUgyiliz Kisiliktir. Bu hususi Jure listeleri de ayni
sartlar altinda, cinayet mahkemesi veya cinayet islerde ugrasan
mahkeme kalemine tevdi olunur. Departmanin Jire Suppbdnent lis-
tesile fisil Jure listelerinin, o senenin birinci k&nununda tanzimi er-
tesi sonenin session extraordinaire listelerinin munhasiran tanzimi-
ne yarar.

Komisyonlarin tesekkil ve faaliyeti, listelerin tertip ve ikmali
tamamli  olari oldugu icin hikim Jirisi tarafindan verilen kararlara
karsi u.sidstzlik, listelerin tertip ve ikmalinde suiistimal, isinderin,

manevi vasiflarin yanlis yazilmasi hallerinden dolayi hi¢ bir butlan
sebebi dermeyan edilemez.

«Session listeleri (Ug ayhk listeler) oluz alti aslen Jure olanlar-
dan dort vekil Jureden terekkip eder. Bunlar, senevi listelerden
kura de segilirler. Kur’a istinaf mahkemesi veya triblnal reisi tara-
findan teskil edilen mecliste, halkin huzurunda cekilir. Kur’a tarzi
li.stelerin, iik senevi liste veya .session listesi olmasina gore farkhidir.
Birinci session li.stesi icin yapilan kur’alarda, senevi listeye yazilmis
olan batin isimler, mahkeme katibi tarafindan okunur. Her isimin
okunusunda reis o isimin biltenini kur’anm cekilecegi sandija ko-
yar. Bu merasimden sonra .sandigin muhteviyati karistirihir. Reis,
iclerinden 36 tanesini alir ve takabul ettikleri isimleri session liste-
sine gecirirki bu suretle asil Jureler secilmis olur. Vekil JureFer de
ayni sekilde secilir. Birinci session listesi boylece tanzim edildikten
sonra sandikta kalan diger blltenlerden, ikinci session listeleri ha-
zirlanir. Birinci listenin tanziminden sonra, bir Jirenin ayni sene
icinde ikinci bir listeye dahil olmasina meydan vermemek icin bu
liste mahirlenir. Fakat ceza muhakemeleri usulil kanununun 396 inci
maddesi buna bir istisna koymaktadir; Eger bir session Jiresi ses-
sion toplantisina istiral: etmemis ise toplanti bittikten sonra ismi,
cinayet mahkemesi reisine verilir ve gelecek .session listesi icin ya-
pitlan kur’ada bu isme tekabil eden biilten sandiga atilir.

«Li.stelerin tanziminde alinan bitin tedbirlere ragmen bazi liya-
katsizleri yazildiklari vakidir. Bunun onine gecmek icin 1872 kanu-
nunun onyedinci maddesi sdyle bir hikim koymustur: Kantonlarin
ssulh mahkemeleri liyakatsiz kimselerin mevcudiyetinden hemen ci-
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nayet mahkemesi birinci reisini veya cinayet islerinin merkezi olan
mahkeme birinci reisini haberdar edecektir.

cListelerin tanzimi bir zabit varakasinda izah edilir. Zabit, cina-
yet mahkemesi, reisi ve katip tarafindan imzalanir, zabta, kur’a si-
rastyla .Uirelerin isimleri yazilir. Mahkeme kétibi tarafindan Z'ftbiin
dort nishasi ¢ikarilarak cinayat mahkesi reisine, valiye, adliye seki-
line, ve nihayet, cinayat mahkemesinin nezdindeki middeiumianiye
verilir. Vali, ceza muhakemeleri usulll kanununun 389 uncu madilesi
mucibinde, sissionun toplanmasindan en az sekiz gin evvel listenin
birer nishasini her jireye resmen tebli§ eder. Bu teblide cinayet
mahkemesinin acilacagi giin gosterilerek 396 inci maddeye tevfr*ian
Jdrenin o giin mahkemede bulunmasi ihtar edilir. Session listesindeki
Jtrelerin isimleri maznuna da teblig edilir.»

Iste, butiin bu merasimden sonra hikim Jiresi tesekkil eder.

Pu argda Jurelere tazminat verilmesi meselesine de isaret etmek
azimdir.

cjlrelere tazminat verilmesinin kabul edilmesi mevzuattaki ir.U-
hap prensibine baghdir. Jire olabilmek iktidarini mintehaphk ik-
tidariyle karistirmayan, bilhassa bu iktidari milkiyet sahibi olmak
sartina baglayan mevzuatla Jurelik mukellefiyeti, halkin fakir olma-
yan sinifina tahsis edildigi icin Jurelere bir tazminat ayrilmamakta-
dir. Fransada 1789 Assembl”e nationalei Jire olmak vazifesini mil-
kiyet sahibi olanlara verdiginden, Jureler icin bir tazminat kabul et-
miyordu. Miteaddit tarihli kanun ve kararnameler Jirelere tazminat
verilmesini kabul etmekte oldugu gibi bir kism da bu mikellefiyeti
bedelsiz yaptirmakta idi. Diger bazi kanun ve kararnameler bu taz-
minatl bir ka¢ kisma ayirmaktadirlar. Meseld 5-Tesrinisani-1920 ta-
rinli kararname U¢ kisim tazminattan bahsediyor:

1 — Birinci kisim, cinayet mahkemesinin bulundugu sehirde ve-
ya buradan doért kilometre uzakta oturan asli veya vekil Jirelere
tahsis edilmistir. Bu Pariste on frank, birinci sinif bir mahkemenin
bulundugu sehirde dokuz, diger sehirlerde sekiz franktir.

2 ikinci kisim ikamegah tazminatidir. Cinayet mahkemesinden
dort kilometre uzakta bulunan sehirlerdeki Jiurelere tahsis edilmis-
tir. On iki, on dort, on alti frank olarak verilir.

3 — Ugiincii kisim seyahat tazminatidir, ikametgah tazminati iste-
meye hakki olan jureler seyahat tazminatini da talep eder. 1920
kararnamesine gore . bir Jurenin, seyahat sirasinda gittigi yerde
mecburi olarak bir giin fazla kalmasi halinde de tazminat verilir.»

Juriye sorulacak saaller:

Yine Garonun eserinden alarak Juri hey’etine sorularak sualleri.
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inahh ij* cini ve bunlara ne sekilde cevap verilecegini, suallerin so-
rulma' 1da, verilecek cevaplarda riayet edilen merasimi gorelim:
rafeyn ve sabhitler dinlendikten sonra Jlireye, tahriri olarak
bazi -ili dier sorulur. Juri bunlara (Evet veya Hayir ) diye cevap ve-
rir. 1->yl Jikle Jurinin verdict denilen kararlari hazirlanmis olur. Juri
hey’ell  sorulacak sualler, ithamname nazara alinarak tanzim edilir.
«Jn. 0 sorulmasi lazim gelen ve sorulabilecek sualler i¢ grup-
ta tapfanu”ilir:
1 - hiy'eti ithamiye mazbatasinda mevcut mevad ve* hususat
hakkmd.1 Juriye sual tevcih edilebilir. Fakat bununla, Juriye sorula-

cakI éUiciiAiCin, itham mazbatasinin bir ayni olacaki neticesini gikarma-
maldir.

2 — rensip olarak maznun hakkinda, itham mazbatasi haricinde
kalan v Jrralar icgin Juriye sual tevcih edilemez.

3 — Buna rag”men mahkeme miuizakerati esnasinda zuhur edecek
bazi sualler hakkinda Jiriye sual sorulamaz. Meseld; Esas mesele
miizakere edilirken micrimin yeni bir sucu meydana cikarsa, bu

ikiEci SU' hakkinda cinayet mahkemesi reisi Jiriye sual soramaya-
caktir.

«Baz>. hallerde hey’eti ithamiye mazbatasindaki butiin maddeler so-
rulamaz. Mesel&: 6lmius bir maznun hakkinda sual sorulamayacagi
gibi ithcrr- mazbatasindan, maznunun hangi sebeplerden dolayi iadei
micrimine tabi oldugu isaret edilmis olsa bile, cinayet mahkemesi
reisi Juriye, maznunun iade edilmesi sebepleri hakkinda sual soramaz.

Juriye sorulacak suallere bir cok isimler verilmistir. Mesela: nef-
sinde bir vak’ayl veya bir vak’anin iki sebebini toplayan suallere
((uestion amulative denirki bu sualin merkezi sikleti (Ve) edatmda-
dir. Cunkl iki vak’ayl veya bir vak’anin iki sebebini bir sual halin-
de toplayan bu edattir. Sualde iki vak’a ayri ayri cezalan istilzam
ediyorsa bu sual batil addedilir. Bir de question Alternative denilen
sual vardirki (Ve) yerine (Veya) edati konulmaktadir.

«Juriye sorulacak sualler muhtelif olmamalidir. Zira bdyle bir su-
al butlani muciptir. Bundan kasdedilen her sualin bir micrim veya
maznuna hasredilmesidir.»

Jurinin muzakere ve rey vermesi:

Juri heyetine sorulacak sualler okunduktan sonra cinayet mah-
kemesi reisi. Juri miizakereye cekilmezden 6nce onlara, miizakerenin
tarz ve usuli hakkinda malimat verir. Bu malimat, ceza muhake-
meleri nsulii kanununun 341 inci maddesinin tahsisen tasrih ettigi
formaliteler ve 342,346 inci maddelerine gore, bazi hadiseler hakkin-
da tatbiki 1azim gelen pratik tavsiyeleridir. 341 inci maddedeki for-
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inaliteierin yapilmasi mecburidir. Bu mecburiyet, zabit varakdKiada
bile kisa fakat anlasilir bir sekilde zikredilir. Mecbur? formalitelere
riayetsizligin mieyyidesi butlandir.

cCinayet mahkemesi reisi mecburi ve ihtiyari formaliteler feak-
kinda .luri heyetine malimat verdikten sonra suallerin bulundugu
kagidi hey’et reisine teslim eder. Maznunun huzurunda yapilan bu
Formalite de mecburidir. Bundan baska, cinayet mahkemesi reis- id-
dianame, cirimleri isbat eden zabit varakalari, sahitlerin ifade ve
imzalarini havi zabitlari da teslime mecburdur.

«Butin  bu formalitelerden sonra hikim Jirisi muzakereye
cekilir. Asli Jurelerden bir veya ikisi istirak edemiyecek vaziyette
ise Ininlarin yerine vekil Jureler kaim olur. Jiri heyeti kararini ver-
dikten sonra muzakere odasindan ¢ikabilir. Her hangi bir sebeple
olursa olsun, cinayet mahkemesi reisi tarafindan yazilmis bir musa-
ade olmadikca, Juri heyeti mizakere ederken odaya girilemez. Mi-
zakere esnasinda odanin bitiin medhali nezaret altina alinir. Miza-
kereyi Juri reisi idare eder. Muzakereye baslanmazdan evvel, ceza
muliakemeleri usuli kanununun 42 inci maddesi okunur. Bu maddede

lieidil hakkmdaki hususat ile, Jirinin vazife ve mesguliyeti hususati
mevzuu bahistir.

‘Beyler verilmezden unce minakasa edilir. Cunkl, mahkemenin
lievami Iniiddetince Juri fikrini sdylememistir. O, kendine sorulan
suallerle mukayyettir, bunlar haricine ¢ikamadigdi gibi cevap vernie-
mezlik de edemez. Jureler reylerini, cinayet mahkemesinin damgasini
tastyan bir bultene yazarlar. Her Jure, bultende bulunan (vicdanim
ve namusum (zerine yemin ederimki kanaat ve kararini...) cumlesi-
nin sonuna (evet veya hayir) kelimesini ilave eder. Rey kagitlari bi-
rer birer, diger Jureler huzurunda reis tarafindan acilir ve tasnif e-
dilir. Verilen cevaplar, sorulan suallerin hizasina derhal kaydedilir.

«Jiri heyetinin kararini tebellir ettirmek icin lazim gelen nisap
hakkinda, Fransiz Jiri muessesesi tarihinde U¢ esas kabul edilmistir;
Reylerin ittifaki, reylerin kat'T ekseriyeti, reylerin ekseriyeti... Bu
giinkt Fransa mevzuatinda kabul edilen reylerin ekseriyeti esasidir.»

Verdict . Jurinin karan:

«Sorulan suallere Jurelerce verileft ve reis tarafindan toplanan
cevaplarin hey’eti mecmuasi verdict denilen Jari kararini viicude ge-
tirir. Verdict yazildiktan sonra Juri heyeti reisi mahkeme salonuna
girer ve makamina oturur, mahkeme reisi kendisinden, muzakerenin
neticesini sorar, bunun Uzerine hey’et reisi ayaga kMkar ve (Allahin
ve beseriyetin 6ninde namus ve vicdanim Uzerin yemin ederimki
Jurinin karari sudur...) diyerek, butin Jurelerin verdikleri cevaplari
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birer birr (kur. Juri kararinin bu sekilde okunmasi mecburi bir for-
malitedir, Bu nierasimdan sonra Juri reisi karar mazbatasini imzala-
yarak mtv k meye tevdi eder. imza keyfiyeti mecburi olup, diger
Jureler huzurunda icra edilir. imzadan sonra mahkeme, kararin usu-
line uygl.’U olup olmadigini tetkik eder, bir yolsuzluk gorirse vere-
ce§i bir xararla Juri heyeti tekrar muizakereye davet olunur. Usu-
line uyjjm olarak verilen karar mahkeme reisi ve kétibi tarafindan
imza edilir. Bundan sonra maznun mahkeme huzuruna getirilerek ver-
dict bir daha, hem maznun ve hem de halk 6niinde okunur. Maznuna
bir sey soyleyip sdylemeyecedi sorulduktan sonra mesele mahkeme-
ye intikal eder. Mahkeme kararini, verdict ile mukayyet olarak ve-
recektir.

«Jurinin verdigi karar, hukuku a@mme davasi bakimindan (¢ ne-
ticeye venr:

1 — Madttehernin heraetini ister.

2 — Miuttehernin ademi mes’uliyetini ister.

3 — Mattehernin mahkOmiyetini i.ster.

Egder JUri mittehernin heraetini istemisse, cinayet mahkemesinin
einrile heraet hemen karara baglanir ve maznun serbe.st birakilir.
Jurinin karar1 mittehernin ademi mes’uliyetini istilzam ettirecek ma-
biyette degilse cinayet mahkemesi mahkOmiyet kararini verir.»

*

* e

Iste, Garodan naklen tecessiim ettirmek istedigimiz Fransiz Jiiri
nidessesesi, . , Bu muiessese bu giin de ayni mekanizma ile islemek-
tedir. Hatta bu mekanizma o kadar ileri gitmistirki. Jurinin ceza
tayini kararina da istirdk etmesi fikri Fransada tatbikat sahasin»*gir-
mis, 5-Mart-1932 tarihli kanun bu usuli kabul etmistir.

TTALYADA JURt MUES.'*ESESI

Fransiz inkildbindan sonra bitin Avrupa memleketlerine kok sa-
lan Jiiri usulii balyada, ancak 1848 ihtilalinden sonra kabul edilmis-
ti. Italya da ilk defa matbuat suclari icin picdiimont tarafindan ka-
bul edilen Jiri bir kerre memlekete girince, bu dar sahadan kurtula-
rak efkéri umumiye tarafindan daha baska suglara da tesmil edil-
mek. istenmisti. 1859 da ceze muhakemeleri usuli kanununda'siyasi
suglarla, ceza kanununun c¢ok agir cezalar tertip etmis oldugu bir ¢ok
suclar da Jarinin salahiyeti  hudutlari igine alinmstir.

italya Jirisi, Avam arasindan secilen on azadan miitesekkildir.
Reisi yiksek Majistralar arasindan intihap edilir. Jiride mutavassit
bir kiiltir, bir zeka, bir ictimal mevki derecesi temin edilmek icin
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Azalar 21 Sinif halk icinden secilmektedirler. Reisin roli ve Kudreti
cok bulydktdr. Sahitleri, maznunu o sorguya ceker, celseleri  idare
eder. Ayni zamanda, butin deliller toplandiktan sonra sugun mev-
cudiyetine, maznunun suga istirakine ve sucun hafifletici aKU'latici
sebeplerine, maznunun mes’uliyet veya ademi mes’uliyetine Su-
al serileri_tanzim etmekte bu Majistranm vazifesidir. Bu suriilerin
cevabr Italyan Jurisinin  verecegi karari teskil eder. Jurinin
bu cevabi, ne gizli olarak ve ne de bir arada beraberce disuni” ver-
mesine misaade edilmemisti. Jiri cevaplarini mahkeme reif'tain,
middeiumuminin ve mudafi avukatin huzurunda vermegde meclnir-
dur. Reis, suallerin ehemmiyetini Juriye izah eder, fakat Sv ller
lizerinde hi¢ bir miinakasaya meydan verilmezdi. Jiri kararinm itti-
fakla verilmesi 1Azim degildir. Maznunun aleyhine verilen alti, rey
mahkaOmiyet i¢in kAfi idi! EGer Jiri mahkOmiyet reyinde bulunursa
hAkim Kararini bildirirdi. Daha kiigiik italyan mahkemelerinin karlar-
lar1, gerek maddi ve gerek hukuki cihetten istinaf edebildikleri hal-

de cinayet mahkemesinin kararlari, ancak hukuki eksiklikleri iddia-
sile temyiz mahkemesine gonderilebilirdi.

italyan Jiirisinin bu kisa izahindan sonra derhal ilave etmek la-

zimdir ki, Italyada Jiri aleyhine ileri vSirilen fikirler ayri bir husu-
siyet arzeder. Bu fikirleri sdylece hulasa edebiliriz:

Italyada Juri miessesesini tavsiye eden 1874 Kanununun mina-
kasas! sirasinda Jurinin degeri Uzerinde bir cok seyler sdylenmisti.

Juriye karsi bir ¢cok muhaliflerin de bulunmasina ragmen hatip ve
muelliflerin ekserisi Jiri etrafinda toplanmislardi. Milliyet nazariye-

sinin meshur kurucusu MANCINt Juri icin (Amme hirriyetinin bir
palladiiimu dur) demisti. Juriyi cok buyuk bir talakatla mudafaa
eden PIZANELLt de (Cok eminimki bu miessese, yurdumuzun hr-

riyetleri yikilmadik¢a ayakta duracaktir ve suphesizki yurdumuzun
hurriyetleri de hi¢ bir zaman yikilmayacaktir.) diyordu.

Fakat zaman gectikce italyada, Juriye karsi artan bir muhalefet
vardi Ceza hukukunda Pozitivist mektebin (¢ lideri olan LOMBROZO,

FERRI, GARAFALLO Jiirinin aleyhinde idiler. Juri, Adaletin inkari
telakkisini doguracak birgok iskandal ve gayri kabili izah kararlarla

itham ediliyordu. Jurinin cehaleti, gorecegi islerdeki liyakatsizligi U-
zerinde durularak ancak hafif suclara ait davalari gérmiye muisaade
edilen majestralarin tesekkullerile, en agir suclara bakan Juriler ara-
sinda gayet acik bir tezat olduguna isaret ediliyordu. Jurinin mahi-

yet ve evsafina dair yapilan tenkitlerle beraber, bilhassa karar ver-
mek icin kullandigi usuller de tenkit ediliyordu.

Jurinin leh ve aleyhindeki fikirler:
Italyada Juri aleyhine vydiratilen bu fikirler bizi Jurinin leh ve
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aleyhind*: ' ceryanlara goturiyor. Bu husustaki fikirlerin bir ¢ogunu
daha lik «aurlarda gérmiistiik.

oncf) sunu isaret edelimki, 6lim cezasinin aleyhinde olan Garo
bu ceza ortadan kaldirilmasi icin ileri sdrdaga fikirlerde Juriye
biayuk ' yer vermketdir. Ona gore: «06lim cezasinin kaldirilmasi igin
tc amil, * calismasina ihtiyac vardir.: Kanun, Juri hey’eti, Devlet rei-
si..» JUr ‘'kanunda kafi olarak o6lim cezasl verilmis olan bir sug
hakkinda hafifletici sebepler bularak bu cezanin éniine gecebilir. Ha-
kikaten io12 den beri Juri heyeti, yalniz hafifletici bir sebep ileri
surerek 6?Urn cezasini kirek cezasina ¢evirmek kudretini haiz bulunu-
yor. Iste Jirinin, sistematik olarak verdigi kararlarla miidahalesi, bi-
tin Fransada 6lum cezasinin ortadan kalkmasi icin hafiletici sebepler
meydana -Jilmasina sebep olacaktir.» Jirinin aleyhinde olanlar umu-
miyetle s.i fikirleri ileri sUrUyorlar: «Juri meslekten olmayan, hukuk
ve kanim hilmiyen kimselerden murekkeptir. Bunlarin hissiyati kolay-
likla tahri.k: edilir. Juri harici tesirlere, matbuatin nersiyatina kapi-
hir. BirbiT'me benziyen hadiselerde sebepsiz olarak bazen fazla mer-
hamet, bfi?:en fazla siddet gosterirler. Muhtelif kaza dairelerindeki
Juri kararlari arasinda ittirat yoktur. Bunun neticesiledir ki adalet hu-
zurunda musavat kalmamaktadir. Sabit ve muhakkak olan hatta, fail
tarafindan te’kit edilen ikrarlara dayanan bazi hadiselerde verdikleri
kararlar beraete mincer oluyor. Jurinin bilhassa, ihtiras? clrimlerde
verdigi kararlar cok goze carpmaktadir.»

Bu itirazlara mukabil lehte olanlar diyorlarki: «JUri miessesesinde
bitaraflik vardir. Juriyi teskil edenler memur olmadiklarindan, bil-
hassa icrai kuvvete karsi bitarafliklarini muhafaza ederler. Kanun ve
hukukla istigal etmediklerinden kararlarini yalniz, insani hislere da-
yanarak verirler, bunlar adeta @mme vicdaninin tercimanidirlar, ce-
zalarin sahsilestiriimesine yardim ederler. Kararlari ceza kanununun
inkisaf ve 1slahina miessir olur. Juri miessesesi adliyeyi, her trlt
mudahalelerden &zade tutar. JUri mulessesesi hurriyetin ve buginki
demokrasinin temel taslarindandir.» O kadarki Rossi (Juri ve ingiliz
parlimani ayni binanin direkleri, sttunlaridir) demisti.

Juri hakkinda mutavassit fikirlerde bulunanlar da vardir. Bazilari
Jurinin busbitin kaldirilmasini isterlerken bazilari da bunun yalniz
agir cezal curtnlere degil bitin suclara tesmilini, davanin maddi
cihetleri gibi hukuki cihetlerine de, yani cezanin tayin hakkindaki
muizakere ve kararlarda istirdk etmesini isterler.

Cezacllarin ekserisi Juriye taraftardir. Ancak, bazi mahzurlarini
kaldirmak icin gerek seciminde ve gerek vazifesinin ifasina miteal-
ilk usullerde islahat yapilmasini iltizam ederler.
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Kirinin ceza tayini kararina istirak ettirilmesi fikri hayli yol al-
mis, 5-Mart-1932 Fransiz kanunu gibi 1919 tarihli Belcika kanunu da
bu usuli kabul etmistir.

Jurinin bu saldhiyetini genisletmek hususunda cok daha ileri git-
mek isteyenler, sucluluk karari gibi ceza tayini kararinin da yalniz
duri tarafindan verilmesini, yani Jirinin cezaya hakim olmaemi mi-
dafaa edenler vardir. Fakat ekseriyet bu sistemi ifratkdr bulmakta-
dir. Bazilarina gére mahkemeyi hakim ve Jurilerden murekkep olarak
muhtelit teskil etmeli, gerek sucluluk ve gerek ceza kararlaimi bu
muhtelit heyete verdirmelidir. Meseld: Almanyada, hafif sucglara ba-
kan Es6ven mahkemeleri dteden beri bu suretle teskil edilmektedir.
Bu mahkemelerde halk tarafindan segilen iki &za sulh hakimine ilti-
hak ederek, hikiimleri beraber verirler. iste bu usuliin biitiin ciiriim-
lere tesmilini midafaa ederler vardir.

Sunu da ilave edelim ki; dnceden soyledigimiz gibi Jiriye aleyhdar
olan pozitivistler siyasi, ictimal ve ihtiras? suclarda Jiri rniiessesesi-
ni muvakkatan kabul ederlesede adi suclarda jurinin her halde kal-
dirtimasi lizumunu ileri strerler.

Biitlin bu iddia ve midafaalar tzerine gene sdylemek lazimdir ki:
*Niri bir demokrasi nitiessesesidir. Amme vicdanini, her tirlii tesir-
den &zade tutmak sartile hakem yapmak kadar onu tatmin edecek

bir sey yokdur. Jiri, vicdanT delil usuliintin en ylksek bir tatbik vasi-
tasidir.»
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Klasik ferdi hak ve hurriyetler nazariyesr
ve muasir devletgilik sistemi

(Teskilat kanunumuzun besinci fash
Uzerinde bir etfid) [1]

konferansi veren: B._Dr Ali Fuad BASG/L.
istanbul Hukuk Fakiiltesi Profesorlerii den
Sayin dinleyicilerim:

lilirsini/ ki, Esas Teskilat Kanunumuzun besinci tashi «lurklerin.
llukuku @mmesi» unvani allinda bir takim «tabii» hak ve birriyetlerden
liahsetmekte ve hey’eti umumiyesile vatandaslara mulk, mukavele, fikir,,
vicdan, séz, calisma ve ¢alistirma... gibi hak ve hiiriyetler temin etmektedir.
Hu hak ve hirriyetler siyasi doktrinler tarihinde 18 inci asrin fikir
ve felsefe liareketlerine ve im hareketlerin ilk bir diigiim noktasini teskil
etmis olan Fransiz inkilabinin ideolojisine baglanir. Ve klasik anlamile,
yani esaslarini 18 inci asir felsefesinden alan amme hukuku cercevesi
dahilindeki manasile, ferdin tabii yani insanlik tabiat ve tiynetinden do-
gan haklari ve imtiyazlari demek olur. Yine klasik anlamilo, bu haklar
hir taraftan, ferdin diger feitlerle olan munasebetlerinin hukuki hududu-
nu teskil eder ve bu itibarla «ferdi haklar yahut hurriyetler» namini
alir. Buna gore ftrdi hak demek ferdin insan olmak sifatile tiynet ve
tabiatinda tasidi§i imtiyaz demektir. Bu haklar, diger taraftan, ferde karsi
Devlet faaliyet ve icraatinin da yine hukuki hududunu teskil eder, ye
bu itibarla da «dmme haklari» namini alir ki bizim Teskilat Kanunumuz lu
tabiri tercih etmistir. Su halde d&mme haklari da ferdin iginde yasadigi
ammeye yani hukuk bakimindan hikmi bir sahis itibar edilen camiaya;:

diyelim, Devlete karsi haiz oldugu salahiyet ve imtiyaz demektir.
Teskilat kanunumuzun besinci faslinda sayilan hak ve hirriyetleri
su Kklasik manada nn almak ve anlamak l&zimdir ? Tirkiyemizde vatan-
daslarin, mulk, mukavele, soz, yazi... giili hirriyetleri vatandasa karsi
Devlet fonksiyonlarinin. Devlet faaliyet ve icraatinin tabil birer hududu

mudur ? Eger boyle ise lesinci fasil ile vukuat ve filiyat arasinda acik
lir tezad var.

[11 Bu konferans 23-1-19.A7 tarihinde Ankara Halkeviude ver.Imisfir.

km
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Hemen her giin Kkarsilastigimiz yasalar ve icraat vatandaslarin Inr ne-
vi hirriyetini daraltmaktadir. Meseld bir is kanunu c¢alisma ve ¢nlistir-
ma hdrrriyetini, bir ihracat kontrol sistemi ticaret serbestligini tahdid
~den icraattir ki; butin bunlar ferdi hak ve hirriyet prensibine degil;
bunun ziddi olan Devletgilik sistemine baglanmaktadir. Devletcilik Biste
mi ferdi ve tabil hak ve harriyet fikrini esasindan nefyeden bir sistemdir.
ihi sistem sosyal hak fikrinden hareket eder. Ferdi tek basina y”siyan
ve diledigi gibi hareket edebilen bir mahlik almaz, millet cemiyeigcm
de ve hu cemiyete karsi vazifeleri olan bir uzvu alir. Devletcilik ter m
haklarindan evvel cemiyete karsi vazifeleri vardir kanaatine dayanir ve
ferdin hak ve saldhiyetlerini bu vazifelerinin ifasi i¢in devletce teminat
altina alinmis birer sosyal imkén telakki eder.

Huldsa, hu iki fikir yani devletcilik ile ferdi ve tabil hak ve hurri-
yeti prensibinin klasik anlami barismiyan ve birlikte gidemiyen seyler ir.
Diri Devlet faaliyet ve icraatini en genis haddine vardirmaga ve dev et
karsisinda ferdi varhgi izafi gérmege; 6burii ise bunu en kiigiik had« ine
indirmege ve devlet karsisinda ferdlere tabii birer hakimiyet ve imtiyaz
tanimagda gitmektedir.

Egder besinci faslin hak ve hirriyetlerini  klasik devlet hukukunun
aldigi ve anladiyi manadan farkli bir manada ve devletcilik sistemile te
lifi kabil bir tarzda alacak ve anliyacak isek, bu mana nedir; ve nasi
bir prensibe baglanmak lazimgelir?

Iste turk hukucularim ehemmiyetle disiinmegde ve aramaga mec mr
eden bir mes’ele. Ve iste «hukuk ilmini yayma kurumu»nu ikinci yi
konferans serisi igin hazirladigimiz mevzu. Bu mevzuda biz mumkin o
dugu kadar kisaca evvela ferdl hak ve hirriyetlerin klasik manasini ve
nazariyesini izaha; sonra da gunin devletcilik cereyanlan karsisinda hu
silsile bu glnkd devletci tirkiyemizde bu hak ve hrriyetlerin alm”i
ve baglanmasi 1azim gelen manay! ve prensibi gdstermiye calisagagiz. e

netice olarak teskilat kanunumuzun besinci fash Gstlinde bir izah deneme
si yapacagiz.

Devlet muayyen bir lke Uzerinde yasiyan bir insan birliginin siya-
ai ve sosyal baghhgini ve teskilatini ifade eden bir varlik olduguna go-
re; ferdin bu wvarlik icinde ve bu teskilat karsisindaki yeri ve degen
nedir? Baska bir deyisle, insan bir cemiyet icinde dodup buyumekte.

T
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mukadde'mii i bu muhite baglamaktadir, Devlet bu mulntm siyasi hir
kadrosu v. :lidyal ndziminin mieyyidesi «olmak itibarile neticesi gerek
ferde ve  ;W. umuma ait bir takim faaliyette bulunacak ve, iirnme hiz-
metleri dcd'A aiz bir takim isler gorecektir. Devletin bu faaliyet ve
icraatinin f 'mo karsi ve ferd hesabina bir hududu varnudir.™
hikmi v* -rvveti hukuken nereye kadar gider? iste ta eski Grek
Filozoflarif; bu gline kadar Devlet doktrinleri talihini bastan asagi
huldsa ede. i;r mes’ele. . >

Bu mcfe’eicye tarihen iki turli cevap verilmistir. Bin meselenin
halline ceirQ) iten yahut devletten hareket etmekte, ferdi tabii mu nti
olan cemiyel icinde almakta, ferdi gaye ve menfaatleri cemiyet gayesine
ve menfaatlerine baglamaktadir. Mes'eleye bu yolda, verilen cevap sos
yologlarin 'IHde «Cemiyetcilik™ siyast hukukcularin dilile de «Dev etgi |
nami almakfadir.

ikinci cevap ise ferdden, ferdin (Autononiie) sinden, yani rnanevi
ve Insani tarlamh@indan hareket etmekte, cemiyetin gaye ve men aa e
rinin tahakkakunu ferdi gaye ve menfaatlerin tahakkukundan ibare a
makta ve Ti' vlet varli§inin sebebini ve hikmetini ferdin hayat ve re a un
da bulmaktadir. Ve tabiatile devletin faaliyet ve icraatini ferdin insan
olmak sifat ie haiz oldugunu kabul ettigi bir takim haklarile lu u a
maktadir. Mes'eleye bu tarzda verilen cevap da sosyolojide ve Iu u
ta «ferdcilik» adini almaktadir. 1oLl

Ferd ve Devlet varliklari ne kadar eski ise su (Ferdcilik~ "ev ® 9"
yahut (ferdcilik— cemiyetcilik) mes’elesi de o kadar
Ve bu mes’ele bu giin de cetinliginden bir sey kaybetmis egi (ir.
lakis ihtiraslari daha derinden gicikhyan bir hal almistir, bu gin nie
ni dinyaya bakiniz, memleketler ferdei ve devletci diye adetd 1 1 am
pa ayrilmis bulunuyor. Bu giin dinya fikir ve ictilhadlan bu 1kl sis.em
arasinda bocalayip duruyor. Bu giin hemen her memleketin
sosyal hayatinda carpisan fikir ve kanaatler hulasa.sini, son bir ta
ile, ferdcilik ve devletcilik prensiplerinde bulmaktadir. Bulmaktadir, ¢™n
kil bu prensipler bu gin artik sadece birer filozofik kanaat kabilinden
seyler degil; sosyal hayat icin birer hareket ve faaliyet diiektifidir. un
lar muayyen mekanizmasi olan prensiplerdir. Bir memleketin sosya la
yatinin her safhasina yiiksekten kumanda eden umdelerdir. Hatta ya
mz bu gun degil, butin tarih boyunca ferdcilik ve devletcilik sosyal
hayat igin birer hareket ve faaliyet direktifi olmus; eski medeniyetler
den bu gline kadar dusiinen insaniyet sosyal ihtiyaclar 06nlinde bunlar-
dan kah berikine k&h otekine sarilmistir.

*
*

)

«
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Devletcilik 8iyasl fikir tarihinde Eflatun’a baglanir. Eflatun mafrid bir
Devletcidir. Hatta bu yolda bir nevi kominizme kadar gitmektedir.O,
bilim bu giun Devlet dedigimii alem icinde yalniz ferde ve ferd? milke
v« hirriyete degil; hatta aileye bile yer vermemekte ve ferdi butin var-
ligile siteye yani bu glnki dilimizle Devlete baglamaktadir.

EflAtun’a gire, ferd sitenin menfaatleri ve dilekleri karsisinda eriye-
cek ve kendini feda edecektir. Netekim Sokrat; mahkim oldugu akiGetten
kendini kurtarma imkani varken, sitenin dileklerine yani kanurdanna

boyun egmis ve kendini feda etmisti. Aristo Eflatun kadar ileri gitme-
mekle belabar bu noktada hocasindan ¢okda ayrilmamaktadir.

Du ihtiyar Devletci filozoflar bu yoldaki kanaatlerinin en derin kay-
nagini yasadiklari devrin vukuat ve filiyatinda bulmakta idiler. Bilindigi
Uzere, eski Atina'nin hikumet tarzi demokratik olmakla beraber vatan-
daslar fikirde, akide ve diyanette, ahlak ve &dette siki bir Devletgilige
bagh idiler. O suretle ki, vatandas sitenin hikiimet adamlarini intihap
eder, kanunlarina rey verir; fakat sosyal ve moral hayatinda egoist ve
serazaf kalmaz, tamamile sitenin bir. ctz(i ve tabiT olurdu. Her vatandasin
hususi hayati liile sitenin akide ve diyanetine, gaye ve menfaatlerine bagli
idi. (»6rillyor ki coklarinin zannetti§i gibi demokrasi zaruri olarak ve
mutlak surette hurriyetci degildir. Demokrasi ile liberalizmi birlestiren ve
hirriyet fikrini demokrasinin zaruri bir esasi yapan, asagida goérecegimiz
veghile, ferdi ve tabii hak telakkisi ve kanaati olmustur.

Doma dlemi de esasinda Devletcidir ve otoriterdir. Cinki Romanin
Devlet hukukunda da h'rdl ve tabil bak fikirinin yeri yoktur. Filvaki
Horna'inn hukukiyet ve igtimaiyatinin ferdci bir sohreti vardir. Hatta bu
giin bile medeni kanunlarda ferdi miilk tarif ve tavsif edilirken Komadan
ilhani alinmaktadir. Bununla beraber, Roma hukuku ile ugrasmis olan-
larca malum bir hakikatdir ki; Romanin ferdci olan hukuku hususiyesidir.
Yani hul&sasini mulk ve mukavele muesseseleriilde bulan ve sirf ferdlerin
birbirile  miiiiM.sebetlerini hedef alan hukuktadir. Roma hukuku milk
Ne nnikavelp etrafindaki miinaselietlerdeferde mutlak denilebilecek bir genis-
likte saldhiyetler taninmistir. Buna mukabil d&mme bukuku sahasinda ya-
ni ferdin devlete karsi vaziyetinde ve devletle olan minasebetlerinde,
hi¢ suphe yok ki. Roma da devletcidir. Ferd aileden basliyarak sogan
zatlar gibi birbirini ihata eden ve en ylksek ifadesini Devlet grupun-
da Isillan bir takini gnijilar icindedir ve bu grujilarin akide ve nidbutla-
lina, orf ye adetlerine, gaye ve menfaatlerine simsiki badlanmistir.

terdi ilige gelince bu da ilk kaynaklarini yine eski Yunan'in sinizm
\e stoisizm gibi felsefi doktrinlerinden alir. Sinizmin baslarindan sayilan
Sinoplu /etion Eflatun un devlet¢igine kaVsi ferdi »«osyal vecibelerden,
aile ve vatan baglarindan cikarmiya kadar giden mifrit ve anrasik I>ir
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ferdcilik iTuidafaa ve negretmistir. Su var ki, eski filozoflarin ferdciligi sirf
moral sahada kalmis ve asla Devlet ve teskilat mes’elesine ge<;iemistir.

Ferdcilik bir Devlet doktrini olarak yeni zamanlarda ortaya ¢ikmis
ve on al .nici asirda rasyonalizm ile dini liberalizmin birlesmesinden dog-
mustur. Ferdcilige ilk felsefi formulinu veren filozof Descartes olmustur.
Hu filozof meshur «Je pense done je siiis» yani distindyorum binaenaleyh
varim, suzl ile insan ferdinin, insan akil ve iradesinin kéinat icinde ayri
bir alem, ayri bir varlik oldugunu mdudafaa etmistir. Hu fikir o devirde
kilise dogmatizmi ile micadeleye girisen Calvin tarafindan vicdan hirri-
yeti ve ferdin manevi (autonomie) si fikrile birlestirilmistir. 17 inci as-
rin, meseld Jean Hodin gibi, buylk hukukculari da rasyonalizm ile dini
liberalizmin mudafaa ettigi bu ferdciligi hukuk sahasina naklederek hu-
kuki ferdciligin ilk temellerini kurmuslardir. Hu suretle tohumlari atilan
ferdcilik 18 inci asrin fikir ve felsefe hareketlerine karismis ve bu asrin
sonlarinda ingiltere’de Amerika ve Fransa’da moral ve felsefi bir doktrin
olmaktan cikarak siyasi ve sosyal hayatin esasi ve Devlet nizaminin
en kukla temeli yapilmistir.

Hilindigi Gzere, 18 inci asir ihtilal ve inkilap asri olmustur. Hu
asirda sanayi ve ticaret sahasinda vukua gelen yeni hareketler fikir ve
felsefe sahasindaki inkilaplarla karismis ve bu inkilaplarin neticeleri
Fransiz Universalisme’i sayesinde butin medeni dinyaya yayilmistir.
Yine bu asir ekonomik hayat bakimindan Avrupa’nin o devirde Fransa
ve Ingiltere gibi mistemlekeci biyuk Devletlerinin zenginlestigi bir asir
olmustur. 18 inci asir sosyal bakimdan aristokrasinin geriledigi ve,.bu
kadronun goctigu bir asirdir. Koklerini orta zamanlarin feodal rejimin-
den alan aristokrasi ile bu asrin sosyal olusu ve kanaatlari arasinda bir
ucurum peyda olmustur. Fikir ve felsefe bakimindan ise 18 inci asir
muthis bir kritik tufani halini almistir. Hir tarafdan iktisatgilar bir tabit
kanun namina asrin ekonomik dizenini tenkid etmisler; bir taraftan fi-
lozoflar ve hukukcular da bir tabif hayat ve ferdi hirriyet namina siyasi
ve ictimal dizenini, sinif imtiyazlarini, mutlak idareleri, ferde karsi hii-
kiimetlerin kanunsuz ve keyfi hareketlerini aci acl tenkide girismisler-
dir. iste muasir ferdcilik ve ferdi haklar nazariyesi bu kesmekesten ve
bu tenkidlerden dogmustur.

Adliye Ceridesi
29 oncu sene Sayi: 7 Forma: 5
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18 imci asnn feiHefi kritikleri esas iiiharile iki biyiik hedef takip et-
miijtir. lledel'lerilen bir mutlak hiukiumdarliklari devirmek, digeri de istib-
dada ve keyfi idarelere sed 1;,ekmek olmustur. Bu hedeflere varmak igin
asnn H'ukidcileri iki blyuk prensibe sarilmislardir.  Prensijilerden biri
halk hakimiyeti, digeri de ferdi hak ve hirriyetler prensibidir. Bu jiren-
sipleri isbat ve midafaa icin de 18 inci asir felsefesi iki mebde ve iki
faraziye kabul etmistir. Fara/iyelerden biri «ictimal mukavele» digeri de
<M4abii hukuks» fara/iyesi idi.

Iste su hedefler, su prensip ve faraziyeler 18 inci asrin biitiin sosyal
ve siyasi hareketlerinin dayandigi fikir ve felsefeyi huléasa eder ve iki
kaziyeli bityuk bir dava seklini alir.

Hu davanin ilk Kkaziyesini sdyle ifade edebiliriz; insan cihansiimul
tabiattan bir jlarcadir. Ve cemiyetten. Devletten evvel varolmus ve ta-
bii bir halde yani sirf tabiatinin kanunlarina uy”arak yasamistir. Bu tabif
halde insanlar, diger yasityan mevcutlar gibi, tamaniile hir yani nefsinin
dilek ve arzularnnn sahibi olmustur. O suretle ki ferdin arzu ve hare-
ket serbestliginin hududunu yalniz tabii manialar ve imkéansizliklar tes-
kil etmistir. lbukes nefsini ve varini sirf kendi glcl ile midafaa et-
mis ve korumustur. Zekasi ve iradesi inkisaf ettikce insan, nefsinin ve
varhginin muhafazasi icin, sirf ferdi kuvvet ve imkéna dayanan bu tarli
tabil yasama halinden c¢ikmay! dislinmis ve emniyet ve huzurunu daha
iyi temin edecek yeni bir yasayis tarzi aramistir. Ve bunu birlesmekte
ve cemiyet halinde yasamakta bulmustur. Ve nihayet insanlar aralarinda
birlikte yasama niukavidesi yaparak bu suretle siyasi cemiyeti yani Dev-
leti vicmh* getirmislerdir. Yapdiklari bu mukavele ile fertler tabii hal-

deki hiirriyet ve saldhiyetlerinden bir kismini karsilikli olarak bir birle-
rine ve bir birleri vasitasile @ammeye terk etmeye razi olmuslardir. Bu

suretle ammeye terk edilen ferdi hak, hirriyet ve salahiyetlerin hey’eti
mecmuas! bir kul teskil ederek d&mme kudretini yani Devlet kuvvet ve
hakimiyetini viuude getirmistir.

8u halde Devlet kuvvetinin ve otoritesinin mensei dinlerin dedigi
gibi gAkhrde degil, yer yulzindedir. Ve yer yizinde de bu kuvvet ve

otoritenin sahibi ye mensei ne hukimdardir, ne bir suléledir, ne bir
aristokratik ziimredir; fakat Devlet cemiyetini vareden ferdlerin her biri-

dir. Ibr ferdin, her vatandasin Devlet hékimiyet ve otoritesinde musavi

bir hissesi vardir. Binaenaleyh kimsenin kimseden fazla veva eksik hak-
ki ve imtiyazi yoktur.

Demek ki, Devlet lerdlerin ictimal mukavele mucibince ammeye terk-
fttikleri  bak. hirriyet ve saldhiyetlerden murekkeb bir varlik, hukuk-
cularin dilde, hir manevi sahistir, Hakimiyet ve otorite ise bu manevi

%a_lllsm_gayesine varmas! yani ferdlerin emnivet ve huzurunu temin ede-
ilnn si i¢in haiz oldugu bir baktir.
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Yine demek ki, bir Devlet birliginin, Devlet otoritesinin varhginin
inanasi ve hikmeti vatandagslarin tabiaten haiz olduklari hirriyetlerini
can ve ma! emniyetlerini, hulasa huzur ile yasamalarini temin etmek-
ten ibarettir. Ferd igtimal mukavele ile kurduju Devlet hayatini tabii
hayata bumm igin tercih etmistir. P'erd kendi (stiinde, kendine emir
ve kumanda eden Devlet kuvveti diye bir kuvvet ve saldhiyet girmiye
bunun igin razi olmustur. Y~oksa bir hikimdarin, bir sahsin, bir zimre-
nin bu saldhiyeti eline gegirerek vatandaslara zulim ve tahakkim et-
mesi icin degil. Binaenaleyh irst hiukumdarliklar ve mutlakiyetler gayri
mesrudur. Mesru ve rasyonel olan hiikimet ictimai mukavele esasina
ve tabil hak ve hirriyet prensibine uygun olan hikimettir. Bu ise
halk hukumetidir.

iste on sekizinci asir tenkidcilerinin hususile Rorisseal’nuil, ele aldigi
biyiik davanin ilk kismi. Davanin bu kisnn inutlakiyetleri, sah.si hukum-
ranhiklari ve aristokrasiyi devirmek icin kafi gelmistir. Netekim Fransiz
inkilajicilart bu tez ile Bourbon hikumranhgini yikmis; netekim Ameri-

kalllar da yine bu tez ile ingiltere’ye karsi Amerikan Birlesik Cumhuri-
yetini kurmuslardir.

Fakat, niutlakiyetleri ve sahsi hikumranhklari devirmeye kafi gelen
hu tez mutlak surette Devlet icraatinda istibdada ve tahakkime mani
olmak igin kafi gelmiyordu. Halbuki hukimdarligi ve mutlak idareyi de-
virmekten ve yerine halk hakimiyetine dayanan bir idare kurmaktan
niaksad, istibdada ve keyfi icraata sed cekmek idi. Bu tez hukimdarlarin
mutlak salahiyeti yerine halkin mutlak sal&hiyetini koyuyor; maruf ifade-
sile; Devlet tacini hikimdar basindan alarak halk diye kabul ettigi ve
sahislandirdigl bir «manevi sahsin» basina geciliyordu. Fakat zamanimizin
halk hukimetleri, eski medeniyetlerde oldugu gibi, dogrudan hukimet
olnuyacak; halkin intihap ettigi mimessiller vasitasile idare edilen temsili
bir hikimet olacaktl. Su halde &mme otoritesini. Devlet kuvvetini®hi-
kiimdar yerine halki temsil ettigini ve halk namina hareket ettigini soy-
liyen bir hey’et kullanacaktli. Fakat bu hey'etin de hikimdar gibi istib-
dada ve keyfl hilkimet yoluna sapmiyacagmi kim temin eder ? Bir hey’-
etten gelen istibdat bir sahistan gelen istibdattan daha aci ve daha
agir olabilir. O hailde, hiuktmet, ister hikimdarlik olsun ister halk hikdi-
meti seklinde olsun asil mes’ele Devlet kuvvetini ellerinde tutanlarin bu
kuvveti suiistimal ederek zulme gitmelerine meydan birakmamaktadir.

iste mes’elenin bu en esash noktasinda, dogmus olan ferdi haklar
fikri onsekizinci asir felsefisinin imdadina yetismistir. Ferdi haklar fikri

bu asrin bllyuk davasinin ikinci ve son kaziyesini teskil eder ki bunu da
soyle hulasa edebiliriz;
Ferdler Ictimai mukavele ile Devlet cemiyetini. Devlet sahsi manevi-

69
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sini, Devlet hAkimiyet ve otoritesini vicuda getirdikleri zaman tabii hal
ve hayattaki haklarindan taniamile feragat etmis, bunlari tamamile Dev-
lete terk etmis dagillerdir. Tabi haklarinin yalniz can ve mal midafaa-
sina dair olan kismindan vazgecmisler; yalniz bu kadarini Devlete terk
etmiglerdir. Kendilerine bir kisim hak ve saldhiyet alikoymuslardir ki,
bunlar insan ferdinin insanlik mahiyetinden hi¢ bir vechile ayrilmiyair
haklar ve imtiyazlardir. Ferdin insan olmak sifat ve serefi ancak kendine

alikoydugu bu haklarla kaimdir. Bu haklardan mahrum olan ferd hay-
vanli§a dismis olur.

iste ferdin ictimal mukavele ile &mmeye terk ettigi hak ve salahiyetler-
den hari¢ olarak kendine alikoydugu haklar ve imtiyazlar «ferdi haklar»i'
teskil eder ki, bunlar yasamak hakki, milk hakki, emniyet hakki, zulme'
mukavemet hakkidir. Ve hey’eti uranmiyesile huléasasini «ferdi hirriyet»
fikrinde hnlur. Devlet ferdi hak ve hirriyete tecaviiz edemez. Vatandas-
lari temsil eden hikimet heybetinin temsil ve nama hareket sahasi ferdi
hak ve hirriyetle huduJludur. Hukimet hey’eti kanunlar yapar, emreder.
Fakat bu kanunlar ferdin maddi, fikri ve manevi hirriyeti 6niinde durur?
hundan o&tesine gecemez. Devletin ferd (izerindeki tasarruflari ferdin tabit
hak ve hurriyetlerini nefyedecek bir dereceye gidemez. Giderse Devlet
haksizlik yapmis ve zulme dusmus olur, zulme karsi isyan ve mukavemet
ise ferdin yine tabil bir hakkidir.

Filvaki (erdin hu hak ve hurriyetleri de mutlak degildir. Cunki ferd
hir cemiyet iginde yasamakta ve diger ferdlerin misavi hak ve hirriyetleri-
ne hirmet etmek mechuriyetinde ve binaenaleyh hareketlerini sinirlamasi®
lazim gelmektedir. Aksi takdirde cemiyet hayati imkéansiz bir hale girer.
iste, ferdl hak ve hirriyetler sahasinda adeta bir hakem mevkiinde bulunan
Devlet bu litrriyetleri hududlamak vazifesi karsisindadir. Fakat Devletin
hu tahdidi, evveld, bir kanun ile yani objektif ve umumi kaidelerle; sa-
niyen de sirf ferdi hurriyetlerin bir birile carpismasina mani olmak kas-
dile yapmasi lazimdir. Devlet meseld amme manfaati namina, miphem
ve indi bir Devlet gayesi ve selameti namina ferdi harriyetleri tahdid
edemez. Zaten ferdi menfaat ve gayelerden ayri ve bunlarla tezad teskil
edecek sekilde bir &mme menfaati yoktur. Menafii umumiye denilen sey

neticesi itiharile birer birer ferdi menfaatlerden ibaret ve bunlarin bir
muhassalasidir.

Gorultyor ki, ferdi hak ve hirriyetler nazariyesi Devlet mes’elesine
ferdden hareket etmekte; ferdl bir takim terk ve feragi kabil oinnyan
haklarla micehhez olmakta ve onu moral bakimdan mustakil bir varlik
farzetmektedir. Ona gore hakkin ve hukukun kaynag'i ferddir. Ve Devlet
varhiginin gayesi de ferde tabii hak ve hirriyetlerini temin etmektir. Bu.
.suretle bir tarafta ferdin tabii hak ve hirriyetleri., diger t-arafta da Dev.-

On
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letin hékaniyet ve otoritesi karsilasan iki kuvvet halinde sosyal hayatin
muvazenelini vicude getirecektir.

Iste onsekizinci asrin  rasyonalizmin yourdugu siyasi ideoloji bu
idi. Bu ideoloji o asrin inkilaplarinin heyacan kaynagi olmus ve Amerikan
istiklal beyannamesinde, hususile Fransizlarin «insan ve yurddas haklan
beyannamesi> nde ifadesinin son ve klasik seklini bulmustur. Fransiz be-
yannamesinin ilk maddesinde: «insanlar hukukan hiir ve misavi dogar
ve yasar»j ikinci maddesinde: «Siyasi cemiyetin gayesi ferdin tabii hakla-
rinihimayedir. Hu haklar hirriyet, milk, emniyet ve zulme mukavemet-
tir»; On yedinci maddesinde: «Milk mukaddes bir hak oldugundan kimse
bundan mahrum edilemez» deniliyordu.

Hu prensi])ler on dokuzuncu asirda hemen bitiin medeni memleket-
leri dolasmis ve adeta diinya &mme hukukunun temelini teskil etmistir.
Hu gln yer yizinde yiz on alti Devletin teskilat kanununda ferdi hak
ve hdrriyetlere birer fasil agilmis bulunuyor.

Ayni prensijiler Tanzimat devrinin yenilik hareketleri iginde Turki-
yernize de gecmis, 187(1 «Kanunu esasisi» inde: « Tebai Devleti Osmani-
yenin hukuku umumiyesi» Unvani altinda bir fasil teskil etmistir. Hu
fasil bazi maddeleri tadil edilmek suretile HH)9 muaddel kanunu esasisine
gecirilmistir. Nihayet 1924 teskilat kanunumuzun vazi da bu fikir ve
prensipleri, bir az dah baska bir ifade ile, «Turklerin hukuku ammesi»
Unvani ile besinci fasla almistir.

Hulasa, on dokuzuncu asir diinyasi ekonomik ve sosyal hayat ve faali-
yetini ferdi hak ve hirriyet esasi Uzerine nizamlamis; ferdin hirriyeti
mukaddes bir dogma, isbat ve izaha muhta¢ olmiyan bir rnitearife hali-

ni almistir. Teskilat kanunumuzun besinci faslinin tarihi ve felsefi kay-
naklarini da bu rnitearife teskil etmistir.

*

Ferdi hak ve hirriyetler prensibi teskilat kanunlarinda fasillar isgal
Adedursun; hukukgular bu prensip namina ferdi Devlete ve caniliaya kar-
si direyedursunlar; 6bur tarafdan sosyal hayat bamliaska bir gidis almis;
realiteler sahasinda hayat cemiyetcilige dogru yurimustir. Ekonomik
alemde gittikge Devlet miidahalesinin artmasi, Devletin ekonomik ve sos-
yal faaliyetlerinin ister istemez genislemesi seklinde zuhur eden bu gidis
monlnde ferdin hirriyet ve istiklali nazari kalmaga baslamis, ferdi hirri-
yet sahasi gittikce daralmistir.

>
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Sosyal linyatin aldifi yeni istikameti daha ondokuzuncu asir ortala-
rinda ba/.I filozof — sosyologlar sezmis ve ferdcilige karsi ilk bir micade-
leye girismistir. Angnste Compte bu yolda basta gelenlerdendir. Bu fi-
lozof Klftsik ferdciligin anladi§i manadaki ferdi hurriyeti bir yalan ve saf-
sata telakki ettigini ai;lkca yazmis ve ferdl hak fikri yerine vazife fikri
koymaga <;alismistir. Asrin sonlarina dogru tesaniitci mektebin sefi sayi-
lan Leon Hoirgeois tarafindan miidafaa edilen sosyal tesaniit fekefesile
Durkheim mektefiinin sosyolojisini ferd(;ilije karsi adeta harp acmistir.
Nihayet, Durkheim mektebinin ilhamlarile tesanit felsefesini mezcederek
modern hukuka nakil ve tatbik eden blylk hukukcu — Sosyolog" Leon
Ihignit ile ferdi hak ve hirriyetlerin kl&sik nazariyesi kat’i bir, darbe ye-
mistir.

Ferdcilik Alnianya’da daha baska bir macera gecirmistir. F. List ile
fiashyan  milU ekonomi etrafindaki fikir akislari Bismark devrinde acik
bir 1levlet sosyalizmine yinelmis ve yapilan sosyal kanunlar ile Almanya-
da miidabelecilik seklinde daha ondokuzuncu asirda bir nevi devletgilik
luirek(‘ti bas gdstermistir.

Bu arada Markaci ve sendikaci sosyalizmin tenkitlerde muhtelif mem-
leketlerde  milli is sahasinda alinan kanuni tedbirleri de hesaba katar-
sak; buylk harbin arefesinde hukuki ve iktisadi manasile, ferdcilik eski
yerini ve ehemmiyetini kaybetmis idi, diyebiliriz.

.
L 2 4

Biyik harp ferdcilik ve devletcilik mes’elesine vepyeni bir fasil ila-
ve etmistir. Osiiretle ki, harp sonu devrinin ne ferdciligi ne de devletciligi
eski devirlerinkile kiyas kabul etmiyecek bir sekil ve gidis almistir. Bir
kerre, dort sene birbirile carpisan milletler bu doért sene icinde bir bayat
ve 6lum imtihani gegirmis ve tarihte gorilmedik bir seklile zarur? bir dev-
letcilik tatbik etmistir. Avrupanin en koyu ferdci memleketleri bile biyik
harp boyunca siki bir devletcilik rejimi yasamaga razi olmustur.

Blyik harpten sonra ise, bilindigi tzere, dinyanin gidisi bam baska
bir istikamet almis, eski hayat sartlari, eski sosyal ve beynelmilel isler
ve miinaseVietler esa.sindan degismis; hususile hemen her memlekette eko-
nomik mes'eleler sosyal mes'elelerin basina gegmistir.

Harp sonu dunyasile ondokuzuncu asir alemi arasinda bir ¢ok ba-
kimindan oldugu gibi hususile ekonomik bakimdan derin farklar ortaya
ctkmistir. Ondokuzuncu asrin ekonomisi esasinda arzani istihsale giden
bir yayilma ekonomisi olmustu. O asirda memleketler sanayici, ¢iftci ve ham
maddeci diye &deta ikiye ayrilmis ve berikiler iktisaden sanayici memle-

r
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kellere tAbj kalmisti. Sanayici milletler dinyaTiin dort kosesine yayilarak
Gilt(’i ve han  maddeci memleketlerin  iktisadi nnikaddernhina  hftkim
olniislard!.

Harp sonunda bu vaziyet degismis; siyasi istiklallerine kavusan mem-
leketler bunu ekonomik istiklal ile tamamlamaga koyulmus ve bu suret-
le Avrupa’nin .sanayici menileketleri mihim mahreclerini ve hani mad-
de nenbalarini kaybetmistir. Gerek ekonomik istiklal arkasinda kosan
yeni milletler icin ve gerek eski devirdeki iktisadi imtiyazlarini ve miistem-
lekelerini kaybeden sanayici memleketler igin artik yayilma ekonomisi devri
kapanmis ve yeni bir ekonomi ve istihsal devri agilmistir. Bu yeni devir
mitemerkiz ekonomi ve kutlece istihsal, yahut, kelimenin tani manasile,
millet ekonomi.si devridir.

On dokuzuncu asrin yayilma ekonomisi ve arzani istihsali esas itiba-
rile ferdi tesebbuse ve liususi sermayeye dayandi§i halde harp sonu din-
yasiiun temerkiiz ekonomisi ve kutle istih.sali camiaca tesebbdis ve milli
kuvvetlerin toparlanmasi esasina dayanmis ve son ifadesini milli kuvvet-
lerin rasyonel bir surette teskilatlanmasinda bulmustur. Hususile Trki-
yeniiz gibi iktisadi istiklal elde etmiye azmetmis olan milletlerde temer-
kiiz ekonomisi ve istihsal icin teskilatlanma keyfiyeti daha buylk bir
zaruret halini almistir. Blyik harp sonu devletciligi de buna benzer za-
ruretlerden dogmustur.

Bu perensip ve politika karsisinda ve harp .sonu dlnyasinin degisen
hayat sartlari, kanaat ve inanclarile birlikte eski ferdi hak ve hurriyetler
prensibi de manasini zaruri olarak degistirmesi lazim geliyordu.

Filvaki memleketlerin teskilat kanunlarinda insan hir dogar ve yasar,
hirriyetin hududu bagkalarin harriyetidir. Milk tabii ve mukaddes bir

haktir, mukavele serbesttir, ferd ¢alisma ve calistirmada hurdur, ticaret
serbesttir.

Ferdin sdyleme ve yazma hirriyeti vardir, birlesme, cemiyet kiirma
ve seyahat etme serbesttir ve saire gibi maddeler ve hilkkiimler mevcuttur.
Bununla beraber filiyatta bu giin hemen her memlekette, eski telakkiye
gore olan, ferdi hirriyet, devlet faaliyetinin hududunu teskil eden hr-
riyet devlet otoritesi ve kontrolu ile sim siki baglanmistir.

Ferdi hak ve hirriyetler prensibinin dogdugu ve Kklasiklestigi
menilektelerde bile bu gun filiyatta ferdin hirriyetinin hududu yalniz
baska ferdlerin harriyeti degildir. Ve devlet, faaliyetinin hududunu da
ferdi hirriyette gérmemektedir. Bu giin ferdi milk sosyal menfaat ve
gayelere gore bir ¢ok kayitlar altina alinmistir.  Matbuat kanunlari, is

kanunlari ve muhtelif sekillerdeki devlet mirakabesi mukavele, calisma
ve calistirma, s6z ve yazi hurriyetlerini baglamistir.

Bu giin herkes biliyor ki, devletin gittikce genisleyen iktisadi faali-

Jl
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yelleri ve teskilati 6niinde ferdi tesebbiis ve Ticaret sahasi daralmistir,
iluhlsa, bu giun Devlet vatandasi yedi yasindan itibaren evvela kilturel,
sonra askeri, daha sonra da butin émrii boyunca siki bir iktisadi ve
sosyal kontrola ve inzibata tabi kilmaktadir.

Hu suretle teskilat kanunlarile hayat ve filiyat arasinda bir mesafe
hatta hir tezad peyda olmustur. Filhakika ferdi hirriyetlerinden bahseden
teskilat kanunlari bu huiriyetlerin ancak bir kanun ile tahdit ve tayin
edilebilcegini de tasrih etmektedir. Zaten ferdi hak ve hirriyetlerin klasik
nazariypcileri de ferdin litrriyetini mutlak ve hududsuz bir basi hosluk
tasavvur etmiyor; kanun ile hudutlu, tarif ve tayin edilmis bir serbestlik
olarak kabul ediyordu. Su halde, mademki hurriyetlerin bir kanun ile
tahdidi lizumu zaten prensipte miindemiijdir ve mademki bu guinki devlet-
cilik ve disiplin politikasi da iclaatim bir kanuna istinat ettirmektir; o
halde prensip ile filiyat arasinda aykirilik kalmaz gibi goriniyorsa da,
liadili zatinda is bdyle degildir. Degildir, ¢tnki ferdi hirriyetlerin  klasik
nazariyesine gore, hirriyet fikri yalniz ferdler arasindaki munasebetlere
kabili tatbik bir miyar olmiyacak, ayni zamanda ve bilhassa devlet faali-
yetinin de hududunu teskil edecektir. Ve zaten bitin mes’ele de bura-
ihidir. Demin de soyledigimiz gibi, gecen asirlar felsefesindeki hirriyet
fikri ferdi minasebetlerden cok ferd ile devlet minasebetlerini istihdaf
etmis; devlet faaliyetleri ve icraati karsisinda vatandas igin bir siginak
yapiimistir, Ferd ile Devlet karsi karsiya gelmis iki rnibariz gibi alin-
mistir ki bu mibarezede Devlet kuvvetine ve hakimiyetine dayanarak
ferdi hikmd altina almak istemekte ferd ise buna karsi ferdi ve tabit
hirriyetini siper olarak kullanmaktadir. Hulasa, klasik nazariyenin he-
defi devlet faaliyeti karsisinda ferdi himayedir.

Kanun yapma hu faaliyetin en mihim bir kismidir. Su halde, Klasik
anlama gore, ferdi hirriyet hu faaliyete de karsi duracaktir. Aksi halde
ferdi hirriyetin biyik bir manasi ve ehemmiyeti kalmaz. Cinki, eger
vazii kanunun misaade ettiji kadar ferdin hirriyeti varsa, bu hurriyet,
denildigi gibi, tabit bir hak ve imtiyaz olmaz; sadece bazi kanunun musa-
adesine bagl bir atifet olur. Halbuki, klasik ferd? hirriyet prensibi ferd

icin hirriyet isterken bir atifet degil; tabit bir hak, terki ve izalesi kabil
olmiyan hir salahiyet ve bir imtiyaz istiyor.

(»0rllyor ki, teskilat kanunlarindaki hdrriyetlerin ancak bir kanun
ile tahdid \e tayin edilece§i hakkindaki madde ve hikimler bu glnki

devletcilik gidisile ferdi hak ve hirriyetten klasik hukukun anladigi mana
arasindaki mesafeyi ve tezadi kaldirmaz.

Umumilikten cikarak bir az Turkiyemize bakalim. Bilindigi Uzere,
1D24 Teskilat kanunu ile hukukilesen Cumhuriyet hiikiimeti Tirk milletinin
mukadderatini ve yurdun imarim Ustline alip da ise giristigi zaman; mem-

V>
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leketi sosyal, (konomik ve kultlrel bakimdan bir iki asir geri bulmustur.
Ve millet kam iie yugurnlan siyasi hirriyet ve istiklalimizi sosyal ve eko-
nomik istiklal ile tamamlamaga koyulmus ve en kisa bir yoldan yiriime-
de mecbur olmustur. Fakat bu yolda memleket kuvvetlerini ve milli ener-
jiyi suurlu bir surette merkezlestirmek, memleket faaliyetinin her safhasi-
ni kaphyan genis bir Devlet politikasile milli hayati teskilatlandirmak,
gaye ve menfaatte birlesik ve teskilath bir millet yaratmak zaruretile
karstlasmistir.. Ve bu zarureti 6nlemek ii"in de Devletcilik juensibine
baglanmistir.

Hu prensibe baglaninca ve Devletgilik faaliyetini genislettikce; baska
memlekethu'de oldudu gibi, bizde de teskilat kanununun ferdi hak ve
hirriyetlerden bahseden besinci fasli ile hayat zaruretleri ve Devlet jioli-
tikamiz arasinda bir mesafe peydali olmustur. Hu mesafeyi kaldirmak,
kanun ile hayat ve zaruretleri barislirmak lazim gelir. Demokrasiden bas-
ka olan rejimlerde kanun ile filiyat arasindaki mesafe géze batmiyabilir.
Fakat, demokrasi esasinda ve nilninda lam manasile kanuni bir rejimdir.
Hu rejimde kanun, Devlet faaliyet ve icraatinin adeta bir sartnamesidir.
Hinaenaleyh demokraside kanun ile filiyat omuz omuza yurtyecektir. Aksi
takdirde memlekette kanuna saygl duygusu sarsilir. Ve demokrasi en
esasli bir hedefini kaybetmis olur.

Hesinci fasil ile bu gunkd millt /aruretlerimizi  baristirabilmek igin
iki yol var: Biri tesri yolu, digeri de hukuki tefsir yoludur. Haska bir
ifade ile, ya besinci fash giniin realitelerine uygun disecek sekilde ta-
dil ve yeniden tanzim etmek; yahut da bu fashn ruhunu teskil eden
ferdi hak ve hirriyet jirensibine devrin gidisine ve milli ihtiyaclarimiza
uygun bir mana vermek, vyani ferdl hurriyet fikrini on sekizinci asir
felsefesine baglayan an’anevi ba@i kesmek, bu prensibin klasik manasini
tarihe birakarak glnin hayat sartlarina ve zaruretlerine gére manalan-
dirmak lazimdir. Tesri yolu, tadil isi dogrudan dogruya bir devlet.isi-
dir. Biz buna karisanlayiz. Bunun yerinde olup olmayacagini devlet mi-
messillerimiz  bilir ve takdir eder. Biz burada tefsir yolu Uzerine goru-
secegiz. Ferdi hak ve hirriyetten bu glnki realiteler karsisinda ne an-
lamak lazim geldigini ve bu fikrin devletcilik sistemi ile nasil teMif edi-
lebilecedini gostermege calisacagiz.

Kelimeler, realitelerin ve ihtiyaclarin ifadesi igin birer remizdir. Bun-
larin manasi ifade ettikleri realitelere ve ihtiyaclara gore degisir. Bir keli-
menin bir asirdaki manasile diger bir asirdaki mana.«l ve muhteviyati
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ayni kalmaz. Meseld liak, devlet, kamin kelimeleri bundan bir iki asir
evvel Im m'inkii immalanndan ¢ok baska manalar ifade etmekle idi. Hu-
kukdan ilahi bir nizam, devletten yer yiiziinde ilahi iradenin bir nevi
tecellisi, kanundan ilahi nizamin misbet kaideleri gibi manalar anlasil-
makla idi. Huldsa kelimelerin de, bu alemdeki her sey gibi isrihT bir
tekdmali, zaman iginde degisen bir hayati vardir. Yalniz, biz insanlar
fikri iliyatlarmnzdan kendimizi kolay kolay kurtaramadi§imiz icin; mana-
sl v« muhteviyati ¢okdan degismis olan kelimeleri, muayyen bir devrin
bamba:;ka realiteleri icinde ve bu realitelere gliz yumarak, hala eski ma-
nalarina baglamak isteriz.

Ihihisimize mevzu olan hirriyet, tabil hak . .. gibi kelimeler de biy-
ledir. Harp sonu dinyasinin aldigi gidis 6ntinde bu kelimelerin eski ma-
nasi kalmamistir. Fakat fikri bir itiyat ile biz Hala bu kelimelere gegen
asirdaki manasim vermi'k; ferdi hak prensibinden gegen asirlardaki man-

tiki  netieel(*rini gbérmek istiyoruz. Ve bu ginki hayata ve realitelere
gz yumuyoruz.

Bu gin milletler toparlanma ve bitin milli  kuvvetlei'i bir insica-
ma baglayarak hayat igin tek bir ce]ihe teskil etme zaruretile Kkarsilas-
maktadir. Hususile ‘rirykiyeiniz gibi sosyal ve ekonomik hayatim yeni
basdan kurmada mecinir olan memleketlerde sosyal kuvvetlerin topar-
lanmasi, merkezilesmesi ve teskilatlanmasi bir zazuret olmustur. Hulasa
bu giin hemen her memleket, bundan evvel de siyledigimiz gibi; az
cok dar veya genis, adi Ustlinde olsun veya olmasin bir nevi devletgilik
sistemi tatbik etmektedir. Bu biyle devam edecek veya etmeyecek, bu-
nu bilnieyoruz. ilim istikbal icin kehanette bulunmaz. Muhakkak olan bir
sey varsa, 0 da bu gin, icinde yasadigimiz realitedir.

Hevh'tci sistem, ferd¢i devlet sisteminin aksine olarak, millet cemi-
yetinden hareket eder; Milli ve sosyal kuvvetleri devletin suurlu mer-
kezine baglamak, devletin dizenleyici kontrolii ve otoritesi altina almak
seklinde taliakkuk eder. Makul ve rasyonel bir otorite, nizam ve disip-
lin bu sistemin ruhunu ve esasini viicuda getirir.

Bu sistemde ferd igtimailesecektir. Yani yalniz kendini disiinen ve
hotbeyinliginin hududunu sirf maddl imkansizliklarda veya baskasinin
bodbeyinliginde bulan ve sirf kendi igin yasayan mustakil bir varhk
halinde kalmayacaktir. icinde dojuj» yasadidi ve mukadderatini mukadde-
ratina bagladigi camiaya Viaglancak; gecen, yasayan ve gelecek nesillere
karsi ifa.iina borclu oldugu bir takim vazifeleri olan bir uzuv halinde
geh'cektir. Bunun icin de ferdi faaliyetler, ferdi gaye ve menfaatler ca-

rr?algtél _%Ar/e ve menfeatlerine baglanacak ve camia menfaatlerlle hudutla-
iktir.

herdi hak ve hurriyetlerin kla.sik nazariyesinin gdrmek istedigi Dev-
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lette ferd &dota kendi basina bir alem farzedilrnekte ve yalniz bazi nevi
liareket"erilo Devlet nizami altina girmektedir. Halbuki Devletci sistem
ferdi bir hey’etin u/vu alacak ve onu milli hayat at6lyesinde muayyen
bir Fonksiyon ifa eden bir isci gibi gorecektir.

I3u sistemde ictimailesen ferd ile beraber hak ve hiirriyet mefhum-
lari da ictiinailesecektir. Hukuk fertden, ferdin tahii imtiyaz ve istiklalin-

den degil; cemiyetten hareket edecek, ferdi tabii ve moral muhiti olan
cemiyet icinde, kendine, etrafindakilere karsi muayyen vazifeleri olan bir in-

san alacaktir. Devletci sistemin hukuku, ferdci hukuk gibi, micerred bir
hak sahibi sahis fikrinden ve miucerred bir musavat telakkisinden hareket
etmiyecektir. ictimal hayatta muayyen bir yer isgal eden ve isgal ettigi
yere gore sosy”al vazifeleri bulunan sahistan liareket edecek ve micerret
olarak alinmakta olan mdisavat fikri yerine hakda ve vazifede muadelet
fikri koyacaktir. Devletgi sistemin hukuku millet ferdlerinin birbirlerile olan
minasebetlerine, ferdgi hukuk gibi, sirf ferdi minasebet go/ule bakma-
yacaktir 13u minasebetleri bitiin cemiyeti ve gelecedi aldkalandiran bi-
rer .sosyal is ve mina.sebet telakki edecek ve bu gin hukuku hususiye
miinasebetleri dedigimiz miinasebet ve muamelelerin bile arkasinda daima
Devlet cehresi peyda olacak; hakda ve vazifede muadelet esasindan ha-
reket eden Devlet, bu muamelelere midahaleye daima hazir bulunacaktir.

Bu gun millet hukuku, hu.susiye ve amme diye ikiye ayrilmasi sirt
mazinin ferdgi Devlet ve hukuk sisteminin mantigina baglanan bir tas-
nifdir. Bu tasnif hususile bu ginin Devletcilik politikasi 6niinde mana-
sini ve kiymetini kaybetmis, i¢i bos bir kasnak olmustur. Bu gun hukuki
vasif alan bir muanasebet gosterilebilirini ki &mmeyi, Devleti aldkalandir-
masin? Devletci sistemin hukuku basdan asagi amme hukukudur. Bu
sistemde her hukuki minasebet ve faaliyet sosyaldir. Devletgi sistem ne
aile, ne milk ne de bocrlar hukuku mina'sebeletlerine dad basinda iki

kisi arasinda gecen minasebet ve muamele gozile bakamaz. Bakai'sa
kendi mantigi ile tenakuza dismis olur.

Hula.sa, devletcilik sistemine yarasan hukuk cemiyet¢i hukukdur. Yani
hak ve vazifenin kayna@ini micerred bir insanlik sifat ve tabiatinda de-
gil, ferdl ictimai olusunda ve sosyal minasebet ve tesaniitte bulan hu-
kukdur. Ferd¢i hukuk ile cemiyetci hukuk arasindaki fark cok derindir,
ve pratik neticeleri vardir. Ezcimle, ferdci hukuk ferdi cemiyetten 6nce
mevcut olan bir varlik aldidi icin cemiyet, devlet, nizam ve disiplin gibi
sosyal hayatin en esashi icaplari bu hukukun goézinde bir takim taham-
mull zaruri seylerdir. Ferdgi hukukun ideali ferdin mimkin olabildigi
kadar genis istiklalidir. Bu istiklali baska tirlu temine imkan mevcut
olmadi§i icindir ki disiplin ve otoriteye razi oluyor. Cemiyetci hukuk ise
cemiyeti ilk ve son bir mata alir. Ve devlet, nizam ve disiplin gibi Ila-
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zinieleri hu nidUImn en tahil vasiflan gorir. Bu iki telakki arasindaki fark

bilhassa hirriyet fikrinde ve hurriyetin nizamlanmasi meselesinde daha iyi
teharl/. eder.

Cemiyetimi hukukda ve bunun siyasi ve sosyal formilina teskil eden mu-
asir devlet(jilik sisteminde ferd ve hukuk ictimailesdigi gibi hirriyet fikri
de igtiinaileseeektir. Hirriyet ferd igin bir imtiyaz ve hakimiyet olniakdan
cikacak; ferdin nefsine, ailesine, cemiyete karsi olan vazifelerini ifa ede-
liilmesi igin 1azim ve zarurf bir faaliyet halini alacaktir. Hirriyet devletin
temsil ettigi sosyal ve moral baghlik ve tesanit manzumesi icinde ferdin
gerek sahsina ve gerek mensup olduu camiaya karsi olan vazifelereim
ifa edebilmesi icin ferde l&zim ve zaruri hir imkan olarak alinacaktir.

Ferdi hak ve hurriyetlerin Kklasik nazariyesi esasinda daima cemiyetten
evvel insan tasavvur etmekte ve hirriyeti de ferdin tabiatindan fiskiran
bir imtiyaz gormektedir. Teldkki bu olunca tabiatile devlet, otorite ve
kanun gibi sosyal mtisseseler ferde haricden vurulan birer bad gériltyor;
ferdi harriyete muariz birer kuvvet alintyordu. Halbuki cemiyetten evvel
ve nizamli bir Devlet kadrosu disinda ne hak, ne hirriyet hatta ue de insan
mevcut olmadidi artik bu giin minakasa géttirmez bir hakikattir. Hak lir-
likde yasayan insanlarin riayet etmesi lazim gelen kaidedir. Hak da, Inir-
riyet de cemiyet icinde hatta otoriteli ve nizamli bir Devlet icinde vardir.
Daha vaktile Aristo bu noktaya nazari dikkati celbetmis ve «zannedilme-
sinki demisti, hirriyet insanin diledigi gibi hareket etmesidir. Bu yanlis
bir telakki olur. Sitenin kanunlarina, menfaat ve gayelerine uyarak ya-
samak esaret degildir; belki hakiki hurriyetin en kuvvetli teminatidir.»

Evet, devletci sistemde hirriyet ferd icin artik bir tabii imtiyaz olma-
yacak; belki ferdi ve ictimai vazifelerin ifasi icin bir imkan ve bir sosyal
faaliyet telakki olunacaktir. Ferdin nefsine ve cemiyete karsi ifasile mi-
kellef oldudu bir ¢ok borclari vardir. Bu borclarini 6deyebilmek icin ferde
hirriyet 1azim bir faaliyet ve bir fonksiyondur. Cunki hirriyet cemiyet igin-
de yasayan ferdin maddi, fikrf ve manevi kuvvet ve kabiliyetlerini ser-
bestce kullanmakti ve inkisaf ettirmesidir. Bu ise ferd icin bir vazifedir.

Su halde Devlet hirriyetlerin hududunu tayin ederken ferdin tabif bir

hakkina ve imtiyazina tecaviiz etmis olmlzacak; sosyal bir faaliyet ve
vazifenin sureti ifasini tanzim etmis olacaktir.

Bunu tanzim ederken, Devletin de ferde karsi ifasile mukellef oldugu
vazifeler vardir. Sosyal nizam icinde ferdin maddi, fikri ve manevi kuv-
vet ve kabiliyetlerini serbestce istimaline ve inkisafina meydan ve imkan
vermesi ve bu yolda &mme hizmetleri kurmasi bu vazifelerin basinda
gelir, herd yasamak icin huzur ve emniyet icinde calismaga; maddi, fikri
ve manevi kuvvet ve kabiliyetlerini kullanmaga ve bunlar inkisaf ettirmege
muhtag ve mecburdur. Bu bir tabii hak ve imtiyaz meselesi degil, cemiyet

»41L.2]1
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icinde yaijjayan insan icin hayati ve insani bir zaruret ve sosyal bir va-
zifedir. Buna mukabil Devlet de ferdi huzur ve emniyet icinde vyasat-
ma@a, bunun icin de ferdin kuvvet ve kabiliyetlerini kullanabilmesini,
inkisaf ettirebilmesini temin etmege ve is basinda ferdi ve sayini himaye
etmede mecburdur. Bu temin ve himaye keyfiyeti Devlet tarafindan ferde
karsi bir atifet degil, bir mecburiyet ve bir vazifedir. Gorfiluyorki Devlet-
cilik sisteminde ve bu sistemin esasini teskil eden cemiyetci bukukda ferd

ile Devlet arasindaki 1.mnasebet tabii bir bak ve imtiyaz kabilinden bir
sey degil; bir sosyal is, faaliyet ve vazife minasebetidir.

Ferdi bak ve hirriyetlerin klasik nazariyesinde hurriyetin ferd icin
tabii bir bak ve imtiyaz olmasinin en derin sebebi, ferd ile Devlet ara-

sinda izalesi kabil olmayan bir tezat goriilmesindendir. Bu nazariyede ferd
bususi nn'nfaatlan ve gayelerde kendi basina bir alem teskil etmekte;

Devlet ise ferdl kuvveti kat kat asan ve ferde tahakkim etmege daima
hazir bulunan bir siyasi kuvvet telakki olunmaktadir. Ve butin mesele
bu kabir kuvvet Kkarsisinda ferdi himayedir. Ferdl ve tabil bak ve
imtiyaz fikri bu tasavvurdan dodmustur.

Evet, makyevelizrni tatbik eden bir devletcilikde ferd ile Devlet ara-
sinda, denildigi  gibi, izalesi kabil olniyan bir tezat vardir. Ve Devlet
ferdi ezmege ve istismar etmefe daima hazir bir kuvvettir. Fakat, asrf,
devletginkden biz bugilin siyasi ve askeri bir sulta ve bir makyavelizm
anlamiyoruz.

Devleti bir ¢iftlik, vatandaslari da bu ciftlikde calistirilan yarici ve-
ya emekci gbérmiyoruz. Biz burada bu turli Devletten, devletcilikden

bahsetmiyoruz. Biz Devleti millet cemiyetinin, millet ailesinin gayri sah-
si ve objektif bir nizami ve teskilati aliyor; ve devletciligi de bu nizam

ve teskilatt namitenahi terakki ve inkisaf ettirmefe matuf sosyal ve
ekonomik bir siyaset telakki ediyoruz. Biz Devleti millet ailesinin siya-
s ve sosyal nizann ve kadrosuna aliyoruz.

Devlet millet ailesinin nizam ve teskilatinin kuruyucusu ve korucirtu
olunca, Devlet misavi millet seklini alinca; ferd ile millet, ferd ile Dev-
let arasinda tezat degil, bayat ve refah icin misterek ve mdtekabil bir

vaziie ve faaliyet miinasebeti ve te.“anidi hikim surer. Millet ailesinin,
Devlet dedigimiz, bu nizam ve teskilati karsisinda artik ferd icin sigina-

cak bir kale aramaga hacet kalmaz. Bilakis ferd huzurunu, refah, batta
saadetini bu nizam ve teskilat icinde bulur.

Hirriyetin ferd igin tabii bir bak ve imtiyaz telakkisile, birlik haya-
tinin meden? ve zaruri bir fonksiyonu ve ferdin ictimai vazifelerini ye-
rine getirebilmesi icin lazim ve zaruri bir faaliyat tarzi telakkisi arasin-
daki fark sirf nazari bir fark sanilmamalidir. Bu nokta {zerindeki m-
nakasaya sirf bir agiz kavgasi gézde bakilmamabdir. Bu fark bitin bir
hukuk sisteminin ve Devlet teskilat ve faaliyetinin esasim ve temel tar
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ifim Vicudu getirir. B\ farki ve elienimiyetini gostermek icin hak ve*
vazife fikirlerini kisa hir tahlilden gegirelim :

Hak fikri hir i* ve hareket yapmak veya yapmamak seklinde zuhur
eden hir Halnhiyet ve iktidar ifade eder. Meseld calismak liakkimdir de-
digim zaman, hir is tutmak, hir is yapmak salahiyet ve iktidarina mali-
kim demek isterim. Fakat, mademki bir is yapmak salahiyet ve iktida-
rina malikim; o halde, neticesini Ustime almak sartile, hi¢c hir is yapma-
mak ve calismamak saldhiyet ve iktidarina da ayni zamanda ve ayni
prensihin mantiki icabi olarak malikim, is yapmak hir nevi fiil ve hare-
kette huhnnmaktir. Fiil ve hareket iktidarina malik olan bir kimse, is-
terse hu ikdidarnu hi¢ kullanmaz; fiil ve harekette bulunma/. Yine
meseld, temelliik ve tasarruf ferdin hakkidir dedigimiz zaman ferd milk
sahihi olma, mdlkinde ta.sarrufda bulunma, milkinid kullanma sal@hiyet
ve iktidarina maliktir demek isteriz. Mulkind kullanmaga, milkiinde ta-
sarnilda hithinnga salahiyeti olan ferdin knilaiinniniaga, tasarnifd i Im-
linnmaniaga; meseld, Knraoglan carsiHinin islek hir yerindeki dikkanini
kajiayip battal birakmaga daV.salahiyeti olacaktir. Hulasa, hak hir sala-
hiyet v iktidardir. Hunu kullanip kinllannianiak hak sahihinin elindedir,
fakat iyi distndlirse, hu telakkinin hu ginkd milli hay.at ve zarureth'T
karsisinda bizi nereye gotlrecegi kolayca takdir edilir.

Vazifeyi alalim. Hu fikir, Inisusile sosyal vazife fikri, esasinda aktif
olan, yani ninhakkak surette hir nevi fiil ve hareket halinde znhnr edecek
olan hir fikirdir. Vazife hir nevi fiildir. Hn fiil nitishet veya gayri niis-

h(>t_(ilahilir. Hak fikri ninliayyerlik, vazife fikri ise muikellefiyet ve niec-
huriyel ifade eder.

Hak ile vazife fikri arasindaki sn farki géz oninde tutarak mevzu-
uniuza gelelim. Huarriyet ferd icin ferdl ve tabil hir hak ve imtiyaz olun-
ca; bundan, evveld, bu hakkin her feid icin misavi olmasi, sonra da
hinm kullamij) knllainnamakta ferdin nmliayyer ve muirtar olmasi lazim
gelir. Clnkd, hu ahsda hirriyet ferdin sirf insanlik tabiatinin hir lazi-
inesi oluyor. Bu tabiat ise her insanda miisavi surette mevcuttur. insan-
lik taliiatnida misavi olan her lerdin hirriyete musavi hir hakki olur.
Bdyle olunca. Devletin millet efradindan himayeye mulita¢ olanlarim iii-
Inaye niaksadile hareket etmesi, mesela hir is kanunu yaparak isciyi li-
mave «tniesi, ])rensip noktasindan, mimkin olmaz. Cinkd, isgilerle is
ve .sermaye sahihlerinin misavi surette calisma ve c¢alistirma hak ve hii-
nyetleri vardir. Bundan dolayidir ki, gecen asrin sonlaniia kadar miuta-
laa ettigimiz JU'ensipten hareket eden hnknkcular isci himayesine dair

alinan kanin i tedbirlere iyi gozle bakmamis; hu muameleleri ferdi hak
ve hirriy**t prensibine aykiri gérmastur.

iSaniyen, dedik, hiirriyet ferd icin tabit hir hak olunca ferd hunu kul-
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IBinp  kullamriamakta muhtar olmak lazim gelir. Calismakta ve faydali
bir is gormekte hir olan ferd calismamakta hi¢ bir is gérmeyerek kol-
larini kavusturup oturmakta da hardir. Cinki hurriyet bir haktir. Hak
ise istimali mecburi olmayan bir iktidardir. Demekki, Devlet ferde, as-
kerlik gibi, vergi gibi Otedenberi alisilaglemis hizmetlerden baska, mus-
bet bir is ve hizmet teklif edemez. Ederse tutdugu jirensipten ayrilmis,
kendi kabul ettigi bir esasi yine kendisi inkar etmis olin-. Biz burada
fikrimizi izah icin yalniz calisma ve calistirma hurriyetlerini misal aldik.
Diger hurriyetler de tahlil edilirse ayni neticeye varilir.

ilave edelimki, klasik telakki de, bundan evvel de dedigimiz gibi,
ferdin hdiriyetinin hududu baska ferdlerin hirriyetidir. Yani ferd baska
ferdlerin hirriyetine tecaviiz etmedikce, bir kimseye maddi veya inanevt
bir zarar vermedikce ve vermedigi nisbette hirdir. Su hlade ferdi harri-
yet hududunu ferdi zarar fikrinde bulmaktadir. Buna gore, ferd fizik,
fikri ve moral varliinin sahibi ve malikidir. Bu varligini kullanip kul-
lanmamakta, inkisaf ettirip ettirmemekte ve kullandi§i zaman da, baska-
larina bir gina zarar vermedikge, diledigi gibi kullanmakta serbesttir.
Mesi'la, ferdin cahisina hakki ve hirriyeti vardir, l'erd diledigi gibi ve
diledigi sartlar dahilinde cahsir. Devlet bu husu.slarda ferdi bazi sartlara
ve kayitlara baglayamaz. Baglarsa prensibine sadik kalmamis olur. Ciun-
ki feid soyle veya boyle calismakla yahut hi¢ calismamakla goriinurde
bir ferdin hirriyetine tecaviz etmis muayyen bir sahsa bir glna zarar
vermis degildir Gorlltyor ki, ferdci sistem hirriyeti bu manada almakla
cemiyette parazitlige yol agmaktadir.

*

41 -

Simdi hirriyeti ferdin insan olmak sifat ve tahiatindan dogan bir
hak ve imtiyaz degil de, ictimal ve milli hayat ve faaliyetin bir lazimesi
alahm. Gorecegizki, hirriyet mefhumu ictimailesecek, dag basinda yalniz
basina yasayan bir insana yarasan antisosyal bir hal olmaktan ¢ikacak,
birlik icinde yasayan insana laylk ve lazim bir mana alacaktir.

Cemiyet bir tesanut, baghlik ve mutekabil yardimlasma manzumesi-
dir. Hususile bir millet ceniiy®eti, milyonlarca azasi olan genis bir ailedir.
Bu aile ferdlerinden her birinin yasina, glicline ve sosyal vaziyetine go-
re yapmaga mecbur oldugu isler vardir. Huislerin basinda ferdin nefsini
terbiye etmesi, fizik, fikri ve moral benligini yetistirmesi, inkisaf ettirme.si
ve bu sayede kendine, etrafindakilere faydali bir unsur olmasi, elde etti-
gi kuvvet ve kabiliyetlerden baskalarinin da faydalanmasini mumkiin kil-
masi gelir. Su halde ferd 6grenecek, okuyacak, distinecek, yazacak, sdy-
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leyecck, inanacak, I'lkir taatisinde bulunacak, kazanacak, biriktirecek, ev
ocak sahibi olacak, hayatinin refalii imkmilaruii arayacak hulésa niitema*
<li bir c«'ht ve gayrette bulunacaktir. Fizik, fikri veya moral manasile
(ealifiinak, kendim' ve cemiyete faydali is gormek ferd i(;in bir borgtur,
bir vazifedir. Ilavat ve cemiyet bununla kaimdir. Ferd icin calismak,

hayat w* refahini alninin teirile yngurmak namusluluktur. Calismadan
yiinek. bnskalainiin sirtindan gecinmek parazitliktir.

Fger bu noktada hirlesiyorsak, mesele bu ceht ve gayretin seklini
ve hududunu tayinde Kalir. Ferdin hareket ve faaliyetlerinin tarzini ve
hududunu kim tayin edecektir? klasik nazariyenin dedigi gibi, bunu
ferdini tayin edecektir? Hareket ve faaliyetlerimiz hududunu zarar fik*

rindenii bulacaktir? hayir, Inuiu ferd tayin edemez. CiUnkl bir ceniiyet
icindeyiz. Fenli hedef ve menfaatlarimizin Gstinde cemiyet var. Bir is

w hareketimiz muayyen bir sahsa zarar vermese de ammeyi zararlandi-
rabilir. Eviimh'ki ¢oplugimi sokafa atmakla muayyen bir sahsa zarar
élgrr%?ung olabilirim. Fakat bundan her halde sehrin umumi sihhati zarar

ferdi menlaatlar ferdin muvakkat ve mahdut ©mrile mukayyettir.

Hunlarin Ustinde umumi bir menfaat vardir ki bu daimidir. Ve ferdi
menfaatlari asan bir seydir. Bunun takdir ve liimayesi, mayasi esasinda
egoist olan ferde birakilamaz. Ferdin sahsinin, mualkinin ve menfaatlari-

nni oldugu gihi bu umumi nienlaatlarin ve islerin de go6zculigunu ve
himayesini Ustiine alacak gayri sahst ve kollektit bir varlida ihtiya¢ vardir.
Iste bu gayri sahsi ve kollektif varlik Devlettir. t>u halde, terdi hareket ve
faaliyetlerin - ki teskildt kanunlarinda temellik ve tasarruf hirriyeti
calisma ve calisdirma hirriyet, soyleme ve yazma hirriyeti ilh .. Gibi
namlar almakdir — seklini ve hududunu Devlet takdir ve tayin
edecektir. Demek ki  Devletin ferdlere nisbetle iki buyilk vazifesi
vardir; zbita ve vesayet. Devletin zabita vazifesinin hedefi can ve
mal emniyetidir. Vesayet vazifesinin hedefi ise umumi memleket
menfaatlari, medeniyet ve terakki icaplari ve halk terbiyesidir.

i stine aldi§i vesayet vazifesini ifa icin devlet, mesela, milki tasar®
ruflari sosyal bir nizama baglayacak, milletin himayeye muhta¢ kismini

himaye icin tedbirler alacak, calisma ve calistirma meselelerini millet
cemiyetinin sihhat ve selametine en uygun bir tarzda tanzim edacek,

umumi sihhati, sulhu ve neslin beka ve inkisafini temin icin careler ara-

acaktir ilah . . . Ve bitin bu icraatt umumi, objektif ve gayri salisi
ir suretle \aiii kanun ile yapacaktir.

Sliphesiz, ferdin devletten bu vazifelerini yerine getirmesini i.steniek
hakkidr. Bundan evvel de sdyledigimiz gibi, ferd ile devlet arasindaki
minasebet, sosyal faalivet ve vazife minasebetidir. Maddi, fikri ve manevi
varligima ve bu varhigimi kuvvetlendirmek ve inkisaf ettirmek yolundaki
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gayretleri nii herkesden hirmet istemek hakkim oldugu gibi devletten
de hirmet istemek ayni surette hakkimdir. Buna hirmet etmek herkesle
beraber devletin de vazifesidir. Iste hiirriyetlerin hak manasi alan tarafi
da budur. Ve bu itibarladir ki hirriyetler ferd icin birer hakdir. Tabil bir
imtiyaz manasina hak degil, vazife mukabili ve bir vazifenin ifasina im-
k&n verme manasinda bir haktir. Fikrimizi bir misal ile agalim: Bizim hr-
riyet — faaliyet yahut hiriyet = vazife teldkkimizde mialk, kelimenin
tam manasile, bir igtimaT miessesedir. Mulk sahibinin tasarruflari da bi-
rer ictimai faaliyettir. Mulk sahibi tasarruflarile tabil bir hak ve imtiyaz
kullanmiyor, bir ictimal is goriyor. Ferde temellik ve tasarruf salahiyeti
tabit bir hak ve imtiyaz olarak degil; milk .sahibi vasitasile milkin daha
mikemmel imar ve istismar edilece§i ve niulkden ferd ve cemiyet daha
buylk faydalar temin edecegi milahazasile taninmistir. Binaenaleyh
Devlet miilk sahilunin mulkini gerek sahsina ve gerek sahsi vasitasile
cemiyet menfaatlerine uygun bir tarzda kullanmada mecbur edebilir. Ve
fakat, mllk sahibi de mudlkind sosyal menfaatlere uygun bir surette
kullandikca ve kullanmak icin baska ferdlerden oldugu gibi, devletten de
milkine hirmet istemege hakki vardir. Su halde buradaki hak tabii bir
imtiyaz degil, sosyal bir vazifenin ifasi igin lazim gelen imkandan dogan
sosyal bir hak ve saléhiyetidir.

Hulasa, hirriyetler ferd icin lazim ve zaruri birer faaliyet sahasi ve
birer sosyal vazifedir. Bu saha ve vazife hududunu kah ferdi zarar fik-
rinde, kdh millet menfaati ve umumi fayda fikrinde bulur. Hurriyetler hu-
dudunu ferdi zararda bulmasi itibarile devletin zabita vazifesile, umum?
menfaat ve faydada bulmasi itibarile de vesayet vazifesile Kkarsilasir. Ve
her halde bu hududun Devlet tarafindan tayin edilmesi lazim gelir.

*

* .

Fakat bu noktada biz modern hukukun en cetin bir meselesile kar-
silastyoruz. Ferdi hak ve hirriyetlerin klasik nazariyesinin en esasli he-
defi, bundan evvel de sdyledigimiz gibi. Devlet faaliyet ve icraatina bir
hudut koymaktadir. Klasik hukuk bu hududu ferdin insan olmak sifat
ve tabiatindan dogan ve terki ve izalesi kabil olmayan ferdi ve tabii hak
ve hirriyetler kanaatinde bulmustur. O diyordu ki, ferdin varhigi cemiye-

Adlige. Ceridesi
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1( vi' Ievl«‘le nmkaddcnulir. Cemiyet ve Devlet niliayet ferdlerin bil leUTiesiM-
den hinsd olmustur. Binaenaleyh Devlet ferdi varliga ve bu varhi§in tabit imti-

yazlarina dokunamaz. Devletin kanuni icraati lule ferdin hurriyetlerini
nefyedecek bir raddeye gidemiz. Giderse zulim olur, Zulma karsi isyan

etmek ferdin yine tabil bir hakkidir. Bu teldkkinin sosyal hayattaki neti-
CMsi Devlet faaliyetlerini en kicuk bir sahaya indirmektir.

Halbuki biz hirriyeti su klasik teldkkiden ayirip da bir sosyal faa-
liyet ve vazife fikrine baglayinca; klasik hukukun Devlet faaliyetlerine
¢izdigi hududu kaldirmis ve Devlete genis bir faaliyet ve icraat sahasi ta-
nimis oluyoruz. Simdi bize sorulsa yeridirki, bu sahanin genisligi ne
kadar olacaktir? Bu telakkide Devlet faaliyetinin ferde karsi bir hududu
olmayacakimdir? Devlet kolu ve kuvveti nereye kadar uzanacaktir?

Meselenin bu can noktasi bash basina bir ka¢ konferans mevzuu
olur, biz deyeceklerimizi burada gayet telhis edecegiz.

Bvvelft buraya kadar demek istediklerimizi bir hulédsa edelim. Klasik
terdi hdrriyetler nazariyesi gecen asrin ekonomik fikir sahasinda hékim
olmus olan —hirakiniz yapsin, birakiniz gegsin — doktirinile hemahenktir.
Hukukeular I'erdci doktrinlerini ekonomistlerin ferdciligine uydurmuslardir.
Hukukdaki ferdl ve tabil hirriyet, iktisatcilarin iktisadi hurriyetlerinden
baska bir sey degildir. Hukuki ve Iktisadi ferdcilik paranin turasile
yazisi gibidir. Halbuki bu giin iktisadi sahada hemen her memlekette
iktisadi hurriyet kuyrugu kanadi koparilmis bir kusa dénmustir. Tatbi-
katta hukuki hurriyetlerde hiyledir. Bununla beraber prensip ve fikir
noktasindan bizler, teskilat kanunlarinin idaresine bakarak héala ferd?
ve tabil bir hlrriyet terenniim ediyoruz. Mademki filiyatta yuz bir gesit
tatbikat kanunlarile hukuki ve iktisadi manadaki hirriyetler simsiki bag-
lanmistir. \ ¢ bir devletgilik politikasi takibi zaruri olmustur, o halde
fikir ile fiil, prensip ile tatbikat arasindaki baskahgi da kaldirmak
lazim gelir. Teskilat kanununun ibaresi karsisinda hukukcu sifatile bizim
yapacagimiz sey ibareye mucerret fikirlerden degil; realiteden hareket
ederek mana vermektedir. Bunun igin de hdrriyeti, «birakiniz yapsin,
birakiniz gegsin» devrinde oldugu gibi, tabit ver mucerret bir hak degil;
sosyal bir faaliyet ve vazifenin ifasi icin lazim ve zarur? bir prensip ola-
rak almaga ve bunun tanzimini, ictimal disiplin namina, Devlete birak-

maga mecburuz. i.ste bu noktada. Devletin isbu tanzim salahiyetinin hu-
dudu ne olacaktir meselesile karsilasiyoruz.

<hice su noktay iyice te.shit edelimki; medeni bir memlekette Dev-
let faaliyetinin ve icraatinin bir hududu olmak lazimdir. Bu hususda
memleketin ferdci veya devletci olmasinin  farki yoktur. Bizim anladigi-
miz manada devletcilik demek, icraatina Devlet asla bir hudut tanima-
yacaktir demek degi, Idir. Bdyle bir telakki devletcilik degil, makyave-
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liz,indir. | )evlet{;ilik diye hayall bir nifthui yaratmak ve bunun g/ilgesine
Higinr.mk lulkdrnet edenlerin her yapdigini ve butun icraatini topdan
mesraitistirmak degildir. Bu glin medeni oldugunu soyleyen bir millete
Devlet mMihntlastirilamaz. Devlet sadece millet cemiyetinin  sosyal ve
moral tesanudind ve bagliliini ifade eden ve bu cemiyeti gayesine
g6tirmege vasita olan bir tel;jkilattir. Devlet¢ilik ise bitiin sosyal faaliyet-
leri faal bir Devlet kadrosu igine almak ve bunlar arasindaki tabii tesa-
nadd ve baghhgr suurlandirmak, Devleti sosyal faaliyetlerin suurlu mer-
kezi haline koymak siyasetidir. Bu siyasetin hukuki bir deger alabilmesi
icin Devlet faaliyet ve icraatina bir hudut kabul etmesi ferde insani bir
deger tarmnasi ve ferdi corbaya sikilan limon gibi bir sey olmamasi
l&zimdir. Huldsa, Etanizin bu giin Devletin umumi vesayet vazifesini
faal bir surette basarmasindan baska bir sey degildir.

Fakat su varki, bu giniin Devletci bir memleketinde Devlet laaliye-
tinin ferde karsi hududu gegen asrin tabii bir hdrriyet fikri ve inanci
olamaz. Bu inang, ne yapalim ki, vukuat karsisinda ve sosyal tekamiil
oniinde gegen asirdaki kuvvet ve kiymetini kaybetmis bulunuyor.

Bu gun bu hududu, evveld, ferdi faaliyetlerin hududu gibi, sosyal
vazife fikrinde duygusu ve terbiyesinde aramak lazim gelir. Devlet de,
ferd gibi sosyal vazife fikrile baghdir. Ve faaliyetlerin hududunu vazife-
lerinin visatinda ve ehemmiyetinde bulur. Nigin bir memlekette Devlet
teskilati ve ferdi faaliyetlerin Ustiinde Devlet faaliyetleri vardir? Ferdi
goruslerin kavrayamayacagi, ferdi kuvvetlerin basaramayacagi isler var-
dir da onun icin. O halde bu turli isleri basarmak Devletin vazifesidir.
Hu vazifenin hududunu ve ifasi tarzini bir kriteryom ile tayin et-
mek mumkin degildir. Bunu ihtiyaclar ve gorilecek isin mahiyeti tayin
eder. Bu babda bir kriteryom vermege kalkismak fikir baglarile vuku-
atin bizim zaptetmege kalkismak demek olur. Gegen asir Devlet faaliye-
tine ferdi ve tabil bak ve hirriyet fikrine hudud verdigi halde hir« faa-
liyet bu budud icin de kalabilmismidir? Saglam bir vazife duygusu,
sevgisi ve terbiyesile yetisen ve isini bilen hikimet heyetleri liareket
ve faaliyetlerinin planini asla bir doktrinde aramamislardir. Bu plani
vukuattan ve ihtiyaclardan almislardir. Doktrinler ise badelvuku hare-
ket ve faaliyetleri mantiklastirmaga yaramistir. Su halde esas olan Dev-
let basindakilerin bilgisi, vazife duygusu, sevgisi ve terbiyesidir. Bun-
dan otesi hayaldir. Ne mutlu o memleketlerdeki islerinin basinda bilgi-
li ve vazife duygusile bezenmis adamlar vardir; Ve ne mutlu o milletle-
reki islerini bdyle adamlara emanet eder.

Saniyen, bu giin Devlet faaliyetinin ve icraatinin hududunu miucer-
ret fikirlerden ve prensiplerden ¢ok hukuk tekniginde ve mevzu huku-
kun teminatinda aramak lazimdir. Ve itiraf edilmelidir ki bu bakimdan
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Im niin iVrdin Devlet, karsisindaki vaziyeti gecen RvSirlardakindcn daha
kuvvetli ve teminathdir. Zamanimizda gegen asirlarin ferdi hak ve hirri-
yet inancinm zayiflamasina mukabil, bu giin de kanuni teminat kuvvet-

lenmis; Devlet icraati bu giin bir cok kanuni kayitlara ve hududlara
baglanmistir.

Tirkiyemizde bu hududlann basinda gelenleri huldsatan sunlardir.

Dir kene Teskildt kanunumuzun tesrit kikumler ve mualleleler-
arasinda kabul etti§i meratij) silsilesi ferdin Devlete karsi en bilylk te-
minatmi teskil eder. Hu meratij) silsilesine g-re tesrii lLikumler, basda
teskilat kanunlari gehniak Uzere, tatbikat kanunlari, nizamnameler, ka~
rarnameler, talimatnameler. Vekalet emirleri ve tebligleri diye kuvvet
ve eliemmiyette muayyen bir sekilde derecelenniistir. O suretledir ki y
asagidan yukariya dogru cikmak (zere, meseld bi¢ bir nizamname kami-
na, llic l)ir kamin teskilat kanummnia aykirn bir bikim ihtiva
ellemez. Demekki hikimetin nizamname vaz etme faaliyeti meclisin
kamin yajuna faaliyetile ve bu da teskilat kanunile hudutlannnstir.
Yine demekki, vazife duygusu tasiyan bir bukamet heyeti rasti®ele
bir ni/fanmaine veya kamin yajlainayacak, daima teskilat kanii-
mmu giz onlilule tutacaktir. Diger tarafdan Devletin idart muamele ve
iiTaatmdan dolayl hukuki bir sahis sifatile ferde karsi mes’ul olmasi,,
amme hizmetlerinin kili islemiesinden ferd icin hasil olan sahsi veya>
mali hir zaran nakden tazmin etmesi esasi da ferdin buyuk l)ir temina-
tidir. Devletin  ferde karsi bn mesuliyeti prensibi muasir hukukun en
biylk bir orijinalitesini vicuda getirir. Hu gin Devlet gerek kullandigi
niemunimin  vazifesini ifa sirasinda yajidigi bir yanhsbkdan ve gerek
idari servisin anormal islemesinden hattd bazi memleketlerde bi¢ isle~
memesinden feni icin dodan zararlari tazmin etmektedir. Hususile dev-
letci bir idarede Devletin ferde karsi hu mesuliyetinin manasini ve
ehemmiyetini anlamak igin uzun boylu disi'rmuege bile hacet yoktur,
herdin Devlet faaliyetine karsi tabii bak ve hurriyetleri vardir demek ka-
ti degildir. Asil mesele bu faaliyetten dogan zararlarin ferde tazininin-

dedir ki bu esas gecen asirlarin bikuknna liemen hemen yabanci
kalmistir;

Devlet lueinurlarinm en kiiciginden en blyigine kadar, vazife ve
saldbiyetlerini ferde karsi suiistimal etmelerinden yahut kanunen muay-
yen olan bedelden baska bir hedefe kullanmalarindan mes'nl olmalari
da ferd liakkinda yine kuvvetli bir teminattir. Mahkemelerin istiklali husu*
sile mahkeme hiikiimlerine Devletin de hir ferd gibi riayete mecbur ol-
masi Devlet faaliyetinin ferde karsi diger bir hududunu teskil eder.
Mahkemelerden c¢ikan son hikimlerin hi¢ hir vechile ve hi¢ bir kuvvet
tarafindan bozulamamasi ve hukmunin infazina mimanaat edilememesi bu
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:glin Pt) Si.yuk bir prensiptir. Demek ki elinde bir hakki isbat i¢in bir mah-
keme hikniii tasiyan vatandas Devlete karsi bile bu hakkinda kat*7 surette
~min olabilecektir.

Ferolc'r arasinda usuliine uygun bir surette yapilan mukavelelere
Devletin de riayete mecbur olmasi; bir vatandasin bir kanun hikminden
nies'ul tuhiiabilmesi i¢in o kanunun usultine tevfikan ilan edilmis bulun-
mas! 17evVt faaliyetine karsi ferd icin yine birer teminattir.

Kafv.nlann, prensip itibarile, ilanindan evvelki hal ve vaziyetlere
samil obnainasi ve vatandaslara mevcut bir kanuna gire iktisab ettikleri

vaziyetinin muktesep bir hak taninmasi da Devlet faaliyetinin ayrica
bir hududunu teskil eder,

(‘eza sahasina gecersek, bitiin bir ceza kanunu ve ceza muhakeme-
leri usult bir tarafdan ferdin ferde karsi, bir tarafdan da ferdin Devlet
icraatina karsi kuvvetli teminatini viicude getirir.

Huladsa modern hukuk, hikmi bir sahis itibar edilen. Devletin ferde

ve hususi putrimuvanlara karsi genis bir dlglide mes’uliyeti esasini kabul
etmistir ki; bu esas bu gin Devlet omiiipotence’inin ve otoritesinin mus-

het ve reel hudutlarini teskil eder. Ve dikkat edelim ki, bu esas Devlet
faaliyetlerinin genislemesi hadisesi 6ninde dogmus ve inkisaf etmistir.
Harriyetleri ferdi ve tabil hak telakki eden nazariyenin en kuvvetle
midafaa edildigi zamanlarda bile bu nazariye micerred bir kanaat ha-
linden cikarak ferd hakkinda hukuki ve nitsbet neticelere varamamistir.
Zamanimizda, eski inanclarin ve kanaatlarm kokinden sarsildigi bu de-
virde hukuk ferd ile Devlet miinasebetlerinin hududunu artik mucerret
kanaat kabilinden bir takim jirensiplerde degil, niisbet neticeli ve miey-
yideli hikimlerde ve esaslarda aramaktadir. Ferd sunu bunu yapmakta
kanun daire.sinde hurdir demek kanunun yapicisi Devlet olduguna gore,
cok bir sey ifade etmez. Asil olan ve lazim olan Devletin de hukuki bir
sahis sifatile, kendi yaptigi kanunlarin hududu igine girmesi, ferde karsi
mes’ul olmasidir. Kendinin yapti§i kanunlarin dstinde ve gayri mes’ul
goren bir Devlette Devlet faaliyetini ve hikimet edenlerin icraatini kana-
atlar ve prensiplerle tahdide ve takyide imka&n yoktur. Bdyle bir Devlet
sadece hak hududu haricinde isleyen bir kuvvettir ki, buna karsi ancak
yine bir kuvvetle karsi durulabilir. Gegen asirlarda hukuki Devlet diye
faaliyetin hududunu ferdi ve tabii hak ve hurriyet fikrinde bulan devlete
deniyordu. Zamanimizda ise hukuki Devlet vasfi mevzu ve mishet hukuk-
da aranmaktadir. Bu gin hukuki Devlet kendi yapdigi kanunlara kendi-
si de tabi olan Devlettir. Devletin kendi yaptigi kanunlara tabi kalmasinin
yegane teminati ise devlet basindakilerin, hikimet edenlerin, hak ve va-
zife duygusu ve terbiyesidir. Hususile devlet¢i bir memlekette bu duygu
ve terbiye ehemmiyetinin en yiksek derecesine ¢ikar. Cinki boyle bir
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inenile*l<<‘ttc Devlet eli her yere uzanmakta, Devlet faaliyeti memieketin
iktinadl, sosyal ve moral hemen bitiin hayatini kucaklamaga gitmektedir..

*
* *

Huldsa ve netice: Hu gunki devletgilik realitesi karsisinda sahsin
mubhtelif hirriyetlerini, eskiden oldugu gibi, birer ferdi ve tabii hak te*
Iftkki etmede imkan yoktur. Hoyle bir telakki bu ginku hayat icinde yeri
olmayan bir hayal olur, ve realitelerle tezat teskil eder. Hojde bir telak-
ki D(‘vletin yalniz bir emniyet-ve zabita teskilatindan ibaret alindigi de-
virlere gelismekte idi. Muasir Devlette emniyet ve zabita teskilatinm ya-
ni hasmda ve ehemmiyette bundan asagi kalmamak Uzere bir de vesayet
teskilat ve bu yoldaki faaliyetler vardir. Zaruri bir sosyal tekd&mi’ bu-
nun biyle olmasini istemis ve icap etmistir.

Harriyr'l fikrinin de buna goére ve bu tekdmuil ile muvazi gitmek
Uzere genislemesi, i<dimailesmesi, tekamilin ziddina giden bir mefhum
olmaktan cikarak cemiyet hayatinin bir lazimesi halini almasi zaruri ol-
mustur. iste biz bu zarureti giiz dninde tutarak hiirry*eti hir sosy'al la-
aliyet ve vazife fikrine baghyoruz. Hu sayede teskilat kanunu ile realite-
hr barisacak, hurriyetin ferdi ve tabii hak fikrine baglanmasindan hasil
olan mesafe kalkacaktir.

Hurriyeti hu yolda anlamak bu fikrin kuvvet ve ehemmiyetini du-
sirmek degildir. Hilakis, ona carpistigi ve maglip oldugu realiteler
onunde yeni bir kuvvet ve eliemmiyet kazandirmak; muhtevasini kaybet-
mis olan bir fikre yeni bir muhteva, fakat se niyetlerden fiskiran yeni
bir muhteva vermektedir. Hirriyeti ferd icin ictimal bir laziine ve bir
vazife almea; evveld ferdin faaliyetlerinin, sonra da Devlet faaliyetlerin
hududunu lazife fikrine ba§lamis ve bu suretle ferdi ve tabil hak telak-
Kisi gibi pasif hattd menfi bir telakkiden aktif ve dinamik bir telakkiye
yikselmis oluyoruz. Vazife fikri aktif ve dinamik bir fikirdir; ¢unki va-
zife hareketi niUstelzimdir. Vazife yapilmasi, islenmesi lazim ve mecburi
olan isdir. harekettir.

Hurriyet vazife fikrile kaynasinca artik hukuk da basdan asadi di-
namizme dorgn gitmede mecbur olacaktir. Artik hukuk sistemi faraziye-
lerden ve pasif telakkilerden kurtularak hayatin gidisine uymak (zere
realitelerden ve aktif esaslardan hareket edecekdir. Ve manasini ve he-
defini yasanilan hayattan alacaktir.

Hu sayede artik ferdi ve tabii hak ve hurriyet nazariyesinin ferd ile
Devlet arasinda tasavvur etti§i trajik micadele sahnesi kapanacak: ferd
ile Devlet yilk.sek ve aktif bir vazife fikrinde l0rlesecek, musterek cemi-
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yet hayati tcht el ele verecektir.

Sayin tlinfeyicilerim;

fju 1r/rn Puren sozlerimi sabir ve dikkatle dinlemek IGtfunda bulnn-
dugunuzdan dolay! sizlere ve liususile bu baptaki dusundiklerimi sizler
gibi secme bir vatandas kutlesi karsisinda sdylemek icin bana firsat la-
zirlayann  «Hukuk ilmini yayma kurumu»nun kiymetli erkanina samimf

tesekkdrbjjirni sunarim.



No: 55

Ticaret Hukukunda Mahdut Mes’uliyet !*

' Konferans veren: Dr. Renst E.
istanbul Universitesi Ticaret Hukuku. Orti Prof.

Sayin Hayanlar, Baylar !

Yiksek kurumunuzun huzuruna tekrar cagrilmamla bana gok
blyik bir seref verdiniz. Size candan tesekkurlerimi sunarim. Bu
minnetdarhdimi ve yeni Tlrkiyeye karsi hissettigim derin saygl ve
sevgiyi gostermek icin bu defa gizel ana dilinizi kullanacagim ve
buglinkii konferansi tiirkce verecegim. Bir miptedinin yapacagi te-
IAffuz ve clmle hatalarim bir dereceye kadar mazur g0Oreceginize
eminim. Hukuki bir tubir kullanarak ademi mesuliyetime dair ipti-
<laen bir sart vazetmek isteyorum: Basiretkar bir dil talebesi sifatile
her kusurumda degil yalniz agir kusurlarimdan dolayr mesuliyet
deruhde ediyorum. Ticaret Hukukunda mahdut mesuliyete dair ve-
rilecek bugiinkii konferansimi dinledikten sonra ademi mesuliyetime
dair koydugum bu sartin muteber oluj) olmadigini sizler takdir
edeceksiniz.

Hukuk nizami yani muayyen insan birliginin musbet hukuku bir
cok mitehassislar tarafindan idare edilen bir mekanizmadan baska
bir sey degildir. Bu mekanizma vasitasile muayyen bir sulh nizami
birlik lehine ve bu suretle birlige dahil olan her &zanin husust
menfaati lehine temin, cebir ve tazyik yoliyle de icra edilmis olur.
Her nizam muayyen bir perensibe tabidir. Her hukuk nizaminda
hakim olan ana J)rensip menfaati umumiyedir. P'akat bu ana perensi-
bin mahiyeti ve bu ana prensibin dogumuna &mil olan vasitalarin
nasil bulunacagl ¢ok minakasalidir. Bu ihtilaf gayet tabiidir. Clnki
her zaman ve her yerde kabili tatbik ve muteber olan kat'T bir kiy-
met 6l¢lsl, simdiye kadar bulunmamistir, ve ileride de bulunamiya-
cagl muhakkak gibidir. Binaenaleyh daima acik kalacak bu suale
zamana gore bir cevap vermek lazim gelecektir. Evveld suali tesbit
edelim: Sual sudur:

Muayyen bir zamanda muayyen insan birligi &zalarinin menfaati

(] Bu konferans 6-Subat-1937 tarihinde .\nkara Halkevinde verilmisdir.
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ILudnumiyesin» tahakkuk ettirmek icin hangi tedbirlere basvurulma-
idir ?

Bu sualin cevabi her misbet hukuk tarafindan kendi muhitine
uygun bir tarzda verilir. Muayyen bir zamanda ve muayyen bir dev-
lette hakin ve filen tatbik edilen musbet hukuk kaideleri zaman
ve mahai rLabarile bu suale verilebilecek miteaddit cevaplardan biri-
ni teskil eder.

ilim bakimindan muayyen bir hukuk nizamini mesela bugiin
Tirkiyed * mer’i olan musbet hukuku anlamak ve takdir etmek is-
tersek iki sahayi nazari itibare almaliyiz:

Evveld mevcut olan hukuk namlarini, yani hukuk olmasi lazim
gelen muesseseleri tesbit etmeliyiz. Ondan sonra bu normlarin tili
tatbikini, yani hukuk olan miuesseseleri tetkik ve misahade etmeli-
yiz. Hukuki kaidelerin hakiki kuvvet derecesi mieyyedelerine ve bu
mueyyedelerin fili icrasina baghdir. Mieyyede, misbet hukuka mu-
gayir hareket eden kimsenin karsilasacagi bir zarardir, yani Fran-
sizca bir tabir istiindl etmeme misaade ederseniz, her hangi bir
«dcsavantage» dir.

Mueyyedeler, muntazam ve devamli bir surette i(*ra ve tatbik edi-
lirlerse ancak bu takdirde bir netice verebilirler. Tatbik edilen mi-
eyyedelerin tesiri ise sudur: )

Zarar ihtimali insanlarin ruhuna nufiiz eder. Insanlar ruhi taz-
yik altinda hukuka mugayir hareket etmekden cekinirler. Normal bir
sekilde idare edilen bir Devlette mieyyedelerin su tesiri tabiidir.
Zarar ihtimaline rai®men hukuka mugayir hareket edenler filen, ya-
ni cebir yoluyla, menfaati umumiyeyi hususi menfaatlarine tercih et-
mege davet olunurlar. Fakat mevzuubahs mieyyedelerin tatbikinden
evvel, bunlara hususi bir usul dairesinde, hangi sebe])lerden &tlrd

hukuka muhalif hareket ettikleri suali sorulur. Bu suale ekseriyetle
bir cevab verilir.

Hakim huzurunda sorulan suale verilen cevabin plastik tecessu-
mi, butiin lisanlarda MESULIYET mefhumunda tekasif eder. Biz-
de sual kelimesi daha ehemmiyetli telékki edilmistir. Bu yizden mes -
uliyet ve sorav mefhumlari dogmusdur. Halbuki diger lisanlarda
¢ vaha daha fazla ehemmiyet verilmistir, meseld Almanyada «Verant-
wortung», Fransada, <responsabilite» Ingilterede resposibility”.

Mes’uliyet tabiri muhtelif fikirleri ifade etmek igin muhtelif ma-
nalarda kullanilir. Konferansi hazirlarken ticaret kanunumuzun muh-
telif maddelerinde mes uliyet tabirini hangi manalarda kullandigini
tetkik ettim ve su neticeye vardim:

Mes’uliyet mefhumu G¢ muhtelif manada istimal edilmistir;

i vian I
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1 — yHili bir «jtrestetion» taahhudu.
'kc% — isnat, yani l)ir kimseye tahmili mumkdin olan sahsi efalinin
mikdari.

3. — Vaziyet, yani bir mameleke el konmasi.
Ticaret kanunundan alinan bazi misallere istinaden, mcs’uliyet
merhumunun bu ¢ muhtelif istimal tarzini izah ederken ayni mamanda

ticaret hukuknmhi iiiyuk ehemiyeti haiz olan mahdud mes’uliyet prob-
lemlerine de temas edecegim.

Ticaret kanununun 88 inci maddesi mucibince, sahibi Ucaret an-
cak kmuli tararafuidan verilen mezuniyet hududu dairesinde nieinu-
runun yapmis oldugu muamelAttan ve akteyledigi mukavelattan nies’
uldlr. Fakat ticarethane sahibi tiiccar memurlarin hukuki beyanat ve
muamelAtmdan. ne vis’ata hak iktisap eder veya taahhit altina girer?

Ihma benzer liir mes’ele, ticaret kanununun 1067 inci maddesin-
de halledilmistir: Gemi henliz baglama limaninda bulundugu Eiralar-
da, kaptanin ya|)mis oldugu hukuki tasaruflar donatani borc¢landir-
maz, meg@erki kajilan bu hukuki tasarruflari vekAleti dolayisiyle yap-
mis tuilunan veyahut borg¢ liaska husust bir sebepden doga. T. K. mi-
min H8 inci maddesinde kullanilan mes’uliyet mefhumunda alacaklik
ve bor¢luluk miinasebeti kasdedilmistir: Gurlyorsunuzki ticaret K.nu-
nin 1067 inci maddesinin ifade tarzi ticaret kanununun 88 inci mad-
desinden daha sarilidir ve borclar K. nunun 32 inci miteakit) mad-
delerinde tanzim edilen temsil miessesesine daha uygundur.

Diger tarafdan kanunen veya akden verilen temsil salAhiyeti te-
caviz edilecek olursa, salAhiyetsiz temsilvaziyeti l1Adis olur. H. K. mimin
38 inci maddesi mucibince temsil edilen kimse saldhiyetsiz yapilan akde
icazet verirse alacakli veya borc¢lu olur. Fakat icazet vermedigi hal-
lerde ise akdin sahih olmamasindan 6tiri tehaddiis eden zararin taz-
mini zimninda, mimessil sifatini takinan kimse aleyhinde dava ika-
me olunur. Bu basit kaide, T. K. nunun 91,229,534,836 ve 985 inci
imuhlelerinde diger bir tarzda ifade edilir, burada salAhiyetsiz hare-
ket eden mimessilin bizzat mesul olacagl tesbit edilmistir. Bu mi-
naseliette mes'ul tAbiri telhiz edilmis bir formilden baska bir sey
degildir. Vazu kanuncamen edilen bir fiili yapan kimse bir edis teah-
huda altina girerek umumiyetle tehaddis edecek zarari tazmin ile
mOk< lleftir. Bu hukuki neticeyi ifade etmek icin mesgul dir denilir.

Bu kisa ifade tarzini diger bir cok maddelerde de istimAl etmis-
tir. (MesidA T. K. nunun 104, 127, 248, 305, 308, 313, 358, 393, 502, 511,
998. 834, 862, 892, 9.53, 1056, 1(K)6, 1343 Uncu maddelerine bakiniz). Bu
maddeleri ayri ayri izah etmek igin vaktimiz yoktur. Yalniz bazi mu-
him hukiml re nazari dikkatinizi celhetmek isterim.
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Hir kimsenin Gclnci bir sahsin akdettigi borcun edasini teinin
etme™i diger bir sahsa karsi taahhiit etmesi ¢cok defa «mesuldir» veya
«mesul olur» tayinda ifade edilmistir (senedati ticariyeye mahsus
olan T. K. minunun 557, 569, 573, 575, 616 inci maddelerine bakiniz).
T. K. nunun 642 ve 1000 inci maddelerinde de mes’uliyet tabiri ayni
manada kullanilmistir. Bu tarzi ifade eski zamanlarda alacaklinin ke-
fil Gzerindo cebri bir vaz'iyet kudretini haiz oldugunu hatirimiza ge-
tiriyor, fakat bu ginkd medeni memleketlerin hukuki nizamlart mu-
cibince, kefalet bir akiddir ki onunla kefil alacakliya karsi ancak Adi
bir bor¢ taahhit eder. Alacakli hakkini yalniz kefilin mamelekinden
istifa edebilir. Binaenaleyh bu gibi hallerde miuteselsil mesuliyet de-
mek muiteselsil bor¢ demektir.

Sigorta mukavelesine mahsus olan hikimlerde, mesguliyet mefhu-
mu ¢ok defa su manayi haizdir: Sigorta sirketi bltiin hallerde sigor-
ta bedelini 6demez, ancak muayyen tehlikelerden teveliht edecek
olan rizikolar1 deruhte ettiginden dolayi sigorta bedelini bu tehlike-
lerin tahnddis ettigi hallerde ©der. Meselda T. K. nunun 957 inci
maddesi derki: Hilafi mesrut olmadigi surette her sigortaci harb ve
isyandan maada bir sebeple esyaya Ariz olan telef ve tegayylr gibi
bilcumle hasarattan mes’n/olur. Ayni hikim T. K. nunun 1361,1362
inci maddelerinde su sekilde ifade edilmistir. Asagidaki hikumler
veya mukavele ile baska turli bir sekil kararlastirmamis ise sigorta-
nin devaminca geminin veya yukun karsilasdiklari bdtin rizikolan
sigortaci ylklenir. Bu gibi hallerde (meseld T. K. nunun 946, 948, 950,
1331, 1.381, 1384, 1391 ila 1393 lncli maddelerine bakiniz) "mesuliyet,
muayyen hadiselerde Rizikoyu yuklenmek, yani vecibenin tahdidi
demektir.

Simdiye kadar zikredilen bitin maddelerde, mes’uliyet mefhu-
mu bor¢ manasinda kullaniimistir.

Yeknazarda mesuliyet tabirinin bor¢ manasinda kullaniimis ol-
masl, biraz tuhaf gorilmektedir. Zira, hukuk profesorleri, asagi yu-
kari yetmis senedenberi bor¢ ve mesuliyeti esas itibarile birbirinden
ayird etmemizi taleb ederler. Onlara nazaran, bor¢ bir bor¢lunun bir
alacakliya bir edis taahhiud etmesidir, mesuliyet ise bu taahhid ta-

lebinin tahakkuk ettirilmesi icin alacaklinin bazi husu.slar Uzerine
el koyabilmesidir.

Bor¢ ve mesuliyeti, yani bu iki mefhumu birbirinden ayirmakla
beraber, hnkki talebin ancak mesuliyetin mevcudiyeti halinde hakiki
bir kuvvet ifade edebilecegini unutmamaliyiz. Bana kalirsa bor¢ ri-
yazi bir ifade ile, mesuliyete tabi bir mOtadan baska bir sey degildir.

Bor¢ bir kimsenin kendini mesuliyetten kurtarmak hususunda
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ytuli kendini mesuliyetin icra elligi tazyikten kurtarmak igin guttagu
menfaattir. Mesuliyetin oldugu yerde bor¢ da vardir. Mesuliyetin
mahdud oldugu yerde bor¢ da mahduddur. Mesuliyet yoksa bor¢ da
yokdur. Hakiki vaziyet bu sekilde tecelli ettiinden mesulyel nief-
bumunun bor¢ manasinda kullanilmis olmasi kolayca arJf sdir. Bu
gibi hallerde mahdud mesuliyet tabiri mahdud bir bor¢ demektir.
Gegen sene kurumunuz huzurunda verdigim konferansda akit ser-
besHsi prensibine goére hangi sartlar altinda bir borcun viskit ve
sumulindn tahdid edilebilecegini izaha calistim. Binaenaleybi bugin
mesuliyet mefhumunun dider iki manasini tetkik edecegim.

bunlardan birincisi isnat dir. Yani her hangi bir hadisenin muay-
yen bir sahsa tahmil edilebilip edilememesi keyfiyetidir.

Bu mefhumun muhtevasini iyi bir surette anladabilmek icin basit
bir misal vermeme musaade ediniz:

Ankarada bulunan bir ticcar Istanbiillda bulunan bir ticcarla ti-
carf minasebata girismistir. Ankaradaki tliccar Istanbuldaki tliccarin
ahlakini itibar ve iktidari malisini bilmedigi icin bir istihbarat acen-
tesine miracaat etmek mecburiyetinde kalmistir. Acente agir liir
kusur mdicesi olarak Istanbuldaki tlccarin vaziyeti maliyesi hakkin-
da mugayiri hakikat malimat vermis ve verdigi maldmatin sihhatini
tekeffil etmedigini beyan etmistir. Acente tacirin mali vaziyetini
hakikattan daha iyi gostermis ise Ankaradaki tlccarin zarar gore-
cegi muhakkak gibidir. Yok eger tacirin vaziyetini hakikattan daha
iena gostermisse bu takdirde Istanbuldaki tliccar zarar goérecektir.
Airente kendi istihbaratindan husule gelen maddi ve manevi zarari
tazmine mecbur mudur degilmidir?

Bu meseleyi halletmek icin menfaatler vaziyetini tetkik etmelyiz.

itimat ve itibar iktisadi hayatin esasli unsurlaridir. Bir kimsenin
diger bir kimseye itimadi olmasi takdirine birakilmis bir meseredir.
Bir kim.senin ahlaki iktidar ve itibar1 malisi hakkinda elde edilen
malOmat takdir keyfiyetinin en esasli bir sartidir. Bu malimat ya bi-
lavasita veya bilvasita elde edilir. Bir istihbarat blrosuna sormasi
en iyi en basit ve en ucuz bir vasitadir. istihsal edilen malimatin
degeri dogruluguna baghdir. Malimati veren kimsenin blyik bir
itina ile hareket ve butin iktidarini sarf ettigine emin olmaliyiz,
ihmali ylzinden maruz kalacagl zarar tehlikesi yikseldikge ferdle-

rin daha fazla itina ile hareket edecekleri ruban kabili izah bir ha-
kikatdir.

Realiteye uygun istihbaratin iktisad? hayatin esa.sl sartlarindan
biri oldugu halde mugayiri hakikat malimat itasi hukuka muhalifdir.
Bu gibi hareketlere mani olmak icin bir mieyyedeye ihtiya¢ vardir.
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Hem tazminat mikelleffiyeti hem de cezalandirma nazari itibare aiH
nabilir. B»r akit sebebile hakikata mugayir malimat veren kimse ta-
ahhud ettigi vecibeyi ifa etmediginden Borclar Kanununun 96 inci
maddesi mucibince kendisine hi¢ bir kusurun isnat edilemeyecegini
ishat etmedikce bundan mutevellit zarari tazmine mecburdur. Demek
oluyor ki hilGfi hakikat malimat itasi hukuka muhalif olmakla bera-
ber fail neden yanlis malimat verdigine dair sorulacak suale kendine
bir kusur isnat edileiniyecedi cevabini verir ve bunu isbat ederse
mieyyedeyi bertaraf edebilir.

Gorlyorsunuz ki diger bir kimsenin ahléki ve iktidar1 malisi
hakkinda malimat veren istihbarat acentasinin risikosu ¢ok genis ve
tehlikelidir. Acentanin bu risikoyu tahdid etmege calisacagdi gayet ta-
biidir. Misalimizde akit serbestisi prensibine dayanarak acenta me-
suliyet deruhde etmiyeceg@ine dair bir sart vaz etmistir.Musbet huku-
ka nazaran bu sart muteber midir? Endividualist ve liberalistler
«evet™ diye cevab vereceklerdir. Mallmati istiyen kimse bu sarti ka-
bul etmis ise @mmenin ticcari rizasina karsi himaye etmekte hi¢ bir
menfaati yoktur. Acenta malimatin yanhshigini bilse bile istihbarati
isteyen kimse verilen malimatin hakikata mugayir olup olmadigi risi-
kosunu kendi ihtiyarile Uzerine alinis sayilir.

Su esbabl mucibeyi kabul edersek itimad tevcihinde takdir key-
fiyetinin mesned olmasi itibariyle istihbaratin ana gayesi kendiliginden
ortadan kalkmis olacaktir. Ve bu suretle istihbaratin sebebi mevcudi-
yeti yani iktisadi muamelelerin emniyetle cereyani icin emin bir mes-
ned teskil etmesi kabil olmiyacaktir.

Su manasiz netice kabul edilemez. Akid serbestisi ancak hukuki bir
gerceve dahilinde genisleyen bir mefhum olarak kabul olunabilir. Her
devlet anatteskilatinin gayesi ammenin menfaati oldugundan menfaati
umumiye akit serbestisine vaz’ini zaruri gérdiigi tahdidati tayin eder. Uu
sebeplerden dolayi Borglar Kanununun 99 uncu maddesi mucibince hile
veya agir kusuru halinde diicar olacagi mesuliyetten bor¢lunun ibtidaen
beraetini tazammun edecek her sart batildir. Bazi istisnalar hari¢ ol-
mak Uzere borg¢lunun hafif kusurundan ibtidaen mesuliyetten berae-
tini tazammun eden sart muteberdir. Bu maddeye nazaran misalimiz-
de istihbarat acentasihin ademi mesuliyetine dair koymus oldugu
sarta ragmen maldmati isteyen tacirin yanlis malOmattan dicar ol-
dugu zarari tazmine mecburdur. Bundan baska Ticaret Kanununun
63 Uncu maddesi mucibince, acenta, istihbaratin mevzuu olan tacirin
ahlaki veya iktidari malisi hakkinda hilafi hakikat malGmat verme-
sinden Oturd ducar oldugu maddi ve manevi zarari da tazmine mec-
bur olup bu mesuliyetten beraeti mesniir olmaz. Goruyorsunuz ki
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lu jjibi hallerde mesuliyet Ifthirinin manasi isnat mefhumuna yaklasmak-
ladir. Mesuliyet demek: hukuki muamelatta kanun tarafindan tesbit ve
taleb edilen sahsi efalin mikdar1 demektir. Borclar Kanununun 98 inci
maddesi mucibince bor¢lu umumiyet itibarile her kusurdan mesuldr.
Fakat bu mesuliyetin vis’ati, isin hususi mahiyetine gore ¢ok veya
az olabilir. Hususile is bor¢lu icin bir faideyi mucip olmadigi surette
mesuliyet daha az siddetle takdir olunur.

Bazi istisnalar haric mesuliyetten beraet sarti muteber olmadi-
gindan mesuliyetin vus’ali her iki tarafca serbestce tesbit eutlaieyip
ancak vazil kanun ve Inikimler tarafindan tayin edilir. Demek oluyor
ki ceza hukukunda oldugu gibi meden? ve ticaret hukukunda da me-
suliyetin vis’atina dair kaideler amir hikimlerdendir. Binaenaleyh
kanim tarafindan teshit ve taleb edilen sahsi efalin mikdari ancak
sarahaten musaade edilen nisbette akdi anlasmalarla tadil e l.lebilir.
Mi"suliyet tAbiri ancak bu sekilde tefsir edildigi takdirde, devli tgilik
ekonomi telAkkisile kabili telif neticelere varilabilir.

Ticaret hukukundan alman muhtelif misallere istinaden fikrimizi
izaha calisalim.

Ticaret Kanununun H44 {inci maddesi mucibince bir taahhld
ticarinin ifasinda muteahhidin basiretkAr bir tacir gibi hareket etmesi
IAzimdir. ilAkim bu madde vasitasile ticari borcu ifa eden kimse-
nin mesuliyet derecesini takdir ederek tayin edecektir. HAKini olan
nazariyeye gore bir Kkimsenin ihmal tesseyytip veya tedbirsizlikle
hareket edip etmedigini tesbit icin faaliyette bulunan kimseye te-
rettip eden ihtimam derecesini, objektif bakimlara gore tayin etme-
liyiz. Buna ragmen mesuliyetin vis’att takdir edilirken isin tipik
ve hususi mahiyeti de géz 6ninde tutulmahdir. Bir doktorun dik-
katsizlikle hareket edip etmedigini tayin edebilmek igin, 6l¢l olarak
bir doktorun normal olarak gosterecedi ihtimam kabul edilmelidir.
Bir bakkala terettlp eden ihtimam derecesi ise normal bir bakka-
lin o meslek igin ihtiyaci olan mesleki vukufa, malimata kezalik
istidat ve evsafa g6re tayin olunur. Ticarl bir taahhidin ifasina
gelince borg¢lu, borcunu basiretkAr bir tacirin  ihtimami ile ifaya
mecburdur. BasiratkAr bir tacirin ihtimami derecesi bitin hallerde
ayni olmayip hususi, tipik, vaziyetlere gore degisir. Klglk tacire
terettlp eden ihtimamin derecesi blyik tacirinkinden daha azdir.
Bir fabrikatoriin bilmesi IAzim gelen hususlar bir ithalAtcinm bilme-
si IAzim gelen husu.sattan ayridir. BasiretkAr bir tacirin ihtimami
demek oluyor ki ayni bransa men.sup bir tiiccardan vasati bir 6lgU-
nun tatbikinde, beklenen ihtimamdir. Fikrimizin dogrulugunu Ticaret
Kanununun maddeleri vasitasile isbat edebiliriz. 1052 inci madde
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mucibince kaptan butiin islerinde ve bilhassa tatbiki kendine diisen
mukavelelerin icrasinda kaptan “ibi 6zeninefie mecburdur. 1100
Unct madde mucibince kiralayan geminin kusurlu olmasindan ¢ikan
zarardan kiraciya karsi mesuldir, megerki kusur iyi bir kiralayanin
bile géremeyecedi mahiyette ola. Nihayet Ticaret Kanununun 108,880
ve 1147 iGci maddelerini mukayese edebiliriz.

Filhakika mevcut olan bir muskilata nazar dikkatinizi celi) et-
meliyim. Biliyoruz ki bir ¢ok hallerde tacir olmiyanlarin taahhtleri
Ticaret Kanunu ahkdmina tabi olarak muamelati ticariyedendir. De-
mek oluyor ki bir taahhidu ticarinin ifasinda tacir olmiyan bir mi-
teahhidin dahi basiretkar bir tacir gibi hareket etmesi 14zim geliyor.
Fakat bu netice kabul edilemez. Normal olarak muayyen bir bransda
aranilan malimat ve ehliyetin vis’ati ihtimam derecesinin tayininde
mesned ittihaz edileceginden Ticaret kanununun 044 (ncl maddesin-
de umumi hilkimlerden daha agir olan mesuliyet kaidesi menfaat-
ler haline kanunun mana ve gayesine gore yalniz tlccarlara tatbik
edilebilir. Ticcar olmiyanlar icin Bor¢lar Kanununun 98 inci mad-
desindeki daha hafif olan umumi hiukimler tatbik edilecektir.

Ticaret kanununun 044 Gncu maddesinde bir ana kaide viicude
getirilmistir. Bu ana kaidenin bazi istisnalari vardir. Ticari bir
borcu ifa eden kimseye terettlj) eden ihtimam derecesi ya azalir
veya yukselir.

Ticaret Kanununun 134 {nci maddesi mucibince bir serik Kendi
umurunda mutadi olan dikkat ve basireti umuru sirkette dahi ibra-
za mecburdur. Ayni prensip meclisi idare azasi ve direktorlerin
mesuliyeti icin j*abul edilmistir. (TK 320,338). Bu, Borg¢lar kanununun
321.390 ve 528 inci maddelerindeki iscinin ve vekilin ve adi sirket isle-
rini Ucretle idare eden serikin mesuliyetine karsi gbze batan bir
tahfifdir. Yani Borglar hukukuna gore is¢i veya vekili veya serikin
mesuliyeti yalniz sibjektif ehliyet ve kabiliyete goére tayin edilmeyip
bilékis nievzuubahs is i¢in nuiktazi mallmat ve mesleki vukuf naza-
ri dikkate alinarak objektiv bir .surette tayin ve tesbit edilecek-
tir. Bu farkin ehemmiyetini tebarliz ettirmek icin pratik hayattan
aldigim bir hadiseyi anlatayim:

Biyik bir Alman sigorta kumpanyasi genel direktorin sui ni-
yetle hareket etmesinden oturl iflas etmistir. Genel direktdr intihar
tarikiyle diinyevi hakimlerinden kacmistir. Bazi hissedar ve sirket
alacakllari tarafindan dava yolile takip edilen meclisi idare reisi
ancak kendi isleri icin mutat olan dikkat ve basireti sirket islerinde
dahi ibraz ve sarfa mecbur oldugunu mahkeme huzurunda iddia et-
mis ve kumas satan bir tacir oldugundan blyuk bir sigorta sirketini
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idjH'e etmek i¢cin muklazi mahlmat ve mesleki vukufu olmadigini
syftlemistir. Meclisi idare reisi kendi iddiasina gdre, mevzuubahs is
icin muktazi ehliyet ve kabiliyeti haiz olmamakla beraber Viir ¢ok
seneler kendisini meclisi idare &zasi olarak intihap ettirmis ve yuk-
sek dcretleri almaktan da c¢ekinmemistir.

Hana kalirsa bu netice blyuk bir haksizliktir. Ticaret sirketleri-
nin islerini idare veya murakabe eden kimse bizzat serik dahi olsa
baskasina ait mallari idare ediyor ve baskasina ait isleri yapiyor
dmncktir. idare eden serik ve meclisi idare azasi ve mudirler tibki
bir vekil ve is¢i gibi mesul olmalari l1&zimdir. Ticaret kanununun
tadilinde 134 ve 320 inci maddeleri bor¢lar hukukundaki manada
degistirilerek ehil olmadiklari halde kendilerini idare meclisi veya
murakipler heyetine intihap ettiren kimselerin vazifelerini iyi bir su-
rette ifa edemedikleri takdirde mesuliyetleri mevzuubahs olunca sah-
si beceriksizlik ve kabiliyetsizliklerini ileri sirerek mesuliyetten siy-
rilip ¢cikmalarinin énine gecilmelidir.

Teklif edilen bu tadil yapilmadigi takdirde ticaret kanununun
332 inci ve miteaki}) maddeleri hikimsiz ve manasiz kalirlar ve hic
bir tesir icra etmezler. Hu meyanda bir sey ilave etmeme muisaade
huyurunnz. Sirket mimessillerinin mesuliyetten beraet sarti da mu-
teber degildir. Ticaret kanununun 338 inci maddesi mucibince Ano-
nim sirket maddrd 332 inci meddede beyan edilen vezaifin ademi
ifasindan dolayi hissedar ve Uglncu sahislara karsi meclisi idare aza-
s gibi mesuldir. Bu esasa mugayir bir sartin mukavelenameye vaz’i
mesuliyeti bertaraf edemez. Buna ragmen 4-Kéanunusani-1937 tarihin-

de cikan resmi gazetede yeni bir Anonim sirketin esas mukavelesin-
de su maddeye rasgeldini:

Herhangi bir hissedar, sirketin umur ve muamelatinda gordugu
bir yolsuzluktan dolay! sirket mumessilleri veya onlardan biri aley-
hine dogrudan dogruya ve ferden ikamei dava edemez».

Bu hikim ile minferit hissedar kanun tarafindan kendine sara-
haten bahsedilen tazminat talebini dermeyan etmekte menfaati oldu-
gu bir anda bu hak ondan alinmistir. Cunkid Anonim sirket tazmi-
nat i.stemek hakkindan hiikukan muteber bir surette yani heyeti u-
mumiye tarafindan ittihaz olunan bir kararla feregat ettigi veyahut
ticaret kanununun 337 inci maddesi mucibince lazim olan ekseriyeti
aranm bulunmadidi veyahut sirket .sermayesinin asgari onda birini
temsil eden akalliyet husule gelmedigi takdirde kanuna veya sirket
mukavelesine mugayir hareket eden meclisi idare dzasi ve mudurler
mesuliyetden siyirilmis olurlar. Bu netice menfaatler vaziyetine uy-
gun olmadi§i gibi Ahnanyada yapilan tecriibelere gtre menfaati
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mumiye ve devlet icin de cok tehlikelidir. Bu tehlikeleri ihtar etmek
vazifemdir. TuUrkiyede endustriyalisasyon giinden gune ilerlemekte ve
bundan Otiirii ticaret sirketleri hukuku gittikce buylk bir enemmiyet
iktisap etmektedir. Alman hukukunda anonim sirketlerin idari yol-
suzluklarini ve bunlarin fena neticelerini bizzat misahede ettigim
icin turkiyeyi bu gibi zararli neticelerden korumak arzusundayim.
Ancak mesuliyetin tesdidi, dolayisiyle sirketi idare edenlerin mesu-
liyet duygu.sunu saglamlastirmak suretile, suiistimalin 6niine gecilebilir.

Simdi, kanuni mesuliyetin Ticareti Kanununun 644 Uncu madde-
sindekinden daha agir olan bazi hallerini tetkik edelim. Biliyoruz Ki
Borg¢lar Kanununun 99 uncu maddesi mucibince umumiyet itibarile
hafif kusurlarda mesuliyetten ibtidaen beraetini tazammun edecek
bir sart muteberdir. Fakat istisnaen mesuliyet Hikumet tarafindan
imtiyaz suretile verilen bir sanatin icrasindan tevelllit ediyorsa ha-
kim haiz oldugu takdir saldhiyetine binaen bu sarti dahi batil ad
edebilir. Demek oluyor ki bu gibi hallerde ademi mesuliyete dair vaz
«dilen bitun sartlar batil addedilebilir. Ticaret Kanununun 904 (nci
maddesi mucibince nakliyeci dahi bu derecede agir bir mesTiliyete
tabidir. Nakliyeciye terettiip eden ihtimam derecesi, hattd muchir
bir sebep veya fevkaladde bir hale kadar tevsi edilmistir. Isbat yuku
nakliyeciye aittir. Nakliyeci ancak ziya ve hasarin kendi hatalindan
tevellit etmeyen bir sebebi mucbireden ileri geldigini isbat edecek
olursa mes’uliyetten kurtulur.

Deniz nakliyati icin vaziyet nedir? Donatan veya kiraliyan tarafin-
dan ademi mesuliyete dair vaz edilen sart muteber midir batil mi-
dir? Bu mesele hakkinda kanunda sarih bir hikim mevcut degildir.
Ticaret Kanununun 1100 ve 1147 inci maddeleri mucibince kiralaya-
nin Kiracltya karsi Uzerine aldigi taahhudund ifasinda iyi bir kirala-
yan gibi hareket etmesi lazimdir. Demek oluyor ki Ticaret Kanuni-
nun 644 Gncl maddesindeki umumi hikme nazaran, mesuliyetin
hafifledigi veya agirlastii su maddelerden istihra¢ edilememektedir.

Fakat unutmamaliyiz ki navlun mukavelesi ve konsimentolarda
ademi mesuliyete dair bir ¢cok sartlar bulunmaktadir. Diger taraftan
Tirkiye sahillerinde muntazam posta seferleri isi Devlet inhisarina
alinmistir. Bu inhisari isletmek maksadile Denizyollari isletme idare-
si kurulmustur. Borglar Kanununun 99 uncu maddesi mucibince ha-
fif kusur halinde de borclu ibtida mesuliyetten beraeti tazammun
eden sartin dermeyani sirasinda mesuliyet Hukumet tarafindan im-

Adliye Cerideti
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tiyaz sun”lile verilen bir sanatin icrasindan tevellut ediyorsa hakim
haiz olduilfii takdir saléhiyetine binaen bu sarti batil addedebildigin-
den Denizyollari isletme idaresi tarafindan imza edilen konsimen-
tolarda mevcut bulunan ademi mesuliyete dair sartlarin hukuki mu-
t(*beriyeti cok stpheli }(6rinmektedir. Deniz Ticaret Hukukunda mah-
dut mesuliyetp dair meseleler Ticaret Kanununun tadilinde blyuk
bir dikkatle {rézden j*ecirilmelidir.

Hu meyanda Amerikada son zamanlarda isdar edilen «Harter
Act>Mn ve Lahay Kaidelerinin istinad ettikleri prensip ve telakkile-
rin doitru olui) olmadiklari ve menfaatler vaziyetine uygun olup ol-
madiklar tetkik edilmelidir. Harter Acfn ve Lahay kaidelerinin ta-
kip ettikleri ana prensip sudur:

Donatanin mesuliyeti gemiyi yolculuga civerisli ¢ikarmak ve yu-
kil salimen almak ve teslim etmek hallerine minhasirdir. Bu pren-
sip dogrudur. Fakat gemi adamlarinin seyriseferdeki teknik kusur-
larindan ileri gelen hasar ile donatanlarin kudreti haricinde kalan za-
rarlardan dolayr mesuliyetin ortadan kaldirilmasina dair esbabi mu-
cilie olarak donatanin seyrisefere istirak etmediginden gemi adam-
larini daimi bir kontrol altinda tutamiyacagi ileri surtlmektedir.
Mes’ul tutulmasi bir kusurun mevcudiyetine bagl bulundugundan ve
bu gibi hallerde donatana bir kusur isnat edilemiyeceginden umumi
prensipler dahilinde donatanin mes’ul olmamasi icap eder denilmek-
tedir. Fakat bu esbabi mucibe kabul edilemez. Cinki Denizyollar
isletmesinin umum muaduridnin gemide kaptanin faaliyetini murakabe
etmesi kabil olsa bile bu murakabenin bir faidesi ohniyacaktir. Cin-
ki bu murakabenin faideli bir netice vermesi icin mudir zaruri olan
mesleki ehliyeti haiz degildir. Binaenaleyh Harter Act tarafdarlannca
ileri surdlen ilk esbabi mucibe varit degildir.

ikinci esbabi mucibeye gelince: Seyriiseferdeki teknik kusur hu-
susi bir kusur mahiyetinde oldugundan kusur tabiri burada hakik?
manasini kaybetmektedir deniliyor. Fakat ayni esbabi mucibe adi
muamelatta zuhur eden mesuliyet hallerinde de ileri,vSirilebilir. Hal-
buki her hangi bir fabrikatér teknik bir hadiseden zuhur etse de
muhendis veya isgisinin ika ettigi zararlardan Borglar Kanununun
100 uncli maddesi mucibince mesuldur. Hatta bu mesuliyet Hikimet
tarafindan imtiyaz suretile verilen bir sanatin icrasindan tevellt
ediyorsa mukavele ile ancak hafif bir kusurdan mutevellit mesuli-
yetten kendisini berT kilabilir. Burada muhendisin ve iscinin teknik
faaliyetinden istifade eden kimse mesul tutulmustur. Deniz Ticare-
tinde de kaptanin ve gemi adamlarinin teknik bilgi ve faaliyetinden
istifade eden donatanin mes’ul tutulmasi hakkaniyete daha uygun gel-



Sa

Ticaret Hukukundu Mahdut Mea'uliyet 1021

tnekledir. Bununla ikinci esbabi mucibenin de esassiz oldugunu is-
bat etmis oluyoruz.

Her nimetin bir kulfeti vardir.' Demek oluyor ki istihdam ettigi
kimseler vasitasile para kazanan muitesebbis bu yizden dogacak za-
rarlari da Uzerine almali ve istihdam edilenlerin intihabinda ve faa-
liyetinde hic¢ bir tesiri olmiyan kimselere tahmil etmemelidir.

Zararin onlne frecebilmek iktidarile zararin sureti tevsii arasin-
daki munasebete dair bir cok seyler sdylenebilirse de vaktin darligi
yiztind m Gc¢lnct mesuliyet haline ge¢cmek zaruretindeyim.

Alocaklinin alacak hakkinin muessir olmasini temin icin bu hak-
kin indtenimimi olarak alacaklinin ‘her hangi bir sey Gzerinde cebri
bir vaz’'iyet kudretini haiz olmasi icap eder. Bu sey buginki me-
dent nieinleketler hukukiyatinda umumiyet itibarile borclu veya
Uclnc bir sahsin mamelekidir. Yukarida zikredilen devlet mekaniz-
masi vasitasile alacakli hakkini bu mamelekten istifa eder. iste bu
suretle tavsif edilmis olan maddi vaziyeti hukukiyeyi ifade etmek
Uzere Ticaret Kanunu bir ¢ok maddelerinde mesuliyet tabirini kul-
lanmistir.  Bu manada mesuliyet alacaklinin istifayr hak zimninda
bir mameleke el koyabilmesidir.

Normal vaziyet olan mamelek mesuliyeti mamelekin tamamen ve-
ya kismen mesul olmasina gére muhtelif kisimlara ayrilabilir. Bir
kimse mamelekinin tamami ile mesul oldugu takdirde buna gayri
mahdut mesuliyet veyahud da sahsi mesuliyet denilir.

Gayri mahdut mesuliyete mukabil bazi hallerde mahdut mesuli-
yet vardir. Bu ménada mahdut mesuliyet demek bir alacakliya Kkar-
st bir kimsenin yalniz mamelekinin bir kisminin mes’ul olmasi de-
mektir. Burada da bir tefrik yapmak icap eder;

Mahdut mesuliyet ya muayyen bir meblédga kadar uzanan”bir
mesuliyet seklinde veya ayni mesuliyet tarzinda tecelll eder. Bir
kimsenin miukellefiyeti azami bir had ile mukayyed oldudu takdirde
kemiyet itibarile yani muayyen bir mebldda kadar uzanan bir mes’u-
liyet mevzuubahisdir. Bu hallerde mes’ul olan kimse, bitiin mamele-
kile fakat ancak azami bir meblaga kadar mes’ul olur, demek oluyor
ki bu sartlar altinda mahdut mesuliyet yerine mahdut bir bor¢dan
bahsetmeliyiz.

Ayni mahdut mesuliyete gelince; Yine bir tefrik yapmak icap eder:

Bir kimsenin, mamelekinin yalniz muayyen bir esyasi ile mes’ul
oldugu hallere esya itibarile yani sirf ayni mesuliyet denilir. Bun-
dan maada bir kimsenin hususi bir mamelek ile yani bir mal birligi
ile mes’ul oldugu hallerde mal birligi mesuliyetinden bahsedilir.

Ticaret Kanununda mahdut mesuliyetin muhtelif nevileri igin
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tij)ik misaller bulabiliriz:

Ticaret Kanununun 260 inci maddesi mucibince bir komanditerin'
mesuliyeti, vaz'ettijvi veyahud vaz'ini taahhtid eyledigi sermaye
mikdarmi tecaviiz edemez. Komanditerin mahdut mesuliyeti muayyen
bir meblAga kadar uzanan bir mesuliyet yani mahdut bir borctur.
Anonim sirket ve Limited sirket serikleri dahi bu prensibe tabidirler..
Buna mukabil kollektif sirket Azalan butin mallarile mesuldrler.
Bu esasa muhalif olan sart Uglincli sahislar hakkinda keenlemyekdn
olmakla beraber kollektif serikler arasinda yani i¢ minasebette tnu-
teiMArdir ve serikler bu esas dahilinde yalniz birbirlerine riicu edebi-
lirler.

Muayyen bir meblAg ile mahdut olan mesuliyet hukuki bir mu-
amehi ile ~enisletilebilir. MeselA Ticaret Kanununun 269 uncu mad-
desi mucibince komanditerler Gglnct sahislara karst vaz’mi miute-
ahhit olduklari meblA§I mitecaviz bir mikdara kadar mesuliyet de-
ruhde ettiklerini tahriren beyan veya ilAn etmislerse eshasi niezkd-
reyt* karsi isbu meblA§ mikdarmca me’sul addolunurlar.

Deniz ddincii mukavelesi bize muayyen bir esya ile mahdut
mesuliyete dair iyi bir misal verir. Ticaret kanununun 1220 inci mad-
desi mucibince bu mukavelede alacakli haklarini ancak rehin gosteri-
len seyler Uzerinde kullanabilir. Rehin verilen seylerden her biri de-
niz 6dinct veren kimsenin verdigi paranin tamamina karsihiktir. De-
niz ddinci olarak alinan jiara vadesinde 6denmezse alacakli karsilik
gosterilen mallar Uzerinden alacagdini istifa edebilir. Tahsil cebri
icra hakkindaki hikimlere goére yapilir.

Donatanin  mahdut mesuliyeti mevzzubahs oldugu diger hal-
lerde do yukanki prensip caridir. Clinki donatan bu hallerde sahsi
bir mesuliyete tAbi olmayip ancak gemi ve navlum ile mes’ul tutula-
bilmektedir, Gemi batarsa donatan mesuliyetten kurtulur. Sigorta
bedeli geminin yerine kaim olmaz ve gemi alacaklilari rehin hak-
larim sigorta bedelinden istifa edemezler.

Fakat muayyen bir esya ile mahdut mesuliyet halleri ¢ok na-
dirdir. Ve bu prensip ¢ok eskimistir. Buna mukabil Ticaret huku-

kunda muayyen bir mal birligi ile mahdut mesuliyet hallerine da-
ha fazla tessaduf edilir.

Mal birligi icin mihim olan kistas, bir takim esyanin bir
araya getirilmesi degil muhtelif esya Uzerindeki haklarin bir araya
getirilmis olmasidir. Burada birlik butiin haklarin bir Kkisiye ait olma-
sina istinad eder. Bu birlik bazi kisimlarinin elden ¢ikarilmasi veya
yeniden bazi kisimlarin iktisabile muhtevasina nazaran degistigi
halde daima ayni olarak kalir. Mal birligi icin ikame ve bor¢lardan
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mes’ul olma prensibi karakteristik bir vasiftir.

Boa Jardan mes’ul olma prensibi mucibince mal birligine ait olan
borclaj birligin baskalarina temlikile, kaideten temellliik edene inti-
kal eder. Bu borclardan mes’ul olma prensibi ticarethanenin devir ve
temlikii-e aid bir cok hikumlerde sarahaten ifade edilmektedir. Ti-
caret Kanununun 47 inci ve miteakip maddelerinden maada borclar
Kanununun 179 ve 180 inci maddelerini tetkik etmek icap eder. Bil-
hassa Ticaret Kanununun tadilinde bu munasebetin nazari dikkata al-
mas! ifizundir. Ciinkii temellik edenin mes’ul tutulmasinin asil hu-
kuki sebebi unvani ticaretin kendisine intikalinden ziyade ticaretha-
neyi tevkil eden mal birliginin kendi.sine j“e¢niesidir.

Sahsi mesuliyetin mevzuubahs olmadigi ticaret sirketlerinde de
mal h’iiigi ile mesuliyet prensibi hakimdir. Eskiden ticaret Sirketle-
rinin dcuimina amil olan mahdud mesuliyet prensibinden ziyade
iktivSadi ihtiyaclardi. Mahdud mesuliyet sirket tesisinin tesadufi
bir neticesi idi. Halbuki bugiin mahdut mesuliyet sirket te.sisile gu-
diillen en miihim gayelerden biridir. Ctnkii miinferit tiiccar da iktisa-
di tehlikelere karsi mahdut mesuliyetle kendini himaye etmek arzusun-
dadir. Vazii kanunlar simdiye kadar munferit tacirler icin mahdut mes’-
uliyet prensibini kabul etmemislerdir. Bunlarda takip ettikleri gayeye
varmak icin baska vasitalara miracaat etmek zaruretinde kalmislar-
dir. Bu zaruret* sirket seklinin bir mesuliyet sekline inkilab etmesine
amil olmustur. Ticaret Kanununun tadilinde bu ihtiyacin himayeye I&-
yik olup olmadigi tetkik edilmelidir. Misbet bir neticeye varildigi tak-
dirde munferit tlccarlarin mahdut mesuliyetini temin eden yeni bir
hukuki muessese yaratiimalidir.

Netice menfi ise sirket sekillerinin mesuliyet sekline sokmak su-
retile yapilan yolsuzluklarin éniine gecilmege c¢alisiimahdir.

Unutmamaliyiz ki hukuk mekanizmasinin en hassas miueyyedes
miesuliyetdir.
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Ceza Hukukunda yeni temayuller [*]

Konferans veren B. Baha KANTA'
Anksra Hukuk Fakultesi Dekani

Bayanlar, Baylar;

Yarim asra yakin bir zamandanberi ceza hukukunda hafif ve ihtiyaUi;
bazi yenilikl temaydllerine tesaduf edilmekde idi. Umumi harvpjjsonundan
itibaren bu yenilikler artmaya ve hatta kuvvetlenmege baslamisdir. O su-
retleki yeni ceza kanunlarinin hangisi, tetkik edilirse edilsin bunlardan bir
kacina daima rastlanir. Ben bu ginkd musahabemde ceza hukukunun tet-
kik kisimlarile mesgul olmayanlari da alakadar edebilecegiri zan eyledi-
gim iki yenilikden bahsedecedim. Bunlardan birisi emniyet tedbirleridir.

Ceza, cemiyetin sucluya karsi bir akasilamelidir. Bu akstlamel suglu
olduguna hiikmedilmis olan kim.seye azap ve iztirap tatbikile kendisini gos-
terir. Ceza tatbikinden beklenilen faideler miteaddiddir. Fakat bunlardan
ikisine buylk ehemmiyet verilir.

! — Sucluya taallik eden faide.

2 — Bitin cemiyet hakkinda olan faidesi.

Cezanin suclu hakkinda biylk faidesi vardir. Cunku ihtiva eyledigi
azap ve elemin husule getirdigi tahvif ve terbiye tesirile ceza, sucluyu
tekrar su¢ islemekden men eder.

Ceza, sug islemis olanlara tatbik edilen iztirabi gostermek suretile sug
islemede meyil edenlere misal ve ibret teskil eder. Bu suretle bitiin cemi-
yet icin faide temin eder.

Fakat sucluya ceza tatbikinde hdkim olan blylk ve muhim bir kaide
vardir oda ceza ancak manen mes’ul olanlara yani irade ve ihtiyara sahip
bulunan kimselere tatbik olunur. Sucu isledigi anda irade ve ihtiyari nakis
olanlara nakis ceza verilir, trade ve ihtiyari olmayan kimseler ise tamami-
le ceza kanunlarinin haricinde kalir.iste 18 inci asir hukuk medeniyetinin
ceza kanunlarina ithal eyledigi esaslar. Bu esaslari krbul ve midafaa eden
hukukgularin teskil eyledigi mektebe ceza hukukunda klasik mektep ismi
verilir.

Klasik mektebin ceza siyasetinin merkezi islenilmis olan memnu fiit
yani sucdur. Sucu islemis olanin yeni su¢lunun ehemmiyeti tali derecede-

1*] Bu konferans 24-4-19,°7 tarihinde Ankara Halkevinde verilmisdir.
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dir. Tathik.ntta bu .siyaset iyi netice verdi. CunkU serir c¢oj*almakta,
ceza mahkOmiyetlerini ikmal eyleyenler tekrar su¢ ikama baslainakda idi-
ler. Bu hal yeni bir mektebin vicud bulmasina sebep oldu. Yeni mektebi
tesi.s etlen Lombrozo isminde bir italyan alimidir. Tesis edilen mektebe
de Pozitivist mektebi denir. Bu mektebin butun fikirlerinin hareket baslan-
gfici sudur; Ceza tatbikinin irade ve ihtiyar serbestisine yani manevi mes’-
uliyete i.stinat ettirilmesi dogru degildir. Cunkd suclular iradelerinde ser-
best degildirler. Sug, irsi ve arizi pek c¢ok sebepler ve amillerin tesiri
altinda islenir. Halbuki cezai adaletin yegane gayesi suclara karsi cemiye-
ti mudafaa ve himaye eylemekdir. Onun icin, su¢ islemis olanlarin irade

ve ihtiyare sahip olup olmadiklari tetkik edilmiyerek sirf biyolojik ve Pisi-
kolojik sahsiyetlerine gore mieyyede tatbik olunmalidir.

Pozitivist mektebinin bazi fikirlerinin pek muibalagali olmasina rag-
men C'za hukuku tarihinde pek mihim bir inkilap husule getirdigini itiraf
eylemek lazimdir. Ozamanki ceza alimlerine Pozitivistlerin fikirleri pek
cezri gorindl, fakat diger taraftan Kklasik ceza kanunlarinin sug ikama
mania teskil edemedigini, bilakis suglular mikdarinin arttigi da istatistikler
ile sabittir. Bu sebebe mebni irade nazariyesi taraftarlari nazariyelerini
esas Itibarile muhafaza etmekle beraber bazi tehlikeli kimselerden cemiyeti
himayr. icin haklarinda bazi tedbirler tatbik edilmesi zaruri oldugunu kabul
eylediler, iste bu tedbirlere ceza hukukunda (emniyet tedbirleri) denir.

Emniyet tedbirleri ilk defa yalniz aklen maldl olan suclulara miinha*
sir olmak Uzere isvigre ceza kanunu projesine dahil oldu. Biraz sonra
Almanlar, Avu.sturyalilar, italyanlar da bu tedbirleri ihtiyatli surette proje-
lerine aldilar. Bu tedbirlerin yalniz tam akli maluliyete,sahib olanlara
degil yari mes’uller. Sug¢ islemeg@i itiyad eylemis olanlar, daima sarhos-
luk halinde bulunanlar gibi cemiyet icin tehlikeli kimselere de tatbiki kabul
edildi. 1925 de Brukselde toplanmis olan ceza kongresinde mirahhajjarm
buytuk bir kismi emniyet tedbirlerinin kanunlara idhali fikrini mudafaa
eylediler. 1928 Roma konferansi bu tedbirlerin sahalarini genisletdi. Kon-
ferans hikumetlere emniyet tedbirleri olmak Uzere sunlar tavsiye edi-
yordu. Sug isleyen akil maldllerinin, cismen ve ruhan anormal olanlarin
su¢ islemegi itiyad etmis bulunanlarin kendilerine tahsis edilecek yerlerde
muhafaza altina alinmalarini, ser.serilerin, dilencilerin mecburi surette
calhistirilmalart icin bir miesseseye konulmalari, kiicik yastaki suclularin,
cocuklarin islah, ve terbiye muiesseselerine gonderilmeleri, cemiyetin asa-
yisi icin tehlikeli olan suclularin bazi sehirlerde oturmaktan, meyhanelere
girmekten, bazi sanatlari icradan men edilmeleri. Ecnebilerin memleketten
tard edilmeleri bu tedbirler yeni kanunlarin yahut kanun projelerinin hep-

sinde cezal hikumlerin yaninda yer buldu; hatta bazilarinda o hikumlerin
yerine kaim oldu.

0
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Bazi hukukgular tarafindan ceza ve bazilari tarafindan emniyet tedbir-
leri meyaninda sayilan fakat her halde ceza hukukunu alékadal eden iki
tedbir de yeni kanunlarin bir kismi tarafindan, kabul edilmisdiiri* Bunlar
cemiyet icin tehlike teskil eden bazi muayyen kimselerin kisirlastiriimasi
(Sterilisation) yahud hadimlastirilmasi (Castration) dir.

Bu iki tAbirin manalari birbirinden tamamile ayridir.

Bir kimseyi (kisirlastirmak) kendisini yalniz nesil yetistirmege mani
olacak bir hale getirmektir. Bunun icin kiglik cerrah? bir ameliye yapilir.
Hadimhik ise daha biyik bir ameliye ile olur. Hadim yalniz nesil yetistir-
3143}@}30 mahrum degildir; ayni zamanda nesil yetistirecek uzva da sahip
egildir.

Sunu da sdylemeliyizki bu ameliyclere tarihin pek eski devirlerinde de tesa
dof edilmektedir. Netekim Semiramis zaif ve hastalikli erkeklerin biyik ameli-
yeye tabi tutulmasini yani hadim edilmelerini emretmisdir. Ogistiin saltanati
zamaninda Roma ve Atinada zina fiilinde bulunanlara ceza olarak bu ameli-
ye tatbik olunurdu. Golovalarda hirsizlik eden esirler, Cin ve Misirda da
vatana ihanet eden siyast adamlar bu buyik ameliycye maruz kalirlardi. Fa-
kat her iki ameliye ancak kirk sene evvel kanunlara dahil olmaga baslamis-
dir. Bu ameliyeleri ilk defa porjelerine yahut kanunlarina ithal eden Hiki-
metler Amerikadadirlar. Amerika hikdmetlelinin bir cogunda kisirlastirmak
eyi ve saglam nesil yetistirmek icin kabul edilmisdir. Asil gaye budur. Gayri
tabiT olanlari tedavi eden veya bunlari bir yerde muhafaza etmekten husule
gelecek masraflardan kurtulmak hali ehemmiyetce ikinci derecede kalir. Fakat
Amerika hikumetlerinin bazilarinda bu ameliyeye ceza mabhiyeti de izafe edil-
misdir. Mesela: Kaliforniya hikimetinde 1909 tarihinde kabul edilen bir ka-
nuna gore ahlaki suglari iki defa yahut diger suglari ¢ defa islemis olan
kimseler hakkinda kucuk ameliye dedigimiz kisirlastirma yapilir. Bununla
beraber bazi hikiumetler bu ameliyeyi cezai mahiyetten c¢ikarmakta diger
bazi hiukumetlerde bu mahiyeti de kanunlarina ithal eylemektedirler. Hula-
sa Amarika kanunlari bu hususta daima tebeddul halindedir. Hatta kisirlas-
tirma kanunlarini ilga eden yahut esas teskilatlar ma mugayir gorerek tatbik
etmeyen hikiumetler de vardir. Fakat dogruya pek yakin olarak denebilirki
bugliin Amerika birlesik hukimetlerinden yarisindan fazlasi kugik ameliyeyi
tatbik etmektedirler. Bu ameliyenin kimler hakkinda tatbik edilecegi mesele*
sine gelince; pek az istisnalardan sarfinazar edilecek olursa hikimet mies-
siselerinde muhafaza altinda bulundurulan hastalar ve akil maldllerine tatbik
edildigini soyleyebiliriz. Bu malimati ikmal icin sunu da ilave edeyimki
1921-1935 yillar arasinda ( 20,000 ) kisiye bu ameliye yapilmisdir.

Fakat kisirlastirma hali Amerikada kalmamis 1929 senesindenberi  Av-
rupa kanunlarinada girme@e baslamisdir. Bu hususa dair Avrupada ilk kanun
Isvicrenin Vaud kantonunda tanzim edilmisdir. Bu kanuna gore Isterilizasyon
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ameliyesi ancak akil malQlleri hakkinda tatbik edilir. Fakat ameliyenin yapil*
masi i¢in bu lualQllerin tedavilerinin mimkiin olmadikini ve kendilerinden ge*
len neslin mal(l olacagini doktorlarin tasdik eylemesi sarttir. isvigrenin di-
ger kantoniennda bu hususa dair hi¢ bir kanun yoktur. Fakat on senedenbe-
ri muhafaza 6itinda bulunan tehlikeli maldllerin serbest hale konmazdan ev*
vel adlt makumlarin musaadesde kisirlastiriimalari kabul edilmisdir.

Kisirlastirma ameliyesi hususunda isvicre Avrupa icin yalniz bir ugrak
mahalli olmusdur. Cunki bu usdl stratle diger memleketlere de gegmisdir.
Kendisinden bahsetti§imiz bu ameliye bugin Danimarka, Almanya, isveg,
Norveg, Feniandiya hikimetlerde Danzig serbest sehri kanunlarina dahil
olmusdut. Danimarka ve Almanya haricde birakilacak olursa diger hikimet*
lerde yalniz isterilizasyon kabul edilmisdir. Ve bu ameliyeden beklenilen ga-
ye sirf neslin safiyetini ve temizligini muhafazadir. Fakat Danimarka ile Al*
manyada kisirlastirma ile beraber hadimlastirma da kanunlara ithal edilmis-
dir. Bu memleketlerin hepsinde, ameliyenin yapilabilmesi i¢in Hedefin rizasi
bulunmak sarttir.

Gerek kisirlastirmak ve gerek hadimlastirmak cereyanlari en son ve
en misai ttatbikini Almanyada Hitler Rejiminde bulmusdur. Bu rejime gore
Alman milleti ne din, ne cografya, ne tarih hatta ne de ictimal ya-
piya istinat etmez. O sirff Alman irkinin tefevwuk ve hakimiyeti esasina
dayanir. Anin icin Nasyonal sosyalistlerce Alman irkinin safiyeti milli ha-
yat ve blnyenin esasidir. Alman irki  safiyetini temin ve muhafaza icin
kendi irkinin baskalarile hususile ariyen olmayanlar ile karismamasi neka-
dar lazimsa irkin islahi icin tedbir almak da okadar mihim ve zaruridir.
Bu sonuncu hal gdz oniinde tutuldukta isterilizasyon usuliinin Alman ka-
nunlarinda yer almasinin nekadar mantiki oldugu kolayca anlasilir. Bundan
anlagilirki Nazistler kisirlastirma ameliyesini ne iktisadi, ne de cezai mi-
lahazaya istinat ettirmis degildirler. Anlarin bu usulden bekledikleri
sirf neslin saf, saglam, kuvvetli, kudretli olmasidir. Hatta bu ameliyeye
miracaatta kat'iyyen cezal milahaza bulunmadigini gdstermek icin olacak-
tir ki ameliyenin icrasina karar verecek mahkemeler ceza mahkemelerinden
tamamile ayridir. Ve bunlar adliye vekaletine degil, dahiliye vekaletine
merbutturlar. Bu mahkemelere «Irst sthhat mahkemeleri—Erbgesundheitsge-
richte* ismi verilir.

Almanyada isterilizasyon yani kisirlastirma ameliyesi ~ 14-Temmuz*
1934 tarihli bir kanun ile tanzim edilmisdir. Bu kanuna gore (biinye ve ah-
Ik noktasindan kusurlu nesil husule getirmek ihtimalini mevcut kilan irsi
bir hastalikla malQl kimseler kisirlastirilir.) goruliyor ki bu ameliyenin yapi-
labilmesi igin husule gelecek cocuklarin kusurlu olmasi ihtimali kafidir.
Bu ihtimalin kuvvetli olmasina da lizum yoktur. Kanun irsi hastaliklarin
daha dogrusu maldliyetlerin neler oldugunu birer birer saymisdir. Bunlarin

1HHFFE.dI
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icinde hilki akil za*fi ile sar’a, itsT sagirhk ve korlik de vardir. Sunu da ilave
etmek lazimdirki ameliye ancak maldlin talebile yapilir fakat talep mev-
zuunun dogru oldugunu bir Alman doktorunun tasdiki sarttir. Kuigik

yasda olanlar da bu talepde bulunabilirler. Fakat taleplerinin muteber olma*
sI icin vasilerinin muvafakatlari icabeder.

Hapisane veya timarhane de bulunan Kkimseler bu ameliyenin kendi
haklarinda tatbikini talep eylemedikleri takdirde talep moesscsenin direk-
tord tarafindan vaki olabilir. Kimin tarafindan vaki olursa olsun talebin
kabul edilmesi igin yukarida soyledigimiz irsi sthhat mahkemesinin bu hu-
susta karar vermesi lazimdir. Mahkeme bir hakim, bir resmi doktor, eyi
nesil yetistirme ilminde mitehassis dider bir doktordan terekkiip eder.
Mahkemenin sahit, ehli hibre dinlemege ameliyeye méruz kalacaif Kkimseyi
muayene ettirmege hakki vardir. Hatta davet ettigi doktorlar sanat sirr

ile de bagli degildirler. Verilen Kkararin daha Ustin bir makamda yani
yiksek irsi sthhat mahkemesinde tetkikini alakadarlar isteyebilirler.

Bu usullere miracaat edilmeksizin yapilan ameliye ceza kanununun tat-
bikini mistelzim bir su¢ teskil eder. Megerki sithhi bir zaruret ola. Eger
hususi istatistiklere inanmak caizse Nasyonal sosyalistler memleketinde
1934 sensinde en asagi 180,000 kisiye kisirlastirma ameliyesi yapilmisdir.
Bir Alman Profesorii haklarinda kanunun tatbiki 1a4zimgelen malQlleri
400,000 kisi tahmin ediyor.

Almanyada hadimlik ameliyesi de kabul edilmisdir. Hi¢ siphe yok-
tur ki bu ameliyeyi emniyet tedbirleri meyanina koymak lazimdir. Buna ceza
mahkemesi hikmeder. Bdyle bir halde ameliyenin icrasi icin hedefin talep

veya rizasina luzum yoktur. Yeni Alman ceza kanunu bu usule mira-
caatl istilzam eden suglan tayin etmisdir:

1) Tehdit altinda ahlaka miigayir hareketler.

2) Ahlaka migayir taarruz ve tasaddiler.

3) Bikir izalesi.

4) Nefsani hazlari tahrik icin islenen katil ve cerh fiilleri bunlardan
bazilandir. Bu ameliye mitehassis bir operatdr tarafindan yapihir. Simdiye
kadar kac kisinin bu ameliyeye tabi tutulduguna dair bir istatistik nesre-
dilmisdir. Fakat 1934 senesinde yalniz bir hapisanede 111 kisiye bu ameliye
yaptimisdir.

Bu ameliyclerin aleyhdarlari oldugunu da sdylemeliyiz. Fakat lehinde

bulunanlarin mikdari coktur. Bugiin gerek kisirlastirma ve gerek hadim-

lastirma usulunu kabul etmis olan hukimetlerin temsil eyledikleri niifus
mikdari 150,000,000 dur.

Ceza Hukukunda Kiyas

Bazi ceza kanunlarinda goriilmege baslanan yeni temaydullerden birisi
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de kiyas yolunun ceza hukuku hikimleri arasina kabul edilmesi halidir.

Soylemeg'e lizum yoktur ki ceza hukukunu hususi hukuktan ayird
eden en mihim vasif sugun ve cezanin yalniz kanun tarafindan meydana
cikarilacagl kaidesidir. Sugun ve cezanin yalniz kanun tarafindan tesis
edilebilecedi kaidesi 18 inci asrin kendisine tekaddim eden asirlara karsi
biyodk bir zaferi ve ceza hukukunun mukaddes bir prensibidir. 1764 de
meshur Italyan cezacisi Cesar Beccaria tarafindan siddetle miidafaa ve
tavsiye edilmis olan bu prensip ilk defa ameli varhgini Fransizlarin huku'
ku beser beyannamesinde bulmus ve andan sonra bitin Devletlerin esas
teskilat veya ceza kanunlarinda yer almistir. Sugu ve cezayl yalniz kanu-
nun tesis edebilecedi* kaidesi esas teskilat kanunumuzun 72 inci maddesile
ceza kanunumuzun birinci maddesinde tasrih edilmisdir. Fazla olarak ceza
hukuku sahasinda vicuda gelmis olan mekteplerin hepsi bu prensibin sala-
betini kabul eylemisler ve hattd bu sahada en mifrit bir mektep telakki
edilen ve eger tabir caizse kabul ettigi akide ve fikirlere gore ceza huku-
kunun sol cenah partisini teskil eden pozitivistlerce bile isbu kaidenin
kudsiyeti muhafaza ve miidafaa edilmistir.

Fakat pek uzak sayilamiyacak bir zamandan beri bu kaideyi eski
kudsiyetinden tecrid etmek ve kiyas yolunu da ceza hukukuna ithal eyle-
mek fikirleri belirmege baslamisdir. Sozlerimden ibhami izale igin soyle-
meliyim ki ceza hukukunda kiyasa miracaat demek, hékime kanunda yazili
olmiyan bir fiili de su¢ teldkki edebilmek sal&hiyetini vermek demektir.
Bu hale gore hakim, ceza kanununda yazilmamis olan lakin kendisince
cemiyetin intizamini ihlal edici mahiyette telakki edilen bir fiili su¢ ad-
ederek failini cezalandirabilecek katt abazi suglara, sucun taalldk ettigi mad-
dede yazili cezayi degil, baska bir cezayi—daha hafif veya daha agdir bir
cezayl da-verebilecektir. Hul&sa ceza hukukunda kiyas kabul etmek (kanun-
suz su¢ ve ceza olmaz) kaidesine tamamile m-uhalefet etmek ve ani inkar
eylemektir. Arkadaslar bu muhalefet vaki olmusdur. Ve bizim bildigimize
gore bu hal tatbikat sahasinda ilk defa olarak hukuku beser beyanname-
sinin vataninda yani Fransada kendini gostermisdir. Muhalefetin mevzuunu
teskil eden hadise—zan ederimki—izaha deger; 1918 yilinda yani umumi
harp esnasinda Fransa dahiliye vekili Mosyd Malvy'e kraliyeteilerin en
siddetli ve en atesli taraftarlarindan biri olan Mdyd Daudet vatana ihanet
sugunu isnat etmis va bu isnadini bir mektupla Cumhur reisine de bildir-
mis idi, Fransiz mebusan meclisince yapilan tahkikat neticesinde Malvy 1)
Vatana ihanet, 2) Sark ordusunun gizli vesikalarini isaa ve ifsa etmek,
3) Fransiz taarruzunu Almanlara bildirmek, 4) Fransiz askerlerini isyana
tesvik eylemek suclarile itliham edilmis ve muhakemesinin icrasi igin divani
aliye sevkine karar verilmisti. Muhakeme neticesinde Malvy’e isnad edil-
mis olan fiillerden hi¢ biri sabit olmadi. Fakat divani ali vekilin vekaleti
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zamaninda vukua gelen bazi halleri kendisinin cezalandirilmnsini istilzam
eden bir forfaiture yani vazifeyi suiistimal sucu teldkki eyledi. Halbuki
divani alinin Malviy'e isnat eyledigi fiiller Fransiz ceza kammuna gore
vazifeyi suiistimal sugunu teskil etmezdi. Hattd o kanun bu fiilleri sug
bile addetmemisdi. Gorulilyorki Fransiz divani alisi kanunun suc¢ .suretinde
telakki eylemedigi fiilleri su¢ addeylemis ve yanhs bir tavsifle bu fiilleri
vazifeyi suiistimal sugu olarak kabul etmisdi. Yiksek divan bununla da
kalmamis daha ileri gitmisdir, Fsransiz ceza kanununda vazifeyi suiistimal
sugunun cezasl bizim  kanunumuzdaki hidemati ammeden mahrumiyet
cezasinin mukabili olan degradation civile oldugu halde bu cezay! tatbik
etmiyerek baska bir ceza, daha siddetli bir ceza olan sirgin cczR?ini tat-
bik etmis ve Malyi*nin bes sene miiddetle Fransiz topraklarinin haricine
cikarilmasina karar vermek suretile kanunun metnine de muhalefet etiisdir.

Arkadaslar! Aziz dinleyicilerim. Ceza davalarinda kiyasa miracaat
yolu kanunlarda da yerbulmaga baslamistir. Bu hususa dair gayet acgik
hiikim koyan ilk kanun Sovyet hiikiimeti ceza kanunudur. Bu kanunun 16
inci maddesine gore islenmis olan fiil kanunda gosterilmis olan suclar mc-
yaninda bulunmasa bile hakim, bu fiili mahiyet itibaiile kendisine en yakin
olan kanunda vyazili bir sucla kiyas ederek failini cezalandirir. " Kanun.suz
su¢ ve ceza yoklur” prensibi sovyet hikiimeti tarafindan kabul edimis oldu-
gu icindirki hakim «Bir sug islememis olan fakat suclu kimseler muhitlerilc
minasebetleri yahut mazideki halleri gz o6nunde tutuldukta ileride suc is-
leyebilece§i zannini veren kimseleri de cezalandirabilir. (Madde 7) Yine ha-
kim, islendigi zamanda kanun tarafindan suc telakki edilemeyen bir fiil eger
ilk veya son tahkikat esnasinda gerek ceza mevzuatinin tadili ve gerek igti-
mai ve siyasi bunyede husule gelmis olan tebeddil cihetile cemiyet icin teh-
likeli olmaktan ¢ikmis olur yahut sug faili, mahkemece cemiyet noktasindan
tehlikeli addedilmezse kendisine ceza verilmez. (Madde 8). Hattd hakim suc
failine maddede yazili olmayan diger hafif bir cezayr da verebilir. (Madde

Sovyet kanunlarinin diger Devletler kanunlarile olan bu ayrilik sebebi
ancak bolseviklerin hukuk telakkilerinin tetkikile anlasilabilir.

Ferdiyetci rejim hukukunda devletin ferdlere karsi kudretini tahdit ve
sahis harriyetini temin icindir ki «kanunsuz su¢ ve ceza yoktur.» prensibi
kabul edilmistir. Halbuki Sovyet lejiminde ferdlerin ehemmiyeti azdir- Dik-
tator hi¢ bir kanun ile badli olmayan bir kuvvet oldugu cihetle kanununa bir
kudret ve mana izafe edilemez. Bolseviklcr «hukuks tabirini bile sevmezler.
Anin yarine «teskilat kaideleri* tabirinin kullanilmasini tavsiye ederler. Hatta
anlara gore hakiki bolsevik ceza kanununda «kiyas» in bile mevkii olmamak
lazimdir. Clnki: Kiyas, ancak umumt hikiimler ile her bir sugun ayri ayri un-
surlarini ve sekillerini bildiren husust kismlari ihtiva eden borjovazi kanunla-
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nndayer bulabilir. Halbuki katM komiinist rejimi ceza kanununda hususi kism»
reddeder. Bu™inki rejim muvakkat, fakat ileriye dogru giden bir rejim ol-
dugu icindir ki buglinkii ceza kanunu da muvakkat mahiyette bir istihale
kanunudur. Suf bu sebebe mebni ve sirf muvakkat bir middet icin kiyas
yolu kabul edilmisdir. Hakiki kat'l rejimin ruhuna goére tanzim edilecek
ceza kanununda kiyas yolu da kaldirilacaktir.

Yeni k«nunlarin veya kanun projelerinin hepsi «kanunsuz su¢ ve ceza
yoktur® prensibini muhafaza eyledikleri halde, en son Alman ceza kanunu
projesi bu hususta diger kanunlardan ayrilmis ve yalniz rejim itibarile de-
gil, belki politik noktadan da biyik bir hasmi olan Sovyetler ceza kanu-
nile ittifakK etmisdir. Yani Alman ceza kanunu projesi de ceza hukukunda
kiyas kabtl etmisdir.

Herkes bilirki 30 senedenberi Almanyada yeni bir ceza kanunu hazir-
lanmaktadir. 1909 da kaleme alinmis olan ilk proje tenkide arz edilmek
icin nesredilmisdi. Bunu 1913, 1919, 1922, 1925, projeleri takip eyledi.
1927 de ise hilkimet yeni projeyi rayistag meclisine bile vermisdi. Bu pro-
jelerin hepsi de hukuku beser beyannamesine sadakat gostermisler yani
«kanun.suz su¢ ve ceza olamaz® prensibini muhafaza eylemislerdir.

Fakat son proje kanuniyet halini almazdan evvgl Hitler elinde yeni bir
devlet ve hukuk doktrini — oldudu halde iktidar mevkiine oturdu. Bu dokt-
rin iki buylk kuvveti ihtiva eder: Birisi selbi kuvvet, dideri mdsbet kuv-
vet, selbi kuvvet ferdiyetci, liberal rejimi yikmakta, misbet kuvvet de yi-
kilanin Gzerine otoriter yeni bir rejim kurmaktadir. Yeni rejim ferdiyetcilik
doktrinini yikmisdir. Anin icindirki ferdiyetcilik doktrinine sadik kalmis olan
devletlerde idare olunanlara daha acik bir tabir ile ferdlere menfaatlerini
korumak noktasindan kabul edilmis olan bazi haklara bu rejimde yer veril-
memisdir. Cinkl: Nasyonal sosyalistlere gore devletin gayesi; ferdler ta-
rafindan teskil edilmis olan cemiyetin, yalniz bu cemiyetin menfaatini tat-
mindir. Eger devlet bazi mikellefiyetlere tabi tutulmussa bunlar ferdlerin

menfaatleri noktasindan degil, umum heyetin menfaati g6z &niinde bulun-
durularak tefsiredilmelidir.

Nasyonal sosyalist rejimi liberal degildir. Bu sebebe mebnidirki
ferdlere devlet tarafindan ihlal edilmiyecek bir serbesti de taninmamisdir.
Anlarin menfaatlerine itibar edilmez. Bu rejime gore kanunlar otoriterdir.
Ve sirf cemiyetin umumi inzibati, umumi menfaati icin yapilir. Ferd, cemi-
yetin iradesine muhalif hi¢ bir harekette bulunamaz. Bdyle bir doktrine
istinad eden devlet de ferdiyetci ve liberal @mme hukukuna goére idare olu-
nan memleketlerde, ceza sahasinda ferdlere taninmis olan menfaat ve ser-
besti haklarinin en biylk mieyyidesi olan «kanunsuz su¢ ve ceza olmaz»
prensibinin yeri olamiyacagini .s6ylemege Iizum yoktur. Anin igindirki nas-
nyoal sosyalistler yeni ceza kanunu projesinden bu prensibi kaldirmislar



1032 Cezu Hukukunda yeni Temaydller

ve anin yerine doktrinlerinin e.sash akidelerini daha eyi ifade eden bir hik-
mO yani «cezasiz su¢ yoktur.® kaidesini koymuslardir. ihtimal ilk bakisda
biraz miphem ve iltibash goriinen bu kaide, yeni ceza kanunu projesine
idhal edilmekle beraber 1935 tarihindenberi bash basina kanuni bir hiikim
olan digfer bir prensip ile birlikte tetkik edildikte daha eyi anlasilir. Bu
prensibe goére kanunda cezalandirilmasi lazimgelen bir kimsenin fiiline te-
kabil eden sarih bir ceza bulunmadidi takdirde hakim, ceza kanununun
umumi fikirleri ile ferdierin salim ve sahih duygularindan miilhem olarak
<ieza tayin eder. EJer bu hal kabil de§ilse ceza kanununa e«as itibarile en
yakin olan kanunu tatbik eder.

Bu hikim kiyas yolunu ceza kanununa ithalden baska bir sey raidir?

Hitler rejiminin ruh ve gayesine istinad eden bu hikim bize bir
memleketin esas teskilatile ceza hukuku arasindaki minasebet ve alékanin
ne kadar samimi oldugunu bir defa daha gostermis oluyor.

Bayanlar, baylar.

Hangi rejim iginde olursa olsun hakikati arayanlarin gayret va emek-
lerine takdir ve hiirmet gostermemek kabil degildir. Hakikate ge¢, pek gec
vasil olunur. Bununla beraber bitin varhk kudretlerini insanhgi refah ve
huzura kavusturmaya \;akfetmis olan alimlerin, bltin insan cemiyetlerinin
ezell ve pek agir yarasi olan sucluluk afetini de ortadan kaldirmalari pek
«¢cok muhtemeldir. Bu devirde yasayacak insanlar ne kadar mes”utdurlar.

Hll



2556 »ayili h&kimler kanununa muvakkat bir fikra ilavesine mitedair
bulunan 7*6-937 tarih ve 3206 sayili kanunun 3 dncli maddesi mucibince
30 Haziran-938 tarihine kadar 90 lira maas da bir seneyi ikmal ettikleri
cihetle birinci sinif hakimlige namzed gdsterilmeleri mukarrer olan ve
terfilerine halen kazai ve inzibati bir mani bulunmayan h&kim ve middei-
umuminin  kanunun 29 uncu maddesi mucibince hazirlanan listesi asagiya
dercedilmistir.

Kendilerini terfie sayan gordukleri halde bu listelerde isimlerini bul-
mayanlar mezk(r maddenin ikinci fikrasina tevfikan nesri tarihinden
itibaren bir ay icinde ayirma meclisine yazili olarak itiraz edebilirler.

Sira Sicil

No. No. Memuriyet ve adi

1 145 istanbul hakimi Atif Onan

2 942 Ceza isleri U. Midurd Haydar Yucekok

3 1081 Cankir1 Reisi Tahsin Turuthan

4 1157 izmir ikinci hukuk reisi Bilal Hilmi Araz

5 1175 Edirne reisi ibranim Hakki Lapsekili o
6 1259 Izmir hakimi Mustafa Ramazan Onat

7 1519 Mugla reisi Siileyman Mes’ut Giiney

8 1558 Adliye Bas mifettisi Muharrem Rahmi Anadol

9 1576 Adliye Bas mifettisi NecmettinZahir Sencer

10 1594 Antalya Reisi Necati Temiz6z

11 1671 izmir hukuk reisi Hiseyin Hisnii  Suda

12 1740 Temyiz mahkemesi raportorlerinden izzet Zeki Cakir
13 1969 Adliye Bas mufettislerinden Sirri Gurkan
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Sira
No:
14
15
16
17
18

Sicil
Not
1986
2014
2077
3870
5300

1821

Terfi eden Hakimler Listesi

Memuriyet ve adi

izmir ticaret reisi Necati Unlégil

istanbul ikinci ceza reisi Kemal Askin
Ankara ikinci hukuk reisi Naili Tezgdren
Konya reisi Sadik Dogru6z

Hukuk isleri U. midurd Sinasi Devrin

izmir Muddei umumisi Asim Tuncay

Adliye vekaletinden:

Hakimler kanunu mucibince toplanan ayirma meclisi umumi hey’eli;
939 senesine mahsus olmak Uzere héakimlerin terfii icin mahkeme! tem-
yizce tetkik edilen islerinden % de 50 sinden fazlasinin tasdik edilmis olmasini
ve tercihan terfia layik olabilmeleri icin de bu miktarin % 75 inden fazla
bulunmasi 1azim g"eldigini kararlastirmistir.
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104. T. TEMYiZ MAHKEMESI I C. 0

Tirk ceza kanununun 452 inci maddesine f(ore caza tayin edlebilmek icin sugluda
6ldirmek kasdi olmamakla beraber muessif fiil ikar kanlinin mevcudiyeti sattir. Kasden ika
edilmemis olan mdessir fiillerden 6lim husuli halinde 452 inci maddenin tatbik yolsuzdur.

Cocuk yapmasini temin edeceginden bahsile Ddoneyi \ge oturtmak su-
retile fiili muessir ika ederek me/burenin 6limiine sebebiyet vermekten
suclu ismail kizi Eminenin ceza kanununun 452-56*31 inci maddelerine
tevfikan dort sene iki ay agir hapse konulmasina ve cezasi kadar hidemati
dmmeden memnuiyetine ve 1600 kurus cirmi mechut masrafi ve doktor
Kemale ciurmi meshut tertibinden verilen bes lira ile 3800 kurus mahkeme
harciki cem’an 8900 kurus harcin sucludan alinmasina dair isparta
agir ceza mahkemesinden verilen 27-11-935 tarihli hukmiin temyizen tetkik»
suclu tarafindan istida ve yokluk ilmihaberi ita edilerek dava evraki CL
Basm(ddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza da**
iresine  gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve
asagidaki karar teshit edildi.

1 — AdIi tip igleri meclisi raporunda Donenin vaki midahaleden iti-
baren 6linceye kadar gegen zaman iginde ne gibi seylerden sikayet ettigi
ve hastaliktan mdtevellit olmak lzere kendisinde ne gibi gayri tabii haller
gorildugu butin tafsilatile bilinmedigi’icin suclu tarafindan vukuu iddia edilen
mudahalenin 6limle olan aldka ve minasebetinin ve mahiyet ve derecesinin
tayini mimkin olamadigi bildirilmesine gore bu malimat ve tafsilatin 6lenin
kocasi Yahyanin veya evde bulunan diger kim.selerin ve bu hususta mal(-
mat1 olanlarin celbile istizahi ve bu meclise icap eden tafsilatin bildirilmesi

Adliye Ceridesi:
29 uncu sene Sayt: 7 Temyiz Kararlari Ceza Kismi F: 12
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icap ederken kat’'l mahiyeti anlasilamayan ve otopsi raporunda da g'dsttril*
incycn 6lim sebebinin bu midahaleye, atfolunmasi.

2 — Tatbik olunan 452 inci madde de 6ldirmek kasdi olmamakla be-
raber darb* ve cerh veya sair miessir fiillerin yine bil’ihtiyar kasden yapil-
masi su¢ unsuru olarak gosterilmis bulunduguna binaen sug¢lunun Déneyi
ige tutmasinda kendisine karsi miessir fiil yapmak kasdi olup olmadigi tet-
kik ve delillerile tesbit edilmeksizin yazili oldugu sekilde karar verilmesi.

8 ~ Muhakeme masrafinin yekOnunda hata yuzinden fazlalik bulun-
masl.

Yolsuz oldugundan hikmiin ceza muhakemeleri usulii kanununun 321 inci
madde.si mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus
bozma harcinin ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina 4-2-937 tarihinde

Temyir. Mahkemmi Birinci Ceza Dairesi Esas No; 2624. Karar No: 475. Tebligname: 3"

105. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

Turk Ceza kanununun 450 inci maHdesinin besinci bendindeki «u¢ unsurunun lekev-
vinii igin birden ziyade kin'selerin élduriimis oima«i lazimdir. iki kimseyi ayni zamanda
oldurmeyi- tesebbiis eden «uglunun 62 inci madde delaletile mezkdr 450 inci maddenin

besinci bendine ydre cezalandiriimasi yolanzdur. Her suca ayri ayri ceza verilerek igtima
kaidesinin tatibik edilmesi icab eder.

Cezay! azaltici takdiri sebebin vucudile beraber Fatma ile Mustafayi
bir anda kasden o6ldirmege tam derecede tesebbisten suglu Mehmet oglu
Memikin ceza kanununun 450 5,62.59.31.33 Uncii maddelerine tevfikan alti
sene sekiz ay a§ir hapse konulmasina ve mdebbeden hidemati ammeden

\\ ™
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fnfmnuiyetine ve cezasi iginde kanuni mahcuriyet halinde bulundurulmasi*
na dair Gaziantep agir ceza mahkemesinden veilen 7*12*935 tarihli hik*
mén temylzen tetkiki suclu tarafindan istida ve yokluk kagidi ila edilerek
dava evraki C. BasirOddeiumumiliginden tebiigname ile Temyiz mahkemesi
birinci ceza dairesine “gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi
konusuldu ve asa§idaki karar tesbit edildi.

450 inci maddenin besinci bendindeki su¢ unsuru birden ziyade kim-
selerin 6lumile tahakkuk edecedine ve 6lim keyfiyeti vaki olmadik¢a bu
bendin tatbiki dogru oimayup fiilin mahiyet ve derecesine jfore her sahsa
karsi yapilan taarruz ve fiili miessir itibarile ceza tahdidi 1&zim ve hadi*
sede de suclunun tahakkuk eden fiili iki kimseyi o6ldirmege tesebbisten
ibaret oldudu cihetle her suca ayri ayri ceza verilmesi iktiza ederse de
netice suglu aleyhine c¢ikacadi cihetle amme namina temyiz edilmedigdinden
kanuna aykiri olan bu nokta buzmaya sebep tutulmamistir.

Toplanan delillere ve yapilan durusmaya gore itirazlar yerinde olma-
diindan binnetice kanuna uygun olan suglu Memik hakkindaki hikmin
teblignamrdeki miutalaa gibi tasdikin» ve 3800 kurus tasdik harcinin ken-

disinden alinmasina 10-2-937 tarihinde oybirligile karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi E»ss No: 936/2799. Karar No: 5>0 Tebiig-
name 230.

106. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

Digder hir clrmin iclaain< kolaylastirmak makgadile suglunun oldirmek istedigi sshsa
tevcih ve endaht eyledigi silahtan ¢ikan merminin bir baska sahsa isabet ederek 6lim
husu.e gelmis olmasina nararan 450 inci maddenin  yedinci bendinde yazili esbabi
museddidenin sucki hakkinda tatbiki yolsuz ve boznrayr mucip goérdlmustur.

Sofu Ahmedi, emval ve esyasini sirkat etmek fiilinin icrasini kolaylas-
tirmak maksadile mistakil faili belit olmayacak surette 6ldirmekten suclu
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eshastan Ali oglu Murat ve Mehmet oglu Eyylup ve keza ayni maksatla
merkum Sofu Ahmede karsi attigi silahtan cikan kursunun isabetile km
Salcineyi mustakillen 6ldirmekten ayrica suglu bunlardan Muradin bilmuha-
keme Muradin idamina ve Eyibiun on sene agir hapis ve fer't cezalarla
mahkdmiyetine dair Diyaribakir agir ceza mahkemesinden eveelce sadir
olan hiikiim temyizen bittetkik bozularak mahalline iade edilmekle bozmaya
uyulduktan ve firari bulunan diger su¢lu Halit oglu Rizkonun tutulmasina
mebni ona ait dava evraki tevhit edildikten sonra yapilan durusma sonunda:

Suclu Murat ve Eyilp ve Rizkonun Sofu Ahmedi parasini almak fiilin»
kolaylastirmak maksadile mustakil faili gayri muayyen surette oOldirdukleri
ve bunlardan Muradin ayni maksatla merkum sofu Ahmede attigi silahtan
cikan kursunun isabetile kizi Sakineyi ayrica mdistakillen oldirdiga sabit
olmasina mebni hareketlerine uyan ceza kanununun 450/7,463 (ncl mad-
delerine tevfikan Muradin 6lim cezasile mahkOmiyetine ve Eyiple Riz-
konun onar sene agir hapislerine ve 31,33 (nci maddeler mucibince
rodebbeden hidemati &mmeden memnuiyetlerine ve cezalari zarfinda mah-
curiyeti kanuniye halinde bulundurulmalarina ve 2330 No.lu af kanunu-
nun 3 ncl maddesi vechile Eyip ve Rizkonun cezalarinin ger senesi
indirilerek yediser sene agir hapse konulmalarina dair mezkir mahkemeden
verilen 11-5-935 tarihli hikmin temyizen tetkiki suglular tarafindan istida
kiinmasina ve Eyuple Rizko yokluk kagidi ita eylemesine ve Murada ait
kisim re’sen de temyiz tetkikine tdbi bulunmasina mebni dava evraki C.
Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza
dairesine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve
asagidaki karar tesbit edildi,

30-4-934 tarihli cf isede durusma yapilmamis olduguna gore imza yanlis-
li§1 teblignamede de gosterildigi Uzere bozma sebebi sayilmamistir ancak;

1 — Bozmadan sonra bulunmadiklarindan okunmasina karar verilen
bir kisim sahitlerin ifadelerinin okunmamasi;

2 — Durusmasi sonradan baslayan Rizkoya karsi okunmamis olan
bazi evrakin subut delili diye gosterilmesi;

3 — Hukdmde subut delilleri gdsterilmeyerek sadece bozulan hilkkme
atfile iktifa olunmasi ve suglularla midafiin yazih mudafaalari hulésasi
zabitnameye yazilmadigi gibi bunun hikimde reddedUmemesi;
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4 — Bozmadan sonra dinlenen sahidin evvelki s6zlerine mibayin olan
sehadetinin miinakasa ve tahlil edilmemesi;

5 — Rizkontm da yasinin sorulmasi bikkindaki karar jgere§'inin yapil-
mamast;

6 — Eylbun 325 dogumlu ve hadisenin 930 senesi Eyliline misa-

dif olmasina gore vak’a sirasinda 21 vyasini bitirip bitirmediginin tetkik
edilmemesi;

7 — Suclu  Muradin  sofu Ahmcde attigi  kursunun Ahmedin kizi
Sakineye rastlayarak Sakinenin bu suretle o6ldurilmis olmasina jfére 450
inci maddenin 7 inci bendindeki vasfin bunun hakkinda kabulii vechi izah
edilmeksizin bu maddenin tatbik olunmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlari bu sebeplerle yerinde sforOldiiginden dog-
ru g~orfilen mataldaya uygun olarak 7 No.lu sebebin de ilave edilerek
hikmin ceza muhakemeleri usulii kanununun 321 inci maddesi mucibince
bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde
haksiz cikacak taraftan alinmasina !0-2*937 tarihinde oybirligile karar
verildi.

Temyi* Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Elsaa No: 936/1051 Karar No: 576, Tebligname 2437

107. T. TEMYIiZ MAHKEMESI I. C. O.

Futbol oyununda kafalari birbirine tokusarak &merin dlimine sebebiyet vernriesin-
<le 455 inci maddedeki su¢ unsuru mevcut {rérSimemesine binaen verilen beraat karan
usll ve kanuna uygun gortlmuistir.

Futbol topu oyununda kafalari birbirine tokusarak ©merin 6limine

sebebiyet vermekten suclu Salih oglu ihsanin bilmuhakeme beraetine dair
Manisa agir ceza mahkemesinden verilen 2-12 935 tarihli kararin temyizen

/v
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tetkiki C. Middeiumumiliginden istida edilerek davia evraki C. BasmiiddeK
umumiliginden tebligname ile Temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine goén-
derilmekle okunup i* anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki ka-
rar tesbit edildi.

Mahkemece buttn deliller g6z 6nune alinarak hadisenin mahiyeti tak-
dir ve iddia makaminin 455 inci madde ile ceza tayini hakkindaki mutala-

asl red ve mucip sebepleri izah edilmek suretile beraet karari verilmis
olmasina ve mahkemenin bu takdiri vakiaya da uygun bulunmasina goére

teblignamedeki miitaldaya uygun olarak temyiz itirazinin reddile beraet
kararinin tasdikina 11-2-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz mahktmeti Birinci Ceza Dairesi. Esas No; 986/2809. Karar No: 615. Teblig-
namr 286.

108. T. TEMYIiZ MAHKEMESI I C. D.

Turk Ceza kanununun 740nci maddesi hikmi nazara alinmaksizin .83 {ncii madde

mucibince fer T cezanin tatbikinde ictimaan hikim olunan ceza mikdarinin esas tutulmasi
yolsuzdur.

Kazim ve arkadasinin geceleyin ve misellehan evlerini basarak yag
ve esyalarini yagma etmekten suclu Eyup oglu Seyfuliah diger adi Feyzul-
lah ve Kog¢ Ali oglu Vehbi ve Abbas oflu Cafer ve ayrica Pertev ile ar-
kadaslarinin yolda misellehan dnlerine ¢ikarak meyva ve paralarini yagma
etmekten suclu bunlardan Seyfuliah diger adi Feyzullah ile Asir oglu II-
yas ve yine Alinin evini ba.sarak merkumun mustakil faili gayri muayyen
surette kasden oldirmege nakisan tesebbilsten suclu  bunlardan II-
yas ile Mehmet oglu Bektas diger adi Maral ve Mahmut oglu Mehmedin

\W=A
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bilmuhalceme fiillerinin sibutuna ve bunlardan Caferin hirsizlik ve sairedrn
neticeten 9 ay hapi.f ve 33 lira ajir para ceza>«ile tnahkd'it olup bu mah-
kGmiyetlere ait G¢ kit’a ilamin kat’iyet kesp etmeden yag'ma kucuiui yapti-
g1 anlasilmasina mebni ceza kanununun 497, 448, 463, 61, 552; 69, 70,
77,31,33,526 inci maddelerine tevfikan bunlardan Seyfuiiah diger adi
keyzullahin on sene alti ay ve llyasin sekiz sene ¢ ay ve Vehbinin yedi
sene ve Caferin ¢ sene dort ay onbes g-in ve Bektas diger adi Maral ile
Mehmedin ikiser sene altisar ay «agir hapse konulmalarina ve Caferin ev-
velki mahkOmiyetine ait olan 33 lira figir para cezasi haddi dzamiyi g-e¢medi-
ginden ictima ahkaminin talbikina mahal olmadigina ve Seyfullah diger
adi Feyzullah ve llyas ve Vehbinin miebbeden hidemati @ammeden mem»
nuiyetlerine ve cezalari zarfinda mahcuriyeli kanuniye halinde bulundu-
rulmalarina ve Seyfullah diger adi Feyzullahin on sene alti ay vr Vehbi
ile llyasin yediser sene emniyeti umumiye nezareti altina alinmalarina ve
6000 kurus durusma harcinin cezalari nisbetinde p uylastirilarak 1835 kuru-
sun Seyfullah diger adi Feyzullahtan ve 1439 kurusun llyastan ve 1220
kurusun Vehbiden ve 048 kurusun Caferden ve 429 zar kurusun B'ktas
diger adi Maral ve Mehmetten alinmasina dair Kars agir ceza 1ialikemcsin-
den verilen 27-8-935 tarihli hukmin temyizen tetkiki suclular tarafindan
istida ve fakirlik kagidi ita edilmesine mebni dava evraki C. Basmiddci-
umumiliginden tcbligname ile Temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine goén-
derilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki ka-
rar tesbit edildi.

Teblignamede de gosterildigi Uzere Aliyi 6ldirmege tesebbis vej™a-
Zimin yaglarinin gasbi islerinde birincisinde son tahkikatin acilmasi kara-
rinda sevkte bulunmasina ragmen 193 2 inciu v- Pertev V5 arkadaslarinin
soyulmasi isinde 80 inci maddelerin gozetilmemesi suglular aleyhine bozma
sebebi sayilmamis ve llyas her ifadesinde 304 dogumlu oldugunu soyle-
misken hikiimde bunun 334 dogumlu deye gosterilmesindeki yanlislik esa-
sa muessir gorulmediginden boz na sebebi sayilmamistir ancak:

| — Suglularin hazirhk tahkikati sirasinda yakalanmis ve birakilmamig
olmalarina gore mevkufiyetlerinin ilk tahkikatta haklarinda tevkif Kkarari
verildigi tarihten itibar edilmesi ve bunlardan Cafere verilen cezanin
29-9-935 den itibaren cektirilmesine hdkmedilmesi.
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2 — Hakkinda 70,77 inci maddeler tatbik edilen Caferin mahkOmiyet-
lerine ait ildmlar veya suretlerinin dosyada bulunmamasi ve suclan isledi-
gi tarihlerin acikca g-Osterilmemesi ve son suglarin o ilamlarin kafilesme-
sinden evvel islendigi kabul olunmasina gore de ictimain tatbiki seklinde
isabet)) bulunmamasi ve ayri ayri (¢ ildmda 69 uncu maddenin tatbik edil-
mis olup olmadiginin tetkik ve izah edilmemesi.

3 llyas hakkinda 33 {ncl maddenin tatbikinde 74 (ncli maddenin
gozetilmemesi.

4 — Suglularin mevcudiyetinden bahsedilen ikrarlarinin ve bu ikrarlar-

dan subutu kabul edilen her fiile taalllk eden kisimlarinin acikca g¢'Gste-
rilmemesi ve bilhassa 6ldirmege tesebbiisten mahkOmiyetlerine karar verilen

llyas, Maral diger adi Bektas ve Mehmedin hi¢ bir tahkik safhasinda
boyle bir ikrarlari bulunmadiginin gozetilmemesi.

3 - oldurmege tesebbils sucunda musteki Ali yalniz llyas ve Maral-
da silah bulundugunu séylemesine gére Mehmedin de silah atmis oldugunu
kabule saik hallerin izah ve bununla beraber mistekinin oglu, kan ve hiz-
metgisinin - muhtelif tahkik safhalarinda baska baska ve birbirini tutma-
yan ifadelerin telif ve iddia mahiyetinde bulunan bu so6zleri fiilin suclular
tarafindan islendigini teyit eder delillerin tafsil edilmemesi.

b — Ka&zimin soyulmasi isinde sahit deye dinlenip sonra yalanci sahit-
likten hakkinda takibat yapilan Sahmenin sucglu sifatile ilk tahkikatta
verdigi ifadeye gore hangi sozinin dogru ve Kazimin iddiasini mieyyit
olarak kabul edildiginin ve sebebinin izah olunmamasi.

7 — Butdn suclular hazirlik tahkikatindaki iafadelerinin kerhe mistenit
oldugunu iddia etmelerine gdre o tahkikatl yapan jandarma komutaninin
celbile bu mudafaanin ve hadiselere ne suretle ittila hasil ettiginin  silah-
lari kimden ve ne suretle buldugunun ve bitiin bu tahkik muamelelerinin
zabit varakalari ile tesbitc neden lizum gormediginin tahkik edilmemesi.

fi — Bilhassa Bektas diger adi Maral, Alinin 6ldirtlmesine tesebbis
isinin hazirhk tahkikatinda karakol komutanlannn isimlerini sdyleyerek
mekan isbati iddiasinda bulunmusken bu mifaanin tahkiksiz birakilmasi.

9 — Ayni mahiyetteki iddia ve delillerle bir kisim suclular butin
suglardan ve bir kisim suclular da bazi suclardan beraet ettirilmis olma-
sina gore bir kisminin ikrarlarinin sihhati kabul edilmedigi ve midafaala-
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rinin aksi sabit gorilmedig-i halde dilberlerinde nasil kanaat temin ettigfinio
ve takdir hakkinin ne sekilde kullanildigbinin agikca izah edilmemesi.

10 — Dosyada bulunup hulasaten tefhim edilen kararda ilam harci
600 kurus gosterilmisken zapta gecirilen esbhabi mucibeli kararda bunun
6000 kurus olarak gosterilmesi ve giyaben mahkim suclulardan Mehmede
teblig olunan ilam hulasasinda hissesi 215 kurus olarak gosterilmisken bu
esbabi mucibeli kararda 429 kurus olarak hdkmedilmesi.

Yolsuz ve temyiz itirazlari bu sebeplerle yerinde oldug'undan yukarda
yazilan ve teblig:namedeki mutaldaya uygun olan sebeplerle hikmin ceza

muhakemeleri usulii kanununun 321 inci maddesi mucebince bozulmasina
ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢i-

kacak taraftan alinmasina 16-2-937 tarihinde oybirligile karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Esas No. 936/1747 Karar No: 66.3. Teblijname; 3655

109. T. TEMYIiZ MAHKEMESIi 1. C. D.

Ekmege zehir katarak kocasi ismaiii dldirmek isteyen Sidikanin sucu ismail tarafindan
ekmegin yenilmedigi nazara alinarak nakis tesebbis suretinde tavsif ve o sekilde ceza
tayin edilmis olmasi usdl ve kanuna uy$pin bulundugundan hilafina vaki olan itirazat varit
iforiilmemistir. N

Ekmege zehir katarak kocasi ismaiii kasden 6ldiirmege nakisan teseb-
busten suclu karisi Sidikanin T. Ceza kanununun 449.61 inci maddelerine
tevfikan alti sene agir hapsine ve hakkinda 31.33 {nciu maddelerin tatbiki*
na dair Siirt agir ceza mahkemesinden verilen 26-8*935 tarihli  hikmin
temyizen tetkiki suclu tarafindan istida ve fakirlik kagidi ita edilmesine
mebni dava evraki C.Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mah-
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k»"niesi birinci ceza dairesine gdnderilmekle okunup is anlasildiktan sonra
icabl konusuldu ve asag'idaki karar tesbit edildi.

Durusmada dinlenip karar yerinde izah edilen sahadetlere ve suclunun
hazirhk tahkikati sira.sinda gegen agik ikrarina ve zehirli ekmegin ismail
tarafindan yenilmedigi nazara alinarak sugun vasif ve mahiyeti tayin edildi-
gine gore itirazlar yerinde goériulmediginden reddiyle siibuc ciheti ve ceza
tatbiki yolunda olan su¢lu Sidika hakkindaki hikmin teblignamedeki mii-
talda gibi tasdikina ve 3800 kurus tasdik harcinin kendisinden alinmasina
26*2-937 tarihinde oybirligile karar verildi
Temyiz V"ahkeineai Birinci Ceza daire»! Esas N0:936-2141. Karar No: 760. teblijname 4139

110. T. TEMYIiZ MAHKEMESI | C. D.

AQgir ceza niahremesinden verilen kararin yazdi emre binaen bozularak islahi »uretile
mahkuma c¢ekdirilecek cezanin {foaterilmis olmasi hikmun temyiz mahkemesince veriidij[i“
ni ifade etmiyecej®inden 3038 sayili kanun munasebetile cez* muhakemeleri usuli kanunu-

nun 472 inci maddesine tevfikan isin ajir ceza mahkemesince bir karara ba”lanmass
icabeder.

Kacirmak ve irza gegmekten su¢lu Huseyin hakkinda tatbik edilmis olan
kanun maddesi 3038 No. lu kanunla suclu lehine olarak deg smis oldugun-
dan ceza muhakemeleri usuli kanununun 402 inci maddesi mucibince bir
karar verilmesi Alasehir muddeiumumiliginden talep edilmesi zerine usuli
mezkarun 405 inci maddesi mucibince bu hususta karar ittihazi son hukmi
veren temyiz mahkemesine ait olduguna Kula adir ceza mahkemesince 18-
1-937 tarihinde karar verilmis ve mezklr mahkeme middeiumumiligince mah-
keme karan dairesinde keyfiye tinhal ve teklifi istenilmis olmasina ve C. Bas-
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middeiumumiliginin yazil emir (zerine birinci ceza dairesinden tesis edilen
hilkimden sonra ceza kanununun tadilati sirasinda mevzuubahs suga  aid
hilkmi kanuni dahi lehe olarak tadil edilmis olmasina ve bu jjtibi ahvéalde
ve ceza muhakemeleri usulli kanununun 402 inci maddesi mucibince hikmiin
kismen intazi lazim g*eldigi surette ilk hikm( veren mahkemece karar veril-
mesi miktaziyatl kanuniyeden bulunmasina ve agir ceza mahkemesinin isti-

nat etti§i 405 inci madde ahvali mimasile de kabili tatbik olamayacagina
binaen mabhalli agir ceza mahkemesinin karari yazili emirle kaldiriimak ve

sulh mahkemesince yapilan igtima keyfiyeti dahi nazara alinarak 402 inci
madde mucibince muamelei mdteakibei kanuniye ifa edilmek (zere isin ka-
rara raptini havi sebkeden talebin reddine karar verilmesi talebini mutazam-
min mitalaasiyle bu baptaki evrak temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine
gonderilmekle okundu.

Asliye mahkemelerinden sadir olan kararlarin usuliin 343 (inci maddesi

mucibince bozularak sucluya cektirilecek ceza mikdarinin temyiz mahkeme-
since gosterilmesi 405 inci maddenin son fikrasinda tasrih edildigi tzere asil

kararin temyiz mahkemesince dogrudan dogruya verilmis oldugu manasini ta-
zammun etmiyecegine gore Kula a§ir ceza mahkemesinden sadir olup yazil
emre binaen bozulan 8-3-934 tarihli kararin islahi suretile mahkdma gekti*
rilecek cezanin gosterilmis olmasi vesilesile 3038 No. lu kanuna misteni-
den 402 inci madde ile gektirilecek cezanin iraesi dairemizin vazifesinden
hari¢ ve asil hikmi veren mahkemeye ait oldujundan dosyanin mahalline

gonderilmek lizere C. Basmiddeiumumiligi yiksek makamina iadesine 26-
2-937 tarihinde oybirligile karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi. Esas No: 37/285. Karar No: 759. Tebligname:*411.

AIS\
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111. T. TEMYIiZ MAHKEM ESIi I. C. D.

Ayriayri mahallerde baska baska sahielarin aoyulmasindan dolayi igtima hikimleri
'yverine 80 inci maddenin tatbik edimeai yolauzdur.

Bir kaadi cOrminin ef’ali icraiyesinden olarak kanunun bir maddesi ah-
kédmini def'atla ihlal etmek suretile Salman ile isimleri malim eshasin 6n-
lerine cikip esya ve paralarini g-asp etmekten suclu Hasan oglu Alinin
bilmuhakeme siibutu fiiline ve merkumun kat’iyet kesbetmis yedi sene alti
ay onbes gin aghr hapse mahkdmiyeti bulunmasina mebni ceza kanununun
497.80.77.69 uncu maddelerine tevfikan onbir sene 8 ay agir hapse konul-
masina ve 31 inci madde mucibince hidemati &mmeden memnuiyetine ve

33 linct madde mucibince cezasi icinde mahcuriyeti kanuniye hélinde bulun-
durulmasina ve 525 inci madde vechile mahkim oldugu muddetlere mu-
adil emniyeti umumiye nezareti altina alinmasina dair Maras agir ceza mah-

kemesinden verilen 12-12*936 tarihli hikmin temyizen tetkiki suclu tarafin-
dan istida ve yokluk kagidi ita edilerek dava evraki C. Basmdddeiumumi-
liginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine goénderil-

mekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar
tesbit edildi.

Toplanan deliller hikim yerinde izah edilmek suretile sucun subutu
ve vasfi mahkemece kabul edilmis olmasina ve mahkemenin takdir hakki-
na karsi siibuta ilisen temyiz itirazlari ile teblignamedeki muitalda yerinde
olmadidi gibi ayr ayri yerlerde baska baska adamlarin soyulmasindan do-
layr ictima hukimleri yerine 80 inci maddenin tatbiki dogru degilse de
amme namina temyiz edilmedigi icin bu cihette bozma sebebi sayilmadigin-
dan itiraz ve miutaldanin reddile mucip sebeplere ve takdire dayanan suclu
Ali  hakkindaki hikmiin tasdikina ve harg tarifesi kanununun 48 inci mad-



— 189 —

desi veghile 3800 kurus tasdik harcinin kendisinden alinmasina 26*2*937
tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Eias No: 937/328 Karar Not 763. Teblig"name: 269..

112. T. TEMYizZz MAHKEMESI |I. C. D.

Suclunun ahirdan calmak istedigfi koyunu orada kesmis ve heniiz disari ¢ikarmamis-
olmagina nazaran tesebblsin 61 inci madde dairesinde kabulii irabederken tam tesebbis*
ten dolay! 62 inci maddenin tatbiki yolsuzdur.

oldirmek kasdina mukarin olmayarak Hasanin cerh nenticesi 6limiine
sebebiyet vermekten ve Ricali bicakla adiyen yaralamaktan suclu Ahmet
oglu Feyzullah ve merkum Feyzullahin hanesi mistemilatindan ahirindaki
kiymeti hafif koyununu calmaga tam derecede tesebbisten suclu Mehmet
oflu Ricalin bilmuhakeme fiillerinin siibutuna ve Feyzullah hakkinda tah*
rikin viicuduna mebni ceza kanununun 452.31.51/1;456.457.70.492.62.522.
55 inci maddelerine tevfikan Feyzullahin iki sene alti ay bes g™n »gir
hapse konulmasina ve iki sene alti ay &mme hizmetinden memnuiyetine
ve Ricalin iki ay hapse konulmasina] ve on lira sahit {cretinin ikisinden
tahsiline ve 2800 kurus ildam harcindan 175 kurusun Ricalden ve 2622 ku-
rusun Feyzuilahtan alinmasina dair Ankara agir ceza mahkemesinden veri*
len 6*11*935 tarihli hikmin C. Muddeiumumiligi ve kendisine ait kismi*
nin suclu Feyzullah taraflarindan temyizen tetkiki istida edilme.sine ve su¢*
lu Feyzullah fakirlik ilmihaberi vermesine mebni dava evraki C. Basmad*
daiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine
gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki
karar tesbit edildi.

/
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HUkmin mucip sebeplerine ve mahkemenin takdir hakkina karsi sug-
lulardan Feyzullahin sugunun vasfina ilisen temyiz itirazlari ve tebligname-
nin 1 No. lu bendindeki mutalda yerinde gorulmemis ve asil ceza tatbi-
ki da kanuna uygun bulunmus oldugundan buna ait temyiz itirazlarile teb-
iignamedeki mataldanin reddile 31 inci madde mucibince tayin edilmis
olan iki sene alti ay amme hizmetlerinden memnuiyet cezasinin kaldiril-
mas! suretile suglu Feyzullah hakkindaki hikmin islahan tasdikina ve
2625 kurus tasdik harcinin kendisinden alinmasina.

Diger suglu Ricale gelince;

I — Hirsizlik evin muistemilatindan olan ahirda islendigi mahkemece
kabul edilmis olmasina gore tatbikte isabet bulunmamasi.

2 — Suglunun ahirdan calmak istedigi koyunu orada kesmis ve he-
niz disari ¢ikarmamis olmasina gore tesebbiisin 61 inci madde dairesinde
kabul edilmeyip de 62 inci maddenin tatbik olunmasi.

Yolsuz ve buna ait itiraz ve muitalda yerinde goruldiginden Rical
hakkindaki hukmin ceza muhalemeleri usuli kanununun 321 inci maddesi
mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine birinci sebeble oybirli-
gi digerinde ¢ogunlukla 27-2-937 tarihinde karar verildi.

fTemyiz Vahketnesi Birinci CeZa Dairesi Esai No" 936/2040. Karar No.- 766. Tebligname! 4023

\7T



113. T. TEMYIZ MAHKEMESI I. C. D.

Kanuni tahfif ael)«bi teskil erien héadiaderin takdiri tahfif aebebi olarak kabuli

*yoliuzdur.

Cezay! azaltici takdiri esbabin viicudile beraber Recep Aliyi kasdcn
oldirmekten suclu Sakir oglu Mehmet ve 6limle neticlehen kavgada 6li

Recep Aliye el uzatmaktan sucglu eshastan Yusuf oj*Mu™ Bahrinin ceza
kanununun 448.39.31 ve 33 ve '164/1 inct maddelerine tevfikan Mehmedin on

sene agir hapse ve Bahrinin bir sene hapse konulmalarina ve Mehmedin
muebbeden &mme hizmetlerinden memnuiyetine ve cezasi muddetirce
mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasina dair Ordu agir ceza mahke-
mesinden verilen 1-2-936 tarihli hikmin C. MuddeiumumilidJi ve kendisine

ait kisminin suglu Mehmet taraflarindan temyizen tetkiki istida kilinmasina
ve Mehmet canibinden yokluk k&gidi verilmesine mebni dava evraki C.
Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkfme.si birinci ceza dai-
resine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve
asagidaki karar teshit edildi.

2503 No. lu harg tarifesi kanununun 49 uncu maddesi hikmune gore bir
mceza davasi zamninda mahkdm olanlar arasinda en blylk cezaya miretTep
harcin paylastiriimasi icap eyledigi cihetle teblignamenin birinci bendindeki
mitalda yerinde olmadigindan ve durusma zabitnamesi muhteviyatina ve top-

lanan delillere ve mahkemenin takdir hakkina karsi middeiumumiligin ve teb-

lignamenin 2 No. lu bendinde suclu Bahri hakkindaki itiraz ve mutalaa «logru

bulunmadigindan buna ait dirazinda reddile Bahri hakkindaki hiikkmiin tasdikina:
Diger suclu Mehmede gelince:

1 — Hikium fikrasinda 6len Recep Alinin suclu Mehmede s6vdugi
ve bicakla hicum eyledigi kabul edilmis ve kabul sekline go6re fiilde 31
inci maddenin birinci fikrasi hiikmiinin mutalda ve tetkikine mani sebepler

ode izah edilmemisken sureti kabule uymayacak tarzda yapilan su taarruz-

/c
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larin takdir? tahfif sebebi olarak telakkisile yazili sekilde karar verilmesi.
Yolsuz oldugundan hikmiin Mahmede ait kisminin ceza muhakemeleri*

usull kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve dosyanin

yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz cikacak taraf-

tan alinmasina 7*4-937 tarihinde oybirligile karar verildi,

Temyi* mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Esas No: 3607 Karar No: 1385 Tebligname 108X

114. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

Muicerret ya¢ kugctikliliti veya bedeni kudretsizligfin mevcudiyetinden bahsile magdi
run mukavemete j*ayri muktedir bulundugunun kabulii yolsuzdur.

340 Dogmiu olup mukavemete muktedir olmayan Residin irzina geg-
mege tam derecede tesebbiisten suglu ibrahim oglu Bekirin ceza kanunu-
nun 414/2.62.55/3 inci maddelerine tevfikan iki sene dort ay agir hapse-
konultnasina dair Gaziantep agir ceza mahkemesinden verilen 9-3-936
tarihli hikmi{n temyizen tetkiki suclu tarafindan istida ve yokluk kagidi
ita edderek dava evraki C.Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz
mahkemesi birinci ceza dairesiue gonderilmekle okunup is anlasildiktan
sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Ceza kanununun 61 ve 62 inci maddelerinde sucun tekevvin ve tahas-
suld igin vucudu muktazi icral fiillerin  kismen veya tamamen ikmal edil-
mis olup olamadigina gore nakis ve tamam olarak ikiye ayrilan tesebbis-
ten tam olan kisminin istisnaen irza ge¢mek fiillerinde mevzuubahis ola-
mayacagina ve icrai fiillerin tamamiyeti halinde fiilin tamam olmus sayila-
cagina taallok eden teblignamenin ikinci bendindeki noktai nazar ceza>
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kavaidine uymadig;ina g"dre varit de”ilsede;

1 — Mukavemete iktidarsizhgim ne demek olduju 3038 No.lu
kanunla degistirilen 414 (ncl maddenin yeni seklinde izah edilmis bulun*
dug-una gfére yalniz bedent kudretsizlik veya yas kigukliginin ikinci fikra
hikminin tatbikini istilzam etmeyeceg@inin dusinilmemesi.

2 — Raporlar muhteviyatina ve taraflarin iddia ve miudafaalarina ve
sahit Rizanin ifadesine gore fiilin tamam olmasi icin hi¢ bir mani haylQlet
etmedifine nazaran suglunun hareketi 1rz ve namusa tasaddiyi mutazam*
min fiil mahiyetinde bulunup bulunmadiginin teemmiil edilmemesi.

Yolsuz ve itirazlar ve teblignamenin birinci bendindeki mditalaa bu
sebeplerle yerinde goruldiginden hikmin ceza muhakemeleri usuli kanu-
nunun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine
ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
ve bozma sebebi muhteviyatina nazaran mevkuf olan suclunun bask sebep-

ten mevkuf olmadidi takdirde saliverilmesi igin C. Basmuddeiumumiligine
miizekkere yazilmasina 8-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci ceza dairesi Esas No: 93#-8756. Karar No: 1394 Teblijrname 974.

115. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

Cebren 1rza ge¢gmek sirasinda vukubulan doviip yaralama c*bren irza ge¢cmek sngu-
nun unsurunu teskil ettigi halde suglunun cezasinin 439 uncu maddeye istinaden arttiril-
masi yolsuzdur.

Behiyeyi zorla kacirip cebren irzina gecmekten ve kagirma sirasinda
adiyen yaralamaktan suclu Kadir oglu Kazimin ceza kanununun 431/2.439.

Adlige C*ride»i
29 anca tene Sagt: 7 Temyi» Kararian Ceza Kttmt F: 13

*0
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31.33 lUncl maddelerine tevfikan alti sene ¢ ay agir hapse konulmasina
ve miebbeden hidemati &mmeden memnuiyetine ve cezasi zarfinda mah-
curiyeti kanuniye halinde bulundurulmasina dair Kula adir ceza mahkeme-
sinden verilen 20 2-936 tarihli hikmiin temyizen tetkiki suclu tarafindan
istida ve yokluk kagidi ita edilerek dava evraki C. Basmiddeiumumiligin-
den tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine goénderilmekle
okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asadidaki karar tesbit
edildi.

Behiye ifadesinde kendisine dagda fiili seni icrasi sirasinda suglunun

muhtelif yerlerinden déviip yaralamis oldugunu séylemesine ve kagirma sira-
sinda yapulmayip fiili seniin cebren vukuunu temin maksadile yapilan

bu miessir fiilin 1rza gecmek sucunun unsurunu teskil eyledigine gore bu

cihet distnllmeksizin yazili oldugu 6zere 439 uncu madde ile cezanin
arttirllmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlar ve tebligname mindericati bu yol ile ye-
rinde bulunmus oldugundan hilkkmin ceza muhakemeleri usulii kanununun
321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine
ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 1-4-937
tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mzhlcemeai Birinci Ceza Daire.i. Esaa No; 936/3554. Karar No: 1294. Tebligname: 991.

116. T. TEMYIZ MAHKEMESI I C. D.

Caza kanununun 55. inci maddelinin 51.inci madde hilkminden evvel tatbiki yolsuzdur.

Esbabi muhaffifei kanuniyenin vicudile beraber Bekiri kasden o6ldir-
mege tesebblsli tamdan suclu Ahmet oglu Mustalanin ceza kanununun

|’3
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448.62.55/2;31/1 inci maddelerine tevfikan bir sene alti ay a§ir hapse ko*
nulmasina dair Bilecik agir ceza mahkemesinden verilen 26*2*936 tarihli
hikmin temyizen tetkiki suclu tarafindan istida ve yokluk kagidi ita edi-
lerek dava evraki C. Basmuddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mah*
skemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra
icabl konusuldu ve asa§idaki karar tesbit edildi.

Ceza tayininde 29 uncu maddedeki tertibe riayet edilmeyerek 55 inci
maddenin 51 inci maddeden evvel tatbiki yanlis ve bu suretle sucluya az
ceza tayin edilmis isede amme namina temyiz edilmedigi icin bu cihet
bozma sebebi sayilmamistir ancak;

Durusma zabitnamesine g'ére hilkim yerinde yaralama* sucunun kanun!
-vasfl tayin ve suclu mudafiinin vasfa ait midafaasi da red edilmeden 448
ve 62 inci maddelerin tatbik edilmesi. )

Yolsuz ve temyiz itirazlari hu sebeple yerinde oldugundan tasdika
mutedair motaldanin reddile hiikmin ceza muhakemeleri usulii kanununun
321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin vyerine iadesine ve
500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 1*4-937

tarihinde oybirligile karar verildi.
Temy!» Mihkemeal Birinci Cela Dairesi. Esas No: 936/3675. Karar No; 1288. Teblig-

name 1107.

117. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

ictima biikiimlerinin en sonra tatbik edilmemesi yolsuzdur.

Eishabi muhaffifei takdiriyenin viicudile beraber Aliyi kasden 6ldirmek-
ten ve mistakil faili g-ayri muayyen surette Muharremi bigakla adiyen ya-
ralamaktan suclu Ahmet oglu Nurinin ceza kanununun 448. 456/son. 457.
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463.30.70.59 uncu maddelerine tevfikan on sene dort gfiin ajar hapse ko~
nulmaatna dair Bartin agir ceza mahkemesinden verilen 22-11*935 tarihli"
hikmin temyizen tetkiki suglu tarafindan istida ve yokluk kag;idi ita edi-
lerek dava evraki C. Basm{ddeiumuniilighinden tebligname ile temyiz mah-
kemesi birinci ceza dairesine g-onderilmekle okunup is anlasildiktan sonra»
icabi konusuldu ve asag'idaki karar tesbit edildi.

1 — Durusma zabitnamesine gére amme sahidi olup istinabe suretile
ifadelen alinan Rizanin sahadetleri de hikim yerinde digerleri ile karsilas-
tinlarak miinakasa ve nigin kabul edilmedigi izah edilmek lazim gelirkei>®
bunlardan hi¢ bahsedilmemesi.

2 — ictima hikiimlerinin en sonra tatbiki lazim gelirken 59 unci»
maddeden evvel tatbik ve yanlis hesap netice.si olarak i¢timada sucluya
bir gun fazla ceza tayin edilmis olmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlari bu sebeple yerinde oldugundan tebligname-
deki mutalda uygun olarak hikmin ceza muhakemeleri usulii kanununun 321
inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500'

kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 1-4*937
tarihinden oybirligile karar verildi.

Temyit Mahkemeli Birinci Ceza Dairesi Esas No: 936/3674. Karar No: 1286. Tebligname 1105.,

118. T. TEMYiZ MAHKEM ESI 1 C. D.

Yol parasi ile mukellef o|tniyam bir sahisdan tahsil edilen paranin zimmete gecirilme-
si zimmet sugunn teskil etmez.

Muhtelif zamanlarda kanunun bir maddesi hikmuniu def'atla ihlal et-
mek suretile 44 lirayl ihtilasen zimmetine gecirmekten suclu ibrahim oglu-

Bergama muhasehei hususiye sabik tahsildari Cemalin bitmuhakeme sibu>
tu fiiline ve ihtilas edilen paranin kablelmuhakeme 6denmis bulunmasin»
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Abinaen ceza kanununun 203 son;80 inci maddelerine tevfikan iki sene 11
ay aglr hapsine ve 22 Hra agir para cezasi alinmasina ve (¢ Ssene memu-
riyetten mahrumiyetine dair Bergama agir ceza mahkemesinden verilen 17*
12*935 tarihli hikmiin temyizen tetkiki suglu tarafindan istida ve yokluk
kagidi ita edilerek dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile
demyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okunup is anlasil-
diktan sonra icabl konusuldu ve asa§idaki karar tesbit edildi.

I’ Bazi milkelleflerin borclar tahakkuk harici  birakilmis ve ibrahim
Etemin yol parasi mikellefiyeti de enciimen Kkararile terkin edilmis olma-
sina gore muhasebe! hususiyeye karsi usulen miuikellef olmiyan bu kabil
«shastan yapilan tahsilatin zimmet addi suretile sugun yanhs tavsif edilmesi.

2 — Suclunun Hasan oglu Ahmetten tahsil eyledigi 15 liraylr yazip
bos birakti§i dip kocanina (¢ lira yazarak geri kalan oniki lirayl zimmeti-
ne gecirmekten dolay! son tahkikat kararinda bir sarahat bulunmamis ve
bu cihetten son tahkikat karari bulunmamis iken durusma yapilarak mah-
'kdmiyet karari verilmis olmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlari bu yol ile yerinde bulunmus oldugundan
bikmdn ceza muhakemeleri usuli kanununun 32! inci maddesi mucibince
bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin iler-
<le haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 2-4-937 tarihinde oybirligile karar
verildi.

Temyi* Mahkemesi Biriaci Ceaa Dairesi Esas No. 936-2572 Karar No0.1313 Tebligname4345
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119. T. TEMYIiZ MAHKEMESI I. C. D.

Soo celacye gelmiyen davacilya taim'nat hikmedilmeai.

Cezayi azaltici takdir? sebebin vocudile beraber Mehmet oglu Aliyi kas-
den oldarmekden suclu Ibrahim olgu Alinin ceza kanununun 448. 59. 31..
33 Uncli maddelerine tevfikan on sene agir hap.sine ve mlebbeden hidema-
ti dammeden memnuiyetine ve cezasi zarfinda mahcuriyeti kanuniye halinde
bulundurulmasina ve 500 lira zarari manevi ile 50 lira Ucreti vekalet al-
narak maktul vere.sesine verilme.sine dair Diyaribakir agir ceza mahkemesin-
den verilen 22*1-936 tarihli hukmin temyizen tetkiki suglu tarafindan isti-
da ve yokluk kagidi ita edilerek dava evraki C. Bas muddeiumumiliginden
tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gfonderilmekle oku-
nup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tasbit edildi.

Tazminattan har¢ alinmamasi aleyhe bozma sebebi sayilmamistir. Ancakt

1 — Sucluya son s6zin sorulmamasl.

2 — Son iki celseye g;elmeyen davaciya tazminat hilkmedilmesi.

Yolsuz oldugundan hikmiin teblignamede dogru gOriillen mitalaa gfibl
ceza muhakemeleri usulii kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulma-
sina ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksit
cikacak taraftan alinmasina 2-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temvi* Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Eta» No; 936-3221 Karar No: 1314. Teblifname 650"
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120. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

Sug¢lunun mudafaasinin  birer birer sebepleri jifosterilerelc karar yerinde talil ve red

olunmamasi yolsuzdur.

Esrefi kasden oldurmekten suclu Osman og;lu Cevdetin ceza kanunu*
nun 478 inci maddesine tevfikan onbes sene agir hapse konulmasina ve
31.33. Uncu maddelerin tatbikina dair Adapazari agir ceza mahkemesinden
verilen 24 3-936 tarihli hikim resen temyize tabi ulma.sina ve temyizen tetkiki
suclu tarafindan da istida ve yokluk ilmihaberi ita edilmesine mebni dava
evraki C. Basratuddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci
ceza daire.sine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusul-
du ve asagidaki karar tesbit edildi.

Mudafaanin birer birer sebepleri gfosterilerek talil ve red olunmamasi.

Yol.suz oldugundan hukmin tebligname vechile ceza muhakemeleri usu-
I0 kanununun 321 inci maddesine tevfikan bozulmasina ve evrakin yerine
iadesine 2-4-937 tarihinde c¢ogunlukla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi;. Esas No.* 916/3686. Karar No: 1297. TebliJ-
aamb: 1126.
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121. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D.

Irz ve namusa tayaddiyi mutazammin fiil ve hareketlerin mutlaka sehvet kasdina
mukarin olmasi sugun tekevvuni igin sarttir. (Parmakla kizlik zarini yirtmak fiili miessir-
den ibaret bulundugu halde irza ge¢mek olarak tevsifi yolsuzdur.)

Emineyi zorla kagirmak ve parmakla kizlik zarini yirtarak mayubiyetine
sebebiyet vermek suretile 1rz ve namusuna tagaddide bulunmaktan suclu
Hiseyin oglu Seyidin ceza kanununun 416/son 418.431.70.74.31 ve 424
onci maddelerine tevfikan bes sene dort ay agir hapse konulmasina ve
bes .sene amme hizmetlerinden memnuiyetine ve 100 lira tazminat alinarak
davaciya verilmesine dair Ankara agir ceza mahkemesinden verilen 25-1*
936 tarihli hikmiin temyizen tetkiki suclu tarafindan istida ve yokluk kagidi
ita edilerek dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz
mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okunup is anlasildiktan
sonra icabi konusuldu ve asagdidaki karar tesbit edildi.

irz ve namusa tasaddiyi mutazammin fiil ve hareketlerin mutlaka seh-
vet kasdina mukarin olmasi sugun tekevvini igin vicudu muktazi esasli
sartlardan bulunmasina ve halbuki dinlenen sahitlerin ifadelerine gore hadi-
sede suglunun magdur Eminenin ankasdin kizhik mergup vasfindan tecer-
ridind temin icin bu fiili yapti§i tahakkuk etmesine nataran su vasifla
tecelli eden sug¢ binnetice miessir fiil ikamdan ibaret oldugu icin 456
inci maddedeki fikarattan hangisine tevafuk ediyorsa ona mirettep ceza ile
birlikte kacirmaktan dolayr da ayrica ceza verilmesi iktiza eyledigi halde
fiili vakiin irz ve namusa tasaddi mahiyetinde telékkisi ile yazil sekilde
karar verilmesi.

Yolsuz ve tebiignamedeki mitaldaa ve suclunun itirazlari ancak bu
sebeple yerinede goruldiginden hikmin ceza muhakemeleri usulli kanu-
nunun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve dosyanin yerine iade-
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sine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina
5-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahlcemeai Birinci Ceza Dairesi. Esas No; 936/3634. Karar No: 1326. Tebl jf*
name HO05.

122. T. TEMYizZz MAHKEMESI |I. C.D.

b ulcim fikrasinda sahitlerin  kimler olduju ve sahadet medldlicrinin gosterilmemesi
yolsuzdur.

Isayl kasden &ldirmekten .suglu Etem oglu Hilminin ceza kanununun
448.56.31 ve 33 lincu maddelerine tevfikan on iki sene alti ay agir hapse
konulmasina ve mulebbeden hidemati &mmeden memnuiyetine ve mahka-
miyeti icinde mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasina dair Aksehir
agir ceza mahkemesinden verilen 28-1-936 tarihli hikmin temyiaen tetkiki
suclu tarafindan istida ve para depo edilerek dava evraki C. Basmiiddei-
umumiliginden tebligname ile temyiz roahkeme.si birinci ceza dairesine
gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki
karar tesbit edildi.

Sahitlerin kimler oldugu ve sahadet medlQllerinin neden ibaret bulun-
-dugunun hiikiim yerinde gosterilmemesi ve hadisenin sebep ve saiki hakkin-
da leh ve aleyhteki sahadatin mukayese.si ile kabul edilmeyen kismin se-
bepleri gosterilerek tali! ve red olunmamasi.

Yolsuz oldugundan hikmin teblignamedeki mitalda gibi ceza muha-
kenaeleri usulil kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulma.sina ve ev-
rakin yerine ve depo parasinin sahibine iadesine ve 500 kurus bozma har-

: ANQ
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cinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan aiinolasina 8'4-937 tarihinde oybirlU
gile karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Ciriact Ceza Dairesi Esas No: 936/3689 Karar No: 1396 Teblij:name 1187.

123. T. TEMYIiZ MAHKEMESI I. C. D.

Ayri ayri islerde iki defa vazifesini sui istimal eden sucluya yalniz bir ceza verilmest
yolsuzdur.

Hazineyi izrar edecek sekilde hileli ihale yapmak suretile vazifei noe-
nniriyetini sui istimal etmekten suglu Mustafa oglu Erbaa eski malmudiri

Sadtk'in ceza kanununun 240 inci maddesi mucibince ¢ ay hapsine ve 3
ay memuriyetten mahrumiyetine ve imamzade Sevkiden &édin¢ para almak
hususu mesaili hukukiyeden oldugundan muddeinin ait oldugu mahkemeye
miracaatta muhtariyetine dair Tokat agir ceza mahkemesinden verilen 24*
8-935 tarihli hukmiin mahkdmiyet ciheti suclu ve sahsi hak ciheti mudahil
hazine ile imamzade Sevki taraflarindan istida kilinmasina ve suclu yokluk
kagidi ve hazine ile Sevki para depo etmelerine mebni dava ev'raki C Bas
muiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza daire-

sine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagi-
daki karar tesbit edildi.

Suclunun ayri islerde iki defa vazifesini sui istimal eyledigi kabul edil-
mis oldugu halde ayri ayn ceza tayin edilerek ictima hukiumlerinin tatbiki
lazim gelirken bir ceza verilmesi yolsuz isede &mme namina temyiz edil-
mediginden aleyhe bozma sebebi sayilmamistir.

Hikam fikrasinda goésterilmis olan mucip sebeplere gére suclunun ve
midahil Sevkinin temyiz itirazlari yerinde bulunmamis oldugundan red-
dile &mme noktasindan dogru gérilen hilkmiin tasdikina ve 1400 kurus tas-
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dik harcinin suclu Sadiktan ve 500 kurus red harcinin mdadahil Sevkiden.
alinmasina ve depo ettigi paranin irat kaydina.

Sahsi hak cihetine gelince:

Hayjne vekilinin tazminat istedigi hakkinda bir sey denilmemis olmasi,
yolsuz bulundugundan hikmin teblignamedeki mitalda gibi* sahsi hak
noktasindan ceza muhakemeleri usuld kanununun 321 inci maddesi muci*
bince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve hazine vekilinin depo et-
tigi paranin geri verilmesine 12-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi Esas No: '1S6/2963 Karar No: 1461, Teblijtname 406,

124. T. TEMYIiZ MAHKEMESI 1, C. D.

Oldurmek sucu bignkla islendigi halde Katil kssdi  bulunmadigindan bahsile suglu
hakkinda 452. inci maddenin tatbiki yolsuzdur.

oldurmek kasdi olmaksizin Mehmedi bicakla yaralayarak o6limine .se-
bebiyet vermekten suclu Idris oglu Mehmet Eminin ceza kanununun 452
inci maddesi mucibince Bes sene agir hapse konulmasina ve hakkinda 31
inci maddenin tatbikina ve 500 lira tazminat alinarak Olenin veresesine
verilmesine dair Agri agir ceza mahkemesinden verilen 11-3-936 tarihli
hiikmin temyizen tetkiki suclu tarafindan istida ve yokluk ilmihaberi ita
edilerek dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz
mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okundu:

Fakirlik ilmihaberinde isim yazilmamis isede suclunun kdylinden tan-
zim edilmesine ve layihasina da ilisik bulunmasina gére suclu hakkinda
verilmis bir ilmihaber oldugunun kabulii zaruri bulundugundan muddetinde
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verilmis olan istidasinin kabuliyle temyiz tetkilcati icrasina ¢og*unlukla

karar verildikten sonra esas hakkinda tetkikat yapildi ve asa§idaki karar
tesbit edildi:

Suc hicakla islendigine ve sebep ve islenis tarzina gore tatbikte isa-
bet olmamasi ve nisbi har¢ alinmamasi yolsuz isede &mme namina temyiz

edilmediginden aleyhe bozma sebebi yapilmamistir.

Durusmada toplanan deliller mahkemece takdir edilerek sugun siibutu

ve hadisede cezayl azaltici hal bulunmadigi  kabul edilmis olmasina ve
mahkemenin takdir hakkina karsi suclunun hadisede cezayi azaltici haller
bulunduguna ve saireye ilisen itirazlari yerinde bulunmamis oldugundan

binnetice dogru gorilen suclu Mehmet Emin hakkindaki hilkmiin tebligna-
medeki mitalda gibi tasdikina ve 3800 kurus tasdik harcinin kendisinden

alinmasina 13*4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.
T«myix Mahkemesi Biriaci Ceza Dairesi Esas No; H861. Karar No: 1475. Teblijoame 1180

125. T.TEMYizZz MAHKEMESI I. C. D.

istekten fazla tazminat hikmedilmeai yolsuzdur.

Esbabi muhaffifei takdiriyenin vicudile beraber Rifat ve Nuriyi taam*
miden 6ldromekten suglu Sabit oglu Rahminin ceza kanununun 450/4,5.
59.31.32 inci maddelerine tevfikan yirmi doért sene agir hapse konulma*
sina ve nidebbeden hidemati &mmeden memnuiyetine ve on sene miiddetle
eemniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulmasina ve 33 Unci madde
ahk&minin tatbikina ve 500 lira tazminat alinarak Nurinin veresesine verilmesi-
ne dair Rize agir ceza mahkemesinden verilen 18-11-935 tarihli hikim resen
«temyize tabi oldugu gibi temyizen tetkiki suclu tarafindan da istida ve
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yokluk kagdidi ita edilmesine mebni dava evraki C. Basmiddeiumumiligin-*
den tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle
okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asadidaki karar tesbit
edildi.

I — Zabittaki silintilerin usulen tevsik edilmemesi.

2 — Bir kisim sahitlere karsi diyeceginin sugludan sorulmamasi.

3 — Sevka ve son iddiaya gore usuliin 258 inci maddesinin go6zetil-
memesi.

4 — Hakkinda takibat vyapilan ve ifadesi hilkme esas tutulan sahit
Alinin hakka riicu ettiinden muhakemesinin men’ine karar verildigi dos-
yada mevcut karardan anlasilmasina gére bunun tekrar celp ve istima edil-
memesi.

5 — Mudahil 5-6-934 tarihli istidasinda 100 lira istemis olmasina ve
davanin tezyidi caiz bulunmamasina goére bu istekten fazla tazminat
hOkmolunmasi.

Yolsuz oldugundan hikmin teblignamedeki mutalda gibi ceza muha-
kemeleri usull kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve

evrakin yerine iadesine 13-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.
Temyiz Mahkemeni Birinci Ceza Dairesi. Elsan No: 936/2629 Karar No: 1480. Tebli“name 70.

126. T. TEMYIiZ M AH KEMESI I. C. D.

Cesalar ictima ettirilmesine gore otuz Uglinci madde mucibince mecburiyeti kanu-
niye halinde bulundurulmak middetinin tayin ve tasrih edilmemesi yolsuzdur.

Ayn ayri zamanlarda 13 yasinda Fatma ve 10 yasinda Semsi nam
kizlarin zorla irzlarina gegerek kizliklarini bozmaktan ve ruhsatsiz memnu
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silah tasimaktan suclu Huseyin oglu Mehmedin bilmuhakeme fiillerinin si-
butuna ve dolandiriciliktan infaz edilmis mahklmiyeti bulunmasina mebni
ceza kanununun 414,418,81/2,264,69,70,31,33 lncl maddelerine tevfikan
on alti sene doit ay onbir giin agir hapse konulmasina ve miebbeden
hidemati ammeden memnuiyetine ve mahcuriyeti kanuniye halinde bulun-
durulmasina dair Kirklareli agir ceza mahkemesinden verilen 4-2*936 ta-
rihli hikim resen temyize tabi oldugu gibi temyizen tetkiki C. Muddeiu-
mumiliginden de istida edilerek dava evraki C. Basmuddeiumuroili§inden
tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle o-
kunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

1 — Suclu Mehmedin yeni curimleri mahkOmiyetini mucip olan ci-
rim cinsinden olmamasina goére 81 inci maddenin birinci fikrasi yerine
ikinci bendinin tatbiki.

2 — 81 inci maddeye tevfikan yapilan arttirmada son fikrasinin gdze-
tilmemesi.

3 — Cezalar ictima ettirilmis olmasina gére 33 Unci madde mucibin-

ce mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmak muiddetinin tayin ve tasrih
edilmemis olmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlarile teblignamedeki miitalaalar dogru ve ye-
rinde oldujundan hikmin ceza muhakemeleri usulii kanununun 321 inci
maddesi mucibince bozulmasina ve dosyanin yerine iadesine 14*4-937 ta-
rihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahketne«i Birinci Ceza Dairesi Elea» No: 936/3224 Karar No: 1511 Teblifname 675.
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127. T. TEMYiZz MAHKEMESI I C. 0.

Suclunun leh ve aleyhinde tahasaul eden butun deliller karar yerinde mevzuubaha
edilerek tatbik ve tahlil ve tercih edilenlerin aebrplerinin goateriimemeai ve kacirma ar*
rasmda hasil olan kedmelerinde zorla kagirma sirasinda tabiatiyle husule gfelmif olmayupta

cez« kanununun 439 uncu maddesi ile istihdaf edilen yaralama mahiyetinde oldugunun izah

edilmemesi yolsuzdur,

Huriyi zorla kacirip zorla irzina gegerek kizlisini bozmaktan ve kagirma
tirasinda mezbureyi adiyen yaralamaktan suc¢lu Hasan oglu Emin ve bu fiiler'
de Emine muavenet ve mizaherette bulunmaktan sucglu Ahmet oglu Suley-
man ve Slleyman oglu Huseyinin bilmuhakeme fiillerinin stibutuna ve bun-
lardan Huseyinin mukerrirligine binaen ceza kanununun 431/2,439,56,65,81
inci maddelerine tevfikan Eminin bes sene iki ay onbes gin ve Siuleyma-
nin U¢ sene bir ay onbes gin ve Huseyinin iki sene alti ay on gin agir
hepse konulmalarina ve Eminin 31,33 unct maddeler mucibince miebbe-
den hidemati ammeden memnuiyetine ve cezasi zarfinda mahcuriyeti kanu-
niye halinde bulundurulmasina ve Sileymanin 31 inci madde vechile ceza-
si kadar hidemati ammeden memnuiyetine dair Kula agir ceza mahkeme-
sinden verilen 27-2-936 tarihli hikmin temyizen tetkiki suclular tarafindan
istida ve yokluk kagidi ita edilerek dava evraki C. Basmuddeiumumiligin-
den tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine goénderilmekle
okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Leh ve aleyhde tahassil eden butin deliller karar yerinde muvzuubah-
sedilerek tetkik ve tahlil olunduktan sonra vakiaya derecei tetabuku bit-
takdir tercih edilenlerin sebepleri ve kabul edilmeyenlerin reddini mucip
hususlar goOsterilmek icap ederken bu vechile tahlil yapilmaksizin yazil
sekilde muamele ifasi ve kacirilanin Uyesinde mevcudiyeti anlasilan ked>
melerin zorla kagirma sirasinda tabiatile husule gelmis olmayupta 439 un-

ITTTi
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cu maddede istihdaf edilen yaralama mahiyetinde oldugunun izah kilin-
mamasi ve suglunun eski mahkdmiyeti hirsizlik oldugu halde tekerrir hi-
kiimlerinin yanhs tatbik edilmesi ve ceza tahdidinde 29 uncu maddedeki
tertibe riayet olunmamasi.

Yolsuz ve itirazlar ve teblignamedeki mitaldalar bu yol ile yerinde
goitldigiunden hikmin ceza muhakemeleri usulii kanununun 321 inci mad-
desi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500 kurus boz-
ma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 14-4-937 tarihinde
oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi. Esas No: r86/3558. Karar No: 1518. Tebli*na-
me: 989.

128. T TEMY|lZ MAHKEMESI I. C. D.

Yagin hesabinin takvim farkinin goT 6niinde bulandurulmamasi yolsuzdar.

Takdiri tahfif sebebinin vicudile beraber Hasani kasden o6ldiirmektem
suclu izzet oglu Hasanin ceza kanununun 448. 56. 59. 467 ve borclar ka-
nununun 47 ve avukatlar kanununun 10 uncu maddelerine tevfikan sekiz
sene dort ay agir hapse konulmasina ve 300 lira tazminat alinarak maktu-
lin veresesine verilmesine ve 15 lira vekalet Ucretinin ayrica tahsiline dair
Kayseri agir ceza mahkemesinden verilen 12-12-935 tarihli hikmin temyi-
zen tetkiki suglu tarafindan istida ve yokluk kagidi ita edilerek dava evra-
ki C. Bas middeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci
ceza dairesine gfonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu
ve asagidaki karar tesbit edildi.

Suclunun kayden dogum tarihi 7-7-330 isede takvim farki nazara alin-
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ithginda 20-7-330 olacagi ve sug tarihi ise 16-7-935 bulundugu ve bu itibar-
la suclunun héadise tarihinde 21 yasini bitirmrde dort gin kaldigi asikar
bulunmasina gore teblignamenin birinci bendinde yazili mitalda yerinde
bulunmamis oldugu gibi hikmin dayandigi mucib sebeplere goére de suc-
lunun temyiz itirazlan varit bulunmamis oldugundan reddile sibut ciheti
ve ceza tatbiki yolunda bulunan suglu Hasan hakkindaki hikmin tebligna-
medeki muitalda gibi tasdikina ve 3800 kurus tasdik harcinin kendisinden
alinmasina 16-4 937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahlcemeai Birinci Ceza Daireli Esas No: 936/3552 Karar No: 1560 Teblioame 987

129.T. TEMYIiZ MAH KEMESIi I. C. D.

Husule jfelen yaradan oliim vukua ge}dijtiae gore bicagin mukerreren istimal edilme-
sine mani sebepler huldliyet etmedidinden bahaile katil kasdioin bulunmadidina karar ve-

rilmesi yolsuzdur.

Sedit elemin tesiri altinda 6ldirmek kasdile olmiyarak Mehmedi bigakla
cenesinden yaralayarak 6lumiine sebebiyet vermekten suglu Hiseyin oglu
Mehmedin ceza kanununun 452/1, 51/1, 55/3 Unci maddelerine tevfikan bir
sene U¢ ay agir hapse konulmasina dair Kastamonu agdir ceza mahkeme-
sinden verilen 9-3-936 tarihli hikmin teroyizen tetkiki C. Middeiumumili-
ginden istida edilerek dava evraki C. Basmdddeiumumiliinden tebligname
ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okunup isan-
lasildikdan sonra icabi konusuldu ve asa@idaki karar tesbit edildi.

Adlige Cerideti:

29 unca »ene Sagt: 7 Ttmgit Kararlan Ceza Kt$mt F: 14
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Fiil bicakla islenmis ve raporda yazili nazik uzva tevcih edilmis ve
6lim maktuliin yarasinin tabii neticesi olarak vukubulmus olmasina gore

mani bir sebep yokken suclu tarafindan bicagin bir defa saplanmasindan
bahsile hadisede 6ldirmek kasdi bulunmadiginin kabuliyle yazili sekilde
karar verilmesi.

Yolsuz ve temyiz itirazlar ve tebligname mindericati bu yol ile yerin-
de bulunmus oldugundan mezkdr hikmin ceza muhakemeleri usuli kanu-
nunun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine
20-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemeti Birinci Cela dairesi Esas No: 936/4061 Karar No: 1609 Tebligname: 1546

130. T. TEMYIiZ MAHKEMESI L C. 0.

Maddede grosterilea iki had arasinda ceza tayininde hakimin takdir serbestisine
malik oldugu prensip itibarile siiphesiz olmakla beraber assfari had tecaviiz edildikce bu-
na mukabil mucip sebepler gosterilmesi de esash bir ceza kaidesidir.

Takdiri siddet sebebinin viicudile beraber kolayilikla anlasilabilecek
surette glimis Turk lirasini taklit ederek siirmekten su¢lu Mehmet oglu

asker 1 ahirin ceza kanununun 316/4;321.19. ve 330 uncu maddelerine tevfikan

dort sene hapse konulmasina ve 400 lira adir para cezasli alinmasina ve
bu para cezasini vermedigi takdirde bir seneyi gecmemek Uzere beher
liraya mukabil bir giin hapse konulmasina ve hapis cezasina muadil emni-

yeti umumiye nezareti altinda bulundurulmasina dair Kayseri adir ceza
mahkemesinden verilen 28-1-936 tarihli hikmiin temyizen tetkiki suclu ta-
rafindan istida ve yokluk kagidi ita edilerek dava evraki C. Basraliddeiu-
mumiliginden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gon-
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Gerilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asag;idaki ka*
rar tesbit edildi.

322 inci madde sarahatina gore kalp oldugu kolayca anlasilabilen
mesk(katin tedavilindeki gl¢liik sebebile kanunun cezayi asliden yapilma*

sina misaade eyledi§i indirme ancak altida birden (cte bire kadar olmak
icap ederken asil cezanin lcte bire indirilmesindeki yolsuzluk aleyhe tem-

yiz edilmediginden bozmaya sebep sayllmamis ve 322 yerine 321 rakami-
nin gosterilmesi esasa maessir bulunmamistir.

Ancak:

1 — Fiile tatbik edilen maddede gosterilen iki had arasinda ceza
tahdit ve tayininde hakimin serbestii takdire malikiyeti prensip itibarile
stiphesizse de her fiile mirettep cezanin asgari haddinden fazla verilmesinde,
kudsiyeti siiphesiz olan kaza salahiyetinin yiiksek manasini indi takdir ve
hukim saibesinden korunmak ve adaletin seyyanen tatbikim temin etmek
icin asgari had tecaviz edildikce buna makbul sebep gostermekte en esas-
Il ceza kaidelerinden bulunmasina ve mahkemelerin ictihadini salim mec-
rada yuritmek ve kanunun hisni tatbikim teminle mukellef olan temyizin
ictihadi ve emsali hadiselerde mahkemelerin tecelli eden kanaat ve takdir-
leri de bu merkezde olduguna gore iste sucluya en yiiksek haddin hik-

medilmesinde ve bu takdirle mitenasip siddet sebebi gosterilmek zarureti
karsisinda mahkemenin yalniz suclunun askeri sifati haiz olmasini ve yap-

ti§1 kalp paralardan bir kagini slirmesini vesile ittihaz ederek fiile tetabuk
eden maddede yazili cezanin en blyugini hikmetmesi, suretile izhar ey-
ledigi kanaat ve takdirde adil bir mivazene bulunmadi§i ve temyiz itiraz-
lari da ancak bu itibarla yerinde goriilmekte oldudu cihetle tasdika miite-
dair teblignamenin reddile hiikmin yalniz bu cihetten ceza muhakemeleri
usuli’ kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve dosyanin
yerine iadesine ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz c¢ikacak taraf-
tan alinmasina 21*4-937 tarihinde oybirligile karar verildi

Temyiz Mahkemes» Birinci Ceza dairesi. Esas No: 936/4002 Karar No:1624 Teblig"name:1461

«ILLI KUTUPHANE
ANKARA
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131. T. TEMYiZz MAHKEMESI I C. D.

Ce?» kesnunuDun 417 inci maddesinin  4IB inci maddeden evvel tatbik edilmemeia
yolsuzdur.

329 dogumlu (vey kizi Safiyenin 1rzina gecerek kizhgimni bozmaktan
5UCIU Osman oglu Mustalanin bilmuhakeme siibutu fiiline ve hadisede tak*”
dirf siddet sebebi bulunmasina mebni ceza kanununun 414/1.418.417,31.33
tnct maddelerine tevfikan sekiz sene alti ay adir hapse konulmasina ve
mlebbeden hidemati &mmeden memnuiyetine ve ceza middeti zarfinda,
mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasina ve 300 lira manevi tazmi-
nat alinarak davaciya verilmesine dair M. Kemal Pasa agir ceza mahkeme-

sinden bozma Uzerine verilen 25-3-936 tarihli hiikmin temyizen tetkiki sug-
lu tarafindan istida ve yokluk kagidi ita edilerek dava evraki C. Basmiid-

deiumumiliginden teblignatne ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine
gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidakb
karar teshit edildi.

417 inci maddenin 418 inci maddeden evvel tatbiki icap edeceginin
distinilmemesi.

Yolsuz oldugundan teblignamedeki mitalda gibi hikmin ceza muha-
kemeleri usuli kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve ev-
rakin yerine iadesine ve 300 kurus bozma harcinin ilerde haksiz c¢ikacak
taraftan alinmasina 21-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza dairesi Esas N0:936/4147 Karar No: 163S TebliJ*na—
me: 1465
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132. T. TEMYiZ MAHKEMESI |I. C. 0.

'Mahkemelerce verilen tahliye talebinin reddi kararlari kabili itiraz dejfiidir.

Ihtilastan suclu Alasehirin  Tirazlar kdylinden Ali oglu Muhtar Saki*
Tin 1609 No.lu kanun hikimlerine tevfikan yapilmakta olan durusmasi
«irasinda vukubulan tahliye talebinin reddine dair Kula agir ceza mah-
kemesinden verilen 9-3*937 tarihli karar aleyhine suclu vekili tarafin-
dan yapilan itirazin kabuliyle maznun Sakirin 30 lira kefaletle tahliyesine
dair Usak agir ceza mahkemesinden verilen ve kafilesen 22*3*937 tarihli
kararin (Tevkife, hacze ve Uglnci sahislara taallik eden kararlar mistes-
na olmak Uzere mahkeme kararlarina itiraz edilemiyece@i usuliin 298 inci
maddesinde acikca yazili oldugu halde tahliye talebinin reddine dair olan
isbu karar aleyhine yazili itirazin kabuli yolsuz bulundugu gibi 1609 No.
iu kanunun stmuliine giren zimmet ve ihtilas suclarinda durusmanin
mevkufen yapilacagini  amir bulunan mezkdr kanunun 3 Uncii maddesi
hikmiine ragmen maznunun kefaletle tahliyesine karar verilmesinde de isabet
bulunmadigindan bahsile ceza muhakemeleri usulii  kanununun 343 Unci
maddesi mucibince temyizen bittetkik bozulmasi) Yiksek adliye vekilligi-
nin yazili emrine atfen C. Basmuddeiumumiliginden ihbar ve dava evraki
temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine tevdi edilmekle okunup ig'tanla—
sildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Yazili emre dayanan ihbarname mundericati yerinde bulunmus oldu-
gundan Usak agir ceza mahkemesinin 22-3*937 tarihli kararinin usulin
343 Uncl maddesinin son fikrasina tevfikan bozulmasina 29-4*937 tarihin-
de oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi. Esas No: 9S7/909. Karar No: 17.55. Tablig-
name: 1i6U.

A
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133. T TEMY|Z MAHKEMESi I C. 0.

Aj~l hayvanatindan bulunmiyan tavuk horoz hirsizigindan dolayr ceza Kanunununr
491. inci maddesinin 6. inci bendinin tatbiki yolsuzdur.

Muradin pek hafif kiymetli tavuklari ile horozunu adiyen c¢almaktan
suglu Mehmet oglu Salibin ceza kanununun 491/6. 55/3. 522 inci maddele-
rine tevfikan bir ay hapse konulmasina dair Bursa ajir ceza mahkemesinden
verilen 9-5-936 tarihli hikmin temyizen tetkiki C. Mudddeiumumiliginden
istida edilerek dava evraki C. Bas muddeiumumilig”hinden tebligname ile tem-
yiz mahkemesi birinci ceza dairesine godnderilmekle okunup is anlasildik-
tan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

522 inci maddenin 55 inci maddeden sonra tatbiki yolsuz isede neti-
ceye muessir gorulmemistir.

Calinan tavuklar ile horoz agil hayvanlarindan méadut olmamasina go-
re 491 inci maddenin 6 inci bendinin tatbikinda dogruluk bulunmamasi.

Yolsuz ve C. Middeiumumisinin itirazi bu yol ile yerinde bulunmus
oldugundan mezkdr hikmin ceza muhakemeleri usulii kanununun 321 inci
maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine 30-4-937 tari-
hinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemeai Birioci Ceza Dairesi. Esas No: 936/4S24 Karar No: 1743 Teblitnamo: 18CS

\S
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134. T TEMY|Z MAHKEMESI I, C. D.

Ceza muhakemeleri usulli kanununun 116 inci maddesinde yazdi tedbirleri ittihaz etmek
salfihiyeti esasli davaya bakmakta olan hfikimlere aittir.

oldurmekten suglu ve mevkuf Ali hakkinda ceza muhakemeleri usulii
kanununun 116 inci maddesinde yazil tedbiri ittihaz etmek mahkemeye ait
olmadi*ndan bahsile evrakin C. Miiddeiumumiligine iadesine' dair istanbul
agir ceza mahkemesinden verilip kat'ilesen 27*3*937 tarihli kararin (Ceza
muhakemeleri usuli kanununun 116 inci maddesinin son fikrasindaki h&kim
tabirinden maksad sulh hakimi, sorj*u hakimi, hakimi minferit ve sair kaza
hakkini  haiz kimselerden ibaret bulunmasina ve bu umumi ve mutlak
ifadeye nazaran esas dava hangfi hdkim veya mahkemede ise mevkuf hak-
kinda tedbir ittihazi saldhiyeti de o mahkeme hakim veya héakimlerine ait
bulunacaginin kabuli de kanunun maksat ve ruhuna uy”un oldugundan esas
davaya bakmakta olan agir ceza mahkemesi hakimlerinin mevkuf hakkinda
alinacak tedbire dair karar vermeleri icap ederken yazili oldugu sekilde
evrakin C. Middeiumumiliine iadesine karar verilmesinde kanuni isabet
gorilemediginden bahsile temyizen bittctkik bozulmasi) Yiksek adliye ba-
kanhginin yazili emrine atfen C. Basmuddeiumumilijinden ihbar ve dava
evrakl temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine tevdi edilmekle okunup is
anlasildiktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Yazili emre dayanan ihbarname mundericati yerinde bulunmus oldugun*
dan istanbul agir ceza mahkemesinin 27*3*937 tarihli kararinin usuliin 343 6n-
cli maddesinin son fikrasina tevfikan bozulmasina ve dosyanin yerine iade-
sine 30-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi. Ev»a« No: 937 921. Karar No: 1745. Teblia-
me: 1172.
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135. T. TEMYIZ MAHKEMESIi |I. C. D.

Durulma sonunda sulh mahlcemelerinca verilen vazifesitlik kararlari son tahkikatin
actlmasi karari mahiyetindedir.

Jozef ile Mehmedi 6ldirmege tesebbiisten suclu Sadik hakkindaki dava
evrakinin tahkikat yapilmak tzere C. Muiddeiumumiligine verilmesine dair
izmir a§ir ceza mahkemesinden verilen ve kafilesen 27-3-937 tarihli kara-
rin ( Sulh mahkemelerince durusma sonunda verilen vazifesizlik Kkararlarr;
ceza muhakemeleri usuli kanununun 263 Uncii maddesi sarih hiukmine
gore son tahkikatin acilmasina dair olan kararin bitin neticelerini  hasil
edip ayni sartlara tabi bulunmasina binaen ayni dava hakkinda bu sekilde
son tahkikatin acilmasi karari mevcut iken yeniden ilk tahkikat yapilmasina
kanuni imkan bulunmadi§i gibi usll kanununun 263 (ncl maddesi hikmi
171 inci maddenin birinci fikrasinda yazili kaideyi umumiyeye bir istisna
teskil eder bu itibarla a§ir ceza mahkemesince durusmaya devamla netice-
sine gore bir karar verilmesi icap ederken yazili oldugu sekilde karar ve-
rilmesinde kanuni isabet gértilemediginden bahsile ceza muhakemeleri usulii
kanununun 343 {ncli maddesi mucibince temyizen bittetkik bozulmasi )
Yiksek adliye vekilliginin yazili emrine atfen C. Basmdddeiumumiliginden
ihbar ve dava evraki temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine tevdi edilmek-
le okunnp is anlasildtkdan sonra icabi konusuldu ve asadidaki karar tesbit
edildi.

Sulh hakimlidince durusma yapilarak vazifesizlik karari verilmis olmasina
ve usulin 263 (ncli maddesi sarahatina gore vyazili emre dayhnan ihbar-
namedeki mitalaa yerinde oldugundan izmir agir ceza mahkemesinden ve-
rilen 27-3-937 tarihli kararin usuliin 343 Unci maddesi mucibince bozulma-
sina ve bu maddenin son fikrasi mucibince muamele olunmak {izere dosya-
nin geri gonderilmesine 30-4-937 tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birioci Ceza dairesi. Esas No: 937/908 Karar No: 1768 Tebli“nams: 1164



- 217

136. T. TEMYiZ MAHKEMESIi I. C. D.

Cebri manevi ile 1rza ge¢cmek fiilinden bilihtiyar feragat ettiH kabul edilen sucluya
irza grcmejjfe tesebbiisden bahsile ceza verilmesi yolsuzdur.

On bes yasini bitirmemis olan Sehribanm manevi cebirle irzina gegme*
e tam derecede tesebbusten suclu Riza oglu Mahmudun ceza kanununun
414. 62 inci maddelerine tevfikan iki .sene agir hapse konulmasina ve 2200
kurus harcin alinmasina dair Cankiri agir ceza mahkemesinden verilen 27-4-936
tarihli hikmin temyizen tetkiki suclu tarafindan istida ve yokluk ilmiha-
beri ita edilerek dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile
temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gdnderilmekle okunup is anlasil-
diktan sonra icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbhit edildi:

Ceza mikdarina gore harcin eksik hikmedilmesi yolsuzlugu aleyhe tem-
yiz edilmediginden bozmaya sebep sayilmamisdir.

1 — Hikme mesnet sayilan rapor mindericatinin fenne tevafuku dere-
cesi ve on bes giin evvel vaki olan bir tazyikten miutevellit ihmirarin bu
middet zarfinda mihbelde baki kalip kalmayacaginin ve dermeyan edilen
arazlarin sahsi ahar tarafindan irza gecilmege tesebbis edildigini kabule
kafi mahiyette olup olmadiginin adIt tip isleri meclisinden sorulmasi ve da-
vacinin iddiasini teyit eden kat? subut delillerinin karar yerinde gosteril-
mesi icabederken bu cihetlerin eksik birakilmasi. ¥

2 — Suglunun bilihtiyar fiilinden feragat etmis oldugu kabul edildigi-
ne nazaran tamam olan fiilin irza gecmeg@e tesebbiis mahiyetinde oldugunun
ne ile anlasildiginin tesbit ve irza gegme@e mani .sebeplerin izah edilmemesi.

Yolsuz ve itirazlar ve teblignamedeki mitaldalar bu sebeplerle yerinde
goruldiginden mezkdr hikmin ceza muhakemeleri usuli kanununun 321
inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 500 ku-
rus bozma harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 30-4-937 ta-
rihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi. Eaaa N0-936"4183 Karar No: 1773 Teblignamer 170S
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137. T. TEMYizZz MAHKEMESI |I. C. O.

Bir ;ahsi 6ldirmek kaidile zehir katilan ¢orbanin failin kaadi taallik etmeksizin
birden fazla kimseler tarafindan yenilmek suretiyle bu kimselerin  6limini intag etmesi
halinde ceza kanununun 450 inci maddesinin 5 inci bendinin tatbiki yolsuzdur.

Ahmetle validesi Guilzar zehirlemek suretile 6ldirmege tam derecede
tecebbisten ve oldirmek kasdile olmayarak Fatma ile Zehranin da 6lum-
lerine sebebiyet vermekten suclu Ali kizi Elifin ceza kanununun 450/5;62.
55.452,69; uncu maddelerine tevfikan on sene alti ay agir hapse konul-
masina ve 31.33 lnci maddelerin tatbikina dair Sebinkarahisar adir ceza
mahkemesinden verilen 21-1-936 tarihli hikmin C.Muddeiumumiligile suglu
taraflarindan temyizen tetkiki istida ve suclu canibinden yokluk ilmihaberi
ita edilmesine mebni dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile
temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gfénderilmekle okundu.

Sucglunun on lira depo parasini  vermege kudreti olmadigini mabcy-
yin ilmihaber mahalli belediyesinden verilmis ve su itibarla kanunun
hikmi yerine getirilmis oldugu cihetle redde mutedair teblignamedeki
mutalda yerinde gorilmediginden reddile bu istidaya ve muddeiumuminin

temyizine binaen tetkikat icra ve icabli mizakere olundu ve asa§idaki karar
tesbit edildi.

1— Dinlenen amme sahitlerinin ifade ve sahadetlerine ve toplanan
delillerden tahassil eden neticeye gore suclu Elif tarafindan kocasi Ahme-
din oldirtlmesi maksadile pisirilen ¢orba icine katilan zehirle Ahmet ve
bundan artan corbay! Gulizar ve diger cocuklarin da yemesile onlarin da
zehirlenerek bunlardan iki cocugun oéldiglu tahakkuk elmis olup suclunun
asil maksadi Ahmedi taammiden o&ldirmek olduguna goére bu vasfin, ol-
durilmesi maksad olmayan digerlerine intikali mimkin olmadigi gibi hadisede
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Ahmetten maada kimsenin oldurulmesi arzu ve kasdedildigini gosteren hig
bir delil elde edilmedigine nazaran da miuteaddit kimseleri ayni kasd ve
sebebe milabis olarak 6ldirmek sucunda tatbiki kabil olan 450 inci mad-
denin besinci bendinin medari tatbik ittihazi da mimkiin olamayacagindan
Ahmedin oldurdlmesi icin  hazirlanan corbadan tesadiifen diderlerinin de
yemesile iki ¢cocugun 6lmesinden dolayi ancak bir kasd ve niyet tahtinda
islenip maksudunbih yerine baskalarinin olduriilmesile neticelenen héadisede
79 uncu madde hikminln tatbiki mimkin bulunmus iken bazi mutalaalar
ileri surilmek suretile yazili sekilde karar verilmesi.

2 — 55 inci madde hikminun yanlis tatbik edilmesi.

3 — Mezkdr 55 inci maddenin sarahati hilafina fer*l cezaya hikme-
dilmesi.

Yolsuz ve itirazlar ve teblignamedeki mitalaalar bu sebeplerle yerin-
de gforuldiginden mezklr hikmin ceza muhakemeleri usulli kanununun
321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve
300 kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 4-5-937
tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemeli Birinci Ceza Daireli. Esas No: 936 .3479. Karar No: 1775. TebUf-
name: 896.

138. T. TEMYIiZ MAHKEMESI I. C. D.

Sucun tekevviind icin evlenme vadinin kizhk bozmak fiiline takaddim etmeli lazim*
dir. Kizlik bozulduktan sonra vaki vaad lu¢ unsurlarindan madut degilidir.

Fethiyeyi alacagim diye kandirip irzina gegerek kizligini bozmaktan
suclu Omer oglu Faikin ceza kanununun 423 Gncii maddesi mucibince altn
ay hapse konulmasina ve 100 lira tazminat ve 20 lira vekalet Ucreti alina-



— 220 —

rak davaciya verilmesine ve 1400 kurus durusma harcinin tahsiline dair
Burhaniye agir ceza mahkemesinden verilen 14-2-936 tarihli hikmin tem-
yizen tetkiki suglu tarafindan istida ve yokluk k&gidi ita edilerek dava ev-
raki C. Basmiiddeiumumilidinden tebligname ile temyiz mahkemesi birinci
ceza dairesine sfonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu
ve asafidaki karar teshit edildi.

1700 kurus yerine 1400 kurus harc tayin edilmis ise de d&mme namina

temyiz edilmediginden bu cihet teblinamede isaret edildigi Ulzere bozma
sebebi sayilmamistir ancak;

Davacl Fethiye 15-6-936 tarihli hazirlik ifadesinde kizhdini bozduktan
sonra suclunun (seni alacagim) dedigini sdylemis olmasina g*ére hikim
yerinde bu ifadeden hi¢ bahsedilmeksizin suclunun fiilden evvel alacagim
diye igfal ettiginin kabul edilmis olmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlari bu sebeple yerinde oldugundan teblignamc-
deki muotaldaya uygun olarak hikmiin ceza muhakemeleri usulli kanununun
321. inci maddesi mucibince bozulmasina ve dosyanin vyerine iadesine ve

500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 5-5-937
tarihinde cogunlukla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi. Esas N0;936/4244. Karar No: 1831, Tebligname: 1724

139. T. TEMYiZ MAHKEMESI I. C. D,

itiraz Gzerine verilen kararlar kat'idir.

Coban Mehmedi oldirmekden maznun olup Mucur sorgu hakimligince
tevkif olunarak haklarinda mevkufen ilk tahkikati yapilmakta olan Mehmet
oglu Mukremin, Mustafa oglu Hanefi ve Mikremin oglu Hacinin kefaletle
tahliye taleplerinin reddine dair sorgu hékimliginden verilen karar aleyhin-
deki itirazlarinin reddine dair ve o yer asliye ceza hakimliginden ittihaz



221 —

olunan 25*3-937 tarihli karar aleyhine de itiraz olunmaalr (zerine itirazirv
kabuliyle merci kararinin iptaline ve ikiser yiz lira kefaletle tahliyelerine
dair Kirsehir ag-ir ceza mahkemesi reisliginden verilip katillesen 12-4-937
tarihli kararin (itiraz Gzerine verilen kararlarin kat'l oldugu ceza muhake-
meleri usuli kanununun 303 Uncli maddesinde agik¢a yazili oldugu halde

Mucur asliye ceza hakimligince itiraz mercii sifatile ittihaz edilmis olan
23-3*937 tarihli karar aleyhindeki itirazin kabulil ile suclularin tahliyelerine

karar verilmesi yolsuz ve kanuna muhalif bulundugundan bahsile ceza mu-
hakemeleri usulli kanununun 343 (ncli maddesi mucibince temyizen bittet*
kik bozulmasr) luzumu yiksek adliye vekaletinin yazili emrine atfen C»
Basmiddeiumumiliginden ihbar ve dava evraki temyiz mahkemesi birine»
ceza dairesine tevdi edilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusul*
du ve asagidaki karar tesbit edildi.

Yazili emirde gosterilen sebep varid ve bozmayr mucip oldugundan

ceza muhakemeleri usuli kanununun 343 (ncl maddesinin son fikras»
mucibince Kirsehir agir ceza mahkemesi reisliginden verilen 12-4*937 ta-

rihli kefaletle tahliye kararinin bozulmasina ve dosyanin takimile mahal-
line iadesine 6-5-937 tarihinde oybirlidile karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi* Esas No: 937/1018. Karar No: 83*. Tebligname: 1211.

140. T. TEMYiZ MAHKEMESI I C. D.

Ayri ayri zaman ve mabhallerde imledigi iki katil sucundan dolayr sugluya 450-inet
maddenin 5-inci bendine istinaden ceza verilmesi yolsuzdur.

Cezay! azaltici takdir? sebebin vicudile beraber nikdhli karisi Emine
ile nikahsiz karisi Habibeyi oldirmekten .suglu Ahmet oglu Kamilin ceza
kanununun 450/5;59,31,32,33 Uncli maddelerine tevfikan yirmi dort sene
agir hapse konulmasina ve miebbeden hidemati ammeden memnuiyetine

/.
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ve on sene emniyeti umumiye nezareti altinda ve cezasi zarfinda mahcu*
riyeti kanuniye halinde bulundurulmasina dair Vezirkdpri aghir ceza mahke*
mesinden verilen 4*6-936 tarihli hikim resen temyize tabi oldugu gibi tem-
yizen tetkiki C. Muddeiumumiligile suclu taraflarindan da istida kilinmasina
mebni dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz

mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okunup is anlasildiktan
sonra icabl konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

1 — Suclunun istintak ve durusmadaki ifadelerde tahassil eden saha-
det ve sair delillerin mahiyetleri hikim fikrasinda minakasa ve tahlil edi-
lerek suc vasfinin neticeye gore tayini lizumundan zuhQl edilmesi.

2 — Suglu her iki katil sugunu ayri ayri zaman ve mahallerde islemis
ve hédiseye tekaddim eden zamanlarda vukubulup cirme saik olan ve tak-
dir tahfif sebebi kabul edilen ahval haricinde suclarin ikal siralarinda da
bazi sebeplerin mevcudiyetini durusmada dermeyan etmis olmasina nazaran
bu midafaanin da tetkiki ve katil fiillerinin bir kasd ve niyet ve bir sebep
altinda islendigini tesbit eden delillerin layikile izah ve miidafaa noktalarinin
mucip sebeplerle reddi iktiza edeceginin disunilmemesi.

Yolsuz ve temyiz itirazlan bu yol ile yerinde bulunmus oldugundan
hikmin teblignamedeki mitalda gibi ceza muhakemeleri usulii kanununun
321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine 6-5-937
tarihinde oybirligile karar verildi.

Temyiz Mahkemeli Birinci Ceza dairesi Esas N0:956M515 Karar No: 1846. Teblijname:2"7I

141, T. TEMYIZMAHKEMESI 1 C. D.

B<r sahsi 6ldurmek icin atilan kursunlardan birisi o sahsi yaraladiktan sonra mute-
akip kursunla baska bir sahti 6ldirilmis bulundugu takdirde sugluya kasden &ldirmek ve
kasden yaralamaktan dolayr ayri ayri iki ceza verilmesi icap eder.

Takdiri tahfif sebebinin viicudile beraber Mustafayr kasden 6ldirmege
tam derecede tesebbiisten ve aynca Mustafaya attigi kursunlardan birinin

P
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isabetile Fatmanin big'ayri kasdin élumine sebebiyet vermekten suclu Hasan
ogMu muhtar Mahmut diger adi Hidayetin ceza kanununun 448.62,458.452.
69.59.31.33 lncii maddelerine tevfikan sekiz sene dort ay agir hapse konul*
masina ve muebbeden hidemati &mmede memnuiyetine ve ceza muddeti zar-
finda mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasina dair Ankara agir ceza
mahkemesinden bozma Uzerine verilen 12-3*936 tarihli hikmin C.Mdiddei-
umumiligile sucglu taraflarindan temyizen tetkiki istida kilinmasina ve suglu
canibinden yokluk ilmuhaberi ita ve durusma dahi talep edilmesine mebni
dava evraki C. Basmiddeiumumiliginden tebligname ile temyiz mahkeme-
si birinci ceza dairesine gonderilmekle ceza muhakemeleri usulii kanunu-
nun 318 inci maddesi mucibince 1937 senesi Mayisinin 5 inci Cumartesi
durusma glnl tayin edilmis ve mevkuf bulunan suclu ile vekilinin durus-
ma gininden haberdar edilmeleri icin C. Basmiddeiumumiiigine miizekke-
re yazilmisti.

O gun hakimler hey'eti dairei mahsusada toplandi. C. Basmiddeiumu-
miligi muavinlerinden Halit ve dosyada mevcut bulunan vekaletnamesine
misteniden gelen suclu vekili avukat Osman Sevki huzurlarile celse acil-
dr.

Temyiz istidalarinin - middetinde verildigi ve kanunda gosterilen sart-
larin ifa edildigi ve durusma isteginin yolunda oldugu anlasiimakla

muavin Halit ve vekil Osman Sevkinin muvafik gorilen talep ve mitala-
alar1 vechile durusma suretile tetkikat icrasina ittifakla verilen karar anla-

tildiktan sonra isin izahina dair olan raportér 4z S. Hilmi Koc¢lunun dos-
yadaki raporu okundu.

Raportor 4za S. Hilmi Koglu; rapora ilave edilecek bagska bir cihet
olmadigini soéyledi.

Vekil Osman Sevki; dosyadaki temyiz layihasi muhteviyatini tavzihan
mudafaatta bulunarak hiikmin bozulmasini istedi.

Muavin Halit: 1 — 59 uncu maddenin ictiroadan ©nce gozetilmesi
icap {edeceginin distnilmemesi ve 452 inci madde tatbik edildigine gore
de 59 uncu maddenin bu cihete de tesmil olunmasi.

*!

2 — 458 inci maddenin hadise ile aldkasi vechinin izah kilinmamasi.
3 — Mustafayr oldirmek icin atilan kursunun Fatmaya isabetile Fat-
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manin 6limu tahakkuk”™ etmesine gére 52 inci maddenin gozetilmemesi ve
bunun kasidsiz 6lime sebebiyet seklinde kabul olunmasinda isabet bulun-
mamasl.

4 — Ayri maksadla atilan diger silahtan Mustafanin| yaralandigi ka'
bul olunduguna gére sucun kasden yaralamak olmayupta katle tam teseb-
bis olarak kabulii mdistenidatinin gosterilmemesi yolsuz oldugundan hik-
min bozulmasini istedi.

Son s6zu sorulan vekil Osman Sevki; midafaa ve izahina ilave ede-
cek baska bir cihet olmadigini séylemekle durusmanin bittigi bildirilerek
icabi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Evvelki temyiz ildminda gosterilip mahkemece uyulan besinci bozma
sebebinin istihdaf eyledigi husus kararda mevzuubahs edilerek Feridenin
suclu ile olan tali derecedeki aldkasinin sucluyu hadiseye mudahale etme-
ge sevkeden mahiyeti itibarile fiilde ancak takdiri tahfif sebebi olarak ka-
buli takdir edilmis ve mahkemenin sucun tebartiz eden vaziyetini incele-
yerek kanaatini su vechile izhar etmesi, taarruzdan masun bulunmus oldu-

gundan middeiumumiligin iste tahfif sebebi olmadigina ve midafiin tahfif
sebebinin mahiyetine ilisen itirazlar yerinde olmadi§i gibi 452 inci mad-

denin mfistenidiinileyhi olan 448 inci madde gosterilmek istenilirken 458
olarak yazilmasi esasa miessir bulunmamis ve Fatmarin 6lumi mahkeme-
ce kasitdan mutecerrit mistakil bir faiil olarak telékki edilmis bulundudu
cihetle 59 uncu maddenin bu cihete tesmil edilmedigine dokunan muavinin
mutaldasi da varit gorilmemistir ancak;

1 — Her fiil i¢in tahakkuk eden cogaltma ve azaltma sebepleri g6z
oninde tutularak ceza tertip ve tayin olunduktan sonra cezalarin birlesti-
rilmesi icap ederken 59 uncu maddenin tatbikinda bu cihetin g6z ©nunde
bulundurulmamasi.

2 — Evvelki temyiz ilaminin ihtiva eyledigi 6 inci bozma.sebebin-
dede acikca gosterildigi Gzere suclu Hidayetin Mustafay1 6ldirmek kasdile
attigr kursunlarla evveld Mustafa yaralanmissa da suclunun kasdi bunu 6l-
dirmek oldugu cihetle bu kasdi yerine getirmek ve o6ldirmek fiilini ikmal
etmek igin muteakiben attigi kursunlardan birile Fatma yaralanip 6ldu-

gune nazaran ceza kanununun 52 inci maddesine mahalli tatbik olan hadi-
senin su cereyan tarz ve sekli derpis edilerek oldirmek fiilinden dolayi»
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tahsiline dair evvelce verilen hilkim tafsilati ilamda yazili oldugu Uzere
hakimin hususi halleri nazara alarak cisraani zarara diicar olan kimseye
manevi zarar namile tazminat verilmesine karar verebilece@ini natik bulu*
nan borglar kanununun 47 inci maddesi bu hususta hdkime tam bir hakki
takdir vermis olmasina gore bu hususa ait itiraz varid degilse de vak’ayi
miteakip Emindni polis merkezinde ifadesi alinan 330 dogumlu davaci
cocuk ifadesinde tramvaydan atlarken dusdigini beyan etmis ve kapici
Ristl de kusurun minhasiran ¢ocukta oldugu tarzinda sahadette bulunmus
Oldu><Marindan her iki tarafin delilleri mukayese edilmezden ve bunlardan
hangisinin kanaatbahs olacaginin takdirine girisilmezden evvel cocugun biz-
zat isticvabile mazbut ifadesine karsi ne deyecegi kendisinden sorularak
alinacak cevaba gore her ki taraf delillelinin kuvvei sibutiyesi takdir
olunamak iktiza ettigi beyanile nakzedilmis ve tramvay kumpanyasi tarafin-
dan vaki tashihi karar talebi (zerine de; Tramvaydan diserek ayagi kesil-

mis olan gocugun dahi kusurlu oldugu mahkemece kabul edilmis ve bir
taraftan maddi tazminat indirilmis oldugu halde diger taraftan manavi taz-

minata hiukim olunmak suretiyle indirilen maddi tazminatin arttirilimasi ka-
nun hukimlerine uygun bulunmamis olmakla mimeyyiz Tramvay sirketi

vekilinin bu hasusa ait itirazi varid ve nakzi mustelzim bulunmus iken da-
irece zihul edilerek bu itirazin reddedilmesi hususunda isabet bulunmamis
oldugundan tashih talebinin kabulile bu sebepten dolay1 dahi hikmiin bo-
zulmasina karar verilmis olmasina mebni nakza uyularak yapilan muhakeme
sonunda: ismail cocuk dinlenmis ve tramvayin 6n sahanhiinda ve kapinin
yaninda bir tarafa 'dokunmadan durmakta iken hafif bir virajda tramvay
sarsilinca muvazcnesini gaib ederek dustugini ve ayagi kesildigini ve buna
tramvay kapisinin agik olmasi sebebiyet verdigini ve yoksa tramvaydan

atlamak istemedigini ve mevzuubahs ifadeyi ameliyattan sonra verdigi icin
kiymeti olmadigini beyanetmis ve ifadati vakia her iki tarafin delillerinin

muvazenesinde davacinin delillerini tali! ve tadil eder mahiyette goérilme-
mis oldugundan evvelki hiikimde zikrolunan esbaba binaen takdir edilen
3750 liradan dortte birini teskil eden dokuz yliz otuz yedi bucuk lira taz-

minatl maddiyenin muddeaaleyh kumpanyadan tahsiline ve zarari maneviye
gelince: Manevi tazminatla mes’uliyet, diger tarafin kusursuz olmasil emes-

Adliye Ceridesi

29 uncu sene Sayt: 7 Temyiz Kararlari Hukuk Ktsmt F: 12

m/
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rut olup hédisede hatanin dortte (¢l davaciya atfedilmis olmasina gore
tazminati maneviyeye taalllk eden talebin ve ziyade iddianin reddine karar
verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Middeaaleyh Tramvay kumpanyasi vekili Celdl Sofu.

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitin kagitlar okunup esasa girisildi;

Bozma kararina uygun surtte muhakeme ve tetkikat yapilarak karar ve-
rilmis ve temyiz layihasinda dermeyan olunan itirazlar takdire ait olmakla
varid bulunmamis oldugundan reddile us(l ve kanuna uygun olan hikmin
tasdikina ve asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasi-
na 29-1-937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Dordincii Hukuk Dairesi Esas No: 375. Karar Nol 198.

111. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. 0.

Gumrik Resminden dogan tazminat

Hadiseler, vukubulduklan tarihte mer'i bulunan kanun hukimlerine tabi olduklari
cihetle, jfumrikt*n {gegirildi§i tarihte 8 misil resme tabi olan esya hakkindaki kanunun
muahharen llga edilmesi, bu esyadan bes misli resim almak auretile idareyi izrar eden me-
murlar aleyhinde agdan tazminat davasinin reddini istilzam eder.

M- — Oulmrikler Umum Mudarluga vekili /hsan.
M. A. — Necmeddin veresesi vekili avukat Omer Sevki ve IdhMiat
gimrigi muayene bas memuru Mehmed Sadik ve Afehmed Fuat.

[Mahkemesi' istanbul Asliye mahkemesi 5. icin Hukuk Dairesi. Karar Tarihi; 6-7-936
Karar No.* 934-929. ]

Dava: 1853 No. lu beyannamenin ihtiva ettigi esyadan sekiz misil re-
sim istifasi icap edereken bes misli Uzerinden 337 lira 60 kurus noksan
resim alinmis ve buna middeaaleyhlerin sebebiyet verdikleri anlasiimis ol-
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<iujundan bahsile isbu paranin faiz ve masarifi muhakeme ve Ucreti veka*
letle birlikte middeaaleyhlerden tahsili talebinden ibarettir.

Karar; Evvelce acilan ve dosyasi Adliye sarayl yang-ininda yandigi icin
ikinci yenileme birosunca yenileme muamelesi bil'ikmal evraki mahkemeye tevdi
olunan isbu davanin yapilan muhakemesi sonunda: Mduddei vekili davasini
yalniz middeaaleyhlerden Necmeddine hasretmis ve mumaileyhin miruru
zaman def*i sayani kabul g-Orilmemis isede gumrik resmi tahakkuk mua-
melesinin  23-3-926 tarihinde yapildig-1 ve davanin ise 11-1-934 tarihinde
acilldigi anlasilmasina ve 12-12-1341 de nesrolunan ve bes misli olarak is-
tifa edilen gumrik resminin sekiz misline iblagina dair bulunan 691 No.
lu kanun ise 1-6-929 tarihinde nesredilen 1499 No. lu kanunla af edilmis
bulunmasina mebni hadisede tatbikina imk&n olmayan mezkdr 691 No. lu
kanuna tevfikan acilan davanin reddine ve hasri davaya binaen diger mfid-
deaaleyhler hakkinda hikim ittihazina mahal olmadigina karar verildigini
mutazammindir.

Temyiz eden: Middei Gumrukler umum muduriyetine izafetle hazine

vekillerinden avukat ihsan.
Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki

bitin kagitlar okunup esasa girisildi.

Esyanin gumrikten gecirildigi ve binaenaleyh giimriik resminin istifasi icap
ettigi tarihte mezk{r esya kanunen sekiz misil resme tabi bulunmus ve ha-
diseler vukuu tarihinde mer’i bulunan kanun hikimlerine tabi olup muah-
haran yani esya gumrikten gecirildikten sonra sekiz misil resim alinmasini
amir olan kanunun ilga edilmesi davanin reddini mistelzim bulunmamis
iken hilafina mitalda beyan edilerek yazili oldugu Uzere karar verilmesi
yolsuz olmakla hikmiin bozulmasina ve asagida yazili temyiz masrafinin
ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina 3-2-937 tarihinde ittifakla karar

verildi.
Temyiz Maillcealesi DordSoea Hukuk Dsiresi: Ems No: 397. Karar No: 275.
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112. T.TEMYIiZ MAHKEMESi fV. H. D.

Vekil ile mivekkil arasindaki hukuki muamele ve munasebetlerden dogan tazminat
davalari, haksiz fiillerden mdatevellit zarar ziyan davalari mahiyetinde degildir. Bu mebep'
le vekalet vazifelini yapmamak, yahut bu vazifeyi ifa hulusunda ihmal ve terahi goster-

mek auretile muvekkilini izrar eden vekil aleyhindeki tazminat davalari hakkinda 10 le-
nelik maruru zaman muddeti caridir.

M. — Zonguldak Maliye hazinesine izafetle vekili avukat Sadeddin.
M. A. — Avukat Hilmi.

[Mahkemesi; Zonguldak Asliye hukuk: Karar tarihi 26-2-9.56. Karar No: 1)4.1

Dava! Kere.atcci Mehmed Arif ile Maden komdr isleri Turk anonim
sirketi tarafindan hézineye ait maden kémdirli ocagindan ahz ve istimlak
edilmis olan malimulmikdar komir bedeli 22648 liranin tahsili hakkinda
dava ikamesi icab ederken muddeaaleyh Hilmi» hazine vekili sifalile 1862S
liranin tahsilini talep ve dava etmek suretile 4023 lira hazine hakkinin zi-
yama sebebiyet vermis oldug-andan bahsile meblagr mezkirun maafaiz
kendisinden tahsili talebine dairdir.

Karar: Tafsilati zabithame ve ilaminda yazili oldugu 6zere; muddeaa-
leyh, mevzuubahs davaya ait hesabin daire tarafindan yapilmis oldugunu
ve bundan mutevellit mesguliyet kendisine tevecclih etse bile hadise 928
.senesinde vukua geldigi ve dava hesap yanlishdindan dogan zarar ve zi-
yan mahiyetinde olup kendisi o tarihte istifa ederek evraki avukat Sdriri-
ye devir ve teslim etmis oldugu cihetle senedde miruru zaman bulundu-

gunu iddia etmesine ve mobrez makbuz monderecatindan hadisenin 929
senesinde vukubuldugu ve o tarihten dava tarihine kadar aradan gccen

zamanin bir .senden"cok fazla oldudu anlasilmasina ve bugibi haksiz fiil-
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den dofan zarar ziyan davalarinda miruru zaman miiddeti bir seneden
ibaret olmasina binaen davayr muhakemenin miruru zaman noktasindan red>
dine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Hazine vekili Sadeddin durusma yapilmasi suretile hik-
min temyizen tetkikini istemistir.

Hadisenin durusmaya tabi mevaddan oldugu anlasilarak bu beptaki
talep kabul edilmis ve ~un tayin olunarak taraflara davetname gonderil*
misdi. Muayyen ginde gelen mumeyyiz hazine vekili avukat Ziya ve
mimeyyezinaleyh Hilmi Yiksel huzurlarile acik durusmaya baslanarak ta-
raflarin sifahi izahati dinlenildikten ve bittetkik temyiz talebinin muddeti
icinde oldugu goruldukten sonra karar ittihazi icin tayin olunan gunde
dosyadaki bitiin kagitlar okunup esasa girisildi. Vekil ile mivekkil ara-
sindaki hukuki muamele ve minasebetlerden dogan tazminat davalari, haksiz
fiillerden muditevellid zarar ve ziyan davalari mahiyetinde olmadigi cihetle
vekélet vazifesini yapmamak yahut bu vazifeyi ifa hususunda ihmal ve terahi
gostermek suretile mivekkilini izrar eden vekil aleyhindeki tazminat davalari
hakkinda haksiz fiillere mahsus miiruru zaman muddeti kabili tatbik olmayip
on senelik miruru zamana tabi bulunmus iken hilafina mitalda beyanile
miruru zaman sebebile davanin reddine karar verilmesi yolsuz olmakla
hikmin bozulmasina ve asagida yazili temyiz masrafinin ilerde haksiz ¢ika-

cak taraftan alinmasina nakizda ittifak ve sebebinde ekseriyetle 2-2-937
tarihinde karar verildi;

TamyJz Mahkemefi Dordiindii Hukuk Daireai Esaa'N». IHI. Karar No: 253.
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113 . T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

icra memurunun ihtilasindan devletin mes’uliyeti derecesi.

Hazine, aczi tahakkuk eden icra memurunun ancak ihtilas ettigi para ile bunun dav*
tarihinden itibaren isleyecek kanunf faizinden mes’uldur. Alacakli Bankanin yiruttigu faiz
ve komisyona da hiikmedilmesi yolsuzdur.

M. — Ziraat Bankasi Adapazari subesi namina vekili avukat Yu'
su/ Ziya Kdsemen.

M. A. — Adapazari Maliye héazinesine izafeten vekili avukat Demir
Kemal.

[Mahkemesi: Adapazari Asliye hukuk: Karar tarihi. 22-S-986. Karar No: 182-801

Dava: Kandirali Sevketten icraen tahsil edilen mivekkili bankanin ala-
cagini sabik icra memuru Said aimmetine gecirmis oldugu icin agir ceza
mahkemesince bes sene on ay hapse mahkim edilmis ve zimmetine gegir-
digi cem'an 8089 lira 63 kurustan mivekkili bankaya aid olan meblagin
kendisinden bittahsil bankaya red ve iadesine karar verilmis ve bu karar
keabi kat'iyet eylemis ise de, Saidin aczi tahakkuk etmesine mebni matlu-
bun istifasi mimkiin olamamis bulundugundan bilbahis icra ve iflas kanu-
nunun 5 inci ve 6 inci maddeleri mucibince muvekkili bankanin matlubatv

olan 2360 liranin maafaiz hazineden tahsili lizumuna karar verilmesi tale-
binden ibarettir.

Karar; Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu (zere; hadise ile
tarihi dava arasinda miruru zaman husule gelmis olmakla beraber icra ve
iflas kanununun nesrinden mukaddem zimmete terettiip etmis borclar icin
hazine bir giina zaman da kabul etmemis oldugundan davanin reddine dair
evvelce verilen hikim, indettemyiz, icra ve iflas kanununun mer’iyctinden

IK X
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evvel dahi icra memurlarinin  kusurlarindan Devlet mes’ul ve bu gibi me-
murlarin zimmetlerine gecirdikleri paranin kendilerinden veya kefillerinden
istifasi kabil olmazsa devletin 6demesi muktazi bulunmus ve ziraat banka-
sI parayl zimmetine geciren sabik memur Said hakkinda icra takibi yapa-
rak 2-Agustos-933 tarihiden aciz vesikasi almis ve binaenaleyh ancak
bu tarihte hadzineden talep ve dava salahiyeti gelmis bulundug;u cihetle
miruru  zamanin bu tarihten hesap edilmesi muktezi bulunmus oldugu be-
yanile nakzedilmis ve hiukmi sabikta israra dair mittehaz karar dahi tem-
yiz hukuk hey’eti umumiyesince bittetkik, bozulmus olmakla nakza uyula-*
rak yapilan muhakeme sonunda: Bankanin raatlubati tahsil olunarak eski
icra memuru Said tarafindan kabzedilmis ve aldkadar yedine makbuz veril-
mis olmasina ve Saidin aciz tarihi 2 Agdustos 933 olarak tesbit ve bu su-
retle aciz vesikasi istihsal olunmasina gére zimmetine gegirdigi paralari
icra ve iflas kanununun besinci ve altinci maddeleri mucibince hazine
Oddemekle mikellef bulunmus oldugundan ceza mahkemesince tesbit edilip
ilave olunan faiz ve komisyonla 2360 liraya balig olan muddei banka ala-
caginin dava tarihinden itibaren ylzde bes faizile birlikte middeanleyh
maliye hazinesinden tahsiline karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Hazine vekili avukat Demir Kemal tarafindan durusma
yapilmasi suretiyle hikmin temyizen tetkiki istenilmistir.

Hadisenin durusmaya tabi mevaddan oldudu anlasilarak bu babdaki
talep kabul edilmis ve gin tayin olunarak taraflara davetname gonderilmis-
ti. Muayyen gunde gelen miimeyyiz hazine vekili avukat Ziya ve rofimey-
yeziinaleyh banka vekili avukat Fehmi Kural huzurlarile agik durusmaya
baslanarak taraflar vekillerinin sifahi izahati dinlendikten ve temyiz tale-
binin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra karar ittihazi zimninda tayin
olunan glinde dosyadaki biitiin kagitlar okunup esasa girisildi.

Nakiz ile kat'ilesmis olan hususlara ait itirazlar yerinde olmadidi gibi
hikmiin icra ve iflas kanununa istinad ettirilmesi de esasa muessir ve nak-
zI mustelzim bulunmamis ise de, muddeaaleyh hazire, cra memurunun ih-
tilds ettigi para ile bunun dava tarihinden itibaren isliyecek kanuni faizin-
den mesgul bulunmus iken ihtilds olunan paraya ziraat bankasinca yuritil-
mis olan faiz ve komisyonun da tahsiline hikim verilmesi ve ayrica bun-
lar icin de faiz ylrOtilmesi yolsuz ve bu noktalara dokunan temyiz iti-
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razlari varidi bulunmus olmakla son hiikmiin de Bozulmasina ve asa§ida
yazili temyiz masrafinin ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina 2-2-937
tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Vahkemeai Dordincti Hukuk Dairesi Esas No: 76. Karar No; 254.

114. T. TEMYIiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Mizayede ile thalr edilen, fakat henliz tapuda misteri namina tescil edilmeyen g&y
ri menkulin nef ve hasari akdin inikadi tarihinden itibaren musteriye intikal etmis bulun*
dujru cihetle bu yerin belediyece yola kalbinden dolayi misteri bedelini belediyeden talep
ve davaya saldhiyetdardir.

M. — Veysel oflu Yusuf. Karaca o§lu Arif ve Sehbaz oglu Omer.
M. A. — Susehri Muhasehei hususiye ve Belediye daireleri.
1V'ahkeme.si: Susehri Asliye Hukuk: Karar Tarihi, 14-Hsziran-933. Karar No: 18)

Dava: Middeaaleyhlerden muhasebe! hususiyeye ait bir kit'a bahce
ile eski risdiye mektebi binasi bir sene middetle ve bedeli dort taksitte
O6denmek sartile bilmizayede 3685 liraya uhdelerine ihale kilinmis ve be-
dele mahsuben taraflarindan 3300 lira tediye edilmis ise de bir senelik mud-
det tamam olmadan ve tapuya rabt edilmek suretile bu yerlerin milkiyeti
kendilerine intikal etmeden dijler middeaaleyh belediye daire.si tarafindan
mezkdr binanin bir kismi ile bahgenin tamami yola kalbedilmis ve su su-
retle mezkdr gayri menkullerden istifade imkani kalmamis oldugundan
bahsile bu baptaki ihalenin feshine ve olmadiki taktirde tahribat nisbetin-



185 —

'de ihale bedelinden tenzilat yapilmasina ve verdikleri paranin istirdadina
ve bu ylzden husule gelen zarar ve ziyanlarinin tazminine karar verilme
si ftalebinden ibarettir.

Karar: Davetiye ve giyap karari tebligine ragmen mahkemeye gelme-
mis olan belediye mimessilinin giyabinda diger muddeaaleyh ve miiddci-

derle davacilarin dortte bir hisselerine musterek bulunan ve muvsfakatlari-
le davacilara iltihak eden Abbasin vicahinda yapilan muhakeme sonunda;
Bervechi iddia 3685 lira bedeli”* davacilara ihale edilen mezkdr gayri
menkullerin ebniye kismindan 1500 ve Bahge kismindan yedi yiz ki cem*-
an 2200 liralikk mikdarinin muiddeaaleyh belediyece yola kalbedildigi kes-
len sabit olmus bulunmasina ve muhasebe! hususiye vekilinin cevap layi-

hasinda dermeyan eyledigi vechile middeabih gayri menkuller miizayede
suretile davacilarin tahti tasarrufuna gecmis olmasina ve bes senedenberi

tahti isgallerinde kaldigi gibi yola kalbedilen kisimlarda hélen ellerinde
bulunmasina gore icab ve kabulile bey, usulen tamam olmus ve su suretle

davacilarin muhasebei hususiyeye karsi vaki iddialari yolunda bulunmamis
oldugundan reddiie kesfen tahakkuk eden 2200 lira bedelin usuliine tevfi-
kan istimlak etmeksizin fuzulen tecavizle yola kalbetmis olan miiddeaaleyh
belediyeden alinarak mutesaviyen davacilara itasina ve mesarifi muhakeme-
nin de belediyeye tahmiline karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden; Middeaaleyh Belediyeye izafetle reis Husn;

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitin kagitlar okunup esasa girisildi.

Belediye dairesince istimlak edilmeksizin yola kalbedilmis olan gayri
menkullerin acik attirma suretile davacilara satilmis ve borg¢lar kanununun
225 inci maddesinde herkesin istirak edebilecegi ihtiyari ve aleni m.izaye*
delerde bey,bayiin ihalesile miin’akid olacagi ve 183 tncli maddesinde de
satilan seyin nef ve hasari akdin in’ikadi tarihinden itibaren mdisteriye
intikal edecegi tasrih edilmis olmasina ve binaenaleyh belediye daire-
sinin haksiz surette yola kalbettigi ebniye ve bahgenin kiymetini taleb
ve davaya davacilarin saldhiyeti bulunmasina gére varid olmayan itirazla-

rin reddiie hikmin tasdikina ve asagida yazili temyiz masrafinin temyiz
edenden alinmasina 8-2-937 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

Temyiz mahWrme»i Dérdinc Hukuk Dairesi Eaas No: 96. Karar No: Sn7.
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115. T. TEMYIiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Tcmyil Middeti:

istimlak be {elinden mutevellid ihtilaflar hakkinda mahkemeden verilen ve hakem
mazbatasinin tescilini mutazammin bulunan kararlar, 2497 No. lu kanunun 9 uncu madde-"
sinde yazili oldujjfu Gzere teblij® tarihinden itibaren aekiz ~in icinde temyiz olunabilir*

M. — imalati harbiyede tesviyeci Mustafa vekili avukat Mustafa
Kemal Olgun. i
M. A. — Ankara imar madurlagune izafetle vekili avukat Hiseyin
Fevzi.
[Mahkemesi: Ankara Asliye 2. inci Hukuk Dairesi. Karar T.I Karar No: 217)

Dava: Muvekkiline aid olup imar namina 3000 Hra bedelle istimlak
ve tescil edilen evin verg'i kiymeti 300 liradan 500 liraya iblaj edilmis
ve bu nisbet dairesinde istimlak bedelinin tezyidi lizumu imar muadiriye-
tine komisyon tarafindan bildirilmis oldugu halde yine 3000 lira Uzerinden
tescili yaptirilmis ve halbuki muvekkilinin su vaziyete g"ore tezyidi bedele

hakki derkdr bulunmus oldug”undan bahsile bedeli istimlakin bes bin dort
ylz liraya iblagina karar verilmesi talebinden ibarettir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu Uzere; keyfiyet
hakemlere havale edilmis ve binnetice mdddeinio uhdei tasarrufunda olup
mukaddema mahkemece Ankara imar mududriyeti namina istimlaken tesciline
karar verilmis olan mezkdr hane icin tesisati ile birlikte ceman 3300 lira
kiymet takdir edildigi hakem encimeni mazbatasindan anlasiimis oldugun-
dan mezkdr 3300 liranin imar muduriyetinden alinarak mOddeiye verilme-

sine ve muddeinin ziyade iddiasinin reddine karar verildigini mutazam-
mindir.
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Temyiz eden: Taraflar temyizi dava eylemis ve mdddei Mustafa vekili
avukat Osman Sevki Cicekdad acgik durusma yapilmasini istemistir.

Hadisenin acik durusmaya tabi mevaddan oldugu anlasilarak bu baptaki
talep kabul edilmis ve gin tayin olunarak taraflara davetiye ginderilmisti.
Muayyen glinde gelen middei Mustafa vekili Osman Sevki ve miiddeaa-
leyh imar idaresi vekili avukat Huseyin Fevzi huzurlarile acgik durusmaya
baslanmasi Uzerine s6ze baslayan imar muduriyeti vekili, middeinin kanu*
nun tayin ettigi sekiz gunlik temyiz muiddetini gegirmis bulundugunu
adyliyerek temyiz arzuhalinin reddini talep etmesine karsi middei vekili
2497 No. lu kanunun 9 uncu maddesinde yazili muddetin bu hadisede
kabili tatbik olmadigini iddia eylemis olmakla bilmiizakere 2497 No. lu
kanunun 9 uncu maddesinde tescil kararlarinin tebli§ tarihlerinden itibaren
sekiz giin icinde temyiz olunabilecedi yazili olup istimlak bedelinden mi*
tevellit ihtilaflar hakkinda mahkemeden sadir olan ve hakem mazbatasinin
tescilini  mutazammin bulunan kararlarin bu middet icinde temyiz edile-

bilecegine ve temyiz olunan hilkkmin 7-7-936 da mumeyyizlerden Mustafa
vekilinin  katibine tebli§ olunarak 8-9-936 tarihinde  hilkkmin temyiz

edildigi anlasiilmasina mebni muiddeti gectikten sonra verilen temyiz
arzuhalinin reddine ve middeti iginde temyizi dava etti§i anlasilan
imar madurligd  hakkinda mirafaa icrasina ittifakla karar verilerek
tefhim olunduktan ve taraflar vekillerinin esas hakkinda sifahi izahat
dinlenildikten sonra karar ittihazi zimninda tayin olunan giinde dosyadaki
bitlin kagitlar okunup esasa girisildi.

Hakemlerin varidati safiye (zerinden takdir olunan kiymet ile mukay-
yed olmayip istimlak olunan gayri menkulin emsaline nazaran istimlak
bedelini takdir etmek saldhiyetini haiz olmalarina gore imar mudurlagu
vekilinin temyiz itirazlan varid olmadiginden reddile usul ve kanuna uy-
gun ve esbabi mucibeye mistenit bulunan hikmin Tasdikina ve asagida
yazili temyiz masrafindan tasdik harcinin  miimeyyizlerden imar muduriye-
tinden ve red harcinin diger mimeyyiz Mustafadan alinmasina 9-2-937
tarihinde ittifakla karar wverildi.

Temyiz Mahkemrai. DoérduncS Hukuk Dairem. Esas No: 188. Karar No: 309.
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'116. T. TEMYIZ MAHKEMESIi IV. H. D.

ihmaldeo do”an zararin sureti tahaili.

Gumrik memurunun ihmalinden dojj*an zarari, gimrik idaresi usulen hikim iatihial
‘etmeden tahaili emval kanununa tevfikan tahsile ve memurun maasini hacze aalahiyettar
delildir.

M, — Gumrukler bas mudurlugia katiplerinden Halim Ulusoy.

M. A. Haydarpasa Gimrikler bas mudirlugine izafeten istan-
bul Maliye muhakemat mudurlaga,
[Mahkemeai: Uskiidar Asliye hukuk: Karar Tarihi: 15-9-936. Karar No: 940]

Dava: 926 senesinde izmir ithalat gfomriigii muayene memuru iken 2115
ve 2116 sayili ve 29-9 936 tarihli beyannameler muhteviyati Brezilya kah-
velerine noksan resim tahakkuk ettirdigi iddia edilerek miisebbib sifatile ve
takas auretile middeaaleyh muduriyetce maasindan dort yiiz otuz lira 30
kurus kat ve tevkifine tesebbis edilmekte isede kendisi muayene memuru
olup bu baptaki sahadetnameler bidayeten Manifestoya Jitmekte ve oraca
malin  men'sei tesbit olunduktan sonra bu tesbit Uzerine muayene memurlu*
gu tarafindan risum tahakkuk ettirilmekte bulunmus ve kendisi de mezk(r
~mriuk resmini**Lozan muahedesi mucibince asg-ari tarifeye tabidir,, seklin-
deki mibrez tercemeye mii.«>leniden tahsil etmis ve bununla beraber malin
sahibi elyevm meydanda olup vaziyeti ticariyesini muhafaza etmekte bulun-
duguna gére meblagi mezklrun ondan istenilmeyipde kendisinden aranmasi
muhalifi kanun bulunmus oldugundan bahsile vaki muariza ve miitalebenin
men’ini davaci istemis, middeaaleyh vekili dahi verdigi cevapta; mezkar
kahvelerin men’sei Brezilya oldugu icin sekiz misil resim alinmasi lazim
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gelirken bes misil resim alinmasindan dolayi farki. muddeiden][istenildig;ini.
ve esasen 1723 ve 1490 No. lu kanunlara tevfikan izmir muhasibi mesullQ*
g0 tarafindan yapilan tebligata middei itiraz etmediginden hakki davasi
kalmadig-tni ve resmi noksan veren ile buna sebebiyet veren aleyhine ayni
zamanda takibat yapilabilecegini ve hazine alacagi olan mdddeabihin dava*
cinin maasindan tahsili kanuni oiddgunu sdyliyerek davanin reddini talep
etmistir.

Karar; Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldudu Uzere; middeaa*
leyh vekili mdddeinin haksiz bir surette zarar ika ettigini isbat edememis ve
her ne kadar davaci noksan resim tahsil etmis isede bu noksan tahsilatin
Manifesto sefi Necibin ingilizce tahrirati «Asgari tarifeye tabidir.» Yolunda
terceme etmesinden ileri geldigi subut bulmus oldugundan middeaaleyhin
davaciya karsi bu bapta vaki midahale ve muarazasinin menMnc karar ve-
rildigini mutazammindir.

Temyiz eden: istanbul muhakemat miidirlugii namina vekili avukat Ka-
mi Nazim Diiman.

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butiin Kagitlar okunup esasa girisildi.

Mistelzemi dava olan tazminat, giimrik Katibi davaci Halimin ihmalin-
den mitevellit olup GlUmriik idaresinin istihdam ettigi memurlarin ihmal ve
kusurlarindan dogan bu misilld zarar ve ziyandan dolayi usulen mahkemeye
muracaatla hiikiim istihsal etmeksizin tahsili emval kanununa tevfikan takibat |
icrasina ve davacinin maasini haciz etmege hak ve saldhiyeti bulunmamis

olmasina gére davanin reddine dair verilen hikim bu itibarla kanuna uy-
gun olup Gumrik idare»! usuli dairesinde dava agcmakta muhtar bulunmus

oldugundan varit olmayan itirazlarin reddi ve esbabi, mucibesinin islahi ile
bikimin tasdikina ve asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden
alinmasina 27-2*937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Trmyii Mahkemeli Dordim i Hukuk Dairem: Elsas No: 596. Karar No: 472.
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117. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Madstecirin vefati lebebile kira akdinin feahini ihbar ve kefaletin sukutu.

1 Madstecirin vefati halinde kira akdinin feshini ihbar salahiyeti, bir seneden asa*
kira akidierine semil degfildir.

2 — Borglu mastecirin vefati mite.seisil olan kefaletin sukutunu istilzam etmez.

M. — Kadikoylnde Roéntgen Apariimaninda oturan Memduh.

M. A. — Ankarada Yenisehirde evlenme memuru Hakkinin evinde
oturan Zonguldak Meb'usu muteveffa Celal Sahir karisi Sevim Sahir ve
Haydarpasa maliye subesi tahakkuk direktérii Amir.

[Mahkemesi* Uskiidar asliye hukuk; Karar Tarihi; 29-9%986. Karar No. 1071]

Dava: KadikéyOnde kain Roéntgen apartimaninin dort No. lu dairesi
mutasarriflari doktor Nazim ve Saadet Ka&mil taraflarindan 5-Tesrini sani-
935 tarihinden 30 Nisan*936 tarihine kadar altt ay muddetle ve 420 lira'
bedeli icarla Zonguldak meb'usu Celél Sahire kiralanmis ve mukavelenin'
hususi sartlarini ihtiva eden altinci bendinde zikrolundugu (zere bu akde
maddeaaleyhlerden Amir miteselsil kefil olarak imza koymus bulundugu
halde mustecir Celal Sahirin 18-11*935 tarihinde vefatl (zerine mecur
apartiman dairesi muteveffanin karisi miiddeaaleyh Sevim Sahir tarafindan
kira parasi verilmeksizin 27*11*935 tarihinde tahliye edilmis ve mecurun
yalniz 1*12*935 tarihine kadar isleyen 65 lira kira karsihgi verilip bakiyye
355 lirasi verilmemis ve bu mikdar ahiren mucirler tarafindan kendisine
temlik edilmis oldugundan bahsile meblagr mezkirun mdddeaaleyhlerden
tahsilini davaci istemis, mudddeaaleyhlerden Sevim Sahir dahi verdigi ce-
vapta: ikametgadhi Ankarada bulundugunu ve gerci diger miiddeaaleyh
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Amirin ikametgahi l.stanbulda isede mumaileyh kefili &di olup borcun asil-
dan tahsil edilemeyece@i tahakkuk etmedikce kefilden dava olunamayaca-
gini ve kocasinin vefati Gzerine adki fesh ettiklerine dair ihtarname gon-
dermis olduklarini ve buna binaen hiukmi mefsuh olan konturato kar-
sisinda temlikin hikum ifade etmeyeceg@ini ve esasen kendisi Kadikdy sulh
mahkemesine muracaatla kanunu medeninin 559 uncu maddesi mucibince
defter tutma talebinde bulundugunu ve mezk(r kanunun 565 inci maddesi
hiikmiine gore terekenin borclari hakkinda takibat yapilamayacadindan bu
davaya bakilamayacagini midafaalen dermeyan etmis, diger middeaaleyh
Amir ise! Celal Sahirin vefali (izerine veresesi icar akdini fesh etmis oldugu
icin muddeinin hakki davasi bulunmadigini ve kendisinin kefaleti Celdl
Sahire olup onun vefatile kefaleti kalmadigini ve bununla beraber kefaleti
adi oldugundan evveld vereseden dava edilmesi l&zim geldigini ve onlar-
dan istifa imkani bulundukca kendisine karsi dava acgilamayacadini ve mu-
kavelede miuteselsil kefaletten bahsedilmesi ancak kiraciy1 ilzam edebilip
muteselsil surette kefalet ettigini imzasi (zerinde yazmayan ve bu suretle
actk bir vecibe tahammdil etmemis olan kendisine karsi kiracinin  kabulu
miessir olamayacagini ve binaenaleyh davanin reddi lazim geleceg@ini iddia
etmistir. l

Karar: Tafsilati zabitname ve ildminda yazili oldugu Uzere; middea-
aleyhlerden Sevim Sahirin terekeyi bild kaydO sart red ettigi anlasiimasina
ve dava muris Celal Sahire izafeten ikame edilmis olmasina ve terekenin
reddi dolayisile Sevim Sahire husumet tevecciih edemeyecegine binaen bu
kisim davanin reddine ve diger middeaaleyh Amirin kefaletine gelince:
Her ne kadar Amir, kefaletinin adi oldugundan bahsetmekte isede kefaleti
miteselsil oldugu konturatin 6 inci maddesinde musarrah oldugu cihetle
gayri varid olan bu noktaya mutedair itirazin reddine ve bu babtaki tem-
lik senedinden mucirlerin Noterlikce tanzim ve tescil olunan konturato ile
miteveffa Celal Sahir veresesinden karisi Sevim Sahir ve miuteselsil kefil
Amir zimmetlerindeki alti aylk bedeli icardan bakiye Uc¢ yiiz elli bes lira
alacaklarini middeiye olan borg¢larina mukabil temlik ettikleri anlasiimasina
mebni mezkdr meblagin Amirden tahsilile middeiye itasina karar verildi-
gini mutazammindir.

Temyiz eden: Miiddeaaleyh Amir.
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Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butun ka&gitlar okunup esasa ghirisildi.

Borglar kanununun 265 inci maddesi mucibince mustecirin vefati halin-
de kira akdinin feshini ihbar saldhiyeti; bir sene veya daha uzun middetli
icarlara miinhasir olup bir seneden asa@i kira akidlerine samil bulunmama-
sina ve mezklr Apartiman dairesinin alti ay icin kiralanmis oldugu muka-
velede tasrih edilmesine mebni ha&disede mustecirin vefatile kefilinin veya
mirascilarinin kira akdinin feshini ihbara salahiyetleri olmamasina ve mu-
kavelenin hususi sartlarini ihtiva eden altinci bendinde kefaletin  mitesel-
sil oldugu tasrih edilmis oldugu gibi borclu mustecirin vefati da kefaletin su-
kutunu istilzam eden sebeblerden bulunmamasina goére temyiz layihasinda
bu husus hakkinda dermeyan olunan itirazlar varid olmadijindan reddile
usil ve kanuna uygun ve esbabl mucibeye mistenit olan hikmin tasdi-
kina ve asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 4-3-937
tarihinde ittifakla karar verildi.

T«inylz Muhkemesi Dérdiincii Hukuk Dairesi Esas No: 794. Karar No: 5-6.

118. T. TEMYIiZ MAHKEMESI IV. H. 0.

Salahiyet:
Dava arzuhalini tebell(§ ettikten sonra middeaaleyhin tahvili memuriyetle baska ye-
re sfitmeti mihkemenin salahiyetine miessir olmaz.

M. — Bayindirda oturan muazzez vekili avukat Kenan Cokge.

M. A. — Manisanin gbkce koylinde muallim lhsan.
( Mahkemesi Manisa Asliye Hukuk:  Karar Tarihi; 17-4-936 Karar No: 978

Dava: Muvekkilest Muazzezin middeaaleyhle olan evlilik rabita.si bo*
samma ile zeval bulmus olmasina ragmen middeaaleyh nezdinde kalan es-
fyasi kendisine verilmemis oldugundan bahsile bu esyanin mevcut ise aynen
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mastehlek ise bedeli olan 3165 liranin tahsilini davaci vekili istemis, mid-
deaaleyh dahi verdigi cevap layihasinda: Ikametgahi Peturgede oldugunu
sOyleyerek saléhiyet itirazi dermeyan etmistir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ilaminda yazih oldugu (zere; her ne ka-
dar dava arzuhali middeaaleyhe 25-10-935 tarihinde Manisada tebli§ edil-
mis isede bu tebiiat middeaaleyhin Manisa Gokce kdy muallimliginden
alakasi kesildikten sonra yapilmis ve miiddeaaleyh esasa cevap vermeden
salahiyetsizlik itirazi dermeyan eylemis bulundugundan hukuk usulii muha-
kemeleri kanununun 9 uncu maddesine tevfikan salahiyet noktasindan evra-
kin Petirge mahkemesine tevdiine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Muddei vekili Kenan

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butun kagitlar okunup esasa g'irisildi.

Manisa dahilinde gfokce kdy muallimi olan ihsan ile karisi Muazzez
arasinda evvelce tahaddis eden bosanma davasina Manisa mahkemesinde
bakilarak bosanmaya hikmedilmis ve bu defa Muazzez tarafindan ihsan a-
leyhinde agilan emval istirdadi davasinin ikame edildigi tarihte mumaileyh
ihsanin Manisada bulundugu dava arzuhalinin bizzat kendisine Manisada teb-
li§ olunmasile anlasilmis ve dava agildiktan sonra mumaileyhin  muallim-
likle Pellrjfeyc jfitmesi Manisa mahkemesinin saldhiyetine muessir bulunma-
mis iken bu noktalar derpis edilmeksizin tebligatin Gokce kdy muallimligin-
den aldkasi kesildikten sonra yapildigindan bahsile salahiyet noktasindan
davanin reddine karar verilmesi yolsuz olmakla hiikmin bozulmasina ve
asagida yazili temyiz masrafinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasirfi
9-3-937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemeai Dordinci Hukuk Dairesi Esas No; 849. Karar No: 555.

Adliye Cerideai
29 tmea eene Sayt: 7 Temyit Kararlan Hakak Ktemt F: 13
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119. T. TEMYiZ MAHKEMESIi IV. H. D.

Sulh Hakiminin Tasdiki:

Mal ayriligi usulinde, bir kisim esyanin kocaya aid olduu hakkinda kari tarafindai
verilen uefyimiilk senedinin sulh hé&kimi tarafindan tasdiki icab etmez.

M. — tzmirde Karantinada Tramvay caddesinde 622 No. lu evde J
oturan Osman kizi Cevriye vekili avukat Sabri.
M. A. —%Ali oglu Ahmet vekili avukat Saldhaddin.

[Mahkemesi: izmir Asliye 1. inci Hukuk Dairesi. 1Carar Tarihi 13- Teinmuz-936 Karar
No; 916/140]

Dava: Miivekkilesi Cevriye, middeaaleyh ile kar1 koca iken mahkeme
hikmi ile bosanmis ve 2060 lira kiymetli 112 kalem esyasi miiddeaaleyhte
kalmis oldugundan bahsile mezk{r esyanin aynen tarafina teslimini davaci
vekili istemis, miiddeaaleyh dahi verdidi cevap layihasinda: ibraz ettigt lis-
tede yazili esya davaciya ait olup bunlari almasini teklif etmis oldugu hal-
de middeiyenin almakdan imtina ettigini ve mamafih kendisi bunlari dava-
clya teslime hazir oldugunu ve bundan maada esyanin nezdinde olmadigini*
ve middeiyenin zevciyet esnasinda kendisine hiba edildigini iddia ettigi esya
hakkindaki~hibesindenlbosanma sebebile kendisi riicu ettiginden bunlarin mil-|
kiyetine intikal eyledigini beyan ve zevciyete sadik kalacagi zannile ev-
lendikleri zaman middeiyeye verdigi dort yiiz otuz sekiz lira kiymetinde
bir elmash gil Pantantif, bir ipekli siyah Manto, bir ipekli siyah rop ve
iki kombinezon, iki yelpaze ve bir cift iskarpinden ibaret esyanin bil'mu-
kabete istirdadini talep etmistir.

Karar: Bosanma davasinda: taraflar kabahatin hangi tarafta oldugu
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anlastlamadigini beyan etmis ve middeinin aile vazifelerine karsi riayetsizligi
anlasilamamis olmasina mebni borclar kanununun 244 (ncli maddesince hi-
beden riicu seraiti mevcut olmadi§i cihetle muiddeaaleyhin gayri varid go-

rilen mukabil davasinin reddine ve davaci tarafindan dava olunan esyadan
bir komodin, bir aynali dolap, bir sezlong ve bir buyiik oda halisinin mud-

deaaleyhe aidiyeti davacinin tatbikat neticesinde sabit olan imzasini muh-
tevi vesika ile sabit oldugundan isbu esyaya mitedair davacinin talebinin

de reddine ve muddeaaleyhin ikrar ettigi esyanin teslim edildigi davaci ve-
kili tarafindan beyan olundugundan bu babta karar ittihazina mahal olma-

digina ve davaciya aidiyeti stbut bulan bir Bronz karyola ve bir takim
ipekli elbise ve iki Kombinezon ve bir cift iskarpinin mOddeaaleyhten ay*
nen alinarak davaciya verilmesine ve middeaaleyh tarafindan inkar olunup
muddei tarafindan isbat edilemeyen diger esya hakkinda teklif olunan yemi-
ni middeaaleyh” kabul ve eda eylemis oldugundan isbu esya hakkinda da
davacinin muddeaaleyhe karsi vaki muarazasinin menine ve masarifi muha-
kemenin iki tarafa aidiyetine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Taraflar.

Temyiz talebinin muddeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitin kagitlar okunup esasa girisildi.

Davacinin inkar olunan bir kisim esya hakkinda ikame ettigi sahidlerin
ifadeleri mahkemenin kanaatini temin etmeyerek talebile muddeaaleyh taklif

edilmesine ve iddia olunan esyadan bilylk oda halisile bir Komodin, bir
aynali dolap, bir sezlongun miiddeaaleyhe aid oldugu; imzasinin davaciya

aidiyeti bit'tatbik sabit olan nefyi milk senedile tebeyylin etmesine ve kari

koca arasinda mal ayrili§i usuli car? olduu cihetle mezkir senedin sjulh
hakimi tarafindan tasdik edilmesi icap etmeyece@ine gore mimeyyizlerden

davaci Cevriyenin itirazlari varit olmadigi gibi bosanma davasinda hangi

tarafin kabahatli oldugu anlasilamadigi hususunda taraflarin sozleri birlesmis
ve baskaca hibeden riicu sebebleri de bulunmamis oldugundan middeaaley-

hin bu hususa itirazile mahkemenin takdirinef taallOk eden diger itirazlari
dahi yerinde gorilemediginden her iki tarafin itirazlarinin reddile usdl ve
kanuna uygun ve esbabi mucibeye mistenid olan hikmin tasdikina ve asa-
gida yazili temyiz masrafinin temyiz edenlerden " alinmasina 18/3/937 tari-

hinde ekseriyetle'karar verildi.
Teymiz Muhkemesi Dordinct Hukuk Dairesi. Esas No: 594. Karar No: 631.

/c-
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120. T. TEM Y iz MAHKEMESI IV: H. D:

Mecburi hizmetin ifa edilmemesi eebebile mektep masrafinin tazmini.

1 — Staj icin yapilan hizmetler Memurin kanununun 64 Gncli maddesinde yazili*
hizmetlerden madut degildir.

2 — Miuddeaaleyhin tahsil masrafile ilzami icin miracaati tarihinden itibaren u¢ ay
zarfinda bir memuriyete tayini sarttir»

intihap enciimenini teskil eden reis ve azanin bagka yerde bulunmalari, kanunen
muayyen olan bu middetin uzatilmasini ve binnetice bu middet iginde tayin edilmiyen
middeaaleyhin masrafla ilzamini icap ettirmez.

M. — Hazineimaliyeye izafetle vekilti avukat Mehmet Emin.

M. A. — Maliye vekaleti hukuk muisavirliginde kontrol memuru
halen mezkdr Vekalet takip ve teftis midurligu birinci mimeyyizi Omer
oglu Yahya Arkun, kefili Ankarada Anafartalar caddesinde 36 No: da Yeni
gin pastahanesi sahibi Haci Ahmet oglu Mustafa.

[Mahkemeait Ankara Asliye ikinci hukuk dairesi. Karar Tarihi 29-5-).56. Karar No: 347.)

Dava: MOddcaaleyhlerden Yahya Ankara hukuk mektebini ikmal ettikten
sonra mektebe verdigi teahhutname ve kefalethame hilafina tayin edildigi Cizre
MOddei umumiligine giimemis oldugundan bah.<iile tahsil masrafi olan 586
lira 99 kurus ile bermucibi taahhut bunun yuzde elli* zammi olan 293 lira
49 kurus ve staj Ucreti olan 188 lira 28 kurus ki oem*an 1068 lira 76
kurusun mumaileyh Yahya ile kefili olan diger middeaaleyh Mustafadan
tahsili talebinden ibarettir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu vechile,  her ne
kadar miiddeaaleyh Ankara, istanbul ve izmir Vilayetlerinden birisine tayi*

n



nini 17-5*933 tarihli istida ile istemisse de, o tarihte Eskisehirde bulunan
Temyiz mahkemesi Reis ve azalarindan tesekkul edecek olan intihab enciime-
ninin hali ictimada bulunmamasi dolayisile ancak 12-Tesrinievvel-933 tari-
hinde tesekkul etmis olan enclimence mumaileyh Cizre middei umumililJine-
tayin edilmis olmasina ve kendisinin biraz taahhiirle memuriyete tayininde

Adliye Vekaletinin bir g"na sun*(i taksiri bulunmamasina ve hukuk fakdlte-
sine devam eden leyli meccani talebenin meslekleri Icabi olarak mesleki

adlide hizmeti mecburelerini ifa etmeleri usuli mevzua icabindan olup esa-
sen muddeaaleyh stajyer olarak maasla istihdam edilmekte bulunmasina bi-
naen middeaaleyhin Adliye Vekaletinin kendisine hasim olamiyacagina ve
eski memurin kanununun 64 Uncli maddesi sarahati vechile ba arzuhal vu-
ku bulunan talebinden itibaren ¢ ay zarfinda memuriyete tayin edilmemis
olmasindan dolayr mektep masrafi talep olunamiyacaj*ina dair olan mida-
‘faati varid gforiilememis ve muddeaaleyhin stajyer olarak istihdam edilmekte
iken vaki talebi Uzerine tayin edildiji Gizre middei umumilij*fine gitmiyerek
terki vazife ile ifayl taahhidden imtina ettighi ve|Maliye Vekaletinde memu-
riyet kabul eyledigi anlasiimis ve binaenaleyh mumaileyhin kendisi igin
sarf edilen mektep masrafile ilzami muktazi bulunmus ve ancak stajyer ola-
rak istihdam edildigi middet zarfinda muddeaaleyhe verilen 188 liraa 28
kurus hizmet mukabili verilmis olmasina goére ayrica bir taahhid ve muka-

veleye istinad etmiyen bu babdaki talebin tervicine mahal ve cevazi kanuni
bulunmamis ve middei davasini yalniz middeaaleyh Yahyaya hasretmis

olmakla middeaaleyh icin sarf edildigi mibrez liste ile tahakkuk eden elli sekiz
bin altl yiz doksan dokuz kurus mektep masrafile fahis gorilerek yuzde
yirmi besi tenkis edilen sarti cezai tutari olan 14674 bucuk kurus ki cem*-
an yetmis uc¢ bin yiz yetmis U¢ bucuk kurusun muddeaaleyh Yahyadan
tahsilile muddeiye itasina ve fazla sarti cezai ile staj Ocretinin tahsiline
mmitedair davanin reddine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Taraflar temyizi dava eylemis ve middeaaleyh Yahya
acik durusma yapilmasini taleb etmistir.

Hadisenin durusmaya tabi tnevaddan oldugu anlasilarak bu babdaki
taleb kabul edilmis ve gin tayin olunarak taraflara davetiye gonderilmisti.
‘Muayyen gunde middei hazinei maliyeye izafetle umumi vekili Ziya ve
muddeaaleyh Yahya Kudat bizzat gelerek acik durusmaya baslanarak hazir
bulunan taraflarin sifahi izahati dinlenildikten ve temyiz taleplerinin mOd-
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deti i¢inde oldugu anlasildiktan sonra karar ittihazi zimninda tayin olunan
Ainde dosyadaki bitin kag'ltlar okunup esasa girisildi: Staj Ucreti Hizmet
karsihgi olarak verilmis ve teahhidin bu dcrete simulli gorilmemis ve
tazminat mikdarinin yizde yirmi bes nisbetinde indirilmesi mahkemenin
takdirine taallOk eder hususattan bulunmus olmasina gore bu cihetler
hakkinda davaci tarafindan serdolunan itirazlar kanuna uygun degildir.
Ankara Hukuk mektebinin tesisinde aranilan gayeye ve miiddeaaleyhin
Adliye Vekaletine karsi bu maksada muhalif bir hali tahakkuk ettigi takdir-
de tazminat itasini teaddut etmis bulunmasina gére halen Devlet memuri-

yetinde bulundugundan bahsile tazminatla mikellefiyeti icab etmiyecegine
dair olan temyiz itirazi da kanunen varid goralmemistir. Ancak; Memurin

kanununun 64 6ncli maddesi mucibince muddeiaaleyhin tahsil masrafile
ilzami icin mdiracaati tarihinden itibaren (¢ ay zarfinda bir memuriyete
tayini mesrut bulunduguna ve staj icin yapilan hizmetler memurin K. mez*
kir 64 incli maddesinde bahsolunan hizmetlerden madut olmiyacagina ve
muddeaaleyhin 17-5-933 tarihinde tavzifini istedigi halde Adliye Vekale-
tince kanunen muayyen olan middet zarhnda kendisine vazife verilmedigi
tahakkuk ettigine ve intihab enciimeninin Vekéaletce her zaman ictimaa da-
veti mimkin olup bu enciimende bulunan rilesa ve Azanin baska yerde
bulunmalari kanunda muayyen olan middetin uzatilmasini icab etmiyecegine
ve middeaaleyhin muayyen yerlerde vazife istemesinde Adliye Vekaletini
takyid eder bir cihet bulunmadigina gére memurin kanununun mezk{r 64
Uncu maddesi mucibince middeaaleyhin masrafla ilzami icab etmemisken
kendisinin bir vazifeye tayininin teehhiirinde Adliye Vekaletinin bir sun’u
taksiri bulunmamakla beraber stajyer olarak istihdam edilegelmekte oldu-
gundan bahsile yazili oldugu &zere karar verilmesi yolsuz ve bu cihete
aid temyiz itirazi varid bulundugundan temyiz olunan hikmin bu sebep-
ten Bozulmasina ve asagida yazili temyiz masrafinin ilerde haksiz cika-

cak tarafdan alinmasina 19-3-937 tarihinde ittifakla karar verildi.
Temyiz Mahkemeni Dordincti Hukuk Daireni: Enan No; 185. Karar No< 654s
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121. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Hukumden evvel temyi* hak«cindan feraggat;
Taraflarin hususi menfaatlerini vikayeden ziyade kanun hiikiimlerine riayetlerini te-
atin makeadile tesis edilmis olan temyiz hakkindan ihtidaen ferajyet, hatil ve intizami iaa-

mle esaslarina mugayirdir.

M. — Galetada Kara Mustafa Pasada Ali Ekher haninda madenci
Ctmal Arid vekilleri avukat Sikrii ve avukat Sinan,
M. A. — Milanoda italyan ticareti hariciye sirketi umumiyesine ixa-
feile Munir Ahmed vekili avukat G. Ferid.
[Mahkemesi istanbul Asliye 4 {ncli Hukuk Dairesi. Karar Tarihi 8-5-95fi]
Karar No: 14.5)

Dava: BeyoJ*Mu doérdiinci noterliginde tanzim edilen bir kit’a borg .se-
nedi mucibince italyan ticaret sirketine izafeten miiddeaaleyh Miinir Ahmcdc
mivekkili ikrar etmis oldugu on iki bin lira borca mukabil Muharrem Kap-
dan namina bir zattan alacagi olan 1000 lira ve Taceddin vapurlar tizerin-
de mevcut ipotek mukabili matlubu bulunan yirmi bes bin kisur liradan
on iki bin lira.sini temlik eylemis ve bildhara mezkdr on iki bin lirayr no-
terlikce tanzim edilmis bulunan bir kit’a ihbarname ile italyan ticareti ha-
riciye sirketine izafeten middeaaleyh Miinir Ahmede te.sviye etmis oldugu
halde mumaileyh tarafindan icra daire.sinde elan bu noktadan takibata de-
vam edilmekte bulunulmus ve halbuki mezkdr borcun ddendigi mahkemenin
tesbiti deldil dosya.sinda mevcut ve noterden re’sen tanzim kilinan ibraname
ile mitehakkik bulunmus oldugundan bahsile bu baptaki icra takibati ile
yine mivekkilinin miiddeaaleyh Minir Ahmede bor¢lu bulundudu 8500 lira,

0.
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satilira ¢ikarilan vapurlart mumaileyh uhdesinde kalmasiyle 6¢denmis olma-
sina ragfmen icraen middeaaleyh mezk(r 8500 liranin da midtalebesi hak-
kinda vaki muarazasinin men’i ve vapurlar bedelinden fazla alacagi olan
6500 liranin tahsili talebinden ibarettir.

Karar: Ayri ayri agilan her iki dava dosyas! yekdigerine irtibatina meb-
ni birlestirildikten sonra yapilan muhakeme sonunda {erek bu dosyalara
ve yerek ibraz olunan vesikalara gore icraen yapilmis olan takibde gorul-
mekte olan iki alacaktan biri italyan ticareti  hariciye  sirketinin
5-1-933 tarihli noter senedile on iki bin liralk ve digeri de 13-2-933
talihli keza Noter senedile Minir  Ahmedin sekiz bin bes yuz
lirahk sahsi alacagi olup isbu mebldga mukabil middei Cemal
Muharrem Kaptandaki yirmi bes bin lira alacagini temlik etmis ve
teminat gosterilen vapurlar satiliga c¢ikarilarak on bes bin lira bedel ile
muddeaaleyhin Uzerinde kalmis ve icra masraflari ve sairesi dahili hesap
edilerek mitebaki yedi bin alti yiuz kirk lira bor¢ kalmis ve middeaaleyh

bu mikdar bakiye alacadi kaldigi hakkinda icra dairesinden aldigi vesikaya
misteniden icra dairesine miracaat etmis ve bundan iki bin alti yiz kirk

lirasini ahara temlik eylediginden mitebaki bes bin lira (zerinden tekrar
takibde bulunmus ve muddei yirmi bin bes yiz lirahk borgtan on iki bin
lirasi 6denerek 14-2- 933 tarihli ihbarnameyi almis oldugunu iddia etmesi-
ne karsi middcHaleyh Munir Alimed vekili bulundugu sirketin vekaletna-
mesinde ibraya saldhiyeti bulunmamasindan dolayr mezkdr ibranamenin
taraflara verilmedigini ve ibranamede vyazili paray!r da almadigini beyan
eylemis ve icra takibati yapildi§i sirada bu ibraname mevzuubahs edilerek
nigin tenzil talebinde bulunulmadi§i hakkindaki suale de middei vekili bir
sebep dermeyan etmeyerek icraya karsi o vakit mezk(r ibranameden bahs
edilmemis oldugunu soylemis ve mahkemece bu ibranamenin kanuni ma-
hiyeti tahlil edilerek noterlerce re’sen tanzim edilen s-netlerin noter ka-
nununun 66 inci maddesi mucibince ancak taraflara ita olunmasile tekem-
mil edecegine gore isbu ibra senedinin kanuni bir kiymeti haiz olamaya-
cagl tezahir eylemis ve middei vekili; haricden verildigini iddia eyledigi
on iki bin lira hakkinda baskaca delilleri mevcut ise beyan etmesi lizu-

muna karar verilmesi Uzerine bu ciheti sahidlerle isbat edecegini bilbeyan
mukaddimei beyyinc olarak iki bin, iki bin bes yiz, alti yiz liralik (¢ kit a

makbuz ibraz eylemis ve middeaaleyh bu makbuzlarin kendisine aidi
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yetini beyan ve ancak bir muamele zimninde verilmis olan bu makbuzla-
rin mezkdr muamelenin hitamindan aonra vaki talebine ragmen verilmemis
oldugunu ve maahaza bu U¢ makbuzun hikimaizlogline dair bir varaka
mevcut bulundugunu soyleyerek bu babta bir varaka ibraz eylemis ve
middei vekilinin mezkOr varaka altindaki imzalarini inkar etmesi Uzerine
keyfiyet ehli vukufa havale edilerek yapilan tetkikat sonunda medari tat-
bik ittihaz olunan evraktaki imzalarla bu evrak altindaki imzalarin yekdi-
gerinin ayni oldugu siubut bulmus ve muddei vekili mezk(r varakanin sah-
teligini iddia ve bu bapta bir kit’a arzuhal ita ederek ledesaual mezkdr
varakadaki (bedelsiz kalan) kelimelerinin asil kelimeler silinerek sonradan
yazildigini ve birde (ki) edati ilave edildigini beyan eylemis ve ledet'tetkik
tahrif ve ilavesinden bahsedilen bu kelimelerin mevcudiyeti kabul edilse
bile esasa miessir ~gorilememis ve sened altindaki imzanin sahte olup ol-
madigi hakkinda Hukuk Usuli muhakemeleri kanununun 308 inci ve mdutea-
kip maddeleri hukumleri dairesinde hareket edilmesi lazim olup sened
altindaki imzalarin inkar edilmesi Uzerine ehli vukuf tarafindan icap eden
tetkikat yapilmis ve binaenaleyh yalniz imzanin sahteligi hakkindaki iddi-
anin ayrica tetkikat yapilmis olan bu baptaki tctkikatin tekrarindan ibaret
bulundugundan bu hususun tekrarina mahal jfortilememis ve mahkemece
Usulin 308 inci maddesi hukUmlerindeki takdir ve tetkik saldhiyeti istimal
edilerek sahtelik iddiasi red edilmis ve su suretle mubrez makbuzlar mu-
kaddimei beyyine mabhiyetini gaib ettigi cihetle noterin ve ibra senedi al-
tindaki sahidlerin istimal hakkindaki iddianin bir kiymeti kanuniyesi kal-
mamis ve davaci vekilleri on iki bin liranin alinmadigi hakkinda neticei
temyize talikan mdddeaaleyhe yemin de tevcih etmemis olmakla sabit o];

mayan davanin reddine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden; Muddei vekilleri Sukri ve Sinan taraflarindan acik du-
rusma yapilmasi suretile hukmin temyizen tetkiki istenilmistir.

Hadisenin durusmaya tabi mevatdan oldugu anlasilarak bu babdaki ta-
lep kabul edilmis ve gMin tayin olunarak taraflara davetiye g”~onderiimisti. Mu-
ayyen gunde mumeyyiz vekili avukat Sinan ve mumeyyizin’aleyh namina da
bir kit'a vekaletname ile avukat Hamdi Halim gelerek acik durusmaya bas-
lanmasini muteakip sOze baslayan mimeyyiziin‘aleyh vekili, icra takibi sira-
sinda mUmeyyizi temyizi davadan feragat ettigini ve bu itibarla temyiz hakla-

f miul KOTOHANE
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n olmayip temyiz talebinin bu noktadan reddi lazim gfcldigini sdylemis ve
mimeyyiz vekili de kanunen kablel’hiikiim temyizi davadan ferafata ce-
vaz bulunmadi§i cihetle miimeyyiziin’aleyh vekilinin bu husustaki talebinin
reddini talep etmis ve bil'mlzakere vaktin ademi musaadesine mebni bu
hususta esasla birlikte karar ittihaz edilmek Uzere evvel emirde taraflarin
esasa ait sifahi izahatinin istimal karargir olarak badettefhim iki taraf ve-
killerinin esHS hakkinda izahati sifahiyeleri dinlendikten ve temyiz talebi-
nin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra tayin olunan giinde bil’mO-
zakere davaci Cemal Aridin temyizden feragat ettiine dair tanzim olu-
nan Zabit varakasl tarihine nazaran bu feragatin muhakeme esnasinda ve
henliz temyiz hakkinin dogmadigi bir zomanda vukuu anlasilmasina ve ta-
raflarin hususi menfaatiarinin vikayesinden ziyade mahkemelerin kanun hi-
kimlerine riayetlerini temin maksadile tesis olunan temyiz hakkindan ibti-
I>daen feragat batil ve intizami &mme esaslarina mugayir bulunmasina go-
re Cemal Aridin temyiz istidasinin kabuliine ekseriyetle karar verildikten
sonra esas hakkinda tetkikat yapilarak icabi disinuldi.

Davaci Cemal Arid italyan ticareti hariciye sirketine borc¢lu bulundu-
gu on iki bin lirayr mezkdr sirket vekili Minire odeyerek zimmetinin ib-
ra edildigini iddia etmis ve her ne kadar 14/Subat/933 tarihinde notere
re'sen tanzim ettirilen senedde hadisenin bu vechile cereyani yazili bulun-
mus isede middeaaleyh sirket vekili Ahmed Minir; irae ettigi vekaletname-
nin noterce ibra saldhiyetini mutazammin goérdlmedigini ve bu sebeple ibra-
varakasinin taraflara verilmedigini ve ibranamede bahsedilen parayr alma-
digini def’an dermeyan etmis ve mahkemece yapilan tetkikat neticesinde
noter kanunu mucibince re’sen tanzim olunan senetlerin tekemmill bu
senedlerin taraflara verilmesile mesrut olup hédisede istinad olunan sene-
din bu sebeple kanuni kiymeti bulunmadigindan ve muddeaaleyh sirket
vekili Minir Ahmed tarafindan ibra tarihinden sonra yapilan «cra takibat»
esnasinda bdyle bir ihbarnameden bahsedilmemesi de borcun 6denmedigine
delalet ettiginden bahsile Cemal Aridin davasini isbat icin istinad ettigi
ibranamenin hikimsuzliigine karar verilmistir. Dosyanin tetkikinden anlasil-
digina gore filhakika bu sebebe istinaden noter senedi taraflara verilmemis
ve middei Cemal Aridin ibranamenin tanzimi tarihi olan 14-Subat-933
tarihinden itibar*-n bir cok zaman gectikden ve bu davaya mevzu teskil
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eden ihtilaf hadis olduktan sonra notere protesto tebligde bu senedi elde
etmege calistigi ve nihayet 27 Nisan-935 tarihinde yaptirdigi tesbiti delail
esnasinda mezklr senedi elde ettigi anlasiimistir. Bu arada sirket vekili
tarafindan yapilan icra takibi esnasinda middei on iki bin liranin 6dendigi
hakkinda her hang-i bir itiraz ve muhalefette bulunmamistir. Her ne kadar
davaci Cemal Arid evvelce bu bor¢ mukabilinde Muharrem Kaptan ismin-
de bir sahista olan alacagini sirket vekiline temlik ettifinden sirket veki-
linin Muharrem Kaptan hakkinda icra takibinde bulundugunu ve bu itibarla
bu takibden haberdar olmadigini sdylemekte ise de sira cetvelinin 28*12-933
tarihinde kendisine teblig olundugu 933/199 No. lu icra dosyasinin tetki;
kinden anlasilmasina ve bu sira cetvelinde davacinin sirkete olan on iki bin

lira borcu ile ayrica Munir Ahmedden sahsen istikraz ettigi sekiz bin bes
yuz liranin kayitl bulunmasina gére bu itiraz hadisenin cereyanina uygun
gorilmemistir. Bundan baska yine 933/199 No. lu icra dosyasinda mevcut
olup davaci vekili tarafindan verilen 6-12-934 tarihli istidanin 2 inci ben-
dinde on iki bin lira hakkindaki muamelei icraiyenin malGmatlar altinda
cereyan ettigi ve on iki bin liranin icraca 6dendigi kubul edilmis ve yine bu

arzuhalin 3 Unci bendinde aynen (Avukat Miinir Ahmedle aramda yapilan
ve Miunirin on iki bin lira alacagina mitedair bulunan noter senedi bila-
hare feshedilmis ve alacak sekiz bin bes yuz lira olarak tesbit olunmustur,
isbu ikinci sened Beyoglu 4, incl noterliginde 14-2-933 tarihinde yapil-
mistir. Mezkdr senedin noterden celbi suretile hakikat tezahur eder. Ayri-
ca on iki bin liralik alacagin sekiz bin bes yiz Kra olarak tesbit edildigi

ibraz edilecek teslimat makbuzlarinda da muharrerdir.) denilmek ve bu
suretle ibranameden sonra taraflar arasinda alacagin sekiz bin bes ylz
lira olarak tesbit olundugu gosterilmek suretile on iki bin liranin tamamen
odendigine dair olan senedin hikimsiz birakildigi ayrica ikrar edilmistir.
Bu sebeple mezklr ibranamenin hikimsiz addine ve ayrica iddia edildigi
vechile ibranamenin  mukaddeme! beyyine addile sahid istimal hakkinda
sebkeden talebin reddine dair verilen karar kanuna uygundur, ibra tarihin-
den bir gun sora middei Cemal Aridin middeaaleyh sirket vekili Munir
Ahmedin sahsindan sekiz bin bes yiz lira istikraz ettiine dair olan noter
senedi gerek miinderecati ve gerek vakialarin yukarda tafsil olunan cere-
yan sekli itibarile sirketin alacagi olan on iki bin liranin bir giin evvel

(f .
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Odendigine deldlet edemez. On iki bin liranin kismen &dendigine dair
ibraz edilen U¢ makbuzun bu davaya taalllku anlasilamamakla beraber
mezk(r makbuzlarin hikimsuzligli davaci Cemal Aridin imzasini tasiyan
varaka ile isbat edilmisdir. Bu varakanin adi kagit tzerine kursun kalemle
yazilmasi visukunu muhil degildir. Her ne kadar mezkdr varakadaki im-
zanin Cemal Aride aidiyeti tatbikatla anlasildiktan sonra bir de sahtelik
davasi acllmissa da iddia olunan sahteliin senedin bazi kelimelerine inhisar
etmesine ve bunlarin ildve olarak kabull halinde de manaya muiessir bulun-
madigina ve imzanin Cemale aidiyeti tatbikatla tesbit edildigine §"6re bu
iddia Uzerine ayrica tetkikat icra edilmediginden bahsile serd olunan itiraz
da kanuna uyjfun gorilmemistir. Ehli vukuf mitehassis kimselerden intihap
ve yapilan tetkikat usuliine tevfik edildigine ve Minir Ahmedin sirket ve-
kili oldugu ve alinan paranin mumaileyh tarafindan kabzolundugu cumlei
iddiadan bulunmasina goére tetkikatin noksanligina ve sahteligi iddia olunan
varakanin adli tip isleri meclisine tetkik ettirilmesi iktiza edecegine ve
Munir Ahmedin hasim olamayacagdina dair olan itirazlar da varid degildir.
Zikrolunan sebeplere binaen kanuna uygun olmayan itirazlarin reddile tem-
yiz olunan hikmin tasdikina ve asagida yazih temyiz masrafinin temyiz
edenden alinmasina 20-3-937 tarihinde ekseriyetle karar verildi.
Temyiz Mahkemesi Dordiiocti Hukuk Dairesi. Elaaa No: 43 Karar No: 657.
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122. T. TEMYiZ MAHKEMESI. IV. H. D.

Vazife Husumet:

1 — Kanuni sebebe mistenid olmiyan ve Slrayi devletce kaldirilan belediye kara-
rinin tevlid ettigi zararin tazmini davasi mahkemeye aiddir.

2 — Bu davada husumet belediyenin sahsiyeti maneviyeaine tevecciih eder

M. — Kahveci Battal oflu Mustafa vekili Hasan.

M. A. — Bartin belediye dairesi.
[Mahkemesi: Bartin asliye Hukuk Karar tarihi: 15-7*936 No: 279 Ezas]

Dava: Muvekkilinin tahti isticarindaki kahvehanede oyun oynatmama-
sina dair middeaaleyh belediyece ittihaz edilip biidhara yolsuzlugu anlasi-
larak $drayi devletce bozulmus olan karar yizinden mivekkili 730 lira
kazanctan mahrum kalarak zarar etmis bulundugundan bahsiie bu paranin
belediyeden tahsili talebine dairdir.

Karar: Tafsilati zabithame ve ilaminda yazili oldugu Uzere; muddea-
aleyh belediye tarafindan serd edilip jfayri varid gorilen vazife itirazinin
reddi karargir olduktan sonra yapilan muhakeme sonunda: Davaci vekili-
nin istinad ettigi borclar kanununun 41 ve 55 inci maddelerile vazii kanun
zarar yapan sahislan kasd etmis olup belediye gibi sahsiyeti maneviyeler
bu maddelerin simulii haricinde kalmis olmasina ve binaenaleyh karari itti-
haz eden hey'etin sahislarindan dava ikamesi lazim gelip» hadisede beledi-
yenin sahsiyeti maneviyesine husumet tevecciih edemeyecegine binaen mid-
deinin bu karan ittihaz eden sahislar hakkinda dava a¢cmakta muhtar ol-

mak (zere husumet noktasindan davasinin reddine karar verildigini muta-
zammindr.
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Temyiz eden: taraflar.

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup esasa girisildi.

Davacinin kirasi altinda bulunan kahvede oyun oynanmamasina dair
belediyece” ittihaz olunan idari karar aleyhine vuku bulan itiraz (zerine”dev-
let Sdrasinca mezkir kararin kaldirilmis olmasina mebni bu karardan dogan
tazminat ve zarari ziyan davasinin riyeti adliye mahkemesine aid bulun-
mus oldugundan vazifeye taallik eden itiraz varid degilse de belediye da-
iresi, kanuni sebebe miisdenid olmayan kararin tevlit ettigi zararlardan
mes’ul ve husumet belediyenin manevi sahsiyetine miteveccih bulunmus
iken hilafina mitalda beyan edilerek husumet tevecciih edemeyeceginden
bahsile davanin reddine karar verilmesi yolsuz olmakla hukmin bozulma-
sina ve asagida yazili temyizS masrafinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan a-
linmasina 24 3-937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyi* Mahkemesi Dérdinci Hukuk dairesi Esas No: 918. Karar No: 686.
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123. T. TEMYIiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Dava hakki.

heniiz tahakkuk etmeyen zarar, dava edilemez.

M.— Ziraat bankasi inegol sandiyi namina vekili avukat Hiiseyin
Hasna.

M. A.— inegdl tapu memuru Mazlum ve inegél Maliye hazinesi
namina vekili Avukat Mocid.

[Mahkemesi inegdl aaliye hukuk. Karar Tarihi 7-7- 936. karar No: 205]

Dava: Hafiz Abdullahin borcuna mukabil mivekkili Bankaya ipotek
eyledigi emvali gayri menkuleden 500 lira borca karsi teminat gosterilmis
olan|[.mahallin fescil muamelesi usulii dairesinde ikmal edildi§i Malmiduri
ve tapu memuru taraflarindan resmen bankaya bildirilmis ve bu suretle banka
ikna edilmis bulundugu halde ahiren borcun ademi ifasi sebebile bu gayVi*
menkul satisa cikarilinca bu yerin banka namina tescili yapilmadigi ve
bundan bilistifade Bursali Fabr katér Kézim namina ipotek edildigi anla-
siimis ve bu yuzden banka ile K&zim arasinda tekevvin eden dava ban-
ka alayhine neticelenmis oldugundan bahsil<* bervechi muharrer middeaa-
leyhlerin husuline sebebiyet verdikleri 500 lira zararin tazminen kendile-
rinden tahsiline karar verilmesi talebinden ibarettir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ildminda yazili olduu Gzere; middea*
leyhlerden Hazine vekili, bor¢clu Abdullahin 11 parca tarlasi davaci Zira-
at bankasi namina mahcuz bulundudunu ve borcun 15 sene taksite baglan-
didini ve bor¢lunun da sene besene taksitleri vermekte oldugunu ve eger
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barclunun arazisi satilir da borcu tekabil etmezse bankanin o zaman da*
va ikamesine hakki olacagimi ve halen ortaya bir zarar mevcut olmadigini
midafaaten dermeyan etmis ve diger middealeyh tapu memuru da ishu

midafaaya istirak ettigini sdylemis ve binnetice bor¢lu Abdullahin 500
liraya mukabil bankaya ipotek edilen 11 parca tarlasindan yedi adedine

1400 lira kiymet takdir edilmis olup bunlarin ipotek muamelesi ikmal e-
dildigi tapudan gelen cevapla anlasilmis ve ipotekli tarlalar banka tara-
findan satilmamis oldugu cihetle henliz zarar tahkkuk etmemis ve binaen-
aleyh zarar mevcut olmadan hazine ve tapu aleyhine dava ikamesi -caiz
bulunmamis oldugundan davayr mukamenin reddine karar verildigini muta-
zammindir.

Temyiz eden; Middei banka vekili Hiseyin Husni:

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butiin k&gitlar okunup esasa §irisildi:

Temyiz olunan hikim yerinde gosterilen maddi ve hukuki sebeblere
gore itirazlar varid olmadigindan reddile kanun hikiumlerine uygun olan
hikmiin tasdikina ve asa§ida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alin-
masina 27-3*937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz mahkemesi Dordincti Hukuk Dairesi. Esas No: 518 Karar 724.
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124. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Cetayl muitelzim fiilden nes’et eden GumrQje muteallik davalarin ri’yeti adliye

mahkemelerine aittir.

M~ — Perapalas oteli sahibi Misbah Muhayyes vekili avukat Nesim
Barokos.

M* A. — Galata idhalat gimrigiine izafeten istanbul muhakemat
madarlaga.
)Mahkemisi iatanhtil asliye 1. inci Hukuk dairesi; Karar tarihi Karar No:- .S74]

Dava: Miuvekkili tarafindan Avrupadan g-etirtilip glmrik karnesini
haiz komisyoncu marifetle muamelesi yapilan ve 930, 931 tarihli beyanna-

melerle glmrikden gecirilen karyolalarin glimrikten gecirilmesini mite-
akip komisyoncu tarafindan beyannamelerde tahrifat yapildigi iddiasiyle
muddeaaleyh gumrik idaresince komisyoncu aleyhinde takibat icrasina
mibaseret ve mezkdr karyolalarin mdisaderesine tevessul edilmesi Uzerine
muvekkili, komisyoncunun mahk{miyeti halinde mahkemece hikmedilecek
mebaligin tesviyesini tcminen mahkemeden sadir olacak hikiim dairesinde
muamele yapiimak kayid ve sartile Emlak ve Eytam Bankasindan aldigi
638 lira 25 kurusluk iki kit*a teminat mektubunu middeaaleyh idareye
vermis bulundugu halde middeaaleyh idare bu hususta hi¢ bir mahkeme-
den hikim almadan mekfulinbihi kefilden tahsile kiyam etmis ve buna

Adliye Cerideti
29 ancu tene Soyt: 7 Temyiz Kararlari Haknk Kitmt Fi 14

3/\
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meydan vermemek icin muvekkili mahkemeye miuracaatla tedbiri ihtiyati
karari iitihsal etmisse de bu baptaki kararin bankaya tebliginden evvel
muiddeaaleyh idare parayi kefilden tahsil etmis oldugundan bahsile haksiz
ve imzaladiklari makbuzlardaki seraite mug-ayir olarak tahsil edilen mez-

kar 638 lira 23 kurusun muiddeaaleyh idareden tahsiline karar verilmesi
talebinden ibarettir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu Uzere; middeaaleyh
vekilinin 1723 No.lu kanuna istinaden serd eyledigi vazife itirazi gfayri
varid gorulerek red olunduktan sonra esas hakkinda yapilan muhakeme so-
nunda: mezkdr karyolalarin musaderesi Uzerine davacinin gumruk idaresine
verdigi istidada, beyannamelerde tahrifat icrasi suretile gimrik resminin
noksan verildigi kabul edilip ancak tahrifatin komisyoncu tarafindan yapil-
digi iddia ve malin musaderesine itiraz olundugu ve gumrik idaresince de
noksan resmin tediyesine banka kefaleti verilmek sartile malin muddei ye-
dinde kalmasina muvafakat edildigi ve komisyoncu aleyhinde yapilan tah-
kikat sonunda tahrifatin mumaileyhin istirakile yapildigi anlasildigi ve mid-
dei canibinden banka teminat mektubu verilince mallar musadere edilme-
yip yedinde birakildigi ve ahiren gumrik idaresinin talebi Uzerine kefalet
mektubunun iadesi mukabilinde Emlak ve Eytam Bankasinca istenilen 607
lira 38 kurusun igleyen faizlerile birlikte gimrik emrine &amade tutuldugu
anlasilmasina ve sahiren noksan resim gumruk idaresince tahsil edilmis ol-
masina ve gimrik resmi mata ve bu sebeple mal sahibine ait bulunmasina
ve bu husustaki beyannameler, komisyoncu hakkindaki cezai takibat sira-
sinda ceza mahkemesine verilerek oradak evrakile beraber yandigi icin tet-

kik edilmemisse de gumrik idaresi tarafindan istenilen parayi bankanin bi-
la itiraz tesviye etmesi, gimrige verilen kefalet mektubunda muddei veki-

linin beyan eyledigi sekilde muhakemeden hikim suduruna muallak bir
sart bulunmadigini gostermekte olmasina velhasil gumrik idaresinin beyan-
namelerde tahrifat yapilmasi suretile noksan verilen gumrik resmini mal

sahibinden tahsil etmesi muvafik gortilmesine binaen davanin reddine ka-
rar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Muddei vekilleri temyizi dava etmis, muddeaaleyh ha-
zine vekili dahi, dermeyan olunan vazife itirazinin reddine muteallik hi-
kuim fikrasinin duzeltilmesi suretile hiukmin tasdikini islemistir.



I'emyiz talebinin middeti iginde oldug'u anlasildiktan sonra dosyadaki
bitiin kag;itlar okunup esasa girisildi.

Cezayl mustelzim bir fiilden nesret eden giimriuge miteallik davalarin
ro'yeti adliye mahkemelerine ait bulunmus oldugundan hazine vekilinin
mahkemenin vazifesine ait itirazi varid olmadigfi gibi evraki miuteallikasi*
nin tahrif edildig-i gumrik idaresinden getirilip tetkik olunan evrak min-

derecati ve middeinin sureti ifadesi ile sabit olmasina mebni muddeinin
temyiz itirazlari da yerinde goérilmediginden her iki tarafin itirazlarinin

reddile kanuna uygun olan hikmin tasdikina ve asajida yazili temyiz
masrafini ntemyiz edenden alinmasina 30*3-937 tarihinde ittifakla karar
verildi.

Temyit mahkemesi dordinct hukuk dairesi Esas No. 529. Karar No: 767.

125. T. TEMYIiZ MAHKEMESI IV. H. D.

ihalenin feshi.
Pazar yerinin hastalik sebebile kiilliyen sed edilmesi, iltizam edilen hayvan risumu
hakkindaki ihalenin feshini mistelzim sebeplerdendir.

M. — Ook Veli oflu Bekir.
M. A. — T7Ale belediye dairesine izafeten reisi Muharrem.
[ Mahkemesi: Zile hukuk hfikimligi, karar Tarihi 5-1i- 92/. Karar No: SS2. ]

Dava: I*Mart*927 den 31»Mayis-928 tarihine kadar on bes ay mid-
detle Zile belediyesinden hayvan risumunu iltizam eylemisse de, hini ilti-

. »f -
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zamda at, Merkeb ve davardan maada hayvanati bakariyenin pazara idhaU
memnu iken 12-8-927 tarihinde butin hayvanlarin pazarda igtima ve miba*
yaasi men’edilmis ve memnuiyeti vakia hala devam etmekte bulunmus ve-
bu suretle me’curdan intifa imkani kalmamis oldug'undan bahsile bu babda-
ki ihalenin feshine karar verilmesi talebinden ibarettir.

Karar: Tafsilatt zabithame ve ilamind ayazdi oldugu Uzere; Her ne
kadar muddeaaleyh, hayvan risumunun muiddeiye hayvanati bakariyenin
memnuiyeti devam ederken o sartla ihale edildigini ve ahiren vilayetce
gorilen lizum Uzerine pazar mahallinin umum hayvanat i¢in sed olundugunu
ve muizayede kaimesinde mevcut sart mucibince muddeinin, pazar ve pa-
nayir mahallinin seddi halinde belediyeden hi¢ bir suretle dava hakki olami-
yacagini mudafaaten dermeyen etmis ve mezat kaimesinde de hukimet
tarafindan gférilen lizum Uzerine panayir ve pazar mahallerinin seddi ha-
linde miltezimin belediyeden davaya hakki olamiyacagr yazili bulunmussa
da, davaci mizayede esnasinda ihaleden bir miuddet sonra pazarin agilaca-
gina kanaat getirerek miuizayedeye istirak ettigini ve hataya distigini be-
yan etmis olmasina ve muddeaaleyh belediye reisi, pazar yerinin Agustosa
kadar hayvanati bakariyeye ve Agustoston sonra simdiye kadar billmum
hayvanata sed edildigini muterif bulunmasina ve borg¢lar kanununun 20 in-
ci ve 23 Uncl maddeleri mucibince bir akdin muvzuu gayri mumkin olur-
sa 0 akdin batil oldugu ve akid vyapilirken esasli bir hataya dicar olan
tarafin da o akidle ilzam olunamiyacagi musarrah olmasina ve binnetice da-
vacinin iddiasi muiddeaaleyhin ikrari, kaymakamligin derkenari, taahhid
senedi muhteviyati ve sehadetie slbut bulunmasina binaen borglar kanunu-
nun mevaddl raebhusesi deléletile 256 ve 274 Unci maddelerine tevfikan

tarihi hukidmden itibaren bu babdaki akid ve ihalenin feshine karar veril-
digini mutazammindir.

Temyiz eden: Muddeaaleyh belediye dairesine izafeten reisi Feyzi.

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup esasa girisildi:

Pazar mabhallinin hastalik sebebile killiyen sed edilmesi ihalenin feshi'
ni madstelzim esbabdan bulunmus ve hikim tarihinden itibaren ihaleniiv
feshine karar verilmis olmasina gore varid olmiyan itirazlarin reddile ka-

nuna uygun olan hikmun tasdikina ve asagida yazili temyiz masrafinini

\'1%
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temyiz edenden alinmasina 30*3-937 tarihinde ittifakla karar verildi.
Temyil Mahkemesi Dérdiincli Hukuk Dairesi.* Esas No: 621. Karar No: 768,

126. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Yunan tebeaainin lalanbuldaki gayri menlculleri

Yunan tebeaama ait olup istanbul mintikasi dahilinde bulunan gayri menkullerin tam
tnilkiyeti hiikiimete intikal etmis olduSu cihetle bu intikalden sonra gayri menkul istimlak
-edilmisse sahibinin istimlak bedeline hakki taalllk etmez.

M. — Yunanistanda oturan Paskal Anastas Kondopulos vekili avu-
kat Mehmed Sitki
M. A. — istanbul belediye dairesi namina vekili avukat Tevfik.
(Mahkemesi: istanbul a»liye 4. Gncii Hukuk Da. K. Tarihi. K. No: 283)

Dava: Miivekiklinin Bakir kodyinde Karlaltepede incirli soki\j;inda
kain 59 No. lu arsasi belediyece 819 lira bedel mukabilinde istimlak edil-
mis oldugu halde istimlak bedeli heniiz verilmemis oldugundan babhsile
tahsiline karar verilmesi talebinden ibarettir. ,

Karar: Evvelce acilan ve dosyasi vukubulan adliye yangininda yandigi
icin yenileme biirosunca yenileme muamelesi ikmel edilerek evraki mahke-
meye tevdi olunan isbu davanin yapilan muhakemesi sonunda; Middeaa-
leyh belediye vekili, mezk(r arsanin berveghi iddia istimldk edilerek yola
kalbedilmis oldugunu ve ancak bedeli istimlakin davaciya verilmesi lazim
gelip gelmedigi ve middeinin firari olup olmadigi hususunun mivekkili
belediyece tetkik edilmekte oldugunu def'an dermeyan etmis ve verilen
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mehile ragmen bu bapta cevap vermemis ve her ne kadar son muhakeme-
celsesinde istimlak muamelesinin tekemmiil etmedigini ve yeni istimlak
kanununa gore muamelenin ikmali lazim g'eldidini sdylemisse de evvelki
ifade ve ikrarina karsi bu iddia kabule sayan goérilmemis ve muhtelit mi-
badele komisyonunun 5-Kénunusani-932 tarihli kararina ve 10-Haziran-930
tarihli mukavelename ahkédmina gére mallarinin tam milkiyeti hiikiimete in-
tikal eden eshasin adi alacaklari mukavelenamede miinderic menkul mallar
tabirinin stimulline dahil olmamak itibarile mezkir mukavele maddeleri
hiukimlerde haleldar olmayip bu alacaklarin sahipleri borc¢lularina karsi
takibat icra ederek matlup mebladin tahsili emrinde bildmum vesaiti hu-
kukiyeye muracaatte muhtar bulunmus ve davacl Yunan tcbeasindan
olduguna dair vesika ibraz etmekle beraber firari olsa dahi bahsi gecen
komisyon karari mucibince bu alacak igin davacinin mahkemeye miraca-
atla matlubunu istifaya hakki derkar bulunmus ve isbu maddi kismi da
middeaaleyh vekili itiraf eylemis oldugundan davacinin belediyede istimlak
bedeli olarak alacagr oldugu anlasilan sekiz yiiz on dokuz lira bes kuru-
sun middeaaleyh belediyeden tahsiline karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden: Middeaaleyh belediye vekili Saldhaddin.

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitin kagitlar okunup esasa girisildi.

Temyiz olunan hikmin esbabi mucibesine gore diger itirazlar varid
degilse de Yunan tebeasina ait olup istanbul mintikasi dahilinde bulunan
gayri menkullerin tam milkiyeti hukimete intikal etmis olmasina ve gayri
menkulin milkiyeti hukimete intikal ettikten sonra istimlak edilmisse da-
vacinin istimlak bedeline hakki taalllk etmeyecegine binaen istimlak mu-
amelesinin Zamani vukuu ve sureti cereyani anlasilmak uzere istimlak ev-
raki celb ve tetkik olunmak ve ona goére bir karar verilmek lazim gelirken
bu lizuma riayet olunmamasi yolsuz olmakla hikmin bozulmasina ve
asagida yazih temyiz masrafinin ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina
T4-937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Dordiinci Hukuk Dairesi Esas N®: 686. Karar No: 777.
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127. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H D.

Salahiyet itirazinin teticik ve teblij™i  sekli.

Salahiyet itirazi hakkinda ittihaz olunan karar miiHdeaaleyhe teblijir edilmekle be-
raber eaal hakkinda cevap ver/neje davet olunmak ve t*u davete icabet etmezae u.iillen
gliyap karari ittihaz eriilmek lazim jelir.

M. — Sinop inhisarlar idaresi namina vekili avukat Ferid.

M. A. — Trabzonun Kavak meydani mahallesinde mukim Sinop
eski tuz memuru EmruUah oglu Osman.
[Vahkemesi: Sinop ailiye hukuk mahkemesi. Karar Tarihi 29-6-936. Karar No: 68).

Dava; Middeaaleyh Osmanin, Sinop tuz inhisar idaresi memuru bu-
lundugu sirada tuz ve cuvallardan ihtilas etti§i anlasiimasi Uzerine hik-
kinda Sinop ceza mahkemesince yapilan muhakeme sonunda; bila emir
sarf ve istihlak edip zimmetine gecirdigi siibut bulan 8635 kilo tuz bedeli
55971 kurusun kendisinden tahsiline hikmedilmis isede ahiren mifettislik
tarafindan ikinci anbarda yapilan teftis neticesinde noksan oldugu anlasilan
969 kilo tuz esmani 7403 kurus ile bu tuz noksanindan hasil olan zimmetini
kapatmak icin hilafi hakikat tanzim etti§i Zabit varakalarinda gosterilen
14507 kilo tuz bedeli 1108 lira 3T kurus ve yedinde kalan yirmi dort a-
ded bos cuval bedeli 1680 kurusun hikim harici kaldi§i tahakkuk etmis

oldugundan bahsile meblagi mezkdr ile madd*aaleyhin isten cektiriidikden
sonra mistahak olmadan alip iadesinden imtina etti§i 30 lira ki cem’an

122916 kurusun tahsili talebinden ibarettir.
Karar: Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu (zere; miiddeaa-
leyh dava arzuhali ile davetiyenin tebli§i Uzerine mumaileyh ba istida
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Halahiyet itirazinda bulunmussa da haksiz fiilden dogan bu davanin fiilin
vuku buldugu Sinop mahkemesinde rd'yeti lazim g'elmesine mebni gayri
varid olan salahiyet itirazinin reddine ve mi{ddeaaleyhe davetiye teblig
edildigi halde gelmediginden muhakemenin giyabinda icrasina ve isbu red
kararinin giyab kararina dercile tebligine karar verildikten sonra miteakip
celsede de mahkemeye gelmedidi cihetle middeaaleyhin giyabinda yapilan
muhakeme sonunda: middeaaleyhin tuz satis memuru bulundugu esnada
tesellim ederek muhafazasi altina aldigi tuzlardan mevduat noksani diye
hilafi hakikat zabit varakalarile tesbit ettigi 14142 kilo tuzu sarf ve iatih*
lak etmek suretile zimmetine gecirdigi ve yapilan teftis neticesinde de an-
barda mevcut tuzdan 941 kilo tuz noksan ¢iktigi ve bunu da zimmetine
gecirdigi ve beher kilo tuzun fii resmisi yedi kurus 64 santim bulundugu
ve middeaaleyhin Subat 933 maasini pesinen aldiktan sonra 16*2-933 ta-
rihinde isden el cekdirilmesine ragmen 14 ginlik 30 lira fazla para aldi-
gi inhisarlar idaresi kuyudati ve ehli vukuf raporu ve dosyada bulunan
resmi kayitlar sureti ve sahadet ile sabit olmus giyab karan tebligine rag-
men mahkemeye gelerek bir itirazda bulunmamis oldugundan kendisinin
vak'alari kabul ve ikrar etmis addile zimmetine gecirdigi tahakkuk eden

15083 kilo tuz bedeli 115235 kurus ile Subat 933 maasindan fazla me*hu-
zafi olan 0¢ bin kurus ki cem’an 118235 kurusun mumaileyhten bittahsil

davaci {nhisar idaresine verilmesine ve middcinin sabit olmayan fazla tuz

ve bos cuvallar hakkindaki iddiasinin reddine karar verildigini mutazam-
mindir.

Temyiz eden: Taraflar.

Temyiz talebinin muddeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butlin kagitlar okunup esasa girisildi.

Miiddeaaleyh ilk tebligat (izerine saldhiyet itirazinda bulunmus olma-
sina gore hukuk usuli muhakemeleri kanununun 224. 225, 196 ve 190 inci
maddeleri mucibince saldhiyet hakkinda ittihaz olunan Kkarar kendisine
teblig edilmekle beraber e*as hakkinda cevap verme§e davet edilmek ve
bu davete icabet etmedidi takdirde usulen giyab karan ittihaz ve teblig
olunmak icap ederken saldhiyet itirazinin red edildijinden ve hakkinda
glyab karan ittihaz kilindigindan bahsile mezkdr giyab kararinin tebligi ve
esasa cevap vermekten mahrum birakilmasi mezklr maddeler hikmine
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muhalif bulunmus oldugundan hilkkmin bu noktadan bozulmasina diger
itirazlarin tetkikine mahal olmadiina ve asagida yezili temyiz masrafinin
ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina 2-4-937 tarihinde ekseriyetle ka-
rar verildi.

Temyiz Mahkemesi Dordiinci Hukuk Dairesi. r.s's No: 858 Karar No." 79(1.

128. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

Reddi Hakim
Hukuk hakimi hakkindaki red talebinin tetkiki, hakim muavinine dejril, refiki ceza
hakimine aitdir.

Bolunun tabaklar mahallesinden Miifti Ahmed Tayyar Culha ile mez-
kir mahalleden Onsekiz oglu Refik arasinda mfitekevvin davanin Bolu as-
liye hukuk mahkemesinde rii’'yeti sirasinda taraflardan Ahmed Tayyar, ba
istida bazi sebepler dermeyan ederek hukuk hakimi Subhi ile zabit katibi
Mehmedin redlerini talep etmesi Uzerine bu babta Bolu asliye ceza
hakimligince yapilan tetkikat neticesinde; g'ayri varid gorilen hakim hakkin-
daki red talebinin reddine ve misted'iden bin kurus cezayl nakdi alin-
masina ve zabit katibi enclimen kararile hukuk mahkemesinden alinarak miid-
det umumilik dairesine verilmis oldujundan onun hakkinda tetkikat icra-
sina mahal olmadi§ina dair verilen 4-2-937 tarih ve 664 Esas No. lu hi-
kim mumaileyh Tayyar Culha canibinden temyiz edilmekle bittetkik. Tem-
yiz talebinin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki butin
kagitlar okunup esasa girisildi: Hukuk hakiminin reddi talebinin tetkiki
hdkim muavinine ait olmayip Refiki ceza h&kiminin vazifeli dahilinde bu-
lunmasina mebni bu hususa miteallik olarak dermeyan olunan diger sebep-
ler de reddi mdistelzim esbabdan bulunmamis olmasina gére varid oimi-
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yan itirazlanin  reddile kanuna uyg*un olan hikmin Tasdikina ve asagi-
da yazih temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 12-4-936 tarihinde
ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemeli Dérdinci Hukuk Dairesi  No: 1650,86.

129. T. TEMYIiZ MAHKEMESi IV. H. D

Si){oita iBZminHtinin haczi.

Miteveffa borclunun héli hayatinda middeiler lehine telis ettij®i hayat siji:ortaal,
miteveffamn borcundan dolayi haczedilemez.

M. — Miteveffa Cevdet karisi ve kiguk oglu Efruzun velisi Mih-
riban vekilleri avukat Asaf ve Sakir.
M. A. - Uncu Salih Nuri vekili avukat Suleyman Faik.

(Mahkemesi'  izmir  Asliye 1. inci Hukuk Dairesi, K»r«r Tarihi: 27-11-935, Karar
No: 935,742.1

Dava: Mivekkili Mihribanin kocasi ve kiglik og'lu Efruzun babasi mute-
veffa Cevdet ile seriki Mahmud Ali sirketi zimmetindeki alacagindan dolayi
mdddeaaleyh uncu Salih, icrava miracaatla miteveffa Cevdet tarafindan
hali hayatindan mivekkilesi ile kigik oglu lehine tesis edilmis olan
Viktorya do Berlin sigrorta sirketindeki hayat sig-ortasi tazminatini haciz
ettirmis ve halbuki mivekkili miteveffanin mirasini red etmis olup madde-
aaleyhin alacagi dolayisile mirasgi .sifatile mes’ul olamayacadi gibi esasen
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haciz olunan para muris Cevdetin vefati halinde mesrutun'lehe tediyesi®
l&zim g'elen tazminattan ibaret oldujl*a ve bu kabil tazminat mirasa dahil

olmadigh i¢in bunun terekeden ad edilerek haczine mesag- bulunmamis ve
terekeye dahil olan istira kiymetine mukabil muiteveffa Cevdet hali haya-

tinda sigortadan para istikraz eylemis bulundugu cihetle ortada halen bir
istira kiymeti de mevcut bulunmamis oldugundan bahsile mezkdr haczin

fekkine ve middeaaleyhin hacizde israr etmesi sebebile tazminat ve Ucreti
vrkaletle mahk(miyetine karar verilmesi talebinden ibarettir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ildminda yazili olduju Uzere; miiteveffa

Cevdetin sakaliginda sirkete tediye etti§i primlerden istira kiymetinin 435-
lira 15 kurustan ibaret oldugu sigorta sirketinden gelen cevapla anbisiima-

sina ve kanunu medeninin 456 ve 509 uncu maddeleri dairesinde alacak-
lilarin istira bedeli olan mezkdr 435 lira 15 kurusu hacze saldhiyetleri bu-

lunmasina binaen muddeaaleyhin isbu mikdardaki haczinin ibknsina ve fazla
hakkmdaki haciz kaldirilarak miiddeaaleyhin muarazasinin men’ine ve da-

vacinin istira kiymetinden de haczin kaldirilmasi yolundaki talebinin red-
dine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden; Taraflar vekilleri.

Temyiz talebinin middeti icinde oldudu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup esasa girisildi.

Mirasi red etmis olan muddeilerin hakki yalniz tazminat bedeline taal-
0k edecegini ve miteveffanin saghdinda sigorta sirketinden istikraz etmis

olmasi alacakli miiddeaaleyh tarafindan istira kiymetinin haczine mani ola-

mayacagina gore muddeilerin bu cihetlere taalllk eden temyiz itirazlar
varid olmadigi gibi miteveffa tarafindan miuddeilerin lehine tesis edilmis

olan hayat sigortasi tazminatin miteveffanin borcundan dolayi haczedil-

mesi kanunen caiz olmayacadi cihetle middeaaleyhin bu noktaya dokunan
temyiz itirazlari da yerinde gortlmediginden her iki tarafin itirazlarinin

reddile esas hukmin tasdikina ancak muddeilerin vekélet uUcretine ve
hacizden mutevellit zarar ve ziyana miteallik taleplerinin birakilmasi yol-
suz olmakla hikmin yalniz bu sebeplerden bozulmasina ve asagida yazil
temyiz masrafindan tasdik harcinin temyiz edenden ve bozma harcinin da
ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 13-4-937 tarihinde ittifakla karar
verildi.

Temyiz Mahkeme»! Ddordinci Hoku Dairesi: Esas No: 12. Karar No: 887.
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130. T. TEMYIZ MAHKEMESI IV. H. D.

Varife
Gumrfik Antrepo reimi, icar bedeli kabilinden olmayip tahsili emval kanununa tev-
fikan tahsili muktazi resimlerden oldugu icin buna miteallik davanin ri'yeti mahkemenla
vazifesinden harigtir.

M. — GUmrukler umum mudurligine izafetle vekilleri avukat Cev-
det Feyzi ve Sirri.

M, A. — tsak Siyan biraderler ve Fratkin sirketi.
[v~ahkemesi; Istanbul asliye 5. H. Da. Karar Tarihi: 18'6-986. Karar No: 22,

Dava: Romanyadan gelip mdddeaaleyh lask Siyon sirketi tarafindan
Saray burnundaki gimrik antreposuna idhal edilen ve bozulmag™a basla-
masi Uzerine kaldirilmasi ihtar edildigi halde kaldirilmiyarak binnetice kurt-
lanmasindan dolayi1 Denize dokilmek suretile imha olunan 691 varil Tuzlu
baliga ait 1226 lira 32 kurus ardiye resminin maafaiz sirketten tahsili tale-
bine dairdir.

Karar: Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu Uzere; evvelce
acithip dosyasi Adliye yangininda yandigi icin biroca yenileme muamelesi
ifa ve ikmal olunarak evraki mahkemeye tevdi olunan isbu davanin yapilan
muhakemesi sonunda: Yangindan evvel muiddeabihin 15-6-933 tarihinde
Uak Siyon biraderler ve Fratkin sirketinden tahsiline karar verildigi ve bu
kararin da middeaaleyh sirket tarafindan muddetinde temyiz edildigi yeni-
leme bdrosunun 1I-11*934 tarihli kararile anlasilmasina ve taraflar mukad-
dema sadir olan hikimde tesaduk edip layihai temyiziyelerini ita etmis
bulunmalarina binaen evrakin tetkikati temyiziyrsi icra olunmak Uzere tem-

7
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yl2 mahkemesine grénderilmesine karar verildigini mutazammindir.

Temyiz eden; Durusma yapilmasi suretiyle hikmin temyizen tetkiki
middeaaleyh sirket vekilleri avukat Avni ve Marko Simili taraflanndaii
istenilmistir.

Hadisenin a¢ik durusmaya tadbi mevaddan olduj*u anlasilarak bu bab-
daki talep kabul edilmis ve gun tayin edilerek taraflara davetiye gonderil-
misti. Muayyen gunde mimeyyeziinaleyh Gumriok miudiriyetine izafetle
hazine umum|| vekili avukat Ziya gelmis ve mimeyyiz sirket vekillerinden
Avni hastalijindan bahsile durusmanin taliki hakkinda bir telgrafname
gondermisse de, bittetkik; bu babdaki davetiyenin diger vekil Marko Simile
teblig edildigi anlasiimis ve su suretle diger vekil Avninin hastalanmasi
mirafaanin tehirini mucip sebeplerden goérilmemis oldujundan giyabinda
durusma yapilmasi karargir olarak hazir bulunan mimeyyeziinaleyh vekili-
nin sifahi izahati dinlenildikten ve temyiz talebinin middeti icinde oldugu
anlasildiktan sonra karar ittihazi zimninda tayin olunan giinde dosyadakr
bitlin kagitlar okunup esasa girisildi:

Gimrik antrepo resmi gimrik mevzuatina ve tevhidi ictihad kararile
mukabiline samil oldugu kabul edilen 1723 No. lu kanun ahkdmina naza-
ran icar bedeli kabilinden olmayip tahsili emval kanununa tevfikan tahsili
lazimgelen resimlerden madut bulundugu cihetle davanin rii'yeti adliye mah-
kemelerinin vazifesinden hari¢c ve idari makama ait oldugu halde davanin
kabulile yazili oldugu vechile karar verilmesi yolsuz oldugundan mezkdr
hikmin bu, noktadan bozulmasina ve sair cihetler hakkinda simdilik tetki-
kat icrasina mahal olmadigina ve asagida yazili temyiz masratinin ilerde
haksiz ¢ikacak tarafdan alinmasina 22-4-937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi DordUDCiii Hukuk Dairesi ELsaa No; <471 Karar ~o: *62.
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131. T. TEMYiZ MAHKEMESI IV. H. D.

18 yasuuiaa asagi sofor istihdam etmak otomobil .sahibi icin tazminati mustelzim
kusurdur.

M. — Molla Ahmet ofla Mustafa.

M. A. — Haci ibrahim oglu Ziya.
[Vhahkemesi Fatss Asliye Hukuk: Karar Tarihi: 12-6-936 Karar No: 142)

Dava: Middeaalcyhr aid otomobili idare eden Sofor llyasin otomobile ¢ig-
netmek suretile Oflu Azmiyi 6ldirmis oldugundan bah.sile DDUddeaaleyten
tazminat olarak 5000 Lira tahsilini muddei istemis, muddeaaleyh dahi
verdijfi cevap layihasinda; Hadisenin 22-11-928 tarihinde vuku buldugu ve
dava tarihine nazaran mes’elede miiruru zaman bulundugunu ve mahaza bu
babta ceza mahkemesince adem imes’uliyetine karar verildigini sdyleyerek
davanin bu noktadan ademi istimaina karar verilmesini taleb etmistir.

Karar; Davanin reddine dair evvelce mittehaz hiukmin temyizen
nakzi (zerine ittibala yapilan muhakeme sonunda: Varit gforilemeyen mi-
ruru zaman iddiasi red edilmis ve muddeaaleyhle sofériiniin kusurlari do-
layisile davacinin c¢ocugu ezildigi sibut bulmus oldugundan cocugun baba-
si olan davaci icin mlddeaaleyhten tazminat olarak bin bes yiz lira tah-
siline dair verilen karar dahi indettemyiz; esbabi mucibesi gosterilmeksizin
miruru zaman iddiasinin red edilmesi kanuna muhalif oldugu beyanile
nakzedilmis oldugundan bil’ittiba tekrar yapilan muhakeme sonunda: Celb
ve tetkik olunan 143 No. lu muhakeme zabitnamesinde ifadeleri mazbut
suhudun sehadetlerine ve ayni dosyada mevcut mahallen yapilan kesfi havi
ehli hibre raporlarina nazaran hadisede miiddeaaleyhin istihdam eyledigi



0223

soforiin blyik kusuru bulundug;u ve ayni “inde bir de kopek ¢ignetmis
olmasi da meslegindeki ehliyetsizligi ve dirayetsizligi misbet bulunmus
oldugu g-ibi bu hallerine ragmen middeaaleyhin bu soforl istihndam ettigi
ve bir muavin tedarik etmedigdi ve su suretle middeaaleyhin de dikkatsiz
ve tedbirsiz hareket ettigi anlasiimis ve davacinin ceza mahkemesini mute-
akip on sekiz ay zarfinda hukuk mahkemesine muiracaatla davayr hazirayi
ikame etmis oldugu gorilmis ve bu itibarla hadisede miruru zaman mev-
cut bulunmamis oldugundan miiddeaaleyhin miruru zaman hakkindaki mii-
dafaasinin reddile takdir edilen bin iki yiz lira manevi tazminatin sofér
ilyasa riici hakki olmak Uzire ylz lira vekalet Ucretile birlikte middeaa-
leyhten tahsiline dair verilen karar dahi, muddeaaleyh tarafindan temyiz
edilmesi Uzerine acik durusma yapilmak suretile icra kilinan temyiz tetki-
kati neticesinde: Diger itirazlar varid degilse de middeaaleyhin istihdam
ettigi sofor fen mektebinden mezun ve ehliyetnameyi haiz bulunmus ve su
suretle istihdam ve intihab hususlarinda muddeaaleyhe atf ve isnad olu-
nabilecek bir kusur bulunmamis iken bunun hilafina mitalda beyan edile-
rek ve muavin terfik edilmek hakkindaki lizum ve icabin mesnedleri gos-

terilmiyerek yazili oldugu (zere hikim verilmesi ve bununla beraber saha-
dete gore hareket esnasinda kamyona asilarak diusmis ve kamyonun teker-

lekle.! altinda kalarak 6lmus olan ¢ocugun kusuru ile kazanin hudus ettigi
anlasiimasina  binaen bu cihetin ve borglar kanununun 47 inci maddesi

hikminin nazara alinarak manevi zararin ona gore takdir edilmesi icab
ettigi halde bundan da ziihiil edilmesi yolsuz oldujundan bahsile bozul-
mus olmakla nakzi vakia ittibals yapilan n”uhakeme sonunda: Tafsilatin
zabitname ve ilaminda yazili oldugu (zere; 329 dogumlu olan sofér 18-
Temmuz - 928 tarihinde Aliyilala vesika almis ve hadise 22-Tesrinsani-
928 tarihinde vukua gelmis olup vak'a zamaninda soforin on bes yasinda

oldugu anlasilmis ve su itibarla middeaaleyhin boyle bir gcocugu soforlikte
istihdam etmemesi muktazi bulunmus ve muavin terfik etmemesi bir kusur

ad edilememis ve sahitlerin sahadetine nazaran dar sokakta manevre yapan

sofére arkasinda cocuk oldugunu bagirdiklari halde sof6rin lazim gelen
itinay1 sarf etmediginden ve geriye otomobili siirmesinden kazanin vukua

geldigi tezahir eylemis ve kiglk Azminin kusuru ile kazanin vukua geldi-

gine mahkemece kanaat hasil olmamis ve taraflarin hal ve vaziyetleri ve ha-
disenin ebeveyn (zerinde vyapti§i tesir ve c¢ocugun yoklugundan dogan
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zarar nazara alinarak 2000 lira manevi tazminat takdir edilmis olmakla mez*
kdr manevi zarar iki bin lira ile dokuz lira tekfin ve techiz masrafiki cem'-
an iki bin dokuz liranin mdddeaaleyhten tahliline karar verildigini muta-
zammindir.

Temyizen eden; Middeaaleyh Ziya tarafindan agik durusma yapilmak
auretiie hikmiin temyizen tetkiki istenilmistir.

HAdiscnin durusmaya tabi mevaddan oldugu anlasilarak bu babdaki
taleb kabul edilmis ve gin tayin olunarak taraflara davetiye gdnderilmisti.
Muayyen gonde mimeyyiz lIbrahim oflu Ziya vekili avukat Nimetullah ve
mimeyyeziinaleyh Ahmed oglu Mustafa namina bir kit'a vekaletname ile
vekili avukat Hakki gelcrak agik durusmaya ibtidarla mimeyyiz vekili iza-
hati sifahiyesini dermeyanla miivekkilinin  sofért istihdam eyledigi zaman
15-16 yasinda oldugunu ve vekaletten tasdik edilmis elinde sahadetnamesi
bulundugunu ve 1593 No. lu kanunun 173 dncii maddesi muvekkilire bu
hakki bahsetmis oldugunu ilave etmis ve mimeyyeziin’aleyh vekilinin de
sifahi izahati dinlenm's ve temyiz talebinin middeti icinde oldugu anlasil-
mis olmakla karar ittihazi zimninda tayin olunan giinde dosyadaki bditiin
kagitlar okunup esasa girisildi.

On sekiz yasindan asagi sofor istihdam etmek Mduddeaaleyh icin taz-
minatt mistelzim bir kusur teskil edecefine gore bu cihete ait itiraz varid
degilse de evvelce 1200 lira tazminatin maddeaaleyhten tahsiline hukim
verilmis ve bu hiukim davaci tarafindan temyiz olunmayarak middeaaleyh
lehine Kat’ilesmis oldugju halde nakza tebean yapilan muhakemede; iki bin
dokuz liranin tahsiline hikim verilmesi ve vefat eden cocugun da kusurlu
oldugu cihetinden bundan evvelki hiikim nakzedilmis ve mahkemece de
nakze dahi uyulmus oldugu halde zarar mikdarinin takdirinde bu cihetin
nazara alinmamasi yolsuz oldugundan son hikmin de bu noktalardan Bo-
zulmasina ve asagida yazili temyiz masrafinin ilerde haksiz gikacak tarafa
tan alinmasina 26-4-937 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Dérdiincii hukuk Dairesi Esse No: 515 Karar No: 968.
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