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Gagsibin tazmin borcu

o Yazan: Fuat HnlGsi DEMtRELL.i

Gagslbin borcu jrasip sebeliile vaki olan zarari tazmin etmekle-
dir. Bu bor¢ akdig bir bor¢ olmadigi icin(asliedilen malin diger ki-
rasi ile minasebeti yoktur. Kira denilen sey ancakakdig bir borg-
tur. Borglar kanununun 205 ve 223 {inct maddeleri akdin feshi ne-
ticelerini beyan eder. Bu neticeler de akdig borg¢lardir. M. K. un
895, 907, 908 ve Bor¢, K. nunun 41 inci maddelerindeki tazmin bor-
cu akdig borglarla karistirllamaz. Tazmin edilecek zarar Borglar K.
m. 42 ye ~Ore isbat edilebildik¢e takdire " idilemez.

Milgha Mecellenin 472 inci maddesinin vazgi illeti mezk{r me-
cellenin 80 inci maddesinde yazili killiye olamaz. Cunki kiraya ha-
zirlanmis bir malin gfasbi halinde zaman ile Ucretin igtimani mez-
kdr 472 inci madde kabul etmis bulunuyordu. Mecelledeki prensip-
sizliklerden biri de budur. k'akat Kiraya tahsis edilmiyen malin j*as-
bindan ileri gelen her tirli zararin tazmini lizumuna mecelle Kkail
degildi demek mecelleye karsi ilmig bir haksizlik olur. Cunkid her-
tirld zararin tazminini hi¢ bir kanun mecelleden ¢ok iltizam etme-
mistir. Sayet eski tatbikattan zarar gorulmusse davacilarin kendi
hatalari yuzinden olmustur. Cunkl irade tahsis edilmiyen mali gasb
edenden zararin tazminini istiyeceklerine ecrimisil dava etmisler,
davalarini yanlis tasvir etmisler demektir.

Fakat mecelle asil irad icin tahsis edilen mah kendisinden gasb
olunan mal sahibini tatmine pek elverisli degildi. Yahud tatbikat o
yolda bir kifayetsizlik gosteriyordu. MeselA ben arsami A ya on se-
ne middetle kiraya veriyorum. Aramizdaki mukavele sdyle: Ben
mukavele tarihinden bir ay sonra arsayli A nin emrine amade bu-
lunduracagim. A arsamin Uzerine 100000 lira sarfile asrig ve kon-
forlu bir otel insa ettirecek, on sene kullanacak, kira vermiyecek,
fakat on sene sonra otel benim milkim olacak. Taraflardan herhan-
gi biri mukavele sartlarindan birini ihlal ederse digerine 10000 lira
tazminat verecek. G bu arsami gasb ediyor, Uzerine bir baraka,
falan kuruyor. AltI ayda arsadan kendisini ¢ikaramiyorum. Bu yiizden
A mukavelemizi fesh ediyor. Simdi G nin gasbi yuzinden ugradi-
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gim bunca zarar mukabilinde ondan alabilece§im tazminat sadece
arsamin emsaline gore takdir edilecek alti aylik deger kirasi mi olsun?
Iste yeni Medenig hukukumuzun ve umdugum iyi tatbikatinin mecel-
lenin 472 inci maddesine ve eski hukukumuza, hususile bunlarin
gecmis tatbikatina riichant ve hakiki yenilik buradadir» Yoksa ¢ok
muhterem Semseddin Temizerin(Bu yillik Adliye ceridesinin 8 inci sa-
yisinda:) "Ahkami sabika ve mecelle, kaide olarak menfaate bir kiy-
met vermez ve mal addetmezdi; ¢unkiu madum idi. Kiymet verebildi-
gi yerler istihsani ve istisnai idi. Buna ragmen kanunu medeni ve
borclar kanunu ise menfaat ve semerelere mihim bir mevki vermek-
te ve onu kiymetlendirmektedir. Borclar K. nunun 41 inci madde-
si haksiz muameleden dogan her turli zararin tazmin edilecegi
hikmini mutlak olarak vez'otti. Bu zarar gerek maddeye gerek
menafi ve semereye taallk etsin hukimde misavidir. ” diye ifade
buyurduklart killig ve azim farkin ben farkinda degilim. Bir kere
mecelle 405 inci maddesinde icrayi — Arapca kelimenin llgat ma-
nasi hakkinda lizumsuz ve yersiz bir raalmatfurusluktan sonra —;
«Menfaati malimeyi ivazi malim mukabelesinde bey etmek» diye
tarif ediyor. Menfaata bundan ¢ok nasil kiymet verilebilir? Halbuki
borclar kanunumuz adig icarin tarifinde pek mantiki olarak Ucret
mukabilinde bir seyin kullaniimasini ve hasilat icarini malin veya
hakkin kullaniimasini ve semerelerinin iktitafini terk etmeyi iltizam
suretinde dosdogru tarif ediyor. Kira akdini satisla tarif gibi aykiri
dustincelere luzum ve mahal birakmiyor. Haksiz fiillerden ileri ge-
len her tirlu zararin tazmini bahsine gelince benim tedkiklerime go-
re mecelle bunda ifrata bile varmistir. Clnki kasid veya kusur bi-
le aramaksizin her turli zarari tazmin ettiriyordu. Hatta Borg. K.
54 (nct maddesindeki: «Hakkaniyet iktiza ediyorsa» kaydini kosmak-

sizin «Temyiz kudretini haiz_olmayan kimseyi ikag ettigi zararin ta-
mamini tazmin ettirmege gidiyordu.»

Gasib babinda bu ginki hukukumuzun kabul ettigi prensip pek
aclk olarak zararin tazmin ettirilmesidir. Prensip makul ve tabiig
oldugu kadar katgidir. Onun igin zarar mikdarinin isbati imkanda
oldukca diger kira veya diger bir suretle takdir yoliyle tayinine ka-
nunumuz misaid degildir. Bu cok kere davacinin lehindedir. Gasip-
tan zarar gelmemesi yok denecek kadar ender hallere minhasir ka-
lir. Meseld yanlislikla arkadasimin semsiyesini vestiyerden almis ve
dalginhikla bir ka¢ gun kullanmis fakat sakatlamis olsam, bir taz-
mine mahkdm olmayacagimi umabilirim. Fon Tur bana bu Gmidi
veriyor. Rosel de buna yakin bir mitalaadadir.

« Ucretle zaman bir araya gelmez. » disturuna kiralik malda
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yangizen mecelleden ziyade yeni hukukumuz istisnasiz sadik kalmis-
tir. Isin hakikati de sudur ki deger kira akidten yahud mesela tica-
ret kanunumuzun 653 Unci maddesinde oldugu gibi sibhiakidten,
bir de bize mahsus bir istisna olmak Uzere metruk mallan fuzulig
isgal edenler hakkinda olbaptaki hususig kanun hikimlerinden do-
gar. Yapilan zararin tazmini ise bir borctur ki illeti kasid veya ku-
sur eseri olarak baskasina bir zarar vermektir. Gasib ve tecaviizden
ileri gelen zararlarin tazmininde Fon Turdan baska sarihlere gore
kusur unsuru bile aranmaz. Diger taraftan mal kullanma akidlerinde
diger kiranin mahiyeti mali kullanmanin bedelidir. Mal gasbindan
ve mala tecavizden dogrudan dogruya dogan borg ise ancak bu
kullanma illetine istinad eden =zararin tazminidir. Bazi hallerde bu
zararin diger kiradan fazla olabilecegini gerek Ceridenin 6 inci sa-
yisindaki etidimde gerek bu yazimda verdigim misaller gostermistir
sanirim. Su halde kira mefhumile zararin tazmini mefhumu arasinda
eskilerin dedikleri gibi minafat vardir ve bunun igin bunlar birlese-
mez. Mesela metruk bir arsay! fuzulij olarak ekenden ecrimisilden
baska bir de noksani arz istiyemeyiz. Cilnkl bunu istemek tek bir
hakki mukerrer olarak istifa talebi mahiyetinde olur. Onun igin
«Yedin himayesine» muteferri makalemin bir yerinde aynen: « Fu-
zulig olarak isgal edilen o gibi milll akarlarin niutad Gzere kulla-
nilmasindan dolay! arza veya binaya ariz olan noktadan mitevellid
bir zararin tazminini Hazine gagsibdan istiyemez.» demistim. Cunki Kki-
ra ile 6denen kullanma bedeli bir de zararin tazmini seklinde 0Ode-
tilirse ayni hak mikerrer olarak istifa edilmis olur. E§er bu boyle
degil de cok saygli deger Semseddin Temizerin buyurduklari gibi
mutad haricinde olmayan kullanma karsiligi olarak deger kiradan
baska bu dairede kalan kullanma yuzinden magsuba ariz olan za-
rar mukabilinde ayrica tazminat almak hakki da Hazine icin mah-
fuz ise metruk mallarin fuzuli§g isgaline mahsus kanunun sistemi yal-
niz Medenig kanun sistemine muhalif olmakla kalmayip izahi
ve hukuk nazariyelerile, hatta mdutearifelerile telifi muskdl bir sis-

tem demek olur.
Sayin Temizer gagsibin yaptigi zararlar hakkindaki tasnifimi de

kabul buyurmuyor ve boyle bir tasnife hususile zararlarin hikim-
leri itibarile kabiliyet gormuyorlar. Fakat bdyle bir tasnife hususile
mururu zamana miteallik hdkiamler itibarile zaruret bile var. Clnki
M. K. numuzun 908 inci maddesinde bir seye suiniyetle zilyed olan
kimsenin tazmine mukellef tutuldugu zararlardan mezkdr maddenin
tabirince o «seyi haksiz alikoymus olmasindan mdutevellid» zarar ile
«elde ettigi veya elde etmeyi ihmal ettigi semereler» in tazmini ta-
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lepleririin miruru zamani var, fakat aga¢ ve bina gibi mutemmim
cuzlerin tahribinden dolay istenen tazminat istihkak davasina ferg
oldugu takdirde ise yoktur. Ben makalemde bu farki etraf ve ihti-
mallerde izah etmistim. Sayin muarizim tabiatile o izahlarimla mu-
kayyet degildirler. Fakat magsubu kullanmis olmak illetine istinad
ettirdikleri ve bu kullanmadan hasil olan zarara herzaman miusavi
ve semere tabirinde de dahil oldugu fikrine iltihak ettikleri ecrimisil
davasi da her halde su veya bu tirlt bir miruru zamana tabidir,
halbuki seyin gasib zamaninda bulundugu halde iadesini imkansiz
kilan o gibi tahribattan dolay! tazminat davasi istihkak davasile bir-
likte ve seyin istirdadindan 6nce agilmis ise her zaman dinlenir. De-
mek oluyor ki birinci makalemdeki o tasnif kanunig hatta zarurig
bir tasniftir (Tafsilat icin Ceridenin 6 inci sayisindaki mezkdr ma-
kaleme miracaat buyurulmasi rica olunur.)

M. K. muzun 798 inci maddesinde bahsedilen semerenin huku-
kig olmayip tabiig oldugu hakkindaki séarih Kdrtinin ibaresini de
mezklr makalede ve sarihin kitabinda herkes gorebilir. Boyle 6nemli
bir meselede Isvicre sarihleri arasinda fikir ihtilafi olsa serhlerin
birinde olsun bir isaret bulunurdu. Halbuki Rosel olsun Viland ol-
sun boyle bir ihtilafin  mevcudiyetinden bahsetmiyorlar. Bilékis Vi-
landin aynig haklara mahsus serhinin fransizca tercemesinin birinci
cildinin 41 inci sahifesi sonlarina dogru aynen nakil ve altinda ter-
cume ettigim su ibare mevcuddiur: «Le C. C. S. contrairement au
B G B, ($ 99), ne range nulle part les fruits civils parmi les fruits,
au sens quMl donne & ce mot. Cf. art. 687 al. 2 (droit du voisin aux
fruits des branches qui aVancent sur son fonds. 757 et 768 (intdrets
et fruits), 892 al 2. et 3, 939, 940.» (Isvicre kod ¢ivili alman medenig
kanununa (Mad. 99) muhalif olarak, hi¢ bir yerinde hukukig seme-
releri semere kelimesine verdigi manada semereler arasina karistir-
maz. Bak. mad. 687 fikra 2 (komsunun arazisi izerine uzanan dalla-

rin semerelerine olan hakki), 892 fikra 2 ve 3, 939, 940.) Terceme-
me itimad etmiyenler asla bakabilirler.

Acaba bitin bu sarihlere Sayin Temizerin temin buyurduklar
gibi Fon Tur muhalif mi? Muhterem muarizimin makalelerinde isa-
ret buyurduklari «Fon Tur-cild 1 sayfa 55 not 3» aynen sOyledir:
(Ni le CO, ni le CC ne parlent des «fruits civils». Mais le CC parle
souvent (art 195 IIl. (643, 756, 892) des «fruits naturels», ce qui ne
peut se comprendre gqu’en opposition & fruits civils.) Bu ibarenin
tam tercemesi de sudur: (Ne Borclar k. ne Medeni§ k. hukukig seme-
elerden bahsetmez. Fakat M. K. ¢ok kere (ma. 195 IlI, 643, 766,.
892) tabiig semerelerden bahseder. Bu tabir ise ancak hukukig se-
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inerelerin nakizi olarak anlasilabilir.) Muellifin bu notta anlatmak
istedig:! sey M. K. nun hukuki®f semereyi tarif etmemisse de tabiig
semere tftbirini sik sik kullandigini ve hukukig semerenin ne oldugu
nakizi olan tabiig semere tAbirine bakilarak anlasilabilecegini beyan-
dan ibarettir. Yoksa Hay Temizerin buyurduklari jribi kanunun tabiig
semere demeyip mutlak olarak semere tAbirini kullandigl her yerde
semere kelimesi bukukig semereyi de sAmil olur yolunda bir manA
F. Turun akhna gelmemistir. Su ibare ancak tabiig kaydinin bulun-
dugu yerde hukukig semerenin sarahaten hari¢ bulunduguna delAlet
eder. Fakat bundan semerenin mutlak olarak kullanildigi her yerde
hukukig semere de dahil oldugunu istidlAl etmek miuellifin maksa-
dini tecaviiz eden bir manA veris olur. F. Turun maksadi Temizerin
maksadina tevafuk etseydi, bdyle mihim bir meselede diger sAriti-
lerden ayrildi§i mutlaka mdaelliflerin biri tarafindan bize yani oku-
yuculara bildirilirdi. Bunda benim suphem yoktur. F. Turun gecenki
makalemde aynen terceme edilen ve miruru zamanin 798 inci mad-
dedeki halde 1ttilAsiz da cereyan edecegine taalllk eden ibareleri
zarar ve ziyan bahsinde gecmesi delAletile de anlasilir ki yedin hi-
mayesi zimnindaki zarar tazminine de SAInildir. Cinkl tazminat
bahsinde ve bO inci maddenin serhinde iadei yed miruru zamaninin
bir nevig istisna teskil ettigini sdylemenin baska tirli nanAsi kal-
maz. F. Tur gibi bir Alimden ise bdyle manasizliklar memul degildir.
Sayin Temizer 897 inci maddeyi makalelerine aynen almislar. Ben de
bunu tekrar yazarsam yazi beyhude yere uzar. Metine bakilsin, go-
rilir. Fakat bu maddenin basinda iddia yani ihtardan, hakkin su-
kutunu ve muiruru zamani gosteren asil hikim ve neticelerinde ise
mutlak olarak davadan bahsedilmis olduguna nazarlari celb ederim.
iddia yani ihtar tabiidir ki zararin tazminine taallOk edemez ve ih-
tarda zarardan bahse hacet gérilemez. Mali gasba yahud tecaviize
ugrayan kimsenin keyfiyete ittilAI Gzerine ilk vazifesi iddia ve ihtar
dir. Neyi ihtar? Tabitdir ki gasibdan veya tecaviizden vazgegilmesini.
Dava bundan sonra gelir. Dava ise 896 inci maddenin son fikrasinda
beyan edildigi Uzere: «tecaviiziin refgine, sebebinin mengine ve za-
rarin tazminine dair olur» Ilk iddiada kanun zararin tazmininden
bahse mahal gdremezdi. Onun igin bahsetmemistir. Tabiig olan bu
keyfiyetten sukut edecek davanin da zararin tazmini ile alAkah ol-
madi§i ve miruru zamana u@ramasi sebepleri istidlAl edilemez. Asil
sukutu beyan edilen «dava» ise 897 inci maddede mutlak olarak
zikredilmistir, yoksa sayin muarizimin buyurduklari gibi «897 inci

maddede sukutu hakka ve miruruzamana ugrayacak davanin istir-
dad veya tecavizin n”engi davasi oldugu takyid ve tasrih edilmig»
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degildir. Zaten davanin asli diser veya miruru zamana ugrarsa bir
kismi veya feri§ olan cihet nasil sukuttan yahud miruru zamandan
masun ve mustesna kalir? Boyle bir seye ihtimal verebilmek icin bir
kanunda boyle kaide ve nazariye hilafi katig bir sarahat gorilmek
lazimdir. Oyle bir halde bile nazariyenin ihlal edilmis olmasi hic bir
hukukgu tarafindan hos gérilmez ve kanun vaziinin zihuliine hik-
molunur. Hulasa asil saygl deder Temizerin bu maddeye verdikleri
mana ve mueddadir ki hi¢ bir serh kitabinda gorilmemistir.

Fiilin vukuu tarihinden baslatilan hukukig miruru zamanlarin fiilin
temadisi halinde fiilin nihayet buldugu tarihten baslatilmasi Iizumu
Isvicre sarihleri tarafindan beyan edilmemisse de boyle dusiinmemize
manig bir ifadeleri de yoktur. Sayin Temizer ise bu fikrimi reddet-
tirecek sarih serh ibareleri oldugunu beyan buyuruyorlar. Tekrar
ederim ki ben bdyle bir sey gérmedim. Her halde muhterem Ustadin
tenvirlerine muhtacim.

Bu bahsin diger kisimlari icin Sayin dostumun makaleleri basin-
da gorilmuis olacak olan ve ilk etid makalemin mieddasini kismen
baska sekilde tasvir eden hulasa ile iktifa edilmeyip imzam altinda-
ki makalemin dikkatle ve bitarafane mutalda ve tedkik buyurulma-
sini aziz okurlarimin lGtuflarindan diler ve beklerim. Bahsin tenev-
vir etmesi icin bunu zarurig sayar ve bunu kariglerimin lGtuflarin-
dan umarim. Bu Umidledir ki su cevabig makalemde evvelki sozle-
rimi tekrar etmemek ve o sozlerimin mueddasile muhterem Temize-
rin onlari nasil telakki, tasvir ve hulé@sa ettiklerinin takdirini her
ikimizi okumak latfunda bulunanlarin takdirlerine birakmak sikkini
ihtiyar ettim. Aziz karigi bundan ziyade sikmak istemedigim igin
simdilik bahsi bu kadarla kesiyorum.
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Meslek Sirri

TAHIIICE

Yaz«n: Vmsfi Rasit SEVIG
Sivas Saylavi

Dilimizde «ser verir sir vermez» s6zi meshurdur. Bu stze tevdi
edilmis bir sirra ihanet eylemekliG:in bas vermekten daha korkung,
can vermekten ¢ok daha fena bir hal: Bir leke teskil edecegine inan-
mis kimselerin  ylksek ahlAklarnun ifadesidir. Evet «adzinda bakla
Islanmayan» kimselerin zaif iradelerde tezad teskil eden bir yuksek-
ligin ifadesidir.

(Agiz icin bir sir saklayabilmek bir koru: kizgin bir kémdr par-
casini dudaklari arasinda tutabilmekten daha' Istiraphidir) (Sokrat)

Bunun icindir ki iki dudagin arasindan ¢ikan bir soz artik bir sir
olmaktan cikmistir. Kimse ifsa eylemese dahi (yerin kulagi) ifsa ede-
cektir. Kulaklari tabiT esek kulagi gibi olan hukimdarin hikayesi
meshurdur.

Esek kulaklarini ihtimamla takkesi icinde uzun zamanlar saklaya-
bilmege muvaffak olmus padisahin bu sirrina ginin birinde berberi
vakif olur. Sir saklamanin tahammiilleri yikan istirabi icinde kivra-
nan berber yere bir cukur kazup icindeki derdi gizlice tevdi eder,
ve Ustind iyice orter fakat o cukurdan ¢ok ge¢meden biten bir ot
hukimdarin bu sirrini ifsa eylemistir. Ruzgarlar da onun ifsaatini dort
tarafa yaymistir.

Orta mekteplerde ogretilen bu hikayeyi herkes bilir.

Sadi divarin kulagdi oldugunu sdyler.

Ne yazikki her sahada oldugu gibi mazimizin bu ylksek ahlaki
sahasi hakkinda da karanliklar icinde bulunuyoruz. «Ser verir sir
vermez» sOzinden baska tevdi edilmis sirrin saklanmasi lizumu ifa-
de eden bir kaideye raslanmaz. Herkes, bildistisna her sahis mes-
lek ve sanat endisesinden azade bir tarzda 6grendigi sirri saklamak-

la mikellef bulundugunu 6greten bu atalar sdziinden baska elimizde
bir 151k yoktur.

Kanunlarimiz meslek sirri hakkindaki hiukimlerini ne yaziktirki
mazimizin teammdillerinden cikartmadi. Clnkl c¢ikartamazdi; O hi-
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kumler bize Avrupa sosyetesinin yeni esaslarini yaratmis olan Fran-
siz buyuk inkilabinin  yarattigi hukuki esaslardan (Inkilaptan evvel
dogrudan dog”ruya, Inkildbimizdan sonra Italyan ve Alman kaynak-
lar1 vasitasile) gelir. 1810 Fransiz kanunu meslek sirrini  kabul ve
teyid eden hikmi maziden ahyordu, yani meslek sirri inkilabin ya-
rattigi bir esas degildi. Cunkl insanlarin, hayatin, hayatlarinin ilk
vazifelerini yerine getirebilmek igin birer zaruri sirdas vaziyetinde
bulunan diger insanlara daima muracaat eylemek mecburiyetinde
bulunmalari 1789 tarihinden itibaren baslamaz.

1789 dan evvel de katolik dinine salik insanlar dini zaruretlerle,
yani allaha karsi yapmaga kendilerini bogriu goérdikleri ilk vazifele-
rini yapabilmek icin papaslara kosuyorlar ve onlari zaaflarinin ve
kusurlarinin sirdasi  kihiyorladi. 1789 dan evvel de insanlar kendi
nefislerine karsi yapmaga mecbur bulunduklari ilk vazifelerini ifa icin
ya sthhi zaruretlerle, yani kendilerini: varhklarini tehdid eden has-
taliklardan korunmak endisesile veya adalet huzurunda mudstfaalarini

temin endisesile bazi meslek erbabini kendilerine mecburi sirdas
kiliyorlardi.

Meselenin Kurulusu

Ceza hukukunun en ince ve en mihim meselelerinden biri olan
meslek sirrinin tetkikinde birbirinden haddizatinda farkli bulunan iki
hali asla biribirine karistirmamak lazimgelir. Buna dikkat edilmez
ise hasil edecegi neticeler itibarile mihim olan meslek sirri korkung

bir hal alir; Karistirmanin dogurabilecegi tehlikeler itibarile kor-
kung olur.

Bu hallerden birincisi hakimin online davet edilmis sahidin ha-
lidir. Hakim sahidi hakikati tamam olarak anlatmaga davet eyler,
yani gordigund ve isittigini oldugu gibi tastamam ve dosdogru
anlatmaya davet eyler. Sahid ictinap eyler ve hakimden meslegi ica-
b1 olarak kendisine tevdi edilmis olan sirr muhafaza eylemesine
musaade ister. Bu hale sahadetten ¢ekinme hakki denir. Ve ceza mu-
hakemeleri usull kanunumuzun 48 inci ve 49 uncu maddelerinin mev-
zuunu teskil eder. Bu hallerden Ikincisi vazifesinin ifasi halinde vé-
kif olmus bulundugu sirri hiffetle veya suiniyetle (mesrQ bir sebebe
mustenid olmaksizin) dglinct sahislara ifsa eyleyen bir meslek sahi-
binin halidir. Bu hale; ceza kanunumuzun 198 inci maddesinin (¢
aya kadar hapis ve elli liradan az olmayan agir para cezalarile ce-
zalandirdigi sir ifsasi sucu deniyor.

_Birinci hdl muhakeme usullerine ait tedbirdir, ve sahid lehine
bir imtiyaz tenkil eden haldir.

\
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Ikinci hal ceza kanununa ait bir suctur. Sirrin ifsasi meslek
haysiyeti nekarsi ve ferdlerin serefleri aleyhine irtikAfi edilmis hir
suctur.

Mabhiyetleri itibarile birbirinden farkh ve hedefleri itibarile bir-
birinden ayrilan bu iki hal ayni hikimiere tAbi olamaz. Fransiz
kanun ve mahkeme ictihatlarmn tetkiki, bizi buna kani kilar.

*

*  *x

Sahadeti edaden muafiyet yani sahadetten cekinme hakki eski
Fransiz mahkeme ictihadlarile tesis edilmistir. Bidayetlerde bbyle bir
muafiyet akla dahi {gelmemistir. Cunkl hakikati aramakla mukellef
olan hakimin kendisini hakikata ulastirabilecek olan bir seyi 6iren-
mekten men edilebilmesi kolay kabul edilebilecek bir sey degildi.
insanlarin yukarda da arz eyledi6;im (izere {cerek hAliklanna Kkars,
{(erekse nefislerine karsi yapimaffa mecbur olduklari ilk ve esasli
vezifeleri yapabilmek icin kt*ndilerine mdiracaata mecbur kaldiklari
ve zarur? sirdas vaziyetinde bulunan kimseler sahadetten imtinaa
basladilar. Bildikleri seyleri, kendilerine sir olarak tevdi edilmis bu-
lunmalarindan ifsa edemeyeceklerini ileri surdiler. Bidayetlerede
mahkemeler bu mazereti kabul eylemediler ve sahadetten imtinaa kar-
st mukavemet {((isterdiler, sonra maznuna aciyarak kabul eylediler
ve «Sahadetten nimafiyet> adini tasiyan bir teamal husule {(eldi.

Sahadetten muafiyet ceza islerinde tevzii adalete tabiatile bir
engel teskil edecekti; binaenaleyh bu engelin adaleti hadden asiri
mertebede ifsad eylememesi i¢in makul hududlar icine alinmasi I&-
zim geliyordu:

1 - Sahadette bulunmaktan yalniz zarurf sirdaslar yani muayyen
kimseler muaf tutulacakti, 2 - Sahadette'it muafiyet yalniz muayyen
vak’alar hakkinda yani sir olarak tevdi edilmis hususlar hakkinda
kabul edilecekti. 31 Muafiyet mudafaa lehine olarak kabul edilmis bu-
lunmasindan bu muafiyetin davasina zarar vermekte oldugunu zan eyle-
yen maznun muafiyeti kaldirabilecekti, bu takdirde sahid mutlaka bil-
diklerini sdyleyecekti. Sahadetten muafiyetin bu tarzda tanzimi husust
menfaatlari ictimai zaruretler ile telif ediyor, intizami &mmeyi husu-
st ihtiyaclarin Ustinde bulunduruyor, ve bdylece sahadetten muafi-
yet bir miessese haline getirilmis oluyordu.

ikinci hal, yani ceza hukuku sahasina dahil bulunan sirrin if-
sasi hali eski Fransiz mahkemelerinin (Parldmanlarinin) nazarindan
kacmisti. Bununla beraber eski Fransiz hukukunda hakimlere, mud-
deiumumilere, mahkeme katiplerine, noterlere ve daha tali bir kac
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kimseye vazifelerine ait gizli seylerin ifsasini yasak eden hikim
vardi. Vazifelerine ait gizli seyleri ifsa edenler azil olunurdu. Fakat
meslekleri itibarile baskalarinin sirlarina mastevdig bulunan  kimse-
lerin ihtiyar? olarak yapacaklari ifsaati bir prensip sugu yapan hig
bir kanun ve nizam yoktu, yalniz bu gibilerin mensup olduklar
blyuk cemiyetlere girerlerken ettikleri yemin bu gibi ifsalara mani
gibi teldkki olunurdu. Hulasa buyik inkilaptan evvel Fransiz par-
I6man (mahkeme) ictihadlari sir ifsasi hakkinda sakit idi. Fakat sa-
hadetten muafiyeti kabul etmisti»

Imparatorluk vazii kanunu bunun aksini yapti, 1808 tarihinde
yapilan Fransiz ceza muhakeme usulleri kanunu sahadetten imtina
hakkinda sakit kaldi.

Kanun sahadet hakkindaki hikimleri koyarken «her sahis ha-
kikati soylemge ve hakikati tamam olarak sdylemede mecburdur»
demekle iktifa eyledi, meslek sahipleri hakkinda hi¢ bir istisna ka-
bul etmedi. 1810 tarihli ceza kanunu da sir ifsasini su¢ kildi, sir
ifsasinda hem emniyeti suiistimal hem de hakaret mahiyeti goriyor-
du. Ailelerin serefini ve mesleklerin serefini muhafaza kasdile sir
ifsasini clinha'cezalarile cezalandirdi; Doktorlar, cerralar, sihhiye me-
murlari, eczacdar, ebeler, alelimum meslekleri icabi olarak baska-
larinin sirlarinin mistevdig bulunan kimselerin  mesleklekinin ifasi
sirasinda kendilerine tevdi edilmis sirlari ifsa eyledikleri takdirde
bir aydan alti aya kadar hapis edileceklerini emretti.

Ceza kanunu kendilerine tevdi edilmis sirra ihanet eyleyen mes-
lek sahiplerinden bahseylemistir. Fakat asla bunlarin eday! saha-
detten muaf olduklarina dair bir hikim koymamistir. Raportor ceza
kanununun bu hikmunl izah eylerken demistir ki: (Bu hikim
kanunlarimizda yenidir. Kibarhgmn, inceligin, zarafetin bu hikmi
lizumsuz kilmis olmasi ¢ok, sayani arzu olurdu.

Fakat meslekleri dolayisiyle sirlarin mistevdig bulunan kimse-
lerin vazifelerini zebandirazliklarina feda eylediklerine, en agir sir-
lara karsi hiffetle hareket eylediklerine, terbiyesizce ifsalar ve is-
kandal teskil eden menkibeler ile kepazelikleri koriklediklerine ve

boylece sahislar iizerine hicap ve ailelere istirap ve harabiyyet sac-
tiklarina cok rastlanmaktadir.

Ceza kanununun bu hikmd hakimlerin vazifelerini 1sildatt ve
onlarin meslek sirrinda &deta bir birine zid iki muhtelif karekter
bulundugunu anlamalarina yardim eyledi. Hakikaten hakim 6niline
cagrilmis bir sahid ile halka hitap eyleyen bir meslek adami arasin-
da dunyalar kadar fark vardir; ve agir bir fark vardir; Sahit sirrini
muhafaza eylemesini isteyor, meslek adami o sirra terbiyeye ve ah-

(©)
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laka uygun dismeyen ifsalar ile ihanet eyleyor. Bir taraftan maznunun
menfaatini korumak endisesile bir sahit lehine bir imtiyaz kabul
ediliyor. Di%er taraftan bir su¢ ihdas ediliyor yani bir sucluya tat-
bik edilecek bir ceza konuyor. Birinci hal ceza muhakemeleri usu-
line_ait oluyor.

Ikinci hal ceza kanununda yer aliyor, imtiyaz ancak sayilari
tahdid edilmis kimseler lehine kabul edilebileceginden bu sayilari
mitemadiyen arttirmak dogru olmaz.

Fransiz ceza muhakemeleri usuli  kanunu sahitlikten cekinme
hakki hakkinda sakit davranmistir. Binaenaleyh hékimlerin sahitlik-
ten ¢ekinme hakkinin, bu imtiyazin kaldirilmis olduguna hukim et-
meleri ¢ok yerindedir. Fakat kendilerini hu imtiyazi tesise sevk eden
merhamet hisleri kanunun stkutund imtiyazin IAgvi seklinde tefsir
eylemelerine mani oldu; bu itibarla sikitu zuhul ile izah eylediler
ve sahadetten cekinme muafiyetini muhafaza ettiler. Fakat Amme
intizaminin  muhafizlari olmak itiharile eski hukukun disiplini daire-
sinde tatbik eylediler. Diger taraftan ceza kanununun sir ifsa hak-
kindaki hikdmlerini adliyenin disinda ve hususi hayatta yapilan
ifsalar hakkinda tatbik ettiler. Bundan baska zarar vermek kasdini

sucun unsuru kildilar. Bu telékki tarzi Fransada XIX uncu asrin or-
tasina kadar devam eyledi.

Mezkdr asrin ikinci yarisinda istenilmeyen neticeler veren bir
inkilap husule geldi styleki: Hekimler, ceza ve ceza muhakeme usul-
leri kanunlarinin tedvininden biri mektup hukukun sahadetten mua-
fiyeti tanzim eylemedigini gordiler, ve sahadete dair kanunda bul-
madiklari kaideleri iki bin senelik bir yeminde aradilar. Hipokratin
yemini diye bilinen bu yemin hastalarin menfaatlarindan ziyade he-
kimlik mesleginin serefini géz 6niinde tutuyor ve bos bugazliklarin
onund almak isteyordu. Namzed su sekilde yemin ediyordu: (Mesle-
gimin ifasi esnasinda ve meslegimin disinda hatta alelade minase-
bati hayatiyede goérdigim ve isittigim her seyi sir olarak kabul e-
decegini ve onu sik{ta gémecegim). Binaenaleyh hakimler tarafin-
dan sorguya cekilen hekimler yalniz kendilerine tevdi edilmis sir-
lari ifsadan cekinmekle iktifa etmediler, bila kaydisart her gordik-
lerini ve isittiklerini ifsadan ¢ekindiler. Hakimler bu mubalagali iddi-
alara mukavemet goOstermege ugrastilar; fakat ceryana karsi koya-
madilar ve binaenaleyh mukavemet eyleyemedikleri bu mibalagali
iddialari mesr0 gosterecek bir metin aradilar. Ceza muhakeme usul-
leri kanununda hi¢ bir metne rastlayamayinca ceza kanununun
378 inci maddesine yapistilar. Fakat denizde yilana sarilmis adamin
haline benzeyen bu mantiksizlik héakimlerin vaziyetini daha fazla
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jilclestir(ii. Clnks bir birinden ayri ve baska olan iki hali bir biri-
ne karistirmaktan bir ¢cok vahim neticeler husule geldir

1. Bu neticelerden biri sehadetten cekinme hakkini haiz kimsele-
rin sayisini gogaltmak olmustur. Gergektir ki ceza kanunu agikca bir
kac meslek erbabini saydiktan sonra zimni olarak da (kendilerine
tevdi edilen sirlarin meslekleri icabr olarak mistevdigi bulunan
kimseleri) zikrediyordu. Mahkemeler bu fikranin genelligi ve su-
mullii karsisinda irkildiler ve muafiyeti 6nline gelene tesmil eyledi-
ler, noterleri, borsa acentelerini, hastane mdudurlerini, hakimleri,
polis komiserlerini, emniyet memurlarini, maliye memurlarini, posta
ve telgraf memurlarini ve meslek sirrni muhafaza ile mukellef
kimselerin muavinlerini sahadetten muaf tuttular. Yalniz bu muafi-
yeti mubasirlerde (Fransada noterler gibi yazihaneleri vardir) llmi
muesseseler, profesor ve seflerinden, veznedarlardan, vergi memur-
larindan 6gretmenlerden, kapuculardan ve hizmetcilerden esirgediler.
Halbuki sirlara hizmetcilerden daha iyi vakif olabilecek kimse ol-
madigi gibi efendilerinin sirlarini kolayca tevdi edebilecekleri kimse-
ler de hizmetcilerdir. Binaenaleyh mahkemelerin kendilerine saha-
detten cekinme hakkini tanidiklari kimseler ile kendilerinde bu hak-
ki kabul eylemedikleri kimseler arasindaki taksim ve tasnif sirf
keyfiydi. Bu sebepden mahkemeler bu cihetten yajulan tenkitleri
durdura bilmek i¢in bir kistas aramaga basladilar ve sahadetten
cekinme hakkinin ancak biyuk meslekler, yani serefli meslekler
erbabinda mevcut bulundugunu ilan eylediler. Sozin sirasi gelmisken
arzedeyim ki bu kistas bu giinki demokratik rejimde hi¢ bir kiymet ifa-
de etmez. Clnku demokratik rejimlerde her meslek sereflidir, yani
calisma her hangi sekilde tecelli ederse etsin daima serefli kalir. Tas-
nif esasli bir kistasa istinad etrneyor, ceza kanununun mahkemeler
tarafindan istinad edilen (sirlara meslekleri itibarile mustevdig
bulunanlar) diyen genel ifadesiyle uymayor. Fakat mahkemeler bu
genel ibareyi tahdidettirebilecek bir care bulmazlar ise sahadetten
cekinme hakki hemen hemen herkes igin kabul edilecek ve adalet
ziyaa ugrayacaktir.

Netice ceza kanununun sirrin masuniyeti aleyhindeki ctrtimleri

cezalandirant maddeleri hakimin huzurunda sahadette bulunmaga
cagrilan kimselere tatbik edilemiyecegidir.

Il — Sirrin masuniyeti aleyhindeki ciriim ile sahadetten cekin-
mer hakkinin bir birile karistirilimis olmasindan dogan neticelerden
digeri sahadetten cekinme hakkinin agikca yapilmis sir tevdilerine
maksur kalmayup bir cok vakalara: Meslek sahibinin mesleginin ifa-
sI esnasinda hatta meslegin icrasi disinda olarak gordigu ve isitti-

u
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seylere tesmil edilmek suretile umumilestirmis ve adeta mutlak
kihnmis olmasidir ki bu da, adalet ivin ayrica bir tehlike teskil
ediyordu.

Fransiz mahkemeleri 1885 tarihine kadar sirrin bu mutlakiyetini
tahdid ediyorlar ve sir masuniyeti aleyhine islenmis suvlari cezalan-
dirmak igin ifsa eden de zarar vermek kasdmi arayorlardi. Fakat
1885 de bir munakasa koptu ve mahkemelerin ictihadlarini sarsti,
soyleki: Gazeteler ressam (Sebastien Lepaj*e) in yuz kizartici bir
hastaliktan 6lmis bulundugunu yazmiglardi. Ressami tedavi etmis
olan hekim Wattelet bir gazeteye mektup yazarak bu isnada, bu if-
tiraya isyan eyleyor ve 6limin hakiki sebebini ifsa ediyordu, bun-
dan dolay! da takip ediliyor ve mahkim oluyordu.

Artik bundan bdyle de hekimin sit nineye sit verdigi ¢cocugun
frengili oldugunu, yavrusuna sit nine tutan anneye sit ninenin
gizli hastaliga tutulmus bulundugunu, ana ve babaya, damat olarak
sectikleri adamda ayip hastalik bulundugunu ifsa edebilmesine im-
kdn kalmamisti. Bir sise fabrikasinda sise Ufleyen bir amelenin
agzina gotirmas oldugu aleti arkadasina da Uflemesi igin uzatir iken
bunu goéren fabrika doktorunun aleti hasta amelenin elinden
birden bire almis bulunmasi ifsa telakki edildi, ve mahkim edildi.
Artik sirrin muhafazasi mutlak olmaktan da fazla bir sey olmustu;
ve ceza kanunundaki maddenin sahadetten cekinmeye tatbik edilme-
sinin tehlikelerini artirmisti. Sirrin mutlak olmasi  karsisinda sahit
sahadetde bulunmak istese dahi dinlenemezdi; Buna ragmen sahid

beyanda bulunmus ise ifadesi yok imis gibi telakki edilir ve hikim
asla bu sahadete istinad ettirilemezdi.

111 — Ceza kanununa ait bir hikimle ceza muhakemeleri usu-
line dair bir hiukmun biri birile karistirimasindan dodan Uclnci
vahim netice de sahadetten cekinme hakkinin esasini degistirmek
olmustur, soyleki: o gine kadar maznun lehine olarak kabul edilmis
olan sahadette bulunmaktan muafiyet bundan bdyle yalniz mesleki
serefi koruyucu bir hal olarak kabul edilmis bulunuyordu. Eskiden
sirrin muhafazasi maznunun davasina zarar verebilecek mabhiyette
gOzukince maznun sirdasini sirrint muhafaza kulfetinden azad eder-
di, sirdas da beyanda bulunmada mecbur kalirdi. Bu gin maznun
yalvarmasina ragmen meslek erbabi susmakta devam edebilir. De-
mekki sir sahibinin arzusunun sahadetten g¢ekinme hakkini iptal ey-
lemesi usull kaynayup gitmisti. Bunun neticesi olarak husule gelen
elemli hallerden biri olmak Uzere Paris Barosu reisi «Cresson» Su
vak’ayl anlatir: (bir sahis acilmis bir mirastan bazi esham ve tahvi-
lat calmis olmakla itham ediliyordu. Maznun esham ve tahvilatin
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kendisine ait hulundu™unu ve hatta mirasin agilmasindan evvel ken-
disine ait olan bi kagitlari bir dava dolayisiyle bir avukata tevdi
etmis oldugunu mudafaa zimninda dermeyan eyleyordu. Mahkeme-
ye cagrilan avukat, misterisi maznunun recalarina ragmen sahadet-
ten cekiniyordu. Yine bir maznun madrisini zehirlemis olmakla itham
edildi. Oliiniin bagirsaklarinda arsenik izleri de bulundu, maznunun
olinin mirascisi sifatile 6liyl tedavi etmis olan hekimden 6&llye
arsenikli ilaclar vermis oldugunu sdylemesini reca etti. Doktor saha-
detten cekindi. Maznun ancak 6lunin eski evraki arasinda bulabil-
digi eski bir recete sayesinde yakasini kurtarabildi.

*
*  x

Simdiye kadar arz eyledigim tarihi izahlardan sir masuniyetinin
makul hududlarmi bulmak ve suiistimallerden kacinmak lazim oldu-
gu meydana c¢ikar. Bunu anlayan Belgikalilar sir masuniyeti aleyhi-
ne islenecek curtimler hakkindaki Fransiz ceza kanununun maddesi-
ni kendi kanunlarinin da maddesi yaparlar iken (bu maddenin hikim-
leri hakim tarafindan sorguya cekilmis sahitler tarafindan derme-
yan edilemez) fikrasini da ilave etmislerdir. Italya, Ingiltere, Maca-
ristan, Simali Amerika ve daha bir cok memleketler kanunlarinda
meslek erbabinin da diger sahitler gibi hakimin suallerine cevap
vermek mecburiyetinde bulundugunu acikca ifade etmislerdir. Bu
memleketler sahitlikten ¢ekinme hakkini kabul etmemislerdir. Cun-
kil bu memleketler tevzii adalet gibi Ictimai istihfaza (korunmaga)
esas ve hakim olan ali bir amme nizaminin ferdi menfaatler veya
mesleki serefler namina feda edebilecegini kabul etmemislerdir. Me-
seld Fransada oldugu gibi senede 500000 cocuk dusurmek vak’asi
olacak, ve devletin tehlikeye diismus seldmetini koruyacak olan ha-
kimin de hekimlerin sahadetine muracaattan baska caresi olmayacak,
onlar da sahadetten cekinecekler. . . Iste bu memleketlerin anlaya-
madiklari zihniyet budur. Fransanin en biylk eczacilarindan ve
Fransa temyiz mahkemesinin ceza dairesi reisliginde bulunmus olan
profesor Faustin Helie bu zihniyeti tesci ediyordu; (Sahadette bulun-
mak herkes icin bir borgtur. Sahadette bulunmaktan muafiyet, sa-
hadetten ¢ekinme imtiyazi kimsede olamaz. Ciinki sahide vicud
veren sahidi yaratan hadiselerdir, yoksa kanun degildir. Sahadet-
ten cekinme hakkini vermek bazi cinayetlerin cezalandiriimayacagini
veya delilsiz cezalandirilacagini kabul eylemek olur. Adalet bir sahi-
din serefi veya mevkii ugruna olarak husufe ugratilamaz. Butln de-
liller kimin.elinde bulunursa bulunsun hakime aittir. Hakim butin
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delilleria sahibidir. Butiin ferdi inenfaaliarin Ustinde duran Ali bir
menfaat batin delilleri ayni  hilkmin boyunduruktu altinda tutar).

Alman ceza muhakemeleri usuli kanunu ile ondan iktibas edil-
mis olan ceza muhakemeleri usulii kanunumuz bu iki zit telAkkiler
arasinda ortalama bir nokta intihap eyler. Fakat ceza kanunumuzun
198 inci maddesi ile ceza muhakemeleri usuli kanunumuzun 48 inci
maddesi hikimlerini bu hikumlerin istinad edebilecekti distince ve
nazariyelerden: yani sir masuniyetinin ve sahadetten cekinme hak-
larinin istinad eyledikleri jirensiplerden; sir masuniyetinin unsurla-
rindan ve makul hududlarindan; bu hududlarin asilmasi halinde ha-
dis olacak fena neticelerden g¢ikartma”;a uktrasalim.

*

o

I — Sir masuniyetinin esasi bir mukaveh; midir? Yoksa Amme
nizamina ait bir muessese midir? Bu iki sualin cevaplarini vermeg™e
baslamadan evvel okuyucularin dikkatlerini daktitmamak icin tetkik-
ten cikacak neticeyi hilAsalen arz edeyim; Fran.sizlar bu iki noktai
nazardan birini kabul ederler ve hatla bu iki noktai nazari telife
ugrasirlar: Yani sir masuniyetini Amme intizaminin hAkim bulundu-
gu bir mukavele olarak kabul ederler. Fakat sir ma.suniyeti sahsi
menfaati korumaga muhta¢ bulunmasindan nisbT bir Amme nizamina
dayanan sir, yik.sek bir Amme intizami karsisinda silinmelidir der-
ler; simdi bu iki esasi ayri ayri anlatalim:

a) Sir masuniyeti, itimadin muhafazasi, bos bogazlia karsi te-
minat, ahlAk, ictimai zaruret. Amme intizami, sahislarin, seref ve
haysiyetlerine, menfaatJarine zarar verebilecek ifsalardan korunma-
si gibi daha bir ¢ok sebeplere de istinad ettirmistir. Fakat bu
zikre dilen sebeplerin hebsi ayni kiymeti haiz degildir. Ve ka-
nunlarimiza temas eder cihetleri de kalmamistir. Mayno seh-
rinde, Italyada dahi vaktile sir ifsasinin hakaret gibi telakki edil-
mis oldugunu ve fakat bu gin bu noktai nazarin terk edilmis bu-
lundugunu kaydediyor. Buna da sebep Fransiz kanununda 378 inci
maddenin bulundugu babin Gnvaninin «iftira, hakaret, sirlarin, ifsa-
si> olmasidir. Sirrint bir hekime, bir avukata, bir kesise tevdi eden
hasta, maznun, tovbekar bu tevdii gayesine varmak icin yapar; Ya-
ni hasta sihhatini korumak, maznun seref, hiriyyet veya hayatini
korumak, dindar obir diinyada saadetini temin eylemek icin yapar.
Hastanin, maznunun, tovbekarin sirlarini dinlemege ve kabul eyle-
mege asla mecbur bulunmayan hekimler, avukatlar, papaslar bu sir-
larin mistevdigi [1] olmaga riza gosteriyorlar, hatta bu sirlar ken-

tli Kanunumuzda asla tevdi tabirine rastlanmaz.

i KILI kC- *h:,.,
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dilerine acilan kimselerin yani hastalarin, maznunlarin veya gtnah-
larindan pismanlik getirmis olanlarin gayelerine uygun bir surette
kabul eylemeflje riza gosteriyorlar. Demekki arada bir birine uygun
iki riza mibadelesi vardir, yani bir mukavele vardir.

Taraflardan her biri bir borg iltizam etmektedir. Ve her biri di-
kerine bir menfaat temin eylemektedir. Taraflardan biri muhtelif ne-
vi ve cinsten bir mal verir diferi de yapti§i taahhut dairesinde, ya-
ni takip edilen gaye dolayisile tevdi edilmis sirrn saklamak taahh-
diyle mesleginin yardimini verir. Sirrini tevdi eden kimsenin bir ivaz
vermesi mutlaka 1dzim olmadigindan mukavelenin de unsuru telakki
edilemez.

Bu takdirde mukavele bir tarafi bor¢landiran bir mukavele olur.
Mukavelede iki tarafin borclanmasi ancak Ucret taahhidinde bulun-
mus olmakla miumkin olur. Ucretli bir ida§ iki tarafi borglandiran
bir mukaveledir. Bu arz eyledigimiz mukaveleye kimi muellifler ve-
kélet adini veriyorlar, kimi muellifler bir hizmet akdi diyorlar; bazi-
lari da vedia diyorlar: «Zaruri, taaruzdan ve masun mukaddes bir
vediadir» diyorlar.

Sir masuniyetini vedia mukavelesine istinad ettirmenin  bir gok
menfaatlerini goruyorlar. Clnki bir cok muskdlleri hallediyor soyle-
ki: Mudig tevdi eyledigi sirrn  muhafazasi borcundan mistevdigi
kurtarabilir, ona sirri ifsaya izin verebilir. Ve onu sirn ifsaya muk-
tedir kilabilir. Sirr ifsaya izin vermekte her hangi baska bir sahsin
salahiyetti bulunmasina mani olur. Mudig sirrin izinsiz ifsasi halin-
de her tirli tazminat talebinden vaz gecebilir.

Mudigin izin vermesi halinde yani vediay! geri almasi halinde

mahkemeye sahid olarak cagrilmis olan mistevdig beyanda bulun-
maga mecbur kalir.

Fakat sir yalniz mudigin lehine olarak tevdi edilmemistir. Ayni
zamanda mdustevdigin de lehine olarak tevdi edilmistir. Cunki ke-
tum davranmak buyik meslek erbabinin serefidir.

Fakat sir tevdiini, borclar hukukunda isimleri heniiz yazilmamis
mukavelelerden biri olarak kabul eylemek [1] Bir menkul malin

[11 Borglar kanunlari bir mukavelenin insasi icin rizalarin taatisinin kafi gele-
cegini sdylemektedirler. Butin mukaveUler ahldka ve kannna aykiri olmamak sar-
tiyle muteberdir, yani diger tarafin taahidind ifa eylemis olmasindan evvel dahi ifa-
s mecburidir; bu itibarla bor¢lar hukukunun isimsiz mukavelelerini Roma hukuku-
nun daima bir malin (re) verilmis veya bir fiilin yapiimis olmasiyle tesekkul eden isim-
siz mukaveleleri ile karistirmamak iojip eder. Modern hukukta her mukavele tarafla-
rin rizalarina dayanir. Borglar hukukunda isimleri yazilmis ve hikiimleri tanzim edil-
mis mukaveleler haricinde kalan ve ameli hayatin her giin bir yenisini kesf eyledigi
ve vazil kanilhun kaidelerini heniiz ifade edemedigi mukaveleler dahi borglar huku-

\>
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tevdiine muteallik olan vedia akdi olarak kabul etmekten daha isa-
betli olur. Yalniz bu takdirde dahi herkesin malGmati dahilinde olan
vak’alara sahadet eylemesi lizumunu durdurtabilecek, Gnime intiza-
mina ait olan ceza kanunlarinin hikumlerini tadil ettirtebilecek bir
mukaveleyi izah edebilmek kolay bir dava delildir.

Bu glclik sir masuniyetini dinme intizamina ait bir miessese
olmak Uzere kabul eden bir nazariyeye vicud vermistir.

b) Sir masuniyetini Amme intizamina ait bir miessese olarak
kabul edenler bu Amme intizaminin mahiyet ve simulind izahta
guclik cekiyorlar ve mutlakiyete kaciyorlar.

Amme intizami fikrini hem meslek sirrinin  sahasini genisletmek
hem de daraltmak gibi biri birine zid iki gayeyi elde etmek igin
dermeyan eyliyorlar:

Bir taraftan sir masuniyeti umumi vifakin, ailelerin huzurunun,
kanun kendilerine has karakterlerle techiz eyledigi buyik meslek-
lerin sereflerinin koruyucusudur, diyorlar; diger taraftan cemiyetin
bazi hastaliklara karsi korunmasini ve mahkemede sahadette bulun-
mak vazifesinin muhafaza edilmesini ileri .strlyorlar. Bu iki zid temayl
ileri strtlmis olan Amme intizamini ancak nisbi ve dahili bir am-
me intizami olarak kabul ettirtebilir. Binaenaleyh sir ifsasi sugu an-
cak memleket dahilinde ifsa edilmis sirlar hakkinda cari olur. Eger
ileri strilen Amme intizami dahil? addedilmeyipte arsiulusal bir am-
me intizami olarak kabul edilse memleket disinda tevdi edilmis sir-
larin, memleket dahilinde ifsasi dahi suc ad edilecek ve sir ifsasi
sucuna lizumsuz bir simul verilmis olacaktir. Binaenaleyh meslek
erbabina vaki sir tevdileri ikinci derecede bir @amme intizamina da-
hil olur. Sir masuniyetine temel teskil eden bu iki nazariye: NisbT &mme
intizami nazariyesi ile nev’i sahsina mahsus bir mukavele nazariye-
sinin telifi suiistimallerin 6nline gegecek ve bir ¢cok menfaatler tev-
lid edebilecek bir mahiyet arzeder.
kunun umumi kismi hokflmlenne tabidirler. Binaenaley bu kaideler “sir muhafazasi®

mukavelesi hakkinda dahi kabili tatbikdir.

Vediaya benzeyen bu mukavele vediadan ayridir, “sir mithafazasi,, mukavelesini
bor¢lar hukukunda yazili mukavelelerden birine sokmada u@rasmaga asla luzum
yoktur. Borglar kanunu ismini koymadigi mukavelelerin ifasina da muisaade eylemek-
tedir. Meslek sirrinin esasi sir tevdi eden ile meslek sahibi arasinda ifa edilmis bir
mukaveledir. Sirrin muhafaza mecburiyetini kaldirtmak icin ayni taraflar arasinda
birinci mukaveleden ayr1 fakat ayni mahiyeti haiz ikinci bir mukavelenin ifasi Ia-
zim gelir, tki mukavele biri birinden hukuki sebep ayrihigi ile ayrilir.

Adliye Ceridesi
29 uncu sene Sayt: 12
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Gercgekdir ki ceza kanununda mukavelelerin mueyyidesini teskil
eden hukumler vardir. Tcareyi, iareyi, rehni ve vediayi teyid eden em-
niyeti suiistimal bu nevi hukimlerdendir. Acaba sir hususunda dahi
ayni iddiada bulunmak cok cretli bir hareket mi olur? acaba tali bir
amme intizamina ait olmasi dolayisile ceza kanununun sir ifsasini

cezalandiran maddesi sir muhafazasi mukavelesini teyid eyliyor de-
nemez mi?

Sir tevdi eden ile kendisine sir tevdi edilen kimselerin miinase-
betlerinin esasinda bir mukavele, mevcuttur. Fakat cemiyet kendisine
korkun¢ bir zarara karsi muayyen bir 6l¢i dahilinde korumak icin
ise midahele ediyor.

Cemiyetin korktugu zarar: Kanunun teminati altinda bulunan
bazi mesleklere karsi beslenmesi lazim gelen itimadin, yapilacak
ifsa ile taaddiye ugramamasidir.

Alman dusincelerine gdre hususi hayatin hadiselerinden olan
hususi sirlarin masuniyeti ne mukaveleden dogar ne de dmme inti-
zamina istinad eyler. Takibat yapilmasi alakadarin sikayetine bagli
olan sir ifsasi sahsi, hususi menfaata dayanir: Sir kendisine taallik
eden sahsin bunu saklamakta menfaati vardir. Almanlara gore bas-
kasinin sirrini ifsa etmek hukuki himayeye mazhar olmus bir men-
faate taadi teskil eder. Bir kimsenin baskasinin aile hayatina, hu-
susi hayati sahasina girmesi nasil yasak ise o baskasinin sirrini if-
sa eylemesi de dylece memnudur. Sir masuniyeti aile hukukuna yakin
bir mahiyeti hususiye arz eyleyor. Eger her sahis diger sahsin sah-
siyetine serbestce nlfuz eyleyebilse sahsiyetin inkisafi felce ugrar.
Sir masuniyeti menfaati: 1 — Mektuplarin sakliligi denilen ve yazil-
mis seylere alavechil ihtisas vukuf peyda eylemek; 2 — bagskala-
rinin aile sirlarinin - bazi sahislar tarafindan ifsa dilememek men-
faatlarini ihtiva eyler. Baskasinin endustri ve tecim sirlari gayri
mesrd rekabetin tenkilinde himayesini bulur.

Italyan ve Turk sistemleri Alman sisteminin esidir.

Demek ki sir masuniyetinde sahsi bir menfaati himayeden bas-
ka bir gaye gutmeyen kanunumuz meslek sirrini fransizlar kadar
genis olarak kabul edemez.

Turk kanununda sir masuniyetinin Temeli ne mukavele ne de am-
me intizamidir; sadece sahsin hukukunun himayesidir: Basit bir sah-
si menfaattir. Amme davasi agmak zarar goren sahsin sikayeti lze-
rine ikame edilebilir (mad. 199).

Meslek sirri, meslek erbabi tarafindan adalete karsi dermeyan
edilemez. Mesela, bir adamin emniyet sandigina saatini yatirmis ol-
dugunu ifsa eylemekten memnu olan sandik memuru mahkemede
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sahit olarak dinlenir iken keyfiyeti bildirmege mecburdur. Yalniz
avukatlar ile hekim ve ebeler adalete karsi meslek sirrini kismen
ve nisbi bir surette dermeyan edebilirler. Turk sisteminde sirrin
kaldiriimasi da caizdir (ceza muba. usuli kan. mad. 49). Sir ifsasl
sucunun unsurlari:

1 - Mayno’nun serhinde hakkiyle fbu cirmin ilk sarti failin
sifatina taallok eder» denmektedir. is hayatinda ve giindelik hayat-
ta bir fiilin gizliligini temin etmek bir zaruret halinde olarak ken-
dini his ettirir.

Hatta siyasi hayatta bile reylerin gizliligi her yerde temin edil-
mistir. Gizli kalmasi lazim olan siyasi ve asker? sirlarin gizliligini
ceza kanununun 133 ve 138 inci maddeleri temin eder. Ceza kanunu-
nun 229 uncu maddesi memuriyeti sebebile kendisine tevdi kilinan
veya ittilagma miusadif olan vesikalar muhteviyatini ifsa eden memur-
lar1 cezalandirir.

Islerin gizli tutulmasi bir tesebbiisiin muvaffakiyeti icin ve muvaf-
fakiyetle ilerleyebilmesi igin elzemdir. Ceza Kanununun 364 ve
365 inci maddeleri bunu temin eylemektedir. 364 Uncii maddeye
nazaran bir ticarethane memurunun cahstigi ticarethaneye rakip bir
ticarethaneye ifsaatta bulunmasi curiim teskil etmez. Ifsaatta bulu-
nan yalniz medeni mesuliyet ile yani tazminat ile rnuatai) tutulur.
Posta ve telgraf memurlarinin  sir muhafazasi hakkindaki ma-
kellefiyetleri meslek erbabinin sir muhafaza eylemeleri hakkindaki
mikellefiyetleri birlikte ve ayni fasilda yazilmistir. Cunkd yukarida
da arzeyledigim Uzere sir masuniyetinin temin eyledigi menfaatin
diger bir cephesini teskil eder. Posta ve telgraf memurlarinin sir
muhafaza eylemeleri borclari kanunidir, bu mukellefiyeti onlara ka-
nun tahmil eder, posta memurlarinin kanunun kendilerine tahmil
eyledigi sir muhafazasini yerine getirip getirmediklerini murakabe
eylemek hakki yalniz ve yalniz Middeiumumilere aittir.

Biz burada evveld yalniz 198 inci maddenin unsurlarindan bah-
seylece§iz. Bu curmin ilk sarti failin sifatina taalllk eder. Binaena-
leyh sir ifsasi sucunun ilk unsuru kendilerini sirlarin zarur? ve mec-
burl mustedigi kilacak olan (resmi mevki ve sifatli haiz kimseler ile
(meslek ve san’at) erbabidir. Demekki 198 inci maddede evvela fer-
din kendilerine sir tevdi eylemege mecbur bulunduklari memurlar-
dan ve sonra da meslek erbabindan bahsolunmaktadir. Efradin ken-
dilerine sir tevdiine mecbur bulunduklari memurlarin kim oldugunu
anlamak icin Mayno’ya gz attigimiz zaman orada yalniz Miuddeiumu-
milerin zikredilmis oldugunu gortriz. Halbuki vazifesi itibarile Mudde-
iumumiden farkli olmayan miustantige (Sorgu hakimlerine) beyanda
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bulunan bir maznunun sir tevdi eylemekte oldugu iddia olunamaz.

Meslek ve sanat tabirleri ise hemen hemen ayni manaya gelen
ve birlikte kullanilmalari adet hikmine girmis bulunan muteradif
kelimelerdendir.

Fakat her halde resmi mevkii veya sanat ve meslegi itibarile
sir muhafazasi ile mukellef bulunan kimselerin bizleri «kendilerinin
lazim olan yardimlarindan ya vaz gecmek veya susulmasi lazimge-
len sirlarmizi kendilerine ifsa eylemek» mecburiyetinde birakan kim-
seler oldugunda suphe bulunmayan kimselerdir. Fransiz kanunu 378
inci maddesinde yalniz meslek ve sanatlari icabi olarak sirlara mis-
tevdi bulunanlardan bahseder ve resmi mevki ve sifattan bahsetmez:
Hekimler, cerrahlar ve diger sihhat memurlarile eczacilar ve ebeler
ve sanat ve meslekleri icabi olarak kendilerine tevdi edilen sirlarin
mustevdigi bulunan diger kimseler. . . Alman kanunu 300 Uncu
maddesinde avueler, avukatlar, noterler, cezai roevadda mudafiler,
hekimler, cerrahlar, ebeler, eczacilar ve bu gibi kimselerin muavin-
leri kendilerine memuriyetleri, sanat ve meslekleri icabi olarak tev-
di edilmis sirlari izinsiz olarak ifsa etmis bulunurlarsa, ...> der.
Alman ceza kanunu layihasi (madde 354) maddeyi su sekilde yazar:

«Tedavi eden, doguma yardim eyleyen, eczahane isleten veya
hukuki muamelelerde kendilerde istisare olunan veya tevkil edilen
veyahut hukuki muamelelerin resmi sekilde ifasi icin memur olarak
tayin edilmis veya bilhassa misaade edilmis olan kimselere.

2 - Bunlarin meslekten olan muavinleri.

3 - Meslekten olan hasta bakicilar meslekleri dolayisile kendile-
rine tevdi edilmis veya vukuf peyda eylemis olan hususi hayata ait
sirlan hususi bir saléhiyeti haiz olmaksizin ifsa ederlerse . .. . »

Bu mukayeseler yardimi ile kanunun « resmi mevkii veya si-
fati icabi olarak ifsasinda zarar melhuz olan bir sirra vakif olupta
mesru bir sebebe mustenid olmaksizin o sirri ifsa eder ise » cim-
lesinden su manayi cikartmakligimiz lazimdir: Ceza kanununun 229
uncu maddesi resmi vazife sirlarini yani @amme sirlarini himaye eder.
198 inci madde ise hususi sirlari, aile sirlarini himaye ediyor, bitin
memurlar ve bahusus hususi hayatin sirlarinin  gelip dokalduga
adliyeye ve zabitaya mensup memurlar memuriyetleri dolayisile vu-
kuf peyda eyledikleri husust sirlari  mesru bir sebebe miustenid ol-
maksizin ifsa eylemekten men ediliyorlar. Demekki maznun her neka-
dar mustantige sir tevdi eylemeyor ise de yine de kanun mustantige

memuriyeti dolayisile vakif bulundugu hususi sirlan vazifesinin mes-
ru kilmadiginbir tarzda ifsasina muisaade eylemiyor.

Kanunumuz memurlarin yani basinda meslek ve sanat erbabini.
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umumi bir tarzda zikreyliyor. Sir saklamaga mecbur tutulan bu
meslek ve sanat erbabi kimlerdir? Mayno bu kimselerin bir kismini ceza
muhakeme usulll kanununun 48 inci maddesinden cikartmakligimizi
bize tavsiye ediyor. Ceza muhakeme usulleri kanununun 448 inci
maddesi ile bize ancak (¢ meslek erbabini saymaktadir:

| — Mudafiler bu sifatlari icabinca  Hekimler ve Eleler
sanatlari icabinca vakif olduklari sirlari saklayacaklardir. Yine
Mayno ceza muh»kemeleri usulleri kanununda zikredilmis olan bu
meslek erbabi arasina Kkatolik papaslari ile meslekleri tiasebile ev-

lenme, hibe, vasiyet gibi mihim mevadda bir ¢ok sirlara vakif olan
noterleri koymak icap edecegini hakkiyle sdylemektedir.

Il — ikinci unsur yine Mayno’nun ifadesile «ifsa edilen madde-
nin mahiyetine mutealliktir.» Yani bir sir filen ve hakikaten ifsa
edilmis olmalidir. Sir nedir? Sir sakl tutulmasi lazim olan seydir.
Sir saklanilan fiildir. Mabhiyeti itibarile mistevdigden ketlimiyeti icap
ettiren fiildir, saklamakta menfaat bulunan fiildir, ifsa ise sirra ge-
rek memuriyeti icabi olarak (mesele posta memuru bulunmasi hase-
bilebir kart postalda yazilmis bir seye) vakif bulunan gerek meslek
ve san'atl icabi olarak vakif bulunan kimsenin o sirri  Ggunci  bir
sahsa sOylemesinden ibarettir. Demekki nesri ilan olmaksizin dahi
toplu veya dag™inik bir kag Kisi ile ihtilat etmeksizin dahi ifsa mev-
cud olabilir. Kanunumuzda sir saklamak borcunun kaynadi yalniz
ve yalniz her hangi bir surette «vakif olmak» dir. Binaenaleyh sir-
rini tevdi eden kimsenin karsisindakine sirrini  saklamasini tenbih
eylemesine lizum yoktur.

Bizim kanunumuzun sistemine «mahiyetleri itibarile sir olan fiil-
ler sistemi itlak olunur» Hadiseyi s6leyen kimsenin o hadisenin sakli
kalmasinda menfaati olmak mustevdigin ketumiyet borcunu viicuda
getirir. Hazirhik ve ilk tahkikatlar sakhdir. Bunlarin ifsasi yasaktir.
Birisi aleyhinde Muddeiumumilige yapilan ihbari Middeiumumiligin
ifsa eylemesi ve gazetelerin yazmasi asla caiz olmaz. isvigre mahke-
meleri Middeiumumilige yapilmis ve Muddeiumumilik¢e sabit olma-
mis bir ihbari nesreyleyen gazeteleri mahkim etmektedir. Avukat-
lar hakkinda da hazirlik ve ilk tahkikat ile mesgul memurlar hak-
kinda soyledigimizin aynini séyleyebiliriz. Avukat icin mesleginin
ifasi esnasinda mudsterisinden 6grenmis oldugu her sey muhafaza
edilmesi 14zim olan bir sirdir. Bir hekim de gerek tedvi esnasinda
gerek mesleginin dogrudan dogruya ifasi esnasinda 6grenmis oldu-
gu seyleri .sir olarak saklamaga borc¢ludur. Mahiyetleri itibarile sir
olan héadiseler sistemi «sirrin tevdii ve muhafazasinin tenbihi» sistemi-
ne c¢ok Ustindir. Cunkd ikinci sistemin isbati guctir. Taraflardan

/
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hangisinin sozine itibar edilecektir? Sir tevdi edenden yazili bir bey-
yine istemek ise sahsiyete tecaviz olur. Avukata miusterisi tarafin-
dan s6ylenmis her hadise, hekime hastasi tarafindan bildirilmis her
fill mahiyetleri itibarile bir sirdir.

Sir sakh bir fiil olunca ifsa bu sakli ve bilinmeyen fiili asikar
ve malim kilmak olur. Binaenaleyh zaten bilinen seylerin sdylenme-
si ifsa teskil etmez.

Mayno da «herkesin malimu olan bir seyden bahsetmek clriim
olmaz» diyor.

Bir hekimin hastasinin herkesge malim olan hastaligini séyleme-
si bir avukatin herkesce malim olan bir ilamdan bahs eylemesi,
Elnmiyet sandi§i memurunun tapu sicilline gecmis bir ipotekten bah-
setmesi curim degildir. Bilinecek seylerin yani mutlaka herkesin
malimu olacak olan seylerin de heniiz kimsenin bilmedigi bir zaman-
da ifsasi clrim teskil edermi? Pek az zaman sonra aleniyete gece-
cek bir fiil mahiyeti itibarile sir bir fiil degildir.

Binaenaleyh zamanindan evvel ifsasi da Fransiz ictihadina rag-
men ctrim olmamaldir.

1l — Ifsada zarar melhuz olmalidir. Sirrin ifsasinin curim tes-
kil edebilmesi icin maddi veya manevi bir zarar melhuz olmalidir. Sir
masuniyeti muessesesi ferdlerin seref ve servet ve sihhat ve huzurla-
rini temin icin kabul edilmistir. Ifsa ile bu menfaatlardan birinin
zarara ugramas! ifsa eden hakkinda ceza kanununun tatbik edilme-
sine kafi gelir. Ifsasi ferdin seref ve haysiyetine zarar verebilecek
mahiyette olan bir fiilin ifsasi suctur. Ifsa edilen fiili saklamakta
sir sahibinin gozettigi menfaata ifsa ile ihanette bulunmak zarar
vermektir. Menfaatin maddi olmasina da ltizum yoktur. Sir sahibi,

hayatinda bir leke gibi telakki eyled_if“;i fiilin saklanmasini seref ve
haysiyetini muhafaza icin de isteyebilir.

Sir sahibi saklanmasini istedigi fiilin ifsasinin kendisini maddi
veya manevi zarara sokacagini takdir eyliyor. Bitin meseleye ha-
kim olan ifsa ile zararin melhuz olmasi sarti — kasd unsurunun bu-
lunmamasile de sir masuniyeti sugunun vicuda gelebileceginden—
blyik bir ehemmiyet arzeyler. Bu da bizi curmin niyyet unsurunu
tetkik eyler iken tekrar meseleye geri dénmegde mecbur birakacaktir.

IV — Sir ifsasi sucunun niyyet unsuru:

Ceza hukukunun en esasl prensibi clrimde kasdin bulunmasi
lGzumudur. (Ceza kanunu mad. 45) Bu prensip sir ifsasi sucuna tat-
bik edildikte vehlei ulafa failde ifsaya varan fiili ve neticelerini ir-
tikdp eylemek iradesi bulunmalidir denebilir. Sirra, kanun tayin ey-
lemedigi sartlar altinda vakif olan kimsenin .saklanmasi I&zim olan

\V4
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o sirri ifsa eder ve ifsasi sir sahibinin her hanjci bir nienfaatina za-
rar verir ise sugta kasid da mevcud olmus bulunur.

Bdylece kin ile fenalilk yapmak arzusile yapilan ifsalari kanun
cezalandiracaginda hi¢ suphe yoktur. Fena niyetle ve zevzeklikle
yapilan ifsalarda kasdi cirmi vardir. Kasdi cttrmi kanunun kabul
eyledigi istisnalardan sarfinazar her curimde lazimdir. Burada da
lazimdir. Fakat kasdi curmiden ayri bir unsur olan kasdi izrar sir
ifsasi sucunda lazim midir?

Hic bir kasdi izrar olmaksizin yapilan, dikkatsizlikla yapilan if-
salar dahi ciurim mudir? Mayno serhinde sahsen «sirrin ifsasi cir-
minde izrar kasdinin sart olmadigi» kanaatinda bulundugunu sirri
yalniz sdylemekle clrmiin tesekkil edecegini soyliyor. Mayno’dan
evvel Rauter kasdi izrar unsurunun luzumsuzlugunu ileri stirmastar,
hatta Fransiz Temyiz mahkemesi 1885 tarihinde Watelet davasinda
Rauterin iImi ictihadini hem de kazal bir ictihad kilmisti. Fransiz
Temyiz mahkemesinin bu ictihadi mucibince sir sahibine zarar ver-
meyen hatta sir sahibine faideli olan ifsalar bile niahaza sdylenmis
olmalarindan dolayr curimdir. Bu ictihadin 11§31 yardimile kanunun
metninde mevcud olan «ifsasinda zarar melhuz olan» kaydinin ehem-
miyetini layikile anlayabilir ve Mayno'yu okur iken «yalniz soyle-
mekle de clrim tesekkll eder» ciimlesini mutlak olarak almaktan
cekinir ve bu cumleyi zarar melhuz ise kaydile takyid eylemegi unut-
mayiz. Ve yine sirri mahiyetleri itibarile sir olan fiiller manasinda kabul
eylenen Mayno’nun «ginki madde mevzuu san’at ve meslek dolayi-
sile sirra vakif olan kimselerin bunlari saklamada mecburiyetlerini
gostermekte oldujundan bu mecburiyetin tazammun ettigi saklamak
vazifesine muhalif hareket olunmasi izrar kasdina mustenid olmasa
dahi sirrin ifsasi cirmidnid meydana getirir» cumlesini okur iken
«ifsasinda zarar melhuz olan sirri  saklamak vazifesine muhalif ha-
reket olunmasi.» seklinde duzeltmek lazimgelir. Zihinde bu duzeltme
cimlesi yapilmadikca ceza muhakemeleri usuli kanununun 48 inci
maddesini tatbike imkéan hasil olmaz.

Demekki ceza kanunu yalniz zarar verici ifsalari cazalandirmak-
tadir. Kanuna ve meseleye hakim olan tek fikir «ifsada zararin mel-
huz bulunmasidir». Ceza kanunu zarar melhuz olmayan ifsalari ce-
zalandirmadigi gibi sir sahibine menfaati olan ifsalari da cezalan-
dirmiyor. Ceza muhakemeleri usulii kanununun 48 inci maddesinin
ibaresinden de bu ména cikmaktadir. Bir doktorun hastasinin nezleli
oldugunu soylemesinde hastanin ne emniyeti ne serefi icin bir zarar
melhuz olamaz. Demekki her hastalik mahiyeti itibarile bir sir de-
gildir. Bir doktorun hastasinin aklen salim bulundugunu soyleme-
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sinde hastasi igin zarar melhuz olmadigi gibi menfaat dahi mevcut-
tur. Zarar vermesi melhuz olmayan ifsalarda kasdi cirmi yoktur.
Yasak olan ifsalar ahlaka mugayir ve zarar verici olan ifsalardir.
Ancak zarar verici ifsalarda izrar niyyeti aranmaz,ayni zarar verici if-
salarda ifsa niyeti izrar niyetinden ayrilamaz. lImi bir sebep ile ya-
pilan ifsa dahi bu sebepden cezayr mistelzimdir. Ciinkl bir hekimin
misahedesini ilme hizmet kasdile dahi nesretmesinde ifsa niyeti
mevcuttur, nesirde gizli kalmasi lazim gelen bir musahedeyi ifsa et-
mek iradesi vardir. Halbuki, meseld bir avukatin gizli bir vesikayi
ihmal ile masasi Ustiinde birakmis olmasindan ve bu ihtiyatsizlig
yuziinden sirrin fas olmasi ifsa addedilmez, ¢iinki ifsa niyyeti yoktur.

V— Mesrli sebep olmaksizin ifsa:

Ifsa mesr( bir sebebe istinad eyleyor ise zarar verici olsa dahi
curtiin teskil etmez. Demekki cezalandirilan ifsalar salahiyetsiz ola-
rak yapilan ifsalardir. Bu saléhiyetin ne zaman mevcud bulundugu-
nu yani ne zaman ifsanin mesrQ bir sebebe istinad eyledigini tayine
gelince is guclesiyor, fikir bir cok ihtilaflarla karsilasiyor. Ceza
kanununun ve bulasik hastaliklarin énine ge¢cmegi isteyen sihhat
kanunlarinin hekim, cerrah ve ebelerle sair sihhiye memurlarina tah-
mil eyledigi hukimet memurlarina haber vermege mecburiyeti mese-
leyi hal eylemege kafi gelmez. Ké&fi gelmeyecegini «mesrd bir sebep
tabirinin hukimete haber verme hallerinden daha genis bir manayi
ifade eyledigini> soyleyen Mayno da kayd eyliyor.

Mesr( sebep evvelemirde meslegi serefin mesrl midafaasini
ihtiva eyler, meslek erbabindan birinin kendi mesleki serefini miida-
faa icin yapacag ifsalar muhakkak ki mesr( bir sebebe istinad ey-
ler. Hususi veya umumi menfaatlarin hakli midafaasi sirrin ifsasi
icin mesrd bir sebebtir. Elverirki temin edilecek hususi veya umumi
menfaat ifsadan zarar gdérecek hususi menfaattan daha hafif olma-
sin; demekki mesr sebep carpisan menfaatlarin vicdan ve vazife 6l-
ctistile dlclmesini icap ettirir. Olim ve dogum vakalarini ve evlen-
me haricindeki dogumlarda annenin adini bildirmeye mecburiyetin-
den baska hekimler halkin sihhatini korumak gibi ali bir &mme
menfaati dolayisile de salgin hastaliklara tutulmus hastalari ifsaya
mecburdurlar. Ceza muhakemeleri kanunu maznunun hususi men-

faatinin mudafaasi icin hekimi, ebeyi veya midafii ifsaya mecbur
birakiyor.

Ceza muhakemeleri usulti kanununun 48 inci maddesinden ¢ikan
manaya gore hakim midafii bu sifati ile 6grendigi seyleri ve hekim
ile ebeyi sanati icabi olarak 6grendigi seyleri sdylemege zorlaya-
maz. Fakat sahit olarak cagrilan hekim, ebe veya midafi vicdanini
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yoklayarak oradan alacagi ilham ile sahadette hillunmafi:i faideli telAk-
ki ederse ifsada bulunabilir ve bu ifsadan dolay! da nies’ul tutulamaz,
¢lunklt sahit olarak cagrilmis olmasi ifsada bulunmasi icin mesriG bir
sebep tegkil eder. Kanun mudafileri, hekimleri ve ebeleri sahadette
bulunmaktan alikoymiyor, onlara yalniz ihtiyar veriyor.

MILLT KOtOPHANE |
ANKARA L /
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3. iflas [1

Yazan: Sabri Sakir ANSAY

Borclu aciz haline duser disrrtez, yani yukaridaki 1 numarada yapi-
lan tekliflere gére borcu 6deyemiyecek vaziyete girer girmez iflasin da
bilfiil aciimasi umumun menfaati iktizasindandir. Bu suretle maddi ve
sekli iflasin birbirinden iftirakina meydan verilmemis olur. Su halde a-
ciz hali mevcut olunca iflasi resen agmak suretile isbu iktisad? Iizumu
iflasin kisadi  muamelesinde nazara almak icabedermi meselesi ile kar-
silasthir. Muhtelif kanunlar iflasin resen acilmasini [89] tasrih etmisler-
dir. Ve tadile mitedair e.serlerde ara sira tavsiye edilmistir [90]. Bu fi-
kirler ne kadar dogru olursa olsun tatbikat sahasina isali mugskuldur. Fil-
hakika inkar edilemezki bu veghile lizumsuz yahut henliz vakitsiz ve bina-
enaleyh iktisaden haksiz iflaslar ortaya gikacaktir. Kaldiki gecikmis bir
iflasin agilmasindan mutazarrir olacaklai; alacakhlar oldugundan icabeden
teyakkuzu kendilerinden bekleme@e bir mani yoktur. Bu itibarla bizde dahi
iflasi resen agcma usulinin kabuli hakkindaki teklifleri tervig etmemek
icabedecektir [91]. Zikrolunan sebeplerden dolayr 6demeden &ciz olma-

yan bir borclu aleyhine iflasin _aﬁllmasma meydan vermemek icin bir
iflas  sebebinin mevcudiyetini, bilhassa yalniz ~ bir alacaklinin iflas tale-

binde bulunmasi halinde degil belki merT hukuk hilafina olarak [92]
borclunun bizzat aczini beyan etmesi halinde dahi [93] hakimin resen
tedkik etmesini istemek lazimgelir. Iflasin acilmasi muamelesine taall(k

{*} Gegen nishadaki yazinin alti.

[89] Fransiz Ticaret kanunu madde 440. Belgika ticaret kanunu madde 440. italya
ticaret kanunu madde 648. Bazi kanunlar Middeiumumiye bir talep hakki verirler. E.
Jager, iflas kanunu madde 103 not 12.

[90] Pollak, Gutachten, sahife 46/47, borcluya karsi pek kisa bir miiddet iginde

muangn bir kat'T mehil zarfinda borcunu 6demeksizin muteaddit takipler yapilirsa re-
sen iflas aciimasini teklif eder.

[91] Fransada resen iflas acilmasinin elverislili pek ihtilaflidir. Lyon— Caell, cilt
VII, sahife 123 ve soimikiler, lehtedir; Thaller, cilt 1, sahifa 168 ve sonrakiler,
Percerou, cilt 1, sahife 276 ve sonrakiler, aleyhtedir.

[92] Leemann, sahife 1.32 ve sonrakiler; jager, madde 191, not 3; Blumenstein, sa-
hife 604; keza Avusturya hukuku, Bartsch ve Pollak, iflas kanunu, madde 70, not 14;
Rintelen, sahife 121, biraz ayrilir.

[9.3] Alman hukuku gibi, E. .lager, iflas kanunu, madde 104, not 1. Seuffert»
sahife 164 ve sonrakiler; Helimann baska fikirdedir, sahifa 426.

W
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eden dalia ziyade liukuki teknik inahiyetiin imiz hai*ka bir nesVlede il*
l&s talebinde bulunan alacaklinin alacaci hakkinda kanaatbalis olmasile
mi iktifa etmek yoksa bir icra senedi mi ibraz olunmak lazimgeldigi me-
selesidir [94]. Alman ve, Avusturya hukuku (Alman madde 10b; Avusturya
madde 71) kanaatbahs derecede isbati Kkafi gorirler; hakim kanaatbahs
dereceyi ciddi tutar ve micerret iddialara baglanmazsa bunda bir teh-
like de yoktur.

11. Maddi iflas hukukunun alacagi sekilde mihim iktisadi menfaatler
mevzuubahistir. Hu yer bunun hakkinda uzun izahata misait degildir.
Hu itibarla tedkike degeri olan meselelerden [96] bir ikisini ele almak
ka figelebilir.

1. Evvelemirde 197 (birk icra ve iflas kanunu 184) inci madde
ikinci fikrasi minakasayr mucip g<>rilmek lazimdir. Hu maddeye giire
iflas kafianincaya kadar borcluya ait olan mallar da iflas masasina gi-
rer [90]. Tatbikat bu maddeyi miflisin sayi kazancinin masaya girmeye-
cegi yolunda tefsir etmistir. Cunkli bor¢lunun  kendisinin ve ailesinin
yasama ihtiyaclarim temin edebilecek ve ona yeni bir hayat imkani ve-
recek olan sayi kudretini muhafaza dustncesi sayi uUcretinin kendisine
birakilmasini icabeder [97]. iler halde miistakbel vazin kanunun kanuna
bu tarzda sarih bir hikim koymasi lazimdir: Cunkl 197 inci madde 2-
inci fikrasi dar metni itibarile iktisadi noktadan saglam bir hikim de-
gildir. Hurada mumkin mertebe muflisin gabukca ve iflas alacakhlari-
na da yarayacak olan iktisadi varhginin iadesi menfaatine kanun bir
adim daha ileri gidecek mi ve Alman hukukunda oldugu gibi (Madde !
Fikra 1) iflas acildiktan sonra vukubulan butin  mamelek iktisa])lanm
masadan hari¢ birakacak mi diye sorulacaktir. Hu suretle muamele de
basitlesmis olurdu. Almanyada ameli tecrlbelerin bunun lehinde oldugu
anlasilmaktadir ve 1 inci madde ! inci fikrasi Alman hukukunun diger

[94] Keza Pollak, Giaachten, sahife 50 ve aonnikiler.

[95] Pollak, Gutachten, sabife 27 vc sonrakilere bakiniz. Bu miuellif alacaklar
mirtabit degilse takasin caiz olmamasini, muflisin kari kocasinin yakin akrabasinin
ve bisimlarinin masadan tefrik bakkinin, istihkak iddia ettikleri mallan kendi pa-
ralarile iktisap ettiklerini isbat edebildikleri hallere hasredilmesini, borg¢lunun son
14 gin icinde odedigi butun edalarin geriye verme mukellefiyetini isler.

[96] Fransiz hukukunda ve ona imtisal eden kanunlarda oldugu gibi, Fransiz
ticaret kanunu madde 448 bakiniz. Umumi hukukda mesele ihtilAfh idi. Hayer, sa-
hifa 76 bakiniz.

[97] Federal mahkeme karari 25,1,No. 75; kezalik Fransiz hukuku Percerou, cilt
1 Sahife 490 ve sonrakiler; fakat ancak haciz mumkin olmadigi takdirde: Avustur-
ya hukuku biraz baskadir; bu hukuk ivazsiz iktisabi da masadan hari¢ birakirsa da
bunu ve iktisabi ancak borc¢lunun ve ailesinin maisetine lizumlu olan mikdar da
masaya sokmaz, iflas kanunu madde 8.
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illds kanunlarnm karsi bilyik bir riicham olarak niedliedilmektedir [98].
JiuMuula beraber kat'i bir hikim, ancak tasfiyenin devani ettigi mid-
det esnasinda (Pendente concursu) ne stmulde bir mamelek iktisabi ol-
dugu hkkamda malGmat verebilecek olan, istatistik sahadetlerde olabilir.

2. Bir icra sisteminin iktisadi tesirleri hakkinda &mil olan mesele-
leiden bili de richan haklan meselesidir [99]. Her hangi bir meselede
oldugundan fazla burada vazii kanunun umumi milahazalari 6nsafda
bulundurmasi ve umumi bir mikellefiyet kaidesinin vaz'inda minferit
ve konkre liukuki miinasebeti mucerret surette nazara alarak bunu hareket
noktas! ittihaz etmekten tevekki etmesi lazimdir. Her nekadar riichan
haklarina dair olan nier'i hukuk tenkide az mahal verirse de meselenin
hallimle dustur olan noktai nazarlari, hususile her icra kanununun mi-
zakeresinde hali hazir telakkilerinden milhem olarak—daha yiksek bir
rasat noktasindan bakildigi takdirde, tesril siyaseti itibarile hatali oldugu
tezahir eden riichan haklarinin kabul edilmesi tehlikesi bulundugundan
dolay! bahis mevzuu etmek icabeder.

A. Mukaveleden mdtevellit rehin hakki noktasindan—ki bu haklar
da kelimenin en genis manasinda richan haklarina dahildir— vazii ka-
min Fransiz hukukunun vyaptigindan baska tirll yaparak (Fransiz kod
sivili madde 2095 ve sonrakiler) [100] rehin hakkim iflas richanlilarina
takdim etmekle dogru hareket etmistir; Clnkl rehin alacaklilarinin miam-
Iﬁ]gl]oldugu kadar teminath vaziyeti gayrimenkul kredisi menfaatinedir

B. Maddi hukuk tarafindan tanzim edilmekle beraber tesirim tama-
men icrada yapan ve bundan dolayl burada bahis mevzuu edilen kanu-
ni rehin haklarinin kabulii ne dereceye kadar muhik oldugu meselesi
ilin halli, ifa, edecekleri iktisadi vaziyete baglidir [102]. Kanuni rehin
haklarinin bir mittehid esasa istinad etmedigi zahirdir. Bir kismi mese-
1& komisyoncunun rehin hakki ve nakliyecinin rehin hakki (Borglar ka-
nunu 434,451 Tirk Borglar kanunu 425,442) kredi teminine ve kredi
istihsaline yardim etmeleri itibarile ayni vazifeleri (Fonksion) haizdir.
Bilakis digerlerinde bilhassa mucirin kanuni rehin hakkinda ve umumi*

[98] E. J.iger, DJZ, cilt 9 sahife 908: iflas kanunu, madde 1. not 45 Alman
hukuku aleyhine Thaller, cilt 1, sahifa .S67; Percerou, cilt ], .sahife 492 bakiniz.

[5)9] Perrier'deki hukuk mukayeselerine, Les droits preferentiels dans la faillite
en droit international prive, tez, Lausaune, 1900, sahife 12 ve sonrakilere; Kanton
hukuku hakkinda Heu.sler, Konknrsvorrechte, bakiniz.

(KK)] Bu manada demiryollari icra hukukunda richan hakki tertibi VZEC mad-
de 40 bakiniz.

[101] Helisler, Konkursvorrechte, sahife 60-07, su tertibi teklif ediyor: &lim

masraflari, tcretler, rehin haklari, yetim (.-ocuklar ve dullar mallan.
[102] Pollak, Gutachten, sahife 15 ve sonrakilere bakiniz.
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yetle hapis hakkinda h/\yle di'gildir; <;linkii mucir ve hapis hakki alacak-
lisi, gayri menkul rehin alacaklisi gihi iktisap edilecek rehin hakki-
ni nazara alarak itibar vermemiij, hil’akis sirf sahsi krediye muvafakat
etmistir. Bunlar iflasta tipki rehin hakkim haiz olanin sayani gipte va-
ziyetini alirlarsa bunun sebebi mea'ut bir tesadifiin borijlunun aktifini
vaktinde onlarin eline distirmesinden ibarettir. Fakat hu gosteriyor ki,
Im ruchan haklarinin kabulline saik olan mesnetler zaiftir ve hapis hak-
ki alacaklilarini sahst kredi vermis olan diger alacaklilarla misavi tut-
mak daha dogru olacaktir. Alman ve Avusturya hukuku da iflasta mu-
cirin hapis hakkinin meriyetini olduk¢a daraltnnslardir [IOB]. Hatta mu-
ellefatta hu hakkin iflasta hi¢ taninmamasi tavsiye edilmistir [104]. Di-
ger kredi teminine ve istihsaline yaramayan kanuni rehin haklarina ge-
lince bunlarin iflasin agilniasindan 6nceki dort aydan daha eski dogmus
olduklari takdirde hukimsiz sayilmasi teklif edilmistir [105].

Filhakika her glnku tecriibe gosteriyor ki, bir cok iflaslarda kanuni
rehin haklari ile masanin blyik bir kismi, zilyed olmak saadetine maz-
har olmayan alacaklilarin zararina, ilk énce alinir. Bu itibarla icra ve
iflas kanununun tadilinde medeni kaminim ve borglar kanununun rehin

haklari da bunlarin iflastaki mevkileri noktasindan tam bir tedkike tabi
tutulmak icabeder.

C. Asil iflas imtiyazlarina gelince (icra ve iflas kamimi madde 21i),
Turk icra ve iflas kanunu madde 20()) alacaklilarin musavati prensibi
icabl olarak temenni edilirdi ki, bunlar da bertaraf edilsin. Ancak hayat
hi¢ bir vazii kanunun kendini kurtaramayacagl mulahazalardan dolayr mu-
savat prensibinin ihlalini emir eden unsurlar ihdas eder. Heusler'in [10(>]
pek dogru olarak soyledigi Uzere imtiyazli muamele, bir taraftan eger
alacakli borcluya karsi iktisaden bir tabiiyet munasebeti i¢inde bulunuyor
ve bundan baska alacak kendisinin en mihim bir aktifini teskil ediyor
ise, diger taraftan alacagin tesekkull alacaklinin serbest kararina mis-
tenid bulunmiyan hallerde zaruri ve hakli olur. Bu, kat'l surette gOste*
rirki Gcret imtiyazinin, ¢ocuklarin ve vesayet altinda bulunanlarin riic-
han hakkinin ciddl bir sebebi vardir [107], bununla beraber bu Ucret
imtiyazinin gerek zaman ve gerek mikdar itibarile bir tahdidi tavsiyeye

[103] Alman iflas kanunu, madde 49 No; 2 ve bu babda E. Jiiger, not 13 ve son-

rakilere, Avusturya iflas kanunu, madde 48 fikra 4 re bu babta Bartsch ve Pollak,
not 45 bakiniz.

[104] Helisler, Uber die Konkursvorrechte, 1882 hukukgular igtimamna rapor, sa-
hife 10; Pollak, Gutachten, sahlfe 22 ve sonrakiler.

[105] Pollak, Gutachten, sahife 27.

[106] Konkursvorrechte, sahife 21 ve sonrakiler; Referat, sahife 3 ve sonrakiler,

]107] Kasa imtiyazi (madde 219 Il KL.) ve 18-Haziran-1915 tarihli Federal kanu-
nunun 13 dncl maddesi mucibince kaza sigortalarinin imtiyazi hakkinda da boyledir®
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sayan olma/, m diye tedkik edilmek lazim gelecekdir [108]. Kadinin mal-
larindaki imtiyaza gelince bu bapta yukarida zikredilen sebepler ancak
kismen varit olur. Fillhakika bu, Isvicre hukukunun bir hususiyetidir
[109J. Bu imtiyazin muhafazasi 1&zim midir deye bir munakasa su sirada
faydasiz gorinir; cinki isvicre hukukunda bu riichan bertaraf edilmesi
bahis mevzuu edilmiyecek derecede koklesmistir. Bundan baska imtiyaz
lehinde sebepler de serdolunabilir [110]. Fakat hekimlere ait imtiyaz ve
cenaze masraflari hakkindaki imtiyaz icin boyle sebepler varit degildir
ve bundan dolay! bu righan haklari yeni bir kanuna girmemelidir [111].

Her halde richan haklarinin tevsii hakkinda yapilacak tesebbislere
kat'lyetle karsi durmak icabeder [i12]; clinkil bdyle bir tevsi ile yalniz
diger alacaklilar izrar edilmis olmayip belki rasyonel olmayan riichan
hakkini kabul etmekle, her icra kanununun yikmag ilk safta kendisine
vazife edilmesi lazimgelen curik krediye de yardim edilmis olur.

111. Yukaridaki izahata gore kanunun tadilinde, maddi iflas nokta-
sindan prensiplerce bir tebdilden ziyade retus yapmak bahis mevzuu
olursa sekli iflasin &mme menfaatinin  muessir surette himayesi namina
esasll bir degismesine ihtiya¢ vardir. Mer’? olan lIsvicre tasfiye usuliinde
(Konkursverlahren) malim oldugu (zere alacaklilar ekseriyetine verilen
yiiksek bir niifuz goze carpar [113]. icrave iflas kanunu bu noktada biitiin
baska kanunlardan ileri giderek kendine 6rnek olan kanunlarin koydugu
bitin ihtiyat tedbirlerini bertaraf etmistir [114]. Hele gayri resmf il-

[108] Bu manada olan Avusturya iflas kanununun 51 inci maddesine bakiniz; bu
maddeye gire imtiyazli mikdar 2400 Krona hasredilmistir.

[100] Buna karsi Avusturya iflas kanununun 55-56 inci maddelerine bakiniz, bu
maddelere giire kari butun alacaklilardan sonra gelir.

[110] Bildhare Heusler, Referat,sahife 7 ve sonrakiler; Heusler; Das Weiber-
gutsprivileg, Z. schw. R, n. F. cilt 1. sahife 17 ve sonrakilere bakiniz.

[111] Hekimlerin imtiyazi noktasindan, Heusler, Konkursvorrechte, sahife 23 ve
somakiler, bu fikirdedir. Bundan maada Conseil des etats komisyonu bu imtiyazin il-
%?Pa%htt%lr?,p sﬁ%%%is. (BBL. 1886 111, sahife 898), Pollak her iki imtiyaz aleyhindedir,

[112] Bu icra ve iflas kanununun tanimadigi tekalif imtiyazi (AbgabenpriviHeg)
hakkinda da olsa caizdir. Aleyhte Heusler, Konkursvorrechte, sahife 28 ve sonrakiler;
Refelat, sahife 11 e bakiniz. Pollak, Gutachten, sahife 84, esas itibarile imtiyazRu'in le-
hinde degil ise de bunun lehindedir, ¢linkii imtiyaz ilga edilirse hazine vergi takip-
lerinde daha siddetli hareket edecektir.

[113] Bu bapta Blumenstein, sahife 712 ve sonrakiler. Jager 253 Uncli madde ser-
hi; Fiori, Die Glaubigerversammlung, tez, Bern 1904; Muller, Die Stellung der Kon-
knrsverwaltung, tez, Bern 1900 bakiniz.

[114] Bilhassa transiz hukukuna Kkarsi; su itibarlaki isvirge icra ve iflas kanunu
ne bir juj komser tayinini (Fransiz ticaret kanunu 451 ve sonrakiler) ve ne de iflas
mahkemesinin tasvip hakkini (Fransiz ticaret kanunu madde 487) derpis etmemistir
(bl bapta Lyon— Caen, cilt VII, sahife 487 ve sonrakilere bakiniz).
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1&s idaresi teiskili intkdnmdari istifade edilir ve bu, alacaklilardan lerkij)
edilirse hi¢ olmazsa tasfiyenin tatbikatta aldiji .sekle na/aran alacaklilar
akalliyetinin ve borclunun menfaatine yardim eden mustakil bir organ
Tileveut olmayacagindan @mme hukukunun muhafa/asindan asla bah.sedi-
lemez. Gerci tedkik merciine nir itikdyet hakki mevcut ise de ini tatbi-
katta ikinci alacaklilar toplanmasinin minasip olmayan emirlerine (Ver-
ligungen) kar:;ji kabul edilmemek snretile zafa ngramustir [115]. Kezalik
tedkik merciinin muayyen bir sabada resen miidahale edebilecedi kabul
edilmektedir [Ht>]. Fakat tecriibe gistermistirki tedkik organlarinin konk-
re bir tasfiye Uzerinde messiriyeti, tatilikatta kendilerinin takdir mese-
lelerine  mudahale hakki mimkin oldugu kadar tahdit edilmek isten-
mesinden dolay! filen pek azdir ve vaziyet, alacaklilarin masay! serbestce
tasarruf ve idare edebileceklerini zannettikleri kendilerine ait mallar gili
kullandiklari merkezindedir. Gayeye uygun olmayan bu halden umu-
mun zararina olarak yillardanberi ne kadar iktisad? kiymetlerin israf edildi-
§i tabii tahmin edilemez. istatistiklere miisteniden einin bir surette hig
anlasilamaz; cunk( bir ve ayni iflas ancak bir defa tatbik mevkii bula-
bilir. Fakat biyik meblaglara taalllk etti§i ciddi surette inkar edilemi-
yecekdir [117]. Mesele icra muamelesinin iktisadi bir formasiyonuna go-
re tahakkuk ettirilecek ise alacaklilarin bu g-tnki sekildeki muhtariyeti
terk edilmek ve tasfiye usulini temelinden yeni kurmak lazimgelir. Jsip-
hesiz bu iste nier'i hukuka karsi reaksiyonun, alacaklilarin nifuzunu bi-
tin bltin ortadan kaldirmaga saik olmasi caiz degildir; cunki onlarin
tasfiyeye istirakinden, yalniz her seyden evvel ona aldkali olmalarindan
dolayr degil, bilakis daha baska bir sebejiten, kendilerinin islere olan
hususi vukuflarindan istifade etmek liizumundan dolayr da muistagni ka-
bnamaz. Fakat alacaklilarin tasfiyedeki vaziyeti, katT bir ainiliyet ye-
rine daha ziyade rey ve mitalda ve mirakaVie mahiyetinde bir faaliyet
kaim olacak surette degistirilmelidir. Bundan baska alacakllar akalliyeti-
nin himayesi igin, meseld alacaklari butiin alacaklarin muayyen bir ciz™
une (mesela — bali§ olan alacaklilar, alacaklilar encliimeninin bir aza-
sasini tayin edebilmek tarzinda hikiimler konulmak lazimdir [118]. iflas

[115] Jager, madde 258 not 3 bu fikirde; Blumenatein, aksi fikirde, sahifa 722. Not 22.

[116] Mufredat icin Blumensteiu. sahifa 727-728 bakisl/..

[117] Bilhassa V. Schullern — Schrattenhofen, l)ie Gesetzgebiing tUber den Glaii-
bigerkonkurs vom Standpunkte der Volks\virtschaft ans, bakiniz. Osterr. Ztsehr. f.
Volkswvirtschaft, Sozialpolitik u. Ver\valtung; cilt 1. sahife 420 ve sonrakiler, Follak,
Gutachtea, sahifa 56 ve sonrakiler: Skede, Die Grindlagen des dsterr. Konkursrechtes in
ihrer historischen Entwickhing, Kestgabe fur \vach, 1014, cilt 111. sahife 398 ve sonra-
kiler. Mer'? Avusturya hukuku icin Bartsch ve Follak, cilt 1. sahife 495 ve sonrakiler;

Kintelen, sahife 54 ve sonrakiler.
[118] Avusturya iflas kanunu gibi, madde 88.



1918 Adliye Ceridesi

hukukunu bilmemeleri ¢ok defa tasfiyenin ltizumsuz guclesmesini ve su-
rincemede kalmasini mucip olan gayri resmi iflas idaresi kaldiriimal
ve idare iflas dairesinin elinde temerkiiz ettirilmelidir [119].

Alacaklilar nifuzunun bu kirilmasi ile devlet nifuzu, her iflas dairesi-
nin muayyen zamanlarda (periodique) verecedi raporlar (zerine tedkik
merciinin daim? mirakabesi altinda bulunacak ve bu daire (muayyen bir
mikdar1 asan sulhlerin akdi ve pazarlik suretile satislar ve saire gibi)
mihim tedbirleri tasvip edecek ve diger tedbirler noktasindan bir veto
hakkini haiz olacak surette muvazi (parallel) gitmek lazimdir. Tedkik
merciinin bu salahiyetleri minferit hadiselerde ne sekilde kullanacagi
ve her iflas icin ylksekten sevk ve idare saldhiyetini haiz olmak Uzere
bir tetkik mercii azasinin delege edilmesi muvafik olup olmayaca@i bura-
da bir tarafa birakilabilir; clinki ehemmiyetli olan keyfiyet, iflas tasfi-
sinde &mme kuvvetine fazla bir mer’iyet temininin hallidir. Nihayet
miflis bu gunkl vaziyetten kurtariimahdir. Miflisi, mihim satis tedbir-
leri hakkinda dinlemek, yalniz onun menfaatlerini himaye noktasindan
lizumlu olmayup bil'akis muiflis tasfiyede aldkadar kilinir ve mesleki
vukufundan istifade edilebilirse bu, alacakllar icin de faydah olur [120].

4. SATIS

Isvicre icra ve iflas kanunu tabii icra (Naturalvolistreckung) denilen
icra prensibi Uzerine mustenittir. Bir alacagin takibini isteyen kimse
hakkim borglunun mamelekindan para ile ve ancak para ile istifa ede-
cektir [121]. Kanun bu prensibi kabul etmekle yaliniz eski kanton hu-

[119] Keza Lehmain,Die Stellung der ausseramtlichen Konkursverwaltung
SJZ, cilt 5. sahifa 112 ve sonrakiler. Sindik’in vazifelerinin daimi memura tevdii hak-
kinda ki Fransada mevcut gayretlere de bakiniz. Laborderie, La masse des crdanciers et
le contrdle de la faillite, Rev. Géndr 34, sahifa 110 ve sonrakiler. Lyon-Caen cilt VII,
sahifa 482 ve sonrakiler; Thaller, cilt Il. sahifa 192 ve sonrakiler. Avusturya iflas
kanununa gore yalniz gayri resmi iflas idaresi vardir. Avusturya iflas kanunu madde
80 ve sonrakiler. iflas idaresi raeselesi hakkinda Pollak’, Laien als Konkursver-
walter, Leipzig Z. cilt 2, sahifa 660 ve sonrakilere bakiniz E. .lager, Leipz. cilt 3.
sahifa 1. ve sonrakiler.

[120] Thaller bu fikirde, cilt 1. sahifa .37/372; Avusturya iflas kanunu madde
115 ve sonrakiler; Keza Rintelen, sahifa 92 ve sonra Kiler.

Fransiz hukukunda oldugu gibi iki tirlG iflas tasfiyesi (faillite et liquidation
judiciaire) kabul etmek tavsiveye sayanmidir mes'elesi fazla tedkike lizumu olma-
yan bir mes’eledir; cunki liquidation judiciaire kendisine baglanan blyUk Umitler
(Thaller, cilt 1. sahifa 235 ve sonrakiler) hilafina bir sey temin etmemistir (Lyon—Ca-
en cilt, VIII, sahifa 450 ve sonrakiler).

[121] Yalniz icra ve iflas kanununun 131 inci madde ! inci fikrasi bir istisna
teskil eder, Blumenstein, sahifa 442 bakiniz.

\-
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kulumdan [122] degil, ecnebi icra kanunlarindan [128] de ileri gitmis-
tir. Her halde mistakbel vazii kanun, prensip itibarile alacaklinin icra-
dan iddiasinin muhtevasina giire kendisine ait olani sirf kiymetine gore
degil de tabii halde (in natura) almasi icap ettiginde, bilhassa bir pa-
ra alacagl alacaklisinin bir malin havalesi suretile matlubunu istifa et-
mede mecbur olmadiginda sabit kalmasi IAzimgelir; ¢linku tabii icra
modern telékkilere yegane uygun olan bir icra tarzidir [124]. Eger bu
defa bir degisiklik yapmak hizim gelirse bu nihayet haczolunan menkul-
lerin, cebri devir denilen ve Almanyada hiyik faydalari oldugu soyle-
nen [125] ve hakikatte de hal icabina gére butin aldkahlarin menfaa-
tine paraya tahvilden daha fazla yarayan, devri suretinde olabilir. Fakat
haczolunan gayrimenkullerin alacaklilara devri modern mubadele miuna-
sebetlerine uymayacagindan reddedilmek lazimgelir [126]-

JI. Hususi icrada alacakhnin alacagini almasi icin lizumlu olan pa-
ra, borgluya ait olan mal icra tarafindan elinden alinmak ve mizayede
veya pazarlikla satilmak suretiyle temin edilir. Hu prensibin siki bir tat-
biki, Iktisadi bakimdan cok defa bi¢ de rasyonel degildir denebilir; ¢iin-
ki bu, sirf bir kiymet intikali (Wertverschiebung, yani bor¢lunun mame-
lekinden alacaklinin mamelekine kiymet nakli) yerine tam bir kiymet ih-
laline sebep olabilir ve bu suretle yaliniz borclu degil, belki dolayisile
bitun iktisat muteessir olur. Hara alacaklari hakkindaki tabii icra saha-
sinda icranin iktisadi bakimdan memnuniyetbahs olmayan isbu feri
tecellileri slphesiz hi¢ bir zaman bertaraf edilemez; c¢inkd bunlar icra

[122] Bu bapta Haab, Die historische Entwicklnng der Zwang8versteigenmg
von GrundsUlcken, ZBJV, cilt 59, sahifa 45< ve sonrakiler, 521 ve sonrakiler 569 ve
sonrakiler ve orada naklolunan eserler.

[12.5] Bilhassa Fransiz usult liukukiyesi 706 inci maddesine bakiniz; Garsonnet,
Traite de la saisie immobiliere, 1891, sahifa 217; Cuche, Frdeis sahifa 261.

[124] Sehmidt, Lehrbuch, sahifa 918 ve sonr.akiler. DPR, cilt 1. sahifa .328.

[125] Alman usulii hukukiye kanunu, madde '825; bilhassa, Keichel, Die Zwangs-
Ubervveisung gepfuindeter tahmisse, «lb. f. Dogni. cilt 53, sahife 108 ve sonrakiler, Stein
Grundfrage, sahifa 72-74; keza Avusturya icra kanunu madde 280 ve bu babda Ne-
umann, sahifa 111; bundan baska Fransiz medeni kanunu, madde 2087 ve bu babda
Planiol, cilt 2, sahifa 755-756.

[126] Tessin kantonunun icra ve iflas kanununun 142 inci maddesine satilacak
gayri menkuld, eger teklif edilen en yiksek bedel muayyen asgari bir fiyata balig ol-
mazsa kantonlarin, muhammen kiymetin dortte birini tenzil suretile alacakliya ihaleye
salahiyetli olmasini  mutazammin bir fikra ilavesi hakkindaki teklifine ve Conseil Fe-
deral''n bu teklife karsi mukni izahatina, BBL, 1902, I, sahife 732 ve sourakiler, BBL,

elit I. sahifa 550 bakiniz.

Adlige Ceridesi
29 ancu sene S»yt : 12
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isinin husus? olan iktisadi mahiyetine mdustenittir. Fakat bunlari hir
dereceye kadar tahfif edecek vasita ve yollar vardir.

1. Miizayede suretiyle satisin ok defa gayri iktisadi bir is olmasinin
birinci sebelii, alacaklar, muisterek mamelekin (zerindeki hisseler gibi
bazi mallarin kiymetinin  muayyen olmamasindan ve tayin edilememe-
sinden dolay! bu nevi satisa asla elverisli bulunmarnasindandir; c¢tinki
muzayedeye girenler aldanmamak icin tekliflerini fevkalade asagi tutar-
lar. Modern vazii kanun da bunu anlamis ve umumi hukuka muhalif
olarak [127] alacak miizayedesini ancak son vasita (Ultima ratio) olmak
Uzere tecviz etmistir. Bununla beraber daha ileri gidilemezmi ve bazi
sartlar altinda alacaklarin hi¢ bir surette muzayedesini tecviz etmeyip
bil’akis baska bir paraya cevirme tarzi, yani bilhassa alacak igin Kkafi
karsilik arz eden bir rehin verilmis oldugu, alacagin mevzuu yilhk rant-
larin, nafaka paralarinin yahut diger mutevali tediyelerin tahsili oldugu,
alacak bir tasarruf sandi§l ctzdanina muistenid bulundugu, alacak mik-
dari kat'iyetle tayin edilmedigi yahut mevcudiyeti hakkinda kanaat hasil
edilemedigi [128] takdirde tahsil igin devir usuli intihap edilmek icap
edermi diye dusunilebilir.

2. Husust icramizin gayri iktisadiliginin ikinci sebebi, alacakl g¢ok
defa mallarin zatina ilismeden sirf hasilattan alacagini istifa edebilir
oldugu halde bu icranin, gayesine erismek icin muktazi oldugundan
fazla bor¢clunun mamelekinin cevherine tevcih edilmis olmasidir.

Bu gayri iktisadilik bilhassa kanunun metnine gore velevki bir faiz
alacagl takip edilsin yahut ufak bir alacak icin bir gayri menkul
haczedilmis olsun, gayri menkuliin gayri menkul olarak ceViri icraya
ve satisa tabi tutulmasi mecburi olan gayri menkul icralari nok-
tasindan varittir. Federal mahkeme bu hikmin gayri iktisadiligini
gérmis ve 23-Nisan-1920 tarihli gayrimenkullerin cebri satisi hak-
kindaki nizamnamede [129] gayri menkul icrasini oldukca daha makul
bir sekle sokacak bir ustl koymustur. Bu nizamname ile konulan ceb-
1 idare, tatbik sahasi misterek milkiyet hissesine ve birlik halindeki
mamelek hisselerine tesmil edilecek olan cebri idare hakkinda ayrica bir
takibin kabullnt mutazammin [130] daha baska bir tesise muhtactir [131].

[127] Wetzell, System des O. Zivilprozesses 1878, sahifa 640 ve sonrakiler.

[1281 Awvusturya icra kanunu .819 ve 321 inci maddeleri bu mealdedir, esbabi
mucibe hakkinda Schauer, sahifa 108; Neumann, sahifa 150 ve sonnikilere bakiniz.

[129] Bu babda Haab, ZB.JV, cilt 58, sahifa 581 ve sonrakilere bakiniz

[1.30] Bu hususta Kellerhals'in tekliflerine. Bas Pfandrecht der Grundpfandgliiu-
blger an den Miet-und Pachtzinsforderungen, 1919 sahifa 23,3 ve sonrakilere bakiniz.

[1.31] Ecnebi kanunlardaki cebri idare hakkinda Alman cebri idare kanunu
madde 146 ve sonrakilere; bu hususta Wolf, Das Reichsgesiz Uiber Zwangsversteiger-
ung, 1909, sahife 404 ve sonrakilere; Nussbaum, sahife 208 ve sonrakilere; Hellwig-
Oertmann, sahife 4,37 ve sonrakilere ve Avusturya icra kanunu, madde 97 ve sonraki-
lere, bu husiftta Neumann sahife 91 ve sonrakilere bakiniz.
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H. icranin kiymet tahrip edici tesirlerinin bir sebebi de nibayet bun-
lardan bagka iktisaden birbirinin miteniinii olan mallardan yalniz ba-
zisina vaz’'iyet edilmesi ve yalniz bunlarin satiimasidir. iktisaden dahil
oldugu kuilden tefrik edilen mal hii; bir zaman hakiki kiymetine tekabdil
eden bir bedel temin edemez; c¢lnki bu malin diger inallarla irtibatina
mistenid olan kiymet unsurlari zayi olur. Kiymet tahribi yaliniz bunun-
la da kalmaz, bil'akis bor¢luya kalan mallar dahi bir kiymet ziyama
ugrar [132]. Bu itibarla yeni bir kanunda iktisaden birbirile irtibati rm-
lunan mallarin mimkin ise ancak birlikte haczedil mesine ve satilmasi-
na dair bir hikim bulunmak icabeder. Fakat bu prensibin tatbiki bil-
liassa minferit hallerde icranin biylk zararlara meydan verecegi haller-
de, yani ticari tesebbislerde zorluklat arz edecektir. Bundan dolay!
Avusturya kanunu bu hususi unsurlar (Tatbestande) icin sinat tesebbis-
ler, fabrika mie.s.seseleri, ticari isletmeler ve bu gibi iktisadi teselibis-
ler hakkinda husust hikimler koyarak tamamen yeni bir yol acmisdir
(Avusturya icra kanunu 341 ve sonrakiler) [133]. Bu hikimler, talep
vukuunda bu kabil tesebbl.sler hakkinda cebri idare veya alacaklilar
lehine bir icar emredilebilecedi merkezindedir. Cebri idare, mahkemenin
murakabesine tAbi ve &det veghile tesebblsin isletilmesini tazammun
eden butin isleri ve liukuki muameleleri icraya kanunen saldhiyetli ve
hasilati devre devre alacaklilara teslim ile mukellef bir mudirin tayin
edilmesinden ibarettir. Cebrl idare gayeye uygun gérinmezse Uglncu
bir sahsa icar tesebblsunde bulunulacaktir. Bununla beraber bir miza-
yede yapilarak en yiksek icar bedeli teklif edene icar edilecektir. Bu
husust icra seklinin, bir taraftan mizayedenin mucip olacagl kiymet
ziyama meydan vermemek ve diger taraftan borgluya kendi Iktisadi
mevcudiyetinin istinad ettigi tesebblst birakmak gibi mukerrer fayda-
si vardir [134].

I11. Suphesiz yukariki tekliflerin ep genis .surette nazara alinmasi
halinde dahi icra blyuk bir ekseriyette, vaziyet edilmis olan mallarin
icraca satisina mancer olacaktir; ¢linki baska bir nevi satis ancak hususi
icaplar altinda muamkundir. Binaenaleyh tadilde ancak .satisi mimkin
mertebe ra.syonel tarza sokmak ve bu satisin mucip olacagl zararlari as-
gari hadde indirmek bahis mevzuu olabilir. Bu kaziye, basma kalip ve
bu itibarla gayri iktisadi olan cebri mizadeyi mimkin oldugu kadar

[132] Bilhassa Schullern-Schrattenhofen, sahifa 431, 456 ve sonrakilere bakiniz.

[1.33] Bu babta bilhassa Pollak, Die Zwangsverwaltun(i wirtachaftlicher Unter-
nehumungen. Bundan baska Neumann; sahife 108 ve sonrakiler.

[1.34] Bilhassa Conrad, Die Pfandungsbeschrinkungen zum Schutze dea schwachen
Schuldners, 1906, sahife 499 ve sonrakiler, bu fikirde.

Diger, fakat amell noktadan tatbik kabiliyeti olmayan teklifler Schullern - Sch-
.rattenhofen’de, sahife 452 ve sonrakiler.
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bertaraf etmek ve diger taraftan satisin liaricen usdl muamelesinden
(Verfahrensakt) ziyade taraflar arasinda bir sulh gibi tecelli edecek sekil-
de ticari, ferdi bir muameleye tabi tutulmasina misaade eden satis tarz-
larini teshil etmek suretile tahakkuk edebilir [135]. Mizayedenin 6niine

gerilemedigi surette malin ucuz fiyatla satisina karsi bu ginki hukukun
tedbirlerinden daha miiessir tedbirler almak lazimgelir.

1. a. Menkullerin satisi noktasindan yukaridaki izahatin hilésasi, pa-
zarlik suretiyle satisin tatbik sahasini genisletmek lazim gedigi keyfiyeti-

dir. Pazar ve borsa fiyatini haiz olan mallar hi¢ bir vakit miizayedeye
konulmamahdir; meger ki muayyen bir middet iginde pazarlik suretiyle

satis yajnlamasin, bununla beraber mallar icra mahallinden baska bir
yerde daha Kkarh surette satilabilirse bu ciheti gdz 6nlinde tutmaltdir.
Daha sonra mistakbel kanun vazii tarafindan mizayedeye bedel baska
sekiller (Surrogaten) aramak icap edermi mes’elesiyle karsilasilir. Mesela
haczolunan mallari muhammen kiymetini muayyen miktarda tecaviiz eden
bir fiyatla zerine almagda ve yajilan masraflari tahammil etmege hazir
oldujunu mizayede zamanindan (Terinin) bir middet evvel uygun bir
teminat eda.si altinda beyan eden kimseye borclu dinlendikten sonra ve
takip eden alacaklinin ve alacagl katT surette karsilanmayan rehin ala-
caklisinin muvafakati altinda dogrudan dogruya ihalenin cevazi dustnu-
lebilir [13G].

b. Miizayede noktasindan bu gin icra ve iflas kanununun birinci
muzayedede muhammen kiymet ile ihaleye misaade etmeyen 12(4
(Turk icra ve iflas kanunu 115) inci maddesi hikminin tatbikatta
mahn asagl fiyatla elden c¢ikmasina Kkarsi bir tedbir olmak hu-
susunda semeresiz kaldiji ve kaideten sirf takibin uzamasina ve
masraflarin  ¢ogalmasina sebep oldugu inka&r olunamaz. Bu itibar
ile bu faydasiz ilk mizayede ilga edilmelidir [137]. Daha sonra,

yalniz mitekaddim alacaklilari himaye degil, belki kiymetinden noksan
satislara da mani olmasi icap eden Karsilik prensibi (Deckungsprinzip),

satilacak mallar (zerinde rehin yoksa kendisinden beklenen hizmeti ifa
etmemektedir, h'akat rehin edilmis menkul mallar bahis mevzuu olan
hallerde dahi karsilik prensibi ancak mitekaddim bir rehin alacaklisi
takipte bulunmadigi ve bundan baska karsilanmasi lazim gelen rehin a-
lacagi, malin kiymetine yakin bir mikdara eristigi takdirde kiymetin-
den noksan satisa mani olur. Bu vaziyete gére munasip bir .satis netice-
si elde etmek icin daha ileri gitmek lazim gelmez mi? Bilhassa tahmin
edilen kiymetin muayyen bir ciz’i teklif edilmedigi takdirde ihalenin

{135} Bilhassa Klein, Vorlesungen, sahife 20; Avusturya icra kanunu esbabr mu-
cibe, Schauer sahife 106 ve sonrakiler.

[1.%] Avusturya icra kanunn madde 268 bakiniz.
(1371 Brustigin, cilt 4, sahife .383.
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yapilmasina misaade etmiyecek mulitevada bir hikini kabul edilmek i-
-cap etmez mi? Keyfiyeti tedkike de§er bir mes'eledir. Avusturya hukuku
{icra kanunu madde 277) bunu yapmistir. Ve Almanyada da bdyle bir
hikim hararetle tavsiye edilmistir [138]. Fakat her seyden evvel miiza-
yede muamelesini—ki merM kanuna musteniden filhal de olabilir. — ga-
yeye uygun surette micehhez ve miinasip satis mahalli temin ve satila-
cak mallari muntazam tertij) etmek ve satistan énce musteri olacak kim-
selerin gérmesine acik bulundurma ve hususiyeti olan mallarda niiza-
de ilanmni, bilhassa muhtemel olan alékadarlari celbedecek tarzda
yapmak suretiyle haricen daha layilk ve ayni zamanda daha iktisadi bir
sekle sokmak gerektir. Hakikatte bunlar ufak islerden olmakla beraber

daha iyi bir ihale bedeli elde etmek icin ehemmiyetlerini istihfaf caiz
olmayan unsurlardir [139].

2. Ayni meseleler tabii gayrimenkul icralarinda da, fakat icraya
mevzu olan mallarin iktisadi mahiyeti icabi olarak bir az baskalikla
varittir. Her seyden evvel burada cebri miizayedeyi menkul icrasinda
mumkin oliugu vechile geriye atmak hi¢ bir zaman muvafik olmaz.
Bununla beraber icra ve iflas kanunu hususi icrada mizayedeyi biricik
caiz olan satl.s tarzi olarak nazara almakla da her halde ileri gitmekte-
dir, Gayri menkul icrasinda da pazarlik suretile satis caiz olmaldir.
Bundan siiphesiz ayni (dinglich) hak »ahibi olanlarin himayesi icin ik-
tiza eden tedbirleri almak lazimdir [140].

Karsihik prensibi noktasindan bu prensibin, gayri menkul kiyme-
tinden noksan satisa mani olmak i¢in care olmak (zere menkul icrasin-
da oldugundan cok daha muessir oldugu goze carpar; c¢unki haciz edilen
gayri menkuller ekseriya rehin de edilmislerdir. Burada da birinci de-
recedeki ipotek alacakhlari takipte bulundugu veya karsilanacak mikdar-
lar ancak gayrimenkul kiymetinin bir clz'lne balig oldugu takdirde kar-

[13H] Stein, Zivilprozess — (Gesetzesreform); sabite S8. Hu kabillhikimler muh-
telif kanton hukukunda derpis edilinisdi, v. Wys8, Z. 8ch\v. R, a. F. Cilt 7. Sahife
102. Keza simdi Almanyada mer’? olan 8. Hirineitesrin 1914 kanununa da bakiniz.

[1.59] Bunlar hakkinda bilhassa Chemnitius’un dikkati geker eserine, Der geringe
Erlos beim Pfandverkauf, seine Ursache und die Mittel zur Abhilfe, 1915; bundan bas-
ka Stein; Klein, Vorlesungen; sahifa 25 tiakiniz. B_t‘)yle bir yeniligin sanayiciler nezdin-
de itiraza ugrayacag! inkar olunamaz. Muhtelif Iktisadi cemiyetler tarafindan 1910 yi-
linda Reiehstag’a verilen istidaya bakiniz; bu istidada ezciimle iflas aktifinin temliki
ancak borg¢lunun merkez muessesesinde yapilmasi ve iflas aktifinden pazarlik sm-etile
satisin iflasin acilmasindan itibaren ¢ aydan fazla devam etmemesi talep edilmistir.
Bu hususta Kileinfeller, Kritik der neusten Vorschlage betr. die Andening der K. O.
Leipz. Z. cilt 5. Sahife 409 ve sonrakiler; Oetker, Reform der Konkursordnung, 1).1Z,
cilt 16, sahifa 445 ve sonrakiler,

[140] Avusturya icra kanunu, madde 200; Neumann, sahifa 26,5, Lehmann, Zwangs-
versteigening, sahife 232 ve .sonrakiler.
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silik prensibi fayda vermemektedir. Bundan dolayr Avusturya hukuku'
mutat manada Karsilik prensibini [141] kismen ihlal etmistir; filhakika
bu hukuka gore asgari ihale bedeli, lakip eden alacaklilarin alacagina
tekaddiim eden alacagin mikdarina bagh olmayip bilédkis objektif olarak
tayin edilir ve evlerde gayrimenkul teferriati da dahil oldugu halde mu-
hammen kiymetin yarisi ve arazide dgte ikisi mikdardir. Bununla be-
raber minferit bir hadisede alacaklinin talebi ile daha yiksek bir mik-
darin en asadi bir bedel olarak tesbit edilmesi caizdir [142], Bundan
baska subhesiz karsilik prensibi bizim hukukumuza gore takip edene
tekaddiim eden alacaklinin alacadi yukarida zikredilen asgari ihale be-
deli ile istifa edilmedigi takdirde alacakh hukuki vaziyetini ihlal eden
ihaleye Kkarsi itiraz etmek hakkini kendisine veren miukellefiyetler vazi-
yetinin muvakkaten tesbitini talep edebilmek suretile bir rol oynayabilir
[143]. Almanyada dahi bu reform ¢ok defa minakasa edilmistir; fakat
bunda, gayrimenkullerin kiymetinden asagi satilmasinin oniine ge¢mek
lazim geldigi hakkindaki iktisadi miilahazalar ilk safta bulunmuyordu,
bil’akis daha ziyade bir ipotek alacaklisinin, ipotegini sattirmaksizin
gayri menkulii  kiymetinden asagiya iktisap etmesine ve fazla olarak da
butiin acigr sahsi alacak olmak (zere borcluya karsi iddiaedebilmesine
mani olacak vasita ve yollar araniyor idi. Bu halde borgluya kendisini mita-
lebe eden alacakliya karsi exceptio doli kabul edilmesi [144] veya bir haksiz
iktisap iddiasi temin edilmesi [145] veyahutta ona, arttirana karsi mi-
zayede seraitine uygun bir meblagdin tediyesi mukabilinde mizayede edi-
len gayrimenkulin terkini talep etmek hakkinin verilmesi [14(>] tavsiye*
olunuyordu. Daha baskalari careyi, sert bir kiymet tezayldi vergisinde
(Wertzuwachssteuer) [117] yahut devlet ve nahiyeye bitiin cebri miza-
yedelerde muddetli bir sufa hakki verilmesinde [148] gorirler. Son bir

[141] isvi(;re icra ve iflAs kanun, madde 126. 127, 141,D Zv. VG. madde 44 bakiniz.

[142] Avusturya icra kanunu, madde 151; Lehmann, sahifa 112 ve sonrakiler; Ders-

ner. Der Kredit und die Liegenschaftsexekution, Grbts: Ztschr, cilt 28, sahife 699 ve

sonrakiler. Hikim fahis gabin (Laesio enormis) fikrine mustenittir. Klein, Die &sterr.
Zivilprozessgesetzenturiirfe. Z Z P de, cilt 19, sahifa 226, N. 78.

14.8] Avvisturya icra kanunu, madde 164 ve sonrakiler; Lehmann, sahife 187 ve
sonrakiler.

[144] Biermann, Verk. del XXX. Deutschen .luristentages, Gutachten, cilt 1. sahi-,
fe 20 ve sonrakiler.

[145] Predari, sahife 50 ve sonrakiler.

[146] Oertmann, Erm.8ssigung der personlichen Haftung des Schuldners etcv
D.1Z cilt 15, sahife 929 ve sonrakiler.

[147] Rosenbaun, Zur Frage des Schuldnerschutzes gegeniiber den Hypotheken-
ausfallglaubigern, DJZ, cilt 15 sahife 1248 ve sonrakiler.

[148] Keza Hassermann -Schiffer in talebi, bu talep Reichstag tarafindan 125 reye

ﬁarsl 134 reyle red olunmusdur. Schiffer, D.IZ, cilt 18 sahife 61.8 ve sonrakilere ba--
Iniz. .
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takim teklifler niuhaminen kiymetin liir cuz'tni asgari iliale kedeli ola-
rak tesbit ettirmegi ister [H9]; Almunyanm harp i(;i kanunu bir dere-
ceye kadar bu telakkiye iltihak etmis ve 8-llaziran-916 tarihli nizamna-
mede eger teklif edilen en yiksek bedel gayrimenkul kiymetinin dortte
dlkini bulmazsa derecede sonra g-elen bir alacaklinin talebi ile ihaleden
imtina olunabilecegini tasrih etmistir [150|. Mdstakbel Isviljre hukuku
i(;in bir hal sureti aranmak icabederse ilk zikredilen teklifler az miessir
olmalari itibarile nazara alinamazlar; 1;0nk( istiraki olmayan Uc”incil sa-
hislara yapilacak kiymetten eksik bir satisa mani olamazlar; onlardan
bazilari bundan baska vergi hukukuna mistenid hal suretile, gayrimen-
kulin musteri tarafindan tekrar satilamsini mesrut kildigindan zararda

musterektir. Devletin ve nahiyenin sifa hakki, bilhassa amell muskilati
hasebile akamete mahkdmdur [Ibl].

Su halde geriye, aleyhine mevcut milahazalara ragmen [152] mu-
hammen kiymetin bir cliziini asgari ihale bedeli olarak tesbitden baska
bir sey kalmiyor [153]; bununla beraber takip eden alacakliya tekaddim
eden ve iddialar asgari ihale bedelile karsilanamiyan alacaklilari hima-
ye ilgili karsihk prensibi hu gunku sekli ile muhafaza edilmek lazimge-
lecektir. Tipki menkul icrasinda oldugu gibi gayri menkul icrasinda da-
hi ikinci mizayede bertaraf edilecektir. Fakat diger taraftan muhtelif
kanton hukukunda malim olan [154] Fransiz (surenchere) sisteminin
[155] tekrar kabul edilmesi [150] tavsiyeye sayandir. Fransiz hikimeti-
nin 1868 yilinda senatoya takdim edilen kanun l&yihasi eshabi mucihe-

sinde yerinde olarak izah ettigi Uzere elde edilen hedelin ilani suretile
mizayede (surenchere), rekabeti yeniden kizistiracagindan ve bir mala

[149] SilberschiHft, Dsih Bedttrfnis einer Reform der Subimstationsording, ZZR. cilt
i sahife i2H ve sonrakiler; (fiese: Eine Frage aus dem Zuangsversteigerungsreeht, DJZ,

cili 14, sahife 263 ve sonrakiler; Schneider, Ausbeutung der Glaubigerstellung, DIZ.
cilt 17, sahife 1109 ve sonrakiler. System alayhine bilhassa Kleemann, Eine Frage
aus dem Zvvangsversteigerungsrecht DJZ, cilt 14, sahife 4S4 ve sonrakiler.

[150] Hypothekenverordung gR(TBL, 1916, sahife 454), bu hususta Nussbaum, Das
neue deutsche Wirtschaftsrecht, 1922, sahifa 76.

[151 Gusinde, Kein Vorkaufsrecht bei Zwangsversteigerungen, D.IZ, cilt 18 sa-
fife 958, ve sonrakilere bakiniz.

[1.52] Bu bapta Haab, ZB.FV, cilt .58, sahife .53L.

[1.53] Suphesiz tahmin islerinde bu giin bizde oldujundan fazla dikkat etmek
sarttir. Buna mukabil nimune ittihazina sayan olan Avusturyanin 25-Temmuz-1897
tarihli nizamnamesine bakiniz.
bak [1.54] Meseld 31-Mayis-1847 tarihli Bern hukul muhakeme usulli, madde 528 e

akiniz.

[1.55] Fransiz hukuk muhakeme usulii, madde 708 ve sonrakiler; Garsonnet, sai-
sie immchbiliere, sahife 291 ve sonrakiler, Fransiz ticaret kanunu madde 573. Ly-
on—Caen, cilt VIII, sahife 24 ve sonrakiler.

[1.56] Avusturya icra kanunu, madde 195,199 bdyledir. Bu bapta Lehmann, sahi .
*5a286 ve sonrakiler.

%
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sahip olmak arzusu ve onun iktisabindan vazgegmenin nedameti malin
baskasinin eline gececegi gorildigu anda uyandirilmis olacagindan pek
elveriglidir [157].

ICRANIN TAHDIDI

Halli miinhasiran ikisadi noktadan bahis mevzuu edilmesi lazimge-
len bir reform meselesi de haciz tahditleri meselesidir.  Borglunun cir'
cijilak kahincaya kadar hacze tabi tutulmamasi kaidesi ¢oktan kabul
edilmis ise de icra tahditleri eskiden cok defa bir fevkaldde adalet (Jus
singulare) gibi, alacaklilar tarafindan borclunun bitin mamelekine mu-
racaat olunabilece§i hakknidaki borclar hukukunun esas prensibine mu-
halif olan bir hukuki lutuf (Rechtsvvohltat) gibi sayilmistir [158]. Bu
hukuki lGtuf ve ihsan fikrinden siyrilmak icabeder; ¢unkiu bu fikir, ha-
reket noktasini teskil ettikge vazii kanunun umumi kaide koyarken ala-
cakh veya borcluya Kkarsi takinacadi lutufkar vaziyete gore konkre bir
alacakli veya borclu miinasebetinden milhem olmasi ve bunun neticesi
amme menfaatinin zarara ugramasi tehlikesi vardir. En dogru hal sureti
ancak icra tahditleri hakkindaki nizama ikti.sadi bilhassa ictimai - siya-
si bir vazife nazarile bakildigi takdirde buhinmns olur. Devlet genis
bir icra tahdidati koymak suretile alacaklilar zararina sosyal bir politi-
ka yapmak i.sterse yanlis hareket etmis olacagl iddia edilmis ve ¢unki
bunun igin baska vasita ve yollar ve bilhassa daha salih takayyit ted-
birleri bulunacagdi S(tylenmistir [15b], Bu yajulan tekliflerin ameli tatbik
kabiliyeti olmamasindan dolayr akametinden sarfinazar husu.si hukuk ve
ustl hukuku tesriinin sosyal jiolitik vazifeleri ifa saldhiyetini reddetmek
de dogru degildir; bildkis hukuki nizam hakikaten bir sulh nizami ol-
mak istiyorsa her vakitten daha ziyade bu gin ictimai bir ruh ile mes-

[157] NeunianD, sahife 300 e bakiniz.

Munferit usQl meselelerinin izahina burada girisilemiyecektir. Bilhassa teklif
edilen yuksek bedelden mutevellit hakkin temliki caiz olmaz mi (bu babda Nnssbaum,
sahife 12H ve sonrakilere bakiniz), arttiranin temerridi neticeleri, bedeli vermiyen
arttirana kar.si olan alacagin dogrudan dogruya alacaklilara devri tarzinda tanzim
edilmek icah etmez mi (DZUVG madde 118), — ¢lnkl agiktan mesuliyet hakkindaki
mer’i sistem beyi nazariyesine musaittir (Nussbaum, sahife 186 ve sonrakilere bakiniz.)-,
ihzari muamelede ve paylasma muamelelerinde sifahilige fazla mevki vermek lazim
gelmez mi ve saire gibi meseleler tetkik edilmek lazim gelir.

[158] Bauer, Das Kxistenzminimun in Hecht und Wirtscbaft; Fesigabe fur Klein,
1914, sahife 309 ve sonrakiler, Meier, Die Kescbr.inkungen der Zwangsvollstreckung,
tez, Zurich 1907, sahife 6 ve sonrakiler, Conrad, I'fiindungsbeschriinkungen, sahife

150 ve sonrakiler.
[159] Bu Uapta Maier, sahife 153 ve sonrakilere bakiniz.
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bu olmak lazimdir [IGOJ. ibindan baska haciz tahditirrini ref yahut bu
tahdidleri ifrath bir azaltma iktisadi aebejilerden dolay! dahi red edil-
mek lazimgeldigini unutmamalidir; 1;nnki, bu, (jiiruk krediye kajnyi ba-
cayl acik bulunduracaktir [161].

I1. Mistakbel kamin, prensip itibarile hu ginki ahkdmin bundan
sonra da mer kalmasi noktasindan hareket edince diger taraftan da
bazi muayyen mallarin dogrudan dogruya kabili haciz olmadiginin ve
digerlerinin de mahdut surette haczedilebilece@inin kanunda birer birer
sayllmasinda israr edilecek midir, yahut borcluya kendi ve ailesinin in-
faki igin zaruri olanin birakilmasi lazim gelecegini natik umumi muhte-
vada bir madde (Allgemeine Konipetenzwonhltat) koymak mi muvafik ola-
cagl meselesi ile karsilasilir [I(i2]. Hu fikir konkre bir hadisenin icaplari-
ni her tarli basma kalipciliktan azade olarak nazara almaga nii.sait ol-
dugundan dolayi cazip gorin.se de ameli sebeplerden dolay! red oliinim-
lidir. Filhakika bu fikrin tervici tatbikatin ancak bir katalog tanzimi
suretile basanlabilmesini inta¢ edecek surette a@meli sahada bir hukuk
emniyetsizligini ve musavatsizligini tazainnnin edecektir. Fakat boyle bir
tAdat olmaksizin isin icinden ¢ikilamayinca vazii kanunun netice itibaii-
le meri sistemi muhafaza etmesi hizimgrelir [KiH].

1. Fvvelemirde haczedilememek meselesinde burada 92 (Tirk icra
ve iflas kanunu (S2) inci maddenin numaralarini birer birer tetkik etmek ve
ne dereceye kadar bir degisiklik zaruri gérindigina arastirmak bahis rme-
vuu degildir.Her hald ehaczedileniiyen mallarin .sahasini daraltmamak,bilakis
hatta genisletmek icabeder [1(54]. Hiirada iki konkre teklif yapilmasi mim-
kindir. Birisi bir kanuni hiikim mucibince borglunun iki aylik zaruri nafaka
ve mahrukat vasi talan mevcut degilse bu miiddete ait olmak (zere bun-
larin tedariki icin lizumu olan paranin haczi kabil olmayacak surette terk

[160] Gierke, l)ic soziale Aufgabe dea I’'rivatrechtea 18HJ), bilhassa sabite 80; Vier-
haus, Soziale und Wirlschaftilche Anfgaben der Zivilprozessgesetzget)ung, Festgal)e
f«r Koch 1.908.

[161] Stammler, Das Hecbt der Sebuldverhaltnisse, 1597, sabite 2.5.

[162] Falkmann, Eniptihelt sicb eine grundsiitzlicbe Vermebning der bestebenden
Bescbrankung der Zwang.svolistreckung et\va in der Hichtung einer allgemeinen Kon-
petenzvvohltat, Gutachten z. XXII. Dentscben .luristentag, pilt 1. sabite 240 ve sonra-
kilerler. Bunsen, ayni mevzu hakkinda cilt Il, sabite 29 ve sonrakiler.

[163] 22 inci Alman hukikcilar cemiyeti karari da boyledir. cild IV, sabite 85
ve sonrakiler.

[164] Mdifredat itibarile Conrad’in dikkate sayan tekliflerine bakiniz, sabite
509 ve sonrakiler, Alman, Fransiz ve Avusturya hukuku hakkinda Falkmann,
Zwangsvollstreckung sabite 672 ve sonrakiler; (‘uclie, sabite 31 ve sonrakiler. 44 ve
sonrakilere; Neuniann sabite 61 ve sonrakilere bakiniz
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edilmesine da irdir [165], ikinci olarak da Alman usdl kanununun 812 inci
maddesindeki borclunun alelade ev esyasi ciimlesinden olan ve ev idaresinde
kullanilan mallarin satilmasi halinde elde edilecek bedelin, kiymete naza-
ran pek nisbetsiz bir bedel olacagl ap agik gorildigu surette bu mal-
larin haczedilmemesine dair olan hikmin kabuli temennisidir [166].
Bu yenilik mizayede hakkinda kiymetten asagl satislara bir had koy-
mak kararlastirildigi takdirde kabul edilebilir. Filhakika daha ilk bakis-
ta satis imkéansiz gorindigi halde hacze tevessul etmek ve haciz mas-
raflarma sebebiyet vermek dipe diz manasiz bir is olacaktir.

2. Ucret haczi hukukunun alacagi yeni seklin biyuk Vur umumi
ehemmiyeti vardir [i67]. MerT sistem oldugu gibi muhafaza olunsun
olunmasin heniiz kazanilmamis olan Ucret haczinin cari tatbikat hilafina
olarak caiz olmamasi lazim geldigi her halde slphesizdir [168]; clinki
bu haciz modern sekilde bir bor¢ esaretinden baska bir sey degildir.
Bununla beraber revizyon vyalniz buna minhasir kalamaz. MerT hukuk
maldm oldugu (zere Ucret alacaklarinin ancak borcluya ve ailesine
kat'l surette zaruri olmadigi takdirde haczedilebilecedi esasina muiiste-
nittir. Su halde haczi kabil mikdarin tesbiti her hadiseye gore olacaktir.
Bir az evvel umumi muhtevada bir madde «Allgemeine Kompetenz
vvohltat» 1n kabullii leh ve aleyhinde serdedilmis olan sebepler aynile
bu sistem leh ve aleyhine de varittir. Bu tatbikat itibarile bilhassa sehir-
lerde ve sehir miinasebetleri yasayan yerlerde ehemmiyetsiz sayillmayan
zorluklar arzeder. Filhakika tatbikatta dahi vazii kanunun tasavvur
ettigi gibi, yani her bir minferit hadise bash basina takdir edilmek su-
retile hareket olunmamaktadir; ¢linki muhtelif tedkik mercileri seneler-
ce evvel cok veya az mukemmel umumi talimatlar 1sdar etmis, bunlar-
dan ne mikdarin bor¢luya kalmasi lazim gelecegi aile minasebetlerine
ve borclunun mesledine gore adiyen bir fark yapilarak tesbit olunmus-
tur [16U]. Fakat bundan mistakbel vazii kanun, nier'? sistemin tebdili

[165] Keza Meier, sahifalHI ve sonrakiler; Klein, Vorlesungen, sahife 22. Alman

hukuk muhakeme usulii kanunu madde 811 numara 2 ye de bakiniz. Mer'T hukukta

paranin terk edilebilmesi ihtilaflidir, Blumenstein evet, sahife 858, .lliger hayir
madde 92 n. 12, diyor.

[166] Keza Meier, Sahife 144, 160: Bu mduellif daha ileri gitmek istiyor.

[167] Meseld Zurich Kantonunda 1922 yilinda 10494 hacizden .8094 Ucret haciz-
lerine (®0 16) 1928 yilinda 19854 hacizden .8649 Ucret hacizlerine ( 18,4 %) isabet
etmesi bunu agikga gosterir.

[168] Keza Blumenstein, sahife .870; .lager, madde 98, n. 1. R. mesele hakkinda
VII inci hukukcular ictimainin” ileride istihkak kesbedileoek Ucretin ihtiyati
haczi caiz midir ve ne dereceye kadar caizdir” mevzuuna dair olan muizakerelerine

de bakiniz. Guachten - Koch, cilt I, sahife 100 ve sonrakiler; Gutachten Otto, cilt 1.
sahifa 182 ve sonrakiler

[169] .lenny, Die Lohnpfandung, tez, Zirich 1912, sahife 100 ve sonrakilere bakiniz.
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veya gayri Kkabili haciz hisHenin takdiri igin sal)it bir 6l¢li teinini IA-
zim geldigi neticesini ¢ikarmahdir, ’liger niulitelif kanunlarda kabul
edilmis olan sistemlerden vaktile Alrnanyada cari olan camit sistem
(starre System) [170] dedikleri sistem ki bor¢luya birakilmasi lazimgelen
muayyen mikdari umumi surette teabitten ibarettir - her halde nazara
alinamaz. Cunkl bu sistem Berlinli bir bankerle sarki [I'rusyali
bir tavla usagini ayni muameleye tAbi tutarak ne mabhalli hayat sart-
larini ve ne de aile vaziyetini.ve nede borclunun mesleki vaziyetini hesaba
katmaz. Ve yine muayyen bir mikdarin degil de Ucretin muayyen bir
hissesinin haciz edilmiyecegini kabul eden hisse sistemi (Cuotensystem)
[171] de elverisli bir sistem degildir; clnkl bu sistem, en ulak Ucretten
bile bir hisse haczedebileceginden, yasamak icin zaruri olan asgariyi
(Existenzminimum) nazara almaz ve camit sistem gibi aile munasebetle-
rini nazardan hari¢ birakir. Her iki sistemin zararlari bunlarin munasip
surette bir niezci yolu ile bertaraf edilir [172|. MerT Almam hukuku da
béyle bir meze derpis etmistir. Bu hukuka gére (cret muayyen bir
mikdara kadar tamamen ve bundan yukarida Ugte bire ka<lar haczedile-
mez ve bu kisim, nafakasi borcluya ait olan her bir sahis icin altida
bir, fakat azami Ucte bir mikdarmda yikseltilir. Bu suretle fazla mik-
dardan her halde ve karda bir silis haczolunabilecekdir [173]. Bizde
de ucret haczi hukukunun tadili bu istikamette olmalidir. Bununla be-
raber dogrudan dogruya hczedilenieyen nikdar mahalli minasebetlere,
aile vaziyetine ve borclunun meslegine goére baska baska tayin edilmek
suretile ince bir fark yapilmak icap eder |174]. Gerci ne kadar farklar
yapilirsa bu nizam (Ordnung)in daha komplike olaca§i inkar edilemezse
de maddi noktadan memnuniyetbahs bir netice elde edildigi takdirde
bu korkacak bir sey degildir [175|. Diger taraftan haczi kabil olmayan

[170] Bilhassa Kalkmann, Zwang8vollstreckiing, nahife 762 ve sonrakiler,

[171] Tadil edilmis bir hisse sistemi Fransiz hukukuna esas teskil eder. Oldukca
karisik (komplizierte) hukuk (Regelung) hakkinda 12-ikincikAnun-1895 tarihli kanuna
(bu bapta Cuche, sahife 179 ve sonrakiler, Cesar—Hru, La saisie - arret des salaires,
Rev. Gen, dr. cilt 20, sahife 337 ve sonrakilere bakiniz. Bu kanun yerine-27-Temmuz-1921

tarihli kanun kaim olmustur (bu babda Pabon, Trait6 sur la saisie - arrat des salairesl|922).

[172] Cohn, Uber die Notwendigkeit der Reform des Lohnbeschlagnahnierechtes.
Gruchots Beitrage, cilt 54, sahife 721 ve sonrakilere (Alrnanyada yeni nizam bunun
tekliflerine istinat eder) bakiniz.

[173] 25-Haziran-1919, 2.3-Birincikdnun-1921, 26-Hirincitesrin-1922. 13-Hirincika-
nun-1923, 7-1kincikanun-1924 de degistirilen 1.3-Birincikanun-1917 nizamnameye baki-
niz. 1924 tarihli nizamnameye gore haczedilmiyen mikdar otuz altin markdir; hafta-
da 100 altin marki asan dcret tahdidsiz haczolunabilir.

[174] Jenny’nin fikri de bu merkezdedir, sahife 150-152, yalniz hisseyi degis-
tirmek suretile aile minasebetlerini nazara almak ister.

[176] iktisad? munasebetlere mimkiin oldugu kadar tam bir intibak igin haciz
olunamiyan miktar kanunda tesbit edilmemeli, bil'akis bunun tayini bir nizamnameye
birakilmahdir.
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mikdarin takdirinde ba."ka amiller de nazara alinmali midir, bilhassa teklif
olundugu Uzere borclu tediyeye arzulu olmazsa icra olunacak alacak
alacaklinin rizasina bagli olmadi§i halde tevelliit etmis ise, yahut bir
nafaka alacadi mevzuubahis olursa bu mikdarin tenzili yapilma-
Il midir diye sorulabilir [176]. Bu tekliflerin  birincisi ~ ameli
sebeplerden dolay! ve hususile 6dememekle ddemeyi istememek arasinda
emin bir had c¢izmede hemen hemen imkéan bulunamiyacagindan red o-
lunmak icabeder. ikinci teklife gelince bunun lehine hak ve nisfet ma-
lahazalari serd olunabilirse de bu V)ir tefriki mesrd kilmak icin kanaat-
bahs derecede Kkafi degildir; bundan baska ayni kuvvetle borgluya kar-
si varit olan adalet sebepleri yasayabilme derecesinin (Existenzminimura)
tenzili aleyhinedir. Fakat nafaka alacaklarinin hususi bir hikme tabi
tutulmasi  muhiktir; cunki yasayabilme derecesi borcluya nihayet kendi
infak mukellefiyetlerinden dolayi is"af edilmez; bu itibarla bor¢lu nafaka
alacaklarini tediyeden kurtulmak icin buna istinat edememelidir 1i77].
Nihayet bu bahiste bir sual daha ortaya atilmak lazimdir. O da (cret
alacaklarina vaz'iyet hakki, oldukga umumi olarak kabul edilmis olan
takas tahdidinden sarfinazar tamamen veya kismen olsun temlik veya
(i rehin de hikimsiz sayilacak surette maddi hukuk noktasindan diger
bir ikmale muhta¢ midir meselesidir. Fransiz hukuku, (cret alacaklari-
nin haczi kabil degilse temlikine musaade etmek ve temliki kabil his-
senin temliki icin ayrica sekle dair hikimler koymak suretile bunu yap-
mistir [178]. Federasyon sosyal kanunlari kismen daha ileri gitmis ve haczi
kabil olmadigini beyan etti§gi iddialar noktasindan gerek rehni ve gerek
temliki caiz gormemistir [179]. Halbuki icra ve iflas kanununun 93 Gncii
maddesinde zikrolunan iddialar hakkinda bdyle bir memnuiyet yoktur. [*]

11«

[176) Conrad, sahihe 47H ve sonrakiler; Jenny, sahife 152 ve sonrakiler.

1177} Yeni tatbikata: Federal mahkeme Kkarari, 44, 111, m. 53; 45. Ill; n. 22,
29, bakiniz.

[178] Code de tnirvail'in 62 inci maddesile 24-Temmuz-1921 tarihli kanuna bakiniz.

[179] Mesela hastalik kazalari hakkindaki kanuna, madde 96; 23-Birincikanun-
1914 tarihli asker? sigorta kanununa; Federal memurlarin ve mistahdemlerin sigorta
sandifi hakkindaki ,30-Eyl0H919 tarihli Federal kanunun 8 inci maddesine bakiniz.

[*] Haal in eseri buraya kadar aynen terceme edilmedigi gibi bundan sonraki
“medent ve usjll hukuku arasinda minasebet,, e dair olan kisim da alinmamistir.
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Belcika Temyiz Mahkemesi

Teskilat — Prosedur

Yazan: Ad. BRAAS Turkceye Ceviren:
Liyej Universitesi ceza Bsnt Adli MUSTE(1ABL10GLU Bas

hukuku Profesori Miiddciuniumi muavini ve Edirne
yeni ceza evi Midur vekili

I Temyiz mahkemesinin menseleri

Temyiz mahkemesi kazai kuvvetin muamelati (zerinde umumi bir

sansir icra eder.
Bu kazai kuvvetin muhtelif te:jkilati Uzerinde kanunun nezaret ve

musahedesini devamli bir sekilde ikame eder. Menseleri itibarile IX un-
cu Lui «Mdiessesatina» ve Filipin 2d-Mart-1802 tarihli emirname.sine daya-
nir. O devirde — hakim —hlkumdar olan Kral parlamentolarin ve mah-
kemelerin kararlarim ibtal etmek hakkim kendine tahsis etmisti. ifib?
emirnamesi mucibince temyiz «taraflar meclisi* adim tasiyan Kral Mec-

lisinin bir seksiyonu tarafindan yajulirdi.

27-Kanunuevvel ve 1-Kanunusani-1790 kanunu ile Mebuslar mec-
lisi nezdinde bir mahkeme ihdas edildi ki, 28-Floreol-XII tarihinde tem-
yiz mahkemesi Unvanim aldi. Bu mahkemenin &zasina 19-Mart-1810 ka-
rarnamesi ile dza — Conseiller — titri verildi.

Giron bu hasusta der ki: Fransiz Mebuslar Meclisinin en bilyik te-
lakkisi bitin mahkemelerin fevkine bir tek mahkemeyi yikseltmis ol-
mak keyfiyetidir. Muessisan meclisi mevzuati tevhit prensibini kabul
etmisti; eserini tamamlamis olmak i¢in, bitin mahkemeleri kanunlarin
tefsirinde vahdete sevk eden kazai bir heyet ihdasina mecbur idi.

I — Temyiz mahkemesinin teskilati

Brilkselde bulunan Belgika temyiz mahkemesi bir birinci Reis, bir
daire rei.si ve on bes azadan mirekkeptir.

Azasi iki daire halinde ayrilmistir. Bunlarin birincisi hukuk, ikin-
cisi ceza daireleridir [1].

[1] Temyiz mahkemesi bazi hallerde nazirlan mahakeme etmek igin veya ma-
halli mahkemenin israri halinde iki daire birlesik (heyeti umumiye) halinde toplanir.
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Parke vazifesi bir bas Middeiumumi (Procureur General) ve (¢ bas
Muddeiumumi muavini (Avocat G™nt*ral) tarafindan ifa olunur. Bu mu-
avinlerden en kidemlisi bas muavin (Premier avocat General) Gnvanini
tasir.

Temyiz mahkemesinde bir bas zabit Kkatibi, iki zabit kéatibi ve bir
kitabet kalemi vardir.

I — Ana teskilat kanununun 95 inci maddesi prensibi

Ana teskilat kanununun 95 inci maddesi bltiin Belcikada bir tem-

mahkemesi bulunabilecegini amirdir.

Malikemeler davalari riyet ve hukmederler, temyiz mahkemesi ka-
rar ve hikimlere hikim ve bunlari sansir eder.

Temyiz mahkemesi bir hakki kaza istimal etmekten ziyade bir hak-
ki hakimiyet kullanir.

27-Kanunuevvel,l-Kanunusani-1790 kanununun 3 Uncli maddesine
istinaden kanuni eskalin ihlal edilmis oldugu butin usdal hatalarim ve
bir kanun metnine mugayeret tasiyan bitiin kararlari ibtal eder. Tem-
yiz proseduri (usuli muhakeme) Hollanda prensliginin 15-Mart-1815 ta-
rinli iradesi mucibince, kendisine arz edilmis olan bozma sebeplerinin
ihtiva ettigi meselei hukukiye cercivesi haricine asla ¢ikamaz.

Nasil ki «Temyizin mense ve menbal, gayesi ancak kanuni mevzua-
tin otoritesini korumaktan ibaret ali bir tedbirdir. .. Bu tedbiri ancak,
yanhs hikmedilmis bir hadise vesilesile kullanabilir .(Merlin Kep).

Temyiz mahkemesi, hakki kazay! haiz tam bir mahkeme haline in-
kilap edemez. Hic bir suretle maddi vakialari tashih ve tadil suretile
muhakeme edemez; yukarida isaret ettigimiz 1815 tarihli iradenin 35
inci maddesi mucibince bu gibi vakialari temyizi talep edilmis olan ka-
rar ve hukimlerde sadece tebariz ettirtir [1].

Temyiz yolunun fevkaladelik karakteri

itiraz ve istinaf normal ve mutad birer kanun yolu olduklari halde
karar ve hikimlerin temyizi fevkaldde bir kanun yolu teskil eder.

Temyiz yolunun acik tutuldugu karar ve hukimler.

A — 1790 kanununun 2 inci maddesile, ceza muhakemeleri usull
kanununun 216,407,408,413 Uncl maddelerine re 4-Agustos-1832 re 25-
Mart-1876 kanunlarina gfore ancak en son kazai merciden verilmis olan
huokim ve kararlar temyiz olunabilir [2].

[1] Hadisenin takdir ve telakkisi temyiz mahkemesinin salédhiyeti haricindedir,
(Belgika temyiz mahkemesi igtihadi).

[2] Belcika mevzuatina gore istinaf ve cinayet mahkemesi kararlarina ,Arré6t,,
clnha polis mahkemesi kararlarina da ,,Jugement,, denir. Gergi edebiyati hukukiye-
miz ilam tébirini temyiz daireleri kararlarina ve karar tébirini de beraeti mutazam-
min mahkeme hikimlerine tahsis etmis olmakla beraber biz bu farki hikim ve ka-
rar deye tebar(z ettirmeyi tercih ettik (Mutercim).

\
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Temyiz kabiliyetini haiz olan hiklin ve kararlar sunlardir:

1) Cinayet mahkemesi kararlan;

2) Istinat mahkemesi Kkararlari, (gerek ciinha mahkemesi hikiimleri-
nin istinafi zerine verilmis veya dogrudan dogruya (% M. 1. kanunu-
nun 483,479,210,407,418 (ncli maddelerinin tatbikinden dogmus olsun);

3) Askeri mahkemeleri kararlan,

4) istinaf derecesinde verilmis olan ciinha mahkemesi hikiimleri
(yani polis mahkemesi hikiumlerine karsi cinha mahkemelerince istina-
fen verilmis olan hukumleri);

B — Bazl heyeti ittihamiye kararlarina karsi 290,298 ve -108 inci
maddeleri mucibince temyiz yolu agiktir.

C—ABirinci derecede veya nihai olmayan bir kaza salahiyetile verilmis
olan Kkararlar itiraz ve istinaf middetleri gecirilmis olsa dahi kabili
temyiz degildirler.

VI — Heyeti ittihainiye kararlarinin temyizi

Heyeti ittihamiye kararlari anprensip ihzari mahiyetteki kararlardan
maduttur. Usulin 410 inci maddesi bu gibi nihal bir hikim mahiye-
tinde olmayan kararlar igin temyiz yolunu kajmh tutmustur. Bununla
beraber 299 uncu maddenin tayin ettigi U¢ hal ic-in bu kararlarin
temyiz kabiliyetini kabul etmistir. Buna 4 Ki mci maddenin 2 inci fikra-
si salahiyetsizlik halini de ilave eylemistir,

VII — .Cinha ve polis mahkemesi kararlarina
karsi temyiz

I — Kabili temyiz olan karar ve hukimler.

1 — Nihai derecedeki kararlar : Yukarida tasrih edilmis oldugu
lizere temyiz yolu nihai derecede verilmis olan karar ve hukiumlere
tahsis edilmistir. Temyiz ancak baska kanun yolu kalmamis olmasi ha-
line munhasirdir,

2 — Giyabi kararlar ; Temyiz mahkemesine miracaat yolu hu-
kiim ve kararlarin itiraz kabiliyetini muhafaza ettigi muddetce aciktir.
Binaenaleyh temyiz yolu ancak bu itiraz muddetinin  hitamindan sonra
yani normal hi¢ bir kanuni miracaat imkani kalmadi§i anla tesekkl
etmis olur.

Ve Mart-1908 kanunu mahkdmiyet hikminin sahsina teblig edil-
medigi hallerde maznun lehine fevkaladeden bir itiraz miuddeti kabul
etmistir; halbuki Middeiumumi ve miudahil i¢in bu muddet gayri mah-
dud degildir.

&
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Ayni kanutmn 8 Unci  maddesi alelitlAk telilig tarihinden itibaren
on gin zarfinda itiraz edilmedigi takdirde bu on ginln hitannndan
sonra temyiz yoluna miracaat olunamiyacadini amirdir.

3. — ihzan kararlar ve sorgu:

A — 410 inci madde mucibince ihzari mahiyetteki kararlar ve
sorgu ancak mahkemece Kkat’l bir hikim veya karar verildikten sonra
kabili temyizdir.

Temyiz mahkemesine gore ihzari kararlar ve sorgu tabiri umumidir,
ve takibati litama erdirmeyen her tirli hadise kararlara samildir. Yine
bu vechile mudahilin  kabuline veya miruru zaman iddiasinin reddine
dair olan kararlara karsi kat’i hikim verilmeden evvel temyiz yoluna
gidilemez (Temyiz mahkemesi ictihadi).

Keza sahit istimaina mduteallik bir karar kabili temyiz degildir
(Temyiz mahkemesi).

B — Hununla beraber salahiyete miteallik hallerde temyiz yoluna
derhal miracaat olunabilir. Ibr hususta 410 inci maddenin 'metni g'ayet
genistir.; Nihai derecede verilmis olan bltlin hikim ve kararlar salahi-
yet noktasindan bild istisna ve derhal kabili temyizdir. Clnkiu bunda
intizami  kaza ve menfaati umumiye mevzuubahistir.

2 — Temyiz esaslar

Temyiz su esaslara mustenittir:

A — Kanunun ihlali: Yani bir kanun veya bir kanuna mduteal-
lik nizami bir hukimden tegaful [1].

Temyiz yoluna gidilebilmesi icin yalniz kanunun ihlali degil, ayni
zamanda usuliince nesredilmis bir kararnamenin idari veya beledi bir
nizamnamenin ihlali de Kkafidir. Eski rejimden kalma fakat henlz meri-
yetten kaldiritimamis olan kanunlarin ihlali de kabili temyizdir.

Fakat, bir adet veya bir hukuk vecize.sinden (Maxim de droit) tega-
fil veya bir nezaretin tamimini tanimamazlik temyize sebep teskil et-
mez (Igtihat 1889).

B — Bir kanun hikmunidn yanhs tatbiki: Yani hikmin tatbik edi-
len hadiseye uygun olmayisi (tatbikte isabetsizlik).

Bu halde temyiz mahkemesi, hadiseleri yeni bastan tetkik etmez:
Temyiz olunan kararin maddi stibut delillerini oldugu gibi nazara ala-
rak, sadece mer’l kanun hikiumlerinin tatbikini kontrol eder.

C — Saléhiyette ifrata gitmek: Yahut bir hakimin kanunun kendi-
sine tefviz etmedigi bir dairei kazayl benimsemesi (ictihat).

[11 Bu cihetten temyiz eden tarafin butlan veya hatadan zarar gbrmis olmasi
lazimdir (Igtihat 1924)
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D — Vazifesizlik. Yaliut maddi, veya mahal cihetlerinden
baska bir kaza heyetine ait saléhiyetin gasbi.

E — kanuni eskalin ihlali (aleniyet ve esbabi mucibe yoklugu, sa-
hitlerin yeminsiz dinlenmesi ve saire . . .) mahkemelerin muamelati
matlup eskéle ne derece bagh kalirsa o derece hakiki karakter tasir.

Kanuni eskalin yerine getirildi§i kat'iyetle aidasilamazsa bu cihet ih-
mal ve ihlal edilmis sayilir. Hu gibi noksanlar sonradan ikmal edilemez
(Temyiz mahkemesi ii;tihadi). Temyiz mahkemesi bizzat kararin veya da-
vanin hakiki dokimanlarinin istilzam etmemis oldugu bir formalitenin
ikmaline mutedair temyiz edilmis olan bilfarz, bir istinaf mahkemesi ka-
rarl, sahitlerin tabirati kanuniyeye muvafik sekilde vaki olacak yemin-
lerinin zabitlarda aynen tebartiz ettirilmemis olniasile bozulur.

F — Hukuki bir mukavelenin ihlali: Mahkemenin iddia niakantinin
veya taraflarin binnetice vaki talejilerini ihmal etmesi. Keza niuddei
umumiligin celp ve istimaini istedigi sahislar hakkinda bir karar veril-
memesi, hukuki bir mukavelenin tayin etmis odugi mikdardan veya ta-
lepten fazlaya hikmedilmesi.

3 — Temyiz layihasinda esbabi mucibe

1 — Bizzat hadise esbabl mucibe olarak kabul edilemez. Temyiz
mahkemesinin  hadiseyi takdir edemiyeceg@ini hatirlatmaya lizum gor-
miyoriiz.

Temyiz layiha.sinin esbabi  mucibe.si hem hadise hem hukuk baki-
mindan misterek olunsa netice yine aynidir (igtihat).

Vazii kanun, temyiz mahkemesini mahkemelerin maddi vakia hata-
larini tetkik ve tashih vazifesile dedil, ancak ve minhasiran kanunun
ihmal ve ihlalinin sansiir etmesi vazifesi ile mikellef kilmistir.

2 — Hukuki sebep:

A — Hukuki sebebe gelince: Temyiz edilmis olan karar ve hikim-
lerin bozulmasini inta¢ edebilecegi mahiyette olmasi sartile sayani ka-
buldir (ictihat 1922) [IJ.

B — Mesaili hukukiyede, bu mucip sebep, sayani kabul olmasi
icin; ihlal edilmis olan kanun maddesinin layihada isaret edilmis bulun-

mas! lazimdir (ictihat 1923).
Mevaddi cezaiyede ise bilékis temyiz mahkemesi sal@hiyetine istina-

fi] Mesela mahkemece verilmis olan ceza suga tatbik edilen kanunda yazili
cezanin aynidir. Su halde hi¢ kimse kanun metninin iktibasinda hata olabilecegini
ileri strerek karar veya hiukmdin ibtalini talep edemez.

Adliye Cerideti
79 uncu $ene Sayi: 12
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den, bu gibi f)Ozma sebeplerini kendiligindeti meydana (¢ikartir. Filhakika:
cezall kanunlarin tatbiki intizami &mmedendir (ictibad).

Yine bu vechile temyiz mahkemesi, maznunun talebile karsilasmak-
sizin kendini vazifeli géren askeri mahkemenin bir kararini kendiligin-
den bozmustur. Bundan su netice ¢ikar ki; mahkdmun temyiz layihasin-
da ihlal edilmis olan kanun metinlerinin isaret ve esbabi mucibe zikre-
dilmis olmasi mecburi degildir [1].

Fakat mudahilin temyiz yoluna muiracaati halinde mesele bera kis-
dir: Tamamile hususT bir aldka; esbabi mucibeye istinat etmelidir [2].

3 — Bidayet mahkemelerince islenmis hatalardan istirha¢c olunan
bozma sebepleri.

A — Bu gibi hatalara daha evvelce istinaf hdkimi huzurunda mu-
halefet olunmamis ise sayani kabul degildir (ictihad). Yine bu veghile
polis mahkemelerince yapilan eskale miiteallik ihmallerin  butlani eger
ise istinaf sifatile bakan ciinha mahkemesi huzurunda dermeyan edilme-
mis ise; yine keza birinci derecede clinha mahkemelerince islenmis sekle
miteallik hatalar cunha istinaf meclisi huzurunda tebartz ettirilmemis
ise temyiz mahkemesine bu sebeplerden temyiz talebinde bulunulamaz.

Belgika Temyiz mahkemesi yine bu hususa muitedair su ictihatlar-
da bulunmustur. Birinci derecedeki (mahkeme teskilatl bakimindan) ha-
kim huzurunda bir sahide ettirilen yemine miteallik kanuni tabiratin
aynen tekrarlanmasi; yine birinci derecedeki mahkemenin usulii dahiinide
tesekkul etmemesi, temyiz talebi igin sebep teskil etmez.

B — Bununla beraber salahiyet bakimindan mevcut butlan .sebebi
bu hususta bir istisna teskil etmektedir.

C — lkinci derecedeki hakim huzurunda hic bir itiraz ve muha-
lefet dermeyan edilmemis oksa bile; eger bu hata birinci derecedeki hakim
tarafindan islenmis olan usil hatasile birlesmis ise; eder bilfarz istinaf
mahkemesinin kanaati clinha mahkemesince usulti dahilinde dinlenmemis
olan sahitlerin ifadelerine istinad ediyorsa temyiz talebi kabul olunur.

[1] Mevadi cezaiyede, miiddetinde temyiz edildigi takdirde, temyiz mahkemesi
bila kaydusart isi tetkike girisir ve bozma sebepleri ister. Durusma sirasinda sifahen
zikr ve izah edilmemis ister mahkim tarafindan mudafaaten dermeyan olunarak

zabta gegirilmemis olsun; esash veya yoklugu ibtali mucip formalitelerin nazara

alinmis olup olmadigini arastirmak temyiz mahkemesinin vazifesindendir,; (temyiz
mahkemesi ictihadi).

[2] Hakki sahsi oihetinden, temyiz mahkemesi, istihdaf olunan menfaat tama-
men husust mahiyette olmakla, kendiliginden bozma aebbplerini géstermez (igtihad).
Bu halde temyiz talebini red ile iktifa eder (Igtihat).

Bununla beraber 13-EylGl-1902 tarihli bir ilamda redden evvel su kayd mevcut-

tur: “kanuni formalitelere riayet edilmis ve kanunun tatbikinde isabet gosteril-
mis olsaydi,. . .,
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Bu halde temyiz talebi, ilakikatte, bizzat istinaf inalikemeHi kararina
tevcih edilmis demektir.

4 — Usulll hukukiye mucibince yapilan tahkikat (instrnction ecrite)
veya ilk tahkikat (instruction preparatoire) in hikimsuzligine nilteda
ir bazmo sebebi:

A — Tahkikat veya ilk tahkikatin (adli, polis, sorgu hakimi, ara
karan meclisi, heyeti ittihamiye tarafindan yapilan) butlan sebepleri mah-
kemenin sansurune tabi tutulamaz. Aksi halde tahkikati yapan kazai
merciin istiklali kaybolmus olur.

Tahkikatin butlan sebepleri yine bizzat ayni kuvvei kazaiyece takdir
olunabilir [1].

Heyeti ittihamiye (chanibre des mises en accusation) chambre du-
conseirin kararlarini ve sorgu hakiminin usuli muamelelerini ibtale sala-
hiyettardir; temyiz mahkemesi ise heyeti ittihamiyenin kararlarini boza-
bilir [2].

C — Hayati kendine mal eden birinci derecedeki bir mahkeme ise
butlan sebebi 25 - Nisan - 180t> tarihli kanunun 2 inci maddesine gore
istinaf hakimi huzurunda dermeyan olunabilir (ii*tihat) [8].

4 — Temyiz talebinde bulunabilecek olanlar

177, 21t) ve 418 Uncl maddeler, ciinha ve kabahat islerinde maznu-
na malen mes'ul sayilanlara, sahsi hak sahibi rnldahile ve karari veren
mahkeme miiddeiumumisine temyiz yolunu acik tutmustur [4], [5].

Bunlara dava agmis olan idari mercileri de dahil etmek icap eder

{Gumrik, Orman daireleri gibi).
413 (inci madde beraet kararlari ile mahkdmiyet hikimleri arasin-

da bir fark g6zetmemistir. Bununla beraber «sans interet pas d'action»

[1] Chambre ducolnieil'in bir sekil hatasina dokunmus olan bir ordonnansim, bil-
farz bu meclisin gayri kanuni tesekkili sebebiyle davanin sayani kabul olamiyaca-
gini ileri surerek sansur etmenin mahkemelere ait olmadijina karar verildi (Temyiz
mahkemesi — 1928).

[2] tik tahkikat ve ara karar meclisinin ordonnans hatalari temyiz mahkemesi-
ne dogrudan dogruya sevk edilemez, evvelemirde heyeti ittihamiyenin tetkikine tabi
tutulur (C. M. U. K. 408).

[3] Bir Jandarma kumandani tarafindan yapilmis olan kesfin kanunsuz oldugu
iddiasi dogrudan dogruya temyiz mahkemesine dermeyan olanamai. (ictihat)

[4] istinaf esnasinda taraf teskil etmiyen bir sahsin talebi ve temyiz edilmis o-
lan boyle bir karar saded harici sayilir (igtihat).

[5] Anprensip, bir tarafin temyizinden yine ancak o taraf istifade eder. Temyiz
mahkemesi mahkimun temyizi ile vakif oldugu noksan ceza hususunu ancak
muiddeiumumiligin aleyhine vaki temyizi mevcut bulundukca nazara ahr. Nazari bir
tarik olan Nef'ellilkanun ‘Cassation dans I'interet de laloi,, temyiz hali bundan ha-
rigtir.
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(Bu vecize tirkcede soyle ifade olunabilir: ilgisi olmayanin hakki dava-
s yoktur). Kavlince hakkindaki takibat durdurulmus olan maznunun ve-
ya kanunun tayin ettigi miktardan asagl ceza hikmedilmis olan sahsin
temyiz talepleri sayani kabul degildir. (Igtihad)

Middeiumumiligin teniyiz talebi — istinaf hususatinda oldugu gibi—
amme menfaati dahilinde cereyan eder. Ayni zamanda maznun lehine
bozma sebepleri dermeyan edebilir.

Sahsi hak sahiplerinin (midahili dava) temyiz talebi ancak hususi
menfaat cihetine minhasirdir [1],

5 — Temyiz sekli

Eskali temyiz usuliin 417 inci ve muteakip maddelerile tayin olun-
mustur.

Temyiz telebi mahkdm, mes’ulibilmal «Le civilement responsable»
muiddeiumumi, idari merciler (Orman hazine namina) sahsi bir davaci
veya mudahil (la partie ¢ivile) taraflarindan karari veren mahkeme kale-
mine yapthr [2].

A —Middeiumumilik harig, diger taraflar kendilerini bir Avue, yahut
sahibi salahiyet bir vekil ile temsil ettirebilir, ikinci halde vek&letname
temyiz talebine rabtolunur [3].

Devlet menfaatlerini temsilen mutad olarak mahkemelere c¢ikan v&
temyiz talebinde bulunmak saléhiyetini de haiz olan avukatlar her ha-
disede hususi vekaletname ibrazina mecbur degildirler. (Igtihad)

Talep defteri mahsusuna kaydedilir.

1893 kanununa gbre hapisane mudurleri de, mahkeme zabit katip-
leri gibi, temyiz istidalarini kabule sal&hiyetiidirler [4].

B — Maznunun temyiz talebi bir tek sekle baglanmistir, ki o da
mahkeme kitabetine veya hapisane midiriyetine muracaatla defteri mah-
susuna talebini te.scil ettirmekten ibarettir. Muddeiumumilik, hazine ve
idare vekilleri ve sahsi davaci veya mudahil usulin 418 inci maddesine
tevfikan Uc¢ gln icinde aleyhine temyiz olunan sahsa temyiz layihalarini

[1] Sahst hak sahibinin clinha ve kabahat mevadinda temyiz talebi daima sa-
yani kabuldir.

[2] Alelade bir mektupla yapilacak t«myiz beyani kabul edilmez. (Igtihad).

wa Bir Avue tarafindan degil de bir avukat tarafindan imzalanmis olan ve
avukatin tevkile mitedair salahiyetnameye merbut olmiyan temyiz istidasi sayani
kabul degildir. (Ictihad)

[4] Belgikadaki mevzuat ve tatbikata giire “Leprdvenu,, polis veya ciinha mah-
kemesine sevk edilmis olan sahsa, “L'inculpe,, bir cinayet islemis olup hakkinda he-
niz ilk tahkikat yapilmamis olan sahsa. “L’accusd,, cinayet mahkemesine savk edil-

mis olan sahsa “Condamn6,, ise alelimnm mahkim edilmis olan Kkimseye denir”
(Mutercim)
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teblig ettirmede mecburdurlar [1].

C — Temyiz eden sahsi davaci veya mudailil temyiz istidasina hi-
kiim veya kararin niusaddak bir suretini rabtle mdukelleftir, (ictiliad)

D — Tatbikatta temyiz talebi esbabi mucibeli olur, ili¢ olmazsa mu-
cip sebepler telhis olunur. Bununla beraber malimdur ki, mahkamlar
esbabl mucibe zikretmege mecbur olmayip, temyiz mahkemesi ceza ka-
nununa ve ceza muhakemeleri usuliine miteallik hatalari  kendiliginden
tebarliz ettirir.

Yine yukarida isaret ettifimiz vechile tamamen kendi hususi menfa-
atlerini takip eden sahsi davacl veya mudailil temyiz taleplerini mucip
sebeplere istinad ettirmege mecburdurlar.

2 — Esbabi mucibe layihasi —. HuUkim veya karari veren mahke-
me kalemine miistekillen yapilmis olan temyiz beyanindan sonra; maz-
nun midahil, Mesullbilmal ister beyanin yapildigi sira, ister on gin
icinde ayni mahkeme kalemine temyiz .sebeplerini serh ve izah eden
bir layiha verebilirler. (Madde; 422)

Bu layihalar dogrudan dogruya temyiz mahkemesine de gonderilebilir.
Sahsi davaci bu takdirde ancak bir avukat deléletile temyiz mahkeme-

sine  muracaat edebilir. [2]

6 — Temyiz muddeti
/ — 373 Uncl maddenin Tatbiki:

A — 210 inci madde bu meseleyi tanzim etmemis oldugundan sulh
ve clinhaya muteallik temyizlerde 373 Uncli madde tatbik olunur.

(ictihat) [3,1
Temyiz muddeti kanuni tatil gtnlerinde de cereyan eder. (Tgtihad)

2 — Vicahi kararlarda:

N Temyiz miuddeti hikim ve kararin tefhiminden itibaren (g
gundir. (Maddel 373-1) gecikme ne kadar olursa olsun binnetice; 2i)-
Kénunuevvelde tefhim edilmis olan bir karara karsi 31-Ké&nunu evvel-
de yapilmis olan temyiz talebi kabul edilemez (ictihad)

[1] Muiddete riayetsizlik hakkin ziyami mncip olmaz, (tgtihad) Bununla bera-

ber mudafi mudafaasini hazirlayabilecek bir zeman ayirmak lazimdir. Karsi tarafa
tebligat yapiimadigi takdirde temyiz mahkemesi temyiz talebini kabul etmeyebilir,

(ictihat)
[2] Layiha middei umumilie durusmadan en az sekiz gin evvel bildirilmis

olmalidir. (igtihad)
[3] Temyiz talebi middetin hitamindan sonra da vaki olsa, eger gecikme bir

fors major den ileri gelmis ise, kabul olunur.
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B — 409 ve 412 inci maddenin gosterdigi hallerde temyiz middeti
Muddeiumumilik ve sahsi davaci igin yalniz 24 saattir. (Madde: 374) ve
mittehimin cinayet mahkemesi huzurunda beraet etmesi halinden bahis
olan bu iki madde hukmiu temyiz mahkemesinin bir ictihadile sulh
ve clinha mevadina da tesmil olunmustur.

Fransiz ictihadina gore bu middet saat saat hesap olunur. Belcika
ictihadina gore tam bir gin olarak hesablanir. Bu glinin resmi tatil
glinine raslamis olmasinin ehemiyeti yoktur.

3 — Giyabi kararlarda’

Temyiz middeti yine U¢ gunddr.

Fakat bu middet 187 ve 208 inci madde hukimleri mucibince an-
cak itiraz miiddetleri hitaminda islemege baslar. itiraz yolu agik kaldik-
¢a, temyiz yolu anprensip kapahdir.

Yine bu vechile, Miiddeiumumilik, hazine ve idare vekilleri, sahsi
davaci, mahkdm icin taninmis olan itiraz muddetinin hitamindan itiba-
ren tam U¢ gln icinde temyiz beyaninda bulunabilirler [1]

VIl — Temyizin infaz Uzerine tesiri.

A — Temyiz mahkemesi derecati mehakimden birini teskil etmeme-
si sebebile tetkikatini da anormal ve istisnai bir usule tabi tutar.

Anprensip, karar ve hiukimlerin temyiz edilmesi infazlarina mani
teskil etmez. Bu hukuk muhakemeleri ustfli kanununun bir kaidesidir.

Cezai hususlarda ise, insani ve makul telékkilerle temyiz talebinin
infazi durdurulmasi kaimi edilmistir. Bu ustl kabul edileli beri temyiz
neticesine kadar mahkdmiyetlerin infazi tecil edilmis olur. Mesela temyiz
talebine ragmen o6lum cezasi infaz edilemez.

B — Alékadarlara taninmis olan temyiz middeti de tarihi infaz
mucibtir.

Usullince yapilmamis olan temyiz talepleri dahi infazin tehirine se-
bep olur. (Tctihad)

VIIl. — Cinayet mahkemesi kararlarina
karsi temyiz.

1 — Prensip. Nihai derecede v€ritmi$ karar.
Cinayet mahkemesi kararlari — ayni zemanda bu mahkeme reislerinin
beraet Otdormanslari  nihai derecede verilmis kararlardandir. Bunlara
karsl acik yegane kanun yolu temyizdir.

[1] Beratet halinde; mOddei umumilik ve sahs? davaci icin temyiz mflddeti yir-
mi dort saattir. Vicahi ve giyabi kararlar arasinda fark gOzetihnez.
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2 — Temyiz sayani kabul kararlar.

1 — MahkOmiyet karari - . 878 Unci madde temyiz yolunu dava
ile butln taraflara agik tutmustur [1].

Miidahilin temyizi ancak nakdi tazminat cihetine inliHar ettirilmistir,

2 “* Beraet Ordonnans Jurinin verdigi culpabiliten kararile ht-
raet karari aleyhine kanun yollan kapaldir. (Madde: 409, 850) [2].

Muddeiumumilik temyizi ancak Nerellilkanun mimkin olij) bu da
beraet eden tarali mutazarrir edemez.

Midahil taraf bir beraet karari aleyhine temyiz yoluna miracaat e-
deniez. Kger beraet eden nilttehiinin mukabil talebinin fevkinde bir mik-
tarla mahkim edilmis ise ancak kararin bu kisminin ibtalini isteyebilir.
(Madde: 412)

3 — Ademi mesuliyet (Arret d’absolution) ve sukut karari [3].

Ademi mesuliyet karari almis olan lutttehem bu karar aleyhine mu-
cip .sebebler her ne olursa olsun temyiz yoluna ji;idemez. (Temyiz hi-
kim fikrasina mateveccih olup mucip sebcblere tevcih edilemez.) — Fran-
siz temyiz mahkemesi icgtihadi -

Middeiumumi, efer ademi mesuliyet karari bir kanunun mevcut
oldugu halde olmadi§i sebebine istinad ettirildigi hallerde temyiz edebi-
lir. 14).

Mudahi taraf (Beraet kararlarindan oldudu gibi) ancak ve yaliniz
yukaridaki zikredilen 412 inci madde hikmine gére temyiz yoluna mi-
racaat edebilir.

3 — Temyiz muddeti ve infaza tesiri.

jf — MahkOmiyet ilami — . Temyiz middeti ilAmin  tefhiminden

[1] Cinayetin mahiyetine gore kanunda yazili cezadan gayri bir ceza verilmis ol-
dugu hallerde iiddei umumilik de mahkimu mtlttehem (L'accuse condamne) gibi
temyizi tahrik edebilir, (madde; 410-1) verilmis «lan «eza cinayetin mahiyetine gore ka-
minda yazili cezanin ayni ise, hi¢ kimse kanini metninin iktibasinda hata olabilecegi
iddiasile temyiz talebinde bulunamaz (411 inci madde).

[2] Kabul edilmis umumT bir fikre gore usuKin 409 uncu maddesine tevfikan
cinayet mahkemesi milddei umumisi bir beraet karari aleyhine Nefellilkanun temyiz
talebinde bulunabilir. 441 inci madde mefadina gore ise bu istisnal kanun yolu di-
ger mahkemeler icin ancak temyiz bas milddei umumisine agik tutulmustur.

[S] “Absolution,, tabiri Belgika ve fransiz mevzuatina gére sugu isledigine ka-
naat getirildigi halde bazi sebeblerle cezalandinlamama halidirki bunlarda; o sug icin
kanunda yazili bir madde bulunmamasi; fiilin miruru zamana veya umumi affa og-
ramas! gibi. Bizim mevzuatimiz da ikinci ve Gcinct hallerde sukut tabiri kullanildig
icin biz bn kelimeyi bir taraftan ademi mesuliyet ve bir tarafdan da asukut deye ter-
ceme ettik. (Mdutercim)

(4) Absolniton “halinde cinayet mahkemesi middeiumumisi nefeiHlkanun tem-
yiz talebinde bulunamaz. 409 uncu madde bu ciheti yalniz beraet kararlanaa tahsis
etmistir (I¢tihad) bununla beraber adliye nezareti veya temyiz bas niftddei umumisi 441
ve 442 inci maddeler mucibince bu cihetten temyiz talebinde bulunabilirler.
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itibaren (Tefhim ginii sayilmaz) G¢ giindir. Temyiz ile — ve temyiz miid-
deti esnasinda da — hikmin infazi durur.

2 — Beraet veya ademi mesuliyet ve sukut] kararlari— 409 uncu
madde mucibince beraet kararini nefellilkanun temyiz edebilecek olan
cinayet mahkemesi rniddei umumisi ve 412 inci madde mucibince tem-
yiz yoluna gidebilme hakki olan midahil taraf yirmi dort saat zarfinda
temyiz beyaninda bulunmaya mecburdurlar. Bu yirmi dort saatin kanuni
tatil guinlerine rastlamis olmasinin ehemmiyeti yoktur. (ictihad)

Ademi mesuliyet kararlarina karsi rniddei umumilik icin temyiz
middeti G¢ gunddr.

4 — Gaiplik karari (Arret Par contumace) [1]

A — . Temyiz yolu bas rniddei umumiye ve tanzimat cihetinden
mudahil tarafa agiktir.
B — . Muttehem ele gectikten veya isbati viicut ettikten sonra veri-

len kararin (Arret purgean la contumace) temyizi mutad middete ta-
bidir.

IX. Askeri mahkemelerin kararlarina karsi temyiz yolu.

Bu husus 29-ikinci kanun-1849 tarihli kanunla tanzim olutnnus-

tur. Askeri mahkemelerin kararlarina karsi temyiz uinunii hiukiumlere
gore tabidir.

MahkOmiyet halinde temyiz yolu mahkima, Auditeur goneral, ve
sahsi hak sahibine aciktir. Usulli cezaiyenin .S50, 409,41(> inci maddeleri
hikiumleri askeri mevada da samildir.

X — Temyiz mahkemesinde: prosedir.

1 — Temyiz mahkemesi prosediri ceza muhakemeleri usuli ka-

nununun 424 (ncu ve muteakip maddelerile ve 15-Mart-1S15 kararna-
mesile tanzim olunmustur.

Muddeiumumilik butiin islerde alakadar kilinmistir.

2 — Vaz gegme:

Whz gegeme «desistement» yapilmis olan temyiz talebinden feragat
demekdir. Amme menfaati namina hareket etmis olan muddeiumumilik
vaz gecmez. Idari makamlarin vekilleri (Orman hazine gibi) salahiyetli
mercilerin misaadesile vaz gecebilirler.

[1] Belcika mevzuatina gore, yakalanmayan veya ikametgahina ittihamname
tebligati yapildiktan sonra on giin zarfinda isbati vucut etmiyen yahut jiri kararini
vermeden evvel firar eden mfittehim hakkinda verilen karara “Arret par coutumace,,
denir. MahkGimun ceza miruru zamani muddetinden evvel ele ge¢mesi veya kendili-

ginden isbati yucut etmesile hasil olan vaziyetten sonra evvelce verilmis olan karari
hikimden iskat eden yeni karara ise “Arret purgeant la contuniaca,, denir. (Mitercim)

Jr
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Suclu ve sahsi hak sahibi her hasiista vaz gecmeye ehildirler. Hu-
minla beraber temyiz mahkemesince bu hususta bir karar verilmesi
zinidur.

Sahsi hak sahibinin veya sucglunun vaz geg¢mesi halinde karsi tarafa
bu cihet tebli§ olunur.

3 — Temyiz ilami:

Temyiz mahkemesi ilamlari diger niahkenielerinkisi gibi esbabi mu-
cibeyi haizdir ve aleni celsede tefhim olunur.

4 — Temyiz talebinin red veya knbulQ:

A — Eger temyiz layihasinda ileri suriilen sebepler varid gorilmez
ve mahkeme kendiliginden bir bozma sebebi bulmaz ise talep red olunur.

B — Eger bozma sebepleri varid gorilir veya mahkeme kendili-
ginden bozma sebebi bulursa karari nakzeder. Hozulnnis bu karar an-
prensip onu vermis olan mahkemeye muadil diger bir mahkemeye sevk
olunur [1].

C — Temyiz mahkemesi bir karari kismen tasdik ve kismen de nak-
zedebilir.

5 — lIslahan temyiz:

/ — Kararin tamaminin islahi—Kanunun sarahaten sug¢ saymadigi
hadiselerde, (Nulla jioena sinelej*e) su¢ unsurlarinin tamam bulunmadi-
g1 hadiselerde, suclunun lehine miruru zeman, kaziyei muhkeme, af . .
gibi sukut sebeplerinin mevcut oldug-u ballerde; temyiz mabkemesi ;ka-
rari kat’l olarak nakzeder. Daha dogrusu cezayi resen kaldirir. Hu su-
retle artik bu kararin her hangi bir mabkemeye génderilmesine lizum
kalmaz.

2 — Kararin kismen islahi — temyiz edilmis olan bir karar eger
kismen kabili islah ise temyiz mabkemesi dogrudan dogruya bu kismi
islah eder. Yine bu suretle dosyanin tekrar mahkemeye tevdiine maUai
kalmaz. [2]

6 — Umumi heyet halinde: ikinci temyiz

A — EQer dava evrakinin tevdi olundugu mahkeme temyizin ileri
surdiigii bozma sebeplerini aynen kabul ve ittiba ederse, tekrar ayni
sebeplere istinaden yeniden temyiz talebinde bulunulamaz.

B — Eger evrakin tevdi olundugu mahkeme evvelce verilmis ve
temyizce bozulmus olan kararin ayni bir karar verir (yani eski kararda
Israr ederse) ve bu ikinci karar aleyhine evvelce dermevan edilmis olan
ayni sebeplere istinaden yeniden temyiz talebinde bulunursa, bu halde

[1] Askeri mahkeme kararlarinin bozulmasi halinde dosya karari vermis olan
ayni mahkemeye iade olunur ancak davayi rOyet icin yeni bir heyet teskil olunur.

[2] Noksan veya fazla harc hikmedildigi hallerde kismen islah usulinin tirk
temyiz mahkemesince de tatbik edilmekte oldugu malimdur. (Mitercim)
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dava dosyasi temyiz malikemesi umumi heyeti tarafindan tetkik
olunur. [1]

Bu yeni karar umumi lieyet tarafindan bozuldugu takdirde mahalli
mahkeme hu bozmaya aynen uymaya mecburdur.

Temyiz mahkemesinin hususi vazife
ve salahiyetleri

/ — Nefellilkanan — temyiz

1 — Umumiyetle — 27-Tesrinisani1790 kanununun 25 inci 27-Van
tz-VIIl senesi  kanununun 80 ve 88 inci, 4 Agustos-1832 kanunun 2i>
uncu ve usulll cezaiyenin 441 ve 442 inci maddeleri Nefellilk anun tem-
yiz usulund tanzim etmisgtir.

Bu nazari ve doktrinal temyiz yolu prensipleri korumak ve salahi-
yet ifratini onlemek maksadile ihdas olunmustur. Nefellilkanun temyiz
taraflarin menfaatlerini ihlal etmez.

2 — Yazli emirle bozma talebi — Pourvoi surordre formel dumi-
nistre de la Jastice — adliye nezareti temyiz mahkemesi bas middeiumu-
miligi vasitasile kanuna muhalif hikim, karar ve muamelelerin ibtalini
isteyebilir (Madde: 441).

Bu salahiyet askeri ve sivil bt mahkeme kararlarina karsi da
caridir. Yazili emir mahkeme kararlarinin mustenidat ve mucip sebeple-
rine de tevcih edilebilir.

Bas middeiumumilik yazili emirler bozma talebinin muhik olup ol-
madigini tetkike mecburdur. Ancak nezaretce ileri slrilmis sebeplere
mukayyet olup ayrica ilave yapamaz. Bununla beraber yazili emrin es®
babi mucibesini tevsi ve takviye edebilir.

Yazili emirle bir kararin ihtali minhasiran &mme menfaatini alaka-
dar edeceginden sm;lu aleyhine bir vaziyet ihdas etmez. Bununla bera-
ber lehe olan neticelerinden i.stifade edebilir (igtihad).

Ibtal, sahsi hak sahiplerinin menfaatlerine tesir etmez.

Bas muddeiumumi yazili emri bir talepname ile ait oldugu kaleme
sevk eder.

3 — 442 inci maddenin gozettigi hallerde bas muddeiumumiligin
temyizi — 441 inci madde bitiin kararlara hatta istinaf mahiyetinde olan-
lara karsi da adliye nazirina yazili emir vermek saléhiyetini verdigi
halde 442 inci madde yalniz nihai derecede verilmis ve ancak temyir
mahkemesince tetkiki laziragelen ve temyiz yoluna miracaat etmiyerek

[t] Heyeti niTVtmiiyenin ieOriki icin niabkenienin do”nidan dogruya temyiz Ha-

isinda formule edilini olan hukuki teze karsi mukavemet ve israr gdstermis olmasi
lazimdir.
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muddeti geitirmilj olduklari karar ve hikimlere ijamildir, |1| bu muid-
det Filhal gecmi¢ olmalidir.

Hu halde temyiz mahkemesi Has muddeiumumiligi kendiliginden ve
adliye nezaretinin emrine lizum kalmaksizin temyiz lalebinde bulunur. [2j

4 — 499 uncu maddenin gozettigi hallerde cinayet mahkemesi mudei-
umumisinin temyiz talebi — (‘inayet mahkemesi muddeiumumisi Nefellil-
kanun ve beraet etmis olan (aralin haklarim ihlal etmeksizin 409 uncu
maddenin gozettigi hallerde 24 saat zari'mda temyiz talebinde bulunabilir.

Bunun liaricinde, Temyiz mahkemesinden Nelellilkanun hukuki bir
karar istemek imtiyazi yalniz temyiz mahkemesi Bas muddeiumumisine
taninmistir.

2 — ladei muhakeme usulu

A — Mademki katilesmis olan karar ve iniklimler kanun? bir ka-
rakter tasiyordu. Su halde hatanin da mimkin olabilecedini evvelden
kabul etmis olmak icap ederdi. Diger tarallan Prosedurin bir 1-ok se-
beplerle teaddiud etme.ssi de n~tinabi kabil olmiyan bir vakia idi. Bina-
enaleyh iadei muhakeme usuli oldukca tahdid edilerek ihdas olundu.

Fransiz muessiaan meclisi, .l0rinin tekrar ihda.sini kéfi bir teminat
sayarak af gibi iadei muhakemeyi de kaldirmisti. Fakat bir hatay? adI?
lIAdi.sesi yUzinden hu usQl 1791d de tekrar tesis olundu.

B — Bu gin Beli;ikada iadei muhakeme usult 1891 tadilati ile bir-
likte usull cezaiyenin 443 ve muteakip maddelerile tanzim olunmustur.

iadei muhakeme cinayet ve ciinha islerinde kabul edilebilir (K'tihad).

Polis cezalari i<;in (Yani kabahatler) cinayet ve clnha .suglarina bagdl o-
larak hikmedilmis olsa bile iadei muhakeme yolu kapalidir.

iadei muhakeme sebepleri sunlardir.

1-) Kararlar arasindaki tenakuz ve bu tenakuz bir masumun mah-
kim edilmis olmasi:

Mesela: bir tek kursunla husule gelmis yaralarin faili olarak iki Ki-
sinin ayri ayri mahkam edilmesi (ictihad) iki kisi tarafindan Belgikaya
sokulmus olan kacak e.sya dolayisile ¢ ki.sinin mahkdm edilme.si (icti-
had) bir kisi tarafindan islenmis olan agac calma .sucundan dolayi iki
kisinin mahkOm edilmesi (ictihad).

2 ) Yalan sehadet yiizinden mahkOmiyet:

3 -) Yeni vakialar: bu vakialarin ihtiva ettigi delillerin mahkOmun

fi] Has mflddeiurmimi, kamini middetlerin hitamindan sonra hi¢ bir tarafca
temyiz edilmemis olan hiikiim ve kararlara karsi temyiz mahkemcaiine karsi talepte
buhiMbilir. (1882 kanfuaiifiim 20 unm. M)

(2] Taraflardan biri tarafindan sevk edilmis otan bir davama daragTnasmda;

Bas mtftfdetnmnmilik “‘oabT h»kftOr»,, NefelUlkanu» temyiz talebinde bulunabileregi
de ictibaden kabnl ediim”tedir.
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masumiyetini mubeyyiti olmasi lazimdir.
Temyiz mahkemesi de kuvvetli bir stiphe Uzerine iadei muhakeme
yoluna gidilmesini emretmek saléhiyetini haizdir [1].

Mahkdmun suc¢ islemesine mahal verecek mahiyette ateh getirmis
olmasi da yeni bir vakia teskil eder. (Ictihad)

C — liadei muhakeme mahkdm tarafindan eger mahkim &lmis ve-
ya medeni haklarindan mahrum veya gaip ise karisi, usul ve furuu; er-

kek ve kiz kardesleri tarafindan talep olunabilir. Adliye nezareti her su-
retle iadei muhakeme talebinde bulunabilir.

D — Temyiz mahkemesi iadei muhakeme taleplerilini tanir.

Anprensip temyiz mahkemesi bu gibi talepleri bir istinaf veya cina-
yet malikemesiile tetkik ve intac ettirir.

E — Eger iadei muhakeme mahkdm  lehine neticelenirse

mahk{miyet cezri bir sekilde ve hukuki neticelerile birlikte ortadan kal-
kar (Sahst hak sahibi aldi§l tazminati iade eder.. [2]

3 — Merciin tayini

A—Merciin tayininden «indication dejuges veya Regmlement de ju”es»

maksad muhtelif hékimler veya kaza daireleri arasindaki vazife ve sala-
hiyet ihtilafinin temyiz mahkemesi tarafindan halli: usultdir.

Bu ise wusull cezaiyenin 525 ve muteakip maddelerde tanzim
olunmustur.

B - ihtilaf ya bir ka¢ hakki kazanin ayni hadise lzerinde salahiyet
iddiasi suretile musbet, veya salahiyetsizlik beyani suretile menfi olur.

Her iki halde de ihtilaf adaletin tevzii bakimindan zararh olup bir oto-
rite tarafindan halli icap eder.

19 - Haziran + 1913 ilamile temyiz mahkemesi soyle bir hadisedeki
merci ihtikafini hal etmistir:

«Menin” kantonunun polis mahkemesi bir davaya sucun «Vervicu»
kantonu arazisinden islenmis oldugunu sebep gostererek bakmamis «Wer-
vig» polis mahkemesi ise ayni hadiseyi, sucun Menin kantonunda islen-
mis oldugunu ileri surerek saldhiyetsizlik iddia etmis, binnetice bu ka-

rarlardan biri istinafca tasdik olunmak, digeri de muiddeti gecirmek su-
retile katilesmistir. Nihayet dava Moorsela mahkemesine sevk olunmusdur.

C — Derecati mehakini arasindaki ihtilaflara pek seyrek rastlanir.
Bilakis hikim mercilerile sorgu mercileri aravSinda ihtilaf pek coktur.
Mesela ciinha mahkemesi fiilin cinayet mahiyetinde oldugunu veya maz-

nunun askeri bir sifati haiz bulundugu sebeplerini ileri strerek vazife-
Slzlik iddia edebilir.

(1] Mechur Dreyfis hadisesinde Fransiz temyiz mahkemesi bdyle bir igtihadda
bulunarak iadei muhakeme yolunu agmistir. (Mutercim)

2] 447 inci maddesinin S Uncl fikrasi iadei muhakeme neticesinin ilani ile bir-
likte hilkiimet farafindan bir tazminatin da verilebilecedini naraza almistir.
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D — Tayini merci ihtilAlmin halli talebi temyi/, inahkenieHine kar-
si aldkadar olan taraflarca, maznun, mdittehem, middeiumumi ve sahsi
hak sahiplerince yapilir. (Belgika ve Fransiz temyiz ictihadi)

E — Temyiz mahkemesi mercii tayin eder. Hu suretle davanin sevk
olundugu mahkeme artik tekrar salahiyetsizlik iddiasinda hulunamaz.

4 — Davanin emniyeti umumiye bakimindan bir mahkemeden diger
bir mahkemeye nakli:

Temyiz mahkemesi gerek emniyeti umumiye; gerek mesru bir sliphe
bakimindan vaki talep lzerine davanin diger bir mahkemeye nakline sa-
lahiyettardir.

Emniyeti umumiye sehehile nakil karari ancak temyiz mahkemesi
bas muddeiumumisinin talebi (zerine verilebilir.

Temyiz mahkemesi 1883 de mduttehemlerin su¢ ortaklarinin entrika*
larile tahrik edilmis olan bir kaza dairesine ait bir davayl daha uzak
diger bir cinayet mahkemesine nakline karar vermistir- .. Keza disman
isgali sehehile sarki iiander cinayet mahkemeleri salahiyettar bulundugu
davalari 1916 da Anveres vilayeti cinayet mahkeinelerine nakledilmelerini
kararlastirmistir.

Fransiz temyiz mahkemesi de 1810 da yuksek dereceli bir memurun
davasini mahallindeki niifuzunu g6z oniinde tutarak diger bir mahkeme-
ye naklettirtmistir.

Nakil daima ayni dereceyi haiz mahkemeye yapilir. Hu kazai sala-
hiyetin bir mahkemeden diger bir mahkemeye nakli mahiyetindedir. (Ha-
tione Loci)

5 — Davanin Mesru slipeh Uzerine diger bir mahkemeye nakli

/ — Md0Menidat ve eskal —usuliin 642 inci maddesine gore taraf-
lar hakim veya mahkemenin her hangi suretle olursa olsun bitarafligin-
dan stihpe ederlerse davanin dider bir kakini veya mahkemeye naklini
temyiz mahkemesinden isteyebilir [1].

Bu talep batln taraflarca, middei umumi, sahsi hak sahibi mida-
hil ve maznun tarafindan yapilabilir.

Temyiz mahkemesi 1833 de bizzat sulh hakiminin de zan altinda
bulundugu bir kabahat davasinin diger bir polis mahkemesine naklet-
mistir. Keza 1874 de saldhiyettar mahkeme azasinin tarafgirligi sikayeti
Uzerine dava diger bir sorgu h&kimi huzuruna naklolunmustiir. 1843 de
bir sahtekarlik ve kalpazanlik davasi halkin heyecani ve .Tiri (zerinde
yapilmis olan niifuz ve tesirler sehehile Liksenburg cinayet mahkeme-
sinden Namir cinayet mahkemesine nakledilmistir.

Suphe Uzerine yapilan nakil talepleri kat va kialara vemakul sebep-

1i] Nakil talebi ilk tahkikat hakkinda aorgu hékimine karsi da yapilabilir.
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lere ndstenid olmalidir [1].

2 — Mesru siiphe bakimindan davanin nakli talebi ile reddi hakim
{Rfcusation) arasindaki fark — Hukuk muhakemeleri usulli kanununun
hukuk, ticaret, ceza mahkemeleri ve disi])lin heyetleri 4zasma kabi-
li tatbik olan 44,378 ve muiteakip maddelerinin tanzim etmis oldugu
reddi hakim ile suphe Uzerine yapilan nakli davayi yekdigerine karistir-
mamak lazimdir.

Anprensip reddi h&kim bir h&kimin sahsini; nakil talebi ise bilékis
bir dairei kazayi, bir mahkemeyi istihdaf eder.

Reddi hakim hakkindaki karari, anprensip red olunan hakimin men-
sup oldugu mahkeme verir. [2] Halbuki nakil karari sureti katiyede
temyiz mahkemesince verilir.

Reddi hakim sebepleri tahdit edilmistir. Mesru stiphe Uzerine yapila-
cak nakil talebi mucip sebepleri ise bilakis temyiz mahkemesinin takdi-
rine birakilmistir.

Kendisinde reddi hakim sebeplerinin mevcudiyetini bilen bir hakim
kendiliginden davaya bakmaktan istinkaf edebilir. Ve davanin nakli ka-
rarl ise ancak temyiz mahkemesinin Hamile mumkindur.

Bir mahkemenin butin &zasinin red edilmesi hali, davanin mesru
sliphe Gzerine nakli ile tedahdl eder: Bu halde itiinadsi/lik hakimin sah-
sina karsi degil dogrudan dogruya o dairenin hakki kazasina karsi gos-
terilmis demektir [2] [3].

6 — Hakim aleyhine hukuki takib yolu — ~'Prise & Portie™

1 — Esaslar — Hakimlerin istiklallerini temin, onlart muadafilerin
ifrat ve entrikalarindan korumak, aleyhlerinde actlacak haksiz davalara
mani olmak maksadile vazii kanun hakimlerin vazifelerinden mutevellit
tazminat davalarini bir takim kat'? eskal ve sartlara baglamistir [4].

Uusulii hukukiyenin 505 inci ve miteakip maddeleri hakim aleyhi-
ne vaki olacak bu gibi hukuki takibati tanzim etmistir. Bu maddeler
olduk¢a mahduddur. MedenT hukukun 1382 ve 1383 Uncl maddelerine

[1] Maznun ve midahilin nakil arzuhali temyiz mahkemesi avukatlanndan bi-
ri tarafindan imzalanmis olmahdir.

[2] Sorgu hakiminin reddi do bu kabildendir.

[3] Sulh ve polis hakimleri hakkindaki emniyetsizlikten ileri gelen red sebep-
leri 44 Gnci madde hikimlerine tabidir. Diger red sebepleri hakimin sahsi ile hak-
ki kazasini ayni zemanda istihdaf edeceginden nakli dava talebi tercihan tatbik
olunur.

[>] H&kim aleyhine tazminat davalari amme hukukuna muteallik beta ve ihmal-
lere samil olmiyacagi gibi vazifesinin ifasindan dogan fiillere de tesmil edilemez, (stp-
hesiz bu arada bilfarz dayak ve yaralama gibi fiilleri harictir.) ancak kazai suiisti-
mallerden ve hareketlerden veya vazifesinin icaplarini yapmamaktan dogacak zararla-
rin tazmini istmebllir.
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miteallik mutad dava yollan lju hususU kapalalir [1J [2] [d].

2 — Aleyhlerine takibat yapilabilecek olanlar —. uniila lukukiye-
nin 505 inci maddesinde (lfegen «Hakim — duge» tabiri “erek Doktrin
~erek  Jurispridans bakimindan umum! bir rnariayr haiz olup sadece

mahkeme A&zalarnia verilmis bir sifat degildir [4]. Miiddel umninilik
ve adli zabita memurlari da bu sinifa dahil sayilir.

Bu sebeple, adli zabita memuru sifatile bir belediye reisinin laksiz
fiilinden dogan zararin niutad hukuk davasile takibi caiz degildir. Yine
bu vechile bir belediye reisi muavininin ve bir kir bekgisinin vaziyeti de

ayni sekilde mitalda edilmelidir. Keza bir polis komiseri hakkinda da
«Prise Partie» yoluna mdiracaat icaj) eder [5].

AdIi zabita vazifelerinden gayri diger fiiller hukuku ammeilen sayi-
hr. idari polisin fiilleri «Prise & paritie» kaidesinin tatbikini icap
ettirmez [fi] [7].

Eger hadiseye hakim veya adli zabitadan biri ile hirlikte gayri res-
mi bir sahis da karismis ise «Prised jiartie» usuli onun [.hakkinda da
cari olur.

3 — Temyiz mahkemesinin salahiyeti —. Evvelce mevcut olan mer-
ci ve saldhiyet farklari 25-Mart-1870 kanunile kaldirilmistir.

Hakimlerin vakar ve haysiyeti ve kazai fiillerden dogan ihtilaflar
ehem miyetlerile mutenasip azami bir teminata baglanmistir.

Bu sebeplerdirki: h&kimler aleyhine vukubulacak takibat i¢in min-
hasiran temyiz mahkemesi salahiyettar kilinmistir.

[1] Hakim aleyhine hukuki takip yolu ueulii cezaiyenil, 47 inci ve muteakip
maddelerinin gozettigi ceza davalarinin agilmasina mani teskil etmez.

[2] Usulli cezaiyenin bazi maddeleri (Madde 77,112,271) "Prisea partie, yolunu
acik tutmustur.

[3] Yine usuli cezaiyenin 41) inci maddesi temyiz mabkemesile; istinaf mahke-
melerini, hakimlerin islemis olduklari ¢ok agir fiillerinden dolayr muhakeme etmekle
mukellef tutmustur.

[4] Hukuk, ticaret, ceza hakimlerinden baska 50.5 inci madde, bidayet mahkeme-
lerinde noksan &zaiun icabinda yerini tutan avukat ve avueler aleydinde de “Prise &
Partie,, yolunu acik tutmustur.

[5] “Prise & paritie, kaidesi hdkimlerle beraber, ayni zemanda kazai vazifeye
gerek dogrudan dogruya istirak eden muddeiumumilere veya sorgu hakimlerine, gerek
adli zabita vazifesi géren memurlara veya middeiumumiligin yardimcisi olanlara tat-
bik olunur.. — Fransiz temyiz mahkemesi,

[6] “Bir zabit varakasini tasdikten imtina eden bir belediye reisi hakkinda ITesi
a Partie kaidesi tatbik olunur.— Fransiz temyiz mahkemesi.,

[7] 505 inci madde usulii cezaiye veya her hangi hususi bir kanun ile vazifelen-
dirmis bulunan adli zabita &mirleri aleyhine “Prise & Paritie, yol'..nu ag¢ik tutmustur.
AdIT vazife géren Jandarma amirleri icin de bdyledir. Ancak .Jandarma neferleri bun-
dan harigtir.
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Terdrizmin Tenkili icin Ihdasi Mutasavver
Beynelmilel Ceza Divani ve Devletlerin
Beynelmilel Mesuliyeti Meselesi

Turkceye (;evi[en: Yazan: Hukuk Doktoru
Tarik E. YENISEY C. EUSTATHIADES

Teroriznnin tenkili meselesi simdiye kadar bir cok Konferanslarda

mevzuubabs edilmis ve bu hususta muhtelif beynelmilel mukavele projeleri
ihzar olunmustur.

Bu nevi mukavelelerin akdi dolayisiyle ortaya atilan meseleler, bir
cok bakimdan, nazari oldugu kadar ameli faideleri dai bulunmaktadir. Biz,
bu etiidimizle, terérizmin beynelmilel tenkili davasini  bitin sumuli ile
tetkik edecek degiliz; meselenin ancak bir kag¢ cephesini gbzden gecirmek»
le iktifa eyleyecegiz. Ve bilhassa. Devletin beynelmilel mesuliyeti nokta-
sindan, Beynelmilel bir Ceza Divaninin ihdasinin haiz oldugu ehemmiyeti
tebarliz ettirmede calisacagiz.

Cemiyeti Akvam Meclisine arzedilen beynelmilel mukavele projesinin
tahliline ge¢cmezden evvel, terérizmin beynelmilel tenkili hakkindaki proje-
nin menseine bir nazar atmak faideli olur.

9-Tesrinievve 1-1934 de vuku bulan Marsilya suikasdini miteakib, Yu-'

goslavya, Misakm Il inci maddesine (Bend 2) istinaden. Cemiyeti Akvam
Konseyine mduracaat etmisti.

8-Kéanunuevvel-1934 tarihli  konsey ictimainda, o vakit Fransa Basve-
kili olan M. Laval, soyle demisti: «Bu hususta beynelmilel yeni bir nizam
kurmali ve beynelmilel alanda, siyasi cinayetlerin tenkili sureti kat’iyede
temin olunmalidir. Isbu prensibi Cemiyete arzederken. Huikiimetimin bu
mesele hakkinda misbet teklifler yapacagini bildiririm. Cemiyeti Akvam

bu yolda azimle yurimelidir... Beynelmilel asayisin mieyyidesi bu igcti-
mada temin edilmis olmalidir.:»

Fransa Hukumeti, Cemiyeti Akvam katibi umumisine gonderdigi
9 Kénunuevvel-1934 tarihli bir mektupla, bu husustaki misbet tekliflerini
bildirdi. Katibi umumi tarafindan 10-Kanunuevvel de diger cemiyet azala-
nna bildirilen bu teklifler, terérizmin tenkili icin akdedilecek beynelmilel

mukavele esasatini, Fransa hikimetine nazaran, teskil etmesi lazim gelen
umumi prensiplerin bir hilasasini ihtiva etmekte idi.
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Konsey'in 10- Kanunuevvel- 1934 tarihli ictimainda, Ingfiltcre Hariciye
Naziri M. Anthony Eden, Konsey’in bir divani Adalet olmadigini kaydet-
tikten sonra, 'radli tahkikati ifa icin Konsey emrinde lazim gelen vasitala-
rin bulunmadigini ve zaten Konsey’in roliinin Cemiyeti Akvam azalari bey-
ninde bulunmasi arzu edilen dostane miinasebetin, hali ihtilafda olan devlet-
ler arasinda ihyasina yardim etmek oldugunu» beyan eylemisti. isbu beya-
natl miiteakib, ingiltere Delegesinin teklif ettigi karar sureti, alakadar ta-
raflar da dahil olmak uzere, Konsey tarafindan ittifaki ara ile kabul edil-
di. Kararin IV incii bendinde séyle denilmektedir:

«Konsey, terorist faaliyetin tenkiline miteallik h&lihazir hukuku Duvel
ahkdminin, bu hususta beynelmilel elbirligini sureti kafiyede temin ede-
bilecek derecede vazih bulunmadidini nazari itibare alarak.

Siyasi terérizmin maksadiyle islenen cinayet ve sarf olunan faaliyetlerin
tenkili zimninda beynelmilel bir mukavele projesi hazirlamak tzere bir eks-
perler komitesi teskiline.

Ve bu Komitenin onbir dzadan mirekkeb olmasina karar verir,

Ve Fransa hiikimeti tarafindan yapilan tekliflerin tetkikini isbu ko-
miteye havale ve difer hiikiimetleri de, bu husustaki tekliflerini, tetkik e-
dilmek Ulzere. Cemiyeti Akvam katibi Umumiligine goéndermefe davet
eyler....»

Isbu karar mucibince, terérizmin beynelmilel tenkili ve bu bapta bey-
nelmilel elbirligi meselelerini tetkik etmek ve beynelmilel bir mukavele
projesi ihzar eylemek Uzere bir Komite teskil olundu. Komite, ilk ictima-
ini Cenevrede aktederek (30 Nisan —8 Mayis 1935) Fransa hukumetinin
tekliflerini ve sair hikiumetlerin milahazalarini tetkik ile noktai nazarini
bir mazbata halinde tesbit eyledi. Mazbatanin 9 uncu maddesinde soyle
deniliyordu:

«6,7 ve 8 inci maddelerde mevzuubahs suclar dolayi.sile ylksek akit
taraf mucrimi takib veya iade etmek hakkini haiz bulundugu ve 2 inci
maddede sézii gegen suclar topraklarinda irtikap edildigi ahvalde. Ylksek
Akid Taraf, micrimi bizzat muhakeme veya baska bir Devlete iade edecegi
yerde, isbu Mukavelenin ikinci kisimda derpis edilen Beynelmilel Ceza
Divanina sevkeylemek hakkini haizdirs».

Komite tarafindan Konseye tevdi edilen 8- Mayis- 1935 tarihli raporda,
komitenin, bazi azalarin iltizam ettikleri beynelmilel tenkil Divani hakkin-
daki anifizzikir «9 uncu maddeye dair simdilik bir karar vermemeyi muva-
fik gordigi» tasrih edilmekte idi. Bu ilk ictimada Komitede, terdrizmim
tenkili icin beynelmilel bir Divan ihdasi hususunda, umumi mahiyette mi-

Adlige Ceridesi
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davelei efkdrda bulunulmustur. Komitenin ikinci ictimaindadir ki (7-15 Ka
nunujtani 1936), Fransiz Hikumetinin 9*Kanunuevvel-1934 tarihli teklifle-
rine istinaden, beynelmilel bir ceza Divani kurulmasi hakkinda bir Muka-
vele projesi ihzarina mitedair ahkam tetkik edilmistir.

Komite, terdrizmin beynelmilel tenkili hakkinda iki Mukavele projesi
hazirlamistir. Bunlarin birincisi (Terérizmin 6nlenmesi ve tenkiline dair Mu-
kavele projesi) ismini tasimakta, diferi ise, beynelmilel bir ceza Divaninin
ihdasina miiteallik bulunmaktadir. iki Mukavele beyninde siki irtibat bulun-
masi hasebiyle, asil ikinci projeyi tetkik etmekle beraber, birincisini de g6z
onunde bulunduracagiz.

Terdrizmin beynelmilel tenkiline dair Komite tarafindan tanzim edilen
rapor ile Mukavele projesini. Cemiyeti Akvam Katibi Umumisi, noktai na-
zarlarint bildirmeleri zimninda, Cemiyet &zasi bulunan bitun Devletlere ve
diger bir ¢ok Devletlere gondermistir.

*
* N

Beynelmilel ceza Divaninin ihdasina mitedair Mukavele projesinin tah-
liline gecmezden evvel, mezk(r Divanin hususiyetlerini  kisaca tesbite
calisahm:

Mukavele projesinin birinci maddesi mucibince. Divanin salahiyeti,
Komite tarafindan ayni zamanda hazirlanmis olan terdrizmin oénlenmesi ve
kimseler hakkinda mevzuubahistir.

Her biri ayri taabiyette olmak (zere, bes &za ve bes de aza mila-
ziminden mirekkeb bulunan Divan, miracaat vukuunda in‘ikat etmekle be-
raber, daimi olarak hali faaliyette sayilmaktadir. Divanin salahiyeti, ancak
Devletlerin bilriza miracaatlari halinde caridir. Bu hususta, beynelmilel ceza
Divaninin ihdasina miteallik Mukavele projesinde séyle denilmektedir:

*“1 — Ter6rizmin Onlenmesi ve tenkiline mitedair Mukavelenin 10 uncu
maddesinde derpis edilen ahvalde, isbu Mukaveleye dahil bulunan Yiiksek
taraf, micrimi muhakeme edecegi yerde. Divana tevdi eylemek hakkini
haizdir.

2 — Bundan maada, micrimin iadesi talebinde bulunan Devlet de
Mukaveleye dahil ise. Yuksek Akit taraf micrimi iade edecegi yerde. Di-
vana teslim eylemek hakkini haizdir,,.

17 inci maddeye nazaran. Divan tarafindan tatbik edilecek kanun, top-
raklarinda sugun islenmis oldugu Devletin Ceza Kanunudur. ihtilaf halinde
hangi ceza kanununun tatbik edilecegini Divan tayin eder.

Mukavele projesi. Divana havale edilen bir dava ile aldkadar bulunan
bir Devletin taabiyetindeki héakimlerin, heybeti hakimeye dahil bulunmamasi
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hakkinda bir kayd vazetmis degildir. 18 inci maddede séyle denilmektedir:

“ Divan &zalarindan biri, her hang-i bir »ebeble, bir davanin riyeti-
ne istirak etmek istemiyorsa, dava Divana gelir jfelmez kefiyetten Divan
Reisini haberdar eder,,.

Ittihann hakki, marularz 3 Uncli maddeden istifade ederek maznunu
Divana sevkeden Devlete inhisar ettirilmis degildir. Sugun miteveccih
bulundugu Devlet veya topraklarinda sug islenmis olan Devlet ittiham hak-
kini istimal etmedikleri taktirde, isbu Devlet bu hakdan istifade edebilir.

Divan, ancak huzuruna sevkedilmis olan maznunlari muhakeme edebilir
ve bunlari «gosterilen .suclardan baska suclar dolayisiyle ittiham edemeza
{Madde "2 ve 34).

Divan kararlarinin sureti infazi ahkdmi hususiye ile tayin edilmistir.

Nihayet, Mukavele, Cemiyeti Akvam organlari tarafindan hazirlanmis
olmakla beraber, Cemiyet &zasi bulunmayan Devletlerin de istirakini derpis
etmektedir.

Beynelmilel Ceza Divani, beynelmilel bir mesuliyet dolayisiyle her
hangi bir Devlet hakkinda mahklmiyet karari veremiyecek ve fakat bir
Devlet tarafindan Divana bilriza sevkolunan esha.si muhakeme edecektir. Bi-
naenaleyh, Devletin cezal mesuliyeti ve bdyle bir me.suliyetin mieyyidesi
olarak beynelmilel bir Divanin ihdasi etrafinda cereyan eden doktrinal
miinakasalar, terorizmin tenkili hakkinda Beynelmilel bir ceza Divaninin
ihdasina dair vaki olan teklif haricinde kalmaktadir.

M. Politis'in de isaret etti§i gibi, beynelmilel suclan - bu tabiri en
genis madana alirsak - (i¢ kategoriye ayirabiliriz;

““l — Hali sulhde, eshasi hususiye tarafindan ika olunan beynelmilel

mahiyeti haiz suclar;
2 — Hali harbde, eshasi hususiye tarafindan irtikdb edilen beynel-

milel mahiyeti haiz suclar;
3 — Sulhu tehlikeye sokabilecek mahiyette olan harb suclan ve bun-

lara murtabit suclar».

Isbu tasnife nazaran beynelmilel ceza Divaninin terérizm hususundaki
salahiyeti, ilk kategoriye dahil efale taalllk etmektedir.

Terdrizmin tenkili icin beynelmilel bir ceza Divaninin teskili, rolsbet
hukuku Divelde beynelmilel cezai kaza fikrinin ilk muvaffakiyeti sayila-
bilir.

Mamafih, beynelmilel ceza Divaninin ihdasi, cemiyeti Akvamin ilk
senelerinde mevzuubahs edilmis ise de, bu fikir o zamanlar nabemevsim
addolunmus idi. Doktrinlerin tesiri ve bilhassa hadisat, mahdut bir sahaya,
yani terérizmin tenkili sahasina inhisar ettirilen Beynelmilel ceza Divani
fikrini inkisaf ettirmis ve kabili tahakkuk bir hale getirmistir.

1920 senesinde. Beynelmilel Daimi divani Adaletlin statlisini tanzim
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etmek (zere teskil edilmis olan hukuksinaslar istisari Komitesi, «Cemiye*
ti Akvam Asamblesi veya Konseyi tarafindan tayin edilecek, beynelmilel
nizam ammeye ve hukuku Divele muhalif suclan riyet etmek (zere
Beynelmilel bir Adalet divani ihdasina dair yapilan teklifin tetkiki hak-
kinda bir temennide bulunmustu.

Boyle bir Adalet Divaninin teskiline dair olan proje, hukuksinaslar
Istisari Komitesi &zalarinin itirazlarini  mucip olmaktan hali kalmamista
Cemiyeti Akvam Konseyine havale olunan isbu proje orada da ikbal gor-
medi ve nihayet Cemiyeti Akvam Meclisi, Uclinci komisyonun raporu
lizerine, meseleyi tamamen terk etti.

Cemiyeti Akvam’da mizakere edilip, mevsimsiz addedilerek red olu-
nan Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasi hakkindaki bu ilk proje ile bilahi-
re tanzim edilen proje arasinda bir mukayese yapmak, ikincisinin, Cemi-
yeti Akvam huzuruna sevkedildiginde ne dereceye kadar ikbal goérecegini
tayin etmek cihetinden, faideli olur.

Hukuksinaslar Komitesi tarafindan hazirlanan Beynelmilel ceza Divani
hakkindaki projede, kabilicerh dort nokta mevcuttur:

1 — Hukuksinaslar Komitesi tarafindan temenni seklinde tevdi olunan
Baron Descamps projesi, ihtiva ettigi fikirler itibariyle, pek ileri gitmistir.
isbu proje, beynelmilel mesuliyetin Devletlerin hukuki ve cezai mesuliyetle-
rini ayni zaviyeden mitalda eden hukuku Duvele dahil bir mevzu oldu-
gunu nazari itibari almayarak, cezai mesuliyet mefhumunu hukuku Duivel
sahasina intikal ettiren bir fikrin tahakkukunu tazammun etmektedir. Dev-
letlerin beynelmilel mesuliyeti ne hukuki ve ne de cezaidir; burada ancak
beynelmilel mesuliyet mevzuubahs olabilir. Bu nokta (izerinde israra liizum
yoktur ve zaten terérizmin tenkili hakkindaki proje, Devletlerin ceza me-
suliyetini kathiyen derpis etmis degildir.

2 — Devletlerin cezai mesuliyetini derpis eden bir Kazanin doktrin
noktasindan kabulin( farzetsek dahi, 1920 projesinin, pek vasi bir sahayi
ihata etmek istedigi cihetle, rauvaffakiyetsizlikle karsilasmasi mukadder idi.
Beynelmilel Ceza Divani hakkindaki ikinci proje ise, bilakis, mahdut bir
sahaya ve muayyen bir mevzua, yani terdrizme taalllk etmektedir. Ve bu
sebeble kabul edilmesi ihtimali ziyadedir. Zira, her seyde oldugu gibi, bil-

hassa Beynelmilel meselelerde merhale ve merhale ilerlemek zarureti
vardir.

3 — Diger taraftan, 1920 senesinde, Divanin saldhiyeti dahiline
giren davalarin Cemiyeti Akvam Meclisi veya Konseyi tarafindan isbu
Divana edilmesi teklif olundu. Bu teklif, Devletlerin bugin dahi pek
ehemmiyet verdikleri hékimiyet prensibinne, haddi zatinda bir tecaviiz tes-
kil etmekte idi. Terdrizmin tenkili hakkindaki Komite tarafindan tanzim
olunan Mukavele projesinde ise — isbu projenin hul&sasini yaparken de
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iasrih etti§'imiz gfibi — micrimlerin beynelmilel Ceza Divanina sevki liizu-
munu Devletler bizzat tayin etmektedirler. Bu suretle mevzuubaha Divanin
ihdasina mitedair Mukaveleye bir Devletin istiraki keyfiyetinin, o Devle-
tin hukuku hikimranisine bir tecaviiz teskil etmesine imkan kalmamak-
tadir. Zira, evvelemirde, Devletler bdyle bir Mukaveleye vaz'i imza etmekle,
terérizm sucundan maznun kimseleri Beynelmilel Ceza Divanina sevkeyle-
meyi taahhit etmis olmamakta ve ancak, istedikleri zaman bu sekilde
hareket eylemek hakkini kazanmaktadirlar; saniyen, Devlet, hukuku hikim-
ranisinden bilriza sarfi nazar etmekle hi¢ bir sey kaybetmedig™i ghibi, bilékis,
beynelmilel mesuliyetini micip olabilecek nazik bir davadan uzak kalmak
imkanini temin etmis olacaktir. Pek mihim olan bu noktaya tekrar avdet
edecegiz.

4 — Beynelmilel Ceza Divani ihdasina miteallik Mukavele Projesinde
mevcud olmayip, 1920 senesi projesinde bulunan dider zayif bir noktaya
gecelim; Hukuksinaslar Istisari Komitesi projesinin 4 tnci maddesinde
soyle denilmektedir:

«Divan, sucun ehemmiyetini takdir, cezayi tesbit ve kararin infazi igin
lazim g-elen vesaiti tayin etmek salahiyetini haizdir. Takib olunacak usulii
muhakematl. Divan dahili nizamnamesiyle tesbit eder».

Beynelmilel hékime sugun ehemmiyetini takdir, cezay! tesbit ve karar-
larin sureti infazini tayin etmek hakkini vermekle, beynelmilel Divana en
vasi saldhiyet taninmis olmaktadir. Devletler, prensip olarak, beynelmilel
bir mahkemenin Kkararlarini kabulde tereddiit gostermektedirler, ve sip-
hesizki, beynemilel hakime salahiyeti kdmile verildigi taktirde, bu hususta
daha miteyakkiz davranacaklardir. Bu sebepledirki, Hukuksinaslar Komi-
tesi zabitlari tetkik edildiginde. Baron Descamps’in  teklifi hakkinda s6z
alan Komite azalarinin mutasavver Diva'na tam salahiyet verilmesi fikrine
temamen muariz olduklari gorilmektedir. M. Lodler bilhassa, Daimi Diva-
nin salahiyetini  genisletmek fikrine taraftar olmakla beraber, gayri muay-
yen suglara gayrt muayyen cezalar tatbiki teklifine tamamile muhalif
oldugunu beyan etmistir.

Hukuku Ceza Beynelmilel Birligine tevdi eyledigi raporunda M. Politis
de, beynelmilel bir Ceza Divaninin teskili bahsinde, bdyle bir Divanin isle-
mesi icin, “tecziye edilecek ef’al ile bunlarin cezalar ve bu cezalarin
sureti tatbiki hakkinda evvelemirde bir veya birka¢ Muahede akti lazim gel-
digini” kaydetmektedir.

Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasina dair olan Mukavele projesinde, bu
hususat temin edilmis bulunmaktadir. Filhakika, mevzuu bahs Mukavelenin
45 inci maddesinde (bend 2 in fine> sdyle denilmektedir:

«Cemiyeti Akvam &zasi olan veya olmayan her Devletin Mukaveleyi
tasdik edebilmesi. Ter6rizmin 6nlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukaveleyi

0
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tasdik etmis olmasina vabestedir™.

Bu suretle, Terdrizmin onlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavele akit-
leri, Beynelmilel Ceza Divanina miteallik Mukaveleye istirak etmeyebil-
dikleri halde, Devletler, Terdrizme dair olan Mukaveleyi kabul etmedikge,
Beynelmilel Ceza Divani hakkindaki Mukaveleye istirdk edemeyeceklerdir.
45 inci maddenin (bend 2) gayesi, tecziyesi icabeden el’alin tayini salahi-
yetini beynelmilel divana vermemektir; zira. Ter6rizmin onlenmesi ve ten-
kili hakkindaki Mukavelenin 2 ve 3 (nctu maddeleri, bu ef’ali tayin etmek-
tedir. Ayni maksad, 50 inci maddenin 2 inci bendinde de g-0zetilmistir. Bu
maddede soyle denilmektedir:

«Terdrizmin onlenmesi ve tenkiline dair olan Mukavelenin feshi, isbu
Mukavelenin de feshini intag eder».

*
*  x

Buraya kadar, mukavele projesine nazaran. Beynelmilel Ceza Divani-
nin salahiyet ve sureti tesekkdlinin, Divanin ihdasint mimkin kilacak
anasir ihtiva eyledigini gorduk. Simdi de, beynelmile Divanin temin ede-
cegi faideleri ve, terérizm bahsinde, beynelmilel tesriki mesainin sureti
tanzimi dolayisiyle Beynelmilel Divana terettlib edecek vezaifi gorelim.

Hangi hallerde ve ne serait tahtinda. Beynelmilel Divan midahele
edecektir?

Evveld, Beynelmilel Divana miracaat olunmaksizin, terérizm ef’alinin
daha miessir bir sekilde tenkilinin ne suretle mimkiin olabilecegini aras-
tiralim. Derhal akhmiza, «aut dedere, aut punire» prensibi gelmektedir:
tenkili milli mahakim vasitasiyle ve bu mimkin olmadidi taktirde, miicri-
min iadesini isteyen Devletin delaletiyle temin eylemek usuli. Her halde,
beynelmilel bakimdan miihim olan nokta, micrimin cezaya carptiriimasidir.

A) — ilk evvel, ter6rist bir suikasd isleyen micrimin bulundugu

memleket makamatinca yapilacak tenkili gorelim. Boyle bir tenkilin icrasi,
su iki ahvalde mimkiin degildir:

1—Micrimin cezasiz kalmasi, mevzuubahs Devletin salahiyet hususunda
mevcut kanunlarindan tevelliid edebilir. Bizi aldkadar eden meselede.
Terdrizmin  Onlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavele projesinin 2,3,7 ve
8 inci maddeleri boyle bir ihtimali bertaraf etmektedir. Milll Ceza Kanun-
larinin tevhidi suretiyle, salahiyet meselesinden dogan miicrimin cezasiz
kalmasi tehlikesinin 6niine gecilmege cahlisiimaktadir.

2 — Fakat, Devletin tenkil hareketine miteallik salahiyet ahkami
vazedilmis olsa dahi, adaletin icab eden sekilde tatbik edilmemesi neti-
cesinde, miicrimin cezasiz kalmasi yine mumkiindir. Adaletin ise vaziyet
etmesi kafi degildir; adaletin bihakkin yerine getirilmesi iktiza eder. Miic-

r
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rimleri tecziye etmek vazifesi, yalniz cezanin sekline dejil| fakat
aynj zamanda sug¢ ile ceza beynindeki minasebata taallOk etmektedir.
En medent taninan Devletlerin adli teskilatlarinin mukemmelligine ve mill?
hakimlere itimad go6steren ve bunlarin verdikleri kararlari dogru ve adi-
lane sayan Hukuku Duvel kavaidine ragmen, mahakimi miHiyenin, ecnebi
menafii mevzuubas olan davalarda, hata islemeleri ihtimali her zaman mev-
cuddur. Bu gibi hallerde, adli makamatin mensup oldugu Devlet hakkinda.
Devletin beynelmilel mesuliyetine miuteallik Hukuku Duvel ahkami, tatbik
edilir.

Terdrist suikasdler meselesinde, suclularin ve maktul disen kimselerin
tabiiyeti doiayisiyle, davanin milll hududlari asmadigr ahvalde, bir beynelmi-
lel tenkil teskilatina tabiatiyle lizum yoktur. Milli tenkil sistemi ihtiyaca
kafi  gelir.

Ter6rizm bahsinda derpis edilen beynelmilel elbirligi, daha sik husule
geldigi ve mevzuubahs olan menfaatlar bir Devletin hududlarini asdigi cihetle
daha vahim olan suikasdlara taallOk etmektedir. Burada, micrimlerin veya
maktul disen kimselerin tabiiyeti doiayisiyle, yabanci menfaatlar mevzuubahs
olmaktadir (Ter6rizmin onlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavelenin 2 ve
3 Uncid maddeleri).

Simdiye kadar elde edilen neticelere nazaran, yabanci menfaatlerin
dahil bulundugu davalarda mahakimi milliyenin her zaman bitarafane hare-
ket ettigi maalesef iddia olunamaz. Adaletin bihakkin temini maksadiyledir
ki. Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasi disunulmistir. iste, Beynelmilel
Ceza Divaninin ihdasi lehinde ileri sirulen birinci mucip sebep.

Buna mukabil bazi hukuksinaslar, milll mahakimin mutlaka tarafgirlik
goOstereceginin  iddia edilemeyecegini ve eger tarafgirlik Aasikar ise, adlt
makamatin mensup oldugu Devlet hakkinda, beynelmilel mesuliyet ahkami-
nin tatbik olunabilecegini beyan etmektedirler.

iste, Beynelmilel Ceza Divanini ihdas ' etmekten maksad da Devletin
beynelmilel mesuliyetini vikaye eylemektir. Cemiyeti Akvam Konseyine
Fransa Hukumeti tarafindan yapilan tekliflerde, bu husus bilhassa tasrih
edilmistir, ve zaten Fransiz teklifatini hazirlayan hukuksinaslarin maksadi,
terorist curumleri riyet edecek olan mahakimin mensup bulunduklari
Devletin mesuliyetini korumaktan ibaret idi. Bizi aladkadar eden mesele
icin, bu cihet fevkalade ehemmiyetlidir.

Mudcrimin bulundugu memleket tarafindan yapilacak tenkil hareketi
hakkinda nazari itibare alacagimiz iki mesele vardir:

Birincisi, Ceza Kanunlarinin tevhidine dair beynelmilel bir itilafname
ile tesbit edilen salahiyet meselesidir. Bu hususta. Terdrizmin ©6nlenmesi
ve tenkili hakkindaki Mukavele projesi lazim gelen ahkadmi vazetmis bulun-
maktadir. ikinci mesele de, verilecek kararlarin bitarafigini temin etmek
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ve diger cihetten, Devletin beynelmilel mesuliyetini vikaye eylemek mese-
lesidir. Burada, Terdrizmin Onlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavele pro-
jesi ile derpis edilen sistem ihtiyaca tekabil etmemektedir.

B) — «Aut dedere, aut punirer prensibinin simdi de ikinci seklini
tetkik edelim. Biliyoruz ki, micrimin iadesi suretiyle temin edilen beynelmi-
lel mizaheret, Kanunu Cezanin pek mahdut bir sahaya minhasir bulunma-
sindan nes’et eden mahzurlari izaleye matuftur. Halbuki, bizi alakadar eden
meselede, iadei mlcrimin sistemi, birbirine zid iki faktér dolayisiyle, muat-
tal kalmaktadir: Bu faktorlerden birincisi, tebaanin iadeye tabi tutulamaya-
cagl prensibi, ikincisi de siyasi mahiyette olan suglar icin iadenin mevzuu-
bahs edilemeyece@i prensibidir. Birinci faktdr hakkinda, doktrin sahesinde
siddetli itirazat vaki oldugu gibi, bazi ahvalde ve muayyen serait altinda
islenen siyast clriim faillerinin iade olunmamasi meselesinde de, yine pek
cok itirazlar yapilmistir.

iadei micrimin meselesini sektedar edebilecek mahiyette olan bu iki

engel hakkinda. Terdrizmin tenkiline miteallik Mukavele ile derpis edilen
sureti halleri tetkik edelim.

1 —Tebaanin iadeye tabi tutulmamasi prensibi meselesinde mevzuubahs
proje isbu prensibi reddetmekle beraber, bu suretle hareket edecek olan
Devletlere micrimleri her halde tecziye etmek mecburiyetini tahmil eyle-
mektedir. (Terdrizmin 6nlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavele; Madde 7)

2 — Siyast micrimlerin iade olunmamasi meselesinde, Mukavele pro-
jesi sucun siyasi mahiyeti hakkinda hic bir tevile mahal kalmayacak surette
kat'? bir lisan kullantyor. Projenin 9 uncu maddesinde deniyorki:

«1) ikinci ve dciincli maddelerde derpis edilen efal. Yiksek Akit
Taraflar beyninde aktedilmis veya edilecek olan iadei miicrimin Mukavele-
lerinde iadeye tabi ef'al meyanma dercedilir.

2) iadeyi. Muahede ile musarrah bulunmasina tabi kilmayan Yiiksek
Akit Taraflar, simdiden, 2 ve 3 iincii maddelerde derpis edilen efali, ara-
larinda iadeye tabi ef’al olarak telakki ederler».

Mukavele, siyasi clrimlerle siyasi terérizm ef’ali arasinda bir fark go-
zetmemekte, yalniz 9 uncu maddesinde 2 ve 3 lncll maddelerde derpis
edilen ef’ali kaydeylemektedir. Siyasi curimlerle tertrist suikasdlar beynin-
de bir tasnif yapmamakla beraber, Terérizmin 6nlenmesi ve tenkili hakkin-
daki Mukavele projesi, terorist suikasd fail ve seriklerinin iadeye tabi tu-
tulmalarini derpis etmekle, bunlar tabiatiyle siyast miicrimlerden ayird et-
mis oluyor. Bu suretle, siyast suclar hakkinda taninan muafiyetlerin terérizm
bahsinde dermeyanina imkan kalmamaktadir. Binaenaleyh, Mukavele proje-
sine gore, siyasi ter6rizm efali, iade bakimindan, adi suglar gibi muamele
gorecek ve siyasi clriimlere bahsedilen muafiyetten istifade edemeyecekler-
dir. Diger taraftan, 2 ve 3 Uncli maddelerde mevzuubahs ef’ali haricte irti-
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kdb edip memleketine donen tebaa hakkinda da, Devlet, bunlari iade et-
mek istemedig;i taktirde, 7 inci madde mucibince, «au¢ memlekette ika
edilmis jribi hareket edecektir. Suclu sugunu isledikten sonra tabiiyetini
iktisap etmis olsa dahi, yine bu suretle tecziye edilecektir’.

Bu sodzlerden. Terdrizmin 06nlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavele
projesinde derpis edilen iadei mucrimin meselesinin iyi bir sureti halle rapt-
edildigi anlasilmaktadir. Teklif edilen sistem sayesinde, mevzuubahs suclarin
cezasiz kalmasi ihtimali bertaraf edilmis olmaktadir. iadei mucrimin mese-
lesinde, Hikumetlerin ileri surdikleri noktai nazarlar arasinda ayrilik var-
dir. Meselad, Romanya Hikimeti marularz Mukavle projesi prensiplerini
tamamen tervi¢c ettigi helde, Felemenk Hikimeti muhalif oldugunu
bildirmistir.

*

* N

Anlasildigi lizere, Mukavele projesi, mahakimi milliyerin salahiyetini
tayin ve tesbit eden bir sistem hazirlamak suretile, Mukavelede derpis edi-
len ef’alin, salahiyettar bir merci bulunmamasi veya miicrimin iade edile-
memesinden dolayi cezasiz kalmalari ihtimalini izale etmis bulunmaktadir.
Bu sistem kabul edildigi taktirde, beynelmilel elbirliginin tanzimine dogru
biyuk bir adim atilmis olacaktir. Yalniz sunu kaydedelim ki, mucrimin
bulundugu mahal mahkemesi taratindan muhakeme edilmesi halinde ¢ yuka-
rida gordiigimiz vechile - mevzuubahs olan mahzurlar, miicrimin iade edil-
digi Devlet mahkemesinin ise vaz'iyet etmesi halinde de aynen mevcuddur.
Burada da ve ayni sebeblerle, mahkemenin bitaraf olmasi her vakit mim-
kiin degildir. Diger taraftan, micrimi taleb ve muhakeme ed;n Devletin
beynelmilel mesuliyeti meselesi de mevzuubahs olabilir.

Dava, Micrimin bulundugu memleket mahkemesi veya mdicrintiin iade-
sini taleb eden Devlet mahkemesi tarafindan liyet edildigi ahvalde, bi-
tarafene bir karar istihsali ve Devletin beynelmilel mes’uliyetinin vikayesi
ancak beynelmilel bir mahkemenin mudahalesi suretile mumkinddr.

Isbu milahazalara binaen, diyebiliriz ki, mahakimi milliye tarafindan
yapilacak tenkil hareketi, beynelmilel bir Divan ihdasi suretiyle tamamlan-
mahdir. Bu sebepledirki, Mukavele projesini hazirlayan hukuksinaslar, ma-
hakimi milliye cercevesi dahilinde kalmamistirlar. Beynelmilel Ceza Diva-
ninin teskili hakkindaki Mukavelenin 3 (Oncl maddesinde soyle denilmek-
tedir.

“1) Ter6rizmin 6nlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavelenin 10 uncu
maddesile derpis edilen ahvalde, Yiksek akit Taraflardan her hangi biri,
micrimi bizzat muhakeme edccfgi yerde. Divana teslim etmek hakkini
haizdir.



1960 Adliye Ceridesi

2) Bundan baska, Yuksek &kit Taraf, micrimi, iade talebinde bulu-
nan dijer akit bir Devlete teslim etmektense, Divana sevk eylemek
hakkina maliktir”,

*
* .

Beynelmilel Ceza Divaninin hangi hallerde midahale edecegini tetkik
ettikden sonra, bdyle bir Divanin Devletlerce kabullinde ne gibi faideler
melhuz oldugunu gorelim.

Simdiye kadar, Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasina itiraz vaki olma-
mistir. Terdrizmin beynelmilel tenkili hakkindaki Komitenin raporunda
boyle bir Divanin prensibi ve lizumu hakkinda Komitede ihtilafi efkar
bulundugu anlasilmakla beraber, vaki olan itirazlarin tafsilatt hakkinda
mallmat mevcut degildir. Mahaza, Beynelmilel Ceza Divani ihdasi mese-
lesi, son senelerde miinakasa mevzuu olmustur. Ferdl cinayetler hakkinda
beynelmilel bir Mahkeme teskiline dair doktrin sahasinda simdiye kadar
yapilan itirazlar malmumuz oldudu cihetle, bizi aldkadar eden Mukavele
projesinde derpis edilen ef'al hakkinda ne gibi itirazat vaki olabilecegi
evvelden Kkestirilebilir.

Meseld, M. de Bustamante, beynelmilel sal&hiyet meselesine su sekilde
itiraz etmektedir:

<ladei micrimin Mukavelesi mevcut olmamasi hasebile, bir Devlet her
hangi bir sugluyu tecziye edemiyorsa, yapilacak yegane sey Devletlerin
arasinda Muahedeler akti suretile bu halin 6niine gecmeleridir. Bu sekil
hem basit, hem de usuli muhakemata uygundur; maznuna miidafaa imka-
ni ve hékimlere de kolaylik temin etmektedir; zira, sugun islendigi mahal
hakimine saldhiyet tanimak, ihtimal pek uzak bir yerde bulunan beynelmi-
lel hékime saldhiyet vermekten elbette daha muvafiktir. Ve zaten, maz-
nunlari tabit hakimlerine Devletin vermek istemeyip, hususi bir mahkeme-
ye teslime muvafakat etmesi anlasilir sey degildir.

Mevzuubahs mesele hakkinda yapilan itirazlar, esas itibarile, beynelmi-
lel elbirliginin sumuliine taalldk etmektedir.

Terdrizm hareketlerinin beynelmilel mahiyeti ve beynelmilel elbirli§i-
nin lizumu hakkinda herkes mittefiktir. Bu hususta beyncidivel tesriki
mesai meselesine gelince, bunun beynelmilel bir Divan ihdasi suretile degil
baska bir sekilde temin edilmesi de mimkindir. Yukarida gérdugimiz
vechile, «Aut dedere aut punire» prensibinin derpis eyledigi iki sikta da,
gaye aynidir, yani suclunun tecziyesidir; tecziyenin, micrimin bulundugu
memleket mahkemesi veya iade talebinde bulunan devlet mahkemesi tara-
findan yapilmis olmasi, vaziyeti degistirmez. Burada, tecziye hakki ancak
milli mahakime taninmistir. isbu sureti hallin ihtiyaci tamamen Karsilayip
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karsilamadigini aramak lazimdir.

Biraz evvel gordik ki, ferdi cinayetler icin beynelmilel bir mahkeme
ihdasina muariz bulunanlar, beynelmilel bir akitle a.sil mihim olan tecziye
meselesinin hallini ve ayni zamanda mucrimlerin iadesini mitedair ahkdmin
teshitini tavsiye eylemektedirler. Terdrizmin &6nlenmesi ve tenkili hakkin-
daki mukavele, isbu sistem taraftarlarini tatmin edecek hikimler ihtiva
etmektedir. Isbu mukavelede teklil olunan prensipler etrafinda itilaf hasil
oldugu taktirde, hukuk sahasinda muhakkak ki biylk bir kazan¢ temin
edilmis olur. L&kin bu kazancin tam olabilmesi igin, beynelmilel ceza
divanina icabinda miracaat hakki tanimak suretile, milli saldhiyetler sistemi*
nin ikmal edilmesi lazimdir. Mevzuubahs divanin hanjjfi hallerde miidahalesi
caiz oldugunu yukarda izah ederken, bdyle bir beynelmilel mahkemenin

ihdasindan beklenilen faideleri izah etmistir. Bu nokta Uzerinde bir az da-
ha Israr etmeyi faideli buluyoruz.

Beynelmilel divanin ihdasi hakkindaki mucib sebepler ugtir.

1) — Terdrist cinayetlerin beynelmilel mahiyeti.

2) — Mahkeme kararinin bitarafliini temin eylemek lizumu.

3) — Devletin beynelmilel mesuliyetini vikaye etmek lizumu.

Bu (¢ sebepden birincisi, beynelmilel divanin ihdasi meselesini alaka-
dar ettigi gibi, milli saladhiyetlerin tanzimi icin vazolunacak hikumleri de
alakalandirir. Buna binaen, asil dider iki sebebi ele alip, tetkik edecegiz.

Mahkeme kararinin bitarafhigini temin eylemek meselesinde, beynelmi-
lel elbirliginin tanzimi hi¢ bir suretle haksizlija meydan vermeyecek ve
fakat suclularin mutlaka tecziyesini temin eyleyecek sekilde olmalidir.

Terorizmin oOnlenme.si ve tenkili hakkindaki mukavelenin, tenkilin
Devlet tarafindan yapilmasini derpis eyledigi ahvalde dahi, ecnebi devlet-
ler veya eshasi hususiye nin menafii mevzuubahs oldugu taktirde, mahakimi
milliyenin tamamen bitarafane bir karar verecegi mutlak olarak séylenemez.

Umumiyetle denilebilir ki, gerek milli kanunlar ve gerek bir memleke-
tin adli roakamatinin tarzi hareketi dolayisiyle, tebaa ile ecnebl ayni mu-
ameleye tabi tutulmamaktadir. Terérizm hakkinda beynelmilel itilafname
ile derpis edilen ef’ale mditeallik hususata dair, mukavelede, ecanip ile
tebaalarin menafiini, tesrii bakimdan, misavi addeden hukiimler mevcuddur.

Her iki ahvalde de, mukavele, suglunun veya suctan zarar géren kim-
senin tabiiyetini nazan itibare almaksizin, Devlet tarafindan ise vaziyed
edilecegini tesbit etmis bulunmaktadir. Lakin, diger bir etidimizde de izah
ettigimiz gibi, hakikatta haizi ehemmiyet olan cihet milli kanunlarin devlet
dahilinde adlf makamat tarafindan sureti tatbiki dolayisiyle filen husule
gelen haksizliklardir. Haklarin himaye.si hususunda, ecnebi ile tebaa ara-
sinda hi¢ bir fark gdzetmeyen mevzuat mevcut oldugu halde bunlarin adlt
makamat tarafindan tatbiki sadedinde asikér haksizliklarin husule geldigi

Tl
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siphe gotirmeyen bir keyfiyettir. Ve, her cihetten mikemmel bir adli
teskilat bulunsa dahi, hakimlerin vatan severli§;ine karsi hi¢ bir teminat
mevcut degildir. Bunu bize, uzun tecribeler gostermistir. Ve zaten,
ecnebilere karsi pek eskidenberi beslenen husumet zail olmamistir
ve milliyetcilik ceryanmin alevlendigi bu ginlerde, bunun zail ola-
cagini da kimse iddia edemez.

Mevzuatl milliye vasitasile terérizmin tenkili, ¢cok def’a zahiridir. Boy-
le bir halde, gerek miicrim ve gerek maktuliin menafiinin  himayesi ciddi
bir surette muhataraya maruz kalabilir. Umumiyetle denilebilir ki, ecanibin
alakadar olduklari bir davada, adli makamatin verecekleri kararin, ecnebi-
lere karsi alelekser beslenen husumet dolayisile, tamamile bitaraf olmasi
stphelidir. Hakimler, umumiyetle ecnebilere veya muayyen bir Devlet te-
baasina karsi gayri dostane hisler besleyebilirler. Bazen de bu gayri dosta-
ne hissiyat kendiliginden husule gelir ve mesela hakimler, her hangi bir
vak’a dolayisile efkari umumiyede hasil olan husumetin tesiri altinda kala-
bilirler. Binaenaleyh, suclular bu suretle haksiz muameleye dicar olmak
tehlikesine maéruz bulunmaktadirlar; zira, inkar edilmezki hakimler bulun-
duklari muhitin  tesirine her ne kadar olsa tabidirler.

isbu muldhazalar, ecnebileri aldkalandiran her hangi bir mesele hak-
kinda dermeyan edilebilir. Terdrizmin tenkiline miteallik mukavele ile der-
pis edilen ef'al mevzuubahs oldudunda, bu milahazalarin ehemmiyeti tabi-
atile tezaylid eder. Bu ter6rizm davasinda, ecnebilerin menafii bir cok
sekilde mezuubahs olabilir; zira, suikasdin hazirlandidi, icra edildigi ve miic-
rimlerin iltica ettikleri yerler baska baska olabilece@i gibi, micrimlerin ve
maktullerin tabiiyetleri dolayisile, muhtelif devletlerin menfaatlari da kar-
silasabilir. Zaten, efkari umumiyeyi miiteheyyic etmis olan terdrist bir su-
ikasd, o vakte kadar uyusuk bir halde bulunan hislerin tekrardan canlan-
masina vesile verir. Misal zikrine girismeyerek umumiyetle diyebiliriz ki,

pek siddetli bir karar veya iltimash bir beraet hiikmi, bu hislerin ayaklan-
masini mucip olabilir.

Demek oluyor ki, terdrizm bahsinde mahakimi milliyenin, zikretti§imiz
eshap dolayisile, bir cok haksizliklara dismesi mimkindir. Ve diger ta-
raftan, her hangi bir sebeple, milli makamatin tamamen bitaraf olmamasi
varidi hatirdir. Hakimlerin, siyasi terérizm harekati dolayisile, tam bir
hiisnliniyet gostermemeleri de melhuzdur. Terérizm, ekseri ahvalde, her han-
gi bir sekli Hukimete veya bir Devletin teskilati ictimaiyesine miteveccih
bulunmaktadir. Muhakemenin cereyan ettigi mahalde ise efkari umumiye,
suikasdin matuf bulundudu sekli Hikimet veya teskilati ictimaiye hakkinda
sempati veya antipati besleyebilir. Binaenaleyh, alelimum yabancilara ve-
ya muayyen bir Devlete karsl beslenen husumetten sarfi nazar, boyle se-
rait tahtinda verilen kararlarin bitaraflijindan siiphe edilse caizdir. Bura-
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da da, maznununa veya sucdan mutazarrir olan kimselere bahsedilen hi-
maye, ancak zahiri olabilir.

Arzettiimiz mulahazalardan sonra, tamamile bitaraf bir karar vermek
suretile butin alkadarlarin menafi ve haklarini  vikaye edebilecek olan
beynelmilel bir mahkeme ihdasinin faideleri kendilijinden tezahir ctmek-
dir. Beynelmilel ceza divaninin, ferdin korunmasi lizumunu tamamen Kkar-
silayacagi suphesizdir.

Lakin, Beynelmilel Divanin ihdasi, yalniz ferdlerin menafiini korumak
bakimindan faideli degildir. Tenkil mesele.sinden sarfi nazar. Bey-
nelmilel Ceza Divaninin, sulha hadim olmasi hasebile de roli pek mihim-
dir. 9-Kanunuevvel-1934 tarihinde Fransa Hikimeti tarafindan Cemiyeti
Akvam Konseyine yapilan teklifler mukaddemesinde. Beynelmilel Ceza Di-
vaninin ifa edecegi rol su suretle hilasa edilmekte idi: «Bu kabil suclari
riyet edecek olan mahkemelerin tabi bulunduklari Devletin mes’uliyetini
berteraf etmekD. Filhakika, yukarida izah ettijimiz serait dahilinde, maha-
kimi milliye vazifesini bihakkin ifa edemezse, adli makamatin gosterdigi
tarafgirlik dolayisile. Devletin mes’uliyeti tabiatile mevzuubahs olabilir. Ec-
nebiler hakkinda tam bir adalet dahilinde karar verilmesine dair Devletin
beynelmilel mikellefiyeti. Devletin beynelmilel mesuliyeti ile mieyyiddir.
AdIli makamatin kararlari dolayi.sile. Devlete milli hududlar dahilinde mes’-
uliyet terettip etmezse de. Hukuku Divel sahasinda vaziyet ayni degil-
dir. Burada Devletin beynelmilel mesuliyeti mevzuubabhistir, zira beynelmilel
mesuliyet, beynelmilel vecibelere ademi riayetten tevellud etmektedir. Eca-
nibin adli sahada himayesi hakkinda Hukuku Duvelce vaz edilmis olan
ahkdm dolayisile. Devletin, mahakimi milliye tarafindan verilecek kararlar-
dan mes’ul olmasi tabiidir. Tatbikat bu hususta baska bir yazimizda da izah
ettigimiz gibi, sarih ve kat'l kaideler vezetmis bulunmaktadir.

Yukaridaki izahattan anlasildigi Uzere, terdrist cinayetlerin riyetini
deruhte eden Devlet, beynelmilel mes’uliyet iddiasile diger Devletlerin bey-
nelmilel bir mercie miracaatlarini mucib olacak ahval ile karsilasmak teh-
likesine maruz bulunmaktadir. Filhakika, bu hu.susta yaptigimiz uzun boylu
tetkikat neticesinde tebeyyln etmistir ki. Devletin beynelmilel mes’uliyeti
bir ecnebi hakkinda sadece gayri kanuni takibat agcmak veya haksiz bir
karar vermek suretile degil, fakat ayni zamanda islenen .su¢ ile verilen ce-
zanin nisbetsizligi dolayisile de, mevzuubahs edilebilmektedir. Devletin bey-
nelmilel mes’uliyeti, ecnebiye karsi islenen suclarin tenkili hakkinda Dev-
letin Ozerine almis oldugu beynelmilel vazifesini gérmeme.sinden de nes’et
edebilir. Maznunu takip veya sucluyu tecziye etmek Devletin vazifesidir.
islenilen sug ile verilen ceza beyninde nisbetsizlik asikar ise, suclularin
adilane bir sekilde tacziyesine dair olan vazifesini, Devlet bihakkin ifa et-
memis sayilir. Micrimler hakkinda fazla misamahakéar davranildigi taktirde,.
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terdrist suikasdlara maruz kalmis olan Devlet davayi géren Devlet nezdinde
derhal diplomatik tesebbiisatta bulunur. Miucrimler hakkinda fazla siddet
gosterilmesi de, micrimlerin mensup bulunduklari Devletin sikéyetini mu-
cip olabilir.

Bu suretle, terdrist suikasdlar Devletler arasi miinasebatinda bir ger-
ginlik husuliine meydan verebilir; terorist suikasdlar ikal suretile vaki olan
tecaviiz, mahalli muhakeme makamatinin ihkaki hakdan imtina etmeleri ha-
linde, bir derece daha kesbi vahamet edebilir. Bdyle bir halde, Devlet hig
bir sey yapamaz, zira terdrist davalarda verilecek Kkararlar Uzerine icray! te-
sir eden psikolojik faktorleri idareden &cizdir. Ve zaten, verilen kararin
tamamen adilane oldugfunu kabul etsek bile, mahakimi milliyenin bu kabil
davalardaki kararlarini cihan efkdrli umumiyesinin slphe ile karsilamasina
Devlet mani olamaz; bilhassa, terérizm davalarinda muayyen Devlet veya
muayyen rejim ve ictimal kurum hakkinda memlekette sempati veya antipati
beslendigi malim ise. Her halde, derpis ettigimiz meselelerde mahakimi
milliyenin midahalesi. Devletler beyninde ihtilafata meydan verecek bir
mahiyeti haizdir.

Devletler, birbirilerile olan minasebetlerinde, kuvai kazaiye sefinin bey-
nelmilel mesguliyeti dolayisiyle husule gelebilecek diplomatik ihtilaflardan
mimkin mertebe kaginmislardir. Bir Devlet kuvai kazaiyesini haksizlikla
ittiham etmenin. Devletler arasi munasebeti icin ciddi bir tehlike teskil
edecedi tabitdir; zira, bdyle bir isnad, tamamen mistakil addedilen ve ka-
rarlari adilane sayilan makamati istihdaf etmektedir.

AdIT kararlar dolayisiyle husule gelebilecek siddetli ihtilafati diveliyeyi
Onlemek Uzere tedabir ittihazi zaruridir. Bunlar meyaninda, ilk tedbir ola-
rak, Devletin harici miinasebetini aldkalandiran meselelerde, adli makama-
tin salahiyetini tahdid eden ahk&mi zikredebiliriz. Muhtelif Devletlerin mev-
zuati, diplomatik ihtilaflara meydan verebilecek olan meseleler mivacehe-
sinde miteyakkiz davranmak suretile. Hikumetlerin ecnebi devletlerde olan
miinasebatinda serbestisin! temin eylemislerdir. Meseld, fransiz kanunlari
mucibince, beynelmilel Muksvelatin tefsiri hususunda hékimin saléhiyeti
tahdid edilmistir. Hukimet dogrudan dogruya mahkemelere direktif vereme-
yecegi cihetle, kuvai tesriiye. Hukimeti diplomatik ihtilafata sevkedebi-
lecek mahiyette olan meselelerde, kendi salahiyetini bizzat tahdid etmis
bulunmaktadir.

*
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Milli alandan, beynelmilel alana gegersek goririizki. Hukuku Divel,
diplomatik vasitalara miracaat icin, dahili mevzuat bakimindan her turli
miracaat yollarinin kapanmis olmasini sart kosmaktadir. Bundan maksat.

\
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Devletin beynelmilel mesuliyetini mimkin mertebe ihtilaf imkéanlarindan
uzak tutmak ve boyle bir mesuliyeti mucib olabilecek sebepleri bertaraf
etmekdir. Dig;er cihetten, Hukuku Duvel, Devletin adli icraatinin durist
ve adilane oldudu prensibini vazeylemis ve g'ayn kabili cerh deléil ibrazi
sartile adli makamat aleyhinde yapilacak isnadlarin kabule sayan olacagi-
ni tasrin etmekle bu kabil isnadlari tahdit etmis bulunmaktadir.

izah ettigimiz butin tedbir ve hiikimler, milll Adliye makamatinin
tarzi hareketleri dolayisile husule gelebilecek beynelmilel ihtil&flarin 6nlen-
mesi icin, ne buylk bir teyakkuz gosterildigini isbat etmektedir. Kismen
milli hududlar dahilinde ve kismen beynelmilel sahada tatbik edilegelen
bu tedbir ve hikimlerin yaninda. Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasi tama-
men mdistakil ve yepyeni bir tedbir olarak tezahlr etmektedir. Lakin,
bunun da gayesi aynidir: Devletlerin beynelmilel mesuliyetini vikaye etmek
ve bu suretle, terorist maksadla islenen cinayetler hakkinda tamamen
bitaraf addedilmeyen mahaktmi milliyenin kararlari dolayisile Devletler
arasinda husule gelebilecek vahim ihtilafati 6nlemek.

Bazi hukuksinaslar, milli tenkil sisteminin mevzubahs cinayetleri tenkil
edecek derecede kuvvetli olmadigini dermeyan ederek, davada alakadar
bulunmayan Devletlerin dahi bu suretle harbe siriklenebilecedini beyan
etmekte ve bu iddialarint misallerle teyid eylemektedirler. Milli tenkil
sisteminin noksanlari dolayisile, bazi Devletlerin firsattan bilistifade hare-
kati askeriyede bulunduklarini tarih gostermektedir. Lékin, bu vak’alarin
istisnal oldugu ve Terdrizmin beynelmilel bir Mahkeme ihdasi suretile
tenkili llzumunu ishat icin, bunlarin ileri strilmeyecedi beyan edilmekte-
dir. M. Brieriy’nin de, Sarayevo suikasdini ve General Telleni’nin Katlini
zikrederek iddia eyledigi gibi, bir cok cinayetler tehlikeli bir vaziyeti
siyasiye ihdas ettikleri cihetle, bizi alakadar eden meselenin bir kil olarak
beynelmilel sahada miitalda edilmesi lazimdir; zira, mesele cinayetler ko-
misyonunu aldkadar eden bir adi! tahkikat muamelesinden ibaret olmayip,
pek girift siyasi bir meseledir.

Beynelmilel Divanin ihdasini mucib gdéstermek icin, ileri strilen bu
harb tehlikesinin tahakkuku, hakikati halde, beynelmilel munasebatta biyuk
bir gerginlik bulunmasina vabestedir. Mevcud olan diger bir tehlike, ec
nebi Hikimetlerin talebi (zerine, milll tenkil harekatinin ademi Kifayeti
iddiasile bir meselenin diplomatik sahaya intikalidir. Binaenaleyh, harb
tehlikesinden sarfl nazar, mahakimi milliyenin tarafgirli§i hakkinda vaki
isnad, milli hassasiyeti tahrik etmek suretile, devletler arasi miinasebatini
ihlal edecek mahiyeti haizdir, iste bu tehlikenin izalesi icin, Beynelmilel
Ceza Divaninin ihdasi bir zaruret halindedir.

*
L K 4
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Terorizm’e dair olan Beynelmilel Mukavele, beynelmilel elbirligini bir
kac sekilde derpis etmektedir. Bunlar meyaninda, en mihimmi olan, Bey-
nelmilel Ceza Divani , teskilidir, isbu Divanin vazifesi ikidir; Terorizmi
tenkil etmek ve sulha her suretle hadim olmak. Birinci vazifesi, micrim
ve maktullerin mehafi ve hukukunu, milli mahakimin haksizliklarina karsi
vikayeden ibarettir. Haricten gelecek ittihamlara karsi mahakimi milliyeyi
midafaa ve Devletleri beynelmilel mesuliyetten vikaye etmek suretile de.
Divan sulha hizmet etmis, yani ikinci vazifesini gérmis olacaktir. Deni-
lebilirki, beynelmilel bir Divanin ihdasinda asil gozetilen gaye. Devletler
beynindeki iyi minasebati muhafaza etmektir; zira bu suretle, mdicrimlerin
tecziyesi mimkin olabilecegi gibi® mahakimi milliye tarafindan verilen bir
karar dolayisile her hangi bir Devletin beynelmilel mesuliyeti mevzuubahs
edilerek vahim ve tehlikeli vaziyetler ihdasina mani olunmus olacaktir.

Devletin beynelmilel mesuliyeti hakkinda Hukuku Diuvelce derpis
edilen prosediir, diplomatik himaye si.stemi ile aldkadardir. Diplomatik
himaye ise, beynelmilel bir vecibenin ademi ifasi neticesinde husule gelen
gerginligi bertaraf edecedi yerde, ¢ok def’a meseleyi beynelmilel bir ihtilaf
mertebesine yukselterek, vaziyeti daha vahimlestirmektedir. Burada, sulh
icin bir tehlike mevcuddur. Profesor Scelle Lahey.de, Sulh Hukuku ahkami
hakkinda verdigi konferansda, diplomatik himayeye taninan ¢ok vasi sala-
hiyet aleyhinde bulunmus idi. Biz de, diger bir yazimizla, beynelmilel
sahada ferdin himayesi i¢in isbu sistemin miessir olamadigini isbata calismis,
Hakem ve AdIT mizaheret Mukavelelerine ragmen, mevzuubahs himayenin
temin edilemedigini iddia etmistik. Zira, Devletin beynelmilel mesuliyeti
mevzuubas oldugu bir ihtilafda, kimin hakli bulundugunu tayin edecek olan

beynelmilel bir Mahkeme olsa dahi. Hiklimetin su veya bu tebaa hakkin-
da muidahele etmesine karsi hi¢ bir vasita mevcud degildir.

Diplomatik himaye sisteminin bu noksanina karsi iki tedbir derpis olun-
maktadir: bunlardan biri, diplomatik himayeyi sarta muallak bir sal@hiyet
sekline sokmak, digeri, ise, beynelmilel mahkemelere eshasi hususiyenin ka-
bulinii temin eylemekdir. Bu giin cari olan sistemle, terdrist micrimler
lehinde Hukimetlerin midahelesi mimkin degildir. Mamafih, terérist cina-
yetler meselesinde, mevzuati milliye dolayisile eshasi hususiyenin gorecek-
leri zarar. Hukumetlerin bu gibi ahvalde gosterdikleri hassasiyet dolayisile,
ekseriya telafi edilegelmekte ise de, bazi siyasi esbaba binaen, mutazarrr
olan eshasin himayesinin ihmale ugradigi da vakidir.

Bitln bu malahazalar, her halikarda, nazik meselelerle karsilasmak
ihtimalinin - mevcud oldugunu gostermektedir: Hikiimet kendi tebaasini hi-
meye etmek icin midahale eylemez ise, bunlarin menafi ve hukukunun
muhataraya girmesi mimkindir; midahele ettigi taktirde de. Hikumetler
beynindeki iyi minasebetlerin ihlal edilmesi tehlikeli mevcutdur. Beynel-
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milel bir divan ihdasi suretile, bu tehlikenin bertaraf edilmesi zaruridir.

*  x

Beynelmilel Ceza Divaninin temin edecegi faideleri izah ettikten sanra,
isbu divanin salahiyetine miteallik bazi meseleleri tetkik eyleyelim.

Birinci mesele, eshasi hususiyenin beynelmilel bir mahkeme huzuruna
cikmalarinin ne dereceye kadar mimkin oldugunu tayin meselesidir. Dokt-
rin sahasinda, eshasi hususiyenin beynelmilel bir Mahkeme huzuruna ¢ik-
malarina mesag bahsedilmekte ise de, mesele heniiz, mushet Hukuku Divel
haricinde bulunmaktadir. Bu sepeble, eshasi hususiyenin Beynelmilel Ceza
Divani huzuruna ¢ikmalarina simdilik imkan yoktur. Mukavele projesine
nazaran Devletler prensip olarak mahakimi milliyeye hasrettikleri bir sala-
hiyetin icrasindan, her hangi bir davada sarh nazar etmek hakkini haiz-
dirler. Devlet bu hakkini istimal ettigi ahvaldedir ki, maznun beynelmilel
Divana tevdi edilir ve bu andan itibaren meseleye mahakimi milliye artik
karisamaz. Eshasi hususiyenin beynelmilel aforumi) huzuruna kabuli hak-
kinda doktrin sahasinda sarfolunan gayret, beynelmilel ceza Divani mesele-
lerinde semere vermemistir. Terdrist suikasdlara maruz kalan kimseler, maz-
nun, Devlet tarafindan divana teslim edilmemis ise, dogrudan dogruya Di-
vana muiracaat etmek hakkini haiz degildirler. Ve Divan meseleye vaz'iyet
ettikten sonra, ittiham hakki da, yukarida tasrih ettigimi* gibi, sucun ma.
tuf bulundugu Devlet, veya topraklarinda sucun islenildi§i Devlet, veyahut
micrimi Divana teslim eden Devlet tarafindan istimal edilebilir. Bundan
anlasiliyorki. Beynelmilel ceza Divaninin ihdasi hakkindaki Mukavele pro-
jesinin esasi, (indivudialiste) degil, tamamen (etatiste) dir- Mahaza, bir ba-
kimdan, ferd Devletin vesayetinden &zade kilinmistir. Beynelmilel ceza Di-
vaninin ihdasi hakkindaki Mukavelenin 23 lncli maddesinde sdyle denil-

mektedir.
«Sugdan zarar goren Devlet veya her hangi bir sahis. Divana sahsi

maddei sifatile miracaat ederek, dosyayi tetkik ve Divana bir layiha tevdi

edebilir».
Bu suretle ferd, beynelmilel Divana miracaatla ikamei dava edemiyorsa

da, meselenin bir Devlet tarafindan isbu Divana sevkini miteakib, sahsi
middei sifatile bir layiha tevdi edebiliyor demektir. Bu da, eshasi hususi-
yenin beynelmilel mahakim huzuruna kabulli yolunda olduk¢a muhim bir

ilerleyis ifade etmektedir.
Eshasi hususiyenin beynelmilel mahakim huzuruna kabuluni iltizam eden

doktrin, kuvvetini kismen diplomatik himaye sisteminden nesret eden mah-

Adlige Ceridesi
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zurlardan almaktadir. Biz zannediyoruz ki, beynelmilel mes’uliyct ile, Dev-
letin isbu mes'uliyetini mucib olan bug-linkii diplomatik himaye sistemi bey-
ninde mutlak ve zaruri bir irtibat yoktur. Devletin beynelmilel mes’uliyeti,
haksiz yere zarar goérdigu iddiasinda bulunan kimsenin o Devlet aleyhine
ikamei dava etmesiyle mevzuubahs olabilir.

Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasile, diplomatik himayeden tevellid
eden mahzurlar bertaraf edilmek istenmistir. Lakin bu gaye takib edilirken,
Devletin beynelmilel mes’uliyetini vikaye icin beynelmilel mahakim huzu-
runa eshasi hususiyenin kabuli derpis edilmis degildir. Beynelmilel ceza
divani projesini hazirlayan hukuksinaslar Devletlerin bir davayl dogrudan
dogruya beynelmilel Divana sevketmeleri imkanini derpis etmisler ve bu
suretle Devletlerin beynelmilel mesguliyetinin mevzuubahs edilmesi ikanina
sed cekmislerdir.

Beynelmilel Ceze Divani, Devletin Beynelmilel mesguliyeti hakkinda
karar vermek salahiyetini haiz bir merci degildir. Ter6rizmin 6nlenmesi ve
tenkili hakkindaki mukavelenin 2 inci ve 3 (incii maddelerinde derpis edilen
ef'al, ferdi mes’uliyeti mucib olan suclardir ve bu mesguliyetin evvelemirde
mevzuati milliye, saniyen suclunun bulundugu mahal mevzuati ve nihayet
sucluyu iade ettiren Devletin mevzuati tarafindan tecviz edilmis olmasi Ia-
zimdir. Binaenaleyh, Terdrizmin 6nlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukavele
ahkdminin tagyiri dolayisile bir Devlete terettlip edecek beynelmilel mesu-
liyet, temmmen baska bir meseledir. Bdyle bir halde. Beynelmilel Ceza Di
vaninin salahiyeti mevzuubahs olmaz. Beynelmilel Mukavelatin tagyiri halin-
de, Devletin Beynelmilel mes’uliyeti, diplomatik miizakerat neticesinde veya
beynemilel adli prosedir suretile tebeyyin eder. Terdrizmin tenkiline mi-
tedair mukavelat hakkinda takip edilecek prosedir ise, ahkami hususiye
ile teshit edilmis bulunmaktadir.

*

*  *

Beynelmilel Ceza Divanina miracaattan evvel, mevzuati dahiliye ile
tesbit edilmis olan bildmum mahkeme meratibinden ge¢mek icab edermi?
Bir davanin beynelmilel bir mercie sevkinden evvel, bildmum mahkeme
meratibinden gecmis olmasi lizumunu iltizam eden nazariye, adli istiklal
ile Beynelmilel tesriki mesai luzumunu telif etmektedir. Beynelmilel Ceza
Divaninin ihdasindan maksat, milli mahkemeler tarafindan verilen kararlar
dolayisile mevzuubahs olabilecek Devletin Beynelmilel mes’uliyetini bertaraf
etmek olduguna nazaran, isbu Divana mahakimi milliye kararlarini temyiz
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«tmek saldhiyetini tanimak caiz olamaz; zira, aksi takdirde, Devletin Beynel-
milel mesguliyeti hakkinda nazik ve tehlikeli minakasalara meydan verilmis
olur. Dahilde, istinaf ve temyiz hakki, Devletin muhtelif adli makamatinin
birbirlerine karsi besledikleri itimada misteniddir. Beynelmilel ceza Divaninin
ihdasinda ise, mevzuatl milliye ile Devletin Beynelmilel mikellefiyetinin
teklifi mevzuubahs degildir. Beynelmilel Ceza Divaninin salahiyeti, ancak
mahakimi milliyenin salahiyetine kaim olmak suretile ve Devletin rizasile
oari olmaktadir. Beynelmilel Divanin saldhiyeti milli mahakimin adaleti
bihakkin yerine getiremedigi manasini ifade etmekte degildir ve binaena-
leyh, mahalli adalete bu suretle bir tecaviiz vaki olabilecegi iddia edile-
mez; bilakis, bu sayede, milli mahakim hakkinda véki olabilecek tarafgir-
lik isnadlarina sed gekilmis olur.

*
e

Tetkik edecegimiz diger bir mesele, Ter6rizmin beynelmilel tenkili
hakkinda komite tarafindan teklif edilen iki mukavele beyninde ne gibi
bir minasebet bulundugudur.

Terorizmin 6nlenmesi ve tenkiline dair olan Mukavelenin Beynelmilel
Ceza Divani ihdasina miteallik Mukavele ile alakasi nedir? Tabiri digerle.
Hukiumetler bu Mukavelelerden yalniz birini tasdik edebiiirlermi, yoksa,
iki Mukavele beyninde mevcud esasli munasebet dolayisile, her ikisini de
ayni zamanda kabul etmek mecburiyetindemidir? Komite, terérizmin 0n-
lenmesi ve tenkili hakkindaki Mukaveleye bir nevi muhtariyet bahsetmis,
halbuki digerinin tasdikini, birincisinin tasdik edilmis olmasina tabi tutmus-
tur. Bu hususta kabul edilen sekil kathdir. Komite bu mesele hakkinda
izahat vermemekte ise de isbu seklin ne gibi esasata mistenid oldugu
asikardir. Filvaki, Beynelmilel Ceza Divani, Terérizmin 6nlenmesi ve tenki-
li hakkindaki sistemi temamlamaktadir. Bu sistem ise bizatihi esashidir.
Buna mukabil. Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasina miiteallik Mukavele,
bir otonom tenkil sistemi tanzim etmekte degildir. Diger taraftan, Istisari
Hukuksinaslar Komitesinin 1920 tarihli projesi ile son proje arasinda yuka-
rida mukayese yaparken, kabili tecziye ef’alin tayini hakkini Beynelmilel
Divana birakmamak igin, iki Mukavele beyninde irtibat bulunmasinin za-
rurf oldugunu izah etmistik.

Terdrizmin Onlenalesi ve tenkili hakkindaki mukavelenin kabull ise,
Beynelmilel Ceza Divanina dair olan Mukavelenin tasdikine bagh degildir.
Komite, beynelmilel Ceza Divaninin ihdasinda faide olup olmayacagdi hak-
kinda Komite azalan arasinda zuhur etmis olan ihtilafi efkér dolayisile,
bu sistemi kabul etmistir. Komitenin raporunda denildigi gibi, «bdyle bir
sistemle, prensip olarak veya her hangi bir sebeple bir micrimi Beynel*

/
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milel Ceza Divanina teslim etmek istemeyen Devletlere, birinci Mukave-
leye istirdk imkani bahsedilmis olacaktir’.

Birbirini tamamlayan bu iki Mukavele projesinde mevcut ahkamin tele
bir vesika olarak tanzimi sliphesizki daha muvafik olurdu. Beynelmilel Ceza
Divaninin ihdasina dair Komitede zuhur eden ihtilafi efkara gfelince, diva-
nin saldhiyetinin kat? olmadigi dustnilirse, bunlarin izalesinin de pek
glc olmayacag! tezahirr eder. Mevzuubahs Divana miracaatin mecburi ol-
madi§i prensibi vaz edildikten sonra, iki Mukaveleyi birbirinden ayirmaya
bir sebep kalmaz. Filhakika, mahakimi milliyenin sal@hiyetine giren dava-
larit Beynelmilel Divana sevketmek mecburiyeti mevzuubahs degildir. Derpis
edilen Beynelmilel Ceza Divani, “muayyen bir meselede® millT salahiyet-
lerin bilriza beynelmilel bir mahkeme lehine feragetinh istihdaf etmek-
tedir.

Terdrizmin 6nlenmesi ve tenkili hakkindaki Mukaveleye iltihak igin.
Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasina muteallik Mukavelenin tasdikini mec-
burf kildigimiz taktirde, akit Devlete, hakikati halde, her hangi nazik bir
mesele dolayisile Divana miracaat etmek ihtiyarini bahsetmis oluruz.

Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasinda faide melhuz olup olmadigi
hakkinda Komitede cereyan eden miinakasalari muhtevi zabitlar elimizde
degildir. isbu etiidimiizle, bdyle bir Divamin kurulmasinda ne gibi pratik
faideler bulundudunu izaha galistik. Prensip olarak mevzuubahs Divanin
ihdasina muariz bulunanlar, slphesizki Devletlerin hakimiyetini ileri
surerler. Lakin Beynelmilel Ceza Divaninin ihdasinda, devletlerin hakimiyetine
bir tecaviiz gérmek, hatadir. Devletin, hakimiyet haklarindan her hangi
bir mesele dolayisile bilriza .sarfi nazar etmesi, hakimiyet prensibine
mugayir degildir. Devlet, mes’uliyetten farig kalmak icin, bdyle hareket
etmek luzumunu hissetmis olabilir. Devletlerin bu nokta uUzerinde ciddiyetle
dustinmeleri ve mevzuubahs divanin ihdasini tasdik etmeleri lazimdir.

*  x

Beynelmilel Ceza divaninin ihdasi hakkindaki projenin, pek nazik ve
vahim olan devletin beynelmilel mes’uliyeti meselesine verdigi sekli hal,
cidden guzel bir dustinis mahsuliidir. Bu projenin gozettigi gaye, beynel-
milel mesguliyet meselesini mimkin mertebe bertaraf etmek suretile, hem

eshasi hususiyeyi himaye ve hem de devletler arasi minasebatini ihtil&flar-
dan vikaye eylemektir.



No: 108

Ceza muhakemeleri usuliU kanununda Hur-
riyet ve mulkiyeti takyid eden kaideler

Yazan; Haindi ONKR
Ankara Sulh hAKini

Ceze muhakemeleri usuli kanunu, sui;, faillerini meydana eikarip
cezalandirmak vazifesile mukellef tutulan memurlarin hu hususta takip
edecek yollarn ve riayet edecekleri kaideleri gusterir.

Sucu meydana c¢ikarmak gayesine matuf huhinan faaliyet safhalarin-
da sucla aldkadar olan ve olmayanlarin hrriyet ve milkiyetlerini tak-
yit zarureti hasil olabilir. Bu takdirde hurriyet ve mulkiyetin bizzat te-
minati bulunan kanun bunu kendisi ihlal etmek mecburiyetinde kalir.
Bu hususta riayet olunacak kaideler, usulin en esash hikimlerinden-
dir. Bu kaideler kanunda itina ile tesbit olunmustur.

Hurriyet, insanin nefsi ve serbestini hakkinda his ettigi emniyettir ki
bunu kendisine kanunlar temin etmistir.

Ceza muhakemeleri usullii kanununda hirriyeti takyit edici kaideler
tevkif, muvakkat yakalama, ihzar ve arama ve hapisle sahadete tazyik
ve bazi hallerde de kesif muamelelerinde ve milkiyeti tahdit eden mu-
ameleler ise Zabit, Misadere ve bazi hallerde de kesifte tecelli eder.

Tevkif ve muvakkat yakalama karari yalniz suclular hakkinda ve-
rilebildigi halde diger muameleler aldkadar olmayanlar hakkinda da
kabili tatbiktir

Bitin bu muameleler cezai mahiyette olmayup isin hakikatim mey-
dana cikararak sucluyu cezalandirmak gaye.sile ittihaz olunan tedbirler
mabhiyetindedirler . Bu yazida sirasile bu tedbirlerin sebep ve gayeleri
izaha caligilacaktir.

TEVKIF

Tevkif, usuliin tayin ettigi zaruretler dolayisile yine usulce vaz olu-
nan kaideler dairesinde maznunun serbestisinin tahdididir.

Tevkif Karari, hurriyeti tahdit eden tedbirlerin en ehemmiyetlisi
ve agir olanidir. Hapisden yalniz hukuki mahiyetile ayirt edilebilir. Bu
tedbirin agirhgi, bilhassa takibatin beraetle neticelenmesi halinde tel&fi-
sinin imkansiz bulunmasi gdze alinarak sekil ve sebepleri kanun tarafin-
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dan tayin ve tahdid edilmek suretile takdire pek az yer birakilmistir.

Tevkifin sebeplerini ihtiva eden ceza muhakemeleri usult kanununun'
104 uncl maddesi ayni zamanda hakkinda takibat yapilan kimsenin sah-
st hirriyetinin de teminatt Mahiyetindedir. Mezkdr madde ile vazolu-
nan hikimlerde iki esas g6z 6niinde tutulmustur.

1 — Beraet takdirinde telafisinin gayri kabil bulundugu dustnilerek
maznun hakkinda evvelemirde kuvvetli delillerin  mevcudiyeti sarti
konulmustur. Madde 104 ilk fikra .

Kuvvetli delil, takibat beraet veya mahk(miyetle neticelenecegine
gbre mevcud vaziyet maznunun beraet etmesi ihtimalini zaifletecek de-

recede aleyhde olmasi demektir. Zira ancak kuvvetli kanaat bu takdirde
tahassuil eder.

2 — Tevkif mahiyeti itibarile bir ceza degil ancak bir tedbirden
ibarettir. Bu itibarla ittihazinda katT zaruret ve sebepler bulunmalidir.
104 Uncli maddenin miteakip fikralari bu sebebleri tahdidi surette
teshit etmistir. Kabul edilen sebeplerin hepsi tahkikatin selametini temin
gayesine matufdur, maznunun serbest bulunmasi tahkikati iskalettigi tak-
dirde bilhassa delilleri yok etmesi veya degistirilmesi veyahut kagma-
sini gosteren haller veya vakalar bulundugu ve yahut islenen sugun
mahiyeti itibarile d&mme efkarini yetistirmek yahut devlet ve hukimetin
kirilan nufuzunu telafi etmek gayelerde ancak bu tedbire tevessil oluna-
bilir. Bu haller haricinde tevkif karari verilemez. AQ§ir cezay istilzam
eden clrim faillerde meskeni veya ikametgahi belli olmayan veya siip-
heli takiininden bulunan ve yahut yabanci olujita hdkimin davetine ve-
ya verilecek hikmin infazi icin gelecedinde stiphe uyandiracak ciddi
sebejiler bulunan maznun kagak sayilir. Bu takdirde artik ! inci bentde
yazili kagma sijihesini uyandiracak vakalarin tesbitine lizum kalmaz.
Ancak kuwvvetli stibut vasitalarile birlikte kanunda yazili maznunun mut-
laka tevkifini icabettirmez birinci fikrada edebilir kaydile keyfiyet haki-
min takdirine birakilmistir.  Unutmamahdirki kanunlarla vazolunan ah-
kdm ve ihdas olunan bitin teskilata nihayet hurriyet ve milkiyetin
masuniyetini temin gayesi istihdaf olunmustur. Hikmeti vazi aleyhine
tesir etmemek icin kanunun gosterdigi endise yerindedir.

Kanun 115 inci maddede Hafif ha)>is cezasini istilzam eden suclar
da tevkif imkéanlarini daraltmistir fakat yaliniz para cezasini istilzam
eden fiillerde tevkif sebeplerini tayin etmemistir. Umumi surette tevkii
ve .sebeplerini tayin eden 104 Unci madde mutlak olarak sugtan bah-
setmis olmasina goére yalniz para ceza.sini istilzam eden iiillerden dola-
yI da tevkife cevaz vermisse de hafif hap.si istilzam eden fiillerin nisbeten
ehemmiyetsizbgi g6ze alinarak 115 inci madde ile tevkif sebepleri da-
raltiimis olmasina nazaran bunlardan daha ehemmiyet.riz mabhiyette bu-
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lunan bilhassa hafif para cezasini icabcttiren fiilleri rneskiit birakmasi
faillerinin 114 tincii madde .seraiti dairesinde tevkif edilebilecekleri zehabim
tevlit etmistir. Hafif hapis cezasini istilzam eden fiillerin suclulari hak-
kin da hususi ahkdm vazetti§i halde hafif para cezasini istilzam eden
suc faillerinden bahsetmemesi bir bosluk teskil ettiginden bu son halde
hi¢ olmazsa 105 inci maddenin kaideleri haricine ¢ikilmaniasi icabeder
hatta yalniz mali cezay! istilzam eden suclarin mahiyetleri billiassa tev-
kifin mahkOmiyete mahsup suretile teléfisi imkansizligi da goze alina-
rak bu kabil fiillerde tevkif sartlarini 115 inci maddeden de dar mana-
da anlamak icabeder.

Durusma faslinda bulunan 229 incli madde ile kanunun ayrica bir
tevkif sebibi kabul edi]) etmedigi hususu tatbikatta tereddidi mucip
olmustur. Cok serbest ve mutlak bir ifade ile yazilmis olan ma<idenin
metni sudur, (mahkeme maznunun ilizzat hazir bulunmasina, ihzar veya
tevkif muzekkeresile zorla getirilmesine her vakit karar verebilir) bu
ifade 114 Gncl madde kayid ve sartlarina tdbi olmayarak mahkemenin
istedigi zaman temamen keyfi olarak tevkif kararini vermek salahiye-
tini haiz bulundugu zehabini hasil eder.

("eza muhakemeleri usuli kanunu sistemi icabi olarak tevkile ait
hikumleri dahi umumi hiktmleri ihtiva eden birinci kitabin bir fashn-
da ve her tahkikat safhasina kabili tatbik surette toplu olarak vazet-
mistir. Kanunun tevkif faslinde sahsi hdrriyet icin aradigi teminattan
durusma faslinde feragat etmesinde bir sebep tasavvur edilemiyecegine
gore 229 uncu madde ifadesinin J14 Uncli maddedeki kayid ve sartlar
haricinde anlagiilmamasi lazim geldigi kanaatindeyim. Aksi takdirde 229
uncu madde hikmund ayni fasilda bulunan 223 (ncli madde hikmi ile
de telif etmek imkansizligi hasil olur. Cinkl 223 Uncli madde maznu-
nun durusmava gelmemesi halini ancak makbul sebeplere nustenid bulun-
madigl takdirde tevkif sebebi .saymistir.

229 uncu maddeyi mutlak surette yani mahkemenin bild kayid ve
sart tevkif kararini vermek salahiyetini haiz manada alinirsa yaliniz 104
ve 105 inci maddelerdeki tevkife ait umumi hikumleri degil ayni zeman-
da durusma faslinda bulunan 223 (inci maddeyi de hiikimslz biraka-
cak bir neticeye varilir. Her halde 223 uUncu madde muayyen hadisele-
ri zikrettigine gére mevzu hakkinda hikmi mutlak surette caridir; maz-
nunun durusma icaplarina gore hazir bulundurulmasi ciheti de 223 in-
cli madde ile tanzim edildikten sonra bunun haricinde durusmada 229
uncu maddenin artik ne gibi hallerde tatbikine lizum hasil olabilecegi
meselesi <le distinmeye deder. 229 uncu maddenin 104 ve 123 Unci
madde hikimleri haricinde tatbik kabiliyetini arastirmak lazimdir. Mat-
lap ve metniludeki ifade maddenin maznunun zorla getirilmesini temin
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gayesile vazedildigini gosterir. Binaenaleyh 45 inci maddede bazi mis-
tacel hallerde tebligata lizum gorilmeden sahitlerin ihzar edildikleri
gibi 229 uncu madde ile de durusmanin herhangi bir safhasinda suclu-
yu hazir bulundurmak maksadile mahkemenin tevkif karari verebilecegi
temin olunmustur.

Bu takdirde zorla getirilmesini icabettiren muamele ita edildikten
sonra maznunun tipki ihzar olunan sahis gibi kendiliginden serbest kal-
masi icabeder, halbuki bilindigi vechile tevkif karari umumi surette hir-
riyeti devamli olarak tahdit eder. HuUkmunun geri alinmasi ve yahut
sebeplerinin zail olmasi dolayisile maznunun saliverilmesi hallerinde an-
cak tesiri kalkar. Madde 110, 123, 12(> Halbuki 229 uncu maddedeki
tevkifin hikmd maznunun zorla getirilmesini icabettiren muamelenin ifa-
sindan sonra hikminin geri alinmasina veya maznunun saliverilmesine
lizum kalmadan kendiliginden kalkar. 229 uncu maddenin ahkdmi umu-

miyeye nazaran ancak bu itibarla bir istisna teskil ettigi kabul edilirse
ancak usdl hukumlerinin yekdigerlerile te’lif imkani hasil olur.

Sugun vehametini distinmek vazifesi ceza kanununa terettlip eder.
Tevkif ise ceza degil bir tedbir mahiyetinde oldugu icin suglarin mabhi-
yet ve redaetlerine gore degil ancak tahkikatin selameti milahazasile
ittihaz olunabilir. Ceza muhakemeleri usuli kanununun prensip olarak
suclunun tahkikati iska&l etmemesi ve neticede tahakkuk edecek mesuli-
yetten kagmamasini temin g-ayesile tevkife bizzarure cevaz vermigtir.
Agir cezay istilzam eden suclar, islenen fiil itibarile degil maznunun
ceza kanunundaki agir neticesinden kagma temayulini besledigini  ev-
velden kabul edilmesi dolayisile tevkife sebep addolunmustur. Yani bu
halde dahi irtikdb olunan hadise degil irtikAbedenin etvar ve harekat
tevkife sebep teskil eder. Kanunumuzun me’hazinda &dabi umumiye aley-
hine islenen suclarla hikimet veya devletin nlfuzunu kiran .suglar
bizatihi fiil olarak tevkif sebebi sayilmamistir. Bu iki sebep bazi haller-
de umumi efkarin yatistiriima.si ve ihlal olunan devlet oteritesinin iadesi
muldhazalarile kanuna sonradan ilave edilmistir. Keza ahiren .3515 sayih
kanunla tadil edilen usuliin 200 Unci maddesi. Ceza kanununun ikinci
kitabinin birinci babinda yazili cirimlerden 6lim ve agir hajiis cezala-
rini istilzam eden suclardan zan altinda bulunanlar hakkinda son tahki-
katin acilma.sim da tevkif sebebi addetmek suretile usulin bu husustaki
temayllind genisletmistir. Yine sucun mahiyeti itibarile maznunun tev-
kifine dair ihtiyara mahal birakmadan tevkifini emreden hususi kanun-
lardan bazi hikUmlere tesadif olunur. Ezclimle irtikép, irtisa ve sair
bazi curtimlerin takip u.sulline mitedair olan 1(109 sayili kanuna gore
yajulan takibat neticesinde hakkinda son tahkikat acilan maznunun ay-
ni zemanda tevkifi lazimdir. Keza 1018 .sayil kanunun 26 ve 27 inci



C. M. U. K. Hurriyeti tnkyid eden kaideleri 1975

maddelerinde kacakgilik yapmak Uzere tesjekkll vicude getirenler re 28
inci maddesinde kacakcihigi silalili olarak ii*eyenler ve 2H uncu madde-
sinde kacakciligi Devletin siyasi, malt ve iktisadi seldmetini bozmak
maksadile yapanlar ve hu kanunun 81, 82, 88, 8(1, 87, 8H, 40 ve 58 inci
maddelerindeki suclardan dolayl haklarinda son tahkikat acilanlarin ay-
ni zemandft tevkif edilecekleri 58 (incti maddesi hikmi iktizasindandir,
Keza hayvan sirkatinin man’i hakkinda 6-4-829 tarihli kanunun 1(1 inci
maddesinde hayvan sirkatinden dolay! derdest olunan maznunlardan hak-
larinda mucibi tevkif deldili kaviye mevcut olanlarin tahkikat ve mu-
hakemeleri mevkufen icra olunur denilmesine ve hu kanunun usule mi-
teallik bulunan isbu hukmi daha sonra meriyete girmis olan ceza mu-
hakemeleri usulli kanununun 422 ve miiteakip maddesile ilga edilmemis
olmasina gore haklarinda bu suretle takibat yajulmis olanlarin aleyhle-
rinde delcili kaviye mevcut oldugu takdirde tevkifleri zaruri bulundu-
gundan ayrica usulin 104 Gnci maddesinin ikinci fikrasi seraiti aranil-

maz.
Tevkifin hikmet ve gayesi itiharile usil prensiphui g(»ze alinmasa

usule ilave olunan hiikiimler ve bu mahiyette olarak hususi kanunlarda
tevkife dair vaz olunan ahkamla bir az ileri gidilmis denilebilir. Ka-
nunun harriyetin talididine daha t.ahkikat .safhasinda cevaz verdigi sah-
sa ayni zaman da genis teminat bahsetmistir, bir defa tevkif sebejileri-
nin tahdidi olarak kendisi saymistir; maznun hakkinda kuvvetli stihut de-
lillerini sart koymustur, bununla da ikdifa etniiyerek bunlarin takdirini
hakime lurakmistir. Bu hallerin mevcudiyeti takdirinde dahi tevkif karari
verip vermemekte hakimi tamamen serbest birakmistir, en nihayet du-
rusma sirasinda bile verilen karari ikinci derecede tetkik ettirmek sala-
hiyetini vermek suretile kanuni vollara miracaat hususunda maznuna
istisnai salahiyetler tanimistir. Madde 298

Sorgu hakimi tarafindan verilen kararin hakim veya reisin tetkik
ve ta.sdikine tabi tutulmasina dair kanunumuzdaki hiikiimler dahi maznun
icin bir teminat olarak distndlmustir. Fakat kaydetmek lazimdirki bir
hakim tarafindan verilen karami kabiliyeti tatbikiyesini diger bir haki-
min ta.sdik ve mivafakatina bagl tutmayr hukuk pren.sipleri bakimin-
dan izah etmek bir az guctiir. Bu daha fazla .sorg-u hakimlerimizin hali
hazir vaziyetleri muvacehesinde hiirriyeti sahsiyetlin ehemmiyeti itiharile
bizzarure istisnai olarak kabul edilen bir haldir. Fakat tevkif edilen
maznunun derhal salahiyetli hakim huzuruna kabil olniaz.sa en yakin
sulh h&kimi huzuruna cikarilmasi aleyhindeki isnatlardan kendisine ma-
I0mat verilmesi, ve mevkufiyetinin devamina mahal olu}i olmadidinin
muayyen mebhiller iginde tetkik edilmesine hakimin mecbur tutulmasi
kanunun hiiTiyeti tahdid olunana tanidifi esasli teminattandir. Milker-

_4
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rir olmiyan maznun 200 Uncl madde ile 104 Gnct maddenin ilk fikra-
sinin ikinci bendi haricindeki hallerde tevkifine sebep olan endiseleri

bertaraf edecek sekilde kefalet verdigi takdirde hakkindaki tevkif kara-
rhikminin infazi tecil olunur.

Madde: 117. Bu da sahsi hirriyetin fuzuli olarak tahdidinin devami
online gegcmek miléhazasile ihdas olunan bir yoldur. Ancak kefaletle
tahliye edilen maznun hakkinda tevkif karan geri alinmis veyahut tev-
kif sebepleri kalmamasi Uzerine saliverilmis bir kimse gibi degildir; tev-
kif kararinin hilkmiu baki bulundugundan ayni karara misteniden tekrar
tevkifhaneye alinabilir madde 119 usulin 288 inci maddesinde de buna
benzer bazi hikimler vardir. Ancak 104 Gncii maddenin ikinci fikrasi-
nin dglinct bendindeki tevkif sebepleri devlet ve hikimetin nifuzunu
kiran veya adabi umumiye aleyhine islenen suglarda umumi efkarin ya-
tistirlimasi emelile vazedilmis olmasina goére maznunun mali bir te-

niinat mukabilinde serbest bulundurulmasina kanunun cevaz vermesi
izah olunamaz.

Tevkifin sahis hirriyetini tahdid derecesi de sebep ve gayesine gore
tayin olunmustur. Tevkifhanenin intizamini ve tevkifin gayesini ihlal et-

memek sartile mevkuf hissm ve akrabasile gorusebilir fikri ve bedeni
istigalatina tevkifhanede de devam edebilir. Madde 107, 116.

MUVAKKAT YAKALAMA

Seklen benzemekle beraber hukuki mahiyet itibarile tetkikten ayri-
lan ve hurriyeti tahdid eden bir tedbir de muvakkat yakalamadir. Tev-
kif karari ancak hé&kim tarafindan verilebilir, lakat hadkimden karar
tale]) ve istihsali nihayet bir usOl ve merasim meselesi olmasi hasebile
zemana mutevakkiftir, halbuki bazi hallerde maznunun derhal el altina
alinmasi zarureti hasil olur, fevkalade zaruretler muvacehesinde kanun
sahsi hdrriyetin  hakimin siyaneti altinda bulunmasina dair tanidig
teminattan sarfinazar etmek mecburiyetinde kaldiginden middeiumumi-
ye, zabita memurlarina hatta &hattan herkese maznunu yakalama sala-
hiyeti tanimistir. Madde 127. Muvakkat yakalama sebepleri islenen su-
cun vahametine goére degil sucun ikal sirasinda maznunun gorilmesi
ve ayni zamanda kagmasinin umulmasi veyahut hurriyetinin tayin
edilmemesi gibi tahkikatin sevk ve idaresine miteallik sebeplere mis-
tenittir. Muvakkat yakalanmada tedbirin .suclunun hal ve tavri itibarile
tabkikatin selameti gayesile ittihazi hususunda usOl prensiplerinde istis-
na kabul etmemistir. Tevkif, kazai bir karara miustenit olmasi hasebile

sahis hdrriyetini hukukan muvakkat yakalama ise bdyle bir karara mis-
tenit olmadigina gore hirriyeti yalniz tllen tahdit eder.

Muvakkat* yakalama miinhasiran 127 inci maddede tarif olunan mes-
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hut clrim sirasinda rastlanip firart umulan ve yahut hiviyetinin  derhal
tayini mumkin olmayan maznunlar hakkinda caizdir. Bu halde maznun
su¢ Uzerinde yakalandigina gure 104 (ncli maddedeki kuvvetli sthnt
sebeplerini esasen aramaya liizim yoktur. Huvviyeti tayin edilmemil;?
olan maznunun ortadan kaybolmasinin girii*ilecek tahkikat Uzerindeki
tesiri g(")ze alinirsa muvakkat yakalamanin kabullindeki zaruret daha iyi
takdir olunur. Muvakkat yakalama kazai bir karara lizum goérilmeden
sahsi hirriyetin tahdidine cevaz veren bir tedbir olarak kabul edilmekle
beraber yakalananin derhal héakini hiizuzuruna ¢ikarilarak mevcut fiili va-
ziyete kanuni bir mahiyet izafe edilmesini temin cihetini de kanun derpis
etmistir.

P'ilhakika hadis olan fiili vaziyetin mumkiin mertebe az devam et-
mesi lazimdir.  Bunun igin yakalanan sahsin derhal h&kim huzuruna
cikarthp hakkinda gereken tetkikat yapilarak yakalama sebepleri bu
defa tevkif bakimindan yani 104 (ncl maddeye tevfikan takdir edilnu'k
suretile maznunun tevkifine ve yahut saliverilmesine karar verilir mad-
de — 128.

Su halde muvakkat yakalama, tevkif denilen kanuni merasimin ik-
mali icin gecmesi l4zim gelen zaman zarfinda ittihaz olunan muvakkat
ve fiili bir tedbirdir.

YAKALAMA MUZKKKKKESI

Ceza muhakemeleri usulii kanununun 131 ve 401 inci maddelerinde
birde yaklama muzekkeresinden bahsetmistir, hakat yakalama mizek-
keresi muvakkat yakalama veya tevkif gibi sahsi lilrriyeti tilen ve-
ya hukukan tahdit eden bir tedbir mahiyetinde degildir.

Bu miizekkere tevkif veya mahkumiyet kararlarile serbestileri hiku-
kan ve yahut muvakkat yakalama ile filen, tahdid edilmisken kagcmaya
muvaffak olanlarin tekrar ele gegirilmesini teminen zabitaya C. M. U.
Si ve istisnai hailede Hakim tarafindan yazilan bir tahrirattan ibarettir.
Kuvvetini  mahk(miyet veya tevkif kararindan aldigi ve kendiliginden
harriyet aleyhine herhangi bir vaziyet ihdas edemedigi icin bu muzekke-
re daha fazla suhuleti istihdaf eden bir muameleden ibarettir. Hukuki bir
nifuzu olmayup sadece Kkararlarin tenfizine vasitadir. Fakat ancak tev-
kif ile ceza hiikiimleri bu vasita ile infaz olunurlar. ihzar kararlari hak-
kinda sarahat bulunmadiindan bu vasitadan istifade olunamaz. Yakala-
ma mizekkeresinin tatbikatta hakikaten biyuk faideleri gorilur bilfarz
hakkinda tevkif karari istihsal ndilmis bir maznunun muhtelif yerlerde
hulunmasi ihtimali  karsisinda hakkinda tevkif mizekkeresinin mahfuz
tutularak ona mi.steniden doldurulacak muiteaddit yakalama mizekkere-
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lerinin  kagcagin bulunmasi muhtamel yerlere tevxii buylk bir suhulet
tevlit eder.

IHZAR

Ihzar her hangi bir sahsin ifa olunacak muamele dolayisile Adliyeye
veya diger bir mahalle (Bilfarz kesif mahalline) rizasina bakilmakzin
kuvvei cebriye ile getirilmesinden ibarettir hirriyeti tahdid eder bir ted-
bir olmasi itibarile umumi kaide olarak hdkim tarafindan ittihaz olunacak
karar ile yapiimasi lazimdir. ihzar karan tevkif karari gibi sahis hiirriyetini
hukukan ve filen tahdid eder bu mabhiyeti itibarile tevkife benzer tevkiften
ayrildigi cihetler ise:

1 — Tevkif yalniz maznunlar hakkinda verildigi halde ihzar karari
Uciincl sahislar hakkinda da verilebilir;

2 — Tevkif karan devamhidir tesiri hikminin geri alinmasi veya-
hut sebeplerinin kalmamasi dolayisile ancak maznunun saliverilmesi hal-
lerinde kalkar. Halbuki ihzarin tesiri llizum gorilen muamelenin ifasini
muteakip kendiliginden kalkar.

3 — Nihayet ceza muhakemeleri usulii kanununun 45 inci maddesin-
deki fevkalade hal mustesna maznundan mada sahislar usuliine tevfikan
davet edilmedikce haklarinda ihzar verilemez.

DEMIR VURMA TEDBIRI

Ceza muhakemeleri usulli kanununun 116 inci maddesinin ikinci fikra-
sI huiriyeti tahdid eden diger bir tedbirden bahseder. Mezklr fikra tev-
fikhanede intihar veya kagmaya tesebbiis eden veya bu hususta hazirhkda
bulunan veyahut muhiti icin herhangi ciddi bir tehlike teskil eden maz-
nuna demir vurulabilecedine cevaz vermistir. Denilebilirki; bu tedbir esasen
hirriyeti tahdid edilmis sahsin tahaddiis eden zaruret karsisinda hirriyet
hududunun daha fazla daraltilmasindan ibaret bulunduguna gére bu daha
fazla tevkifhanenin dahili emniyet ve intizami icin basvurulan bir care-
dir, mahkdmlara mutedair hapisaneler nizamnamesinde buna benzer hi-
kiimler sirf ceza evinin emniyet ve intizamina matuftur. Fakat 116 mci
maddedeki demir vurma muamelesi bir usuli muhakeme meselesidir.

Tevkif; 116 inci maddenin ilk fikrasinda sekli tayin edildigi gibi
mevkufun bir yere konularak fikri ve bedeni istigalatina miisaade etmek
mahiyetinde bir tedbirdir. Halbuki ayni maddenin ikinci fikrasi mahiye-
ti bambaska ve hirriyet aleyhine daha agir bir muameleden bahseder. Ay-
ni zamanda bir iskence mahiyeti arzeden demir vurma muamelesi tevki-
fin hudutlarinin daraltilmasindan ibaret olmayup yeni bir vaziyet ihdas
ederek hurrfyeti demir bir cenber icgine alan yani tamamen mdustakil
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bir tedbirdir. Ve umumi kaide icabi olarakda ancak hékim iarahndan it-
tihaz olunan karara mistenit olabilir. Hajiisaneler nizamnamesinde mah-
kQimlara miitedair liikimler ise mucriniiyeti tahakkuk etmesi hasebile infaz
memuruna tevdi olunan kimsenin icinde bulundugu liina veyahut toplu-
lugun ihlali halinde hakkinda alinacak tedbirlerden bahseder. Fakat vazi-
yeti heniz muhakeme safhasinda bulunan ve kaidei esasiyeye gore ma-
sumiyeti aslolan maznunun hirriyetinin tahdidi infaz meselesi olmayup
usuld muhakeme meselesi olmasi hasebile bu hususta karar ittihazinda
salahiyetinin de middeiumumiye degil hakime ait olmasi lazimdir. Bina-
enaleyh 110 inci maddenin 2 inci fikrasinda mevzuubahis demir vurma
muamelesi de ceza muhakemeleri usulli kanununun hdrriyeti tahdit eden
kaideleri mahiyetindedir.

SAHADET VE YEMIN ETMEYE TAZYIK

Bir sucun isbati bir sahsin mahsus veya meshut malimatina nilite-
vakkif olabilir. Bu kimselere usQl istilahi ile sahit denir, ~sahit; davet
olundugu hakim huzurunda usulin tayin ettigi sekilde yemin ederek
bilgisini séylemeye mecburdir. Sahit yalan beyanatta bulundugu takdir-
de mesuliyetinin derecesini ceza kanunu tayin temistir Madde — 2Ht>.
Yeminin yalan olmasi beyanatin sihhat ve ademi sihhatine tabi bulundu-
gundan ceza kanunu yalan yere yemin hakkinda ayrica hikim vaz'ina
lizum goérmemistir. Ceza kanununun 287 inci maddesi hukuk inihakenie-
lerinde taraflarin yekdigerlerine veya héakimin resen bunlara teklif etti-
gi yeminin mesuliyetinden baluseder.

Ceza kanunu ancak vyalan sahadeti cezalandirmisdir. Fakat sahit
beyanatta bulunmaktan veya yemin etmekten imtina ederse nie.sele ne
olacakdir. Sahadetden imtina ink&r mahiyetinde degil zira inkér da
menfi bir beyandir. Bu beyanin ademi sihhati sug teskil etmesi hase-
bile ceza kanununu ilgilendirir binaenaleyh ceza muhakemeleri usuli

itibarile tedbir ittihazina mahal yoktur. U.sulin 0.8 ncl maddesinde
mevziiubahs muamele ise ceza degil bir tedbirdir.

Maznunun nisanlisi, karisi ve yakin akrabalarniin sahitlikten
cekinme haklarini tanimak suretile muhakeme u.sulii hikimleri arasinda
insani duygulara esasen mevki ayirmistir. Madde 47. Bunun haricinde
sahadet herkes icin Igtimai ve insani bir vaziie teskil eder. iste bu va-
zifeyi kendiliginden takdir edemeyenler hakkinda ceza muhakemeleri
usuli kununu bunu cebren ifa ettirmek icin zecri tedbirler almistir.
Madde — 6.3.

Sahit kanuni bir sebep olmaksizin sahitlikten veya yemin etmekten
cekinirse bundan mutevellit masraflarla birlikte para cezasina da mak*
kim olur. Bara cezasi infaz edilniez.se usuline tevfikan yani 46 inci
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maddeye goére hapse (jevriHr. Bundan baska sahitlik veya yennn etme-
ye cebir icin saliit diidedi§i dava hakkinda hikim verilinceye kadar
lakat herhalde alti ayr g-ecmemek (zere hapsen tazyik olunur. Maksat
yemin veya sahadeti temindir. Bu gaye ile ittihaz olunan bir tedbirden
ibaret bulundugu i¢in ahvali sahsiye lizerine tesir icra etmez. Tipki ihzar gibi
dava ile alékadar olmayanlar hakkinda usuli muhakeme zarureti dolayi-
sile ittihaz olunan harriyeti tahdid edici bir tedbirdir. Ayni mabhiyette
bir hilkkim de icra ve iflas kanunumuzda vardir. Haczi temin gayesiie
icra memuru mal beyaninda bulunmayan borgluyu ¢ ayr gecmemek ve
bir defaya mahsus olmak tizere hapsedilebilir. icra ve iflas K. iuadde-76

Hilafina hikim bulunmayan hallerde sahitlie ait kaideler ehli hib-
re hakkinda cari bulunduguna gére ehli hibre dahi malimati mahsusa-
larinin sOyletilmesi veva yemine icbar edilmesi icin hapsen tazyik olu-
nabilir. Bu suretle tazyikde hirriyet aleyhine kabul olunan tedbir mahi-
yetindedir. Cumhuriyet middeiumumisinin bu salahiyeti haiz olup olmadi-
g1 ciheti neskit birakilmistir.  Fakat ()3 Gncli madde umumiyetle sa-
hitlikden bahsetmis olmasina gore hazirlik tahkikati safhasinda bu ted-
birden istifadeye mani olacak bir hal tasavvur edilemez. Ancak bu tak-
dirde tedbirin hirriyet aleyhine miteveccih bulunmasi hasebile middei-
umumilikge lizum gorildigu  takdirde C. M. U. Kanununun 155 inci

maddesine tevfikan taleplerini sulh hakimine bildirerek karar istemesi
icabeder.

AKAMA

Sahsiyet ve onun tasarrufu altinda bulunan mesken ve esyanin
aharin mudahelesinden masuniyeti insanin hukuku tabiiyesindendir. Mu-
asir hukuk telakkisi bu merkezdedir. Diger tarafda sucluyu cezalandir-
makta ayni telakkinin neticesi olarak cemiyetin en esasli vazifelerinden-
dir.

Suclunun cezalandiriimasi  evveld sugun kendisine izafesine bunun
icinde suibut vasitasi denilen bazi esyanin yahut kagak halde bulunan
bizzat suclunun elde edilmesine miitevakkiftir.

Suclu yahut esya masuniyeti temin edilmis bir mahalde bulunduk-
lar1 takdirde tahkikatin yiriimesi ancak bunlarin elde edilmesine bagli
kalir. Bu takdirde takiple mukellef olanlara bunlari elde etmek imkani-
nin bahsedilmesi zarureti dogar. Bu da ancak ferdl hakkin ihlaline cevaz
vermekle temin olunabilir. Bu suretle tesaddum eden hak ve vazifeyi
usal, arama kaideleri ile tanzim etmistir. Prensip olarak hak vazifeye
feda edilmigstir. Ancak bu hususda kamin hakkin ihlal derecesini vazi-
fenin icabettirdigi zaruret hududuna gore tayin etmekle beraber ferde bazi
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teminat da tamimnstir. Arama, !;lalus ve mesken gibi insan serbestisine
taalldk eden masuniyetleri ihlfil etmesi hasebile birriyeti takyit (‘den
tedbirler meyanina girer ve emsalinde oldugu gibi kaide olarak ancak
hakim kararile ya])ilabilir. Aramanin mevzuu !<alns ile tasarrnl'u altin-
da bulunan esya gayesi ise maznunun yakalanmasi ve delillerin toplan-
masidir Madde 94. Arama, haklarinda arama yapilacak sahislara gore iki
kisma ayrilir.

1 — Maznunla serikleri veya yataklik zanni altinda bulunan kim-
selerin Uzerlerinde, evlerinde maznunun ele ge(Mirilmesi veya stbut vasi-
talarinin - meydana c¢ikarilmasi umulan hallerde yapilir Madde — 94.

2 — Maznun ve seriklerde yatagindan maada kimselerin Gzerleri, ev-
leri ve sair mahalleri ancak maznunun yakalanmasi, sucun izlerini takip
ve bazi muayyen esyanin zapti maksadile yajnlir Madde — 95.

Her ikisi arasindaki fark dikkat edilmezse nazara carpmaz. Birinci
halde umumiyetle delillerin meydana ¢ikmasinin IJMIJLMAJSI arama icin
kafidir. Yani bu kabil kimselerin Gzerlerindi* v(*ya esyalarinda arama
yapilmasi takibat yajmiakta olanlarin bunda bir faide gfirmelerine bag-
lidir, baska bir kayit ve sart yoktur.

ikinci lialde ise aramaya tabi tutulacak kimselere teminat olmak (ize-
re iki kayit konmustur. Bunlardan birincisi aramanin ancak MIJA™ \ KN
esyanin (bilfarz sucta kullanilan bicak yahut gasbolunan canta gibi belli
esyanin) elegecirilmesi maksadile yapilabilir. ikinci sart ele gecirilmesi
istenilen esyanin aranilacak sahis veya mahalde bulundugunu istidlal et-

tirecek VAKALARIN mevcudiyetidir. Binaenaleyh sahsi kanaatin
rolii yoktur.

Ancak bu takyidat maznunun icinde tutuldugu veya takibi sirasin-
da girdigi mahallerle emniyeti umumiye nezareti altinda bulunan bir
sahsin oturdugu yerler hakkinda cari degildir.

Arama, yapildigi zaman itibarile de iki kisma ayrilr.

1 — Gilndiz yapilan Arama. 2 — gece yapilan arama.

Arama kaide olarak gindiz yapilir. Meshut cirumlerle teehhiriinde
mazarrat umulan haller veya firar eden bir mevkuf ve mahkimun tek-
rar yakalanmasi gini zaruretler mustesna olmak Gzere mesken, is ma-
halleri ve sair kapali yerlerde arama yapilamaz, madde — 99,97. Kanun
kabahatler hakkinda gece aramaya cevaz vermemistir. Ancak emniyeti
umumiye nezareti altinda bulunanlar gibi sahis hirriyetinin - tamamin-
dan istifade edemeyenler, oturduklari yerlere gece herkesin girip ciktig
mahaller, mahkdmlarin toplanma vyerleri, gizli kumar yerleri, su¢ ile
elde edilen esyanin saklandigi yerler ve umumhane gibi maruf yerler

bu takyidattan istifade edemezler. Maddede yalniz mahkimlardan bah-
sedilmesi ve maznunlarin mesk(t birakilma.si bosluktur.
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Aramanin teminatt — Ceza muhakemeleri U. Kanunu su(;lar hakkin-
da yapilacak tahkikat rnlinasehetile memurlara hahsettigi genis salali-"
yet mivacehesinde ferdin harriyetini hakimin siyanetine tevdi etmistir.
Hirriyeti takyit eden dider tedbirler gibi aramada ancak hakim tarafin-
dan verilen karara misteniden yapilabilir. Haklarinda arama yapilacak
saln.slara tanilan en blyuk teminat budir. Ancak kararin istihsali igin
usulen zaruri olan merasimin ifasina vaziyetin mdustaceliyeti mdusait
degilse Cumhuriyet M. Umumisile zabita memurlari dahi arama yapa-
bilirler. madde 1)7.

Mesken, is mahallerile kapali yerler gibi ferdin harimile daha fazla
yakindan alakadar yerlerin hususiyetini nazara alan kanun buralarda
yapilacak aramalarda hakim veya C.M.U. sinin hazir bulunmasini ve
buna imkén hasil olmazsa ihtiyar heyetinden veya komsulardan iki Kki-
sinin bulundurulmasi lizumunu sart koymustur. Fikra — 2.

Askeri hizmetlerde bulunan vyerlerde ya))ilacak arama hakim veya
C.M.U. sinin istirakile askeri makamlar tarafindan yapilir. Ibina ait
fikradaki zabittan maksat aramadir.

Usulin ‘M) uncu maddesi haklarinda arama yapilacak kimselere ta-
nilan diger mihim bazi teminattan bahseder. Arama eldeki tahkikat ka-
dar hakkinda arama yapilan sahsi da aldkadar eder mahiyette bulundu-
gu icin muamelenin ifasi neticesinde kendisine arama sebe])leri, ceza-
landiriimasi maksut fiilin mahiyetini mibeyyin bir kagit verilir. Bu kagida
kanun VARAKA demistir. Figer supheyi dal bir sey elde edilmemisse
kendisine diger bir kagit verilir. Kanun bu kdgada VESIKA demistir.
Varaka, maruz bulundugu muamelenin mahiyeti ve hirriyetinin zaruret
dolayisile ihlal edildigine dair aldkadara neticede verilen hesap mahiye-
tindedir. Vesika ise mumaileyhin bu muamele dolayisile seref ve itibari

aleyhinde cemiyette hasil olan menfl kanaati tashih etmeyi istihdaf eden
bir ilmlhaber mahiyetindedir.

Egder bazi supheli esya elde edilmis ise yine talebi Uzerine bunla-
rin mifredat halinde bir defteri yapilir, "ununla da ilerde esyanin her-

hangi bir .suretle tebdil edilmiyecedine dair hakkinda arama yapilana
kanaat Viahsedilir.

Arama hakkinda hususi kanunlarda hukimler; Aramayr miteallik
istisnai hikimler bilhassa kagakgiligin men ve takibine dair bulunan 1918
sayili kanundadir. Bu kanuna goére hususi evlerle mistemilatinda arama,
mahallin en biyuk milkiye memurunun yazili iznile, bulunmadig! takdir-
de vekilinin ve kodylerde muhtar veya ihtiyar heyetinden iki kisinin hu-
zurile yapilabilir. Hususi evlerle mustemilatindan maada yerlerde mahal-
lin en biyuk milkiye memuru, bilumum gimrik ve devlet tarafindan
idart olunan inhisar idaresinin memurlari; emniyet memurlari, jandar-
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ma komutan ve gumrik mukafaza zahitan ve efradi tarafindan izinsiz de
arama yajulahilir. Madde (i,7, 8, 1), 10.

(Gumriik ve sair bazi kanunlarda bu mahiyette istisnai bikimler
vardir.

ZABIT

Esya misadereye tabi bulunur yahut ceza davasinin siibutuna vasi-
ta teskil ederse emniyet ve niuhafaza altina alinmasi zarureti basil olur.
150 zaruret mulkiyet aleyliine Ceza Muhakemeleri Usulli Kanununa bazi
bikimlerin konulruasim icaliettirinistir.

Subut vasitasi vazifesini gorecek esyaya mitedair i'eza Muhakemeleri
Usulii Kanununun 86 inci maddesi iki safha arzeder.

/ — Muhafaza veya emniyet altina alinma.

Bu esya baskasinin  miilkiyetinde bulunmaz yahut maliki kendi ri-
zasasile adliye emrine teslim ederse zabit inualeniesine luzum kalmaz;
kanunun taliirile bu takdirde esya muhafaza veya emniyet altina alinrr.
Bu safha cebri bir muameleyi tazammun etmedi§i icin hurriyeti ihlal
eden bir mahiyet arzetmez. Fikra - U

2 — Zabit.

Zabit muamelesi maddenin ik’iici fikrasmdadir. Bu esya Uzerinde
mulkiyet bulunur ve sahibi de rizasile teslimden kai,-inirsa zajitolunur.
Yani esyanin muhafaza ve emniyet altina alinma keyfiyeti cebren yapi-
lir. Binaenaleyh zabit muamelesi mulkiyetin esasli bir ruknd olan zil-
yetligin cebren reline miincer olur.

Tesaaruf hukukunu ihl&l eden bir tedbir olmasi itibarile usuliin ma
I0m olan perensibine tevfikan hakim Kararile yapilir. Fakat yine mista
celiyetin icabettirdigi zaruret dolayisile C. M. U. sile zabita memurlar
nin dahi zabit muamelesini yapmalarina cevaz verilmisdir. Ancak bu tak
dirde zabit muamelesinde aldkadar olan sahis bulunmamis veya acik
olarak itiraz etmis ise yapilan muamelenin (¢ giin zarfinda hakimin tas
dikine arzolunmasi icabeder. Maddede mevzuilibahis itiraz bir k.anuni yol
olarak ihdas edilen itiraz mahiyetinde olmayip yapilan muameleyi ald
kadarin sifahen tasvibetmemesi ve muhalefette bulunmasindan ibaret.

Besmi dairelerde sakli olup munderecatinin ifsasi memleketin sela-
metine zarar verecek mahiyette olan evrak zaptolunaniaz.

Hususiyetleri itibarile mektuplar hakkinda kanuna ayrica hikiumler
konmustur. Mektuplar iktisadi bir kiymet ifade etmeleri itibarile degil, ferd

Adliye Ceridtei
29 uncu sene Sayi : 12
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ve aile sirlarim ihtiva etmeleri hasehile hasusi ehemmiyeti haizdirler.
Hu itibarla mektubun zajiti muamelesi mulkiyet aleyhine deg@il, muhabere
ve sirrin masuniyeti aleyhine tecelli etmesi hasebile hirriyeti takyit eder.
Esasen arama ile zabit yekdigerinin netice ve gayesini teskil ederler.

Aramanin gayesi zabittir. Her hangi bir esyanin yabanci ellere ge¢mesi
meselesinden daha fazla bir ehemmiyet arzeden mektuplarin acilmasi key-
fiyeti mlnhasiran hakime aittir. Kamin istisnai hikimleri tabi tuttugu
mektup, telgraf ve sair mersuleler gibi maznuna gonderilip postahana-
den zapti icabeden evraktir. Diger evrakin zapti hakkinda hususi hi-
kiimler bulunmadigindan 95 inci maddedeki umumi hikimler caridir.

Mdusadere:

Muhakeme usuliine muteallik tedbirlerden olmamasi hasebile bu yazi-
nin mevzuundan hari¢ ise de zabit muamelesile olan siki rabitasi dolayi-
sile tetkike deger. Misadere zabit muamelesile baslar (madde 86). Zabit
usule muteallik bir tedbir olup mulkiyeti yalniz tahdit eder. Hukuki ta-
birle ancak zilyedligi ref eder ve tedbir mahiyetinde oldujundan ara ka-
rarile ittihaz olunur. Moisadere ise ferdi milkiyeti ref ederek esyanin

mulkiyetini devlete intikal ettiren cebri ve ivazsiz bir istimlaktir. Me.se-
leyi halleden nihai kararla yani ancak hikimle yapilir.

Mdusaderenin mabhiyeti nedir? Temyiz mahkemesi bir hadise minase-
betile.

Mdusaderenin feri bir ceza olduguna karar vermistir. — Misadere
karari, ihlal edilmis bir hakkin yerine getirilmesi veya yapilmis bir za-
rarin tazmin ve teldtisi maksadina matuf olmayip ortada tahakkuk
etmis maddi bir zarar dahi mevcut olmadigi halde dogrudan dogruya
Ceza mahkdmiyetinin neticesi olarak tatbik edilen feri bir cezadir— [1]

Musadereye ait ana hikimler ceza kanununun 36 inci niaddesinde-
dir. Bilhassa maddenin ikinci fikrasinda mevzuubahis olup su¢ ve mah-
kGimiyetle hi¢ aldkasi bulunmiyan esya misadere.si géz Onlinde bulun-
durulursa misadereye cezadir denilebilir mi? Cunkd bu hallerde ortada
bir su¢ veya suclu bulunmadigina goére cezadan ne suretle bahsedilebi-
lir. Ceza kanunumuz musadereyi cezalara tahsis ettigi ikinci baba al-
mamistir. Bu muameleyi ceza mahkGOmiyetlerinin netice.sine mutedair
bulunan Gglincli bapta mevzuubahis etmistir. Fakat ceza kanunu da
tertibine ve cezalari tahdiden tadat eden sarih hikimlerine muhalif
olarak ceza mahkdmiyetlerinin neticelerini tayin eden bazi maddelerin-
de bunlari ceza olarak tavsif etmistir. Fakat ceza mahkdmiyetlerinin
neticesi olan medeni ve siyasi ehliyetsizlikler ile suclularin vaziyetleri-
nin agirlastirlimasi ve tekzipleri dedil cemiyetin muhafaza ve siyaneti
istindaf olunmustur. Diger tabirle kanun bunlarla cemiyetin medent,

[1] Ugiincui ceza dairesi sene 1938 karar 4914.
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siyasi, idari biinyesi hakkinda koruyucu tedbirler almistir. Hinaenaleyl
tahathi/.T mahiyette bulunmalari itibarile bu tedbirler ce/ai mahiyette
degildirler.

Kaide olarak misadere su¢ hakkinda verilen mahk@miyetle birlikte
karar altina alinir, fakat hikiumle birlikte bdyle bir karar verilmemis
veyahut muisadere edilecek esyanin esasen bir sucla alaka ve irtibati
bulunmamis ise misadere kararl Cera Muhakemeleri Usulli Kanununun
892 ve miteakip maddelerindeki hususi muhakeme usulile ittihaz olunur.

Kanunumuzun aslinda birinci  kismi esya hakkinda yani .sucgta kul-
lanilan veya sugtan hasil olan esya misaderesi igin hakime ancak sala-
hiyet vermistir( Kanunumuz ise musadere karari verilmesi mecburiyeti-
ni hakime tahmil etmistir. Bunun neticesinde hususi kanunlardaki is-
tisnai hikimler ceza kanununun umumi hikimleri miivacehesinde ma-

nasiz kalmistir.
Meseld, kacakciligi men ve takibine dair olan 1918 sayili kanunun

12,18, 14,18 ve barut nizamnamesinin 15 inci maddesile 28 8-880 tarih-
li zeylinde ve uyusturucu maddeler inhisarina ait 2253 sayili kanunun
10 inci maddesinde, 1782 sayili Olgller kanununun 21 inci maddesinde,
kabotaj kanununda, 8116 sayili orman kanununun 107,112,131 ve sair
hususi kanunlarda .sugta kullanilan, su¢cdan husule gelen yahut tasin-
masl, bulundurulmasi su¢ .sayilan esyanin mi.saderesi mecburiyeti hak-
kinda vazedilen hukimlerle ceza kanununun 80 inci maddesi hikmu
fuzuli olarak tekrarlanmistir.

KKSIF

Ceza muhakemeleri u.sulii  kanununda hdrriyet ve mulkiyeti takyit
eden kaideler meyamnda kesfi de zikretmek lazimdir, filhakika kesif
muamelesi de bazi hallerde bu neticeyi tevlid eder.

Kesif icrasi sahsin  mulkiyet veya hirriyetini takyit zaruretini do-
gurabilir. Bilfarz suca mevzu teskil eden ve yahut suca ait a.sari tasi-
yan insan vicudu Uzerinde yahut bir meskende Kkesif mahiyetinde tet-
kikat icrasina lizum hasil olabilir. *e (zerinde tetkikat yapilacak sahis,
sahis masuniyet hukukuna misteniden buna muvafakat etmeyebilir. Bu
takdirde soydinilmasi ve (zerinde cebren gereken tetkikat icrasina
lizum hasil olur ki netice hirriyetin ihlaline miincer olur.

insan viicudu tizerinde yapilan tetkikatin kesif veya arama mahiye-
tinde bulundugunu tayin ve tefrik mugskilat arzeder. EQer vicut Uze-
rinde mak.sat her hangi bir halin tayini, meseld ezik veya yaranin tes-
biti ise muamele kesif, eger mak.sat zehir, kursun gibi viicuda yabanci
bulunan maddelerin taharrisi ise arama addolunarak buna ait hikimlere
gore hareket olunur.
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Unuiiiu 78 inci maddesi kesfin lidkim tarafindan yapilacagini tasrih
etmigse de kesfe kimin karar verebilecegi cihetini nieskat birakmistir.
Kesfin icrasina lizum olup olmadigini takdir kesfin icrasina takaddim
eder. Netekim usOl aramaya karar verme ile aramanin icrasini yekdige-
rinden tefrik etmistir.

ilk ve son tahkikatlarda her muamele ise vaziyet eden hakim tara-
findan karar altina alindikdaii sonra yapildigina gore tereddiide mahal
kalmaz. Fakat hazirlik tahkikati safhasinda kesfe Iizum olup olmadig
ciheti hakkinda héakimden karar istihsaline dair kanun bir mecburiyet
vazetmemistir.

Hatta zikri gecen 78 inci madde ifadesi, hazirlik tahkikati safhasin-
da C.M.U. sinin boyle bir karar almakdan vareste tutuldugu iddiasina
mahal verecek mahiyettedir. Ve nihayet denilebilir ki hazirlik tahkikati-
nin  neticesini takdir etmek C.M.U. sine ait olduguna gore kesif mua-
melesinin icrasina lizum olup olmadigi da onun takdirine ait olmahdir.
Cunkd M.U. 103 iincti maddeye tevfikan hazirlik tahkikati neticesinin kes-
tirilmesinin bu muamelenin icrasina vabeste tutabilir. Fakat mevzuuba-
his olan hirriyet veya mulkiyetin takyididir. Emsali muamelelerde bir
teminat olarak bunu héakimin kararma bagh tutan kanunun burada
prensibinden ayniniasim icabettirecek bir sebep yoktur. Usulde kiyas ca-
ri olduguna gore arama hikinilerinin tatbiki lazimdir. Yani hirriyeti tak-
yit eden kesif muamelesinin suglu ile serikleri veya baskalari hakkinda
mesken, is mahalli ve sair yerlerde gece veya giindiz yapilacagina gi)-
re bu mahallerin hususiyetlerine dair olan arama kaidelerine tevfikan
hareket etmek lazimdir.

Kesif muamelesi bazi hallerde mulkiyeti de takyit eder. Su¢ ikama sah-
ne olan bir fabrika veya atolyenin faailiyette bulunan aksami (izerine par-
mak izleri ve kesif mahiyetinde sair bir takini tetkikat icrasi fabrikanin
veya atlyenin bir middet hatta glnlerce muaattal kalmasini icabettire-
bilir. Bu takdirde sahibinin maddi menfaatten mahrum kalmasina sebe]v
olmak Buretile zabit muamelesinden daha agir olarak, maliki izrar seklinde
tecelli etmis olur. Ohalde usulin milkiyeti takyit eden kaidelerine yani za-
bit hukimlerine gore hareket edilmesi lazimdir. Binaenaleyh sahibi riza-
sile atolyeyi adliyenin emrine birakirsa gereken tetkikat yapilir, aksi tak-
dirde hakim kararile cebri muameleye teve.ssil olunur.

Kesfe ait kararlar, ilk ve son tahkikat safhalarinda sal&hiyetdar ha-

kim tarafindan ittihaz olunur, hazirhk safhasinda ise usuliin 155 inci
maddesine tevfikan sulh hakiminden istenmelidir.
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Hukuku Medeniyede intizami Amme Mefhumu

il. Intizami Ammenin Mahkemelerce Tayini

Yazan; Sadik TUZEL

Burada oldukga mihim bir zorlukla karsdasacagiz. Kanunlarin
tatbikinde mabkemelerin roll, herseyden o6nce vazii kanunca tasrih
edilmeyen hallerde kaidenin ihtiyari bir kaide {i;ihi mi telAkki edilece-
gini yoksa buyurucu bir mahiyet mi arzelti™ini arattiracagiz. Bu su-
retle kaidenin mahiyeti taninarak tatbiki icap ettigi takdirde mah-
kemelerin mukaveleyi tahlil etmeleri ve mukavelenin hukuki kaide
ile kabili telif olup olmadigini arastirmalari ve incelemeleri iktiza
eder.

Bir kanunun ihtiyari veya buyurucu mabhiyetihi tefrik etmekten
ibaret bu birinci rolde daima, ancak mahkemelerce kanunlarin tatbi-
ki, bu kanunlarin muhtemel tefsiri, vakialarin hukuka uygunlugu
mevzuubahistir. Fakat, mehakim ictihadinin baska bir roli daha var-
dir; vazii kanunun sikitn halinde intizami @mme mefhumunu ay-
dinlatmak, mevzuat kifayetsizligi veya noksanhgi halinde hukuk
kaidesini vermektir. Halbuki biz de tam vazii kanunun herseyi der-
pis edemeyecedi ve buyurucu kanunlarin bitin kaideleri saymak
iddiasinda bulunmadidi bir mevzuun etidine girismis bulunuyoruz.
Bu suretle, mahkemelerin rolu bir memlekette muayyen bir zamanda
vazii kanunim sarih bir tarzda vermege muvaffak olamadigi bu inti-
zami d&mme mefhumunu meydana c¢ikarmaktir.

Mahkemelere aid bn hak hicbir zaman red ve inkar edilmemis-
tir, ¢cinkd bu hak nevenia borc¢lar kanunumuzun 19 uncu maddesin-
de gosterilmistir. Fransiz kanunu medenisinin 6 inci maddesinde de
«Mukavele ile intizami ammeyi ve adabi umumiyeyi aldkadar eden
kanunlara muhalif hareketin memnniyeti» sOylenmistir. Siphesiz,
bazi mdaellifler ve hnsusile Huc bu maddede vazii kanun icin intiza-
mi amme kaidesini bizzat vaz'etmek zaruretini gorerek metni de
boyle tefsir ettiler. Bu takdirde metin mukavelenin intizami amme-
den olan veya adabi umumiyeyi aldkadar eden misbet bir kanuna
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aykiri olamayacagini tazammun edecekti [1].

Fakat metnin bu dar sekilde tefsiri doktrinin ekseriyeti tarafin-
dan kabul edilmemistir. «intizami Ammeyi ve adabi umumiyeyi ala-
kadar eden kanunlar» tabiri, hukuk kaidelerinin hey’eti umumiyesi-
ni bir memlekette intizami &mmeyi temin eden ve adabi umumiyeyi
idame ve muhafaza eden hukuk menzumesini gdstermek icin, fev-
kal’ade umumi bir tabirdir. Bu bakimdan bir mukavelenin ne zaman
kanuna aykiri addedilerek feshedilmesi veya edilmemesini sdylemek
mahkemelere aittir.

Halbuki bu intizami &mme arastirmasinda mahkemeler gecen
yazimizda tetkik ve mitalda ettigimiz muhtelif tesekkdillere ait ka-
nunlari tahlil etmede mecbur olacaklardir. Bu tesekkillerin birco-
gunda kaideyi vermekle mukellef tesril bir uzuv bulunmamasi sebe-
biyle mukaveleleri kanuna mubhalif oldugu igin feshetmek suretiyle
ve intizami Amme mefhumunu meydana gikarmak mahkemelere di-
secekdir. Biliyoruzki burada nisbi bir mefhum, kendilerine tevdi
edilen mukaveleler hakkinda maehkmelerin takdirine bagh bir mef-
hum mevzuubabhistir. Binaenaleyh, zamana ve mekéna gore, muhite
ve hatta mahkemelere gére mukavelelerin feshedilip edilmemeleri
ve bu intizami &mme fikrinin tesmil veya tahdid edilmesine hayret
etmege hicbir sebep mevcud degildir.

isaret edilmesi mihim olan nokta intizami &mme fikrinin bir
memlekette muayyen ahlaki, iktisadi ve siyasi bir telakkiye Iizum
gostermesi ve binnetice hukukun tatbikinin cemiyette muhafaza edi-
lecek intizam hakkinda mahkemelerin edinecekleri telakkiye tabi olma-

sidir. Burada profdsér Georges Pipert' in verdigi bir kac misali zikret-
mek faydadan hali degildir.

1 — : Ewvia siyasi~teskilata ait umumi kaideler mevzuubahs olur-
sa bu kaideler hemen hemen daima vazii kanun tarafindan verilir.
Hemen hemen daima, fakat butln hallerde degil. Mesela bazi amme
hizmetleri teskilatina mugayir mukavelelerle karsilasildigi zaman:
Avukat, Noterler arasinda veya nizam altina alinmis mesleklere men-
sup kimseler arasinda yapilan mukavelelere rastgelindiji zaman
mahkemelerin bu mukaveleleri kanunlarin muisbet bir metnine mu-
halif olduklar: icin degil fakat bazi Memurlar veya bazi Doktorlar,
Avukatlar arasindaki bu hususi cemiyetin vazii kanun tarafindan
amme hizmetinin tanzimini ihlal edecek bir mukavele teskil edecegi
iddiasiyle feshettikleri goridlmastir. Hukukun masbet bir kaidesi tat-
bik edilmeyordu, fakat muayyen siyasi bir vaziyet goz 6nine alin-

] Yazu™zii mehaz teskil eden eserler Adliye Ceridesinin gegen sayisindaki
etudimuzde gosterilmisdir.
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mak suretiyle mukavelenin bu vaziyete muhalif oklugu kabul
ediliyordu.

Kezalik, paranin kiymetten diismesini Onlemege matuf kayitlar
mevzuubahs oldugu zaman bu kayitlarin mevzuu sarih bir metne aykiri
olmadiklan ve kanuni tedavil hakkindaki 1870 kanununun ve mec-
buri tedavil hakkindaki 14-Adustos-1914 tarihli kanunun mundere-
catlari itibariyle bu kayitlari mahkim kilmaga kifayet etmedikleri
gosterildi. Fakat mahkemeler bu kayitlarda vazii kanunca takip edi-
len maksad ve gayeye aykiri bir mukavele gérmuisler ve bunlari
kanuna mugayir addetmislerdir, zira bu kayitlar vazii kanunun mem-
lekette istedigi para intizamina muhalif bulunuyordu.

Binaenaleyh mahkemelerin hususi mukavelelere Ustiin olacak si-
yasi bir intizam fikrine sahip olmalari |IAzimdir. Ferdlere bir mem-
lekette Resmi makamlarin faaliyetine engel olmak ve bu suretle devlet-
de inhilal vukuuna kafiyen imkan birakilmamistir. Binaenaleyh mev-
zuubahs olan devlet kanunlarinin hususi iradelere dstinliglu hak-
kindaki fikirdir, bu mukaveleden dogan stbjektif hukuka faik objek-
tif bir hukuk telakkisinden ibarettir ve bu telékki irade serbestisi
ile alt Ust edilmez.

Devletin faaliyet sahasi genisledikce ve birgok sahalara tesmil edilij)
Devlet otoritesi daha kuvvetli bir hal iktisap ettikge bizzat bu intizami
ammenin de daha genis bir mahiyet aldigi gortluyor. Devlet hare-
ket ve faaliyetini menetmede matuf bitin mukavelelerin kanuna
mudayir oldugu beyan edilir, zira siyasi intizam bu suretle ihdas edi-
lecek ferdi intizama faik addolunur.

Fakat surasina dikkat etmek lazimdir ki, mahkemelerin bu inti-
zami Amme arastirma.sinda hususi mukaveleden dodan sahsi huku-
ku devletin Siyasi hukukuna feda etmemeleri I[azimgelir. Mahkeme-
ler Siyasi intizami amme dolayisile dmme kudretlerinin hosuna git-
meyen batin hususi mukavelelerin batil olacaklari yolunda bir te-

lakki edindikleri gin hakikatta mukavele akdetmek serbestisine ri-
ayet bahanesiyle bu serbestiyi yikmis olacaklardi.

Mukavele serbestisi devletin umumi menfaatlarina uygun olma-
makla beraber, ferdlerin hususi mukavelelerinde kendilerini tatmin
edecek gayeleri takip edebilmelerini tazammun eder. Devlet teskilati-
ni yikmamak veya devletin esasll gayelerini baltalamamak sartiyle
hususT mukavele muteber kalir. iki telakki arasindaki tezad asikar-
dir. Burada Sovyet Rusya kanunu Sovyet Rejimi altinda ferdi
hukukun hudndlarini tayin eden birinci maddesini hatirlatmak icap
eder. Bu madde bize haklarin ancak kanunca d&mme menfaatina —
bununla siyasi menfaat anlasiimalidir — mugayir olamadidi nisbette
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kabul edileceklerini soyler.

Bu formil Bordeux Universitesinde Profesor Josserand tarafindan
«La rolativite des droits: Haklarin nisbiligi» nam eserinde kabul
edilmisti. Fakat formll Profesor G. Ripert’e ferdi haklari temamen in-
kéar eder mahiyette gorulmektedir. Alacakli ve bor¢lu husust bir mu-
kavele yaparak camia hey'eti umumiyesinden tecerrit ettikleri ve
aralarinda hususi minasebetler tesis ettikleri zaman bu munasebet-
lerin devletin umumi menfaatlanna uygun olup olmamasi o kadar
haizi ehemmiyet degildir. Siyasi teskilata dogrudan dogruya teca-
viz vaki olmadik¢a bu hususi minasebetleri takbih etmege kim-
senin hakki yoktur.

Mesela fertler arasinda yapilan iktisadi mukavelelerde hicbir za-
man bu mukavelelerin bir memleketin umumi ekonomik menfaatla-
rma uygun veya aykiri oldugu arastiriilmaz. Bu hususi mukaveleler

devlet faaliyelini ihlal etmedikleri middetce temamiyle muteber
sayllirlar.

Binaenaleyh muayyen siyasi bir intizami amme telakkisi vardir
ki bu telékkiye gore ifrata varmamak icap eder, yoksa ferdi haklar
intizami &mme mefhumiyle temamiyle yikilmis olur. Bu telakki muka-
vele yapmak serbestisiyle devlet haklarinin midafaasi arasindaki
muvazeneden ibarettir ve esasen bu muvazenede sabit degildir; ¢cln-
kii hdkim zamana goére az veya c¢ok sedid hareket eder.

Paranin kiymetten dismesini 6nlemege matuf kayitlarda bunun
mikemmel bir misali gorulur. Hukuki bakimdan kat’i sebep mevcut
olmamakla beraber acaba ne igin bu kayitlarin kanuna aykiri oldu-
guna hUkmedilmistir? Bu stphesiz tehlikenin blyuk olmasindan ile-
ri gelir, bu suretle Hakimler paraya muteallik kanunlarin «&mme se-
lametine ait kanunlar» oldujunu beyan edebildiler, ve neticede

bu kanunlarla takip edilen gayeyi ihlale matuf bitin mukaveleler
batil sayildi.

2 — Simdi Aile Birligi kanunlarina gegilirse buna benzer bir tah-
lil yajnlabilir. Mahkemeler aile tesekkiline veya aile ftzalari ara-
sindaki vecibelere mugayir gorilen mukavelelerin kanuna aykiri ol-
dugunu beyan ederler, boyle bir hikim ittihaz etmek i¢in mahke-
meler hicbir metin zikretmezler. Mesela mahkemelere evienme ruhu-
nu ihlal eder mahiyetde gordikleri igin evlenme dellalhgi muka-
velelerinin batil olduguna hilkkmederler. Mahkemeler ancak kazal
bir kararla bozulabilecek evlenmenin gayri kabili inhilal olmasi

prnsibine muhalif olarak kari ve kocanin bosanmalarini tanzim eden-
mukavelelerin butlanina htukmederler.

Fekat bli mukaveleleri bu suretle kanuna muhalif adde tmek icin
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mahkemelerin aile teskilati ve aile Azalan arasindaki munasehetler
hakkinda muayyen bir telakkiye malik olmalari icap eder. Mesela
mahkemeler evlenme ruhu ve evlenme telakkisine tecaviiz ettigi icin
evlenme dellalhgi mukavelesini takbih ettikleri vakit sliphesiz bun-
larin bu tarzda hareketleri, kendilerine an’ane ve teamdlin tahmil
ettigi ve fekat butin memleketlerde ayni olmayabilen muayyen bir
evlenme teldkkisine sahip olmalarindan ilerij*elir. Boylece mahkeme-
ler buglnki muayyen aile teskilatini midafaa ederler.

*

L 2 4

Hatta ayni milahazalar ahiaki kaideler hakkinda da ileri surule-
bilir. Mahkemeler bir mukaveleyi ahlaka mugayir addettikleri zaman
mudafaa ettikleri bu ahlak telakkisi, an’anenin verdigi ve kendileri-
nin bermutad daima riayet edildigine sahit olduklari, kendi mem-
leketlerinin ahlak telakkisinden ibarttir. Meseld metreslik hayatinin
idamesi gayesile akdedilen mukavelelerin mahkemelerce batil oldu-
guna hikrnedilirse, bu kabil mukavelelerin herhangi bir kanuna
aykiri olmasindan ileri gelmez; mahkemeler bu hali kanunu tathik
etkmekle tavzif edildikleri memleketin ahlakina mugayir telakki e*
derler Mahkemelerce gayri ahlaki sayilan bitin mukaveleler lirbirl
ardinca ele ahinabilir; bu mukaveleler muhakkak bir ahlak telakkisi-
ni tazamniun ederler.

3 — Nihayet Iktisadi kaideleri ele alirsak, ancak mahkemelerin
riayet edilmesi icap eden muayyen bir iktisadi teskilat telakkisine
sahip bulunmalari dolayisile, mukavelelerin kanuna mugayir olduk-
larina hilkmedilecegi gorilecekdir. Mesela ticaret serbestisine veya
mulkiyetin devir ve ferag edilebilmesine mugayir mukavelelerin but-
lanina hiikrnedilirse bu, iktisadi teskilatimizin esas olarak serbestce
cahismak hakkini kabul ve ferdi milkiyetin devir ve ferag edilebil-
mesini tanimasindan ileri gelir. Binaenaleyh, burada mehakiin icti-
hadinin, kanunun bu suretle derpis ettigi munasebetlerden ferdlere
yiklettigi Iktisadi minasebetler hakkinda umumi bir telakkisi vardir.

Bitin bunlar bir memlekette intizami Ammeyi ve ferdin hareket
kaidelerini teskil eder. Mahkemeler ferdlerin bu kaidelere muhalefet
etmelerine musaade etmez. Bunun tabii hukuk ile hicbir istinik ve
benzerligi yokdur. Tabil hukuka inananlar icin bu hukuk bir ideal
kaideler manzumesinden ibarettir. Bazilarina goére bu ideal kaidele-
rin kaynaklarini inkilapdan. bazilarina gore de akli beserden almalari
icabeder, bu kaideler vazii kanun ve hatta hakimlerce de riayeti
mecburi birsey olacak, otoritelerini kendi cevherlerinde tasiyacak

j MILLT KOTCPHANE } /
ANKARA
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ve hi¢ olmazsa ideal bakimdan nisbi ve muvakket olmayacaklardi.

Halbuki hu intizami &mme haddi zatinda nisbi hukuktan madud mis-
bet bir hukuk mefhumundan ibarettir, muayyen bir memleketin mu-
ayyen bir zamandaki intizami @mmesidir, bir memlekette takip edilen
mevzu, kaidelerin hey’eti umuraiyesinden istihra¢ olunur. Hakimlerin
hilafina hareket etmek isteyenleri cezalandirmak ve muameleyi hi-

kiimsuz addetmek siiretile riayet ettirmekle tavzif edildikleri sey bu
intizamdir.

Surasi asikardir ki; hakimleri intizami ammeye riayet ettirmek hu-
susundaki bu kuvvet ve saldhiyetine ¢gok mihim bir itiraz serdedilmis-
tir. Buitirazi Hm yapmisti ve Pilaniol de bunu kabul etmisti. Bu ha
kimin muhtemel keyfi muamelesidir. Mukavelenin kiymeti hakkin-
da bir hiikiim vermek mevzuubahistir, bu takdir hakki sadece mu-
kavelenin intizami &mmeye uygun veya aykiri oldugunu sdylemek-
ten ibarettir ve bu intizami ammeyi tarif etmek imkansizdir.

Suphe yok ki burada hakimin keyif ve hevesine birakilmis bir
sey vardir, fakat bu hakim mukavelenin hakimi mutlakidir demek
degildir, mukavelenin hosuna gidup gitmedigine gore muteber veya
batilligini hikmetmek hususunda hékime mutlak bir kuvvet verdigi-
mizi tazammun etmez. Hakim mukavelenin hangi noktalarda, hangi
sekilde intizami &mmeye uygun olmadigini te’yid etme§e mecburdur,
bu ise kendisine tevdi edilen hususi mukavele ile riayet edilmeyen
kaide arasinda mukayeseyi icap ettirir. Binaenaleyh, hakim muka-
veleyi feshederken kaideyi kaleme almak mecburiyetile Kkarsilasir
ve kararini kanuni sebeplere istinad ettirmek igin ihlal edilen kai-
denin ne oldugunu gostermek mecburiyeti keyfi harekete mani olur.

Fakat burada sarihler arasinda pek bulyuk bir goris ayrihgr var-
dir. Hakim intizami &mmeden saydigi bir kaidenin ihlal edildigini
kabul ettigi zaman bu kaideyi nerede aramak icap eder? Mukavele-
nin bu intizama aykiri oldugunu nasil te’yid edebilir? Hakimin ka-

nunun_intizami ammeden oldugunu tayin etme.si meselesinde baglica
iki telakki mevcuttur:

1. Sosyolojik telakki;

2. ldealist telakki.

1 — BazI muelliflere gére kanunun intizami @mme mabhiyetini
ve mukavelenin bu intizama aykiri oldugunu tayin etmek icin mu-
kaveleyi bermutad riayet edilen intizam ile mukayese etmek kifayet
eder ve bir memleketin ve bir devri mistakar &adetlerine nazaran
gayri tabii mahiyet arzeden her mukavele kanuna aykiri bir muka-
vele teskil eder. Sosyolojik telakki adini tasiyan bu telakkiye gore
intizami @mme mevcut organizasyonu ahisiimis tarzindan ibarettir;
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buna muhalif hareket eden kanuna aykiri bir mukavele yapar.

Profesér Demogue borclar hukukuna dair eserinde intizamf Am-
menin bu sosyolojik telékkisini hatirlatan bir ser? fermuiler vermek-
tedir. Muellif bilhassa bir memleketin rnutad ahlAk ve adAbina uy-
gun oldugu takdirde ahlaki bir ideale mugayir oldugu icin bir mu-
kavelenin kat'tyen hukimsiliz olmayacagini gostermektedir. Hakim
tarif edecegi bir ideale gore hukim vermez, o sadece mukavele-
nin muteamil veya istisnai olup olmadigini géz 6nlinde tutmak mec-
buriyetindedir. Normal mukavele kanuna uygundur; istisnai mu-
kavele ise kanuna aykiridir. Burada yapilmasi caiz olan seyi nor-
mal seye ve memnu olan seyi sirf istisnal seye istinad ettiren ahla-
kin sosyolojik telakkisi ile karsilasilmaktadir.

2 — Profesdr Georges Ripert birinci telakkinin Fransiz mahkeme-
lerince kabul edilen telakk? olmadigi kanaatindadir. Fransiz mehakini
ictihadi intizami amme hakkinda idealist bir telakkiye sahip bulun-
maktadir. Hakim en eyi olduguna kani’bulundugu muayyen bir telak-
kiyi midafaa eder, bu telakkinin yavas yavas sukut etmesi ve kanuna
mugayir mukavelelerin teaddit etmesi hakim icin o kadar haizi ehem-
miyet degildir. Memnu seyler adedi yapilmasi caiz olan kaideyi tes-
kil etmege muincer olmayiip bil'akis kanuna mudgayirligin taaddidu
bununla daha fazla bir siddetle micadele etmek icap ettigine bir
delil teskil edecekti.

Bu suretle mahakiin igtihadi kanuna aykiri mukaveleyi men’et-
mek suretiyle muayyen bir telékkiyi, misavat ve hirriyet prensip-
leriyle muayyen ictimal bir ideali miidafaa eder. Burada da mahke-
me intizami d@mmeyi midafaa eder. Hakim sahsi mefkdresini, sahsi
telakkisini bir memleketin mefkdresini teskil eden telékkinin yerine
koymak istedigi zaman verece§i Kkararlar artik keyfi kararlardan
baska bir sey degildir. Binaenaleyh mevzuubahs olan hakimin mu-
kavele hakkindaki sahsi gorusleri degil fakat muayyen bir memle-
kette intizami a@mme hakkinda ideal telékkilerin mahkemelerce eyi-
ce anlasiimasidir. intizami &mme hakkindaki umumi telakkiye ria-
yet mahkemelerdeki yerarsi ve temyiz mahkemesinin mirakabe
kuvvetiyle temin olunabilir.

Netice olarak sunu soyleyebiliriz ki; intizami @mme  hakkinda
tam bir fikir edinmek igin bu isaretle damgalanacak misbet kanun-
lari tahlil etmek kifayet etmez. Bazi mukaveleleri meneden sarih ka-
nunlar haricinde bir memleket teskilatinin esasinda ve blnyesinde
mevcut umumi, ahlaki, siyasi ve iktisadi prensipler manzumesi var-
dir. Bir mukavele bu prensiplerden birisine tecaviz ettigi takdirde,
hadkim bu mukaveleyi feshetmek hususunda mutlak bir hakki haiz
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buluiuir ve yahut da hakim mukaveleyi feshetmek suretiyle muay-
yen bir hukuk telakkisini mudafaa eder.

IIL Birlik veya Sendika Hukuku
{DROIT CORPORATIF)

Muasir hukuk sarihlerinden bir kismi kanun ile mahkeme karar-
larinin yani basinda intizami @mmeden buyurucu kaideler verebile-
cek Uglinct bir hukuk kaynadi bulundugunu ortaya c¢ikardilar ve
bu hukuka «Droit Corporatif: Birlik hukuk» ismini verdiler.

Bu tez sundan ibarettir: Corporation yani sendika, cemiyet, ikti-
sadi birlik zamanimizda hukukun yaratici kaynaklarindan birisi ol-
malidir, bu suretle sendika hukuku veya korporatif hukuku denilen
bir hukuk mevcut olacaktir. Bu hukuk devlet tarafindan verilen
hukukun yani Siyasi hukukun haiz oldugu evsafi haiz olabilecektir
ve binnetice kanundan dogan hukuk gibi fertlere yukletilecek veya
yukKletilebilecektir.

Hatta l.yon fakiltesinde Profesér Edouard Lambert bu hukukun,
istihfafkar bir ifade ile eski hukuk adini verdigi hukukla biyik bir
tezad teskil edece@ini beyan etmektedir.Bu Korporatif hukukun mal-
zeme ve vasitalari sunlardir:

Birinci unsur mesleki adet ve teamilin yaratilmasidir. Birlikte
yasayan, ayni ticaret veya san’atla istigal eden fertler takip ettik-
leri adetlerle mesleki aldkadar eden ve teamilden dogan bir kaide-
ler nienzumesi yaratirlar.

Ikinci unsur en sarih miteamil kaidenin ifadesi ve miteamil hu-
kuka nazaran yazili hukuka teshih edilebilecek tip mukaveledir. Mu-
ayyen bir zamanda daima esas tutulan bir mukavelede tatbik edile-
cek hukuk tesbit eder. Ticar satislar icin her vakit esas tutulan mu-
kavele tipleri mevcuttur, /»fac”™/’nin ipek ticareti «hakkindaki eseriyle
M. Schozvb\m “Les contrats de la London corn trade association» e
dair hububat ticareti hakkindaki tezinde mdaellifler ipek veya hubu-
bat satisinda daima ayni kaidelerin esas ittihaz edildigini goOster-
mektedirler. Bu takdirde taraflar kendi kaidelerinin nelerden ibaret
oldugunu soylemezler, nasil filan veya falan kanunu kabul ederler-
se dylece 15. No.lu mukaveleyi veya iU No. lu mukaveleyi kabul ederler.

Nihayet, korporatif hukukun Gg¢lnci unsuru ihtiyari hakem usu-
luddr. Fransada hakeme havale hususunda mukavelelere kayit kon-
masina musaade eden 1925 Kanunundanberi sendika odalari tarafin-
dan hakem odalari ihdas edilmistir, hakem odalarinda davalar biz-
zat alédkadardir tarafindan halledilmekte ve binnetice devlet hakimleri-

BA
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ne gitmemektedir ve alakadarlar birlik hukiikiina gbrt* hikim ver-
mektedir.

Bu suretle alelade hukuk haricinde bir serf kaideler yaratiimis
olacak ve bu kaideler ticari muamelelerde daima esas tutularak
muteamil hukukun yani basinda kendi kaidelerine ve buyruklarina
malik bulunan husust bir hukuk halini iktisap edei™ekti.

Profesor G. Ripert Fransiz kanunumla bu kabil bir hukukun ya-
ratilmasini  hatirlatacak bir misal gostermektedir: Bu da kollektif Is
mukavelesidir. Bu umumi is mukavelesi Is kanununa idbal olunan
25-Mart-1919 kanuniyle tanzim edilmistir. Bu hususi is mukavelesinin
Onceden akit yoliyle tanzimidir.

Akit patron veya isci sendikalari mimessilleri veya isyi ve pat-
ron mumessilleri tarafindan yapilir ve mukavelelerin hangi sartlar-
la yapilacagini kararlastirir. Umumi is mukavelesi hususi mukavele-
le re Ustlin bir mevki isgal eder. Hususi mukavelelerin umumi muka-
velelere uygun olmalari icap eder. Fransiz temyiz mahkemesi 16-
Subat-1921 tarihli bir kararinda Kkollektif mukavelelere aykiri bulu-
nan ferdi mukavelelerin bu cihetten hikimsiiz .sayilacagini karar-
lastirmistir (Sirey 1922. 1.898).

Bu bir birlik hukukunun yaradilisi lehinde giizel bir delil teskil
ederler. Filhakika, eger umumi mukavele hususi mukavele ile ayni
hukuki tabiat ve mahiyette bulunsaydi umumi akde mugayir oldugu
icin husust mukaveleleri feshetmege hicgbir sebeji mevcut olmayacakti.
Ferdi mukavele akidden istihrag olunan umumi kanuna istisna teskil
edecek hususi bir kanun yaratacakti.

Fakat eger umumi kanun yegane kuvvetini bir mukavelede birlesen
hususi iradelerden alirsa hususi mukavelenin  umumi mukaveleye
aykiri hareket ydebilmesi icap eder ve akidden sonra vaki oldugu
icin bizzarure aykiri hareket eder. iki kisi bir mukavelede daima
evvelki bir mukavelede yaptiklari seyi degistirebilirler.

Binaenaleyh, eger kollektif is mukavelesi hususi is mukavelesine
hdkim bir vaziyette bulunuyorsa, bu onun tabiat ve mabhiyet itiba-
riyle husust is mukavelesine faik bulunmasindan ve bu akde ayki-
ri hareket eden mukavelenin intizami Ammeye mugayir olarak feshe-
dilmesinden ileri gelir. Stphe yok ki burada mevzuubahs olan dev-
let intizami Ammesi degil, fakat umumi mukavele ile ortaya konulan
cemiyet ve birlik intizami  Ammesidir. E.sasen Fransiz vazii kanunu
1919 Kanununda akdin sumuli hakkinda hataya dismege imkAn ver-
meyecek tabirler kullanmistir. 31 inci madde ¢ taraflarin umumi mu-
kavelenin samimi bir tarzda ifasini ihlal edecek mahiyette her han-
gi bir harekette bulunmamalari icap etti§ini» sdylemektedir. Bina-
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enaleyh, j*oriiniise gi)re umumi mukavele ferdi iradelere Ustin bir
birlik hukuku yaratir ve burada hususi ekonomik bir intizami &mme,
yani korporasyon intizami @mmesi mevcuttur.

Bu fioris tarzi hakli gorulseydi, bundan umumi mukavelenin
meslekte herkes icin  mecburi bir teamil doguracagi neticesine var-
mak icap edecekti. E@er hakikaten kollektif mukavele korporatif
bir intizami  @mme kaidesi yaratmaga muvaffak olursa bu kaide
yalniz birlige istirak edenler arasinda yapilan is mukavelelerine de-
gil, fakat herkes icin vaciblrriaye olacaktir. Eger tanzim edilmis
meslek hukuku mevzuubahs ise hususi mukavelelerle bu hukuka te-
caviliz edilemeyecektir.

Vaziyeti biraz tetkik edelim. Evvela is mukavelesinin, umumi
mukavele ile bagh birisi ile bu mukavele ile mukayyet olmayan
Ucuncu bir sahis arasinda, meseld bir “sendika isgisiyle umumi mu-
kaveleye girmeyen bir is sahibi arasinda yapildigi farzedilebilir. Bu
is mukavelesi umumi mukaveleye mugayir hareket eder: Bu muka-
vele muteber midir?

Kanunda sadece umumi mukavele sartlarini hususi mukavelelere
kabili tatbik sayildigi soylenmektedir; fakat kanun su kaydi da ilave
etmektedir:  «hilafina sart bulunmazsa...». Binaenaleyh, kollektif
mukavele sirf tefsiri bir hukuk yaratmistir. Bu hukuk is muka-
velesine inzimam eder; fakat bu inzimam ancak hilafina sart
bulunmadigi takdirde vaki olur. Bu mukavelede taraflardan yalniz
birisi  bagh bulundugu tatdirde kollektif mukaveleye mugayir
sart koymak hususunda vazii kanunca verilen sarih bir musaadedir.

s mukavelesi, her ne kadar kollektif mukavele ile tanzim edi-
len bir meslege mensup bulunsalar da, kollektif mukaveleye istirak
etmeyen iki Kkisi tarafindan yapildigini farzedelim. Bu taktirde ve
iki taraf hicbir sey s6ylememis bulunuyorlarsa umumi mukavele
mesleki adet ve teamill yaratir mahiyette telakki edilebilir. Fakat
bu hususta artik hicbir karine mevcut degildir ve esasen hakimlerin
her vakit yapabilecekleri gibi taraflarin iradesini tefsir etmek suretiy-
le stikat etmek umumi mukaveleyi kabul etmek istediklerini isbat et-

mek icap eder. Fakat bu halde de umumi mukaveleye mecburi sa-
yilabilecek bir teamil yaratmaz.

Boylece, eger kollektif mukavele bir teamul yaratirsa bu mesleki
mahiyette bir teamilden yani sadece iki tarafca zimnen kabul edil-
mis sayildiklari igin Ticaret kanununun muteber saydi§i adetlerden
baska bir sey degildir. Bu mecburi kanundan tamamiyle baska, sade-
ce taraflarin iradesinin tefsiri mahiyette bir sey olup taraflar icin ta-
mamiyle ihtiyaridir ve taraflar hilafina mukaveleyi bertaraf edebilirler.

J-)
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Bu sebepten kollektif mukavelenin mecbur? Adet yaratmadi6;l ne-
ticesine varilir. Fransiz temyiz mahkemesi Imnu sarih iilir sekilde
22-Subat-1h26 tarihli hukuk dairesi karariyle kararlastirdi (l)allos
H. 1926. 221). Bordeau’da vyapilan bir anlasma isten cikarildiklar
takdirde iscilere ne sartlar dahilinde tazminat verileceg™ini tasrih
ediyordu. Mahkeme karari bu anlasmanin kanun Kkuvvetini haiz bir
adet husule getirdigini tesbit etmistir. Temyiz mahkemesi hu karan
bozdu, ¢unkl hukim taraflarin akde istir0k etligini ve buna muva-
fakat ettigini zikretmiyordu. Akde istirAk etmeyen Kkimselere akdi
tatbik etmek suretiyle Fransiz Kanunu Medenisinin 1164 (ncl mad-
desi ihlal edilmis bulunuyordu.

Esasen, hicbir otorite birlik kaidelerini mecburikilamayacakti.Ba-
zen isci ve is sahipleri arasindaki ihtilaflari halle salahiyetli Conseil de
Prud’hommes lar bu kaideleri mecburi kilmak istediler. Fransiz Tem-
yiz mahkemesi (istida dairesi, 19-Haziran-1929 Gazette de Palais-6-8
1929) istikbalde patronlara oldugu kadar iscilere de kabili tatbik ol-
dugunu beyan etmek suretiyle ihbar muddeti (dglai-congd) adetini
tesbit etmis olan Tourcoing Priidom heyetinin bir kararini bozmustu.
Temyiz mahkemesi hukmi salahiyeti tecaviiz noktasindan bozdu.
Mevzuubahs heyetin nizamnameye mdistenid bir kararla istikbalde
mecburi? bir mahiyet alacak bir ihbar middeti teamulini tayin et-
mek salahiyeti yoktur.

Boylece korporatif bir otoritenin herkes icin mecburi bir hal ik-
tisap edecek bir intizami Amme kaidesi, mesleki bir teamil yarata-
bilecegini soylemek dogru degildir. Bununla beraber kabul etmek
lazimgelir ki ihbar middeti hakkindaki 19-Temmuz-1929 tarihli bir
kanunda buna dogru bir cereyan bériz sekilde gbze carpmaktadir.
Bu kanun iscileri umumi mukavele veya orfii adetle verilen ihbar
muddetinden mahrum edecek mukaveleleri hikiimsiiz addetmektedir.
Her ne kadar kanuni metinde intizami ammeden olduguna dair bir
beyan mevcut olmasina ragmen kanun istisnai hicbir mahiyet arzet-
mez. Esasen bu kanunda haizi ehemmiyet olan sey ihbar muddetinin
asgari haddini bizzat tesbit edecek yerde, kanunun ihbar muidueti
olarak umumi mukaveleler veya orfii adet tarafindan verilen mud-
deti tayin etmesidir. Binaenaleyh kollektif mukavele mecburi kaideyi
degil (clnki mecburiyet kanundan tahassil etmektedir) fakat mec-
bur? kaidenin muhtevasini yaratmaga muvaffak oluyor. Temyiz
mahkemesi hukuk dairesi (Dallos H. 1929, ,688, 1929.11,4) bu adet ve
teamulle bu kollektif mukavelenin buyurucu mahiyetini kabul etmistir.

Binaenaleyh hi¢ olmazsa bu gun i¢in kollektif mukavele akdi cer-
ceveden cikmiyor ve tesiri bakimindan aldkadarlarin istiraki ile izah
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edilebiliyorsa, belki de bir birlik tarafindan yapilan umumi mukave-
lenin herkes icin mecburi bir teamil yarattigi bir istikbal derpis
edilebilir. 1928 Kanununda jjorilen sey de budur: birligin  umumi
mukavelesi ihbar muddetini tesbit eder ve bu ihbar muiddeti umumi
mukaveleye istirftk eden ve etmeyen herkes icin mecburidir.

Bazi muellifler birlik mumessilleri tarafindan bu mecburi umumi
mukaveleyi medhetmislerdir. M. Fourgeaud tarafindan «Du Code in-
dividualiste au droit syndical: Ferdiyetci kanundan birlik hukukuna»
isimli eserinde izah edilen tez budur. Muellif istikbal hakkinda keha-
nette bulunurken yakin addettigi bir istikbalde Ug nevi hukuk tees-
sls edecegini  zannetmektedir:

I — Ferdl hukuk ismini verdigi hususi hayali tanzim eden
hukuk;

2 — Kiyevm mevcut ve milletin siyasi teskilatini,  devletin
faaliyet uzuvlarini ve tarzlarini tanzim eden d&mme hukuku;

B — Ferdi hukukla amme hukuku arasinda sendika hukuku
adi verilecek ve mesleki faaliyeti tanzim edecek mutavassit bir
hukuk. Bu suretle muésir hayatta her fert ayni zamanda devlet te-
baasi, bir meslek &zasi ve hususi bir sahis olmakla, nazar itibara
alindig1 zaviyeye jcore ¢ nevi hukuk kabili tatbik olacakti: Amme
hukuku, sendika hukuku, Ferdi hukuk.

Halbuki hali hazirda bu sandika hukuku hususi mukavelelerin
arzu ve hevesine tabi'dir, rekabet ve ferdi mukaveleler oyunundan
ibarettir. Fakat meslek hakikaten teskilatlandirildigi zaman nasil bu-
{<Un fertlerin siyasTi kaideleri aykiri hareket etmeleri caiz degilse artik
mesleki kaidelere aykiri hareket etmelerine de musaade edilmeye-

cektir. Umumi intizami @mmenin yani basinda mesleki bir intizami
amme yer alacaktir. '

M. F(Qurgeaud\m Yyukarida ismi gegen kitabi hususi bir mesele
hakkinda yazilmisti. «L" Ami du peuple» isminde on santime satilan
ve Paris matbuati «endikasinin ve bltiin gazete bayileri sendikalari
birlik ve federasyonlarinin bu fiyat maliyet fiyatindan asagi oldugu
icin dort ve daha fazla yaprakli bir gazete satis fiyatini temsil ede-
bilecek bir fiyat olarak kabul etmedikleri bir gazetenin satigsi mev-
zuubahsti. Mesele mahkemeye distii. Seine mahkemesinde gorulen bu
davada profesyonel sendikaya istirdk etmeyen sanayi erbabinin bu
profesyonel sendika tarafindan tesis edilen nizamnameye riayet et-
memekte serbest oldugu ve umumi ticaret serbestisi prensibine is-
tinaden arzu ettigi fiyata gazetesini satmakta serbest olup olmadigini
bilmek mevzuubahs idi. Seine mahkemesine tevdi olunan mesele pek
muglakti. Cunkl bunda federasyonlara istirak meselesiyle haksiz

\"pa
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rekabet meselesi bir araya jielmisti.

Fakat Fourgeaud hakkinda karar ittihaz edecekleri mes'elenin
alelade bir mesele, basit, maddi bir h(dise olmadikini ve hakikatte
iki tezden birini yani endividtalizm tezi ile sendikalizirn tezinden
birini kabul edeceklerini hAkimlere hatirlatmaktan jieri kalmiyor.
Egder hakimler bir kimseye serbestce icrayi ticaret hakkini tanirlarsa
bu takdirde mukavele serbestisi hukukuna, Napolyon kodunun temsil
ettigi fazla ferdiyetci ve istimalden dusen su kéhne hukuka tabi ol-
mus bulunacaklardu*. Bilakis, bir ferdin meslek, orf ve Adetlerine
tdbi oldugunu ve reyine bakilmaksizin sirf icrayr meslek etmesi do-
layisiyle meslek Azasi bulundugunu kabul ettikleri takdirde, hakim-

ler istikbal igin yeni bir hukuk telékkisi yaratmis, mecbur? bir bir-
lik hukukunun mevcudiyetini kabul etmis olacaklardir.

Bu tez Du"mY’nin cl¢timai hukuk, Ferdi hukuk, ve Devletdeki is-
tihaleler» hakkindaki daha eski yazilarina iltihak etmektedir. Duguit
bu eserinin 50 inci sahifesinde sunu yaziyor: «Yakin bir istikbalde
idare edenler gitdikce daha az kanun yapacaklardir, zira ferdlerin
ve birliklerin minasebetleri mukavelevi nizamnamelerin, iki ve da-
ha ziyade birliklerin anlasmasindan dogan nizamnamelerle idare edi-
leceklerdir; idare edenler ancak bunlara bir mieyyide temin etmek,
bunlari kontrol ve mirakabe etmek i¢cin midahale etmege mecbur

kalacaklardir.»
Duguit ismi gecen eserde istikbalde Devlet hukukunun yanibasm-

da ve nev’ema ferdi hukukun Ustinde korporatif bir hukukun ya-
radilisini tahmin ediyordu.

Profesor Gerges Ripert burada mihim bir tezad ve tehlike gor-
mektedir. Su bakimdan bir mibayenet mevcuttur. Duguit devletin
ancak bu birlik nizamnamelerini muirakabe, kontrol ve mieyyide
altina almak hususunda midahale etmesi lizumuna isaret etmekte-
dir. Filhakika, surasi asikadir ki siyasi kuvvete birlik hukukunu
kontrol veya mirakabeyi kabul hakki tanindigi taktirde artik mec-
buri olan Birlik hukuku degil fakat devletin koydugu kaide; ne se-
kilde birlik nizamnamesini esas tutmak lazim geldigini sdyleyen
siyasi kaidedir. )

Korporatif bir hukukun ihdasina varilmak islenirse bir tek Ikti-
sadl parlamentoya degil, fakat her meslegin kendi kaidelerini yapan
kicuk bir ¢ok parlamentolara lizum his edilecekdi. Bu taktirde ha-
kikaten Devlet hukukundan ayri korporatif bir hukuk meydana gel-
mis olacakdir.

Adliye Ceridesi
79 uncu sene Sayi: 12
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Fakat, bu sekle varidi§i taktirde pek muihim bir tehlike bas gos-
terir: Devletin inhilali . . . Devtet umumi menfaatlarm birlesmesi,
sahsi menfaatlara karsi intizami &mmenin midafaasidir. Halbuki mes-
leki menfaat, mesleki intizamin sahsi menfaatlar kitlesinden ayri oldu-
gu muhakkak bir sey degildir.

Hakikatta, tecriibe iyice isbat etmisdir ki bir mesele hakkinda sen-
dika mumessillerinin fikir ve mutaldalarina miracaat edilaigi zaman,
bunlarin géz 6nunde tuttugu sey milli ve umumi menfaat yerine sah-
si menfaatlar Kkitlesinin midafaasidir. Bir Devletde kuvvetli birlik-
lerin ve cemiyetlerin meydana gelmesi bu Devlet hikimranhginin
inhilali demekdir.

Birlik hukukunun bu kabil bir tarifi isbat ediyor ki bu gunk
cemiyetimizden pek farkli bir cemiyet hukuku olacakdi. Bugln Dev-
letin korporatif hukuku tanzim etmek hakkini bizzat birliklere bi-
rakmakdan daha ziyade patron veya isci birliklerinin fazla kuvvet
peyda etmelerine karsi kendini korumasina ihtiyag vardir.

Binaenaleyh, Profesdr G.Ripert'in kanaatina gore Ed.Lanbert ta-
rafindan birlik hukukunun yaradilisi adi altinda mudafaa edilen tez
siyasi bakimdan pek ileri gitmekde ve bu gunku teskilattan bam-
baska bir cemiyet teskilatini isthdaf etmektedir.

ZAMAN BAKIMINDAN KANUNLAR [HTILAFI

Bu kisimda intizami &mmenin nisbiligi  hakkinda yeni bir fikrin
ortaya ¢ikdigi gorilecekdir: zaman bakimindan nisbilik. Cok defa
haksiz olarak kanunlarin makabline sumdli adi verilen bu mesele
daima munakasa edilen halli mugskil bir meseledir. Bu mesele hak-
kinda Lyon Hukuk Fakiltesinde profesér Roubier tarafindan “zaman
bakimindan kanunlar ihtilafi» baslikli bir eser nesredilmisdir. Roubier
muteakip kanunlar ihtilafinin halli icin, mekan bakimindan kanunlar
ihtilafi hakkinda mevcut kaidelerden istifade etmektedir.

Mesele iki muhtelif sekilde ileri surulebilir, iki veche arzeder
ve iki cesit ihtilaf vardir. Tlk 6nce kanuni sekilde yapiimis ve ya-
pildigi gln hi¢ bir intizami &mme kaidesine ¢arpmayan bir mukavele
sikkini ele alalim. Mukavelenin sithhat ve mer’iyeti meselesi mukave-
lenin yapildigi gln ileri suruldugi taktirde, hi¢ slphesiz, mukavele
muhakkak muteber olacakdi. Fakat, bu mukavelenin tesekkdiline
muahhar olarak ve icra ve ifa safhasinda mevzuubahis mukaveleye
benzer mukaveleleri batil addeden veya sadece intizami &mmeden

kanun gibi sayilan ve evvelce yapilan mukavele ile gayri kabili
telif bulunan™ bir kanun cikar.
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Bu taktirde ortaya c¢ikacak mesele sundan ibaret olacakdir: Ka-
nundan mukaddem ve in’ikadi ginOnde muteber olan bu mukavele-
nin ifasi istenildigi taktirde ifa talebi kendilerine tevdi edilen ha-
kimler icra yoluyla mukavelenin butlani ileri surdldigi zaman bunu
red edebilecekler mi? Yahut da iki tarafdan biri daha evvel harekete
gecerek takibat yoluyla heniiz ifa edilmemis mukavelenin intizami
ammeye muhalif olmasi dolayisiyle butlanini talep edebilecek midir?
Yeni kanun bu eski mukaveleyi, yapildigi anda muteber fakat hali
hazirda intizami @mme esasina mugayir liir hal iktisabeden bu

mukaveleyi tedvir edebilir mi?
Bunun tamamiyle aksi ikinci mesele: Mukavele in’ikat ettigi anda

intizami dmme esasina uygun dedildi ve iki taraf bu mukaveleyi
akdetmek suretiyle haklarinda kabili tatbik tefsiri rnahiyetdeki ka-
nunu ihlal ettiler. Taraflar hemen mukavelenin hutlanini istemis olsa-
lardi buna karar verilecegine hi¢ siphe yoktu. Fakat mukaveleye
muahhar olarak evvelce kanuna aykiri olan seyi kanuna uygun adde-
den yeni bir kaide ortaya c¢ikar. Mukavelenin sihhatma muhalif bu-
lunan intizami dmme kaidesi ifa edilir ve ortadan kalkar, intizami
amme mefhumu dedisir. Yeni kanunun hikmi altinda eski kanun
zamaninda batil addedilen fakat simdi artik ayni intizami amme
telékkisi tasinmadigndan muteber bir hal iktisap eder giriinen mu-

kavelenin infazi talep edilebilir mi?
Bu iki sual birbirinin ziddidir, fakat ayni meseleyi ileri sirmek-

tedir: sihhat ve meriyet bakimindan mukaveleye yeni kanunu mu
yoksa eski kanunu mu tatbik etmek icap eder? Bu, kammlarm makab-
le sumuli hakkinda umumi bldyik meselenin hususi bir vechesidir.

Bunu halletmek icin ise akdedilen mukavelenin tamamiyle ifasi
halini bir tarafa birakmakla baslamak lazimdir. Mukavele iki tarafin
ivazlarinin icrasi ile tamamiyle ifa edilmis bulunuyorsa arttk muka-
vele hayati mevcut degildir. Alacakli ile borclu arasinda kurulan bu
kicuk birlik infisah etmistir. Bundan bdyle hi¢ bir mahkeme huzu-
runda mukavelenin icra ve ifasi istenilmeycektir. Binaenaleyh bunun
hikimsuzIligunt iddia ve midafaa etmek icin dava yoliyle evvelce
infaz edilmis mukavelenin butlanini ve maziye riucu' ederek evvelce
yapilan ivazlarin iadesini istemek iktiza edecekti. Hic kimse buna
imk&n bulunmasina ihtimal vermez. Mukavelenin butin neticeleri
tekemmil ettikten sonra maziye donerek bu netayicten evvelce
husule gelenleri yikilmaz ve ifa edilen ivazlarin iadesi emredilemez.
Zira bunu emretmek hakikaten kanunun makable sumuli oldugunu
sdylemekle bir olurdu. Gecmis hadiseleri,ifa edilmis vakialarn bu
hédi.selere avdet etmek ve bunlara yeni bir mama vermek icin

0.
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ele aldigi taktirde kanunun makable stimulu vardir.

Binaenaleyh kanunun makabline samil oldugunu soyleyecek va-
zil kanunun sarih bir hilkmd bulunmasi iktiza edecekti. Bu hikim
teesslife sayan bir hukim teskil edecekti. Cunki boyle bir hukim
akdedilmis mukavelelerin sihhat ve mer’iyetini miunakasa mevkiine
koyacak ve iki tarafi yapacaklari muamelat icin kanunda bulmalari
lazimgelen emniyetten mahrum edecekti. Iki kisi mukavele yaptikla-
ri zaman muamelatin esas ve sekillerine mateallik sartlar hakkinda
mer’l kanunlara itimat ederler. Bu kanunlarin tadilatinin bu iki Ki-
sinin mukaveleleri Gzerinde bir tesir yapabilmesi icap eder.

Bununla beraber su ciheti nazari itibare almak lazimdir ki tefsiri
mahiyetteki kanunlar tabiatlari itibariyle makabline samil kanunlar-
dir. Bu makabline samil olmayan hakiki bir istisna teskil etmez, ¢in-
ki tefsiri mahiyetteki kanun sadece eski kanunun manasini tasrih
eder ve tatbik edilen kanun eski kanundur. Fakat tefsir kanuna ve-
rilmesi mutad cari manayi degistirirse, yeni tefsir maskelenmis bir
tadildir. Bu taktirde, evvelce yapilmis mukavelelerin butlanini intag
edebilecek tefsiri mahiyette bir kanun kabul etmek pek vahim mah-
zurlar arzedecekti Vazii kanun bu kabil tefsiri kanunlar kabul ettigi
zaman bunu daima mukavelelerin sithhat ve mer’iyeti istikametinde
yapmistir. Binaenaleyh tamamiyle ifa edilen mukaveleleri bir tarafa
birakarak ifa edilmekte olan mukaveleleri ve bilhassa miteakip ivaz-
lari istilzam eden mukaveleleri ele alacagiz. Bu mukaveleler bircok
seneler slrebilecek bir hayati haiz bulunurlar. Bunlar tek bir kanu-
nun hikmi altina konabilecek tedbir icrayl tazammun etmeyip muh-
telif kanunlarin hikmu altina konabilecek bir seri icrayr tazammun
ederler. Mukavelenin akdi ile ifasi arasinda, filan kaidenin intizami
ammeden oldugunu beyan etmek veya intizami @mmeden bir kaide-
yi ortadan kaldirmak icin araya yeni bir kanun girer: yeni kanun
mu yoksa eski kanun mu tatbik edilecektir?

Bu hususta kat'T bir hikim vermek igin evveld yeni bir kanun
ciktigi zaman evvelce yapiimis mukavelelere riayet hakkinda umumi
bir prensip mevcut olup olmadigini arastirmak icap eder. Bunu mi-
teakip intizami &mmeden bir kaide mevzuubahs oldugu taktirde bu
umumi prensibin bir icrayr tazammun edip etmedigi arastirilacaktir.

*
* %

1. MUKAVELELERE TATBIK EDILECEK KANUNUN TAYINi.

Evveld hukuku medeniyeciler tarafindan kaleme alindigi sekilde
umumi prensi®p gézden gecirilecektir. Bu prensip sundan ibarettir:
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yeni bir kanun, eski kanunun hikmi altinda akdedilen mukaveleler (ze-
rinde higbir tesir husule getirmemelidir. Bu Tempus regit actum kaide-
sinin tatbikidir. Akdin yapddigi sirada mer’i kanun bu akdin esas
ve sekle miteallik sartlarini tayin eder. Fakat akdin neticelerini de
akdin yapildigi sirada mer’? kanun tayin eder, ¢unki iu neticeler
iki tarafin izhar olunan iradelerine |Abi bulunur ve mukavelenin in’-
ikadindan neg’et eder ve kanun mukavele hakkinda faideler vazetti-
gi zaman mukavelenin istikbaldeki bdtin tesirlerine de sAmil bulu-
nur. Binaenaleyh kanun degistigi zaman mukavele muteber kalir ve
eski kanunla derpis edilen neticelerini husule getirniekb™ devam eder.

Dogrusunu soylemek lazimgelirse bu prensip muskulfttsiz vicut
bulmamistir. Almanyada oldukga muihim bir muvaffakiyet kazanan
eski bir doktrin kanuni neticeler ile hakimin mudahalesinden dogan
neticelere gore bir tefrik yapmaga temayil gosteriyordu. Kanunun
dogrudan dogruya neticeleri bahis mevzuu olursa bu neticelerin eski
kanunla derpis edilen neticeler oldugu kabul ediliyordu, fakat bazi
neticeleri husule getirmek igin adaletin tavassut ve mudahalesine
ihtiyag gorilurse bildkis hakimin bu midahalesinin yeni kanunla
tayin edildigi kabul ed’liyordu. Mesela gabin dolayisiyle satisin feshi
meselesini ele alalim. Bu kaidenin mevcut olmadigini ve mukavele-
nin gabin sebebiyle feshi kabul etmeyen eski kanunun hikmu altin-
da yapildigini farzedelim. Alman doktrinine gore yeni bir kanun
gabin sebebiyle feshi kabul etseydi bu kanun eski mukaveleye tat-
bik edilecekti, ¢linki feshe hékim karar verecektir ve hakimin sala-
hiyetlerini tayin etmek icin dava tarihi nazari itibare alinir. Buna
mukabil eger akdin kanuni neticeleri mevzuubahs olsaydi, bu netice-
ler merT olmakta devam edecekti.

Sovigny hakimin midahale etmesi veya etmeme.si ile tahaddis
etmelerine gore mukavele neticelerinin tefrik edilemeyecegini pek
ala gosterdi. Ayni umumi kaide tatbik edilir: Kaidenin bu midaha-
leye tabi olmamasi icabeder.

*
LR 4
Savigny'nin  bu tenkidindenberi bu tefrik tarzi terkedildi. Baska
bir tarz dustndldu: Bilhassa Blondeou mukavelenin neticeleri ile arizi
neticeleri arasinda bir tefrik yapiyordu. Neticeler mukavelenin tabit
ve zaruri neticeleridir. Bu neticeler mukavelenin akdedildigi anda
mer’? kanunla tayin edilirler. Anzi neticeler ise husul bulmamasi
muhtemel bulunan ve fakat mukaveleye muahhar bir hadisenin vu-
kuiyle hustl bulan neticelerdir. Bu taktirde bu muahhar hadise yeni
kanunun hikmi altinda hustl buldugu zaman tatbik edilecek kanun
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yeni kanundur. Meseld mahsull tahrip eden bir afet vukuu halinde
ciftlik icarimin indirilmesi gibi. Yeni kanunun hikmi altinda muka-
veleye muahhar bir hadise vukua gelmistir. Neticelerinin neler oldu-
gunu yeni kanunun sdylemesi icap eder.

Bu tefrik tarzi da Savigny tarafindan eserinin sekizinci cildinde
tenkid edilmistir. Sarihler netice ile arizi neticelerin neden ibaret
oldugunu gostermek hususunda kafiyen anlasamamislardir. Meselg,
iki taraftan birinin ademi ifasi halinde fesih hakki mukavelenin
sliphe gotirmez bir neticesidir. Bununla beraber, fesih hakkinin
actlmasi icin taraflardan biri icin vecibenin ifasina muahhar bir ha-
dise lazimdir.

Hukukda irade muhtariyeti kat’? bir sekilde hiikim sirdigu dev-
rede bu nazariye de bazi neticelerin taraflarca derpis edildigi ve
bazilarinin edilmedigi fikrinde mibalaga edildigi goérulmektedir. Goz
oniine alinan neticeler taraflarca zimnen kabul edilmis eski kanunun
hikmu altinda kalacakti ve derpis edilmeyen neticeler yeni kanu-

nun sumulti dahiline girecekti. Fakat bu nazariye terkedilmis bir
doktrindir.

Tesekkil eden doktrin mukavelenin sihhat ve mer’iyetiyle neti-
celeri arasinda hichir tefrik yapmaksizin yeni kanunun mevcut mu-
kavelelere riayet etmesi lizumundan ibarettir. Eski kanun, yeni
kanunun hikmu altinda kendisinin mer’1 bulundugu sirada yapilan
mukaveleleri tedvir etmekte devam eder. Iste kabul edilen prensip

budur. Bu kanunun makabline sumuli meselesiyle istigal eden
batin hukuku medeniyecilerce kabul edilmistir.

Fakat simdi ne sebepten ve nasil oluyor da bu mukavelenin neti-
cesi yeni kanun dokunmadan husule gelmekte devam ediyor, bunu
arastirmak lazimdir. Yeni nesredilen kanun eskisini degistirir. Madem-
ki eski kanunun vyerine kaim oluyor yeni kanun eskisinden daha
iyi addolunur. Bir kanunun ani neticesi demek bu kanunun hemen
nesrinden itibaren tatbik edilmesi demektir. Binaenaleyh eger yeni
bir kanun bir mukaveleye bagl neticeleri tadil ederse ne igin bu
yeni kanun henlz ifa edilmemis bir mukavelenin neticelerine derhal
tatbik edilmez? Eski bir kanunun mer’iyeti sirasinda bir mukavele
akdedildi, yeni kanun satisin neticelerini ve meseld saticinin temina-
tin gosterir. Yeni kanun eski kanundan dogacak neticeleri degistir-
digi halde acaba ne i¢in satisin neticelerini degistirmeyecekti? Bir
mukavelenin in’ikadina bagli bulunan bu neticeler artik mevcut bu-
lunmayan bir kanundan nes’et ediyordu, nasil oluyorda bu kanun
borclu ve alacaklinin ihtiyaclari icin yasamakta devam ediyor ve ka-
nun sifatiyle ilga edilen bu kanun mukavele sifatiyle el'an yasiyor.

1360
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Iste hakkiruia muteaddid izahlarda bulunulan mesele. intizami
ammenin mevkiini anlamak igin bunlari incelemek |Azimjielir:

1. inci izah tarzi: mukavelenin kanuna tetevvuku,

2- inci izah tarzi: muiktesep haklarla alelade ihtimallerin tefriki,

3. Uncu izah tarzi; kanuni ve ferdi vaziyetlerin tefriki.

.
L 2N 4

1. Tleri surulen birinci nazariye profesor Henri Capitant tarafindan
«introduction a Tdtude du droit civil rtlukuku medeniye etindine
giris> isimli eserinde hulasa edilmisti. Bu mukavelenin kanun tzerin'
deki tefevvuku fikrinden ibarettir. Fransiz kanunu medenisinin 1134
Unct maddesi «mukaveleler bunlari yapanlar icin kanunlarin yerini
tutar» demektir. Mukavele kanunu bertaraf ediyor, kanuni niina.se-
betler yerine akdi mdinasebetler konuluyor. Bir mukavele usdl ve
nizama uygun bir sekilde eski kanun mer’T bulundugu sirada akde-
dildigi takdirde bu mukavele alacakh ile borglu arasinda hukuk?
minasebetler dogurur, ve bu minasebetler kanundan dojan mina-
sebetler degil, fakat iki tarafca istenen minasebetlerdir. Iki taraf es-
ki kanun hikamlerini benimsemisler ve bunu nev’ema kendilerine
hususi kanun ittihaz etmislerdi. Yeni bir kanun eski bir kanunu
tadil ettigi zaman yeni kanun alacakl ile borclu arasindaki bu hin
susi muinasebetlere hicbir gina tecaviizde bulunamaz; c¢iinkid bu mi-
nasebet kafiyen eski kanundan ileri gelmiyordu. Kanunun ilgasi
mukavelenin hayatina dokunmaz, zira mukavele kanuna tabi olma-
dan yasiyordu; denebilir ki mukavele kanunun Ustiinde yasiyordu, |
Kanun lex generalis dir ve lex specialis olan mukaveleyi ihlal edemez.

Suphesiz, akidlerin mukavele yapmak suretiyle herseyi g6z 6nu-
ne aldiklari iddia olunamaz. Meseld, iki kisi bir satis mukavelesi
imza ettikleri vakit, bu sahislar muhakkak mer’? kanunun mukavele-
ye atfettigi butin neticeleri derpis etmezler. Teminat, gabin v.s. ..
hakkindaki kaideleri pek az satici ve alicilar etrafli bir sekilde bilir-
ler. Onlarin bu kaideleri bilip bilmemeleri okadar haizi ehemmiyet
degildir; hatta bilmeseler bile bunlari kendilerine mal ederler. Bir
kanunun hiukmi altinda yapilan mukaveleler kanun muhtevasini
mukavele muhtevasi icine gegirir. Bu kanun tefsiriveya mitemmim bir
mahiyyelde bulunur. ki kisi bir kanunun hikm( altinda bir satis
mukavelesi akdettikleri zaman .satis hakkindaki bitin kanuni h-
kimler akdi kaideler halini ikti.sap ederler.

Binaenaleyh, bildhare bu kanuni kaideler tadil edilirse bunlar
akdi kaideler sifatiyle degil, fakat kanuni kaideler sifatiyle tadil edi-
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lir. Iste mukavelenit tatbik edilmesinde devam bundan ileri gelir.
Evlenme rejimi iyi bir misal teskil eder, iki sahis kanunu medenice
derpis edilen bir rejimi kabul ederek evlendikleri takdirde, bunlar
bu rejimin butlin kaidelerini bilmezler. Bununla beraber bu rejimi
mukavelelerine sokarlar. Hatta bunlar kanuni rejim altinda evlense-
ler bile, bu rejimi bertaraf edebilecekleri halde bertaraf etmedikleri
icin zimnen kabul ederler. Bu sebepten eger daha sonra yeni bir ka-
nun bu rejimi degistirirse yeni kanun kendilerine tatbik edilmeye-
cekdir. Sayet mal ayriligi rejimi kanuni rejim olarak kabul edilse
idi — Fransada mal ayrili§i bizde oldudu gibi kanuni rejim degildir
ve Fransada bu rejimin kabuli istenilmisdi — kabul edilecek bu ka-
nundan evvel evlenenler kabul ettikleri evlenme rejimi altinda yasa-
makda devam edeceklerdi.

Binaenaleyh, mukavele taraflari kanunun haricine koymak ve
binnetice onlari yeni kanunun tecaviizlerinden kurtarmakla kanundan
ustinddr.

Bu birinci nazariye hakkinda profesér Georges Ripert su mita-
layr ylrutmektedir: Bu nazariye sliphesiz iradenin muhtariyeti na-
zarivesi ile bir yakinlik arzeder. Iki nazariye tamamiyle birbirinin
ayni prensiplerdir: serbest irade kendi kanununu yapar, binaenaleyh,
umumi kanun yani Devlet kanunu akdi kanunu ihlal etmez. Bunun
neticesi bitin kanuni kaidelerin akdi kaideler halini iktisap etmele-
rini isteyen mefruz iradenin bu kanuni fikvSiyonu kabul edilmis ad-

dolunur. Bunda muhakkak zimni mukavele fikri ile irade karinesi
suiistimal edilmektedir.

Hususiyle bu gorus ve izah tarzi sirf tefsiri  hikimler mevzuu
bahis olmayip buyurucu hikimler mevzuu bahis oldugu bdtin hal-
lerde eski kanunun cari olmakda devam etmesini izah edemezler.
Irade serbestisi mutlak hékimiyeti haiz degildir. Taraflar mukavele-
lerine herhangi bir kaideyi tatbik edemezler; intizami &mmeden sa-
yilan butlin buyurucu kaidelere riayet etmekle mikellefdirler ve ta-
raflar intizamr &mme kaidelerini kabul etmezler denemez. Bu mecbu-

rT mahiyeti bildikleri icindir ki taraflar bu kaideler hilafina harekete
tesebbiis etmezler.

Fakat bu buyurucu kaideler tadil edildigi zaman, eger bu kaideler
mukavelenin in’ikadi sirasinda taraflari ilzam ediyorduysa, nigin
mukavelenin infazi ve icrasi gininde kendilerini ilzam etmeyecekdi?
kaide buyurucu olmakla hususi iradeyi bertaraf eder, mademki ira-
de kanunu tatbik etmek hususunda oldugu kadar onu tesdid etmek
husunda da acizdir, eski kanunun bekasi iradenin tezahirt seklinde
hakli gosterilemez, yahut da miteakip iki intizam mevcuttur demek
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lazimgelirdi ki bu gayri kabili kabul karisikliklar dod”ururdu.

Bundan dolayi, eski kanun yasamak da devam eder denildij®i za-
man arzu edilen bazi neticelerin nasil kanuna uygun kaldiklari [>ek-
ala izah edilebilecekdir; sukadar ki eski kanunla yeni kamimin bu
neticelerin kanuna uygun olduklarina beyan etmeleri sartdir. Bu ise
bizi mevzu disina cikarir.

2 . Klasik Fransiz Nazariyesi adi verilebilecek ikinci bir nazariye
miktesep haklarla alelade ihtimalleri tefrik etmekten ibarettir, Fransiz
mahkeme kararlarinda yer bulan nazariye bu nazariyedir, c¢unki
bitin fransiz mahkemeleri yeni kanunun ne igin tatbik edilmedigini
izah etmek istedikleri zaman «miktesep hak vardir ” derler. Bu
Aubry ve Rau tarafindan kabul edilen nazariyedir; Fransiz mehakim
ictihad1 formullerini bu miuelliflerden almistir ve dalma «miikte.sep
haklarin ¢iynenmesiyle hakiki bir makable sumdil vakiasiyle karsi-
lasacag! icin yeni kanunun eski kanun hikmi altinda iktisap eden
haklara tecavizde bulunmaga hakki yokutur> denilmektedir.

Halbuki pek umumi olan ve miktesep haklar nazariyesinin muka-
velelere pek mikemmel tatbik edildigi sOylenmekdedir. Miikte.sep
haklar mukavelelerden dogar, mukavelenin in’ikadi gini borglu alacak-
liya karsi taahhiide giristigi icin akitten dogan haklar miiktesep
haklarin hakiki tipini teskil eder; alacaklinin mukaveleden dogan
ve hicgbir suretle mahrum edilemiyecegi haklari vardir, bunlar muik-
tesep haklardir. Eger yeni kanun her ne hususta olursa olsun ala-
caklinin haklarini tadil etseydi bu kanun makabline samil bir kanun
olacakti, zira akidden dogan hak evvelce eski kanunla taiyn edilmistir
ve yeni kanunun eski kanun (zerinde nifuzu yoktur.

Muktesep haklari alelAde ihtimallerden ayird etmenin ne kadar
muskil oldugu maldmdur. Her ne kadar bu zorlugun burada mev-
cut olmadigi ileri srilmisse de diger mes’elelerde oldugu gibi burada
da ayni muiskilat ortaya cikar, zira herseyden énce her mukavelenin
degismez ve kafi mikte.sep haklar dogurdugu dogru degildir. Bir
mukaveleden dogan fakat ibtali kabil olan haklar hakkinda ne diye-
lim? Kanun tarafindan ihdas edilen bir iptal sebebi bu haklari orta-
dan kaldirirmi yoksa kaldirmazini? Bir mukaveleden dogan sarta
mualldk bir hak, alacak Imkki hususunda vecibe eski kanunun mer’i-
yeti zamaninda dogmakla beraber sartin yeni kanunun hikmi altin-
da husule gelmesi halinde kabul edilecek sureti hal ne olacakt1?
Hak sartin vukuundan evvelmi iktisap edilmisti? Hususiyle eski ka-

nunun hikmu altinda batil olan mukaveleler hakkinda ne denilecekti?
Burada miktesep haklardan bahsedilemez.
Yeni kanun mukaveleyi muteber kilar. Bu taktirde ancak mu-
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kavelenin butlani ile miktesep haktan bahsedilebilir; dogacak o-
lan hak mukavelenin mevcut olmadigini kabul ettirmek hakkindan
ibaret olacakti.

Hakikatta her hak muktesebtir ve hukuk kelimesine ilave edilen
bu miktesep sifati tabirin muhtevasina higbir sey ilave etmez. Muk-
tesep olmayan hukuk tasavvur edilemez. Bazi mduellifler ve bilhas-
sa Huc istilahlarda mibayenet gorerek beyhude yere bu kelimeleri
degistirmege ve menfaatlari haklara karsilik gostermege calistilar.
Bunlar daima kelime oyunlarindan baska birsey degildir. Hukuku
hukuk olmayan seyden ayirt etmek icap eder. Esasen mahakim icti-
hadinda miktesep hukukun tarifi arastirilirsa su tariften baska bir
tarife tesaduf edilmez; «miiktesep hukuk yeni kanunun dokunmadi-
g1 hukuktur». Burada fasid bir daire ile, hicbir hal sureti vermeyen
dile kolay gelen bir tabirle karsilasiyoruz.

Esasen ne icin yeni kanunun kanuni olan bitin vaziyetlere te-
caviiz edebilecegini ve ne igin mukaveleden dogacak haklari ihlal
edemeyecegini sOylemek icap edecekti. Eger miktesep haktan bah-
sedilirse daha fazla riayete layik olan hak kanun mucibince iktisap
edilen haktir, ¢tiinkii bu hak sahsi emeller icin imal edilmemis ve
daimi ve kanuni kaide esasi Uzerine iktisap edilmistir. Kanuni hak
akdi hakdan pek daha c¢ok hirmete layik olacakdi. Bununla beraber,
kanuni bir vaziyet mevzuubahs olunca yeni kanunun mer’iyetde
bulunan kaideler yerine baska kaideler koyabilecegi soylenmekte te-
reddit edilmez. O halde ne icin akitten dogan hak bu 'inhidamdan
yakasini kurtaracak ve ne icin kanuni haklardan daha kuvvetli te-
lakki edilecekti? Bu klasik nazariye tarafindan higbir zaman halle-
dilmeyen bir meseledir.

*

¢ *

3. Akidden dogan hakka bu tefevvuku veren hukuk kaynagi de-
gildir. Bu sebepten bu hakkin evsafini arastirmak icap eder. Kanuni
vaziyetlerle hukuki vaziyetleri tefrikden ibaret Gcuncl bir nazariye
muvacehesinde bulunuyoruz. Bu nazariye Duguit tarafindan Hukuku
Esasiye kitabinda serd ve mitalda olunan ve profospr Gaston feze

taralindan amme hukuku (zerine yazdigi muhtelif eserlerde ele ali-
nan nazariyedir.

Ferdi vaziyet iradenin tezahirtinden dogar, mistakar kanuni va-
ziyet ise vazii kanunun iradesinden tahassul eder. Bu iki vaziyet
arasinda farklar ihdas eden kaynak degildir, zira gértinisde kanuni
kaynak akdw kaynakdan daha fazla hurmete sayan olacakdi. Farki
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doyuran vaziyetin tabiati ve mahiyetidir. Kanuni vaziyet Inlistekar
ve daimidir ve bu vaziyete ferd kendi iradesile dokunamaz ve onu
de”isdiremez, ondan vazi“ecemez, vaziyet kendine tAbi deA:ildir, an-
cak kanuna tabidir.

Fakat, eger kanuni vaziyet kanuna talii l)ulunuyor.sa, ayni za-
manda siyasi kuvvetin kabul etmekde mahzur j*Ormedi§i bitiin ye-
ni kanunlara da tabi bulunur. Yeni kanunlar derhal tathik edilecek ve
mevcut kanuni vaziyetleri nesir ve isdarlari gininden itibaren tadil
edeceklerdir, ¢unkid bu sadece ayni vaziyette bulunan herkesin vazi-
yetinin tadilidir. Umumiyetle kaide hicbir haksizliga meydan verme-
den kaidenin herkese derhal tatbik edilecedini izah eder.

Buna mukabil umumiyetle iradenin beyanindan dogan ferdi va-
ziyet iki kimseyi cemiyetten ayri bir yere koyar. Bu takdirde kanuni
bir kaide ferdi bir vaziyete kat'iyen dokunamaz. Clinki kanun an-
cak dogurabilecegi seyi degisdirebilir; kanun ferd? vaziyeti yaratmaz,
0 halde nigin evvelce yaratilmis ferdl vaziyet (zerinde nufuzunu
kullansin?

Dogrusunu soylemek icap eder.se miustakar kanuni vaziyet ile
ferdi vaziyet arasindaki tefrik kanuni vaziyet ile akdi vaziyet arasin-
daki farka irca olunabilir, clnkl ferdi vaziyet bir mukaveleden ve
minhasiran bir mukaveleden dogar. Filhakika, tatbiki iradenin beya-
nini istilzam eden kanunlar vardir. Mesela: evlenme, evlat edinme,
tabiT bir ¢cocugun taninmasi miessesenin esasinda iradenin beyanini
tazammun ederler. Yeni kanun bu vaziyetler (zerine miessir olur;
evlenmenin neticelerini tadil edecek yeni kanun kanundan evvel ev-
lenmis kimselere tatbik edilecekdi.

Fakat buna mukabil akdi vaziyetleri bir tarafa birakmak lazim-
dir. Akdi vaziyetlere dokunulamaz, c¢unkl burada haklarin simulii
minhasiran iradenin beyanina tabi bulunur. Evvelki misalde irade-
nin beyani kaidenin tatbikma yol acar, fakat ferdi kanuni kaidenin
tatbikina tabi tutmaz. Bil’akis mukavelede hak ve vecibelerin siimu-
linu bizzat irade tayin eder. Fertlerin ne noktaya kadar borclandik-
larini, ne dereceye kadar alacakli veya borclu olduklarini tayin
eden irade vakiasi sirf fikri bir ameliyedir.

Bu suretle iki kisi bir mukavele yapmakla ikisine ve yalniz ken-
dilerine kabili tatbik kicuk bir kanun yaparlar. Bunlar baskalarinin
vaziyetini idare etmek iddiasinda bulunmazlar, miinhasiran kendi
husu.si minasebetlerini tanzim etmek iddiasindadirlar. Eger daha son-
ra yeni bir kanunun umumi vaziyeti degistirdigi farz olunursa bu-
nu bu suretle yaratilan bu ferdi vaziyet (zerinde ne tesir gorulebi-
lir? Kanun bir mukaveleyi degistiremez, cunki kanun ve mukavele

m]
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temamiyle farkli bir mahiyet arzederler. Mukaveleyi Ustiin kanuna
irca edecek yerde nazariye simdi pek acik bir sekilde kanun ve mu-
kaveleyi tefrik ediyor: kanim mustekar umumi vaziyeti ihdas eder,
mukavele ise ancak ferdi vaziyet yaratir, iste kanuni vaziyetlerle
akdi vaziyetlerin tabiatlarindaki farka mustenid nazariye bundan iba-
rettir, bununla beraber bu nazariyeye itirazlarda bulunulmustur. Pro-
fesor G. Ripert bu itiraz ve tenkitleri soyle hulasa etmektedir:
Evvela bu nazariye, mukavelede kanunun tefevvuku bulunmayan
bir vaziyetin arzuya bagli ve keyfi bir yaradilisi mevcut bulundugu-
nu kabul etmck suretiyle, biraz mubalaga etmektedir. Mukavele her-
seyden miustagni ve kendi kendine Kkifayet etseydi bu fikir dogru
olacakti, fakat mukavele taraflara kafi gelmez. Umumiyetle muka-
vele kanunla ikmal edilmelidir ve bir satis mukavelesi yapan taraf-
lar umumi satis kaidelerinin hikmi altina girerler. Taraflar belki
bu kaideleri bertaraf edebilirlerdi, fakat hakikatta bunlari bertaraf
etmemiglerdir ve binnetice taraflar umumi kanunun hiukmi altina

girmek istediklerini b%yan etmislerdir. EGer umumi kanun degisirse
ne icin taraflarin kendi kanunlari da degismesin?

Bu nazariye de taraflarin kendi ferdi vaziyetlerini tamamiyle
tanzim ettikleri farzediliyor, bu ise dogru degildir, ¢inki ¢ok d?fa
bunlar munhasiran umumi kaideleri kabid etmislerdir.

Diger tarafatan bu kendine hususTt bir kaide tesis etmek hurriyeti
tam degildir. Ve bu da buyurucu kaidelerin mevcudiyetinden ileri
gelir; iki taraf mukavele yaptiklari sirada pek ala intizami &amme
kaidelerine riayet etmekle mikelleftirler. Bu intizami amme kaideleri
degistikleri taktirde taraflar ne icin yeni intizami &mme kaidelerine
riayet etmege mecbur olmasinlar ?

Baska tabirle mukaveleden dogan bir tanzim, herseye ragmen
kanuni bir nizam mevcuttur. En etrafli ve mufassal mukavelede bile
bitln neticeleri ve tatbik edilecek butiun kaideleri goz 6nline almak
imkansizdir. Taraflar bir mukavele yaptiklari zaman yine umumi
kaidelerin stmulli dahiline girerler, bu takdirde bu kanunlar degis-
tigi halde ne icin taraflarin yeni kanunlarin hiikiim ve sumull altina
konulmadiklari” sdylenmiyor.

Roubier makable ademi sumdl nazariyesini birakildigi noktadan
alarak oldukca mahirane ve Ustadane bir tarzda ferdi vaziyete nigin
riayet edilmesi icap ettigini izah etmistir. Dugait 'nin ferdi vaziyet
ile kanuni vaziyet hakkinda soyledigi sey dogrudur. Soylemesini
unuttugu sey nicin ferdi vaziyetin riayete hakki oldugudur. Iste Rou-
bier 'e gbre oldukca kuvvetli ve cazip bir izah tarzi:

Yeni kanun ani neticeler tevlit eder, ¢linkli bunun bir memlekette
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hukuki vahdeti tesis etmesi IAzundir. Vazii kanun kanunu verdigi
zaman herkesin derhal bu kanuna uymasi icap eder, c¢lunkid bir kisim
kimselerin eski kanun hikmud altinda ve bazi kimselerin de yeni
kanun hiukmi altinda kalmalari doji“ru olmaz. Hukukun vahdeti bir
kanunun diger bir kanunun yerine hemen ikame edilmesini icap et-
tirir.

Binaenaleyh, arzuya sayan sey yeni kanunun bitin eski hakla-
ra derhal tatbik edilmesidir. Yalniz bu netice ancak vaziyetlerin yek-
nasakh§r temin edilmek istenen, vazii kanunun herkesin ayni ka-
ide altinda yasamasini faydali bulduju yerde sayani arzu lur. Bu
taktirde eski kanunun tatbikini kabul etmek musamaha edilemez bir
ikilik yaratacakdi. Fakat vazii kanim bilAkis hukuki tenevviin yek-

nesakliktan daha iyi olacagina kant bulunursa eski kanunun mer’i
olmakta devam etmemesine hicbir sebep yoktur.

Acaba ne zaman vazii kanun tenevviii vahdet tercih eder? Bitln
hal ve vaziyetlere ve herkese muvafik bir kaideyi liizzal vermek im-
kansizligiyle karsilastiyi ve fertlere tercih ettikleri kanunu bizzat
yapmak ihtimamini tevdi etmeyi tercih ettigi butin ineselelenie,
yani mukavele islerinde vazii kamin tenevvil vahdete t(*rcih eder.
Servetin istihsal, tedavil ve istihlaki hakkinda kaideler vaz etmek-
ten cekinmek suretiyle vazii kanun kaide yapma isini hususi sahis-
larin kendilerine birakir. Bu taktirde .sadece bu kaideleri musterek
bir kanuna irca etmemekle kalmaz fakat bu eshasa her turlu ser-
bestiyi vermekle beraber kendilerini bitiin  munasebetlerini sayisiz
bir sekilde tehallf ettirmege davet eder. Borclar kanunu bastan ba-
sa fertler icin, kendi munasebetlerine verebilecekleri muhtelif sekiller
hakkinda, bir rehberden baska bir sey degildir. Bu suretle hicbir
borclu diger bir borg¢lu ile ayni sartlara tAbi bulunmaz.

O halde mukaveleler eski kanun zamaninda yapildiklari takdirde
bu eski kanunun yeni kanunun hikmi altinda tatbik edilmekte devam
etmesinin ne ehemmiyeti vardir? Ortada mevcut cesitlere bir c¢esidin
daha ilavesinden baska bir degisiklik gurtlmiyecektir. Daima Fran-
siz kanunu medenisinin evlenme rejimi hakkindaki 1390 inci maddesi
misal olarak zikredilmektedir. Bu madde Fransada kanunu medenide
vahdet temin etmek maksadiyle eski bir orf ve Adet metninin alin-
masini men etmisti. Fakat batin sArihler miuttefikan ilave ederler:
taraflarin, eski bir orf ve adetin butin hiktmlerini birer birer al-
mak isterlerse, buna pek ala haklari vardir. Farzedelim ki bu suretle
bir evlenme mukavelesi eski bir 6rf ve Adetin bitiin hukdmlerini al-
mis bulunsun. Bu evleme mukavelesi yeni bir rejim doguracaktir,
fakat taraflara arzu ettikleri bitin evlenme rejimlerini tasavvur et-

nILLI kOtiphan: |
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mek mernedilmemistir; eski rejimler pek Ald akdi rejim olarak baki
kalabilirler. Buradaki tehaltf higbir suretle buylk bir tehalif teskil
etmez.

Binaenaleli, eski kanunla derpis edilen neticeleriyle mukavele-
leri idame etmek, eski kanunu idame etmek sadece su fikrin neti-
cesidir; yeni kanunun Ani tesiri ancak vahdet vicuda getirmek
mevzuubahs oldukta husule gelir.

Fakat profesor Roubier tarafindan izah ve tafsil edilen bu na-
zariye pek buyik bir itiraz ve tenkide maruz kalir: dyle haller
vardir ki hatta mukaveleye muteallik hususatta vazii kanun derhal
hukuk vahdeti viicuda getirmek ister, vazii kanun buyurucu bir
hikim verdigi, takip edilmesini istedigi kaidenin ne oldugunu gos-
terdigi zaman keyfiyet boyledir. Vazii kanun taraflarin intihap
hakkini tahdid eder ve bu suretle vahdet viicuda getirmegi arzu
ettigi anlastlir.

Roubier buna cevap veriyor: intizami  dmmeden olan kanunlar
ancak bir tek netice tevlit ederler; bu da taraflarin intihap hakkini
tahdit etmekten ibarettir; binaenalyh bu kanunlar mukavelenin in'-
ikat ettigi anda tatbik edilirler. Filhakika bu anda taraflarin bazi
kaidelere riayet etmeleri icabeder ve taraflardan daha fazla birsey
de beklenmez. Neticede, eger intizami &mme telékkisi degisirse ta-
raflardan yeni kaideye riayet etmeleri istenmez, zira arttk bunu
yapmaga imkan yoktur. Bunlarin intihabi mukavelenin  yapildigi
sirada kat'i sekilde tezahiur etmistir. Bu andan itibaren istikbal icin
mukavelenin neticesi taayyun etmistir. Netice: yeni intizami &mme
kgidesini deQil fakat eski intizami @mme kaidesini tatbik etmek icap
eder.

Iste mukavelelerin neticesi hakkinda izah edilen baslica nazari-
yeler. Bu nazariyelerin hepsi de hakikatta ne suretle bir mukavele-
nin, hatta yeni kanunun hiukmi altinda eski kanunla tedvir edil-
mekte devam ettigini izah ederler. Kanunlarin makabline sumuli
hakkindaki bu nazariyeler malim olduktan sonra gelecek yazimizda
yeni kanun intizami @mmeden bir kaide oldugu taktirde tahadds
edecek vaziyeti gorecegiz.

CK&:
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Alman hukuku akademisince:
Alman kanunu Medenisinde yapiimasi teklif edilen degisikliklerden:

Kanuni rairasciliktaki degisiklikler

Yazan: Dr. Orluin Munir CArilL
Istanbul UniverHItesi Hukuk
FakulteHI aslHt.uilarindan

Almanya’da milli sosyalistlik heniiz yeni teessls ettig-i siralarda belki
bir cok kimseler, bu degisikligin sirf tarzi hikimete inhisar ettigine veya
edecegine, kimisi de satihda kalip derinlere ghitmek istedigini g-0stermeyeccgine
kail bulunuyordu. Fakat ¢cok gecmeden, memleketin dahili ve harici siyasetine
hakim olmakla ise baslayan bu cereyanin, Almanya’da yeni bir «dinya
ve hayat gorusiine» yol agdigi musahade edildi.

Bu yeni hayat telakkisi, gayet tabii olarak, memleketin kiltir (fikir,
ahlak, cemiyet, hukuk, siyaset, ilah...) sahalarinda eskidenberi yerlesmis o-
lan kiymetleri ve prensipleri kokiinden sokip atti ve yerlerine yenilerini
ikame etti. Bu inkilap ve onu takip eden icraatin baslangictan (1933) bu
gline kadar gecirdigi muhtelif ve aldkabahs tekevviin ve inkisaf safhalari
tetkike sayan olmakla beraber mevzuumuzun cergevesi disinda kaldigindan;
hulasaten bile olsa, temas imkanini gérmiyoruz.

Esasen, Almanya’da 1933 senesinde kuvveden fiile ¢ikarilan ve milli
sosyalistlik nami verilen «Dinya ve hayat gorisu* inkilabinin Almanya’da
dogurdugu tesirat ve tegayyOrat sadece kuru bir blanco halinde tadat
edilemeyip ayni zamanda tenkidi mahiyette tetkik ve tetebbu edilmek icap
edecegine gobre bu isin bir iki satirla ve laalettayin bir makale ile basa-
rilamayacagi bedihidir. Binaenaleyh yazimin bashgindan da anlasildig
lzere, biz burada nazarlarimizi ancak, son zamanlarda, milli sosyalist
fikirlerden milhem olarak. Alman miras hukukunda da yapilmasi teklif
edilen bazi degisikliklere cevirmekle iktifa edecegiz: Milli sosyalistlerin,
Almanya’da mevkii iktidara gelmelerde baslayan yeniliklerin; bir kil ola-
rak bltin hukuk sahasini ve dolayisile hukuku medeniyeyi de dairei Su-
muliine alinmasi kadar tabil bir sey olamazdi. Fakat mezkdr degisikliklerin
muayyen bir plan dahilinde ve tedrici olarak yapildi§i nazari itibare alina-
cak olursa, bu giun Almanya’'da halen merT bir ¢ok kanun ve nizamlarin
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ancak zamanla kallcac»g:l veya yeni zihniyete uydurulacagi, yeni bir
intikal devresinin zarurf oldugu anlasilir, iste bu yazimizda tetkik etmek
istedigimiz (Kanuni mirasciliktaki degisiklikler) dahi Alman milli sosyalist
i.'ilcilabinin, kaltlr sahasinda tedrici olarak yapilmasi icabeden degisiklik-
lerinden biridir.

Bu degisiklikler, (Alman hukuku akademisi miras hukuku komisyonunun)
bir muhtirasinda teklif ve mitalda edilmis ve bu muhtira esas ittihaz edi-
lerek bildhare mezk(r akademi tarafindan cikarilan «Zeitschrift der akdemle
fur Deutsches Recht» namindaki mecmuada (besinci yil, sayr 15, 15-7-1937
sahife: 497—499) ayni akademi &zalarindan bay «Dr. W. Vogels» tarafin-
dan ayrica nazari tetkikten gecirilmistir. Makale sahibi bay «Dr. Vogels»
muhtirada mevzuubahs noktalar kisaca tebariiz ettirip komisyonun, ka-
nuni mirascilik bahsinde yapilmasini teklif ettigi degisikligi tasvip ediyor.
Biz de mezklr makaledeki izahata istinaden «Alman miras hukukunda
kanuni mirascilik» ahkdminin mistakbel sekli hakkinda yapilan teklifleri
g6zden gecirmege calisacagiz:

Mubharrir, «kanuni mirasciligin yeniden tanzimine miutedair ilk (ihzari)
calismalar» bashkli yazisinda kiglk bir mukaddemeden sonra muhtiranin
lc nokta halinde tetkik ve mitalda ettigi bahislere temas ediyor.

Makale sahibi, mukaddemede ezciimle, «milli sosyalistlerin mevkii ikti-
oara gelmelerindenberi baslayan, tekmil Alman hukukunun yenilenmesi,
islah ve tecdidi, hareketinin. Alman Medeni kanununun miras hukuku Kkis-
minin  dninde durup kalmasina, yani ilerlememesine, imkam olmadig
kaydini isaret ettikten sonra gerci Alman kanunu medenisinin besinci kismi-
nin, teesstisii zamaninda fevkalade ehemmiyeti haiz bir basari ve biyuk
bir ilcril eme ifade ettigini; fakat onun da liberalizm devrinin bir mahsulii
oldugunu ilave ediyor ve sozlerine devam ederek, mistesar bay «Schle-
gelberger» in 25-lkincikanun-1937 tarihinde «Heidelberg» sehrinde irad
ettigi nutukta soyledigi gibi, arttk mer't Alman kanunu medenisile veda-
lasmaya hazirlanmak icabettigini, ve fakat degistirilmesi lazim gelen ah-
kami hususiyenin kapladi§i saha karsisinda Alman kanunu medenisinin an-
cak tedricen ve buyidk bir dikkat ve itina ile tebdil ve islahi zaruri oldu-
gu cihetlerini tebarliz ettiriyors.

Bay «Dr. W. Vogels» Avusturyanin «Reich (Rayh)» ile tekrar birles-
mesi tarihinden itibaren Avusturya hukukunun da. Alman hukukunun tec-

did ve islahi bahsinda genis mikyasta nazari itibara alinacagini zikretmek-
tedir.

Mumaileyhin yukarida teshit ettigimiz fikir ve mditaldalar, bu gin
Alman milli sosyalist hukukcularinin umumiyetle istirdk ettikleri bir noktai
nazardir; daha dogrusu Alman hukukunun tecdid ve islahinda takip edilen

programin «saslarindandir.
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Makale sahibi, bu uammi madlahazalarcian sonra Alman hukuku Aka>
demisinin  bir cok komisyonlannir, Alman Medeni hukukunun tecdidine
matuf ihzari calismalarla mesgul olduklarini ve bu climleden olarak miras
hukuku komisy onunungecen senenin sonlarina dogru cvasiyetnames» ahkamina
mitedair ilk muhtirasini nesrettigini zikrederek mezk(r komisyonun hali
hazirda miras hukukunun diger sahalarina miteallik miizakerelerini bitir-
digini ve gecenlerde intisar etmis bulunan yeni bir etiidinde bu miza-
kereler hakkinda maldmat verildigini kaydediyor. Mevzuubahs  etld,
Alman hukuku Akademisi miras hukuku komisyonunun, kanuni mirascilik
bahsine miteallik ve komisyon reisi Bay porf. Dr. «Lauge» tarafindan
hazirlanmis bulunan, ikinci muhtirasidir [*]. Simdi, bu ikinci muhtirada
nazari tetkikten gecirilen noktalari birer birer mitalaa edelim:

Kanuni mirascilik bahsinde komisyonun tebdil ve tecdide muhtag
ettigi ahkam (¢ nokta halinde tebartiz ettirilmistir.

ffkanunt mirascilik, gayri mesr0 cocugun miras hukukundaki kanuni
mevkii, mahfuz hisseye miteallik ahkams».

| — (Kanuni mirascilik) da goze carpan degisiklikler:

1) Mirasa mistahak hisimlar sahasinin tahdidi,

2) Miras birakandan evvelce, yani sagliginda, alinan seylerin mahsubu,

3) Karr kocanin miras hakki,

[ — (Gayri mesrd cocugun miras hukukundaki mevkii) ne gelince, bu
da lc¢ kisma ayrilarak mitaldaa edilmistir:

1) Teshit edilen babanin 6éliminde ¢ocugun midtalebeleri,

2) Ev birligine dahil cocuk,

3) Nisanlilik esnasinda dogan cocuk,

111 — Mahfuz hisse ahkami.

1) Birinci nokta, mahfuz hissenin simdiye kadar oldugu gibi, yine
sadece bor¢ doguran bir talep hakki halinde mi kalmasi, yoksa bir (zaruri
miras hakki) na tahvili mi muvafik olacagi merkezindedir.

2) Bundan maada mahfuz hisse bahsinde «kiymet degismeleri» nin
nazarl ihtibare alinmasi icabettigi,

3) Mahfuz hisseninnczM,

4) Mezkdr hissenin iyi maksatlatahdidi.

Cihetleri de komisyonun tetkikine mevzu teskil etmis bulunan nokta-

lardandir.

[¢] Bu muhtira "Thubnigen,, de “Mohr,, nesriyat evi tarafindan kitap halinde
satiliga cikarilmistir.

Adliye Ceridesi
9 uncu sene Sayi : 2
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| — KANUNT MIRASCILIK

1) Mirasa mistahak hisimlar sahasinin tahdidi:

Maldm oldugu Gzere gerek Alman Kanunu Medenisi, gerek Avusturya
Kanunu Medenisi kanuni mirascili™t parantel — sistemine go6re tanzim
etmislerdir [*].

Hisimhg:in yakinli§i esasina mistenid olan bu sisteme gdre, miras
birakana daha yakin hisimlar mevcut oldukga daha uzak hisimlar mirasa
dahil olmazlar. Binaenaleyh bu sisteme goére varisler, miras birakanin en
yakin hisimlarindan baslamak sartile mditeaddit siniflara ayrilirlar. Bu
usule nazaran!

Birinci sinif varisleri, miras birakanin furuu ikinci simif  varisleri; mi-
ras biarkanin anasi babasi ve onlarin furuu; dctnct sinif varisleri, miras
birakanin blyik ana ve buyuk babasi ve onlarin furuu: (1&k . ... teskil eder.

Bay «Dr. Vogels» makalesinde. Alman hukuku akademisi mirasi hukuku
komisyonunun dahi esas itibarile bu sureti tesviyeyi kabul ettigini, maamafih
el’an mer'i Alman kanunu Medenisinin, parantel sistemi fikrinin tatbikinde
pek fazla ileri giderek dordincl, besinci ve miteakip parantellere dahil
hisimlari da mirasa miistahak addettigini ve hatta her hangi bir hudut
tasrin etmeksizin, daha yakin hisimlarin bulunmasi halinde, en uzak hisim-
larin bile kanuni mirascihk hakkindan istifadelerini mimkin kilabilecek bir
vaziyet ihdas ettigini ($8 1924-1926; 1928-1929) zikrettikten sonra mirasa
mistehak olanlari teskil edenlerin sahasini bu derece genisletmenin
hi¢ bir vechile muhik olmadigi kanaatinda bulunup bu kanaatini su sebep-
lere istinat ettiriyor. «Ancak biyik ana ve blyuk babanin ana ve baba-
lari veyahut onlarin ana ve babalariyle yekdigerine bagh bulunan kimseler,
artik birbirlerini ne tanirlar, ne de birbirlerile tanisirlar; ve kendilerini
akraba hissetmezler.

Onlari, miras birakanla baglayan bag, kanuni bir miras hakkina esas
teskil etme§e yaramayacak derecede gevsektir».

iste bu miléhazalara istinaden miras hukuku komisyonu hisimhga
mustenid kanuni mirascihk hakkinin Gguncl parantelle, yani blyik ana ve
blylik baba ve onlarin firuu ile, nihayet bulmasini, ve binaenaleyh ilk
U¢ parantele dahil varislerden hig kimse ~almamis ise devletin mirasgi ol-
masini teklif ediyor.

Bittabit miras birakanin, vasiyetname veya miras mukavelesi tari-
Kiyle baska bir mirasgi tayin etmek hakki mahfuzdur.

Gorultyor ki Devlet ne zaruri bir mirasgl, ne de mahfuz hisseye sahip
bir kimse mevkiine disurilmek istenmemistir. Esasen Devlet Almanya’da
miras¢l hukuka nazaran terekedeki hissesini miras vergisi namile tahti za-

1*1 Bizdck de ayni sistem caridir.

'm3L
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mana almis bulunuyor. Onun igin komisyonun fikrince, yukarida da isaret
edildigi, Devlet, ancak ilk lc¢ parantele dahil mirascilardan hi¢ kimse kal-
mamissa ve miras birakan baska bir mirasgl ikame etmemisse varis mev-
kiini ihraz etmelidir.

2) Evelce alinan seylerin mahsubu;

Makale sahibi el*an Alman kanunu Medenisinin (2050) inci maddesinin
bazen haksiz vaziyetlere yol agtigindan bahsederek komisyonun, bu cihe-
tin de tadil edilmesi llizumuna mutedair fikrini tasvip ediyor;

Filvaki kanuni miras¢i sifatile mirasa sahip olan firu, Alman kanunu
Medenisinin (2050) inci maddesi mucibince, miras birakandan, saglhgdinda
techizat olarak almis bulunduklari seyleri, terekenin aralarinda taksimi si-
rasinda, mahsup etmekle mukellefdirler. (fikra 1).

Ayni maddenin ikinci fikrasi ise tahsil veya her hangi bir meslekte
ihtisas kesbetmek icin yapilan masraflarin, mutlak surette olmayip bazi
muayyen serait tahtinda mahsup edileceginden bahsediyor. Bu fikra ahka-
mina gore bir meslekte yetismek icin sarfedilmesi 1azim gelen paralar ve-
ya bu maksatla yapilan diger masraflar, ancak miras birakanin mali vazi-
yetile mitenasip dereceyi asdi§i nisbette mahsup edilmek icabeder.

Makale muharriri bu ikinci fikrada zikredilen sureti tesviyenin bazen
gayri &dil bir vaziyetin husuliine sebebiyet verilecegini sdyleyerek bir mi-
sal getiriyor;

«ilk cocugun tahsil ve terbiyesi mali vaziyete uygun nisbet dahilinde
yapilmis oldugu halde bilahare mali kudretin sarsilmasi veya aileye baka-
nin 6lima ile dider cocuklara matluba muvafik bir tahsil yaptirmak imkani
arttk minselipse, haksiz bir vaziyet dogurabilir.»

Mubharrir bu misali zikrettikten sonra komisyonun, hi¢ olmazsa (2050
inci maddenin ikinci fikrasindaki noksanlardan dogabilecek bu gibi mah-
zurlart nazin itibare alarak) miras birakanin, butiin cocuklarinin  tahsilleri
bitmeden 6nce 6lmesinden mitevellit bir vaziyet karsisinda bir sureti tesvi-
ye bulmus olmak igin, «sarfedildikleri zaman miras birakanin vaziyeti ma-
liyesile mitenasip bulunmus olsalar bile» yapilan tahsil masraflarinin yine
mahsuba tabi tutulmalari icabettigi seklinde bir care teklif ettigini ilave ediyor.

3) Kari kocanin miras hakki;

Alman kanunu medenisinin merT ahkamina gore miras birakanin sag
kalan kari veya kocanin birinci parantele dahil hisimlar yaninda kanuni
miras¢l olarak mirasin dértte birine sahip olur. (81931, fikra 1, kaziye; 1)

Maamafih mevzuubahs dortte bir hissenin bir ¢ok ahvalde sad kalan
kari veya kocanin menfaatlarinin teminine kifayet etmemesi ylzinden ek-
seriya vasiyetname tarikiyle sa§ kalan kari veya kocadan biri yegane varis
veyahut hi¢ olmazsa tekmil tereke icin (6n varis) ikame edilmektedir. Iste
bu sebebe binaen miras hukuku komisyonu sag kalan kari veya kocanin
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miras hissesini dortte birden ikide bire cikarmayi teklif ediyor.

Maamafih komisyon, bu taktirde sa§' kalan kan veya kocanin, bu ma-
meleki aileden uzaklastirmasina — ki bdéyle bir tehlike mesela sa§ kalanin
tekrar evlenmesile vicut bulabilir — mani olmak maksadile saj kalan karr
veya kocanin kabuli teklif edilen bu miras hissesine tam (kanuni) varis
olarak degil, bilakis sadece 6n varis olarak sahip olmasi ve cocuklarin da
(arka vari») olmalari mvivTfik olacagi fikrini ileri suruyor. Dider taraftan
komisyon arka varislik [*] muessesesinin  6n varis hakkinda tevlit ettigi

1*1 Alinan kanunu medenisinde 2100 ve mduteakip maddelerde (bir arka \aris

ikaniesi) bashgi altinda izah edilen muessesenin esasini Roma hukukundaki (Chubs-
titutio Tideicommissaria) muessesesinde al-amak icap eder,

Yekdigerini takip ve istihlaf etmek Uzere birden ziyade kimselerin bir ve ay-
ni mirasa sahip olabilmeleri yani bir ve ayni miras ii"in birden ziyade kimselerin

yekdigerini istidilaf suretiyle varis ikame edilmeleid usuli Roma miras hukukunda cn-
n “semel beres, semper beres, prensibine aykiri di.smekle beraber hayatin ihtiyag-

lar1 karsisinda bir carei hal bulmak zarureti zahiren mezkdr prensilie muhalif olma-

yan, fakat hakikatle netice itibarile onun istihlfif ettigi gayeden uzaklasan “substilu-
tio fideicommissaria,, mttessesesini meydana getirmistir.

ihi usule gire ilk &nce varis tayin edilen kimse (lleres fiduciarius) hukiikan

hakiki varis addedilip bunu takip ve istihlAf edecek olan (Heres fideicommissarius)
sadece,.lehine vasiyette bulunulmus bir kimse mevkii verilmislir.

_ Bu suretle Roma hukukundaki bu miessesei hukukiye kismen miras, kismen
vasiyet sekillerinde tecelli ettiginden iki muhtelif manzara arzetmektedir.

Alman kanunu medenisindeki (Arka miras¢ilik) mtiessesesi hu usulli sadelestire-
rek kabul etmistir. Bu kanunun ahkadmina gore bir kimse (On varis) muayyen bir
tarihe veva héadisenin vukuuna (sartin husuliine) siiphe halinde 6limune, kadar (§ 2106)

miras¢l olduktan sonra, varis olabilir. (Roma miras hukukundaki arka varis — Fidei-
commissarius dahi ayni kayda tabi idi).

' burada arka varis “heres fideicommissarius,, gibi sadece lehinde
vasiyette bulunulan liir kimse mevkiinde olmayip 6n varis gibi hakikaten varistir

Arka varis, yukarida isaret edildigi gibi, miras birakanin 6limu ile degil ancak

~ka varislik seraitinin tahakkuku ile mirasa nail olur. Maamafih (Arka varis) miras
birakanin 610uit ile kabili tavariiz (bir intizar hakki) iktisap eder. (8 2108)

intizar hakkina istinaden, én varis, mirasin, arka varis lehine muhafazasi miila-
hazasiyle, miras Uzerinde serbestce tasarruf hususunda tahdidata tdbi olup (mesela
gayri menkullerle gayri menkullere muteallik haklar tUzerinde tasarruf ve ivazsiz tasar-

™alu?ledMrilS-~(t?h»r

(88 >113 ve muteakip, §? 21 n ve miteakibe mdiracaat).

Maamafih miras birakan, 6n varisi mirasa mduteallik tasarruf ve idareyi tahdit
gge\r}are}gﬁ}érr)}gerlpnglaéaﬁaeg/%tr)ljsll5 egchBa arka varis ancak mirasa istihkak kes%%ﬁ' I %m
{?'2238 ve muteakip) (ndelcommlssanumelu % Ie[g'er} f\d?%}/%%uedé}ng siile mamkdndr,

Bu takdirde 6n varis tekmil tereke Uzerinde, bittabi hile suretiyle ve arka varisi
miutezarnr etmek kasdiyle yapilan tasarruflar mistesna, diledigi gibi' tasarruf eder.

azan 10r ar™kenrrhL T/ NH olq«gu tahdidati . z;flldlrmasHe .mezkdr. .varisin
azan areket serbeslisinden baska arka varis umumiyetle  on varise usuline uv-
dir' (§*2I20) %19 tedbirlerin alinmasina misaade etmek mecburiyetinde-
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tahdidatin bazen oilihicn miuskilata yol actiini g6z 6riinde tutarak, hasil
olan zorluklarin tadili zimninda, tereke islerine bakan hakimin, lizumu
halinde,

1) Arka varislerin, sebepsiz olarak, 6n varisin tasarruflarina muvafa*
kat etmedikleri ahvalde mudahale ederek, onun bizzat mezun kilabilmesini,

2) Muhtaci muavenet olan 6n varise, terekeye dahil esyayl satabilme-
si ve satis bedelini arka varislere karsi her hangi bir tazmin mikellefiyeti
altina girmeksizin kendi ihtiyaclarina sarf edebilmesi hakkinda sal&hiyet
verebilmesini,

Pisi milahazaya aliyor.

Yukardaki izahatimiz, saj kalan kari veya koca ile birinci parantcle
dahil mirascilarin birbirlerine karsi vaziyetlerinin ne sekilde tanzimi icabe-
deceginden bahistir.

Simdiki sag kalan kari veya koca ile ikinci parantele dahil mirascila*
rin veyahut blylk ana, biyiuk babanin yekdigerine karsi vaziyetlerini tet-
kik edecegiz.

1) Birinci parantele dahil mirascilardan hi¢ kimse kalmamissa,0 vakit
mer'i ahkdma gore sag kalan kan veya koca ikinci parantele dahil miras-
cilarin veya biylk ana ve biylk babanin yaninda mirasin yarisina tara
varis (Kanuni varis) olarak 81931, fikra 1, kaziye I--yani arka varislik
muessesesinin icabettirdigi takyidata maruz kalmaksizin sahip olur.

2) 1931 inci maddenin ikinci fikrasi mucibince, sayet miras birakanin
ne birinci veya ikinci parantele dahil mirascilari ne de biyik ana ve biyuk
babasi kalmamissa, o0 vakit saj kalan kari veya koca mirasin tamamina sa-

hip olur.
Miras hukuku komisyonu, yukarida zikrettigimiz su sureti tesviyenin

esas itibarile muhafazasina taraftar olmakla beraber, ancak hayatta bulunan
blyuk ana, blyiuk babaya karsi, sag kalan kari veya kocanin mevkiinin,
mirasin tamamina sahip olmasi seklinde dizeltilmesi gibi bir teklifte bulu-

nuyor.
Fakat bu takdirde de bu imtiyazin, muhtaci muavenet bulunmalari ha-

linde miras birakanin blylk ana ve blyik babasina karsi, sag kalan Kari
veya kocanin nafaka temini ile mikellef olmasi seklinde tekrar tahdit edil-
mesini istiyor.

Il — GAYRI MESRU COCUGUN MiRAS HUKUKUNDAKI MEVKIii.

1) Tesbit edilen babanin 6limundeki mutalebeler.

Alman kanunu medenisinin «1589 uncu maddesinin 2 inci fikrasina
gore gayri mesrli cocukla babasi arasinda hisimlik yoktur.

Binaenaleyh gayri mesri cocuk babasinin terekesine karsi ne miras
hakkina, ne de mahfuz hisseye sahip degildir.
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Miras hukuku komisyonu, babasi resmen tesbit edilmis bulunan gayri
mesrl ¢ocugun miras hukukundaki mevkiinin, muayyen bir nisbet dahilinde
dizeltilmesini istiyor:

«E@er baba ne zevce, ne de mesrl ¢ocuk birakmadan &lirse, yani sa-
dece ikinci ve Uguncl parantelden varisler varsa, ovakit ¢ocugun terekeye
karsi, tereke kiymetinin dortte biri nisbetinde bir «para isteme» hakkina
nail olmasi munasiptir.»

Eger hi¢c bir kanuni veyahut 6lime bagl bir tasarrufla ikame edilmis
her hangi bir varis yoksa, o vakit gayri mesrl cocuk devletten ©nce Kka-
nuni miras¢l olmahdir.

2) Ev birligine dahil ¢ocuk.

Komisyona gore, tesbit edilen baba, ¢ocugu evine almis ve vesayet
mahkemesinin Kkararile ¢ocuga veli tayin edilmisse o vakit ¢cocuk babasina
karsi, tipki mesrQ bir gocuk gibi, miras hakkini haiz olmalidir.

3) Nisanlilik esnasinda dogan cocuk.

Komisyonun fikrince, nisanlilik esnasinda ana rahmine disen veya
dogan gayri mesrl cocuga da, sayet nisanlilardan birinin 6lmesile evlenme
akdi yapilmamissa ev birligine dahil c¢ocugun istifade ettigi imtiyaz
taninmalidir.

. MAHFUZ HISSE

1) Zarurl mirascilik veyahut sadece bir borg tesis eden talep hakki:

Miras hukuku komisyonu, mahfuz hisseye istihkak kesbetmis olan kim-
seye, bir talep hakki yerine hakiki bir «Zaruri miras hakki» velilmek mu-
vafik olup olmayacagi cihetini itinayl mahsus ile tetkik etmistir. Talep hak-
kina mukabil (Miras hakki) nin, mahfuz hisseye sahip olan kimseye, tere-
keye dahil mallar [*] Uzerinde odgrudan dogruya bir hisse temin ettigi
mallmdur.

Maamafih komisyon, zaruri mirascilik usuliinlin, terekenin idaresi ve on-
dan kiymetini elde edecek sekilde istifade (yani ekseriya nakde tahvil su-
retile terekenin bir baskasina terki) veyahut iktisadl maksadlara tahsis
edilmis bulunan seylerin dahi muhafaza ve idamesi hususunu hadden fazla
zorlastiracagindan korkdugu icin «mahfuz hisseye sahip olan kimsenin sa-
dece bir bor¢ doduran para isteme hakki» usullini esas itibarile ibka et-
megi dusiinmekle beraber, onun tereke islerine bakan mahkemeye miiraca-
at ederek terekeye dahil esyadan bazilarinin, hususi sebeplerden dolayi ve
mahfuz hisseye mahsuben kendisine terkedilmesini istemek salahiyetini ha-
iz olmasini minasip goérmektedir.

Berakis varisin de terekeye bakan hé&kimin izin ve misaadesile, mah-

(*I Mesela fCliyri menkuller, aile hatiralari addedilen esya gibi seyler.

iC
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fuz hisseye sahip olan kimseyi, luzumu oldudu nisbetindr, terekeye dahil
esya ile tatmin etmek hakkini haiz olmasi teklif edilmektedir.

2) Kiymet degismelerinin nazari itibare alinmasi.

Alman kanunu medenisinin mer’i ahkamina gorc:

a) Mahfuz hisseye istihkak kesbetmis olan kimse, kanuni miras hisse*
sinin kiymetinin yarisini isteyebilir. (§ 2303, Kaziye: 2)

b) Kiymetin teshit ve hesabinda mirasin agilmasi zamani nazari itibare
alinir. (8 2311, fikra 1, Kaziye 1)

Bu usullin; mirasin acilmasindan sonra kiymette vuku bulan ehemmi-
yetli bir tenezzil karsisinda, varis hakkinda gayri adil bir vaziyetin husu-
line sebep olabilecedi milahazasina binaen komisyon, bu takdirde tereke-
ye bakan mahkemenin, uzun bir nisbet dahilinde mahfuz hisse talebini
tahdit etmesini tavsiye etmektedir.

3) Mahfuz hissenin nez'i.

Alman kanunu medenisinin (2333) tnci maddesinde miras birakanin,
mahfuz hisseyi hangi sebepler tahtinda nez’edebilecedi sayilmistir.

5-11-937 tarihli kanun, bu madde ahkadmini asarak, sayet furudan biri
ahk&dmi kanuniyeye muhalif olarak, bir Yahudi veyahut bir Yahudi melezi
ile evlenirse, mahfuz hissenin nez’edilebilecedini tasrih etmektedir.

Komisyon ise bir adim daha ileri giderek, mahfuz hi.sseye hak kazan-
mis olan kimse, devlete dusman bir zihniyet tasiyorsa, mahfuz hissenin bi-
laistisna nez’edilmesi icabedecedi caiz oldugu fikrindedir.

4) Mahfuz hissenin iyi maksatla tahdidi.

Flrudan her hangi biri israf ve sefahate mail ise veyahut hadden fazla
borglanmigsa, o vakit miras birakan bir «vasiyeti tenfiz memuru» tayin
(82338, fikra 1. Kaziye 2) veyahut bir (arka varis) ikame etmek suretile
(82338, fikra 1) tahdid edilir.

Komisyon bu hikmiin muhafazasini zaruri addetmekle beraber terekeye
bakan hakime, mezk(r tahdidati, vaz edilmelerini amir sebeplerin — mira-
sin acilmasindan sonra ortadan kalkmasi halinde, bertaraf etmek saléhi-
yetinin verilmesi fikrini ortaya koyuyor. Su yukaridaki izahatimizdan an-
lasildigi vechile Alman hukuk akademisi miras hukuku komisyonu miras
hukukunun slahi meselesile esasli ve ciddi surette mesgul olmaktadir [*].
Komisyonun mesai ve teklifleri Almanya’da ve bilhassa milli sosyalist
muhitlerde gerek sekil, gerek muhteva itibarile muikemmel diye tavsif
edilmekte olup bu meyanda bir ¢ok muihim ve cetin noktalarin tenvir edil-
digi ve miras hukukunun mistakbel yeni sekil Uzerinden kiymetli tetkikler-
de bulunularak yeni yeni fikirler ortaya atildi§i bilhassa tebarliz ettirilmek-
te ve bur.dan dolay!r da s*»ving izhar edilmektedir.

(*j Mis-!! olarak 31-7-1).S8 tarihli “vasiyetname tanzimi ve miras mukavelesine,
miutedair kanunlar 6-7-938 tarihli evlenme ve bosanma kanunlari zikredilebilir.
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Fakat fikrimce izhar edilen sevinglerin yerinde olup olmadigi, ancak
komisyonca simdiye kadar yapilan ve bildhare yapilacak olan tekliflerin ka-
bul edilip pratik hayata tatbikinden sonra anlasilabilcektir.



No: 111

Meden? kanunumuza hakim Olan ana prensip-
ler ve bazi mukayeseler

Konfeniim viTon: Ki'izim HEHKKH
"Perriyiz  titahketneKi ti(Mjiret 1).  HeiHi

AdIi inkildbimizin  yarattigi  eserlerin en nithimlerinden biri <ie Turk
meden? kanunudur. Bu kanun, kualtir seviyesi yiksek sayilan yabanci
memleketler kanunlari arasinda yep yeni ve muasir hukuk ilim ve teknigi
esaslarina en ziyade uygun olan bir kanundur. iki neticeyi on iki sene
devam eden tatbikattan elde ettiim Kkanaata dayanarak ilan etmegi bir
ilim ve vicdan borcu teldkki ederim. Kanunun maddeleri_okundugu zaman
uzun uzadiya tetkikler ve tahliller yapmaga lizum hasil olmaksizin, kul-
lanilan lisanda zerafeti, metinlerde aheng-i, tébir ve istilahlarda ittiradi te-
min icin degerli emekler sarfedilmis oldugu g-6rulur.

Medeni kanunumuzun farik ve mimeyyiz vasiflarindan biri demokra-
tik olmasidir.

Bu perensibin kanuna girmesinde onun ihzar ve ikmali igin kabul ve
tatbik edilmis olan metod amil olmustur. Bu kanun projesi isvicrcnin en
taninmis ve kudretli hukuk &limlerinden biri tarafindan ihzar edildikten
sonra umumun tetkik nazarina ve munakasasina arzedilmistir. Tesril hey'-
etlerle, matbuat, hukuk muintesipleri, siyasi, sinai, ticari cemiyetler ve hat-
ta en basit ferdler de dahil olmak Uzere bitin ahali siniflari bu proje
ile mesgul olarak yardim ve mizaheretlerini esirgememislerdir, Diger ta-
raftan kanunda luzumsuz tafsilattan ve imkan nisbetinde muicerredattan
ictinap olunmak, munakkah bir lisan kullanmak esasli meselelerin  hukim-
leri dogrudan dogruya gosterilmek, tertip ve tasnifde mantiki bir hareket
tarzi ihtiyar edilmek suretlerile kanunun halk¢i seciye ve vasiflari tebartiz
ettirilmigtir.

Meden? kanunumuzun dikkate sayan farikalarindan biri de laik
olmasidir.

Turk inkildbinin esasli umdelerinden birini teskil eden bu nokta Uze-
rinde bir az tevakkuf etmek ve kisa bir tarihce yapmak c¢ok enteresan o-
lacaktir.

Medeni kanunun mer'iyete girmesinden evvel (mecellei ahkdmi adliye)
namile bir kanun tatbik edilmekte idi. 1851 maddeden ibaret olan bu ka-
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nun 8 Muharrem-1286 tarihinde yazilmaga baslanmis ve 26-Saban-1293 tari-
hinde ikmal edilerek mer'iyet mevkiine vaz olunmustur. Mecellenin kaidesi
ve ana hatlari dindir. Mecellenin birinci maddesinde fikih ilmi tarif edi-
liyor ve bu maddenin serhinde de; fikih meselelerinin  kismen ahiret isle-
rine kismen dinya islerine taalldk ettigi gosterildikten sonra dini akideler
cephesinden dinya islerinden sayilan izdivag, mutekabil yardim, istrakten
bahsolunarak minakahat ve muamelat ve ukubat hakkinda muteber fikih
kitaplarindan hukumler cem ve telfik edilmek suretile mecellenin telif edil-
digi beyan olunuyor ki bununla mecelle hikimlerinin dinf esas ve kaide-
lerden istihrac olundugu acgikca anlasiliyor. Halbuki beser hayati her gin
tahavvillere ugramakta ve yeni yeni ihtiyaclar bas gostermektedir. Bu de-
gisiklikleri ve yenilikleri karsilayabilmek icin kanun vazitnin dini kayitlar-
la bagh olmamasi ve serbest bulunmasi lazimdir. Kanunlarini dini esaslar-
dan ilham alarak tanzim eden devletler pek uzun »Urmiyecek olan bir za-
man zarfinda ellerinde bulunan kanunlarla memleket ve milletin ihtiyaclarini
tatmin edemiyecek bir hale gelirler. DinT kaideler tegayyur kabul edemedigi
icin caresizlik icinde cirpinarak yerlerinde saymaga mecbur kalirlar. Hayat i«e
yurimekte devam eder. Beseri ihtiyaclar medeniyet seviyesinin yikselme-
sile artar. Bu hal karsisinda dini kaidelere misterid olan kanunlar tatbik
kabiliyetlerini gun gectikce kaybederler, ve nihayet kuru, 6lu kelimelerden
ibaret kalirlar. Degismemek degisememek dinin siarindan ve degismek de
besericin mev’ud ve mukadder bir akibet oldugundan dinin sadece bir vic-
dan isi olarak kalmasi muésir medeniyet esaslarindan ve bu medeniyeti
eski medeniyetten ayiran mihim farikalardan biridir. iptidal devirlere bag-
Il kalmak i.stemeyen ileri hamlelerle en yuksek medeniyet seviyesine bir
an evvel varmak gayesini takip eden laik Turkiye Cumhuriyeti isvicre me-
dent kanunundan iktibas edilmis olan Turk medeni kanununu tatbik sahasi-
na vaz etmekle cok canli bir eser vicuda getirmis ve Turk adaletini yep-
yeni esaslara istinad ettirmistir. Bu kanun hayatin ihtiyaclarindan dogan

halkin seciye ve kabiliyetine intibak eden ve dini hi¢ bir kaide ile bagh
olmayan laik bir kanundur.

Muasir medeniyeti kayitsiz, sartsiz butin umdelerile kabul etmegi siar
ittihaz etmis ve  Ataturk gibi essiz bir 0Onderin sevk ve isaretile
hayret verici inkilaplar yaratmis ve basarmis olan Turk milleti daha ziyade
kurunu vustai zihniyetle kaleme alinmis olan dinT middevvenat ve miiesse-
satin memlekette devam ve bekasina g6z yumamazdi. Netekim din islerini
devlet islerinden ayirmak suretile milli ve iktisadi birligin esaslarini kur-

dugu gibi medeni kanunu kabul ve nesretmekle bu vahdeti bir kat daha
kuvvetlendirdi.

Medeni kanunumuz, hakkinda kanuni bir hikim bulunmayan meselede
hakime OiIf ve adete goére orf ve adet yok ise kendisi kanun vazii olsaydi



Medeni kaminnmuzn hAKim olan ana preiiHipler 2025

bu meseleye dair nasil bir kaide vazedecek idiyse ona gore bukim saidbi>
yetini vermis ve bu salahiyeti istimal ederken, hakimin ilmi ictihatlardan,
kazal kararlardan istifade edebilecedini kabul etmistir. Bu esasi koymakla
kanun vazii ¢ok ihtiyath hareket etmis; metinlerin sarahat ve daléletile
kanunun lafiz ve ruhile ve kiyas tarikile halledilemiyen hukuki meselelerin
halli carelerini g0.stermistir.

Hakkinda kanuni hikim bulunmayan meseleye dair bir kaide ittihazi
lizum ve zarureti hasil olursa bu gibi bosluklar mimaselet. mukayese
suretile telafi edilir.

Orf ve adet devletin zimni muvafakatile hukukan mecbuii bir sekil
alan ve hakiki ihtiyaca tekabill eden ayni kaidenin daimi ve muttarit bir
tarzda tatbik edilmesinden husule gelen bir miessese olmak itibarile
kanunun ne ibaresi ne de ruh ve manasi hadisenin halline kafi gelmedigi
takdirde ihtilafin halli icin bu miiesseseye miracaat olunur. Bu yolda tevali
edecek tatbikat ile viucut bulacak olan 6rfl hukukun da medeni kanunu-
muzun  bosluklarini itmama siphesiz yardimi olur, orf ve &det olmayan
hallerde hakim akil ve muhakemesine, tecriibe ve melekesine, vicdani ve
Iimi kanaatine dayanarak hikmiinii verir. Yalniz hakimin 6ninde agik
bulundurulmus olan bu kapi ona indi ve keyfl hikim vermek kudretini
bahsetmis degildir. O hadisenin mabhiyetine gore hukuki kaidelere hak ve
nasafete uygun bir hal sureti bulacaktir. Hikmini bir kanuna istinat etti-
rerek degil, tesslis etmesi icabeden hukuka goére verecek ve bu vazifeyi
ifa ederken mevcut nizami hukuk cercivesi iginde kanun vazii vazifesini
gorOrcesine adilane ve akilane hukimleri bizzat kendisi ihdas edecektir.
O ilmin nesvinema buldugu, hakimlerin vicdan ve akidelerinin aydinlan-
difr misterek bir hazine olan kiymetli eserler ve ictihatlardan ilham
alacaktir.

Hakim bir fikri veya bir hal tarzini kuvvetlendirmek igin miracaat
edecegi iImi eserlerinin mazhar oldugu tasvip ve itimat derecesini dikkat
nazarina .almali ve bu fikir ve hal tarzinin' uroumen ve mdttcfikan kabul
olundugu icin mi, yoksa mucip sebeplerinin isabet ve selabetinden dolayi
mi dogru oldugunu arasdirmalidir.

orf ve adetin tatbiki gerekli olan hallerde, cari 6rf ve ad-ti meydana
koymak midevven hukuka miracaat etmekten daha zordur, Orf ve adete
dayanmak istiyenler bunun mevcudiyetini hakim huzurunda isbata kal-
kisirken pek ihtiyatli hareket etmek mecburiyetinde kalirlar, zira 6rf ve adetle
teessiis eden hukuku ihlal etmek temyiz tetkikati sirasinda bir bozma

sebebi teskil edebilir.
Hakkinda &rf ve adet olmayan bir hadisede hakimin vaz'edecegi kaide

0 hadisede hikim ve kiymet ifade eder. Bu sebeple hakim kanunun ken-
disine verdigi bu salahiyeti suiistimal etmeyerek tipki bir kanun vazii
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imis g-ibi afaki hakikatin tetkikinden cikan illet ve sebepleri kendisine
rehber ittihaz, eylemelidir.

Medeni kanunumuzun esas umdelerinden biri de herkesi haklarini
kullanmakta ve borglarini ifada htsniiniyet kaidelerine riayetle mukellef
tutmasi ve bir hakkin sirf g-ayri 1zrar eden suiistimalini himaye etmesidir.

Kanun vazii bu umdeyi kabul etmekle, ahlak ve hayat Gzerindeki nifuz
ve tesirini artirmak amme intizami ve ahlaki faziletler mulédhazalarinin ferdi
faaliyette tatbik edilmesini istemistir. Medeni ve ticari muamelelerde dog-
rulukla hareketi tavsiye ve ilham eden bu normun tetbikinda keyfi takdir-
lerden sakinmak ve bilhassa kendi kusurile zarar goren kimse/i kusurunun
dogurdugu neticelerden istifade ettirmemek lazimdir. Hakim tedkik sahasina
arzedilen batlin  meselelerde hiisniniyet kaidesinin ihlal edilmemesine
son derece dikkat ve itina etmelidir. Muhik olmayan fiillerden dogan
minasebetlerde bile bu kaideden inhiraf etmemelidir.

Roma kanun vazilari, hakkini istimal eden kimse baskasini izrar etmez
derlerdi. Onlarin haklarini kullandiklarindan dolayr her tirli iddia ve mi-
talebeye karsi masun bulundururlardi. Zamanimizda bazi Fransiz hukuk alim-
leri (suiistimalin  basladi§i yerde hakkin sakit olacagl) nazariyesini ileri
sUrdiikleri gibi, bazilari da bu kaideye muhalif bir tezi midafaa etmektedir-
ler. Alman medeni kanununda da bu hakkin istimali zarar ikamdan baska
bir maksada matuf olmadigi surette mesrd addedilmemistir. [Hakkin suiis-
timalini menfi surette tarif edenler de vardir. Bunlar; bir fiil ki onu ika'

edene takvimi kabil ve mesrl bir menfaat temin etmeksizin baskasina zarar
verirse o fiil hakkin suiistimali demektir derler.

Bir akit yaparken akitlerin her noktay! ve bitin ihtimalleri ihata ede-
rek birer birer minakasa ve tesbit edemedikleri tatbikat sahasinda sik sik
tesaduf edilegelen misallerle sabit oldugu gibi islerin icabi da bazen bu
tarli hareketi ltizumlu kilmaktadir. Onlar daha ziyade kendilerine akit si-
rasinda esasli ve mibrem goriinen cihetler Uzerinde anlasmakla ve baglan-
makla ittifak ederler. Bu &deta itiyat hiikmine girmis bir haldir. Vaziyet
bu merkezde olunca her hangi bir akit zimninda borg tekabbil etmis olan
kimsenin karsi tarafin elde etmis oldugu hakki halisane niyetlerle ve ahlaki
kaidelere uygun bir sekilde kullanacagina hiikmedebilmesine kanun misait
olmahdir. iste medent kanunumuzun temas ettigi hikimleri bu endiseyi
karstlamaktadir. isvicre medeni kanununun 1900 senesinde hazirlanmis olan
projesinde bu prensip yalniz milkiyet hakki icin kabul edilmisdi. Fakat fe-
deral meclisinin projesinde bitin medeni haklara tesmil olunmustur. Pro-
jenin aldigi bu sekle karsi Marten, Kordes ve Hober siddetli itirazlarda
bulunduklari halde millet meclisinde son sekil tasvip ve kabul olunmustur.

Kanunumuzun ibaresi enflisi bir unsuru degil (suiistimal niyeti) fakat
kanunun himayesine layik bir menfaatin takip edildidini izhar etmeksizin
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hisnliniyet kaidelerine aykiri olarak hakki istimalinin afaki bir unsurudur.
Bu ¢ok esasli bir noktadir. Bu kaide mucibince ne hakkini istimal etmek
iddiasinda bulunanin ne de zarar gérdugind ileri slrenin milahazalarina
iltifat olunamaz. Asagdidaki sartlar tahakkuk etti§i takdirde hakkin asikar
bir surette suiistimali vardir denilebilir.

1 — lzrar hadisesi hari¢de enfist bir hakkin kuilanitma.si yiziinden zu-
hur etmemesi.

2 — Bu hakkin istimali baskasinin maddi veya manevi bir zararini mis-
telzim olmamasi.

3 — Hak kullanilmasi hak sahibine kanunun himaye.sine layik bir men-
faat temin etmemesi.

4 — Bu g sartin mevcudiyeti ve ictima etmis bulundugu nefsi hadi-
seden ve anin zahiri delillerinden istidlal olunmalidir.  Suiistimalin bitaraf
ve midrik herkesin nazarinda mitebariz bir sekilde olmasi lazimdir. Da-
vacl ayrica hakkin suiistimalinden zarar gérdi§uni isbata mecbur tutulmak
icabeder. Zira zarar vukubulmadi§i surette hakkin suiistimal edilmis olmasi
dava hakki bahsedemez. Kanun ancak bu vaziyette hakkini suiistinrial ede-
ni mahkdm eder. Gorlliyorki kanun vazi kabul etmis oldugu bu esas
prensip ile de adli ve kazal kuvvete biylk bir iktidar tefviz etmis oluyor.
Hic suphe yok ki bu .saldhiyetin istimalinde hissi selimin, ihtiyatin blyuk
rolleri olacaktir. Bu gibi esaslar olur olmaz hadiselerde tatbik edilirse iyi-
likten ziyade fenaliklar yaratir.

Medeni kanunumuzun kabul etmis oldudu dikkate sayan normlarindan
biri de hékimin takdirine biyik bir mevki vermesidir. Yalniz kanun vazii
takdir hakki verdigi ve hakimi halin icabina ve yahut muhik sebeplere na-
zaran, hukim vermekle mikellef tutdugu hususlarda ona hak ve nasafetle
hilkmetmegi tavsiye etmistir. Yani kanuni salahiyeti bu derece tevsi ve ken-
dine bu derece emniyet edilmis olan hékim takdir hakkim istimal ederken,
keyfl bir surette hiukim vermekten katMyyen cekinecektir. Kanunun takdir
salahiyeti verdigi hadiselerde bu salahiyeti blyik bir itina ile kullanacaktir.
Kanun vazii boyle bir hikmi kabul etmekle hakimlerin yiiksek ehliyetlerine
baha bicilmez seciyelerine guvenmistir. Bu giveni hakli gosterecek kudret
ve kabiliyeti izhar etmek bitlin Cumhuriyet hakimlerinin en esasli vazifelerin-
den biridir. Gecgen senelerin tatbikati hakimlerimizin gosterilen bu itimada
layik olduklarini isbat etmistir.

Kendisine arz olunan delilleri muayyen formdiller dahilinde tetkike ve

ona gore bu delillere kiymet vererek siibut derecelerini tayine mecbur
olan bir hakim bazen Oyle elim vaziyetlerle karsilasir ki haksizhgina tam bir
kanaat getirmis olacadi islerde bile sekillere bagl oldugundan dolayi adil
ve halckaniyete aykiri hiikiimler vermede mecbur kahr. Adaletin tevziini
bir takim mazbut hikimlere tabi tutmak (arbitraire) i 6nlemegde yarayacak
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en mihim tccibirlerden biri sayilirsa da; hakimi lizumundan fazla kayitlarla
bag"lamakta hakiki adaletin tatbikina engel ihdas etmek demektir. Medeni
muamelelerin bu derece inkisaf ve nezaket peyda ettigi ve insan zekasinin
bu derece vyikselisler kaydettigi bir devirde en ileri kanunlarla bile hakki
batildan, hakhyi haksizdan ayirt etmek esasen ¢ok maskil bir vazife iken
bir de hakimi otomatik bir tarzda muayyen formullere tabi olarak kaza

vazifesini gérmefe mecbur tutmak hata ihtimallerini cogaltmak ve ahlak?
hukuk mefhumunu baltalamaktir.

Medeni kanunumuzun 150 inci maddesine gére; bosanma ve ayrilik
davalarinda hakim asagidaki kaidelere riayetle mukelleftir.

1 — Hakim; bosanma veya ayrilik icin sebep gosterilen hadiseleri
mevcudiyetlerine vicdanen kani olmadik¢a sabit addedemez.

+ 2 — Bu hadiseler hakkinda gerek re’sen gerek tarafeynin talebi ile

yemin teklif olunamiyacagi yemin makamina kaim beyanatta bulunulmasi
dahi istenilemez

3 — Taraflarin bu bapta sebkcdecek her tirlti ikrarlari hakimi takyit
etmez.

4 — Hakim delilleri serbestce takdir eder.

5 Bosanma veya ayriligin fer't hikimlerine dair iki taraf arasinda
atfedilen mukavelat hékimin tasdikina iktiran etmedikce muteber olmaz.

Bu kaidelerden birincisile Uguncusi ve dordlncist hakkinda bir az
izahat vermek faideden hali olmiyacaktir.

Birinci kaideye gore hakim bosanma veya ayrilik igin sebep gosterilen
hadise hakkinda delil mevcut ise bu hadiseyi sabit addeder. Yoksa yalniz
vicdani kanaat kafi degildir. Bosanma hakkindaki miiddealarin yalniz afaki
bakimdan esasli oldugu hakkinda tahassil eden kanaat kafi degildir. Ha-

kim erdisi noktai nazardan da iddialarin muhik olduguna kanaat getirdik-
ten sonra hikmind vermelidir.

Uciincii kaide sirf kari koca arasinda hileli bir ittibara rizay! tarafeyn
ile gizli bosanmaya mani olmak i¢in vaz edilmistir. Hi¢ slphe yok ki taraf-
larin isticvap sirasindaki beyanlari baska delillerin mevcudiyeti halinde

hakimin kanaati Uzerinde tesirini gosterir. Ancak bu beyanlar bash basina
bosanma veya ayrilik karari vermek icin kéafi sebeplerden sayilamaz.

Dordincu kaidenin hadiselere tatbiki bizi bosanma ve ayrilik davala-
rinda kanun vaziinin delilleri takdir hususunda hékime vermis oldugu sa-
lahiyetin sumdl ve derecesini 6lgmege sevk edeceginden oldukca enteresan
neticeler verecektir. Siddetli bir gecimsizlik sebebine istinat eden bir bosan-
ma davasini ele alahm. Dava ikamesine hakli olan taraf iddiasini isbat
icin delillerini ikame ediyor. Diger taraf da davay! cUritmek icin kanu-
nun kendisine bahsettigi biitin salahiyetleri istimalden geri kalmiyor, iki
tarafin iddia ve midafaalarini dinleyen ve gosterdikleri delilleri tetkik e-
den hékim takdir hakkini istimal ederken, birinci kaidenin izahi sirasinda
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tayin olunan esaslara goére elde edecegi kanaata dayanarak hikim vere*
cektir. Binaenaleyh davaci fazla olarak usulen sabit olan ge¢imsizligin (mis-
terek hayatin cekilmez bir hale gelmesini mucip mahiyette oldudunu) isbata
mecbur tutulacaktir. Beyyineler bilhassa ruhi ve manevi bir mahiyette ola-
caktir, Hakim hadiseler Kkarsisinda hayat hakkindaki bilgi ve tecribelerine
ve hukuki vicdanina miracaat edecektir. Hakim evlilik rabitasinin devami

veya bu rabitanin bosanma karan ile fekki halinde kari koca ile gocuklarin
vaziyetlerinde hasil olacak tebeddulleri ve bitun ihtimalleri uzun uzadiya

dustnip mukayese ettikten sonra elde edece§i kanaata gore Kkararini ve-
recektir. Aile hayatinin hususiyet ve mahremiyeti her kesin maldmudur.
Boyle hususiyet ve mahremiyete taalllk eden islerde kat'T ve itimada sa-

yan sahadetler ekseriya mevcut degildir. Kari koca arasindaki ihtilaflarin,
hatta siddetli minakasa ve micadelelerin bile agyardan gizli tutuldugu

bir cok misallerle anlasilmistir. Bunda kan kocanin ahlaki ve ictimai se-
viyelerinin dahli oldugu gibi, yabancilara guvensizlik, dedi kodu ve iskan-
dalden kaginma, barisarak sakin bir aile hayatinin avdet etmesi ihtimalleri
de tesirini gostermekten hall kalmamaktadir. Kari koca arasindaki siddetli
gecimsizligin zahire cikabilmesi iki tarafta da artik (midin sdnmesine sa-
bir ve tahammiliin tikenmis olmasina ve en zayif bir saldh ihtimalinin de
ortadan kalkmis bulunmasina baghdir. Ancak bu vaziyettedir ki gecimsiz-
ligin haricden sahitleri olabilir.

Diger tarafdan bazi ahvalde kari kocadan biri diderinden daha ziyade
nefsine hadkim ve mahir olur. O hadiseleri 0Oyle tertip ve ihzar ederki
kendi kusurlarini  kurnazca gizleyerek digerinin hiddetini tahrik ve tedbir-
sizligini davet eder. iste bu hususlarda hakim kendi kuvvet ve kudrteitin
fevkinde bir vazife ile karsilanmaktadir.

Kabahatsiz kari kocanin misterek hayata tahammil edememesi i¢in ken-
disinden miusterek hayata devam etmesinin makul ve mantiki bir surette
talep edilememesi kéfidir. Gerek bosanma gerek ayrilik hédiselerin zaruri
kildi§i fenaliklardir. Bosanmaya veya ayriliga hikmetmek siklarindan birini
secmek vaziyetile karsilasan hakim ictimal hayat, hukuki ahlak ve kanunun

emri bakimlarindan hangisini daha muvafik gorurse ona hiukmeder. Hakim
burada da sahidin adedile ve sahadetin simaa mdustenit olup olmamasile,

sahitlerin bilgisine dayanan beyaninin muteber bulunup bulunmamasiyle,
sahadet ederken sahadet ederim s6zinl sarf edip etmemesile ve bazi kanun-
larin kabul ettikleri diger sekillerle mukayyet degildir. Yalniz hukuk usulii
muhakemeleri  kanununun delillerin hiikim ve kuvveti hakkinda mevcut
kaidelerini nazara almada mecburdur.

Halbuki milga mecellenin meriyeti zamaninda, sahidin meshudiinlehi
bizzat muayene etmis olup da olvechile sahadet eylemesi lazimdi. Sima

ile yani halkdan isittim diye sahadet eylemesi caiz degildi. Bunun bazi
istisnalari vardi.

Al}
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Sahit sahadet ederim demeyerek yalniz filan hususu bdyle bilirim demis
olmasi sahadet mahiyetinde sayilmazdi. Fakat bu sézii sOyledikten sonra
hakim ona bdyle sahadet edermisin diye sormasi (zerine 0 da evet bodyle
sahadet ederim derse sahadet etmis olurdu.

Lehine ve aleyhine sahadet olunanlarla sahadetin mevzuunu teskil
eden sey hazir iseler sahitten sahadet ederken Ugline de isaret etmesi ve
lehe ve aleyhe sahadet edilenlerin baba ve dedelerinin isimlerini sdylemesi
lazim g-elmezdi. Amme kaybolan mivekkile yahut 6liiye dair olan sahadette
sahidin anlarin baba ve dedelerinin isimlerini zikretmesi lazim g-elirdi. Yalniz
meshur ve maruf olan bir kimse ise sahidin anin yalniz isim ve sohretini
sOylemesi Kkafi gelirdi.

Sahadette nisap aranirdl.  Sahadetin  nisabi iki er yahut bir er ile iki
kadindi. Fakat erkeklerin ittilai mimkin olmayan yerlerde yalniz kadinlarin
sahadetleri kabul olunurdu.

Kanuni beyyine nazariyesi namile yad edilen bu usdl evvelce Fransada
da cari idi. O zaman delil, muayyen bazi sartlarin birlesmesile hasil olur-
du. Bu usulde héakimin fikir ve kanaatinin roli yoktu. Meseldi hakim
lizerinde nekadar derin tesir birakmis olursa olsun tek bir sahidin sahadeti
tam bir delil sayilamazdi. Fakat iki sahit sahadet ettikleri hususda birles-
dikleri takdirde héakimin vicdanini supheler sarmis olsa bile kanun delili
tekemmil etmis addederdi. Bu gin Fransada da delilleri takdir hususunda
hékime oldukca véasi salahiyet verilmistir. Fransiz hakimi de eski kayitlar-
dan kurtulmustur. O vyalniz davada taraflarin ileri slrdikleri vakialara
merbut kalmak sartile samimi kanaatina goére kararini verebilmektedir. Su
hale gore hakim meseld dostluk miinasebetleri dolayisile kendisine taraflar
canibinden arz edilmemis olan ve hilkme esas ittihazina salih bulunan bir
hadiseye haricen muttali olsa bile bdyle bir vakiaya misteniden karar
ittihaz edemez.

Bir de kanunun tayin etti§;i sekillere gore isbat edilmemis olan vakia-
lant  hilkim sebebi ittihaz ve baska bir muhakeme usuli kabul ederek
kararini veremez. Ve nihayet kanunun hal tarzini gdésterdigi ve hakimin
kanaatina yer birakmadigi bir nokta kaliyor ki o da taraflardan birinin
digerine davanin esasini haile medar olacak yemin teklif etmesi halidir.
Bu takdirde ihtilafin halli mlnhasiran yeminin kabul ve icrasina veya
reddine mutevakkif olur. Hakim yemini icra edene hak vermede ve yemini
kabul etmeyerek red edeni haksiz ¢ikarmada mecburdur. Hakimin kanaati
bu suretle hasil olacak neticelere uygun olmasa bile o baska turli hareket
etmekten menedilmistir.

Gorultyor ki mecelleyi tatbik ile mukellef olan h&kimlerin sahadeti da-
vanin sbut delili addedebilmeleri icin sahadetin yukarda saydigim ve say-
maga luzum, gérmedigim sartlari cami olup olmadigini arasdirmalari icap
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iki hisseye mukabil kadina bir hisse verilirdi. Yalniz arazi ve intikal kanun*
lan icabinca arazide muisakkafat ve mustegallati vakfiyede hukim degisirdi.

Bosama hakki dogrudan dogruya kocaya ait idi. Karisindan bikmis
olan veya her hang-i bir sebepten dolayi karisina karsi bir infial duyan
koca iki sahit huzurunda agzindan cikacak bir ka¢ kelime ile karisini bo»
sayabilirdi.

Medeni kanunumuzun kabul ettigi ana prensiplerden birisi de; evlilik
baginin sirf kari kocanin ihtiyarile ¢dztlmesine misaade etmemesi ve bu
hususda h&kimin kararini sart kilmasidir. Nisan rabitasina bile buyuk bir
ehemmiyet veren kanun vazii evlilik bagina stphesiz daha biyik bir mev-
ki verecekti.

Filvaki evlenme nekadar eski bir muessese ise bosanma da okadar es-
kidir. Bunun zaten baska tirlu olmasina imkéan yoktur. Bosanma Yahudi-
lerde, Romalilarda, Germenlerde oldugu gibi islam dinini kabul etmis olan
kavimlerde de mevcut idi. Eski devirlerde hemen umumiyet itibarile bo-
sanma yalniz kocaya taninmis bir hak suretinde tecelli etmekde idi. Son-
ralari bu hak kariya da tesmil edilmisdir.

Hristiyan dininin pisvatari evlilijin zeval bulmaz ve infisah kabul et-
mez bir bag olmasi esasini Roma hukukuna sokma@a savastiklari zaman
ciddi mukavemetlere maruz kalmislardi. Bir aralik imparator Kostantin ta-
rafindan men ve Justiyen tarafindan kismen ilga olunan bosanma mies-
sesesi barbarlarin istilasindan sonra tekrar vicut bulup dokuzuncu asirda

kapitllerlerin  bosanmayi kat'l surette reddettiklerini gortyoruz, Fransada
bosanma ancak 1792 tarihinde kabul olunabildi.

Siyasi ve ahlaki mildhazalar muasir devletlerin  ekserisinde evlenme
akdinin infisah kabul edemiyecegi yolundaki esasin terkini ve yerine buna
zit olan kaidenin ikamesini luzumlu kilmistir. Filhakika bosanma bir ¢ok
zaruretlerin dogurdugu bir neticedir. Mutlaka ictimai dizeni bozan bir sey
sayllmaz. Kari Koca mizaglarinin biribirine uymamasi musterek hayatin
¢cekilmez bir hale gelmesi, evlilik bagini derin bir surette haleldar eden
hallerin zuhuru bosanmay inta¢ etmelidir. Fakat mucerret taraflarin rizala-
larile bosanmanin kabulli bir cok mahzurlar tevlit edebilir. Kari Kocadan
birinin digeri Uzerinde her hangi bir sekilde icra edece@i tesir ile zahiri
anlasma olabilir. Halbuki taraflar arasinda hakikatte samimi bir irade
birligi yoktur. iste cok tehlikeli olan bu gibi ihtimalleri 6nlemek icin ka-

nun vaziinin kabul etmis oldugu umde ictimal hayat diizenini koruyan ve
saglamlastiran esasli umdelerden biri sayilabilir.

Meden? kanunumuz bu noktadan da eski hikimlerden ayrilmaktadir.
Mulkiyet hakkini @mme menfaati ve komsu hakki roilahazalarile takyit
etmek prensibi de medeni kanunumuzun ehemmiyetle kaydettigi esaslardan
biridir. Bunlardan bazilarini  saytyorum. Bir gasoi menkulin hissedarlari
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onun sayi bir hissesini satin alan tglncu sahsa karsi kanuni sufa hakkini
haizdir.

Bir kimse milkini kullanirken hele sinai isler yaparken komsusuna za>
rar verecek her turlt taskinliklardan gekinmeye mecburdur. Hususile zarar
veren ve gayri menkulin mevki ve mahiyetine ve mahalli 6rfe gore
komsu arasinda hos gorulebilecek dereceyi asan glrdltiler ve sarsintilar
yapmak ve duman ve kurum ve rahatsizlik veren sair toz, budu, koku
cikartmak menedilmistir. Bir milk sahibi hafriyat ve insaatta bulunurken
komsusunu, arsasina zarar vererek veya zarara maruz birakarak veya
Uzerlerindeki binalar tehlikeye koyarak, izrar edemez.

Bir milk sahibi bahcesine dikmis oldugu agac dallarinin ve kdklerinin
komsusunun milkine gecip zarar vermesinden mes’ul tutulmustur.

Bir gayri menkul sahibi Ust tarafta gayri menkulde kendi kendine
akan sulari hususile kar, yagmur ve tutulmamis kaynak sularini kendi mil*
kiine kabule mecburdur. Komsularin hi¢ biri diderinin zararina bu cereyana
mani olamaz.

Bir gayri menkulin asadisinda bulunan dider gayri menkule akan ve
ona lazim olan suyu yukariki gayri menkul sahibi kendisine lazim olan
dereceden ziyade mulkiinde tutamaz.

Gayri menkul sahipleri yapilacak zarar tamamile ve pesin tazmin o-
lunmak sartile milkinin altindan veya Ustiinden su yolu ve gaz ve elekt
rik borulari gecirilmesine, bunlarin baska yerden gecirilmeleri imkansiz
olup veya c¢ok fazla masrafi mucip bulunur ise, misaade etmcg:e mec-
tburdur.

Umumi yola ¢ikmak icin ké&fi bir yolu bulunmayan gayri menkul sahi-
bi tam bir ivaz mukabilinde komsularindan kendisine ge¢cmek icin minasip
bir yerin terkini talep edebilir.

Kendisine hi¢ bir faidesi olmayan yahut kiymetleri ile gayri mitenasip
bir faidesi olan kaynak ve cesme yahut 1rmak ~sahibi ammenin menfaati
icin diger kaynak ve gesmelere su tedariki vesuya . miteallik sair teseb-
bisler igin tam bir tazminat mukabilinde kendi kaynak ve ¢esmesini veya
irmagini terke mecburdur.

A mmenin menfaati i¢in bir kaynagin havalisinde bulunan arazinin,
aynagi telvisten men’i zimninda, lizumu derecede istimlaki talep oluna-
ilir.

Gorlliyor ki misallerini yukarida zikrettigim hallerde sahsin haklari ba-
zen gayrin haklarile ve bazen de a&mme menfaatleriyle karsilasdigindan
dolay! takyit edilmis bulunmaktadir. Ve bunda da zaruret ve menfaat

vardir. Hukuk insanin ferdl olsun ictimal olsun harict faaliyetini icra
etmek hususunda haiz oldugu saléhiyetlerle tdbi oldugu kayitlarin
UtinG  dermektir. Bir kimsenin haiz oldugu hakkin sumdl ve viis'ati
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bagkalarinin haiz olduklari haklarin  hudut ve sunDUiile mahdut olmak
pek tabii ve adilane bir~esasdir. Baskalannin haklarini  hice sayan hu*
kuk zulmi ifade eden bir miesseseden baska bir sey olamaz. Amme men*
faatlerinin bahis mevzuu oldugu yerlerde hususi menfaatlerin en az zarar
verebilecek sekil ve surette ihmal edilmesi de c¢ok lizumlu bir zarurettir.
Ancak sahsi haklara kayitlar koyarken baskalarinin haklarina bir tecaviiz
teskil etmedikce veya Ictimal hayatin icaplarina aykiri olmadikca bu hak*
lan tahdit ve takyit etmemek daima g-6z éniinde tutulacak 6nemli bir noktadir.

iste Medeni kanunumuz biitiin bu esaslari nazara almis ve ancak kat?
zaruretlerin icabettirdigi kayitlan koymakla iktifa etmistir.

Medeni kanunumuz bazi hallerde sulh icin tavassut saldhiyetinin tevsi-
ile hakimlerde hakkaniyet kaidelerine tevfikan kendilerine arzolunan ihtilaf-
lar halle imkan vermek suretile liberal bir norm kabul etmisdir.

Hakime verilen bu salahiyetin kullanilmasi tarzlarindan bazilarina terk
hadisesinde ve ayrilifa hiikimde tesadif olunur. Karl kocadan biri evlen-
menin kendisine yiklettigi vazifeleri yapmamak maksadile digerini terk etti-
gi veya hakli bir sebep olmaksizin evine donmedigi takdirde, ayrilik en
az Uc ay sirmis ve devam etmekde bulunmus ise, digeri bosanma dava-
sinda bulunabilir. Davaya hakki olan tarafin talebile hékim, diger tarafa
bir ay zarfinda evine avdet etmesini ihtar eder. iste kazal mahiyette olan
bu ihtar terk edene yapti§i hareketten nedamet ederek aile yuvasina av-

det ve evliligin kendisine tahmil ettigi vazifeleri yapmak imkanini verdigi
cihetle, bir nevi uzlasmaya zemin teskil etmektedir.

Bosanma sebeplerinden biri sabit olunca h&kim, ya bosanmaya veya
ayrihga hikmedecektir. Goriliyor ki, hakim bu hususda alakalinin talebile
mukayyet degildir. Hakim kari kocanin barismalari ihtimali bulunduguna
kanaat hasil ederse, bosamaya degil ayrilga hikmeder. Bir seneden (¢ se-
neye kadar devam edecek olan ayrilik muddeti zarfinda kan koca birbirle-
rile barisarak misterek hayatin yeniden tesisini arzu ederlerse hakime mi-

racaatla bu taleplerini bildirirler, aksi takdirde tefrik kendiliginden nihay<*t
bulur.

Medeni kanunumuzun hususiyetlerinden biri de nesebin tashihi hakkinda
gayet hirriyetperverane hiikimler kabul etmesi ve nesebi sahip olan ve
olmayan hisimlar arasinda hemen tam sayilacak derecede bir mumaselet
gozetmesidir. Bu zihniyette kanunu mefkdrelestirmek, ahlakilestirmek tema-
yllinun yarattigi yiksek ve ileri bir zihniyettir.

Bu kaidenin tatbik sekillerini asagidaki misallerde goriruz.

Evlilik haricinden dogan ¢ocuklarin nesebi, ana, babanin biibirlerile
evlenmesile kendiliginden sahih olur. Birbirlerile evlenmeyi vadedipte bi-
rinin vefati veya evlenme ehliyetinin zevali sebebile evlenemeyen ana ba-
badan dogan gocuklarin nesebi, digerinin talebi veya cocugun miracaati
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Uzerine hakim tarafindan tashih olunur.

Nesebi tashih edilen ¢ocuk, ana babasina ve onlarin hisimlarina karsi
aynile nesebi sahih olan cocugun hukukunu haizdir. Nesebi tashih olunan
firuu dahi tashihden mistefit olur. Yani o da nesebi sahih olan gocuk
Shibi babasinin ismini tasir. Ve onun vatandaslik haklarina ve kanunun
saydigl diger haklara malik olur.

Fransada nesebin tashihi cocudun ana rahmine d0sdigh gline kadar
makabline samil addedilmez. Ve yalniz evlenme tarihinden itibaren hikim
ifade edebilir. Kanunumuza ve nesebin tashihi icin kabul ettigimiz iki
sekle gore dogum zamanina kadar makabiline samil bir hikim kabul edil-
mek mimkindir. Nespleri tashih edilen c¢oguklar evlenme devam ettigi
zamanda dogmus farzolunurlar.

Alman medeni kanunu neiebin tashihi hikimlerini ¢ocugun butin
flruuna tesmil eyledigi halde, bil'akis babasinin hisimlarina tesmil etmemistir.
Kanunumuz ise, tashihi cocugun babasinin hisimlarina da tesmil etmek
suretile daha ahrarane ve ¢ocugun bitin flruunu tesmil etmemek suretile
de daha kiskang davranmistir. "

Evlenme ile nesebin tashihi kaidesi hemen bitiin medeni devletlerde
kabul edilmistir. Iskogya hari¢ olmak iizere yalniz Ingiltere ve medeni
kanunun mer’iyete girmesinden evvel Turkiye bunun istisnalarini teskil
ederler.

Bizde evvelce cari esaslara gore evlilik haricinde dogan cocguklarin
nesebi ana, babanin bir birlerde evlenmesile sahih olamazdi. O gayri mesrQ
bir velet addolunurdu. Bu kirli damgay! tastyan c¢ocuklarin da igtimai
hayatta yeri yokdu. Herkes tarafindan hakir goriilen bu zavalli ve bigu-
nah mahlik A&deta insandan baska bir mahlik sayilir ve cemiyet harici
addolunurdu. Ancak zina ikrar edilmemek sartile baba, cocuk benimdir
derse nesep sabit olurdu.

Kanun vaziimiz insanlarin za’fi ylzinden husule gelen hatalarin tamir
kabul etmedi§i esasini vaz etmekten ve bu yizden masumlari cezalandir-
maktan sakinmak sutetile yiksek insani gayelere erismek istemistir.

Bu izahatimla medent kanunumuza hakim olan normlarin bashcalarini

tesrih ettigimi saniyorum.
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Kanun ve tefsiri i*]

Konferansi veren: Sabri Sakir ANSAY
Ankara Hukuk fakiltesinde Profesor

Muhterem bayanlar, baylar;

S6ze baslamadan 6nce bana burada s6z sdéylemek firsatini veren hu-
kuk ilmini yayma kurumuna ve huzurlarile beni taltif eden sizlere te-
sekkir ederim.

intihap etmis oldujum kanun ve tefsiri mevzuu, ehemmiyetli oldu-
gu kadar herkesi, yalniz kanun vaziini, hakimi, hukukcuyu degil, hayat
miinasebetlerine karisan, kisaca kanuna tébi olan her sahsi ve butin
cemiyeti aldkalandiran bir mevzudur. Bu ehemmiyetinden dolayi bir ¢ok
mutefekkirler ve bahusus hemen hemen her hukuk¢u bu bahse temas
etmis, temas etmek mecburiyetinde kalmistir. Burada bile Uzerinde en
¢cok durulan mevzu zannediyorum ki bu olmustur. Gecgen ve daha o6n-
ceki yillarda istanbul hukuk fakiiltesinin pek kiymetli profesorlerinden
Hirsch ve Schwarz ve yine muhterem nieslekdaslanmizdan Osman Nu-
ri bu mevzua dolayisiyle veya dogrudan dogruya temas buyurmuslardir.

Filhakika asirlarca baska istikametlere muteveccih olan istidlal ve
istinbat metotlarimizi [I] yeni hayatimiz ve yeni kanunlarimiz icabi ola-

[*] Bu konferans 19-3-988 de Ankara halkevinde verilmis ve notlar tabi da ila-
ve edilmisdir.

[1] Eski hukukda mifeasirin ve hakimin vaziyetini su parcalar belagatla gosterir
sanirim:

“ Serfeti islamiye gibi ictihada blyuk bir ehemmiyet veren bir seriatta babi
ictihadin insidadina dair bir delili serinin vicndu “ayri mutasavver bulundugu
halde Gin seriatinda mevcut olan insidadi babi igtihad akidesi her nasilsa ehli Islam
arasin da sokulmus ve hi¢ bir esasi ser'iye mustenit olmayan bu fikri sakim alemi
slam Uzerinde mes'um bir tesir hasil eylemistir. Iste bu glin Avrupa medeniyetine
ikarsl &lemi islamin dicar oldugu hali tevekkuf ve tedenninin mihim amillerin-
den biri bu olmustur.

Bu fikri sakimin ehliislam icine nasil niifuz ettigini bir kac kelime ile izah
edelim. Bal&da zikri gecen dort imam ehli islamin hisni zannina nail ve kabdli am-
meye mazhar olduklarindan ve sair migtehidinin etba ve mukallidini dahi minkariz
oldugundan her yerde taklit ve tebeiyet bu dort mezhebe minhasir kalmis idi.

Sonrlan emri ictihad zaten suubetli olduktan baska esasi ve mebnasi otan
uldm ve fiinunda mukavelat ve istilahat tesettiit ve tekessiir ettijinden ictihaddaki mus*
kilat tezay(t etri. Umemi islamiye dahi hi¢ bir vakit dahili ve haricT miskitattan va-
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rak istihlaf eden bu ginin tefsir metotlarini biz hassaten ve her hal-
de blyuk bir aldka ve ihtiyac ile tetebbu etmek, bilmek meclniriyetin-
deyiz. Yeni muesseselerimizi ve yeni kanunlarimizi anlamak ve yasat’
mak bu metotlarla kabil olacak, onlarin daima ilerleyen ictimai hayati-
miza intibaki saglam metotlarla mimkin olabilecektir. Hu ihtiyag ile
beraber g-arpde bu hususda niikdarlari  sayillamayacak derecede
¢cok olan yazilan, eserleri de distinerek ben bu mevzuu tekrarlanmis
zait bir zemin saymadim.

Umumiyetle kanuna karsi iki telakki goérilmekdedir: biri pesitivist
(musbet), 6bura kritik (tenkidi) telekki.

Birinci telekki, bir cemiyetin hukukunu teknik surette sekillenmis
bir nizam icine sokmak bir vazii kanun icin mimkin oldugu kanaatina
istinat eder. Bu telekki hakimin kanuna siki ve dar tabiiyetini devle-
tin tesri monopoluna mustenit kanun mutlakiyetini ifade eder. Kanun
mutlak bir iktidardan sadir oldujundan emridir; bu itibarla kanunu tat-
bik eden hékim i¢in de bir emirdir. Hukukun nienbar kanun vaziinin
iradesidir; bu irade kanuni metinlerde sarih veya zimni olarak bulun-
makdadir; ¢lnkd kanun koyan bdtin neticelerin, hikimlerin bu formul-
lerden zor ile, siki bir mantik kaidesi ile ¢ikarilmasini arzu etmis far-
zolunur. Kanunun boslugu yokdnr; vazii kamin killt bir kudretle her-
seyi evvelden gérmus ve tanzim etmistir. Hi¢ bir hukuki me.sele yok-

reste kalmadigindan ishim raerakizi medeniyeti birer birer niuntafi ve slisilei ilim
munkati oldu.

Bittabi ictihadi na ehle ve rey ve dini mevsuk ve mutemet olmayan ricale isnat-
tan korkulur oldu. Bu sebepten nas babi ictihadi seddettiler ve ulema dahi ictihatta
izhar aciz ile nasi bu dort mezhepden birine taklide sevk eylediler. Mezahibi muh-

telifeyi yekdigerlerine mezcetmek dahi dini mel'abe haline getirmek demek olacagin-
dan bu mezahibi erbaayi bir birine knristirmakdan da halki men eylediler.

Bundan sonra eimmenin ictihad etmis oldkalari usulii rivayati sahihai muttasi-
la ile zabt ve tashih ederek onlarin mezahibini nakil ve rivayet etmekden ve her
mukallit taklit ettigi imamin mezhebi ile amel ve ana hasr tebaiyet eylemekden
baska bir yol kalmadi. Elyevm fikhin bundan baska bir manasi yokdir."

Mahmut Esat, tarihi ilmi hukuk, 1.8.81, sahife 2.82, 238.

" Binaenalazalik ihtilafaltan ari ve yalniz akvali muhtareyi havi olmak izere
muamelati fikha dair sehlilme’hez bir kitap yapilsa herkes kolaylikla mutalaa ederek
muamelatini ana tatbik............... .

“ Elhasil bu mecellelerde mezhebi hanefinin haricine ¢ikilmayip mevadi miin-
dericesinin ekseri, elhaieti hazihi fetvahanede muteber ve mamuliin bih oldugu
cihetle.......ccccoeuu... "

Mecelle cemiyeti mazbatasindan

“ Buradaki gaipten maksut mefkut mu,yoksa 799 uncu maddedeki gaipte oldudu

gibi mesafei seferde bulunan kimse mi, yoksa alelitlak mOstevdain mukim bulundu-

dugu beldede ikamet etmeyépvdiger_ bir belde ve kasabada iskén eyleyen kimse mi ?
bu meseleye destres olamadigim cihetle taharriye muhtagtir,,
Ali Haydar. 786 inci madde serhi.
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dur ki kanun ona cevap vermis olmasin. Hukuk ilminin ve hukukcunun
vazifesi ve yegane vazifesi kanunun manasini: kanun vaziinin iradesini
arasdirmakdir; neticenin adilane ve gayeye uyg™un, hayata elverisli oldu-
gu meselesi] bunlarin vazifesi degildir. Hukukguluk politika olmadigin-
dan hékim bu kabil muldhazalari kanun vaziina, parlementoya birak-
makla mikelleftir. Bu ¢igin ifade icin mefhum Jurisprudence’t (La juri
sprudence de Concepts) terkip (Construction), yahut paragraf ictihadi gi-
bi tabirler kullanilmistir [2].

Kod sivilin icazina ve hakimin takdirine yer vermis olmasina rag-
men Fransada 1/~cole de I’excgese denilen mektebin mimessilleri, serh-
ciler, paragraf mensuplari [3] bu telekkiye, hu metoda baglanmislar ve
bu telekkiyi su klasik tabirlerle: Medeni hukuk degil; ancak medent ka-
nun vardir. Hersey kanundur; kanundan baska hi¢ bir sey yokdur. Yal-
niz bir hukuk mevcuttur; o da misbet hukukdur, yani kanun vaziinin
ilan ettigi kanunlardir, sozleri ile ifade etmislerdir [4].

Umumiyetle liberalizmin telekkisi olan bu noktai nazar, bu kanun
mutlakiyeti yeni bir sey degildir. Bil&kis dismani bulundugu mutlaki-
yetin, devlet mutlakiyetinin ona bir mirasi olmustur. Ve filhakika mut-
lakiyet idarelerinde kanun vazii, bizzat hikimdar idi ve onun arzu ve
emirleri kanun idi [5]. Hakim ancak hikimdarin kanun halinde vicut
bulmus iradesinin bir tenfiz memuru idi. Tefsir dedigimiz sey, bizzat
hikimdarin ne kasdettigini, ne arzu ettigini arasdirmakdan ibaretti. Ha-
kim icin kanunu tefsir saldhiyeti yokdu. Ona bdyle bir saldhiyet verilse
kendisi kanun vazii olacakdl. Kanunun ruhunu tetkik mevzuu yap-
mak tehlikeli bir sey sayilirdi. Bitin Avrupa dillerine cevrilmis olan
cinayet ve cezalar hakkindaki eserinde Italyah Filozof Beccaria, «hatta
ilim tehlikelidir; kanunlari bir ilim mevzuu olmayan milletler bahtiyar
milletlerdir.» demisti.

Liberlizmin dayandigi kuvvetlerin tefriki nazariyesi mucibince bitiin
hukuku halk eden ancak kanun vaziidir Kaza, kanunun mdinferit hadi-
selere tatbikinden, ve mdicerret evamirin konkre bir hayat minasebetin-
de konkre bir iddiaya nakli ve tahvilinden ibaretdir. Hakim kanunun
micerret halde emrettigi seyi muisahhas olarak ifade eder. Montesquieu’nun

[2) v. Tuor, Das Schweiz«ri8che Zivilgesetzbuch, sahife 27, Hedemann, Ein-
fihrung in die Recht8wssenschaft, § 20 IX 3.
[3] Claude du pasquier, Modernisme jiidiciaire et jurisprudence Suisse, 1929

Fﬁ?hi;e 6. Profesér Egger’in istanbulda ve Ankarada verdigi konferanslar 19.38, sa-
« .

[4] Ihusya kanunu ile Napolyonun medeni kaaunu arasinda biiytk bir te-
zat vardir. Fransiz medeni kanunu 19 uncu asirda uzun zaman metinciler, positivist-
ler elinde kalmistir. Osman Nuri, Konferans, sahife 11-14 bakiniz.

[6] L'dtat ¢’ est moi. Si veut le roi,si veut la loi.
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tabirile hakim, kanunu telaffuz eden agizdan baska bir sey degildir.
Hukuk yaratmak, hakimin salahiyeti dahilinde olamaz. Hakim b/iyle
yaptigi takdirde tesri kuvvetine ait bir ise midahale etmis olur. Esas
teskilat kanununa tevfikan viicuda getirilmis olan mektup kanun haki-
min resmi faaliyetinin yegane rehberi, disturudur.

iste bu suretle hiikimdarin mutlakiyetine karsi miidafaa sadedinde
kanunun hudutsuz iktidari ikame edilmek istenniisdi.

Denebilir ki mutlak surette kanuna bagh bir kazada hakimin mesa-
isi mihim surette kolaylasmis olacakdir: kanun vazii herseyi dislinmus-
tlr; hakim kanun haricinde bir milahazaya miftekir olmayacakdir; ha-
kimin yanilmasi ve indi hareketi oldukca bertaraf edilecektir; acik ya-
kilmis bir kaminda liyakatsiz bir h&kim dahi emin bir istikamet bulur.

Fakat bu faydalar hakikatde mevcut olsalar dahi bdyle bir metodda da-
ha galip mahzurlar ve mazarratlar gortlmistir: Hu u.sulde h&kimin vazi-
fesi sirf tatbikci bir makine haline giriyordu. Neticenin hakh, nisfete uygun
olmasi degil, belki sirf kanuna uygunlugu .'iraniyordu. Hu suretle kaza
mucerret bir dimag mesaisi iginde donup kalmak, kal{>ye ruh ise mah-
volmak tehlikesine maruz kalyor, .sekilcilik ve iskol&stik iginde korlesip
katilasmaga mahkdm oluyordu. Suri terkipler, susli ve fakat kuru man-
tik kiyaslari, semereli neticelerden daha muteber sayiliyordu. Hizim eski
tabirimizce faideye degil, kaideye kiymet veriliyordu. Htitln bunlar, ha-
kimin karakteri, onun sahsiyeti ve hakimligi hakkinda agir bir tehlike
teskil ediyordu. «Mimkin oldugu kadar mufassal» Kasuistik bir kanu-
na korkakca tebaiyet kanunu tatbik edecek olanlarin hukuki hissiyatini
korlesdirmede sebep olur. Hakim kararinin ancak ishira¢ suretile ka-
nundan alinabilir olduguna inanir ve bununla iktifa eder ve iktifaya
mecbur olursa 0 hdkim kararinin denmen de mesruiyeti meselesinde
kendi vicdani huzurunda mes’ul olabilmek hi.ssini gaip eder. Adalet isin-
de ise bu ince hissin, hukuki hissin imhasi kadar fena tehlikeli bir sey
yokdur.

Her tazyika karsi dogrudan dogruya olamasa bile dolambach yol-
larda mukabil hamlelerin vukuu-tabiidir. Her seyi muhit, ratip ve yabis
her seyin kendinde bulundugunu iddia eden ve hayatin enginligini ve
zenginligini inkar eden siki bir tesrie, kanun telekkisine karsi da boy-
le bir akstlamel olmustur. Hiz burada eski fikih nizamimizda ibtidai,
cirkin bir sekil alan serh hileleri en yakin  malim ve maruf [misal ola-
rak hatirlayabiliriz [6].

18bl yilinda Haviyera mahkemesinde sdyle bir karar verilmisdi: bir

[6] Mahmut Esat, Tarihi ilmi hukuk, sahife 225,232,233, Sabri Sakir Ansay, An-
kara hukuk fakiltesi talebe cemiyeti tarafindan c¢ikarilan hukuk mecmuasi 19.33,
sayl 1, sahife 22-26
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lokoniatil kivilcimindan bir yangin cikarak zarar olmus idi. Simendfer
memur)ariniu bunda bir kusuru olmamakla beraber mutazarrira bir taz-
minat verilmesi de adil ve iiisfat icablarindan goéruliyordu. Fakat a
vakit hentiz bu yolda bir nies’uliyet i¢cin kanun? hikim olmadigindan
ve tazminat yalniz zarari ika eden kimsenin kusuru halinde tanindigindan
Baviyera hakimi simendufer islemenin haddi zatinde bir kusur oldudunu
beyan ederek zarari tazmin cihetine gitmis idi [6*].

Artik it) uncu asir sonlarina dogru, metin ile siki tesbitin ve met-
ne bagliliin bir hareketsizlik meydana getirdigi, bu da hukuki suurun
ehed? canliigina karsi bir tenakuz teskil ettigi her kanunun ancak ken-
di goris alanina girebilen seyleri tanzim edebilecegi ve bu goris daire-
sinin de bir siniri olmak zaruri bulundugu, hédkimin hukuki normlari
takdir ve bunlarin muhtevasini, simulini mdilahaza etmesi lazim geldi-
gi anlasild.

Serbest hukuk mektebinin mubessirlerinden ve zaman itibarile l0rincisi
sayilabilen lhering, bilhassa jurisprudence da hezil ve cid adli eserinde
(1885) mefhum ictihadi ile bir ¢ok alaylar etti [7].

Daha sonra Fransada Jeny, profesor Salcilles’in niukaddemesini havi
(Methode d'interpretation et source en droit positif) adli meshur Kkitabile
(18t)t)) ve Lambert, la fonct ion du droitcivil compare) ismindeki eserile
(1908) niusbet hukukun aleyhdarhgini yapdilar ve hukuki fikrin yeni
istikametini gosterdiler [8].

Jdeny’nin eseri Fransiz meden? kanununun tefsir tarihini dort dev-
rede mitalda eden profesor Gaudemetbiin soyledigi Uzere [9] Fransada

[6*1 Reichel, Gesetz u. Richterspruch, sahife 19; v. Turh, iradenin medeni hu-
knkdaki ehemmiyeti, terceme, Sabri S. Ansay, Adliye Ceridesi 1938, sayi 9, sahife 1285,
Hedemann sahife 195 ve sonrakilere bakiniz.

[7] Yhering, Scherz und Ernstin der yurisprudenz, Im yuristischen Begriffswim-

mel, sahife 248 ve sonrakiler. Britt Die Kunst der Rechtsanendung, sahife 73 ve
sonrakiler, sahife 87 ve sonrakiler.

[8] Saleilles ve Lambert denebilirki .Jeny’den daha ileri gitmislerdir. Bu ilk iki
hukuksinasa gére hukuk kaidesi cemiyet gibi ayni zamanda tekdmil mecburiyetin-
dedir. Hatta bu kaide kanuni (tesrii) formdl icine alinsa bile boyledir. Tefsir, met-
nin ilk ve hakiki manasi yerine hali hazirin ihtiyaclarina uygun yeni bir mana ika-
me etmelidir; yani bu iki alimin metodu hukuk kaidesinin .leny’'nin metodu gibi
yalniz kanuni bir metnin fikdani halinde degil de bitlin hallerde hayat muktezala-
rina adapte edilmesine musaade eder. Mdsyd Saleilles diyor ki: Bu metodda her sey,
hukukun yegane yasayan menbai gibi degdil de hukuka mahkemeler huzurunda bir
nevi pasaport hizmeti gérecek ilmi ve hukuki bir cercive gibi sayilan mektup ka-
nununa irca olunur. Preface, sahife XIX sonu.

hf[9] Eug™ne Gaudemet, I'intepr/tation du code civil en France d”puis 1804, 1935,
sahife 7.

Bu eser merhum alimin 1923 de Bal darulfinunda verdi§i 4 konferansdan mu-
rekkeptir. Devrelerden birincisi I'dKdgese mektep veya doktrini (1804-1838), ikincisi
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cod civilin tefsir merhalelerinden dérdiincii devreyi, yani iImi mektebi
(L’ecole scientifique) actyordu [IO], Bu suretle artik san’at, san'at igin-
dir seklindeki bedii akideyi adeta tanzir eden hukuk hukuk icindir telek-
Alsi maglup oluyor; kuru mefhumlar, fikirler yerine kiymetler, takdirler
kaim oluyordu. Nasil ki bir makine maddi surette bir maksada hadimligi
temsil ediyorsa hukukun da faydalan noktai nazarindan tetkik edilmesi
l&zim geldigi kabul ediliyordu. Bu inkildptan bahseden Ga.ston Morin'in
kanun ve mukavele adli eserinde [11] dedigi gibi hi¢ bir sey kanunun
tefsiri metodunda husule gelen tekdmul kadar karakteristik olmamistir.
Bu hareket yine onun tabirince vakialarin coda karsi bir isyani ol mus-
tur [12].

Bu sahada en cesur ve ileri adimi, on dort yil sonra Tlrkiye mede-
ni kanununa numune teskil edecek olan Isvigre medeni kanunu atdi.
Bununla — Profesér Tuor’nn sozlerinden [IB] istifade ile sdyleyecegim-
buytk bir  hukuk binasinin genis salonlarina isal eden aydinlik bir
methalin  vakur ve ihtisamli sttunlari gibi bitiin dinyanin hayretin
mucip olan maddeleri ve hassaten birinci maddeyi kasddediyorum.

Medeni kanunumuzun birinci maddesi mucibince hakim, kanunu
metni veya ruhu ile temas ettigi her hukuki meseleye tatbik edecektir.
Kanunun isteyerek veya istemiyerek bir bosluk arzettigi yerde orf ve
adet hukukuna ve bodyle bir orf ve adet hukuku yoksa hakim vazii ka-
nun olsaydi, nasil bir kaide vaz eder idise ona gore o meseleyi halledecek
ve gerek tefsirde ve gerek boslugu doldurma da nazariyelerden, yani ilim-
den, ictihatlardan yani kazai kararlardan istifade edecektir. Bu formil
kanunun ratip ve yabis her seyi muhit oldugu akide.sini yikan ve ayni
zamanda kanunsuz hissi ic¢tihada (La jurisprudence de sentiment) da
meydan vermeyen bir formildir. Muhafazakar gorinmekle beraber ¢ok
tek&mdalct bir formaldir.

Gerek teskilati esasiye kanunumuzdan (Madde 8, 54) ve gerek me-
denT kanunumuzun ve ticaret kanunumuzun birinci maddelerinden anla-
sildigr Gzere hakim kanuna baglidir. Filhakika bu giinkl devletimiz bir
kanunt devlettir. Hakimin kanuna baghli§i bir umumi medeniyet ve kil-
tur suurunun icabidir. Kanuna itimat etmek isteyen kimse, hakimin ka-
klasik mektep (1838-1880), tglinciisii bu mektep ile bundan sonraki mektep arasinda

intikal mektebi ve nihayet IfJ00 den itibaren muasir ilmi mektep. Andreas B. Sch-
warz, Einflisse deutacher Zivilistik im Auslande, sahife 4.54-436 ya bakiniz.

[10] Bu tabiri isabetli bulmayanlar vardir; Claude du Pasquier, Introductian a la
Thdoorie génerale et & la philosophie du droit, 1937, sahife 198, Not 3.

[11] Laloi et le contrat, 1927, sahife 25

[12] Gaston Morin, la revolte des faits contre la code, 1920

[1.3] P. Tuor, Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, sahife 26.
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nuna sadakatine de itimat edebilmelidir ve etmek zaruretindedir. igtimaf,
ticarf, iktisadi hayat bununla kaimdir. Hukukun umumca muta olmasi
icin mimkin mertebe ona ittila yolu agik olmahdir; bu da mektup hu-
kuk ile, kanun ile hasil olur. Ve yine hukukun daha baska bir gayesi
de misavattir; bu da umumi kaidenin herkes icin mer’? olacak, herkes
icin ayan olacak sekilde vazedilmis olmasi ile en isabetli bir surette te-
min edilir. Hukukun daha baska bir sarti da vahdettir, bu vahdetde mek-
tup kanun ile daha iyi surette elde edilebilir. Nihayet hakimin kanuna
sadakati, hukukdaslarin hirriyetinin zimanidir; yalniz teskilati esasiye
kanunu degil, her kanun bir (magna charta libertatum) dir. Hukukdaslar
ferdin keyif ve hevesine degil muayyen, musahedesi kabil, malim ve kon-

troli mimkin kaidelere goére hareket eden bir kazaya tabi olmak icap
eder. Bu da kanunularin tatbiki ile olur.

Bir mucerret kaidede mundemic hal suretini bir hususi konkre hé-
dise Ozerine nakletmek bir kaideyi tatbik etmektir. Bu tatbik mucerret-
ten konkreye, umumdan hususa intikaldir. Kisaca Deduetion denilen ta-
bidir. Bunun icin sade bir mantik ameliyesi kéafi gelebilir. Bu Syllogisme,
Almanlarin Subsomption dedikleri muameledir ki kaziyecilikden, konkre
hadiseyi kaidenin hikmi altina koymakdan ibarettir.

Fakat hukuki kaidelerin miicerretligi hasebile hayatin konkre hadi-
selerine tatbiki boyle goriindigi gibi basit degildir. Onlarin hakiki ma-
nasini anlamak zarureti vardir. Bir hadisenin hukuki vakialarla ayniyeti-
ni ve kanunun sumuliini kaFiyetle tayin etmek lazim gelecektir. Bu da
ancak kanunun, hukuki kaidenin serbest bir tefsiri voliyle olur. Bu tefsir
kanunun tatbiki ameliyesine tekaddim eder. Ve ¢ok nazik bir sa’ye ihti-
ya¢ gosterir [14].

Bu sa' yin usullerini kanun bizzat géstermemistir. Esas itibarile ha-
kime birakilmistir. Hakim bunu ilim vasitasiyle yajiacatir. Clnkd umumi

tefsir kaideleri kanunda yazili olsalardi onlar da bizzat tefsire muhtag
olmakdan kurtulamazlardi.

Kanunun tefsiri, kanun hukimlerinin tam ve kat't bir manayr haiz
oldugu faraziyesine mustenit bir tefsir olmayacaktir; bilékis kanunun ek-
seriya muhtelif manalara musait oldugunu ve yalniz mimkin olan ma-
nalari izhar etmek degil; belki onlar arasinda bir intihapda da bulunmak
vazifesi karsisinda bulundugunu mdifessirin unutmamasi lazimdir. Bu iti-
barla tefsirin vazifesi, hukuki kaideden mumkin olan en iyi, en kiymet-
li fikri elde etmekden ibarettir. Bu fikir ancak kaidenin tanzim ettigi
ihtilaf hakkinda en adiléne hal suretini veren mana olabilir. Hakim hadi-
seye onun hususiyeti icinde en iyi ve adil olan hal suretini secmek mec-

[14] Claud du Pasquier, introduetion & lathdorie goén“~rale et & la philosophie
du droit § 141,193
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buriyetindedir. Bununla heral)er tatbik edilecek kaidenin butin kanun
ile ve bitin hukuki nizam ile irtibatini da nazara alacaktir.

Hakim kanunun manasini bulmak igin kanunu lafzile mi veya ru-
hile mi tefsir edecektir? kanun vaziinin tarihi iradesi, yani mazideki
arzusu esas tutulursa veya esas tutulmasi lazim gelirse hakimin kanu-
nu metni ile mi yoksa ruhile mi tefsir edecegi meselesi hahis mevzuu
olmaz. Filhakika tarihen emri vaki olan sey esas oldukg¢a ha&kimin iba-
reye mustenit veya rasyonel bir tefsir arasinda bir intihap ve ihtiyari
olamaz. Cunkil bu esasa gore zaten tefsire meydan ve mahal verilmemek-
tedir. Yalniz kanun vaziinin istedigi sey meri olacaktir. Kanun va/il-
nin ne istedigi ise biraz sonra tekrar edilecedi Uzere bir tarihi mesele-
dir; tefsir meselesi degildir.

Fakat tarihi tefsir kabul edilmeyince hakimin metin ile mi yoksa
mana ile mi hikim edecegi suali ortaya cikar.

Aclk bir metinde tefsire mahal yokdur denebilir. Fakat hemen ila-
ve etmek lazimdir ki metnin bizatihi mdustakil bir mevcudiyeti yokdur.
Metin hukuki fikrin isabetli bir ifadesi olabilii; bununla beraber dar
veya genis olabilir. Meseld cocuklar tabiri torunlara da samil olabilir.

Medeni kanunumuz birinci maddesinde kanunun iftfzile, olmazsa
ruhile temas etti§i meselelerde meri oldugunu sdyliyor. Hu hikim ka-
kanunun lafzile olmazsa ruhile tefsir oliinacag, yani lafzile iktifa edilebile-
cegi ve ruhile tefsirden mustagni kalinabilecegi yolunda aninsilmanialidir.
Saksonya medeni kanununun 22 inci maddesinde soyle deniyordu: Kanuidar
metnine gdre ve efer metinde tereddiit mevcut ise kanun vaziinin diger
suretle anlasilcak olan kasdina gore tefsir edilmek lazimdir. Fakat tekrar
edebiliriz ki kelimesiz bir mana ve manasiz bir kelime yoktur. Kelime
tefsirde sarfinazar olunamayan bir vasitadan ibarettir; mananin bir va-
sitasidir. Tefsirin mahiyeti ve gayesi kanunun manasini bulmakdir. Bu
manay! bulmak i¢in metin gerci zaruridir; fakat basli basina ve kendi
kendine kafi degildir. Metin tefsir icin bir hareket noktasi teskil eder;
fakat nihai nokta olamaz.

Bazi hukuk eserlerinde sarf ve mantik itibarile tefsir diye bir tef-
rik yapilmakdadir. Fakat bircok kiymetli hukuk alimleri ve hususile
hukuk felsefesi alimi Stammler gramatikal tefsir ve mantiki tefsir su-
retinde bir tefrikin isabetli olmadigini  soylerler [l.b]. Kelime ve fikir
bir kalipda birlesmistir. ifade edilen bir sézii anlamak icin kelimeye
istinat eden kimse hakikatte yine bir fikre dayanir. Gramer mucibince
yani dil kaideleri dairesinde su veya bu séze o sozi sOyleyenin fikrin-
den tefrik edilebilecek surette muayyen ve kati bir mana atfolunamaz.

[15] Stammler, Der Richter, 1925, sahife 37; Theorie der Rechtswi8sen8chaft,
1923, sahife ,365,366- Schvvarz, medeni hukuk dersleri 1, sahife 53,
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Yine hukuken ve felsefe alimi profesdr Reichel diyor ki; her gin-
ki hayatimizda bir insanin sozuni nasil ki yalniz basina ona karsi senet
ittihaz edemiyorsak kaza sahasinda kanunun metni de o suretle yalniz
basina bir hiikim ifade etmez. Lisan tetkikati ve hususile psikolojik
kelime tetkikati gostermistir ki haddi zatinda ve bizatihi bir kelime ma-
nasi mevcut olmayip kelimeler bukalemun gibi kullanildiklari muhit ve
munasebetlere goére degisir. Bu itibarla bir kelimenin manasini arasdi-
rirken daima muhite, miinasebete, terafuk ettigi jestlere ve daha bir
cok hallere ve keyfiyetlere bakilir. Kelimenin manasini telaffuz olunma-
yan tayin eder.

Filhakika kanun bir musiki eseri de degildir. Musiki seslerden gu-
zellik halketmek icindir; fakat vazii kanunun teganni etmek veya sirf
muayyen kelimeleri telaffuz, tekrar ettirmek gibi bir gaye ve vazifesi
yokdur. Kanunun sozleri kasdedilmis, arzu edilmis bir kaideyi ifade
icindir [L(] .

Tefsirde esas olan manayr bulmak igin su suretle hareket edilir.
Kanunun ibare ve metinlerinden bir vasita olmak (zere evveld kanu-
nun gayesini anlamamiz, bu gayeden tekrar gerisin geriye gayeye vusul
icin sahih olan vasitay! elde etmemi* lazimdir. Bu suretle elde edilen
vasita bize kanunun manasini verebilir. Baska ifade ile her kanun tef-
siri vasitadan gayeyi istinta¢ suretile ve fakat bdylece bulunan gayeden
tekrar istinbat ile murtebit ve mimtezi¢ olarak elde edilir.

Bir emir, metne gore zahiren aclk ve vazih olsada onu, bu sarahat
hilafina tefsire mecbur olabiliriz, s6zlerimi su basit misallerle daha iyi
izah edebilecegimi saniyorum;

Meseld kizilayin bahgesi methalinde (bahgeye kdpek sokmak mem-
nudur) levhasini goriiyoruz. Koépegdin ne oldugunu hepimiz biliriz. Bu-
nunla beraber memnuiyet bu sarih metne gore tefsir edilse suphesiz
guling bir mana elde edilir. Bahceye koyun, hatta kurt, ayr sokmak
caiz gorulecektir. Halbuki maksut olan asla bu degildir.

Ve yine bir kimse kisa dogru tutdugu hizmetcisine diger talimat-
lari arasinda «her gun sobami yakacaksin» diye emir verse bununla ne
kasdetmistir diye kendi kendimize sormamiz l&zimdir. Bu gaye dusun-
cesi bizi emir verenin Ustimemek istedigi neticesine isal eder. Gaye bu
olunca bu gaye igin her gln sobayl yakmak l&zim midir diye yine ken-
di kendimize sorariz. Bunun cevabi havanin sicak olmadi§i glnlerde so-
bay! yakinizdan ibaret olacaktir.

Hulésa bir emrin manasi bilfiil soylenen kelimelerle degil, belki
makul bir adamin sdyledigi sézlerden anlasilan gayesini gayeye muta-

[16] H* Reichel, Gesetz und Richterspruch.
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liikk emir vermek suretile temin etmek isteseydi dogru surette nasil sdy-
lemesi 1azim g-elir idise o sozlerle tayin olunur.

Subjektif noktai nazara, tarihi tefsire g*ore kanunun gayesi biraz
evvel arzetdigim Uzere kanun vaziinin istihdaf ettigi, kasdetfigi, onunla
elde etmek istedigi seydir. Hu noktai nazar 10 uncu asirda da nier?
olmustur. Fransada Exeg(bse mektep hu g-ayeyi kanunu meydana g-etiren
vazii kanunun iradesinden ibaret atdetmisti (C’est la volonte du legis-
lateur qui Constitue la loi). Fakat bu nazariye hu gin hir ka¢ noktadan
mecruh ve malll sayilir. Kanunun nesir ve ilani ile riayeti mecburi
olan sey, ancak metni ile istinhat edilebilen fikirlerdir. Kanun isdar
edilmekle tarihi vazii kanunun iradesinden ayrilir. Kanunduki irade muh-
tevasi ancak bizzat kendisi icin mevcudur. Kanun, kanunun ihzarinda amil
olmus olan sahislarin iradelerinden ayrilmis, objektiflesmistir. Tarihi
tefsir metodoloji noktasindan hukuk sahasina yakismayan hir tefsirdir.
Kanun tefsirinin gayesi, maziye bakarak tarihi hir hakikat ortaya koy-
mak degil, bildkis bir mistakbel ameli hareket hakkinda bir istikamet
taharrisidir. Hukuk sahasinda hir tefsir, belki de epi zaman 6nce 6Imis
olan kanun mdellifinin iradesini ortaya koyma halinde degil, bilakis
makdl bir neticeye isal etmesi halinde dogrudur.

Kanun vaziinin irade.si, nihayet kanun vazina te.sadufen istirak et-
mis olan mdinferit sahislarin iradeleri ve bu iradelerin bir ek.seriyeti o-
labilir. Kanunun tatbikine hizmet edecek olan tefsir ise onun biricik
manasini elde etmege mecburdur. Hatta yalniz bir sahis tarafindan ka-
leme alinmis olsa bile, meseld Eugen Huber'in isvicre medeni kanunu
veya Franz Klein’in Avusturya hukuk muhakeme usulli kanunu onlarin
muellifleri olan bu zatlar kanunu kaleme alirlarken ne distinmus olurlar-
sa olsunlar kaza sahasinda milzim olmamakda misavidir. Kanunun mi-
ellifi kanunun vazii degildir. Kanun umumun, devletin iradesidir [17].
Projeler, eshabi mucibe layihalari mizakere zabitnameleri hé&kim igin
kanunun gayesini, manasini tayin eden milzim vesikalardan sayilmaz.
Kanunun bir maddesini tefsir i¢in buyik millet meclisi &zalarinin o ka-
nunu kabul ederken ne dusindikleri ve ne kasdettikleri hakkinda kat'i
bir delil olarak dinlenmesi ne kadar dogru gorilmezse bu zabitlar ve
saireye baglanmak da o kadar yanhsdir denebilir.

Kanun koyan her nesle kendi lisanile hitap eder ve bu itibarla on-
lar icin anlasilacak manada tefsir olunmak lazimdir. Kanun bu nesiller
icin de ilk muhataplari igin oldugu gibi ayni canh hir kuvveti haizdir.

Siubjektif tesfir siyasi ve &mme hukukumuz noktai nazarindan da
dogru degildir. Boyle bir tesfir mutlakiyet devirlerine ait olabilir, yaki-

[17] Keza Radbruch, Rechtsphilosophie. Sahife 111.
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sabiHr. O zamanlarda tefsir, kanun vazii olan hukimdarin, sariin sahsi
arzusu ve iradesi demekdi. Bu arzu nasil izhar olunmus ise o suretle

kanun idi. Halkti bir cumhuriyette bdyle bir tefsir dogru bir mana ifa-
de etmez. Kanun bizi takyid ediyorsa sebebi bu giin onun arkasinda bir
amme iradesinin bulunmasidir. Turkiye cumhuriyeti hakimi, hikmunu
millet namina vermektedir.

Burada bir noktaya temas etmek isterim. Bu da kanuna yazilacak
bir esbabi mucibe layihasinin tesrii meclisce kabul edilmesi suretile ha-
kim icin bir tefsir rehberi yapilmasi keyfiyetidir. Bunu bahis mevzuu
edisim bilhassa bu gin meri olan icra ve iflas kanunumuzun blyuk
millet meclisi muzakereleri sirasinda bu yolda bir arzu ve fikir izhar e-
dilmis olmasindandir. Bununla asil vazii kanunun kanun fikralarindan
ne kasdettigini bildirmede hizmet edilecekdi; fakat bdyle bir layiha bi-
yik millet meclisinin tasvibine iktiran etseydi ve ilan edilseydi bizzat
kanim olurdu. Bu suretle kanun vazii ayni mevzu igin iki sekilde ve iki
turld kanun ¢ikarmis olurdu; biri asil kanun o biri onun manasini ve-
ren serh kanunu. Buyik millet meclisinin gerci kanunlarin miinferit hi-
kimleri hakkinda tefsirleri vardir. Otantik (authentipue) tefsir denilen
bu tefsirler Reisicumhurun tasdikine iktiran etmemekle [18] beraber umu-
miyetle kabul edildigi Uzere yine bir kanundur. Ancak tefsirde sarahaten
hilali beyan edilmedikge makabline samil sayilmaktadir. Esbabi mucibe
layihasi asil kanunla birlikte ayni tarihte kanuniyet iktisap edince hakimin
bunlardan hangisini tatbik edecedi meselesi ortaya ¢ikar. Esbabl mucibe 1a-
yihasinin sirf IImi bir kiymeti olacaksa ona kanuniyet sekli vermege li-
zum yoktur. Tatbikatta boyle bir vaziyette, hususile esbabl mucibe ka-
nunu asil  kanuna karsi aykiriliklar arz ve ihtiva ettigi surette [19] te-
reddit ve ihtil&flar daha ¢ok olacaktir. Esas kanunda bosluk ve eksik-
lik ne kadar mutasavvur ve mumkun ise bu esbabi mucibe kanunun
da ayni hal varittir ve nihayet hakim bu esbabi mucibe kanununu da
tefsir etmek ve fakak her halde daha yorucu bir surette tefsir etmek
mecburiyetinde kalacaktir.

Fakat butin bunlarla kanun malzemesinin hicligini ima ve ifade ve-
ya hukukun tarihinin hukuku anlamakdaki lizum ve faidesini inkér etmis
olmamaliyim. Bu malzeme kiymetli hikimleri, takdirleri ihtiva edebilir;
tesrii mesaiyi gosterdiklerinden kanunu tenkidi metotla tefsir edecek o-

[18] Yani Teskilati esasiye kanunumuzdaki tabirile nesir ve ilan edilmek Uzere
Reisicumhura arz edilmemekle.

[19] icra ve iflas kanunu esbabi mucibe layihasinda oldugu gibi. Bunlardan
bazilari hukuk icra usulleri adh kitabimda gosterilmistir, sahile 29 not 3 ve sahife
55, 56 bakiniz.
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lan hakime kiymetli izaliat verebilir. Hakim vazii kanunun mesaisini
devam ettirmekle mikellef oldug-undan bu ihzari meséi onun igin kKiymet-

li olabilir. Su halde bu malzemeye kanuna vukuf rnenbalan olarak ba-
kilabilir. Bunlar ne kadar midekkikane ve ciddiyetle hazirlanmis iseler,
bunlari okumak o kadar alakali ve faydali olur. Vakifane yazildiklari nis-
betde kiymetleri artar; fakat nifuzlari ve ilzam kuvvetleri nihayet ilmt
eserlerden ve serhlerden daha yiksek degildir.

Alman medeni kanununun intisarindan .sonraki ilk yillarda tefsir—
bilhassa serhlerde—siki bir surette kanunun ihzari malzemesine tevecciih
etmisti. Bu malzemede hukuki kaidenin en yakin izahi, misalleri ve di-
ger kaidelerle irtibati hakkindaki noktai nazarlar araniyordu. Fakat ilk
on yiIl gegmekle nazari tetkikler ve bilhassa birgok mahkeme Kkararlari
tefsirin  merkezi sikletini degistirdi; kanun daha iyi tanininca bu malze-
me geri ¢ekilmde mecbur oldu ve otorite.sini kaybetti.

Sunu da ilave edelim ki Turk hakimi, Tirk medeni kanununun hi-
kiimleri isvigre medent kanununun hikiimlerine harfi harfine uygun ol-
sa dahi kendi medeni kanununu ancak onun gayesine ve Tirk milleti-
nin ictimai, iktisadi, siyasi hayatina uygun .Mirette tefsir edebilecektir.
Isvicre meden? kanunu veya bizim gibi o kanunu iktibas etmis olan lich-
tenstein prensliginin medeni kanunu ve onlarin serhleri ve mahkeme
ictihatlari imli noktadan birer eser olmakdan baska kiymeti haiz degil-
dirler [20].

Tenkidi metot denilen metotda hakim elindeki hukuki kaideyi
kiymetlendirmege, tenkidi surette tartmaga ve bundan sonra hikim
vermege mecburdur. Hakim mefhum ictihadi denilen kelime oyunlarina
diismekden, ameli hayattan uzak sirf zihni mantik ameliyelerinden, veya
diyalektik metot denilen mantiki kiyas usullerile istidlalden uzak
kalmak mecburiyetindedir. Hukuki diisiince, hukuk suurunun hikimran
oldugu bir fikirdir. Bu disiince ancak tatbiki ve ameli akhn, takdirli
ve tenkidli bir hikmun faaliyeti olabilir. Hatta hukuk, hakikatte ten-
kitten baska bir sey degildir diyenler olmustur.

Hakim bu tenkidi metotla kanunun genislemeye musait ve elastiki
mefhumlar kullandigi yerlerde, meseld yakin akraba, is sahibi gibi ta-
birlerde mefhumlari inkisaf ettirecedi gibi bir tabirin hukuki teknik
manada mi yok.sa iktisadi manada mi anlasiimasi lazim geldigini tayin

[20] Schwarz, yabarci bir hukukun alinmasi ve benimsenmesi, siyasal bilgiler,
ikincitesrin 19.55, sayi 56, sahife 18 sonu. Reichel gesetz nnd Rirhterspruch, sahife
65 bas tarafi.
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edecektir. Mefhumlarin tevsii veya tahdidi bir tefsiri mi yapilmak Ifizmi
geldigi hu metotla anlasihr [21]. Hukuki kaidenin vakialara hasina kalip
mihaniki surette tatbiki lier halde merduddur. Hatta istisnal hukimler
denilen hakimler hile mutlak surette tahdidi olarak alinmayacak, belki
tenkidi surette kiymetleri dusunulerek tefsir edilecektir [22],

Kanunun metin ve ruhuna gore bir hikim istinbat edilemedigi tak-
dirde kanunda bir bosluk var demektir. Kanun ya muayyen bir hal
hakkinda hi¢ bir hukuki kaideyi ihtiva etmez; burada bir bosluk olabi-
lir; fakat bu, menl bir hal suretini de tazammun edebilir. Veya kanun
metne gore halledilecek hadiseye temas eden bir hikmi ihtiva eder de
hakim bu normun hadiseye ancak metne goére temas ettigini, fakat ruh
ve gayesine gbre temas etmedigini beyan eder, yani bu kaidenin tatbi-
kini reddederek bir bosluk teshit eder.

Hakim kanunda bosluk tesbit edince héadiseyi adet hukukuna gore
halleder. Adet hukukunda bir norm bulamazsa kendisi vazii kanun ola-
rak nasil bir kaide koymasi icap eder idise o0 kaideve gbre hikim eder
[28].

Meden? kanunun formdiliinden anlasildigi Uzere hakim, boslugu dol-
dururken hukuki nizamin mdusterek isinde kanun vaziimn yardimcisi-
dir. Hakim hadiseyi tipik hale koymaga ve onu esasindan halletmege
mecburdur. Hakim, hadiseye hakkini vermek mecburiyetinde oldugu gibi
0 hadisenin musbet hukuk nizaminin aykiri diismesi caiz olmayan bi-
tind dahilindeki mevkiini de tayin ve tanzim etmekle mikelleftir; yani
hakim burada da iki prensibe riayet edecektir; adalet prensibi, nizam

prensibi: Hakim nisfati g6z 6niinde tutarken hukuki emniyeti de unutma-
mali ve muhafaza etmelidir.

[21] Medeni kanunun 485 inci maddesi vasiyetnamenin hakim veya Notere mut-
lak suerette tevdiini tasrih ettigi halde bunu temyiz mahkememiz pek dogru olarak
tevdi olunmamanin vasiyetnamenin hikirasozItifOnU mucip olmayacagdl yolunda ka-
bul etmistir, Adliye ceridesi 19.37, sayl 6 sahife 17.3 numara 103 bakiniz.

[22] Egger 1 inci madde serhi not 19. Sekle ait hikumlerin dahi daima pek dar
bir tefsirine lizum yokdur. Mesela kefaletin sihhati, kefilin mes'ul olacagi muayyen
mikdann gosterilmesine mutevakkifdir. Fakat asil bor¢ muayyen mikdarda olursa
kefalet de ona atfedildikten sonra ayrica bir mesuliyet haddinin gdsterilmesine hacet
kalmayacaktu-; Cinki bu, asil borcun mikdarindan anlasiimaktadir; v. Tuhr, kefalet
hukuku hakkinda miléhazalar, terecine, Sabri Sakir Ansay, adliye ceridesi 19.37, sa-
yI 2, sahife 148.

[23] Zannolunduguna gére isvigre medent kanununun maellifi Eugen Huber bu
son formuld Aristo nun etik indeki sozlerden mulhem olarak tertip etmistir, Schwarz,
medeni hukuk dersleri 1. sahife 55; yabanci hukukun alinmasi ve benimsenmesi,
siyasa! bilgiler, ikinci tesrin 19.35, sayi 56, sahife 11; Tuor, sahife 35 not 13.

G. Del Vecehio, Lecons de philosophie du droit, sahife 34; Reichel, Zu den Ein-
leitung des Schw. Zivilgesezbucbes, sahife 3.37 (.57).



Kanun ve TefHiri 2049

Kamin vazil cok defa bizzat, muayyen mina.sel>etl«Ti ba*ka unsurlar
icin koydugu kaidelere tabi kilar. Mesela borglar kanununun 217,284 ve
313 dncii maddelerinde, icra ve iflas kanununun 50 inci maddesinde,
sarih surette kiyasdan hahsedilineniekle lieraber bilhassa medeni kanu-
nun 5 inci maddesinde oldugu gibi. Bu kaideler 6teki munasebetler hak-
kinda tevafuk ettikleri surette ve nisbette tatbik olunacaktir. Bu, kanu-
nun emrettigi kiyas suretile hikimddr. Kanunda tasrih edilmedigi hal-
de hakim de kiyas suretile bir hadiseyi metni itibarile temas etmeyen
baska bir kaideye tevfikan halledebilir ki asil kiyas budur.

Kiyas (temsil =L'analogie, Die Anlehnung) bir kanunt hikmi ka-
nunda tanzim edilmemis olan bir unsura, bir A kaidesini dogrudan dog-
ruya kabili tatbik olmadigi bir B vakiasi Uzerine nakletmekden ibaret-
tir; daha dogrusu bir kaideyi ayni hal tarzini muhik gosterecek suret-
te onunla misabehet arzeden bir badi.seye tatbik etmekdir. Kiyas, ka-
nuni unsurdan ayri disen vakianin kanunun tanzim etti§i hadi.se ile,
bahis mevzuu olan hukuki miesseselerin bir birile musabehet ve kara-
betine degil kiymetge mdusaviligine illetce birligine istinat eder. Kanu-
nen tanzim edilmis olanla haddi zatinda o hukuki kaide altina girmeyen
unsurlar arasinda kiymetge bir ayrilik varsa kiyasa gidilemeyip mefhumu
muhalif ile istidlal denilen aksini istidlal lazim gelir.

Bir veya nir kag muayyen haller icin konulan hiikkmin baska ben-
zer unsurlar igin dahi cari olamayacagl hakkinda yapilan istidlale, aksi-
ni istidlal, mefhumi muhalif ile istidlal (Argnmentum eTontrario, Urnkehr-
schluss) derler. Bu itibarla mefhumi muhalif ile istidlal hir kaidenin ki-
yas suretile tevsii ve tatbiki kabil olmadiini ifade eder.

Kanunun bir hali hasseten sdylememis olmasi, bir hadise hakkinda
kanunda bir hiukim bulunmamasi, mutlaka kamimin boslugunu ifade
edecek surette bir yanilmaya veya atlamaya atfedilemez; bu sukOt sdy-
lenmemis olan unsuru kanunda mevcut hikme tabi tutmamak maksadi-
le olabilir.

Bir kanun? hiukmin tesmil ve tevsi suretile tatbiki mi icap ettigi,
yoksa 0 kaidenin hilaf bir delil mi ihtiva eyledigi meselesi, mihim ve
ihtilaflart mucip olmus bir meseledir [24].

Her halde bunlari anlamak nihayet kanunu tefsir ile olabilir. Hakim
onlindeki metni, onun diger hiikiimlerle irtibatini, neticenin makulligina
ve gayeye uygunlugunu, faydalihgini ve semereliligini g0zeterek ve

124] v. Tuhr, Der Allgemeine Teil des deutschen  Hurgerlichen Rechte, cilt I,
sahife 48. v. Tuhr diyorki: kanun bir takim muayyen halleri birer birer tasrih etrnil#

ve mesela mahfuz hisseden ve mirasdan mahrumiyet sebeplerini saymis ise bu mi k-

dar kati ve nihai mahiyette olacagindan Kkiya.sen tevsiine cevaz yokdur
(Not 160).Kiyas hakkinda Rossel, firkce terceme 1 inci cild, sahife 94 bakiniz.

T
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bahis mevzuu olan unsur &natimn hukuki kiymetlerini muvazene ederek
bunu anlamasi ve bulmasi lazimdir [25].

Vazii kanun, bazi hallerde koydugu kaideye bizzat kendisi «eger, su-
kadar ki» gibi sozler ilave eder. Fakat ¢ok defa da bunu yapmaz. Koy-

125} Vekéleti olmadan baskasi hesabina tasarrufda bu is dolayisiyle vuku bulan
zararlardan, lehine is yapilan kimsenin mesuliyeti, kusur ile mesrut degildir (Koi'¢-
ar kanuna madde 413). Vekalette vekaletin icrasi sirasinda vukubulan zararlardan
niiiekkilin mesuliyeti kusurlu olmadigini isbat ederse mdrtefidir (Borglar kanunu
madde 394). Isvicrede Federal mahkeme kararlannda vekaletin (cretsiz olmasi ha-
linde vaziyet vekéleti olmadan tasarrufda oldugu gibi hayirhahane ve digarkdmane
bir is tahammilinden ibaret oldugundan vekalete kiyasen ve medeni kanunun 1 inci
maddesine istinaden miiekkilin kusuru olmasa dahi zarardan mes'ul tutulacagi kabul
edilmistir (1922 de verilen ilk karar adliye ceridesinin 1929 yili 78-79 sayisinda ta-
rafimdan tercime edilmistir; 2-Nisan-1935 de verilen baska bir karar Claud du pas-
quier nin Introduction & la thoorie et & la philosophie du Droit sinda (tap 1937)
sahife 223 (XXXVI) de hulésa edilmistir).

Bu karardan kanunun hikumleri arasindaki irtibattan anlasilan tenakuzlari ve
mana mibayenetlerini tashihe hakimin salahiyeti oldugu da gorilmektedir. Bizim
temyiz mahkemesinin ihale kararina karsi sikdyet middetinin ihale tarihinden bas-
layacagi tasrih edilmesine ragmen (madde 1.34) mezk{r kanunun 16 inci maddesinde
oldudu gibi esas itibariyle sikayeti mucip muameleye vukuf tarihinden baslayaca-
gina dair verdi§i tevhidi ictihad karan da bu hususda bir misal olarak verilebilir;
asadida 46 numarali nota bakiniz, v. Tuhr, iradenin medeni hukukdaki ehemmiyeti,
terceme, Sabri Sakir Ansay, Adliye ceridesi 1938, sayi 9, sahife 1284 bakiniz.

Hukuk muhakeme usulliniin hahimin memnuiyeti bahsinde kocanin karisinm
davasinda bulunmayaca§i yazilmis ve fakat karinin kocasinin davasinda bulunamaya-

cagl yazilmamis olmasindan (madde 28 Numara 2) karinin koc.anin davasinda memnu
olmadi§i hi¢ bir zaman isditlal edilemez (Reichel sahife 104. bakiniz).

Ve yine medeni kanunun miras¢i nasp olunanlarin mirascilik sifatlari hakkinda
ellerine resmi bir vesika verilmesini hakimden isteyebileceklerini tasrih etmesine
ragmen kanuni mirasgilara da bdyle bir vesika verilebileceginde tereddiit etmemek

1azel Iqelir (Galip Gtiltekin, veraset vesikasl, Istanbul Hukuk fakiiltesi mecmuasi, 1937,
sayl 11, sahife 318. Bakiniz).

Federal mahkeme. Biyik ananin ve buyuk babanin torunlarile miinasabeti, on-
lari ziyareti vie onlarin kendilerine verilmesi hakkindaki iddialari Gzerine isvigre ka-
nununun tarihgesini ve civar memleketlerin hukukunu ve kanun malzemelerini ve
hukuki eserleri, IImi noktai nazarlar tetkik, mitalda ve mukayese ve muvazene ede-
rek ve ¢ocuk Uzerinde bunlarin da béyle bir hakki kabul edilse her iki tarafdaki
ikiser bllylk babalarla ana ve baba-yani belki de alti kisi-arasmda sik sik dolasacak
ve alinip verilecek olan ¢ocugun bedeni, fikri ve maddi, manevi inkisafinin blyuk
zararlara ve fenaliklara maruz kalacagini dustinerek mefhumi muhalif yolu ile bu
hakkin yalniz ana babaya ait oldugu ve biylk ana ve bllyuk babaya béyle bir hak

taninamayacagini tesbit etmistir (24-Subat-928 tarihli olan bu karar yine vaktile ta-
rafimdan “tercime edilerek adliye ceridesinde basilmistir).

Yine federal mahkeme, mimessilin bizzat kendisile akit yapmasini, yani mesela
muekkilin malini kendine satmasini batil saymistir. Bu kararda, kanunun gayelerini
ve llmi nazariyeleri ve borglar kanunu 4.36 (bizim 427) inci maddesi mefhumi muha-
lifini g6zonunde tutarak vekilin kendi kendile akit yapmasinin birka¢ mustesna hal-
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dugu kaidenin istisnalarini tayin etmez. Hu takdirde im vazifeyi lifikim
ifa ile mikellef olur. Hakim, dogru olan kaideyi ve dogru olan isti.sna-
yI tatbike mecburdur. Tahdidi, tevsii tefsir yollarile bunu yapar ve bu
suretle husust normlar, kaideler teskil eder. Bunlarin teskili kanunun
ikmaline ve insaatinin tamamlanmasina yarar [2(i].

Bazi hallerde kiyas [27] cihetine gidilemez. Bir kaidenin mdinferi-
den ikameli suretile bir kanuni normun teskil de bahis mevzuu olamaz.
Bilakis burada mustakillen doldurulmaga muhtai; bir bosluk ile karsila-
silabilir [28]. Bu doldurmaya mdinferit, mustakil bir kaide vaz'i suretile

lerden maadasinda caiz olamayacadl neticesine varilmistir.

Ticaret kamimimizin SHO uncu maddesi imicibince Azainrin yekdigerlerine nt-
yabetell rey vermeleri caiz degildir. Hu metne istinat ile hari®jten bir kimsenin Azaya
niyabetle rey vermesi caizdir denebilecekdir. Pnkat bflydk millet meclisi pek hakli
olarak harigten bir kiniaenin tevkili hic bir suretle caiz olmayacagini sdyleniistir
(Tefsir numarasi 428, tarihi U)-Mayis-928, buyuk millet meclisi kaTanin niecmuasi,
citt 6, sahife 466).

[26] Borglar kanunu tl7 inci maddesi mucibince bor¢lunun kusuru olmadigi hal-
de borcun ifasi mimkin olmazsa bor¢ sakit olur. Binaenaleyh kusuru olmayan bir
Dara borglusumin da borcundan kurtulmasi icaj) ederdi. Halbuki bu kaidenin tatbik
sahasi tahdit edilmistir. Para borglusu knanru olmadigi halde borcunu {deyemese
dahi 117 inci maddeye ragmen borcundan kurtulamaz. Ve yine uieselA mebi§ yanar-
sa bayiin o mebig Uzerindeki bir sigorta mukaveh'sindenr mutevellit alacaginin asil
borcun halefi ve bedeli olarak edasi mukabilinde bayi borcundan kurtulabilir (hran-
siz meden? kanunu 130,8; Alman medeni kanunu 281; v.Tuhr A~ 71 | 2. Oser m. Il!»
serhi, not 14; H.Titze, Richteranit imd Vertragsiidialt, sahife 6.

isvigre mahkemeleri, Amerikada yerlesmis olan bir isvigrelinin mirasina vaz'i-
yed icin gaiplige karar itasinda hususi halleri nazara alarak meden? kanunun .i26
inci maddesindeki teminat muddetini uzatmistir.

Bunlar diyalektik usill ile degil, bilakis kaideye kiymetini vererek takdir sure-
tile ve ihtiyaca uygunlugu ve semerellligi nazara alinarak, husus? norm teskili yo-
lu ile ve uminni kaidenin meriyet sahasi tayin edilerek tefsir yolu ile olmustur.

MedenT kanunun 242, 245 inci maddeleri mucibince bir cocugun nesebinin reddi
kocaya veya c¢ocukla beraber mirasgl veyil cocuk sebebi ile mirasdan marhum olan-
lara aittir. Bizzat ¢cocuga nesebi ret hakki taninmamistir. Federal mahkeme de iki
muhtelif kamrinda cocugun kendi nesebinin sihhatini reddetmek saldhiyetini mut-
lak surette kabul etmemistir. Bununla beraber son zamanlarda Zirih temyiz mahke-
mesi pek husus? bir hali nazara alarak ¢ocugun da nesebi reddetmek hakkini
haiz olabilecegini beyan etmistir. Bn baptaki karar ve kararin tahlili adliye ceridesi-
nin Nisan-19.34 tarihli nishasinda (vSahife .Hr)88-8591) tarafimdan tercime edilen yazida
mfinderigtir.

[27] Kiyasi, kanuni kiyas (Gesetzesanalogie) ve hukuk? kiyas (Rechtsanalogie)
diye bir tefrika tabi tutarlar. Fakat hu tenkit edilmisdir: hakiki Kkiyas ancak kanunun
ve orf ve adet hukukunun kiyasidir; hukuki kiyas denilen sey bir kiyas degil,
belki hakiki hukuka tevfikan hikimdur; Eger | inci madde serhi, not 39 ile Reichel

sahife 61, 62 ye bakiniz.
[28] Tefsir ile kiyasi birbirinden ayiran hukukgulara (Gesetz. u. K, Relcbel,

/
/IA
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veya l)itln normlarin heyeti niecuasini inkisaf ettirmek suretile olur [29].

Hakim burada artik dogrudan dogruya kanuna tabi degilse de evvel
ve &hir hukuk teskilinde esas olan vicdani yliksek kanunlara tabidir [30].
Medeni kanunun 4 (nct maddesinde kabul edilmis olan takdir sal&hi-
yeti hakime miustakillen kaide teskili igin blyuk bir saha vermistir. Me-
deni kanunun 23,24 (ncl maddeleri, bor¢lar kanununun 19 ve 20 inci
maddeleri de boyledir. Mustakillen kaide teskili hususunda en mihim
yardimcl vasita «isin mahiyeti> ni mutalda, miladhazadir. Dernburg”un
dedigi gibi hayat miinasebetleri kendi Olcii ve nizamlarini bizatihi
hamildirler.

Filhakika hakim mustakillen bir boslugu doldururken her seyden
once objektif bir hukuki kaide aramaga mecburdur. Sirf zevke, sahsi goruse,
meyil ve nefrete, subjektif hisse gore hukim vermesi caiz degildir. Ha-
kim, vazii kanunun hareket tarzini ornek ittihaz edecektir. Akilli ve adil
bir vazii kanun, keyfe, tesadufe yahut sirf hisse gore hareket etmeyip
umumi, objektif saiklerden ilham alir. Bu gibi saikler konacak kaidenin
adalete, nisfata, ictimai hayata uygunludu, isin mahiyeti aldkadarlarin
menfaatlarinin muvazenesi, ammenin iyiligi hukukun emniyeti, ameli ha-
yatin, itibarin icajdari ve saglamhgi, halkin veya aldkali muhitin kana-
ati, konacak kaidenin aykiri olmamasi lazim gelen butin hukuk niza-
minin obir muhtevalari gifii hususlardir.

Hakim, gerek tefsirinde ve gerek yeni bir hukuk bulusunda ilmi
eserlerden ve kazal kararlardan istifade eder; daha dogrusu héakimin
bunlarin yerine baha iyisini ikame edemedikce ve bunlar hakimin objek-
tif, ciddi, vicdani tetkikine mukavemet edecek kuvvetten mahrum bu-

anhife 103 ve Einleitungsartikel, sahife 61) karsi kanuinin serbest hukuk taharrisi
ile doldurulmasini, mevcut hukuki kaidelerin yeni hallere kiyas suretile tatbikini,
natemani formile edilmis hukimlerin ikmalini ve muhtelif manalara musait surette
formule edilmis hdkumlerin tefsir ve tayinini bir ve ayni faaliyetin, hakiki hukuk
taharrisi keyfiyetinin muhtelif kademeleri sayanlar vardir, Die Liicken des gesetzes
nnd die gesetzesauslegung. Walter Bruckhardt, 1})25, sahife <8, not 3.

[2h] isvicre medeni kanunu da bizim medeni kanunumuz gibi 6liyl gémme
masraflarini kimin*édeyece@ine dair bir bikim ihtiva etmez. Federal mahkeme, ka-
zal hukukdan olmak uzere kanunim hu hoslugunu séyle doldurmustur: bu masraflar,
esas itibarile olenin terekesinden &denecektir; fakat olenin hi¢ bir mali yoksa ona

karsl infaka borclu olan kimseler (yani kari, koca, cocukiar, ana, baba) tarafindan
verilmek lazim gelir.

[-30] Eugen Hnber diyorki; buyik fikirler ve . umumi prensipler ve hakikatlar
suurlu ve belki de suursuz olarak, bilerek veya bilmiyerek bizim hukuki kanaatlari-
mizin, hukuk vicdanimizin temelini feskil ederler (Des grands idees, des pirincipe»
genemuK fornient, pent-etre & noétre insn, la base de ndétre conscience du droit),
isvicre meden? kanununmi avart prajet esbabi nnicibesi, birinci cilt, sahife 8

lu-
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luninadik¢a onlardan inhiraf etmesi dogru olmaz [31].

Dernek oliyorki hunlar miicerrep olmalidirlar. Filhakika isvi(;re me-
deni kanununun Almanca metninde goérulen lAkimin an’aneden istifade
edecegi hakindaki séz, Tirk medeni kanununa hos yere girmemis degil-
dir [32]. Turk hukukgusu ve h&kimi hi¢ hir vakit unutmamak mecburi-
yetindedir ki «UUmhuriyet Turkiyesinde eski kavaidi hayat, eski hukuk
yerine yeni kavaidi hayat ve yeni hukukun kaim olmus bulunmasi
gayri kabili tereddit bir emri vakidir.» Atatlirkiin daha 1925 de bizzat
ilan buyurduklari im hakikatleri meden? kanun birinci madde.sinde tek-
rar etmisdir. Teskilati esasiye kanunu mucibince de inkilapg olan Tur-
kiye Cumhuriyeti hukimetinde krdine ve milga an'anelerin yeri kalma-
mistir.

Medeni kanunumuzun bilhassa ! inci madde 3 Unct fikrasi hukuki
nazariyelerin hukuku tatbik edenlere karsi bir sey ifade etmeyecedi ve
bir sey vermeyecedi hakkinda her hangi bir zehaji ve hayali sarih
surette men ve reddeder. Hakim vazifesinin ve sah.siyetinin eheinmiyet
ve ciddiyeti namina da hukuk ilminin nazariyelerinden kendisini ms-
tagni kilamaz. .Su muhakkaktir ki ilinisiz  hukuk tesekkul edemez ve
hukukun tatbikinden semereler alinamaz ve bu tatbikatin netice ve .se-
mereleli bilinemez;

Ecnebi mahkemelerinin kararlarinda hukuki, ilmi milahaza ve mi-
taldalara rnikim bir yer verilmesi ve boyle e.serlere atiflarda bulunul’
masl ve bunlarin saglam ve zengin esbabi mucibeye iktiran ettirilmesi
aldkadarlara emniyet ve kanaat vermekde ve bizzat o mahkemelere bi-
yik bir kiymet ve hiirmet kazandirmakdadir. Hukuk usulii muhakeme*
leri kanunumuzun 388 inci maddesi 5 inci numarasi ve 439 uncu jmod-
desile 440 inci madde birinci numarasi da hikimlerin esliabi mucibeli
olnia.si  lizumunu tasrih  etmektedir [33]. Hu nunla beraber hakimin
hikminl esbabi mucibe namile nazariyata bogulmus ve akademik
malimata buriinmus bir makale haline .sokmasi da dogru bir sey degildir.

Hukuk muhakeme u.sulleri kanunu mucibince de hé&kimin ecnebi
hukuku ile temasi zaruretinden .sarfinazar Turkiyenin bu glnki hukuku

(.Si) Egger, Schveizerische Rechlsprecliung und itechtsuissensohaff, sijhife 24.
Hossel: “elles sont ie tresor comimm o0 s'aliniente la sicience et le conntiun foyer
o0 see.laire ia religion du pretoir,, eild 1 i} .8, sahifeBl (tcreeme ! inci ciH,>ahife 87).

(.82) Schwnrz, medeni hukuk dersleri 1, sahife 72 sonu; Sahri Sakir Arisay, hu-
kuk gazetesi 4-Subat-98fi, Numara 12 sahife 4 hakiniz.

(:88) Vaktile yazilmis tli-kge hir eserde bir hakimin hokfimleriiii tefhim ederken
evveld ondndeki kirst Uzerinde bulunan kanuna isaret ederek “bundaki niaddei ka-
nuniyeye,, ve sonra da elini basina gotirerek “ve buradaki esbabi mucibeye tevfi-
kan,, dedigini ve hiukimlerini bu suretle esbabi mucibeye iktiran ettirmis oldugu
zanninda hulindngntni okimusdinm.
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isvicre, Alman ve Fransiz hukukundan bircok iktibaslarda bulunmus ol-
masina, yani mevzuatimizda bilfiil bir hukuk mukayesesi tatbik edilmis
bulunmasina gore tatbik edecedi hukuk hakkinda suurlu olmak isteyen
hakim, bilhassa bu kukukiyata kendisini yabanci sayamaz. Hukuku ve
hukukumuzu anlayabilmek igin mukayesei hukuk Turk hakimine buyuk
yardimlar edecektir.

Nasyonal sosyalist Almanyasiiim bir hukuk akademisi i¢timainda de-
gerli alim profesor Heymann diyor ki; Bir hukuk ilmi esas itibarile bi-
tin milletlerin ve her zamanin hukukunun ilmi olarak mumkundur. Na-
silki Fransa icin bir nebatat, yalniz Almanya igin bir cografya, yalniz
Avrupa hakkinda bir tarih bilgisi ve yalniz bir lisan icin bir lisan tetki-
kati da yoktur. Bir memleket, bir sayin merkezini teskil edebilir? fakat
her ilim mahiyeti icabi beserin vukuf kudretinin yetisebildigi nisbette
her seyi muhit olacaktir.

ITofesor Egger’in dedigi gibi hukuki tesrih, tibbi tesrinden daha az
muskilat arzetmez. Ancak hayat minasetlerini bilen kimse, kanuni hi-
kiimlerin takiji ettige gayeleri anlayabilir ve ancak o kimse o hikimleri
tenkidi surette takdir ve simullerini ihata ve ancak o, hukukun tekadm-
I isinde muvaffakiyetli bir hizmet ifa edebilir. Bunun igin hakimin jiara,
kredi, sigorta minasebetlerinin modern inkisaflarini, iktisadl cereyanlari
bilmesi de lazim gelecektir [35].

Meden? kanunun bahsettigi kazal kararlar, bilhassa temyiz mahke-
mesinin Kkararlaridir. Bu kararlar ne kadar saglam esbabi mucibeye ve
objektif mesnetlere istinat edense ilmi otorite ve kiymetleri o kadar kuvvet-
li olur. Hukukun emniyeti ve istikrari noktasindan da buna zaruret var-
dir- Bunun igin temyiz mahkemesi ictihatlarinin iyice tartilmis ve bizzat
ylksek mahkemeyi de ikna etmis ve taalllk ettigi hadisenin hususiyetini,
karekterini teshis ve tebarliz ettirir surette tezahlr etmis, dairelerce ve-
rilen emsal kararlarini goz 6niinde tutmus olmalari lazimdir. Aksi takdir-
de hukukda bir muayyeniyet elde edilemez; hukuk iptidailesir ve bir
dedikodudan ibaret kalir; tatbikat tesadifi olur; bu suretle lizumsuz
davalar ¢ogalir ve neticede bizzat temyiz mahkemesinin isleri artacagi gibi
mimasil hadiseler hakkindaki kararlar arasinda sik sik baskaliklar gori-
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[84] zeitschrift der Ak*demie fir Dentsches Kecht, Nisan-19.85, nisha 4. Sch-
warz, Meden? hukuk dersleri 1, sahife 92,9.8 bakiniz. E. Rabel, Aufgabe und Notwen-
digkeit der Rechtsvergleichung, bilhassa sahife 8-11 ve sahife 28 sonuna bakiniz.

[35] Sabri Sakir Ansay, Hukuk muhakeme usulleri, sahife 70 bas tarafa bakiniz.
Eugen Ehrlich, die bewahrte Lehre und Uberlieferung, Schw, Y. Z. 15-ikincikanun-
1920, sahife 226. Egger, Schw. R. und Rechtsvvissonschaft, 41,42. ibrahim Fazil, iktisad,
1 inci cild. 1928, sahife 21,22. W. Rupke, yucel dergisi. Nisan 19.86, s-ahife 27 bakiniz.
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lur; hukukda vahdet, emniyet ve istikrar sarsilir [d(>]. Temiz mahkemesi*
nin bas vazifesi ise suphesiz bu vahdeti, emniyeti ve istikran basarmak-
dir.

Mahkemeyi temyiz kararlarinin gerek avukatlar ve gerek hikme me-
mur hakimler Uzerinde hukuki terbiye noktasindan da buyuk bir roli
vardir. Yuksek mahkeme kararlart ilmi muhtevadan inalinim olursa
avukat ve hakim derhal bu yolu tutacak ve tetebbudan ve ilimden
uzaklasarak hukuka karsi laubalilige dusecektir. Hu,sliphesiz o memle-
ketin ilim ve hukuk aleminde umumi bir inhitata sebep olur.

Temyiz mahkemesinin hi¢ olmazsa tevhidi ictihad kararlari ve he-
yeti umumiye kararlari ilmi, hukuki esbabi nmcibeye istinat etmelidir.
Boyle olmazsa kanun ve hukuk ilmi ile tatbikat arasinda bir ahenk,
mulnasebet tesis edilmez. Hakim ile hukuk ve hukukcu liir birinin te*
mamen yabancisi olur ve bir birinin dilinden anlyaniaz hale gelir [H7].

Bu vasile ile son g-Unlerde temyiz mahkememizi mesgul eden bir
meseleyide bahis mevzuu etmeliyim:

Temyiz mahkemesi velevki ictihadi tevliid suretile olsun verdigi bir
karardan muhim ve ciddi sebepler altinda riicu edebilir. Igtihad! tev-
hit kararlarinin hususi dairelerce muta olmasi fikrimce o karari veren
ayni umumi heyetin ictihadini kuvvetli esbabi mucibe altinda degistir-
mesine mani degildir. Temyiz teskilatina dair kanunda (1821 numarali
kanunun 8 inci maddesi) yazili olan bu mutaiyet, ingiliz hukukunda
oldugu gibi bir baghhk ifade etmez [38]. En saglam hukuku bul-
mak ve hayat takip etmek vaziyet ve mecburiyetinde olan temyiz mah-
kememiz daha iyi hal suretleri elde ettikce eskisi yerine bunu ikame
edebilir ve etmelidir. Aksi telekki yanls bir ictihat karsisinda kanunu
ihmal demek olur [39] .

[36] Kar] Sehinidt, Gesetz und urteil,- KeicJiel, gesetz und Hichterspruch; Eingen
Ehrlicb, Hewahrte Lehre und Uberliefermg. Burada Kunt in su meshur soéziunld hatir-

lamak lazimdir:

"Handle so, daas die Maxime deiner Handlung ein allgmeines gesetz verden
Kdnne,,.

[.37] Mesela temyiz mahkemesinin ikrar hakkindaki 9-4-932 tarihli ve 2072 nu-
marali tevhidi ictihad karari ile (Sabri Sakir Ansay, hukuk gazetesi, 4-Subat-9.36, sa-
hife6) hukuk heyeti umumiyesinin kanunu medeninin 1-50 inci madde 5 inci numa-
rasi hakkindaki 26-,6-937 tarih ve 2 12 esas 28 numarali kararina bakiniz. Bu karar-
lar hi¢c bir kauuni, hukuki, ilmi mesnede istinat ettirilmemis ve her hangi bir oku-
yucuyu tatmin ve iknadan mahrum birakilmistir.

[38] Schwarz, ingiliz hukuku ve kontinental hukuk, Ankarada verilen konfe-
rans, hukuk fakiltesi mecmuasi, 1937. say! 10.

[39] Ya kanun mer’idir, ya ictihat. Ictihat ile takarrir eden yanhs hir tatbi-
katin 6nune suphesiz yeni sarih bir kanun ile veya tesrii bir tefsir ile gecilebilir.
Fakat mesbuk ictihadi ortaya koyan merci yanhs ictihadindan doénebilir ve dénme-

~t
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Avrupa temyiz mahkeineleri arasinda yiiksek mevki alan Isvicre
temyiz mahkemesinin esbak reisi Stoss, Federal mahkemenin 50 inci yil
donimi minasebeti ile irat ettigi nutukda (1925): Biz bir cok ve nes-
redilmis bazi kararlarimizin zatini itiraf ederiz. Biz her tOrlG tenkitleri
ve tenvirleri memnuniyetle karsilariz. En ylksek mahkeme kararlarina
kars! tenkit dahi temenniye sayandir. Bu, adaletin ve bizzat federal
mahkemenin menfaatinadir. Bu tenkit, bu yiiksek mahkemeyi yeni bir
hukuki hadisede evvelki hukuk telekkisini yeniden gbdzden gecirmege
ve tashihe vesile verir, demistir. Profesor Egger bunun igin «yegane
dogru gorus budur. Tenkide karsi minfail olan bir ylksek mahkeme
bunun zararh neticelerini bizzat ¢cekmege mecburdur» der.

Maruzatimi  hul&sa ederek diyecedim ki hukuki normlar bir naza-
riye hatiri icin konulmus degillerdir. Ve yine hukuk kaideleri tabiat
kanunlari gibi olanin kanunlari (Seinsgesetze) degil, bilakis olmasi gere-
genin kanunlari (Sollensgesetze) dir [40]. Kanunun gayesi, cemiyet haya-
tinin ve munasebetlerinin nizamidir. Hukuk kaideleri beserin muayyen
bir hareketine miteveccihdir, matuftur. Ibi normlar bir hareketi
tasvip ve teshil ve men ederler. Ibi suretle insanin hareketi hukuk ta-
rafindan ahlak, &det tarafindan oldudu gibi takdir olunur. Bu itti-
barla hukuk kaideleri kiymet hikimlerine mustenittir. Mife.ssir hukuk
kaidelerini nisfat ve adalete, hakiki hukuk mefhumuna ve ictimai mef-
kureye uygun surette tefsir edecektir [41].

Kelime ve mefhum hukukgu icin lazimdir. Ve yine fiukukcu man-
tikdan da mdistagni degildir; fakat hukukcu bir riyaziyeci gibi hareket
edemez; elindeki kelimeleri, mefhumlari riyaziyecinin rakkamlari gibi kul-
lanamaz.

Hakini, kelimeden manayi arasdirir; mefhumlari takdir eder; onlara
kiymet verir ve en iyi manayl secer. Hakim, hikim isinde fena, curik
bir mantikla iktifa edemez. Ona saflam bir mantik lazimdir. Aksi tak-
dirde iskolastik kazaya, paragraf, mefhum ictihadi denilen yola gidilmis,
dustlmis olur.
ildir. Bunun icin kanun vazuni sik sik harekete fjetirineje mahal yokdur. Hatta ines-
buk hukme baghlk hakimin kamina baghhg ile bir tenakuz teskil edecegi ady-
lenebilecekdir. Halife dmere isnat olunan Iskenderiyye kufliphanesinin yakilmasi ri-
vayetinde oldugu gibi ictihat ya kanuna uygundur, ya aykiridir; uygun ise zaittir, ay-
kirl ise nierduttur.

[40] Richard Honig, hukuk baglangici ve tarihi, Turkgeye ceviren M. Yavuz,
sahife 14-16: hukuk felsefesi, Turkceye geviren M. Yavuz, sahife .S4 ve N 1. Ibrahim
Fazil, Iktisat, cild 1, sahife 14 bakiniz.

[41] Stammler, Lehrbuch U 129. G. Del \Vecchio, Legons de philosophie du

droit, sahife 194. Fuad HiilisT Demirelli, suurun kiymeti. fikir hirriyeti ve yasayan
hukuk, Adliye Ceridesi 1968 ssyi 1 ve 2, bilhassa sahife 11, S bakiniz.

Y
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Btiin bu sebeplerden dolayr hakiniin hikmd, tabii surette bir en-
ilsi boya ile boyanacaktir; yani hakimin sahsiyetinin ka/,a isinde b-
yik bir rolt vardir. Her halde kanunlarin kiymeti, lAkimlerm degeri
ile 6h™Glur sozu buytk bir hakikati ihtiva eder.

Filhakika hukukun tatbiki bir sanattir denebilir ve boyle de denil-
mistir. Nasil bir sanatkar yalniz kendi malzemesini degil, belki teknigi,
aletlerinin sanat vechile istimalini de istihkar ve istinfaf edemezse ha-

kim de ayni suretle kanun maddelerinden baska hukukun tatbikine ait
saglam metoda da sahip olmada calismak mecburiyetindedir [42].

Hakimin faaliyetinde bir sanat unsuru vardir. Bu faaliyet bilginin
ve yapabilmenin, ilim ve sanatin kendine mahsus bir imtizacidir. Ancak
Ik_uvvetli, metin ve zengin bir sahiyyeti olan kimse iyi bir hakim olabi-
ir.

Goruliyor ki hakimin hukuki kaideleri kiymetlendirme ve takdir et-
me salahiyeti ince ve nazik bir istir. Her halde hdkim mutlak surette
serbest degildir. Kanun hilafina hikiim veremez, bilerek ondan vyiz ce-
vireniez. Kanunsuz kaza hissi bir kaza olur ve bu da kolayca zulme va-
rabilir. Hakim, hususi bir sahis degil, bir devlet organidir; umumi
hukuk nizaminin emir ve hizmetinde bulunmakdadir. Hukukdaslar ona
karsi objektif takdir dusturlarina gore hikim verecektir diye itimat
etmekdedir. Hakim de bu tasavvurun tisunundan kendisini kurtaramaz,
O da bilir ki adaletin tevzii ve hukuki emniyet ancak bu suretle mim-
kin olur.

Hakim isin mabhiyeti, ahlaki mikellefiyet, hale minasiplik, hukuk
fikri, hukuk suuru, adalet, hakiki hukuk, hisni niyet gibi umumi esas-
lar1 ve yine teskilati esasiye kanunumuza giren devletcilik gibi umdeleri
kanunun tefsiri igin hatti hareket ittihaz ederse de bunlar hdkime kayit-
siz, mutlak bir takdir icin verilmis birer acik mektup, dogrudan dogrya
kanunun yerini almis mefhumlar degil, belki kanunun bosluklarini dol-
durmak igin istinat notlari teskil ederler.. Hakim kiyas ve istisnai kaide-
ler teskil etmek suretile kanunun metni ve en yakin manasi Ustiine ¢i-
karsa da bunlar kaideyi 1slah suretile teyit ve kanunu ikmal etmekden
baska bir sey degildir. Fakat hakim mesela bir miruru zamana veya
sekil hakkmdaki ahkama istinadi hisni niyete muhalif oldugundan bah-
sile hukimsliz sayamaz. Nufusun teksiri milli gayelere uygun olmakla
beraber iki evliligi tervic edemez. Evlenmenin teshili Turkiye Cumhuri-
yeti hukimetinin esasli temennilerindendir diyerek nisanhlar arasinda
bir evlenmege ichar davasini dinleyemez [48|.

(42j Germann, grundziige der gesetzesiuslegung, Zeitschrift filr schveizersicheH
Recht 4H, sahife 21.5.

(4B) Sch\varz, yabanci l)ir hukukun alinmasi ve benimsenmesi, Siyasal bilgiler,
ikinci tesrin sayl .56, sahife 11; Sabri Sakir Ansay, hukuk gazetesi, 4-Subat-fl.S6,
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Bununla beraber kanuna itaat bizzat kanunu istihfafa ve hukukun
otoritesini imhaya mal ve bedel olmamalidir. Hukuki kaide agikdan a-
cida haksizhigile beraber o kaideye gore verilecek hihimde her hangi
himayeye layik bir menfaat tamamen mefkud olur, kanun daha iptida-
dan bir mana ifade etmez, veya kanunun manasi bitin bdtin abes ha-
le inkilap eder ve hal ve vaziyetin inkisafi neticesi olarak tamamen fay-
dasiz ve gayesiz kalirsa hadkimin o kanunu tatbik etmesi sobanin yakil-
masl emrini alan hizmetginin yaz ortasinda bu emri yerine getirmesi,
muayyen bir mevkii topa tutmak lzere kumandanindan bir emir alan
askerin o mevkii vatandas taburlari tarafindan isgal edildigini gordagu
halde atesde devam etmesi gibi olacaktir. Yetismis bir kimseyi emzik
sutt ile beslemekde devam o6liumi intag eder [44].

Bu miilahazalarla Alman, Fransiz, isvigre hukukunda oldugu gibi ha-
kimin her halde kanunun tahrir yanhsliklarini tashih saldhiyetini haiz
oldugunu kabul etmek lazimdir. Ve yine hékim kanunun umumi muhte-
vasindan ve hikidmleirin umumf irtiViat ve ahenginden anlasilan mana
tenakuzlarini dizeltebilir [45].

Sozlerimi musaadenizle Cumhuriyet Halk Partisi pek muhterem sek-
reterinin en yeni bir nutkundan [46] istiane ederek bitirecegim:

Numam 12 sahife 4. Son zamanlarda bir hAkim, medeni kanunun fUO uncu maddesini,
bir tirk kizinin evlenme vaadi olmaksizin miinasebati cinsiyede bulunmayacagi es-
babi mucibesile bdyle bir vaadi tahkika luzum gormeyerek ihmal elmis ve middea-
aleyhin babaligina hilkmetmistir, Bi hissi kazaya bir misal olabilir; kanunun
sarih hukmine ve hakiki hayata uygun degildir. Boyle bir telakki karsisinda mese-
14 bltin bir ceza kanununu da tanimamak l&zim gelecektir, Alnianyada bir, midde-
aaleyhin avukati, mivekkilinin ¢ogugu tarafindan yaralanan bir cocugim babasinin
acdijl tazminat davasina karsl mahkemeden bu davanin reddini istemis ve miida-
faasi sadedinde esbabi mucibe olarak nasiyonal sosyalist hiikiimetince evlenme ve
nufusiin teksiri matlup oldugundan mivekkili niahkim edilirse gocuklarinin fiille-
rinden dolay! tazminat vermek korku.sile kimsenin evlenmeyecegini ve cocuk ye-
tisdirmeyecegini sdylemistir.

[44] Hans Reichel, Einleitungsartikeln des sch\vcizerischen Zivilgesetzbuches,
sahife IS, Gesetz nnd Richterspruch, .sahife 159 ve sonrakiler, 151, 152; Egger, 1
inci madde serhi. Not, 45

[45] Hakim mesela ticaret kanununun 345 inci maddesindeki haciz s6ziinin ha-
cir oldugunda siiphe olmadijindan ve baska bir ¢cok maddelerde de iflas ve hacir-
den bahseldildiginden tesri yolunda bir tashih beklemege hi¢ mahal olmaksizin bunu
bizzat dogrultabilir; medenT kanunun 553 Gncl maddesinin tekrari gibi yanlis bir
tab’'a ugrayan 552 inci maddesi, 554 Uncli maddedeki tasfiye hikmine ve kanu-
nun diger hikanilerile olan irtibatina gére tasfiye hakkinda bir hikim olarak tas-
hih olunmak icap eder; Borglar kanununun 188 inci maddesi hakkinda Sabri Sakir
Ansay, Hukuk gazetesi 4- Subat-9.36, sahife 4,5 ve yukarida not 26 bakiniz. Keza
icra ve iflas kanunu 180-188 tincti maddelerile 220 inci maddesine bakiniz,

[46] Bu M halk evlerinin yil dénimi mOnasebetile séyledikleri nutukdan.
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Hic stuphe edemeyiz ki yeni kurulan devlet igin yeni nizam ve mi-
esseseler lazimdir. Bu devlet ve memleketin benligini ve kudretini israf
veya ihmal eden eski ve yabanci muzir muesseseler ve fikirler kaldiril-
mistir. Ataturkdn acdidi, nurlu ve nies’'ud yolda yurumiye kendi vicda-
nimiza, milletimize ve vatanimiza karsi siiz vermis bulunuyoruz. Hepi-
miz blyuk kutlerinin bir vazifesini Uzerimize almis adamlariz. Milletin
reel ihtiyaclarini ve menfaatlarini  koruyucu mitek@mil bir hukukun
yasamasini temin vazifesi vazii kanun ile birlikde bakukgulara bilhassa
kaza sahasinda faaliyette bulunanlara muteveccihtir (47). Bu bir saatlik
toplanti bu vazifenin ehemmiyetini tebarliz ettirmek yolunda sarfedilen
mesaiye bir seyler katabilmis ise kendimi bahtiyar sayarim.

[47] Eugen Ehrlich, die Bwahrte Lehre nnd Oberliefening, Sehvr.Y. Z. 16 ikin-
ci kénun 1920, aahife 226.



No: 11b

Tuarkiyede Yabancilarin Hukuku ve Statut
Personneie Meselelerinin Tatbiki. [*]

|
TESEKKUR

Konferans veren: Suphi Nuri iLERI
Yuksek Ticaret Mektebi Profesorlerinden

Muhterem dinleyicilerim;

Evveld bana bugun huzurunuzda bu konferansi vermek firsatini
veren tirk hukuk kurumuna ve beni dinlemek lGtfunda bulundugu-
nuzdan dolayr hepinize tesekkurlerimi takdim ederim.

Sonra da bu konferansi verebilmekligim icin derslerinden ve eser-
lerinden istifade ettigim ve isimlerini birer birer iftiharla sayacagim
Devletler hususi hukuku Ustatlarina hiirmetlerimi sunarim:

Merhum hocalarim Eri§ afasi zade Hasan Sirri beyin, Louis Re-
nauld ve A. Pilletnin aziz nam ve hatiralarini yadettikten sonra
Muammer Rasit Sevig, Nusret, Mustafa Resid Belgesay, Abdilhak
Kemal Ydrlk, Kemalettin Birsen gibi tirk profesorlerine vicuda ge-
tirdikleri kiymetli eserler ve yetistirdikleri binlerce talebe igin sik-
ranlarimi arzeylerim. _

Ezcimle hastaligi zamaninda uzun middet Istanbul Hukuk fa-
kiltesiyle Yilksek iktisat ve ticaret mektebindeki kursisini ve der-
sini bana vekaleten veren ve (Yasalarin catismasi) namindaki ese-
rimi vicuda getirmeQe, genc Ustad Abdilhak Kemal Ydrikle bera-
ber, imkan veren biyluk arkadasim Muammer Rasit Sevige karsi
duydugum minttarligi memnuniyetle tekrar eylerim. [1]

[*] Bu Konferans 22-1-93S de Ankara Halkevinde verilmistir.

[1] Hasan Sim Bey — Hukuku Hususiyei Divel
Muammer Rasit — Hukuku Hususiyei Divel

» — Devletler Hususi Hukuku (Birinci Cild)

Abdulhak Kemal Yirik — Devletler Hususi Hukuku (Dért cild)
Kemal Birsen — Devletler Hususi hukuku (Birinci Cild)
Mustafa Resid Belgesay — Tabiiyet Hukuku ve Hukuk mecmuasi
Ahmed Sukri Esmer — Siyasal Tarih
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BASLANGIC

Turkiyede yabancilarin malik olduklari hukukun neden ibaret
oldugunu ve bunun bir kismi olan (Statut Persorinel) meselesinin
nasil tatbik edildigini izah etmezden evvel, A. — Yabanci kimdir?
B. — Hukuk ne demektir? C. — Kanun ile muahedenin farki var-
mi dir? U¢ suale cevap vermeliyim:

A. Yabanci kimdir?

Yabanci Turk vatandasi olmayandir. 1928 de mer’iyete 1Miren
Turk vatandashigi kanunu kimlerin Turk oldugunu veya olabilecegini
tayin ediyor. Tlrk anadan dofan veya babadan olan Turktlr. Tur-
kiyede yabancilardan doganlar eger Turkiyede oturuyorlarsa Turk
olabilirler, telsik kaidesi ile Tirkiyede dogmamis olan yabancilar bile
Turk olabilirler, muhaceret ile, mibadeleye tAbi olmakla, veya il-
haklardan sonra hiyar hakkini kullanarak Turk olunur,

Turk olanlar Turk kanunlarinin temin ettigi bitin haklara ma-
liktirler, Tdrk olanlarin iki mukaddes vazifesi vardir; Sadakat ve
Askerlik. Bizim kanunumuza jiére Tark vatandasi olmayanlar ise
bizim nazarimizda yabancidirlar. Fakat yabancilar bir tirlu degildir,
bir ka¢ cesit yabanciya rast gelinmektedir. Meseld, muayyen bir
devletin tebeasi veya vatandasi var, Ingiliz veya Fransiz vatandas
veya tebeasi gibi; hi¢ bir devlete bagli olmayan ve vatani bulunmayan-
lar var, Heimatloslar gibi; ayni zamanda bir ka¢ Devletin kendileri-
ni tebeadan telakki ve iddia ettikleri kimseler var; heniiz hiyar hak-
kini kullanmamis olanlar var; himaye veya manda altinda bulunanlar
var; Milletler Cemiyetinin himayesindekiler var, v.s. . ..

Iste butin bu yabancilara ayni surette muamele etmek Kabil
degildir. Her birine ayri bir muamele edilecektir. Ezcumle bir kim-
seyi hem Turkiye ve hem de yabanci bir Devlet vatandas addedecek

Resat Ekrem — Osmanli  muahedeleri ve Lozan 1923-1300
Ali Resad ve Macar Iskender — Kapittllasyonlar terciimesi
Engelhard — Turkiye ve tanzimat (Ali Resad tarafindan terciime
edilmistir.)
Suphi Nurilleri — Hususi Haklar
— Yasalarin Catismasi
— Sevr ve Lozan )
— Gunin Hukuki %e Ictimal meseleleri

— Gugler Arasi Hukuku
— Le regime representatif en Turquie
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olursa bizim igin yapilacak tek bir is var, o da onu Tirk olarak
kabul etmektir. Yabancilara Tlrk kanunlari, ve muahedeleri, karsi-
likli olarak, bir cok haklar vermislerdir.

Her Devlet kendi mulkiinde oturan insanlarin kimlerden murek-
kep oldugunu, tebea veya yabanct mi olduklarini bilmek ister. Clnki
hi¢ bir Devlet herkese ayni hukuku veremez ve herkesden de ayni
vazifeyi bekliyemez. Meseld, Sadakat ve Askerlik yalniz yurtdasla-
rin borcudur, bu mukaddes vazifeler yabancilardan istenemez. Ha-
sili tabiiyet ferdleri muayyen bir Devlete siyasi ve hukuki baglarla
baglar. Yabancilar bu tabiiyyet baglarinin disindadir. Her ne kadar
yabancilar bahsinda yabanci hikmi sahislar var ise de ben bu
glin burada yalniz ferdlerden bahsedecegim.

B _— Hukuk ne demektir ?

Bu sualin dogru bir cevabi simdiye kadar bulunup verilmemistir.
Hukuk var mi, varsa neden ibarettir? Bir hukuk mu var, bir ¢ok
mu? Hukuk tabit midir, Idealmidir? Akil ve mantikdan mi gelir, yoksa
realiteden mi dogar? Hukuk ferdinini eseridir, cemiyetin mi, yoksa
devletin mi? Hukukun ahlékla farki var mi ve minasebetleri nedir?
Hukukun mdueyyidesi meselesi ne demektir? Hasili hukuk kuvvetin
mi eseridir, menfaatin mi, yoksa taraflarin rizasinin mi?

C — Kanun ile muahedenin farki var midir?

Kanun hukuku tayin ve tesbit eden vasitadir, hukuk ise kanunun
verdigi saldhiyettir (lhering).

Kanun emir ve nehi eden veya misaade eyleyen ve herkesin itaat
etmesi lazim olan Ictimal kuvvet tarafindan konan kaidedir. (Beudent)
Kanun umumi bir kaidedir, hususi hadise icin olmayip hallettigi ay-
ni mahiyette bulunan bitin hadiseler icindir. (Planiol)

Hasili kanun her vakit kendisine itaat ve riayet emreden bir mu-

eyyide kuvveti ile birlikte vicuda getirilir, kanuni tesri kuvveti
meéydana koyar ve kaza ve icra kuvvetleri de tatbik eyler.

_ Esas teskilat kanunu M. 5 "tesri salahiyeti ve icra kudreti Bi-
yuk Millet Meclisinde tecelli ve temerkiiz éder.”

Muahede ise arsiulusal kanunudur; muahede ulusal kanuna rag-
men raer'idir; muahede kanun degildir, mahiyetce kanundan dstin-
dir; muahede iki veya daha ziyade milletleri birbirine baglayan bir
muameledir, kanun ise bir tarafhdir; bir kanunun bir muahedeyi
tadil edeceg@ini iddia etmek iki tarafli bir akitte taraflarindan biri-

?lgnlligtt)edigi gibi hikumleri degistirebilmesi hakkini tanimak demektir.
illet).

TI
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Kanun ile muahede hikumleri arasinda taarruz olursa muahede
Ustunddr; muahede A&kitlerden maadasina samil de”[ildir, fakat en
ziyade musaadeye mazhar millet muamelesini kabul etmek, muahedeyi
akit olmayanlarin kabul etmesi i¢in acik birakmak, &kit memleket-
lerde sadir olanlarin tenfizi maksut ise, yabanlarin da orada bir
ilam alabilecedi igin, akit olmayanlara da samil olabilecegini kabul
etmektir (Weiss).

Esas teskilat kanunu M: 26 «Blyuk Millet Meclisi Devletlerle
muahede ve sulh akdi gibi vazifeleri bizzat kendi ifa eder.»

Hasili Biylk Millet Meclisi bir muahede aktettikten sonra onun
hukimlerine muhalif bir kanun vazetmekten cekinmelidir, aksi tak-
dirde hem o yeni kanunu tatbik edecek olan tirk hakim ve memur-
lari moskdl mevkide kalir, hem de bundan muteessir olan yabanci,
mensup oldugu Devlete sikayet edebileceginden, ihtilaf da Lahi adalet
divanina kadar j“ider ve orada bizim murahhaslarimizin hukuki mu-

dafaalari muskullesir [1].

TAHIINCE

Turkiyede yabancilarin malik olduklari hukukun bu ginki vazi-
yetini tetkik etmezden evvel biraz da maziden bahsetmek zarureti
var. Gerek islamiyette ve gerek Osmanl devrinde (Uhudu atika) de-
nilen (kapittlasyon) lardan kisaca bahsettikten sonra Devletin hftki-

[1] Dogent doktor Orhan Arsal, istanbul (Baro) mecmuasinin 0 uncu sayisinda
(Dahili hukukta muahede kanun mudur?) adli makalesinde bilakis su mfitaldada bu-
lunuyor :

1- “Tark sisteminde muahede ve kanun ayri ayri hukuk sahalarina ait bulun-
duklari i¢gin muahede hig¢ bir zaman esas teskilattan Gstlin olamaz.

2- Muahede adi kanunlardan Usttin degildir."Sonraki bir muahede milli kanunu
tadil edemez.

3- Kabul edilmis bir muahede adi kanunla bir ayarda degildir. Bu itibarla (Lex
Posterior) kaidesini ancak kanun lehine tatbik mimkandir.

4- Kabul edilmis bir muahede kanundan asagi bir derecedir. Binaenaleyh sonraki
kanun 6nceki muahedeyi tadil hatta tamamen feshedebilir. Fakat dider tarafin rizasi
olmadan yapilan fesih uluslararasi bir suc teskil eder. Ve bu hareketin mes’uliyeti
Devlete teveccih eyler.

Demek oluyor ki Devlet kabul ettigi muahedelere gore kanunlarini tadil eylemege
mecburdur. Milli kanunla taarruz halinde muahedenin tatbik edilmemesinden do§acak
mesuliyetde ona racidir; yoksa milli kanunu tatbika mecbur olan hakime degil,.

Adliye Ceridesi
29 uncu sene Sayi: 12
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miyet, istiklal ve serefini sarsan bu belélardan Koca Resit pasadan-
beri Babiélinin kurtulmak icin ne gibi tesebbuslerde bulundugunu
ve ne dereceye kadar muvaffak oldugunu arzeyleyecegim:

1 — Islamiyette

Islamiyet! kabul etmezden evvel ecdadimizin yabancilara nasil
muamele edip onlara ne gibi haklar tanidigini bize o6gretmelerini
erbabina birakiyorum. islam olduktan sonra Tirkler yabancilara ay-
ni ile islam devletlerinin yani Araplarin yaptiklari muameleleri ve
verdikleri haklari temadi ettirdiler. Cinki Osmanli Turkleri maalesef
sonuna kadar yani, ta Atatiirk devrine hadar, islam ve Arap tesiri
altinda kalanak kendi benliklerinden bile vazgecmislerdi.

Islamiyette yabancilara edilen muamele su idi: Evveld mislim
olmayanlarin memleketleri fetholundugu vakit halk Islamiyeti kabul
etmege davet edilirdi. Bu davete icabet etmeyenler ise (cizye) ver-
mekle mikellef tutulurlardi. (Cizye) nisbi bir vergidir. Bunu veren-
ler (zimmi) olurlardi. Bu gibi (zimmiler) mislimlerin malik olduklar
haklara malik idiler. Tabii siyasi haklardan yalniz mislimerden istifa-
de ederdi. Fakat bir de fetih olunan yerlerin halkindan olmayan ve
sirf ticaret veya seyahat maksadiyle gelen asil yabancilarda vardi. Bun-
lara (mustemin) denirdi. (Mustemin) gayrin darina (amén) ile giren
kimsedir. Hatta bu tabir yabanci memleketlere giden muslimlere de
samildir. (Mistemin) bir seneden fazla kalirsa (cizye) vermege mec-
bur tutulup ve artik (zimmi) olur, ve bir daha kendi memleketine
gidemezdi. (Mustemin) harice mal ¢ikaramazdi. Toprak satin alsa
harag verirdi.

(Zimmilerin) konsolosu veya o ayarda bir hakimin bulunmadigi
gibi hukuk, ticaret ve ceza davalarinda muslimlerin tabi oldugu ka-
zadan baska bir kazaya da bagli olduklari gérilmemiste. Onlarin
maslimlerden ayri yeri yalniz dinlerinin ve mezheplerinin icabi olan
muamelelerdir. Islamlarin (Kapitilasyon) imtiyazlari vermelerinin bir
cok sebeblerinden biri de seriat hikumlerine gore muvakkat bir
mabhiyeti olan (miisteminlik) muddetinin hitaminda ya memleketi terke
ve yahud (zimmi) ligi kabule mincer olan neticesinden bu miimtaz
yabancilari korumaktir.

Hasih Islamiyet yerli ile ecnebiyi pek iyi ayirmis ve her birinin
hakkini ve vazifesini tayin eylemisti. Burada bir yandan din gayreti

yani herkesi islam etmek arzusu ve 6biir yandan da hézineye vari-
dat bulmak kaygusunu gortyoruz.
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2 — Konsolosluk maessesesi

Bir yandan islamiyetin yabancilara iyi muamele etmesi, 6bir
yandan da Ehlisalip muharebeleri Sark ile Garp arasinda ki ticar?
muinasebetleri meydane getirmis oldu. Fakat yabancilarin miktar
arttikca mensup olduklari Devletler, bunlari basi bos birakmak is-
temediklerinden ve himaye etmegi kendilerine bir hak ve bir vazife
bildiklerinden, konsoloslar génderdiler. islam memleketleri bu konsolos-
lari kabul edip yabancilarin hukuki ve ticarT vaziyetlerini arsiulu-
sal bir sekilde tanzim etmekte faide buldular.

Iste yabancilara (Kapitiilasyon) denilen hukuki, ticari ve mali
imtiyazlar bahsolunmasi bu suretle ortaya cikmistir. Hatta sarkin
hristiyan krallari bile Avrupall yabancilara bu gibi imtiyazlar vere-
rek hristiyanlar arasinda da bir c¢esit (Kapitulasyon) lar viicuda
getirmislerdi.

Osmanlilar saltanatinda

Osmanlllar fethettikleri yerlerde gerek Bizanslllardan kalma ve
gerek islam hikdmetleri tarafindan verilmis bir takim imtiyazlar
yani (Kapitulasyon) lar buldular. Ezclimle Fatih Istanbulu aldigi va-
kit Cenevizlilerden yardim gordigu icin bunlara Bizanslllarin vermis
olduklari imtiyazlarin bir kismini tanidi. Patihden sonra gelen padis-
ahlar da culGslarinda bu (Kapitulasyon) lan tecdit ve hatta takviye-
ettiler.

Vakia bize Istanbulu ve hatta bitin Kumelini verdigi icin Fa-
tih blylk bir padisahtir. Fakat Fatih Tistanbulu aldigi zaman Kkur-
dugu muazzam Osmanh Imparatorlugunu da kundaklamis bulunyor-
du. Cunkl Tstanbula girer girmez bir yandan Rum Ortodoks Patrik-
hanesine verdigi fermanlarla hakimiyet ve saltanatin bir kismini
maglup ettigi hristiyanlara verdigi gibi 6bur yandan da Cenevizli-
lere verilen ferman ile yine hé&kimiyet ve saltanatin bir kismini
daha yabancilara kaptirmis bulunuyordu.

Patrikhane bdyle hristiyan ortodokslar icin kanun vaz etmek ve
bunlarin dinf, hukuki, fikri, sihhi, idarf, adli, mali islerine bakmak
icin Fatihden izin, imtiyaz, vekalet almis bulnuyordu. Yani patrik
patisahin hristiyan tebaasinin dini, dinyevi, maddi ve manevi amiri
ve sahibi olmustu. Hristiyanlarin islamlardan noufusca az olmadigi
dusunulirse Fatihin yari kudret ve kuvvetini patrige bahsetmis ol-
dugu gorulur. Patrikhanenin bu l0tfa karsi asirlarca nasil hareket
ettigini ve basimiza ne kadar blyik bir beld kesildigini hepimiz bili
riz. Patrikhane ferman ve imtiyazlari gibi yabancilara verilen (Kapi-
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tilasyon) lar da ayni ile asirlardanberi basimiza bin bir beld ge-
tirmekten geri kalmamislardir. Fatih yabancilara hukuki, cezai, adli,
mali, ticari, bir ¢ok imtiyazlar vererek ve konsoloslari adeta mem-
leketin idaresine tesrik eyleyerek Osmanli Devletini ta ilk zaman-
lardanberi felce ugratmis oldu.

Hasili Fatihin eseri tetkik ve tenkit edilirken bitaraf olmak icin
sevap hanesine Istanbul ve Kumelinin fethini ve glnah hanesine
de patrikhane fermanlari ile yabancilar (Kapitilasyon) larini koy-
mak icap eder.

Fatihden sonra gelen padisahlarin cllGs’armda eski (Kapitilas-
yon) lan tecdit ve takviye ettiklerini s@ylemistim. Fakat dogrudan
dogruya yabancilara (Kapitiilasyon) veren padisah Kanunidir. 1535
de Kanuni Fransiz krali Birinci Fransuvaya ilk Osmanli (Kapitulas-
yon) unu vermistir. Ondan sonra da gerek Fransuvaya ve gerek bas-
ka memleketlere bir ¢cok (Kapitiilasyon) lar verildi. Hatta (Kapitllas-
yon) u olmayan memleketlerin subeleri de imtiyazli memleketlerden
birinin konsolosunun himayesine girerek Tirk hakimiyet ve saltana-
tinin ndfuzundan kurtulmus oluyordu. Son (Kapitllasyon) 1740 da
Birinci Mahmut tarafindan 15 inci Lui’ye verildi. Bundan sonra mu-
ahedeler yani iki tarafli akitler basliyor. Nihayet (Kapitilasyon) la-
rin ticari hukdmlerini biraz tahfif eden ticaret muhadeleri devri ge-
liyor. 1838 de FTansa ile ilk ticaret muahedesini akdettik.

4. _ Kapitulasyonlarda ne gibi hikimler var?

Burada bitun (Kapitulasyon) larm hikimlerini birer birer sayip
bildirmek kabil olamiyacagindan bir misal olmak (izere 1535 de ve-
rilen ilk (Kapitulasyon) un hulasasini hatirlatiyorum:

(Fransiz tebaasinin Osmanli Glkesinde men olmayan her tarli
esyayl satmak, almak, degistirmek, ve karadan ve denizden nakil
ve sevk edecekleri emtia ve esyadan dolayr mahalli tebaadan fazla
risum veya baskaca bir vergi veya angarya yapmasina mecbur
edilmiyeceklerini mutazammin olmak tzere ticari minasebetlere mi-
teallik maddelerden baska Osmanli memalikinde ikamet ve seyahat
eden Frasizlarin sahsi ve dini hurriyetlerine ve Fransiz kralinin
Osmanll Ulkesinde konsolos bulundurmasina dair maddeleri ve Fran-
sizlar arasinda c¢ikacak ihtilaf ve davalarin konsoloslar tarafindan
gori'mesi ve Osmanli tebaasi ile Fransizlar arasindaki ihtilaflarin
terciman huzuru ile hal edilmesi ve senede itibar olunmasi gibi
imtiyazlar ihtiva etmekte idi). Profesor Muammer Rasit Sevi§ ilk
(Kapitulasyon) u bdylece hulésa ettikten sonra su mitalaada bulunuyor:

IL;
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(O zaman memleketimizde Fransizlarin az miktarda bulunmasi
ve bulunanlarin da se¢me olmasi, diger taraftan Osmanli Devletinin
en parlak ve en kuvvetli bir devri bulunmasi ve bu imtiyazlarin
muvakkat bir zaman icin verilmis olmasi ve esasen bu hususta
ornek ve teamul de mevcut bulunmasi dolayisi ile (Kapitlilasyon)
mahzuru pek de his edilmiyordu. Bu mesele hukukun sahsilikti sis-
temine bagh bulunmaktadir. )

Bildiginiz gibi (Kapittlasyon) lar hem ikamet ve liem de ticaret
muahedeleri mahiyetinde olduklarindan bu iki vasfi ayri ayri ince-
lememiz lazimdir:

A — ikamet muahedesi olmak itibari ile yabancilarin seyriisefer
serbestiligini, ikamet hakkini, sahis ve mallarinin himayesini, mez-
hebi hurriyetlerini temin eden hikumleri ihtiva ettikten baska inzi-
bat islerini zorlastiracak tarzda muafiyetleri, imtiyazlari, idari ve
kazai hususiyet ve istisnalari ve bir ¢ok vergilerden muafiyetleri ta-
zamraun etmekte idi. Yabancilar bu istisnal vaziyeti snitefsir ederek
bir nevi ( haric ez memleket ) imtiyazi mahiyetinde tutmusglar ise
de bu tamamiyle yanlistir. Bununla beraber fiiliyatta ( haric ez
memleket ) imtiyazlari cari imis gibi hareket edildiginden suiisti-
maller mitemadiyen artmis ve hatta tahammul edilemez bir hale
gelmigtir.

ikamet muahedeleri adi mahiyetledir. Yabancilar elci ve konsolos-
larini ndfuz ve inzibati altinda olduktan baska hukuk ve ceza da-
valarinda ekseri hallerde mahalli mahkemelerin kazasina tabi bulun-
mamakta idi. Konsoloshane mahkemeleri mabhalli kazayi istihlaf ede-
rek tebaalarina miuteallik bir takim davalar rlyetle istigal ederdi.
Hatta Turk mahkemelerinin salahiyeti dahiline giren davalarda terci-
man huzuru sart oldugundan terciman bulunmaksizin dava riyet
edilemezdi. Bir de Turk mahkemelerinden sadir olan ilamlarin icrasi
yine konsoloslarin l0tfuna kaliyordu. Bir memleketin kaza hakki ve
ilAmlarin icrasi hékimiyetin icap ve tezahirlerinden olduguna gore
0o memlekette ki yabanci makamlara terkedilemez iken konsoloslara
bu gibi salahiyetlerin taninmasi, mulki hakimiyete muigayyir bir ha-
reket, elhasil hikimet iginde hikimet demek oluyordu.

B — Ticaret muahede.si olmak itibari ile de (Kapitllasyon ) la-
rm gayri tabifligi ortaya cikmaktadir. Bu imtiyazlarin ticari ve ikti-
sadi hukamleri agir olmakla kalmiyor, ayni zamanda iktisat kaidele-
rine aykirn da bulunuyordu. Bu yiizden memleketin iktisadi inkisafi
sekteye ugruyor ve Devlet makinesi adeta isliyemeyecek bir hale ge-

liyordu.
Bablali her ne zaman islahata girisecek olsa her hangi bir taraf-

4
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tan bu (kapitilasyon) larin engelleri ile karsilasirdi. Koca Resit
pasa zamaninda baslayan islahata ( Kapitilasyon ) larin vergiler ile
gumrik resmine miteallik maddelerinin mani oldugu gorilerek ti-
cari hukdmlerin tadili icin hemen muzakerelere girisildi. 1838 de ak-
dedilen ticaret muahedeleri ile (Kapitiilasyon ) larin ticari hikimle-
ri bir dereceye kadar islah edildi. 1861 den itibaren akdedilen ikin-
ci ticaret muahedeleri vaziyeti daha makul ve Iimi bir hale getirdi.
Ikinci ticaret muahedelerinin miiddetinin sonunda Devletimizin men-

faatlerine uygun muahedeler akdi igin tesebbislerimiz netice ver-
memistir.

Bildiginiz gibi (Kapitulasyon) lardan yalniz yabanci Devletler te-
beasi, onlarin mahmileri de istifade ederlerdi. Derece derece himaye
gorenler vardi. Bunlarin bir kismi da Osmanl tebaasi idi.

Hasili bu yabanci imtiyazlari koca Osmanli Devletini Avrupallla-
rin bir yarim mistemlekesi haline getirmis, Tlrklerin hakkini yemis,

Devletin nufuzunu kirmis ve yabancilari memleketimizde aleyhimiz-
de olarak zengin ve mes’ut etmistir.

5. — Babiélinin tesebbusleri

Fatihin, Selimin, Kanuninin, parlak devirleri gecip Osmanli Dev-
leti zaaf ve harabeye ylz tuttuju zaman Avrupanm blylk Devlet-
leri kuvvetlenmiglerdi. Turkiyede de imtiyazlan sayesinde yabancila-
rin mikdan artmis bulnuyordu. Bu lutuf yabancilara verilen imti-
yazlar, fahis bir surette suiistimal edildiginden Babiali vaziyeti
Islah ve Devletin hukukunu muhafaza etmek igin Avrupalllar ile
muizakerelere girisip bin bir zorluklar ile ugrasiyorlardi. Avrupa-
[llar bir taraftan Osmanlllara islahat yapmalarini tavsiye ettikleri
gibi, 6blr taraftan da, bu 1slahata baslica engel olan (Kapittlasyon)
larin 1slahina bir tarlt razi olmayarak suiniyetlerini acik¢a goste-
riyorlardi. (Kapitllasyon) larin ezcumle siyasi ve adli hukimlerine
el sirmek miumkin olmadigindan yalniz ticari kismi tadil edilmekle
iktifa edildi. Vakia ticari muahedelerin (Kapittlasyon)lardan ayrilmasi

ve mahdud muddetli muahedelere mevzu teskil etmesi bunlar tadile
elverisli bir hale getirmis olmakla bir terakki sayilabilir.

Kirim muharebesinden sonra Paris muahedesi miizakere edilirken
(1856) Osmanli devleti ilk defa olarak Avrupa Devletleri cemiyetine
girmis ve Avrupa &mme hukukundan istifadeye baslamis oldugundan
murahhaslarimiz artik (Kapittilasyon) larin kaldiriimasini konferansa
teklif etmislerdi. Fakat Ali pasa buna muvaffak olamayinca mazar-
ratlarinin tahfifine calisti. Birinci ticaret muahedelerinin  middeti
bitince, 1861.den itibaren, ikinci ticaret muahedelerinin akdine bas-
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lancli. Her ne kadar birincileri (Kapitllasyon) lara nisbelle daha mu-
reccah ise de yine tamamile Iktisadi ve mali kaidelere uy”un de-
gillerdi. Bu yenilerde uygunsuzluklar kaldinldi. Evvelkilerde ihrag
risumu daha fazla idi. Bunu dizeltmek icin ytzde bire indirilinceye
kadar her sene yizde bir tenzil edilmek sureti ile yuzde sekiz ol-
mak Uzere kabul edildi. Az olan ithal resmi de yuzde sekize cikarildi.

(Kapitllasyon) larin  mazarratlarini tahfif icin alinan tedbirler
arasinda 1869 da tabiiyet kanunu ile yabanci konsoloslari nizamna-
mesi ve konsolosluklar ile hayir ve mezhep miuesseselerinin gimrik
resimlerinden istisnasina dair nizamnameler kabul edildi, istimlak
hakkina gelince (Kapitiilasyon) larin inzibata taallik eden bir kismi
yabancilara gayri menkul tasarruf hakkinin verilmesi mukabilinde
tadil edildi. (Kapitiilasyon) larda yabancilara bir ¢cok haklar taninmis
oldugu halde gayri menkule tasarruf hakki bahsedilmeniisti. Bunun
Uzerine yabancilar bir takim muvazaalara baslamislardi. 1855 i1slahat
fermanlarinin devlet kanunlarina ve zabitai belediye nizamnamele-
rine riayet etmek tzere Osmanli hikimeti ile yabanci Devletler ara-
sinda yapilacak sureti tanzimden sonra yabanciya dahi emlak tasar-
ruf hakki verilecegi vadedihnisdi. 7-safer - 1284 (1867) de istimlak,
emlak nizamnamesi tanzim edildi. Bundan istifade etmek icin mer-
but protokoliin imza edilmesi sart kosuluyordu. Bu jirotokolin ez
cimle yabancilarin meshut clrim halinde meskenlerine ne suretle
girilecegine dair hikamler vardir.

Gayri menkule tasarruf hakki yalniz fertlere taninmis oldugun-
dan yabanci hikmi sahislar hari¢ birakilmisti.

AdIi teskilata gelince, 1889 da ilk ticaret nezareti tesis edildi.
1840 da ilk ticaret mahkemesi kuruldu. 1850 de ilk ticaret kanunu
vazedildi. 1860 ta ticaret mahkemeleri teskilat kanunu nesrolundu.

Evvelce kadilar ve istanbulda Divani hiimayun bu islere bakar-
di. Yeni ticaret mahkemelerinde yabanci &za bulunacagina dair
kanunda hi¢ bir sarahat yokken her nasilsa, ve gimriklerde topla-
nan ticaret heyetlerinde bulunmasina binaen, taamtil oldu.

1870 te bir ticaret mahkemesi muhtelif davalara bakti. Yabanci
aza davada aldkadar olan yabancilarin adedine ve tabiiyetine gore
degisirdi. Mahkemede bir de terciman bulunurdu. Fakat tebaasinin
davasini kaybedecegini anladiktan sonra bir daha terciman gorin-
miyordu. Bu suretle yabancilarin aleyhinde karar vermek fiilen
kabil degildi. Bu muhtelit mahkemelerin kararlari istinaf ve tem-
yiz edilemezdi.

Iste biz Paris kongresinde (kapitiilasyon) lardan kurtulmak ister-

ken basimiza sonradan islahat bahanesiyle muhtelit mahkemeleri»

‘L
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yabanci azalan ve konsolos tercimanlari belasini hep birden c¢ikmis
bulundu. Bir de yabancilardan pantant ve damga vergileri almaga
kalkistigi vakit tabii Bébiali bilyik Devletlerin muhalefetine ugradi.

1830 da Yunanistan tesekkil ettikten ve 1878 de Romanya kurul-
duktan sonra (kapitilasyon) lardan hemen diger Devletler gibi on-
lar da istifade ettiler. Fakat yeni tesekkill eden Sirbistan ile Kara-
daga bu imtiyazlardan istifade etmek hakki verilmedi. Bununla be-
raber Karadaglilari Rusya himaye ettigi gibi Sirplari da her Devlet
ferden himaye eyledi.

Bosna — Hersekte 1878 de kismen ve 1908 de tamamen imtiyaz-
lar kaldirildi. Bulgaristan 1878 den sonra zimnen kaldirildi. Ingiliz-
ler Kibrista 1878 de kaldirdilar.

Babiali (kapittlasyon) larin tamamiyle kaldirilmasi icin Mesru-
tiyetten sonra bir takim vaidler almisti. Ezcimle 1909 da Bosha
Hersekin ilhakindan sonra Auviisturya — Macaristan baskalari vaz-
gecerse ben de kabul ederim diye vadetmisti.

1911 de Tarablusgarbin ilhakindan dolayr Balyadan ayni vec-
hile vaid alindi. 1913 te Fransa da boOyle bir vaidde bulundu.

Brezilya, Meksika, Arjantin ile aktedilen konsolosluk mukavelele-
rinde Devletler umumi hukuku prensipleri kabul edildi.

1914 te harbi umumiye girmemiz icin Almanya da sarta taliken
kabul etmisti. 1917 ve 1918 de Brest-Litovsk muahedesini Ruslar ile
beraber Almanlar, Avusturyalllar ve Macarlar kabul ettiler.

MUVAKKAT KANUN — LOZAN MUAHEDESI — SAIK
IKAMET VE TICAKET MUKAVELELERI

A _ Muvakkat kanun (1330)

Umumti harbi firsat bilen Osmanli hilkimeti kendiliginden ve bir
tarafli olarak (Kapitllasyon) lan lagvederek bundan bodyle yabanci-
lara Devletler hukuku kaidelerine goére muamele edecegini ilan ile
23-Subat-1830 (1915) de buna dair bir muvakkat kanun vazetti. Fakat
Babialinin bu hareketi evvelda bas mittefikimiz olan Almanyanin
protestosu ile karsilandi. iste Turkiyede bulunan yabancilarin hu-
kuk ve vazifeleri hakkindaki bu kanun ile yine yabancilarin seyahat
ve ikametlerj hakkindaki 2-Mart 1331 tarihli kanun yeni Turk Devlet-
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ler hususi hukuku ve kanunlar ihtilafi sisteminin esasini teskil etmek-
tedir. [*]

Her ne kadar Sevr muahedesi bu muvakkat kanunumuzu tani-
madi ve kemakan (kapittilasyon) lan ibka ve hatta tesdit etti ise de
biz de bir tarli bu Sevr muahedesini kabul etmedii®iiniz igin bu
1330 muvakkat kanununu tatbikten geri durmadik. Hatta 1923 de
Lozanda akdettigimiz sulh muahedesi ile buna bagh olan ikamet ve
salahiyeti adliye mukavelesinde bu muvakkat kanunun hukimlerini
esas ittihaz ettik.

Turkiyede gerek ikamet eden ve gerek seyyahlar gibi gelip ge-
cen butin yabancilar esas itibariyle bu muvakkat kanuna goére mu-
amele gorecek ve hak iddia eyleyecektir. Bu kanun Devletler huku-
ku prensiplerine gdre tanzim edilmistir, ve ezcumle mutekabiliyet
esasini kabul ediyor.

Yalniz muhim bir mesele var; her ne kadar 1330 dan sonra ak-
dettigimiz bir takim muahedelerde biz bu muvakkat kanunun esas-
larina sadik kaldik ise de, yine bazi Devletler ile akdettigimiz bir
takim muahedelerde kendi doktrinimizi terk ederek 6blr tarafin pren-
siplerini kabul ettik. Binaenaleyh bu gun Turkiyenin Devletler hu-
sust hukuku esaslarini yalniz bu 1330 muvakkat kanunu tayin ediyor
demek de pek dogru olamaz.

B — Lozan mukavelesine bagl ikamet ve adli salahiyet mukavelesi
1923,

Istiklal harbinde Tirk ordularinin kazandiji muazzam zaferler-
den sonra akibet Lozanda hem Yunanistan, hem de umumi harbin
sair buyuk dusmanlari ile 1923 de akdine muvaffak oldugumuz sulh
muahedesine bagh ve yedi sene muddetli ikamet ve adli salahiyet
mukavelesinde tabil yalniz akid Devletlerin tebealarina, mutekabili-

[*] Hukimet o sirada yabancilara muteallik su kanun ve talimatnameleri de
nesretmisli;

Yabanci postalari hakkinda talimat; Konsoloslarin temitfii  vergisine; yabanci-
larin yol bedeline ve diger vasitali vergilere ve belediye resimlerine bagli olacak-
larina dair kararlar.

Kapitilasyonlara giire siyast memur ve yabanci miesseselere mahsus ve sim-
diye kadar gumrik resminden istisna edilmis olan mevad ve esyanin gimrik res-
mine bagh tutulmasi hakkinda karar; madenlere ve sanaiye dair talimatname; ya-
bancilarin temettil vergisine tabi tutulmalari hakkinda kanun; Osmanlllar ile yaban-
cilar arasinda miutekevvin olup 18-EyliM830 da derdesti riyet olan davalarda takip
edilecek muhakeme usulline dair kanun; yabanci anonim ve sermayesi sehimlere
taksim olunmus sirketler ile yabanci sigorta sirketleri hakkinda kanun; sanayii tes-
vik kanunundan vyabancilarin istifade edemiyecegine dair 14-Mart-1.8.S1 kanunu;
gumrik resmi tadili hakkinda kanun; Yabancilarin seyahat ve ikametleri hakkinda
kanun; pasaport kanunu S.
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yet sarti ile, Turkiyede edilecek muameleler ve taninacak haklar
hakkinda esasli hikimler vardir.

1330 muvakkat kanununun yabancilara tanidigi haklardan hemen
farksizdir. Goze carpan en muhim fark 1330 da yabancilari (hal ve
ehliyet) meselelerinde mdislim ve gayri mislim diye ikiye ayirip
muslimlere Osmanli kanunlarinin yani seri serifin ve gayri muslim-
lere de kendi milli kanunlarinin tatbik edilmesi keyfiyeti idi. Fakat
Turkiye Cumhuriyeti din ile dinya islerini birbirinden ayirip Laikli-
gi kabul ettiginden artik kanun ve muahedelerimizde bu din farki
gOzetilmez oldu. Sunu da soyliyeyim ki 1330 muvakkat kanunu
lagvedilinceye kadar baki kalacagi halde, 1923 de Lozanda akde-
dilen ikamet ve adli salahiyet mukavelesi yedi sene muddetle mer’
olacaktl. Bumuddet bittiginden hikimetimiz Lozan &kidleri ile ayri
ayri ve yeniden ikamet ve adli salahiyet mukaveleleri akdetti.

Bu suretle tabiati ile her yeni mukavelede digerlerinde olmayan
bazi farklar gorulmektedir. Ezcimle C fikrasinda gorecegimiz gibi
bazi Devletler ile hatta 1330 muvakkat kanununun esaslarina bile

sadik kalinmayarak akidlerin noktai nazar ve doktrinini kabule her
neden ise razi olduk.

C __ Sair Muahedeler:

Her ne kadar muvakkat kanunumuz Turkiyenin Devletler husu-
st hukuku yani kanunlar ihtilafi sistemini (Yabancilar Turk kanun ve
mahkemelerine baghdir; ancak yalniz Statii personel davalarinda
Turk mahkemeleri eder aldkadar yabancilart Tirk mahkemesinin
salahiyetini kabul ettiklerini istida ile yazili olarak beyan ederlerse
kendi milli kanunlarini tatbik edeceklerdir.) diye tayin etmis ise de
biz, sOyledigim gibi, her vakit bu esasa sadik kalmadik, yani kendi-
si ile muahede akdettigimiz her Devletin kendi sistemini kabul ettik.

Binaenaleyh Turkiyede bugiin her yabanciya tatbik edilen bir

tek Turk Devletler hususi hukuk sistemi mevcut olmayip belki
dort muhtelif sistem vardir.

1. — Turk mahkemelerinin salahiyetini kabul eden muahedeler:

Almanya 1925 1kamet muahedesi M. 13
Cekoslovakya 1928 » > > 6
Arnavutluk 1929 > » —
Estonya 1929 » » *7
Isvigre 1930 > » =6
Yunan 1931 » » >8

Bu muahedeler ile karsilikh olarak Turk mahkemeleri &kid Dev-
letler tebeasmin Statti personnel davalarina bakmak saldhiyetine malik-
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dirler. Fakat nazariyat bu merkezde ise tatbikatta hftdiseler baska
bir sekle giriyor. Meseld, Yunanistanida sulh tesebt>isn palaslarin
elindedir. Orada bir TlUrk burada bir Yunanhl ne yapacaktir? Acaba
bu sulh tesebbisi asil midir, yoksa sekil midir? Bundan (vasil) ihti-
laflari cikar. iste miitekabiliyet sartinin burada mamasi ve hikmii
kalmiyor. Cunkl tatbikatta imkénsizliklar var, ve yasalar catisiyor.

2 — Turk mahkemelerinin salahiyeti sart ile kabul eden muahe-
deler: Simali Amerikanin birlesmis Devletleri ile Lozanda 1923 de
akdoliinan ikamet ve ticaret ve konsolosluk muahedesi (M. 8) tahri-
r riza beyanini sart kosuyor.

Lozan muahedesine baglh ikamet va adli saldhiyet mukavelesi
(M. 16) de tahrirm riza beyani sartini kabul etmistir.

3— Karisik salahiyet:

Italya ile 1929 da akdettigimiz konsolosluk mukavelesi (M. 20)
mitekabilen konsoloslara vesayet ve kayyumluk salahiyeti veriyor.
(M. 21 F. 1II) Miras hakki ve menkul terekenin taksimi isliTinde mu-
teveffanin  milli kanunlarina ve mahkemeleriyle resmi makamlarina
salahiyet veriliyor. Ve mitekabilen aldkadar makamlarin verecekleri
kararlarin diger tarafta makbul olacagini kabul ediyor.

4— Turk mahkemesinin saldhiyetini kabul etmeyen muahedeler:

Lehistan 1924 ikamet muahedesi M. 12
Avusturya 1924 » > M. 10
Bulgaristan 1925 » x M. 10
Macaristan 1925 » » M. 9

Bu dort muahede karsilikli olarak Statlt personel davalarina
bakilmayacagini tasrih etmektedirler.

YABANCILARIN HAKLARI

A __ Sitjasi Haklar:

Memurluk, askerlik, se¢cmek, secilmek gibi yalniz tebeaya mah-
sus haklardan tabiati ile yabancilar istifade edemezler.

Muvakkat kanun (M. 1); cTlrkiyede bulunan yabancilar Kanunu
Esasl ile sair kanunlarin Tirklere bahsettigi siyast ve beledi hak-
lardan istifade edemezler.»

Lozan ikamet mukavelesi (M. 6); <Tirkiyede diger akid Devletler
tebeasi askerlik hizmetine miuteallik kanunlara tabi olmayacaklardir.
Bunlar askerlik hizmeti yerine kaim olan her nevi hizmet ve mec-
buriyet veya tekellifden muaf olacaklardir.»

B — Amme Haklari:

Bunlar hdirriyetlerdir ve yabancilara da taninmistir. Hirriyet
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umumiyet itibari ile herkesin cismani, fikri, ahlaki faaliyetini isti-
mal ve inkisaf ettirmesidir. Fakat baskalarinin harriyetine mani ol-
mamak ve intizami ammeye karsi gelmemek sarttir.

Devletler hukukuna goére yabancilara amme haklari tanimak bir
mecburiyettir; dahili hakimiyet suiistimal edilerek yabanciya bu
haklarin taninmamasi dogru olamaz; fakat yabancilar da bulunduk-
lar1 yerin hususi menfaatlerini 1zrar etmemekle mukelleftir; muhak-
kak yabancilara asgari bir hak taninmalidir (Pillet).

Yabancilarin sahislarinda onlarin mensup olduklari Devletlerin
hukukuna riayet fikri vardir (Despagnet).

Tabiiyet mefhumundan hari¢ olarak insanin hayatinin, hurriyeti-
nin, sihhatinin, sainin, ailesinin, fikri ve manevi inkisafinin hirmet
ve himayeye mazhar olmasi lazimdir (Politis).

Bir milletin hasta, dilenci ve tenbeller gibi sosyal dokuntuleri-
nin kabulli bir mecburiyet teskil etmez; yabancilarin bir memlekette
uzun muddet yerlesmeleri tehlikelidir (Lerebours - Pigeonniere).

Hasili Insani, lktisadi, ticari, Igtimai ve siyasi telékkiler ve Dev-
letlerin mutekabil menfaat ve munasebetleri yabancilar icin bir ta-
kim haklarin ve hdrriyetlerin taninmasini emreder.

Zaten tek basina bir Devlet tesavvur edilemez; bir Devlet tesek-
kil edince mutlaka diger Devletler ile minasebete girmek ve onlar
tarafindan taninmak mecburiyetindedir. Iste, eski bir Devlet tarafin-
dan taninmak yeni taninan Devlete bir takim mecburiyetler verir;
iki Devlet birbirini tanirlar ise tabiati ile birbirinin Sefir ve Konso-
loslarini kabul edecekleri gibi tebealarini da kabul etmekle mukel-
leftirler, tabii bu kabullin sartlari ve sekilleri vardir, fakat yabanci-
yI kabul etmek vazifesi Devletin taninma hakkinin bir neticesidir.

Her ne kadar 1330 muvakkat kanunu, dogrudan dogruya yaban-
cillarin  @mme haklarindan istifadesi igin bir kaide koymamis ise de
(Bazi @mme haklarinin miktesep oldugu takdirde taninacagi) tasrih
edilmistir. Bu muvakkat kanun, muvakkat maddesi ile, yabancilarin sai
amel hdrriyetini tahdid etmistir (M. 2 ).

Yabancilarin sahislarini, meskenlerini, mallarini, irz ve namus-
larini, Tlrk ceza kanunlarinin himayesi altina koydugu gibi (M. 3)
mahkemelere serbestce miracat hakkini tanimistir. Muvakkat madde-
de tahdit edilenlerden maada amme haklarindan istifade edilecegi
isaret edilmistir.

Bir de yabancilarin Turkiyede ikamet ve seyahatlerine muteallik
kanun var bu da amme hukukuna dairdir, yani Tirk kanunlari
yabancilarin amme haklarini pek ala kabul ve temin etmis bulunuyor.

Ikamet, ve seyyahat hakki: Askeri ve dini mintikalar gibi memnu

'"Ala
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olmayan yerlerde yabancilar ikamet ve seyahat ederler. Memleketin
emniyetine ve asayisine muteallik kanunlara yabancilarin itaat etme-
leri sarttir. Bunun igin bazi inzibati kayitlar var, meselA; pasajiort
ve ikamet vasikasi gibi.

Girmesi caiz olmayan yerler; dilenci, serseri, tart edilenler,
supheli olanlar; misadei mahsusa almadan ¢ikanlar, iskat edilener,
mukabele! bilmisle tabi olanlar, sihhi tedbirlere méruz olanlar, bu-
lasik hastaliklilar, fahiseler ve kadinlari fuhsa tesvik edenler, parasi
olmayanlar tabiatiyle Tirkiyeye giremezler. Bir de fevkalade haller-
de butun memlekete veya bir kismina yabanci sokulmaz; bununla
beraber diplomat ve konsoloslar, mutehassislar, davetliler ve misa-
firler ve hatta gezmek ve eglenmek icin gelen seyyahlar hakkinda
dzami misaade ve misamaha edilir.

Lozan ikamet mukavelesi (M. 1) mitekabiliyeti kabui ediyor (M. 2).
Yabancilar memleketin kanunlarina ve nizamlarina riayet etmek sarti
ile Turkiyeye gelebilirler diyor. Diger ikamet muahedemizde de
ayni hiukumler vardir. Yani kanunlarimizla yabancilara biz &mme
haklarini verdik. Fakat acaba bu mutlak ve mitekabiliyetsiz midir?

Profesér Muammer Rasid Sevig «kanundan istifade edebilmek
icin bizimle muahede akdetmis Devlet tebeasi olmak sarttir;» diyor.
Fakat bana kalirsa kendisi ile muahedemiz olmayan Devletin tebeasi
da memleketimizin 1330 muvakkat kanun ile d&mme haklarindan
tamamiyle istifade eder.

Sahsi Hurriyet ve masuniyet: Tirk kanunlari ile yabancilarin
sahsi hirriyet ve masuniyeti emindir; kanunsuz kimse takip, tevkif,
ve hapis edilemez.

Muvakkat kanun (M. 2): «Memleketin emniyet ve asdyise taallGk
eden butin kanun ve nizamlar Tirkiyede bulunan yabancilar hakkinda
dahi mer’idir».

Sahsi hlrriyet ve masuniyette TU'rkler ile yabancilar arasinda
iki fark vardir: Tard ve teb’it ve iadei micrimin.

Hatta (Kapitulasyon) larda bile bizim bu hakkimiz vardir. (1]

[1] Vatandaslik kanunu (M, II): “Tirk vaUndashgita kabul edilmis olan sabik
yabancilardan: a— Turk Cumhuriyetinin dahilf ve harici emniyetine mugayir fiil ve
hareketlere laaddi edenler, b— A.skerlik hakkindaki kanunlarin emrettigt mukellefi-
yetleri ifa etmeyenler icra vekilleri heyeti karariyle Tirk vatandasliindan iskat edi-
lebilirler.”

Bu madde pek garibtir. Bir yandan yurdlastinlma, yani yeni tabiiyet iktisabi,
telsik veya ilhak yoliyle Tirkiye tébiiyetine almis olduumuz yabancilara se¢mek
ve secilmek, askerlik, memurluk gibi her turli siyasi,,hukuku M. 8-5-6-9-10-1hep
birden veriyoruz. Obir yandan da suclarini gérdigiimiizde hemen yurttashgimizdan
cikarmak salahiyetini hikimete birakiyoruz. Fakat siyasi haklarda misavi olan aslt

IA3
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Biz bunu idareten yapariz, Ingilterede ise mahkeme karan ile olur.
Bu muameleler ferdidir, yoksa Oyle toplu olarak bir ¢ok yabanci-
lara birden tatbik edilemez. Birde cezasi cektirildikten sonra yaban-
¢l tard ve teb'it ettirilmelidir. I1dar? ve siyasi sebepler bulunur ve
Devletin &mme intizam ve menfaati de icap ederse ancak bdyle bir
karar verilebilir.

~ Lozan ikamet mukavelesi (M. 7) tard ve teb’it hakkini sihhi ve
Insani bir surette hareket etmek ve migctemian olmayip ferden ol-
mak sartiyle kabul ediyor.

lade mucrimine gelince, bildiginiz gibi, iki Devlet arasinda bu-
na dair bir mukavele bulunmak, ciirim siyasi olmamak, kanunumuz-
da ayni ceza bulunmak ve ezciimle vatandaslarimiza taalllk etme-
mek sartile bir yabanci suclu iade edilebilir.

Ceza kanunumuz, (M. 9) cyabanci olduguna ve sucunun adi suc-
tan bulunduguna asliye mahkemesinde karar verilen kimsenin iadesi
talebi huktumetge kabul olunabilir> O kimsenin hakkinda tevkif mi-
zekkeresi de verilebilir.

Italya ile 1926 da, Bulgaristan ile 1929 da, Almanya ile 1930 da,
Cekoslovakya ile 1930 da. Irak ile 1932 de, Macaristan ile 1932 de,

Isvicre ile 1933 de, Amerika ile 1933 de iadei miicrimin mukaveleleri
akdettik.

Mesken masuniyeti -Esas teskilat kanunu (M. 71): «Can, mal, 1irz,
mesken, her tirli taarruzdan masundur.»

Ceza kanununun 193 ve 194 incu maddeleri de bu mesken masuni-
yetini temin etmektedir.

Muvakkat kanun (M. 2) emniyet ve asayise dair kanunlarin ya-
bancilar hakkinda da mer’iyetini amir oldugundan ceza kanununun
mesken masuniyetini kafil olan bu maddeleri yabancilarin meskenini
emniyet altina almis oluyor. Yerli ve yabanci arasinda fark yoktur.

(Kapittlasyon) larda mesken masuniyeti hakkinda bir dokuz saat-
lik mesafe meselesi varsa da burada ondan bahsetmeyecegim.

Eskiden yabancilarin meskeni (kapitiilasyon) larla masundu. Bu-
gun ise Turk kanunlariyle. _

Vicdan ve ayin hirriyeti: Resmi din Islam oldugu zaman bile biz
bu hirriyeti zaten kabul etmisdik. (kapittlasyon) larda da vardi.

Esas teskilat kanunumuz (M. 75): «Hi¢ bir kimse mensup oldugu
din, mezhep, tarikat ve felsefi igtihadindan dolayr muahaze edile-
mez; &sayis, umumi &dabi muaseret ve kanunlara mugayir olmamak
ve miktes vatandas cezada da musavi tutulmahdir.

Supki Nuri ileri - Yurddaghktan cikarilmak ve bunun hikiimleri (Baro) Mec-
muas! - Sayl 10 - 1987
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Uzere her turlt ayinler serbesttir.»

Ceza kanunu (M. 175): «Herkim Devletce taninmis olan dinler-
den birini tahkir maksadiyle dini islerin yahud ibadot ve ayin iora-
sinl men veya ihlal ederse bir aydan alti aya kadar hapis olunur
ve 30 liradan 200 liraya kadar agir para cezasi alinir.»

Dinlere ve mezarlara hirmetsizlik edenler icin (M. 177-178).

Matbuat hurriyeti: Esas teskilat kanunumuz, (M. 7) Tadrklerin
tabit haklarindan olmak Uzere «vicdan, tefekkir, kelam ve nesir»
haklarini sayiyor ise de matbuat mesele.sinde yabancilarin vaziyeti
busbitin baskadir.

Muvakkat kanun evveld yabancilara bu meselede bir muktesep
hak taniyor.

Matbuat kanunu (1931) jjazete ve mecmua sahipleri Tlrk vatan-
dasi olacak ve yabancilar tarafindan bir jjazete veya mecmua nes-
ri hdkimetin musaadesine mitevakkif bulunacak ve her halde yazi
islerinde mes’ul olan zat Tirk olacak.

ictima ve cemiyet hakki: ictima hakki siyasi mahiyette oldugun-
dan yabancilara verilmemistir. Cemiyet teskili hakkinda siyasi mabhi-
yet olmamak ve cemiyetler kanununa rivayet sarttir.

Okuma ve okutma hakki: Herkes Turk mekteplerinde okumak
hakkina maliktir. Tabii bundan askeri mektepleri hari¢ tutmalidir.
Okutmak hakkina jfcelince (kapittilasyon) larda bunun azami derece-
ye vardigi ve hatta suiistimal olundugu malimdur. (Fransizlar Mi-
dilli meselesinde 1913 protokolu ile her tarli yabanci mekteplerini
bize tasdik ettirmislerdi.)

Muvakkat kanun muiktesep hakki Tirk kanunlarina riayet sar-
tiyle kabul etmistir. Fakat yeniden yabancilarin mektep ag¢malarina
misaade edilmektedir. Burada fertlerle cemiyetleri, yani papaslari,
birbirinden ayirmak lazimdir. Talimatname fertlere hak veriyor ise
de cemiyetlere vermiyor. Mevcud yabanci mekteplerinde Turk dili,
tarihi ve cografyasi okutulmak mecburiyeti vardir.

Bunun igin Lozan konferansinda &kit Devletlere bir mektup gon-
dermistik.

Yabancilarin yapabilecekleri isler: Yabanciya memlekete girme-
si ve yerlesme.si hakki verildikten sonra tabiatiyle calisip hayatini
kazanmasi hak kinin da verilmesi mecburidir. Yabanciya a.sgari bir
sayl amel sahasi birakilmazsa, aghk her turlu fenaligi yaptiracagi-
ndan memleketin emniyet ve &sayisi tehlikeye konmus olur. Muvakkat
kanunun muvakkat maddesi: Avukat, doktor, eczaci, muhendis, mual-
lim ve saireye bir miktesep hak taninmis oldugu gibi Lozan muahedesi
de bdyle bir muktesep hakki kabul etti. 1340 avukatlik, 1920 kabotaj,
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1927 eczi'neler, 1927 hasta bakicilar, 1929 borsa miibaayaciligi, 1932

kicuk san’atlar kanunlari ile bu meslekler Turklere hasredilmistir.
Yabancilarin yapamiyacaklari meslekler arasinda sunlarin da

bulundugunu kiglk san’atlar kanunu tasrih etmektedir;

Ayak saticth@i, calgicilik, fotografcilik, berberlik, mirettiptik,
simsarlik, elbise, kasket ve kundura imalciligi. Devlet inhisarlarina
bagli maddelerin saticihgi, seyyahlara tercimanlik ve rehberlik, in-
saat, demir ve ahsap sanayii iscileri, umumi nakliye, su, tenvir,
teshi n ve muhabere isleri, karada tahmil ve tahliye, soforluk, mu-
avinlik, amelelik, bekgilik, kapicilik, odabaslk, otel, han, hamam,
kahvehane, gazino, dansing, barlarda kadin ve erkek hizmetgiligi, bar
oyuncu ve sarkiciligi, baytarlik ve kimyagerlik.

Yabancilarin musaade ile yapabilecekleri meslekler; Tayyare
makinistligi, pilotluk, Devlet veya belediyelere bagh tesislerin hiz-
metleri ve heyeti vekilenin verecegi misaadelerle sair isler. Bu-
nunla mukabelei bilmisil kanununa yabancilara kanunlarimizin ver-
digi haklarin bir kismi geri alinabilir.

(Tabii sefarethaneler hizmetleri miustesnadir.)

1927 Tesviki sanayi kanunu muafiyetlerinden istifade etmek igin
mudar ve mitehasisslardan maada misdahtemlerin Tlrk olacag tas-
rih edilmistir.

Mahkemelere miracaat hakki: Muvakkat kanun (M.3):

«Mevaddi hukukiye veticariyede yabancilar Turk mahkemelerinin
her tarlii nevi ve derecelerine muiracaat ve Turk tebeas! gibi hakla-
rini muaafaa edebilirler. Ancak Turkiyede kafi raikdar milk sahibi
olmayan ecnebi tebealari tarafindan Turkler aleyhine middei sifa-
tiyle ikame olunacak veyahut duhll fiddava yolu ile miusareket
edilecek davalarin ri'yet edilmesi icin evvelemirde dava masraf-
lar1 ile zarar ve ziyanina mukabil mahkemece tesbit edilecek mik-
darda teminat akgesi veya kefalet ita olunmasi mecburidir. Su ka-
darki muitekabil muamele sartiyle bu mecburiyet kalkabilir.»

Bu teminat yani (caution judicatum solvi) yalniz yabancilardan
degil hatta bazi meselelerde Turklerden de istenebilir. Meseld, ihti-
yati hacizlerde, temyizlerde, mes'ul muhasipliklerde oldugu gibi.

Yabancilarin verecekleri bu teminattan hususi mukaveleler ile
miteUabilen vaz gecilebilir. Netekim;

1926 da italya, 1929 da Almanya, 1930 da Avusturya, 1930 da
Cekoslovakya, 1931 de Ingiltere. 1932 de Macaristan, 1933 de isvicre
ile bu gibi mukaveleler aktettik.

AdlT yardimdan istifade etmek icin de yabanci Devletlerle bir
takim muahedelerimiz vardir.
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Vergiler: misavat ve mutekabiliyet esasi kabul edilmistir.

Muvakkat kanun (M. 5); «Mevzu kanunlara tevkikan Turklere
tarh ve istifa olunan risum ve tekAlufe yabama teliea dahi ayni sart
ve derecede tabidirler.»

Lozan ikamet mukavelesi (M.8-10-11) de ayni vekile verj»i mi-
kellefiyetlerinde yabancilar1 tebeaya temsil ediyor.

Istimval ve istimlak: Lozan ikamet mukavelesi (M.d) «TUrkiyede
diger akit Devletler tebeasi askeri hizmete miteallik kanunlara tabi
olmayacaklardir. Bunlar askeri hizmetler yerine kaim olan her nevi
hizmet ve mecburiyet veya tekaliften muaf olacaklardir. Amme men-
faatina mustenit oldugu kanunen mitehakkak bir sebep bulunma-
dikca ve kendilerine evvelce tazminat verilmedikce mezk(r tebeanin
mallari istimldk olunamayacak veya velev muvakkat olsun bunlar
mallarinda intifa haklarindan mahrum edilemeyeceklerdir. Evvelce
ilan edilmedikge hi¢ bir istimlak muamelesi yapilamiyacaktir.

Mecbur? istikraz: Lozan ikamet mukavelesi (M.12): «Tlrkiyede
teessus eyleyen veya faaliyet icra eden diger akit Devletler tebeasina
veya bunlarin Tirkiye topraklan Gzerindeki mallarina, haklarina ve
menfaatlarina ve mezkdr Devletlerden birinin kanun mucibince te-
sekkll etmis olup Turkiyede teessiis veya faaliyet icra eden sirket-
lere, filiyatlara ve siibelerere veya acentelere hatta harp halinde bir
glna mecburT istikraz tahmil olunmayacak ve servetlerinden ifrazen
sair istisnai mehuzatta bulunulmayacakdir.*

Mabhalli tebeaya tahmil edilecek olan asker? ve mulki istimval ve
istimlaklerden baskasina yabancilarin hi¢ bir vechile tdbi olmayacak-
larina dair su muahedeler akdolunmustur;

1929 Romanya Ticaret ve seyrtt sefain:

1929 Estonya » » oo >
1930 Danimarka » » ooy >
1930  Ingiltere > y o> >

C _— Husust haklar:

Devletler yabancilara su dort sistemden biriyle hususi haklar

tanirlar:
1 __ Siyasi veya akdi muitekabiliyet (Fransa Code Civil M. II,

biraz sert idi, ¢unki yabancilar ikiye ayiriyordu).
2 — Kanuni veya fili mitekabiliyet (Avusturya medeni kanunu

M.33)

Adliye Ceridesi
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3 — HIC bir sisteme evvelden baglanmaksizin menfaatin icabi
derecesinde yabancilara haklar tanimak (bu anglo-sakson sistemi
istikrarsiz olup daima yabanci tebeadan asag! tutmaktadir).

4 — Tebeaya temsil, mitekabiliyetsizlik olarak (Italyan medent
kanunu M.3)

Bizde muvakkat kanun (M.I) «Yabancilar Devletin kanun ve ni-
zamlari ile tebeaya hasredilmeyen hususi haklarden istifade ederler.>
Gerek Lozan ikamet mukavelesinin ve gerek ondan sonra akdettigi-
miz ikamet mukavelelerinde hep mitekabiliyet sarti vardir.

1929  Finlandiya ticaret ve seyrl sefain

1930 Danimarka > y » ve ikamet

1930  Ingiltere » » o >

Bu muahedelerdeki kayidlara gére muvakkat kanunumuzun birin-
¢i maddesinin manasinin degismekte oldugunu Profesér Muammer
Rasit Sevig kitabinda soylece izah ediyor: Bazi mali haklari biz mi-
tekabiliyet sartiyle &kit Devletler tebeasma tanidik. Onlarin haricin-
deki hususi haklari da kanun ve nizamlar ile tebeaya hasredilmemis
ise orada fark gozetmeksizin bitun yabancilarin istifadesine agik
bulundurduk. Tebeaya muinhasir olanlar ise muahedeler ile tesbit
edildigi Uzere &kit Devletler tebeasma da bahsolunmaz. Su halde
hususi haklar yabancilarin bunlardan istifadesi itibariyle ayrilmis
oldugunu gorlyoruz:

1 — Sirf vatandagslara hasredilenler.

2 — Miutekabiliyet sartiyle akit Devletler tebeasma tesmil edi-
lenler.

3 — Muahedesiz de yabancilarin mustefit olabilecegi haklar.

Yabancilarin hususi haklardan ne dereceye kadar istifade edebi-
leceklerini tayin etmek icin hususi haklar taksimati itibariyle tet-

kik etmeliyiz. Hususi haklar ya aile hukukuna veya mali haklara
taallik eder:

1 — Aile hukuku : Aile teskili Ictimal bir zarurettir. Bunu
medeni kanunlar intizam altina almiglardir. Aile hukukunda nisan-
lanma, evlenme, ayrilma, bosanma, ehliyet, kari koca munasebetleri,
velayet, vesayet, neseb vesaireye taalllk eden batiin meseleler mev-
cuttur.

Aile hukuku yalniz tebeaya hasredilmis degildir. Yabancilar da
bundan istifade edebilir.

2 — Mali haklan Sahislarin esya ile olan miinasebetlerini tanzim
eder, buna patrimuan yani mamelek hakki derler. Mali haklar ya dog-

rudan dogruya malin aynina taallak eder ki bu takdirde ayni haklar
namini alir, yahud baska bir sahis vasitasile mala taall(k eder.

%
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Bunun igin de bu kisma sahsi haklar veya borclar denir. Bu tgun-
cu kisimda fikri haklar denilen ve insanin kendinin ve sftyinin mah-
sulli olan seylere miteallik bulunan mali haklardir.

a — Ayni haklar: Mulkiyetin ayni kayidlari irtifak hakki jcibi ve
sahsi kayidlari intifa ve siikna haklari gibi ve ayni teminat ve gayri
menkul rehni ve ipotek gibi seylerdir.

Yabancilara eskiden menkul mallara malikiyet hakki verildigi
halde kolaylikla gayri menkullere muilkiyet hakki verilmiyordu.

Safer 1284 de istimlak protokol ve kanunu ile yabancilara da
gayri menkullara tasarruf hakki verildi. Istimlak kanunu yabancilar
ile yerlileri bir tutuyordu; yalniz Hicazda yabancilarin bu hakki yoktu.

Bir de tabiiyetten iskat edilenlerin Tirkiyede istimlak hakki ol-
madigindan bu gibiler yeni iktisap ettikleri Devletlerin tebeasinin
protokol ile haiz olduklari bu hakdan istifade edemezlerdir.

Bir istimlak hakkinda yerli ile yabanci ayni haklara ve vazifelere
malik idiler, ve ezcimle yabancilar emlékin tasarruf ve istigal ve
kazang veistigalati hakkinda halen cari olan ve istikbalde cereyan ede-
cek olan zabita ve belediye kanun ve nizamlarina tabi olacaklar, her
tarlu devlet vergi ve resimlerini verecekler ve Tirk mahkeme ve
kanunlarina tabi bulunacaklardir.

Amme menfaati icin istimlak edilmek lazim gelse yerliler gibi

muamele goéreceklerdi.
Hasil yerli gibi yabanci da milkini satar, bagislar, Kkiralar,

iare, rehin ve vasiyet edebilir. E§er arazi mirl ise yalmiz istimal

ve intifa hakki olurdu.
Sonradan gayri menkullerin tasarrufu hakkinda bir kanun nes-

redilerek yerliler gibi yabancilar da ayni muameleye tabi tutuldular.
Lozan ikamet mukavelesi ( M. 3 ) «Tirkiye diger akid Devletler
tebeasinin mahalli kanun ve nizamlara go6re her tirli menkul ve
gayri menkul mallari ihraza, tasarrufa, devre've feraga haklari vardir.

Mezkar tebea bilhassa beyi, mubabele,  hibe, vasiyet ile
veyahut diger her suretle mezkdr mallara tasarruf edebilecekleri
gibi kanun mucibince verasetleri ile veya hibe veyahut vasiyet
sureti ile mezkdr mallara malik olabileceklerdir.»

Fakat bildiginiz gibi ( M. 1 ) de miitekabiliyet esasi konuldugun-
dan akit Devletlerden biri gerek kanunlari iktizasinca ve gerek di-
ger bir suretle bu hikimlerden birisi icin mitekabil muamele yap-
masindan imtina ederse onun tebeasinin Turkiyede ayni hiukimde
istifade edemiyecedi beyan edildiginden blsbitin yeni bir sistem
kabul edilmis oldu. Bu sistem ondan sonra akdedilen batin mua-

hedelerde kabul olundu.

MILLT KUTUPHANE

‘mA
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Bir (ie raukabelei bilniisil kanunumuz var.

(1927) bu kanunda «ldari kararlar veya fevkalade veya istis-
nai kanunlar ile Tlrkiye tebeasinin mulkiyet hakkini kismen veya-
hut tamamen tahdit eden devletlerin Tarkiyedeki tebeasinin mal-
kiyet hakkinin dahi icra vekilleri heyeti karari ile hiikiimet
tarafindan kismen veya tamamen tahdit ve menkul ve gayri men-
kullerine vaziyet olunur ve bu gibi vaziyed edilen mallarin vari-
dati icabinda tasfiyelerinden mutevellit hasilati vesikalara istinaden

isbat edecekleri zarar nisbetinde zarar goren Tirk tebeasina tevzi
olunur, » denilmektedir.

Ayni haklardan bir kismi tebeaya hasredilmistir. Mesela Koy
kanunu (M. 87) « Turk vatandaslarindan maadasinin kdylerde arazi
ve emlak almasi memnudur. » Bir de Turk vapurlarinin tasarrufu
deniz ticaret kanununa gore ( M. 1459 ) Turklere munhasirdir.

— Borglar — Akidden dogan borclar bir ayni hakkin iktisa-
bini tazammun ediyorsa hak sahibinin yerli veya yabanci olduguna
gore hukim degisir. Haksiz bir fiilden dogan borclar ile haksiz bir
muamele ile mal iktisabindan dogan borglar da dmme intizami mev-

zuubahis oldugundan yabancilarin bu yoldaki haklardan istifadesi
tabii olur.

¢ — Fikri haklar — Edebi ve sanayi mlkiyeti yani telif hakki-
ve ihtira berati ve aldmeti farika kanunlari ile taninmistir.

Ediplere, san’atkarlara, muhterilere, zek& ve calismalarinin
mahsulli Uzerinde kanunlarin tanidigi bu gibi haklar ayni haklardan
ve borclardan farkhdir. Yani bir sahsi bor¢ ve hak degildir. Cunkdi
iki sahis arasinda dogrudan dogruya bir munasebet tesis ederek
birini digerine kars! bir taahhidin ifasi ile mukellef kilmiyor.

Ayni hak dadegildir, cunku telif hakki mulkiyet sayllmaz. Gergi
bir muellifin telif ettigi eserin ilk nishasi (zerinde veya muhteriin
vicuda getirdigi sey Uzerinde veyahut ressamin veyahut heykeltra-
sin maharetinin mahsuli olan levha veya heykel Gzerinde bir mul-
kiyet hakki vardir. Fakat fikri haklardan maksat bu degildir. Bun-
larin viicuda getirdikleri ilk eserler kendi ellerinle mahfuz kaldik-
ca fikri haklarindan bahis olunamaz. Ancak ammenin gozil 6niline
konduktan sonra sahiplerinin fikri haklari nazari itibara alinir.

Elhasil nesir ve tamim lazimdir. Iste bu takdirde umumilesen,.
intisar eden eserler hakkinda kanunlarin bahsettikleri haklar mil-
kiyet hakkinin esasi vasiflarini haiz olmazlar.

Turkiyede yabancilarin fikri haklarindan istifadeye saléhiyetleri
var midir?

1320 telif hakki kanunu yabancilardan bahsetmiyor, fakat bu

N3y
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hak Turklere munhasir delildir. Eser burada vicuda gelmis veya
tescil edilmis ise hakka maliktir:

Lozan Ticaret mukavelesi (M. 14) bu merkezdedir. 1928 de Fransa
ve 1930 da Almanya ile akdedilen ticaret muahedelerinde Turkiyenin
uluslararasi telif hakki mukavelelerine istirdk ve riayet edecefi:! ve
yalniz daha iki sene serbest tercimeye hakki oldugu tasrih edilmisftir.

Hasili bu telif ve tercime haklarindan baska bir de ihtira berat-
lari ile alameti farikalara, ticari (nvanlara, sanayide kullanilan re-
sim ve modellere vesaireye dair kanuni ve ahdi mevzuatim daha var-
dir ve yabancilarin da bu gibi haklari Turkiyede temin edilmistir.
Muvakkat kanun (M. 3) ve Lozan ticaret mukavelesi (M. 14).

1929 Fransa ticaret ve seyrisefain

1929 Romanya > >>\/e ikamet

1930 ingiltere  » »

Ve nihayet 1930 da beynelmilel blrolara girmemiz icin hiki-
mete mezuniyet veren bir kanunumuz vardir.

STATUT PEHSONNEL

Mevzuumun son nazari bahsi yabancilarin hal ve ehliyet mese-
lelerine dairdir. Ondan sonra bu meselelerin tatbikatindan gikan
vaziyetleri arz eyliyerek séziime nihayet verecegim.

Eski zamanlarda Statut’ci ulemaya goére (Statut personnel) ve
(Statut roel) diye sahsi ve mulki olarak iki turli statut vardi. (Gbo-
ssateurs) ile (Postglossateurs) ler ve ezcumle Italyan, Fransiz, Ko-
landa, Alman ve ingiliz mekteplerinde bu meseleler ile ugrasip du-
rurlardi; fakat burada onlardan bahsetmiyecegiz.

Bu giin (Statut Personnel) tabiri ije yalniz sahsin hukuki vazi-
yetini tayin eden ve ezcimle hal ve ehliyete muteallik olan hukim-

ler kasdolunmaktadir. [1]

[1] Hal ve ehliyet aym kanuna tabidir. Germenler sahislari kendi millt kanun-
larina tabi tuttuklarindan kanunlarin sahsiligi sistemi meydana ¢ikti. Derebeylikte
ise ikametgdh kanunu esas ittihaz edildiginden kanunlarin mttikiligi sistemi muda-
faa edildi. Fakat ikametgah mefhumu da asli ve fiiliye ayrildiindan bir ¢ok ihtilaf-
lari mucip oldu. Bu gin milli kanun galebe ve taammdm etti. Mdaelliflerin bir taki-
mi Savigny ile beraber milliyet taraftandirlar. Tébiiyetin isbati kolaydu-, ikametga-
hin ise gugctlr, ¢linkii meskenile ikametgahi birbirinden ayirmak lazimdir. Mesela,
isvicre, Fransa. Tirkiye gibi Devletler bir ikametgah tanidiklari halde Almanya bir
kac ikametgah kabul ediyor. )

Milli kanuna tabiiyet bir zaruret ve mecburiyettir. Ikametgéh ise istiklal irade
ile ve menfaate gore intihap olunur.

Milli kanun taraftarlari (1866 italyan medeni kanunu ve 1880 Oksford igtima-

IG;
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Hal — Sahsin hukuku vasiflarina denir. Hal her ferdin cemiyette
tutdugu yerdir. Erkek veya kadin, yerli veya yabanci, mahcur veya
gayri mahcur, mesrd veya gayri mesr(, kugik veya resit olmakla
hal degisir. Hal sahibinin iddia ve inkér diye iki hakki vardir.

Ehliyet — Ekseriya halin neticesi olup hukuki tasarruflarda bulun-
mak, haklara malik olmak ve haklari kullanmak, borc¢lu olmak kudretini
tazammun eder. Yani hukuken evveld hak sahibi olunur, sonra da
hakkini  kullanmak saldhiyeti iktisabedilir. Kanunu medeni (M.8,
9, 10, 11, 14, 15, 16)[1].

Her ne kadar 1330 muvakkat kanunu kanunlar ihtilafindan bir
sistem halinde bahsetmis ise de bu kanundaki kaideler yalniz mem-
leketimizde bulunan yabancilari alédkadar ettiginden bitin kanun ve
ihtilaflarini halledemez. Bildiginiz gibi kanunlar ihtilafi yalniz yaban-
cillarin dava mahallindeki muameleleri yizinden ¢ikmaz. Bunlarin
baska memleketlerdeki muamelelerinden de dogabilir, muvakkat
kanunda ise bu hallerin hepsine samil kaideler yoktur.

Bir de mesela ticaret kanununda kanunlar ihtilafi bahsinde umu-
mi bir hukim var. Ehliyeti milli kanuna tabi tutuyor.

Sonra policede (M.559) atfi kabul ediyor. Bundan baska (Locus

regit actum) kaidesine gore yapilan akitlerin sekillerini kabul eden
muameleler var. [2j

mda devletler hukuku cemiyeti karan “ Anglo — saksoular harig,,) hal ve ehliyet

milli kanuna tabi oldugundan _tébi_ilyetin tebdili bir kimseyi ehliyetten kasiriyete
veya kasiriyetten ehliyete gegirebilir.

Ehliyetin bir miktesep hak olduu da iddia olunuyor; fakat yeni bir kanun
sinni risdl artirarak ehliyeti ziyaa ugratabilir.

Bir de tabiiyetin tebeddill tarihinden muteber olup makabline samil olamaz;
evvelki milli kanunun hikmi dairesinde yapilan hususlarda miuktesep hak vardir.»
Ondan sonraki ehliyetsizlik ise sonraki muamelelerde nazari itibare alinir. Keza hi-
leli tabiiyet degistirmenin hal ve ehliyete tesiri olamiyacagini hatirlamalidir.

Muammer Rasit Sevi§ — Devletler hususi hukuku (birinci cild 1937).

Abdilhak Kemal Yuriik — Devletler hususit hukuku (4 tnct cild 1937)

[1] Turkiyede resit 18, tsvicrede 20, Fransa, italya, Portekiz, Rusya, Almanya
Meksika, Romanya, Isveg, Norveg, Yunan, Liksemburg, Brezilya, Ingiltere, Amerika-
Luviziyana 21, Arjantin 22, F elemenk,—Ispanya 23, Avusturya-Macaristan 24, Dani-
marka 25 tir.

Turkiyede yabancinin sinni rustd millt kanuna tabidir. Yalniz vatandashk kanu-
numuzda bir istisna vardir.

[2] iste Devletler hususi hukuku sistemimiz bitiin bunlardan miirekkebtir.
Mevzuatimizin huldsasi su olabilir:

1 — Statut personnel meselelerinde intizami &mmeye muhalif olmamak sartiyle
aldkadar yabancilarin milli kanunlari mer'idir.

2 — Miras ve vasiyette menkul mallar milli kanuna ve gayri menkuller bulun-
duklari yerin*kanununa tabidirler.
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«Nesep, evlaci edinme gibi aile hukukuna ve risd, izin, hacir ve
vesayet gibi ehliyete ve menkul mallara ait vasiyet ve terekelere
muteallik bulunan davalarin Turk mahkemelerinde gorilebilmesi
taraflarin rizalariyle muiracaatina veya tirklerin alédkadar bulunma-
sina veyahud Tirk mahkemelerinde derdesti riyet davalara ait ol-
masina baglidir, ve bu suretle Devletin intizami dmmesine mugayir
olmamak sartiyle alakadarlarin mensup olduklari hikimetler kanun-
larina ve kanunlarin ihtilafi halinde Devletler hususi hukuku kaide-
lerine goére muamele olunur.» Yukarida soyledigim gibi Tarkiye
Cumhuriyeti din ve Devlet islerini ayirij) layikligi kabul ettikten
sonra bu maddede goriilen muslim ve gayri mislim farki artik ta-
mamiyle ortadan kalkmis bulunuyor. Bu maddenin hukdmlerine
benzer bir de Lozan ikamet mukavelesinin su hikmu vardir. (M.
16): «Turkiye ile akit Devletler arasinda mukarrerdir ki sahsi hukim-
lere ait maddelerden yani nik&h, kari kocanin mallarinin istiraki,
bosanma, ayrilik, cihaz, babalk, velayet, evlat edinme, sahsi ehli-
yet, rist, vesayet, kayyumluk, hacir meselelerinde ve menkul mallara
dair maddelerde vasiyet veya tevariis ve yahud terekenin taksim
ve tasfiyesi meselelerinde ve her tirli aile hukuku meselelerinde
mezk(r Devletlerin Turkiyede oturan veya orada bulunan subesine
karsi ancak sahsi hikumleri mevzuubahs olan tarafin tabi oldugu
memlekette kurulan milll mahkemeler veya diger milli makamlar sa-
lahiyettar olacaktir. Birinci fikra hikminden muistesna olarak
sayet davada alékadar taraflarin hepsi Tirkiye mahkemelerinin ka-
zasini tahriren razi olurlarsa, bu mahkemeler, taraflarin milli kanun-
lari mucibince karar vermek (zere birinci fikrada yazili meseleler
hakkinda dahi salahiyettar olabileceklerdir.»

Iste bu suretle kanunlar ihtilafi sistemi yani Devletler hususi
hukuku kaidesi evvelad Tirkiyedeki yabancilari bir prensip olarak
her hususta Tirk kanun ve mahkeliielerine tabi tuttugu halde istisna
olarak yalniz (Statut personnel) meselelerinde yani hal ve ehliyet
islerinde eger taraflar yazili olarak Tirk mahkemelerinin salahiyetini

3 — Nikéh ve mukaveleleri milli kanuna tabidir.

4 — Emniyet ve asayisi, vergileri ve intizam» ammeyi aldkadar meseleler mahalli

kanuna tabidir.
5 — Aleldmum gayri menkuller yerli kanuna tabidir.

6 — intizami ammeye muhalif olmamak uzere irade istiklaline itibar vardir.
7 — Locus regit actum kaidesine intizami ammeye muhalif olmamak Uzere iti-
bar vardir.

8 — Polige ve ticari senedler icin arsiulusal muisterek hikimler vardir.
9 — BazI meselelerde (caution judicatum solvi) yani kefalet akgesi istenir ve

bazilarindan bundan karsilikli olarak vazgecilir.
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kabul ederlerse, Turk mahkemeleri kendilerine o yabancilari kendi
milli kanunlarini tatbik eyleyecektir. Fakat bu prensibimize muhalif
olarak elimizde, bildiginiz gibi, Avusturya, Lehistan, Macaristan ve
Bulgaristan ile akdolunmus dort ikamet ve adli salahiyet muahedesi
oldugu gibi hukuk muhakeme usulii kanunumuzun (M.76) muahede-
lerimize muhalif ve minafi bir muhalif hikmi vardir.

Su dort muahede Karsilikhi olarsik akit Devletler tebeasinm
(Statut personnel) davalarina mahalli mahkemelerinin bakmaga
salahiyettar olmadiklari tasrih edilmistir.

Yani ne bir Tirk Avusturyada, Lehistanda, Macaristanda ve
Bulgaristanda meseld bosanabilir ve ne de bu memleketler tebeasi
bizde bosanabilir. Buna karsi usulin su (M.76) siI varken akdettigi-
miz her turli muahede hukimleri bosa ¢ikar. Zaten akdettigimiz
muahedelerin (Statut porsonnel) edair olan hikimlerini hice sayan
yine usuliin su (M.540) si de kanunlar ihtilaflarini ¢ogaltip ortada
bir Turk Devletler hususi hukuku doktrini birakmamaktadir.

(M 76): «Hakim resen Turk kanunlari mucibince hikim verir. Bir
yabanci hukukunun tatbiki lazim olan yerlerde buna istinad eden
o taraf o kanun hikmunu isbatile mukellefdir. Isbat olunmazsa Turk
kanunlari mucibince hiikmolunur.»

(M.540): «Asliye mahkemesi tenfiz kararini ancak kanaati dairesin-
de verir. Su kadar ki asagidaki hallerde talebi reddetmege mecbur-

dur: ... 4 - 1ldamin ahkédmi sahsiyeye veya aile hukukuna ait
bir davaya mditedair bulunmasi.»

Vil
TATBIKAT ve NETICE

Muhterem dinleyicilerim,
Buraya kadar sizi tarihi malimat ve kanuni ve ahdi hikimlerle

bir hayli yordum. Bu kilfetinize mukabil bir takim yazili ve musbet
hukuki meseleleri hatirlamis oldunuz.

Tirkiyede diin de bu gin de yabancilarin hukukunu temin eder

bir cok kanuni ve ahdi hikimlerin mevcut oldugu bilindikten son-
ra akla su sual gelir :

Acaba fiilen tatbikatta bu gin Turkiyede yabancilarin su (Sta-
tut personnel) meselelerinde haklari cidden ve tamamen temin edil-
mis midir, yoksa su milli kanunlarinin tatbik olunacagl prensibi
acaba kendilerinin aleyhinde mi neticeleniyor?

Nazar bir hukukcu kanun ve muahedeler ile yabancinin (Statut
personnel) meselelerinde hukuku temin edilmistir, diye cevap vere-

fo- -
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bilirse de her gin tatbikatla ugrasan, avukatlik eden bir meslekdas
her halde butin bu kanuni ve ahdi teminatlarin yabancinin huku-
kunu hakki ile midafaa etmedigini iddia edebilir.

Sabrinizi tiketmemek Uzere size bu iddiami isbat ve (Statut por-
sonnel) istisnasinin mazarratini gostermek U”ere bir ka¢ misal arz
eyliyerek soziimi kesecegim :

1— Ttalyada Katolikler icin bosanma hakki hemen yok gibidir,
pek miskildir, iki italyan bir Tirk mahkemesine gidip yazi ile
0 mahkemenin saldhiyetini kabul ediyorlar ve bosanmak istiyorlar.
Turk hakimi milli kanunlarinizi getiriniz diyor, fakat milli kanunla-
rinin bosanmaya musait olmadigini bildikleri icin hu Ttalyanlar tekrar
mahkemeye gelerek milli kanunumuzu bulamadik, isbat edemeye-
cegiz fakat bdyle bir halde sizin mahkeme usulii kanunuzun (76)
mci maddesi var, bize Turk kanununu tatbik ediniz diyorlar. Tirk
hakimi de bu maddeyi tatbikle o italyanlari bosuyor.

Burada Turk hakimi ne muvakkat kanuna ve ne de Lozan mua-
hedesinin ikamet mukavelesine riayet etti, fakat yine mdisterihtir,
¢cunkd yeni bir Turk kanununu yani (76) inci maddeyi tatbik etti.
Bu bosanma karari bitin dinyada muteberdir, fakat yalniz ltaryada
degil, o italyan ikinci bir kari alsa Ttalyada zani addedilir ve mirasi
ilk karisina kalr.

2 . — Iki Lehli, Tirk mahkemesine, Tirk hakiminin huzuruna
gelip bosanmak isterlerse, Tirk — Leh mukavelesinin salahiyet ver-
memesine—ragmen yine Tirk hakimi onlari bu (76) inci maddeye gore
bosar, ve bunun da Balyanin misalinde ki netice ve akibetleri olabilir.

3. — DinT nikaha tabi bir memleket ahalisinden olan mesela, bir
Sirphi veya Yunanli kari koca gelip bosanmak istese Turk Sulh Ha-
kimi onlara sulh tesebbisinun akim kaldigina dair kolaylikla bir ve-
sika verir, ve sonra da Asliye mahkemesi onlari pekala milli kanun-
larina gore bosar. Faka® o bosama karari her yerde muteber oldugu
halde Sirbistanda ve Yunanistanda hiukimstzdir; ¢unkd sulh tesebbu-
sundn bir papas tarafindan yapilmasi lazimdir.

Bizde ise intizami &mmemiz papasin boyle islere karistiriimasina
musait degildir. Ve ¢lnki bizim hakim o Sirp ve Yunanhinin - milli
kanununu yani medeni kanununu tatbik etmistir, fakat papasin sulh
tesebblsuni yapacagini baska bir kanun emir ediyordu.

Turk hakimi ise yalniz yabancinin medeni kanunu tatbik edecegi
kanaatinda idi, ve yabancinin bitin kanunlarini tatbika hi¢ bir

mecburiyet gérmemisti.
4, — Bir Ingiliz karisindan bosanmak istiyor, fakat karisi boyle

bir tahriri beyan vermediginden Turk hakimi davalarina bakamiyor.

/0,
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ve onlar da Turkiyede bir tirli bosanamiyorlar.
5. — Bir Fransiz, Fransiz mahkemelerinden (Statut personnel) e
dair bir ilam aliyor, ve onu Turkiyede infaz ettirmek istiyor.
Muahedeler buna musaittir, fakat usultin (540) mci maddesi bdyle

bir yabanci ilaminin icrasina manidir; Su halde muahedeye ve ilama
ragmen o Fransiz ihkaki hak edemiyecektir.

Bu misaller ¢ogaltilabilir, fakat burada duralim, demek oluyor ki
(Yabancilar Tirkiyede Statut Personnel meselelerinde milli kanun-
larina tabidirler) demek, veyahut mitekabiliyet usull ile Tarkler
akid memleketlerin mahkemelerine ve akid memleketler tebeasi da
Turk mahkemelerine miracaat edebilir, diye iddia etmek tatbikatta
hi¢c bir mana ifade etmez. (Statut Personnel) e dair yabanci ilamla-

rinin Turkiyede tatbik edilecegine dair muahede yapmak da fiili-
yatta neticesiz kalr.

Cunkd milli kanun imtiyazini (76) mci madde sifira milncer ettigi
gibi yabanci mahkemelerinden alinan (Statut personnel) e ait ilam-
larin da burada icrasina (540) mci madde manidi. Akidlerin ve vazi
kanunun maksadi ne idi? Yabancilarin Turkiyede, Turklerin de ya-

banci memleketlerinde hukukunu temin degil mi ? Turklerin de
yabanci memleketlerinde...

Fakat iste tatbikatta bu hukuk temin edilmeseydi. Clnki evvela
su (Statut personnel) de milli kanunu tatbik etmek demek alakadar-
larin bile menfaatlarma ¢ok defa muhaliftir, ve ¢linki bizim kanun-
larimizda akdettigimiz muahedelere mugayir hiktmler bulundukca
muahede mefhumu ortadan kalkar ve ¢unki hékimlerimiz kanun me-
tinlerine baglanip muahedeleri kanunlardan Gstin tutmadikca ne

kiemunlar ihtilafindan kurtulunur ve ne de muahedeye riayet mimkin
olur.

Hasil su (Statut personnel) meselelerinde yabancinin milli ka-
nunu tatbik olunur, diyecek yerde muahedeler tashih olunarak bu
gibi islerde (LEX FORI) yani Turk hakiminin kanunu tatbik edilir
diye anlasilsa ve ez cumle (540) mci madde kalksa, bundan evvela
yabancilar istifabe ederdi ve sonra da Turk Cumhuriyetinin yeni
Devletler hususi hukuku doktrini. Cinki bir kaynagi Avrupa kanunu
olan buglnku Tirk kanunu Turkiyede yasayan yabanci ve yerli-
lerin hukukunu her yabanci kanunundan daha iyi temin ve mida-
faa etmektir. Binaenaleyh Turkiyede yerli ve yabanci igin bir tek
mahkeme oldugu gibi, bir tek de kanun, yani Tirk mahkemesi ve
Tirk kanunu, hikim surmelidir. Hasili Tlrkiyede herkesin lehine
olarak tatbik edilecek olan yalniz ve yalniz Tirk kanunu,
Turkdn Kjjmunudur.

Hi,
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AVUKATLIK KANUNU

Kanun No: 3499 Kabul tarihi: 27°6193S
Nesri tarihi: 14'7-1938

Birinci bub
Avukathk meslegine kabul sartlan

BIRINCi FASIL
Umumi hakdamler

Madde I — Avukathk meslegine kabul olunmak igin:

A - Turk olmak,

B - Yirmi U¢ yasini bitirmis bulunmak,

C - Bir Turk Hukuk fakultesinden veya mektebinden mezun olmak veye Siyasa
Bilgiler Okulundan mezun olupta noksan kalan derslerden hukuk fakiltesinde imtihan
vermis olmak veya yabanci bir memleket hukuk fakiltesinden mezun olupta Tir-
kiye hukuk fakilteleri programlarina gore noksan kalan derslerden imtihan ile tas-
dikname almis bulunmak,

D - Avukatlik stajini yapmis ve hakim muavinli§i imtihaninda ehliyet gos-
termis olmak,

E - Levhasina kaydi istenilen baro mintakasinda ikametgahi bulunmak,

F - Avukatlkla ictimai caiz olmiyan bir hizmet veya mesgalede bulunmamak,

G - Bu kanuna gore avukathda méani bir hali olmamak,

H - Ikinci maddenin (A) bendinde yazili bir suctan dolayi cezai veya ayni mad-
denin (B) bendinin tatbikim istilzam eden inzibati takip altinda bulunmamak sarttir.

Madde 2 — A) Seref ve haysiyeti muhil bir sugtan veya adir hapsi mistelzim
bir crimden mutlak surette yahut bir clrimden bir sene veya daha ziyade hapis
cezasile mahkdm olanlar,

B) Cezal veya inzibati bir karar neticesinde mesleki bir sugtan dolayr hakim
veya memur yahut avukat olmak vasfini kaybetmis olanlar,

C ) Meslek, seref ve haysiyetine uymayan halleri bulunanlar,

D ) Hileli ve taksirli olmiyarak iflasina karar verilmis olupta itibarini geriye
getirmemis olanlar,

E ) Avukathk vazifelerini daimi surette ifaya mani vicud veya akilc-a bir ma-
l0liyeti bulunanlar,

F ) Tasarruf ehliyeti mahkeme Kkararile tahdid edilmis vaziyette bulunanlar.

Stajyer veya avukat olmaktan memnudurlar.

Su kadar ki (A) fikrasinin tatbiki halinde kasdi olmayan curimlerden biri ile
veya cezayl hafifleten sebepler nazara alinarak mahkdm olanlarin bu mahkOdmiyeti
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stajyer veya avukat olmaya mani olup olmadigina baro idare meclisi tartindan
karar verilir.

Madde 8 — Maas, lcret veya aidat mukabilinde gorilen hic bir hizmet ve vazi-
fe, is ajanli§l, tuccarhik veya mesledin vakar ve haysiyetile telifi mimkin olmayan
her turld mesgale avukatlikla ictima edemez.

Madde 4 — A ) Mebuslar, vilayet ve belediye meclisi azalari;

B) Universite, yiilksek veya tali mektep profesér, muallim, dogent ve asistanlari;

C) Hususi miessese ve sahislarin muisavir ve avukatlari;

D) Hakemlik, tasfiye memurlugu, kaza mercilerinin veya adli bir dairenin ver-
digi her hangi bir vazife veya hizmet,

E) Anonin ve kooperatif sirketleri idare meclisi &zalari, murakipleri ve hayir
ve ilim muesseseleri reis ve azalari,

Ugiincii madde hiikmiinden miistesnadir.

Su kadarki bunlardan mebuslar hazinenin, belediye ve hususi idarelerin, vilayet
ve belediyelerin idare ve murakabesi altinda bulunan daire ve miesseselerin ve ser-
mayesinin yaridan fazlasi Devlete ait sirket ve miesseselerin, vilayet ve belediye
meclisi &zalari mensup olduklari hiikmi sahislarin aleyhindeki dava ve isleri ka-
bul ve takibden memnudurlar.

Bu memuniyet avukatlarin seriklerine de samildir.

Madde o — Maas veya Ucreti Devlet, vilayet veya belediye bitcelerinden ya-
hut Devlet, vilayet veya belediyelerin idare ve murakabesi altindaki daire veya mu-
essese yahut sirketlerden verilen misavir ve avukatlar yalniz bu daire, miessese ve-
ya sirketlere aid islerde avukathk edebilirler.

Mahkeme veya kazal mercilerde mensup olduklari daireyi temsil eden hukuk
misaviri veya muavinleri baroya kaydolunmaya mecburdurlar.

Madde 6 — Kir hakim veya muddeiumuminin sebep veya neseb cihetile usdl
veya flruundan veya birinci ve ikinci derecede akrabasindan olan avukat o ha-
kim veya muddeiumuminin bulundugu mahkeme veya dairede avukatlik edemez.

Aralarinda evlilik bagi olan avukatla hakim veya muiddeiumumi hakkinda, ev-
liligin zevalinden sonra da, hikim bdyledir.

Madde 7 — Vazifelerinden ayrilan hakim ve middeiumumiler h'zmet ettikleri
mahkeme veya yerlerde, ayrilma tarihinden itibaren iki sene middetle avukatlik et-
mekten memnudurlar.

IKINCI FASIL

Staj

Madde 8 — Avukatlik staji bu fasilda yazili sartlar dairesinde bir avukat nez-
dinde ve Adliye Vekaletinin tensibedecegi mahkemelerde ifa edilir.

Stajin icabinda, mahkeme nezdinde baslatilmasina Adliye Vekili izin verebilir.

Hu takdirde, bu fasildaki hukimler ona gore tatbik olunur.

Madde 9 — Birinci maddenin A, C, E, F, G, H bendlerinde yazili sartlari haiz
Molanlar avukatlik edecekleri yer barosuna bir talebname ile miracaat ederler.

Madde 10 — 9 uncu maddede yazili talebnameye asagida gosterilen vesikalar
raptolunur:

A) Kanunun aradi§i sartlara miiteallik vesikalarin asillarile tasdikli ikiser sureti;

B) Namzedin birinci maddenin G ve H bendlerinde vyazili hallerin kendisinde
bulunmadi§ina dair bir beyanname;

C) Yaninda staj goérece§i avukatin yazili muvafakati;



Avukalljir kamimi 2091

D) Namzedin ahlaki gidisi hakkinda iki avukat tarafuidan taii/in kilinan lak-
dirnname.

Bu vesikalarin birer sureti baro reisi tarafindan tasdik edilerek Adliye Vekale-
tine gonderilir ve diger suret veya asillari baro dosyasinda saklanir, im inci madde-
de yazili halde C bendinde gésterilen vesika verilmez.

Madde 11 — Talebname yukanki maddede yazili hususlarla birlikte tevdii tari-
hinden 10 giin icinde baronun veya Adliye dairesinin minasip bir yerinde 10 giin
muddetle talik ve ilan olunur.

Her avukat veya satajyer bu muddet icinde kaydin iorasina itirazda bulunabi-
lir. Su kadar ki itirazin tetkik edilebilmesi vazih delil veya vakialarin gosterilmis
olmasina baghdir.

Madde 12 — Baro reisi talebnamenin ilanindan 6nce baroya mensup avukat-
lardan birini, namzedin manevi vasiflan haiz olup olmadigini tahkika ve bir rapor
tanzimine memur eder.

Madde 13— Baro meclisi itiraz middetinin bitmesinden bir ay Icinde 12 inci
maddede yazili raporu nazara alarak namzedin stajyer listesine kabul edilip e*lil-
memesi hakkinda mucib sebepler gosterilmek (izere bir karar verir.

Bu karara karsi; middeiuiminii, idare meclisi Azalan veya alakali, kararin ve-
rildigi veya tebligi tarihinden itibaren bir hafta icinde, Adliye Vekaletine itiraz
edebilir.

Birinci fikrada yazili middet icinde bir karar veriliiuinis olmasi halinde de
hikim boyledir.

Adliye Vekaletinin verecegi karar kafidir.

Madde 14 — Avukatlik staji, listeye kayid tarihinden itibaren baslar.

itiraz kaydin icrasini durdurur.

Bu fasilda yazili staja aid muddetler Adliye tatili esnasinda islemez.

Madde 15 — Baro reisi, resen veya aldkadarin miracaati (zerine stajin tnleb-
namede gosterilen avukattan baska bir avukat yaninda yapilmasini tensip edebilir.

10 uncu maddenin C bendinde yazili vesikay! istihsal imkanini Imlaniaynn
namzedin, hangi avukat yaninda staj gorece@ini tayin, baro reisine aiddir.

Avukat her iki halde de stajyeri kabule mecburdur.

Madde 16 — Avukat nezdinde yapilacak staj muddeti kesimsiz olarak en az
bir senedir.

Baro reisi makbul mazeretleri halinde stajyerlere senede on bes giin izin verebilir.

Staj miiddeti esnasinda makbul sebepler dolayisile inkitalar d¢ ayr gegmemisse
kma ettirilir.

Stajyer, staj middeti iginde avmkatU birlikte mahkeme celselerine ve staj kon-
feranslarina devam etmek, nezdinde cahsti§i avukat tarafindan tevdi olunan isleri
takip ve dava evrakini tanzim eylemek ve staj nizamnamesinde gosterilen diger va-
zifeleri gormekle miukelleftir.

Madde 17 — 16 inci maddede yazili staj, nezdinde calisan avukatin nezareti al-
tinda ifa edilir. Bu avukat baro idare meclisinde her (i¢ ayda bir staj vazifelerinin
sureti ifasi ve bir senelik muddetin hitaminda da stajin muvaffakiyetle ikmal edi-
lip edilmedigi hakkinda midellel bir rapor verir.

Stajin kanun hikdmleri dairesinde yapilmamasindan avukat mes'uldir.

Madde 18 — Baro idare meclisi staj hakkindaki senelik raporun tevdiini mite-
akip Muiddeiumuminin yazili mitaldami alarak staj vesikasinin verilmesine veya
muddetinin alti ay uzatilmasina karar verir.
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idare Meclisinin bu hususdaki kararlari kat? olup aleyhine hi¢ bir mercie mi-
racaat edilemez.

Madde 19 — Staj vesikasini istihsale muvaffak olanlar Adliye Vekaletinin ten-
sip edecegi yerde bir sene middetle vazife gériirler. Bu miiddet icinde 2506 sayih
Hakimler Kanununun 6, 6, 7, 8, 9, 10 ve 11 inci maddeleri avukat stajyerleri hakkin-
da da tatbik olunur.

Bunlardan muavinlik imtihaninda ehliyet gostermis olanlara ait mazbatalarin bir
sureti kayidli olduklari baroya gonderilir.

Madde 20 — Muavinlik imtihaninda ehliyet gostermis olanlar veya 21 inci mad-
dede yazili sartlari haiz bulunanlar avukatlik edecekleri mintika barosuna ait levhaya

kayitlarinin icrasini isteyebilirler.

Baro idare meclisi bu talep tarihinden itibaren bir ay icinde esbabi mucibeli
kararini Adliye Vekaletine gondermekle miukelleftir. Bu muddetin hitaminda kaydi
icra edilmemis olanlar dogrudan dogruya veya itiraz yolile Adliye Vekaletine miraca-
at edebilirler.

Vekillikge yapilan tetkikat neticesinde kanunda yazili sart ve vasiflarin tahakku-
ku. veya red kararinda gosterilen sebeplerin varit olmasi halinde ruhsatname verilir.

Ruhsatnamenin tanziminde bir defaya mahsus olmak Uzere yirmi bes lira harg
alinir.

M«dde21 — AdIT ve askeri hakimlik veya muddeiumumilikte, Devlet SGrasi dava
daireleri reis ve &zaliklannda ve hukuk fakulteleri medeniye, ticaret ve ceza hukiikile
usQl dersleri profesorliklerinde veya bu derslerin  dogentliginde yahut 2556 sayili
Hakimler Kanununa gore hakimlik veya middeiumumilik siniflarindan sayilan memu-
riyelerde en az dort sene muddetle hizmet etmis olanlar birici maddenin D fikrasinda
yazili kayitdan vareste tutulurlar.

Bu gibilerin baroya kaydinda onuncu maddenin A ve B bendlerinde yazili vesi-
kalardan baska sicil hulasalarinin da tasdikli bir suretinin verilmesi lazimdir.

ikinci bab
Avukatlarin hak ve vazifeleri

Madde 22 — Avukatlik, amme hizmeti mahiyetinde bir meslektir.

Gayesi avukatlarin hukuki bilgi ve tecribelerini adalet hizmetine tahsis, tarafla-
rin hukuki munasebetlerinden veya karsilikli menfaatlarindan dogan ihtilaflarin hak-
ka uygun olarak halline tavassut ve umumiyetle mahkemelerle diger resmi merci-
lere kanunun tam olarak tatbiki hususunda yardim etmektir.

Madde 23 — Kanun islerinde ve hukuki meselelerde rey vermek, mahkeme
ve hakem veya kaza saldhiyetini haiz diger merciler huzurunda hakiki veya hukmf
sahislara ait hukuku dava, midafaa eylemek ve bu hususlara aid bitin evraki tan-
zim, adli muameleleri ve resmi dairelerde nizali ve ihtilafli Misleri taikibetmek
yalniz bu kanunun hikiamleri dairesinde baroya kayidli bulunan avukatlara aiddir.

Dava ikamesine ehil olan her sahis kendi dava veya isini bizzat ikame ve takib
edebilir.

UsQl ve faru ile ikinci dereceye kadar olan civar hisimlari ve kari ve koca, res-
mi dairelerdeki nizali ve ihtilafli isi vekaletle takibedebilirler.

Hukuk ve Ceza Mahkemeleri Usuli Kanunlarinin avukatlarla mudafilere taalldk
eden hukdmleri mahfuzdur.

Madde 24 — Avukatlar, meslegin vakar ve haysiyetile telifi mimkin olmayan

A
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her tirli hal ve hareketten igtinabetmek, vazife ve HalAhiyetlerini adalet icap-
larina uygun olarak ifa ve istimal eylemek mecburiyetindedirler, ]

Madde 25 — Avukatlar, kendilerine tevdi olunan veya vazifeleri dolayisile mut-
tlT olduklari ahval ve hususati her ne suret ve sebeple olursaolsun ifya etmekten
memnudurlar.

Avukatlarin birinci fikrada yazili hususlar hakkinda sutiidlik edebilmeleri is
sahibinin muvafakatini almis olmalarina baghdir.'

Madde 26 — Avukat, kendisine teklif olunan isi hi¢ bir sebep beyanina meclhnr
olmaksizin reddedebilir. Red halinde keyfiyetin is sahibine gecikmeden bildirilmesi
mecburidir.

Teklifi iki avukat tarafindan reddolunan kimse kendisine bir avukat tayinini
baro reisinden isteyebilir.

Baro reisi tarafindan tayin edilen avukat isi Ucret mukabilinde takibe mecburdur.

Madde 27 — Avukat, kendisine yapilan teklifi:

A) Yolsuz veya haksiz gériir veya sonradan yolsuz veya haksiz olduguna ka-
naat getirirse,

B) Ayni iste menfaati zid bir tarafa avukatlik etmis veya rey vern.is olursa,

C) Ise evvelce hakim, hakem, middeiumumi veya memur sifatile el koymus
bulunursa.

Reddetmege mecburdur.

Bu mecburiyet avukatlarin seriklerine de samildir. _

Madde 28 — Avukat, kendisine tevdi olunan evraki vekaletin hitamindan itiba-
ren (¢ sene muddetle muhafazaya mecburdur. Su kadar ki, evrakin geri alinmasi
mivekkile yazi ile bildirilmis oldugu hallerde muhafaza mecburiyeti tebli§ tarihin-
den (¢ ay icinde nihayet bulur.

Avukat, Ucreti 6denmedikge, evraki iadeye mecbur degildir.

Madde 29 — Muvekkil tarafindan avukat aleyhine dermeyan edilecek akidden
dofan zarar ve ziyan iddialari bes senelik miruru zamana tabidir.

Madd 30 — Avukat derlihde ettigi isi ihtimam, dogruluk ve sadakatle ifa ve
intaca mecburdur.

Muayyen bir isi takip veya midafaadan kendi arzusile vazgecen avukat, keyfi-
yetin, mivekkiline tebligi tarihinden on bes giin middetle temsil ve midafaaya
mecburdur.

Su kadar ki hakim veya adli mizaheret birosu yahut baro reisi tarafindan ta-
yin edilen avukat micbir bir sebep olmadik¢a vazife ifasindan istink&f edemez.
Miicbir sebebin takdiri, tayini icra eden makama'aiddir.

Muvekkilin vefati halinde avukat, sifatini mirasgilara veya onlarin yerine kaim
olanlara bildirmege ve alacag! yeni talimata kadar mirascilarin haklarini temsil ve
midafaaya mecburdurlar.

Madde 31 — Bir avukatin kaydinin terkini veya 6lumi halinde baro reisi aléka-
lilarin talebi Uzerine veya is sahibini haberdar etmek sartile resen isleri muvakka-
ten takip ve tedvir edecek bir avukat tayin eder.

Yukariki fikrada yazili islere ait kanuni mehiller dosyalarin devir ve teslim
tarihine kadar islemez. Su kadar ki ; bu muddet hi¢ bir halde on bes gunii gecemez.

Isin avukata tevdii keyfiyeti baro reisinin mahkemelere vuku bulacak tebligi
tie teshit olunur.

Madde 32 — Her avukat levhaya kayd tarihinden itibaren Uc ay icinde bir blr#
tesise mecburdur. Bironun evsafini tayin barolara aitdir.
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Musterek calisan avukatlar icin ayri biro edinmek mecburiyeti yoktur.

Madde 33 — Avukatlar biro islerinde Kkatip ve daktilograftan baska yalniz
avukat istihdam ederler.

Avukatliktan menedilenlerle her ne suretle olursa olsun tesriki mesai eden ve-
ya bu gibilere birosunda vazife veren avukat, idare meclisince ilk defasinda isten
ve tekerririinde meslekten cikarma cezasile cezalandirilir.

Avukathga veya memurluga méni suglardan birile takip altinda bulunanlar ve-
ya mahkim olanlar avukat yaninda istihdam edilemezler.

Madde 34 — Avukat burosuna aid isleri kendi mes'uliyeti altinda, yaninda cali-
san stajyer veya katip vasitasile de takip ettirebilir ve suret aldirabilir. Dava dosya-
lari yalniz avukat ve stajyerleri veya taraflar canibinden tedkik olunabilir.

Madde 35 — Avukat vaziyed eyledigi islere ait minazaal haklan iktisabdan
veya bunlarin iktisabina delaletten memnudur. Bu memnuiyet isin hitamindan iti-
baren bes sene sdrer.

Madde 36 — Avukat veya is sahibi tarafindan vadolunan veya verilen bir Ucret
yahud herhangi bir menfaat mukabilinde avukata is getirmege delalet edenler (g
aydan bir seneye kadar hapis cezasile cezalandirilir.

Bu hareketi yapanlar memur iseler verilecek ceza alti ay hapisten asagi olamaz.

Madde 37 — Avukatlar, mahkeme huzuruna, Adliye Vekaletince tayin kilinacak
resmi kiyafetle ¢ikmaga mecburdurlar.

Madde 38 — Her adliye dairesinde baroya ve her mahkeme salonunda avukat-
lara mahsus bir yer ayrilir.

Madde 39 — Avukatlar baroda kayidh olan birolarindan baska herhangi bir
yerde, mahkeme salonlarinda veya adliye binasinda hukuki istisarede bulunmak-
tan memnudurlar.

Bu madde hikmdi, avukatin sureti mahsusada davet edildigi hallerde tatbik
olunmaz.

Madde 40 — Avuk,at deruhde eyledigi her is veya dava yahut yazili mitalaa-
sina miracaat olunan her husus hakkinda ayri ayri muntazam dosya tutmakla
mukelleftir.

Avukat, kendi tarafindan kaleme alinan veya misveddesi yapilan her evraki
bizzat veya mtivekkilile birlikte imzaya mecburdur.

Madde 41 — Awvukat is hususunda yaptigi milékatlardan lizumlu saydiklarini
bir zabit varakasile tesbit eder. Zabit varakasinin ziri milakati yapanlar tarafindan
imza olunur.

Madde 42 — Levhada kayidli olan her avukatin mensup oldugu baro nezdinde
Adliye Vekaletinden gonderilen niimuneye tevfikan tanzim kilinan bir sicil clizdani
bulunur. Bu ciizdanlar mahremdir. Ancak sahibi tarafindan her zaman gorilebilir.
Bir barodan diger bir baroya nakil halinde yeni kaydolunan yerin baro reisine gonderilir.

Avukatlarin is celbi hususunda tesebbisatta bulunmalari, gazetelere reklam
mahiyetinde ilan vermeleri memnudur.

Madde 44 — Usuli dairesinde tanzim ve avukata tevdi edilmis olan vekaletna-
me 40 inci maddede yazili dosyada saklanir. Avukat isterse dosyada saklanan vekéa-
letnamenin suretini cikarip kullanabilir. Bu vechile avukat tarafindan aslina muta-
bakati tasdik olunan suretler resmT suret mahiyetindedir.

Asli mevcud olmayan bir vekaletnamenin suretini tasdik veya ashina mugayir
suret ibraz veya tevdi eden avukat ¢ seneden sekiz seneye kadar agir hapis cezasl
gordr.

4"5
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Madde 45 — Temyiz: mahkemeflinde, baroda kayidlj olan her avnkafjti bir fiyi
bulimuir. Davayi temyiz eden avukatin bu fiyitv* Hukuk 1JsnHI Muhakemeleri Kanunu*
nun 444 (inc maddesinin tatbik edildigi hallerde cezj» iyareti konulur.

Bu hikium tashihi karar taleblerinde de caridir.

Temyiz mahkemesi birinci ve ikinci reisleri bu fislere esas olacak mallmati
hazirlamakla mukelleftir.

Bu maddenin tatbikina esas olan fisler 2556 sayili kanunun .S5 inci inaddesiiide
yazih listeleri tanzime memur edilen biro tarafindan tutulur.

Madde 46 — Suiniyetle temyiz eden avukat hakkinda Temyiz Mahkemesi, Hu-
kuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 444 dncii maddesi hukmini tatbik etmekle be-
raber keyfiyeti avukatin mensup oldugu baroya da bildirir. _

Bir yilda Uc veya iki yilda bes defa bu cezaya ugruyan avukat Iki sene mid-
detle temyiz arzuhal ve layihasi yazmaktan \'e Temyiz Mahkemesinde duriismada
Tekil olarak bulunmaktan memnudur.

Ikinci fikrada yazili halin tekeiTlrli Temyiz Mahkemesinde avukatlik yapmak
hakkinin izaasini mucibdir.

Madde 47 — 46 inci maddede yazili meinnuiyete ugniyanlar Adliye Vekaletince
Temyiz Mahkemesine, avukatin mensup oldugu baroya ve baro mintakasindaki mah-
kemelere teblig olunur.

Bu memniiiyet hilafina hareket edenler ilk dafasimla isten ve tekerrlriinde
meslekten cikarilirlar.

Madde 48— Vazife sirasinda veya ifa ettigi vazifeden dolay! bir avukat aleyhi-
me islenen suclar hakkinda Tirk (‘eza Kanunnnmi Devle! meninrian aleyhine islenen
curimlere mahsus olan hiikumleri tatbik olunur.

Madde 49 — Avukatlarin vazifeden dogun veya vazife sirasinda islenen suclar-
dan dolayr haklarinda takibat icrasi Adliye Vekilinin iznine baghdir.

Tahkikat Adliye Vekilinin tensib edecegi makam tarafindan yapilir.

Hukuk ve Ceza Muhakemeleri Usulli Kanunlarinin dnrngmanin inzibatina midite-
allik hokdmleri mahfuzdur.

Madde 50 — Bu kanun hukumleri dairesinde avukatlar levhasina kaydi icra
edilmemis veya muvakkat vesika istihsali suretile bu hakki iktisap etmemis olan-
larin, sahislarina ait bulunmayan her tirli dava evTakuin tanzim ve icra muame-
lelerini takip veya avukatlara mahsus diger salahiyetleri istimal etmeleri veyahut
avukat Unvani tasimalari memnudur.

Bu memniiiyet hiikmiine aykiri harekette bulunanlar ilk defasinda bes liradan
elli liraya kadar agir para cezasina ve tekerrlri- halinde ¢ aya kadar hapis cezasi-
na mahkdm edilirler.

Avukatlik yapmak sal&hiyetini haiz olmadiklari halde muvazaali surette matlup
temelluk veya kanunlarm bahsettigi sair haklari suisitimal eylemek suretile avukat-
lara ait salahiyetleri kullananlar ¢ aydan bir senoneye kadar hapis, bes yiz lira-
ya kadar a§ir para cezasile cezalandirilirlar.

Mahkemelerle diger bitin resmi makam ve merciler ve hakemler avukathk
salahiyetini haiz olmayanlari bu sifatla kabul edemezler.

Adliye Ceridesi
29 anca sene Sayt: 12
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Ucglincu bali

Avukatlar levhasi

Madde 51 — Baro idare meclisi, her adli yil baslangicinda, mmtakasi dahilin-
de bulunan bitiin avukatlarin bir levhasini tanzim eder. Levhaya her avukatin al-
fabe sirasile adi, soyadi, ikametgahi ve birosu yazilr.

Levhanin tanziminden sonra baroya kaydi icra edilenlere yeni levhanin tanzimi-
ne kadar muteber olan bir vesika verilir.

Levhanin bir sureti Adliye Vekillijine, Temyiz Mahkemesine, Devlet Slrasina
ve mmtakasi dahilindeki en biyik milkiye amirlerine, mahkemelere. Cumhuriyet

Muddeiumumiliklerine, kazai salahiyeti haiz heyetlere ve noterlere, diger barola-
ra gonderilir.

Madde 52 — Her avukat mmtakasi dahilinde devamli olarak avukatlik edecegi
baro levhasina kaydedilmekle miukelleftir.

Bir levhaya kayith bulunan avukat devamh olmamak sartile, memleketin her
yerinde meslegini icraya saléhiyetlidir.

Madde 53 — Bir avukat, levhasinda kayidli bulundugu baro mmtakasi haricin-
de devamh surette icrayl meslek eder veya disiplin cezasini mistelzim bir hareket-
te bulunursa o yer disiplin meclisi tarafindan bu husus hakkinda tanzim edilecek

zabit varakasi, icabeden muamele yapilmak Uzere, avukatin mensup oldugu baroya
irsal edilir.

Madde 54 — Bir barodan diger bir baroya nakil hakkindaki talebler, levhasina
kaydi istenilen baro idare meclisine yapilir.

Ilk kayda esasolan vesikalarin nakil lalebnamesine raptedilmis olmasi sarttir.

Madde 56 — Baro idare meclisi nakil talebinde bulunan avukatin disiplin taki-
bati altinda olup olmadidini, istirak hisselerini tediye edip etmedigini nceden ka-
yidli oldudu barodan sorar ve bu hususta lizum gérdugu her tirli tahkik muame-
lelerini yapar.

Nakil talebinin tervici halinde keyfiyet ruhsatnameye isaret edilmek (izere Ad-
liye Vekaletine bildirilir.

Madde 56 — Nakil talebinin reddi veya 16 giin zarfinda bir karar verilmemis
olmasi halinde aldkadar. Adliye Vekilligine miracaat hakkini haizdir. Adliye Vekil-
liginin bu babda ittihaz edecegi karar kafidir.

Madde 67 — Asagida yazili hallerde avukatin adi levhadan silinir:

A) Levhaya kayid talebinden itibaren ¢ ay iginde baro mmtakasi dahilinde
ikametgah edinilmemis veya ikametgahin sonradan mmtaka haricine nakledilmis ol-
masl;

B) 32 inci maddenin birinci fikrasinda yazili mecburiyete riayet edilmemis ol-
masl; '

C) Avukatlikla ictimai caiz olmayan bir hizmet veya vazife deruhte edilmis
olmasi;

D) Avukatin mallan Uzerindeki tasarruf saldhiyetinin mahkeme kararile tahdit
edilmis olmasi;

~E) Avukatlik vazifelerini devamli surette ifaya mani akli bir arizanin tesbit edil-
mis olmasi;

F) Medeni haklan istimalden menedilmis bulunmasi;
G) Turk vatandanshigi sifatinin kaybedilmis olmasi;
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s H) Mahkeme veya (iiHipJin meciiHi kanirile iijten veya meslekleti ¢ikanlmdj ol-
l

i) Meslekten istekle aynimi;;! bilumilmasi.

Madde 55  Levliadan silme karan liaro idare meclisi tarafindan verilir.

57 inci maddenin (H) ve (1) hendierinde yayili haller haricinde alAkadarin ka-
rardan once dinlenmesi veya dinlenmek (zere davet edilmisi olmasi sarttir.

Alakadar, bu karar aleyhine tebli§ tarihinden 15 jtin icinde Adliye Vekilli§ine
itiraz edebilir.

Madde 59 — 57 inci maddeye §ore kaydin silinmesini muci|i olan haklerin ze-
valini ve ilk kayda esas teskil eden sartlarin varhgim ishat eden avukat levhaya ye-
lliden kaydedilmek, hakkini ihraz eder.

Bu kanunun 54, 55 ve 5(i inci maddeleri kaydin yenilenmesi talehlerinde de
tatbik olunur.

Madde 60 — Cezai veya disipline miiteallik bir karar r1eticesinde meslekten
¢ikarilanlarla ikinci maddenin (A) bendinde yazili sucglardan dolayr malikOm olnn-
iarm ruhsatnamesi Adliye Vckilletince geri alinarak ibtal ve kayidlar bir daha yeni-

lenmemek Uzere terkin olunur.
Bu muamelenin tathiki kararin kat'ilesniis oliiaKina baghdir.

DOrdtinciu bab
Barolar

Madde 61 — Mintakusi dahilinde en az on lies avukat huliuian lier vilAyet mer-
kezinde bir baro teskil edilir.

Baro kurulamayan yerlerin en yakin baroya baglanmasi veya bunlarin birlestiri-
lerek ayri bir baro teskili ve merkezlerinin tayini Adliye Vekiline aiddir.

Barolar, tesekkili keyfiyetini Adliye V7ekéletine bildirmekle sahsiyet iktisap

ederler.
Madde 62 — Uumumi heyet baronun en yiksek merciidir. Bu heyet levhaya

kayidh bulunan avukatlardan terekkiip eder.

Madde 65 — Umumi heyet;
A) ldare meclisini ve baro reisini se¢mek;
Baro mensublarindan alinacak duhuliye ve yillik aidati teshit etmek.

B)

C) idare heyetinin yillik hesablarini tetkik ve riyet etmek;

D) Biitceyi tasdik eylemek;

E) Baro reisinin istifasi halinde bir karar vermek;

F) Meslek islerine aid tekliflerde bulunmak;

Ve bu kanunda yazili diger hususlari ifa eylemek vazifelerile mikelleftir.

Madde 64 — Umumi Heyet her yil Kénunuevvel ayinin ilk haftasi icinde idare
meclisi tarafindan hazirlanan biitceyi muzakere etmek ve Baro reisile idare meclisi
azalarinin secim muddetinin bitmesinden 15 gfln énce de yeni se¢im yapm.ak Uzere

toplanir.
Madde 65 — Adliye Vekili ve idare meclisi, lizum gdrdigi hallerde umumi

heyeti fevkalade ictimaa davet eder. o )
Idare meclisi, levhaya kayidh avukatlarin (gte biri ve yiz elliden fazla &zasi
olan barolardan elli avukat tarafindan verilen toplanti taleblerini nazara almaga

mecburdur, o o )
Ikinci fikrada yazili toplanti .talebinin miizakere mevzuunu ihtiva etmesi sarttu-.
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Madde 66 — Levhada kayidli avukatlarin her biri umumf ileyet ictimalarina
yazi ile davet olunur. Davet mektubunun toplanti glininden en az bir hafta evvel pos-
taya veya avukata tevdi edilmis olmasi lazimdir. Bu mektupla toplantinin yapilacagi
yer,guin ve saat, ruznameye dahil olan mevad ve tesekkil nisabinin olmamasi halin-
de gelecek toplantinin yapilacagi yer ve gin yazilir.

Madde 67 — Umumi heyet, levhada kayidli avukat adedinin yaridan bir fazla-
sile tesekkul eder.

Birinci fikrada yazili ekseriyet hasil olmadigi takdirde i¢tima bir hafta sonra
ayni giin ve ayni saate talik olunur. ikinci ictimada bulunan avukat adedi ne olursa
olsun heyet tesekkdil etmis sayilir.

Kararlar, hazir olan azanin mutlak ekseriyetile verilir. Reylerde miusavat
halinde reisin bulundugu taraf tercih olunur.

Secileceklerin, igtimada hazir bulunanlarin yarisindan fazla rey almalar sarttir.
ilk secimde, secileceklerin tamami veya bir kismi bu mikdar reyi temin edemedigi
takdirde ekseriyeti temin edemeyenlerin iki misline misavi en cok rey alanlar
hakkinda yeniden secim yapilir, bu secim sonunda en c¢ok rey alanlar kazanmis
sayilir.

Ayni sayida rey kazananlar arasinda kui'a gekilir.

ictimalarda, ruznameye dahil olmayan hususlar mevzuubahs edilemez. Yeni bir
toplanma karari bu kayiddan mutesnadir.

Madde 68 — Her baronun bir reisi ve en az dort &zadan mirekkep bir idare
meclisi vardir.
Avukat adedi, elliden yuze kadar olan barolarda 6, yiz birden yiz elliye ka-

dar olan barolarda 8, yiz elliden fazla olanlarda 10 4za ve her baroda en c¢ok dort
ihtiyat &za bulunur.

Baro reisi, idare meclisinin tabii reisidir.

Madde 69 — Baro reisi ve idare meclisi azalari levhada kayidli bulunan avu-
katlar arasindan gizli reyle segilir.

Disiplin takibati altinda bulunanlarla haklarinda avukatliga mani bir sugtan
dolay! son tahkikatin agilmasi karari verilmis veya 83 unci maddenin 1I, 1l ve
IV {inct bendlerinde yazili cezalara ugramis olanlar cezanin infazi tarihinden itiba-
ren Uc¢ sene gecmedikce baro reisi veya azasi secilemezler.

Secim, umumi heyetten kur'a ile ayrilan (i¢ avukat tarafindan idare olunur.
Namzedligini koymus olanlarin segim biirosuna ayrilmalari caiz degildir.

Secilmek ehliyetini kaybeden baro reisi veya azasinin vazifesi kendiliginden
nihayet bulur.

Secim neticeleri bir mazbata ile Adliye Vekilligine bildirilir.

Madde 70 — Baro reisi ve idare meclisi &zalarinin muiddeti iki senedir. Su ka-

dar ki, azalarm vyarisi  her sene yenilenir, ilk secimden bir sene sonra ayrilacak
azalar kura ile taayyun eder,

' Secim devresinin bitmesinden 6nce ayrilan baro reisinin yerine secilen, geri
kalan miiddeti tamamlar.
' Madde 71 — Azalarden iki sene idare meclisinde bulunanlar, ayrilmalarindan
bir sene gecmedikce yeniden intihap olunamazlar.
56 yasini bitirmis olanlar veya son 6¢ sene zarfinda iki sene idare meclisinde
vazife gorenler gelecek iki sene icin baro reisi veya &za olmaktan itizar edebilirler.
Madde 72 — Idare meclisi, azasi arasindan bir reis vekili ve bir de umumi

0
%,



Avukatlar Kamimi 2099

Baronun yazi ve hesap isleri, adli niilzaJieret bilroau umumi kiftihin nezareti
altindadir.

Liizum gorilen yerlerde hesaj) islerine nezaret icin ayrica bir Aza lunlUHip
olarak ayrilabilir.

Madde 73 — idare meclisinin vazife ve salAliyeti;

A) Avukatlik vakar ve haysiyetinin muhafazasina, meslegin adalet gayelerine uy-
gun olarak sadakat ve serefle icrasina nezaret etmek;

B) Stajyer ve avukatlarin baroya kayid ve kabul veya nakil talebleri hakkinda
karar vermek;

C) Avukathk levhasini tanzim ve mesleki vecibelerin ifa edilip edilmedigini
murakabe etmek;

D) Avukat ve stajyerler hakkimla inziluti kaza hakkim kullanmak;

E) Levhada kayith avukatlar arasinda lahaddds eden mesleki ihtilAflarin halli-
ne, taleb vukuunda, tavassut etmek:

F) Avukatla mivekkil arasinda ¢ikan ihtilAflari mavekkilin talebi (zerine tet-
kik ederek karara baglamak;

G) Adliye Vekaleti ve (F) bendinde yazili itilaf hakkinda mahkeme tarafindan
talep olunan mditaldalari rapor halinde bildirmek;

H) Baronun mallarini idare ve muhta¢ avukatlara yapilacak yardim seklini tes-
bit etmek;

i) Senelik bitceyi hazirlayarak umumi heyetin tasvibine arzetmek;

J) Baro namina iktisap ve iltizam hususlarinda baro reisine mezuniyet ver-
mek;

K) Avukat yaninda yapilacak staj islerini tanzim ve murakabe etmek;

L) Idare meclisi &zasi iarafinda verilen istifalar bakinda karar vermek;

M) AdIi miizaheret burosu teskil ve idare eylemek;

N) Umumi heyet kararlarim infaz etmek;

0) Baronun cretli memurlarini tayin ve azletmek;

P) Dahili idareye taalllk eden butiin isleri gormek;

Ve bu kaminda yazili diger saldhiyetlez'i kullanmak bususlarmdan ibarettir.

Madde 74 — Idare meclisi, baro reisi tarafindan dogrudan do§ruya veya aza-
dan herhangi birinin miizakere mevzuunu ihtiva eden yazili talebi lizerine toplan-
maga davet olunur.

KararlcU', reis ile birlikte bes &zasi olan barolarda U¢, yedi azasi olan barolar-
da dort, dokuz azasi olanlarda bes, on bir azasi olanlarda alti kisinin bir reyde

birlesmesile verilir. A o L
Baro reisi veya azasi alakali olduklari islerin muzakeresine istirdk edemezler.

Madde 75 — idare meclisi 4zalari davet mektup veya listesile toplantiya cagirilir.
Birbirini miiteakip lc celseye sebebsiz olarak istirdak etmemis olan aza idare meclisi
kararile mustafi addolunur.

Bu Kkarara kars! tebligi tarihinden on bes gin iginde Adliye Vekaletine itiraz
edilebilir,

Madde 76 — Baro reisligi idare meclisi 4zahdi vazifeleri veya baro menfaatlerini
temsil ve midafa hususunda herhangi biravukata tevdi olunan is Ucretsiz gorulir.

Masraflar baro kasasindan ddenir.

Madde 77 — Baro reisi, umumi heyet ve idare meclisi ictimalarina riyaset eder.

Reisin gaybubetinde bu vazife, reis vekili ve onun da bulunmamasi halinde mec-
lis &zalanndan biri tarafindan ifa olunur.

Umumt heyetle idare meclisinde ittihaz olunan kararlar ve yapilan secimler bir

Vi3



2100 Adliye Cerideni

Mibit varnkasUe tesbit olunur. Zabitnamenin ziri igtimain hitamindan énce reis ve u-
mumi katip tarafindan imza edilir.

Madde 78 — Keis baroyu temsil eder. idare meclisinin reisi sifatile haiz oldugu
salahiyetlerden maada:

A ) Umumi heyet ve idare meclisi kararlarini infaz etmek.

B ) 73 uncti maddeye tevfikan verilen mezuniyet dairesinde baro namina iltizam
ve iktisabda bulunmak, taahhidlere girismek, baroya yapilan teberriileri kabul ve
butceyi tatbik etmek.

C ) Mahkeme ve resmi daireler huzurunda baroyu temsil ve mudafaa edecek
avukati tayin etmek.

D ) Avukat sicillerinin, Adliye Vekaleti tarafindan goénderilen niimuneye tevfi-
kan tanzim ve muhafazasini temin etmek.

E ) Baro azasi veya bir avukatla mivekkil arasinda tahaddis eden ihtilaflar
idare meclisine intikale mahal vermeden dostane bir surette halline ¢alismak,

Ve bu kanunda yazili diger hususlari ifa eylemek hak ve vazifelerini haizdir.

Madde 79 — Baro mensiiblari 73 tGnci maddenin A, E, F, M. bendlerinde yazih
hususlarin tatbiki dolayisile vuku bulacak davete icabet ve kendilerinden istenilen
malumati ita ve bu maksadla yapilacak tavsiyelere riayet etmekle mukelleftirler.

Baro reisi, birinci fikrada munderic muamelelerin ifasini temin icin 100 liraya
kadar para cezasina hiukmedebilir. Su kadar ki, bu karami ittihazindan 6nce, verilen
emrin icra olunmamasi halinde para cezasi tayin edilecegi keyfiyetinin alakadara
yazi ile bildirilmis olmasi sarttir.

Bu karar aleyhine on bes giin zarfinda idare mecli.sine itiraz olunabilir.

Bu maddede yazili para cezasi disiplin faslindaki hiikiimlere tevfikan tahsil edilir.

Madde 80 — Bai'o senelik aidatini makbul bir sebep olmaksizin vermemekte
israr edenlerin isimleri, idare meclisi kararile borclarini  6deyinceye kadar baro lev-
hasindan silinir.

Madde 81 — Adliye Vekili bitun avukatlara idare meclisi ve baro reisligi -
zerinde nezai'et hakkini haizdir. idare meclisi ye baro reisi lzerindeki nezaret hak-
kim baro merkezindeki en yiksek dereceli hakim marifetile ve avukatlar Uzerindeki
nezai-etini baro idare meclisi vasitasile kullanir.

7.8 Uncli maddenin A bendinde yazili murakabe hakkim kullanmakta ihmal veya
suiistimali géren idare meclisi Adliye Vekilinin kararile fesholunur.

Bu takdirde umumi heyet, fesih kararinin tebliginden itibaren on bes gin icin-
de Adliye Vekili tarafindan yeniden secim icrasina davet edilir.

Bali-o reisine ve idare meclisine aid vazifeler, yeni meclisin secimine kadar birin-
ci fikrada yazili hakimin inhasi Uzerine. Adliye Vekilligince baroya kayidh avukat-
lardan teskil edilen (¢ kisilik bir heyet tarfindan gorulir

Besinci bab
Disiplin muameleleri

Madde 82— Avukathk vakar ve serefine uymayan fiil ve hareketlerde bulunan-
larla mesleki faaliyette vazifelerini yapmayan veya vazife icnbi olan durustluge ria-
yet etmeyenler hakkinda bu kanunda yazili disiplin cezalan tatbik olunur.

Madde 83 — Disiplin cezalan sunlardir:

| - ihtar, avukati dikkate davettir.

Bu ceza, baro reisi tarafindan yazilan bir mektupla tatbik olunur. Sicille geg-
mez ve aleyhine itiraz olunamaz.
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Il - fevbih, mesleki Adaba uymayan fiil ve harekelin disiplin tnerliKi Kararile
nniahezesidir.

Il - Bes yuz liraya kadar para cezasl.

IV - islen cikarma, avukatin bir aydan az ve iki senerlen fazla olmamak sarfi-
le meslekini yapmaklau menediimesidir.

V - Meslekten cikarma, avukathik ruhsatnamesinin j{eri alinmasidir.

Madde M4 — Disiplin muamele ve kararlan idare meclisi tarafindan tertip ve
tatbik olunur. Hu takdirde idare meclisi disiplin meclisi iinvanini alir.

Madde 85 — Baroya kayid ve kabulden dnceki fiil ve hareketler meslekten ¢i-
karma cezasini istilzam etmi.s olmadik¢a disiplin takibatina mevzu teskil (‘demez.

Madde 86 — Disiplin takibatinin icrasi avukatin, tahkikata basladiyi sirada, ka-
yidhi bulundugu baroya aiddir.

Baro reisi ve idare meclisi Azalan hakkindaki takibat 81 inci imiddenin birinci
fikrasinda yazili hakiinin tensib edecegi en yakin barolardan biri tarafindan yapilir.
Sikayet veya ihbar mevzuunun talikika deger mahiyette olup olmadiginin tnyini bu
hakime aiddir.

Hakkinda takibat yapilmasina karar verth'itlerin vazifeleri takibat neticesine
kadar vekil veya ihtiyat aza tarafindan >{riilur.

Madde 87 — (‘eza takibati disiplin muainelesinin tatbik ve icrasina mftni teskil
etmez.

Aleyhine ceza takibatina baslanmis olan avukat hakkindaki disiplin muameleleri
bu takibatin devami miiddetince durdurulabilir. Bu takdirde idare meclisi. 108 {ncu
maddeye gore avukati isten menetmede mahal olup olmadigi hakkinda tiir karar
verir.

Beractle neticelenmis olan bir ceza davasinin mevzuuna giren fiillerden dolayi
disiplin takibatinin icrasi o fiillerin ceza kanunundaki maddeden ayri ve basl basi-
na disiplin cezasini istilzam eder mahiyette bulunmasina baglidir.

Madde 88 —Disiplin takibati idare meclisi tarafindan verilen bir kararla acilr.

idare meclisi, alakalinin ihbar ve sikayeti veya miiddeiumuminin talebi {zerine
yahut resen yukariki fikrada yazili kararin verilmesine esas olanik tahkikatin icra-
sini kendi azasindan birine tevdi eder.

Madde 89 — Tahkikat icrasina memur edilen &za subuf delillerini toplar. LU-
zum gordugu kimselerin ifadelerini yeminle de alabilir. Hakkinda sikayet edilen a-
vnkati dinledikden sonra dosyayi bir raporla idare nieclisine verir.

Madde iX) — Takibat icrasina mahal olmadigina dair olan kararlar 81 inci mad-
denin birinci fikrasinda yazili hakime tevdi edilir.

Teblig tarihinden itibaren on bes gin iginde takibat icrasi icin iade edilmeyen
kararlar kat'Tlesniis sayilir.

Madde Hi — Ademi takip hakkindaki kararin mevzuuna giren fiillerden dolayi
yeniden tahkikat yapilabilmesi yeni delillerin bulunmasina ve kararin kat'flestigi ta-
rihten itibaren ¢ .sene gegmemis olmasina baglidir.

Madde 92 — Takibatin icrasi kararini vermis olanlar disiplin meclisine istirak-
ten memnu degildirler.

Madde .98 — Takibat icrasina karar verilen hallerde tetkikat. durusma yapila-
rak icra olunur.

Durusma gizli olur.

Hakimler ve levhada kayith avukatlar durusmada hazir bulunabilirler.

97 inci madde hukmiu mahfuzdur.

[
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Madde 94 — Usuline tevfikan yapilan davete icabet etmis olan avukatin giya-
binda durusma yapilmasina karar verilebilir.

Madde 95 — Disiplin meclisi, delillerin ne hndud dahilinde ikame ve tetkik
«dilecegini talep veya feragatlere veya evvelce verilmis kararlarla bagh olmaksizin
takdir ve tayin eder.

Madde 96 — Sahit ve elilihibrenin durusmaya celbi veya naib vasitasile yahut
istinabe yolile dinlenmesi veya mazbut ifadelerinin okunmasile iktifa edimesi disip-
lin meclisinin takdirine baghdir.

Ancak; bir vakianin delili bir sahidin sahsi maldmatindan ibaretse bu sahit
her halde dinlenir.

Madde 97 — Tevbih veya para cezasini mistelzim fiil ve hareketlere miteallik
disiplin davalar1 evrak Uzerinde tetkik ve rlyet olunabilir. Bu takdirde hakkinda
takibat yapilanin sifahT veya yazili midafaasi alinmadik¢a yahut midafaanamesini
minasip bir zamanda vermeg@e davet edilmedikce ceza verilemez.

Madde 98 — Durusma zabitnamesi reisin tensib edecegi bir avukat tarafindan
tutulur.

Durusma haricinde dinlenenlere ait zabit varakalarinin durusmada okunmasi
mecburidir.

Madde 99 — istinabe yoluyle verilen talimat baro merkezinde takibatin safhasina
gore idare meclisi veya azasi, diger yerlede sulh hakimi tarafindan icra edilir.

Madde 100 — Sahidler ve ehlihibre muddeiumumilik vasitasile davet olunur.

Usulli dairesinde davet oluniipda gelmeyen veya kanuni bir sebep olmaksizin
sahidlik veya yemin etmekten c¢ekinen sahit veya ehlihibrenin  hu hareketinden
dogan masraflarla beraber yirmi liraya kadar hafif para cezasina mahkim edilmesi
sahit ve ehlihibrenin ikamet ettigi veya sakin oldugu yerin sulh mahkemesinden
istenebilir.

Hu takdirde sahit ve ehlihibrenin ihzar muzekkeresile zorla getirilmesi sulh
hakiminden istenir. ihzar miizekkeresi verilmeyipde yeniden celpname ile davet edilir
ve yine gelmezse evvelce hikmolunan cezadan baska ayni suretle yine bir cezanin
hikmohinmasi istenebilir.

Sulh mahkemesi bu hususta tanzim edilmis olan zabit varakasi Uzerine karar
Verir.

Madde 101 — Disiplin cezalari hakkinda karar verecek heyetlere dahil olanlarin
Ceza Muhakemeleri Usulti Kanununda yazili sebeplerle reddi hakkindaki talebler
reddi istenilen &zadan baskalarinin istirakile tetkik ohimir.

Red sebebile heyetin tesekkill edememesi halinde kura ile segilecek avukat veya
hékim ile heyet tamamlanir,

Madde 102 — Disiplin meclisi kararku’inin tasdikli bir sureti alakalilara tebli-
ginden sonra 81 inci maddede yazili hakime teblig olunur.

Hakim bunlardan aleyhine itiraz etmediklerini derhal Adliye Vekaletine
gonderir.

Madde 103 — Hakkinda meslekten cikarina cezasini istilzam edebilecek mahiyet-
te bir fiilden dolay! takibat yapilmakta olan avukat disiplin meclisi kararile isten
men edilebilir.

Kararin verilmesinden 6nce aldkalinin dinlenmis veya dinlenmek Uzere davet
edilmis olupta tayin edilen giinde gelmemis olmasi sarttir.

Disiplin meclisi, bu karara esas olan delillerin ne hudut dahilinde ikame ve
tedkik olunacagini taleblerle bagl olmaksizin serbestce tayin ve takdir eder.

Karar, hakkinda takibat yapilan avukata mucip sebeplerile birlikte tebli§ olunur.
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Madde 104 — Haklarinda meslekten ¢ikarma cezasi vtyya tevkif mdzekkeresi
veya rigsvet, sahtekarhik, sirkat, dolandiricilik, emniyeti suiistimal ve yalan yere sa-
hitlik curimlerinden dolay! son tahkikatin acgilmasi karari verilenlerin isden men
edilmeleri mecburidir.

Madde 105 — 108 dnci maddeye ~ore verilen islen men kararlan li'fhim veya
tebligi tarihinde KkéatTlesir.

Tsden men edilmis olanlar im tarihten itiilaren avukathiga ait salahiyetleri
hi¢ bir suretle kullanamazlar. Hn Hikim avukatin karisile resit olmayan cocukla-
rina ait islerde cari degildir.

ikinci fikrada yazili memnuiyet hilafina kasdi olarak hareket eden avukat hak-
kinda 88 Uncll n.addenin dort veya tiesinci bendlerinde yazili cewilardan biri tatbik
olunur.

Mahkemelerle resmi daireler isden menedilen avukatlari kaimi etnumiekle

mukellefdirler.
Madde 106 — isden men karari aleyhine haysiyet divani nezdinde itiraz oluna-

bilir. itiraz, kararin icrasini durdurmaz. Varid gorulirse karar kaldirilir.
Bu husustaki ihtirazlar acele tetkik olunur.
Madde 107 — Isden men edilen avukata ait davalar, haro reisinin tayin t'dccegi

avukatlar tarafindan takib olunur.

Otuz birinci maddenin ikinci vc uglinct fikralari hukmu burada da caridir.

Birinci fikrada yazili vekalet vazifesi hakli sebeplerin mevcudiyeti halinde
reddolunabilir. Ked sebeplerinin kaimle de§er olup olmadigini tedkik, 81 inci mad-
dede gosterilen hakime ahidir.

Vekalet vazifesi, temsil edilen avukatin talimatina bagli olmaksizin onu ifa
edenin nes’uliyeli altinda gorulir.

Yapilan islerin {cretini kendisine vekalet olunan avukat 6der. ihtilaf halinde
tcretin mikdan, idare meclisi tarafindan teshil olunur. Baro, im licrelin 6denmesinde
bir kefil gibi nies'uidir.

Madde 108 — isden inen karan, takibatin durdnrulinng veya avukatlik icnisinn
mani olmayan bir ceza verilmis olmasi halinde kendiliginden kalkar.

isden men karari, lu Karari, ittihazina esas olan hal veya sartlarin inevcud
olmadi§i veya sonradan kalktigi sabit olursa disijilin meclisi tarafindan ref olunur.

Madde 100 — Disiplin meclisi kararlari aleyhine alékali avukat tefhim veya
teblig tarihinden itibaren liir hafta icinde ve 81 inci maddede yazili hdkim de evra-
kin kendisine tevdii tarihinden ilibaren ou li¢gs giin icinde haysiyet divanina itiraz

edebilir.
YukfU’iki  fikrada yazili  hakim, aleyhine itirazda bulunmadidi disiplin meclisi

kararlarini hemen Adliye Vekilligine gonderir. Evrakin virudu tarihinden itibaren
U¢ ay icinde Adliye Vekili Cumhuriyet Basmuddeiumumiligine verecegi yazili emirle
disiplin meclisi kararlari aleyhine haysiyet divanina itiraz edebilir.

Madde 110 — Haysiyet divani, Temyiz Mahkemesi birinci reisinin reisligi al-
tinda biri Temyiz ikinci reislerinden olmak tzere .Adliye Vekili tarafindan segilecek
i¢c Temyiz hakiminden ve 111 inci maddede yazili surette segilen (¢ avuk.nttan te-
sekkll eder. Middeti dort senedir.

Bundan baska ¢t Temyiz hakimi ve lgli avukat olmak Uzere alti yedek &za

ayrihr.
Madde 111 — Levhada kayidli avukat adedi elliye kadar olan barolar bir, elli-

den iki ylze kadar olanlar bes, iki yuzden fazla olanlar her elli avukata mukabil
birer namzedi ihtiva eden bir liste tanzim ederler. Baro idare meclislerine dahil
olanlar namzet gosterilemez.
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Hu s\iretle taayyln eden namzetlerin soy adlari bir umumi listede toplanarak
butin barolara dagitilir.

Baro idare meclisleri umumi listenin virudu tarihinden en ¢ok bir ay icginde
bu listeye dahil olanlardan 12 avukat secerek keyfiyeti bir mazbata ile tesbit eder.

Hu mazbatalara goére en cok rey kazanmis olan 12 namzetin soy adlari alfabe
sirasile ve rey sayisi gosterilmeksizin Adliye VekAletine bildirilir.

Adliye Vekaleti haysiyet divanina istirak edecek daimf ve ihtiy'at 4zay! bunlar
arasindan ayirir.

ikinci ve dordiincii fikralarda yazili muameleler Ankara barosu idare meclisi
tarafindan ifa olunur.

Hu maddeye gore yapilacak sec¢imin'dort senelik middetin bitmesinden alti ay
once baslamis olmasi sarttir.

Madde 112 — Haysiy'et divani, disiplin davalarini evrak tzerinde tedkik ve ni-
yet eder. Ancak; isten veya meslekten cikarma cezasina mditeallik hiukiamlerde alu-
kali avukatin talebi Uzerine veya lizumunda resen durusma icrasina karar verir.

Aladkali avukat durusmada hazir olabilecedi gibi kendisini vekaletnameyi haiz
bir mudafi ile de temsil ettirebilir.

Durusma icrasi suretile yapilan tedkikatta muddeiumumilik vazifesi Cumhuri-
yet Basmiddeiumumisi tarafindan ifa edilir.

)4 ve 95 inci maddeler haysiyet divani hakkinda da tatbik olunur.

Madde 11H — Haysiyet divaninda durusmaya, raportdr aza tarafindan isin iza-
hilediaslanir. Hu &zanin durusmadan 6nce raporunu tanzim ve imza ile dosyaya koy-
mus olmasi sarttir.

Raportér Azanin izahatini miteakip Cumhuriyet Basmiddeiumumisi, alékali a-
vukat ve varsa mudafii iddialarini beyan ve bunlari izah icin séz alirlar. Bunlar ara-
sinda itirazi yapmis olan taraf once dinlenir. Son soz, hakkinda disiplin takibi ya-
ptlan avukatindir.

Madde 114 — Haysiyet divani, itirazi varid gorirse, esas hakkinda da karar
verir.

itiraz Uzerine verilen kararlar katT oluji aleyhine hic bir mercie bas virula-
maz.

Madde 115 — Disiplin meclisi veya haysiyet divani, irad ve ikame edilen delil-
leri tahkikat ve durusmadan edinecegi kanaata gore serbestce takdir eder. Su kadar
ki, bu heyetler disiplin cezalarinin tayin ve tatbikinda avukatlik seref ve itibarim
kuvvetle muhafaza etmek ve meslegin adalet, gay®e ve icablarina uygun olarak
icrasini temin eylemek vazifesinden ilham alirlar.

Madde 116 — Bu kanunun ikinci babinda yazili v”ecibeler veya 130 uncu
maddenin birinci fikrasi hikumlerine riayet etmeyenler hakkinda ilk defasinda
en az tevbih ve tekerriiriinde isden c¢ikarmak ve ikinci maddenin (A) bendinde

yazili bir sugtan dolayr mahkOmiyet halinde de meslekten c¢ikarma cezasinin
tatbiki mecburidir.

Madde 117 — Mevzuu irtica olan yahut milli vahdet ve suurla telifi mim-
kiin olmayan fiillere muteallik davalari deruhte etmeyi itiyad edenler, disiplin
takibatina lizum kalmaksizin baro idare meclisinin talebi Gzerine Haysiyet divani
kararile meslekten cikarilabilirler.

Muhitindeki temas ve faaliyetleri itibarile muayyen bir baro mintakasi dahi-
linde avukathik yapmalari milli, mesleki ahldk veya menfaat bakimindan tecviz
edilmeyenlerin isimleri, baro idare meclisinin talebi Uzerine haysiyet divani kara-
rile mensup olduklari baro levhasindan silinir.
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Kaydi silinenler, levhasindan ¢ikarildiklari  baro nimfakaHi dahilinde avukat-
lik edemezler.

Yukariki  fikralarda yazili Kkararlarin ittihazindan Once (Cumhuriyet Bagniiid-
deiumumisinin mitalAasile alakali avukatin yazili niltdafasi alinir.

Haysiyet divani, lizum gérdigu hallerde alakali avukati da dinleyebilir.

Bu maddeye gore Haysiyet divani tarafindan verilecek kararlar katT olup
aleyhine hic¢ bir mercie miracaat edilemez.

Madde 118 — Disiplin cezasini istilzam edecek fiillerin vukuundan itibaren g
sene gecmis ise takip yapilamaz.

Madde 119 — Disiplin cezalan katTlesmedikce icra olunamaz.

Madde 120 — Disiplin  muameleleri dolayisile davet olunan her sahit ve ehli-
hibrenin kaybettigi vakit ile mitenasip bir tazminata hakki vardir. Bunlardan dave-
te icabet igin seyahat etmege mecbur olanlara yol ve ikamet masrafi da verilir.

Hakkinda takibat yapilan avukat, dinlenmesini istedigi sahit ve ehlihibre
masrafini pesin olarak 6der.

Avukata veya Uclincl bir sahsa yikletilmeyen veya borcludan tahsil imkéani
kalmiyan masraflar, Devlet Hazinesinin ceza davalarinda sahit, tazminat ve mas-
raflarindaki mesuliyeti nisbetinde baroya yiklenir.
~ Madde 121 — Para cezasina veya masraflarin 6denmesine dair olan kararlar
Icra ve Iflas Kanununun ilamlarin icrasi hakkindaki hikimlerine gére infaz olunur.

Para cezalarl baro kasasina irad yazilr.

Icra islerinin takibi baro umumi Kkatibine aiddir.

Altinci bab
A(ili mizaheret ve avukat Ucretleri

BtKINCI FASIL
AdIT mizaheret

Madde 122 — Asliye mahkemesi bulunan her yerde idare meclisi tarafindan
tayin kilinan bir avukatin nezaret ve murakabesi altinda bir adlf mizaheret biro-
su kurulur.

Avukat adedi besten asagi olan yerlerde bu mecburiyet yoktur.

Madde 123 — AdIi mizaheret biirosunda devamli surette calisacak stajyer ve
Ucretli memurlarin tayini ve blroda vazife alacak avukatlara ait sira defterinin
tertibi idare meclisine aitdir.

Kendisine is tevdi edilen avukat o isin tarifede teshil edilen Ucretini baro ka-
sasina yatirdigi takdirde bu mikellefiyetten kurtulur.

Madde 124 — Biro, adli mizaheretin temini icin lizumlu olan muameleleri
ifa, talebin kabull halinde davayi takip ve intac ve umumiyette muhakeme veya
takip ma.sraflarini kismen veya tamamen ifadan &ciz olanlarin mahkemelerle Adliye
dairelerindeki islerini takip vazifelerile mukelleftir.

Hukuk Usulli Muhakemelari kanununun adlT mizaheret hakkindaki hikumleri
mahfuzdur.

M.adde 125 — Miracaatlarinda hakli olduklarina dair delil gdsteremeyenlere
yardim edilmez.

Yardim talebinin reddi halinde alékali tahriren wveya sifahen baro reisine
muracaat hakkini haizdir.

//
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Baro reisinin verecegi karar kafidir.

Madde 126 — AdIT mizaheret burolarinin masraf ve varidati baro butgesinin
ayri bir fasilinda gosterilir. Bu fasilda kalan varidat fazlasinin ertesi seneye aynen
nakli mecburidir.

Vilayet veya belediye butcelerinden veya hayir miesseselerinden bai'oya tahsis
edilen yardimlar ile baro lehinde yapilan her tirltu leberriilerden tahsis mahalli gos-
terilmeyenler bu faslin varidat kismina ilave edilir.

AdIT mizaherete memur avukat istihsal eyledigi Ucretin yilzde yirmisini ve
blronun yardimindan faydalanan kimse avukat Ucretinden maada faydalandigi kis-
min yiizde onunu baroya tediyeye mecburdur. Su kadar ki, adlt mizaherete nail
olanin tediye edecedi meblag asgari tarifeden asagi olamaz.

Madde 127 AdIT mizeharet birosunu idare veya murakebeye memur edilen
avukat buronun senelik faaliyetini bir raporla idare meclisine bildirir.

idare meclisi biiroda calismis olanlara ikramiye dagitilmasina karar verebilir.

iKINCIi FASIL
Aviikat Ucretleri

Madde 128 — Ucret, avukatla mivekkil arasinda serbestce tayin olunur. Dava
ve takip (Ucretleri hakkindaki akdin yazili sekilde olmasi sarttir. Ucretten dogan
mdavalarda yazili mukaveleden baska subut delili ikame ve istilna olunamaz.

Madde 129 — Ucret mukavelenamesinin muayyen bir meblagi ihtiva etmesi 1a-
zimdir. Der ne suretle olursa olsun hasili davaya istiraki lazammiin eden Ucret
mukavelenameleri batildir.

Hukuk ve ceza davalarinin neticelerine gore, de@isen Ucret tayini halinde de
hikim bdyledir.

Madde 180 — Her baronun idare meclisi dort senede bir se¢im devresi baslan-
gicinda kaza mereilerindeki niuamelelerle diger islerden alinacak Ucretin asgar?
haddini gosteren bir tarife hazirlayarak Adliye Vekaletine goénderir.

Adliye Vekaleti haysiyet divaninin mulaldasini aldkiktan sonra tarifeyi tasdik
veya lizumlu gordugi tadilleri icra eder.

Yeni bir tarifenin tasdikina kadar mevcud olan tarife hikmi devam eder.

Ucretsiz dava deruhde edilmesi halinde keyfiyet, baro idare meclisine bildirilir.

Madde 181 — Ucret mukavelesi yapilmamis olan hallerde asgari tarife tatbik
olunur.

Mahkdm aleyhine tahmil olunacak (cret tarifede yazili hadden asagi ve U¢
mislinden yukari olamaz. Ucret davasi acacak avukatlar 6nce baro idare meclisine
mallmat vermege mecburdurlar.

Madde 132 — Deruhde ettigi isi hakli bir sebep olmaksizin takipden vazgegen
avukat hi¢ bir Gcret iddiasinda bulunamaz ve pesin aldigi Ucreti iadeye mecburdur.

Avukatin azli veya isin diger bir avukata tevdii halinde Ucretin tamami verilir.

Su kadar ki, avukatin kusur ve ihmalinden dolayl azil veya ayni sebeple is
baska bir avukata tevdi edilmis ise Ucretin ddenmesi lazim gelmez.

Madde 138 — Mivekkilin teaddudi halinde bunlardan her biri ve sulhan neti-
celenen islerde, taraflar, av'ukat Ucretlerini tediye hususunda miuteselsil borclu
sayilirlar.

Madde 184 — Avukat muvekkili tarafindan verilen veya onun namina aldigi
emval ve nikudu Ucret ve masrafin tediyesine kadar ve alacagi nisbetinde yedinde
hap.sedebilir.
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Avukat, mukavele ile kararlashnlan yeya hAkim larnfimlau takdir olunal\ (lc-
retinden dolay!r kendi mesaisi neticesinde mivekkilin muhafaza veya iktisab(*yledi®i
emval Uzerinde difer alacaklilara karsi riichan hakkim haizdir. Kayhan hakki, vekA-
letnamenin tanzimi tarihinde sira alir.

Yedinci hah
Meslek .sijfortHsi

Madde 1S5 — Bir baro levhasinda kayidli olan her avukat meslek sigortasina
yazilmaga mecburdur. Bu sigortaya aid policeler baro kasasinda veya idare meclisi-
nin tensibedecedi bir bankada bu meclis namina saklanir.

Sigortaya yazilmayan veya birbiri ardi sira iki taksidi 6demeyen avukat taksidi
Odeyinceye kadar isden men edilir.

| Madde 136 — Meslek sigortasinin sartlan haysiyet divani tarafindan tesliit
olunur.

Adliye Vekaletinin tensibedecegi ) alti baronun idare meidisi tarafindan secilmis
olan nitiluessiller kanuni mecburiyetten ve toplu bir musteri kutlesinin bulunmasin-
dan dogan faydalan ileri strerek birinci fikraya gore tesbit olunan sartlan kabul
eden sirketlerin tekliflerini tedkik ve bunlardan avukathk mesledine en uygun ve
misaid gordiklerini tercih edenler.

Birinci fikraya gore tesbit olunan sartlar Ankara, fstanbul ve izmir gazetele-
rinde ilan olunur.

Madde 1,37 — Sigorta middetinin hitamindan 6nee alimumk tazminatin ylizde
birinin kala*! seneler adedile hasili darbindan elde edilecek yekdn ile sigorta mid-
detinin bitmesi Uzerine alinacak tazminatin ylzde biri avukatin mensuboldigu baro
kasasina yatirilir. Bu para muhta¢ avukatlara ait sigorta primlerinin 6denmesine
tahsis olunur.

Baro kasasindan 6denmis olan primler yardim goren avukattan lahsil edilme-
digi takdirde sigorta middetinin hitaminda kendisine veya 6limi halinde ailesine
verilecek paradan kesilir.

Madde 1,38 — 136 inci maddeye gore yapilacak tekliflerin meslek sigortasinin
tesisindeki maksad ve gayeye uygun dismemesi veya bu hususta anlasma husuliine
imkan bulunmamasi halinde, keyfiyet esbabi micibeli bir mazbata ile Adliye
Vekaletine bildirilir.

Adliye Vekaleti, mazbatada istinat olunan sebepleri varid gordigu takdirde
hikmi sahsiyeti haiz bir tekalid ve yardim sandiji veya mimasil bir tesis viicuda
getirme@e ve muvafik sartlar elde edildi§i halde sigorta sistemine riicua salahiyetlidir.

Madde 1,39 — 3-Nisan-1.340 ve 6-1-1926 ve 29-11- 926, ve 11-4-1928 ve 20-6-19.34
re 3-7-19.34 tarih ve 460, 708, t)41, 1220, 2.316, sayili kanunlarla 2373 sayili kanunun
6 inci maddesi ilga edilmistir.

Muvakkat Madde | — A) 708 sayili kamimin ikinci ve yedinci maddelerinde ve
2,373 sayih kanunun altinci maddesinde yazili mildzemet middetini bu kanunun
mer'iyet tarihinde ikmal etmis olanl.ar birinci maddenin A, B, ¢, K, F, G, H, bend-
lerinde gosterilen sartlan haiz olduklari takdirde baroya kayid ve kabul olunurlar.

Bu kanunun tatbikatinda Medresetiilkuzat ve Nivap mektebi mezunlari hukuk
mezunu sayilir.

B) Bu kanunun nesri tarihinden 708 sayili kanunun ikinci ve yedinci ve 2373
sayili kanunun altinci maddesinde yazili milazemete baslamis olanlar geri kalan
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nitUldeti ayni hikimlere gére tamamladiktan sonra hikim muavinligi imtihanina
kat)ul olunurlar.

Muvakkat madde Il — lki kanunun meriyete girmesinden 6nce avukatlik ruh-
satnamesi istihsal etmis olanlarden 460 sayili kanunla zeyil ve tadillerine gére avu-
kathga mani bir hali bulunmayanlarin barodaki kayitlari bu kanun hikidmleri daire-
sinde yenilenir.

Vililyet ve kazalardaki Adliye encimen veya heyetleri iarafindan verilen karar
Uzerine avukatlik ruhsatnamesi almis olupta baro tesekkil etmeyen yerlerde avu-
kathk etmekte olanlar o yerin bagh bulundugu baroya kaydedilir.

Muvakkat madde Il — Bu kanunun nesri tarihinden itibaren dava vekilligi
ruhsatnamesile 708 sayili kanunun besinci maddesine istinad eden avukatlik ruh-
satnamesi verilmez.

Muvakkat madde IV — A) Bu kanunun mer’iyete girdigi tarihte dava vekaleti

ijulhsatnamesini haiz olanlar bes avukat bulunmayan yerlerde icrayl vekalet edebi-
irler.

Dava vekilleri birinci fikrada yazili yerlerde avukatlara ait hak ve vazifeleri
o yerde bulunan en yiiksek dereceli hakimin nezaret ve murakabesi altinda istimal
ve ifa ederler. 84 Uncl maddede yazili disiplin cezalan sikdyete mebni veya resen
veya mahalli intiddeiumumisinin talebi Uzerine bu hakim tarafindan tatbik olunur.
Bunlardan isden veya meslekten c¢ikarma cezalarina teblig tarihinden on bes gin
icinde alakali dava vekili veya muddeiumumi farafindan mintaka barosu disiplin
meclisine Biraz olunabilir. itiraz hakkinda tedkikler evrak (zerinde yapilir.

Alakadar dava vekilinin miidafaasi alinmadikga disiplin cezasi verilemez. itiraz
Uzerine verilen karar kat't olup aleyhine hi¢ bir mercie miracaat olunamaz.

B) Bu maddenin A fikrasinda gosterilen yerlerin Adliye encimen veya heyet-
leri o yerlerde vekalet yapmak isteyen dava vekillerinin bir listesini tanzim ederek
Adliye Vekaletine gonderirler.

Listeye kaydi icra edilmeyenler keyfiyetin teblig tarihinden on bes gin iginde
Adliye Vekaletine miracaat hakkini haizdirler.

Adliye Vekaletinin verecegi karar kat'idir.

Bu fikra hikmi nakil veya yeniden kayid talepleri hakkinda da caridir.

Muvakkat madde V' — Bu kanunun 122 inci maddesinde yazili adli mizaheret
birolarinin tesisine esas olan avukat adedinin tayininde o yerde mevcut dava v'ekil-
leri de hesaba katilir.

AdIT muzaheret birosu kurulamayan yerlerde 23 Uncii maddenin evrak tanzi-
mine ve resmi dairelerdeki isleri takibe dair olan hikidmleri bu bironun tesisine
kadar tatbik olunmaz.

Muvakkat madde VI — Bai'o meclislerinin bu kanuna gore teskiline ve 130
uncu maddede yazili Ucret tarifesinin teshiline kadar, 460 sayili kanunla zeyil ve
tadillerinin bu husustaki hukimleri cereyan eder.

Muvakkat madde VII — Bu kanunun mer’iyetinden 6nce yapilan tcret mukave-
leleri akdedildikleri tarihteki hukimlere tabidir.
Muvakkat madde VIII — Bu kanunun besinci maddesi hikamlerinin tatbiki

U¢ sene tehir edilebilir.

Muvakkat madde IX — 460 sayili kanunla zeyil ve tadillerine gore tesekkul et-
mis olan barolarin bitiin hak Ve vecibeleri bu kanun mer’iyete girdikden sonra te
sekkul edecek barolara intikal eder.

Madde 140 — Bu kanun 1-XI1-1938 tarihinden itibaren meridir.

Madde 141 — Bu kanunun hukimlerini icraya Adliye Vekili memurdur.

C,



Hasiyeli Turk Ceza Kanunu
ve

Meriyet Kanunu

KeniAl Hora

Ankara C. Muddeiumumi Muavini

Basildigi yer
Ankara Hapishane Matbaasi 1»3N

Temyiz Mahkemesi tevhidi ictihat heyetinin, husui ceza dairele-
nin ve cezaheyeti umuniiyesinin dort yizi mdatecaviz kararlan, ceza
kanununun tatbikina dair Adliye VekAletinin muhtelif hususlardaki
matalaalar1 ve ayrica liznmiu ve faideli notlar ile maddeleri tahsiye
edilmis olan bu cep kitabi bilhassa tatbikatgi hukukgularin istifade
edebilecekleri bir eserdir. Kanunun tatbikinda tereddut edllebileiiek
noktalari aydinlatan igtihatlar, mataldalar ve izahlar ve diger kanun-
larla irtibati bulunan maddelerin altinda Tjosterilen atiflar bu eserin
musmir bir meséinin mahsuli oldugunu ve geng¢ hukukg¢unun bundaki
muvaffakiyetinin derecesini tebartz ettiriyor. Mduellifini tebrik eder
eserini de okuyucularimiza tavsiye ederiz.

i












TAMIMLER ARAMA CEDVELI

Say!l Sahife
Hukuk isleri U. Mudarliginin tamim
ve tebligleri. 8 1035-1050
Ceza isleri U. Mudurliginin tamim ve 8 1051-108()
tebligleri. 9 1227-1253
Ceza ve Tevkif evleri U. Mudarlaguo-
ndn tamim ve tebligleri. 9 1254-1255
Zat isleri U. Mudurlagindn tamim ve 9 1250-1258
10 1419-1432

tebligleri.
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Yazi basliklarina gére arama cetveli

Adam o6ldirmek sucu ve mdiessir
fiiller ne suretle ve ne fjibi va-
sitalarla islenebilir?

Yazan Ali Rifat Albay

Adliye Vekaleti merkez teskilta-
lan hakkinda mukayeseli bir tet-
kik.

Yazan: Dr. Sinasi Zihni Devrin
Adliye Vekéleti merkez teskilat-
lar1 hakkinda mukayeseli bir tet-
kik.

Yazan: Dr. Sinasi Zihni Devrin
Adliye Vekéleti merkez teskilat-
lari hakkinda mukayeseli bir tet-
Kik.

Yazan: Dr. Sinasi Zihni Deverin
Alacaklarin temlik ve haczi.'
Yazan: Sulh hakimi Rasih
Yegengil

Alman—italyan hukuk kongresi.
Ceviren: Atf Akgttc

Alman hukuk akadeniisince Al-

man kanunu Medenisinde yapilma-
si taklif edilen degisikliklerden

kanuni mirasciliktaki degisiklik-
ler.
Yazan: Dr. Orhan Mdunir Cagil

M.

No.

29

110

Sayl  Sahife

518

611

744

1125

04

1274

12 2012
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M, No. Sayi sahife

8 — Amerika birlesik devletlerinde ju-
rinin gecirmis oldugu 1slahat. 1320

Ceviren: Sulh hakimi Nafi Z. Basak
9 — Arst ulusal ceza kodu pilani; Prf.

Ve spasiyen Pella’nin raporu. 541
Ceviren: Sulh hakimi Lutfi Kaynak
10 Avukatlik kanunu.... 12 2089
11 Avusturya’da mabhalli hapishaneler. 9 1313

Ceviren: C. Bas M. U. muavini
E. A. Mustecaplioglu

— Belcika temyiz mahkemesi. 106 12 1931
Ceviren: C. Bas M. U. muavini
E. A. Mustecaplioglu

— Belcika’da hapishaneler rejimi. 63 8 1188
Yazan: C. Bas M. U. muavini
E. A. Mdstecaplioglu

— Belcika’da hapishaneler rejimi. 82 10 1510
Yazan: C. Bas M. U. muavini
E. A. Mistecaplioglu

— Belli bash cihan borsalarinin
hukuki bakimdan tahlili. 99 1 1790

Yazan: M. N. Taplamacioglu
— Beynelmilel muahedenin kanun

haline ifragi. 62 8 1169
Ceviren : Tarlk E. Yenisey
— Beyyineye miuteallik mukaveleler. 87 10 1601

Yazan: Sadik Tuzel

— Bir kanun hikminin stimuline
acikca girmeyen bir fiili, hakimin



Genel aranira cetveli 2119
M. No. Sayr Sahifesi

muhakeme etmesi ve cezalan-

dirmasi temenni edilirini? 12 199
Yazan : C. Bas M. U. ligi

muavini Cevad Serim.

8 — Borglar ve Ticaret kanunlarin-
da mdukerrir ve birbirine uyma-
yan hikimlerin mevcudiyetinden
tatbikatta hasil olan zorluklar. 15 261
Yazan : Temyiz mahkemesi
reislerinden Kézim Berker.

9 — Borglar ve Ticaret kanunlarinda
mukerrir ve birbirine uymayan
hukimlerin mevcudiyetinden tat-
bikatta hasil olan zorluklar. BH 587
Yazan : Temyiz mahkemesi
reislerinden Kézim Berker.

10 — Borglar ve Ticaret kanunlarinda
mukerrir ve birbirine uymayan
hikimlerin mevcudiyetinden
tatbikatta hasil olan zorluklar. 48 923

Yazan : Temyiz mahkemesi
reislerinden Kazim Berker.

11 — Borglar hukukunda yeni cereyanlar. 78 1433
Yazan ; Dr. Sinasi Zihni Devrin.

12 — Borsa muamelelerinin hukuki '
bakimda tahlili. 85 1572
Yazan : M. N. Taplamacioglu

C. M. U. K. unda hirriyet ve
miulkiyeti takyit eden kaideler. 108 1971
Yazan: Sulh hakimi Hamdi Oner.
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M. No. Saylr Sahife

Cezanin infazina hakimin muida-

halesi. 43 811
Ceviren : C. Bas M. U. ligi muavini

Cevad Serim.

Clruimde tekerrir - Recidive. 86 1586

Yazan : Hakki Haker.

1 — Dahili ceza hukuku beynelmilel
himayesine ne suretle  hizmet

edebilir? 3 1 54
Ceviren: C. Bas M. U. Muavini
Cevad Serim.
— Dahilt  harpler ve beynelmilel
deniz hukuku. 20 3 358

Ceviren: Tarik E. Yenisey.

3 — Dahilt harp ve devletin beynelmi-
lel mes’uliyeti. 44 6 843

Ceviren; Tarik E. Yenisey.
4 — Devletin hukuku hususiye sahasin-
daki raes'uliyeti. 45 6 856
Ceviren; Sulh hakimi Rasih Yegengil.
5 — Deniz ticaret kanunumuz tadil edi-
lirken Lahey kaidelerinin Alman Ti-
caret kanununa idhali. 21 3 375
Yazan; Hikmet Belbez.
H — Dorduncu beynelmilel ceza huku-
ku kongresi. 50 7 942

Yazan: C. Bas M. U. muavini Cevad
Serim.



Genel arama cetveli

M. No. Sayi

Ecnebi memleketlerde jirinin ge-
¢cirmis oldugu 1slahat.
Ceviren: Sulh hakimi Nafi Z. Basak.

Fuzult isgal ve ecri misil nedir? 8
Yazan: Temyiz mahkemesi &zasindan
Semsettin Temizer.

Gagsibin tazmin borcu. 103 12

Yazan; Temyiz mahkemesi reisle-
rinden Fuad HulGsi Demirelli.
Gayri menkullerde hissei sayianin
kiralanmasi.

Yazan: Avukat Ali Sevket Ergin.

Hak yerine gelmelidir.
Yazan: Temyiz mahkemesi reisle-
rinden Fuad HulGsi Demirelli.

2121

Sahife

8(>4

1112

1887

435
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M. No. Say! Sahif©

2 — Haksiz rekabet. 49 7 930
Yazan: Temyiz mahkemesi azasindan
Rasit Konuk.

3 — Haysiyet jlrisi ve hakaret sucu. 84 10 1546

Ceviren: Nafi Z. Basak.
4 — Homo juridicus ve hayat kaidesi sI-

fatile hukukun Kkifayetsizligi. 64 8 119
Ceviren: Sakik Tizel.
5 — Hukuki bir eser muinasebetile. 77 9 1414

Yazan: Sadik Tuzel,

6 — Hukuki muamelelerde illet, illetten
tecrid ve illetsizlik. 69 9 1290
Yazan: Dr. Ferit Ayiter.

7 — Hukuki muamelelerde illet, illetten
tecrid ve illetsizlik. 80 10 1465
Yazan: Dr. Ferit Ayiter.

8 — Hukuki muamelelerde illet, illetten
tecrid ve illetsizlik. 94 11 1709
Yazan: Dr. Ferit Ayiter.

9 — Hukukta « positivisme » veya Du-
guit'nin hukuk telékkisi. 96 11 1755
Yazan: Sulh hakimi Rasih Yegengil.

10 — Hukuku Medeniyede intizami amme
mefhumu. 100 11 1824
YaZan: Sadik Tuzel.

11 — Hukuku Medeniyede intizami &mme
mefhumu. 109 12 1987
Yazan: Sadik Ti el.

12 — Hususi haklara ait tetkikler — stb-
jektif hak. 2 1 33
Yazan; Dr. Frit Ayiter.

13 — Hususi haklara ait tetkikler — stb-

jektif hak. 10 2 153
Yazari: Dr. Ferit Ayiter.
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M. No. Sayr Sahife

Hususi haklara ait tetkikler — siib-

jektif hak - 17 3 276
Yazan: Dr. Frit Ayiter.

Hususi haklara ait tetkikler — stib-

jektif hak. 5 644
Yazan: Dr. Ferit Ayltor.

1 — icra ve iflAs kanunu etrafinda
daslnceler. 79 10 1457
Yazan: Prf. S. Sakir Ansay.

2 — lcra ve iflas kanununun tadili me-
seleleri 93 11 1687
Yazan: Prf. S. Sakir Ansay.

3 — lcra ve iflas kanununun tadili me-
seleleri. 105 12 1912

Yazan: Prf. S. Sakir. Ansay.

4 — ictihadin, hukuk bilgilerinin inkisa-
finda; kanunlarin tamamlanmalarin-
da veyahut evrimine uydurulmala-

rinda oynadigi 6nemli rol. 75 9 1390
Yazan: Dr. Yorgaki Effimianidis.

5 — ingiliz evlenme hukukunda reform. 16 3 271
Yazan: Prf. S. Sakir Ansay.

6 — iradenin Medeni hukuktaki ehem-
miyeti. 68 9 1277
Yazan: Prf. S. Sakir Ansay.

7 — ltalya’da yeni gocuk mahkemeleri. 13 2 220

Ceviren: Sulh hakimi Nafi Z. Basak.
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1 — Kanunun tatbiki sirasinda yapilan,

4 — Kizhgin bozulmasi Ceza kanununun
418 inci maddesinde yazili olan ma-
yubiyete sebebiyet vermek mised-

Juri miessesesi.
Hakim muavini S. Nehip

Yazan:
Ulukur.

Adliye Ceridesi

kanuna aykirt muameleler.

Ceviren; Sulh hakimi Akil Onder.

2 Kazai tefsir
Yazan: Sulh hakimi Rasih Yegengil.

3 ~ Kefilin rticuu.

Ceviren: Prf. S. Sakir Ansay

did vasfina dahilmidir?

Yazan: Temyiz mahkemesi azasin-
dan Ferit Yasa.

Lahey hukuk mukayesesi kongre-

sinde hakim ve kanun.
Ceviren: Dr. Zahit 6zbulak.

. No.

52

81

61

-25

38

Sayl Sahife
964

7 955

10 1489

8 1156

4 460

5 722
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M. No. Sayi

1 — Mahkemelerde sesli fli ve
gramofon. |
Yazan: S. Sakir Ansay.

2 — Mayubiyet meselesi. 26
Yazan: Prf. Dr. Fahri Ecevit.

3 — Maznunlarin adli ahvali sabika-
larina muteallik inaMmatin bey-
nelmilel mibadelesi 30
Ceviren: C. Bas M. U, muavi-
ni Cevad Serim.

4 — Medeni kanunumuzun 88 inci
maddesinin degistirilmesi mu-
nasebetile. 66
Yazan: Temyiz mahkemesi
dzasindan Sadi Sagnak.

5 — Melce hakki- 98
Ceviren: Tarik E. Yenisey.

6 — Memnu olan siyasi cemiyetler
ve propogandalar. 42
Yazan: Ali Rifat Alabay.

7 — Meslek sirri. 104
Yazan: Sivas saylavi Vasfi
Rasit Sevig.

8 — Muasir mevzuatta MKanunsuz
ceza olmaz” kaidesi. 72
Ceviren: Sadik Tuzel.

9 — Muhakemenin iadesi. 27
Yazan: Prof. S. Sakir Ansay.

10 — Mukayeseli hukuk, hukukun
tevhidi ve ticari alim satim

2125

Sahife

781

465

527

1259

1777

783

1893

1326



2126

Adliye C

hukukunun birlestirilmesine
ait kanun layihasi.
Yazan: Dr. Ferit Ayiter.

11 — Mudafaa masuniyeti.
Yazan: Ali Rifat Alabay.

12 — Mueyyede fikri ve bu fikrin
hukuku umumiye! divelde
sureti tatbiki.

Ceviren: Tarik E. Yenisey,

13 — Miusbet hukuku duavel bu gin-
ki ihtiyacati karsilayabilirmi?
Ceviren: Tarik E. Yenisey.

Neticesi evelden gdrtlen hata.
Yazan: Ali Rifat Alabay.
Noter kanun layihasinin ye-

niden kaleme alinmasi sebep
ve amilleri ve yeni hikimleri.

Yazan: Yusuf Kemal Aslanli.

Otelcilerin mes’uliyeti hakkin-
da Gniform kanun projesi

Yazan: Avukat M. Nuri Devres.

1 — Penitansiyer ilim ve bu ilmin
tedrisi.
Yazan: C. Bas M. U. muavini
E. A. Mistecaphoglu

. No.

95

28

97

Sayli

11

11

Sahife

1067

1722

689

1519

185

596

504

1770



arHtna cetveli
M. No.  Sayi

Frf. Sauer'in raporu Uzerinde
yapilan minakasalar ve hukuka
muteallik ingiliz nazariyesi.
Yazan: Temyiz mahkemesi
reislerinden Fuad Hulusi
Demirelli.

Sosyal ilim ve arsiulusal ilim
olarak hukuk

Ceviren: Osman Nuri.

Sovyet Rusya’nin emekle
Islah kodeksi hakkinda bir
kac soz.

Yazan: Sulh hakimi Huseyin
Baykara.

Sovyet Rusya’nin emekle islah
kodeksin esas kaideleri.
Ceviren: S'dh hakimi H. Baykara

Suclu cocuklar meselesi.
Geviren: Tank E. Yensey.

Suurun kiymeti, fikir hirriyeti

ve yasayan hukuk ]
Yazan: Temyiz mahkemesi
reislerinden Fuad HulGsi Demirelli.

2127

Sahife

138

1104

319

325

559



2128

Adliye Cerideni

M. No.

1 _ Tatbikat notlan ve her ise bakan

mahkemelerde vazife itirazi. 74
Yazan: Avukat Ali Sevket Ergun,

Tatbikat sahasinda Nufus kanunu-
nun 11 nici maddesi yas, kayit

ve isim tashihi. 9
Yazan: Temyiz mahkemesi reisle-
rinden Ali Himmet Berki.

Tarihin seyri icinde muilkiyetin
tekdmul safhalari. 101
Ceviren: Prf. Dr.HUeyin Cabhit
Oguzoglu.

Terdrizm. ‘ Bl
Ceviren: Tarik E. Yenisey.

Terdrizmin tenkili icin ihdasi
mutasavver beynelmilel ceza
divani ve devletin beynelmilel
mes’uliyeti meselesi. 107

Ceviren: Tarik E. Yenisey

Ticaret kanununun navlun

hukukuna dair hikimlerinin

tadili hakkinda 10-Agustos-

937 tarihli kanun. 22

Ceviren: Hikmet Belbez.

Umumi bir tehlike arzeden cera-
imi6 tenkiline dair beynelmilel -

Sayi sahifsi

1381

144

2859

947

1950

N



Oonel arama cetveli

M. No. Sayi

mukavele projesi.
Ceviren: Tarik E, yenisey

Uciincli beynelmilel hukuku
ceza kongresi.

Ceviren: Tarik E. Yenisey

Yeddin himayesine teferrl eden
bir ka¢c mesele.

Yazan: Temyiz mahkemesi reis-
lerinden Fuad HulGsi Demirelli.

/6 U,

2129

Sahife

227

1854

781






Mubhari'irlerin isimlerine gore
ARAMA CEDVELI '






M. Ni.  Sayi Sabhile

Akil (Onder «Sulh hakimi»

Kanunun tatbiki sirasinda
yapilan kanuna aykiri mu-

ameleler. 52 7 965
11 — Ali Himmet Berki «Temyiz

reislerinden» Tatbikat sahasin-

da Nufus kanunumm 11 inci mad-

desi yas, kayit ve isim tashihi. U 2 144
iH — Ali Kifat Alabay

1) Adam o&ldurmek ciurmi ve muo-

essir fiiller ne suretle ve ne gibi

vasitalarla islenebilir? 20 4 518

2) Memnu olan siyasi cemiyetler

ve propogandalar. 42 6 788

3) Mudafaa masuniyeti Us 11 1722

4) Neticesi evvelden gorulen hata. 11 2 185
IV — Ali Sevket Ergin «Avukat»

1) Gayri menkullerde hissei sayi-

anin kiralanmasi. 5 1 76

2) Tatbikat notlan ve her ise ba-

kan mahkemelerde vazife itirazi. 74 9 1H81
VvV — Atf AkgU¢ Alman - Italyan

hukuk kongresi. 67 9 1274

Cevat Serim «C. Bas M. U.
muavini»



ff

i

2134 Adliye Ceridesi

1) Bir kanun hikmindn simu-
line acikca girmeyen bir fiili,
hakimin muhakeme etmesi ve
cezalandirmasi temenni edilirmi?
2) Cezanin infazina hakimin mi-
dahalesi.

3) Dahili ceza hukuku beynelmilel
sulbdn himayesine ne suretle hiz-
met edebilir?

4) Dordincu beynelmilel ceza hu-
kuku kongresi.

5) Maznunlarin adli ahvali sabi-
kalarina muteallik maldmatin
beynelmilel mubadelesi,

Esat Adil Maustecaplioglu
«C. Bas M. U. muavini»

No.

30

N/ 1) Avusturya’da mahalli hapishaneler. 70

2) Belcika'da hapishaneler rejimi.

3) » » »

4) Penitansiyer ilmi ve bu ilmin
tedrisi.

5) Belgika temyiz mahkemesi.

I — Dr. Fahri Ecevit «profesor»
Mayubiyet meselesi.
Dr. Ferit Ayiter.
D*Hususi haklara ait tetkikler

03
82

97
106

SayI

10

11
12

/1.2

Sahife

199

811

942

527

1313
1188
1510

1770
1931

465

r»



N

Uelel nntniii cetveli 2135

M, No. Sayisi Salilfesi

subjektif hak 2 33

2) Hususi haklara ait tetkikler sib- 10 Ir>3
jektif hak

3) Hususi haklara ait tetkikler sib- 17 275
jektif hak

4) Hususi haklara ait tetkikler sib-  3(j 044
jektif hak

5) Hukuki muamelelerde illet, illet-
ten tecrid ve illetsizlik. (19 9 1290

6) Hukuki muamelelerde illet, illet- 80 10 1405
ten tecrid ve illetsizlik.

7) Hukuki muamelelerde illet, illet- 1709

ten tecrid ve illetsizlik.

8) Mukayeseli hukuk, hukukun tev-
hidi ve ticari alim satim hukuku-
nun birlestiriimesine ait kanun
|Ayihasi.

IH — Ferit Yasa " Temyiz mahkemesi Aza-
sindan” Kizhgin bozulmasi ceza
kanununun 418 inci maddesinde
yazili olan mayubiyete sebebiyet
vermek museddid vasfina daliil-
midir?

IV — Fuad Hullsi Demirelli “Temyiz mah-
kemesi reislerinden

1) Gogsibin tazmin borcu. 103

2) Hak yerine jrelmelidir. 24

3) Prf. Saiier'in raporu Uzerinde
yapilan minakasalar ve hukuka
miteallik ingiliz nazariyesi.

4) Suurun kiymeti, fikir hdrriyeti ve
yasayan hukuk.

5) Yeddin himayesine teferrii eden
bir ka¢c mesele.

1007

400

12 1887
4 435

133

731

Al



2136

Adliye Cerideni

M No. Sayi

Hakki Haker.
Clrimde tekerrir — Recidive. 8>

Hamdi Oner «Sulh héakim»
C. M. U. K. ununda harriyet ve
mulkiyeti takyit eden kaideler. 108

Hikmet Belbez.

1) Deniz ticaret kanunumuz tadil
edilirken Lahey kaidelerinin
Alman kanununa idhali. 21

2) Ticaret kanununun Navlun huku-
kuna dair hiktumlerinin tadili
hakkinda 10-8-937 tarihli kanun. 22

Hiseyin Baykara «Sulh hakimi»

1) Sovyet Rusyanin emekle 1slah
kodeksi hakkinda bir kag soz. 18

2) Sovyet Rusya’nin emekle 1slah
kodeksin esas kaideleri. 19

Dr. H. Cahit Oguzoglu «Profesor»
Tarihin seyri icinde mdalkiyetin te-
kamul safhalari. 101

Ké&zim Berker «Temyiz mahkemesi
reislerinden”

1) Borglar ve ticaret kanunlarinda
mukerrir ve birbirine uymayan

hiktmlerin mevcudiyetinden tat-

Sahife

1580

1971

375

384

319

325

1859



(lenel uranm cetveli

M. No.
bikatta hasil olan zorluklar. 15
2) Tatbikatta hasil olan zorluklar 33
3) Tatbikatta hasil olan zorluklar 4«
Lutfi Kaynak «Sulh hAKinii»
Arsl — ulusal ceza kodu plAni;
Prf. Vespasiyen V. Pella’nin raporu
M. Nevzat Taplamacioglu
1)'Belli bash cihan borsalarinin
hukuki bakimdan tahlili. 99
2) Borsa muamelelerinin hukuki
bakimidan tahlili. 85
M. Nuri Devres «Avukat»
Otelcilerin mes’uliyet hakkinda {ni
form kanun Projesi 28

Nafi Z. Basak «Sulh hAKimi -

1) Amerika birlesik devletlerinde
jurinin g”ecirmis oldugu islahat. 71

Say!I

1

10

2137

Sahife

201
587
923

U4l

1790

1572

504

13-20



;2138

Adliye Ceridesi

M.

2) Ecneb? memleketlerinde jurinin
gecirmis oldugu islahat.

8) Haysiyet jurisi ve hakaret sucu
4) italya’da yeni cocuk mahkemeleri

Dr. Orhan Minir Cagil

Alman hukuk akademisince Al-
man kanunu Medenisinde yapiimasi
teklif edilen degisikliklerden, ka-
nuni mirascilikta ki degisiklikler.

Osman Nuri

Sosyal ilim ve arsiulusal ilim ola-
rak hukuk

Rasih Yegengil «Sulh hakimi»
1) Alacaklarin temlik ve haczi

2) Devletin hukuku hususiye saha-
sindaki mes’uliyeti.

8) Hukukta «Positivisme» veya Du-
guit'nin hukuk telakkKisi.

4) Kazai tefsir.

Rasit Konuk «Temyiz mahkemesi
azasindan» haksiz rekabet.

Sabri Sakir Ansay «Profesor»

1) Ingiliz evlenme hukukunda
reform-

No.

46
84
13

110

58

96
81

Sayi

10

11
10

Sahife

864

1546
220

2013

1104

64

856

1755
1489

930

271



(itMU*! tirtjina (‘clveli

2) iradenin Meden? hukuktaki

ehemmiyeti.
3) icra ve iflas kanunu

dusunceler.

etrafinda

4) icra ve iflas kanununun tadili

meseleleri.

5) icra ve iflas kanunun
meseleleri.

6) Kefilin ricuu.
7) Muhakemenin iadesi.

8) Mahkemelerde sesli
~(ramofon.

un tadili

filim ve

11 — Sadi Sagnak «Temyiz mahkemesi

azasindan»
Medent kanunumuzun 88
desinin degistirilmesi mu

11 — Sadik Tuzel

inci mad-

nasebetile.

1) Beyyineye miteallik mukavele-

ler.

2) Homo juridicus ve hayat Kkai-
desi sifatile hukukun Kkifayetsiz-

ligi.

3) Hukuki bir eser munasebetile.

4) Hukuku Medeniyede intizami

amme mefhumu.

5) Hukuku medeniyede
amme mefhumu.

intizami

6) Muasir mevzuatta «Kanunsuz ce-

za olmaz» kaidesi.

1v — Suleyman Nehip Ulukur
muavini»

Jari muessesesi.

«hakim

No.

70

U3

105

01
27

41

00

87

64
77

(K)

109

72

53

Say!1

10

11

12

10

11

12

it

2139

Sahife

1277

1457

1087

1912
\\m

471

781

1259

1001

1HH)

1414

1824

1987

1320

904



:2M0

j~dliye (Ceriden

Semsettin Temizer «Temyiz mahke-
mesi azasindan» Fuzuli isgal ve
ecri misil nedir?

Dr. Sinasi Zihni Devrin

1) Adliye vekaleti merkez' teskilat-
lan hakkinda mukayeseli bir tetkik.

2) Adliye vekaleti merkez teskilat-
lar1 hakkinda mukayeseli bir tetkik

3) Adliye vekaleti merkez teskilat-
lar1 hakkinda mukayeseli bir tetkik

4) Borc¢lar hukukunda yeni cere-
yanlar.

Tank E, Yenisey

1) Beynelmilel muahedenin
kanun haline ifrad».

2y Dahilt harpler ve beynel-
milel Deniz hukuk’».

3) Dahili harp ve devletin
beynelmilel mes'uliyeti.

4) Mieyyede fikri ve bu
tiklin hukuku umumiyei di-
velde sureti tatbiki.

5) Mishet hukuku divel bu gin-
ki ihtiyacati karsilayabilir mi?

6f Melce’hakki.

M. No.

59

:35

40

60

78

83
98

Sayli

10

10
11

Sahife

1112

611

744

1125

1433

1169

358

843

689

1519
1777



(«'iiBI Mr.'un» 1-etveli

7) Suclu cocuklar meselesi.

8) Terdrizm,

9) Terdrizmin tenkili igin
ihdasi mutasavver beynelmilel (jeza
(livan1 ve devletin beynelmilel
mes’uliyeti meselesi,

10) Umumi liir tehlike arzeden
ceraimin tenkiline dair beynel-
milel mukavele projesi.

11) Ucgiincii beynelmilel huku-
ku ceza kongresi.

Vasfi Rasil Sevig eSivas say-
lavi» Meslek sirri.

Yorgaki Effimianidis ic¢tihadin
hukuk bilgilerinin inkisafinda;
kanunlarin tamamlanmalarinda
veyahut evrimine uydurulmala-
rinda oynadigi énemli rol.

Yusuf Kemal Aslanli
Noter kanun layihasinin yeniden
kaleme alinmasi sebeb ve amille-
ri ve yeni hiakamler.

. No.

H2
51

107

104

Sayl

2141

Sahife

559
947

1950

227

1854

1898

1390

596



2142 Adliye Ceridesi

M. No. Sayr Sahife

Dr. Zahit Ozbulak

Lahey hukuk mukayesesi, kongre-
sinde hakim ve kanun. 722



ADLIYE CERIDESI

1938 Senesine ait

Hukuk ilmini yayma kurumu konferanslari

GENEL ARAMA GEDVELI
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Konferans Basgliklarina Gore
ARAMA CEDVELI

M. No. Sayl  Sahife

1 — Amme hizmeti mefhumu. 913
Konferansi veren: Prf. B. Crozat.

2 — Avukathgin memleketimizde c¢ok

kotu taninmasi. 396
Konferansi veren: Avukat Haydar
Ozkent.
B
Banka ve hukuk. 107

Konferansi veren: C. Merkez ban-
kasi malil musaviri Namik Zeki Aial.

Ceza hukukunda yeni temayduller. 1024

Konferansi veren: Ankara Hukuk
faklltesi Dekani Baha Kantar.

Ecnebilerin hukuku yeni telakkiler. 8 1216



2146 Adliye Ceridesi
M. No. Sayi

Konferansi veren: Prf. Nusret Me-
tiya.
Hukukun muhfelif cebheleri ve
hukuk ilmi. 10
Konferansi veren: Mehmet Emin
Erisirgil.
idare teknigi. 10
Konferansi veren: Prf, S. Nizami
Derbil.

1 — Kanun ve tefsiri. 112 12

Konferansi veren: Prf. S. Sakir Ansay.
2 — Kanuni ve takdir? deliller ve Tem-

yiz mahkemesinin delilleri tetkiki. 90 10
Konferansi veren: Prf M. Resit
Belgesay.

3 — Klasik ferdi hak ve hurriyetler naza-
riyesi ve muasir devletcilik sistemi. 7

Konferansi veren; Dr. Ali Fuad
Basgil.

Sahife

1633

1678

2036

1641

983



Genel nrnina cetveli 2147

M. No. Sayr Sahife

Medeni kanunumuza hAkim olan
ana prensipler ve bazi mukayeseler. 2028

Konferansi veren: Temyiz mahke-
mesi reislerinden Kazim Berker.
Milli midafaa hukuku. 00

Konferansi veren: Askeri Temyiz
bas middeiumumisi general Rifal
Taskin

Sosyal hukuk ve temamiyet naza-

riyesi. 1065
Konferansi veren: Prf. Etheni Me-

nemencioglu.

Sosyal Medeni hukuk veye hu gin-

kil Medent hukukta cemiyet ve fert. 1618
Konferansi veren: Prf. Angut' Egger.

T
Tebabeti adliye ve ehemmiyeti 76 S 1410
Konferansi veren. Dr Sakir Tural.
Ticaret hukuku raahdud mes’uliyet. 55 T 1010
Konferansi veren: Dr. Renst E.

Hirsch.

m3



2148 Adliye Ceridesi
M. No, Sayr Sahife

- Turkiyede yabancilarin hukuku ve

statut personnele meselelerinin tat-
biki. 113 12 2061

Konferansi veren: Suphi Nuri ileri.

Vefata sebebiyet isleri. 102 11 1869
Konferansi veren: Dr. Saim Dilemre.



Konferasn Verenlerin isimlerine gore

ARAMA CEDVELt

M. No. Sayl

— Dr. Ali Fuad Basgil
Klasik ferdi hak ve hirriyetler na-

zariyesi ve muasir devletcilik sistemi. 64 7
Il — Augut Egger «Profesor»

Sosyal Medeni hukuk veya bu gin-
kii Medent hukukta cemiyet ve fert. 88 10

| — Baha Kantar «Ankara Hukuk fakul-
tesi Dekani»
Ceza hukukunda yeni temaydiller.

I —B. Crozat «Profesor»
Amme hizmeti mefhumu.

Ethem Menemencioglu «Profestr»
Sosyal hukuk ve tamamiyet naza-
riyesi.

N,y

Sahife

983

1018

1024

913

1805



2150 Adliye ceridesi

M..

Haydar Ozkent «Avukat»

Avukathgin  memleketimizde c¢ok
k6t taninmasi.

Kazim Berker «Temyiz mahkemesi
reislerinden»

Medeni kanunumuza hakim olan
ana prensipler ve bazi mukayeseler.

I — Mehmet Emin Erisirgil

Hukukun muhtelif cebheleri ve
hukuk ilmi. ,

11—M. Resit Belgesay «Profesor»

Kanuni vf takdir? deliller ve Tem-
yiz mahkemesinin delilleri tetkiki.

I —Namik Zeki Aral
Banka ve huhuk.

Il —Nusrat Metiye «Profesor»
Ecnebilerin hukuku yeni telakkiler.

Dr. Renst E. Hirsch
Ticaret hukuku mahdud mes’uliyet

No.

23

11

89

90

65

55

SayI

12

10

Sahife

396

2023

1633

1641

107

1216

1010



Cienel arnmn cetveli 2151
M. No. SHyi Sahife

I — General Rifat Tagkin
Milli midafaa hukuku. 1 »0

I — Sabri Sakir Ansay cProfesor»
Kanun ve tefsiri. 112 12 2020

Il — Dr. Saim Dilemre

Vefata sebebiyet isleri. 102 1 1809
1l — Suphi Nuri ileri

Turkiyede yabancilarin hukuku ve sta-

tut Personnele meselelerinin tatbiki. 113 12 2001

IV — S. Nizami Derbil. «Profesor»
idare teknigi. 92 U) 1678

Dr. Sakir Tural
Tababeti adliye ve ehemmiyeti. 1410






dline Cefidesine abone baydi «a sair bitaplarn sipari; yartan

I — Kitap almak isteyenler kitabin bedelini bulunduklar yer

mal sandigina yatiracaklar ve para karsiliina alacaklari hasilati
muteferrika makbuzunu oturduklari yerin C. Muddeiumumiligine
teslim ile istedikleri kitabin adini ve agik adieslerini kayit etdi*

receklerdir.

Il — C. Muddeiumumiligi teslim aldigi makbuzu ve iste-
nilen kitabin adi ile al cinin acik adresini Adliye Bakanligina

gonderecektir

Il — Kitaplar yine C. Muddeiumumiligi vasitasile ayrica
posta Ucreti talep edilmeksizin Bakanlik Nesriyat Mudurliginden

alicinin gostermis oldugu adrese gonderilecektir.

IV — 938 yilindan evvelki yillara ait Adliye Ceridesinin hic
mevcudu kalmamistir. Bu muinasebetle gecmis yillar icin Adliye
Ceridesine abone kaydi dilegi kabul edilemez.

V — 938 ve miteakip yillar icerisinde cikacak olan Adliye
Ceridesine abone kaydi icin de birinci ve ikinci maddede yazil

sekil tatbik rlunur.

VI — Yeni nesriyat Adliye Ceridesi kapaginda muntazaman

gOsterilecektir.



Adliye Ceridesi.

Perakende satisi 30, yillik abonesi 300 kurusdur.

Adliye Bakanligi tarafindan bastirilip .mevcudu bulunan kitaplarin isimlerile
bedelleri asagida, tedariki yolu da kapagin icinde g~dsterilmistir.

Kurus

Ceza Muhakemeleri U. kanunu 125

kalem talimati 50
Ceza Muhakemeleri

alfabetik fihristi 75
Tadillerinden sonra Ceza M. U. .
Kanunu uUzerinde bazi izahlar 50
Ceza Muhakemeleri usuli ka>

nunu esbabi mucibesi 50
infriliz ceza usulu 75
Meshut sucglar kanunu 15

Sahitlik ve sahidin psikolojisi 30
Deniz ticareti kanunu 50
Kanunu medent (eski harflerle) 100

» . tatbikati kanunu 35

Yeni hakimler kanunu 100
Hukuku esasiyede yeni tema-

yuller 75
Ceza K. Uzerinde bir inceleme 75

1- 149 Adliye ceridesi fihristi 100

Kurus
Baglamlar kanunu serhi (H.Oser) 150
Maliye ilmi 100
Velayet Vesayet talimati 50

930-934 temyiz ticaret H. umu-
miyesi kararlari 150

935 yili temyiz hukuk kararlari 125

935 yili temyiz ceza kararlari 125
Orman isleri (Hususi kanunlar

ve cezalari) 75
Cezali kanunlar ve bunlari

tatbik eden merciler tizerinde
muléha galar 40

Devletler umumi Hukuku cilt 1 230

« « W ., 2 150
Hukuk Mahkemesinde Hak
Nasil Mudafaa edilir. 60
Cinai iImibeser 40
Varsova konferansi 75
936 Yili Temyiz Kararlari Cea»l
Kkismi 125
936 YiliNTemyiz Kararlari Hukuk
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