A CEDES

Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur

Sene 12 Temmuz 1934 Sayl 144

RESMI KISIM

KANUNLAR:

Hakimler Kanunu

Kanun No: 2556 Nesri tarihi: 14/7/1934
BiRINCI BAP

Namzellik

Birinci fasil
Namzetlil sartlart ve vazifeleri

Madde 1 — Namzetlik devresini gegcirip asagidaki sartlar dairesinde
ehliyetini isbat etmis olmadik¢a hig kimse hakimlik veya miiddeiumumilik
meslegine kabul olunamaz.

Yetmisinci madde hitkmii mahfuzdur.

Madde 2 — Namzetler, hakimlik ve miiddeiumumilik simf ve derece-
lerine dahil degildirler.

Bunlara, Devlet memurlari maasatimn tevhit ve teadilii hakkindaki 1452
sayili kanunun on ikinci dereceye tahsis ettigi maag verilir.
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Madde 3 — Namzetlige kabul olunabilmek igin

1 - Tirk olmak;

2 - Yirmi bir yagim bitirmig ve otuz yasimi ge¢gmemis olmak ;

3 - Askerlik fili hizmetini yapmig veya askerlige elverigli olmad:
anlagilmis bulunmak ;

4 - Bagkasina gecer hastahiy, vazifesini gerei gibi yapmaga ma
olabilecek viicut veya akilea bir arizasi bulunmamak ;

5 - Yabanci ile evli olmamak;

6 - Bir Tiirk hukuk fakiiltesinden veya mektebinden mezun olmak veys
miilkiye mektebinden mezun olup ta noksan kalan derslerden hukuk fakiilt
sinde imtihan vermis olmak veya yabanci bir memleket hukuk fakiiltesinde
mezun olup ta Tirkiye hukuk fakiilteleri programlarina go6re noksan kalan
derslerden imtihan ile tasdikname almig bulunmak ;

7 - Seref ve haysiyeti muhil bir sugtan mutlak surette ve bir ciiriim
den dolayr ii¢ ay veya daha fazla hapis cezasile mahkim bulunmamak veya
bu kabil suglarla hapsi miistelzim her hangi bir ciiriimden dolay: ceza ta
kibi altinda bulunmamak ;

8 - Sarhoglugu, kumar oynamag adet edinmig, kumar oynatmig, ahlak
ve siretge hakimlige yaragmiyacak bir hal ile dile gelmis olmamak sarttir.

Madde 4 — Her sene alimacak namzet miktar: vekillikge tesbit olunur.

Namzetler Adliye Miistesar: ile Teftis Heyeti Reisinden ve Hukuk,
Ceza ve Zat gleri Umum Midiirlerinden tegekkiil edecek heyetin miitaleas,
alindiktan sonra Adliye Vekili tarafindan tayin olunurlar.

Taliplerin sayis1 birinei fikrada yazli miktar: aghg: tekdirde diploma’
derecesi tercihte esas tutulur. Bu sartta da miisavat halinde kur'a gekilir.

Madde 5 — Namzetlige kabul olunanlar iki sene miiddetle mahkeme-
lerle miiddeiumumiliklerde staj goriirler. Ceza ve hukuk iglerinde zabit
kétipligi ve bagkdtiplik vazifesini ve kendilerine verilecek tetkikati ve diger
yaz iglerini yaparlar. lcra memurlarina sorgu hékimlerine yardim ve veka-
let ederler.

Bunlar dinlemek iizere miizakerede hazir bulundurulabilirler.

Namzetler vekaleten ifa eyledikleri vazifelerden ve kendilerine tevdi
olunan iglerden dolay:r asil vazife sahipleri gibi mesuldiirler.

ikinci fasl
Namzetlikten muavinlik suuflariwa gecme sartlar:

Madde 6 — Namzetlik miiddetini bitirmig ve seciye ve ahlikga kabule
mani bir hali goriilmemis olanlar muavinlik imtihamna kabul olunurlar.

Kabule mani hali goriilenlerin Adliye Vekilligince namzetliklerine nihayet
verilir.

Bunlar bir daha namzetlige kabul olunamazlar.

Madde 7 — Muavinlik imtiham1 Adliye Vekilince ikisi yiiksek “dereceli
hakimlerden, ikisi hukuk fakiilteleri profesérlerinden ve biri avukatlardan
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ak {izere segilecek heyet huzurunda ve her senenin birinci tegrininde

carada yapilr. '

Madde 8 — Imtihanlar tahriri ve sifahi olur,

Tahriri imtihanlarda:

A - Hukuku medeniye, ticaret hukuku ve hukuk muhakeme usulleri;

B - Ceza hukuku ve ceza muhakeme usulleri;

C - Hukuku idare ve hukuku ammeden tatbiki kabiliyeti meydana ko-

ak surette birer mevzu verilir.

Sifahi imtihanlar :

Tahriri imtihanlarin yapildign maddeler * hakkinda mer’i olan kanunlara

tbik noktasindan wvukufun derecesini anlamak icin yapilwr.

Madde 9 — Her imtihanda onda altidan ve imtihanlarin heyeti mecmu-
sindan vasati olarak onda yediden yukari numara alanlar muavinlige eh-
liyet gostermis olurlar.

Imtihan komisyonu her namzedin imtihanda kazandigi numaralara gore
tayin olunacak ehliyet derecesini gosterir ayr1 ayn birer mazbata yaparak imti-
han evrakile beraber Zat Isleri Midirligine verir.

Madde 10 — Imtihanda ehliyet gosteremiyenler veya mazeretine bi-
naen imtihana giremiyenler bir sene sonraki imtihana kabul olunurlar.

Ug defa imtihana giremiyen veya ii¢ imtihanda muvaffak olamiyanlar
namzetlikten gikarihirlar.

Namzetlige kabulii tarihinden itibaren besinci sene nihayetindeki imti-
hana giremiyen veya bu imtihanda da muvaffak olamiyan namzet hakkinda
yukardaki fikra hiikkmii tatbik olunur. '

Madde 11 — Her namzedin vazifesini yapmakta gosterdigi kabiliyetle
ahlaki gidigine dair maldmat, galighig: daire amirleri tarafindan mensup ol-
dugu mahbkemenin en yiiksek dereceli hakimine veya miiddeiumumisine alt
ayda bir verilecek delilli takrirlerle o hakim veya miiddeiumuminin namzet
hakkinda gorgii ve bilgisine dayanan miitalealarindan ve Adliye Miifettigle-
rinin raporlarindan alinir.

Yukariki fikrada gosterilen merciler bu husustaki mitalealarini Adliye
vekilligince buna mahsus olmak iizere hazirlanacak kégtlara yazarlar.

Madde 12 — Zat Igleri Miidiirliigiince her namzet hakkinda 9 ve 11
inci maddelere gore toplanacak vesikalar o namzedin sahsi dosyasile bir-
likte ayirma meclisine verilir.

Madde 13 — Ayirma meclisi her namzedin:

A - lmtihanda kazandiga dereceye;

B - Ahlaki gidisi hakkinda toplanan maliimata bakarak tayin edilecek
dereceye ;

C - Namzetlik esnasinda gosterdigi kabiliyet derecesine :

D - Mektep sehadetnamesinde kazandifi dereceye gore emsali arasinda-
ki mertebesini tayin ve en yiiksek liyakat kazananlar en basgta gelmek iize-
re sirasile bir defter tanzim ve tasdik eder.
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Madde 14 — Muavinlige hak kazananlar héakimlik veya miiddeiumei:-
lik mesleklerinden hangisinde ihtisas arzusunda bulunduklarini  Vekili®
bildirirler. Ayiwrma meclisince dahi gerek imtihanda ve gerek namze
devresinde gosterilen kudret ve kabiliyetin mahiyet ve hususiyetine
namzedin hangi meslekte ve hangi kisimda daha fazla istidadi goriild
ismi hizasina yazlir.

Bu hiikiimler intihapta imkan dairesinde nazara alinir.

Madde 15 — Agilacak muavinliklere on iigiincli maddede beyan «
nan defterdeki siraya gore once gelen once tayin olunur. Bu deftere iz
gecenlere, muavinliklere tayin olununciya kadar vekillikge liizum goriileci
yerlerde o simflardaki vazifeler gordirilebilir.

Madde 16 — Tiirkiye hukuk fakiiltelerinin birinden doktora diploma
alanlarin namzetlikte gecirecekleri miiddet bir senedir.

Tiirkiye hukuk fakiiltelerinin birinden gikmakla beraber Ingilizce, Al
manca, Fransizca, ltalyanca lisanlarindan birile ders okutulan memleketle:
hukuk fakiiltelerinin birinden de cikanlar bir sene namzetlik yaptiktan son-
ra on iigiincli wadde hitkmii dairesinde muavinlik simflarina  sekizinei mad
denin son fikrasina gore yalmz sifahi imtihanlari yapilarak kabul olunurlar.

Bu maddede yazili sartlarn haiz olan namzetlere 1452 sayili kanunda
yazih derecelerden 11 inci dereceye ve 22 nci maddenin ikinci fikrasinda
beyan olunan gartlar dairesinde doktor diplomasint almig olanlara 10 uncu
dereceye tahsis olunan maag verilir.

iKiINCi BAP
Hakimlik ve Milddeiumumilik meslekleri
ve ayirma usulleri
Birinci fasil
Hakimlik ve Middeiumumilik meslekleri

Madde 17 — Hakimlik meslekinin simflari, dereceleri ve maaglar1 bu
kanuna bagh (1) numaral cetvelde gosterilmistir.

Bu kanunda gosterilen istisnalardan bagka hallerde hakimlik mesle-
kine mensup olanlar hakkinda dahi 1452 sayili kanunla diger mali kanun-
lardaki hikiimler tatbik olunur.

Madde 18 — Miiddeiumumilik mesleginin  simflari ve dereceleri ve
maaglar: bu kanuna bagh (2) pumarah cetvelde gosterilmistir.

Madde 19 — Bir meslekten &biiriine ge¢mekte 17 ve 18 inci madde-

lerde yazih (1) ve (II) numarali cetveldeki smmflar ve dereceler biri obiirii-
ne muadil tutulur.

ikinci fasl :
Uciincit ve ikinei suuflara ayurma sart ve usulleri

Madde 20 — Muavinlik simflarinda bulunanlarin hakimlik ve middeiumu-
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mi.. miflarina ve digiincii simf hakimlerle miiddeiumumilerin ikinei simfa
ter'/2ri igin bu kanunda gosterilen istisnalardan bagka hallerde, her sinifin
son  crecesinde en az iki sene hizmet etmis ve asagidaki maddelerde ya-
zili v ol dairesinde ehliyeti anlasilmis olmak sarttir.

:dde 21 — Bu kanunda yazihi istisnalar diginda hakim ve miiddei-
un :rin kendi smflar1 iginde bir dereceden diZerine terfileri i¢in  bulun-
duk - derecede 57 nci maddede tesbit olunan esas dairesinde en az iki'sene
hizimet etmis olmak garttir, - ¢

1 kadar ki iigiincii simflarin yedinci derecesinde olan vazifelerden bi-
rine tayin edilebilmek i¢in yirmi altiner maddede beyan olunan ihtisas imti-
hanioda muvaffakiyet gostermig olmak sarttir.

Viadde 22 — On altioer maddenin ikinci fikrasinda yazihi sartlari haiz
olanlar muavinlik simflarinda ameli vukuf ve kabiliyetge de ehliyet isbat

etmis olduklar: takdirde o simflarda bir sene hizmetten sonra ligiincii simif-
lara terfi edebilirler.

Tirkiye hukuk fakiiltelerinin birinden ¢ikmakla beraber Ingilizce, Al-
manca, Fransizea, ltalyanca lisanlarindan birile ders okutulan bir mem-
leket hukuk fakiiltesinden de ¢ikmuis ve bunlarin  birinden hukuki bir
mevzu iizerine doktor diplomas: ve doktor unvamm almig olanlarin, tgiineii
siiflarin «onuncu ve dokuzuncu» derecelerinde gegirecekleri miiddet bir
senedir,

Madde 23 — lhtisas imtiham Adliye Vekilince, iigii birinci ve ikinci
sif hakimlerden ve ikisi de vekilet miistegarindan veya umum miidiirlerden
olmak iizere segilecek heyet huzurunda Ankarada yapilir.

Madde 24 — Adliye Vekilligi yedinci derecelerde olan vazifelerde vu-
kua gelecek agiklari g6z oniinde tutarak miiracaat miiddetini ve imtihanlarin
yapilacag: tarihi tayin ve ilan eder. lhtisas imtiham senede bir defadan fazla
yapilmaz.

Madde 25 — Sekizinci derecelerde yazili vazifelerde en asag iki sene
miiddetle hizmet etmis olanlardan terfilerine kazai veya inzibati bir mani bu-
lunmiyanlar ihtisas imtihanina kabul olunurlar.

Madde 26 — lhtisas imtiham tahriri olur.

Imtihanda : Medeni hukuk ile ticaret hukukuna ve ceza hukukuna miite
dair ikiser tez mevzuu verilir.

Imtihana igtirak edenler intisap etmek istedikleri ihtisas subesine gore
bunlardan iki mevzu segerler.

Madde 27 — lhtisas imtihaninda her tezden en agag onda yedi numara
almak garttir.

Bir devre imtihaninda muvaffak olamiyanlar ertesi sene yapilacak imtiha-
na girebilirler. Ikinci imtihanda da kazanamiyanlann dosyas: sicil hiilasas: ile
birlikte ayirma meclisine verilir. Ayirma meclisi umumi heyeti bu gibilerin

hikimlik ve miiddeiumumilik mesleklerinin hangi derecelerinden yukar: dere

celerde vazife goremiyeceklerini tayin eder.
Su kadar ki bunlar bulunduklar: simifin iist simfina gegemezler.

— 5 —




3702

Madde 28 — Imtihan heyeti, ihtisas imtihamm muvaffakiyetle gegirm
olan hakimlerden her birinin kazandig: ehliyet derecesine goére sirasim go
terir bir defter yapar ve dosyalarina konulmak iizere ayri ayr birer mazb:
ta tanzim eder. 7 inci derecede olan terfilerde bu siraya riayet olunur.

Imtihan heyeti imtihanda muvaffak olan miiddeiumumilerin de ayri |
defterini ve mazbatalarini yapar. Bu defterde sira tasnifi yoktur.

Madde 29 — Adliye Vekilligi, terfiine kazai veya inzibati bir mani bu
lunmiyan muavinlerle iigiincii sinif hakim ve miiddeiumumilerin isimlerin
gosteren birer listeyi her meslek simflary igin ayri ayri olmak iizere hazirh

yarak ayirma meclisine verir ve bir suretini resmi ve adli gazetelerle
nesreder.

Bu listelere isimleri yazilmyanlar listenin negri tarihinden itibaren bir
ay iginde ayirma meclisine miiracaat ve itiraz edebilirler. Ayirma meclisinin
bu bapta verecegi karara miiracaat sahibi itiraz edemez.

Ayirma meclisinin itirazin kabuliine dair olan kararim Adliye Vekili
ayirma meclisi umumi heyetine tetkik ettirebilir.

Madde 30 — Hakimlerle Ciimhuriyet miiddeiumumileri, refakatlerindeki
muavinler ve icra memurlar: ve agir ceza mahkemesi reisleri de aza mua-
vinlerile muavinlik simfinda bulunan sorgu hakimleri hakkinda:

a) Ahlaki gidiglerine dair gikayet vaki olmus veya tahkikat yapilmigsa
bunlarin mevzuunu tegkil eden vakianin mahiyetini veya tahkikat evrakinin
ne zaman ve nereye gonderildigini ve neticesini:

b) Kendisine ne kadar is verilip ne kadarmm gikardigini;

Adliye vekilligince tayin edilen miiddet iginde vekillige bildirirler.

Muavinin kanun yoluna miiracaat olunmyan kararlarindan veya teallik
ettigi isi neticelenmiyen layihalarindan yahut iddianame ve kararnamelerin
den en az beginin tasdikli suretini de birlikte gonderirler.

Hakimlerle miiddeiumumiler, muavinlerin vakia ve vesikalara gore vazi-
felerinde gosterdikleri kabiliyet, ¢aligkanlik ve baghlik derecesi hakkinda da
miitalealarin ilave ederler.

Muavinler bu simflardaki vazifelerini ayr1 ayri yerlerde yapmiglarsa,
her bulunduklar: yerin hikimi veya miiddeiumumisi tarafindan da yukariki
fikralara gore haklarinda muamele yapilir.

Madde 31 — Ugiincii - simf miiddeiumumiler hakkinda Adliye Vekili
otuzuncu maddede yazihh hususlar igin o yerdeki yiiksek dereceli hakim
ve miiddeiumumileri maldmat vermege ve miitalea beyan etmefe memur
edebilir. :

Madde 32 — Adliye miifettigleri muamelesini teftiy ettikleri muavinlerle
hikim ve miiddeiumumiler hakkinda vesikalara miistenit olarak tanzim
edecekleri siret varakalarimi alakali zatin dosyasina konmak iizere teftis
raporile birlikte Teftis Heyeti Reisligine gonderirler.

.Madde 33 — Otuzuncu maddenin hitkmii muavinlik ve hakimlik ve
miilddeiumumilik simflarindan Adliye Vekilligi merkez hizmetlerine alinanlar
hakkinda mafevkleri tarafindan ve Temyiz mahkemesi raportorlik ve miimey-
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yiziiv'orine alinanlar hakkinda birinci reis ile galigtiklari daire reisi tarafin-
' dar k olunur.

‘adde 34 — Otuzuncu; otuz birinci ve otuz ligiineii maddeler mucibince !
hak' v:nda miitalea beyan olunanlar dahi son bir sene iginde gormiis olduk- ‘
lar; rin hiikkiim ve kararlarindan yahut yazmig olduklan iddianame ve
layi kararname ve miitalealardan bizzat intihap edecekleri bir kag ‘
adeiv'n  musaddak bir suretini ve mesleki eser ve makaleleri var-
sa Liver niishasim listenin negri tarihinden iki ay iginde Adliye Vekilligine
gonderirler.

Viadde 35 — Temyiz mahkemesi ikinci reisleri her ay icinde dairele-

rinde tetkik olunan evraka nazaran hakim ve muavinlerden her birinin
bizzat veya heyet halinde muhakemesini icra ve hiikkmiinii ita eylemis oldu-

gu iglerden kaginin tasdik edildigini ve ne miktarimn bozuldugunu gosterir
birer listeyi ve her sene nihayetinde de bu listelerin bir senelik muhteviya-
tni irae eden umumi birer defteri tanzim ve Adliye Vekilligine gonderilmek

lizere Temyiz Birinci Reisine ita ederler.

Temyiz mahkemesi umumi heyetlerinden verilen kararlar hakkinda bi-
! rinci fikrada beyan olunan suret ve miiddette liste ve defter tanzimi Tem-
yiz Mahkemesi birinci reisine aittir.

' Bagmiiddeiumumi dairesinde tetkik olunan evraka gore Cimhuriyet

, miiddeiumumilerinin bilgi ve gahgkanhg ve layihalarindaki miitalealarin ka- ]

nuna uygunlugu derecesini gosterir liste ve defterleri aym miiddet iginde J

.' Adliye Vekilligine gonderir. l

. Madde 36 — Yukardaki maddeler hiikkmiince Adliye Vekilligine gon-

derilen eser ve vesikalar Zat Igleri Miidirligiince alakali zatin sahsi dos-
yasina konulur. Ve dosyasile birlikte ayirma meclisine verilir.

. Madde 37 — Adliye Vekili miiddeiumumiler arasinda vazifede yiiksek l
kudret ve kabiliyet gostermis veya muvaffak olamamis olanlar ayirma mec- |
lisine bildirir.

Madde 38 — Ayirma meclisi umumi heyeti her toplanis senesi baginda
Temyiz Mahkemesinin bir evvelki sene iginde tetkik eyledigi islere gore |
bozma ve tasdik yektnlarmn biribirine olan nisbetini g6z Oniinde tutarak
ehliyet derecesini tayine esas olacak nisbetleri baghca ii¢ hat iginde tesbit
ve bir sene miiddetle muteber olmak iizere ilan eder.

Bu hadlerin birincisi, terfia hak kazanmis olmak igin erigilmesi zaruri
olan ehliyet derecesini; ikincisi onun iistiindeki dereceyi; iigiinciisii de ter-
cihan terfia layik hakimlerin ehliyet derecesini tayine esas olacak nisbetleri
gosterir.

Madde 39 — Ayirma meclisi yukariki maddelerde yazih eser ve vesika
ve miitalealardan ve ihtisas imtihan heyeti tarafindan tanzim kilinan maz-
batalardan alakah zatin bilgi, ehliyet ve galigkanhk derecesi ve ahlaki
gidigi hakkinda edinecegi kanaate gore terfira layik olduguna veya olmadi-
gima karar verir.
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Mudde 40 — Ayirma meclisi terfia layik gordigi kimseleri:

A - Terfia layik;

B - Tercihan terfia layik;

C - Miimtaz olarak terfia layik ;

Olmak iizere ii¢ kisma ayirir ve her kisma ait hakimler ve miiddeiumu-
miler igin ayry ayri birer lerfi defteri tanzim eder.

Bu defterler ayirma meclisi umumi heyetinin, itiraz halinde yapabile-
cegi tadiller miistesna olmak iizere kat'idir.

Madde 41 — Miimtaz olarak terfia layik sifat;, 40 inct maddenin (A)
bendinde yazih derecede terfia layik olanlarin vasati - liyakatlerindan gok

yiikksek bir liyakat derecesine malik olduklarina maddi eserlerle kanaat ge-
tirilen kimselere verilir.

Madde 42 — ingilizce, Almanca, Fransizea, ve ltalyanca lisanlarindan
birini tam bilmek, ehliyet kazananlar zrasinda tercih sebebi teskil eder.
Tam bilgi hukuka dair eserlerle isbat olunur.

Madde 43 — Ayirma tetkikati neticesinde tercihan terfia layik gorii-
lenlerden yirmi ikinci maddenin ikinci fikrasinda yazh sartlart haiz olanlar
veya hakimlik ve miiddeiumumilik mesleginde iken o memleketlerden birinin
Adliye miiesseselerinde Hiitkimet hesabina en az iig sene galigmig olanlar
miimtaz olarak terfia layik defterine gegirilirler.

Yukariki hallerde yabanci memleket mektebinin mutat ve muayyen
tahsil miiddeti veya gahgilan miiessesede elgilikten tasdikli olarak gegirilen
miiddet vazifede ge¢mis sayihir.

Madde 44 — Ayirma meclisi, terfia layak gordigii  kimselerin  hakim-
lik veya miiddeiumumilik mesleklerinden hangisinde daha fazla istidad1 ol-
dugunu isimleri hizasina yazar.

Madde 45 — Otuz sekizinci maddede yazil tasdik ve bozma nisbetleri
itibarile en agag ehliyet derecesini kazanamiyanlar diger maddelerde goste-
rilen sartlar1 haiz olsalar bile, terfia layik goriilemezler.

Ayirma meclisince terfia layik goriilmiyenler iki sene sonra tekrar ayirma
tetkikatina 1abi tutulur.

Yirmi dokuzuncu maddede gosterilen terfi listesine her ne sebeple olursa
olsun ii¢ defa girmemis olanlarin dosyas: haklarinda bir karar verilmek fizere
ayirma meclisine verilir.

Madde 46 — Doksan ikinci madde hiikiimleri diginda hapis veya vazife-
den dogan bir suctan dolay: agir para cezasina mahkiim olanlar, yahut bir
senede iki veya bir simifta ii¢ defa tevbih cezasina ugrayanlar ceza gordiik-
leri tarihten itibaren iki sene miiddetle terfi hakkini kaybederler.

Uciincii fasl
Birinel sunfa aywma sart ve usulleri

Madde 47 — lkinci simiflarda bes veya bu simflarin dérdiincii derece-
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sinue i¢ sene hizmet etmis olanlar asagidaki maddelerde yazilhi sartlar dairesin-
de ' irinci simifa aynlabilirler.

Viimtaz olarak terfia layik olanlar iiciincii siniftan itibaren on iki sene
gesedikee birinei stmfa ayrilamazlar.

Hakimlik ve miidddeiumumilik siniflarindan Adliye vekilligi  hizmetlerine
alinonlann birinei simfa gegmelerinde nazara almacak fili hizmetleri yetmig
dordineii maddeye gore hesap olunur.

fladde 48 — Hizmet miiddetinde kirk yedinci madde hiikkmii cari olmak
lizere yirmi bir, yirmi dokuz, otuz dort, otuz yedi ve otuz sekizinci maddeler
hitkiimleri ile ayirma meclisinin vazifesine esas olan usul ve kaideleri tayin

eden diger maddeler ahkami ikinci simifta dahi tatbik olunur.

Madde 49 — Ayirma meclisi umumi heyeti, kirk yedinci maddede yazih
gartlart haiz olanlardan meslek hayatindaki haline, seciyesine ve ablakina
ilmi kudret ve kabiliyetile hizmet ve meslekteki iktidar ve muvaffakiyeti
derecesine ve evvelki simflarda kazandigi ehliyet derecelerine gore emsali
arasinda temayiiz etmis olanlarin bir defterini yaparak Adliye Vekiline verir.

Defter muhteviyat: esbabi mucibeli mazbatalara istinat ettirilir.

Dérdiincii fasil
Aywrma meclist

Madde 50 — Ayirma meclisi umumi heyeti, Temyiz Mahkemesi Birinci
Reisinin reisligi altinda Bagmiiddeiumumi ile Adliye vekilligince bir sene
miiddetle secilen dort Temyiz azasindan ve Teftis Heyeti Reisi ile Hukuk,
Ceza ve Zat Igleri Umum Niidiirlerinden tegekkiil eder. Bunlardan bagka
icabinda heyet noksanini tamamlamak izere birinci simf hakimlerden iig ihtiyat
aza intihap olunur.

Temyiz azalarindan miiddetlerini dolduranlarin  bir sene ge¢medikge
yeniden seciimesi caiz depildir.

Ayirma meclisinin bir umumi katibi bir de muavini vardir. Bunlar
Adliye Vekilince tayin olunur. -

Madde 51 — Ayirma meclisi nmumi heyeti iki tali meclise ayrilir.
(I) numarali meclis Temyiz Mahkemesi Birinci Reisinin ve (Il) numarali mec-
lis Bagmiiddeiumuminin reisligi altinda toplanir.

Her meclise istirak edecek azayr Adliye Vekili tayin eder.

Madde 52 — Birinci simflara ayrilmada kirk dokuzuncu madde hiikmii
cari olmak i{izere namzetlik devresinde bulunanlarla hakimlik mesleginin
muavinlik simifi ile iigiincii ve ikinci smiflarinda bulunanlarin  ayrilmalarina
miitedair tetkikat (1) numarah mecliste, miiddeiumumilik mesleginin muavin-
lik smift ile iigiincii ve ikinci siniflarinda bulunanlarin ayrilmalarima miiteal-
lik tetkikat (II) numarali mecliste yapilir.

Yirmi dokuzuncu maddenin ikinci fikrasinda beyan olunan itirazlar (II)
numaral mecliste tetkik"dilir.

—_0 —
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Madde 53 — | ve Il numarali ayirma meclisleri 51 inci madde muci-
bince beser zattan tegekkiil ederler ve kararlarimi ekseriyetle verirler.

Ayirma meclisi umumi heyetinde verilecek kararlarda reylerde miisavat
olursa reisin bulundugu taraf tercih olunur.

Madde 54 — Ayirma meclisi kararlari alikallara teblig olunur. Bu
karar aleyhine teblig tarihinden itibaren otuz giin iginde itiraz olunabilir.
Bu takdirde ayirma meclisi umumi heyet halinde toplanarak itiraz hakkinda
bir harar verir.

Adliye Vekili ayirma meclisinin kararini umumi heyette tetkik ettirebilir.

Madde 55 — Kirk dokuzuncu maddede beyan olunan deftere ismi geg-
miyenler tarafindan vaki itirazlar doksan besinci maddede yazli heyet

tarafindan tetkik edilir. Heyet bu baptaki kararini esbabi macibeli bir maz-
bata ile Adliye Vekiline bildirir.

UCUNCU BAP
Tayin, terfi, tahvil, mezuniyet ve tekaiit

Birinci fasil

Muavinlerle hakim ve miwddeiumumilerin tayin, terfi
ve tahvilleri

Madde 56 — 66 nci madde hiikmiinden maada halde hakim ve miid-
deiumumilerle muavinlerin bu kanun hiikiimleri dairesinde tayin ve terfileri
Adliye Vekilinin teklifi {izerine milli irade ile icra olunur.

Madde 57 — Bu kanunda gosterilen istisnalar disinda bir sinifin muhtelif
dereceleri arasinda yapilacak terfilerde 1452 sayili kanunda yazili iki senelik
miiddet esas tutulur. 4

Madde 58 — Miinhal hakimliklere altmiginci maddede yazili nisbet dai-
resinde ve terfi defterindeki siraya gore once gelen once tayin olunur.

Bu nisbet esasi mahfuz kalmak iizere sonraki defterlere girenler evvelki
defterlere girmis olanlardan evvel intihap edilemezler.

Miiddeiumumilere ait terfi defterlerinde sira, riighan sebebi teskil etmez.

Madde 59 — Hakim, teklif olunan hizmeti reddetmis olmadik¢a terfi
defterinde yazili siralar degigtirilemez. Terfi sirasinda teklif olunan hizmeti
reddedenler defterin sonunda kalir.

Deftere gegtiginden itibaren ii¢ sene iginde terfi teklifini bu suretle
reddetmesinden dolay: terfi etmeyenler deftere gegtikten sonraki miiddete
ait ahvali nazara alinarak yeniden ayirma meclisi tetkikatina tabi tu-
tulurlar.

Iki defa deftere gegmis olanlar o defter sirasina gore teklif olunan hiz-
meti kabul etmedikleri takdirde bir daha terfi edemezler.

Madde 60 — Miimtaz terfie layik defterine geg¢mis olanlar simf ve- de-
rece terfilerinde diger terfi defterlerinde bulunanlara, V@ tercilian terfia layik

== 10 =
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deft:»ine gegmis olanlar terfia layik defterinde bulunanlara mutlak surette
terc . olunurlar.

3 inci madde hiitkmii mahfuzdur.

ladde 61 — Miimtaz terfia layik goriilenler her simfta bir dafaya
mai s olmak iizere bulunduklart derecenin iki derece iistiinde bir vazifeye
tayio edilebilirler.

ladde 62 — Her hakim ve miiddeiumumi ayirma meclisince ehil oldu-
gu costerilen meslekte terfi eder. Ancak terfi sirasinda bunlardan miimtaz
olarak veya tercihan terfia layik gorilenleri, Adliye Vekili ayirma meclisinin
miiialcasile baglanmaksizin istihkak kazandiklari simf iginde hikimlikten miid-
deivinumilige ve miiddeiumumilikten hakimlige tayin edebilir.

Madde 63 — Adliye vekili, hizmet icaplarina gbre miiddeiumumilerden

lizum gordiiklerini veya istiyenlerden tensip edecegini hakimlik simflan
iginde derecelerine muadil bir vazifeye nakledebilir.

Madde 64 — Temyiz azaligi agildiginda, kirk dokuzuncu maddede gos-.

terilen deftere ismi gecmis olanlardan bir zat Adliye Vekili tarafindan inti-
hap ve milli iradeye arzolunur.

Madde 65 — Bagmiiddeiumumi ile temyiz ikinci reisleri, temyiz azalen
arasindan, Adliye Vekilince intihap ve milli iradeye arzolunur.

Madde 66 — Temyiz birinci reisi, bagmiiddeiumumi ile temyiz ikinci
reisleri arasindan lcra Vekilleri Hey’etince intihap ve milli iradeye arzolunur.

Madde 67 — Sahsa veya aileye taallik eden sihhi veya muhik sebeple-
re binaen tahvillerini istiyenlerin mazeretleri tahakkuk ederse tahvilleri icra
olunur.

ikinci fasil
Mezunigel ve tekaiil

Madde 68 — Adli tatilden istifade etmiyen hakimlerle miiddeiumumi
ve muavinlere miinasip zamanda bir ay senelik mezuniyet verilir.

Mecburi sebeplere ve makbul mazeretlere binaen izin istiyenler hakkin-
da memurin kanunu hiikiimleri tatbik olunur.

Madde 69 — Hakimler ve miiddeiumumilerle muavinler hakkinda da
1683 sayih askeri ve miilki tekaiit kanunu hiikiimleri tatbik olunur.

Ugiincii fasil

Husust hiikitmler
Madde 70 — Mesleklerinde yirmi sene bilfiil hizmet eden avukatlardan
ilmi kudret ve ahliki metanetleri ile taninmig olanlarla on bes sene hukuk
fakiltelerinde hukuk ilimlerini tedris etmis olan profesdrier ikinci simf da-
hilinde bir vazifeye veya Temyiz mahkemesi azaligina ve avukathkta en az

on sene hizmet etmis olanlardan yukarida yazili vasiflari haiz  bulunanlar
onuncu ve bunlardan Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Italyanca lisanlarindan
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birini bilenler dokuzuncu derecede hikimlik veya miiddeiumumilige tayi
olunabilirler.

Tayin, ayirma meclisinin miilaleas) alindiktan sonra yapibr.

Madde 71 — Hakimlik ve miiddeiumumilikten veya hakimlik sinfnda
sayilan vekalet hizmetlerinden avukathk veya profesorlik meslegine gectik
ten sonra yeniden hakimlik veya miiddeiumumilik siniflarima yahut vekale!
hizmetlerine gegenlerin o mesleklerde gegirdikleri middetin yansi hakimlik
ve miiddeiumumilikte gegirmis olduklari miiddete zammolunur.

Adliye mesleginde bulunup ta meb’us intihap edilenlerin mebus'ukla ge-
girdikleri miiddet kidemlerine zammolunur.

Madde 72 — Hakim ve miiddeiumumilerle muavinleri dogrudan dogru-
ya Adliye Vekili tarafindan Adliye Vekaletince idari bir vazifeye tayin olu-
nabilirler. Bu takdirde vekilet hizmetinde bulunduklari miiddetge haklarinda
idari meslekte bulunan memurlara miiteallik umumi hiikiimler tatbik olunur.

Madde 73 — Ugiincii sinif hakimlik ve miiddeiumumiliklerin en az ye-
dinci derecesinde bir sene hizmet etmis olanlar adliye miifettisliklerine inti-
hap ve tayin olunabilirler.

Madde 74 — Hakimlik ve miiddeiumumilik mesleklerinden Adliye Ve-
kaleti miistegarhigina, teftis hey'eti reisligine, umum miidiirliklere, miifettis-
liklere ve muaviniiklere ve muavinlik simfindan temyiz mahkemesi miimeyyiz-
liklerile hukuk ve ceza igleri ve teftis hey’eti miimeyyizliklerine alinanlarin
bu memuriyetlerde gegirecekleri miiddetler hakimlik ve miiddeiumumilik
mesleklerinde gegmis sayilir,

Miistesarla teftis hey’eti reisinden maadasi bulunduklari simftan yukar
siniflara terfi i¢in 39, 40 ve 49 uncu maddeler mucibince ayirma meclisi
tetkikina tabi tutulurlar.

Ayirma meclisi tetkikina tabi tutulacaklardan umum miidiirlerle miifettis-
lerden baska vekalet hizmetinde bulunanlarin hakimlik veya miiddeiumumilik-
te bes sene fili hizmetleri gegmis olmadikga birinci sinifa aynilmalan caiz
degildir.

Bu maddede yazili vekalet hizmetlerinde bulunanlarin hikimlik ve mid-
deiumumiliklere gerek isteklerile ve gerek goriilen lizum iizerine tayinleri
halinde evvelki hizmetlerinde iktisap ettikleri haklar nazara ahmr.

Madde 75 — Hakimlik ve miiddeiumumilik mesleklerinden = kendilikle-
rinden ayrilmig olanlar ayirma meclisinin kararile tekrar meslege kabul edi-
lebilirler.

Bu karara karsi ayirma meclisi umumi heyetine itiraz olunabilir.

Madde 76 — Her simf ve derecede kidem o dereceye tayin hakkinda-
ki milli irade tarihinden hesap olunur.

Ayni irade ile tayin olunanlardan en evvel ise baghyanlar sonrakinden
kidemli sayilirlar. Aymi giinde vazifeye baghyanlardan hakimlik mesleginde
eski olanlar daha kidemli sayihrlar.

Madde 77 — Askerlik ve hastahk kidemin devamina mani olmaz. Te-
kaiit miiddeti i¢in konulan hiikiimler miistesnadir.
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Madde 78 — Namzetlik ve ihtisas imtibanlarina girmek igin Ankarayd
enlere, her kisim imtihanda yalniz bir defa vazifeten ecelbolunan memur
hakkindaki hitkiimlere gore gelip gitme yol masrafi verilir.

DORDUNCU BAP

Hakimlik teminati

Madde 79 — Ugiincii sinif hakimligin 7 inci derecesine gegmis olanlar
timlik teminatim kazanirlar.

Hakimlik teminat: kazananlar bu kanunda konulmug olan hiikiinler diginda :
A - Bir mahkemenin ilgasi veya kadrosunun tenkisi sebeplerine miiste-
vit olsa bile maaglarindan mahrum edilemez.

B - Muvafakatleri olmaksizin terfi suretile dahi olsa mevki ve memuri-
yetleri degistirilemez.

C - Vekalet emrine alinamaz.

\
D - 1683 sayili kanunun hiikiimleri diginda tekaiide sevkolunamaz.
Madde 80 — Hakimlik teminatim kazanmis olanlardan bir mahkemenin
ilgas1 veya kadrosunun tenkisi sebebile vazifesiz kalanlara ilga veya tenkis
zamaninda mevecut bulunan yahut ilk agilacak olan maag ve derecesine
miisavi hakimlik teklif olunur.

Hakim, birinci ve ikinci teklifi reddedebilir. ;

Ugiincii teklifi kabul etmiyenlerin maag: kesilir. Sihhi sebepten dolay:
iki sene vazife kabul edemiyecek halde bulunanlar hakkinda tekaiide miite-
allik hitkimler tatbik olunur,

liga veya tenkis yiiziinden vazifesiz kalan muavinlerle iigiincii ve ikinci
simf miiddeiumumiler ve 7 nci dereceye gegmemis olan hakimler hakkinda
memurin kanununa gére muamele yapilir.

Besinci dereceye gegmis olan hikimlerden kirkinei maddede beyan
olunan terfi defterlerinin B ve C bentlerinde bulunanlar teftige tabi olmazlar.

Madde 81 — Bir dairede birlesmeleri kanunen caiz olmyanlardan son-
radan tayin olunam ve yeniden tahaddiis etmis sebep dolayisile birlesmiye-
cek olanlardan kidemsizi rizasi olmadan dahi bagka yere kaldirilir.

Bulunduklar: yerde kendi kusurlarindan miitevellit olmiyan her hangi bir \
sebeple hakimligin istilzam eyledigi seref veya bitarafhk dairesinde vazife
goremiyecegi tahkikat ile anlagilan hakimler, inzibat meclisi kararile | rizala-
rina bakilmaksizin bagka yere naklolunurlar,

Madde 82 — Hakim muavinlerile 7 inci dereceye ge¢memis olan hakim-
ler seref ve haysiyeti ve itimat ve emniyeti muhil sebeplerden dolay: inz-
bat meclisinin miitaleas: alinarak ve iigiincii ve ikinci simf miiddeiumumilerle
muavinleri liizum goriildiigii takdirde vekilet emrine alinabilirler ve hakla-
rinda memurin kanunu hiikiimlerine gére muamele olunur.

e ——— ettt ————————————————————————————— e ——
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BESINCI BAP
fnzibati hiiktimler

Birinci fasil
Nezaret hakkt

Madde 83 — Adliye Vekili biitiin hakimler iizerinde nezaret bhai.
haizdir.

Adliye Vekili her hangi bir hakimi kendisine isnat olunan fiiller
kinda cevap vermek iizere nezdine gagirabilir, Hakim, tayin olunan mi
icinde gelmege mecburdur.

Madde 84 —

A - Temyiz Mahkemesi biitiin mahkemeler tizerinde ;

B - Temyiz Mahkemesi birinci reisi, Temyiz Mahkemesini teskil eden
biitin hakimler iizerinde ;

, C- Temyiz mahkemesnin her dairesi reisi, ve Afwrceza mahkemesi reis-
leri muhakeme ve miizakerenin selimet ve intizamile alikadar olan hallerde
o daireleri teskil eden hakimler tizerinde:

Nezaret hakkini haizdirler.

Madde 85 — Biitiin miiddeiumumil:k tegkilati Adliye Vekilinin idaresi
altindadir.

Bagmiiddeiumumi, dairesi muavinleri fizerinde ve Ciimhuriyet miiddei-
umumileri kendi muavinlerile, kaza daireleri igindeki. miiddeiumumiler iize
rinde nezaret ve murakabe hakkimi haizdirler.

fkinci fasil

Madde 86 — Birinci simif hakimlerle Bag miiddeiumumiden bagka hakimler
ve miidddeiumumiler ve muavinler hakkinda tatbik olunacak inzibat cezalan

sunlardir:
A - Ihtar,
B - Maag kesmek,
C - Tevbih,

D - Derece indirmek,

E - Meslekten ¢ikarmak.

Madde 87 — lhtar, vazifede dikkate davettir.

Dogrudan dogruya veya nezaret hakkimi haiz olanlarin gosterecegi lii-
zum iizerine Adliye Vekili tarafindan verilir. ]

Ihtar olunan kimse meselenin vekillikge bir daha tetkikini istiyebilir.
Ihtar sicille gegmez.

Madde 88 — Maag kesmek, mazeretsiz vazifeye gelmiyenlerin: aylikla-
rindan her giin igin bir giinliigiiniin kesilmesidir.

Fasilasiz bir ay veya fasilah da olsa bir senede iki ay kabule sayan
mazereti olmaksizin vazifeye gelmiyenler meslekten affolunurlar.
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Yukariki fikrada yazili middetten agagn vazifeye gelmiyenler hakkinda
1o ekten gikarilmaktan bagka derece gbzetilmeksizin difer inzibati cezalar
tethik olunabilir,

Vuayyen ¢aliyma zamaminda gelmemek de vazifeye devamsizhk sayilir.

Maag kesmek cezasi dogrudan dogruya ve hizmetten af cezasi inzibat
roclisi kararile Adliye Vekili tarafindan tatbik olunur.

Madde 89 — Tevbih, muayyen bir fiill ve hareketten dolay: hakimin
muahazesidir. Tevbih sicille gecer.

Madde 90 — Derece indirmek, hakimin bulundugu derecenin bir derece
azoizisina indirilmesidir.

Bu ceza bir derecede iig, bir simfta dort defa tevbih cezasina ugrayan-
lar hakkinda tatbik olunur.

Mdde 91 — Meslekten ¢ikarmak, bir daha mesleke alinmamak iizere
vazifeye nihayet verilmesidir.

Madde 92 — Alelitlak agir hapis, ii¢ ay veya daha yukar1 hapis ceza-
larindan birile kat’i mahkamiyet meslekten gikarilmag: miistelzimdir.

[Bu halde meslekten ¢ikarma muamelesi dogrudan dogruya vekillikge
yapuir.

Ug aydan agagn hapis cezasile mahkdmiyet halinde kat'ilegen hiikmii
havi ilam inzibat meclisine tevdi olunur.

Mahkamiyeti mucip olan sug, ahval ve gerait itibarile hakimin vakar ve
haysiyetini bozan ve hakimlige olan umnmi hiirmet ve itimadi gideren ma-
hiyette goriilirse ceza miktar1 ne olursa olsun mahkiim hakimin meslekten
¢ikarilmasina karar verilir.

Yukariki fikralarda yazili hapis miiddetlerinin tayininde esas, hilkmolunan
cezadir.

Cezanin tecili halinde yapilan fiilin mahiyetine gbre meslekten gikarmak
cezasimin tatbiki lizimgelip gelmiyecefine inzibat meclisi karar verir.
Madde 93 — lhtardan ve maag kesmeden maada inzibat cezalari 94 iin-

cii maddede gosterilen inzibat meclisince verilir, Ceza gorecek kimsenin mii-
dafaasi alinmadan ceza verilemez.

Inzibat meclisinin kararlari Adliye Vekilligi tarafindan teblig olunur.

Madde 94 — Inzibat meclisi iki senede bir, Adliye Vekilince Temyiz
ikinci reislerinden intihap olunacak bes zat ile Teftis Heyeti Reisi ve Ce-
za lsgleri Umum Miidiiriinden tesekkiil eder.

Meclise, temyiz reislerinden en kidemlisi reislik eder. Bunlardan bagka

lizamu halinde heyeti tamamlamak iizere temyiz hakimlerinden iki ihtiyat
aza intihap olunur.

Inzibat meclisi bes kisinin toplanmasile karar verebilir. Ittifak hasil ol-
miyan igler meclisin biitiin azasile miizakere olunur ve ekseriyetle karara baglanir.

"Miiddetini dolduran azamin yeniden intihabi caizdir.

Madde 95 — Inzibat meclisinin kararlarma, alakadar hakime tebliginden
itibaren 30 giin iginde itiraz olunabilir. Bu takdirde Temyiz Mahkemesi Bi-
rinci Reisile Bagmiiddeiumumi ve ikinci reislerden hepsi birden toplanarak
itirazin varit olup olmadigma ekseriyetle karar verir.
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Meslekten ¢ikarilmag istilzam eden iglerin itirazen tetkikinde miidici-
umumilik vazifesi Bagmiiddeiumumi tarafindan yapihr. Muteriz isterse i-
dafaasim bizzat hazir bulunarak veya vekil gondererek yapar.

Adliye Vekili inzibat meclisi kararini umumi hey’ete tetkik ettire
Meslekten gikarma kararmna itiraz, kararm infazim durdurmaz.

ﬂcﬁncﬁ fasil
Haysiyel divan

Madde 96 — Temyiz ikinci reislerile temyiz azalarimin hakimlik valar
ve serefine ve sahsi haysiyetlerine dokunan veya vazife icaplarina uymiyan
ihtiyari fiil ve hareketlerinden dolay1 temyiz birinci reisinin reisligi altinda
bagmiiddeiumumi ile daire reislerinden ve her daire namina kur’a ile seci-

lecek birer azadan kurulacak haysiyet divam tarafindan haklarinda agagidaki
muameleler tatbik olunur :

A - Tavsiye,

B - Istifaya davet.

Madde 97 — Istifaya davete karar verilen zat mezun sayibr ve kara-
rin tebliginden itibaren bir ay iginde istifa etmedigi veya tekaiidiinii iste-
medigi takdirde vekillikge istifa etmis addolunur.

Madde 98 — 96 nci maddede yazili fiil ve hareketlerin vukuunda Ad-
liye Vekili 83 iincii maddedeki nezaret hakkini kullanarak veya temyiz bi-
rinci reisinin dogrudan dogruya yahut daire reisinin verecegi takrire miita-

leasini da ilave suretile vukubulacak is’arina bakarak igi  haysiyet divanina
sevkeder.

Bu takdirde divan reisi tarafindan yazilacak bir tezkere ile hareketin-
den gikdyet olunan hakimden keyfiyet sorulup miidafaasi alimwr. Hakim
isterse, miidafaasini bizzat hazir bulunarak veya vekil gondererek yapar.

Haysiyet divaninin kararlar1 hey’etin figte ikisinin bir reyde birlegmesile
verilir. Aleyhinde itiraz olunamaz.

Dérdiincii fasil
miuglerek hikiunler

Madde 99 — Bir sahsin gikayeti iizerine agilan inzibati takibat gika-
yetten vaz gegilse dahi durdurulamaz.

Sureti mahsusada tahkik memuru génderi‘mesini icap ettirmig olan bir
sikdyetin mevzuu haksiz oldugu sabit olan hallerde tahkiki i¢in Devletge
yapilan masraflar hakkinda Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun dort yiiz
on birinci maddesinin ikinci fikras: tatbik olunur.

Inzibati muameleyi istilzam edecek mahiyette olan ihbar veya sikayetin
sui niyetle yapildign veya delillerin uyduruldugu anlagilan hallerde Adliye
Vekilinin iznile takibat icra ve mahkemece yukaridaki fikra hitkmii tatbik

olunmakla beraber Tiirk Ceza Kanununun 285 inci maddesinin birinci fikra-
sinda yazih ceza da hitkmolunur.

Ghsia. . ol
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u gibi hallerde takibat icrasi sikdyet olunan hakim veya miiddeiumu-

min - mensup oldufu mahkemeye en yakin afir ceza mahkemesi merkezin-
del: . miiddeiumumisine ve muhakemesi o agir ceza mahkemesine aittir.
ladde 100 — Inzibati cezalara karar verecek hey’ete dahil olanlarin
rec istenebilir. Buna reddi istenilen azadan baska digerlerinin istirakile
k("f £ ‘.'erilir.
ladde 101 — Inzibat meclisi veya haysiyet divani reis ve azalari ken-
dis inzibati muamele tatbikini miistelzim bir fiil isnat olunan kimsenin

leli ve aleyhindeki delilleri serbestce takdir ederler.

“u hey’etler inzibati muamele ve cezalarin tatbikinda, hakimlik geref
ve ‘tibarim kuvvetle muhafaza etmek vazifesinden ve mevcut delillerin vie-
daniarinda husule getirdigi samimi kanaatten ilham alirlar.

AL TANGCE S B AR
Tahkik, takip
Birinci fasil

Vazife ile alakalt suclar

Madde 102 — Hakim muavinlerile iigiincii ve ikinci simf hakimlerin
vazifeden dogan veya vazife sirasinda iglenen suglarindan ve sifat ve vazi-
feleri icaplarina uymiyan hal ve hareketlerinden dolay: haklarinda tahkikat

icrasi, Adliye Vekilligince memur edilecek yiiksek dereceli hikime veya
Adliye Mifettigine ve birinci simif hakimlerin vazifeden dofan veya vazile
sirasinda iglenen suglarindan dolay: haklarinda tahkikat icrasi Adliye Vekili
tarafindan tensip olunacak temyiz reislerinden birine aittir.

Madde 103 — Miiddeiumumilerle muavinlerinin vazifeden dogan veya va-
zife sirasinda iglenen suglarile sifat ve vazifeleri icaplarina uymiyan, hal ve
hareketlerinden dolay: haklarinda tahkikat icrasi mafevk miiddeiumumiiere ve-
ya memur edilecek miifettige aittir. Bagmiiddeiumuminin vazifeden doZan veya
vazife sirasinda iglenen suglarindan dolay: hakkinda tahkikat icras;, Adliye
Vekili tarafindan tensip olunan temyiz reislerinden birine aittir,

Madde 104 — Ugiincii ve ikinci simflara mensup hakimlerle miiddeiu-
mumiler haklarinda birlikte tahkikat yapilmasi icap eden hallerde tahkikat,
Vekillikge tensip olunacak miifettis tarafindan yapilir.

Madde 105 — Yukariki maddelerde yazih tahkikatin yapilmas: Adliye
Vekilinin iznine baghdir. Ancak birinci simfa mensup héakimlerle bagmiid-
deiumumiden maadasi hakkinda miifettiglerin teftis veya tahkik sirasinda &g-
renecekleri haller miistesnadir. Bu takdirde keyfiyet hemea Adliye Vekilli-
gine bildirilir.

Madde 106 — Tahkikat evraki vekilet ceza igleri miidiirligiine tevdi
olunur. Tetkikat neticesirde yazilacak miitalea iizerine takibat yapilmasina
veya inzibati ceza tayinine lizum olup olmadig: Vekillikge takdir olunarak
evrak kanuni mercilere tevdi olunur veya muameleden kaldirihr.
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Madde 107 — Ugiincii ve ikinci simf hakimlerle muavinleri ve
miiddeiumumiden bagka miiddeiumumilerle muavinleri hakkinda Vekilli
takibat icrasina liizam goriildiigii takdirde evrak, hakim veya miiddeiumurii-
lerle muavinlerin kazasi dairesinde bulundugu agir ceza mahkemesine yaion
bulunan agir ceza mahkemelerinden birinin miiddeiumumiligine génderili-

Miiddeiumumi bes giin i¢inde iddianamesini tanzim ederek evraki, son
tahkikatin a¢ilmasina veya mahkemenin men’ine karar verilmek iizere =
ceza mahkemesi reisine verir.

Iddianamenin bir sureti ceza muhakemeleri usulii kanunu dairesinde, h':-
kinda takibat yapilan kimseye teblig olunur. Bu teblig iizerine alakali,
nunda yazili miiddet iginde baz delillerin toplanmasimi ister veya kabule
deger bir talepte bulunursa nazara alimr ve icap ederse tahkikat reis tara-
findan derinlestirilir.

Madde 108 — Haklarinda son tahkikatin agilmasina karar verilenlerden
ikinci simiflara mensup olanlarla agir ceza mahkemeleri hey’etlerine dahil
bulunan hakim ve miiddeiumumilerin son tahkikatlari Temyiz mahkemesinin
vazifeli ceza dairesinde goriiliir.

Muavinlerle iigiincii simflara mensup hakim ve miiddeiumumilerin agir
ceza hey’etlerine mensup olanlarindan maadasimin son tahkikatlari kaza dai-
resi i¢inde bulunduklar1 agir ceza mahkemesinde yapilir.

Madde 109 — 107 inci maddede yazili mercilerin tevkif veya tahliyeye,
yahut son tahkikatin agilmasina mahal olmadigina dair olan kararlarna kars:
miiddeiumumi veya maznun tarafindan umumi hiikiimler dairesinde itiraz
olunabilir.

Bu itiraz hakimin kazasi dairesinde bulundugu agir ceza mahkemesin-

den bagka itiraz edilen karar1 veren mahkemeye en yakin agir ceza mahke-
melerinden birinde tetkik olunur.

o

-

Ikinci fasil
Sahsi suglar

Madde 110 — Muavinlerle iigiincii ve ikinci simflara mensup hakim ve
miiddeiumumilerin sahsi suglar1 hakkinda umumi hiikiimler dairesinde yapila-
cak takibat ve tahkikat maznun, agir ceza mahkemesi hakimlerinden ise en
yakin agir ceza mahkemesi miiddeiumumisi ile sorgu hakimine degilse kazasi
dairesinde bulundugu agir ceza mahkemesi miiddeiumumisi ile sorgu hakimine
ve son tahkikati o agir ceza mahkemesine aittir.

Temyiz hakimleri ile Bagmiiddeiumuminin yukaridaki fikrada yazih sug-
larindan dolay: ilk tahkikatin yapilmast Temyiz birinci reisinin tensip edece-
gi Temyiz reislerinden birine ve son tahkikati Temyiz ceza umumi heyetine
aittir. Umumi heyetin karar kat’idir.

Bagmiiddeiumumi hakkindaki ilk ve son tahkiklerde miiddeiumumilik va-

zifesi Adliye vekilince tensip olunacak Temyiz reislerinden biri tarafindan
yapihr.
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Uciincii fasil

Miisterel hitkitmler

Vadde 111 — Agir cezayr miistelzim meshut suglarin bhazirhk ve ilk
tahkit2t:1 umumi hiikiimlere tabidir.

‘zdde 112 — Yedinci dereceden yukan derece veya siifta bulunan hakim-
lerin «uzifelerinde devami adliye kuvvetinin niifuz ve itibarina yahut tahkikatin
selimetine halel verecegi anlagilirsa simifina gore inzibat meclisi veya hay-

siyel divam kararile eli igten cektirilir.
‘uavinlerle iigiineii ve ikinci simf miiddeiumumiler ve yedinci derece

altin¢z bulunan hakimler hakkinda bu muamele Adliye Vekili tarafindan
tatbik olunur.
Viadde 113 — Eli igten g¢ektirilenlere maaglarmin yansi verilir. Bun-

lardar beraat edenler memuriyetlerine iade veya muadil bir vazifeye tayin
olunmakla beraber kesilmis olan maaglarim da alirlar.
Haklarinda memuriyete mani olmiyacak kazal veya inzibati bir ceza

verilmig olanlar vazifelerine iade veya muadil diger bir vazileye tayin
olunurlar.

Su kadar ki kesilmis olan yari maaglarini alamazlar.
Madde 114 — Tahkikat sirasinda tevkifine lizum gorillen muavinlerle

“hakim, miiddeiumumiler son tahkikatin agilmasina karar vermege salahiyetli

merci tarafindan tevkif olunabilir.
Madde 115 — Adliye miifettiglerile tahkikata memur hikim ve miiddei.

“umumiler tahkikat sirasinda liizum gordiikleri kimselerin ifadelerini yeminle

abirlar. Arama yaparlar, siibut delillerini ve biitiin daire ve miiesseselerden
icap eden malimat: toplarlar.

Bu maddede yazili seldhiyetlere ait hususlan alakali gahislarla daire
ve miiesseseler ifaya mecburdurlar.

Madde 116 — Muavinlerle hakim ve miiddeiumumilerin takibati miis-
telzim suglarinda istiraki olanlar ayni tahkikat mercilerine tabidir.
Madde 117 — Bu kanun mucibince muhakeme altina alinmas: icap eden-

lerin tahkikat mercilerini tayinde esas, muhakeme altina alindiklar1 zamandaki
sifatlaridir. K
Bu esasa gore tahkikat mercii, sugun iglendigi yerin kazasi dahilinde

bulundugu mercidir. Takip yapilmadan evvel hakimlik veya miiddeiumumilik

vazifesinden ayrilanlarin  ayrilma zamanindaki sifatlari mercii tayinde esas
tutulur.

Vekiller, asillarin tabi oldugu hikiimlere tabidir.

Madde 118 — Muavinlerle hikim ve miiddeiumumilere ait davalar miis-
tacel iglerden sayilir. Kanuni zaruretlerden dogan maniler olmadikga iig
aydan fazla devam edemez. miiddeiumumiler. nezdinde bulunduklari mahke-
melerde derdest bulunan tahkikat safhalarmi ve varsa gecikme sebeplerini
her ii¢ ayda bir Adliye Vekilligine bildirmege mecburdurlar.

Madde 119 — Cezai takibat inzibati muamelenin tatbik ve icrasina méni
tegkil etmez.
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Hiikiim kat’ilestikten sonra isin dosyasi goriilip jade edilmek i -re
Adliye Vekilligine gonderilir. Vekillik icap ederse evraki inzibat mecii ne
veya haysiyet divamna tevdi eder.

YEDINCI BAP

Adliye memurlarimn intihap ve inzibal muameleleri
Madde 120 — Temyizden bagka biitin mahkemelere ve Adliyeye b 3h
dairelere mensup bagkatip, katip ve memurlar, dairesi amirinin inbasile «xr
ceza merkezlerinde miitegekkil adliye enciimenlerince intihap ve memeriyet-
leri merkezde Adliye vekili ve vilayetlerde vekil namma valiler tarali:ian
tasdik olunur.

Tasdik iginde valilerle Adliye enciimenleri arasinda gikacak ihtilaf, Ad-
liye Vekilligince halledilir.

Adliye enciimenleri en yiiksek dereceli hakimin reisligi altinda, mabhalli
miiddeiumumisile vekalet¢ce segilecek mahalli hakimlerden tegekkiil eder
Bu heyeti tesgkil eden reis ve azamin adedi besi gegemez.

Madde 121 — Temyiz mahkemesi bagmiimeyyiz, miimeyyiz ve kitip-
leri ile sair memurlari, daireleri amiri tarafindan verilecek miizekkere iize-
rine birinci reis tarafindan tayin ve vekalete arzolunur.

Madde 122 — Inzibati cezalar gunlardir:

1 - Tevbih;

2 - Dortte iigii gegmemek iizere aylhktan kesme ;

3 - Derece tenzili veya tahvil;

4 - Azl

Bunlardan tevbih veya aylktan kesme cezalarina
mensup oldugu daire amiri karar verir.

Bu vechile tevbih veya ayhktan kesme cazasi alanlar on bes giin icin-
de bu cezay: veren amire miiracaat ve esbabr mucibe gostererek cezaya
itiraz edebilirler. Itiraz amir tarafindan reddolunursa ceza kat'ilesir ve sicille
geger.

Derece tenzili ve tahvil ile azil cezalari Adliye Enciimenleri tarafindan
tatbik olunur. Bu kisim inzibati kararlar aleyhine alikali veya memurun
amiri tarafindan on bes giin iginde itiraz olunabilir. Bu halde keyfiyet Ad-
liye Vekilligi merkez inzibat heyetince tetkik olunur. Bu heyet¢e verilen
kararlardan dolay: artik hig bir mercie miiracaat olunamaz.

Bu maddede yazili cezalarin tayininde memurin kanununun yirmi altine
maddesinde sayilan fiil ve sebeplerle bagh olmak sart olmadign gibi derece
gozetilmeksizin bu cezalardan her hangi biri tatbik olunabilir.

memur veya katibin

Madde 123 — Temyiz mahkemesi bagmiimeyyiz, miimeyyiz ve katip ve
memurlar1 hakkindaki inzibati cezalar birinci reisin reisligi altinda bag

miiddeiumumi ve kidem sirasile diger ii¢ ikinci reisten tegekkiil eden
inzibat heyetince tatbik olunur.

Bu heyetin kararlar: kat’i olup aleyhine hi¢ bir mercie miiracaat olunamaz.
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dde 124 — Hakim namzetleri hakkindaki inzibat hiikiimlerinin tat-
biki ~dliye Vekilligine aittir.

de 125 — Bu bapta yazili memurlarin vazifelerinden doZan sug-

larin dolayi yapilacak takibat bulunduklari mahal miiddeiumumiliklerince
ve u hitkiimler dairesinde icra olunur.

vodde 126 — Goriilecek liizum iizerine Adliye Vekilligi ve Adliye
miifei: ;leri tarafindan, katip simfinda bulunanlarla hapishane miidiir ve me-
murlas ve miibasirler iglerinden gikarlabilir. Bu selahiyeti mahalli Adliye
enciie=nleri de haizdir.

ls.erinden gikarilanlarin yerlerine digerleri tayin olunur. Memuriyetlerin-
den «ikarilanlar tahkikat ve muhakeme neticesinde haklarinda muamele ta-
yinine mahal goriilmedigi, men’i muhakeme veya beraet karari aldiklar:
takdirde eski memuriyetlerine muadil memuriyetlere tayin olunurlar.

Viadde 127 — Mifettis ve muhakkikler teftis ve tahkikatin selameti igin
lizum gordiikleri takdirde bu bapta yazh memurlara, teftis ve tahkik neti-
cesinc kadar isten el cektirebilirler.

Viadde 128 — Bu bapta yazili hiikiimlerden gayri hallerde Memurin
Kanuou hiikiimleri caridir.

Muvakkat madde

| — 766 numarali kanuna gore hikim simfna dahil olanlarla diger
adli vazifelerde bulunanlardan sicilleri veya ehliyetsizlikleri itibarile vazife-
lerinde birakilmalar: caiz olmadin Temyiz mahkemesi reis ve azalarindan
Adliye Vekilince intihap edilecek dort zat ile vekilet miistesar1 ve Hu-
kuk, Ceza ve Zat Isleri Miidiirleri ve Teftis Heyeti Reisinden tegekkiil ede-
cek bir heyetin kararile anlagilanlar hakkinda bu kanunun mer’iyete girecegi
tarihe kadar agagidaki hiikiimler tatbik olunur :

A - Sicilleri itibarile vazifelerinde bekalarn caiz olmyanlarin hizmet-
lerine nihayet verilir ve haklarinda 1683 sayih kanunun 13 iincii maddesi
hitkiimleri tatbik olunur.

B - Ehliyetsizlikleri hasebile kendilerinden istifade edilmiyenler vazi-
fesinden affedilir. Bu suretle vazifeden affedilenlerin hizmet miiddetleri on
bes sene veya daha fazla olursa bu miiddet nisbetinde tekaiit maagina miistahik
olurlar. Tekaiit miiddetini doldurmiyanlar taleplerile hakimlik ve miiddeiu-
mumilik meslekleri haricinde diger adli vazifelere tayin edilebilirler.

Bu madde hitkmiine tevfikan verilecek karar]ar iigte iki ekseriyetle ve-
rilir. Bu kararlar aleyhine itiraz ve temyiz yollarina gidilemez.

II — Meslek mektebinden mezun olup ta bu kanunun mer’iyete girdigi
tarihte 1452 sayili kanunun on birinci ve daha altindaki derecelerden maag
alan miistantikler sorgu hakimi vekili itibar olunur ve almakta olduklar:
ayhklar1 alirlar.

Bunlar bu kanunun mer'iyeti tarihinden itibaren ii¢ sene iginde birinci
babin ikinei faslinda yazili hiikiimler dairesinde imtihan verdikleri takdirde

T O
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11 inci derecedeki sorgu hakimliklerine tayin olunurlar ve bu kanunda gos
rilen usul ve sartlara gore yalmz sorgu hakimliginde terfi edebilirler.

Imtihanda kazanamiyanlar veya makbul mazeretlerine binaen imtihaia
giremiyenler hakkinda 10 uncu madde hiikmii tatbik olunur.

Il — Adliye Vekilligi bu kanunun namzetlik miiddet ve imtihanina
dair hiikiimlerinin yerine getirilmesini kadro vaziyetinin icaplarina gore go:i
birakabilir. Su kadar ki bu geri birakma iki seneyi gegemez.

IV — Adliye Vekilligi bu kanunun 26 nci maddesinde yazl ihtiszs

imtihanina ait hiikiimlerin yerine getiriimesini kadro vaziyetinin icaplarina gt:e
lig sene geri birakabilir.

V — Bu kanunun mer’iyete girdigi tarihte 766 sayili Hakimler Kanu
nuoun 3 iincii maddesinde yazili derecelerde bulunanlardan o derecey

tahsis olunan maagi alanlar bu kanunda o maagin muadili olan derecelerde
sayilirlar.

VI — Bu kanunun mer’iyete konuldugu tarihte 766 sayih Hakimler ka-
nununa gore hakimlik ve miilddeiumumiliklerle miifettigliklerde ve vekalel
hizmetlerinde bulunanlardan her birinin terfi levhasindaki derecesile maagin:
gosterir bir defter tanzim ve ayirma meclisine tevdi olunur.

Ayirma meclisi alh ay icinde bunlardan her birinin derecesini 40 inc:
madde hitkmiine gore tayin ve tesbit eder.

Su kadar ki ayni maagta bulunanlardan tefrik enciimenlerince terfi lev
halarina once gegirilmig olanlar kadronun miisaadesi nisbetinde ve sicilleri
itibarile terciha sayan olduklar1 takdirde sonradan o dereceye gegirilmig
olanlardan 6nce terfi ettirilirler.

VII — Hukuk fakiiltesi veya mektebinden mezun olmiyanlardan hakim
lik veya miiddeiumumiliklerle Adliye Vekaleti hizmetlerinde bulunmug olupta
her ne suretle olursa olsun bu vazifelerden ayrilmg bulunanlar bir daha bu
meslek ve memuriyetlere tayin edilemezler.

VIII — Bu kanunun mer'iyeti tarihinde inzibati takibat altinda bulunan-
lar hakkinda bu kanun hiikiimleri tatbik olunur.

IX — Bu kanunun 126 nci maddesinde yazili  hiikiimler Adliye Vekil-
ligi merkez teskilati kanunu tanzim olununciya kadar vekillik katip ve me-
murlar1 hakkinda da tatbik olunur.

Son maddeler

Madde 129 — 20 mart 1926 tarih ve 766 sayili Hikimler Kanunu ile

biitiin zeyil ve tadilleri ve diger kanunlarin bu kanuna uymiyan hiikiimleri
miilgadir.

Madde 130 — Bu kanun 1 kanunevvel 1934 tarihinden itibaren mer'idir.

Su kadar ki, kanunun 120 den 128 inciye kadar olan yedinci babin-
daki maddelerile muvakkat maddenin I, VI, VII, ve IX uncu bentleri ahkam:
kanunun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 131 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya lera Vekilleri Hey’eti
memurdur. 9/7/1934

e 1, I Vi
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Hakimler kanununun 17 nci maddesinde

yazili (I) numarali cetvel

Hakimlerin suniflari, dereceleri ve maaglart

1 fil_ Derecesi Memuriyeti Maasi-Lira
Meuavinlik { 11 Hakim muavinlii, icra memurlugu sorgu
hakimligi, aza muavinligi. 30
10  Sorgu hakimligi, sulh hakimligi, icra me-
murlugu, icra muavin hakimligi, hakimlik. 35
9 Sorgu hakimligi, sulh hakimligi, icra me-
murlugu, icra muavin hakimligi, icra ha-
kimligi, mahkeme azahgi, hakimlik. 40
Ugiinet si-| 8  Sorgu hakimligi, sulh hakimligi, icra mu-
mif hakim- avin hakimligi, icra hakimligi, mahkeme
lik. azahg, hakimlik. 45
7 Sorgu hakimligi, sulh hakimligi, icra mu-
avin hakimligi, icra hakimligi, hakimlik,
mahkeme reislifi, temyiz mahkemesi
raportorliigii. 55 i
6 lcra hakimligi, hikimlik, mahkeme reis-
ligi temyiz mahkemesi raportorligi. 70
Ikinci smif( 5 [era hakimligi, hikimlik, mahkeme reisligi. 80
hakimlik. | 4 Hakimlik, mahkeme reisligi. 90
g - /3 Temyiz mahkemesi azali. 100
BI”_"C‘.S'“’”, 2 Temyiz mahkemesi ikinci reisligi. 125
hakimlik. l I Temyiz mahkemesi birinci reisligi. 150

Hakimler kanununun 18 inci maddesinde

yazili (II) numarah cetvel

Miiddeiumumilerin suuflary, dereceleri ve maaglart

Smufa Derecesi Memuriyeti Maasi-Lira
Muavinlik - 11  Ciimhuriyet miiddeiumumiligi muavinligi, 30
10  Ciimhuriyet miiddeiumumiligi muavinligi.
Ugiincii si-| Ciimhuriyet miiddeiumumiligi. 35
nf miidde-y 9  Ciimhuriyet miiddeiumumiligi muavinligi.
iumumilik Ciimhuriyet miiddeiumumiligi, bagmiidde-
iumumilik muavinligi. 40

i PPN
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! Simfi  Derecesi memuriyeti maasi-Lira
| ? ——aﬁ;l;iyet ;ﬁ;igu;;ﬁmiligri muavinligi,
Ciimhuriyet miidddeiumumiligi, bagmiiddei
‘ umumilik muavinligi. 45
l 4 Ciimhuriyet miiddeiumumiligi bagmuavin-
| : ligi, Ciimhuriyet miiddeivmumiligi, bas-
‘ ‘ miiddeiumumilik muavinligi. 55
‘ 6 Cilimhuriyet miiddeiumumiligi, bagmiidde-

| | iumumilik muavinligi. 70
| Nince wishir D Ciimhuriyet miiddeiumumiligi, bagmiidde-

” miiddeiu—\ iumumilik bagmuavinligi. 80
] mumilik t4 Ciimhuriyet miiddeiumumiligi. 90
| B::i':i‘gel":'_“f{ 9 Bagmiiddeiumumilik. 125

mumilik

Adliye tegkilat ve kadrolarinda yapilacak tadilata
dair kanun
Kanun No: 2474 Negri tarihi: 31/5/193%
Madde 1 — Devlet memurlar1 maagatimin tevhit ve teadiiliine dair ve
1452 numarali kanunun 2 nci maddesine bagli 2 numarali cetvelin Adliye
.1] Vekiletine ait kismi yerine bu kanuna bagh kadro cetveli konulmustur.
|

Madde 2 — Bu kanun 1 kanunuevvel 1934 tarihindep muteberdir.
Madde 3 — Bu kanunun hiikmiinii icraya [cra Vekilleri Heyeti memurdur.

31/5/1934
Adliye Vekaleti
Merkez Memurlar:
Derece Memuriyetin nev'i Adet  Maag-Lira
2 Mistesar | 125
4 Birinci Miifettiglik Adli Miigaviri 1 90

Ceza Igleri Mudirlagi

4 Miidiir 1 90
7 Muavin 1 55
8 » } by 45
10 Miimeyyiz 1 35
11 » 2 30
12 Birinci Simif Tetkik Memuru 1 25

i Lo e i LR
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1_)5! i memuriyeti Adet  maagi-Lira
14 [kinci simf tetkik memuru 2 20
15 Katip : 3 17,5
17 » 6 14
Hukuk Isleri Madirligi
4 Miidiir 1 90
7 Muavin 1 55
. 8 » 1 45
F 10 Miimeyyiz I 35
11 » 2 30
12 Birinci simf tetkik memuru 1 25
14 lkinci  '» » » 2 20
15  Katip 2 17,5
17 » 5 14
Zat Igleri Midirlagi
4 Miidiir 1 90
7 Muavin 1 55
8 » 1 45
10 Miimeyyiz 3 35
11 » 2 30
12 Birinci Simf Tetkik Memuru 3 25
14 lkinei » » ' 3 20
15 Katip 8 17,5
17 » 8 14
18 » 2 12
Hususi Kalem Midirligi
Miidiir 1 55
10 Miimeyyiz 1 35
12 Sifre memuru 1 25
Hapishaneler Midiirliigi
6 Miidiir 1 70
8 Muavin 1 45
10 Miimeyyiz 1 35
12 Hesap memuru 2 25
14 Katip 2 20
15 » 1 17,5
17 » 2 14
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Derecesi memuriyeti Adet maasi-Lira
Negriyat Mudiirliigi
7 Miidiir 1 55
10  Miimeyyiz 1 35
11 » 1 30
17 » 2 14
Evrak Midiirlagi
9 Miidiir 1 40
11 Miimeyyiz 1 30
15 Katip 1 17,5
17 » 3 14
Levazim Mudiirligi
9 Miidiir 1 40
11 Miimeyyiz I 30
12 Levazim memuru 1 25 (Anlyat
muhasibi)
12 Hesap memuru 1 25
12 Katip ve mutemet 1 25
14 Ambar memuru 1 20
14 Katip 1 20
17 » 1 14
Teftis Hey’eti
3 Reis 1 100
4 Bag miifettis 6 90
5 Birinci simif miifettis 7 80
6 Ikinci simf miifettis 8 70
7 Ugiincii » » 9 55
10 Miimeyyiz 1 35
12 Hesap memuru 1 25
15 Katip 1 115
17 » 1 14
17 Bagmiifettis Katipleri 6 14
Adli Tip Isleri Umum Midirligii
4 Umum miidiir ve meclis azas 1 90
6 » » muavini ve meclis azas 1 70
7 Morg miidiirii ve meclis azasi 1 55
13 »  asistam 2 22
— oL ‘
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23 :;cesi memuriyeti Adet maagi-Lira

Miigsahedehane miidiirii 1 55

» asistan 2 22

Mubassir 2 10

Kimyahane miidiirii ve meclis azasi 1 55

» »  muavini 1 40

» asistani 2 22

Miistahzir 1 10

Adli tabip 3 55

» 1 B 2 45

» » 3 40

» » 2 35

Adli Tip Igleri Kalemi

Bas Katip 1 30
Idare ve hesap memuru 1 30 (Ayniyat
Dosya memuru 1 20 mugasibi)

Idare ve hesap memuru refiki 1 14

Katip 1 14

Ankara Leyli Hukuk Fakiiltesi

Miidiir 1 55

Idare ve hesap memuru 1 30

{dare memuru 1 25

Ambar memuru 1 25

Katip 1 25

Dahiliye memuru 2 20

» » 1 l4

Temyiz Mahkemesi

Birinci Reis [ 150

Bag Miiddeiumumi 1 125

Ikinci Reis 10 125

Aza 50 100

Bas Muavin 1 70

Muavin 6 55

» 6 45

» 4 40

» 5 30

Temyiz Mahkemesi Kalemleri
Bag Miimeyyiz 12 35
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Derecesi memuriyeti Adet maagi-Lira
11 Miimeyyiz 22 30
12 Katip 35 25
14 » 51 20
17 » 57 14
Vilayet Memurlar;
4 60 90
5 65 80
6 |Reis, Hakim, Aza, Sulh Hakimi, Miiddei- 74 70
7 |umumi ve Muavinleri, lera Reis ve Mu- 109 55
8 |avinleri, Miistantikler ve Hakim Muavin- 194 45
9 |leri ve Temyiz Raportorleri 350 40
10 516 35
11 573 30
12 Katip 400 25
Katipler

9 5 40
10 10 35
11 19 30
12 y 25 25
13 |Bagkatip ve Muavinleri ve Miiddeiumu- 30 22
14 Imi ve Mistantik Zabit Katip ve lera 70 20
15 |Katipleri 80 17,5
16 107 16
17 256 14
18 407 12
19 1208 10
11 Sicilli Ticaret Memurlan 2 30
17 » » Katipleri 4 14
18 » » » 2 12
8 7 45
9 17 40
10 25 35
11 27 30
12 |lera Memur ve Muavinleri 28 25
13 30 22
14 35 20
15 41 17,5
16 48 16
17 55 14
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recesi memuriyeti Adet maagi-Lira

[stanbul Icra Muhasebeciligi

Muhasibi Mes’ul 1 40 '
» »  Refiki 1 25
Veznedar 1 25 |
Tetkik memuru 2 22
Takip ve Tahsil memuru 1 22
Veznedar muavini 1 20
) Tahsildar 7 16
Pl g /> Katip 4 14
3 » 14 12

Ankara, Adana, Bursa, fzmir, Uskidar
' fcra Muhasebecilikleri

i1 Mes’ul muhasip 5 30
i3 » » Refiki <] 22 ”
13 Veznedar 5 22
16 Tetkik memuru 5 16
16 Tahsildar 2 16
17 » 7 14
18 Katip 8 12
12 Levazim ve ambar memuru 1 25
17 Mutemet 1 14
18 Katip 2 12
19 » 1 10
12 Mahkeme Veznedar 1 25
14 » » 3 20
17 Katip 1 14
18 » 1 12
14 Mahkeme Emanet memuru 3 20
10 Bag Teblig memuru 2 35
17 Teblig memuru 4 14
18 Katip 1 12
19 » 1 10
19 Miibagir 442 10
Hapishaneler ve Tevkifhaneler
] 8 Miidiir 2 45
9 » C 40
P, 10 » 6 35
11 » 8 30
—0
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Derecesi Memuriyeti Adet Maagi-Lira
12 » 20 25
14 » 27 20
11 Tabip 7 30
11 Memur 1 30
12 » 1 25
13 » 1 22
17 » 5 14
18 » 4 12
19 » 3 10
19 Timarci ve Asistan 2 10
14  Katip 1 20
1174 » 3 14
18 » 4 12
195 > 71 10

ihtisas Mahkemeleri

. Memuriyetin nev’i Adet
Hakim 16
Miiddeiumumi 16
Miistantik 16(1)
Bagkatip 16
Katip 64
Miibagir (19 uncu derece) 64

Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu
Kanun No: 2559 Negri tarhi: 4/7/934
Madde 1 — Polis; asayigi, amme, sahis, tasarruf emniyetini ve mesken

masuniyetini korur. Halkin 1rz, can ve malimi muhafaza ve ammenin istira-
hatim temin eder. '

Yardim isteyenlerle yardima muhtag olan g¢ocuk, alil ve aeizlere mua-
venet eder. Kanun ve nizamnamelerinin kendisine verdigi vazifeleri yapar.

Madde 2 — Polisin umumi emniyete miiteallik inzibati vazifeleri iki
kisimdir :

A) Kanunlara ve nizamnamelere ve Hiikimet emirlerine ve amme niza-
mina uygun olmiyan hareketlerin iglenmesinden evvel bu kanun hiikiimleri
dairesinde oniinii almak.

B) Islenmis olan bir su¢ hakkinda Ceza muhakemeleri usulii kanunu ile
diger kanunlarda yazih vazifeleri yapmak polisin gorecegi vazifelerde sala-
hiyetli dmirden verilecek emirlerde memurin kanununun 40 inc maddesi hiik-
mii cari degildir.

(1) Bunlar teadiil cetveline dahil bulunan her hangi bir dereceden tayin olunurlar,

=g
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Viadde 3 — Belediye zabitas: igleri hiikmetge lizum gorillen yerlerde
polise gordiiriiliir,

Madde 4 — Polis hi¢ bir suretle vazifesinden bagka bir isgte kullani-
larsaz,

Madde 5 — Polis agagida gosterilen kimselerin parmak izlerini ve fo
tozvafilerini almaga salahiyetlidir :

\) Polis veya jandarma tarafindan Ciimhuriyet miiddeiumumiligine tah-
. evrakile birlikte veya dogrudan dogruya goénderilip mezkir makamca
ya;'an tahkikat neticesinde Tiirk Ceza kanununa gore agir hapis cezasim
istilzam eden suglarla ammenin itimadi aleyhine iglenmig suglarin maznun ve
maikdmlarimn ;

B) Yabanci memleketlerden Tiirkiyeye kacanlarin memleket iginde bir
yerden bagka bir yere naklolunanlarin, memleket digina qlkarllanlarm,

C) Hiiviyetlerini isbat edemiyenlerin ;

D) Fuhugla ve fuhus yiiziinden bulagan hastaliklarla miicadele nizamna-
me ve talimatnameleri hiikiimlerine gore kendilerine (umumi ev sahibi), (bir-
legme yeri sahibi) ve (umumi kadin) adi verilenlerin ve itiyat sebebile veya
menfaat kastile kendilerini baskalarinin zevkine terkedenlerin, fuhsa vasita-
lig: itiyat edenlerin, beyaz kadin ticaretile meggul olanlarin ve umumi kadin
patronlarinin ;

E) Ciimhuriyet miiddeiumumilikleri ve adli ve askeri mahkemelerce bir
meselenin tetkik ve tahkiki i¢in parmak izlerinin, fotografilerinin alinmasina
lizam gosterilen kimselerin.

Madde 6 — Harigten gelen filimlerin gosterilmesi ve dahilde yapilacak
filimlerin gekilmesi polisin iznine baghdir. Polis filimlerin ve sanaryolarin
tetkik ve muayene isini alakall makamlarla birlikte ve nizamnamesine gore
yapar.

Madde 7 — Otel, gazino, kahve, igki yerleri, bar, tiyatro, sinema,
hamam ve plaj gibi umuma mahsus istirahat ve eflence yerlerinin agilmas:
once polisin tahkiki iizerine o yerin en biiyiik miilkiye amirinin verecegi
izne baghdir.

lzin alinmadan agilan bu gibi yerler polis tarafindan kapatilir.

Madde 8 — Asagidaki yazih :

A) Kumar oynanan umumi veya umuma agik yerleri;

B) Uyusturucu maddeler kullamlan yerleri ;

C) Meveut hiikiimlere aykiri hareketleri goriilen umumi evler, birlesme
yerleri ve tek bagina fuhug yapanlarin evlerini;

D) Ahlika ve umumi terbiyeye uygun olmiyan veya Devletin emniyet
ve siyasetine mazarrati dokunacak oyun oynatilan veya temsil verilen yerleri;

Polis, kat’i deliller elde ettigi takdirde o yeri en biiylik miilkiye ami-
rinin emrile, kapatabilir.

Kapatmay; mucip sebepler sug teski] ettigi takdirde tahkikat evrak:
derhal Adliyeye verilir. Mahkemeden aksine bir karar verilinceye kadar bu
kapatma devam eder.

TR
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Kapatmay icap ettirecek sebep mahkemeye verilecek hallerden deyi

kapatma en ¢ok ii¢ ay devam edebilir.
Madde 9 — Polis:

A) Askere, zabitlere ve zabita memurlarina mahsus silahlari, harp
fenklerini ve namlusu 15 santimetreden uzun olan tabancalar:;

B) lzinsiz taginan her Model ¢ap ve biyiikliikte silah ve tabancals 'n
dinamit, bomba ve bunlara benzer yakici, oldiiriicii maddeleri ve zel
gazlerle bunlara ait alet ve malzemeyi ve barut ve sair ateg alici eczan
ve yasak olan silahlara ait figekleri;

C) Ustiinde bulundurdvgu saldwrma, kama, bigak ve sustali gakils
Amerikan yumruklarini, usturpa, matraklari, sigli bastonlari ve buna beozer
yaralayic1 aletleri;

D) Ammenin emniyeti igin tehlikeli bir vasita olarak kullamlmasi mui-
temel her tiirli esyay: ;

E) Serseri ve sabikalilarda bulunan sug iglemege yarayan her tiirli
vasitalar: (Zabita siiphe iizerine bu kabil eshasin iizerini arayabilir ;)

F) Ahlak ve terbiyeye uygun olmiyan sark: veya sozleri yahut amme
emniyetini bozucu hitabeleri muhtevi bulunan gramofon plaklarim ve izinsz
gosterilen veya elde edilen filimleri ve bu kabil sair basma yazi ve resim
leri; alir. Bunlardan su¢ mevzuu olanlar: evrakile Adliyeye ve digerlerini
ait oldugu makamlara verir.

Madde 10 — Taginmasi memnu olan kama, hanger, ve saldirmann
yapilmas: ve satilmasi da yasaktir. :

Eski eserlerden olupta kiymetli olanlarin satigi  bu hiikiimden miistes-
nadir.

Madde 11 — Ar ve haya ve igtimai nizam ve ahlaka uygun olmiyan
harekette bulunanlarla bu yolda s6z ve tiirkii soyliyen ve ¢aly1 calanlars,
kadin ve geng erkeklere sz atanlari, sarkintibk edenleri ve gen¢ kimseleri
her tiirlii ahlaksizhga tesvik eyliyenleri polis meneder. Suglular hakkinda
tanzim olunacak evrak yirmi dort saat iginde Adliyeye verilir.

Madde 12 — Kiz ve kadinlarin gazino, bar, kafesantan ve bunlara
benzer igki kullanilan yerlerde banyo, hamam ve plajlarda ¢aligabilmeleri,
o yerin en biiyilk miilkiye dmirinin iznine baghdir.

Yirmi bir yagindan kiigiik yagtaki kadin ve erkek hig bir suretle bu
yerlerde calighirilamazlar.

Bar, kafesantan ve meyhanelere, yanlarinda veli ve vasileri olsa bile,
on sekiz yagindan agag kiigiiklerin girmesini polis meneder.

Madde 13 — Polis halkin rahatini bozaczk ve rezalet sayilacak surette
sarhog olanlara sarhogluk halinde bagkalarma tecaviiz edenleri ve mutlak
surette ammenin istirahatimi bozanlari yakalar ve haklarinda tanzim edecegi
evrakile yirmi dort saat iginde Adliyeye verir.

Madde 14 — $ehir ve kasabalarda gerek mesken iginde ve gerek di-
sinda saat 24 ten sonra her ne suretle olursa olsun civar halkinin rahat
ve huzurunu bozacak surette giiriiltii yapanlar polisge menolunur. Bu yasa-
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g1 dilemiyenler hakkinda Ceza kanununun 546 nei maddesine gore takibat
yapii
itadan izin alinarak yapilacak diigin ve miisamere ve balolar bu
kayiiien miistesnadir.
‘zdde 15 — Polis; yaphg tahkikat esnasinda ifadelerine miiracaat
lazimgelen kimseleri gaginr ve kendilerinden liizamu olan geyleri sorar.
tadde 16 — Polis, asagnda yazih hallerde silah kollanmaga selahi-

Nefsini miidafaa etmek;
Bagkasimin 1rz ve camina vukubulan ve baska suretle men’i miim-

kiin olmiyan bir taarruzu savmak ;
) Azir cezayr miistelzim bir sugtan maznun olarak yakalanip nezaret
altinda bulunan veya her hangi bir sugtan mahkim ve mevkuf olupta tutul-

masi veya nakil ve sevki polise emir ve tevdi olunan sahislarin kagmalan
veya bu maksatla polise taarruzlar halinde yapilacak ihtarlara itaat edilmemis
ve kagmaga ve taarruza mani olmak icin bagka ¢are bulunmamigsa;

D) Muhafazasina memur oldugu mevki veya elindeki sildha yahut ken-
disine verilmis veya teslim edilmis olan karakolhane ile gahislara karg:
vukubulacak taarruzu bagka suretle def’a imkan olmamigsa;

E) Agir cezayr miistelzim ve meghut ciiriim halinde bulunan suglarda
suclunun sakh oldugu yerin arandign sirada o yerden siipheli bir gahis gika-
rak kagtigi ve dur emrine kulak asmadifi gorillerek bagka suretle ele gegir
rilmesine imkan bulunmamigsa;

F) Agr hapsi miistelzim bir sugtan dolay: maznun veya mahkdm olupta
zabitaca aranmakta olan bir sahsin yakalanmasina tesebbiis edildigi sirada
kagar ve dur emrine de kulak asmyarak bagka tiirlii ele gegirilmesi kabil
olmazsa;

G) Vazife esnasinda polise tecaviize veya karsi koymaga elverigli
aletlerin ve silahlarin teslimi emredildigi halde emrin derhal yerine getiril-
miyerek kargi gelinmesi veya teslim edilmis silah ve aletlerin zorla tekrar
alinmasina kalkigilmigsa ;

H) Polisin vazifesini yapmasina yalmz veya toplu olarak fili mukave-
mette bulunulmus veya taarruzla miimanaat edilmigse ;

| - Devlet niifuz ve icraatina silahl olarak kargi gelinmigse ;

Madde 17 — Polisin:

A) Kanun ve usul dairesinde verdigi emre itaatsizlik ve ittihaz eyle-
digi tedbirlere riayetsizlik edenler:

B) Vazife yaparken polise mukavemelte bulunan veya vazifesinden
alikoymak maksadile polise zorla kargi koyan ve yakalanmadiklan takdirde
hareketlerinde devam etmeleri melhuz bulunan sahislar ;

Karakola gétiiriiliip haklarinda tanzim olunacak evrakla beraber yirmi
dort saat iginde Adliyeye verilirler.

Madde 18 — Fevkalade hallerde ve Devletin emniyet ve selametini ve
igtimai nizami tehdit ve ihlal kabiliyetini haiz vaziyetlerde bu hal ve vaziyet-
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leri ihdas edeceklerinde veya devamina miiessir olacaklarina giiphe edilenleri,
sebep ortadan kalkinciya kadar, polis nezaret altina alabilir ve umumi ve !
susi nakil vasitalarina vaziyet edebilir.

Bu hal ve vaziyetin ve devaminin takdiri en biiyiilk miilkiye amirin=
aittir,

Madde 19— Polis ; sokak, meydan ve umuma mahsus yerlerde intizaan
temin ve seyriisefer talimatnamesindeki vasiflara uygun olmiyan nakil vasiiz-
larin1 iglemekten ve bu vasitalan sarhog olarak veya seyriiseferin intizam ve
selametini bozacak surelte idare edenleri calismaktan meneder.

Madde 20 — Polis, agagida yazih hallerde evlere girebilir:

A) Istimdat veya yangm, su baskim ve bogulma gibi biiyitk tehlikelerin
haber verilmesi veya goriilmesi halinde ;

B) Agir cezay: miistelzim bir sugun iglenmesine veya yapilmakta devam
olunmasina mani olmak igin.

Madde 21 — Bir nesir vasitasi igin abone yazmak veya bunlar i¢in
yaz, resim, ilan gibi bir madde kabul etmek maksadile matbuat Kanununa
gore alinmig vesikasi olmaksizin idare evlerinin diginda dolaganlar veya do-
lagtirilanlar santajdan veya boyle Lir hareketle dolandiricibiktan maznun ola-
rak takibat altinda bulunanlar; polisce bu yolda ¢aligmaktan menedilir.

Madde 22 — Bu kanunda yazih vazife ve selahiyetlerin yapilmasi ve
kullanilmas: igin en biiyiik miilkiye amirlerinin verecegi emirleri, Dabhiliye
Vekili re’sen verebilir.

Madde 23 — Umumi ve hususi kanunlarla Polise verilen ve bu kanun-
da yazihh bulunmiyan vazife ve seldhiyetlerin hiikiimleri bakidir.

Madde 24 — Mahsus zabita tegkilati olan islerde bu tegkilata mensup me-
mur bulunmadig: yerlerde polis, bunlara ait inzibati muameleleri yapmaga
selahiyetlidir.

Madde 25 — Polis tegkilati olmiyan yerlerde vilayet ve kaza jandarma
kumandanlar: bu kanunda yazili vazifeleri yaparlar ve salahiyetleri kullanirlar.

Madde 26 — Bu kanunun tatbik suretini gosterir bir nizamname yapi-
lacaktir.

Madde 27 — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 28 — Bu kanunun hiikiimlerini yiiriitmege lcra Vekilleri Hey'eti
memurdur. 9/7:1934

Adliye Har¢ Tarifesi Kanunu
Kanun No: 2503 Negri larihi: 16/6]193%

Umuami hiikiimler

Madde 1 — Miktar ve kiymeti iki bin bes yiiz kurugu gegen davalarla
icra takipleri i¢in bu kanun hiikiimlerine gore harg alinr.
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dde 2 — Mahkemelere, Ciimhuriyet miiddeiumumiliklerile istintak
ve icio ve iflas dairelerine verilecek arzuhal ve layihalarin ve iligik olarak
ver) k ve ibraz olunacak evrakin her birinden yirmi kurus kaydiye harc:

alin

BIiRINCI BAP

Hukuk davalarindan alinacak harclar

Birinci fasil

Kayit ve zabit harglar:

Vladde 3 — Dava ve cevaplarin mahkeme kaleminde zaptettirilmesi igin
yirmi kurvs ahmr.

Madde 4 — Kayde tabi evraktan bir kere kayit harei ahndiktan sonra
evrak diger bir husus igin yeniden ibraz olunursa kayit harer tekrar ahoir.

Madde 5 — Kaydiye ve zabit harglar1 ait oldugu evraka pul yapistiri-
larak istifa olunur. Pul, tarih ve miihiir ve imza ile iptal olunur. Kayit def-
terinin numaras1 da evraka igaret edilir.

Madde 6 — Kayde tabi evrakin kayit harei alinmadikga muameleye
konmasi caiz degildir.

ikinci fasil
Pesin alinacak harglar

Madde 7 — Her davada dava edilen seyin miktar veya kiymetine
yahut davamn mahiyetine gore davacidan pesin olarak ilam harcinin  dortte
biri alimr. :

Madde 8 — Dava arzuhalinde miktar veya kiymet gosterilmigse davaciya
tesbit ettirilir.

Mahkeme sirasinda kiymetin tesbit olunan miktardan fazla oldugu anlagi-
lirsa pesin alinan harg ikmal edilmedikge davaya devam olunamaz,

Kiymet tayini miimkiin olmyan davalardan yiiz kurus pegin har¢ alwr,

Madde 9 — Bir ilam aleyhine yiiksek vazifeli mahkemeye wmiiracaat ha-
linde o ilamdan ka¢ kurug harg¢ alinmgsa dortte biri pesin alimir.
Madde 10 — Pesin ahnan harg ilam harcina mahsup edilir. Pesin alinan

harg ilim harcindan fazla ise fazlasi geri verilir.

Uciincii fasil
Teblig harglart

Madde 11 — Arzuhal ve layiha ve celpname ve diger dava eyrakinin
tebliginde her bir niisha igin tebligi istiyenden on kurug alinir.

Madde 12 — Evrak teblig olunacak gahsin bulundugu yerin mesafesine
gore teblig yapamin zaruri masrafi her mali sene baginda oranin adliye
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enciimenleri tarafindan tanzim olunacak cetvellere gére ayrica alu
Génderilen tezkerelerden teblig harc: alinmaz.
Bu madde hiikmii icra iglerinde de caridir.

Dérdiincii fasil
Madde 13 — Hukuk Usuli Muhakemeleri kanununun 65 inci madces

mucibince sulh hakimi tarafindan tasdik edilecek vekiletnamelerden her im:a
igin yirmi beg kurus tasdik harci alinir.

Beginci fasil
Celse harclar

Madde 14 — Muhakeme, taraflarin talep ve muvafakatleri iizerine talik
edilmigse taraflardan ve evvelce yapilmasi miimkiin olan bir keyfiyeti yapma
mig olmasindan dolay: talika sebebiyet veren taraftan ii¢ yiiz liraya kadar
olan (ii¢ yiiz dahil) hukuk davalarinda yiiz ve fazlasindan ii¢ yiiz kurug celse
harer ahnir.

Kiymet tayini miimkiin olmyan davalarda celse harcinin miktar1 yuka-
riki fikrada yazih hadler dairesinde mahkeme tarafindan takdir olunur.

Altinc: fasil
Hiikiimden evvel verilen kararlardan alinacak harglar

Madde 15 — Giyap, kegif, hesap goriilmesi, tatbik ve istiktap icrasi, lcra
ve lflas Kanununun 158 inci maddesine gére borcun ifa veya depo edilme-
si ve Ticaret Kanununun 638 inci maddesi mucibince ziyaa ugriyan senet-
ler hakkinda verilecek kararlarla mezkar kanunun 1270 inci maddesi hiik-
miince dispeggi tayini ve muhakeme yapimaksizin mallarm satilmasina izin
verilmesi hakkinda verilen kararlardan her biri igin elli kurug harg alnir,

Madde 16 — Eski hale getirme talebinin reddine dair verilen kararlar-
dan iki yiiz elli kurug harg alnir.

Madde 17 — Delillerin tesbitine ve ihtiyati tedbirlere miiteallik karar-
lardan iki yiiz kurus harg alinir.

Ticaret kanununun 1063 iincii maddesinde yazili raporun mahkemeye ve-
rilmesi ve mezkdr kanunun 1066 mmci maddesinde yazih zaptin tutulmas:
halleri ile dispeggiler tarafindan verilecek raporlar birinci fikradaki harca
tabidir. :

Madde 18 — 15, 16 ve 17 nci maddelerde yazih harglar sulh islerinde
yari olarak ahmr.

Yedinci fasil
llam harglar

Madde 19 — Miktar veya kiymeti iki bin bes yiiz kurusu gegen dava-
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lara ¢ verilen ilamlardan hiikiim altina alinan miktar veya kiymetin bin-
de - si nisbetinde harg alinir.
de 20 — Kiymet takdiri mimkiin olmiyan davalarda ilam harc
dort liradir.
e 21 — Davanin reddi halinde ilim harei dort yiz kurugtur.
‘zdde 22 — Reddi mutazammn verilen ilamin nakzindan sonra dava
olunay sey hitkiim aluna alinmgsa miktar ve kiymet iizerinden 19 uncu
madde hitkmiine gore harg alimr.
Yukarki fikramin haricinde kalan iglerde Temyiz mahkemesince nakzo-
lunduktan sonra verilen ilimlardan maktuan iki yiiz elli kurug har¢ alnr.
Sulh iglerinde bu maktu har¢ yiiz kurugtur.

Davadan feragat ve davay: kabul veya sulh vukuunda ilim harcinin
yaris: alimr.

Madde 23 — Vasiyetnamenin tevdii mukabilinde verilen makbuzlardan
elli kurug harg ahnir. :

Madde 24 — Kanunu medeninin 538 inci maddesi mucibince verilecek
mirasgilik vesikasindan yiiz kurug harg alinir.

Madde 25 — Miktar1 veya kiymeti yiiz liradan ziyade olan gifahi va-
siyetin zapti igin binde bir nisbetinde har¢ alinir.

Madde 26 — Mirasin resmi tasfiyesi ve resmen idaresi emri binde yarim
harca tabidir.

Miihiir konmas: ve fekki ve defter tutma iglerinde yiiz kurus garg almr.

Elli livayr gegmiyen hususlarda harg alinmaz.

Madde 27 — Vesayet altina alianlara ait mallarin defterlerini tutmak
ve vasinin hesabin riiyet etmek igin defter veya hesabin balig oldugu mikta-
rin binde biri nisbetinde harg ahmir.

Bu miktarin mecmuu elli liray1 gegmezse harg alinmaz.

Madde 28 — Bir gayri menkulin hissedarlar arasinda taksimine dair
sulh mahkemesinden verilen kararlardan maktuan yiiz kurug harg alnr.

Taksimi miimkiin olmiyan gayrimenkuliin satilarak bedelinin taksimi su-
retile siiyuun izalesine miiteallik verilecek hiikiimlerden miigain agik artirma
neticesindeki kiymetinin yiizde biri nisbetinde harg¢ almr. Bu har¢ miigarik-
lerinden hisseleri nisbetinde istifa olunur. Baskaca tahsil harci alinmaz.

Sekizinci fasil
Iflasa dair ilaimlardan alinacak harglar

Madde 29 — [flas davalarinda verilen nihai kararlardan maktuan dort
yiiz kurug har¢ alinir.

Madde 30 — Konkordatonun tasdiki hakkinda verilen ilimlar igin alacak.
hlara verilmesi kararlagsan para iizerinden binde yirmi harg alinir.

Madde 31 — Konkordatonun kismen veya tamamen feshini natik ilamlar
19 uncu madde mucibince maktu harca tabidir.
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Dokuzuncu fasil
Hakem kararlar i¢in mahkemece ‘alinacak harglar

Madde 32 — Hakem kararlanmiu infazi lazim oldugura dair mahkemcce
verilen gerh i¢in makiuan dort yiiz kurus harg aln:r.

Onuncu fasil
Ticaret Sicilli

Madde 33 — Unvan: ticaretin tescil ve ilani igin iki yiiz kurus oarg
almir.

Ticari sirketlerin tescil ve ilam icin sermayelerinin binde yarim nisbe-
tinde harg alinir.

Madde 34 — Miidiir, Miimessiller, Tasfiye memurlann ve temsile mezun
sair kimselerin tescil ve ilani igin iki yiiz elli kurug har¢ alinir,

Madde 35 — Subelere miiteallik kayit ve ilanlar i¢in asil milessese:

den alinmig olan harcin yarnisi alimr.

Asil miiessese ecnebi memlekette bulunuyorsa Tiirkiye dahilinde ilk
agilan subenin tescil ve ilimi igin tam har¢ almir. Diger subelerin tescil
ve -ilam i¢in merkezi Tiirkiyede bulunan miiesseseler subeleri gibi muamele
olunur.

Madde 36 — Tadil ve terkinler igin yukariki maddelerde yazih harg-
larin yarist alinir. Resen yapilmasi iktiza eden kayit terkininden bir harg
alinmaz,

Madde 37 — Ticaret Kanununun 502 nci maddesinde yazili celvelin
tevdiinde elli kurug harg almr.

Madde 38 — Yukariki maddelerden bagka sicille kayit ve ilani kanun
icabindan olan her muamele i¢in yiiz kurus har¢ alimr. Bunlann tadil ve
terkinlerine dair olan tescil ve ilanlar icin elli kurug ahnir.

Re’sen yapilan terkinler harca tabi degildir.

Onbirinci fasil
Suret harglan

Madde 39 — llam suretlerinin beherinden iki yiiz ve evrak suretlerinin
her birinden elli kurus har¢ aimir.

Muhakeme zabitnamelerinin her sayifasindan otuz kurug alimir. Bir sayr-
fa yirmi dort satir ve bir satir en asag elli harftir.
Sulh iglerinde yukariki fikralarda yazih harglarin yarisi alimir.

On ikinci fasil

Tezkere harglar:

Madde 40 — Resmi dairelere yazilacak her tezkereden elli kurug ahmr.
Ancak bunlarin tekitlerinden harg alinmaz.
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cnilen kayit ve maldmatin esasen mevcut olmadigt veya iddia hilafna
bir k-yit ve maltmata dair cevap geldigi surette mahkeme kararile tezkere-
nin y zilmasim istiyenden yiiz kurugtan bin kurusa kadar ayrica harg¢ almr.

Oniiciincii fasil
Mahkeme haricindeki muamelelerden alinacak harglar

Vladde 41 — Hakim veya paibi tarafindan mahkeme binasinin haricinde
tanzier olunacak her zabitname igin oluz kurus harg alinir.

Ondérdiincii  fasil

Depozito harer

Madde 42 — Adliye veznelerine tevdi olunacak para ve kiymetli egya-
nin kabul ve muhafazas: igin yiizde yarim harg ahmr.

Muhafaza miiddeti bir seneyi gegerse her sene igin fazla olarak bu
harcio yarsi ahmr.

Onbeginci fasil
Temyiz ilamlarindan alinacak harglar

Madde 43 — Temyiz Mahkemesinin hukuk ve ticaret dairelerile hukuk
heyeti umumiyesince bir ilamin tasdikinda temyiz olunan ilamin verildigi
mahkemece alinmig olan miktarda harg alimr.

Temyiz istidasinin reddi halinde mzktuan dort yiiz ve nakzinda beg yiiz
kurug harg ahnir.

Temyiz mahkemesinden icranin tehirine dair verilen kararlar bes yiiz

klurus maktu harca tabidir. Sulh iglerinde bu kararlar igin yiiz kurus harg
almir.

Tashihi karar talebinde bulunanlardan dort yiiz kuru§ pesin harg alir.

Tashihi karar arzuhali reddedilir. veya asil temyiz olunan ilam tashih
iizerine tasdik veya nakzolunursa yukanki fikra hitkmiine gore har¢ alimir.

Madde 44 — Temyiz ildmlarimn harglan Temyiz mahkemesi veya ilam
veren mahkeme tarafindan istifa olunur.

Onaltinc: fasil
ladei muhakeme taleplerinden alinacak harg

Madde 45 — ladei muhakeme talebinin reddi halinde maktuan dort yiiz
kurug harg almr.
{stidanin kabuliinden sonra verilecek kararlar bes yiiz kurug harca tabidir.

Onyedinci fasil

Yabanc: memleketler mahkemelerinden verilen
ilamlarin infaz: igin almacak harglar

Madde 46 — Yabanci bir mahkemeden sadir olan ilamin tenfizi hak-
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kinda agilacak davalarda hitkmolunmug olan geyin miktar, kiymet ve
hiyetine gore bu kanun dairesinde harg ahmr.

iKINCI BAP

Ceza davalarinda alinacak harclar

Madde 47 — Harglarin takdirinde hitkmedilecek cezanmin miktar:
tutulur. Hiirriyeti baglayicr bir ceza ile birlikte para cezasi da hitkmedilc:
hallerde para cezasinin hiirriyeti baglayic1 cezaya kalbile her iki ceza mec
muu iizerinden harg¢ hesap edilir.

Hiikiim yalmz para cezasina taalltk ediyorsa ahinacak harg para cezas
miktarin1 gecemez.

Madde 48 — Ceza kanunurun 77 nci maddesindeki hallerde yeni mu
hakeme i¢in ahnacak harg, yeni cezanin eskiden hilkmedilen cezay1 gegen
kismi £zerinden hesap edilir. Ceza muhakemeleri Usulii Kanununun 403 iincii
maddesinde yazili olan halde ayrica har¢ alinmaz.

Madde 49 — Bir ceza bavasi birden fazla suclulara taallik ediyorsa
alinacak har¢ bunlardan her biri hakkinda hiilkmedilen cezamin miktarile
miitenasip olmak iizere paylagtirilir.

{Ceza muhakemeleri Usulii Kanununun 413 {incii maddesinin 4 iincii
fikrast hitkmii mahfuzdor ).

Madde 50 — Sulh, asliye ve agir ceza mahkemelerinde para cezasina

ve hiirriyeti baglayici bir cezaya dair verilen hiikiimlerden agagida yazih
olan gekillerde harg¢ alinir:

1, 50 kurugtan 1000 kurusa kadar yahut bir giinden on giine
kadar 200 ks.

2 — 1 001 kurustan 1500 knrusa kadar yahut 11 giinden 14 gii-
ne kadar 300 ks.

3 — 1 501 kurugtan 3000 kurusa kadar yahut [5 giinden 30 giine
kadar 400 ks.

4 — B 00! kurugtan 7 500 kurusa kadar yahut 31 giinden 45 giine
kadar 500 ks.

5 — 7 501 kurugtan 15 000 kurusa kadar yahut 46 giinden 3 aya

kadar 1 200 ks.
6 — 15 001 kurugtan 25000 kurusa kadar yahut 3 aydan 6 aya
kadar | 400 ks.

7 — 25 001 kurugtan 50 000 kurusa kadar yahut 6 aydan | seneye
kadar 1 700 ks.

8 — 50 001 kurugtan 75 000 kuruga kadar yahut bir seneden 2 se-
neye kadar 2 200 ks.

9 — 75 001 kurustan 150 000 kurusa kadar yahut 2 seneden 3 se-
neye kadar 2 800 ks.

10 — 150 000 kurugtan yukar: para cezasi yahut 3 seneden on seneye
kadar 3 800 ks.

S A
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Daha yiiksek mahkdmiyetlerde 6 000 ks.

- Hiikmedilen ceza yalniz amme hizmetlerinden veya bunlardan ba-
zilavindan mahrumiyete miitedair olursa harg 500 kurug ve tevbihi adli yapil-
masma karar verilmigse 100 kurus.

~irgin cezalarinda Tiirk Ceza Kanununun 40 mei  maddesi kiyas yo-
lile tatbik olunur.

ladde 51 — Sulh hakimleri tarsfindan verilmis olan ceza kararnamesi
duri;ma yapilmaksizin kat'ilegirse 50 inci maddede yazili harglarin onda
ikisi almr,

lir ceza kararnamesi aleyhine yapilan itiraz, dava suglunun isbati vii-
cut etmesi sebebile bir kararla reddedilmis bulunursa biitiin muhakeme igin

54 tneili maddede yazih harglarin yarisi ahmr.

Madde 52 — llk tahkikat yapiimams ve son tahkikatin icrasi esnasinda
delil ikame edilmemis bulunursa 50 nci maddede yazili olan harglarin yarisi
alinir.

Ceza muhakemeleri Usulii Kanununun 205 inci maddesinde yazih olan
hallerde de boyledir.

Madde 53 — Temyiz mahkemesince, temyiz istidasi reddedilirse mak-
tuan 400 ve temyiz olunan hiikiim bozuldugu takdirde maktuan 500 kurug
ve hitkmiin tasdiki halinde asliye mahkemesince kag¢ kurug ilim harer ahn-
migsa o miktar harg alimir.

Madde 54 — Agsagidaki hallerde 50 nci maddede yazih harglarin onda

igi alimir:

1 - Eski hale getirme talebinin reddi.

2 - Temyiz talebinin mahalli mahkemesince kabule gayan olmamasin-
dan dolay1 reddi .

3 - ladei muhakeme talebinin kabule sayan olmamasindan dolay: reddi,

4 - Sulh hakimi tarafindan verilmig olan bir ceza kararnamesine karsi
yapilm olan itirazin gayri kabili kabul olmasindan dolay: reddi,

5 - 1, 2 ve 4 iincii numaralardaki kararlar aleyhine yapilmig olan mii-
racaatin reddi.

Madde 55 — ladei muhakeme talebi esassiz oldufundan reddedilmigse
ellinci maddede yazili harglarin onda ikisi alimr.

Bu talepte delil gosterilmigse harcin nisbeti onda dorde gikarilir.

Yukariki fikrada yazili kararlarin aleyhine yapilan temyiz talebinin red-
di halinde ellinci maddede yazili harcin onda dordii ahmir.

Madde 56 — 55 inci maddede gosterilenden gayri kanun yollarina
miiracaat olunarak bu miiracaatin reddi halinde elli kurug harg alinir.

Madde 57 — Ceza muhakemeleri Usulii kanununun 167 ve 168 inci mad-
delerinde yazih hallerde har¢ mezkdr kanunun 170 ve 414 iincii maddele-
rine tevfikan miiddeiye tahmil edilmig olursa harclar asafidaki surette alnir:

Kabahatlerde iki yiiz kurus;

Ciiriimlerde :




3738

1 - Bes seneye kadar hapis, siirgiin, agir para cezasi, amme hizm=te.
rinden mahrumiyet cezasim miistelzim ise bes yiiz kurus:

2 - Oliim cezas1 ve bes seneden yukari hapsi miistelzim ise bin kurug

Ceza Muhakemeleri Usulii kanununun 411 inci maddesinde zikredilen
halde de bu suretle har¢ almr.

Ceza muhakemeleri usulii kanununun 169 uncu maddesinin son fikras:od
zikredilen halde yukarida yazih barglarin yarisi alinir. Son tahkikatin  «cil
masindan sonra, miigtekinin gikdyetnamesini geri almasi sebehile dava
diigerse hiikiim yine boyledir.

Madde 58 — Sahsi dava iizerine yapilan durugsmada agagida gosterilen
suretlerde harg alinir:

1 - Takibatin tatiline, durugmiya baslandiktan sonra hiikiim verilmigse
ti¢ yiz kurug;

2 - Birinci bentte yazili hal haricinde dava, delil ikame edilmeksizin
bir hikkme iktiran etmigse ii¢ yiiz kurus;

3 - Ikinci bentte yazihi hal haricinde dava delil ikame edildikten sonra
bir hitkme iktiran etmigse bes yiiz kurus:

Temyiz davalarinda-da ayni harglar alimir.

Kargihkh davalardan harg alinmaz,

Idari makamlar tarzfindan agilan dava bu kanuna gére sahsi dava sayilmaz.

Madde 59 — Sahsi davadan dolay: kanun yollarina miiracaat halinde
agagida yazih harglar ahnir.

1 - 54 iincii maddenin 1, 2 ve iigiincii bentlerinde yazihi haller igin
verilmis olan kararlar aleyhine yapilan itirazin reddinde yiiz kurug:

2 - 55 inci maddede yazih halde ii¢ yiiz kurus.

3 - 56 mnc1 maddede yazih halde kirk kurus.

4 - Sahsi bir davanin gayri mesmu olmasindan dolayr reddi halinde
yiiz kurus.

5 - Bir gahsi davanin yukar: bentte yazili seklide reddi iizerine yapilan
itirazin reddi halinde yiiz kurus.

Madde 60 — Durusmanin baslamasindan evvel sahsi davamin geri alin-
mast halinde seksen kurug harg alinir.

Madde 61 — Bir davada miiteaddit sahsi davacilar veya suglular bulu-
nursa adetlerine bakilmaksizin 58 ve 59 uncu maddelerle bu maddede yazl
harglarin iki kati alinir. :

Madde 62 — Davaya miidahale eden kimsenin kanun yollarina miira-
caati halinde bunlardan 58, 59 ve 61 inci maddeler mucibince gahsi dava-
cilardan alinacak olan harglara miisavi har¢ alimir.

Madde 63 — Ceza muhakemeleri Usulii kanununun 392 ile 394 iincii
maddelerinde zikredilen hallerde yapilacak muhakemede bu husus igin veri-
lecek her nihai karardan yiiz kurus harg ahnir.

Madde 64 — Bir istida veya kanun yollarindan her hangi birine mii-
racaat, davayr geri alma yahut durugsmann tatilinden gayri bir sebeple ne-
ticesiz kalmig olur veya bir temyiz talebi ayni suretle durugma baglamazdan
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evvel neticelenmemis olursa, bir ret karari verdigi surette 56 ve 57 inci
maddelerle 54 iincii maddenin birinci bendi ve 59, 61 ve 63 iincii maddeler
hiikiimlerine gbre alinacak harglarin onda ficti alinr.

ladde 65 — ladei muhakemeye karar verilir ve eski kararda israr edil-
mi; bulunursa yeni muhakeme igin birinci muhakemedeki usule tevfikan harg
aline. ladei muhakemenin neticesi ilk hiikmii degistirir mahiyette bulunursa
s"we iekle gbre aslive mahkemesinde alinmasi lazim gelen harcin tamam
alingor,

Viadde 66 — Re’sen verilmesi icap etmiyen suret harglart bu kanu-
nun 39 uncu maddesine gore almr.

Madde 67 — Sahsi hukuka ve tazminat kabilinden olan para cezalarina
dair verilen hitkiimlerde hukuk mahkemelerinde alinan nishi harg alimr.

UCUNCU BAP
fcra harclan

Birinci Fasil
Umuomi Hiikiimler

Madde 68 — Harg takibe esas olan alacagin miktarina tabi oldugu vakit
takipten sonra igliyecek faizler hesaba katilmaz

Madde 69 -—— Bir icra ve iflas dairesince diger bir daireden teblig ve
ya diger bir muamelenin icras istendiggi vakit bu muamelelere ait masraf-
lar muameleyi yapacak daireye gonderilir. Fakat harglar takip igin miiracaat
edilen dairece istifa olunur.

Madde 70 — lcra ve iflas daireleri i¢in liizumu olan masraflar pesin

odenir. Sikayet vukuunda masrafin miktari tetkik mercii tarafindan tayin
olunur.

Madde 71 — Dairenin kusuru vyiiziinden yanhg yapilan bir muamele
tetkik mercii tarafindan iptal edilirse yeni yapilacak muamele igin hig bir
har¢ ve masraf ve yol tazminati alinamaz. Tetkik merciinin kararlarinda
bu ciheti tasrih etmesi lazimdir. Tetkik mercii iptal olunan muamele yerine
yeni bir muamele emretmemig ise alinan paranin iadesine karar verilir.

Madde 72 -~ lera dairelerince alinan har¢ mukabilinde evrakina pul
yapigtirilip iptal olunur. Aldkadarlara, alinan harg ve masrafin miifredatim
gosterir bedava ve pulsuz birer makhuz verilir ve bunun dip kogam mu-
halaza edilir.

ikinci fasil
lera lglerinde alinacak harglar

Madde 73 — lcra dairelerine vaki olacak ilama miistenit olmiyan takip
taleplerinden alacak miktar: iizerinden yiizde yarim tahsil harct pesin alimr.

Alacakli mahkemeye miiracaate mecbur , kahirsa pesin verdigi tahsil
harei yedinci maddeye gore verilecek harca mahsup edilir,
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l Madde 74 — Odeme ve icra emirlerinin teblig olunacak ilk niishas
igin yirmi kurug har¢ alinir. Niishalar teaddiit ederse fazla her niisha icic
on kurus alinir.

Madde 75 — lcra ve iflis muamelelerine dair sikiyet huseslarinda;
bagka tetkik mercilerile ticaret mahkemeleri tarafindan verilen kararlardar
maktuan yiiz kurug har¢ alimr.

Bunlara miiteallik temyiz ilamlar1 da ayni harca tabidir.
\f

Madde 76 — lcra ve Iflas kanunu mucibince istenecek kayit ve evrak su
retlerinden elli kurug har¢ alinir.
Madde 77 — Odeme veya icra ewrinin tebligi iizerine hacizden evve!

Odenen paradan yiizde ii¢ tahsil harct alinir.
Hacizden sonra satigtan evvel para Gdenirse tahsil harci yiizde dorttiir.
Haczedilen mal satibp paraya cevrildikten sonra bor¢ Gdenirse tabsil
harer yiizde bestir.
| Resmi ve hususi miiesseselerde memur ve miistahdemlerin maas ve iic-
l retlerinden icia marifetile haciz ve tevkif olunarak borg &denirse tahsil hare
| yiizde bestir.

Madde 78 — Haciz ve gayrimenkuliin vaziyet zabit varakasimn tanzimi
icin kirk kurug harg ahnir.
Haczedilecek mal bulunmazsa alinacak har¢ yirmi kurustan ibarettir.

Maag veya iicretin veyahut bir hizmet gelirinin haczine dair yazilacak
) |l tezkereden yirmi kurug harg alinir.

Tekit miizekkereleri harca tabi degildir

! Madde 79 — Haczedilen gayrimenkul mallarin idaresi igin icra dairesi
! agagida yazili harglar: alir:
A-Adi kira veya hasilat kirasi akitleri ve iki niisha mukavele tanzimi
* icin 80 kurus.
14 B -Hesap tutmak icin 80 kurus,

| C-Haczedilen gayrimenkuliin tahsil olunan adi veya hasilat kirasindan

il o gayrimenkuliin vergi ve sair resimleri igin 6denen veya alacakhya verilen
;el miktar iizerinden yiizde bes.

Madde 80 — lcra ve lflas Kanunu muc1bmce alacaklarin devri igin
‘ yapilan muamelelerden yiizde bir har¢ alimr. Bu alacak icra marifetile tahsil
olunursa pegin alinan beste bir har¢ alinacak tahsil harcina mahsup edilir.

Madde 81 — Miktar ve kiymeti muayyen olmiyan hususlar hakkindaki
ilamlarin icrasinda mahkemece alinan ilam harcimin ayni tahsil harc: alimr.
1 Madde 82 — Her ne sebep ve suretle olursa icra takibinden vaz ge-
‘“‘ ¢ildiginin zabitnameye yazilmasi igin 77 nci maddede yazh harglarin yarisi
Ui alimr. Pegin alinan tahsil harer buna mahsup edilir.

Madde 83 — Bankaya yatirilan paralarin faizi Devletindir. Paralarin
sandifa veya bankaya yatirilmasi ve oralardan alinmas: igin masraf namile
‘, bir gey alinmaz.
|

Tahsil edilen paray: alacakliya gonderme masrafi kendisine aittir.

| i & 7%
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Ucﬁnci’x fasil

[flas iglerinde alinacak harglar

‘2dds 84 — [flas zabit varakasinin tanzimi, defter tutulmas:, kiymet
takc i ve kilitleme veya mithiirleme iglerinden yiizer kurug har¢ alimir.

ladde 85 — Iflas veya icra dairesi tarafindan alacakhlar toplanma-
sindz tutulacak zabit varakas: igin iki yiiz elli kurug harg alinir.

Viadde 86 — [flasin agilmasinin ilami ve biitiin alacaklila a ilanin bir niis-
hasinin gonderilmesi igin yiiz kurug harg ahair.

Madde 87 — lcra ve [flas Kanunu mucibince her alacagin tahkiki ve
istilikak iddialarinin tetkiki neticesinde verilecek her karar igin kirk kurusg
harg alinar.

Madde 88 — Masa mallarinin muhafazas: ve idaresi igin bu kanunun 79
uncu maddesi hiikiimleri tatbik olunur.

Madde 89 — Masa mallarinin tasfiyesile héasil olan paranin paylagtirilma-
sinda yiizde beg tahsil harc alimr.

Dérdiincii fasil
Konkordatodan alinacak harglar

Madde 90 — Konkordato miihletinin verilmesi veya geri alinmasi hakkin-
daki kararlardan beg yiiz kurug harg almr.

Miihletin uzatilmasi kararindan iki yiiz elli kurug ahnr.

Madde 91 — Meveut mallarin defterinin tutulmas: ve kiymetlerinin
takdiri igin yiiz kurus harg ahnmr.

Madde 92 — Konkordato komiserine ibraz edilecek evrak ve vesaik
kaydiye harcina tabidir.

Her alacagin kabul edilerek deftere gegirilmesinden 40 kurus harg alimr.

Madde 93 — Konkordato komiseri tarafindan verilecek rapor igin bes
yiiz kurus harg alimir.

Besinci fasil
Miiteferrik harglar

Madde 94 — [htiyati hacizde bu kanunun 78 inci maddesi hiikiimleri
tatbik olunur.

Madde 95 — Hapis hakkina tabi esyanin defterinin tutulmas igin elli kurug
harg alimr.

Madde 96 — Mukavelename ile kiralanmig olan gayrimenkuliin tahliye-
sinde bir yilhk kiranin binde besi nisbetinde harg almr.

llama miistenit tahliye iglerinde maktuan iki yiiz kurug ahnir.
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DORDUNCU BAP

Miigterek hitkiimler

Madde 97 — Bu kanuna gore hukuk ve ceza islerinde devlete ait olan
ilam harclarinin aldkalilar: tarafindan kararin verilmesinden itibareniki =
iginde 6denmesi mecburidir. Aksi takdirde hitkmii vermis olan mahkeme ve
makamlarin maliye dairelerine gonderecegi miizekkere iizerine Tahsili Emval
Kanununun hiikiimlerine gore bu harglar kendilerine yiikletilmis olanlardan
tahsil olunur.

Madde 98 — Tebligden bagka bir muamele yapmak i¢in makamindan
uzaklagmaga mecbur olan hakim veya memura yol masrafindan bagka her
saat ve kiisuru igin elli kurus yol tazminati verilir., Bu mikiar bir giin i¢in
iki yiiz kurusu gegemez.

Katip ve sair miistahdemler igin yukariki fikrada yazih miktarlarin ya-
ns1 verilir.

Madde 99 — Daireden uzaklagmay: icap ettiren birden ziyade ig olursa
miimkiin olduk¢a bu igler ayni zamanda yapilir. Bu suretle yol masrafi ve
tazminati muhtelif isler ayni mahalde ise miisavi hisselere ve eger muhtelif
mahallerde iseler mesafe nazara alimarak miitenasip hisselere taksim olunur.

llk énce alman masrafin fazlasi sshiplerine iade olunur.

Miinferit hitkiimler

Madde 100 — Siray: devlette agilacak idari davalardan bu kanunda
yazih hukuk iglerinden alinan pegin harg ile kaydiye, teblig. tezkere ve ilam
harer alinir.

Vergi ve resimlere ait bulunan davalar, kiymeti muayyen olmiyan da-
valardan alinacak maktu harca tabidir.

Memurin Muhakemat: Kanununa gore yapilacak itirazlarla bu itiraz
tizerine verilecek kararlardan ceza islerinden alinacak harglar alini.

Askeri mahkemelerin Tirk Ceza Kanunile Askeri Ceza Kanununun 3
iincii babinin 8 inci faslina tevfikan hitkmettii cezalarla her hangi bir ka-

rara kargi yapilacah itiraz veya kanun yollarina miiracaat hallerind ceza
- islerinden alinacak harglar alinir.

Askeri efrattan hi¢ bir har¢ alinmaz.

Askeri ihtisas mahkemelerinde gériilen davalar i¢in bu kanunun ceza igle
rinde alinacak harglar alinir.

Son maddeler

Madde 101 — Mehakimi nizamiye ve devairde alinmasi lazim gelen
harglara dair tarife unvanh ve 12 muharrem 1304 ve 29 eylal 1302 tarihli
kanun ile bunun zeyil ve tadilleri miilgadir.

Madde 102 — Bu kanunun mer'iyete girdi&i sirada goriilmekte olan
davalarla tahkikat ve icra ve iflds iglarinde ve 100 iincii maddeye gore bu
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karoun hitkiimleri tatbik edilecek hususlarda mer’iyet tarihinden sonra ya-
pilac "nnameleler igin bu kanuna gore harg aliair.

2dde 103 — Bu kanun 1 Agustos 1934 tarihinden itibaren mer’idir.
adde 104 — Bu kanun hiikiimlerini icraya Bagvekil, Adliye, Milli
Miicnlaa, Maliye ve Dahiliye Vekilleri memurdur. 11/6/1934

\ ’Eiitalealalj

Cezai Mutalealar

Miiteaddit suglar ve cezalarda 2330 numa-
rali af kanununun tatbik sureti hakkinda

Kiitahya Ciimhuriyet miiddei umumiligine

21/7/934 tarih ve 1577/360 numarah tahrirata cevaptir.

Filhakika Tiirk ceza kanununun 29 uncu maddesinin 4 ncii fikrasinda
(Eger igtima eden sebeplerden bazist artirmay: ve bazisi eksiltmeyi miistel-
zim olursa ilk 6nce artirmakla ige baglanir) diye yazihdir. Fakat bu hiikiim
tekerriir ve sair kanuni ve takdiri esbabi miigeddide gibi artinier sebeplerle
yas kiigiikliigii, akli halet ve esbabi muhaffife gibi eksiltici sebeplere mak-
surdur. Igtima, arttirics  bir sebep degildir. Ciinkii igtimada miistakil bir
fiilin miistakil bir cezasi mevzuubahis olur. Bu itibarla agir ceza mahkeme-
si_ reisligince dermeyan olunan miitalaa muvafik gGriilememistir.

Bu gibi hadiselerde temyiz igtihadi dairesinde muamele ifasi lazim ge-
lecegi beyan olunur efendim.

NOT — Bu kanuna miiteallik izahname 145 numarali nushamizda miinderictir,

A

T T e SR




3744

Vekaletce Yapilan Tamimler :

fstinabe miizekkerelerinin
esas defterine kayd: H:

l Bir lcra dairesinden diger icra dairesine gonderilen istinabelerin e

| defterine kaydedilmiyerek yalmz muhabere varide defterine kaydedilme!
i iktifa olundugu varit olan teftis raporlarindan anlagilmaktadir.

Iy lera ve Iflas kanununun tatbikine dair nizamname mucibince esas defte-
’I rine miiracaat tarihi, taraflarin isim ve gohret ve ikametgahlari ve talebin
sekil ve mahiyeti, alacagin nevi ve miktari, faizin miktar: ile iglemege bas
ladign tarih ve daireye verilen evrak, alacaklimin tatbik imza ve miihrii,
| makbuz verilip verilmedigi ve takip defterinde o ise verilen numara ve mua
1 mele neticesi gibi hususlarin yazilacagina ve istinabe talimatlari da bu husus-
| lar1 ihtiva edecefine gore istinabelerin de esas defterine kaydi lazimgeldi
ginin memuriyetiniz dahilinde bulunan biitiin icra dairelerine tamimen tebligi
temenni olunur efendim.

Lehistanla aktedilen mukaveleye Dan-

| zig sehrinin de istirak etfigi hakkinda:

| Tiirkiye ile Lehistan arasinda 29 Agustos 932 senesinde Ankarada
akt ve imza edilip tasdiknamesi 20 Kanunevvel 932 tarihinde teati edilen
ikamet mukavelenamesine, 9 uncu maddesi hiikmiine tevfikan Denzig serbest
gehrinde 30 Mayis 934 tarihinden itibaren iltihak ettigi ve mezk(r tarihten
onbes giin sonra bu gehir hakkinda ishu mukavelenin =er’i olacaj Hariciye
Vekaletinden bildirilmekle keyfiyet tamimen teblig olunur. 8/7/934

1860 kelime hukuk istillahinin Tiirk¢e mukabilleri bulu-
narak bir cetvel halinde vekalete irsali lizumuna dair
Tirk Dili Tetkik Cemiyeti (Cemiyet [limleri Boligii) baghgindan gelen
" ve 1860 kadar hukuk istillahlarini tagiyan cetvellerden bir takim génderildi.
Cetvelde yazili ve her giin mesleki hayatinizda gecen bu istillahlara,
cetvelin arkasina gikarilmg olan lugat istillah talimatnamesinin karsilik arama
igile alidkali bulunan 23 iinciinlin bes fikrasiyle 24,25,261nc1 maddelerinin
verdigi izahat dairesinde bulunabilecek 6z Tiirk¢e karsihk bunun igin aynl-
il mig olan yere yazilarak geri gonderilecektir. Bu milli igimize her Tiirk hu-
kukgusunun yardimi lazimgeldiginden kazamz dairesindeki mahkemelerle,
avukatlar ve adliye mensuplarindan bu ige ekliyetli olan kimseler mahkeme
&Y } reisinin reisligi altinda bir hey’et halinde galigarak dolduracaklar: cetvelleri
‘ toplu olarak imza etmeleri, ve miinferit gahsarak kendi namina Tirkge 1s-
tilah teklif etmek arzusunu gosteren hukukcularimiza da kopya ettirilmek
suretile birer takim verilmesine ve takip edilerek nihayet dort aya kadar
toplanacak cetvellerin vekalete gonderilmesi rica olunur.
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VEKALET

Bir kimse malini satmak iizere vefatindan sonra dahi muteber
olacagh kaydiyle sahsi ahan tevkil ettigi surette o kimsenin
vefatiyle vekélet nihayet bulmaz.

i“iirhaniyenin Koca Cami mahallesinden Ormanc: Ethem efendi karisi Ha-

tice Nuriye hamm hafidi kiigiik Ibrahim velisi babasi Hafiz ldris efendi vekili
avukat Ulvi beyin mijekkili Idris efendinin tahti velayetinde bulunan kiigiik
[bralimin miiteveffa anasi Hayriye hamimin validesi Hatice Nuriye hanim
tarafindan kirk .sekiz giin mukaddem Edremit noterliginden musaddak veka-
letname ile gerek gahsina ait ve gerekse murisi miteveffa kizi Fehimeden

kendisine intikal eden bilumum emvali gayri menkulesini dért bin lira muka-
bilinde Edremitin Koca bagi mahallesinden Haci Hamit efendi kizi ve Ali
Riza efendi karnisi Feyziye bamma satarak igbu satis senedine istinaden
mezbure Hatice Nuriye hanmima kizi miiteveffa Fehimeden intikal eden yirmi
bes parga emvali gayri menkuledeki hissesini miigteri miiddea aleyha Fev-
ziye hanim uhdesine bayii mezbure Hatice Nuriye hanimin vefatindan iig
giin sonra muamelei intikaliyesi miiteveffanin tayin ettigi vekil Hasan usta-
nin ikrari alinmak suretiyle icra edilmis ve halbuki mezbure Hatice Nuriye
hanimin senette aldigimi ikrar. ettigi dort bin liray: almadigi gibi ferag mua-
melesi de vefatindan sonra sui niyetle yapilmig oldugundan bu itibarla istihsal
edilen tapu senetlerinin ve miistenedati olup cebir ve hiyle ile yapilmig olan
satis senedinin iptali ve vaki miidahalenin men’i hakkinda mumaileyha Fev-
ziye hamm aleyhine ikame eyledigi davanin cereyan eden muhakemesi
neticesinde: Her ne kadar miiddeaaleyh vekili noter huzurunda yapilan satig
senedine miisteniden muamelei tesciliye yapildigim beyan eylemekte ise de
mezk(r noter senedinde miiteveffa tarafindan alindig1 gosterilen dort bin
lira semeni mebiin tediye edildigini istima kilinan subudun beyan etmeme-
lerine ve mezkir senetle satlan gayri menkul mebiin miktar ve mevkilerinin
malim ve muayyen olmamasina ve bayii mezbure Hatice Nuriye hanim isbu
akitten kirk dokuz giin sonra vefat ettigi héalde vefatindan bes giin sonra
noterden yapilan satig senedine miisteniden tayin ettigi vekilin takriri istima
edilmek suretiyle muamelei tesciliyesi ifa edildigi anlagilmasina binaen gayri
muteber sekilde yapilan akde miisteniden icra edilen tescil muamelesini
mutazammin istihsal edilen tapularm iptaline ve miidahalenin men’ine dair
Biirhaniye AS. M. H. dairesinden sadir alan 27/6/933 tarih ve 105 No: b
ilimin temyizen tetkiki mumaileyha Fevziye hamim tarafindan miiddeti zar-
finda bu arzuhal istenilmig olmakla mezkir ilim ve evraki miiteferriasi ve

temyiz ve cevap layihalari okunup is anlagildiktan sonra icabi keyfiyet
miizakere olundu: \

Davaci Hafiz ldris efendinin kiigiik gocugu Ibrahime izafetle dahi bil-

e Tiirk temyiz mahkemesi kararlan F. 17
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velaye Ulvi beyi vekil tayin ettifine dair 13 Haziran-341 tarihli umumi veki-
letnamede bir kayt ve sarahat mevcut olmadifi ve huzuru mahkemede havi
tarafindan bu hususa itiraz vukubuldugu halce mahkemece miicerret vel2
letnamenin umumi olmasi vekaletin mumaileyh Hafiz ldris efendinin
bulundugu kiigiik Ibrahime de sumuliine delil ittihaz olunarak bu bap!
itirazin reddedilmesi yolsuz ve muhalifi kanun oldugu gibi bayi Hatice !
riye hanim Noter huzurunda miiteveffa kizi Fehimeden kendisine in
eden bilcimle emvali gayri menkulesini miiddeaaleyha Fevziye hammd:n
bervechi pesin aldigi dért bin lira semen mukabilinde mumaileyhaya sa!
gim ve vefatindan sonrada muteber olmak iizere ferag takririni itaya Hasan
ustayr vekil tayin ettifini beyan ve takrir etmig olmasina ve ikrar kabunun
kabul ettigi delillerden olmakla beraber re’sen tanzim kilinan ve kabu
semen hakkinda ikrari da mubtevi olan noier senedi sahteligi sabit oluncaa
kadar kat’i delil teskil eden vesaikten bulunmasina ve miiekkilin vefatindan
sonra muteber olacagr kaydiyle vekil tayin edilen gahsin vekaleti miiekkilin
vefat1 vukuiyle nihayet bulmayip vefatindan sonra dahi baki ve muteber
olacag borglar kanununun 397 inci maddesi ahkamindan olduguna ve sati-
lan emvali gayri menkulenin noter senedinde cins ve miktarlari zikrolunmi-
yarak tamim edilmis ise de tapu memuru huzurunda vukubulan akitte satilan
emvali gayri menkulenin cins ve miktar ve hudutlan zikir ve tayin olunmak
suretiyle takrir verilmis olmasi lazimgelecegine mebni bu cihetler diigiiniile-
rek ve ahkdmi kanuniye nazar1 dikkate alinarak- muhakeme ve tetkikat icra-
siyle icabeden hiikmiin itas) iktiza ederken mahkemece semeni mebiin noter
huzurunda miiddea aleyhadan alindign gehadetle sabit olmadigindan ve satilan
emvali gayri menkulenin cins ve miktar: noter senedinde zikredilmediginden
ve miiekkilin vefatindan sonra vekil tarafindan verilen ferag takriri gayri
muteber oldugundan bahsile tapularin iptaline hiikiim verilmesi dahi muga-
yiri kanun bulunmus ve nakiz talebi bu sebeplerle varit gériillmiig oldugun-
dan H. US. M. KA. nun 428 inci maddesine tevfikan miimeyyeziinbih hiik-
miin igbu sebeplerden dolayrm NAKZINA ve evrakin mahallin iadesine ve
Bin altmig iki kurus temyiz masrafinin ileride haksiz g¢ikacak taraftan alinma-
sina 23/Kéanunsani/934 tarihinde miittefikan karar verildi.

Temyiz itirazlan

Taraflar arasinda tehaddiis eden ihtilafin hallinde esas: lhtilafn
ve amin mengei olan hukuki hadiselerin tealltk ettigi kanun hii-
kiimleri olmasina nazaran temyiz layihasinda bu esasa temas etmi-
yen sadet haricindeki sgzler cevaptan miistagnidir.

Adana ahalisinden Arici zade Ahmet riza ve Remzi ve Halil efendilerin
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Adanla mukim Fabrikator Salih efendi aleyhinde: Alacakhilann olan bazi

eshazin takibatina diigar olmalarindan’ miitevellit iztirar saikasiyle miiddea-
aleyl: Salih efendiye miracaat ederek mumaileyhden karzan para istedikle-
rinde ‘2z ile para ikraz etmek mitad: olmadigindan ancak yiiz altmig bir
bin yedi yiiz yirmi beg lira kiymetinde olan emlak ve arazilerini otuz bin
lira wukabilinde kendisine ferag ederlerse otuz bin lira verecegini ve bu
paraiin lte'diyesi igin emvali mezkdre hakkinda beher sene kendileriyle sir-
keti mizaraa aktederek ve kendilerine kirahyarak hasil olacak menafiinden
bir kisminin meblag mezkdre karsibk tutulup aksam miitebakiyei kiilliyesi-
nin iaselerine ve diger borglarina terk ve tahsis suretiyle kendilerini fela-
kettcn kurtaracagim beyan ve mezkir otuz bin lira menafii mezkireden buna
kargilik tutulan kisimlarla kendisine 6dendikten sonra feragn iade edecegini
teahhiit etmis ve kendileri de mumaileyhin igbu teklifatini kabul ederek
salifiizzikir emvali gayri menkulelerini olveghile mumaileyhe ferag ve otuz

bin lira kabzederek birinci ve ikinci seneler hasilatindan yirmi dort bin lira
kiymetinde hububat teslim ve iigincii ve dordiincii senelerde dahi, on alt
bin altmig dért lira nakten ita etmiglerken mumaileyh Salih efendi iadei
ferag etmiyerek bu hiyle ile yiiz altmg kiisur bin liralik emvali gayri men-
kulelerini zapt etmek istediginden ve keyfiyeti meb’husiinanhayr mumaileyhin
iadei ferag natik mektubu ve me’huzatim miibeyyin makbuz ilmithaberiyle
isbat edeceklerinden ve mukaddimei beyyinenin mevcudiyeti hesabiyle dava-

nin beyyinei sahsiye ile de isbat: kabil oldugundan mumaileyh Salih efen-
dinin celbiyle bilmuhakeme feragmn iadesine ve faiz itasi mukavele edilmedigi

cihetle otuz bin liradan fazla me’huzatimn istirdadina karar verilmesini talep
ve iddia etmeleri iizerine iki taraf vekillerinin huzurlariyle cereyan eden
muhakemede tafsiliti muhakeme zabitnamesinde muharrer oldugu fiizere iki
tarafin dava arzuhali ve cevap layihasina atfen tekrar ve sifahen izah ettik-
leri iddia ve miidafaalar istima ve ibraz eyledikleri vesaik miitalda ve tetkik
olunduktan ve sekli, muhakeme zabitnamesinde yazili olan yemini miiddeiler
vekilinin talebiyle miiddeaaleyh Salih efendi kabul ve icra ettikten sonra
miiddeilerin salifiizzikir davalanimin fikrai hitkmiyede yazili esbabi mucibeye,
binaen reddine ve masarifi muhakeme ile iicreti vekaletin miiddeilere aidiye-
tine dair Adana hukuk hakimliginden sadir olan 18/Kéanunuevvel/932 tarihli
ve 164/289 numarali ilamin izahat: gifahiye ahzi suretiyle temyizen tetkiki
miiddeiler Remzi ve Halil ve Ahmet Riza efendiler vekili Sabih bey tarafin-
dan verilen arzuhalde istenilmis olmakla; Tayin kihnan giinde temyiz miisted’i-
leri Remzi ve Halil ve Ahmet efendiler namlarma vekilleri avukat Vasfi
Ragit ve Ahmet sabih ve miimeyyeziinaleyh Salih efendi nammna da vekili Feyzi
beyler miibrez ve dosya meyamnda mevcut vekaletnamelerine istinaden dai-
reye gelmeleriyle iki tarafin vicahlarinda tetk kati temyiziye icrasina bagla-
narak ledessual miimeyyeziin aleyh vekili Feyzi bey temyiz miiddeti hakkinda
bir diyecegi olmadigini ifade eylemis ve bittetkik temyiz arzihalinin miiddeti
icinde ita ve kayit edildigi anlagilmig oldugundan hazir bulunan iki taraf
vekillerinin esas hakkinda temyiz arzuhal ve cevap layihas: miindericatlarina

=




atfen izahat1 sifhiyeleri istima edildikten sonra vaktin miisaadesizligine binzen

bu bapta lazimgelen tetkikat ve miizakere icrasiyle ittihaz olunacak kaiarn
tefhimi hususunun 10/2/934 tarihine miisadif cumartesi giinii saat 10/30 a
talikina karar verilerek iki taraf vekillerine tefhim ve mumaileyhim Vasfi Hasit

ve Ahmet Sabit ve Feyzi beylerin muayyen giin ve saatte daireye gelmeicri
igin imzalar1 ahzolunup; Abiren olbaptaki hiikiim evraki ve temyiz arzuiali
ve cevap layihasi ve dosya iginde bulunan sair kaatlar miitalia ve tetlik
edildikten sonra icabi keyfiyet miizakere olundu:

KARAR : Taraflar arasinda tehaddiis eden ihtilafin hallinde esas ; ihtilifin
ve mengei olan hadisat1 hukukiyenin teallik ettigi kanun hiikiimleri olmasina
nazaran temyiz layihasinda bu esasa temas etmiyen sadet haricindeki sozier
cevaptan miistagni goriilmiigtiir,

Davanin mevzuunu ve taraflar arasindaki ihtilafin menseini teskil eaen
bey’ii ferag akdiyle miizaraa ve icar akitlerinin taraflarin vaziyetleri itiba-
riyle hakiki mahiyetlerine ve akdi haleldar edecek hususlara ve miiddeca
aleyhin davacilara verdigi mektup ile vaki taahhiidiine ve delillere ve hesa-
bata ve tetkikat ve tahkikatin noksanligina teallik eden itirazlara gelince;
dosyada mevcut evrak miindericatina nazaran davacilarin iddiasi gayri men-
kullerini tapu memuru huzurunda miiddeaaleyhe seklen kat’i olarak bey'ii
feray etmeleri hakikatte miiddeaaleyhten istikraz eyledikleri paray: te’min
igin yapilmig bir rehin akdi ve miizaraa ve icar mukaveleleri de bu borcun
sureti te’diyesine matGf akitler olup taraflarin hakiki maksatlari da bu ol-
dugundan ve borg ta 6denmis oldugu cihetle miiddeaaleyhin mektubundaki
teahhiidii vechile feragin iadesi lazim geleceginden bahsile feragin iadesine
karar verilmesi talebinden ve miiddeaaleyhin hulaszi miidafaati da mezkir
akitlerin zahiri ve hakiki gekilleri bir olup bagka bagka olmadigindan
ibarettir.

Gayri menkul hakkinda gerek miilkiyeti nakleden akitlerin ve gerek re-
hin akdinin tapu memuru huzurunda inga ve tapu nizamnamesinde gosterildi-
i tizere tevsik edilmedikge ve gayri menkule dair satig va'dinin de resmi

_senede raptolunmadikca mateber olmadign ahkdm: kanuniye muktazasin-
dandir.

Evrak arasinda bulunan tapu senetleri miindericatina nazaran davacilar
gayri menkullerini muayyen bedel mukabilinde miiddeaaleyhe tapu memuru
huzurunda kat’iyen beyii feray etmiglerdir. Miizaraaya ve isticara miite-
allik olarak davacilarin miiddeaaleyh ile yaptiklari akitler ise davanin siibu-
tuna delil olmayip bilakis miiddeaaleyhin kat’i bey’i akdine miisteniden mez-
kar gayri menkullere malik oldugunu teyit etmektedir. Davacilarin baghca
istinat ettikleri miiddeaaleyhin 21 - Subat - 928 tarihli mektubu da mezkdr
gayri menkulleri miiddeilerden teferrug eyledigini ve 19 - Subat - 928 tarihli
mukavelename ahkdmina tevfikan sirketi miizaraadan hissesine isabet edecek
mahsulleri istifadan sonra bedeli ferag olarak verdigi otuz bin liramin tama-
men te’diyesi halinde feradi iade edecefini ve aksi halde teahhiit mektubu-
nun hiikmii olmayip girketi miizaraa mukavelenamesindeki ahkamin cari ola-
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cagm ifadeden ibaret olmasina nazaran bu mektup dahi iddiamin siibutuna
delil veya sahit istimar igin mukaddemei beyyine tegkil edecek bir ciheti

ihtiva etmeyip bilakis miiddeaaleyhin miidafaasim miieyyit kayitlari havidir.

sahilan gayri menkullerin davacilarin ellerinde olmasi miizarha ve icar
akitlerine miistenit bulunmug oldugu gibi mezkir arazinin ferag harglariyle
vergisinin davacilar tarafindan verilmis olmasi da delil veya mukaddimei
beyyine olarak ileri siiriilmege sayan bir hadise olamiyacagn izahtan miis-
tagnidir.

Hulasa: Davacilarin mezkdr gayri menkulieri muayyen semen mukabi-
linde miiddeaaleyhe kat’iyen bey’ ettikleri tapu kayt ve senetleriyle miisbet
¢ulunmug ve miiddeaaleyh temelliikiin levazimindan olarak davacilarla mii-
kerreren miizaraa girketi ve icar akdi yapmak suretleriyle mevzuubahs gayri
menkullere tasarruf etmis ve mevzuubahs gayri menkullerin maliki miiddea-

aleyh oldugunu davacilar bu akitlerle dahi teyit ve kabul etmiglerdir.

Hesap meselesine nakli kelam olununca: Miiddeaaleyhin iadei feraga
dair vukubulan vait ve teabhiidii yukarida gosterildigi vechile resmi senede
merbut olmadigi cihetle kanunen bir kiymeti haiz olmadigina mebni taraflar
arasindaki hesaplarin tetkikine bu muhakemede esasen liizum ve mahal olma-
yip davacilarin miiddeaaleyhte alacaklari var ise bu hususta ayrica dava
haklar1 mahfuzdur.

Netice: Temyizen dermeyan olunan biitiin itirazlar esbabi mebsutaya
nazaran varit olmadigina ve temyiz olunan hiikiim esbab1 mucibeye miistenit
ve usul ve kanuna muvafik bulunduguna binaen mezkidr itirazlarnn reddiyle
miimeyyeziinbih hiikmiin «TASDIKINA» ve alti yiiz altmg iki kurug temyiz
masrafinin temyiz edenden alinmasina 4/Subat/934 tarihinde miittefikan karar
verildi.

Muayyen giinde iki taraf vekilleri imzalarina ragmen daireye gelmemis
olduklarindan isbu karar tefhim olunamamgtir.

iki koy arasinda siir tahdidi

Iki k§y arasinda ihtilafl: olan sinirin tahdidi kdy kanununun 3 iincii
maddesinde zikredilen idari mercilere ait olup tahdit ve tahrir
heyetlerinin bu baptaki saldhiyeti kdy kanuniyle refedilmistir.

Karsin Semavat kéyii namma muhtar: Ali oglu Siileyman aganin koyleri-
nin bir kisim arazisi tapu tahdit hey’eti tarafindan hernasilsa Haram Vartan
kéyii iizerine tahrir edilmis oldugundan bu arazilerin hilkmen iadesiyle hudut-
larin tashihi hakkinda mezktr Haram Vartan kdy namina muhtari Sadik oglu
Sait aleyhine ikame eyledigi davamn icra kilman muhakemesi neticesinde:
Miiddeabih mahal semavat koyiine ait oldugu ve her iki kdy arasimdaki esas
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hudut mahallinde tanzim kihinan krokide gosterildigi veghile semavat kiyi
cenubundaki yolu takiben garbe dogru istikamet alarak ak koy ile Cargan
yollarinin ayrildiga noktadan kargidaki taghklh Sivri tepe ve oradan tepe
sirtlarim takiben dikili tagdan haram vartana giden yola yiiz metre mesaicde
kaldiktan sonra istikameti simale dogru olarak mezkir yolun boydan boya
yiiz metre mesafe ile altindan gegerek dikili tagta miintehi bulan bu hudut
her iki kdyiin sinir1 oldugu dinlenilen gahitlerin sehadati ve yapilan Les ! ve
tetkikattan anlagilmakla tahdit ve tahrir kanununun 14 ve 25 inci madd:ieri
ne tevfikan miiddeabih mahallin olsuretle tashihine ve miiddeaaleyh larivenin
miidahalesinin men’ine ve miiddei tarafindan ihtiyar edilen sekiz lira masarifi
nakliye ve zaruriyenin miiddeaaleyh karyeden alinmasina ve 2241 No: I
kanun mucibince masarifi muhakeme istifasina mahal olmadigina dar Kars
kadastro mahkemesinden sadir olan 14-10-933 tarih ve 91-40 No: I lamm

temyizen tetkiki miiddeaaleyh haram vartan kéyii muhtari Sait cavug taralin-
dan miiddeti iginde ba arzuhal talep olunmakla mezkir ilim ve temyiz layi-
hasi ve sair kdatlar okunup is anlagildiktan sonra icabi miizakere olundu:
442 No: h kéy kanununun iigiincii maddesinde: iki komgu koy =sinr
i¢cin aralarinda uzlagsamadiklar: takdirde sinirlarin idari merciler tarafindan
tayin ve tahdit olunarak cizilen simr kaatlarimin tasdikli orneklerinin tapuca
bir deftere yazilip altinin idare meclisine tasdik ettirilecegi ve koy sinirlari-
na ait iglerde Devlet da‘releri ve mahkemelerce bu tasdikli defterin esas
olacafi muharrer olmaswa ve davact Semavat karyesi namina muhtarinin
iddias1 da haram vartan karyesiyle kendi karyesi arasindaki smir ihtilafinin
halline miitedair bulunmasina ve mezkfr kanunun «95» inci maddesinde kdy
kanununa muhalif ve kéylere ait biitin kanunlar ve nizamlar ve maddelerin
kaldinldigi beyan edilmesine mebni ishu davanin riiyeti tapu tahrir heyetle-
rinin saldhiyeti haricinde oldugu hilde mahkemece rii’yet ve ilamda yazh
oldugu iizere hilkkme raptedilmesi muhalifi kanun bulunmus ve nakiz talebi
bu sebeple varit gériilmiig oldugundan H. US. M. KA. nun 428 inci madde-
sine tevfikan miimeyyeziinbih hiikmiin igbu sebepten dolayr «NAKZINA» ve
evrakin mahalline iadesine ve bin altms iki kurug temyiz masrafinmn ileride

haksiz gikacak taraftan alinmasma 16/Nisan/934 tarihinde ittifakla karar
verildi.

Vekalet :

Dava ikamesine vekil tayin olunan kimsenin vekiletnamesinde miiekkilin
vefatindan sonra dahi vekiletin devam edecegi zikredilmis olsa bile
miiekkilin vefatiyle vekalet nihayet bulur.

Giresuaun Kesap nahiyesinin Findikh karyesinden Haci Mehmet oglu
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miitevelfa Ali Camn vefatindan sonra dahi muteber olmak iizere vermis

oldu’ vekaletname ile vekili avukat Halil byein Giresunda Haci Ahmet
zacc bethullah efendi aleyhine miivekkili miiteveffayi mumaileyh Ali Camin
Fethiilah  efendiye borcu olan kirk lira mukabilinde uhdei tasarrufunda
bulu emvali gayri menkulesini kat’iyen ferag eylemis ise de vaki olan
ferai nuvazaaya miistenit oldugundan «3280» No. lu kanun mucibince bil-
mu me kat’i feragin hiikiimsiizligiine ve gayri menkuilerin borca kars:
ipoict olarak tesciline karar verilmesi hakkinda ikame eyledigi davanin
miidceaaleyh vekili huzuriyle icra kihnan muhakeme neticesinde : miiddeaaleyh
vekili muvazaayr inkarla beraber miiteveffa Ali Camin hali hayatinda miid-
dealihi gayri menkulleri miivekkiline olan bes yiiz seksen lila borcuna mu-
kabil Lat'iyen ferag ettigini ve aymi davamn tekrar ikame ve riiyetine mesaf
kanuni bulunmadigim def'an beyan eylemesine ve miiddei Halil Bey muvazaa

iddizsm tahriri beyyine ile isbat edemedigi gibi yemin dahi teklif etmeme-
sine ve davay: vakianin gahitle isbati kanunen caizbulunmamasina ve evvelki
dava ile simdiki dava arasinda bedeli feray mikdarinda tenakus mevcut
olmasina binaen igbu davamn reddine dair Giresun hukuk hakimliginden
sadir olan 7/11/933 tarih ve 699 No. lu ilamin temyizen tetkiki avukat Halil
Bey taralindan miiddeti iginde istenilmis olmakla mezkdr ilim ve sair evrak:
temyiziye ve cevap layihalari okunup is anlagildiktan sonra icabi miizakere
olundu.

KARAR ; Hususan bir isini veya sureti umumiyede biitiin iglerini dava
etmek iizere bir kimseyi vekil tayin etmig olan zatin vefatiyle hakki dava
mirasgilarina intikal edip mirasgilar bu haklarini istimalde muhtar bulunmug
olmalarina giire vekaletnamede vekaletin miivekkilin vefatindan sonra dahi
devam edeceyi zikredilmig olsa bile vekili mumaileyhin verese tarafindan
yeniden tevkil edilmis olmadikga miicerret miiteveffanin vekéletine istinaden
ve ana izafetle dava ikame etmesine imkdm kanuni olmamasina mebni esasa
girisilmeksizin davanin bu sebeple reddi iktiza ederken asasa girigilerek
ilamda yazilr oldugu iizere karar verilmesi muhalifi kanun bulunmug ve nakiz
talebi bu sebeple varit oldugundan H. U. M. K. nun 428 inci maddesine
tevfikan miimeyyeziinbih hiikmiin igbu sebepten dolayr NAKZINA ve evrakin
mahalline iadesine ve esas hakkinda filhal tetkikat icrasina mahal olmadigina
ve «1062» kurug temyiz masrafinin ileride haksiz gikacak taraftan alinmasina

11 / Mart / 934 tarihinde miittefikan karar verildi.

Tebligat

Vekil vasitasiyle cereyan eden davalarda miiekkil vekiline teblig edilmesi
yolunda bir itiraz dermeyan etmiyerek evraki tebellii§ ve kabul ederse
teblig muteber olur.

Fethiyede mukim Muhacir Hiiseyin Kaptan ile Hazinei maliyeye iza-
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fetle malmiidiirii Cevdet bey arasinda miitehaddis men’i miidahale davasin-
dan dolayr Fethiye hukuk hakimliginden sadir olan 19/4,933 tarih ve 67
No: i ilamin temyizen tetkiki Hiiseyin Kaptan tarafindan talep olunmakla
bittetkik icab:i miizakere olundu:

Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 124 iincii maddesinde vekil vasiia-
siyle cereyan eden davalarda tebligin behemehal vekile yapilacagi yezin
ise de miiekkil ve temyiz miisted’isi Hiiseyin Kaptan 24/Haziran/933 tarihivde
kendisine verilen ilam: vekiline teblif olunmasi yolunda bir gina itiroz
dermeyan etmiyerek kabul ve tebellug etmis olmasina ve mezkir madde
hiikmiiniin intizam: umumiyi temin maksadiyle vazolunan ahkami esasiyeden
olmadig: cibetle miiekkilin bu gibi evraki kabul ve tebellug etmesi mute.er
ve middetin cereyanina meb’de ittihazina kafi bulunmasina ve . teblig
tarihinden itibaren cereyan eden onbes giin iginde mumaileyh Hisevio
Kaptanin bizzat veyahut vekilini haberdar ederek vekil vasitasiyle temyiz
yoluna miiracaat etmesi miimkiin iken bu yola miiracaat etmeksizin melii
temyizin miirurundan sonra mahkemeye verdigi arzuhalde kendisine vukubu
lan tebligi keenlemyekiin oldugundan bahsile vekiline ilam tebligini talep
etmesi {izerine bi lizum olarak vekile teblig edilen ilammn teblig tarihi
mebde’ ittihaz ile temyizi davaya lesaddisi sayam kabul olmamasina mebni
temyiz arzuhalinin hukuk usulii muhakemeleri kanununun 432 inci maddesine
tevfikan miiruru miiddetten dolay1 «REDDINE» ve Alt: yiiz altmg iki kurus

temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 18/Mart/934 tarihinde ittifakla
karar verildi.

Mesfu hisse bedeli

Suf'a davasmda muddeaaleyh megfu hissenin bedeli tapn memuru huzu-
runda beyan ve ikrar ettigi miktardan fazla oldugunu iddia edemez.

Zaramin Cars: bagi mahallesinde kurt Hiiseyin ogullarindan Abdiilkadir
oglu miiteveffa Hagim karisi Hanifenin zevci miiteveffa Hagimden metruk
Zaranin garsi bagi mahallesinde maldmiil mevki bir bap hanenin 192 sehim
itibariyle 171 sehminin kain biraderi Hiiseyin agaya ve 21 sehmi dahi inti-
kalen kendisinin mallari olup merkum Hiiseyin hissesini tarihi davadan on
beg giin evvel on lira bedel mukabilinde mahallei mezkareden topuz oglu
bakkal Ali efendiye satmig ve feragini dahi yaptirmis oldugundan hakk:
suf’asi olmak dolayisile bedeli ferag olan on lira tarafindan verilmek iize-
re mesfuun bih 171 sehmin namma tapuya rapti ve mumaileyh Ali efendi
namina olan feray muamelesinin iptali hakkinda mumaileyh mefrugunaleyh
Ali aleyhine ikame eyledigi davadan dolayi1 icra kilinan muhakeme
neticesinde : miiddeinin ibraz eyledigi tapu kaydi ve miiddeaaleyhin sarih
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ikrariyle miiddeinin miiddeabih haneye hissedar ve sefi oldugu anlagildi-

gundar tapu  kaydimin  iptaliyle miiddei namina kaydin icrasina ve masurifi
mutokemenin miiddeaaleyhten | alinmasina dair Zara hukuk hakimliginden
sacu olan 27/3/933 tarih ve 25 No. lu ilamin  temyizen tetkiki Ali efendi
taratindan miiddeti iginde ba arzuhal talep olunmakla mezkir ilim evraki
miilelerriasi ve temyiz layihasi ve biitiin kagitlar okunup ig anlagildiktan
sonra icabi miizakere olundu.

ARAR : Miiddeaaleyh Ali mesfuunbih hissesinin bedeli on lira oldugunu
tapu memuru huzurunda beyan ve ikrar etmis olmasina ve bu ikran kendi
hakkinda nafiz ve miiessir bulunmasina mebni temyiz arzuhalinde bedelin
fazla olduguna dair serdedilen itirazlar varit olmadigi gibi bey’ tapu me-
murit huzurunda iki tarafin voku bulan takrirleriyle miin’akit olup suf’a da-
vasi da bu bey’in vokuuna ittild tarihinden itibaren bir ay i¢inde ikame
edilecegi hitkmii kanun iktizasindan bulunduguna giire bundan evvel bayi
ile kendi aralarinda mezkar hisse hakkinda haricen vukuunu beyan ettigi

ahm  ve satima davacimin ittila tarihinden itibaren dava ikamesi tarihine
kadar suf’a miiddeti gegtiginden bahsile dermeyan olunan itiraz dahi varit
degilse de tapu memuru huzurunda 933 senesi subatimin kaginer giiniinde
zikrolunan hissenin miiddeaaleyhe satildigimin tapu dairesinden istilamiyle
beyi tarihinden dava tarihine degin bir ay gegtigi anlagildigi surette bu
bey'e hangi tarihte muttali oldugu davacilardan sorularak ve bu hususta
miiddeaaleyhin miidafaasi varsa dinlenilerek ittila tarihinden itibaren dava
tarihine kadar bir ay geg¢mis ise suf’a davasinn reddi ve aksi takdirde
kabulii icabederken mahkemece bundan zuhul edilmesi muhalifi kanun bu-
lunmug ve nakiz talebi bu sebeple varit goriilmis oldugundan H. U. M. K.
428 inci maddesine tevfikan miimeyyeziinbih hilkmiin igbu sebepten dolay
NAKZINA ve evrakin mahalline iadesine ve «1062» kurus temyiz masra-
fimin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alnmasina 18/Mart/934 tarihinde esas
nakizda ittifak ve nakizin bu sebebe hasrinda Ekseriyetle karar verildi.

Mukaveleden miitevellit suf’a hakki

Istanbulda Meydancikta kiigik kinaciyan hamnda Leon Nesim Tranto
efendinin Kadikdyiinde Moda caddesinde Cafer aga mahallesinde 43/2 No:
li arsa ahiren Pangaltida Derebasi sokaginda alti numaral apartimanm Ug
No : Ii dairesinde mukime Kerope efendi kizi madam Paylazon tarafindan
satin alinmig ve mezkr arsamin evvelki sahibi ile kendisi arasinda mevcut
mukavele mucibince guf’a hakkim haiz bulunmug oldugundan isbu arsaya
ait satig akdinin feshiyle kaydinin namina tashihi hakkinda aghg dava iize-
rine miiddeaaleyha tarafindan miiddeii mumaileyh aleyhinde mukaveleden
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miitevellit guf'a hakkimin tapu sicilline mukayyet olmas1 lazimgeldigi
halbuki tapuda miiddei namma bir kayit bulunmadigi beyaniyle suf’a dave-
simin reddi ve beg ay evvel satin alarak tapu ile mutasarrif oldugu mez!
arsay1 miiddei hotbehot fuzulen isgal ve oniine divar gekmek suretiyle 27
etmis oldugundan bittahliye tarafina teslimi ve masarifi muhakeme ile
yiz elli lira vekalet iicretinin miiddeaaleyhten tahsili miitekabilen talep e
iddia olunarak icra kilinan muhakeme neticesinde: Miiddei tarafindan sui
hakkinda tahriri bir mukavele ibraz edilmeyip bu mukavelenin gifahi oldugu
beyan ve bunun da guhudu sahsiye ile isbat edilecegi dermeyan kihnm:s
isede miiddeinin miiddeabih arsa iizerinde miiddeaaleyhin bayii ile aralario-
da tahriri bir mukavele mevcut olmadig: gibi tapudan celp edilen dosyads
dahi boyle bir mukaveleye dair kayit mevcut bulunmadigy ve tapu sicillinde
de kendisinin hakk: suf’asi oldugu tescil edilmedigi anlagilmasina ve bayi ile
miiddei arasinda sifahi mukavele oldugu yolundaki iddia ise kanunu medeninin
658 inci maddesine nazaran esasen muteber olamiyacagina ve sifahi mukavele-
nin guhudu sahsiye ile isbatina mesag: kanuni bulunmadigina ve bilfarz miiddei
ile miiddeaaleyhin bayii arasinda gerek sifahi ve gerek tahriri bir mukave
lenin mevcudiyeti kabul edilse bile ishu mukavele tapu sicilline kaydedil-
medikge iigiincii gahis olan miiddeaaleyhi ilzam edemiyecegine binaen miid-
dei Leon Tranto efendinin mukaveleye miistenit hakk: suf’a hesabiyle akdin
feshi ve kaydin namina tashihi hakkindaki iddiasinin reddine ve davay
miitekabileye gelince; Miiddeaaleyha tarafindan mezkar arsa hakkinda tapu
ve harita ibraz edilerek miiddei ve davay: miitekabilede miiddea aleyh Leon
Tranto efendi tarafindan buna kargi hi¢ bir defide bulunulmamig ve miima-
ileyha madam Paylazonun tapu ile mutasarrif oldugu arsamin cebhesine du-
duvar gekmek suretiyle mumaileyh Leon efendinin zapta kiyam etmis oldu-
gundan mezkidr arsamin héliyen anigsevagil tahiyesiyle mumaileyha Madam
Paylazona teslimine ve masarifi muhakeme ile yiiz lira avukathk iicretinin
Leon Tranto efendiden tahsiline dair Uskiidar AS. Hukuk hakimliginden
sadir olan 22/3/934 tarih ve 299 No: h ilamin izahati gifahiye almak sure-
tiyle temyizen tetkiki Leon Tranto efendi vekili Miinir Ahmet Bey tarafin-
dan arzhalle talep edilmis olmakla; 2/6/934 tarihine miisadif Cumartesi
giinii saat 14 de dairede hazir bulunmalary igin iki taraf vekillerine davet-
nameler imla ve berayi teblig mahalli mahkemesi hakimligine irsal kilinmigt
Vukubulan tebligat iizerine muayyen giin ve saatte temyiz miisted’isi Leon
Tranto naruina vekili Istanbul avukatlarindan Hamdi Halim ve miimeyyeziin
aleyh madam Paylazon namina da vekili kezalik Istanbul avukatlarinban
Hiilasi beyler miibrez ve dosya meyaninda mevcut vekéiletnamelerine isti-
naden daireye gelmeleriyle ledessual miimeyyezeniinaleyh vekili Huldsi bey
temyiz miiddeti hakkinda bir diyecegi olmadigini ifade eylemis ve bittetkik
temyiz arzhalimn miiddeti iginde ita ve kayit edildigi anlagilmig oldugun-

dan hazir bulnnan iki trraf vekillerinin esas hakkinda temyiz armhali ve
cevap layihasi miinderecatlarina atfen gifahi izahatlan istima edildikten

sonra vaktin miisadesizligine binaen bu bapta tetkikat ve miizakere icrasina
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ittihaz olunacak kararm tefhimi hususunun 9/6/934 tarihine miisadif Cumar-
siinii saat 15 te talikina karar verilerek iki taraf vekillerine tefhim ve

I ir giin ve saatte daireye gelmeleri igin mumaileyhima Hamdi Halim
‘uldsi beylerin imzalari ahzolunup; Ah'ren olbaptaki hiikim evraki ve
iz arzhali ve cevap layihasi ve dosyada bulunan sair kaatlar miitalaa
tetkik edild kten sonra icabi keyfiyet miizakere olundu.

KARAR : Dava olunan suf’a hakki mukavelesinin senede raptedilmeyip

" oldugu ve suf’a hakkmin tapu sicilline serh verilmedigi davaci veki-

huzuiu mahkemede vukubulan beyan ve ikran ve tapu sicillinin tetkiki
ile anlagilms olup halbuki borglar kanununun 213 fincii maddesinin son
thiras) suf'a hakki mukavelesinin tahriri gekilde yapilmast lizumunu mii-
seyyin oldugu gibi mukaveleden miitevellit suf'a hakk; tapu sicilline gerh
erilmedigi  surette O gayri  menkul fizerinde sonradan iktisap edilen hak
sahiplerine karsi dermeyan edilmiyecegi de kanunu medeninin 658 ve 919
uncu maddeleri  ahkdmindan bulunmasina mebni temyiz arzhalinde suf’a
hakk: mukavelesinin suhut ile isbati hakkindaki talebin mahkemece kabul
edilmedigine dair serdedilen itiraz varit olmadigi gibi miiddeaaleyhin hiis-
niiniyet sahibi olmadign yolunda indelmuhakeme bir itiraz dermeyan edil-
memis olmakla beraber yukarida yazihi esbabi mucibeye binaen hadisede
miiddeaaleyhin hiisniiniyet ve suiniyeti dahi mevzuubahis olamiyacagina ve
miitekabil davanin verilen cevap layihasinda usuliine tevfikan dermeyan ve
ikame edilmis oldugu anlagilmasina ve muhakemenin ilk celsesinde mah-
kemeye gelmemesinden nagi hakkinda giyap karan ittihaz ve ikinci celsede
gelmesi hasebiyle hakkindaki giyap karar1 keenlemyekin addolunan davact
vekilinin muhakemenin sonlarinda Ankaradan cektigi telgrafla vukubulan
talebi iizerine mazereti kabul olunarak muhakeme talik edilmis ve talik edi-
len giin kendisine teblig olunmug iken muayyen giinde mahkemeye gelme-
digi cilietle ayrica giyap karari tebligine mahal bulunmamig olmasina nazaran
miitekabil dava hakkindaki itirazlarmin kabul edilmedigine ve telgrafla
mazeretini beyan edip muhakemenin talikim talep eyledigi halde talik
olunmiyarak muhakemenin giyaben rii'yet eyledigine ve miiddeaaley-
hin suiniyetle hareket eyledigine miiteallik olarak dermeyan olunan sair
itirazlar dahi varit gériilmediginden biitiin itirazlarin reddiyle usul ve ka-
nuna uygun olan miimeyyeziinhih hiikmiin «TASDIKINA» ve Alti yiiz alt-
mig iki kurug temyiz masrafinin temyiz edenden aliomasina 7/ Haziran / 934
tarihinde ittifakla karar verildi. Muayyen giin ve saatte imzalarina ragmen
iki taraf vekilleri Hamdi Halim ve Hultsi beyler daireye gelmediklerinden
igbu karar tefhim olunamamstir.

Temyiz mahkemesi birinci hukuk: dairesi
esas No: 1635 Karar No: 1933




: J

Vazife mes’elesi

feranin ihale kararina itiraz mahiyetinde olarak ikame edi-
len davamin riiyeti mahkemenin vazifesi haricindedir.

Bayrami¢ kazasinin Yenice kdyiinden Asik Hasan aganmm mezkir kasa
banin Kizil kéy karyesinden Mustafa efendi aleyhine oglu Yahyanin; Musta-
fa efendiden isticar ettigi deFirmsenin bedeli icarini te’'min zimminda kend:
disine ait ¢iftlik hududu dahilindeki mugmulalik nam mevkideki tarlay: ipotek
etmig oldugu halde mezkdar degirmen bedeli icarinin oglu tarafindan tediye
edilmemesinden dolayr muciri mumaileyh Mustafa efendi tarafindan istihsal
edilen ilim iizerine mezkdr tarla ile beraber Hacet tepe ve Koca alan mev
kilerindeki onardan yirmi doniim diger iki kit’a tarlasi da haber ve mald-
mat1 olmaksizin miizayedeye vazedilerek tapu istihsdl edilmis oldugundan
ve kendisi erbab: ziraattan oldugu, mezkir tarlalar yegine medari maigeti
olup bagkaca arazisi bulunmadig:i cihetle kanunen haczi icabetmiyeceginden
hilafi kanun olarak aldig: tapunun iptali ve neticesi mahkemeye defin mez-
kar tarlalara miidahalesinin men’i hakkinda ikame eyledigi davadan dolay:
icra kihnan muhakeme esnasinda miiddeabih iki kit'a tarla miiddeinin kendi-
sine olan borcandan dolay: icraen bilmiizayede oglu Vasifa satilmig oldugun-
dan ve hadisede kendisine husumet tevecciih etmiyeceginden ve icra muame-
lesinden miitevellit isbu hususun tetkiki icra merciine ait oldugundan ve sai-
reden bahsile miiddeaaleyh tarafindan davanin reddi def’an dermeyan edil-
mesi iizerine olbaptaki icra dosyasi bilcelp tetkik olunduktan ve miiddealey-
hin mahdumu Vasfi dahi iigiincii sahis olarak davay: vakiaya ithal edildikten

‘sonra yapilan tetkikat ve muhakeme neticesinde: lcra dsiresinden yazilan

miizekkere iizerine miiddeabih iki kit’a tarla haczedilerek miiddeaaleyhin
oglu iigiincii sahis Vasfiye «303» lira mukabilinde satildigi ve miizayede
kaimesinde satilmasina ve agik arttirmada ihalesine karar mevcut olmadig:
ve miiddeinin ii¢ kit’a tarladan bagka tarlasi bulunmadiyi ve takdiri kiymet
zaptinda tarih ve icra memurunun imzasi bulunmadigi gibi vaz'iyet zabtinda
tarlalarin hudut ve kiymetleri ve mevkileri gosterilmeyerek muamelat: icrai-
yenin kiilliyen muhalifi kanun bir surette cereyan ettigi anlasildigindan ve
saireden bahsile kanunu medeninin 2,3, 24, 656, 661, 710 ve tatbikat kanu-
nunun ikinci maddesi ve icra ve iflas kanununun 16 inci maddesi hitkiimlerine
tevfikan hacet tepe ve gavur deresi tarlalan hakkindaki icra muamelatimn
ve icra muamelesine miisteniden alinan tapu senetlerinin iptaline ve masarifi
muhakemenin miiddeaaleyhe aidiyetine dair Bayrami¢ hukuk hakimliginden
sadir olan 22/2/934 tarihli ve 3 No: h ilamin temyizen tetkiki miiddeaaleyh
Mustafa ve oglu iiclincii sahis Vasfi taraflarindan miiddeti zarfinda ba arzi-
hal talep olunmakla mezkdr ilim ve evrak: miiteferriasi tetkik ve icabi mii-
zakere olundu:

KARAR: lcra muameleleri ve ezciimle icramin ihale karar1 hakkindaki
itirazlarin gikayet tarikiyle itiraz merciine arzolunacag:i ve merci tarafindan
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bu bapta tetkikat icrasiyle karar verilecegi icra ve iflis kanununun 16 ve
134 iincii maddeleriyle mevadd: sairesinde musarrah bulunmasima mebni icra

muamelelerine ve ihale kararina itiraz mahiyetinde olan isbu davamn riiyeti
mahkemenin vazifesinden hari¢ oldugu halde mahkemece bu cihet nazar
dilkkate alinmiyarak davanin riiyet ve ilamda yazih oldugu iizere hitkme
raptedilmesi muhalifi kanun oldugundan ve esasa miiteallik olarak temyizen
serdedilen itirazlarin bu sebeple tetkikine mahal olamadigindan hukuk usulii

muhakemeleri kanununun 428 incin maddesine tevfikan miimeyyeziinbih hiik-
miit igbu sebepten dolayr «NAKZINA» ve evrakin mahalline iadesine ve
bin altumg iki kurus temyiz masrafimin ileride haksiz gikacak taraftan alinma-
sina 3 Haziran-934 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz mahkemesi birinci hukuk dairesi

Esas No.1693 Karar No. 1874

iLAM

Mahalli: Istambul lcra hakimligi. Tarihi: 11-4-934. No: 934/2094.
Alacakli: Hiiseyin Cahit ve giirekdasi Tiirk ticaretve nakliyat sirketi. Borglu:
Sovtorgflat sarki karip acenteligi.

Temyiz edilen karar: Takipte bulunan Hiiseyin Cahit B. tarafindan icra
mevkiine konulan ilaimin avans rubleler mukabili olan 13000 kiisur liraya
miiteaallik fikrasi temyizen tasdik edildigi cihetle bu kisim hakkindaki icranin
devamina ve nakzolunan kisim hakkinda da icranin oldugu yerde durmasmna
dair icra memurlufunca miittehaz 11-3-934 tarihli karara karsi borglu vekili
Dimitraki Ef. tarafindan verilen 9-4-934 tarikli gikayet istidasi iizerine Mer-
cice icra kilinan tetkikat neticesinde: Temyiz ilamn miindericatina nazaran
miistenedi icra ilamin hi¢ bir noktas: tasdik edilmis olmayip bilakis mutlak
olarak nakzedilmesine ve icra memuru temyiz ilaminda zikrolunan ve itirazat
temyiziyeden bazisinin gayri varit oldugunu tazammun eden fikradan istitlal
suretile kararinda zikrettigi neticeye varmig ise de nakiz kararinda manevi
zarar ve kardan mahrumiyete dahi temas olunmasina ve bu sebeple memur-
lugun ittihaz ettigi kararda kanuni isabet goriilmemesine mebni sikdyetin
kabulile mezkir kararm ref'ine karar verildigi beyamindan ibarettir.

Temyiz eden: Alacakh vekili Ali Haydar Bey.

Temyiz karari: Miimeyyeziinbih kararin temyiz miisted’isine teblig edil-
meden temyiz edildigi lcra Tetkik Merciinin 6-6-934 tarihli miizekkeresi al-
tindaki lera Memurlugunun 12-6-934 tarihli derkenar: miinderecatindan anla-
silmasina ve mezkir kararin neticesi icramin geri birakilmasim  tazammun
ettiginden lcra ve Iflis kanununun 33 iincii maddesi mucibince temyizi kabil
olmasina mebni bu baptaki temyiz istidasimin kabulii ittifakle kararlagtirildik-
tan sonra dosyadaki biitin kagitlar okunup icabr goriisiildii.
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| Birden ziyade kisimlar havi olan bir hikmiin nakiz kararinda taorriz
. ed Imiyen kisimlar: kat'ilesmig sayihr. Miibrez temyiz ilaminda hitkmiin icras
"‘ talep edilen kismina kargi sebkeden temyiz it razlarin varit sayilmadigi v
- nakiz noktalarimin tasrih olundugu gériilmektedir. Bu noktalar mukavels
nin feshinden dolay: istirdadina hitkmolunan avans akgesine ve bunun Tiirk
parasi olarak hiikmedilen tutarina temas etmeyip maddi ve manevi zararls
kardan mahrumiyet mukabili hiikmolunan mebliga miinhasir bulunmaktadir.
‘ Buna gore takip edilen yiiz on bir bin dort yiiz seksen sekiz lira on dokuz
1 kurugla yiizde bes iizerinden faizi hakkinda kaziyyei muhkene meveut ve
bu kisma miiteallik hikiim fikrasinin icrasina miiteallik talep bu itibarla ka-
nuna muvahktir. l[lamlarin miieddasi bu merkezde ve tazminata miiteallik
(B hitkiim fikralar1 atide her ne sekil iktisap ederse etsin on bir bin kiisur lira-

' ya miteallik fikraya halel gelmiyecegi meydanda iken nakzin bu kisma da
sumulii miitalaasile yazih oldugu iizere icracin geri birakilmasini mutaza~min
surette karar verilmesi usul ve kanuna mugayir ve temyiz is'idisinda serde-
dilen itirazlar bu tarikle varit oldugundan miimeyyeziinbih kararin lcra ve
Iflas kanununun 366 ve H. U. M. kanununua 428 inci maddelerine tevfikan
-pakzmin- ve sureti nakza gore Merciin 23-3-934 tarihli muahhar karar da
menkuz bulunduguna v: asagida yazili masrafin ilerde haksiz cikacak tarafa
aidiyetine 26-6-934 tarihinde ittifakla karar verildi.

| iLAM

)

[( Mahalli : Ticaret islerini gérmekle muvazzaf [stanbul asliye mahkemesi
{] 1inci H. dairesi. Tarihi: 30-4-934. No: 126/82. Alacakh: Kotoni Figye
'l Hiisi Miiessesesi. Borglu: Roberto ve Alberto Saber sirketi.

'l| Temyiz edilen karar: Miivekkili miiessesesinin hesap hulasasile kabul

| mektubuna miistenit 34161-70 liret matlubu borglu sirket tarafindan gimdiye
‘ kadar 6denmediginden ve tasfiye bahanesile 6demeler tatil edilerek ve yalmz
tasfiye memurlarindan Jorj Panayotidis Efendiye birakilarak serikler ecnebi
I , memleketlere kagmis olduklarindan bahsile lcra ve Iflas kanununun 177 inei
{14 maddesine tevfikan mezkir girketin iflasina karar verilmesi Kotoni Figyo
Hiisi miiessesesi vekili avukat Nesim Barokas Efendi tarafindan talep ve
dava olunmas: iizerine bu bapta icra kilinan muhakeme ve tetkikat netice-
' sinde : Mezkar sirketin Alberto ve Roberto Saber isminde iki biraderden
| tegekkiil ettigi ve bir ¢ok zaman tasfiyesine tegebbiis olundugu ve bunlardan
i Alberto Saber Efendi tasfiye memuru tayin edilmis iken Jorj Panayot
’ Efendiyi vekil tayin ile bir sene kadar evvel Avrupaya gittigi ve diger gerik
, Roberto $aber Efendinin dahi alti ay evvel yine Avrupaya kagtign ve bir
¢ok yerlere borglart oldugu ve aleyhlerinde miiteaddit mahkemelere dava
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agildi¥ ve odemeleri tatil eyledikleri ve hali acizde bulunduklarr naip tarv-

find ttulan zabit varakasinda ifadeleri mazbut kesanin ihbarlar: ile tahak-
kuk s oldugundan lcra ve Iflas kanununun 177 inci maddesine tevfikan
,mezki: sirketin iflasina karar verildigi beyanindan ibarettir.

myiz eden: Borglu sirket vekili Ekrem llhami Bey.
MYIZ KARARI: Temyiz istidasinin miiddeti iginde kaydedildigi an-

lagilip kabulii ittifakla kararlagtirildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra icaby goriigiilip distiniildii.

'las talep eden sirketin alacakh oldugunu isbat igin ibraz ettigi mektuy-
bun ‘mzasi hakkinda tasfiye memuru vekilinden bir gey sorulmas: ve alaca-
gin meveudiyetine kanaatin sebepleri ne oldugunun hitkiimde gosterilmemesi
ve tasfiyenin tabii halde devam etmediginin de kararda tasrih olunmamas
usule mugayir olup bu noktalardan ve miidafaa hakk: noktasindan tahkikat ve

tetkikat istikmal edilmeksizin iflasa hitkmolunmasi kanunun hiikiimlerine muhalif
ve temyiz istidasinda serdedilen itirazlar bu itibarla varit oldugundan miimey-
vezinbih hitkmiin lera ve Iflas kanununun 366 ve H. U. M. kanununun 428
inci maddelerine tevfikan nakzina ve asagida yazih masrafin ilerde haksiz
¢ikacak tarafa aidiyetine 26/6/934 tarihinde ittifakla karar verildi.

3 A

ILAM

Mahalli: latanbul lcra hakimligi: Tarihi 21 - 11 -933. Alacakh : Milli
Reasiirans Tiirk anonim sirketi. Borglu: Seref, Lamia ve Bedia Hamimlar.

Temyiz edilen karar: Takipte bulunan sgirketin altmg ii¢ bin lira mat-
lubundan dolay: paraya gevrilmek iizere ikinci artirmaya g¢ikanlan merhum
gayrimenkuliin bu artirmada muayyen bedelle miisterisi Anadolu umum si-
gorta girketine vaki olan ihalesine karyi borglular tarafindan fesih talebile
serdolunan ve 6deme emirlerinin ve ilamin tarifati kanuniye dairesinde ken-
dilerine teblif edilmedigine ve saireye miitedair bulunan gsikayet iizerine
Mercice icra kilinan miirafaa ve tetkikat neticesinde: hadise 2004 numarah
lcra ve iflas kanunu hiikiimlerine tabi bulunmasina ve ihalenin 5-9 -933
tarihinde yapilms oldugu zabitname ve sartname miindericatindan miinfe.
him olmasina ve zikredilen kanunun 134 iincii madddesinin ikinci fikrasiyle
16 incr  maddesi  hiikiimlerine nazaran gikayetin ihale tarihinden itibaren
bes giin iginde yapilmasi lazimgelmesine ve bu baptaki gikayet arzuhali ise
18 -10 - 933 tarihinde kaydedilmis bulunmasina gore sikayeti vakiamn miid-
detin miiruru noktasindan reddine karar verildigi beyamindan ibarettir.

TEMYIZ KARARI: Temyiz istidalarinin miiddeti iginde kaydedildigi
anlagihp kabulii ittifakla kararlagtirildiktan ve dosyasindaki kdgitlar okun-
duktan sonra icabi goriigiliip diigiiniildii.
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Temyiz mahkemesi umumi hey’eti tarafindan 16:5/934 tarihinde tevhidi
igtihat yolile sadir olan karara nazaran ihalenin feshi talebini mutazamm:
sikdyet miiddetine icra ve iflas kanununun 134 dncii maddesinde beyan ed!
digi iizere ihale tarihinin baglangi¢ sayilmasi miitekaddim tebligatin usuli
dairesinde vukubulmus olmasi gartile mukayyettir. Hadtsede 6deme emiric-
rinden baghyarak ilin suretile sepkeden tebligatin yolsuzlugu iddia edil
mekte olmasina gore evvel emirde tebligatin usul ve kanun dairesind
yapithp yapilmadiginin  tetkiki kanunen muta olan mezkir kararin ieaplar:
ciimlesindendir. Bu husustaki iddia hakkinda tahkikat ve tetkikat icra edil
meksizin gikdyet miiddetine ihile tarihinin baglangig sayilmig oldugu gori
lip temyiz miisted’ilerinin istidalarinda serdedilen itirazlar bu itibarla yu-
karida bahsolunan tevhidi ictibat karari mucibince varit oldugundan mi
meyyeziinbih kararin lcra ve lflas kanununun 366 ve H. U. M. kanununun
428 inci maddelerine tevfikan nakzina ve agagida yazih masrafin ilerde haksiz
¢rkacak tarafa aidiyetine 26/6/934 iarihinde ittifakla karar verildi.

iLAM

Mahalli : Nizip lera igleri tetkik mercii. Tarihi: 26-4-934. No.: 374/14
Alacakh : Nizip Idarei Hususiyesi. Borglu: Mehmet ve Omer Efendiler.

Temyiz edilen karar: Nizip idarei hususiyesi namimna takipte bulunan
vekili Saip Kadri Beyin Belkis gecidi bedeli iltizamindan miitevellit alacagin
bakiyesi olun dokuz yiiz kirk beg liranin yiizde dokuz faiz ve yiizde beg
iicreti vekaletle birlikte tesviyesi liizumuna dair borglu Mehmet ve Omer
Efendilere teblig ettirdigi 6deme emirlerine karst miimaileyhler tarafindan
serdolunan itirazin ref’ini istemesi ilizerine mercice yapilan durugma ve ter-
kikat sonunda: borglularin 1/6/933 tarihinden muteber olmak ve 31/5/934
tarihine kadar bir sene devam etmek ve bedeli ihaleyi her iki ayda ve mii-
savi taksitlerde idarei hususiye hesabina Ziraat bankasina teslim etmek sar-
tile Belkis gegidi rusumunu bin yirmi lira bedel mukabilinde iltizam eyledik-
leri ve ihalenin 9/7/933 tarihinde vukubuldugu evrak arasinda mevecut mii
zayede kaimesi miindericatindan anlagilmasina ve borglularin ihale bedeline
mahsuben simdiye kadar dort yiiz yirmi lira teslim ettikleri ve bakiye alty
yiiz lira borglar kaldign mubasebei hususiye memurlugundan vaki olan isti-
lima verilen cevapta bildirilmesine ve son taksit bedelinin Nisan 934 ipti-
dasinda tediyesi megrut oldugu halde miimaileyhler tarafindan bagkaca tesli-
mat vukubulmamasina nazaran alacagin temami muacceliyet kesbetmis olma-
sina ve borglularin bedeli iltizamdan alti yiiz lira tenzilat icras: hakkinda
ikame ettikleri dava ile alacakli idare tarafindan iltizam bedelinin tamamen
tahsili talebile agilan mukabil davanin reddedildigine miitedair olan itirazlan
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§uravinda ve nazirlar muvacehesinde bildireceklerdi, Ayni celsede adliye
naz:i: aynl mevzu hakkinda topladiyi miildhazalar hakkinda malimat vere-
ceki’. bu emirname mucibince temyiz hey'eti murahhasas: ile birlikte
gelen birinei reis Muraire jiiri milessesesini ittiham eden su sozleri séyledi: «En
bii cinayetlerin cezasiz kalmig olmasi gibi elim netice ahlaki umumi-
yey' rencide etmig, cemiyeti korkutmus, ve nazariyede giizel goziiken fiiri
micssesesinden giipheye diigiirmiis ve jiirinin netice itibarile faidesinden zi-
yade mazarrati oldugu zannma diigiirmiigtiir. Bu birinci siiphe ikinci bir
siipheye siiciikkliyerek Constituante meclisinin nazari olarak tetkik etmis ol-
duzu bu miiesseseyi bugiin alinan tecriibelere gore muhakeme etmek lazim
gelip gelmiyecegi sualini sordurmustur. Vatandasglarin arasinda fark olma-
yan, ne feodalite ne imtiyaz bulunan bir memlekette jiiri miiessesesinin ha-

kiki menfaatlar temin edip etmediginin tetkik edilmesini, miiessesenin milli
karaktere tamamile uyup uymadiginin tetkik edilmesini istemigtir. Jiiri miiessese-
sinin kimisindeki uliivvii cenap ve miisamaha kimisindeki mahcubiyet ve la-
kaydi his'eri ile telif edilip edilmiyeceginin tetkikini istemege siiriiklemistir.
Bu arzeyledigimiz tabii hislerin muhakeme yapmak hususunda kuvvetlenmemis
kimseleri merhamete siiriiklediginde siiphe yoktur, Ciinkii bunlar yalmz goz-
lerinin 6niinde vuracaklar1 cezalandiracaklar1 adami goriir. Cemiyet onlarin
goziinde goriinmez bir viicuttur.»

Biiyiik hakim de diyordu ki: «Bu tecriibelerin neticesinden iirken ve
mesaili maddiyenin karigikhginin, miizakerelerin inceliginin, cehaletin ve
yorgunlugun bu gibi vazifelere yabanci insanlardan terekkiip eden jiiriyi
yormakta ve iizmekte oldugunu miigahede eden miinevver bir gok hékimler
yalniz ittham jiirisini muhafaza etmekligin yalmz faideli olabilecegini diigii-
niiyorlar; ittiham jiirisi muhafaza edilecekse daha iyi bir intihap elde ede-
bilmek i¢in iyi bir intihap tarzi bulmak ta lizim gelir. Mevecut sistem maznun-
larin ilk tahkikatim ve muhakemesini mahkemelere vermektedir. Ilk tahkikat
aleni olmaktadir. Evraki maznuna ve miidafiine bildirilmektedir. Ve boylece
onlara kendilerini kurtaracak vasitalari hazirlamaga firsatlar vermektedir.
I¢timai miisavatsizhik ilga edilmis oldufundan artik bir simfin digeri iizerine
tahakkiim ve zulmiinden korkulamaz. Hakimlerde fjiiriler gibi maznunun ha-
kiki akran ve emsalidir ve fazla olarak tahsil ve tecriibeleri vardir di-
yorlar.» Bu sozleri sdyleyen biiyitk hikim jiirinin ilgasim teklife cesaret
edemiyordu: «Yaptizimiz bu elim tecribeye ragmen jiiri ile muhake-
me usuliine taraftar olanlar bazilarimin zannettikleri gibi bu miiesse
senin memleketimize uygun gelmiyecegini zanneylemiyorlar. Bualar, her ne
deniyorsa densin jiiri miiessesesinin milli karakter ve deha ile gok uygun
oldugunu iddia eylemektedir. Jiiri miiessesesinin bugiine kadar manialarla kar-
silagmasina sebep ihtilalin viicude getirdigi sayisiz iftirak ve tesettiitlerdir. Za-
man ile yipranmig olan bu tefrikalar yakinda zaval bulmaga mahkdmdur. Ar-
tik bundan sonra jiiri miiessesesinin gidis ve muvaffakiyeti ancak, galebe
¢alinmasi kolay olan ufak engellere maruz kalabilir. Yeni bir tecriibeden

(Ceza M. usuliine methal. Yazan V. R Bf. F: 14)
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kaginmiyalim ve jiiri taraftarlar: ile aleyhtarlari arasindaki ibtilafi halledebi-
lecek tiglincli bir tecriibeye bas vurahm :»

Istinaf mahkemelerinin miitalaalarinda birlik yoktu.On ikinei istinaf mah-
kemesi jiiri usuliiniin ilgasi bes istinaf mahkemesi de ipkasi miitaleasinda
idi. Diger istinaf mahkemelerinden ficii layihanin teferriiati hakkinda =
laa dermeyan ederek jiiri meselesine asla temas etmemigti. Diger iki
naf mahkemesi de jiiri usuiii hakkinda miiphem medihlerde bulunmugtu.
rinin ilgas: miitaldasinda bulunanlardan biri diyordu ki: «Fikirlerin bu karar-
sizhig aninda bilyiik hakim iigiincii defa olarak bir tecriibe yapilmas: fiksini
ileri siiriiyor. [stinaf mahkemesi Lu tecriibenin jiiri sui istimalini uzatmakian
ve muhakeme usullerinin 1slahim geciktirmekten baska bir netice vermiyece-
gine kanidir.» f

Mahkemelerin jiiriye karsi soyledikleri otedenberi ' sdylenmekte olan ve
ila nihaye soylenecek olan malim seylerdi; soyle ki: Jiiri dzalarimin  ceha-
let ve tecriibesizlikleri, tereddiitleri, ihtiraslari; halkin jiiri azahgint yap-
mak hususundaki isteksizligi, listeleri terkipteki giiglik; jiiri usulii ile kabili
telif olmayan tahriri usulii muhakemenin faikiyeti, tahriri usulii muhakemenin
miidafaa i¢in daha faideli olacag: ileri siiriilmekte idi. Jiri azalarimn daima
degismekte olmasindan igtihatlarda istikrar olamiyacagimi ve bir an’ane tesis
edilemiyecegini hakimler ayrica serdediyorlardi: «Jiirinin en biiyiik noksan
daima yeni adamlardan tesekkiil etmis olmasindadir. Irfan ve tecriibeyi ber
taraf eden bu garip sistem nedir ?»

Fransada jiiri milessesesi Ingilizlere imtisal yiiziinden yapilmigti. 1791
kanununu kaleme alanlar Ingiliz muhakeme usuliinii model olarak almis-
lardi. Yeni layihay: kaleme alanlar da esash islahati Ingilizlerden almig-
lardi. Istinaf mahkemeleri bu taklidi istemiyorlardi. Ingiltere ile Fransa bir-
birlerine diigman olmus ve 1789 danberi aralarinda kan da dékiilmiis oldu-
gundan Istinaf ‘mahkemelerinin bu arzular1 hiisnii kabul gériiyordu. Istinaf
mahkemeleri diyorlardi ki «!ngilizlerin kendi kanunlari hakkindaki zevklerine,
itiyatlarina ve heyecanlarina gipta eylemiyelim. Bu mutantan ciimlelere za-
manimizin en biiyii hakimlerinden olan Seguier’nin (yukarida arzeyledigimiz
ve Dupatynin layihasinin mubakemesinde irat eyledigi miitalaa kastediliyor)
miitalda ve tecriibesile mukabele edelim.... Ingilterede bir jiiri var. Fransa-
da da lazzmdir; Ingilterede cinayet mahkemeleri biiyitk mevkut celseler ha-
linde in’ikat ediyor. (assises) Fransada da olsun. Peki amma bu millet bizden
daha hakim, daha iyi idare edilmekte ve daha mesut mudur?.. Uzun tecrii-
belerden sonra sabit olmugtur ki Fransaya nakledilmis olan [ngiliz miiesse
selerinden hi¢ biri, hattd sulh hakimligi bile memleketimizde negviiniima
bulamadi... Daha pek yeni imzalanmig resmi bir muahedenameyi bozmak
suretile edindigi diigmam geri piiskiirtmek igin katli ve vebayi kullanan
Ingiliz milletinin cinayetleri bizi onun muhakeme usuliinii kabul etmekten
korumalidir. Jiiri bu milleti daha eyi kilmamigtir. Ve eger bize seyyahlarinin
anlattiklarina itimat etmek lazim ise higbir yerde hirsizlik ve bahusus kutta:
tariklik Ingilterede oldugu kadar ¢ok ve eyi teskil edilmis degildir.»

Eger Ingiltereyi taklit etmekle yanhs bir yola sapilmig ise milli an’aneye
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dénmek ve onu jerkedildigi noktadan takip etmek lizim gelmezmi? Binaen-
aleyir bistiin istinaf mahkemeleri nazarlarim 1670 emirnamesinin 1789 daki
islal cdilmis sekline cevirmiglerdi. «Eski ceza muhakemelerine \gok iftira
eylediler, halbuki 1670 emirnamesinin nesrini takip eyleyen yiiz yirmi
sene zarfinda, jiirinin tesisi zamammndanberi yaptign fenalik kadar fenaliklar:
goziik memigtir. 1670 emirnamesine yapilan en biiyitk hiicum gizli olmasi
ve maznunun miidafaasini igittirememesidir. Bir kag senelik tecriibe bu ku-
surlart bertaraf etmekligin nakadar kolay oldugunu gostermistir.» Nancy
mahkemesi agiktan agiga tahriri usulii muhakemeyi istiyordu. «vaktile yapi-

lacak yiizlestirme savesinde gahitlerin durugmaya gelmelerine liizum kalmaya-
caktir» diyordu.

Jiiri usuliine taraftar olan istinaf mahkemeleri de jiirinin ittiham edilme-
sine esas ittihaz edilen sebepleri zamanin, igtisaglarin ve siyasi boralarin
neticesi olarak gosteriyorlardi. «Uzun zamandanberi insaniyetin beklemekte
oldufu jiiri miiessesesi asri ve vazih kanunlarimizin ilk mesaisine geref ver-
mistir. O zamanlar Fransada tek bir fikir tek bir temenni vardi, o da iyi
miiesseseler ve iyi kanunlara mazhar olmak, bu sebepten bu yeni ceza sis-
temi umumi bir tasvibe mazhar oldu ve iyilikleri umumiyetle hissedildi.
Fakat sonralari her gseye hakiki kiymetini veren fikirler arasindaki ahenk
bozuldu; Firkacilik zihinlere hakim oldu ve vaktile iyi gozitken seye fenadir
demekte tereddiit edilmedi; daha ileri gidildi ve jiiri miiessesesini nazardan
diigiirmek igin hergey yapildi. Jiiri usulii ile muhakemeyi nazardan diisiiren

hakiki sebep ihtilalin viicude getirdigi en iyi miiesseseleri ytkmag takip eden

"sistem ve firkaciliktir.»

Yetmis bes ceza mahkemesinin miitaldalar: hiikdmetin emrile bastirildi.
Bu mahkemelerin miitalealar: hemen hemen ii¢ miisavi kisma ayrilmgti. 23 ¢ii
layihamin teferriiatile mesgul olmuglar ve jiiri meselesine asla dokunmamg
lardir. 26 s layihanin ifa eyledigi jiiri miiessesesinin ilga edilmesi miitalea-
sinda bulunmugtur 26 s da jiiri usuliiniin ibkasimi istemiglerdir. «Tecriibe
rehberlerin en ewinidir. Fakat idare edilmek istenen millet resit ise ecnebi
milletlerin tecriibeleri yerine bizzat o milletin tecriibelerini nazara almak la-
zimdir. Milletin gahsi tecriibesi bize gosteriyor ki 1670 emirnamesi bize, jiiri
miiessesesinden ziyade hiisnii intizam: kafil ve asayise daha hakiki mesnet gibi
goziikityor... Fransiz imparatorlugu avrupanin merkezindedir. Avrupanin mah-
kemeleri ise jiirisizdir. Ihtilal, milli karakteri degistirmemistir yalniz tekemmiil ve
takviye ettirmistir...

Biz jiirinin ilgasini isteyen temennilere iltihak eyliyoruz. Fransay: kur-
taran dehaya (Napoleon) ve miitalealarim sordugu miinevver kimselere diyoruz
ki medeni hiirriyetin bizde jiiriye viicut vermis oldugu bir zaman olmustur.
Fakat simdi de ayni hiirriyetin bu miiessesenin yikilmasim istedigi zamana
vardik. Jiiri miiessesesi lngilizlerin bize verdikleri en fena hediyedir. Elim
tecriibelerden bagka salim bir felsefe de jiiri milessesesinin aleyhindedir.»

Jiiri miiessesesinin birakilmasini isteyenler diyorlardi ki: «Jiiri ile mu
hakeme usulii, onu karartan biitiin lekeler, onu bozan biitiin noksanlar ara-
sinda bile bize, Fransiz milletinin siyasi diriliginin viicude getirdigi miies-
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seselerin en giizeli ve en ahraranesi olarak goziikiiyor... Jiirinin hala kadiini
indirenler var. Bunlar miiesseseleri verdikleri nimet ve iyilik yignile !
ceklerine tahaddiis edebilen seyyielerile dlgiiyorlar. Halbuki miiessese!::
bir ka¢ mazarrat:1 ile takdir etmeyip herkese temin ettikleri menfaatle tak<
etmek lazimdir. Jiirinia tesisinden beri bir tek masumun mahkim edilii
olduguna tesadiif edilemez. Bir ka¢ miicrimin kurtulmus oldugu muhakkakt:r,
fakat bir masumun adalet kilincina garpildigini gérmekten ise bin miicrim o
o kiligtan kurtuldugunu gérmek daha evld degil midir? Halbuki eski mu
hakeme usuliinde mahkiim olmus kanun namina igkencelerle &lmiis masum
larin adedi pek fazladir. Eski muhakeme usulile kurtulmus miicrimlerin de
adedi pek g¢oktur. Bu mukayese jiiri miiessesesinin iyilifine kail kilmaga ve
ipka edilmesi hakkinda kanaat hasi] etmege kafidir.. Bir milletin feylesoflardan
ve alimlerden miirekkep olmasim mu tasavvur eyliyorlar; bir jiiri heyetinin
hakim olmakta Aréopage’a mi miisavi olmasini istiyorlar? Higbir millet
bu miigkiilpesentlerin istedikleri derecede olgun olamiyacaktir. Her yerde
biraz feylesof ve pekgok rezil vardir. Fakat bu iki ucun arasinda basit, namuslu
ve hissi selime malik halk kiitlesi vardir... Eskilerin kiymetinde hatta Ingi-
lizlerin kiymetinde degiliz diyorlar; bunu bilmeyiz ve herhalde meseleyi de
bunu bilmek halletmez. Jiirinin vazifesi bir maznunun kendisine isnat edilen
fiil ile suglu olup olmadigima karar vermektir. Binaenaleyh bu meseleyi
iyi halletmek igin ne gibi vasiflar lazimdir? Delillere dikkat etmek
lazimdir, delilleri anlayabilecek kadar zekd lazimdir. Ve hasil olan te-
siri hiisnii niyetle beyan edecek kadar iffet lazimdir. Fransizlar jiiri mi-
essesesine mazhar olmaga layik degildir demek onlarin dikkat hassalar
olmadigini, onlarin bir dereceye kadar varan zekilari olmadigimi ve iffet
sahibi bulunmadiklarini ilan etmek olur... Biz jiirinin medeni hiirriyetlerin
teminati olduguna samimiyetle kaniiz. [ttiham edilmis ismete en emin teminat:
muhafaza’ etmek liizumuna samimiyetle kaniiz. Fenahk miiesseseden gelmiyor.
Miiessesenin kusurlu teskilinden doguyor... Jiiriyi ilga eylesinler ; maznunlarin
hayat ve gerefleri hakkinda hiikiim vermek vazifesini tekrar, en miinevver
ve en namuslularindan intihap edilmig bir hukukginas ziimresine tevdi etsin-
ler goreceklerdir ki hakimler kanaati (yani sesi ve sadasi bu kadar agik ve
kuvvetli olan bu deruni hissin ifadesini de hatali gormege basghyacaklar ve
eski beyyine usuliine diigeceklerdir. Ondan sonra da istemeye istemeye ve
mes’um bir gekilde jiirilerin diigemiyecekleri dalalete diiseceklerdir.»

Miitalaanamelerdeki fikirde uygunluk yoktu. Jiiri taraftari olanlar bile
ayrilmiglardi. Kimi mubhakeme jiirisinin ipkasim ve ittiham jiirisinin ilgasim
istiyordu. Kimi de ittiham jiirisinin muhafaza edilmesini istiyordu.

*
* %k

Bu resmi anket haricinde bir anket daha viicude geliyordu. Jiiri mes-
elesi biitiin fikirleri isgal eyliyordu. Negredilen kitap ve risaleler bu alikayr
gosteriyordu ve mesele herkese agik ve herkesin istirak edebilecegi bir an-
ket mevzuu kilmig oluyordu. Bu alaka kargisinda enciimeni danigler, cezai tegrii
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meseleler hakkinda musabakalar agiyordu. Jiirinin leh ve aleyhinde yazilmg
risaieler gogahiyordu. Biitiin bu faaliyet daha az heyecanh, daha az mutantan
olmak sartile inkilaba ve inkilabin islahatina takaddiim eden zamanlarin fikir

cereyamm hatirlatiyordu. Kirnlmig emeller ve iimitler dmna varilmigti. Bina-
ensievh ilk giinlerin hislerindeki asalet ve uliivvii cenabin yerine siiphe ve

iminsizlik kaim olmugtu. Artik «Tabiatin sedasina» terciiman olunmuyordu.
ecciibelerin Ggrettikleri anlabihyordu.

Sene X de miikafat kazanan eser; Bourguignon’un Fransa'da jiiri miies-
sesesini tekemmiil ettirebilmek careleri nedir? Sualine vermis oldugu cevap-
tir. F. Canard'in (Moyens de perfectionner le jury; adh eseri de miikafat
kazanmigh, Aleyhte yazilmig eserlerden Gach’in (Des vices de l'institu-
tion du jury en France) eseri en meshuru idi. Bourguignon ve Gach’'m
eserlerinden bir parga bahsedelim: Enciimeni danigin suali irat tarz jiri
miiessesesinin ipka edileceginden siiphe olunmadigim gosterdi. Binaenaleyh
Bourguignon’un eseri jiiri lehine hararetli bir miidafaanamedir. Miellif ese-
rine, jiirinin Fransadaki seklini ve halini Atinahlar, Romalilar ve Ingilizler-
deki gekli ve hali ile mukayese etmekle baslamistir. Ondan sonra miiellif
jiirilerin listesinin tegkiline hakim olmasi lazim gelen prensibi tetkik ederek
jiirilige bir derecei servete malik olan kimselerin segilmesini tavsiye ediyor.
Jiiri azalarmin kur’a ile tespit edilmeyip segilme ile intihap edilmelerini
istiyor. «Listelerin tegkilinin idareye birakilmasinin adliyeye birakilmas:
kadar muzur oldugunu tecriibeler bize 6gretiyor» diyor ve jiirilerin intihabina
idari ve adli memurlarin birlikte igtirak ettirilebilecegini kabul eyliyor.
Miiellif jiirilerin reddi tarzmmn degistirilmesini teklif ediyor. Adi ekseriyetin
maznunu mabkim etmege kafi gelmesi fikrinde bulunuyor: «Bizim eski ka-
nunlarimizda en sedit miitalealar iki fazla rey ekseriyetle muteber olu-
yordu, Bu garip hiikiim eski kanunun malal bulundugu barbar sekilleri tashih
icin ittihaz edilmig olacaktir. Fakat jiirinin islahi gareleri bu kaynaktan ali-
namaz.» Miiellif ceza kanunu hakkinda adliyenin bir talimatname negretme-
sini, Talimatnamede her ciirmiin dogru bir tarifi gosterilmesini istiyor. Her
ittihamnamede sugun kanuni tarifinin de dercedilmesini tavsiye eyliyor. Durugma-
y1 hiilasa edecek olan hakimin ciirmiin anasirinin hadiseye nasil intibak eyle-
digini izah ile de tavzif edilmesi miitaleasinda bulunuyor.

Gach’in eserine gelince, iginde simdiye kadar bir gok kereler sdylenil-
mig fikirlerden bagka bir gey yoktu; boyle olmakla beraber eser fikirler iize-
rinde mithim tesirler icra eyledi; Suray: devletteki miizakerelerde bu yine
istighat edildi. Gach’in eseri «Fransiz ihtilalinin bu biiyiik kizi, 18 inci asrin
kendisine takaddiim eden asirlarin hikmetine kars: kazamlms bu meshur zaferi»
diye tavsif eyledigi jiiri hakkinda giddetli bir ta’riz idi. «Jiiri miicerret ola-
rak tetkik edilecek olursa fikri begerin en iyi tasavvurlarindan biri olarak
gozitkiir. Fakat tecriibe bize medeni ve siyasi gerayi'de en parlak na-
zariyelerden kaginmag ogrettiginden jiiri miiessesesinin aramizda tahak-
kuk ettirilmesi gayri miimkiin olan giizel bir felsefi riiya oldugunu ispat ey-
lemegi deruhte eyleyorum. Her nevi istidat ve liyakat sahalarinda meghur
veya sayam takdir adamlar yetigtirmekte feyizli olan Fransa toprag: asla iyi
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jiiri yetigtiremiyecektir. Buna mani olan gey, milletin karakteri, tabayii, sey-
yieleri, hattd faziletleridir. Eski ve yenilerin misallerinden ne gibi menfaatler
elde etmek istiyorsunuz. Romalilarin ve Atinalilarin mahkemeleri ile Fransiz jii-
risi arasinda bir miinasebet var midir? Yunanhlar ile Romalilarin bizimle
tabayilerinin tabayiimizle, zamanlarimin zamanimizla miisterek nesi vardir?
Ingiliz misali de bityitk bir agirhk ifade etmez; Avrupanin bizden baska
hi¢ bir milleti heniiz Ingiltereyi bu hususta taklit etmemigtir. Bu hususta
Ingilizlerin Avrupanin diger milletlerinden daha salim gormiis ve diigiinmiig
olmalarini iddia etmek te muvafikimantik olamaz.. Jiiriler, memurlar miistesna
olmak iizere halkin her tabakasindan alimmaktadir. Bu da jiirilerin umumiyet
le malimatsiz olmasini icap ettiriyor. Avrupa halkinin en ince fikirlisi, en
terbiyelisi, en sevimlisi olan Fransizlarin en az okumusu oldugunu cesaretie
soylemek lazimdwr. Halki kanunlara ve umumi idareye ait meselelerde daha
derin bir bilgisizlik i¢inde ¢iiriiyen bir memleket daha yoktur. Ogreomege
pek az merakli, hatta tahsilin kiymetini ve lizamunu hissedemiyecek kadar

tahsilsiz, Fransiz umumiyetle asla okumaz, aslda miigahede etmez, asla dii-
siinmez.»

Bourguignon tekrar kalemi eline aldi ve iki layiha daha yazdi. lkinci
layrhasinda (Deuxiéme mémoire sur l'institution du jury) Bourguignon ha-
kimler tarafindan muhakeme jiirisi aleyhine yapilan hiicumlara cevap vermek is-
temistir. Ugiincii laythasinda ise (Troisiéme mémoire sur le jury) Gach’mn fikirle-
rini ¢iiriitmege caligmigtir. Bourguignon bu iki eserinde yeni bir gey soyle:
miyordu, jiiri miiessesesinin muhafaza edilmesi hakkindaki sebepleri tekrar
viizuh ve hararetle miidafaa eyliyordu. Bununla beraber eserlerde oldukga
kiymetli bir kag istatistiki malamat verilmigti. Ikinci layiha da Pariste sene
X ve Xl de jiiri vasitasile alinan neticeler ile hususi mahkemeler yardimile
alinan neticeler mukayese edilmigti. Jiri huzuruna 788 maznun gikmigts.
Bunlardan 519 u mahkim edilmis ve 209 u beraat ctmigti. Hususi mahkeme
huzuruna 193 maznun ¢ikarilmigti. Bunlardan 127 si mahkiim olmusg ve
66 si1 beraat etmigti. Ugiincii layihada bu istatistik malamatlar tekrar
edilmigti: «Sene X} ve X da jiiri ile muhakeme edilmig olan maznunlarin
dortte biri beraat etmisti. Ayni mahkeme jiirisiz ve hususi bir surette
muhakeme ettii maznunlardan iigte birinden fazlasini beraat ettirmistir.
Aym mahkeme tarafindan XI, XII, XIII, XIV senelerinde verilmis olan hiikiim
cetvellerinin mukayesesi hemen hemen aym neticeyi vermektedir.»

Bu biiyiik meselenin hallinin yorgun ve yarali Fransanin mukaddera-
tim eline vermis oldufu adamin (Napoleonun) elinde bulundugunu herkes
hissediyordu. Bourguignon da eserinde jiiriye taraftar ve aleyhdar olan
tarihin meshur adamlarin1 sayarken tasrih etmeksizin Napoleonu kasteyle-
yordu. Eserin hatimesinde Roma imparatoru «Auguste» u zikreylerken telmih
sefaflagiyordu: «Auguste kendisine verilen hudutsuz kudreti diinyay: teskin
i¢in ve Romalilara siikGn ve emniyet hasil etmek icin kullandi. Fakat ne ya-
z1ik, o hudutsuz kudreti haleflerine oldugu gibi devretti. Onlar da o kud-
reti en meg'um bir tarzda sui istimal eylediler. Gelecek nesiller ona su
tevbihte bulunmaga hakh degil midir: Kayser, sen mutlak kudrete mazhar
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o'mustun, miiesseselerimizi yiktin, babalarimizin tegkilat: esasiyesini devirdin,
Koma ikbal ve azametinin bu temelleri yerine ne koydun? Regia kanunu
n, yani istibdat ve keyfi-hareketi mi... Kayser, senin basiretsizligin halefle-
rini imparatorluk tarihini lekeliyen biitiin zulimleri yapmaga sevketmigtir.»

2 Prairial sene XII
Layiha anketlerin neticesile birlikte devlet giras: tanzimat dairesine tevdi

edilmigti. (22 mayis 1804) te toplanan ilk celse zaptinda su.ciimle yazilmigtir.

Celseye riyaset eden hagmetmaap tanzimat dairesini, ceza muhakemeleri
vaulit layihasinin esash mes’elelerini arzeylemege memur etmi r.» 9 prairial-
da Napoleon bu emrini tekrar eylemistir ve bu meseleler 'akkinda ahnan
Lararlarin kat’i olmiyacagimi da bildirmistir : «Sdrayr devle! ilk kararlarimdan
riicu eylemekte serbest kalacaktir» demistir. miizakere 29 frimaire sene Xlll’e
kadar devam etti. Sovra 3 sene birakildi ve miizakere 23 kanunusani 1808
senesinde tekrar Lagladi.

1789 senesindenberi her cezai kanunlarin miizakeresini tavik eden jiir
meselesi giray1 devletin miizakeresini de uzun miiddet durdurmugtu: Jiiri
ipka edilecek miydi? Yoksa eski Fransiz muhakeme usuliiniin an’anelerine
mi doniilecekti ? Zabitai adliye, takibat ve ilk tahkikat meseleleri de biraz
glicliik verecekti. Fakat bu meseleler hakkinda plavidse kanunlari ile
sahayr agmigti. Mahkemeler huzurundaki muhakeme usuliine gelince onun da
ihtilal zamani kanunlar: ile esaslar1 atilmigti.

Imparatorun emrile tanzim edilen ve 16 prairial sene XII celsesinde tak-
dim edilen prensipe miiteallik meselelerin listesindeki bervechi ati ilk sekiz
mesele jiiriye ait idi. K

I. Jiiri milessesesi ipka edilecek midir?

[l. Bir ittiham jiirisi ve bir muhakeme jiirisi mi olacaktir ?

IIl. Jiriler nasil tayin edilecektir; hangi simf halktan tayin edilecektir;
kim tayin edecektir?
[V. Jirilerin reddi nasil olacaktir?
V. Tahkikat sirf sifahi mi olacaktir; yahut kismen sifahi ve kismen
tahriri mi olacaktir ?
VL. Jiiri azalarina miiteaddit sualler mi sorulacaktir. Yahut su tek sual
mi sorulacaktir ? - Maznun miicrim midir ?
VII. Jiirinin cevab: ittifakla mi verilmis olacaktir, yoksa muayyen adette
olacak bir ekseriyetle mi? .
VIII. Vilayetin miiteaddit ceza mahkemelerinde celseler aktedebilecek ha-
kimler olacak midir?

Derhal jiiriye ait miizakereler ve miinakasalar bagladi. Jiirinin siddetli
hasimlar oldugu gibi taraftarlari da vardi. Hatta (Regnaud de Saint - Jean
d’Angély) rakip iki komisyonun tegkili suretile jiirinin taraltarlarile aleyhtar-
lar: arasinda bir nevi cidal a¢ilmasim bile teklif eyledi. Jirinin aleyhinde bu-
lunanlar diyorlardi ki: «lhtildlin baslangicinda faideli 1slahat yapildi;ilk tah
kikatta miistantiki miirakabe eyliyen muavinler kondu; yiizlegtirme aleni
kilindi. Maznuna miidafi verildi ve dosyamn biitiin kagitlari maznuna goste-
rildi... Hiirriyeti sahsiyenin hakiki teminati muhakeme usuliiniin ve durugma-
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mit aleni olmasidir. Bu aleniyet ile muhakeme etmedi meslek edinmig, buui
Ogrenmis ve bununla tavzif edilmig kimseler tarafindan muhakeme edilmek
rastgele kimseler tarafindan muhakeme olunmaktan daha iyi ve daha emi:
dir.,. Yeni miiesseselerden umumi tasvibe mazhar olan yegine madde tal
kikatim aleni olmasidir.. Jiiri miiessesesi ne maznuna ne de cemiye
kafi bir teminat veremiyor... Hi¢ bir iz birakmayan muhakeme usuliine !
kadar masraf etmek gariptir... Kanunun emniyet hakimi ve jiri direktort
tarafindan yapilan tahkikata bu kadar az ehemmiyet vermesi de gariptir
O tahkikatin jiirileri tenvir etmesine bile miisaade olunmayor. Tahriri mu
hakeme usulii bervechi ati tarzda tesis edilebilir. Emniyet hakimi tarafindan
yapilan tahkikat durugmanin verecegi netice mahfuz kalmak sartile mazoun
aleyhine delil tegkil etmelidir. Durugma yazilmamalidir. Yalmz maznunun

ikrar1 ve sahitlerin ifadelerindeki tehaliif zaptedilmelidir ve zabit maznunlar ta-
rafindan imzalanmalidir.

Cambacérés 1670 emirnamesini miidafaa eyledi: «1670 emirnamesinden
bazi hiikitmler almaktan korkmamalidir. Maznunun miidafi ve miigavirden
mahrum olmasina sellette iizerinde sorguya cekilmesine dair olan hiikiimler
siiphesiz ki alinamaz. Fakat bir gahidin ifadelerini tashihe imkan veren rekole-
man, maznuna sahitlere taan ve ifadelerini miinakaga edebilmege imkéan
veren yiizlestirmeye dair olan hiikiimler ise yeni kanunlara alinabilir.»

Jiri aleyhine sdz soyleyen biitiin hatipler aym zamanda kanuni delil
nazariyesinin de aleyhinde bulundular; «Jiirilerin yerine kaim olacak ha-
kimler de kanaatlerini kanuni denilen delillerden hasil etmemelidir. Jiiri-
lerin kanaatlerinin husuliine sebep olan aym vasitalar ve ayni unsurlarla
ve durugmanin verdigi neticeye gore hasil etmelidir.» Portalis kanuni delil-
lerin bidayette maznun lehine kabul edilmig oldugunu ispata ugragsmg ve
demigtir ki: «Kanuni delilin hakimi, iki sahidin bir vak’a hakkinda mutabik
ifade vermeleri iizerine maznunu mahkim etmege mecbur ettigini zanneden-
ler aldamiyorlar. Kanuni delil hikimi, en az iki sahit olmadan maznunu mah-
kam etmekten menediyordu.» Fakat siray: devlette, kendilerini halk kiitle-
sinin en son sinifindan cekip seref ve ikbale gikartmig olan ihtildlin pren-
siplerini birakmiyorlardi; jiiri bunlar arasindan mahir ve belig miidafiler
buldu. :«Eger hala 1789 kanunu mer’i olsaydi belki bid’atlarin ve tecriibelerin
diigman olan ihtiyat bize oldugumuz yerde kalmag tavsiye ederdi. Fakat
adim atilmigtir. Yine aym ihtiyat gok bahaliya satin alinmg islahattan dén-
memekligimizi tavsiye etmektedir.. Ingilizler ne igin jiiri miiessesesine kis-
kangga baghdirlar ? Belki bir ka¢ adama diger biitin insanlarin hayat ve
memat1 hakkinda karar vermek gibi daimi bir hak vermeklikten daha miit-
his birsey olmadigim bilmelerindendir... Milleti rezalet dver bir kag¢ beraete
sebep olmaga ragmen jiiri miiessesesine baglayan gey, jiirinin maznunu ban
hususi ihtiraslarin asla keyfine birakmamasidir.»

Jiiri taraftarlari yalmz jiiri usuliiniin manevi beyyine ile kabili telif
oldugunu soyledikleri zaman kazamyorlardi. Ciinkii herkes manevi beyyine
taraftar: idi. «Gergi hi¢ bir kanun ceza hakimine kanaatini feda edip kanuni
delile merbut kalmasim1 emretmiyor. Fakat kanuni delil daima galebe gali-
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vor .. Hakimleri mesaili maddiye hakkinda karar verebilmege saldhiyet ver-
m onlara, hiikimlerine yalniz viedanlarmi, samimi kanaatlerini mucip se-
Lo olarak gostermege milsaade eylemek, onlari korkung bir kuvvetle techiz
ey ~mektir, Kanuni delil nazariyesi iade edilmedik¢e hikimlere mesaili mad-
divovi takdire salahiyet verilemez. Madamki kanuni delil usuliiniin gok fena

ol yu kabul ediliyor. Oyle ise daimi jiiriler de ihdas edilemez. Jiri usu-
iive gelmek lazimdir.»
Jiiri taraftarlar1 en tehlikeli miicrimler igin hususi mahkemeleri kabul
edivorlardiy Jiiri tarahindan muhakeme edilmek hakk: belde hakkidir. Binae-
niloyh serserilerle mazanneisu erbabi jiiri ile muhakeme edilmegi isteyemezler.
Cuizr igin eskisinden daha az seri muhakeme yapan ve daha iyi tegkil edil-
mi. hususi prevot mahkemeleri yapilmasina hig bir gey mani degildir, kalpa- ‘
ranbk cilirmii de bu mahkemelere gonderilmelidir.»
Bu miihim ve jiirinin ilga veya ipkasi hakkinda kat'i olacak bu miinakaga ;
esnasinda biitiin gozler ona riyaset eyliyen sahip ve hakime dénmiigtii. Napo-
con bir kag kerre miizakereye karigti, hattd «Simeon’un hdkimlerin kanuni delil
ile hitkiim vermege mecbur olmadiklarina ve bu sebepten onlarin da artik 1
bir jiiri azas1 demek olduklarina, ve diger jiiri azalarina daha iyi intihap
edilmig ve daha muallem bulunmak gibi bir faikiyetleri olduguna, hatta
| bunlar hakim bulunmasalar idi boylelerini jiiri azasi olarak se¢mek lazim
gelecegine dair vaki beyanatina cevap verilmediginivsoyledi. Fakat miina- .
kasa gittikge jiiri lehine olarak inkisaf eyledi. Imparatoru celseyi kaldirmag \
faideli buldu. Napoleon miizakereyi tatil ederken dedi ki: «Stray:r devletin ‘
alinacak karar ile baglanmis olacagi zannedilmesin ; sistem tanzim olunur- i
ken beklenilmeyen engeller ve giigliklerle kargilanacak olunursa sdray:
devlet ilk fikrine dénebilir... Her iki taraftan da jiirinin leh ve aleyhine
cok kuvvetli sebepler ve deliller dermeyan edilmigtir. Fakat miistebit bir
hitkGmetin jiirilerden emrine daha az bag kesen ve kendisine daima kargi
koyacak olan hakimlerden fazla istifade edebilecegi de muhakkaktir. Bu
sebepten en miithis mahkemelerde jiiri var idi. Eger o mahkemeler hakim-
lerden miirekkep olsaydi itiyatlar: ve sekilleri haksiz ve keyfi mahkamiyet-
lere bir engel teskil ederdi. Usuli muameleler aleni yapildikga, wmiidafi bu-
lundukg¢a ve durugma miinakaga olundukga hakimlik vazifesinin daima yapil-
masindan hasil olabilecek giddet ve sertlikten az korkulur. Fakat jii-
riler iyi teskil edilebilecek olur ise taraftar olurum... lkametgahi  olmiyan
ve gete halinde toplanmig bulunan kimseler tarafindan yapilacak ciiriimlerin
muhakemesi igin hususi mahkemeler de lazimdir.»
Artik mes’ele bu seferlik olsun hallolunmugtu. Saray: devlet prensip iti-
barile jiiri miiessesesinin ipka edilmesine karar verdi ve bu karar: verdikten
sonra derhal ikinci sual olan bir ittiham jiirisi ile bir muhakeme jiirisi ola-
cak midir ? Sualinin miizakeresine gecildi ve hemen miispet bir cevap ile
hallolundu. Ondan sonra jiirilerin intihap tarzina gegildi. Bu mes’elenin mii-
zakeresinde bir hadise ¢ikti. Ve eski fikirlerin yeniden ortaya atilmasma
sebebiyet verdi. Soyle ki: Napoleon suray: devletin miitaldasimin kanun
adamlarinin miidafi olarak alinmamasi merkezinde mi oldugunu sordu.
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Ciinkii Napoleon biraz evvel «maznuna miidafi olarak baronun itiys
larina yabaneir kimseleri kabul etmek lazimdir» miitalaasinda bulunmust:
Napoleonun bu suali iizerine miidafaa serbestisi aleyehinde fikirler beli
mege bagladi «Ingilterede maznunlarin kendilerine re’sen bir miidafi intil
edebilmek haklari yoktur ve her halde Ingilterede miidafi olarak avukatlarin
intihap edilmesine miiszade olunmuyor. Ciinkii meseleyi iglak edecekler
den korkuluyor. Miisavirler mazounun yaninda otururlar ve miitaldalarile on
yardim eylerler. Fakat yalmz miisande olundugu zaman miidafaalarimi yapa
lar... Hukvk mahkemelerinde avukatin yardim daima lazimdir. Ciinki
hukuk mahkemelerinde ihtilaflar hukukidir ve bu ihtilaflar ancak kanuna ve
kif kimseler tarafindan miinakasa edilebiliv. Halbuki ceza mahkemelerind
bir filin, bir vakiamin hakikati kesfedilmege g¢alisildigindan orada bir kanun
adamma liizum yoktur. Ceza mahkemesinde avukat izahlan ile bizz:t kendisi
isnatlari bertaraf edebilir. Binaenaleyh bir miidafii olmasina lizum yoktur.
Hakikatte bazi adamlar vardir ki mahcubiyetleri veya bilgisizlikleri tavzihte
bulunabilmelerine mani olur. Onlar igin bir istisnada bulunmak lazimdir. Bu
istisnayr kabul edip etmemege ve maznuna bir miidafi verilmesine mahkeme
reisi karar verebilir.»

Bu sozlere mukabele edildi:

«Hakime bir masumu mahkim etmedigine kanaat verecek kafi derecede
mitkemmel gekil ve tegkilat bulabilmege imkan yoktur. Bazen zahiri bal maz-
nuna karsidir; maznunun malcubiyet ve korkusu da bu zahiri hali yikmaga
kafi gelemiyeceginden miicrim goziikiir. Binaenaleyh mazonun bir miidafiin
yardimmna mubtagtir. Mubakeme usuliimiiziin artik hig bir miinasebeti olma-
mas1 lazm gelen meshur bir kanunu (1670 emirnamesi) hatirlamadan bu
yardim maznundan esirgenemez... Kendisinden bir miidafi esirgenen maznun
kendisini mahkim etmek istendigine zahip olur.. Kanun adamlarini bertaraf
etmege matuf tedbirler zahiri kalacaktir; yardim megru ve lazimdur.. Ingiltere-
den zikredilen misal kitaplarda kalmigtir, fiilde hig bir zaman maznundan bir mii-
dafi esirgenmiyor... Megru bir miidafaamin hudutlar: iginde kalmayan avuka-
tin agzin1 kapatabflmek igin hattd ahvalin icap ettirdigi zamanlar mahkeme-
nin kararim almak suretile avukati men edebilecek takdiri selahiyetin reise
verilmesi maznunu miidafiin yardimindan mahrum etmekten evladir.»

Ayni celsede surayi devlet tabriri muhakeme usulii hakkinda reyini
bildirdi; bu meselede islahatgr bir zihniyet belirdi: «Hali hazirda tahkikat
surf gifahidir; yazili olan geyler yalmz durvgmayr idare edebilmege miisait
bir mal@mat oluyor.. llk aragtirma emniyet hakimi tarafindan yapilmakta de-
. vam edecekti . Sonra dosya jiiri direktoriine verilecekti. jiiri direktorii sa-
hitlerin Rekoleman'im yapacakti.. Biitiin bu usuli muameleler maznun ile
birlikte cinayet mahkemesine gonderilecek ve maznuna hapisaneye bir mii-
dafi ¢agirmasina miisaade olunacakti. Durugma gerek emniyet hakimi gerek-
se jiri direktorii tarafindan yapilmsg usuli muamelelerin okunmasile baslaya-
caktir. Sahitler ¢agirilacak ve miidafiinin yannda oturan maznun onlara taan
edebilecek ve ifadelerini giiriitebilecekti. Zabitlara durugma aynen gegiril-
miyecekti. Yalniz miiddei umumi ile maznun durugmanmm verdigi neticenin
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zap o gegmesini isteyebilecekti. Bunlarin hepsi {iirinin gzii Gniine konacak-
b » Napoleon jiirilerin gdzii Oniine ilk tahkikat evrakimn konmasim kabul
eyl-di. Yalmz polis tarafindan yapilan tahkikat evrakinin jiirilerin gozii oniine
ko .amasi miitaleasinda bulundu. Ciinkii polis biitiin miicrimleri ve ciirmiin
biiin sartlarimi meydana gikartmaga cabgtigindan tahkikat evraki bir az
tuz = mahiyetindedir. Halbuki miistantik yalniz fiilin hakikatina varmak ister.»
T340 polis evraki tahkikiyesinin jiiriye verilmemesi kaydile kabul olundu.
Coonstituante meclisinin reddeyledigi halita, tah'iri muhakeme usulii ile jiiri

ile inuhakeme usuliiniin birbirine karigtirilmas: kabul edilmis oluyordu. Bu
bell: ipkasina karar verdikleri miiessesenin yikilmasina miieddi olacak.
Fakat bu fikir sonralari terkolundu.

Diger celselerde en gogu ceza kanununu aldkadar eden prensip mese-
leleri miizakere olundu. Préteur usulii siddetle reddolundu. Hattd cinayet
maibkemelerinin seyyar olmayip miistakar bulunmalar: fikri ve esasi kabul

olundu. Ondan sonra tanzimat dairesinin teklif eyledigi maddelerin miizake-
resine gegildi, Miizakere engelsiz ve miigkiilats:z gidiyor zannedildigi zaman
jiiri. meselesi tekrar alevlendi. Napoleonun riyaset eyledigi bir celsede tan-
zimat dairesinde ceza ve hukuk mahkemelerinin birlestirilmesi hakkindaki

gecen miizakerenin hiilasast bildirildi. Fransiz ihtilali, cinai adalet ile medeni
adaleti birbirinden sureti kat’iyede ayirmak ve ceza mahkemeler ni hukuk mahke-
melerinden biisbiitiin ayn kilmak istiyordu. Ihtilalin dileklerinden aynlan bu yeni
teklif isi sadelestiriyor ve hakimlere daha bityiik bir niifuz temin ediyordu. Isteni-
len bu birlik ciicha mahkemeleri hakkinda tahakkuk ettirilmis ve ciinha davala-
rint bidayet mahkemeleri gormege baglamisti. Kabahatlerde de bu birlik viicude
getirilecekti. Cinayet davalarmmda gu tarzda hareket olunmak isteniyordu:
Maznun miistantik tarafindan bidayet mahkemesi Gniine sevkolunacakt:.
Bidayet mahkemesi itham jiirisinin vazifesini gorecekti ve miistantikten bagka
6 hakimden miirekkep hey’et muhakeme edecekti. Cinayet mahkemeleri isti-
naf mahkemelerile birlegtirilecekti ve bu mahkemeler ciinhalarin istinafim
yapacaklar ve ithamina karar verilmiglerin cinayet maznunlarini muhakeme
edeceklerdi. Jiiri muhafaza olunuyordu. Jiiriyi istinaf dairesinin merkezine
gbtiirmek istemek, onun vazifesini yapamamasim istemek demekti. Ve ayni
zamanda yakin ‘bir istikbalde tahriri muhakeme usuliiniin sifahi muhakeme
usulii yerine kaim olmasim istemekti. Ciinkii gahitleri istinaf mahkemesi
merkezine cagirmak hem masrafli hem de gii¢ olacakti. Bu teklif bilva-
sita eski muhakeme usuliinii hakim kilacakti. Bu hali jiirinin taraftarlar1 da
aleytarlari da derhal farkettiler ve jiiri hakkindaki miinakaga tekrar baslad: :
«Hukuk ve ceza mahkemelerinin birlegtirilmssi jiirinin sukutunuintag edece-
ginde siiphe yoktur. Halk bir taraftan miinevver hakimler difer taraftan
bilgisiz ve tecriibesiz jiiri gbrecektir. Bu mukayese de jiirinin lehine olmaya-
caktir. Hukuk ve ceza mahkemelerinin birlestirilmesine karar verilirse aym
zamanda jiirinin de kaldinlmasina karar vermek lazim gelir.»  «Jiiri eskisin
den daha iyi igliyor ve gittikge daha iyilegecektir... Bilyitk masraflar yap
maksizin ve isi siiriincemede birakmaksizin maznunlan, sahitleri ve jiirileri
yedi, sekiz vilayetten istinaf mahkemesi merkezine nasil nakletmeli?. Gelme-
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mig gahitleri dinlemekten vaz m1 gecilecek.. Bu, mazounu bogazlamak olur.
Jiri milessesesinin muvaffakiyeti zati hagmetanerizin arzulari dahilinde ol
dugunun bilinmesine miitevakkiftir.n Napoleon «Mesele jiiri miiessesesine ai
degildir... Eger jiirinin ipkasi “meselesine doniilmek isteniyor ise meseley:
acikca temas edilebilir, fakat bu mesele halledilmistir ve jiirinin ipka edii-
mesi fikrinde olanlarin fikrindeyim.» dedi.

Miiteakip celsede mevzua dogrudan dogruya temas edildi. [ttiham jiirisi-
nin kaldirilmas: teklif olunuyordu, bu teklife sene VIII tegkilali esasiye ka
nununun iki jiiriyi de amir bulundugunu sdylemekle mukabele olundu. Na-
poleon da teklifin teskilati esasiye kanununa muhalif oldugunu teyit etti.
Haddi zatinda bu mesele pek haizi chemmiyet degildi. Miinakaga esasli nok
tasina sevk olundu. Yani hikiim jiirisine sevkolundu. Layiha, bu jiirinin ya
kin bir atide kalkmasimi temine ugragiyordu. Ciinkii mahvi i¢in lazim olan
tohumlarin  dokiilmiis oldugu bir miiesseseyi kagit iizerinde tutmak
miiesseseyi’ muhafaza etmek demek degildir. Binaenaleyh meselenin suret
katiyede halledilmesi teklif olundu. Napoleon bu teklifi kabul eyledi. Miina-
kaga kisa oldu. Yalniz jiiri lehinde beyanatta bulunuldu ve surayr devletin
jiirinin ipkasina dair almg oldugu karar muhafaza olundu. Yine galibiyet kat’i
olmamigti. Cinayet mahkemelerinin teskilati meselesi karari bozdurabilirdi.
Fakat Berlier cezai ve hukuki adaleti birlestirmek prensibini kabul etmekle
beraber birlestirilmig olan hukuk ve ceza mahkemelerini jiirmin normal igle-
mesile telif etmege muvaffak oldu ve su teklifte bulundu: «Hukuk ve ceza
hakimleri toplanacaklar ve tek bir hey’et teskil edeceklerdir. Bu hey’et igin-
den her vilayet merkezinde zaman zaman toplanacak ceza celselerini (assises)
aktedecek olan hékimler segilecektir. Vazifelerini yapip istinaf merkezine
donecek olan hékimler orada vatandaglarinin hukuk davalarim géreceklerd r.»
Bu giizel teklifin leh ve aleyhinde bulunanlar oldu ve nihayet gurayr devlet
prensip itibarile «Cezai ve hukuki adaletin aym mahkemeler tarafindan
dagitilacagina, bu mahkemelerin miistakar olacagina ve zaruret halinde ceza

dairesinin liizum balinde celselerini istinaf merkezinin diginda da kurabilece-
gine» karar verdi.

Miiteakip celsede jiiri taraftarlar1 bir zafer daha kazandilar. Suray:r dev-
let prensip itibarile «ittihama mahal olup olmadig: beyaninin jiiriler tarafin-
dan yapilmakta devam eylemesine» karar verdi.

Iki kazammn, iki adaletin birlegtirilmesi hakkindaki miizakere miiteakip
celselerde devam etti. Birdenbire bir hadise ¢ikti. Ta¢ giyen Napoleonun
tetevviic merasimine davet edilmis olan hakimlerin miitalaalarni Napoleona
bildirildi. Hakimle: iki adaletin birlestirilmesine prensip itibarile mubalefet
etmiyorlardi. Yalmiz jiirilerle sahitlerin gaginilmalarimin gii¢ olabileceginden
endige ediyorlardi. Hakimler jiiri ile mubakeme usuliiniin goktanberi iyi bir
istikamet almig ve ciiriimlerin azalmg oldugunu sdyleyorlardi. Jiiri ile mu-
hakeme usuliiniin tadilat ile muhafaza edilebilecegi kanaatini besliyorlards.
Binaenaleyh adaleti cezaiye ile adaleti hukukiyenin birlestirilmis olmasi ha-
linde jiirinin ipkasinin gii¢ olacag netice olarak qikiyordu. lki adaletin bir-
lestirilmesi boylece sifahi tahkikat uvsulii ile aleni durugma usuliinii de teh-
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like = koyuyordu. Jiiri hakkinda fikirler miitefavit idise de durugmamin ve
tahl st usuliindeki gifahiligin kaldinlmasinin bir feliket olacaginda miittehit
idi. ~imse eski muhakeme usulinde oldugu gibi gahidin zaptedilmis ifade-
lerivin gonderilmesini teklife cesaret edemiyordu. Binaenaleyh durugmay:
ale’ Lilan meveut mahkeme sistemlerini muhafazadan bagka yapacak bir sey
yoktu. Bu miilahazalar kargismda Napoleon «mahkemelerin jiiri  miiessesesi
hakkinda miispet bir reyde bulunup bulunmams olduklarm» sordu. Biiyiik
hak m cevap verdi: - «Ekseriyet jiiri miiessesesi ile telif kabul etmiyen her
seklin aleyhindedir » Adliye nazir1 da ve hakimlerin, zannetmis oldugundan
fazla jiiri lehinde olduklarii» sbyledi. Bunun iizerine Napoleon hakiki kanaa-
tini bildirdi ve «jiiri hakkindaki kanaatles, bu miiesseseyi kaldirir iken tees-

sil uyandirlmiyacagina emniyet veremiyecek kadar siiphelidir» dedi. Buoun
izerine ghrayr devlet hukuki ve cezai adaletin bagka bagka mahkemeler tara-
findan dagidilmasinda devam etmesi kararim verdi. Artik bu cihet hakkin-
da her sey halled!Imis bulunuyordu, Siray: devleite layihanin diger maddele
rine gecildi ve {ig miiteakip celsede +ilk 90 maddenin ifadesi degistirildi;
son'a birdenbire miizakere durdu ve bu durug ii¢ sene, 1808 tarihine kadar
sirdi. Halbuki Napoleon istical edilmesini emretmigti ve «ceza muhakemeleri
usulii kanununun gec ktirilmesinde hig bir faide yoktur, Gelecek sene de
bugiinkii hal ve vaziyette bulunulacaktir. Yalmz zaman fikirlerde birlik hasil
etmege kali gelmez. Siipheler dagilmyacak ve kanaatler husule gelmiyecktir.»
demigti. Acaba imparator hakikaten jiirinin ilgas: taraftari olup ta bunun
zamani olmadigim gordiigiinden o zamana int'zaren miizakereyi mi durdurmustu.
Demek ki jiiriyi tehdit eden tehlike daha devam ediyordu,

*
s ¥

1808 tarihinde tekrar layihanin miizakeresine gegildigi zaman o biiyiik
miinakasa tekrar basladi. ilk celse (23 kdnunusani 1808) mosyd Treilhand’in
sene XII yapilms olan miizakereleri hiilisasim ihtiva eden raporunun okun-
masile bagladi.. Mosy6 Treilbard raporunda sene XII de cereyan eden miiza-
kerenin revsini anlattiktan sonra «alacaklar: hal tarzi layihamin esasim tes-
kil edecek olan baz suallerin iradile iktifa olunmustu. Bu suallerdén bazs:
hakkinda karar verilmis ve bazisi da 6ylece kalmigtir.» demisti, Sonra birincisi
«Jiiri miiessesesi muhafaza edilecek midir ?» tarzinda olan suallerin okunmasi bag-
ladi. Bbylece biiyiik mesele, iki adaletin birlestirilmesi meselesile ihtilat yap-
mig bir halde tekrar mevzuu bahsoldu. Napoleon bilhassa iki adaletin birleg-
tirilmesini pek iltizam ediyordu. Bu birinci celsede jiiriye kars: hiicum ve
miidafaalar tipki eski seklile tekrar edildi. Imparator ii¢ kere jiirinin iig se
neden beri nasil iglemekte oldugunu sordu. Bilyiik hakim imparatorua bu sua-
line miiphem cevaplar verdi: «Umumiyetle jiiri azalar vazifelerini biiyiik bir
zaaf ile gériiyorlar, ciirmii cezasiz birakmak suretile tesci ediyorlar.» dedi.
Treilhard jiirinin iglemesi hakkinda kat’i malimat verememekle beraber
ciirimlerin adedinin azalmig oldufunu, gergi hususi mahkemelerin igtisag:
durdurmakta tesiri oldugunu bununla beraber jiiri ile muhakeme edilmekte
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olan ciiriimlerin de bulundufunu sdylemekle mukabele etti. Bir bagkas
«Ciiriimlerin azalmakta oldugunun zahir oldugunu ve haksiz bir mahkamiye
olmadigina herkesin kanaati bulundugunu» sdyledi. Miinakaga vzadi. Jiirnin
milli karaktere uymadigi; Fransamn biyitk bir kismmnin jiiri miiessesesin:
istemedigi tekrar olundu.Biiyiik bir siddetle minakasaya girisen Napoleon
Treilhard arasinda su muhavere gegti:

T — Layiha, durusmann aleniyetini, hi¢ olmazsa fi'len kaldirmis olacak
tir. Tahriri bir tahkikat teminatin en biiyiigii olan bu aleniyetin yerine ge-
cemez; ciinkii gizli bir muhakeme usulii kadar yikic: hig bir gey yoktur.

N — Tahriri muhakeme usulii ikame edilmek istenmiyor.
T — Fakat hadiselerin kuvvetile tahriri mubakeme usuliine muhakkal
varilacaktir,

N — Iki adaletin birlestirilmesinin hi¢ bir menfaati yok mudur?

T — Iki adaletin birlestirilmesi biiyiik hey’etlerin tesekkiil edebilmesine
sebep olacaktir. Fakat bunun nasil olup ta hakimlere daha biiyitk bir hormel
isticlap sebebi olacagim anlayamiyorum.

N — Lazim oldupu zaman hukuk davalarm ceza davalarina kalbede
bilmege miisait olacaktir.

T — Hukuk davasimin ceza davasma kalbolabilmesi bu pek ender hasil
olabilecek bir keyfiyettir.

N — Bir vatandag, en ehemmiyetsiz hukuki bir menfaati igin birbiri

arkasindan iki mabkeme tarafindan muhakeme edilebilmek imkanimi buldugu
halde geref ve hayatt mevzuu bahsoldugu zaman ona yalmz bir dereceli
adalet veriliyor,

T — Maznun hem ittiham {iirisi hem de hiikiim jiirisi tarafindan mubha-
keme edilmekte olmasindan orada adaletin iki dereceli oldugu iddia edilebilir.

N — Bu iki derece demek degildir.

Nihayet surayr devlet tekrar jiirinin muhafaza edilecegine ve fakat baz
ciiriimlerin hususi mahkemelerde goriilecegine karar verdi.

Artik, zannedilir ki mesele sureti kat’iyede halledilmigtir. Hi¢ de oyle
degil, obiir celsenin (2 subat 1808) daha baslangicinda miinakaga tekrar
agildi. Jiirinin en biiyiik mubaliflerinden olan Jaubert dedi ki: «Surayr dev-
lette kanaatlerin tahassiil etmis oldugunda giiphe yoktur; jiiri miiessesesinin
muhafazasina karar verilmistir. Bu kuvvetli karara mukabele edebilecek ye-
gane sey hagmetmeabin deha ve kudreti olacaktir. Eski miiesseselerin bu
yeni miiesseseler iizerine faikiyeti vardi.. Jiiriyi kaldirmal, her iki adaleti
dagitacak bilyiik hey’etler tegkil etmeli, durugmanin aleniyetini ve miidafaay:
kabul eden bir muhakeme usulii tegkil etmeli.» Miinakasa hararetlendi. Meza-
hip nazir1 mesaili maddiyenin mesaili hukukiyeden ayrilabilmesi imkamm kabul
etmedi ve Ingilterede jiiri miiessesesinin mes’um bir miiessese olarak telakki
edildigini iddia eyledi ve «Her ne kadar Avrupa bir ka¢ asirdan beri me-
deniyette biiyiitk terakkilere mazhar olduysa da hi¢ bir millet jiiri ile muha-
keme usuliinii kabul eylemedi.» dedi. Jiiriyi miidafaa edenler; Jiiri miiesse-
sesi tamamile tecriibe edilmistir, oldugu seklile cemiyete biiyitk hizmetlerde
bulunmugtur, alacag sekil ile daha biiyiikk hizmetler edecektir.» dediler
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[mparator bu sefer kararim vermig gézikiiyordu. dediki: «Eski muhakeme

usttinii aym hakimlere daima jiiri azasi olarak hiikiim verdirecek bir usule
terc !t ederim, itiyat bu hakimleri sertlegtirecektir. Buna mukabil maznun
est: feminatlara da mazhar olamiyacaktir. Binaenaleyh jiiri vazifesi pek en-
d-r olarak aym adam tarafindan yapilmalidir.» Napoleon jiirilerin bizim

Tirkiyemizin) eski miintehap azalarina benzemesini kabul etmiyordu. Suray
deviet tekrar hitkiimlerin jiiri ile verilmesi kararim verdi.

Suray: devlet dérdiineii defa olarak aym karam veriyordu; ve artik bu
dordiineii karar kat’i idi. Yalmz jiiri milessesesi biitiin bu miinakaga ve miig-
killerden saglam gikamadi. Bir kismimi kaybetti. Filhakika ittiham jiirisi kay-
nadi gitti. Jiirinin hasmi cam olan Jaubert «lttiham jiirisi cemiyeti temi-
natsiz birakiyor.» dedi. Napoleon da itlibam jiirisinin ifa edecegi vazifeye
asla elverigli olamyacagimi giizel ispat eyledi. Suray: devlet te itttham jiiri-
sinin kaldinlmasina karar verdi. .

Cinayet mahkemelerinin tarzi teskili ve iki adaletin birlegtirilmesi mese-
lesi ortada duruyordu. Napoleonun ve gurayr devletin bir fikir edinebilmele-
rine miisait olmak iizere diye tavsif edilen bir gok layihalar kaleme alind:.
Biitiin bu tereddiitlerden sonra cezai adaletin hukuki adaletle birlegtirilmesine ve
fakat her vilayet jiirisinin o vilayet merkezinde toplanmalarina karar verildi.
Demek ki daimi ve miistakar cinayet mahkemeleri yerine istinal mahkemeleri
azalar tarafindan riyaset edilecek mevkut celseler (assises) ikame edilmek sar-
tile her iki noktai nazar telif edilmig oluyordu. Meselenin halli bulunmugtu,

Ittiham tarz: hakkinda da tereddiitler oldu. Surayr devlet ittiham vazife-
sini bidayet mahkemelerine vermisti. Soaralar: cinayet mahkemelerine verildi.
Daha sonra guray: devlet bu son sekli tehlikeli gorerek miiddei umumi ile
miistantike karar verdirmegi kararlagtirdi. Eger miiddei umumi ile miistantik
hemfikir iseler, aralarinda ihtilaf yok ise mazounu cinayet mahkemesine
sevkederlerdi, Eger miitebayin fikir ve kanaatte iseler keyfiyeti cinayet mah-
kemesine arzederlerdi. Bu gayri tabii bir tarz hal idi,binaenaleyh riicu edil-
di. 3 azadan miirekkep bir hey'et teskil olundu. Tahkikat: yapilmis  biitiin
meseleler hakkinda miiddei umuminin miitaleas: tzerine karar vermefe mec-
bur olan miistantik bu hey’ete dahildi. Cinayetlerde evrakin cinayet mahke-
mesine sevki igin bir tek rey kéfi idi. Cinayet mahkemesi mazounun ittiha-
mina karar veriyordu. Bu karar aleyhine temyiz caizdi. litihamname miiddei
umumi tarafindan tanzim olunuyordu.

Hey'etin karar eski, fevkalade ile tanzimin (réglement a 'extraordinaire)
muaddel geklinden bagka bir gey degildi. Bir hiakim yerine ifi¢ hakim ikame
edilmisti. «Eskiden maznunn miittehim yapan karar bir hikim tarafindan ve
rilirdi. Bu tek hakimin yamina muavin hakimler veren miiessesan = meclisinin
kararinin tahrik eyledigi alkiglar hatirlardadir. Suray: deviet bu usuliin mu-
hafaza edilecegi kanaatile ittiham jiirisinin ilgasina karar verdi.» Demek ki
istinaf mahkemesinin itthhama karar veren dairesi ittiham jiirisinin yerine ika
me edilmigti; ittham jiirisinin vazifeleri hakimlere verilmigti. Binaenaleyh
yeni sistem, eski kanunlarla yeni kanunlarin hiikiimlerini mezcetmigti.

*
* %




Fransiz 1808 tarihli ceza muhakemeleri usult
kanununda 1670 emirnamesi ile ihtilal
kanunlarinin bakiyesi

Jiiri ile muhakeme usulii ile 1670 emirnamesi arasinda vzun zamandar
beri devam etmekte olan cidal nihayet bitmis ve jiiri ile muhakeme usul
kat’i bir galebe c¢almigti. Meshur alim Esmein der ki: «Surayr devletie
imparatorun pek te fazla iistii kapali olmyan arzusuna mukavemet edebilmi;
ve cesur mesaileri jiiri miiessesesini kanunlarimizda idame ettirebilmis olas
insanlara gelecek nesiller minnettar kalacaklardir.» Fakat bu cihelten maglip

olmug olan eski sistem kanunun diger kisimlarinda, bahusus ilk tahkikatta
hakim olmug ve sert izini birakmigtir.

3
* %

Layiha ilk tahkikat igin her arrondissement (sancak)ta bir emniyet ha
kimi (mangistrat de sirete) ile bir miistantik {juge d’instruction - tahkikat ha-
kimi) bulunduruyordu. Fakat bu hakimlerin vazifeleri kanuna pek degismis olarak
giriyordu. Layihaya gore emniyet hakimleri yalmz ciiriimleri takip ile miikel-
lef degillerdi. Aym zamanda da ciiriimleri tahkik ediyorlardi: «Zabitai adliye
gibi telakki edilen emniyet hakimleri: 1) sikdayet ve ihbarlari kabul eylemek ;..
2) zabitlar ianesile ciiriimlerin izlerini tesbit etmek 3) maznunlar aleyhine mev-
cutolan izleri ve karineleri toplamak 4) maznunlari propréteur huzuruna sevk
etmekle miikelleftir.» Binaenaleyh sikdyet ve ihbarlar, almakla miikellef olan
emniyet hakimleri gahitleri de dinliyorlardi. Kanuna da aynen intikal eden
sahitlerin dinlenmesi fashi 1670 emirnamesinden kopya edilmigti. On bes ya-
sindan agag1 olan g¢ocuklarin beyanat geklinde olmak lizere yeminsiz dinle-
nebileceklerine dair olan maddenin (Miilga ceza muhakemeleri usulii kanunu-
muzun 74 iincii maddesi) miizakeresi esnasinda adliyenin, bu maddede mevzuu
bahsolan beyanati kullanabilmesi hakkinda hi¢ bir siiphe ve tereddiide diisiil-
memesi hakkinda 1670 emirnamesinde mevcut olan bir ciimlenin ilavesi agik-
¢a istendi. Emirnamenin o ciimlesinin miiphem oldugu cevabile teklif reddo-
lundu. evleri arayacak ve miisadereyi yapacak olan emniyet hikimi idi. |hzar
miizekkeresini, celp miizekkeresini ve nezaret altina alinmak miizekkeresini [1]
emniyet hakimi verecekti. Emniyet hikimi her hangi bir miizekkereyi isdar
eyledikten veya vazifesine ait her hangi bir muameleyi yaptiktan 24 saat
sonra evraki ciinha mahkemesi kalemine tevdi ve keyfiyeti miistantike bildir-
mege mecbur olacakti. Miistantik ancak bu zaman miidahale eyliyecekti. lca-
binda muameleyi tekrar edecek ve miitemadiyen emniyet hakimine yaptiklar-
n1 bildirecekti. Miistantik maznunu yeniden sorguya ¢ekecek ve maznuna

[1] Bu miizekkereye miilga muhakeme usulii kanunumuz muvakkat tevkif mii-
zekkeres! der ki yanlis degildir. Maznunun muvakkaten tevkif edilmesidir. Eski kanun
mandat de depot’nun tarifini alarak muvakkat tevkif demigtir. Fakat nezaret altina
almak tabirini muvakkat tevkif tabirine tercih ederim. Yalmz nezaret altina almak
tabirinin bizde polisin yaptig: tevkiflere itlik olunmak gibi bir mahzuru vardir.
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ancz - o zaman kendisine isnat edilen sug¢ bildirilecekti ve liizumu halinde
miist ik tevkd miizekkeresini kesecekti. Nihayet miistantik men veya liizu-
mu - ohakeme kararlarmi verirdi. Fakat miistantik kararim miiddei umuminin
tale; rine muvafik olarak vermez ise meselen'n maddi ve hukuki cibetleri
cinay ¢ mahkemesine arzolunur. Cinayet mahkemesi de muhakeme yapmak-
sizin. ~ralarinda yapilacak bir miizakere ile bir karar verirdi. Bu karar miiddei
umisi tarafindan 24 saat zarfinda temyiz edilebilirdi.

Vladdelerin ilk miizakeresi migkiilitsiz gecti. Fakat maddeler tekrar
mes 2 bahsoldugu zaman itirazlar oldu. Emniyet hakimligi hakkinda itilaf
has:' olamiyordu. Emniyet hakimligi vazifesi miiddei umumilere vermek is-
ten: ordu. Adliye naziri vaktile hakimlere ait olan vazifelerin hukuku umu-
miye larafina  verilmis olduguru soyledi. Emniyet hak'minin hem hukuku
umuriye tarafi hem de tahkikat hakimi vazifelerini birlesgtirmekte oldugunu
tebariiz ettirdi ve «Eski sistemin iki hakimi harekete getirmek gibi bir iyi-

ligi vardi. Bir adamin imbal ve ihmali adaleti kétiiriim kilamiyordu.» dedi.
Bir digeri «Eski usul maznunlara daba fazla teminat veriyordu, Hukuku umu-
miye tarafi talep ediyordu. Hakim karar veriyordu. Biitiin salahiyet bir elde
toplanmis olmiyordu. Aym adamin sikayet ve ihbarlari almasi, sahitleri din-
lemesi ve maznunun hiirriyeti iizerinde tasarrvf edebilmesi titremeden tasav-
vur edilebilecek bir sey degildirn dediler. Emniyet hakimi taralindan alinan
tedbirlerin muvakkat olmasi ve ¢ok seri usuli muamelelerin lizamu ileri
siiriildii. Bu miitalealar, Napoleonun ortaya athg: daha genig bir sual iginde
eriyip kayboldu.. Emniyet hakimleri ile valilerin miinasebetleri ne olacakti?.

1808 tarihinde miizakere tekrar bagladigi zaman miinakasa da tekrar
bagladi. Eski usuliin taraftarlar: ile ihtilal devri kanunlarimin koymus oldugu
usuli muameleler taraftarlari ¢arpismaga basladilar. Mezahip nazir1 ile biiyiik
Sansélye «Miiddei umumi taraftir; bu itibarla takibatta bulunmak ona aittir.
Fakat bu itibarla da tahkikat yapmasi adalete mugayirdir.» dediler. Bagkalar:
d1 «Miiddei umumiler sehri titretecek birer ufak zaleme olacaklardir.. Aym
adamin kendilerini ittiham edebilecegini ve ittthamina miistenidat olabilecek-
leri toplayabilecegini gorenler titreyeceklerdir.. Zabitlar tanzim eden ve
yalmz bagina tanzim eden miiddei umumidir.. Sahitleri dinliyor, hatta gahislar
tevkif ediyor.. Miiddei umuminin eli altinda bulunanlar bagka bir makamn
yardimini isteyebilmekten de ac'zdir.. Bu kadar miithis kuvvetler kime veril-
mek isteniyor? Her zaman azledilebilen ve istinaf miiddei umumilerinin emri
altinda bulunan memurlara bu kadar aleyhinde bulunulan eski kanun (1670
emirnamesi) Fransizlarin emniyetini bu derece tehdit edebilmekten ¢ok uzak-
ti» dedi. Eski an’ane layihamin aleyhinde goziikiiyordu. Fakat layihamn bir
cok maddeleri 1670 em‘rnamesinden alinmigh. Bahusus fevkalade tanzim
cihetine taallak eden hiikiimler hep oradan ahnmgh. Bununla beraber emir-
namenin sistemi her iki vazifeyi miitemadiyen aywmak olmustur: «Vaktile
takibat hususunda miiddei umumi en genis selaliyetlere malikti. Mahkemeler
miiddei umumiyi bu selahiyetini kullanmaktan menedemezlerdi... Emirname
miiddeiumumileri daima taraf olmak vaziyetinde bulunduruyordu. Bu da mu-
hafaza etmekligimiz lazim olan bir keyfiyettir.» dendi.
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layihayr miidafaa edenler miiddei umuminin takip edebilmesi i¢in hadis -
leri tahkik edebilmesi lazim olacagim ileri siirdiiler. Eski prensiplerin bu giin
tatbik edilemiyecegini soylediler. Miiddei umuminin ilk tetkikattan itibaren
isi yirmi dort saat zarfinda miistantige tevdi eylemek mecburiyetinde bulun-
duguna isaret eylediler. Fakat en biiyiik delilleri muamelenin siiratle yapi'-
mas1 liizimu idi. Miiddeiumumiyi, hakime miiracaata mecbur kilmak tehlike!
gecikmelere sebebiyet vermek olur diyorlard:, Biiyiik Sansolye layiha taraf
tarlarinin bu miitalaalarina meghut ciiriim halini ayirmak suretile mukabele etti
Yani layiha taraftarlarinin miitalaalarinin isabetli tarafior ayirip almak suretile
diger taraflarim bertaraf eyledi: « Meghut ciiriim halinde fiilin kimin tara
findan miisahede edilmis olmasinin ne ehemmiyeti olabilir. Binaenaleyh bi:
cesedin bulunmus oldugunu miiddei umuminin miisahede eylemesinde hi¢ bir
mahzur olamaz. Fakat meghut ciiriim haricinde miiddeiumumiye ayniseldhiyeti
vermek tehlikeli olur... Bukadar vasi seldhiyetleri haiz biradamin evine gel-
mesinden kim titremez.» « Miizakere edilen seldhiyetler arasinda bir tefaviit
husule getirebilmek i¢cin meshut olan ciiriimile meshut olmiyan ciiriim arasin
ayirmakta ¢ok mantiki bir sebep vardir; isabet vardir. Bunu kabul etmekle
umumi teminat gevsemis olmiyor. » « Aile reisinin talebi iizerine meghut
ciirimler hakkinda tatbik edilen takip ve tabkik seklinin kabul edilip edil-
miyecegi de » soruldu.

Boylece miiddeiumumi ile miistantik arasinde, takip ile tahkik arasindaki
tefrik bu gekilde kabul edilmis oluyordu. Fransiz ceza muhakemeleri usulii
kanununda meghiit ciirmiin mithim bir mevki almig olmasi da boylece vaki
olmugtur. Ciinkii meghut ciiriim yalniz iptidai kanunlarda miihim mevki tutar.
Kanunun meghut ciirmiin yan1 basinda meghut ciirme benzetilmig halleri
saymig olmasi sebebide bundan ileri gelmektedir. Artik gahitlerin dinlenmesi,
yazili delillerin aranmasi, miizekkerelerin verilmesi miistantige verilmigti. 1670
emirnamesinin mantik ve usuliine tevfikan ihbarlarin usulen miiddeiumumiye
ve gikdyetlerin usulen miistantife verilmesi esasi kabul edildi. Miiddeiumumi-
ler de gikdyetname kabul edebilirler ise de usulen aldiklar: bir gikiyetnameyi
miistantige vereceklerdi. Miiddeiumumi ile miistantik arasindaki vazife fark:
hususunda 1670 emirnamesi galebe calmigti. Arzettigimiz gibi 1670 emirna-

mesi hitkiimleri ilk tahkikatin  diger kisimlarinda da zamanimiza kadar
muhafaza edilmis olan giddetile hakim olacakt:.

R RN =
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Cinayetlerde yapilmasi mutlaka lazim olan, ciinhalarda ihtiyari bulunan
ilk tahkikat gizli ve tahriri idi. llk tahkikat durugmali (yani miinakagali)
degildi. llk tahkikat esnasinda tevkif, pek az istisna ile asildi. Ceza kanunu
nun ilk tahkikati 1670 emirnamesinin ( fevkalade ile tanzim ) e kadar olan
kismina tekabiil eyliyordu.

[lk “tabkikatta sahitler gizli olarak dinlenir, maznun gahitlerin dinlenme-
sinde hazir bulunamaz. Her sgahit yalniz olarak hakim ile katibi oniinde ifa -
desini verir, Eski emirname hdkime maznunun gosterecegi sahitleri dinleme-
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sini menederdi. Eski emirnamede yalniz miiddeiumnmi ile miiddei gahsi ve dere-
bey! rinin (emirlerin) gbsterecegi sahitler dinlenirdi. Ceza muhakeme usulii
kaviau gikdyetname veya ihbarnamede zikredilmig olanlarla maznunun gbste-
receci sahitlerin de dinlenmesine miisaade eyliyordu, Yalmz dikkat buyurul-
sun ki kanun maznunun gosterecegi sahitleri dinlemege selahiyet veriyordu,

mechuriyet tahmil etmiyordu. Binaenaleyh mazoun sahitlerini dogrudan dog-
rovs getiremez ve hakimi onlari dinlemege mechbur edemezdi. Esbabi mucibe
lay hasinda denmisti ki; « Efendiler, miistantiklere aitolan faslda, sikayetler
hakkinda miiddei gahsi olmak hususunda kaideler, sahitlerin dinlenmesine ait
hitkiimlerle sah'tlerin etmesi lazam gelen yemin hakkinda davet edildikleri
zaman gelmek mecburiyetinde bulunduklarina dair, gelmedikleri zaman hak-
larinda yapilacak zorlama usulleri hakkinda ve gelemiyecek halde buluaduk-
lari takdirde hakimin onlarin ifadesini anlamak iizere yanlarina gitmesi
hakkindaki maddeler vardir. Bir miigkiilata bais olamiyacak olan ve zaten
yeni de bulunmiyan bu maddeleri yalmz igaret etmekle iktifa eyliyoruz.»

Arama ve miisadere igin kanuna bir kag teminat kondu; O teminatlar-
dan biri maznunun mevkuf bulunmas: takdirde muamelenin huzurunda yapil-
masi idi. Maznun izahat verebilir, miisadere edilen egyalar: tamr ve kabul
eder, miihiirlenmis seyleri parafe ederdi ki bunu miilga usulii cezaiye kanunu-
muz 36 mc1 maddesinde «Esyayr mazbuta tasdik ve ledelhace imza edilmek
iizere» ciimlesile ifade ederdi. Bu hiikiimler 1670 emirnamesinden alinmgti.
[htilal kanunu olan (Code des d’elits et des peines) den ahinmigti.

Ehli vukuf tarafindan yapilan tetkikat hakkinda, bilfarz tibb: adli tetki-
kati hakkinda maznuna bir miinakaga hakki verilmemigti. Miidafaa hakimin
ehli vukufu tayini igin yaptign se¢meye itiraz edemezdi; ne de mukabil bir
tetkikatta yaptirtamazdi. Bu hususta ihtilal kanunu 1670 emirnamesinden daha
az liberal idi. :

llk tahkikatin simdi en mithim kisimlarina yani maznunun celbine ve
sorgusuna taallok eden; tevkifine ve muvakkaten tahliyesi imkéanlarima ait
olan cihetlerine gelelim: Bu hususlar hakkinda her ne kadar kullamlan ta-
birler ihtilil zamanina ait kanundan alinms ise de esasi hikiimler 1670
emirnamesinden alinmigtir.

1791, sene IV ve sene IX kanunlar ile ihdas edilen 4 miizekkere (celp,
ihzar, tevkif ve muvakkat tevkif miizekkereleri) usulen miistantik tarafindan
kesilir. Meghut ciiriim halinde ihzar miizekkeresini miiddei umumi de vere-
bilir. Kaideten usuli muameleler ihzar miizekkeresi ile baglard: ve maznunun
ikametgah sahibi oldugu ve ciiriim de adi bir ciinha bulundugu takdirde
miistantik evvel emirde bir celp miizekkeresi vermekle de iktifa edebilirdi.
Celp miizekkeresinin bu yeni vazifesi ona tegri hey'eti komisyonu tarafindan
verilmigti : «Bir kavga esnasinda bir az ifrata kagmig ve siibutu halinde on
bes giin ve nihayet bir ay hapse mahkim olacak olan bir ikametgah sahibi-
nin jandarmalara tutturup rezalete sevk edilmesinde bilyiik mahzurlar oldu:
gunu tecriibe gdstermistir.. Bu diigiinceler adi ciinha maznunlari aleyhine
yalniz celp miizekkeresi vermesi hususunun miistantiklerin kiyasetine terk
edilmesini icap ettiriyor, Bdylece 1670 emirnamesinin X uncu fashnin «Sugun,
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delillerin ve sahislarin sifatlarina gore dinlenmek iizere celplerine, ihzarla-
rina veya tevkiflerine emir verilebilir.» diyen maddesinin hakimane hiikmii-
ne yeniden hayat verilmis olacaktir » Tevkif miizekkeresi kesmek i¢in miiddei
umuminin miitaleasinin alinmasini ve keyfiyetin miizekkerede zikrolunmasimi
kanun lazim kihyordu. Tevkif miizekkeresine ayrica takibata mevzu olan
fiillin yazilmasi ve o fiili ciinha veya cinayet dive tavsif eden kanun madde-
sinin konmas1 da lizimdir. [1] Muvakkat tevkif miizekkeresi mubafaza edil-
migti ve hakkinda ihzar miizekkeresi verilmis bir mazoun bu miizekkereyi
veren miistantikin kaza hududu haricinde miizekkere tarihinden iki giin uzak-

ta ve miistantikin ikametgahindan bes miriyametre 6tede bulunmasi halinde
miiddeiumumi tarafindan verilebilirdi. [2].

Ceza muhakemeleri unsulii kanunu (Code d’instruction) sorgudan yalniz
ilk sorgunun yapilmasi lizim gelen zamam tayin i¢in bahsediyor; tayin etti-
gi bu miihlet ile de maznuna bu hususta yegane teminati vermis oluyor.
Sorgu gizli yapilacakhir; ba cihet degismez bir kaide idi. Hakim yapayalmiz,
kargi kargiya olan maznun kendisine karsi o zamana kadar yapilmis olan
seylerden yalmz hakimin bildirecegi kadarini bilecekti. 1789 dan beri mii-
dafaaya verilmig olan biitiin teminat yavag yavas kaldirilmigt. 1789 da maz-
nun sorgusundan evvel sikdyetname ile hakim tarafindan toplanmig biitiin
vesikalar okutturulurdu. Maznun cevap vermeden evvel miidafi ile miizakere
edebilirdi. 1791 kanunu maznuna mevkuf bulundugu takdirde sahitlerin dinle-
nmesinde de hazir bulunmasina miisaade eylerdi. (Code des délits et des peines)
fazla olarak maznunun celbinden veya tevkifinden evvel dinlenmig gohitlerin
ifadelerinin evvel emirde maznuna okunmasimi amir bulunuyordu ; Yalmz maz-
nuna bu ifadelerin suretini almasina miisaade eylemiyordu. Sene IX kanunu
daha az liberal oldu; maznunun kendisine isnat edilen geyleri bilmeksizin
sorguya g¢ekilmesini emretti; maznuna sorgusundan soora kendisine isnat
edilen sug¢ bildirilirdi. Maznun da bu husus hakkinda cevap verebilirdi. Yeni
kanun biitiin bunlari kaldirmigti. Maznun biitiin tahkikat miiddetince yapilmig
olan muameleleri 6grenemiyebilirdi; 1808 kanunu maznuna tek bir itiraz
hakk: veriyordu ki o da salahiyete miiteallik idi. Miistantik mazounun sela-
hiyet hakkinda dermeyan eyledigi itirazi kabul etmeyip kendisini salahiyetli
gormesi halinde maznun itiraz edebilirdi. Miistantik kendisine isnat edilen
sugu maznuna gifahen sGyleyebilirdi. Maznunlar1 birbirlerile veya sahitlerle
yiizlegtirebilirdi. Fakat biitiin selahiyetleri kullanmakta miistantik muhtar bi-
rakilmigts ve bodylece 1670 emirnamesi hiikiimleri iade edilmisti.

Kefaletle tahliye ihtililin bir kazanc: idi. Ciinkii eski kanun fevkalade
ile tanzim edilmis iglerde kefaletle tahliyeyi asla kabul etmediginden kefaletle
tahliye eski kanunda yoktu denilebilir. Sene IV kanunu Her tirli takdiri
bertaraf edecek basit bir usul kabul eylemisti. O basit usule gore maznun
ya bihakkin tahliye edilecekti yahut bihakkin tevkif edilecekti. Ciinhalarda
maznun tevkif edilemezdi cinayetlerde tahliyesi yapilamazdi. Yeni ceza muha-
kemeleri usulii kanunu bu tefriki esas olarak kabul eylemis fakat netice-

il] Miilga usulii cezai?a kanunumuzun 89, 91 inci maddeleri.
[2] Miilga usulii cezaiye kanunumuzun 95 inci maddesi.
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ler ni degigtirmigti. Cinayetlerde tahliyeyi imkansiz kilmigt, fakat clinhalarda

d. ‘ahliyeyi bihakkin olmaktan ¢ikartmis ve hakimin takdirine birakmigti, Layiha-
v miizakeresinde hakime birakilan bu takdir tahdit edilmek ve yalniz hafif
¢ ..halarda  verilmek istenilmigtir. « Miiessisan meclisi muvakkat hiirriyet

liye) sistemini ingilizlere takliden tesis etti. Ingilizler en agir cinayet-
leiie dahi kefaletle tahliyeyi kakul ediyorlar. Bu nazariyenin adat ve taba-
yiumize muvahk olup olmadign sual yeridir» denmistir. Tahliyenin hafif ciin-
hiolarda teeviz edilmesi iizerine, hafif ciinhalarda tahliyenin hakimin takdiiine
birakilmamasi ve maznunun bihakkin tahliye edilmesi istendi. Bu talebe « hafif
cinhalar hapis cezasim miistelzim olabilir; Bila tefrik biitiin maznunlar kefa-
leisiz tahliye edilemezler ; tahliyeyi hakimin takdirine birakmak kafidir » ce-
vabile mukabele olundu.

Demek ki usulii cezaiye kefaletle tahliyeyi maznunun bir hakk: olarak
teiakki etmiyor. Cinayette ve mazaunun serseri veya sabikali oldugu takdirde
ciinhalarda da kefaletle tahliye sureti kat’iyede yasak edilmigti. Kefaletle
tshliye halinde ahnacak kefalet 25 Fransiz altinindan agagy olmiyacakti.
Tahliyei sebil hakkinda verilen kararlara maznun asld itiraz edemezdi, yalniz

miiddeiumumi ile miiddei sahsi itiraz edebilirlerdi.

Usulii cezaiyenin uzun uzadiya nahari ve miizakereyi celbeden maddesi
valilere zabitai adliye vazifesini veren 10 uncu maddesi idi. Bu maddeyi
sahsan Napoleon miidafaa ediyordu. Fransiz usulii cezaiyesindeki 10 uncu
madde bizimde miilga usulii cezaiye kanunumuza 10 uncu madde olarak
gegmigti. :

Miistantikin_ neticesini heyete arzeyleyecegi ilk tahkikat arzeyledigimiz
sekilde cereyan ediyordu. lge verilecek neticeyi hey’et tayin ederdi. Cinayet
mevadinda hey'etin bu seldhiyeti hakiki olmaktan ziyade lafzi idi. Ciinkii isi
hey’eti ithamiyeye sevketmek igin bir tek rey, miistantikin reyi kéfi geliyordu.

Hey’eti ittihamiye huzurunda cereyan eden usuli muameleler de gizli
yapihrdi. Hakimler ne maznunu ne de miiddei sahsiyi ne de gahitleri goriir-
lerdi. Evrakin okunmasim miiteakip istinaf milddeiumumisi yazili ve alti im-
zali olan miitaleanamesini masanin iizerine birakarak gekilirdi. Hey'eti ittiha-
miyenin miizakeresi sureti -kat'iyede gizli olmalidir. Ittiham jiirisi hakkinda
dogru olan bir hiikiim, hakimlerden miirekkep olan hey’eti ittihamiye igin
dogru olamazdi. Buna ragmen muhafaza edilmiy bir hikme nazaran hey’eti
ittihamiye azalari digariya gikmadan ve kimse ile goriigmeden miizakere
edeceklerdi. Hey’etin kimse ile ihtilat etmeksizin bila fasila miizakere eylemesi
pirensibi bizim de miilga usulii cezaiye kanunumuza gegmisti [1]. Yeni ka-
pun ile ittiham jiirisine ait vazifeler hey’eti ittihamiyeye verilmis oldugundan
ittiham jiirisinin vazifelerine taallik eden maddelerde acele ile ve en ufak

[1] Keyfiyet ittiham mazbatasinda su yolda tasrih olunurdu; “Zabit katibi
evraka: davayr ve miiddeiumuminin iddianamesini, miiddeiumumi miivacehesinde
kiraat ettikten ve bunlar birakarak miiddeiumumi ve zabit kétibi hey'etten giktik-
tan sonra kimse ile ihtilat etmeden bila fasila miizakere ve keyfiyete ibtidarla soyle
karar verildi.., Eskigehir meb’usu miiderris Yusuf Ziya Bey, usulii muhakemat; ce-
zaiye, cilt 2. sahife 381.
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bir tadil ve tashih yapilmaksizin hey’eti ittihamiyenin vazifelerini tayin ede:
maddeler olmak iizere arzeyledigimiz gibi aynen yeni kanuna gegiriimigti
Yalniz yeni kanun ittiham jiirisi ile hey’eti ittihamiye arasindaki esas!
farki nazara alms ve o esash farkin neticesini bir madde ile yeni kanuns
koymugtu. Soyle ki jiiri yalmz mesaili maddiyeyi takdir eder. Asla mesail
hukukiyeyi takdir eylemez. Hey’eti ittihamiye hukukcu hakimlerden tegekkiil
edince; fiille verilecek vasfi da tetkik ve takdire selahiyetli kilindi.

Eger hey’eti ittihamiye maznunu cinayet mahkemesine sevkedeceks:
bdyle bir lizumu muhakeme karari verir. O zaman miiddeiumumi iddianame
sini yazar. Eskiden iddianame ittihamin esasim tegkil eylemesinden ittihan
mazbatasina yani lizumu muhakeme kararina takaddiim eylerd'.

*
* ¥

Ta'ikikat kazasi oniinde cereyan eden usuli muamelelerden sonra mu-
hakeme kazasi Oniinde cereyan eden usuli muamelelere goz atilirsa aradaki
tezat derhal goze carpar. Tahkikat kazasinda hiikiim siiren karanliktan mu-
hakeme kazasi oniinde cereyan eden aydinhga girilir.

Tahkikat kazasi oniinde gegen usuli muamelelerin hepsi gizlidir, yazli
dir, tamamile ittihama miitevecc'hdir ve miidafaaya miinakasa edebilmek hak-
ki bile vermez.

Muhakeme kazasi oniinde ise her sey alenidir ; gifahi durugma, serbest mii-
dafaa ve tam bir miinakasa cereyan eder.

Bir tarafta 1670 emirnamesinin an’aneleri; difer tarafta milessesan mec
lisi tarafindan ilin edilmis ve ihtilal zamam kanunlarinda ifadesini bulmus
prensipler. Reisi ciimhur Jules Grévy namina 1880 de Fransiz meb’usan
meclisine usulii muhakemati cezaiyenin 1slahina miitedair verilen layiiada
deniyordu ki : «1808 kanununu kaleme alanlar bir telif sistemi kabul eylediler.
Soyle ki: Karsi kargiya duran iki menfaat: tatmin etmege ¢alighilar ve Fran-
siz tarihinin muhtelif devirlerinin kendilerine arzeyledigi mubtelif unsurlan
mezceylediler. Feodalite (?) devrinden celselerin aleni olmasim, jiiriyi, =i-
fahiligi ve istinafi aldilar? Kraliyet devrinden mijddeiumumilik miiessesesini
hakimlerin daimi olmasim, usuli muamelelerde yaziyi kullanmagi istiare ey-
lediler. Tahkikatin bittigi zaman eger masumiyeti kabul edilmemis ise maz-
nunun masumiyetini izhar edebilmesine miisait olacak bitaraf hakimler ve
bir miidafiin yardim1 ve durugmalarin aleni olmas) mazouna temin edilmekle

kendilerini maznun igin kafi derece ¢aligmis addeyleyerek memnun oluyor-
lardi.»

Maznun her hangi mahkeme oniine gonderilirse gonderilsin durugmalar
mutlaka aleni olacakti; aksi takdirde biitin yapilmis olan muhakeme iptal
olunurdu.

Her halde miidafaamin haklar ittihamin haklarinin aym kilindi. Miidafaa
da sahitlerini dinletebilir. En son miidafaa dinlenir; son s6z miidafile maz-
nuna aittir. Maznun daima bir miidafiin yardimna mazhar olabilir ve hatta
kanun maznuna re'sen bir miidafi de tayin ettirir.
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Bu birbirine zit iki vaziyet arasinda miidafaanin tanzim edilmekle bag-
lacabilecegi ve yazih olan usuli muamelelerden malamat alabilmege bagla-
yacagr bir mutavassit vaziyet yok mudur? Ilk tahkikatin bitmesine kadar de-
lili s toplanmigtir ve ittihama daima agik olan bu wusul safhasindan ittiham
mizemadiyen istifade etmektedir. Miidafaa ise elleri ve ayaklari bagh, mu-
! kadderatina miitevekkil durmaktadir.

llk tahkikatin mecburi oldugu islerde vazn kanun bu mutavassit vaziyeti,
bu intikal safhasim tesis eylemistir. Hey'eti ittihamiye lizumu muhakeme
kararmi verince ve ittiham mazbatasi hazirlaninca karar ile mazbzta maznu-
no bildirilir ve maznun 24 saat zarfinda muhakemeyi gérecck olan cinayet
| mahikemesinin tevkifhanesine konur. Maznun hapishaneye konmasindan 24
saat sonra cinayet mahkemesi reisi tarafindan sorguya gekilir. Bu, maznuna
yitksek bir hakime sikayetlerini ve taleplerini iblaga imkén veren bir vesi-
lecir. Reis, maznuna karar aleyhine temyiz mahkemesine miiracaat edebile-
cefini ogretir; bir miidafi tayin edip etmemis oldufunu sorar ve icabinda
kendisine resen bir miidafi tayin’ ecer. Bu kisim Fransiz muhakeme usuliiniin
en asil cihetidir. Bu kisim Ingilizlerden alinmamisti, ibtilalciler bu kism
rublarinda besledikleri asalet hislerinden almiglarda.

Bu andan itibaren miidafi ile maznun serbest¢e miildki olabilirler wve
dosyay1 tamamile tetkik edebilirler. Zabitlarin ve sahitlerin ifadelerinin birer
sureti maznuna har¢siz ve masrafsiz olarak verilir. [htilal kanununda biitiin
dosyamn sureti yini maznunun sorgusununda sureti masrafsiz olarak verilirdi.
Fakat 1808 kanununda bu hiikiimler cinayetler hakkinda konmustu. Ciinhalarda
yani ne usuli muamelelerin sureti verilir ne de re'sen miidafi tutulurdu. Maznu-

nun miidafiille goriigebilmesi miiddeiumumiligin bir cemilekir muamelesi
olarak kahr.

1808 kanununun muhakemeye ait olan kismi ihtilal kanunundan ahinmisti.
Yeni kanun jiiri milessesesini de tecriibenin liizum gdosterdigi tadilleri yap-
migti. Jiiri azalarimin listesini tegkil tarzi ividen iyiye degistirilmigti. Miinte-
hibi sanilerle en ziyade vergi veren ii¢ yiiz kimse listeyi teskil ediyorlard.
miintehibi sani olmiyan ve iig yiiz (en ziyade vergi veren) kimselerden bulun-
miyanlar jiiri olmak isterler ise valilere istid’a ile miiracaat ederlerdi. Valiler
bunlar hakkinda iyi malamat edinirler ise bu miisted’ileri de jiiri listesine
ithal eylerlerdi. Cinayet mahkemeleri reisleri talep eyledikleri takdirde valiler
kendi mes’uliyetleri altinda bir jiiri listesi tanzim edeceklerdi. Cinayet
mahkemeleri reisleri taleplerini en az cinayet mahkemelerinin ictimaindan
15 giin evvel yapmalar: lazm gelirdi.

Ibtilal zamaninda cok fena yapilmig olan jiirilerin segilmesi muamelesi
1808 kanununda gok fazla tahdide ugrad, jiirilerin segilmesi tamamile valilerin
eline verildi. Valiler cinayet mahkemelerinin igtimalarinin baglayacag zamana
pek yakin bir zamanda jiiri listesini istedikleri gibi tanzim ediyorlard.
Jiirilerin hazir olduklar: halde reddedilmeleri esasi kabul edildi ve artik
Reddin esbabi mucibeli olmasi esasi kaldirilds.

Jiirilere sual sormak usulii sadelestirildi ve hatta pek sadelestirildi ve
boylece ifrattan tefrite diigiildii. Jiirilere yalmiz bir sual surulacakt. Basit

"




= 224 —

bir sekilde irat edilecek olan bu sual ciirmiin hem maddi hem de mane:
unsurlarini ihtiva edecekti. lthamnamenin biitiin muhteviyatim ihtiva eyliyeceki

Yani yalmz esas fiili iht'va etmiyecekli, aym zamanda mnieveut olabilece

cezayr giddetlendiren sebepleri de ihtiva edecekti. Bu tarz jiiriyi, simdiy

kadar ¢ok dogru olarak bertaraf edilmek istenilen birtahlile sevkedebilecekt

Demek ki meselenin halli daha bulunamamisti. Bu noktada hatali olan 1808
kanunu diger bir hususta gok isatet eylemisti; Jiirinin kararlarinin lehe de
olsa aleyhe de olsa ekseriyetle verilmesini kalul etmisti. Reylerin miisa:

olmas: halinde maznuna faideli olan rey tercth olunacakti. 1808 kanun

jlirinin kararlarin ittifakla vermesini dmir olan Ingiliz ve iltilal sistemlerini
birakmigti. Fakat 1808 kanununun bu mantiki usulii bildhare reddedilecek
ve sonra o sisteme tekrar doniilecekti

Fakat 1808 kanunu koydugu bu mantiki prensipi mutlak bir surette itad
eylemege cesaret edemiyordu. Bu prensipi hakiki olmaktan ziyade zahiri olan
bir takyide tabi tutmusto, Eger karar maznun aleyhine Lir reyi ekseriyetle
alinmg ise bu hususu jiirilerin beyan etn:esini emrediyordu. O zaman 5 kigi
den miirekkep olan mahkeme hey’eti miicrimiyet mes’elesini  miizakere eyle
mege davet olunuyordu. O zaman ortada bir mahkemenin 1eyi bir de jiirinin
reyi meveut oluyordu.

Simdi 1670 emirnamesile ibtilil kanunlarinin tehaliif eyledikleri iki mith'm
noktayi : Yazih muhakeme veya sifahi durugma ile deliller nazariyesini 1808
kanununun nasil halleylemis oldugunu arzcdelim :

Durugmanin gifahi olmasi esasi muhafaza edldi; Bununla beraber 1808
kanunu yazidan ihtilal kanunlari kadar telasi gostermedi. Code de brumaire
jiiri huzurunda gegen usuli muamelelerde tahkikatin aragtirmamn kullamlabil-
mesini gok talidit etmisti ve durugmanin hi¢ bir izini yaz ile tesbit ettirtme-
migti. Hazir olmiyan hig bir gahidin ifadesinin jiiri oniinde okunamiyacagini
emretmisti. Hazir olan gahitlerle, maznunun zabitai adliye Gniinde yapilmig
sorgusunun yazih notlarinin  jiiri Oniinde ancak gahit veya maznuna
vakliyle soylemis olduklari ile simdi sdylemekte olduklart  arasindaki
tehaliiff ve tenakuslari kendilerine gostermek i¢in lazim olan kisimlarioin
okunmasmma miisaade ediyordu. Reis jiiriye dosyanin ancak sahitlerin ve
maznunun ifadelerini muhtevi kagtlarindan gayri kisimlarini  verebilirdi.

1808 kanunu Cod de brumaire’in bu hiikiimlerinden birinc'sini atti. Fakat
bu atig kasti olmamigtir; yani kanunu kaleme alanlar bu hususta Code de
brumaire’den ayrilmak istemiyorlardi. Bu atis bilvasita olmustur. Séyle ki :
Kanun hitkmii giyabiden bahseyleyen babimn bir maddesinde « itiraz {izerine
agilan vicahi muhakemede herhangi bir sebepten dolay:1 gahitler durugmaya
getirilememis ise yazil ifadeleri ve aym: sugtan maznun bulunan diFer sug-
lularin yazihi cevaplari durugmada okunur; mahkeme reisi tarafindan suglular

ve sugu tenvir edebilecek mahiyette goziikken diger dava evraklari da durug-
mada okunur » diyor.

Diger iki hikkme gelince yazih vesikalarin vazifesini genigletocek surette
tadil edilmis olarak 1808 kanununa girmisti: « Bir gsahidin mahkemedeki
ifadeleri ile eski ifadeleri arasinda degigiklik goziikiirse mahkeme reisi meveut




