Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur

A PN it s e

Sene 12 Tesrinsani 1933 Sayr 136

~

RESHI KISIM

ADLIYE TEVCIHATI

Miinhal bulunan 70 lira maagh Temyiz mahkemesi rapor-
torliiklerine Bag Miiddei umumi muavinlerinden Riistem
Niyazi ve sabik Adliye miifetlisi Ali Necati Beyler tayin
23-9-933

kihinmgtir.

§ Miinhal bulunan Temyiz mahkemesi 70 lira maagh ra- |
portorliigiine Bas miiddei umumi muavinlerinden Mahmut |
Arif Bey tayin kilinmighr. 28-9-933 |

§ Miinhal bulunan diirdiincii simf adliye miifettigligine
ligiinci simf adliye miifettisliginde hizmeti mesbuk ve ehliyet
ve evsaft matlubeyi haiz bergama Noteri Faik Beyin tayini !
tensip kilinmgtir.

§ Miinhal bulunan birinci smf adliye mifettigligine ga-
yam terfi goriilen ikinci sin iye miifeltiglerinden Osman
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| Sabri, ikinei simf adliye miifettigligine iiclincii simf adliye
miifettiglerinden Sezai, iigiincll simif adliye miifettigligine Dor-
diincit siuf adliye miifettiglerinden Hagim, tigiincii simf adliye
i miifettigligine evsaf ve geraiti matlGbeyi haiz Trabzon miid-
l‘ ~ deiumumisi Ekrem Sait, ve dordiincii simf adliye miifettigli-
' gine Ankara miiddeiumumilik lasmuavini Semsettin beylerin
tayinleri tensip edilmigtir. 26 - 8-1933

‘ § Miinhal bulunan Temyiz mahkemesi 70 lira maagh

| raportorliigiine Samsun hukuk hékimi Galip ve 65 lira ma-

| agh raportorliigiine Eskisehir miiddeiumumisi Muzaffer beyler
tayin kihinmigtir. 24 - 9-1933

§ Miinhal bulunan temyiz mahkemesi azahklarma hi-
kimler kanununun on beginci maddesi mucibince temyiz mah-
kemesi umumi heyetince icra olunan intihop nelices'nde en
¢ok rey kazanan Istanbul ikinci ticaret mahkemesi reisi Ah-
met Sami ve Istanbul birinci ticaret reisi Osman Nuri ve ve-
kélet teftis hey'eti reisi Yusuf Siikiii ve Istanbul birinci hu-
kuk mahkemesi reisi Ahmet Serafettin beyefendiler tayin
edilmiglerdir.

11-10-933




KANUNLAR

Af Kanunu
Kanun No. 2330 Negri tarihi 28-10-933
Madde 1 — Kanunun, feri ceza veya para cezasile birlikte

yahut yalmz olarak yukar haddi bes seneyi ge¢miyen hiirri-
yeti baglayier bir ceza ile ve yahut yalniz para cezasile cezalan-
dirdigr suglardan dolayr maznun bulunanlar Lakkinda taki-
bat yapilmaz.

Madde ! — Ug seneyi g-¢miyen hiirriyeli baglayier Dbir
ceza veya para cezasile mahk@m olanlar feri cezalara da
samil olmak fizere affedilmistir. Bu kanunun nesrinden evvel
haklarinda verilen mahk@imiyet kararlari infaz edilmis olan-
lar da 12 inci madde hitkmii dairesinde bu maddenin hukuki
netayicinden istifade ederler.

Madde 3 — Hiikmedilmis veya edilecek olin on seneyi
gecmiyen hiirriyeti baglayier cezalarin ii¢ senesi indirilir.
Madde 4 Hilikmedilmis veya edilecek olan on seneden

fazla cezalarm beg senesi indirilir. $u kadar ki; gerl kalan
ceza miktart yedi seneden agagt olamaz.

Madde 5 - Miiebbet agir hapis cezalar 20 sene agir ha-
pis cezasi olarak cektirilir.

Madde 6 - Miiebbet siirgiin cezalarn 20 s=neye indirilir.

Madde 7 — A) 1274 tarihli Miilga Ceza kanunu mucibin-
ce miiebbet kiirege malikQm olup Tirk ceza kanununun 588
inci maddesile cezalar1 hapse cevrilen mahk@imlarin cezalari
15 seneye indirilir. .

B) — Mezktr miilga kanuna gore miiebbet kalebentlige
mahkim olup ta Tiirk ceza kanununun 588 inci maddesi mu-
cibince cezalari siirgiine cevrilenlerin cezalart 10 seneye
indirilir.
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| C) — Muvakkat kalebentlik cezasile mahkiim olup ta
| cezalar1 siirgiine gevrilmig olanlarin cezalarimin yarsi indirilir.

D) — 825 numarali kanunun 17 in¢i maddesinin 2 inci
\ bendi mucibince mahpusiyet halini ihtiyar edenler hakkmda
‘ dahi B ve C fikralar hiikiimleri tatbik olunur.

il Madde 8 -- Hiyaneti vataniye kanunu ve zeyil ve tadil-
lerine gore mahkiim edilen mefsuh Terakkiperver Firkas
' mensuplarn ve distiilcilerle [zmir suikasti mahk@mlar: affolun-
mustur.

Madde 9 — Tiirk ceza kanununun 168 ve 169 uncu mad-
delerile 1881 unumarali matbuat kanununda yazih suglarla
mahkim ve maznun olanlar affedilmistir. 11 inci maddenin
B fikrasile 14 iincli maddesi hilkmii 8inci madde ile bu
maddeye samil degildir. Matbuat kanuuunun 29 ve 32 inci
maddelerinde yazih sug¢lar bu madde hiikimiinden miistesna
olup bu kanunun diger maddeleri hiikiimlevine tabidir.

Madde 10 — Bu kanundaki para cezasindan maksat be-
lediye varidatina dahil olan para cezalarindan bagka umumi
ve hususi kanunlarinda yazihi olan hukuku amme para
cezalardir.

Su kadar ki: 1918 numarali kanun ile zeyil ve tadilleri
ve giimriik ve inhisar kanunlar1 siimuliine giren yalmz para
cezasin veya miisadereyi veya bir meslek ve san‘atm yapil-
masini veya bu cezalardan birini veya bir kagim istilzam
eden suglar hakkinda takibat yapilmaz.

Bu suclardan dolayr mahkeme, heyet ve komisyonlarca
verilmig ve heniiz infaz edilmemis olan kararlar da infaz
edilmez. |

Bu hiikiim, kanunen kullamlmasi, yapimasi, tagmmas,
bulundurvlmasi, saklanmasi, alinmasi, satilmas: ve memlekete
sokulmas! ciiriim veya kabahat olan egyanmin miisaderesine 'g
karar vermege mani degildir. |

Yukariki fikra haricinde kalan egya giimriik ve diger dev-
let ve belediye vergi ve resimlerinin 6denmesi halinde sahip
lerine verilir.

o 45
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Madde 11 - Asagida yazili olanlar bu kanundan istifade
edemezler :

A) — Zimmet, ihtilas, irtikdp ve irtisa, miizayede ve
miinakasaya fesat karigtirmak ve kagakeihk fiillerinden biri-
‘ le maznun veya mahk@im olanlar;

B) — Hirsizliktan miikerrir ve diger ciiriimlerden herhan-
gi birile ikiden fazla mahk@m olanlar;

C) - Tirk ceza kanununun 10 uncu babinm ikinci fas-
linda yazili yagmaya, yol kesmege ve adam kaldirmaga mii-
teallik suclardan birile maznun veya mahkiim olanlar;

D) — Tiirk ceza kanununun 271 inci maddesinde ve 449
uncu maddesinin 2 numarali bendinde yazili ciirlimlerden
birile maznun veya mahkiim olanlar :

| E) — 3 iineil ve 4 iincii maddelere gore hilkmedilmig ve
f edilecek cezalara bagh fer’i cezalar.

Madde 12 — Bu kanunun birinei ve ikinci maddeleri hii-
kiimlerinden istifade edenlerin memuriyetten muvakkaten ve
g miiebbeden mahrumiyet veya bir san’at ve bir meslekin ic-
rasindan menedilmek gibi kanuni tasir ve neticeler ve memu-
rin ve hdkimler kanunlarile bunlara miizeyyel kanunlara ve
sair hususi kanunlara tevfikan yapilmig ve yapilacak olan
tasfiye ve memuriyetten af ve iskat ve sair umum inzibali ve
idarf muamelelere ve 347, 854 ve 1289 numarali kanualar
mucibince devlet hizmet ve miiessesatinda istihdam edilme-
melerine dair verilin karara bu kanun ahkam samil degildir.

Ali karar heyelince intag edilmeyen evrak Devlet Strasi-
na tevdi ve miilkiye dairesince alti ay ig¢inde 1289 numarah
kanun dairesinde tetkik olunarak karara baglamr.

Madde 13 — Hilafetin ilgasina ve Osmanh banedammn
Tiirkiye ciimhuriyeti memleketi haricine ¢kanimasina dair
olan 431 numarah kanunda yazilh eshas ile l.ozan muahede-
namesile merbut affi umumi protokoliinde istihdaf edilen yiiz
elli salms affedilmemistir.

Madde 14 — Firar halinde olup bu kanunun mer'iycle
girdigi taribten itibaren ii¢ ay icinde hitkimele miiracaatla
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’ teslim olmiyan maznun veya mahkam sahislar bu kanunun
hiikiimlerinden istifade edemezler.

] Madde 15 - Yukanrnki maddeler hiukiimleri 28 temmuz
1 1933 tarihinden sonra islenmis olan ciirlimlere sami: degildir.

l Madde 16 — A) 4 tegrinievvel 926 tarihinden evvel akto- |
’ lunan nikdha miistenit evlenmelerin ve bu evlenmelerden dogup |
M niifus idaresince tescilleri yepilmamig olan ¢ocuklarn alakadar- |

larin vesikalar la veya kOy ve mahalle veya belediye ilmii-
haberlerile vukubulacak miiracaatlart iizerine kayit ve tescil
muameleleri yapilir.

B) — Kanunu medeninin mcr’ivetinden bu kanunun negri
tarihine kadar evlendirme memuru huzurunda yapilmis akte
miistenit olmiyarak birlesip karm koca halinde yasayanlardan
cocuk oldugu takdirde bu yasuyis evlenme akti sayilarak bu [
birlesmelerin evlenme suretile ve bunlardan dogan ¢ocuklarin ’
da nesebi sahih olarak kadin ve erkege izafesile tescili yapihr.
Su kadar ki; erkek evli ise bu suretle vaki olan birlegmeler-
de bu hiikiimler cari olmaz. Ancak bu birlegsmelerden hasil
olan gocuklar yukariki hitkkme gore tescil olunur.

C) — Bu kanunun negrinden evvel vaki olan bu gibi
birlegmelerden kanunun nesri tarihinden itibaren ii¢ yiiz giin
icinde cocuk dogdugu takdirde dahi yukariki hiikiimler cari

olur.
D) — Tescil muameleleri i¢in bir sene zarfinda miiracaat |
edilmelidir. 1
y
E) — Tescil muamelesi aldkadarlarm kaymakam veya

valiye vukubulan iiracaatlar1 {izerine keyfiyetin idare he- ‘
yetlerince yaptirilacak tahkikat neticesinde bu heyetlerin tan-
zim edecekleri mazbatalar {izerine icra olunur.

F) - Veli veya vasi tescil i¢in miiracaat etmedikleri hal-
de cocuk resit olduktan sonra bu kanuna gore tescil talebin-
de bulunmaga hakk: vardir.

G) — ‘ihtilaf ve itiraz vukuunda keyfiyet mahkemece
hallolunur.

H) - Tescile miiteallik harg resim ve cezalar a!fedilmistir.

306 =
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Madde 17 — Bu kanunun hiikiimlerinden istifade edecek
mevkuf ve mahpuslarin saliverilme igleri kanunun mer'iyete
girdigi tarihten itibaren on bes giin icinde ikmal edilir.

Madde 18 - Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

‘ Madde 19 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya Icra vekil-

leri heyeti memurdur.
26-10 - 933

* % %k

442 sayih L6y kanununun 20 inci ve 30 uncu
maddelerinin degistirilmesine dair kanun

Kanun No. 2329 Nesri tarihi. 28-10-933

Madde 1 — 442 sayih kéy kanununun 20 inci maddesi
agagidaki gibi degistirilmigtir :

Her koyde bir kéy dernegi, bir kdy muhtari, bir de ihtiyar
meclisi bulunur. Kéyde 24 iincii maddeye gore kiy muhtarim
ve ihtiyar meclisi azalarm segmege hakk: olan kadin ve
erkek koyliilerin toplanmasina koy dernegi derler. Koy muh-
tar1 ve ihtiyar meclisi azalari dogrudan dogruya kdy derne-
gi tarafindan ve koylii kadin ve erkekler arasindan secilir.
Koy muhtari ihtiyar meclisinin bagidir.

Madde 2 — Mezk0r kanunun 30 uncu maddesi agigid:ki
gibi degistirilmistir :

Kar), koca, ana, baba. kiz, ogul, gelin, giivey ve kardesle-
rin ihtiyar meclisinde aza olarak bir arada bulunmalar: ya-
saktir. Bunlarin segilmis oldugu goriiliir ise iclerinden en gok
sayl kazanmig olan kadin veya erkek azalikta birakihr. Sa-
yilari beraber olur ise evli olan, ikisi de evli ise yasi biiyiik
olan, yaslari da beraber ise ¢ocugu ¢ok olan tercih olunur.
Cocuk adedi de beraber olur ise kur’a cekilerek kurada adi
Onee ¢ikan azaliga alinir.

Madde 3 —~ Bu kanunun hiikmii negri tarihinden baglar.

LB
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Madde 4 — Bu kanunun hiikumlerini yaptirmaga Dahili-
ye ve Adliye vekilleri memurdur.

| 26 - 10 - 933

i 11-6-1933 tarih ve 2305 sayih kanuna miizeyyel kanun

Kanun No. 2320 Nesri tarihi: 23-10-1933

Madde ! — Umumi, miilhak ve mahalli biitcelerle idare
edilen dairelerle sermayesinin en az msfindan ziyadesi dev-
lete ait miiesseselerde daimi mahiyette yevmiye ile ¢ahisanlarin
Ciimhuriyet bayram tatili miiddetince yevmiyeleri verilir.

Madde 2 Bu kanun negri tarihinden muteberdir.
 Madde 3 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya lcra Vekil
leri Heyeti memurdur. 21-10-933

* k %k

Ciimhuriyetin ilamina miisadif 29 tesrinievvel —gtintiniin
milli bayram addi hakkinda 19 nisan 1341 tarih ve 628
numarale kanuna muzeyyel kanun

Kanun No. 2321 » Nesri tarihi: 23-10-1933

Madde 1 — Ciimhuriyet bayram giiniinde belediye tegki-
lati bulunan biitiin sehir ve kasabalarda istisnai hiikiimleri
baki kalmak gartile, 394 numarah hafta tatili kanunu mec-
buri olarak tatbik oiunur.

Madde 2 — Bu kanunun hiikiimleri Climhuriyetin onuncu

yil doniimii bayraminda {i¢ giin i¢in caridir. !
Madde 3 — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.
Madde 4 - Bu kanunun hiikiimlerini icraya fera vekil- '

leri heyeti memurdur.
21 -10- 1933
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788 numarale memurin kanununun yetmis besinci maddesine
bir fikra ilavesine dair kanun

Kanun No. 2324 Negri tarihi: 4 - 11 -933
Madde 1 — Memurin kanununun yetmis besinci madde-
sine agagidaki fikra ilave edilmigtir:

Memleket haricinde ikamet sebeplerine ve milli servet ve
tasarruf hareketlerinin icaplarina gore muvakkat miiddet ve
yoklama ve miiracaat usullerinin tayini hakkinda Hiikimetce
bir nizamname yapilir.

Madde 2 — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Ba kanunun hiikiimlerini icraya icra vekilleri
heyeti memurdur. 28-10 - 933

1666 numaral kanuna miizeyyel kanun

Kanun No. 2325 Negri tarihi: 4 - 11 - €33 ¢

Madde 1| — Bu kanunun tayin ettigi miiddet zarfinda
tasfiye olunan memurlardan hizmet miiddetleri yirmi bes
seneye bali¥ olmiyanlar 1683 numarah askeri ve mitlki tekaiit
kanununun 13 fiincii maddesi hitkmiine tabi tutulurlar.

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun hilkmiinii icraya icra vekilleri
heyeti memurdur. : 99 - 10 - 933




KARARLAR VE TEFSIRLER

Eli isten cektirildikten sonra Ve-
kalet «mrine alinan memurlara dair

Karar No. 782

Devlet memurlart maagatimn tevhit ve teadiiliine dair
olan 1452 sayili kanunun 6 inc1 maddesinin ikinci fikrasinda,
vazife ve memuriyetlerine miiteallik hususattan dolay1 isten
el gektirilerek maaglart katolunan alelimum memurlara an-
cik beraetleri veya men’i muhakemeleri halinde mezkfr
maddede yazih sekil dairesinde maaglarimin bir kismunin
verilecegi;

Memurin  kanununun baz  maddelerinin tadili  hakkinda
olan 1777 sayih  kanunun ficiinei maddesinde ise vekilet
enrine alman memurlara hizmet senelerine gére kanunun
tasrihati vechile bir miklar maag verilecegi gisterilmektedir.

Halbuki eli isten c¢ektirilip 1452 numarah kanunun § 1nct
maddesi mucibince neticeye gtre haklarinda muamele ifast
iktiza eden memurlar. beraet etmeden veya men’i muhakeme
karar1 almadan vekélet emrine alindiklart takdirde bunlara
vekilet emrine alinma maasinin verilip verilmiyecegi bahsin-
de kanunlarin sakit olmasina mebni meselenin tefsire taham-
miili olmadigina karar verilmigtir.

19 - 10- 933

Maasatin tevhit ve teadili hakkindaki 1452 numarali
kanunun 7 inci maddesinin son fikcasinin tefsiri

Tefsir No: 192

Fevkalade mahiyette siyasi sebeplere veya idari zaruret-
lere ve yahut mesleki ihtisaslara mebni B ve C serilerindeki

55T
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her dereceye de icra vekilleri heyeti kararile bidayeten ahn-
mig olan memurlarin dereceler arasinda gegmesi mesrut olan
muayyen miiddetleri beklemeksinin ve fakat bidayeten tayin
olundugu memuriyete ait terfi miiddetini doldurmus olmak
gartile yukar1 dereceye terfi ettirilebilmesi, ancak tecfi ettiri-
lecek memurun yeni vazifesinde de, yukan(ia yazih sartlarin
tahakkuku ile ve yine icra vekilleri heyeti kararile olabilir.
26-10-933

HEY'ETI VEKILE KARARLARI

Dirtyol ve Behisni kazalar: ihtisas islerinin Adana ve
Malatya ihtisas mahkenelerive  verildifi  hakkinda

Kararname No. 15016

13-1-1933, 31-1-1933 tarih ve 12145, 12205 sayih karar-
namelere zeyildir: Gazi Antep Askeri ihtisas mahkemesi
islerinin  ¢okluguna binaen Dortyol ve Behisni kazalarinin
bu mahkeme kaza dairesinden alinarak Dortyolun Adana ve
Behisninin Malatya adli ihtisas mahkemesi kaza dairelerine
verilmesi; Giimriik ve iphisarlar vekilliginin ig’arina atfen
adliye vekilliginin 14 -9 -932 tarih ve 330 - 87 sayih tezkere-
sile yapilan teklifi iizerine icra vekilleri heyetinin 18-9 - 933
toplamiginda kabul olunmustur. - 18-9-933

L

Muzir hayvanlaria ilafi  hakkindaki kenunun latbikina
dair talimatnamenin 3 @ncit maddesinin tadili hakkinda

Kararname No. 15140

Muzur hayvanlarn itlafi hakkindaki 29 kdnunevvel 1329
tarih ve 393 sayih kanunun tatbik surelini gisteren 12 subat
1340 tarihli talimatnamenin iiciincii maddesinin «her vilayette
Valinin reisligi altinda ziraat miicadele miidiir veya memuru
ile Baytar, Orman, Emniyet miidiirlerinden ve jandarma ku-
mandamndan miirekkep bir miicadele heyeti tegkil edilir»
seklinde degistirilmesi; ziraat vekilliginin  5-10- 933 tarih ve
24810 sayili tezkeresi iizerine icra vekilleri heyetinin 17-10 933
toplamginda kabul olunmustur. 17-10-1933




SURAYI DEVLET KARARI

Hikmi sahsiyeti haiz olmiyan memurin yardun sand-
i1 ile yapilan mukavelenin hakina olmayacadi hakkinda

Maliye ve Nufia dairesi mazbatast

Esas No. 20 Karar No. 48

Yiiksek Bagvekdletten Strayr Devlete havale ve dairemize
tevdi buyrulan Milli Miidafaa Vekéaletinin 18-4-1Y33 tarih ve
33/179 numarah tezkeresinde:

(788 numaralhi memurin kanununun 68 inci maddesile
Ordu, Bahriye ve Jandarma zabitan ve memurini hakkindaki
912 numaral kanunun 1 inci maddesine istinaden bu memur-
larin zaruri ihtiyaglarim ucuz temin etmek ve icabinda ken-
dilerine bor¢ para vermek maksadile Ordu yardim sandikla-
rinin tegkili tensip olundugu ve bu sandiklarin hiilkmi gahsiyeti
haiz olmamasi, gayri menkul mal iktisap edememesi, hitkmi
sahis sifatile kendisine husumet tevecciih etmemesi esaslari
goz Oniinde tutularak bu yolda tanzim olunan 17-12-1H27
tarihli talimat esaslari dairesinde idare olunmas: ve tasarruf ve
muavenet gayesinden bagka iglerle ugragmamalar 1-9-1929
ve 28-7-1930 tarihlerinde tamim olundugu halde bu suretle
tegekkiil eden ikinei Kolordu yardim sandig), maksadi tegekkilii
haricinde Balikesir Ormau idaresile mukavele aktederek kazang
maksadile orman igletmek gibi ticari bir muameleye girigmis
ve bu suretle talimat ve tamim ahk&mini ihlal etmig bulundugu,
Kolordu Kumandam Ali Hikmet pasa bu yolsuzlugun bizzat
kendi emir ve tensibi ile vukubuldugunu 11-2-1933 ve 12-4-1933
tarihli mektuplarmda itiraf etmis oldugundan alakadarlar
hakkinda cezai ve kanuni ahkdm tatbik olunmak fizere ev-
velemirde birinci ordu miifettigligince tahkikat yspilmas: talep
edildigi; ancak mezkar sandigm huukan ehil olmadig1 boyle
ticari bir muameleye kalkismasimin esasen batil olmasi ve
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mahalli orman idaresinin de. gahsiyeti hiikmiye ve ehliyeti
kanuniyeyi haiz olmyan bir tesekkiil ile mukavele yrpmasimn
bir kiymeli kanuniyesi olmamas1 iktiza edecegi ve boyle bir
teklifte bulunan bu tegekkiiliin hukuki ehliyetini tetkik etmeden
teklifini kabul ve mukavele yapmasimin da hi¢ bir tarafi
ilzam edemiyecegi tabii bulundugu; esasen batil hitkmen g yri
mevcut bir mukaveleye istinaden mali tazminat talebine dair
olan Orman idaresinin dav ikamesi tegebbiisiiniin hukukan

yeri olmadig1 cihetle bu muamelenin tevkifi ve Orman idare-
sinin esasen vaziiilyet bulundugu ormana kanun dairesinde
tasarruftan bagka yapilacak muamele olmadig: hakkinda Heyeli
Vekilece karar ittihazi) ig’ar kihnmg ve Ziraat Vekaletinden
yaznilip kezn Bagvekéleti Celileden havale buyurulan 19-4-1933
tarihli ve 7495 numarah tezkerede de (mevzuubahis ormanin
mahalli orman satig komisyonunca bes sene miiddelle ikinei
kolordu tasarruf sandigina izafeten sandik idare heyeli reisi
Miralay Talat Beye ihale olundugu, mukavelenamenin mer’iyetle
gecen dort sene zarfinda mali laahhiidattan taksit bedelleri
altin farki mukavelename mucibince fen memuru ve muavini
licretleri tediye edilmemis ve her sene kesilmesi megrut agaglar
kesilmemig ve mukavelename hiikmiince birinei senenin altinci
ayi icin de yapilmas: lazimgelen muhafiz evi inga edilmemis
ve hi¢ bir gina bir miiracaatta da bulunmamak suretile
ahk&mi mukavelenameye riayet edilmemis ve edilemiyecegi de
anlagilmsg olmakla bu hal ve sebeplerin hepsi mukavelena-
menin feshini icabettirmis oldugundan mezklir mukavelename
13-2.1933 tarihinde feshedilerek teminati kat'iye akgesi irat
kaydedildigi; mukavelename ahkadmma tevfikan idare alacalk
larmin  temini tahsili icin tasarraf sandigina izafeten Reis
Muhittin Bey aleyhine dava agilmig ise de mukavele mucibince
talep olunan 7073 lira 65 kurug heniiz kesilnmiemig kaim eg¢ar
bedeli, 3152 lira 63 kurus altin farki olup bu da umumi
sekilde Devlet SQrasmda derdesti miizakere bulundugu ve
6960 lira da memur iicreti ise de bu memurlar istihdam edil-
medigi ve esasen mukavelename sahipleri askerden ibaret
teaviin sandign namm tahtinda bulundugu cihetle buna inzimam
eden buhram iktisadiye nazaran bu hususta Devlet $arasinca
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verilecek karara tevfikan tasfiye edilmesi muvafik olacag)
bildirilmigtir.

Tasfiyenin liizum veya ademi liizumu haklkinda dairemizce
‘ bir karar ittihaz1 saldhiyetine dair bir mesnedi kanuni bulu-
namadigindan SOrayr Devlet Kanununun 15 inci maddesinin
"| 3 iincit fikrasina tevfikan beyam miitalea edilmek iizere mu-
' kavelename ve buna miiteallik evraki saire tetkik olunduktan-
sonra icabr miizakere olundu:

Filhakika mukavele muecibince mecburi olan taahhiidatm
tamamile ifa edilmedigi ve ezciimle her sene kesilmesi megrut
i escarin kesilmedigi ve bedeli olan tekasitin tamamen tediye
| olunmadig1 ve bu meblaga ait faiz ile altin rayicinin tereffii-
iinden dolayr bedel farki verilmedigi ve ormanda istihdam
edilen memurlarm dicurati tesviye edilmedigi anlagilnus olmakla
by suretle taahhtidalin ademi ifas1 karsisinda mukavelenin
feshi ve teminatin irat kaydile hazinenin bundan miitevellit
hukukunun aranmasi ldzim gelmekte ise de maksadi tesekkiil
ve gayeleri tasarruf ve yardimdan ibaret olup 788 numaral
memurin kanununun 18 inci ve Ordu, Bahriye ve Jandarma
zabitan ve memurini hakkindaki 912 numaral kanunun 1 inci
maddelerine istinaden teskil olunan tasarruf ve yardim san-
diklarinmn  hiltkmi gahsiyeti haiz olmamasi ve gayri menkul
mal iktisap edememesi, hiikmi sahis sifatile kendilerine
husumet tevecciih etmemesi ve huldsa ehliyeti kanuniyeyi haiz 4
olmimalar: itibarile buna dair tanzim olunan bir talimatname
dairesinde hareket etmeleri ve bilhassa ticari iglerle ugragma-
malari kendilerine teblig edildigi halde orman idaresinin de
bu cihetleri tetkik etmiyerek maruzzikir vaziyelte olan ikinci
kolordu tasarruf sandigile hildfi saldhiyet yaptigi mukavele-
namenin bir kiymeti hukukiyesi olamiyacagr ve buna istinaden
bir hak iddia ve dermeyanmna hukukt! imkén olmamakla beraber
hilkGmet hakkinin da ziyar caiz olamiyacagindan her nasilsa
yapilan mukavele iizerine mezk@ir sandigin ormandan kat ve
ihrac eyledigi escar bedelinden bakiyei deyni ile ormanda
istihdam edilen muhafaza memuruna hazinece verildigi orman
idaresinin musaddak hesap cetvelinde gosterilen meblagin
bor¢lar kanununun 61 inci ve miiteakip maddelerinde yazh
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(haksiz bir fiilile mal iktisabindan dogan borclar) ahkamina
fevfikan miiteahhit tasarruf sandign tarafindan orman idaresine
odenmesi ve idarece de irat kaydedilen temina akgesinin iadesi
suretile ig tasfiye edilerek mukavelenamesinin ortadan kald-
rilmasi muvafik olacag) miitalea kihnmakla keyfiyetin bir
kerre de Heyeli umumiyece miizakere edilmek iizere evrakin
Riyaseti Celileye takdimi 12 Eylal 933 tarihinde tezekkiir
kilind1.

Heyeti Umumiye mazbatast
No. 251 - 264

Ikinci kolordu yardin sandigina bes sene miiddetle ihale
edilmis olan Balikesirdeki Cataldag devlet ormam mukavele-
sinin tatbik edilmemesinden tehaddiis eden mesele, mezkar
sandigin ormandan kat ve ihrag ettigi escar bedelinden baki-
yei deyni ile istihdam edilen muhafaza memuruna verilen
mebalig alindiktan sonra irat kayit olunan teminat akgesinin
iadesi suretile hal ve tasfiye edilerek mukavelenin ortadan
kaldirlmasi muvafik olduguna dair Maliye ve Nafia dairesinin
21-9-933 tarihli ve 2048 numarali mazbatasi Heyeti umumi-
yede okundu.

Orman idaresince dava ikame edilmig olduguna gére
meselenin mahkemede takibi ile intact muvafik olup idareten
halli i¢in karar ittihazina mahal olmadig miitaleasinda bulu-
nan tanzimat dairesi reisi Ismail Hakk: Beyle azadan Edip
Kemal Beyin muhalif reylerine kargi, bu mukaveleden miite-
vellit hukuk ve vecaibin tasfiyesi hakkinda Maliye ve Nafia
dairesince dermeyan olunan miitalea muvabk goriilmekle,
28-9-933 tarihinde ekseriyetle tasvip olundu.




o - —

yirmi bes kurusluk nikel paray: taklit edenler
hakkmda siddetli takibat yapimasina dair

Yirmi beser kurugluk nikel paray: takliden kalp pora
yapan bazi gahislarin yakalanmig olduklar1 Diyaribekir ve
Tokat C. M. U. liklerinden ve kalp paramn istanbul darpha-
nesinde tahlil ve tetkik ettirilmesi dahiliye vekaletinden bil- .
dirilmistir.

Bu hususta zabila ile temasa gecilerek miiteyakkiz bulu-
nulmasy ve bu gibi su¢lar zuhurunda failleri hakkinda ehem-
miyette takibalta bulunularak vekdlete malimat verilmesi ve
vakalanan kalp para ve alelin Istanbul darphanesinde tahlil
ve tetkik ettirilmesinin usul ittihaz1 tamimen teblig olunur. -

Tetkik merciince tlihaz edilip taraflara teblig olunacak
kararlarin damga resmine t4bi tutulduguna dair.

fcra ve iflas kanununun tatbikina dair olan nizamnamenin 27 inci
maddesinin son fikrasi mucibince tetkik merciince ittihaz olunacak
kararlar hakkinda hukuk usulii muhakemeleri kanununun 389, 392
inci maddeleri mucibince muamele yapilmas: icap edeceginden bu
gibi kararlarin damga resmine tibi olup colmadigindan tereddiit
edildigi cari muhabereden anlagilmaktadir.

Tetkik merciince ittihaz edilip mahiyeti itibariyle mahkeme ka-
rarlarindan farki olmayan bu gibi kararlarin alakadarlarima tebligin-
de damga resmi kanununun Il inci maddesinin 44 iincii fikras:1 ve
12 inci maddesi mucibince damga resmine tabi oldugu Maliye Veka-
letiyle bilmuhabere kararlagtinlmig oldugundan ona gére muamele
ifas1 hususunun dairei memuriyetiniz dahili deki icra dairelerine
tamimen tebligi temenni olunur efendim.

8 - 10 - 933
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Ankara itilifnamesine gore «Menkul
mallar» tabirinin derecei sumulii hakkinda

10 Haziran 930 tarihli Ankara mukavelenamesine gore
« Menkul mallar » tabirinin derecei sumulii hakkinda Maliye
vekaletinden gelen 14 - 21/9/933 tarih ve 4754 numarah tez-
kerenin bir sureti agagiya yazilmstir.

Keyfiyetin memuriyetiniz dahilindeki mehakim ve devaire

tamimen tebligi temenni olunur efendim. _
10-10-933

«10 Haziran 930 tarihli Ankara mukavelenamesinin 1,2,5.6,7.8,
12 ve 16 inc1 maddelerinde mevzuubahs « Menkul mallar »
mefhumuna her nevi eshammn ve bu meyanda hisse senedat:
ile tahvilatin dahil olup olmadigi ve bunlarin Lozan miibadele
mukavelenamesinin (5) inci maddesinde zikredilen Alacaklar
tabirile istihdaf edilip edilmedigi hakkinda hey’eti murah-
hasamizla Yunan hey’eti murahhasast beyninde hasil olan
ihtilaf tizerine (26) Agustos 933 tarihinde bitaraflarin verdik-
} leri hakem kararina gore hisse senedati ve tahvilat, her ne
; kadar « Menkul emval» tabirlerinin hukuki manasina gore
i menkuldttan madut iseler de Ankara mukavelenamesine gﬁrt?
' bunlarin ayr1 ayr1 muameleye tabi tutulmasi lazim gelecegi
ve hisse senedati igbu mukavelenamenin 1,2,6,6,7.8, 12 ve '16
mncr maddelerile istihdaf edilen menkul emval olmasi i?ibgrlle |
tarafeyn hilkGmetlerinin tam miilkiyetine gegmeleri .!cap \
edecegi, ve halbuki tahvildt bir nevi alacak a.d<.in itibar
edilebileceginden mukavelenamenin derpig eyledigi umumi
takasa dahil olamiyacag kararlagtimlmigtir.

Binaenaleyh;

A: Miibadil rumlarin

B: Lozan muahedenamesine miizeyyel 9 No.lu emlak be-
yannamesinden miistefit rumlarm,

C: fstanbul gehremaneti hududu haricinde mal sahibi
olan Yunan tebeasinin,

D: Menkul mallar1 Lozan muhahedenamesinin mgvkn |
mer’iyete vaz'indan sonra tasfiye edilmig olan Yunan tebaasinin, |
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F: Tiirkiyeye avdet hakkindan mahrum rumlarnn Tiirki
I yede menkullerinden,

G: Istanbulda miiesses etabli rumlarin gehremaneti hudu-
du haricindeki mallarindan,

Her tiirlii esham ( hisse senedi ) mukavelenamesinin zik-
! rolunan maddeleri mucibince Tiirkiye hiikimetinin mah ola-
! cagl, buna mukabil elyevm mevent ve aidiyeti halledilme-
‘ mig olan tahviller iizerinde eshabimin hakk: kabul edilmig
bulundugu cihetle o suretle tatbiki muamele olunmasi liizu-

munun icap edenlere emrii teblif buyurulmasi rica olunur
efendim. »

\
| Zor kullanmak hususunda icra raemurlarinin
i zabita Amirlerine miiracaatlar1 hakkinda :

fcra vazifesinin siir’atle ifasim temin maksadile zabita
dmirlerinin bulunmadig mahalde icra memurlarinin en yakin
jandarma karakollarindan alacaklar kuvvetle veya karakol
bulunmayan kdylerde devriye maksadile gezen jandarmalarla
zor kullanabilecekleri jandarma umum kumandanhg tarafin-

dan 22-2-933 tarih ve (61179) numarali tamimle biitiin jan-
darma birliklerine teblig edildigi ve Amirinin mevecut oldugu
bir mahalde icra memurlarinmin her hangi bir jandarma nefe-
rine zor kullanmak hususunda miiracaat etmesi askerlik di-
siplin ve meratip silsilesine murayir oldugu gibi karakollarda
yevmi vazife taksimini dahi bozacag ve bu itibarla icra me-
murlarinin da her hangi miistacel ve zaruri hallerde ceza
muhakemeleri usulii kanununun muaddel 154 iincii maddesin-
deki sarahat vechile hareket etmeleri ldzim geldiginden key-
fiyetin bu gekilde aldkadarlara tebligi sebkeden ig’ara cevaben
dahiliye vekaletinden bildirilmig ve ig’ar1 vaki yerinde goriil-

miig oldugundan ona goére muamele yapilmasi liizumunun

memuriyetinize merbut biitiin icra dairelerine tamimen tebligi
temenni olunur efendim.
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Eshas yedinden zaptolunan memnu silahlarin
ciheti askeriyeye teslimi liizumuna dair

16-9-933 tarih ve 33 numarali tamime zeyildir.

Emanet dairesinde bulunan memnu silah ve cephanenin
cins ve miktarlarinin bildirilmesi milli miidafaa vekaleti ce-
lilesinden igar kilinmaktadir. Tebligi sabik vechile muhake-
meleri hitam bulmug olan eshastan alinan memnu silahlarmn
ciheti askeriyeye verilmesi ve mahkemesi yapilmakta olan
eshastan zapt ve miisadere olunan memnu sildh ve cephane-
lerin cins ve mikdarim gosterir cetvelin tanzim edilerek gon-

derilmesi tamimen teblig olunur efendim.
18 -10- 933

Hapishane midarliklerine tayin olunacak
zevatin yerli ahaliden se¢ilmemeleri hakkinda

[nhilal eden hapishane miidiirliiklerine hapishanenin bu-
lundugu mahal ahalisinden talip olanlarin inha edildikleri
cereyan eden muhaberattan anlagilmaktadir.

Hapishane miidiirlerinin ifay: vazife eyledikleri mahal hal-
kindan olmasi mahkm ve mevkuflarla evvelce mevcut gahs
miinasebet ve muarefeleri dolaysile hapishanenin idare ve
inzibat igleri ekseriyetle ihmal ve teseyyiipleri yiiziinden bir
¢ok yolsuzluklara sebebiyet verildigi goriilmekte oldugundan
adliye enciimenlerince bu hususun ehemmiyetle nazari dikkat-

te bulundurulmas: liizumunun tebligi temenni olunur efendim.
14-10-938

Milli hisse baglilika skile isimlerini degistirm‘ek isteyen
eshasin taleplerinin miaddeiumumiliklerce tervici hakkinda

Kanunu medeninin 26 inc1 maddesinde mupik .sebeplere
binaen bir kimsenin isminin degistirilmesini istlyebllt.ace?gl ya-
zih ve dil inkildbi miinasebetile milli duygulara istinaden
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1 atlarinin Tiirk atlarile degistirilmesine dair bazilar: tarafindan
vaki olan taleplerin su veghile muhik bir sebebe miistenit
. oldugu meydanda ve temyiz ictihadi da bu merkezde bulun-
| dugu halde bazi miiddeiumumiliklerce bu dileklerin hakh se-
! beplere: miistenit olmatig1 iddiasile reddi istenildigi sikéyetler-
5'1{ den anlagilmaktadir.
|

‘[QI Milli hisse baghlk agkile vukubulan bu ad degigtirme
talepleri kanunu medeninin 26 mei maddesi hitkmiine uygundur.

Badema miiddeiumumilerin bu hiikme nymiyan iddialarda
bulunmamalar1 ve muhalif kararlar aleyhine de kanuni yolla-
ra tevessiil eylemeleri liizumu tamimen teblig olunur.

* % %

i Asliye mahkemelerine ait bulunan bazi suclar hakkinda
H 4 afir ceza mahkemelerince vazifesizlik karar1 ve-
rilmesinin usul ve kanuna muvafik olmadifina dair

‘ Tiirk ceza kanununun hiikiimlerine gore agir ceza mahke-
; melerince bakilmakta olan ve ahiren 2275 numarali kanun
1 mucebince asliye iglerinden bulunan suglar hakkinda mahke-
meler tarafindan vazifesizlik kararlar1 verilmekte ve bu suretle
hasil olan ihtilaflarimin halli i¢in temyiz mahkemesine miira-
caat edilmekte oldugu Bag M. U. likten bildirilmektedir.

Agir ceza iglerini gdren mahkemeler ceza mahkemeleri
usulii kanununun 266 nci maddesi mucibince yiiksek vazifeli
bir mahkeme sifatile bdyle derecesi din bir mahkemeye ait
olan ve fakat bu suretle elde bulunan iglere dahi bakmakla
miikellef oldugu ve temyiz mahkemesinin igtihadi da bu
merkezde bulundugu cihetle kanun hiikiimleri dairesinde
ittihazs muamele olunmasi liizumu tamimen teblig olunur
efendim.

* %k %

Tekautlukleri yapilmakta olan memurlarin divana gonderilen
niifus kafitlar: suretlerinin asillarindan ¢ikarilmas: hakkinda

- Tekaiitliikleri yapilmakta olan memurlarin tahsis evrakile
beraber Divana gbnderilen niifus tezkereleri suretlerinin sicil
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dosyalarindaki kayitlarmdan alndigi ve bunlarin ekseriya
daha 320 senesinde yapilan niifus tahririnden evvel alinmig
tezkerelere miistenit olup muhtasaran yalmz tevelliit tarihile
isimlerini gbstermekte ve bildhare yapilmms yas tashihine dair
maliimat: ihtiva etmedikleri hasebile suretleri degil asil niis-
halari  bile halen muteber bir vesika addedilemiyeceginden
ve bu yiizden tatbikat i¢in baz miigkiilata tesadiif edildigin-
den bahisle bundan sonra tahsis evrakina raptedilecelk niifus
tezkereleri suretlerinin memurlarm sicil dosyalarindaki niifus
kaydi suretinden ¢ikarlmayarak dogrudan dogruya yetlerin-
deki niifus tezkere veya hiiviyet ciizdanlarinda meveut umum
malmati ihtiva etmek sartile aynen istinsah edilmesi liizumu
Divani Muhasebat reisliginin 5-11-933 tarih ve 628 numarah
tezkeresinde bildirilmis olmakla Bagvekaleti celilece bildmum
devlet devairine tamim edilmisgtir.

LR R

(Umumi ve hususi kanun ve nizamlardaki ceza hikiimleri) invanh
eser sahibi Yusuf Cemal beyin vekaleti celile tarafindan tebriki

Sivas Adli ihtisas mahkemesi Miistantigi Yusuf Cemal
beyin (umumi ve hususi kanun ve nizamlardaki ceza hiikiim-
leri ) namm altinda bir eseri intigar etmistir.

Kanunlarimzin cezaya miiteallik hiikiimlerinin bir araya
toplanmasile viicuda getirilen ve ¢ok faydali olan bu kitap
tetkikati kolaylagtiran muntazam fibristleri dahi ihtiva etmek-
tedir. Mumaileyhin bu muvaffakiyetinden dolayr Vekaleti ce-
lilece tebrik edilmigtir.

Bir mahalden diger mahalle tayin olunan hikimlerle adliye
memurlarinin  harcirahlarinin  sureti tahakkukuna dair

Bir mahalden diger bir mahalle naklen veya tfahvil?n tayin
olunarak harcirahlanm almaksizin hareketle yeni tayin olun-
duklari mahalle giden hikim ve memurini adliyeden bazlar:
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ayrildiklar1 mahalde harcirablarim tahakkuk ettirdikleri halde
muvasalat ettikleri mahalde de ayrica beyanname vererek
harcirahin iki defa tahakkukuna ve bu suretle bir istihkak
icin ayr1 ayr1 mahallerden miikerrer tahakkuk evrak: ve dii-
yun ilmiihaberleri tanzim ve vekalete g&nderilmesine sebebi-
yet verdikleri cereyan eden muameleden anlagilmakta oldu-
gundan her ne suretle olursa olsun harcirahlarini kismen
veya tamamen alarak veyahut hi¢ almaksizin bulunduklari
mahalden hareket eden hdkim ve memurlarin ayrmldigi ma-
halden harcirahlarinin tahakkuk ettirilip ettirilmedigi bilmii-
habere anlagilmadikeca tahakkuk muamelesi yapiimamasi hu-
susu tamimen teblig olunur efendim. 21-11-933

* ¥ ¥

Al Uzak yerlerden mahkemeye gelen eshasin iglerinin
‘ ’ mimkiin mertebe sabah listesine ithali hakkinda

Uzak yerlerden gelen koyliilere ait iglerde tahkikat veya
muhakeme saatlerinin miisait tayin edilmemesinden dolay:
koylerine donemiyerek merkezde kaldiklari ve bu yiizden
i beyhude masraf ihtiyar ettikleri anlagilmaktadir.

Tahkikat ve muhakemenin icrasinda beyhude masrafa
‘ meydan verilmemesine dikkat ve itina eylemeleri hékimlerin
1l vazifeleri ciimlesinden bulundugundan kdyliilere ait tahkikat
{ ve muhakemenin miimkiin mertebe ogleden evvel yapilarak
1 vaktile kdylerine donmesi esbabimin temini suretile fuzuli
masrafa diicar edilmemeleri liizumu tamimen teblig olunur
efendim. 16-11.933

* ® ¥

iki taraf yaz1 bilmedikleri halde mahkemece yazl
lacak zabitlarin damga resmine tabi olmadig H.

18 - Mart - 1931 tarih ve 1686 numarah umumi tahrirata
zeyildir.

Damga kanununun 1 inci maddesi mucibince damgr resmi,
kanununda yazii bulunan ve ihticac¢ icin ibraz edebilecek olan
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evrak ve senedat ile ilanata mahsus tekaliften madut olup
mezk(r resmin 34 iinci madde hiikmiine tevfikan pul ilsak:
suretile istifa edilmesi ve gifahi miiracaatlarin tesbiti igin
resmi dairelerin kavanini mahsusasina tevfikan tanzim eyle-
dikleri evrak ise dahili muamelelerinden sayimas: itibarile
hukuk usulii muhakemeleri kanununun 474 {incii maddesi mu-
cibince hakimin kétibe yazdiracagi zabitlardan damga resmi
alinmamas lazim geldigi maliye vekaletile bilmuhabere ka-
rarlagtirilmig oldugundan hakimin katibe yazdiracag: zabitlar-
dan badema damga resmi alinmamas: liizumunun memuriyet-
leri dairesinde bulunan biitiin mahkemelere tebligi temenni
olunur efendim. 15-11-933
* % ¥ .

ingiltere ile yapilan mukaveleye yeni
Zelandanin]da istirak ettifi hakkinda

21-9-933 tarih ve 31 sayih umumi tahrirata zeyildir.

Ingiltere hiikmeti ile 28-11-931 tarihinde Ankara'da yapi-
lip imzalanan adli muzaharet mukavelenamesine yeni Zelanda
hitkimetinin de 20-10-933 tarihinden itibaren iltihak eyledigi
ve resmi makamlarca istinabe ve teblig taleppamesi gibi ve-
saikin yeni Zelanda da « The Registrar of the sapreme Court
Wellington» nam makama gonderilmesi ldzim gelecegi Hari-
ciye vekdletinin ig’arina atfen teblig olunur efendim. 11.11-983

* % p

feraca haczolunan orman kerestelerine ait
imrariye ve damga resmi hakkinda
Orman miiteahhitlerinin bor¢larindan dolay! icraca hacze-
dilen kerestelerin ormandan hini imrarinda damgalanmadan
ve nakliye tezkeresi ve alacakhdan orman bedeli almmadan
nizamname ve talimatnameye muhalif olarak piyasaya dokiil-
diigii ve satiga cikarildign Ziraat vekaletinden alinan 18-10-933
tarih ve 26839 numarah tezkerede igar kilinmigtr.

Kagakeihgin kontrol muamelesini isgal eden bu vaziyetin
Oniine gegmek ve hazinenin bir gna zararm miieddi olma-
mak {izere icraen ve haczen nakil ve imrar edilecek bu !{abll
emvale ait orman bedellerinin, teslimi sandik ettirilmesi ve
usulen damgasi yaptimlarak tezkereye rapti ldzim geldiginin
memuriyetiniz dahilinde bulunan biitiin icra dairelerine tebligi
temenni olunur efendim. 8-11-933
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TEMYIZ LAYIHALARINDA ADABA MUGAYIR ELFAZ KULLANILMASININ
MENT HARKINDA TEMYiZ MAHKEMESI DORDUNGU HUKUK DAIRESININ

Musip Bir Karar

wve

Vekaleti Celilenin tamimi

- — e~

Yiiksek Vekdlete

C. Bag M. umumiliginin 9-10-933 tarih ve 4309 numaral
tahriratina bagh olarak gelen temyiz mahkemesi dordiincii
hukuk dairesinin 9-10-933 tarih ve 284/1426 numarali miizek-
keresinde; baz avukat ve dava vekillerinin saf ve cahil mii-
vekkillerine imza ettirdikleri, ldyihalarla, hilkmiinden memnun
olmadiklar: hakimlere kars: dil uzattiklar: goriildiigii ve hakime
hiirmetsizligi ve tecaviizii tazammun eden bu kabil yazlardan
dolay1 dairece ittihaz edilen bir kararla hukuk usulii muha-
kemeleri kanununun 78 inci maddesine istinaden boyle bir
layihamin ademi kabul ve sahibine iadesiyle muayyen miiddet
zarfinda yenisini tanzim ve itas karargir oldugu ve tevzii
adalet gibi pek miithim ve kudsi bir vazife ile miikellef bulu-
nan hékimlerin bu yolda tecaviize ugramalari tecviz edilemi-
yecedi ve esasen dogru olmayan ve neticeten de miivekkilleri
ikinci bir istida vermek kiilfetine maruz birakan bu hareketin
alakadarlarin 1thlaina irsali lizumlu gériildiigiinden bahsi
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gecen karar suretinin adliye ve baro mecmualarinda negre-
dilmesi istenmektedir.

Arzuhal ve layihalarin ig’ar1 vaki dairesinde ' tanzimine
itina edilmesi hususunun avukat ve dava vekillerine ehemmi-
yetle tebliz ve tefhimi ve adliye ceridesinde nesredilmek
iizere kararin bir suretinin negriyat miidiirliigiine tevdii mu-
vafiki miitalea kihnmakta ise de muktazasimin takdiri yiiksek
tasviplerine arzolunur efendim hazretleri. 1-11 938

Adliye vekaleti
hukuk igleri miidiirii
M 1-11-33 Kemalettin
T. Nazif

Temyiz mahkemesi dordiincii hukuk

dairesinin ilam sureti

Hact Mustafa oglu Molla Ahmet efendi vekili Halk bey
ile Hiiseyin aga aralarinda miitekevvin davaya dair (Bergama)
hukuk hakimliginden verilen 17-11-932 tarih ve 598 No lu
ilimin gifahi izahatimn dinlenilmesi suretile temyizen tetkiki
Hiiseyin aga tarafindan talep edilmesine mebni bittetkik : ha-
disenin miirafaaya tabi oldugu anlagilarak bu babtaki talep
kabul edilmis ve giin tayin edilerek taraflara davetiye gon-
derilmigti. Muayyen giinde yapilan tebligata ragmen taraflar
gelmemis olmakla giyaplarinda tetkikat icrasi karargir olduk-
tan ve temyiz talebinin miiddeti i¢inde oldugu anlagildiktan
sonra dosyadaki evrak miitalea ve icabi miizakere olundu:

Tevzii adalet gibi pek mithim ve kudsi bir vazife ile nﬁi-
kellef olan hdkimlerin bitarafliktan, adaletten inhiraf eyledik-
leri kanaatinda bulunan her hangi bir ig sahibi igtikd ve
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reddi hakim yollarina miiracaat etmekte kanunen serbest

olup yoksa ne maslahat sahibi ve ne de cahil veya saf mii-

vekkilleri gayzii garezine siper yapan vekiller; hiikmiinden
memnun kalmadiklar1 hdkime karsi tohmetli, manali ifadelerle
dil vzatmak hak ve saldhiyetini baiz olmaz. Binaenaleyh mii-
meyyiz tarafindan imza edilip mahkemenin fikrai hiikmiye-
sinde muahaze edilen vekili tarafindan yazilmig bulunan la-
yihamn « vicdana muhalif, hdkim tarafindan uydurulmusg ve
daha muhakemenin iptidasinda reddi tasmim edilmig» gibi
kanunun tabiri vechile miinasebetsiz ciimleleri daha dogrusu
hdkime karg hiirmetsizligi ve tecaviiz ve hakareti mutazam-
min ifadeleri muhtevi oldugu goriildiigiinden hukuk usulii
muhakemeleri kanununun 78 inci maddesi mucibince temyiz”
miiddeti mahfuz kalmak sartile miidafaa ve muhakeme adé-
br dairesinde ve bir hafta zarfinda yeniden tanzim edilmek
iizere igsbu layihamn sahibine iadesine ve keyfiyetin kendisin-
den imza alinmak suretile tevsiki liizumuna ve dosyanin ma-
halline gonderilmesine 23-9-933 tarihinde ittifakla karar
verildi.
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CUMHURIYETIMIZIN ONUNCU YILDONUMU MONASEBETILE BUYUK
MILLET MECLISINCE KABUL VE NESROLUNAN

Af Kanunu Layihasi
VE

Ksbab1 mucibe mazbatalar

Evlenme harici dogan ¢ocuklar hakkinda 1 | 567 numaral

kanun layihasy ve Dahiliye enctimeni mazbatasile 1 | 785

numaraly af kanunu layihast ve lzmir mebusu Mahmut Esat

Beyin, matbuat ciirtimlerinden mahkiim olanlarla bu kabil

ctirtimlerden dolayv haklarinda takibat yapimakta olanlarin

affina dair 2 )82 numaral kanun teklifi ve Adliye enctimeni
mazbatast

Evlenme harici dogan ¢ocuklar hakkinda 1/567 numarali kanun layihast
ve Dahiliye enciimeni mazbatast

B. M. M. Yiiksek Reisligine

Evlenme harici dogan ¢ocuklar hakkinda Adliye vekilligince hazir-
lanan ve icra Vekilleri Heyetince 19-3-1933 te Yitkksek Meclise arzi
kararlas:rilan kanun layihas1 eshabi mucibesile birlikte yitksek huzur-
larina sunulmiistur efendim. 20 -3-1933

Bagvekil
fsmet

Esbabr mucibe

Kanunu medeninin meriyete vazindan evvel izinname almadan
evlenmis olanlardan dogan gocuklarla bu kanunun nesri tarihinden sonra
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evlenme harici olarak dogan ¢ocuklarin tescil vaziyetini tetkik ve
tesbit etmek iizere 15-11- 1931 tarih ve 11944 numarali Yiiksek
Vekiller Heyetinin kararina binaen tesekkiil eden komisyonun mazba-
tas: lizerine gayri miiseccel ¢ocuklarin tescillerini temin ve hukuki ve
ictimai vaziyetlerini 1slah sadedinde alinmasi 1l4zim gelen tedbirler su
vechile miitalea ve tesbit edilmistir.

Kanunu medeninin meriyetinden evvel aktedilmig olan evlenmelerin
sahih ve muteber oldugu kanunu medeninin sureti meriyet ve sekli tatbiki
hakkindaki kanunun 9 uncu maddesi hitkmii iktizasindan olmakla bu
kabil nikdh akitlerinin hilkme muhta¢ olmaksizin ibraz olunacak o
zamana ait bir izinname veya nikdh kagidi gibi vesikalarla bunlar da
bulunmazsa bu vechile nikdhin viicudiinti tasdik eder koy veya mahalle
ihtiyar heyetlerinden g:tirilecek ilmithaberler vildyet veya kaza idare
heyetlerince tetkik olunarak verilecek kararla nikdh ve dogumun tescili
ve cocugun akit tarihinden itibaren ana ve babaya izafe olunmas: ve
aktin yukuunda taraflar ihtilaf ederler veya ibraz olunan evrak aktin
zamanina gore idare heyetlerince kanuni sebeplerle tescile kafi goriil-
mezse keyfiyetin mahkemece halledilmesi suretile kanunu medeninin
meriyetinden evvel aktolunan nikdh ve bunlardan dogan gocuklarin
kayit ve tescili temin edilmis olur.

Kanunu medeni meriyete girdigi tarihten layihasi arz ve teklif olunan
bu kanunun meriyeti zamanina kadar evlendirme memuru huzurunda
yapilmig akit olmaksizin dini merasim . yaptirmak ve sair suretlerle
birlegip kari koca halinde yasayislara gelince; bunlardan gocuk oldugu
hallerde bu gibi kari1 koca halinde yasayis ve birlesmelerle dogan
¢ocuklarin kayit ve tescilleri igin taraflarin miiracaat: tzerine yine vila-
yet veya kaza idare heyetlerince tetkik ve tahkik olunarak kari koca
halinde yasayis ve birlesmelerin ve bunlardan dogumun vukuu sabit
oldugu takdirde verilecek kararla isbu birlesmelerin evlenme suretile
ve dogan ¢ocugun da kadin ve erkege izafe olunarak kayit ve tescilleri
ve ihtilaf halinde mahkemece halledilmesi ve bu kabil kar1 koca halinde
yasayis ve birlesmelerden dogan cocuklarin bu kanunda gtsterilmeyen
hukuki vaziyetlerinde kanunu medeninin batil evlenme hakkindaki
hitkiimlerinin tatbik olunmas: esaslar: kabul edilerek kanunu madeninin
meriyetinden liyihasi arz ve teklif olunan bu kanunun meriyeti zama-
nina kadar gecen devre esnasinda kanunen sihhat ve viicut vasiflarini
haiz olmadiklar: halde filen kar1 kocalik aldkasi halinde devam etmekte
bulunmug olan biitiin emri vakiler, kari koca arasindaki saldhiyetlerle
¢ocuklarin nesepleri noktasindan hitkmit haiz kanunu medeni evlenme-
leri haline getirilmis ve bu suretle buna muhalif olarak vukua getirilen

fili vaziyetler en az piiriiz birakacak surette hukuki alikalarla techiz
olunmustur.

Bu kisimda erkegin diger bir karisi oldugu halde miicerret cemiyet
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ve ¢ocuklarin hukuk ve vaziyetini siyanet icin ihtiyar olunan su mua-
melelerin kadinlarin esas haklarini da ihldl etmemek iizere tescil edilen
kadina i¢ ay zarfinda tescil olunan isbu aktin feshini talep edebilmek
hakki verildigi gibi bu hakkin istimal edilmemesi halinde de tescilin
var ise birinci kadin igin bosanma esbabindan olacag kayit ve
kabul edilmistir, '

Kar1 koca halinde yagayis ve birlesmelerle bunlard-n dogan cocu-
gun tescilini yaptiracak miikelleflerden kimse yoksa koy veya mahalle

ihtiyar heyeti tarafindan miiddeiumumilige vaki olacak ihbar tizerine
bu hususlarin ifasi i¢in mahkemece bir kayyum tayin ettirilmesi esasi

vazolunmus ve nihayet ighu kanun hiikimlerinden istifade hakk: da
bir miiddetle takyit olunmugtur.

DAHILIYE ENCUMENI MAZBATASI
Yiiksek Reislige

Evlenme harici dogan c¢ocuklar hakkinda Adliye vekilligince hazir-
lanip fera Vekilleri Heyetinin 19 - 3 - 1933 tarihli ictimainda Yiksek
Meclise arzi kararlastirilan kanun layihasi esbabi mucibesile birlikte

Basvekiletin 20 - 3 - 1933 tarih ve 6/757 numarali tezkeresine bagl
olarak enciimenimize havale buyurulmus olmakla Adliye vekili ve

Dahiliye nitfus umum mitddrit Beylerin hazir bulunduklari toplantimizda
miizakere ve tetkik olundu,

Simdiki mevzuati kanuniyeye tevfikan tescilleri kabil olmayan ve
miktarlar: itibarile hususi bir kanunla tescillerine imkén verilmesi zaruri

bulunan ¢ocuklarin tescillerini temin i¢in tanzim olunan lﬁyihanm.esas
itibarile kabuline ve maddelerde yapilan bazi tadilitla Heyeti Celileye

arzina karar verilmistir. Yiiksek Reislige arzolunur.

23-5-1933

HUKOMETIN TEKLIF!

Kanurn medeninin meriyetinden
evvel aktedilmis olupta henuz tescil
edilmemis olan nikdhlarla kanunu
medeninin meriyetinden sonra evlen-

dirme memurunun huzurunda yapil-
mes akit olmaksizin dini merasim
yaptirmak ve sair suretlerle birlegip

kart koca halinde yastyanlarla bun-
lardan dogan gocuklarin tesgil ve

nesebi  vaziyetlerine dair kanun
layihast

MADDE 1 — Kanunu medeni

meriyete girmeden aktolunan nika-

-29 .

DAHILIYE ENCUMENt TADILL

Kanunu medeninin mer’iyteinden
evvel aktedilmis olupta heniiz tescil
edilmemis olan nikdhlarla kanunu
medeninin mer’iyetinden sonra evlen -
dirme memurunun huzurunda ya-
pilmus bir akit olmaksuzin  her han-

gi bir suretle birlesip kari koca ha- -

linde yasayanlarla bunlardan do-
gan cocuklarin tescil ve nesebi va-
ziyetlerine dair kanun ldythast

MADDE 1 — Kanunu medeni-
nin mer’iyete girmesinden evvel
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ha miistenit evlenmelerin ve buev
lenmelerden dogup niifus idaresince
tescilleri yapilmamis olan gocukla-
rin kayit ve tescili i¢in aldkadar-
lar bulunduklar: kazanin kaymaka-
mina veya merkezi vildyette bulu-
nuyorlarsa valiye miiracaat ederler,
Bu miiracaat bir izinnameye ve
ya nikdh kdgidina ve bunlar bu-
lunmadig: takdirde koy veya ma-
halle ihtiyar heyetlerinin ilmihaber-
lerine istinat etmek lazimdir.

Bu vesikalar iizerine viliyet ve
ya kaza idare heyetlerince yapila-
cak tetkikat neticesinde aktin ve
dogum vukuu sabit olursa keyfiye-
tin nifus idaresince kayit ve tes-
ciline karar verilir. Bu surette ¢o-
cuk akit tarihinden itibaren ana ve
babaya izafe edilmis olur.

Aktin vukuunda taraflar arasin-
da ihtildf olur veya ibraz olunan
vesikalar idare heyetlerince kanu-
ni sebeplerle tescile gayrikafi go-
rillirse keyfiyet mahkemece hallo-
lunur.

MADDE 2 — Kanunu medeni
meriyete girdigi tarihten bu kanunun
meriyet zamanina kadar evlendir-
me memuru huzurunda yapilmis akit
olmaksizin dini merasim yaptirmak
ve sair suretlerle birlesip kar1 koca
halinde yagiyanlardan gocuk oldu-
gu takdirde evlenme ve cocugun
kayit ve tescili i¢in aldkadarlar
bulunduklar: kazanin kaymakamina

aktolunan nikdha miistenit evlen-
melerin ve bu evlenmelerden do-
gup niiffus idarelerince tescilleri
yapilmamig olan ¢ocuklarin kayit
ve tescili i¢in alakadarlar bulun-
duklart kazanin kaymakamina ve-
ya viliyet merkezinde bulunuyor-
larsa valiye miiracaat ederler,

Aldkadarlarin elinde izinname
veya nikdh kagidi mevcut ise ni-
kdh ve buna mistenit evlenmeden
dogmus olan ¢ocuklar niifus daire-
lerince dogrudan dogruya tescil
edilir.

Alakadarlar tarafindan izinna-
me veya nikdh kigidi ibraz edil-
medigi halde nikdhi misbit olarak
mahalle veya kdy ihtiyar heyetle-
rinden alinacak ilmihaberler ma-
halli idare heyetince tetkik ve tah-
kik olunarak sihhati sabit oldugu
takdirde bir karar ile keyfiyet nii-
fus dairelerine havale edilir ve
oralarca tescil muamelesi yapilir.
Tescil edilen c¢ocuklar dogdugu
tarihten itibaren ana ve babasina
izafe edilmis olur.

Aktin vukuunda taraflar arasin-
da ihtilaf olur veya ibraz olunan
vesikalar idare heyetlerince kanu-
ni sebeplerle tescile gayrikafi go-
rillirse keyfiyet mahkemcce hallo-
lunur.

MADDE 2 — Kanunu medeni-
nin mer'iyete girdigi tarihten bu
kanunun mer'iyeti zamanina kadar
evlendirme memuru huzurunda ya-
pilmis akit olmaksizin her hangi
bir suretle birlesip kar1 koca ha-
linde yasayanlardan c¢ocuk oldugu
takdirde evlenmenin ve ¢ocugun
kayit ve tescili icin alikadarlar
bulunduklar1 kazanin kaymakami-
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veya merkezi vildyette bulunuyor-
larsa valiye miiracaat ederler.

Bu miiracaat tizerine vildyet ve
ya kaza idare heyetlerince yapila-
cak tetkikat ve tahkikat neticesin-
de bu vechile birlesmelerin vukuu
sabit olursa isbu birlesmelerin ev-
lenme suretile ve bunlardan dogan
gocugun da kadin ve erkege izafe-

sile tesciline karar verilir ve ihtilaf
halinde keyfiyet mahkemece hal-
lolunur.

Su kadar ki bu suretle yapilacak
tescil Gzerine erkegin diger bir
karisi varsa kadinin tescil tarihin-
den itibaren ti¢ ay iginde mahkeme-
den aktin feshini istemege hakki
vardir. Bu halde mahkeme ayrilik
ve bosanmaya dair kanunu mede-
nideki kayit ve sartlarin tahakku-
kuna bakmaksizin fesih karari
verir,

Kadin bu hakkini istimal etme-
digi surette bu hal erkegin evvelki

karis1 i¢in boganma sebebi olur.

MADDE 3 — Bu kabil kar
koca halinde yasayis ve birlesme-
lerle bunlardan dogan cocuklarin
tescilini yaptiracak miikelleflerden
kimse yoksa kdy veya mahalle ih-
tiyar heyetinin middei umumilige
ihbari iizerine bu hususlarin ifast
i¢in bu heyetten veya harigten di-
ger bir zat kayyum tayin ettirilir.

MADDE 4 — Ikinci maddede
yazili kart koca halinde yasayis
ve birlesmelerden dogan c¢ocuklar

bu kanunda gosterilmiyen hukuki
vaziyetlerinde kanunu medeninin
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na veya vilayet merkezinde bulu-
nuyorlarsa valiye miiracaat ederler.

Bu miracaat iizerine viliyet ve-
ya kaza idare heyetlerince yvapila-
cak tetkikat ve tahkikat neticesin-
de bu vechile birlegsmelerin vukuu
sabit olursa igsbu birlegmelerin ev-
lenme suretile ve Linalardan doZan
gocugun da kadin ve erkege iza-
fesile tesciline karar verilir ve ih-
tildf halinde keyfiyet mahkemece
hallolunur.

Su kadar ki bu suretle yapila-
cak tescil izerine erkegin bagka
karist varsa kadinin tescil tarihin-
den itibaren iz ay iginde mahke-
meden aktin feshini istemege hak-
ki vardir. Bu halde mahkeme ayri-
ik ve bosanmaya dair kanunu me-
denideki kayit ve sartlarin tahak-
kukuna bakmaksizin fesih karari
verir.

Kadin bu hakkini istimal etme-
digi takdirde erkegin obir karisi
mahkemeye miracaatla bosanma
talebinde bulunmaga saldhiyettar-
dir ve mahkemece bu h?.l bosan-
ma sebebi sayilir,

MADDE 3 — Birinci ve ikinci
maddelere tevfikan tetkikat ve tah-
kikat yapacak olan idare heyetie-
rine mahalli belediye meclisince
kendi azasi arasindan segilecek
iki zat rey sahibi olarak iltihak

eder.

MADDE 4 — Bu kabil kari
koca halinde yasama ve birlegme-
lerle bunlardan dogan ¢ocuklarin
tescilini yaptiracak mikelleflerden
kimse yoksa kdoy veya mabhalle
muhtarlari bunlarin kayit ve tescil




—

e

3260

batil evlenme hakkindaki hiikiim-
lerine tabidir.

MADDE 5 — Birinci ve ikinci
maddelerde yazili kayit ve tescil

-~ igin vukubulacak miracaatlar bu

kanunun nesri tarihinden itibaren
alt1 ay icinde yapilabilir.
Cocugun dogumu  kanunun
mer’iyetinden sonra olursa isbu
miiddet dogum tarihinden baslar,

Ancak bu dogumun kanunun mer’i-
yetinden #¢ yiz gin zarfinda vu-
kuu lazimdir.

Alt1 ay zarfinda miiracaat et-
miyenler Tirk ceza kanununun

degisen 237 inci maddesinin 4 iin-

cii fikrasina gdre cezalandirilirlar.
;\;[ADDE 6 — Bu kanun negsri

tarihinden itibaren mer’idir.

MADDE 7 — Bu kanunun hii-
kiimlerini icraya Adliye ve Dahi-
liye vekilleri memurdur.

[ Icra vekilleri hey’

eti celilesi imzalare]

*

muamelesini yaptirmakla miikellef-
tirler.

MADDE 5 — lkinci maddede
yazili kar1 koca halinde yasama ve
birlesmelerden dogan cocuklarm
nesebi gahihtir. Fesih halinde ¢o-
cuklar ile ana ve baba arasindaki
hak ve borglar, kanunu medenide-
ki bosanma hiikiimlerine tabidir.

MADDE 6 — Birinci ve ikinci
maddelerde yazili kayit ve tescil
icin igbu kanunun mer’iyetinden
itibaren bir sene ic¢inde miracaat
mecburidir. Her hangi bir suretle
bu middet iginde kayit ve tegcil
ettirilmemis olan ¢ocuklarin sinni-
riigte vusuliinden itibaren bir sene
icinde miiracaatlar1 kabul olunur.
Bu miiddet iginde miiracaat etme-
yenler hakkinda bir haftadan bir
aya kadar hafif hapis ve 10 lira-
dan 50 liraya kadar para cezas)
hitkmolunarak  tescil ~muamelesi
yapilir,

MADDE 7 — Bu kanun negri
tarihinden itibaren mer’idir.

MADDE 8 — Bu kanunun hi-
kiimlerini icraya icra vekilleri
hey’eti memurdur.

*

Izmir mebusu Mahmut Esat Beyin, matbuat ciiriimlerinden mahkim
olanlarla bu kabil ciiriimlerden dolayr haklarinda takibat yapilmakta
olanlarm affine dair 2 | 82 numarale konun teklifi

Yiiksel: Reisligi

Matbuat ciiriimlerinden mahkfim olanlarla yine bu kabil ciiriimlerden
dolay: haklarinda takibat yapilmakta bulunanlarin affi hakkinda kanun
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layihasile sebepleri merbuten takdim kihinmigtir., Lizim muamelesinin
ifasina miisaadelerini rica ederim efendim hazretleri. ~
Izmir Mebusu

Mahmut Esat

Kanun ldayihasin teklif sebepleri

Sark ve Garp vildyetlerimizde adi ciirim mahkfimlar1 ile yine bu
gibi ciiriimlerden suglu olarak hak'arinda takibat yapilanlar affe mazhar
oldular. Bundan bagka Divani Alice mahk@im edilmis olanlara bile
milletin 1fituf ve atifeti eseri olarak tekaiit maaslari iade edildi.

Tirk Camhuriyetinin onuncu yil déniimidi gitnidi matbuat ciirimlerin-
den mahk@im olanlarla yine bu gibi ciirimlerden suglu olarak haklarinda
takibat yapilmakta bulunanlarin affi Ciimhuriyetin fikir ve yazi erbabina
kargi her zaman gosterdigi aldkanin yitksek bir nisanesi olacakur. Bu
sebeplere binaen merbut kanun ldyihas: takdim ve teklif edilmistir.

Matbuat ciiriimlerinin affi hakkinda kanun teklifi

Madde 1 — Matbuat suglarindan dolay: haklarinda takibat yapil-
makta olanlarla mahk{im edilmis bulunanlarin ciiriimleri affedilmistir.

Madde 2 — Vatan haricinde matbuat vasitasile irtikdp edilmis
su¢lar bu kanunun sumuline girmez.

Madde 3 — Bu kanun hikiamleri Ticrk Cumhuriyetinin onuncu yil
dontimit giinii tatbik olunur.

Madde 4 — Bu kanunun hiikiiulerini icraya Adliye vekili memurdur.

1/785 numaral af kanunu ldyihast
B. M. M. Yiiksek Reisligine

Ciimhuriyetin onuncu yil donimid minasebetile Adliye Vekilligin.ce
hazirlanan ve Icra Vekilleri Heyetince 22 - 10 - 933 te Yiksek Meclise
arzi kararlagtirilan «Af kanunu ldyihasi» esbabi mucibesile birlikte

yiksek huzurlarina sunulmugtur efendim. Bagvekil
ismet

Af kanunu esbabv mucibe layihast

Tirkiye Cﬁmhuriyeti Devleti, onuncu yihm kutlularken, Tirk inl.ut
labinin bu ¢ok kisa bir devre iginde daima ileri atiliglarla elde ettigi
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ve biitlin medeni cihanin hayranlikla gordiigii siyasi ve igtimai muvaf-
fakiyetlere vekar ve iftiharla bakmaktadir.

Memleketi, daginmik bir ankaz halinde bulan Cimhuriyet, inkildbin
tutusturdugu faaliyetle bu kadar kisa bir zaman iginde memlekette
yeni bir ictimai nizam yaratmu§; hukuki ve iktisadi miinasebetlerde

tam bir muvazene tesis etmis ve bu suretle Tirk milletini liyik oldugu
serefli mertebelere ulastirmistir.

Bu yikselig hareketlerile daima terakkiye kosan memleket, bu giin
miittehit bir kiitle halinde sakin ve vakur, iimitle dolu olan istikbale
dogru yirimektedir.

Boyle mesut bir yil doniimiinii kutlularken muhtelif sebep ve tesir-
lerle ; ihtiras veya hatalarina kurban olmus, kanuni cezalarla mahk{im
olmus, kimseleri de diisinmek, onlari bir kiymet olarak tekrar cemiyetin
sinesine almak muvafik olur, Bu bicarelere karsi1 gosterilecek miisamaha;
kendilerini temiz bir unsuru istihsal olarak alacak olan cemiyet lehine

bir hareket oldugu kadar memleketin haiz oldugu kuvvetin de bit
delili olacaktir.

Layibanin birinci maddesi kanunun feri ceza, veya para cezasile
birlikte yahut yalniz olarak yukari haddi bey seneyi ge¢meyen hiirriy eti

baglayan bir ceza ile ve yahut yalmz para cezasile cezalandirdig
suglar1 affa tabi tutmaktadir.

Bu cezalar: istilzam eden suglardan dolay) maznunlar hakkinda
takibat icra edilmiyecektir.

Bu maddenin son fikrasimi teskil eden (bu maddedeki para cezasin-
dan maksat, umumi veya hususi kanunlarinda yazih olan hukuku amme
para cezalaridir) diye yazili olan hitkiim, sureti umumiyede Devlet,
viliyet ve Belediye vergilerine miiteallik olan kanunlarina gore yiizde
veya misil zamm suretile alinan ve Devlet ve viliyet ve belediyelerin

hukuku sahsiyelerine taalllk eden para cezalarimi  harigte
birakmaktadir.

Ikinci madde; @i¢ seneyi gegmiyen hirriyeti baglayan bir ceza ile
mahk{imiyeti mutazammin olan ildmlarin infaz edilmeyecegini beyan
etmektedir, Birinci madde mucibince islenen sugun istilzam ettigi ceza-
nin yukar: haddi bes seneden fazla olmasindan dolay:r durusmalari
icap eden maznunlarin mahk{imiyetleri ii¢ seneden fazla olmadign tak-
dirde bu mahkimiyetler dahi ikinci madde

mucibince infaz
olunmayacaktir,

Ug seneden fazla olmiyan hiirriyeti bagliyan bir cezaya bagli para
cezalarile fer’i cezalar da affin siimuliine dahildir.

Ugitncit madde ; on seneyi gecmiyen hiirriyeti bagliyan cezanin
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ti¢ senesini indirmektedir. Meseld durusma neticesinde dort seneye
mahkfim olan bir kimsenin cezasi bir seneye, sekiz sene beg seneye,
on sene yedi seneye indirilecektir.

Dordinci madde; on seneden fazla hiirriyeti baglayan cezalari
mevzubahs etmektedir, Bu maddeye gore on seneden fazla hirriyeti
baghyan cezalardan bes senesi indirilecektir. Su kadar ki kalan ceza hi¢
bir suretle yedi seneden asagi olmivacaktir. Bunun da sebebi gudur;

Meseld on seneye mahk{imolanin cezasindan iigiincii madde mucibince
ii¢ sene indirildikten sonra geriye kalan miktar yedi senedir.

Doérdiincii madde mucibince on seneyi gegen meseld on bir senelik
bir cezadan bes sene indirilince geriye kalan miktar alti senedir ki
icinct madde simulitne giren mahkfimlarla bu madde gimuliine giren
mahk{mlarin istifadeleri arasinda madelet temin edebilmek iizere bu
kaide kabul edilmistir.

5 - 7 inci maddeler, eski ceza kanununa gére miiebbet kiirek ve
kalebentlikten muhavvel siirgiin ve hapis cezalarina mahk@im bulunan-
larin istifadelerini temin igin tanzim edilmisgtir.

[iyihanin tatbikinda gdzetilecek noktalar sunlardan ibarettir :

A - Kanunun simuline giren bir su¢un kanunda yazih olan ce-
zasi, 1) Yalniz para cezasi, 2 ) Yukar: haddi bes seneden fazla olma
yan hiirriyeti baglayan bir ceza ile beraber para cezas: ise bu cezala-
ra bagl fer'l cezalara da samil olmak (izere bu suglar tamamen affe-
dilmistir.

B - Elde mevcut ilimlardan ii¢ seneden fazla hiirriyeti baglamayan
cezalar, affe dahildir. Bu ilimlardaki para cezalari ve fer’i cezalar da
affin siimuliine girer.

(" - yukariki hadleri itibarile bes senaden fazla hiirriyeti baglayan
cezay! miistelzim suclardan dolay: takibat yapilacaktir. Durusma neti-
cesinde verilecek ceza ii¢ seneden fazla olmayan hirriyeti baglayan bir
ceza ise ikinci madde mucibince bu ceza infaz edilmiyecektir, Verilen
ceza ii¢ seneden fazla ve on seneden eksik ise (on sene dahil) yalmz
ii¢ senesi indirilerek st tarafi infaz edilecektir. Ceza on seneden faz-
la ise bes senesi indirilecek su kadar ki geri kalan kismui yedi sene-
den az olmayacaktir. Sebebi dordinci maddenin izahinda beyan
edilmigtir.

15 inci maddenin tanzimine saik olan sebep; kanunu medeninin
mer’iyetinden evvel vukubulan ve her hangi bir sebeple gayri milsec-
cel kalan evlenmelerden ve kanunu medeninin nesrinden sonra evlilik
haricindeki birlesmeleri ve bu birlesmelerin mahsuli olan ¢ocuklan‘.bir
defaya mahsus olmak iizere niifus kitiigine kaydettirmekten ibarettir.

I
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§
i§ Maddenin A fikrasi, kanunu medeninin mer’iyetinden evvel akto-
i lunan nikiha miistenit evlenmelerin ve bunlardan dogup niifus idare-
' lerince tescilleri yapilmamis olan cocuklarin kayit ve tescili igin aldka-
’ dar olanlar bulunduklari kazanin kaymakamina ve viliyet merkezle-
r\ rinde valiye miiracaat etmeleri iktiza eder. Aldkadarlarin ellerinde
|
|

izinname veya nikah kagidi mevcut ise nikdh ve buna miistenit ev-

lenmeden dogmus olan ¢ocuklar, niifus dairelerince dogrudan dogru- '
ya tescil olunur.

: Aldkdarlar tarafindan izinname veya nikdh k4gidi ibraz oluna-
i madigi suretlerde nikahi miisbit olarak mahalle veya kdy ihtiyar he-
'|, yetlerinden alinacak ilmihaber mahalli idare heyetlerince tetkik ve
{ “ tahkik olunarak sihhati anlasildig: takdirde bir kararla keyfiyet niifus
L dairelerine havale edilir ve oralarca tescil muamelesi yapilir. Aktin

i vukuu hakkinda taraflar arasinda ihtilaf olur veya ibraz olunan vesi-

{

{| kalar idare heyetlerince kanuni sebeplerle tescile kafi gorilemezse
i keyfiyet mahkemece hallolunmak iktiza eder."

i Kanunu medeninin mer’iyetinden bu kanunun mer'iyetine kadar
‘ evlendirme memuru huzurunda yapilmig akit olmaksizin her hangi bir
i surette birlesip kar1 koca halinde yasayanlardan ¢ocuk oldugu takdirde
; ” evlenmenin ve ¢ocugun kayit ve tescili i¢in aldkadarlar bulunduklar
il kazanin kaymakamina ve viliyet merkezlerinde valiye miiracaat etme-
“"“’ leri iktiza eder. Bu miracaat iizerine viliyet ve kaza idare heyetle-
Il rince tetkikat ve tahkikat neticesinde bu veghile b'rlesmelerin vukuu
1t anlagilirsa igbu birlesmelerin evlenme suretile ve bunlardan dogan ¢o-

cuklarin da kadin ve erkege izafesile tescillerine karar verilir ve ihti-
1af halinde keyfiyet mahkemece halledilir.

Ancak bu suretle vukubulan birlesmelerde erkek zaten evli ise bu
| birleymelerden miitehassil vaziyeti; bu kanun ile kabul etmek kanunu
| ‘, medeninin vazettigi esaslarla kabili telif gorillemediginden bu vaziyet-
i 8T teki birlegmelerde yalniz bu birlesmelerin mahsuli olan ¢ocuklarin ne-
sebi sahih addedilerek tescilleri esasi gdzetilmistir ve bu suretle vaki
olan birlesmelerden hasil olup heniiz dogmamis cocuklar i¢in kanunun
mer’iyetinden itibaren ii¢ yiiz ginlik bir mihlet kabul edilmigtir. Ug '

yiz giin zarfinda dogacak gocuklar da bu madde hitkiimlerine gore tes- 1
cil olunacaktir,

Af tedbiri ne kadar genig olsa bile cemiyetteki vaziyetleri ve ah-
laki temayiilleri itibarile bu litfe mazhar olmaga liyik olmayanlar aftan
hari¢ birakilmislardir. Cemiyet igin nafi bir uzuv olabilmek istidadin-
da olanlar i¢in bdyle bir miisamaha mevzuubahs olabilir. Bir takim

tehlikeli sahislara cemiyete tekrar zarar verebilmek imkinim vermek
bu tasavvurdan hari¢ kalmalidir.
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Bu miitaleaya binaendir ki bu kanundan istifade edemiyecekler
13 iinci maddede gosterilmistir.

Af kanunu gqikacagina giivenerek sug isliyenleri de bu kanunun
gercevesinden disarida birakmak i¢in bu kanunun negrinden bir ay
evvelki suclar icin tatbik edilecegi 13 finci maddede yazilmistir.

HUKOMETIN TEKLIiFi
Af kanunu layihas

MADDE 1 — Kanunun fer'i ceza veya para cezasile birlikte yahut
yalmz olarak yukar: haddi bey seneyi gegmeyen hiirriyeti baglavici
bir ceza ile ve yahut yalniz para cezasile cezalandirdig:i suglardan
dolayr maznun bulunanlar hakkinda takibat yapilmaz.

Bu maddedeki para cezasindan maksat, umumi veya hususi kanun-
larinda yazili olan hukuku amme para cezalaridir.

MADDE 2 — Ug seneyi ‘gecmeyen hiirriyeti baglayici bir ceza
ile mahk@im olanlar hakkindaki ilimlar infaz olunmaz.

MADDE 3 — Hiikmedilmig veya edilecek olan on seneyi ge¢me-
yen hiirriyeti baglayici cezalarin ii¢ senesi indirilir,

MADDE 4 — Hitkmedilmis veya edilecek olan on seneden fazla ce-
zalarin beg senesi indirilir. Su kadar ki indirilen miktar ¢iktiktan son-
ra geriye kalan miktar yedi seneden asagi olamaz.

MADDE 5 — Miebbet agir hapis cezalar1 20 sene agir hapis
cezasi olarak cektirilir.

MADDE 6 — Miiebbet siirgiin cezalari1 20 seneye indirilir,

MADDE 7 — A - 1274 tarihli millga ceza kanunu mucibince
miiebbet kiirege mahkfim olup Tirk ceza kanununun 588 inci mad-
desi ile cezalar1 hapse ¢evrilen mahkfimlarin cezalari on bes seneye
indirilmistir.

B - Mezkfir kanuna gore milebbet kalebentlige mahkfim olupta
Tiirk ceza kanununun 588 inci maddesi mucibince cezalan siirgiine
cevrilenlerin cezalar1 on seneye indirilmistir.

C - Muvakkat kalebentlik cezasile mahk{im olupta c(?zal-ar.l bu su-
retle stirgiine cevrilmis olanlarin cezalarimin yans: indirilmigtir.

D - 825 numarali kanunun 17 inci maddesinin ikinci bendi mucibin-
ce mahpusiyet halini ihtiyar edenler hakkinda dahi C ve B -fikralar:
hitkiimleri tatbik olunur

MADDE 8 — Istiklil mahkemesince hiyaneti vataniye kanunu
ve zeyil ve tadillerine tevfikan mahkfim edilen tarakkiperver firkasi
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mensuplar: ve distilcilerle Izmir suikast: mahkfimlarinin cezalan ta-
mamen affolunmustur.

Tiirk ceza kanununun 158 ve 159 uncu maddelerile 1881 numarali
matbuat kanunu ve tadillerinde yazili suglarla mahk{im olanlirin ce-
zalar1 cektirilemez ve maznunlari hakkinda da takibat icra olunmaz.
Onuncu maddenin B fikrasi ile on iigiincii madde hikmii bu maddeye
samil degildir. i

Matbuat kanununun 29 ve 32 inci maddelerinde yazili suglar bu
madde hiikmilnden miistesna olup diger maddeler hitkiimlerine tabidir,

MADDE 9 — 1918 numarali kanun ile zeyil ve tadilleri ve gim-
riik ve inhisar kanunlar1 slimuline giren suglardan yalniz para ce-
zasini veya musadereyi veya bir meslek ve san’atin yapiimamasim
veya ancak bu cezalari istilzam edenleri hakkinda takibat yaplimaz
ve bu suglardan dolayr mahkeme, heyet ve komisyonlarca verilmis
ve heniiz infaz edilmemis olan kararlar infaz edilmez,

Bu hiikkiim kanunen kullanilmasi, yapilmasi, tasinmasi, bulundurul-
masi, saklanmasi, alinmasi, satilmas), memlekete sokulmasi ciirim veya
kabahat olan esyanin musaderesine karar vermege mani degildir.

Yukariki fikra haricinde kalan egya gimrik ve diger devlet
ve belediye vergi ve resimlerinin 6denmesi halinde sahiplerine verilir,

Madde 10 — Asagida yazili olanlar bu kanundan istifade edemezler.

A - Zimmet, ihtilds, irtikdp ve irtija ve miizayedeye fesat karigtir-
mak ve kagakcgihik fiillerinden birile maznun ve mahkfim olanlar,

B - Hirsizliktan mikerrir ve diger suglardan her hangi birile ikiden
fazla mahkfim bulunanlar,

C - Tirk ceza kanununun onuncu babinin ikinci fashinda yazilh
yagma, yol kesmek, adam kaldirmaga miiteallik suglardan birile maz-
nun veya mahk{im olanlar,

D - Tirk ceza kanununun 271 nci maddesinde ve 449 uncu madde-
sinin iki numarali bendinde yazili _ciirimlerden birile maznun veya
mahk{im olanlar,

E - Uglincii ve dordincit maddelere gore hitkmedilecek cezalara
bagh fer'i cezalar.

Madde 11 — Bu kanun, haklarindaki takibat ve verilmis olan ceza-
lar dolayisile memur ve hakimler hakkinda memurin ve hikimler |
kanunlarile ve bu kanunlara miizeyyel kanunlara ve sair hususi kanun- I
larina tevfikan yapilmis ve yapilacak olan tasfiye ve memuriyetten af \
ve iskat ve bilciimle inzibati ve idari muamelelere samil degildir. \

Madde 12 — Hilafetin ilgasina ve Osmanli hanedaninin Tirkiye
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Ciimhuriyeti memleketi haricine ¢ikarilmasina dair olan 431 numaral
kanunda yazili eshas ile Lozan muahedenamesile merbut affi umumi

protokoliinde istihdaf edilen 150 sahis ve 347 ve 854 ve 1289 numarali
kanunlar mucibince Devlet hizmet ve milessesatinda istihdam edilmeme-

lerine karar verilenler bu kanunun siimuline girmez.

Madde 13 — Firar halinde olup kanunun meriyete girdigi tarihten

itibaren (¢ ay iginde en bilyiik idari ve adli makamlara miracaat ve
teslim olmayan maznun veya mahk@im gahislar bu kanunda yazilh mua-
fiyetlerden istifade edemezler.

Madde 14 — Bu kanunun buraya kadar olan hitkiimleri 28 temmuz
1933 tarihinden sonra iglenen suglara samil degildir. :

Madde 15 — A - Kanunu medeninin meriyetinden evvel aktolunan
nikdha mustenit evlenmelerin ve bu evlenmelerden dogup niifus idare-

since tescilleri yapilmamis olan ¢ocukarin aldkadarlarin vesikalara
mistenit miiracaatleri iizerine kayit ve tescil muameleleri yapilir.

B - Kanunu medeninin meriyetinden bu kanunun nesri tarihine
kadar evlendirme memuru huzurunda yapilmis bir akte miistenit olma-

yarak birlesip kar1 koca halinde yasayanlardan ¢ocuk oldugu takdirde
bu yasayis evlenme akti gibi sayilarak bu birlesmelerin evlenme suretile

ve bunlardan dogan cocuklarin da kadin ve erkege izafesile tescili
yapilir, Su kadar ki erkek evli ise bu suretle vaki olan birlesmelerde
bu hiikiimler cari olamaz. Ancak bu birlesmelerden hasil olan ¢ocuklar
yukariki hilkme gore tescil olunur.

C - Bu kanunun nesrinden evvel vaki olan bu gibi birlesmelerden
kanunun negri tarihinden itibaren #i¢ yiiz giin iginde ¢ocuk dogdugu
takdirde dahi yukariki hitkiimler cari olur.

D - Tescil muameleleri bir sene iginde yapilir,

E . Tescil muamelesi alikadarlarin kaymakam veya valiye vuku
bulan miiracaatlar1 izerine keyfiyetin idare heyetlerince yaptirilacak
tahkikat neticesinde bu heyetlerin tanzim edecekleri mazbatalar iizerine
icra olunur.

Madde 16 — Bu kanun 29 tesrinevvel 1933 tarihinden itibaren meridir.

Bu kanun hikimlerinden istifade edecek mahpuslarin tahliye
muameleleri on bes giin zarfinda ikmal edilir.

Madde 17 — Bu kanun hikimlerini icraya Icra Vekilleri Heyeti
memurdur,

[icra Vekilleri Heyeti celilesi imzalan ]
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ADLIYE ENCUMENI MAZBATASI
Yiiksek Reislige

Citmhuriyetin onuncu yil doniimii miinasebetile Adliye vekilligince
hazirlanip Bagvekéletin 25 - 10- 1933 tarih ve 6/3065 numaral tezke-
resile Adliye enclimenine havale edilen af kanunu liyihasi Adliye ve
Dabhiliye vakilleri Beylerin huzurlarile tetkik ve mifizakere olundu:

Matbuat suglarindan dolayi haklarinda takibat yapilavlarla, bu
suclardan mahk{im edilmis bulunanlarin affi hakkinda Izmir mebusu
Mahmut Esat Beyin teklifi kanunisile, evlenme harici dogan gocuklar
hakkinda Adliye vekilligince hazirlanarak Basgvekiletin 20 - III - 1933
tarih ve 6/757 numarah tezkeresile Adliye enciimenine havale edilmiy
olan layihanin bu kanun layihasile aldka ve miinasebeti bulundugundan
mezkir teklifi kanuni ile ldyibanin birlestirilmesine karar verilmistir.

Af kanunu layihasinin esbab: mucibesi miindericatina gore, Tirkiye
Ciimhuriyetinin onuncu yil doniimiiniin kutlulandig: sirada bu mesut
giniin seref ve hiirmetine, hirs ve hata yiiziinden su¢ ika etmis olanlarin
bazilar1 hakkinda da milsamaha gosierilerek affe mazhar edilmeleri ve
bir kisminin da cezalarinin azaltilmas: ve o kabil suglularin tekrar
cemiyet igine alinmasinin igtimai faydalar temin edecegi miilahazasile
bu kanun ldayihasinin tanzim edildigi gorilmiis ve hakikaten Cumhuri-
yetimizin onuncu yil doniimiinii idrak vesilesile yapilan bu biyik
bayramda, mahiyetleri itibarile ekseriya iyi diisiitnememek tesirile hataya
kurban olan bir takim suglularin at ve milsamahaya mazhar kilinmalar
suglular lzerinde ceza kadar intibah ve nedamet tesiri yapabilecek bir

atifet oldugundan liyiha enciimenimizce de esas itibarile kabule gayan
goritlmiigtir,

Izmir mebusu Mahmut Esat Beyin teklifi kanunisi de yalniz matbuat
suglar1 hakkinda ayni miilldhaza ve sebeplere miistenit bulundugundan
Hilkimetge hazirlanan layiha miindericatindan ayni surette hitkiimler

bulundugu goriildigiinden bu teklifin ayrica tetkikine mahal kalmamig
oldugu neticesine varilmigtir.

Evlenme harici ¢ocuklar hakkindaki yukarida zikredilen kanun layi-

hast da bu af kanununun bir maddesinde ahkim mevcut bulundugundan
buna dair mistakil bir kanuna tabiatile lizum kalmamistir,

Af kanunu layihasi hakkinda Adliye enciimenince bu kanunun
tertibine ve yazilis tarzina ve bazi esaslarin tereddiide mahal kalmamak
lizere tavzih ve tasrihine miiteallik bazi degisiklikler yapilmigtir:

Layihanin birinci maddesi aynen kabul edilmis, ancak maddenin
sonundaki fikra onuncu maddede kagak¢iligin men ve takibi hakkindaki
1918 numarali kanuna miitedair ve bu ldyihaya ithal edilen hiikiimlerle
birlikte miistakil bir madde halinde olarak yazilmasi tensip olunmustur.
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Enciimen ikinci maddeye bir fikra ilavesine lizum gormistiir, O
da: i¢ seneyi gecmeyen hapis ile para cezasina mahkfim olanlarin
fer'i cezalarla birlikte bu mahkiimiyetten affedilmelerine gore bu
kabil bir mahkiimiyete diicar edilipte haklarindaki hitkim infaz edil-
mig olanlarin da bu aftan hukuki netayi¢ itibarile miistefit olmalar
madelet icabi olacagi miildhazasi boyle bir fikranin ilavesine saik
olmugtur,

Liyihanin 4, 5, 6, 7 inci maddelerinde esasa miiessir olacak bir

tadil yapimamustir- Bu maddeler tamamile affedilmeyen ciiriimler
hakkinda yapilmas: tensip edilen tenzillerden bahis bulunmaktadir.

8 inci maddede tasrih edilen ciiriimler bakkinda mutlak olarak
af kabul edilmistir.

Kezalik matbuat kanununa gore hitkimet aleyhine vaki olan nes-
riyattan dolayi re’sen haklarinda takibat yapilarak mahkfim edilmis
olanlarla bu suretle haklarinda takibat icra edilecek olan suclular mut-
lak surette affedilmiglerdir, 8 inci madde ile bu maddedeki matbuat
kanununa gére suglu olanlar hakkinda affin tatbik: igin diger ceraim
hakkinda bu layiha ile kabul edilen mikerrirlik kaydi ve suglularin
hikimete teslim olmas: gibi gart ve mecburiyetler de aranmamistir.

Yalniz matbuat ciiriimlerinden eshas aleyhinde vaki negriyat iizeri-
ne sahsi dava ikame olunmak suretile mahk@im edilenlerle haklarinda
bu yolda takibat yapilanlar hakkindaki af hikmi diger ciiriimler hak-
kinda bu layiha ile kabul edilen esaslara tabi olacagi 9 uncu madde-
nin son fikrasinda tesbit olunmustur.

10 uncu madde bu ldyihadaki affedilen para cezasinin ne oldugunu
tarif ve tavzih etmektedir. Para cezasindan asil maksadin hukuku
amme para cezalari oldugu ve yoksa bilfarz damga kanunu mucibince
alinan para cezalarile sair kanunlardaki tazminat kabilinden olan ceza-
larin af hikminin simuline dahil olmadigi maddenin birinci fikrasin-
da gosterilmis ve belediye cezalari gibi ilmi noktadan ceraimi mede-
niye denilebilecek suglar dolayisile alinan para cezalari hukuku amme-
den sayilabilmek gibi ihtimalle her hangi bir tereddiide mahal birakil-
mamas: icin esasen belediye varidatina dahil olan bu kabil para ce-
zalarinin da af httkmi ne dahil olmadigi mezkiir fikrada gosterilmigtir.

10 uncu maddenin bundan sonra gelen fikralar1 giimritk ve inhisar
islerine taallik eden ve tazminat kabilinden sayilmasi varit gorillecek
olan ve fakat affedilmesi tasvip edilen hususlara miiteallik olup bunlar
maddede tereddiide mahal vermeyecek surette tasrih olunmustur.

Layibamin 11 inci maddesi af hilkmiinden istifade etmeyecek olan
hususati gostermektedir. Bes bentte yazilmig olan bu istisnai hiktimler

izahtan mustagni olacak surette lizumlu olan ve affe mazhar edilme-
lerinde hi¢ bir fayda milahaza edilmiyecek olan hallerdir,

-41.




B

3270

Bu maddenin (C) fikrasinda yazili ciirimler arasina bu ciirimlere
yataklik edenlerin dahi ithali lazimgelecegi mevzubahs edilmis ise de
beyan edilen hal, sayilan suclarin ikainda istiraki bir hareketten madut
oldugundan ve istirak hallerinde dahi ceza tayin edilecegi kanunda 7
musarrah bulundugundan bazi ahvalde asil fail gibi teldkki edilebilecek
olan ve bu kabil ciiriim seriklerinin aftan istifade edemeyecekler me-
yanminda bulunmus olacaklarindan ayrica bir kayit konmasina lizum
goriilmemistir.

Layihanin 12 inci maddesi hayli minakasay: mucip olmustur, Ceza-
lar1 bu layihanin af hiitkmiine dahil olan mahkfimlarla haklarinda taki-
bat yapilmayacak olan maznunlarin fer’i cezalarinin da af hiitkmiine
mutlak olarak dahil olmas: lazimgelecegi beyan edilmis ve hakikaten
ilmi ve nazari mildhazalara gore bu miitalea musip bulunmug ise de
memuriyetten muvakkat veya miiebbet mahrumiyet ve bir sanat veya
meslegin icrasindan menedilmege miitedair olan fer'i cezalarin af hiik-
miinden istisna edilmesi memurlara taallik eden bu hususun memur-
larda aranilan manevi vasiflar noktasindan kat'iyetle lizumlu bulun-
mug olmasina mebni hiikiimetce teklif olunan bu istisnaiyetin kabull
temin edecegi yliksek menfaatler itibarile enciitmenimizce de muvafik
gorilmiistir.

Maddenin diger hitkiimleri de ayni miildhazalar itibarile kabul edil-
mistir. Yalmiz bu arada mahsus kanunlarina gore heyeti mahsusalarca
devlet hizmet ve milessesatinda kullanilmamalarina karar verilenler
tarafindan vaki olup dli karar heyetince intag edilmeyen ve alikadar-
lar: tarafindan vukubulan miiracaat iizerine hakh olarak sikidyetler ser-
dedilen islerin devlet stirasi miilkiye dairesince alti ay iginde hil ve
inta¢ edilmelerine dair bir hitkiim konmustur.

13 tincit maddede hilafetin ilgasina dair olan kanun hiikmi ile Lozan
muahedesile yiiz elli sgahis hakkindaki kararin affedilmedigi gosterilmistir.

14 iincii maddede bu layiha ile affedilen maznun ve mahk{imlardan
firar halinde bulunanlarin (¢ ay i¢inde hitkfimete teslim olmak kaydi-
le aften istifade edebilecekleri hitkmiini mutazammin olup miiddetle
takyit edilen bu hususun lizumu izahtan mistagnidir.

Af ile cezalarin indirilmesi hiitkiimleri i¢in 28 temmuz 933 tarihi
15 inci maddede esas olarak tesbit edilmistir. Boyle bir hiikiim kon-
mas1 hakkinda hikfimetin gordiigii lizuma encimen de istirak etmis
olup hakikaten Ciimhuriyetimizin 10 uncu yilii tes’it minasebetile bir
af kanunu nesredilecegi sayiasi fizerine bazi miitecasirlerin ciliriim
ikaina tesaddi ettikleri bazi yerlerde gorillmesi @izerine bu kabil esha-
sin yanhs diigtincelerine kargi hiikimetce yukanda zikredilen tarihte
resmi bir teblig nesredilmis olmasina binaen bu tebligin nesrolundugu
tarihin bu layihada tesbit edilmesi dogru goriilmily ve ancak kabahat
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fiillerinin boyle bir tarihle takyit edilmesi muvafik gorilmediginden
kanunun metnindeki (suglar) yerine yalnmiz (cirimler) konmustur.

16 inct madde niifus siciline kaydedilmeyen gocuklara taallfik etmek-
tedir. 8 bende ayrilan bu madde esas itibarile iki kismi ihtiva etmek-
tedir.

Birinci kisim eski ahkdma gére makbul addedilen miinakehat ile
bundan dogan gocuklarin niifus kitigiine tescil edilmesinin killfetsiz
ve bir glina harg, resim ve ceza alinmayarak tescillerini temine matuf
bulunmaktadir. Mevzuat: haziraya gore bu kabil tesciller i¢in mahke-
me hitkmiine ihtiya¢ bulundugundan bu hususta miisaadekdrhik goste-
rerek idare heyetlerince bahsedilen tarihten evvel ser’i mahkemelerden
verilen izinname veya hukuku aile kararnamesinin mer’i bulundugu
esnada yine ser'l mahkemelerden alinmis nikdh ké&gitlari ve bunlar
olmadig: takdirde nikdhin vukuuna dair koy ve mabhalle ihtiyar heyet-
lerinden alinacak ilmihaberler ve muhtarlik vazifesinin kanunu mah-
susuna tevfikan teskilat1 olan yerlerde belediyelere intikalinden sonra
belediyelerce verilecek ilmithaberler iizerine bu muamelenin y apilmasi
maddenin ( A) bendinde tesbit edilmistir.

Kanunu medeni mer’iyete girdikten sonra bazi eshasin kanun hik-
milne uymayarak cehalet saikasile evli gibi kadinla erkegin birlesme-
leri halinde gocuk oldugu ve hakikaten kari koca halinde yagayislari
anlagildigt takdirde bu hallerin evlenme akti sayilarak kendilerinin
evlenme suretile ve gocuklarinin da bu kadin ve erkege izafe edilerek
nesebi sahih olmak iizere tescillerinin yapilmasi kabul edilmistir. Su
kadar ki bu tarzda yasamakta olanlardan erkek evli ise ancak dogmus
olan ¢ocugun tescil olunabilecegi ve o kadin hakkinda hi¢ bir hikim
cari olmamasi tesbit edilmistir.

Maddenin diger bentleri hitkmi kabul edilen bu esaslar i¢in miira-
caat middetini ve bu muameleyi yapacak mercilerin tayini ve ¢ocuk-
larin haklarini mahfuz tutmak maksadile resit olduktan sonra da evvel-
ce evli ve vasileri tescil muamelesi yaptirmamigsa kendisinin talebe
hakk: olacagini gostermektedir.

Bu suretle yapilacak tesciller ihtildfli olmamak ve aldkahlarin iti-
razlari bulunmamak hallerine munhasir olup her ne suretle olursa ol-
sun ihtilaf ve itiraz vukuunda keyfiyetin bu kanuna gore mahkeme-
lerce halledilmesi de ayrica tasrih olunmustur.

Layihanin 17 inci maddesinde bir takim kayit ve sartlarin tetkik
ve tesbiti ig¢in bu kanunu tatbika memur olan bilhassa cimhuriyet mid-
deiumumilerile askeri Amiri adlilerin tetkika vakit bulmalari zimninda
meriyetinden itibaren on bes giin zarfinda kanundan istifade edecek
mevkuf ve mahpuslarin saliverilme iglerinin ikmal edilmesi yazilmigtir.
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Arzedilen sebeplere binaen yapilan tadillerle kabuliine enciimence
karar verilmis olan liyiha tercihan ve miistacelen miizakere edilerek
kabul ve tasvip buyurulmak tizere Heyeti Umumiyeye arzolunur.

[ Adliye enciimeni azayi kirami imzalan ]

ADLIYE ENCUMENININ TEKLIFi
Af kanunu layihast

Madde 1 — Kanunun, feri ceza veya para cezasile birlikte yahut
yalmz olarak yukar1 haddi bes seneyi gecmeyen hiirriyeti baglayict
bir ceza ile veyahut yalniz para cezasile cezalandirdig: suglardan do-
layr maznun bulunanlar hakkinda takibat yapilmaz,

Madde 2 — Ug seneyi gecmeyen hiirriyeti baglayici bir ceza veya
para cezasile mahkfim olanlar feri cezalara da samil olmak {izere affe-
dilmistir, Bu kanunun nesrinden evvel haklarinda verilen mahkfimiyet
kararlari infaz edilmis olanlar da 12 nci madde hiitkmii dairesinde bu
maddenin hukuki netayicinden istifade ederler.

Madde 3 — Hitkmedilmis veya edilecek olan on seneyi ge¢meyen
hiirriyeti baglayici cezalarin {i¢ senesi indirilir,

Madde 4 — Hiikmedilmis veya edilecek olan on seneden fazla ceza-
larin bes senesi indirilir. Su kadar ki; geri kalan ceza miktar1 yedi
seneden asagi olamaz.

Madde 5 — Miiebbet agir hapis cezalar1 20 sene agir hapis cezasi
olarak c¢ektirilir,

Madde 6 — Miiebbet siirgiin cezalar1 20 seneye indirilir.

Madde 7 — A) - 1274 tarihli millga ceza kanunu mucibince miebbet
kiirege mahkfim olup Tiirk ceza kanununun 588 inci maddesile cezalar!
hapse ¢evrilen mahkfimlarin cezalari1 15 seneye indirilir.

B . Mezkfir millga kanuna gore miiebbet kalebentlige mahk{im olupta
Tirk ceza kanununun 588 inci maddesi nwcibince cezalar: siirgiine cevri-
lenlerin cezalari 10 seneye indirilir.

C) Muvakkat kalebentlik cezasile mahk{im olupta cezalari siirgitn®
¢evrilmig olanlarin cezalarinin yarisi indirilir.

D) - 825 numaral kanunun 17 nci maddesinin 2 nci bendi mucibince
mahpusiyet balini ihtiyar edenler hakkinda dahi B ve C fikralan i
hiitkiimleri tatbik olunur. |

Madde 8 — Hiyaneti vataniye kanunu ve zeyil ve tadillerine gore
mahk@im edilen mefsuh terakkiperver firkasi mensuplar1 ve distilcilerle
1zmir suikasti mahkfimlar: affolunmustur.

Tirk ceza kanununvn 158 ve 159 uncu maddelerile 1881 numarah
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matbuat kanununda yazili suglarla mahkfim ve maznun olanlar affedil-
migtir. 11 inci maddenin B fikrasile 14 iincii maddesi hiitkmii 8 nci
madde ile bu maddeye samil degildir. Matbuat kanununun 29 ve 32 nci
maddelerinde yazili suclar bu madde hikmiinden miistesia olup bu
kanunun diger maddeleri hiikktimlerine tabidir.

Madde 10 — Bu kanundaki para cezasindan maksat belediye vari-

datina dahil olan para cezalarindan baska umumi vey: hususi kanun-
larinda yazili olan hukuku amme para cezalaridir.

Su kadar ki; 1918 numarali kanun ile zeyil ve tadilleri ve giimriik
ve inhisar kanunlari gimuliine giren yalniz para cezasini veya musade-
reyi veya bir meslek ve san’atin yapilmamasini veya bu cezalardan
birini veya bir kagini istilzam eden suglar hakkinda takibat yapilmaz.

Bu suclardan dolayi mahkeme, heyet ve komisyonlarca verilmis ve
heniiz infaz edilmemis olan kararlar da infaz edilmez.

Bu hiitkitm kanunen kullanilmass, yapilmasi, taginmasi, bulundurul-
masi, saklanmasi, alinmasi satilmas: ve memlekete sokulmas: ciirim
veya kabahat olan esyanin musaderesine karar vermege méni degildir.

Yukariki fikra haricinde kalan esya giimrik ve diger Devlet ve
belediye vergi ve resimlerinin 6denmesi halinde sahiplerine verilir .

Madde 11 — Asagida yazili olanlar bu kanundan istifade edemezler.

A) Zimmet, ihtilas, irtikdp ve irtia, miizayede ve munakasaya fesat
karistirmak ve kacakcilik fiillerinden birile maznun veya mahk@m
olanlar,

B) Hirsizliktan mitkerrir ve diger ciirimlerden her hangi birile
ikiden fazla mahk@im olanlar.

'C) Tirk ceza kanununu 10 uncu babinin ikinci faslinda yazih yag-

maya, yol kesmege ve adam kaldirmaga miiteallik suglardan birile
maznun veya mahk{im olarnlar, v

D) Tiirk ceza kanununun 271 inci maddesinde ve 449 uncu mad-
desinin 2 numarali bendinde yazili cirimlerden birile mazoun veya
mahkiim olanlar,

E) 4 iinci ve 3 iincii maddelere gore hitkmedilmis ve edilecek ceza-
lara baglh fer'i cezalar.

Madde 12 — Bu kanunun birinci ve ikincimaddeleri hikimlerinden
istifade edenler memuriyetten muvakkaten ve miiebbeden mahrumiyet
veya bir san’t ve bir meslekin icrasindan menedilmek gibi kanuni
tesir ve neticelere ve memurin ve hikimler kanunlarile bunlara miizey-
yel kanunlara ve sair hususi kanunlara tevfikan yapiloug ve yapilacak
olan tasliye ve memuriyetten af ve iskat ve sair umum inzibati ve idari
muamelelere ve 347 ve 834 ve 1289 numarali kanunlar mucibince
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Devlet hizmet ve miiessesatinda istihdam edilmemelerine dair verilen
karara bu kanun ahkami samil degildir,
Al karar heyetince intag edilmeyen evrak Devlet sfirasina tevdi

ve milkiye dairesince alti ay icinde 1289  numarali kanun dairesinde
tetkik olunarak karara baglanir.

Madde 13 — Hilafetin ilgasina ve Osmanli hanedaninin Tiikiye
ciimhuriyeti memleketi haricine ¢ikarilmasina dair olan 431 numarah
kanunda yazili eshas ile Lozan muahedenamesile merbut affi umumi
protokoliinde istihdaf edilen 150 sahis affedilmemistir.

Madde 14 — Firar halinde olup bu kanunun meriyete girdigi tarih-
ten itibaren ¢ ay i¢inde Hitkimete miiracaatla teslim olmayan maznun
veya mahk@im sahislar bu kanunun hitkiimlerinden istifade edemezler.

Madde 15 — Yukariki maddeler hitkiimleri 28 temmuz 1933 tari-
hinden sonra islenmis olan ciirimlere gamil degildir,

Madde 16 — A) 4 tesrinievvel 1926 tarihinden evvel aktolunan
nikdha miistenit evlenmelerin ve bu evlenmelerden dogup niifus idare-
since tescilleri yapilmamis olan gocuklarin aldkadarlarin vesikalarla veya
koy ve mahalle veya belediye ilmithaberlerile vukubulacak miiracaatleri
iizerine kayit ve tescil muameleleri yapihr.

B) Kanunu medeninin meriyetinden bu kanunun nesri tarihine kadar
evlendirme memuru huzurunda yapilmis akte miistenit olmayarak
birlesip kar1 koca halinde yasayanlardan gocuk oldugu takdirde bu yasayi$
evlenme akti sayilarak bu birlesmelerin evlenme suretile ve bunlardan
dogan cocuklarin da nesebi sahih olarak kadin ve erkege izafesile tescili
yapilir, Su kadar ki; erkek evli ise bu suretle vaki olan birlesmelerde
bu hitkiimler cari olmaz. Ancak bu birlesmelerden hasil olan cocuklar
yukariki hiilkme gore tescil olunur,

C) Bu kanunun negrinden evvel vaki olan bu gibi birlesmelerden
kanunun nesri tarihinden itibaren #i¢ yiiz giin icinde ¢ocuk dogdugu
takdirde dahi yukariki hiitkiimler cari olur.

D) Tescil muameleleri icin bir sene zarfinda miracaat edilmelidir,

E) Tescil muamelesi aldkadarlarin kaymakam veya valiye vukubulan
miiracaatleri iizerine keyfiyetin idare heyetlerince yaptirilacak tahkikat
neticesinde bu heyetlerin tanzim edecekleri mazbatalar iizerine icra olunur,

F) Veli veya vasi tesgil icin miiracaat etmedikleri halde ¢ocuk
resit olduktan sonra bu kanuna gre tescil talebinde bulunmaga hakki
vardir.

G) Intilaf ve itiraz vukuunda keyfiyet mahkemece hallolunur.

H) Tescile miiteallik harg, resim ve cezalar affedilmistir.
MADDE 17 — Bu kanunun hitkiimlerinden istifade edecek mevkuf

ve mahpuslarin saliverilme isleri kanunun meriyete girdigi tarihten
itibaren on bes giin iginde ikmal edilir.

MADDE 18 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

MADDE 19 — Bu kanunun hitkiimlerini icraya icra vekilleri hey-
eti memurdur.
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AF KANUNU

NUN
Biiytiik Millet Meclisinde Miizakeresi

15 — Evlenme harici dogan ¢ocuklar hakkinda 1/567 numarah
kanun liayihas: ve Dahiliye enciimeni mazbatasile 1/785 numarah af
kanunu layihasi ve Izmir meb’usu Mahmut Esat Beyin, matbuat ciiriim-
lerinden mahkim olanlarla bu kabil ciiriimlerden dolay: haklarinda
takibat yapilmakta olanlerin affine dair 2/82 numarali kanun teklifi
ve Adliye enciimeni mazbatas:

Reis — Efendim, af kanunu hakkinda Ali Beyin bir takriri vardir,
Takriri hakkinda izahat verecektir.

Ali B, ( Afyonkarahisar) — Bilyllk bayram miinasebetile hik{imeti-
miz bir af kanunu liyihasi hazirlamigtir, Bt liyiha ile bazi mertebede
miicrim ve mahkfimlar: affetmek istemektedir. Kanun ladyihast encii-
menden gegmigtir, Derdesti tabi” bulunmaktadir, Bu giin ayin 26 sidir,
Cumartesi giinit misafirlerimiz gelecektir, Bu itibarla bu giin bu ka-
nunu  qikarabilirsek o vatandaglara da ldzim oldugu vechile bityilkk bay-
ramin atifetini gostermek imkinin1 vermis olacagiz, Bunun igin bu ka-
nun liyihasinin miistacelen milzakeresini sureti mahsusada rica ediyorum
(Muvafik sesleri),

Reis — Efendim, kanun liyihasi encimende hazirlanmigtir ve bit-
migtir, Fakat hentiz tap ve tevzi edilmedi ( Yazariz sesleri ). Kanun
buradadir. Ali Beyin teklifi kabul olunursa bagtan nihayete kadar
heyeti umumiyesi, okunur; ondan sonra maddelere gecildigi zaman
her madde yavas yava okunur ve arkadaslar isterlerse not ederler.
Ali Beyin teklifi kabul edildigi takdirde muamele bu sekilde cereyan
edecektir,

Hasan Fehmi B. ( Gimiisane ) — Ruznameye alinsin.

Reis — Ali Beyin teklifini kabul edenler... Etmeyenler . . K?.bul
edilmistir, : :

Simd: kanunun heyeti umumiyesini bir deta okuyoruz.

(Af Kanunu Layihas: okundu)

Reis — Kanunun heyeti umumiyesini dinlediniz. Heyeti umumiyesi
hakkinda séz isteyen varsa isimlerini kaydettirsinler. Maddeleri hak-
kinda soz isteyenler madde gelince soz alsinlar.
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Emin Aslan B. (Denizli) — Arkadaslar, aziz ciimhuriyetimizin o-
nuncu yil doniimii miinasebetile hiikimetimizin ve firkamizin disiindi-
gl af tesebbiisti ¢ok yerindedir. Ancak bendeniz endise ediyorum ki
faziletli bir ¢ok vatandaslarimizin emniyetini, umumi huzur ve asayisi
bazi sabikalilar dahi bundan istifade ederek ihlal edebilirler. Hiiki{-
met bu hususta ne dastinmisticr? Bundan tevelliit etmesi ihtimali
bulunan ahenksizlik ve huzursuzluk nazar1 dikkate alinmis midir ? Me-
sele ¢ok naziktir, Faziletli vatandaslarimizin huzurunu selbeden bir ¢ok
sabikalilarin bu affi takdir etmeyerek tekrar ayni yolda yiirityecekle-
rinden endise ediyorum. Hik{imet bundan mitevellit avakibi etraflica
nazari1 dikkate almig nudir ?

Dahiliye V. Sikria Kaya B, ( Mugla) — Cumhuriyetin onuncu yil

; doniéimii, Tick tarihinde pek mes'ut ve gerefli bir merhaledir. Bu mil-

letin her ferdi tarafindan tes’it edilmege hazirlanilmig biiyitk bir bay-

ramdir. Boyle milletin heyeti umumiyesini aldkadar eden en bilyitk

ve nadir bayramlarda devletlerin bazi suglari affederek o suglulari umu-

mi slirura istirak ettirmesi kaide olmugtur. Bu kanun gorildag vechi-

; le bir affi umumi kanunu degil, mukayyet bir af kanunudur. Baz1 ci-
riimler memleketce menfur addedilir.

Bu gibi clirdmlerin affi miisamahaya atfedilir diye bu kanuna konulma-
mugtir. Yagmakerlik, yol kesmek, ev basmak gibi suglar bu aftan istisna
edilmigtir, Bu af, kazaen ve hataen veya her hangi bir zaruret icabs, isle-
nen suglar ve ilerideislahi hal eder timidinde bulunulan ciiriim sahipleri
i¢in bir defa olmak izere bir aftir, Binaenaleyh hiijkfimet bu af kanu-
nunu getirirken memleketin asayis ve intizamini, memleketin hissiya-
tim digiinmiig, her ciheti nazar: itibare almistir. Emin Aslan Bey arka-
dagimizin, bu memleketin asayisine tesir eder korkusu bizce varit go-
ritlmemistir,

Reis — Maddelere gecilmesini kabul edenler. .. Etmeyenler ... Ka-
bul edilmistir.

AF KANUNU

Birinci madde — Kanunun, fer’i ceza veya para cezasile birlikte
yahut yalniz olarak yukar: haddi beg seneyi ge¢meyen hilrriyeti bagla-
yict bir ceza ile veyahut yalmiz para cezasile cezalandirdigi suglardan
dolayr maznun bulunanlar hakkinda takibat yapilmaz,

Reis, — Saldhattin Bey, kolaylik olmak {izere, her madde okun-
dukca litfen buradan izahat veriniz.

Ad. E. M. M. Saldhattin B. (Kocaeli) — Efendim, birinci madde,
yukar: haddi bes seneyi ge¢meyen hapsi miistelzim cezalarla, yalniz
para cezasimi miistelzim cezalardan dolay: takip yapilmayacagini soy-
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liyor. Bu itibarla umumi olarak bu gibi ciirimler hakkinda af iltizam
edilmektedir. Fakat ileride gelecek 11 inci maddede yéinh mistesna-
lari, ayrica  sirasi gelince . arzedecegim, siiphesiz onlar bu maddemn
bazi hitkmiinden istifade edemeveceklerdlr :

Reis — Maddeyi kabul edenler,.. Etmeyenler .., Kabul 'edi'lrx')i;ti‘lr'...‘ 4

Ikinci madde — Ug seneyi geemeyen hirriyeti baglayict bir eeza
veya para cezasile mahkiim olunlar fer'i cezalara da samil olmak iizere
affedilmistir. Bu kanunun nesrinden” evvel haklarinda verilen mahkd-
miyet kararlari infaz edilmis olanlar da 12 inei madde hitkmii dairesin-
de bu maddenin hukuki netayicinden istifade ederler.

Ad. E. M. M. Salahattin B, (Kocaeli) — Efendim, bu maddenin
hitkmit de bu kanunun nesrinden evvel haklarinda mahk@miyet karari .
verilmis olanlarin ilimlarinin infaz edilemiyecegini ve mahk{im bulun-
duklari cezanin affolundugunu gosteriyor. Bu madde igerisinde bu mah-
klimiyetlerin dogurdugn fer'i cezalarin da af dahilinde bulunacagi soy -
leniyor. Yalniz bu kanunun af sahasina ithal ettigi ve fakat evvelce
haklarinda mahkQimiyet karari verilmis ve infaz da ednlmts olsa bunlar
da, bunlarin bu cezalarinin hukuki netayici de affedilmis olacaktir. Citnki
bu kanundan istifade edenler o cezay: cekmeyecektir. “ Yahut takipten
sarfinazar edilecektir, fakat hitkiim infaz edilmis oldugundan bu kabil
mahk{miyetlerin tesirati feriyesinden dolay: mahrum olacag bazi hak-
lara bu mahk{imlar kavusmus olacaktir. lkinci fikra bu maksatla
konmustur, 1

Kitapg1 Hisnit B." (Izmir) — Bir sual soracagim ; birinci maddede bes.
seneye kadar suglu olanlar, ikinci maddede i¢ seneye kadar mahk it
olanlar deniyor. Meseli' bir "kimse 4 seneye mahkiim olmus, iki sane__
hapiste ge¢irmig. Daha iki sené bu adam gikmayacaktir, Fakat _bes se-
neye mahk@im olan kimse bu aftan istifade edecektir, Bendenizce te-‘, 4
nazur olmasi igin her ikisinde de bes sene olmalidir. . beond R iaetl

Ad. E. M. M. Saldhattin B, (Kocaeh) _ Efendim birinci maddedekl
bes sene, yukar1 had olmak iizere gbsterllmxstlr Halbuki * ikinei mad-
dedeki ii¢ sene hakimin hikmi ile verilmis olan. mahklimiyettir,. Bes
sene, gorebilecegi cezapin haddi azamisini gbsl:enyor. Fakat 6 ay . da,:’.__
hapsedilmesi ihtimali vardir. . SRR Tk (A

lkinci madde ise haklarinda - mahkﬁmnyet lahik olmus olanlardiz:ki-
oradaki miiddet ug senedir. ‘Teadiil de vardir, tenazur.da vardir. Bun-... -
dan sonra gelecek maddelerde gOrnlecekur ki bir kisim cezalar da ten- ..
zil edilmistir. Binaenaleyh buyurduklan sekilde mahkﬁmlyetlel‘ml -ifar
etmekte bulunanlar da bu- tenzllanan istifade edeceklerdir. :

Tahsin B. (Aydin) — Beadeniz (hlrrlyetl baglay:cn) tabirinden ‘bic .
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sey anlamiyorum. Bunun yériné (hiirriyeti selbedici) manasina gelen
(hiirriyeti kaldirici) diyelim.

Ad. E. M. M. Saldhattin B. (Kocaeli) — Biisbiitlin selp degildir.
Tahdittir. Harriyetin® tahdidi tabirinin tiirkgesi olarak (hiirriyeti bagla-
yic1 dedik, ¢ok yerlerde istimal edilmesine gdre yerinde bir tabir oldu-
gu anlasilir,

Tahsin B, (Aydin) — Menus olmugsa mesele yoktur.

Reis — Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler ... Kabul edilmistir.

Uglinct madde — Hilkmedilmis veya edilecek olan on seneyi geg-
meyen hiirriyeti baglayict cezalarin ii¢ senesi indirilir.

Reis — Madde hakkinda miitalea var m: éfendim? ( yok sesleri )
Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler ... Kabul edilmistir.

Dordiincit madde — Hitkmedilmis veya edilecek olan on seneden
fasla cezalaiin bes senesi indirilir. Su kadar ki; geri kalan ceza mik-
tar1 yedi seneden agagi olamaz,

Reis — Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler ... Kabul edilmigtir.
Besinci madde — Miiebbet agir hapis cezalari yirmi sene agir hapis

cezas! olarak cektirilir,

Reis — Madde hakkinda sdz isteyen var mi efendim? (Yok seslari)
Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Altinct madde — Miebbet siirgiin cezalar1 20 seneye indirilir.
Reis — Kabul edenler.,, Etmeyenler ... Kabul edilmistir.

Yedinci madde — A ) - 1274 tarihli millga ceza kanunu mucibince
miiebbet kiirege mahkfim olup Tirk ceza kanununun 588 inci maddesi-
le cezalars bapse ¢evrilen mahk{imlarin cezalar1 15 seneye indirilir.

B) - Mezkir milga kanuna gore miiebbet kalebentlige mahkim
olupta Tirk ceza kanununun 588 inci maddesi mucibince cezalari siir-
giline gevrilenlerin cezalar1 on seneye indirilir.

C.) Muvakkat kalebentlik cezasile mahk{im olup ta cezalar1 siirgiine
cevrilmig olanlarin cezalarinin yarisi indirilir.

D) - 825 numarali kanunun 17 inci maddesinin ikinci bendi muci-
bince mahpusiyet halini ihtiyar edenler hakkinda dahi B ve C fikralari
hitkiimleri tatbik olunuf.

Salahattin B. (Kocaeli) — Efendim 1926 tarihinden evvel 1274 ta-
ribli eski ceza kanunu mucibince mahkiim edilmis olanlar hakkinda
ceza kanunumuzun 588 inci maddesinde ne suretle muamele edilecegi
gosterilmektedir, Eski ceza kanununa goére kiirek cezasina mahkiim
edilenlerin cezalari hapse gevrilmigtir. Boyle hapse muhavvel olan ce-
zalar on bes seneye indirilmis kezalik kalebentlik cezasi siirgiin ceza-
sina ¢evrilmistir,
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Siirgiin cezalarinin da on seneye indirilecegi, kezalik muvakkat ka-
lebentlik cezasinin da sirgiine cevrilecegi yine ceza kanununun 588
inci maddesi hikmi jktizasindandir. Bunun da yarisi bu kanunla tenzil
ediliyor. Sonra ceza kanunu mahkima bir hakk: ihtiyar ; vermistir.
Kalebentlige mahkfim olan bir mahk@im isterse son cezasini hapis halin-
de ge(irir ve ona gore mahkiimiyeti tizerinden bir tenzilat, yapilir. Boyle
mahpusiyet haliai ihtiyar eden mahk@imlar da bundan evvel arzettigim
sekildeki tenzilittan istifade edeceklerdir. Bu madde de hakiimleri
gostetiyor. ;

Stkrd B, (Bolu) — Efendim, bu kere dairei intihebiyemde dolagit-
ken bir hidiseye tesadif ettim. O da sudur,

274 tarihli ceza kanunu mucibince 15 sene kiirege mahkiim olmus
bir sahis var, Tirk ceza kanununun nesrinden sonra onun cezasi mid-
detce mimasili olmak iizere 15 sene hapse cevrilmistir. Fakat ahiren
ceza kanununun tadildtina dair olan yeni kanunda hapis cezasi 3 giin-
den bes seneye indirilmig, binaenaleyh bu mahpusun bulundugu Can-
kit middeiumumisi Boluya yaziyor; diyorki 5 sene miiddeti mahki .
miyetini bitiren bu sihsi nazarete aldim, tahliyesi hakkinda bir karar
ittihaz edin,

Bolu ceza mahkemesi bunda tereddit ediyor, filin maddeye gore bdyle
olur soyle olur diyor. Velhasil mesele ihtilafili oluyor. Is Adliye vekiletine
aksediyor. Mahkemei temyize gidiyor. Elydsvm halledilmemigtir. Demek
istiyorum ki hapsin mintehayi middeti bes senedir. Bu ceza da hapse
tahvil edilmistic. Bunun hakkinda ne digiintyorlar,

Adliye En. M. M. Salahattin B. (Kocaeli) — Efendim, ceza kanu-
nunda ii¢ tirld hapis vardir. Hafif hapis, hapis, agir hapis, Bunlarin
hadleri kanunda yazihdir. Sikrd Beyefendinin sual buyurduklar: is af
kanunile alikadar degildir. Bu hadise encimende gorisilmemistir,
f0yleyecegim olsa olsa sahsi kanaatim olacaktir. Mesele bir meselei
kanuniyedir. Buyurduklari gibi filin middeiumumi bdyle disinebilir,
0 mahkeme tereddiit edebilir, Fakat neticede kanuni yollarla mesele
hallolunur, Bendeniz bu husustaki sahsi kanaatimi burada izhar etmekle,
ortada cereyan eden bir muameleye miessir bir mahiyet vermekten

korkarim. Bunun igin kendimi salahiyettar da addedemem. Esasen bu-
yurduklari mesele bu liyiha ile alikadar degildir,

Dahiliye V. Siikri Kaya B. (Mugla) — Sikrid beyin buyurduklar:
hidise demek ki mercii tarafindan tetkik edilmektedir. Mahkemei tem-
Yiz meseleyi halledecektir. Bununla alikadar degildir.

Reis — Maddeyi kabal edenler,.. Etmeyenler... Kabul edilmigtir.
Sekizinci Madde — Hiyaneti vataniye kanunu ve zeyil ve tadille-

rine gore mahkdm edilen mefsuh terakkiperver firkasi mensuplan ve
distolcularla 1zmir suikasti mahkfimlar1 affolunmugtur.
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Al Saip B. (Urfa) — Muhterem arkadaslar; yiiz elliliklerin affe
dahil edilmediklerinden dolayr Hikimete tesekkiir etmek lazimdir.
Fakat yiiz elliliklerin yaninda bir de [zmir suikastgilarini da mukayese
étmeliyiz.
Efendiler ; yiiz ellilikler Istanbulda veyahut vatanin her hangi bir

kogesinde vatana suikast etmek istiyorlardi. Bunlarin kimisi yazisi ile,
kimisi sozii ile, fakat Izmir suikastcilari bir vatam sldirmek istediler.

Aziz arkadaglar, dinya kurulalidan beri milleti tarafindan bu kadar
sevilmis bir reisi ve reisi tarafindan da ayni ask ve muhabbetle sevil-
mis bir milleti tarih ilk defa olarak bizim i¢in, Ttrk milleti i¢in, kay-
detmektedir. Iste bu adam'ar ellerindeki suikast bombalarile bu karsilikli
ask yollari iizerine gikarak milleti reisinden ayirip bu vatam oldirmek
istiyorlardi Peki arkadaslar biz bunlari affedelim, fakat bu hainler ne
yiizle memleket igerisine gelecekler, ne yiizle bizim yaziimiize baka-
caklardir,

Aziz arkadaslarim, yirmi yirmi bes sene evvel gecirdigimiz maziyi
hepimiz biliyoruz. .

Saltanat devrini gordik. Basimizdan gecenleri girdiik. Bunlar igin
ne tarih profesvrlerini rahatsiz etmege, ne tarih okumaga liizum yoktur,
Hepimiz saltanatin aci giinlerini tatmisizdir. O gtintin keder ve acisini
goérmils ve bu gilnkit idarenin tadini tatmis insanlarsiniz. Fakat rica
ederim bu suikast¢ilar affedilir mi? Ben umumi bir affi kabul ederim
Fakat bunlar1 asld, Ne 150 likler ne de bunlar asld Affedilemez. Bunlari
affedince 150 likleri de affetmek lazimdir, Yoksa 150 likleri birakip
bunlari atfetmek dogru degildir. Bunlari affetmek kimsenin hakk: de-
gildir. Biz bunlari affetsek tarih bizi affetmez. Bunlar affetmek yalniz
vatan ve topragin hakkidir (Doiru affedilmez, bravo seslerit sirekli ve
siddetli alkiglar).

Dahiliye Vekili Siukrit Kaya B. (Mugla) — Efendim, tarihte vatana
sui kast edenler mahkeme tarafindan cezalarini gormistir, Affini iste=
digimiz sahislar biiyilk cezaya dicar olmus adamlar degildir, Azami
ceza milddetleri 10 senedir. Alt1 senesi esasen gegmistir. Bununla
beraber arkadaglar Biyik sefin; Biyik Gazinin bu husustaki merhame:
tini de goz oniine almak ldzimdir. Bizzat kendi gahsina yapilmig olan
suikastin affedilmesi arzusunu otedenberi izhar etmektelerdi. Bunu
Hiikimetten istemislerdir. Binaenaleyh Bivitk gefin ke.adine has olan
bu bitylik atifetini kabul etmenizi rica ederim (Alkislar)

Reis — Maddeyi kabul edenler,. Etmeyenler.., Kabul edilmistir.

Dokuzuncu Madde — Tiirk ceza kanununun 158 ve 159 uncu mad-
delerile 1881 numarali matbuat kanununda yazili suglarla mahkfim d
ve maznun olanlar affedilmistir. 11 inci maddenin B fikrasile 14 inci !
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maddesi hiilkmi 8 inci madde ile bu maddeye samil degildir. Matbuat
kanununun 29 ve 32 nci maddelerinde yazili suglar bu madde hitkmiin-
den miistesna olup bu kanunun diger maddeleri hikiimlerine tabidir.

Ad. E. M. M. Saldhattin B, ( Kacaeli ) — Efendim, bu maddede
matbuat ciirimlerinden Hiitkfimete kargt vaki olan nesriyat iizerine resen
miiddeiumumiliklerce takibat yapilarak mahkiim edilenler veya tahti
zanda bulunanlari mutlak surette affediyor. Ancak gahsi dava ikamesi
suretile bir sahsin haysiyetini kesretmis veyahut kendisine diger nes-
riyatla dava etmek hakk: tevecciith edenler, ikame ettikleri dava neti-
cesinde veyahut boyle dava iizerine hali takipte bulunanlar hakkinda
bir mutlakiyet yoktur. Kanunun diger maddelerindeki hiikiimler cere-
yan edecektir. Sonra bu madde de miikerrirlik dolayisile diger ciiriimler
icin olduggu gibi aftan isti‘ade etmemek kayd:i matbuat crimleri hak-
kinda varit goriilmemistir. Kezalik 14 finct maddede hali firarda olan-
lardan bahsediliyor, Boyle firariler ii¢ aya kadar Hikiimete miracaatla
teslimi nefis halinde af kanunundan istifade edeceklerdir. Bu kayitte
matbuat ciiriimleri igin cari olmayacaktir.

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Onuncu Madde — Bu kanundaki para cezasindan maksat belediye
varidatina dahil olan para cezalarindan bagka umumi veya hususi ka-
nunlarinda yazili olan hukuku amme para cezalandir.

Su kadar ki; 1918 numarali kanun ile zeyil ve tadilleri ve giimrik
ve inhisar kanunlari simuliine giren yalniz para cezasini veya musa-
dereyi veya bir meslek ve sanatin yapilmamasini veya bu cezalardan
birini veya bir kacm istilzam eden suglar hakkinda takibat yapilmaz,

Bu suclardan dolayr mahkeme, heyet ve homisyoalarca verilnis ve
heniz infaz edilmemis olan kararlar da infaz edilmez.

‘u hikiim, kanunen kullanilmasi, yapilmasi, tasinmasi, bulvadurul.
masi, saklanmas), alinmast. satilmasi, ve menlekete sokulmasi ciritm
veya kabahat olan esyanmn misaderesine karar vermege mani degildir,

Yukariki fikra harcinde kalan esya glmritk ve diger Devlet ve
beledive vergi ve resimlerinin ddenmesi halinde sahiplerine verilir.

Ad, E. M. M. Salahattin B. (Kocaeli) — Efendim, bu kanunla affe-
dilen para cezalari belediye varidatina dahil olan veya tazminat kabi-
linden olan pira cezalarindan gayri hukuku dmne para cezalaridir, Bu
itibarla maksadin ne oldugu maddenin biriaci fikiasinda ba sekilde
tesbit edilmistir.

Maddenin diger fikrast kaga-¢ihigin men ve takibi. hakk ndaki ka-
nunda bir takim para cezasii mistelzim olan fiiller vardir. Bu para
cezalari tazminat kabilinden addolunacagindan bu fikra ile affe dahil
oldugu tasrih ediliyor. Bu madde de kanunen taginmasi memunu olan sildhlar
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gibi seylerin musaderesi hakkinda, af dolayisile, alikadarlarin saldhi-
yetleri olmamasi gibi bir teldkkiye mahal kalmamak iizere fikra yazil-
mistir. Mahkemeler bu esyanin musaderesine yine karar vereceklerdir,
_Bu kanunun affettigi yalnz para cezalaridir, Bu kanunun affettigi
cezanin taallik ettigi mevaddan gimritkce alinacak resim yine alina-
caktir, Bu resimlerin ifasindan sonra eshabi mallarini alabilirler.

Semsettin B. (Sivas) — DBelediyelerin alacaklari para cezalarmin da
bu kanuna gamil olacag: hakkinda bir sey var midir?

Saldhattin B. (Kocaeli) — Para cezasi almak belediyelerin kanunla-
rinda tasrih edilmis ve bu saldhiyet ona kanun tarafindan verilmistir.
Bu madde ile varidatina dahil olan para cezalarinin aftan istisna edil-
digi acikga gosteriimistir.

Sikria B. (Bolu) — Efendim maddenin birinci fikrasi vazih degildir.
Belediye borglarindan bagka deniliyor. Halbuki verilen izahat tamamen
makistur, Onlarla beraber manasini tazammun ediyoc.

Saldhattin B. (Kocaeli} — Belediyelerin varidatina dahil bulunan
para cezalari kanunda da yazili oldugu vechile hukuku umumiyeden
teldkki edilecek mahiyet arzedebilir. Bu itibarla bu cezalar affedilmemis
oldugu tasrih edilmistir.

Reis — Bu hususun zapta ge¢mesi maksadi kafi derecede anlata-

caktir. Maddeyi reye arzedecegim, Kabul edenler.,. Etmeyenler.., Ka-
bul edilmistir,

On birinci Madde — Asagida yazili olanlar bu kanundan istifade
edemezler:

A) Zimmet, ihtilds, irtikdp ve irtisa, miizayedeye fesat karigtirmak
ve kagakgilik fiillerinden birile maznun veya mahkiim olanlar,

B) Hirsizhktan mitkerrer ve diger ciirimlerden her hangi birile
ikiden fazla mahkfim olanlar;

C) Turk ceza kanununun 10 ncu babinin ikinci faslinda yazili yag-

‘maya, yol kesmege ve adam kaldirmaga miteallik suglardan birile
maznun veya mahkfim olanlar,

D) Tirk ceza kanununun 271 inci maddesinde ve 449 uncu madde-
sinin 2 numarali bendinde yazili ciirimlerden birile maznun veya
mahk{im olanlar,

E) 38 iincii ve 4 tinci maddelere gore hikmedilmis veya edilecek
cezalara bagh feri cezalar,

Ad. E, M. M. Salahattin B, (Kocaelij — Efendim, bu madde, kanun
hitkmiinden istifade edemeyecekleri tasrih ediyor. A bendi, zimmet ihti-

las, irtiga, irtikdp kagak¢ilhik, ve miizayedeye fesat karigtirmak sug-
larina samildir,
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Ahmet thsan B.(Ordu) — Minakasa yok mudur?
Salahattin B. — Ikisi birdir. Ceza kanununda bu tabir istimal ediliyor.
Ahmet lhsan B, — Demek ki miinakasa yoktur,

Saldhattin B, — Bizce miinakasa da denilmesi mucibi itiraz degildir.
Bu ciirmiin unvanimin ceza kanununa bu sekilde ge¢mis olmasina gore
burada da oyle yazilmigtir.

»

B. bendinde hirsizlik ciirminiin miikerrirleri olan suglular vardir.
Ceza kanununun tarifine gére hirsizhigin mitkerriri addolunacak sekilde
miiteaddit defalar haklarinda mahk{imiyet karari verilmig olanlar bu
kanundan istifade edemezler Burada ciiriimlerin tekerririi kaydile
kabahatlarin dahil olmadig: maksuttur, Kabahatlar hakkinda bu kabil
itiyat ve tekerrir nazari dikkate alinmigtir.

Yine Tiirk ceza kanununun maddei mahsusasina gére yol kesmek
yagma ve adam kaldirmak ciirimlerinin failleri bu kanundan istifade
edemeyeceklerdir, Yine ceza kanununa gore devlet memurlarina kargt
vazifeleri esnasinda yapilan hareketler kezalik B. M. M. azasina karsi
yapilan katil fiilleri aftan miistesnadir, Kezalik bu kanunun 3 ve 4 iin-
clt maddelerinde baz: fiillerin cezalarinda tenzilait yapilmigtir, Su kadar
ki; bu tenzildt, tenzilli olan mahk{imlarin fer’i cezalarina miiessir
degildir,

Ahmet Thsan B. (Ordu) — Yol keseulerden bahsediliyor da yatak-
lardan bahsedilmiyor.

Adliye En. M. M. Saldhattan B, (Kocaeli) — Efendim, bir fili isti-
raki olarak bu yataklarin telakkisi ldzim gelir, Istiraki cirim halinde
yapilacak muamele de ceza kanununda tasrih edilmistir. O hareke.e is-
tirak edecekler mahiyetine gore hem fiil veya fer’an zimethal sayilarak
ceza goriirler, Onlarin meyanina dahildir., Yatak diye ceza kanununda
bir seye tesadiif edilmiyor.

Ahmet lhsan B, (Ordu) — Tasrihini istiyoruz. Cinkid yagmakerlik
ve yol kesmenin esasini yataklar teskil ediyor. Bunun oniine gecmek
icin tasrihini istiyoruz.

Adliye En. M. M. Salahattin B. (Devamla) — Herhangi bir ciirmiin
ikaini teshil, tesvik veyahut ciirimden hasil olan her hangi bir menfaat
icin, failin lehine olarak icap eden vesaiti ihzar edenler seriki cirim-
diir. Bu gibi haller islenen fiile karsi bir igtirak ifade eder, Bu hare-
keti istirakiyenin de ne suretle cezalandirilacag: ceza kanununda tasrih
edilmistir. Binaenaleyh boyle bir fiilin failleri arasinda bir hareketi
istirakiyesi olanlar &teki adamlarla, yani cirim yapmis olanlarla be-
raber takip edilir ve faili asliler gibi bunlar da aftan mistefit olmiya-
caklardir,
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Reis — Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler ... Kabul edilmigtir.

" On ikinci madde — Bu kanunun’birinci - ve ikinci maddeleri hikim-
lerinden istifade edenlerin' memuriyetten muvakkaten ve miiebbeden
mahrumiyet veya bir san’at ve bir meslekin icrasindan menedilmek
gibi. kanuni tesir ve neticelere ve memurin ve hikimler kanunlarile
bunlara miizeyyel kanunlara ve sair hususi kanunlara teviikan yapilmis
ve yapilacak olan tasfiye ve memuriyetten af ve iskat ve sair umum
inzibati ve'idari muamelelere ve 347, 854 ve 1289 numarah kanunlar

mucibince devlet hizmet ve miilessesatinda istihdam. edilmemelerine dair
verilen karara bu - kanun ahkami samil degildir.

Ali karar heyefince inta¢ edilmeyen evrak devlet sfirasina tevdi ve

miilkiye dairesince alti ay i¢inde 1389 numarali kanua dairesinde tetkik
olunarak karara baglanir.

Kitapgr Hiisnti B. ( Izmir) — Efendim, kanunun birinci maddesi
takibati ref’ediyor. Ayni zamanda memuriyetten de mahrumiyeti mis-
telzimdir. Memuriyetten mahrum kalacaktir. Takibat yapilmadigi halde
bu adam bu isin hakikaten faili midir, degil midir .bilinmeyecektir ?
Buna karsi enciimen ne diisinmiistiir ?

Ad. E. M. M, Saldhattin B. (Kocaeli) — Bu madde hakikaten sayani
ehemmiyettir. Bir defa bu kanunun birinci maddesile; hakkinda heniiz
hiikiim 14hik olmamus, takip derecesinde olanlar hakkinda bu kanun

giktiktan sonra takibat yapilamiyacak ve umumi af mahiyetinde bir
affa mazhar olacaklardir.

Kezalik ikinci maddesi mucibince bu kanundan dolay: ceza infaz
edilemeyeceginden aftan mistefit olacaklardir.

Bu iki maddenin hitkiimleri arasinda memuriyetten miiebbeden veya
muvakkaten mahrumiyet veya bir mesleKin veya san’atin. icrasindan
memnuiyet hallerinde de affin stimuli olmamas: derpis edilmigtir. Ciinkil
memurlarin ahvali maneviyelerine taallik eder mithim bir keyfiyettir.
Bu itibarla affin siimuliitnden istisna oldugunun tasrihi aldkadarlarin

yok yere milracaat ve sikdyetlerde bulunmamalar: ve devlet sfirasinda
idarl dava agmamalar: i¢in Jizumlu goritlmistir,

Takip yap:imamas: veya mahkim oldugu cezanin affedilmesi her
hangi baska miilahazalarla varit bulunabilir. Fakat kendisinin ahvali
maneviyesini takdir hususunda bu gibi masebak: ahvalin ¢ok tesiri var-
dir, Bu hususta mevcut hususi kanunlara miistecit idari saldhiyetleri
mahfuz bulundurmak i¢in enciimen bu teklifi kabule sayan gormiistir.

Kitapg: Hisai B, (Izmir) — Birinci. madde .icin diyecek yok. Bir
adam mahk{im olmus, muvakkaten veya milebbeden memuriyetten mah-
rumiyet cezasi da verilmis, bu dogru. Fakat ikinci maddede daha hi-
kiim yoktur, maznuniyet vardir. Eger bunlar iginde istisnaiyet korsak
bu adamlar: bildkis tecziye etmis oluruz, Belki beraet edecekti. Binae-
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naleyh koymus oldugumuz hitkimle buna ceza vermis oluyoruz. Bunlar
idarl veya inzibati isler degildir. Mevzubahs olan bir hikimdir.

Ad. E. M. M, Salidhattin B, (Kocaeli) — Efendim, memurin muha
kemat kanununa gore, memurin aleyhine isnat edilen s2ylerin veyahut
miifettisler veya amirleri tarafindan tahkik yapilmasi, ¢ok uzun mera-
sime tabidir. Mifettisler, muhakkikler uzun boylu tahkikat yapiyorlar
Muamele yiriiyor ve istintak mahiyetinde olan bu muamelelerden son-
ra lizamlu muhakemeyi icap ederek mahkemeye sevkolunmak izere
middeiumumilige tevdi olunmasi maznun memurun sifat ve derecesine
ve arada itiraz yollarina miiracaat olunmas: hallerine gore devlet sfi-
rasina kadar miiteaddit merci ve heyetlerden geciyor, Bu maznunlar
bu kanundan istifade ederek’ takibattan kurtulurlar, fakat o tahkikler
neticesinde memuru istihdam edecek dairede hasil olacak intiba vardir.
Bu intibain mahsus kanunlarla idareye verdigi saliniyeti mahfuz bu-
lundurmak istiyoruz. Halkin bir ¢ok mesalihini tedvir edccek olan me-
murlarda bu ince diisiiniisler umumun menfaati noktasindan gok faydali
seylerdir.

Enclimenimiz. bu yolda hitkimetin verdigi izahlarla, ba maddeyi ka-
bul etmegi lizumlu gérmistir.

Reis — Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler... Kabul edilmisgtir,

On iciinci madde — Hilafetin ilgasina ve Osmanh hanedaninin Tar-
kiye ciimhuriyeti memleketi haricine ¢ikarilmasina dair olan 431 numa-
rali kanunda yazili eshas ile Lozan muatedenamesile merbut affi umumi
protokoliinde istihdaf edilen yiiz elli satus affedilmemigtir.

Reis — Maddeyi kabul edenler. .. Etmeyenler .., Kabul edilmistir.

On dordincit madde — Karar halinde olup bu kanunun mer’iyete
girdigi tarihten itibaren ¢ ay ijinde hitkiimete miracaatla teslim olma-
yan maznun veya mahhlm sahislar bu kanunun hitkiimlerinden istifade
edemezler,

Reis -— Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler ... Kabul edilmistir.

On besinci madde — Yukariki maddeler hikimleri 28 temmuz 1933
tarihinden sonra islenmis olan ciirimlere samil degildir,

Reis — Maddeyi kabul edenler ... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

On altinci madde — A) - 4 tegrinievvel 1926 tarihinden evvel ak-
tolunan nikiha mistenit evlenmelerin ve bu evlenmelerden doZup ni-
fus idaresince tescilleri yapilmamis olan ¢ocuklarin aldkadarlarin vesi-
kalarla veya koy ve maballe veya belediye ilmithaberlerile vukubulacak
miracaatlari iizerine kayit ve tescil muameleleri yapihr.

B ) - Kanunu medeninin mer'iyetinden bu kanunun nesri tarihine
kadar evlendirme memuru huzurunda yapilmig akte mustenit olmayarak
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birlesip kar1 koca halinde yasayanlardan g¢ocuk oldugu takdirde bu ya-
sayis evlenme akti sayilarak bu birlesmelerin evlenme suretile ve bun-
lardan dogan ¢ocuklarin da nesebi sahih olarak kadin ve erkege izafe-
sile tescili yapilir. Su kadar ki; erkek evli ise bu suretle vaki olan
birlesmelerde bu hitkiimler cari olmaz. Ancak bu birlesmelerden hasil
olan ¢ocuklar yukariki hiikme gore tescil olunur,

C ) - Bu kanunun nesrinden evvel vaki olan bu gibi birlesmelerden
kanunun nesri tarihinden itibaren ti¢ yiiz giin iginde ¢ocuk dogdugu
takdirde dahi yukariki hitkiimler cari olur.

D ) - Tescil muameleleri igin bir sene zarfinda miiracaat edilmelidir.

E ) - Tescil muamelesi aldkadarlarin kaymakam veya valiye vuku-
bulan miiracaatluri fizerine keyfiyetin idare heyetlerince yaptirilacak
tahkikat neticesinde bu heyetlerin tanzim edecekleri mazbatalar wze-
rine icra olunur,

F ) - Veli veya vasi tescil i¢in miiracaat etmedikleri halde gocuk
resit olduktan sonra kanuna gore tescil talebinde bulunmaga hakkit
vardir,

G ) - Ihtilaf ve itiraz vukuunda keyfiyet mahkemece hallolunur.
H ) - Tescile miteullik harg, 1esim ve cezalar affedilmistir.

Ad, E. M. M. Salahattin B. (Kocaeli) — Efendim, bu kanunun en
ehemmiyetli bir maddesi de simdi muhtelif fikralarla ifade edilen bu
hiitkiimlerdir.

Bu madde iki kisma ayrilir; birisi: Kanunu medeninin nesrinden
evvel aktedilmiy olan nikdhlardan heniiz niifusa kaydedilmemis olanlari
ve mevcut ise bunlardan dogan c¢ocuklarin niiffusca tescilini temindir,
Kanunu medeninin bu giinkd hitkmiine goére bu nikihtan dogan gocuk-
larin ntifusa kaydi i¢in mahkemeden karar istihsali 1izim geliyor. Halk
icin bu bir migkildit olmakla beraber ilim alinacag: i¢in az ¢ok harg
ve resim de alinacaktir,

Maddenio bu fikrasile kabul edilen, idare heyetleri huzurunda o
zaman cari mahkemei seriye izinnameleri veya hukuku aile kararnamesi
mer’t bulundugu zamanda ise nikdh kagitlari ve nahiye, koy ve mahal-
lelerindeki ihtiyar heyetlerinden ve is belediyeye intikal ettikten soanra
belediyeden alinacak ilmithaberlerle kaza ve viliyetlerde kaymakam ve
valiye miiracaat ederek nikdh ve dogan c¢ocuklarin niifusa tescilini
yaptiracaklardir,

Ikinci kisim da bu kanunda yazilan suretle dogmus olan ¢ocuklar
i¢in yapilacak muameleyi gtstermektedir.

Reis — Maddeyi reyinize arzediyorum. Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmigtir.
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On yedinci Madde — Bu kanunun hitkiimlerinden istifade edecek
mevkuf ve mahpuslarin saliverilme isleri kanunun meriyete girdigi
tarihten itibaren oh bes giin icinde ikmal edilir.

Ad. E. M. M. Salahattin B. (Kocaeli) — Efendim, boyle bir madde
koymaga zaruret vard. Ciankit kanunun maddelerine gore bir ¢ok
kayitler var. Bunlarin tetkiki zamana miitevakkiftir. Bu tetkikat vesile-
sile mahklim ve mahpuslarin tahliyelerinin bir miiddet icin tehirleri
lizimdir, Boyle olmazsa hildafi kanun fazla hapis etmis gibi bir hal yi-
ziinden middeiumumilerin askeri amiri adlilerin kanunen haklarinda
takibat yapilmas: lazimgelir. Buna mahal kalmamak igin bir maddet tas-
rih ettik,

Reis — Maddeyi kabul edenler.. Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Oa sekizinci Madde — Bu kanun nesri tarihinden miiteberdir.

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler.., Kabul edilmistir.

On dokizuncu Madde — Bu kanunun hitkiimlerini icraya icra vekil-
leri Heyeti memurdur.

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kanunun heyeti umumiyesini reyinize arzediyorum. Kabul edenler...
Etmeyenler... Kanunun heye.i umumiyesi kabul edilmistir.

Sadri Maksudi B. (Sebin Karahisar) — Bu kanun nesri tarihinden
itibaren mi, yoksa bu giinden itibaren mi meriyete girecektir ?

Reis — Nesri tarihinden itibaren diye okundu efendim.

Ruznamemizde miizakere edilecek baska madde kalmamistir, Araya
Cumhuriyet bayrami girecektir, Meclis ikinci igtima senesinde bagka .
inikat yapimiyacaktir. Cargsamba giinii ikinci tegrinin birinci giintdiir.
O giin Gciineclt ictima senesinin mebdei olacak ve o gin toplanilacaktir,
Celseyi tatil ediyorum, Kapanma saati: 17,40




bayri Resmi Kosim

Laypzig Hukuk Kongresi

: Yazan : Terciime eden:
Italya Temyiz Mahkemesi Reisi Adliye Miifettislerinden
Mariono ID’Amelio Atf lJv&' ef.

30 Eylalden 3 tegrinievvele kadar Laypzigte toplanan nas-
yonal sosyalist Alman hukukgularinin kongrasi, serinin dor-
diinciisii oldu. Diger evvelki ii¢ kongre Almanya haricinde
hi¢ bir akis yapamadi. Gegen sene yine Laypzig'te toplanan
kongraya yiiz kadar miimessil istirak etti. Bu sene kongraya
igtirak edenlerin adedi on bes bin oldu. Bir tegrinievvel sa-
bah1 Reichsgericht meydaninda Marchiren manevi ihtiyaemi
« tatmin etmek icin kongracilar, simf simf sayilarak, askeri
kit’alar gibi, milkemmel bir nizam altinda nazir Frankmn 6niin-
de resmigecit yaptilar; ve bu meydandaki abidenin merdiven-
leri tizerinde temyiz hékimleri kirmizi ciippelerile goriindiiler.
Alman hédkimleri tarihinde ilk defa olarak, temyiz hakimleri,
an’anevi vaziyetlerini birakarak diger kiiciik hékimler, avukat-
lar, iiniversite profesorleri, noterler ve hukuk talebeleri ara-
smma girdiler. Nazir Frank onlara, « Flihrenin» emirlerine,
hayat bahasina dahi olsa, miinakagasiz itaat edeceklerine dair

sadakat yemini ettirdi. Bu toplanti bir kongreden ziyade, ye-
ni Almanyanin istikbalini tes’it eden bir meclise benziyordu.

Gen¢ nazir Napolyonu andiran profilile, hakiki bir fatih
vaziyelini almsg idi. Heniiz 33 yasindadir. Miinihte Hitleri ta-
mdig1 zaman genc bir avukat idi. - Nasyonal - sosyalist dava-
s1 yiiziinden hapis edildi. Kact. Italyaya iltica etti. Fakir bir
aile nezdinde kalarak Italyancayr 6grendi.

Nasyonal - sosyalistlerin ilk muvaffakiyeti iizerine Alman-
yaya dondii. Almanyammn en iyi hatiplerinden oldugu iddia
olunmaktadir. Cok kalabalik kiitlelere hitap ettigi zaman hile,
boru kullanmaga ihtiya¢ duymadan, giinde yiizlerce nutuk
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stylemege miisait elan bedeni bir mukavemete malik, kolay
sizlii ve gok kudretli bir hatip olduguna siiphe yoktur. Kong-
reye yiiksek bir niifuz ve mehabetle riyaset etmig ve devle-
tin hukuku nizamim ve Alman hukukunu bu kongrede mii-
nakaga ettirmigtir. Fakat bir hukuk¢u karakterine malik ol-
maktan ziyade siyasi bir adam oldugunu gostermistir.

Alman hukuku kongradan tam bir buhran ile gikiyor.
Nasyonal - sosyalistler, Alman hukukunun, basta Roma huku-
ku gelmek iizere, ecnebi idhalatinin tarihi bir mevludu oldu-
guna kanidirler. Milli hukuklar: olmadigimt kabul ediyorlar
ve her ne bahasina olursa olsun bir milli hukuka malik olmak
istiyorlar. Onlara gore bu milli hukuku elde etmek i¢in, eski
ve mukaddes olan Alman -hukuku iizerinde, asirlardanberi
teessiis eden biitiin ecnebi tabakalarmm yikilmas:1 kéfi gelecek-
tir. Bu Alinan hukuku nedir veya evvelce ne idi. heniiz ta-
mamiyle tesbit edilmemigtir. Almanya, bin sene evvel, bu
giinkii tegekkiilati itibariyle kabili tasavvur bile degildir. Su
halde biitiin Almanya i¢in, milli Alman hukukunun ne oldu-
gunu gistermek ¢ok giigtiir. Muhtelif mahalli hukuklar ara-
sinda miigterek unsurlar bulunabilir. Fakat bu hukuklar, asla
birlik ve miittahit mahiyet giostermemektedirler. Fazla olarak,
bu mahalli hukuklar, Roma hukuku ile o kadar karigmiglar
ve kaynamglardir ki, onlar1 ayirmak kolay bir ig degildir.
Bu ayirma ameliyesi kolayca yapilabilse dahi, eski Alman
hukukunu bu giinkii hayata zaruri olan miiessese ve prensip-
lerle ikmal etmek ldzim gelecektir ve bu suretle neticede
elde edilecek hukuk yeni Alman hukukuna verilmek istenilen
milli karaktere tamamen malik olamiyacakhir.

Fakat nasyonal - sosyalist hukukcular bir tasfiye liizumunu
siddetle hissediyorlar. Kan ve fikir tasfiyesi. Kan tasfiyesi
liizumu, yahudi unsuruna kargi bir miicadeleyi icap ettirmekte
ve bilhassa yahudilerle Almanlar arasinda nikdhin memnui-
yetinde tebelliir etmektedir. Kongrada <«rk ve hukuk» mev-
zuu {izerinde sdylenen « miidiirii umumi » 1rkin miidafaas
icin bdyle bir tedbire miiracaatin zaruri oldugunu izah etmigtir.

O, yeni Cermanyanin, Kkatoliklerin yahudilerle evlenmelerine
miisaade eden ve yahudi alemiyle de iyi gecinen katolik
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kilisesinin hatti hareketini 6rnek ittihaz edemiyecegini soyle-
migtir. Almanya milliyetperverdir veé menafiinin himayesi
anca mukaddes bir vazifedir. Bu yiizden tevelliit edebilecek
yalmz kalmak vaziyeti Almanyay: asld korkutamaz. Nazr
Frank da kongreyi acarken soyledigi nutukta, Almanyanmn
bu yalmz kalma vaziyetinden hi¢ bir endise gostermeksizin
bahsetmig ve semalarda Allahinda yalmz bulunduguna igaret
etmigtir. Kamn tasfiyesi ancak (kanuni sistem) ile yeni muh-
telit nikdhlar1 menederek veya gahis hakkindaki hata sebebini
ileriye siirerek (¢iinkii aryen olan zevg bu nikdh ile irka
yaptig1 zarari bilmiyordu) evvelce yapilmis olan nikdh akit-
lerini fesih ve iptal etinek suretiyle miimkiin ise de gayri
mesru miinasebetlerde bu zararin temadi edecegi ve buna
bir ¢care bulunamiyacag: kabul edilmektedir.

Fikri hukukinin tasfiyesi de Roma hukukunun terkiyle
miimkiin olacaktir. Nasyonal - Sosyalist hukukcularin Roma
hukukuna biiyiik bir hiirmetleri vardir. Onlar, biiyiik Alman
iistatlarmin  bu 6imez hukukun tedris ve negir ve tamimi
icin yaptiklari tarihi ve asil hizmeti inkdr etmiyorlar. Fakat
Roma hukuku ile takdirkdr bir talak yapmak istiyorlar;
tipk: takdire miistenit nikéhlar oldugu gibi. Nazir Frank, Ro
ma hukukunun muhtegem bir hukuk oldugunu ve bir ¢ok
milletlerin medeniyetine hizmet ettigini. fakat bu hukulk Alman
olmadig i¢gin Almanlarin kendi evlerinde dogan bir hukuk

istediklerini sOylemistir. Diger hatipler de, Roma hukukunun
bir simf hukuku oldugunu, c¢iinkii eski Roma asilzade simfi-
nin adetlerine gore yapildigimi, Roma hédkimlerinin muhlelif
formiiller vasitasiyle yalmz resmi hakikatleri arayip fili haki-
katleri ihmal ettiklerini ve eski Roma adaletinin Alman ide-
aline uymadigim iddia etmiglerdir. Ahiren yapilan biitiin tetkik-
ler ve tenkitler, bu fikirlerin, bilhassa, hukuk davalarmma
taalluk eden kisminda ne kadar asilsiz olduklarim; son asir
vazil kanunlarinin, muhakemede sifahiyet, davanin temerkiiz
ettirilmesi, ve delil ikamesinde serbsstiyet prensipleriyle, iyi
bir adaletin tecellisine azami teminat bahgetmig olan Roma
hukukundan uzaklagmalariyle ne biiyiik hata islediklerini
gostermigtir. Miinihin ¢ok miimtaz bir profésorii olan Risch
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daha derin, ¢ok makul ve isabetli sbzler soylemistir. Bu zat,
hukuk mahkemeleri usullerinde yapilmas: lazimgelen islahattan
bahsederken, bu giin gikdyet edilen mahzurlar ve taahhur-
larin modern usul ve sistemlerin neticesi oldugunu, hékim-
lerin verdikleri hiikiimlerdeki isabet ve hakkaniyete uygunlu-
gun azami mikyasta onun amirlerinin sahsi kiymetlerine tabi
oldugunu isbat etmistir. Hiildsa Almanya bu giin, pek biiyiik
bir aldka ile takip edilmesi lazimgelen ¢ok vasi isldhat hare-
ketlerine baglamak {izeredir.

Konhgrelerde hukuk mesailine hemen daima siyasi
meseleler karigtirilmaktadir. Alelumum hukukun ve ceza
davasinin 1slahi, son derecede bir dikkatle nazara alinmaga
layik fikirlerle miinakaga edildigi sirada, resmi hatip kanun-
suz ceza olamaz prensibi dogru ise de, bu kaideye, devlet ve
rejim aleyhine yapilan suglar ig¢in bir istisna vazelmek zaru-
reti vardir; Bu gibi suglarda ceza kanunu evveline tegmil
edilebilir yolunda sizler soylemigtir. Bu noktayr nazar cok
genig fikirler manzumesine dahildir. Zira kongrada tezahiir
eden umumi bir temayiile gore, hukuk, devletin ve milli men-
faatlerin bir miidafaa vasitasi gibi teldkki edilmeli ve nazari-
yelere baglanmiyarak zamanin ve umumi menfaatin icaplarina
gore hareket edilmelidir. Bu fikrin neticesi olmak {iizere zirai
hukuk islahatina ait diigiinceleri dinlemek ¢ok enteresandir.
Bu 1slahata gore berhayat olanlar arasinda gayri menkullerin
feraginda daima mezuniyet istihsali lazim gelecegi gibi, irsen
intikalde de, tevariis edilen mal 125 hektar: ge¢cmedigi zaman,
veraset hakki en biiyiik evlada ait olacaktir. Diger cocuklarin
varis olan biradere karg1 yalmz bir alacak hakk: bulunacak-
tir. Bu suretle, miiteakip verasetlerle gittikge kiiciile kiigiile
adeta toz haline gelen kii¢lik miilklerin himayesi igin tesis
edilen Anerbenrecht prensibi kiiciik ciftliklerin himayesine de
tegmil edilecektir.

Bu kongre, hukuku ammeden ziyade hukuku hususiye
ile igtigal etmigtir. Modern devlet mefhumuna, icra kuvvetinin
salahiyetlerine, parlementonun makul hadler dairesinde ibra-
71 faaliyet etmesine, bagvekilin hukuki mevkiine, devleti
miidafaa ve himaye kanunlarina, sermaye ile is arasindaki
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ihtilaflar1 menetmege matuf kanunlara miiteallik meselelere
sadece siiriinlip gecilmigtir. Yalmz kongrenin kapanacagi si-
rada Hitlerin irat ettigi nutukta umumi meselelere sirf felsefi
noktai nazardan temas edilmigtir. Hitlerin nutkunda ara sira
fagist fikirlerinin temevviicii goriiniiyordu, Hitler, demokrasi-
nin artik zamam geg¢mis nazari bir mefthum oldugunu, hikim
olan firkamn hiirriyeti kendi menfaati icin kullandigim, dev-
letin kazai uzuvlarinm firkadan aldiklar: ilhama gore hareket
ettiklerini s6ylemigtir. Bunun ig¢indir ki firka, nasyonal - sos-
yalist firkas1 gibi bir toplayici, ve gsumullii olmahdir.

Hitler, Bu giin Almanyanin, tek bir willet, tek bir devlet,
tek bir hukuk oldugunu sdylemisgtir. Yalmz miittehit Reich nin
toplayier ve samil bir parti ile kuvvetli bir devlet tegkil
edebilir.

Cermanya yeni siyasi cereyanlara uygun hukuku amme
sistemi viicude getirmek mecburiyetindedir. Dogenin formiilii
olan (her sey devlet icindir; devletin haricinde bir gey ola-
maz; devlete kargi bir sey yoktur ) vecizesi etrafinda tegekkiil
eden yeni Italyan hukuku Cermanyammn cok igine yarayacak-
tir. Bunu Alman hukukgular: da kabul etmektedirler.

e




iflas — Tescil muamelesi — Mahcuriyet

Mahkemesi : [stanbul ticaret. tarihi: 17-2-932. No.: 682.
Miiddei : M&syo Erik ve riifekasi. Miiddea aleyh : Miiflis Avun-
duk zade biraderler masas1 sindikleri.

Dava : Ipotekli on bin bes yiiz Ingiliz lirasi alacaklarinin

ifldis masas1 diiyun defterine imtiyazh olarak kaydim talepten
ibarettir.

Kararin hiildsasi : muamelei tesciliyenin miiddeti kanuni-
yesinde yapilmadigi anlagilmg ve igbu alacag imtiyazh addet-
mege imkén ve bildhare yapilan kaydii tescilin kanuni bir
kiymeti haiz bulunmamig oldugundan reddi davaya dair veri-
len hiikiim indettemyiz: Ticaret dairei aliyesinin 31-5-931 ta-
rih ve 431 - 1350 numarali ilamiyle bazi esbab1 kanuniyeden
dolayr bozulmug ve tashihi karar talebi de reddedilmig oldu-
gundan yeniden yapilan muhakeme neticesinde : iflds karari
28-3-928 tarihinde verilmis ve kaydii tescil keyfiyeti de aym
giinde yapilmig oldugundan bozma karar: sayam ittiba gorii-
lemedigi beyanile hitkmii sabikta israr edilmistir.

Durusma suretile temyiz eden: Mosyd Erik ve riifekasi
vekili Avukat Mehmet Behram Bey.

Temyiz karari Durugma i¢in tayin olunan 11-5-932 tarihi-
ne miisadif cargamba giinii vakti muayyeninde miimeyyiz
Mosyd Erik ve riifekasi vekili avukat Mehmet Behram ve
milmeyyeziinaleyh Avunduk zade biraderler ifldis masasi sin-
dikleri avukat Kenan Omer, Cevat ve ibrahim Beyler bilvii-
rut miiddeti temyiz hakkinda miimeyyeziinaleyhlerin bir di-
yecekleri olmadig anlagildiktan ve heyeti umumiyece iki tarafin
izahat1 gifahiyeleri istima edildikten sonra evrakidavanin yeniden
tetkiki icin vakti ahare taliki tensip kilimarak usulen taraflara
tethim edilmigli. Bugiin tegekkiil eden heyeti umumiyede
evraki dava yeni bagtan okunarak icabi goriigiiliip diigiiniildii:

Tiirk temiz mahkemesi kararlari F. — 8
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Hiikmii iflasin husule getirdigi netayic ve tesirati kanu-
niye ciimlesinden olarak iflds sebebile hali mahcuriyete tabi
olan gahsin tarihi ifldstan itibaren temelliikdtim1 idareye istih-
kak: kalmyacag ve hadisede kaydii tescii talep olunan ipotek
muamelesi iflds hiikmiiniin verildigi giin yapildig1 cihetle
dairei hususiyenin bozma kararinda gosterilen eski Ticaret
kanununun 158inci 1maddesinin 2 inci fikrasi hiilkme esas
ittihaz edilemiyecegine ve mezkdr kanunun 153, 1564, 157 inci
ve netayici ifldstan bahis diger maddelerinin mana ve mef-
humlar: kargisinda 158 inci maddenin sarih olan birinci fikrasi
hiikmiiniin iflds tarihinin ferdasindan itibaren tatbikina da
imk@n bulunmamasina -mebni mahkemei mahalliyece israren
verilip temyizen tetkiki talep olunan hiikiim esbabi mucibeye
miistenit olup temyiz layihasinda dermeyan edilen bilciimle
itirazlar varil olmadigindan reddile wusulii kanuna muvafik
olan hiikmii mezkidrun tasdikina ve temyiz masrafinin temyiz
eden taraftan alinmasmma 18-5-932 tarihinde ekseriyetle
karar verildi.

T. M. Hukuk hey’eti umumiyesi
Esas No, 20 Karar No. 27

Gayrimenkul satigi — Sart1 cezai

Mahkemesi: Istanbul 2. H. Tarihi: 23-2 931 . Numarasi :

257. Miiddei: Ligor efendi. Miiddeaaleyh: Ismet ve Hikmet
hanimlar.

Dava : noterden musaddak senet vechile satin aldig 20
No: lu hane yerine 18-20 No: lu hane gosterilerek hataya
diigliriilmiis oldugundan senedi mezkdrun iptali ve pey akca-
s1 olarak verdigi 600 liranin istirdad: talebinden ibarettir.

Kararin hiilasasi: Davanin reddine dair verilen hiikiim
indettemyiz : gayri menkuliin noter huzurunda alim ve satimi
kanunen muteber olmadig cihetle mezk(r senedin iptali hak-
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kindaki davanin reddine dair verilen hiikiim binnetice muva-
fiki1 kanun ise de muteber olmayan bir aktin te’yidi i¢in ko-
nulan garti cezainin de muteber olmayacag hiikmii kanun ik-
tizasindan bulunimasina mebni miiddeinin miiddeaaleyhlere
pey akcasi olarak verdigi 600 liramn bermucibi dava miid-
deaaleyhlerden tahsiline hitkmedilmesi iktiza ederken bu da-

‘ vamin da reddini tazammun eder surette karar verilmesi mu-

halifi kanun bulunmug olmasindan dolayi bozulmakla yeniden
yapilan muhakeme neticesinde: Noterden musaddak senede
miistenit olan akit bey’i ve va’dini teahhiitten ibaret olup

muteber olmasina binaen nakiz varit olmadigi beyanile hiik-
mil sabikta israr edilmigtir.

Temyiz eden: Ligor Efendi.

Temyiz ldyithasinda : Bozma kararina kargi 1srar1 tazam-
mun eden hilkiim tevhidi ictihat kararmma miinafi ve nakz

miistelzim oldugundan hiikmii ahirin de bozulmasim talepten
ibarettir.

Temyiz karari: Hukuk hey'sti umumiyesince bittetkik :
miiddeti icinde temyiz edilen son hiikmiin 1srar1 mutazammm
oldugu anlagildiktan ve Hosyadaki kagitlar okunduktan sonra
goriigiilip digiiniildii :

Hadise gayri menkul bey’i vadi olup noter senedine rap-
tedilmig olmakla ahde miillhak olan sarti cezaide muteber
olmasina mebni 1sraren verilen hiikiim usulii kanuna uygun
olup temyiz ldyihasinda serdedilen itirazlar varit olmadigin-
dan reddiyle hilkmii mezk@irun tasdikina ve temyiz masrafi-
nin temyiz eden taraftan alinmasina 18 -5 - 932 tarihinde ek-

seriyetle karar verildi.
T. M. Hukuk H. Umumiyesi

Esas No, 1- 31 Karar No, 31

Esya istirdadi — Mituru zaman

Mahkemesi : stanbul ikinei hukuk. K. Tarihi: 30 -5 - 931
No: 116. Miiddei: Hiisniye H. Miiddeaaleyh: Veliye H.
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Dava : Miiddeaaleyha nezdinde emaneten mevcut bulunan
‘ esyammn mevcut ise aynen miistehlek ise bedeli olan 1077 li-
ra 30 kurusun tahsili talebinden ibarettir.

Kararin hiildsas: : Listede miifredati miirakkam ve cem’an
1016 lira 90 kurugluk egyanin mevcut ise miiddeiye red ve
teslimine miistehlek ise bedeli mezkirun Veliye hammdan
ahziyle miiddeiye Hiisniye hamima itasima ve sabit olmiyan
miitebaki kisim egya hakkindaki miitalebenin reddine dair
verilen karar indettemyiz miiruru zamam red sadedinde be-
yan olunan sebep miisevves ve miiruru zaman iddiasinin red-
dive gayri kéfi oldugundan hiikkmiin nakzina karar verilmigtir.

Yeniden icra kilinan muhakeme neticesinde mukaddema sa-
dir olan kararin esbabi mucibei kanuniyeye miistenit bulun-
masina mebni temyiz kararr gayri varit bulunmug oldugun-
dan karar: sabikta 1srara karar verilmistir.

Temyiz eden Veliye H.

Temyiz karari: Hukuk hey'eti umumiyesince bittetkik :
miiddeti i¢inde temyiz olunan son hitkmiin israr1 mutazammin
oldugu dnlagildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan sonra
icab1 goriigiiliip diisiiniildii :

Miiruru zaman def’inin reddi hakkinda verilen kararin
miistenit oldugu esbap miigsevves ve miitebayin olup dairei
hususiyenin bu noktaya matuf olan bozma karar1 varit ve
ittiba lazim iken israr edilmesi kanuna muhalif oldugundan
son hiikmiin dahi bozulmasina ve temyiz masrafimn ilerde

haksiz ¢ikacak faraflan alininasmma 6 - 1 - 932 tarihinde miit-

tefikan karar verildi.
T. M. Hukuk H. Umumiyesi
Esas No. 4-86-5 Karar No. 1

Alacak davasi — Beyyine
Mahkemesi: Karadeniz ' Eregli asliye hukuk. Kararin: T.
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5-5-931 No: 88 Taraflar: Miiddei: Hiiseyin Bey. Miiddeaa-
leyh : Mehmet Ali usta ve oglu Halil

Dava : Un satigindan alacag1 olan 6£329 kurusun tahsilini
talepten ibarettir.

Kararin hiildsasi : ispatt miiddea zinninda miibrez iki
kit’a defterden gayri musaddak olan defter muhteviyat1 ile
alacag1 oldugu tahakkuk eden 281 lira 15 kurugun tahsiline
dair verilen hiikiim badennakiz miiddei musaddak defter mu-
cibince alacag olan mebalig fikrai hilkmiyede meskat kal-
mis oldugundan tavzihi talep edilmig oldugundan cari muha-
keme neticesinde : Gayri musaddak defter vechile 281 lira
61 kurug ve musaddak defter mucibince 213 lira 17 kurug ki
cem’an 494 lira 68 kurusun miiddeaaleyhlerden tahsiline ve

ziyade iddiasinin reddine dair verilen hiikiim dahi indettem-
yiz nakza ittiba edilmis ve miiddei tarafindan ilk hiikiim
aleyhine temyizi dava edilmemis iken mumaileyh tarafindan
muhakemei sabikada ikinci def’a tahti hiikme alinmas: talep
olunan 213 lira 17 kurugun bu daf’aki muhakemede dahi
tekrar tahti hilkme alinmasi yolsuz oldugundan dolay1 bozul-
makla yeniden cari muhakeme neticesinde: hitkmii sabik
usulii kanuna muvafik oldugu beyanile israra karar verilmigtir.

Temyiz eden : Mehmet Ali usta ve Halil

Temyiz laythasinda: ilk hiikiim miiddei tarafindan temyizi
dava edilmemig olmasina binaen nakiz varit oldugu beyanile
son hiikmiin de nakz istenmistir.

Temyiz karari: Miiddeti iginde temyiz edildigi anlagilan
ve 1srar1 havi olan hitkiim hukuk hey’eti umumiyesince tetkik
edildikten sonra icab goriigilliip diisiiniildii

Miiddeabihin bir mikdar1 fikrai hilkmiyede mesktiin anh
kalmig ve ilk nakiz ilizerine dava tekrar edilerek muhakeme
icra ve hiitkiim ita edilmis olmasina nazaran israren verilen
hiilkiim kanuna uygun olup temyizen dermeyan olunan itiraz-
lar varit olmadigindan reddiyle hiikmii mezkarun tastikina
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ve agsagida yazilh temyiz harcinin temyiz eden taraftan alin-
masina 13-1 932 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

T. M. Hukuk H, Umumiyesi
HEsas No, 44-1 karar No, .2

Tehdit — Tahkikatin tevsii

Melek hanmim tehdit etmekten ve oda kapisini kirmaktan
suclu Sait efendinin bilmuhakeme Beraetine dair ita kilinan
karar C. miiddei umumiliginin talebine binaen temyiz mahke-
mesi dordiincii ceza dairei aliyesince tetkik olunarak dinlen-
mig olan sahit Behice hamm hazirhk tahkikati sirasinda
maznun tarafindan oda ve mutbah kapisim kirdigim gordiigiinii
sbylemesine gore . durugma sirasinda bu cihet hakkinda ken-
disinden izahat talep edilmemesi ve ceza muhakemeleri usulii
kanununun 244 iincil maddesi mucibince sebep gosterilmek-
sizin gahit Melek hanimin ifadesinin okunmasi ve miiddei
umumilikten celp ve istimalar1 talep olunan guhudun kanuni
sebep olmaksizin celplerine mahal olmadigina karar verilmesi
ve davacinin miisteciren ikamet ettigi oda ve mutbah kapi-
simn kirlldign  iddia edilmesine ve maznun hazirhk tahkika-
tindaki ifadesinde hanesinde miisteciren ikamet eden davacinin
oda kapisim kirmadigim  yalmz miisterek olan mutbahin
anahtarim bulamadigindan ve kirac1 olan Melek hanmimin gece
eve gelmemesinden dolay:r bir agac¢ sikigtirarak actiimi soy-
lemesine gdre kime ait kapilarin ve ne maksat ile kirlmg
oldugunun tahkik ve maznunun fiilinin mahiyetinin tetkik
edilmesi ve neticesine gore karar ittihaz olunmasi lazim
gelirken meskene girmek sugunun vukua gelmediginden ve
saireden bahsile noksan tahkikata miisteniden Beraet kara-
rn verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlarn bu itibarla va-
rit goriildiigii beyanile nakzedilmesi iizerine Uskiidar C.
mahkemesince betekrar icra kilinan durugma neticesinde tak-
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diren ita edilmig olan karar muvafik bulundugundan ‘bahsile
ademi ittiba’la 1srara dair verilen 13-10-931 tarihli karar
tekrar miiddetinde mabhalli C. miiddei umumiligi canibinden
temyiz olunmasimma mebni evraki dava C. bag miiddei umumi-
ligi memuriyeti aliyesinin nakiz varit oldugundan israr kara-
rimin bozulmasi talebini natik 17 - 12 - 931 tarihli teblignamesi
ile 1 inci riyaset dairesine tevdi edilmekle C. hey’eti umumi-
yesince okunup is anlagildiktan sonra icabi goriigiillip diigiintildii:

Miindericati zabitnameye ve sureli cereyani muhakemeye
nazaran tahkikatin tevsii liizumunu tazammun eden bozma
karari varit olup uymak ldzun iken israr edilmesi kanuna
muhalif olmakla temyiz edilen son hiikmiin dahi ceza muha-
kemeleri usulii kanununun 326 mc1 maddesi mucibince bozul-
masina ve 8 lira ildm harcinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan
alinmasma 4-1-932 tarihinde ittifakla karar verildi.

T. M.ceza hey’eti Umumiyesi
Esas No 159 Karar No. 2

Silah teshiri — Giyap karari

Fuhg ile me’'laf Fatmayi cebren kagirmaktan su¢lu Hiiseyin
ismail ve Mehmet ¢avug ve ruhsatsiz memnu silah tagimaktan
suclu bunlardan Mehmet c¢avug ile Ismail ve berayi tehdit
jandarmalara sildh atmaktan ayrica suglu bunlardan Ismail
ile Hiiseyinin bilmuhakeme: Ceza kanununun 431, 438, 264,
268, 69, 76 mne1 maddelerine tevfikan Hiiseyinin alti ay ve
[smailin 6 ay 156 giin ve Mehmet cavusun 4 ay 16 giin
hapislerine ve Ismail ile Mehmet c¢avustan otuzar lira agir
cezayl nakti alinmasina dair Nevgehir agir ceza mahkemesinden
verilen hilkmiin suglularin temyizine binaen birinci ceza
dairei aliyesince tetkik olunarak: Suglulardan Mehmet cavus
sorguya cekildikten ve hakkinda giyap karari ittihazindan
gsonra durugmaya kabul edilmemis olmasi bozma sebebi
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tegkil edemiyecegi gibi teblignamede yazili ikinci bozma sebebi
dahi aleyhte olmak hasebiyle kezalik bozma sebebi ittihazina
mesag bulunmamig ve su itibarla teblignamede yazih miitalea
ile sucglular tarafindan temyizen dermeyan olunan itirazat
zabitname muhteviyatina ve hiikmiin miistenit oldugu esbabi
mucibeye nazaran gayri varit goriilmiis oldugundan reddiyle
hitkmiin tastikina dair sadir olan temyiz ildmi aleyhine C.
bagmiiddeiumumilik memuriyeti aliyesince suclulardan Mehmet
hakkinda giyap karan ittihazindan sonra mahkemeye gelmig
olan merkumun durusmaya kabulii i¢in hic bir méanii kanuni
olmadigy gibi bildkis biitiin hiikiimlerin vicahen sudurunu
istihdaf eden ceza muhakemeleri usulii kanununun ruhuna
muvafik oldugu halde kabul edilmemis olmasinin bozma
sebebi tegkil etmekle beraber jandarmalara istimali sildhtan
ayrica suglu bunlardan ismail ile Hiiseyinin hareketi vakialari
268 inci maddenin son fikrasindaki kasti cilirmiye matuf

oldugu ve mahkemei mahalliyece 254 iincii madde dairesinde
tavsifi ciirlim ve tatbiki cezada isabet edilemedigi zahir ve
teblignamede 258 inci maddenin son fikrasina alfen beyan
edilen fikrai miitaldada madde rumarasinin 264 gosterilmesi
sehve miistenit olup nakza suglu "aleyhinde beyani miitalda
edildigi farzedilse dahi sugun mahiyeti kanuniyesine gore
suclularin lehindeki sebeplerin taharri ve nazara almmasi
kanunen muktezi bulundugu halde miitaleati mezkfirenin.
reddi ve tavsif ve tatbikteki yanhgh@in nazara almmamasi
suretiyle mezkir hiikmiin lastikinda isabeti kanuniye goriile-
mediginden temyiz kararimn refi ve mahalli hiikmiiniin her
iki noktadan bozulmasi hususunda ve miiddeti kanuniyesi
zarfinda itiraz edilerek dava evraki 27 - 12 - 931 tarihli itiraz-
name ile birinei riyaset dairesine tevdi edilmekle umum ceza
heyetinde okunup is anlagildiktan sonra icab1 goriigiiliip
diigiintildii.

Giyap karari ittihazindan sonra gelen suglu Mehmet ca-
vugun durugmaya kabuliine ménii kanuni bulunmadig1 gibi
jandarmalara istimali sildhtan ayrica su¢lu Ismail ve Hiise-
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yinin hareketleri dahi ceza kanununun 258 inci maddesinin
ikinci fikrasina muvafik olup teblignamede 254 iincii madde
olarak gosterilmesi sehvi kaleme miistenit bulunmus olmakla
itirazname miindericati varit oldugundan kararn mutariziin-
bihin ref'ine ve hiikmii mezkGirun bu sebeplerden dolay
bozulmasina 4 - 1 - 932 tarihinde esas ve sebebinde ekseriyetle
karar verildi.

Temyiz M. H. Umumiyesi
Esas No 194-7 Karar No 4

Hakk: olmadig1 eve girme — Adli miizaheret

Eve girmekten suclu Serifin bilmuhakeme tezyiden ve ten-
zilen otuz yedi giin miiddetle hapsine dair ita kilinan hiik-
miin baz1 esbab1 kanuniyeden nasi nakzedilmesi iizerine Ay-
din S. C. M. since betekrar icra kilinan durusma neticesinde
nakza ademi ittibala israra dair verilen 21-10-931 tarihli ka-
rar tekrar mahkGm tarafindan temyiz edilmesine mebni ev-
raki dava C. B. M. U. ligi memuriyeti aliyesinin yeniden fak-
rihal gehadetnamesi ita ve garti ifa edilmemis oldugundan is-
tidanin reddi talebini natik 20-12-931 tarihli teblignamesi ile

‘birinci riyaset dairesine tevdi edilmekle ceza hey’eti umumi-

yesince evvelemirde miiddet ve gerait noktas: tetkik edilerek
suclu tarafindan geraiti temyiziye ciimlesinden olan para de-
po edilmedigi ve dosya arasindaki fakirlik ilmithaberinin de
menkuz hitkme ait bulundugu anlagilmasina mebni temyiz
istidasimin noksanii geraitten dolay! ceza muhakemeleri usulii
kanununun 317 inci maddesi mucibince bermucibi tebligname
reddine ve 4 lira ildm harcinin merkum, Seriften alinmasina
4-1-932 taribinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. C. Hey’eti Umumiyesi

Esas, No. 86, Karar No. 1
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Posta ve telgraf suclar1 — Vazife

Cerkes sulh ceza hdkimliginden gotnderilen telgrafi ¢ekme-
mek ve cektirmemekten suclu muhabere memuru Mehmet
Hilmi ve posta telgraf miidiirii Hakk: beylerin 825 No: Iu ka-
nunun 20 ineci maddesi deldletile 406 No: lu kanunun 21-2
inci maddesine tevfikan iicer ay miiddetle hapislerine dair
verilen hitkkiim mahalli C. M. U. ligi ile suclularin temyizine
binaen temyiz 3 iincil ceza dairei aliyesince tetkik olunarak
hukuku amme davas1 ag¢ilmaksizin hitkiim verilmesi ve vazi-
fesizlik cihetinin diigliniilmemesi yolsuz oldugundan bahisle
bozulup iade edilmekle eski hiikiimde 1srari mutazammn
Cerkeg sulh ceza hékimliginden sonradan verilen 26-5-932
tarihli hiikmiin dahi temyizen tetkiki C. M. U. ligi canibinden
miiddetinde istida edilerek bu baptaki evrak C. Bag M. U.
ligi memuriyeti aliyesinin yolsuz bulunan israr kararimin bo-
zulmas: talebini natik 7-11-932 tarihli teblignamesile birinci
riyaset dairesine tevdi edilmekle umum ceza heyetinde oku-
nup ig anlagildiktan sonra icabi goriigiiliip diigliniildii:

Fiilin mahiyetine nazaran bozma kararinda gosterilen se-
bepler varit olup uymak iktiza ederken baz1 gayrm kanunf
miitaldat serdile israr edilmesi kanuna muhalif olmakla tem-
yiz edilen son hiikmiin dahi ceza muhakemeleri U. K. nun
326 inc1 maddesine tevfikan bozulmasina ve 8 lira ildm hareinin
ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 14-11-932 tarihinde

miittefikan karar verildi.
Temyiz M. Birinci Riyaset D,

Esas No. 66 Karar No. 63

S6z Atma ve darp - Sahsi dava

Mediha hamima s6z atmak vedSvmek ef’alindensuclu Eftim

oglu Koconun bilmuhakeme ceza kanununun 421, 456, S.F.
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ve b6 ve 30 uncu maddeleri ahkdmma tevfikan ve neticeten bir
ay on beg giin hapis ve bir lira agir para cezasiyle mahk-
miyetine ve tecil talebinin Reddine dair ita kilinan hiikmiin
mahkOmun talebine binaen Temyiz mahkemesi ikinci ceza
dairei aliyesince tetkik olunarak: Ceza muhakemeleri usulii
kanununun 161 ve 360 inei maddelerine gore sgahst dava
ikame olunmadi$1 halde durugma yapilmasi bozmayr mucip
bulunmug oldugundan bahisle bozulmas: iizerine Beyoglu sulh
ceza mahkemesince betekrar icra kilinan durusma neticesinde:
Mediha hanim durugma esnasinda kendisinin davaci oldugunu
sarahaten ifade eylemig olmasina binaen nakiz gayr varit
goriildiigt beyaniyle ademi ittibala 1srara dair verilen 14-7-922
tarihli karar tekrar miiddetinde mahkGm vekili tarafindan
temyiz ve sarh ifa kihinmig olmasina mebni dava evraki C.
bag milddei umumiligi memuriyeti &liyesinin; nakiz varit
oldugundan israr kararinmin bozulmas: talebini natik 25-10-932
tarihli teblignamesiyle birinci riyaset dairesine tevdi olunmakla
Ceza Hey'eti umumiyesinde okunup is anlagildiktan sonra
icabr goriigiiliip diigiintildii :

Miigtekiyenin muhakeme esnasinda sikdyeti mesbuk olma-
sina nazaran Temyiz olunan son hiikiim usulii kanuna uygun
olmakla tasdilkina ve dort lira ildm harcimin su¢ludan alin-
masina ve depo edilen paranm irat kaydina 7-11-932 tarihinde
ittifakla karar verildi.

T. M. Birinci riyaset dairesi
Esas No. 80 Karar No. 75

Kumar — Suc¢ unsuru

Kahvehanesinde fitil kagidi oynattirmaktan suglu Ismailin
ceza kanununun 567 inci maddesine tevfikan bir giin hafif
hapis ve elli lira hafif para cezasiyle mahkGmiyetine dair
hiikiim suglunun temyizine binaen temyiz ikinei ceza dairei
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aliyesince tetkik olunarak; Fiilin mahiyetine ve sureti seha-
data gore su¢ unsuru bulunup bulunmadiginin diigiiniilmemesi
yolsuz oldugundan bahisle bozulup iade edilinekle eski hii-
kiimde 1srar1 mutdzammin Cerkes sulh ceza mahkemesinden

ahiren verilen 26-5-932 tarihli hiilkmiin dahi temyizen tetkiki
su¢lu tarafindan miiddetinde istida ve yokluk ilmiihaberi ve-

rilerek bu baptaki evrak C. Bag miiddeiumumiligi memuriye-

ti aliyesinin ; yolsuz bulunan israr kararmmm bozulmas: tale-
bini natik 6 11-932 tarihli teblignamesile birinci riyaset dai-

resine tevdi edilmekle umum ceza hey’etinde okunup is anla-
gildiktan sonra icabi goriisiiliip diiglinfildii :

Mahiyeti fiile gore hadisede su¢ unsuru bulunup bulunma-

diginin diisiintilmesi liizumuna matuf bozma karari varit olup
uymak icap ederken baz miitalaat beyanile i1srar edilmesi

kanuna muhalif olmakla temyiz edilen son hitkmiin dahi ce-

za muhakemeleri usulii kanununun 326 1inci maddesi mucibin-
ce bozulmasina ve 8 lira ilam harcinin sonradan haksiz cika-

cak taraftan alinmasina 14-11-932 tarihinde ittifakla karar

verildi.
Temyiz M. Birinci Riyaset D,
Esas No. 82 Karar No, 80

Suf’a — Bey'e 1itt1lA — Sahadet

bir gayri menkuliin  hissedarlarindan birisi
onun sayi bir hissesini satin alan gahs1 salise
karsi kanuni guf’a hakkim satiga ithlai tarihinden
itibaren bir ay zarfinda dava ikame etmek suretiyle
talep etmek lazimdir. Binaenaleyh gahsi salis davaci-
mn satiga ittilan tarihinden bir ay sonra dava agmg
oldugunu iddia ederse bu iddias1 guhut ile isbat olu-
nabilir. Ciinkii guf’a gibi milkiyetin kanuni takyitleri
ancak resmi bir senet ve tapu siciline kayit ile ifa
ve tadil olunabilecegi hilkmii kanun iktizasindan ise de
suf’a davasi igin kanunda gdsterilen miiddetin mebdei
olan bey’e ittila hususunda gahit istimain1 meneder bir
kaydi kanuni yoktur.

Bursada Egrefiler mahallesinde mukim Makbule $erife
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hamm vekili avukat Namik Cemal beyin miiekkilinin Nihat
bey ve baskalariyle miigtereken mutasarnf olduklan iki kit'a
- arsadaki hissesini miiekkilinin haber ve malimati olmaksizin
Nihat beyin hissei malimesini fhsan ve Siikrii Mustafa efen-
dilere satmig oldugundan mefrugun bih hisselerin hakk
suf’alarina binaen bedeli ferag iizerinden miiekkili namina

kaydinin icrasi hakkinda sulh mahkemesine ikame -eyledigi
davanin vazife noktasindan asliye mahkemesine tevdii iizerine
tarafeyn vekilleri huzuriyle cereyan eden muhakeme netice-
sinde miiddeti kanuniyesi zarfinda guf’a davasmin ikame
edildigi miiddeaaleyhlerin inkédrina mukarin miiddeinin eda
ve kabul eyledigi yeminle tahakkuk etmesine ve Nihat beyin

tapu kaydi mueibince 92 argin arsadaki 768 de 194 sehim
hissesini 100 ve 221 argin arsadaki 16 da iki sehim hisse-
sini de 197 lira clli kurug bedel mukabilinde mumaileyhima
Mustafa ve Ihsan efendilere sath@ anlagilmakla meblag
mezkQrenin miiddei tarafindan indel’icra kendilerine ret ve

tesviyesi halinde her iki hissenin miiddei namina yeniden
kayit ve tesciline dair Bursa asliye mahkemesi birinci hukuk
dairesinden sadir olan 19 Haziran 932 tarih ve 366 No. lu

ilimin temyizen tetkiki miiddeaaleyhima ihsan ve Mustafa
efendiler vekili avukat Veliyiittin bey tarafindan miiddeti
icinde ba arzuhal talep olunmakla mezk(r ilim ve evraki
miiteferriasi ve temyiz layihasi miitalea ve tetkik olunduktan
sonra icab1 keyfiyet miizakere edildi.

Suf’a hakk: sabit oldukta mesfu hissenin bayi ve miigteri
arasinda takarriir eden semen -mukabilinde gefie verilecegi
hilkmii kanun iktizasindan olmasina ve hadisede bey’i mesfu
hisseyi iki yiiz doksan yedi buguk lira semen mukabilinde
miiddeaaleyhlere sattigim ve miiddeaaleyhler de bu miktar
semen mukabilinde satin aldiklarim tapu memuru huzurunda
beyan ve takrir ederek tapu' zabit defterine kayit ve tesbit
olunmug iken miiddeaaleyhlerin memuru resmi huzurunda
sepkeden igbu beyan ve takrirleri hildafinda semenin fazla ol-
dugunu iigiincii gahis olan Jefie kargi dermeyan ' etmege ve
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Sefiden iki yiiz doksan yedi buguk liradan fazla semen istemege
haklarn olmayacagina mebni bu noktalara miiteallik olarak
temyizen serdedilen itirazlar varit degilse de miiddeaaleyhler
vekili Sefi Serife hammin akdi bey'e 1930 senesi temmuz
aymin nihayetlerinde muttali oldugunu ve tarihi ittildina na-
zaran kanuni miiddet gectikten sonra guf’a davasiikame ettigini
ve mumaileyhanin mezkQr tarihte bey’e ittild1 hususunu geha-
detle isbat edecegini ifade eyledigi muhakeme zabitnamesi miin-
dericatindan anlagilmasina ve her ne kadar gsuf’a gibi miilkiye-
tin kanuni takyitleri ancak resmi bir senetle ve tapu sicilline

kayit ile ilga veya tadil olunabilecegi hitkmii kanun iktiza-
sindan ise de guf’a davasi i¢gin kanunda gosterilen miiddetin
mebdei olan bey’e ittila hususunda gahit istimaini meneder
bir kayd1 kanuni bulunmamasina mebni mahkemece miiddei-

yenin bey’e ittilai tarihi hakkinda miiddeaaleyhler vekilinin
ikame edecegi gahitlerin istima olunmasi icabederken istima
edilmemesi muhalifi kanun bulunmug ve hiikmiin nakz hak-
kindaki talep bu sebeple varit goriilmilg oldugundan miimey-
yeziinbih hitkmiin igbu sebepten dolay: nakzina 10 kénunusa-
ni 933 tarihinde esasi nakizda ittifak ve nakzin bu sebebe
hasrinda ekseriyetle karar verildi.

T, Mahkemesi Birinci Hukuk D.
Esas No. 65, Karar No. 64

Temyiz sarti — Fakirlik ilmihaberi

Usultn 310 uncu maddesi sarahatine kargi suglunun
baska karyeden aldig: fakirlik ilmithaberi mutehar degildir.

Esbaby muhaffifei takdiriyenin viicudile beraber kardesi
Halili kasten Oldiirmekten su¢lu Hasan oglu Hasanin ceza
kanununun 449, 69, ‘31, 33, iincil maddelerine tevfikan ve
tenzilen on iki sene agir hapse konulmasina ve miiebbeden
hidemati ammeden memnuiyetine ve ceza miiddeti zarfinda
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mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasma dair Zongul-
dak agir ceza mahkemesinden verilen 31-12-931 tarihli hiik- |
miin temyizen tetkiki suclu tarafindan istid’a ve fakrihal il- \
miihaberi ita edilerek dava evrak: climhuriyet bag miiddeiumu-
. miligi memuriyeti aliyesinden tebligname ile temyiz mahke- ’
mesi birinci ceza dairesine gdnderilmekle okundu. \

Fakirlik ilmiihaberi usuliin 310 uncu maddesi sarahatina |
karg: bagka karyeden alinmig oldugundan sart noktasindan i
mezkQr temyiz istid’asile teblignamede yazili miitaldamn red-

dine ve 400 kurug ildm harcinin sugludan ahnmasma 6-7-932
tarihinde ittifakla karar verildi.

T. M. Birinci Ceza Dairesi
Esas No. 4404 Karar No. 2273

Usul noksam — Zaman — Sibut delilleri

1 — Hadise zamaninin layikile tetkik ve tespit edilmemesi.
2 — Subut delillerinin izah olunmamasi.
Hitkmiin bozuimasini mistelzimdir.

Geceleyin Mehmet Alinin hanesinden (160) lira kiymetin-
de bulunan kisragim mevsufen ¢almaktan su¢lu Ahmet oglu
Mehmet ve kardegi Ali ve igbu fiilde fer’an zimethaliyetten
suglu Ismail oglu Cidi Hiiseyin ve Hiiseyin oglu Tahsinin
ceza kanununun 64, 493, 65, 55, 31, 525 inci maddelerine
tevfikan bunlardan Mehmedin beg sene ve Ali ile Cidi Hiise- |
yinin ikiger sene altigar ay ve Tahsinin bir sene ii¢ ay agir |
hapse konulmalarina ve bunlardan Mehmedin cezasinin on
ayhk ve Cidi Hiiseyinin alti ayhk ilk devrelerinin hapisaneler
tegkilati icra edildigi takdirde hapsi miinferit suretile infazina
ve Mehmedin beg sene hidemati ammeden memnuiyetine ve
Mehmet ile Cidi Hiiseyinin cezalar1 kadar emniyeti umumiye h
nezareti altinda bulundurulmalarina ve mesruk kisragin bede-
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li olan (150) liranmn (100) lirasinin Mehmet ve Aliden (50) li-
rasinin Tahsin ile Cidi Hiiseyinden tahsilile miistekiye itasina
dair Xastamonu agir ceza mahkemesinden verilen 13-5-931
tarihli hitkmiin temyizen tetkiki suglular tarafindan istid’a ve
fakrihél ilmiihaberi ita edilerek dava evraki cumhuriyet bag
miiddeiumumiligi memuriyeti aliyesinden tebligname ile tem-
yiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle okunup
ig anlagildiktan sonra icabi konuguldu.

1 — Hadise zamammmn layikile tetkik ve tespit edilmemesi.

2 — Suclulardan Ali ile Tahsinin hazirlik tahkikatindaki
ifadelerine nazaran diger sug¢lu Mehmedin de Ali ile beraber
miiddeinin hanesine girerek kisragini sirkat etmig oldugunu
milsbit delillerin neden ibaret oldugunun izah olunmamasi.

Yukarda yazilan sebepler bozmayr mucip bulunmug ve
temyizen dermeyan olunan itirazat bu itibarla varit goriilmiig
oldugundan tasdiki hitkme miitedair teblignamede yazili olan
miitaldatin reddile mezkdr hitkmiin ceza muhakemeleri usu-
li kanununun 321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve
evrakin yerine iadesine ve 800 kurug bozma harcinin ilerde
haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 9-3-932 tarihinde ittifakla

karar verildi.
T. M. Birinci Ceza Dairesi

Esas No, 457 Karar No. 854




Tl cl
ADLIYE VEKALET:i
NESRIYAT MUDURLUGT

Say1 ¢ 29

Ankara Hukuk Fakiiltesinde
oabri §akir Beyeiendi Taralindan Verilen

MEDENI USUL HUKUKU

NA DAIR

NOTLAR

ISTNXNNBU L
Imam 6¢lu Fevzi Matbaasi

1933




“Cumhuriyel lirkiyesinde eski kavaidi hayat,
eski  hukuk yerine yeni kavaidi hayat ve yeni
hukukun kaim olmus bulunmast bugiin gayri kabili
tereddiil bir emri vakidir. Bu emri vaki sizin kitap-
Litmizda ve mabihiittatbik olacak kanunlarimuzda
ifude ve izah olunacaklir.,,

Gazi Hazretlerinin Ankara Hukuk mektebi acilirken
irat buyurduklars miihim ve tarihi nutuktan 1925
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Hukuk Usulii Muhakemeleri
Hakkinda

Unmumi Malimat

MEDEMI USUL HUKUKUNUN TARIFi, VAZIFESi — Genig ma-
nada usul muayyen bir neticeye varmak igin sira ile yapilmas: lazim
gelen bir takim muameleleri tazammun eder. Bu manada mesela bir
okutma usulii, bir bakim usul,ii terbiye usulii ve bir tahlil usulii ve
saire vardir.

Tar ve hukuki ma’'nada usul daha dogrusu mevzuumuz olan
medeni muhakeme usulii bilhassa medeni hukuk sahasindaki bir
hakkin tesbiti, temini veya yeni bir hakkin ,hukukimiinasebetin ih-
dasi i¢in mahkemelerce riayet edilmesi lazim gelen ve kanun ile tayin
edilmig olan gekille rin mecmuudur. 3

Su halde medeni diger tabirle maddi ve esas hukuk bagka, o
medeni hukukun usul, gekil hukuku bagkadir.

Filhakika medeni hukuk, hukuki miinasebetlerin tevelliidiinden ve
siibjektif haklarin iktisabindan bahseder. Fakat bunlarin tesbiti, tah-
kik ve fiile isali ve temini ile igtigal etmez. Taraflara hitap eder,
onlara hattihareket kaideleri, hak ve miikellefiyetler verir.

Hukuk, ictimai hayatin gekli, cemiyet halinde yasayan insanlarin
birbirlerile miinasebetlerinin kaidelerini ifade ettigine gore bu kai-
deler, riayeti herkesin arzusuna birakilmis miicerret kaidelerden
ibaret olamaz. Bilakis hukukun tatbik olunacag kimseler harici mu-
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amelelerinde hukuki emirlere bagh olmalidir. Muhteviyati yanhg bile
olsa hukuk mefhumu bu riayeti icap eder.

Hukuki miikellefiyete riayet prensip olarak devlet kuvvetinin
harici vasitalarile temin olunur. Hukuki miikellefiyet ahlak sahasinda
kalan vazifelerden bu suretle ayrihir. Hukukan miikellef olan kimse-
nin kargisinda daima talep eden bir hakli bulunur. Yani borgluya
karg1 bir alacakh vardir.

Devletin kanunlarile vazettigi hukuk da hukuk fikri gibi ger¢i kendi
kendine tahakkuk edebilir ve bu tahakkukun ehemmiyeti de vardir.
Ciinkii her hadise de muhalefet halinde cemiyet hayatimin, hukuki
nizamin muhafazas1 miigkiil ve hatta gayri miimkiin olur ve hakikat-
te de hukuka birriza riayet edildigi haller sayisiz derecede coktur.

Bununla beraber gahsi menfaatlerle hukuki menfaatlerin carpigtig:
haller seyrek degildir. Bu takdirde devlet tarafindan konulmug olan
hukuki nizamin muhafazas: bir zaruret olur.

Filhakika bir iddia miinazaaya ograr veya ihtilifsiz olmakla bera-
ber fenaniyet sahibi veya kayitsiz bir bor¢lu tarafindan &denmez
veya her hangi bir hakka halel verilirse cemiyetin ona yardim etmesi
lazim gelir. Yoksa fert kendi kendine yardima, hakkimi almaga kal-
kigir. Bu ise ferdin fert ile kars;i karsiya kaldig: iptidai hale
avdet olur.

KENDI KENDINE HAKKINI ALMA — Bidayette insan, hakka
engel olan seylerin tabii mahiyette olmasile insan elinden gelmesi
arasinda bir fark gozetemiyordu; muhalefet eden diger insan arzularim
kirmagi, yenmegi hak sahibi i¢in gayet tabii gériiyordu. Filhakika
hakkin tahakkukunu baz vasitalarla tahdit biraz sun’idir ve miihim
sebeplerle megru kilmak lazimdir. Bu megruiyet baglica kendi kendine

hakk: yerine getirmenin mazarratlarindan cikar. insan iradesinin tabii
kuvvetlere karg1 olan vaziyeti de hususi bir vaziyettir. Kendi kendine
hakk: yerine getirme insan hirslarini baskisiz surette kabartir, cemi-
yette hi¢ bir huzur kalmaz, ekseriya kuvveti hakka iistiin kilar
kuvvetli olan daima hakli olmadigindan, bu vasita saglam bir vasita
olamaz. insaniyeti, medeniyet sahasindaki sayilerinden alikor.

Bunun igindir ki daha miladdan 2250 sene evvelki Hamorabi kanu-
nunda (madde 113) kendi kendine hakk: yerine getirmenin men’edil-
mig oldugunu goriiyoruz. Orada kendi kendine hakkimi almaga te-
gebbiis eden alacakli alacagim kayibediyordu. Iste béylece miihim
bir tekamiil ifade edilmig oluyor, yani hukuki nizamdan bagka bir de
huzur ve asayig nizam kayit ve tesbit ediliyor, hayatin muktezasi sulh
nizamina yani sulh i¢inde devam eden zilyetlik haline riayet eyliyerek
hukuki nizam mucibince yagamak oluyordu.

AR
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Bu giin medeni &alemde cari olan nizam budur. Hukuki iddiasimi
saydirmak isteyen kimse usulii muhakeme yoluna miiracaat etmek
lazzim gelir. Boyle bir kimse hasmin kendisine kars: olan iradesine
ancak, devletin bu hususta gésterdigi merci marifetile iistiin gelebilir.
Kendi kendine hakkinmi alma ceza miieyyedeleri altinda yasaktir (ceza
kanunu madde 521) Hukukun tatbiki ancak hakimler marifetile icraolunur
(teskilat: esasiye kanunumadde 54). Siiphesiz gahsi miidahale olmadign
takdirde hakkin hiikiimsiiz kalacag: hallerde zilyetligin, sulh halinin
bizzat miidafaas1 kendi kendine hakk: yerine getirmek olmayip koler
(Kohler) in tabiri vechile o nizamin yani sulh nizaminin bir muhafizi,
bir maiyet yaveri sayilmak icap eder ( B. K. 52, 57 K. M. 894
bakiniz).

MEDENI USUL HUKUKUNUN MUHTEVASI — adalet hak-
kile tevzi olunabilmek icin davaciya sadeceigte hakimin, ona git,
o hiikkmiinii verir, demek kafi degildir. Hakk: himaye edilecek kimseye
serbest ve tam bir miidafaa, bitaraf ve bilgili bir hakim temin etme-
lidir. Taraflardan her birisine miidafaalarini yapabilmek, delillerini
ibraz edebilmek igin bir zaman verilmesi, hakimin davay1 tetkik
etmesine miisaade olunmasi, davada miinazaali noktalar: tayin eden
ve tahkikati ve durugsmay: tesbit eden zabitlar tutulmas: lazimdir.
iste bunlar hakkindaki kaideler, hakki ararken hatalara, zararlara
miimkiin oldugu kadar meydan vermeyecek kaideler, usul kaideleridir.

Mahkeme ilamile tesbit edilen bir hak, oniinde boyun egilmesi
i¢cin kafi derecede bir nufuzu haiz olmakla beraber nihayet kanunun
objektif maddelerinden ilamin siibjektif sahifelerine gecmis, bir hak-
tan bagka bir gey sayilamyacagindan ve evvelce tereddiitlii, giipheli
bulunan bir hak gimdi hiikmiin kat’i emri altinda igkilsiz bir hakikat
haline ge¢mig olmasina ragmen ifa edilmemesi yine miimkiin oldu-
gundan bu takdirde bir cebre, icraya ihtiya¢ hasil olur. Bu ictimai
cebrin (la force sociale, la contrainte sociale) nasil yapilacagimi gos-
teren kaidelerde usul kaideleridir. Usul hukukudur.

FAIDELERI — Gériiliiyor ki usul, hukukun genig sahasinda miihim
bir mevki iggal etmektedir ve filhakika medeni usul hukuku tegriin
esash ve zaruri bir parcasidir.

Bununla beraber profesor Tissier ile beraber denebilir kl bu hu-
kuk geregi gibi taninmamaktadir.

Monteskiyo ruhulkavanininde muhakeme usullerinin faidesinden
su suretle bahseder :

« Eger adli merasimi bir vatandagin malim kendisine iade ettir-
mesi yahut bir hakaretin tazmini igin diicar oldugu zahmete nisbetle
miitalda ederseniz giiphesiz bu merasimi liizumundan fazla sayarsiniz.
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Fakat bunlara vatandaglarin hiirriyet ve emniyetlerile haiz olduk-
lar1 miinasebet noktasindan bakarsamiz bunlan liizumundan pek
az bulursunuz ve goriirsiiniiz ki adliyenin zahmetleri, masraflan
uzun siirmeleri, hatta tehlikeleri her vatandagin hiirriyeti i¢in ver-
digi bedeldir. '

Bu sézler wusulin ehemmiyeti noktasindan esas itibarile pek

dogrudur.

Roma hukukunda devlet adalet sahasinda kendisini, bir merasi-
me usule tabi tutunuyordu. Bu giin usulii muhakemeden devlet ve fert
arasindaki ihtilaflarda da tatbik olunmak suretile istifade edilmek-
tedir. Bu merasim ferdin hikimiyete ve onun niifuzuna karg: miidafii
ve hamisi olmugtur. Bu noktadan usulin kiymetini Yering «hiirri-
yetin ikiz kiz kardesgidir » séziiyle te’yit etmigtir.

Medeni usul hukuku, hukukun tahakkukuna, istihsaline yardim
ederek ictimai sulhun bir parcasim tegkil eden hukuki sulhu temin
ve hukuk ile fili vaziget arasindaki ahengi muhafaza eder ve filha-
kika iyi bir usul memlekette bir kuvvet ve bir hayat unsuru olur.
Boyle bir usul vatandasa hukukun emniyeti ve mahfuziyeti fikrini,
hukuka itimat hissini verir. Fertlerin bir kismim1 temin eder. diger-
lerini korkutur. Adliye iyi bir surette vazifesini gériirse cezai ze-
cirler azahr.

Usuliin pek kiymetli bir iktisadi menfaati de vardir. lyi tanzim
edilmig bir usul bir tarakki ve servet amilidir. Hukukun kiymeti
miiessir bir himayeye inanmakla cogalir. Bilhassa usuliin cebri icra
ile meggul olan kisminmin ictimai ve iktisadi ehemmiyeti biiyiiktiir.
Alacaklarin ¢abuk alinmas: siiphesizdir ki bir kredi menbai tegkil
eder. fcra fena iglerse kredi elde etmek giiclesir.

Su izahattan anlagildign iizere hukuk muhakemeleri usulii, hususi
hukukun himayesile meggul olmakla beraber amme hukukuna dahil-
dir, Bazi miielliflerce ve bizde de daha sayi olan eski teladkkisine
gore hukuku hususiye taksimati arasinda sayilmasina ragmen onun
amme karakterinde tereddiit etmemek lazim gelir: Adalet devletin
umumi hizmetlerinden en miihimidir. Usul bu hizmetin nasil ifa edi-
lecegini gdsterir.

MEDENI USUL HUKUKUNUN HUKUK MANZUMESINDEKI
MEVKii — Amme hukukunda amme menfaatinin ve hususi hukukta
fert menfaatinin galip ve hakim olmasi esasindan sarfinazar
hususi hukuk bir ferdin digerine karsi olan miinasebetlerini miisavat
esas1 dairesinde tanzim eder; amme hukuku devletin ve diger am-
me hukuku heyetlerinin faaliyetini ve bunlarin yekdigerine ve emret-
mek ve emrolunmak sahasinda vatandaglara kargi olan miinasebet-
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lerile mesgul olur, bu itibarla hukuk usulii muhakemeleri amme
hukukunun bir ciiz’'iinii tegkil eder. Hukuk usuli muhakemelerinin
{ mevzuu da devlete ait adaletin tevzii iginden, bu adaleti tevzi edecek
organlarin tegkilatindan, saldhiyet ve faaliyetlerinden ve yine bunlar
tarafindan ve bunlar huzurunda tatbik olunacak muamelelerden
ibarettir. Mahkemelerce verilen hiikiimlerin tesiri ve cebri icramn
' ve temin tedbirlerinin kuvveti ve niifuzu iki tarafin tabi olduklar
devlet amme kuvvetine istinat eder.

Ancak medeni usul hukuku tegkili mehakim hakkindaki mevzua-
t1 ile devletin devair tegkilaitindan bir kismu olmak iizere hukuku
esasiyeye ve adli idareye dair kaidelerile de idare hukukuna temas
etmekle beraber dogrudan decgruya ne bir hukuku esasiye ne de
bir idare hukuku olmayip kendine ait bir hususiyeti ve isaret ettigi-
miz iizere her ikisinden bagka bir vazifesi vardir.

MEDENi USUL HUKUKUNDA MUKAVELE SERBESTISI — Me-
deni usul hukukunun haiz oldugu amme karakteri icab1 olarak bu
hukuk taraflarin arzularina birakilamaz kaza mercilerine miiracaat
edenler devlet tarafindan bu bapta konulmusg kaidelere gére hare-
ket etmege mecburdurlar. Taraflar hazirhyacaklar1 esaslara gore
muhakeme edilmelerini isteyemezler, mukaveleye miistenit bir usulii
muhakeme yoktur. Bor¢lar hukuku sahasinda gérdiigiimiiz mukavele |
serbestisi esas1 usul hukukunda cari degildir. Burada daha ziyade
ayni haklarda, aile hukukuvnda oldugu gibi muayyen sekillere ria-
yet mecburiyeti vardir. Bununla beraber bu esas hukuk usulii ka-
nunlarimin taraflara az ¢ok bir hareket sahasi birakmasina mani sa-
yilmamigtir, '

MECBURI KAIDELER, IHTIYARI KAIDELER — Medeni hukuk-
taki kaideler noktasindan yapilan bir ¢ok taksimlerden mecburi ve-
ya ihtiyari hukuk taksimi medeni usul hukukunda da ehemmiyeti
haizdir. Mecburi hukuk, geraiti mevcut oldugu taktirde taraflarin bu
bapta hi¢ bir tesir ve niifuzlar1 olmaksizin tatbiki lazim gelen kai-
delerdir. Mahkeme bu gibi kaidelere riayet edilip edilmedigini re’sen
nazara alir ve taraflarin bu bapta bir tahrik ve itirazlarim beklemi- |
‘yecegi gibi onlarin uzlagmasile de bunlara riayetsizlik edemez.

ihtiyari hukuk taraflara bagka bir hitkiim kabuliine saladhiyet
veren ve boyle bir hiikiim kabul edilmedigi takdirde vaziyeti tanzim i
i¢in konulmus olan miitemmim kaidelerdir.

Hakimin takdirine birakilmis olan bazi hallerde kanun hakime g
muhayyerlik vermisg olmak itibarile ihtiyari bir hiikiim mevzuubahs ola- |
| bilirse de hakim devlet tarafindan konulan usule riayet etmek iizere :‘
’ tayin edilmis bir merci oldugundan taraflardan ayrn ve bagka bir va- !
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ziyeti haiz ve kendine verilen takdir hakkim kullanmak lazim gelip
gelmedigini resen tetkik ile miikellef olup bu kabil yerlerde dogru-
dan dogruya taraflara da bir serbestlik verilmigtir denemez.

Aleldde medeni ve bilhassa ticaret hukuku sahasinda hukuki
kaidelerin miitemmimlik karakteri galiptir. Ciinkii bu sahada ekse-
riyetle dogrudan dogruya ferdin hususi menfaatlar1 mevzuu bahistir,
ve umumiyet itibarile bu menfaatlar1 en iyi bir surette koruyacak
olan kendileridir. Fakat amme karakterini haiz olan hukuk usulii

muhakemeleri sahasinda cebri mahiyet galebe eder. bu mabhiyeti
asil itibar etmek ve bir hilkmiin cebri veya ihtiyari, oldugunda te-
reddiit edilirse bu noktadan hareket etmek icap eder. Sirf taraflarin
menfaati i¢in konulmus olan hiikiimler ihtiyari feragati kabil hiikiim-
lerdir. Salahiyet ve tebligat hiikiimleri feragat olunabilen hiikiimler
meyaninda sayilabilir.

Medeni Usul Hukukumuzun

Tarihi

HUKUK USULU MUHAKEMELERi KANUNUNDAN EVVEL —
Burada usulii muhakemenin yalmz muhakeme kismina ait seyrinden

kisaca bahsedecegiz. Bizde ilk hukuk usulii muhakemeleri 1295 ta-
rihlidir. O tarihten evvel 1278 de ticaret davalarinda tatbik olunmak

iizere bir usulii muhakemei ticcariye nizamnamesi negrolunmug ve
bildhare bu nizamnamenin usuli hukukiye kanunu c¢ikinciya ka-
dar kismen adi hukuk mahkemelerinde de tatbiki emredilmig ise de
hukuki ve ticari nizami mahkemeler i¢cin umumi bir usulii muhake-
me 1295 tarihli dedigimiz usulii muhakemei hukukiye kanunu sa-
yilabilir.

Fakat 1295 den evvel mecellenin tedvini esnasinda buna usulii
muhakemeye dair bir cok ahkam girmig idi. Vekalet, ibra, sulh,
ikrar, dava ve beyyineler ve kaza hakkindaki hiikiimler bu kabil-
dendir. Noksan olan diger hiikiimler 1295 tarihli usul kanunile ta-
mamlanmak istendi,

Mecellenin( kitab1 beyyinat) 1 hakkinda bazi1 vesayay: gamil 1293
tarihli miizekkerede denildigi iizere mecelle hiikiimleri ger’iye mah-
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kemelerinde de cari idise de usulii muhakemei hukukiye o mahke-
melerde taibik clurmad:. Ser’iye mahkemelerinde mecelleden bagka
bir takim iradeler ve talimatlarla amel olunuyordu.

Muhtelif tarihlerde Ser’iye ve nizamiye mahkemeleri arasindaki
tefriki vezaife dair nesredilmis olan mevzuaitan bagka ger’iye
mahkemelerinde tatbik olunmak iizere 25 tegrinievvel 333 ta-
rihli bir usuli mulakemei ger’iye karainemesi g¢kanldi. Fakat

bundan daha evvel ger'i usvlii mvhakemeye dair abhkimi da havi
olmak iizere 13 Nisan 379 taribli hikkém: ser’ ve memurini ger’iye
kanunu ile 31 mart 330 tarihli maddei miinferidei nizamiye ve 21
Nisan 330 tarihli usulii muhakemei ger’iye nizamnamesi nesrolundu.

12 Mart 333 tarihli kanunla bilciimle ger'iye mahkemeleri megi-
hatten alinarak adliye nezaretine baglandiktan sonra dahi ger’iye
mahkemeleri kendi muhakeme usullerini muhafaza etti.

Daha evvel 11 Nisan 329 tarihli sulh hakimleri muvakkat kanu-
niyle tegkil olunan sulh hakimliklerinin usulii muhakemesini de ayni
kanun tayin ediyordu.

Gerek usulii muhakeme ve gerek sulh hakimleri kanunlar1 muhtelif
tarihlerde tadillere ogradigi gibi nihayet 340 tarihinde de adli tegkilat
ile usulii muhakemelerde esash degisiklikler oldu; géyle ki 469 numarah
kanunla ger’iye mahkemeleri ldgvedildi ve 492 numaralh kanunda sulh ha-

kimleri kanuniyle usulii hukukiyede yenilikler yapti; aym kanunun 50 inci
maddasi ile usulii muhakemei ger’iye kararnamesi kaldirildi. Ser’iye
mahkemelerinin ve usulii muhakemei ger’iyenin ortadan kalkmasile ayni
hukuk sahasinda yani hukuku hususiye sahasinda uzun zaman devam
etmig ve bir ¢ok ihtilaflara ve haksizhklara sebep olmug olan iki
tiirli kazaya hakiki ve kat'i surette nihayet verilmig oldu, ve Tiirk
adliyesi bununla mukaddes inkilabin ac¢tigi mes’ut ve feyizli yola
girmisg oluyordu.

Fakat asirlardan beri Tiirkii yolundan alikoyan, onun tarakkiye
olan istiyak ve inkigafin1 bogan, medeniyete kargi nezaretini kesen geriat
dedikleri set heniiz kargisinda idi. Bu seddin bir kissm 60 sene
kadar evvel mecelle halinde istihkamlagmigh. Filhakika mecelle
ser’den fikihtan toplanmig fakat ger’iye mahkemelerinin baghca va-
zifelerini tegkil eden ahkamu sahsiye, miras, vakif, aile hukukuna
miited /ir kaideler bu tedvinden hari¢ kalmig idi. Bunun igindir ki
369 numarali kanun o sirada bu hukukun kavanini mahsusa tedvin
olununciya kadar « esasati cariye » ye tevfikan rii’yet edilecegini
kabul zaruretinde kalmigti ( madde 3)

Mecelle ve esasati cariye yiiz yillarca evvelki diigiincelerin ve
pek iptidai ihtiyaglarinifadesi idi. Hayat ve hadisat degisiyor, bu dii-
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siinceler degisemiyordv, ¢iinkii bunlar dedigimiz gibi fikih ve seriat
hukuku idi. Seriat ise din demek oldugundan layetagayyer bir aki-
de olarak mubafaza edilmek iddiasinda bulunuyordu. Dini devlet
olan Osmanli imparatorlugu da béyle yapmgti.

Bu itibarla agilan yolda yiiriiyebilmek icin « viicuda gelen biiyiik
eserin, zihniyetin ihtiyacatimi tatmin edecek yeni esasati hukukiyeyi
ve yeni erbabi hukuku viicude getirmek i¢in tegebbiis almak lazim
idi » (¥). Vakit gecirilmeden hemen yeni hukukun tesbitine koyulun-
duve pek az zaman sonra 1925 de yeni kanunu medeni hazirlandi ve
1926 da mer’iyete girdi. Hukuvk tarihinde ve bizim tarihimizde pek
biiyiik ve pek miihim bir hidise olan bu (resepsiyon) ile asirlardan
beri oniimiizde ve yolumuzda dikilen o kesif, kahn divar biitiin
istihkamlarile, biitiin ta’biyelerile bir anda yikild: gitti.

HUKUK USULU MUHAKEMELERI KANUNUMUZUN MENBA-
LARI — Eski ferdiyet¢i Fransiz mevzuatindan alinan ve o vakit me-
celleye uydurulan usuli muhakemei hukukiye kanunu beyyineler
kisminda mecelleye atiflar yapmig idi. Diger taraftan kanunu mede-
ni kendi mevzuatile miitenasip olmak i{izere usulii muhakemeye ait
baz1 hiikiimler koymakla beraber gekle dair hukuku, tabiatile usulii
muhakemeye birakmig idi. Diger taraftan yeni ticaret kanunu da
mer’iyete girmis idi. Yeni hukuk yeni miiesseseleri, yeni tegkilat
ve usulleri icap ediyor « bilhassa kanunu medeninin faaliyeti in-
kilapkarisini teshil ve tesri icin siiphesiz yeni bir makine ve ona
layik bir cihaz lazimdi » bunun igindir ki medeni kanunu takiben
yeni bir hukuk usulii muhakemeleri kanunu layihas:1 hazirlandi.

« Hukuku medeniye sahasindaki ihtilaf ve nizalarin hal ve fash
usullerini tanzim eden kanun o hukuku inkigaf ve izhar ile vazife-
dar oldugundan onlarla miitenazir bulunmak ve onlari daima géz
oniinde tutmak mechuriyetindedir. Bu itibarla kanunun projesini ha-
zirlamak igin 1925 senesi eyldliinde Istanbulda tegkil edilen miite-
hassislar komisyonu mesaisine isvigre kanunlarinin en yeni usulii
muhakemesini, 1925 tarihli Nosatel kanununu esas ittihaz etti. (+)

Filhakika bilhassa umumi ve ana kanunumuz olan kanunu mede-
ni igin yine ancak alindign memleketin usuli kanununu niimune
tutmak dogru bir haraket olabilirdi. Miistakilen tedvin suretile bir
kanun uzun zamana muhta¢ idi ve bazi tecriibelerde esasen bu

(+) Gazi Hazretlerinin 1925 de Ankara hukuk fakiltesi aqilirken
irat buyurduklar: taribi nutuktan,

(**) Hukuk usuld muhakemeleri kanuaou hakkinda adliye vekaletin-
den yilksek bas vekalete yazilan tezkereden.

R G

-



= e

yolu emniyetli géstermiyordu. Bundan dolay: adliye vekaletinin ve

kanun komisyonunun usulii hukukiye modelini Isvi¢re de aramass,
en az tehlikeli ve en az hatah bir is olarak sayilmahdir.

Ancak Négatel kanunu cami bir kanun degildir ve biraz da muh-
tasardir. Usul kanunlarinda hususile bizim igin ihtisar pek temenniye
ve tavsiyeye sayan olmaz fikrindeyim. Siiphesiz bununla kaziiistik
bir kanun kasteimiyorum. Taraflarin adalet yolunda hattihareketini
hakimin takdirine birakmaktan ziyade miimkiin mertebe kanun ile
evvelden géstermek hukukun emniyeti noktasindan faideli olur;
medeni hukukun muhtasarligi hakkinda ki noktai nazan dogrudan
dogruya usul hukukuna tegmil eimemek daha miinasiptir sanirim.

Nosatel ufak bir kanton olmak itibarile mesela Alman kantonlan
usulii hukukiyelerinden bazilarinin gerhleri gibi kanunun bir gerhi
bulunmadigindan anlagilmas: giiclegmigtir. Yalmiz kanunun ihzarma
miiteallik ufak kit'ada yirmiger sahifelik kadar iki esbabi mucibe
mazbatas1 varsa da bunlar kanundaki tereddiitlerden bir ¢oklarinin
halline ve karanhklarimi aydinlaimaga kafi degildir. Evvelce cikan
temyiz kararlari mecmuasi uzun zamanlardan beri ve bilhassa yeni
kanun meriyele girdikten sonra negroltnmamigtir. Kanunun Néogatel
dariilfiinununda miiderrisi muhterem profesér IV 6syo Mantanin el not-
lar1 da tamam olmadig: gibi bize yardimi da pek azdir. Bununla
beraber mumaileyeh sordugumuz baz: suallere cevap vermek suretile
bizi tenvir ettiginden burada kendisine tesekkiir elmek bir borctur.

Yeni kanun bize yeni usuller ve yeni yollar gosterdiginden ve
uzun seneler kullandigimiz bazi gekilleri tamamen degigtirdiginden
o nisbette anlagilmaga ve izaha miihtactir. Soylece misal olarak
gosterebilecegimiz 1slah ve giyap bahisleri bu ciimledendir. Hele
Nésatel ve Vokantonlar: gibi ancak bir ikiden bagka Isvigre kantonla-
rinda ve diger Avrupamin biitin meghur kanunlarindan hi¢ birinde
bulunmayan 1slah yolu bizim i¢in biisbiitiin yenidir.

Bununla beraber Nosatel kanunu tam surette kanunumuza alinmig
degildir, Evvela yeniusulii hukukiyelerin miinazaal iglerle miinazaasiz
igler arasinda koydugu esash farka Nosatel kanununda igaret edildigi
halde kanunumuzda bu fark gosterilmemis oldugundan bu iki kazanin
hususiyetleri kanunumuza hemen hemen mechul kalmigtir.

Yine Nogatel usulii icra ve iflais kanunu haricinde kalan mesela
K. M. mucibince yapilacak satiglar hakkinda ayrica bir fasil tahsis
etmis oldugu halde (Négatel 533 - 546) bu fasil ahnmamig ve bu gibi
satiglarda mahkemeler tereddiide diigmiis ve bazilar1 icra ve iflas
kanununun merasimli satigin1 tatbik yoluna gitmege mecbur olmugtur.

Diger taraftan Nosatel hukuk usulii muhakemeleri kanunu esasen
biitiin usul kaidelerini i¢ine almaz, su kadar ki bu eksiklik Nogatel
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kanununa has sayilamaz. Kantonlar kanunu medeninin usul ve tes-
kilata miiteallik olarak biraktign bogluklar: yalniz usulii muhakemenin
muhakeme kismina ait mevzuatile degil de tegkilata ait kanunlarile de
doldurmuglardir. bundan bagka her kanton kanunu medeninin tat-
bikine dair ¢ikardiklari kanunlarda da usule teallik eden hiikiimler
koymuglardir. Nogatel kanunu alinirken bu miitemmim kanunlar da tetkik
olunmak lazim gelirken yapilmadigindandir ki hagivlere ve eksiklere
meydan verilmigtir.

Bunlarin tatbikatdaki miigkilati ise az degildir. Bir kismina
gsimdiden igaret edebiliriz:

Nosatel mahkemeler tegkilati kanunundan da ( mahkemeler teg-
kilati kanununu tadil eden 7 nisan 925 tarihli kanun madde 14 ve
20 ) anlagildign iizere orada iki tiirli sulh mahkemesi vardir. Biri
600 franga ve obiirii 2000 franga kadar olan davalara bakar. Birin-
cisinde muhakeme tamamen sifahidir. Ikincisinde ise Kanton mah-
kemesinde yani bizim asliye mahkemesinde oldugu gibi tahriri ve
gifahidir. Bizde ancak bir tiirli sulh mahkemesi olup onda da gi-
fahi usulii muhakeme kabul edilmesine gore (6 inc1 bap ) diger nevi
muhakeme usuliiniin artik yeri kalmamak lazzim gelir. Boyle oldugu
halde kanunumuzun ikinci babinin 9 uncu fash ile 10 uncu fasil 2
inci kisminda yine sulh bakimleri kararlarindan bahsedilmigtir. Bu
suretle kanunumuza ayni sulh mahkemesi i¢in mevzularinda hi¢ bir
tefrik olmadign halde iki tiirlii muhakeme usulii girmistir.

Nogatelin kanunu medeni tatbik kanununun |- 5 inci maddeleri
miinazaasiz igleri ve o iglerde tatbik olunacak tahkikat usuliinii
gosterdigi halde bu kanunun nazara alinmamas: bir az evvel igaret
ettigim lizere miinazaasiz iglerde liizumsuz ihtilaflarin ve uzun mu-
hakemelerin zuhuruna sebep olmugtur.

Kanunun nakli sirasinda vukua gelen bazi ziihuller ve mutaba-
katsizlikler da kanunun yiiriimesini agirlagtirmigtir. Mesela isticevap-
ta gelmeyen tarafin ikrar etmig addolunmas: igin ii¢ defa daveti
gibi bir hiikiim hasil olmugtur. ( madde 234 )

Kanunun atiflarinda da bazi yanhghklar vardir. Maamafih bu
gibi yanhghklara ashinda da tesadiif olunacaktir.

En nihayet kanun tabir ve istilahlarina da kafi derecede ihtimam
edememistir, tahkikat hakimi, hakim, mahkeme ; gifahi muhakeme,
miirafaa; muhakeme, celse; ehli vukuf, mutahassis, ehli hibre; imtina,
ret; vazife ve saldhiyet gibi tabirler bazen bir ve ayni mefhum
mukabilinde veya biri 6biirii yerine kullanilmigtir.

isvicre borglar kanunu ahkami umumiyesi iizerine gayet giizel bir
eser yazan merhum profesér Fontur Isvigre borglar kanununun 1912
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revizyonunda gozden kacan bazi kusurlar1 mevzuu bahsederken der
ki: « kanunun her bir ifadesi. hukukun inkisafinda bir hareket nok-
tas1 ve bir temel tegkil edebilir. Fikrin ademi miitabakat:, ifadede-
ki her noksan tahsil gormiig hukukc¢ularin ve hele meslekten olma-
yan kimselerin anlamasim zorlaghrir ve tatbikat 1&-:=suz ve fai-
desiz ihtilaflar altinda ezilir. Kanunun miimkiin mertebe tam surette
kaleme alinmis olmasinda bundan bagka kiymeti azimsanamiyacak
terbiyevi bir menfaat te vardir. Filhakika gen¢ hukukcu ve yalmz
tahsilde bulunan degil tatbikatta bulunan her hukukc¢u kendi hukuki
olgunlugunu kanunla olan daimi temas: neticesinde elde eder. Kanun
o hukuk¢uya hayatin pek miitenevvi tecellilerini hukuki tarzda tan-
zim edebilmek i¢in muhta¢ oldugu fikirlerin mantiki teessiisiinde
ve diiriist ifadesinde bir megk, bir niimune olmaldir. »

isvicre kanunu medenisinin miiellifi merhum Profesér Ojen
Huber’in dedigi gibi “ilim meslek adamlarina hitap eder ve bu iti-
barla bunlar i¢in anlagilir olmas: kafidir. Fakat kanun boyle degildir.
‘Kanunu tatbik edecek olan memurlarin hukuk tahsil etmig olmalar:
hakkndaki zarurete ne kadar kani olursak olalim bugiinkii hukukumuza
gore kanun yalmz memurlara karg liizumu halinde hatti hareketle-
rini gosteren emirleri ihtiva etmemektedir. Kanun, kanuna tabi olanla-
rin hepsini muhatap tutar, bu itibarla vazn kanunun emirleri alakadar
olan her kes i¢in anlagilabilir olmak lazimdir. Bir meslek adam
bagkalarimin anhyabileceklerinden daha iyi istinbatta bulunabilse dahi
kanunun kaideleri mesleki tahsil gérmemis olanlar meyaninda da bir
mana ifade etmek mecburiyetindedir. Bu, bizim tirkiyemizin halke
rejiminin de emrettigi bir icaptir.

Mahkemelerimizdeki iglerin artmasinin en miihim sebebini izah
eden bu sozlere bagkabir gey ilive etmiyerek ve kanun yapmakdaki
miigkiilat ve ehemmiyeti bu kadarla nazar dikkatinize koyarak ka-
nunumuzun bagka menbalarina doniiyorum:

Hukuk usulii muhakemeleri kanunu ikinci derecede Alman
usul kanunundan istifade etmigtir. 1879 tarihli olan bu kanun Alman
kanunu medenisi ile miitenazir ve hem ahenk kilinmak i¢in
1900 de epeyi tadile ugrammg 1905 ve 1909 tarihlerinde tekrar
tadiller gorerek 1924 de yine oldukg¢a degisiklikler gecirmig
esasinda ferdiyet¢i bir kanundur. Alman kanunundan alinan kisimlar
bilhassa saldhiyet ve tebligat fasillaridir. Kanunun diger kisimlarinda
ve bilhassa gahadet bahsinde de Alman kanununun hiikiimlerine tesa-
diif edilecektir.

Kanunumuzda Fransiz mevzuatindan da alinmg hiitkiimler vardir.
Bunlan iigiincii derecede gosterigimiz daha ziyade kemmiyet, madde-
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lerin adedi itibariledir. Yoksa alinan hiikiimler ehemmiyet¢ce daha
ileri konabilir. Bunlar bilhassa senedat bahsini tegkil eder. Kanunu
medeni ispaticin kaideten bir gekil tanimamigken (madde 7) bu bahisle
senetle ispat mecburiyeti eski usul kanunumuzda oldugu gibi muhafaza
edilmistir. Fransiz kanunu medenisinden naklolunan bu baptaki hii-
kiimlerle yine Fransiz usulii hukukiyesinden alinan miiddetlere dair
madde (164) diger hiikiimler gibi sirasinda izah edilecektir.

HUKUK USULU MUHAKEMELERI KANUNUMUZUN BAS

PRENSIPLERI—Teferruata dair hiikiimlerle senetle ispat mecburiyeti
] bir tarafa birakilirsa kanunumuzun gerek muhteviyat ve gerek harici
sekil itibarile Négatel kanunundan ayrilmak istemedigini sdyliyebili-
l riz. Niigatel kanunu biitiir yeni wusul kanunlarinda bag prensip

olarak kabul olunan cabukluk ve sadelik ve ucuzluk esaslar: iizerinde
‘ ylirimek istemigtir. 77 inci maddede gordiigiimiiz bu esas kanunu-
i muzun da ruhunu tegkil edecektir.

Nogatel kanununun esbab: mucibe mazbatasinda da tespit edildigi*
iizere eski 1908 tarihli kanunda taraflar az ¢ok usulii muhakemeye
hakim oldugu halde eldeki kanunda hakim, tahkikat hakimi vaziye-
te tamamile hakimdir. Bu esas, usul hukukunun evvelce soyledigi-
miz amme karakterinin bir neticesidir. Filhakika hukukun himayesi
yolunda kurdugu tesisatin semerelerinden mes’ul olan devlet, huku-
kun cabuk tarzda seyrini temin ig¢in davamin cereyanina miidahale
etmek mecburiyetindedir. Mahkemenin zahmetli mesai ile hazirladign
celseleri kafi bir sebep olmadig: halde akim birakabilmek ve davada
alakadar biitiin gahislar hakkinda bu suretle gayr iktisadi kuvvetler
israfina sebep olmak keyfiyetleri bu esas ile telif edilemez.

Agir giden bir usul dogrudan dogruya gayesine muhalif, gayri
ictimai bir usul olur, iyi bir adaletin gayesi taraflarin hiikiim alacak
yerde yorgunluk ve fiiturunu uzatmak, cogaltmak degildir. Ge¢ bir
adaletin fenaliklar1 denildigi lizere adaletsizligin fenaliklarile miisa-
vidir. Diger ifade ile adaletin batiligi bir adaletsizlik gseklidir. Bu
noktada kanun hakimlerimiz icin kafi saldhiyetler ve daha dogrusu
miikellefiyetler koymustur.

Usuliin gekilleri basit, selim bir hissin aklin ve tecriibenin icap
ettigi dereceye maksur olmak lizimdir. Kanigik olan usuller = siip-
hesiz gayesini ifa edemezler. Himayekar roliine aykir1 hareket et-
mig olurlar. Négatel esbabi mucibe mazbatasinda « liizumsuz ve sirf
eskal ve merasim mahiyetinde olan her gey lagvedilmek, usulii mu- :
hakemede tegevviigii mucip olan her vesile ve sebep hazfe ¢ah- 1
gilmak suretile kanunun sadeligi temin edilmek istendigi kaydolun-




mugtur. Bununla beraber bu asil bilhassa kanunumuzda tamamen
tecelli ettirilmigtir denemez.

Pahah bir usul de onun ictimai gayesine aykiri olur. Adaleti a-
deta satarcasina masrafa bogmak bir adaletsizlik dogurir. Adli yar-
dimdan istifadeye kosanlar cogalir ve yahut hakkim taxipien feragat
mecburiyeti hasil olur. Fakat bu noktada esas itibarile bizim sika-
yete hakkimiz yoktur. Mahkemelerimizde pesin har¢ linmaz, sonra-

dan alinan harglar da yiiksek sayilmaz. Bundan bagka kanun muhte-
lif maddelerinde salahiyetli hakim olarak o igin en cabuk ve en az
masrafla yapilacag: yerin hikimini kabul etmigtir. ( madde 104, 370)

HUKUK USULU MUHAKEMELERI KAIDELERININ TEFSIiRi —

Buraya kadar verdigimiz malimat medeni usul kaidelerinin tef-
siri noktasindan da bize yol gosterecek mahiyettedir. Tefsir hak-
kinda ileride hikimin rolii ve hak ve vazifeleri bahsinde izahlarda
bulunulacak ise de burada bazi hususi miilahazalar kaydetmek la-
zimdir. Her geyden evvel sdyliyeyim ki usul kanununun tefsirinde de
tefsir hakkindaki umumi hiikiimlerden istifade edilir. Kanunlarin tef-
sirinde hareket noktasimi tegkil eden esas - ki kanundaki maksadin
ancak hayat miinasebetlerine makul ve miinasip bir nizam vermektir,

. - Bilhassa usul kanunu noktasindan ehemmiyetle nazara alinmak

icap eder.

Usul kaidelerini sirf merasimden ad ve o zihniyet altinda tefsir
etmek asla caiz degildir; usul kaideleri ve tatbikati daima bu kaide-
lerin, hakkin ve hakikatin zaferinden bagka bir gaye takip etme-
digi esas fikrinden miilhem olmalidir. Yine Négatel kanununun esba-
b1 mucibesini yazanlarin agzindan sdyliyelim: «Bu kaideler adlii
hakkin galebesine en miisait gartlar dahilinde ve kanuna aykiri sii-
riincemelere ve liizumsuz masraflara meydan kalmaksizin davalarin
halline medar olmak ilizere vazolunmuglardir. »

Usul kaidelerinden maksat taraflarin iddialarim takip ve intag
yolunda taviki ve maniavi vaziyetler ihdas etmek degil, bilakis miim-
kiin oldugu kadar c¢abuk surette nihal bir hiikiim elde etmek icin
yolu tesviye ve muntazam yolu temin etmektir. Usul, sekil kaide-
lerinin bir veya iki tarafin maddi, esasi hukukunu akamete ograta-
cak surette hukukun takibini giiclestirmek, engeller ¢ikarmak i¢in
degil bilakis bir miinazaanin maksada en muvafik surette ve en se-
ri bir tarzda halline kavugturacak tahkikat yolunu géstermek icin
konuldugunu hi¢ bir vakit unutmamak lazim gelir.

Muhtelif surette tefsir imkani olan yerlerde haksiz ve gayeye
gayri mutabik neticelere sevkeden tefsir intihap olunamaz. Diger
usul kanunlari meseld ceza muhakemeleri usuliide kiyas yolu ile
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hukuk muhakemeleri usuliinde tatbik edilemez. Ciinkii ceza muha-
kemeleri usuliiniin mevzuu, mahiyeti bagkadir; ve yine medeni hukuk
kaidelerinin de usul sahasina nakli cihetine gidilemez. Usul hukuku
bizzat kendi ahkdmindan tefsir edilmelidir.

Diger kanunlarla da ihtilait eden ve alindign memleketlerin diger
miitemmim mevzuatina yabanci kalan ve memleketimizin icaplarile
! miinasebeti olmadign halde bu miilahaza ile bir takim ilaveler ve

degigiklikler alan hukuk usulii muhakemeleri kanunumuzda kendi
manzumesine ve esas sistemine aykinn kaidelere ve miikerrer hii-

kiimlere rast geldikce bilhassa nakil ve igaret ettigimiz miilahaza-
lardan miilhem olmakla beraber kanunun menbalar: bizi tenvir etme-
lidir. Ger¢i Roselin dedigi gibi diger bir memleketin hukukundan

miilhem olan kanunlar o hukuktan miistakil ve o mevzuattan ayr1 bir
mevcudiyet arzederler, ayni ibareler bagka ma’na ve bagka bir sumul

ifade edebilir; fakat kanunu anlamakta bu menbalarin, kanunumuzun
tekevviiniinii gosteren bu malzemenin yardimindanda istigna edilemez.

HUKUK USULU MUHAKEMELERINI ZAMAN NOKTASINDAN

MER’IYETI — Bir kanun degigince eski kanunun mu, yoksa yeni
hukukun mu tatbik edilecegi meselesi kanunun zaman noktasinda
meriyetini alakadar eder. Biliyoruz ki hususi hukuk sahasinda hiik-
medilecek hadise hangi kanunun mer’iyeti zamaninda tahakkuk et-
mig ise kaideten o kanun tatbik olunur. (Kanunu medeni tatbik ka-
nunu madde 1 ve ticaret kanunu tatbik kanunu madde 10 fikra 1).
Bu itibarla hususi hukuka muiiteallik bir kaide evveline muzaf
bir hiikiin ifade etmez. Megerki evveline de samil olacagn tas-
rih oluna. Devletin mahkemelerine takip ve tatbik etmelerini
emreyledigi usul kaideten elde bulunanyani eski usul kanununa gére
baglamig olan davalara da tatbik olunur ve bu itibarla bu davalar
yeni usul kanununa gére bitirilmek lazimgelir. Bu noktada eski veya
yeni hususi hukukun tatbik edilmekte olmasi miisavidir. Nitekim
kanunu medeni tatbik kanununun 8 inci maddesi mucibince yeni
bir kanun yapilincaya kadar mahfuz tutulan evkaf hakkinda bu giin
esas noktadan eski ahkiam tatbik edilmekle beraber bunlar hukuk
usulii muhakemeleri kanununa gore goriilmektedir. Faka} yeni ka-
nunda intikal ahkdm ile hilafi tasrih edilmig olursa eski islere eski

usul kanunu tatbik edilir. Subut vasitalar1 noktasindan ilerde izahat
vermek istiyoruz. |

Hukuk usulii kanunu 568 inci maddesinde bu esasi nazan iti-
bare alarak'kanunun miiktesep haklar ihlidl etmemek gartile evveline
gamil oldugunu tasrih etmigtir. Fakat miiktesep hak tabiri umumi ve
ihtilafa sebebiyet verir bir tabirdir. Bununla beraber kanunun mer’i-
yetinden beri uzun bir zaman ge¢mis olmak itibarile bu noktadan
ameli sahada bir miigkiilat ve meseleye tesadiif edilmiyecektir.
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Jausse ikrarin tam bir delil tegkil etmesini 1670 emirnamesinin sor-
guya ait hiikiimlerine de istinat ettirdigi halde muhalifleri hasseten:
1670 emirnamesinin sorguya ait hiikiimlerinde sekil ve merasimlerin
ikrarin kuvvetini azalttigim ileri stirfiyorlardi, Idam veya ¢ok agir ce-
zalar1 mucip olan agir ciiriimlerde mittehimin sugunu ikrar:1 hikme
kafi gelmiyordu, buikrarin bir sahidin sahadeti veya kuvvetli bir emare
ile takviye edilmis olmas: isteniyordu, Bir masumun yanlis bir ikrar
izerine mahkiim edilmesi kabul olunmiyordu,

Velhasil ikrar tam ve kifi bir delil teskil etmediginden tahkikatin
devamina mani olmzazdi. Bununla beraber ikrarin ehemmiyeti bilyiiktd,
yakin emare denilen bir emmare ile birlesince hakiki ve kaifi bir delil
olurdu, yakin emmareler ise tam delillerden daha kolaylikla ve daha
¢ok olarak elde edilebilirdi,

* ¥ %

Yakin emmare ve yahut yarim delil. — (Voltaire) in hissi selimini
isyan ettirten yarim delil tabirini biitin miellifler kullanmiyordu. Volta-
ire « yarim hakikatlar olmadig: gibi yarim kat'iyetler de yoktur, bir sey
ya dogrudur, ya yalandir; asld ortast yoktur,» Diyordu.

Bazi miellifler yarim delilleri « yalani dogru yerine almak igin bir
vasitadir, » diye tarif eylemiglerdi. Serpillon yazdig1 eserde : « asld ya-
rim delil olamaz. Bir ¢ok miiellifler bu ifade tarzini takbih eylemektedir.
Hayali ve cahiline bir sdzdir. Hig bir hukuk metainin boyle bir tabir
kullanmadigt muhakkaktir. Hakikat yarim olarak kesfedilemez ; asld
yarim hakikat olamaz,. Binaenaleyh yarim delil de olamaz nasil ki ya-
rim adam olamazsa.. » demistir.

Bununla beraber yarim delil miistameldi ve sisteme nazaran pek te
mantiksiz bir sey degildi.

Yakin emmareler bash basina miittehim aleyhine medar: hitkiim ola-
mazdi, Fakat bu karine ve emmarelerin bazilari o kadar kuvvetli idi ki
maznunu layik oldugu cezaya ¢arptirmamak mimkiin degildi. Miittehem
ihtiyar: ile sugunu ikrar eyler ise ikrar bu yakin emmarelerle birlikte
aleyhine medar: hitkmolurdu. Fakat miittehem ihtiyar: ile sugunu ikrar
eylemez ise ikrarini zorla elde etmek lizimdi, bunun igin de = iskence
yapilirdi, Binaenaleyh agir ittihamlarda yakin emmarelerin ilk tesiri is-
kencenin tatbikini miimkiin kilmakti.

Goriiniigte mittehem lehine olan kanuni beyyine iskenceyi zaruri ve
lazim kilmaga varmistir, Iskence bu delil tarzinin zaruri bir mitemmi-
mi olmugtu.

Idam cezasile mahkfimiyete varabilmek igin kullanilan diger vasita
da emmareleri birbirine zam ve cem eylemekti, Her biri iki sahitle sa-
bit olmus iki kuvvetli emmare bulunursa iskenceye miiracaata liizum ol-

( Ceza M. usuliine methal. yazan V. R. Bf. F: 6 )




maksizin mittehim aleyhine tam bir delil teskil edebilirdi. Yakin em-
marelerin aralarinda tabii bir rabita bulunur ve aralarinda tenakus bu-
lunmazsa ve bu emmareler hakkinda biri digeri ile sabit oluyor denebi-

lirse her vakia hakkindaki gayri kafi deliller birbirlerile birleserek

hiitkme medar olabilecek tam bir delil teskil edebilir.

Bu noktai nazara muhalif olan igtihatlar da vardi; bu ictihatlar yarim
delilin yarim hakikattan fazla bir sey isbat edemedigi ve iki sek bir

kat’iyet viicuda getiremediginden iki yarim delilin de bir tam delil vii-
cuda getiremiyecegi kanaatinda idiler,

Yarim deliller miittehem aleyhine idam cezasimi tatbika imkan ver-
mez idise de milttehemin diger agir cezalara mahkfim edilmesine kafi
gelirdi. Yalniz hikim deliller dolayisile miittehime sugunun icap ettirdi-
gi cezadan daha agagi bir ceza tatbik etmeden evvel emirnamenin de-
lil toplamak ve ciirmit meydana gikartmak igin emrettigi biitiin vasitala-
ra miiracaat etmis olmas: lizimdi.

1670 emirnamesi iskencenin yapilabilmesi i¢in su¢un idami mucip
olmasi ve delillerin de kuvvetli fakat mahkfimiyete gayr:1 kafi olmas: la-
zimdir diyordu. Fakat emirname karinelerin kiymetini tayin ve tasrih
eylememisti, Kazal ictihat yarim delil olarak sunlari kabul etmisti: tek
sahidin sahadeti; ehli vukuf tarafindan sithhati haber verilmis hususi ya-
z), miittehemin mahkeme huzurunda inkir eyledigi ve fakat iki sahidin
sahadetile sabit olan mahkeme haricinde yapilmig ikrari; mazounun hu-
susi evraklari. Emmarelerin bazilar1 husust ve bazilari umumi idi. « Itti-
‘ham edenin sifati, ittiham edenin bir asilzade veya usaga karsi efen-
disi olmast » « miittehemin sifati, miittehemin serseri veya bir ikamet-

gaha sahip olmas: hali » umumi emmarelerden idi. Hususi emmarelerin
bazilari da umumi emmarelerden daba giiling degildi. Bu emmarelerin

arkasinda igkence bulundugundan kullandifimiz giiliing tabiri belki ye-
rinde degildir. Biiyli ve sihir cirmiiniin hususi emmaresi olmak {izere

sunlar zikrediliyor : «insan viicudiinii teskil eden azalardan biri iizerine
igneler saplanms balmumundan resim [1], aga¢ kabugu, kemik, ¢ivi,
sag, daire seklinde birbirine baglanmig tuyler, igne, komiir gibi sihir
ve biiyliye ait aletler ile sihir ve biiyiiye ait kitaplarin miittehemin evinde
bulunmasi, Cocugun yataginin bag ucunda bir komiir paketi bulunmasi...
Mittehemin bir ahira bir yey koydugu gortlditkten pek az sonra hay-
vanlarin 8lmig olmast.. Seytanla yapilmig bir ahitname.. Miittehimle bir-
likte yasayan kimselerin miittehemin tevkifinden sonra ev degistirmis
olmalari.. Mittehemin agzinda miitemadiyen seytanin isminin dolagmasi
ve miittehemin cocuklarini ve yabancilar; seytan diye c¢agirmasi. » Bu
saydigimiz emmareler mitteheme iskence yapilmasini icap ettirtirdi.
Yalmz bu emmareler ishat edilmis olmalidir, bunun icin de bir sahidin

[1] Sarkta titsii, kus yuvast yakmak, sabunu igneliyip kuyuya at-
mak kullanilan biiyil tarzlarindan idi.
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sahadeti kafi gelirdi. Bununla beraber yarim delillerden bazilart bagh
bagina iskencenin tatbikine kafi gelmezdi, hi¢ olmazsa uzak bir emmare
ile kuvvet bulmasi 14zimdi, bu da #¢tincti bir sinif emmarenin viicut bul-
masina yardim eyledi.

Uzak emmare. — Uzak emmare veya yardimci vasita ismini alan
( adminicules ) bu destek emmareler ¢ok zaif bir teminatti. Bir hi¢ uzak
emmare olarak kabul edilebilirdi. Filhakika miielliflerin uzak emmareye
misal olmak fizere «miittehimin sdzlerindeki kararsizhigi, - miittehemin
sesinin titremesini, fikrindeki heyecani, sessizligini... Evinin mahalli
sucun islenmis oldugu yere yakin olmasini.. Mittehimin sorgu esnasinda
sagir gibi, veya hafizasini gaip etmis gibi davranmasini,, Mittehimin
gehresinin hiisnil tesir yapmamasi, tagidigt ismin fenaligini» zikrederler.
Uzak deliller iki sahitle veya hikimin zapt: ile sabit olmaldr.

Yalniz bazi miiellifler bir yakin emmare ile bir uzak emmarenin bir-
lesmesini kafi gdrmezlerdi, ii¢ emmarenin birlegmesi liizumunu iddia
ederlerdi. Bu miielliflere gore bir zahir ve asikar,” tam emmare vardir,

bir de uzak emmare vardir. Bir de bunlarin arasinda bir emmare vardir.
Tam emmareye misal: Taan ve cerh edilmeyen iki sahidin miittehimi
kana bulasmig ve yalin kilicla cinayet mahallinden ¢ikmus oldugunu

gordiiklerini soylemeleri ki bu giin gibi zahir ve asikdr tam emmarelere

karinei katia dedik. Bu karinei katia miittehimin iskenceye konmasina
kafi degildi. Bu karinei katiaya mittehimin maktuli evvelce tehdit

etmiy olmasi veya maktul ile aralarinda husumet ve kin bulunmak gibi
iki gahitle sabit olacak yardimci emmarelerin de zam ve ilive edilmis
olmasi lazimdi. Mittehim serseri veya namus ve milriivveti muhil
hal ve hareket sahibi ise yardimci emmareye liizum olmazdi. Bu miiel-
liflerin nazarinda karinei katia yarim delildi.

File merbut olmayan tam emmareden daha zayif fakat uzak emmare-
den daha yakin bir emmare vardir ki tam emmare ile uzak emmare arasin-
dadir. - Mittehimin maktuliin' biiytk, canina susamis diismani olmasi,
miittehimin maktulit oldirecegim diye o6ginmis olmasi buna misaldir.
Bu mitellifler i¢in yakin emmare yarim delil bile teskil edemezdi....

Bu miellifler uzak emmareye misal olarak miittehimin namus ve

miiritvvete muhalif olarak hayat siirmesini, bir ka¢ kere ittiham edilmis
olmasini zikrederler.

Bu anlattiklarimizdan anlagilacagi iizere delillerin igkencenin tatbi-
kine miisait olacak derecesini tayin etmek miiskiildd, bir serseri hak-
kinda iskence tatbikine miisait olacak delil; bir ikametgdh sahibinin
iskenceye konmasina miisait degildi. Her sey mekan, zaman, sahislarin
sifatlar: ile diger bir ¢ok ahvale tabidi.

Uzak emmareler miittehimin para cezasina g¢arpilmasina yvahut tev-
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sii tahkikata [1] tibi tutulmasina kafi gelirdi,

Uzak emmareler bir middei sahsinin viicudu halinde davanin
miittehim iskenceye konmaksizin ( alélade tarik ile ) goriilmesine ‘de
sebep olabilirdi.

Bu tereddiitler arasinda sabit olan bir cihet var ise o da miittehimin %
aleyhinde tam delil olmadik¢a idama mahkiim edilememesidir, Tam ‘
delil bulmak da, yukarda arzeyledigimiz gibi ¢ok zordu. Yakin emma- 4
relere maznunun ikrarun da zam ve jldve etmek lizimdi. Bu da ya |
miidafaasiz ve yardimsiz miitteheme dogruyu soyleyeeegine yemin
ettirerek yapilan gizli ve hiyleli sorgularla elde edilirdi ki buna ihtiyari
| ikrar deniyordu, yahut igkence yardimiyle =zorla elde edilirdi. Miellif

| Muyart de vouglans iskencenin lizumunu bervechiati tarzda miidafaa
l, eylemektedir :

«Cinayet davalarinda gerek sahitlerin ifadelerinden, gerek evrak ve
vesaikten, ve gerekse mahklimiyete medar olabilecek giin gibi agi-
kir ve parlak bir delil teskil edebilmesi i¢in yekdigerile nadir olarak
tetabuk ve tevafuk -eyliyen emmarelerden ciirmiin iglenmis olduguna
tam bir kanaat hasil edilemiyor, Fakat ciirmii islemis olmakla maznu-
nun bir kimseyi beraat ettirerek gdndermek te, bir sahs: tam bir kanaat
hasil edemeden mahkfim etmekten daha az haksiz bir sey degildir,
bahusus ki insaniyetin menfaati ciriimlerin cezasiz kalmamasini emir
eder. Bu sebepten dolay: ve tam bir kanaat hasil edebilmek i¢in bagka
bir ¢are de olmadigindan mittehimin viicaduna iskence yapmaga mec-
buriyet hasil olmustur,» Bu feci muhakeme usuliniin daima midafii
olmus bulunan (Vouglans) de (Muyart) in arzeyledigimiz bu miidafaas:
herkesin kabul eyledigi mantiki bir zaruretin ifadesi idi.

Serpillon diyor ki: «Takriben yirmi bes sene evvel, ekserisini bityitk
yollar iizerinde yapilmis katil tegkil eden on, on iki cinayet ile mittehem
Anribaut ismindeki bir sahsi, bu cinayetlerden hi¢ biri tamamile sabit
olmadig: halde bile idadi iskenceye mahkiim etmege mecbur kaldik.»

Serpillon igskenceye mahkiim etmege neden mecbur kaldi? Kanuni :
beyyine nazariyesinden dolay: miittehim igkenceye mukavemet eyler ‘
ve ikrar eylemezse mahkim tamamile beraet eder ve iskenceye mah- ‘
kiim edilmesine medar olan agir emmarelerin ciimlesi tamamile silin- i
mis olurdu. Fakat «deliller mahfuz kalmak sartile igkence» denilen p i

. [1] Ceza muhakemeleri usuli kanunumuzun 253 inci maddesi
<hitkiim maznunun beraetine veya mahk{imiyetine veya durusmanin
tatiline yahut davanin diismesine miitedair olur der.» Engizisyon muha-
keme usuliinde hiikiim maznunun mahkfimiyetine veya beraetine miite-
dair olabilecegi gibi su¢ hakkinda tevsii tahkikat edilmesine de mitedair
olabilirdi ki buna (Plus amplement informé) deniyordu. Bu giin hikim
tevsii tahkikata miitedair olamaz, tahkikat mahkfimiyetine kafi degil ise
maznun mutlaka beraet eyler,
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usul miittehimin bu {imidini de boga ¢ikartabilirdi, Mittehim iskenceye
mukavemet eyler ve ikrar etmezse 6lim cezasina mahkiim edilemezdi,
fakat deliller mahfuz kalmak sartile iskenceye konmus oldugundan mah-
tuz olan delillere gore daha hafif bir cezaya ¢arpilird

Bu anlattiklarimizdan sonra cinayet mahkemelerinin kapilarina «bu-
raya giren sizler biitiin iimitlerinizi birakinizls ibaresini yazmak laizim
gelmez mi ve dogru olmaz mi idi? '

Simdi biz davamiza donelim ve kanuni beyyinenin davamiza tatbi-
kinde verecegi neticeleri tetkik edelim.

% % %

Thomassin ve karisi taam ve cerh edilmediklerinden ve gozlerile
gordiiklerini anlattiklarindan iki tam delil teskil ediyordu. Simarede
bulunan ¢alinmis ha¢ miicrimiyet igin yarim delil teskil ediyordu. Biitiin,
diger seyler uzak emmareden veya hafif zandan ibaretti,

Binaenaleyh bu deliller muvacehesinde hiakim miittehimleri mahk@im
etmefe mechburdu ve mahkiim etmemezlik edemezdi. kanuni beyyine
biitin endiseleri susturmaga ve biitiin vicdanlar1 tatmine kafi idi.

Simdi ne ceza verilecektir ? Fakat sunu bervechi pesin arzedelim ki
delillerin takdirinde serbest olmayan hakim cezalarin tahdidinde
serbestti.

% ok ok

Eski hukukta cezalar keyfi idi, Keyfi kelimesinden ne anlasilmak
lazim geldigini izah edelim: Zamanimiz ceza kanunlar ciirim ve ceza-
lar1 tarif ve tayin eder, her ciirim igin verilecek cezaiy1 tasrih eder.
Eski usulde ise boyle bir vuzuh ve sarahat yoktu. Yalniz hususi emir-
nameler ile menedilmis ve cezalandirilmis bazi ciiriimlerin cezalar:
kat’i idi. Diello gibi, adalete karsi agikca isyan, kiz kacirtmak, zehir-
leme, ve hizmetcilerin efendilerinin mallarim ¢almas: gibi ciiriimlerde
kanuni beyyine mevcut olunca kanun emir edilmis cezay: hiikiim
etmege mecburdu. Meseld diiello ciirmii i¢in yegane verilebilecek ceza
idam cezas: idi.

Diger ciirimler hakkinda 1670 emirnamesinin sakit kalmis olma-
sindan «hdkimlerin tedbirine birakilmig» oldugu neticesi g¢ikartildi. Bu -
vaziyet karsisinda bir taraftan ceza alimleri diger taraftan mahkeme
igtihatlart bazen o6rf ve adetten bazen de Roma hukukundan milhem
olarak suglarin vasiflarini, cezalarin mahiyetini tesbit ettiler ve eser-
lerine asirdide bir ananenin kuvvetini verdiler.

Bu ciiriimler hakkinda ceza hakikaten keyfi idi. Ciinkit hakimler de,
gerek mittehimin haline ve gerekse ciirmiin muhat oldugu ahval ve
seraite’ gore cezalari hafiflestirmek veya agirlagtirmak hakk: oldugu
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otedenberi teslim edilmisti. Hakimlerin haiz oldugu bu haktan iyi neti-
celer elde edilmemis degildi, Ciinkil bu sayede eski hukukta siddetli t
veya vahgsiyane goriillen cezalar tashih edilebilmisti, .

Anlattigimiz bu eski usuliin biiyitk bir iyiligi vardi: Mesaili maddiye 4
(fiil) hakimine ceza ile, ciirmiln sayisiz tenevvilii arasinda bulunmasi lazim
gelen nisbeti tayin i¢in ldzim olan takdir hakkini veriyordu 1

Buna mukabil eski usulin biiyiikk bir de fenahg: vardi:; Hakimlere |
verilen kudretin vuzuhsuzlugu ¢ok fazla idi, engizisyon muhakeme !
usuliniin kemal devrini izah i¢in aldigimiz misalde sug¢ hirsizhik idi.

Binaenaleyh biz de hirsizhk ciirmiiniin nasil tanzim edilmis oldugunu
izah edelim:

ki nevi hirsizlikta cezaiy: tahdit igin yalniz miittehemin hali nazara
alinird). Binaenaleyh usaklar ile serseri kimseler tarafindan yapilan
hirsizhiklarin - ( mevsuf dahi olmasa yani siddet istimalile veya bir yer

kirilarak yapilmig clmasa dahi) cezasini tayinde bunlarin hali esas
ittihaz edilirdi.

Usagin, hizmet¢inin hirsizhigi « usagin efendisine karst yapilmig bir
ihaneti» olmasindan 1720 ve 1724 emirnameleri mucibince idam ile
cezalandirilirdi. Bu agir cezayr mahkemeler hissiyati umumiyeye teba-
an gen¢ hizmetgiler ile ehemmiyetsiz sev c¢almis hizmetgiler hakkinda
hafiflestirmege muvaffak olmuslar ve bunlarin hayatlarini bagislatabil-
mislerdi.

Hirsizligin serseriler tarafindan ( prevot'nun avlar ) diye tavsif edi-
len bu zavallilar tarafindan yapilmig olmas: milebbet kiirek cezasini
icap ettirirdi,

Umumi yollarda bir yer kirarak veya siddet kullamlarak yapilan

hirsizhiklarin cezasini tayinde bizatihi fiil Amil olurdu; failin hali mi-
essir olmazdi,

Hirsizlik siddet istimali ile yapilmis olursa asmak suretile idam ce-
zasinl. iktiza ettirirdi, Bir yeri kirarak c¢almak aynen siddet kullanarak
hirsizhk etmek demekti ¢inkii bir yeri kirmak siddet kullanmak gibi
talikki edilirdi, ve bu sebepten dolay: bir yeri kirarak hirsizhix yap-

.manin cezasi da slim cezas: idi. Sehir ve kéyleri soyguncu getelerden
korumak igin yeni bir idam tarzi ihdas edildi. Mittehimi asacaklari
yerde diri diri kirarlar ve o kirilmig viicudi bir tekerlegin izerinde
halka teghir ederlerdi. Almanyadan alinan bu idam tarzi Sultan Siiley-

manin mittefiki olan birinci Fransovanin 1534 tarihli emirnamesile
kabul edilmigti.

1534 emirnamesi kimlerin tekerlek iskencesine mahkfim edilecekle-
rini tasrih ettikten sonra idamin tatbik tarzimn su surelte tasrih
ediyor :

« Mahkfimun beli, ayaklar: ve kalcalar: ile kollar1 kirilacaktir, kollar
biri yukardan digeii asagidan olmak iizere iki yerinden kirilacaktir,
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sonra yliksege konmus bir tekerlegin iizerine konacaktir, yiizleri goge
dopmiis bulunacaktir. Mahktmlar istigfari ziinup igin tekerlegin tizerinde
aliahin irade eyledigi miiddetge diri olarak kalacaklardir. »

Mahk{im Saint - André hagi denilen darp isareti seklinde bir hag
( X ) tizerine sirt iisti yatirihr ve baglanirdi, Ondan sonra viicudiine
bir demir ¢ubukla on bir vurus yapilirdi, Ondan sonra mahk{im hagin
tizerinden ¢oziliip alinir ve siyaset yerinin bir késesinde dikilmis olan
tekerlegin tizerine konurdu.

Bu idam tarzinmin seyri o kadar feci ve acikli idi ki kazai igtihat
cezalarin keyfi oldugu prensibini hatirhyarak tekerlek cezasinin isken-
cesini hafifletti; yani ildmin sonuna « Retentums denilen bir ibare
koyardi. Bu formiill mucibince cellat mahk@imun viicudiinii kirdiktan
sonra mahkimu bogarak 6ldirmege mezundu. Hikmiin tefhimi sirasin-
da mahkeme katibi Retentum ibaresini ya hig okumazdi, ya kimse
isitmiyecek kadar ¢ok hafif bir sesle okurdu,

Bir yer kirarak yapilan hirsizlik i¢in miittehimlerin mutlaka tekerlege
mahkfim edilmeleri icap etmezdi, Eger siddet tamam olmamis ise bil-
farz kirmalar harici degil idiyse yahut hirsizlhik ve kirma ehemmiyetli
degil idise hakim mittehimleri asilmak suretile idama mahkiim edebi-
lecegi gibi milebbet kiirek cezasina da mahk@im edebilirdi.

ok ok

Chaumont bailliligi yapilan hirsizligin ehemmiyetsizligini ve miitte-
himlerin uzun siiren mevkufiyetlerini nazara alarak miittehimleri
milebbet kiirege mahkim etti.

% % %

Bu anlattigimiz muhakeme usuliinii hiilisa edelim:

1670 emirnamesini yapanlarda su iki fikir hakimdi: a) Adliye aldan-
maz, hatay:r adliye imkan yoktur, ¢) ciirimleri tenkil edebilmek igin
hakime mutlak bir kuvvet ve kudret verilmelidir.

Emirnamenin miiessirleri emirnameye riayeti hata imkanini selbeden
ince kaideler koymak suretile miidafaay: temin etmis olduklarini zan-
nediyorlardi. Miidekkik bir hidkim elinde masumiyetin tehlikede olami-
yacagina kanaat hasil etmislerdi, bu takdirde tahkikata ve durusmaya
aleniyet vermekten ne faide hasil olacakti? Avukatlar istihkarla mah-
keme kaplarindan disariya atilirdi, Itikatlarinca maznunu adaletin
kilicindan kurtarmak ve hakimleri aldatmak isteyen avukatlarin sozle-
rine kulak asmadan ciirimleri tenkil etmek Ildzimdi. Her seyi temin
eden, her seye nezaret eyliyen hakim Kkinsiz ve ihtirasslz olarak
kontrolsuz ve tenakuza diismeksizin miicrimleri meydana gikartir ve
iftiraya ogrami§ masumlar: tebrie eyler.

Adaletin bu tarzi diinyada mevcut olamazdi. Ctnki insani sifat-
lar1 olan hakim layuhti olamazdi. 1670 emirnamesinin miiessirlerinin
tahayyil ettikleri hakimde ne biiyik ve ne ¢ok sifatlar bulunmalidir.
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Fakat hakimler cahil veya ihmalci idiler. Kanuni beyyine teldkkisi ha-
kimi mutlaka hatai adliye sevk eyliyecekti.

Sunu da diisinmelidir ki herhangi milessese her noktasinda fena
olamaz. Hisniiniyet sahibi kimseler tarafindan konulan bu miiesseseler,
kendilerine takaddiim eden milesseselere nazaran bir tarakki ifade
ederler, 1670 emirnamesi de kendisine takaddiim eden usulleri isldh ey-
liyordu. Hakimler bu emirnameyi itidal ile hakimane bir tarzda tatbik
edebilselerdi zamanin teskiliti siyasiyesine tekabiil etmesi dolayisile
iyi neticeler verebilirdi. Bir ¢ok hiikiimlerinin bu giinkt kanunlarda
yer almig olmasi bu iddiay: miisbittir. Yalniz miiesseselerin kiymeti onu
tatbik eyliyeceklerin kiymetinden fazla olamaz, Her sey ise kanuni
ifadeye hadim oluyordu.

Her ayaletin kendisine mahsus orfleri vardi ve parilmanin kendisine
mahsus usulleri vardi; ve her biri bu &rf ve usulleri mubafazada inatgi
musir idi, Bu 6rf ve usuller bir an’ane olmakla da kalmiyordu, hatta
bir miilk olmustu ve bu milke, her ayalet arazisine bagh oldugu kadar
baglaniyordu,

Miesseseler kadar adli itiyatlarin da degistirilmesi 1dzimdi, Insanlar

. kanunlardan daha kotit idi. Hakimlerin imtiyazlari, adaletleri, zihniyet-

leri onlari vazifeleri hakkinda hiisnil tevzii adaletle kabili tevfik olmi-

yacak bir taldkkiye sevk ediyordu. Memuriyetlerin satihk olmas: fela-

B keti vicdanlari sarsmis ve fikirleri bozmustu. Tnsan o zamanin yazilari-

n1 okursa hakimlerin endiselerinin bir aktarin ditkkdni hakkindaki en-

diselerinden farkli olmadigini goriir, hi¢ bir tarakki timidi olmayan bu

hakimler lakayt ve tenbel olmuslardi, bunuula beraber kibir ve gurur-

| larini muhafaza ederlerdi. Ceza davalarindaki betaet bundan ileri geli-

| yordu, ve kibir ve gururlarindan her kontrolu hakaret talakki ederlerdi.

Pek derin olan dert siddetli ve Aacil ilaglar: icap ettirtecekti, Kanun-

lan: islah etmek icin hakimleri kirmak lazimdi. Buna ise ancak, yipran-

mi§, kohnelesmis bir cemiyet yerine yeni bir ilem ikame edecek olan
ihtilal muvaffak olabilirdi.

Parilman nezdinde istinaf
VE

Tekerlege mahkimiyet

11 agustos 1785 tarihinde verilen hilkkiim ti¢ mahkfima da bildiril-
memisti, s re’sen istinafa tabidi, Diger taraftan miiddeiumumi de igin
tamam olarak parilman tarafindan tetkik edilmesini temin etmek igin
istinaf etmisti.

Mahkfimlarin Parise nakledilmeleri lizimdi. Muhafizlar tayin edildi.
Muhafizlara mahk{imlar ile beraber «dava » yani dosyanin bir sureti de
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verildi. Eger istinaf edenler parilmanin oniine génderilir iken dos-
ya da onlarla beraber gonderilmezse mabkeme katibi 500 lira para
cezasina mahkim edilirdi.

Kafile yavas yavas, karakoldan karakola, hapisten hapse ograyarak
Parise gelebildi, Lardoise, Simare, ve Bradier ( Conciergerie ) denilen
hapishaneye tikildi; dosyalar: da ( Tournelle ) kitabetine verildi, Hiz-
mette olan reis bir raportdr aza tayin eyledi. Bas miiddeiumumi de da-
vanin parilman tarafindan tetkiki esnasinda dosyaya rapti lazim olan
tahriri miitaldanamenin yazilmas:1 zimninda dosyay: muavinlerden birine
veriyoidu.

U¢ micrim ( Conciergerie ) hapisanesine eylilin ilk giinlerinde
gelmiglerdi, Adliye tatili hemen baglamist:, ¢linkii adliye tatilleri 7 ey-
lfilde baslar ve 12 tesrinisaniye kadar devam ederdi. Tournelle ndbet-
¢i mahkeme olarak kalmigti. Nobet¢i mahkeme 9 eyliilden 27 tesrini-
evvele kadar ¢alisirdi., Binaenaleyh 28 tesrinievvelden 13 tesrinisaniye
kadar hi¢ bir mahkeme ¢alismazdi. Bir de nobet¢i mahkeme tabii tatil
ginil olan pazardan baska pazartesi ginleri de kapali kalirdi, Buna
ragmen bu sefer mahk{imlar mahkemenin betaetinden sikiyet etmege
vakit bulamadilar. Davalar1 biiyiikk bir ¢abuklukla goriildii, (Tournelle )
in yazin nodbet¢i mahkeme iken davalari kis zamanindan daha biiyik
bir siir’atle ve .$iddetle bitirmegi ddet edinmis olmas: herkesce maliim
idi, bu itibarla bu siir'at kimseye hayret veremezdi,

Dava 20 tesrinievvelde sabah celsesinde gorilmege baslanildi. Olim
cezasint icap eden iglerde hikimin davay: a¢ karnina gormesi adet idi,
Bu itibarla boyle davalar asld ogleden sonraki celselere birakilmazdi.

En siki bir gizlilikle davanin tetkikine bagland:, Kagitlarin okun-
mas1 bittikten sonra Lardoise, Simare ve Bradier ( Sellette ) (izerinde
mahkeme huzuruna giktilar, Celseye (Gilbert des Voisins) riyaset eyli-
yordu. Reisden bagka 11 aza vardi. Sorgu son derece kisa olmustu.
Zabit katibinin hemen tutmus oldugu zabit buna delildir. U¢ mahkiim
masum olduklarini svylediler, fakat masumiyetlerini isbat edecek vakia-
lar dermeyan eylemediler.

Paris parilmani, Selette lizerinde yapilan sorgulari hususi bir defte-
re kaydetmegi ddet edinmisti. llerde miiddeiumumi Séguierin bu tea-
miili fevkaldde methedecegini ve o hususi kayitlarin en miskilpesendi
bile tatmine kifi gelecegini iddia edecegini gorecegiz, Onun igindir ki
okuyucularimizin da o zabitlar hakkinda bir fikir edinebilmeleri ve bahu-
sus sorgunun ne kadar sudan yapilmis oldugunu gormeleri igin hususi
zaptin davamiza taallik eden sahifesini aynen nakledecegim. Sol taraf
sitununda hdkimlerin isimleri yazilidir. Ortadaki siitunda sorgu yazili-
dir. Sag clitunda yukar:1 kisimda istinaf edilen hiikiim asagt kisimda
istinaf mahkemesinin verdigi hikiim kaydolunmustur:



Uc Miittehimin 20 Tesrinievvel 1785 Tarihinde
(Sellette) Uzerinde Yapilan Sorgusunun
ZAPTIDIR

Reis Mosyd6 Persembe 20 Tegrinevvel 1785 Chaumont-en
Gilbert Bassigny
Serre Nicolas Lardvise, 33 yasn- Miiebbeden kiirek
Duport da yol amelesi,

Fredy 30 Kénunusani 1783 gecesi

Clement de Blavette Thomassin lerin evine girmemis-
midir? (Hayir)

Leriche Kapi baca kirmamigmidir? (hayir)

Guerrier Simard ve Bradier ile birlikte

Clement deVerneuil degil mi idi? (hayir)

Lambert Kadinin 9 liras: ile anahtar-

Robert lar1 almamig m1 idi? (hayir) :

Chupin Jean - Baptiste Simard 44 Milebbeden kiirek

yasinda at siirliciisic Bradier ve
Lardoise ile birlikte - Thomassin
lerin evine girmemis midir? Ka-
dindan giimiig bir hag 9 lira ve a-
nahtarlarini almamig midir?(hayir)
Thomassin’e bir bigak sap-
lamamig mudir ? (hayir)
Bir odadan elli écu (kiymeti
bitylik gilimiiy para) almamig mi-
dir?(hayir),
Charles Bradier 42 yaginda Miiebbeden kiirek
at siriicisii,
Simard ve Lardoise ile birlikte Hikiim, hitkmi
Thomassin lerin evine girmemis- sabik feshedilmigtir
midir? (hayir) Thomassin ile kari- Simard kirilacak,
sina fena muamele yapmamisve diri diri t¢ urug(1)
onlar1 soymamig midir? (hayir) Bradier  keza
M. Lambert (katibin imzas)) Lardoise keza

[1] Tournelle tekerlek cezasinin icap ettirdigi demir ¢ubukla 11
vurusu 3 vurusa indiriyor demektir,
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Miizakere kisa olmustur. Reylerin nasil ayrilmis oldugu sonradan
ogrenilmistir. Parilman bunu sonradan ifsa etmistir. 9 aza miiddeiumu-
minin miitaldasi dairesinde tekerlek cezasinin verilmesi rey’inde bulun-
mustur. lkisi miiebbet kiirek rey’inde bulunmustur. Bir tanesi de
( kayda gecirilmek suretile bir senelik tevsii tahkikat ) rey’inde bulun
mugtur ki manasi bir sene zarfinda yeni tahkikat ile kanuni beyyine,
slim cezasinin verilmesini miimkiin kilacak derecede itmam edilemez
ise mahkfimlar miiebbeden mahpus kalsinlar demektir.

Rapor, sorgu ve miizakere hepsi birden ancak bir saat bir c¢eyrek
stirmigti.

Dava bittikten sonra kitip ilim yazdi. lldimda ne mesaili maddiye
ne de mesaili hukukiye miinakasa edilmemisti. flam mahkfimlara isnat
edilen memnu fiilleri uzun uzadiya saydiktan sonra boyle bitmisti:

Hersey nazara alindiktan sonra, mahkeme hitkiim aleyhine miiddei-
umumi tarafindan ve Nicolas Lardoise Malborough tesmiye edilen Clau-
de Bradier ve Pierrotot denilen Jean - Baptiste Simane taraflanndan ya-
pian istinaf talebini kabul ederek istinafi ve aleyhine istinaf edilen

hiikmii yok eder ve mahkemeden hasil olan hallere gire hiikmii tashih

ederek merkum . ..., (suglularin) Chaumont en Bassigny nin meydan-
larindan birinde kurulacak siyaset yerinde cellat tarafindan el ve ayak-
lar, kalga ve bogiirleri diri diri kirildiktan sonra yiizleri gige miiteveccih
olmak iizere bir tekerin iizerine konmasina ve o teker iizerinde allahin
yasamalannt irade eyledigi miiddetce kalmalanina hiikmeyler. Biitiin
mallanimin kiral namina veya kime ait ise onun namina misadere edil-
mesini ve eger kral namina miisadere edilmiyecek ise evvelemirde kral
hazretlerine karst verilmesi lazim olan 200 altin pira cezasiun istifa
edilmesini emreyler ... Tatil halinde olan parilmanda 20 tegrinievvel
1785 senesinde tanzim edilmigtir.
Gilbert Lambert

Hiitkitm : Her bir mahkim 3 wvurusu yedikten sonra hemen Saint
André (1) hag iizerinde gizlice bogulacaklardur.

Gortldigi tizere hitkiim sonunda igkencenin kisaldilmasimi emredi-
yordu. Bu emre tatbikatta Retentum denirdi sebebi de katibin ilimi
okurken bu emri okumasinin menedilmis olmasidir.

Miellif Muyart de Vouglans mahkemeler i¢in yaptigi sakde bir-
birinden daha agir olmak iizere i¢ nevi Retentum zikir ve kaydeyler.

1) Hikimdir ki merkum , , , Hig¢ bir vurusu hissetmiyecektir, fakat
gizlice bogulacakur.

[1] Saint André hagi, arzeyledigimiz gibi mahkfimu demir gubukla
elini ayagini kirmak icin Uzerine bagladiklari zarp igareti () seklin-
deki hagtir,




2) Hikimdir ki merkum . , . 3 diri diri vurustan sonra gizlice
bogulacaktir.

3) Hiukiimdir ki merkum . . . Bitiin vuruglar1 diri diri yedikten
sonra aksamin bulfilinde gizlice bogulacaktir.

Parilmanin verdigi hitkiimden sonra ii¢ mahk{im mahpeslerinden giktilar
ve Parise gelmek icin takip -ettikleri yolu tekrar yiiz {istii tepmege
basladilar, Haklarinda verilen hikmii mahkfimlar bilmiyordu; clinki
hitkiim infaz zamanina kadar mahkfimlardan siki siki gizlenirdi, Binaen-
aleyh mahkfimlar haklarinda verilen hitkmii ancak Chaumont de idam
giintinde ogrenebileceklerdi, mahkfimlara teblig bu surette yapilirdi:
Mahkemede mahk@im basagik ve diz ¢okmiis olarak hakkinda verilmig
olan me§’'um karar1 oOgrenirdi ve oradan derhal siyaset meydanina
gotiiriliirdia. Siyaset yerinin altinda hitkiim bir kere daha okunur ve
mahkfim son bir sorguya daha tabi tutulurdu.

Eski usulde temyiz olmadig: gibi af talebide yoktu, Halbuki Kraln
adli meselelerde biitiin kuvveti haiz bulunmasindan nazariye itibarile
her ikisi de mimkiin idi. Bu eksiklik ¢ok agirdi ve hdkimlerin kudretini
fevkaldde artiriyordu, En ziyade idam hiikiimlerinde olim hakimin
hatalarini miiebbeden kapatmadan evvel kanuni merasime riayet edilip
edilmemis oldugunun tetkik edilmesi lazimdir, Felsefi mektep idam
hitkiimlerinde temyizi talep etmiyordu. Yalniz hiikmiin derhal infaz
edilmemesini mahkfima veya avukatina affin1 talep etmek igin bir zaman
verilmesini istiyordu, Gorecegimiz vechile Dupaty bu noktada muvaffak
olmustur,

Mahk{imlar Parise nakledilmis ve Tournelle’in ondune c¢ikartilmis
olmalarindan mahk{im edilmig olduklarin1 hi¢ siphesiz ki anlamiglardi.
Fakat hilkim niye infaz edilmemisti? Ne icin derhal kiirekte zincire
vurulmamiglardi? Bu sitkfit neye deldlet eylerdi? Muhafizlarin siikfitu
ve muhafazanin artirilmig olmas: onlari1 bisbitin korkutabilirdi, Eger
olime mahkiim edilmisler ise dostsuz ve miidafisiz olan bu mahkfim-
lara kim yardim eyliyecekti, onlar1 mahkfim olduklar1 iskenceden kim
kurtarabilecekti? Adi ciiriimleri etrafta bir merak bile uyandirmamsti,
Artik her sey bitmisti ve yiriidiikleri uzun yolda her attiklari adim
onlar1 merhametsiz akibete yaklastiriyordu,

Birdenbire arkalarindan bir ath yetisti, Ne var? Ne oluyor? Yetigsen
ath mahkiimlar1 geri dondirdia. Mahk{imlar tekrar Pariste Conciergerie
ye atildi,

Kararsizlik ve korkudan titreyen mahkimlar en ufak bir patirdidan
korkuyorlar, Zindancinin her attigi adimdan titreyorlar, Ve haftalar gegi-
yor; ve aylar gegiyor. Ugiincii ayin sonunda bir giin tanimadiklar: bir adam
zindanda hiicrelerine gelip mahk{imlari gordii. Agir tavurlu ve bir azda
resmi halli bir adamdi. Ziyaret¢i mahkiimlarla tedbirlice ve miilayemetle
konustu, Onlara ¢ektiklerini agik bir sefkatle anlatti. Bu st¢zler mahkiim-
lara tath geldigi kadarda hayret veriyordu. Kendilerile aldkadar oldu-
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gunu ve miidafaalarini ele almis bulundugunu da soyledi. Ziyaretgi bdy-
lece mahkfimlara kendilerini tehdit eden vaziyeti ve kurtulma ihtimal-
lerini ihsas etmis oluyordu.

Parilman azasindan Freteau ile
Parilman reisi Dupaty

Bu gegen seyleri anliyabilmek igin bir az geriye donmek lazimdir.

Mahk@imlarin 8lim cezasina carpilmasi rey’i aleyhinde bulunanlar
arasinda aza Freteau de (Saint Just) te vardi. Freteau bityilkk daire
( Grand’ chambre ) azasindan idi. Tesadiif onu nobet¢i mahkemesi olan
(Tournelle) e sevketmisti. Freteau gen¢ olmasina ragmen tecritbeli bir
adamdi. Freteau bir (Frond)ci degildi[1] Ve asld feylesofluk ta iddia eyle-
mezdi. Cok zengin olan Freteau ¢ok dogru, namuslu an’aneye ¢ok ria-
yetli ve parilmanin imtiyazlarina kiskang bir aza idi. Seciye kuvvetli
oldugundan rey'inde miinferit kalmaktan korkmazdi. Kralin riyaset ey-
ledigi[2]5 mayis 1775 celsesinde kralin iradesine yalniz Prince de Conti
ile beraber Freteau mukavemet edebilmisti. Ceza mevadindaki teceddiit
arzularina belki igtirak eylemisti., Fakat hi¢ bir zaman felsefe mektebi
nin ¢izdigi yoldan gitmek istememigtir, Parilman aleyhine bir 1slahat
kabul etmezdi. Belki islahatin serefi namina parilman tarafindan yapil-
masint isterdi.

Tekerlege mahk{im olmus bu ii¢ hirsizin sénitk davasinin bu kuvvetli
muhafazakari, bu 19 yasinda azasindan oldugu Parilmanin kuvvetli
taraftarior inkildbin kahramani yapacagini kimse tahmin edemezdi.
Sonralari da kahramani oldugu inkildbin kurbani olmustur.

20 Tesrinevvel 1785 tarihinde 4za Freteau evine girdigi zaman
enigtesi Dupaty yi bulmugtur. Kaymndan bir yas bityilk olan Dupaty
Bordeaux parilmaninin reisi idi, Hemen hemen ayni yasta olan ve
bir birinin ¢ocukluk arkadas: olan bu iki hikime tabiat itibarile birbirine
benzemezlerdi,

[1] (On dérdiincit Louis) nin gocuklugu zamaninda parilman ile saray
arasinda bir kavga ¢ikmigti. O kavgaya tarihte Fronde denir, ¢inkii Pa-
riste polisler ¢ocuklara sapanla oynamalarini ve sapanla tag atmalarini
- yasak ederdi, fakat ¢ocuklar yasag: dinlemezler hatta polisi sapan
tast yagmuruna tutarlardi. Bir alayci sarayin yasaklarina mukavemet
etmesini bu hale benzetmigti. O giindenberi iktidar makamlarina miite-
madiyen tariz pklarimi firlatanlara da (frond) ci demek adet olmustur.

[2] Kralin parilmana riyaset eyledigi zaman oturdugu yere adalet
yatagi ( lit de justice ) denirdi, bildhare kralin riyaset eyledigi celsele-

re bu isim verilmistir. Krallar emirnamelerini tescil ettirmek icin ada-
let yatag: aktederlerdi.
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Parlak ve alicenap fakat biraz hayali disiinceli olan Dupaty ceza
kanunlarinda inkilaplar yapmag: arzulayan feylesof hakimler ziimresine
mensup idi; miiceddit fikren kuvvetli ve bahusus cidalci bir zat idi. Daha
pek gen¢ iken Bordeaux da miiddei umumilik vazifesini satin almisti,
ik isi (voltaire) e arzihiirmet eylemek oldu. Heyecanli bir mektup ile
beraber dinde miisa nahakar olan dordiincii Henri nin resmini tasiyan
bir madalya bastirarak manidar bir tarzda gonderdi. Voltaire ken-
disine yapilan ve gosterilen hiirmetlere lakayt kalamazd:; binaenaleyh
bu yeni sakirdine 27 Mart 1769 tarihile asagidaki cevabi verdi:

« Giizel bir devir hazirlanmaktadir. Siz o devrin en nadir zinetle-
rinden biri olacaksiniz; biiyitk istidatlarinizi taassubu ezmege kullana-
caksiniz, taassup daima kendisinin din yerine alinmasini din ile bir

tutulmasmi istemektedir ; cemiyeti, onu uzun zamandan beri ezmekte
olan canavarlardan kurtaracaksiniz, bu canavarlar cemiyeti sevk ve
idare eylemekte olduklar: tefahiirii ile cemiyeti ezmektedirler.

Ingallah Fransada kanunlar bisbitiin yok olur da yerlerine iyileri
yapilir , . . Mosyd bizi tamamile kurtarmaga c¢alisiniz ; bu size ve size

benziyenlere layik bir igtir. Ben meslegimi bitirmek tizereyim. Mem-
nuniyetle goriyorum ki siz bir parlagina bagliyorsunuz . . . »

Bir sene sonra.20 nisan 1770 de biiyiik ihtiyar ( Voltaire ) Maréchal
de Ric helieu ye su mektubu yaziyordu:

« Bordeaux da gen¢ bir miuddeiumumi vardir ; zekidsi parlaktir ve
papaslardan nefret eder. Mabudu misamahadir, Ogragmalarim namuslu
adamlar arasinda semereler vermege baslamistir ki bu da ihtiyarhigimin
tesellisidir, »

Bu gibi his ve temayiiller Dupaty nin vazifesine sigisamiyacagi, o
vakar dolu vazifesi iginde adeta bir mahbes hayati yagiyacag: asikardir.
O cosgun ve tagkin tab’i gii¢ zaptedilebiliyordu. Ona bir tagra parilma-
nindan daha genis sahalar lizimdi; hakiki istidat ve kudret ve beldgat
sahibi olan Dupaty nin kudretini gosterebilecegi, bilihare katibi
Vergniaud nin_ihtildlin tesrii meclisinde tamam ve miicemmel olarak
temsil edecegi girondine beldgatini aksettirebilecegi bir sahne lazimdi.

1770 tarihinde parilmanlarin Sansoliye (Fransanin eski bagvekilleri-
ain ve bu giinkit Alman bas vekillerinin tasidiklari unvan Chancelier)
(Maupeou) aleyhine cidale giristikleri zamanda Dupaty muhalefete atildi.
Siddetli miidahaleleri hakkinda bir hapis iradesinin (lettre de cachet)
¢tkmasina ve Voltaire in iltifath bir mektup yazmasina sebep oldu.
Pierre - Encize hapishanesine atilan Dupaty bildhare Roanne’e siiriil-
miigtiir, Bu feldketi esnasinda artik hayatinin gayesi yapacag: insani
doktrinler hakkinda miilihazalarda bulunmaga vakit b'ulabilmistir.

16 inc: Louis parilmanlar tekrar ¢agirdigi zaman Dupaty de vazi-
fesi olan middeiumumilige iade edildi. 1775 bir giris nutku soyledi.
Nutuk bu giin anlayamiyacagimiz bir takdire mazhar oldu. Tabii ve
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sadelikten ta amile uzak olan bu nutuk itidalden mahrumdur; Ilizum-
suz giirlemeler, cosmalar ve yildirnmlarla dolu bir nutuktu, Adli bir
nutukta daima zikredilen (Cicoron)dan baska (Caton)ve(Brutusjin de isim-
leri zikredilmisti. Bunlarin cidalci faz'letleri sasirmis kalmis azalara
numunei imtisal olarak zikrediliyordu. Yalniz nutkun sonunda hakiki
Dupaty gozikiiyor yani ittiham edici vazifesini tersine almag: kendisine
seref yapan Dupaty gozikiiyor ve diger maiyeti miiddeiumumilere
hitap ederek « dostlarim, yine alicenap bir miisabaka ile nurlanacagiz
ve ayaklar altinda ¢ignenen masumiyeti birlikte adalete arz ve takdim
evliyecegiz, » diyor.

Boyle bir program arzeyliyen miiddeiumuminin nasil miitalealarda
bulunacagini anlamak gii¢ degildir, miittehimler kulaklarina ve isittik-
lerine inanamiyorlardi, Servan Grenoble de ne idise Dupaty de Bordeaux
da o oluyordu; yani kaybedilmis davalarin miidafii, adli hatalarin
tashih edicisi, hiilisa tek bir kelime ile ifade edelim Gascogne ayaleti-
nin iyi hakimi oluyordu.

Bu tehlikeli meslek Dupaty yi bidayetlerde halk tarafindan sevilir
kildi; sonra yorgunluk verdi ve ondan sonra gizli bir muhalefete
viicut verdi. Dupaty miiddei umumiligi terk etmek suretile muhalefeti
bertaraf kilmak istedi. Pariste temin eyledigi biiyiikk himayeler sayesinde
miiddei umumiligin bagindan parlimanin reisligine getirildi. Bu tevcih
sinsi muhalefeti meydana vurdurdu; ve mahkeme arkadaslart Dupaty-
den kuriulmak igin bu tevcihten istifade eylediler. Asil olmadigindan
dolay1 reis olaimyacagi iddia olundu. Halbuki asil olmamas: miiddei
umumiligin basinda bulunmasina mani olmamisti, Dupaty ye karsi
yapilan muhalefet ve husumetin basinda birinci reis Berthon ile reis
olan oglu ve dza olan damadi bulunuyordu. 1780 senesi basinda Dupaty
dostlarina istinat ederek kendisini zorla kabul ettirtmege kalkigti. 16
Subatta parliman heyeti umumiye halinde toplandi. Birinci reis Berthon
kendisini reddeylemisti. Fakat Dupaty 25 reye karst 40 rey ile riya-
setten atilmigti, Muhaliflerden 4za Luc d’Arches reyini verirken de-
misti ki: «Mademki yalanct belagatinin bir ara divani teshir etmis
olan Dupaty ye muhalefetimin sebeplerini 6grenmek istiyorsunuz ben
de bildireyim, En ziyade heyetin birinci reisine karsi yaptigi ve delil-
leri tesbit edilmig olan entrikalar kendisini yalniz elde etmek istedigi

riyasetten degil her meclisten atilmasini icap ettirir. Dupaty ¢ikmig
oldugu avam sinifina donmelidir.

Yenilmis fakat kendini yese kaptirmamig olan Dupaty Parise giderek
hadiseyi adliye nazirina arzeyler. Dupaty Pariste iken halk: gen¢ bir miid-
dei umumi kendisini Dupaty ye olan dostluguna kaptirdi ve bir heyeti umu-
miye ictimaindan istifade ederek stz arasinda Dupaty nin methiyesini
sikistirmak imkanini buldu: «Kendisini bir kurban gibi halkin nef’ine feda
eyliyen en yorucu bir hikimligin ifasinda yalniz ¢alisma ve ¢alismadan
sonra da siirgiinit kini ve itisafi bulan bu zat... Zaten satsilmakta olan bir
sthhatin tamamen zevali ile bu serefli yiikil tasimasina artik imkin bu-
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lamiyacag: zaman mesleginin sonunda bu hidkimin hakaret ve sukuta
ogramast mimkiin olacak mudir ? » ;

Bu mevsimsiz ve sirasiz nutuk parilmanin hiddetini tamamladi ve
Dupatynin basina yagdirdig: yildirimlarin bir kismimi da bu gen¢ miid-
deiumuminin basina indirdi.

Dupaty Pariste bir ka¢ ay oturduktan sonra firtinanin yatismig ol-
mas) zanntile kayin biraderi Freteau ile birlikte Bordeaux ya dondi.
Freteau bog yere taraflari anlagtirmaga cabsti. Parilmanin bu oyala-
malarindan bikip usanan adliye naziri niifuzunu kullanmaga kalkti,
Fakat ne hapis azadeleri, ne tatilden mahrumiyet cezalari. ne reisligin
zorla kaydettirilmesi ve vali Maréchal de Monehy nin gozii oniinde
Dupaty nin birinci reis tarafindan riyaset mevkiine oturtulmas: Bor-
deaux hakimlerinin kibir ve gururunu kirmaga kafi gelmedi. Kavga
daha kizigti. Hikimler iglerinden attiklar: bir arkadag ile miizakere et-
mekteo ise durugma celselerine igtirak eylememegi tercih ettiler ve
bir adliye grevi yaptilar, Bu hal davacilarin zararina olarak 1781 se-
nesi miiddetince devam eyledi, Kral iki kerre birinci reisi saltanat
makarri olan (Versailles) e ¢agirtti. Birinci reis siirgiin olmag: maglup

olmaga tercih etti. Meaux veya chilons da gegirmege mahkiim oldugu
bu sitrgiin hayatini hos kilmak icin birinci reise kiistahcasina tantanali
ziyafetler verdi. Ote taraftan tatilden mahrum kilinan parilman krala
ciir’etli ihtarlarda bulunuyordu :

Iginden ¢ikarttigi bir azasi hakkinda verdigi karari geri almamak
icin durugmalara ¢ikmayan bu hakimler heyetinin manzaras: ibretle
temasaya deger. Bu hidiseyi anlatmaktan wmaksadimiz boyle bir itisafa
imkan veren bir devr ile boyle bir itisafa ugramis sahis hakkinda oku-
yucularimiza tam bir fikir vermektir. Bu itisaftaki siddet yeni cidallere
girisecek olan Dupaty nin kavgaciigi hakkinda da bir fikir verebilir,

Nihayet galebe Parilmanda kaldi. Talisiz reis Dupaty zevahiri kur-
tarmak igin kendisini ceza kanunlarin:n islahi icin tegkil edilmis komis-
yona tayin ettirdi, Bu memuriyete tayini Bordeaux dan artik ayrilma-
sim1 makul ve makbul kildigindan Dupaty Parise gitti ve kayinbirade-
ri Freteau nin yanina indi.

Dupaty Pariste kayinbiraderinin yaninda edebiyatla mesgul olu-

yordu. Zamanin biitiin meshur adamlari ziyaretine gidiyordu. Bir hakimi .

mes’ut Kilmaga kafi gelen bu yasayis tarzi Dupaty nin siik{inet bula-
miyan ruhunu yatigtiramiyordu. Boyle tabiatlar nefisleri iizerine galebe
¢alamazlar, Kavga i¢in ve husumetler iginde pismis adamlar igin her
gey iddia ve kavga behanesidir. Boyleleri igin hareketsizlik bir isken-
cedir. Boyleleri yipranmak bahasina da olsa muarazaya muhtagtir; Boy-

lelerinde olim bahasina da olsa kendini"‘féda etmek aghgi ve susuzlugu
vardir,
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