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ADLIYE TEVCIRATI

Miinhal bulunan adliye Bagmiifettigligine matlap ev-
saf vye seraiti kanuniyeyi haiz birinci simf adliye miifettigi
Kasim Latfi Beyin tayini tensip kihnmigtir. 3-8-933

§ Agik olan ikinci simf adliye miifettigligine ligiincii sif
adliye miifettiglerinden Ali Riza ve iigilinci simf adliye mii-
fettisliklerine istanbul dokuzuncu adli ihtisas mahkemesi miid-"
deiumumisi Muzaffer ve dordiinci simf adliye miifettiglerin-
den Aldettin ve dordiincii simf adliye miifettigliklerine adliye
kalemi mahsus miidiiri muhtar ve Izmir adli ihtisas mahke-

- mesi miistantigi Mehmet Rifat Beylerin tayinleri tensip edil-
mistir. ~ 11-7-933

§ Miinhal bulunan birinci simf Adliye miifettigligine saya-
m terfi goriilen ikinci sumf adliye miifettiglerinden Osman
Sabri, ikinci simf adliye miifettigligine {igiinct siif - adliye
miifettiglerinden Sezai, iiglincii simf adliye miifettigligine dor-
diincii simf adliye miifettiglerinden Hagim, tiginci simf adliye
miifettigligine evsaf ve geraiti matlubeyi haiz Trabzon miidde-
jumumisi Ekrem Sait, ve dordiincii simf adliye miifettigligine
Ankara miiddeiumumilik bag muavini Semsettin Beylerin ta-
yinleri tensip kilinmigtir. 26-8-933




KANUNLAR

Devlet memurlarr maasatinin tevhit ve teadiilii hakkindaki
1452 numarali kanuna merbut cetvelde tadildt yvpilmas
hakkinda kanun

Kanun No. 2225 Negri tarihi: 1-6-1933

Madd: 1 — Devlet memurlari maagatinin tevhit ve teadiilii hakkin-
daki 1452 numarali kanunun 2 inci maddesine merbut cetvelde asagida
yazili tadilat yapilmigtir:

A ) Bityitkk Millet Meclisi memurlarindan merbut (1) numaral:i cet-
velde goiterilenlerin derece ve maaglari tadil edilmis ve matbaa mu-
sahhih mwavinlerinin adedi ikiye indirilmistir,

B ) Merbut (2) numarali cetvelde derece, adet ve maaslari gosterilen

memurlar Dahiliye, Adiiye ve Ziraat Vekaletlerile Tapu ve Kadastro
Umum Midiirligi kadrolarina ilave edilmistir.

C) Sithhat ve Igtimai Muavenet ve Adliye Vekéiletlerinin bazi tes-
kilat kadrolart merbut (3) numarali cetvelds gosterildigi izere tadil
edilmistir,

D) Tapu ve Kadastro Umum Midiirligii merkez ve viliyet memur-

larindan derece, adet ve maaslart merbut (4) numarali cetvelde goste-
rilenler kadrodan ¢ikarilmigtir.

Madde 2 — Adliye vekaleti kadrosuna 6 inct dereceden 10 ve 7
inci dereceden 15 hikim ilive edilmistir. Bunlar liizumunda temyiz
mahkemesi raportorlitklerinde istihdam olunur.

Madde 3 — Bu kanun 1 - Haziran 1933 tarihinden muteberdir.
Madde 4 — Bu kanunun hitkiimlerini icraya Icra Vekilleri Heyeti

memurdur: 29 - 5 - 1933

[Mindericatin kesretine mebni merbut cetveller dercedilememigtir.}

¥ ok Kk

Devlet memurlarn maasatimn tevhit ve teadiiltine dair olan

18-5- 1929 tarih ‘ve 1452 numarali kanunun 13 tinct

maddesindeki altv aylik kayittan Dariilftinun miiderris ve
muallimlerinin istisnasi hakkinda kanun

Kanun No: 2177 Negri tarihi : 20-5-933

Madde 1 — Dariilfiinun teskildt kanununun kabul ve nes-
rine kadar Dariilfiinunda istihdam olunacak vekil miiderris ve
muallimler Devlet memurlari maagatinin tevhit ve teadiiliine
dair olan 18 - 5 - 1929 tarih ve 1452 numarah kanunun 13 iincii
maddesindeki alti aylik miiddet kaydindan miistesnadir.
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Madde 2 - Bu kanun 1932 mali senesi iptidasindan iti-
baren mesbuk olan hizmetlere ait istihkaklara da samil olmak
tizere nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya icra Vekilleri-
Heyeti memurdur. 16 -5- 933

% % ok

Riyaseticumhur dairesi tegkilat kanunu

Kanun No: 2180 Negri tarihi: 23-5 - 933

Madde 1 — Riyaseticiimhur Dairesi: umumi kétiplik, Bas-
yaverlik, Kalemi mahsus miidiirliigii ve daire miidiirliigiinden
terekkiip eder.

Madde 2 ~ Umumi katip riyaseticumhur dairesinin mes’ul
dmiridir. Reisicumhurun Biiyiik Millet Meclisi, fera vekilleri
resmi daireler ve sefaretlerle olan miinasebet ve muhabere-
lerinde irtibat vazifesini yapar. Resmi kabullerde tesrifatgihik
ve iktiza ettikge terciimanhk yapar. Reisicumhurun bulunma-
dif1 merasimde miigarileyhin emirlerile temsilen hazir bulunur.

Madde 3 -- Umumi kétip, Reisicumhurun dogrudan dog-
ruya emri altindadir.

Biiyitk millet meclisi riyaseti ve Bagvekdlet ile vekaletl.ex:-
den maada gerek resmi makamlarin ve gerek sahislarin reisi-
cumhura miiracaatlar1 umumi kétip vasitasile yapilir.

Reisicumhur Hazretlerile miildkat isteyen zevat isim, hiivi-
yet ve maksatlarimi sarih olarak yazi ile umumi kétiplige bil-
dirirler. Reisicumhur Hazretlerinin cevab1 da aym vasita ile
kendilerine teblig olunur.

Madde 4 — Umumi kétibin gaybubetinde kalemi mahsus
miidiirli kendisine vekilet eder.

Madde 5 — Bagyaverlik umumi Kkétiplige baglidir ve bir
Bagyaver ile iic yaverden terekkiip eder. Bunlar daimi surette
Reisicumhurun yaninda bulunurlar.
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Umumi vazifeleri hakkinda umumi katiplikten emir almakla
beraber dogrudan dogruya Reisicamhurdan teldkki edecekleri
emirler dairesinde ifay1 vazife ederler.

Madde 6 — Kalemi mahsus, bir miidiir, bir miidiir muavini
bir miitercim, bir tahrirat bir sifre, bir evrak bagkétibi ile bir
tahrirat, bir sifre ve bir evrak ikinci Kkétibinden terekkiip
eder.

Bu kalem Reisicumhurun resmi ve hususi ve mahrem biitiin
muhaberelerini temin ve alelitlak yazi islerini ifa eder.

A) Miidiir bu kalemin dmiridir. Muamelatin iyi cereyann-
dan ve mahremiyetinden umumi kétip ile miistereken mes’ul-
diir. Reisiciimhurun hususi mahiyeti haiz emirlerini telakki ve

ifa etmekle beraber sahsi miinasebetlerinde de irtibat vazifesi
goriir.

B) Miidiir muavini miidiire yardim ve gaybubetinde veka-
let eder.

C) Miitercim terciime ve ecnebi lisanlarindaki yazi iglerile
tahrirat kétipleri yaz ve kiitiiphane iglerile, sgifre Kkatipleri
sifre. mahrem dosya ve sicil islerile, evrak Kétipleri de evrak
ve dosya iglerile igtigal ederler. Maamafih vazife esas itibarile
miigterek cldugundan memurinin vazifeleri icabinda amirler
tarafindan degistirilir veya arttirihr.

Madde 7 — Daire miidiirliigii, umumi Kkitiplige bagh bir
miidiir ile bir idare memuru ve bir kétipten terekkiip eder.
Madde 8 - Daire miidiicliigiiniin vazifesi Reisicumhur ika-
metgdhinin ve riyaseticumhur dairesinin idari iglerini tedvir
etmek, miistahdeminin ahval ve harekatini géz 8niinde bulun-

durmak, bunlav ¢ahigtirmak. egyamn hiisnii muhafazasin te’min

etmek, resmi biitceye ait masarifi ve mutbak masraflarim yap-
maktir.

Madde 9 - Devlet memurlari maasatimn tevhit ve teadi-
liine dair (1452) numarah kanuna merbut (2) numarah cet-

velin riyaseticimhur Dairesi Memurlarina ait olan kismi yerine
merbut (A) igaretli teskilat kadrosu konulmustur.
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Madde 10 — Bagyaverle yaverlerin riitbeleri derecelerine
goredir.

Basyaver 1 Miralay
Yaver 1 Binbas:
Yaver 2 Yiizbag

Madde 11 — Riyaseticumhur dairesi memurlar1 agagidaki
sekilde tayin ve terfi ederler.

A) Umumi katip. icra vekilleri heyeti karari ve reisicum-
hurun tasdiki ile.

B) Basyaver ve yaverler, Milli miidafaa vekéletinin inhas
ve Reisicumhur tasdiki ile.

C) Kalemi mahsus ve daire miidiirleri, Umumi kétibin
inhasi ve Reisicumhurun tasdiki ile.

() Kalemi mahsus miidiir muavini, miitercim, tahrirat, sifre
evrak Baskatipleri kalemi mahsus miidiiriiniin teklifi, umumi
kétibin inhas1 ve Reisicumhur tasdiki ile.

D) Tahrirat, sifre, evrak ikinci kﬁtiplei‘i kalemi mahsus
miidiiriiniin ve idare memuru ile kétip daire miidiiriiniin inhas:
ve umumi kétibin tasdiki ile.

Madde 12 — Onbirinci maddedeki gekillere gore tayin edi-
len memurlar (A) isaretli tegkilat kadrosunda gosterilen dere-
celerin maas ve tahsisatlanim alirlar.

Bagyaver ve yaverlere riitbelerinin maag ve tahsisatindan
bagka Gtedenberi oldugu gibi ayrica (yaverlik tahsisat)) namile
muayyen bir ficret te verilir.

Madde 13 — Riyaseticumhur dairesinde bidayeti intisabin-
dan itibaren on sene bila fasla istihdam edilen memurlar
lizumunda her hangi bagka bir memuriyete nakilleri halinde
Riyaseticumhur dairesindeki derecelerini muhafaza ederler-

Madde 14 — Riyaseticumhur dairesi memurlarindan terfi
siralart geldigi halde mafevk derecede agik memuriyet bulun-

mamasindan dolay: terfi ettirilemiyen ve terfie layik olduklari
&mirlerince tasdik edilenlerden beg sene bir derecede kalmg
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olanlara bir derece mafevk maag verilir. Bu muamele bir
memur hakkinda bir defadan fazla tekerriir edemez. Bu suretle
derecesi yiikselenlerden tekaiit miiddetini dolduranlara miik-

tesep hak olarak bu derece iizerinden tekaiit maas: tahsis
olunur.

Madde 16 — Riyaseticumhur dairesinin idari ve inzibati
igleri hakkinda umumi kéatibin reisligi altinda basyaver ve
Kalemi mahsus miidiiriinden miirekkep bir komisyon teskil
edilir. Bu komisyon riyaseticuamhur dairesile Reisicumhur haz-
retlerinin ikametgah1 masraflarim daima tetkik ve tasdik ile
de miikelleftir.

Madde 16 — Bu kanun 1 haziran 933 tarihinden mute-

Madde 17 Bu kanunun hiikiimlerini icraya icra vekilleri
heyeti memurdur. 20-6- 933

A — Cetveli

Derece Memuriyetin nev’i Adet Maag
1 Umumi kétip 1 150
3 Kalemi mahsus miidiirii 1 100
b » » miidiir muavini 1 80
6 » » miitercimi 1 70
6 Tahrirat bagkatibi 1 70
T » ikineci katibi 1 56
6 Sifre bagkatibi 1 70
7 » ikinei kéatibi 1 55
6  Evrak bagkatibi S 70
7 » ikinei katibi 1 56
b Daire miidiirii 1 80
6 fdare memuru 1 70
7 Katip 1 55
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Miikelleflere vergi ciizdani verilmesi hakkinda kanun

Kanun No: 2184 Nesri tarihi: 27-5 - 1933

Madde 1 — Isteyen miikelleflere Devlet biitcesine giren va-
sitali ve vasitasiz senelik olarak tahakkuk ettirilen vergiler
i¢in clizdan verilir. Vergi ciizdanlarina, tahakkuk subesi tegki-
lati olan yerlerde sube ve bu teskilat olmiyan yerlerde kaza
varidat idaresi hududu igersinde miikelleflerin her sene tahakkuk
edecek vergilerile bu vergilere kargi 6deyecekleri paralar ya-
zihr. Miikellefler ciizdanlarim diger tahakkuk subelerine veya
kaza varidat jdarelerine gostererek o sube ve kazalar hududu
icerisindeki vergilerini ve 6deyecekleri paralari yazdirabilirler.

Madde 2 — Vergi borclarim ddeyen miikelleflere malsan-
diklarinca gimdiye kadar oldugu gibi ayrica makbuz verilir.
Miikellefler vergi borg¢larim1 ddediklerini bu makbuzlarla veya
vergi ciizdanlarile isbat edebilirler.

Madde 3 — Vergi ciizdanlarinda makbuz numaralari ve
makbuzlarda da ciizdan numaralar: yazilir. Vergilerin her tiirlii
tahavviilat ve tadilati ciizdanlara isaret edilir.

Madde 4 — Vergi ciizdanlar1 miiddetle mukayyet degildir.
Zayi olan veya her sayfasi kullanilarak dolmus bulunan ciiz-
danlarin yerine digerleri verilir.

Madde 5 — Miikelleflere vasitali vergiler icin ayri ve vasi-
tasiz vergiler i¢in ayri ciizdanlar verilir. Bu cilizdanlarin sekli
ve ne suretle doldurulacag maliye vekaletince tayin olunur.

Madde 6 — Vergi ciizdanlar1 maliye vekéletince ihzar ve
fiatr tesbit olunarak malsandiklarindan satiir. Su kadar ki bu
clizdanlarin bez kabhlarma yirmi bes ve mesin kaplilarina elli
kurugtan fazla fiat konamaz.

Madde 7 — Ciizdanlar iizerinde yiiriitiilecek her tiirlii ka-
yitler damga resminden muaftir.

Madde 8 — Bu kanun 1 haziran 933 tarihinden muteberdir.
- 7 -
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Madde 9 — Bu kanunun hiikmiinii icraya maliye vekili me-
murdur. 23 -5-933
* %k %

Hava yollary Devlet igletme idaresi tegkilati hakkinda kanun

'

Kanun No: 2186 Nesri tarihi: 27-5 - 1933

* Madde 1 — Tiirkiyede hava yollar1 tesis etmek ve bu
yollar iizerinde nakliyat yapmak icin milli miidafaa vekilligine
merbut ve hiikmi sahsiyeti haiz (hava yollar1 Devlet igletme
idaresi) namile hususi bir idare tegkil edilmistir.

Madde 2 — Idare sivil olup Milli miidafaa vekilliginin
teklifi iizerine icra vekilleri heyetinin kararile tayin ve tebdil
olunan bir miidiir tarafindan tedvir alunur. merkezi ankaradir.

Madde 3 — Hava yollar1 Devlet igletme idaresi miilhak
biitce ile idare olunur. Varidat1 milli miidafaa vekilligi hava
biitcesinin ndzim masraf fashndan yardim seklinde verilmesi
biitce ile kabul edilecek miktardaki paradan ve igletme hasi-
latindan terekkiip eder.

Madde 4 — Hava hatlarimin istilzam ettigi tegkilat biiyiik
Erkdmharbiye reisliginin igtirakile tanzim edilerek biitce layi-
hasina raptolunur.

Madde 6 — idarenin hakiki ve hilkmi sahislarla akit ve
muamelelerinde ve memur ve miistahdemlerile olan miinase-
betlerinde umumi hiikiimler caridir.

Bu idarenin biitiin mallar, esya ve vasitalari ve paralar
Devlet mah hiikmiindedir.

Eghas ve egya i¢in idarece ve posta miiraseldti icin posta
ve telgraf ve telefon idaresile miigtereken tanzim edilecek nak-
liye tarifeleri milli miidafaa vekilliginin teklifi ve icra vekil-
leri heyetinin tasdikile kat’iyet kesbeder ve yine bu yol ile
tebdil ve tadil olunur.
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Madde 6 — Hava yollar1 devlet isletme idaresinin biitiin
tesisat ve vesaili milli miidafaa vekilligine merbut fabrikalar-

da maliyet fiatile tamir ve islah edilir ve miistacelen Ifizum

olacak yedek esya, malzeme ve vesait askeri depo ve ambar-
lardan maliyet fiatile satilir.

Bu bedelier bir taraftan hava biitcesi nazim fashina mas-
raf ve diger taraftan ayni fasla irat kaydolunur. Maas ve
ticretleri hava biitgesinden verilmekte olan eshas miistacel ah-
valde milli miidafaa vekilinin muvafakatile bu idarede cahs-
tirlabilir.

Madde 7 — idarenin ahm ve satim muameleleri miizayede
ve miinakasa kanununa tabi olmayip jera vekilleri heyetince
tayin edilecek esasat dairesinde yapilir.

Madde 8 — Idarenin sarfiyat ve hesabati muhasebei umu-
miye kanunu hiikiimlerine gore icra ve tesis olunur. Ancak
divani muhasebatin murakabesi sarfiyatin vukuundan sonra
ifa edilir.

Madde 9 — Seyrisefere miiteallik inzibati ahkdm ayrica
bir nizamname ile tesbit olununcaya kadar Devlet demir yolla-
rinda tatbik edilen cezai hiikiimler hava yollar1 idaresi tesisat

Ve vesaitini bozanlar ve her ne suretle olursa olsun seyrise-
ferin emniyetini ihlal edenler bakkmda da tatbik olunur.

Madde 10 — Hava yollar1 devlet isletme idaresinin tayya-
relerile her ne gekil ve suretle olursa olsun meccanen seyahat
edilemez.

Madde 11 — Kaza vukuunda kazaya ducar olanlara veya
ailelerine verilecek mali tazminat mikdar1 azami on bin lira
olup bu da sigorta kumpanyasindan idarece istifa ve muta-
zarrirlara tesviye olunur.

Bu maksatla tayyareye rakip olan yoleular (10000) liraya

sigorta edilir. Sigorta primi idarece istifa edilen nakliye iicre-
tinden tesviye olunur.

Madde 12 — Bu kanun 1 haziran 933 tarihinden mute-
berdir.
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madde 13 — Bu kanunun icrasina icra vekilleri heyeti
memurdur. 23-5-933

Bagsvekalet teskilat ve vazifeleri hakkinda kanun

Kanun numarasi: 2187 Nesri tarihi: 24 -5 - 1933

Madde 1 — Bagvekilet tegkilati bir miistegarin idaresi al-
tinda muameldt umum miidiirliigii, hususi kalem, kararlar, ya-
z1 igleri, negriyat, evrak ve hazinei evrak, daire ve levazim
miidiirliiklerinden miirekkeptir.

Madde 2 — Miistegar bagvekalete ait igleri bagvekélet na-
mina tedvir ve bagvekdlet teskildtinin vazifelerine nezaret ve
bunlarm iyi yiirtimesini temin ile miikelleftir.

Madde 3 — Muameldt umum miidiirii; umum muamelita
nezaret ve bagvekélete ait igleri tedvir hususunda miistegara
yardim eder.

Madde 4 - Hususi kalem bir miidiiriin idaresindedir. Bag-
vekilin emir ve tevdi ettigi hususati ve gifre iglerini yapar.

Madde 5 — Kararlar miidiirliigii; bir miidiiriin idaresinde:

1) fcra vekilleri heyetine arzolunan kanun layihalari ile
kararname tekliflerine ait muameleleri ikmal eder ;

2 ) fcra vekilleri heyetinden ¢ikan kanun layihalarim Bi-
yiik Millet Meclisine arz ve kararlari tanzim ile riyaseti cim-
hura takdim ve tasdikten sonra teblig islerini yapar:

3 ) Kanunlarin tefsiri tekliflerine ve kanun ve kararlara
ait biitiin igleri goriir.

Madde ¢ — Yam igleri miidiirliigii ; bir miidiiriin idaresinde:

1) lera vekilleri heyeti kararnamelerinin haricindeki ka-
rarnamelerin muamelelerini ;

2 ) Bagvekaletten dogrudan dogruya vekalet ve dairelere
yapilan tebligati ;

.10 -
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8 ) Bagvekalete vaki olan miiracaat ve gikayetlere ait mu-
habereleri ;

Strayr Devletten Bagvekélete gonderilen kararlarin {ebli-
gatin1 yapar.

Madde 7 — Negriyat Mﬁdﬁrlﬁéﬁ; bir miidiiriin idaresinde :

1) 1322 numarall kanunun miidevvenat miidiirliigiine ver-
digi igleri yapar:

2) Kanunlara, tefsirlere ve Biiyiik Millet Meclisi heyeti

umumiye kararlarina ait dosyalar tanzim ederek ileride hazi-
nei evraka devredilmek iizere saklar;

3 ) Bagvekalet matbaasim idare eder ;

4 ) Resmi gazeteyi cikarir ve hesaplarim tutar ;

5 ) Bagvekélet memurlarile miilga sadaret mensuplarin si-
cil ve zat igleri muamelelerini yapar.

Madde 8 — Evrak ve hazinei evrak m.iidﬁrlﬁétl; bir mii-
diiriin idaresinde ve iki kisimdan ibarettir,

Birinei kisim :

Merkezdeki evrak ve dosya iglerini.
ikinci kisim:

Hazinei evrak iglerini yapar.

Bu subenin miidiir ve muavininden biri bagvekéletce hazi-
nei evrak dairesinin mes’ul amiri olarak istihdam olunur.

Madde 9 - Daire ve levazim mﬁdurlbéu b1r miidiiriin
idaresinde :

1) Bagvekalet dairesinin dahili hizmet ve inzibatim temin
' Ve idare eder;

2) Ayniyat muhasipligini;
3) Levazim ve kiitliphane iglerini yapar-

Madde 10 — A. miistesar muameldt umum mildiiri, hu-
Susi kalem, kararlar, yaz igleri, negriyat, evrak, daire ve
levazim miidiirleri Basvekilin inhasi ve Reisiciimhurun tasdi-
kile tayin olunur.
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B - (A) fikras1 bharicinde kalan memurlarla kétipler miiste-
sarin inhas1 ve Bagvekilin tasdikile tayin olunur.

Madde 11 — Ali iktisat meclisi ile Bagvekalete bagh olan
diger dairelerin teskilat ve vazifeleri hususi kanun ve talimat-
namelerine tabidir.

Madde 12 — Devlet memurlar1 maasatinin tevhit ve tea-
diiliine dair 1452 numarali kanuna merbut (2) numarah cet-
velin Bagvekélet memurlarna ait olan kismi yerine merbut
(A) igaretli teskilat kadrosu konulmustur.

fcabinda bu kadroda yazli memuriyetlerden birinde daha
kiiciik derecede bir memurun istihdam caizdir. Kendisine Dev-
let memurlar1 maagatinin tevhit ve teadiiliine dair olan kanu-
nun miisait oldugu derecesinin maas1 verilir.

Madde 13 — Bu kanun 1 haziran 1933 tarihinden mute-
berdir.

Madde 14 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya Bagvekil ve

maliye vekili memurdur.

[Merbut cetveller miindericatin kesretine mebni dercedilememistir.]

* %k %

Hususi Hastaneler Kanunu

BIRINGI FASIL

Kanun No: 2219 Negri tarihi: 5-6-933
Hususi hastanelerin tarifleri ve ac¢ilma gartlan

Madde 1 — Devletin resmi hastanelerinden ve hususi
idarelerle belediye hastanelerinden bagka yatirilarak hasta
tedavi etmek veya yeni hastahik gecirmiglerin zayiflar1 yeniden
eski kuvvetlerini buluncaya kadar sihhi gartlar i¢inde beslen-
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mek ve dogum yardimlarinda bulunmak igin agilan ve acilacak
olan saghk yurtlar1 «Hususi hastaneler» den sayilir, Bunlarin
acllma, kullanma, kapanma sartlar1 bu kanunun hiikiimlerine
baghdir.

Madde 2 - Kendi kanunlarina ve nizamname ve sartna-
melerine gore hususi girketler ve miiteahhitler ve fabrikalar
ve ticaret, ziraal, san’at ve nafia iglerinde cok igei calistiran
sahislar, amele birlikleri ve bu gibi diger sahslar ve tegek-

kiiller tarafindan kendi iggilerinin ve iglerinde kullandiklar:

adamlarmm hastahklarim tedavi ve saghklarim korumak igin

agillacak hastane, revir ve diger saghk yurtlar1 bu kanunun
hitkiimlerine bagh olmayip bunlarin acilma ve kapanma
sartlar1 kendi kanun ve nizamname ve talimatnamelerine gore
yapihir. Bunlarin agilmalarinda, bagh olduklart tesekkiiller
tarafindan. bir beyanname ile Sthhat ve ictimai muavenet
Vekaletine bildirilir.

Madde 3 — Hususi hastaneler Sihhat ve Igtimai muavenet
Vekaéletinin miisaadesile aciir. Bu milsaadenin verilmesi igin
gahisiara ait hastanelerin mesul miidiirleri ve diger hastane-

lerinde bagli olduklar1 tegekkiillerin saldhiyetlileri tarafindan

Valilige bir istida verilir. Bu istidada agilmak istenilen has-
tanelerin yeri, hastane yapilarmn vasiflar1 ve ne gibi hastalar
kabul ve ne kadar parali veya parasiz hasta tedavi edilecegi,
konulacak yatak sayisi, hastane iglerini gevirecek mesul mii-
diirin isini, hastanenin kurulmasi ve gahgtiriimas: igin kona-
¢ak kargihk paramn ne kadar oldugu agikea yazlarak
agagidaki vesikalar da bu istidaya baglanmr:

1 - Hastane yapilacak bina ve miigtemilatinin vaziyojti.,
mevkii, dért yam, su yollarmm, lagimlarmmn tertiplerini
gosterir iki tane harita:

2 - Hastane yapilacak bina ve miigtemilatimin i¢ b&lmele-
rini ve tesisatini gosterir her kat igin ayri ayri iki tane plan;

3 - Hastane icinde yapilacak biitiin tertipleri ve techizleri
gosteren etrafh iki rapor;

4 - Acillmak istenilen hastanenin kurulmasi ve galigtiriimasi

-13-
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icin lazimgelen sermayenin mevcudiyetini ve ne kadar oldu-
gunu gosterir vesikalar.

Madde 4 — Uciincii maddeye gore verilen istida iizerine
hastane yapisi ve bagka gartlar1 sihhat ve ig¢timai muavenet
miidiirii ile devlet idarelerinde ¢alisan bir mithendis tarafindan
tetkik olunarak eksikleri varsa tamamlattirmldiktan sonra
valinin de diigiindiiklerile beraber bu kagitlar dosyasi Sihhat
ve ictimai muavenet vekaletine gonderilir. Vekalet¢e de lilzum
goriilecek tetkikler yapildiktan sonra gartlar: uygun goriiliirse
acilma ruhsat kégidi verilir. Bu hastaneler, acilma ruhsat
kégdr verildikten sonra alt1 ay icinde agilmazsa ruhsat kégi-
dimin hiilkmii kalmaz.

Madde 5 -- Yeniden yapilacak hastane ve miigtemilti
planlar tetkik olunmak {izere evveld sihhat ve igtimai mua-
venet vekilligine gonderilir.

ingaaﬁn hitamindan alt1 ay sonra hastane agilmazsa dor-
diincii madde hitkmii tatbik olunur.

' Madde 6 — Hususi hastanelerin bagkalarma devrinde eski
sahiplerinin iligikleri kesildikten sonra bu kanunun iic¢iincii ve
ddrdiineii maddeleri hiikiimleri yaptirilir.

Devir alacak kimse bu miikellefiyetleri ifa edinceye kadar
hastanenin eski sahibinin mesuliyeti devam eder.

Madde 7 — Hakiki veya hiilkmi gahislar tarafindan has-
tane agilmak iizere teberrii veya vakfolunan para ve mallarin
idaresi vakfeden tarafmdan Evkaf idaresi, vildyet hususf ida-
releri ve Belediyeler gibi devlet tegkildtina verildi ise bu has-
taneler tayin edilen bu idareler tarafindan eger vakfeden ta-

rafindan miitevelli gdsterilmemis ise vildyet hususi idareleri
tarafindan tesis ve idare olunur. Bu hastanelerin kurulma ve

gahstinlmalari umumi hastaneler gibidir. Tesis ve idareleri
devlet teskildtindan baskasina verilmis olan vakif hastaneler
bu kanun hiikiimlerine bagh olup idare igleri vilayetlerin
murakabesi altindadir.

Madde 8 — Bu kanun ile gosterilen vasif ve sartlarda
olmayarak hekimler ve diger gahislar tarafindan hasta yatr
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rilmak i¢in hususi yerler acilmasi veya hekimlerin muayene-
hane veya oturduklar: yerlerin bir parcasina hasta yatirmak
tedavisine tahsis etmeleri yasaktir .

IKINGI  FASIL

Hususi hastanelerin tegkilat

Madde 9 — Hususi hastanenin mes’ul bir miidiirii bulunur.
Bu miidiiriin Tiirkiyede san’atini yapmaga izinli Tiirk hekim
olmasi ve ikisi hastanelerde olmak fizere en agagi beg yil
Tiirkiyede hekimlik etmis ve yahut Devlet meslek memurluk-
larinda caligmig bulunmasi, herhangi bir sugtan dolayr agr
hapse veya seref ve haysiyeti bozan suclar yiiziinden hapse
mahklim olmamas: lazimdir.

1219 numarah kanunda gosterilen (Ali haysiyet divam )
kararile muvakkaten san‘atimin icrasi yasak edilen hekimler
bu yasagin siirdiigii zaman iginde hastanelerde mes’ul miidiir
olamaz.

Madde 10‘_ Hakiki gahislardan gayriye ait olan hastane-
lerde mali hususati temin ve idare tarzlarim murakabe etmek
lizere mensup olduklar tesekkiiller tarafindan tayin olunan
idare heyetleri bulunur.

Madde 11 — Miinhasiran emraz akliye mal(llerinin muha-
faza ve tedavisine veya gocuk hastalara veyahut dogum yar-
dimlaria mahsus hususi hastanelerin miidiirii mes’ulleri bun-
larin  her birine ait tababet subelerinde, verem sanatoryom-
larinm  miidiirii mes’ulleri de emrazi dahiliyede birinci simf
miitehassis tabip olurlar.

Madde 12 — Hususi hastaneler, almaga mezun olduklar
hastalar icin bu hastalarin istedikleri hekimleri davet ve te-
davinin bu hekimler tardfindan yapilmasim kabule mecbur-
durlar, Eger hastalar harigten hekim getirmek arzu ve talep
etmezlerse hastaneler bu vazifeyi birinci sinif muvazzaf mii-
tehassis tabiplerine tevdi ederler. Bu miitehassislar bakilmasi
kendilerine tevdi edilen hastalarin tedavisinden mes uldiirler.
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Birinci simf miitehassis mesul miidiirler, kendi ihtisas subeleri
miitehassishgimi da iistlerine alarak yapabilirler.

Madde 13 — Yirmi yatakhya kadar olan hususi hastaha-
neler hasta bakicilardan ve diger isler i¢in kullamlan adam-
lardan bagka bir hasta  bakici hemsgire ( dogum ‘evleri igin
ebe ) kullanmaga mecburdurlar. Yatak sayisi yirmiden fazla
olanlarda en azne kadar hemsgire cahgtirilacagi bir nizamname
ile tayin olunur.

Madde 14 — Hakiki sahislarla sirketlerden baskalarina
ait olan veya sirf hayir icin agilan hususi hastahaneler diga-
ridan gelen hastalar1 parasiz muayene ve tedavi etmek ve
parazis ild¢c vermek iizere hastaneye bagh poliklinik ve dip-
lomah eczaci idaresinde eczahane acabilirler.

Madde 16 — 14 ncli madde hiikmiine girmemis hususi

hastahanelerden otuz yatakliya kadar olanlar (her vakit hazr
bulundurulmas: mecburi olanlardan bagka ) ilaglar1 sehir ecza-

hanesinden alabilirler. Elli yatakliya kadar olanlarin ilaglarim
nasil alacaklari, hastahanenin yerinin gehre uzakhgmna gore
sthhat ve igtimai muavenet vekdéletince tayin olunur. Biitiin
hususi hastahanelerden yatak sayisi elliden fazla olanlar bir
eczahane ile ldzumu kadar eczaci bulundurmak mecburiyetin-
dedirler. Hususi hastahanelerden bedelle digariya ili¢ veril-
mesi yasaktir.

Madde 16 — Her hususi hastahanede yatak sayisina uy-
gun sekilde seririyat laboratuar ve aritma etiivii, verem

sanatoryomlarinda her tiirlii teghis yapacak kuvvette bir Ront-
gen cihazi, cerrahi ve dogum ameliyelerini yapan hastahane-
lerde muntazam ameliyathaneler bulunur. Bu tesisat bulun-
mayan hastaneler hasta alamazlar. Verem sanatoryomlari
~dogum evleri ve bulagici hastahklar kabul edenlerden bagka
hususi hastanelerde, yatak sayisi yirmi begten noksan oldugu
ve yakiminda gehre ait temizleme istasyonu bulundugu halde
aritma, etiivleri bulundurmak mecburi degildir.

Madde 17 — Hususi hastane binalarimn tahsis edilecek-
leri iglere gore ne gibi vasif ve sartlarda olmalar1 lazimgel-
digi bir nizamname ile tayin edilir. :
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Madde 18 — Dogum evlerinden bagka hususi hastanelerde
hastalar icin yatak sayisi en agagi ondan az olamaz. Ruhsat
kagitlarinda yazh yatak sayisinin arttirilmasi ve azaltilmasi
ve hastanenin baska bir yere taginmasi Sihhat ve Ictimai
muavenet vekéletinin miisaadesile olur.

Madde 19 — Mes'ul miidiirliigii de deruhte etmig hususi
hastane sahibi Oliirse hastane kapatilarak ruhsati geri alnir.
Fakat varisleri hastaneyi igletinek isterlerse hastane kapatil-
miyarak mahalli hiikimetin malGmat ve muvafakatile derhal
bir tabip vekil segilir. ve bir ay i¢inde matlup evsafi haiz ye-
ni mes’ul miidiir tayin olunur. Diger hususi hastanelerin mes’-
ul miidiirlerinin 6liimiinde veya mes’ul miidiirliikten biisbiitiin
ayrilmalarinda da hastane yine kapatilmaz; mahalli hiikime-
tin muvafakat ve mal@imat: ile derhal bir vekil tabip segil-
mesi sartile bir ay iginde yeni mesul miidiirii tayin edilir.

Madde 20 — Miidiirii mes’ullerin mazeretleri zuhurunda
yerlerine ayni evsafta bir hekim birakmak ve mahalli hiik(-
met tabibine malGmat vermek sartile bir haftaya kadar has-
taneden infikakleri caizdir. Bir haftadan fazla infikdk igin
Sihhat ve fctimai muavenet miidiirlerinden izin alirlar. Bu
izinin miiddeti ii¢ ay1 gecemez.

Madde 21 —— Hususi hastanelerin yapacaklari hizmetlere
gbre nevileri ve her birinin idare sekilleri ve muhakkak bu-
lunmasi ldzimgelen sihhi ve tibbi egya, alet ve ild¢larin cins-
leri ve en asag bulunmasi gart olan nmiktarlar), hastane ya-
pilarinim sihhi sart ve vasiflan ve i¢ taksimleri, fenni kayit-
lerin tanzim ve muhafazasi, hekimlerin ve miistahdemlerin
kadrosu, hastalarin kabul ve muayeneleri ve cerrahi ameli-
yeden evvel miisahede kdgidina kaydi icap eden hususlar, bu
kanunun negrinden sonra, Sihhat ve fctimai muavenet veka-
letince tanzim edilecek bir nizamname ile tayin olunur.

Madde 22 — Bu kanunun nesri zamaninda mevcut husu-
si hastanelerin mes’ul miidiirleri ve sahipleri 21 inci madde-
de yazilan nizamnamenin nesrinden sonra alty ay icinde ken-
di hastanelerinin her tiirlii hususlarim kanun ve nizamname
hiikiimlerine gére tamamlamaga borg¢ludurlar.
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UGONCD PASIL

Hususi Hastanelerin vazifeleri

Madde 23 - Hususi hastanelerin miidiirleri hastanelerin
her tiirlii mali ve idari iglerinden mesul ve hastalarin fenni
sekilde tedavi ve istirahatlerini temine mecburduriar.

Madde 24 — Hususi hastanelere ruhsat kagitlarinda nevi
bildirilen hastalar kabul ve tedavi olunurlar. Bulasici ve sal-
gm hastahklardan ait oldugu vekaletge tayin olunanlar ancak
hususi taksimat ve tegkildti olan hususi hastanelere
almirlar.

Madde 26 — Hususi hastanede yatan”hastalar tibbf miiga-
vere veya tedavi icin digaridan istedikleri hekimleri cagirabi-
lirler. Bu hekimlerin hastaya cerrahi ameliyat yapabilmeleri
tababet ve suabati sanatlerinin icrasi tarzina dair kanunun
23 ncii maddesi hiikmiine baghdir.

Madde 26 — Hususi hastanelerde para ile yatan hastalar-
dan simflarina gore alinacak giindelik {icrette; ikamet, iage
ve hastaligin icaplarina gire yapilmasi lazimgelen biitiin bakim
ve hastanede yapilan basit laburatuar muayeneleri ve 12 nci
maddede yazih hastanenin muvazzaf miitehassis hekimleri
iicretleri dahildir. Ancak cerrahi ameliyeler ile hastanin iste:
mesile disaridan caginlacak hekimin muayene ve tedavi pa-
ralarile ildic ve pansumanlarina sarfolunan malzeme ve Ront-
gen muayenelerinin paralar1  hastalar tarafindan ayrica
Odenir.

Fakat verem sanatoryomlarinda Rontgen muayenesi igin
hi¢ bir iicret alinmaz.

Madde 27 — Hususi hastanelerde miitehassislar tarafindan
kullanilan ve mahsus kanunlarindaki vasiflarda bulunan

Rontgen ve seririyat laburatuarlarinda hastanede yatmiyanlara '
ait ficretli muayeneler yapilabilir.

Madde 28 — Hususi hastanelerde yatan hastalardan sif-
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larma gore alinacak giindelik iicret sthhat ve i¢timai muave-
net vekiletince uygun goriilecek miktardan fazla olamaz.

Madde 29 — Karin gogiis ve beyin ameliyelerile diger
mithim ameliyelerin icrasindan evvel yapilmasi lazimgelen
seriri tetkikatla laburatuar muayenelerine ve bunlarin miiga-
hede kégitlarinda tamamen tesbitine ve ameliyattan evvel

hastaneniin meveudu biinyevi ve arizi manialarin tadil ve
izalesine ve bir an evvel ameliyat yapilmas: icap eden vak’a-

larda seriri tetkiklerine ve laboratuar muayenelerinin tehiri

sebeplerine ve saireye ait hiikiimler 21 nci maddede yazih
nizamname ile tayin olunur.

Madde 30 — Hastahk icabr veya bagka sebeplerden dolay:
mes'ul miidiiriin veya tedavi eden tabibin talebile hususi
hastanelerden diger hastanelere kaldirilan hastalarin isimleri
ve kaldirma sebepleri hasta kaldirildiktan sonra yirmi dort
saat icinde mes’ul miidiir tarafindan hilkGmet tababetine yazi
ile bildirilir.

Madde 31 — Hususi hastanelere ruhsat kégitlarinda yazi
lan parasiz yatak sayisi kadar her zaman parasiz hasta kabul
ve bu hastalar kabul edildikleri simflara gore yurttaki parah
hastalar gibi ihtimamla tedavi olunur. Parasiz kabul olunan
hastalar kendi arzularile digaridan davet olunacak tabiplere
ait iicretlerden bagka bir para veya bagka bir gey vermiye-
cekleri gibi kendilerinin veya veli ve vasilerinin yazili muva-
fakatleri olmaksizin paral kisma kaldirilamazlar.

Madde 32 — Hususi hastaneler ihtisas daireleri iginde bu-
lunan ve resmi makamlar tarafindan para ile tedavi edilmek
lizere gonderilen hastalar: alir ve tedavi ederler. Ani bir ariza
veya kaza neticesinde miistacelen tedaviye muhta¢ olan gahis-
larm hususi hastanelere miiracaat veya nakillerinde hastanece
derhal acele tedavilerini yapmak mecburidir. Bunlardan fakir
olanlarin yatirilarak tedavileri ldzimsa hastanenin parasiz kis-
mina ahinir. Parasiz yataklari olmiyan hastaneler bu fakir
hastalar: nakilleri kabil hale gelinceye kadar. yatirarak tedavi'
ederler. Bu suretle yatirilan fakir hastalara ait giindelik tedavi
ve ilag paralar o yerin belediyesince Odenir- -

madde 33 - Hususi hastanelerin fenni ve idari muame-
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leleri ve her tiirlii sihhi sartlar1 sihhat ve ictimal muavenet
vekdletinin murakabesi altinda olup, liizum goriildiikge sihhat

ve ictimai muavenet miifettigleri ve miidiirleri, kazalarda hii-

kQimet tabipleri tarafindan tefti; ve hastanenin her tiirlii vesi-
kalar tetkik olunur.

Teftis neticesinde goriilen noksanlar, kanuna ve nizamna-

meye aykir1 haller ve hastaneler mesaisinin cereyan suretleri
miiessesenin teftis defterine teftisi yapan tarafindan kayit ve

imza ve ayrica yazilacak tefti raporu da sihhat ve igtimai
muavenet vekéletine gonderilir.

DORDUNCU  FASIL

Cezai hiikiimler

Madde 34 — 33 iincii maddede yazih teftis neticesinde
meydana cikarak miiesseselerin teftis defterine kayit ve rapor
ile vekalete bildirilen ve bu kanun ile ayrica ceza tayin edil-
memig olan fenni kayitlerde, malzeme, alat, egyada ve bina-
larin sthhi gartlarinda ve hastane hizmetlerindeki noksanlar
ile fenni ve idari diger eksikliklerin tayin edilecek zamanlar
zarfinda tamamlanmasi sihhat ve i¢timai muavenet vekaleti
tarafindan miiessese mesul miidiiriine yaz ile ihtar olunur.

Madde 35 — 34 iincii maddede mezkr ihtar hiikiimlerini

tayin olunan zamanda yapmayan hususi hastanelerin mesul
miidiirleri Tiirk ceza kanununun 526 nc1 maddesi mucibince

cezalandirilmakla beraber ihtar1 mucip olan noksanlar, hasta-
larin tedavi ve istirahatine miiessir oldugu takdirde ayrica
36 mnc1 madde hitkkmii de tatbik olunur.

1 — 22 nci madde hiikiimleri yapilmazsa;

2 — 13 ncii maddede yazlan hastabakici hemgireler bu-
lunmazsa;

8 - Mesul miidiiriin 6liimii veya kat'i olarak hastaneden
infikdkinden sonra bir ay zarfinda yerine bagkas: tayin olun-

-20 -




| 3081

mazsa veya mesul miidiir izinsiz olarak arzusile bir haftadan
fazla hastaneyi terkederse;

4 — Hastane binalarimin sithhi ve fenni gartlarinda ehem-
miyetli derecede noksanhk olur ise veya hastalarm tedavi ve
istirahatlerine miiessir olacak derecede sihhi ve fenni hizmet-
lerde noksanlik goriiliirse;

b - 16 nct madde ahkdmi tamamile icra edilmez ise;

Madde 37 — 35 nci maddede yazilan sebepler ile hasta-
neye veya bir kismina hasta kabulii yaz ile teblig suretile
yasak edildigi halde hasta kabuliine devam eden hususi has-
tanelerin ruhsat kagitlar1 sihhat ve igtimai muavenet vekaleti
tarafindan geri alimr.

madde 38 — Asagdaki hallerde sahislar tarafindan agil-
mig olan hususi hastanelerin ruhsat kagitlar1 geri ahmr. ve

vakif hastaneler ile diger hususi hastanelerin mesul miidirleri
tebdil edilir.

[ 1 — Iki defa yapilan ihtara ragmen mesul miidiir hastane
'h vazifelerini ihmalde devam ederse;

2 — mesul miidiir (9) ncu maddede yazih suglardan dolay:
hapse mahkim olur veya miiessese dahilinde hastanelerin
veya hastanenin nezahet ve gerefini bozan yasak igler yapil-
masina géz yumar veya bu igleri kendisi iglerse;

8 — mesul miidiir sihhi sebepler haricinde bir senede iki
kere izinsiz olarak birer haftadan veya bir defada on beg
glinden fazla hastaneyi terkederse.

madde 39 — 38 nci maddenin birinei ve ikinci fikralari
mucibince hastanesinin ruhsat kagidi geri alinan veya mii-
diirliikten ¢ikarlan bir mesul miidiir bagka bir hususi hasta-
hanede mesul miidiir ve Devlet hastanelerile hususi idare ve
belediye hastanelerinde bagtabip veya miidiir olamaz.

madde 40 — Ruhsat kagitlar1 geri alinan hususi hastane-
lere sihhat ve ictimal muavenet vekaletinin ig'ar: ﬂzeri{xe
yeniden hasta kabulii yasak ve mevcut hastalar tesbit edilir.
Bu hastalarin  hastane tarafindan tedavilerinin ikmal veya
diger hastanelere nakillerinden sonra hastane kapatilr. Ruh-
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sat kagitlarimn geri alinmas) ve hasta kabuliiniin yasak edil-
mesi teblif ve mevcut hastalarin miktar: tesbit olunduktan
sonra yine hasta kabuliine devam eden mesul miidiirler on
bes giinden ii¢ aya kadar hafif hapis cezasile cezalandirlr.

madde 41 — Harice ild¢ satan yahut mezun oldugu sa-
yidan fazla hasta yatiran hususi hastanelerin mesul miidiir-
lerinden yiiz liradan iki yiiz liraya kadar hafif para cezas: ah-
nir. Yalmz 82 nci maddede tasrih olunan ani bir ariza veya
kaza neticesinde hastanelere miiracaat eden veya naklolunan
hastalar ile miistacelen tibbi ve cerrahi miidahaleye muhtag
olan hastalarm kabulii bu hitkiimden miistesnadir.

madde 42 — Yatan hastalardan 26 ve 27 nci maddelere
aykiri1 olarak fazla ficret alan hususi hastaneler mesul miidiir-
lerinden aldkadarlara geri verilmek iizere tahsil olunacak pa-
radan bagka iki yiiz liradan begyiiz liraya kadar agir para
cezasl ahair.

madde 43 — 29 uncu maddede yazilan cerrahi ameliyeleri
ayni maddede yazih tetkik ve tedavileri yapilmadan icra eden
tabiplerden {i¢ yiiz liradan bes yiiz liraya kadar agir para
cezas1 alinir. Eger bu suretle cerrahi ameliye yapilan hasta
vefat eder ve vefatin ameliyattan evvel yapilmas: ldzim ve
miimkiin olan gartlarin ifa edilmemesinden ileri geldigi mey-
dana cikarsa cerrahi ameliyeyi icra eden tabip hakkinda
Tiirk ceza kanununun 455 inci maddesi hilkmii tatbik olunur.
29 ncu maddenin son fikrasinda yazili zaruri sebeple ameli-
yattan evvel ifa edilmiyen sartlardan ve bunlarin neticelerin-
den dolay: cezaya carpilmaz.

Madde 44 — Tedavisini iustiine aldig1 hastalari, yerine,

vekil birakmadan izinsiz olarak kendi arzularile terkederek
bu hastalarin tedavisiz kalmalarina sebep olan, II nci madde
de yazilan miitehassis tabiplerden yiiz liradan ikiyiiz liraya
kadar hafif para cezasi alimr. Eger bu suretle tedavisiz bira-
kilmak neticesi olarak hasta &liirse mesul miitehassis tabip

hakkinda Tiirk ceza kanununun 455 inci maddesi tatbik
olunur.

madde 45 — Bu kanun ve 21 inci maddede yazlan ni-

-29.-

F




3083

zamname ile tayin olunan mecburiyetleri yapmiyan veya
memnuiyetlere aykirt  hareketlerde bulunanlar hakkinda bu
kanunda ayrica ceza tayin edilmedigi ve Tiirk eeza kanununa
gore daha aZir cezayi istilzam etmedigi takdirde elli liradan
iki yiiz liraya kadar hafif para cezas1 veya ii¢ giinden on bes
giine kadar hafif hapis cezasi verilir.

madde 46 — Bu kanunda yazili suglarin muhakemesine

ceza muhakemeleri usulii kanunu mucibince mahkemede
bakilir.

madde 47 — 26 subat 1313 tarihli nizamname hiikiimleri
kaldirilmistir.

madde 48 — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

madde 49 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya adliye, sih-
hat ve i¢timai muavenet ve dahiliye vekilleri memurdur.

28 5-1933

* Xk

Istiklal mahkemesi kararile onar sene kiirek cezasina mah-
kim olan Rizeli Hulisi ve Osman Zeki Efendilerin mah-
kiimiyetlerinin affina dair kanun

Kanun No: 2176 Negri tarihi: 20-5-1933

Madde 1— Rizede gapka hadisesinden dolay: onar sene
kiirek cezasina mahkm edilip 156 mays 1929 tarih ve 1441
numaral kanuna tevfikan cezalar1 tecil edilmig olan Rizeli
Hasan Efendi ogullar Hultisi ve Osman Zeki Efendilerin mah-
k@miyetleri biitiin hukuki neticelerine gamil olmak fizere affe-
dilmisgtir,

Madde 2 — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 8 — Bu kanunun hilkmiinfi icraya Adliye Vekili
memurdur. 16-5 - 933




Devlet memurlart maasatinin tevhit ve teadiilii hakkindaki

kanuna merbut (2) numaraly cetvele ithal edilmeyen maag-

li memurlara uzaklk ve pahalilik zamlarinin verilip veril
miyeceginin tefsirine mahal olmadigr haklkinda

Karar No. 753

memurin kanununun 37 inci maddesi baz1 mintakalardaki

memurlara heyeti vekile karar ile uzakhik ve pahalihk zam-
lar1 verilmesine ait hiikiimleri havidir. Ancak bu hiikiimler

Devlet memurlar1 maasatinin tevhit ve teadiiliine dair olan
1452 numarali kanunun son maddesi ile ilga edilmigtir. Yalmz

mezkQr teadiil kanununun 11 inci maddesi, bu kanunun ger-
cevesi haricinde biraktigi memurlar igin 929 biitce kanununun

cetvelinde gosterilen maas ve tahsisatlarinin birlestirilip mev-
cut ahkdm dahilinde verilmesi hitkmiinii koymustur.

929 Biitce kanununun 13 {incii maddesi ise teadiil kanu-

nunun 11 inci maddesi ile kendi mevzuundan harig biraktig
memurlar hakkinda ahkdmi sabikanin devami ldzim geldigini

ifade etmekte ve maag ve tahsisati fevkaldde, uzakhk ve pa-

haliik zamm verilecegini tadadi bir gekilde sarih olarak gos-
termeéktedir.

Bu maddenin sarahatine binaen bu kabil memurlara 929

senesinde pahalihk ve uzaklik zammi verilmesi maliye veka-

letince de kabul edilmigtir. Ancak miiteakip senelerde biitge
kanunlarina aym hiikmiin konulmamasi ve biitce kanunlarmm

hitkiimlerinin bir seneye maksur olmasi;; maliye vekaletini

bu zamlarin ancak 929 senesinde verilebilecegi miitaleasina
sevketmisgtir.

Filhakika 929 biitce kanununun 13 {incii maddesmm hiik-
mii bitmis oldugu asikdr ise de bu madde, elan meri olan

teadill kanununun 11 inei maddesini tavzih etmesi itibarile

miitaleaya sayandir. Vazn kanunun her iki maddeyi hemen
hemen aym zamanda tedvin etmesi ve 11 inci maddeyi bu
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kanuna atfetmesi bu maddedeki tefsire liizum goriilen (tahsisat)
ve (ahkdmi mevcude) labirleri hakkindaki maksadi tamamen
tenvir edecek mahiyettedir.

11 inci maddedeki (tahsisat) kelimesinin maddenin matuf
oldugu 929 biitce kanununun 13 iincli maddesinde tadadt
surette sayilan uzaklik ve pahalihk zamlarinin da ihtiva ettigi
ve yine bu maddede (haklarinda ahkam sabikanin devami
ldzim gelenlere bu zamlarin verilecegi) tasrih edildigine gore
de 11 inci madde metnindeki (ahkdm1 mevcude) den maksat
teadiil kanununun ilga etmeyip mahfuz biraktign hiikiimler
oldugu siiphesizdir.

Binaenaleyh teadiil kanununun onbirinci maddesi mevkii
mer’iyette olduguna gére ahkimi sabika ile vazedilmis uzaklhk
ve pahalilik zamlarinin bir sene degil bunlar hakkinda yeni
bir kanun tedvin olununcaya kadar hilkmii daimiye binaen
miiteakip senelerde de verilmesi ve tahsisati fevkaladelerde
oldugu gibi bu zamlar hakkinda da ayni muamelenin tatbiki-
na devam edilmesi kanunun zaruri ve ihmali gayricaiz hlikiim-
leri icabindan addedilmig ve madde tefsire muhta¢ goriilme-
migtir. 1-5-933

Sivasin Velittin kéytinden Emin oglu Ismailin 6lim ceza-
sina ¢arpilmast hakkinda

Karar No. 771

Tokattan mahsullerini hayvanlarina yiikleterek Sivasa ge-
tirmekte olan Ahmet ve Sabriyeyi cebren soyduktan sonra
clirimlerini saklamak icin boyunlarina ip gegirip her biri bi-
rer ucundan ¢ekmek suretile bogarak oldiiren Veygel ile Siva-
Sin Velittin kiiyiinden Emin oglu 1321 dogumlu Ismail hak-
larinda icra kilinan muhakeme neticesinde Sivas afir ceza
mahkemesince her ikisi i¢in hiilkmedilen oliim cezalarindan

) 459
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Veysel hakkindaki ildm Temyiz mahkemesince tasdik olunmug
ve bilylik millet meclisince de verilen karar iizerine mezkar
ceza infaz ulunduktan sonra Ismail hakkindaki hiikmiin nak-
zina mebni tekrar icra edilen muhakeme fizerine Ismailin de
oliim cezasina mahkOmiyetine dair verilen hiikmiin tahfif ve
tahvilini miistelzim bir sebep goriilmediginden Tegkilati esa-
siye kanununun 26 inc1 maddesi mucibince mezkir cezanin
infazina karar verilmigtir. 5-6-933




HEY'ET] VEKILE KARARLARI

Askeri muallim ve hékim yetistirilmesi hakkindaki
talimatnamenin mevkii meriyete vazina dair

Kararname No. 14929

Askeri memurlar kanunu talimatnamesinin 3 {inci madde-
sine zeylen tanzim edilen iligik « Askerf muallim ve hakim
yetistirilmesi » talimatnamesinin mer‘iyete konulmasi; milli
miidafaa velkilliginin 18-3-933 tarih ve 286 sayil tezkeresile
yapilan teklifi ve maliye ve adliye vekillerinin 10-7-933,
3-9-933 tarih ve 133,315-84 sayili miitaleanameleri iizerine
iera vekilleri hey’etince 12-9-933 de kabul olunmusgtur.

Askeri muallim ve hakim yetigtirilmesi hakknda talimatname

: Askeri memurlar kanunu talimatnamesinin 3 iincii madde-
sine zeyildir.

1 — Askeri muallim ve hakim smiflarmma agagidaki gart-
lar haiz olan talebeler de ahmr.

a - Lise tahsilini bitirmig ve sihhatca saglam olanlar,

b - Askerf lise, orta mekteplerle harbiye ve muadili aske-
ri mekteplerde tahsilde iken sihhi arizalari zabit olmiya elve-
rigli olmayip da askeri beden kabiliyeti talimatnamesine gore
bu simflarda istihdama elverigli bulunanlar.

2 — Harig liselerden ve saglam olanlardan birinci mad-
denin (a) fikrasi mucibince bu simifa alinacak olanlarm kayit
ve kabulil, harbiye mektebi talimatindaki kayit ve kabul gart-
larma gére ve kumandanlik tarafindan (temmuz. agustos, ey-
10l 1 tegrin) aylari icinde yapilir. -

Kendi hesabina yiiksek tahsilde iken gubesi dahilinde as-
k}iri muallim ve hakim simflarina gegmek istiyenlerden birin-
¢i smifa gireceklerin azami (21), ikinci simfa gireceklerin (23)

ligineli simifa gireceklerin de (25) yaglarmi bitirmemig olma-
lar lazimdir.

.27-




3088

3 — Bu smflara ayirma isi, biiyiik erkdmharbiye reisli-
ginin miitaleas1 ahnmak suretile milli miidafaa vekéleti tara-
findan verilecek tertibat dahilinde liseler miifettisgligince yapilir.

4 — Bu suretle ayrilmig olan talebeler harbiye talebeleri
gibi hukuka malik olup her sene ihtiya¢ nisbefinde tesbit

edilecek munzam kadrolarile harbiye mektebi kadrosuna ilhak
ve mensup olduklar1 mekteplerine devam ettirilirler.

5 — Bu talebelerin yedirme, giydirme, maas ve sair hu-
susata ait ihtiyaclarile tedris ve inzibata miiteallik igleri hér-
biye mektebi kumandanhg tarafindan temin ve icra olunur.

6 — Bu simflara ayrilmis olan talebeler askeri kiyafet
kararnamesine tevfikan simflarina mahsus elbiseyi giyerler.

7 — Askeri muallim ve hakim talebelerin mezun olduk-,
lar1 zaman tahsil dereceleri kargihg olan yiiksek ehliyetna-
meyi almig bulunmalar1 l&zimdir.

8 — Bunlardan meslek tahsillerini muvaffakiyetle bitiren-
ler (1076) numarali kanuna tevfikan ve dogum siralarina
bakilmaksizin ihtiyat zabiti yetistirilmek iizere ihtiyat zabiti
mektebine gonderilirler.

9 — Bu talebelerin yiiksek tahsilde bulunduklar: miiddete
ait ve mektepleri tarafindan resmen tahakkuk ettirilecek kay-
diye ve buna miimasil tekmil iicretleri milli miidafaa vekale-
ti tarafindan temin olunur.

10 — Bunlardan mekteplerinin birinci simfinda mazeret-
siz iki defa diger simflarinda birer defa donenler hakkinda
(1001) numarali kanun ahkam tatbik olunur.

11 — Mekteplerini ve ihtiyat zabitligi safhalarim muvaf-
fakiyetle bitirenler askeri memurlar kanununa tevfikan 7
sinif askeri hakim veya muallimlige nasbolunurlar.

* k & -

Baz1 nahiye ve koylerin irtibatlarinin degistiril-
mesi ve bazi1 koy isimlerinin tebdili hakkinda

Emirdagn kazasmin Bayat nahiyesine bagh Kal'a koyd
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bu nahiyeden ayrilarak Afyonkarahisar vildyeti merkez kaza-
sina merbut Cobanlar nahiyesine baglanmigtir,

§ Diyaribekir vilayetinin Kulp kazasina bagh Lagikan,
Gelgoman, Malaali, Haydo, Velikdn, Gecik kdyleri Mus vila-
yeti merkez kazasina merbut Geligiizan nakiyesine ve yine
bu kazaya bagh Garan, Hamzo koyleri de Mus vildyeti merkez
kazasina baglanmsglardir.

§ mus vilayetine merbut Nederan kdyii bu vildyetten ay-
rilarak Diyarbekir viladyetinin Kulp kazasina baglanmigtir

§ Ankara vilayetinin Nalhhan kazasinin «Beydili» nahiye-
si merkezi Beydili kdylinden «Gerede» koyiine kaldirilmigtir.

§ «Beydili» nahiyesine bagh «Karahisar, Cendere, Isla-
malan, Epceler» koyleri bu nahiyeden ayrilarak Nallihan
kazasina baglanmiglardir.

§ Karakise kazasna bagh Sikeft koyii bu kazadan ay-
nlarak Diyadin kazasmna baglanmigtir.

§ Denizli  vildyetinin  Acipayan kazasmin « Kizilhisar
nahiyesine bagh Kosten, Abag ve Agagikaragay koyleri bu na-
hiyeden ayrilarak mezktr viliyet merkez kazasmma merbut
Honaz nahiyesine baglanmiglardir.

§ Izmir vilayetinin Bergama kazasinn «Turanli» na-
hiyesi merkezi « Ayas » kdyiinden «Giigbeyli» kdyiine nak-
ledilmistir.

§ Maras vilayetinin Goksun kazasina bagh Malakea,
Soyfali, Kandil, Kabatepe koyleri bu kazadan ayrilarak Elbis-
tan kazasina baglanmiglardir.

§ Konya vilayetinin Suitaniye kazasimn Hotamig nahi-
yesine bagh « Kara hiiyiik » koyiiniin bu nahiyeden ayrlarak
Cumra kazasina baglanmigtir.

§ Mus vilayetinin Malazgirt kazasina bagh Indiris, Mura-
di beyi, Kustiyan, Molla Mustafa, Sultanl, Riistengedik ve
Kotanli kéyleri bu kazadan ayrilarak Bulamk kazasina ve Bu-
lamk kazasina bagh Tatar gazi, Molla derman koyleri de bu
kazadan ayrilarak Malazgirt kazasina baglanmiglardir.
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§ Ankara vildyetinin Keskin kazasina bagh Cogul koyi
bu kazadan ayrilarak Corum vildyetinin « Sunguriu kazasina
baglanmigtur.

§ Denizli vildyetinin Acipayan kazasinin Erle nahiyesine
bagh «Sapanca» koyii bu nahiyeden ayrilarak mezkir vila-
yet merkez kazasina merbut « Honaz » nahiyesine baglanmisgtir.

§ Mardin vildyetinin Savur kazasma bagh Birki, Sifistan,
Keferdet, Kurriulya, Kurrisiifla, Deyir Guviz ve bu kazanin Me-
serti nahiyesine bagh Kanigeyh koyleri bagh bulunduklari mer-
kezlerden ayrilarak mezk(r vildyetin merkez kazasina bag-
lanmiglardir.

§ Mardin vi]éyetinin Savur kazasina bagh Haldah kdyii bu
kazadan ayrilarak Gergiis kazasinin Ayinkaf nahiyesine bag-
lanmistir.

% ok ok

Vildyet Hususi idareleri tekaiit sandif
nizamnamesinin meriyete vaz'n hakkkinda

Kararname No: 14793

Dahiliye vekilligince hazirlamp suray1 devletce goriilerek
2 -8-933 tarih ve 11732 sayili tezkere ile gonderilen ilisik

«vildyet hususi idareleri tekaiit sandigi nizamnamesi» nin
meriyete konulmasi, icra vekilleri heyetince 5 -8 - 973 de ka-
bul olunmusgtur.

Vilayet hususi idareleri tekalit sandigy nizamnamesi

Madde 1 — Vildyet hususi idareleri tekaiit sandigin idare
etmek iizere dahiliye, maarif, sihhiye vekéaletlerince umum
miidiir veya miidiirlerden segilecek ii¢ zattan miirekkep bir
heyet tegkil olunur. Bu heyet kendi aralarindan birini reis
secerler.

Madde 2 — Mezkr sandik idaresi dahiliye vekaletine bag-
hidar.
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Madde 3 — Tekaiit sandigim idare edecek heyetin emrinde
kadrosu ve maaglar agagida gosterilen bir biiro tegkil edilir.
Adet Memuriyet Maag: asli
1 Miidiir 45
1 Miimeyyiz 35
1 Katip 25
1 « 20

Madde 4 — Sandik miidiir ve memurlari, idare heyetince
intihap ve dahiliye vekéletince tayin olunurlar.

Madde 5 — Heyetin vazifeleri gunlardir:

A - Hususi idarelerden maag alan muallim ve memurlarin
tekaiitleri halinde kendilerine ve vefatlar1 halinde yetimlerine
verilecek maaglarin tahsis muamelesi kanun mucibince men-
sup olduklart vilayetlerce yapilarak ait olduklari vekaletlerce
de tetkik ve kabul edildikten sonra maagin miktar: ve tahsis
tarihi sandik idaresine bildirilir.

Idare heyeti tahsis evrakim, kanunun umumi hiikiimleri
dairesinde tetkik ederek, diizeltilecek cihetler goriirse bu cihet-
leri tasrih ederek ikmal edilmek iizere evrak: iade eyler.
Muvafik gdrdiigi takdirde, maagin miktar:, tahsis tarihi ve
nereden verilecegi karar altina alinarak, reis tarafindan, Zira-
at bankasi umumi miidiirliigiine bildirilir ve ciizdam da alaka-
dara gonderilir.

B- 1683 numarah kanunun tatbik tarihi olan 1-6-930
tarihinden 2097 numaral kanunun mer’iyet mevkiine vazedi-
lecegi 1-6-933 tarihleri arasinda kendi talebi veya kanuni
sebepler iizerine tekaiide sevk edilen vildyet hususi idare me-
murlar: ile muallimlere ve bunlarin yetimlerine eski hiikiimlere
gore tahsis ve ita olunan maag ve ikramiyeler 2097 numarali
kanunun muvakkat maddesi mucibince 1-6-933 tarihinden iti-
baren tadil ve tashih olunur. Tadil muamelesinin ikmaline
kadar bankalarca sandik hesaplarindan, eski maaglari nisbe-
tinde para verilir.

C- Sandigin hesabati heyet tarafindan tutulacak ve sandik
namina Ziraat bankasina yatirilan paralarla Ziraat bankasin-
dan sandik namma yapilan tediyat takip olunacaktir.

.31.
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Madde 6 — Hususi biitgelere miisterek tekaiit sandig his-
sesi namile konulan tahsisat vilayetlerce haziran ve tegrinisani

aylar1 nihayetinde olmak tizere iki miisavi taksitte Ziraat
bankalarina yatirilacaktir, '

Madde 7 — Ziraat bankasina miisterek tekaiit sandig: his-
sesi namile tevdi olunacak tekaiit aidati miitekait muallim ve
memurlarla bunlarin yetimlerine tahsis olunacak maaslar te-
diyeye kifayet etmedigi takdirde bu cihet idare heyetince

hesabata miisteniden tesbit olunacak ve eksik kalan miktar
1661 numarali kanun mucibince miitesekkil biitceler komis-
yonuna bildirilecektir. Komisyon hususi idare biitceleri maag
tertiplerindeki muhassasata gore vildyetlere tevzii suretile
eksigin ikmali hakkinda verilecek Icra Vekilleri kararina tev-
fikan lazim gelen muameleyi ifa eder.

Madde 8 — Sandik ile Ziraat Bankasi arasmdaki miina-
sebetler ayrica bir mukavele ile tespit edilecektir.

Madde 9 — Aldkadarlarla resmi muhabereye Idare Heyeti
reisi selahiyetlidir.

Sandik Miidiirti ile memurlannmn vazifeleri

Madde 10 — Miidiir, sandigin biitiin muamelelerini ve
maag iglerini giinii giiniine yapmak ve maiyetindeki memur-
lara yaptirmakla miikellef ve bundan dolayr mesuldiir.

Madde 11 — Miidiir sandiktan maag alan muallim ve
memurlarla bunlarin vefatlarinda kendilerine maas intikal
edenlerin isimlerini, maaglarinin miktar), tahsis tarihlerini ve
miiteakip muamelelerini gosteren muntazam defterler tutturur.

Banka ile olan hesabicari i¢in ayr1 bir defter actirihr. Bu
defter ile bilhassa miimeyyiz mesgul olur. Miimeyyiz kétiplerin
" iglerine de nezaret ve icabinda sandik miidiiriine vekélet eder

madde 12 — maaglar, aldkadarlarin oturduklari yerdeki
ziraat bankasi subesince ve ziraat bankasi subesi bulunmadigl
takdirde en yakin yerdeki ziraat bankasi subesince tediye
olunur.

madde 13 — Her ne suretle olursa olsun maas: kesilecek-
ler hakkinda - isim ve hiiviyetleri, ciizdan numaralari, maag
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miktar:, kesilme tarihi tasrih edilmek f{izere - idare heyeti
reisi tarafindan Ziraat Bankasi Umum miidiirliigiine derhal
malimat verilir.

madde 14 — Tekailidli icra edilenlerle muvazzaf veya mii-
tekait iken vefat edenlerin yetimlerine ciizdan verilinceye
kadar mensiip olduklar vekéletten sandiga vaki olacak ig’ar
fizerine bildhara mahsubu icra kilinmak gartile askeri ve

miilki tekaiit kanununun 63 iincii maddesindeki nisbet ve
gartlar dahilinde avans verilir.

madde 15 — Srayi Devletge goriilmiig olan bu nizamname
1-6-1933 tarihinden muteberdir.

madde 16 — Bu nizamname hiikiimlerini icraya fcra Vekil-
leri heyeti memurdur.

% % %

Olgiiler hakkindaki kanun 81 kdnunuevvel
933 den itibaren {atbik edilecegi hakkinda

Kararname No: 15973

1783 sayih olgliler kanununun 28 inci maddesini tadil
eden 2083 sayih kanunun birinci maddesile 933 senesi birinei
kénun ayinm 31 inci giinii aksamim gegmemek fizere mechuri
olark tatbiki kabul edilmig olan agari metre sistemi olgiilerin
31 birincikdnun 933 tarihinden itibaren mecburi olarak tatbiki,
iktisat vekilliginin 18-9-933 tarih ve 257-442 sayih tezkere-
sile yapilan teklifi lizerine icra vekilleri heyetmm 18-9-933
taplanmiginda kabul olunmustur

* %k ¥

Bazi maddelerin kontenjan harici ithal )
ve bazi mevadin ihraci hakkinda

Kararname No : 14975 >

14859 sayili kararnameye zeylen iktisat vekilligince hazir-
lanarak 18-9-933 tarih ve 3-459 sayil tezkere ile tevdi olunan
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iligik sekiz maddelik kararnamenin, negri tarihinden mutebet
olmak kaydile, mer’iyete konulmasi, icra vekilleri heyetinin
18-9-933 toplamginda kabul olunmugtur.

* %k %

Hey’eti vekile kararnamesile mer’iyete vazolunan sekiz
maddelik kararname

Madde 1 — 13887 numarali kararnamenin 12 nci madde-
sinde yazih hal, kilim, tiftik, glilyag). palamut ve huldsasi,
kereste, travers ve maden koOmiirii miistesna olmak {izere
bilimum madenler ve 930 senesi veya ondan evvelki seneler
mahsulii tiitiin ile peynir maddelerinin ihrac1 ve buna muka-
bil kontenjan listelerinde isimleri yazih egyanin kontenjan
kaydile mukayyet olmaksizin memlekete ithali haklar1 13374
numarali kararnamenin iiciincii maddesinde tasrih edildigi
vechile 20 agustos 933 tarihinden itibaren ii¢ ay miiddetle
mahfuz tutalmustur. Isbu maddelerin ihraci mukabilinde ya-
pilacak ithaldtin ihrac¢ tarihini takip eden alti ay miiddet zar-
finda icrasi garttir. isbu kararname tarihinden itibaren yapi-
lacak ihracat mukabilinde kontenjan harici memlekete ithal
edilecek mallarin ihrac ve satis yapldigi meleketlerden
getirilmesi mecburidir. Bu tarihten evvel yapilmig olan ihra-
cata_mukabil memlekete sokulmak istenilen mallara ihracin
yapildig1 tarihte mer’i olan hiikiimler tatbik olunur.

Madde 2 — Maden komiirii hari¢ olmak {izere bilimum
maddelerin ihract mukabilinde kontejan listelerinde yazil eg-
yadan kontenjanla mukayyet olmaksizinithalat yapmak usulil
bir sene miiddetle ipka edilmigtir.

Ancak 20 tesrinisani tarihinden sonra yapilacak maden ih-
racati mukabilinde ihra¢ olunan kiymetin yalmz % 50 si
nisbetinde ithaldta miisaade olunur. Miitebaki % 50 si kiyme-
te tekabiil eden dovizin memlekete iadesi mecburidir.gMaden
ihracati mukabilinde yapilacak ithalatin da madenin gonderil-
digi memleketlerden vukubulmasi ve ithalin ihra¢ tarihinden
itibaren alti ay zarfinda icrasi mecburidir. :
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Madde 3 — Tiirkiye ile Rusya arasmda mal muvazenesi
esasina miistenit miitekabil ithalat ve ihracat vaziyetlerini tan-
zim ve idare icin tedbirler almaga ve Rus-Sovyet Ciimhuriyeti
ittihad1 hiikimeti namina hareket eden Rus Sovyet ticaret

miimessilligi ile anlagma ve mukaveleler aktine ve tatbikine
iktisat vekaleti saldhiyetlidir.

Madde 4 — Miilga ihracat tetkik heyetlerinin yerine Is-
tanbul, {zmir, Antalya, Mersin, Samsun, Trabzon. Fethiye, Mi-
las, Silifke, Canakkale, Bandirma, fzmit, Kars, Edirne, Edre-
mit, Igdir, Ardihan, Artvin, Enes gehirlerinde mahallin en
yilkksek miilkiye aAmirinin veya varsa muavinlerinin riyasetin-
de kezalilkk mahallin en yiiksek maliye memurundan ve mer-
kezden gonderilecek veya gosterilecek bir aza ile mahalli ti-
caret odasindan miintehap iki murahhastan wmiirekkep beger
kigilik birer heyet ikame olunmustur. Bu heyetler yukariki
maddelerde yazili ihra¢ ve ithal iglerine ait muameleleri ve
miilga tetkik heyetlerince derdesti intag olan bilelimle igleri
intag ederler.

Madde 5  Devlet biitgesi ile hususi ve miilhak biitge-
lerden ve imtiyazhi veya inhisar igleten miiessese ve sirketler
tarafindan bedeli verilmek iizere memleket dahilinde Tiirk para-
81 ile vuku bulacak ecnebi egyasi miibayaati her tiirlii takyi-
dattan hari¢ ve serbesttir.

Birinei fikrada yazih daire, miiessese ve girketlerin ‘mem-
leket haricinden vaki olacak ecnebi mali miibayaati ise Tiirki-
ye ile Clearing mukavelesi yapmmg memleketler esyasi hak-
kinda kezalik serbesttir. Fakat bu egya Tiirkiye ile Clearing
mukavelesi yapmamig memleketlere ait ise doviz tediyatr i¢in
' heyeti vekile karavina ihtiyag vardir.

Madde 6 - Besinci maddede yazili devlet daireleri ve mii-
essese ve girketlerce bu kararnamenin negri tarihine kadar
takas esaslar1 dahilinde yapilmig olan miibayaa ~mukaveleleri
hiikiimleri de bakidir. Birinei fikradaki mukaveleler ile 14859
numarali kararnamenin 16 inci maddesinin son fikrasinda tas-
rih edilen mukavelelerin takas hususlarina taalldk eden
muamelelerle igtigal ve bunlar intag etmek fizere Iktisat Ve-
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kéleti Ticaret umum miidiirii, Maliye Vekdleti varidat umuni
miidiirii ile divam muhasebat riyasetince irae olunacak bir
bag murakipten ve Iktisat ve Maliye Vekdletleri hukuk musa-
virlerinden miirekkep bir heyet tegkil olunmugtur.

Madde 7 — 14859 sayihi kararnameye bagh listelere gu
ilaveler yapilmigtir:

a) Tarifenin 409 A pozisyonundan (yalmiz manila ve sizal
dahildir) «A» listesine alinmugtir.

b) Tarifenin 276 C. pozisyonundan (yalmz kebraho hulésas
dahildir) birinci fi¢ ay icin 150,000 kilo kontenjan verilmigtir.

¢) Tarifenin 213 B pozisyonundan yalniz birinci ii¢ ay
icin 300,000 kilo kontenjan verilmistir.

Madde 8 — 13888 sayil kararnamenin beginci maddesinde
meveut (M) listesi hakkindaki hiikiimler 14431 sayili karar-

nameye bagh temmuz, agustos ve eyltl aylarina mahsus
ikinci (M) listesi icin de muteberdir.

Kararname No. 14860

- Tiirk bayragi altina girecek vapurlar hakkinda ikbtisat
Vekaletince hazirlanarak Sarayi devletge tadilen tanzim ve
20-7-9383 tarih ve 11358 sayih tezkere ile tevdi olunan iligik
nizamnamenin meriyete konulmasi, icra vekilleri heyetinin
22-8-1933 toplamginda tasvip ve kabul olunmustur.

22-8 1933

& o ok

Tiirk bayragt altina girecek vapurlar
hakkinda nizamname

Madde 1 — Hakiki veya hiikmi gahislar tarafindan gerek
yaptirilan gerek satin alinan gemilerin tescilinden evvel 82
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hiplerinin agagida yazih vesikalar raptederek iktisat vekéletine
istida ile miiracaat etmeleri icabeder. Vesikalar1 yolunda go-

riilmiyen gemiler Tirk gemisi olarak tescil edilmezler ve
binnetice sahillerimizde seyriiseferlerine miisaade edilemez,
Vesikalar sunlardir.

a - Gemi eger yeniden inga edilmig ise tekne, makine,
kazan ve tcl il techizatina ait tarifnameleri (Specification)
ve bilimum plin ve dayagramlar ve beynelmilel tammnmig
gemi tasnifi miiesseselerinden biri tarrfindan verilmig vesika
veya musaddak sureti,

b - Gemi kullamlmig olarar alindig1 takdirde geminin
profili giiverte planlar, maktar azamisi (en genig yerinin
maktai),

¢ - Ecnebi bayragim tasiyan bir gemi ecnebi bir memle-
kette satin alinmig ise beynelmilel tamnmig gemi tasnifi mii-

esseselerinden biri tarafindan verilmig simf gehadetnamesi,

Ecnebi bir gemi Tiirk sularinda satin ahnmg ve sunf
vesikas: gosterilmemis ise mahalli deniz ticareti miidiirligii

tarafindan verilecek seyir kabiliyeti gehadetnamesi.

Madde 2 Posta gemilerinin kullanilacagi hizmetlere
gore simiflara sayilmasi goyledir:

a - Makineli birinei sif posta gemileri
b - » ikinci » » »

C- » liglincii » » »

d - I¢ hatlara mahsus gemiler

Madde 3 — ikinci maddede yazh sumflara ayrilmg gemi-

lerin alindi zaman haiz olmalar1 lazim gelen esas vasiflar
agagida yazihidir.

a - Simf igin:
1 - 3500 gros tonilatosundan agag olmamak.

2 - 16 yagindan yukar olmamak (yani denize indirildigi
-37 -




3098

tarihten itibaren on beg seneden fazla gegmemis olmak)
3 - Siirati 16 milden asag olmamak,

4 - Hiicreli dabil botumlu almak ve geminin ana bolmele-
rinden birisi su ile doldugu zaman gemi sephiyesini (yiizme
kabiliyetini) muhafaza edebilecek kadar bolme tertibatim haiz
olmak,

b .- Marmara, (su bosaltma) yangin sondiirme‘ vantilator
tertibati bulunmak, (vantilator tertibati hi¢ olmazsa birinci ve

ikinei salonlarla yolcu abinan kapali yerlerde behemehal
bulunacaktir).

6 - Uzun sefer gemilerinde bulunmasi lazimgemlen seyeir
ve tahlisiye alat ve edevati bulunmak,

7 - Kémiir yakmak, (gaz, benzin ve mazot gibi yanacak
mayii tagiyan gemiler bu kayittan miistesnadir)

8 - Beynelmilel itilifnameye uygun telsiz cehazi bulunmak.
b - Smfi igin:

1 - ki bin gros tonildtosundan aga@ olmamak,

2 - Siir'ati 14 milden agag olmamak,

3 - a-Smfinin 2, 4, 5, 6, 7 ve 8 inci fikralarinda yazih
vasiflar1 haiz olmak,

¢ - Smfindan olanlar igin:
1 - 400 gros tonilatosundan agagi olmamak,
2 - Siirati 12 milden agag1 olmamak,

3.a-Smfinm 2, 4 ve b inci ve 7 nci fikralarinda
yazih vasiflar1 haiz olmak. ‘

4 - Beynelmilel itilifnameye uygun olarak smifina gore
tahlisiye edevati bulunmak.

d - Sinifi igin:
1 - Yeniden ingsa edilmek,

2 - Igleyecegi denize tahammiilii olmak,

-38.




3099

3 - Siirati, 12 milden asag1 olmamak. (hali¢ vapurlari i¢cin
siirat 9 midir.

4 - Kutru otuz santimden agagi olmamak iizere projokto-
rii olmak,

O - Marmara, (su bosaltma) yangin sondurme, alt salon-
larda aspiratér tetibatlarn bulunmak,

6 - Simfina gore tahlisiye edevati bulunmak®
Madde 4 — Umumi hiikiimler:

1 Bu nizamname hiikiimleri dig ve ig hatlarda yalmz
postaya cahigip yoleu, yiik ve hayvan nakleden gemilere
samildir

2 - C simfi gemiler postaya galighklar: takdirde Karade-
nizde Gerempe Burnu ile igneada arasindaki hattin gimaline
ve Ege denizinde de 38 derece arz dairesi cenubuna gegemezler

3 - Bundan sonra gerek yaptirilacak gerek satin alinacak
silepler yalmz bu nizamnamenin 1 inci maddesinin hiikmiine
tabidirler. Bunlarin kullamslmg olarak alinmalari halinde yas-
lar1 onbes seneyi gecmiyecektir.

4 - Bu nizamname hiikiimleri 150 gros tonildtodan asag
gemilere gamil degildir.

Madde 5 — Sfirayi devletge giiriilmiig olan bu nizam-
Name 1 agustos 1933 tarihinden muteberdir.

Madde 6 Bu nizamname hiikiimlerinin icrasmna Iktisat
Vekilleri memurdur.




TEVHIDI ICTIHAT KARARLARI

Temyiz malkemesi hey’eti umumiyesinin
12-4-933 tarih ve 30-6 No.lu tevhidi
ictihat karart suretidir

Sebebi gosterilmeyen borg senetlerine karsi vuliubulan de-
filerin ikrarda kizhbe miincer olup olmadig: husmm.. da temyiz
mahkemesi ticaret dairesinde hasil olan ic¢tihat ihtiiafi lizerine
toplanan umumi hey’etce keyfiyet miizakere olunarak neticede.

Bor¢ ikrarim mutazammin beyyine aleyhine delil ikamesi
caiz olup ancak ikrarda borcun sebebi musarrah ise miiddea-
aleyh bu sebebin tahakkuk etmedigini isbat edebilir. Eger

boreun sebebi tayin olunmamg ise: miiddeialeyh evveld ikra-
rin bir sebebi muayyeni bulundugunu, saniyen bu sebebin
tahakkuk etmedigini isbat hakkim haizdir. Su hale gore se-
nede miistenit iddiaya karst yukarda yazhi def’i dermeyan
edip bu def’ini alelusul isbat edemeyen miiddeialeyhin has-
mina bir yemin teklifine hakki oldugu ekseriyetle takarriir
etmigtir.

* %k %

Temyiz mahkemesi hey’eti umumiyesinin
12-4-933 tarih ve 31-7 No.lu tevhidi ictihat
kararv suretidir

Senetli borca karg1 vaki def’in gahitle isbatina cevaz olup
olmadigi hususunda temyiz mahkemesi ticaret dairesinde hasil
olan ictihat ihtilafi tizerine keyfiyet miizakere olunarak neticede:

Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 290 inci maddesi
mucibince senede miistenit olan her nevi iddialara kars: der-
meyan olunacak miidafaalarin gahitle isbatina cevaz olmama-
sina ve ibarei kanuniye mutlak bulunmasma binaen senetle
isbat1 Jazim gelmeyen ve fakat senede raptedilen her nevi
alacaga kargi vaki teslimat iddiasinin gahitle isbatina mesag)
kanuni olmadigina ekseriyetle karar verilmigtir.
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JEKALETCE YAPILAN TAMIMLER

Tirkiye - Suriye emldk komisyonundan isteni-
lecek malimatin derhal verilmesi hakkinda.
fcra vekilleri hey’etinin kararile tegekkiil eden Tiirkiye -
Suriye daimi emldk komisyonu (hariciye vekéleti) reisliginden
gelen tezlzere sureti asagiya nakl edildi:
itilifnamede bahsedilen gayri menkuller hakkinda mahke-
melerimize agilmig davalar varsa bunlara miitedair istenilecek
malimatin derhal ve dogrudan dogruya mezkiir komisyona
bildirilmesi esbabinin temini ehemmiyetle teblig olunur efen-
dim.

Tiirkiye - suriye emlak komisyonu tezkeresi sureti

fera vekilleri hey’etinin 4 -6 - 933 tarihli toplantismda
27-10 - 932 tarihinde Fransizlarla imzalanan emlak itilafna-
mesinin tatbik gekillerini goriigmek ve sair hususat tetkik
ve miizakere eylemek iizere daimi bir komisyonun tegekkiilii
kararlagtirildign malimu devletleridir.

Bu karara tevfikan Adliye, dahiliye, hariciye ve maliye
murahhaslarindan miirekkep olan komisyonumuz 27 -7 - 933
tarihinden itibaren igtimalarma baglamigtir.

Suriye ve Liibnanlh miisted’ilere ait olarak Fransa bilyiik
el¢iligi tarafindan tevdi olunup komisyonumuza havale olunan
800 e yakin dosya bulunmaktadir. Bunlarm tetkiki esnasinda
miisted’ilerin ahvali sahsiyeleri ve gayri menkullerinin bu
glinkii vaziyetleri hakkinda oldugu gibi, bu vadide ikame edil-
mig davalar varsa bunlar icin de alikadar makamlarimizla
muhaberede bulunmak zarureti vardir. Bu 800 dosyamn su
bir ka¢ ay zarfinda tetkik edilerek neticelendirilmesi itildfna-
me ahkamindan oldugu cihetle iglerin taallik ettigi vekalet-
lerle dogrudan dogruya muhabereye girigilmesi komisyonu-
muzca muvafik goriilmektedir.

Keyfiyet, Zati devletlerince de tasvip buyuraldugu takdirde
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Tiirkiye - Suriye emldk komisyonu tarafindan vak' olacak
istilamata siirat ve sihhatle cevap verilmesi hususun da
vekaletlere tebligat ifasina miisaadelerini dileriin efendim.»

* 5 ¥

Tetkik mercilerinden verilen ka-
rarlarin temyiz usulit hakkinda
Temyiz mahkemesi icra ve iflas dairesi reisliginden gelen
24 - 6 - 933 tarih ve 263 numarali miizekkerede, icra iglerin-
den dolay1 tetkik mercileri tarafindan verilen karariardan bir
kacinin aldkalilar canibinden bir istida ile temyiz edilmekte
oldugu goriilmekte olup bu ise usuliin sarih hiikiimlerine
mugayir oldugundan tetkikatin kararlardan birine hasri cihe-
tine gidilmekte oldugu binaenaleyh bu kabil kararlar hakkin-
da vaki olacak temyiz taleplerinin ayriayr istid’alarla yapil-
mas! icabettigi gz Oniinde tutularak buna goére muamele
ifasi ve temyiz miisted’ilerine usul hiikiimlerinin anlatilmasi
liizumunun aldkali mahkemelerle miistakil icra hakimliklerine
tamimen tebligi bildirilmektedir.
Ona giire muamele ifas1 lizumu tamimen teblig olunur
efendim.

% ok %

Hikmoetimizle [ngiltere arasinda yapilan adl
muzaheret mukavelesinin mer’iyete girdigi H.

Cumbhuriyet hiikmetimizle Ingiltere hiikimeti arasinda
akit ve imza edilip 2046 sayih kanunla kabul ve tastik
edilmig olan muzaheret mukavelenamesinin 12-7-933 tarihinde
mer’iyete gird‘léi Hariciye Vekaletinden alinan 28 - 7 - 933
tarih ve 30399,839 sayih tezkereden anlagildign Yiiksek Bag
Vekéletten bildirilmistir.

Keyfiyet tamimen teblig olunur efendim.
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Ingiltere ile yapilan adli muza-
heret mukavelenamesi hakkinda,

19 - 8 - 933 tarih ve 26 sayih umumi, tahrirata zeyildir.

Tiirkiye ile Ingiltere arasinda aktedilip 12-7-933 tarihin-
de mer’iyete giren adli miizaheret mukavelenamesinin 17 inci
maddesi hiilkmiine tevfikan bu mukavelenin 7 - 9 - 953 tari-
hinden niuteber olmak {izere simali Irlanda ve cenubi
Rodeziya memleketlerine de tegmili, adli ve gayri adli vesaik

ile istinabe varakalarmin gimali frlanda da «The Registrat
of The Supereme court of judicature» cenubi Irlandada ise
«The Registrar of The Higt court of Southern Rhodesia Salis-

bury» nam makamlara génderilmesi lazim gelecegi Hariciye
Vekaletinin ig’arina atfen Yiiksek Bag Vekaletten bildirilmistir.

Keyfiyet tamimen teblig olunur efendim.

* %k ¥

Seyhan middeiumumilifine gonderilecek bazi
muharreratin yalnig adrese irsal edilecegi hakkinda

Cebelibereket vildyetinin lagvolunarak kaza haline kalp
ve miilhakat kazalariyle birlikte Seyhan vildyetine raptedil-
digi ve fakat Cebelibereket merkezi olan Osmaniyede agir
ceza mahkemesi teskilati baki ve Islahiye, Bagce, Dortyol,
Ceyhan kazalarimin tegkilat miilkiye itibariyle Seyhan (Adana)
vildyetine ve adli tegkilat itibariyle Osmaniye agir ceza mah-
kemesine merbut bulundugu halde Ceyhan kazasina ait baz
muhaberat ve tebligatn Seyhan vilayeti miiddiumumiligine
gonderilmek suretiyle yanlighga ve uzun muhaberata sebebi-
yet verildigi Seyhan vildyeti miiddeiumumiliginin igarmdan
anlagilmis oldugundan miilki tegkiliti Seyhan vilayetlerine ve
adli  tegkilati Osmaniye ( Cebelibereket) kazasmna bagh olan
Ceyhan kazasina ait adli muamele ve muhaberatin Cebelibe-
reket miiddeiumumiligi vasitasile yapilmasi tamimen teblig
olunur efendim,
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Aldiye kazasinin Alanya ismile
tevsimine karar verildigi hakkinda

Antalya vildyetine bagh ( Alaiye ) kazasinin adimn {Alanya)
olarak 25-5-933 tarih ve 14437 No. I kararname ile degig-
tirildigi dahiliye vekaletinden alinan 9-8-933 tarih ve 3354

No. I tezkere ile bildirilmig oldugundan keyfiyet icblig olu-
nur efendim.

* % K

Hitkiimde ticreti vekiletin de

nazara alinmast hakkinda
Maliye vekiletinden alinan 18-6-933 tarih ve 664-1 numa-
rali tezkerede hazinenin miiddei veya miiddeaaleyh bulundugu
davalarda davanin hazine lehine intaci halinde ekseriya mah-
kemelerce hazineyi temsil eden memur ve miistahdemlerle
avukat ve vekillere avukathk kanunu ve hazine hukuk mi-
savirligi talimatnamesi mucibince vekélet ticreti takdir ve
hitkiim edilmemekte oldugundan aidath vekillerin hazineden

licret talep ettikleri bildirilmektedir.

Hiikiimde {icreti vekéletin de nazara alinarak kanun hii-

kiimlerinin tatbikine itina edilmesinin tamimen tebligi temenni
olunur efendim.

Altin {izerine yapilan mukavelelerin kisur
harglarimn  ne suretle alinacaf hakkinda

Madeni para fiizerine yapilacak mukavelelerden alinacak
harcin mukavelede yazili paranin cinsine gore alinmasi ve
oylece deftere kayit ve isaret edilerek hazineye aynen veril-
mesi tamimen teblig edilmigti.

Sonradan gelen teftig raporlarinda, aitin {izerine yapilan
bir mukavelenin harei bir, yarim, rubu altinn, kiisuru, tuttu-
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gu takdirde bu haremn nasil alinacaginda tereddiit edildigi
bildirilmektedir.

Altimn, yarim ve geyrek liradan bagka eczasi olmamasi
hasebile noterlerce altin olarak alinamayan kiisuratin merkez
bankasinca tesbit edilmig olan altin fiat1 tizerinden evrak: nak-
diye olarak alinmas: sebkeden ig’ara cevaben maliye vekéle-
tinden bildirilmig olmakla muvafik goriilen ig’ar dairesinde
muamele ifa olunmak fiizere keyfiyet tamimen teblig elunur
efendim.

LR

Maltimatlarina  miiracaal olunmak
istenilen kolordu kumandanlar1 hakkinda
Baz: davalara miiteallk muhaberelerde tahrirati imza et-
mig olan Kolordu kumandanlar, ahit sifatile dinlenmek fizere
celp edilmekte iselerde mezkir tahriratin taalluk ettigi dosya
ile alikadar olmayan ve ancak son muameleyi havi tahrirat
imza etmig bulunan Kolordu kumandanlarinin mahkemeyi
tenvir edemeyecekleri ve edememekte olduklar1 ve bu se-
beple hem mahkeme iglerinin ve hem de askeri iglerin
gecikmesine sebebiyet verilmig oldugu cihetle bu kabil
iglerde Kolordu kumandanliklarina yazlacak tahriratla dosya
hakkindaki malGimati sorulmak {izere ait oldugu sube sefinin
istenmesi daha muvafik olacagi biiyiik erkdm harbiye reisli-
ginden bildirilmigtir.

Isar1 vaki muvafik goriilmiis oldugundan o dairede mua-
mele ifasi tamimen beyan ve keyfiyetin kaza dairesindeki C.
milddei umumilikleri mahkeme ve mustantiklara da tebligi
temenni olunur efendim.

Mihim ve meshut suglara ait hazirhk
tahkikatinin sureti icras1 ve saire hakkinda.

1 - Asayise olan tesiri derecesi itibarile miihim ve
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meshut suglarm ihzari tahkikatimi, kanun hiikiimlerine tama-
men vakif olmayan zabita memurlarima yaptirmak muvafik
. goriillemiyeceginden amme ve fert haklarinin teessiirden

korunmasini1 teminen bahsi gecen suclara ait hazirhk tahkika-
tinin bizzat memuriyetinizce yapilmasi.

2 — Kdoyliiye ait tahkikat ve durugmalarin miimkiin mer-
tebe Oyleden evvel yapilarak iglerinden kalmamalarim ve
merkezden fuzuli masraflara dugar edilmemelerinin temini.

3 — Ceza muhakemeleri usulii kanununun 104 iincii
maddesinin birinei fikrasinin - 3 - iincli bendine uyan suclara
ait takibatin tesriile en kisa bir zamanda bitirilmesi ve alel-
itlak tabkikatta da kanunsuz gecikmelere mahal veriimemesi.

4 - Islerini takibe gelen veya her hangi bir suretle aldka-
dar bulunan sahislarin iglerinin yumusakhkla ve miimkiin
mertebe siiratle goriiimesi liizumunu tamimen beyan ve key-
fiyetin kaza dairenizdeki C. miiddei umumiliklerine de tebligi
temenni olunur ef.

% % %k

9975 numarali kanunla degisen Tirk ceza kanu
3 nunun 15 inci maddesi ve kirek cezalar H.
Miiebbet kiirek cezasina mahk@im salslarin, bazi mahal-
lerce 2275 No. lu kanunla degisen Tiirk ceza kanununun 15 inci
maddesine istinaden tahliyelerine karar verilmekte oldugu
cari muhaberelerden anlagilmaktadir.

Tiirk ceza kanununda miiebbet hapis cezasi olmamakla
beraber hapis cezasinn da son haddi yirmi seneden ibaret
bulunmasina binaen miiebbet kiirek cezalarimn yirmi sene
hapis ve yine Tiirk ceza kanununun 588 inci maddesi sara-
hatina gore kiirek cezalarinin miiddetge muadil olmak iizere
hapis suretile infazi lazim gelecegine dair temyiz mahkeme-
sinin aym dairesinden verilen miibayin kararlar tevhidi igti-
hat yoluyla tetkik edilmekte olup heniiz neticelenmemigse de
gerek temyiz mahkemesinin zikrolunan kararlarina ve gerek
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2275 numarali kanunla degisen Tiirk ceza kanununun 15 inci
maddesinde ( kanunda hilafi yazih olmadikea) diye yazihi bu-
lunmasina binaen kiirek cezasina mahklm sahislarin mezkdr
on beginci maddeden istifadelerine imkén yoktur.

Kanun hiikiimlerine muhalif olarak verilen tahliye karar-
larinin isldhina tevessiil olunarak neticenin bildirilmesi tami-
men temenni olunur efendim.

Cekoslovakya tebaasina ait mahkimiyet
ilAmlarinin  suratle irsali  hakkinda

1-9-932 tarih ve 26 numarah tamime zeyildir.

933 senesi ilk alti ay zarfinda gekoslovakya tebeasina ait
mahk@imiyet ildmlarimn derhal ve bundan sonra da her alh
ayda muntazaman gonderilmesi ve bulunmadigi takdirde key-
fiyetin bildirilmesi tamimen beyan ve, keyfiyetin kaza daire-
nizdeki C. M. U. liklerine de tebligi temenni olunur efendim.

Alman tebeast hakkindaki mahktimiyet
ilamlarinm sir’atle irsali hakkinda

11 - 8 932 tarih ve 34 numarah tamime zeyildir.

Alman tebeas:1 aleyhine sadir olan ve katilesen 933 sene-
8inin ilk alh ayina ait mahk@miyet ildmlar1 suretlerinin de
gonderilmesi ve bundan sonra her ii¢ ayda bir muntazaman
gonderilmesi hususunun usul ittihaz1 tamimen beyan ve
keyfiyetin kaza dairenizdeki C. miiddei umumiliklerine de
tebligi temenni olunur efendim.




CEZAI MUTALEALAR
Konya M. U. ligine teblig edilmisgtir:
Tarihsiz ve -537=- No. lu tahriratimza C:

Son tahkikatin acilmasina mahal olmadigima dair olan ka-
rarlarin reis veya hakimin tasdikine liizum bulunmadig: temyiz
mahkemesi ictihadindan olmasina gore son tahkikatin agiima-
sina mahal olmadigina dair ittihaz olunan kararla tevkif sebebi
ortadan kalkmig olacagindan mezkfr kararin icaplarindan olan
tahliye kararimmn da reis veya hakimin tasdikine liizum bulun-
madig1 miitaleaten arz olunur efendim.

Istanbul C. M. U. ligine teblig edilmistir :

7:8-933 T. ve ildmat Y33 - 2104 No. lu tahrirata C:

Ayn zamanda mahkQm olan miiteaddit eshas hakkindaki
ilamn infazinda; mahkdmlardan bir veya bir kaginin bagka
yerlerde bulunmasi gibi bir hal mevcut olmadik¢a bil’umum
mahk@imlar hakkindaki infaz muamelesinin aym ilam ile ya-
pilmasi muvafiktir. Zira mahkGmlarin ctimlesi hakkindaki

infaz muamelesinin bir kit iizerinde goriillmesi muamelede
ve tetkikatta kolayhg temin eder.

Mahk@imlardan bir kisminin bagka yerde bulunmasi halinde
ise; ildmin bir sureti ¢ikarilarak mahk@mun bulundugu yere
gonderilmesi infaz muamelesinin seldmetini temin edecegi igin
gsayan tercihtir. Bu takdirde ildm infaz edildikten sonra
dosyasina konmak iizere infaz eden M. U. tarafindan mahalli-
ne iadesi ldzimgelecegi beyan olunur efendim.
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ADLT SUUN |

Turk ceza kanununun

Bazi maddelerini muaddil 2275 numarali kanunun

Biiviik Millet Meclisinde miizakeresi

[ 131 numarali nushadan mabaat |

Zannederim ki igtimal faide noktasindan bu da cok diisétiniillecek bir
meseledir, Bu itibarla gimdi boyle arzettigim nazik vaziyetleri diigiinen
bir erkegin hi¢ hakkim tanimayipta, beri yandan evli- erkegi, karisinin
dava etmesile ciheti adliyece hakkinda takibat yapilmas: fecaatini

liitfen tasavvur buyurunuz, ona gore hitkilm vermek siiphesiz Heyeti
celilenizindir.

Sileyman Sirr1 Bey (Yozgat) — Evli bir erkek, evli veya evsiz

bir kadini kendi evine kapayip kari koca gibi bulundurursa simdiye
kadar bir ceza goriiyordu, demek ki; bu kanunla da ceza gorecektir,

Evli bir erkegin karisi buradadir, kendisi Eskigehire gitmigtir,
Orada evine hizmetini gordirmek {izere bir hizmet¢i veya ah¢i kadin

getiriyor. Ailesi bunu duyuyor. Ihbar vukuunda o adam hakkinda
takibat yapilacak mi? (Gilismeler).

Adliye E, M, M. Saldhattin B. (Kocaeli) — Simdi efendim, evsiz
kadina hasredilmek esasindaki noktai nazarimiz: arzederken demin de

soyledigim gibi bir kadinin kiskanghk saikasile boyle bir sikdyette
bulunmas: ihtimali mevcuttur. Her iddia olunan seyin hakikat olmas

lizimgelmez, Eger tahkikat neticesinde idd'a subut bulmazsa meselenin
suyuu her halde iyi bir sey olmaz

Sileyman Sirr1 B. (Yozgat) — Meseld, Eskisehirde bulunan bir
memurun kendisi evlidir, ailesi Ankaradadir, - Orada bagka kadinla .
bulundugu ora middeiumumisine ihbar edilirse ne olacatkir?’ ‘

Adliye E, M. M. Saldhattin B. (Kocaeli) — Efendim, zannederim
ki, miiddeiumumi kendisine arzedilen her seyi hemen * mahkemeye
vermez, Yeni usuld ceza mucibince evveld hazirhk tahkikati yaparak
takip edip etmemek hususunda saldhiyetini istimal eder. Yoksa mutlaka

arzuhal verdi diye mahkemeye sevketmez. Boyle bir isnat kargisinda
kalinirsa hakikat tecelli eder, ona gore muamele yapilir. ;

Refik B, (Konya) — Efendim, gerek Raif Beyefendi ve gerek

Saldhattin Beyefendi, midataa ettikleri noktai nazarlari hakkinda kafi
derecede kuvvetli sebepler sdylediler, Bendeniz bunlari tekrar etmiyece-
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gim, Yalniz Raif Beyefendi miitaleasini izah ederken sunlari soylemislerdi.

Kanunlar fertlerin ve cemiyetin; ailelerin hayatini 1s8lah igin, idame

i¢in, tanzim icin yapilir; yapilirken de bu erkdni esasiye daima goz
oniinde bulundurulur. e

Bu ii¢ mihim esasit izah ederlerken, birer birer soylerlerken

dediler ki: Eger biz, kadina zinada, gayrimesru miinasebette bulunan

bir erkegin zevcesine boyle bir dava hakkm: vermeyecek clursak o

zaman aile binasi ¢oker ve dolayisile heyeti igtimaiye bundan miiteessir

olur, Bu esbabt mucibenin yanina bunun kadar haizi ehemmiyet olan

mithim bir sey daha-ilive etmek zarureti vardir. O da suhuletle kabili
miitaleadir ki kadinlar bilhassa hassasiyette erkeklerden geri kalmazlar
ve hatta bazi mefhumlarda ileri giderler, Onlatin en hassas bulunduklan
mevzu da zevciyat miinasebetine ve aile miinasebetine taallik eden
keyfiyettir. Bunda bazan mahkemeleri de sagirtacak sekilde hareket
ettikleri her giin isitilen, gorilen hadiselerdir, Bu itibarla her hangi
bir kadinin zevcinin $u veya bu hareketinden siiphe ederek haddi
zatinde afif olan bir ailenin reisi olan bir erkegin zevcesi onun hak-
kinda, dava ikame ederek, benim kocam fildnin karisile gayrimesru
miinasebette, bulunuyor demesi hakkini tanidiginiz giin iste Raif Beye-
fendinin istinat ettigi esbabi mucibe kendi kendine yikilmis olur, Yani

bdyle mutlak bir hak tamidiginiz giin iste sizin iizerinde hakli olarak
cok | titrediginiz aile hayati o zaman kokiinden sarsiir. Bu itibarla
kanuni tedbirler uzerinde Saldhattin Beyefendinin sdylemis oldugu
sozlerin belki - kuvvetli ve belki zaif yerleri vardir, Fakat kanunu
medeni meriyete girdikten sonra zaten nikihli mevzuunun miitalea
edilmesine imkan olmadigindan dolay: bizzarure kanunu medeni meriyete
girdikten sonra nikdhsiz tabirini bagkasile evli olmayan kadin seklinde
almak daha hayirli ve daha isabetli olur, Arzettigim sebepler dolayisile
kadina - mutlak hak verilmemesinde de aile hayat:min, aile binasinin
mahfuziyeti noktasindan isabet edilmis olur. Bu itibarla enciimen noktai

nazarinin, ‘ekseriyet noktai nazarinin kabuliinde selimet vardir,

Raif B. (Trabzon) — Arkadaglar, fazla soylemeyecegim. Mesele
lizumu ' derecede 'izah edilmigtir, Yalniz iki noktay: tebaruz ettirecegim.
Miisaade buyurursaniz bu noktalari arzedeyim.

Saldhattin Bey; simdiye kadar mahkemelerimiz bu isi boyle
anlamig, “boyle tatbik etmisticr dedigim halde bu ifade ihsaiyata
miistenit degildir, su vesikaya, bu senede miistenit degildir, binaenaleyh
kiymeti yoktur; ' dediler. Eger kendilerini ikna etmek icin faydal
olacagini bilseydim bu bapta verilmis ilimlardan bir iki tanesini bura-
da, gimdi huzurunuzda okurdum. Mitemadiyen eski kanuna istinat
etmekten ne fayda gormektedirler. Biziin ceza kanununun esaslarini
iktibas ettigimiz Italyan ceza kanunu son zamanlarda tadil edilmistir.

Tadil edilen ltalyan ceza kanununda boyle bir vaziyette bu erkege,
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teza vermekte ve hatta su sekilde iki kat ceza vermektedir. Misaade
buyurursaniz onu arzedecegim.

Evli oldugu halde evli bir kadinla bu sekilde kari. koca gibi bir
arada yasayan erkek iki cirim irtikip etmis oluyor. Bunun birisi;
kendi ailesi tarafindan vukubulan sikdyet izerine ceza gormesidir,
Digeri de ikinci ailenin erkegi tarafindan karist ve seriki ciirmii sifatile
onun aleyhine ikame ettigi zina davasidir. Bu takdirde igtimat ceraim

davasi tatbik olunur diyor. Sonradan yapilan bu kanun, esaslarini ikti-
bas ettigimiz eski kanuna nazaran daha mitekdmil olacagi igin eski
esaslara istinat etmekte zannederim o kadar fayda yoktur,

Refik Bey arkadasimiz; eger boyle, bu vaziyetlerde evli erkegin,
gocuklarile yalniz kalmis olan ailesine sikdyet etmek hakkini verirseniz
o vakit korktugumuz endiseye digebiliriz, diyorlar. Fakat sorarim,
diginceleri yalniz o erkekle beraber bir arada yagayan kadinin ailesi
midir, beriki aileyi diisiindiikleri yok mudur?

Bu esas kabul edilirse ikisini birden diigiinmek vardir, En nihayet
bir noktaya, nazar1 dikkatlerinizi celbetmek istiyorum, Ceza kanunu
miizakere edilirken olmus fiillerin olmamas: maksuttur, Yoksa su olursa
ceza verilir, bu olursa affedilir demek degildir, Ceza ahkdmi maniadir.
Cemiyet iginde bu isler olmasin diyoruz, bu igleri vapmayin diyoruz,
maksadimiz budur. Binaenaleyh endise ettigimiz ne ise ona goére ahkdmi
mieyyide koyalim. Diyelim ki bu sekilde fenalik yapan, su sekilde
fenaiik yapan, kendi ailesine sadakatsizlik gosteren, bagkasina da tecaviiz -
eden sahis, hem kendi ailesinin sikdyeti 0zerine cezalanir, hem de °
beraber yasadigi kadinin zevcinin sikdyeti tzerine ceza gorilr, diye
ahkdmi mieyyide vazedersek bu islerin Oniine gecmis oluruz. Evli
olan bir kadina ceza vermeyiz diye bu kiirsiden sdylenemez. Binaen-
aleyh bunu heyeti aliyenin takdirine arzederim.

Adliye E, M. M. Salahattin B ( Kocaeli ) — Efendim, maruzatim *
sahsim naminadir. Tirkiye heyeti igtimaiyesinin aile inzibatinin, ailenin
yiksek serefinin himayesi, ceza kanununun koydugu cezai mieyyide-
lerle, mistanuk huzurunda yapilacak tahkikatlarla ve middeiumumilerin
takibatindan beklenmemelidir. Bu; aile ve mektep terblyesde iktisap .
olunur. (Bravo sesleri). Ortada mevzubahsolan vaki olan bir file ceza
tertibidir, Yoksa bu sekilds, yikilmig olan ailenin hi¢ bir vaziyeti_ tamlr‘
edilmiyor. Yalaiz bu, faile ceza verelim mi? Bu dnsunceierden intibahi
tesiri tetkik edelim: Bu giinkii evlatlarin, cocuklarm masum olanlafin
biitiin hayatlar: icinde siiriikleyecekleri serefsizlik - lekesi devam ederse
rica ederim beklenilen ictimai faide hasil olur mu? Bu efali Hitkfimet
resen takip etmiyor. Ancak kadin veya o vaziyette olan erkegin sikdyeti
sahsiyesile takip ediyor, Demin arzettigim gibi bu hareketin bir sir
halinde ve ifsa etmemek suretile gecistirilmesinde faide goriilebilir,
Biitin medeni memleketlerin kanunlari da bu yoldadir. Bizim elimizdeki
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kanun Tark ceza kanunudur. Fakat Italya ceza kanunundan bazi esas
slar alinmigtir, 193( senesinde nesredilmis olan Italya ceza kanununun
miitekamil bir ceza kanunu mahiyetinde mutlak olarak telikki edeme-

yiz. Yeni bir prensibin muhafazasi icin hitkiimler konulmugtur. Oau bize
silih olarak, kuvvetli bir delil olarak serdedemezler,

(Muzakere kafi sesleri).
Reis — Kifayeti miizakere hakkinda bir teklif vardir; okunacaktir.
(Burdur Halit, Konya Pefik Beylerin takrirleri okundu)

Yitksek reislige

Konusulma kafidir, maddenin reye konmasini isteriz,

Burdur Konya
Halit Refik
Reis — Miizakereyi kafi gorenler... Gormeyenler ... Mizakere

kéfi gortlmigtir. Bir takrir daha vardir, okunacakur.

Yiksek Reislige

441 inci maddenin asagidaki sekilde yazilmasini teklif ederim:

Karisi ile birlikte ikamet etmektc oldugu hanede yahut herkesge
bilinecek surette bagka yerde kari koca gibi geginmek i¢in kadin tut-
makta olan koca hakkinda ii¢ aydan otuz aya kadar hapis cezasi hik-
molunur. Erkegin evli oldugunu bilerek bu fiilde gerik olan kadina da

ayni ceza verilir,
Trabzon

Raif

Reis — Takriri reyinize arzediyorum. Nazari dikkate alanlar, ..
Almayanlar. , . Takrir nazari dikkale alinmamigtir, O halde maddeyi
reyinize arzediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler.., Kabul edilmistir,

Dort yiiz kirk dokuzuncu madde — Oldirmek fili.

1 - Kan, koca, kardes, babalik, analik, evlithk, kayin baba, kayn,
ana, damat, gelin, iivey baba iivey ana, iivey evlat hakiarinda islenirse.

2 - Vazifesini yaptig1 sirada veya vazifesini yapmasindan dolayl
devlet memurlarindan biri aleyhinde icra olunursa,

3 - Zehirlemek suretile yapilirsa.

Fail on sekiz seneden asagi olmamak iizere agir hapis cezasina

mahkfim olur.
Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir,
dort yiz ellinci madde — Oldirmek fili:
1 - Usul veya furudan biri aleyhinde islenirse,
2 - Biyiak Millet Meclisi azasindan biri aleyhine ika edilirse,

-b2 -




3153

- Canavarca bir his sevkile veya iskence ve tazip ile ika edilirse,
- Teammiiden icra olunursa,

o AW

- Birden ziyade kimseler aleyhine islenirse,

6 - Yangn, su baskimi ve gark gibi yedinci babin birinci faslinda
beyan olunan vasitalarla yapilirsa, :

7 - Velevki husule gelmiy olmasin diger bir ciirmii hazirlamak
veya kolaylastirmak veya islemek i¢in ika olunursa,

8 - Baska bir ciirmiin islenmesi akabinde o ciiriimden hisil olacak
faideyi elde etmek veya bu gayeye vusul maksadile yapilan ibzarati
saklamak icin islenmis olursa,

9 - Bir cirmii gizlemek veya delil ve emarelerini ortadan kaldirmak
veya kendsinin veyahut bagkasinin cezadan kurtulmasini temin etmek
maksadile vukua getirilirse.

Fail slim cezasina mahkiim edilir.

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenlsr... Kabul edilmistir.

Dort yiiz elli iginci madde — Kasten katil ciirmi, failin veya
karisinin yahut anasinin veya kizimn ve torununun yahut kiz evlith-
gmin veya kiz kardesinin haysiyet ve namusunu kurtarmak igin yeni
dogmus cocuk aleyhine dogarken veya dogar dogmaz islenmis ise fail
bey seneden on seneye kadar agir hapis ile cezalandirilir,

Sait Azmi B. (Kayseri) — Muhterem arkadaslar; kendisinin, kari-
stnin, kizinin veya diger aile efradinin  haysiyet ve namusunu korumak
igin namesru olarak dogan bir ¢ocugu dogarken veya dogar dogmaz
katledenler hakkinda su maddede bes seneden baglayan ve asil katil
cezasindan daha hafif olan bir ceza esas: konuldu. 450 inci madde de
usul ve fiirudan birisi aleyhindeki katilden dolay: idam cezasina mah-
klim edilecegini kabul ettik, Encimende soyle bir ihtilaf husule geldi.
Namesru bir cocugu sldiren baba, ana veya bilyitk baba veyahut kar-
des ( doguranin kardesi ) bunu dogarken ¢ldirmisse asil katil cezasi
18 sene iken bes seneye kadar cezasi inebilecektir,

Fakat dogarken sldirmemis ise dogduktan bir iki giin sonra oldiir-
mis ise bu adam idam edilecektir, Baba ve anasioi dldiirenin cezasini
gorecektir, Usul ve fiiru hakkindaki idam, aile rabitasini disinmekten
mitevellittir, Namesru bir ¢ocuk igin bdyle bir rabita mutasavver ola-
maz, bunun igindir ki cezayites lit eden bir hal yoktur, dogrudan dog-
ruya katil, yapan kimsenin cezasi verilsin. Yani 15 seneden 18 seneye
kadar bir ceza verilsin, fakat baba ve ana oldirmis kimse gibi idam
edilmesin. Meseld, bir adam sabahleyin kalkmis, aksama kadar isile
mesgul olmusg, aksam iizeri evine geldigi zaman hemgsiresinin veya ki-
Zinin namesgru bir ¢ocuk dogurdugunu 7, 8 saat sonra gormis. Bir pi¢
viyak viyak aghyor. Cocugun bacagindan tutuyor ve anasimin kafasina
indiriyor, bu suretle gocuk oliiyor. Sonra bir baba koydeki veya sehir
deki isini gormek igin gitmis ve akyam gelmis, bakmig ki evinde bir pig,
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Bacagindan tutmus, ahldksiz kadinin basina vurmus, ¢ocuk slmig, Hay-
siyet ve namusunu kurtarmak i¢in bunu yapan bir adam: idam ede-
cegiz. lItalyan ceza kanununun 256 inci maddesine gire mesru usul
.ve fiiruunu oldiren kimse milebbet hapse mahkiim oluyor ki bizdeki
idam cezasinin makabilidir. Italyan ahlikinin ne oldugu hakkinda bir
.§ey arzetmeyecegim, fakat namus kaygusu Tirk camiasinda her halde
Garp Devletleri camiasindan daha yiiksek teldkki edilmistir. Garpta
her halde namus i¢in katil ika edeecek insanlar ¢ok azdir. Fakat bizde
saylamayacak kadar ¢oktur ( Bravo sesleri ). Hem megru kaydini kal-

dirmak, hem de burada bunun tashihini rica ederim ( Takrir veriniz
seslari.)

Adliye E. M. M, Saldhattin B, (Kocaeli) — Beyefendiler, pek ma-
lim bir hakikattir, Medeniyetin en biiyilk farikas: fert intikam hissile
hareket ederek kendinin dugar olacag: her hangi bir haksizlik ve mag-
duriyet tizerine kendi kendine hesabini gdrmesi saldhiyetini haiz degil-
dir, Bu saldhiyet Devlet tegkildtina verilmisgtic. Bu itibarla hi¢ bir gah-
sin her ne sebeple olursa olsun mitdafaai nefiste ve kanunun kabul
ettigi beraet sebeplerinden gayri bir sekilde baskasini oldirmege sald-
hiyeti yoktur, Fakat bazi hareketler vardir ki failin iradesi {izerinde
miithig tesirler ika eder, artik baska suretle dusiinmesine akl selimle
hareket etmesine mani olur. Bu haller sebebi muhaffif, sebebi mazeret
_vesaire teldkki edilmistir, Burada kabul edilen esaslar budur. Kanunun
aslinda 926 dan bu giine kadar cari olan kanunda maddede sayilan
akaribinin namusunu kurtarmak icin gayri megru ¢ocugu yani veledi
" zinanin, (kanunda veledi zina tabiri vardir) dogdugunda bes giin zat-
finda ve niifus siciline kaydedilmeden oldiriildiagi hallerde hafif ceza
verilecegi yazilidir, Bes giin ltalya kanununa gors nifus siciline kayit
i¢in. mevzu miiddettir, bizde bu miiddet bir aydir. Binaenaleyh miiddet
dogru ve yerinde bir sey ve istinat ettirilecek bir kayit degildir, Hal-

buki ceza nazariyati kitaplari tetkik edilmistir. Orada bir arkadapimizin
bize verdigi izahata gore de hi¢ bir sahsa ne olursa olsun, bir insani
yeni dogsun, ne vakit dogarsa dogsun, dldiirmek saldhiyeti hatirdan
gecmez, Onun igin bu bir hak olarakta kabul edilemez. Yalniz dogat
dogmaz gayri mesru gocugu dilnyaya getiren kadin su hareketinden
dolayt namusunu kurtarmak zaruretile bunu oldiiriirse cezasi hafif olsun
denilebilir. Yoksa aradan zaman gectikten sonra bunu oldarmesi keyfi-
yetinin ahkidmi umumiyeden hari¢ tutulmasinda hi¢ bir sebep gorilmne-
mistir. Binaenaleyh sahislarin kendilerinde ceza tatbiki gibi bir hak ta-
savvur etmek te kabil olamaz, Boyle bir diisince medeniyet kanunlarile

de kabili telif degildir. Bitin teklifatimiz ilmi esasata mistenittir. Aynen
kabule muvafik olur,

Sait Azmi B, (Kayseri) — Efendim, bendenizin de ricam ahkﬁmf :Jmu-
miyeden ayrilmamaktir, Ahk&m umumiye adam oldiirme katil, filinden
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dolay: 15 seneden 18 seneye kadar ceza veriyor. Bazilari miistesna,.,
Meseld Lkatil fili canavarca ve igkence ile yapilirsa, Biyik Millet Mec-
lisi azasindan birisi aleyhine islenirse, anaya, babaya karsi yapilirsa
faili idam olunur, Simdi namesru bir ¢ocugu dogururken gormemiste,
tevlit aninda, pici doguran kadimin dogurma anminda gérmemigte birkag
gln sonra muttali olmus, Eger gorseydi ani tehevviirle sldiirecekti. fakat
dogururken godrmemis, diikkdndaymis, isi varmis, bildhare muttali. olmus
ve yine gayrimesrulugun dogurdugu tehevvirle oldirmis, bunu hissi-
yatini yedirememis katletmis, Biz simdi bunu asacagiz, Bu dogru de-
gildir, Katil filinin cezasi ne ise o verilsin. Yoksa sebebi siddet sayi-
larak adami asmak dogru degildir, Bendenizce ahkdm umumiye tatbik
edilmelidir, Bunun arzettigim gsekilde yazilmas: i¢in enciimene iadesini
teklif ederim ( Dogru sesleri ).

Yiksek Reislige
453 incli maddenin izah ettigim esaslar dairesinde yazlmak iizere
encimene iadesini teklif eylerim. !

Kayseri
Sait Azmi

Reis — Takriri nazar1 dikkate alanlar,.. Almayanlar.. Alinmistir.

Dort yiiz elli altinci madde — Her kim katil kastile olmaksizin bir
kimseye cismen eza verir veya sihhatini ihldl yahut akli melekelerinde
tesevviis husuliilne sebep olursa bir aydan bir seneye kadar hapsolunur.

[iil, havastan veya azadan birinin devamh zdfim yahut svz sdyle-
mekte devamli migkilliti veya gehrede sabit bir eseri yahut yirmi gin
ve daha ziyade akli veya bu kadar milddet mutat istigallerine devam
edememesini mucip olmus veya hayatini tehlikeye maruz kilmi veya
gebe bir kadin aleyhine islenipte vaktindea evvel gocuk dogmasini intag
etmis ise ceza bir seneden bes seneye kadar hapistir.

Fiil, kat’'i veya muhtemel surette iyilesmesi kabil olmayacak derece-
de akil veya beden hastaliklarindan birini yahut bavastan veya el ya-
hut ayaklardan birinin veya soylemek kudretinin yahut gocuk yapmak
kabiliyetinin ziyain1 mucip olmus veya azadan birinin tatilini yahut
¢ehrenin daimi degisikligini veya gebe bir kadina kargt ika olunupta
gocugun dilsmesini intag eylemis ise ceza ii¢ seneden on seneye kadar
agir hapistir, £ !

Fiil, hichir hastalig1 veya mutadi olan istigallerden mahrumiyeti
mucip olmamis yahut bu haller on giinden ziyade uzamamis ise takibat
icrasi mutazarririn sikiyetine bagl olmak sartile fail hakkinda bir ay-
dan ii¢ aya kadar hapis veya yirmi bes liradan bes yiz liraya kadar
agir para cezasi hikmolunur. Bu fiil 457 inci maddede yazili vasita-
larla iglenirse takibat icrasi gikdyete bagh degildir. :

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.
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Dort yiiz elli yedinci madde — 456 ine1 maddede yazili fiillere 449
uncu maddz:nin iicincd bendinde yazili hal inzimam eder yahut fiil,

gizli veya agikdr bir sildh ile veya asindirici ecza ile islenmis olursa

asil ceza altida birden iligte bire kadar artirilir.

Egec fiilde 450 inci maddenin ikinci bendinde yazilhi olan hal miis-
tesna olmak dzere diger bentlerindeki hallerden biri birlesirse bu bir-
lesen fiil hakkinda 78 inci madde hiitkmii cari olmak sartile ceza iigte
bir nisbetinde ¢ogaltilir,

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler,., Kabul edilmistir.

Dort yiiz elli dokuzuncu madde — Her kim tedbirsizlik veya dik-
katsizlik yahut meslek ve sanatta acemilik veya nizam, talimat ve
emirlere riayetsizlik neticesi olarak bir sahsa cismen eza verecek veya
sithhatini ihlal edecek bir zarar iras eder yahat akli melekelerinde te-
sevvils husuliine sebebiyet verirse:

1 — 456 mc1 maddenin birinci ve sonuncu fikralarindaki hallerde
takibat icrasi sikdyete bagh olmak sartile ii¢ aya kadar hapis veya elli
liraya kadar agir para cezasi,

2 — Yine o maddenin ikinci ve iigiincit fikralarindaki hallerden g
aydan yirmi aya kadar hapis ve yiiz liradan bes yiiz liraya kadar agir
para cezasl,

Hikmolunur.

3 — Bir kag kisi cirimden mutazarrir olmus ise bir numaral bentte
hapis cezasi alti aya ve agir para cezas: iki yiiz liraya kadar, iki nu-
marali bentte hapis alt1 aydan otuz aya kadar ve agir para cezasi yiiz
elli liradan asa@i olmamak iizere hikmolunur,

Reis — Maddeyi kabul edenler.,. Etmeyenler... Kabul edilmistir,

Dort yiiz yetmiginci madde — Bir kadinin rizasi olmadigi halde
¢ocuk dilsiirtmege mahsus vasita kullanan kimse otuz aydan alti seneye
kadar’ ve eger cocuk diigmily olursa yedi seneden on iki seneye kadar
agir hapse mahkim olur,

Eger bu disiirtme neticesinde veya bunun igin kullanilan vasitadan
kadin dlirse ceza on bes seneden asagi olmamak fiizere agir hapistir.

Eger fail kadinin kocasi ise bu maddede tayin olunan ceza altida
bir miktar:1 cogaltilir.

Reis — Maddeyi kabul edenler,, Etmeyenler,.. Kabul edilmistir.

Dort yiiz yetmis sekizinci madde — Yukariki maddede beyan olu-
nan haller haricinde ailesile birlikte yasayan on iki yasindan asagi bir
¢ocuga veya aile efradindan birine rahim ve gefkatle kabili telif olma-
yacak surette fena muamelelerde bulunan sahis otuz aya kadar hapsolunur.

Bu fena muamele neseben ve sithren usul ve furudan biri aleyhine
vaki olursa ceza {i¢ aydan ii¢ seneye kadardir,

Bu muameleyi kart kocadan biri dbiirii aleyhine yapmis ise takibat
icrast mutazarririn sikdyetine baglidir, Mutazarrir sagir ise evlenmeden
evvel lizerine hakki veldyet vesayeti olanlar da sikdyette bulunabilir.
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“Adliye Encimeni Mazbata muharriri Saldhattin B, (Kocaeli) — Mad.-
dedeki «sagir» kelimesinin «kiigiikks olarak tashihini rica ederim,

Reis — Maddeyi bu tashihle kabul edenler.., Etmeyenler... Kabul
edilmistir,

Dort yiz doksan birinci madde — Her kim digerinin tasinabilir
malini rizasi olmaksizin bulundugu yerden faydalanmak icin alirsa ¢
aydan bir seneye kadar hapsolunur.

Hirsizlik ;

1 - Resmi dairelerde ve evrak mahzenlerinde bulunan devlete ait
mal ve evrak veya umumi miesseselerde muhafaza olunan yahut diger
mahallerde bulunup menafii umuma ait olan esya hakkinda vuku bulursa,

2 - Adet muktazas: olarak yahut tahsis ve istimalleri itibarile
umumun tekafili altinda bulunan esya hakkinda islenirse,

3 - Hirsizla mali calinan arasinda hizmet veya bir is yapmak veya
bir yerde muvakkat olsun birlikte oturmak yahut kargilikli nezaket
icaplarindan ileri gelen itimadi suiistimal neticesi olarak hirsizin siyane-
tine terk ve tevdi olunmus esya hakkinda islenirse,

4 - Gundizin bir bina iginde veya duvarla gevrilen mistemilitina
girilerek islenirse,

9 - Yankesicilik suretile yapilirsa,

6 - Mandira, agil gibi hayvanata mahsus yerlerde bulunan yahut
ltzumuna gore agik yerlerde - ve kirlarda birakilan ve haklarinda bu
493 iincit maddenin besinci fikrasinin tatbiki mimkidn olmayan hayvan-
lar1 bu yerden almak suretile islenirse,

Cezasi alti aydan iki seneye kadar hapistir.

Bu maddede ayri ayri gosterilen hallerden ikisi birden islenen hir-
sizhik cezasinin agagi haddi bir sene hapistir.

Reis — maddeyi kabul edenler etmeyenler kabul edilmistir.

Dort yiiz doksan ikinci madde —Hirsizlik:

1 - Geceleyin bir bina icinde yahut siknaya mahsus bir yerde veya
mistemilatinda islenicse,

2. Kanunen veya hiiklimetin emrile resmen mihir altina ahnmig
$eyler hakkinda islenirse,

3 - Calinao gey umumi bir feldket ve musibetin Lesir ve neticesini
gidermek veya hafifletmek naksadile hazirlanmig esya hakkinda olur
yahut umumi musibet veya heyecandan yahut mal sahibinino ugradig
hususi bir feliketten mitevellit kolayliktan istifade suretile yapilirsa,

4 - mezarliklarin veya mahfuz mezarlarin munafaza veya tezyiai icin
konulmus yahut cesetle gomilmis esya hakkinda islenirse,

5. Ibadet olunan yerde mabede ait egya hakkiada islenirse,
6 - Karada ve denizde her nevi nakil vasitalari iginde seyahat eden
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yolcularin esya ve parasi hakkinda yahut umuma mahsus nakliye va-
sitalarim isletmekte bulunan idarelerin dairelerinde veya istasyon ve
iskelelerinde veya mabetlerin iginde yapilirsa,

7 - Ormanlarda kesilmis odunlar: ve istif edilmis kereste ve agaglari
ve sair yerlerde koparilmig veya bigilmis ve lizumuna gore agik bira-
kilmis olan mahsulleri ve tarlalarda birakilmis ziraat aletleri hakkinda
igslenirse,

Suclu bir seneden ii¢ seneye kadar hapsolunur.

Bu maddede yazih suclar ikiden fazla kimseler tarafindan birlikte
yapilir yahut yukarida yazili hallerden ikisi birlikte islenirse. cezanin
yukar haddi verilir.

Reis. — maddeyi kabul edenler, etmeyenler, kabul edilmistir.

Dort yiiz doksan tigiincii madde - Hirsizlik:

1 - Hirsiz, hirsizlig1 islemek veya galinmig mali bagka yere kaldir-
mak igin duvar, kapi, pencere, demir parmaklik, kasa ve sandik gibi
sahislart ve mallari mubafaza igin saglam maddelerle ve muhkem su-
rette yapilmi geyleri yikar, devirir, kirar deler veya mahveder yahut
sup’i vasitalarla veya sahsi gevikligi sayesinde bertaraf edilebilen mani-
alar1 kaldirarak hane ve sair yerlere girer ve agarsa,

2 - Ciirmi islemek veya calinmis egyayr bagka yere kaldirmak i¢in
taklit anahtar, yahut sair aletler kullanarak bir kilidi acar veya sahibi-
nin terk veya kaybettigi anahtarlar1 elde ederek onunla yahut haksiz
yere elinde bulundurdugu asil anahtarla agarsa,

3 - Kuyafet degistirerek islenirse,

4 . Salahiyeti olmaksizin resmi sifat takinarak yapilirsa,

. 5- Meskiin bir hanenin dogrudan dogruya mistemilitindan olan veya
duvarla cevrilmis bulunan yerlerindeki hayvan hakkinda islenirse, cezast
i¢ seneden bes seneye kadar hapistir,

Bu maddede ayr1 ayri gosterilen hallerden ikisi birlikte olarak i§-
lenir yahut bu maddede yazili suglar ikiden fazla kimseler tarafin-
dan birlikte yapilirsa cezanin yukari haddi hiikmolunur,

Reis — maddeyi kabul edenlar... Etmeyenler,.. Kabul edilmistit.

Bes ytiz sekizinci madde — Her kim baskasina ait olupta iade
veya muayyen bir suretle istimal etmek izere kendisine tevdi veya
her ne namla olursa olsun teslim olunan bir seyi kendisinin veya
baskasinin menfaatine olarak satar veya rehneder veya sarf ve istih-
lak eder yahut ketim ve inkdr eyler veyahut tahvil ve tagyir ederse
mutazarrir olan kimsenin sikiyeti Gizerine. iki aydan iki seneye kadar
hapis ve elli liradan asagi olmamak {izere agir para cezasi ile Ceza
landirilir,

Reis — maddeyi kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.
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Bes yiiz dokuzuncu madde — Bir kimse iade veya muayyen bir su-
retle istimal etmek #zere kendisine tevdi olunan imzali veya yazisiz
bir kagida imza sahibinin zararina olarak hukuk¢a hikmi haiz bir mu-
amele yazar veya yazdirir yahut elinde bedelsiz olarak kalmis olan
bir senedi istimal ederse mutazarrir olan kimsenin sikdyeti izerine g
aydan ¢ seneye kadar hapse ve yiiz elli liradan asagi olmamak iizere
agir para cezasina mahkfim olur,

Bu imzali ve yazisiz kagit esasen keadisine tevdi ve teslim olun-
mayipta bertakrip ele gegirerek birinci fikradaki ciirmii islemis ise al-
tinct babin dciincd ve dordanci fasillarinda beyan olunan ahkima go-
re ceza verilir, '

Reis — Maddeyi kabul edenler.., Etmeyenler,.. Kabul edilmistir.

Bes yiiz on ikinci madde — Her kim 296 inct maddede beyan olu-
nan haller haricinde kendisi ciirmiin irtikdbina istirik etmeksizin bir
ciurimden hasil olan para veya sair esyay: bilerek kabul eder veya
saklar yahut satin alir yahut her ne suretle olursa olsun kabul etmek
ve saklamak ve satmak hususlarinda tavassut eylerse ii¢ seneye kadar
hapis ve bes yiz liraya kadar agir para cezasile cezalandirilir. Su
kadar ki tayin edilecek ceza asil fiil igin verilecek cezamin iigte biri-
ni gecemez,

Eger fail bu fili itiyat etmis takimindan ise bir seneden agagi olma-
mak iizere muvakkat siirgin cezasi ile beraber yiiz liradan bes yiiz li-
raya kadar agir para cezasina mahkfim edilir,

Reis — Maddeyi kabul edenler... Etmeyenler.., Kabul edilmistir.

Bes yiiz on dokuzuncu madde — Yukaridaki maddenin ikinci ve
¢incd fikralarinda yazili fiillerden tevellit eden zarar, hayvani sokan
Veya girmesine sebep olan sahsa miiracaat hakki olmak iizere hayvan
sahibine tazmin ettirilir. Bic kag kimseye ait olarak bir yerde otlatilan
hayvanlarin bir veya bir kaginin yaptiklari zarar, hasar birlikte otlayan
hayvanlarin sahiplerine garameten tazmin ettirilir.

Adliye E, M. M, Salihattin B. (Kocaeli) — Efendim, bu maddede
ki (hasar) kelimesi fazladir, silinecektir.

Reis — Tashihle beraber maddeyi kabul edenler... Etmeyenler...
Kabul edilmistir,

Madde 2 — Tirk ceza kanunundaki sikdyet ve sikiyetname ve sahsi
iddia tabirleri (vazi ile sikdyet) olarak degistirilmistir,

Reis — maddeyi kabul edenler.. Etmeyenler, Kobul edilmistir,

Iki madde enciimenden gelmigti, geldi mi?

Adliye E. M, M Salahattin B. (Kocaelij — Uyusturucu maddeler
hakkindaki kanun layihasi enciimendedir, takdim edecegiz, Fakat bunun
Ceza kanununa da taallik eden hiikimleri vardir. Onunla bu giin enci-
mene tevdi olunan iki maddeyi beraber getireceé‘;z.

ﬂ




e— Nramzdan Ehediyen Aynlanlar —

Abdullah Behget Bey

Nigde miiddeiumumisi Abdullah Behget bey 9-6-933 tarihinde ecelile
vefat eylemigtir. Terciimei hali berveci atidir: “ Abdullah Behcet
bey 1298 tarihinde yeni handa dogmug, Refi efendinin ogludur. Sivas

riigdiyesinde okumug 323 de adliyeye intisapla mertebei ula memuriyet-
lerinde bulunmug 335 te simfi hakimiyete terfi ile Sivas Kayseri 4za

miilazimliklerinde Hantal miiddeiumumiliginde bulunmugve Nigde
miiddeiumumisi iken 9-6-933 tarihinde ecelile vefat etmistir.,

Mevla rahmet eyleye

& %k

Mehmet Tevfik Bey

Erzincan miiddeiumumisi Mehmet Tevfik bey 1-5-933 te vefat et-
migtir, Tercemei hali bervechi atidir: “ Mehmet Tevfik bey
Ali Riza efendinin oglu olup 1298 de Mepavride dogmus ve hu-

kuk mektebinden 337 de neget etmigtir. Atine miiddeiumumiliginde
Siirmene Akhisar hakimliginde, Artivin, Olti 4zaliginda, Trebolu
riyaset ve hakimliginde bulunmug Erzincan miiddiumumisi iken 1-5-933
te Olmiigtiir. ,

Mevla rahmet eyleye

* % %
Mevlat Ziyaettin B-y

iskilip hukuk hakimi Mevlat Ziyaettin bey 2-5- 933 te vefat et-
migtir . Tercemei hili agagida miinderigtir: “ Mevliat Ziyaettin bey
Hasan efendinin oglu olup Mepavri nahiyesinde 298 tarihinde
dogmug Niivap mektebinde tahsil etmigtir. Bayrami¢ Tavas, Odemig
niyabetlerinde, Yemenin Ep kazasi ve Asir, Bakirkdy kadiliklarinda
bulunmug Istanbul ve Bolu sulh hakimliginde ¢ahgmig iskilip hukuk

hakimi iken 2-53-933 te vefat etmigtir.,

Mevla rahmet eyleye

* % *x

Adliye ceridesi merhumlara magfiretler temenni ve kederdide
ailelerine taziyet beyan eyler.

e

.60 -




bayri Resmi Kisim |

FranmnsiZz hukukunda

Kanun lehine muracaat yollar

Pourvois
Dans lintérét de la loi

Kanun lehine temyize miiracaat yolu, ictihat birligini ve kanunun
dogru tefsirini muhafaza etmek igin kabul edilmis bir yoldur. Bu kanun
yolu, hitkiim ve kararlarin kaziyei muhkeme kuvvetine balel vermez; ha-
talarini nazari olarak diizeltir. Nakzin kuvvei teyidiyesi; nakzolunan hitk-
miin, hitkiim ve karar defterine kaydindan ibarettir. Taraflar bu nakiz-
dan istifade edemedikleri gibi maddei umumilerde bozulan ildma istinat
ederek kat’i surette neticelenmis meseleleri yeni bastan bahsa mevzu
edemez, Nakiz, hikimden evvelki vaziyeti ( Statu quoante judicum ) iade
edemez,

Kanun lehine temyize miiracaat iki suretle vaki olur:

1 — Hikiimden yirmi dort saat zarfinda miiddei umumi ile middei
sahsinin cinayet mahkemesi kalemine miiracaatla beraat hikmi aley-
hine davay: temyiz etmeleri. ( Fransiz ceza muhakemeleri kanunu madde:
374 — milga usuli muhakemat: cezaiye kanunu madde: 315 )

Bu talebin taalliik ettigi hitkimler, cinayet mahkemesinden verilmisg
ve tefhimi akibinde kaziyei muhkeme halini iktisap etmis olan hitkiimler-
dir ki bunlar aleyhine kanun yoluna miracaattan ameli bir faide temini
mimkiin olmaz,

2 — Temyiz mahkemesi Bas miiddei umumisinin 442 inci madde
mucibince resen temyiz ettigi hikim ve kararlardir,

Bunlar, mahkemelerden son derecede verilmis (en dernier ressort) ve
aldkadarlar: tarafindan aleyhlerins adiyen temyizi dava mimkiin iken
kanunda yazili olan middetin gegmis olmasi hasebile katilesmis olan
hikim ve kararlardir.

Bu kanun yolu, hi¢ bir middet ve sarta tabi degildir. Yalmiz ka.nu.n
lehine tesiri haiz oldugundan temyiz olunan hikiim iizerinde ameli hi¢
bir tesir husule getirmez.
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374 tncii maddede cinayet mahkemesi miiddei umumisile middei
sahsiye verilen saldhiyet; istisna edilecek olursa bir hiikiim ve karardan
dolayi kanun lehine temyize miiracaat etmek saldhiyeti yalniz mahke-
mei temyiz bas milddei umumisine verilmistir.

g Adliye vekilinin yazili emir verme saldhiyeti - adliye vekili, bag

milddei umumi vasitasile temyiz mahkemesinden adliye idaresinin kanu-
na muhalif olan bilumum muameldtinin (actes d’aministration de la jistice) .
nakzini isteyebilir.

Fransiz ceza muhakemeleri usuli kanununun 441 inci maddesile
bu maddenin aynt olan miilga usuli muhakemat:1 cezaiye kanununun
347 inci maddesi metni sudur: ( Adliye nezareti tarafindan tahriren ve-
rilen emri kat’i tizerine mahkemei temyizde bulunan bas miiddeiumumi
kanuna muhalif muamelati tahkikiye ( des actes judiciaire ) vukua gel-

mis ve yahut ilimat verilmis oldugunu mahkemei temyizin ceza daire-
sine haber verir ise 0 makule muameldt ve ildmat nakzolunacag: gibi
bunu .yapan zabitai adliye memuriarile hitkkdm igbu kitabin dordinci
babinin igiincit fasli mucibince mes’ul tutulacaklardir, )

Kanun, bu suretle adliyenin en yitksek makaminda bulunan adliye
vekilince ; idarei adliyeye istirak eden bilimum selihiyetli memurlarla
bunlarin ifa ettikleri muamelelerde kanun ve usul hitkiimlerine riayet
edilip edilmedigine, umamun menfaati namina, nezaret edebilmek imka-
nini bahsetmis olmaktadir,

Bu miiessesei kanuniye ilk defa olarak Fransada 13 Lylal 1791
tarihli teskiliti esasiye kanununun figincii babinin 27 inci maddesile
kabul edilmis ve fructidor {iciincii sene ve 27 ventose sekizinci sene
Adliye ‘teskilati kanunlarile de muhafaza edilmistir,

Bu kanun yoluna tevessiil etmek hakki miinhasiran Adliye vekiline
aittir. Temyiz mahkemesi Bas miiddei umumisi Adliye vekilinin mecbu-
ri bir vasitasidir. Kendisine verilmis olan emirde kullapilmis olan tabir-
ler | ve istildhlarla , mukayyet olarak Adliye vekilinin emrile hareket
eder, Bundan iki netice dogar:

1, — Bas miiddei umumi - aldig1 emri temyiz mahkemesine aynen.

nakle mecburdur.
2 — Bu miracaatin _tesir ve siimuld, Adliye vekilinin yazih emri
havi olan tahrirati miindericatile mahdut ve mukayyettir,

Bag miiddei umumi kendiliginden bu tahriratta yazili olan sebeplere
bir sey ilive edemez. Kendisine diisen vazife lizum hissettigi takdirde
bu sebepleri tevsi ile iddianamesinde onlara istinat etmekten ibarettir.

Bu kanun yolunun mahiyeti, bize simul ve tesirlerinin hududunu da.

gosterir. Yazili emir yolunun siimuld,

Yazili emir yolu —: Teallfik ettigi muamelelerin mahiyetile bagl
olmadigr gibi' bu seldhiyetin kullamilmasi da hi¢ bir kayit ve sarta tabi
degildir. :

.62.




3163

A — Yazili emir yolu umumidir, su manaya ki her nevi adli mua-
melelere (atous les actes judiciaires ) ve biitiin mahkemelere samil olur.

1 — Binaenaleyh yazili emre mevzu olan muamelenin, hiikiim ma-
hiyetinde olmes: zaruri olmadig1 gibi son derecede ( en derneir ressort)
verilmis bulunmasi da lazim degildir. Umumi surette ve usuliine gore
verilmig bir karar, bir hiikim ve kararin esbabi mucibesi, jiriye sorulan
sualler velhasil biitin adli muameleler yazili emre mevzu olabilir,

Istinaf veyva itiraz yolile fesh olunan kararlar aleyhine yazili emir
kabule sayan olabilir mi? temyiz mahkemesi 7 Kanunuevvel 1880
tarihli bir kararile bunu kabul etmistir. « eger fesholunan kararda hatal
bir esbabi mucibe veya yalmsg tatbik edilmis bir kaide fesihten harig
kalmig ise meydanda Adliye vekilinin miidahalesini davet eden yanhs
bir karar » var demektir. Garraus: ( bir karar fesholunduktan sonra o
kararin hatal: esbabi mucibesinin ve o kararda yanhs tatbik edilen bir
kaidenin fesihten masun kalabilecegine kani olmak giictiir. ) diyor.,

Adliye vekilinin bu seldhiyeti, umumi mahkemelerin muamelelerine
minhasir olmayup ammenin intizamile aldkadar ve hi¢ bir istisna kabul
etmeyen umumi bir vazifedir. 1857 Tarihli kara askerligi ceza kanunou-
nun 82 inci ve 1858 tarihli deniz askerligi ceza kanununun 112 inci
maddeleri ceza muhakemeleri usulii kanununun 441 inci maddesinin kara
askerligi mahkemelerile deniz askerligi mahkemeleri kararlarina da sa-
mil oldugunu beyan etmektedirler.

Hatta bunun lehine bir hitkiim ve kararin bozulmas: icin bagka bir
vekilete verilmis olan miiracaat hakki ayni hiikiim ve karar igin Adliye
vekilinin 441 inci madde mucibince kendisine verilen bir umumi hakk:
kullanmasina mani olamaz. '

B — Bu kanun yolu icin hi¢ bir sart mevcut degildir: miracaat
mevzu olan hiikim aleyhine, taraflar igin kanuni miiracaat yolu agik
olup olmamasi ve miiracaat icin kanunda yazili miiddetin gegip geg-
memesi miisavidir. :

Temyiz mahkemesi 17 Kanunusani 1878 tarihli kararinda bu
kaideyi pek ziyade dikkat ve ehemmiyetle tétkik etmistir.

Yazili emir yolunun tesirleri — 441 inci maddenin ortaya koydugu
en mihim mesele sudur: Adliye vekilinin verdigi yazili emir fizerine
vaki nakzin tesirleri ne olabilir?

Eskiden beri cok mithim miinakasalara sebebiyet vermis ve bu giin de
minakasa mevzuu olmaktan kurtulamamustir. Bu husustaki ihtilaf yalniz
miellifler arasinda kalmayup temyiz mahkemesinin miitenakiz ilﬁmlarlq.da,
da gorilmektedir, Temyiz mahkemesinin bu husustaki ictihadi muhtelif
sathalar gecirmistir. :
~ Temyiz mahkemesi igtihadimin takip ettigi tehavvil safhalari dorde
Irca olunabilir;

A — 15 Temmuz 1819 tarihine kadar devam eden ictihat:

Bu ictihada gore temyiz mahkemesi yazili emre dair olan 441 inci
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3164
maddeyi yalmz seldhiyetsizlikle kanunun yanlyg tatbik edilmesi haliné
hasrederek taraflari izrar etmemek sartile nakizdan bunlarin istifade ede-
bileceklerini kabul ediyordu.
B — 1819 dan 2 Eylil 1831 tarihine kadar devam eden igtihat:
Bu igtihada gore biitin hukuki hatalar nakza mevzu olabiliyor.

Ve nakiz, taraflarin menfaatlarina oldugu gibi zararlarina da mutlak
surette tesir ediyordu.

C- 1831 den 1835 tarihine kadar devam eden ictihat:

Bu igtihadile temyiz mahkemesi, bundan evvelki igtihadinin tamamile
aksine olarak, nakzin yalmiz kanun lehine tesirini kabul edip taraflarin
hukukuna hi¢ bir tesiri olmayacagini tayin etmig idi.

D - 1835 denberi devam eden ictihadile temyiz mahkemesi, karar-
larinda nakzin, taraflari 1zrar etmemek gartile lehlerine miiessir oldugu-
nu kabul etmistir,

Bu ictihada godre temyiz mahkemesi, yalniz kanun lehine nakiz sis.
temile taraflarin istifadelerini de mucip olabilecek nakiz sistemi arasin-
da, orta bir sistem kabul etmistir. Bu sistem sudur: nakiz, kaziyei muh-
keme ile taraflar i¢in mitktesep hak teskil eden 'vaziyetlerde bunlari
1zrar etmemek sartile hiltkiim {izerine milessit olabilir. Bu sistemin miis-
kiildt: da su noktalarda toplanir: hangi halde ve nerede ve kime nisbetle
milktesep hak vardir ve yahut yoktur. Bunlari tayin etmek kolay de-
gildir.

Mahkfim nakizdan asla milteessir olmaz istifade ettirilmesi mecburidit
nakiz mitddei sahsinin de leh ve aleyhine tesir edemez. Bu nakiz yolu-
nu agmaktan maksat budur.441 inci maddedeki tabirler de bu maksadi
ifade etmektedir.

Gergi 441 inci madde metni 442 inci maddede oldugu gibi nakzin
taraflarin hukukuna hig¢ bir tesiri olmaksizin yalniz kanun lehine ola=
cagma dair bir sarahati ihtiva etmemektedir. Fakat vazn kaaunun bu
fevkalide kanun yolunu a¢makla takip ettigi maksat, kanunun menfaa-
tinden daha siimullii olan umumun menfaatini temin etmektir,

Umumi menfaati de, kanuna mugayir oldugu temyiz mahkemesi ka-
rarile sabit olan bir hikme misteniden mahkfimun dugari micazat ol-
mamasini icap ettirir,

Fakat buna mukabil kaziyei muhkeme teskil eden beraet ve ademi
mesuliyet kararlarinin (non deux fois pour la méme chose) kaidesine teve
fikan ancak kanun lehine nakzolunmasina miisaade eder.

Dilimize ceviren:
Ceza igleri miidiirii

Hasan Safyettin




Mecurun tahliyesi — Miitekabil tazminat

Mahkemesi Istanbul H. 4 Tarihi 27-2-932 No. 714 miiddei
Rifat bey miiddeaaleyh maksut ve mehmet agalar.

Dava: mutasarrif oldugu ii¢ kila giftlikteki hissei muay-
yenesini ii¢ sene miiddetle miiddeaaleyhlere mukavele vechile
icar eylemig ise de kiras1 verilmemekte oldugundan akdi va-
kiin feshiyle mecurun tahliyesini talepten ibarettir.

Kararmm hulésasi: miiddeaaleyhler de akdi icarin feshiyle
tahliyei mecura karar verildigi surette 80.000 lira zararlarin
miiddeiden tazminine karar verilmesini mukabeleten dava
eylemelerine mebni cari muhakeme neticesinde Akdi icarin
feshine ve me’curun tahliyesiyle miiddeiye teslimine ve mii-
tekabilen ikame edilen davanmin da reddine dair verilen hiikiim
indetternyiz miiddei me’curun miifrez oldugunu ve miiddeaa-
leyhler sayi bulundugunu iddia etmig olmalarina nazaran bu
iddianin tetkikiyle tebeyyiin edecek hale gire muamele icra
ve hiikiim itasi iktiza ederken bu cihet hakkinda tahkikat
icra edilmemis ve miiddeaaleyhlerin davayr miitekabilesinin
ahkéimi kanuniye dairesinde tetkiki lizamundan dahi bizzuhul
esbabi  mucibe gosterilmeksizin mezklr davanin reddine ka
rar verilmesinden nasi bozulmakla yeniden yapilan muhakeme
neticesinde me’curun birriza miifrez olduguna ve bu suretle
icara verildigine dair vesaik mevcut olmakla beraber mucirin
diger kardesi tarafindan aym me’cur hakkinda bagka bir miis-
tecir aleyhine ikamei dava ile me’curun tahliyesine hiikiim
istihsal ederek temyiz mahkemesince tasdik edilmig olmasina
ve miitelkabil dava hakkinda zararii ziyamn tesbiti ehli vukufa
havale edildigi halde harei verilmemis oldugundan kesfi icra
edilmemis ve esasen bu ciheti dava hakkinda taraflar sulhan
halli mes’ele eylemis olduklarim beyan eylemig ve zararin
vukuuna dair bagka delail iraé etinemig olmalarina binaen

Tiirk Temyiz Mahkemesi Kararlari F. — 6
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nakiz sebepleri varit olmadigi beyanile hiikmii sabikta 1sraf
edilmistir.

Durugma suretile temyiz eden: Maksut ve Mehmet agalar,

Durugma icin tayin olunan 11 -5 - 932 tarihine miisadif ¢ar-
gamba giinli vakti muayyeninde miimeyyiz maksut ve Mehmet
agalar vekili avuhat mehmet Vehbi beyle miimeyyeziinaleyh
Rifat bey bizzat vurut eyledikleri cihetle hukuk hey’eti umu-
miyesince iki tarafin izahati gifahiyeleri istima edildikten ve
dosyadaki biitiin evrak ve layihalar okunduktan sonra icab
gorfigiiliip diisiiniildii:

Me’curun temami miiddei tarafindan icar edilmis ve miid-
deaaleyhin miitekabil tazminat iddiasina esas tutulan mukavele
ahkdmina kendisinin riayet etmedigi tebeyyiin etmis olmasina
nazaran 1srar karari binnetice usulii kanuna uygun olup tem-
yiz layihasinda ve sifahen dermeyan edilen bilciimle itirazlar
varit olmadigindan reddiyle hiikmii mezk(run tasdikina esas
ve sebebinde ekseriyetle 11 -5-932 tarihinde karar verilerek
iki tarafa usulen tefhim edildi.

T. M. Hukuk hey’eti umumiyesi
Esas No, 4-35 Karar No. 28

Misterek miilkte hissedarlarin icar hakk:

Miigterek miilkiin yarisindan fazlasina malik olan
ve adet itibariyle de ekseriyeti tegkil eden hissedarla-
rin reyleri igctima etmedikce icar muteber olmaz.

K. M. 624
[zmirde Resadiyede tramvay caddesinde 982 numarali ha-
nede miikime Nail bey zevcesi Bedia hanimm ba tapu uhdei
tasarrufunda bulunan malimulmevki arsasi {izerinde birinei
kordonda benzinci Hasan Kasif ve geriki Ahmet Refik beylerin
benzin sabg barakasi yapmak suretile vaki olan miidahalenin
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men’iyle mezkdr deponun hedmi ve arsanin bog olarak tarafina
teslimi hakiuinda ikame eyledigi davaya Mehmet bey verese-
sinden Rifal bey ile validesi Nahide hamma izafetle vekilleri
Nahit Hilmii bey fligiineli gahis sifatile dahil olup icra kilinan
muhakeme neticesinde miinazaunfih arsa miiddeiyenin miibrez
tapu senedinde muharrer hudut dahilinde bulundugu ehli vu-
kuf raporu miindericatile sabit olmasina mebni mumaileyhima
Ahmet Refil ve Kagif beylerin mucirinden Jazim gelen hakla-
rnm talepde muhtar olmak lizere arsaya ingsa olunan benzin

deposunun ref’ine ve miiddeaaleyhlerin miidahalesinin men’iyle

| haliyen anissevagil miiddeiyeye teslimine dair izmir asliye
ikinei hukuk mahkemesinden sadir olan 21-2-932 tarih ve 62
numarali ildmin temyizen tetkiki miiddeti iginde mumaileyhima

Refik ve Kagif beyler vekili tarafindan ba arzuhal talep olun-
makla ilimi mezkdr tetkik ve biitiin kagitlar okunup i anla-
gildiktan sonra icabi miizakere olundu:

Miisterek bir miilkiin yamsmmdan fazlasina malik olan ve
adet itibarile de ekseriyeti teskil eden hissedarlarm reyleri
igtima etmedikge o miilkte mukim olan idari tasarruflarin ya-

pilmayacagi kanunu medeninin 624 iincii maddesi ahkdmindan
olup miisterek miilkiin icar1 da mithim idari tasarruflardan

oldugu cihetle miisterek miilkiin icarinda dahi bu mevadd
kanuniye hilkmiine riayet edilmesi lazim geldigine ve-miiddeabih
arsayl mumaileyhima Ahmet Refik ve Hasan Kagif efendilere

1 kénunusani 929 tarihinde alti sene miiddetle icar etmis olan
Mehmet beyin tarihi icarda mezk(r arsanin altmig sekiz sehim
itibariyle yaliniz ondort sehmine malik olarak miitebaki sehim-
leri miiteaddit sahislarn mah bulunmasma ve icari mezkirda
diger hissedarlarin reyleri ictima ettigi miisbet olmadigi gibi
milddeiyenin mezkfir arsa temelliikiine gectikten sonra ' icar
kabul ettigi de isbat edilmeyip bildkis mezk@r arsay: tahliye
etmeleri liizamu miiddeiye tarafindan noter vasitasile tahriren
miistecirlere ihtar edildigi anlagilmig olmasina ve miiddeti icare
hitamindan evvel mecuru temelliik eden sahsin akdi feshedil-
mesi icin dahi evvel miistecire ihbarin mesrut olmas: kanunen
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muteber olan icar akitlerinde cari olup mezk(r arsay icarih
yukarida yazili olan sebepten dolay:r kanunen hiikmii olmama-
sina mebni temyiz arzuhal ve ldyihasinda miinderi¢ biitiin it
razlar varit goriilmediginden reddiyle esbabi mucibeye miiste-
nit ve usul ve kanuna muvafik olan miimeyyeziinbih hiilkmiin
tasdikina 18 eyldl 932 tarihinde miittefikan karar verildi.

T, M. Birirci hukuk dairesi
Es as No. 1757 Karar No, 1627

Tashi sin — Davaya ehliyet

Mahkemesi: Nigde asliye hukuk mahkemesi. Tarihi: 2-7-932
No: 253 Miiddei: Hifzinmn valdesi ve velisi Nazik Hamm.

Temyiz edilen hitkmiin hiilasasi: Nazik Hamm tarafindan
bilmiiracaa tahti wvildyetinde bulunan Hifzinin 329 dogum ta-
rihinin 886 tarihine tashihi talep olunarak tegrinievvel tarihin-
de merkumun 335 tevelliitlii oldugu ispat edilmig isede Hif-
zimn pederinin 332 tarihinde vefat ettigi sicilli niifus kaydile
anlagilmasina binaen davayi mezkire de reddedilmig ve ahiren
pederinin vefati 338 olmak lizere hilkmen tashih ettirilmig ve
binaenaleyh iadei muhakeme suretile cereyan eden muhake-
mede merkum Hifzinin 325 senesinde dogdugu sahitlerin ih-
bar ve tabip raporu miindericatile sabit olmasina binaen ber-
mucibi talep merkumun 335 dogumlu olarak yaginin tashi-
hine karar verilerek miiddeiumumi huzurile hiilkmii mezk{irun
tefhim kilindig1 beyanindan ibarettir.

Temyiz eden: Nufus memuru

Temyiz karari: Temyiz istidanamesinin miiddeti iginde ita
ve kaydedilmis oldugu goriilip kabulii ittifakla kararlagtiml-
diktan ve dosyadaki evrak okunup ig anlagildiktan sonra ica-
b goriigiiliip diisiiniildii:

Kanunu medeninin 16 mc1 maddesi mucibince sahsa merbut
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haklar istimalde kiigiiklerin kanuni miimessillerinin rizasin
istihsale ihtiyaclari bulunmamasina ve yagmin tashihi talep
olunan Hifzinin re’sen dava ederek igbu talebi dermeyana
hakk: kanunisi derkdr bulunmasmna binaen davayr hazirada
bir sifat1 olmiyan validesi tarafindan ikame olunan igbu da-
vanmin reddine karar verilmek icap ederken bilkabul riiy’et ve

 hiilkme raptedilmesi yolsuz oldugundan miimeyyeziinbih hiik-

miin H. U. M. kanununun 428 inci maddesine tevfikan nakzna
23-kdnunusani-33 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. 2 inci Hukuk D.
Esay No. 3504 Karar No, 190

Men’i miidahale — Zilyetlik

Mahkemesi: Biinyan sulh. Tarihi: 1-10-932 Miiddei: Hiise-
yin oglu Mehmet Miiddeaaleyh: Suleyman oglu Salih ve Me-
mig ve Fazl. 3

Neticei talep : Tarlaya miidahalelerinin men’ine dairdir.

Son karar: Miidahalelerinin men’ine karvar verilmigtir.

Temyiz eden: Miiddeaaleyhlerden Salih.

Temyiz karari: Temyiz talebinin miiddeti iginde: oldugu
anlagildiktan sonra dosyadaki biitiin kagitlar okunup esasa
girisildi.

1 - Miinazaunfih tarlamin miiddeaaleyhler tarafindan ibraz
edilen tapu kaydina gore agl 6nii ve karagdl mevkilerinde
Hanefi namia mukayyet olmasina ve bu misilla tapuda: mu-
kayyet erazi hakkinda hakk: karar cari olmayacagma gore
bu cihet diigiiniilmeksizin miiddeinin senede ve kayda miiste-
nit olmayan davasin istima edilmig olmas.

2 - Miiddeinin iddia ettigi hudutlar ile miinazaunfihin hu-
dutlar1 arasindaki miibayenetin neden ileri geldiginin. tetkik
ve halledilmemig olmasi.
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3 - Miibrez tapu senetleri uymadign ve miinazaunfihin kay-
d1 dahi bulunmadig1 takdirde zilyedi hakiki tahkik edilmek
lazim gelirken edilmeksizin tasarruf hakkinda sahbit dinlene-
rex yazihi oldugu iizere karar verilmesi.

Kanuna muhaliftir, bozulmasina birlikte karar verildi
3 14-11-932

Temyiz M. 3, iinci Hukuk D,

Esas No, 13286 Karar No, 10197

Zararin tazmimi — Davet

Mahkemesi Van asliye mahkemesi hukuk dairesi. tarihi
29-3-930 No. 14 miiddei: Van belediye dairesine izafeten ve-
kili avukat Mahmut Nedim bey. miiddeaaleyh: Tiiccardan
Mehmet efendi.

Dava: Miiddei vekili, miiddeaaleyhin miivekkili belediye-
den kiraladigi firnmin daminda terakiim eden karlarm temiz-
lenmemesi yiiziinden mezkir damm sukutuna sebebiyet veril-
diginden bahsile 2000 lira zararin ve indelmuhakeme miiddei
vekili 800 lira zararla 174 lira kira kargibginin tahsilini istemigtir.

" Hiikiim: Miiddeaaleyhin, firimin karlarimi temizlettirmemesi
yiiziinden ¢Oktiigii sahadetle sabit olmasina mebni kegfen
tahakkuk eden 800 lira zararla 174 lira kira karsihgmin
miiddeaaleyhten tahsiline karar verildigini natiktir.

Temyiz eden: Mehmet ‘efendim.

Temyiz karari temyiz talebinin miiddeti icinde oldugu
goriilditkten ve dosyadaki kagitlar okunup is anlagildiktan
sonra icab1 keyfiyet miizakere olundukta :

Tahkikat hékimligince evrakin mahkemeye tevdii iizerine
miiddeaaleyhe alelusul davetiye ‘gonderilmesi iktiza ederken
bu liizumu kanuniye riayet edilmemig olmasi usul ve kanuna
muhalif oldugundan hiikmiin _ hukuk usulii muhakemeleri
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kanununun 428 nci maddesine tevfikan nakzina ve cihati sai-
renin halen tetkikine mahal olmadigina ve zirde miifredat
murakkam masarifi temyiziyenin ilerde haksiz ¢ikacak tarafa
didiyetine 25-12-932 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. Ticaret dairesi .

Esas No. 349 K. No. 2487

[tirazin ref’i — vazife

Mahalli: Mudurnu icra ve iflds igleri tetkik mercii
tarihi 6-9-932 No. 14 alacakli: Mehmet efendi borglu: Hiis-
niye Hamim ve Mustafa efendi.

Temyiz edilen kararm hiildsasi: Haciz yolile vaki takip

talebi iizerine bir kit'a emre muharrer senede miistenit 8360
‘kurug alacakla sair masraflarin tesviyesi lQzumuna dair teblig
edilen Gdeme emrine karsi borg¢lular tarafindan vukubulan
itirazin ref't alacakh canibinden talep olunmakla mercice
yapilan tetkikat ve durugma sonunda: 1424 numaral kanunun
61 inci maddesine tevfikan itirazin muvakkaten ref'ine ve
icranin devamina karar verildigi beyamndan ibarettir.

Temyiz eden: Mustafa efendi ve Hiisniye Hamm

Temyiz karari temyiz talebinin miiddeti ig¢inde vukubul-
dugu goriiliip kabulii ittifakla kararlagtirildiktan ve dosyada
ki biitin kégitlar miitalea ve tetkik edildikten sonra esas
hakkinda icab1 gériigiiliip dilgtiniildii.

Takipte bulunan alacakh emre muharrer senet ibraz etmis
olmasina gore icra ve iflas kanununun4ve 172 inci maddeleri
mucibince itirazin ref’i hakkindaki muhakeme ticaret iglerini
gdrmekle muvazzaf mahkemeye ait oldugu ve binaenaleyh
evrakin mezk@ir mahkemeye tevdii icap ettigi halde vazife
mes’elesi diigliniilmeksizin yazihi oldugu f{izere durugma icra
ve karar itasi usul ve kanuna mubhalif ve nakiz talebi bu
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itibarla varit oldugundan miimeyyeziinbih kararin zikrolunan
vazifesizlik noktasindan mezk(r kanunun 366 ve H. U. M.
kanununun 428 inci maddelerine tevfikan nakzina ve diger ci-
hetlerin gimdiden tetkikina mahal olmadigina ve asagida
yazili masrafin ilerde haksiz gikacak tarafa aidiyetine 4-12-932
tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. lc. ve If. D.

Esas No. 1693 Karar No 1621

Paraya cevirme — Sikayet miiddet:

mahalli: Kemalpaga icra ve iflas igleri tetkik mercii. Ta-
rihi 7-10-932 alacakli: Tayyare cemiyeti. Berg¢lu: Malatyah
Ahmet aga.

Temyiz olunan kararin hiildsasi: Vaki takip talebi iizerine
piyango biletleri hesabindan miitevellit alacagin istifasim te-

minen haczedilmig olan bor¢lu Ahmet Agaya ait gayri men-

kullerin paraya cevrilmesi icin yapilan ikinei acik artirma
sonunda muayyen bedelle alacakli iistiinde birakilmasina dair
verilen karara kargt mumaileyh Ahmet aga tarafinda fesih
talebile itiraz olunmakla mercice icra kilinan tetkikat netice:
sinde: Satig kanuna uygun bir surette yapilmig oldugundan
bilbahis varit olmiyan itirazin reddine karar verildigi beya-
nindan ibarettir.

Temyiz eden: Ahmet aga.

Temyiz karari: Kararin temyiz miisted’isine 19-10-932 ta-
rihinde teblig ve temyiz istidasimin 24-10-932 tarihinde ita ve
kayit muamelesi ifa edilmesine gbre temyiz talebinin miiddeti

icinde vukubuldugu anlagihp kabulii ittifakla kararlagtirldik-
tan ve dosyadaki biitiin kagitlar miitalea ve fetkik edildikten

sonra esas hakkinda icab1 goriisiiliip diisliniildii.

Bor¢lu Ahmet aga sartname ve ildn miindericatina kars
miiddeti icinde sikdyet serdetmemis ve son artirma ildmnda
gayri menkullerin birinei artirmadaki son bedelleri ayr1 ayri
gosterilmis ve ihale giiniinden 20 giin evvel ilanat yapilmi§
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ve Tayyare cemiyeti gayri menkul temellitk etmek hakkina
malik tesckkiillerden bulunmusg olmasma gore temyizen ser-
dedilen itirazlar varit olmadigmdan ciimlesinin reddile usul ve
kanuna uygun olan miimeyyeziinbih kararmn icra ve iflds ka-
nununun 366 ve H. U. M. kanununun 438 inei maddelerine
tevfikan (tasdikina) ve asagida yazihi masrafin temyiz miis-
ted’isinden alinmasina 4-12-932 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. Icra ve Iflas D,
Esas No 1684 Karar No 1622

Senedin iptali — Beyyine

Mahalli: Giresun icra hakimligi Tarihi; 17-10-932 No: 610
Alacakli: Raziye Hanim Borglu : Siikril ve oglu Sevki efendiler

Temyiz edilen kararm hiildsasi: vaki takip talebi iizerine
bir kit'a senede miistenit 1204 lira 80 kurus alacagin tesvi-
yesi liizumuna dair teblig edilen 6deme emrine karst borglu-
lardan Siikrii Efendi *tarafindan itiraz ve alacakh canibinden
de mezkiir itirazin ref’i talep olunmakla mercice icra kilnan
tetkikat ve durusma sonunda takibin miistenedi olan iki bin
liray1 natik senet borglu tarafindan kabul ve ikrar edilmig
ve 795 lira 20 kurug teslimat vukuu anlagilmig ise de bakiye
1204 lira 80 kurug hakkindaki teslimat iddiasim varit kilacak
bir vesika ibraz edilmemis oldugundan bilbahis borglunun
umumi hiikiimler dairesinde istirdat davasi agmakta muhtar
olmak {izere bu baptaki itirazin reddine karar verildigi beya-
mindan ibarettir.

Temyiz eden: Siikrii Efendi vekili avukat Hasan Fikret B.

Temyiz karari: Temyiz talebinin miiddeti i¢inde vukubul-
dugu goriiliip kabulii ittifakla kararlagtinldiktan ve dosyadaki
biitiin kagitlar miitalea ve tetkik edildikten sonra esas bak-
kinda icab1 goriisiiliip diigiiniildi.

_ Teslimat hakkinda vesika ibraz edilmemis olma_gma ve
lera ve iflads kanununun 68 inci maddesi tetkik merciince ga-
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hit istimaina miisait bulunmamasina gore temyizen serdedilen
itirazlar varit olmadigindan ciimlesinin reddile usul ve kanu-
na uygun olan miimeyyeziinbih kararin mezkir kanunun 366
ve H. U. M. kanununun 428 inci maddelerine teviikan tasdi-
kina ve asagida yazih masrafin temyiz miisted isinden alin-
masina 5-12-932 tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. Icra ve If, D,

Esas No. 1709 Karar No, 1629

Salahiyet itiraz1 — Vazite

Mahalli: Nazilli icra ve iflds igleri tetkik mercii. Tarihi:
5-11-932 No: 3910 Alacakh: Ali Riza Efendi. Borglu: Mazhar
Ef. ve Hafize Hanmim

Temyiz edilen kararin hiildsasi: vaki takip talebi iizerine
bir kit'a emre muharrer senede miistenit 4564 lira 8 kurug
alacagin tesviyesi liizumuna dair teblig edilen 6deme emrine
kargi borglular tarafindan itiraz olunmakla mercice icra Kili-
nan tetkikat neticesinde taraflarin ikametgdhlarm Karacasu
kazasinda bulundugundan bilbahis bu bapta takibat icras) sa-
lahiyet haricinde olduguna karar verildigi beyanindan ibarettir.

" Temyiz eden: Ali Riza Efendi.

Temyiz karari: Kararin temyiz miisted’isine 16.12-932 ta-
rihinde teblig ve temyiz istidasimin 16 12-932 tarihinde ita ve
kayit muamelesi ifa edilmesine gére temyiz talebinin miiddeti
icinde vukubuldugu anlagilip kabulii ittifakla kararlastirildik-
tan ve dosyadaki biitiin kagitlar miitalea ve tetkih edilip 8
anlagildiktan sonra esas hakkinda icabi goriisiiliip diigiiniildii:

Takipte bulunan alacakli emre muharrer senet ibraz etmig
olmasina gore icra ve iflds kanununun 4 ve 172 inci madde-
leri mucibince itirazin ref’i hakkindaki muhakeme ticaret ig-
lerini gormekle muvazzaf mahkemeye ait oldugu ve binae-
naleyh evrakin mezkdir mahkemeye tevdii icap ettigi halde
vazife meselesi diigiiniilmeksizin yazili oldugu iizere karar ita-
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s1 usul ve kanuna muhalif ve nakiz talebi bu itibarla varit

oldugundan  miimeyyeziinbih kararin zikrolunan vazifesizlik
noktasindan icra ve iflds kanununun 366 ve H. U. M. kanu-
nunun 42% inci maddelerine tevfikan nakzina ve diger cihet-

lerin simdiden tetkikina mahal olmadigina ve agagida yazih
masrafin ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidigetine 6-5-938 ta-
rihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. Icra ve If. D.
Esas No 1696 Karar No 1630

Delaili kafiye — Ticari defter

Mahalli: Ankara fcra Hakimligi. Tarihi: 19-11-932 No.

7329. Alacakl Kasap Zekeriya efendi. Bor¢lu Lokantaci Bayram
efendi.

Temyiz olunan kararin hiildsasi: Et bedelinden miitevellit
229 lira slacak hakkinda haciz yolile takipte bulunan Zekeriya
efendinin teblig ettirdigi 5deme emrine kars: bor¢lu tarafindan,
bor¢lu olmadigina dair serdolunan itirazin ref’ini talep etmesi
lizerine Mercice yapilan tetkikat ve durusma sonunda: Ala-
caklimin ibraz ettigi musaddak defterinde bor¢lu Bayram efen-
dinin et bedelinden 200 kiisur lira zimmeti mukayyet bulun-
dugu goriildiigiinden ve mumaileyh tarafindan boreu olma-
digina dair dermeyan edilen def’i kavli miicerrette kaldign-

dan bilbahis vaki itirazin ref’ine karar verildigi beyanindan
ibarettir.

Temyiz eden: Bayram Ef. vekili avukat Hiiseyin Fevzi Bey

Temyiz karari: kararin temyiz miisted isine 27-12-932 tari-
hinde teblig ve temyiz istidasiun 1-12-932 tarihinde ita ve
kayit muamelesi ifa edilmesine gore temyiz talebinin miiddeti
icinde vukubuldugu anlagihp kabulii ittifakla kararlagtirldiktan
ve dosyadaki biitin  kagitlar miitalda ve tetkik edildikten
Sonrz esas hakkinda icabi goriigiiliip diigiiniildii.
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Bor¢lu Bayram efendinin itiraz1 inkdr: mutazammin oldugu
halde ikrar ve defi, mahiyetinde telakki edilmesi ve iddia
edilen alacagin mikdarm hakkinda ikrar veya imzah senet
meveut degil iken alacakhmin musaddak defterindeki kaydin
itirazin ref’ine kafi bir delil mahiyetinde telakki olunmasi
fcra ve iflas kanununun 58 inci maddesi hiikiimlerine mugayir
ve temyizen serdedilen itirazlar bu itibarla varit oldugundan
miimeyyeziinbih kararin mezkdr kanunun 366 ve H. U. M.
kanununun 428 inci maddelerine tevfikan nakzina ve asagida
yazili masrafin ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine 18-1-933
tarihinde ittifakla karar verildi.

Temyiz M. lIcra ve Iflds D.
Esas No. 134 Karar No. 130

Itirazin reddi Vazife

Mahalli: (Havza) fcra ve iflas igleri Tetkik Mercii. Tarihi:
30-11-932 No. 932-107 Alacakli Halim zade Omer efendi.
Borglu Mustafa Bey zade Necip efendi.

Temyiz edilen kararin hiildsasi: Bir kit’a emre muharrer
senede miistenit (540) lira alacak hakkinda takipte bulunan
Omer efendinin teblig ettirdigi ©6deme emrine karg: borglu
tarafindan serdolunan itirazin ref’ini talep etmesi iizerine Mer-
cice yapilan tetkikat sonunda:

Bor¢lu Necip efendi borcunu 6dedigine dair itiraznamesine
bir vesika raptetmemis oldugundan bahsile fera ve iflas kanu-
nunun 68 inci maddesi mucibince mumaileyhin bu baptaki
itirazimin reddine ve icranin devamina karar verildigi beya-
nindan ibarettir.

Temyiz eden: Mustafa Bey zade Necip efendi.

Temyiz karar1 temyiz talebinin miiddeti i¢inde vukubul-
dugu anlagilip kabulii ittifakla kararlagtirildiktan ve dosyadaki
biitiin kagitlar miitalda ve tetkik edildikten sonra esas hak-
kinda icab1 goriigiiliip diisiiniildii:
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Takipte bulunan alacakh emre muharrer senet ibraz etmis
olmasina gire lera ve Iflds kanununun 4 ve 172 inci mad-
deleri mucibince itirazin ref’i hakkindaki muhakeme ticaret
iglerini gormekle muvazzaf mahkeme sifatile icra edilmek
icap ederken vazife mes’elesi diigiinlilmeksizin icra hakimi
sifatile yauili  oldugu f{izere durugma icra ve karar itas
usul ve kanuna muhalif ve nakiz talebi bu itibarla varit oldu-
gundan miimeyyeziinbih kararin zikrolanan vazifesizlik nokta-
sindan mezkr kanunun 366 ve Hukuk Usuli Muhakemeleri
kanununun 428 inci maddelerine tevfikan (nakzina) ve diger
cihetlerin gimdiden tetkikina mahal olmadigina ve asagida
yazili masrafin ilerde haksiz gikacak tarafa aidiyetine 18-1-933
tarihinde ittifakla kadlar verildi.

Temyiz M. fcra ve Iflas D,
Esas No. 117 Karar No, 128

Emre muharrer senet — Vazife

Mahalli: (Giresun) fera ve iflas isleri Tetkik Mercii. Tarihi
4-12-932 No. 1020 Alacakl J. J. Hostrasser kumpanyas: Limi-
tet girketi. Borglu: Kara Mustafa zade Ahmet ve Hamit efen-
diler.

Temyiz edilen kararin hiildsas:: Bir kita emre muharrer
senede miistenit (495) lira (67) kurug alacak hakkinda takipte
bulunan sirket vekili Vehbi Beyin teblig ettirdigi 0deme em-
rine kargi borglular tarafindan vaki olan itirazin ref’ini talep
etmesi iizerine Mercice yapilan tetkikat ve durugma sonunda:
Kanuni miiddet icinde protesto keside edilmedigi cihetle mii-
racaat hakkinin sakit olduguna miitedair olarak borglulardan
Hamit efendi tarafindan serdedilen itiraz Icra ve iflas kanu-
nunun 68 inci maddesinde sayilan vesaika istinat etmediginden
bilbahis mumaileyhin itirazinm refine ve diger bor¢lu Ahmet
efendi senetteki imzay: inkér etmig olmasina mebni bu hususta
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vaki fer’i itiraz talebinin reddine karar verildigi beyamndan
ibarettir.

Temyiz eden : Hamit efendi.

Temyiz karar1 temyiz talebinin miiddeti i¢inde vukubul-
dugu anlagihp kabulii ittifakla kararlagtirildiktan ve dosyadaki
biitlin kagitlar miitalda ve tetkik edildikten sonra esas hak-
kinda icab1 goriigiiliip diigiiniildil :

Takipte bulunan alacakli emre muharrer senet ibraz etmig
olmasina gore fcra ve iflds kanununun 4 ve 172 inci madde-
leri mucibince itirazin ref’i hakkindaki muhakeme ticaret igle-
rini gormekle muvazzaf mahkeme sifatile icra edilmek icap
ederken vazife mes’elesi diisiiniilmeksizin icra hakimi sifatile
yazih oldugu {izere durugma icra ve karar itasi usul ve kanuna
‘muhalif ve nakiz talebi bu itibarla varit oldugundan miimey-
yeziinbih kararin zikrolunan vazifesizlik noktasindan mezkdr
kanunun 366 ve Hukuk Usulii muhakemeleri kanununun 428
inci maddelerine tevfikan (nakzina) ve diger cihetlerin gimdi-
den tetkikina mahal olmadigina ve agagida yazili masrafin
ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine 18-1-933 tarihinde itti-
fakla karar verildi.

Temyiz M, lcra ve Iflds D,
Esas No, 143 Karar No. 131

Oliinceye kadar bakma sarti — Teslimat

Mahalli: Akhisar icra ve iflas igleri tetkik mercii: Tarihi
23-10-932 No. 103 alacakli Pembe H. bor¢lu Mehmet aga.

Temyiz olunan kararin hiildsas:: Bir kit’a noter senedine
miisteniden begyiiz lira alacak hakkinda takipte bulunan Pembe
hammin teblig ettirdigi 6deme emrine kargi bor¢lu tarafindan
serdolunan itirazin ref’ini talep etmesi {izerine mercice icra
kilinan tetkikat ve miirafaa sonunda:bor¢lu Mehmet aga, zev-
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cesi olan Pembe Hamma kendisini Gliinceye kadar bakip bes-
lemek sartile takibin istinat ettigi senedi vermig ise de muma-
ileyha sarta riayet etmemig oldugundan mezkir senedin hiik-
mii kalmadigim ve bu bapta mahkemeye miiracaat lézim gel-
digini itirazen beyan etmig ve dosyada mevcut senet borg
senedi mahiyetinde olmadigr gibi hadisede mahkemeye
muhta¢ bulunmusg oldugundan bilbahis vaki itirazin kabiiliine

------

Temyiz eden: Penbe H.

Temyiz karari: temyiz talebinin miiddeti i¢cinde vukubul-
dugu anlasihp kabulii ittifakla kararlagtimldiktan ve dosyada-
ki biitiin kdgitlar miitalda ve tetkik edildikten sonra esas
hakkinda icabi goriigiiliip diigtiniildii :

fki taraf arasinda evlilik birliginin zail oldugu takip sira-
sinda iddia ve isbat edilmemesine ve miibrez noter senedin-
deki makbuz tabirinden bor¢lunun ne mikdar para kabzetti-
gi vuzuh ile anlagilamamasina gore temyiz istidasinda serdo-
lunan itirazlar varit olmadigindan ciimlesinin reddile binneti- -
ce usul ve kanuna uygun olan miimeyyeziinbih kararmn icra
ve iflds kanununun 3866 ve H. U. M. kanununun 438 inci
maddelerine tevfikan tastikina ve agagida yazih masrafin tem-
yiz miisted’isinden alinmasma 16-1-933 tarihinde ittifakla ka-
rar verildi.

Temyiz M. fc. ve iflis D.
Esas No. 201. Karar No 113

Gayri menkule tasarruf iddiasi — Noter senedi

Mahalli: (inegtl) icra ve iflas isleri tetkik mercii Tarihi:
20-9-932 No: 395 Alacakli: Ata Efendi Bor¢lu: Lami Efendi
Ugtincii sahis: Miislim Efendi.

Temyiz edilen kararm hiildsasi: vaki takip talebi fizerine
bir kit’a resmi senede miistenit madeni 200 lira alacagin is-
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titasim teminen borgluya ait gayrimenkuliin haczile parayi
cevrilmesi lizumuna dair ittihaz edilen karara karg igiineil
sahis Miislim efendi tarafindan istihkak iddiasile itiraz olun-
makla mercice yapilan tetkikat sonunda: gayrimenkul satigi
ancak memuru mahsus huzurunda yapilabilecegine gore mu-
tariz Miislim Efendinin istinat ettigi noter senedile vukubulan
alim ve satimin kanunen bir kiymeti oimadigindan bilbahis l
icranin devamina karar verildigi beyanindan ibarettir. j

Temyiz eden: Miislim Efendi

Temyiz karari: Miimeyyeziinbih' karar 2004 numaral icra * !
ve iflds kanununun mer’iyetinden sonra verilmis olmasma
gore temyizi kabil oldugu ve mezklr karar 9 tegrinievvel 932 {
tarihinde temyiz miisted’isine teblig edilip mumaileyhin temyiz J
istidas1 11 tegrinievvel 932 tarihinde ita ve kaydedilmesine J
nazaran miiddeti icinde verildigi anlagiidigindan kabulii itti-
fakla kararlaghrildiktan sonra dosyadaki evrak okunup icabi
miizakere olundu.

Temyiz miisted’isi Miislim Efendinin icra dairesine miira-
caatla istihkak iddiasinda bulunmasi iizerine miilga 1424 nu-
marali icra ve iflds kanununun 85 ve 86 ve 2004 numaral
kanunun 96 ve 97 inci maddeleri mucibince muamele ifasi
JAzimgelirken bu maameleler yapilmiyarak aktin mutebec olup
olmadig1 gibi esas mahkemesine ait olan mes’elelerin tetkik
mercii sifatile halli cihetine gidilmesi usul ve kanuna muha-
lif ve temyizen serddeilen itirazlar bu itibarla varit oldugun-
dan miimeyyeziinbih kararin zikrolunan sebebe mebni icra
ve iflas kanununun 366 ve H. U. M. kanununun 428 inci
maddelerine tevfikan nakzina ve diger cihetlerin tetkikina
simdiden mahal olmadigina ve agagida yazih masrafin ilerde
haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine 5-12-932 tarihinde ittifakla [

karar verildi.
Temyiz M lc. ve If. Dairesi

Esas No. 1688 Karar No. 1638 |)
\
|
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éyiiyordu.Ve garibi su ki «daha 1gikli» «dgleyin parlayan giin gibi 1gikiis
dedikleri bu beyyineler, miidafaanin menfaati noktasindan mecburi
kilinmis gibi gozikiiyor, Fakat kanuni delil nazariyesi miicrimiyet
hususundaki kanaatini elde etmegi giiclestirdiginden miicrimin cezasiz
kalmamasi i¢cin muhakeme usuliiniin aglarini gittikge daha ziyade siklag-

tirmak hattd iskenceyi usuli muhakemeye sokmak zarureti hasil oldu,

Kanuni delil usult muhakeme usullerine yavas yavag girdi. prévotlar
ile bailliler kanuni beyyine usuliiniin ilk unsurlarint Roma hukukundan
aldilar, Feodalite divanlarinin (mahkemelerinin) hukukcu olmiyan emu-
hakeme eden adamlari» nin yerine hukukcu olan hikimler ikame edildigi
zaman kanuni beyyine usulit biitiin kudretile teessiis eyledi, Cezai adalet
yani ceza mahlemeleri uzun zaman memur yani daimi hakimler eline
birakilirsa kanuni beyyine usuliiniin viicut bulmamasina imkéin yoktur,
Avrupa ceza mahkemelerinden juri yani hukukeu olmiyan halk hakimleri
smuhakeme eden halk» gikarldigi giin kanuni beyyine usuliinin tekrar
dogmasina ve cihana hidkim olmasina hi¢ birsey mani olamaz,

1670 emirnamesi kanuni beyyine wusulintin karistk kaidelerini
ihtiva eylemiyordu, 1lim kitaplarinda bildirilmig olan bu kaideler hakiki
kanun kuvvetini haizdi.

I. Feodalite muhakeme usuliinde deliller, kaba ve ekseriya mantiksiz
idise de hi¢ olmazsa takdiri kolaydi, miigahitten baska birsey olmiyan

hikim ekseriya maddi bir meseleyi miisahededen bagska birsey yapmazdi.
Delillerin en tamam ikrar idi; hatta ikrar miiteakip muamelei usuliyenin
yapilmasindan bile vaz gegirtirdi, Fakat micrimin ikrarinm almak igin
hakkinda hi¢ bir siddet, hi¢ bir zulim yapilmazdi, Feodalite muhakeme
usuliiniin bu ¢izgilerini hald bugin Ingiliz muhakeme usuli muhafaza
eylemektedir, maznun sugunu inkdr eyledigi zaman dielloya veya
sahitlere miiracaat olunurdu, Allahin hitkmii demek olan diellonun
neticesi [1] bitin siphe ve teredditleri izale ederdi, Sahadet ise [2]

[~1]A:111 ditello, dava hakkindaki Allahin hikmiinii istemekti, bu
hitkiim iki tarafin yemini ile davet edilirdi. DaeHonun neticesi Allahin
hikminiin tefh'mi olurdu. Cezasi idam veya bir uzvun kesilmesi olan

agir cirimlerde davact mittehemi dogrudan dogruya dielloya davet
edebilirdi, Daha hafif cirimler de sahitle ispat lizimgelirdi. Diello
muhakeme usultt yalniz neticesi itibarile tehlikeli degildi. Davetin bir
takim mansus sézlerle yapilmasi lizimgelirdi, Aksi takdirde diello
sartlar: gok giclesirdi,

[2] Sahadet, Feodalite devrinden sonraki devirlec kanunlarimin kabul
eylemis olduklar1 sekilden biisbiitin bagka bir sekil ve tarzda idi.
Tamamile elfaz ve mebaniye sekil ve resme bagh idi, Sahitler bir
formiil soylerlerdi; bu formil de ekseriya avukatin soyledigini tekrardan
ibaretti, Formiil vakay: gozlerile gormiig kulaklarile isitmis, sahit olduk-
larini tevsik edici bir cimle idi. Sahitlerin bu soyledikleri, eizzelerin
eémanati mukaddeseleri iizerine edilecek yemin ile teyit olunmali idi.

( Ceza M. usuliine methal. yazan V. R. Bf. ) F: 5




¢ok evvellerde hikimin takdirinde serbest olmadig: bir formiilden iba-
retti, Bundan daha basit, daha sade bir delil usuli olamazdi, Eski
basit diisiinceli adamlar bu delilleri de zaten basitlikleri dolayisile kabul
eylemislerdi. Inkir edilmis bir seyi asikir ve sabit kilmak bizatihi fik-
re ve vicdana endige veren bir muadeledir., Bu miithis ve mitheyyi¢
meseleyi o basit diigiinceli adamlar ancak bu basit usullerle hallede-
bilirlerdi [3]

Iglerinden yeminden niikfil eden olursa nazarolunur: 1) Eger mak-
tultin velisi karye ahalisi tizerine kisasi mucip olan bir katil iddia et-

mis ise o surette yeminden nilkfil eden sahis izerine diyetle hitkmo-
lunmaz belki yemin edinceye kadar veya katli ikrar edinceye degin
hapsolunur, 2) ve eger maktuliin velisi karye ahalisi (zerine diyeti
mucip olan bir katil iddia etmig ise o surette yeminden nitk{il eden
sahis mecmu diyetle mahkim edilir,

Maktuliin bulundugu mahal ahalisinden elli kimsenin bu tarzda key-

fiyeti mahsusa ile yemin etmesine kisame denirdi. ( Haydar Efendi
mecelle serhi 1740 inc1 madde serhi )

Bununla beraber eski Feodalite muhakeme usuliinde delil yalmz
diiello ile sahadetten ibaret degildi ; bunlar arasinda karine de vardi,

Bu sartlar dahilinde iki sahit miittehemi mahkfim kilmak icin kafi
gelirdi ve iki sahit ile de mittehem mutlaka mahkm edilmelidir. Boyle
merasimperest bir usulde tabiidir ki sahadet takdir edilmez.
sayiirdi, Delil ikame edilmesini emreden hitkmiin tayin
edildigi giinde,, bu sahitler kendilerine mithlet verilmeksizin mahke-
meye gotirillir ve orada taraflarin  huzurunda edayi sahadet eder-
lerdi. Bu agikhik (aleniyet) miittehimin gayet kiymetli bir hakkini
kullanabilmesi i¢in ldzimdi. miittehim haiz oldugu bu hak mucibince
sahitleri yalan yere yemin etmis olmakla ittiham eylar ve bu sebepten
dolay:r onlari dielloya davet edebilirdi, Bu takdirde dava bu dogiy
menin neticesine gore bir tarzi hal alirdi, Sahadet sahitlerin hayat-
larina mal olabileceginden kimse eday: sahadete mecbur tutulamazd,
sonra ayni sebepten dolay: yani dogisemiyen kimseler sahadet ede-
mezlerdi. Meseld papaslar, kadinlar ¢ocuklar ve igtimai bir takbihin
serefsiz gordigi kimseler dogiisemiyeceklerinden  sahitlik de ede-
mezlerdi,

[3] Inkir karsisinda fikhin duymus oldugu endiseye ve haki-
kati agikdr kilmak igin buldugu careyi bahsimize bir misal olmak
izere arzedeyim :

«Bir karyede maktul bulunup mezkfir karye ahalisi dahi Jcatli ‘in-
kar eyledikleri surette iclerinden maktuliin velisinin ihtiyar ve intihap
eyledigi elli nefer kimseden her birine maktuli kendi katletmedigine
ve katili dahi bilmedigine hikim tarafindan yemin teklif olunur. An-
lar dahi bervechi mesruh yemin ederler ise ahalinin ciimlesi izerine
diyet ile hilkmolunur.




sas Y
Fakat bu karine de sade, kaba ve hatta bir sekli mahsusa tabi idi,
Meseld hapsedilmis bir maznunun ka¢masini ciirmii islemis olduguna
bir karinei katia olarak kabul ediyorlardi, giyaben muhakeme wusuliin-
de kanun harici kilinmig maznunon mahkeme huzuruna gelmemekte is-
rar eylemesini maznunun cirmi islemig olduguna - karinei katia
addederlerdi, [1] -

[1] Eski Feodalite kanunundaki giyaben muhakeme usuld bugiinkil
kanunlarda mevcut giyaben muhakeme usuliniin baglangict olmustur.
Yalniz mittevali degismeler bu intiha ile o iptiday: birbirine benzemez
kilmistir,

Sekil ve merasime kiymet veren her miuhakeme usulét gibi feodali-

te muhakeme usulit de giyabi bir muhakeme usuld kabul etmezdi,
Ctinkit husumetin baglamasi ve bitmesi i¢in mevecut bir davaci ile ve
ittiham edilmesi ile mevcut bir mittehemin vicudd lizimdi, Bunun

i¢indir ki bu usule accusatoire usuld derler, lisammizda sebki dava
usult diye ifade edilmektedir. Hikimin ceza davasina bakabilmesi ta-
mamile hukuk davasinda oldugu gibi bir davanin yapilmi§ olmasina
bagh idi, « Davact olmayan yerde hakim de olmaz» sozit bir kaidei
killliyenin ifadesi idi. :

Fakat adaletin mittehimin sui niyeti ve inad: ile tavike ogramamasi
i¢in de bir care bulmak lazimdi, Jermen teamilleri mucibince giyabi mu-
hakeme usuli dava edilen husus hakkinda bir hikme varmazdi ; mah-
kemeye gelmeyen gaibin kanun haricine konmasina varirdi, Demek ki

glyabi muhakeme usulii cezai bir muhakeme usuld idi. Cezada kanuna
itaat etmeyen kimseden biitin kanuni teminatlarin geri alinmasindan
ibaretti ki cok korkung bir ceza idi. Tabil boyle biiyik bir cezanin ve-
rilmesi icin miteaddit davetler yapilic ve miteaddit mithletler verilirdi,
ik davette maznunun « sugunu ikrar etmek veya kendini midafaa ey-
lemek tizere 7 giin ve 7 gecede gelmesi., » ikinci davette maznunun
«15 giin ve 15 gecede gelmesi » Ggiinci davette ise « 40 gin 40 ge-
cede gelmesi » emredilirdi. Maznunun asil veya avamdan olmasina
gore mithletler degisirdi,

Giyabi muhakeme usuliine haklarindan iskat ve milkinden sirap
atma manasina gelen forbonnissement denirdi. Gaibe de haklar iskat
edilmis ve siirilip atilmig manasina olax_l bonni denirdi, gaip hakikaten

kanun haricine konurdu, gaibi katleden ceza gdrmezdi, gaibi saklamak

evine kabul etmek halka yasak edilmigti, Bu korkung tehditler gaibi

mahkemeye getirmek icin tevessil edilen tek gare degildi, kanun ha-
ricine atilmig olmasi dolayisile mallari da miisadere edilirdi, Arzeyle-
digimiz gibi bu muhakeme usuliiniin en bariz ciheti gaibi takibata
esas olan sug ile mahkfim yapmamasidir, Yalniz muhkemeye gelmegi.ni
zorlamasidir., Fakat giyabi muhakeme bu cezai seklini gaybe)flem@ge
basladi. Adalete karst mukavemeti bir ikrar gibi talakki eyledgler ve
bu itibarla gaibin sucunu sabit addettiler. Yani yakalandigi zaman mah-
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Engizisyon muhakeme usuliiniin yani hikimin bir dava ikame edil-
mis olmaksizin, bir davact bulunmaksizin ciiriimleri arastirmasi ve
tahkik eylemesi esasina miistenit muhakeme usuliiniin feodalite devri-
nin davaya ancak magdur veya varislerinin yahut veliyeti ammesi
dolayisile metbuun davac: olmasi halinde yani bir davacinin bulunmasi
halinde bakilabilmesi esasina miistenit olan muhakeme usulii yerine
yavag yavas kaim olmaga baslayinca eski sahadet tarzi da degisti, ¢iinkil
Saint Louis hem miiddeiyi diielloya davet eylemegi hem de sahitleri
dielloya tahrik etmegi yasak etti (1670 emirnamesi). Binaenaleyh vak-
tile dogiisemedikleri igin sahit olamiyanlar da sahitlige ehil oldular,
Kral Saint Louis sahitleri dinleme tarzini da degistiriyordu. Yeni usul
eski usulden daha karisik ve daha bilgiye ihtiyag gosteriyordu. Yeni
dinleme tarzinda yazi mithim rol oynamaga bagladi. Adliyenin emrile
gagirilan sahitler durusmaya ¢ikmiyorlardi, Hakimin miirahhasi ve ve-
kili olan bir tahkikatg: sahitleri birer birer sorguya ¢ekiyordu. Bu sorgu
taraflarin giyabinda yapiliyordu, Taraflar yalniz sahitler yemin ederlerken’
hazir bulunabilirdi. Binaenaleyh taraflarin gahitler hakkinda bir diye-
cekleri var ise hazir bulunabildikleri bu yemin verdirme esnasinda
soyliyebilirlerdi, Tahkikatgilar sahitlerin ifadelerini yaziyorlardi ve bu
yazilar davanin en esasli en bash bir ciiz’ii oluyordu. Ve taraflara son-
radan gosteriliyordu. Mittehem de sahit gosterebilir ve dinletebilirdi.
Sahadet tarzinda vaki olan bu anlattigimiz delil degigme nazariyesini de
degistiriyordu, Hakim sahitlerin beyanlarini tacdir ederdi, fakat bir mit-
tebemi mahkfim edebilmek icin hadiseyi gozile gormils iki sahsin birbi-
rinte uygun diisen, sahadetini l4zim kilan eski kaide muhafaza edilmigti.
Hakimin kudretini artirmak suretile delil nazariyesinin yeni istikame-
tinde tekemmiil etmesine en ziyade yardim eden ( aprise ) olmugtur.

kfim oldugu cezayi gekmesi lazim gelirdi, Artik bundan boyle giyabi
muhakeme kanun haricine atmakla takibata esas olan madde ile muhkiim
etmek fikirlerini ihtiva eyliyecekti. Forbannissement itaatsizligin bir
cezasi oldugundan kat'i idi yani bonni tutuldugu veya kendiliginden
geldigi zaman hasminin huzurile muhakemesinin yapilmasini istemege
hakk: olamazdi. Su manada ki muhakemesinin yeniden yapilmasi bonni
i¢in kanuni bir yol degildi, al gibi, azat eylemek gibi- hukuku hikim-
dariden olan bir 1itf idi, binaenaleyh bonninin muhakemesinin yeniden
yapilmas: igin metbuunun miisaadesi l4zimdi. Metbu ya tamamen affey-
lerdi ve boylece atilmanin biitin neticeleri ve hakkindaki zanm yok
ederdi, yahut yeniden muhakeme olmak imkanini verirdi.

Fakat daha sonralari yeni bir fikir yeni bir igtihat belirdi. Mahkim
siiriilmesine, evvelleri muayyen bir middet iginde sonralari middetsiz
olarak hiisniiniyetini isbat imkaninin verilmesi haklarindan iskat ve atil-
ma hitkmiine itiraz eylemesi kabul olundu. Bundan boyle giyabi mah-
k@imiyetlerde kanun yolu ile atifetkir kararlar karisik olarak isledi.
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Aprise re’sen tahkik dahi denir. [1]

Delil hususunda ¢ok miskiilpesent davranilacagi kararlastirildi, buna
ragmen mahkeme ictihatlart o zamana kadar ihmal edilmis olan emare
kombinezonlar: bulmaga muvaffak oldu, Bilhassa karineleri tetkik eyle-
di, eski karinelerden ve eski delillerden bazlar:t kuvvetlerini kaybey-
lediler. Tkrar delilleri de kuvvetini kaybeyledi, miicerret bir ikrar, tam
bir delil olarak kabul edilmedi. Sebebi de ikrarin artik serbest ve mu-
kirrin ihtiyarile yapilmis bir sey olmaktan ¢ikmasi ve mahirane sualler
vasitasile zorla alinmig bir itiraf haline gelmis olmasidir. Ikrarin mute-
ber olmas: icin tamamile mukirrin ihtiyar ve rizasile yapilmis olmasi

[1] Davaci olmayan yerde hakim de yoktur, Disturuna ilk istisna
olarak meshut ciiriim kabul edilmisti. Meshut ciiriim halinde miittehemin
sekli ve resmi bir ittiham olmaksizin da cinayeti iglerken gormils adam-
larin sehadeti iizerine mahk@im edilebilecegi esasi zaten feodalite hu-
kukunda kabul edilmis bulunuyordu. Bundan sonra bir ok kimselerin

gahadet edecegi hususta ammenin malumu olan is meshut ciiriim hitkiim
ve mertebesinde tutuldu. Bu bir nevi tevatiir muvacehesinde hikime
re’sen sahit dinlemek ve ceza vermek saldhiyeti verildi; hakimin bu
saldhiyetine de aprise dendi. Apriseyi eski mielliflerden Beaumanoir
grenilmis, ilim lahik olmus manasinda olarak izah eylemektedir. Bina-
enaleyh apriseyi hikimin ilmi diye tercime edebiliriz. Aprise bugin-
kit tabirle bir nevi polis tahkikati idi ; ilk ve idadi bir tahkikat mabhi-
yetinde idi. Aprise mahkf@imiyeti inta¢ edebilmesi i¢in meshut ciirmi
muadil olmalidir.

«li juges est plus sages de la besogne qu'il a apris» Terciimesi: hikim
bildigi isi daha hikimane halleder.

(Beaumanoir) in izah tarzi ile Buhariden mecelle serhinin 1740 inci mad-
de serhinde ilmi hikim hakkinda zikredilen su izahin1 mukayese edelim:
«Sahadetten maksat hakk: marifet olup hikim ise emin oldugundan anin
ilmi sahadetten ekserdir.s

Cok ince ve ince oldugu nisbette gayri kafi olan bu nazariye uzun
middet devam edemezdi. Bir cok zamanlar aprisenin miittehemi su-
cun tabil cezasina carptirmaga kafi gelemiyecegi esasi kabul edildi ;
yalniz micrimin siirilmesine misaade ediliyordu, aprisenin layik mah-
kemelere sokulmus olmasi kilise mahkemelerinde cereyan eyliyen usu-
lin bir taklidinden baska bir sey degildi. Bununla bir aprise kendisine
kilise kanunlarinin haricinde bir esas buldu. Feodalite devrinin dar ve
merasime bagli muhakeme usulinin yani basinda diiellonun, resmi ge-
kilde bir sahadetin cari olmadig: bir muhakeme usuli daha vardi ki
Ona per inquisitionem derlerdi, Yalmz kral, haiz oldugu kuvvete bina-
en sahsen veya bir vekil marifetile « Engizisyonlara » miibaseret edebi-
lirdi, Tahkika memur olan kimse memleketin bir cok adamlarint
toplar ve onlara yemin ettirerek mal@imatlarini sorardi, ve sonra onla-
Mo sahadetleri dairesinde hitkmin@ verirdi. Hakim bu sultani kudreti
ancak hikiimdarin hususi tefvizi ile haiz olabilirdi. Hazinenin menfaati
Mevzuubahs oldugu zaman daima usulii tahkik ile hareket olunurdu, Son-
falari kiliseler ile manastirlar alikadar olduklar davada bu usuli mu-
hakemeyi tatbik edebilmek imtiyazini aldilar. Daha sonralari usulii tah-
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esasi hukuk tarihinde basindan sonuna kadar istisna kabul etmeven bir
kaide olarak kaldi. Hatta bir ara maznunun mahkim olmas: icin hem
ikrar ve hem gahadetin viicudii istenmis yani ikrarin sahadetle te'yit

kik dul ve yetimlerin aldkadar olduklars davalarda da tathik olundu,
Engizisyon usuli baglangicinda yalniz hukuk islerinde tatbik edilirdi.

Maliimdur ki davaci olmayan yerde hdkim de yoktu. Bu giin aAmme
davasi dedigimiz devletin dava hakki yok idi, davacilar1 davaya sevk
ve tahrik i¢in miittehemi tutmak devletin attigi ilk miidahale adimi ol-
mugstur. Bunun i¢in miinadiler ¢ikartilir ve « soyle bir cinayetle maznun
soyle bir adamin tutulmus oldugunu ve magdur veya hisimlarinin gelip
dava ac¢malarini » ildn ettirtirdi., Muayyen bir middetten ( bir sene bic
giin ) ve bir ka¢ kerre ilindan sonra kimse davaci ¢ikmazsa maznun
serbest birakilirdi,

Hapis yatmak istemeyen maznun « memleketin sahadeti » dedikleri
bir muhakeme usulitnii kabul eylemege mecburdu. Hatta sonralar1 maz-
nunu bu muhakeme usulilnii kabule zorlamak igin kendisine yiyecek
olarak pek az miktarda kuru ekmekle su verilirdi, Bu da gosteriyor ki
« memleketin sahadeti » usuliinii tatbik edebilmek ig¢in maznunun bu
usulit rizasile kabul etmis olmas: lazimdi. Memleketin sahadeti; bir nevi
sahadetten bagka bir sey degildi. Ise vukufu bulunan ve memleketin
adil kimselerinden olan maznuna muhabbet ve kin beslemekle sipheli
bulunmayan en asagi 24 kisi dinlenirdi, Bailli bunlar1 teker teker 4
sovalyenin huzuruna gikartir ve sdzlerini zapta alirdi. Sonra sahitlerin
hepsi maznuna gosterilir ve iglerinden hangisine taan etmek istedigi
sorulurdu, Bundan sonra maznun ve 24 sahit hazir oldugu halde hep-
sinin ifadesi okunurdu, Dogruyu sdylemeZe yemin ettirilmis olan bu
adamlara sahit demezlerdi, « yemin etmisler » denirdi halbuki bu adam-
lar sahitten bagka bir sey degillerdi hatta, biri, maznunun giyabinda
digeri maznunun huzurunda olmak iizere iki defa dinlenen sahitlerdi.
meshur hukuk tarihi &limlerinden Brunner Ingiliz jurisinin mengeini
bu anlattigimiz memleketin sahadeti miiessesesinde - buluyor,

Brunner: Entstchung der Schwurgerichte, Gitgide aprise ile memle-
ketin gsahadeti enquéte du pays birlesecek ve memleketin sahadeti aprise-
nin icinde kaynayacakti,

Aprise agikga davact olmagi, agikca ittihamet (tehlikesi itibarile )
olmak usuliiniin kalkmasina ve yerine ihbarin kaim olmasina da sebep
oldu, Ittihamin tehlikesi yalniz diielloya maruz kalmak degildi. Dava-
sini kaybeden davaciya kisas yapilirdi, yani mittehime cirmi sabit ol-
sa idi ne ceza verilecek idise davaciya o ceza verilirdi. Ihbar bidayet-
lerde mesmu olmak i¢in meshut ciirme benzemeli yani bir gok kigi tara-
findan tastik olunmali idi, Fakat sonralari bu kayit ta kalkti ve her ihbar
mesmu oldu, ;

- Muhbir davadan biisbiitiin alikasini da kesmiy olmuyordu ; ugradigl
zarardan dolayi tazminat almak icin taraf olarak kaliyordu, bu da
« mitiddei sahsi» ligin baslangict olmustur,
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edilmis ve kuvvet bulmus olmas: istenmis oldugu bazi eski metinlerde
gorilmektedir [1] fakat hukuk tarihgileri bu “sarahatlere, ikrarin delil
olarak kuvvetini gittikge kaybetmis olmasinin beyani olmaktan baska
ve fazla bir kiymet vermiyorlar. Giyabi muhakemede mevcut olan milc-
rimin karinesi de kiymetini kaybeyledi, ve hikimin gaibi mutlaka mah-
kilm etmesi lAizim gelmiyecegi esasi kabul olunda, maznunun kagmasi
da artik aleyhine karinei katia teskil etmez oldu.

Fakat buna mukabil eskisinden daha ince yeni karineler deliller
arasina girdi. Beaumanoir bu karineleri ikiye ayirmaktadir: Birinci kisim
hidiseyi ayan ve beyan kilan karinelerdir ki o karinelerle ciirim sa-
bit olur, ikinci kisim karinelerde cirmil sabit kilmiyacak derecede mes-
kfik olan karinelerdir.,

Birinci kisim karinelerden olmak iizere bazi karineler sayar Beauma-
noir saydigi bu karinelerden bazilar: bilfarz adam dldirme vak’asinda
iki sahidin muttehimi elinde kanli ve yalin bir bicak oldugu halde ka-
arken gormiis olmasi bugiin de kuvvetini muhafaza eyliyen bir kari-
nedir. [2] Cinayetten evvel yapilmis tehditler gibi diger bazi karineler
de artik kuvvetini kaybeylemistir. Cinayetten evvel tehdidi yapmi§
kimsenin cinayeti inkdr1 halinde yapmis oldugu tehdit cinayeti de yapmi§
olduguna karinei katia addedilirdi. Zaten sonralari tehdit karinei katia-
liktan qikartilip yakin bir emare olarak kabul edilmigti. Bir adamu
mahk{im ettirebilecek karineler adedi pek mahdut idi, E varelerin adedi
ne olursa olsun asla bir mahk{imiyete varmazdi.

Bu mibalagali nazariyeler belki iyi neticeler verebilirdi. Fakat mi-
temadiyen manialar kargisinda kalan hakim bu manialara galebe cala-
cak vasita aradi ve o vasitayl igkencede buldu. Mattehim aleyhine ga-
hadet edebilecek ve vak’ayr gozile gormiys tek sahit, yahut kuvvetli
fakat hukukca kabili izale addedilen bir karine karsisinda milttehim
mahkfim edilemezdi. Binaenaleyh bu vaziyet kargisinda hakim ya miic-

[1] Fikih, ikrah ile yapilmig ikrara kiymet vermez, fakat tav'an,
serbestce yapilmig bir ikrara delilden fazla kiymet verirdi. «beyyine ve
ikrar ictima ettikte hikim ikrar ile hitkmeder. Zira beyyine mukir iize-
rine ikame olunamaz, belki minkir aleyhine ikame edilir. » Mecelle 1817-
1818 maddeler serhi, ikrar mukirri cezada da ilzam eyler. Resuli
Ekiem iki kimsenin haddi ser’iyi mucip bir fiili ikrar eylemelerile an-
larin izerine mucip haddin icrasimi ferman buyurmuglardir. Ikratm'
mukir hakkinda huccet olduguna icmaiiimmet te vardir. Tkrara mebni
mukir aleyhine hudut ve kisas icra edilmistir. Mecelle Kitabiilikrar ger-
hine miitkaddime

[2] « Karinei katia, haddiyakine balig olan amaredir. Meseld bir
kimse elinde kana bulagsmis bicak oldugu halde havi ve telﬁ;ile bir
hili haneden ¢ikugi gibi derakap ol haneye girilipte henuz bugazlan-
mis bir sahis gorilse ol kimse bu sahsin katili olduguna istibah olun-
maz, Sayet ki ol sahis kendi kendisini oldirmis olmak gibi sirf ihtima-
lati vehmiyeye iltifat kilnmaz. » Mecelle madde 1741 wetni,
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rim oldugunu bildigi bir adamin adaletin pengesinden kurtulmasini ka-
bul eyliyecek yahut herne bahasina olursa olsun delilleri ikmal ede-
cekti. Hikim tereddiitsiiz bir tarzda delilleri ikmal edebilmek igin ig-
kenceye miiracaat1 tercih eyledi.

Hukukgular bu yeni prensipleri Roma muhalledatinda : Digeste ve
Code de bulduklarin1 zannediyorlardi. Romada kaza daimi majistralar
eline gegince kanunl beyyine nazariyeleri viicut buldu. Bu nazariyeler
tamamile kazai igtihatlardan dogmustur. ve klasik devir hukuksinaslan
da bu nazariyelerin tegekkiiliine ¢ok yardim etmislerdir; buna ragmen
tam bir inkisafa mazhar olamamigti, Bu nazariyeler mucibince ikrarin
tam bir delil olmas: icin baska vakialarla teeyyiit etmesi lizumu kabul
edildi, Bir sahadeti bertaraf edecek sebepler tayin ve tasrih edildi, bdylece
hakimin serbestii takdiri tahdide ogradi. Hatta Romadaki kanuni delil
nazariyelerinde amarelerin tasnif izleri ile beyyinei tahririye nazariye-
sinin ilk mefhumlarina da rast gelinir. Nihayet iskencenin kullanilmasi
sabit kaidelere bagland: ; o kaideler mucibince evveld iskenceye yalniz
ve yalniz diger vasitalarin yoklugu halinde miiracaat edilebilirdi: ve
saniyen iskenceye miiracaat edilebilmek igin agir karineler bulunmak
lazimdi,

On bes ve on altinci asir mdaelliflerinin tavzihan tekemmiil ettirdik-
leri prensipler Romanin arzeyledigimiz bu prensipleri idi, Miuellifler bu
prensiplerden Roma hukukunda nihayet tohum halinde bulundugu ka-
bul edilecek olan nazariyeler gikarttilar, Bilhassa Italyan cezacilarinn
kurduklari bu nazariyeler engizisyon muhakeme usuliiniin kabul edil-
digi her memlekette kabule mazhar oldu, Malimdur ki engizisyon mu-
hakeme usuliinde biri alelade digeri de fevkalide olmak tizere iki tirld
tahkikat vardi. mahk@imu idam cezasina g¢arptirmag: istihdaf eyliyen
fevkalade tahkikat usulinin farikasi mutlak gizlilik ile igkencenin ya-
pilmasidir, Fevkaldde tahkikattan bir netice alinamaz ise miittehim ye-
niden alelide usul ile yani hukuk muhakeme usulleri ile muhake-
me edilirdi, Bu usuliin hikmetini ve sebebini izah edebilmek icin fevka-
lade usuliin gayesinin idam gibi agir cezalar tefhimi oldugunu ve bu-
nun igin pek hususi delillerin bulunmas: lizumunu diginmek kifi gelir.

IT Kanuni beyyine sistemi on altinci ve on yedinci asirlarda tama-
mile taayyiin etmis ve tesbit kilinmigt1.

Biitin kanunlar dort nevi delil kabul etmislerdi : (1) sahadet; (2) ik-
rar veya savti delil ; (3) yazi (hat) veya alet vasitasile isbat; (4) karine
yahut ihtimale miistenit delil. Fakat bu dort nevi delil birbirlerile teda-
hiil edebilir ve bir takim kombinezonlara imkan verebilirdi.

Kanunun aradigi tam ve kdmil bir delildir, Zira o zamanin cezacila-
r1 i¢in ceza hukukunun temeli, esasi agir cinayetler idi ve binaenaleyh
o agir cinayetlerin istilzam eyledigi idam cezasina miistenidat tegkil
edebilecek derecede kuvvetli bir delil lizimdi. Hafif ittihamlarda delil
hakkindaki nazariyeler siddetle tatbik olunmazdi.

Eski miellifler mantiki bir muhakeme ile hareket ederek miittehim
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aleyhinde kanaat hasil etmek igin iki hususun tesbit edilmesi liizumunu
vazeylediler : (1) bir su¢ islenmistir; (2) miittehim o sucun failidir.

(1) Birinci ciheti tesbit eylemek cismi ciirmii miisabede eylemekti.
Her seyden evvel cismi cirmiin miigahede edilmesi lazimdi, bu miisa-
hede kaba ve sek]i bir tarzda yapilirdi; hakime yaranin veya cesedin
filen gosterilmesi lazimdi. Ceset hdkime gosterilmedik¢e failin tesbiti
demek olan diiello yapilamazdi. lizumu halinde hikim cismi ciirmi
gormek icin bu glin kesif diye ifade ettigimiz ameliyeyi de yapardi
Sonralar1 bu kaba ve sekli goriis yerine bu giin ehli »ukufa havale de-
digimiz ameliye ikame edildi ve cismi ciiriim san’at ehline [1] muayene
ettirildi,

Cismi ciirmiin miisahedesi hususunda iki tiirli ciiriim kabul edildi, Birinci
nev'i adam oldiirme, yangin, bir yer kirarak yapilan hirsizhk gibi
maddi izler birakan ciiriimler idi. Bu ciiriimlerde vakiay: maddi seklinde
gormek miimkiindii ve binaenaleyh bu ciiriimlerin biraktiklar: izleri gor-
mek hikime diisen ilk vazife idi, Bu vazife mahalline gidip kesif yapan
hdkimin zapti veya tetkiki ilmi bir maliimat: icap kilan islerde doktor,
cerrah ve ehlivukuf raporu vasitasile yapilirdi, Bu tarzda hareketin
mimkiin olmadigi istisnai haller miistesna olmak sartile kesf ve ehlihibre
raporundan baska bir delil kabul edilmezdi. Binaenaleyh cismi ciirmiin
gorillmesi o kadar esasl idi ki ne sahitlerin sehadeti, ne emareler,
hatta micrimin ikrar: bile yerine ikame edilemezdi, Fakat cisim ciirmi
miisahede miimkiin olmayan hallerde tabiidir ki ciirmiin cezasiz kalmasi
neticesi de istihra¢ edilemezdi. Bunun i¢in eski miellifler bu hallerde
clirmin muhayyel olmas: ihtimaline binaen hakim ¢ok bityitkk bir dikkat ve
ihtimamla hareket eylemesi liizumunu tavsiye ederlerdi, Cismiciirmiin
bulunmadig: yerlerde ciirmiin islenmemis olmas: mimkiia degildir.
dedirtecek kadar kat’i ve kavi delillerin viicudd arandi, 1670 emir-
namesi kesf zapti ile ehlivukuf raporlarini inceden inceye tanzim
etmisti : Ve hatta sayani istigrap olan cihet, maznuna mukabil bir
tetkik yaptirtmak hakkinin verilmis olmasidir. miittehime talebi iizerine
masrafi kendisine ait olmak tizere baska cerrahlar tarafindan mukabil
tetkik yaptirtmak miisaadesi verilirdi; yalniz talebin ilk tetkikten pek
az zaman sonra yapilmasi lAizimdi [lk tetkik ekseriya miiddei sahsinin
talebi iizerine ve daha hakim ise vaziyet etmeden yapilirdir, Zabitlar
Ve raporlar miittehime bildirilmezdi.

Sévme ve hakaret gibi maddi iz birakmayan ciirimlerde cismi ciir-
min miisahedest miicrimiyet beyyinesinden ayirt edilemez. Bu takdirde
cismi ciiriim basli basina isbat edilemez ; ve cismi ciirmiin subutu ancak
suclunun karine ve emarelerle kuvvet bulmug ikrarile elde edilebilir.

2) Mittehemin sugun faili oldugunu isbat i¢in kanuni delil nazariy.esi
biitin sumulile mevzuubahs oluyordu, bittiin delil nevi’leri kxymetlerm.e
ve kuvvetlerine gore tam deliller, yakin emareler (ki buna yarnm delil

[1] Bu san’at ehline (mire juré) ve «matrone jureés derlerdi,




de deniyordu) ve uzak emareler olmak iizere lige ayriliyordu. Her
nevide muhtelif cinsler mevcut idi.

Idama mahkfim edebilmek icin tam delil lizimdi, Kanunun tayin
ettigi biitiin sartlar yerine gelmis ise delil tam ve hukuki olarak kabul
edilirdi, Tam delil A sehadet, B yazi veya C karine ile elde edilebi-
lirdi, fkrar tam delil tegkil etmezdi.

A Sahadet — Sahadet cezada en iyi bir delil olarak kabul edilmisti,
Fakat sehadet tam olmak igin bir takim sartlar1 cami olmal idi, soyle ki

a) Sahidin iki kigi olmas: lazimdi [1] «tek sahit hi¢ sahit> demekti,
tek sehadet biisbiitin kiymetsiz addedilmezdi, Fakat idama mahkfim
etmek icin kafi miistenidat teskil etmezdi,

b) Sahitlerin baska baska vakalara sahadet etmeleri delili ibtal
eylerdi[2]

c) Sahitlerin miittehimi suqunu igler iken gdrmily olmalar: lazimdi[3]

[1] Fikihta ukubatta sahadetin nisabi iki er kigidir, Ama hukuku
ibatta iki er veya bir er ile iki hatundur, hudutta sehadetinisa gayri
makbul olmakla bir er ile iki kadinin sehadetlerile haddi sirkat icra
olunamaz, Binaenaleyh bir erkek ile iki kadin sirkate sehadet etseler
yalniz zaméni mesruk ile hitkiim edilir amme haddi sirkat icra olunamaz,
Kadin hamamlarinda vuku bulan katle yalniz kadinlar gehadet ettik-
lerinde bu sahadet diyet icin kabul olunur, ta ki adamin kaninin heder
olmas: ldzim gelmesin; yoksa kisas i¢in kabul edilmez.

Mecelle 1685 madde serhi. Sayani hayret olan cihet fikhin «kavli
sahidin sitkinin richam adalet iledir, adet ile degildir, Hatta haddi
tevatiire varmadikga kesreti rivayet ile tercih yokturs diye bu giokd
zihniyeti kabul ve ifade eyledigi halde ald hildfilkiyas adedi sart
kosmasidir,

[2] Sahitlerin meshudu bihte tetdbuku, kabulii sahadette sarttir, Zira
gahitler meshudu bihte miittefik olmayinca nisabi sehadet tekemmil
edemez, Her sahit meshudu bihi ihbarda miinferit kalir, halbuki vahidin
sahadetile hiikiim olunamaz. Sahitlerin meshudubihe miiteallik olan
bir seyde ihtiliflar1 meshudubihde itilah mucip olur ise sahadetleri
kabul olunmaz, binaenaleyh, cinayet, Kkatil gibi sirf tiilden ibaret olan
hususlarda sahitlerin yeri bir zamani muayyende veye mekani muayyende
file ve digeri zamam aharde veya mekéni aharde file sahadet eyleseler bu
itiliflar1 meshudu bihde itilifi mucip olmakla sahadetleri kabul olunmaz.
Zira bir zamanda veya mekandaki fiil difer zaman veya mekanda ki
fillin gayri olmakla meghudubih muhtelif olur, Sahitlerin biri bigakla
katle digeri de kigitk bir hangerle katle sahadet etse kabul edilmez.
Mecelle madde 1712, 1713 serhi. ;

[3] Sahitlerin meshudu bihi bizzat kulak veya goz ile muayene
etmis olupta olvechile sahadet eylemesi - lizimdir, Bizzat gormeyipte
bizzat goren diger iki kimse ya cemmigafir tarafindan kendisine haber




vakayii gozlerile gormits olmayip dedikodusunu igitmis olanlarin (sima
ile sahadet) sahadetleri, sayilari ne kadar ¢ok olur ise olsun asld tam
bir delil telakki edilmezdi, «Mittehemin tehditlerini ve muhtazirin bag-
nglarini duydums diyenlerin yahut mittehemin sugu ikrar eylemis
olduguna sahadet edenlerin de sahadetleri tam bir delil teldkki edil-
mezdi. «bir goz iki kuldktan daha emindis Sahitlerin ifadeleri iddi-
ayl isbat edici sekilde olmaldir szannederim,. Eger aldanmiyorsam..

Olabilir.,. Eger iyi hatirlayorsam.,.» gibi kat'i olmayan svzlerle yapilan
sahadete kararsiz sahadet denirdi ki bu gibi sahadet bir emare

bile tegkil etmezdi. (1)

verilmekle tahmili sahadet ve buna mebni ifai gahadet edemez, Simaile
yani meshudu bihi bizzat muayene etmis olmayip nastan igitmiy ol-
makla nastan isittim diye sahadet eylemesi caiz olmaz katle simaile
sahadet kabul olunmaz meseld falan kimsenin filin sahs: katlettigini
g0z ile gormedik ama nastan olvechile isittik diye Kkatle simaile saha-
det kabul edilmez, Mecelle 1688 madde serhinden.

Ceza muhakemeleri usulit kanunumuzun 62 inci maddesinde» sahit,
sahitlik edecesi vakialara ait bildigi seyleri soylemege davet olunur,
Sahit sahitligini eder iken sozit kesilmez,» Deniyor, Binaenaleyh saha-
dette hikimin mithim ve esash vazifesi sahidin mallimatinin menbaini
arastirmaktir, Sahitler ekseriya bagkalarindan aldiklar: malimat ken-
dilerinin binefsihi yapmis olduklar1 muayene ile karngtirirlar, Bununla

beraber kanunumuz da sima ile sahadetin makbul olmadigina dair bir.

kayit yoktur. Sebebi de boyle bir kaydin bdyle bir memuuiyetin ha-
kikatta hakime sahadetten haksiz bir netice ¢ikarmasini men 2tmekten
baska bir manasi olmamasidir. Filhakika kanun gahidin sima ile saha-
det etmesini meneden bir kayit koyamaz, ginkd arzeyledigimiz gibi
§ahit ekseriya bagkalarindan aldigt mallimati bizzat kendisinin yapmig
oldugu muayene ile edinmis oldugu mal@mat gibi anlatir, sonra «malfi-
matinin mistenit oldugu halleri layikile takdir edebilmek igin sahide
sual sorulduktas sahidin mal@imatinin sundan bundan isitmis oldugu ma-
limata mistenit oldugu goralar. Saniyen hakimi simaile yapilan
sahadete kiymet vermekten menetmek de lizumsuzdar, Sebebi ise
sima’ile yapilan sahadette sabit olacak sey sahidin anlatms oldugu
seyleri isitmis olmasidir, yoksa maznunun fiili yapmis oldugu degildir.
Binaenaleyh sima’ile yapilan sahadetten vakianin dogruluguna hikdm
etmek hic bir zaman dogru olmaz. Imdi sima’ile sahadet caiz degildir
demek hikim sahadetten muhakkak olmayan neticeler ¢ikaramaz demekle
misavidir ve binaenaleyh zikre bile degmeyecek bir miitearefedir.

[1] Sahadetin sonuna sekki icap eder ibare getirildikte sahadet
batil olur, Binaenaleyh suhudun fakat sahadetinin sonuni «bildigime
80res lafzinin ilivesi orfen mucibigek oldugundan sahadeti ibtal eyler,
Bildigime, ya zabnima gore soyle olduguna sahadet edgrim demek gibi.
Mecelle kitabi beyyinatin birinci babi olan gahadet babi serhinin mukad-
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Sahit arastirma (information) sahitlerin ikinci dinlenmesi (recolement)
ve yiizlestirme (Confrontation) safhalarinda olmak tizere ti¢ defa dinle-
nirdi. Sahidin bu ti¢ ifadesi de birbirinin ayni olmali idi. 1670 emirna-
mesi hi¢ olmazsa yiizlegtirmede bir degisiklik olmamasini temin igin
bir takim tedbirler almistir.

Sahidin ne taan ve cerh edilmis ne de taan ve cerh edilebilecek
olmas: sarttir. Her ne kadar usulde sahitleri red hususu takyidedilmig
idise de mahkemelerin igtihad: red sebeplerini gittikge arttirmiglacdir.
muhabbet, korku, husumet, yas ve akil zaafi, menfaati sahsiye, hisimlik
namus ve miriivvete muhalif hareket sahibi olmak,ret sebepleri olarak kabul
edilmistir, Bunlardan baska da bir cok ret sebepleri daha vardir, Mitellif-
lerden Muyart de Vouglans tanzim ettigi ret sebeplerini gosterir liste
hisimlar ile baslamakta fukara ve dilencilerle bitmektedir, Fukara ve
dilencilerin sahadetleri bazi sartlar altinda reddolunabilirdi. Asagi
vaziyette olanlarin sahadetlerinin reddedilebilmelerine mukabil asillerin

ve efendilerinin hizmetgileri aleyhine olan sdzlerine tamamile itimat
olunurdu, [1]

Miiddei sahsilerin ifadeleri keenlemyekiin hitkmiinde idi. magdurun

dimesinden, Mecellenin 1689 ncu maddesi mucibince sahit sahadet
ederim, demeyipte yalniz falan hususu boyle bilirim yahut haber veririm
demis, tabiri aharla sahadet lafzini sdylemiyerek mitddeabiliten ilim ve
yakini ifade eder elfaz ile haber vermis olsa edai sahadet eylemi$
olamaz. Binaenaleyh ifadesi kabul ve medar: hitkiim ittahaz edilmez.
Fakat anin iizerine hikim sahide haber verdigin gibi sahadet edermisin
diye sual edipte sahit dahi evet boyle sahadet ederim dedikte ifai
sahadet etmis olur. Cinki sahadetin ritknit sahadet ederim lifzindan
ibarettir.

[1] Sahidi taan etmek sahit sadik degildir demektir, Sahidi cerh
etmek A4dil olmas: yani hasenati seyyiatina galip gelmesi lizim olan
sahidin Adaletini ihlal eden seyi, sahidin yalanciigini ve fiskini izhar-
dan ibarettir: «Sahitler amden katli nefs ettilers yahut «bu gahitler
benim su kadar altunumu sirkat ettiler» diye sahitlere taan etmek $a-
hitleri cerhdir. Hudut ve kisasa sahadet edenler aleyhine taan edilmesi
dahitezkiye edilmeleri ldzimdir. Sahadet tohmetinden dolay: reddolunur,
tohmetin dahi esbabi sunlardir: Evveld sahitte olan ma’nadir. Sahit-
lerin fiski ve korlagi gibi, sahit fasik olunca yalan soyler ve kor
olunca vakiaya tamamile muttali olamiyarak sahadette hata eyler. Sa-
niyen meshudulehte olan manadir, sahit ile hakkina sahadet edilen
kimse (meshuduleh) arasinda hisimhik,. kolelik efendilik, kari kocalik gibi
bir hususi bag olmamak gibi, sahit meshudulehe hiirmet etmek ve ana
menfaat temin etmek i¢in yalan sdylemek tdhmeti vardir.

Bu miinasebetle sahadetin fikihtaki sartlarini mukayeseye vesile ol-
mak iizere arzedelim:

Sahadetin sart: iki kisimdir.

Birinci lelm'sartl tahammiildiir, Tahammiil diye vakiaya sahitlerin
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sahadeti reddolunurdu, yalmz ciirmiin mubat oldugu sartlar magdurdan

bagka bir kimsenin ittilain1 mimkin kilmiyordise o zaman magdura
«zarurl sahit» denir ve sahadeti kabul olunurdu,

ilminin 13hik olabilmesi ve sahitlerin meshudiinbihe ait malimat alabil-
melerine denirdi. Tahammiil sartlar: i¢ti, evveld akil idi. Vak’anin ce-
reyan eyledigi zamanda delinin ve bir sey anlamiyan ¢ocugun vak'ayi
anlayabilmesine imkdn olmadigindan deli veya cocuk gayri kil iken
gahadeti tahammil edipte iyilestikten veya bulligdan sonra herhalde
akillar1 ermege bagladiktan sonra mezkfrr tahammille mebni sahadet

etse kabul olunmaz ve zamam tahammiili saklhiyarak sahadet etse yalan-
c1 gahit olur, Amma vakti tahammiilde bulig, adalet ve hiirriyet sart
degildir. Bu takdirde vakti tahammiilde akli eren bir ¢ocuk veya Aadil

olmayan bir adam, yahut kole olupta sonra bulliga erdikten ya tovbekar
ve adil olduktan yahut azat olduktan sonra mezkfir tahammiiliine mebni
sahadet etse kabul olunur.

Tahammiil sartinin ikincisi kor olmamaktir, Binaenaleyh kériin taham-
milii sahih degildir. Bu cihetle bir kimse korligiinde sahadeti taham-
mil ederek goriir olduktan sonra sahadet etse kabul edilmez. Taham-
miil zamanini sakliyarak sahadet eylese yalanci gahit olur, tahammiil
artinin Ggiincisii meshudunbihi bizzat sahidin kendisi gormis olmaktir.
Bu cihetle meshudunbihi baskasi goriipte sahide haber vermek ile ta-
hammillii sahadet ve buna mebni eday1r sahadet etse sahih degildir.

Ikinei kisim sartt edadir, bu da dort siniftir, Birinci sinif sahide ra-
cidir ki onun yukarida zikretmedigimiz bazilari sunlardir.

a) Bullg, binaenaleyh gocugun sahadeti makbul olamaz; b) Hirriyet,
binaenaleyh kolenin sahadeti makbul olamaz. ¢) Goriir olmak, d) soyler
olmak, binaenaleyh dilsizin ve korin sahadetleri makbul degildir.
e) sahadette sahitler icin mazarrati def etmek menfaati celbetmek endi-
$esi olmamalidir, Baba, biiyitk babanin oglu ve torunu lehine ogul ve
torunun, baba veya buyﬁk—babaa lehine (fer'in asil, aslin fer’i lehine)
sahadetleri, kari kocadan birinin digeri lehine, kolenin efendisi efendi-
nin kolesi lehine, ortaginin ortagi lehine, bir kimsenin besledigi ada-
minin  veya icretle kullandigi kendisine mahsus miistahdeminin o
kimse lehine sahadetleri makbul olamaz ama bunlarin yekdigeri aley-
hine olan sahadetleri makbuldir, ciinkit tohmet yoktur, Asil ve feriden
baska hisimlarin yekdigeri lehine sahadetleri makbul olur. Bir kimse
diger bir sahsin lehine sahadet ®ttikten sonra henuz o sahadet muci-
bince hiikiym verilmezden evvel sahit o sahsin has eciri olsa gsahadeti
batil olur, f) Sahit ile aleyhine sahadet edilen kimse arasinda Dinya
husumeti olmamak sarttir; mecruhun kendisini cerh eden aleyhine,
maktuliin varislerinin katli aleyhine, kendisine kifur edilmis olanin
kitfir eden aleyhine sahadetleri makbul olamaz. g) Sahidin adil olmas:
yarttir, Adil, hasenati seyyiatina galip olan kimsedir. Binaenaleyh rakkas
(dans ve numara yapanlar gibi kalkip oynayanlar) ve halkin daima
maskaraliga alip alay ettikleri paskal ve maskara (dalkavuk gibi namus




»

Sartini haiz iki sahit meshudiibihte ittifak eyledikleri takdirde hakim
miittehemi mahkiim etmege mechurdu,

Anlattiklarimizdan anlagilacag tizere her tiirlii sartin: haiz iki sahit
bulmak gii;ti. Binaenaleyh ne bahasina olursa olsun yardim, delil emare
karinelere ilive ve zam edilince hikimin vicdanini tatmin edecek bir ye-
kfina varmak ldzimdi, Iskence, tahkikatin gizliligi ve uzun sirmesi yani
yavas gitmesi bu zaruretten dogardi, Tahkikat musavi sartlar arasinda
cereyan etmiyen bir cidal idi, Tahkikat hdakiminin gayesine varabilmesi
muzaffer olabilmesi i¢in yani kanuni beyyineyi elde edebilmesi i¢in miit-
tehem lizerine tazyik icra eylemesi, miittehemi tehdit etmesi, bir takim
carelere ve hiylelere tevessiil eylemesi caizdi,

B. Yazi, — Sahadetten sonra yazi delili gelirdi, Yaz: beyyinesi ce-
zada o kadar nadir idi ki bazi cezacilar cezada yaz ile delilin miimkiin

olmadigim iddiaya kadar vardilar. Bu iddia dogru degildi, fakat yazinin
dogrudan dogruya ciirmiin ikaim gostermesi lazim geldigi disiinilirse
iddia insana pek garip gelmez ba husus ki sbzle sbgme, allaha karg
sogme ve kiifiir, zina, kiz kagirma, sahte para basmak gibi ciirimlerde
sahadetle delil yaz: delili tamamile bertaraf eylerdi. Fakat is yakindan
tetkik edilince bazi cirimlerin de yalniz ve yalmz yazi ile isbat edils-

bilecegi goriilir. Meseld itizal cirmii yalmz yaz ile isbat olunabilir,
Salim ve sahih addedilen itikattan inhiraf o inhirafi gosteren yazilarla
sabit olur, Sultan aleyhine ittifak, riya, sahitleri dogruyu sahadet eyle-
mekten cevirmek gibi ciiriimler yazi ile isbat edilebilecegi gibi sahtelik
gibi ciirimlerde de yaziile sahadet birlesebilir, -

Caiz olan hallerde yazimin tam bir delil olmas: igin evveld ciriim va-
kiast hakkinda sarih ve vazih olmalidir, ssgme ve hakaret ciirimlerinde
sultan aleyhine suikast ciirimlerinde, sahitleri dogru yoldan ¢evirmek
ciriimlerinde vakialar miittehim aleyhine olarak ibraz edilen yaz da
sarahatle zikredilmis olmalidir, Boyle olmayipta yazidan yalniz miittehim
aleyhine bir ey istihrag edilecek ise vesika yaaz ile delil olmaktan gikar
ve ihtimali deliller arasina karigirdi, Saniyen vesikanin resmi olmast la-
zimdir, ve eger vesika resmi olmayip yalniz miittehemin imza ve mihi-
ritnit tasiyor idise imzamn kendisinin oldugunu mittehemin kabul eylemis
olmasi ldzimd, Tetkiki hat ve hatem asla tam bir delil teskil etmezdi.
Zira ehli vukufun hem ifadeleri daima gekki, sipheyi ifade eden ibare-
lerden miirekkeptir, hem de san’atlari daima yanilmaga misaittir, Bina-
enaleyh yazi resmi bir yaz degil ve miittehem aleyhine bir mana ifade
edebilmesi i¢in tetkik ettirilmesi 1dzim gelir idise o yaziya delil denmez-

ve mitrilvveti muhil hali ve hareketleri halka kiifiir etme7i itiyat eden
satislarin ve yalanciligile maruf kimselerin sahadetleri makbul olamaz.
Mitritvvet, insanlik kudretini digirtecek seyleri yapmaktan koruyan adabi
noksaniyedir ki insani daima muhasine sevkeder, Fikih da mahalleler
ve sehirlerde dilenmegi adet edinenlerin sahadetini makbul tutmazdi.

Yalniz siiprinticilik gibi agag: sanatlar yapmak sahadete mani degildi.

Mecelle 1705 madde gerhi.

P ey




di, ¢linkdt bashi basina. bizatihi bir sey isbat eyliyemezdi., ﬁinaenaleyh
bir ihtimal ve bir sahadet olurdu, » Yaz: hakkindaki bu itimatsizlik cok
dogrudur, ciinkd yaziy1 tetkik eden ehli vukufun san’atina bu giin bile
itimat eylemek caiz degildir.

Binaenaleyh miittehemin hususi evraklar: miittehem aleyhine tam bir
delil teskil etmezdi. Hatta miittehem o yazilarin dogrulugunu ikrar et-
se dahi yine de tam delil olmazdi, ¢iinkd o yazilar nihayet miittehemin
mahkeme haricinde ikrarini isbat eylerdi. Halbuki arzeylemis oldugu-
muz gibi hatta mahkeme huzurunda yapilan ikrarin kiymeti yoktu, [1]

C. Karine, — Karine de tam delil teskil edebilirdi, Yalniz kendisin-
den bir netice ¢ikartilacak olan vakia kafi derecede yani sahadeti adile
yahut yazi ile sabit bulunmus olmalidir, Karinelerden bazilar1 gayri
kabili ret ve cerh idi boyle ret ve cerhi mimkiin olmiyan karinei katia-
lara vazih ve zaruri emare deniyordu. Fikihta Kkarinei katiay: haddi
yakine balig olan emaredir (Mecelle madde 1741) diye tarif eder, yakin,
emniyet ve katiyetin, muhakkak olarak bilmenin son haddidir ve siip-
henin tamamile ziddidir, siphe ile yakin arasinda zanm galip, kuvvetli
zan dereceleri vardir. Bu dereceler Avrupanin kabul ettigi karine
nazariyesinde de mevcut idi,

Avukat Boucher d’Argis’in Ansiklopedi (Encyclopédie) de bu hu-
susa dair yazmig oldugu makaleden su satirlari nakledeyim:

«Karineler ya hafifdir ya aleyhedir, muhtemeldir veya kuvvetlidir.
Hafif karineler yahut adi siipheler [2] bir yarim delil bile teskil etmez.
Muhtemel olan (zan ile maznun olan) karinelerin esasin1 mesru ve
muhik sebepler teskil eder, Fakat gine de miisbet degildir (meczum kil-
maz). Zan diger bir yarim delil ile birlesir ise tam bir delil tegkil eder.
Kuvvetli olan (haddi yakine balig olan) karineler ise mukaddem
sebepleri olan karinelerdir. Meseld uzun bir seyahatten donmis bir
adamin karisini gebe bulmasi kadinin zinasina karinedir, (Ciinki gebeligin
gebelige takaddim eden bir sebebi olinalidir. O sebep de zina olabilir)

[1] Yalniz hatt1 hatem ile amel olunmaz, giinkdl yazi yaziya ve
mithiir mithiire benzer olmakla tezvir ve tasni saibesi bulunur, hatti
hiiccet ve delil olmak iizere yazildig gibi tahsini hat ve tecribei kalem
misilld diger maksatlar igin dahi yazlir. Bir mihiire mutabik diger bir
mihir imal edilmek ve bir kimsenin mithari digeri eline gecerek o
kimsenin aleyhine tanzim edilen yaziya basilmak mimkindir, fakat hat-
tu hatem siphei tezvir ve tasniden salim ise medar: hilkmolur, bagka
vechile siibuta hacet kalmaz, (Mecelle 1736 madde)

[2] Fikih sek’i bir seyin olup olmamasinda akhn tereddiit etmesidir.
Diye tarif eder, iki cihetten biri digerine tercih edilemez. Fakat iki ta-
raftan biri digeri {izerine tercih edilir ise ve tercih edilen tarafi kalp
atmazsa tercih edilen tarafa (zan,) diger tarafa da vehim denir,
Tercih edilen tarafi kalp atar ise galip zan olur ve yakin derecesine
¢ikar,




bu neviden o kadar kuvvetli karineler vardirki basli basina delil yerine
kaim olabilir, Hazreti Sileymanin hitkmiinde [1] hakiki annenin evlad:
hakkinda gosterdigi muhabbet kafi bir delil olarak telakki edilmistir,»

Uzun seyahatten doniigte karisini gebe bulan kocanin karisinin zinasin=
dan tam emin veya yari emin olmasi liizumunu miinakasa icin Hazreti
Siileymana kadar ¢ikan bu iilemanin miinakasalari bugiin bizi gildardr,

Miiellifler adam 6ldiirme vakasinda kendisinde téhmet saibesi bulun-
mayan iki sahidin mittehemi, bir kili¢ darbesi ile vurulmug olarak
bulunan maktulin bulundugu yerden elinde kana bulagmis ve yalin
kili¢ ile ¢iktigina sahadet eylemis olmalarini da karinei katiaya misal
olarak zikreylemektedirler. Karinei katiaya, tam emare, giindea daha
asikdr ve parlak emare deniyordu,

Karinei katia aleyhine delil ikamesi caizdir, Aksi takdirde miida-

faai mesruayi ishata imkan olmazdi. Fikihda yakinin onun hilifi bulunan
diger yakin ile zail ve miirtefi olacagini kabul ederdi.
Ikrar — Mittehemin hikim huzurunda yaptig: ikrarin kiymeti hak-

kinda eski miellifler ittifak edememislerdi. Jousse miittehemin ikrarinin
en tam ve en iyi bir delil oldugu ictihadinda idi. Ceza islerinde miitte-
hemin ikrarinin en kuvvetli ve emin bir delil oldugunu ve binaenaleyh
ikrarin kafi gelecegini iddia eyliyordu, ve diyordu ki: Tabiatin kanun-
larini altiist etmedikge bir adamin faili olmadigi bir sucla kendisini
soguk kanlilikla ittiham edebilecegi tasavvur edilemez.» [1] Ve 1670 emir-
namesinin sorguya ait hiikkiimlerini gostererek «ikrarin bir kiymeti ol-
masa idi onu elde etmek icin bu kadar ihtimam edilir mi idi?»
diyordu.

" Fakat jaussenin igtihadi mucibince de ikrarin tam bir delil olmasi
cismi cOrmiin sabit olmasi yani kesf ile veya zapt ile veya yahitlerin
sahadetlerile isbat edilmis olmasi ldzimdi, Fakat sug itizal gibi yalmz
kastin yapabilecegi bir ciriim idise yéni izhar edilmemis hissiyatin vii-
cuda getirecegi bir sug idise cismi cirmiin isbati mimkin olamadigin-
dan mittehimin ikrar1 aleyhine hitkme medar . olamazdi,

[1] Hazreti Stleymanin oniine iki kadin gelmis ve her ikisi de tek
bir ¢ocugun annesi oldugunu iddia eylemistir.

Hazreti Sileyman gocugun ortasindan kesilip bir par¢asinin bir ka-
dina diger parcasinin da diger kadina verilmesini cellidina emretmis.
Cellat emri yerine getirecegi zaman hakiki anne sefkatinden Hazreti
Silleymana «evladimi kesme tamamini 6biir kadina ver» diye yalvarmigtir.
Kadinin gocuga karsi gosterdigi bu muhabbet kendisinin hakiki anne
oldugunu meydana ¢ikartmisgtir,

[1] Ikrar her ne kadar dogru ve yalan arasinda doner ise de akill
adam kemali akil ve diyaneti cihetile nefsine zarar verecek olan seyi
yalan yere ikrar etmiyeceginden ve ikrarda tohmet olmadigindan bir
kimsenin nefsi aleyhine vuku bulan ikrarda dogru oldugu racih olarak
mukirrin aleyhine hiiccet ve delil olur. Mecelle serhi ikrarin megruiye-
tinin makul ile isbati.




