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Adliye Vekéleti tarafindan ayda bir nesrolunur.
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RESMI KISIM

ADLIYE TEVCIHATI

Miinhal bulunan dordidncid smif adliye miifettisligine matlup evsaf
ve ehliyeti haiz Vekalet Istatistik ve Nesriyat miidirit Baha Beyin tayini
tensip kilinmugtir,

24/4/1933

§ Miinhal Vekalet Istatistik ve Negriyat mildiirligiine goriilen Ifizuma
binaen ve memurin kanununun 42 inci maddesini muaddil 1777 numa-
rali kanunun ikinci maddesine tevfikan aym derece ve sinifta bulunan

hapishaneler midiri Nedim beyin naklen tayini tensip kilinmustir.,
24/4/1933

§ Miinhal bulunan Temyiz mahkemesi azaligina Hakimler kanununun
s besinci maddesi mucibince Temyiz umumi hey’etince icra kilinan
intihap neticesinde ekseriyet kazanan zevattan adliye basmiifettisi Ab.
dilkerim beyin tayini tensip olunmustur.

§ Miinhal bulunan Temyiz mahkemesi ikinci reisligine Hakimler ka-
lununvn on altinci maddesi mucibince temyiz umumi heyetince icra
kilinan intihap neticesinde ekseriyet kazanan zevattan aza Ali Taha
Be yefendinin tayini tensip edilmi




KANUNLAR

Askerlik miikellefiyeti kanununun 39 uncu maddesini
degistiren kanun

Kanun numarasi: 2138
Nesri tarihi: 19-4-1933

Madde 1 — 1111 numarali Askerlik mikellefiyeti kanununun 39
uncu maddesi asagidaki sekilde degistirilmigtir:

«Numarali veya numarasiz asker edilmis efrattan askere girmezden
evvel hapsedilmis olanlar hapisten ¢ikinciya Kadar sevkedilmezler. As-
kere girmezden evvel yaptiklari suglardan dolayr umumi mahkemelerce
alti ay ve daha az hafif hapis, veya para cezasindan c¢evrilme hapse
mahkiim olup ta hiikiimleri askerde iken bildirilenlerin hapislikleri ter-
hisleri zamanina birakilir. Bunlar terhislerinde cezalari g¢ektirilmek
iizere kit'a veya miiesseseleri tarafindan mahalli Cimhuriyet middei
umumiliklerine teslim edilirler. Mahk{imiyetleri alti aydan fizla olan-
lar hapisliklerini umumi hapishanelerde gecirmek ve tahliye edildikten
sonra geri kalan askerliklerini tamamlamak iizere keza bulunduklari
mahallin adliyesine teslim olunurlar.

Infazlari geri birakilan mahkfimiyetler i¢in miiruru zaman cereyan
etmez. »

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 3 — Bu kanunun hﬁkﬁmlernm icraya Icra Vekilleri Hey’eti
memurdur. 16 / 4 [/ 1933

* % %

636 sayih Surayr Askeri kanununun 4 iincii maddesinin
tadili hakkinda kanun

Kanun numarasi: 2136
Nesri tarihi: 19-4-1933

Madde 1 — 636 sayili ve 22 nisan 1341 tarihli Suray1 Askeri kanunu-
nun 4 @ncl maddesi asagida yazih sekilde degistirilmistir:
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<Ali Surayr Askeri her sene subat ay'nin basinda ve Reisi ciim-
hurun veya bityilk Erk&niharbiye Reisinin ve milli miidafaa Vekilinin
lizum gorecegi her zaman toplanir.»

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 3 — Bu kanun hikmilnii icraya lIcra Vekilleri Hey’eti
memurdur,
16/4/1933
A
* %k K

29 mayis 1929 tarih ve 1471 numaral kanuna
miizeyyel kanun

Kanun numarasi: 2139
Nesri tarihi: 19-4-1933

Madde 1 — Ahaliye ait olup seferberlik ve kismi seferberlik ha-
ricinde licretle askeri hizmetlerde kullanilmakta iken miisademe esna-
sinda eskiya tarafindan kagirilan veya oldiiriilen hayvanlar ile tahrip
edilen veya kagirilan nakil vasitalart 29 mayis 1929 tarih ve 1471 nu-
marali kanunun ikinci maddesi mucibince Devlet tarafindan odenir.

Madde 2 — Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun icrasina Milli Midafaa ve Maliye Vekilleri
S memurdur,

*® k&

Tiirkiye Afyon VYetigtiriciler Birligi hakkindaki 2061
numarale kanunun 1 inci muvakkat maddesinin 3 iinci
fikrasimin tadiline dair kanun

Kanun numarasi: 2125
Nesri tarihi: 4-4-1933

Madde 1 — Tiirkiye Afyon Yetistiriciler Birligi hakkinda-
ki 2061 numarali kanunun 1 inci muvakkat maddesinin 3 iin-
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cii fikrasindaki «1 nisan 1933» tarihi, «1 haziran 1933» olarak
tadil edilmistir.
Madde 2 — Bu kanun 1 nisan 1933 tarihinden muteberdir.
Madde 3 — Bu kanun hiikiimlerini icraya Adliye, Iktisat
ve Ziraat Vekilleri memurdur.
2-4-1933

* %%
Askeri Muhakeme wusulii kanununun 34 iincii maddesinin

degistirilmesi ve 89 uncu maddesine bir fikra
ilavesi hakkinda kanun

Kanun numarasi: 2137
Nesri tarihi: 19-4-1933

Madde 1.— 1631 sayih Askeri
muhakeme usulii kanununun 34
‘ ancii maddesi asagida yazih sekil-
i de degistirilmistir:

1 Askeri adli hikim ve me- Askeri adli hakim veya me-
murlarin yalniz veya zabitlerle  murlarin  muhakemeleri maasgca
birlikte tabi olduklari1 mahkeme  muadilleri olan zabitlerin tibi ol-
dugu mahkemede goriiliir,
Zabitlerin bunlarla istiraki ha-
linde mahkeme, riitbe, smf ve
derecesi biiyiik olan maznuna go-
re kurulur.
l Madde 2 — Mezk{ir 1631 sa-
yili kanunun 89 uncu maddesinin
sonuna asagida yazili fikra ilave
L‘ edilmistir,

Milli miidafaa Vekili hukuku
amme davast agmak igin Amiri
adlilere emir verebilir,

Bunun iizerine amiri adli de
ilk tahkikatin agilmasini emreder,

Madde 3 — Bu kanunun hiik-
mil nesri tarihinden muteberdir.

Madde 4 — Bu kanunun hi-
kiimlerini icraya Icra Vekilleri
Hey’eti memurdur,

16 - 4 - 933

4.
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Giumrik ve inhisarlar vekaletince 1932 mali senesi zar-
finda alinacak nakil vasitalari kadrosunun bétigeye raph
zimninda bir kanun tedvinine lizum olmadigina dair

Karar No. 745

Resmi dairelerde bulundurulabilecek nakil vasitalari hakkindaki
1296 numarali kanunun 3 idncit maddesinde, dairelerde bulundurulacak
nakil vasitalari nevi ve miktarlarinin ya kavanini mahsusa ile veya
her sene biitelerine raptolunacak kadrolarla tayin edilecegi gosteril-

mekte ise de kacak¢iligin men ve takibi hakkindaki kanunun tamamii
tatbikini temin etmek iizere 1932 Giimriitk ve inhisarlar vekaleti biit-
¢esinin miizakeresi esnasinda dairesince nevi ve miktarlari ile fiatlar: ve
sair masraflari tespit edilmek suretile mubayaasina lizum gosterilen
kara ve deniz takip vasitalari icin istenilen 718,900 liralik tahsisata
mukabil ihtiya¢ haddinin asgarisi olarak ve mali vaziyetin de miisa-
adesi nazari dikkate alinarak ancak 300,000 liralik bir tahsisat verile-
bilmis ve bu tahsisat dahilinde alinacak takip vasitalari nevi ve mik-
tarlarinin biitgenin fanzimi esnasinda tesbiti mimkiin olamiyacag: ci-
hetle tatbikatta miskiilita tesadif edilmemesini temin igin bu tahsisat
1932 Gumritk ve Inhisarlar Vekaleti biitcesinde bu isler icin mevcut
daimi fasillardan baska olarak (yeniden mubayaa edilecek kara ve
deniz vasitalarinin mubayaa bedeli ile isletme masrafi ve miistahdem-
leri ticreti) nami altinda miistakilen acilan 279 numarah fasla vazedil-
misy ve mistahdemlerine ait kadro tanzimi saldhiyeti dahi -muvazenei
umuniiye kanununun 6 inci maddesine merbut cetvel ile Icra Vekil-
leri Hey'etinin saldhiyetine birakilmistir.

Iisasen muvazenei umumiye kanununa merbut bitcelerde yazili
fasil ve madde unvanlari kanun hikim ve kuvvetinde oldugundan
bu itibarla muayyen bir is i¢in acilan mezkfir 279 uncu fasla konulan
tahsisat ile unvaninin ihtiva ettigi hitkim kanunu mahsus mahiyetinde
oldugundan 1932 mali senesi zarfinda alinacak nakil vasitalari kadro-
sunun biitceye rap't zimninda bir kanun tedvinine lizum olmadigina
karar verilmistir.

1/4/1933
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95 haziran 1932 tarih ve 2025 numarali kanunun nesrinden
mukaddem hiikiimetce verilmis olan imliyazlara miteallik
mukavelelerde yazili vergi ve resim muafiyetlerine dair.

Karar No. 746

25 haziran 1932 tarih ve 2025 numarali kanunun 3 dncti madde-
sinde, menafii umumiveye miteallik imtiyazat hakkindaki 10 haziran
1326 tarihli kanunun 3 iincii ve 6 inct maddelerinin ilga edildigi zik-
redilmesine gore bu maddelerin, Tegkilat: Esasiye kanununun nesrinden
sonra dahi, 2025 numarali kanunun mevkii meriyete girdigi 2/VII/932
tarihine kadar mer’i ve muteber olduklart Meclisi Alice kabul olun-
mus sayilmak tabiidir. Su halde 2025 numarali kanunun nesrine takad-
diim eden tarihlerde hiikimetce vergi muafiyetlerini dahi tazammun

eden mukaveldt aktini saldhiyet harici farz ve tasavvur etmege mahal
ve imkin goralmemistir. :

Ba itibarla mevzubahs mukavelatin tasdiki sadedinde yeniden ka-
nun tedvinine ihtiya¢ goriilmediginden bu hususta mevrut ldyihanin
Hﬁk@mete iadesi kararlastirilmistir. 1/4/1933

* % %k

Askeri ve miilki Tekaiit kanuaunun 55 inci
maddesinin tefsirine imkan olmadigi hakk:nda

Karar No: 747

Tekaiit kanununun 55 inci maddesinin ikinci fikrasinda, maas: tasfi-
yeye ugrayanlara diger cihetten daha fazla maas tahsisi lazimgeldigi
takdirde yapilacak muamele hakkinda sarahatle hikim konulmus ol-
dugu halde diger haller iizerinde sakit kalinmig olmasi, ikramiye ile
maas veya ikramiye ile ikramiye karsilastigi takdirde bu madde hiik-
minin tatbik edilmiyecegine delilet etmektedir. Maas; ne zati
ne de maddedeki mevkii itibarile kanunu vazedenin maksadinda ikra-
miyeyi ihtiva etmemektedir. Maas kelimesi biitin mevzuatta muayyen
bir tediye seklinin sarih ifadesi olup tunda ikramiye kelimesini muta-
zammin addetmek kelimenin ifade etmedigi bir tesise gitmek olur.
Halbuki _Tekai'xt kanununun mevzularinda ve bilhassa tediyeyi tazammun
eden hikiimlerde tevsi ancak tesisle olabilir.

Binaenaleyh 55 inci maddedeki maaslara ait hikmii ikramiyelere ve

g
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diger ahvale tatbik igin ancak bir tedvin icap ettigine ve keyfiyetin
tefsir suretile halline imkan olmadigina karar verilmistir.

13-4 -1933
*

Askeri ve miilki tekaiit kanununun
62 ve 65 inci maddelerinin  tefsiri

Tefsir No. 183

Tekaiide istihkak igin gegmesi sart olan miiddetler basladiktan sonra,
gerek nufus tezkeresinde yazili seneyi degistirmek gerek nufus tezke-
resinde mukayyet olmayan dogumun ay ve giiniinil tesbit etmek sure-
tile vaki olacak tashihler tekait muamelesine miiessir olmaz

16/3/1933

das d aag AWML




AEV'ET] VEKILE KARARLARY

Midyatlt Circiz oglu Abdiilkerimin Tirk
vatandagligindan  qikanldigina  dair

Kararname No: 14027

Mardin vildyetine bagh Midyat kazasinin Barlat Nahiyesi halkin-
dan ve Tirk vatandaslarindan 1311 dogumlu Midyatli Circis Isacevriyes
oglu Abdilkerim Isacevriyesin, resmi izin almadan ecnebi devlet as-
kerlik hizmetini kabul ettigi anlasildigindan 1312 numarali Vatandas-
Ik kanununun 9 uncu maddesine gore vatandaghktan ¢ikarilmasi;
Dahiliye Vekilliginin 18 - 3 - 1933 tar:h ve 5505 - 10086 sayili tezke-
resi tizerine icra vekilleri heyetinin 19 - 3 - 1933 toplantisinda kabul
edilmistir,

L

Uskiidarh Riicvan oglu Zozefin Tirk
vatandashigindan ¢ikar ldigima  dair

Karariame No: 14028

Uskitdarda Daghamaminda Saka oglu sokaginda sekiz numaral
hane dizerine kayith Tick @ vatandaslarindan Nesim kizi 317 dogumlu
Rahel ile evlenmis olan Rucvan oglu 1884 dogumlu Yozefin resmi
izin almadan yabanci tabiiyetine gegtigi anlagildigindan 1312 sayilt va-
tandashik kanuaunun 9 uncu maddesine gore vatandasliktan ¢ikarilmasi ;
Dahiliye veXilliginin 18 - 3 - 1933 tarih ve 10087 sayili tezkeresi iizerine
Icra vekilleri heyetinin 19 - 8-1933 toplantisinda kabul edilmistir.

19 - 3-933
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Rus tebaasindan Anatol Pavlovigin
Tiirk vatandashgina alinmasina dair

Kararname No: 13563

Odesa dogumlularindan ve Rus tebaasindan olup 920 senesinde be-
yaz Rus miltecisi sifatile Turkiyeye gelmis olan ve vatandashigimiza
alinmasini isteyen Pirikof ogullarindan 1899 doZumlu Anatol Pavlovic
(anasi Talyano) nun, ihtida ederek Nuri Aydin adini aldigi ve kiitige
gecirilmesine mani bir hali olmadigi anlasildigindan 1312 sayili kanu-
nun beginci maddesine gore Turk vatandaghgina alimmasi; Dabhiliye
vekilliginin 6 - 12 - 1932 de yazilan 6885 - 8281 sayili tezkeresi tizerine
lcra vekilleri heyetince 10 - 12 - 1932 de kabul olunmustur.

Mersinli Maron Eyubun Tirk va-
tandashgindan ¢ikarilmasina dair

Kararname No. 14032

Tirk vatandaslarindan olup Mersinin Kiremit¢i mahallesinin 1 nu-
marali evi iizerine 1326 dogumlu olarak kayitlh Mersinli Maruni kato-
liklerinden ilyas oglu Maron Eyubun, resmi izin almadan yabanci dev-
let hizmetini kabul ettigi anlagildigindan 1312 numarali kanunun 10
uncu maddesine tevfikan vatandashktan c¢ikarilmas: Dahiliye- Vekilli-
ginin 18-3-1933 tarih ve 499-10085 sayili tezkeresi tizerine Icra Vekil-
leri Hey'etinin 19 - 3 - 1933 toplantisinda kabul edilmistir.

\

Ahzii gasptan mahkim Iiseyin oglu Meh-
medin geri kalan cezasimn affi hakkinda

Kararname No. 13962

Adliye Vekaletinden yazilan 1-3-1933 tarih ve 83 50 sayili tezke-
rede ahzu gasptan dolay: kat'i surette 8 sene 7 ay 21 giin agir hapse
mahkiim ve 26-12-1926 tarihinden beri Izmir hapishanesinde mahpus
bulunan 320 dogumlu Hiseyin oglu Mehmedin hastahgi, mahalli hii-
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kiimet doktorunun tibbiadli miiessesesinden musaddak raporuna ve
Vildyet Idare Hey’etinin mazbatasina gore geri kalan cezasimin affini
icap edecek derecede gorildiginden affi teklif olunmustur.

Bu is fcra Vekilleri Hey'etinin 4-3-1933 toplantisinda g(‘)rusulerek
Hiiseyin oglu Mehmedin hastaligi hasebile Teskilat:1 esasiye kanununun
kirk ikinci maddesine teviikan affi kararlagtirilmigtir,

Bagdath Seyit Mehmet oglu Hiseyinin
Tirk vatandashg:ndan ¢ikarildig: hakkinda

Kararname No. 13969

Resmi izin almadan Irak tabiiyetine gecen Mercanda Sultan oda-
larinda ticaretle istigal eylemis oldugu anlasilan ve Uskiidar Kazasinin
Validei- Atik mahallesi Cinili sokak 8 numarali hane iizerine 39 uncu
kiitigtin 85 inci sahifesine 1306 Bagdat dogumlu olarak kayitlt Attar
ogullarindan Seyit Mehmet oglu Hiseyinin; 1312 numarali kanunun 9
uncu maddesine gore vatandasliktan ¢ikarilmas: Dahiliye Vekilliginin
20/2/1933 tarih ve 9570 sayili tezkeresi iizerine Icra Vekilleri Heye-
tinin 4/3/1933 toplantisinda kabul olunmugtur.

4/3/1933

Artvinli Ahmet oglu Ibrahim ve Sait ve Serverin
Tirk vatandashgmdan cikarildiklar:  hakkinda

Kararname No. 14042

Tiirk vatandaslarindan olup Artvin Vilayetine bagh borgka Kaza-
sinin Tarakli mahallesi Sikikla Koyii kitiagine 1311 dogumlu olarak
kayith ellibes ogullarindan Ahmet oglu Ibrahim ile keza ayni Viliyetin
Muradit Kazasi Tekin mahallesi Karsikdy kiitiigine 1316 dogumlu
olarak yazili Delibalta ogullarindan Sahin ogullarindan Hasan oglu
szit ilt? kardesi 1326 dogumlu Serverin, resmi izin almadan ecnebi
hlfmetme girdikleri ve memleketimizin fenalig: igin caligtiklari anlasil-
digindan 1312 numarali kanunun onuncu maddesine tevfikan vatandaglik-
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tan ¢ikarilmalari; Dahiliye Vekilliginin 18/3/1933 tarih ve 10084 sayili
tezkeresi lzerine icra Vekilleri Heyetinin 19/3/1933 toplantisinda ka-
bul edilmistir.

19/3/1933

% % %

Raki kagakcihigindan mahkiim Mehmet oglu
liz Ibrahimin cezasinin bagislanmas: hakkinda

Kararname No. 14182

Zabitay: tabkir ve raki kacakgiligindan bir ay on bes giin hapse
ve elli bes lira para cezasina mahkim olup hastahg yiiziinden
18/12/1932 tarih ve 13591 sayili karzrname ile cezasinin bagislanma-
sina karar verilmis olan Mehmet oglu 14z Ibrahimin bu mahk{imiye-
tinden baska ayrica raki kagak¢iligindan bir ay hapis ve 25 lira hafif
para cezasi mahkfimiyeti oldugu anlagildigindan bu cezasinin da Tes-
kiliti Esasiye Kanununun 42 inci maddesine tevfikan bagislanmasi;
Adliye Vekilliginin 9/4/1933 tarih ve 130-83 sayih tezkeresi ilzerine
fera Vekilleri Hey'etinin 15/4/1933 toplaniginda kabul edilmistir.

15/4/1933

* ok %

Olime sebebiyetten mahkiim Silvanli Selim oglu
Faikin geri kalan cezasinin affi  hakkinda

Kararname No: 14170

Yaralama neticesi olime sebebiyet vermekten, Diyarbekir Agirceza
Mahkemesince kat'i surette bes‘ sene agir hapse mahkiim olup mahkd-
miyet miiddetinin 4¢ sene alti ay yirmi gilnini bitiren Silvamn Mura-
dan koyinden 312 dogumlu selim oglu Mehmet Faikin, Vildyet idire
heyetinin mazbatasina ve heyeti sihhiyenin adli tip isleri meclisinden
tasdikli raporuna gore geri kalan cezasini bagislatacak kadar hasta oldugu
anlagildigindan Teskilat: Esasiye kanununun 42 inci maddesine gore geri
kalan cezasinin bagislanmasi; Adliye Vekilliginin 12/4/1933 tarih ve
137/87 sayili tezkeresi iizerine lIcra Vekilleri Heyetinin 14/4/1933 top-
lanisinda kabul edilmistir.
15/4/1933
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Memleketimize ithal olunacak ¢ay ve kah-
venin bir elden idare ettirilmesi hakkinda

Kararname No : 14108

2054 sayili kanunda yazii maddelerden kahvenin bir elden idare
ettirilmesi hakkinda evvelce kararlastinhp 7/12/1932 de ildn edilen
usuliitn yukarida gosterilen tarihten muteber sayilmas: ve cayin da bu
kararname tarihinden itibaren ve ilisik esaslar dairesinde bir elden
idare ve memlekete sokulmasi; Iktisat Vekilliginin 1/4/1933 tarih ve
3/147 sayili tezkeresi iizerine Tcra Vekilleri Heyetinin 1/4/933 topla-
niginda kabul olunmugtur,

1/4/1933

llisik esaslar

1 — 2054 sayili kanunda yazili maddelerden cayin bir elden ida-
resi hakkinda yapilacak teklifler 1933 mayssinin 15 inci giiniine kadar
dogrudan dogruya lktisat Vekaletine yapilmalidir.

Bu teklifler Vekaletce teskil olunacak bir komisyon tarafindan tet-
kik edilerek Icra Vekilleri Heyetine arzolunacaktir.

Thalenin icra olunabilmesi i¢in teklif sahiplerinin en miisait teklifi
yapmis olmakla beraber deruhte edecekleri isi emniyetle ifa edebilecek
ehliyet ve iktidarda bulunmalari da megruttur. Hangi teklifin en misait
oldugunu ve taliplerin ehliyet ve iktidarimi takdir hususunda Hik{imet
serbest olup isi bu esas dairesinde diledigine ihale eder.

3 — Teklifler 1.500.000 kilo iizerinden olacak ve lehine ihale yapi-
lacak sahis veya milessese piyasa i¢in her hangi bir darhigi mucip
olmiyacak surette bu baptaki mukavelenin devami miiddetince bu mik-
tara mahsuben stok mal bulunduracaktir.

Stok miktar: Iktisat Vekaleti ile ayrica tesbit olunacaktir.

Getirilecek caylarin hangi memleketlerden ne miktarda getirilmesi
icabettigi Iktisat Vekaletince kararlastnéllacaknr.

4 — Turkiyeye ithal olunacak gaylarin bedelleri aldkadar tarafin-
dan milli bir bankaya yatirilacak ve kendi namina bloke bir hesaba
kaydedilecektir. Bu para ancak altinci maddede yazili oldugu vechile
sarfedilecek ve ¢ay mukabilinde hi¢ bir suretle déviz verilmiyecektir.

5 — Memlekete ithal edilecek gay mukabilinde memleket mahsu-
it ve mamulitindan muadil kiymette esyanin ihraci mecburidir.

Bu mecburiyet, ¢ayin mensei olan memlekete gére Tiirk mamulat ve
mahsuldtindan Iktisat Vekaletince intihap olunanlarin o memlekete
ihracit ve satilmasi suretile ifa olunur.

6 — Memlekete ithal edilecek ¢aylar, memleket dahilinde beynel-
milel fiat ve teamilllere gore toptanci tiiccarlara satilacaktir,

- 12 -
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Tekliflerde beynelmilel teamile gore tesbit olunacak fiata ne nis-
bette zam yapilmak istenildigi dahi vazihan gosterilmelidir.

7 — Mukavele miiddeti iki senedir.

8 -~ Iktisat Vekaleti bu esaslar dahilinde aktedilecek mukavelena-
me hitkimlerinin tatbikatini diledigi sekillerde ve vasitalarla murakabe
etmek hakkini haizdir.

9 — Ithal edilen gay bedellerinin tediyesinde gosterilecek teshilat
ve kredi tercih sebebi olarak kabul edilmistir.

10 — Beynelmilel piyasa teamiillerine gore hareket olunmas: veya
bu piyasa fiatlarindan fazla fiatla sati§ yapilmasi veyahut her hangi
bir sebep ve suretle olursa olsun isbhu mukavele ahkdmina muhalefet
edilmesi veya riayet edilmemesi dolayssile tarafeyn arasinda tehaddiis
edecek bitin ihtilaflar dkitler tarafindan intihap edilecek birer hakem
vasitasile halledilecektir. Bu hikemler ihtilafin hallinde veya iigiincii bir
hakem tayininde ittifak edemezlerse ihtilaf, Istanbul Ticaret odas:
reisinin intihap edecegi fdciincii hakemin iltihakile ve ekseriyeti ira
ile halledilecektir. :

11 — Taliplerin, tekliflerine Iktisat Vekaletince makul ve muteber
bir banka teminat mektubunu rapteylemeleri sarttir. Bu teminatin mik-
tar1 teklif yapilirken asgari 25,000 Tark lirasi ve mukavele aktedilir-
ken asgari 50,000 Tirk lirasidir.

Madenlerden alinan nisbi resimlerin tenzili hakkinda
Tanzim olunan kararnamenin mer’iyete vaz'i hakkinda

Kararname No. 14112

Cihan piyasalarina qikarilacak maden cevherlerimizin siirimiini ko-
laylastirmak iizere madenlerden alinan nisbi resimlerin azaltilmasi igin
1794 sayili kanunun verdigi salahiyete istinaden hazirlanan ilisik kara-
rin negri tarihinden baslamak kaydi ile tatbiki; Iktisat vekilliginin
25-3-1933 tarih ve 2-169 sayili tezkeresi ve Maliye vekilliginin
1-4.1933 tarih ve 7064 - 23 sayili miitaleanamesi iizerine Icra vekil-

leri heyetinin 1 -4 - 1933 toplantisinda kabul olunmustur.
1/4/1933

« Karar »

Madde 1 — 1794 numarali kanun mucibince borasit, krom zimpara
madenlerinin ve maden komiirlerinin nisbi resimleri agsagida yazili nis-
betler dahilinde alinacaktir.
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A — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice ¢ikar-
diklar1 miktarin iki mislini 1933 senesi zarfinda ecnebi memleketlere
satip ihra¢ eden komiir madeni miesseseleri igin dahil ve harice yiik-
ledikleri maden komiiri mecmuundan o 1

B — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice ¢ikar-
diklar1 miktarin 1,75 mislini 1933 senesi zarfinda harice satip ihra¢
eden koémiir madeni miesseseleri igin dahil ve harice yiikledikleri
maden komird mecmuundan /; 2

C — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice ¢ikar-
diklart miktarin 1,5 mislini 1933 senesi zarfinda ecnebi memleketlere
satip ihra¢ eden muhtelif maden milesseseleri i¢in harice yiikledikleri
borasit, krom ve zimparadan °/, 1; dahil ve harice yiikledikleri ma-
den komiiri mecmuundan o, 3

D — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice gikardiklari
miktarin 1,25 mislini 1933 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip

ihra¢ eden muhtelif maden miiesseseleri igin harice yiikledikleri bora-
sitten 0, 4, krom ve¢ zimparadan ¢/, 2,5; dahil ve harice yiikledikleri
maden kémirtt mecmuundan ¢/, 4

E — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice ¢ikar-

diklart miktarin aynioi veya daha azini 1933 senesi zarfinda harice

satip ihra¢ eden komiir madeoni miiesseseleri i¢in dahil ve harice yiik-
ledikleri maden koémiirii mecmuundan o, 5

I — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice ¢ikar-
diklari miktarin aynini 1933 senesi zarfinda harice satip ihrag eden
muhtelif maden miiesseseleri igin harice yiikledikleri borasitten o, 8,

krom ve zimparadan o, 5

G — 1932 senesi zarfinda ecnebi’ memleketlere satip harice ¢ikar-
diklar1 miktarin 0,75 mislini 1933 senesi zarfinda harice satip ihrag
eden muhtelif maden miiesseseleri i(¢'m harice yiikledikleri borasitten
9y 12, krom ve zimparadan ° 7, 1/2

H — 1932 senesi zarfinda ecnebi memleketlere satip harice ¢ikar-
diklari miktarin yarisini 1933 senesi zarfinda harice satip ihra¢ eden
muhtelif maden milesseseleri icin harice yiikledikleri borasitten °/» 16,
krom ve zimparadan ¢, 10

‘Madde 2 — Birirci maddede yazili 1933 senesine ait ihrag miktar-
lar1 2,00; 1,75; 1,50; 1,25; 1,00; 0,75; 0,50 emsallerinden hangisine daha
yakin bulunursa nisbi resimler de o emsale gore hesap olunur.

Madde 3 — Birinci maddede yazili nisbi resimler su suretle alinir.

Maden miesseselerinin dahil ve harice satip yiikledikleri biitiin
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madenlerinden borasit igin ¢/, 16 krom ve zmmpara icin % 10 mader-
komiirti i¢in */s 5 tahsil olunup bunlarin % 1 nisbi resme tekabiil eden
miktarlar: irat kayt ve miitebakileri ayn1 miiesseseler namina emanet
hesabina ahlnir.

1933 senesi icinde satilip ecnebi memleketlere yiiklenen madenle-
rin hesaplari ve vesikalari 1934 senesi mart nihayetine kadar Iktisat
vekiletine gonderilir. Vekdletce en ok iki ay zarfinda yapilacak tet-
kik neticesinde bu madde mucibince emanet hesabina alinmis olan

meblaglarin birinci maddedeki nisbetlere gdre tamami veya bir kismi
alikadarlara iade edilip geri kalam irat kaydolunur.

Madde 4 — Maden komiirdi, borasit, krom ve zimparadan resimleri
maktuan tahsil edilmekte olan madenlere ve lignit madenlerine ve ci-
mentolara bu kararname hiikmii tatbik olunmaz ve sartnamelerinde
nisbi resimlerinin azami miktarlari yazili bulunan maddelerden bu
miktardan fazla resim alinmaz,

Madde 5 — Dorasit, ¢imento, krom, lignit, maden komiirii ve zimpa-
radan baska biitin diger madenlerin nisbi resimleri % 1 e indirilmistir.

Madde 6 — 1933 senesi ikinci kdnununun basindan bu kararnamenin
negri tarihine kadar alinmis alan nisbi resimler hakkinda 3 iincit mad-
denin hitkmil tatbik olunur.

Hayvan saghk zabitasi nizamnamesine miizey-
yel nizamnamenin mer'iyete vazi hakkinda

9 Agustos 1931 tarihli Hayvan Saghk Zabitasi nizamnamesine zey-
len Ziraat vekilligince teklif ve Surayr Devlet reisliginin 30 - 3 - 1933
tarih ve 4922 sayili tezkeresile tadilen tevdi olunan ilisik nizamname-
nin tatbiki fcra Vekilleri Heyetinin 12 - 4 - 1933 toplantisinda kabul
olunmustur.

12 -4 -1933
9 agustos 1931 tarihli Hayvan Saglik Zabitasi
Nizamnamesine zeyledilen nizamname
Madde 1 — 9 agustos 1931 tarihli Hayvan Saglhk Zabitasi nizam-
namesinin 4 dncit fashnin 16 me1 kismina 451 inci maddeden sonra

asagida yazili maddeler ilive edilmigtir:
Madde 2 — 9 mayis 1928 tarihli ve 1234 numarali- Hayvanlarin
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Saghk Zabitas: hakkindaki kanunuc ikinci maddesinde sayilan bulasik
hastaliklar arasina kiimes hayvanlarinin bulasici beyaz ishali (pilloroz)
hastaligi kanunun 3 iincii maddesinde yazili saldhiyete istinaden lcra
Vekilleri Heyeti kararile sokulmustur. Mevzuubahis olan kiimes hay-
vanlarindan maksat horoz, tavuk, pili¢, hindi ve ordeklerdir.

Hudutlarda

Madde 3 — Neslin islaht i¢in kullamilmak ve damizlik olmak iize-
re Tirkiyeye sokulacak kiimes hayvanlart nizamnamesinin birinci
maddesinde sayilan kap: ve iskelelerden yalniz Istanbul (Sirkeci, Galata,
Haydarpasa), Izmir, Samsun, Trabzon, Mersin iskeleleri ile Edirnede
(Uzun Kopritdden) sokulurlar. Buralarda hastaliklarin teshisi igin birer
laboratuvar agulir,

Madde 4 — Yukariki maddede yazili hayvanlarin sahipleri veya
nakledicileri nizamnamenin 3 iincii maddesinde~ yazili oldugu fizere
giktiklar1 yerden alinacak ve sihhat gahadetnamesi gostermeye mecbur
olduktan bagka bir de bu hayvanlarin bulasici beyaz ishal (pilloroz)
hastaligindan temamen salim olduklari hakkinda ¢iktiklar:t yerin baytar
idaresince tasdikli ayrica serolojik bir teshis raporu gostereceklerdir.

Madde 5 — Yukariki maddelerde yazili neslin 1slahina yarayacak
ve damizlik olacak kiimes hayvanlarinin giimriiklerden sokulabilmesi
icin hastaligin birbirine sirayetini mucip olabilecek surette bir arada
gelen biitin hayvanlarin kan muayenelerinin menfi netice vermesi
sarttir,

Madde 6 — Memleket icinde nesli islah edici kiimes hayvanlari
yetistirmekle ugrasan resmi ve hususi milesseseler ve kiimeslerdeki
ana tavuklar ile 1slah edici horoz ve pilicler senade bir kere pilloroz
noktasindan serolojik teamiil ile muayene edilirler. liimesteki biitiin
hayvanlar menfi teamill gosterirlerse virus taimadiklarina dair seha-
detname verilir. Muayenede mispet teamiill gosteren hayvanlar tazmi-
natsiz kesilmekle beraber teamiil. kdmilen menfi netice verinceye kadar
muayene her alti ayda bir tekrarlanir. Menfi netice alinmadik¢a bu
kitmeslerden canli hayvan ve ¢iy yumurta satilmas: yasaktir.

Madde 7 — Herhangi bir kiimeste bulagici beyaz ishal (pilloroz)
hastalig1 qiktigh takdirde hastalik drazini gosteren hayvanlar tazminat-
siz kesilecegi gibi digerleri de portor taharrisine tibi tutularak neticede
mispet teamiil verenler kezalik tazminatsiz kesilirler. Bulasik kiimesler
hakkinda yukariki madde hikimleri tatbik olunur.

Madde 8 — Bulagic1 beyaz ishal (pilloroz) hastalign giktig: takdirde
hayvanlarin  saghk zabitasi kanununun 4 iincii faslinda ve nizamna-
menin ikinci ve tclincd kisimlarinda yazili hitkimler tatbik olunur.
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9 — Bulasici beyaz ishal (pilloroz) hastaligi gikan kiimesler

amenin 449, 450, 451 inci maddelerinde yazildig1 vechile adi

1sulde temizlenirler.

- 10 — Bulagik kiimesler her alti ayda bir yapilacak serolo-
cne tamamen menfi gikincaya kadar karantineye tibidirler.
kimeslerden ¢iy, kabuklu yumurta ve canli kiimes hayvanlari

lraast yasaktir, Kirlmig veya pigirilmiy yumurtalarla kesilmis ve
. 1mha edilmis kitmes hayvanlarimin ¢ikarilmas: serbesttir.

11 — Bulagict beyaz ishal (pilloroz) hastalig: ile hastaliklt

hoyvanlarimin < ahgasi imha edilmek suretile - kesilerek etleri-

1esine milsaade edilir,
12 — Hayvan Saghk Zabitasi Nizamnamesinin 19 uncu

nn (C) fikrasi asagida yazili oldugu vechile tadil edilmistir.

) yamurtalar ancak kirilmig olarak memlekete sokulabilir.
adde 13 — $Sfirayr Devletce goriilmily olan isbu nizamname

vihinden 45 giln sonra mer'iyete girecektir.

14 — Isbu nizamname hikiimlerinin icrasina Adliye, Milll
Dahiliye, Maliye, Iktisat, Gimrik ve Inhisarlar ve Ziraat
memurdur.
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Yl DEVLET KARARLARI

SURA

Van Viliyeti dahilinde mevcut petrol madenlerinin
isletilmesine  dair imtiyazin' feshi hakkinda

S. D. Maliye ve Nefia Dairesi Mazbatasi
No. 38 - 47

Van Vil&yetinin Muradiye Kazasina tibi Begparmak ve Gorzot
karyelerinde kain olup imtiyazi devren Fransa devleti tebaasindan
Emil Mayen uhdesinde bulynan petrol madeninin yapilan miiteaddit
tebligata ve verilen miisaadata ragmen yine isletilmediginden maadin
kanunile buna matuf 792 numarali Petrol kanunu mucibince imtiyazi-
nin feshi 14zim geldigine dair Iktisat Vekaleti Maadin Isleri Umum
Miidirlagd ifadesile .yazilip Bagvekileti Celileye takdim ve Sfirays
Devlete havale buyrulan 31/7/1932 tarihli mazbatasi beray: tetkik
dairemize havale kilinmakla miitalea ve bu hususa miitedair dosyas: da
celbolunarak tetkik olunduktan sonra icabi miizakere olundu :

Mevzuu teklif olan madenin isletilmesine dair Maadin Nizamname-
sile 792 numarali kanunda gosterilen mithletler ahkdmi mevzua daire-
sinde bildariza ceriyan etmedigi ve Iktisat Vekiletinin' dosyada goriilen
ve sahibi imtiyaz vekilinin 15 Mayis 1926 tarihli itiraznamesine cevaben
yazdig1 12/7/1926 tarih ve 337 numarah tezkeresinde dermeyan olunan
ciimlei miitaleada miiltezimin sun’u taksiri olmiyan ve yedi ihtiyarinda
bulunmiyan mevani dolayisile giizeran edecek miiddetin nazar1 dikkate
alinmiyacag: ilive edilmesine ve kanuni miiddetlerin cereyani bildariza
ve mania olmakla mukayyet oldugu ve evvelce Maadin Dairesinin fes-
‘he dair tanzim eyledigi 7/8/1929 tarihli mazbatanmin Hukuk Misavirli-
gine ledelhavale alinan 18/8/1929 tarihli muktazay: hukukide dermeyan
edilen esbap dolayisile Makam: Vekaletin tasvibine iktiran etmiyerek
iade kilindiginin gorillmesine ve esasen 792 numarali Petrol kanununun
17 inci maddesi sarahati ahkimm da bu esasi kabul ve teyit etmis
bulunmasina mebni serait ve tarifati kanuniye dairesinde cereyan ve
tekemmill etmedigi anlasilan ve ayni avamil ve tesir tahtindaki ademi
imalin sebepleri nazari dikkate alinmiyarak bunlara istinat ettirilen
feshe dair teklif ahkdmi meyzua ile kabili telif gorillemediginden tas-
vibi muvafik olamiyacagi miitalea kilinmakla keyfiyetin bir kerre de
Heyeti Umumiyede tetkikina miisaade buyrulmak izere evrakin Riya-
seti Celileye takdimi 1 kdnunuevvel 1932 tarihinde tezekkir kilindi.

« 18

.




2865

S. D. Hey'eti Umumiye Mazbatasi
No. 290 - 281

Vildyetinin Muradiye Kazasina bagh Besparmak ve Gorzot
lerinde ve imtiyazi devren Fransa tebaasindan Emil Mayen uhde-
sinde bulunan Petrol madeninin nizami miiddetler icinde isletilmeme-
sinden dolay: imtiyazinin feshi hakkinda TIktisat Vekaletince 31/7/1932
tarihli mizekkere ile yapilan teklifin Maadin nizamnamesinin, imtiya-
zin feshi icin koydugu miiddetlere riayet edilmediginden kanuni icap-
lara uygun bulunmadigi hakkindaki Maliye ve Nafia Dairesinin 38/47
numarai ve 1/12/1932 tarihli mazbatast Heyeti Umumiyede okundu.

Bu ige ait dosyanin tetkiki ve cereyan eden milzakere neticesinde:

adin Nizamnamesinin hiikiimleri mucibince madenin imtiyaz sahi-
bine tecliminden itibaren iki sene miiddet daha sonra verilen 6 ay
mithlet zarfinda Turk mithendislerile tetkikat icra ettirilerek faaliyete
gegilmediginden; ecnebi mithendislerin Tiirkiyeye gelmesine ve maden-
de c¢aliymasina milsaade olunmamas: ise baglanilmamasina bir sebep
teskil edemiyeceginden lktisat Vekéletince imtiyazin feshi igin yapilan
teklifin Nizamname hiikiimlerine uygun oldugu miitaleasinda bulunan
Deavi Dairesi Reisi Saffet, Milkiye Dairesi Reisi Mithat, Azadan Asim,
Halil Ibrahim ve Nusrat Beylerin muhalif reylerine karsy

Maadin Nizamnamesinin muaddel 71 inci maddesinde, memleketi-
mizde bulunmiyan maden mithendisleri ile fen memurlar: ve miitehas-
sis ustalarin harigten getirtilebilecegi yazili olup, memleketimizde mev-
cut nadir petrol miitehassislar ile bu isin idaresi imkansiz bulunmasina
gore haricten miitehassis celbi igin imtiyaz sahibine miisaade edilmek
l8zim gelecegi; maden filen teslim edilmis olsa bile bu miisaade veril-
medik¢e teslimin hukuki bir mana ve kiymeti olamiyacagi; Maadin
Nizamnamesinin, teslimden itibaren gececegini yazdigi iki senelik
middet, imtiyaz sahibinin maden mahalline gonderecegi miitehassis
mithendis ve memurlara pasaport verildigi giinden baglamas: icabede-
cegi; imtiyaz sahibine isletme igin iki sene tam bir serbesti verilmedik¢e
islenmeye baglamadigini iddia nizami icaplara ve hukuki teldkkilere ve
Maadin Nizamnamesinin genis manasina uygun olamiyacag: cihetle
Iktisat Vekaletinin fesih teklifinin muvafik gorillemedigi miitaleasile
Maliye ve Nafia Dairesinin mazbatas: ekseriyetle 22/12/1932 tarihinde
tasvip olundu.
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S. D. Tanzimat Dairesi Mazbatasi

Sark Demiryollarinda fit bazi binalar-
dan talep olunan 1aukataa hakkinda,

No: 19 -3

Sark Demiryollarina ait bazi mebani igin Istanbul Evkaf Miidiirlii-
giince Demiryolu sirketinden talep edilmekte olan mukataanin miistecir
olan sirketten talep edilmesi gerek mevzuafi kanuniye, gerek sirkot-
le miin'akit mukavelename ahkamile kabili telif olamiyacagindan bahis-
le bu hususta tahaddiis eden noktai nazar ihtildfinmin halli zimninda
Nafia vekéletinden yitksek Bagvekilete yazilan ve $rayr Devicte
havale buyurularak dairemize tevdi kilinan 14 -7 -1932 tarihli ve
23 - 4710 numarali tezkere bu bapta bilmuhabere Evkaf Umum Muodir-

ligiinden alinan tezkerelerle birlestirilerek okundu. Nafia Vekaletinin
tezkeresinde :

Istanbul Evkaf Midiriyetince sirketten talep edilmekte olan muka-
taadan sarfinazar olunmas: yolunda Evkaf Umum Midirligi nezdinde
def’atls vukubulan tesebbiislerden bir netice hasil olmadig1 ve sirke-
tin imtiyaz middetince emvali gayrimenkuleyi uhdei tasarrufunda bu-
lundurarak ahare icare vermek ve bedeli icarimi almak ve mutasarrifi
gibi diledigi sekilde miiteneffi olmak saldhiyetini haiz oldugu beyanile
mukataa bedelinin sirket¢e tesviyesi zaruri oldugu miitaleasina istinat
eden Evkaf Miudiiriyetince mukataanin girketten tahsilinde israr edile-
rek sirket aleyhinde dava ikame olundugu ve 17-4 - 1869 tarihli bir
mukavele hitkmiince Mdsyd Baron Hirse verilmis olan S$ark Demiryol-
larina ait imtiyaz 18 mayis 1872’ tarihinde mumaileyh ile miinakit di-
ger bir mukavelename ile hitkfimete intikal eylemesi iizerine Hitk{ime-
tin mali olan mezklir hat ve mistemiliti 18 mayis 1872 tarihinde
ayrica aktedilen bir mukavele ile shali hazir isledici kumpanyasina
1958 senesine kadar ihale ve icar edildigini ve mezkfir tarihten sonra
sirketle bir ka¢ mukavele aktedilmis ise de bu mukaveleler demiryo-
lunun ameli ve fenni hususati hakkinda.olup hitkimetin Sark Demir-
yollar1 fizerindeki hakk: miilkiyetini refedici bir gfina ahkim ihtiva et-
medigi ve hattin emvali gayri menkulesi iizerinde sirketin hakk: ta-
sarrutu bulunduguna dair Evkaf umum midirligince dermeyan
olunan mitaleada ise mistecirlerin su veya bu sekilde mecurdan
intifa etmeleri nihayet mucirle miistecir arasinda aktedilen mukavele
icabatindan olup mezkfir hatta miiteferri arazinin bedeli icarile de-
miryolun muhtelif limanlarinda insa kilinacak rihtim ve magaza ve
doklarin hasilatini  ve emvali gayrimenkuleden bilvasita alinacak
varidatini demiryolun isletme hasilatina ithali ve bu suretle elde
edilen bilimum hasilatin da Hiikfimetle sirket arasinda taksimi gir-
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ketle miin'akit mukavelename ahkimindan bulunmasina binaen gayri-
menkul or hakkinda su suretle yapilan muamele asil mutasarnifin
hukuku fasarrufiyesine higbir vechile tesir yapamiyacag: tabii bulundu-

P
—

gu ve binaenaleyh mukaveliti mer’iyenin ahkdmi sarihasina nazaran
girketin b hattaki vaziyeti miistecir olmaktan ibaret olup hattin hakiki
sahibi FHitkiimet olmasina nazaran eshas: hiikmiyenin gayrimenkul em-
vale tasarruflarina dair kanunun 5 inci ve Tapu harglari kanununun
35 inci maddeleri mucibince Hitkimete ait olan mezkfir mukataanin
sirketten aranilmas: salifiizzikir kanunlarin ahkdmi sarihasina gore mu-
. vafik olamiyaca@ dermeyan kilinmaktadir.

Evkal Umum Miiddrligintin tezkeresinde ise: eshasi hitkmiyenin
emvali gayrimenkule tasarruflarina dair kanunun 1'inci ve 5 inci mad-
delerile umuru nafiaya ait mukavelatin Sark Demiryollarina miiteallik
3 7, 9, 11, 18, 20, inci ve sair maddelerinde Sark Demiryollar: islet-
me sirketinin imtiyaz middeti zarfinda tasarruf ve intifa eyledigi em-
lak ve arazinin misteciri degil dogrudan dogruya malik ve mutasarnfi
oldugunu isbat etmekte olup kumpanyanin miistecir oldugundan bahisle
mukataanin kendisinden alinamiyacag: yolundaki itirazatin varit olami-
yacagin: ve eshasi hilkkmiyenin emvali gayrimenkuleye sureti tasarrufu

hakkindaki kanunun salifiizzicir maddeleri mucibince tediyesine mec-
bur oldugu isbu mukataa borcunu ifa etmiyen mezkfir sirket hakkmda‘
bir sene mukaddem ikame edilmis olan davanin derdesti riiyet bulun-
dugu bildirilmektedir.

Eshas: hitkmiyenin emvali gayrimenkuleye tasarruflarina dair 16
subat 328 tarihli kanunun 5 inci maddesinde (Eshasi hiikmiye tarafin-
dan tasarruf olunacak emvali gayrimenkule onlarin uhdesinde bulun-
duk¢a arazii emiriye ve mevkufe igin kiymeti mukaddereye gore binde
bir kurus, emlaki sirfa i¢in yirmi para resmi senevi ve vakif mahaller
icin binde on kurus mukataai seneviye tahsis olunur. Devairi hitkimet
uhdesinde bulunan milk yerler ile arazii emiriye bu hiikimden mis-
tesnadir.) denildigi gibi 16 mayis 1929 tarihli ve 1451 numarali Tapu
Harglar1 Kanununun otuz altinc: maddesi yukariya naklolunan maddeyi
ilga ederek otuz beginci madde de (hikmi veya hakiki sahiglar uhde-
lerinde bulunan vakif mahallerin icare veya mukataalar1 vergi kiymet-
lerine nisbetle binde iki bucuktan dun ise o miktara ibldg olunur )
hikmiini vazetmistir,

Nafia vekAletince Sark Demiryollarina ait imtiyaz 18 mayis 1872
tarihinde Hiiklimete intikal etmesi iizerine hitkfimetin mali olan mez-
kiir hat ve migstemilat yine o tarihte aktedilen bir mukavele ile
simdiki isledici kumpanyaya 1958 tarihine kadar ihale ve icar edildigi
Ve o tarihten sonra sirketle birka¢ mukavele aktedilmis ise de bu mu-
kaveleler demir yolunun mali ve fenni hususati hakkinda olarak

-921-



2858

Hik@metin Sark Demiryollar: iizerindeki hakki miilkiyetini refedici bir
hiikmit ihtiva etmeyip bu suretle sirketin vaziyeti mistecir olmakian
ibaret bulundugu cihetle bu mukataalarin sirketten aranilmasi muvalik
olamiyacag: miitaleas: serdolunarak isbu verginin ciheti aidiyeti hak-
kindaki goriis ihtilifimin halli talep edilmekte olmasile mes’elenin
halline medar olmak tzere Evkafca mukataas: talep olunan mahallerin
tapuca kimin namina mukayyet bulundugunun da anlagilmasina ihtiyag
goriilerek bu cihet sorulmustu.

Evkaf umum midtrldginden bu kerre alinan cevapta sirketicn
mukataas: istenilen emlik ve arazi gecen seneye kadar sirket uhdesin
de iken mukataa ile mutalip olduktan sonra yalniz Sirkeci istasyou
ile miigtemilatinin Hazinei Maliye namina kaydinin tashihini talep
ederek Maliye ve Tapu devairi arasinda birgok muhal erattan sonra
Kadastro Mahkemesince verilen karar izerine bu emldk ve araziden
yalniz Sirkeci Istasyonunun gecen sene Hazine namina kaydinin t
hih kilinmig olduZu bildirilmigtir.

Icabi distnaldd :

Gerek eski kanuni mevzular icabinca gerek Medeni kanun hitkmia-
ce gayrimenkul wilkiyetinde esas Tapu kayitlari bulundugu cihstle
bu noktadan baska suretle muhakeme yilriitmeye mahal goriillemez.
Evkafin istedigi mukataa, mahiyeti itibarile vergi olmayip vakif ma-
haller iizerinde vakfin aldkasini gostermekle beraber vakif mahallere
tasarruf i¢in mutasarrifinin tediyeye mecbur oldugu ciiz'i bedel kabilin-
den bir paradir. Mevzubahis olan emvali gayrimenkulenin ciheti aidi-
yeti hakkinda imtiyaz mukavelenamesinde sarih bir hitkme tesadif
edilmemistir. Bu Paptaki kanuni esasa nazaran mevzuubahis olan em-
lak ve arazi kimin namina Tapuda mukayyet bulunmakta ise vakfa
ait makataanin tesviyesi mecburiyeti de ana miteveccih olacagi siip-
hesizdir. Binaenaleyh Sark Demiryollar:1 Isledici Kumpanyasinin elinde
bulunan emlik ve araziden Tapuda kumpanya namina mukayyet bu-
lunanlar Tapudaki bu kaydin bu suretle devami middetince vakif
mukataasinin kanuni esaslar dairesinde kumpanya tarafindan tediyesi
icabedecegi ve hazine namina mukayyet bulunanlar varsa onlara ait

mu.ka'xtaanm Evkafca ciheti maliyeden aranilmas: lazimgelecegi 4-2-1933
tarihinde ittifakla kararlastirilmistir.

S. D. Hey'eti Umumiye Mazbatasi
No: 22- 30

USark .Dem.iryollarma ait bazi binalar igin Istanbul Evkaf Midir-
lagince istenilmekte olan mukataanin o gayrimenkul Tapuda kimin
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namina mukayyet ise ondan aramlmasi lizimgeldigine dair Tanzimat
Dairesinin = 3- 19 -1932 numarali ve 4 - 2-1933 tarihli mazbatas
Heyeti Umumiyede okundu.

fera eodilen tetkik ve miizakere neticesinde:

Muvafik ve eshabi mucibeye miistenit oldugu gorillen mazbata
mindericatt 9-2-1933 tarihinde ittifakla kabul ve tasvip olundu.



Eski hale getirme talebinin hangi karar
aleyhine dermeyan edilebilecegi hak!

Eski hale getirme talebinin ne gibi sartlar1 ihtiva edecegi ceza m
hakemeleri usulit kanununun 42 inci ve hangi kararlar aleyhine
meyan olunabilecegi de 228 inci maddesi deldletile 225, 270 ve 236
inct maddelerinde yazilidir. Bazi yerlerde bu taleplerin biitiin giyabi
kararlara tesmil edilmekte oldugu gibi kanuni sartlars ihtiva edip ot
medigi ve mistenidati etraflica tahkik olunmaksizin kabul edildiji
anlasilmaktadir.

Muamelenin bu tarzi igin gecikmesine s:ebebiyet verebilecegin
evvel emirde eski hale getirme taleplerinin kanunen lizim gelen sart
lan cami olup olmadiginin ve bu bapta ileri siirillen sebeplcrie
miistenidati ve derecei sihhatinin ve mfiracaatin mevzuu bulunan ta-
rarin  eski hale getirme yoluna miiracaat caiz olan kararlar
dan olup olmadiginin eyice tetkik olunarak kabul veya reddi hakkin-
da bir karar verilmesi ve bu hususa itina edilmesi tamimen beyaun ve
keyfiyetin kaza dairenizdeki Cimhuriyet miiddei umumiliklerine ve
mahkemelere tebligi temenni olunur efendim.

* R ok

* Noterlerin verecegi makbuzlara iki
kurugluk pul yapigtinlacafi haklanda

Noterlerce alinan bhar¢ ve resme muhabil verilen makbuzlara dam-
ga kanununun 11 inci maddesinin 61 numaras1 mucibince ikiger ku-
rugluk pul yapistirilmas: lizimgeleceginin 26/2/933 tarih ve 4363/21
numarali tebligat: umumiye ile mal memurluklarina teblig edildigi

sebl.teden iyara cevaben Maliye Vekaletinden bildirilmistir, Keyfiyet
tamimen teblig olunur efendim.

-24 -
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Suriyelilerle yapilan emlik muka-
velesinin meriyete girdigi hakkinda

Tiriiye ile Fransa arasinda (Suriyedeki Tiirk emlaki ve
Tirkivedeki Siiriyeli emldkine) miitedair olarak 27 - 10 - 932
tarihincde Ankarada aktedilip Biiyiik Millet meclisince tasdik

ve 11 - 1- 933 de Reisi Cumhur hazretlerinin yiiksek tasvip-
lerine ikfiran eden itildfnamenin 11 - 1 - 933 tarihinden itiba-
ren meriyete girmis oldufunun dairei memuriyetiniz dahilin-
deki niohakim ve devaire tamimen tebligi temenni olunur
efendim

% *® %

Ser’i mahkemelerin lagvindan sonra asliye mahkemelerince
verilen bu kabil ildmlara yapistirilacak pullar hakkinda.

Mehakimi ger’iyenin ilgasindan sonra asliye. mahkemele-
rinden verilmis ildmlarla vesikalara ait har¢larm mehakimi
nizamiye harg tarifesi ahkdmmna tevfikan istifasi lazimgeldigi
ve 15 - Mart - 1933 tarih ve 180 numaralh kanunun vesaiki
ser'iyeye miiteallik hiikiimlerinin dahi halen mer’i bulunma-
dig1 sepkeden ig'ara cevaben temyiz mahkemesinden bildiril-
mig olmakla ona gore muamele-ifas1 lizumunun memuriyet-
leri dahilinde bulunan biitiin mahkemelere tebligi temenni
olunur efendim. 12 - Nisan - 933

Eski hale getirme
talebi  hakkinda

Eski hale getirme talebinin ne gibi sartlar ihtiva edecegi
ceza M. U. kanunupun 42 inci ve hangi Kkararlar aleyhine
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dermeyan olunabilecegi de 228 inci maddesi delaletile 225,
270 ve 386 ine1 maddelerinde yazihdir. Bazi yerlerde bu ta-
leplerin biitlin giyabl kararlara tesmil edilmekte oldugu gibi
kanuni sartlar1 ihtiva edip etmedigi ve miistenidati etraflica
tahkik olunmaksizin kabul edildigi anlagilmaktadir.

Muamelenin bu tarzi isin gecikmesine sebebiyet vereb!
leceginden evvel emirde eski hale getirme taleplerinin kanu-
nen ldzim gelen sartlar1 cami olup olmadigimin ve bu bapiz
ileri siiriilen sebeplerle miistenidati ve derecei sthhatinin ve
miiracaatin mevzuu bulunan kararin, aleyhine eski hale getirme
yoluna miiracaat caiz olan kararlardan olup olmadigimin iyics
tetkik olunarak kabul veya reddi hakkinda bir karar verii-
mesi ve bu hususa itina edilmesi tamimen beyan ve keyfi-
yetin kaza dairenizdeki C. M. umumiliklerine ve mahkeme-
lere tebligi temenni olunur efendim. -~

Sulk mahkemesinin vazifesine dahil bulu-
nan islere ait hazirlik tahkikati hakkinda

Zabitaca yapilan ve neticede sulh mahkemesinin vazifesine
dahil bulundugu anlagilan iglere ait hazirhik tahkikati evrakinin
mahkemeye zabitaca m1 veya memuriyetinizce mi tevdi edil-
mekte oldugunun bildirilmesine dair yazlan 3-4.932 tarih
ve 9 numarali tamime esbabn téahhurla birlikte acele cevap
verilmesi miitemennadir efendim.

Zabitamn ifasile miikellef
bulundufu vazifeler hakkinda

Zabitanin ifasile miikellef bulundugu vazifelerceza M. U.
K. nun 106, 131, 183, 153, ve 182 inci maddelerile 2004 numarali

-26 -
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icra ve iflas kanununun 60, 80, 81, 135, 270, 271, 349 uncu
maddelerinde tasrih edildigi halde baz mahallerde kanunun
tarit ve tasrih ettigi sekiller haricinde yazilan miizekkerelerin
infaz edilmek lizere zabitaya verilmekte ve bu halin de bir
¢ok tereddiit ve muhaberelere sebebiyet vermekte ve hatta
mahkemelere kadar akseylemekte oldugu gibi C. M. U. K.
nun 1876 numarali kanunla muaddel 164 iincii maddesinin
( yukaridaki maddede yazih ) tabirinin eski sekilde oldugu
tizere ( yukaridaki maddelerde ) suretinde teldkki edilerek
zabitanin kanunen ifasile miikellef olmadign wvazifelerle iggal
edildigi Dahiliye wekéletinden bildirilmigtir

[g'ar1 vaki muvafik goriildigiinden gerek adli makamlar
ve gerek icra dairelerince infaz olunmak iizere zabitaya veri-
lecek iglerin kanun hiikiimlerine tevfiki ve muaddel mezkar
164 iincli maddenin matufunaleyhinin 1563 iincii madde oldu-
gunun nazara alinmas: liizumu tamimen beyan ve keyfiyetin
kaza dairenizdeki C. M. U. Likleri, Mahkemeler, mustantikler
ve icra dairelerine tebligi temenni olunur efendim.




HUKUKI MUTALEALAR

Bursa C. M. U. ligine teblig edilmigtir.

29/6/932 tarih ve 544/6383 numaral tahrirata cevap:

Mehakimi nizamiye har¢ tarifesinin 59 uncu maddesi beginci be
dinde resmi tahsilin ylizde hesabiyle alinacak olanlarin tahsilat vulku-
bulduk¢a miktar: nisbetinde evvel be evvel bu tahsilittan alinacag:
yazili olmasina gore icra dairelerince alacakli hesabina borgludan tab-
sil edilip veznede bulunmakta olan ve alacakbimin baskasina olan bor-
cundan dolay: tekrar tahsil edilmiyen aym: paradan ikinci bir resmi
tahsil alinmas: kiyas ve istidldl yolile har¢ istifasina mintehi olacag:
ve izalei suyu zimninda satilan gayri menkul bedelinin de aym muz-
meleye tibi olmasi ldzim gelecegi miitaleaten beyan olunur ef.

%* %k %

Hariciye Vekaletine yazilmigtir.

Konsolosluk igleri Mudirlagia ifadesiyle yazili 17/6/931 tarih ve
618/91779 numarali tezkereye cevap:

‘Rusyada bulunanlar aleyhine sadir olacak ilimlarin Tirkiyede infa-

z1 mevzubahis oldugu takdirde buradaki mallarindan bir vekil tutmak

imkdm olabilecegi ve ledelhace muzahareti adliye zimninda mahke-
meye milracaat edebilecekleri arzolunur. efendim.

LR

C. M. U. liklerine
25/5/931 tarih ve 312 numarali tahrirata cevap:
cra memurunun iflds idaresine reislik etmesi vazifesi iktizasindan
olmasi ve bu is mukabilinde ayrica bir iicret alacagina dair bir hi-
kim mevcut -bulunmamas: itibarile bu sifatla vazife ifa etmesinden
dolay: iicret almas: muvafik olmayacag: beyan olunur efendim.
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Yozgat C. M. U. ligine tebli§ edilmistir.

26/6/932 tarih ve 58 numarali tahritata cevap:

Mal ayrihgt halinde kanunu medeninin 160 inci maddesi 3 iincil
fikrasimin tatbik edilemiyecegi (Kiirti serhi terciimesi cxlt 1 sahife 282
Not 5) -an olunur efendim.

Manisa C. M. U. ligine teblig edilmistir.

31/7/932 tarih ve 42 numarali tahrirata cevap:

Halk ve tazminat kabilinden olmayip sirf cezai mahiyette bulunmasi
hasebiyle Tirk ceza kanununun hiitktimlerine tevfikan tahsil olunmasi
iktiza eden ve hukuk usuli muhakemeleri kanununun 313 ve 422 inci

ne tevfikan takdir edilmis bulunan para cezalari hakkinda
» bir sarahat olmadigina gore Tiirk ceza kanununun 112 inci
esindeki miiruru zaman hilkiimlerinin cari olacagi beyan olunur
efendim,

Kirklareli C. M. U. ligine teblig edilmistir.’
13/5/931 tarih ve 136/1185 numarali tahrirat C:
Tahrir igin mahkeme bagkatibi veya zabit katibinin icabi halinde

memur tayin edilmesini men eder sarih bir hikim mevcut olmadig
miitaleaten beyan olunur efendim.

* k¥

Emlak ve Eytam bankasi miidiirliigiine yazilmigtir.
9/7/929 tarih ve 187/1717 numaral tahrirat C:

Kanunu medeninin mevzuubahs 268 inci maddesinde ana ve baba-
nin  veldyeti icra hakkimi haiz oldugu nisbette cocuklarinin kanuni
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tilmessili olup bu sifatla hareketlerinde hdkimin reyine ihtiyaglar: ol-
madigy ve 280 inci maddesinde riistiine kadar kilgiigiin emvalinden

~ velayetleri nez olunmadik¢a ana ve babanin intifa haklar1 oldugu alel-

itlak mezkilr oldugundan vasiye kiyas ve istidldlen velinin, Kkigigin
emvalindeki -hakk: idare ve tasarrufunun tahdidine mesag: kanuni
gbrillememis ve ayni zamanda eytama ait nukudun Bankaya tevdiini
amir olan banka kanunu ahkimiyle bankaya mevdu olsa da bu gibi
nukut dizerinde velinin hakk: tasarrufunu amir olan ve bu hakk: ta-
sarruf hasebiyle hini hacette bankadaki paray: kiigigin menfaati na-
mina alip tasarruf etmege cevaz veren kanunu medeni hitkkimlieri
arasinda bir tezat da mevcut bulunmamistir efendim.

S

Hariciye Vekaletine yazilmigtir,

Konsolosluk igleri Mudarlugi ifadesiyle varit olan 29/9/931 tarih ve
19319/967 numaral tezkereleri C:

Hukuku aile kararnamesi 25 haziran 1335 tarihinden itibaren iiga
olunarak eski hiikiimlerin ipkas: taknin edilmi§ olmasina gore tarihi
mezkfirdan Lozanda hey'eti murahhasamiz tarafindan yapilan beyan-
name tarihine kadar gecen zamanlarda patrikhanelere ait umur ve
hususat hakkindaki muameldtin meriyeti ldzim gelmekte oldugu veka-

leti celileleri Hukuk miisavirliginden miitaliaten serdedilmis olmasina
gore ;

1 - 1921 Mart ayinda Tirk tabii}:etinde bulunan Ortodoks hiristi-
yanlar arasinda taldk davalari Rum patrikhanesinde rityet olunabilirdi.

2 - 1921 senesi zarfinda Istanbul - Rum patrikhanesi tarafindan ve-
rilmig taldik hikimleri iktisabi katiyet ettii surette Istanbulda patrik-
hane ve tagralarda Metropolitlerin mithiirleriyle tasdik ve teblig
ilmithaberleriyle icraya tevdiinde infaz olunur idi.

Nufus kanununun 29 uncu maddesi mucibince talik vukuunda zevg

‘rlesay: ruhanilerden bir ilmthaber alarak tashihi kayt i¢in nufus ida-

resine ita ile mikellef idi. Ve kanunen muayyen middet zarfinda ifa
ettirmeyenler para cezasina mahk@im olurlard:.

3 - Taraflarin celp ve ihzari mecburi ve bu davalari riiyet eden

"meclisi ruhaninin kararlari da kabili istinaf idi.
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4 - Patrikhane iki ecnebi arasindaki taldk davalarim riiyete sela-
hiyettar degil idi.

[iski ikinci cilt diisturda miinderi¢ ve o zaman mer’i olan patrikha-
nelere miiteallik, miteferrik nizamat hiikiimlerine ve bu bapta icra
kilinan tetkikat ve tahkikata miisteniden melfuf Romanya sefarethanesi

takridinda mevzuu bahsolan hususlara miitedair malimat miitalaaten
arzolunur efendim.

* ok ok

Hukuk fsleri Miidiirliigiine. yazilmistir.

31 . 12-932 tarih ve 387 No. i tezkereye C:
2004 No. I1 icra ve iflis kanununun 81 inci maddesinin sarih ve

mutlai: hikmilne nazaran, icra memurlar: tarafindan vuku bulacak ya-
zili mirzcaatlarin zabita memurlarinada yapilabilecegi ve her ne kadar
ceza muhakemeleri usulit kanununun muaddel 154 tinct maddesinde

C. M. umumileri tarafindan vuku bulacak yazili miracaatlarin zabita
dmirlerine yapilmasi tasrih edilmig isede bu hitkmiin hususi mahiyette
bulunan ve daha sonra kabul ve nesrolunan mezkir icra ve iflds
kanunu hitkmiine miiessir olamayacag: miltaleasile tevdi buyurulan
varaka melfufen iade olunur Ef.

* ok k

CEZA] MUTALEALAR

Giimriik ve Inhisarlar Vekaletine yazilmistir.

Muhafaza umum kumandanlig: 3 ineii sube ifadesile alinan 31/12/932.

tarih ve 3186 numarali tezkerelerine C:

Kagakciligin men ve takibine dair 1918 numarali kanunun birinci
maddesinin ( B) fikrasinda Tirkiyeden ihraci memnu olan her hangi
“bir -esyay: ihra¢ veya ihraca tesebbiis kacakcilik oldugu ve mezkir
kanunun 72 inci maddesinde de sair kanunlarin bu kanuna uymayan
hitkiimlerinin kaldinldig1 zikredilmektedir.

Ancak kacakgiik kanununun cezai hitkiimlerini ihtiva eden kis-
minin 25 inci maddesinde: Inhisara tibi egya ile giimriige ait kagak
esya; ve birinci maddede yazili sair suglar icin altt aydan {¢ seneye

-81-
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kadar hapis ile beraber giimritk resmile sair devlet resimlerine muadil
l para cezasi ve inhisara tabi islerde hususi kanun ve nizamlarindaki
| para cezalari hilkmolunacagi ve esyanin miisadere edilecegi yazilidir.
Bir fikrasinda da kagak glimritkk esyas: ele gecirilmedigi veya memnu
esyadan bulundugu hallerde veyahut hususi kanun ve nizamnamecie-
rinde para cezasi bulunmayan yerlerde kagak mal kiymetinin iki misli
para cezasi alinacagi gosterilmigtir.

Altun ihracindan dolay: kagak¢iligin men ve takibine dair olan ka-
nunun 25 inci maddesine gdre ceza tatbiki lizim gelse yalniz hapi
zasi verilebilecek ve miisadere ile para cezasi tatbik edilmiyeceliir.
Cankid altun ihraci giimrik resmine tdbi olmadig: gibi sair devliet
resimlerine de tibi degildir. 25 inci maddede yazili olan misade
hitkmit miiahasiran giimriige ve inhisara tdbi maddelere mahsus oldugu
gdz oniine alindig: takdirde yalniz hapis cezasile iktifa edilecek

’ miisadere edilmeyen altinlarin sahibine iade edilmesi gibi kanunun
: takip ettigi esasa muhalif bir netice hasil olur. Esasen 1918 numazrali
kanunun mubhtelit enciimen esbabi mucibe- ‘mazbatasina gore de aitun
kagak¢ilign mezkfir kanunun sumul dairesinden hari¢ oldugu gibi
temyiz mahkemesi ictihad: da bu merkezde bulundugundan altin kagak-

qilig1 hakkindaki kanun hikiimlerinin halen meri oldugu arzolunur ef.

Cebelibereket C. M. U. ligine teblig edilmisgtir.

31/8/931 tarih ve 405 numarali tahrirat cevabidir.
Kacak¢ihgin men ve takibi hakkindaki 1510 numarali kanunun
3/12 ve 38 inci maddelerine nazaran ishu kanuna gore tahsil olunan

icki inhisar idaresine ait para cezalarinin mezkiir idareye tevdii icap
eyledigi beyan olunur efendim.

Isparta C. M. U. ligine teblig edilmistir.

4/5/930 tarih ve 1757 numaral telgirafa C:

Ceza kanununun 33 tinct maddesinde bes seneden ziyade hapis
cezasina mahkiim olanlarin «ceza miiddetleri zarfinda» mahcuriyeti kanu-
niye halinde bulundurulacag: tasrih edilmis elmasina gore hakkindaki
agir hapis ve mahcuriyet hitkmi katilesmis ve fakat agir hapis ceza-
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Simin infazina heniiz baglanmamis olan mahkdimlarin tasarruflari ceza
muhakemeleri usuld kanununun 276 ve sonraki maddeleri mucibince
mallari haczedilmiy olmadik¢a muteber olmak icap eder. Keyfiyetin
hapishanede Sinirkentli Hafiz Mehmede de tefhimile alinacak imzal
varakanin irsali temenni olunur efendim.

Burhaniye C. Miiddei Umumiligine. Tg-E:

26 - 7 - 932 tarihli ve 661 No I tahriratiniza C:

Hikimden sonra mevkufun tahliye edilebilecegine dair Cz. M. U.
Kanununda bir sarahat mevcut olmamasmna ve mezk{ir kanunun 422
inci maddesine nazaran ceza kanununun mer’iyete vaz'ina miteallik
olan 825 numarali kanunun usule ait kismi milga bulunmus olmasina
gore mezkiir mer'iyet kanununun 34 iincii maddesi hiilkminiin de millga
bulundugu beyan olunur EE

* % %

Antalya C. Miiddei umumiligine Tg. E.
23 - 2 - 933 tarih ve 1038 No. I tahrirata cevaptir:

Hususi kanunlarla menedilip riiyet mercii gdsterilmemis olan kaba-
hate miiteallik suglarin asliye mahkemelerinde goriilecegi, temyiz mah-
kemesince miiesses ictihatlar ctimlesindendir.

Keyfiyetin asliye ceza hikimligine tebligi mitemennadir Ef.

* %k sk

Ankara C. Miiddei umumiligine Tg. E.
11 - 12 . 932 tarih ve 932 - 3974 No. I tahrirata C:

Ceza Muhakemeleri Usuli kanununun 356 inci maddesinin birinci

fikrasinda yazili hallerde midafilerden vekéiletname aranmasina lizum
yoktur,
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Memuriyetinizce bu bapta dermeyan olunan miitaleanin muvafik bu-
lundugu beyan ve keyfiyetin o suretle Polatlh C. Miiddei umumiligine
tebligi temenni olunur Ef.

& ok K

Hapishaneler Umum Miidiirliigiine Tg. E.

30 - 4 - 932 tarih ve 15 numarali tezkereye cevaptir:

Tevkifhane ve hapishanede cari ve mer’i usul ve kaidelere mugayir
harekette bulunanlarin, icabina gore, teneffise ¢ikmaktan ve sairlerile
goriismekten ve muhabere etmek ve saireden mahrum edilecekleri ve
demire vurulabilecekleri tevkifane ve hapisanelerin idarei dahiliyelerine
dair 8/mayis/1296 tarihli nizamnamenin 85 inci maddesi ahkdmindan ol-
masina gére, mahkmlarin zikrolunan hallerde tecritleri ve ceza mu-
hakemeleri usulit kanununun 116 inct maddesinde yazili ahvalde de
demire vurulmalar: caizdir. Ancak mahk{imlar hakkinda ittihaz oluna-
cak bu tedbirlerin 116 mmci madde hitkmiine tevfikan mevkuflarda oldu-
gu gibi hakimin kararina istinat etmesi ve acele hallerde diger memur-
lar tarafindan alinacak bu tedbirlerin derhal haikimin tasvibine arzi
icap edecegi miitaleasile Kula C, Miiddei Umumiliginin 7 - 4 - 932 tarih
ve 128 - 261 No. I tabrirat: aynen iade ve takdim olunur Ef.

Canakkale C. miiddei umumiligine Tg. E.

25/3/933 tarih ve 871/106 numaral tahrirata cevaptir.

Miistantiklerin verebilecekleri kararlarin neden ibaret oldugu ceza
muhakemeleri usulit kanununda tahdiden gosterilmis ve bu meyanda
takibata mahal olmadigina karar verebileceklerine dair kanunda bir
kayit ve sarahat mevcut bulunmamis oldugundan miistantiklerin taki-
bata mahal olmadigina karar verineleri caiz degildir. Kezalik kanunda
bir sarahat bulunmamasina binaen son tahkikatin acilmasina mahal
olmadigina dair miistantiklerce verilen kararlarin reis veya hakimin
tasdikine tabi olmadigi temyiz mahkemesi ictihadindandir.

Keyfiyetin istilimda bulunan Bayrami¢ miistantikligine tebligi mi-
temennadir efendim.




ADLT SUUN

Milletler Cemiyeti umumi katipliginden hiikimetimize gdénderilip
hariciye vekaleti celilesinden bir sureti irsal buyurulan [ Milletler
Cemiyeti misaki ] ehemmiyetine binaen bervechi zir aynen derg
olunur :

Milletler Cemiyeti Misak

Yiiksek, Akit taraflar, Milletler arasinda ig birliginin inki-
safi ve Sulh ve temniyetin emini igin ;

Harbe miiracaat etmemek iizere bazi taahhiitler kabulii,

Adalet ve geref iizerine kurulmus beynelmilel miinasebet-
lerde gizlilikten kag¢inmak,

Bundan boyle hiikmetlerin fili hareket diisturlar1 olmak
lizere tanmnms olan hukuku diivel ahkdmina tamamile riayet,

Uzuvlagmis milletlerin  birbirlerile olan miinasebetlerinde
adaleti iistiin kilmak ve muahedelerden gikan vecibelere ta-
mamile riayet etmek,

iktiza ettigini nazar1 dikkate alarak Milletler Cemiyetini
kuran igbu misaki kabul etmiglerdir.

Madde: 1 — 1 - Misaki imzalamig olanlardan isbu misak
melfufunda isimleri bulunan ve melfufta isimleri yazili olup
ta misakin meriyet mevkiine konmasindan itibaren iki ay
icinde Kkitabet dairesine tevdi edilecek ve cemiyet azasina
bildirilecek olan bir beyannamede hig¢ bir ihtirazi kayit ileri
slirmeksizin misaka istiraki kabul eden devleller cemiyeti
asli azasidir.

2 - Kendini serbestge idare edip de melfufta ismi ge¢mi-
yen her devlet, dominyon veyahut miistemleke, kabuliine hey-
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etin ticte ikisi tarafindan karar verildigi takdirde Cemiyetin
azasindan olabilir ; su sartla ki beynelmilel taahhiitlerini tut-
mak emrindeki halisane niyetine dair fili teminat versin ve
kara, deniz, ve hava kuvvetleri ve silahlar1 hakkinda cemiyetce
tespit olunan nizamnameyi kabul eylesin.

3 - Cemiyet azasindan her biri iki sene evvel haber vere-
rek cemiyetten cekilebilir. Ancak bu misaktan doganlar da

dahil olmak iizere beynelmilel biitiin taahhiitlerini bu tarihte
yapmig bulunmas: garttir.

Madde : 2 — Cemiyetin vazifesi, bu ahitnamede tayin

edilmis oldugu vechile, daimi bir kitabet dairesinin yardi-
mile bir umumi hey’et ve bir meclis tarafindan yapilir.

Madde : 3 — 1 - Umumi hey’et cemiyet azasimin miimessil-
lerinden terekkiip eder.

2 - Umumi hey’et muayyen zamanlarda ve ahval icap
ettivirse her hangi bir zamanda cemiyet merkezinde veya
tayin olunabilecek diger bir yerde toplanir.

3 - Umumi hey’et, cemiyetin faaliyet sahasina giren veya-
hut cihan sulhuna tesir eyliyen her meseleyi riiyet eder.

4 - Cemiyet azasindan her birinin umumi heyette iicten

* fazla miimessili bulunamaz, her aza ancak bir reye maliktir.

Madde : 4 — 1 - Meclis, baglica miittefik ve birlik devletler
miimessilleri ile cemiyetin diger dort azasimin miimessillerin-

den terekkiip eder. Cemiyetin bu dért azast umumi hey’et

tarafindan serbestce ve intihaplarini miinasip gordiigii zaman-
larda secilir.

Hey’etce ilk segme yapilincaya kadar Belcika, Brezilya
ve Yunanistan miimessilleri Meclisin azasindan olacaktir.

2 - Meclis heyet ekseriyetinin tasvibi ile bundan bdyle
mecliste daimi surette temsil edilmek iizere cemiyet azasin-
dan digerlerini segebilir. Meclis yine heyet ekseriyetinin tas-

vibi ile mecliste temsil edilmek icin heyet tarafindan secile-
cek cemiyet azasinin sayisini artirabilir.
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2! - Hey’et meclisin gayri daimi azalarmn secilmesi ve
bilhassa bunlarin’ memuriyetlerinin devam miiddetlerine ve
tekrar secilebilmeleri sartlarina taallik eden kaideleri iki
siiliis ekseriyetle tesbit eder.

3 - Meclis, ahvalin icap ettirdigi zamanlarda ve hi¢ olinaz-

sa senede bir kerre cemiyetin merkezinde veya tayin oluna-
bilecek bagka bir yerde toplanir.

4 - Meclis, cemiyetin faaliyet sahasina giren ve cihan
sulhuna tesir eden her meseleyi riiyete saldhiyettardir.

5 - Mecliste temsil edilmiyen cemiyet azasindan her hangi
biri kendisini bilhassa aldkadsr eden bir meselenin meclise

arzedildigi ahvalde mecliste miimessil bulundurmaga davet
eder.

6 - Mecliste temsil edilen cemiyet azasindan her birinin
yalimz bir reyi ve ancak bir miimessili vardir.

Madde: 5 — 1 - Heyet veya meclis kararlari, bu misakta
veyahut bu muahede maddelerinde hildfina sarih hiikiimler
bulunmadigi ahvalde igtimada bulunan milletler cemiyeti
azasinin reylerinin ittifakile verilir.

2 - Hususi noktalar hakkinda tahkikat yapmakla miikel-
lef komisyonlarin tayini keyfiyeti de dahil olarak heyete
veya meclisin ictimalarinda ortaya ¢kan usule ait biitiin
meseleler heyet veya meclis tarafindan hallolunur. Ve karar
ictimada temsil olunan milletler -cemiyeti azasinin reylerinin
ekseriyeti ile ittihaz olunur.

3 - Heyetin ve meclisin ilk ictima1 birlesmis Amerika
devletleri reisinin daveti iizerine olacaktir.

Madde : 6 — 1- Daimi kitabet dairesi cemiyetin merke-
zinde kurulmugtur. Kitabet dairesi bir umumi katip ile liizu-
mu kadar katip ve memuru ihtiva eder.

2 - [lk umumi Kkatip melfufta tayin edilmigtir. Bundan
bdyle umumi katip heyet ekseriyetinin tasvibile meclis tara-
findan tayin olunacaktir.
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3 - Kitabet dairesi memur ve katipleri meclisin tasvilki
ile umumi- katip tarafindan tayin olunur.

4 - Cemiyetin umumi kalibi heyetin ve meclisin de bihak-
kin umumi katibidir.

b - Cemiyetin masraflar1 umumi hey’etce kararlaghirilan
nisbet dahilinde cemiyet azalari tarafindan odenecektir.

Madde: 7 — 1 - Cemiyetin merkezi Cenevrede Kkurul-
mustur.

2 - Meclis bunun bagka bir yerde kurulmasina her vakit
karar verebilir.

3 - Kitabet dairesi dahil oldugu halde cemiyetin Dbiitiin
memuriyetlerine yahut ona bagh hizmetlere erkekler ve ka-
dinlar miisavat tizerine kabul olunacaklardir.

4 - Cemiyet azasmmin miimessilleri ve ajanlar1 vazifelerinin

ifasi halinde diplomasi imtiyaz ve muafiyetlerden istifade
ederler.

. 5 - Cemiyet icin, cemiyet hizmetleri veya ictimalar1 igin
iggal olunan binalar ve topraklar taarruzdan masundur.

Madde : 8 — 1 - Cemiyet azasi, sulhun muhafazas1 millf
teslihatin milli emniyet ile veya miigterek bir hareketin yiik-
ledigi beynelmilel vecibelerin yapilmasi keyfiyetile kabili

telif en asagi bir hadde indirilmesini miistelzim oldugunu
tasdik ederler.

¢ u R (A% BN . W a

2 - Meclis her devletin cografi vaziyetini ve hususi hal-
lerini nazari itibara alarak bu indirilmeye ait planlari muh-
telif hiilkmetlerce tetkik ve karar verilmek iizere hazrlar.

3 - Mezkar p'anlar hic olmazsa on senede bir kerre yeni-
den gizden gegirilecek ve icap ederse degistirilecektir.

4 - Planlar mubhtelif hitkGimetler tarafindan kabul edildik-

ten sonra bu suretle meydana c¢ikan teslihat haddi meclisin
rizast olmaksizin agilamaz.

5 - Hususi surette mithimmat ve harp levazimi imali mii-
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him itirazlara sebep olmakta bulundugunu goz éniinde tutan
cemiyet azasi emniyetleri i¢in lazim olan miihimmat ve harp
levazimin1 yapmiyan cemiyet azasmin ihtiyaglarini nazari
itibara alarak bu imalattan miitevellit miiessif neticeleri
def’e salih tedbirlere tevessiil edilmesi vazifesini meclise
verirler.

6 - Cemiyet azas:1 teslihatlarimn nisbetinde kara, deniz ve
hava programlarna, harp i¢in kullanmaga elverigli sanayile-
rine dair her tiirli maliimatt en aclk ve en tam surette
birbirlerine vermegi taahhiit ederler.

Madde : 9 - Birinei ve sekizinci maddeler hiikiimlerinin
yapilmasi ve umumi surette kara, deniz ve hava meseleleri
hakkinda meclise miitaldasint bildirmek {izere daimi bir
komisyon teskil olunacaktir.

Madde : 10 — Cemiyetin azasi bilumum cemiyet azasinin
miilki tamamiyetlerine bu giinkii siyasi istiklallerine riayet
etmeyi ve bunlari her tiirlii harici tecaviize kargi korumayi
taahhiit ederler. Tecavilz vukuunda kezalik tecaviiz tehdidi
veya tehlikesi halinde meclis igbu taahhiidiin icrasmni temin
vasitalarim diisiiniir.

Madde : 11 — 1 - Sarahaten beyan olunur ki her harp
veya harp tehlikesi cemiyet azasindan birine dogrudan dog-
ruya taalluk etsin etmesin cemiye‘in biitiin heyetini alakadar
eder. Cemiyetin milletler sulhunu filen korumaya mahsus
tedbirleri almasi ldzim gelir. Boyle bir halde meclisi derhal
ictimaa davet eder.

2 - Kezalik beyan olunur ki cemiyet azasindan her biri
beynelmilel miinasebetlere tesir edecek mahiyette olan ve
netice itibarile sulhu veya sulhun mevkufunaleyhi milletler
arasindaki vifak: ihlal edebilen herhangi bir' madde hakkmn-
da heyetin veyahut meclisin dikkat nazarini dostane bir su-
rette celbetmek hakkim haizdir.

Madde : 12 — 1 - Aralarinda bir inkita tevlidine miistai.t
bir ihtilaf cikacak olursa bunu ya hakeme veya adli tesvi-
yeye birakmak veyahut meclisin tetkikine arzetmek hususun-
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da biitiin cemiyet azasi mutabik kalmiglardir. Kezalik hakem
kararmm veya adli kararin veyahut ta meclis raporunun ve-
rildigi tarih iizerinden ii¢ ay gegmedikc¢e hi¢ bir halde harbe
miiracaat eylememek hususunda da mutalnk kalmiglardir.

2 - Bu maddede derpis edilen biitiin hallerde hiikiim
makul bir zaman icinde verilmek ve meclis raporu da .

- itilafa el ettigi giinden baghyarak alti ay icinde tanzim edil-
| mis olmak lazimdir.

Madde : 13 — 1 - Cemiyet azas1 aralarinda kendi diisiin-
celerine gore tahkim yahut adliye yolu ile halle elverigli bir
| ihtilaf ¢ikar ve bu ihtilaf diplomasi yolu ile herkesi hognut
edecek bir surette hallolunmazsa meseleyi biitiin heyetile ha-

kem yahut adli tesviyeye havale etmek hususunda mutahk
i kalmiglardir. Fis

| 2 - Bir muahedenin tefsirine, hukuku diivele ait her hangi
bir meseleye, siibutu beynelmilel bir taahhiidiin inkitaim
1 mucip olacak her vakiamin geniyetine veyahut boyle bir in-
kitan istilzam eyliyecegi tazminin siimulii derecesine veya

b mahiyetine taalluk eden ihtilaflarin umumi surette hakem

| yahut adli tesviye yolile halle elverisli ihtildflar arasinda
bulundugu beyan olunur.

3 - Ihtilaf beynelmilel adalet divamna veyahut taraflarin
‘ tayin ettigi veya aralarinda evvelce miin’akit mukavelede

derpig edilmis olan kaza merciine veya mahkemeya arzolu-
13 nacaktir, J

I 4 - Cemiyet azasi sadir olacak hiikmii hiisniiniyetle icra
! eylemek ve bu hilkme imtisal edecek cemiyet azasina kars
harbe miiracaat ¢tmemek hususunu taahhiit ederler.

Meclis hilkmiin icra edilmemesi halinde infazim temin
edecek tedbirleri teklif eder.

Madde : 14 — Meclis beynelmilel daimi adalet mahke-

mesi kurulmas igin bir layiha hazirlamak ve cemiyet azasina
vermekle miikelleftir.

- 40 -
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Mahkeme beynelmilel bir mahiyeti haiz olup iki tarafin
kendisine tevdi edecekleri biitiin ihtilaflar1 riiyet edecektir.

Divan meclis veya heyet tarafindan kendisine havale
olunacak her nevi ihtilaflar ve meseleler hakkinda istisare
reyi dahi verecektir.

Madde : 16 — 1 - Cemiyet azas1 arasinda inkitar miieddi
olabilecek bir ihtilaf c¢ikar ve bu ihtilaf 13 iincii maddede
derpis edilen hakem veya adli tesviye prosediiriine havale
edilmemis bulunursa cemiyet azasi bu ihtilafi meclise vermekte-
mutabik kalmiglardir. Cemiyet azasindan birinin bu maksatla
ihtilaftan umumi katibi haberdar etmesi kafidir. Umumi ka-
tip bu bapta tam bir tahkik ve tetkik yapmak icin lazim
gelen tedbirleri alir.

2 - Taraflar, en kisa miiddette miiddealar1 hakkindaki
izahati ve buna miiteallik vakialarla miisbet vesikalar1 umu-
mi katibe arz ve teblig etwneleri lazimdir. Meclis bu tebliga-
tin hemen negrini emredebilir.

3 - Meclis ihtilafin tesviyesini temine emek verir.

Emek muvaffakiyetli olursa Meclis vakayii bunlara miite-
allik izahati ve tesviye suretini miibeyyin bir fezlekeyi miina-
sip gordiigii vechile negreder.

4 - Ihtilaf halledilmedigi takdirde meclis ihtildfin keyfiyet-
lerini ve bu igte adalete en yakin ve uygun olmak iizere
tavsiye eyledigi hal suretlerini miibeyyin ya reylerin ittifak
veya ekseriyeti ile kabul edilmig bir rapor tanzim ve nesg-
redecektir.

b5 - Mecliste temsil olunan cemiyet azasindan her hangi
biri dahi ihtilafa sebebiyet veren vakayiin tesrihini ve kendi
istintacatim miibeyyin bir beyanname negredebilir.

6 - Meclisin raporu iki taraf miimessillerinin reyi dahil
olmamak fizere miittefikan kabul olundugu takdirde cemiyet
azasi rapor ahkdmina tevfikan hareket eden hi¢ bir taraf
aleyhine harbe girismemegi taahhiit ederler.

7 - Meclis raporunu ihtilaf iizere bulunanlardan her biri-
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nin miimessillerinin reyi hari¢ olmak fizere diger bilciimle
azalarina ittifakla kabul ettiremedigi takdirde cemiyet azasi

; hak ve adaletin muhafazas: icin liizumlu gorecekleri surette
: hareket etmek hakkim muhafaza ederler.

8 - Eger iki taraftan biri ihtilafin hukuku diivelin miinha-
siran kendi seldhiyetine terkettigi bir meseleye taallak ettigi-
ni iddia eder ve bu iddia meclis tarafindan teslim edilecek g
olursa meclis bunu hi¢ bir hal sureti tavsiye etmiyerek tan-
zim edecegi bir raporla tesbit eyliyecektir.

T

9 - Meclis bu maddede derpig olunan hallerin hepsinde
ihtilafi heyete tevdi edebilir. Hey'et iki taraftan birinin mii-
racaati iizerine de ihtilafa vaziyet etmekle miikelleftir. Bu
miiracaat ihtilafmm meclise arzolundugu giinden itibaren on
dort giin i¢inde yapiimahdir.

10 - Hey ete arzolunan her iste meclis faaliyet ve selahi-
yetlerine taalluk eden bu madde ile 12 inci madde ahkam
heyetin faaliyet ve saldhiyetlerine de tatbik olunur. Suras
mukarrerdir ki her meselede iki taraf hari¢ olmak iizere
mecliste bulunan cemiyet azasi miimessillerinin tasvibi ve
diger cemiyet azas) miimessillerinin reylerinin ekseriyeti ile
tanzim edilmig olan rapor iki taraf miimessillerinden gayri

azanmin reylerinin ittifak: ile meclis tarafindan tanzim olunan
raporun ayni tesiri haizdir.

Madde: 16 — 1 - Eger cemiyet azasindan biri 12 inci, 13 2
tincli veyahut 15 inci maddeler mucibince vaki olan taahhiit-
ler hilafina muharebeye miiracaat ederse bu hareketile diger
bilciimle azaya karsi filen harbeylemis addolunur. Bu halde
bunlar onunla mali miinasebetlerini kesmegi ve tabaalarmin
misaki bozan Devletin tabaasi ile biitiin miinasebetlerini
menetmegi ve bu devlet tabaasimin milletler cemiyeti azasin-
dan olsun veyaolmasm diger her hangi bir devletin tabaasi

ile olan mali, ticari sahsi miinasebetlerine nihayet verdirmegi
taahhiit ederler.

2 - Bu halde, cemiyet taahhiitlerine riayeti temin igin kul-
lanilacak miiselldh kuvvetlere milletler cemiyeti azalarinin
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ne miktar kara, deniz ve hava kuvvetlerile istirak edecekle-
rini alakadar hitkGimetlere tavsiye etmek meclisin, vazifesi
olacaktir.

3 - Bundan bagka cemiyet azasi bu madde mucibince al-
nacak iktisadi ve mali tedbirlerin tatbikatindan tehaddiis
edebilecek zayiat ve mahzurlar1 asgari hadde indirmek icin
birbirlerine karsihkh yardimda bulunacaklardir.

Kezalik misakt bozan devlet tarafindan iclerinden biri
aleyhine alinacak her tiirlii hususitedbire mukavemet icin birbir-
lerine kargihkll yardim edeceklerdir. Ve cemiyetin taahhiitleri-
ne riayeti temin ettirecek umumi harekete igtirak eden cemi-
yet azasindan her hangi birinin kuvvetlerinin kendi iilkele-
rinden gecmesini kolaylagtirmak emrinde iktiza eden tedbirleri
alacaklardir.

4 - Misaktan dogan taahhiitlerden birini bozarak suclu
olan cemiyet azasindan her hangi biri cemiyetten cikarilabilir.
Cikarma karar1 mecliste temsil olunan diger bilciimle cemiyet
azasinin reyile alinr.

Madde: 17 — 1- Yalmz birisi cemiyet azasindan olan
veyahut her ikisi de cemiyet azasindan olmiyan iki devlet
arasinda ihtilaf ¢ikti@ takdirde cemiyete .dahil bulunmiyan
devlet veya devletler, ihtildfin tesviyesi emrinde cemiyetin
kendi azasina diisen taahhiitlere meclis tarafindan hakh ad-
dolunacak sartlara tevfikan tabiiyete davet olunurlar. Yapilan
davet kabul olundugu halde 12 inciden 16 inciya kadar olan
maddelerin hiikiimleri liizum goriilebilecek tadildt ile tatbik
olunur.

2 - Davetname gonderilir gonderilmez meclis ihtilaf sebep-
leri hakkinla hemen tahkikata baslar ve cikan ihtilafta
kendisince en iyi ve en tesirli olan tedbiri tavsiye eyler.

3 - Eger davet edilen devlet ihtilafin halli emrinde cemi-
yet azalarina diigen taahhiitleri kabulden istinkéf ederek ce-
miyet azasindan biri aleyhine harbe miiracaat ederse 16 mc
madde ahkam onun hakkinda kabili tatbiktir.

4 - Eger davet edilen iki taraf da ihtilafin halli emrinde
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cemiyet azalarma terettiip eden taahhiitleri kabulden istinkaf
eylerlerse meclis diigmanhga méni olacak ve ihtilafin hallini
intac edecek her tiirlii tedbirleri ittihaz ve teklifleri yapabilir.

Madde: 18 — Cemiyet azasindan biri tarafindan ileride
yapilacak bir muahede ve beynelmilel taahhiit kitabet daire-
since derkal tescil ve miimkiin olan siir’at ile nesredilecektir.

Bu muahedeler veya beynelmilel taahhiitlerden hi¢ biri
tescil olunmadan evvel vacibiilicra olmiyacaktir.

Madde: 19 — Hey’et tatbiki kabil olmiyacak bir hal olan
muahedeleri devami sulh ve miisalemeti alemi muhataraya
sokabilecek olan beynelmilel vaziyetleri yeniden tetkike cemi-
yet azasini vakit vakit davet edebilir.

Madde: 20 — 1- Cemiyet azas1 kendi aralarinda mevcut
ve igbu misak ile telifi kabil olmiyan biitiin taahhiitlerin ve
itilaflarin mezktir misak ile miinfesih oldugunu her biri nef-
sine taalluku itibarile tasdik eder ve ileride bu yolda taahhiit-
lere girismemegi resmen taahhiit ederler.

2 - Azadan biri cemiyete girmezden evvel ahitname hii-
kiimleri ile telifi kabil olmiyan taahhiitlere girismis bulunur-
sa, igbu taahhiitlerden kurtulmak i¢in derhal ldzim olan
tedbirleri almak vazifesile miikelleftir.

Madde: 21 — Sulh ve miisalemetin muhafazasin1 temin
eden tahkim muahedeleri ve mevzii itiraflar gibi beynelmilel
taahhiitler ve ( Monreo ) kaidesi gibi bir memlekete mahsus

ihtilaflar igbu misak hiikiimlérinden hi¢ birile gayri kabili
telif addolunmiyacaktir.

Madde: 22 — -Yeni diinyamn bilhassa miigkiil sartlar arasin-
da kendi kendilerini idareye heniiz gayri muktedir milletlerle
mesk(n bulunan ve umumi harbi iniiteakip evvelce kendile-
rini idare eden devletlerin hakimiyetinden ¢ikan miistemle-
keler ve topraklara asagidaki prensipler tatbik olunur :

: 1- .Bu .milletlerin refah ve inkigafi medeniyetin mukaddes
bir 'vaz1fes1m tegkil eder ve bu vazifenin ifasi i¢in icap eden
teminatin igbu misaka ithali muvafik olur.
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2 - Mezkir prensibi ameli bir surette tahakkuk ettirmek
igin en iyi usul bu milletlerin vaziyetini malik olduk-
lar1 menbalar, tecriibeler veya cografi vaziyetleri itibarile bu
mes’uliyeti en iyi bir surette deruhte etmege muktedir olan
ve bunu kabule muvafakat eden inkigaf etmis devletlere
vermektir.

Bu devletler visayet vazifesini milletler cemiyetinin man-
dateri sifatile ve onun namna yapacaklardir.

3 - Mandanin mahiyeti visayet altina alinacak milletlerin
inkigaf derecesine, sakin bulundugu topragin cografi vaziye-
tine iktisadi sartlarina, ve buna benzer biitiin diger hallerine
gore degismek lazimdir.

4 - Evvelce Osmanli imparatorluguna mensup olan baz
cemaatler Oyle bir terakki derecesine varmislardi ki kendilerini
yalmizea idareye kabiliyet kazanacaklar1 zamana kadar bir
vekilin nasihatlar1 ve yardimlar1 idarelerine rehper olmak
sartile miistakil milletler halinde mevcudiyetleri muvakkaten
taninabilir. Mandater intihabi hususunda bu cemaatlerin istek-
leri evvelce nazar: itibara alinmahdir.

5 - Diger milletlerin ve bilhassa vasati Afrika milletleri-
nin inkisaf derecesi mandater devletin, esir, esliha ve ispirto
ticareti gibi sui istimalatin men’ile beraber &mme intizamimn
ve iyi ahlakin muhafazasi igin muktazi olanlardan bagka tah-
didata tabi olmaksizin viedan ve din hiirriyetinin temini
memleketin inzibat ve miidafaas: igin olmadik¢a istihkamlar
veya kara ve deniz iissiilharekeleri yapiimasinin ve yerlilere
askeri terbiye verilmesinin men’i cemiyetin diger azasina
mubadele ve ticaretce miisavi sartiar temini kayitlarile ora-
larda memleketin idaresini iizerine almasim istilzam ettirir.

6 - Nihayet Afrikanin cenubu garbisi ve Bahrimuhiti
kebirin cenubundaki adalar gibi baz yerler vardir ki ahalisi-
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nin azhg, arazisinin kiigiikliigii veya medeniyet merkezlerin-
den uzaklhg veyahut mandaterin topragina bitigik bulunma-
lar1 ve sair haller dolayisile ve yerli ahali icin emniyet ve
siyanete medar olmak iizere konulan ve yukarda yazilmis
olan sartlara riayet kaydile bu yerler en iyi bir tarzda ancak
mandaterin topraklarimin miitemmim bir parcasi imis gibi
onun kanunlarma tevfikan idare olunabilir.

7 - Visayetin her bir halinde mandater uhdesindeki top-
raklar bakkinda her sene meclise bir rapor verecektir.

8 - Mandaterin yapacagi hakimiyet murakabe veya idare
derecesi hakkinda cemiyet azasi arasinda evvelce bir muka-

vele meveut degilse meclis mezkir noktalar hakkinda karar
verecektir. s

9 - Mandalerin her sene verecegi raporlart almak ve tet-
kik etmek ve visayetlerin sureti ifasina miitedair bilciimle
maddeler hakkinda meclise rey bildirmek vazifesile miikellef
daimi bir komisyon tegkil olunacaktir.

Madde : 23 — Bu giinkii giinde mevcut veyahut sonra-
dan yapilacak olan beynelmilel mukaveleler hiikiimleri kaydi

ihtirazi altinda ve bu hilkiimlere mutabik bulunmak sartile
cemiyetin azasi,

a) Kendi memleketlerinde ve ticari ve sinai miinasebetle-
rinin gamil oldugu biitiin memleKetlerde erkek, kadin ve ¢o-
cuklar icin adiline ve insaniyetkdrane calisma sartlarimin te-
min ve muhafazasina ve bu maksatla iktiza eden beynelmilel
tegkilatin tesis ve idamesine emek vereceklerdir.

b) Idareleri altindaki topraklarda oturan ahaliye adilane
muamele teminini taahhiit ederler.

¢) Kadin ve ¢ocuk ticaretine afyon ve sair zararli ecza

ticaretine miiteallik itilaflar hakkinda umumi murakabe ya-
pilmasini cemiyete birakacaklardir.
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d) Esliha ve miihimmat ticaretinin menafii umumiye ‘igin
murakabesi muktazi bulundugu memleketler ile vaki oldugu
ahvalde bu ticareti umumi miirakabe altinda bulundurmag
cemiyete havale ve tevdi edeceklerdir.

e) Miinakale ve transitin serbestisi teminatimi muhafaza
ve biitiin cemiyet azasmn ticareti hakkinda adildne muamele
yapimas: hususlarimin temini i¢in ldzim gelen tedbirleri ala-
caklardir. Surast mukarrerdir ki 1914-1918 harbi miiddetince

tahrip edilmig olan mintakalarin hususi ihtiyaclar1 nazar
itibara alinacaktir.

f) Hastahklari men ve def icin beynelmilel mahiyette
tedbirler alinmasina emek verilecektir.

Madde : 24 — 1 - Umumi muahedenamelerle bundan ev-
vel kurulmug biitiin begnelmilel kalemler bu muahedeleri
yapanlarin muvafakatlar sartile cemiyetin hiikiim ve niifuzu
altma konacaktir. Beynelmilel menfaatlara miiteallik islerin
diizeltilmesi igin bundan bdyle kurulacak bu kabilden diger

bilciimle kalem ve komisyonlar da cemiyetin hiikiim ve nii-
fuzu altma konulacaktir.

2 - Umumi mukaveleler ile tanzim olunup fakat beynel-
milel kalem ve komisyonlarin murakabesi altina vazolunma-
mi§ olan beynelmilel menafie miiteallik bilimum meselelerle
cemiyetin katibi taraflarca talep vaki oldugu ve meclis de
muvafakat ettigi takdirde bilciimle faideli maliimati cem
ve tevzi eyliyecek ve muktazi ve sayani arzu her tiirlii yar-
dimda bulunacaktir.

3 - Meclis, cemiyetin hiikiim ve niifuzu altina vazedilen
her hangi bir kalem veya komisyonun masraflarim kitabet
dairesinin masraflar1 arasina koyabilir.

Madde : 25 — Cemiyet azasi, umumun sthhatimn 1slah
hastaliklara karsi mani tedbirler almmasi ve diinyada elem
ve sikintilarin hafifletilmesi gayelerini istihdaf eden usulen
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mezun goniillii kirmizi Salip milli tegkilatimn kurulmas: ve
emek birliklerini kolaylastirmay: tesvik etmegi taahhiit ederler.

Madde : 26 — Isbu misakta icra edilecek tadildt miimes-
silleri meclisi tegkil eden cemiyet azasile miimessilleri
umumi heyeti teskil eden azamin ekseriyeti tarafindan tasdik
edilir edilmez meriyiilicra olacaktir.

Cemiyet azasindan her biri misakta yapilan tadilati kabul
etmemekte serbesttir. Fakat bu halde cemiyete istiraki niha-
yet bulur.




| Aramizdan ehediyen ayrlanlr |

Abdurrahim Bey

Yabanabat hdkimi Abdurrahim Bey 27-3-933 tarihinde
vazifesi baginda meflucen terki hayat etmistir. Merhumun
terciimei hali bervechi atidir:

Abdurrahim Bey Hafiz Mustafa Efendinin oglu olup
Siroz’da Demirhisar kasabasinda 1296 senesinde dogmus,
medresetiilkuzatta tahsil ederek 24 haziran 330 tarihinde ala
dereceden sahadetname almistir.

Miiteveffai mumaileyh dersamlikta, Bab1 fetva pusula oda-
81 bag miildzimliginde ve miisevvitliginde ve miistahzir ve mu-
harrir ve miinadilikte ibtidai haric fikih ve arabi ve ibtidai da-
hil medresesi miiderrisliklerinde, ('f)demis ve Aydin mahkemei
asliye aza miildzimliklerinde Nazilli ve Amasya ceza hakim-
liklerinde bulunmus Kizilecahamam hakimliginde 27 - 3 - 933
tarihinde dava riiy’et etmekte iken ani olarak felce ogramig

ve vefat etmistir. »
( Mevla rahmet eylesin )

Mehmet Celalettin Bey

Biga azasindan Mehmet Celilettin Bey 5-3 - 933 tarihinde
ecelile vefat etmigtir. Terciimei hali bervechi atidir:

Mehmet Celal Bey Hursit Efendinin oglu olup Erhuvi na- -
hiyesinde 1284 tarihinde dogmus mektebi kuzatta hey'eti
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miimeyyize muvacehesinde bilimtihan 6 recep 328 tarihinde
sinifi hamis ehliyetnamesi almigtir.

Mumaileyh Adapazar: ser’iye kitabetinde Vige, Kesap na-
hiyesi, Namervan kazas1 niyabetlerinde $iran kadihginda Fatsa
asliye azahgile ceza héakimliginde Biga asliye mahkemesi

azaliginda bulunmug ve 5- 3-933 tarihinde vefat etmistir. l
( Mevla rahmet eyleye )

Osman Tevfik Bey ‘

Tekirdag miistantigi Osman Tevfik Bey 2 -3-933 tarihin-
de vefat etmistir. Terciimei hali bervechi atidir:

« Osman Tevfik Bey Hiiseyin Hiisnii Efendinin oglu olup
Istanbul'da 1294 tarihinde dogmus, Kuleli idadisinde tahsil
ile hey’eti miimeyyizeden bilimtihan &la derecede miistan-
tiklik sahadetnamesi istihsal eylemistir.

Mumaileyh miilga Surayr Devlet sicil fihrist ve mazbata
kaleminde, temyiz mahkemesi dordiineii simf Kkitabetinde.
Tibb1 Adli kitabetinde. Ceyhan miistantikliginde, Istanbul is-
tintak dairesi birinci simf kitabetinde Havza, Uzunkoprii bi-
dayet ve asliye miistantikliklerinde bulunmus ve Tekirdag ‘
miistantikliginde bulunmakta ‘iken vefat etmistir. » |

( Mevla rahmet eyleye )

| Stiikrii Bey

Kayseri miistantigi Siikrii Bey 15 - 3 - 933 tarihinde vefat
eylemistir. Terciimei hali bervechi atidir:
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« Siikrii Bey Hasan Efendinin oglu olup Uskiip’te 1300
senesinde dogmug 340 senesinde miistantiklik imtihanina
dahil olup ehliyetname almistir.

Mumaileyh Istip bidayet mahkemesi zabit kitabetinde ve
mukavelat muharrirliginde, Kocana, Kosva icra memurlugunda,
inebolu bidayet, Bartin miiddei umamilik kitabetile Devrek
bas kitabetinde Bolu, Zonguldak, Kayseri miistantikliginde
bulunmustur.

, ( Mevla rahmet eylesin )

*k ¥

( Adliye Ceridesi) merhumlara magliretler temenni ve kederdide
ailelerine taziyet beyan eyler.



GAYRI RESMI KISIM

Alman ceza usulit muhakemeleri kanununa

METHAL

Fernand Daguin den
Tiirkceye nakleden
Baha
Adliye Mifettisi

( Mabaat )

Bu projeler mecliste 20 ve 21 kinunuevvelde kabuliind miteakip,

derhal federal meclisine sevk ve 23 kinunuevyelde de mezkiir meclisce
kabul olundu.

Bu kanunlarin mer’iyete girmeleri muhtelif tarihlerde, ayr: ayri
olarak vukua geldi. Ceza usula muhakemeleri kanunile onu itmam eden
methal 1 subat 1877 tarihinde nesrit ilin edildi. Bu kanunun methalin-
deki birinci maddenin mefadina nazaran igbu kanun tegkildt kanunile
birlikte tatbik edilmek mecburiyetinde idi. Yine bu methaldeki bir
maddeye nazaran hiikiimet, federal meclisince de tasdik edilecek olan
bir inparatorluk emirnamesi ile 1 tesrinievvel 1879 tarihini tecaviiz et-
memek ‘sartile yeni teskilitin neden ibaret olacagim nesredecekti.
HitkGmet kendisine verilen bir mfisaadeyi fazla tehir etmedigi igin-
dir, ki 1879 tesrinievvelinde bu kanunlar, bilhassa ceza usulii muhake-
meleri kanunu filen mevkii mer'iyete girmis bulunuyordu.

I11
Almanya’da adlive teskilati
Adli kanunlar1 ihzar eden zevat, ceza usuli muhakemeleri kanu-

nunda da cezri bir metod takip ederek usulii cezaiyenin simdiye kadar
mechul kalmis olan yeni nazariyelerini bu kanunda nesrederek teskilita
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ve milessesat: adliyenin saldhiyetine ait mebahisi teskilit kanununa
birakmis idiler. Binaenaleyh ceza mahkemelerile buna miiteferri miies-
sesatin tesekkiiliinii, 27 kAnunusani 1877 de nesir ve ilan olunup 1 tes-
rinievvel 1879 da mer'iyete giren teskilit kanununda tetkik etmek
icap eber,

Her seyden evvel, yeni teskiliti adliyenin, mahakimi nizamiyeden
mittesekkil oldugunu kaydetmek lazimdir.

Bunun haricinde, imparatorlugun umumi kanunlarina istinat eden
veya imparatorlugu teskil eden devletlerin husuai kanunlarinda mevcut

bir takim fevkalide, hususi veya idari mahkemelerin mevcut oldugu
gorillirse de bu mehakimin cezadaki salahiyeti kazaiyeleri, asagida
tetkik edilecegi vechile, Am ve samil bir mahiyette degildir. Zecri bir
vazifeleri olan mehakimi hususiye meyaninda (Rhin) mahkemei bahrisi
ile (Elbe) giimritk mahkemelerini ve Saksonya ile Ren Prusyasinda ve
Alsas Lorende mevcut olup pek ciiz'i hukuki saldhiyetlere malik bu-
lunan esnaf loncalarim (gewerbegericht) zikredebiliriz. Teskilit kanunu
bunlarla beraber, askeri mehakim ile hiikiimdar ve hiikimdar ailesile
Hohenzolern hanedanina mensup prensler i¢in mevcut mahkemeyi ve
birde tabi senyorlara mahsus hakem mahkemelerini, hususi mehakim
olarak kabul etti.

Bu idari mahkemelerin iktidari, 453 ve 459 uncu maddelerle, umumi
ve mevzii kanunlarda mevzu bazi milsadere ve diger bazi cezalara
mitnhasir olmak iizere tahdit edilmis idi. Boyle miisadereyi munzam
cezalardan gayri cezalari muhtevi olup bu idari mahkemelere tevdi edi-
len ceraim arasinda, imparatorluk kanunlarina nazaran, 28 tesrinievvel
1871 tarihli posta kanunuile 27 hdnunuevvel 1872 tarihli gemiciler
vecaibi, ticaret gemileri ve ihtiya¢ aninda denizdeki eshasa yardim
mecburiyetini muhtevi iki kanun zikredilebilir.

Bunlardan birincisi, posta idaresini aldkadar eden ceraim ile bu
bususta yapilmis hilekirane hareketlerin muhakemesini posta idaresi
otoritelerine tevdi ediyor; diger ikisi ise memuridi bahriyeye dentz
iizerinde muttali olduklari yukarda zikri gecen suclari muhakeme ve
tecziye etmek saldhiyetini bahgeyleyordu.

Alelade ve hukuku amme ceza mahkemeleri ise, kilgiik dereceden
yukariya dogru ¢ikmak izere (Echevins) mahkemeleri, mintaka mah-
kemeleri (Les tribunaux regionaux) cinayet mahkemesi, yitksek vila-
yet mahkemesi ve imparatorluk mahkemesinden ibarettir.

(Echevins) mahkemeleri hukuk ile aldkadar olmayan miintehip aza
ile  hukukcu hakimlerin halitasindan mirekkeptir. Her mahkeme
mintakasinda boyle (Armstrichter) denilen bir hikimin riyaseti altinda
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asagida beyan olunacak sekilde kur’a ile intihap edilmis 11\1 miintehap
aza (echevins) bulunur. Kur'a ile intihap su sekilde cereyan eder:

Her mintakada, belediye reisleri, her seneye mahsus olmak uzere
o mintakada iki senedir ikamet eden, fikren, bedenen saglam ve otu-
zundan yukar: eshasin listelerini tertip eder. Uc sene evveline kadar
raci olmak iizere hazinei ammeden gerek kendileri ve gerekse aileleri

vardim gtrmilg veya yardim gormekte bulunmug olan eshas ile, hiz-
metkarlar ve kanunen intihap edilmek hakkindan mahrum bulunan
eshas bu listeden hari¢ oldugu gibi bazi memurlarla, vazifei askeriye-
lerini ifa etmekte bulunan bahri ve berri ordu mensuplari da harigtirler.
Bunlardan bagka daha bazi kimseler gerek memuriyetleri, gerekse
yaslari ve vaziyetleri itibarile (echevins) vazifesini géremezler, ki bunlar-
da: Tesrii meclisi azalari, bir sene evvel jiri vazifesini gormis
veya o sene zarfinda hi¢ olmazsa asgari bes celse igin (echevins) lik
vazifesini gérmily olanlar, kendilerini istihlaf edecek yardimci-
lar1 bulunmayan doktor ve eczacilar, altmug bes yasini gecmis bulu-
nanlar, (echevin) lik sifatinin icap ettirdigi masarife tahammiil edemi-
yenlerden ibarettir.

Bittiitn mahallatin  listeleri ihzar edildikten sonra, belediye reisi
umumi listeyi dairei kazast dahilinde bitiin listeleri tevhit etmek iizere
mintaka hakimine (baillage) tevdi eder. Tevhit edilen bu liste, her
sene mintaka merkezinde, mntaka hdkiminin riyaseti altinda toplanan,
hitk@imetce miintehap bir idare memuru ile her mintakamin kendi kai-
delerine gore intihap edilmis emniyeti Ammeyi haiz yedi kisiden mii-
rekkep komisyona tevdi olunur. Komisyon bu listelerini tetkik ederek
lazim gelen (echevin) miktarina gore (echevin) lerle birincilerin
gaybubeti halinde yerlerini dolduracak olan yedek (echevin) leri ayr
ayr1 listelere tahrir etmek suretile tesbit eder. Celselerde bulunacak
olan (echevin) lerin esamisini, sira ile kur’a cekilmek suretile sirasina
gore tesbit edilir. Bu kur'a merasimi aleni bir celsede hikim tarafindan

yapilarak netice, zabit katibi tarafindan bir zabit varakas:i ile tesbit
olunur,

(Echevins) mahkemeleri: 1: bilimum kabahatleri 2: Ister kanunda birlikte
gosterilmiy ol,un isterse ayri ayri yazilmis olsun altiyiiz marka kadar
cezai nakti veya U¢ aya kadar hapis cezalarini mistelzim suglarla
bunlara mateferri miisadere kararlarini muhtevi davalari (ancak bundan
teskildt kanununun 74 Gnci maddesi ile ceza kanununun 320 inci mad-
desi hukimleri mis:esnadir,) [1] 3: Ancak sahsi davacinin tahrikile

[1] Bumadde, ihmal ve tedbirsizlikleri ile telgraf muhaberat veya nakliyat emniyeti ihlal

m
etmekten mahkum bir telgraf veya sémennifer memurunun mahkimiyet hiikmiine muttali

olur o
Imaz derhal igine nihayet vermeyen mezkir daireler miidiirlerinin azami iic ay hapis
veya azami ii¢ yiiz marka kadar cezai nak i ile tecziyelerine dairdir,
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kabili takip hakaret davalari, 4: Ceza kanununun 242 inci maddesinde
yazili mesruk esyanin Kiymeti yirmi bes mark: tecaviiz etmeyen hirsiz-
lik ef’alini. 5 ceza kanununun 246 inci maddesinde yazihi kiymeti yirmi
bes mark: tecaviiz etmeyen zimmet ef’ali. 6: ceza kanununun 263 iincit
maddesinde bildirilen zararin kiymeti yirmi bes marki tecaviiz etmiyen
igfal. 7: Ceza kanununun 303 iincii maddesinde beyan olunup zararin
kiymeti 25 marktan az olan gayrin mal izerinde ika edilen zarar ve
tahrip. 8: Ceza kanununun 258 inci maddesinin birinci fikras: ile 259
uncu maddesinde gosterilen gerek muin ve gerekse yatakhik yap-
mak suretile olan istiraklerde fiili asli (echevin) mahkemesinin saldhiyeti
dahilinde ise buna miiteferri istirakler 9: Teskilit kanununun 75 inci
maddesi mucibince kendi saldhiyetleri dahilinde olmayipta tabi bulun-
duklar: viliyet cinayet mahkemesi tarafindan saldhiyet kararile ken-
dilerine tevdi edilen mevadi da ri'yet ederler.

Héikimin yaninda ahzi mevki etmis olan (echevin) ler hikme miin-
cer bilimum muameldta istirak ettikleri gibi neticede de aynen ha-
kimin reyine miisavi olmak tizere reylerini istimal ederler.

Ancak istisnaen usulii cezaiyenin 211 ve 447 inci maddelerindeki ah-
valde hakim, azalarin muavenetine ihtiya¢ hissetmeksizin hitkiim ita
edebilir. [2] Bundan bagka ceza usuli muhakemeleri kanununun tatbi-
kine dair kanunun 3 {incii maddesi imparatorlugu teskil eden memle-
ketlerin, orman ve mecra davalarini, (echevin) siz olarak hikime rity’et
ettirmek hakkini bahsetmektedir, ki ekseri memleketler bu haktan
istifade etmislerdir.

(Echevin) mahkemelerinin fevkinde mintaka mahkemeleri (Les tribu-
naux régionaux) mevcuttur. Bu mahkemeleri teskil eden zevat, ta-
mamen adliyecidir, Hukuk ve ceza dairelerine inkisam ederler. Ceza
daireleri bidayeten (echevins) mahkemelerinde halledilmis olan mevadi
istinafen v32 bidayeten gorilmesi (echevin) mahkemelerinin salahiyeti
fevkinda bulunan mevad ile bazi hususi kanunlarda minderi¢ suglari da
re'sen rit'yet ederler. Bu mahkemelere tevdi edilmis mevat sunlardir:

1: Kanunu cezanin 86, 100 ve 106 inci maddelerinde yazili hiyaneti
vataniye teskil edecek bir sucun ef’ali ihzariyesi, Alman kanindan bll'
prense karsi yapilan efali ciirmiye, tesrii meclis azasindan birisini
tehdit ve siddet ile vazifesinden men gibi haller mistesna olmak izere
azami haddi bey seneye kadar hapsi -miistelzim suglar, 2: On sekiz
yasindaki gayri resitler tarafindan ika edilen cinayetler 3: ceza kanu-
nunun 176 inci maddesinde yazili ahliki umumiyeye taaddi. 4: 243
ve 244 iincii maddelerdeki sirkat, ve 260, 261 inci maddelerde yazil

[2] 211 inci madde, miiddei umumilife mevcudan hakim huzuruna gonderilip de ka-
bahati itiraf edenleri 447 inci madde ise middei umumilige gelen evrak Gzerine hakimin
ceza kararnamesi istar1 halleridir, ki her iki halde de bu mahakemeler i¢gin cari kanun

yollar: kiigade bulunmaktadir.
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yataklik 6: 264 tnci maddede yazih igfal suglari. Bu mahkemeler
ayni zamanda: 1: 25 tegrinievvel 1867 tarihli kanun mucibince sefaini
tiiccariyenin tabiiyeti iizerine islenen ceraim. 2: aksiyonlu komandit
ve anonim sirketleri igin mevzu 11 haziran 1870 tarihli kanunu aldka-
dar eden suglar. 3: 8 haziran 1871 tarihli hamiline muharrer primli
esham hakkindaki kanunun 1, 2, 3 tincii maddelerinde yazili ciirimler, 4 :
6 subat 1875 tarihli hal miiddeti hakkindaki kanunun 67 ve 69 uncu
maddelerindeki ceraim. 5: Bankalar hakkindaki 14 mart 1875 tarihli
kanunun 59 uncu maddesindeki suglarda bu mahkemelerin saldhiyeti
dahilindedir. Baz1 ahvalde bu mahkeme, kendisine arzedilen davayr,
miiddei umumiligin talebi uzerine, (echevin) mahkemesinin saldhiyeti
dahilinde bulunmasa bile mezk{ir mahkeme huzuruna sevkedebilir.

Bu sevk keyfiyeti, yeknazarda ii¢ ay hapisten fazla hapis ve alti yilz
marktan ziyade cezai nakti ile alti yiiz marktan fazla (Buss) [3] hikim
edilmiyecek davalar i¢in varittir,

Bu mahkemeler reis de dahil olmak iizere asgari bes kisiden mi-
rekkep olarak tesekkiill ederler. Yalniz (echeun) mahkemelerinden
sadir olan mevadi istinafen rily’et ettikleri ve bir de re’sen kendilerine
sahsi dava yolile ikame edilmis bulunan hakaret ve miiessir fiil sucla-
riny gordiikleri zaman tesekkiilleri igin asgari hat ii¢ hakim olarak
kabul edilmistir,

Cinayet mahkemesi, bu mintaka mahkemelerinin (tribunal regional)
merkezinde muayyen bir miiddette muntazaman ictima eder. Bu mah-
keme, mintaka mahkemelerinin (tribunaux regionaux) ve imparatorluk
mahkemesinin saldhiyeti haricinde bulunan bilimum ceza mevadini
ri’yet eder. Cinayet mahkemeleri, Fransa'da oldugu gibi, micrimiyet
sualine cevap verecek jiiri ve kanunu, jirinin vermis oldugu cevaba
nazaran tatbik edecek olan hey’eti hikimeden miirekkeptir.

Mahkemede bulunacak olan jirinin intihabi bir takim, asagida be-
yan olunan, muamelitin neticesile tekemmiil eder.

(echevin) lerin intihabi icin umumi listeyi ihzar eden belediye amiri
yukarida bahsi gegen komisyona mezklir listeyi tevdi ettikten sonra
bu komisyon (echevin) leri intihap ederken bu liste icin bir miktari aym
senei adli icin juri olarak intihap ederek teklif eder. Bu miktar
hfer memleketin mafevk adli idare Amirleri tarafindan o mintaka igin
nizamen tesbit edilmis m'ktarin tic misli derecesindedir. Bu esami,

3
- l[ ] (ll:l:l%e) faili clirmiin bazi ahvalde 1iili cfirmfinden magdur olan sahsa kanunen tayin
edi

mig hir miktar para vermegze mabkim edilmesidir. (Buss) ne bir hakk: sahsi ne de

bir cezai
nuktidir. Hakki sahsi degildir: zira magdurun talebi iizerine verilmeyip l\l""“““
muayyen biv hat olarak hiikmedilir. Cezai nakti dezildir

Lo -3 zira, devlet haZinesine girmeyip
iy
ciirimden magdur olan sahsa verilir.
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bir teklif varakasina dercedilerek mintaka mahkemesi (tribunal regional)
reisine takdim edilir. Reis bu varakay: hey’ete tevdi ederek, mahkeme
kalemince tesbit edilen muhalefet ve muvafakat serhleri tetkik olunarak
muayyen miktarda juri ve bunlarin vefatlars veya mazeretleri halinde
yerlerini dolduracak olan yardimc: jirileri intihap eder gerek jurile-
rin ve gerekse yardimci jirilerin esamisi ayr1 ayr listelere yazihr,
Cinayet mahkemesinin hali faaliyete geg¢mesinden iki hafta mukaddem
reis, hey’etle beraber, aleni bir celsede mevzuubahs listeler tizerinden
otuz kisiyi kur’a ¢ekmek suretile kat'i olarak tesbit eder. [irinin. te-
sekkiilii, her ig icin ayr1 olmak iizere, usuli cezaiyenin 277 ve mii-
teakip maddeleri mucibince bu suretle kur'a kesidesi suretile icra
olunur. Cinayet mahkemesi hey’eti ii¢ hadkimden ve on bes de jiriden
miirekkep olmak iizere tesekkill eder.

Ugitncii derecei mehakimi yitksek mintaka mahkemeleri (tribunavx
regionaux superieurs) teskil ederler. Bunlardan her birisi mintakai
kazaiyelerine bir ¢ok mintaka mahkemelerini alirlar. Bu mahkemelerde
mintaka mahkemeleri hukuk ve ceza dairelerine inkisam ederler. ceza-
da saldhiyetleri, mintaka mahkemelerinin (tribunaux regionaux) ceza
daireleri tarafindan istinafen rii'yet edilen mevadi temyizen ri'yet et-
mek ve mezkir mahkemeler tarafindan birinci derecede. goriilen
mevattan konfederasyonu teskil eden memleketlerin kendilerine has
kavanini ihldl eden kanun hatalarimi temyizen tashih etmek, ilk dere-
cede mintaka mahkemeleri tarafindan gorillen davalarin saldhiyetsiz
ri’yet edildigi iddiasiyle mintaka mahkemelerinin istinafen veya temyi-
zen rii’yet ettikleri mevadi da bir gerre daha nazar1 tetkikten gegir-
mekten ibarettir. Yiitksek mintaka mahkemeleri reisi de dahil oldugu
halde bes hikimden ibarettir, konfederasyonu teskil eden memleket-
lerdeki bityiik mintaka mahkemeleri taaddiit etiigi takdirde aralarindan

birisi kanun yolile ceza mevadinin itiraz ve temyiz islerini rit’yet icin-
de ayrlabilir.

Derecei meratibin zirvesinde imparatorluk mahkemesi mevcuttur;
merkezi, 11 nisan 1877 tarihli kanunla (Leipzig) bulunan bu mahkemeain
hikmii bitin Almanya igin caridir. Imparatorluk mahkemesinin ceza
sahasindaki saldhiyeti iki muhtelif vasif arzeder: Bir taraftan imparato-
run sahsina kars, ika edilen hiyanet ve emniyeti devleti ihlal suglar ilk
ve son derecederii’yet, diger taraftan, cinayet mahkemelerinin kararlariai
temyizen tetkik eder. Bu mahkeme ayn zamanda muntaka mahkeme-
leri tarafindan istinafen rit'yet edilen varidati umumiye ve vergiler
lizerine mevzu ceraim hakkindaki itirazati da tetkik ile mikelleftir.
Ancak bu davalarin mezkr mahkemede tetkikini middei umumiligin
de istemesi ldzimdir. Nihayet, yine bu mahkeme, mintaka mahkemeleri
tarafindan ilk ve son derecede rii'yet edilmis olupta yiiksek muntaka
mahkemelerine sevk edilmiyen mevadi da temyizen tetkik eder.
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Imparatorluk mahkemesi hukuk ve ceza daire ve subelerine inki-
sam eder. Ceza ({airelerinin adedi imparatorluk bas vekilinin 27 eylil
1879 tarihli emirnamesile ii¢ olarak tesbit edilmistir, her daire kanunen
reis de dahil oldugu halde yedi kisiden mirekkeptir. Emniyeti devleti
ihlal suglari ikinci ve iicinci dairelere tetkik igin tevdi, evrak
ise bir tek daireye tevdi edilir. Her hangi bir daire, hukuki bir miita-
laasinda ya hataya diiser veya diger bir dairece kabul edilmis icti-
hada uygun olmayan bir igtihatta bulunursa o is ii¢ ceza dairesinden
mitesekkil hey’eti umumiyeye tevdi olunarak orada goriisiiliir.

- arkast var -
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Bey’akti

Mebiin aybint tekeffil - tazminat miruru zaman -
Bir otomobil satist - ayiplar. - Miigterinin evveld davasi. Miireakiben
bu davayv terkederek zararii ziyan tolep etmesi. - Prensip itibalile da-

vanin kabuli.
[B. K. 205, 207, vm. 96 ]

Kararmn hiilasasi:

1 — Satilan seyin aybimi iddia eden misteri, aktin feshi veya ic-
retin tenzili davasina munzam olarak miistakilen bir tazminat davasi
da ikame edebilir. ;

Bu tazminat davasi, bor¢larin ifa edilmemesine miteallik umumi
prensiplere tabidir.

2 — Ayipli bir seyin teslimine miiteallik tazminat davasi, satilan
seyin ayibindan dolay: ikame edilen bir tekeffil davasidir.

Taraflar — Miiddei Strohscheimer. Miiddeaaleyh «Autag », Auto-
mobil - Haudels A. G.

Hadise

16 tesrinisani 927 de Zurih de mukim middeaaleyh, middeiye 1
kanunusani 928 tarihinde teslim olunmak iizere bir otomobil arabas: sa-
tiyor. Daha 4 kdnunusani 928 tarihinde middei, miiddeialeyhe yazdigi
mektupta satilan makinenin bir ok ayiplarini bildiriyor ve o sene igin-
de hir ¢ok yeni taleplerde bulunuyor 11 kdnunuevvel 928 tarihinde
miiddei aktin feshile verilen taksitlerin iadesini ve tazminat itasini
istiyor. :

1928 senesi subatinda actigi ilk davada middeaaleyh miitebaki
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beyi bedeli olan 2000 frangin tediyesini istiyor. Middei bu talebi
reddediyor. Ve bilmukabele:

A) aktin feshini ve tesviye edilen taksitlerin iadesini.

B) makinenin fazla miktarda sarfettigi yag ve benzin ile tamir
masrafi ve arabanin iglemedigi zamana ait tazminat tutar1 olmak iizere
1405 frank 10 santim zarar ve ziyanin tesviyesini dava ediyor. Miiteka-
bil dava miiddeisi bundan baska daha fazla bir miktar i¢in dava
hakkini muhafaza ediyordu.

20 mayis 930 tarihli kararile Zurih kazasi mahkemesi esasi davay:
kabul ediyor. Ve miiddeaaleyhin aktin feshine miiteallik davay: mii-
tekabilesini reddediyor ve bilmukabele 855,45 frank tazminat i¢in miid-
deaaleyhin talebini kabul eyliyor.

Bu karar hututu umumiyesi itibarile istinaf mahkemesi tarafindan
29 tesrinisani 930 tarihinde tasdik olunuyor.

11 mayis 931 tarihinde middei (Strochscheimer) bu davay: agarak
miiddeaaleyhin 21 subat 931 tarihinden itibaren yiizde bes faiz ile
birlikte 11,895 frank ile mahk{imiyetini talep ediyor. Bu meblag ara-
banin istimalinin mimkin olmamasindan dolayr miiddeinin bilvasiti
veya bila vasita maruz kaldigt zarar: temsil eder.

Miiddeaaleyh davanin reddini semeni mebiin miitebakisi olan bin
frangin tahsilini bilmukabele dava ediyor.

S tegrinisani 931 tarihli kararile Zurih ticaret mahkemesi esasi da-
vayt kabul eyliyor. Middei bu karar1 temyiz ediyor.

Federal temyiz mahkemesi kismen temyiz talebini kabul ile miite-
kabil davay: reddeyliyor,

Esbabi Mpcibe

1 — B. K. nun 205 inci maddesinin ikinci fikrasina gore bey'in
feshi halinde bayi, misteriye ayipli mal teslim etmesinden dogrudan
dogruya tevellit etmis olan zarari tazmin etmege mecburdur. Bunun
iGin onun bir kusur iglemesi zaruri degildir. Bildkis mezkir kanunun
205 inci maddesinin iigiincii fikrasina nazaran bayi kendisine bir kusur
isnat edilemiyecegini isbat etmedikce misterinin her tirli zararlarini
tazmin etmege bor¢ludur. Bey’ aktine mitedair ahkim meyaninda
kanun bu fesih davasi yaminda mistakil diger bir tazminat davasiai
mevzuu bahsetmemigtir. Bundan, miiddeinin istinaf mahkemesi huzu-
runda dedigi gibi, misteri aktin feshini talepten vaz gectigi takdirde
ancak semenin tenzilini isteyebilecegi manast istihra¢ olunur. Fakat
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daha eski borglar kanunu mer’i oldugu zamanda da federal mahkeme,
misteriye fesih davasi hakkindan baska serait tekemmiil ettigi yani
bayi bir kusur isledigi takdirde zararin izale ve tamirine miitedair
mukavele ahkimi umumiyesinden miinbais hukuku kendisine tanimig
bulunuyordu.

Federal mahkeme (eger bayi kendi kusurile, ayipli mal teslim ederek
akti fena icra ederse miisteri B. K. nun 205 inci maddesine miistenit
dava ile 96 ve miteakip maddesine mistenit davay: ihtiyar etmekte
muhtardir) diyor. (Oser, kommantar. 2 inci tabt n, c. Mad, 197, B. K.)

bununla beraber bu miisterinin fesih davasini ihtiyar etmesile 96 inci
maddeye goére tazminat davasi ikanesi hakkini kaybedecegine deldlet
etmez. Middeaaleyhin rey’ine muhalif olarak bu dava ; ilk davada
miiddeinin aktin feshini talep etmesinden dolay1r gayri kabili istima
degildir.

Middeaaleyh 'semeni mebiin tenzili davasile B, K. Mad 96 ve
miiteakip maddelerine miistenit tazminat davasimin ayni zamanda
miictemian ikame edilemiyecegini iddia ediyor. Bu miitaleada kabili
miidafaa degildir. Umumi mahiyetteki tazminat davasini fesh veya
semeni mebiin tenzili davalarindan birile mig¢temian ikame olunma-
sindan dolayr ayri ayri miilihaza etmekte sebep yoktur. Ayiplh bir
mal alan miisteri nicin o malin ayiptan dolayr hasil olan zararini
tazmin ettirmesin. ?

(Oser) de aym: fikirdedir. (Kommentar 2 c. tabi. Art, 205. Ve bil-
hassa Von Thur, Streifziige im revidievten Obligation enrecht S.o¥r2;
18. S. 370)

Middeaaleyh misterinin bir defa semeni mebiin tenzili ikinci defa
tazminat istihsali suretile iki defa tatmin edildigini iddia ediyor. Bu
bir hatadir. Semeni mebiin tenzili ayiph bir mal tesliminden miitevellit
zarari tazmin etmez. meseld, bir otomobil kazasinda makinenin ayibin-
dan dolay1 vukua gelen cismani zararin tedavi masrafinda oldugu
gibi. (Von Tuhr tin zikrolunan kitabin 370 inci sahifesine bakiniz.)

Nihayet miinazaiinfih iddialarin evvelki davada kabili icra bir
tarzda halledilmis oldugu da soylenemez, 0 zaman hitkme rapt ve. kis-
men kabul olunan talepler bu davamn miinazaiinfih taleplerinden

bagka hir devreye ait bulunuyordu.

2 — Middeaaleyh, middeinin alacaklarinin hepsine karst miiruru
zaman def’i dermeyan etti. Eger miiddeinin davas: borglar kanunu-
nun 207 inci maddesinde mevzuubahs ve mebii ayba Kkarsi tekeffille
mittedair bir senelik miruru 2zamana tabi olsa idi bu defi sayani
kabul olurdu. Bu noktada ticaret mahkemesinin sureti halli ve bu
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miinasebetle reddeyledigi miitalealar yekten kabul edilebilir.. Ticaret
mahkemesi; bizzat kendi ictihadini ileriye siirerek ve borlar kanu-
nunun 125 inci maddesindeki on senelik miiruru zaman: hadiseye
tatbik etmek isteyen ve evvelce nazariyatta olduk¢a minakasa edilmisg
bulunan bir noktai nazari (Hafner, Kommentar No. 1. ad. art 287) ret
ve cerh ederek ve nihayet ve bugiin nazariyatta mevki tutan bir
noktai nazara istinat ederek (Kommentar no. 3. ad. art. 210. C, 5) aktin
infisaht veya iicretin tenzili meyaninda zararu ziyani da neticei talep
olarak gosteren miiddeinin davasinin B. K. nun 207 inci maddesinin 3 tincii
fikrasindan anlasilan manada bir tekeffill davas: oldugunu bilhassa be-
yan etti; miiruru zaman bahsinde dogrudan dogruya zarar ile bilvasita
zarar arasinda bir tefrik yapmak dogru degildir, ve bilvasita vukua
gelen zarara B. K. 205 inci maddesine tevfikan on senelik miiruru
zamanin tatbik edileceginde hi¢ giiphe yoktur. Bundan baska
kanunun 205 inci maddesinin {iciinci  fikrasinda aktin  feshi
davasindan bahsederken sarahaten zarar ve ziyan davasini beyan
etmesi ve bedelin tenzili davast sirasinda bundan hi¢ bahseylememesi
keyfiyetinden bir netice istihra¢ edilemez.>Kanunun tadilen tetkiki
sirasinda 205 inci maddesinin id¢lincit fikrasimin B. K. 96 inct madde-
sine miiracaat eylemesinin bir dikkatsizlik eseri oldugu daha o zaman
beyan edilerek tenkis edildi. [Vonthur mezkiir eser, 370 s.] bu tama-
men sekli bir atiftir ve tamamen zaittir. Hakikatta, hukuku umu-
miyenin bu iki dava arasinda yaptig: tefrik bor¢lar hukukundaki miiru-
ru zaman noktasindan muhtelif muameleye maruz kalmalarini muhakkak
gtstermez; sadece B. K. 207 inci maddesinin birinci fikrasinin tatbiki
lazimdir, Bu, ayni zamanda Alman kanunu medenisinin 477 ve
Alman ticaret kanununun 377 iaci maddesini serheden mitelliflerin
ve Alman mehakim ictibatlarimin rey’idir, [Commentaire de Staub
zur H, g. B. 12, ve 13, tabs cilt 4, n, 133, mad. 377]

Bugiin kit talikkiyat: hukukiyeye gore, muamelitin selimeti ticari
iglerin siir'atle takip ve intag edilmesini Amirdir. Binaenaleyh fili un-
surlarin ziyaina meydan vermemek ‘i¢in kisa miiruru zamanlar vazey-
lemek zaruridir. Bu kisa miiruru zaman middetleri ayipli teslimatin
biitin netayici hukukiyesine de tatbik edilmelidir. Nihayet kanton isti=
naf mahkemesi malin ayibinin netayicinden miinbais hukuku bizzat
dogrudan dogruya ayiba miiteallik hukuktan daha uzun miruru za-
mana tabi tutmadaki tezadi bihakkin ortaya koymustur.

1 - Haziran 932

Miitercimi

I. Hakk1

(Lozanda fransizca olarak miintesir Journal de
Tribunaux mecmuasindan iktibas edilmistir )
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ALMAN MAHKEMELERI KARARLARI:

( Konigsberg ) Mahkemesi kararlanindan

Bir Hukuk talebesinin hangi kitaplari
kabili hacizdir ?

Harcini vermediginden kaydi fakiltece terkin edilen bir hukuk
midaviminin borcundan dolay:i alacakli onun bir gok kitaplarini haczet-
tirmigti. Bu meyanda [Elster stiersomlo] nin bir ufak ligati, bes
ciltlik poletikaya ait kiiciik bir kitap ve Italyan hukukuna ait asar
haczedilmis bulunuyordu.

Bor¢lu Alman hukuk usulit muhakemeleri kanununun 766, 811 inci mad-
delerine istinaden kitaplarin darilfiinunda okundugundan ve lisans ve
doktora imtihanlarina mahsus oldugundan bahisle haczedilmesine itiraz
etti. Bidayet mahkemesi haczin gayri kabili infaz olduguna ve 811- 10
uncu maddenin hadiseye kabili tatbik bulunduguna karar verdi. [San-
dsgericht] mahkemesi alacaklinin itirazi {izerine borclunun iddiasim
reddeyledi ve esbabi mucibe meyaninda talebenin kaydimin terkin
edilmesi hasebile lisans imtihanina giremiyecegini ve esesen kayit
olunmadigini ve kitaplarin da tedrisatta kullamlmadigini beyan etti.

[ Ober landsgericht ]| mahkemesi borclunun bildhara serdeyledigi iti-
raz lizerine madun mahkemesinin noktai nazarini kabul eylemedi. Bu
mahkeme diyor ki:

Bor¢lunun iddiasi, tahsiline iktisadi sebeplerden dolay:r devam ede-
medigini fakat gelecek yaz siilsesinde yeniden kayt i¢in lizim gelen
vesaiti elde bulundurdugunu ve binnetice lisans ve doktora imtihanlarina
girebilecegini zannattirecek mahiyettedir. Bu suretle tahsiline katiyen
nihayet vermeksizin iktisadi sebeplerden dolay: tedrisatin inkitaa ogra-
masi bugiin ekseriyetle vaki olan hadisattandir. Cebri icranin lfabil
olup olmadig: meselesinin takdiri igin evvelemirde haczolunan klliap:
larin ne dereceye kadar hukuk usuli muhakemeleri kanununur.x 811 inci
maddesinin onuncu fikrasi stimulii altina girebilecegini tiyin etmek
lazimdir. Burada mevzuubahs olan kitaplar, bor¢lunun mektepte ve diger
bir tedris miiessesesinde kullandig: kitaplardir ki hacizden muaftu': Bu mek-
tepler meyanina yitksek mektepler de girer. Kanunun maddesi, l-u'taplarm
lazim ve zaruri olmasma lizum gormeyor. Hacizden muafiyet i¢in (811)
inci maddenin 10 uncu fikrasindaki maksada muvaffak olmalari kafidir,
Binaenaleyh gayri kabili haciz olma keyfiyetinin takdirinde_ yalniz maksadf
tahsis hikimdir. Borclunun kitaplarin ciheti tahsisini beyan etmfw}
81linci maddenin tevsian tefsir edilmesini ve kitaplarin haczedilmemgsn.nl
istilzam etmez. Maksad: tahsis se’'ni noktai nazardan tiyin edilmelidir.
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Binaenaleyh mektep kitaplari, mektebi takip icin zaruri oldugu
cihetle hacizden muaf olmasinda siiphe yoktur. Kiyas tarikile bu hitkiim
mektepler meyaninda diger tedris miiesseseleri icin de caridir. Baska
tirlii bir tarzi tefsir, sui istimale meydan verebilir. Bu afaki mik-
yasin tatbiki su neticeyi tevlit eder: Yalniz tederriis igin istimal olunan
kitaplardan borglunun 132 kitabi gayr: kabili hacizdir ki bunlar meya-
nina hukuki malimat istihsaline ve yahut asgari olarak hukuk ilminin
mithim bahislerini dariilfiinunda tahsile mahsus kanun metinleri, muh-
tasar yerhler de girer. Digerleri Yitksek mektepte tahsile yaramadiZi
icin maksad: tahsisleri itibarile maddenin sumuliine dahil olmazlar. Onlar
ancak diger menfaatlarin istihsaline yardim ederler.

Miitercimi

I. H.

( Berlinde Almanca miintesir Deutsche juristen - Zeitung mecmut-
astran 15-4 - 933 tarihli nishasindan iktibas  edilmistir. )
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Feshi mukavele — Tazminat

Mahkemesi: Isparta asliye mahkemesi hukuk dairesi.
Tarihi: 7-3-932. No. 162. Miiddei: ispartada miitegekkil Tiirk
ticaret ve sanayi anonim sirketine izafeten meclisi idare re-
isi Hamit bey, Miiddeaaleyh: Tiirk ticaret ve sanayi anonim
sirketi fen memuru Kemal bey vekili Hasan Fehmi bey.

Dava: Miiddei girket vekili, miivekkili ile miiddeaaleyh
arasinda miin’akit mukavelename mucibince 3300 lira muka-
bilinde girkete satilan makinalar, miiddeanleyhin alacakhsi
Mehmet efendi tarafindan haczettirildikten sonra, mezkir
makinalar girket lehine kefil gosterilmek suretile kurtarilarak
islemekte ise de, ihtara regmen girketin itibarile fekkettirilen
hacze miiteallik muamele miiddeaaleyh tarafindan ikmal edil-
memis ve kefil kefaletten kurtarilmamig ve kendi mah olmi-
yan mezki{r makinalar girkete temlik edilmemis oldugundan
ve 80 lira iicret mukabilinde fen memurlugu ile ¢alismasmi
teahhiit eden mumaileyh debagati fenniyeye layikile asgina
olmadigindan ve girket amelesile gecimsizlik ihdas eyledi-
ginden ve mesai saatlerinde fabrikada bulunmadigindan bil-
bahis ahkdmi mukaveleye ademi riayet sebebile mezkiir mu-
kavelenamenin feshi ve 1000 lira tazminatin mualldkta kalan
makinalar bedeli olan 3000 adet hisse senedi ve nakten ve-
rilen 300 lira ile birlikte ve miiddeaaleyh Kemal b2y vekili
de girket tarafindan iki aylik maasi verilmemek suretile fab-
rikadan ¢ikarilmak icin miivekkiline miiskilat ika edildigin-
den ve saireden bahsile ahkdmina riayet edilmeyen salifiiz-
zikir mukavelenin feshi ve iki aylk maast olan 160 lira ile
bermucibi mukavele 1000 lira tazminatin tahsilini bilmuka-
bele istemiglerdir.
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Hiikiim: 3000 liras: icin hisse senedi ve 300 lirasim nak-
ten almak suretile miiddeaaleyh tarafindan miiddei sirkete
satilan makinalar teslimedilmis ve cahsi ahar tarafindan
mevzu haciz muamelesi miiddeaaleyh tarafindan fekkettiril-
mig ve bu suretle mezkiir makinalarin ve sairenin alim ve
satimina ve teslim ve teselliimiine miiteallik akit tamam ol-
mug ve mumaileyhin debagati fenniyeye ldyikile asina olma-
digina ve cahsmadigina ve gecimsiz ve devamsiz olduguna
miiteallik iddia da miistenidi iddia mukavelename miinderi-
catina ve sair deldile nazaran gayri varit bulunmus otdugun-
dan bilbahis miiddei sirket tarafindan mukavelenameye ade-
mi riayet sebebile dermeyan edilen feshi mukavele ve taz-
minat talebinin reddine ve miiddeaaleyhe her ay verilmesi
mesrut olan maasatinm, mumaileyhin miiracaatina regmen,
sirket tarafindan verilmedigi gehadet ve deldil ile tahakkuk
etmig ve bu suretle mukavelename ahkdmimin girket tara-
findan ihlal edilmis oldugu anlagilmasina mebni mezkQr mu-
kavelenin feshi ile bermucibi mukavele 1000 lira tazminatin
verilmeyen iki aylik maagin mecmuu olan 160 lira ile bir-
likte miiddei sirketten tahsilile miiddeaaleyhe verilmesine
karar verildigini natiktir.

Temyiz ve sifahi izahat ahzini talep eden: Ispartada mii-
tegsekkil Tiirk ticaret ve sanayi anonim sgirketine izafeten
meclisi idare reisi Hamit bey.

Temyiz karari: Sebkeden talebe mebni tayin kilinan giin-
de, miistet’ii temyiz namina miibrez vekiletnamesine miiste-
niden Hasan Basri ve miimeyyeziinaleyh tarafindan olbaptaki
vekiletnamesine istinaden Hasan Fehmi beyler bilvekile ge-
lip, miimeyyeziinaleyh vekilinin miiddet hakkinda bir diye-
cegi olmadigt ve temyi. istidasimn mehli kanuni zarfinda
ita ve kaydedildigi anlagildiktan ve tarafeyn vekillerinin
verdikleri izahati gifahiye istima edildikten sonra vaktin
ademi miisaadesine mebni tetkikat icra ve karar ittihaz edil-
mek iizere keyfiyetin vakti ahara taliki tensip kilinmig idi.
Ahiren miimeyyeziinbih ildm evraki hiikmiye ve temyiziye
ile maan miitalea ve tetkik ve icab1 keyfiyet miizakere
olundukta.
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Miiddeaaleyh vekilinin davayi hazirada kabulii vekéletine
mani bir kaydi kanuni olmamasina ve hadisede, miiddeaa-
leyhin miiddei sirkete satmig oldugu emval iizerine f{igiincii
sahis tarafindan vazedilmis olan haczi ihtiyatinin ref’i igin
kefaletname miiddei girket tarafindan verilmis olsa bile sa-
tilan emval teselliim edilmis olmasina nazaran bu hal muka-
velenin feshine bir sebep teskil edemiyecegine ve miiddeaaley-
hin kegide etmig oldugu ihtarname iizerine miiddei girket bir
cevap vermemekle beraber bor¢lar kanununun 91 inci mad-
desindeki sarahata tevfiki muamele edilmemis olmasina ve
sehadatin takdiri mahkemeye ait bulunmasma nazaran layi-
hai temyiziyede bu hususlara miiteallik itirazlar varit olma-
digindan reddile hiikmiin maasatin miiddei sirketten tahsiline
ve tazminat talebinin reddine miiteallik kisimlarimin tasdikina
ve tarafeyn arasinda teati olunan mukavelename mucibince
miiddeaaleyhin vezaifi hududunu tayin meclisi idareye ait
olup mezkir meclisce miiddeaaleyhe tahmil edilen vezaifin
miiddeaaleyh tarafindan ifa edilip edilmedigi tetkik ve teem-
miil olunmaksizin miiddeaaleyhin bilciimle teahhiidatim ifa
ettiginden ve saireden bahsile davayr asliyenin bilkiilliye red-
dine ve girketin tazminatla mahk@miyetine karar verilmesi
kanuna muhalif ve itirazati temyiziye bu itibarla varit bulun-
mug oldugundan hitkmiin tazminata miitedair aksamimn hu-
kuk usulii muhakemeleri kanununun 428 inci maddesine
tevfikan nakzina ve zirde miifredati murakkam masarifi
temyiziyeden tastik kisminin miisted’ii temyize ve nakiz kis-
minin da ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine 8-11-932
tarihinde ekseriyetle karar verildi.

T. T. M. Ticaret Dairesi
Esas No. 1423 Karar No. 2182

fktisabi mtru u zamam

Mahkemesi:  Nazilli hukuk haékimligi. Tarihi: 3 - 3.- 932
No. 87. Miiddei: Nazilli Osmanh bankasi miidiirii mosys Avelyo
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namina avukat Ulvi Bey. Miiddeaaleyh: hazinei maliye namina
malmiidiirii Rifat Bey.

Dava ; miiddei vekili, miivekkili banka, miiteveffa teodor-
cimoplos efendinin maa faiz ve komisyon borcu olan 7318
lira 10 kurugu temin etmek i¢in miiteveffayr merkumun veka-
leti devriye ile vefaen mefrug gayri menkulleri icra marifetile
miizayedeye ¢ikarildig1 halde, hazinenin miiruru zaman vuku-
undan bahsile vaki itiraz1 {izerine icranin tehirine karar ve-
rilmig oldugundan- bilbahis, mefrug emvali gayri menkulenin
fiiruhtile meblagt mezktrun tahsiline ve hazinenin vaki mua-
razasinin men’ini istemigtir.

Hiikiim : Borcun muacceliyet kesbettigi tarih ile miiddeinin
icraya miiracaati tarihine nazaran 12 seneyi miitecaviz bir
zaman miirur ettigi bilhesap anlagildigindan ve saireden bah-
sile, davamn miiruru zaman noktasindan reddine karar ve-
rildigini natiktir.

Temyiz ve izahati gifahiye ahzini talebeden Nazilli Osman-
i Bankas1 vekili Ulvi bev.

Temyiz karari: Sebkeden talebe mebni tayin kilinan giin-
de, miisted’ii temyiz namina avukat Ulvi ve miimeyyeziinaleyh
tarafindan Yusuf Nuri beyler bilvekéle gelip miimeyyeziina-
leyh vekilinin miiddet hakkinda bir diyecegi olmatlign ve
temyiz istidasimn mehli kanuni zarfinda ita ve kaydolundugu
anlagildiktan ve tarafeyn vekillerinin verdikleri sifahi izahat
istima edildikten sonra vaktin ademi miisaadesine mebni. tet-
kikat icra ve karar ittihaz edilmek iizere keyfiyetin vakti
ahara taliki tensip kilmmig idi. Ahiren miimeyyeziinbih ilam
evrak: hiikmiye ve temyiziye ile maan miitalea ve tetkik ve
icab1 keyfiyet miizakere olundukta:

Dava hesab1 cari suretile miiddeaaleyh zimmetinde tahak-
kuk eden meblagin tahsili zz7mminda icraen yapilan takibata,
miiruru zaman husule geldigi iddiasile miiddeaaleyh tarafin-
dan vaki muarazanin meni talebinden ibaret olmasina ve ah-
kdmi sabika mucibince hadise 15 senelik miiruru zamana
tabi olup yeni ticaret kanununun mer’iyeti tarihinde mezkir
miiddet miirur etmemig bulunmasina ve davaci kanunu mez-
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kiirun mer’iyetinden 20 giin sonra iera takibatina tevessiil
etmis olmakla beraber, kanunu medeninin 779 uncu madde-
sinde gayri menkul bir rehnin tescili, alacak hakkinda miiru-
ru zamanin cereyamina mani oldugu musarrah bulunmasina
gore hadisede gerek ahkam sabikaya ve gerek ahkdmi haz-
raya nazaran, miiruru zaman olmadigi halde, kanunu mede-
ninin tatbikina miitedair kanunun 20 ve 41 inci maddelerine
yanhg mana verilerek ve hadisede kabiliyeti tatbikiyesi olma-
yan iktisabi, miiruru zaman kaziyesine istinat olunarak
yazih oldugu f{izere karar verilmesi kanuna mubhalif
ve itirazati temyiziye esbabi  salifeden  dolayr  varit
goriilmiig oldugundan hiikmiin hukuk usulii muhakemeleri
kanununun 428 inci maddesine tevfikan nakzina ve zirde
miifredati murakkam masarifi temyiziyenin ilerde haksiz
¢ikacak tarafa aidiyetine nakizda ittifak ve ikinci sebepte
ekseriyetle 6-11-932 tarihinde karar verilerek tarafeyn vekil-
leri hazir bulunmadigindan tefhim olunamada.
T. T. M. Ticaret Dairesi
Esas No. 4341 Karar No. 2150

Tellaliye dereti — miarwu zaman

Mahkemesi: Istanbul asliye mahkemesi birinci ticaret dai-
resi. Tarihi: 21-1-931 No: 932-23 Miiddei: Komisyoncu
Hiiseyin Avni bey vekili Yusuf Kenan bey. Miiddeauleyh :
Sovyet suralar cemiyeti ticaret miimessilligi.

Dava: Miiddei vekili miivekkili ile miiddeaaleyh arasinda
12000 ton miktarinda seker alim satimina dair miin’akit
mukavelename muecibince muaccel kism olan 6000 ton seke-
re ait % 1 bucuk komisyon iicretinin balig oldugu 11842 lira
taahhiit olunan 61 giin zarfinda verilmediginden ve icrada in-
kdr edildiginden bilbahis. mebldgr mezkirun maa tazminat
tahsilini talebeylemistir.

Hiikiim : Ticaret kanununun 110 uncu maddesinde telldliye
licretine miiteallik hakkin bir sene miirurile sakit olacag
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muharrer oldugundan bilbahis, davamn miiruru zaman nokta-
sindan reddine karar verilmistir.

Temyiz ve sifahi izahat ahzini taleb eden; komisyoncu
Hiiseyin Avni bey vekili Yusuf Kenan bey.

Temyiz karari: Sebkeden talebe mebni tayin kilinan giin-
de, miisted’ii temyiz namina avukat Hiisnii Nuri ve miimeyye-
ziinaleyh. tarafindan avukat Ahmet Esat beyler olbaptaki ve-
kaletnamelerine miisteniden bilvekale gelip miimeyyeziinaleyh
vekilinin miiddet hakkinda bir diyecegi olmadigr ve temyiz
istidasimin mehli kanuni zarfinda ita ve kaydolundugu anla-
-gildiktan ve tarafeyn vekillerinin verdikleri gifahi izahat isti-
ma edildikten sonra vaktin ademi miisaadesine mebni, tetki-
kati ldzime icra ve karar ittihaz edilmek iizere keyfiyelin
vakti ahara taliki tensip kihnmg idi.

Ahiren miimeyyeziinbih iladm “evrak: hiikkmiye ve temyi-
ziye ile maan miitalea ve tetkik ve icabi keyfiyet miizakere
olundukta :

Ger¢i Ticaret kanununun 110 uncu maddesinde, delliliye
ticretine miiteallik talep hakkimin muamelenin aktedildigi giin-
den itibaren bir sene miirurile sakit olacagi muharrer ise de
mezk(r kanunda miiruru zamam kateden sebepler hakkinda
bir glina sarahat meveut olmadig1 ve miiruru zaman mesailinde
orfiin taharrisine gidilemeyecegi cihetle, bu bapta borclar
kanunu ahkdminin tatbiki ticaret kanununun ikinci madde-
si icabindan bulunmasina ve mezkir kanunun 136 inci mad-
desinin ikinci fikrasinda. «bor¢ bir senette ikrar edilmisg
veya bir hiikiim ile sabit olmus ise, yeni miiddet daima 10
senedir » denilmesine ve miibrez 12 - mart - 928 tarihli mek-
tup davaya sebep olan hadisede senet mahiyetinde olmasina
nazaran mezk(r iddia ve senede karsi ne diyecegi
miiddeaaleyh  vekilinden sorularak bu baptaki miida-
tx'aatl alindiktan sonra, ahkdm kanuniye dairesinde hiikiim
llfiSl lazimgelirken, miicerret ticaret kanununun mebhusun’a-
nih maddesine istinaden bir senelik miiruru zamann cereyan
ettiginden bahisle, davanmin reddine karar verilmesi kanuna
muhalif ve itirazlar varit bulunmus oldugundan hiikmiin hu-
kuk usulii muhakemeleri kanununun 428 inci maddesine tev-
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fikan nakzma ve zirde miifredatt murakkam masarifi temyi-
ziyenin ilerde haksiz gkacak tarafa aidiyetine 15-11 - 932

tarihinde ekseriyetle karar verildi.
T. T. M. Ticaret Dairesi
Iisas No. 1960 Karar No. 2209

Police muhteviyatim tekeffiil

Bahikesiv hukuk hakimligi. Tarihi: 23 - 11 - 931 No. 923
Miiddei: Halil Rifat ve biraderleri vekili Samil Bey. Miiddea-
aleyh : Bozuk Zade Mehmet Vehbi efendi. Uciincii sahis :
Jelediye Reisi Naci Bey.

Dava : Miiddei vekili Naci Bey tarafindan karsiliksiz ola-
rak Is bankasi emrine keside olunup aval suretile kefil olan
miiddeaaleyhin imzasina itimaden miivekkili girketin kargilik-
81z olarak odedigi police muhteviyath olan 1000 liranin mu-
maileyhten maa tazminat tahsilini istemigtir.

Hiikiim ; miistenedi iddia policede miiddeaaleyhin kefaleti
mutlak bulundugundan ve saireden bilbahis, miiddeabih 1000
liramn °5 10 icra tazminatile birlikte miiddeaaleyhten tahsi-
line ve miiddeaaleyhin miiddeabihten tediye edecegi miktarin
da iigiinci sahistan tahsiline karar verildigini havidir.

Temyiz ve izahati sgifahiye ahzini talebeden; Bozuk Zade
Mehmet efendi vekili Vedat Bey.

Temyiz eden : Naci bey vekili Haci Tevfik bey.

Temyiz karar : Sebkeden talebe mebni tayin kilinan giin-
de, miisted’ii temyizlerden Mehmet efendi vekili Vedat bey
bilvekdle gelip vaki tebligata ragmen diger miimeyyiz Naci bey
ile miimeyyeziinileyhin ademi icabetlerine mebni giyaplarinda
miirafaa _icrasina baglanarak temyiz istidalarinm mehli ka-
nuni . zarfinda ita ve kaydolundugu anlagildiktan ve hazir
bulunan vekili mumaileyhin ldyihasi miinderecatina atfen ver-
digi sifahi izahat istima edildikten sonra, vaktin ademi miisa-
adesine mebni, tetkikat icra ve karar ittihaz edilmek {izere
keyfiyetin vakti ahara taliki tensip kihnmmg idi. Ahiren mii-
meyyeziinbih  ilam evraki hiikiniye ve temyiziye ile maan
miitalea ve tetkik ve icabi keyfiyet miizakere olundukta ;
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Aval kesideci veya - ciranta hesabma verilebilecegine ve
hadisede avalin, kimin hesabina verildigi aval gerhinde tasrih
edilmemis olmasmma ve avalin policenin muhatap tarafindan
kabuliinden evvel verildigi anlagilmasina ve gu hale gore,
aval alacakli Tiirkiye Is bankasi lehine ve kegideci hesabina
ita edilmis bulunmasina nazaran, police bedelini tediye eden
muhataba karsi miiddeaaleyh tarafindan bir gilina teahhiit
mesbuk olmadig: cihetle, davanin reddi iktiza ederken, avalin
mutlak oldugundan ve saireden bahsile yazili oldugu iizere
karar verilmesi kanuna mubalif ve itirazat1 temyiziye esbabi
mezkiireden nagi varit bulunmug oldugundan hiikmiin hukuk
usulii muhakemeleri kavununun 428 inci maddesine tevfikan
nakzina ve zirde miifredati murakkam masarifi temyiziyenin
ilerde haksiz cikacak tarafa aidiyetine 6 - 11 - 932 tarihinde
ekserivetle karar verildi.

~

T. T+ M. Ticaret dairesi
Esas No. 1076 Karar No. 2144

Itirazin ref’1 — Usul noksani

Fatma Hammla Abdurrahman efendiye miiteallik olmak
iizere Ankara icra hakimliginden verilip itirazin ref’ini muta-
zammin bulunan 5 -9 - 932 tarihli kararin temyizen tetkiki
mumaileyh Abdurrahman efendi tarafindan talep edilmesi iize-

rine bu husustaki dosya daireye irsal kilmmakla miitalaa
ve tetkik olundu.

Miimeyyeziinbih kararin temyiz miisted’isine tebligine dair
olan ilmiihaber gonderilmek ve temyiz istidasindan bir sure-
tin usulen miimeyyeziinaleyha Fatma Hamma tebligile alina-
cak ilmiihaber ve verildigi takdirde cevap layihasi dahi bir-
legtirilmek fizere bu baptaki evrakin mahalline iadesine
10 - 11 - 932 tarihinde ittifakla karar verildi.

T. T, M. Icra ve lflis dairesi
Esas No.' 1432 Karar No. 1364
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Sikayetin ref’i — Usul noksam

[s Bankas: ile Eyiip Zade Osman ve Mustafa efendilere
miitaallik olmak iizere Tarsus icra ve Iflas isleri Tetkik Mer-
ciinden verilip sikdyetin reddini mutazammin bulunan
20 - 10 - 932 tarihli kararin temyizen tetkiki mumaileyhima
Osman ve Mustafa efendiler tarafindan talep edilmesi iizerine
bu baptaki evrak daireye irsal kihnmakla mutalda ve tetkik
olundu.

Temyiz istidasindan bir suretin usulen miimeyyeziinaleyhe
tebligile alinacak- ilmiihaberin ve verildigi takdirde cevap la-
yihasimin esas dosya ile birlikte gonderilmesi liizumuna dair
mahalline tahrirat yazilmasmma 10 - 11 - 932 tarihinde ittifakla
karar verildi.

T. T. M. Icra ve lflas dairesi
Esas No. 1424 Karar No. 1365

Konkordatonun tasdiki

Mahalli: Istanbul asliye. mahkemesi Birinei Ticaret dairesi
tarihi: 3-5-932 No. 1017- 194 Bor¢lu: Madam Marika Foskolo.

Temyiz edilen kararin hiildsasi: Evvelce ifldsina karar ve-
rilmig olan borclunun aktetmig oldugu konkordatoya alacak-
hlardan Dimitri Lena, Danyel karaso ve ilya Vafapolo efen-
diler tarafindan itiraz olunmas: iizerine icra kilinan tetkikat
ve muhakeme neticesinde: Konkordatonun kanunen muayyen
bir ekseriyet tarafindan kabul ve imza edildigi ve bor¢lunun
alacaklilarin zararina olarak hiffetle muamele yapmadig ve
teklif olunan para mevcudile miitenasip bulundugu ve hazine-
nin miimtaz alacag dahi tediye olundugu anlagildigindan ve
saireden bilbahis konkordatonun tasdikile iflasin ref’ine karar
verildigi beyamindan ibarettir. :

Temyiz eden: alacakhlardan Rizkullah Hayat Bey  vekili
avukat Sezar Lazaroglu efendi. '

Temyiz karari: Temyiz talebinin miiddeti i¢ginde vukubul-
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dugu anlagihp kabulii ekseriyetle kararlagtinldiktan ve dos-
yadaki biitiin kagitlar miitalda ve tetkik edildikten sonra
esas hakkinda icabn goriigiiliip diigiiniildii.

Temyiz miisted’isi Rizkullah Hayat efendi itirazlarim mah-
kemeye arzetmis olmasina ve iflas idaresinin. raporile mah-
kemece yapilan tetkikat neticesinde miiflis madam Marika
Foskelonun kanuni ekseriyetle kabul edilen konkordato tekli-
fi ve mumaileyhanin vaziyet ve muameldt: kanuni ekseri-
yetle aktedilmis olan konkordatonun mahkemece tasdikim
miistelzim goriildiigiine nazaran mumaileyh Rizkullah Efendi
vekilinin temyizen serdettigi itirazlar varit olmadigindan
ciimlesinin reddile usul ve kanuna uygun olan miimeyye-
ziinbih kararm 2004 numarah lera ve iflas kanununun 366
ve H. U. M. kanununun 438 inci maddelerine tevfikan tasdi-
kia ve agagida yazilh masrafin temyiz miisted’isinden alin-
masma 8 - 11 - 932 tarihinde ittifakla karar verildi.

T. T. M. lcra ve Iflis Dairesi
Esas No. 1397 Kara No. 1337

Iflas kararina itiraz

Mahkemesi: (Ankara) asliye mahkemesi Ticaret dairesi. Ta-
rihi: 25-10-932 No. 695 - 265 Alacakh: Saadettin efendi. Borg-
lu: Abdiilaziz efendi.

Temyiz edilen kararin hiildsasi: Bir kit'a emre muharrer
senede miistenit 200 lira alacagin yapilan icrai takibe ragmen
borclu tarafindan tesviye edilmemekte oldugundan bilbahis
mumaileyhin iflasina karar verilmesi alacakli canibinden talep
olunmas' fiizerine icra kilinan tetkikat ve muhakeme netice-
sinde: Bor¢lunun itiraza hadisede tatbiki icap eden 1424 nu-
_ marali kanunun 164 iincii maddesinde yazili dort sebepten hig
birine istinat etmediginden ve senet muhteviyati olan 200 lira-
nin mahkeme veznesine verilen mehil zarfinda depo edilmesi
muklazi iken mezkir mehlin inkizasindan sonra depo edildigi
anlagiimig ve bu cihet iflasa mani tegkil etmemekte bulunmug
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oldugundan bilbahis mumaileyh Abdiilaziz efendinin serdetti-
gi itirazin ref’ile iflasina karar verildigi beyamndan ibarettir.
Temyiz eden: Abdiilaziz efendi vekili avukat Behzat Bey.

Temyiz karari: Kararin temyiz miisted’isine 31-10-932
tarihinde teblig ve temyiz istidasimin 5-11-932 tarihinde ita
ve kayit muamelesi ifa edilmesine gore temyiz talebinin miid-
deti icinde vukubuldugu anlagithp kabulii ittifakla kararlagt-
rildiktan ve dosyadaki biitiin kagitlar miitalaa ve tetkik edil-
dikten sonra esas hakkinda icab1 goriisiiliip- diisiiniildii :

Borc¢lu vekili takip edilen meblag: celseden evvel mahke-
me veznesine dipozito etmig ve paranin on giin iginde dipo-
zito edilmemesi mazerete miistenit oldugunu beyan eylemis
iken bu hareketi imtina addedilerek yazih oldugu iizere borg-
lunun ifldsina karar verilmesi icra ve iflds kanununun 158
inci maddesinin son fikrasina tevafuk etmediginden ve tem-
yizen serdedilen itirazlar bu itibarla varit goriildiigiinden
miimeyyeziinbih kararin zikrolunan sebebe mebni 2004 nu-
marah icra ve ifldAs kanununun 336 ve hukuk usulii muha-
kemeleri kanununun 428 inci maddelerine tevfikan nakzina
ve asagida yazilh masrafin ileride haksiz cikacak tarafa aidi-
yetine 8-11-932 tarihinde ittifakla karar verildi.

T. T.M. Icra ve Iflis Dairesi
Esas No. 1410 Karar No. 1342

Takip talebi — Merci

Mahalli: Ankara icra hakimligi. Tarihi: 6-9-932 No: 3321
Alacakh: Lokantaci Abdullah efendi Borgu: Fikret Hanim.

Temyiz edilen kararin hiilasasi: Vaki takip talebi iizerine
20 lira alacagin tesviyesi liizumuna dair teblig edilen Gdeme,
emrine karsi bor¢lu tarafindan itiraz olunmakla yapilan tetki-
kat ve miirafaa sonunda : Merci huzuruna gelmiyen Fikret
Hanim itiraznamesinde borcu kabul etmemis ve alacakh da
itirazin ref’i talebinde bulunmamig oldugundan ve saireden
bilbahis mumaileyhin umumi hiikiimler dairesinde mahkeme-
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ye miiracaatta muhtar olmak iizere takibin iptaline karar ve-
rildigi beyanindan ibarettir.
Temyiz eden: Abdullah efendi.

Temyiz karari: Temyiz talebinin miiddeti i¢inde vukubul-
dugu goriildilkten ve dosyadaki biiliin kagitlar miitalaa ve
tetkik edilip ig anlagildiktan sonra esas hakkinda icab go-
riigiiliip diigiiniildii:

Takip olunan alacak bor¢lunun ikrarina veya yazili bir
vesikaya miistenit olmamasina gore temyizen serdolunan iti-
razlar varit olmadigindan ciimlesinin reddile itirazin ref’i ta-
lebinin reddini tazammun etmek itibarile binnetice usul ve
kanuna uygun olan miimeyyeziinbih kararin 2004 numarah
icra ve iflds kanununun 366 ve H. U. M. kanununun 438 inci
maddelerine tevfikan tasdikina ve asagida yazihi masrafin
temyiz miistedisinden alinmasia 10-11-932 tarihinde ittifak-
la karar verildi.

¥ T. T. M. lIcra ve Iflis Dairesi
Esas No. 1431 Karar No. 1355

[halenin feshi

Mahalli: Trabzon icra héakimligi. Tarihi: 19-10-932. No.
1692. Alacakl: Sabri bey. Bor¢lu: Temel efendi.

Temyiz edilen kararin hiilasasi: Haciz yolile vaki takip
talebi iizerine bir kit'a senede miistenit 2543 lira 63 kurus
alacagin maa faiz ve masarif tghsilini teminen bor¢lu Temel
efendiye ait findikhgin paraya cevrilmesi icin yapilan ikinci
agik artirma sonunda muayyen bedelle alacakh ({istiinde bi-
rakilmasina dair verilen karara kargt mumaileyh Temel
efendi tarafindan fesih talebile itiraz olunmakla mercice icra
kilman tetkikat neticesinde ©deme emrine karst borglu tara-
findan vukubulan itiraz mercice tetkik edilmeksizin icraya
devam olunmasi ve alacakl ilk takip talebinde mahcuz mal-
larin satilmasm istemiyerek hadisede tetkiki icap eden 1424
numarall kanunun 90 mmer maddesinde muayyen ii¢ ay miid-
detin miirurundan sonra talep etmesi mezkar kanunun 100
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iincii maddesi mucibince takibin diigmesini mucip bulunmusg
iken satig ve ihaleye karar verilmesi yolsuz oldugundan ve
saireden bilbahis zikrolunan sebeplere mebni ihalei vakianin
feshine va takibin diismesine karar verildigi beyanindan
ibarettir.

Temyiz eden: Alacakl Sabri bey.

Temyiz karari: Temyiz talebinin miiddeti icinde vukubul-
dugu goriildiikten ve dosyadaki biitiin kagtlar miitalda ve
tetkik edilip ig anlagildiktan sonra esas hakkinda icabi gorii-
siiliip diisiiniildii.

Bor¢lu Temel efendinin 6deme emrine karsi boreun sene-
lik taksite raptim1 talep etmesi borcun esasina karsi bir iti-
razi mutazammin olmadigi ve miilga kanunun meriiyeti sira-
sinda satig talebi hacizle birlikte ve bir taleple 5 kinunusani
1931 tarihinde dermeyan edilmig bulundugu halde yazih ol-
dugu iizere ihalenin feshine karar verilmesi usul ve kanuna
muhalif ve temyizen serdedilen itirazlar bu itibarla varit ol-
dugundan miimeyyeziinbih kararin 2004 numarali icra ve if-
las kanununun 366 ve H. U. M. kanununun 428 inci madde-
lerine tevfikan nakzina ve asagida yazih masrafin ilerde
haksiz gikacak tarafa aidiyetine 10-11-932 tarihinde ittifakla
karar verildi.

T. T. M. Icra ve Iflas Dairesi
[Esas No, 1399 Karar No. 1355

iflas talebi — Itirazin reddi

Mahalli: istanbul asliye mahkemesi birinci hukuk dairesi.
Tarihi: 17-8-932. No. 688-291. Alacakli: Agop Tahta burun-
yan efendi. Bor¢lu: Degirmenci zade Haci Ismail Hakki ve
Mehmet Fuat Biraderler.

Temyiz olunan kararin hiildsas:: iflas yolile vaki takip
talebi iizerine iki kit’a senede miistenit 2800 lira alaca-
gin tesviyesi liizumuna dair teblig edilen 6deme emrine karsi
bor¢lular tarafindan itiraz olunmas: iizerine taraflar celp ve
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davet edilmeksizin yapilan tetkikat sonunda vukubulan iti-
razin kanunen muayyen dort sebepten hi¢ birine istinat et-
mediginden bilbahis reddine karar verildigi beyanindan
ibarettir.

Temyiz eden: Degirmenci zade Haei ismail Hakk: ve Meh-
met Fuat biraderler.

Temyiz karari: Kararin temyiz miisted’ilerine 23-10-932
tarihinde teblig ve temyiz istidasimin 25-10-932 tarihinde
ita ve kayit muamelesi ifa edilmesine gore temyiz talebinin
miiddeti icinde vukubuldugu anlagihip kabvlii ittifakla karar-
lagtirildiktan ve dosyadaki biitiin kagitlar miitalaa ve tetkik
edildikten sonra esas hakkinda icab1 goriigiiliip diigiiniildii.

Miilga icra ve if(ds kanununun 163 iincii maddesinde ya-
zili dinleyip dinlememsk serbestisi mahkemeye cagrilipta gel-
miyen tarafin giyabinda hemen bir karar verilebilmesini
temine matuf olup iflds gibi miithim bir netice tevlit edebile-
cek olan bir kararin ittihazindan evvel iki taraftan delil ve
vesika ibraz etmek ve miidafaada bulunmak imkénminin selbi
suretinde tefsir edilemiyecegi halde mutamz borclular mah-
kemeye hi¢ davet edilmiyerek yazihi oldugu iizere itirazlarinin
reddine karar verilmesi usul ve kanuna muhalif ve temyizen
serdedilen itirazlar bu itibarla varit oldugundan miimeyye-
ziinbih kararin 2004 numarali icra ve iflds kanununun 366
ve H. U. M. kanununun 428 inci maddelerine tevfikan nak-
zina ve agagida yazih masrafin ilerde haksiz cikacak tarafa
aidiyetine 10-11-932 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

T.T. M. lcra ve lflas Dairesi
Esas No. 1420 Karar No. 1362

Itirazin reddi — Vazife

Mahalli : Zonguldak fera ve iflas igleri Tetkik Mercii.
Tarihi: 29 -9 - 932 No. 2293 Alacakh : Aile kileri sahibi
Ali Efendi. Borglu : Madenci Siileyman Sirr1 Bey.

Temyiz edilen kararin hiilasasi : Haciz yolile vaki takip
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talebi iizerine beg kit'a emre muharrer senede miistenit 2526
lira bes kurus ala-agin tesviyesi liizumuna dair teblig edilen
odeme emrine karsi borc¢lu tarafindan itiraz ve alacakh ecani-
binden de mezkir itirazin ref’i talep olunmakla mercice yapi-
lan tetkikat ve miirafaa sonunda : bes kit’a senede miistenit
olan alacaktan 2254 lirast borclu vekili tarafindan ikrar
edilerek teslimat hakkinda bir vesika ibraz olunamadigindan
bilbahis bu kisma miiteallik olup varit goriilemiyen itirazin
ref’ile fazlasi hakkinda = alacaklimn ait oldugu mahkemeye
miiracaatta muhtariyetine karar verildigi beyanmindan iba-
rettir.

Temyiz eden : Siileyman Sirr1 Bey vekili avukat Omer
Liitfi Bey.

Temyiz karar1: Temyiz talebinin “miiddeti icinde vukubul-
dugu goriildiikten ve dosyadaki biitiin kagitlar miitalaa ve
tetkik edilip is anlagildiktan sonra esas hakkinda icab goriisiiliip
diistiniildii : :

2004 numarali lcra ve ifldis kanununun mer’iyetinden
sonra bu baptaki evrak itirazin ref’i talebi hakkinda muha-
keme icra ve karar itasi icin mezkiir kanunun 172 inci maddesi
mucibince ticaret iglerini riiyetle muvazzaf mahkemeye tevdi
olunmak lazimgelirken vazife noktasi diigiiniilmiyerek yazli
oldugu iizere karar verilmesi usul ve kanuna muhalif ve
nakiz talebi bu itibarla varit oldugundan miimeyyeziinbih
kararin zikrolunan vazifesizlik noktasindan mezk@r kanunun
366 ve H. U. M. kanununun 428 inci maddelerine tevfikan
nakzina ve diger itirazat hakkinda simdiden tetkikat icrasina
mahal olmadigina ve asagida yazili masrafin ileride haksiz
¢ikacak tarafa aidiyetine 12 -11-932 tarihinde ittifakla
karar verildi.

T. T. M. Icra ve Iflis dairesi
[Esas No. 1445 Karar No. 1366

Nafaka mikellefiyeti — hapis cezasmn tesmili

Mahalli: Boyabat icra ve iflas isleri Tetkik Mercii. Tarihi:
2-10- 932 Miigteki: Zehra Hamm. Maznun : Hiiseyin Efendi.
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Temyiz olunan kararin hiildsasi: Nafaka vermege mahk@im
edilmis olan kocasi Hiiseyin Efendinin ilimda gosterilen dde-
me gartlarina riayet etmediginden bilbahis mumaileyh hak-
kinda hapis karari verilmesi miigtekiye Zehra Hamim tarafin-
dan istenilmesi iizerine mercice yapilan tetkikat ve durugma
sonunda : kat’ilesmig olan ildm mucibince mahkim oldugu
nafakay1 bir senedenberi vermedigi anlagilan maznun Hiise-
yin Efendinin onbes giin miiddetle hafif hapse konulmasina
karar verildigi beyanindan ibarettir.

Temyiz eden : Hiiseyin tfendi.

Temyiz karari icra ve iflds kanununun 353 iincii madde-
sinin tayin ettigi bes giin icinde verildigi anlagilan temyiz
istidasinin  kabulii ittifakla kararlaghinldiktan ve dosyadaki
biitiin kagitlar miitalda ve tetkik edildikten sonra esas hak-
kinda icab1 goriigiiliip diiiiniildii.

fcra ve iflas kanununun muvakkat maddesinin bir rakaml
bendi mucibince mezk(r kanundaki cezai hiikiimlerin sumul
dairesi Tiirk ceza kanununun ikinci maddesi hiikiimlerine
tabi bulundugu ve hadisede nafaka ilaminda gosterilen Gdeme
sartlarina riayetsizlik ancak kanunun mer’iyeti bagladiktan
sonra Gdenmesi liizumu tahakkuk eden meblaglarin verilme-
mesi suretinde 344 iincii maddede yazili sucu tegkil edecegi
halde bu cihetler nazara ainmiyarak yazilhi oldugu iizere mez-
kr 344 {incii maddenin eski nafaka borclarina tegmilen tatbiki
cihetine gidilmesi usul ve kanuna muhalif ve bozma talebi
bu itibarla varit oldugundan (miimeyyeziinbih hitkmiin zik-
rolunan sebepten dolay: Icra ve iflds kanununun 366 ve C.
M. U. kanununun 321 inci maddelerine tevfikan bozulma-
sina ve agagida yazili masrafin ileride haksiz ¢ikacak tarafa
aidiyetine 10 - 11 - 932 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

T. T. M. Icra ve lflis Dairesi

[Esas No. 1425 Karar No. 1357
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ruhpan ve hem layik mahkemeler saldhiyetli idiler; ige evveld vazilyet
eden mahkeme ige vaz'iyet etmig olarak kalirlardi.

Yukarida bahsettigimiz mabede iltica hakk: evveld tahdit edildi.
Filini isledikten sonra hemen kiliseye iltica etmek igin cinayeti kili-
senin yaninda yapanlardan iltica hakki alindi ve sonra iltica hakk:
biisbiitin ~ kaldirildi, (Thomassin) ler basindan gectigini anlattigimiz
vak’'a cereyan eyledigi zaman ruhpanin kaza hakki bu merkezde idi.

Simdi miilki kazay: anlatalim:

Bidayette adalet, hikimiyet gibi mal ve milke dahil haklardan
(patrimoniale) haklardan idi. [1]

Sadakat toprag manasina gelen feodalite devrinde topraksiz hiki-
miyete ve topraksiz hakki kazaya imk4n yoktu. Feodalite zamaninda
kirallik makami feodal devletlerin (tevaifi millikiin) etrafinda toplan-
diklari bir merkezdi. Feodalite devletinde her bey (seigneur) daha
miinim bir beyin himayesine girer ve tabii olurdu. Kiral en kuvvetli
metbu idi. Bu sebepten feodalite devrinde beyler arasinda bir meratip
silsilesi vardi. TAbi bey metbuu oldugu beyin adami olurdu (arz1 biat)
eylerdi. [2] Metbuuna karg1 yapacag: hizmete gore ya alelide adami
(hommage simple) ya daha siki bir adami olurdu (hommage lige).
Tabi metbuuna sadakati yemin ederdi. Metbu da tabiini sadakat topragi
manasina gelen zaamet ve timarlarimiza benzeven bir araziye (fief) e
ciliis ettirirdi, Bir sadakat topragina malik olabilmek i¢in mutlaka asil
olmak lizimdi; tdbi metbuuna kars: hizmeti askeriyeyi, divan hizmetini
yani tevzii adalette yardimi, esir distigi takdirde ciziyesini vermegi
harbedebilecek vaziyette bulundurmagi ve kizini cihazlamagi sovalye
oglunu silihlamagi borglu idi, tAbi metbuuna karsi askerlik hizmetini
ifaya bor¢lu olmasindan kadinlar, kigitkler ve Klerk ler (fief) alamaz-
lardi. (Fief) gayr1 kabili taksimdi; miras ile erkek gocuklarin biyiigine
gecerdi; metbuun rizasi olmadik¢a bagkasina ferag da edilemezdi.

Demek ki feodalite devrinde hakimiyet millkiyetten inbias eyleyor,
bunun igindir ki ilk stz olarak adalet Fransada milkiyete dahil olmus-
tu dedik. Filhakika bir (fief) sahibi, arazisinin hududu dahilinde harp
ilin etmek ve yapmak, sikke basmak, resim tahsil etmek ve tevzii

adalet eylemek gibi bir ¢ok hiikiimdarlara mahsus siyasi haklara malik
olurdu.

[1] Lisanimizda (patrimoine), insanin saghginda mal ve milk ve
Olimiinden sonra tereke tabirleri ile ifade edilmektedir. (patrimoine)
hakkinda hukvk muhakemeleri usulii kanununa dair yazdigim eserin
Uclincd cildinde 42 ve 43 iincit sahifelerdeki nota bakiniz!

[2] Lisanimizda kullanilan « adamimdir » tabirini ¢ok kuvvetli ve
manidar bulurum.

Ceza muhakemeleri usuliine methal: F. 2 Vasfi Ragit Bf.
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Binaenaleyh tevzii adalete, icrai kazaya saldhiyetli olan beylikler-
deki adalet yiiksek (haute) (derecede) ve asag: (derecede) (basse)
adalete (mahkemelere) ayrilirdi; sonralari bu taksime bir orta (moyenne)
adalet daha ilave edildi.

Adaletin bu taksimi ceza kanunu noktai nazarindan mithimdi. Agir
isler yiiksek adalete tahsis edilmigti. Yitksek adalet ancak dok (duc)
(Comte ) gibi bir iinvan tagiyan fief lere mahsustu; baronluktan asagi-
sinda caiz olamazdi.

Beyin kaza hakk: evveld tibileri sonra arazisinde, o zamamn tabi-
rile « yatip kalkanlar» yani ikamet edenler iizerinde cari idi. Beyin
arazisi Uzerinde asilzadeler, hiir adamlar ve serf denilen topraga bagh
esir nev'inden adamlar vardi. Bu adamlarin her biri hakkinda baska,
baska tevzii adalet usulleri tatbik olunurdu.

. Tabiler metbuun adami olmakla ona biat eylemekle onun keyfi
kudreti altina girmis degillerdi. Yani metbu tabilerin hakimi idi; tabi-
lerden her biri yalniz akran1 tarafinlan yani ayni metbudan fief al-
mi$ olanlar tarafindan muhakeme edilebilirdi. Hakk: kaza sahibi olan
metbu mahkemeye riyaset edebilirlerdi veya prévot denilen ve tabiler
Uzerinde metbu namina icrayi kaza eyliyen adli memuruna riyaset
ettirirdi. Yalmz hikmi bir araya toplanmig olan tabiler verirdi.
Tabilerin akranlari tarafindan muhakeme - edilmeleri asil davacinin
metbu olmasi takdirde dahi cari idi. FEger davamin iki tarafi
ayri ayri metbua tabi iseler miiddeaaleyh akranlaritarafindan muhake-
me olunurdu. Yalniz tibi metbuu olmiyan bir beyin hatta iizerinde
ikametgdhi bulunmiyan arazisi (eyaleti)iizerinde ciirmii meshut halinde

yakalanir ise divaninda akranlari bulunmiyan o beyin kazasina tabi
olur.

. Hir adam ihtiyari bir biat ile feodalite silsilei meratibine girme-
n?|$ ve kamgmamis bir adamdir. Bu adamin divanda akranmi yoktur,
b!naenaleyh tamamile beyin wveliyeti ve kudreti altindadir. Metbuun
divanimi teskil eden tdbi beyler tarafindan muhakeme edilebilecegi

gibi beyin adli memurlar1 adeta kadilari olan Bailli veya prévot tara-
findan da muhakeme edilebilir.

Hiir adat?\ akrani tarafindan muhakeme edilmek hakkini bir kag
surette ve istisnai bir tarzda ihraz edebilirdi ki burada izahina l@-
zum yoktur,

Serf ler daha agir muameleye ograrlards,

Sunu arzedelim ki akrani tarafindan muhakeme edilmek, feodalite
adaletinin umumi bir kaidesi neticesi asli degildi. Akran tarafindan

mllhil;.eme edilmek tabiiyet ve metbuiyet alikasindan dogma bir imti-
yaz idi.
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Hakki kazaya malik beyin veya kadisinm yalniz hitkim vereme-
mesi asil idi. Teamil hékimi, migaveresine adaletin ameliyesi ile og'ra-
sanlar1 yani avukatlari davete mecbur kild:,

* % ok

Kral bidayetlerde arazii hakaniye tizerinde hakk: kazaya malikti.
Bir beyin emaretinde adaleti ifa eyledigi san'at ve usul ile icrayi ada-
let eylerdi. Fakat Kralin hakk: kazas: arazisi ve sevketi ile birlikte
biiyiiyordu.

Kral arazisi iizerinde tipki beyler gibi prévit denilen kadilar
kullanirdi. Prévot lar taraflari hiir adamlar olan davalan goritrlerdi.
Kralin arazisi bityiiditkge prévot larin adedi de artti, daha yiiksek adliye
memuru olmak ve prévétlar teftis etmek iizere bailli ler ihdas edildi.
Bidayette bailliler gezici idiler seyyar celseler aktederlerdi. Sonra-
lari araziyi hakaniyeden olan bir yer ehemmiyet kespedince oraya
bir bailli tayin edildi ve biyak bir fief (eyalet) araziyi hakaniyeye
zamime kilinca o fief bir kag bailli liklere ayrilirdi. Bailli lerin esash
vazifeleri dairei kazaiyeleri dahilinde mithim gehirlerde assises denilen
celseleri akteylemekti. Sonra Bailliler kralin memurlar:1 aleyhine si-
kidyetleri toplarlardi ve onlarin verdikleri Hiikiimleri 1slah eylerlerdi.

Bailliler celselerinde (assise ) lerinde bagka bir vazife de goriirlerdi,
bityitk bir fief Kralin arazisine zamime kilininca ortadan kalkan beyin
yerine Kral kaim olurdu ve ortadan kalkan beyin tabileri krala tabi
olurlardi. Binaenaleyh Kral bu asilzadeleri birbirlerini muhakeme et-
mek i¢in beylik divaninda toplamaga mecburdu. Fakat onlarin muha-
kemesine artik kral riyaset etmez bailli riyaset ederdi ve muhakeme
baillinin ( assise) sinde cereyan eylerdi. Demek ki baillilerin celsele-
rinde yan yana iki nevi adalet tevzi edilirdi. Zaman ile bu iki tarzi
muhakeme tabiatile birbirine karisacak ve mubakeme edici adamlar
(hukuk¢u olmiyan hakimler) ortadan kaldiracakti.

Engizisyon muhakeme usuliiniin kemalini teskil eden ve ameli bir
tarzda izahini deruhte eyledigimiz 1670, emirnamesinde bu kadim
usulden kalan yegine iz su idi: Emirnameye gore cezai islerde asilza-
deleri prévotlar muhakeme edemiyeceklerdi; asilzadelerin muhakeme-

leri vaktile beylik celselere riyaset eylemig olan baillilere ait ola-
cakti,

Daha sonralam istinaf nazariyesi sayesinde hakani bailliler niifuz ve
saldhiyetlerini beylik kaza iizerine de tegmil kildilar,




HER |

Hakani kazanin son katini parlmanlar teskil ediyordu Parlmanlar
bailliler gibi iki kath bir rol oynayorlardi.

Kral feodalite silsilei meratibinin son haddini teskil ederdi. Kralin
o zamanin hukukcularinin tabiri vechile Allahtan baska bir metbuu yok-
tu. Kendisinden dogrudan dogruya iinvanlh fief almis adamlar kendi-
sinin dogrudan dogruya tabileri idi. Bu tabiler, akranlar tarafindan mu-
hakeme olunmak asli mucibince, birbirlerini muhakeme etmek icin bir
beylik divan: teskil etmek zaruretinde idiler, bu divana akranlar diva-
m la Cour des pairs (la Kur de per) deniyordu.

Diger taraftan kiral, memurlarini teftis ve murakabe altinda bulun- o
durmaga mecburdu. bailli ler prévot lan teftis ve murakaba eyledikleri
gibi kirallarin da bailli leri teftis ve murakabe etmeleri ve hakkindaki
sikayetleri kabul eylemeleri 1izimdi. Kiralin bu hususlar hakkinda

bir karar verebilmesi igin bir hey'eti miisavere ile muhat olmas
lazimdi.  Bilyitk memurlardan, bityilk papaslardan ve bilyiik beylerden
miirekkep olan bu divan hiilmayuna hiral meclisi, (Curia regis) deniyordu.
Hukukan emri divan olan akranlar divam ile kiral meclisi ayrn
ayri sahalard;; bunun igin filen de ayri ayri birer miitessese olmalari
lazim gelir. Ama hakikatte kiralin ayri ayri sifatlarla birinde
derebeyi digerinde kiral olarak riyaset eyledigi iki divan m
vardi? bunu kat'iyetle iddia etmek imkdm olmadigimi ¢iinkii elde
bir vesika bulunmadigini miiellif Pardesus Fransanin teskilati adliyesine
dair yazdig: tarihi eserde (Essai historique sur l'organisation historique
en France p. 242) bildigimiz bir sey varsa divana sevkedilmis olan
tabi divanda kendi ayarindan kendi mertebesinden akrani bir ka¢ tabi
bulamazsa akranlarinin divana caginilmalarini  isteyebilirdi.  Fakat
muhakeme edilecek tabiin mertebesinde olmiyan diger divan azalari
bu sebepten dolay1 heyetten cekilmez ve muhakeme etmek hakkini
muhafazada devam ederlerdi. Netice itibarile divan muhakeme edilecek

tabiin akranlar ile takviye edilmis olurdu. Yani hitkim minhasiran
akranlara birakilmazdi. ¥

. Kiralin meclisi,  yani divani hiimayun bidayetlerde ayni zamanda
bir hikiimet meclisi ve bir divani muhasebat idi. Divan seyyar idi,
ve lqralm maiyetinde olarak gehirden sehire giderdi, fakat yavas
yavas miistekar oldu ve daha tavazzuh eyledi, vazifeler almaga
bagladi, vazifelerin bu ayrihgyi neticesi olarak tek bir meclis olan
divani hiimayundan #¢ meclis viicude geldi. Onlardan biri ismi
bu giine kadar gelen ve bu giinkit devlet surasmin cekirdegi olan
devlet gurasidir. ( Conseil d’Etat) diger ismi bu giine kadar gelen
ve bu ginkit divani muhasebatin ¢ekirdegi olan divami muhasebattir.
(‘Cou.r des comptes ). Devlet surasiyle divani muhasetatin ayrilmasi
dolayisile bir divan1 adalet haline inkilip eden divani himayun parlman
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( Parlement ) ismini aldi. Parlman diye daha evvelleri islerin miizakere
ve minakasa edildigi resmi meclislere ( Kurultaylara ) denirdi. Divam
hiimayunun bir ka¢ daireye ayrilmasi bidayetlerde divanin idari ve
dahili taksimat: olarak kalmisti, bir dairenin azalari istedikleri gibi
diger daireye gegebilirlerdi.

Arzeyledigimiz sekilde viicut bulan parilmanlar muayyen zamanlar-
da intkada basladilar. Ve 1277 tarihinde ilk defa olarak usulii muhake-
mesi tespit edildi. Ve 1302 tarihinde giizel filip parilmanin pariste senede
iki defa inikat eylemesini emretti. Ve paskalye yortusu ile biitiin
azalarin ltesrinisaniye tesadiif eden bayrami(Toussaint) parlmanin in'ikat
zamanlar1 olmak iizere tekarriir etti.

Parlmanin seyyarliktan ¢ikmasi ve miistekar olmasi ve vazifesin-
deki ihtisas tesekkiiline de tesir edecek ve hukuksinaslarin girmesine
ve hatta parlmani istili etmesine meydan verecekti. Hadiseler miellif
(Pardessus)ye gore bervechi ati tarzda cereyan eylemistir.Divan avukatlarin
gordigi tahsilin aynini gérmils muavinler almak ihtiyacimi duydu; bu
muavinler mes’ele hakkinda bitaraf bir miitalda vereceklerdi.. muavin
almak igin bagka bir sebep daha vardi. Cok evvellerde dilello dedigimiz
adli kavgalar delil yerine gegerdi. Haklh tarafa Allah yardim edecegin-
den galebe qalan tarafa hakli denirdi. Zaten diello davayr allahin
hikmine havale etmekti. Divan gitgide sahit veya yazi beyyinesini
adli kavga beyyinesine tercih eylemege basladi. 1260 tarihinde hitkim-
dar Sen Lii (Saint Louis) tilkesi dahilinde adli kavgalari msnettigi
zaman mevcut bir teamild takrir etmi§ oluyordu. Sahitleri dinlemek
bir takim usullere tabi idi. Divan azalarinin anket yapmalarina yani
(sahitlerin sahadetlerini toplamalarina) imkan yoktu. Vekar ve haysi-
yetleri de buna miisaade eylemezdi. Binaenaleyh divan raportdr muavin
lere muhtac oldugu gibi anket yapacak muavinlere de muhtacti. Bi-
dayetlerde divan tarafindan intihap edilen ve intihaplar iradei kirali-
yeye iktiran etmeyen bu muavinler birer 4di memur idiler re'ye
istirak edemedikleri gibi istenmedikge mitalda da dermeyan edemezlerdi.
Muavinler cok ehemmiyetli bir mevki- almakta gecikmiyeceklerdi.
Filhakika kiral her sene hatta parlmanin her inikat zamaninda bir
hizmet listesi nesrederdi. Isimleri listeye konulmayan beyler hakimlik-
ten cikarlardi, Listeye alinanlar ise bihakkin hakim degildiler, yé‘.n?
hikim olmak haklari oldugu i¢in hikim olmayorlardi, kiral arzu ettigi
ve isimlerini hizmet listesine koydugu icin hdkim oluyorlardi. Rapor-
tor ve anketér muavinleri de kiral tiyin etmege bagsladi. Binaenaleyh
bu muavinler divanin keyfine gére alinir memurlar olmaktan kurtul-
dular. Divan azasi oldular, gerci mertebeleri daha dun aza idiler, fa-
kat yine de aza idiler nihayet parlman bilyitk daire (la grand chambre)
anket dairesi (La chambre desenquestes) ve istida dairesi (La .chambrfs
des requests) olmak iizere ii¢ daireye ayrildi, Bu surette tanzim edi-
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len parlman kiralbgin elinde derebeylikler (feodaliteye) kargi actign
savasta mithim bir sildh tegkil eyledi; istinaf nazariyesi de parlmana
mithim bir nufuz verdi. Cok zamanlar tekmil Fransa’da tek bir ali
divan yéani tek bir parlman vardi, sonralari ayaletlerde de parlman-
lar agildigindan parlmanlarin sayist artti, vaktile derebeylik mahke-
melerinin ve hiristiyanlik davalarinin gérmekte oldugu davalari bun-
larin elinden alip hakani mahkemelere intikal ettirmek i¢in kullanilan
gare ve nazariyeler su bityitk diistura istinat ettiriliyordu: « Kiral men-

faati umumiyeyi temsil eder ve herkese karsi emniyet ve adaleti borg-
ludur,» Binaenaleyh ¢ok agir suglar gerek hiikiimdarh@in hukukuna
dogrudan dogruya bir teaddi teskil etmesinden gerekse himayesi kira-
Iin eline verilmig biiyitk menfaatleri tehdit eylemesinden o suglarin
davasini gérmek hakk: sirf hakani (bailli) lere aittir, dendi ve bu gibi
kirali (bailli) lerin gorecekleri suglara « hakani haller » kirali maddeler
(mevad: hakaniye) cas royal (Ka ruvayyal) dendi. Hikiimdarin gahsina
ve zatina karst yapilan suglar (Crime de lése majesté), silah tasima
sahte para gibi kirali® haklara taallik eden suglar « kirali haller »
olarak kabul edildi, kirali maddeler gittiﬁce artiyor ve bir tiirli titken-
mek bilmeyordu. [kirali maddeye] dahil olmayan suglari muhakeme
etmek hakk: derebeylik mahkemelerinde kaldi, fakat kirallik bu da-
valari da eline almak i¢in maznunluk menfaati (bénéfice de prévention)
denilen bir hak verildi; kiral, bunun ile derebeylik kazasina istirak
eylemek hakkini elde etti, maznunluk menfaati, diye hikimi tabiinin
ihmali halinde kiralhk hakimlerinin elde ettikleri midahale hakkina
denirdi. Kiral herkese karsi adaleti borglu degil mi idi? derebeyler
vazifelerinde ihmal gosterdikleri takdirde kendi adamlarin: ileri siirme-
ge mecbur degil mi idi? kiralin hikimleri ehliyet ve iktidar goster-
dikge daha biyik mevkilere gelirlerdi, bunun igin kiralin hikimleri
daha fa’al idi ve daha iyi istihbarata malik idiler, biitiin davalar: kirallik
mahkemelerine getirtmek icin derebeylik hikimleri daha haber almadan
evvel suca el atarlardi. Krallk hakimlerinin gosterdikleri bu gayret
nazariyeye taaddi idi, ¢iinkii daha ortada ihmal yok iken suga vaz'iyet
ediyorlardi, fakat bu kadarcik kusurun nesi olur, maksat biitiin davalarin
kirallk mahkemesinde goriilmesini ve derebeylerinin kaza hakkindan
mahrum kilinmasini temin degil mi idi? Maznunluk menfaati nazariyesi
biitiin suglar hakkinda kralllk mahkemelerini zahirde tali goziken
bir saldhiyet ile vazifedar kilmak istemiyor mu ?

Fakat ‘kralligin derebeylik kazasma tamamile hikim olmasini temin
eden nazariye istinaf [appel] nazariyesi oldu. Feodalite devri istinafi
bizim bugiin anladigimiz sekilde anlamiyordu. Bir hikimin halletmis
oldugu bir davay: tekrar ikinci bir hakime hallettiriyordu. Feodalitede
silsilei meratibin ¢ok olmasina ve silsilei meratibe ok riayet edilme-
sine ragmen yitksek ve agag: hakim diye bir taksim yoktu, biitiin feodal
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divanlar saldhiyetleri hududu dahilinde hikim ve hiikkiimdar divanlar idi.
Bu mukaddimede mevzu bahsedecegimiz muhakeme usuliinde iki
tirlii itiraz yolu vardi: a) lhkak: haktan istinkaf dolayisile istinaf
[Pappel pour d’efaute de droit] ile. b) Bizim istikd anilhikkdm dedigi-
miz hale benzer bir istinaf olmak ilizere sahte htkim dolayisile istinaf
[I'appel de faux jugement].

Sikdyetci alon ihkaki haktan istinkdf eden hakki kaza sahibinin
tabii ise, neticesiz kalmis {i¢ resmi ihtardan sonra ihkak: haktan istin-
kaf eden metbuunu onun metbuu oniine davet eylerdi. thkak: haktan
istinkaf sabit olur ise bu iki adam arasinda artik sadakat rabitasi kal-
mazdi. Thkaki haktan istinkaf sabit olmaz ise sikdyetginin elinden
fiefi geri al nirdi. Imdi ihkaki haktan istinkaf davay: asag:t metbu’dan
yukar:i metbua ¢ikarmakts, bu ikinci derece de ihkaki haktan istinkaf
eyler ise bir derece daha yukarilara qkilir; ve boylece krala kadar
varilirdi. Thkaki haktan istinkdf dolayisile intinaf etmek hakk: hiir
adamlarda da vardi. Adli doelloya . davet ihkaki haktan istinkat icin
mitracaat edilecek delil olarak kabul edilmezdi.

Sahte hitkiitm dolayisile istinaf, verilmi§ hiikme itirazds, vgrilmig
hitkme vurusma ile hiicum etmekti, biraz vahsiyane bir tarzda itirazdi,
davacinin  kendisini muhakeme etmis olan akranlari ile vahgiyane bir
savast idi. Muhakeme -edenler kararlarim bildirdikleri dakikada davact
kararin sahte, yanlis ve fena oldugunu beyan ile hakimlerin her birini
birer birer doelloya davet eylerdi. Verilmis olan hitkim bu vurugma-
larin neticesine gore nakzedilir veya tasdik olunurdu. Hakim eolsun
davaci olsun bu doelloda maglip oldu mu idi para cezasi verirdi veya
ekseriya ¢ok zalimane cezalara ¢arpilirdi. Sahte hikim dolayssile
istinaf ok bilyilk merasim ve egkil - altinda cereyan eylerdi, orada
taraflarin soyleyecekleri sozlere ok dikkat etmeleri ve yanilmamalar:
lazimdi, meshur hukuk tarihi alimi (Brunner) in eski fransiz muhakeme
usullerinde 1afiz ve sekil «Wort und Form im altfranzésischen Process»
atli yazilarinda bu hususa dair ¢ok sayan: istifade bir tafsilat vardir.

Sahte hitkiim dolayssile istinaf yolu ancak akranlari tarafindan
muhakeme edilmek hakkinit haiz olan asilzadelere agik idi, hiir adam
ve [serf] bu yola miiracaat edemezlerdi. Sahte hitkiim dolaysile istinaf
bir derece yiiksek metbuun divaninda cereyan eylerdi. Sebebi de
asilzadeyi muhakeme etmiy olan divan istinaf ile hasim tarat olmustu.
Yalniz kralin divan: mutlak surette hikim ve hitkiimdar -olmasindan
o divan aleyhine sahte hitkiim dolayisile istinaf yoluna gidilemezdi.
Aanlattigimiz bu kanun yolu bu giinkii anladigimiz manada bir istinaf
degildi, fakat bu giinkit anladigimiz manadaki istinafin tohumu idi.

Asilzadeler [bailli] mahkemelerinde akranlari tarafindan muhakeme
edilmediklerinden sahte hiikim dolaysile istinafin kalkmasi 1azimdi,
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netekim ki de oyle oldu, ve yerine hiikiimlerin istinat ettigi hatalar
icin hitkiimdar beyin divanina miiracaat hakki kabul edildi ve bu
istinaf tarzi siir'atle ilerledi ve daima agagidan yukariya yani
[prevot] dan [bailli] ye ve [bailli] den krala miiracaat edilebilecegi
esasi tekarriir eyledi, boylece bazen davalar [prévét, bailli] ve [parle-
ment] olmak izere ii¢ dereceden geciyordu. Yalmz istinafin eski gek-
linden  davacinin hikimi hasim olarak almasi hali kaldi, fakat eski
istinaf tarzinin vurugmasi yerine anket usulit kondu. Simdiye kadar
istinafin nasil dogdugunu anlattik, simdi de kralin elinde feodaliteye
karst nasil bir savas sildhi olabildigini anlatalim: Beylik héakimler
dniinde goriillmiy davalarin, memleket orfiine muhalif karara raptedil-
mis oldugu takdirde mahkfim olan taraf canibinden krala arzedilebi-
lecegi esasi kabul edildi. Demek ki karar krala yalmz mesaili
hukukiyenin tetkiki igin arzediliyordu ve buna, istinafa hukukgqular
Roma hukukundan aldiklar: bir tabir ile yalvarma [ supplication ]
diyorlardi.

Hakkinda verilmis hitkme razi olmiyan davact hikimlerine: «Hakkimda
verdiginiz hiikiimle bana haksizlik edilmigtir, hitkiim iyi degildir, ne ada-
lete, ne de memleketin ritine ve Adetine gére verilmistir, Fenadir bsylece
hitkiimdardan degistirmesini isterim,» Der ve davaci hiikiimdarin nii-
ne ¢iktigl zaman da « hagmetmaap, size hiikimdar olmamiz dolayisile
yalvaririm(....) Hakkimda hitkim vermistir(....) Fildn giinde filin adamlar
tarafindan verilmistir. Hitkiim yanlistir, fenadir ve memleketin orf ve
adetine gore dogru degildir. Binaenaleyh hasmetmaap sizden hitkmiin
degistirilmesini isterim. » Der ve bundan sonra da hitkmiin neden fena
oldugunu makul sebeplerle bildirmege davet olunurdu. Istinafin kabu-
le sayan olup olmadig: hakkindaki ihtilafi bertaraf etmek igin «yal-
varirnm» dendigi zannolunmaktadir. Yalvarma kralligin biitin mahke-
melerinden verilmig ilimlar1 krala arzettiren hakiki bir istinafa kalp
olmaktan hali olamazdi; feodalite mahkemelerindeki hikimler yavas,
yavas adliye memuru hukukgulardan olmaga bagladi. Ve istinaf biitiin
derecelerde teessiis etti. Derece derece agagi metbudan yukari metbua
istinafen  miiracaat edildi. Dok (duc) veya konttan (Comte)
krala istinaf edilirdi. Daha sonralari tecaviizi merci diyecegimiz hal
menedildi, yani bir iki derece atlayarak dogrudan dogruya krala mii-
racaat men olundu, yalniz idam cezalarinda ve ¢ok agir davalarda
dogrudan dogruya krala miiracaat hakk: kaide olarak kaldu.

Derebeylerin hakk: kazasina tibi kimseleri krallk mahkemeleri
oniine siirtikleyebilmek i¢in baska adli kombinezorlar da vardi, bu kom-
binezondan bu giine kadar hikmii cari ve ¢ok makul olan mevadi ci-

naiyede mahalli ciiriim yani sugun islendigi yer salihiyeti nazariyesi
¢ok hizmet 'eylemistir.

Yukarida izah eyledigimiz kaideye gore herkes sugundan «ilke-
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sinde yattig1 ve kalktigi» beyin mahkemesi huzurunda hesap verirdi.
Bu salahiyet meghut ctirimde degisir ve ciirmii meshut halinde yaka-
lanan suglu yakalandigi yerin beyi mahkemesi 6niinde hesap vermege
davet olunurdu. Su¢lunun meshut ciiriim halinde yakalanmamis olmas:
halinde dahi sugu isledigi yerin mahkemesinde muhakeme edilmesini
temine caligtilar. Bu gayeye varmak icin de ilk adim olmak iizere de-
diler ki suglu sugu isler iken yakalapamami§ ve aradan epeyce bir za-
man da gec¢mis olsa da sonradan sugu yaptigi yerde yakalanmis olmasa
dahi «yatup kalktigi» yerin mahkemesinde muhakeme edilmeyip sucu
isledigi yer mahkemesinde muhakeme edilmesini lizim kilar. Bundan
sonra atilacak adim suglunun sugu igledigi yerde muhakeme edilmesi-
nin mualldk kilindig1 yakalanma sartin1 kaldirmak olacakti; nitekim de
oyle oldu; zaten sugun islendigi yer hakimi delilleri toplamak hususun-
da daha miisait vaziyette bulunmiyor mu? diger kombinezon da kralin
beylere karsi sahsi belde hakk: diyecegimiz hakk: iddia eylemesi
olmustur; sahsi belde hakk: (Bourgeoisie personnelle) kralin sahsan bazi
kimselere belde hakkini vermesinden ibaretti; kralin bu burjuvalar:
aleyhine takibati cezaiye meshut ciiriim halinde yakalanmadik¢a ancak
krali mahkemeler dniinde yapilabilirdi.

Bu tedbirlerle kral beylik mahkemelerin ehemmiyetini azaltiyor ve
daraltiyordu. Kralin bu tecaviizlerine beyler mukavemet gdstermiyor-
lerdu. Beyler mahkemelerine can sikintisindan, ihmalden kibir ve gu-
rurdan ve bahusus ehliyetsiz ve Kkifayetsizliklerinden dolay:r gelme-
yorlardi. Maliimdur ki gordiyan diigiimi (moeud gordien) diye tarihte
meshur bir didgiim vardir. Kihin ( gordium deki Jupiter) mabedine
ilk girecek kimsenin kral olacagini va'detmisti. Bu kehaneti yerine
getiren (gordius) adh ¢if¢i kral olmustu, oglu (Midas) babasinin bu
zaferini temin eden arabay:r (Char) Allahlara tahsis etmisti, bu
arabanin boyundurugunu okuna bagliyan digim o kadar mahirane
yapilmis idi ki kimse ipin iki ucunu bulup ta ¢dzemiyordu. Bir kdhin de
bu diigimii ¢ozebilene Asya imparatorlugunu va’detmigti. biyik Is-
kender diigimii ¢dzmege ograsti, muvaffak olamayinca digimi kilinci
ile kesti. Kesmek migkali bertaraf etmekti halletmek degildi.
Bu hadiseyi telmih eden biiyilk bir &lim dere beylerin kazadan
cekinmelerini izah eyler iken diyor ki: « Kaza ince bir vazife olmustu,
O zamana kadar kesip atmaga alistlmis olan seyleri ¢ozmek zahmetini
yikleyordu. »

Vazife ve salihiyetlerini genisletir iken krali mahkemeler tegkilat-
larini degistirmek mecburiyetinde kaldiar; yani eski teskilit: yeni
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ihtiyaclara tekabiil ettirmek mecburiyetinde kaldi. Yapilan degisiklik
iki tirli idi:

Eski mahkemelerde ¢alisanlarin (Personnelle ) sayilarini arttirmak,
yapilan degisikligin biri oldu, istisnai yani fevkalide mahkemelerin
ihdasi, degisikliklerin ikincisi idi.

Adliye derecesinin asagisinda olan prévitlar eski vaziyetlerini
muhafaza ettiler. Yalniz adetleri ¢ok arttinldi prévitler birinci
derecede hitkiim veriyorlar asilzadeleri muhakeme etmekten ve
krali hallere ait maddeleri gormekten memnu bulunuyorlardi. Prévot-
larin muntazam muavinleri yoktu (bailli) ler krali kazanm ikinci de-
recesini teskil ediyordu. (Bailli) ler vazifelerine yetisemediler bunua
iizerine muavin almalarina miisaade ettiler. Muavinlerin adedi tayin
edilmediginden lizumu kadar muavin ahiniyordu. ( Bailli) ler evveld mu-
avinlerini daima geri alabilecekleri bir vekilet ile kazaya tevkil ettiler,
fakat muavinlerin bu fiili vaziyetleri hukuki vaziyete dondii, muavin-
ler (bailli) lerin artik azil edemiyecekleri adliye memurlarmdan ol-
dular; muavinler daha ileriye gittiler, asil vazife sahibi olan ( bailli)
lerin elinden her seyi aldilar (bailli) lerde yalmiz kuru bir fnvani
mefharet biraktilar, Muavinlerin ( bailli) lerin elinden idareyi almalar:
bu gibi hallerde daima vukua gelen seylerdendir. Filhakika isin zah-

metini hakikaten ¢eken ve mes’uliyetini tagiyan mutlaka sonunda vazi-
feye sahip olur.

(Bailli ) lerin @i¢ tiirli muavinleri yahut ister iseniz kaymakamlars,
vekilleri diyelim, vardi: Bu muavinlerden biri umumi kaymakam
(Lieutenant général) ismini tagirds, digerine hususi kaymakam (lieu-
tenant particulier) iiciinciisine de cezada kaymakam (lieutenant criminel)
denirdi. Ceza islerindeki kaymakama cezai davalarin goriilmesi diig-
mugtl (prévot) larin goremiyecekleri biitin ehemmiyetli davalari goriir-
lerdi, Hususi kaymakamlar ise umumi kaymakamlar ile cezadaki kay-
makamlarin bulunmadig: zamanlarda mahkemeye riyaset eder ve bun-
larin gorebilecegi biitiin davalara Bakardi. Bu kaymakamlardan sonra
cezada (assesseurs criminels) denilen kaymakam muavinlikleri daha
ihdas edildi; bu kaymakam muavinleri kaymakamlarin muavini olarak
mahkemede onlara yardim ve bulunmadiklari zaman yerlerine riyaset
ederlerdi. Ceza iglerindeki kaymakam davada tahkikati yapardi, fakat
hitkmii yalniz veremezdi. Hukuk ilminde behresi olan kanunlari ve orf
ve ddeti bilen kimseleri etrafina toplardi. Bu 4ilimlerden kimisi taraf-
lara miidafaaya yarardi, digerleri (bailli) veya kaymakamimi reylerin-
den istifade ettirirlerdi. Mahkemeye merbut olan avukatlar (bailli)
ve kaymakamlarinin en has miisavirleri idi. Tabiidir ki, hikimler aldik-
lar1 rey ile kendilerini takyit eylemiyorlardi. Burada da muvakkat bir
hizmet sonralari vazifeye intikal etti. Soyle ki sonralar1 migterilerinin
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islerile mesgul olan avukatlar (bailli) yi celselerinde tenvir edemez
oldular, bu ytizden mahkemelere memur misavirler tayin edilmege bas-
landi. Ve bu memur misavirlere bagkalarinin islerile mesgul olmak
yani avukathik etmek men’edildi. Bu memur misavirler hikim
( magistrat ) dnvanimi aldilar, reye istirak eylediler. Bulunmadiklar: ve-
ya reddedildikleri zaman yerlerine avukatlar gegerdi. Tiirkiyemizden
bagka biitiin memleketlerde el’an hey'ette bir hikim eksik olunca ye-
rine bir avukat gegerdi; bu hal kurunu vusta mahkemelerindeki tea-
miliin zamanimiza intikal etmis bir izidir.

( Présidial ) denilen ve (baillage) mahkemelerinin bir nev’i olan
mahkemelerden davay: anlatir iken bahsedecegiz (sahifa 37 not
50, 51 ). ‘

Parlmanlara gelince ehemmiyeti ve ¢alisanlari miitemadiyen artti.
Ceza davalarini gormek igin hususi bir daire ihdas edildi, bu daireye
(la Tournelle) dediler. Kelimeyi terciime edemem, ¢iinkii hdld kelimenin
nereden geldigi miinakasa edilmektedir. Bazilarina gore daire, toplandig:
yerin ismini almigtir. Gllya daire kiigitk bir kulede toplamiyor imis.
Bu manaya gore yeni daireye «kule dairesi» dediler diyebilirim, bazi-
larina gore ise yeni dairenin azasi sira ile diger dairelerden aliniyor
imig; bilylik daireden alinan azalar alti ay middetle diger dairelerden
alinanlar ise iiger ay miiddetle yeni dairede ¢aligir imis bu manaya
gore de daireye «sira dairesi» adini verdiler, diyebilirim; rahipler, asil-
zadeler, nazirlar, hikimlerin muhakemeleri parlemanin bilyik dairesin-
de yapilirdi. ( Tournelle) de yapilamazdi.

Parlmanlarin adedi gittikge artti. Bu yeni parlmanlarin bazisi
saltanat makamina ilhak edilmisg biyiik (fief) lerin eski divanlarinin
devam ettirilmesinden baska bir sey degildi.

Paris Parlmani bu miitemadi degismeler esnasinda eski dere beylik
divant oldugunu gbosterir hassay) daima muhafaza eylemistir. Akranlar
divani olarak kalmigtir, Fransanin bityitkkleri serifleri ( Les pairs de
France) Krala dere beylikte akran olacak kadar bitytikleri parlmanin
celselerine istirak etmek hakkimi haiz idiler ve ancak parlman tara-
findan muhakeme edilebilirlerdi.

« Zatt hagmetmaabinizin mukaddes sahsina asaletleri ve yilksek
makamlar: dolayisile aynlmaz bir surette bagl olan (paire) ler kirah-
mizin ifadesi vechile, birinci ve bag olan bir divani ilinin azasi ol-
maktan hali kalamazlar... [paire] ler daima bu divanin ldzimh azalari
gibi talakki edilmistir... Hey’et ile azalari arasindaki bu esasli mina-
sebetten miitekabil ve gayr1 kabili taaddi bir hak dogar; iki nisbetli
ve gayri kabili taksim olan bu hak bir taraftan prens ve [pair] leri
parlemaniniza mensup bitiin hakimlerle beraber her firsatta celselerine
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istirak etmege milsaade eyler. Diger taraftan [pair] ler divani minasip
gordiigit zaman asaletleri, yiikseklikleri ve memuriyetleri dolayisile
hey’etinden olmak serefini haiz olan - azalarini davet etmek ve top-
lamak hakkini haizdir.. Parlman daima [pair] lerin hakiki hakimi
olmustur, [pair] lerin davalarinin mahiyetleri itibarile hakkile sevkedi-
lecegi mahkeme olmustur.» Bu naklettigimiz par¢a ihtildlden 36 sene
evvel 1753 tarihinde parlemanin bir hey’eti umumiye igtimainda tes-
bit ettigi maddelerdendir ki [pair] lerin arzeyledigimiz haklarini ne
metanetle iddia etmis olduklarini gosterir.

Parlmanin bu adi ve tabii vazifesinden baska fevkaldde bir vazifesi
daha vard:i ki o da tevzii adalete, memleketin adli idaresine karis-
~ maktan ibaretti. Parlman bilyiik ginler [grands - jours] denilen celse-
ler aktetmek suretile memleketin adli idaresinin nazimi olurdu.

Biiyiitk giinler kiralin komiserleri, vasitasile viliyetlerde aktettirdi-
gi resmi celselere denirdi, Bundan maksat da mahalli makamlar
tarafindan yapilmig sui istimalleri meydana cikartmak, diizeltmek ve
tenkil etmekti, vaktile [bailli] celseleri asagi dereceli mahkemeler
i¢in ne idise biyilk giinlerde yitksek dereceli mahkemeler igin o idi.

Belediye kazasini atlayalim ve fevkalide mahkemelere gegelim:

- Fevkalide mahkemeler iki nevi idi, bir nev’i mevad:i cezaiyeyi bil-
vasita fer’an goriirlerdi. Tesislerine mevzu olan ige miirtebit ise o dava
ile birlikte goriirlerdi. Meseld deniz cinayetleri i¢in amirallik mahke-
mesi var idi. Diger nev'inin saldhiyeti bilvasita degildi, yani fer'i de-
gildi, saldhiyetleri esash idi, bunlardan yalniz migirler Prevosu
[prévots de marechaux | dan anlatacagimiz davaya lizumu dolayisile
pek kisa bir surette bahsedelim, davayi anlatirken daha fazla tafsil
edecegiz.

Miugirler [prévit] si [prévits de maréchaux] eski Fransa'da ok
mithim ve ¢ok mes'um bir rol oynamistir, sebebi tesislerini reisi [La
Moignon] soyle anlatir: « Harp adamlarinin [askerlerin] inzibatsizlik-
larina mani olmak i¢in ordunun arkasindan gitmek tzere ihdas edil-
misti.. Sonradan saldhiyetlerini artirdilar ve bityik yollarin emniyetini

temin etmek, adliyeye yardim eylemek ve asayissizlige mani olmak igin
kullanildilar, »

Simdi tekrar [Vinet] koyine [Thomassin] lerin kuliibesinde birakti-
gimiz kimselerin yanina donelim ve sualimizi tekrar edelim; koyliler
vak'ay: kime bildirsinler ; saldhiyetli makam neresidir?

% % %

Su?un bildirilecegi makam [bailli] veya derebeylik hikimidir. Giin-
kit [Vinet] bir ytksek adalete (sahife 20 bakiniz) malik olan [Piney -
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Luxembourg] [pair] lik dokaligina tabi idi. Derebeyin hikimi salihiyet-
lidir, meger ki su¢ kirali halden [sahife 26 bakiniz] veya miir (prévot)
larimin  bakacaklari davalardan olsun [previt lik maddeler sahife 28
bakimz] veyahut cezai kaymakam [sahlfe 26 bakiniz] ise en evvel
vaziyet etmis bulunsun,

[Vinet] deki halk, derebeylik hakimini diisiindiikleri bile yok. Sebe-
bi de evvelda hakimligin minhal bulunmasidir. Kimse hakimligi satin
almaga talip ¢tkmamuigts, bu da belki varidatinin azhgindan veya derebeylik
hikimliginin gittikge itibardan digmekte bulunmasindan ileri gelmistir.

Koylillerimiz ceza islerinde ki muavini de disiinmeyorlar, ¢iinkii ok
uzaktadir. Binaenaleyh miiracaat edilecek yer olarak yalmiz prévit ka-
Liyor. Yani oteden beri kirlar1 ve kdyleri himaye edenlerin bas: olan
[prévit] kaliyor.

[Thomassin] in 30 yagindaki oglu bir atin istiine sigrayor ve dolu
dizgin civarda kii¢ik bir kasaba olan [Arey] e gidiyor, ¢inkii [Arey]
jandarma merkezidir. Jandarma [Mathias] isminde bir suvari ile bir-
likte dort nalla [Vinet] e geliyor. Ankete (tahkikata) basladigi zaman
ogle yaklasmistir. Dividi yadni hokka kalemi elinde tanzim edecegi
[Verbal] dznilen zapta yarayacak notlart aliyor. [Thomassin], karis) ve
kendilerine vak’ay: haber veren ogullarinin ifadelerini aliyor. Magdur-
lara suglularin eskilini tarif ettirmege ¢alisiyor, nasil giyindikleri, ¢eh-
relerini, boylarini tasvir ettirtiyor.

Magdurlar suclulari tanimayor, demek ki suglular koyden kimseler
degildir. Oyle ise bu cinayeti yapmaga onlari kim tesvik etti?

Jandarma [Vinet] de iki giin evvel i§ arayan bir nevi yol amelesi-
ne benzer birinin goriilmis ve hatta o adamin geceyi [Thomassin] lerin
samanliginda gegirmiy oldugunu ogreniyor. Bu zavalli [Guyot] isminde
bir bileycidir. Koyden koye giderek i arar. Jandarma bu zavallinin
suclulara rehberlik ettigine hemen kanaat hasil ediyor, jandarma bu
digiincede iken kendisine suglularin [Thomassin] in evinden itibaren
goziikken suclularin izinin tarlalar arasindan daha ileriye gitmekte
oldugunu bildiriyorlar, jandarma (Mothias) ile birlikte hemen atina bi-
niyor ve suvariler hayvanin bagina egilmis olarak, siiriilmils tarlalarin
arasindan, kagan suglularin izlerini takibe koyuluyorlar; yas bir toprak
iizerine basilmig olan bu izler pek agik bir surette gozilkilyor, Sonra
izler cayirh hafif bir tepede birdenbire kayboluyo-, Fakat izlerin isti-
kameti yakinda olan birka¢ evli koye dogru gidiyordu. Jandarma
[Allibeaudie 're] denilen bu kiigitk koye gelince koylilere koylerinde
fena bir sey yapabilecek su sekilde fena bir adam var mi diye sordu:
U¢ hayduttan biri diiz sach, boylu poslu, kursuni elbiseli, ylizii siyah
ve sozleri serttir. lkincisi sari ve orta boyludur, beyaz ceket giyiyor,
Ugitncasinitn ceketi kirmizidar, »

e

P ——



L,

Koyliilerden biri ( Malbrough ) aradigimz olabilir dedi ?

(Malbrough ) da nedir? (Charles Bradier) isimli bir adamdir ki,
koyde yatar kalkar fakat bir san'ati yoktur, Sipheli bir kimsedir.
Adli zabitlarda ¢oh rastlanan ve ¢ok sui istimal edilen «siipheli » ta-
biri sarf edilmis korkun¢ bir tabir idi. Y

Jandarma pek bulacagini imit etmeksizin [Malbrough] in bulun-
dugu yere gitti. Hakikaten de jandarma korktuguna ograd. [Malbrogh]ju
bulamadi, sabahtan erken [Salon] e gitmis oldugunu o6grendi. Giin
ilerliyor, artik vakit geciyor, ankete davama imkin yok. Jandarma
donmegi distiniiyor. Jandarmalar yola diiziilmiis giderler iken [ Vinet ]
te miihim bir vak’a oluyor. [ Guyot] bileyici [ Guyot] sar’ali [ Guyot ]
haydutlara rehberlik ettigi zan edilen [ Guyot ] [ Vinet ] koyiiniin sokak-
larinda goziikkiiyor, Haydutluk ettigi bir yere bir kag saat sonra ge-
lebilecek kadar cesur mu yoksa masum mu? bunu distinen kim, adam-

cagizi sariyorlar, tevkif ediyorlar ve derebeylik hapishanesinin zin-
danlarina atiyorlar.

Ertesi giin 31 kdnunusanide jandarma, artik ismi ile soyliyelim,
jandarma [ Martin ] dogruda1 dogruya jandarma merkezi olan [ Arey ]
den [Salon | a gidiyor ve orada [ Malbrough] denilen [ Bradier] nin
izini bulmaga ¢alisiyor. Jandarma [ Martin | [ Salon ] da [ syndic] lerden
( belediye azalarimiz gibi kimseler ) bir giin evvel mesum ¢ehreli disti
bagt ¢ok fenz dort adamin o6gleden sonrayt mahallin meyhanesinde
icip yemekle gecirmis olduklarini ondan sonra da bir kac¢ evli kiicik
bir koy olan * ( Champ fleury ) ye gitmis ve (Linceulx ) adh kimsenin
evinde bir ¢ok i¢mis olduklarini 6greniyor., Bu adamlar gece yarisi para
vermeden gitmigler. Jandarma bu dort adamin ¢ok uzakta olmiyacak-
lar1 ve her halde tevkifleri de pek fena olmiyacag: dusiincesile arka-
das1 (Mathias) ile beraber etrafi aramaga basladilar. Bunlardan biri
(Salon) da geceyi yaninda gegirmegi rica ettigi bir ¢ifginin yamnda bu-
lundu, en mithimi ismi [ Lardirse ] lagabi [ Pierrotot] yasi 31 olan bu
adamin ceketinin kirmizi olmas: idi. Jandarma tuttugu zabitta [Lardirse]
yi «milrur tezkeresiz ve kagitsiz bir dilenci» diye tavsif ediyor. Uzerinde
¢alinmiy mallardan biri dahi gkmadigit halde « sipheli bir adam ve
yapilmus ‘hirsizliktan maznun olmak izere » tevkif edilmistir.

(Lardirse) [ Salon ] dan [ Arey ] e sevkedild,, bileyici [ Guyot ]
da [Arey | e sevkedilmisti. Ertesi giin 1 subatta jandarma [ Martin ]
[ Verbal ] m yani zapti yazmaga bashyor.

Zaptin yazilis tarzi gok elimdir. Az okuma ve yazmas: olan jan-
darma bir ka¢ hata yapiyor. Bilhassa ne kapu, bacada hirsizlik icin
yapilmis kirma ve devirmeleri ne de [ Thomassin ] in yarasint yaziyor.

Bu cihet ileride‘ bilyilk bir ehemmiyet alacag: igin kaydedilmesi
lizimdur.
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[ Lardise ] ve [ Guyot] nihayet [ Arey] den [ Tripes] ye sevk
edilmis ve miigirler (prévit) higina tevdi edilmistir.

Simdiye kadar yazdigimiz seylerde nazari dikkati celbeder bir
sey yoktur, Insan yapilaa tahkikati zamanimizda yapiliyor zannedecek.
Fakat migsirler (prévit ) si ile birlikte eski hukuka girmis olacagiz.

Miisirler [ prévit] sundan pek kisaca bahsetmis idik [ sahife 28 ];
burada biraz daha tafsil edelim:

Evveld Fransada ordunun basinda iki miigir vardi, sonra Kanuni
Sultan Sitleymanin ittifikini elde etmis olan birinei Fransuva zama-
ninda adetleri dorde cikti, bunlarin her birine Fransa miisiri maresal
de Frans [ Maréchal de France ] Fransa misirleri ( Fransada misirden
sonra en biyilk askerlik makam ve riitbesi olan) mirahur [ Conné-
table | ve kaymakamlar: ile orduya kumanda ederlerdi, bu kumandan-
Iik mevkiine askeri bir mahkeme merbut idi, asilzade ve fiilen® ku-
mandanhk etmis bir [ prévot ] misirin amirligi altinda hakimligini ya-
pardi. Bu migirlik [ prévot ] larimin sulhte vazifeleri yoktu. Sonralart
bu [ prévit ] saraya alindi ve kendisine sarayr himayun [ prévit ] su
[le prévit de Photel du roi] yahut Fransamin biyik [ prévit ] su
[ grand - prévot de France | dendi. Bu Fransanmm biyik [ prévit ] su
sagda, soldaki ordular: teftis etmek i¢in adamlar, muavinler kullan-
mak mecburiyetinde kaldi. Zaten yiiz sene muharebesinden sanra as-
kerler ve serseriler halki merhametsizce soymaga baslanmuslardi. Bu-
nun oniine gecmek igin hitkiimdar Fransamin bitvitk [ prévit ] su olan
[ Tristan 1I'Ermite ] i gegecegi yerlerin emniyetini temine memur
etti, bu da viliyetlere kendisini temsil edecek asilzadeler gonderdi. Bu
asilzadeler memleketin asilzadelerini ve efradimi toplayip halki seyan
ve halka zulmeden serseri askerlerle ordudan dagilmig firarileri tut-
mak, onlara silih ile mukabele etmek ve ele gecirdiklerini muhakeme
edilmek tizere ( bailli ) lere vermek ile tavzif edildiler. Yani bu asilza-
deler daimij zabitalik vazifesini gormege bagladilar. [ Tristan I'Erniite |
zalimdi ve hukuki sekillere pek te riayet eylemezdi, ama o zamaa igin
zaruri olan hizmeti yapmaga yani asayigi tekrar tesise muvaffak olmus-
tu. Masirler(prévot)sunun kazal salihiyetleri evvelleri askerlere ve orduyu
takip eden serserilere maksur idi. Yukarida ismini andigimiz birinci Fran-
sova serserilerin ve yolkesicilerin ve bilyiik yollarda soygunculuk yapan-
larin muhakemelerini daimi bir surette masirler prévot]suna verdi. Artik
bu suglulara. yani asker firarisi veya o zamamin tabiri @zere « kirlari
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tutan ve koyliniin tavugunu yiyen harp adamlari» serseri ve dilenci-
lere « milgirler [ prévot ] sunun avlari» denilmege basladi, ¢iinkit bunla-
rin firari, serseri ve dilenci olmalar1 yapilmis bitin fenaliklardan
mesul tutulmalarina kifi geliyordu. Ve mahkemenin sertligini bu adam-
lar icin iyi buluyorlardi, Misir prevorlarimin gittikce vazife ve salahi-
yetleri artti ve muhakemesi misirler [ prévit] suna ait davalara

[ prévoe luk maddeler | dendi [ sahifa 19 bakiniz. ] « prévit luk madde-
ler » diye [ Cas prévdt aux] seri bir tenkili icap ettiren yahut istinaf
latfuna layik olmiyan veya sayam: istihkar ve agag: tabakadan kimse-

lerin yaptig1 suglara denirdi. Yani iki tarld [prévot] luk suglar
vardi: Mahiyeti itibarile [ prévot] luk suglar ile suglunun sifat:i itibarile
(prévot ) luk sugla bu iki nevi su¢ arasinda fark vardi. Mahiyeti
itibarile [ prévit ] luk olan suglar [ prévit ] igin bulundugu sehirde
yapilir ise o zaman o suglara [ préviot ] mahkemesi bakamazdi. Cinkii
bu takdirde miitemadiyen sehirde kalmaga mecbur olacak seyyarhgim
kaybeyliyecek ve vazifei asliyesi olan « yollara bekciligini yapami-
yacak, misir prévolart nihayet el’an bu> ginki jandarma kumandan-
larinin babalaridir. Bu giinkii jandarma kumandanlar ile fark: yaka-
ladiklari kimseyi muhakeme edebilmelerinde idi. Demek miisir prevo-
su mahkemesi hakiki bir jandarma mahkemesiydi. [ Prévot ] larin
verdikleri hitkmiin muteber olmas: i¢in yedi hikim tarafindan verilme-
si ldizim gelirdi. [ Prévit ] ve kaymakamindan bagka azalar olmali idi;
azalarin yoklugu halinde yerlerine avukatlar gegerdi [ sahife 19 ]
demek ki maznunlarin meslekten hikimler tarafindan muhakeme edil-
mek gibi bir teminatlar1 da vardi, Fakat biitin teminatlari da bundan
ibaretti, Ciinkii maznunlar, ne oldugunu asagida izah edecegimiz
[ sellette, ] denilen ufak bir iskemle {izerinde mahkeme huzuruna kisa
siiren bir zaman cqikarildiktan sonra evrak iizerinde mahkfim edilirler-
di Muhakeme sifahi degildi, tahriri idi. Binaenaleyh kiymet zabitlarda
idi. Maznunlar bir ayukatin yardimina mazhar olamazlar, ve onlara
istinaf yolu da kapali tutulurdu.

Acikh olan cihet misirler [ prévit ] sunda muhakeme edileceklere
istinaf yolunun kapali tutulmasi, istinaf gibi bir teminattan mahrum
tutulmalari, yalniz cezanin seri olmasi ve ibreti miiessire teskil etmesi
luzufnuna miistenit degildi, prévit maznunlarinin asag: tabakadan ve saya-

nu istihkar kimseler bulunmasi dolayisile bu kadar ihtiyat ile harekete

lizum olmadigi kanaatine mistenit idi. Velhasil bu harp ve darp
adamlar1 distin kord, sade ve sert bir tarzda ve istinafsiz hitkmeder-
lerdi. Fransada eski devrin biitin miiesseselerinden bihakkin en ziyade
nefrete maruz kalmig olani bu misir prevotsu mahkemesidir, «tutuldugu
gibi asilir » sbzit bu mahkemenin maznunlari hakkinda sdylenmigtir.

[ Prévit ] larin zulimlerinden ziyade irtikdplari mithisti, o derece-
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