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Sene: 10 Mayis 193*2 Sayr. 118

RESMI KISIM

AlRE TEICHtiIT

Karar nuUmarasii

1 — Aglk bultiiari Adliye Vekaleti Hukuk isleri Mudir»
lugiine izmir Ticaret Mahkemesi Reisi Yusuf Kemal Beyirl
tayini tensip edilmistir.

2 — lIsbu kararnamenin icrasina Adliye Vekili memirdurs
11-4-1932
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Agillar kanununun 1 inci maddesini tadil eden

Kanun

Kanun Numarasi: 1948
Nesri tarihi: 25-4-1932

Madde 1 — 1423 numarah agillar kanununun 1 inci maddesinde
yazili mecbur? middet l¢ sene daha temdit edilmistir.

Madde 2 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunu icraya Adliye, Dabhiliye, Ziraat Vekilleri
memurdur. 21/ 4/ 1932

S I

10 mart 1296 tarihli ihtira Berati Kanununa
bir madde ilavesi hakkinda

Kanun

Kanun Numarasii 1939
Nesri Tarihi: 7-4-1932

Madde 1 — Senelik resim taksitleri dordiincii madde ile tayin olu-
nan tarihlerde tediye edilmediginden dolayr hikimden dusen ihtira
beratlarinin, vadesi gecmis seneler taksitleri iki misli ceza ile birlikte
verildigi takdirde hikimleri iade olunur.

Ancak bu suretle hikimleri iade olunan beratlarin muayyen olan
muddetleri hig¢ bir suretle degistirilemez. Bu kanunun hikminden istifa-
de icin berat muddetinin bitmemis olmasi ve kanunun nesri tarihinden
itibaren bir sene zarfinda miracaat edilmis bulunulmasi lazim gelir.

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun tatbikina tktisat Vekili memurdur.

2/4/1932

2.
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Tabiiyet muamelelerinden alinacak harc¢lara dair 15 mayu
1928 tarih ve 1260 numarali kanuna muzeyyel

Kanun

Kamin Numarasi: 1942
Nesri tarihi: 13-4-1932

Madde 1 — Tabiiyet muamelelerinden alinacak harglara dair' olan
15 mayis 1928 tarih ve 1260 numarali kanuna asagidaki fikra ilave
olunmustur.

«Turkiyeye muvasalatlari tarihinden itibaren bir sene middeti ge-
¢irmis olan muhacir ve miltecilerden, fakirliklerini bulunduklari vi-
layet veya kaza idare hey’etlerine tasdik ettirenler, birinci ve Uclncu
maddelerdeki harclara tabi degildir.»

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden itibaren ¢ sene muddetle
mer’idir.

Madde 3 — Bu kanunun hukiumlerini icraya icra vekilleri hey'eti
memurdur. A "7/4/ 1932

ite id

Mazbut emlake yurtluk ve ocaklik maa8l mukabili
verilecek emldk ve arazi hakkinda

Kanun

Kantin Numafasii 1943
Nesri tarihi: 13-4-1932

Madde i — Manbit emlak* yirtluk v6 ocaklik maaslarina mukabil
1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanuniinun 45 inci maddesiniri merH
bulurtdiigU muddet sarfinda mal almamis olanlarin istihkaklati atideki
sekilde te’'min olunur:

A) istihkak sahiplerine maaslarinin dn senelik baligihe tekabiil
edecek miktarda esasen Devlete ait veya muhtelif kailunlarla hatirie
uhdesine gecen emvalden, resmen bir yere tahsis edilmis Olanlar iius-
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teAna olmak ve Ankara, istanbul, izmir, Trabzon, Mersin, Adana ve Oani
sun sehirlerindeki binalar har¢ bulunmak Uzere emlak ve arazi verilir.

B) Verilecek emlak ve arazinin hesaba esas olacak kiymeti 1331
senesinde vergide mukayyet kiymetidir.

C) Verilecek emlak ve arazinin kiymetleri, maasin on seneliginden
fazla oldugu takdirde fazla miktarin bedeli, maasi aslisinin bir se-
neliginin baligini tecaviiz etmemek sartile, maas sahibinden nakten
istifa olunur. Noksan oldugu takdirde noksani diger emval ile ikmal
olunur.

Madde 2 — Bu kanunun hikmi, maas sahiplerinin halen Turkiye
tabiiyetinde ve Cumhuriyet mintakalari dahilinde mukim olanlarina
mahsustur.

Madde 3 — Bu kabil maas sahiplerinden bir kaci birleserek hisse-
lerini tdyin ve muistereken emlak ve arazi talep ederlerse istih-
kaklarinin mecmuuna gore haklarinda birinci maddenin (C) fikrasi
hikmi tatbik olunur.

Madde 4 — Bu suretle verilecek emlak ve arazi kiymetleri maliye
bltcesinde acilacak bir fasla mevzu tahsisattan mahsup olunur.

Madde 5 — 1931 mali senesi diyunu umumiye butcesinin 241 inci
faslindan 8,000 lira tenzil edilerek Maliye Vekaleti butcesinde ( Maz-
but emlak, yurtluk ve ocaklik maasi mukabili verilecek emlak ve
arazinin  mahsubu karsiligi) namile acdan 232 inci fasla tahsisati
fevkalade olarak konulmustur.

Madde 6 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 7 — Bu kanunun icrasina Maliye Vekili memurdur.

7/ 4/ 1932

Ut # 10

1331 Nutnariih kandfia ttvfindTi Varlien tapu  Senetleri harcgla™
nmn bakiye taksitlerinin affina ve gayri mubadillere verilecek
gayri menkul emvalin tapu harcindan istisnasina dair kanun

Kamiti Nuttiafasii 1944
Nesri tarihi: 13-4-1932

Madde 1 — Mubadil» gyari mubadil» muhacir ve saireye kanunlarina
tevfikan tefviz veya adiyen tahsis olunan gayri menkul emvalin tapuya
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rapti hakkindaki 28 mayis 1928 tarih ve 1331 numarali kanunun 8 inci
maddesi mucibince taksite raptolunan tapu harglarindan heniz alin-
mamis bulunan taksitler affolunmustur.

Madde 2 — Mevcut kanun ve itilafnamelere gore gayri mibadil
addi lazimgelen Turklerin Turkiyede alacaklari gayri menkul mallar-
dan istihkak mazbatalarindaki miktari tapu harcindan mustesnadir.

Madde 3 — Bu kanun nesri <-arihinden muteberdir.

Madde 4 — Bu kanun ahk&mini icraya Maliye Vekili memurdur.
7/ 4/ 1932



KINJIR |E TEFSIILEI

16S3 numaral Askeri ve Mulki Tekait
Kanununun altinci  maddesine dair

Karar No. 697

1683 numarali Askert ve Muilki Tekalt Kanununun altinci maddesi
tahdidi bir hikmi ihtiva ve tazamraun etmek dolayisile;

1 — Son memuriyet naasini iki sene muiddetle alamamis bir memu-
run, bundan evvelki memuriyet maasi son maasina mdsavi ise son me-
muriyet maasini iki sene muddetle almis bulunup bulunmamasina bakil-
maksizin mezkdr maddenin ( iki sene almayanlarin tekalt maaslari bu
son maaslara tekaddim eden evvelki maagslari Uzerinden tahsis olunur)
mutlak hikmi muvacehesinde evvelki memuriyet maasi Uzerinden tekalt
edilmesi zaruridir.

2 — Evvelki memuriyet maasi son memuriyet maasindan dun olan
memurlar hakkinda dahi birinci fikradaki hikmin cari olmasi lazim gelir.

3 — Evvelki memuriyet maasi son memuriyet maasindan yuksek olan
ve maasatm tevhit ve teadiliine dair olan kanunun dérdinci maddesinde
tasrih edilmis bulunan halatin haricinde kalan memurlar hakkinda yapi-
lacak muamele, altinci maddenin tahdidi hikmi muvacehesinde, tefsir
degil tadil tarikile halledilebilecek bir mevzudur.

9/4/1932



HEIETI MILE KA&iMLIII

Tark parasinin kiymetini  koruma hakkin-
daki kararnamenin meriyete‘vaz’i hakkinda

Kararname No: 12565

Tirk parasinin kiymetini korumak uzere iktisat Vekaletince tanzim
olunan merbut 5 numarali kararin mer’iyete vaz'j; A”ekaleti misarini-
leyhanin 9-4-1932 tarih ve 2385-76 numarali tezkeresile yabilan teklifi
tizerine icra Vekilleri Heyetinin 20-4-1932 tarihli ictimainda tasvip ve
kabul olunmustur.

Turk parasinin  kiymetini koruma hakkinda
« 5 » numarali kararname

Madde 1— Ddviz mirakabesi ikame etmis olup ta tlkesine Turkiye-
den ithal edilen Tirkiye esyasina ait dovizlerin tedarik ve ihracina
musaade etmiyen veya bu muisaadeyi tehir eden memleketlerin Turki-
yeye vaki ithaléti icin talep edilen dévizlerin itasi talep tarihinden itibaren
bir sene muddetle tehir olunur. Bu hususta yapilacak muracaatlar mukabili
turk lirasi olarak Merkez Bankasina yatirilmis olmak sartile tarih sira-
sile nazari itibara alinir.

Madde 2 — Turkiyiye mal ithal eden tacirlerden ticaret plancolar
Turkiyeye karsi alacakli olup ta Turkiye ile ticaret muahedesi yapma -
tnis olan memleketler mali getirenler ithal ettikleri emtia esmanini Cim-
huriyet Merkez Bankasi emrine yatirirlar. Merkez Bankasinda bu
memleketlerin her biri igin ayri ayri hesabi cariler agilir.

isbu hesaplara yatirilan paralar alakadar memleketlerin memleketi -
mizdeki ashabi matliba yapacaklari tediyat nisbetinde ve tarih sirasile
mustehiklerine verilir.

Biridci fikra mucibince mal ithal etmek isteyen tacirlerden mallarin
esmanini Cumhuriyet Merkez Bankasina yatirmayanlarin mallari mem-
lekete ithal olunmaz.

Madde 3 — Gecgen iki maddenin hdkiumleri Turkiye ile Kliring
mukavelesi yapmis olan devletler mivaridatina tatbik olunmaz.

Madde 4 — Cumhuriyet Merkez Bankasi, Turkiye ile minasebetleri
olan ecnebi devletlerle veya bunlarin musaadelerini haiz olmak sartile

-1 -
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ihrag bankalari veya diger mali miesseselerle iki memleket arasindaki
nakit muamelatini Kliring usult ile tanzim edecek itilaflar akit ve icra
vekilleri heyetinin tasdikine arzeylemege mezundur.

Madde 5 — Dordinci madde mucibince bir memleketle Kiliring
itilafi yapildigi takdirde itilafname hikidmlerinin tesbit ettigi tediyat
itilAfnamenin mer’iyete girdigi tarihten itibaren bu hikiumlere gore
yapilir.

Madde 6 — 1 numarali kararnamenin 14 (ncii maddesi mucibince
bankalarin muamele vergisi makbuzu mukabilinde déviz satmasi memnu
olup aleldmum ithalata muteallik déviz ihtiyaglari igin esbabi tarafin-
dan kambiyo miurakipliine miracaat ve mezuniyet istihsal edilir. Ma-
liye Vekaleti lizum goérdigi takdirde bu memnuiyeti ref'e saldhiyet-
tardir.

Madde 7 — Turkiyede mukim hakiki ve hikmT sahislar ellerinde
bulunan dovizleri isbu kararnamenin nesri tarihinden ve badema elle-
rine gececek dovizleri bunlarin ellerine gectikleri gunden itibaren on
bes gin zarfinda bir beyanname ile Cumhuriyet Merkez Bankasina
bildirmege mecburdurlar.

Madde 8 — Ecnebi memleketlere esya ihracinda elyevm gumrige
verilmekte olan beyannameler bundan bdéyle mallarin nevini, miktarini,
kiymetini, ihra¢c olunacaklari memleketleri ve mal sahibinin ismini va-
zihan gosterir sekilde tanzim ve mal sahibi veya vekili tarafindan ha-
kikata mutabakatini teyiden imza edilir.

isbu beyannameler dért nusha olacaktir. Bunlardan biri gimrikce
tasdik olunarak hifzedilmek (zere sahibine iade edilir ve diger biri ke-

za tasdikli olarak Tktisat Vekaletine veya bildirecegi makama
gonderilir.

] «

Veraset ve intikal vergisi kanununun sureti tatbiki
hakkindaki nizamnamenin mer’iyete vazma dair

Kararname No: 12567

Veraset ve intikal Vergisi Kanununun sureti tatbiki hakkinda
Maliye Vekaletince bittanzim 11-4-932 tarih ve 68 numarali tezkere
ile teklif olunan ve Sdrayi Devlet Heyeti Umumiyesince tetkik edilen
merbut (Veraset ve intikal Vergisi Nizamnamesi) nin mer’iyeto vaz'
icra VAckilleri Heyetinin 20-4-932 tarihli igtimainda tasvip ve kabul
olunmustur. 20-4-932

( Merbut nizamname kismi mahsusundadir )

-8
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Veraset ve intikal Vergisi

Nizamnamesi

Fasil: 1

Verginin Mevzuu

Madde 1 — Hakiki veya hikmi bir sahistan, diger hakikl veya
hikmi bir sahsa,

1 - Veraset ve vasiyet tarikile veya her hangi bir tarzda bedelsiz
ve ivazsiz olarak intikal eden menkul ve gayri menkul mallardan.
2 - Veraset ve vasiyet tarikile intikal eden intifa haklarindan.

3 - Veraset ve vasiyet tarikile intikal eden ve kanunlarina gore
tescile tabi bulunan bitin hukuk ve menafiden.

12/7/1931 tarihli ve 1836 numarali kanuna tevfikan alinacak veraset
ve intikal vergisine miuteallik muameleler bu nizamname hikumlerine
tébidir.

Madde 2 — Birinci maddenin «1» numarali fikrasina dahil olan
veraset tarikile intikaller, kanun? veya mansup mirascilara vaki olur.

A - Kanuni mirasgilar.
Kanuni mirascilar 6len kimsenin 6lime bagl bir tasarrufu neticesi
olmayarak sirf kanuni hikimlere istinaden miras¢t olan kimselerdir.

Kanuni mirasgilar sunlardir:
1 - olen kimsenin flruu « evladi, evladinin evladi, ilé»

2 - Olen kimsenin anasi, babasi veya bunlarin furuu « erkek ve kiz
kardesi veya bunlarin cocuklari, ila »

3 - Olen kimsenin bilyiik ana ve biiyiuk babalan veya bunlarin fi-
ruu « Amca, Hala, Dayi1 ve Teyze veya bunlarin ¢ocuklari gibi »

4 - 6len kimsenin yukariki derecelerle birlikte hisse alan kari ve
ya kocasil.

-9.
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5 - Devlet

Kanuni mirascilarin miras dereceleri, Kanunu Medeninin 439-448 inci
maddelerinde yazilidir.

B - Mansup mirascilar.

Mansup mirasgilar, muteveffa tarafindan olime bagli bir tasarrufa
musteniden vasiyet sekli ile, veya miras mukavelesi tanzimi ile miras-
¢l nasbedilmis olan kimselerdir.

Madde 3 — Birinci maddenin «1» numarali fikrasina dahil olan
vasiyet, muayyen bir seyin veya intifa hakkinin 6lime bagh tasarrufla
birine terkolunmasidir; vasiyet resmi senetle veya vasiyet edenin el
yazisile veyahut sifahen olabilir. Su kadar ki bu suretle yapilan vasi-
yetler miras¢i nasbi mahiyetinde olursa vasiyet tarikile intikal seklinden
¢cikar ve ikinci maddede yazili mirascilar gibi muameleye tabi tutulur.

Madde 4 — Birinci maddenin «1» numarali fikrasina dahil olan
her hangi bir tarzda bedelsiz ve ivazsiz olarak vaki intikaller asagiki
sekillerde olur.

A - Muayyen bir malda tasarruf;

Muayyen bir maldan tasarruf, bir kimsenin o6lime bagh bir tasar-
rufla diger bir kimseye, miras¢li nasbini ifade etmeyen muayyen teber-
rularda bulunmasidir. Bl teberruun mevzuu terekenin tamami veya
sayi bir cuzl olmayip ancak muayyen bir sey olabilir.

B - ikame:
ikame, tasarrufu yapan kimsenin, mirasgi veya lehine vasiyet edi-
len sahsin kendisinden evvel vefati veya bunlardan biri tarafindan ret

vukuu halinde miras, yahut vasiyet olunan muayyen mal kendilerine
intikal etmek Uzere bir veya bir ka¢ sahsi tayin etmesi demektir.

ikame, alelade ikame veya fevkalade ikame seklinde de olsa vergi
mevzuu dahilindedir.

C - Bagislama;

Bagislama, mukabilinde ivaz taahhiit edilmeksizin bir kimsenin,

malinin tamamini veya bir kismini diger kimseye temlik etmesi de-
mektir.

Henlz iktisap edilmemis bir haktan feragat veya mirasi ret bagis-
lama sayilmaz.

Menkulétta, teslim edilmedikce, gayri menkulatta gayri menkulln
veya gayri menkulln (zerindeki ayni haklarin tapu siciline kaydi icra
olunmadikca bagislama tamam olmus addedilmez.

-10-
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icrasi, bagislayanin 6limine bagli olan bagislama, vasiyet hiukmin-
dedir.

D - Sair bedelsiz ve ivazsiz int'kaller.

Ancak mesbuk bir hizmet mukabili verilen ikramiyelerle, maddi ve
manevi bir zarar mukabili verilen tazminatlar, ivazsiz intikal mahiye-
tinde degildir.

Madde 5 — Birinci maddenin «2» numarali fikrasina dahil olan
iniifa haklari, veraset veya vasiyet tarikile vaki olur.

A - Veraset tarikile vaki olanlar:

Kanunu Medeninin miras faslinda, kanuni mirascilar tadat edilirken
442 inci maddesinin 2 ve 3 Unciu fikralarile 444 inci maddelerinde
mevzubahs intifa haklari, veraset tarikile vaki intifalardir.

B - Vasiyet tarikile vaki olanlar;
Vasiyet eskélinin birile vukubulan intifa haklari bu kisma dahildir.

Gerek veraset gerek vasiyet tarikile intikal eden intifa haklari
tecil edilmis olsun olmasin bu vergiye tabidir.

Madde 6 — Birinci maddenin «3» numarali fikrasina dahil olan
ve kanunlarina gore tescile tabi bulunan bdtin hukuk ve menafiin
baslicalar sunlardir;

A - irtifak haklari;

irtifak hakki bir gayri menkul (zerine diger bir gayri menkuliin
lehine tahmil edilen bir kilfettir ki tahmil edilen gayri menkuliin sahi-
bi, irtifak hakkina malik olan kimse tarafindan istimale ait b z1 tasar-
ruflara riza gostermege veya milkiyete has olan bazi haklan istimal-
den ictinap etmege mecbur olur.

irtifak hakkinin mevcudiyeti igin, bu hususta yapilan akdin resmi
olmasi ve tapu siciline kaydedilmis bulunmasi sarttir. Tapu sicillinde
mustakil ve daimi olmak Uzere tescil edilen siikna hakki, insaat hakki
baskasinin arazisinde bulunan kaynaktan istifade hakki bu meyan-
dadir.

B + Gayri menkul mukellefiyeti:

Gayri menkul miukellefiyeti bir gayri menkul malikinin, mdalki do-
layisile, o gayri menkul karsilik olmak (zere, diger bir kimse lehine
bir sey yapmagda veya vermege mecbur bulunmasi demektir.

Gayri menkul mikellefiyetinde, mukellefiyetin kiymeti olmak Uzere
turk parasile muayyen bir mi tar gosterilmis ve bu muamele tapu sicil-
line kaydedilmis bulunur.

« 11,
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C - Mulkiyeti sinaiye ve edebiye ve bu kabilden olan haklar:

Mucit ve muhterilerin haklarinin ihtira berati ile taninmasi, sanayi
ve ticaret erbabinin mamulat ve masnuati icin aléameti farika haklari;
telif hakki, her nevi imtiyazlar, bunlar arasindadir.

Madde 7 — Madenler, gerek veraset gerek vasiyet tarikile ve ge-
rek her hangi bir tarzda bedelsiz ve ivazsiz ola'ak bir sahistan diger
sahsa intikal ettigi takdirde, bu vergiye tabi tutulur.

istisnalar

Madde 8 — Asagida yazili intikaller veraset ve intikal vergisinden
mdustesnadir:

1 - Umumi, milhak ve husust bitcelerle idare edilen devlet daire
ve muessesatile belediyelere ve kdylerin manevi sahsiyetlerine intikal
eden menkul ve gayri menkul emval ve billmum hukuk ve menafi,

2 - Umumun menafiine hadim cemiyetlere; umuma mahsus ibadet-
hanelere «cami, kilise, sinagon gibi»; meccani hastane, dariléaceze ve
yetimhanelere intikal eden menkul mal ar ile menkul mallara ait haklar:

3 - Olen kimsenin kanuni mirascilarina veraset tarikile intikal eden
batin ev esyasl,

4 - olen kimsenin firuuna, kari veya koca ve ana ve babasina
intikal eden ve her birinin hissesi Ugyuz lirayr gegmeyen kanunft
miras¢! hisseleri.

5 - Karébet derecesi ne olursa olsun akraba ile ahibba gibi sa-
hislar arasinda alinip verilen ve sulh hakimi, noter gibi resmi bir da-
ire tarafindan tescili kanunen lazim gelmiyen ve mutat olmiyan ve
tescil de edilmemis bulunan, miktari neden ibaret bulunursa bulunsun
menkul hediyeler,

6 - Yabanct hukumetlerin sefirlerde, Turk vatandaslarindan ol-
mamak sartile sefarethane memurlarina ve bunlarin aileleri efradina
intikal eden menkul ve gayri menkul emval ile bunlara muteallik
haklar ve menfaatlar «miitekabiliyet sartile»,

7 - Harpte ve eskiya musademelerinde, manevra ve talimler es-
nasinda veyahut bunlarda aldi§i yaralar neticesinde dlen asker ve jan-
darma efradinm ve vazife esnasinda &len polislerin  mirasgilarindan
furu ve karilarina ve ana ve babalarina intikal eden bitin menkul
ve gayrt menkul mallar ve bunlara muiteallik hukuk ve menafi,

8 - Turk Tayyare Cemiyeti piyango ikramiyeleri.

-12
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N - Bilumum sadakalar «ibadethanelere sadaka kesesi veya sandigi
g-ibi sureti iTiahsusada ihzar olunmus vyerlere tathirat, mum parasi
veya mimasili maksatlarla birakilan mebalig bu hilkkme dahildir»

Fasil : 2

Miukellefler ve verginin 'tarh olunacagi mahaller

Madde 9 — Kendilerine, menkul, gayri menkul emval, hukuk ve
menafii intikal eden sahislar, kanunun hikimleri dairesinde beyanna-
me vermek ve namlarina tarhedilip alelGsul tahakkuk edecek veraset
ve intikal vergisini tediye etmekle mukelleftirler.

Velayet ve vesayet altinda bulunanlara ait mukellefiyetler, bun-
larin veli ve vasileri tarafindan ifa olunur.

Gaip ve mefkut olanlara ait muikellefiyetler 17 inci madde muci-
bince, bunlarin emvaline vaz'tyet etmis olanlar tarafindan ifa olunur.

Henlz kendi namina vergi tarhedilmeden ©6len mukellef, mirasi
kabul etmis olan mirasc¢ilari tarafindan temsil ve o&lene ait miukellefi-
yetler bunlar tarafindan ifa olunur.

Madde 10 — Veraset ve intikal vergisi, veraset ve vasiyet tarikile
vaki intikallerde 6len kimsenin, diger suretlerle vukubulan intikallerde,
yaptig1 tasarruf neticesi olarak kendisine ait hukuk ve menafii bas-
kasina birakmis olan kimsenin ikametgahinin bulundugu mahal varidat
tahakkuk memuru tarafindan tarholunur,

ikametgahtan maksat:
A - Hakiki sahislarda.

Bir kimsenin yerlesmek niyetile oturdugu yerdir.

Bir kimsenin evvelce bir ikametgahi tayin edilmedigi yahut ecnebi
memleketlerdeki ikametgahini terketmekle beraber Turkiyede heniz
yeni ikametgah sahibi olmadigi takdirde, elyevm sakin oldudu yere,
ikametgahi nazarile bakilir.

Kocanin ikametgahi karinin, ana ve babanin ikametgahi velayef-
leri altindaki cocugun ve vesayet isine bakan mahkemenin bnlundugu
yer vesayet altindaki kimsenin ikametgahi addolunur.

B - Hukmi sahislarda,

I HikmT sahislarin ikametgahi, bu hususta nizamnamelerinde zikir
ve tasrih varsa orasi, bulunmadigi takdirde muamelelerinin tedvir
olundugu mabhaldir.

Madde 11 — Bir kimsenin ikametgah ittihaz ettigi mahalden baska
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yerde ticar? ve sinal bir tesebbist bulunacak olursa, veraset ve intikal
verisi tatbikatinda bu mahallin varidat tahakkuk idaresi de, intikal ha-
diseleri ile alakadar olarak ikametgah tahakkuk idaresini aramaga ve

bulamadi§i takdirde, o tahakkuk idaresi yerine gecerek tarhiyati icraya
mecburdur.

Madde 12 — Veraset ve vasiyet tarikile vaki intikallerde 6len kim-
senin, diger suretle vukubulan intikallerde tasarrufu yapan sahsin
ikametgahi, yabanci bir memlekette ise vergi mevzuuna giren intikal-
ler dolayisile tarhiyat, Tirkiyedeki son ikametgahinin bulundugu yer
varidat tahakkuk idaresi tarafindan, oOlen veya tasarrufu yapan sahis
Turkiyede hi¢ ikamet etmemis, veya ikametgdh tayin edilmemis
ise Ankara Vilayeti Varidat Muduarligidnce icra kilinir,

tasil: 3
Verginin matrahi

Beyanname

Madde 13 — Vergi, mikellef tarafindan verilecek beyanname (ze-
rine tarholunur.

Bu beyanname:

1 + Veraset tarikile vukubulan intikallerde mirascilarin iIsimlerini
ve sohretlerini, san’at ve ikametgahlarini, yaslarini, 6len kimsenin 06l-
dagia yeri ve oldugua tarihi, mirascilarla olan nisbet ve kardbet dere®
cesini, intikal eden mallarin ve haklarin ve menfaatlarm nevi ve cin-
sini ve mirasin acildigi glindeki kiymetlerini ve nerede bulunduklari-
ni ve 6len kimsenin, varsa alacak ve borclarinin miktarini ve bu ala-
cak ve borglarin 6len kimsenin hayatinda mahkemeye intikal etmis
ve heniliz bir karara baglanmis olup olmadigini ihtiva eder.

Olen kimsenin hali hayatinda mahkemeye intikal etmis olan alacak
ve borglan hakkinda beyanname itasile mukellef olanlar, her alti ay-

da bir defa vaziyetlerini varidat tahakkuk idaresine bildirmege mec-
burdurlar.

ManSUp mirasgilarda, mirasgi ilasbina dair olail mukavele ile te-
varis edilen emval, hukuk ve menafi icin yukarida yazili malUmattan
baska, mevcut ise bu baptaki mukavelenin veya resmi evrakin tarihi
ile akit ve tanzim edildigi mabhallin veya dairenin ismi ayrica beyan-
nameye der¢ edilmek icabeder.

2 - Vasiyet ve bagislama tarikile vaki intikallerde vasiyet edenin
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veya bagislayanin isim, sOhret, san’at ve ikametgahlarini ve vasiyet
olunan veya bagislanilan malin bulundugu vyeri ve mevkii ve vasiyet
olunan veya bagislanan malin cinsi ve nev’i ile hukukan tesahiip edil-
digi gundeki krymetlerini muhtevi bulunur.

Vasiyet olunan malin hukukan tesahiip edildigi gundeki kiymeti
mirasin acildigi gundeki kiymetidir. Bagislamada tesahip, doérdinci
maddenin « C» fikrasinda yazili vaziyetin vicudu ile tahakkuk eder.

3 - Sair ivazsiz ve bedelsiz intikallerde intikal sahiplerinin isim,
sohret, san'at ve ikametgahlarinin ve intikal eden mallar, haklar ve
menfaatlerin cinsi ve nevini ve hukukan tesahiip edildigi gundeki
kiymetlerini ve bulunduklari yeri ve ne suretle temellik edildigini
muhtevi olur,

Madde 14 — Beyannamede, intikal eden gayri menkullerin yalniz
bulunduklari yer ve mevkii ve umumi evsafi ve hangi kaza varidat
tahakkuk idaresinde kaydi bulundugu yazilr.

«Gayri  menkuller» Uzerindeki ayn? haklar icin beyannamede
bunlarin tesisleri icin tapu sicillinde kayith bedeller varsa bu bedeller
ile, hangi kaza tapu sicilline kayith oldudu; sayet bedel tayin edilme-
mis ise bunlarin yalniz hangi kaza tapu sicilline kayith bulundugu ve
kayit muamele tarihi zikredilir.

Ecnebi memleketlerde bulunan gayri menkulat igin, &len kimse
eger Turkiye Clmhuriyeti vatandaslarindan ise bu gayri menkulatin
kiymeti ve bu gayri raenkulattan bulundugu memlekette veraset ve
intikal dolayisile alinmis vergi varsa bu vergi miktari dercedilir.

Olen kimse, eger ecnebi devletler tebaasindan ise, bu takdirde
hukuku hususiyei duvel kaidelerine nazaran gayri menkuller bulun-
duklari memleketler kanunlarina gére muameleye tabi tutulacaklarin-
dan beyannamede bunlar hakkinda bir malimat verilmesine ihtiyac

yoktur.

Madde 15 — Kanunu Medeninin 533 Uncli maddesi mucibince te-
rekenin resmen idaresi halinde ve 572 inci maddesi mucibince miras-
¢inin resmi tasfiyesini talep ettigi terekelerde mikellef tarafindan ve-

rilecek beyannamede, vyalniz bu cihetlerin kaydile iktifa olunur. Bu
hallerde vergi matrahi, sulh hadkimi tarafindan varidat tahakkuk ida-

resine bildirilecek muamele neticesine goére tesbit olunur.
Madde 16 — Mikellef beyannamesini:
1 - Veraset tarikile vukubulan intikallerde;

A - Olim Turkiyede vukubulmus ise, 6lim tarihini takip eden do6fC
ay icinde.



§UI0

0 - Olum ecnebi bir memlekette vukua gelmis ise, olimin mirasciiafi
tarafindan haber alindigini takip eden dort ay icinde,

2 " Diger suretlerle vaki intikallerde.

Mallarin, hak ve menfaatlarin hukukan tesahlip edildi§i tarihten
itibaren bir ay icinde, vergi tahakkuk ettirecek varidat tahakkuk me-
murluguna makbuz mukabilinde vermesi lazimdir. Beyannamenin, ma-
hallinin en biyuk mulkiye memuruna veya en biyik mal memuruna
verilmesi de caizdir.

Beyannamelerin taahhitli olmak sartile posta ile gonderilmesi de
kabul olunur. Bu takdirde postahaneye teslim tarihi varidat tahakkuk
idaresine veya mahallinin en blyik muilkiye memuruna veya en biyuk
mal memuruna teslim itibar olunur.

Beyannamenin, her mukellef igin ayri ayri veya mistereken verilmesi
caizdir. Ayri ayri beyanname verilmesi halinde, her mukellef diger
mirascilarin veya alakadarlarin kimler oldujunu ve nerede bulunduk-
larini ve aldkalari derecesini, beyannamesine ildve etmek icabeder.
Miustereken beyanname verildig. takdirde her nukellefin a3d'ri  ayri
beyannameyi imza etmesi lazimgelir.

Miikelleflerin ciimlesi namina beyannameye imza koyabilmek igin
imza sahibinin sal&hiyeti olmasi sarttir.

Madde 17 — Kanunu Medeninin 31 inci maddesi mucibince gaip
veya mefkut oldugu hiukmen tahakkuk eden sahsin menkul ve gayri
menkul mallarile, bunlara ait haklar ve menfaatlara muvakkaten vaz’-
lyet edenler, mahkemece verilen hiukim tarihinden veyahut vazhyet
tarihinden hangisi muahhar ise o tarihten itibaren, iki ay icinde gaip
veya mefkudun vefati vukubulmus gibi beyanname verme@ge mecbur»
durlar.

Madde 18 — Mirasi iktisap etmis olmakla beraber filen vazdulyet
bulunmamalari dolayisile haizi malimat olmayanlar veyahut uhdelerine
intikal eden haklara ve menfaatlara dair lazimi vechile malimat ala-
mamis bulunanlar keyfiyeti 16 inci maddede yazil muiddetler icinde
aldkadar varidat tahakkuk idaresine tahriren ihbar ettikleri takdirde
beyanname vermis addolunur*

~otglar ve Mastaflat
Madde 19 — Ver'aset tatikile intikal eden mallar'irt vefgiye tabi

kiymetinden, dlen kimsenin vesaika mdistenit borclart tenzil olunun
Tahriri sekle tabi vesaikin kanunen muayyen olan veya tarafeynce hu-
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sust bir sekilde yapilmasi kararlastirilmis bulunan akitlerde takarrin*
eden sekilde olmasi lazimdir. Bunun haricinde bulunan vesaik, Borclar
Kanununun 12, 13 ve 15 inci maddeleri ahk&mina mutabik ise kabul
olunur.

ikametgah! yabanci memlekette bulunan borclardan, yalniz Turki-
yede vergiye tébi menkul ve gayri menkul mallarina taalldk edenler,
« raerhun menkul ve gayri menkul emval gibi» kabul edilir.

Olen kimsenin ticari borclari varsa, bunlarin ticari defterler ve
bunlara ait muhaberat ve vesaik ile tevsik edilmesi 1azimgelir.

Madde 20 — intikal eden kiymetlerden, dlen kimsenin hali haya-
tinda tesviye edilmemis olmak sartile, asagida yazili mebalig tenzil
olunur.

1 * Bildmum hizmetkér ve iscilerin Ucret ve maagslari, kira bedel-
leri, hastalik esnasinda gelen doktor ve hastabakicilarin Ucretleri ve
eczactlarin ilag paralan,

2 - Cenazenin techiz ve tekfini icin sarfolunan mebalig,

3 - 6len kimsenin miruru zamana ugramis olan matldbatindan ve-
reseye intikal eden senedat muhteviyati.

Yukarida «1> ve «2» inci fikralarda yazili masraflar igin varisler
tarafindan vesaik ibrazi mecbur? degildir. Bunlarin miktar1 varislerin
beyanina ve varidat tahakkuk idaresince yapilacak idari tahkikata go-
re tesbit olunur. Bu hakikat sirasinda 6len kimsenin hal ve sani bil-
hassa nazari itibara alinir. Vesaik ibraz edildigi takdirde tahakkuk
idaresi bunlarin muhteviyatini kabul ederler.

Madde 21 - Asagida yazili bor¢lar intikal eden Kkiymetlerden
tenzil edilmez:

1 - Olen kimsenin mirascilarina karsi kabul etmis oldudu borglar,
«su kadar ki bu borclar, 6len kimsenin hayatinda alacaklilarile tanzim
edilmis muvazaadan ari bir vesika ile isbat ve tevsik edilmis bulunursa
kabul olunur ».

2 - Olen kimse tarafindan ister varislerine ister diger eshasa Karsi
vasiyet eskalinin birile kabul olunan borglar.

3 - Olen kimsenin miruru zamani kat’i esbap mevcut olmaksizin
miruru zamana ugrayan borclarinin re’silmal ve faizleri.

Madde 22 — Tenzili talep olunan adi ve ticar? borglara ait vesikalarin
asillar1 veyahut musaddak suretleri beyannameye raptolunmak lazim»
dir. Varisler tarafindan muiddeti zarfinda beyanname verilmemis veya
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verilen beyanna neye, borclar ve masraflar icin rapti lazimgelen evrak

ve vesaik raptedilmemis ise, varidat tahakkuk idaresince bu suretle
tevsik edilmiyen borclar ve masraflar kabul olunmaz.

$u kadar ki, yapilacak tarhiyati mditeakip, mukellefler tarafindan
bu borc¢lardan dolayi itiraz edilir ve lazimgelen evrak ve vesaik ta
itiraz arzuhaline raptolunursa, itiraz ve temyiz komisyonlarinca bu
bor¢lara isabet eden verginin tenziline karar verilir.

Varislerin verecekleri beyannameye raptedilmek (zere bir makbuz
mukabilinde talep edecekleri evrak ve vesaikin asillarini  veya mu-
saddak suretlerini vermekten alacakli kimseler imtina edemez. AKksi
takdirde varisler borclarin varidat tahakkuk idaresine karsi isbat edil-
memesinden tevelliit edecek tarhiyat farkini ve mevcut ise zarar ve
ziyani bunlardan usulii dairesinde iddia ve talep edebilirler.

Beyannamelerin tetkiki

Madde 23 — Varidat tahakkuk idaresi, beyannameler muhteviya-
tinin hakikata muvafik olup olmadigini tayin igin, ibraz ve tevdi olu-
nan evrak, defatir ve vesaik miinderecati hakkinda lizumlu goérdigu
malOmati, aladkadarlardan talep etmek hakkini haizdir. Olen kimsenin
diyunu ticariyesi varsa, varidat tahakkuk idaresi, 6len kimsenin ticar?
defterlerini talep edebilir.

Bu suretle talep vaki olup ta, ldzimgelen evrak ve vesaik veya ma-
l0mat verilrniyecek olursa 22 inci madde mucibince muamele olunur.

Madde 24 — Varidat tahakkuk idaresi, beyanname tetkikati sira-
sinda lizum ve ihtiyac gordigu takdirde beyannamede munderi¢c borg
miktarinin mevcudiyeti ve hakiki miktar1 hakkinda alacaklhidan bir
tasdikname talep edebilir. Bu tasdiknameyi verginin tarhi muddetinde
vermeyen alacaklilar hakkinda kanunun muaddel 45 inci maddesi mu-
cibince cezal tékibat icra olunur.

Madde 25 — Muvazaa eseri oldugu hikmen sabit olmadik¢a, mu-
teber bir vesikaya mustenit borglar varidat tahakkuk idaresince kabul
olunur.

Muvazaa suretile tanzim edildigine dair deliller mevcut olan vesi-
kalara maustenit borclar, intikal eden kiymetlerden tenzil olunmaz. An-
cak bu kabil bor¢lara mukabil vergi miktari, muvazaanin hikmen hal-
line kadar teminata rapten tecil olunur. Bu kabil borclardan dolayi
muvazaa mevcut olmadigi ve borcun tenzili lazimgeldigi hakkindaki
iddianin varisler tarafindan beyanname tarihinden itibaren alti ay
zarfinda mahkemeye miuracaat suretile isbati lazimdir.
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Kiymet takdiri

Madde 26 — Her kaza ve vilayet merkezinde ticaret odalarinca,
ticaret odasi bulutmayaa yerlerde belediye meclislerince kendi aza-
lan arasindan veya haricteki erbabi vukuftan intihap edilecek G¢ Ki-
silik bir takdiri kiymet hey’eti bulunur. Bu hey’etler her mali sene
iptidasinda mahallinin en buylk malmemurunun talebile yeniden inti-
hap edilir.

Beyannamelerde manderi¢ olup veraset ve intikal vergisine matrah
ittihaz edilecek kiymetler, asa§ida yazili maddelerdeki hususi hiukimler
haric olmak Uzere, takdiri kiymet hey’etlerince takdir, olunur. Bu
hey’etlere 29 imcu maddede yazili muamelelerde miutahassislar iltihak
eder. Takdiri kiymet hey'etleri icabinda mesleki eksperlerin  miitalea-
sina da muracaat edebilir.

Madde 27 — Gerek veraset tarikile gerek sair suretlerle bir sa-
histan digerine intikal eden menkul mallarin kiymetlerde élen kimsenin
mirasin acildi§i tarihte miruru zamana ugramamis bulunan matlOp
senetlerinin 26 inci maddede yazili hey’et tarafindan kiymet takdir
olunur. MatlGp senetlerinin kiymetini takdirde, bunlarin ne dereceye
kadar ve ne nisbette tahsili mimkin oldugu tetkik olunarak ona goére
hakik? kiymetleri tesbit olunur.

Madde 28 — Veraset tarikile vaki intifa haklarindan maada, tapu
idarelerince tescile tabi intikal eden diger hu<uk ve menafi kiymet-
lerinin tdyininde bunlarin tesisleri sirasinda tapu sicilinde kayith be-
delleri varsa bu bedeller esas tutulur. Sayet tescil sirasinda bedel téa-
yin edilmemis ise bunlarin kiymetleri 26 inci maddedeki hey'etler ta-
rafindan takdir olunur.

Madde 29 — Maden isletme imtiyazlarina ait hukuk ve menafiin
ve cikarilmis olan madeni cevherin, edebi ve sinal milkiyet ve diger
hukuk ve menafiin kiymetleri biri iktisat VVekaletince digeri alakadar-
larca intihap olunacak iki miutahassis zatin Utihakile 26 inci maddede
yazili hey’etler tarafindan takdir olunur.

Vergi tarh etmekle vazifedar varidat tahakkuk idaresinin merbut
bulundugu vilayet defterdari bu kabil hukuk ve menafie kiymet tak-
dir edecek hey’ete iltihak etmek Uzere mitehassis bir zatin intihabile
varidat tahakkuk idaresine miuracaat ettirilmesi hususunu Maliye Ve-
kaleti vasitasile iktisat Vekaletine iblag ve ayni zamanda alakadarlara
teblig eder. Aladkadarlar tarafindan mitehassis intihap edilmedigi tak-
dirde, takdiri kiymet hey’eti ekseriyetle ittihazi karar eyler.

Madde 30 — Borsa bulunan yerlerde alim ve satimi borsaya tabi

B



2014

mallarin kiymetlerine vefat veya intikal tarihlerindeki borsa vasati fiyati;
esham ve tahvilat gibi menkul kiymetlerle ecnebi paralari kiymetlering
esham ve tahvilat ve nukut borsasinin vetat veya intikal tarihindeki
fiat cetvellerinde yazili vasati fiatlar esas tutulur.

Madde 31 — Tereke tahrir edilir veya defter tutma veya resmi
tasfiye talepleri vuku bulursa mahkemece menkul mallara tayin ve
kabul edilecek kiymetler, veraset ve intikal vergisine esas ittihaz
olunur.

Kanunu medeninin 532 inci maddesinde muayyen olan ahvalde,
tereke tahririnden i¢ gin evvel, sulh hakimi mahalli varidat tahakkuk
memurunu tahriren haberdar etme§e ve tereke cetvelinin bir suretini
tahakkuk memuruna géndermege mecburdur.

Olen kimsenin, ikametgahinin gayri bir mahalde vefat etmesi veya
metrukatinin, ikametgahinin gayri mahallerde bulunmasi dolayisile, bu
mahaller'deki sulh hakimleri, kendi dairelerindeki mallarin muhafazasi
icin tedabir ittihaz ettikleri takdirde o mabhallin varidat tahakkuk me-
murlarini kezalik tahriren haberdar etmekle mukelleftirler.

Matide 32 — Gayri menkul mallarin kiymetleri veraset tarikile

intikallerde mirasin acildigi, sair suretlerle intikallerde gayri menku-
lata tesahup edildigi tarihte;

1 - Arazide, arazi vergisine matrah ittihaz edilen kiymet.

2 - Binalarda, bina iratlari vergisine matrah ittihaz edilen safi

iradin on misli, veraset ve intikal vergisi icin aranilan kiymet itibar
olunur.

Eger binalar, 1302 tarihli Emlak Nizamnamesi cari olan yerlerde
ise, bina vergisine matrah ittihaz edilen kiymet, velaset ve intikal
vergisi icin de kiymet itibar olunur.

Arazide, eQer arazi vergisi kanunu mucibince &len Kkimsenin hali
hayatinda husus? tadilat talebi yapilmis ise bu tadilatin  kat’iyet ikti-
sap eylemesine intizar olunur. Bu takdiide hususi tadilat talebinde
bulunulmus olan araziden maada diger emval hukuk ve menafi de inti-
kal eylemisse bunlardan dolayi vergi tarh edilir ve hususi tadilatin
kesbi kat'iyet eylemesi Uzerine buna ait vergi. Veraset ve intikal vergisi
Kanununa merbut «1» ve «2» numarali cetvellere gore hesap ve tayin
olunur.

Gayri menkullerin mirasin acildigi veya tesahibin vukubuldudu
tarihte varidat tahakkuk idarelerinde kayithi kiymet veya gayri safi
iratlari mevcut degil ise, veraset ve intikal vergisine matrah ittihaz

edilecek kiymetler, 26 inci maddede vyazili heyetler tarafindan takdir
olunur.
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Fasil: 4
Verginin Nisbeti

Madde 33 — Verginin nisbeti, veraset tarikile intikal vukuunda
her mirasciya ayri ayri isabet eden hisseler miktari Gzerinden kanuna
merbut « 1 » numarali cetvel mucibince vasiyet, bagislama veya sair
suretle vaki ivazsiz intikallerde lehine tasarruf yapilmis olan Kkimse-
lerin her birine ayri ayri intikal eden miktar Uzerinden kanuna mer-
but «2» numarali cetvel mucibince hesap ve tayin olunur.

Cetvellerde, intikal eden kiymetlerin vergi nisbetlerine ait hatleri
gobsteren gruplarin bir evvelki gruba dahil bulunan kismindan o grup
icin muayyen olan nisbette vergi ahinir.

Madde 24 — Veraset tarikile intifa hakkinin intikalinde vergi, te-
reke Uzerindeki intifa hakkinin miktarile sahibinin ismi ve 6len kimse-
ye olan nisbet ve karabeti zikredilmek sartile, mulkiyete tevariis eden
varisler namina mulkiyet kiymeti Uzerinden tarholunur. Bu takdirde,
intifa hakkini ihtiyar eden veya kanunen mecburi bir sekilde intifa
tevaris eyleyen mirasgi:

1 - Elli veya daha asadi yasta ise tarholunan vergiden terekede
intifa hakkinin taallOk ettigi milkiyet hissesine isabet eden miktarin
yarisini,

2 - Elli ile altmis yas arasinda ise bu miktarin Ucte birini,
3 - Altmis ile yetmis yas arasinda ise bu miktarin dortte birini,

4 - Yetmis yasindan fazla ise bu miktarin sekizde birini vermekle
mukelleftir.

Yukarida yazili nisbetlerin tayininde, intifa hakkina tevariis eden-
lerin muayyen yaslari doldurmus olmalari esas tutulur.

Madde 35 — Veraset tarikile intifa hakkinin intikalinde miulkiyet
sahibi 33 Unclu maddede yazili suretlerden:

Birinci halde; Terekede intifa hakkinin taallOk ettigi mulkiyet his-
sesine isabet eden vergi miktarinin yansini.

ikinci halde: Bu miktarin gte ikisini.
Uciincti halde: Bu miktarin dortte dclni.
Dordinct halde: Bu miktarin sekizde yedisini vermekle mukelleftir.

Veraset tarikile vaki intifa hakkinin taallOk ettigi mdulkiyet hisse-
sine ait vergi, vefat veya intikali muteakip tahakkuk ettirilir. Su k*-
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dar ki bu verginin tahsili, mulkiyet sahibinin, ntita hakki sahibinin
Olimi veya intifa hakkinin diger bir suretle ortadan kalkmasi neticesinde
milkiyetle beraber intifaa da sahip oldugu tarihe kadar tecil olunur.

Kanunu Medeninin 442 inci maddesi mucibince intifa hakkina nail
olan blylk analar ve blyuk babalarin ana ve babalari ve bunlarin bir
dereceye minhasir feri’leri intifa hakkina tevarts eyledikleri takdirde
de tahakkuk ettirilecek \ erginin sekizde birini tediye ile mukelleftirler.

Fasil: 5
Verginin Matrahi

Madde 36 — Muikellefler tarafindan, muiddeti icinde verilen beyan-
namelerin varidat idaresine virudunu miteakip, bunlarin mindericati
hakkinda, mal memurlari tarafindan derhal idari tahkikat icra olunur.

idar? tahkikati vergiyi tarhetmekle vazifedar tahakkuk memuru
veya tevkil edecegdi diger bir malmemuru icra eder. Su kadar ki diger
varidat tahakkuk memurlari, vergiyi tarhetmekle vazifedar olmasalar
bile, kendi mintakalan dahilinde vukua gelen bir intikalden dolayi
idar? tahkikat icrasile neticesini vergiyi tarhedecek olan varidat tahak-
kuk idaresine bildirmede mecburdurlar.

Idar? tahkikat neticesi malmemurlari ve alakadarlar tarafindan tan-
zim ve imza edilecek olan bir zabitname ile tesbit ve tevsik olunur.
Alédkadarlarin imzadan istinkafi halinde bu keyfiyet zabitnameye derc-
edilerek ziri o mahallin ihtiyar meclisi azasindan birine veya bir zabi-
ta memuruna tasdik ettirilir.

Middeti zarfinda verilen beyannamelerin hakikata uygun bulundu-
gu idar? tahkikat neticesinde sabit oldugu takdirde ayrica zabitname

tanzim edilmez. Keyfiyetin, beyannamenin arkasina serhi suretile iktifa
olunur.

Madde 37 — 36 mci maddede yazili idar? tahkikat neticesinde; in-
tikal eden mallardan ve haklar ve menfaatlardan bir kisminin beyan-
nameye ithal edilmemis veya cins ve mahiyetleri vergi ziyama sebep
olacak surette yanhs veya miktarlari noksan gosterilmis oldugu muh-
birlerin kanaatbahs ifadelerine veya resmi miuiessese kayitlarina veya
gayri resmi muesseselerin kanunen muteber vesaikma mustenit olmak
sartile, meydana cikarilldigi takdirde bu suretle zuhur eden noksana
isabet eden vergiye bir misil zammolunur.

Vergiye yapilacak bir misil zam; beyannamede gosterilen emval,
hukuk ve menafi kiymetlerinden her mikellefe ayri ayri isabet edep
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kiymetler, kanunun 18 inci maddesine merbut cetvellere gbére hesap
ve istifa olunur.

Madde 38 — Mukellefler tarafindan; middeti icinde beyanname
verilmedigi takdirde beyanname muiddetinin hitamini miteakip mal

memurlugunca derhal kendilerine miracaat edilerek intikal eden mal-
lar, haklar ve menfaatlarin neden ibaret bulundugu sorulur. Miikellefler
tarafindan dogru malGmat wverilirse vergilerine ceza olarak % 20 zam-
mile iktifa olunur. istenilen malimati noksan veya yanhs verdikleri te-
beyyln edenler hakkinda 37 inci madde mucibince muamele olunur.

Kendilerine sifahen miracaat olundugu halde matlip malimati ver-
miyen mukelleflere tahriren miracaat edilir. Tahriren muiracaat tari-
hinden itibaren resmi tatil gunleri hari¢ olmak Uzere, sekiz giin iginde
istenilen malimati vermiyenlerin vergisine % 50 zammolunur.

Kezalik istenilen maldmati noksan ve yanlis verenler hakkinda 37
inci madde mucibince muamele olunur.

Madde 39 — Yapilan idari tahkikat neticesinde, mevcut olmiyan
bir deyni mevcut gosterdigi sabit olan miukellefler hakkinda 24 ncu
madde mucibince Turk Ceza Kanununa tevfikan cezai takibat yapil-
makla beraber, bu suretle ketmolunan vergi de bes kat olarak tahak-
kuk ettirilir.

Bu kabil ahvalde bes kat olarak tahakkuk ett rilecek vergi, ketme-
dilen kiymetlerden her mikellefe ayri ayri isabet eden kiymetler
Uzerinden kanunun 18 inci maddesine merbut cetvellere gbre hesap
olunur.

Madde 40 — Mukellefler tarafindan verilen beyannamelerde yazih
olanlarla mal memurlari tarafindan yapilacak idari tahkikat neticesin-
de meydana c¢ikarilan mallar, haklar ve menfaatlarin kiymetleri 27,
28, 29, 30 uncu maddelerde gosterilen sekiller dairesinde takdir ve
tesbit edildikten ve bu kiymetlerden tenzili icap eden borclar ve
masraflar tenzil olunduktan sonra vergi tarh ve her mukellefe ayri
ayri ve tahriren tebli§ olunur.

Birden ziyade mdukellefler igin vekili umumileri tarafindan yalniz
bir beyanname verilmis ise tarhedilen verginin vekili umumiye teb-
ligde iktifa olunur.

Miukelleflerin ikametgadhi mechul bulundugu takdirde, tebligat, ver-
giyi tarhetmekle vazifedar varidat tahakkuk idaresinin kapisina teb-
ligi muhtevi ihbarnamenin taliki suretile icra olunur. Talik keyfi-
yeti 0 mabhallin, ihtiyar meclisince musaddak bir zabithame ile
tesbit edilir.
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ihbarnamelerin; 6len veya tasarrufu yapan sahis ile varisin
veya lehine tasarruf yapilan kimsenin i.nmlerini ve nisbet ve Kkara-
betlerini ve intikal hadisesinin nevi ve mahiyetini ve menkul ve
gayri menkul emval kiymetlerde haklar ve menfaatlarin Kkiy-
metlerini ve kanuna merbut «l» ve «2» numarali cetvellerde yazil
hangi nisbetler (zerinden vergiye tébi tutulduunu ve vergi mik-
tarini ihtiva etmesi lazimdir.

Fasil: 6
itiraz

Madde 41 — Mukellefler tarafindan, tarholunan vergiye ihbarna-
menin kendilerine tebligi tarihinden itibaren resmi tatil ginleri
haric olmak Uzere 15 gun zarfinda itiraz olunabilir.

Bu itiraz, her kaza ve vilayet merkezinde en biylk mulkiye
memurunun veya tevkil edece§i memurun riyaseti altinda en bi-
yuk mal memuru ile biri belediye meclisince kendi azasl arasindan ve
digeri ticaret odasi bulunan vyerlerde ticaret odasinca yine kendi
azasl arasindan intihap olunacak dort =zattan mirekkep itiraz ko
misyonunca tetkik olunur.

Ticaret odasi bulunmayan yerlerde, intihabi odaya ait bulunan
aza dahi belediyece intihap edilir.

itiraz komisyonlari kendilerine tevdi olunan itiraznameleri tetkik
ve muterizler tarafindan arzu edilir veya komisyonca lizum gori-
lirse bizzat onlari veya her hangi bir suretle tevkil edecekleri
kimseleri istima ile iki ay zarfinda karara rapteder

itiraz komisyonu miirettep azasinin ekseriyetile ictima eder ve
ictimada mevcut azanin  ekseriyetile karar verir. Aranin tesavisi
halinde reisin bulundugu taraf tercih olunur.

Madde 42 — itiraz komisyonu kararlari, gerek mikellefler ve ge-
rekse vergiyi tarheden varidat idaresi tarafindan kararin kendileri-
ne tebligi veya virudu tarihinden itibaren bir ay zarfinda temyiz
olunabilir. itiraz komisyonu Kkararlan, varidat idaresi tarafindan
temyiz olundugu takdirde bunun bir hafta zarfinda hilasaten ve
tahriren mukelleflere bildirilmesi mecburidir.

Temyiz talepleri. Maliye Vekaletinde mautesekkil «Vergiler Tem-
yiz komisyonu» tarafindan tetkik olunur. Bu komisyon temyiz ta-
leplerini, komisyona virudu tarihinden itibrren bir ay zarfinda ka-
rara raptetmege mecburdur.

Temyiz komisyonu kararlari kat’idir
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Fasil: 7
Tahsiiat

Madde 43 — Tarholunan vergi, middeti zarfinda itiraz edilmedigi
takdirde itiraz muddetinin hitamini  ve itiraz edildigi  halde
itiraz  komisyonunun Kkararini miteakip vacibuttahsil olur. itiraz
muddeti hitam bulmadan ve miukellef itiraz etmis ise, itiraz komis-
yonunca karar verilmeden evvel tahsilat yapilamaz.

Temyiz talebi tahsilatin tehirini istilzam etmez. Su kadar ki Tem-
yiz Komisyonu, evraki itiraziyenin tetkikina veya mitemmim ma-
lomat almaga luzum gordugu takdirde temyiz olunan kararin icrasi-
nin tehirini  emredebilir.

Tahsili vacip bir hale gelen vergiler igin, varidat tahakkuk ida-
resince, tahakkuk bordrosu tanzim edilerek tahsiiat idaresine tevdi

olunur.
Madde 44 — Menkul emvalin ve menkul emvale miuteallik haklar

ve menfaatlarin veraset ve intikal vergisi, 43 lncl madde mucibince
vacibittahsil bir hale gelmesini muteakip defaten tahsil edilir. Tapu si-
cilline mustakil ve daimi olarak tescil edilen haklarin ve menfaatlarin
vergileri hakkinda ~a ayni suretle muamele olunur.

Gayri menkul emvalin ve gayri menkule muteallik haklar ve men-
faatlann veraset ve intikal vergisi, ¢ sene zarfinda ve musavi taksit-
lerle bu gayri menkule ait arazi veya bina vergisile birlikte tahsil olunur.

Bir taksitin miadinda tesviye edilmemesi halinde, vergi muacceliyet
kesbeder ve arazi veya binanm senelik taksitleri nazari itibara alinmak-
sizin bir seneligi def’aten istifa olunur. Muteakip senelerde de ayni va-
ziyet tahaddis ederse vergi daima senelik olarak ve muaccelen tahsil

olunur.
Madde 45 — Varisler, 6len kimsenin vergi idaresince tenzili kabul

edilmiyen borclarinin  dogrulugunu, beyanname tarihinden itibaren bir
sene  zarfinda mahkemeye miracaat edilmis olmak sartile hik-
men isbat ettikleri takdirde, bu suretle tahakkuk eden vergi fazlasi,
eger tahsiiat yapilmis ise iade, yapilmamis ise alelusul terkin olunur

Madde 46 — Veraset ve intikal vergisinin tediyesinden sonra, bir
varise ait herhangi bir mal, vergiyi tediye edenden gayri kimsenin
mali oldugu mahkeme Kkararile sabit olur ve mahkeme karari tarihinden
itibaren bir sene zarfinda tahsil olunan verginin reddi icin aldkadar
varidat tahakkuk idaresine tahriren miracaat vukubulursa bu suretle
tahsil edilmis bulunan vergi, verene ret ve aldkadarindan derhal tahsil
olunur.
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Madde 47 — Bagislama muamelesi tamam olduktan ve intikal ver-
gisi de tahsil edildikten sonra, bagislanan seyin bagislayana iadesi
takdirinde tahsil edilmis vergi iade olunmaz.

Madde 48 — Gaip veya mefkut olan varisin vergisi tahsil edildikten
sonra, bir varis zuhur edecek olursa, tahsil edilmis bulunan vergi kaydi,
evvelce gaip ve mefkut olan varis namina tashih olunur.

Madde 4d — Veraset ve intikal Vergisi Kanunu mucibince b-hak-
kuk ettirilerek tahsil edilm’s bulunan vergilerle cezaen tarh ve tahsil
olunan vergi zamlari, kanunen muayyen olan miadinda tediye edilmedi-
gi takdirde Tahsili Emval Kantinuna tevfikan tahsil olunur.

FASIL: 8

Mdilruru zaman

Madde 50 — Menkul emvale, mikellefin tesahubu tarihinden itibaren
l¢c sene gectikten sonra veraset ve intikal vergisi tarholunamaz. Ancak
bu muddetin hitamindan evvel varidat tahakkuk memurunun tesalniba
ittilai ve keyfiyeti aldkadara tahriren tebligi halinde miruru zaman in-
kitaa ugrar.

Veraset ve intikal vergisi sureti kathyede tahakkukundan itibaren
bes sene zarfinda tahsil edilmedigi takdirde miruru zamana ugrayarak
bir daha telep edilmez.

Madde 51 — 25 inci madde mucibince muvazaa iddiasindan mdutevel-
lit intilafat, beyanname tarihinden itibaren alti ay zarfinda alékadarlar
tarafindan mahkemeye miracaatla bertaraf edilmedigi takdirde bu mud-
detin hitamile miruru zamma ugrar.

Fasil: 9

Daire ve miuessesata ve eshasa ait vazife ve
mecburiyetler ve bunlarin mieyyedeleri

Madde 52 — Her kdy veya mahalle muhtarlari, her ayin 15 ine kadar,
gecen ay zarfinda kéy veya mabhallelerinde vefat edenleri, mensup ol-
duklari varidat tahakkuk idaresine tahriren bildirmege mecburdurlar.

Konsoloslar ve konsolosluk vazifesini ifa edenler, her ayin on be-
sinde memur olduklari mahalde vefat eden turk tabaasmin isim, sohret
ve san’atlanni ve bunlarin tirkiyedeki ikametgéhlarini re’sen Maliye
Vekaletine bildirmede mecburdurlar.
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Madde 53 — ?Cotener, icra memurlari, nitus ve tapu memurlari
vaziieJen dolayisile muttali olduklari intikal hadiselerini, 1ttila tarihin-
den itibaren 15 gun zarfinda mahalli varidat tahakkuk idaresine tahri-
ren bildirmede mecburdurlar.

Madde 54 — Veraset ve intikal vergisini tahakkuk ettirmekle mu-
kellef varidat tahakkuk memurlari, vergi miktarinin tayini icin devlet,
idarei hususiye belediye dairelerinde ve rauessesati sairei resmiyede
bulunan dosyalarla vesaiki tetkik ve bir suretini almak hakkim haiz
ve bu daire ve miesseselerde talep olunan evrak ve vesaiki ibraz ve
teslime mecburdurlar.

Hayat Turk sigorta sirketleri veya ecnebi sirketlerin Tirkiyede mi-
esse.s subeleri veraset ve intikal vergisinin miktarini tayin icin calismak
ve Veraset ve intikal Vergisi Kanunu ahkaminin icra edilip edilmedigini
anlamak, evrak ve vesaiki lazimeyi tetkik etmek Uzere gelecek varidat
tahakkuk ve tetkik memurlarini ve maliye mifettislerini kabule mecbur
ve talep edecekleri evrak, vesaik ve malimati vermekle mikelleftirler.

Madde 55 — Bankalar, bankerler ve sirketlerle emanet kabul eden
bilcimle muesseseler ve sahislar ve medyunlar, ellerindeki nukut, sene-
dat ve emanatin sahiplerinden birinin vefatina muttali olduklar1 tarihten
itibaren 15 gun zarfinda, isbu nukut, senedat ve emanatin bir listesini
idarehane veya ikametgahlarinin bulundugu mahallin varidat tahakkuk
idaresine tevdi ve tediyat sirasinda 56 mci madde hikmuna tatbik etmek-
le mukelleftirler.

Bu listeler, matbu nimuneye muvafik olmak lazim gelir.

Madde 56 — Hayat Tirk sigorta sirketleri, yahut ecnebi sirketlerinin
Turkiyede muesses subeleri abonelerinin vefatindan dolayi hak sahipleri-
ne prim, sermaya, mikafat, aylik veya sair bir Gnvan ile para veya senet
verebilmek icin evvelemirde veraset ve intikal vergisinin tediye edilmis
olduguna dair alédkadar varidat tahakkuk idaresinden verilmis bir tasdik-
name talep ederler.

Bu suretle tasdikname ibraz etmeyen hak sahiplerinin istihkaklarin-
dan J/* 15 vergi mukabili olarak tevkif edildikten sonra miutebakisi ala-
kadarlara verilmek lazimdir. Tevkif edilen mebalig de, tevkif edenler
tarafindan derhal, mensup olduklari varidat tahakkuk idaresine tahriren
bildirilmekle beraber ayni gunde teslim olunur.

Madde 57 — Tsbu nizamnamenin 52 inci maddesinin birinci fikrasin-
da ve 53 Unci maddede yazili hiukimlere riayet etmeyenlerden 25 lira-
dan 200 liraya kadar ve «55, 56» mci maddeler hikmine riayet etmiyen-
lerden 100 liradan 1000 liraya kadar hikmen para cezasi alinir.

Madde 58 — Mevcut olmayan bir deyni mevcut gdsteren veya ha-
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kiki miktarindan ziyade bor¢ tasdik eden dayinler ve varidat tahakkuk

idaresine bilerek sahte evrak ve kayit ibraz edenler hakkinda Tirk Ce-
za Kanununa tevfikan usuli dairesinde cerai takibat yapilir.

FASIL: 10
Miuteferrik hikimler

Madde 59 — Veraset ve intikal vergisi, sureti kat'iyede tahakkuk
etmedikce Tapu idaresince intikal muamelesi icra edilemez. Verginin bu

suretle tahakkuku Uzerine ve varidat tahakkuk idarelerinin keyfiyeti
Tapu idarelerine ig'arinin muteakip intikal meselesinin icrasi mecburidir.

Sukadar ki, uhdesine intikal muamelesi yapilmis olan sahis, verginin
tamamen tahsili icra edilmedikge malini ahara devir ve ferag edemez.

Mitehakkak verginin, taksit miuddetleri beklenilmeksizin derhal tesviyesi
halinde devir ve ferag muamelesi icra olunur.

Madde 60 — Belediye ve liman idareleri ve alelimum resmT ve hu-

sust muesseseler nezdinde tescili icap eden menkulat ve gayri menkuléa-
ta veya bilicap tescili talep olunan menkuldta veya* bilabedel intikalata

ait vergilerin tesviye olundugunu natik mal dairelerinden alinmis resmi

makbuz ibraz olunmadik¢ca, mezkdr daire ve muesseselerce tescil mua-
melesi icra olunmaz.

Madde 61 — Veraset ve intikal vergisi Kanunu mucibince veraset

ve intikal vergisinin tarhi ile mukellef memurlar, vazifeleri dolayisile mut-
tali olacaklari esrari baskalarina ifsa etmemekle mukelleftirler. Hilafinda

hareketi sabit olanlar, mahkeme kararile 100 liradan 500 liraya kadar
para cezasile beraber bir haftadan U¢ aya kadar hapsolunurlar.

Bu memurlarin isbu cirmi tekerrir ettigi takdirde bir daha dev-
let hizmetinde istihdam olunmazlar.

Madde 62 — 3 nisan 1926 tarihli ve 797 numarali veraset ve intikal
vergisi kanununun mer’iyete girdigi 1 haziran 1926 tarihinden evvel ha-

dis olup ta, mezkdr kanun ile veraset ve intikal vergisi mevzuuna dahil
olan intikaller ve bagislamalar, veraset ve intikal vergisine tabi degildi.

Bu vukuata taalluk eden intikal hadiselerinden tapu harclari kanunu
mucibince, yalniz kaydiye alinir.

Muvakkat madde

Madde 63 — Veraset ve intikal Vergisi Kanununun muaddel ikinci

maddesi mucibince veraset ve intikal vergisinden istisna edilen umumun
menfaatine hadim cemiyetlerle umuma mahsus ibadethanelere ve mecca-

ni hastahanelere, dartilaceze ve eytamhanelere menkul mallarin intikali
dolayisile, tarh edilip 1 haziran 1931 tarihinde heniiz tahsil edilmemis

bulunan vergiler terkin olunur. Mezkdr tarihten evvel tahsil edilmis bu-
lunanlar iade olunmaz.

Madde 64 — Sdrayl Devletce gorilmis olan bu nizamname nesri
tarihinden muteberdir.

Madde 65—Bu Nizamnamenin hukiumlerinin icrasina Adliye, Dahiliye,
Maliye ve Hariciye Vekilleri memurdur. [Nesri tarihi: 3 mayis 1932]
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Ikrarin kiymeti hukukiyesi

Tkrar, tecezzi kabul etmez; kaidesinin hususi bir kanun olan Ticaret
Kanununda mevzu bulunmasi hasebile ancak mevaddi ticariyede mabi-
hattatbik olan kaidei mezkdrenin ticar? hadisat ve muamelatin istilzam
eyledigi hususiyetler nazara alinarak tecezzisi mimkin olamayacak ik-
rarlara da tatbiki ruhu kanuna muvafik olacadi ve su itibarla miiddeaaley-
hin davayi ikrar mahiyetinde olan ifadesinin hitamindan sonra tediyenin
vukuunu ispat sadedinde vaki definin kendisine ispat ettirilmesi icap
edecegi ekseriyetle tekarrir etmistir.

Temyiz Mahkemesi Hey’eti Umumiyesinin 9-12-1931
tarih ve 18-45 numarali Tevhidi ligtihat Karari

de 4!

Teskili tarafeyn vicubu

«Mahkemei Asliyede 375 inci maddede yazili muameleler bittikten
sonra sifahi muhakeme ve hukim icin tayin olunacak giinde mahkemede
hazir bulunmak Gzere iki taraf davet olunur» diye muharrer olan Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanununun 377 inci maddesinde tahkikatin hita-
mindan sonra sureti mutlakada taraflarin mahkemeye davet olunacagi
tasrih edilmis ve kanunda bu itlaki takyit eder bir kavit ve delélet bu-
lunmamis olmasina ve tarafeynin iddia ve midafaalarile bunlara muteal-
lik delilleri cemi ve ihzardan ibaret olan tahkikatin giyaben cereyani
halinde gaibin sifahi muhakemeye davet edilmemesi esasi kabul edilse
kanunun 218 inci maddesinde gosterilen hakki itirazla 379 uncu madde
mucibince ikmal ve itmam ve alelhusus bu sebeple tahkikat safahatinin
tebeddili suretile gaibin mudafaa hakki ihmal edilmis olacagina ve su
hale nazaran mezk(r maddelerin hiukim ve icabi da 377 inci maddenin
itlakmi teyit eder mahiyette bulunmasina mebni tahkikat giyaben cere-
yan etse dahi taraflarin sifahi muhakeme ve hikim icin mahkemeye da-
veti iktiza edecegi ekseriyetle tekarrtr etmistir.

Temyiz Mahkemesi Hey’eti Umumiyesinin 9-12-1931
tarih ve 21-47 numarah Tevhidi ictihat karan
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Ecrimisillerin mururu zamanii

Fuzuli isgal neticesi talep olunan «Ecri misil> tazminat Borglar Ka-
nununun birinci babinin ikinci faslinda gosterilen borclar mahiyetinde
olmadigi cihetle bu kabil tazminata ait davalarda mezk(r kanunun 60
inci maddesinde gosterilen miruru zaman muddeti kabili tatbik olmadigi
ekseriyetle tekarri.r etmistir.

Temyiz Mahkemesi Hey'eti Umumiyesinin 9-12-1931
tarih ve 23-44 numarali Tevhidi I¢lihal karan

* % g

Vazife kararlarinin mercii halli

Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununa nazaran mahkemelerden dava-
yI hitama erdirmek Uzere verilen hikiamler kabili temyiz olup hikmi
nihaiye tekaddim eden kararlarin ayrica temyizen tetkiki davanin bir
an evvel intacina mani ve durusmanin bild inkita icrasi esasina mi-
nafi olmakla ancak hukimle beraber temyizi tecviz olunmasina ve va
zifesizlik kararlarindan mezk(r kanunun 263 incu maddesinin matufu
olan 203 Uncu maddenin dairei simultne dahil kararlar icin yalniz iti
raz yolu kabul edilmesine goére mahkemeler ve karar hakimleri ve
mustantiklerin esas itibarile muhakeme mercileri raahakimi umumiye
olan suclardan dolay! verdikler' selbi vazite kararlan kabili temyiz ol-
madidl ve hasil olacak ihtilafin, tayini merci suretile halli iktiza edece-
gi ekseriyetle takarriir etmistir.

Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesinin 9-12-1931
ve 12-48 numarali Tevhidi ictihat Karari

gox o

TOtun ticareti akitleri

Tutin mahsulinin ihracat igin alim ve satimini kanun, bir sekli
mahsusa tabi tutmayup yalniz inhisar idaresinin kontrol ve teftisini ve t-
tinler Gzerindeki hukukunu temin maksadile akit neticesi olan devrin
tekemmdall i¢in bazi muamelelerin yapilmasini sart ittihaz etmis olma-
sina gore Tutun inhisari Kanununun 37, 38 inci maddeleri hiikmine ria-
yet olunmamasi titiin sahibinin inhisar idaresine karsi kanuni mes’uli-
yetinin devamini mucip olup taraflar arasindaki akdin sihhatine mani
olmayacagi ekseriyetle tekarriir etmistir.

Temyiz Mahkemesi Hey'eti  mumiyesinin 9-12-1931
tarinh ve 25-46 numarah Tevhidi lictihat Karar

-30-

340



SHITI imuiJiMin

Tanzimat Dairesi Mazbatasl

Numara: 30.28

istanbulda Kandilli Kiz Orta Mektebi arsasinin 1341 senesi Evkaf
Butce Kanununun 4 dncl maddesinin  dairei simulld dahilinde olup
olmadigl hususunda Maarif Vekaleti ile Evkaf Umum Mdudurligu ara-
sinda hadis olan ihtilafin tetkiki ile bir karara rapti hakkinda Basve-
kéleti Celileden yazilip dairemize havale buyrulan 22/ 11/ 1931 tarih
ve 6/ 4109 numarah tezkere melfufati ile birlikte muitalea olundu.

Maarif Vekaletinin noktai nazari, 1341 senesi Evkaf Bitce Kanu-
nunun dordinct maddesinde (maksadi te’sisleri ile mahalli sarflari
tedris ve talim ve terbiye olarak kalan vakif mebani ile arsalarin ida-
re ve nezareti mesrutiinlehlerinin mahiyetine gore Maarif Vekaleti ile
idarei hususiyelere tevdi olunacadi ) musarrah olup Kandilli Kiz Orta
mektebine tahsis edilmis olan Adile Sultan Sarayl da bu kabil vakif
mebaniden bulunmasina binaen arsasi ile beraber Maarife devri kanun
iktizasindan olmak icabedecegi merkezindedir.

Evkaf Umum Mudarlagu ise; zikri gecen Evkaf Bitce Kanununun
dordinct maddesi mektep olarak insa ve vakfedilmis olan binalarla
arsalarin Maarif Vekaleti ile idarei Hususiyelere devrini amir olup
mevzuubahis mahalle gelince haddi zatinda eshasi hakikiyeye ait bir
bina iken mektep ittihaz olundugu yani mektep olarak insa ve vak-
fedilmis mebaniden olmadigi cihetle bunun mezkdr maddei kanuniye
ile aldkasi olmadiindan bina mukataasinin Maarifce Evkafa itasi Ia-
zimgelecegi mutaleasini serdetmektedir.

Her iki tarafin istinat ettigi 1341 senesi Evkaf Bitce Kanununun
4 Uncl maddesinde dahi aynen ( maksadi te’sislerile mahalli sarflari
tedris ve talim ve terbiye olarak kalan vakif mebani ile vakif arsa-
larin idare ve nezareti mesruttinlehlerinin mahiyetine goére Maarif Ve-
kéleti ile idarei Hususiyelere tevdi ve bu kabil Evkaf hakkinda 19
mayis 1927 tarihli kanun ahk&mi Maarif ve Dahiliye Vekaletlerince de
tatbik olunur.)

icabl mizakere olundu;

Maddei kanuniyenin kasdettigi mebani ve arsalar dogrudan dogru-
ya tedris ve talim ve terbiye icin vakfedilmis olan mahaller ile vak-
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fedildigi sirada bu maksatlara hadim varidat temin etmek Uzere tah*
sis edilmis olan bina veya bunlarin arsalarindan ibaret oldugu vazihan
anlasilmakta olup Kandilli Kiz Orta Mektebinin isgal ettigi bina ise
Adile Sultan Sarayir namile maruf mukataaya merbut ve eshasi haki-
kiye uhdelerinde mutedavil bulunduguna gére mektep veya ona mi-
masil bir maksatla vakif ve tahsis edilmis oiebaniden madut olami-
yacagi cihetle mukataasinin ciheti Maariften Evkafa tediyesi tabii bu-
lundugu teemmdil kilinmistir.

1ki daire arasinda mutehaddis bir itilaf mahiyetinde bulundugu ci-
hetle keyfiyetin bir kere de Hey’eti Umumiyece miuizakere edilmek
Uzere Riyaseti Celileye takdimi ittifakla kararlastiriimistir.
28/ 11/ 1931

Hey’eti Umumiye Mazbatasi

Numara: 425 - 448

Tanzimat Dairesinin 28 tesrinisani 1931 tarih ve 30/28 numarali
isbu mazbatasi Hey’eti Umumiyede okundu.

istanbulda Kandilli Kiz Orta Mektebi binasinin 1341 senesi Evkaf
Bitce Kanununun 4 Gncli maddesinin dairei simulline girip giremi-
yecegi hakkinda Maarif Vekaleti ile Evkaf Umum Mudirliga arasin-
da mitehaddis ihtilafa miteallik dairei musarinieyhaca serdolunan
mutalea Uzerine cereyan eden miuizakere sirasinda Deavi Dairesi Re-
isi Saffet Bey 1341 senesi Evkaf Butce Kanununun 4 {nci
maddesinde, maksadi te’sisleri  ile mahalli  sarflari  tedris
ve talim olarak kalan vakif mebani ile arsalarinin idare ve ne-
zaretinin, mesrutiinlehlerinin mahiyetine gére Maarif VVekaleti ile ida-
re! hususiyelere verilecegi musarrah olmasina nazaran vechi istimali itiba-
rile mezkdr maddede muharrer vasfi tamamile haiz olan mevzuubahis
mektepten mukataa alinmamasi icap edecedi dermeyan kilinmissa da
Kandilli Kiz Orta Mektebinin isgal ettigi bina tedris ve talim maksa-
dile vakif ve tahsis edilen mebaniden madut olmadigindan mukataasi-
nm verilmesi tabii bulundugu cihetle Deavi Dairesi Reisi Saffet, Aza-
dan Asaf Talat. Sefik ve Halil ibrahim Beylerin muhalif reylerine
karsi mazbata mundericati 17/ 12/ 1931 tarihinde ekseriyetle tasvibe
iktiran etmistir.
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Ziraat erbabindan mahkdm Eshas Hakkinda

Vaziyetleri ceza muhakemeleri usulii kanununun 400 Uncli madde*
sine uygun bulunan ve mezk(ir maddede zikrolundugu Uzere agir
hapisten maada iki sene ve daha asagi middetle hirriyeti tahdit eden
ceza ile mahkim olan ziraat erbabindan isbu madde hikmine tevfikan
Nadas, Ziraat ve hasat mevsimlerinde cezalarinin muayyen muddetler-
le tecili luzumu tamimen teblig ve keyfiyetin kaza daireniz dahilinde-
ki Cumhuriyet middei umumiliklerine de tebligi temenni olunur ef.

2/4/1932

4

Suclularin Hakiki Fail ve murtekiple-
rinin meydana c¢ikarilmasi hakkinda

islenmis olan her hangi bir suctan veya miteaddit suclardan dola-
yI maznun olarak yakalanip adliyeye teslim edilen bazi kimselerin
temamen veya kismen men’i muhakemelerine veya beraetlerine karar
verilmesi Uzerine vak’a faillerinin meydana cikarilmasi icgin lazimgelen
tedbirler alinmayarak ve bu bapta kanunen muktazi mitemadi takibat
icra olunmayarak meselenin kapanip gitmekte oldugu anlasiimistir.

Meydanda islenmis bir su¢ mevcut oldugu halde failinin her tirlu
takibattan vareste kalmasi memleketin huzur ve asayisi namina buyik
bir tehlike teskil etmekle beraber bu halin adalet hislerini de rencide
edecegi tabiidir.

Ceza muhakemeleri usuli kanunu hakiki sucluyu aramak ve bul-
mak i¢in Cumhuriyet muiddei umumilerini, zabita amir ve memurlarini
bir cok saldhiyetlerle micehhez kilmaktadir. Maznun olarak tutulan
her hangi bir sahsin adli tahkikat neticesinde ma'sumiyetinin tebeyyln
etmesi halinde isin bitmis oldugunu farz etmege imkan misait de-
gildir.

Filhakika mechul kalan bir vak’a faili meydana cikarilir adalet
muktezasi yerine getirilmedikce su¢ dolayisile minselip olmus olan
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huzuf V6 emniyetin iadesine imkan olmadigi gibi huZur ve emniyetin
teessiis edemedigi bir yerde bulunan memurlarin da vazifelerini muvaf-
ffakiyetle ifa ettiklerine vicdanen kani olmalarina imkéan yoktur.

Binaenaleyh suclarin tenkili ve asayisin muhafazasi Devlet teskiléa-
tinin en esash vazifelerinden birini teskil ettigi daima g6z o©ninde
bulundurularak bu gibi hallerde sucun asil fail ve mirtekibini mdute-
madiyen takip ve taharri ile meydana c¢ikarmak icin azami saay ve
faaliyet gostermek lazimdir. Bunun icin men’i muhakeme veya bera-
etle neticelenen adli evrak ve karar suretlerinin zabitaya tevdi ve bu
bapta kanunun gerek zabita amir ve memurlarina ve gerek memuri-
yetinize tanidi§i genis salahiyet ve vazifelerini tamamen kullanilmasi
ve bu hususta ihmal ve kayitsizliklari veya sui istimalleri goérulenler
hakkinda kanuni tevessulatta bulunulmasi hususuna itina olunmasi
lizumu ehemmiyetle ve tamimen tebli§ ve keyfiyetin kaza daireniz
dahilindeki Cumhuriyet middei umumiliklerine de tebligi temenni olu-
nur efendim.

DI

Kagcakgilik fiillerini de ilaveten rQy’ete saldhiyettar
Mahkeme hakimlerinin Vekalet maaslari hakkinda

Kacakcilik mahkemeleri tesekkil etmeyen vyerlerde kacakcilik da-
valarini riyet etmek Uzere salahiyet verilen hakimlere bu husustan
dolayi ayrica vekalet maasi itasina kanuni mesad bulunamadigi tamimen
teblig olunur efendim. 2-5-1932

Kacakcilik fiilinnde yakalanan esha-
sin tabi olacaklari muameleye dair

Kacak¢ihgin  men’i ve takibi hakkindaki 1918 numarali kanunun
dairei sumuliine dahil bulunan suclarla tahkik ve karara rapti 1918
numarali kanunun 55 inci maddesi mucibince 1701 numarali kanunun
69 uncu maddesinde yazili heyetlere mevdu fiillerden dolayr yakala-
nan suclularin yakalandiklari mahal Cumhuriyet middei umumisi tavsit
edilmeksizin dogrudan dogruya ihtisas mahkemelerine gonderilmekte
olduklari cari muhabereden anlasiimistir.

A
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Mezk(r kanunun 57 inci maddesinde ait oldugu idarelerin memur-
lari tarafindan tanzim edilecek zabit varakalarile tahkikat evrakinin
muktazi takibat icra edilmek lzere Cumhuriyet ratiddei umumisine ve-
rilecedi yazili olmasina gére bu suclularin ihtisas mahkemeleri nez-
dindeki middei umumiliklere sevkleri icap etmekte ise de bu hal tat-
bikatta sahsi hirriyetin tahdidi gibi telafisi gayri kabil zararlara sebe-
biyet vermekte oldugundan kanunun ruh ve ma’nasina uymayan bu gibi
neticeler husuliine mahal kalmamasi icin Kacakg¢iliktan dolayi yakalanan
sahislarin evvel emirde mahalli Cumhuriyet middei umumiliklerine tes-
limleri ve mezkOr middei umumilikler tarafindan yapilacak tetkikat ne-
ticesine gore hadisenin tetkiki 1918 numarali kanunun 55 inci maddesi
mucibince 1701 numarali kanunda yazili olan heyetlere ait ise evrakin
bu hey'ete tevdii ve ihtisas mahkemelerinin dairei salahiyetine dair
mevattan ise evrakin maznunlarla birlikte salahiyetli ihtisas mahke-
mesi nezdindeki Cumhuriyet miiddei umumilerine goénderilmesi ve ih-
tisas mahkemesi bulunan yerlerde ise kacakc¢iliktan yakalanan maznun-
larin ihtisas mahkemesi Ciumhuriyet miiddei umumiliklerine teslimi
muvafik goérilmis ve keyfiyet Gimrilk ve inhisarlar Vekaletine de
bildirilmis olmakla bu yolda muamele ifasi tamimen teblig olunur ef.
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Basvekaleti Celilenin (Muamelat Madurlugi 4377-6) No. lu
teskeresiyle B. M. M. Yiksek Reisligine takdim olunan

kacakcilik kanunu layihasi
esbabi tiucibesi

Kacakciligin men ve zecri igin
alinmasi lazim gelen tedbirleri der-
pis etmek Uzere Adliye vekaleti
dairesinde Dahiliye ve Maliye ve-
kéleti celilelerile Risumat umum
muduarluginden memur edilen ze-
vatin ve ikinci dera yiksek Milli
Midafaa vekaleti erkdninin inzima-
mile tesekkil eden komisyon tara-
findan tanzim olunan Kkagakgcilik
kanunu layihasi leffen arz ve tak-
dim olundu.

Bu layihanin tanzimine esas
olmak (zere derpis olunan mila-
hazalar sunlardir.

Kacakcihigin bu ginki vaziyeti
bir memleket meselesi halinde te-
lakkisini icap ettiren bir mahiyet
almistir.

Bu nazar noktasindan bakilinca
is, biri kacak¢iliga saik olan hal
ve sebeplere Kkarsi ittihazi 14 -
zim gelen manialar ve digeri de
kacakcilik yapmakta olanlarin bir
kere daha yapmamalarini temine
kifayet edecek tedbirler olmak
Uzere iki tarafli bir tetkika ihtiyag
gosterdiginden birinci kismin istil-
zam ettigi care ve tedbirle-in ara-
nip ittihaz olunacagl bir sirada
men ve zecir noktasindan dahi
icap eden teminat ve teyidati du -

sinmek zaruretidir. Bu itibarla ka-
cakciligin men ve takibine dair olan
1510 numarali kanun ile bu kanu-
nun sumuliine giren hususlarda ait
olduklari hususi kanun ve nizam -
larda yapilan tetkiklerde; kacakci-
ligin su veya bu dairenin haklari-
ni ihlal eden bir keyfiyet olmaktan
ziyade Devletin bitin kuvvet ve
vasitalarini harekete getirecek bir
mesele halinde telékkisine mebde
olan 1126 numarall kacakc¢ihigin
men ve takibi kanunundan itibaren
bu sadette yapilan seylerin bu ga-
yeyi temine kéafi olamadigr ve bi-
naenaleyh bes senelik tatbiki tec-
ribelerden milhem olan ihtiyaclara
maustenit olarak 1510 numarali ka-
cakcihidin - men ve takibi kanunile
gumriuk kanununun kacgakgilik fasli
yerine kaim olmak Uzere yeni bas-
tan bir kacgakcilik kanunu viicude
getirmek ve buna butin inhisar ida-
relerine samil olacak usull bazi
ahkam daha ilave etmek lazimgel-
digi neticesine varilmistir.

Bu neticeyi verdiren sebepler
icinde adli safhada derpis olunabi-
lecek en baslicasi; kacakcilik ka-
nununda tecrim olunan hareketler
dahil ve haricinde bazi hallerin
bizatihi haiz olduklari ehemmiyet
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derecesile mutenasip bir men ve
teyide tabi olmamalar yiziinden
bir kisim cezalarin matlup tesiri
hasil edememesi ve bir kisim fiil-
lerin ceza mevzuundan hari¢ kal-
masl ve bir kisim suclularin mes-
lek ve sifat icaplarindan dogan

hususiyet ve istisnaiyetler sayesin-
de su¢ islemege cir'et bulabilmesi
keyfiyetleridir. Bu noktalar Gzerin-
de hassaten tevakkuf eden komis-
yon bu bapta lizumlu goérdagia her
seyi yapmis ve layihanin cezai hu-
kimler fash bu itibar ve ihtimam
ile viicude getirilmistir.

Mevcut hdkidmlerin matlubu te-
min edememesi neticesini verdiren
saikler icinde adli sahada derpis
olunabilen ikinci muhim sebep te:
Kacakgilik mevzuunu teskil eden
isler ve maddeler {zerinde evvel-
denberi muhtas ve minhasir suret-
te hak ve vazife sahibi olanlarin
bu hak ve vazifelerini istihsal ve
icrada kendi  mevzuatlari icap-
larile sonradan konulan kacakgcilik
kanunfannin ~ umumi hikim ve
icaplari arasinda usul ve merci
noktasindan tam bir ahenk temin
olunamamasi yuzinden hangi isin
hangi usule tabi olacag ve hangi
cezanin hangi merci tarafindan
tatbik olunacagi noktalarinda sene-
lerce hallolunamiyan bir tesevvisin
uzanip gitmesidir. Bunun da zati
maslahat (zerinde yapacagi tesirin
ehemmiyeti blyuktir.

iste takdim olunan layihanin
Uzerinde durup care bulmaga ca -
hstigr ikinci mihim mesele bu ol-
mustur.

Bunda istindaf olunan esasa

gore - kacakcilik mevzuundan ha-
ric ufak tefek seyler mustesna ol-
mak Uzere - gumrik ve inhisar da-
irelerini aldkalandiran her kacak-
¢ihikta esas itibarile muddei umu-
miligin harekete gelmesini icap et-
tiren bir &mme haklar1 vardir,
Yalniz takibatin intizam ve ittira-
dint  temin icin bu isler muddei
umumiliklere alékali daireler tara-
findan tevdi olunmak lazimdir . O
dairelerin  kacakcilifa ait evraki
micerret middei umumilige bir
muizekkere ile tevdi etmis olmalar
mahkeme nezdinde kendilerine mi-
dahil davaci sifatini vermege ka-
fidir.

Gumrik idarelerinin kacakcilik
islerinde musadere mazbatasi tan-

zim ve tebli§ etmeleri husulii an-
cak muinhasiran misadereyi istil-
zam eden ve ondan baska bir mu-
ameleye tabi  bulunmiyan islere
raaksur olacak ve bu isler hakkin-
da tanzim edecekleri musadere
mazbatalarina karsi kacak mal sa-
hipleri sulh h&kimine itiraz edebi-
leceklerdir .

Tnhisar idarelerine gelince :

Bu gunkl vaziyette tutun ida-
resi 1701 numarali kanun ile ko-
nulan usule gdére minhasiran hafif
para cezasini istilzam eden isleri
0 kanunda gosterilen muhtelit bir

heyete gordirmekte oldugu halde
diger inhisar dairelerinin bdyle bir
usule tdbi olmamalari onlara ait en
ufak para cezalarile de asliye mah-
kemelerinin mesgul olmasini intac
etmektedir. Halbuki bu islerin ke-
miyet ve Kkeyfiyetleri asliye raha-
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kemelerinin usuliine tabi olmalari-
na mitehammil degildir . Binaena-
leyh bunlarin da titin ve sigara
kagidi islerinde kabul olunan usu-
le tabi tutulmalar1 asliye mahke-*
melerinin, asil mesgul olmalari 1a-
zimgelen islerle geredi gibi mes-
guliyetlerine vakit ve zaman bira-
kacag! gibi inhisar idarelerini de
bunlara muterettip para cezalarinin
bir an evvel tahsil ve istifasini te-
min edeceginden layihada mahdut
ve muayyen maddeler hakkinda
bitin inhisarlarin  ayni usul ve
mercie tabi tutulmalari istihdaf
olunmustur.

Layihada adI7 cihetten teminine
calistlan Gcinct nokta dahi bu 14&-
yiha sUimuline giren isleri ceza
muhakemeleri usuli  kanunu ile
mer’i  bulunan kayit ve sartlarin
bir kismindan vareste birakacak
bir usuli mahsusa tabi tutmaktir.
Bunlarin en baslicasi halen her isi
ihtiyac olsun olmasin ilk tahkikat
safhasina ve karar hakimligi ka -
rarma tabi tutan usuldir ki bu,
binnetice adli zabita memurlan ta-
rafindan tanzim olunmus olan tah-
kikat ve evrakin da kanuni hi¢ bir
kiymet ve mahiyet gérmemegi is-
tilzam etmektedir . Bunun ise tat-
bikat safhasinda viicude getirdigi
tesir ve neticeler adeta kacgakciliga
medar1 clUr’et olacak kadar buyuk-
tir . Binaenaleyh bu layihada Kka-
cakcilik suglarinin  ait oldugu me-
murlar tarafindan tanzim olunacak
tahkikat evraki lzerine dogrudan
dogruya mahkemeye verilmesi
esas tutulmus, yalniz mahiyetce
mihim gorilen muayyen ve mah -
dut islerde muddei umumiler lizum

ve ihtiyagc gorirlerse bunlari ilk

tahkikata sevkedebilmeleri de ka-
bul olunmustur .

Yine bu nazar noktasindan za-
rurt bir icabi olmak (zere ait ol-
dugu memurlar tarafindan tanzim
olunacak zabit varakalarinin yine
mahdut ve muayyen isler haricin-
de sahteligi sabit olunciya kadar
mer’i olmasi esasi da layihada ka-
bul olunmus ve bunlara karsi sah-
telik iddiasi halinde mahkemelerin
ne yapacaklari izah olunmak sure-
tile bir taraftan resmi evrakin ha-
iz olmasi labit olan nifuz ve mi-
essiriyeti ve diger taraftan rrilda-
faa hakkinin emniyet ve raasuni -
yeti arasinda muvazenet teminine
calisiimistir.

Kacakgilik faillerinin - muhake-
meleri mevkuflu olarak yapilmasi
da layihada kabul ve iltizam .olu-
nan bir esastir . Filhakika kacak-

cilik gibi Devletin iktisadi miva-
zenesini bozacak neticeler husule
getirebilen suclari bu mahiyet ve
tesirlerinden dolay! bir taraftan bir
vatan meselesi telakki ederken di-
ger taraftan vatani sarsacak sucla-
ri yapanlarin usuli kayit ve sart-
lardan murekkep bir siper arkasin-
da emin ve mahfuz islerine devam
etmelerine mincer olacak bir suret
iltizami mantik ve maslahat nokta-
sindan istinat ve mudafaasi kabil
olmiyan bir tezat ve tenakuz olur -
du. Bu islere ait muhakemelerin
en seri bir surette bitirilmesine ya-
riyacak vesaitin temini de yine bu
suclarin mahiyet ve ehemmiyetle -
rinden dogan zaruri ve lazim bir
netice oldugundan gerek muhake -

-3S-



2033

melerinde ve gerek temyiz tetkika-
tmda midafaa haklarina tesir etme-
mek sartile icap eden teyidat ko1
nutmustur.

Nihayet bu isleri muhakeme
edecek merciler meselesi de komis-
yonu baslica isgal eden bir mesele
olmustur .

Kagakcihgin en ziyade revag
buldugu cenup hudutlarinda bunla-
rin cereyan tarzlari ve sebep ve
saikleri hakkinda komisyonu tenvir

eden izahat, icap eden yerlerde
munhasiran kagakgilik islerile mes-
gul olacak mahsus ve muayyen tes-
kilat viicude getirilmesini istilzam
etmistir.

iste layihanin esas haklari bu
arzolunan noktalardan mitesekkil
olmakla bu esaslar dairesinde layi-
hanin kanuniyeti bu glinki vaziye-
ti siratle tadil ve tebdile mihim
bir Amil olacadi kanaatile arz ve
takdim olunur.
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CEZAT MUTALAALAR

Yozgat C. muddei

16/5/932 tarih ve 231 No. lu
tahrirata C.

Ceza muhakemeleri usull ka-
nununun  muvakkat «A» maddesi-
nin {2) inci bendinde (.... mis-
tantiklikce  Cumhuriyet  muddei
umumiliginin tevkif talebine karsi
maznunun mevkuf olmayarak tah-

umumiligine Teblig edilmigtir.

umuminin iddianamesine mubhalif
olarak mustantiklikce son tahkika-
tin agilmasi kararile birlikte suclu-
nun gayri mevkuf olarak muhake-
meye sevkine dair ittihaz olunacak
kararin da Reis veya hékimin tas-
dikina arzi icap eder.

. : y Keyfiyetin istilamda bulunan
kikatin icrasina.. . .. ) diye yazili ikinci mistantiklige tebligi temen-
bulunan fikrasindaki  (tahkikat) <19 g
. - . ni olunur efendim.
kelimesinin mutlak olarak zikre-
dilmis bulunmasina gore, muddei 11/5/932
K 4. 4

Aksehir C. muddei

30/3/932 tarih ve 236/173 No. lu
tahrirata C.

Muhakemenin iadesine dair vuku-
bulan taleplerin tetkikine salahiyetli
mahkemenin, o hikmi veren mahkeme
oldugu ceza muhakemeleri usulll ka-

nununun bu hususa miuteallik faslinda
gosterilmis olmasina ve bildhara bu
mahkemenin kaza saléhiyeti ref
edilerek vazifesinin diger mahke-
meye tevdi edilmis olmasi halinde
de ayni isler icin salahiyetli mah-

umumiligine Tg. E.
keme bu ikinci mahkeme olacagi ta-
bii bulunmasina go6re iadei muha-
keme talebile hukmdine itiraz olu-
nan ve fakat kaza salahiyeti ref
edilerek isleri diger mahkemeye
tevdi edilmis bulunan mahkeme ka-
rarlan aleyhine vaki isbu iadei
emuhakeme taleplerinin tetkikine
mezkdr ikinci mahkemenin salahi-
yeti bulundugu mitaleaten beyan
olunur efendim.

10-4-932

4Q-



ADL| ISLAHAT

Yazan:
Adliye mifettisi Sinasi Zihni Bf.
Paris darulfiinuun lisansiye ve hukuk doktoru

Umumi harbin, devletlerin ictimal ve Iktisadi binyesi Uzerindeki
tesirleri» adli sahada ictihatlarin yeni seraite gore degismesi suretile
tecelli etmis, bazi memleketlerde kanunlar ve hatta teskilat iktisad?
ve ictimai sartlarin yeni icaplarina tevfikan tanzim edilmistir. Umumi
harbin memleketimizin adli sistemi Uzerindeki tesirlerini misahede
ve takip eylemek mimkin olamamistir. Cunkd vatanimizda umumf
harbi bundan daha c¢ok mihim vekayi takip eylemis ve nihayet si-
yasi ve Iktisadi mevcudiyetimize oldugu kadar ictimai biinyemize de

samil olan blyuk inkildp yep yeni bir devre agmistir. Bu devrenin
baslangicindan beri adli sisteinimizde yapilan degisiklikler hakkinda
miutalea dermeyanina kendimizi selahiyettar addetmedigimiz gibi nef-
simizde boyle mihim bir mevzu Uzerinde umumi bir hikim verebile-
cek ehliyet ve kudreti de gOrememekteyiz Diger taraftan efkér
ammenin gosterdigi aldka karsisinda ylksek meclise arzedilmesi ta-
savvur edilen projeler hakkinda da bir gna malimata sahip bulun-
muyoruz. AdIT i1slahat mevzuunu sirf IImi bir noktai nazardan tetkik
edecegimiz bu izahattan kolaylikla anlasilir.

Bu tetkikte, bu adli sahada simdiye kadar vyapilmis olan degi-
sikliklerde oldugu kadar, bundan bdyle yapilmasi tasavvur edilenler ile
de hicbir vechile mesgul olmiyacadiz. Maksadimiz, bu sahada yapilan
ve yapilacak olan islahat ne olursa olsun bunun cihanda mevcut hu-
kuki  sistemlerden hangisine yaklasip hangisinden uzaklasacagdini
tamamen ilmi bir cepheden tetkikten ibarettir.

Filhakika butin beseriyet tarihinde yalmiz iki bldyuk hukuk?
sistemin mevcudiyetini goriyoruz. Bu itibarladir ki adli sahada yapi-
lan 1slahat bir sisteme yaklastigi derecede digerinden uzaklasmis olur.
Bu iki sistemi lisanimizda birer kelime ile ifade eylemek imkéanini
bulamadik. Her ikisinin de hakiki mahiyet ve bilnyesi butin teferru-
atile tesrih ve izah edilecegi cihetle kelime (zerinde durmak pek li-
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zumlu gordlmeyebilir. Simdilik bu iki sisteme ; « Roma hukuku sistemi»
ve Ingiltere (Common Law) sistemi demekle iktifa edelim. Bu iki sis-
temin tesekkdli anmdan simdiye kadar gecen zaman zarfinda muh-
telif isimler alan ve bazilari da hélen yasayan bir¢ok sistemlerin mev-
cudiyeti hukuk ile ugrasan her kesge malim bir keyfiyet olmakla be-
raber bu sistemlerin yukarida zikreyledigimiz iki buyiuk sisteme irca
edilebilecegini ileri sirmek clr’etkarane bir iddia olmaz.

Tirkiye cumhuriyetinin, ingiltere haric bitiin  Avrupa devlet-
lerinin, Latin  Amerika cUmhuriyetlerinin, Japonya ve fiskogyanm
simdiki mevzuatt Roma hukuku sistemi cercevesine girer; Ingiltere

Dominyonlari, Irlanda, Amerika muttahit devletleri (Common Law) sis-
temini takip eylemislerdir. Tanzimat devrine takaddim eden asirlar-
da Turkiyenin mevzuati mektup esaslara muistenit olmak itibarile
Roma sistemi dahilindedir. Ancak tatbikat ve teskilat noktasindan
diger sisteme sayani dikkat bir sekilde yaklasir. Roma sistemi zaman
itibarile islam sistemine tekaddim etmistir.

Bu iki blyuk sistem (Common Law), (Romain) biribirinden tama-
men ayri mahiyet arzederler. Esaslarin ve teferruatin tetkiki bunu
vuzuhla gosterecektir.

Roma hukuku mizag itibarile ameli olan fakat nizam ve tenazura
ve ittirada fevkalade ehemmiyet veren bir kavm tarafindan nimalan-
dirtlmistir. Bunun i¢indir ki bu sistem her seyden evvel blyik bir in-
tizam dahilinde, her kismi digerde mitenaziran inkisafa mazhar ol-
mustur. Halbuki tamamen ameli bir zihniyet altinda hareket eden
Ingilizler tab’an sistem ve ahenge pek mutemayil degildirler. Boylece

her iki sistem inkisaf ettikleri muhitin ve o muhitte yasayan nesil-
lerin farik karakterlerini tasirlar.

Kommon Law hakkinda Esasl tetkikler yapan bir Amerikali prof6sor
su misali zikretmektedir. [*] Rama hukuku Roma mimarl tar-
zina ¢ok benzer: Onun azameti yiginin ahenginden, eseri teskil eden
cuzi’lerin tenazur ve tenasubunden cikar, ve nasil ki «Common Law» da
gotik tarzi mimarisi gibidir. Bu sonuncunun guzelligi teferruatin mukem-
meliyetinde ve clzi’lerin inceliginde mindemictir. Bu mukayesenin haki-
kate ne dereceye kadar uygun oldugunu tayin pek giic olsa gerek-
tir. Clnkd hukuk ilmini ve ayni zamanda mimarhdi bdtin incelikle-
rine varincaya kadar bilmek kolay bir sey degildir.

Maahaza Common Law daki teferruatin tenevvi ve inceligi ang-
lo sakson hukukunu tetkik edenlerce mechul olmayan bir hakikattir.

(*] Sir Frederick pollack. “EXpansion of the Common Law,, adli eserinden
Amerikali Profesdrin ismini zikretmemisler.
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ve sistemin kuvvet ve tefavvuku da bundan tevellit etmektedir. Kiir-
rei arzin hemen yari sathinda tatbik edilmekte olan Common Law bil-
hassa harbi takip eden senelerde her yerde bilylk bir aldka ile tetkik
edilmistir.

«scBlackstone» [*] tarafindan beseriyetin en asil kazanci diye tavsif edilen
Ingiliz (Common Law) ini anlayabilmek icin evvel emirde ingiliz hukuk
tarihine umumi bir nazar atfetmek icap eder. Ingiliterenin normanlar tara-
findan fethinden (1066) daha c¢ok evvel bitin k alliga musterek (Com-
raon) olan ve hukuki minasebetlerde tatbik edilen orf ve adetler tesis
etmisti. Bu orf ve adetlere kralligin blyuk bir kisminda riayet edildi-
gine dair tarih? vesticalar mevcuttur. Fakat, gayri mektup olan bu orf
ve adat miktar itibarile az oldugu gibi her yerde de ayni  vuzuhu
haiz bulunmuyordu. Bu itibarladir ki, zaman zaman bu 6rf ve &detlerin
iradei kirali ile tesbit veya tavzih edildigi gorilmustir. Normanlarin
fethile kesbi kuvvet eden kirallik nlfuzu milli veya misterek denilen
bu orf ve adetlerin az bir zaman zarfinda fevkalade c¢ogalmasina blyik
bir amil olmustur. Hakimler, kirallik mahkemelerine arzedilen hadise-
lere tatbik edilecek musterek orf ve adati tayin ve misabih hadiseler-
de o Orf ve adete gbre hikiim ederlerdi.

Bir hakimin bu vechile tesbit eyledigi orf ve adetler diger hakim-
lerce de nazara alinir ve bu bir imtisal mahiyetinde olurdu. Tste bdy-
lece, tatbiki hi¢ bir kiral tarafindan mecburi tutulmayan ve tesrit kuv-
vet tarafindan da vazedilmemis olan fakat orf ve &adetlerin tebellir
etmis bir muhassalasi bulunan bir kaideler mecmuasi tesekkdl etti. Bu ka-
ideler kiral hékimleri tarafindan her gittikleri yerde bir kanun gibi
tatbik ediliyordu.

Kurunu vustada bu orf ve adetler yeni bir veche arzederler. O za-
manin kirallik hdkim ve sansulyeleri roma hukukundan da malQroattar
idiler. Mesailerinde bu hukukun tesiri altinda kalmis olmalari tabiidir.
Bu tesirdir ki onlari, «Common Law» | sistamatik bir hale ifraga ve ona
mimkin oldugu kadar intizam verme@e sevketmistir. Bu devrede Com-
mon Law daha insicamli bir inkisaf seyrini takip eylemis, kaide ve is-
tisnalari vuzuh kesbetmis, anlasiimasi daha kolay bir hale gelmistir.
Fakat daima esas mahiyetini gaip etmemis, gayri mektup kalmistir,
orf ve adetler «hafizada hilafinin ademi mevcudiyetinden» bir kaide
halinde kaliyordu.

Bu devreyi baska bir devre takip eder. Hukuk alimleri ve sarih-
ler sir'atle inkisaf eden ve bazen de muhayyel olan bu kaidelerin hey’
eti mecmuasini ele aldilar; bunlari mantiki bir tarzda tanzim ederek
izah eylediler, ve sahsi fikirlerini de ilaveyi unutmadilar. Bu suretle

[ ] The noblest inheritance of the mankind
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Common Law m maustakbel inkisafi icin yeni ve daha iyi esaslar ko-
nulmus oldu. Ranulf Glanire Common Law i bu sekilde serheden-
lerin birincisidir.

On ikinci asrin ortalarinda «Tractatus de Legi bes et consuetudines
Anglorum» ath meshur eseri tamamlanmis bulunuyordu. Cok miutenev-
vi olan 6rf ve adetleri toplamak icin muharririn karsilastigi giclukler
nazara alinirsa eserin kiymeti bir kat daha artar. Genoil m actigi yol di-
ger sarihler tarafindanda takip edildi. On {glncu asrin ortalarina dog-
ru Bracton kirallik mahkemelerinin bir cok kararlarini ihtiva eden blyik

bir serh yazdi. Gegen asirlarda intisar eden Fitzher be™t, Littleton, bdke
«Hale» in eserleri zikre sayandir.

«Sir William Blackstone» in Commentaries on the Common Law of En-
gland» atli eseri bu nevi asarin en ¢ok okunanidir.

Eserlerini saydigimiz bu muharrirleri kanun vazi olarak degil, sarih

olarak bilmeliyiz. Onlar, umumilesmis oOrf ve &detleri izah ile iktifa
eylemislerdir.

Common Law zaman gectikce mahkemelerden sadir olan yeni karar-
larla genisledi. Mahkeme kararlari Common Law i ihtiya® ve seraite gore
degistirdi. Bunun igin asla kanun yapmak ihtiyaci hissedilmedi. Fakat Com-
mon Law liigavi manada gayri mektup olmaktan cikti. Orf ve Aadetler,
isimlerini saydigimiz hukuk alimleri tarafindan muntazaman tesbit edili-
yordu. Tesrit kuvvet tarafindan vazedilmis mecbur? ve umumi kaideleri
ihtiva etmemek itibarile Common Law ilmi ma’nada gayri mektup vasfini
gaip etmemistir. Esasi adetlere dayanan orfi hukuk Tingilizlerin dedik-
leri gibi Judge made Law héakimlerin yaptigi kanundur.

Tngilizler bu mahiyetteki kanunlarile iftihar ederler ve bunlari hukim-
darin tazyikina karsi bir siper olarak teldkki ederler. Cinku onlar, zama-
nin, miesseselere ve kanuna «kuvvet» izafe eyledigi kanaatidir.

On yedinci asirda Amerikaya hicret eden Tngilizler oraya lisanlarile
beraber Common Law lerini de goturduler.

Tngilizler onu sahsi hurriyetler mahallesi, parlemento veya kiral tarafin-
dan degistirilmesi mimkiin olmayan esas kanunlarin hey’eti mecmuasi
olarak telakki ediyorlardi. Amerikada Tngiliz mahkemeleri onu buyik bir
kiskanglikla tatbika basladilar. Bu suretle deniz asir yerlere kok salan
Common Law Amerikanin istiklalini muteakip yasamis ve haléa ittihadin 47
devletinde tatbik edilen ahk&mi teskil eylemistir. Tamamen yeni bir mu-
hitte bu ahkédmin gosterdigi hayatiyet hayrete sayandir. Bu kaidelere
riayet hic bir kuvvet tarafindan mecburi tutulmamis oldugu halde uzun
asirlarca tatbik kabiliyetini gayip eylememistir. Asr1 hazir medeniyetinin
en yuksek merhalesine erismis olan Amerika miuttehit devletlerinin bu giin
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tatbik ettikleri ahk&dmin esaslarini Sakson kabilelerinin iptidai orflerindd
aramak 1azimdir.

Gecen sekiz, docuz yiiz yil esnasinda Common Law yaninda degisik
bir mahiyet arzeden ve tedrici surette inkisaf eyleyen kanunlar belirdi.
Bunlar, tesrii kuvvet tarafindan vazedilen mektup kanunlardir. Filha-
kika Norman kirallar1 evveld kendi biyik meclisleri ve bildhara parle-
mento marifetile yapilan bir ¢cok kanunlar nesrettiler. Zamanla kirallik
icin kanun vazetmek seléhiyeti minhasiran parlementoya gecti. Halen par-
lemento Common Law in her hangi bir kaidesini istedigi gibi degistirebilir,
ve heman her igtima devresinde bu gibi degisiklikler eksik olmaz. Parle-
mentodan Common Law in bazi hikimlerini tavzih veya tedvin maksa-
dile veyahut onun sahasi haricinde kalan ahkdma samil olmak Ulzere
bir ¢cok kanunlar ¢ikmistir. Bu kanunlar bazen Common Law m muh-
telif hukumlerini sistematik bir halde toplar bazan onlari genisletir,
veya onlari nakzeden hukumler koyar. Common Law kanunla taaruz
ettigi halde daima kanun hikmi tatbik edilir.

Bununla beraber halen Ingiliz mahkemelerinde tatbik edilen ahka-
min biyik ekseriyeti Common Law esaslarina dayanir. Meseld, haklari
istimal ve vecibeleri ifada hisni niyet kaidelerine riayet mecburiyeti;
hisni niyet ve beraetin asil olmasi; mukavele hikimlerinin taraflar
icin mecburi addedilmesi; miuddeay ispat mikellefiyeti hakkin mahkeme
vasitasile aranmasi gibi esaslh kaideler hi¢ bir kanunda yazili degildir.
Simdiki mevzuatin en mihim esaslarini teskil eden daha yizlerce kaide
zikredebiliriz ki bunlarin hi¢ bir kanunda yeri yoktur, iste birinci biyuk
sistemi ikinci sistemden ayiran mihim noktalardan biri de budur.

Kanunun gayesi adaleti temindir. Bu hedefe bir nizam ve sistem
dahilinde wvusul icindir ki riayeti mecburf tutulan kaideler mecmuasi
vardir. Adliye teskilatinin daimi ve sabit olan hedefi ise herkese hak-
kini vermektir.

ingilizcede eski bir s6z wvardir; Common Law fitri iz’andir. [*]
Filvaki Common Law mduteaddit ve mitenevvi 6rf ve &detlerden,
biribirini takip eden nesillerce tecriibe edilmis olanlarinin en uygun-
larini ihtiva eder. Zamanin tecriibesine tahammil etmis olan ve asr
hazir medeniyetinin dahi ihtiyaclarini tatmin eden bu Common Law ka-
idelerinin akli selim kaideleri olacagini kabul etmek icap etmez mi?

Bu kaideler asirlardan beri tasavvuru mumkin her turli serait icin-
de tecribe edilmis ve tatbik edilen yerlerde cemiyete buylk fa-
ideler temin eylemistir. Fakat Ingilterede ve bilhassa Araerikada
halk yeniliklere ¢cok meyyaldir. Her seyde oldugu gibi kanunda da
degisiklik istiyor. Artik Common Law m bazi kaidelerini kohneles-

[*] Common Lau; is Common Sense
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mis ve taodasi gecmis buluyor. Parlemento ve kongre Ve miittahit
devletler vazi kanunu, eski hikumler yerine yenilerinin ikamesi igin
adeta iza¢ ediliyorlar. Mesela Common Law serbesti! ticareti daralta-
cak mahiyette olan gayri tabil tesekklllere cevaz vermemektedir. Fa-
kat efkdri ammenin bir kismi daha ileri gitmek istedi. Serbesti! ti-
careti daraltacak mahiyette olan tesekkuller, tabit ve mesru dahi olsa
kanunun bunlari tanimamasini talep etti. Bu arzuyu tatmin edecek
kanun ciktl, Fakat cok gecmeden bunun daima tatbik kabiliyetini haiz
olmadigi goruldi. Zamanin tecriibesinden gecgen kaideler bir an igin

terkedilirse yerine alinacaklarin tatbikattaki tecelliyatini evvelden
kesfetmek gugtur.

ingiltere mahkemelerinde Common Law ve Statutery Law denilen
mektup kanunlar ile mitenaziran tatbik edilen bir nevi ahkdm mev-
cuttur ki bunlara nisfet ve hakkaniyet kaideleri Rules of equity veya
Rules of chancery saray divani kaideleri ismi verilir. Fakat kelimeye

bakarak bu kaidelerin diJerlerine nazaran adli ve nisfete daha uy-
gun oldugunu didsinmemelidir.

Hakkaniyet kaideleri denilen ahkdm da kanun gibi adaletini te-
mine matuftur. Fakat sahasi ve tatbik sekli kanun kaidelerinin
kine «Statutery Law» a benzemez. Bu kaidelerin mahiyetini anliya*
bilmek icin ta Normanlarin zamanina dayanan menseleri tetkik etmek
icap eder. Saray divani kazasi eski bir akidenin tabil neticesi
olarak teessis etmis idi. «Kralin her vyaptigi hakhdir. Cinki o ka-
nunun fevkindedir; kanunun ve adaletin menbaidir. Common Law
ahkdminin mahkemeye arzettigi hadiseye aynen tatbikini haksiz
gbren ve bunu adaletia yerini bulmasina mani addeden davaci
kralin mdudahalesini talep edebilirdi. Bu suretle mahkemelerden is-
tihsal edemedigi adaleti kral marifetile temin etmek caresine te-
vessil ederdi. Baslangicta (Common Law) m ihtiva etmedigi hadi-
seler icin talep edilen bu midahale, orf ve &adetlerin nisfet ve
ma’delete uygun olmadigr ileri surilerekte  istenilmisti. Nihayet

kanunun vyanlis tatbikmdan dolayr mahkeme hikminden zarar go6-
ren tarafin zararini tazmin icin de bu tarika miracaat edilmisti.

Kralin bu yoldaki midahalesi etrafa yayilinca bunu temin icgin
vaki olan muhik veya gayri muhik talepler cogkldi. Kral buna rag-
men her talebi ayri ayri tetkik eylemege ve bunlari misavere mec-

lisinde mevzuubahis etmefe devam etti. Fakat taleplerin yiksek adedi
karsisinda nihayet istidalari saray divanina tevdie mecbur kaldi.

O tarihlerde [*] saray divanini bir Bishop veya yuksek ritbeli bir
ruhani temsil ederdi. Zamam geldi ki. Cbancellor da bu isleri yalniz
basina gdrememek vaziyetine dusti. Bu ihtiya¢ Uzerine miteaddit es-
hastan murekkep bir saray divani teskil edildi.

1*1 Umumiyetle kabul edilen tarih, 1260 tarihidir.

[Mabaadi var]
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Tetkik ve tetebbu sahifelerit

I TALYA

Teskill mefiakim ve hakimler kanana

Tarkceye ceviren ;
Adliye mufettislerinden:
AtIf ve Fuat Bf. ler

- Mabaat -

Madde 47 — Bir dairede mesru mazeret sebebile hikim vermek
icin icap eden miktarin hakim bulunmadigi takdirde reisi evvel bizzat
istiraki muvafik goérmezse diger daire azalarile noksanini ikmal eder.

Onlarin da bulunmamasi halinde bidayet reisi veya en kidemli
bidayet mahkemesi daire reisi noksani ikmale davet eyler. Her bir
dairede istinaf mahkemesine mensup olmayan birden ziyade vekil hé&-
kim bulunmasi memnudur.

Madde 48 — istinaf mahkemesinin merkez haricindeki daireleri
aynen istinaf mahkemesinin vazifesini haizdirler. Ve mdustakil bir is-
tinaf mahkemesi gibi addolunurlar. idarT mahiyette olan isler hak-
kinda da boyledir. inzibati isleri miistesna olmak (zere merkez ha-
ricindeki mak(s daire reisi ve daire middei umumisi bu hususta
aynen istinaf reisi evvellerinin ve istinaf middei umumilerinin  vazife
ve selahiyetlerini haizdirler.

Ancak merkez haricindeki istinaf dairesi ile onun dairei kazaiyesi
dahilindeki devair ve memurini adliye Uzerinde istinaf reisi evvellerde
muiddei umumilerin hakki nezaretleri mahfuzdur. Mezhep ve ahvali sah-
siye islerinde, istinaf reisi evvellerine ve muddei umumilerine verilmis
olan idari mahiyetindeki vazifeler harigtir.

Dorduncu fasil
Cinayet mahkemeleri

Madde 49 — Cinayet mahkemeleri cetvelde gdosterilen nahiyelerde

bulunur.
Her bir istinaf dairesi bir veya daha ziyade cinayet mahkemesi

dairei kazaiyesini ihtiva eder.
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Kararname! krali ile ayni cinayet dairei kazaiyesiildo iki ve daha
ziyade cinayet mahkemesi teskil olunabilecedi gibi ihtiyac halinde de
merkez olmayan nahiyelerde de teskil olunabilir.

Madde: 50 — Cinayet mahkemeleri, ceza muhakemeleri usull, kanunile
tayin olunan hudut ve sekiller dahilinde mezk(r kanunla kendi vazi-
feleri meyanina ithal olunan suclar hakkinda jiri azalarinin istirakile
hukum wverirler.

Madde: 51 — Her sene bidayetinde kararnamei kirali ile cinayet mah-
kemelerinin reisleri tayin olunurlar. istinaf mahkemesi reisi evveli, ci-
nayet mahkemesine riyaset etmek salédhiyetini daima haizdir.

Madde: 52 — Cinayet mahkemesi, bir reisle o dava jurisini teskil eden
10 azadan mirekkeptir.

Madde: 53 — Cetvelde tahsisen gdosterilen istinaf mahkemelerinde
daire reislerinden biri cinayet mahkemesi riyasetini ifaya memur edilir.
Cinayet mahkemesinin diger reisleri istinaf azalan meyanindan intihap
edilirler.

Bu suretle cinayet reisi tayin olunan istinaf daire reisi ve azalan
istinaf mahkemesinin ceza ve hukuk dairelerinde kendi derecelerine ait
vazifeleri de ifa edebilirler.

Madde: 54 — islerin kesreti dolayisile muhakemelerin 15 giinden fazla
devam etmesine lizum hasil olan cinayet dairelerinde iki reis tayin
olunabilir. Bu reislerden her biri istinaf middei umumisile mutabik ola-
rak istinaf reisi evveli tarafindan her (¢ aylik bir devrede riyet edile-
cek davalar icin tanzim edilecek siraya gore minavebe suretile muha-
kemeleri idare ederler. istinaf mahkemesi merkezinin haricinde cinayet
mahkemesi reisligi vazifesi mahalli bidayet mahkemesi reisine veya bir
daire reisine ve. ilebilir. Uzun sirmesi muhtemel olan mirafaalarda is-
tinaf mahkemesi re.;»; evveli, cinayet mahkemesi reisinin mesru bir
mazereti zuhur eyledigi 1.'kdirde, murafaada bulunmak Uzere asil reis-
ten daha az kidemli bir ihtiyat reisi tayin edebilir.

Madde; 55 — Giyabi davalari riyet etmek ve ceza muhakemeleri
usuli kanununda tadat olunan diger tedabiri ittihaz etmek lizere cinayet

mahkemesi reisile bidayet mahkemesi reisi tarafindan tayin olunan di-
ger azadan terekkip eder.

Madde: 56 — Davanin ilk tahkikatini yapan veya lizumu muhakeme
kararma istirak eden hakim cinayet mahkemesinde bulunamaz.

Madde: 57 — Cinayet mahkemelerinin reisi veya reislerinin gaybubet
veya mazeretleri halinde kendilerine istinaf middei umumisinin mutalea-
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Sini aldiktan sonra istinaf mahkemesinin birinci reisi tarafindan tayin olU'
nan azalar vekalet ederler.

Reis veya reislerin gaybubeti vefattan veya tekatde sevk olunmala-
rindan veya intizar vaziyetinde bulunmalarindan ileri geliyorsa yerle-
rine ikame edilecek hakimler, kiralin emirnamesile tayin olunur.

Kiralin emirnamesile tayin edilinciye kadar bu maddenin birinci fik-
rasinda gosterildigi tarzda muvakkaten azalar vekalet ederler.

Madde: 58 — Cinayet mahkemelerinde middei umumilik makami ya biz-
zat istinaf miidd3i umumisi veya muavinlerinden biri viya umumi avukat
tarafindan temsil olunur.

istinaf middei umumisi mezkQr vazifelerini dairei kazaiyelerinde ci-
nayet mahkemelerinin bulundugu bidayet mahkemesi nezdindeki muddei
umumiliklerde de ifa edebilir. Hatta bidayet mahkemesi muddei umu-
misini ve muavinlerinden birini de tevkil edebilir.

Madde: 59 — Cinayet mahkemelerinde zabit kitabeti vazifesi istinaf mah-
kemelerinin bulundugu yerlerde bu mahk imenin zabit kéatipleri diger
mahallerde bidayet mahkemeleri zabit kétipleri tarafindan ifa olunur.

Madde: 60— Cinayet mahkemeleri dairei kazaiyeleri merkezlerinde (¢
ayda bir vazife gorirler. Maamafih istinaf reisinin kararnamesile her zaman
gerek merkezde ve gerek dairei kazaiyesi dahilinde bulunan diger her
hangi bir nahiyede fevkalade olarak davet olunabilir.

Fasil: 5

Temyiz mahkemesi

Madde: 61 —Temyiz mahkemesi kanunlarin dogru olarak tatbikini te-
min icin teskil olunmustur. Bir tane olup merkezi Romadir.

Madde: 62 — a) Temyiz mahkemesi: temyiz mahkemesi adli makam-
larla, idari makaralar arasindaki vazife ve selahiyet meselelerini tanzim
ve adi mahkemelerle diger hususi mahkemeler arasindaki selbi veya ica-
bt hakki kaza ihtilaflarini hal ve bu hususi mahkemelerin verdikleri hi-
kiimleri vazife veya tecavizi selahiyet noktasindan nakzeder.

b) Hukuki veya ticari mevatta istinaf derecesinde verilen kararlarin
nakzi hakkinda vaki olan mduracaatlari.

c) Ceza davalarinda, cinayet mahkemeleri, bidayet mahkemeleli ve
sulh mahkemeleri tarafindan verilen gayri kabili istinaf veya istinaf dere-
cesinde olan hikiumleri ve ceza muhakemeleri usuli kanununa tevfikan
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aleyhlerine temyiz tarikina mifacaat caiz olan Yair kararlarin bozulmasi
icin vaki olan mduracaatlari, tetkik ve bir karara rapteder.
Kanunun tayin ettigi sair ahvalde de hikim "erir.

Madde : 63 — Temyiz mahkemesinin vazifesi veya sair selahiyetleri
hakkindaki ahkdmi mahsusa, usul kanunlari, hususi kanunlar ve temyiz
nizamnamesile tayin edilmistir.

Madde: 64 — Temyiz mahkemesi bir Ijirinci reisten daire reislerin-
den, azalardan terekkip eder.

Bu mahkeme hukuki mevat icin iki ve ceza mevaddi icin iki daireden
murekkeptir. Devlete ilhak olunan arazilere ait 4 tesrinisani 1919 tari-
hinde nesrolunan 2079 numarali muvakkat kanunun birinci maddesile

tevdi edilmis olan kazai selahiyetin icrasi i¢in ayrica muvakkat bir husust
daire de vardir.

Birinci reis, birinci daireye, ve muvafik gordigiu takdirde diger da-
irelere, merasimli ictimalara, ve hey’eti umumiye ictimalarina riyaset
eder. Her sene dairelerin, ne suretle terekkiip edecegi adli senenin basin-
da tasdiki aliye iktiran eden kararname ile tayin olunur.

Hukuk dairelerinin her birine bir veya daha ziyade daire reisleri
verilebilir. Bunlar birinci reis tarafindan her ay tayin edilen sekil da-
iresinde munavebeten celselere riyaset edeceklerdir.

Madde: 65 — Temyiz mahkemesi her dairede adedi degismeyen
yedi &za ile hakim verir.

Bir dairede azalarin adedi eksik oldugu takdirde diger dairelerin
azalan ile ikmal olunur

Hey’eti umumiye ictimalarinda, adedi degismeyen 15 aza ile karar
verilir.

Hey’eti umumiye ictimalari, hukuki mevat mevzuubahs ise, iki hu-
kuk dairesinin igtiraaile, ceza mevaddi mevzuubahs ise, iki ceza daire-
sinin ictimaile yapilir. 4 tesrinisani 1919 tarih ve 20791 numarali kanunu
muvakkatin 2 inci maddesinde derpis olunan muhakemeler i¢in muvak-

kat dairenin hakimleri ile birinci hukuk dairesinin &zalari igtima
ederler.

[Mabaadi var]

i-pr.;.
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Kommunistlik — Tatbikati kanuniye
o
Memlekette komrataistlik teskilati vicude getirmek suretile devlet
kuvvetleri aleyhinde harekette bulunmaktan suclu Yusuf, Ristem, tdris,
Durmus, Sait ve Emin efendilerin bilmuhakeme kommunistlik tegkilatina
dahil olduklarinin subutuna binaen ceza kanununun 313, 56, 55 inci
maddelerine tevfikan ve mahiyeti fiillerine nazaran derecati muhtelifede
mahk({miyetlerine dair ( Ankara) agir ceza mahkemesinden verilen hik-
min temyizen tetkiki Cumhuriyet middei umumiligi ve suclular tara-
findan istida edilmekle temyiz mahkemesi birinci ceza dairei aliyesince
tetkik edilerek: CUmhuriyet middei umumiligi ile suclular tarafindan
temyizen dermeyan olunan itirazlar zabitname minderecatina ve dava
evraki muhteviyatina ve hikmin miustenit oldugu esbabi mucibeye na-
zaran varit gorulememis oldugundan reddini mutazammin 23-2-932 ta-
rihli temyiz ildami aleyhine Cumhuriyet bas middei umumiligi memuri-
yeti aliyesince: Kommunistlik fiili cezi kanununun 146,147 inci madde-
leri hikmind mistelzim ceraimden olup bu gayeyi istihdafen tesekkiil
eden gizli ittifaklar mezkQr kanunun 171 inci maddesi hikmini istil-
zam ettigi halde bu cihet nazara alinmayarak 313 (ncli maddenin tat-
bik edilmesi gerek kanuna ve gerek dairei hususiye ve ceza hey’cti
umumiyesinin 6teden beri mustekar igtihadatina uygun goriilemedigin-
den kararin refi ve mahalli hikminin bozulmasi hususunda ve kanunt
muiddeti icinde itiraz edilerek dava evraki 28-2-932 tarihli itirazname
ile birinci riyaset dairesine tevdi edilmekle umum ceza hey’etinde oku-
nup is anlasildiktan sonra icabi gorisulup dusunaldi;

Temyiz karari

Muhakeme zabitnamesi ve evraki mevcude muieddasina ve ehaliye
nesri tevzi eyledikleri beyanname ve ilanat meallerine nazaran maznun-



larin sabit gorulen fiili hareketleri devletin teskilati esasini tebdile vb
kuvvetleri aleyhine matuf olan ve Tiurk ceza kanununun 146 inci mad-
desinde gosterilen suclari islemek Uzere aralarinda gizlice ittifak etmek-

ten ibiret olmakla mezkdr kanunun 171 inci maddesine temas edip
tatbik olunan 313 Uncl maddenin dairei siimulinden hari¢c bulunmasina

binaen itirazname munderecati varit gorilmis oldugundan karari mute-
rizinlOhin ret’ine ve hikmi mezkdrun Ini sebepten dolayi ceza muha-
kemeleri usull kanununun 326 inci madriesi mucibince (bozulmasina)

ve (¢8) lira ilam harcinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 7-
3-932 tarihinde (ekseriyetle) karar verildi.
Turk Temyiz Mahkemesi Esas No: 4S
Ceza Hej'eli Umumiyesi Karar No: 40

9gc 9c =

Miras — Nefyi milk

Mahkemesi; Siirt asliye hukuk hakimligi.

Tarihi: 4/10/9¢c0 No. 164.

Muddei: Fethullah Efendi.

Middeaaleyh; Suphi Efendi.

Ucuncu sahis : Adile Hanim.

Temyiz edilen hukmin huldsasi : Fethullah Ef. ile Suphi Ef. ve
Uclncl sahis Adile Hanin tarafindan biribirleri aleyhine acilan verase:
ve emvali menkule ve gayri menkulenin tenkis ve taksimi ve vasi-
yetnamenin iptali ve mutekabil nefyi milk ve deyin ikrari davalari-
nin tevhiden icra kilinan muhakemeleri neticesinde: Murisi mutevef-
fa Yusuf Hayati Efendi tarafindan karisi mezbure Adile Hanima ik-
rar olunan 1100 lirayr muhtevi 1/9/926 tarihli senet ve otuz madeni
mecidiyeyi havi 30/10/335 tarihli katibi adil senedi ve 143 lira evraki
nakdiypyi natik senet 334 tarihli olup 335 de kétibi adilden tasdik
edilmis ve murisin vefatt da 1/7/929 da vukubulmus ve kanunu me-
deninin nesrinden evvel ikrar edilmis olmasi itibarile Milga mecelle
ahkédminca mezkdr ¢ senet muhteviyatinin terekeden alinarak mez-
bure Adile PLuiima verilmesine ve 29/6/929 tarihinde Adile Hanima
300 ve Mahmut kizi Emineye sekiz altin ve tsmail oglu Husniye 150
madent mecidiye ile miteveffanin oglu Sudi ve kizi Sacide igin ev-
lenme masrafi olarak beherine yediser yilz Turk lirasi verilmesine
mutediir olan vasiyetname ve 3/5/928 tarihli nefyi milk senedinin

kanunu medeninin nesrinden sonra olmasina ve muddeinin  miras-
tan mahrumiyetini mucip baska esbap gosterilmedigi gibi  sekle

ait noksanit bulunan tasarruflarin kanunu medeninin 000 ve 202
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inci maddeleri ahkdmindan bulunmasina ve esasen vereseden mi-
ras hakkina nail olanlara aile efradindan olmak itibarile vasiyet-
name ve teberruat \e deyin ikrari sahih olmayacagina binaen ipta-
Ide iddianin reddine ve vereseden hari¢ kalan ve bir dava sepket-
meyen Emine ile Huusnld hakkinda karar ittihazina mahal olmadi§ina
ve tapuya raptolunmayan Kuban arazisinin gayri menkul olmasi

dolayisile dava vyalniz menkul mallara ait olarak ikame edilmis
ve gayri menkul icin ahiren wverilen istida tashihi dava ve davayi

mitekabile mahiyetinde bulunmus oldugundan bu husus hakkinda
middeinin dava ikamesinde muhtariyetine ve miuitebaki miteveffa
Hayali Ef. namina mukayyet emlék ile esya ve hay™nuat ve kitap-
lar ve zehairin miteveffanin mali oldugu sehadetle sabit olmasina
mebni  hissedarlar arasinda tenkisen taksimine karar verildigi be-
yanindan ibarettir.

Temyiz ve izahati sifahiye isteyen; Fethullah Efendi.

Adiyen temyiz talep eden: Uciincii sahis Adile Hanmim vekili
Hidir Efendi ve Suphi Efendi Vekili Yusuf Niyazi Bey.

Murafaa icin tdyin olunan ginde mimeyyizlerden Fethullah Ef.
namina miibrez vekalethameye istinaden Eskisehir avukatlarindan is-
mail Hakki Bey gelmis ise de diger mimeyyizlerden Suphi Ef.
vekili Yusuf Niyazi Bey ile Ucuncu sahis Adile Hanim wvekili Hi-
dir Efendinin gelmedikleri anlasiimakla olbaptaki davetiye varaka-
lari bittetkik bunlardan Gclincu sahis Adile H. vekili Hidir Efendiye
teblig-att  kanunive icra edilmis ve diger mimeyyiz Suphi Efendi ve-
kili Yusuf Niyazi Beye tebligat yapilmamis oldugu gorilmesi (ze-
rine tekrar teblig edilip te gelmeyen vekil Hidir Efendinin giyabinda
murafaa icrasina ve Suphi Efendi vekili Yusuf Niyazi Beye de yeni-
den tebligat icra edilmek Uzere murafaanin da vakti ahara taliki hakkinda
ittihaz olunan karar bittefhim son murafa guninde imzasi alinmig
olan mumeyyizlerden Fethullah Efendi vekili ismail Hakki Bey gel-
mis ise de tebligat icra edilmis oldugu anlasilan diger mumeyyizlerden
Suphi Efendi bizzat gelmedigi gibi vekili mumaileyh Niyazi Beyin da-
hi gelmemis oldugundan giyabinda murafaaya baslanilarak miimeyyiz
Fethullah Efendi vekili Tsmail Hakki Beyin izahati sifahiyesi alinip
baska diyecegi olmadigini sdylemekle temyiz istidanamelerinin mud-
deti icinde ita ve kaydedilmis oldugu goérulup kabull ittifakla karar-
lastirildiktan ve murafaanin hitam buldugu ve vaktin ademi misaa-
desine mebni ittihar olunacak kararin vakti ahara taliki bildirildikten
sonra hey’et bersabik tesekkll ederek ve dosyadaki evrakin hepsi tetkik
edilmek suretile is anlasilarak esas hakkinda icabi goérusulip  disu-
nuldi ve asagida yazili karar tesbit edildi.
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Temyiz karari

Temyiz misted’il binden Fethullah Efendinin ikame etmis oldugun
emvali menkulenin taksimi davasinin ri'yeti esnasinda ahiren kesbi it-
tila ettiginden bahsile emvali gayri menkuleden on (¢ kit’a tarla hak-
kinda dahi muddeaaleyhlerin ibraz etmis olduklari wvesaikin iptalini ve
hissel irsiyesinin itasini talep ve dava ettigi ve yekdigerine merbut
olan davay!r mezkdrenin emvali menkule davasile birlikte tevhiden ru-
yeti zarur? bulundugu halde emvali gayri menkule hakkinda muma-
ileyhin ayrica ikamei davada muhtariyetine karar verilmesi ve kanunu
medeninin mevkii mer’iyete vaz’indan sonra tanzim edilmis olan deyin
senedinin kendisini mirastan mahrum etmek maksadile yapildigi
hakkindaki mumaileyhin iddiasinin usulen tahkik edilmemesi ve Kka-
nunu mezkdrdan mukaddem tarihli deyin senedatindan dolayi da
muddeaaleyhlere icabeden yeminin verilmemesi nefyi milk ve vasi-
yetnamenin iptaline karar verildigi halde hikimde tenkise tabi tutulma-
s1, ve sureti tenkisin fikrai hukmiyede gosterilmemesi muhalifi kanundur.

Temyiz misted'ilerinden Adile Hanimin temyizine gelince: Vasi-
yetnamenin tarifati kanuniye dairesinde tanzim edilmemis olmasindan
ve nefyi milk tarihinde uhdei tasarrufunda olup tarihi mezkdrdan bir
hayli zaman sonra hibe suretile temlik edilmis olan araziden miutahas-
sil zehair ve emvali sairenin mezk(r temlik tarihinden mukaddem ta-
rihle nefyi milk edilmesi kanunen muteber olmamasindan dolayr mez-
kdr vasiyetname ve nefyi milkin iptaline dair verilen karar usul ve
kanuna muvafik olmakla temyiz layihasinda bu cihete matuf itirazat
varit degil ise de 29 haziran 929 tarihli 300 altin deyni havi senedin
kanunu medeninin meriyetinden sonra vereseden birine deyin ikrari
sahih olmayacagindan bahsile mezkdr senedin iptaline karar verilmesi
mugayiri kanundur. Binaenaleyh temyiz musted’ilerinin temyiz layiha-
larinda serdedilen itirazlari bu itibarla wvarit bulunmus oldugundan
mimeyyeziinbih hikmin baldda zikir ve tadat edilen sebepten dolayi
Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 428 inci maddesine tevfikan nak-
zina ve asagida yazili temyiz masraflarinin ilerde haksiz c¢ikacak ta-

raftan alinmasina nakizda ittifak ve sebebinde ekseriyetle 6/3/932 tari-
hinde karar verildi.

Turk Temyiz Mahkemesi Esas No: 2S5
Ikinci  Hukuk Dairesi Karar No: 520



svicre Federal Maltlemes] Hararar

Haksiz fiil dolaviste
Ales’ullyet

Doktorun mesguliyeti - illiyeti tamme - delil-bir
sindikin doktoru - Difteriye yakalanmis bir ¢ocuk’ .
karakteristik alametleri - &razda hata - Mikrobi bir
tetkikin ihmali - serum telkihinin ihmali - cocuklarin
6lumd - doktor aleyhine ikame olunan davanin

kabul(.
(K, M. 59. B. K. 41, 61)

Hulasa:

1 — Doktor, gayri sahih bir teshis koymakla kusurlu addolunmaz
fakat onun bizzarure bilmege mecbur oldugu seylerin ihmal edildigi
veya cehaletle yapiimadigi ispat olunursa o zaman kusurludur.

Meseld (a) Difteri hastaliinin karakteristik arazinin mevcudiyetine
ragmen doktorun bu hastaligin teshisini koymamis veya nazaridikkate
almamis olmasi, (b) halin icap ettirdigi muayene usullerini tatbik et-
memesi. (c) bir tedbiri vaki de olsa difteriye karsi serum siringa et-
memesi gibi [ esbabl mucibe 3]

2 — Bir ihmal ile zarar verici bir hadise arasindaki illiyet muina-
sebeti, ancak esyanin cereyani tabiisine ve hayati tecribelere gore, ih-
mal edilen fiil, zararin budusuna mani olacak derecede bulundugu
muiddetce mevcittur. [Esbabl mucibe 4]

3 — Tibbi bir kesfe memur olan ehlivukuf tatbik olunan tedavi

tarzinin sifabahs olup ol.nadiginin leh ve aleyhinde bir sey sbjy-
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lemiyor. Ehlivukufun kendi tecrubesine ve ciddi istatistiklere istinaden
hakime hakikati blyuk mikyasta ifade edecek bir sey gostermesi kafidir.
6 Mayis 1931

it

Hadise;

A — 1916 Tarihinde miutevellit middeaaleyhin kiguk kizi (Maria
Thoma) 1927 senesi Tammuzunun nisfi evvelinde hasta dusiyor. Ailesi,
(Zernez) mahalline de sumulii olan (Sur Tasna) dairesi hastaliklara karsi
mecbur? sigorta sindigi doktoru ( H) yi davet ediyorlar, ilk muayeneye
misadif 15 temmuz 927 tarihinde doktor derhal Anj n ile karisik bo-
gaz iltihabi, (Angine strep tococcique) teshisini koyuyor ve bilahare
bunu miutaaddit defalar tekrar ediyor. Ondan sonra middei aleyhin
dort cocugu da birbiri arkasi hastalaniyorlar. (Maria). nin henlz tedavi

olundugu siralarda 17 Agustos tarihinde doktor 1917 senesinde mi-
tevellit kiguk (Elisabeth) e ait hasta fisi Uzerine de kezalik Anjin yaziyor.
Ayni giunde ozaman sekiz yasinda bulunan (Meinard) ismindeki ¢ocu-
gun hastaliina davet olunuyor, Bu c¢cocuk kuwvvetli bir soguk alma ne-
ticesinde evde bulunuyordu. Doktor bu hastahigin fisi Uzerine de
(Nikotin) tesiriyle kalbin tevessuiu (Ailatation cordiague par nicotine)
ilavesiyle yeniden Anjin yaziyor. Ve bu fis hastaligin tarihgesi ma-
kamina kaim olacak basit bir varakadan baska bir sey degil. 26, 27
Adustos 927 tarihinde c¢ocuklarin en yashisi olan (Domenika) da yataga
girmege mecbur oluyor. Doktor 28 Agustosunda bu hastanin fisi Uze-
rine (Tonsillite Pharyngite - meri iltihabl) yaziyor. Nihayet 29 Agus-
tosunda o zaman 13 yasinda bulunan gen¢ (Gion) nun hastaligina ¢agi-
riliyor. Hastanin fisi hi¢ bir teshisi gostermeyor. Tatbik olunan tedavi
usull anjin tedavisi usulinidn aynidir.

1 Agustos 927 de (Suls) hastanesi sertabibi doktor (Berger) (D) ve
(M) i¢in bir konsultasyona cagiriliyor. Middeiye nazaran, middeaaleyha
buna evveld itiraz etmis fakat doktor Bergelin tavsiyelerinden sonra
bu defa bizzat middeaaleyh, (D) nin vahim vaziyetini nazari dikkate ala-
rak diger bir doktor ile konsiltasyon yapilmasini istemis fakat (Sar
Tasna) havzasinin asagr kismina ait hasta sindiginin  doktoru
olan doktor. ( Ammanun) m davetine itiraz eylemistir. Doktor (Berger)
(D)nin hastaliginin difteri oldugunu derhal anliyor. Ve (Grison) kantonu
etibba cemiyeti reisine yazdi§i 26 kanunusani 926 tarihli mektubunda
[Thomma ailesi tarafindan vaki bir konsultasyon talebi lzerine yalniz
kalbinin aldimine istinaden derhal difteri teshisini koydum. Meslekda-
"im (H) nin kabinesinde mutat milevvinler vasitasile bir tahlil sipheli
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basilleri meydana cikardi. ] Diyor. Sahit sifatile davet edilen dok-
tor { Berger ) daha 1 eylul tarihinde middeaaleyhin teshisine iltihak-
tan imtinaettigini tasdik ediyor. Doktor [ (H) ye kii¢uk (oklar - batonnets)
gosterdim. Bunlardan c¢ok vardi. Ben (D) de difterinin anzi ve tali
bir araz gosterdigini kat'iyen sdylemedim. Ve doktor H. nin teshisine
taraftar olmadim] diyor.

Doktor Berger kesfini derhal Torna ailesine ifsa etmiyor fakat (D)
ve (M) nun (Suls) hastahanesinin mucerret bir pavyonuna nakledil-
mesini emrediyor. Ve cocuklara 1 ve 2 eylul tarihlerinde serum sI-

ringa ediyor. 1 Eylul tarihinde kezalik yeniden yapilan mikrobi bir
tetkik misbet ve gayri kabili muaraza bir sekilde difteri basillerini

meydana c¢ikariyor. Bu haber Torna ailesine bildiriliyor. Ve hastala-
rin tarihcelerine teshisini yaziyor. 1 Eylilde doktor Berger Zurih Da-
ralfiinunu sihhiye enstitiisiine (bogazdan aldigi parcalari des prele-
vements) gonderiyor. Miteakiben 23 eylil ve 3 tesrinievvel 927 ta-

rinlerinde yapilan mitemmim tahlillerde de ayni neticeye vasil
olunuyor.

Kuguk (Meini) 27 eylulde (Suls) hastahanesinde Oluyor. Bildhare
8 tesrinievvelde hemsiresi (D) de vefat ediyor. Ve hastaligin tarih-
celerine 6lime sebep olarak (M) icin (difteri, septisemi nephrite)
ve (D) icin de difteri nephrit yazihiyor. (Meini) Uzerinde bir fethi
meyyit ameliyesi yapiliyor.

2 Eylul 927 de middeaaleyh Zirih Dartlfiinunu sihhiye enstittsiine
l¢ hasta ¢ocugun bogazlarindan alinmis birer parca gonderiyor. Ensti-
tinin 10 haziran 929 tarihinde (Feson) da havza makamati icin
tanzim ettigi raporda; [U¢ hasta difteri  basillerini hamildirler. Fa-
kat bu misbet netice, ancak ikinci gin tesbit ve tebli§ edildi.)
Cumlesi mevcut. Mikrob? tahliller bildhare 928 senesine kadar de-
vam ediyor. Ug¢ cocuk (D) nm o&lumunden sonra middei tara-
findan verilen istida Uzerine muiddeaaleyhin yerine ikame olunan
ve sigorta sandigi tarafindan irae edilen doktor (Ammon) tarafin-
dan tedavi olunuyor. 16 kénunuevvelde bu doktor hararetinin tenez-
zul ettigini misahede eyledigi (viariya) ya serum siringa etmege
mecbur oluyor. 15 eylilde (Gion) da vSuls hastahanesinde 6lu-
yor. Burada doktor Berger (Diphterie nephrite lymphéa denite du
cou) teshisini koyuyor ve hasta ancak 15 tesrinisani 927 tarihinde ta-
burcu ediliyor.

B - 14 Eylul 928 tarihinde (Yoham Thoma) nin doktor H. aley-
hine ikame ettigi davada mumaileyh neticei talep olatak (middeaaley-
hin manevi zararuziyan ve tazminat olarak (10) bin frank veya mah-
kemenin takdir edecegi bir meblad ile mahkdm edilmesini) istiyor.
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C - 18 mart 930 tarihli kararile (Suls) deki (Inn) mahkemesi Zi-
rih te  profosér (Feer)e vyaptirdigi  bir kesfi muiteakip davayl
reddediyor.

D - Muddeinin istinafi tzerine Arizon kanton mahkemesi 30 ey-
lal 930 tarihli kararile bidayet mahkemesi kararini tasdik ediyor.

E - Muiddei Federal temyiz mahkemesine miuracaat eyliyor. Bu
mahkeme: Moiracaati kismen kabul ediyor. Ve middeaaleyhi (3000)
frank vermege mahk(im ve ¢ derecedeki mahkeme masarifini uhdesine
tahmil eyliyor.

Karardan bir kisim

1 — Kanton mahkemesi zabitlarina nazaran - ki temyiz mahkemesini
takyit eder.

Middei minhasiran cocuklari (D ve M) nin dliminden, dolay talepte
bulunuyor. Binaenaleyh minazaunfih olan (M) (E) (G) nin hastaliklarindan
dolay! zararuziyan degildir. Middeaaleyhin bu ¢ c¢ocugun tedavisin-
deki vaziyeti, ancak doktor H. nin hatasini veya bu hata ile ¢ocugun
6limiu arasinda bir illiyet minasebeti mevcut olup olmadigini  takdir
ederken nazari dikkate alinabilir.

2 — Muddeaaleyhin (M) i ilk ziyareti 17 agustos 927 ve (D) vyi ilk
ziyareti 28 agustos ta vaki olmustur. Middeinin bu iki hastaya mudte-
allik olup itiraza maruz kalmayan iddialarina nazaran (M) de 15 ve
(D) de 26 agustos tarihinde ilk hastalik a’razi gortlur gorilmez dok-
tor H. davet edilmistir. Hasta fislerine nazaran doktor (M) e Anjin
ve (D) ye (Pharigus - Torisillite) teshisi koymustur. Binaenaleyh bu tes-
hislerden her ikisi de yanhsti. Daha 1 eylilde doktor Berger (D)
de bir difteri gormuisti. Ve bu teshis ayni ginde doktor H nin Kka-
binesinde yapdan raikroskobi bir tahlili neticesinde teyit etmis ve
bildhare (Suls) hastahanesinde ve Zirih dartlfiinunu sihhiye enstiti-
sinde yapilan tecrtbelerle tahakkuk etmisti. Bu muisahedelere go-
re ehlivukuf daha (Rerney) de her iki c¢ocugun hakiki bir difte-
riye musap olduklarini sdyliyordu.

Bidayet ve istinaf hékimleri ehli vukufun bu reyini su noktada
kabul ediyorlar. Binaenaleyh temyiz ~mahkemesi, doktorun c¢agril-
digir zaman iki c¢ocugun difteriye musap oldugu ve bu hastalik ne-
ticesi vefat ettigi hadisei maddiyesi Kkarsisinda bulunuyor ve mah-
keme bu hadise ile baghdir. Ona muaraza edemez. Bununla beraber
Federal temyiz mahkemesinin miustekar ictihadina gore vyalnizca
yanlis bir teshis koymak bir kusur sayillamaz. Tib ilmi - Diger bi-
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tin ilimler gibi - BUtin hatalar1 bertaraf edecek kadar mikemmel
degildir. Hattd bir fen adami tarafindan vicdan? ve ciddi bir tet-
kik yapilmis olsa bile, bilmukabele bir tabip ve doktordan istenilebi-
lecek ve istenecek sey her seyden evvel onun dikkatli ve vic-
dani bir tetkik yapmis ve orada ilim ve fennin bu ginkd vazi-
yetile mevcut butun kaidelerini tatbik etmis olmasi ve bildhare
bu suretle mevzu bir teshisin istilzam eyledigi tedaviyi tatbik eyleme-
sidir. Bu takdirde miiddeaaleyh, teshisi koyarken hata ettiginden veya
bilmege mecbur oldugu seyleri bilmediginden bahisle tahtie edile-
bilir mi?

Hata raes’elesi bir mes’elei hukukiyedir. Doktorun vazifelen ken-
disi ile hasta arasinda mevcut bir rabitai hukukiyeden inbias eder. Ve
mecbur? kuvvetini kanundan alir. Binaenaleyh federal mahkemesi bu
noktada kanton hakimlerinin takdirlerde mukayyet deg@ildir ve bu nok-
tay! tekrar tetkik edebilir ve onlar gibi hikmini takviye icin ehli vu-
kufun fenni malimatina miracaata mecburdur.

Hadisemizde profesor (Feer) teshisteki hatanin bizatihi doktor igin
bir kusur teskil etmedigini beyan ederken dogru bir fikir serdeylemistir.
Filhakika ehli vukuf: (Middeaaleyhin evvelce yapmis oldugu bu kabil
hatalardan dolay! kendisi ta’zir edilmemelidir. Cunkl bu her doktorun
g6zunden kacabilir. Ve bundan dolayi bu doktor mes’ul edilemez) diyor.
Bununla beraber ehli vukuf hadisede doktor (H) nm kat'iyen difteriyi
hatirina getirmemesini bir ihmal telekki ediyor. Binaenaleyh su sozile
ehli vukuf, doktora kabili izafe ve kusura makrun bir ihmalin mevcu-
diyetini kabul ediyor, Yoksa basit bir teshis hatasi degil. Ciinkii o bu
tahtieyi middeaaleyhin mes’uliyeti mevzuubahs oldugu sirada derhal
dermeyan etmisti, Halbuki teshisteki sey’l hata daha evvelce sabit ol-
mus ve hi¢ bir itiraza mahal vermemisti. Doktor (H) nm mes’uliyeti mev-
cut olup olmadigina dair misbet cevap vermek icin ehli vukuf cocuk-
larin bu doktor tarafindan muayene esnasinda veya hi¢ olmazsa bu mua-
yenenin mintehasina dogru difteri  (Membran) lan go6stergeleri lazim
gelecegini nazari itibara aliyor. Bu teshiti ehli vukuf doktor Bergerin
tayin ettigi ahval ve seraite ve muteaddit senelerin husule getirdigi tec-
ribeye istinaden dermeyan ediyor. Bu keyfiyeti zaten middei aleyhin
doktor (Lichsenhalm) a yazdi§i mektubunda (D) nin bogdazindan ali-
nabilen ve fakat derhal tekrar tezahir edip her tirlu tedaviye muka-
vemet eden beyaz, jelatinli misehhas kitleler gérdigini beyan etmesi de
teyit ediyor. Binaenaleyh doktor (H) nm kusuru; bu kutleleri gor-
mekle beraber difteri teshisi koymamasinda veya difteri a’razi olabile-
cegini disinmemesinde tecelli eder. Binaberin doktor; bilhassa (D) nin
halinde difterinin (typique) a'razi gorilmesine ragmen bu teshisi yapa-
mamakla bir kusur islemistir. Bir ¢cok senelerden beri bu haleti mara-
ziyenin mmtakada katiyen musahede edilmemesi keyfiyeti, ehli vukufun
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re’yi hilafina doktoru mazur gosteremez. Bu hadise; hattd mechburen
kendisine tevcih edilecek olan tekdirleri hissolunacak derecede tenkis
bile edemez. Cunkil hastaligin karakteristik tablosu itibarile musahhas bir
halde difteri a’razi mevcutsa doktorun nisbeten mahdut bir mintakada
bulunmasi ve yine nisbeten mahdut bir zamandaki tesadifi hadisata
misahit olmasi, mes’uliyette muayyen bir rol oynayamaz. Diger taraftan
difterinin mintakamizda tecriibesi ve hususi bir tetkiki olmiyan her dok-
tordan bilinmesi talep edil niyecek bir hastalik olmadigi da iddia edil-
memistir.

Fazla olarak doktor, ahval ve seraitin istilzam eyledigi tefehhus
usullerini tetkik etmeden teshis koydugu igin de kusurludur.

Muddeaaleyh bizzat kendi kabinesinde mikrobi bir tetkik icra etme-
digi gibi - doktor Berger 1 Eylil tarihinde kendi kabinesinde bu mua-
yeneyi yapmistir. - Bunun icin muktezi alat ile micehhez bir muesseseye
de miracaat etmemistir. Bununla beraber iki ¢ocuk ciddi surette hasta
bulunuyordu. Ehli wvukuf (M) in halini vahametle tavsif ediyor ve
muddeaaleyh te doktor (Lichtenhalm) e yazdigi mektupta 17 Agustosta
(M) nin siddetli bir hastalia ralibteld oldugunu bildiriyordu. Bundan
baska bizzat kendi beyanatina nazaran (D) nm hastalii diger bir doktor
celbini istilzam edecek derecede idi.

Ehli vukuf: (Binaenaleyh, hastanin cetveli vahim oldugu veya
ailede hastalik halleri teaddit ettigi takdirde mikrob? bir tahlil yapmak
pratik bir doktora aldim taharrisinden ziyade emniyet bahseder)
diyor, (Ternez) de ¢ veya dort giin icinde Zurih sihhi enstitiisinden
telefonla malimat alinabilir. Hastalarin vaziyetine ve sipheli bir ma-
razdan dolay! bu ailenin dGglncii ve dordinci c¢ocuklarinin da hasta

dismesine nazaran mikrobi bir tahlile miracaat etmek elzem idi. Doktor
Bergerin doktor (Lichtenbalm) e yazdigi raporda izhar ettigi rey de sudur:
(ailenin bila inkita ve mitemadiyen difteriden bahsetmelerine nazaran
doktor (H) nin bugazdan bir parca alip tahlil ettirmemesi gayri kabili
muinakasa tiir tedbirsizliktir. Uzun fasilalarla dort cocuk (anjin) e mib-
teld oldular. Doktor H. bana bizzat bunlardan birinin bugazin dahilt
adalesinin felce ugradigini sodyledi, Bu vakia hi¢ olmazsa onu tahlil ile
bir hakikata erismege sevk etmeliydi® Bundan ailenin de difteriden
siphelendikleri ve hakiki bir inat ile middeaaleyhin bu stipheyi bertaraf
eyledigi ve gosterilen tetkika tevessill etmekte zahir bir ihmal bulun-
dugu anlasiliyor.

Bidayet mahkemesi, muddeialeyhin tedavisini minhasiran kendi ha-
tali teshisine istinat ettirmesini hususi bir kusur addetmiyor. Fakat
Kanton mahkemesinin bu noktada bidayet mahkemesine istirak etme-
mesinde hakki vardir. Cunki ehli vukuf, (bir siphe halinde bile difteri
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ilacr, difteriye kat*st serurtl bir tedbiri vaki oirilak (zere tatbik ediime*
lidir. Asi, difteri arazi gostermiyen, fakat ayni zamanda bu hastalia
da ihtimali olan ahvalde tatbik olunur) diyor. Kesif neticesinde mikrob?
tetkik henliz taayyln etmeden evvel de sertra zerki lazim geldigi an-
lasilmistir. Bu tedavi mazarratsizdir. Ehli vukufun Uzerinde tatbik ey-
ledigi 3000 hastadan devamli ve miessef netayi¢ tevlit eden bir hastaya
tesadif edilmemistir. Mezk(r tedavi ancak hastaligin mukaddem telkih
neticesinde fevkalade bir hassasiyet gosterdigi ahvalde mukabil bir ted-
bir olarak tavsiye olunur. Fakat (Thomas) in c¢ocuklarinin vaziyetleri
boyle degildi. Ve yine ehli vukufa gore, miiddeaaleyhin tebriyei mes’u-
liyet icin vaki olan iddiasina ragmen cocuklarin tesekktlati bedeniye-
leri bir mania teskil etmiyordu. Kalt' ki doktor H. serum ile tedavi
usulinun katiyen aleyhtari degildi. Oyle olsaydi cocuklarin ailesine
kendi muhalif reyini heyan ile mikellef bulunurdu. Halbuki ¢ocugun
ailesi doktorlarini intihap etmekte serbestli intihaba bile malik bulun-
mus degillerdi.

Hakikat halde ehli vukuf serum istimalinin doktorluk icin bir vazi-
fe olduguna kani degildir. Bununla beraber bu beyanatin ancak iki
ma’nasi olabilir. Ya doktor, vicdani Uilafina muayyen bir tarzi tedaviyi
tatbika mecbur tutulamaz demektir. (Fakat doktor H. bu vaziyette
degildir. Eger bu kanaatta olsa idi vazifesi derhal onu beyan etmekti.)
Yahut bu nokta hakkinda zabitai sihhiye kanunlarinda mispet hi¢ bir
hikim yoktur demektir. Diger taraftan su beyanattan, hi¢ bir zaman,
bir doktorun hastaya karsi vaki olan ihmalinden kat'iyen mes’ul ol-
maksizin kendi zevkine goére istedigi gibi serum tatbik edip etmemekte
muhtar oldugu ma’'nasi ¢cikmaz, Fazla olarak profesér (Feer) bizzat
diyor ki: (Ehli vukuf, serumun faidesini supheye dustrecek bir muellif
tanimayor. Umumiyetle bir doktor icin difteriye benzeyen ve ciddi ma-
hiyet arzeden her halde hatta sihhat enstitisiinin neticesini bekleme-
den serum zerkeylemek bir vazifedir. Ve doktor H. Iin (M) ve (D),
serum zerkeylememesi hadisesi doktorlugun fenni kaidelerine bir ria-
yetsizlik teskil eder.

3 — Middeaaleyhin tahtie olunan bu vaziyeti illiyet ile netice ara-
sindaki miinasebet itibarile iki gocugun 6limile aladkadar midir? Mesele-
nin tetkiki kaliyor. Ehli vukufun reyi hilafina bunu delailin idaresinin
verdigi netayice istinat ederek halletmek hakime aittir. Ve mahkemei
temyiz teskilati mehdkim kanununun 81 inci maddesine tevfikan hukuk
sahasinda olmak sartile onu serbestce takdir eder. Yine bu mahkeme-
nin i(tihadina goére «tekevvin eden bir hadisede vicudi o hadisenin
tasavvur edilebilmesi icin zarurl olan her sarta bir sebep nazarile ba-
kilamaz.» Binaenaleyh mezk(r hadise ile her hangi bir minasebeti
tabiiyesi olan bir vakia kafi degildir. Bilakis vakia, ancak esyanin cere-
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yani tabi*isine ve hayati tecrtibelere gore tekevvin eden hadise nev*-
inden bir netice tevelliit edebilecek mahiyette oldugu miiddetce muay-
yen bir neticenin illetidir. O suretle ki bu hadise umumiyetle mezkdr
murekkep vakia tarafindan yardim edilmis gortndr. Bu, bittabi hakimin
hadisenin hukuki cihetini halde ayni zamanda ehli vukuflarin teknik
miutaldalarindan istifade etmesine mani olmaz. Fakat federal temyiz
mahkemesi de bidayet hakimlerinin, mutazarrir olan tarafa tahmil ettik-
leri kilfeti beyyineyi layikile tetkik ve tevzin edip etmediklerini tah-
kik ile mukelleftir. Temyiz mahkemesi 23 tesrinisani 927 tarihli bir
kararinda bu mevzua mutedair olarak su suretle idarei keldam ediyordu:
«Bir hadisenin mevcudiyetinin bedaheti - delil ile ihzar olunan - be-
dahet - diger bitin ihtimamlarin bilmecburiye bertaraf olduguna delalet
etmez. Bila vasita delil bulunamadigi takdirde hakim hakikate en yakin
gortinen halin iddia olunan illiyet minasebeti lehinde olduguna kani
olmali ve bu kanaat hayatin tecribelerine goére diger bir illeti dusin-
durmeyecek derecede butun ihtimaléati bertaraf etmelidir ( Walser ) in
Manhort aleyhine vaki olan davasinda mahkeme nesre layik olan ati-
deki muldhazayr dermeyan etmistir . «E§er, hakikata yakin olan ve
bedahet derecesinde asikar olan bir hale ragmen hastaligin middeinin
hayvanina middea aleyhin filde naklolunduguna dair delil, hukuki ci-
heti tatmin etmiyor diye reddedilirse illiyet ile netice arasindaki mu-
nasebette ¢ok sert hareket edilmis olur. Tecriibe gdsteriyorki mes’uliyeti
sahsiyenin miustenit oldugu zarar ile vak’a arasindaki illiyet rabitasi ;
bu vak’a olmasa bile zararin husule gelecegini zannettiren faraziyeyi
mutlak bir emniyet ile bertaraf edebilecek derecede nadiren bedihidir.
Ve federal temyiz mahkemesi mutazarrir olan kimsenin illet ile neti-
ce arasindaki munasebete muitedair kendisini tebrie edecek tarzda de-
lil ikamesine mecbur tutulmasinin nadiren mimkin oldugunu ve bilakis
umumi bir kaide olarak zahiri hale gore ve esyanin cereyani tabiisine
nazaran zararin dermeyan olunan illete izafesini kabul ettirebilecek
delilin k&fi oldugunu mditeaddit vesilelerle beyan etmistir.

Hadisede; yapmamak fi'linin ehemmiyeti sebebiyesi; illiyet delilinin
istilzam ettigi kaidelere ve illiyet ve eser arasindaki muiinasebet mefhu-
mu hukukisine goére tayin ve takdir edilmelidir. Clinki muddeaaleyh
meslegine mautaallik vezaifi ihmal etmek ile bir kusur islemistir. Bu
tetkikte, bir ihmal ile muayyen bir zarar arasindaki munasebetin vi-
cudunda su prensipten hareket etmelidir: Esyanin cereyani tabiisine ve
hayati tecribelere nazaran, ihmal edilen fiil, zaif de olsa muntazaman

yapildigi takdirde zarari muintic hadiseyi men’edecek mahiyette
midir, degil midir? buna bakilacaktir.

Bu munasebetle ehlivukufun difteriye karsi yapilan serumu tavsif
icin kullandigi « muessir » « sayani dikkat » fevkalade «heman hig bir
zaman hata etmesi ihtimali yok» «ekser ahvalde sifabahs eden bir va-
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sita» tabirlerini butaya nakletmek muvafik &fur. Bu nokta tzerinde is-
tatistikler ile hakimin tecrubeleri yekdigerine mutabiktir. Ehlivukufun
raporu (Deyche) nin muisahedatim naklediyor (Deyche) birinci ginu
serum zerkini tatbik eyledigi 78,028 hasta Uzerinde yalniz 0”43 niln
vefat ettigini musahede etmistir. (M) ise on besinci gin serum siringa
edilmistir ve ehlivukufa nazaran bu serumdan hi¢ bir sey beklememe-
lidir. (D) ye gelince: ona ¢ok gecikmis olsa da altinci gun serum tatbik
edilmistir. Fakat bununla beraber bu serumdan bir netice elde etmek
Umit olunabilecek bir zamanda yapilmistir. Beyhude yere middei aleyhe
ihmalinin kati bir ehemmiyet iktisap eden bir kusur teskil ettigi zamanin
mechul oldugunu iddia ediyor. Filhakika ehlivukufun raporuna gore (Suls)
hastahanesine girdigi vaziyetteki hali, (difteri nesclerinin (membranes
diphteriques Zernez'de yani doktor H nin tedavisi esnasinda goruldigini
katiyetle tesbite musaittir, doktor H. hastanin tarihgesini tanzimde ihmal
etmis ise - ki ehlivukuf muteaddit vesilelerle bunu tatcbih etmistir. Bun-
dan middeinin vaziyeti hukukiyesinde bir zaaf oldudunu istintac
edemez.

EgJer hastalik her iki cocuk hakkinda mutat olmayan bir siddette
tezahir etseydi yahut onlardan biri tesekkilati vicudiyesi itibari}de gayri
kafi bir mukavemet gostermis olsaydi serumun tatbikinin pek dogru
gorunen bir ihtimale gore sifabahs edecedi farziyesi bertaraf edilebilirdi.
Fakat ehlivukuf her iki faraziyeyi de reddediyor ve « her iki hastaya
seriim zamaninda tatbik edildigi takdirde en biliylk tesirini gosterecek
yani hafif hastaliklari oldugu gibi kalacak ve biraz vahim olanla-
rin vehametlerini artmayacak derecede bir hususiyet arzetmiyorlardi.
Hastaligin uzun middet her ikisinde temadisi uzviyet itibarile iyi bir
mukavemetin aldmetidir. Ve hastalar difterinin seyrini gayri misait ki-
lacak bunyevi hicbir &raz gostermiyorlardi» diyor.

Huladsa, Esyanin cereyani tabiisine ve hayati tecribelere gore
eger miuddeaaleyh kendisine izafesi zarurf olan hatalardan tevakki
etseydi (M) ve (D) ismindeki cocuklarin ¢ok dodru gorinen bir ihti-
male gbre hayatlari kurtarilabilecekti » diye hikmetmek I&-
zimdir. Binaenaleyh mes’uliyeti tahmil etmelidir.

Eger ehli vukuf hakimin takdir sahasina tecaviiz edecek mila-
hazat ile ayri bir neticeye varmis ise, ve e@er birinci ve ikinci
derecedeki mahkemeler, mezkdr muldhazalara istinaden ayni mi-
taleayr dermeyan etmislerse; bu; gerek ehli vukuf ve gerek mah-
kemelerin hukukan mevcut ve sabit olan rabitai  hukukiyeyi ve
ralddeiye dusen kilfei beyyinenin sumulinid bilmemekten  nes’et
etmistir, tik raporunda ehli vukuf diyor Ki; Yukaridaki izahattan
doktor H. nin kusuru olmasa bile (M) ve (D) nin ahvalinin 6lim derece-
sinde olabilecegi istintac olunuyor.] Ve miutemmim suallere cevaben
sunlari ilave ediyor: Bir hastalik basit bir hesap mes'elesi degildir.
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istatistik noktai na®afmdan mesela biyik bir adette yapiian tecriibelere
misceniden muayyen bir hastaliin muayyen bir devrede tedavi edile-
bildigi haberden yizde yirmis nin 6lim derecesinde oldugu isbat oluna-
bilir. Bundan herhangi hususi bir halde sifa ihtimali ylzde seksen-
dir. Neticesi istihra¢c olunamaz. Filiyatta, hakikata yakin olarak (M)
ve (D) nin tedavinin ilk ginu hayatlarinin kurtanlabilecegi iddia olu-
namaz. Bununla beraber burada farziye sahasindan disariya c¢ikilmi-
yor. Serumun ademi tatbiki 6lime sebebiyet vermistir demek yahut
tedavinin baslangicinda serum tatbik edilmesi her iki hastayr da mu-
hakkak surette kurtarabilirdi demek yanlistir. imkéan, ancak yiik-

sek adetteki halleri muhit olan bir istatistikte bir adet vasati
olarak hesap olunabilir,»

Hakikatta ehli vukuftan ne iki cocugun sifa bulmasi ihtimallerinin
ylzdesinin ne o6ldugu hakkinda ne de sifadaki kat'iyet ve ilactaki
muessiriyet gibi iki imkandan birinin leh ve aleyhinde KkatT bir tarz-
da beyani mitalea etmesi istenmemisti. Esasen ilmen bdyle bir ta-
lebe tatmin edici bir cevap vermek mimkin degildir. Zaten yuka-
rida sOylenen seylere nazaran tedavinin tatbik edildigi farzolundu-
gu mirekkep bir halde illiyetteki mutlak bedahet mutazarrir olan
kimseye tahmil olunan kilfei beyyinenin  mevzuu olamazdi. Ehli
vukuf toplanan ve vak’aya tevafuk eden serait itibariyle hadiseye
misabih bulunan ahvalde gerek kendi ve gerek digerleri tarafin-
dan vyapilan tecribelere ve ciddi ve mufassal istatistiklerde mev-
cut olan rakkamlara istinaden hi¢ olmazsa hakikata cok yakin
bir kat’iyelle beyani mitalea etmekle vazifesini bitirmis oluyordu.
Binaenaleyh bu mes’eleyi hakikata en yakin bir surette musbet
bir cevap vermesi, ehli vukufun re'yi hilafina middeaaleyhin mes’u-
liyetini tdyine Kkafidir. Aksini kabul etmek Federal mahkemenin bir
¢ok defalar dedigi gibi muddeiye disen kulfei beyyineyi agirlastirma-
yI inta¢c edecek ve doktorun kendi vazifesini yapmadigi ihmalde hata
ettigi sabit olsa bile deldilin noksan olmasi h”sebile mes’uliyet davasi
daima akim kalacaktir. Bir ihmalin vukua gelmeyen her fiil gibi bir
hadise olmadi§i ve bu itibaila ilim haricinde bir tagayyir husule ge-
tirmedigi bilhassa nazari itibara alinmalidir O suretle ki zarar ile bu
menfi fiil arasindaki illiyet ve eser miinasebetine mitedair olarak hi¢ bir
zaman misbet fiillerde havassimiz vasitasile oliugu gibi kat'i bir delil
getirilemez. Bilakis bu delil daima diger hadiselerden alinmis tecri-
belerden istihrag olunacaktir. Kaldl ki hakikata en yakin goértnen bir
hale Kkafi bir delil mahiyeti izafe etmek icin doktorun kusurunu ancak bu
suretle farz etme@e mecburuz, ki hadise bu vaziyette degildir.

_ Tercume eden

Ismail Hakki



rm hakki miulkiyetini temin etmefe ve bu sinifi igtimaiye mensup
kimselerin arzu ettikleri daha bir cok seyleri yapmaga hizmet ediyor-
du. 19 uncu asirda bir (Chancellor) vekilligi ve muahharan (g vekillik
ihdas olundu. Bunlarin mukarreratlari ve sicillat emininin kararlar
(Chancellor) huzurunda istinaf edilebilirdi.

Fakat 1851 de iki istinaf lordu, ( Lord Justices Of appeal ) tayin
olunarak yeniden yuki tahfif edildi. Bu istinaf Lortlarinin kararlari da
Chancellorun kararlari gibi lortlar kamarasinda istinaf edilebilirdi. Bu-
tin bu hakimler vestiministerde toplanirlardi. Eger sanseri mahkeme-
sine muiracaat edenler bilhassa zengin siniflara mensup olmasalar idi
bu vaziyet gayri kabili tahammil bir sey teskil ederdi.

1lk Chancellorler, fikirleri kilise hukukile terbiye edilmis ruhani
zatlardi. Kilise hukukunun temeli idi, Roma kanunu idi. Binaenaleyh,
nisfet ve hakkaniyet icabatini tatbik icin prensiplerde oldugu kadar
sekillerde de eski mahkemelerin usuliinden ziyade Roma hukukunun
kaidelerine riayet ederlerdi.

Fakat Orf ve adat hukukunun usulii muhakemesi ile nisfet ve hak-
kaniyet usulleri arasindaki tezat yalniz adli sekillerin ve telakkilerin
birbirlerinden farkli bulunmasindan ilen gelmiyordu. Davalarin riye-
tinde takip olunan tarzlardan da nes’et ediyordu Bu tarzlarin bazi sa-
yani dikkat netayici gorilmistir. Orf ve adat hukukunun hikmi,
hey’eti uduliin muavenetini g6ren bir hakim taratindan ita olunurdu.
Hey’eti udul, filiyat meselelerini fasleder, hukuk mes’elelerine de héa-
kim karar verirdi. Yahut, tereddide duserse mahkemenin heyeti
umuraiyesine havale ederdi. Dava orada gorulurdd. Bu serait dairesin-
de hukuk mes’elelerinin ve filiyat meselelerinin bir birlerinden kemali

itina ile ayri tutulmalari ve filiyat meselelerinin hey’eti udule mim-
kin oldugu kadar sade bir sekilde arzedilmeleri pek tabii idi. Mirafaa
sistemi bu neticelerin her ikisini de temine tevafuk edecek surette ter-
tip olunmustu. Maamafih, bazen tarafeynden biri kendi davasi lehindeki
butin deléili tam bir surette arzedebilmek imkanini bulamazdi. Bir
hukuk davasi kaidei umumiye olarak, Chansellorlugun bir buyurultusu
ile baslardi. Bunda davanin mahiyeti bildirilir ve middea aleyh huzuru
mahkemeye davet olunurdu. Sonra davanin esasint muhtasaran bil-
diren bir beyanname gelirdi. ki taraf muidafaanamelerini teati eder
ve nihayet keyfiyet bir ademi kabul yahut ret midafaasina mincer
olurdu. Birinci halde miudafaanamelerde mezkdr bitin vak alarm sih-
hati farzolundugu takdirde muddeinin hukukan kabili midafaa bir
dava serdediip etmemis oldugu meselesi ortaya c¢ikar, ve bu meseleyi
mahkeme hallederdi. ikinci halde yalniz sarih ve tek bir mesele hadis
olurdu. Buda heyeti udule arzedilirdi. Nisfet ve hakkaniyet meselesin-
de hakim heyeti udulsiiz bulunurdu.
Adliye Teskilati tarihgesi: 2
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1846 da Kavanti mahkemelerinin ihdasindan evvel 6rfi  &data mus-
tenit sivil adalet, pek kuvvetli bir surette mutemerkiz bulunuyordu.
Nisfet ve hakkaniyet ise bundan daha muitemerkiz idi. Fakat te’dip
adaleti seyyar haki nler vasitasile oldugu kadar bir <0k mahalll mah-
kemeler vasitasiyle de tatbik olunurdu.

Bunlar, eski halk mahkemelerinden yahut d rebeylik mahkemele-
r.ilden kalma seyler degildi. Ciinkii onlar coktan beri butiin ehemmiyet-

lerini gaip etmislerdi. Belki bu hal kanunlarin sulh mahkemelerine
verdigi sultanin neticesi idi. Sulh hah'mlerinin tedip hususunda nufuz

ve iktidarlari alti asir esnasinda yavas yavas uzun bir silsilei kavanin
ile kendilerine verilmisti, Seldhiyetieri en kicik kabahatlar hakkinda

kisaca bir hikim vermekle beraber en vahim cinayetler miustesna ol-
mak Uzere, butin cinayetler hakkinda Ucger aylik devrei ictimaiyelerde
heyeti udul ile birlikte itayr hikim etmege kadar vardi. Sulh hakim-
lerinin hukuk islerinde de bazi ihtilafat hallinde mahdut selahiyetieri
mevcut idi. Sulh hakimlerinin Ustinde vestiminister mahkemeleri bu-
lunuyordu. Cinkii ingiliz hukuku 1797 tarihinden evvel ceza islerinde
umumi bir istinaf sistemi tanimak ile beraber bazi nevi mesail icin
muhtelif itiraz ve istinaf tarikleri mevcut idi. Evvelemirde, sulh héa-
kimlerinin nufuz ve iktidarlarina tecaviizden men icin ( mandaraus ) ve
( Cerliorari) buyuruldularina miracaat edilebilirdi.

Sulh hakimleri Kral sirasi huzuruna celbolunabilirlerdi. Sonra bir
ceza isinin zabitnamelerinde (Record) muisahede edilen her hukuk ha-
tast Kral sirasi huzurunda bir itiraza (Writ of error) mahal verirdi.
Akcakoer kamarasina ve Lortlar kamarasina bile miracaat kabil olur-
du. Nihayet, mahkOmiyet takdirii de reis, bir hukuk meselesini ma-
kami hukimdariye munhasir emval mahkemesinin gayri kabili istinaf
olmak Uzere verecegi karara havale edebilirdi. 1848 de tesis edilen
bu son mahkeme vestiministerdeki i¢ 6rf ve adat mahkemesinin ha-
kimleri arasindan muntehap bes azadan terekkip ediyordu.

Eskiden, kilise mahkemeleri, alelade vatandaslar arasinda hukuk
davalarini rilyet ederlerdi. izdivaclarin muteberligi meselelerinde karar
verirler, hukuki bir ayriliga hikmedebilirler, mirasin idaresini kaide
altina alirlardi. Fakat tekrar evlenmek hakkile birlikte mutlak talak
keyfiyeti parlementodan hususi bir kanun gecirtebilecek zenginlere
mahsus bir imtiyazdi. Bu mahkemelerin bu ginkt seldhiyetieri, fili-
yatta, resmi Kiliseyi ve heyeti ruhbani aldkadar eden mesaile inhisar
etmektedir.

1857 de bu mahkemelerin vasiyetnamelerin ve idare mektuplarinin
itasi hakkindaki seladhiyetieri vasiyetnameler mahkemesine nakledildi.
izdivac meselelerindeki selahiyetieri talak ve izdivag davalari mahke-
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mesine intikal etti. Bu iki mahkeme, o maksatla ihdas edilmis yeni iki
hakki kaza idi. Filiyatta her ikisinde de ayri hakim bulunmakta ve vasi-
yetnameler mahkemesinin mukarrerati ve izdivacin feshi kararlan
Lortlar kamarasinda  istinaf edilmekte idi* Bu gin bu iki mah-
keme yuksek mahkemei adaletin bir subesinde birlestirilmistir.
Simdiki kanun yeni mahkemeye taldk kararini vermek iktidarini da
bahsetmistir. Bahriye islerine bakan mahkeme de bir ¢cok macera ge-
cirmistir; Lort Hay amiral, denizde irtikdp edilen butin harpler ile
sahsi zararlar hakkinda bir hakki kazaya maliktir. Mahkemesi kismen
sivil hukuk (zerine, kismen bir sefinenin mes’uliyeti méneviyeye ve
borclari icin firuht e iilmede kabiliyetli olmasi yolundaki bir emri
itibariye istinaden icraylr adalet ederdi. 1861 de ceza islerindeki se-
lahiyeti hakikati halde alelade ceza mahkemelerine nakledildi. Denizde
irtikdp edilen curimlerin karada irtikdp edilmis gibi tecziye edilebi-
lecekleri kanunen kabul olundu. Fakat arada, Bahriye mahkemesi héa-
kimi de garip istihaleler gecirdi. Bir middet filiyatta (Dean of arches)
ile ayni zat idi. Bu, kilise mahkemelerinin en muhim hakimi idi. Son-
ra azahigin ilk inhildli vukuunda yeni ihdas edilen vasiyetnameler
mahkemesinin hakimi de bahriye mahkemesi héakiminin ayni zat ola-
cagl takarrir etti. Bu yeni vazife muahharan bir middet sonra yeni-
den tefrik edilmekle beraber vasiyetnameleri, muisademeleri ve talak-
lari ayni cinsten ve ayni mahkemeye tevdii minasip isler gibi telakki
etmek temayill, 1873 tarihinde mahkemeler yeni bastan tanzim ve
tensik edilirken tekrar vicut buldu. Eskiden Bahriye isleri murahhas-
lar mahkemei aliyesi huzurunda sonralari surayi has halinde makami
hikdmdaride kabili istinaf idi. Cok gecmeden surayi hassin adliye
encumeninde istinaf edilmege baslandi. [1]

2 — Almanya:

Alman teskilati adliyesi Alman teskilati siyasiye ve miulkiyesine
pek kavi aldka haklarile merbut bulunmasina nazaran birincinin safa-
hatini takip edebilmek igin ikincinin gecirmis oldugu edvari yakindan
ve birer birer gormek zaruridir.

Kurunu Ulada miiteaddit Alman akvami birbirine tabiiyet ve merbutiyet
alékalariyi emutehassis olmayarak bir arada yasamislardi. Memleketin
bazi nahiyeleri hirriyeti vfsiaya malik olduklari gibi hakki kazayi
tammi da haiz idiler. Teakubu ezraan ile bu akvam icinde Bavyera,
Saksonya, Suvap ve Franklar temeyylz ve akvami saireye tefevvuk
etmisler ve bilhassa merkezi saltanatlari Ren nehri havzasinda bulunan
Franklar Simali Galyayi yedi istildlarina gecirmek ve Cermen akva-
mini dairei itaatlarina almak suretile asillarinm feridi olmuslardi.

[1] (ingiltere hukiimeti) Muharriri Harvart Darulfiinunu Reisi A. f.avrence
Miitercimi Huseyin Cahit sene 1027 cilt: 5 sahife (>2-))3-207-229 ve 275-277,

0- O--



Frank Hukumdarlari icinde en ziyade benam olan Sariman ( Buyuk
Kral 760-810 badelnrilat) miulkini Ren Nehrinden ta Baviyera’ya kadar
tevsi ve ( Kaptuler) kanunlari namile meshur ve maruf olan kanun-
lari vaz ile seriri saltanatin ayaklarini vazii kanun ellerile tarsin ey-
lemislerdi.

Teskil edilen Fraok-Alman imparatorlugunda kuvvei hikiimet
Kralin yeddi satvetinde cem edilmis idi. Memleket miteaddit nahiyelere
bittaksim idaresi Kralin memurlari bulunan Kontlara tevdi olunmustu.

Memleketin ihtiyacati askeriyesini tatmin etmek ve dismani hari-
cinin lecavizatma karsi koyabilmek Uzere wvucut bulan bu tesisatin
resikarina getirilen Kontlar iptidalari sahibi emir, askeri kumandan
mahiyetini haiz olmakla zaman ile idareyi milkiye ve vazifei adliye
ile istigal etmeye baslamislardi. Az zaman sonra Kontlar kendi daire-
si dahilinde bulunan nevahiyi ziyaret ile halkin sikdyatini istimia ve
eshabr mesalihin islerini tesviyeye mibaderet etmislerdi.

Kontun nufuzunun bilfiil hikimran oldugu arazi vasi ve vazifei ha-
kimiyeti sahsen ifa ihtimali mistebat bulundugu halde nufuzu ve ne-
zareti aliyesi baki kalmak (zere kont arazisini muteaddit dairelere
taksim ederdi. Bunlarin re’sikarina ikame ettigi zevat kicuk davalari
fasi ve rilyet eder ve Mesalihi cesime ve mihimmenin halli yine kon-
tun mahkemesine ait bulunuyordu. Kontlar dogrudan dogruya Krala
tdbi memurlardi. Kral bunlari diledigi yere tayin ve isterse azil ve
baska tarafa ikat ve yahut daha biyik mahalle nasbile tesrir ve terfi
eylerdi.

Kont mahkemeleri evvelleri Kral mahkemeleri idi. Sarimanin im-
paratorlugunun teskilinden sonra imparatorluk mahkemeleri oldugu ve
imparatorluk mahkemelerinden baska hilkim vermekte olan diger
mahkemeler de ortadan kalkti:

Almanyanm bu suretle temin edilmis olan vahdeti kazaiyesi kurunu
vustada - Lehnswersen - tabir olunup Tirkiyede timar ve zedmet namile
mukaddema mevcut bulunan usule yakin bir tarz ile yeniden sekteye
ugramis ve kuvayi hikimet inkisam etmisti:

Lehnsvversen denilen arazi iaresi Alman tarihi ve Alman teskili
mehakimi icin ehemmiyeti azimeyi haiz bir usul vicude getirmisti.

Hukimdar esnay! naipte hidemati fevkaladede bulunan sadik kah-
ramanlari taltif etmek ve ileride bu gibi hidematta kullanabilmek Uzere
hikimetin arazisinin bir kismini onlara tevzi ederdi. Bu arazi tevzii ar-
zin rakabesinin temlikile olmryup belki i'are suretile vuku bulur ve
arzin rakabesine yine hik{ net mutasarrif olurdu. Bu suretle Turkiyede
mevcut arazii emiriye gibi bir nevi arazi ihtas edilmis oluyordu,



Araziyi i'areten elde eden kimsenin, yani sahibi timarin veyahut mu-
yirin yani hukumdarin vefatile akti mukavele rplnfesih addolunarak
arazi hikimete avdet ederdi. Sekli aslisi iade olunan bu mukavele za-
man ile ne muyir ve nede mustayirin vefatindan miteessir olmamaga
yani mistayirin vefatinda arazi sahibine intikal etmemeg@e basladi ve
ayni zamanda arzin menafiini sahibi timar iktitaf eylemis ve hikimda-
rin hakki ise sade bil unvan olarak arzin rekabesine minhasir kalmisti.

Hukimdarin bahsetmis oldugu arazi ile lituf ve inayete mazhar olan
zevat meyaninda en blylk mevki ihraz edenler bittabi kontlardi.
Kontlar memuriyetlerine nazaran araziye nail olurlardi. Kontun furu’u
araziye tevarls ettigi takdirde memuriyetinde dahi ona halef oluyordu.

Bu usuliin neticesi olarak arazi ile memuriyet birlesmis ve arazi ile
birlikte memuriyet dahi tevaris edilmeye baslamis olup gerek arazi ve
memuriyet Uzerinden hukuku yavas yavas zaval bulmaga yiz tutan
imparatora ancak kuru bir nezaret kalmis ve kendisine rakip bir cok
kontlar bu hakki da tanimamaga ceht etmislerdi.

istiare suretiyle arzdan istifade etmekte olup buylk araziye bu
sekilde idare etmekte olan sahibi timarlar irae tarikiyle kendi yetle-
rindeki araziyi bendegéni arasinda taksim etmisler ve bu suretle ken-
dilerinin dahi ikinci derecede tabileri vicuda gelmisti.

Hukdmati mevcudei haziraya makyis bir hikimetin 0o zamanda
mevcudiyeti bittabi mevzuu bahis olamaz. Hikimdarin dogrudan dog-
ruya tebeasi olacak kesan mahduttu: Cunki kendisinden arazi istihsal
ederek tabiiyette bulunanlar istisna edilecek olursa digerleri hikim
dara tabi ve eshasi salise, metbu olan ikinci bir sinif halka yani sa-
hibi timar kontlara tabi bulunuyordu.

Arazi ile aldkai vasiasi bulunan memuriyetlerde beyi, icare gibi
yavas yavas hukuku medeniyeden madut muamelat meyanina girmis
ve bunlarin ferag ve icari veyahut haczi de caiz bulunmus idi. Diger
taraftan halk tabakalari, meselad =zlrra hurriyet ve serbestisini yavas
yavas gaybediyor ve bitin manasiyle arzin (zerinde tasarruf etmek-
te olan kontlara baglaniyordu. Ahvalin bu suretle inkisafi Alman tes-
kili mehakira kanunu Uzerinde biyik tesirati mucip olmustu. HUkud-
metin kuvvei umumiyesinin zevaliyle imparatorluk kuvvei adliyesi de
inhildle ugramisti. Bu arazide hikimran olmiya basliyan Kont miulkte
sakin bulunanlar Uzerinde kuvvei adliyesini de ihsas etmiye basla-
mistir.

Aralarinda mevcut revabiti tabiiyeti kirmak ve mimkin oldugu
kadar serbest kalmak Uzere Kraldan Kontlar ve bunlardan kendi
tabileri ayrilmaya c¢alismislar ve bu suretle bir herci mer¢ husule
getirmislerdi. Bir gunde muhtelif kuvvetlerin hikmeylemesi, her yerde



gOrinen hususati adiyeden olmus ve bazen mahal itibariyle, bazen
sunufu halka nazaran ve bazen egyanin nevine gdre hikmin suduru
tahaluf eylemisti. Kont kendi memleketi dahilinde hi¢ bir kaide ve usule
tabi olmiyarak diger muhtelif kuvvetler ile birlikte hakki kazaya isti-

rak edebilirlerdi. Bir mahalde hem agir ve hem hafif ceraimi vyalniz .

basina ruyet eden, ikinci bir mecliste yalniz hafif ceraimi fasledebilen
ve agir ceraimi Kralin mahkemesine goéndermek mecburiyetinde bu-
lunan ve nihayet Uc¢lncl bir mahalde meseld bir sehirde asla hakki
kazasi bulunmiyan Kontlarin adedi sayilamiyacak kadar coktu.

Hakki kazayi dinyevi ile birlikte bir de hakki kazayi uhrevi mev-
cuttu; bilhassa bu hakki kazayi uhrevi papa ugunct Tnosan (1198-1216)
zamaninda fevkaladde nifuz ve ehemmiyet kesbetmis idi. Hakkl ka-
zay! uhrevinin mevzuunu memurin ve cemaatl ruhaniye, eytam, eramil
ve fukaraya miteallik hususat ile kilise, Manastir ve saire gibi iba-
dethaneler mesaili ve nihayet itikadat ve inziba® ruhaniye miute-
allik mevat teskil etmekte idi. Bu son kisim mevat meyaninda nikah,
yemin, vasiyet adabi umumiyeye mugayir irtikdp olunan ef’al itikattan
inhiraf gibi hususatta bulunuyordu.

Bazi rlesayl mezahip, kendi hakki kazalarinda dogrudan dogruya
islenmesi dinen cirim teskil eden mevaddi da bu mevat meyanina
ithale sai olmuslardi. Hakki kazayi uhrevi icin bittabi ayri bir kisim
mehakim meydana ¢iktigi gibi bu mehakimde tatbik edilmek {zere
ayri bir usuli muhakeme de vicut bulmustu.

imparatorlar dogrudan dogruya kendi niifuz ve hakimiyetlerine
bir darbe olan bu kuvvetlerin hakki kazasini izale etmege bila mu-

vaffakiyet calismislar ve bu maksatla - 1495 tarihinde imparatorluk
merkez mahkemesi namile evveld Frankfortta - Mayen nehri Uzerindeki -
Muahharen de Espayerde ve nihayet Nezlarda ictima eyleyen bir mah-
kemei aliye vicuda getirmisler ise de bu miessese dahi maksadin hu-
sull emrinde bir hizmette bulunamamisti.

1806 tarihinde imparatorluk ile beraber bu mahkeme de ortadan
kalkmis olup zaten son zamanlarda mahkemede islerin  bulunmamasi
ve hékimlerin ademi mevcudiyeti bu mahkemeyi lizumsuz bir mies-
sese sekline koymus idi.

Kurunu vustada ve on besinci asri miladide Almanyanin teskilati
dahiliyesi ve bilhassa kuvvei adliyesi gayet miuiskil ve Kkarisik bir
vaziyette idi. HikOmati haziranin simdiki eskali hakkinda efkar kuvvet
bulmada ve memleketi tesis ve idare eden kuvanm yedi vahitte toplan-
masi ihtiyaci zahir olmaga basladi§i gin memleketin bilciimle tebaasi

bu kuvvei merkeziyeye tabi olmayan ve bundan baska bir kuvvct
tanimamaga baslamisti.
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HukOmati hazira fikirleri Almanyada en ziyade doktor (Martin Lut-
her) 1483 - 1546 tarafindan viicuda getirilen islahati diniye ile viicut
pezir olmustu.

Alman islahati, iptidalari yalniz kilise umuru ile baslamis ise de
muahharen milleti 1 hayat ve iktisadiyati gibi hususati sairede cilveger
olmustu.

Luther muiessesati diniyenin, Kiliselerin hususati dinyeviyeye ait
mevat ile istigal edemiyecegini mantiki ve tabii bir surette ispat et-
misti. Luther, kilisenin istigal edece§i hususati uhreviyeyi layik ol-
dugu mevkii refi' ve billende isalin zaruri oldugu ve su kadar ki
halkin ihtiyacati dinyeviyesinin tertip ve tensikimn ve bunlar arasin-
da ihkaki hak vazifesinin hikimete ait hususat arasinda en mi-
him bir vazife bulundugunu dermeyan etmisti

Luther kilisenin mevkiini tarsine himmet ettigi gibi hiukumdar-
larin Cenabi haktan ahzi kuvvet eyledigini ve bu kuvvei aliyeye
istinaden idarei umur ettiklerini beyan ederek hukimetin mevki-
ini takviye ve kuvvetini tezyide c¢alismisti. Lutherin bu mesaisi sa-
yesinde idarei 1ilahiye tahtinda hilkmetmekte olan kralin hakki
kazasi yaninda artik Kilisenin hakki kazasina meydan kalmamisti

Baladda basti temhit olunan efkdr ve mildhazatin  hikimetin
kuvvetini takviye etmesi icabati mantikiyeden olmakla beraber uful
etmekte olan imparatorluk bundan layiki derecede istifade ede ne
mis yalniz Almanyay! teskil eden hikdmati muhtelife ve mua
haren yalniz Alman imparatorluu bu kuvvetten ahzi feyz eyle-
misti.

Yukarida beyan olunan timar ve zeamet usuli, Almanyada bir¢o
kavi ve zayif prenslikler viicuda getirmisti. Kavi prensler vya
yavas imparatoru tanimamaga ve kendinden kiciklerini de bel ve mas
setmege baslamislardi.

Bu prensler hikdmati hazira hakkinda dogan nazanyelerden
istifade ile mulkleri dahilindeki kuvvei umumiyeyi yeddi iktidar-
larina almaga ve bu suretle elyevm mevcut hikimati meydana
getirmege sdi olmuslardi. Bu mitemadi mesai bugin Alrnanya a
mevcut Prusya, Bavyera, Saksonya ve Vortenberg kral i arini
ve muhtelif gran dukaliklar ile dukaliklari ve prenslikleri, Reprem,
Hamburg, Lobek serbest sehirlerini vicuda gvitirmisti.

1 Alman prensleri HuUkimetin kuvaylr umumiyesi meyanmda en
mihim  mevki* isgal eden kuvvei adliyenin layik oldugu ehemmi-
yetile mitenasip olmak (izere Imparatorlugun hakki kazasina her
tarld  vesait ile muhalif ve kendi arazisi dahilinde olup hikdmati

"Jfl
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mulkiyesi olmayan sair kuvvetlerin kazasini da bel'ederek mem-
leketleri dahilinde hakki kazanin vahdetini temine muvaffak ol-
muslardi.

Bu inkilabat ve tekdmulat eski imparatorlugun son hikiind-irt  olan
ikinci Jozefin 1806 tarihinde Imparatorluk tacini biraktigi  zamanda
hateme pezir olmus ve bu imparatorlugun zevali ile hiikimeti muhte-
lifei mahaliye de kesbi istiklali tam etmisti.

O zamanki hukimetin kuvvei adliyesi bulunduklari asra nisbeten
muntazam, derecati mehakim ve usullii muhakemeleri tenkit edilmiye-
cek bir halde idi.

Muahharen teskilati adliyenin zaman ile mitenasip olarak daha mun-
tazam bir hale ifragma cahsiimis ve asri hazirin nisfina dogru ruesayi

ruhaniyenin ancak bazi mevadda ve meseld Miras hususatinda hakki
kazalari kalabilmisti.

Alman prenslerinden bazilarinin mesela birinci Frederik Vilhelm ile
(1740-1713) buyilk Frederikin ( 1786-1746) uzun senelerde vukubulan
raesai’i muskile ve mdtemadiyesi sayesinde metin ve ciddi bir tabakai
hikkdm vicude getirilerek bunlarin vicdani, namus ye istikameti saye-
sinde halkin emni itimadi da celp edilmis ve yine bu hikimdarlarini
vicuda getirdikleri teskilati adliye herkese hakkim temin ile beraber

hikkdmin Kkararlarini herkes igin vacibil'itaa birer dustur haline sok-
mustu.

1870-1871 de Fransaya karsi vukubulan galibane muharebeyi mi -
teakip Bismarkin semerei dirayet ve fetanetiyle yeniden hayat bulan

Imparatorlugun teessiisiinde, teskilat adliye hilkimati muhtelifede mun-
tazam denilebilecek bir halde idi.

Yeni imparatorluk Alman hayati siyasiyesini baska bir sekle ifrag
ettigi gibi teskilati adliyeyi de bitin imparatorluk arazisi igin tevhit
ile bir sekli basite koymaga calismisti.

Almanyay teskil eden hikdmati muhtelife Alman Milliyet ve mev-
cudiyetini kurtarmak Uzere Prusyanin riyaseti tahtinda olarak munta -

zam ve muazzam bir eser viicuda getirmislerdi. Bu eser Almanya im -
paratorlugu idi.

Alman kanunu esasisi, 27 /K.S./1877 tarihli teskili mehakim kanunu
teskilati siyasiyeye muvafik olarak Almanya imparatorluguna dogrudan
dogruya kuvvei adliyei aliyeyi bitin memleket dahilinde tatbik et -
mek hakkini bahsetmis olup Hukdmati muhtelifei mahalliye ise impa -
ratorlugun vazettigi kavaninin veyahut vaz ve nesri imparatorluga ait

olmiyan hususat icin kanun vaz'i hakkini muhafaza etmekte bulunmus-
lard.



Alman kanunu esasisinin mevaddi mahsusasinda hususati adliyeden
ne gibi meMat hakkinda kavanin vaz ve nesri imparatorluga ait olacag
tasrin edilerek ihtilafa meydan birakilmamisti.

Almanya Imparatorluju kanunu esasisi mucibince vaz'ina memur
oldugu kavanini nesrii ilan eyler ,ve hikdmati muhtelife  mehakimin
mafevkinde olarak (Laypzig)te tecemmu etmekte bulunan imparatorluk
mahkemei aliyesi marifetiyle hem vahdeti kazayi temin ve hemde ah -
kdmi kanuniyenin husni tatbikine muktedir bulunurdu.

Derecei uld ve ahirede hakki kazalar yine dogrudan dogruya hi -
kimati muhtelife mehakimine birakilmisti: ( Kaza mahkemeleri - Bizim
Sulh Hakimine muadil-, bidayet mahkemeleri, Istinaf mahkemeleri)

Teskili mehakim kanununa nazaran bilimum mehakim, Hukimet

niahkemeleri olup ya hikumeti muhtelifeye veya imparatorluga ta-
bidirler,

Hususati uhreviye ile istigal eden mehakimi uhreviye imparatorluk
kavanini ile ortadan kalkmustir. Alman Hukuku umumiyetle Alman impa-
ratoru tarafindan vazolunan kavanin ile tanzim edilmisti. Su kadar ki
Alman Hakimleri Prusya,Bavyera ve saire gibi hikdmati muhtelifei
mahalliye hakimleri olup mahkemei Aliyede ise bitiin hikimatm ha-
kimleri tabiiyetleri nazari dikkate alinmaksizin Alman hakimi olarak
yan yana bulunurlar.

Alman teskili mehakim kanununun otuz bu kadar sene tatbikindan
hasil olan netice kanunun vaz'i nesrinde gozetilen gayelere temamen
muvafik olup Alman hukukunun terekki ve tekemmuline hadim neta-
yi¢ temin etmis ve Alman Hukukunun bu gunki mevkiini ihrazinda
muhim bir amil olmustur. (1)

3 — Fransa:

Fransada; Barbarlik zamaninda adalet prens yahut duka tarafindan
tevzi olunurdu. Bunlar bir meclisi mahsus topliyarak reye istirak etme-
yip meclis tarafindan verilen kararlari icra ederlerdi.

Derebeylik zamaninda cismani, ruhani iki nevi mahkeme vardi.
Cismani mehakim derebeylik, kral ve belediye mahkemelerine ayrilmisti.

Fransada tevzii adalet hakki irsi idi. Derebeyler mahkemeleri meha-
kimi, aliye, adiye diye ikiye ayrilirdi. Sonralari bir de mitavassit me-
hakim yapildi. Agir cezalar aliye mahkemesine verilirdi. Kral mahke-
menin fevkinde bir de Parlemento vardi.

Ruhani mahkemelerde hakim; Piskopos idi.

(1) Adliye Nezareti Musaviri doktor Rudolf Hanze. Ceridei adliye sayi 125
sabife 25 - 230



_ 26

Kral mehakimi krallikla beraber tevsii nifuz etti. Derebeyler me-
hakirainden sadir olan hikimler Kral mehakiminde istinaf edilirdi.
Kral mehakiminde «Prevot» denilen hakimler derecei uldyl «Babyi» ve
«Senechal» denilen hril<.ialier de ikinci dereceyi teskil ederlerdi.

Paris parlementosunda «Turnel» denilen cina’l muhakeme igin bir
kisim viicuda getirildi. Vilayet Parlementolari acildi. Paris Toloz, Ruen
ve Bordo Parlementolari bazi eyyami mahsusada ictimala umuru adliye-
nin idaresine istirak ederlerdi. Fevkalade mahkeme olarak;

1 — Darphane ve umuru bahriye nezareti mahkemeleri.
2 — Mehakimi askeriye vardi.

Umum mehakimin fevkinde Kral ilamati nakz ve tadil eder ve da-
vay! sureti mahsusada miuvellor tayin ettigi kimseler vasitasile rii'yet
ettirmek Uzere mehakimi aidesinden alir ve adalet cereyanina husust
feshname «Lettre D’aboHtion Speciale» ve umumi fesihname «Lettre
D'abolition Generale» ile tevkif edebilirdi.

Fransada 1302 senei miladisinde ilk defa muiddei umumi teskilati
yapildi. Evvelleri krallarin hukuk ve menafii sahsiyesine veya menafii
amme namina her is icin ayri ayri krallar tarafindan tayin ve ikame

edilen ve sonralari daimi bir memuriyet halinde tecelli eyleyen dava
vekilleri vardi. Tahkikat ve kesif mahkeme kétibi ve mibasir, cavus
gibi kicuk memurlar tarafindan yapilirdi. [1]

Kral mahkemesinde Kralin muavini - Palatin - isleri hazirlar ve bir
kismina hukmeder ve bir kismini Krala arzeder. Sonralari her kes
h&dkimi huzurunda muhakeme olmak ve istinafen Kral mahkemesine
gelmek ve ancak Kralin emirnamesine itaatsizlik, sadakat yemininden
imtina ve asayisi umumiyeyi ihlal ve fesat tertibi curimleri Kral
mahkemesinde gorilmek esasi kabul edildi. Kral hukme istirak ederdi
yaliniz Kralin dahil oldugu davanin riyetinde hikme istirak etmezdi.
Saray erkani, vassallar Kral mahkemesi azasindandilar.

Senlui zamaninda kiling yerine kanun kaim oldugu i¢in kanun hé-
kimleri yetistirilmek 1azim geldi. Mahkemeler tatil olundu. Mahkemeler-
de senyorlarin yerine kanun héakimleri kaim oldu. Ve bu hakimlerin
niafuzlan artti. Tstinaf hakki Kral meclisine ait olmakla bu meclise
Parlemento denildi.

16 inci LUi zamaninda meclisi milli Etajenero halinde paris ihtila-
line yardim ederek mevkiini tahkim ve teyit etmis idi. Meclis, kanunu
esasiyi, sunufu muhtelife imtiyazatinin ref’ini ve idarei mesruta tesi-
sini istiyordu. 1879 senesinde hukuku beser beyannamesi nesredildi.

Mizanilhukuk : Hukuku cezaiye; Mustafa Faik. Sahife 311-313 ve 334



Bu musavat, hirriyet ve hakki temellik ve hakimiyeti milliye esasla-
rini ihtiva etmekle beraber hi¢ kimse kanunen muayyen usul ve ah-
val haricinde tahti zan ve tevkife alinmamasi ve micrimler kanunen
muayyen ceza ile cezalandiriimasi ve kuv\ei umumiyenin umumun
menfaati icin tesis edilmis oldugu zikri beyan ediliyordu. Meclisi mil-
linin kabul etmis oldugu kanunu esasi mucibince Fransa bir monarchie
olmak Uzere tesis olundu. Kral artik Fransa Krali degil Fransiz Krah
olarak bir hakki verasetle milleti temsil ve teshis ediyordu. Tesril,
icrai, adli kuvvetler ayriliyordu.

Eski vilayetlerin hudutlari reffedilerek yekdigerine misabih misavi
ve muadil aksamda (Departement) ve bu departmanlarin dununda da
Commun, Arandisment Distirict teskilati yapildi ve Prefet, susprefet

(mair) ler ve hakimler Vilayet ahalisi tarafindan intihap edilmege
basland.

Kuvvei adliye ahaliden mintehap hiikkdma tevdi olunmustu.

Merkezi vilayette ceza davalarina ait mehakim, kazalarda bidayet,
kantonlarda sulh mahkemeleri ac¢ildi. 1791 kanunu esasisi milleti Citoyen
actif ve Citoyen Passif diye iki kisma ayirdi. Birincisi laakal U¢ yev-
miye miktari vergi verenlerdi. Buna truku muabir mikellefiyetile tek-
mil Fransizlar dahildi. ikincisi bu miktar vergi vermeyen kisimdi. Bi-
rinci Hey’et bltun kuvvetleri intihap ediyordu. Departeman dahilinde
de hakim tayin edildi. Ceza islerinde h&kimin yaninda tetkikat yapmak
tzere Ingilizlerin - Jury - usulii de kabul edildi. Muhakematin alenen ve
sifahen cereyani ve masrafsiz muhakeme icrasi kubul edildi.

Napoliyon zamaninda bir takim memurlarla vilayatin idaresi merkeze
raptedildi. Ve bir hey’eti nizzar teskil olundu. Vilayetlere valiler gon-
derildi ve .meclisi idare azalan mansup oldu, Miintehap hakimler kaldi-
rildi. Bunun yerine layenazil ve hikimetce mansup héakimler ikame
olundu. Umuru cezaiyede Jury bulunduruldu. Kanunu medeni, ceza,
ticaret, usull muhakeraei hukukiye ve cezaiye Roma kavaninine ve
Fransa an’aniyatma musteniden viicude getirildi. Mahkemei temyiz 1790.
tarihinde teskil edilmisti. 19 uncu asirda artik kilise ve devlet yekdi-
gerinden ayriliyordu.

V1
Islam ve Turk Hukumetlerinde

Arap ve Islam Hukuimetinde»

Doért memba'dan yani - Kitap, Slnnet, ictima ve kiyasi fukahadan
citkan seriat gayet vasi bir sahaya yayiimirtl. 7icabi hale goére seriat



prensiplerine mugayir olmamak Uzere fetvaya mistenit nizamlar, idare-
ler vazedilmekte idi. Asri hicride seriat ahkdminin ekmeliyet derece-
sine vasil olduguna kanaat edilerek artik yeni hikiumler konulmamakta
idi. Seriatta itikada, ibadata, ahlaka, Hiklmet idaresine, ahali beynindeki
muinasebetlere, hususi hayata miuteallik kanuni? hikimler mevcuttu.

Seriat; mezhebi, medeni, siyasi kanunlar mecellesi idi. islam devleti
dinT ve avami tek bir devletti. Tslam devletinin basinda muntehap yani
Ummet vekillerinin tabiri digerle ehli haliiakdin bi’atiyle imam veya
halife unvanini haiz bir reis bulunurdu. Ve binaenaleyh islam devlet-
lerinin teskilati - Monarchi yani hikimdari bir olan hikimet sekli idi.

imamin vazifeleri meyaninda ser’i hukumleri infaz ve ser’? cezalar
icra, hirsizlari, kuttai tariki kahri tedip, beynelibat vaki olan mina-
zaalar1 kat, sabi ve sabiyeleri tezvi¢c etmek te vardi. Icral vazifeler gibi
adli vazifeleri de imam ya ldzzat veyahut bilvasita ifa ederdi, imam
en bilyuk kadi idi. Fakat adalet menbal degildi. Bidayette imara sari
yani vazn kanun degildi. Evamiri ser'iyeden inhiraf edemezdi. Kaza'l
vazifeleri kadilara gordirebilirdi.

Islam devletinde vicdan hurriyeti taninmis oldugundan gayri mus-

limler yani zimmiler &detlerini, kanunlarini hatta husust kazalarini bile
muhafaza etmislerdi

imamin vazifesi ihkaki hak ve iptali batil iken hulefay! rasidinden
sonra halifeler bir sultani kahir oldular.

Devleti islamiye emevilerden itibaren hikimdarlar silsilesi eline
gecmisti  Abbasiye halifeleri mdustebidane hareket ediyorlardi. Halife-
ler kendi keyflerine sahsi emellerine hadim fermanlar isdar eyleyor-
lardi. Abbasilerden sonra hal daha feci bir sekil aldi. Halifenin yanin-
da farisilerden takliden alinan vezir, Emirtlimera Bas kumandanlk
«Hacip» bas mabeyinci. Posta mudird umumisi Zaptiye Naziri vardi.
Hukimet makarrinda divanlar yani bas nezaret bulunuyordu Bunlar
Vilayet memurlarinin islerini tetkik etmekle beraber biri askeri islere
digeri vergi islerine ve mirt emlakin idare islerine, Uclncusi memur
intihap ve tayinine, dérdincisii hazine varidatini  tetkik ve masarifa-
tina, besinci halk fermanlarini tahrire memurdu.

Islam memleketleri 28 Vilayete ayrilmisti. Her Vilayette amir ya-
ni umumi vali ve vilayetin ve valinin hali hakkinda rapor tanzim et-
mekle muikellef posta mudird ve kadi ve sokak ve pazarlara nezaret
intizam ve asayisi muhafaza ahzi itada hile ve hud’alari men ve ihti-
l1&flar1 fasleden zaptiye mudurld demek olan muhtesip mevcuttu, [1]

Bazi kitubu fikhiyede Hazreti Davut ve Hazretili Muhammet (fahkim)
hitabi izzetile kazaya memur edilmis oldugu mahki oldugu gibi kaza bazi
kitaplarda Niyabeti hulefayi rasidin ve ikameti hududu rabbilalemin-

[1] Bilgi mecmuasi: Yil - 1. cilt - 1. sayl 2, sene 329, sahife 117 - 134 Osmanh

S altanat mdessesesi tarihine dair bir tecriibe: Methal Akcura oglu Yusuf.
Hilafetin mahiyeti ser’iyesi: Seyit Bey. sene 1340



dir, suretinde tarif edilmistir. Ve keza semavat ve arz kiyami bilkaZel
ile kaim bulundugu yazilmistir. Muinllhikkéma go6re hikmeti kaza,
ref'i tehar¢, reddi nevaip, kati husumet, emri bilmaruf ve nehyi anil-
munkerden ibaretti. Kadi bu hususta tarafi sariden naipti. Seriatta
kadi da adil, takva, akil, mehanet, metanet, emanet, ilim ve nasin ada-
tim bilecek kariha sarttir. Kadilik vazifesi Hazreti Muhammet ve hile-
fayl rasidin zamanlarinda ibadet kabilinden deruhte edilirdi. Maahaza
emri kazada hatan azim bulunmakla bazi ve imami azam Kkazayi
kabul etmemislerdi.

Hazreti Muhammet, Hazreti Aliyi ve maazi yemene kadi tayin et-
mislerdi Maaz Yemene kadi tayin edildigi zaman Hazreti Muhamme-
din (ne ile hikim edeceksin) suali miteselsiline maaz cevaben (Kitap
ile onda bulamazsam sinnet ile, onda bulamazsam ictihadimla hu-
kiim edece§im) demistir.

Hazreti Omer de Tbni Musel Es’ariye yazdi§i mektupta; (esbap ve
emsalini bil ve umuru ona goére kiyas et) demisti. Hakimin tarafi hila-
fetten vekil olmasi Halifenin davasinda lehe veya aleyhe hikim itasina
mani degdildi. Netekim Halife Harunurresit ile bir nasrani arasindaki
davada kadi imami Ebu Yusuf; Harun aleyhine, ve Hazreti Ali ile bir
yahudi arasindaki davada kadi serih; Hazreti Ali aleyhine hikim et-

misti. Muftiye gelince miftu mugtehit bir kimse idi. Mauftinin salih,
muteyakkiz, muateverri. Emin, fakih olmasi sartti, [1]

Tarkiyede:

Eski Turk ve islam hukukunda adalet miinferit ve kat'T bir vasitai

tevzi bulmustu. Kiuicik asyada Turk irfan ve faziletini nesreden
Selcukiler devrinde her yerde kadi ve miftiler bulundurularak mille-

tin adli isleri buytk bir ihtimamla ifa. ve te’'min edilmekte idi. Ye-
dinci asrin sonlarinda Konya hakani (Giyasettin Keyhtsrev ibni
Kiling Arslan ) ilmi fazhh kadar adaletle de muttasif olmakla her

gin selamlik sofasinda oturup kadi ve muftd huzurunda dava istima
ve muhasemati faslederdi. Gerek bunun zamaninda ve gerek (Sultan

Aléettin ) devrinin nihayetine kadar hikimdarlarin persembe ve cuma

gunlerinde ordugahta ikindiye kadar icrayi adalet etmeleri bir an’ane
halini almisti.

Bu devirlerde cezal hususat sahibi divan ve kuittap tarafindan

ve kazayay! ser’iye, kadi tarafindan gorulurdi. Hukumlerin  icrast  su
basilara, Sahnalara ve Boy Beylerine mevdu idi. hatta Hikimdar senede

bir defa mahkemeye gelir ve kendisinden davaci varsa onunla bera-
ber kadi huzurunda yanyana durur ve kadi hikimdara, her kese

eyapti§i gibi misavi muamele yaparak mirafaayr icra ve hikminu
ita ederek hikmi vaki derhal infaz edilirdi. [2]

[1] Gdrerdlhdkkam serhi mecellei ahkédm cilt 4, kitabdlkaza serhi. Ali Haydar.
[2] Milli tetebbu’lar mecmuasi sene 1B31 cilt 2 sayl1 5 Selgukiler zamaninda
Anadoluda Tirk medeniyeti ' Koprili zade Fuat sahife 195 - 200,
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Selcukiler devrinde 6rf ve adete mupteni ve Oguz hanin vazet-
mis oldugu Oguz turesi muteberdir. Herkes ve Korultay bu tlreye

riayet ederlerdi. Cengiz devrinde Mogollara daha siddetli ahkam

tatbiki l4zim geldiginden, Cengiz Ulkesinde Cengiz yasas! ile ve diger
Turk diyarinda Oguz turesiyle icrayr kaza edilirdi. [1]

1931 tarihli Tirk tarihinin ana hatlari eserinin 40 ve 41 inci
sahifelerinde eski Turklerin hukukuna umumi bir nazar serlevhasi

altindaki kiymetli yazilar da (Tudre, sarih veyahut zimni surette
millet tarafindan kabul olunmus hayat kaidelerinden ibarettir. Tureler
i¢ yolla viicuda gelmis kaidelerdir : Orf seklinde tedricen teessiis

etmis kaideler, hanlarin millet tarafindan kabul olunmus buyruklari,
halk ictimalarinda ittihaz olunmus kararlar ) dir. Denilmektedir.

Cengiz yasasi, Timir Tozikleri ( Nizamlari) islam devrindeki

hakaniye, Akkoyunlu, Ramazan ogullari ve Irandaki Afsar ve Kacar
devletlerinin  kanunnameleri umumiyetle Tirk ve Oguz tdresinden
alinmisti. [2]

Mogol tarihi muellifi Moraja Dohson Mogol tarihi kitabinda diyor ki :

“Cengizhan kavanin ve nizamatini ve hattd hareket duasturlarini
Mogol dilinden  Uygur harfleriyle yazdirirdi. Milletin  ¢ocuklarina

ve genclerine Uygur harflerini 6gretmisti. Bu kanunlari havi evrak

(Uluyasa) namile haleflerinin hazinei evrakinda kemali itina ile
hifzedilirdi. Halefleri muhim isler icin toplanup bir meclis kurduk-

lari zaman Uluyasay! kemali hiirmetle acip istisare ederlerdi. Muver-
rih Rasidin zikrine gbére Cengiz han vyasasini Irandan avdetinden
sonra ordularinda ikametinde yani bin iki ylz yirmi bes senei
milédisinde meydana koymustu. Cengiz yasasinin ahkdmini tatbika
sedidittabr  olan oglu Cagtayl memur etmisti. Cengiz, haleflerine: (Be-

nim kudret ve sevketimi tezyit ve takviye eden yasay! takip etmezse-
niz bilhassa mafevka en siki bir itaat siyasetini tutmazsaniz Imparator-

luk derhal sallanir. Ve cok gecmez tepesi asagl gider o vakit Cengiz
hani ararsiniz) der imis. Camiittevarihin riyetine gire de; Tatar kavmi

arasinda hik.um ferma olan kotuluk ve intizamsizliklari Cengiz han se-

dit kanunlarla nehyetmis olup hatta Cengiz han (Benim zamani salta-
natimdan evvel her yerde sirkat ve hetki 1rz pek coktu. Cocuklar ebe-

veynine, kucukler buyuklerine itaat etmiyordu. Zevcin zevcesine itimadi
yoktu. Zenginler fukaraya yardim, asagi tabaka vasat tabakaya hirmet
etmiyordu. Sakiler cezalandiriimiyordu. Fakat ben Tatar kavmini ziri

saltanatimda topladigim zaman ilk yaptigim sey intizam ve adaleti tesis
eylemek oldu) demis. (3)

Yasa Cengiz han zamaninda Kurultay Reisi olan Ulu Cicinin him-
metile yapilmisti. Yasa Turklerin ruhundan dodan ve yasayan adetlerin,
goreneklerin hilésas! idi. Yasaya gore hukimdar mes'uldi. Kendisin-
den her sey sorulabilirdi. Kurultay haftada bir defa toplanir ve hiki-
metin yasaya uygun hareket edip etmedigini g6z éninde bulundururdu.

[1] - Osmanll tarihi, cilt 1 sphc 1335, Necip Asini, Mehmet Arif S: 250 - 248.
[2] - Turk medeniyeti tarihi, 1923 tab’r: Ziya Gok AIP. Sahife 248 - 250
[3] - Mogol tarihi: Mustafa Rahmi. Sahife 176 ve 179 - 180
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Kurultay hikimdari ledelhace tahtindan indirmege ve Cengiz ogulla-
rindan bir baskasini gegirmege muktedirdi. Cengiz yasasinda disman
teslim olmadik¢a sulh aktolunmamasi ve harbe gitmeyenlerin han hiz-
metinde bulunmalari ve yalniz Cengiz han ahfadina miunhasir olmak
lizere bunlardan birinin ledelhace hanlhia Kurultay kararina musteni-
den gecirilebilecegi ve ordu ve memleketin ihtiyaci nazara alinarak
av mevsimleri ve halkin ne zaman silah kullanacagi hakkinda ve ser-
bestii edyan ve askerler ve izdiva¢c hakkinda hukimler bulundugu gibi
ikinci derecede kalan sirkatlerde sarika 7-700 deynek vurulmasi ve mali
mesrukun dokuz kat kiymetini verenlerin bu cezadan muaf tutulmasi
ve ehemmiyetli sirkatlerde hirsizlarin casuslarin, yalanci sahitlerin, si-
h rbazlann zani ve lutilerin ve hetki 1rz edenlerin ve muhtelis kethi-
dalarin yani mal memurlarinin ve bulunan kdéleyi raevlasina getirmeyen
ve vermeyenlerin idamlarn hakkinda da sarih maddeler vardi.

Timur ( saltanatlar fatihleri bahtli cocuklarina cihanin ulvi hu-
kiimdarlari ensaline) armagan ettigi kendi disturlarini tuzikatinda
islam dininin faziletini ve bu dini diinyaya yaymay! esas ittihaz ettigi-
ni ve fuzeld ile istisaarenin makbuliyetini ve icraatinin bu suretle muvaf-
fakiyetle tetevvic¢ eyledigini beyanla beraber kralliklar fethine ve ida-
re! memlekete ve ordu ve memleket ahvalini anlamada ve memaliki
meftuha ahalisine yapilacak muameleye ve bazi ferdi ve siyasi ahlak
dusturlarina ve Umera ve rlesa ve zabitan ve memurinin ve ensalinin
terfi ve tecziyelerine ve tahsisatlarina ve tliccar ve Kkervan reislerine
ve evliya merkatlerine vergi ve asara ve bayragi altina iltica edecek
Tiark, Arap, Acem ve yabanci kabilelere ve kudret ve sevketinin taa-
lisine, ordu ve Umeréd ve riesa teskilatina ve harp usullerine ve vila-
yat varidatinin sureti taksimine ve halkl in’am ve tescia tabi ve alem
tevziine ordunun esldha ve levazimina ve tesrifata ve vezirlerin vazife-
lerine ve dusmanlara yapilacak muamelelere dair nizamat ve kavait
mundericgtir. Adalet ve emniyet teskilati hakkinda Timur, tuzikatinda
sunlardan bahsetmekte idi; (Kendim biri ordu digeri halk icin iki kadi
nasbettim. Her eyalete birer fakih génderdim. Bu mdislimanlari memnu
olan seylerden nehyeder ve onlarin talim ve terbiyesile ugrasirdi. Ka-
vanini diniyeyi tesis ettikten sonra hiukimetimi tarsin eden imparator-
lugumu kavanini medeniyesi ve nizamat ve iradelerde ograstim.) Ve
(kabahati tahakkuk etmis adamin ya dayaga veya cezayi nakdiye mah-
kim edilmesini tavsiye ederim. Fakat ikisine birden mahkim edimesin.
Hirsiz, Cengiz han yasasina gore cezalandirilsin, dis kirmak, g6z cikar-
.mak, kulak ve burun kesmek, sarhosluk ve hetki 1rza gelince bunlarin
failleri, ser’iye ve nizamiye hakimleri huzurunda divanda bakilsin. Hik-
kami seriye, seriata gore hikidm versin, hikkami nizamiye - Bana
arz etmek icin - dairei selahiyetleri dahilindeki deavi hakkinda tahki-
kati evveliye icra ederler. Ve (Seyhilislam, ahfadi rasule ve diger



Titfemaya verilecek muhassasat ile» vasiyetleri veya evkafa muhassas di-
ger emvali taksim ile mesgul idi. Hakimi ser? bana dine dair isleri;
nizamiye hakimi de nizamf isleri bildirirdi.) Ve (Eskiya ve hirsizlarin
Cengiz han yasasina gore cezalandiilmasmi emrettim. Alvaklarin hukd(
metimden tart ve nefyedilmesini emrettim, sehirlerde su basilar tesis
ettim Daireleri dahilinde vukua gelen her sirkati bu su basilara 6dettim.
Emniyeti temin icin yollara bekgiler diktim. Seyyahlar ve tacirler para
ve mallarini bunlarin refakatile nakle mezun edilirler. Yollarda kaybolan
seyleri bunlar bulacaklar. Sipheli ve sui niyet sahibi kimselerin sézi
Uzerine bir vatandasi cezalandirmak Valiye katiyen memnu idi. Fakat
dort sahit varsa mittehim cirimle mutenasip cezay! nakdiye carpilirdi.)

(Sehirde veya kenarinda ne ahalinin asagi siniftan alinan vergii
sahsi ne de baska tekélifi sahsiye alinamazdi. Hic¢ bir askerin bir
vatandasin evine girlp cebren yerlesmege yahut bir vatandasin siri-
siine veya mobilyasina tasallut etmek hakki yoktu. Her hangi bir eya-
letin ahali islerinde valiler, adalet hududundan kat’iyen ¢ikmamaga emir
almislardr. Dilenciligi men icin saillere miesseseler tesis ettim.) ve (Her
sehirde bir cami, bir medrese, bir vaziye fukaralara imaret, bir hastane
yaptirdim. Hastahanede bir hekim vardi Bir hukimet ve mahkeme da-
ireleri insasini da istedim. Mezru tarlalari ve emniyet ve asayisi muha-
faza icin korucular tesis ettim. Her eyalete i¢ vezir nasbettim. Birin-
cisi halk icin olup verilen vergilerin bana hesabini verir, ve vergilerin
ne hak ve ne unvan ile talep edildigini bildirirdi.

ikinci vezir askerler icin idi. Onlarin hesabina bakardi. Uciincisi
gaiplerin ve seyyahlarin mallarini ve bedava gelen mallan, emvali
roahldleyi goézetirdi. Mufti ve kadinin rizasile bu vezir delilerin, mah-
kdm olanlarin mallarini idare ederdi. Vefat edenlerin malini, malkdnd

varislere gegirir, varisi yoksa miessesati diniyeye tahsis edilir veya
Mekkeye gonderilirdi.) [1]

Timur kurultayin yaptigi guzel hikimleri muhtevi yasayi ortadan
kaldirmis ve medeni muinasebatta yerine fikihi koymustu.

Kendini islam kahramanlari arasina koyan Temiirlenk bu suretle
milli kanunlar1 terk etmesi ve ettirmesi ve Turk, dili yerine Acem dili
kullanmasi ile bagislanmaz en blyuk sucu islemis oluyordu.

Avrupa teskilat ve hukukiyatinda Roma hukuku ne tesir ve yar-
dim yapmis ise Turk teskilat ve hukukiyatinda da yasa ve Tilre o tesir
ve yardimi yapacakti. O ahkdm bu isi yapmaga ve temel tasi olmaga
pek musaitti. [2]

[1] — Temur tuzukati. Cengiz Yasasi sene 1339 Mustafa Rahmi, sahife 43, 48,
65, 80, 92-93, 98, 99, 405,107.

[2] — Turk buyukleri veya Turk adlan: Atalay; Sahife; 29-30-52-53-65.
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