Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur.

Sene: 10 Subat 1932 Sayi: iil)

[JLIIB TITCIHAT

Karar numarasi: 17

300 lira tahsisatli Diyarbekir adli ihtisas mahkemesi hakimligine (55)
lira maash Ordu asliye reisi Murat Hulusi,

300 lira tahsisath Siirt adli ihtisas mahkemesi hakimligine (45) lira
maasli Malatya hakimlerinden ibrahim,

300 lira tahsisath Van adli ihtisas mahkemesi hakimligine (45) lira

maasl isparta reisi Hasbi,

300 lira tahsisatli Kars adli ihtisas mahkemesi hakimligine (.55) lira
maasl Erzurum agir ceza reisi Remzi,

300 lira tahsisatli Trabzon adli ihtisas mahkemesi hakimligine (55)
lira maash Ankara asliye ceza reisi Cafer Kamil,

300 lira tahsisatli Sinop adli ihtisas mahkemesi hakimligine (55) lira
maash Balikesir hakimlerinden Yahya Sezai,

300 lira tahsisatli istanbul adli ihtisas mahkemesi hakimligine (70)
lira maashh Samsun mahkemesi reisi Fevzi,
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300 lira tahsisath istanbul adli ihtisas mahkemesi hakimligine (55)
lira maash bas muddei umumi muavinlerinden Refik,

300 lira tahsisath Luleburgaz adli ihtisas mahkemesi hakimligine (45)
hra maagh istanbul sulh hakimlerinden Zeynelabidin,

300 lira tahsisath Balikesir adlT ihtisas mahkemesi hakimligine (55)
lira maash istanbul mahkemei asliye azasindan Mehmet Kemal,

300 lira tahsisath izmir adlT ihtisas mahkemesi hakimligine (45" lira
maasl adliye vekaleti ceza isleri midir muavini Hamdi,

300 lira tahsisath Mugla adli ihtisas mahkemesi hakimligine (55) lira
maash izmir agir ceza azasindan Edip,

300 lira tahsisath Antalya adli ihtisas mahkemesi
hra maash bas middei umumi muavinlerinden Atif,

300 lira tahsisath Adana adli ihtisas mahkemesi
hra maashi Aydin reisi Mehmet Nuri,

300 hra tahsisath Malatya adli ihtisas mahkemesi hakimligine (40)
hra maagli istanbul sulh hakimlerinden Hiiseyin Fehmi,

250 hra tahsisath Diyaribekir adlt ihtisas mahkemesi muiddei umu-
miligine (40) hra maasli Corum middei umumisi Hidayet,

250 lira tahsisath Siirt adlt ihtisas mahkemesi muiddei umumiligine
(45) lira maash icel middei umumisi llhami,

250 lira tahsisath Van adli ihtisas mahkemesi middei
(35) hra maash Aksaray muddei umumisi Muzaffer,

250 lira tahsisath Kars adIt ihtisas mahkemesi muddei umumiligine
(55) hra maash Manisa muiddei umumisi Kamil,

250 lira tahsisath Trabzon adli ihtisas mahkemesi muiddei umumili-
gine (45) hra maash Ankara mudaei umumi muavinlerinden Hayrettin
Sakir,

250 lira tahsisath Sivas adli ihtisas mahkemesi middei umumiligine
(40) lira maash istanbul middei umumi muavinlerinden Ahmet L{tfi,

250 lira tahsisath Sinop adli ihtisas mahkemesi middei umumiligine
(55) hra maash Trabzon muiddei umumisi Hasan Tahsin,

250 hra tahsisath istanbul adli ihtisas mahkemesi middei umumili-
gine (55) lira maash bas middei umumi muavinlerinden Resit,

250 hra tahsisath istanbul adli ihtisas mahkemesi
gine (55) lira maashi Bursa middei umumisi Muzaffer,

250 lira tahsisath Lileburgaz adli ihtisas mahkemesi middei umumi-
ligine (55) lira maash Balikesir miiddei umumisi Omer Cemil,

250 hra tahsisath Balikesir adli ihtisas mahkemesi muiddei umumili-
din.; (40) lira maash Nevsehir reisi Rahmi,

hakimligine (55)

hakimligine (55)

umumiligine

muddei umumili-

200 hra tahsisath izmir adli ihtisas mahkemesi middei umumiligine
(55) lira miash istanbul asliye azasindan Arif,

250 lira tahsisath Mugla adli ihtisas mahkemesi muddei umumiligi-
ne (35) hra maasl izmir middei umum? muavinlerinden Ali Fuat



1037

250 lira tahsisatli Antalya adli ihtisas mahkemesi muddei umumiligi-
ne (55) lira maash bas muddei umumi muavinlerinden Mustafa Nuri,

250 lira tahsisatl Adana adli ihtisas mahkemesi middei umumiligi-
ne (45) lira maash Alaiye reisi Mustafa,

250 lira tahsisathh Malatya adlIi ihtisas mahkemesi middei umumiligi-
ne (55) lira maashh Samsun muddei umumisi Hasan Tahsin,

150 lira tahsisatli Trabzon adlIi ihtisas mahkemesi maustantikligine
(35) lira maash Ara¢ hékimlerinden Fabhri,

150 lira tahsisatli Sinop adli ihtisas mahkemesi miustantikligine (30)
lira maash Bursa birinci mustantigi Mustafa Zihtd,

150 lira tahsisatli istanbul adli ihtisas mahkemesi miistantikligine
(30) lira maash Ankara sulh hékimlerinden Hakki,

150, lira tahsisath istanbul adli ihtisas mahkemesi mustantikligine
(40) lira maash Bartin middei umumisi Salih Saffet®

150 lira tahsisath Lileburgaz adli ihtisas mahkemesi mustantikligine
(40) lira maash izmir mistantiklerinden Hiisamettin,

150 lira tahsisath balikesir ihtisas mahkemesi mistantikligine (40)
lira maasli Edremit hakimlerinden Mustafa irfan,

150 lira tahsisatli izmir adli ihtisas mahkemesi mustantikligine (40) lira
maasli Bergama muddei umumisi Mehmet Rifat,

150 lira tahsisath Mugla adli ihtisas mahkemesi mistantikligine (40)
lira maash Alasehir hé&kimlerinden Mehmet Fahrettin,

150 lira tahsisatli Antalya adli ihtisas mahkemesi mustantikligine
(40) lira maash Ankara miustantiklerinden Necati,

150 lira tahsisatli Adana adli ihtisas Mahkemesi Mustantikligine (40)
lira maash Dursunbey hékimi Mustafa Zeki,

150 lira tahsisatli Malatya adli ihtisas Mahkemesi Mustantikligine (35)

lira maash isparta sulh hakimi Kemal Beylerin intihaplarina karar verildi.
1-2-932

«4c *

Karar numarasi: 18

300 lira tahsisatli Sivas adli ihtisas Mahkemesi héakimligine (55) lira

maasli Corum asliye Mahkemesi reisi Sait,

150 lira tahsisatli Diyaribekir adli ihtisas Mahkemesi Mustantikligine
(35) lira maashi Midyat hakimi Mahmut Hayri,

150 lira tahsisath Sivas adli ihtisas mahkemesi miustantikligine (35)
lira maash Orhangazi Middei umumisi Yusuf Cemal,

3.
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150 lira tahsisadi Siirt adl7 ihtisas mahkemesi mustantikligine (40)
lira maash Diyaribekir ceza hakimi Nazim,
150 lira tahsisath Kars adli ihtisas mahkemesi mdustantikligine (30)
lira maashi Erzurum birinci mistantigi Ahmet Hamdi,
150 lira tahsisath VVan adli ihsisas mahkemesi miustantikligine (35)
lira maashi Van aza milazimi Nami Beylerin intihaplarina karar verildi.
24-2-932

Karar numarasi: 19

Temyiz Bas Muddei umumi birinci sinif muavinligine bda harcirah
istanbul Middei umumi muavinlerinden Ristem Niyazi,

Temyiz Bas Muiddei umumi birinci sinif muavinligine bild harcirah
istanbul sulh, hakimlerinden Mehmet Kemal,

Memyiz Bas Muddei umumi ikinci sinif muavinligine Temyiz Bas
Middei umumT d¢lncl sinif  muavinlerinden Arif,

Temyiz Bas Muiddei umumi ikinci simif muavinliine Temyiz Bas
Miuiddei umunii Gg¢lnctd sind muavinlerinden Osman Yumni.

Temyiz Bjs Miaddei umumi ikinci sinif muavinligine bild harcirah
istanbul sulh hakimlerinden ibrahim Senih,

Afyon middei umumiligine bild harcirah Temyiz Bas Muiddei umu-
mi muavinlerinden Mehmet Tevfik,

Temyiz Bas Middei umumi UGc¢lnci sinif muavinligine Temyiz Bas
Middei umumi muavinlerinden Omer Latfi,

| eniyiz Bag Muddei umumT G¢unct simif muavinligine Temyiz Bag
Middei umumi muavinlerinden Mustafa Remazi,

lemyiz I>as Middei umumi UGglnct sinif muavinligine Beypazari
ceza hakimi Hiseyin Rifat,

Temyiz Bas Middei umumi Gglincl simf muavinligine bila harcirah
derecesini muhafa kaydile Ankara hakimlerinden Sevki Beylerin inti-
haplarina karar verildi.

24-2-932
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Dij'arbekirli Ali Riza oglu Serafettinin
Tirk vatandashgindan cikarilmasina dair

Kararname No. 12118

Resmi izin almaksizin gonilli olarak Fransiz hizmeti askeriyesine
giren Diyarbekir Vilayeti Camii Nebi Mahallesi 151 numarali hane
Uzerine nifus katagune kayith miteveffa doktor Ali Riza Beyin oglu
1317 Pasinler dogumlu Serafettinin 1312 numarali vatandaslik kanunu-
nun 9 uncu maddesine tevfikan Turk vatandashigindan cikarilmasi*.
Dahiliye. Vekaletinin 31/12/1931 tarih ve 3246 numarali tezkeresile
yapilan teklifi Gzerine tcra Vekilleri Heyetinin 3/1/1932 tarihli ictima-
inda tasvip ve kabul olnumustur. 3-1-1932

Seyri sefer hakkinda Dahiliye Vekaletince tanzim
olunan talimatnamenin meriyete vazina dair

Kararname No. 12228

Seyrisefer hakkinda tanzim olunan merbut talimatnamenin mer’iye-
te vaz'i; Dahiliye Vekaletinin 21-1-1932 tarih ve 188 numarali tezke-
resile yapilan teklifi Gzerine tcra Vekilleri Heyetinin 31-1-1932 tarih-
li ictimainda tasvip ve kabul olunmustur. 31-1-1932

[Merbut talimatname kismi mahsusundadir]

Markalarin  beynelmilel  tescili bakindaki
nizamnamenin merij'ete konulmasi hakkinda

Kararname No. 12229

Markalarin beynelmilel tescili hakkinda tanzim ve SOrayl Devlet
Tanzimat dairesile Heyeti Umumiyesince de tetkik ve tasdik olunan
merbut nizamnamenin mer’iyete konulmasi: iktisat Vekaletinin 14-1-1932
tarih ve 238-13 numarali tezkeresile yapilan teklifi Uzerine icra Ve-
killeri Heyetinin 31-1-1932 tarihli ictimainda tasvip ve kabul olunmustur.

31-1-1932

[Merbut nizamname kismi mahsusundadir]
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HUILHIE TAITHIEIEK

Markalarin Beynelmilel Tescili Nizamnamesi
KISIM: 1

Umumi hikdamler

Madde 1 — Sinai mulkiyetin himayesi icin bir ittihat teskiline dair
olan 20 mart 1883 tarihli beynelmilel Paris mukavelenamesi ve fabrika
ve ticaret markalarinin beynelmilel tescili hakkmdaki 14 nisan 1891
tarihli Madrit itilafnamesi Uzerine son defa 6 tesrinisani 1925 tarihinde
Laheyde yapilmis olan tadilata nazaran fabrika veya ticaret markala-
rinin beynelmilel tescili icin vaki olacak taleplerde asagida yazili
hikUmler dairesinde muamele yapilir.

KISIM; 2

Marka sahiplerinin yapacaklari isler

Madde 2 — Beynelmilel tescil talepleri iktisat Vekaletine verilecek
nimunesi merbut arzuhal ile olur.

Madde 3 — Beynelmilel tescil talebi, bir markayr mer’i kanun ve ni-
zamname huktumlerine uygun olarak milli tescil icin tevdi etmis veya daha
evvel tescil ettirmis olan kimseler tarafindan ve bu marka igin (ittihat
Mukavelenamesinin 6 inci ve Madrit Ttilafnamesinin 2 inci maddelerine

nazaran) Tarkiyenin mense memleket olarak taninmis bulunmasi halinde
olabilir.

Madde 4 — Tescil arzuhali marka sahibi veya vekili tarafindan
imza edilecek ve asagidaki hususlari muhtevi olacaktir:

A - Marka sahibinin ve vekili varsa her ikisinin isimleri, tabiiyet-
leri, unvanlari, san’atlan ve adresleri;

B - Tescili istenilen markanin veya markalarin vazih bir tarifi
(marka kayit ilmihaberinin tarihi ve numarasi veya tescil muamelesi
bitmemis ise tevdi mahalli ve tevdi tarihile numarasi)

C - Marka sahibinin, markanin nesri ilanindan iki sene sonra, masa-
rifi kendisine ait olmak Uzere klisesinin iadesini isteyip istemedigi;

C - Marka sahibinin beynelmilel tescil harcini, tevdi esnasinda ta-

mamen mi ve yahut bundan sonraki maddenin 5 inci fikrasina tevfikan
yalniz kismen mi tediye hususunda bulundugu;

-6-
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D — Markada mevcut olupta ittihadin resmi lisanile (Fransizca) ya-
zili bulunmayan kayitlarin 15 nisha olarak fransizca terciimesi.

Beynelmilel bir tescilin tecdidi talebi ilk tevdi hakkmdaki eskal
ve merasime aynen tabidir. Fakat bundan baska evvelki beynelmilel
tarihi ve numarasi ve tecdit edilmis oldugu takdirde son milli tescilin
dahi tarihi ve numarasi acikca gosterilmek lazimgelir.

Madde 5 — Tescil arzuhaline sunlar raptolunur:

1 - Markanin beynelmilel biuro tarafindan nesri ildninda matbu
suretini ¢ikartmak icin bir klise bu klise butin teferruati géze gdorinur
bir sekilde markanin tamamen ayni olacak, gerek boyu ve gerek eni
15 milimetreden az ve 10 santimetreden fazla ebatta bulunmiyacaktir,

Klisenin (zerine mevzu bulundugu madde ile birlikte kalinhgi,
matbaa harflerinin  ylUksekligine uygun olmak Uzere 24 milimetreden
ibaret bulunacaktir. Bu klise milli tescil icin tevdi edilmis olan marka-
ya tamamen ve aynen uygun olacaktir.

2 - Birinci fikrada yazili klisenin adi ve beyaz kagit lGzerine siyah
murekkeple basiimis matbu suretlerinden 5 nisha.

3 - Markanin rengi mumeyyiz vasiflarindan birini teskil ettigi tak-
dirde orijinal ve renkli markanin (azami 20 santimetre ebadinda) adi
kagit tzerine basilmis 45 tane numunesi ve markanin muhtelit esas
kisimlarinin rengini veya renklerinin terkibini kisaca godstermek Uzere
{20y(30 santimetre) bir kagit Gzerine Fransizca olarak yazili ve imzali
bir beyanname;

4 - Markanin tahsis olundugu ve tefrikine yarayacagi mamCil ve
mahsullerin, Fransizca olarak (20j>(30 santimetre) kagit tzerine y.izili
ve imzali listesi; Bu liste milli tescil delerinde veya milli tevdi arzu-
halinde mevcut olmayan mamfil ve mahsulleri ihtiva etmeyecektir.

5 - Tsvigrede, Bernde Beynelmilel Sinai Milkiyet Blrosu “Bureau
Tternational de la propriete T1ndustrielle,. emrine vyazili ve mezkdr
stihirde kain bankalardan birisi (izerine gekilmis 150 isvigre firankhk
bir ¢ek, ayni marka sahibi tarafindan ayni zamanda diger b>r veya
miteaddit marka daha verilirse bunlarin  her biri icin ayni  vechile
100 isvigre frankhik cek wverilir.

Marka sahibi arzu ettigi takdirde tevdi esnasinda birinci marka
icin yalmiz 100 isvicre frangi ve birinciden maadasinin beheri icin
75 isvigre frangl cek olarak tediye edebilir. Bu kolayhktan istifade
edenler, beynelmilel tescil tarihinden itibaren sayilmak Uzere on
senelik bir mihletin  hitamindan evvel dogrudan dogruya beynelmilel
biroya birinci marka igin 75 isvigre frangi ve birinciden maada marka-

-7-
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larm beheri icin 50 isvicre frangi olarak mitemmim bir harc tediye et-
mek mecburiyetindedir. Aksi halde ilk on senelik himaye middetinin
hitaminda beynelmilel tescilden istifade hakkini kaybederler;

6 - Beynelmilel tescil arzuhali marka sahibi namina bir vekil tara-
findan imzalanmis oldugu takdirde usul ve nizamina uygun olmak (ze-
re bir vekaletname;

7 Tescil arzuhalde birlikte tevdi edilmis olan mevaddi gosterir,
marka sahibi veya vekili tarafindan imzalanmis bir liste;

Madde 6 — Turkiyede ve Bernde tescil edilmis olan bir markanin
mefrugunlehi beynelmilel tescil ile iktisap edilmis olan haklan muhafaza
arzusunda bulundugu takdirde markalar hakkinda mer’i milli kanunla-
rn ve nizamnamelerin, milli markalarin feraglarini tescil mecburiyetine
dair olan hukumlerini ifa ile mukelleftir. , Bu takdirde ferag arzuhali
milli ve beynelmilel tescillerin numarasini ve tarihini muhtevi olacak
ve Bernde (isvicre) lizerine ve Beynelmilel Sinai Miilkiyet Biirosu emrine
cekilmis 30 isvigre frankhk (yalniz bir marka igin) bir cek birlikte gon-
derilecektir. Ayni marka sahibine ait olan ve ayni arzuhal ile ayni mua-
meleye mevzu teskil eden birinciden maada markalarin her biri icin bu
cekin muhtevasina 10 isvicre frangi daha ilave edilmelidir. Mensei ec-
nebi olup Bernde tescil edilmis bulunan bir markanin bir Tiurk vatan-
dasi lehine feraginin tescili talebi, mefrugunileyh bu markanin ayni za-
manda Turkiyede milli olarak tescilini talep etmedikce kabul olunamaz.

Madde 7 — Beynelmilel bir markanin ittihada dahil memleketlerden
bir veya bir kaginda himayesinden feragat olunmasi veya markanin ko-
nulacagi mamul ve mahsuller listesinden bazi maddelerin ¢ikarilmasi,
Iktisat Vekaletine tevdi olunacak bir beyanname ile temin edilebilir.

Sinai mulkiyet subesi feragat veya listeyi azaltma talebini beynelmilel
biroya bildirir.

Bu muameleler ve ayni suretle isim ve ikametgah degistirmesi, mar-
ka sahibi tarafindan islenmis bir hata neticesi olarak tescil arzuhalde
birlikte verilen seylerin tashihi vesaire icin bundan evvelki maddede

feraglar hakkinda vazedilen beynelmilel har¢ miktarinda bir harcin te-
diyesini istilzam eder.

KISIM: 3

Sinai milkiyet subesine ait vazifeler

Madde 8 — iktisat Vekaleti sinai milkiyet subesi kalemi resmi tes-
cil arzuhali formallerini doldurur ve lazim gelen kayitlarin ilavesinden

-8.
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sonra tevdii muktazi diger seyler (cek, klise vesaire) ile birlikte bey-
nelmilel blroya goénderir.

Ayni sube, beynelmilel biroya Bernde tescil edilmis olan milli mar-
kalara ait tam ve k.at'T iptal muamelelerini dahi bildirir.

Madde 9 — Tescil veya tecdit arzuhalile ayni zamanda yapilan fe-
ragatler muvakkat bir ret tebligati veya bir mahkeme hikmi neticesi
olarak icra edilen tadilat ve umumi iptaller sinal milkiyet subesi mari-
fetile beynelmilel biroya bildirilir.

Beynelmilel "biro |ir har¢ almaksizin bu tebligat Gzerine lazim ge-
len muameleyi yapar.

Buna mukabil listeye yeni mamdl ve mahsullerin ilavesi, veya milli
tescil esnasinda beyan elunan mamul ve mahsullerden bazilarinin yeri-
ne digerlerinin ikamesi ancak yeni bir tescil muamelesi ile mimkin
olabilir.

Madde 10 — Mensei ecnebi olan beynelmilel markalara ait tescil
ve tecdit muameleleri veya bunlarda lizumu halinde vyapilan tadilat
millT tescil defterine kayit edilmedigi gibi resmi gazete ile dahi nesir
ve ilan olunamaz. Ancak mensei milli olan beynelmilel markalar igin
hususi bir defter tutulacaktr.

Beynelmilel bironun resmi ve aylik gazetesi olan (Beynelmilel mar-
kalar) mecmuasi baslica, ticaret ve sanayi odalarinda ve vilayetlerde
mmtaka sanayi ve iktisat muduarlikleri kaleminde umumun tetkikine
acik bulundurulur.

Ankarada iktisat Vekaletinde ( Sinal milkiyet subesinde) tesis edi-
lecek olan merkezi depo dahi, beynelmilel markalara ait tetkikler ve
malOmat talepleri icin aladkadarlarin emrine daima aciktir.

KISIM: 4
Madde 11 — Bu nizamnamenin nesrinden evvel beynelmilel marka
tescili hakkindaki hidkimler ve tebligler milgadir.

Madde 12 — Sdrayr Devletce gorilmis olan bu nizamnamenin tat-
bikina iktisat VVekaleti memurdur.

Madde 13 — Bu nizamname nesri tarihinden itibaren muteberdir.

> de
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Hayvanatin Saglik Zabitasi

NIZAMNAMES]
(Mabaat)
Mezbahalarda etlerin teftisi
Madde 470 — Kesilmis olan hayvanlarin etlerinin  muayenesi asa-

gidaki tarzda yapilir:

A - Etlerin teftisi mumkin oldugu kadar zephi miteakip, vazife

tefrik edilmedigi halde hayvani ayakta muayene eden ayni zat tarafin-
dan icra edilmelidir.

B - Hayvanin cildi muayene memurunun teftisinden evvel yuzul-
mis olmamalhidir. Keza dahili azanin hi¢ olmazsa tabii mevkilerine
muiltesik oldugu halde ihra¢ edilmis olmalidir.

C - Bir ¢ok hayvan birlikte zephedilmisse ihra¢ olunan butin uzuv-
lar yekdigerine karismayacak veya sUpheyi davet etmeyecek bir
tarzda ait oldugu hayvanin yani basina vazolumahidir

C - Kesilmis hayvanin hi¢ bir aksami teftisten evvel kaldirilmaya-
cagl gibi hic bir muameleye de tabi tutulamaz. Yalniz domuzlar
kaynar suya sokulabilir.

Madde 471 — Etlerin teftisi esnasinda istimal edilmek Uzere mez
bahalarda munasip (turs takimi) bulundurulur. Bunlarin pek ziyade
temiz olmasi sarttir. Mariz aksamin sakkinda istimal olunan alat ancak
tathir ed'idikten sonra salim aksam ile temas ettirilir. Alat *L2 nisbe-

tindeki soda mahlalinde kaynatilmakla tathir olunur ve icabinda
dezenfekte edilir.

Madde 472 — Muayene memuru vazifesinin ifasi  esnasinda mal
sahibinin muavenet ve teshilatina ihtiyag gorir ve mal sahipleri veya
adamlari da muavenet ve teshilat gostermekten ictinap ederse tefis
ve muayenesine devam edip etmemekte serbesttir.

Madde 473 — Etlerin teftis ve muaneyesi igin:
A - Yapilan saklar pek vasi ve luzumsuz olmamalidir.

B - Hasta olan aksama® sak yapilirken etleri; elleri ve zemini
telvis etmekten ictinap edilmelidir.

-10-



Madde 474 — Teftis ve muayeneye tabi tutulan vicudun aksami
muhtelifesi evveld goz ile muayene olunur. Ree, kebet, tahal, rahim,
meme, lisan, g6z ile muayene olundugu gibi el ile de lems edilmelidir.
Kanin muayenesinde rengi, kuvvei tahassuriyesi nazari dikkate alinir.

Egder marazi afatm g6z ve lems ile muayenesi kafi gelmezse tali-
matnamesi vechile afetlenmis aksam Uzerinde muayene tamik edilir.

Madde 475 — Mezbahalarda etlerin sirasile muayenesi talimatna-
mesinde gosterilecek usul ve fen dairesinde icra edilir.

Madde 476 — Sigirlarda bilhassa lisan, kalp, harici ve dahili ma-
di§ adeleleri muayene olunacaktir. Fekki sifliye mivazi olmak Uzere
adelei medgiyyeye amik ve yekdigerine muvazi saklar icra olunur.
(Sisti serktiz bovis) in taharrisi icin tufeylin bulunmasi memdl olan
aksami adeliye meydana cikarilir. ineklerde, ve danalarda, bobreklerde
mustaraz bir sak yapilir. Distom taharrisi icin kebede kanavati safra-
viyyenin buyikce suabati ve (fuseysi ispicel) hizasindan saklar yapilr.
Koyun ve kecilerde kebedin muayenesi ayni kaidelere tabidir.

Madde 477 — Danalarda bundan maada surre ve mefasil dikkatle
muayene olunur hini hacette buralarda saklar yapilir. Sisti serkiiz bo-
visin taharrisi icin sigirlarda miracaat olunan usule miracaat edilir.

Alti haftaliktan kiclik olan danalarda yukaridaki tufeylin taharri-
sinden sarfinazar olunabilir.

Reis ukadati lenfaiyesinin bilyelerin muayenesinden eger bir has-
taliktan stuphe yoksa sarfinazar edilebilir.

Madde 478 — Domuzlar (sutle beslenen yavru domuzlar mustesna)
hatti mutavassit Gzerinde amudu fikari ve reis tulince ikiye ayrildiktan
sonra muayene olunur.

Sisti serkiiz selilozanin bulunmasi memul aksami adeliye meydana
cikarilarak bilhassa fahzin vechi dabhilisi cidar batin, hicabi haciz,

adalati beyneddiliyye, unk adalati, kalp, lisan, hancere adalati dakik
surette muayene olunmalidir. Bu tufeylin bulunmadigi anlasilan do-
ranzlarin amudi fikari ve reisleri tulince ikiye ayrilmasindan sarfina-
zar olunabilir.

Madde 479 — Muayene edilen hayvanlarin ahsasinda sipheyi dai
bir hal gorilirse o ahsanin talimatnamede gdsterilecek hususlari nazari
dikkate alinmakla beraber kalbin, reenin, re’sin lenfavi ukdelerine makta
yapilarak muayene neticesi tevsik edilmelidir.

Madde 480 — Mecburi zebih vak'alarmda mdufettis butin azayi
muayene etmekle beraber bilhassa zephin tam ve mikemmel olup
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olmadigini  haleti nezide iken mi yoksa 6ldikten sonra mi zepholun-
dugunu bittetkik vuzuh ile meydana koymaga mecburdur.

Madde 481 — Etlerin teftisi esnasinda hayvan saglik zabitasi
kanununda munderi¢ salgin hastaliklardan biri teshis olunursa mezk(r
kanun hdkdmleri tatbik olunur.

Musadereyi mucip ahval
Madde 482 — Hastaliklarin ve afatinin nev’ine ve mintesir veya
mevzil oldujuna gére misadereyi mucip ahval asagida yazihdir;

I. " Asagidaki vak’alarda hayvan vicudunun kan dahi dahil ol-
dugu halde bitin aksami (etlerle beraber kemik, yag, dahili aza ve
cildin yenilebilen kisimlarinin insanlar tarafindan gida olarak sarfu
istihlakine musaade olunamaz,) Misadere olunur.

A - Dalak (‘domuzlarin mevzii sarbonu mistesna).
B - Yanikara.
C - Sigirlarin ufuneti demmesfisi

¢ - Kuduz.
D - Mankafa

E - Sigir vebasi.

F -Tekayyih etmis yaralar ve kangranlar memenin, rahmin, mefa-
sithin veteri gamitlann, tirnak, catal, surre, akcigerin cenp ve perito-
nun ve em’anin iltihabati neticesi husule gelen tekayyih ve ufuneti dem.

G-Verem hastaligi; fevkalade zafiyet husule gelmis ise.

H - Domuzlarda humra; etlerin yahut nesci sahminin tegayyuratile
muterafik oldugu takdirde,

T - Ahvali umumiyenin tegayyurati ve fevkalade zafiyet ile mutera-
fik domuzlarin intani zaturree velmeasi ile vebasi.

J - Tetanus.

K - Yerekan, butin ensicede san yahut yesil sarimtirak bir renk
mevcut oldugu ve zafiyet ile muterafik bulundugu takdirde.

L - Asikér bir istiskal umumi.
M - Adelatm, izamin veyahut lenfavi uktelerin muntesir evrami.

N - Clzzam,

12-
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O - Asikar bevil, nutfe ve sut kokusu, ilagh ve kokulu me
husule gelen fena lezzet ve rayiha.

P 1 Her hangi bir hastalik neticesi husule gelen zafiyeti fevkala
R - ilerlemis tefessiih ve buna misabih tegayyurat.

Il - (469) uncu maddede beyan olundugu Uzere, aniyen telef o .
hemen ahgasi tahliye olunmamis hayvanlarin eti, mevti tabii ile telet
olmus ve haleti nezide iken zepholunmus hayvanlarin etleri veyahut
olu olarak dogmus hayvan etleri hakkinda dahi isbu maddenin 1 nu-
marali fikrasi ahkami tatbik olunur, isbu maddenin birinci fikrasindaki
vakayide lezzet ve rayihanin derecesinin tayini i¢in usuli tabha mira-
caat olunur.

I Bunun icin el ayasi genisliginde bir et pargasi alinarak soguk su
derununa vazolunur ve agzi kapali bir kap derununda kaynatilir. Ara
sir kabin Uzerindeki kapak acilarak cikan buhar kokusu kontrol edilir.

Et tamamen pistikten sonra etin ve et suyunun lezzeti hakkinda bir
fikir edinilir.
Madde 483 — Asagidaki vak'alarda yalniz yaglar mistesna oldugu

halde hayvan vicudunun bitin kisimlari yukaridaki madde mucibince
ekle gayri salih olduguna karar verilerek :

A - Asikar bir zayiflik olmaksizin verem hastaliyi ; eger kanda pek
yeni bir intana delalet eden &raz mevcut ise ve hastallk em’a ve me-
melerde mahdut bir sekilde degil ise,

B - Sigirlarda ( sisti serkiiz bovis), domuz ve kecilerde ve koyun-
larda ( sisti serkiiz seliloza), eger etler suilkinyeyimai evsafini irae eder
veyahut, 475-477 maddelerde tadat olunan mahallerden el ayasi kadar
yapilan maktalarda canli yahut 6lmis tufeylat kesretle bulundudu tak-
dirde tufeylatin tercihan bulundugu mahallerde 475-477 inci maddelerde
yapilan maktalarin ekserisinde birden ziyade sisti serkiiz bulunursa
(tufeyl kesretle bulunur demektir.) Misadere olunur. Dikkatli bir mu-
ayene neticesinde kebet, tahal, dimag, bobrekler, mide ve em’ada tu-
feylatin bulunmadidi tebeyyln ettigi takdirde mezkur azanin gida ola-
rak kabili istifade olduguna karar verilir.

C - Sarkosist micer; eger etler suilkinyeyimal evsafim gosterirse
yahut fevkaléde rengi bozulmus ise ;

C - Domuzlarda trisin; hicabi haciz kavairai, hicabi hacizin aksami
dil'iyyesinden, hancere ve lisan adeladtindan alinan altisar adet mdustah-
zaratl hurdebiniyede dokuz veya daha ziyade trisin bulundugu takdirde
misadere olunur. Ekle gayri salih olduguna hidkmolunur.

=13-
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Madde 484 — Ahvale nazaran kamilen veya kismen etlerin miusa-
deresini mucip haller asadida yazilidir;

I - Verem hastaligi; kesilmis hayvanlarin etleri asagidaki afati gos-
terirse kamilen zapti misadere olunur :

A - Afati dereniyenin vis’ati ne olursa olsun zafiyet ile miterafik
bulunursa,

B - Adalat derununda veyahut dahili adali lenfavi uktelerde edran
bulunursa;

C - Butin ahsada ve alelhusus dalakta caversi edranin mevcudiyeti
ile verem taammim etmis bulunursa,

C - Ayni zamanda cevfi sadri ve cevfi batni azasi Uzerinde muihim

afati dereniye bulunursa, bdyle olan etler tamamen zapti musadere olu-
narak istihlaki menedilir.

Aksi takdirde yani muayene edilen etleri asagidaki hali gosterirse :

1) Cevfi sadir veya cevfi batinda mevzii olarak takarrir etmis bu-
lunursa,

2) Afati dereniye her ne kadar ayni zamanda hem cevfi sadir ve
hem cevfi batinda gorilirse de ehemmiyetsiz ve az mutevessi bulunur-

sa bdyle olan etler kismen zaptii muisadere olunur ve zapti mdisadere
sadir ve batin ve havsala adalatina munhasir kalir. Clnku pilevra ve
periton gibi afetzede aksam ile temasta bulunan kisimlar buralaridir.

Il. - Koyun cicegi; eger afat yalniz cilde minhasir ise yalniz cilt
ve mutegayyir aksam ayiklanir ve etin ekline musaade olunur. Eder
tegayyilirat ayni zamanda nesci munzammi tahtelcildiye, reelere, ukada-

ta ve adalata mintesir veyahut zafiyet ile miterafik ise kdmden musa-
dere olunur.

I1l. - Kangirenli nezle ( Koriza kangréntz) asikar tegayyurati ada-
liyeye ve zafiyet ile muterafik ise k&milen, aksi takdirde bilciimle sa-
katat tahrip olunduktan sonra etlerin ekline misaade olunur.

IV. - Sap hastaligi; e§er bir maraz ile ihtilat etmis ise ve fevkala-
de bir sekilde yahut zafiyet ve tegayyurati adeliye ile muterafik ise
kémilen, aksi takdirde yalniz mariz aksam ve tirnaklar tahrip olunur.
Lisan ve re’sin ancak nezareti fenniye altinda kaynatildiktan sonra gi-
da olarak istihlakine misaade olunur.

V - Vaz'i hamil avarizi; eger humma ile miterafik ahvali umumi-
yede tegayyur husule gelmis ise k@milen, aksi takdirde rahim, mihbel
ve fer¢ misadere olunarak diger aksamin istihlakine misaade olunur.

214 -
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VI - Sut hummasi; vaz'i hamil avarizinde oldugu gib ir. Yalniz
burada memelerin istihldkine misaade olunmaz.

Madde 485 — Kezalik asagidaki vak'alarde ya?niz mutegayyir Ki-
simlarin gida olarak istihlakine musaade olunmaz. Diger salim kisim-
lardan gida olarak istifade edilmek kabil olduguna karar verilir.

A - Hayvani tufeylat ( distomu kebedi, tenya, sthhata muzir olmiyan
sisti serk, ekinokok, senir, didan, sarko sistemicer) yalniz 483 (nci

maddede tadat olunan vakayi mustesnadir. Egder bir azada takarrir
eden tufeylatm adedi fevkaldde ¢ok olup ayiklanmasi mimkin degilse

0 uzuv kémilen tahrip olunur. Aksi takdirde tufeylat ayiklandiktan
sonra uzvun ticarete sevkine misaade olunur.

B - Evram; eger mahdut ve mevzii ise
C - Sigirlarin ciger agrisi; eger hayvanda zafiyet yoksa
C - Aktinomikos, botriyomikos

D - Eger zebihten evvel hayvanin ahvali urnumiyesinde bir tegay-

yur ve bilhassa tekayyuhi dem i/e ufuneti dem &razi goérulmemis ise,
simdiye kadar beyan olunmiyan emrazi iltihabiye tekayyiz etmis huracat;

E - Afati cerhiye, ¢ ruh, rad, kesir, harka vesaire haleti umumiye-
nin humma ile muterafik olmamasi sarttir.

F - Domuzlarin kurdeseni;

G - Humre; (81 inci maddenin (H) fikrasindaki vakayi olmamal)
kan ve bilcimle sakatat ve deri tahrip olunmalidir.

H - Domuzlarin zatirrie velmeai intanisi, vebasi; ( 81 inci maddenin
() fikrasindaki vakayi mevcut olmamalri)

T - Ahvali umumiyenin ve etlerin tegayyurini mucip olmayan sui
tesekkduller;

J - Azanin ve bazi adelatin dumuru ;

K - Bazi azada veyahut uzviyetin bazi aksaminda irtisai sibagi,
(siyah esmer veyahut sari bir renk) yahut mihrakatt muitekeyyise, kan
ve irtisahatin ensice tarafinda | mevzii ve mahdut imtisasi;

L - Sathi bir tefessiih ve kuf istilasi ve buna musabih bazi aksami
bedeniyede miisahede olunan tahvviilat;

M - Mabhlulati iltihabiye ve cerrah tesirde etlerin pislenmesi;

N - Rie ve kan dahilnde mide ve em’a muhteviyatinin ve sair
miulevvesatm mevcudiyeti;

_15.
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O - Uflenirken etlerin pislenmesi;

P - Domuzda kabili sifa ve mevzii sarbon (bazi ukadati lenfaviyede
tevezziih etmis sarbon) domuzlara mahsustur. (Bu s-kilde dalak bir kag
ukadati lenfaviyeye minhasir olup buralarda yapila muayene! horde-
biniyede sarbon basilleri goértlmemelidir.)

Madde 486 — Miunten etler, talimatnamesinde yazili fenni muame-
lata tdbi tutulmak sartile istihlak olunabilir.

Madde 487 — Minten etlerin gida olarak yenebilir bir hale getir-
ilmesi icin muktazi vasitalar mezbahalarda/kendi idareleri tarafindan
tedarik edilir ve talimatnamesinde gosterilecedi Uzere et mufettislerinin

muayene ve konturoll ve zabitanin nezareti altinda miutahassislar tara-
findan vyapilr.

Mezbahalarda etlerin teftis ve muayenesinden
sonra damgalanmasi

Madde 488 — Musadereyi mucip bir hal goruldikte memur etleri
derhal musadere ve etlerin cinsini, mikdarini ve sahibinin ismini, san’-
atint ve ikametgahini gosterir bir deftere kayit ve suretini makami
aidine bildirir.

Madde 489 — Muayene oluanan etler derhal damgalanir. Muayene
memuru tararafindan tatbik olunan damgalar hi¢ bir vechile bozulamaz.
Ancak etlerin teftis ve muayenesine memur saldhiyettar memurlarin
mudahaleleri neticesi olarak a evzu damga tadil ve tashih olunabilir.

Madde 490 — Damgalarda mustamel mirekkep: (1) mor ve sabit olup
sihhata muzir olmayacaktir, (2) damgada mezbahanin veya dairesinin ismi
veya alameti mahsusasi ve muayene tarihi bulunacaktir. Eger muayene
muiteaddit baytarlar tara indan yapilmis ise her damganin bir numarasi
bulunacaktir.(3)A:bila kaydiu sart yenebildigi taayylin eden etlere vurulacak
damgalar dairev ive l¢ bucuk santimetre bir kutra malik olacak ve deru-
nunda koyun, keci veya 6klze ait ise bu hayvanlarin ismi yazili bulunacaktir.
B; ekle salih fakat kiymeti gidaiyesi noksan etler icin mustamel dam-
galar bir murabba dahilinde olmak sartile yine ayni kutra malik bir
daire olacaktir. C: ekle gayri salih ve imhasi mecburi olan etlere vur-
rulacak damgalar beher dil'l bes santimetreden az olmamak Uzere bir
miuselles seklinde bulunacaktir. D: fennT muamelelere maruz kilindiktan
sonra ekle cevaz verilecek etlere mahsus damgalar beher dil’r doért
santimetre olmak Uzere bir murabba seklinde olacaktir. (Nimune 8),

Madde 491 '— Damgalar vicudun her iki tarafina omuz, sadir ve
fahiz Gzerine vurulur.

16-
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Madde 492 — Miusadere olunan etler, sanayide istimal olunabilecek

X

bir hale ifrad" olunmak igin talimatnamesinde gosterilecek usuller ile
muamele olunur veyahut tesdithaneye gonderilir. Bunlar mevcut olma-
dig1 takdirde defin suretile imha olunur.

Kiymeti gidaiyesi noksan olan etler

Madde 493 — Fenni sartlara tabi tutularak ekle salih bir hal ahze-
den etler ile kiymeti gitaiyeleri nok>an olan etler polis veya zabitai
belediyenin nezareti altinda muayyen zamanlarda sattirilir. Maaraafih,

hi¢c bir zaman ekle salih bulunan etlerle bir arada sattirillamkz. Yalniz
muayyen semt ve mevkilerde fakir halka ucuz et yedirebilmek icin ac-
tirtlacak husust kasap dikkanlarinda satilmalarina musaade edilir. Tsbu
kasap diikkanlarinda keyfiyet okunakli hususi bir levha ile halka bil-
dirilecektir.

Bu gibi etleri satmak isteyenler evvelemirde polis ve zabitai beledi-
yeye miracaatla misaade ve bir vesika almaga mecburdurlar.

Madde 494 — Bulyuk sehirlerde istifade edilebilecek bir hale konu-
lacak etlerin bulundugu mezbaha tesisati l1azimeye malik degilse serait
ve tesisati l&zimeyi haiz diger bir mezbahaya nakledilebilir. isbu etleri
nakledenler mezbaha midirligine, muayene eden baytarin raporunu
gbstermege mecburdurlar. Raporda etlerin cinsi, parcalari ve bunlarin
adedi, sikleti ve fenni muameleye tutulmasi esbabinin tasrihi lazimdir.

Mezbahasi olan bir sehir veya kasabaya baska yerlerden
getirilen kesilmis etler hakkinda

Madde 495 — Muayenesi mecburi olan kesilmis etler asagidaki hay-
vanlardan tedarik edilir: -

A - Buga, 6kiiz, inek, dana, koyun, kuzu, keci, oglak, deve ve do-
muz taze etleri.

B - Bunlarin iskembe, barsak, bas ve sair sakatati.
C - Taze imal edilen sucuklar ve pastirmalar.

Madde 496 — Kesilmis etler sehre geldikleri giin muayene edilmek
Uzere mezbahaya gonderilir.

Bunlarin muayenelerinden evvel sahadetnameleri ve lazim olan ri-
sumun tesviye olunup olunmadigina dair vesikalarin ibrazi mecburidit.
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(2) Boyle etlerin muayeneleri icin mezbahada ayrica bir yer ifraz ve
tahsis kilinir.

(3) Mezbaha kapandiktan sonra gelen etler ferdasi gin muayyen
zamanda muayene olunurlar.

Madde 497 — Kesilmis etler asagidaki sartlara tabi oldugu halde
sehre ithal ve muayene olunur.

A - Buga, 6kiz ve inek etleri ya ortasindan ikiye ayrilmis yahutta
dorde ayrilmis oldugu ree ve kalbin rubu kuddamilerinden birinin mev-
kii tabiisinde mdltesik bir halde bulunduga.

B - Diger hayvan etleri ise tam gdvde halinde yahut ortadan ikiye
ayrilarak kebet, tahal ve ree bu iki nisif Gzerinde mevkii tabiilerinde
merbut oldugu halde; bilcimle hayvanlara ait kesilmis etlerin ahsasi
cenp, periton, kazinmis ve cikarilmis ve Uzerinde mevkii tabiilerinde

bulunmasi lazim gelen aza ve ukadati lenfaiyesi sak veya hazf edilmis
olmiyacaktir.

Madde 498 — Eger kesilmis etler mense sahadetnamesi ve sahibi
saléhiyet bir baytarin raporu ile gelmis ve resmi bir damga ile damga-
lanmis ise ree ve sair ahsasi etler lzerinde merbut olmadigi halde da-
hi muayene ve teftis olunabilir.

Tsl>u etler ile gbnderilen mense sahadetnamesinde ve raporda sahibinin
i.smi, san’ati ve ikametgahi keza etleri getiren sahsin ismi, san’at ve
ikametgahi, etlerin vezni, evsafi, parcalarin adedi, hayvanin cinsi, nev'i
vazihan beyan olunur. Mense sahadetnafnesi ve rapor munderecati icra
edilen muayene ve teftis netayici ile tevafuk eylemelidir.

Madde 499 — Kesilmis etler mezbahada zaptolunan hayvan etleri
gibi damgalanir ve risumu ahzolunur.

Madde 500 -~ Muayene memurlari ve ridsum ahzeden memurlar
muayene olunan kesilmis ederin miktarini ; sahiplerinin isimlerini, ika-

metgah ve san’atlanni muntazam bir surette makami aidine bildirmege
mecburdur.

Zapt ve musadere edilen etler hakkinda yapilacak muamele

.Madde 501 — A - Zaptii musadere olunan etler hakkinda etler mu-
fettisi tarafindan bir zabitname tanzim olunarak havvan sahiplerine tev-
di olunur. Umumi mezbahalarda mal sahipleri tarafindan bir itiraz vaki
olmadi§i takdirde isbu zabithame mal sahibine verilmez; mezbaha mu-
durligune ve olmayan yerlerde belediye reislerine verilir.

_18-
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itiraz vukuu takdirinde, varsa masrafi muterize ait olmak (izere ha-
ricten bir baytar celbedilir ve ondan da bir rapor alinir. isbu raporlarin
suretleri muterize verilir. Muteriz mahkemeye miracaatta muhtar oldu-
gu gibi tarafeyn ispati middea i¢in marazi maddeleri almak ve mdihr-
0 olarak saklamakta dahi serbesttirler.

B - Et mifettisinin tanzim edecedi zabitname matbu ve resmi bir
varakadan ibaret olup, isbu varakada hayvan sahibinin ismi, sohreti,
mabhalli ikameti, san’ati, hayvanin cinsi, nev’i, Irki ve zaptll musadere
olunan etlerin vezni, pargalarin adedi, fiati ve zapti musadereyi mucip
olan ahval ve afat muvazzahan beyan ve is’ar edilir ve ziri hayvan sa-
hibi veya adami tarafindan ve polis ve zabitai belediye tarafindan mu-
harlenir.

Madde 502 — Siupheli ahvalde miufettis lizum goérdigiu takdirde,
teshis i¢in bunlari laboratuara gonderir ve arzu ettigi mahalden nimu-
ne ahzine salahiyettardir. Laboratuarin neticei taharriyatina kadar md-
fettis etlerin mezbahadan harice c¢ikmasini veya satilmasini menetmek
hakkini haiz olup mal sahiplerinin bu husustaki itirazi dinlenmez.

Bundan maada mal sahipleri etlerin zapti  musaderesi esnasinda
muayenenin netayicini iskal ve tagyir eden bilcimle ahval ve harakat-
tan tevekki edecekleri gibi mifettise her tirli teshitati ibraza mecbur-
durlar. Muayeneyi tesvis edenlerle hiyle ve desayis irtikdp edenler hak-
kinda kanunTi takibat yapilir.

Et teftisi vazifelerinin kontroli

Madde 503 — 1 - Vilayet baytar mudirleri senede hi¢ olmazsa bir
defa kendi mintakasindaki mezbahalari teftis ve isbu nizamname ahka-
miniii tatbik edilip edilmedigini kontrol edecektir.

2 - Teftis netayici ve alinan tedbirler mufassalan iktisat Vekaletine
bildirilecektir.

YEDINCI FASIL

Iktisat Vekaleti Miisavere Heyeti ve Vilayetler Sajhk Zabita
Komisyonlarinin sureti tesekkil ve vazifeleri

Madde 504 — iktisat Vekaleti Misavere Heyeti, Hayvan Saghk
Kanununun 39 uncu maddesine go6re iktisat Vekilinin riyaseti altinda
Baytar Umum Mudurt, Milli Mudafaa /ekéleti Baytar Dairesi Reisi,

. 10.
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Umum Jandarma Kumandani, Vilayetler idaresi Umum Midurd, Sihhi-
ye VOkaleiinden bir miuitehassis ile Vekaletce ralntehap bes azadan
hittesekkildir.

Madde 505 — iktisat Vekaletinin Hayvan Sadlik Misavere Heyeti
vazifeleri asagida zikredilmistir:

A - Memlekete harigten sirayeti melhuz hayvan hastaliklarina karsi
alinacak tedbirleri teemmul etmek.

B - Dahilde zuhur eden bulasik hastaliklarin def ve izalesine vaya-
hut intisarlarinin men’ine mi eallik tedbirleri tesbit etmek.

C - Saghk Kanununa gore mitesekkil vilayetler saglik komisyon-
lari mukarreratmi tetkik ve tasdik etmek.

C - Hayvan muinakalatina ve pazar ve panayirlarla sergilerde ve
mezbahalarda zuhur eden bulasik hayvan hastaliklari hakkinda tedbir-
leri almak ve icap eden talimatnameleri tanzim etmek.

D - Bulasik hayvan hastaliklarlle micadele usullerini teemmil, tet-
kik, ve fenni icabata gore muamele icrasina tevessul etmek.

E - Hayvan saglik zabita islerde aldkadar olupta vekéletce havale
olunan bildmum hususat hakkinda mizakere ve karar ittihaz etmek.

F - Minazeali olan mesele ve fenni tedbirleri tetkik ve baytarlar
arasinda veyahut bir taraftan baytarlar, diger taraftan hikimet veya
belediyeler veya hususi adamlar arasinda vukua gelen ihtilaflar1 hal ve

hikimet veya mahkeme tarafindan verilen tibbi kanuniye miteallik
meseleler hakkinda mitalea® beyan etmek.

G - Bilcimle hastaliklara karsi istimal edilen asi, serum ve muale-

celerin istifadeli olup olmadiklarim ve bunlarin tatbik suretlerini tetkik
ve tayin eylemek.

Madde 506 — Hayvan Sagi'k Zabitasi Kanununun 40 inci maddesi
mucibince vilayetlerde valinin riyaseli altinda belediye, ticaret ve ziraat
odalari reislerde sihhiye mudari ve mahalli jandarma kumandani, bay-
tar ve ziraat mudurlerinden veya memurlarindau ve vilayet encimeni

azasindan bir zattan tesekkil eden komisyonun vazifeleri asagida ya-
zilmistir.

A - Vilayet dahilinde hayvan Saghk Zabitasi Kanununun 2 inci
maddesinde yazili olan hastaliklardan birinin zuhuru veyahut supheli

veya raektum olarak boyle bir hastaligin mevcudiyeti ihtimali halinde
derhal ictima de hastaligin zahire ihracina ve itfasina taallok eden ka-

nunt hiukdmleri tamamen tatbik ettirmek icin kararlar verir.

-20
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B - Civar vilayetlerin birisinde bulasik hastaliklardan birinin zuhu-
ru istihbari Uzerine, komisyon ictima ederek hastaligin vilayete bulas-
mamasina taalllk eden kararlari verir ve bu maksatla vilayetin hudut-
larindaki hayvan giris ve ¢ikislarini hastaligin mahiyet ve istilasina gére
Vekalet Musavere Heyetinin tasdikile ya tamamen men eder yahut
muayyen gecit mahalleri tayin olunarak bunlari murakabe altina alir,
acele hallerde komisyon muvakkaten minakale emirlerinin men’i veya
tahdidi icin tedbirler ahiz ve icraatini Vekaletin tasdikine arzeyler.

C - Kanunun 38 inci maddesine gore vilayet hususi idareleri, vi-
layetleri dahilinde zuhur edecek bulasik hayvan hastaliklari ile mica-
dele veyahut civar- vilayetlerdeki hastaliklarin sirayetini men icin her
sene butcelerine kafi miktarda tahsisat vazederler. Sari hayvan hasta-
liklari zuhurunda mucadele icin vilayet dahilinde daimi veya muvakkat
olarak istihdami icap eden baytar, gardiyan maas ve Ucretleri ile serum
ve asllardan meccani olmiyanlari vesair mualece, alati baytariye bedel-
leri bu fasildan tesviye olurur.

G - Komisyonlar vilayet dahilinde hayvan toplayicilara ve sirek
halinde sevkedicilere toplamak ve sevketmek icin misaade ita ve top-
lanacak mevkilerle sevkedilecek yollan tayin ve irae eyler.

D - Komisyonlar sirek halinde vilayetten transit olarak gegecek ve-
ya toplanacak hayvanlarin sihhi muayeneleri icin vilayet dahilinde mu-

ayyen muayene mevkileri ihdas ve hayvanlarin bu mahallerde her tir-
I0 muayene masraflari Devlet hesabina olmak lzere emrazi sariye nok-

tal nazarindan muayeneleri eshabini istikmal eyler.

E - Komisyonlar hastalik zuhuru halinde tesekkil eden kéy veya
kaza saglk zabita komisyonlarinin hastaligin itfasina taalllk eden fen-
nl ve idarl bilcimle mukarreratini tetkik ile tasdik eder. Mukarrerat
ve raporlarini Vekalete goénderir.

F - Vilayet dahilindeki hayvan pazar, panayir ve sergilerine gele-

cek hayvanlarin mense sahadetnameleri ile bu mahallerden baska diger
mahallere toplu bir halde yapilacak sevkiyatin Saglik sahadetnamele-

rinin kanunun 29 uncu maddesine goére yapilip yapilmadiklarini tetkik
eder ve polis veya jandarma veyahut zabitai belediye veya gumrukler

tarafindan miurakabeleri hakkinda karar verir.
G - Kanunen ihbari mecburi hastaliklardan birinin vilayet dahilinde
zuhuru halinde, komisyon baytar ile serum, asi veya muzaddi taaffiin

gibi maddelerin ve miicadele vasitalarini en seri vasita ile ve en kisa
zamanda hastalik mahallerine yetistirmege ve mahallinde tesekkil ede
cek komisyonlarin icrayi faaliyeti icin icabeden her tirlii tedbirleri al-
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mag'a ve kalaylik gdstermege ve hastaligi derhal Vekalete ve civar vi-
layetlere telgrafla haber vermege mecburdur.

H - Boyle bir hastalifin zuhuru halinde komisyon kordonlarin mu-
hafazasi ile yakindan aldkadar olmakla mikellef ve bilhassa hastaligin
tevessuili ihtimali halinde komisyon reisi olan valinin ve komisyon aza-
sindan jandarma kumandaninin baytarla beraber hastalik mahalline ha-
reket ve icap eden kanuni ve fenni tedbirleri bizzat ittihaz etmek icin
nezaret ve kontroli mecburidir.

I - Kanunun 17 inci maddesine tevfikan hastalik, zuhur eden ma-
hal veya koylerde tesekkil edecek komisyonlar muamelatinin daimi
murakabe altinda bulundurulmasi ve bu komisyonlar faaliyetinin tanzimi

ve vazifelerinin teshili ve mezkdr komisyonlarin vilayet hayvan saglik
zabitasi komisyonlarile irtibat ve muhaberelerinin temini ve komisyon-
larca luzum gosterilen inzibatl tedbirlerin ittihazi keza vilayet komis-
yonlarinin vazifesi cimlesindendir.

Sekizinci fasil

Baytar? kongre

Madde 507 — Hayvan Saglik Zabitasi Kanununun 41 inci maddesi-
ne gore her iki senede bir defa in'ikat edecek baytarT kongrenin top-

lanma mahalli iktisat Vekaletince tayin olunur. Kongre Reisi iktisat
Vekilidir.

Madde 508 — Kongrenin toplanma ayr Umum Baytar Mudiri ta-
rafindan tesbit ve Vekélete arzolunur.

Madde 509 — Kongre alti ay evvel ilan edilecek ruzname ile Ve-

kalet makamindan kongreye teklif edilecek diger hususati tetkik ve
mizakere eder.

Madde 510 — Kongre miuzakeratinin mahiyeti ilmidir.

Madde 511 — Kongrenin mizakerati her kongre nihayetinde bro-
sir halinde nesrolunur.

Madde 512 — Kongreye Baytar Umum Mdudird, merkez sube mi-
dirleri, baytarl miiessesat mudiirleri ile iktisat Vekaletince bu miiesse-
selerden luzum gorilecek mutehassislar. Yiksek Baytar Mektebi Rek-
torii ile iktisat Vekaletince lizum gésterilen muderrisler, baytar miifet-
tisleri, on vilayetin baytar mudurleri ve mucadele reisleri, baytar cemi-
yetleri reisleri, Milll Midafaa Vekaleti Baytar Dairesi Reisi ile bu Ve-
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kalet tarafindan intihap edilecek mitehassis on askeri baytari istirak
eder.

Madde 513 — Bu zevatin harcirah ve yevmiyeleri iktisat Vekaletin-
ce tesviye olunur.

Madde 514 — Bu zevattan maada mezun ve serbest bartarlar mas-
raflari kendilerine ait olmak (izere kongraya istirak e lebdirler.

Madde 515 — Kongernin dahili nizamnamesi iktisat Vekaletince
tanzim edilir.

Madde 516 — Sdrayl Devletce gorilmis olan isbu nizamname nes-
ri tarihinden muteberdir.

Madde 517 — Bu nizamnamenin icrasina Iktisat, Milli Miidafaa,

Adliye-, Dahiliye ve Maliye Vekilleri memurdur.
9-8-931

f Mlndericatin ademi misaadesinden merbut nimuneler dercedilemedi. ]

Ho*

Seyrusefer Talimatnamesi

1 — Yz ellilik listeye dahil olanlarla Turk tabiiyetinden iskat edil-
mis ve sakit hanedana mensup oldujundan dolayr milli hudut haricine
¢cikarilmis olanlardan maada Turk pasaportu almaksizin  ecnebi bir
memlekete kacmis olan Tirk tebeasi ikinci maddede yazili usul

dairesinde memleketimize gelebilirler.
2 — A - Hig pasaport almadan ecnebi memleketine giden,
B - Osmanll pasaportu alarak ecnebi memleketine giden,

C - Otedenberi ecnebi bir memlekette olup ta bes sene middetle
Tirk konsoloshanelerine miracaat ederek kayitlarini tescil ettirip tabii-
yet vesikasl veya pasaport almayan tirk tebeasl.

Memleketimize gelmek istedikleri takdirde Gtedenberi ve oturmakta
olduklari yerin Tirk konsoloshanelerine ve orada konsoloshane yoksa
en yakin konsoloshaneye bizzat miracaat ederek alacagl ¢ parca
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beyannamenin her hanesinde vyazili suallere acik ve sarih cevaplar
yazacak ve her beyannameye fotografisini yapistiracaktir.

Konsolos bu beyannamenin bir pargasini alikoyarak diger ikisini
Dahiliye Vekéleti Emniyet isleri Nmum Muduriyetine gonderecek ve
beyanname sahibi  hakkinda  vukubulacak is'ar Uzerine  pasaport
verilecektir.

3 — Tirkiye Bilyuk Millet Meclisi Hikimeti ve Cumhuriyet pasa-
portile ecnebi memleketlerine gitmis ve Tirk vatandashigim gaip et-
memis olanlar avdet edebilir.

4 — Tulrkiye Curahuriyeti makamati tarafindan verilmis pasaportla
tstanbulu terketinis gayri mubadil ortodoks ramlarla Istanbulda bulunan
aile reislerine iltihak etmek izere gelecek olan kiz ve erkek cocuklar
ve resit bile olsa evlenmemis kizlar ve resit oglu etabli tanitmis dul
analar hakkinda olunacak muamele Turkiye ile Yunanistan arasinda
yapiimis ve 11 haziran 1930 tarihinde Ankarada imza edilmis olan mu-
kaveleye ve Muhtelit Mibadele Komisyonu Turk Heyeti Murahhasasi Re-
isliginden konsoloslara vukubulacak is’ara gore ifa edilir. Tabiiyetinden
suphe edilenlere dairei, aidesince yapilacak tahkikat neticesinde tabii-
yeti teshit edildikten sonra pasaport verilebilir.

A 2 Temmuz 1340 ve 17-11-1930 tarihli  seyrisefer talimatname-
leri hiukimleri mefsuhtur,
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Turkiye aga¢ koruma cemiyetinin hayir
cemiyetleri arasina  konulmasina dair

Mulkiye Dairesi Mazbatasi
No: 2235-2704

Turkiye Aga¢ Koruma Cemiyetinin Menafii Umumiyeye Hadim Ce-
miyetler arasina konulmasi icin aranilan evsaf ve selaitin hentiz inkisaf
etmemis olduguna dair 5/4/1931 tarihinde ittihaz ve SOrayi Devlet He-
yeti Umumiyesince de kabul edilmis olan kararin tebligi (zerine mez-
kar cemiyet reisligi tarafindan bazi izahati havi olarak verilen arzuha-
lin gonderildigine dair Dahiliye Vekaletinin Basvekaletten muhavvel
9/8/1931 tarihli ve 3167/1586 numaral tezkeresi dairemize tevdi edil-
mis oldugundan okundu.

Evvelki karar lzerinden ancak bir ka¢ ay gecmis ve cemiyetin ta-
mamen tatbik olunan bir'senelik butcesinin go; tilmesinej*bile imkan hu-
sule gelmemis oldugundan simdilik yeni bir karar ittihazina mahal ol-
madigr mutaleasile keyfiyetin Heyeti Umumiyeye arzi ittifakla tezek-
kar edildi. 3/10/1931

Heyeti Umumiye Mazbatasi

No. 375X456

Turkiye Agda¢c Koruma Cemiyetinin Menafii Umumiyeye Hadim Ce-
miyetler meyanina ithali icin bir cemiyette bulunmasi lazim gelen evsaf
ve seraitin mezk(r cemiyette henliz inkisaf etmemis olduguna dair
evvelce Milkiye Dairesince 5/4/1931 tarihinde ittihaz olunup Heyeti

Umumiyece de tasvibe iktiran etmis olan kararin aldkadarlara teblig
edilmesile Cemiyet Riyasetinden bu hususa midteallik verilen bazi iza-
hati havi Dahiliye Vekaletinin Yiksek Basvekaletten muhavvel 9 agus-
tos 1931 tarihli ve 3267/1586 numarali tezkeresine melfufarzuhal Uze-
rine Mulkiye Dairesinin 3 tesrinievvel 1931 tarihli ve 2235/2704 numa-
rali mazbatasinda serdolunan mitaleasmm tetkiki sirasinda cemiyetin
umumi merkezinin mesaisi ile subelerinin faaliyeti hakkindaki vesaikin
ve asicthgin tamimi ve fidanhklar tesisi gibi memlekette fenni usuller
dairesinde inkisafi sayani temenni olan hususata dair nesri tamim olun-*
diigu bildirilen eserler gorilip tetkik edildikten sonra karar verilmesi
minasip olacag! cihetle arzuhalde mevzuubahs olan eserlerle 1930 ve
1931 senelerine ait biitceler celp ve tetkik olundu. Cereyan eden mi-
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zakere neticesinde, Mulkiye Dairesi Reisi Mithat Beyle Azadan Suley-
man Emin Pasa, Sefik, Omer Litfi ve Kemal Atif Beylerin bu cemi-
yetin heniz Menafii Umuraiyeye Hadim Cemiyetler arasina girebilecek
derecede inkisaf etmemis oldugundan karari sabikin tebdilde yeniden
bir karar ittihazina mahal olmadi§i yolunda daire mazbatasinda serdo-
lunan mdtalea ve noktai nazara mdistenit reyi muhaliflerine karsi Ma-
liye ve Nafia Dairesi Reisi Ali Riza Beyin teklifleri vechile faaliyet
ve mesaisi itibarile inkisaf eyledigi bittetkik anlasilan mezkdr cemiye-
tin Menafii Umumiyeye Hadim Cemiyetler arasina girmesinin muvafik
bulunduguna 24 kanunuevvel 1931 tarihinde ekseriyetle karar verilmistir.

* H e

Belediyelerce alinan dellaliye res-
minin suret ve sekli cibayetine dair

Miulkiye Dairesi mazbatasi
No: 2519-3255

Belediye Vergi ve Resimleri kanununun 22 inci maddesi mucibince
alinmakta olan tellaliye resminin bazi emvalin miizayede ile satiliga ¢i-
karildiktan sonra muzayedenin pazarlhiga miincer olmasi veya malin satil-
masindan sarfinazar edilmesi halinde de istifasi hususunun istanbul Be-
lediyesince Dahiliye Vekaletinden istizan edilmesi zerine Vekaleti Mi-
sarunileyhanin keyfiyetin Sdray1 Devletce tetkikine dair Basvekéletten
muhavvel 29/8/1931 tarihli ve 129-928 numarali tezkeresi ve melfufu

dairemize tevdi edilmekle bu hususta Maliye Vekaletinin mutaleasi istif-
sar olunarak gelen cevap ile birlikte tetkik edildi:

Dahiliye Vekaleti tezkeresi ile istanbul Belediyesi tahriratinda: Bele-
diye Vergi ve Resimleri Kanununun 22 inci maddesinde aleni miizayede
ve minakasa ile satilan her nevi menkul ve gayri menkul emvalden tel-
laliye resmi alinacagi ve tellallarin Belediyece tayin olunacagdi mezkdr
bulunmasina gore miuzayedeler ekseriya bedelin haddi layikinda bulun-
mamasi veya bir tek talip zuhur etmesi sebeplerde pazarhiga mincer ol-
makta ve bu takdirde mizayede vuku bulduktan sonra is pazarliga do-
kilduginden pazarlik ile miizayede birbirinin mitemmimi mahiyetini ar-
zetmekte ve pazarlik ile mizayede birbirinden ayri farzolunsa bile Be-
lediye kendisine terettlip eden vazifeyi yaparak minadi gondermis ve
netice itibarile mal da satilmis oldugundan pazarlhik {zerine kararlasan
bedelden degilse bile mizayede ile cikarilmis oldugu bedel Uzerinden
ve keza miizayede neticesi pazarlik ile de haddi layiki bulunmayan
emvalin satisindan sarfinazar olunmasi halinde de Belediye vazifesini yap-

mis oldugundan tellaliye resmi alinmasi l4zim geldigi noktai nazari
serdolunmaktadir.

Maliye Vekaleti ise: (Belediye Vergi ve Resimleri) Kanununun 22
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inci maddesinde aleni mizayede ile satilan esyadan tellaliye resmi alin-
masi tasrih edildigi ve «HuUkimet namina vuku bulacak her nevi mi-
zayede ve ihalat» hakkindaki 661 numarali kanunda da mizayede ve
miinakasai aleniye suretile yapilan ihaleler pazarlik ve kapal zarf usul-
lerde icra edilen ihalelerden ayrildigi ve pazarlik ve kapali zarf usu-
Ide vaki olan ihalelerde aleniye mevzuubahs olamayacagl ve mizayede
ve miinakasai aleniyede mizayade glni son pey haddi layik goérilme-
digi takdirde yevmi ihale bir hafta sonraya talik ve ikinci defada had-
di layik bulunmazsa miizayede ve munakasadan sarfi nazarla pazarlik
ile muamelenin inta¢c olunacagi zikredildiginden haddi layik bulunmadigi
icin pazarlik suretile vaki olan ihalenin mizayede ve munakasai aleni-
yeden mitevellit addile tellaliye resmine tabi tutulmasi kanuna mugayir
oldugu ve keza mizayede ve minakasai aleniyede haddi layik bulun-
madigi icin satistan sarfinazar olunmasi halinde de emval satilmamis ol-
dugu icin resim alinmasi kanuni olmayacadi mutaleasindadir.

icabi muzakere olundu; Azadan Sileyman Emin Pasanin, mizaye-
dede bedel haddi layik gorilmedigi icin malin ayni giinde pazarhk su-
retile mizayedede en fazla pey vermis olan kimseye satilmasi halinde
bayi ile musterinin tellaliye resminden kurtulmak icin anlasmis olmasi
muhtemel bulundugundan bu takdirde malin bedeli muhammeni (zerin-
den resim alinmasi lazim geldigi yolundaki muhalif reyine karsi, Bele-
diye Vergi ve Resimleri Kanununda tellaliye resminin alenT mizayede
ile satilan emvalden alinacagl tasrih edilmesine goére her ne suretle
olursa olsun pazarlik ile satilan veya miizayededen sonra satiimasindan
sarfinazar olunan emvalden resim alinmasina ekseriyetce kanuni mesag
gorilmemis ve keyfiyetin bir kerre de Heyeti Umumiyeye arzina 24/11
1931 tarihinde ittifakla karar verilmistir.

Heyeti Uimmiiye Mazbatasi

No: 433-147

Milkiye Dairesinin 24/11/1931 tarih ve 2519/3255 numarali ishu
mazbatasi Heyeti Umumiyede okundu:

Bazi emvalin aleni mizayede ile satilia cikarildiktan sonra mizaye-
denin pazarliga mincer olmasi veya satilmasindan sarfinazar edilmesi ha-
linde Belediye Vergi ve Resimleri kanununun 22 inci maddesi mucibince
alinmakta olan tellaliye resminin istifasina kanuni mesagd olmadigina
dair Dairei Muisarlinileyha Mazbatasinda ekseriyetle dermeyan olunan ve
esbabi mucibeye mustenit bulundugu bittetkik anlagilan mditalea ve nok-
tal nazarin muvafik oldugu 17/12/1931 tarihinde ekseriyetle tasvibe ik-

tiran etmistir.
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Noterlerce resen tanzim edilecek evraklara

yapistinlavak  pullarin  intizamina  dair

Noterlerce re'sen tanzim olunan evrdk ve senedatin Noterlik dai-

resinde kalacak asil nlshalara ilsaki lazimgelen pulun tarifati kanu

niye dairesinde iptal edilmedigi Maliye vekaleti celilesinden is'ar ki-
linmaktadir.

Noterlerce re’sen tanzim olunup ta dairede hifzolunan evrak ve se-
nedatin asillarina yapistirilan pullarin tarifati kanuniye dairesinde ilsak
ve iptal ettirilmesi hususunun dairei memuriyetiniz dahilindeki noter
ve muavinlerine tamimen tebligi temenni olunur efendim. 6/ 2/ 932

Asliye  hukuk  mahkemelerinden

temyize gonderilecek evraklara dair

Asliye hukuk mahkemesinden sadir olup temyizen tetkiki talep
edilen ilamin temyiz istidasile birlikte alelekser génderilmemekte oldu-
gu cihetle ilamin harci tesviye edilerek tarafeyne teblig edilip edilme-
digi istilam edilmekte ve bu yuzden tehiri muameleye sebebiyet ve-
rilmekte oldugundan temyizen tetki i talep edilen ilamin temyiz is-
tidanamesine rapten irsali hususu temyiz birinci hukuk riyasetinin
sebkeden is'arina atfen ve tamimen teblig olunur efendim. 21/ 11/ 931

Resmi evrak zarflarina, ~ gonderilecek makam
adreslerinin  rumuzsuz olarak yazilmasi hakkinda

Postahanelere verilen resmi evrak zarflarina, gonderilen makam ve
memuriyet adresinin tamam olarak yazilmasi ve rumuz kullaniimamasi
Dahiliye Vekaleti Celilesinin is’ari zerine 23-11-931 tarih ve 812-250
numaral- tahrirati umumiye ile tamimen teblig edilmistir isbu tebligi
umumiye ragmen bazi makamlarca postahanelere verilen resmi evrak
zarflarina rumuzlu adres yazildigi cihetle mevrit mahallerce bu adres-
lerin anlasilamamasi neticesi olarak zarflarin yanlis yere teslimi veyahut
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mahreclerine iadesi gibi hatalar vukua geldigi vekaleti mdisarinileyha-
nin ikinci defa vukubulan is'anndan anlasilmakla muhakemat ve mua-
melatin tehirine sebebiyet verecedi tabii ve daha bir ¢cok mahaziri dai
bulunan rumuzlu adreslerin kullaniimasindan tevakki olunarak tebligati
sabika dairesinde muamele olunmasi luzumunun merkez ve milhakatiniz
mehakim ve devairi adliyesine ehemmiyetle tebligi tekrar beyan ve
tavsiye olunur efendim. 20 - 2 -932

4: 4c *

Milga Mehakimi ser’iyeye ait sicil-

lerin  mahallerinin teshiline dair
Mehakimi ser’iyenin ilgasi Uzerine asliye mahkemelerine devre-
dilen ve kadim zamanlara ait aksami tarihi bir kiymeti haiz olan sicil-
lerinin nerelerde hifzedildiklerinin ve bunlarin hangi senelere ait ol-
duklarmm ve vaziyeti haziralarinin bizzat tarafinizdan tetkikile istihsal
edilecek mallmatin inbasi tamimen teblig olunur efendim. 25-2-932

Hayvan sirkatinin - men’i hakkindaki
kanunun dikkat ve stir'atle tatbikina dair

Bazi mahallerde hayvan sirkatindan maznun eshas haklarinda hay-
van sirkatinin men’i hakkindaki kanun hikimlerinin tatbik edilmemek
te ve bu suretle hayvan sirkatinin cogalmasina ve zilrrain istihsal vasita-
larindan mahrum kalmasina ve binnetice memleketin umumi servetinin
tenakusuna sebebiyet vermekte oldugu vukubulan sikayetlerden ve bu
bapta cereyan eden muhaberelerden anlasiimaktadir.

Hayvan sirkatinin me'ni hakkindaki kanunun, Tirk ceza kanununun
564 Uncu maddesile kismen ilga edilmis olan 12 inci maddesi hikmii
mistesna olmak (zere diger hikimleri baki ve raer’i oldugundan hay-
van sirkatinden maznun eshas haklarinda mezkdr kanun hikimlerinin
ve bilhassa 17 inci maddesi ahk&dminin tamamen tatbiki luzumu tami-
men-teblig ve keyfiyetin kaza daireniz dahilindeki C. M. U. liklerile
mahkemelere tebligi tamim olunur efendim.
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Ttirlclyecle
Eski ve Yeni Rejimde

AYNI HAKLAR

HAKKINDA
Iki konferans
Turkiye Cumhuriyeti hikimeti kadastro miadird umumisi Atif Bf. ite

fsvigrenin Vaud kantonu kadastro mudiri doktor profesor

Hegg tarafla

rindan Lozan dardlfinunu uldmu ictimaiye ve siyasiye mektebinde
verilen iki mihim konferans

Bu konferanslar, Lozan darulfununu tarafindan Tir*kiye Cumhuriyeti

icra Vekilleri Heyeti Reisi ismet Pasa Hazretlerine

Lozan Darulfununu Ulomu icti-
maiye ve Siyasiye Mektebi Midiri
Profesér P. Boninsegni Tarafindan
irat olunan kusat nutku :

Himayesi altinda bu geceki
konferansin vaki oldugu Lozan
Darilfiinunu Uldmu ictimaiye ve
Siyasiye mektebi namina, Turkiye-
de eski ve yeni rejimde ayni hak-
lar ile; Tarkiyede gayri menkul
mikellefiyete ait tekdmdilden bize
bahsedecek olan Tirkiyede Ka-
dastro Umum Mudiri  Atil Beye-

fendiyi sizlere takdim etmekle se-
refyabim,

ithaf edilmistir.

Auf Beyefendi ile, Kadastro
Fen Hey’eti Mduadurd Halit Ziya
Bey kendi hikimetleri tarafindan
Avrupaya ve sureti mahsusada
Tsvicreye fotogrametri vasitasiyle

yaptlan kadastro usullerini ve Tur-
kiye Cumhuriyeti Blyuk Millet
Meclisi tarafindan son defa kabul
edilen Kanunu medeni ahkamina
tevfikan gayri  menkul sicillere
miteallik tatbik esaslarini tetkik
etmek Ozerr gonderilmislerdir.

Muhtelif vilayetlerde valilikler-

de bulunmus olan ve elyevm, Ma-
liye Vekaletinin en nihirn idare-

-30-
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lerinden birinin sefi olan Atif
efendi, bu konferansin i
teskil eden muhim bir mevzudan
bahsetmek hususunda memuriyet-
leri itibariyle son derece salahi-
yettardirlar.

Atif Beyefendiye sozu terket-
meden ve Vaud kantonu Kadastro
Mudurt  meslekdasimiz  Profesor
Hegg'i Turkiye'’de gayri menkul
sicillerin tatbikina amil olacak olan
gayri menkule mutedair yeni hi-
kiimlerin prensiplerini izaha davet
etmeden oOnce, eski rejimin kad-
rolarini degistiren yeni Tirk inki-
labinin  fadl unsurlarindan  birini
de Atif Beyefendinin sahsinda se-
lamlamama misaade etmenizi rica
ederim. Tark milleti, kendisini taz-
yik eden asirdide zinciri kirdl.
Fevkaldde bir kudret ve iman
hamlesiyle hukuku hikimranisini
istirdat ederek vatan temellerine
varinclya kadar Tirk milletini teh-
dit eden ihtiraslara nihayet verdi,
ve kendisine hurriyet ve istiklali-
ni bahseden bir tesekkdl iktisap
etti. Emlak noktai nazarindan ol-

dugu kadar eshasca bir cemiyetin

munasebetlerini tanzim eden ka-
nunlara gelince, Turk milleti bu
kanunlari Avrupanin en eski de-

mokrasisinden almak istedi ve bin-
netice Isvicre Kanunu Medenisini
kabul etti.

Bu hal, gen¢ Turkiye Cilmhuri
yetinin  Helvetya  demokrasisine
izafe ettigi glzel bir kadirsinashgin
ifadesidii.

Herkesin haklarini  vazih ve
kat'i bir sekilde tahdit eden Kka-
nunlara malikiyet bir millet igin

- 31

sliphesiz bir mazhariyettir. Lakin,
bu kadari kafi degildir, kezalik bu
kanunlara riayet ettirecek kuvvetli
bir surette miesses nufuz ve sa-
lahiyetlerle, onlara riayete mis-
tait vatandaslarin mevcudiyeti icap
eder. Dante, hakl olarak; «Le leggi
son, ma chi raano ad esse %

Der. Bu itibarla, gen¢c Tirk
Cumhuriyetine, isvicre adliyesi ka-
dar mistakil, muinevver, durist bir
adliyeye mazhar, isvicre milleti
kadar herkesin hukukuna hirmet-
kar ve milli davaya o mertebe sa-
dik bir millete malikiyet temenni
ederim.

Bu hislerle mitehassis olarak,
sozii Atif Beyefendiye birakiyorum.

Atf Beyefendinin nutuklari:

Hanimefendiler,

Beseriyeti idare eden kanunlar
mensup olduklari milletlerin ahla-
ki, i(;timaT tek&malleri gibi, bu mil-
letlerin iktisadi, cografi ve tarihi
temevviic hareketlerini  bizzarure
takip eder.

Beyefendiler;

Sabit yani her tarli 1slahat ve
tebeddilata karsi hasim bulunan
bir kanunun mefruz mevcudiyeti
kabul olunsa bile, bir milletin haya-
tinda muskilat ve gayri tabiiliklerin
zuhuru muhakkak oldugu gibi, bu
millet binnetice kendisi i¢in cizdigi
kanun dairesinde yirimek mecbu-
riyetinde kalacaktir.

Bir giin gelir ki, bir milletin inki-
saf hayatina zencir vuran layete-

beddel kavait gayri kabili taham-
mil olur ve 6nlne gecilemiyen ne-
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tice, yani «ihtilal» diye tevsim et-

.....

Tiirkler diger masluman milletler
gibi, Kicuk Asyada siyasi varlik-
larinin iptidasindan itibaren, se-
riat hikimlerine yani, Muhamraedin
Kuran vasitasile emrettigi dini
kanuna tabi olmuslardir. Arabistan
sahrasi gibi Mekke ve Medinedeki
¢ol kabilelerinin tezahirati hayati-
yesini tanzim eden bu mukaddes
kanunun hikmi altinda etnografik,
cografi ve Iktisadl noktai nazar-
dan tamamile baska olan Turkler
adli islahat yapmak ihtiyacinda
kalmislardir.

Sultanlarin kudretlerinin en yiik-
sek dereceyi buldugu devirde, bun-
dan dort asir evvel Asyayl Bugra-
da Bedrettin! Simavi naminda bir zat
zuhur etmis ve tamamen sosyalist
efkara mistenit cok vazih bir sis-
temi miidafaa etmek cesaretini gos-
termistir. Fakat zavalli mefkdreci
cok curetkarane, nabemevsim ve
muhite yabanci olan bu serglizes-
tini basile 6demistir. Seriatin bu ka-
nunu ilahi, mutlak surette layete-
beddel olup arziizerinde halifeler Mu-
hammedin mumessilleridir.  Miifti
denilen musliman sefleri ve seri
mahkemeler vési saldhiyete sahip
ve mistakil idiler. Bunlar dogru-
dan dogruya emrinde bulunduklar
muslimanlann bayik reisi Seyhal-
islama silsileyi meratiple merbut
turlar. Seyhilislam hatta Sultanlara
emretmek hak ve salahiyetlerini
haiz olup Kuranin mazmun ve
ma’nasini anlamak ve tefsir etmek
hususunda da yegéne sahibi sala-
hiyetti.

Bircok sultanlar islahat¢i tema-

ylllerinden dolayr Seyhdlislamlar
tarafindan hikmen mahkdm edildi-
ler. Turkiyenin Avrupaya karsi
vaki inbisatinm  mecbur? zarureti
altinda hattd Osmanli imparatorlu-
gunun mevcudiyetini tehdide kadar
giden &cil ve zahir tehlike karsi-
sinda Turk hokimeti tarihi 1837
Gilhane Hatti Himayunile milletin
hayat ve mallarinin zimnan miite-
keffil bir kanunu kabul ettigini
mutantan bir surette ilan etti.

Gayem sizlere bilhassa Turk
gayri menkulleri hakkindaki ka-
nunlardan bahsetmek oldugundan,
binnetice mevzuubahs hatti hima-
yun noktai nazarindan munhasiran
mulkiyet ve gayri menkul siciller
hakkinda beyani miitalea edecegim.

Milletin taassup ve cehaletine
dayanan mehakimi seriyenin sala-
hiyet ve nifuzu nazari dikkate al-
nacak olursa parlak vaitlerine rag-
men 1837 kanunu esasisinin memle-
ketin gayri menkul kanunlarina ait
biylk hukuki tebeddulati bilkuvve
ihtiva etmedigi musahede edilir.

Bununla beraber, tarihi ve siya-
si sahada elde edilen neticeler ne
kadar ehemmiyetsiz olursa olsun,
turk inkildbinin  buyik menbaini
muinasip zamanda tenmiye eden
kiglk cereyanlara ait saikleri gor-
mek pek kolaydir, Turkiye ve tirk-
ler Ulkelerinin takriben vyarisi av-
rupada bulunmasi ve netice itibari-

le butln irtibat vasitalari cihetinden
avrupa ile temasta bulunmalari ha-
sebile, Fransa inkilabinin ve Avru-

padaki medeni sahada tecelli eden
cereyanlarin uzaginda kalmazlardi.

Bu sartlar icinde, Turk milleti

-32.
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bizzat tekamil etmekten, yeni te-
maydller hissetmekten geri durmu-
yordu. Ginin birinde bltin dinya,
bizzat Sultan Hamitde dahil olmak
tzere, Makedonyanin sarp daglari-
nin tepelerinde dikilen bayraklari
biyik hayretlerle misahede ettiler.
Bu bayraklarin parildiyan renkleri
arasinda bizzat Sultan Harait tara-
findan icra mevkiine konan ve mil-
letin dileklerini anlatan hirriyet
kelimesi dalgalaniyotdu.

23, Temmuz 1908 tarihinde Sul-
tan mesrutiyeti ilan etti.

Bu siyasi hadise, inkilap ismini
aldi. Fakat hataya dismemek icin
hakiki Tdrk inkildbindan bu vak'-
amn alaim ve tezahiratini iptidala-
rindan itibaren istinta¢ etmek dog-
ru ve mantiki olur.

Bu muazzam hadise, Tirkiye
Bilyuk Millet Meclisinin tasvibile
Gazi Mustafa Kemalin teskilati
esasiye kanununa tevfikan Tar-
kiye CUmhuriyetini ilan ve tesis
ettigi  tarihe mdisadif 29 ikinci
tesrin 1925 tarihinde bitin alaim
ve hususiyetleri ile tezahir eder.

Bu kanun mucibince, saltanat
gibi hiléfet, muftileri ve ser'? mah-
kemelerile ¢oOkuyor. Seriatin  bi-
yik nazim ve muhafizi Seyhiilis-
[am tarihin sahnesinden ebediyen
silinip gidiyorlar. Cumbhuriyetin te-
essistine kadar, tirklerin ne ka-
nunu  medenileri ne de borglar
kanunu vardi.

Kanunu ildhi olan serait, hal-
kin hukuk ve vazifelerine muteal-
lik hiukiumleri tayin ve emrederdi.
Bu ahkdm ve serait bazan pek

muphem ve iptidai fikir ve telak-
kilere mastenit idi. Coldeki arap
kabilelerinin im'&nina  bundan on
¢ asir evvel vazedilen semavi hu-
kuk, medeni ve Avrupa KkultlrQ-
nin iyiliklerinden istifade eden
bir milletin ihtiyaglarina karsilik
olabilmesi kabil mi idi ? Hayir.

Aile, veraset, vesayet huk_uku
ve ayni haklar eski rejimde Ilaht
hukukun mevzuunu teskil ediyordu.

Tarklerin bu kayitlerden Kkur-
tulma hislerini ve Gazinin bu ar-
zulari tam manasiyle yerine getir-
mek hususundaki fevkalbeser kud-
retini anhyabilmek icin, mes’elenin
yalniz kendi saldhiyetim dairesine

girmesi dolayisiyle ayni haklar
bahsini anlatmakla iktifa edece-
gim. isvicre kanununun tamamiyle
esi olan kanunu medeninin kabu-
linden O6nce, nyni hak olarak se-
mavi hukuk mucibince yalniz ara-
zi mulkiyetini nazari teemmdile ali-

yorduk.

Tlrkiyede G¢ nevi akar vardi:

1 — Arsalar veya mahdut bah-
ce ve avluya malik binalar gibi
husust mulkiyete dahil arazi.

2 — Devlete ait akarat,
her tirli ekilecek arazi,

yani

3 — Evkafa ait akarat.

Bu itibarfa kanunu medeninin
kabuline kadar, arazi devletin
mulkiyetine dahil ve ¢iftcilerde
ancak basit birer kiracidan baska
bir sey degillerdi. Eger c¢iftci (g
sene mutemadiyen topragini  sur-
mezse, zilyetlik hakkini kaybeder

ve miulkiyet devlete riicu ederdi.

.33
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Devletten pesinen izin alinmadan
mustefit oldugu arazinin  genis-
ligine gore, bir aefa veya mitead-
dit defalar vergi vermeden ciftci
bina yapmak, afga¢ dmaieb, bag
vicuda getirmek, topraktan canak,
kink yapmak haklarina malik
degildi.

Ciftciler, bu kiraci sifatlariyle
devdete, mahsullerinin sekizde bi-

rini temsil eden &sur verirlerdi.
Topragin islaht  igin  ettigi
masraflari nazari dikkate almak-

- s1zin bu vergi devlet tarafindan
ciliayet olunurdu. Diger taraftan
bu verginin tarhi muzayede yolu
ile  mditeahhitlere tevdi edilir, ve
tesdi keyfiyeti en fazla verene
ihale olunurdu. iler ne vasita ile
ulursa olsun fazla jiara kazanmak
endisesinden baska bT fikir gut-
miyen bu gaddar miultezimlerin
karsisinda fakir koylundn  halini
bu suretle tahmin etmek kolavdir.
insant duygulariniz bunlari cevi-
ren toprak ve emlakin husust
miulkiyete dahil oldugunu distn-
duguniz andi, ihtimal teselli bu-
lacaktir. Fakat hakikat bu mer-
kezde degildir. En lakin biyik
bir parcasi ondan mudstefit olanla-
ra nakdi bir mukellefiyet ylk-
livon Evkafa ait bulunuyordu.
Her nevi gayri menkul muame
lati, iktisabi intikali, zivai kanun

ve usule hichi suretle
mecbur olmiyan din1
kararlari
yordu.
Hukuku ildhiyenin tatbikatina
dair, ovakitler dért mezhebin mev-
cudiyetini de tasavvur ederseniz,
meselenin rnu’diliyetini  anlamak

riayete
hakimlerin
mucibince cereyan edi-

zor olmiyacagi gibi, bu meseleler
hakkinda verilen keyfi hikamler
icin de ha}'ret etmiyeceksiniz.

Sahihinin 6liminden sonra. Ev-
kafinkiler de dahil olmak Uzere,
batin emlak devlete kalird'. Sayet
muteveffanin oglu araziyi muhafa-
za etmek isterse, devlete bunlarin
bedelini vermesi l1azim gelirdi. Bun-
dan dort asir evveline. Sultan Si-
leyman devrine kadar rejim bu
halde idi.

Tarihte ltieral efkar ve muha-
kematile maldm olan Ebussuut Ef.
veraset hakkini ogula (kiza degil)
taniyan bir fetva verdi.

1594 tarihinde, veraset hakki
kiza dahi tesmil edilmis ve sonra-
lari arazi kanununun nesir ve ila-
nini muteakip bu hak (¢ derece
daha tevsi edilmekle beraber, ika-
le hususu yukarda goérdagumuiz gi-
bi her zaman arazinin bedelini
6demekle ifa olunabiliyordu. Bu
hak ayni kanunun ahk&mina yoére
muteveffanin dokuz dereceye ka-
dar yakinlarma taninmisti.

Elhasil, 1866 senesinde hususi
bir kanun, veraset hakkinin sekiz
dereceye kadar tesmil edildigini ve
ikale hakkinin da ¢ dereceye indi-
rildigini tayin etti.

Mevzu bahs arazi
mense ve ehemmiyeti hakkinda,
sizinle  bir nebze mubahasede bu-

lunmakhima  misaade buyurma
nizi rica ederim.

kanununun

Turkiyenin munhasiran bir zi-
raat memleketi olmasina binaen
gayri menkul miulkiyetinden dogan
hususata ve ihtilafata Seyhulislama

-34
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bagl seri’ mahkemelerin miudaha-
lesi, milleti ve hukimetini endiseye
dusurmiye basladi. Bu devirde
filhakika dint hakimler iki sahsin
dogru veya yalan sahadetile bir
mulkli ekseriya hi¢ bir hakka sa-
hip olmiyan uc¢unctu sahislara in-
tikal ettirdikleri vaki idi. HUkuU-
met arazinin sahibi sifatile en so-
nunda bu ise nihayet vermek ve
ser't mahakimin gayri menkul mul-
kiyete ait hususlara karismasini
arazi kanunu ile menetmek su-
retile .cesaretini gOsterdi. Bu ka-
nunun ancak ebniyeyi fer.’1 arsa
ve kuguk bahgesile hususi miulk
ad ve telakki eden kanunu ilahide
musarrah sekilden c¢ok fazla libe-
ral bir veraset nehcini kabul etti-
gini gordyoruz. Bundan maada,
Kur’ana nazaran kizin veraset hak-
ki ancak ogulununkinin yarisindan
ibaret idi, Araplar icin ve ¢Ol sa-
hillerinin zihniyetine uygun olarak
yapilmis olan bu islam kanunu ica-
dina cemiyette kafi derecede bir
mevki bahsetmiyordu, Su  halde
kadina en yuksek hurmet bahsini
arzu eden Turk zihniyeti ile bu
gorus tarzi nasil telif edilebilirdi?

islam teamiline goére kadinlarin
erkek nazarindan kag¢inmak mec-
buriyetine ragmen, eski Turk hu-
kiimdarlari nezdinde, Hakanin sag
tarafinda karisi oldugu halde hal-
malidmdur. Bu su-
karisinin  resmt
saltanat

ka gozuktugi
retle hukimdar,
musareketiyle icrayi ve-

idarei umur edebilirdi.

menkulle-
miukellefiyet
Evkaftan

Kanunu ilahi, gayri
re tatbdk edilen bir
usult koyuyordu. Yani,
bahsetmek istiyoruz.

Tarkiye’de U¢ nevi evkaf mev-

cuttu:

Eger bir kimse dinT yahut umu-
ru hayriyeye ait hususlar h'¢in bil-
farz bir hastahane, medrese, bir
cesme tesis etmej< istiyorsa, bu
miessesat idaresine kafi derecede
gayri menkul varidat tahsis eder-
di. Muessisler yasadiklari muddet
ce. Seyhlulislam tarafindan usulen
musaddak bir vasiyethnameye tev-
fikan idareye ait salahiyetleri haiz

mutevellilere  kendi velayetlerini
tefviz ediyorlardi. W.

Bu hususi idare, hakiki -illeti
mevcudiyetinden mahrum  vakif
tesisatini  dairei temsiyetine ithal
etti. Bu nevi vakiflar da emvali
inevkufe namini aldi.  ikinci nevi
vakiflar. Sadrazam, Seyhidlislam,

Kizlar agasi, ve saire gibi yuksek
ve resmi ritbelerdeki zevat tara-
findan idare ve her birine ait .vasi-

yetnamelerle tesis edilen vakiflan
intiva eder.
Bu idare, keza vakif tesisatina

vaziyet ederek bunlari rntlhak ev-
kaf namile tevsim etti. Elhasil
son ve Uglncld nevi vakiflar dogru-
dan dogruya muessislerince tayin
edilen ve mutevelliler tarafindan
mudahale edilrrieksizin idare olu-
nan vakiflardir. >

Diger bir noktai nazardan, bu
evkafi iki sinifa ayirabiliriz: fica-
rei vahideli Evkaf, Tfcareteynli
Evkaf. 1

fcacei vahideli Evkaf, diger
gayri menkuller tarzinda kiralan-

mis ve intifa
den ibarettir.

emval-
Evkaf

temin eden
Tcareteynli

35.
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ise, su sekildedir: istanbul rneba*
nisinin blyik yanginlar yizinden
stk sik harap oldugunu bilirsiniz.
Halbuki, bu gayri menkuller ara-
sinda mihim bir kisim Evkaf mev-
cuttu.

Atesin  tahribati  bir taraf-
tan bu Vakif tesisatin kendi idare
ve temsiyetlerine muktazi varida-
tin ziyami, diger taraftan tekrar in-
sa edilmeyerek metrik kalan me-
baninin  Osmanli  imparatorlugu-
nun payitahtinda hazin bir manza-
ra husullind intag etti.

Bu hale care bulmak c¢in maa-
lesef hi¢ bir vasita yoktu. Evvele-
mirde yanmis vakif binalarin ye-
niden vyapilmasi icin lazim gelen
mebali§ mefkuttu. Ayni zamanda
Kuran bunlarin satilmasini mene-
diyordu. Su hale gére, ne yapiimak
lazimd1? 1642 tarihinde, Kanunu
llahiyi anlamak ve tefsire yegane
salahiyettar reis olmak itibariyle
Seyhilislam  muogkalatt  bertaraf
atiecek mahirane tedbiri buldu.
(KatT satisin kanun  mucibince
gayrt mumkin olmasi hasebiyle
bu emlékin hesapca mukaddes aki-
deleri ihlal etmeksizin islam huku-
kuna ithal edilen icareteyin tedbi-
rini ortaya cikaran kiralamak sek-
linde satilabilecegini beyan etti),

Bu nehge goOre, misteri gayri
menkulin teslimi aninda ilk kira
olmak Uzere satis bedelinin blyuk
bir kismini ve bakiye icin de ikinci
kira bedeli namile senelik cliz’l bir
resmi pesinen tediye ediyordu.

Tcareteyinli diger bir cins evkaf
daha vardir ki, bu da mebaniye de-
gil yalniz topraga samil idi. Arazi

sahibinin minhasiran devlet oldugu-
nu ve bir ciftci, hikimetin evvelden
izinini alsin almasin, agac¢ diktigi
veya bag yetistirdigi anda bu baglar
ve bag, ciftcinin mali oldugunu gor-
mistik. Ait oldugu merciin ruhsa-
tin istihsal, hikimete 6denmesi 1a-
zim gelen hikimet hissesinin yahut
vergi bedelinin azaltilmasi mahiye-
tinde idi. E@er bir kimse buyuk
bahce ile muhat bir evi milkiyetin-
de bulunduruyorsa bina arsasinin
evkafa ve bahce arazisinin de devle-
te aidiyeti pek tabii idi, sayet ajac-
lar Gglincu bir sahis tarafindan di-
kilmemis ise, evden intifa eden kim-
se ancak binanin mulkiyetinden is-
tifade edebilirdi.

Bu iptidai telakkiler, bu dar
zihniyet ve esassiz tedbirlerle Tirk-
ler gibi medeniyet ve terakkiye
susamis bir milletin hali inkisafta
bulunan ihtiyacatini tatmin imkani
var miydi ?

Tarkler, basit ve iptidal sartlar
icinde yasamaktan memnun Arabis-

tan ¢Ol cocuklarinin seciyelerine
malik degildiler. Buyilk hayat ka-
biliyetleri, onlari taze ve daima ye-
nilenen bir havay!i teneffis etmeyi
amirdi. Lakin bir taraftan layete-
beddel kanunu ilahi ve diger taraf-
tan da sultanlarin mdstebidane ida-
resi Turkleri sikistirtyor ve onlara
kimildanmak imkanini  birakmadigi
gibi istedikleri vechile nefes alma-
ya bile imkan vermiyordu.

Kanunu ilahi gayet mutlak ve
siddetli idi. Bilfarz katT surette
sarabl, kadinin igtimal hayata isti-
rakini, ressamligi, heykeltira.shgi
musiki ve dansi menediyordu. Bu
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kanun mi'minlere, her hangi nevi
eglenceye kendilerini vermek hu-
susunda da misamaha gostermiyor-
du.

Bag, gunes, ve glzellik memle-
keti olan Turkiyenin kendi gocuk-
larini koyu bir manastir hayatile
takyit etmesine nasil imkéan vardi ?
Istanbulun parlak semasi altinda
Halicin mavi kiyilari ve bogazin
yaldizli sahillerinde sarap, kadin
ve askl yasadi§i middetce ilah?
surette terenniim eden sair Nedim-
in vatandaslari, kanun ve evamiri
rabbaniyeye karsi micadele ve yeni
bir yol tutmak icin kendi aralarin-
da teskilatlanmiya bagsladilar. Bu
yeni yol, liberal hattd mifrit akide-
lere istinat eden Bektasi yahut Ce-
lali denilen tarikattan ibarettir.

ictimai bir kurtulusu istihdaf
eden bu millet t skilati Sultan-
larin ve din adamlarinin husume-
tini tahrikte gec¢ kalmadi, bunlar
vakit vakit siddetli tékibata ma-
ruz kaldilar.

Gundin  birinde Sultan bunlara
karsi Murat Pasa kumandasinda
bir ordu gonderdi. Betbaht adam
100, 000 bektasiyi, yani Tiurk koy-
lustinh kiligtan gecirdi. Bu feci ha-
diseden sonra bu adani Kkur-
banlarini gayesi ugrunda c¢ukur-
lara doldurmasindan Kkinaye, ta-
rinte. Kuyucu Murat Pasa namini

aldi. Fakat, mithis tazyiklere rag-
men tarikat her yerde, Anadolu
koylerinde ve Balkan Turkleri

arasinda oldugu gibi blyuk Turk
sehirlerihde de yasadi. Saray ede-
biyati bunlara Kizilbas namini
verdi. Lakin ictimal ilim noktai
nazarindan Kizilbaslar Tirk Mil-

letinin hir vicdani karsisinda ta-
assup aksulameline terciman ol-
muslardir.

Eger bir kimse, tarihin bu dev-
rinde Turklerin vaziyetlerini mu-
talea etmek merakina dismis ol-
sa, yasamiya layik olmakla bera-
ber sayani esef olan bu halden
kendini kurtarmak icin lazim olan
vasitalardan mahrum bir milletin
nobet ve buhranlarinin hakh gos-
terdigi ihtiyaclari kolayca misa-
hede edebilir. Sizlere verdigimiz
izahattan sonra, Turk inkilabinin
ictimal ve tarihi sebeplerini bil-
mek istersek bu sebeplerin tama-
mile hukuki mahiyette oldugunu
istidlal edebiliriz.

Eger Turkiye tarihinin tabif
seyrini muvaffakiyetle takip etmek
istiyorsa, adli islahat yapacak bi-
yuk bir adamin, hatta layetegayyer
olup on ii¢ asir kanunu lahi gibi
idame edilen eski kanunu istihlaf
ederek yeni bir kanunun esasla-
rini bulacak bir miceddidin zuuhru
gayri kabili ictinap bir sey" olmus-
tu. Boyle bir miceddidinn ev'ma
fevkalbeser bir kudrete sahip, 06l-
cUsiz mesai kabiliyeti wve agjime
nezdinde fevkalade halkgl hasleti
haiz bulunmasi lazimgelir®

Tilrk ler, bir bahtiyarlik eseri
olmak Uzere bu dehayr Gazinin
sahsiyetinde buldu)«tr.

Evkafa ait muhtelif  akarin
milkiyeti Evkaf'“Nezareti tarafin-
dan temsil olunan bir tesekkiile

ait olmakta devam ~diyordu.

Saz vakiflara gelince, bunlar-
dan mitevelliler, yani bunlara ait
mulkiyet haklarindan mdinhasiran
hususi sahislar intifa ederdi, ve
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icareteyn nami mesturu altinda,
bu emléki satin alanlar dahi mul-
kiyet hakkiil haiz olmaksizin min-
hasiran zilyetlik hakkindan istifa-
de ederdi.

Bu cihetle, icarei vahideli va-
kiflarda veraset hakki olmayip
icareteynli evkafta ise veraset

miinhasiran mutasarriflarin  cocuk-
larina tefviz edilirdi.

Miras hakki, 1868 senesinde
bir kanunla sekiz dereceye kadar
genisletildi. Fakat yakinlarint bu
miras hakkindan istifade ettirmek
istiyen kimse, mirasin mevzuunu
teskil eden mdilkin mecmuu kiy-
metinin binde otuzu nisbetinde bir
vergiyi de yasadigi middetce 6de-
mekle miukellefti. Aksi takdirde,
yahut ¢ocugu bulunmadigr halde,
otomatik bir surette milk yeni-
den Evkafin mali olurdu.

Biiyiik sehirlerin, bilfarz istan-
bul emlakinin ekserisi ve Turkiye-
nin mihim bir kisminda arazi,
vakif olarak tesis edilmis oldu-
gufidan bunlarin mutasarriflari ha-
kik®" maliklerin intifa haklarindan
mi~tefit olamiyorlardi. Satis veya
miras dolayisiyle muinakale vergi-
lerinin Evkafa ait olusunu ve hu-
susi eshas mevzuu bahis oldugu
takdirde bu sonuncularin vergi ye-
kGnunu cibayet etmesini gérmek
garip oluyordu.

Sizlere arzettigim muhtelif mdal-
kiyet ve zilyetlik  sekillerinden
ayri olarak (Gedik) denilen ve her
tarld milke ve hatta Evkafa bile
el atabilen imtiyazli doérdunci bir
sekle isaret etmem lazim geliyor.

Vaktile Turkiyede tiiccar, es-
naf, ve saire cemiyetleri vardi. Bu

mesleki tesekkillerden her
devletten bir nevi imtiyaz iktisap
etmis ve minhasiran bu imtiyaz
sahipleri, hukimetce evvelce gOs-
terilen carsilarda han denilen bi-
yuk binalarda icrayl san’at hakkina
maliktiler.

Eger benim mulkim, veya ma-
gazam her hangi bir sanat veya
ticaretin icrasi icin hiukimet tara-
findan tayin edilmis ise, korporas-
yon meclisinin tesbit edecegi sene-
vi bir bedeli bana vermek suretile
imtiyaz sahibi orada oturabilirdi.

imtiyazlarin irsen intikalinden
dolayi, sagillerin uzun seneler si-
ren isgali sebebile bunlarin hakiki
sahip olmalari neticesi tehaddis
etti; ve 1837 hatti himayunile sen-
dika sisteminin ilgasindan itibaren
kira olarak verilen ta,vizat bir, nevi

biri

gayri menkul mikellefiyeti haline
inkilap etti.

Ancak, 1912 senesinde devlet bir
kanun hikmine tevfikan hikmi

sahislara miulkiyet hakkini bahsetti.

O zamana kadar, sirketler ve ce-
miyetler sultandan kendilerine bir
milkin tasarruf hakkini taniyan
bir hattihiiraayun almiya muvaffak
olamadiklar1 takdirde, temsil yolu
ile her hangi bir kimse namina
miulklerini tescil ettirmek mecbu-
riyetinde idiler. Muhtelif cins em-

1akin mutenevvi suretlerle tasarruf
ve milkiyeti ylizinden mutehaddis
fevkalade tesevvisat  hakkinda
size bir fikir vermek i¢in enmu-
zeci bir misal arzetmekle iktifa
edecegim.

1ki bina, bir parca arazi
olan bir kimsenin,
kardes biraktigini

sahibi
bir kari ile bir
farzedelim. Bi-

.38
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nalardan her biri, mesela vakjf gibi
her nevi gayri menkul mikelle-

fiyetinden azade olup diger bina
ise, icareteynli bir vakif teskil
ederdi.

Birinci evden kan dortte bir his-

se tevaris eder, ve geri kalan
dortte v¢ hisse de kardese verilirdi.

Sayet bu tevsii intikal hakki mute-
veffanin  sagliginda tesviye edil-
memis ise, bu bina ka&milen hiki-
mete gecerdi; araziye gelince, ke-
za kan dortte bir ve kardes dort-
te U¢ hisseye tevaris ederdi. Bu
muhtelif nevi verasete ait vergile-
rin kulliyen mutehalif esaslara isti-
naden cibayetini nazari dikkate

alacak olursaniz, Tirklerin hakl
olarak hallerinden endise etmege

ve herne bahasina olursa olsun
bu vaziyetlerini islah etmekte hakl

bulunduklarini teslim edersiniz.

Bu kadar agir sartlar altinda,
mulkiyet hakkinin tahdidi, memle-
ketin lktisad? ve I¢timal hayatina

ehemmiyetli surette sekte iras edi-
yordu. Fakirlik dalgasi, en min-
bit sahalara varinciya kadar mer-
_rtljametsizce icrayr hikim etmekte
idi.

Galeyani tam halinde bulunan
vicdanlar, bir alevin ilk temasinda

infilak etmiye tamamen hazirdilar.
Iste bu alev. Gazinin zeka ve ira-

desile tezahir etti. Simdi bu maru-
zatimiza nazaran, Turkin biyik

kurtulus hadisesinin bir nev heves-
tik veya bir tesaduf eseri olup ol-

madigina hikmetmek veyahutta
onun asrin iktisadi ihtiyacatina ve

siyasi sartlarina hicte uygun olma-
yan Kurunuvusta hukukunun set-

lerini parcaliyan milli vicdanin fe-
vera-ni olarak kabul edip etmemek
mevkiindesiniz.

Simdi Turkiyede gayri menkul-
lerin muhtelif nevilerinin tekevvi-

nine ait esbap ve rrnenselerini size
izah etmekligime misaade buyur-
manizi rica ederim.

Bilirsiniz ki, Tdrk imparatorlu-
gu tarihte asker? bir devlet olarak

yasadi. Piyade taburlari (bilhassa
bu is icin terbiye edilmis ve yetis-
tirilmis genclerden ibaret olan ve
ihtiyarliklarina kadar hizmetlerini
ifa eden) Yeniceriler teskil ediyor-

du. Suovarilere gelince, bunlarin
toplanmasi memleketin esraf ve na-

fiz kimselerine yukletilmisti. Bu
mecburiyet ve vecibe altinda, dev-
let onlara hayvanlarini yetistirmiye

yarayan genis otlaklar bahsediyor-
du. Sipahi nami verilen stvari kuv-

vetleri bu sekilde toplaniyor ve
sipahilere verilen arazi timar nami-
ni aliyordu. Harp dolayisile fethe-

dilen memleketlerdeki arazi sulta-
na ait olurdu.

Devlet mimessili sifatile Hakan,
asgar? yuzde bes Osur tediye etmek
sartile bu arazinin bir kismini yer-
li ehaliye birakirdi. Hiukumdar bu
arazinin bir kismini kendi hazinesi
icin alikor, ve geri kalanini kendi
vilkelasina ve ordu seflerine dagi-
tirdr.

Sultanlar, daima &licenap ve
merhametli davranmazlard. Bazan

nedimlerinin vicutlarinin ortadan
kaldirilmasini emreder, yahut bun-

larin emlékinin kismen veya tama-
men zapt ve misaderesile iktifa
ederlerdi.  Sultanlarin  atifetlerin-

den mautena’im olanlara gelince,
bunlarin mallarinin muhtemel zaptu

musadereden kurtulmasina imkan
birakan bir care, bulunmasi zaruret
halini almisti.

Memlekette mutlak olarak ma-

sun tek bir sey kalmisti ki bu da
kanunu llaht ve tesisi olan vakif-

tan ibaretti. Binaenaleyh, emlaki

39-
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muisadereden koruyacak son care,
bunlari vakif yapmakti. Bu fikir,
sliphesiz muhik olmakla beraber,

noksansiz degildi. Maahaza, basit
bir hile ile bu fikir ameli bir te-

kdmuile mazhar oldu. Muhtemel
bir misadereden siyaneti isteni-
len emldk malikleri tarafindan

dogrudan dogruya hayir isleri igin
tesis edilen bir yere tahsis edi-
liyordu. 1radin cuz'i  bir kismi
muhtassunlehe birakiliyor, ve ev-
ladiiahfadi yahut yakinleri, miite-
velli sifatiyle mitebakisinden isti-
fade ediyorlardi. Bunlardan her

biri, vakif hiccetinde musarrah
sartlara tevfikan bu vazifeyi mi-

navebe ile deruhte ediyorlardi,
kendi varislerine tefviz edilen

gayri menkullerin  satilmasini is-
tiyen kimseler ayni tarzda hareket

ediyorlar ve bu ihtiyat tedbirini
kullaniyorlardi.

iste bu sebeplere mebnidir ki,
gayri menkullerin blyuk bir kis-
mi vakif olarak tesis edilmistir.
Turkiyede vyuzlerce kéyil ihtiva
eden vakif arazi mevcuttu Istan-
bul gibi buyuk sehirlerin arazisi
de vakif haline ifrag edilmisti.

Vakif  midatevellileri, zilyetlik
haklarini parcalara ayirarak sati-
yor, ve bu arazinin 6slr ve intikal
vergilerini cibayet ediyorlardi.

Bu muhtelif ahval ve hususat
Tiark hikumetini gayri menkulle-
rin tescili hususunda pek biyuk
bir ehemmiyet vermis olmasi se-
beplerini hakli gosterir.

1641 senesinde, hiukimet tara-
findan kdyleri, cayirlari, otlaklari,
ormanlari ve diger araziyi tescil
ve tahdit zimninda yuksek ritbeli
din adamlarindan ve sivil zevattan

miurekkep hususi tahrir komisyon-
lari teskil edilmisti.

Muamelatin vergi noktasindan
haiz oldugu buyik ehemmiyete
binaen, devlet ciddi ve kati usul-
ler koymustu. Bu maksatla viicu-
de getirilen sicillere girmek ve

bir gayrt  menkul sicilli actir-
mak isi pek muglak usul ve me-
rasime tabi idi.

Bu eski gayri menkul sicillat

takriben 28,000 miktarinda idi.

Yapilan son umumf tahrir 1873
senesinde vaki olmustur ki tabia-

tiyle, hic bir plana mustenit degil-
dir. Bu siciller bugun bile Balkan
memleketlerinin  kendi kdylerinin
sahil hudutlarini  bulmak igin ha-
zan Turkiyeye muiracaatini mu-

cip olacak derecede oldukea ih-
timamla vicude getirilmistir.

Gayri menkul sicil memurlari
emlak  sahip ve zilyetlerine.
Sultanin radhirind havi  tescilin

mahiyetine gore vesaiki miuspite
tevdi ediyorlardi. Lakin vakiftan
miinbahis emval icin devlet me-
murlari, bizzat kendileri devlete
muhavvel salahiyetlerden istifade
eden mautevelliler tarafindan is-

tihnfaf  edilmislerdi. Kanunu me-
deni ayni haklarla miras neh-

cinden c¢ikan eski kayitleri bir
hamlede altlist etti.

Simdi  s6zii, kanunu medent
tatbikat! neticesi olan yeni kadas-
tro vaziyetini ve memleketimizde-
ki gayrt menkul sicillerine ait
tesisat Projesini bize izah edecek

olan muhterem meslekdasim Pro-
fosér (Hegge) e birakiyorum.

Bununla beraber netice olarak
size  diyebilirim ki, Turk inkila-
binin dogurdugu kanunu medeni
milleti kulluktan kurtardi.

(Mabaadi var)

Tarkceye ceviren: Sakir Ziya
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\ Avamailan elilyei aynlanlar 3

Mustafa RUstl Bey

Urfa asliye mahkemesi azasi Mustafa Rusti Bey 5 k&nunusani
1932 tarihinde vefat etmistir. Tercimei hali bervechi atidir:

Mumaileyh Mustafa Risti Bey Bodrum miftisi Mehmet Hilmi
Efendinin ogludur. 1297 senei maliyesinde Bodrumda tevellit etmis
mektebi nivapta bittahsil 17 nisan 326 tarihli rabi dereceden se-
hadetname almistir.

Mumaileyh Karaisall, Beypazari niyabetlerinde, Sultaniye, Ak-
seki, Korkuteli, Aldiye, Manavgat Feke, Usak kadiliklarinda, Usak,
Ankara asliye mahkemesi azaliklarinda bulunmus ve son memuri-
yeti olan Urfa asliye mahkemesi azaligmda ifayi vazife etmekte
iken ecelile vefat etmistir.

Mevla rahmet eyleye

Ali Haydar Bey

Eskisehir middei umumisi Ali Haydar Bey, 9-2-932 tarihinde
vefat eylemistir. Terclimeihali asagida munderigtir:

Ali Haydar Bey Arif Hulusi Beyin ogludur. Istanbulda 1308
senei méliyesinde dogmus ve mektebi hukukta tahsil ederek 4
tesrinievvel 333 tarihinde aliyulala dereceden sehadetname almistir.

Mumaileyh 329 senesinde hizmeti devlete dahil olarak divani
seraskerf, firka musaviri adliliginde, dordiinct kolordu musaviri adli
muavinliginde, Dinar mahkeraei asliye azahgmda, Seydisehir mud-
muddei umumiliginde, Karahisar sahip asliye mahkemesi azahgin-
da, Eskisehir sulh hakimliginde, bas muddei umumi muavinliginde
Eskisehir middei umumiliginde bulunmustur.

Mevla rahmet eyleye

41
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AH Kadri Bey

Tzmir icra bas muavini Ali Kadri Bey 9-2-932 tarihinde vefat
eylemistir. Tercimei hali atide mindericdir:

Ali Kadri Bey Emin Aganin ogludur. 306 senei maliyesinde
Yanyada dogmus mektebi hukukta bittahsil 29 kénunusani 329 ta-
rihinde ala dereceden sehadetname almistir.

Mumaileyh ihtiyat levazim zabit vekilligi, milazira saniliginde,
Cankiri bidayet mahkemesi azalijinda, kalecik bidayet hakim mua-
vinligi ve hakimlik veasliye riyasetinde, Ankara cinayet muddei
umumi muavinliginde, Yozgat asliye muddei umumilik ve muddei
umumi muavinligi ile agir ceza dairesi azahginda, izmir azahg

ve izmir icra bas muavinlinginde bulunmus ve bu vazifesini ifa
ederken vefat etmistir.

Mevla rahmet eyleye

Ali Riza Bey

Eruh sulh hakimi Ali Riza Bey 6-2-932 tarihinde vefat eyle-
mistir. Terciimei hali asa§idadir;

Mumaileyh Ali Riza Bey nlvaptan Ali Efendinin oglu olup
1288 tarihinde Akseki kasabasinin ibradi nahiyesinde dogmus mek-

tebi kuzzattan bilimtihan 15 mayis 326 tarihinde sinifi hamis ehli-
yetnamesi almistir.

Mumaileyh Cubuk ser’iye mahkemesi kitabetinde rum nahiyesi
Kahta, Kirkkilise, Hasinmansur, islahiye, Midye, Niksar kazasi
niyabetlerinde islahiye ser’iye bas kitabetinde, Feke kadiliJinda,
Dortyol ve hadim hakimi mdinferitliinde Develi hakim muavinli-

ginde bulunmus ve Eruh sulh hékimlik vazifesini ifa ederken vefat
etmistir.

Mevla rahmet eyleye

_42.
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Ismail Hakki Bey

Afyonkarahisar middei umumisi ismail Hakki Bey 16-11-931
tarihinde vefat eylemistir. Terciimei hali asagida munderictir:

ismail Hakki Bey Sofyali Abdurrahman Efendinin oglu olup
1300 tarihinde Bursada dogmus ve hukuk mektebinde ikmali tah-
sil ederek 16 mart 325 tarihli ala dereceden sehadetname almistir.

Mumaileyh maarifi umumiye nezareti encimeni teftis ve mua-
,yene kalemi Kitabetinde, ve mekétibi aliye ve hukuka miufettislik
kitabetinde Kosova istinaf mahkemesi aza milazimliginde, Unye-Sa-
vur kazasi bidayet mahkemesi riyasetinde, Ergani ve Karakdse
liva bidayet mahkemesi muddei umumiliklerinde, Dersim mirettep
asliye azaliginda Gen¢ miurettep asliye riyasetinde Siirt mirettep
asliye riyasetinde ve Afyonkarahisar middei umumiliginde bulun-
mustur.

Mevla rahmet eyleye

Ali Riza Bey

Orhaneli hdkimi Ali Riza Bey 23 - 1 - 932 tarihinde vefat eyle-
mistir. TercUmei hali bervece atidir:

Mumaileyh Ahmet efendinin oglu olup 1294 tarihinde Kigi kaza-
sinin Higay karyesin dedogmus mektebi hukukta ikmali tahsil ile
22 kanunuevvel 320 tarihinde aléd dereceden sehadetname almistir.

Mumaileyh istanbul emtiai ecnebiye gimrik nezareti mu-
kayyit, mubeyyiz ve muhasipliklerinde Mamurettlaziz vilayeti bi-
dayet azaliginda Sirvan bidayet riyasetinde, Seyitgazi bidayet ha-
kimliginde Bayindir bidayet hakim muavinliginde, Bodrum mdiret-
tep asliye aza milazimliginde, Tefenni hakimi minferitliginde Or-
haneli hakimliginde bulunmus ve son vazifesi olan isbu memuriye-
tini ifada iken 23-1-932 tarihinde vefat etmistir.

evla rahmet eyleye

- 43 .
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Hasan Fehmi Bey

Burdur azasi Hasan Fehmi Bey eceli mevudile vefat eylemistir.
Tercime hali bervechi atidir :

Hasan Fehmi Bey Abdurrahim Beyin oglu olup 1296 senei ma-
liyesinde Diramanm Berican nahiyesinde dogmus, mektebi hukukta
okuyarak i kanunuevvel 321 tarihinde ala dereceden sehadetname
almistir.

Mumaileyh Kosovanm Akova Kolonya kazasi bidayet radddei
umumi muavinliklerinde, Loros, ladik ceza riyasetlerinde, Nigde
maddei umumiliginde Urfa ceza riyasetinde Nigde bidayet ve is-
tinaf miiddei umumiliginde ve istinaf riyasetinde istanbul bidayet

mahkemesi azaliginda bulunmus, son memuriyeti olan Burdur azasl
iken vefat etmistir.

Mevl& rahmet eyleye

* &

Adliye ceridesi merhumlara magfiretler temenni ve kederdide
ailelerine taziyetler beyan eyler.



m\ RESMI KIS

Italya ve ecnebi memleketlerdeki avukatlar
HAKKINDA

Bir Istatistik

Yazan: italya T. M. Reisi Nakleden; Adliye Miifettisi
Mariano D’Amelio Atif

Bir vakitler cok avukat var demek moda idi. Herkes onlarin ade-
dini cok biliyordu. Fakat simdiye kadar memleket dahilindeki faaliye-
tin ve iglerin artmasile avukatlarin adedinin artmasi arasinda hi¢ bir
mukayeseli istatistik yapilmaga tesebbis edilmedi ilk defa Benini 1880
ve 1913 senelerine ait avukatlar hakkinda rakkam ve bir suri ince muta-
laalarla dolu ¢cok sayani dikkat bir tetkik nesretti. Bir cok seyleri
degistiren ve yenilestiren blyluk harpten sonraki devre ait bdyle bir
tetkiki bu &ne kadar beyhude yere bekledik ve temenni ettik. Avu-
katlarin adedini azaltmak ihtiyaci umumiyetle hissolunuyordu bu se-
bepledir ki; kapali barolardan bahsolundu. Avukat ve vekilleri, hak-
kinda 26 mart 1926 da nesrolunan kanunun avukatlik sinifinin tahdi-

dini istihdaf ettigine hic¢ stiphe yoktur.

Pek yiksek bir vukuf ve salahiyet sahibi olan bir midekkik Spallanzi
"ltalyan hayati tzerinde avukathik sinifinin tesiri,, unvani altinda (ze-
rinde dusunulmesi ve tesrihi laziragelen bir tetkik nesretti 1880 de g
baroya (avukatlar ve vekiller, yalniz avukatlar ve yalniz vekiller) 12885
avukat kaydolunmustu, her '100,000,, nifusa 45,17 avukat ve vekil
isabet ediyordu. 1913 de baroya kaydolunanlarin miktari 21,488 zi
bulmustu. Her (100,000 nifusa 61,97) muiteakip on sene zarfinda artma
okadar hissedilmedi, zira numara 23925, e ¢ikmis ise de her '100,000
nufusa 5441 avukat isabet ediyordu, maamafih, ozaman barolardaki
ademi intizara hasebile bu rakkamlara taraamile emniyet edilemez. 1927
de yeni kanun mucibince, barolarin fevkaldde tasfiyesinden sonra ba-
roya mukayyet olan avukatlarin adedi 26.679 idi. (her 100,000 nifusa
68085) barolardan ihra¢ olunanlarin adedi 2000 i geciyordu. Burada
ylkselme hareketinin tavakkuf ve inme hareketinin basladigini gora-
yoruz. Tasfiye ve barolara kayit hususunda yeni tahdidi hikamlerile
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1929 da avukat ve vekillerin adedi 25353 e indirilmistir. Kanunun
muvakkat  hiokimleri miktesep haklara . riayet etmemis olsa idi
avukat ve vekillerin daha pek <pok inecekti. Fakat gittikge
daha ziyade irecedi tahmin olunabilir. Filhakika yeni kayitlar
minhalleri dolduramamaktadir. Misabaka imtihani usulile bugin se-

nede vasati olarak ondan fazla avukat baroya kaydolunamiyor. ve
minhaller de her sene ikiyuzi geciyor.

Ahalisine gore avukat ve vekilleri itibarile en ziyade zengin olan dairel
kazaiye Romadir. 1929 da Roma barosuna mukayyet 2027 avukat ve
vekil vardi, her 100,000 nifusa 143,29 avukal isabet ediyordu, Halbuki
1880 de Romadaki avukatlarin adedi 874 du gegmiyordu. Bu artmanin
temyiz mahkemesinin, devlet surasinin, diger husust kaza uzuvlarinin
nezaretlerin Romada bulunmasindan ileri geldigine slphe yoktur.
A-vukatlarm adedi itibarile mutlak surette en ziyade zengin kaza
dairesi ise Napolidir. Napoli barosunda 4341 avukat vardir, (her 100,000
niifusa 108,42) dgiincii mevKi Milano dairei kazaiyesi isgal eder.

Milano barosunun mevcudu da 2536 dir. Halbuki 1880 de milanodaki
avukatlarin adedi 865 i gegmiyordu.

Avukat sinifinda goriilen bu artma sirf italyaya munhasir bir hadise
degildir. 1911 de Fransada (avcats) ve (avaues) adedi 10239 iken (her
100,000 nifusa 29) 1921 de 15236 (100,000 nifusa 39) u bulmus idi.
Almanyada harpten sonra 1925 de 13,676 RectsOnvvalts vardi. Ve her
100,000 nifusa 22 isabet ediyordu. Halbuki 1913 den evvel her 100,000
nifusa 18 avukat dustyordu, Avusturyada da artmistir. Harpten evvel
yuzbin niifusa 15 isabet ederken harpten sonra 18 isabet etmektedir,
ngilterede (barristers) ve (sollicitors) adedi 1920 de 17946 idi. Her 100,000
nifusa 47 isabet ettigi halde harpten evvel 45 avukat isabet ediyordu.

Tetkik etmekte oldugumuz bu hadise bizim memleketimizde dog-
rudan dogruya darllfinun tahsili ile aldkadardir. Her sene bizim da-
ralfinunlarimizin - hukuk fakdltelerine dokuz bin talebe kaydolunmak-
tadir. 1911 - 1914 de hukuk fakiltelerimizden 1900 hukuk doktoru
ciktigl halde 1928-1929 da 2240 hukuk doktoru cikmistir.

Bilinmesi lazimgelen mihim nokta avukatlarin adedinin arcmasile
islerin artmasi arasinda bir nisbet bulunup bulunmadigi meselesidir.
Bunun icin de yalniz ylksek hé&kimler ve mahkemeler huzurunda
hallolunan davalari nazari dikkate almalidir. Zira ufak hakimler huzu-
runda avukatin bulunmasi her zaman zaruri degildir. Su halde istinaf,

cinayet, temyiz mahkemelerindeki davalarin miktarina bakmakla iktifa
etmek mecburiyetindeyiz.

Hukuki ve ticari mevatta bu davalarin adedi 1880 de 164,214 ceza
mevadmda 139,133; 1913 de birinciler 219,697 ikinciler 173,928; 1922 de
birinciler 351095 ikinciler 203,898: 1929 da birinciler 350,735; ikinciler
219,886 dir. Goruliyor ki hukuki mevatta elli sene zarfinda, davalarin
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adedi iki misli artmistir. Ceza mevaddinda Allaha sukur ayni dereceyi
bulmamistir. iflaslar, sirketler teskil, zevg ve zevcenin ayrilmalar ila...
gibi diger islerde hissolunacak derecede artmistir.

En ziyade halli miskil olan nokta islerin iktisad? kiymet ve ehem-
miyetinin artip artmadiginin tayinidir. Bu hususta insai malGmat c¢ok
azdir. Ve pek sayani itimat degildir. Spollanzi mahkemelerde hallolunan
davalarin kiymetini de tetkik etmistir. 1913 de kiymeti on bin lireti
gecen davalar umum y>;kinun yizde onunu, 1929 da ylzde otuzuna
teskil ediyordu. Fakat paranin kiymetinin distigit nazari dikkate ali-
nirsa islerin iktisadl kiymetinin arttigina hikmolunamaz. Hulasa: son
elli sene zarfinda, avukatlarin adedi artmistir. Fakat islerin miktari
boyle iki misli artmadigi gibi iktisadi kiym tinin arttigi da anlasilamiyor.

Bu tetkik ve misahede (uzuv, vazife dogurur) prensiblie biraz taaruz
etmektedir; fakat musait seraiti  muhiliye olmadikga vazifenin tama-
men tezahlir edemiyece@i herkesce malim bir keyfiyettir. Bu mesele-
de de misait seraiti muhitiye iktisadi seraittir. Adaleti tatbik ve
icraya memur olanlarin ¢ok kiymettar bir serikin mesaisi olan bu yuksek
ve caliskan sinifin  c¢ektigi darlik ve sikinti da iste bu sebepten
ileri gelmektedir. Avukatlhik mesle§i kadar zeka zenginligini ve fikir
cevvaliyetini istilzam eden bir meslek bulunmadigi, ve bu meslegin,
kendi mensuplarim azami bir surette yiprattigi, meslekte, temaylz
edenler Uzerinde, yipratici tesirinin daha fazla oldugu distndlirse
avukatlarin bu gun cektikleri sikintinin ne kadar elim oldugu takdir
olunabilir.

Avukatlarin ve adli faaliyetin artmasina muvazi olarak acaba ha-
kimlerin rdedi de artmis midir? Mukayeseyi daha miutecanis yapmak
icin yuksek hakimliklerde varde godren hékimlerin adedini nazara al-
mak lazimdir. Bu hé&kimlerin adedi 1880 de 2660 idi. 1913 de 2553 e
inmistir. 1922 de daha ziyade tenezzil etmistir. 1929 da yalniz onbir
hakim artmistir yani 2556 idi. Su rakkamlar gosteriyor ki hakimlerin
adedi artacak yerde inmistii. Hakimlerin adedi ile avukat ve vekillerin
adedi mukayese olununca 1880 de avukatlarin adedi hékimlerin ade-
dinden bes defa fazla iken 1929 da on defa daha artmistir. Avukatlarin
dairei faaliyetlerinin h&kimlerinkinden daha genis olduduna stphe
yoktur. Fakat bu, aradaki biliyik nisbetsizligi izaha kafi gelemez.
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Flzulen isgal — Men’i mudahale

Mahkemesi: istanbul H. 3. dairesi

Kararin: T: 14-9-931 No: 540 f

Taraflar: Miiddei: Prenses Nimet hanim
Middeaaleyh: Orman idaresi

Dava : Batapu mutasarrif oldugu Bilezik¢i nam ciftligin hududu sa-
bitesinden olan balaban dere ile kokmus pinar ve asmalik ve kancalar
arasinda kain malimulmiktar araziye orman mektebi aliyesince fuzu-

len midahale edilmekte oldugundan vaki midahalenin men’i talebinden
ibarettir.

Kararin hulésasi: Middeaaleyh orman idaresi dahi middeiye Nimet
hanim namina devlete ait Belgrat ormani derunundaki kokmus-pinar
mevkii isminin yanhshkla ve kiling pinar mevkii ismine iltibasi hasebi-
le ilave suretile der¢ edilmis oldugundan kokmus pinar kaydinin kiling
pinar olarak tashihini mukabeleten dava eylemekle tevhiden cari muha-
keme neticesinde miinazaunfih mahallin devlet ormanlarina ve vakif su
bentlerine ait araziden bulundugu mibrez vesaikin mahallen tatbikile
tahakkuk etmis ve kokmus pinar mevkiinin sehven Nimet hanimin tapu
senedine derc edilmis oldugu anlasiimis oldugundan ve miruru zeman
hakkmdaki midafaasile tasarruf iddiasi varit olamayacagindan davayi
vakianin reddine, ve tapu senedinin titin tarlasi pisigdhmda Balaban
dereden katmalara ve asmalik ve kokmus pinara ait hududun mdihendis
raporunda gosterildigi Gzere kokmus pinar isminin kiling pinar olarak
tevsimi suretile tashihine dair verilen hikmin indettemyiz: Tapudan
celp olunan tedavil kaytlarinda middeabih Bilezikci Ciftliginin hudut-
lari arasinda kokmus pinar mevcut degil iken mezkdr c¢iftligin Abraham
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pasa tarafindan zevcesi Folik hanima 311 tarihinde hini feraginda
kokmus pinar mevkiinin dahi sark hudutlari meyanina ithal edildigi
anlasilmis ve tapu dairesinden sepkeden istilima 311 tarihli kaydin
esas olan evraki subutiyesine destires olunamadigi ve oltarihte mer'i
usule nazaran hudutlarda vukua gelen her hangi tahavvilat ve tebed-
dulata idare meclisinden karar almak muktazi oldugu halde mevzuu-
bahs kaydin ciheti itayl senet hanesinde meclisi idareden karar alindi-
gina dair bir kayt ve sarahat olmadigina gére kokmus pinar kaydinin
tapu memuru tarafindan hilafi salahiyet dercedildigi kanaati hasil oldu-
gu beyan edilmis isede mezkdr cifligin 311 tarihinden beri Folik ha-
nimdan Naciye hanima ve Naciye hanimdan da muiddei muraaileyha
Nimetuli'ih hanima feraglarinda dahi kokmus pinar hududu ile mahdut
olarak satildi§i mibrez kaytlardan misteban olmasina mebni kokmus
pinar hududunun ilavesile minazaun fih mahal middeii muraaileyhanin
ve fariglarinin tapusu hududu dahiline girdigi tahakkuk ettigi takdirde
middeiye mumaileyha Nimetullah hanim ile evvelki fariglardan Folik
ve Naciye hanimlarin mezkdr tapu kayt ve senetlerine bilistinat miru-
ru zaman haddine balig olacak bir middeti3 muddeabih mahalle tasar-
ruf edip etmediklerinin tahkik ve tetkiki ile mururu zaman hakkinda
ona gobre bir hukim itasi icap ederken bu cihetler tahkik ve tetkik
edilmeyerek ve Nimetullah hanimin dava arzuhalinde orman idaresinin
muiddeabih mahalle bigayri hakkin fuzulen midahale eyledigine dair
iddiasi nazari itibara alinmayarak miucerret m ddeiye vekilinin vaziul-
yet olan orman idaresinin ormandan kat’iyat icra etmemesini talep et-
mesinden nasi mururu zaman iddiasinin merdut olduguna karar veril-
mesi ve Nimetullah hanim vekili tarafindan orman idaresinin mukabil
davasina karsi kanunu medeninin 931 inci maddesine bilistinat def’an
dermeyan olunan hisni niyet iddiasinin tetkik edilmemesi yolsuz ve
muhalifi kanun bulunmus oldugundan bozulmakla yeniden cari muha-
keme neticesinde nakiz varit olmadigi beyanile hikm{ sabikta 1srar
edilmistir.
Durusma suretile temyiz isteyen: Nimetullah hanim.

Temyiz karan

Durusma ic¢in tayin olunan 18-11-931 tarihine musadif carsanba guU-
ni vakti muayyeninde Nimet hanim vekili avukat aléettin ve orman ida-
resi vekili avukat Galip ve irae eyledigi; iktisat vekaleti hukuk mu-
durligu ifadesiJe tanzim ve iktisat vekili Mustafa Seref imzasile mum-
za 15-11-931 tarihli vesikaya istinaden hukuk musaviri Kemal Galip
beyler bilvurut baroda mukayyet olmadigi ledessual anlasilan mumaileyh
Kemal Galip beyin durusmaya ademi kabuliine hukuk hey’eti umumiye-
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SIHC6 eks6riy6tle kcirar verildikten sonra vekili mumaileyhima A.laettin
ve Galip beylerin ifadei siEahiyeleri badelistima vaktin ademi musaadesi-
ne mebni evrak Uzerinde tetkikat icra ve karar ittihaz olunmak Uzere
vakti ahara taliki tensip ve usulen iki taraf vekillerine tefhim kilinmisti.

6-1-932 tarihine misadif bu giin hnkuk hey’eti umumiyesince evra-
ki dava ve layihalar yeniden, okunarak icail gorusulip dustntldi:

Taraflarin ibraz ettikleri evraka ve vakif ve tapu kaytlarina ve ke-
sifname minderecatina nazaran bilezikci cifliginin Abraham pasa tara-
findan 311 tarihinde zevcesi Folika hanima hini feraginda hududu sa-
biteden olan kiling pinar mevkii bild mastenidi kanuni Belgrat ormani
dahilinde bulunan kokmus pinar noktisina tebdili tahvil edildigi ve
minazaunfih mahal ¢ifligin eski hududu haricinde bulundugu tahakkuk
etmis ve  ammemn menafiine tahsis edilip tescile gayri tabi bulunan
emvali gayri menkuleye bild niza miruru zaman haddine bali§ bir mud
det tasarruf edilse bile iktisap edilemiyecegi ve bu kabil gayri menkul-
lerin tapu sicillerine yolsuz olarak vaki olan tescillerine istinatla tasar-
rufunda hisnii niyet mevzuu bahs olamayacagi cihetle hadise kanunu
medeninin 631-931 inci maddelerinin dairei simulinden hari¢ bulunmus
olmakla temyizen strdolunan bilciimle itirazlar gayri varit olup temyiz
olunan hukmu ahir binnetice usuli kanuna uygun oldugundan mezkdr
itirazlarin redtlile hikmiin tasdikina ve asagida yazili temyiz harcinin

temyiz eden taraftan alinmasina 6-1-931 tarihinde ekseriyetle karar
verildi.

Feshi sirket — Tasfiye

HUkmu veren mahkeme: Kars asliye mahkemesi.
Temyiz edilen hikmin tarihi: 5/ 3/ 931

Da-acl: Antikaci haci ibrahim Efendi.

Aleyhine dava olunan: Ali buguk zade Vehbi Bey.

Temyiz edilen fikrai hidkmiyenin hulésasi: Aralarinda aktettikleri
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hususi sirketin infisahindan bilbahis, tasfiye memuru tayini ve va-
zettigi sermaye ve tahakkuk eden karin mecmuu olan 179348 lira
95 kurus ve neticei hesapta tahakkuk edecek alacaklarinin ' zarar
ve ziyan ile birlikte tahsiline ve haczi ihtiyati wvaz’ina karar
itasi talebiyle muddei tarafindan ikame olunan davanin icra
kilinan muhakemesi neticesinde; Yusuf Celélettin ve Abdurrahman bey-
lerle Emir Ali zade Remzi ve siirekddan Haci ibrahim ve Vehbi bey-
lerin tasfiye memuru tdyinine ve sirkete ait bilumum emval ve de-
fatir ve vesaik ve esyanin icra marifetiyle tesbit ve defterlerin tan-
zimiyle bir suretin mahkemeye ve davanin mistacel olmamasina meb-
ni evrakin tahkikata tevdiine ve tedbiri ihtiyati hakkinda karar itti-
hazina mahal olmadidina ve Ticaret odasl vasitasiyle karar ilam ve
tescili ve sirketin hey’eti umumiyesiyle tasfiye memurlarina tebligat
icrasina karar verilmistir.

Temyiz eden: Vehbi Bey vekili Yakup Bey.

Temyiz karan

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu goéruldikten ve dosyadaki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabi keyfiyet mizakere olundukta :

Dava mubrez mektup mucibince muddei ve Iriiddeaaleyh ve' Kon-
ya meb’usu Musa Kazim Bey arasinda mitesekkil sirketin esbabi ‘ka-
nuniye dolayisiyle fesh ve tasfiyesi talebinden ibaret olmasina gore',
her iki serikin daveti iktiza ederken yalniz Vehbi Bey aleyhine* ika-
me edilen davanin kabulii ve sirketin feshi hakkinda muddei tara-
findan dermeyan edilen esbabin ve muddeaaleyhin bu sebeplere Kkarsi

verdigi cevaplarin tetkikiyle ticaret kanununda muayyen esbabi fesih
mei*cut olup olmadiginin tetkiki ve mevcut oldugu takdirde tasfiye
memuru tayiniyle iktifa eylemek iktiza ederken esbabi, mezkdre layi-
kiyle tetkik edilmedidi gibi, iki tarafin tayininde ittifak ettikleri ki
tasfiye memuruna ilaveten ve ahk@mi kaniniyeye kulliyen mubhalif
olarak mahkemece ticcardan Remzi Beyin ve muddei ve* middeaaley-
hin dahi tasfiyeye memur edilmeleri ve tasfiye kararindan sonra
gerek mevcudatin tesbiti ve gerek bil’'umum emvali sirketin tasfiyesi

ve alacaklilarin tahsili ve borclarinin tediyesi tasfiye memuruna ait
oldugu halde, emvali mevcudenin ve defatirin icra memuru marifetiy-
le tesbitine karar verilmesi ve. bu yolsuz muamelelerle de iktifa ~diT
Iniyerek- nihai bir karar olan tisfiye kararindan sonra davanin tahki-
kata havale olunmasi yolsuz ve temyiz itirazati bu itibar ile varit ol-
dugundan hikmin bu noktalardan hukuk usulic muhakemeleri ka'ni-

Yi' i
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nidrun 428 inci maddesine tevfikan nakzina ve zirde miufredatt mi*
rakkam masarifi temyiziyenin ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine
14/ 5/ 931 tarihinde mittefikan karar verildi.

Sulh ve ibra — Sihun tescili

Hikmi veren mahkeme: Kastamonu hukuk hakimligi
Temyiz edilen hukmin tarihi: 28/9/930 No. 639.
Davaci: Ahmet Rifat efendi.

Aleyhine dava olunan: Haci Kerim zade Omer efendi.

Temyiz edilen fikrai hikmiyenin huldsasi: 1200 lira bedel mukabi-
linde muddeaaleyhten satin aldigi kamyonun bozuk ve gayri kabili is
timal oldugundan bilbahis, akti bey’in feslide hanesine mevzu ipotegin
fekkine karar itasi hakkinda, muddei tarafindan ikame edilen dava
Uzerine icra kilinan muhakeme neticesinde ; vaki sulh teklifi Uzerine
tarafeynin kabul ettikleri bedeli sulh olan 950 liranin muddei taraf.ndan
tarihi hokimden iki ay zarfind.i tediye edilmek ve edilmedigi takdirde
mebni kamyonun bedeli olan 1200 lira Uzerinde muesses ipotekten
muiddeaaleyhin icraen takip hakki mahfuz kalmak suretile taraflar ara-
sinda birriza vuku bulan sulhun tesciline karar verilmistir.

Temyiz eden: Ahmet Rifat efendi.

Temyiz karar

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu goruldikten ve dosyadaki
kéatlar okunup is anlasildiktan sonra icbi keyfiyet miizakere olundukta:

Sulh keyfiyeti tarafeynin icap ve kabuline miutevekkil olup indel-
muhakeme tarafeyn bir meblag Uzerinde bilittifak sulh olduklari takdir-
de iki tarafin bu baptaki ifadati zapta bittahrir itza ettirilmek ve be-
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deli sulh ile muddeaaleyhin mahkdmiyetine karar verilmek icabederken
mevzuati haziraya muvafik olmayarak ahkami sabikaya kiyasen sulhun
tesciline karar verilmesi ve maahaza sulhun vukuu hakkinda zabitna-
menin muhakeme kisminda hi¢ bir kayit ve sarahat bulunmamasi yol-
suz oldugundan hikmin hukuk usuli muhakemeleri kanununun 428
inci maddesine tevfikan nakzina ve zirde mufredati murakkam masarifi
temyiziyenin ilerde haksiz cikacak tarafa aidiyetine 7-5-931 tarihinde
muttefikan karar verildi.

«* «

MUrnru zaman

HukmU veren mahkeme: Karaman sulh hukuk hakimligi.
Temyiz edilen hukmin tarihi; 18/2/931 No. 27.

Davacit: Minfesih ziraat sirketi mudird Necip B.
Aleyhine dava olunan: Hatip Abdullah efendi.

Temyiz edilen fikrai hikmiyenin hulésasi; Middeaaleyhin emre
muharrer noterlikten musaddak bir kit'a senet mucibince, medyun bu-
lundugu 220 liray1 vermedigind/'n bilbahis, meblagi mezkdrun tahsili
hakkinda muddei tarafindan ikame olunan davanin cari muhakemesi
neticesinde ; tarihi senede nazaran miruru zaman yeni ticaret kanunu-
nun mer’iyete girdigi tarihte vaki oldugu anlasilmakla, muddei vekili-
nin yemin hakkindaki talebinin reddile davanin ademi istimaina karar
verildigini natiktir.

Temyiz eden: Necip bey vekili Mustafa Feyzi bey.

Temyiz karari

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabi keyfiyet miizakere olundukta:
Miilga ticareti berriye kanunu mucibince -5 - seneden ibaret olan
mururu zaman kanunu medeninin mevkii mer’iyete vaz’'indan mukad-
dem hitam bulmus olmasi hasebile ticaret kanununun tatbiki hakkindaki
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kanun mucibince bu bapta milga ticaret kanunu ahkami mabehittatbik
olacagindan kanunu mezkdr mucibince, ve talep vechile miruru za-
man muddeisine bir yemin verdirmek icabederken bazi mutaleat ile ye-
min icrasina mahal olmadigina karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazati
bu itibar ile varit bulundugundan hikmin hukuk usuli muhakemeleri
kanununun 428 inci maddesine tevfikan nakzina ve zirde mufredat
murakkam masarifi temyiziyenin ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine
4-5-931 tarihinde muttefikan karar verildi.

iic > 4e

Tashihi sin — Dava hakki

Mahkemesi: Kocaeli asliye hukuk

T. tarihi: 15-11-931 No. 931-662

T. middei: Hukuku amme.

Middeaaleyh: Nufus idaresi ve Habibe hanim.

Dava: Bikri izale edilen Habibenin maznun vekilinin mdiracaat
Uzerine dogum tarihinin 332 den 329 atashihi istenmistir.

Kararin hulésasi: Habibenin nasiyei hali kaydi resmiyi mikezzip
bulunmamis sahitlerin ifadelerinde de kat’iyet gorilememis oldugundan
yasinin tashihi hakkindaki talebin reddine dair verilen karar indettem-
yiz. Ne maznunun ne de dairei aidesinden lizum gosterilmedikce mid-
dei umuminin magdurenin sinnini tashih hakkinda dava ikamesine
kanunen salahiyeti olmadi§i halde miracaati vakianin kabuliyle muha-
keme icrasi muhalifi kanun oldugu gibi sahitler mezburenin 329 tari-
hinde tevellit ettiine sehadet ettikleri halde bervechi muharrer talil
edilmesi ve zahiri hali mlkezzip ise ne vechile mikezzip oldugu izah
edilmemesi muhalifi kanun oldugundan hikmin nakzina karar veril-
mistir. Yeniden icra kilman muhakeme neticesinde: Middei umumile-
rin maznunun leh ve aleyhine taallik edecek delilleri taharri ve ira-
eye kanunen mecbur bulunmalari ve hadise agir ceza mahkemesinde
icra kilinan muhakeme neticesinde ; Tahaddis etmesine binaen bu va-
ziyet karsisinda maznunun lehine bir delil olmak (zere tashihi sin ta-
lebi middei umuminin vazifei kanunisini istimdl etmekten baska
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bir sey olmiyacagl ve sahitlerin sehadetine gelince ¢ sahitten hi¢ bi-
risi kat'7 olarak dogum tarihini tesbit edemiyerek sahitlerden birisi
mezburenin seferberlikte digeri seferberlikten bir sene evvel annesi-
nin kucaginda oldugunu diger Uclncusinin ise dogum tarihi hakkin-
da ademi malOdmat ile evvelce gecen bir muhavere neticesinde anne-
sinin mezburenin 17 yasinda oldugunu soéyledigine mutedair olup yek-
digerine tamamen mubayin ve hi¢ bir Kkat'iyeti ifadeyi ihtiva etmiyen
zan ve zehaptan ibaret bulunmus ve hikimet tabibinin raporu ise tah-
mine mustenit olup keza bir kat'iyet ifade etmemesi ve su sehadet ve
delail ise mahkemeye kanaat bahsetmedigi gibi mezburenin 329 sene-
sinde dogduguna dair de baskaca birer delil ve vesaiki mutebere irae
edilememis ve zahiren meshut olan ahval ve aldimine ve nasiyei haline
nazaran mezburenin 15 yasindan daha fazla bir sinne malik olduduna
muikezzip bulunmamis olmakla kanunen muteber vesaika ve hakikati
hali ifade etmiyen isbu sahitlerin ifadesine binayr hikmedilmesi mu-
gayiri kanun bulunmus olmakla nakzi vaki varit gorilemediginden ade-
mi ittiba ve hikmi evvelde i1srara karar verilmistir.

Temyiz eden; Hukuku amme.

Temyiz karari

lluhuk hey’eti umumiyesince bittetkik: Mduddeti icinde temyiz olu-
nan son hikmun israri mutazammin oldugu anlasildikta ve dosyadaki
kagitlar okunduktan sonra icabi gorusilip distnulda.

Mustenit oldugu esbabi mucibeye nazaran hikmi ahir usuli kanu-
na uygun olup temyizen serdolunan itirazlar varit olmadijindan red-
diyle son hikmin Tasdikina 13/ 1/ 932 tarihinde ekseriyetle Kkarar
verildi,

Protesto — icra muddeti

Mahkemesi: ( Trabzon) asliye hukuk.
Tarihi; 3/11/930

_55.
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Numarasi: 896
Alacakli: s Bankasi Trabzon subesi.
Borc¢lu: Huseyin Remzi Bey.

Temyiz olunan kararin hulésasi: Borclunun itirazinin reddine karar
verilmistir.

Temyiz eden : Borglu.

Temyiz karan

Temyiz istidasinin  middetinde verildigi anlasilmakla icabi du-
stinalda.

Vade hitaminda usulen protesto edilmis ve protesto tarihi ile icra
takibi arasinda kanunen muayyen olan miiddet gecmemis olmasina bi-
naen itirazin reddile kararin (Tasdikina) ve asagida yazili temyiz mas-

rafinin temyiz edenden alinmasina 19 K. sani 931 tarihinde ittifakla
karar veirldi,

Acik arttirmada kiymeti mnhammene

Mahkemesi; (Kocaeli) itiraz mercii.
Tarihi: 7/ 1/ 931

Numarasi: 1699

Alacakl : Halk bankasi vekili.
Borclu : ismail Hakki efendi.

Temyiz olunan kararin  hulasasi: Muamelenin dogru olduguna
dairdir.

Temyiz eden: Borglu.

ven
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Temyiz karari
Temyiz istidasinin muddetinde verildigi anlasiimakla icabi disu-
naldi ;

ikinci artirmada gayri menkul bedelinin kiymeti muhammeneyi
bulmasi lazim olmadi§i cihetle itirazin reddile hikmin ( Tasdikma)
ve asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina
19/ 1/ 931 tarihinde ittifakla karar verildi.

de «

Itirazin sekli

Mahkemesi: ( Samsun ) asliye hukuk.
Tarihi; 26/ 11/ 930

Numarasi; 1988

Alacakli. Hayri Bey.

Bor¢lu: Rifat Bey.

Temyiz olunan kararin hulsasi: Ttirazname ile saldhiyet iddia-
sinin reddine karar verilmistir.

Temyiz eden; Borglu.

Temyiz Kkarari

Temyiz istidasinin  muddetinde verildigi anlasilmakla icabi du-
sunaldi

Borglu tarafindan icra ve iflas kanununun 164 {nci maddesine
temas eder bir itiraz dermeyan edilmemesine binaen itirazin reddiyle

kararin (Tasdikma) ve asafida yazili temyiz masrafinin temyiz
edenden alinmasina 19 K. sani 931 tarihinde ittifakla karar verildi.
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Tekriri muhakeme

Zimmetlerine para gecirmekten suclu sabik Tayyare subesi Reisi
halen Ayas kaymakami Pertev bey ve sablk Veznedar Hiseyin Avni
bey ve arkadaslari hakkinda yapilan durusma ntticesinde 1441 numa-
rali kanun mucibince takibatin teciline ve hukuku sahsiyeden dolayi
tayyare subesinin ait oldugu mahkemeye miracaatta muhtariyetine dair
Kirsehir agir ceza mahkemesinden verilip katilesen 14-11-931 tarihili
kararin muhalefeti kanuniyesinden nasi temyizen tetkiki adliye vekaleti
celbesinin yazili emrine atfen talep edilmesi Uzerine temyiz mahkemesi
birinci ceza dairei aliyesince tetki< olunarak suclularin isnat olunan
sucun mahiyetine gbre hadisede ceza kanununun 279 uncu cemi ianat
nizamnamesinin 10 uncu maddeleri nazara alinarak haklarindaki taki-
batin intaci muktazi iken yazili oldugu Uzere karar verilmesi bozmayi
mucip bulunmus oldugundan bahisle tekriri muhakeme edilmemek (ze-
re bozulmasina dair tanzim kilinmis olan 2 12-931 tarih ve 6217-3768
numaral ildma Cumhuriyet bas muiddei umumiligi memuriyeti aliyesin-
den hadisede mahkemei mahalliyece takibatin teciline dair ittihaz olu-
nan karar davanin esasina temas ve muktesep bir hak teskil eden karar-.
lar mahiyetinde bulunmadi§i ve bu itibarla bozma karari tekriri muha-
kemeyi mdustelzira bulundugu halde bu sarahati kanuniye nazari itiba-
ra alinmaksizin tekriri muhakeme ediraemek (zere kaydinin ilavesinde
isabeti kanuniye gorulemediginden mezkdr fikranin refi hususunda ve
middetinde itiraz edilerek evraki dava 31-12-931 tarihli itirazname ile
birinci riyaset dairesine tevdi edilmekle ceza hey’eti umumiyesinde
okunup is anlasildiktan sonra icabi gorisulip distnalda.

Temyiz karari

Tecil kararlari davanin esasim halleden hiikim mahiyetinde olma-
makla miktesep bir hak teskil etmeyecedi cihetle nakzi vaki tekriri
muhakemeyi miistelzim ve bu cihete matuf itirazname mdindericati va-
rit oldugundan ilami muterazinbihteki tekriri muhakeme kaydinin ref'

ine ve muhakeme icra edilmek Uzere evrakin mahalline iadesine 4-1-932
tarihinde ekseriyetle karar verildi.

« % *
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Tvsil tahkikat

Reisi Cumhur hazretlerine giyaben hakarette bulunmaktan suclu
Abdurrahmanm bilmuhakeme ceza kanununun 158 inci maddesinin
ikinci fikrasi mucibince bir sene hapsine dair ilgin ceza hakimliginden
verilen 29-3-930 tarihli hukim suclunun temyizine binaen dordincl ce-
za dairei aliyesince tetkik olunarak: maznunun Reisi Cumhur hazretle-
ri hakkinda ne gibi sozler sarfettiginin sahitlerden istizahile tesbit
edilmemesi yolsuz oldugundan bahisle hikmin bozulmasina dair sadir
olan temyiz ilami aleyhine Cumhuriyet bas muiddei umumiligi memuri-
yeti aliyesinden maznunun Reisi Cumhur hazretlerinin fotograflarina
karsi sen dedelere sunu yaptin bunu yaptin diyerek yiiksek sesle so-
gup saymakta oldugunu girdugine dair dinlenen sahitlerden Musa efen-
dinin sehadati bildhara fotografin kama ile delinmis olarak bulunmasi
ve diger sahitlerin derecat Uzerine mesbuk ihbaratile teeyyQt etmesine
nazaran temyizen mahkemenin hakki, takdirine midahale ile merkumun
ne gibi sozler sarfettiginin sahitlerden istizahile teshit edilmediginden
bahisle vaki bozma kararinda isabet gorulemediginden re fi ve mahalli
hikminin tasdiki hususunda ve muddeti kanuniyesi iginde itiraz edile-
rek dava eviaki 29-12-931 tarihli itirazname ile birinci riyaset dairesine
tevdi edilmekle umum ceza hey’etinde okunup is anlasildiktan sonra
icabi gorusilip dastnalda.

Temyiz Kkarari

Suclunun ne gibi elfaz istimalile Reisi Cumhur hazretlerine hakaret
eylediginin suhuda tayin ettirilmesi lazim ve bu itibarla tevsii tahkikat
noktasina matuf bozma karari varit olmakla itirazname mieddasi sayani
kabul goérilemediginden reddine 4-1-932 tarihinde ekseriyetle karar

verildi.

Ictimai Ceraim

Muhtelif tarihlerde muteaddit defalar yedinde muhtelif miktarda
sigara kagidi tutin ve bir adet memnu silah tutulmaktan suclu Ali
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hakkinda bozma kararma uyulduktan sonra yapilan durusma netice-
sinde ceza kanununun 264 ve 1510 numarali kanunun 60, 63 ve ceza
kanununun 55, 56, 69 ve 76 inci maddelerine tevfikan ve eksiltilerek
4 ay 22 gln hapsine ve silah igin 25 lira agir ve tatin icin 163 lira
hafif ve sigara kagidi icin 36 lira 56 kurus agir para cezasiyle mah-
kOmiyetine ve elde edilen kacak esya ve atin musaderesine dair To-
kat ceza hakimliginden verilen 1/ 12/ 931 tarihli hikim suc¢lunun tem-
yizine binaen temyiz (clincl ceza dairei aliyesince tetkik olunarak,
zabitname ve karar mdindericatina gore temyizen ve teblignamede
mesrut itirazlar varit olmadigindan reddiyle hikmin Tasdikina dair
sadir olan temyiz ilami aleyhine C. B. M. U. ligi memuriyeti aliyesin-
ce Ceza kanununun 29 uncu maddesindeki tertipte ilk evvel arttir-
makla baslanacagini gosteren fikra ile asli cezaya merbut 80 inci ve
buna mimasil maddeler gibi esbabi miseddedei kanuniye ile cezanin
tesdidi iktiza eden haller kasdedilip her biri basli basina cezay! istil-
zam eden suclarin birlesmesi ki (ictima kaidesi) bu hikimden haric
ve kanuni sebebi tesdit ve teyitten gayri madut bulunmasina nazaran
curimlerin igtimai ve esbabi tenzilden de yalniz yasin vicudi halinde
her cirme teptip olunan cezadan iptida yas dolayisiyle tenzilat ya-
pildiktan sonra ictima kaidesinin tatbiki ruhu kanuna ve ceza hey’eti
umumiyesinin - mustekar ictihadina mutabik ve aksi hal ekseriya ic-
tima kaidesinin sebep ve hikmeti vaz'inin ve bazan da suclularin  hu-
kukunu ihlale mieddi olmak itibariyle yasin ictimaa takdimen tatbiki
l[zumunu tazamrnun eden mitalea varit bulundugu halde reddile tas-
dikinda isabeti kanuniye gortlemediginden temyiz kararinin re’fi ve
mahalli hikminin bozulmasi hususunda ve kanuni middeti icinde itiraz
edilerek dava evraki 7-1-932 tarihli itirazname ile birinci riyaset daire-
sine tevdi edilmekle ait oldugu umum ceza hey’etinde okunup is an-
lasildiktan sonra icabi gorusilup dastnaldi:

Temyiz karari

Muhtelif suclarin ictimai halinde her sucun mustelzim oldugu hapis
cezasindan yastan dolay! yapilacak tenzilatin ictima ahk&mina takdimen
icrasi muktazi olmakla itirazname mindericati varit oldugundan karari
muterizlinbihin refiine ve hikmi mezk(run bu sebepten dolayi ceza
muhakemeleri usuli kanununun 326 inci maddesi mucibince bozulmasi-

na ve 8 lira ilam harcinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
11-1-932 tarihinde ittifakla karar verildi.



1095
ikmali tahkikat

Stleyman! kasten katilden maznun Hamit oglu Os-
manm bilmuhakeme ceza kanununun 448, 31 ve 33 (n-
cl maddeleri ahkdmina tevfikan 15 sene mdiddetle agir
hapsine ve miebbeden hidemati ammeden memnuiyetine
ve cezasl muddeti zarfinda mahguriyeti kanuniye halin-
de bulundurulmasina dair sadir olan 13-11-929 tarihli
hikim indettemyiz vak’a mahallinde gdrilen izlerin
maznunun carigina mitabakati usulen tespit edilmeme-
sinden ve maktul ile maznun arasinda bir tarla mesele-
.sinden hukuk mahkemesinde muhakem ecereyan etmekte
olmasi husumete delil olabilip isbu husumet saikasiyle
curmiin maznun canibinden vukuuna karine teskil ede-
cek baskaca deliller irae olunmamasindan dolay!r bozul-
masi Uzerine Kars agir ceza mahkemesince betekrar
icra kilinan muhakeme neticesinde karinei katia derece-
sinde gorllen deléile karsi bozma sebepleri varit gori-
lememis oldugundan 3-11-929 tarihli hikimde 1srara
karar verildigini havi tanzim kilinmis olan 6-Subat-930
tarihli zabitname ile evraki miiteferriasi ve mahkim ta-
rafindan temyiz talebine dair yapilan beyani havi zabit
varakasi Cimhuriyet bas middei umumiligi  memuriyeti
aliyesinin bozma karar1 varit ve ittiba lazimken 1srara
karar verilmesi yolsuz bulundugundan bittetkik bozul-
masi talebini natik 9-rdart-93o tarihli teblignamesiyle
birinci riyaset dairesine tevdi olunmakla umum ceza
heybetinde okunup is anlasildiktan sonra gOrusulip
dastnalda.

TEMYIiZ KARARI

Sureti cereyani vukuata ve zabitname minderecatina
nazaran ikmali tahkikat lizumunu tazammun eden boz-
ma sebeplerine uymak lazimken bazi mutalaat beyaniyle
Israr olunmasi yolsuz ve kanuna muhalif olmakla mez-
kdr son hikmun dahi ber mucibi tebligname ceza mu-
hakemeleri usull kanununun 326 mci maddesi mucibin-
ce bozulmasina ve 8 lira ilam harcinin ilerde haksiz ¢ika-
cak taraftan alinmasina 17-3-930 tarihinde ittifakla ka-
rar verildi.
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Kazadan mutevellit zararin tazmini

Haksiz fiil sebebile mes'uliyet. — Calistmya iktidar-

sizhk — Kar getirici bir sa’nat icra etmiyen evli

bir kadinin maldliyeti. — Kazanin faili aleyhine
zarariiziyan davasl. Davanin kabuli

1 — Evli bir kadinin cali§imya iktidarsizhgr aile iktisadi icin bir
zarar teskil eder ve bir tazminata hak verir:

(Esbabi mucibe 4 a ve b)

2 _ Calisma iktidari, kazanma iktidarinin ayni degildir.

Kazazedenin hali hazirdaki vaziyeti méaliyesine, hakikaten bir k&rdan
mahrumiyetin fikdanina bakilmaksizin calisma iktidarinin tenakusu istik-
bal icin zararii ziyana hak verir. (Esbabi mucibe 4 h)

3 __ Zarar senevi namile tazminatin miktari federal mahkeme tara-
findan serbestce tayin edilir.

Lanini aleyhine madam Morton’'un davasi
10 Mart 1931

Tradi ile gecinen ve bir san’at sahibi olmiyan madam M. Locarno
da eski Douane sokagdinda 16 nisan 1928 tarihinde G. L. naminda bir
motosikletli tarafindan devrildi, Kazanin devaml neticeleri sag ayagin
carpilmasindan, ruhi tesevvisat ve yuzde yirmi nisbetinde daimi malu-
liyetten ibarettir. Madam M. G. L. aleyhinde 33,712,70 tediyesi i¢in
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dava ikame etti. Muddeiye verilecek paran mmiktan bidayet mahkemesi

tarafindan 23,758,70 frank, kanion istinaf mahkemesi tarafindan da
9.709,30 frank olarak tesbit edildi. Federal mahkeme kendisine vaki

olan miracaat Uzerine middeaaleyhin mukabil talebini ret ve mdddeinin
talebini kismen kabul ve muddeiye 15,000 frank tazminat verdi.

[Hulasa]

Esbabi mucibeden bir kisim

4 - Tetkik edilmek Uzere kalan maddeinin calisma iktidarindan
muvakkat bir zaman icin (bir sene) tamamen mahrum kaldigi ve yilzde
yirmi nisbetindeki daimi malQliyeti hakkmdaki iddiasidir.

a) Federal mahkeme, middeiye 15,000 frank tahsis eden mimeyyezin
bih hikmu birinci noktada tasdik ederi ve bu tasdik keyfiyeti yalniz
hikiumde izah edilen ve federal mahkemece kabul edilen esbabi mu-
cibeye degil, milahazati atiyeye mustenittir: Middei kaza neticesi ola-
rak, oldukca uzun bir middet evden gaybubet etmege mecbur kaldi;
bu mecburiyeti kazanin zarur? kildi§i tedaviler tevlit etti. Binaenaleyh
muiddei, bu middet zarfinda eve ait her hangi bir faaliyette bulunama-
digr gibi ev islerini idare, hizmetgilere nazaret, hesabati tesviye il ede-
medi ve bu aile iktisadl zararina vaki oldu. Tslerin alelade cereyani
tarzina muvafik oldugu icin kanton istinaf mahkemesinin yaptigi gibi
M. ailesinin bu muddet esnasinda yabanci kuvvetlere miracaat etmege
mecbur kaldigi kabul edilebilir. Filhakjka kaideten ev masraflarinin
koca tarafindan tahammil edilmesine nazaran bu zarar unsurunu der-
meyan etmenin middeiden ziyade kocasina ait olup olmadigi disu-
nilebilirdi. Maamafih mesele bu cihetten nazari itibara alinmamistir.

b) Ylzde yirmi nisbetinde calisma maldliyetine gelince: Bidayet
mahkemesi maddeinin mustakbel zarari i¢cin 7290 frank tazminat tahsis
etti. Bu mahkeme hesalnni senede alti yiiz frank kérin tenakusu Uze-
rine istinat ettirmistir. Kanton istinaf mahkemesi maddeinin bir san’at
icra etmedigini ve kar getirici bir maksatla asla calismadi§i esasina
dayanarak bu maddeyi ortadan kaldirmistir. Mesaili maddiyeye taallik
eden bu muisahedeler kendisini ilzam etmekle beraber federal mahke-
me prensip itibarile madddeinin bu unvan altinda da bir tazminata hakki
oldugu fikrindedir. Filhakika kanton istinaf mahkemesi - iyi mali serait
icinde bulundugu halde mdddeinin kazadan evvel hi¢ olmazsa ev
islerde mesgul oldugu, muayene ile tesbit edilen tesevvisati ruhiye
sebebile mdddeinin  evvelce hizmetcisine veya hizmetcilerine yaptigi
yardfmm badema sureti kat'iyede azaldi§i ve bu tesevvisatin istikbalde

husust tedavileri istilzam edecegi ve mdddeinin bundan dolay! uzun
veya kisa gaybubetleri husule gelecedi hususlarini reddetmiyor.
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Bundan baska muddeinin yalniz miureffeh degil, hatta zengin bir
ailenin uzvu bulunmasi hesaba katilarak kar getirici hi¢c bir san’atla
istigal etmedigi icin kelimbnin manayi basile hali hazir icin bir kazang
tenakus meselesi mevzubahs olamasa bile bu esbaptan dolay! zarari
ziyan talebine olan hakki inkér edilemez. Hic¢ bir san’at icra eimiyen
ve ev icinde faaliyet ibrazile iktifa eyliyen evli bir kadina kaza halinde
tahsis edilecek tazminat meselesi muhtelefunfihtir, Bununla beraber
kazang iktidarinin tenakusundan degil, calisma iktidarinin tenakusun-
dan ibaret olan zarardan sureti umumiyede bahseden borg¢lar kanununun
46 [Turk borglar kanunu madde 46] inci maddenin birinci fikrasi héa-
kime, istikbal icin calisma iktidarinin tenakus veya bisbitin minselip
olmasi ihtimalini hesaba katmak icin muisaade verir. Kazazedenin
mali vaziyetinde mimkin olan bir tebeddul filhakika onu bildhare kéar
getirici bir san’at icrasina veya bir baska faaliyet ibrazina mecbur
edebilir. Federal mahkeme bu sebebe binaen adilane ve ahvale uygun
bulundugu bidayet mahkemesinin hikmund bu noktada tasdik eder
ve muiddeiye, maruz kaldi§i daimi calisma iktidarinin tenakusundan
dolayr 7296 frank tazminat tahsis eder.

5 - Federal mahkeme zarari manevi igin tazminatin tayininde kan-
ton istinaf mahkemesinin hikmund tasdik eder. Muayeneden kazanin
vahim, yara ve tedavisinin 1ztirabaver, neticelerin agir oldugu anla-
sihyor. Muddei daimi surette topal kalacak. Devamli bir mahiyeti haiz
olan bu maddi maldliyet middeinin maneviyati Uzerine tesir yaptigl ve
maneviyatini bozdugu gibi tibbt ehli hibrenin beyanina nazaran tesbit
edilen tesevviisati asabiyenin de yegane sebebini teskil ediyor.

Hadiseyi muhit olan ahvali nazari itibara alarak baligini serbestce
tayin etmek salahiyetini istimal eden federal mahkemeye zarari mane-
vinin tazmini icin 3,000 frank verilmesi adalete muvafik goriniyor.
(Borglar kanunu madde 47, Turk borglar kanunu madde 47)

[30 Eylul 1931 tarihli ve 16 numaral Journal des tribunaux] den

Terciime eden
Kemal Galip
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maadasinda uzakta oturmasi gibi bir sebep dolayisile durusmada hazi*
bulunmasi mecburiyetinden azade kilinmasini mahkemeden talep edebilir
(ma;dde 226). Bu takdirde maznunun, ilk tahkikatta sorgusu yapilma-
mis ise istinabe suretile sorgusu yapilmalidir. Sorgu zabithamesi durus-
mada okunmalidir. Fakat durusma esnasinda sucun agir cezali cirim-
lerden oldugu tebeyyln ederse durusma talik edilerek maznunun hazir
olmasi emrolunur.

Maznun durusmaya gelmis fakat durusma esnasinda savusursa (Ki
buna mani olmak reisin kudreti dahilindedir madde 224 fikra I) veya
tehir edilmis olan durusmay takip eden durusmaya gelmez ise evvelce
kendisi sorguya cekil nis bulunur ve artik huzuruna mahkemece de lU-
zum gorilmemis olursa dava giyabinda bitirilebilir (madde 224 fikra 2).
Durusma maznunun huzuru olmaksizin yapdacak ise - yani gerek maz-
nun, talebi Uzerine huzurdan vareste kdinmis olsun gerekse durusmadan
sa'msmus olan her hal ve takdirde - maznun yerine mudafi gondere-
bilir. Midafi diye yalniz avukata denmez, muisavir de midafidir Fakat
sahsi davada sahsi davaci yerine ancak bir avukat godnderebilir, (madde
348) Maznun bu salédhiyetini kullanmamis ise eski hale getirme talebin-
de bulunabilir, fakat kendi talebi ile huzurdan vareste kilinmis maznun
eski hale getirme talebinde bulunamaz (madde 228, 41 ve muteakip maddeler)
tabiT eski hale getirme talebi eski hale getirmegi tecviz edecek bir se-
bebe istinat eylemelidir (madde 41 ve sonra gelen maddeler). Ve niha-
yet mahkeme maznunun seriklerinden birinin veya bir sahidin hakikati
maznunun ylzline karsi soyliyemedigini goriirse maznunu sorgu ve
dinleme sirasinda mahkeme salonundan cikartabilir. Fakat reis maznuna
glyabinda yapilan séz ve islerin esash noktalarini bildirmelidir (madde 240)

Durusmanin maznunun giyabinda yapilamiyacadl esasi sifahiyet as-
linin icabatidir. 269 uncu ve sonra gelen maddelerde tanzim edilmis
olan gaiplerin muhakemesinden burada bahsetmiyecegiz bu muhakeme
yalniz ikametgéhlari mechul veya ecnebi memlekette sakin olupta sal&-
hiyeti! mahkeme huzuruna celbi mimkin veya minasip olmiyan maz-
nunlar hakkinda dar bir tarzda kabili tatbiktir; yani tahkikatin mevzuu
olan su¢ para cezasinl veya musadereyi ve}” her ikisini istilzam eden
suclardan oldugu takdirde kabili tatbiktir (madde 270).

Kanun sulh mahkemeleri icin (205) inci maddesinde basit bir usuli
muhakemeye musaade eyliyor besatet vyazili bir iddianameye ve son
tahkikatin agilmasi kararina lizum olmaksizin durusma yapilabilmesinden
ibarettir ki (205) inci maddenin bu istisnai hukmu (muvakkat A mad-
desinin) 8 numarali fikrasi ile umum? kilinmistir.  Bunun icindir Ki
(205) inci maddenin hikmi hakkinda burada fazla sdylemege liizum
yoktur.

Mahkemeye maznun diye c¢agirilan bilfarz Mehmedin, maznun Meh-

Vasfi Ra8it Bf. —— C. M. U. K. Tatbikati ve Sakki F: 7
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tnet olmayip baska Mehmet oldugu anlasilirsa hakkinda beraet karari
vermege lizum yoktur. Durusmayi talik etmek ve hakiki maznunu da-
vet eylemek kafi gelir. Fakat hatta muhakemenin durusmadan evvelki
safhasinda yapilmis ve dava hakikaten maznun olan Mehmetten g"\yri
bir Mehmet aleyhine ikame edilmis ise ozaman masum Mehmedi beraet
ettirmek ve maznun Mehmet hakkinda yeniden amme davasi acmak
iktiza eyler. Fakat hata acilmaz ve masum Mehmet maznun Mehmedin
yerine mahkdm edilirse hikin kimin hakkinda verilmis olur. Yani
mahkemenin huzuruna c¢ikmis olan masum Mehmet hakkinda mi yoksa
hukiim namina verilmis olan maznun Mehmet hakkinda mi verilmis olur?
Mahkdm olan daima mahkemenin huzuruna cikmis her hangi bir hata
veya kastla ¢ikmis olan kimsedir. Mahkemenin huzuruna cikmamis, sor-
gusu yapilmamis kendisini midafaa etmemis, hakkinda sifahi mahkeme
yapilmamis kimse asla mahkdm olmus denemez. Sifahiyet asli mucibince
hikim ancak kendisile géz gbze gelinen maznun hakkinda verilebilir.

Masum Mehmet hakkinda verilmis hukmun kiymeti hakkmdaki sual-
lere gelince o sualleri kaziyei mu'tkeme bahsinde tetkik ve tahlil
eyliyecegiz.



XIV

Celse zabitlarinin fikrai hikmiye ile bitmesi lazim geldigini arzeyle-
mistik. binaenaleyh fikrai hikmiye zabitnamenin bir kismidir, bir parcasi-
dir. Fakat hukmun ash, (misv ddesi) zabitnameden ayridir. Hikmun aslini
(musveddesini) usulin 268 inci maddesinin birinci fikrasi mucibince, mah-
keme tefhimden itibaran U¢ gun iginde kalem ealip dava dosyasina koy-
maga mecburdur. Fakat 268 inci maddenin middete miuteallik hukmu
talimat kabilinden oldugundan mahkemenin bu hiukme riayet eyliyeme-
mesi hi¢ bir usull netice vermez, yani nakza esas olmaz. HuUkmun ash
hikdm esbabi mucibesile fikrai hikmiyeyi muhtevi olmalh ve hikme
istirak etmis hakimlerin cimlesi tarafindan imzalanmis olmalidir (madde
268 ikinci fikra). Hukmun sekil ve mebnasina ait rdkinleri 268 inci
madde ihtiva etmektedir; maanisine ait hikdmler ise (260) inci maddede
zikredilmistir. 268 inci madde hikUmleri sade ve basittir; asagida arz
edecegimiz misal ile kafi derecede tenevvir ve tavazzuh eyler. [1]

Fakat hikmin ihtiva eylemesi lazim gelen ruh ve manay! hukiimie
ifade ettirebilmege g( linge bu kolay olmadigi gibi 260 inci maddenin
hioktmlerine riayet edebilmekle de tamamile temin edilemez, yani
tam manasile bir ilam vicuda getirilmis olamaz. Simdi yukaridan Dberi
tetkik etmekte oldugumuz canbaz (C) ve rencber (D) davasina dair bir
hukim kaleme alalim:

Turk Milleti NMmina

Hirsizhiktan dolayr halen mevkuf bulunan L...)i1, 37 yasinda misliiman
canbaz (C) ile Il..h, 29 yasinda Gildani reneber (D) aleyhlerine ikame
edilen amme davasinda ...... asliye ceza mahkemesi;

[1] Prusyada hiukim k" sbi kat'iyet ettikten sonra muddei umumilik
fikrai hiukmiyeyi zabitaya bildirir; bunun icinde 268 inci madde emreyle
medigi halde Prusya adliye nezareti m.ahklmiyeti tazammun eden fikrai
hikmiyelere mahkimun kim oldugunun hiviyeti sabit olacak tarzda ya-
zilmasini emretmistir. Fakat mahkimun sabikasi olup olmadigi fikrai
hikmiyeye konmaz; cinki hikim esbabi mucibesinin ihtiva eylemesi
la&zim gelen seylerden biridir. Bizde de muddei umumilerin fikrai hikmi-
yeyi kesbi kat’iyet ettikten sonra polise bildirmesi pek faideli olur, tabit
kabahat mahkOmiyetlerini bildirmekte ne lizum ne de faide vardir.
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Ahmet Beyin
Reis
Mehmet Beyin
Ali Beyin
Aza
Hasan Beyin
Muddei umumi
Huseyin Beyin
Zabit katibi olarak

Tstirak eylemis olduklari 17 mayis 1930 tarihli celsede [1]

Fiili mdddeabih olan hirsizhia micaseretleri sabit olan maznunlarin
U¢c sene agir hapse, U¢ sene middetle hidemati ammeden memnuiyete
ve masarifi muhakemeye [2] mahkOmiyetlerine karar verilmistir.

Esbabl mucibe

3 Subat 1930 gecesi (0O.) de mukim ciftci (A) nin iki ati da ahi-
rindan calinmistir. Bir gun evveli (A) aksam usti hayvanlarina yem-
lerini verdikten sonra ahirin kapisint kendi elile Kilitlemistir. Sabah-
leyin saat bes sularinda asma Kilidi kirillmis, ahir kapisini yari agik ve
hayvanlari kaybolmus bir halde gormis ve bulmustur. Hayvanlarin

[1] Buraya mutlaka tefhim gind yazilmahdir. Meselda eger dava bir
celsede bitmis ve hikim de ayni celsede tefhim edilmis ise tabiidir Ki
ortada tek bir celse oldugu igin o celse guni vyazilir. Eger dava bir
kac celse cereyan eylemis ise hikmin tefhim edilmis oldugu son celse
tarihi yazilir. Eger karar tefhimi igin ayrica bir gin tayin edilmis ise
tefhim ganinin tarihi yazihr.

[2] Ceza muhakemeleri usulii kanunu madde 406; «HuUkimler ve
kararnamelerle tahkikatin dismesine dair olan kararlar muhakeme mas-
raflarinin dahi tahmil olunacagini tayin eder.» ilk tahkikati miteakip
maznunun muhakemesinin men’ine dair verilen Kkararlarda masarifin
kime tahmil edilecedi hakkinda bir karari da ihtiva eylemelidir fakat
ameliyatta maznunun muhakemesinin men’i halinde mahkeme masraf-
larini tahmil edecek kimse mevcut olmadigindan bu cihet ihmal edilir
¢inkd maznun aleyhine meni muhakeme karari verilmis oldugundan
masraflara tahammil eylemez (madde 409 fikra I mukayese ediniz), bir
Uclinct sahsin masarife mahkim edilmesi hali ise pek ender bir vak’a-
dir (madde 412 ve 411). Muddei umumilerin  hazi hk tahkikatinin dus-

mesine dair verecegi kararlarda masarif hakkinda bir karar ittihazina
lGzum yoktur.
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nal izleri iki insan ayak izi ile beraber Suriye hududuna dogru giden
yol Uzerinde kabili musahede idi.

izleri takiben hirsizlarin pesine koyulmus olan magdurun oglu yir-
mi yasinda (B) ile jandarma onbasisi (C) ve jandarma neferi (D) ayni
gln saat (9) a dogru yani vak’anin hudusine itla'dan takriben dort
saat sonra ¢alinmis olan atlarla maznunlara huduttaki (...) haninda
rastlamiglardir. Atlar hanin ahirinda, maznunlar da hanin kahvesinde
bulunuyorlardi. Maznunlar atlar1 biraz evvel yiz liraya hanciya satmis
olduklarini sdylemisler ve hanci da maznunlarin bu ifadelerini teyit
ve tasdik etmistir. Maznunlar hayvanlan ne tarz ile iktisap etmis ol-
duklarn hakkinda hakikate tevafuk etmiyen beyanatta ljulunarak atlan
birka¢ gin mukaddem seyyar bir asiretten ve mechulleri olan kimse-
lerden satin almis olduklarini sdylemislerdir. Maznunlarin atlan seyyar
bir asiretten satin almis olmalari mumkidn dedgildir. Cunka atlarin (A)
nin atlari oldugunda sek ve suphe yoktur. Maznunlarin satin aldikla-
rini iddia eyledikleri gun ile onu takip eden gunlerde dahi atlarin (A)
nin yedi tasarrufunda bulunmakta oldugu da sabittir. Gerg¢i maznun-
larin hanciya satmis olduklari atlarin (A) nin atlan olmadigini ve (A)
nin atlarini calmamis olduklarini iddia eyliyorlar ve bizzat (A) nm at-
larini hacizden kurtarmak kasdile bir tarafa saklamis oldugunu so6ylu-
yorlar. Mahkeme, maznunlarin hicbir delil ile teyit edilmiyen bu iddi-
alarini kabul eylememistir. Midafaa sahidi olarak dinlenmis olan(...)
de atlarin, maznunlar tarafindan iddia edildigi vechile seyyar bir
asiretten satin alinmis oldugunu soyliyememistir.

Ayni gunde maznunlar jandarmalar tarafindan (O..) ya nakil edi-
lir iken carikli olan ayaklari hentz bozulmamis olan ve vyalniz hir-
sizlarin olabilecek olan izlerle tatbik edilmistir, tzler tamamile maz-
nunlarin ayaklarile tetabuk ve tevafuk eyliyordu.

Mahkeme sahit magdur (A) ile oglu (B) nin jandarma ombasisi (C)
ve jandarma (D) nin yemini vaki ile sehadetlerine ibtina ederek vak’a-
lar sabit addetmistir. Hepsi de sayani itimat olan sabhitler, bilhassa
davada hicbir menfaat ve aldkasi bulunmiyan jandarma ombasisi (C)
ile jandarma neferi (D) atlarin alameti farikalarint zikir suretile mag-
dur (A) ya aidiyetini .sOylemislerdir. Maznunlar 3 subat gecesi evle-
rinde bulunduklarint da ikrar eylemisler ve fakat bunun sebebini
izah eylemeraislerdir. Bu sebeplerden dolayi mahkeme maznunlarin
atlan calan kimseler olduguna ve atlan kapali olduklari ahirdan kilidi
kirmak suretile ¢calmis olduklarina kanaat hasil etmistir. Hirsizlarin raaz-
nulardan baska kimselerin olabilmesi ihtimali ise ancak maznunlarin atlari
sirkatin vukua geldigi gece hirsizlardan satin  alabilmis olmalari
ile mUmkun olabilir. Fakat mahkemenin bu ihtimali nazara alabil-
mesine musait olabilecek higbir esas mevcut olmadigi gibi maznun*



102 —

larm da boyle bir iddialari sebkat etmemistir. Ayak izlerinin maz-
nunlarin ayak izlerde tetabuk eylemis olmasi da hirsizlarin maz-
nunlardan baska kimse olmadigini isbat etmektedir. Mahkamlarin
atlari hanci (.+) " satmak istemis olmalari vak’asi ise atlarin
kendileri  tarafindan haksiz bir tarzda iktisap edilmis oldugu
zannint  kuvvetlestirmekte ve hancinin  bedeli vermemis olmasi
vak’asi da sabit kilmaktadir.

Mesrudati anifeye nazaran:

Maznunlarin 3 subat 1930 gecesi ve (...) mahalde cift¢ci (A) nin
iki atint  merkumun riza ve malimati olmaksizin bulundugu yerden
intifa maksadile beraberce almis olduklari.

Ve bilhassa meskdn bir hanenin dogrudan dogruya muistemilatin-
dan olan mahalden kapiyi kiimak suretile almis olduklari sabit olmustur.

Bu sebepten maznunlar ceza kanununun fiillerine tevafuk ey-
liyen 493 incl maddesinin 12 numarali fikrasi mucibince ve 64 Un-
cl madde hikmine tevfikan cezalandiriimislardir. Sucun  agirhgi
ve maznunlarin sahsiyeti cezayi hafifleten bir sebebin kabullne im-
kén verdirmemektedir. Maznunlardan birinin digerinden daha suclu
oldugu da sabit olamadigindan ceza her iki maznuna misavi dere-
cede verilmistir. Mahkeme masraflari hakkindaki karar ceza muha-
kemeleri usuli kanununun 406 inci maddesine tevfikan verilmigtir.

Hakimlerin imzalari

Ndmune olarak arzeyledigimiz bu ilamin bashg 268 inci madde-
nin «hikim fikrasi, celsenin tarihini ve celsede hazir bulunan hakim-
lerin ve Cumhuriyet middei umumisinin ve zabit Kkatiplerinin adini
ihtiva eder» diyen 4 Uncu fikrasi hikmine tevafuk eyler. Kanun-
da «hikim fikrasi» yerine sadece «hikim, celsenin tarihini ...» den-
mis olsa idi ¢ok daha dogru olurdu.

Hakimlerin imzalari gene 268 inci maddenin «hikim ve kararlar
buna istirak eden hakimler tarafindan imzalanir» diyen 2 inci
fikrasi hikm( icabindandir. Sonradan yapilan tagayyirat ve ilave-
lerde batin hékimler tarafindan imzalanmalidir. Tagayyurat ve ila-
veler hukmin esashi bir noktasina ait olup ta altt  hikme istirak
eden butin hakimler tarafindan imzalanmamis olursa nakizedilir.
Hikim, celse zabitnamelerinin bir kismi da yapilabilir. Cinku celse za-
bitnamesinin hatemesi olan hukim fikrasina, hikme esbabi mucibe-
sini de ilaveden hakimler memnu degillerdir.

Bu takdirde hikmin bashigr arzeyledigimiz nimuneden zaruri ola-
rak inhiraf eyler. Cunkii baslik zait olur. Su sebepten ki bashgin ih-
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tiva eyledig'i kayiklar celse zaptinin da baglangicidir. Hikim zabit*
nameye yazilir ise zatnlnamenin artik yalniz reis ve zabit Katibi ta-
rafindan imzalanmasi  ka&fi gelmez; biutin hékimler tarafindan imza
edilmesi iktiza eder. Hikimde zabit Kkatibinin imzasi lazim olmadigi
halde zabitnameye yazilmasi takdirde onun da imzasi lazim gelir.

HUkim esbabi mucibesinin tamamile zabitnameye yazilmasinin
caiz olmasi 268 inci maddenin birinci fikrasi  hikminden misteban
olmaktadir. Hikim, esbabi rnucibesile beraber zabitnamenin bir kismi-
ni teskil eder. Binaenaleyh zabitname esbabi mucibenin sonile biter.
Yalniz ameliyatta hikim esbabi mucibesinin zabitnameye dercedilmesi
ekseriya ne mumkin olur ne de minasip olur. Dava dosyasina yalniz
esbabi mucibe kismini raptetmek ise dogru olmaz.

Hikim fikrasi, hikmin en esash kismidir. Hikim icin (esbabi mu-
cibe icin degil) esash olan seyleri ihtiva eyler.

Fikrai hikmiyenin neyi ihtiva eylemesi lazim geldigini kanun ta-
yin etmemistir. Ameliyat ile taayyin eyliyeu bu kisma, memleketimizde
«mittefikan» veya «ekseriyetle» «kabili temyiz olmak Uzere» gibi lU-
zumsuz ibarelerden koymak, ceza kanununun tatbik edilen maddesini de
yazmak &adettir. Hukim fikrasi hikim esbabi rnucibesile bir kil teskil

edince ve hukim fikrasinin tavzih ve tenviri hikim esbabi mu-
cibesinde  muindemi¢ bulununca artik  hukim fikrasi yalniz hi-
kim icin esash olan ciheti ihtiva etmelidir; fakat esbabi raucibeden
bir sey alinarak itinam ve ikmale hacet olmiyacak derecede tamam ve
mistakil olarak ihtiva eylemelidir. Bu zaruret 396 inci madde hik-
minden zahir olur ¢inkid 396 mci maddesi mucibince cezanin infazi
ashna mutabik olan hikum fikrasi sureti Gzerine takip olunacagindan
kanunun hikim fikrasinin hikmedilen seyi tamam ve mistakil olarak
ihtiva eylemesini emreylemis oldugu zahir ve sabit olur. Aksi takdirde
hikim fikrasi cezanin infazi icin lazim olan esasli ciheti tamam olarak
ihtiva eyledigi farz ve kabul edilemezdi. Esbabi mucibe hiikim olma-
digindan fikrai hikmiye esbabi mucibe ile itmam edilemez.

Hikim fikrasini «maznun hirsizliktan dolay! U¢ sene hapis cezasina
mahkdm edilmistir» yahut «maznun hirsizliktan dolayl ¢ sene hapis
cezasile cezalandirilmistir.» Seklinde yazmak tamam ve dogru olur, Cin-
ki evvelda maznunun hangi sucu islemis olmakla maznun bulundugu
gosterilmistir; bu cihet kat'iyen ihmal edilmemelidir. Su¢ en kisa sekil-
de olmak (zere bu tarzda beyan edilebilir. Hukim fikrasini «maznun
hirsizlik sugunu islemis olmakla mucrimdir; bu sebepten U¢ sene hapis
cezasina mahkdm edilmistir.» Seklinde yazmakta caizdir. Her halde
maznuna isnat edilen sucun ne oldugu sucgun ismile yazilmalidir: «Maz-
nun emniyeti sui istimalden dolayr...» gibi su¢ kat’iyen ona taallOk

A'0S
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0den kanun maddesUe ifade edilmemelidir. Bilfarz «maznun, ceza ka-
nununun 493 inct maddesinin 12 inci fikrasina mugayir hareketinden
dolayi...» Seklinde ifade eylemek sucun ne oldugunu hukukcgularin bile
anlayamamasina miueddi olur, suc¢ ifade edilirken bitin kanun? unsur-
larini da beraberce zikretmek lazim degildir yalniz bilfarz kasten yan-
gin ika etmis bir maznunun sucu filine tevafuk eyliyen maddenin bu-
lundugu babin unvani alinarak «maznun ammenin selameti aleyhinde
clrim islemis oldugundan dolayi...» Seklinde de ifade olunamaz. Sug
taayyln ettirilmelidir.

Bir su¢ kanunda basit ve mevsuf (sucu agirlastiran hallerle mevsuf)
sekillerde olarak kabul edilmis ise, bilfarz adi s6gme (zem) ile bir mad-
dei mahsusa izafe eylemek suretile s6gmekten (kadh) birincisi adi
hakaret ikincisi mevsuf hakarettir. Hirsizhk hem adi ve basit olur
hem mevsuf olur. Su¢ mevsuf olur ise hukim fikrasinin bu ciheti iz-
har eylemesi «maznun mevsuf hirsizliktan dolayi..» demesi daha mu-
vafik olur ise de sucun mevsuf oldugunu zikretmemek hikmu iptal
etmez. CUnkl kanun curmin mevsuf sekline basit ve adi sekline ver-
digi isimden gayri bir isim vermis ise tabiatile o isim verilecektir.
Mesela kanun adi hakarete s0gme demistir mevsuf hakarete hakaret
demistir. Binaenaleyh artik mevsuf sdgme veya mevsuf hakaret demek
dogru olmaz. Kanun cirmin mevsuf sekline hususi bir isim vermemis
ise sucu agirlastiran haller esbabi mucibede gosterileceginden ve cir-
min ismi  ve mahiyeti degdismeyeceginden hukim fikrasinda izhar
edilmemesi hikum fikrasinin kemaline halel vermez. Ceza kanununun
193 uncl maddesinin birinci fikrasi meskene girmek sugunun basit ve
ad seklini kaydeyler; ikinci fikrasi ise mevsuf seklini (yani geceleyin
girmek, sahislar aleyhinde siddet istimal ederek girmek, sildh ile
girmek gibi sugu agirlastiran hallerle mevsuf olan) seklini kaydeder.
Hukidm fikrasinda sucun mevsufiyetini gerek mevsuf kelimesile gerek-
se mevsufiyeti yapan hallerin zikri suretile izhar etmek gerci yanlis
olmaz. Meskene girmek sucu maznunlar tarafindan toplu olarak islen-
mis ise maznunlarin taaddudi bash basina mevsufiyeti izhar eyler.

Clrimde ictima var ise maznunun islemis oldugu memnu fiillerin
hepsi hukim fikrasinda zikredilmelidir; Meseld: «Maznun dolandiricilik
emniyeti suiistimal ve tehditten dolayi..» demelidir yahut «maznun do-
landiricilik fiilini islemis olmakla mdicrimdir bu sebepten .... mahkim
edilmistir diger taraftan emniyeti suiistimal fiilini islemis oldugu sabit
olamadigindan bu cihetten beraetine hiukmedilmistir.» seklinde yazil-
malidir. Maznunun sabit olamayan suclarini  meskdtinanh birakmak
suretile maznunu beraet ettirmek caiz degildir.

Ictima eden memnu fiillerin hepsi de ayni ise (yani memnu fiille-
rin hepsi de hirsizlik veya hepsi de dolandiricilik ise) memnu fiillerin
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