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Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur.

Sene: 10 Kéanunu sani 193*2 Sayi: 114

MtIE TEfCliail

Karar numarasi: 12

Sl

r/
Munhal bulunan dérdinct sinif Adliye mufettisligine Paris
Darulfinunu hukuk doktoru olup seraiti kanuniyeyi yo evsafi
matlubeyi haiz hususi kalem muadiri  Sinasi Zehni Beyin ta-

yini tensip kilinmistir.
30 - 11 - 1931
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Karar numarasi: 13

Munhal bulunan Adliye Vekaleti mustesarligina temyiz
mahkemesi azasindan Tevfik Nazif. Beyefendinin tayini tensip

kihnmistir. N A2 - 12 - 931
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Karar numarasi: 14

Minhal bulunan Adliye Vekaleti teftis heyeti reisligine
adliye basmufettislerinden Yusuf Sukri  Beyin tayini tensip

kilinmistir.
22 12 - 931

* * Qe

Karar numarast: 15

Minhal bulunan Adliye Vekaleti istatistik ve nesriyat mu-
dirlugine Istanbul middei umumi muavinlerinden Ahmet Muh-

lis Beyin tayini tensip kilinmistir.
22 .12 - 931

Karar numarasi: 16

Munhal bulunan adliye vekaleti kalemi mahsus mudurl-
gune inebolu ceza hakimi Ahmet Muhtar Beyin tayini tensip
kilinmistir.

22 - 12 . 931



Kacakcihigin men ve takibine dair kanun

Kanun numarast: 1918
Nesri tarihi: 12/1/1932

Birinci fasil

Umumi hiakidmler

Madde 1 — Asagida yazili fiilleri islemek kacakciliktir ;

A) Her hangi bir maddeyi veya esyayl gimrik muamelesine tabi
olmaksizin Turkiyeye ithal veya Turkiyeye ithale tesebbis etmek;

B) Turkiyeye ithali veya Turkiyeden ihraci memnu olan her hangi
bir madde veya esyay! ithal veya ihra¢ veya bunlara tesebbis eylemek;

Devletce ihra¢ sartile musterisine satilan esya ve maddeleri dahil-
de satmak veya miucbir bir sebep olmaksizin muayyen muddet zar-
finda ihra¢ etmemek.

C) A. B. fikralarinda yazili kagak esyayr memleket dahilinde” bir
yerden diger yere bilerek nakletmek veya satin almak veya satmak
veya saklamak veya satilija arzetmek veyahut alinip satilmasina de-
lalet eylemek;

Gumrik mintakasi hudutlari dahilinde kagak esya nakledenler ak-
sini bir vesika ile ispat etmis olmadikga bilerek nakletmis sayilirlar.

Bu hukim gimrik mintakasi haricinde kalan sehir ve kasaba ve
istasyonlarla mutat pazar yerlerinden gayri yerlerden yukletilip nak-
ledilen kacak tliccar emtia ve esyasini nakleden nakliyeciler hakkin-
da da caridir.

iskelelerle vapurlar ve istasyonlar ile trenler arasindaki nakliyatta
kapali balya ve sandiklarin, zahiri bir aldmet olmaksizin, iclerinde
zuhur edecek kacak esya néakilleri, bilerek naklettikleri sabit olmadik-
ca kacak¢l addolunmazlar.

Devlet inhisar1 altinda bulunan maddeleri mezun veya saldhiyeti!
olmaksizin:

1 - Tarkiyeye ithal etmek;
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2 - Memleket icinde bir yerden diger yere sevk ve nakletmek
3 - Saklamak;

4 - Satihga c¢ikarmak veya satmak;

5 - Bilerek kabul etmek, satin almak, istimal veya istihlak etmek

(tutin ve sig'ara kagidi ve ithali memnu her nevi kopya kagidi mut-
lak olarak);

6 - Turkiye dahilinde imal etmek veya imal igin harigten alat ve
edevat ithal eylemek veya bu alat ve edevati dahilde imal etmek veya
nakletmek veya istimal etmek veya hifzetmek veyahut failin ne mak-
satla kullanacagini bilerek tedarik eylemek;

E) Hususi kanunlarl mucibince muayyen isler igin resimden mu-

af olarak veya az resimle ithal olunan veya Hikimetce verilen res-
me veya inhisara tdbi maddeleri:

1 - Tahsis edildikleri yerlerden baska yerlerde kullanmak veya
satmak;

2 - Bilerek satin almak;

3 - Kanuni hakkr olmaksizin veya hakkindan fazla olarak almak

veya bu hususta beyanname doldurmak veya tasdik ettirmek veya
etmek.

F) Hususi kanunlara veya musaadelere istinaden her hangi ame-
liye icin kabuli muvakkat suretile ithal olunan veya muvakkat
ihra¢ yolile ihra¢c edilen esya ve maddelerin tekrar ihrag ve ithalin-
de kanun ve misaadelerindeki sartlara riayet etmemek;

Kacakcilik yapmak maksadile icra vasitalarinin hazirlanmasi ve
kendi feragatile olmiyarak ittihaz edilmis méani tedbirler sebebile
fiilin husule gelmemesi bu kanuna gore kacakciliga tesebbustir.

Asker? sahislar tarafindan askere mahsus silah ve muhimmat tze-

rinde islenecek kagakcilik suclari hakkinda askeri muhakeme usuli
ve askeri ceza kanunlari ahkdmi mahfuzdur.

Madde 2 — Devletin, mahalli idarelerin, belediyelerin ve bunlara
ait muiesseselerin  memur ve mustahdemlerile mahalle ve kdy muh-
tarlari ve ihtiyar hey’eti azalan, mahalle ve Kkir ve orman bekgileri,
kdy koruculari; kacake¢ihk fiillerini, bunlart men ve takip ve tah-
kik ile miukellef olanlara, ihbara mecburdurlar.

Bunlardan mahalle ve koéy muhtarlari ve ihtiyar hey'eti azalan,
mahalle ve kir, orman bekgileri ve kdy koruculari; kacakcilik fiil-
lerini men ve takip ve tahkik ile mikellef memurlarin bulunmadi-
gr yerlerde, bizzat men ve tékip ile mukelleftirler.
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Madde 3 — Her mahallin en biydk milkiye memuru, bilimum
gumruk memurlari, dogrudan dogruya Devlet tarafindan idare edi-
len bilcimle inhisar memurlari, polis midird, merkez memuru,
komiser, muavin ve memuru, jandarma Kumandan, zabitan ve efradi,
hudut ve sahillerde gimrik muhafaza kit'alari zabitan ve efradi
ve memurlari  kacgakciligir men ve takip ve tahklik ile mukelleftirler.

Madde 4 — Kagakeiligr takip ve men ile mikellef olanlar ka-
cakcilik vukuuna muttali veya musadif bulunduklari  zaman bu
kanunun kendilerine tahmil ettigi vazifeleri hemen ifaya baslar ve
ayni zamanda keyfiyeti taallikuna gore gimrik veya inhisar me-
murlart ile en buylk miulkiye memuruna bildirirler.

Kagakcilik vukuati  askeri ihtisas mahkemeleri mmtakalarmda
vukubulmus ise kacakciligi men ve takip ve tahkika memur olan-
lar, gumrik muhafaza kit'alari kumandanliklarina evvel emirde ma-
I0mat verirler ve bu kumandanliklarla tevhidi mesai ederler.

Kacakcihgin men ve takibi ile miukellef olanlara muavenet ik-
tiza ettigi takdirde en biyltk milkiye memuru veya muhafaza kit'
alan kumandanlari tarafindan yapilacak tahrir? talep (zerine en ya-
kin askeri kumandani muktazi askeri kuvveti derhal tefrik ve sevkeder.

Madde 5 — Kara, deniz, nehir ve hava yollarindan birile  Turki-
yeye gelecek veya Turkiyeden harice gidecek sahislarin ve esyanin
memlekete hangi noktadan girip gimrige kadar hangi yollan takip
edecekleri ve hangi noktadan harice cikacaklari ve transit ve aktar-
ma olunacak esya ve sahislar hakkinda ne yolda muamele yapilacagi
ve transit antrepolarinin ithalat ambarlarindan icabina gore tefriki Da-
hiliye, iktisat ve GlUmrik ve inhisarlar vekaletlerince tayin ve iléan

olunur.

7 Haziran 1926 tarih ve 905 numarali kanunun 15 inci maddesi
hikm{ mahfuzdur.

ikinci fasil
Aramalar
Madde 6 — Uglincli maddede sayilan memurlar asa§idaki madde-
ler vvechile aramalara da salahiyetlidirler.

Madde 7 — Kacak esya bulundugu slphe edilen her denk veya
sandikta veya nakle hadim sair vasitalarda arama yapilir.

Madde 8 — Hususi evlerle mistemilatinda arama:

5
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A) Mahallin en blyuk mulkiye memurunun verecegi yazili izinle;

B) Salahiyetli memurun izni bulunmadi§i halde kdylerde,

veya vekilinin ve bunlar da bulunmadigi takdirde ihtiyar
iki Kisinin huzurile;

muhtar
hey’etinden

C) Arama izni verenlerin evlerinde arama icabettigi takdirde ma-
fevk mulkiye memurunun iznile yapilir.

Hususi ev aramalari salahiyetli memurlarca ihtiyar hey’etleri

sindan ve bulunmadigi takdirde mahalle veya kéy halkindan en
iki kimsenin huzurile yapilir.

aza-
az

Muvazzaf ve mistahdem zabitlerle askeri memurlarin  kendilerinin
oturduklari yerlerde arama, mafevk veya hemriutbe bir zabitin huzuri-

le yapilir. izin veren makamin ig’ari Uzerine aramada bulunacak za-
bitin izamina askeri merciler mecburdur.

Arama sirasinda tetkikine lizum goérulecek evrak bulunursa sahi-
binin huzurile saythp mihirlenerek mahalli Climhuriyet muddei umu-
misine ve askere ait olanlari da en yakin amiri adliye gonderilir.

Kagak esya ile girilirken veya cikilirken goriilen veyahut kagak-
cihik sayilan herhangi bir isin yapildigi zahiri delillerile tesbit edilen

yerlerde usuli dairesinde ve hemen aramak icin glndiz

izin almiya
luzum yoktur.

Bu hallerde aramalar A, B, C, fikralari hukumleri dairesinde gece-
leyin de yapilr.

Madde 9 — Dukkan, magaza, ticaret ve alis veris yapilan hususi
evler, depo, ambar, antrepo, han, otel, pansiyon, sinema, tiyatro, ga-
zino, kahvehane, bar, dansing ve bunlara benzer yerler ve mistemi-
lat1 umuma acik olduklari middetce ve umuma acik yerlerinde arama

izinsiz yapilabilir. Bu mahaller umuma agik bulunmadiklar

zaman
8 inci madde hikmiine tabi tutulur.

Madde 10 — Gumrik salonlarinda kagak esya sakladiginda suphe

edilen sahislarin Gzeri sivil, asker ayrilmaksizin kayit ve sartsiz ara-
nabilir.

Gumrik mintakasi dahilinde bu arama en yakin bir karakola veya
bir Hikumet dairesine veya askeri garnizona goturilerek yapilir.

Kadinlarin uzerinde arama, bir kadin marifetile yapilir.

Hakim ve Cimhuriyet middei umumileri ile middei umumilerin
muavini sifatile emirlerini icraya memur olan zabita memurlari hak-

I'6 -
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kinda cez muhakemeleri usulii kanununda mevcut saldhiyetler mah-
fuzdur.

Madde 11 — 5 inci madde mucibince tayin olunan kapi ve yollar-
dan baska yerlerden izimiz girmek ve cikmak ve ge¢cmek memnudur.
Bu yerlerde tesadif edilecek sahislarin her nevi nakil vasitalari sala-
hiyetli memurlar tarafindan durdurulur. Esya ve yukld aranir. ,

(Dur) ihtarina itaat etmiyem sahislar hakkinda evvela havaya silah
atmak suretile bu ihtar tekrar edilir. Yine riayet etmezse silah kullan-
maga muhafaza kit'alarma mensup asker ve sildhla techiz edilen mu-
hafaza memurlari mezundur.

Sildhla techiz edilen zabita ve muhafaza memurlarinin  memleket
dahilinde tesadif edecekleri kacakcilar hakkinda da baladeki fikralar
ahkami tatbik olunur.

Uclincti fasil
Cezai hukumler

BIRtNCt KISIM

Munhasiran gumruklere ait cezai hukumler

Madde 12 — Yabanci memleketlerden geldigi halde michir sebep-
ler olmaksizin evrakinin gosterdigi mahal glizergahi haricinde Turki-
ye kara sularinda rastlanan gayri safi yiz tonilato hacminden asagi
[ylz dahil] sefinelerin hamulesi muisadere olunur.

Hamulesi bulunmadidi halde hamulesi olmadijini veya baska bir
limana cikarildigini veya avarya oldugunu ispat edemiyen sefine kap-
tan veya acentesine tonilato basina on lira hesabile adir para cezasi
hikmolunur.

Madde 13 — Sahillerde ve hudut teskil eden nehir ve gollerde
gumrik idaresi bulunmiyan yerlere izinsiz yanasan veya kara ile
veyahut sair sefineler ile ihtilat eden sefinelerin i¢inde bulunan”™mem-
nu esya manifestoya dahil olsun olmasin misadere olunur.

Madde 14 — Turkiyeye giren yolcularin beyanlarina muhalif ola-
rak Uzerlerinde veya esyalari arasinda ¢ikan gumrik resmine veya
inhisara tabi esya musadere olunur.

Madde 15 — Harigten getirildigi halde manifestosunun asil nisha-
sinda veya barnamede yazili olmiyan resme tabi esya ister vapur ve
ister simendifer vesair nakil vasitalarinin iginde zuhur etmis olsun ve is-

-7-
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tor gimrige teslim edilmis bulunsun bu esyanin manifesto veya barna-
meye yazilmamasi makbul ve micbir sebepten ileri geldigi sabit olmaz-

sa musaderesine ve bedelinin bir misli ~agir para cezasi alinmasina
hiukmolunur. t

Madde 16 — Manifestonun asil nushasina dahil olmayan esyanin
kaplari manifestoda yazili dijer bazi kaplarin numara ve markasini
havi bulunur ve zarflan da nevi itibarile mutabik olursa bunlardan agir
resme tabi esyayl havi olanlari manifesto haricinde sayilir ve hakkin-
da 15 |nC| madde hukmu tatbik oluliur.

f

Bu esyanin, manifestosunun gumrige |brazmdan evvel suretlerine
ilave ve sefinenin limana gelmesi akibinde (zerine giden memura vi-
cudinden malimat verilirse bunlardan gumrik resminin bir misline mu-
adil agir para cezasi alinmasina hilkmolunur.

Manifestoya ithal edilmemesinin makbul ve muchir sebeplerden ileri
geldigi ispat olunursa ceza lazim gelmez.

Misemmalan i¢ zarflan dzerinde yazili isimlere uymayan maddeler
misadere olunur.

Madde 17 — Manifesto, veya barnamede yazili olmayan ve bulun-
dugu yerden aranarak cikarilan esyanin musaderesile failleri hakkinda
25 inci maddenin 2 inci fikrasindan baslayan hikumler tatbik olunur.

Madde 18 — Turkiyeye giren veya Turkiyeden cikan yolculara it-
hali veya ihraci memnu esya bildirilir. Bu tefhimden sonra kendilerinin
beyanlari hiléfina olarak Uzerlerinde veya esyalari arasinda memnu es-

ya cikarsa bunlarin musaderesine ve kiymetinin bes misli agir para
cezasina hukmolunur.

Memnu esya sahibi para cezasini gimrik idaresine rizasile verirse
keyfiyet gimrik idaresince tutulacak ve kendisine imza ettirilecek za-
bit varakasina dercile iktifa olunarak hakkinda takibat yapilmaz ve ken-
disinin mahkemeye miracaat hakki da sakit olur.

Madde 19 — Yabanci memleketlerden gelen memnu esya manifes-
tonun asil nishasinda veya barnamede tasrih edilerek gimrige getiri-

lirse saglam teminat altinda geldigi yere veya diger bir yabanci yere
iade ve sevkolunur.

Manifestonun asil nishasinda veya barnamede dahil olmiyan bu ka-
bil esya, velevki mevrit liman veya istasyona gelmesi akibinde kaptan
veya acentasi veya simendifer idaresi tarafindan gimrige ihbar ve
hatta teslim edilmis olsun, misadere edilmekle beraber nakledenler hak-

kinda 25 inci maddenin 2 inci fikrasindan basliyan hikumler tatbik
olunur.

_8-
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Madde 20 — Hakikat hilafina beyanname vermekle veya her hangi
bir hiyle ve suiistimal ile muamelesi yaptirilarak noksan resim verilmek
veyahut gumrik resmi verilmeksizin resmi “eimilmis ve muamelesi yap-
tinlmis mal gibi gosterilmek suretile, memlekete esya ithal ettikleri an-
lasilanlar hakkinda 1 seneden 3 seneye kadar hapis ve resmi verilme-
yen esya kiymetinin iki misli adir para cezasi hdkmolunur. Bu hareke-
te istirak eden memurlar hakkinda verilecek ceza bir misli arttirilir.

Madde 21 — Gumriklerce tutulan resme tabi esyanin sahip veya
nakilleri o esyanin zaptini miteakip kKiymetile beraber gimriik resmine
vesair tabi oldugu resimlere muadil bir mebladi depozito ederek kendi-
sine teslimini istiyebilir. Bu surette istenilmiyen esya, bozulur mevattan
ise veya muhafazasi zor ve masrafli olursa, giimriik idaresince sahibine
bildirildikten sonra ticaret odasi ve bulunmayan vyerlerde belediye en-
cimeni azasindan bir zatin huzurunda arttirma ile satilir.

Madde 22 — Gumriige ait kacak esya ve maddelerin musaderesi,
kacirildigi tarihten itibaren bir sene icinde istenebilir. 12, 13 ve 14 (n-
cu maddelerle 16 inci maddenin son fikrasinda yazili esya, yalniz vak'a
aninda musadere edilebilir.

Bu suretlerle misaderesi hakki sakit olan esyanin bedelile bu esya-
ya taallik eden Devlet resimleri kagakgidan tahsil olunur.

Resimlerin tayini kabil olmazsa her kap icin bes liradan iki bin li-
raya ve dokmé6 esyanin her tonasi icin 10 liradan 50 liraya ve bedeli
tahkik ve tayin edilemedigi halde dahi 50 liradan 5000 liraya kadar
agir para cezasi alinir.

Kacakeilik fiillerine terettlp eden cezalarla kagirilan malin bedeli
tirk ceza kanununun mdiruru zaman hikimlerine tabidir. Bu suretle
miruru zamana ugrayan kagak esya i¢in resim dahi aranmaz.

iIKINCt KISIM

Gumrik ve inhisar kacakcihigina ait cezai hikimler

Madde 23 — Cezri hukimler faslinin birinci kisminda yazili suglara
miteallik kacak esya muistesna olmak (zere gerek harigten gelsin ve
gerek dahilde bulunsun kacak esya ve maddeler derhal zaptolunur ve
tutulduklari yere en yakin olan hikimet merkezinde ve maznunun hu-
zurunda zabita meraurile ait oldugu glmrik ve inhisarlar memurlarin-
dan ve bulunmadigi yerlerde mal memurundan murekkep bir heyet ta-
rafindan nevi ve adet ve miktarini  bildiren bir zabit varakasi tanzim
ve imza olunur.

-9 /!
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Bunlarin arasinda;

1 — Sugun sibut delili olmakla beraber mahiyetinin tayini fen ve
ihtisas erbabinin tahlil veya tetkikine bagli bulunan memnu maddeler
zabita memurunun resmi mahrd ile mihirlenerek bu baptaki zabit va-

rakasile birlikte glmrik veya inhisar idaresine makbuz mukabilinde
verilir.

2 — Oyun ve sigara kagidi ve titin ve Kibrit ve cakmak, barut,
eczayi nariye ve mevaddi infilakiye, fisek ve av malzemesi, sacma gibi
kacak maddeler en yakin glmrik veya inhisar idaresinde ve bulunma-
diklari yerlerde en yakin hikimet konaginda alakadarlarin huzurile im-
ha ve bu keyfiyet dahi ikinci bir zabit varakasile tesbit ve imza olunur.

Maznunu bulunmayan veya firar etmis olan kacak maddelerin tesbit ve
imhasinda maznunun huzuru aranmaz.

3 — Satilmasi  veya kullanilmasi memnu olmiyan kacak maddeler
ait oldugu gimrik veya inhisar idaresine ve bulunmiyan yerlerde mal
memuruna ilmihaber mukabilinde teslim olunur.

Yukariki hukimler gumruklerce tutulan inhisar esya ve maddeleri
hakkinda dahi caridir.

Bu maddelerin ait olduklari inhisar idarelerine tevdiinde bedel ve
resim aranmaz.

Madde 24 — 23 Uncli maddenin 3 numarali bendine tevfikan gumrik
idarelerine veya bulunmiyan yerlerde mal memurlarina teslim olunan
veya gumrik idarelerince ele gecirilen esyanin misaderesi karari kat'-
ilestikten sonra bunlar hakkinda 1549 numarali kanunun ikinci madde-

sinin bu kanun ahkamile taaruz etmiyen hiikiimleri dairesinde muamele
olunur.

Ancak o maddeye tevfikan satiliga cikarilan esyanin satis bedeli

gimrik resminin veya sif kiymetinin hangisi daha az ise o miktardan
asagl olamaz.

Kagak esya ithali memnu” olan kisimdan ise takdir edilecek bedel
mukabilinde taallOk ve muinasebeti! olan devlet idare ve muessesele-

rine verilir ve mukadder bsdel bltcedeki tahsisatina mahsuben 60 inci
maddedeki nisbetler dairesinde tevzi olunur.

Madde 25 — 14 {ncu madde hikmi haric kalmak Uzere inhisara
tabi kacak esyayi istimal veya istihlak icin nezdinde bulunduranlar ile
glimrige ait kacak esyayl kacak oldugunu bilerek sahsi ihtiyacinda
kullanmak kastile satin alan veya nezdinde bulunduranlardan, bu esya
serbesce alinip satilabilen mevattan ise mahalli rayicinin bir misli ve
inhisara tabi ise 20 lira hafif para cezasi alinir ve esya miisadere olunur.

_10.
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Kacak maddelerin rayici veya inhisar kanunlarindaki cezasi 20 lirayi
gecen kacakgiliklarda bu hikim tatbik olunmaz.

Yukanki fikra hikmu tatbik olunmiyacak olanlarla birinci maddede
sayilan sair suglar icin 6 aydan 3 seneye kadar hapis ile beraber giim-
rik resmine tabi islerde tutulan esyanin gimrik resmile sair devlet re-
simlerine muadil para cezasl ve inhisara tabi islerde hususi kanun ve
nizamlarindaki para cezasi hikmolunur ve esya misadere edilir.

Kacak gimrik esyasinin ele gegirilmedigi veya memnu esyadan bu-
lundudu hallerde veyahut husust kanun ve nizamnamelerinde para ce-
zasl bulunmiyan yerlerde kacak mal Kkiymetinin iki misli para cezasi
alinir.

1701 numarali tOtlin inhisari kanununun 62 inci maddesinde yazili
suclara bu madde hikmii tatbik edilmez. ikinci fikrada yazili suclari
isleyenler kacakciligi men ve takip ve tahkik ile miukellef memurlardan
ise o fikradaki cezanin en yuksek derecesi hikmolunur. Bunlardan ma-
ada memurlara verilecek ceza bir seneden asagi olamaz.

Madde 26 — Kacakeilik maksadile bir tesekkul viicude getirenlerle
idare edenler 6 aydan 2 seneye kadar hapis ve 200 liradan asagi ol-
mamak Uzere agir para cezasina mahkdm olurlar, 0Oyle bir tesekkile
intisap edenler micerret bundan dolay! (¢ aydan bir seneye kadar ha-
pis ve ylz liradan asadi olmamak Uzere agir para cezasile cezalandirilirlar.

Kacakcilikla istigal etmek maksadile iki veya daha ziyade kimsele-
rin birlesmeleri kacakcilik igin tesekkdl sayilir.

Tesekkllu viicude getirenler veya o tesekkiile intisap edenler iginde
memur da var ise bu memurlar birinci fikrada yazilan cezalarin iki mis-
li ile cezalandirilirlar.

Madde 27 — 26 inci maddede yazili tesekkdlleri viicude getirenler
veya bu tesekkilllere mensup olanlar tarafindan kacakcilik yapilirsa

viicude getiren veya idare edenler hakkinda 2 seneden 5 seneye kadar
ve dierleri hakkinda 1 seneden 3 seneye kadar hapis cezasile beraber

inhisar mevaddi igin hususi kanunlarindaki para cezalari miktarindan
ve difer esya kacakciligi icin de gumrik resminin bes mislinden ve
memnu esyadan ise kiymetinin bes katindan asagl olmamak (zere agir
para cezasl hikmolunur. Kacak esya dahi misadere edilir.

Bu maddede yazili clrimde memur ve mustahdemler de aldkadar
bulunduklari takdirde 26 inci maddenin son fikrasindaki esasa gore ce-

zalandirihirlar.
Aralarinda bu suretle bir tesekkil ve irtibat olmaksizin ikiden fazla
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kimseler tarafindan toplu olarak kagakcilik yapanlara 25 inci maddede
yazili cezalar yarisi miktarinda zammedilerek hukmolunur.

Madde 28 — iclerinden velev biri olsun memnu silahli olarak ka-

cakcilik yapan sahislarin her biri hakkinda yukariki maddelerde yazili
cezalar iki kat olarak hikmolunur.

Madde 29 — Kagakgilifi Devletin siyasi veya mali veya iktisadi ve-
ya askerl veya idarl emniyet ve selametini bozmak kastina vasita ve
alet ittihaz ettikleri sabit olanlara 10 seneden asagi olmamak lizere agir
hapis ve yukariki maddelerde yazili nisbetler dairesinde para cezalari
hikmolunur ve kacak esya da miusadere edilir.

Madde 30 — Kacak¢iligi men ve takip 'sirasinda vazifedar olanlar-

dan birini veya ahaliden memurlara yardim eden bir kimseyi 6ldlren-
ler 6lum cezasina mahkdm olurlar.

Madde 31—Kacakcilik minasebetile tiirk ceza kanununda yazil
sair bir ciriim isleyenler hakkinda igtima kaidesi tatbik olunmaksizin
her curmiin cezasi ayri ayri hiikkmolunur,

Madde 32 — Kacgak esyanin yakalanmasi tehlikesine Kkarsi sigorta
yapanlar 6 aydan bir seneye kadar hapis ve 500 liradan asagi olma-
mak (zere agir para cezasile cezalandirilirlar.

Kacakciligi sigorta edenlerin Tlrkiye dahilinde sube veya acenteleri

varsa kanunun tayin ettigi ceza bunlardan alinir ve Turkiye dahilinde
sigortaciliktan menedilir.

Madde 33 — 25, 26 ve 27 inci maddelerdeki kacakg¢ilik curtimlerine
veya tesekkullerine, faillerinin hal ve sifatlarim bilerek her ne sekilde

olursa olsun yardim edenler hakkinde asil suglularin o maddeler hik-
mince gorecekleri cezalarin yarisi hikmolunur.

Bu fiillere istirak eden memur ise asil fail gibi ceza gorir.

Madde 34 — Gimrlk ve inhisar idarelerinin mihir veya damga
veya aldmeti farikalarini veya bandrol veya etiketlerini taklit veya

tahrif veya konuldugu esyadan fek veya tebdil ederek veya calarak
veyahut bunlarin sahte veya calinmislarini tedarik eyleyerek kagak

maddelerde kullananlarin  hareketleri kacakgilik sayilir ve 25 inci
maddenin 2 inci filcrasinda yazili ceza hiikmedilmekle beraber bu su-

cun tdrk ceza kanununda muayyen olan cezasile de ayrica cezalandirilir.

Yukaridaki fikrada yazili alamet veya bandral ve etiketleri salahiyet

ve mezuniyetleri olmaksizin basanlar veya satanlar veya saklayanlara
6 aydan 2 seneye kadar hapis cezasi hikmolunur.
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Bu maddede yapili fiiller alakadar memurlar tarafindan islenmii}
ise ceza Iki kat olarak hiikmolunur.

Madde 35 — Ceza ehliyetini haiz olmiyan kimseleri kacakgilik suc-
larinda kullananlar kagakcilik  fiiline terettip eden cezaya vyarisi
miktari zammolunarak cezalandirilir.

Kacakciliktan menfaat veya aldkasi olmaksizin velayet veya vesa-
yeti altinda bulunan ehliyetsizlerin kacakgilik yapmasina g6z yumanlar
20 liradan 200 liraya kadar hafif para cezasile ve tekerrirt halinde
bir haftadan bir aya kadar hafif hapis ile cezalandirilirlar.

Madde 36 — Kagakg¢ilik islerinde memurlara hediye veya rusvet
verenler bir seneden bes seneye kadar hapis ve yiz liradan bin liraya
kadar agir para cezasina mahkim edilirler.

Rusvet vermege tesebblis veya tavassut edenler hakkinda bu ceza
yansindan dortte clUne kadar tenzil edilerek hikmolunur. Kagakcilik
yapilmis ise onun da cezasi ayrica verilir.

Kacakgilik islerinde hediye veya rusvet alan veya risvet ve hediye
almaga tesebbiis eden memurlar hakkinda birinci fikrada vyazili cezala-
rin iki kati hakmedilir.

'Thmal, misamaha, rusvet ve istirak sekillerinden baska her hangi
suretle bu kanunda yazili men ve takip ve tahkik vazifelerini sui isti-
mal edenler bir seneden U¢ seneye kadar hapsalunur.

Bu sui istimal irtikdp suretinde vukubulursa irtikdbin sekil ve de-
recesine goére ceza kanununun 209 uncu maddesine uyan hallerde o
maddeye tevfikan tayin olunacak cezaya nisif miktari zammolunur;
210 uncu maddesine uyan hallerde iki buguk seneden asa§i olmamak
Uzere hapis cezasi hikmolunur.

Madde 37 — Kacak arama islerinde kanuna muhalif hareket edenler
hakkinda Turk ceza kanununun 19 4inct maddesi tatbik olunur.

Madde 38 — ikinci maddede yazili ihbar mecburiyetini ifada ihmal
eden memurlar hakkinda bir aya kadar hafif hapis ve 50 liraya kadar
hafif para cezasi hikmolunur. O maddenin ikinci fikrasinda yazili takip
vazifesini yapmakta ihmal eden muhtar ve ihtiyar heyeti azalarile
bekci ve korucular hakkinda ceza kanununun 230 uncu maddesinin
ilk fikrasindaki cezaya bir haftadan bir aya kadar hapis cezasi da
ilave olunur.

3 Uncl maddede yazili memurlardan bu kanunda mikellef olduklari
vazifeleri yapmag@: ihmal edenler hakkinda ceza kanununun 230 uncu
maddesinin son fikrasina gbére ceza hukmolunur.
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Madde 39 — Kagakgilik yapanlara musamaha edenler {glincli mad-
dede yazil memurlardan ise kagakclya verilmesi lazimgelen cezaya
yarisi miktari zam ile cezalandirilir. Bunun haricindeki memurlardan

ise haklarinda kagakgiya verilmesi ladzimgelen cezanin yarisi hikmo-
lunur.

Mensuplarinin kagakcilik yapanlarina misamaha eden nakliyat mi-
essese ve sirketleri kacakclya hikmolunmasi lazimgelen para cezasl
miktarinda agir para cezasile mahkim edilir.

Antrepolarda ve bekleme yarlerinde ve tahmil ve tahliyede zayi
olan veya degistirilen mallar hakkinda kacak muamelesi tatbik olunur.
Bu mallarin bedelleri ile resimlerinden taallOk eyledikleri muesseselerin
hukmi sahsiyetleri malen mes'uldirler.

Madde 40 — Kagakgilik icin vicude getirilen bir tesekkull idare
edenler hakkinda hikmedilecek cezalara her halde muvakkat sirgin
cezasi da zammedilir.

Kacakcilik mikerrirleri hakkinda Turk ceza kanununun tekerriire

mitedair hiukumleri tatbik ve bunlara muvakkat slrgin cezasi da
ilave olunur.

Bu kanuna gore bir sene veya daha fazla hapis cezasina mahkim
olanlarin cezalarina muvakkat siirgiin cezasi da zammolunabilir.

Ugtincii defa kagakciliktan mahkim olanlarin  cezalarina Emniyeti
Umumiye nezareti altina alinmak cezasi da zammolunur.

Madde 41 — Posta suriguleri, kaptanlar, gemi  adamlari ve sair
kara, deniz, nehir ve havada nakliyat yapan sahis veya idare veyahut
sirketlerin memur ve adamlari, han, otel, kahvehane, meyhane, gazino
ticaret ve alis veris yapan hususi evler ve sair umumi yerler midur
ve sahipleri meslek ve sanat ve vaziyetlerinin verdigi kolayliktan isti-
fade ederek birinci maddede yazili kagakciligi irtikap eyledikleri tak-
dirde haklarinda 25 inci maddenin ikinci fikrasinda yazili para
cezasindan baska terettiip eyleyecek hapis cezasina yuksek haddi
gecmemek Uzere yarisi zammolunarak hukmedilir.

Madde 42 — Kacakgiliktan mahkdm olan inhisar maddeleri bayile-
rinin beyiye tezkere veya ruhsatnameleri iptal edilmekle beraber
kendilerine bir daha inhisar maddelerini satmak hakki verilmez.

Madde 43 — Kazan¢ maksadile kacak seyleri inhisar maddelerine
ait zarflara koyan veya inhisar maddelerini kacak maddelerle karistiran
veyahut mezuniyet almaksizin tasfiye eden kimseler hakkinda bu kanu-
nun 25 inci maddesinin ikinci fikrasi hikmi tatbik olunur.

Madde 44—Tren veya istasyon veya vapurlarda ve her nevi
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nakil vasitalarinda ve kahvehane, otel, han, gazino, bar, dansing ve sair
bu gibi umumi yerlerde bunlarin memur ve adamlari tarafindan yapilan
kacakgilik suclarinda ihmal ve teseyyipleri muessir oldugu tahakkuk
eyleyen o0 vasita ve mahallerin sahip veya mdustecirlerinden yirmi
liradan 200 liraya kadar hafif para cezasi alinir.

Madde 45 — Gumriik resminden muaf olarak ithali 1azimgelen es-‘
yanin gumrige ibraz ve muamelesi ifa olunmaksizin ithaline ve besinci
madde mucibince tayin olunan mahal ve vyollardan baska yerlerden
gecirilmesine tesebbiis olunursa faillerinden mimasil esyanin gimrik
resminin dortte biri nisbetinde agdir para cezasi alinir.

Gumrik resmine tabi olmayan esyayl 5 inci maddede tayin olunan
yollardan baska yerlerden memleket haricine c¢ikaranlar hakkinda bes
liradan elli liraya kadar hafif para cezasi alinir.

Madde 46 — Muisterek kacakcilik edenlerden veya kacakciliga yar-
dim eyliyenlerden alinacak para cezasina, bunlardan her biri mitesel-
silen kefildir.

Madde 47 — Kacak esya naklinde bilerek kullanilan vasitalar hak-
kinda asagida gosterildigi vechile muamele olunur.

A) Kara nakil vasitalarindan umum hayvanlar ve kosumlari, her
nevi araba ve hayvan ve kosumlari, otomobil, kamyon ve kamyonet ve
bunlara benzer vasitalar, deniz ve nehir vasitalarindan sal, sandal, mavna
ve emsali ve yliz tonilatoya kadar (100 tonilato dahil) motdrli veya bu-
harli veya yelkenli umum sefineler, deniz alti sefineleri ve her nevi
tayyareler muisadere olunur.

B) 101 gayri safi tonilatodan bin gayri safi tonilatoya kadar (1000
tonilato dahil) olan her nevi sefineler, kagak hamulesi kacak olmiyan
hamulesinden gimrik resmi itibarile fazla bulundugu takdirde, misa-
dere edilir. Fazla olmadidi halde sefine kiymetinin Ugte biri nisbetinde
agir para cezasl hikmolunur.

C) 1000 gayri safi tonilatodan fazla olan her nevi sefineler naklettik-
leri kacak esya kiymetinin iki misli veya daha asag kiymette olduk-
lari halde misadere edilir. Sefine bu nisbetten daha fazla kiymette
oldugu takdirde kiymetinin dortte biri derecesinde agir para cezasl

hakmolunur.

Bu cezanin miktari kagcak esya bedelinin iki mislinden asagl olamaz.

t)) Misaderesi lazimgelen nakil vasitalar baska bir yerde durdu-
rulmaksizin taallkuna gére en yakin gumriuk veya inhisar idaresine
teslim edilir.

Madde 48 — Kagcakcilikta kullanilan nakil vasitalart ve kagak mad-
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delerin yapilmasinda kullanilan alat ve edevat her nerede ve Kiniiri
tarafindan tutulursa tutulsun zaptolunarak taallk ettigi idareye derhal
teslim olunur. Idare zaptedilip muhafazasi kulfet ve masrafi mucip

olan bu gibi nakil vasitalarini mahalli hikimet marifetile ve arttirma
ile sattirabilir.

Madde 49 — Bu kanunda yazili kagakgilik suclarindan birine isti -
rak etmis olan bir sahis hikimet memurlarinca haber alinmadan evvel
gelipte kacakciligi ve faillerini ve kagak esyanin saklanmis veya satil-
mis oldugu yerleri kagakciligi men ve takip ve tahkik ile mikellef
memurlara haber verirse fiiline terettlp eden cezadan muaftir ve muh-
bir ikramiyesine mdustahaktir. Haber alindiktan sonra fiilin etrafile
meydana ¢ikmasina hizmet ve yardim eden seriklerin cezasi yarisina
indirilir.

Mdrettiple memurlar ihbar ve musadere ikramiyelerinden mustefit
olamazlar.

Madde 50 — ikramiyeden faydalanmak veya bagkasina zarar ver-
mek veyahut kendisini cezadan kurtarmak maksadile bu kanunda
yazili suglardan birini hi¢ yoktan tertip ve delillerini tasni veya izhar
ile baskasina isnat edenler her kim olursa olsun tertip ve isnat eyle-
digi curmiin cezasile beraber Turk ceza kanununun 283 Unciu madde-

sinde yazili ceza ile de mahkdm olur. ilave olunacak cezanin en az
haddi 3 aydan asaglr olamaz.

Yukaridaki tertip ve tasni hakkinda mercii huzurunda yalan yere
ihbar ve sahadette bulunanlar dahi Tirk ceza kanununun 386 inci

maddelerinde yazili cezalardan suclarina uyan fikradaki cezanin en
fazla haddile cezalandirilirlar.

Madde 51 — Dogrudan dogruya kacakcilik yapmaktan veya vazife-
sini suiistimal  veyahut risvet almak suretile kacak¢iliga sebebiyet
vermekten veya clrim tasniinden mahkdm olan memurlara @mme
hizmetlerinden miebbet memnuiyet cezasi da hikmolunur.

Madde 52 — Bu kanunun ceza hukimlerinde yazili memur tabirin-
den maksat Turk ceza kanununun 279 uncu maddesile askeri ceza
kanununun 13 Uncl maddesinde sayilan sahislardir.

Dorduncu fasil

Usuli hiaktumler

Madde 53 — Bu kanunun 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 37,
39 ve 40 mci maddelerinde yazili clrimler, ilk tahkikata tabi tutulabilir.
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Bu islerde dnceden tevkif yapilmamis ise son tahkikatin acilmasi
kararile beraber sucglu teykif olunur ve mahkemece de o vechile
durusmalari yapilir.

Durusmalara ve temyiz tetkikatina mutedair olarak 58 ve 59 uncu
maddelerde konulan hikimler bu islerde de caizdir.

Madde 54 — Kagcakgilik hadisesinin gortldigiu esnada tesbitine mi-
teallik bulunan zabit varakalari:

1 - Hangi senenin hangi ay ve giininde nerede tanzim olundugunu
ve yazanlarin resmfi sifat ve huviyetlerini ve icrasi amirin yazil iznine
bagl olan islerde bu iznin tarih ve numarasi;

2 - Vakayi ve delillerini ve sugu viicude getiren esya ve alat ve
edevatin ve nakil vasitalarinin mahiyet ve miktar ve vasiflarini ve ne-
rede ve ne suretle gorilip zaptedilmis olduklarini;

3 - Maznunun isim ve hlviyet ve san’at ve mahalli ikametile ifadesini;

Muhtevi olmak ve tanzim eden memur ile maznun ve harigten hazir
bulunan en az iki kimse tarafindan imza olunmak l&zimdir. Bu sartlar
tamamen haiz olarak bu kanunun 3 ncii maddesinde yazili memurlar
tarafindan tanzim olunan zabit varakalari ilk tahkikata tabi tutulmus
olan islerin maadasinda sahteligi isbat olununciya kadar muteberdir.

Maznun, zabit varakasini imzadan istinkaf ederse sebebini kendi el
yazisi ile varakanin altina yazip imza eder. Yazi bilmezse istinkaf se-
bebi hazir bulunanlar tarafindan varaka altina yazilarak imza edilir.

Sebepsiz istink&f halinde de keyfiyet bu vechile tesbit olunur. Sebep
beyanile istinkaf halinde hakim o sebeplerin mahiyetine goére tetkikat
yapabilir.

Bu zabit varakasinin sahteligi iddia halinde bunu iddia eden maznun
mahkemeye sahtelik hakkinda kanaat verecek deliller gostermege
mecburdur.

Bu takdirde mahkeme bu miidafaay!r tamika sayan gorirse delillerini
istima ve tetkik eder. Neticede maznunun iddiasini hakh gosterecek
bazi sebepler karsisinda kalirsa zabit varakasini imza etmis olan sahit-
leri cagirip dinledikten ve baska delilleri varsa tetkik ettikten sonra
hasil edecedi kanaata gore kagakgilik davasini intag eder.

isi striincemede birakmak Kkastile sahtelik iddiasinda bulunanlara
yol gosterenden 100 liradan asagi olmamak Uzere agir para cezasi alin-
masina hukmolunur.

Bu kimseler avukat veya dava vekili iseler haklarinda salahiyetli
merciler tarafindan ayrica inzibatl muamele de yapilir.
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Madde 55 — Bu kanunun 12, 13 ve 14 (inci maddelerile 16 inci
maddesinin son fikrasinda beyan olunan musaderelere gimrik memur-
larindan mutesekkil bir heyet karar verir.

Bu kanunun 25 inci maddesinin 1 inci fikrasile 44 Uncli maddesin-
de yazih suglara miteallik para cezalarina 1701 numarali kanunun 69
ve 70 inci maddelerinde yazili heyetler tarafindan karar verilir.

1 ve 2 inci fikrada yazili mercilerce verilen kararlara karsi maz-

nunlar tarafindan 1701 n marali kanunda gdosterilen middet ve usul
dairesinde sulh hakimlerine itiraz olunabilir.

Sulh hakiminin birinci fikra mucibince verilecek mus.adere karan
aleyhine itirazen verecedi hikiumlerin kiymetce 50 liradan fazla olanlari

mustesna olmak uzere her iki fikrada yazili islerde itiraz (zerine vere-
cegi kararlar kat'idir.

Bu cezalar tahsili emval kanunu hikmince tahsil olunur.

Madde 56 — 55 inci madde haricinde kalan ve bu kanunda yazil

bulunan suclara ait davalar munferit hdkimli asliye mahkemeleri tara-
findan gorulr.

Mictemi teskilata tabi asliye hakimi bulunan yerlerde bu isleri
gorecek minferit hakimleri Adliye Vekaleti ayirir. Bu hakimler kaza
merkezde mukayyet olmaksizin hadise yerinde dahi davay! gorip bitir-
mek salahiyetini haizdir, 6lim veya on sene veya daha fazla hapis

cezalarini mustelzim kagakcilik suclarinin - muhakemesi  salahiyetli agir
ceza mahkemelerine aittir.

Bu hakimler tarafindan hikmolunacak para cezalarini havi hikim
ilamlari hapis hikmi mistesna olarak tahsili emval kanununa gére tahsil
edilmek Uzere climhuriyet muddei umumiligince bulundugu yerde Gum-
rik ve inhisarlar Vekaletinin ait oldugu memuruna verilir. Bu suretle
istifasi mimkin olmiyan agir para cezalarinin Turk ceza kanununun

hikimlerine gbre hapse cevrilmesi igin ilami cimhuriyet middei umu-
miligine iade olunur.

Madde 57 — 56 inci maddede yazih suclar hakkinda ait oldugu
idarelerin  memurlari tarafindan tanzim edilecek zabit varakalari ve
tahkikat evraki muktazi takibatin icrasi icin bir mizekkere ile cimhu-
riy et middei umumiligine verilir. GuUmrik ve inhisarlar memurlari bu
muzekkerelerle ceza muhakemeleri usuli  kanununun 367 inci madde-
sinde gosterilen mudahil sifatini iktisap etmis olurlar.

Madde 58 55 inci maddede yazili islerden maadasinda gumrik
veya inhisar memurlari tarafindan clmhuriyet middei umumiligine
verilen evrak ilk tahkikata ve karar hakimligi kararina hacet kalmak-
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S1210 iddianame ile mahkemeye verilir ve maznunlar hakkinda mahke-
mece acilacak son tahkikatin mevkuflu olarak yapilmasi mahkemeden
istenilir. Mahkemece ilk 6nce bu cihet hakkinda bir karar verilir.

Huviyetini isbat edemiyen veya kacakgilikta sabikasi olanlar veya
kacak esya ile birlikte yakalananlar hakkindaki tahkikat ve muhakeme-
ler mutlak surette mevkuf olarak yapilir. Failler sGbut edillelerile bera-
ber mahkemeye sevkoJunduklan hallerde derhal durusma yapilarak
dava inta¢c olunur. Sair hallerde gecikmesinde zaruret bulunan bir se-
bep olmadikca mahkeme usull hiikiimlerle bagli olmaksizin icap eden
muamele ve tebligleri yaptirarak iddianamenin verilmesinden itibaren’
nihayet bes gin icinde durusma yapmaya ve 54 Unci maddenin son
fikrasinda gosterilen zaruretler mistesna olmak (zere durusmay! bir
celsede bitirmede ve cumhuriyet middei umumisi de iddiasini ayni
celsede serdetmege mecburdur. Maznunun durusma sirasinda diger bir
chrminin de mevcudiyeti anlasilsa bile bu hal <lavalarm tevhidine se-
bep teskil edemez.

Maznun veya mudafi midafaasini hazirliyamadigindan  dolayr mih-
let isterse kendisine nihayet U¢ giin misaade edilebilir.

Maznun durusmadan evvel tevkif olunmamis ise mahk(imiyet halinde
tevkifine de karar verilir. Davanin temyiz olunmasi mevkufiyet halinin
devamina mani olamaz ve bu tevkif kararma itiraz olunamaz.

Mahkemece bu kanuna go6re hikmolunan cezalar tecil edilemez.

Madde 59 — Davay! temyiz eden maznun hilkme Kkarsi itirazlari-
Nl ya temyiz istidasinda yazar veya temyiz istidasi i¢in kanunda
muayyen middet igcinde bu hususta bir zabit varakasi tutulmak tze-
re mahkeme zabit katibine beyan eder.

Evraki istidanin kaydi veya beyan zabit varakasinin yapildig
gunden itibaren bir hafta icinde temyiz ~mahkemesine gonderilir.
Temyiz tetkikati diger islere tercihen ve mistacelen vyapilir. HUk-
me tesir etmiyen usul noksanlari bozma sebebi ittihaz olunmaz.
Temyiz mahkemesi kanun maddesinin numarasinda yanhishk vukuu
veya hikim mahallindeki tavsife gére cezasi daha hafif olan mad-
denin tatbiki icap ederken daha agir olan ve tavsife uymiyan’
maddenin tatbiki gibi zihulleri tashih ve tatbiki l&zimgelen mad-
deye gore ceza tdyin eder.

Madde 60 — Bu kanunda yazili para cezalarile misadere olinan
esyanin sif kiymetinden yizde otuzu haber verenlere ve ylzde

otuzu bilfiil tutanlara ikramiye olarak dagitilir. Yizde on besi pe-
sin ikramiye faslinin mitahavvil tahsisati karsihdr olmak (zere
Hazineye irat kaydolunur. Ylzde onu misademelerde olenlerin ve-
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ya sakat kalanlarin sigortasina tahsis olunur. Yuzde on besi de ka-
cagin vuku buldugu muhafaza tabur veya merKez midiriyeti iti-

barile muhafaza islerinde fevkalade yararhigi goérilen memura tevzi
olunur.

Kacak esyanin  muhbiri yoksa muhbire ait olan hissenin Ugte
ikisi bilfiil tutanlara, Ggte biri de pesin ikramiye faslinin mitahav-
vil tahsisatina karsilik teskil etmek (zere Hazineye irat kaydolunur.

Madde 61 — Kacak esya ve maddeleri ihbar edenlerle bilfiil tu-
tanlara bu kanunun 60 inci maddesinde yazili ikramiye hisselerinin
ylzde otuzu musadereyi miteakip ve pesin olarak verilebilir. Ancak

bu yuzde otuzlar miisadere edilen esya ve maddelerin sif kiymetinin
yarisini gegemez.

Pesin ikramiyeler bitcelerde acilacak mitehavvil tahsisat fasli
mahsusundan verilir.

Madde 62 — Kacak sigara kagidi musaderelerinde muhbirlerle
bilfiil tutanlara pesin olarak asadidaki nisbetler Gzerinden ikramiye
verilir;

fi0 Yaprak bir defter itibarile :

Bir defterden 1000 deftere kadar beh r defter igin 2 kurus;
1000 Defterden fazlasina beher defter igin 1 kurus.

Ancak kacak sigara kagidinin miktari ne olursa olsun her ihbar

ve misadere vak’asinda pesin olarak verilecek ikramiye 300

lirayi
gecemez.

Madde 63 — Muskirat maddelerde taktir vesaiti ihbarlarinda;

I - imalathane ve saraphanelere inhisar idaresinden mezuniyet
maksizin mevaddi iptidaiye ithal eyliyenleri ve buralarda mevaddi ip-

tidaiye 1slatanlari veya tahammir ettirenleri haber verenlere bes lira-
dan ylz liraya kadar;

Il - Sirke ve sarap hakkindaki musaadeler baki kalmak sartile
bag, bahce, dikkan, hususi meskenler veya sair mahallerde mevaddi

iptidaiye 1slatip tahammdr ettirenleri haber verenlere 2 liradan 25 li-
raya kadar;

I “ Kagak imbik ve sair taktir aletlerini (nakil, muberrit, miberrit

kapagi, miberrit taslan, taktir aleti haline getirilmis adi kazan) ihbar
edenlerle bilfiil tutanlara:

A) Hacmi istiabisi 20 litreye kadar olan imbikler icin bes lira;

B) Hacmi istiabisi 40 litreye kadar olan imbikler icgin on lira;
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C) Hacmi istiab’si 40 litreden yukari olan imbikler i¢in (A ve B)
fikralarindaki miktarlara beher yirmi litre hacmi istiabiye mukabil bes
lira zam suretile ve imbik teferruatindan olup imbigi tutulamiyan her
alet icin yalniz iki lira pesin ikramiye verilir.

Ancak 3 uncl fikrada yazili hallerde pesin olarak verilecek ikra-
miyelerin azam? miktar1 60 lirayl gecemez.

Madde 64 — Misadere edilen kacak esya ve maddelerin muhake-
me neticesinde musaderesine hilkmedilmese dahi muhbirlere ve biluil
tutanlara pesin olarak verilmis olan ikramiyeler istirdat edilmez.

Besinci fasil
Teskilat

Madde 65 — Kagcakcilik cirimlerine ait davalar asker ve sivil tef-
rik edilmeksizin ihtisas mahkemeleri bulunan yerlerde o mahkemeler-

de ve bulunraiyan yerlerde 56 inci maddede yazili hakimler tarafin-
dan goruldr.

Intisas mahkemeleri, vazife ifa olunacak mintakanin hususiyesine
gore, yalniz adli veya yalniz askeri olarak teskil edilebilir.

Bu mahkemeler tesekkdiil suretlerine gore ihtisas mahkemesi ve
askeri ihtisan mahkemesi unvanini tasir.

~Hangi mintakada hangi nevi ihtisas mahkemesi teskil olunacag
Icra Vekilleri Hey'etince tdyin ve icabina gére tebdil ve bunlarin
kaza daireleri ilan olunur.

Valiler, kaymakamlar, agir ceza mahkemelerile bu kanuna gore
kacakgilik islerini goren mahkemeler hakimleri ve bu mahkemeler

nezdindeki Clmhuriyet middei umumileri ve maaslarin tevhit ve te-
adiline dair olan 1452 numarali kanunun 4 (nci derecesinde ve da-
ha yukari derecede bulunan memurlar hari¢ olmak tzere bu kanunda
yazili suclardan dolayr memurlarin tdkip ve tahkik usulline ve mah-
keme merciine mitedair 766 ve 1609 numarali kanunlarda mevcut
istisnai hukumler tatbik olunmaz.

Madde 66 — AdIi ihtisas mahkemeleri, Adliye Vekéle_tinceA sirf
kacakcilik davalarini giirmek (zere teskil edilecek munferit hakimli
asliye mahkemeleridir.

6lim ve on sene veya daha fazla agir hapis cezalarini mistelzim
islerde bu hakimlerin riyaseti altinda, bulunduklari yerdeki veya en
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yakin raahaldeki hédkimlerden ikisinin inzimam ve

istirakile hey et
teskil olunur.

Madde 67 — Asker? ihtisas mahkemeleri bir askeri adlt hakim ile
iki askeri azadan terekkiip eder.

Her mahkeme nezdinde askeri adli hdkimler meyanmdan miunta-
hap bir askeri middei umumi ve bir mistantik bulunur.

Bu mahke-
meler maiyetine lizumu kadar zabit kéatibi verilir.

AskerT ihtisas mahkemeleri hakimleri ve middei umumilerile mus-

tantikleri Milli Mudafaa Vekaleti tarafindan intihap ve Milli irade ile
tayin olunur.

Madde 68 — Asker? ihtisas mahkemeleri mintakalannda amiri adil-

lik saldhiyeti gimrik muhafaza kitaati kumandanhgina ve bu kuman-
danin maiyetinde bulunan alay kumandanlarina aittir.

Alay kumandanlarinin askeri ihtisas mahkemeleri Uzerindeki amiri
adlilik salahiyeti firka ve muhafaza kitaati kumandaninin  amiri adli-

lik salahiyeti kolordu kumandani derecesindedir. Askeri ihtisas ~.mah-
kemelerinin ritbe itibarile saléhiyetleri haricinde kalan askeri maz-

nunlarin muhakemesi en yakin kolordu veya daha yiksek asker?
mahkemeye aittir.

Maddde 69 — Asker? ihtisas mahkemeleri bu kanun ve bu ka-

nunda tasrih edilmiyen hususatta askeri muhakeme usulii kanununu
tatbik ederler.

Madde 70 — Mertebe ve maas dereceleri ne olursa olsun ihtisas
mahkemeleri hakimlerine aylik olarak 300 ve middei umumilerine 250

ve mustantiklerine 150 ve baskatiplerine 130 ve Kkaétiplerine 100
verilir.

lira
Bu miktarlarin maaslarin tevhit ve taadiline dair olan kanundaki

maas emsal hasillarindan fazlasi ihtisas tcreti addolunur ve

muktesep
hak teskil etmez.

Madde 71 — Teskilat fashh unvani altinda 65, 66, 67, 68, 69 ve

70 inci maddeler hikmi bu kanunun meriyete girdigi tarihten itiba-
ren (¢ sene middetle muteberdir.

Madde 72 — 1510 numaral kacakcihigin men ve tékibi kanunu ve
SMmrdk kanununun 12 inci fashi ve 134-1 senesi butge kanununun 50-
inci maddesi mulgadir. Bu kanunun stmuliine giren islerde gumrik

ve inhisar kanunlarile sair kanunlarin bu kanuna uymiyan hukiumleri
kaldiriimistir.

- 22
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Muvakkat madde

A) Gumrik idarelerince tanzim edilen ve bu kanunun meriyeti ta-
rihinde henliz kat’ilesmemis bulunan musadere mazbatalari ve kagakgi-
liga muteallik tahkikat evraki mizakere ile cumhuriyet middei umu-
miligine tevdi olunur.

B) 1510 numarali kanunun 13 Gnci maddesinin ilk fikrasina giren
istihlak islerinden bu kanunun meriyeti zamaninda elde bulunanlar,
bulunduklari  mahkemelerde hususi kanunlarindaki ceza hikumlerine
gore ve munferit hakim tarafindan inta¢ olunur.

C) Elde bulunan kagakgilik isleri de bulunduklari mahkemelerde
gordlir. Bu islerde evraki ciimhuriyet middei umumiligine vermis olan
gumruk veya inhisar memurlari midahil addolunurlar.

D) Bu kanunun meriyeti zamaninda gimrik veya inhisar memur-
larinca temyiz olunup ta heniz tetkik edilmemis olan davalarda, o me-
murlarin midahil sifatile dava istidalari mevcut olmasa dahi, temyiz

istidalar1 kabul olunur.

E) Bu k&nunun nesrinden evvel islenmis kacakcilik fiillerinden do-
layl tirk ceza kanununun ikinci maddesi hikmi dairesinde muamele

olunur.
Madde 73 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 74— Bu kanunun hikimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur. 10 -1 - 1932

Devlet memurlari maasatinin tevhit ve teadili hakkindaki
1402 numaral kanuna mwzeyyel ve Gumrikler butcesine
tahsisat ilavesine dair kanun

Kanun numarasi: 1911
Nesri tarihi: 30 - 12 - 931

Madde 1 — Devlet memurlari maasatinin tevhit ve teaduli hakkin-
daki 1452 numarali kanuna merbut (2) numarali cetvelin gumrukler
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kismina isbu kanuna bagh (1) numarah cetvelde derece, adet, unvan
ve miktari maaslari yazil teskilat ilave olunmustur. Bunlarin maaslari
261 inci fasla mevzu tahsisat tasarrufatmdan tesviye olunur.

Madda 2 — Gumrikler Umum Mudirligia 1931 bitcesinde merbut

(2) numaral cetvelde yazili yeniden agilacak fasillara 9350 lira tahsisat
ilave olunmustur.

Madde 3 — inhisarlar butceleri maas ve lcret tertiplerinden goste-
rilecek tasarrufat karsilik ittihaz olunmak Uzere kadrolari icra Vekilleri

Heyetince tasdik olunacak teskilatin 1931 mali senesi zarfinda tatbikina
mezuniyet verilmistir.

Bu butcelerin masraf tertiplerinden bedeli icar ve harcirah tertiple-

rine 30,000 liraya kadar miinakale icrasina icra Vekilleri Heyeti karar
verebilir.

Madde 4 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 5 — Bu Kanun hikimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur. 29-12-1931

(1) Numaral cetvel

Maas

Derece Memuriyetin nev'i Adet Lira

2 Miistesar 1 125

7 Hususi kalem midiri 1 55

12 Kéatip (sifre memuru) 1 25
(2) Numarali cetvel

Fasil Muhassasatin nev’i Lira

~60 Vekil tahsisati 2 000
289 Vekalet otomobil masrafi

1 Mubayaa 6 000

2  Tamir 100

3 igletme 1 250

Fasil yekGnu 7 350

Yekdn 9 350

¢ H «
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Gumrik ve inhisarlar Vekaleti teskiline dair kamin

Kanun numarasi: 1909
Nesri tarihi: 30-12-931

Madde 1 — Gimrik ve Devlet inhisarlari islerile (Posta, telgraf

ve telefon hari¢) mesgul olmak lzere Gumrik ve inhisarlar Vekaleti
teskil edilmistir.

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 3 — Bu kanunun icrasina icra Vekilleri heyeti memurdur.

29 - 12 - 1931

Devlet memurlari maasatinin tevhit ve teadtli hakkindaki
1852 numarah kanuna mieeyijel ve Iktisat Vekaleti but-
cesine tahsisat ilavesine dair kanun

Kanun numarasi: 1912
Nesri tarihi: 30-12-931

Madde 1 — Devlet memurlari maasatinin tevhit ve teadili hakkin-
daki 1452 numarali kanuna merbut (2) numarah cetvel ile 1931 senesi (D)
cetvelinin iktisat Vekaleti unvani altindaki kismina isbu kanuna bagh (1)
numarah cetvelde derece, adet, unvan ve miktari maas ve Ucretleri ya-
zili teskilat ilave olunmustur. have edilen bu teskilatin maas ve Ucret-
leri 622 ve 623 Uncu fasillara mevzu tahsisat tasarrufatindan tesviye
olunur.

Madde 2 — iktisat Vekaletinin 1931 senesi bitgesi bakiyei muhas-
sasatl icra VekKilleri Heyeti kararile iki vekaletce istimal edilmek (ze-
re tefrik edilir. Ancak mali sen3 nihayetine kadar bu iki vekaletce isti-
mal edilecek tahsisat kayitleri birlikte cereyan ader.

Madde 3 — Devlet memurlari maasatinin tevhit ve teadili hakkin-
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daki kanuna merbut (2) numarali cetvelde iktisat vekaleti unvani al-
tindaki kadrolar icra Vekilleri Heyeti kararile iki vekalete tefrik ve
bunun bir cetveli Buyik Millet Meclisine takdim olunur.

Madde 4 — 1931 senesi iktisat Vekaleti butgesinin isbu kanuna bagh

(2) numarah cetvelde yazili fasil ve maddelerine 9350 lira tahsisat ilave
olunmustur.

Madde 5 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 6 Bu kanun hilkiimlerini icraya licra Vekilleri hey’eti
memurdur. 29-12-1931

(1) numarah cetvel

Derece Memuriyetin nev’i Adet Lira

Ziraat Vekaleti
Husus? Kalem

7 Midur 55
12 Katip (sifre memuru) 25
Hukuk Musavirligi
5 Hukuk Mdusaviri 80
12 Tetkik memuru o5
Zat isleri Mudurlugi
7 Miidir 1 55
1931 senesi bitgesinin (D) cetveline ilave

Ucret

Lira
Musavir avukat 1 175
Hademe 1 30
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Iktisat Vekaleti

Maas
Lira
7 Nesriyat ve istatistik Mudiri 55
10 » » Mumeyyizi 35
15 , » Katibi 17,5
12 Levazim memuru 25
1931 senesi bitcesinin (D) cetveline ilave |
Ucret
Lira
Daktilo 60
Hademe 30
(2) numarali cetvel
F. M. Muhassasatm nev*i Lira
621 Vekil tahs'sati 2 000
632 Vekélet otomobili masrafi:
Mubayaa 6 000
Tamir 100
isletme 1 250
Fasil yekGnu 7 .350
Yek(in 9 350

Ziraat Vekaleti teskiline dair kanun

Kanun numarasi: 1910
Nesri tarihi: 30-12-931

Madde 1 — Ziraat isleri iktisat Vekaletinden ayrilarak bu islerle
mesgul olmak Uzere Ziraat Vekaleti namile yenilen bir vekélet teskil
olunmustur.

Madde 2 — 16 kanunusani 1928 tarih ve 1200 numarali kanun malgadir.

Madde 3 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
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Madde 4 — Bu kanunun hiikiimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur. 29-12-1931

4 *

22 temmuz 1931 tarih ve 1873 numarali
kanuna mdzeyyel kanun

Kanun numaras! : 1913
Nesri tarihi; 10/1/1932

Madde 1 — Memleket dahil ve haricinde toptan fiatin tereffuunu
icabettirecek bir sebep yokken, 1873 numarali kanunun ikinci maddesinin
verdigi salahiyete binaen Hikumetce ittihaz edilen tedabiri istismar su-
retile esyanin cari toptan ve perakende fiatlarina zam yapanlar veya
muamelelerde esya fiatinin yikselmesine sebep olanlar, bir aydan bir

seneye kadar hapis ve on bin liraya kadar a§ir para cezasile cezalan-
dirilirlar.

Su kadar ki para cezasi, yapilan zamdan temin edilecek kéarin bes
mislinden asagi olamaz.

Madde 2 — Bu suctan dolay! gerek halk ve gerek iktisat Vekaletinin
Ticaret veya iktisat midir veyahut Mufettisleri tarafindan sikayet ve
ihbar vukuunda Cimhuriyet Muddeiumumisi isi mahallin en buyik mal-
kiye memurunun veya tevkil edecegi idare subeleri amirlerinden birinin
riyasetinde Belediye Encimeni Daimisince belediye azasi meyanindan
ve ticaret odalari tarafindan ve azalan arasindan mintehap ve muhallef
birer zattan mutesekkil bir heyete havale eder. Ticaret odalari bulun-
mayan yerlerde azanin ikisi de belediyeden alinir.

Bu hey’et hadisede birinci maddedeki serait dairesinde cari fiata

zam yapildigina karar verirse Cimhuriyet Middeiumumisi keyfiyeti mah-
kemeye sevke mecburdur.

Hey’et aksine karar verirse Cimhuriyet Middeiumumisi isi mahkemeye
sevkedip etmemekte muhayyerdir.

Heyet kararini isin tevdiinden nihayet t¢ gin zarfinda neticelendir-
mege mecburdur. Bu heyetin icap eden yerlerde taaddudi caizdir,
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Bu suca ait takipte Ceza Muhakemeleri Usuli kanununun muvakkat (A)
maddesinin 8 numarali bendi hiikmi mahfuzdur.

Madde 3 — Bes ylz kurustan yukari alis ve verislerde, alici isterse
satici fatura vermege mecburdur. Vermekten imtina edenlere bes liradan
on liraya kadar hafif para cezasi hikmolunur.

Madde 4 — Bu davalar sulh mahkemeleri tarafindan diger islere terci-
han ve mustacelen gorilir. Durusma hususunda Ceza muhakemeleri Usulii
Kanununun 225 inci maddesi hiikmi tatbik olunur.

Madde 5 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir

.Madde 6  Bu Kanunun hukimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur.

6 /171932

Devlet memurlari maasatiiun tevhit ve teadiilii
hakkindaki kanima miizeyyel kanun

Kanun numarasi: 1919
Nesri tarihi: 12/1/932

Madde 1 — Kacakciligin men’i i¢in yeniden teskil olunacak ihtisas
mahkemelerinde istihdam olunmak Uzere devlet memurlari maasatinin
tevhit ve teadult hakkindaki 1452 numarali kanunun ikinci maddesine
merbut (2) numarali cetvelin Adliye Vekaletine mahsus kadrosuna mif-
redatl isbu kanuna bagh (1) numarali cetvelde yazili hakim, middei
umumi, mistantik, baskéatip, katip ve mubasir ildve olunmustur. Bu
hakim ve memurlara verilecek ihtisas Ucretleri tediye noktasindan ma-
as hukumlerine tabidir.

Bu mahkemelere tayin olunacak mezkdr hékim ve memurlar hak-
kinda 1931 senesi Bit¢e Kanununun 15 inci maddesi hilkmi tatbik olunmaz.

Madde 2 — 1931 mali senesi bitcesine, merbut (D) cetvelinin Adli-
ye Vekéleti kismina, merbut (2) numarali cetvel ilave olunmustur.

Madde 3 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 4 — 8u kanunun hikminu icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur. 7/1/932
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(1) numarali cetvel

Memuriyetin nev’i Adet
Hakim 16
Middeiumumi 16
Mistantik 16
Baskatip 16
Katip 64
Miibasir (derece 19) 64

(2) numaral cetvel

Adet Ucret
Odaci 16 30
16 25

[1] Bunlar teadul cetveline dahil bulunan her hangi bir dereceden
tayin olunur.

[2] Her mahkemede ancak iki odaci istihdam olunabilir.

Ecnebi memleketlerde hizmet etmekte olan memur ve
mustahdemlerin  maas, Ucret ve tahsisatlarinin sureti
tediyesi hakkinda kanun

Kanun Numarasi: 1906
Nesir Tarihi: 31-12-931

Madde 1 — Ecnebi memleketlerde hizmet etmekte olup maas, Ucret
ve tahsisatlari 22 temmuz 1931 tarih ve 1843 numaral kanun hikimlerine
gore ingiliz lirasi Uzerinden tediye olunan memur ve mistahdemlerin
istihkaklari baliglerine 9,3 misli ilave edilmek suretile Turk lirasi olarak
veyahut bu baligler {ic ayda bir tesbit olunacak istanbul borsa rayici-
ne gére, memur ve mustahdemlerin bulunduklari memleketler parasina

tahvil edilerek, tesviye olunur.
Madde 2 Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3

Bu kanunun hiikiimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur.

28/12/1931
-30-
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Menkul ve gayri menkul emval ile bunlarin intifa haklarinin
ve daimi vergilerin mektumlarini haber verenlere verilecek ikra”
migelere dair kanun

Kanun Numarasi: 1905
Nesri Tarihi: 31-12-931

Madde 1 — Umumi veya Hususi kanunlar ve muahedeler ahkami-
na gore Devlete ait veya Hazine emrine mevdu olmasi la&zim geldigi
halde hukimetin kayde mustenit ittilar haricinde kalmis olan bilumum
menkul ve gayri menkul emval veya bu nevi emvalin intifa haklari ile
senede merbut veya ipotekli ve ipoteksiz alacaklari ve her nevi mev-
duat ve emanat ile esham ve tahvilati ve sigorta matlGplarini ihbar
edenlere ihbar edilen emvalin veya intifa hakkinin Hazineye aidiyeti
tahakkuk ettikten sonra bu emvalin  kiymetleri veya iki senelik intifa
baligleri Uzerinden asagidaki nisbetlere gore ikramiye verilir.

Menkullerde  Gayri Menkullerde

5000 liraya kadar yizde 30 yuzde 20

25000 liraya kadar, 5000 liradan

yukari olan kisim igin

50000 liraya kadar, 25000 lira-

dan yukari olan kisim igin

100000 liraya kadar, 50000 Ii-

radan yukari olan kisim igin

100000 liradan yukari olan ki-

sim igin

Mihim ihbarlarda fcra Vekilleri Heyeti kararile bu nisbetler icaba
gore tezyit edilebilir.

Madde 2 — ihbar. Devlet memurlar tarafindan vaki oldugu takdir-
de ihbar edenlere birinci maddenin seraiti dahilinde ve bu maddedeki
nisbetlerin yarisi miktarinda ikramiye verilir.

Ancak birinci maddedeki emvalin ve intifa haklarinin tahrir ve ta-
hakkuku ile vazifedar olan memurlarla bu memurlari sevk ve idare eden
amirlere ihbar mukabili olarak ikramiye verilir.

Madde 3 — Bu Kanunun nesri tarihinden evvel vaki olup ta taalllk
eyledigi menkul ve gayri menkul emval ile intifa haklarinin Hazineye
aidiyetinin tahakkuk muamelesi henlz hitam bulmamis olan ihbarlarin
mubhbirlerine dahi bu kanunun hikimlerine gore ikramiye verilir.
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Madde 4 — Verilecek ikramiyelerin hesabinda menkullerin ve intifa
haklarinin o tarihteki miktar ve rayi¢ kiymetleri, gayri menkullerin arazi
ve bina vergileri kanunlarina gore tayin olunacak kiymetleri, esastir.

Madde 5 — Asari atika ve defineler hakkmdaki hususi hukimler,
mer’idir.

Madde 6 — Bina, arazi ve arsalardan tahrir harici kalanlar ile ka-
zang, hayvanlar, veraset ve intikal, muamele, dahili istihlak ve damga gibi
daimi vergilerden yanlis beyanname vermek veya cift defter tutmak veya
sair suretlerle ketrnedilmis olanlari haber verenlere tahakkuk edecek

vergi ve misil cezalari mecmuu Uzerinden asagidaki nisbetler dahilinde
ikramiye verilir.

500 liraya kadar ylzde 15
5000 liraya kadar, 500 liradan yukari olan kisimigin » 30
15000 liraya kadar, 5000 liradan yukari olan kisim igin » 20
15000 liradan yukari olan kisim igin » 10

Bu nisbetlere gore hesap olunacak ikramiyenin Ggte biri verginin
kat'? surette tahakkukunda ve (gte ikisi verginin tahsili akibinde verilir,

Muhbirleri mevcut olup ta tahakkuk muamelesi heniiz inta¢ edilmemis
olan bu kabil mektumlarin muhbirlerine dahi isbu maddenin hikimleri-
ne gore ikramiye verilir.

Bilomum malmemurlari ile tahrir ve tahmin heyetleri mensuplarina
ve tahakkuk muamelesinde vazifedar olanlara ikramiye verilmez.

Madde 7 — Bu kanunun birinci ve altinci maddelerinde yazili mek-
tumlari zahire ¢ikarmakta emsali meyaninda fevkaldde hizmeti goriilen
varidat tahakkuk ve tetkik memurlari bulunduklari mahallin en biyuk
malmemurunun talebi ve Maliye Vekaletinin takdir ve tensibi ile misil
zamlari fazlalarindan iki maas baligine kadar nakten taltif olunabilirler.

Madde 8 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 9  Bu Kanunun icrasina Maliye Vekili memurdur. 26-12-931

24 temmuz 1931 tarih ve 1847 numarall

kanuna
mazeyyel kanun

Kanun Numarasi: Igl?
Nesir Tarihi: 12-]-~32

Madde 1 — Giimriik ve Inhisarlar Vekaletine merbut ve firka
kumandanhgi salahiyetini haiz olmak Uzere merkezde «Gumrik Mu-
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hafaza Umum Kumandanhgi» teskil edilmistir. Kara ve denizlerde
gumrik mmtakalari dahilinde devlet inhisari altindaki mevat kagak-
¢thgina karsi muhafaza islerinin  vezaif ve vesaiti de dahil . oldugu
halde gimrik muhafaza tesekkulleri ve memur ve vasitalari ve bu ka-
nunda yazih kit'alar ve salahiyetler tevhit edilerek Gimruk Muhafaza
Umum Kumandanhginin emir ve kumandasina tevdi olunmustur.

Bu kumandanhgin, kacak¢ihgin men ve tékibile sair vezaifinin icap
ettirdigi sekil ve vis'atte bir karargédh hey'eti bulunur. Kumandanlik
kacakcihigin menl takibinden ibaret olan vazifei asHyesinden baska
kara ve deniz hudutlarini emniyeti hususlarinda Biyik Erkaniharbiye
Reisliginden, sahil ve hudut {zerinde dahiliyeye miuteallik emniyet
islerinde Dahiliye Vekaletinden emir alir. Kumandanhk, askeri ta-
liml terbiye islerinde dogrudan dogruya Biyik Erkaniharbiye Reis-
ligine ve zabitan ve askeri memurlar ile efrat ve eslihanm ikmali hu-
susunda Milll Mudafaa Vekéletine merbuttur. Glimrik Muhafaza kita-
atl Umera ve zabitani kavanini askeriye tatbikatinda kara ordusu ak-
samindan maduttur.

Madde 2 — GUmrik Muhafaza Umum Kumandanhgi karargah
hey’eti ile yeniden teskil olunacak kit’alarda ifayi hizmet edecek olan
Umera ve zabitan maaslarim Gumrik ve inhisarlar Vekaleti butgesin-
den almak Uzere mezkdr vekéletce gOsterilecek namzetler arasindan
Milli Muidafaa Vekéleti tarafindan tefrik olunur.

Madde 3 — Memnu mintakalarda kara ve denizde yapilacak ka-
cak takibatinin sekli Tcra Vekilleri Hey'eti tarafindan tayin olunur.

Muhafaza Umum Kumandanh§ina merbut muhafaza teskilatinin
kacak takibati gumrik mmtakalari dahiline munhasirdir. Ancak bu
takibatin hangi ahvalde gumrik mmtakalari haricine sirayet ettirilece-
gi Tcra Vekilleri Hey’eti tarafindan tayin olunur.

Madde 4 — 24 Temmuz 1931 tarih ve 1841 numarali kanunun bu
kanuna muhalif olan hikimleri mefsuhtur.

Madde 5 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Muvakkat birinci madde — 1931 biitcesine merbut «D» cetveline
dahil gumrik muhafaza kitaati teskilatina ilave edilecek kit'alar igin
tanzim olunacak kadro ile Gumrik Umum Muhafaza Kumandanligi
kadrosu 1931 senesine miinhasir olmak Uzere icra Vekilleri Hey’etinin

tasdikile tatbik olunur.

Muvakkat ikinci madde — Milli Midafaa Vekaletince bu kuman-
danlia ve yeniden teskil olunacak kit'alara tefrik ve izam olunacak
zabitlerin maaslari 1931 senesi  Milli Miuidafaa bitcesinden tesviye
olunur.
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Muvakkat dcunci madde — 1931 senesi zarfinda Umum Kuman-
danhgin ve yeni teskil olunacak kit'alarin insaat ve tamirat, tesisat
ve bedeli icar, mlstahdemin Ucretleri, telefon mibayaa ve tesisati ve
sair bilumum masraflari Gimrik Umum Mdudirlogi — bltgesinin - 288
inci faslindan tesviye olunur.

Madde 6 — Bu kanun hilkimlerinin icrasina icra Vekilleri Hey’eti
memurdur, A1

9e 4: 4c

Kuspalazi semimi hakkinda Beynelmilel itilafnameyi
ladilen 7 aynstos 1930 tarihinde Pariste tanzim ve imza
edilmis olan mukavelenin tasdiklim dair kanun

Kanun Numarasi; 1898
Nesir Tarihi; 28-12-931

Madde 1 — Kuspalazi serumu hakkmdaki 16/7/1927 tarihli Beynel”®
milel itilafnameyi tadilen 1 agustos 1930 tarihinde Pariste tanzim ve
7 agustos 1930 tarihinde Cumhuriyet Hikimeti namina imza edilmis
olan beynelmilel Mukavele tasdik edilmistir.

Madde 2 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu Kanunun icrasina icra Vekilleri Heyeti memurdur.

22/12/1931

Kuspalazi Seromuna Dair Mukavele

Hasmetli Belgika Kirali Hazretleri, Hasmetli Bulgar kirali Hazretleri,
Hasmetli Danimarka Kirali Hazretleri, Fransa Climhuriyeti Reisi Haz-
retleri, Hasmetli Bilyik Bretanya, irlanda ve denizlerin 6tesinde Bretan-
yaya ait Glkeler Kirali Hindistan imparatoru Hazretleri, Yunanistan
Clmhuriyeti Reisi Hazretleri, Hasmetli Italya Kirali Hazretleri, Hasmetli
Japonya Imparatoru Hazretleri, Hasmetli Fas Sultani Hazretleri, Mek-
sika Clmhuriyeti Reisi Hazretleri, Fahametli Monako Prensi Hazretleri
Fahametli tunus Beyi Hazretleri, Turkiye Cumhuriyeti Reisi Hazretleri;

Sosyalist Sovyet Ciimhuriyetleri ittihadi Icra Merkez Komitasi  Reisi
Hazretleri, Hasmetli Yugoslavya Kirali Hazretleri.

Kendi Glkelerinde ihzar edilen Kuspalazi serumunun tedavil ve
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istimaline misaade eylemek (zere mdustereken mukarrerat ittiha;®
etmek minasip olacagi Umniyesile bu hususta bir Mukavele akdini
kararlastirmislar ve asagida yazili zevati murahhaslari olarak intihap
eylemislerdir :

Hasmetli Belcika Kirali Hazretleri :
Firansa CUmhuriyeti Reisi nezdinde Biyuk Elgisi ve murahhasi S. E.

le Baron Gaiffier d’Hestroy.

Hasmetli Bulgar Kirali Hazretleri :
Fransa Cumhuriyeti Reisi nezdinde fevkalade murahhas ve Orta
Elcisi M. Bogban Morfoff.

Hasmetli Danimarka Kirali Hazretleri;
Fransa Cumhuriyeti Reisi nezflinde fevkaldde murahhas ve Orta
Elcisi M. H. A. Berenhof.

Fransa Cumhuriyeti Reisi Hazretleri:
Meb’us ve hariciye Naziri M. Aristide Briand.

Hasmetli BuylUk Beretanya, irlanda ve denizler Otesinde Bretanyaya
ait Ulkeler Kirali ve Hindistan imparatoru, Biiyiik Bratanya ve Simali
Irlanda igin;

Fransa Cumhuriyeti reisi nezdinde Buyik Elgisi ve murahhasi S E.
Lord Tyrell of Avon.

Yunanistan Cumhuriyeti Reisi Hazretleri:
Fransa Cimhuriyeti Reisi nezdinde fevkalade murahhas ve Orta
Elgisi M. Politiz.

Hasmetli italya Kirali Hazretleri:

Fransa Cumhuriyeti nezdinde Buylk Elgisi ve murahhasi S. E. M.
le Comte Gaetano Manzoni.

Hasmetli Japonya imparatoru hazretleri :
Pariste Maslahatgiizar .M. Hiroyuki Kawa ;

Hasmetli Fas Sultani Hazretleri:
Orta El¢ci M. Doynel de Saint - Ointin.

Meksika Cumhuriyeti Reisi Hazretleri :
Fransa Cumhuriyeti Reisi nezdinde fevkaldde murahhas ve Orta EI-
gisi M. Alberto J, Pani.

Fehametli Monako Prensi Hazretleri :
Fransa Cimhuriyeti Reisi nezdinde fevkalade murahhasi ve Orta El-
cisi M. le Comte H. de Maleville.

Fehametli Tunus Beyi Hazretleri:
Hariciye nezaretinde Mudir Muavini M. de Navalle.
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Tarkiye Cumhuriyeti Reisi Hazretleri:
Pariste Maslahatgiizar Celfil Hazim Bey.

Uruguay Ciimhuriyeti Reisi Hazretleri:

Fransa Cumhuriyeti Reisi nezdinde fevkalade murahhas Orta
Elgisi M. Guani.

Sosyalist Sovyet Cumbhuriyetleri ittihadi icra Merkez Komitesi Reisi
Hazretleri:
Fransa Cumhuriyeti

Reisi nezdinde Bulyuk Elgisi ve murahhasi S.
E. M. Dovgalevski.

Hasmetli Yugoslavya Krali Hazretleri:

Fransa Cumhuriyeti Reisi nezdinde fevkalade murahhasi ve Orta
Elcisi M. Miroslav Spalaicovitch.

Musarinileyhim usuliine muvafik ve muteber taninan salédhiyetname-
lerini ibrazdan sonra asagidaki maddeleri kararlastirmislardir:

Madde 1 — Ali &kit taraflarin gumrik usuliine ve ticaret muahede-
leri hakkindaki tam serbestilerine halel gelmemek Uzere mumzi huki-

metler, serom imal eden memlekette asagidaki fikralarda rausarrah ah-
kédma riayet edilmesini teminen tedabiri 1azime alinmis olmak kaydi
itirazisile, kendilerinden birinin memleketinde istihzar edilmis kus pa-
lazi seromlarinin istimaline musaade itasina muvafakat ederler.

Madde 2 — Birinci madde ahk&mindan yalniz ait olduklari huka-
mel makami tarafindan evvel emirde verilmis bir

mezkar hikimet tarafindan tesisati, serom hasil eden hayvanlarin hali,

ameliyat teknigi, mamulatin kontrol ve ayan daimi surette nezaret altin-

da bulundurulan muesseseler tarafindan
olurlar.

musaadeyi haiz ve

imal edilen seromlar miustefit

Madde 3 — Serofnlann antitoksik tesiri antitoksik wvahdetleri ile
takdir edilecektir. Antitoksik vahdet olarak elyevm, Amerika Mittehit
hikumetlerince kaliul edilmis olan ve tarifi yg. Lab. Bull No. 21 Washing-

ton, 1905 mecm’'siasinda nesredilmis olan vahdet ( Ehrlich vahdeti) kabul
olu lacaktir.

Beynelmilel Hifzissihhai Umumiye Ofisi tarafindan irae edilen bir
lalioratuvar, vahdet numunesini muhafaza etmekle mukellef olacak, lG-
zumunda bu nidmuneden, icabeden makamlara ve luzumu takdirinde
mumzi devletlerin muisaadesini haiz fabrika sahiplerine gonderecektir.

Madde 4 — Birinci madde ahkdmindan istifade edebilmek icin, ikin-
ci maddede musarrah teminattan ayri olarak, seromlar en az beher san-
timetre mik abi 200 vahdet yahut kuru seromlar icin beher grami 2000
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vahdeti ihtiva etmelidir. Maamafih hikimetler daha yuksek vahdete
ayarli seromlan kabul etmek ve mutekasif seromlann kabuli igin 1&zim
~elen sartlari tayin etmek hususundaki haklarini muhafaza ederler.

Seromlar (tahassiur etmis kandan hi¢ bir sey istihrag veya ilave
olunmaksizin, aktarilmakla elde edilen mayi mahsulat) 100 de 10 dan
yukari mecmu yabis hiuldsa vermiyecektir. Seromlar muakkam olacak-
tir. Besinci maddenin altinci fikrasi ahkdmi kaydi ihtirazisi altinda mu-
zaditaaffun maddeler ilave edilebilir.

Kuru mamulat mivellidilmaraz mikroplardan ari olacaklardir.

Madde 5 Kus palazi mustahzaratini ihtiva eden her sise etiketi
Uzerinde :

Tmal edenin ismi;

2 — Her kisim istihsale ait nimunelerin hepsi icin musterek olan
bir sira numarasi;

3 — Seromun nev’i (mayi seromlar icin serom yahut muitekasif se-
rom oldugunun gosterilmesi ) ve mayi seromlar igin santimetre mikabi
cinsten kuru seromlar i¢in de gram cinsinden miktari ;

4 — Tmal tarihi (mustahzarin ayarlandiglr gunin tarihi);

5 — May! seromlar i¢in beher santimetre mikabinin, kuru seromlar
icin beher gramin havi oldugu (antitoksik vahdetin) miktarindan ibaret
olan ayari.

6 — .Muzadi taaffin maddeler ilave edilmisse nev’i ve seromun yuz
santimetre mikabina ilave edilen miktar1 gosterilecektir.

Madde 6 — Her hukimet kendi memleketine ithal edilen seromlan
dordinct ve besinci maddede beyan edilen hususati istihiiaf etmek
Uzere kontrol etmek hakkini haizdir. Bir kag nimunenin matllp seraiti
haiz olmadigi gorildigu takdirde bu nimunelerin ait oldugu kisim is-
tihsalatm hepsi* menedilir.

Kezalik her hikumet kus pilazi seromlarinin ne gibi serait dahilin-
de tibbi istimal Kkabiliyetlerini zayi edeceklerini ve mevkii ticaretten
cikarilacaklarini tesbit etmek ve etiketleri Gzerinde besinci maddede
musarrah olan hususattan maada bazi hususatin dahi yazilmasini talep
etmek saléhiyetini haizdir.

Madde 7 — AKkit devletler bu mukavelenin tatbiki mahiyetinde itti-
haz edecekleri tedbirleri bilhassa 2, 4. ve 5 inci maddelerde musarrah
nezaret ve muayene i¢in kabul ettigi usullerin teknigini beynelmilel
hifzissihha ofisine bildireceklerdir.
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Madde 8 — Ali &kit taraflardan her biri imza, tasdik veyahut ilti-
hak esnasinda bu mukavelenin mistemlekeleri veya himayeleri altinda
bulunan arazinin umumuna yahut bir kismina kabili tatbik oldugunu
beyan edebilirler. Bu halde mukavele bu beyanda gosterilen arazi icin
tatbik edilecek ve fakat bodyle bir beyanatin mefkudiyeti halinde yuka-
rida bildirilen arazi icin kabili tatbik olmiyacaktir.

Ali akit taraflardan her biri bu mukavelenin mistemlekeleri, mahmi-
yeleri yahut yukaridaki fikrada musarrah beyanda gosterilen arazisinin
umumunda veya bir kisminda sakit addettigini her zaman beyan edebi-
lir. Bu halde notanin Fransa hikimeti tarafindan alinmasindan bir se-

ne sonra bu noktaya mevzu teskil eden arazide mukavele tatbikten sakit
olacaktir.

Madde 9 — Bu mukaveleyi imza etmemis olan her hikiumet nami-
na bu mukaveleye iltihak olunabilir. Bu iltihak beyannamesi Fransa
hiukimetine ve anin vasitasile ali akit taraflara tebl'g edilecektir.

Madde 10 — Bu mukavele Fransa hikimetine ve onun vasitasile
istirak edenlere bir sene evvel tebli§ olunmak sartile her vakit fesho-
lunabilecektir. Bu fesih yalniz fesheden tarafa aittir.

Madde 11 — ilmin terakkilerine tetabuku icin, lizum gordikge ali
akit taraflar bu mukavele ahkédmini misterek bir itilaf ile tadil etmek
hakkini muhafaza ederler.

Madde 12 — Bu mukavele tasdik edilecektir. Tasdik senedati Fran-
sa hikimeti hazinei evrakina vazedilecektir. Bu hikimet her tasdik

senedinin hazinei evraka vazini ali &kit hukUmetlerin hepsine bildire-
cektir.

Madde 13 — Mukavele her ali kit icin tasdik senedinin hazinei
evraka vazedildigi ayin nihayetinden itibaren tam doért aylik bir mud-
det sonra mer’iyete girecektir.

Tasdikan lilmekal bu husus icin salahiyettar olan mumziler muihr-
lerde tembhir ettikleri bu mukaveleyi imza etmislerdir.

Fransa hikimetinin hazinei evrakinda kalacak bir nisha olmak ve
musaddak bir sureti ali akit taraflarin her birinin hikimetine goénderil-
mek Uzere Pariste 1 agustos 1930 tarihinde tanzim olunmustur.

E. De Gaiffier R. De Saint- Quentin
B. Morfoff. A. J. Pani.

H. A. Bernhoff. llenri De Malevilie
A. Briaitd. De NavniHes

Tyrell Of Avon. C. Hasim

Politis, Guani.

C. Mansoni. V. Dovgalevski.

//. Kavcai.

M. Spalaikoviteh.
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nilILtt IE TEFSIttEl

Gumrik Tarifesi Kanununun 447 inci maddesinin
«A» fikrasinin tefsiri

Tefsir No. 172

(Kémilen kaucuk veya ylziu kismen veya tamamen kaucukla su
gecmez hale getirilmis mensucattan raamdl olanlar) fikrasindan maksat
yizl kédmilen kaucuktan veya kismen kaucuktan ve kismen de kauguk
mahldline batinlarak suya karsi gayri kabili nifuz bir hale getirilmis
kumastan yapilmis bulunan veyahut ta ylzi tamamen bu nevi gayri
kabili nifuz kumastan yapilmis olan ayakkaplandir.

Gumriuk tarifesi kanununun 17 ve 25 inci maddelerinin
tefsirine mahal bulunmadi§i hakkinda

Karar No: 6(}H

8 Haziran 1929 tarih ve 1499 numarali gimrik tarifesi kanununun
25 inci maddesinin « Gumrik risumundan muaf olan veyahut safi sik-
leti Uzerinden gUimrik resmi alinan esyayr havi bulunan ve haddi-
zatinda ticart kiymeti olmayan dis zuruf bild resim imrar olunur» diye
muharrer olan birinci fikrasi hikmunin ihtiva ettigi  kuyut ve suruta
nazaran, gerek ikinci fikrada mevzuubahs edilen ve gerek mezkar
kanunun 17 inci maddesinde yazilan gayri safi siklet Gzerinden resme
tdbi esya zurufunun ticari kiymeti haiz olsun, olmasin tarifati kanuniye
dairesinde ya mazrufun resmine veya kendi tarife maddesinde yazil
resme tabi olacagi yolunda bir tereddiide mahal verdigi anlasiimakta
ise de:
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25 inci maddenin son fikrasinda sayilan ticarf kiymeti gayri haiz
zarflar arasinda mazrufun resmi itibarile gayri safi siklet (zerinden
resme tabi ficl, cuval, sltkostik tanburalarinm da bulunmasina

Ve gimrik resmine tdbi olmak igin bir malin esasen haizi kiymet
olmasi lazim gellip ticari kiymeti haiz olmayan bir ticaret malinin resme
tabi tutulmasi igin Iktisadi bir miildhaza mevcut olmayacagina;

Gayri safi siklet UGzerinden resme tabi esyanin kiymeti ticariyeyi
gayri haiz zurufunu resme tabi tutmakla sikleti safiye (zerinden res-
me tabi esya zurufu lehine bir ricban ve imtiyaz taninmasi igin bir
sebep de mevcut olmadigina binaen;

Gayri safi siklet (zerinden resme tabi esyanin tarife kanununun
25 inci maddesinin fikrai mahsusasinda ticari kiymeti gayri haiz kap-
lar arasinda sayilan zurufunun mazrufundan daha az veya fazla resme
tahi olsa da b.la resim imrar1 icabedeceginden tereddiide mahal
gorulmedigi cihetle tefsirine mahal bulunmadigina karar verilmistir,

24/12/1931



HEYET| YEKIM KARARLARI

Kararname No. 12145

Kacgak¢ih™in men ve takibi hakkindaki kanunun 65 inci maddesine
tevfikan teskil edilecek askeri ve adli ihtisas mahkemelerinin mintaka-
lan ile kaza dairelerini g'Ostermek Uzere tanzim ve Adliye Vekaletinin
13-1-932 tarih ve 28-4 numarali tezkeresile tevdi olunan merbut cetveller
ile harita icra wvekilleri heyetinin 13-1-1932 tarihli ictimainda tetkik
edilerek tasvip ve kabulolunmustur.

Askeri ihtisas Mahkemeleri mmlakalan

1 Cebelibereket: Cebelibereket vilayetinin islahiye, Dértyol kazalari

Urfa:
Mardin:

Gaziayintap vilayeti, Maras vilayetinin merkez
kazasile Pazarcik kazasi

Urfa vilayeti

Mardin vilayeti

Adli ihtisas Mahkemeleri mintakalari

Diyarbekir; Diyarbekir vilayeti, Siirt vilayetinin licsiri kazasi

Mus vilayetinin Gen¢ kazasi, Cajiakcur kazasi

Besiri kazasindan maada Siirt vilayeti, Mus vilaye-
tinin Sason, Bitlis, Mutki kazalari

Van vilayeti, Hakkari vilayeti

Kars vilayeti, Bayazit vilayetinin I~dir Tuzluca
kazalari

Trabzon vilayeti, Rize vilayeti, Gumushane vilayeti,
Ordu vilayeti, Gireson vilayeti

Sivas vilayeti, Tokat vilayeti

Sinop vilayeti, Samsun vilayeti, Kastamonuuun tne-
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8/9 — istannul: istanbul vilayeti, nefsi Zonguldak, Eregli kazas
Bartin kazasi, Kocaeti vilayeti, Bursanin Orhangazi
kazasi, Mudanya, Karacabey kazalari

10 — Luleburgaz: Kirklareli vilayeti, Tekirdag vilayeti Edirne vilayeti
11 — Balikesir  Balikesir vilayeti, Canakkale vilayeti

12 — Izmir Izmir vilayeti. Aydin vilayetinin nefsi Aydin ve
Nazilli ve Soke kazalari, Manisa vilayeti

13 — Mugla Mugla vilayeti, Aydinin Bozdo§an, Cine, Karacasu
kazalari, Denizli vilayeti

14- — Antalya;  Antalya vilayeti. Burdur vilayeti

15 — Adana: icel, Mersin, Adana vilayetleri, Cebelibereketin Cey-
han, Bahce ve merkez kazalari

16 — Malatya:  Malatya vilayeti

* Ok 4e

Kararname No. 12073

Arap harflerde tedrisat yapmak icin gizli veya aleni dershane acgan-
lara dair tanzim olunan merbut talimatnamenin mer’iyete vaz'i Maarif
Vekaletinin 2-7-931 tarih ve 1750 numarali tezkeresile yapilan teklifi
uzerine icra Vekilleri Heyetinin 23-12-1931 tarihli i¢timamda tasvip ve
kabul olunmustur. 23-12-1931

Arap harfierile tedrisat yapmak ic¢in gizli veya aleni
dershane acanlara dair talimatname

Madde 1 — Tirk harflerinin kabul ve tatbikina dair olan 1 tesrini
sani 1928 tarih ve 1353 numarali kanunun 9 uncu maddesi hil&fina
olarak arap harflerde tedrisat yapmak igin gizli veya aleni dershane
acanlar ve bu dershanelerde tedrisatta bulunanlar 1 mart 1926 tarih ve
765 numarall Turk ceza kanununun 526 mci maddesi mucibince tecziye
olunacaklardir.

Madde 2 — Bu talimatname her yerde en buyik milkiye memuru
tarafindan usuli dairesinde halka ilan olunacaktir.

Madde 3 — Bu talimatname nesri tarihinden muteberdir.

Madde 4 — Bu talimatnamenin tatbikina icra Vekilleri Heyeti
piemurdur.

- 42 -
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Diplomasi memurlarin hariciyeti ez memleket
imtiyazindan sureti istifadeleri hakkinda

Hariciye vekéletinden yazilan 1/11/931 tarih ve 21592/618 numara-
i tezkerede; Turk kanunlarina gore harici ez memleket hukukundan
mistefit zevatin kimler oldugu ve bilhassa bu imtiyazatin misyonerlerin
bitiin siyas? ve talt memurlarina ve aileleri efradina samil olup olma-
digr ve bundan istifade icin bahsi gecen zevatin temsil edilen
devlet tebeasindan olmalar iktiza edip etmedigi Leh sefareti tarafindan
sotulmasi ve Ankarada mevcut sefarethanelere mensup diplomat sifati-
ni gayri haiz memurin ve mistahdemine Ankara polis miudirlugince
her sene tecdiden verilmekte olan hlviyet varakalarinin bu memur ve
mistahdemler arasinda mevcut ve temsil edilen devletten baska bir
devletin tabiiyetini haiz eshasa da tesmilen itasi muvafik olup olmayaca-
g1 hakkinda bir karar ittihazi lizumlu goérilmesi ve ecnebi sefaret ve
konsoloshanelerde mistahdem ve Tirkiye tabiiyetini haiz kimselere ve
mezkdr sefaret ve konsolosluklarda tabiiyeti ecnebiyeyi haiz mistahdemine
resmi tebligatin sureti icrasi hakkinda takip edilecek usuliin alakadar
dairece sorulmus olmasi Uzerine mezkdr hususat hakkinda ecnebi mem-
leketlerde cari usul ve muamelatta nazari itibara alinarak hariciye ve-
kéleti encimenince bir karar ittihaz edilmis oldugundan bu esaslar mu-
vafik goruldigu takdirde muamelatin ittiradini teminen devaire tebli-
gat yapilmasi icin bir karar ittihazi teklif edilmis ve Adliye vekaletin-
den yazilan 7/12/931 iarih ve 249 numarali muitaleanamede Hariciye
vekaletince ittihaz olunan karar merbutu liste esas itibarile muvafik
gorulmdis ise de diplomasi masuniyetten istifade edecek resmi memur-
larin efradi aileleri icin bir arada ikamet kaydina infak ve iase ile
'n Ukellefiyet kaydinin ilavesi tatbikatta bazi muskilat tevlit edecegi gibi
faideli dahi olmayaca@i ve nazariyatta bu cihet aranmayup gerek huku-
ku divel enstitisiiniin 1895 tarihli Kembri¢c ictimainda kabul ettigi
diplomasi muafiyetlerine dair nizamnamenin ikinci maddesinde ve gerek-
se Pan Amerikan kongresinin 1928 tarihli Havana ictimainda kabul etti-
gi diplomasi memurlarina ait mukavelenin 14 lncl maddesinde aile ef-
radinin masuniyet imtiyazindan istifadesi igin yalniz bir cati altinda
ikamet kaydi kabul edilmis oldudu cihetle infak vo iase ile mikellefi-
yet kaydinin tayyr muvafik olacagi ve ancak bu memurlarin karilari
ayrilma sebebile muvakkaten ayri binada, ikamet etseler dahi kari koca-
hk rabitasi heniz baki oldugundan bu kadinlarin masuniyet ve mua-
fiyetten istifadeleri nazariyatta ve mahakim taraflarindan kabul edilmek-
te oldugu bildirilmistir.

Hariciye vekaleti encimenince ittihaz edilmis olan karar ile merbu-
tu liste icra vekilleri heyetinin 9/12/931 tarihli ictimainda tetkik edile-
rek Adliye vekaletinin mutaldasi dahilinde tadil olunan merbut cetvelin
kabulu tasvip olunmustur. 9/12/931
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4N

| Hava atesesi

Diplomasi masuniyeti olanlar

Buyuk elcgiler ve elciler Mas-

| lahatgQzar
| — Sefaret mustesar ve katip
leri.
Sefaret ateseleri.
Atese militer. Atese Naval

ticaret atesesi ve
bunlarin muavinleri.

Il — Birinci siniftaki memurla-
rin zevceleri ve beraber ikamet
ettikleri cocuklari ve diger efradi
aileleri.

111 — Mensup olduklari devlet
hukimeti merkezi}'esince o devlet
tabasindan memur siiatile tayin
edilen ve sefaret resmi kadrosunda
dahil olarak vazifei aslij’e ve min-

hasiralari sefarette hizmet olan,
Sefaret rahibi.

Sefaret doktoru.
Sefaret hukuk musaviri.

Kangilarya memurlari ( kangi-

lar3'a amiri, katipleri daktilolari
mutercimler).
Evrak memurlari.

IV— Uglncu siniftaki memur-

larin zevceleri ve beraber ikamet

ettikleri cocuklari ve diger efradi
aileleri.

Kartlar
Tam diplo- Diplomatik
masi masu- kart.
nijeti.
Tam diplo- Diplomatik
masi masu- kart.
niyeti. /
Diplomasi  Sefaret me-
masunij’et- muru karti
ten mauste-
fit olmala-
ri lazimdir
Diplomatik gefaretme-
masuniyet- i kart
ten istifade
etmelerila-
zimdir.

Vergi AdIi tebligat
Ahkami kanuniye Yapilmaz, hukuku duvel
dahilinde maafi- umumi kavaidince mu-

j'etten mustefit ayyen ahvali istisnai3”e
harig¢

Yapilmaz, hukuku duavel
umumf kavaidince muay-
yen ahvali istisnaiye harig¢

Ahkami kanuniye
dahilinde maafi-
yetten mustefit

Yapilmaz, hukuku diavel
umumi kavaidince mu-

Ahkami kanuniye
dahilinde maafi-

5/etlerden muste- ay3"en ahvali istisnaiye
fit haric

Ahkami kanuni3’e Yapilmaz, hukuku u-
dahilinde maafi- mumiyei duvel kavai-

3'etten mustefit dince muayyen ahvali

istisnaiye harig

Miulahazat

Mevzubahs ahvali istisnaiye-
de Hariciye vekaleti ve sefa-
ret vasitasile tebligat yapilir.

Mevzubahs ahvali istisnaiye- !
de Hariciye vekaleti ve sefa- i
ret vasitasile tebligat yapilir. |

Mevzubahs ahvali
Harici3”e vekaleti
vasitasile tebligat 57apilir.

istisnaiyede,
ve sefaret

Mevzubahs ahvali istisnaiye- |

de Hariciye vekaleti

faret
yapihir.

vasitasile

ve se- |
tebligat

(@)

(@)
bO
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Diplomasi masuniyeti olanlar

V—("Jg[]nci] sinifta yazih  memur-
lardan Turk vatandasi olanlar.

VI— Ugiincu sinifta j'azili olanlar-

dan Gguncu bir devlet tabiiyetinde
olanlar.

VIl — Ugiincii maddede zikredilen
seraiti cami olmayan memurlar.

VIl — Murebbi, niurebbiye, metr-
dotel. hizmetgi, garson, kavas, ka-
pici, usak, bahgivan, sofor, asci,

ve saire gibi mustahdem.

A — Hizmetinde bulunduklari devlet
tebeasindan olanlar.

B — Turk vatandasi olanlar.

C—Uguncu bir devlet tebeasindan
olanlar.

Mu ste fit
degildir.

Must e fit
degildir.

M ustefit
degildir.

mustefit
degildir.

Must efit
degildir.
Mustefit
degildir.

Kartlar

Verilmez

gayri res-

mT memurin

karti

Verilmez,
gayri
mi memu-
rin karti.

res-

Gayri res-
mi memu-
rin karti.

Gaj’ri res-
mi mustah-
dem Kkarti.

verilmez.

verilmez.

Verpi

Maaf degildir.

Ahkami kanuni-
ye dahilinde mu-
tekabilij'et sar-
tile baz\ maafi-

vetlerden mus-
tefit.
Ahkami kanuni-

ye dahilinde mu-
tekabiliyet sarti-
le bazi maafiyet-
lerden maustefit.

Ahkami kanuni-

| ye dahilinde mu-

tekal)iliyet
tile bazi

sar-
maafi-

Yetlerden mustefit.

Maaf degildir.

Ahkami kanuniye
dahilinde mute-
kabiliyet sartile
bazi  maafi5'et-
lerden mustefit.

AdIT tebligat
Yapilir.
Yapilir.
Yapilir.
Yapilir.

Mulahazat

Sefaret dahilinde ise Harici-\

ye vekaleti ve sefaret vasi-
tasile teblig edilir. Haricte
teblig olunabilirse umumt
usul dairesinde yapilir.

Sefaret dahilinde ise Harici-
ye vekaleti ve sefaret vasi-
tasile teblig ediliir Haricte
teblig olunabilirse umumft
usul dairesinde yapilir.

Sefaret dahilinde ise Harici-
ye vekaleti ve sefaret * vasi-

tasile teblig edilir. Haricte
teblig olunabilirse umumt
usul dairesinde yapilir.

Sefaret dahilinde ise Harici-
ye vekaleti ve sefaret vasita-
sile teblig edilir. Haricgte

teblig olunabilirse umumi
usul dairesinde yapilir.
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Tazminat dairesinin 28-12-1931 tarihli
ve 33 - 1931 - 30 numarali mazbatasi

Hayvan sirkatinin men’i hakkindaki kanun ve karar ahkdminin ye-
niden tetkik ve karara raptt zimninda Dahiliye Vekaletinden yazilan
tezkere suretinin leffile basvekaleti Celileden yazilan 24/12/1931 tarih ve

6/ 4387 numarali tezkere dairemize tevdi kilinmakla mitalea ve tetkik
olundu.

Dahiliye Vekaletince: Hayvan sirkatinin men’i hakkindaki 6 nisan
1329 tarihli kanunu muvaVikatin 9 uncu maddesi mucibince hisselerini
vermekten imtina edenlerin mallarina sureti miracaata dair 20 mayis
1333 tarihinde sadir olar SOrayr Devlet kararinda: (imtina vukuunda
ahkami umumiyeye tevfikan mahkemeye miracaat edilmesi...) yazili ise
de tazmin muamelesinin sirincemede kaldigi ve mahkemelerde bu gibi
idari islerle fazla mesgul oldudu cihetle bilahara mevkii meriyete
vazolunan 18 mart 1340 tarihli K6y kanununun idari kanunlardan
madut bulunmasi cihetile bu sureti hal, ahkdmi umumiyede muvafik
gérulmekte oldugundan; keyfiyetin bir defa daha Sdrayr Devletce
yeniden tetkiki talep olunmaktadir.

Bu kabil mesail hakkinda mehakime muiracaat edilmekte ise de
Temyiz Mahkemesince verilen bir karara istinaden keyfiyetin ciheti
adliyeye ait olmadigindan reddedildigi beyanile me;ielenin Sdray1 Dev-
letce tetkiki hakkinda vekaleti musarinileyhadan Basvekéleti Celileye
bittakdim Surayir Devlete havale olunan 13/2/1929 tarihli tezkere Uze-
rine keyfiyet milkiye dairesince tetkik olunarak kaleme alinan 456
esas ve 676 karar numarali ve 24/2/1929 tarihli mazbatada:

6 nisan 1329 tarihli hayvan sirkatinin men’i hakkindaki kanunun
6 inci maddesinde (mesruk hayvanin izi mintehi oldugu yerden harice
ciktigi isbat veya sariki ihbar edilmedikge hayvanin bedelinin alatari-
kuttaksim tediyesi mecburiyeti) muharrer oldudu gibi 9 uncu madde-
sinde de (bu bedelin kariye veya mabhalle ahalisine taksimen tazmini
muamelesinin nahiye muadiriniun veya vekilinin tahti nezaretinde heye-
ti ihtiyariye tarafindan icra ve zabita tarafindan tahsil ve hisselerini
vermekten imtina edenlerin  mallarina miracaat olunacagl) musarrah
ise de; mallarina miracaat keyfiyetinin ne suretle olacagi meskit

-46-
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bulunmus ve milga Saray! devletce verilmis olan 31 mayis 1335 tarih-
li kararda (imtina vukuunda ahkdmi umumiyeye tevfikan mahkemeye
muracaat edilmesi lazim gelecegi,..) dermeyan kilindiindan kanunun
metninde tazmin muamelesinin ihtiyar heyeti tarafindan yapilacagi ve
zabita vasitasile tahsil edilecegi musarrah olduguna gore tahsilatin za-
ruri bir neticesi olarak tatbik edilecek mallara miracaat hususunun da
bu vasitalarla tatbiki tabif olup Temyiz Mahkemesince ictihat olundugu
vechile isin milga Shrayr Devletce teemmil olundugu gibi ciheti adli-
yeye aidiyeti gorilmemis ve ne suretle tatbiki lazimgelecegine gelince:
18 mart 340 tarihli ve 442 numarali Koy Kanununun, ihtiyar heyetine
bu salahiyete mimasil daha bir cok vezaif tahmil etmis olup bunlarin
kuvvei teyidiyesi olmak Uzere, kdyce calinan paray! ve ihtiyar mecli-
since hukmedilen paralari vermeyenlerin mallarina ne suretle muracaat
olunacagi 66 inci maddesinde tesbit edilmis bulundugundan ve hay-
van sirkatinin  men’i hakkmdaki kanunun sarahati dairesinde icap
edenlere bedeli zamanin taksimi yolunda yapilacak muamele de bu
mahiyette gorilmis bulundugundan bedeli zamanin zabita tarafindan
tahsiline tesebbiis olunupta imtina vukubuldugu takdirde Kdéy Kanunu-
nun 66 inci maddesine gére muamele icra olunarak mallarina miracaat
edilmesi minasip olacagi... Dermeyan kilindigi ve bu kararin Sdrayi
Devlet Heyeti Umumiyesinin 1/4/1929 tarihli celsesinde ittifakla ka-
bul edildigi anlasilmistir. Su hale gére ayni mesele hakkinda yeniden
tetkikat icrasile karar ittihazina mahal olmadigina ittifakla karar

verilmistir.
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Mevkuflara miteallik Temyiz istidalarinin vakti
zanianile 1nuamelei lazimesinin ifasina dair.

Haklarinda verilen hukiumler aleyhine mevkuf bulunan maznun-
lar tarafindan temyiz vukuunda tenvyiz istida ve layihalari alelGsul
hapishane mdudurleri vesatetile mahkemei aidesine irsal ve kaydedil
mekte ise de bazi hapishane idarelerince bu hususta vukua getiri-
len teahhurun temyiz mahkemesince mevkuf icin bir mazeret olarak
kabul edilmemekte ve bu yizden temyiz middetinin mururu halinde
temyiz istidalarinin  reddine karar verilmekte oldugu Cumbhuriyet
B. M. U. liginden gelen tahriratta bildirilmektedir.

Kanun yoluna muracaat hakkini ihlal eden bu gibi ahvalin te-
kerririne meydan kalmamak Uzere mevkuflara miteallik temyiz
istidalarinin - memurini aidesince vakti zamanile muamele! lazime ve
kanuniyesinin ifasina dikkat ve itina edilmesi ve bu gibi evraki te-
ahhurle sevkederek kanuni bir haktan istifade imkéanini selbedenler
hakkinda derhal kanuni tékibat icrasi lizumunun dairei kazaiyeniz
dahilindeki C. M. U. liklerine tebli§i tamimen beyan olunur efendim.

4/1/932

Memurlarin  yol masraflarinin  hangi
kamina tevfikan tediye edilecegine dair

Memurlarin tetkikat, tahkikat ve istiksafat gibi muhakkak bir va-
zife ile vaki olacak seyahatlarda ve cUrmimeshut tahkikatinda vyol
masraflarinin 15 Mayis 1335 tarihli harcirah kararnamesi ve mizeyye-
l1at1 hukumlerine tevfikan mi yoksa 1846 numarali kanunla tesbit olu-
nan esasa gore mi verileceginde bazi mal memurluklarinca tereddit
edildigi gorulmastur.

1846 numarali kanunun mevkii meriyete vaz’'ina kadar 1335 tarihli
harcirah karar namesinin 4inct maddesinin birinci fikrasi mucibince
memuriyeti daime veya muvakkate ile veya esnayl memuriyette bir
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Vazifei resmiyenin ifasi raaksadile bir mahalle izam olunanlara muay-
yen tarifeli vesaik ile seyahatta muayyen derecat Uzerinden tarife
mucibince bilet esmani gayri muayyen vesaitte ise isbu kararname-
nin 5 inci maddesine tevfikan saat hesabile yol 'masrafi verilmekte
ve 36 inci maddenin tadili hakkindaki kararnamenin birinci maddesi-
nin 2 inci fikrasindaki hususat igin vaki seyahatlarda ise masarifi va-
kiai nakliye nisbetinde yol masrafi tesviye olunmakta idi.

1846 numarali harcirah kanununun 1 inci maddesi 335 tarihli ka-
rarname mucibince gayri muayyen tarifeli vesaitle vaki olacak seya-
hatlarda saat hesabile yol masrafi ve muayyen tarifeli vesait Ucret-
lerde ,aile masraflarini tadil etmis olup mevaddi muvakkate faslinin
tadili hakkindaki kararnamenin 1 inci maddesini 2 inci fikrasinda mu-
vakkat memuriyetlerden tahsisen zikredilmis bazi hizmetler igin vaz
edilmis hususi hukim elyevm mer’i bulunmustur.

Bu itibarla bir vilayet ve kaza merkezinden biiinfikdk bir dairet
malime dahilinde tetkikat, tahkikat taharriyat ve istiksafat gibi bir
hizmet icin vaki olacak seyahatlarda ve cirmimeshut tahkikatinda kat
olunan mesafeye bakilmaksizin yalniz mesarifi nakliyei vakia nisbetinde
yol masrafi ile merkezi memuriyetten infikdkten merkezi memuriyete
avdete kadar gecen muiddete seyahat ve ikamet yevmiyesi verilmesi
icap eder. Bu hukim hilafina olarak simdiye kadar tediyat vaki ol-
mus ise yukarida tesbit edilen esasa ircal lazimdir.»

335 tarihli harcirah kararnamesinin muaddel 36 inci maddesinin
2 inci fikrasinin 1846 numarali harbirah kanunu ile 'tadil ve ilga olun-
madigina dair Maliye vekaleti celilesinin  29/11/931 tarih ve 63 nu-
marali tamimi yukariya aynen dercedilmistir. Bu dairede muamele ic-
rasi tamimen teblig olunur efendim. 16/12/931



MOTILEILJIR

HUKUKT MOTALEALAR

Ceza isleri Mudurlugine Yazilmistin
No: 15935

6-12-931 tarih ve 3739 numarali muzekkere cevabidir:

Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 276 inci maddesine nazaran
ehli vukufun hikumet tarafindan muntahap ehli vukuf arasindan intiha-
bi 1d&zim gelecegi hakkmdaki hikmiin tarafeynin ittifak etmemelerine

mebni hakim tarafindan intihap halinde raevzuubahs olacaglr miitaleaten
arzolunur ef.

14/ 12 / 931

Ceza isleri Mudurlugiine yazilmistir.
No : 15761
23-11-931 tarih ve 6736 No. I muizekkere ile tevdi edilen evrak
tetkik edildi:

Baro tesekkil etmeyen ve (¢ dava vekili bulunraiyan yerlerde her
kes diledigini tevkil edebilmekle beraber ehliyeti ve vekalet isini basa-
racak iktidari olmiyanlar hakkinda hukuk usuli muhakemeleri kanunu-

nun 71 inci maddesi hukmi tatbik olunabilecegi miutaleasile gelen ev-
rak geri gonderildi ef.

10 / 12 / 931

Ceza lisleri Mudurligine yazilmistir.
No : 16043

13-12-931 tarih ve 5017 numarali mizekkere C*

Hukum, karyeye izafetle verilmistir. Muhtarin sifatt kdy kanunu mu-
cibince karyeyi davada temsilden ibarettir. Mahkdmunbih paranin muh-
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tarin sahsi emvalitulen ne sebebe mebni tahsiline tesebbiis edildigi an-
lasilamamaktadir. Hikimde muhtar aleyhine bir hikim yoktur ve mah-
kmunbihin kdy ehalisinden ve bu ehali meyaninda muhtardan bir
mes’uliyeti muteselsile zimninda tahsiline dair de bir kayt mevcut de-
gildir. Bu noktada tereddit edildigi takdirde alakadar hukuk usuli
muhakemeleri kanununun 455 ve miuteakip maddeleri dairesinde hik-
min tavzihi yoluna ve hatta bu tavzih aleyhine ledelhace temyiz mah-
kemesine miracaat edebilir. Sureti hikme ve merciin kararina nazaran
isin tenkidine mahal ve imkan goérilemedigi arzolunur ef.
16 / 12 / 931

o * *

Maliye Vekaletine yazilmistir.
No: 16079

Milli emlak mudarlaga ifadosile yazili 4/5/931 tarih ve 10950 No.
il tezkereleri cevabidir : '
Haczin hikmi, karar ile degil bilfiil icra ile ve bu itibarla gayri
menkul haczinde haczin tapu siciline kayt ve serhile tecelli etmekle
beraber hadisede gayri menkul hakkindaki haciz kaydi tapu) a is’ar
edildigi halde tapu defterlerinin yanmis olmasindan dolay! icra edil-
memesine ve gayri menkulin hazine uhdesine intikali dahi mezkar
haciz kaydine sebketmis bir tasarruf ile olmayip kanun rauktezasi
bulunmasina ve kuyudun tesisi ile sicillerin tanzimi takdirinde isbu
kanunun intikale tekadd0m eden haciz hakkindaki karar ve is’ann
evvel emirde nazari itibara alinmasi zarurf olmasina binaen haczin
tamam olmus addi icabedece§i miuitalea kilinmaktadir efendim.
19 - 12 - 931

Hariciye Vekaletine yazilmistir.
No:

ikinci daire ikinci sube ifadesile yazih 3-12-931 tarih ve 1190-24114
numarall tezkereleri cevabidir:
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24 Eylul 1318 tarihli irade mucibince 21-10-1318 tarihinden sonra
tapu senedine mustenit olmiyan emlék tasarrufunun menedilmis oldugu-
nu ve emlak ve eraziye dair vuku bulacak alim satim davalarinin tapu
senedi ibraz edilmedigi surette sayani istima olmadigini arzedenm ef.

* 5 *

Hariciye Vekaletine yazilmistir.

No: 73

19-12-931 tarih ve 25273-1214 No. h tezkereleri cevabidir.

Bir kimsenin sirf ehliyeti kanuniyeyi haiz olduguna dair noterlerin
vesika vermelerine mahal olmadidini ve noterlerin tevsik ettikleri hu-
kuki bir tasarrufta aldkadarin ehliyeti kanuniyeyi haiz olduguna ve bil-
hassa suuruna sahip bulunduguna muteallik zikredece@i kaydin tevsiki
ile mukellef oldugu o hukuki tasarruf haricinde zatl, ve hususi bir mu-
sahededen ibaret olup talil ve ihtilaf halinde hilafinin isbati cihetine gi-
dilebilmesi icabedeceini mutaleaten arzederim ef.

4 -1 -931

* > S

Istanbul C. M. U. ligine tebli§ edilmistir.
No : 16192

1-12-931 tarih ve 1430 numarali tahrirat cevabidir:

Kanunu medeninin 16 ve 394 (ncl maddeleri mucibince vasinin iz-
nile mahcur yani hadisenizde mahbus bizzat bir vecibe iltizam ve bir
haktan feragat edebilecegine gore vasinin iznile bu hususta baskasini
tevkil de edebilir. 388 inci madde vesayetin tesisi zamaninda yapilacak
tasfiye halinde tatbik olunur. Hadise gayri menkuliin satimina miuteallik
olmasina gore vasinin izninden baska 405 inci maddedeki izin keyfiyeti
de mevzuubahs olur. Bu izin tevkilden sonra da verilir. Vasinin dogru-
dan dogruya baskasini tevkil ciheti ihtiyar edildigi takdirde de bu da-
irede muamele yapilir. Keyfiyetin mustediye de, tefhimi temenni olunur
ef. 22 - 12 - 931 -
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Izmir C. M. U. ligine Tg§. E.

No: 282

Tzmirde karsi yakada soguk kuyu caddesinde Musullu zade Haci
Mehmet imzali arzuhalde: Miitevellisi olduu kétip zade vakfina ait
musekkafatin miilkiyeti hakkinda izmir ikinci hukuk mahkemesinden
verilen hikme, ifadeleri esas ittihaz olunan sahitlerin yalan sahadette
bulunduklarindan bahsile tecil kanununa nazaran muracaat edecegi
mahkemenin gosterilmesi istenmektedir.

Tadei muhakemeye sebep teskil eden yalan sahadetinden dolayi
sahit aleyhine ceza mahkemesinde takibat ve tahkikat icrasi gayri
mumkin oldugu takdirde iadei muhakemesi talep olunan hukuk ila-
mini veren mahkemeye bu dairede miracaat edilmesi ve ademi kabuli
halinde isi temyiz mahkemesine arz suretile kazai yolda mes’elenin
halli icabedecegi mutalea olunmaktadir. Bu suretle kendisine tefhimi
temenni olunur efendim. 7-1'- 932

Kozan C. M. U. ligine Tg. E.

No:

18-11-931 tarih ve 377-2311 numarali tahrirat cevabidir;

Hukuk usulll muhakemeleri kanununun 33 Uncli maddesinin {clnci
fikrasinda yazili mahkemei asliye tabiri asliye mevaddini riyet eden
tek hakimli mahkemelere de samildir. Ayrica sulh hakimi bulurmiyari
mahallerdeki munferit hakim sulh isinden dolayi reddolundugu takdirde

de bu fikra mucibince muamele ifasi icabedecedi mitaleaten beyan olu-
nur ef.

« e

CEZAI MUTALEALAR

No: 9325-7

Ceza muhakemeleri usuli kanununun istinabeye muteallik hikimleri
63 Uncl maddesinin 3 uncu fikrasinda 178, 216 inci maddelerinde, 226
inci maddenin 2 inci fikrasinda yazihidir.
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63 Uncl maddenin Uglincu fikrasina gore, bu maddede yazili tedbir-
leri ittihaza istinabe olunan hadkim ve naipleri ve ilk tahkikat sirasinda
mustantik ve sulh hakimleri dahi seléhiyetlidir.

178 inci madde, ilk tahkikata el koyan mustantik tahkikata muteallik
bazi islerin terasim Sulh Hakimlerinden veya diger bir mahal mustan-
tigindan talep edebilir ki bu da maznunun sorgusu, sahit, ehli hiber ve
davacinin dinlenmesi ve arama icrasi gibi islerdir.

216 inci madde, hastalik veya maldliyet veyahut iktihami mumkin
olmayan baska bir sebeple bir sahit veya ehli hibrenin uzun veya
gayri muayyen bir zaman i¢in durusmada bulunmasi kabil olmayacagi
anlasilirsa mahkeme bir Naip marifetile veya istinabe yolu ile onun
dinlenmesine karar verebilir. Bu hukim meskenlerinin uzak bulunma-
sindan dolay! cevaplart miskiil olan sahit ve ehli hibrenin dinlenmesinde
dahi caridir.

226 inci maddenin 2 inci fikrasi. Agir cezali clrimlerin maadasinda
maznunun talebi Gzerine mahkeme kendisini hazir bulundurmak mecbur-
iyetinden vareste tutabilir. Bu takdirde maznun ilk tahkikat sirasinda

sorguya ¢ekilmemis ise davaya esas olan vakialar Gzerine istinabe suretile
sorguya cekilir.

282 inci madde, son tahkikat acildiktan sonra maznunun gaip oldugu
anlasilirsa baskaca toplanilmasi icap eden deliller bir Naip veya istinabe
olunan hakim vasitasile toplanir.

337 inci maddenin birinci fikrasina gorede, Mahkeme, muhakemenin
iadesini esas itibarile kabul ederse icabinda delillerin toplanmasini bir
Naibe veya istinabe Hakimine havale eder.

Kanunumuzun istinabeye miiteallik hikiimleri bundan ibaret olup Tur-
kiye Cumhuriyeti ile Almanya hikiumeti arasinda 28 Mayis 928 tarihinde
imza edilmis olan Hukuki ve Ticari mevaddi adliyeye muteallik mina-
sebatt mutekabileye dair mukavelenameye goére istinabe hikimlerinin
ve tebligatin tarzi icra ve ifasi hakkinda mezk(r mukavelenamenin 12
inci ve miteakip maddelerinde ve Turkiye-italya arasinda akit ve imza
edilmis olan adlthimaye, adli makamlarin Hukuk ve ceza islerinde
karsihkli muzakerati ve adli kararlarin tenfizi hakkindaki 10/Agustos

926 tarihli mukavelenamenin birinci kisminin ikinci faslinda ahkami
maksusa vardir.

Kendilerde bu bapta heniz mukavele aktedilmemis olan devletlerle

de mutekabiliyet sartile ve mevcut ahkami ahdiye dairesinde istinabe
evraki teati edilmektedir. 5-1-932



Ceza hukuku
nun beynelmilel bir sekilde

TEVHIDI

Yazan: italya temyiz mahkemesi reisi Ceviren: Adliye mufettisi
Mariano d'Amelio Atf

Henlz gegen senenin son ginlerinde, Pariste, ceza hukukunun tev-
hidi icin, beynelmilel dérdincii konferans toplandi. Bu konferansa ital-
ya da dahil oldugu halde on alti devlet istirak ettiler. Daha evvelki
konferanslar, Varsova, Roma, Brikselde toplanmislardi. Gelecek konfe-
ransta Kahirede toplanacak gibi goértniyor.

Bu ictimalarda murahhaslar, bazi curimlerle micadele icin bu cu-
rimlerin muhtelif devletler tarafindan ayni tarifi hukuki altina alinma-
larini ve ayni miueyyidelerle tenkil ve tecziye edilmelerini temin edecek
musterek hikimler vaz'i ile mesgul olmaktadirlar. Devletler, bu konfe-
ranslarda kabul ve tesbit olunan hikumlerin (kot) larina yani ana kanun-
larina veya hi¢ olmazsa bazi kanunlara gecmesine muvafakat goster-
mektedirler. Bu suretle, clirme karsi, beynelmilel tesantdi sucla mica-
delenin en mduessir vasitalarindan biri olarak taldkki eden cinaiyat ve
ictimaiyat alimlerinin temenni ettikleri «tek cephe» tesekkil etmek
Uzeredir.

Simdilik, bilhassa beynelmilel mahiyeti haiz olan eskali cirmiye,
tetkik mevzuu ittihaz olunmustur. Malim oldugu vechile, clrim ilmi,
- hukuki cinaiyatin haricinde olan - bir devletin digerine haksiz teca-
vizi istisna edilmek sartile, beynelmilel ceraim tanimaz. Bu siyasi ci-
rim de cinayet mahkemelerini degil, fakat cenevredeki buylk meclisi
alakadar etmektedir. Binaenaleyh ceza kanununun tevhidi beynelmilel
curimlere taallik edemez. Bununla beraber, kadinlarin, cocuklarin ve
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esirlerin ila& satilmasi gibi, mahiyetleri itibarile bir ¢cok devletleri aléka-
dar eden clrimler mevcuttur. Bu gibi eskali cGrmiye de [iter Criminis]

milli hudutlari asar Ve bir devlette baslayan curim digerinde ikmal
olunur.

Bundan maada, milli hudutlar haricinde, mesela korsanlik gibi agik
denizlerde irtikdp olunan sair cirimler de vardir ki bunlar bir veya iki
devleti degil, fakat denizlerin emniyet ve serbestisini isteyen bir ¢ok

devletleri aldkadar etmektedir. Bu gin hava korsanliginin bile mimkin
oldugu isbat olunmustur. Ve nihayet, iadei mucrimin gibi muhtelif dev-
letler arasinda miuinasebat tesis eden ve beynelmilel tekerrirt

curim
veya bir ecnebi memlekette verilmis olan cezai bir hikmin

neticeleri
gibi bir ¢cok devletlerin hukuki faaliyetlerini nazari dikkate almaga mec-
bur olan sair muesseseler de vardir. Mezkdr eskali ciirmiyenin ve bey-
nelmilel minasebetlerin, her seyden evvel konferanslarin nazari dikka-
tini celbetmeleri c¢ok tabii idi. Fakat konferanslarin programi daha
Oteye gecmistir. Tecavlzlere karsi vatandaslarin hayat ve mallarini mi-
,dafaa hususunda ayni tarzda dusunilen memleketlerde hikimlerin tev-
hidine kolaylikla muvaffak olunmaktadir. Roma konferansinda [21 - 25

mayis 1928] emniyet tedbirlerine ve onlarin tatbik ve icrasina muteallik
hiuktmlerin tevhidindeki sUhuleti hatirlamak kafidir.

Konferanslarin mukarrerati platonik reyler halinde kalmiyor. Bu kon-
feranslarda ittihaz olunan kararlar, ekseriyeti azimeleri itibarile, yeni
kanunlara geciyor. Buglin de her buyik harplerin neticesinde vaki oldu-
gu gibi, milli kanunlarin bastan asagl yenilestirilmesine muteallik tarihi
hadisenin tekerrir ettigini goriyoruz. Bir c¢ok devletler kendi dahilt
ceza kanunlarini tadil ve 1slah etmege tesebbis etmislerdir. Her gin bu
vadide yeni bir hareket haber verilmektedir. Fransada yakin zamanda
artik ihtiyarlamis olan kendi ceza kanununun tekrar gézden gecirilmesi
icin yeni bir komisyon tayin etmislerdir. Tabiatile bu, tevhide en mu-
sait olan bir zemindir. Yeni bir kanun konferanslarin neticelerini bizza-
ruie »azari dikkate almada mecburdur. Kanunlarin heyeti umumiyesi-
nin tadili mumkin olmadigl zaman, konferanslarda tevhit olunan hikim-
leri hususi kanunlarla mevkii file c¢ikarmak gic bir mesele degildir.
Bu hususta bir ¢cok misaller vardir. Bu tarzda, guriltisizce ve zaman
zaman toplanan konferanslarda, sayani imtisal olan beynelmilel bir sa-

mimiyetle, yakin zamana kadar Umit edilmesi bile bir delilik gibi ta-
lakki olunan bir cok neticeler elde edilmistir.

Yeni fikirlerin evvelden kesfi mimkin olmiyan bir kuvvei intisari-
yesi vardir. Bunun igindir ki kanunlari tevhide matuf olan beynelmilel
haraketin sahai nufuz ve tesiri, durgun bir su sathi {zerine disen bir
cismin husule getirdigi daireler gibi, ginden gune tevessi etmekle-
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dir. Filhakika, Cemiyeti Akvam da, konferanslarin faaliyeti karsisinda
lakayt kalamadi. Bu konferanslar, dinyanin hemim butiin devletlerinde
merkezleri bulunan «Association international de droit penal» eseri olup
191'8 de Roma konferansinda tesis olunan «Bureau international pour
I’'unification du droit penal» tarafindan ihzar ve tertip olunmaktadir.

Cemiyeti akvam, Paris konfuransii a en nifuzlu bir mimessili  resmen
gbndermek suretile bu gibi konferanslara istirake baslamistir. «Acado-
mie international de droit compare» «La commission international de
police criminelle» «La commission internationale penale epenitentiaire»
«international lavv association» ila... gibi hukuku cezaiyeye yakin sahalar-
da calisan blyik cemiyetler de, onun izini takiben konferanslara mimes-
sil gbndermege basladil ar.

Fakat cemiyeti akvam daha ileriye gitti. «Association international
de droit penal» ve «Bureau international pour I'unification du droit penal»i
Cenevrede toplanmak icin, yukarida ismi gecen buyuk cemiyetlerle an-
lasmaga davet etti. Bu ictiniada, konferanslarin mesailerini itmam ve
cemiyetin azasi meyanina dahil olan bilumum devletler arasinda hukuku
cezaiyenin tedrici bir surette tevhidini temine yarayacak olan miuessir
vesait tetkik olunarak cemiyeti akvama tavsiye olunacaktir.

Bu netice bizim, sureti mahsusada, memnuniyetimizi mucip olmakta-
dir. Hi¢ suphe yoktur ki biitin konferanslarda italyan ceza ilmi daima
ilerde taldkki olunmustur. Bili asla bizim son ceza kanunumuz fevkalade
bir ehemmiyetle karsilanmistir. ilk konferanslarda italyan murahhas-

lar1 bavullarinda ceza kanununun layihasini tasiyarak gidiyorlardi. Hal-
buki bu son paris konferansina aylardan beri mevkii meriyette olan ka-
nunlar1 gétarmuslerdir. Muhtelif konferanslarda tevhit olunan hikimle-
rin heyeti umun liyesinde italyan markasini ve bazen de yeni ceza kanu
nurauzun maddelerinin dogrudan dogruya tercimesi oldugunu gormek
icin, bu hikUmlere bir kere seri bir nazar atfetmek kafidir.

Bir ecnebi murahhas son konferansin mukarrerat listesini okurken
«made in italy» demistir. Evvelki konferanslar hakkinda da baska tirlu
denilemez. En son yapilan kanunun, italyan ce>a kanunu gibi, miiteaki-
ben vaki olan «Cadification» faaliyetleri Uzerinde buylk bir tesir yapmasi
pek tabiidir.

Emniyet tedbirleri meselesinde bizim ceza kanunumuzun 199 uncu
maddeden 240 inci maddeye kadar olan kisminin, murahhaslar tarafin-
dan aynen kabul edildigine kanaat getirmek icin bu son gunlerde nes-
rolunan Roma konferansinin zabithamelerini tetkik etmek lazimdir. (Ro-
ma, istituto poligrafico dello Stato, Librerial931) yalniz hukuku ammeleri
nezaret altinda hurriyet kabul ¢t neyen devletler hakkinda bu emniyet
tedbiri istisna olunmustur. Son konferansin zabitnameleri de nesrolun-
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dugu zaman gene ayni neticeyi gorecegimiz muhakkaktir. !:?eklen yapi-
lan tadilat istisna edilirse, konferans, kadinlarin ve ¢ocuklarin satilmalari
ve fuhsa tesvikleri hakkinda Titalyan kanununun 535 wve 538 inci mad-
delerini aynen iktibas etmistir, Bu sahada Ttalyan metinlerinin kabul
edilmesine bazi engeller vardir. Zira, Briksel konferansinda kadinin
veya cocugun memleket haricine gotirtlmesi bir unsuru cirim olarak
kabul olunmak istenmiyor ve magdurun ayni devlet dahilinde bir mahal-
den diger bir mahalle nakli de sucun tesekkuline kafi gelmesi ileri
surdliyordu.Nihayet ftalyan fikri hukukisi galebe ¢alarak, konferans, sucun
tesekkdll icin kadin veya ¢ocugun baska bir devlet arazisinde fuhsa tesvik
edilmesi lazim geldigini kabul etmistir. Maamafih telifkar bir fikre tebe-
an, konferansa istirak eden devletlerin, memleket dahilinde fuhsa tesvik
meselesinde de ayni hikmi kabul etmeleri temennisi izhar olundu. Fa-
kat bu takdirde sucun mabhiyeti degisip cinsi serefe tecaviiz mevzubahis
olur ki bu sekli cirmin de butiin devletlerin ceza kanunlarinda derpis
edilmis oldugu asikardir.

Esir ticareti hakkinda da yeni kanunun 600 den 604 de kadar olan
maddeleri konferansin mukarreratina model ittihaz olunmustur. Korsan-
ik hakkindaki numuneyi de yeni Ttalyan deniz kanunu layihasi temin
etmistir.

Ttalyan kanunlarindaki hukimlerin, konferanslar vasitasile, ecnebi
kanunlarina mahaceretleri hakkinda daha bir ¢cok misaller gosterilebilir,
hukuk ile istigal eden her Ttalyan alimi bu tarihi vazifesini ve onun tah-
mil ettii manevi mes’uliyeti mudriktir.
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Thtilas

Suveri muhtelife ile ihtildsen zimmetlerine para gecirmek ve vazi-
felerini sui istimal eylemek maddelerinden suclu eshastan Rize sabik
muhasebe) hususiye muidiri Hakki ve sabik baskatibi Sukri ve rnu-
hasebei hususiye muadur vekili Fikri ve hapishane mudird Kemal ve
imalathane Kkatibi Tuzcu zade Omer ve nafia bagkatibi Necati ve en-
clmeni vildyet azasindan Tuzcu zade Memis ve matraci zade Memis
ve kondoktor Hiseyin Hisnl efendiler ile zarari hazineyi mucip ola-
cak surette vazifelerini itiraal ve terahiden sug¢lu binbasi Yusuf ve
nufus mudird Mehmet HulGsi ve enciimen azasindan Rifat ve Fevzi
beylerin bilmuhakeme lehlerinde bulunan eski ceza K!lanununun 82-2
ve 102 ve yeni ceza kanununun 588 ve 89 uncu maddelerine tevfikan ve
tahvilen ve mevcut sebebi siddete binaen bunlardan Hakki ve Sikriu
efendilerin 5 ser sene 6 sar ay, Tuzcu zade Memis Matraci zade Memis ve
Fikri ve Kemal efendilerin 5 ser sene 3 eray Omer ve Necati ve Hiiseyin
Husnl efendilerin 5 ser sene hapislerine ve bunlardan Necati efendinin
te'cil edilmis 15 gunlik hapis cezasinin isbu cezasina ilavesine ve
Hakki ve Sukri efendilerin 3 cer sene ve her iki Memis ve Fikri
ve K.emal efendilerin 2 ser sene ve Omer ve Necati ve Huseyin Hiis-
nu efendilerin 1 rer sene memuriyetten mahrumiyetlerine ve binbasi
Yusuf, nufus muadirt Mehmet HulGsi ve Rifat ve Fevzi beylerin birer
hafta hapislerine ve 3 cer ay memuriyetten mahrumiyetlerine ve her
dordu hakkindaki cezanin te'ciline ve hukuku sahsiye cihetinden iddia
vukuunda mezkdr 82 inci maddesinin son fikrasinin nazara alinmasina
ve hukuku sahsiye iddiasinda bulunulmamis oldugundan zarari hazine
olarak tesbit edilen mikdarin tahsili hakkinda ittihazi karara mahal
gorilemeylip bu hususta hazinenin ait oldugu mahkemeye miracaatta
muhtariyetine ve ancak ihtilastan mdcrimiyetleri takarriir eden suclular-
dan Hakkr beyin minferiden ihtilas ettigi 2766 lira 14 kurusun ve
Sukru beyin 2426 lira 30 kurusun ve Kemal beyin 476 lira 40 kurusun
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kendilerinden ve mustereken ihtilas ettikleri 1349 lira 37 kurusun mu-
maileyhimden Hakki ve Sukri ve 2206 liranin Hakki ve Kemal ve
610 liranin Hakki ve matraci 2ade Memis ve 100 liranin Hakki ve Ne-
cati ve 29 liranin Hakki ve Huseyin Husnd ve 1195 liranin Hakki ve
Tuzcu zade Memis ve 285 liranin Hakki ve tuzcu zade Omer ve 150
liranin Hakki ve tuzcu zade Memis ve Sukri ve 211 lira 20 kurusun
Hakki ve matraci zade Memis ve Fikri ve 1852 lira 67 buguk kurusun
Hakki ve Sukri ve fikri ve tuzcu zade Memis ve 500 liranin SUkri
ve Fikri ve tuzcu zade Memis ve 22 liranin Kemal ve tuzcu zade Memis
beyle miunferiden ve mistereken ve kisurat nazara alinmayarak birer
mislinin cezay! nakdi olarak tahsiline vermedikleri veya veremedikleri
takdirde lehlerinde bulunan eski ceza kanununun 37 inci maddesi mu-
cibince beher 125 kurus icin bir gin olmak tzere hapse tahviline dair
Temyiz mahkemesi birinci ceza dairei aliyesinden verilen 25/9/930 tarih-
li hUkmin temyizen tetkiki Hakki ve Huseyin Hisnl beylerle baskéatip
Sukri bey vekili Avukat Hilmi ve encimeni daimi azasindan tuzcu
zade Memis ve matraci zade Memis ve mudir vekili Fikri ve tuzcu
zade Omer ve nafia bagkatibi Necati ve enciimen azasindan Fevzi ve
Rifat beyler vekili M. Behzat ve binbasi Yusuf beyler ve 25/9/930 tari-
hinde verilip 27/10/930 tarihinde tebli§ edilenJ™hikmin temyizen tetkiki
Mehmet HulGsi ve eski hale getirme talebinin reddine dair verilen 19/3
930 tarihli kararin da temyizen tetkiki Kemal beyler tarafin-
dan istida ve mumaileyhimden Hakki ve Huseyin Husni ve SUkri
efendiler vekili Hilmi ve tuzcu zade Memis ve mantarci zade Memis
ve Fikri ve Omer ve Necati ve Fevzi ve Rifat beyler vekili Behzat
beyler tarafindan durusma icrasi talep edilmis olmasina binaen ev-
raki dava C. Bas muddei umumiligi memuriyeti aliyesinin 28/6/931
tarihli teblignamesile birinci riyaset dairesine tevdi edilmekle bunlar-
dan Rifat ve Fevzi beyler hakkinda ceza mahkOmiyetlerinin nevine
ve mikdarina nazaran durusmaya tabi olmadigindan Hakki ve Huse-
yin Huasnil ve Siikrii ve tuzcu zade Memis ve Fikri ve Omer ve Ne-
cati ve Kemal beyler hakkinda ceza muhakemeleri usulii kanununun
318 inci maddesine tevfikan 931 senesi Eylulinin 22 inci pazartesi
guni saat 14 de durusma guni tayin kilinmis ve olvechile suglular

ve vekillerine haber verilmesi i¢cin C. Bas middei umumiligine muizek-
kere yazilmistir.

Muayyen olan giin ve saatte ceza heyeti umumiyesi dairei mahsu-
sasinda toplandi C. Bas middei umumiligi muavinlerinden Ahmet
Hamdi ve suclu muhasebei hususiye midirt sabiki Hakki  ve mudir
vekili Fikri beyler bilvurut baskatip Sukri bey namina vekili avukat
Hilmi ve tuzcu zade Memis ve mantarci zade Memis ve Necati beyler
namina munferiden M. Behzat, Omer ve Fikri beyler namina mumai-
leyh Behzat ve Mehmet Nazif beyler huzurile durusmaya baslandi
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raportdl aZa ismail Niyazi beyfendi, durusma talebinde bulunup semti
mechule gitmis oldugundan tebligat icra edilmeyen kondoktor Hiseyin
Husnl efendi ile tebligat) kanuniye Uzerine durusmada bulunmayacag)
m bir kit’a istida ile bildiren hapishane mudurd sabiki Kemal bey hak
kinda icabi kanunisi dusuntlmek Uzere suclu Hakki ve Fikri ve Sukr*
ve Memis ve mantarci zade Memis ve Necati ve Omer efendiler hak-
kindaki hikmin kanuni middet ve sartlar dairesinde temyizen tetkiki
istida ve durusma da istemis olduklarini ifade eyledi.

Bu bapta mitaleasina miracaat olunan muavin bey Huseyin Hisnu
efendi ile Kemal efendi haklarinda durusmasiz tetkikat icra ve digerleri
hakkinda durusmanin kabulinid ve suclu Hakki ve Fikri efendi ile ve-
kili, mumaileyhim de durusmanin  kabulini istemelerde bu cihet
distindldu.

Semti mechule gitmis olmasindan dolay! tebligat icra edilemeyen
kondoktor Hiseyin Husni efendi ile tebligati kanuniye Uzerine durus-
maya gelmeyecegdini ba istida bildiren Kemal bey hakkinda durusma-
siz tetkikat icrasina diger suclu Hakki ve Fikri ve Siikrii ve her iKi
Memis ve Necati ve Omer efendiler kanuni muddet ve sartlar daire-
sinde durusma suretile temyizen tetkikini istida eylemis olmalarina
binaen durusma suretile tetkikati temyiziye icrasina muttefikan karar
verilerek raportér misariinileyh ismail Niyazi beyfendinin dosya ara-
sinda mevcut raporu okunarak isi sifahen dahi izah eyledi, izah oluna-
cak baska cihet olmadigini ifade eyledi. Sugclu Hakki ve Fikri beyler
ile vekili beyler dosya arasindaki temyiz istida ve layihalari mundere-
catini tavzihan beyanatta bulunarak hikmin bozulmasini istediler.

Muavin bey maznunlardan Fevzi efendi temyiz sartini yapmadigin-
dan istidasinin reddi digerlerinin varit gérilmeyen itirazlarinin reddi
ve usuli kanuna muvafik bulunan mezkdr hikmin tasdikim istedi.
Ceza muhakemeleri usuli kanununun 319 uncu maddesi mucibince
son sozleri sorulan mumaileyhim ve vekilleri baska diyecekleri olma-
digini ilave ettiler. Durusmanin bittigi ve bu bapta tetkikat icra ve
karar ittihaz edilmek Uzere celsenin baska gine birakildigl tarafeyne
tefhim ve bugilin ceza heyeti umumiyesi ber sabik toplanarak evvelki
zabit okunup minderecati tasdik ve evraki dava yeni bastan tetkik ve
icabi muzakere olundu.

Mumeyyizlerden Fevzi ve Rifat beyler vekili Behzat bey tarafin-
dan verilen temyiz istida ve layihalarinda mumaileyhima hakkindaki
hikmiin ne gibi noktadan kanuna muhalif olduguna dair bir glna
esbabi mucibe dermeyan edilmedigi gibi bunlardan Fevzi efendinin
seraiti temyiziye cumlesinden olan depo parasini dahi tediye etmedigi
temyiz istidanamesi Uzerine vekili mumaileyh Behzat bey tarafindan
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yazilal mesruhattan anlasiimakla mumaileyhimaya ait temyiz istidana-
melerinin noksanii seraitten dolay! usulid mezkarun 317 inci maddesi
mucibince reddine ve haklarinda durusmasiz tetkikat icrasi kararlastirilan
Kemal ve Hiseyin Hisnu beylerle M. Hullsi ve Yusuf beylerin kanunt
muddet zarfinda verdikleri ve sartlarini da ifa ettikleri istidalarina
binaen tetkikati lazime bilicra mumaileyhimden nufus mudird M.
HulGsi bey hakkindaki hikim esbabi mucibeye miustenit ve usul ve
kanuna uygun ve temyizen dermeyan olunan itiraZati gayri varit ol-
dugundan reddile mumaileyhe miteallik kisminin tasdikina ve suclular-
dan Hakki beye miteallik 38 inci maddede vyazili c¢ekdeki Abdilga-
fur efendinin imzasinin sahte oldugu ehli vukuf raporunda musarrah
ise de ¢cek muhteviyatinin bankadan kim tarafindan ve ne suretle alin-
diginin tahkik ve tetkik edilmemis olmasi ve mumaileyh Hakki beyin
kondoktér Huseyin Husnl efendiye ait 47 inci maddede yazili senet
ve cekteki muhdrlerin baska baska oldugu ehli vukuf raporunda gos-
terilmekte olmasina ve senede mevzu mihir sahibi Ahmedin muhri-
nin bazi defalar kondoktér H. Husnu efendi nezdinde kaldigini ifade
ve mumaileyh H. Hisnl ef. de esas itibarile agaclarin alinip sarfedil-
mis oldugunu ve bazi kerre sahiplerinin  bulunmamasi yuzinden teshi-
len lilmaslaha diger eshasa mihdirlettirmekte oldugunu beyan etmesine
gore hakikaten bu agaclarin mubayaa ediliip edilmedigi tahkik ve mida-
faalan tetkik edilmemis olmasi ve mumaileyh Hakki ve Hisni efendilere
miteallik 48 inci maddede yazili sahte senet ve ¢ek tanzimi mesele-
sinde mumaileyh H. Hisni efendinin midafaasinin aksini teyit eden
deliller karar yerinde izah ve icra edilmemis olmasi ve diger suclu
baskatip Sukri efendiye muteallik 53 Unclii maddede yazili sahte oldu-
gu iddia edilen borduro ve cekin midiur Hakki bey tarafindan imza
edilmis olmasina g6re hadisede Sukru efendinin istirakini teyit eden
deliller karar yerinde ber tafsil irae ve izah edilmeyerek micerret
ehli vukuf raporuna binayr hikim edilmesi ve mumaileyh Sikit bey
ile Kemal beye miteallik 58 inci maddede yazili sugtan dolayr hikme
esas ittihaz edilen ikrar ¢cekteki imzaya mutedair olup ¢ceke merbut
bordronun sahte ve imzasini gayri muhtevi oldugu ve esas borduro
fekkedilerek diger bir bordro raptedilmis oldugu beyan ve mudaffa
edilmis olmasina nazaran ikrarin mabhiyeti tahkik ve tetkik ve hadise-
de ihtilas unsuru cirminin mevcut olup olmadidi tayin ve tesbit edil-
memis olmasi ve diger maznun midur vekili Fikri beye miteallik
birinci ve yedinci maddelerde yazih fiillerde maznunu mumaileyhim
mezkur senetlerin sahteligini bilerek mahsup muamelesinin yapildiginin
delilleri karar mahallinde goésterilmemis oldugu gibi 19 uncu maddede
yazili suretler zirindeki imzalar maznunu mumaileyh tarafindan inkar
edilmesine gore keyfiyetin ehli vukufa tatbik suretile hallettirilmemis
ve bu meselenin  mumaileyhin zamani vekaletine misadif olup olmadigi
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tahkik ve teshit edilmemis oldugu ve diger maznun imalathane katibi
Omer efendiye miuteallik 8 inci maddede yazili senedatta yapilan tah-
rifatin mumaileyh Omer efendi ile birlikte yapildigina miitedair delail
ve emmaratm fikrai hikmiyede ber tafsil irae ve izah edilmemis ve
diger suglu Necati efendiye miteallik 44 ncii maddede yazili senette
yapilmis olan tahrifatta mumaileyh Necati efendinin sureti istirakini
tayin ve tespit eden kanuni deliller karar yerinde gdsterilmemis ve
Necati efendiye miteallik 55 inci maddede yazili ihtilastan dolay! se-
nedat arasinda ¢ek ve ita emrinin mevcut bulunmamasina ve sureti mida-
faasina gore hadisede meblagi mezkldru zimmetine gecirdigini tayin
ve tespit eden deldil irae ve izah edilmemis ve diger maznun Kemal
eferidiye muteallik 57 inci maddede yazili senedi tahrif suretile ihtilas
ta mumaileyhin sureti iddia ve mudafaasina ve tuzcu zade Mehmet
beyin ifade ve beyanatina goére zirindeki imzalarin Memis ve Kemal
beylerin olup olmadigi tayin edilmeksizin Kemal beyin ihtilas clrma-
ne istirakinin vechi kabulii gdsterilmemis ve mumaileyh Kemal beyin
62 inci maddede yazili suctan dolaylr vukubulan mudafaasinin tetkik
ve tahkik edilmemis olmasi ve binbasi Yusuf beye gehnce mumailey-
hin lizumu muhakemesine karar verildigi iki noktadan da beraet
etmis iken sevkedilmedigi maddelerden dolayr muhakeme icra ve mah-
kOmiyetine karar verilmesi yolsuz ve bozmayl maustelzira oldugu gibi
mumaileyhimden Fikri ve tuzcu zade Memis ve matraci zade Memis
ve imalathane katibi Omer ve Necati ve Sukru efendilerin gayri mev-
kuf olarak mahkemeye seviedilmis bulunmalarina ve kendilerine isnat
olunan sucun mahiyetine ve mistelzim olduklari cezanin nevine na-
zaran Yyalniz vekil huzurile muhakeme icrasi da gayri caiz ve eski
ceza kanununun 82 inci madde&i mucibince hikmedilecek para cezasi-
nin kanunu mezkdrun 37 inci maddesi mucibince beher (125) kurus
ve kisuru igin bir gin olmak ve bir seneyi tecaviz etmemek sartile
hapse tahvil olunmasi 1azim gelirken kulsurat nazari itibare alinmaya-
rak ve mibeddel hapsin mutlak olarak tayin ve tahdit edilmis olmasi
bozmayl mucip ve mumaileyhim ve vekilleri tarafindan temyizen bu
nokata matuf itirazati bu itibarla varit bulundugundan hikmi mezkd-
run mesrut sebepten dolayr ceza muhakemeleri usuli kanununun 326
inci maddesi mucibince bozulmasina ve maznunlar ve vekillerinin ge-
rek layihalarinda ve gerek durusma sirasinda dermeyan eyledikleri
itirazati saire muhakeme zabitnamesi ve evraki dava mieddasina na-
zaran gayri varit oldugu gibi mahkeme hakki takdirini istimal ile

muvakkat kirek cezasi tayin etmis olmasina goére kanunu anifulbeya-
nin 82 inci maddesi mucibince ve lehe olarak kalebentlik cezasinin
tayini iktiza edecegine dair midafaat ve davanin Rize mahkemesine
gonderilmesi yolundaki talep ve iddialari dahi gayri varit ve kabule
sayan gorulemediginden reddine ve dort lira ilam harcinin  Mehmet
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Hulusi ve Rifat vo Fev”i beylerden ve 8 Ura nakiz ilam harcinin iler-
de haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina ve mumaileyhimden Halusi efen-
diye ait temyiz depo parasinin hazinece irat kaydina ve diger depo

paralarinin sahiplerine geri verilmesine 5/10/931 tarihinde ekseriyetle
karar verildi.

Men'i miudahale

Mahkemesi Manisa asliye hukuk.
K, tarihi; 7-6-932 N. 318-94.
T. Mduddei Sukri Bey ve Maile hanim.

Muddeaaleyh: Zahide hanim ve zevci Necip Bey.

Dava: Hazine canibinden tefviz ve yetlerine teslim olunan hudut
ve mevkii malim yirmi donim baglarina muddeaaleyhlerin midaha-
lesinin men’i ve topladiklari mahsulin iadesini talepten ibarettir.

Kararin hulasasi: Muddeabih baglarin muddeilere aidiyeti kesfen
ve mibrez tapu senedile anlasildigindan vaki mudahalelerinin men’ine
ve mezkdr baglardan olan ve yedi adle teslim olunan 2000 okka Uzi-
miin muddeilere itasina ve fazlasinin muddeaaleyhimaya terkine dair
verilen hikim indetterayizz Mahkemece middeabih baglarin Zahide ha-
nim tarafindan tarla olarak Anastasyaya ferag edildikten sonra bag
haline ifrag olunan ayni yer olduguna delil olmak Uzere fikrai hik-
miyede bahis ve medari hikim ittihaz edilen 30 Mayis 930 T. li ke-
sif raporu bu bapta beyyinati kat'iyeyi muhtevi olmamasina ve tapu
senetlerile tedavul kayitlarinin mahalli minazauniihe layikile tatbik ve
tetkik edildigi zikredilmemis bulunmasina nazaran mumaileyha Zahide
hanim vekili tarafindan esnayl muhakemede ibraz olunan 1289 tarih-
li kayt suretinin ve sayani ihtica¢ bir delil kuvvet ve mahiyetinde ol-
dugu bittetkik : Anlasildigi surette olbaptaki haritanin muddeiler na-
mina ibraz olunan tapu senetlerile beraber yeniden erbabi vukuf ma-
arifetile munazaali baglara tatbik olunarak tebeyylin edecek hale goére
hukim verilmesi iktiza ederken halli mes’eleye kafi ve kikme medar
ittihazina salih olmiyan mezkdr Kkesif raporuna istinaden hikim veril-
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ttlGslriden nasi bozulmakla yeniden yapilan muhakeme neticesinde : Te-
davuli eyadi kaydina ve icra kilinan kesfe istinaden middeabih ba-
gin zemini Zahide hanim tarafindan eshasi miutegayyibeye feradi icra
kilinmak suretile tasarrufundan cikarilmis ve ahiren tazineye intikal
eden mezkdr bagin muddeilere tefviz olundugu anlasilmis oldugundan
nakiz varit olmadi§i beyanile hilkmi sabikta israr edilmistir.

Temyiz eden; Zahide hanim.

Temyiz karan

Durusma icin tdyin olunan 21/ 10/ 931 tarihine miusadif carsamba
glnd vakti muayyeninde hazir bulunan mimeyyezinaleyh Sukri be-
yin vicahinda ve diger mimeyyezinaleyh Maile hanimla mimeyyiz
Zahide hanimin vekillerine tebligati kanuniye ifa edildigi halde gel-
mediklerinden giyaplarinda hukuk hey'eti umumiyesinde mumaileyh
Sukrh beyin izahati sifahiyesi alindiktan ve muddeti icinde temyiz olu-
nan israri mutazammin olan hilkme ait dosyada mevcut bitin evrak
okunduktan sonra gorusulip dastnaldi.

Tapu kayitlarina ve icra kilinan tetkikat ve kesif neticesine gore
hikma ahir usul ve kanuna uygun olup Temyizen dermeyan olunan
itirazlar varit olmadigindan reddile hikmi mezk(run Tasdikina ve asa-
gida yazili temyiz harcinin temyiz eden taraftan alinmasina 21/10/931
tarihinde Ekseriyetle karar verilerek usulen tefhim kilindi.

* > 4

Sirkati mevsufe

Muteaddit mahallerden mevsufen sirkat ikrarindan suglu eshastan
Halil hakkinda ceza kanununun 493, 69, 31, 525 ve 33 inci madde-
lerine tevfikan 6 sene agir hapsine ve miebbeden hidemati ammeden
memnuiyetine ve cezasi middetine muadil emniyeti umumiye neza-
reti altinda bulundurulmasina ve cezasi icinde mahgurlar hakkindaki
kanunu medeni ahkdminin tatbikina dair Aydin adir ceza mahke ne-
sinden verilen 9-7-931 tarihli hikim suclunun temyizine binaen tem-
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yiz birinci ceza dairesi aliyesince bittetkik hukmin Tasdikina ve teb-
lignamenin ictima ahkamina miteallik fikrasi aleyhe oldugundan red-
dine dair sadirolunan ilami temyizi aleyhine Bas middei umumilik
memuriyeti aliyesince suclu Halilin ifadesine gore te'cile tabi eski
mahkdmiyeti icin infaz sirasinda ictima ahk@dminin nazara alinmasina
miteallik tebligname talebinin reddedilmek suretile usuliin 403 Unci
maddesi sarahatina karsi suglu lehine bir hak ihdas edilmesinde isa-
bet gorilemediginden bu cihete ait kararin ref’i ve hikmin tebligna-
me dairesinde Tasdiki hususunda ve muddeti kanuniyesi zarfinda iti-
raz edilerek bu baptaki evrak 22-11-931 tarihli itirazname ile birinci
riyaset dairesine tevdi edilmekle ait oldugu umum ceza heybetinde
okunup is anlasildiktan sonra icablr gorusultup duasunuldi :

Temyiz karari

1441 No. lu kanunun 8 inci maddesi sarahatina gore suclunun
eski mahkdmiyetinden dolay! ictima ahkdminin indel infaz nazara
alinmasi iktiza etmesine ve ceza muhakemeleri usulii kanununun
403 Uncu maddesi sarahatina nazaran itirazname minderecati varit
olmakla bu cihete ait kararin refiine ve mezk(r madde ahkami hi-
ni infazda C. muddei umumiligince nazari itibara alinmak (zere hik-
mi mezkdrun ber mucibi tebligname Tasdikina ve 4 lira ilam har-

cinin sucludan alinmasina 30-11-931  tarihinde ekseriyetle karar
verildi.

4 4o de

Husumet teveccih

Mahkemesi: Erzurum asliye hukuk.

Kararin tarihi: 28-12-930 No. 474-24.
Taraflar middei: Mehmet.

Miuddeaaleyh: Erzurum varidatt mahsusa idaresine izafeten vekil
avukat Mes’'ut Bey.
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Dava hulésasi; Hilafi kanun ve seldhiyet muisadere ve satilan
raki bedelleri ve alat ve edevat ve cezayl na-kdi ki cem'an 3056 lira
ile ilerde tahakkuk edecek =zarar ve ziyan ve faiz ve sairenin tah-
t1 hikme alinmasi talebine mutedairdir.

Kararin hulésasi: Bu bapta evvelce cari muhakeme neticesinde
ittihaz olunan kararin temyizen nakiz ve nakza bilittiba taraflarin
iddia ve mudafaati dinlenildikten sonra sirketin mevcut ve tesekkul
etmedigi bir zamanda sirket nam ve hesabina rakilarla alat ve ede-
vat musadere ve cezayl nakdi ahzi yolsuz ve hilafi kanun bulundu-
gundan muiddeaaleyh varidatt mahsusa idaresince musadere ve satilan
raki bedelleri olan 2304 lira ve &lat ve edevat bedelleri olan 600
lira ve cezay! nakdi olarak alinan 156 lira ki cem’an 3056 liranin yuz-
de dort Ucreti vekaletle birlikte muddeaaleyh idareden tahsiline za-
rar ve ziyan ve faiz hakkindaki talebe karsi da ittihazi karara ma-
hal olmadigina dair verilen karar indettemyiz: Hukumetle is ban-
kasi ve Nacelna sirketi arasinda minakit mukavelenamenin Gcinci
maddesinde inhisarin 1-6-926 tarihinden itibaren 25 sene devam ede-
cegi muharrer olmasina ve 16 ve 17 inci maddelerinde sirketin filen
inhisar1 isletmesine mibaseretine de@in inhisara ait muamelattan bir
kisminin  varidati mahsusa idaresince ifa edilecegi gosterilmesine ve
idare 1-6-926 tarihinde yapilan muamelatin sirkete izafeten yapilmis
oldugu anlasiimasina nazaran hadisede middeaaleyh idareye husume-
tin teveccih edip etmiyeceginin teemmul olunmamasi ve maamafih ya-
pilan muamelelerin yolunda olup olmadiginin tetkik kUinmamasi ve
bir glna tahkikat icra olunmaksizin muiddeinin iddiayr miucerrede-
sinin kabulde raki ve alati edevat bedellerde cezayr nakdinin tahsi-

line karar ittihazi kanuna muhalif oldugundan hikmin nakzina ka-
rar verilmistir.

Yeniden icra kilinan muhakeme neticesinde: Mahkemei temyiz ila-
ninda gosterilen esbap tarafeyn vekillerinin iddia ve midafaatinin
tetkik ve mutalea neticesinden muddei vekilinin birinci bozma seliep-
lerine  muhalif olarak isbu G¢lncl bozma kararinin  muhalifi kanun ol-
dugu hakkindaki midafaati mahkemece de varit goéruldiagiunden i)il-
kabul hukm( sabikta israra karar verilmistir.

Temyiz eden: Erzurum hazine vekili Mes'ut Bey.

Temyiz karari

Hukuk hey’eti umumiyesince bittetkik : Middeti icinde temyiz olu-
nan son hikmdn israri mutazammin oldugu anlasildiktan ve dosyadaki
kéatlar okunduktan sonra icabi gorusulip disunildd :
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Hukumetle is bankasi ve Nagelna sirketi arasinda yapilan mukav le
'iSIUndereeatina gore middeaaleyh inhisar idaresine husumet tevecciih
«dip «tmiyecegine ve misadere keyfiyetinin yolunda olup olmadiginin
tahkiki lGiffumuna matuf bozma karari varit ve uymak lazim iken is-
rar «dilmesi kanuna muhalif olmakla temyiz edilen son hukmuiun dahi
boituimasina ve temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alin-
masina 4/ 11/ 931 tarihinde esasta ittifak sebebinde ekseriyetle karar
verildi.

Hakaret

Emine ve Vecibe hanimlarla ibrahim cavusu tahkirden maznun Fi-
ruze hanimin bilmuhakeme: Emine hanimi tahkirden C. K. nun 482
inci maddesinin ikinci fikrasi mucibince tayin olunan on giin hapis ve
on lira agir para cezalarina ibrahim cavus ve Vecibe hanimi tahkirden
mezk(r fikra vechile mukadder on giin hapis ve on lira agir para ce-
zasinin 69 uncu madde vechile yarilarinin zammile on bes gun hapsine
ve 10 lira agir para cezasi alinmasina ve ancak Emine hanimi tahkir
fiili karsihkli vuku buldugundan mukadder on gin hapis ve on lira
agir para cezasinin 485 inci maddesinin ikinci bendi vechile distril-
mesine ve diger bes gin hapis ve bes lira agir para cezasinin 89 uncu
madde mucibince teciline ve 30 lira zarari manevinin alinarak Tbram
cavus ve Vecibe hanima itasina dair ita kilinan hikim C. M. U. liginin
talebine binaen temyiz mahkemesi 4 Uncu ceza dairei aliyesince tetkik
olunarak siddet sebepleri gosterilmeksizin Emine hanimi tahkirden do-
layir maznun Firuze hanima haddi iptidaiden fazla ceza tayini ve icti-
ma munasebetile para cezalari hakkinda C. K. nun 76 inci maddesi na-
zara alinmak lazim gelirken 69 uncu maddenin tatbiki ve Firuze ha-
nima Emine hanimi tahkirden dolay! verilen cezanin 485 inci madde ile
tamamile dusurdlmis olmasi itibarile artik ortada cezanin igtimai igin
sebep kalmadigindan Vecibe hanimi ve ibrahim cavusu tahkirden do-
lay1 verilen cezanin yarisinin tenzil edilmemesi muktazi bulundugunun
disunulmemesi ve maznun Firuze hanim aleyhine Vecibe hanimla ko-
casl ibrahim cavusu tahkirden dolayi acilan tahkir davasina ait takibat
1441 No. iU kanun mucibince tecil edildigine gére bu kerre yapilan
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durusma neticesinde bu davaya dair C. M. U. sinin iddiasinin sorulma-
mas! gibi sebeplerden nakz edilmesi lzerine : Uskiidar ceza mahkeme-
since betekrar icra kilman durusma neticesinde: nakza ademi ittibala
hikm( sabikta 1srara dair verilen 18-10-931 T. li karar tekrar mudde-
tinde mahalli C. M. U. liginden temyiz edilmesine mebni evraki dava
C. Bas. M. U. ligi memuriyeti aliyesinin bozma sebepleri varit oldugun-
dan bozulmasi talebini natik 24-11-931 T. li teblignamesile birinci riyaset
dairesine tevdi edilmekle ceza heyeti umumiyesinde okunup is anlasil-
diktan sonra icabi goérasilip disundldd.

Temyiz karari

Sureti cereyani muhakemeye ve miinderecati zabithameye nazaran
dairei hususiye ilaminda yazili bozma karari varit ve uymak lazimken
bazi mutalda beyanile 1srar edilmesi kanuna muhalif olmakla temyiz
edilen son hikmin dahi ceza muhakemeleri usuli kanununun 326 inci
M. si mucibince bozulmasina ve 8 lira ildm harcinin sonradan haksiz ¢i-
kacak taraftan alinmasina 30-11-931 tarihinde ittifakla karar verildi.

Israr karari aleyhine itiraz

Yagmadan suclu eshastan Bahrinin bilmuhakeme beraetine dair Ma-
nisa agir ceza mahkemesinden verilen 26-10-931 tarihli kararin temyi-
zen tetkiki C. middei umumiliginden istida edilmekle temyiz birinci ce-
za dairei aliyesince tetkik olunarak her ne kadar teblignamede suclu-
lardan Bahriye ait itirazin varit olduju dermeyan kilinmakta isede de-
laili mitehassile mahkemece tetkik ve talil edilerek ittihazi karar edil-
mesine ve C. muddei umumiliginden her iki suclu hakkinda temyizen
mesrut itiraz binnetice takdire taalllk eylemesine nazaran gayri varit
goruldiginden reddine dair sadir olan temyiz ildmi aleyhine C. bas
middei umumiligi memuriyeti aliyesince hukuku amme ve midafaa sa-
hitlerinin usulen istima edilmeyerek ifadelerinin okunmasile iktifa edil-
mesi kanuna muhalif oldugundan ve saireden bahsile tasdik karan ve-
rilmesinde isabet gorilemediginden itirazen bittetkik ve Bahriye
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ait beraet kararinin bozulmasi hususunda ve miiddeti kanuniy}esi icinde
itiraz edilerek bu baptaki itiraz evraki 26-11-931 tarihli itirazname i
birinci riyaset dairesine tevdi edilmekle ait oldugu umum ceza heyetin-
de okunup is anlasildiktan sonra icabi gorustlip distnaldu:

Temyiz karari

Sureti cereyani muhakemeye ve deldili mevcude takdiren ittihazi ka-
rar edilmis bulunmasina nazaran 1, 2, 3 lincU itiraz sebepleri varit degil
ise de hukuku umumiye ve midafaa sahitlerinin celp ve istimalari lazi-
meden iken ifadelerinin okunmasile iktifa edilmesinin muhalefeti kanu-
niyesine mutedair 4 Uncu sebebi itiraz varit olmakla karari mutarazun-
bihin ref'ine ve bu noktadan hikmi mezkdrun ceza muhakemeleri
usulti kanununun 326 inci maddesine tevfikan bozulmasina bozmada itti-
fak ve itirazatin reddinde ekseriyetle karar verildi.

«

Cezai mes’uliyet

6lume sebebiyet vermekten suclu istanbul belediyesi kamyon sfor-
lerind,en Mustafa ve mes'uliinbilmal istanbul sehremanetinin bilmuhake-
me; C. K. nun 455, 465 inci maddelerine tevfikan Mustafanin bir sene
hapis ve 30 lira adir para cezasile mahkdmiyetine ve 1500 lira tazmina-
tin sehremanetinden alinarak 6lenin veresesine verilmesine dair hilkim
suclu ve mes’ulinbilmal emanet vekilinin temyizine binaen temyiz dordin-
cli ceza dairei aliyesince tetkik olunarak: kamyonun harekete basladig
sirada arkasindan asiima neticesi olarak hadisenin vukuu kabul olunma-
sina gore suglunun bu baptaki tedbirsizligi ve nizam ve kanuna riayet-
sizligi etrafile izah ve delilleri irae olunmaksizin yazili oldugu Uzere
karar verilmesi ve borclar kanununun 55 inci maddesi mucibince tetki-
kat icrasile sehremanetinin mes'uliyeti l1azim gelip gelmeyeceginin
arastirilmamasi yolsuz oldugundan bahisle bozulup iade edilmekle suglu-
nun mahkdmiyetini mutazammin hikmi sabikta 1srara ve mes’uliinbilmale
matuf, bozma sebebine ittibala istanbul sehremanetinin ademi mes’uli-
yetine dair istanbul asliye ikinci ceza dairesinden verilen 8-10-931 T. i
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hikmun 1srar cihetinin suglu ve ademi mes’uliyet cihetinin de davaci
vekilleri tarafindan temyizen tetkiki muddetinde istida ve sarti ifa edi-
lerek dava evraki C. B. MU. U. ligi memuriyeti aliyesinin suclu Mus
tafaya miitedair hiukim hakkindaki bozma sebebi varit ve uymak lazim-
ken israra karar verilmesi yolsuz oldugundan bu cihetin heyeti umumi-
yece bozulmasi ve mes’uliinbilmale miteallik karar hakkindaki itirazin da
dairei hususiyece reddi talebini natik 26-11-931 T. li teblignamesile bi-
rinci riyaset dairesine tevdi edilmekle umum ceza heyetinde okunup is
anlasildiktan sonra icabi gorasultp dastnaldd.

Temyiz karari

Hadisenin sureti vukuuna nazaran cezay! istilzam eden tedbirsizlik
kanun ve nizamata riayetsizliginin izahi ve delillerinin iraesi lazim ve
bu noktaya matuf bozma sebebi varit iken israr edilmesi kanuna mu-
halif olmakla temyiz edilen son hikmin dahi C. M. U. K. nun 326 inci
maddesine tevfikan bozulmasina ve 8 lira ilam harcinin ilerde haksiz
cikacak taraftan alinmasina vedepo edilen paranin iadesine ve ittibaan
verilen karar Uzerine davaci tarafindan vaki temyizin tetkiki icin evra-
kin dairei hususiyeye verilmesine 30-11-941 tarihinde ekseriyetle karar
verildi.

Ehliyeti hukukiye

Mahkemesi: Karaman AS. Hukuk hakimligi.
K. Tarihi: 15/7/930 No. 930 - 341

T. Middei: Kazim Hisnl ve slrekasi sirketi vekili Mustafa L0Otfi B.

Muddeaaleyh: Haci Ismail efendi.

Dava hulasasi: Ticari muamelattan aralarinda cari hesap neticesin-
de muddeaaleyhten bakiye 2334 lira 74 kurus alacak tahakkuk etmek-
le mebladi mezkdrun tahsili istenmistir.

Kararin hulasasi: Middeaaleyhin esas borcu ikrar ve kabul ve ancak
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yasinin icray! ticarete gayri salih ve hdkimden izin dahi lahik olma-
digindan nazari kanunda sual olmamasi lazim gelecedi hakkindaki mi-
dafaati cevabiyeleri sayani iltifat gorilmemis ve ticarete ehliyeti ise
babasi ile birlikte ticaret eylemesi pederinin bu hususta kendisine
mezuniyet ve saladhiyet bahseylemis oldugu cihetle vaki itirazlar gayri
varit gorulerek muddeabihin maafaiz ve mesarif ve takdir olunan 50
lira Gcreti vekaletin tahsiline dair verilen karar indettemyiz: Muddeinin
istinat ettigi vesaik sirket firma ve muhrind havi ve sirket namina
muharrer oldugu halde sahsan muddeaaleyhten dava edilmesi esbabi-
nin middeiden istizahile bu cihetin tetkik ve halli muktazi iken bun-
dan zuhul edilmesi yolsuz oldugundan mimeyyeziinbih hilkmin bozul-
masina karar verilmistir. Yeniden icra kilinan muhakeme neticesinde
tarafeyn aktin esasini ittifakla kabul ve husust sirketlerde hukuku aktin
akide raci olacagl ticaret kanununun 525 inci maddesinde musarrah
olmasina gore husumet meselesi tevekkuf ve tee nmile sayan goril-
medi, evvel ve ahir dava sirkete mitedair velev birinde olsun def’i
gayri mevcut ve ciheti hukukiyede hikkdm tarafeynin iddia ve muda-
faasile mukayyet olup istitraden bahsedilen firma meselesi akit mud-
deaaleyhin sinni itibarile ticarete ehil olmadigi gayri makul ve mesru-
unun reddi sadedinde zikredilmis bir miutalda! hukukiye cimlesinden
olup kanun nazarinda bihakkin ilzama mitehammil olan &kidin huku-
ku akitten layiki vechile mesul olmasi nassi kanun icabindan bulunma-

sina nazaran nakiz gayri varit ve lazimil imtisal gorilemediginden
hikimde 1srara karar verilmistir.

Temyiz eden: Haci ismail.

temyiz karan

Hukuk heyeti umumiyesince bittetkik; Mauddeti icinde temyiz olu-
nan son hikmun israri mutazammin oldugu anlasildiktan ve dosyadaki
kagitlar okunduktan sonra icabi goérusulip disunalda.

Dairei hususiye ilaminda yazili bozma karari varit ve ittiba lazim
iken bazi mutaldat beyanile israr edilmesi kanuna muhalif oldugundan
temyiz edilen son hikmin dahi bozulmasina ve temyiz masrafinin

ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 4/11/931 tarihinde muttefi-
kan karar verildi.

« q *
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Ziyaa sebebiyet

Mahkemesi: Gaziayintap H. M.

K. tarihi: 20-6-931

T. Muiddei: Gaziayintap posta ve telgraf midiri Remzi bey.
Middeaaleyh: Osman oglu Vakkas ve kefil Emir zade Vakkas agalar

Davanin hulésasi: Noterden yapilan mukavele ve sartname ahkamina
binaen posta nakliyatini miteahhit Osman oglu Vakkas aganin sofori
ve mumessili tarafindan hudut haricine asirdan mebalig ve saireden
ez gayri istirdat 163 altin lira ve 262 - 75 gimus mecidiye ile 179 Tiark
lirasinin maa faiz vesairenin rnuddeaaleyhlerden asaleten ve kefaleten
tahsili talebinden ibarettir.

Kararin hulésasi: 1'ostanin naklinde middeaaleyhin bizzat bulundugu
ve sariklere karsi mudafaati 1azime icra ve hatta yaralandigi dinlenen
sahitlerin ifadelerde sabit bulunmasina ve vakiada fevkalbeser bir kuv-
vet sarfi imkéansizhdr mevcut ve alelhusus miteahhidin hadise karsisinda
bir glna sun’u taksiri dahi bulunmadigi tezahir eylemesine ve zatl dava
hakkinda da agir ceza mahkemesinden sadir olan kararda mebaligi
mesrukanin musebbiplerinden tahsili 1azim gelecegi takarrtr eylemesine
binaen muddeinin bu baptaki davasinin reddine dairdir.

Tndettemyiz: Sartnamenin 23 Gincl maddesi sarahati nazari dikkate alinarak
davanin olsuretle tetkik wve halli iktiza ederken bundan zuhul olunmasi
yolsuz oldugundan hikmin nakzina karar verilmistir. Yeniden icra kilinan
muhakeme neticesinde sartnamenin 23 (ncii maddesi mieddasl posta
muduriyeti tarafindan yapilacak idar? bir muamele olmasina ve Halilin
miuteahhit taralindan yolcu olarak alinmayip sofér tarafindan akrabasi
oldugu ve sofér mahalline alindi§i anlasilmis ve su suretle de muiteah-
hidin bir glna teseyyublu goérilememesine binaen hikmiu evvelde israra
karar verilmistir.

Temyiz eden: Mudir Remzi bey

Temyiz karan
Hukuk heyeti umumiyesinde bittetkik: Muiddeti icinde temyiz edil-

digi anlasilan son hikmun israri®mutazammin oldugu anlasildiktan ve
dosyadaki k&gitlar okunduktan sonra icabi goérusulup disinuldd.
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Sartnamenin 23 (ncl maddesi nazari dikkate alinarak davanin tet-
kik ve halli lizumunu tazammun eden bozma karari varit olup ittiba
lazim iken 1srar edilmesi kanuna muhalif olmakla temyiz edilen son
hikmin dahi bozulmasina ve temyiz masrafinin ilerde haksiz cikacak
taraftan alinmasina 11-11-931 tarihinde esas ve sebebinde ekseriyetle
karar verildi.

« de e

Bosanma

Mahkemesi: Adana asliye hukuk
Kararin tarihi 5-5-931 No. 990
T. Middei; ibrahim bey.
Miiddeaaleyh Zehra H.

Dava hulésasi: Zevcesi Zehra hanimin actigi nafaka takdiri dava-
sina mukabil siddetli bir gecimsizlikten muisterek hayatlarinin  idamesi
mimkin olmadigr ve tesebbisati sulhiyenin de akim kalmasindan ay-

rilmalarina karar itasi ve nafaka davasinin dahi birlestirilmesi talebin-
"den ibarettir.

Kararin hulasasi: Zevcenin kocasini darp ve tahkir eyledigi istima
kilinan sahitlerin ifadelerde teeyyiit ve birlikte gecinmelerine imkéan
kalmadigi anlasiimasina binaen kanunu medeninin mevaddi mundericesi
ahkédmina tevfikan iki tarafin yekdigerinden bosanmalarina ve bir sene
middetle miuddeaaleyhanin baskasile evlenmemesine ve iki kiicigin ana-
ya ihtiyaci olduklarindan validelerine terkine ve her ikisinin nafakalari
icin mahiye on bes liranin muiddeiden tahsiline ve Zebranin kabahatli
bulunmasindan kendisi icin istedigi nafaka iddiasinin reddine ve masa-
rif ve sairenin middeaaleyhaya tahmiline dair verilen karar indettemyiz:
Suhut pusulasinin  middeaaleyhaya teblig edilmemesi ve sahitlere H.
U. M. tarifati dairesinde ihtarat icra edilmemesi yolsuz oldugu gibi
sOyledikleri hadiselerin hakikaten vaki olduguna mahkemece kanaat
hasil olmasi ve bu kanaatin husuli i¢in bu hadiselere ne suretle ittila
kesbettiklerinin kendilerinden sorulmasi ve muddei Ibrahimin nafaka
i ¢cin hapsedilmis oldugu ihbar ve siddetli gecimsizligin bu ytzden bas-
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gosterdigi sahitlerden Sileyman tarafindan ifade edilmesine goére bu
cihetten tahkik ve istilam olunmak lazim gelirken sahitlerden bu yolda
hi¢c bir istizahta bulunulmamasi velhasil da\'anm layik oldugu itina ile
tahkikatin istikmal olunmamasi kanunu medeninin 150 inci maddesi
metin ve ruhuna muhalif ve temyizen serdedilen itirazlar bu itibarla
varit oldugundan mimeyyeziinbih hikmin bozulmasina karar verilmistir.
Yeniden cereyan eden muhakeme neticesinde: Suhut pusulasinin mid-
deaaleyhe tebligine mecburiyeti kanuniye goriilmemesine ve her zaman
oldugu g-ibi ihtarat yapildigi halde zuhulen zapta kaydedilmemesine
ve bu esbap ile diger irae olunan esbabi nakziye usuli muhakemeye
muhalefet teskil eylemekle beraber mezk(r esbabi nakziye suhut ve
esbabi stbutiyeye mutedair bulunmasina ve bosanma hususunda hakim
beyyihati serbestce takdir eylemesi kanunu medeninin 150 inci madde-
sinin 4 Gncl bendi iktizasindan bulundmasina ve bu itibarla temyiz ikinci
hukuk dairesince usule muhalif olduju dermeyan olunan kusur ve ha-
tanin lahik olan hikmi tagyir edecek mahiyette gorilememesine ve
zabitname muindericatina ve nakzolunan mezkdr hikimde irae olunan
esbap mefadina nazaran nakiz esbabi varit ve sayani ittiba go6rileme-
diginden hikmi sabikta 1srara karar verilmistir.

Temyiz eden: Zehra H.

Temyiz karari

Hukuk heyeti umumiyesince bittetkik: Muddeti icinde temyiz olunan
son hikmin isrart mutazammin oldugu anlasildiktan ve dosyadaki ka-
gitlar okunduktan sonra icabi gorusilip disinildi.

Suhut pusulasinin  miiddeaaleyhaya tebligi ve sahitlere ihtarat icrasi
ve tarafeyn arasinda siddetli gecimsizlik mevcut olduguna mahkemece
kanaat husulini teyit edecek esbabin tahkik ve tamiki ve sahit Suley-
manin ihbari vechile middeaaleyhin kocasini nafaka meselesinden hapis
ettirip ettirmediginin istilami lizumunu tazammun eden bozma karan
varit ve uymak lazim iken bazi mutaldat serdile 1srar edilmesi kanuna
muhalif oldugundan son hikmin dahi bozulmasina ve temyiz masrafinin
ilerde haksiz gikacak taraftan alinmasina 4T1-931 tarihinde esasta itti-
fakla sebebinde ekseriyetle karar verildi.

AE**
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Borclunun iflas talebi

Mahkemesi; Kastamonu asliye hukuk.

Tarihi: 15/1/1531

Middei: Benli zade Huseyin Rustl efendi.

Dava: Hali acizde bulundugundan bahsile iflasina karar verilmesini
istemistir.

Temyiz olunan kararin hilasasi: Muiddeinin  hasni niyetle hareket
ettigi anlasilamadigindan talebinin reddine karar verilmistir.

Temyiz eden; Middei vekili.

Temyiz karan

Temyiz istidasinin middetinde verildigi anlasiimakla icabi disunaldu.

Borclu iflasini talep edebilirse de mahkeme bu talebin muhik olup
olmadigini takdire salahiyettar olup bu talebin sui niyete makrun oldu-
guna mahkemece kanaat hasil olmasina mebni kararin Tasdikina ve
asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 16/2/931
tarihinde ittifakla karar verildi.

Salahiyet itirazi

Mahkemesi: Istanbul ikinci ticaret.

Tarihi: 1/11/930 Numarasi: 852

Alacakli: M. Murat bey vekilleri.

Borglu: Bolvadinda Nuri efendi.

Temyiz olunan kararin hiilasasi: itirazin tevsik edilmemesine binaen
reddine karar verilmistir.

Temyiz eden: Borglu

Temyiz karari

Temyiz istidasimin  middetinde verildigi  anlasilmakla icabi
distinalda.

Saléhiyet itirazi esasen varit olmamakla beraber takibe esas olan
senette de istanbul mahkemesinin salahiyeti kabul edilmis olmakla
mezkdr kararin Tasdikina ve asagida yazili temyiz masrafinin temyiz
edenden alinmasina 16/2/931 tarihinde ittifakla karar verildi.
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da vukubulacak itilaf tarikile tevhiden tek bir tahkikata raptedilebilif.
Boyle bir itilaf bulunmazsa misterek mafevk mahkeme Kkararile birles-
tirilebilir. Bu tevhit ayni suretle tekrar tefrik edilebilir. Fakat birden
ziyade islerin tevhidine karar  verilmeksizin de sirf irtibat hadisesi
dolayisile biutin bu isler icin onlardan biri hakkinda sal&hiyettar olan
her bir mahkemede mahalli bir saléhiyet tesis olunur (P 13).

Birden ziyade mahalll salédhiyeti haiz mahkemeler arasinda kai-
deten zaman itibarile tekaddim edene bakilir. [1] Fakat is musterek
mafevk mahkeme tarafindan diger salahiyettar mahkemeye de verile-
bilir (P. 12). Bundan baska icabi (P. 14), selb? (P. 19) saldhiyet ihtilafla-
rinda musterek mafevk mahkemenin karar vermesi lazimdir ve yine

haddizatinda salahiyettar olan mahkemenin istisnal bir surette hakimlik
vazifesinin icrasinda bir manii zuhur ederse yahut huzurunda yapilacak
muhakemeden ammenin emniyeti noktasindan bir tehlike melhuz
ise (P 15) karar1 verecek mahkeme vyine yuksek mahkemedir. Her
hangi alelade mabhalli bir saldhiyet bulunamayan ve bundan dolayi
saladhiyettar olarak bir mahkeme gosterilmesi 1azim gelen (P. 3) halden
daha evvel yukarida bahsolunmus idi.

Usuli muamele :

. Her mahkeme kendi saldhiyetini re’sen tetkik eder. Bununla be-
raber bu kaide mutlak surette sirf sey’l saldhiyet noktasindan caridir
(P. 6). Mahal itibarile salahiyete gelince bu saldhiyeti mahkeme son
tahkikat acildiktan sonra ancak miuttehimin (Angeklagte) itirazi Uzeri-
ne tanimamazlik edebilir. (P. 18). Bu itiraz ilk tahkikatin kapandi-
g1 yahut boyle bir tahkikat vukubulmamis ise durusmada acilma kara-
rimin okundugu andan sonra artik dermeyan olunamaz (P 16). isbu
biribirinden farkli muamelenin sebebi sudur: Mahal itibarile salahiyet

hakkindaki kaide idarei maslahat (Opportunitat) muldhazasina miste-
nittir. Halbuki sey’l saldhiyet hudutlarina riayette hi¢c olmazsa mahke-
menin sureti terekklp itibarile tazammun ettigi teminatin ihlal edile-
memesi noktasindan bir amme menfaati mevcuttur. Bunun icindir ki her
mahkeme halledilecek hadisenin salahiyeti haricinde kaldigini durus-
ma esnasinda anlasa dahi salahiyettar olmadigini beyan etmek mecbu-
riyetindedir (P 266, 270). Fakat hadise daha asagi sinifta bir mah-
kemeye ait olmasindan dolay1r bdyle bir beyanda bulunamaz (P. 269)
ayni vechile birden ziyade ceza islerinin tevhidi suretile bir mahke-
menin sey’l saldhiyeti asagiya dogru tevsi edilir ise de yukariya dogru
tevsi olunamaz [P. 2].

Salahiyet kaidelerinin yanhs tatbiki halinde ne suretle halli mesele

[1] Esas ittihaz olunacak usuli muameleyi tahkikatin acilmasi teskil eder.

Usuill Cezaiye Hukuku: S. S. Bf.
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edilecegine gelince bu asagidaki izahat sirasinda anlasilabilecektir.
Bununla beraber burada su hususiyetleri gostermege ihtiyac vardir:
Saldhiyet hakkindaki karar tahkikat icin verilmis ise bu karar son
tahkikat hakkinda meriyetini muhafaza eder [P. 17]. Miunferit tahkikat
muameleleri  aldkadar mahkemenin bunlar hakkinda sal&hiyeti haiz
olmamasindan dolayr hukimsitz degdildir [1] [P. 20]. Tehirde tehlike
bnlunmasi da gayri mahdut bir salahiyet tesisine sebep olur [P. 21].

FASIL: 3
Hakimlik memuriyeti (Richteramt)

Meslek hakimligi (Das Berufsrichtertum):

Hakimin muhim ve mes'uliyetle dolu olan memuriyeti ondan
mahsusT bir takim vasiflar talebetmektedir.

Evvel emirde hukuku amme noktasindan tam bir surette medent
haklar1 istimal ehliyeti sarttir. Kanun buradaki sartlari gayet
tabiT addettigi icin bunlara yalmz menfi noktadan temasetmistir. SoOy-
le ki bedenT yahut akli bir sakatliktan ileri gelen ehliyetsizlik me-
muriyetin nez'ini mucip olur [2]. Ve bir kirek cezasina ve memuri-
yetin ziyama mahkOmiyet hakimlige daimi surette ehliyetsizligi ve
serefli haklardan (blrgerliche EhrenrechteJ mahrumiyet te hakimlik
iktisabina muvakkaten ehliyetsizligi intaceder. Rayih mahkemesi aza-
lan bundan baska 35 yasini ikmal etmis olmak ta sarttir (G 125 II).

Fakat yetmis senelik vazii  kanun, hdkim olmak icin erkek cin-
sine mensubiyeti gayet tabit bir sart addettiinden bunu sarih su-
rette zikretmeyi zaruri saymamistir. Bunun icindir ki  hilafina olarak
kanunun bir iradesi, sekli bir beyana mihtagc gorilmuistir. Bu beyan
kadinlarin hukuki islere ait memuriyet ve mesleklerde bulunabilme-
leri hakkindaki 11 Temmuz 1922 tarihli kanunda yapilmistir. O va-

kitten beri hadkimlige ehliyet kadinlar tarafindan da iktisap
olunabilir.

Bundan sonra kanunun talebettigi ilmi bir tahsilde lazimdir. Bu
mallimat icin asgari haddolarak teskili mehakim kanununun 2 inci
maddesi evveld ¢ senelik bir tahsil devresi koymustur. Bu devre

(1) Mesela tevkif muizekkeresi, zabit gibi.

[21 isbu memuriyetin nez'i sartlari ve sekilleri Rayih mahkemesi azasi nok-
tasindan teskili mehakim kanunu 128 ve sonraki maddesile ve digerleri noktasin-
dan muttehit devletler hukuku ile tayin olunmustur.



nihayetinde bir imtihan vardir. Bundan sonra ¢ senelik bir ameli
ihzar devresi gegcirilir. Bunu da ikinci bir imtihan takibeder. Bu
devreler memleket kanunlarile uzatilabilir. Mezkdr memleketler bu
hakki ekseriyetle istimal etmislerdir. Bunlarin bir ara imtihani daha
koyabilecekleri hakkinda bir kayit yoktur. Bununla beraber kendile-
rini buna da salahiyettar addetmektedirler. Bundan baska bir Alman
fakiltesinde profosor bulunan kimseler de hakimlige tayin olunabilir.
(G.49)

Teskili mehakim kanunu imtihanlarin  ve iktisabedilen mal0-
matin muteberiyeti noktasindan Almanya dahilinde devlet itibarile
bir tahdidi prensip olarak kaldirmistir ( G 3, 5) Fakat tatbi-
katta hi¢ bir kimsenin kendi vatani olan devletten baska bir devlet-
te istihdam olunmak fikri olmadigi gorilmektedir. Elde edilen ehliyet
hi¢c bir zaman hakimlik icin bir iddia temin etmez. Bu memuriyet
daha ziyade memleket hukukile muayyen nizamlar dairesinde tayin
suretile verilir. Yalniz Rayih mahkemesi azalan hakkinda kanun
su hikiamleri koymustur : Bunlarin tayinleri Rayihstratm talebi Gzerine
Rayih reisi tarafindan vyapihr (G 125 I). Kazai vazifeleri muvakkat
olarak ifa ehliyeti gene memleket hukuku ile tanzim olunmustur
(G 10). Bu muvakkat hakimlik hakim yetismesine ve asil hékimlerin
islerinin azalmasina yarar.

Meslek  hédkiminin  hukuk? vaziyeti  teskili mehakim kanunu
(G 1) ve teskilati esasiye kanunu ( madde 102 ) tarafindan zamén
altina alinan kazai kuvvet hakkindaki istiklal ile temaylz eder.
Garantiler sunlardir:

Hakim layenazil olmak Uzere tadyin olunur (G 6). Deruhte edieln
hékimlik keyfi surette nez'olunamaz ( G 8 ). Hakimligin refi ancak
kanuni bir sebebe mistenit olarak ve kazal tarikte olabilir (G 104).
Rayih mahkemesi azalan hakkinda (G 126-129) uncu maddelerde husust
sartlar ve kaideler kabul olunmustur. Hakimligin o6linceye kadar nez’e-
dilmemesile sin noktasindan bir tahdidin kabili telif olup olmadigini
teskilati esasiye kanunu (R V 104 | cumle 3) muisbet surette hal-
letmistir. O vakitten beri bu suretle sin tahditleri ekseri memle-
ketlerde kabul olunmustur. Zikrolunan prensipler teskilat tebeddil-
leri halinde (G 8 IIl) ve muin hakimlikler noktasindan kabili
tatbik degildir. Bu itibarla teskili mehakim kanunu bu sonuncu-
lar hakkinda - fakat tabii ancak mictemi  mahkemeler sahasinda
husust hikimler koymustur.

Rayih mahkemesinde muin hakim ( Hilfsrichter ) bulundurmiya
asla cevaz yoktur (G 132). Oberlant mahkemesinde muin ha-
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kimligi ancak daim? olarak tdyin edilmis olan hakimler yapabilil'
(G 118). L&nt mahkemelerinde gergi daimi olmiyan bir hakimin terfiki
caizse de bu bapta bazi ihtirazi kayitlar konmus ve diger noktalarda
memleket kanunlari esas tutulmustur (G 70). Nihayet her hakimin
sabit bir maas alacagl (G 7) ve bu maas hakkinda bildkaydi sart kabili
dava bir iddiaya malik oldugu (G 9) esasl vazolunmustur.

Esas itibarile hakimlik ehliyetini haiz olan bir kimse bir muayyen
hadisede ise yahut maznuna veya mutazarrira miuinasebeti veyahut
ta ayni tahkikatin muhakemeye miutaallik evvelki muamelelerinde
bulunmus olmasi noktasindan hakimligi icradan memnu olabilir. Ka-
nunen bdéyle bir memnuiyeti mucip olan sebepler ceza muhakemesi usulu

kanununun 22 inci ve sonraki maddelerinde birer birer sayillmistir.
Fakat gene ayni sebeplerden dolayr ve bundan baska tarafgirlik
saibesinden dolay!r gene bir hdkim iki tarafca reddolunabilir (G 24).
Hakim dahi bizzat kendisinin tarafgir oldugunu beyanedebilir (G 30),
Katl bir muayyen middete tabi tutulmus (P 25) ve fakat hususi

bir sekil tasrih edilmemis olan ret talebi reddedilen hékimin men-
sup oldugu mahkemeye yapilmak lazimdir. Ret sebebi hakkinda ka-
naatbahs derecede bir isbat aranir ve reddolunan hékim bu bapta
dinlenir (P 26). Reddedilen hakim bulunmadigi halde geri kalan hey’-
et karar itasl icin kanunen lazimgelen nisabi haiz oldukca - munferit
noktalarda bazi tadillerle beraber - ret talebi hakkinda ayni mahkeme
karar verir. Aksi takdirde mafevk mahkeme karar verir (P 27). Ta-
lebin varit gorinmedigine dair olan kararlara Kkarsi iptal yoluna gi-

dilebilir. Ret, durusma haricindeki karar hakimi (erkennende Rihter)
hakkinda ise bu iptal (Anfechtung) hikmin iptalile birlikte olur.
Aksi halde acele itiraz (sofortige Beschvverde P. 311) yoluna gidilir.
(G 28). Reddolunan hékim bu arada ancak tehiri caiz olmiyan mu-
ameleleri yapar. (P 29)

Meslekten olmiyan hakimlerin istiraki:

Evailde kaza isi halk isi idi. Hukuk halkta yasiyordu. Onun di-
stiniisiine, hissiyatina uygun idi. iptidai cemiyet hayatinda ancak
basit hukuk tasavvurlari hakim idi. Hukuk ilmi, tahsil gbérmis hu-
kukcular yok idi. Hukimler tesadifen intihap olunmus nahiye sakin-
lerinden her hangi biri, daha sonra da irae edilmis bir halk muimes-
sili (Schoffen) tarafindan teklif ve halk meclisi tarafindan (Von dem

Umstand) tasvip olunurdu (Volksvort). Hakim hikmeden degil belki
davay! idare eden kimse idi.

Yavas yavas hukuk daha genis bir simul iktisabetti ve daha i-
rift bir hal aldi. Bunu ecneb? hukukunun Kkabulii takibetti. Bu da
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hikim vermege tabii bir temayidl vardir. Bunun bilhassa sahislarin teb-
diline ragmen itiyatlari, disinds tarzlarn hususi bir mesleki zihniyeti
olan adli hey’etlerde tahakkuk ediyor. Bu hususi zihniyet onlar hatt
hareketlerini mazideki hatti hareketlerine tevkifa tesvik ediyor. Bun-
dan bir mahkemenin muayyen bir halde daima musabih bir karar itti-
haz etmesi neticesi c¢ikiyor. Bundan fazla olarak hi¢ olmazsa Fransa
bir zamanda makami adli tarafindan kabul edilen sureti hallin diger
butin mehakim tarafindan takibi ve sonraki hukumlerinde bunun ka-
bult i¢cin bir sebep vardir. Bu sebep te kanunun her biri metin ve
ruha mutabik surette tatbikma nezaret etmekle mukellef bazi yUksek
mahkemelerin mevcut olmasidir. Bu &ali mahkemeler medeni, ticarf,
cezal mesailde temyiz mahkemesi, idari mesailde surayi devlettir. Sip-
hesiz her hakim yahut her hey’eti adliye kendi sahasinda mustakildir.
Ona kabul edecegi sureti hal emir edilemez. Bu fikir hurriyeti bita-
rafane bir adaletin zaruri sartidir. Fakat mintakalara goére eyalet hu-
susiyetlerini haiz ictihatlarin viicude gelmesinden ve bu adli hukim-
lerdeki ihtilafin  milli tarihimizin seciyesi olan vahdet temaydullerine
mugayir olmasindan kurtuluyordu. Kirallik eski devrin son kisminda
bu tehlikenin onine muhtelif mahkemelerden sadir olan kararlar tev-
hit vazifesini ali hey’etlere tevdi etmek suretile gec¢misti. Eski kiral-
hgin an’anelerinin muakkibi Olan Fransiz ihtilali bu yolu takip etti.
AdIT mertebelerin zirvesinde medeni, ticari, cezal kapunlara muhalif
hareketleri tashih ile mukellef mahkemei temyizi tesis etti. Diger ta-
raftan konsoloslik devresinde tesis ve 24 mayis 1872 tarihli kanun
ile tekrar tanzim edilen surayi devlet mahkemei temyizin bir esi oldu.

Mahkemeler, istinaf mahkemeleri, idare meclisleri ila... Kararlarini
temyiz mahkemesinden yahut surayi devletten sadir olan mukarrerata
tevfik etmek mecburiyetinde degildirler. Bunlar arzu ‘ettikleri istika-
mette hukim etmek hurriyetini muhafaza ederler. [1] Fakat bu muh-
telif mahkemeler bilirler ki kararlari temyiz mahkemesine yahut surayi
devlete arzedilecektir. Ve mahkemei temyiz yahut surayr devlet bu
karari kanuna muhalefet, ademi saldhiyet, tecavizii saldhiyet ild nokta-
larindan nakiz veya iptal edecektir. Bundan dolayr mezkdr mahkeme-
ler bu tehlikeye maruz kalmak istemiyecekler ve ali mahkemelerin
fikrini kabul eyliyeceklerdir. Bu suretle hakimlerin an’aneperverligi
ve mahkemei temyizle surayl devletin nazim rolund oyniyan nufuzu
altinda oyle bir takim hukim guruplar tesekkil ediyor ki her hangi
muayyen bir hukuk mes’elesinde daima ayni olan bir sureti hal vi-
cut .buluyor. Bu takdirde filAn mes’elede mahkemelerin igtihadi takar-

[1] Temyiz hey’eti umumiyesi tarafindan sadir olan karar Uzerine
kendisine evraki dava tevdi edilen mahkeme hey’eti umumiye
kararma tevfikan hikim vermege mecburdur.

H M1 K. G 5
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rar etmistir deniliyor. Huladsa, yazili kanun tarafindan ifade edilme”
mis olan bir hukuk kaidesi kanun tarafindan ilan edilmis gibi icrayi
hukim ediyor. Bu hukuk kaidesi hangi hukuk menbaina raptedilebilir?

ictinadi mehakimin hukuk kaidelerinin viicuda getirilmesindeki ro»
iU, hukukun terakkisi (zerinde icra eyledigi niifuz ne dir? Tefsiri
adli munasebetile tetkiki icap eden bu mes’eleler kaliyor.

Bu ilk nokta Uzerinde siphe yoktur. AdI7 tefsir sayesinde bir su-
reti hal minakasa ve itiraza maruz olmiyan bir prensip halinde Kka-
bul edilirse bu vechile kabul edilen kaidenin nifuzu bunu yapan-

larla (hékimler) bu kendilerine tatbik edilenlerin (taraflar) mduttahit
riza ve iradelerine istinat eder. Bir takim takallUbattan sonra, vazii
kanun tarafindan her kes icin riayet mecburiyeti ilan edilmeksizin
bu kaide itiraz edilraiyen prensip mertebesine vasil olur. Bu kaide
bitiin evsafi hariciyesile adete mustenit bir kaide halinde goérundr. Su
halde mehakimin ictihadi &dete mistenit hukukun bir cesidini ihdas
ediyor. Fakat bu &det ihtiyacatin tazyiki altinda kendi kendine di-
stinilmemis, evvelden keméle gelmemis bir iradenin tesirile tesekkil
eden adete faik vasiftadir. Bu adet bir kanun metnine, kanuni bir

esasa mdistenittir, ve onun, derpis edilmis yahut edilmemis - bu nokta
haizi ehemmiyet degil - bir inkisafidir.

Filhakika, bizde, hakimlerin kanunun yerini tutmak Uzere bir silsi-
le! mukarrerati adliye zikrederek hiukim veremezler. Hukimlerini ka-
nunt bir metne, ister sarahaten ister zimnen temas etsin, istinat
ettirmeleri lazimdir. igtihadi mehakimin mahsulii olan adet hareket

mebdei ve hikmeti viicudu kanunda bulunan ilmi bir tesekkildiir. Bu
suretle meseld kanunu medeninin Ggunci sahis lehine sarta mutaallik
1121 inci maddesi hayat sigortasina ait ictihadi bir tesekkiile esas hiz-
metini gordi. «Bizzat kendi ic¢in yapilan bir mukavelenin sarti oldugu
takdirde UclUnci bir sahis lehine bir sart konabilir» hikminid vazeden
bu metnin yardimile mehakim o kadar ¢cok kullanilan bu mukavelenin
sthhatina, sureti faaliyetine ve neticelerine dair bir sistem vicude
getirdi. Ve kendine bu suretle kanunu medeninin 1382 inci maddesinin
insanin fiilinden husule gelen zararin tazminine mutaallik formuld hep-

si de metne merbut olan bir seri mukarrerata esas oldu. Bu metnin
kelimeleri;

insanin fiili, zarar ve hasar, hata ilh... Etraflarinda fikir esasinin
neticeleri olmak Uzere bir ¢cok husus? sureti haller toplanan merkezler
oldu. igtihadi mehakimin viicude getirdigi adete mistenit hukuk kendi
kendine hasil olan &dete mistenit hukuka baska bir faikiyeti daha vardir.
Bunun tesbiti kolaydir. Zamanimizda filhakika mehakim mukarreratini
mevkut mecmualarda cemetmek, toplamak itiyat haline geldi. Bu mu-



karrefati bir usul dairesinde tasnif ediyorlar ve bu tarz bu kararlarin
kolayca bulunmasini temin ediyor. Fransada bu mecmualardan bir ¢cog

mevcuttur. Sunu da ilave edelim ki kanunun yevmi ihtiyaglari tetabukunu
temin zaruretlerinin uyandirdigi mehakimin ictihadati bizzat bu ihtiyaclarla
tahavvill ediyor. Mehakimin ictihadi sureti kat'iyede sabit degildir ve bu
hususta kendi kendine hasil olan &dete yaklasir.

Bu suretle mahkemelerimiz yiz sene ve daha fazla bir zamandan beri
ikinci derecede bir tesekkil olmak tzere kendi kendine tesekkil eden
adet hukukuna faik olmak, onun muhassenatini cami ve nevakisindan
azade bulunmak Uzere adete miustenit bir hukuk vicude getirdiler. Ay-
ni mehakimin ictihadindan dodan bu hukuka gayri kabili minakasa olan
alastikiyeti ile kanuni hukuka tefevvuk eder. Filhakika yazili hukukun
faidelerini mubalega etmemelidir. Daha evvel yazili hukukun nevakisini
soyledik, ve bir milletin batin hukuki ihtiyaglarini tamami tamamina
ifade etmekte kudretsizligini gosterdik .Yazili hukuk ancak umumi
prensipler vazederek bunlarin en yakin neticelerini istihra¢ edebilir.

Vazi kanun bunun ilerisine gidemez. Derpis edilmemis hususi halleri
tanzim etmek, hususi vaziyetleri namutenahi cesitlerine irca etmek. Gayri
muteharrik bir metnin istirart kifayetsizliklerini itmam etmek mehaki-
min vazifesidir. Bu tashih ve ayar etmek isini mahkemeler kanundan

daha siratle ve daha nafi bir surette yaparlar. AdIT tefsire hukuk ihda-
sinda hakiki yerini gostererek isi neticelendirelim. Mehakimin ictihadi
adete mustenit bir hukuk menbaidir; Kendi kendine hasil olan hukukla
kanun arasinda bir mevki isgal eder. Kanuni hukuktan daha yumusak
(souple) kendi kendine hasil olan hukuktan daha makul ve ilmidir.
Butiin medent milletlerde mehakim ictihadi daha iyi bir hukuk vicude
getirmek hususunda en esashi roli oynayan bir amil gibi telakki edil-
mistir, Hukukun bu tarzda husuliinin ingilizlerle Amerikalilar nezdin-
de ne mertebe takdire mazhar oldugu malimdur. Bizde bunun men-
faatlani kendilerini daha muskulatla kabul ettirmektedir. Uzun zaman
IImi ictihat gérdugiimiz vechile bunlari kabulden imtina etti. Hi¢ kim-
se artik onun hayirh roline itiraz etmeg@i disinmuyor.

DORDtIKCi  FASIL
Tefsirin muhtelif sekilleri hakkinda hikim

Simdi tefsirin U¢ sekli ile oynadigi roll biliyoruz. Adliye haricindeki
tatbikat hukuki hayatin ihtiyacglari icin kanundan istifade ediyor. Ka-
nunun derpis ettigi hususatin haricine ¢ikiyor, fakat bu hususat ile zit
bir vaziyete girmeden. TImT ictihat hangi hakim fikirlerden nes’et ettigi-
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ni gostererek kanunu izah ediyor. Tatbikatini tevsi etmek icin kanunun
ruhundan ilham aliyor. Mehakim kanunu davalara tatbik ediyor; Bu
esnada kanunu hadiselere intibak ettirtiyor, ikmal ediyor, yumusatiyor,
tashih ediyor. Bu U¢ amilin memzu¢ gayretleri kanuni metnin 6li hu-
kukunu carcabuk hadisata intibak eden canli bir hale getirdi. Nis-
beten az bir zaman nihayetinde bazilarinin diusinme ve diger bazilari-
nin intibak ettirme hususunda mesaisi ilk zamanin kanun? hukukunu
bazi evsafl esasiyesi itibarile hatirlatan ve maamafih ondan gayri kabili
inkar surette ayrilan bir hukuk ihdas etti. Seneler gectikce vazi ka-
nunun arzu ettigi hukuk ile onun mudahalesi olmaksizin viicude gelen
hukuk arasindaki mesafe cogahyor.

Bu neticeye hayret etmek ve bundan sikayet eylemek icabeder mi?,
hi¢ bir suretle, zira bu kanunun hadisata intibak ettirilmesi keyfiyeti gayri
kabili ictinap bir zarurettir. Ancak fevkalade basit fikirliler tabii hissi
selimin verdigi aydinlikla tatbikat¢cinin yardimindan, hukuk sinasin
tedrisatindan ve hakimin tecribesinden sarfinazar edilebilecegine ve
ciplak, kuru kanunun her seye kifayet edecegine inanirlar, Mu’dil ve hali
harekette bulunan bir muhit i¢in ihdas edilmis nazik ve ince bir ma-
kanizma olan kanunu isletmek mevzuu bahsoldugu zaman nigin salahi-
yet erbabini tenkit ve sahadan teb’it arzu olunuyor? Kanunlarimizin
muharrirleri bunda aldanmamislardir. Onlar mesailerini yaptiklari za-
man minevver muhitlerde reva¢c bulan nihayet derecede basitlestirme
fikirlerine fedakéarlikta bulunmadilar. Onlardan birinin uzvi vasitasile,
sayani dikkat bir lisanla, kanunun tefsirinden beklenebilecek iyi neti-
celeri izah ettiler. Filhakika Portalis, kanunu medeni projesi hakkin-
daki nutkunda su suretle ifadei meram ediyor:

«Kanunu medeninin tanziminde her bahista gayet vazih bir kag
metnin kifayet edebilecegi ve blylk sanatin her seyi derpis ederek
her seyi basitlestirmek oldugu yolunda pek umumi bir hal almis olan
fikir bizi mutahayyir etti. Fransa gibi ayni zamanda hem ziraat¢i hem
ticaretci, bu kadar muhtelif muskdlleri ihtiva eden, bu kadar miutenev-
vi sanayie malik olan buyik bir devlet fakir veya kugctk bir devletin
kanunlari kadar basit ahkdm ile iktifa edemezdi. Binaenaleyh biz
vatandaslari en biyiuk menafide kaidesiz ve teminatsiz birakacak de-
recede kanunlari basitlestirmege mecbur oldugumuzu zannetmedik.
Biz kendimizi her seyi tanzim etmek ve derpis etmek gibi tehlikeli bir
daiyeden muhafaza ettik. Ne yapilirsa yapilsin hayatin islerinde tabit
aklin yerine tamamen mevzu kanunlar ikame edilemez. Cemiyetin
ihtiyaclari o kadar mitahavvil, insanlar arasindaki rabita o kadar fa’al,
onlarin menfaatlari o kadar c¢ok ve muinasebetleri o kadar vasi-
dir ki vazi kanun igin her seye care bulmak gayri mumkindir. Bun-
dan baska zamanin faaliyetini nasil baglayabilir? Hadisatin cereyanina
miza¢ ve tabiatlarin hafif tahavvilatina nasil mimaneat olunur?
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Ne kadar miukemmel go6rinidrse  goérinsin bir kanun, daha
tamamlanmadan gayri muntazir bin mesele hékimin huzuruna gelir.
Zira kanunlar tanzim edildikten sonra yazildigi gibi kalr; insanlar
bilékis hic¢ istirahat etmezler, daima hareket ederler; Ve tevakkuf et-
meyen bu hareket her lahza yeni kombinezonlar, yeni hadiseler, yeni
neticeler vicuda getirir. O halde bir c¢ok seyler zaruri olarak orf ve
adetin hakimiyetine, muanevverlerin munakasasina, hakimlerin hakem-
ligine terkedilmistir. [1] Kanunun vazifesi hukukun umumi kaidelerini
netice verecek prensipleri tesbit olup her bahiste tevellit edebilecek
mesailin tafsilatina girismek degildir. Tatbikati idare etmek, kanunun
umumi ruhuna nifuz eylemis hékimle hukuk sinasin vazifesidir. Bun-
dan dolayidir ki bitin inzibat altina girmis milletlerde kanunun yanin-
da bir takim kavait ilmi ictihadatin mukarreratin tesekkil ettigi ve
bunlarin, tatbikatin ve adli minakasanin sademesile safiyet iktisap
ettigi, layenkati ¢cogaldigi ve mevzuati kanuniyenin hakiki bir mitem-
mimi telakki edildigi goéruntyor. Bizim biraktigimiz  bosluklari dol-

durmak tecrtbenin vazifesidir. Milletlerin kanunlari zaman ile yapilir;
Fakat hakikatta bu kanunlar yapiimayor».

Bir asirdan eski olan bu sozlerin her satirinda bos beyanat ile
zarardide olmak, sukuta ugradici hayallerle yolunu kaybetmek isteme-
yen Fransiz fikrinin saglam hissi selimi kendini gdsteriyor. Bu sozler
bizi kanunu medeniyi tanzim edenlerin kanunun kifayetsizligine, ka-
nunlarin bosluklarini doldurmak icin baska menbalara miuracaat etmek
zaruretine kani bulunduklarini isbat ediyor. Portalis, Montesquieu nun
ahfadindandi. Kendi maruf mubessiri gibi hukuki hadiselerin sinesinde
hasil olduklari se'niyetlerin ndfuzunu biliyordu. Bunu biliyordu ve
kuvvetle soyledi. «Kanunlar kudretin mahsuli  degildir.» Kanunlar
insanlar i¢in yapilmistir, yoksa insanlar kanunlar igin degil..» Kanunlarin

yalniz basina hukukun mikyasini temin edemiyece@ini ve meziyetle-
rinin azamisini ancak hayat ile temaslarinda kazanacaklarini biliyordu.

BESW KISIM
Hukukun mazide tetkiki

Hukuk ilminin yegane mevzuu hali hazirda bir milletin mevcut
hukukunun tetkikinden ibaret olmadigini evvelce go6stermistim. TImin
hukuki mazisinde, tarihinde de tetkik eylemesi lazim geldigini sdyle-

mistim. Hukuk tarihi, iste hukuk ilminin nazari mulahazaya almak
1azim 'gelen ikinci safhasi budur.

[1] Portalis burada orf ve adetle tatbikatcilarin tefsirine, minevver-
lerin)|[*miinakasasile ilmi tefsire, hakimlerin hakemligile adIi tefsire
isaret]["ediyor.
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Hukuk tarihi iki* noktadan nazari itibara alinmalidir. Evveld muh-
telif devirlerde hukukun menbalari nelerden ibaret oldugu, milll hu-
kukun tesekkilinde bu muhtelif unsurlarin hissei istiraki ne mikdar
bulundugu, kendi kendine tekevvin eden &detle, yazili hukukun,
muhtelif sekillerdeki tefsirin ne rol oynadigi arastiriimalidir. Filhaki-
ka, hukuk kaidelerinin ifade tarzlarinin zaman ile degistigi asikardir.

Bu degismelerin tarihini tekrar ¢izmek lazimdir. Tste menabii tarihi
yahut harici tarih buna denir.

Meseld Fransada mutlakiyet devrinde kral emirnamelerinin tarihi,
on dokuzuncu asirin iptidasinda taknin tarihi bu suretle gizilir.

Ikinci derecede miiesseselerin tarihini miitalea etmek icap eyler.
Burada artik hukuk kaidelerinin kendilerde ifade edildigi muhtelif
sekiller degil, bizzat bu kaideler mevzuu bahsolur. Hukukun menbalari

degil, bu menbalarin neticeleri nazari dikkate alinir. Her milessese
icin taharri edilecek sey, mazide yekdigerini takip eden safhalari, zu-
hurundan hali hazirdaki hukuktaki sekline kadar gecirdigi tahavvilattir.
Bu muesseseler tarihi hukukun dahili tarihi tesmiye olunur. Mesela vasiyet-
siz vefat halinde mirasin menseinden itibaren hali hazira kadar Fran-
sada nasil tanzim edildigini arastirmak medenT mdiesseselerin tarihine
aittir. Muhtelif devirlerde milletin devlet idaresine ne mikdarda isti-

rak ettigini taharri etmek siyas? miuesseselerin dahili tarihine tevecciih
eden bir vazifedir.

Bu suretle anlasilan hukuk tarihi eski ve yeni her millet igin
mitalea edilebilir. Bir Yunan hukuku tarihi, bir Roma hukuku tarihi,
bir Fransa hukuku tarihi, bir ingiliz hukuku tarihi, bir Alman hukuku
tarihi ila.... Mevcuttur. Fakat bu gibi tabarriyatin faidesi ne dir? Bu

suretle nigin geriye dogru bakilir? Hali hazirdaki miesseselerin ma-
zisini tanimakta elde edilebilecek kéar ne dir? Bu her seyden bir teces-
sts faidesidir. Kadimiyata hahesker olanlar, eski seylerin sirrina ni-
fuz etmek arzusunda bulunanlar yalniz bilmek zevki icin bu tetkike
giriseceklerdir. Bundan baska hukuki muiesseselerin mazisini arastir-
may!l mesru gosteren ilmi bir menfaat te vardir. Buginkii miiesseseler
mazinin mdiesseselerinin kizlaridir. Bir milletin hukuku, asirlar gectikce
bild inkita degisiyor. Fakat bu tahavviiller kat'iyen birdenbire degildir.
O suretle ki hali hazirdaki hukuk iginde mitekaddim devirlerden kalma
pek ¢ok unsurlar vardir. Hali hazirdaki hukuku anlamak i¢in hali
sabikini tanimak lazimdir. Binaenaleyh her hukuki mdiessese icin  zu-
huru anma kadar cikarak bunun hali hazirini ihzar eden bdtin ta-
havvilati takip etmek lazimdir. ilim adami olmak isteyen bir hukuk-
sinas hukuk tetebbuunun bu safhasini ihmal edemez. Kéamil ilim
teshit etti§i hadiselerin nicinini bilmek ister. Mazinin tetkikinde
ugtinct bir menfaat daha vardir. Bu tetkik bir dereceye kadar istik-



han tenvir eder; muesseselerin tahavvilat atiyesini tahmine misaade
bahsolur. Bu muesseseler ekseriya mukadder bir istikamet takip ederler.

Hukukun hali haziri, mitekaddim safhalari muessesenin ¢izdigi
munhaninin terekkibiine hizmet eden noktalardir. Bunlar minhaninin
bildhare nereden gececegini tayine yarar.

iste hukuk tarihinin her hangi bir memleket, mesela Fransa icin
faidesi bu dur.

Fakat hukuk tarihi muhtelif memleketlerde mutalea edilir ve bu
tetkikat neticeleri yekdigerine takrip olunursa faideli mukayeseler
yapmaga bir mevzu teskil eder. Tarih ilminin pek yeni olan bir su-
besinin gayesi budur: Muesseselerin mukayeseli tarihi.

Daha evvelce Monteskiyo bu mukayeseli tetkiklerin ehemmiyetini
anlamistl.  Bu kabil mukayeseler «Ruhu kavanin» de gayet mebzul-
dir. Bunun icin gayet iyi olarak Ruhu kavanine; «mukayeseli mevzu-
atin genis bir anketi» dediler. Lakin Monteskiyo bundan lazim geldigi
kadar istifade edemedi. Bunun sebebi muhteliftir : Monteskiyonun bir
az garip olan dusunus tarzi, misbet maldmatin  yoklugu ve bilhassa
bir insanin gayretini asacak surette mevzuun genisligi. Zamanimizda
tngilizler bu nevi mukayeseli tetkikatta digerlerine tefevvuk ediyor-
lar. Onlar bu mevzu Uzerinde sayani dikkat eserler vicuda getirdiler.
Bunlar arasinda birinci siniftan olmak tzere (Sumner Maine) in eser-
lerini zikir ile iktifa edecegdim.

Mukayese noktai nazarindan tetkike layik olan bir ecnebi mevzuat
varsa 0 da Romalilarin hukukudur. Kat'1 surette iddia edilebilir ki her
hatvede Roma hukukuna vukuf ile takviye ve tenvir edilmiyen ilmi
ve mikemmel bir hukuk tetkiki olamaz. Bu zamanda Roma hukuku-
nun yalmz Fransa ve italya gibi Latin kultirine mensup olduklarini
beyan eden milletlerde degil her tarafta tetkik edildigi goruluyor;
Almanyada Roma hukuku gayet kuwvvetli ilmi bir cereyana meydan
verdi; ve en mikemmel tetebbu eserleri orada viicuda getirildi. Hatta
bir muddet olduk¢ca ihmal edildikten sonra Tingilterede dahi Roma
hukuku simdi adetleri gittikce ¢ogalan taraftarlar kazaniyor ve bizzat
ingiliz hukukuna karsi beslenen hayranhiga miisavi bir takdire mev-
zu oluyor. Edvard Jenks ingiliz hukuku medeniye mecmuasi mu-
kaddimesinde bunu yazdi : «Modern dunya Orijinal olarak vyalniz iki
hukuk sistemi gordi: Roma hukuku, ingiliz hukuku.» Bu alemsi-
mul, muvaffakiyetin, bu umumi hayranhgin sebebi nedir? Fransada
ve mevzuati medeniyesi Fransadan ilham alan memleketlerde
Roma hukukunun tetebbuu milli hukukun hakikaten ilmi bir surette
tefehhiminin zarur? bir sarti olarak kendini kabul ettiriyor. Eski Fran-
sada Roma hukuku cenup orf ve adetinin escisini  teskil ediyordu.
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Bundan fazla olarak simal memleketlerinde Roma hukuku o6rf ve ade-
tin icine nufuz etmis ve orada mitemmim mevzuat rolind oynamisti.
Roma hukuku 1789 ihtilalinden evvel genis mikyasta Fransa hukukunun
en esasl unsurlarindan biri idi. Roma hukuku bu halinde kanunu mede-
ni tarafindan kabul edildi. Bu kanunun muharrirleri bundan c¢ekinme-
diler. Onlar Roma hukukundan bazi hikimler aldiklarini, baglica, hali
siyasinin ve modern adetin hilafim arzu etmedigi ahvalde hikimler
aldiklarini itiraf etmekte tereddit eylemediler. Tste bunun igindir ki
mulkiyet hakkina, mdlkiyetin inhilallerine, borglara dair esash noktai
nazarlarimiz (Doctrines) Roma noktai nazarlarinin hemen hemen de-
gismeksizin tekrarindan ibarettir.

Fransiz hukuku hususiyesinin hali hazir ancak Romali menselerine
cikarak, Roma fikirlerinden halen ne ihtiva ettigini bilerek anlasilir.

L&kin Romanin hukuki dehésinin izi derin surette yalniz bizde
naks olunmamistir.

Bizim gibi L&tin olan diger milletler nezdinde hattd L&tin mede-
niyetinin haricinde kalan Cermen ve Anglosakson milletlerde de bu

hal vardir. Bu nufuz o derecededir ki hukuk bahsinde Romali fikirler,
Roma hukuku zihniyeti Avrupa huhuku zihniyetinin musterek esasini
teskil ettigi soylenebilir. Bu vechile Roma hukuku yiksek kultlr sa-
hibi milletler arasinda siki bir ittihadin baglarini, milletler arasinda
bir nevi hukuki uhuvvet tesis etti. Slphesiz diger bir ¢gok muhalif his-
ler, disunme tarzlari milletleri birbirinden ayirirken muhtelif millet-

ler beynindeki bu yaklasma sebebini tanimak faidesiz degildir. Bu-
nun icin Tngilterenin Roma hukuku tetebbuatina bigane kaldigi de-
virde yazan (Sumner Maine) kuvvetle sunu nazari dikkate va-
zediyordu. : «Ingilterede hattd en minevver insanlarin beseri malQ-
mat kditlesi icinde Roma hukukunun ne kadar mihim bir unsur tes-
kil ettigini, ve onun miinhasiran ingiliz olmiyan biitiin tefekkirati be-
seriye mahsulatini nasil istila ve tadil ettigini dogru olarak tasavvur et-
tikleri siphelidir.» Ve daha ilerde Simnermen diyor ki: ingilizlerle
ecnebilerin fikri terbiyelerinde, esasta bir fark mevcut olmak lazimdir;
bizim maldmatimizin umumi kitlesi, baska memleketlerde miinevver
insanlarin iktisap ettiklerine benzemiyor, bu sadece bir unsurun ta-
mamen unutulmasi sebebiledir: Roma hukuku.

Roma hukuku terbiye noktai nazarindan da bir menfaat arzeder.
Suphesiz Romalilardan evvel kurunu kadimenin diger milletlerinde de
adete mustenit hukuk, kanun yahut tefsir mevcut idi. Fakat bu kaide-
leri bir ilim yapmaga muvaffak olan Romalilardir. Onlarin stillahla-
ri sayani dikkat bir surette katt ve kusursuzdur. Bunu muhafaza
etmekten daha iyi bir sey yapilamaz. Onlarin tasnifleri batin mies-
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seselerin yerlerini bulduklari, muntazam ve ahenktar bir surette is-
ledikleri bir cercevedir. Onlarin ameli hissi selimi onlara en iyi sureti
halleri telkin eder. Bu evsaf onlara mukayese edilemez bir mesnet, geci-
lemez numuneler yapti. Bunlarin mektebinde hukuksinasm fikri tesek-
kil edecek ve oradan saglam surette teslih edilmis olarak c¢ikacak-
tir. Bunun icin Roma hukuku, «bitin diger hukuki bilgilerin kapisini
acan altin anahtardir» denildi. [

Romalilarin hukuksinaslara 6rnek hizmetini gérmege layik olma-
larinin sebebi yalniz onlarin teknik itibarile faik bulunmalari degil,
onlarin hukukunun inkisaf eden bir manzume! hukukiyenin en iyi
misali olmasi, hakimlerinin, pretuvarlarinin ve hukuksinaslannin mite-
madi mesaisi sayesinde vazi  kanunun muidahalesine mutemadiyen
muracaat etmeksizin hayatin zaruretlerine uymasini bilmesidir. Onlarin
hékimleri pek az tafsilati ihtiva eden mevzuattan istifade etmesini
bildiler, bu hukuku uzun ve saburlu bir intibak ettirme ve tashih
sa'yi ile degistirdiler. Onlarin eseri bize hukuki hayatin zaruretlerini
karsilamak icin her dakika vazil kanuna miracaata ihtiyac olma-
digini, bunlari takviye eden tabayi ve temayulat, tatbik edecek kud-
ret, tevsi eden ve canlandiran malGmath kafalar mevcut bulundugu
takdirde, buylk bir millete az miktarda kanunun Kkifayet edebilece-
gini 1sbat eder. Roma hukuksinaslarina gelince, onlar tefsir san’atinda
sayani dikkat bir* dstathk  gosterdiler. Onlar yalnizca dar fikirli
mantik¢i  olmadilar. Onlar son derece se’niyet hissine sahip ihti-
yaclari ve gayeye vasil olmak icin en basit vasitalari vuzuh ile ri’-
yete muktedir, mibalegali sureti hallerin rouvaffakiyetsizligini bertiraf
ederek mikyasi muhafazay! bilmek hassasina maliktiler. Onlar da bize
hukukun yenilestirilmesi tesebbuslerimizde rehber vazifesi gorebilirler.

Nihayet Roma hukuku tetebbuunu hakli gdsteren ve ona hukuki
bilgiler arasinda en ilerde bir mevki temin eden &li mertebede bir
menfaat daha vardir. Roma hukuku eski hukuklar arasinda tarihi ta-
mamen cizilebilen yegane hukuktur. Bize vasil olan vesikalar Romanin
en uzak rnenselerinden hali hazirin esigine kadar on iki asir esnasinda
vasil olan bu hukukun bitin tahavvilatini tdkibe mdasaittir. Bu vechile
her muiessese mebadisi, miutevali istihaleleri, terekkiyati, tedennisi,
ortadan kaybolmasi anlarinda mutalea edilebilir.

Suphesiz ki bu gibi taharriyatin fikre temin ettigi kisayisi yalnizca
mevzu hukukun bilinmesi veremez. Mevzu hukuk ancak tek&muilin
bir anini gosterir. Halbuki ilim yalniz bu tek&mdilin safhalarini degil,
bu safahatin ahengini de tanimak ihtiyacindadir. Roma hukukunun
tetebbuu iste buna yarar. Bu tetebbu, hukuki fikirlerin tesekkiline
ait umumi kanunlarin meydana ¢ikarilmasina, saglam esaslara muste-
nit felsefi bir telekkiye yukselmiye musaade eder; tesbit edilmis ve
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kolayca musahedesi kabil hadiseler, aralarindaki matabaat (interdepen-
dance) miunasebetleri vazihan goérinen hukuki hadiseler, miuesseselerin
kolayca tayini kabil muhtelif harici sebeplerin tesiri altinda tahaddis
etmis ve nihayete ermis tekdmili. Bu gibi muisahedeler hukukcgu-
nun dar ufuklarini genisletir. Bunlar hukukguyu hususi menfaatlar
dairesinde kapanmis bir tatbikat adamindan fazla bir sey, bir ilim
adami yapar.

ALTIHCI  KISIM

Hukukun tekemmullt igin hukuk ilmi

Hukukun umumi tekdmil kanununa tabi oldugunu, az veya c¢ok
bir zaman sonra bir milletin hukukunun ameli ihtiyaclarla ahengini
kaybettigini, ihtiyarladigini, gayri kéfi geldigini yukarida izah ettim.
Hayat ile hukuk arasindaki bu ahenk'dizli§in mukavemet edemedigini,
bu takdirde gayri adli, ilmi ve adli ictihadin oynadigi roli izah ettim.
Tefsirin  bu muhtelif nevileri kanunun vazettigi sabit kaide ile ameli

hayatin mutehavvil zaruretleri arasinda fasilasiz  bir surette kazilan
cukuru doldururlar. Bunlar kanunun isgal ettigi kumanda mevkKiini
maldm hatta, hadiselerin zuhur ettigi kenara bagliyan irtibat me-
murlari gibidir. Fakat eger kanunt hukukun mecburi Kkifayetsizligini

karsilamak icin, tefsirin muessir yardimindan istifade etmek istiyemezse
vazil kanuna miracaat edilmek lazim gelecek. Vazii kanun miudahale
edecek. Bu takdirde vazn kanun, eger kanun eskimis, temayulat ile
olan ahengini kaybetmis vaziyette, efrat arasindaki muinasebetleri taz-

yik ediyorsa onu ilga edecek; yahut ihtiyacata daha uy”un bir hale
getirerek veya ahk&dmini takviye ederek degistirecek, olmazsa yeni
ihtiyaclar1 tatmin etmek icin bastan basa yeni bir kanun yapacak,
Vazii kanun, bu tashih, bu ayar etme, bu islah isinde nasil hareket
etmelidir? Bu eserin ikinci kisminda sdylendigi gibi burada bir san’at
mes’elesi vardir. Lakin bu san’at, bu tesri san’ati ilmin yardimindan
mistagni kalamaz. Hukukun tekemmiulinde vazii kanuna rehberlik
edecek bilgilerin programi ne dir? Vazi kanun fikirlerini nereden
alacak, modellerini nerede arayacak, istikametlerini nerede bulacak ?

Biz bunu evvelce hulasa olarak soyledik: Vazii kanun tecriibenin
derslerinden ve ayni zamanda efkara hadkim olan ve onu daha vasi bir
hukukun tahakkukuna dogru sevk eden temayillerden ilham alacak-
tir. istikbali hazirlamak itibarile hukuk ilmini bu iki safhasindan na-
zari mitaleaya almak icap eder.



BIRINCI FASIL

Tecriubelerin dersleri

Vazil kanuna yenilestirme faaliyetinde faideli bir surette hizmet
edebilecek ve onu 1slahat projelerinin kiymeti hakkinda tenvir ede-
bilecek tecribeler muhtelif mahiyettedir. Bunlar her seyden evvel
tefsir sayesinde iktisap edilmis neticelerdir. Mevzuatimiza faik olan
ecnebi mevzuatl, efer mahal varsa vazii kanuna model hizmetini
gorebilecektir. iktisat ilmi ve bu ilmin miisahedeleri viicuda getire-
cegi yeniliklerin serveti umumiye Uzerindeki in’ikaslardan vazil kanu-
nu haberdar eder.

Tefsirin neticelerinden vazi kanunun elde edebilecedi istifade (ze-
rinde artik 1srara lizum yoktur. Eger vazn kanun faideli bir eser
viicuda getirmek endisesinde ise bu neticelerden ilham almak mec-
buriyetindedir. Ve filiyatta bunda kusur etmemistir. Bunun misalle-

rini zikretmek mimkinddr. Burada hakikaten vazii kanun saglam,
tesmiye edilmis bir zemin Uzerinde yurur. Aceleye gelmis, iyi tetkik
edilmemis, iyi tertip olunmamis sureti haller kabul etmek tehlikesine
maruz degildir, is adamlarinin, mutetebbilerin, hakimlerin mesleki tec-
rubelerinden istifade edecektir, vazifesi binnisbe kolaydir, tefsirin
ortaya koydugu yeni kaideleri kanuni hiukim haline getirmekten iba-

rettir. Bu suretle bashyarak birbirini takip eden telhislerle vazi
kanun yeni ihtiyaglarin sadik terciimesi, cemiyetin hukuki hissinin
emin bir ifadesi olan yeni hukimlerle mevzuati zenginlestirecek.

Vazil kanun, kendi nazari dikkatine carpan mes'elelerin nasil hal
ve tanzim edilmis oldugunu bilmek icin ecnebi mevzuatile mesgul
olmahdir. Fakat burada vazn kanun kendini bir tehlikeden muhafaza
etmelidir. Ecnebi mevzuatin taklidi, (unitation servile) bu mevzuatin
san‘atsiz ve tadilsiz milli mevzuata ilavesi gayri mimkin ve bos bir
istir. Kabaca bir memleketin mevzuatini kopye etmekle onun ruhu-
nu deg@il, ancak zahirini, cismini almak tehlikesine maruz kahnir.
Kezalik ecnebl mevzuatin ithal edildigi memleketin itiyatlarini, ya-
sama ve dusinme tarzlarini  bozmak tehlikesi vardir. Binaenaleyh
ecnebi mevzuatl, nesvinima bulmiyacagl topraga nakletmemeli, onu
milli mevzuatin isteklerine uydurmalidir. Bu suretle ahs malimatta
bir emniyeti, misahedede bir inceligi istilzam eder ki pek miteam-
mim degildir.

Vazil kanun ilmi iktisada da vakif olmalidir. Bu ilmin gayesi
iktisadi hadiselerin yani servetlerin istihsal, tedavil, inkisam ve istih-
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lakinin tetkikidir. Bu hadiseler itina ile misahede edilerek bir c¢ok
ahvalde bunlara hdakim kanunlara- kanun kelimesi burada ullimu ta-

biiyedeki ma’'nada alinmistir - mevcut oldugu goriildi. Bir defa bu ka-
nunlar meydana cikarildiktan sonra iktisat ilmi bu kanunlarin tatbik
edilmesi icin ne yapmak icap ettigini taharri eyliyor. iktisat ilmi dev-
letler icin oldugu kadar fertler icin kiymeti olan hatti hareket, kai-
deleri vazediyor. Fakat hukuk kaidelerinden farkli olarak bu kaide-
lere riayet mecbur? degildir.

Bu kanunlara itaatsizlik edilebilir. Fakat bu kanunlarin ihlali za-
rarsiz degildir. Bu kanunlara ademi riayet fertler icin oldugu gibi

devletler icin de fakirlik, yahut mahv sebebi olabilir, iktisat ilminin
yaninda umumi servetin muhafaza veya tezyidi icin iktisadi kanun-
lari mevkii tatbika koymak tarzindan ibaret bir iktisadi san'at
mevcuttur. Bundan vazii kanunun nigin mesaili iktisadiyeden haber-

dar olmasi lazim geldigi anlasilir. iktisadi sahada hasil olan tahavviil-
leri hesaba katmak icin vazi kanunun muidahale etmesi ve netice iti-
barile mevzuati tebdil etmesi lazimdir. Bunsuz mevzuat geride kalmak
ve ictimal minasebetlerin nazimhg vazifesini artik yapmamak teh-

likesine maruz olur. Vazi kanun, kanunt kaideler koyarken kezalik ikti-
sadi kanunlarin faaliyetini sektedar etmemege ve bu kanunlarla taaruz
etmemege dikkat eylemiye mecburdur. Zira iktisad? kanunlar fertler-
den, bizzat vazn kanundan daha kuvvetlidir ve kanun? hikimler ikti-

sadi zaruretlerle ihtilaf halinde olduklari vakit bos ve hukimsuz kalr.
Binaenaleyh iktisat ilminin ehemmiyeti inkar edilemez; hukukun ilmi
surette tetkiki programinda bu ilim haizi mevkidir.

Butin bu takdire miteallik unsurlari, okadar muhtelif mahiyette
mu’talari nazara almak mecburiyetinde bulunan modern vazii kanunun
ekseriya vazifesinin dununda kalmasi mucibi hayret degildir. Tatbikat-

ctlar ve her nevi mahakim aleminde cereyan eden seyleri bilmek, kanun-
larimizi bitin medenT memleketler kanunlarile karsilastirmak, bu kanun-
lar arasinda duridst bir intahap yapmak, milli hukukumuzun ruh ve seciye-
sini bozmadan bunlardan fikirler almak, iktisadT hadisata yabanci olma-

mak, iyi veya fena yapilmis bir kanunun memleketin serveti (zerinde
yapabileceg@i inikaslari derpis etmek, iste modern vazi kanundan bek-
lemekte hakli oldugumuz seyler. Halbuki oe meclislerin secilme tarzi,
ne azalarinin fevkalade adedi, ne orada tanzim edilmis mesai tarzi
okadar ezici bir faaliyetin mes’ut netice vermesine misait afnillerdir. Bu-
nun ic¢indir ki meclislerin iginde degil, haricinde ihzari bir calisma du-
stiniildii. Bizim suray1 devletin rolii evvelce bu idi. Bu giin, hususi bazi ilm?
cemiyetler vicu ie getirmenin sebebi budur. ilk safta, Faransa igin
zaruri oldugu anlasilan tesrii tahavvilati taharriyat, tahkikat arizl
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amik muinakasalarla hazirlamak igin (1901) tarihinde teessis eden tesrii
tetkikat cemiyetini zikredelim.

Medeni ve ticari kanunlarimizi islah igin zaruri goraldigld zaman
hemen bitin ehemmiyetli meseleleri tetkik eden bu cemiyet teessusin-
den beri yilhk bir kitap nesretti.

Ayni fikir ile 1869 tarihinde tesekkill eden mukayeseli mevzuat ce-
miyetinin mesaisini tadat edebiliriz ki bu cemiyet bilhassa mevzuati
ecnebiye ile mesgul olur. HususT cemiyetlerin kanunlarin ihzarindaki
bu mudahalesinin faidesi micerrep ve saldhiyettar kimselere miracaat
edilebilmesindedir. Eder bu mudahale daha sik olsaydi siyast meclislerin
yeni' kanunlarin tanzimine istiraki zaruri olan fikirlerini haddi asgariye
indirecekti. Vaziikanunun bir’an midahalesi zaruridir, biz buna itiraz etmi-
yoruz. Modern cemiyetimiz kadar mu’dil olan bir cemiyette bir kanun
tanzimi ancak sukdnet icinde baslanip takip edilebilen ¢ok nazik mesai
ister. Siyasi bir meclis bdyle bir tesebbiisin muvaffak olmasina misait
bir muhit degildir. Kanunun mizakere ve kabuli hususundaki mudaha-
le baskalarinin dusunip hazirladigini resmen teshit eden bir kayit aleti
gibi son saatte olmalidir,

IKINCI FASIL
ideal Hukuk

Yeni kanun yapmak yahut eski kanunu tashih etmek isteyen vazi
kanun, goruldugu Uzere, tecribenin derslerinden ilham almak mecburi-
yetindedir. Vazii kanun, kanun vasitasile faideli guarineni tahakkuk
ettirmek yolunu aramahdir. Kezalik vazii kanun efkari umumiyede beli-
ren, huldsa su veya bu muayyen istikamette kanunun islahini isteyen
musterek adalet hissinin temayullerini nazara almalidir. Bu temayulat
her vakit vazih ve kati bir surette tezahir etmez; bunlar mutereddit,
bazen mutenakiz olabilir.

Fakat biran gelir ki bu temayulat efkari hemen hemen ittifak halin-
de az veya c¢ok sezilmis bir ideal namina arzu edilen, taknini istenen
kanuni bir tahavvil talebine sevkeder. Vazi kanun efkarin bu bin bir
Cesit sesini dinlemeli, 1slah icin bunlar uyusdugu vakit gayri kabili mu-
kavemet olaliilen bu tazyik 6ninde mukavemet etmemelidir. Bu fikri
ifade etmek igin bazen vazin kanun adalet fikrinden ilham almali, ken-
disinden talep olunan yeni kanun mazidekinden daha ziyade adaleti
tahakkuk ettirmelidir, deniyor. Ewvvelce izah ettik ki adalet kanunun
mubhalifi olarak kullanildi§i vakit bununla kanunun gayri mikemmel
olduguna hikim edilerek onu eski kanunu vicude getirenlerden farkl
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Ve haii hazirdakilerden daha iyi talédkki edilen fikirlerden ilham alarak
tashih etmek kastedilir. Muhtelif manalara gelmesi hasebile adalet tabi-
rinin istimal edilmemesi muraccah oldugunu da evvelce isaret ettik.
Vazii kanunun mevcut hukukun islahi igin tahti tesirinde bulundugu
fikri baska suretle tavsif etmege cahsalim. Filiyatta vazin kanunun yap-
may! tecrilbe edece@i seyi kabul edece§i kanunu kendisine model ola-
rak gosterilen mevzuata teviik etmektedir. Fakat asikardir ki bu model
hizmetini gorecek mevzuat, fikrin sadece bir goértsinden ve haddi za-
tinda mevcut olmiyan bir seyden ibarettir. Vazi kanunun bunun hak-
kinda ancak takribi bir fikri olabilir. Denebilir ki vazii kanun canli
modeli kopye edecek yerde riyetinin kayit ve dimaginin muhafaza etti-
gi hayalleri rehber ittihaz ederek onlari vicude getirmek igin ilham
ile calisan sanatkdra benzer. Binaenaleyh vazii kanun kanunun ne ol-
mas! lazim geldigini tasavvur eder. Esini vicude getirmede tesebbis
ettigi model baska yerde degil fikrindedir.

Bir model ittihaz edilen mevzuatin hakikaten mevcut oldugu iddia
olundu. Kurunu kadimeden zamanimiza kadar her zaman ve her memle-
kette ayni ve beserin tabit kanununu teskil eden ve tabiatin mahsuli oldu-
gu icin mikemmel bulunan ebedi ve gayri mitehavvil bir prensipler
mecmuasl mevcut oldugu iddia ve isba haline gelinceye kadar tekrar
edildi, Bundan hukuku tabiiye tabiri zuhur etti. Hali hazirdaki kanunt
muesseseler bu hukuku tabiiyenin az veya cok muvaffak olmus taklit
tecriibeleri, takriplerinden baska bir sey degildir. Kanun bu derecede
kaldikca gayri kafi ve gayri mikemmeldir. Ancak kanun dogru olarak
modelini vicude getirdigi vakit kemale erer. Lakin hali hazirda bu
talakki ve bu talakkiyi ifadeye mahsus tabirlerin hukuk ilim ve istil-
lahlari meyanindan tart edilmesi icap ediyor gibi goérinuyor. Bunlar
evvelce hukuka Yunan felsefesi tarafindan ithal edildi ve Roma hukuk-
sinaslart kendi fikirlerinde bunlar in’ikds ettirdiler. Bize bu tel-
kinin Roma hukukundan geldigi, on yedinci ve on sekizinci asirlarda
hukuku tabiiye mektebine merbut filesof ve hukuk sinaslar tarafindan
kabul edildigi soylenebilir. Fakat monteny’in (Montaigne) ribiligi daha o
zaman bdyle bir hukuku" tabiiyenin mevcudiyetine itiraz etmisti. Bilaha-
re ingiliz nefiye mektebi (ecole utilitaire) bentam (Bentham) la beraber
vazii kanunlarin hukukundan baska ve ona miutekaddim ve faik ve be-
seriyetin kendisinden uzaklasmis oldugu, tekrar bulunmasi ve kaza-
nilmasi 1azim gelen bir hukuk taldkkisine itiraz etti. «Mduellifler bu ke-
limeyi tabil kanunlarin bir mecellesi varmis gibi aldilar; bu kanunlara
miracaat ediyorlar, bu kanunlari ishat ediyorlar bu kanunlarla va n ka-

nunlarin kanunlarina karsi koyuyorlar ve bunlarin kendi icat et ikleri
seyler oldugunu gérmuyorlar.

Hukuku tabiiye tezini itibardan dustirmege genis mikyasta yardim
eden Alman tarihi mektebidir. Zira bu mektebin iddia ettigi gibi hu-
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kuku mevzua hadisat ve zaruretlerin tazyiki altinda otomatik surette
viicuda geliyorsa, vazii kanunun evvelce mevcut yahut bdyle iddia olu-
nan bir nimuneye tevfik etmegi tecribe eyliyerek, mevcut olmiyan bir
modeli kopye ederek yapacagi eser bos bir sey olacaktir. Hali hazirda
hemen bitin hukuksinaslar bu eski talékkiyi reddetmekte muttefiktir-
ler. Bu taldkkinin ginden gune ¢ogalan itirazlara yakin zamanlarda hu-
kukun mense ve mahiyeti hakkinda hasil olan daha dogru gurusler
sayesinde kuvvetlendi.

Hukuku tabiiyeden bahsetmek, insana mahiyetinin bir neticesi mad-
deye hé&kim olan hikemi kanunlara kiyas edilebilen gayri kabili ictinap
bir zaruret gibi insana tahmil edilmis bir hukuk fikri telkin eylemek-
tir. Halbuki hukukun ilan ettigi kaidelerin madde aleminin kanunlarile

tabi? kuvvetlerin hareketile, bunlarin minasebetlerde alékasi olmadigi
malimdur. Bu tabii kanunlar insani idare eder, insan bunlari kesfede-
bilir, bunlardan istifade edebilir. Fakat o onlari yapan insan degildir.
Bunlardan hi¢ bir seyh insan tebdil edemez. Hukuki kanunlar bilékis
insanin eseridir. Bunlar insanin tesis ve kendi kendine tahmil ettigi ve
arzu ettigi zaman tadil edebilecegi kaidelerdir. Agikca soyliyelim, hukuk
asla tabif degildir, daima sun’idir. Binaenaleyh hukuku mevzuaya miitekad-
dim ve ondan mukemmel hukuku mevzua kendisinin gayri kafi bir kop-
yesi ve daha iyi olmak icin kendisine yaklasma@a calisacagl bir nizami
hukuk olarak hukuku tabiiye yoktur. Fakat insan tarafindan inkitasiz
olarak viicude getirilmis, insanin aklinin mahsuli olan, akil gibi gayri
mikemmel, yanilabilir, fakat tekemmdal ettirilmesi kabil bir hukuk
vardir. Tnsan her hangi bir zamanda bu zamanda mevcut olan hukuk
ictimai zaruretlere tekabil etmedigini, hakiki hukukun bulunmagi lazim
gelen seviyenin dununda kaldigini tasavvur edebilir. Bu takdirde insa-
nin fikrinde hukuki bir ideal vardir; bunu o andan itibaren muzaffer
kilmagda, diger insanlara kabul ettirmefe calisacaktir. Yavas yavas bir
fikir cereyani hasil olacak, gittikge kuvvetlenen bu cereyan yeni pren-
sibi yahut eski prensibin yeni bir sureti tatbikini mevzuata ithal ettir-
mege calisacaktir. Vazi kanun zaruri olarak bu fikir cereyaninin tesi-
rine maruz kalacak. Bir gun gelecek, mukavemet etmiyerek bir kanun
ile ozamana kadar bir ideali halinde kalan ve elde edilmek istenilen ve
mevzu hukukun o vakita kadar mutavaat etmedigi yeni hukuku kabul
edecek, iste bunun igindir ki hukuku tabiiyeden degil, ideal hukuktan
bahsedilmek lazimdir.

Su soylediklerimize gore asikardir ki ideal hukuk daima ayniyetini
muhafaza edemez ve daimi bir tahavvil halinde bulunur. Fikri beser
daima ayni goruslere ayni emellere malik degildir. Hukukun vazettigi
ebed? ve yegane meseleyi ferdi hirriyetlerin ictimai hayatin zaruretlerde
telifi meselesi fikri beser memleketlere gore her memlekette devir-
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lere gore, her devirde sahislarin hususi kanaatlarina gére muhtelif su-
rette halledecektir. Binaenaleyh mevzu hukukun tahakkuk ettirmege
Calisacagi hukuki ideali kesfetmek icin arkaya bakmak 1azim degildir.
Bu* ileriye konmustur. Beseriyetin her gin kesfettigi, kendilerinden
ilham almaga calistigli daha iyi bir hukuk vardir ki onun firar eden ha-
yali kendisine yaklasildigi nisbette istihale eder. Bunun icindir ki an’a-
neye sadik olanlar hukuku tabiiye tabirini muhafaza ettiler. Fakat bu
hukukun gayri sabit seciyesi ve mitehavvil manzarasini gayet iyi bildik-
leri icin buna muhtevasi mitehavv®il hukuku tabiiye diyorlar, Bu ideal
hukuk tabirinin daha acik bir surette ifade ettigi kapali kelimelerle
sOylemektir.

Ba suretle vazi kanun, muvafik buluyorsa, daima degisen bir ideal
namina hukukun yenilestirilmesini isteyen bin bir gesit ses dinlemelidir.
Bu idealin bir gin tamamen tahakkuk etmesi Umit edilebilir mi? Mevzu
Hukuk ile munevverlerin tahayyul ve halkin hissiyati tarafindan talep
edilen hukuk arasindaki ahenksizlik ortadan kalkacak mi? Bu tasdik
edilemez. Fakaf, herhalde, mallm olan ve beseriyetin serefini teskil
eden bir sey varsa o da hukukun tekemmiuline, daima daha iyi bir hu-
kuk tesisine dogru olan devamli arzudur. Binaenaleyh nihai neticeyi
nazari miladhazaya almiyalim. Ayni zamanda bir hukuk muverrihi olan
meshur siyaset adamlarimizdan birinin gayet giizel olarak dedigi gibi;
«ihtimal hi¢ bir seyde insana gayeye varmak nasip degildir, serefi
oraya dogru yurimektedir.» [1]

Diger taraftan ilmi hukukun islahi tesebbislerini kaydetmek, daima
tahavvul ederek giden bir idealin takibinde yekdigerini takip eden ne-
sillerin fikrinde tebellir eden muhtelif istikametteki cereyanlari tetebbu
etmek ile mikelleftir. ilim burada hukuki felsetenin en yilksek mese-
lesine temas eder. Biz ancak bu meselenin biyik hatlarini  hul&satan
zikir ve tetebbuu, yalniz nazariyat sahasina dahil olmadigini, bunun
tatbik? bir ciheti bulunduunu bir kac misal ile isaret edebiliriz.

ideal hukuk meselesi butin memleketlerde ve her devirde daima ayni
surette ortaya c¢ikiyor. Filhakika ideal hukukun hikmeti viicudu daima
birlikte zuhur eden iki nevi hadisatin i¢indedir: Bir taraftan munferiden
nazara alindigi vakit sureti mutlakada efalinde serbest olan ferdin
mevcudiyeti, diger taraftan ferdin azasindan bulundugu ve onun hurri-
yetini tahdit carelerini arayan cemiyet yahut ictimal grup, gosterildigi
vechile hukuk ferd? hurriyetlerle igtimal zaruretlerin telifinden iba-
rettir. Ferdin hurriyetinin ne nisbette ictimai zaruretlere feda edilmesi
muvafiktir? Bu, her an icin fert ve cemiyet hakkinda edinilen fikre ta-
bidir. Hukuku terkip eden iki unsurun miutehavvil olmasina gore bun-

[1] (Guizot) Fransada medeniyet tarihi. Birinci ders
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