Rilllitg

] Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur, %
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Sene: 9 Nisan 1931 Sayi: 105

BIIIE TEIOHITI

Karar numarasi: 2

55 lira maash Kars reisligine talebile sabik Bitlis middei
umumisi Muharrem Fevazi,

55 lira maash Antalya reisligine talebile Kutahya reisi
Sabri,

55 lira maash Kitahya reisligine tahviline karar verilmis
olan Antalya reisi Sadik,

35 lira maash Bor muddei umumiligine talebile harcirahsiz
Haymana muddei umumisi Ragip,

30 lira maash Tnoz sulh hakimligine tahviline karar ve-
rilmis olan Giresun sulh hakimi Kemal,
40 lira maash Serefli Kochisar hakimligine tahviline karar
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veriia|T§ olan Uluborlu hakimi Tahsin,

35 lin maash Sarkisla muiddei umumiligine tahviline ka-
rar verilmis olan Arabg@ir muddei umumisi Ferit,

35 lira maash Tazkiri sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan Cubuk muddei umumisi Recep,

40 lira maash Usak middei umumiligine tahviline karar
verilmis olan Beypazar hukuk hakimi Nusrat,

55 lira maash Bursa azaligina tahviline karar verilmis
olan Bandirma reisi Hikmet,

45 lira maasl Adana ceza hékimligine tahviline Kkarar
verilmis olan Antalya middei umumisi Halim,

40 lira maashi Antalya middei umumiligine Akcaabat
hakimi Osman Nuri,

35 lira maash Akcaabat hakimligine Kemaliye hakimliginden
mustafa Omer Latfi,

40 lira maagh icel middei umumiligine talebile Kayseri
muiddei umumi muavini Tlhami,

45 lira maash Cankiri azalhigina tahviline karar verilmis
olan icel middei umumisi Ali,

35 lira maash Direk hakimligine talebile Mardin aza mi-
lazimi Nafiz,

35 lira maash Pazarcik hakimligine talebile harcirahsiz
Andirin hakimi Hduseyin,

35 lira maash Andirin hakimligine tahviline karar veril-
mis olan Pinarbasi hakimi Riza,

35 lira maash Pinarbasi hakimligine Kayseri sulh hakimi
Cemalettin,

30 lira maash Mardin aza mulazimligine tahviline karar
verilmis olan Cankiri aza milazimi Sevket,

35 lira maash Cankiri aza mulazimligine talebile ve zati
harcirahla Silvan h&kimi sabiki Ahmet Hulusi,

35 lira maash Catalca hukuk hakimligine talebile harci-
rahsiz Geyve hukuk hakimi Nimet Hamdi,

35 lira maasli Geyve hukuk hakimligine talebile ve zati
harcirahla Darende hakimi ismail,

35 lira maasli Antalya hakimligine talebile Karaisall ha-
kimi Ahmet,
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ao lira maash Cay cuma sulh hakimligine talebile Abana
sulh hakimi Hdusnd,

40 lira maash Orhan eli halrmligine tahviline kalar ve-
rilmis olan Tefenni hakimi Ali Riza,

40 lira maash Tefenni hakimligine tahviline kai- r veril-
mis olan Orhan eli hakimi Sukrd,

40 lira maash Colemerik hakimligine tahviline karar ve-
rilmis olan Malatya azasindan Ziht,

55 lira maash Bas muiddei umumilik birinci sinif muavin-
ligine ikinci sinif muavinlerden Mustafa Nuri,

22 lira maash Ayvalik mistantikligine talebile zati harci-
rahla Hafik mistantigi Hlseyin Necmettin,

22 lira maash Hafik mustantikligine tahviline karar veril-
mis olan Ercis mustantigi Faris Fevzi,

22 lira maash Ercis mustantikligine meslek mektebi

mezunlarindan Cemil, _
55 lira maash Istanbul azaligma Istanbul birinci sinif sulh

hakimlerinden Salahattin,

45 lira maasl istanbul birinci simif sulh hakimligine hu-
kuk isleri maddr muavini Kemal Galip,

55 lira maash Bandirma reisligine tahviline karar verilmis
olan Bursa middei umumisi Seyfettin,

55 lira maash Bursa muddei umumiligine sayani terfi
Adliye mdfettislerinden Muzaffer,

35 lira maash Adapazari sulk hakimligine tahviline karar
verilmis olan Istanbul sulh hakimlerinden Serif,

40 lira maagh istanbul sulh hakimligine Adapazari sulh
hakimi Necdet,

40 lira maasl isparta azaliyma Siverek azalarmdan Tahsin,
40 lira maash Siverek azaligma tahviline karar verilmis
olan Burdur azasindan Mimtaz,

. 40 lira maash Burdur azahgma tahviline karar verilmis
olan Antalya azasindan Ekrem,

40 lira maash Antalya azaligma Malkara hékimi Meh-
met Ali,

35 lira maash Malkara hakimligine Hayrebolu middei
umumisi Ahmet Hamdi,

35 lira maasli Nezip hakimligine talebile ve esbabi sihhiye
dolayisile Garzan hakimi Ahmet Tevfik,
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P)5 lira maash Garzan hakimligine tahviline karar verilmis
olan Nezip hakimi Abdilfettah,

25 lira maash Hayrebolu middei umumiligine hukuk me-
zunlarindan Ahmet Serafettin,

35 lira maash Cebel sulh h@kimligine tahviline Kkarar
verilmis olan Cankiri sulh hakimi Fadil,

40 lira maash Malatya azahgina tahviline karar verilmis
olan Urfa azasindan Hakki,

45 lira maash Urfa azahgina tahviline karar verilmis olan
Ankara azasindan Rust,

45 lira maash Bas muddei umumilik ikinci sinif muavin-
ligine talebiJe Nevsehir reisi Tevfik,

40 lira maash Nevsehir reisligine talebile temyiz Uglnci
sinif maddei umumi muavinlerinden Rahmi,

35 lira maash icel aza miilazimligine tahvili karargir olan
Afyon sulh hakimi Tevfik,

30 lira maash Siirt aza muldzimligine tahvili karargir olan
icel aza miilazimi Tahsin,

35 lira maashh Anamor hakimligine talebile harcirahsiz
Diyarbekir sulh hakimliginden mdasta’fi Ali,

40 lira maash Uluburlu hakimligine tahviline karar veril-
mis olan Seyitgazi hakimi Bahaettin,
; 35 lira maash Seyitgazi hakimligine Kalecik ceza hakimi
Edip,

35 lira maash Karaisah hakimligine tahviline karar veril-
mis olan lIslahiye hakimi Ali Danis,
. 30 lira maash Darende hakimligine Kayseri aza mulazimi
usta,

35 lira maagh islahiye hakimligine ahvali sihhiyesi hase-
bile Hasa sulh hakimi Mehmet,

35 lira maash Hasa sulh hakimligine talebile harcirahsiz
Sultaniye hakimi Yusuf Ziya,

35 lira maash Sultaniye hakimligine talebile Kara isali
hakimi sabiki Ahmet Nuri,

35 lira maash Bayburt hukuk hakimligine talebile harci-
rahsiz ispir miiddei umumisi Hasan Tahsin,

35 lira maashh Bogazhyan hukuk hakimligine Gudul sulh
hakimi Ziyaettin,
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35 lira maash Beypazar hukuk hakimligine Adana sulh
hakimi Abdullah,
35 lira maash Kalecik ceza hékimligine Salihli ceza hakimi
lhsan,

35 lira maash Elaziz ceza hakimligine talebile harcirahsiz
Viransehir middei umumisi Asim,

30 lira maash Viransehir middei umumiligine hukuk me-
zunlarindan Ibrahim,

25 lira maash Saimbeyli muddei umumiligine hukuk me-
zunlarindan Nazim,

25 lira maash Mecitdzi middei umumiligine hukuk me-
zunlarindan Sa'di.

22 lira maash Savur mdistantikligine tahviline karar ve-
rilmis olan Malkara mdistantigi Besim,

35 lira maash Haymana middei ummmiligine tahviline ka-
rar verilmis olan Malkara muddei umumisi Cemal,

25 lira maash Kayseri aza muldzimligine hukuk mezun-
larindan Bahaettin,

25 lira maasli Manisa muaddei umumi muavinligine hukuk
mezunlarindan Nadir,

25 lira maash Erbaa middei umumiligine talebile harci-
rahsiz Hekimhan muddei umumiliginden musta’fa Nafiz,

25 lira maash Malkara miustantikligine tahviline karar
verimis olan icel mustantigi Faik,

22 lira maash icel miistantikligine meslek mektebi mezun-
larindan Ankara zabit katibi Emin,

40 lira maasli Amasya hukuk hakimligine talebile isparta
azasindan Yusuf Ziya,

35 lira maash Adana sulh hakimligine tahvilini talep eden
Siirt aza mulazimi Seref,

35 lira maash Ayintap sulh hakimligine Colemerk hakimi
Yusuf Ziya,

35 lira maash Ankara sulh hakimligine Ankara sulh ha-
kimlerinden Sileyman Nazmi,

30 lira maash Ankara sulh hakimligine talebile Usak
muddei umumi muavini Cevdet,

35 lira maash Cankiri sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan istanbul sulh hakimi Hayri,
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30 lira maash Siverek mudstantikligine tahviline karar ve-
rilmis olan Aydin mistantigi Nazif,

25 lira maash Aydin mustantikligine tahviline karar ve-
rilmis olan Siverek mistantigi Hilmi,

30 lira maash Afyon Kkarahisar sulh hakimligine Kocaeli
aza mulazimi Abdussukdr,

35 lira maash Kocaeli aza milaziinligine tahviline karar
verilmis olan istanbul sulh hakimi Ziya,

55 lira maasli Ankara azaligina tahvili karargir olan Er-
zincan reisi Ferit,

55 lira maash Erzincan reisligine tahvili karargir olan Igel
reisi Abdullah,

45 lira maash Kayseri muddei umumi muavinligine hakki
muktesebi mahfuz kalmak Uzere tahviline karar verilmis olan
Van muddei umumisi Hasan,

40 lira maash Va'i middei umumiligine Karakose azasin-
dan Mustak,

25 lira maash Giresun nahiyesi sulh hakimligine hukuk
mezunlarindan Hasan ihsan,

40 lira maash Aydin  muddei umumi muavinligine tahvi-
line karar verilmis olan izmir miiddei umumi muavini Sikrii
Beylerin intihaplarina karar verildi.

17-3-1931

Karar numarasi: 3

30 lira maagh izmir miiddei umumi muavinligine talebile
Aydin muddei umumi muavini Hikmet,

40 lira maash Icel reisligine Kayseri azasindan Nazmi,

35 lira maash Kayseri sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan Edirne sulh hakimi Sinasi Beylerin intihaplarina
karar verildi.

17-3-931



KailUl

Nakliye vasitalari liakkiadaki kanana merbut cetvellerin
tadiline dair kanun

Kanun numarasi: 1753
Nesri tarihi: 8-3-1931

Madde 1 — Resmi devair ve muiessesat ile Devlete ait idare ve
sirketlerde ve menafii umumiyeye hadim muesseselerde bulundurulabile-
cek vesaiti nakliye baklandaki 1296 numarali kanunun birinci madde-
sine merbut 2 numarali cetvelden asagida yazili makamlara ait nakliye
vasitalari, karsdarinda gosterilen bedellerde beraber, 1 numarali cetvele
nakledilmistir.

Madde 2— 2 numarali cetvelin 4 numarali hasiyesinden (bu sinif
otomobillerin acik olmasi sarttir) kaydi tayyolunmustur

Madde 3 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 4— Bu kanunun hikmiand icraya icra vekilleri heyeti

memurdur. 26 - 2- 1931
Muddeti istimal
Lira Adet Sene
Umumi mufettislik 6 000 1 3
Ordu mifettisligi 6 000 1 3

Askeri memnu mintakalar kominudndn birinci maddesinin (A)
fikrasile on dordunci maddesinin tadili hakkinda kanun

Kanun numarasl: 1764
Nesri tarihi: 17 - 3-1931

Madde 1 — 1110 numarali askeri memnu mintakalar kanununun
birinci maddesinin (A) fikrasinda asker? tesisat meyaninda zikrolunan
(kislalar) kelimesi kaldiriimistir.
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Madde 2— 1110 numarali kanunun on dérdincii maddesi sdylece
tadil edilmistir:

Her nevi barut, hartug, mevaddi infilakiye, bombalar ve sair mevadi
nariye ve istialiye muhafazasina tahsis kilman cephaneliklerin ve sair
bu gibi tehlikeli bina ve depolarin, mermi dolduran ve bosaltan ima-
lathanelerin ve endaht poligonlarinin  muhafazalari igin meskdr mues-
sesat etrafinda bulunan muhafaza Jsutrelerinden itibaren dairen madar
(100 - 200) metreye kadar imtidat eden emniyet mmtakasi dahilinde
bunlarin muhafazasina tahsis edilmis olan asker? kit'adan baska hi¢ bir
kimse bulunmaz.

isbu mesafeler dahilindeki gayri menkul emval sahiplerinin hukuku
birinci maddenin (A) fikrasindaki esas dairesinde temin olunur.

400 metreye kadar olan saha dahilinde de yangin tehlikesini tevlit
edecek insaat ve idharat memnudur.

Madde 3 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 4 — Bu kanunun icrasina icra Vekilleri Heyeti memurdur,
12-3-1931

Memurin kanununun bazi maddelerinin tadili
hakkinda kanun

Kanun numarasi: 1777
Nesri tarihi: 29-3-1931
Madde 1 — Memurin Kanununun 26 inci maddesi asagidaki sekilde
tadil olunmustur:
A - ihtar; memuru vazifesine dikkate davettir.

B - Tevbih: memurun idari ve inzibati nakiseleri dolayisile muayyen
bir fiilden muatebe edilmesidir.

C - Maas kat': memurun maasinin on bes gunligune kadar kesil-
mesidir.

¢ - Kidem tenzili: memurun yalniz terfiine muessir olmak uzere ki-
deminden (¢ aydan bir seneye kadar muiddet tenzil edilmesidir.
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D - sSinif tenzilii memurun maasca bir derece asagiya indiril-
mesidir.

E - Memuriyetten ihrag: memuru bir daha Devlet memuriyetinde
kullanilmamak Utzere cikarmaktir.

(A) Fikrasindaki ihtar cezasi inzibat komisyonu kararr ile
verildigi gibi amir tarafindan re’sen de verilebilir. Kabili itiraz degildir.
Sicile gecer.

(B) Fikrasindaki tevbih cezasi inzibat komisyonu kararile verildigi gibi
vekiller ve valiler tarafindan re’sen de verilebilir. Re’sen verilmis tevbih
cezasl alan memur on bes gun zarfinda bu cezayl' veren amire miuracaat
ve esbabr mucibe gOstererek cezaya itiraz edebilir.

Muddeti zarfinda itiraz olunmaz veya edilen itiraz amir tarafindan
reddolunursa ceza kat’ilesir ve sicile gecer.

C, C, D ve E Fikralarindaki cezalar ancak inzibat komisyonlari
kararile vekiller veya valiler tarafindan tatbik olunur ve sicile
geger.

Madde 2 — Mezk(r kanunun 42 inci maddesi asagidaki sekilde tadil
edilmistir:

Bir derece veya sinifta bulunan merkez ve miulhakat memurlari 13-
zumu sabit oldugu takdirde tayinlerindeki usule godre vekéalet veya vi-
layetce ayni derece ve sinifdaki diger memuriyetlere tayin olunabilir.

Madde 3 — Mezkar kanunun 60 inci maddesi yerine asagidaki
madde konulmustur.

Her derece ve siniftaki memur lizumu sabit oldugu takdirde tayindeki
usule gore mensup oldugu vekalet emrine alinabilir. Bu takdirde on bes
seneden asagl hizmeti olanlara dortte bir, on bes seneden yirmi sene-
ye kadar hizmeti olanlara ugte bir, yirmi seneden fazla hizmeti olanlara
yarim maas verilir. Bu tarzda vekalet emrine alinanlardan hizmet mud-
deti on bes seneden asagi olanlar en c¢cok U¢, on bes seneden yukari
olanlar en ¢cok bes sene zarfinda hizmete tayin olunamazlarsa haklarin-
da tekalt kanununa goére muamele yapilir.

Madde 4 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 5 — Bu Kanunun hukumlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur.
23-3-1931
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Mibadele ve teffiz islerinin kati tasfiyesi ve intacl
hakkinda konun

Kanun numarasi: 1771
Nesri tarihi: 28-3-1931

Madde 1— 16 nisan 1340 tarih ve 488 numarali mubadeleye tabi
ahaliye verilecek emvali gayri menkule hakkindaki kanunun ikinci
maddesinin son fikrasinda yazdi had dahilinde 1331 numara ve 28 ma-
yis 1928 tarihli mubadil, gayri muibadil ve muhacirlere tahsis olunan
gayri menkullerin tapuya raptina dair kanunun birinci maddesinde
gosterilen nisbetler katl tasfiyeye esastir.

Bu nisbetler dahilinde mevcut hikimlere tevfikan ittihaz edilmis
olan teffiz kararlari kai’l ve muteberdir. Bu kanunun nesrinden sonra
teffiz karan ittihaz olunamaz.

Madde 2 — Kat'l tasfiyeye esas tutulan nisbetler fevkinde mal al-
mis olup fazlasini borglanmis bulunan miuibadillerin, fazlasi hakkindaki
taahhutleri bakidir.

Mezkdr nisbetler fevkinde mal tefevviiz edip fazlasini henliz borg-
lanmamis olan mibadiller isbu fazlalari bu kanunun mer’iyetinden itiba-
ren ¢ ay zarfinda bor¢clanma kanununa tevfikan borclanmaya veya uh-
delerindeki mal terkedip mukabilinde istihkak nisbetinde tasfiye vesi-
kasi almak Uzere miracaata mecburdur.

Madde 3 — 1331 numarali kanunun 3 Uncl maddesinde gdosterilen
middet zarfinda muiracaat etmis olup mezkdr kanunun birinci madde-
sinin tayin ettigi nisbetler dahilinde tahakkul eden istihkaklarina muka-
bil hic mal almiyan veya kismen mal alan mubadillere on birinci madde
mucibince tasfiye vesikasi verilir.

Madde 4 — 1331 numarali kanunun 3 Uncl maddesinde g0sterilen
muddet zarfinda muracaat etmemis veya miracaat edipte vesikalari ikmal
edilmemis olan mubadiller ile 1341 numarali kanunun simulli dahilinde
Bulgaristandan gelenlere ve muhacirlere iskani adi derecesinde tahsis
edilmis olan emval, aidiyeti ciheti ne olursa olsun, uhdelerinde ipka ve
meccanen temlik olunur.

Tskani adi derecesinden fazlasi bor¢glanma kanununa tevfikan borg-
landirihir.

Iskani adi derecesini gosterir bir cetvel bu kanuna merbuttur.
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Madde 5 — Meskene muhta¢ harikzedelerin isgallerinde bulunan
meskenler aidiyeti ciheti ne olursa olsun uhdelerinde ipka ve iskani adi
derecesindeki miktari meccanen temlik edilir. Fazlasi bor¢lanma kanu-
nuna tevfikan borclandirilir.

Madde 6— isbu kanunla temlik edilen gayri menkullerden iskani
adi haddi dahilinde bedelsiz verilecek olanlarin bu kanunun meriyetine
kadar istifa edilmemis bor¢ taksitleri tahsil olunmaz. Tahsil edilmis
olanlar iade edilmez.

Madde 7 — Gerek iskéni adi gerek teffiz suretile mibadillere, mu-
hacirlere ve harikzedelere temlik edilecek gayri menkuller tapu harci
alinmadan tapuya raptolunur.

Madde 8 — Kat'l tasfiyeye memur olmak lzere Dahiliye ve Maliye
Vekaletlerince tayin edilecek bes zattan mirekkep bir tasfiye heyeti
teskil olunur.

Madde 9— Ugiincii maddede yazili istihkak sahiplerinden ellerinde
teffiz komisyonlarinca verilmis istihkak mazbatalari bulunan mubadillerin
bu kanunun mer’iyetinden itibaren U¢ ay zarfinda mazbatalarini teffiz
komisyonu reislerine tevdi edip mukabilinde makbuz almalari ve istihkak-
lari mazbataya merbut bulunmayanlarin mazbata almak tzere bu muiddet
zarfinda mdracaatlari mecburidir. Bu muddetleri gegirenlerin  haklari
sakit olur.

Madde 10— Bu kanunun mer’iyetinden itibaren alti ay zarfinda her
vilayetten teffiz komisyonlarinca musaddak bordro ile godnderilecek is-
tinkak mazbatalar tasfiye heyeti marifetile tetkik edilerek bu mazbata-
larin sahipleri namina muharrer olmak Uzere tasfiye vesikalari tanzim
ve Maliye Vekili tarafindan imza olunur.

Tasfiye vesikalarl bu suretle tamamen ikmal edildikten sonra ait
oldugu vilayetlere irsal ve vilayetlerce makbuz mukabilinde sahiplerine
ita olunur.

Madde 11— Tasfiye vesikasi (¢ tertip kuponu ihtiva eder. Her ku-
pon, istinat ettigi istihkak mazbatasinin havi oldugu meblagr natik
olur.

Kat'i tasfiyeye esas tutulan nisbetler dahilindeki istihkakinin Ugte
birinden daha az mal almis veya hi¢ almamis olan mubadillere (g
kuponlu;

Ucte ikisine kadar mal almis olan mubadillere, ikinci ve Uglnci
tertiplere ait iki kuponlu;

Ucte ikisi miktarinda veya daha fazla mal almis bulunan mibadillere
yalniz Ucglncl tertibe ait bir kuponlu tasfiye vesikasi verilir.
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Madde 12 — Tasfiye vesikasi kuponlarinin baskalarina devir ve ciro-
su caiz ve varislere intikali umumi hikimlere tabidir.

Madde 13 — Bu kanuna tevfikan mdustehikleri namina tapuya rapti
lazimgelenler mustesna olmak Ucere Dahiliye Vekaleti emrindeki bilG-
mum gayri menkul emval hazine emrine devredilir.

Bu emvalden evvel emirde, gayri mibadil turklere ait olup 10 hazi-
ran 1930 tarihine kadar teffiz karar1 alinmis veya bu kanunun mer’iyeti
tarihinde muhacirlere tahsis edilmis veya harikzedelerin isgalinde bu-
lunmus olan ve 2,4 ve W inci maddelere tefikan {hdelerinde ipkasi
lazimgelen gayri menkul emvale mukabil ayni kiymette emval tefrik
edilip gayri mibadil hak sahipleri hesabina devrolunur.

Mibadil rumlardan metruk olup birinci ve ikinci fikralar mucibince
yapilacak tefrik neticesi hazine emrinde kalan gayri menkuller ile evvel-
ce taksitle satilmis olan veya borglanma kanunu ile bu kanuna tevfi-
kan bor¢clanmaya tabi bulunan mibadil gayri menkullerinin 1 haziran
1931 tarihinden itibaren tahsil edilecek taksitleri, tasfiye vesikasi kupon-
larina karsihik tutulur.

Madde 14 — Mubadil istihkaklarina karsilik olup hézineye devre-
dilen gayri menkullerin hazinece bir defteri tanzim edilerek usulen
satihda cikarilir.

Madde 15— Uctincii madde hiikmiine tevfikan istihkak sahiplerine
verilecek tasfiye vesikalari tertip sirasile 14 tUnci madde mucibince sa-
tilacak gayri menkul bedellerine mukabil nakit yerine kabul
olunur.

Madde 16— Tasfiye vesikalarina karsilik teskil eden metruk malla-
rin satislarinda nakten istifa edilecek mebalig ile bu mallarin icar be-
delleri, taksitler ve sigorta bedellerinden vuku bulacak tahsilat tasfiye
vesikalari kuponlarinin nakten tediyesine karsilik olarak Ziraat Banka-
sina tevdi edilir.

Madde 17 — Birinci tertip kuponlar satis bedeline mahsup veya
nakten tediye suretile tamamen itfa olunmadik¢a ikinci tertip kuponlarin
mahsup veya tediyesine gidilemez.

Kezalik ikinci tertip kuponlar ayni sekilde ortadan kalkmadikca tcln-
cu tertip kuponlara gegilemez.

Her tertip kuponun bakiyesini karsilayacak nakit Ziraat Bankasinda
terakiim etmedikce o tertibe nakit tevziati yapiimaz.

Karsilik gayri menkul mal kalmadigi ve Ziraat Bankasinda miitera-
kim meblag bu kanuna gore tediyesi mesrut kuponlarin tamamen itfa-
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sina kafi g'elmedid'i takdirde sira dahilinde kalan son tertibe ait kupon-
lara garameten nakit tevziati yapilr.

Bu maddede yazili itfa muameleleri safha safha Maliye Vekaletince
usulen ilan olunur.

Madde 18— Her ¢ tertibe ait kuponlar tamamen itfa edildigi halde
bu istihkaklara karsilik tutulan gayri menkullerden veya Ziraat Ban-
kasina vaki mevduattan veya diger karsiliklardan bakiye kalirsa bunla-
rin kaffesi kat'l surette hazineye intikal eyler ve aldkadarlar artik bir
glna hak iddia edemezler.

Madde 19 — Muzayedeye cikarilacak olan mallarin ihalesi icra kili-
nan talipler namina ferag muamelelerinin icrasi icin hazineyi temsil
eden vekil ve memurlarin fari§ sifatile tahriri beyanlari tapu dairele-
rince kabul ve tapu senetleri mefrugunlehleri {zerine tanzim ve ita
olunur.

Madde 20 Bu kanuna muhalif hikamler mulgadir.
Madde 21 Bu kanun nesri tarihinden muteberbir.

Madde 22 Bu kanunun hikimlerini icraya icra Vekilleri Heyeti
memurdur.

Iskani adi derecesini gosterir 4 {inci maddeye
merbut cetvel

Hane; Evin evsaf ve mustemilati itibarile heyeti umumiyesi { ailenin
ictimai vaziyetine goére). Oda miktari, niifusa gore (azami alti oda).

Dukkan; Nev’i istigale gore.
Arazi: Vasati bes nufus itibarile.

Azami  Asgari
doniim  donum

Ala: Birinci derecede kuvvei inbatiyeye

malik ziraat arazisi 75 50
Vasat: ikinci derecede kuvvei inbatiyeye
malik ziraat arazisi 100 75
Edna: Uciincii derecede kuvvei inbatiyeye
malik ziraat arazisi 140 . 100
Tutan yerleri;  Birinci derecede titiin  yetistiren ziraat
arazisi (Samsun, Bafra gibi) 15 12
ikinci derecede tiitiin yetistiren ziraat
arazisi (izmir, izmit gibi) 20 15
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Azrmi  Asgari
doniim  donim

Sebze bahceleri: Blyuk sehir ve civarinda 10 5
Uzak yerlerde olan bahcelerle bahce ola-
bilecek kabili iska arazi 15 10
Bag: Birinci derece (zim vyetistiren mahaller
(izmir gibi) 10 6

ikinci derece (ziim yetistiren mahaller

(merakizden ve vasaiti nakliyeden uzak

yerlerde, aralarindaki mesafeye mahsul

darhik derecelerine gore) 15 10
Balada zikredilmeyen diger nevi arazi de bunlara kiyasen verilir.

Escari musmire

Adet
Azami  Asgari
Zeytinlik: Birinci derecede mahsuldar ve makbul zey-
tin mintakasinda 120 100
ikinci derecede mahsuldar ve makbul zeytin
mintakasinda 150 120
Uciincli derecede mahsuldar ve makbul zey-
tin mintakasinda 200 150

Yabani ve asisiz, gen¢ zeytin agaclarinin bes adedi bir aja¢c hesap
olunur.

Portakal ve limon agaclari: kiyasen.

Dut agaci ve dutluklar: Seyrek ve sikligina gore mahallince tayin edi-
lecek ve taayyusu sirf dutculuga minhasir kalacak bes nufuslu bir aile
icin azami on donim olarak hesap olunur.

NOT: A- Muhacirin arasinda ziraat, tababet, baytarlik gibi mekteplerden mezun
veya mekéatibi sairede yuUksek tahsil gormuis olan zevat varsa bunlara 5mkaridaki
nisbetlerden bir misli fazla tevziat yapilir.

B- Aile miktari bes nifustan fazla olursa beher nufuz igin asagidaki nisbetler
dahilinde arazi ve escari musmire adedi arthirilir.

Birinci derece munbit araziden 8-10 donim
ikinci » » » 10-15 »
Uclincii » » » 15-20 »
Tatdn arazisi 2- 3 »
Bag ve bahge 1,5- 3 »
Zeytin escari 20 - 30  adet

C- Aile nifQsu besten az olursa noksan olan beher nifus igin bu nisbetin nisfi
derecesinde tenzilat yapilir.
22.3-1931
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Umumi Hifzissihha kanunu

Kanun Numarasi: 1593
Nesri Tarihi: 6-5-930

' Mabaat -

Madde 213 — Kaoyler icin tesis edilecek mezarlik mahalleri bu koy-
lerin merbut oldugu kaza kaymakamlarinca HuUkimet tabiplerinin muta-
laasi alinarak tayin olunur. Miteaddit ve yekdigerine micavir koyler
icin bir mezarlik mahalli tesis olunabilir. Koy mezarliklarinin iyi halde
muhafazalari ihtiyar heyetlerine a.ittir.

Madde 214 — Fenni sartlari ve vasiflari haiz olmayan ve sihhi
mahzurlari gorillen mevcut mezarhiklar hali Gzerine terk olunarak yeni
mezarliklar ihdas ve tesis edilir.

Madde 215 — Bu kanunun tarifi dahilinde defin ruhsatiyesi alin-
niaddvca ve ibraz olunmadik¢a hic¢ bir cenazenin defni caiz degildir.
Ruhsatnameler mevtanin hiviyetini, adresini, bilindigi halde vefatin
sebebini muhtevi olacak ve defnine ruhsat verildigi sarahatla kay-
dedilecektir.

Madde 216 — Belediye tabipleri olan yerlerde defin ruhsatiyeleri
bu tabipler tarafindan, bulunmadigi takdirde Hukimet tabipleri tarafin-
dan mevtanin muayenesinden sonra verilir. Oliimiine sebep olan hastalik
esnasinda tedavi eden tabibin verdigi ruhsatname resmi tabipler tara-
findan tasdik edilmek sartile muteberdir.

Madde 217 — llukdmet veya belediye tabipleri icabi halinde esbabi
vefatl tayine medar olmak (zere tabibi midavinin raporunu talep ede-
bilirler. Tabibi mudaviler talep vukuunda bu raporu vermed'e mec-
burdurlar.

Madde 218 — Biitiin hastane ve sair sthhi miuesseselerde Olenlere
ait defin ruhsatiyeleri o muessesenin mudir ve bas tabibi tarafindan
verilir ve usull dairesinde resmi tabipler tarafindan tasdik edilir. Ken-
dine ait hususi mezarligi olan muesseselerdeki o6lilerin ismi ve hlviyeti
sebebi vefatile birlikte yirmi dort saat zarfinda belediye dairesine bil-
dirilir.

Madde 219 — Tabip bulunmayan yerlerde olulerin  muayeneleri ki-
¢lk sithhat memurlari veya bu is icin yetistirilmis veya tavzif edilmis
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memurin tarafindan icra ve ruhsatnameleri verilir. Bunlarin bulunmadigi
yerlerde defin ruhsatiyesi ya jandarma karakol kumandanlari veya koy
muhtarlari tarafindan ita olunur. Her sehir, kasaba veya koyde 6l mu-
ayenesi yapacak ve defin ruhsatini verecek olanlar en buyuk miulkiye
memuru tarafindan tayin ve ilan olunur.

Madde 220 — Her belediye ve belediye olmayan yerlerde defin
ruhsatiyesi verenler nezdinde vefiyatin kayit ve zaptina mahsus bir
defter bulundurulacak ve bu deftere meyitin ismi, adresi, tarihi vefati,
malim ise mevti inta¢c eden hastalik ve defin ruhsatiyesi verenin ismi
kaydedilecektir. Bu malimat her ay nihayetinde toplanarak 6blr ayin
on besine kadar en yakin Hukimet tabibi ve sihhiye maudiriyetine bil-
dirilir ve sihhat daireleri tarafindan da mahalli nifus idarelerine ihbar
olunur.

Madde 221 — Oli muayene edenler veya defin ruhsatnamesi veren-
ler vefat sebebinin kazaen veya bir sari hastalik neticesi olduguna
dair siphe veya kanaat hasil ettikleri takdirde ait oldugu makami ha-
berdar etmeden defin ruhsatiyesi veremezler. Tabip olmiyan yerlerde
sari hastalik suphesile vefat edenler icin defin ruhsatiyesi verilip hadi-
seden akabinde makami aidesine malimat verilir.

Madde 222 — Her sehir ve kasabada cenazelerin  bulundugu ma-
halden mezarlia kadar ne suretle nakledilecekleri hakkinda mahall?
sthhiye memurlarinin mitalaasi alinmak sartile belediyelerce bir talimat-
name cikarilir. Cenazelerin kolayca ve usulll dairesinde nakline nazaret
ve bu bapta l&zim gelen vasitalarin ihzarina belediyeler mecburdurlar.
UmumT nakil vasaitinin cenaze nakline veya cenaze nakline mahsus vasita
larm sair hususlara tahsisi memnudur.

Madde 223 — Mezarliklarda her mezara bir 61t defnolunur ve mezar-
liklarin mebni oldugu arazinin tabiatina nazaran tayin olunacak zaman
mirur etmeden ayni mahalde ikinci bir 6linin defnine ruhsat verilmez.
Bu miuddet bes seneden asagi olmaz. Mezarliklarin viis'ati musait olan
mahallerde minasip bir mahal ayrilarak isteyenlere aile mezarligi olarak
satilmasi caizdir

Madde 224 — Olulerin yakilmasi icin fenni usuli dairesinde firinlar
yaptirmak isteyen belediyeler evvel emirde bu hususta Sihhat ve icti-
mai Muavenet Vekaletine muracaat ederek hazirlattiklari projeleri tasdik
ettirip misaade aldiktan sonra tesisata bashyabilirler.

Madde 225 — Bir cesedi ihrak firinlarinda yaktirmak icin asagida
yazili vesikalarin viicudu lazimdir.

1- Olinun hastahdi esnasinda tedavisile meskul olmadigi malim
ve sabit olan resmi bir tabip tarafindan verilmis olup vefatini her hangi
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gayri tabil bir sebepten miutevellit olmadigini bildiren bir rapor ve de*
fin ruhsatiyesi.

2 - Cesedinin yakilmasini arzu ettigini mibeyyin olup mevtanin ha-
yatta iken yazdigi vesika veya bu hususta sifahen arzu izhar ettigini
isidenlerden laakal U¢ zatin tahriri sehadet ve tasdikleri.

3 - Muteveffanin 6lumund mucip olan sebebin herhangi cinal bir
fiilden muinbais olduguna dair hi¢ bir siiphe mevcut olmadigini bildiren
ve mahalli polis idaresi tarafindan verilen vesika.

isbu vesikalar ihraktan laakal yirmi dort saat evvel mahalli belediye
sine ibraz olunarak alelGsul vefat defteri mahsusuna isaret edildikten
sonra ihrak musaadesi verilir. Defnedilen 6lulerin defninden sonra ihrak
icin kabirden cikarilmalarina misaade edilmez.

Madde 226 — ihrak neticesi cesetten hasil olan bakaya hususi
kaplar derununda mezarlik dahilinde bir dairei mahsusada hifzedilir.

IKINCI FASIL

Olulerin c¢ikarilmasi ve nakil

Madde 227 — Cesetlerin tamamile tahallul ve tefessihinden evvel
mezarlar acilarak olilerin ¢ikarilmasi igin behemehal mahalli belediye-
sinin mataleasi alinmalidir. AdIi otopsiler bu hikimden muistesnadir.
Yalniz mahallt belediyesine keyfiyet bildirilir.

Madde 228 — Bir 6lunun gerek defninden evvel ve gerek defninden
sonra bir kasabadan digerine nakli icin vefat veya defin mahalli olan
sehir veya kasaba belediyesinin vesikasi istihsal olunur. Bu vesikanin
alinmasi igin 6l henlz defnedilmemis ise defnine ruhsat verildigini
mubeyyin vesikanin ibrazi 1azim gelir. Defnedilmis o6ldler icin evvelce
vefiyat hakkindaki defteri mahsusuna isaret edilmis olan kayitlerin bir
sureti ¢ikarilir ve bundan baska her iki halde vefatin sebebi ile nakli
halinde sihhi bir mahzur tevellit etmiyecegine dair tabibin tasdiki ik-
tiza eder.

Madde 229— Kolera, veba, cicek, sarbun, clizam ve ruam illetlerin-
den vefat edenlerin nakli memnu oldugu gibi bunlardan defnedilmis
olanlarin vefatlari tarihinden itibaren U¢ sene ve 57 inci maddede zik-
redilen diger hastaliklardan vefat etmis olanlarin da bir sene mirur
etmeden mezarlarindan cikarilarak baska bir mahalle nakilleri de mem-
nudur.

Madde 230 — Bir sehir ve kasabadan digerine nakledilecek 6&lilerin
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athhat ve ictimai Muavenet Vekaletince tertip edilerek belediyelerd
teblig olunacak talimatnamede minderi¢c fenn? usuller dahilinde tabut-
lanmasi lazimdir. Bu tarzda tabutlanmiyan o6lilerin nakline mimanaat
edilir.

Madde 231 — Simendiferlerle nakledilecek 6liler 228 inci maddede
gosterildigi surette misaade alindiktan ve 6linin tabutlanmasmm usuli
fenniyesi vechile yapildigi tevsik olunduktan sonra simendifer idaresine
teslim ve ancak seyri seri ile naklolunur. Hava tarikile sevkedilecek
oluler icin ayni surette muamele olunur.

Madde 232— Uzun muddet devam edecek nakiller icin veya sicak
mevsimlerde, sihhat memurlari tarafindan talep edildigi takdirde &lilerin
tahnit edilmesi mecburidir.

Madde 233— Deniz tarikile yapilacak 6li nakliyati icin evvelce ait
oldugu makamdan istihsal edilen vesikalar 6linin gemiye tahmilinden
evvel bulundugu limandaki Hudutlar ve Sahiller Sthhat Umum Miudur-

lGginin memuruna veyahut hudutlar ve sihhat islerine nezaret edenlere
tasdik ettirilmelidir. Baska suretle Olilerin gemilere yikletilmesi mem-
nudur.

Madde 234— Ecnebi memleketlerinden §etirilen olulerin  nakline
misaade edildigine ve bunun igin sthhT mahzur mevcut olmadigina dair

mahallT idareden verilip konsoloslarca tasdik edilmis vesika ibraz edil-
medikce bunlarin her ne tarikle gelirse gelsin memlekete duhullerine
musaade edilmez.

ON BIRINCI BAP

Sehir ve kasabalar hifzissihhasi

BIRtNCT FASIL
icilecek ve kullanilacak sular
Madde 235— Hususi kanuna tevfikan belediyelerce idare edilen

sularla isletilmesi sirketlere birakilan sularin sihhi hususlari Sihhat ve
ictimal Muavenet Vekaletinin mirakabesine tabidir.

Madde 236 — icilmek ve kullanilmak icin getirilecek sularin fennen
icilmesine muisaade edilecek evsafta olmasi sarttir, Olmadigi takdirde

bunlarin fennen icap ettigi surette temizlenmesine ve evsafinin islahina
belediyeler mecburdurlar.

- Mabaadi var -
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IttlJN 1 TEFSteLEl

Hukuk Usulii Muhakemeleri kanunu-
nun 193 dncli maddesinin tefsiri

Tefsir No: 171

Herhangi bir idarf ,karar aleyhine merciinin gayri bir mahkemeye
muracaat olunupta miracaati vakia vazife meselesinden dolay! reddolu-
nupta bu karar temyiz edilmemis ise Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nununun 193 Uncli maddesindeki on gunlik muddet, bu ret kararinin
kat'iyet kesbeyledigi tarihten baslar.

Karar temyiz edilipte tasdik olunmus ise tashihi karar edilip edil-
medigine bakilir. Tashihi karar olunmamissa, on gunlik muddet tashihi
karar miaddetinin mirurundan baslar.

Tashihi karar edilipte tasdik olunmus ise, on gunlik muiddet, bu
hikmin tefhim veya tebligi tarihinden baslar.

26 - 3- 1931

Memaliki ecnebiyeye génderilmek {zere izmir giimrigiine getirilen
adi mermer taslarindan alinan nakti cezanin iadesi hakkinda

Karar No. 620

Memaliki ecnebiyeye gonderilmek tzere izmir gimrigiine getirilen
adi mermer taslarindan alinan nakti cezanin affi hakkinda bir karar
ittihazina lizum olmayip alman, nakti cezanin reddiyattan iadesi. Umumi
Heyetin otuz dordinci in’ikadinin birinci celsesinde takarrir etmistir.

12 - 3-1931



fENINICE 1aWUI TaitilEl

Aj'nlma veya bosanma davalarinda sulh tesebbist ya-
pthp yapilmadidinin resen nazara alinmiyaca§ina dair

H. usulid muhakemeleri kanununun 187 inci maddesinin 6 mci ben-
dinde sulh tesebbistinde bulunulmasi kanunen lazim olan davalarda bu
tesebbisiin yapilmamis oldudu iddiasi itirazati iptidaiye meyaninda g§os-
terilmesine ragmen 494 (inci maddesi sulh tesebbiisii yapilmadikca ayrilma
veya bosanma davalarinin mesmu olmayacagi tasrih edilmis oldugundan
itirazati iptidaiye olarak dermeyan edilmedigi taktirde mezk(r davada sulh
tesebbiisii  yapildiginin resen nazara alinip alinmayacaginda mahkeme-
lerce tereddut edildigi teftis layihalarindan anlasiimaktadir.'

Sulh tesebbisunde bulunulmasi l1dzim olan davalarda bu tesebblsun
yapilmamis oldugu iddiasi H. U. muhakemeleri kanununun 187 inci
maddesi mucibince itirazati iptidaiyeden madut oldugu cihetle middaa-
leyh tarafindan esasa girisilmezden evvel dermeyan edildigi takdirde
ayrilma veya bosanma davalarinda sulh tesebbisi yapilip yapilmadiginin
resen nazara alinmayacai takarrir etmis oldugundan keyfiyetin memu-
riyetleri dahilindeki mahkemelere tebligi mitemennadir efendim.

icra isleri hakkinda ifasi 13-
zim gelen muamelata dair

icra isleri hakkinda mahkemei temyiz 4 (nci hukuk dairesi reis-
liginden gelen asadida yazih tahrirat suretinin bitin mahkemelerle
itiraz mercilerine tebligi temenni olunur efendim.

«Asagida tesbit edilen maddeler dairesinde muamele ifasi lizumunun
bilumum mahkemelerle icra itiraz mercilerine tebligi rica olunur
efendim.

1 - lcra ve iflas kanununa gore verilen Kkararlardan temyiz edilen-
lere ait dosyalar dogrudan dogruya hey’etimize gonderilecek yerde
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ekseriyetle noksan bir surette diger temyiz dairelerine gdnderilmekte
ve bu ylzden temyiz tetkikati gecikmektedir. Buna mahal kalmamak
Uzere bundan sonra dosyalarin noksansiz bir halde temyizi icra ve iflas
isleri tetkik hey’etine génderilmesi,

2 - El yazisi ile yazilmis olan kararlarin ¢ogu acele yazildigindan
mugskulatla okunmaktadir. Mumkiinse makina ile ve degilse okunakli
bir tarzda yazilmasinin temini.

3 - Tcra zabitnameleri parca narca kagitlara yazilmakta ve numara
konulmamaktadir. Sahife numarasi vaz'i ve perakende ise bir araya
toplanmasi.

4 - Temyiz edilen Kkarar bazen icra zabitnamesine, itiraz arzuhali
arkasina, bazen de ayr bir kdgida yazilmaktadir, Muttariden icra zabit-
namesine yazilmasi.

5 - Tcra zabitnamesine malUmati cariyeyi tesbit ve tahrir eden zata
kemali sur'atle yazdigi yaziyr kendisinin degil baska birinin okumak
mecburiyeti hatirlatilarak ona goére okunakli yazmasi lidzumunun tef-
himi .

6 - ittihaz olunan kararlardan bazisinin mahkeme karari mi, yoksa
merci karari mi oldugu anlasiimamaktadir, tahriratta bu cihetin gosteril-
mesi ve eger Kkarar icra reisi sifatile verilmisse «icra reisi hakim» diye
tashihi. Yalniz hakim kelimesile iktifa olunmamasi.

7 - Aleyhine itiraz vuku bulan muamele veya karar tarihi ile buna
karsi vuku bulacak itiraz tarihinin yine temyiz arzuhali arkasina
tesbiti.

8 - Temyiz olunan kararin teblig tarihi ile istidanin kayit olundugu
tarih temyiz istidasina yazilarak tevsiki.

9 - Mumeyyeziinbih kerarla temyiz arzuhalinin tebligini natik ilmu-
haberlerin temyiz arzuhaline rapt edilerek gonderilmesi ve teblig ilmi-
haberleri balasina behemehal muhatabin ismi yazilmasi.

10 - Ttirazi tetkik eden mahkemeler murafaa yaptiklari islere ait
davetiyeleri gdndermiyorlar. Halbuki temyiz edenler murafaadan haber-
dar olmadiklarini iddia ediyorlar. Bu sebeple davetiyelerin behemehal
dosya ile birlikte gdnderilmesi.

11 - Merciden verilen kararlardan kabili temyiz olmayanlar hakkin-
da taraflara ihtarat yapilarak musir olduklari surette dosyanin ginde-
rilmesi. Ve bu hususun tahrirata derci.

12 - icraya esas olan senet veya ilamin asli Uzerinde tetkikat icap
ediyorsa mutlaka aslinin goénderilmesi.
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13 - Merciden verilen kararin neden ibaret oldugu bir cumle ile
ifade edilmek ve tarih ile numarasi go0sterilmek suretile tahrirata
yazilmasi.

Beray! teblij ecnebi memleketlere
gonderilecek evraki adliye hakkinda

Tebli§ edilmek (zere ecnebi memleketlere génderilecek evraki
adliye hakkinda 18 Tesrinisani 927 tarih ve 7116 numaral ve 24 kéa-
nunusani 928 tarih ve 661 numarah ve 15 Nisan 928 tarih ve 2832
numaral tahrirati umumiyeler ile vaki olan tebligat hukumlerine rag-
men bazi mahkemelerden wusulliine gayri mavafik surette evrak irsal
edilmektedir.

Yukarida tarih ve numaralari tasrih edilen muharreratt umumiye
hukimlerine riayet esbabinin temini tekiden:

1 - listinabe varakalarinin maksadi vazih bir surette ifa eder sekilde
muntazam kagitlara okunakl surette yazilmasi.

2 - Adres ve isimlerin orijinal imlalarda yazilmasi.
3 - Tebligin mevzuu neden ibaret oldugunun agikca beyani.

4 - Hangi mahkemeden hangi gin ve saat icin davet edildiginin
sarih surette gosterilmesi.

5 - Davetiyelerdeki muddetin teblijatin yadilacagi memleketin uzak-
hgiyle ve buradaki makamattan gececek miuddetlerle mutenasip ve iki
aydan noksan olmamak {zere tesbiti hususlarinin  dairei ka-
zaniz dahilinde bulunan mahkeme ve adliye dairelerine tebligi mute-
mennadir.

Devlet hizme ve miessesatinda ademi istih-
damlarina karar verilen avukatlar hakkinda

Hey’eti mahsusaca devlet hizmet ve mudessesatinda ademi istihdam-
larina karar verilipte icrayi vekalet etmekte olanlarin 16 - 3-931 tarih
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ve 261 numarah tefsiri ahir mucibince devami vekaletlerine mesagi
kanun? kalmamis oldugundan baro mitesekkil olan yerlerde baroda
mukayyet bulunan ve baro olmiyan mahallerde icrayi vekalet eden bu
kabil eshasin ruhsatnamelerinin istirdadiyle irsali ve baro lavhasindan
kayitlarinin terkin ve icrayi vekalet edemiyeceklerinin kendilerine ve
mehakime tebligi lUzumu beyan olunur.

Sifahi usulii muhakemeye tabi dava zabitnamelerin-
den hangilerinin damga resmine tabi oldugu hakkinda

Sifahi usull muhakemeye tabi islerde mahkemece tanzim veya mah-
kemeye tevdi olunan dava zabitlarinin hangilerinin damga resmine tabi
olacagi hakkinda Maliye vekaletinden gelen asagida yazili cevabi tez-
kere suretinin dairei memuriyetleri dahilinde bulunan mahkemelere teb-
ligi temenni olunur.

«Hu. Ts. moudurlugu ifadesile: 21-6-930 T. ve 366-7183 numarall
teskerei vekaletpenahileri C:

1 - Hukuk usuli M. kanununun 474 incli maddesi mucibince sifaht
usull. muhakemeye tabi olan sulh mahkemelerine tevdi edilen dava
zabitlar efrat tarafindan resmi dairelere vuku bulan miracaat mahiye-
tindedir.

A - Middei ve middeaaleyhin iddia ve muidafaalarini muhtevi ken-
dileri tarafindan yapilmis olan dava zabitlarinin her biri,

B - Yalniz middei tarafindan sulh mahkemelerine sifahen vuku bu-
lan muiracaat Uzerine bir nishasi diger terafa teblig edilmek Uzere iki
nisha olarak verilen dava zabitlarinin kezalik her biri,

C - Tki tarafin yazi bilmedikleri ahvalde hakim tarafindan mahkeme
katiplerine yazdirilan zabitlar damga kanununun 11 inci maddesinin
38 inci mumarasi mucibince 15 ser kurusluk pula tabidir.

2 - Damga kanununun 32 inci maddesinin 6 inci numarasinda bin
kurusa kadar olan ayin davalarina ait dava zabit suretlerinin resimden
muaf olacaginin yazili bulunmasina nazaran gerek bu miktardan yiksek
olan ve gerek ayn davalarina taallik etmeyen zabit suretlerinin pula tabi
olacagi bedihidir. Bunlar evvelki teskeremizde de bildirildigi zere 11 inci
maddenin 78 inci No. mucibince (30) kurus damga resmine tabidir.»
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ADLI SOUI

Yeni Italyan Ceza Kanunu
ESBABI MUCIBE LAYIHASI

italya Adliye nazin Sinyor Rokko tarafindan tanzim ve parlamentoya
sevk edilmek (zere italya Kiralina takdim olunan [ Yeni italyan Ceza Kanunu-
nun esbabi mucibe layihasi] -hukuku ceza prensiplerine temas eden mihim teka-
mulati ihtiva eylemesi itibarile « bittercime Turk bukuksiilasaninin mutalaa-
larina arzolundu. T. H.

- Mabaat -

Yeni kanunu ceza, gerek kanunu hukuki ve gerek kanunu ahlak
muvacehesinde fikri mes’uliyetin esasi olarak suuriyet ve iradiyet
prensibini kabul etmekle, efali beseriyeyi her cismin hadisei arziye
kanununa tabi olmasi seklinde insanin iradesi Uzerinde hakim olan
bir zaruretin kdr bir mahsulii gibi talakki eden antropolojik mektep ta-

rafindan ortaya atilan [fatalismo materialistiko] maddi cebriyon meslekinin
merdudiyetini ilan etmek istemigtir.

Tradei beseriyenin her illiyet kanununun haricinde ve fevkinde oldu-
gunu iddia eden mesleki felsefi nasil yanlis ise onu maddi ve mihaniki
bir sebebin mahsulii gibi talédkki etmek te dogru degildir.

Hakikat ikisinin ortasmdadir. Hakikat sudur ki insanin irade ve
arzusu da her bir hadise gibi illiyet kanununun tahti tesirindedir. Fakat
bu illiyet ve sebebiyet ne fizik ve maddi, ne de fizyolojiktir. O sebep,
kendisinin tesiri altinda bulunan hadisenin ruhi mahiyeti haiz olmasi
hasebile sirf pisikolojiktir. Yani maddi ve mihaniki ve fizyolojik bir
determinizim cebriyet degil, belki sirf pisikolojik bir determinizim
mevzuu babhistir.

Baska suretle ifade edilmek lazimgelirse muhakkak iradei beseriye
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cebir ve tesir altindadir. Fakat bu determinizim - bu cebriyet bir (oto
determinasyondan baska bir sey degildir, Yani herkesin seciyei sahsi-
yesine gOre esbabi suuriyeye binaen kendi (zerinde cebir ve tazyik
etmek kabiliyetidir. Yeni kanunu cezanin kabul ettigi marezzikir manada
bu ruhi cebriyet nazariyesi kanunu hukuki ve ahlakilyi bilhassa ceza
kanununu tahrip etmedigi gibi ahlak ile - ve umumiyetle hukuk ve
alelhusus ceza kanunu ile kabili telif yegane nazariyedir.

Filhakika suuri sebepler dolayisile bir insanin kendi kendini cebret-
mek kabiliyeti kabul edilmedik¢e bir hukuku cezaiye tasavvur olunamaz,
zira cezal muieyyide, diger her hangi bir hukuki ve ahlaki muieyyide gibi
insanlar cirme sevkcden sebepler karsisina cezanin tehdit, tatbik ve
icrasindan mdatevellit pisikolojik sebepler koymagi istihdaf eder.

insanin serbes surettet kendi kendini (tayin etmek, determiner) pren-
sibini tanimiyan bir kanunu ceza, ahlaksizhidi tervi¢ eden bir kanundan
baska bir sey degildir. Zira serbestii irade Uzerine mustenit olan efali
beseriyenin mes’uliyet prensibi reddedildigi gibi mezkdr efalin zarur?
bir kanun uzvu ile idare edildigini kabul etmek lazimdir ki bunun da
iyilik ve kotuluk, meziyet, liyakat ve ademi liyakat, fazilet ve nakise,
masumiyet ve kabahat ve bu sebeple de mikéafat ve micazat mefhum-
larini ortadan kaldiracagi stiphesizdir.

*x g

4 — Simdi de bir az yeni kanunu ceza tarafindan kabul olunan cezal
sistemden bahsetmek isterim:

Micazat silsilesinde en ylksek ceza olmak Uzere idam cezasi kabul
olunmustur. Ttalyada idam cezasinin tekrar kabulii parlamentonun her
iki uzvu tarafindan kabul ve hagsmetpenahilerinin tasdikina dahi iktiran

etmis olan bir kanun ile olmustur. Bu itibarla yeni kanunu cezanin
getirmis oldugu bir yenilik degildir. Yenilik idam cezasinin tatbik saha-
sinin siyasi curimlerden en vahim ve en vahsi ceraimi umumiyeye tes-
mili suretile tevsiinden ibarettir. Bu tevsia efkari umumiyenin muva-
fakat gosterdigine suphe yoktur. Ceza kanunu daimi ve umumi bir
kanun olup devletin mudafaasina ait tedabiri ihtiva eden kanunun ise
muvakkat ve istisnal bir mahiyeti haiz oldugu ve binaenaleyh yeni ceza
kanununda idam cezasinin tekrar kabul edilmesi onun sabit kaldi§gi hak-
kindaki fikir ve iddia dogrudur. Fakat idam cezasinin 1890 tarihinde
kuvvei tesriiyece ilgasindan sonra da onun halen mer'i olan askeri ceza
kanunu ile miustemlike hukuku cezaiyemizde ipka edilmesinden dolayi
sulh zamaninda oldugu gibi harp zamaninda dahi bizim cezail kavanini

-25



464

hususiye sistemimizde muhafaza edildigi de ayni hakikattir. Harp zama-
ninda askeri ceza kanununun bltin vatandaslara samil &di ve umumi
bir ceza kanunu oldugu dasunulirse, idam cezasinin, hakikatta, minha-
siran asker veya yalniz askerlere mahsus bir ceza gibi nazari itibara
alinmadigi ve adi ceza kanununun ilgasindan sonra dahi harp zamaninda
bitiin vatandaslara kabili tatbik &di bir caza gibi talakki olundugu iddia
olunabilir. Avrupa milletleri arasinda idam cezasini ilk defa ilga eden
Ttalyanm bugin adi mevzuati kanuniyesinde onu tekrar ihya ve kabul
etmesi asla mucibi hayret olmamalidir, italyan vazi kanununa bu husus-
ta hi¢ bir tenakus isnat olunamaz. 1890 tarihinden evvel ve sonraki
Ttalyanm seraiti ile buglinki Ttalyanm seraitini  kiyas etmek mimkin
degildir. - 40 - sene evvel fuzuli ve faydasiz bir siddet gibi gortnen bir
ceza bugin ayni suretle gérinmveyebilir. idam cezasi meselesi, her bir
tesrii mesele gibi ilmi dahi olsa yalniz felsefi bir mesele degildir.

O bilhassa siyaseti ictimaiye meselesidir. Bir milletin yarim asirdan
beri tebeddil eden seraiti hayatiyesi evvelce ilga olunan bir cezanin
tekrar kabul edilmesini icap ettirebilir. Eger ictimal hayatin zaruretleri
ve siyasi icabat dahi degismis gibi goérlnirse Avrupanm en medent
milletleri nezdinde [mesela Tsvicre] idam cezasinin tesrit tariki yekdige-
rini takip eden ilga ve tekrar tesis silsilesinden baska bir sey degildir.
Amell zaruretler bu meselede o kadar amiri miucbirdirler ki bizzarure
ilgayi icap ettirmeleri lazimgelen siyasi ve ideolojik sistemlerin hakim-
oldugu memleketlerde bile mevcudiyetlerini hissettirmektedirler. Bazi
memleketlerde buglin tesrit kuvvetlerin iradesile idam cezasinin ya
blsbutiin veyahut tatbiki sahasinin tahdit edilmesine dair yeni tesebbus-
ler gorinmekle beraber, harp ve demokrasinin mehti olduklari halde
mevzuatli kanuniyelerinde idam cezasini daima ve siddetle muhafaza
eden milletler de vardir.

idam cezasinin, demokrasi ve hirriyetin mensei olan ferdiyetci fel-
sefenin en benam ve nafiz muharrir ve taraftarlarinca zaruri addedil-

mesi gayet merakaver ve enteressan bir hadisedir. Bu hususta Filangieri
Rosso, Monteskiyé ve Kanti hatirlatirrm. Bekkariyeye gelince: Onun ha-
disesi tamamile muinferit ve hususT mahiyeti haizdir.

O, idam cezasinin ilk ve meshur bir hasmi olmak Uzere talakki edil-
mistir. Bekkariye, Ttalyan oldugu icin ilgaci nazariye, bir ¢coklari tara-
findan Ttalyanm bir serefi gibi taldkki edilmekte ve idam cezasini tek-
rar tesis etmek isteyen projelerin o serefi mahvedecekleri iddia olun-
maktadir.

Bunun kadar yanlis bir fikir tasavvur olunamaz. Bekkariyenin - ci-
rim ve cezalar - hakkindaki eserini, 18 inci asrin nisfi ahirinde ve halen
hukuku cezaiye sahasinda hadkim olan kurunu vustal an’aneler ve kanun
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lara karsi tarihen bir aksulamel gibi talakki etmek lazimdir. Lombardi-
yada cezai adaletin [yahut kazanin] halen besinci Karlonun 1523 ve bi-
rinci Frengiskonun 1539 emirnamelerile tanzim ve idare edildigini di-
sunmek kéafidir. Ttalyada josnatralistik felsefenin, nadir saliklerinden
olan Bekkariyenin mevzuati cezaiye sahasinda da. Alplarin dbir tarafinda
hékim olan ferdiyetci fikirleri tatbik etmek istedigi dogrudur. Zaten
Bekkariyenin sirri muvaffakiyetini burada aramalidir. Filvaki Bekkariye-
nin kitabl derhal Fransizcaya tercime ve Dealembert tarafindan tasvip
edilmis ve Volter tarafindan da yildizlara ¢ikarilmis ve nihayet Berna
cemiyeti tarafindan da muké&fatlandiriimistir.

Fakat ferdiyetci temayillerine ragmen Bekkariye idam cezasinin
mutlak ve umumf bir surette aleyhinde oldugunu séylememistir.

« Clrlmler ve cezalar» ismindeki kicuk kitabinda Bekkariye soyle
soyllyor: «Vatandasin idami ancak iki sebeple zarur? talakki edilebilir.
Birincisi; onun serbestisi nez’edildigi halde dahi milletin emniyetini ala-
kadar eden miuinasebetlere ve kudrete malik bulundugu ve kendisinin
idami baskalarini curim irtikdbindan menedecek yegéne ve hakiki bir
vasita oldugu zaman»

Bu fikirler Bekkariyenin miuteakip nesriyatinda, 1789 da Bassako
tab’inin ikinci cildine sikistiriimis olan «curimler ve cezalar» kitabr hak-
kinda mitalédalar ve notlar diye tevsim olunan bir esere cevabinda daha
ziyade tenvir edilmistir. Bu cevapta Bekkariye, kendisine, hukumdarlara
idam cezasi vermek hakkini tanimiyor diye vaki olan ittihamdan teberri
etmek istiyor ve idam cezasi ancak faydah ve zaruri oldugu zaman
verilmelidir, hakkindaki fikri esasisinde israr ederek ilaveten diyor ki:
«idam cezasI yukarida zikrolunan iki sinif ceraim hakkinda muhik ve zarur?
olabilir. Bir adamin idami  menfaati umumiye icin zaruri ve faydal
oldugu zaman buna zaruri ve hakli bir saldhiyet tesmiye olunacaktir.
Milletin selameti kanunu alisi idama mahkdm etmek sal@hiyetini bah-

seder; bu hak tipki ilani harp hakki gibi dodacak ve bir vatandasa karsi
milletin harbi olacaktir.»

Tdam cezasinin ilgasini mantikan icap ettirecek prensipler vazettigi
halde nazariyat ve tatbikatta bu cezanin muhafaza edilmesini uzun mud-

det midafaa eden ferdiyetci felsefenin bu garip tecellisi, felsefi indivi-
dializim prensiplerinin nasiri olan Fransiz ihtilali kebirinin cezal mev-
zuatinda ve insan ve vatantas hukuku beyannamesinde dahi goriluyor.

idam cezasinin binnazariye ilgasina taraftar olduklari halde Marajor
ve ispir binlerce adamlari sehpaya gondermisler ve ihtilélin iki cezai mev-

zuatl, dorduncu senede nesrolunan kanun ile Napolyonun 1810 kanunu
cezasl idam cezasini vasi surette muhafaza etmislerdir.
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Tatbikat ile nazariyat arasindaki bu tenakus, idam cezasinin siyasi
ve Igtimal icabati zaruriyeye uyg-un oldugunun en milkkemmel bir delili-
dir. Fakat idam cezasi benim fikrime goére devlet ile fert arasinda cari
ve ferdiyetci felsefenin iddia ettigi sekilde olmiyan minasebata ait
nazariyeye de muvafiktir.

Ferdin, bitin hayatin ve igtimai faaliyetin gayesi oldugu hakkmdaki
iddia da dogru degildir. Bildkis namutenahi batinlar silsilesini temsil eden
bir uzviyet gibi taldkki olunan cemiyetin ve onun siyasi bir organizasyonu
olan devletin kendilerine mahsus gayeleri vardir.

Ve bu gaye icin yasarlar. Fert, Ictimai uzviyetin gecici ve muvakkat
bir unsurudur. O, kendi mevcudiyet ve faaliyetini o uzviyetin gayelerine
tabi kilmak mecburiyetindedir. Devlet ve cemiyet hakkmdaki daha dog-
ru olan bu nazariye ile, fert gaye oldugundan dolay! vasita menzilesine
indirilemiyecegini midafaa eden Kantin nazariyesinin yanhshgi tezahir
eder. Fert, kendi sahs? hayatini pek cok gecen ictimal gayelerin vasi-
tasidir. Cemiyetin ylksek gayelerine, zarur? oldugu zaman ferdin gaye-
leri feda edilirse buna asla hayret etmemelidir. Devletin ve cemiyetin
midafaai aliyesi namina ibret amiz bir misal vermek ve vahim karga-
saliklari ve intikam hareketlerini bertaraf etmek maksadile vicdani
ammenin muhik nefretlerini teskin etmek iktiza etti§i zaman, idam ce-
zasinin tatbiki suretile ferde yuksek bir fedakarlik tahmil etmek elbette
mesrudur.

Bu fedakéarlik hakkinda bazilarinin hissettikleri ve gosterdikleri istik-
rah hakikaten pek az kabili mudafaadir. Zira devletin vatandaslara
tahmil ettigi daha vasi ve daha vahim fedakarhklar vardir: Vatan ug-
runda micadele ederek 6lmek fedakarhgi.

Eger bu fedakarlik yiiz binlerce namuskar vatandaslara tahmil edi-
lirse ayni fedakarligin en mesum miucrimlere tatbiki imkani ahlaki ve
kanunisinden acaba neden siphe edilmelidir?

Bu tarzi muhakeme ayni zamanda katolik Kilisesinin de nazariyesine
muvafiktir. Tommazo Dakoino [Tommaso d’Aquino] nun [Summa theo-
logica] nam eserinde yazdiklarini hatirlamak kéafidir. Fenalik yapan
kimsenin hayatini izale etmek caiz midir? Her kisim kendi kualline tah-
sis olunmustur. Daha az mikemmel olan bir seyin daha mikemmel
olan diger bir seye tahsis olunmasi gibi. Binaenaleyh kisim tabiatile ken-
di KOl ig¢indir. Su halde bir vicudu kurtarmak i¢in onun minfesih ve
mufsit olan bazi uzuvlarini kesmek zaruri ise, onu yapmak memduh ve
sthhatbahstir. Bir kisim, kil dahilinde ne ise vatandas ta medent cemiyette
odur. Bunun icindir ki Eger bir sahis cirmi ile cemiyete muzir olur veya
onu ifsat ederse o kimseyi ortadan kaldirmak memduh ve sihhatbahstir.
zira bu suretle ammenin menfaati kurtariimis olur.
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Bu sebeple felsefi ve micerret noktai nazardan da, zarur? gorindugu
zaman idam cezasinin mikemmelen mesru talakki olunabilecegine hig
siphe yoktur. Meselenin noktai merkeziyesi burasidir, idam cezasi
mesrudur, zaruri oldugu zaman. Binaenaleyh efkari umumiyeyi derin bir
surette tehyi¢ ve sulhu ictimaiyi tehlikeye koyan curimler gibi vahim
ceraim hakkinda idam cezasi en ziyade veyahut ta yegane miuessir bir
vasitadir.

Cezanin ifa ettigi muhtelif vazifelerden baslicalari hi¢ siphesiz teh-
dit ve ibretten hasil olan tahvif vasitasile icra olunan umumi Privenzione
vazifesi ve mincihetin umumi prevensiyon mahiyetinde olan ve tatmin-
kar denilen vazifedir; zira cezanin tatbik edilmesinden efkari umumiye-
nin hissettigi itmi’nan, kargasaliklarin sebebi vahimi ve yeni ceraimin
saiki olan kin ve intikam hislerini bertaraf eder. Bu itibarla hi¢c bir ceza
idam cezasinin tesirini haiz olmadigi gibi hi¢ bir ceza da gerek tehdit
ve gerek infazi esnasinda ondan daha ziyade tahvif edemez; gene hic
bir ceza magdurun akraba ve dostlarinin hissiyatini daha iyi teskin
edemedigdi gibi muteneffir efkari umumiyeyi de onun kadar tatmin ey-
liyemez. Cezalarin ifa ettigi ferdi prevensiyon vazifesini idam cezasinin
daha mikemmel bir surette temin edecegine hi¢ siphe yoktur. Zira hig
bir ceza onun kadar def ve tecrit edici degildir.

idam cezasinin 1slah ve terbiyeyi gayri miamkin kildigr  kabili inkar
degildir. Fakat cezanin vezaifi esasiyesinin bunlardan ibaret oldugunu
zannetmiyorum. Bunlar oyle tali ve fer’i gayelerdir ki terbiye ve islah-
larindan bahsetmek abes olan en merdut ahlakli micrimlerle en vahsi
curimlere tatbik olunan idam cezasina tahsis olunan sahada cay! tatbik
bulamazlar.

idam cezasinin zarureti yalniz onun gayri kabili inkar olan tesirin-
den istidlal olunmaz, bazan muayyen bir zaman tarihinde efkari umu-
miye onu bir zaruret gibi kabul eder. Bu takdirde yalniz bu yuksek
ceza hissiyatt umumiyeyi tatmin ve curme karsi gayri kanuni aksulamel-
leri bertaraf eder.

Vazil kanun yuksek ceza meselesinde bir karar ittihaz etmek zaru-
retinde kaldi§i zaman karsisinda halletmek mecburiyetinde bulundugu
gayet miskil iki sik karsisinda bulunur. Ya oldirmeden 1ztirap c¢ektir-
mek yahut 1ztirap cektirmeden 6ldirmek.

Yeni kanunu cezanin da kabul ettigi ikincn tarzi hallin daha az
adilane ve daha az insani oldugunu kimse sdylememistir, iste meselenin
hakiki gorunisiu. Su halde ilga taraftarlarinin ortaya attiklari ve 1889
kanunu ceza projesine Zanarollinin yazdigi esbabi mucibe layihasinda
gayet acik bir tarzda hulasa edilen batin itirazlar kendiliginden sukut
eder.
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yapilan itirazlar sunlardir;

I. [dam cezasl, vicdani medeni nazarinda vahsi ve nefret aver bii®
ceza oldugu halde kuvvei tahvifiyeden mahrumdur. Korku veren, bir
ibret teskil etmekten uzak olan idam cezalarinin infazi kerih ve gayri
ahlaki bir manzara arzettigi gibi marazi bir merak ile infazda hazir
bulunan halkta hunharane arzularin uyanmasina da bais olmaktadir.

Il. idam cezasI zaruri degildir. Zira micrimlerin vicutlari izale edil-
mekle ceraim ortadan kalkmaz. Zanarellinin bu delili bilahare, bilimum
memleketlerde ve bilhassa bizim memleketimizde vahim kan curimle-
rinin tedrici bir surette azalmasindan dolay! idam cezasinin faydasiz-
ligini teyit eden (Hanriko Ferri) tarafindan da tekrar ortaya atilmistir.

I11. idam cezasi yalniz bir mucrimi degil ayni zamanda islah edilmesi
muhtemel olan bir ferdi beseri de izale ve imha etmektedir. Bu ise cezanin
terbiyetkar gayelerde kabili telif degildir.

IV. idam cezasi gayri kabili telafidir. Halbuki hataya dismesi mim-
kiin olan bir adalet hakimine gayri kabili tamir hikumler vermesine
musaade edilmemelidir.

Bu itirazlardan hic birisi kat'? ve kanaatbahs degildir.

Tdam cezasinin barbar bir ceza oldugu hakkindaki iddiaya, devletin
muidafaasi mevzu bahsoldugu zaman ferdi noktai nazardan vahsi ve
zalim gorinduginden dolayr reddedilecek hig bir vasita ve tedbir yok-
tur diye cevap verilebilir. Harp misalini hatirlatmis idim. Bu meselede
hakim olmasi l1azimgelen ferdi noktai nazar degil bilakis ictimal noktai
nazardir.

Ferdi noktai nazardan dahi idam cezasinin, muebbet ve hicrelerde
daimi surette tecrit gibi bila mugskilat kabul edilen diger cezalardan
daha zalim oldugu dogru degildir. Bekkariye diyor ki; «Daimi esaret
Olim kadar 1ztirapli ve bu sebeple ayni suretle zalimanedir diyen kim-
seye cevaben derim ki esaretin bedbaht zamanlan cemedildigi zaman
6limden daha agirdir.»

Tahvif noktai nazarindan idam cezasinin tesiri ibretamiziyeti en
muannit ve azimkar ilga taraftarlari bile kabui etmektedir. Muhtelif
devletlerde ilga lehine bir hareket uyandirmak icin yapilan Cenevre
musabakasinda idam 'cezasina dair yazdigi eseri mazhari mikéafat olan
- Lukas; Loucas - dahi ayni fikirdedir. Diger Fransiz cezacisl - Trade -

de cezai istatistiklerinden cikarilan deliller vesilesile ilave ediyor ki:
«Fakat micrimlerin yaptiklari cemiyetlerin nizamnamelerinin gosterdik-
leri bir hakikati istatistiklere sormaga ne lizum vardir? Micrimler
kendi aralarinda cemiyet yaptiklari zaman yalniz idam cezasini ihtiva
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O6den bir kanuna tebaiyeti kabul ederler. Onlar icin siddetine ragmen bu
kanundan daha ziyade itaat ve hirmet edilen bir kanun yoktur. Su
halde mucrimler bile idam cezasinin tahvifkar tesirini kabul etmek-
tedirler.

2 — Muicrimin vicudunu izale etmekle curmin ortadan kaldirila-
miyacagi delili ile idam cezasinin faydasizhigi iddia edildi§i zaman
hakikatta, umumiyetle cezanin faydasiz oldugundan baska bir sey
iddia edilmis degildir. Yalniz idam cezasi deg@il bitin micazat clurmu
izale etmez, Hamurayi kanunlarindan beri yani l¢ bin senedenberi hem
curim ve hem ceza vardir. Fakat bu keyfiyet, cezanin faydasizhgmi,
istidlale kafi degildir. Cezanin tesiri irtikdp olunan ciramlerle degil,
irtikdp olunmiyan fakat ceza olmasaydi ika edilmesi muhtemel olan
curimlerle olgulmek lazimdir.

Su halde bu delil meseleyi halle tamamile gayri kafi oldugu gibi
cezanin vazifei esasiyesinin umumi prevensiyon, «kuvvei mania» oldu-
gunu da unutuyor.

idam cazasinin ilgasinin tatbikatta cirimler Gzerine tesiri olmadi§i
da dogru bir iddia degildir. Fransada 1902 den 1904 e kadar olan devre
arasinda idam cezasi tatbikat sahasinda ilga olunmus gibi idi; zira reisi
devlet bilomum ahvalde hakki afvini muntazaman istimal ediyordu. Hal-
buki bu devrede en vahim ceraim korkunc bir sekilde artmistir. 1902
senesinde idam cezasile tecziyesi lazim gelen cirimlerin adedi - 140 -
iken 1907 de - 181 -, ve Pariste ika olunan katil curimlerinin adedi
1900 de - 795 - iken 1907 de - 1314 - de c¢ikmuistir.

Ne zaman idam cezasinin ilgasina calisildi ise cok ge¢cmeden tekrar
kabul olunmak mecburiyetinde kalinmistir. Rusyada Elizabet tarafindan
ilga, fakat onu istihlaf eden Katerina tarafindan tekrar ihya olunmustur.
Avusturyada ilga taraftari olan imparator ikinci Jozef, idam cezasinin
zaruretine inanmaga mecbur olmustur. Finlandiyada kaldirilmis, badehu
tekrar kabul olunmustur. Toskanada - 30 - kdnunuevvel - 1786 - kanunile
ilga olunan idam cezasi 30 agustos 1795 kanunile tekrar kabul olun-
mustur.

idam cezasinin ilgasina ragmen Italyada vahim kan cirimlerinin
azalmasi - bu tenakusun tevakkuf zamanlari da vardir - bu ceraim saha-

sinda ftalyanm gayet hiznengiz olan birinciligine mani olamamaktadir.
Bu tenakus hi¢ bir seyi isbat etmez.

Esbabi ictimaiye ve iktisadiyedir ki tenakus tevlit etmistir. Hakikat-
ta idam cezasini ilga ettikten sonra onu tekrar kabul etmek mecburiye-

tinde kalan devletlerde vyapilan tecrubeler bizim ilga taraftarlarimizin
arzu ettikleri seyin aksini isbat etmektedir.
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3 — idam cezasinin sahsiyeti beseriyeyi imha etmekle miicrimin
islahini gayri  mimkin kildigi hakkindaki delil de yukarida da isaret
edildigi gibi terbiye ve islahi cezanin vazifei esasiyesi oldugunu iddia
eden yanlis nazariyeye istinat etmektedir. Bu nazariye cezanin igtimal
mabhiyetini ve binaenaleyh tahvifkar ve tatminkar vazifesini inkar eden
ferdiyetgi bir nazariyedir.

4 — Geriye, idam cezasinin gayri kabili telafi oldugu hakkindaki
delil kaliyor ki bu delile idam cezasi aleyhinde irat edilen delillerin en
kuvvetlisidir denilebilir. Fakat o dahi kat'T bir delil degildir, Hata maat-
teessuf tabiati beseriyeden gayri kabili tefriktir. Hataya dismek korkusu
insanlari hareketten menetmesi lazimgelse biitiin ferdi ve igtimal hayatin
felce ugrayacagina siphe yoktur. Hastalarin 6limine sebebiyet veren
doktorlarin ve operatérlerin hatalari adli hatalardan daha coktur. Bu-
nunla beraber kimse ilacin veya operasyonun ilgasini disinmemistir.
Degil vyalniz idam cezasi, bltin cezalar haddi zatinda gayri kabili
tamirdirler zira mahkOmiyetin netayicini hi¢ bir tamir ve tazmin sil-
megde muktedir, degildir. Cezanin gayri kabili tamir olmasi yalniz bir
neticeye sevk edebilir ki oda cezanin infazini hususi bir takim . tedabiri
ihtiyatiyeye tabi tutmaktir, idam cezasi hakkinda ayni vechile hare-
ket edilmek lazimdir. Yani idam cezasi, deléile gayet bedihi ve maznu-
nun mesuliyeti gayri kabili ret olacak bir sekilde tecelli ve tahakkuk
ettikten sonra icra olunmahdir. Diger her tirli ahvalde hatai adlt
tesmiye olunan hadiseyi kralin af hakki bertaraf edebilir.

Hali hazirdaki tarihi zamanda idam cezasinin vicdani ammece vahim
curimler hakkinda en miessir bir ceza gibi kabul olundugunu, 25 tesrini
sani 1925 kanunu ile teskil olunan midafaai devlet mahkeme! mahsu-
sasinin vermis oldugu idam hikimlerine karsi efkari umumiyenin almis
oldugu vaziyet isbat etmektedir. Efk&ri umumiyenin bu muvafakatini
kimse inkar etmemektedir. Fakat bazi muharrirler bu muvafakatin yal-
niz devlet aleyhine ika olunan gayet vahim cirimler icin oldudunu
sOyleyerek idam cezasinin yalniz mezkQr cirimler hakkinda kabull
lazimgeldigini istidlal etmektedirler. Fakat ©yle bir tahdit mimkin
degildir. Zira evveld haydutluk ve katli am gibi bazi ceraim vardir ki
onlar devlete taarruzu hedef ittihaz etmemekle beraber devletin emni-
yetine vahim bir surette icrayi tesir etmektedirler. Saniyen hi¢ stphesiz
vicdani amme ictimal hayatin emniyetine vahim surette taarruz eden
gayet vahsi ceraimi adiyenin siyas? sebeplerle yapilan ceraimi vahime-
den daha hafif bir cezaya ducgar olmalarini ve bu suretle her iki nevi
ceraim arasinda tefrik yapilmasini kabul etmiyecektir. Ceraimi adiye ile
ceraimi siyasiye arasinda hi¢ bir tefrik mimkun degildir. Her ikisi de
mudafaai devlet ve medeni muaserete zarureti iptidaiyesinin icap ettir-
digi dar hudutlar dahilinde, cezai mieyyidenin tahvif, tatmin ve ikna
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edici U¢ tesir ve neticesini nefsinde en mikemmel bir sekilde cemetmis
olan idam cezasile tecziye edilmelidirler.

Yeni kanunu ceza idam cezasini tekrar kabul etmekle asla irticai
bir harekette bulunmamis ve Ttalyanm magrur olmasi lazimgelen an’ane-
lerinden hic birini de terk etmemistir. Bdyle bir islahat, italyan mille-
tinin ruhundaki tebeddilin, ahalimizin tekrar iktisap ettigi enerji ve
metanetin ve ilgaciligm dogrudan dogruya merbut oldugu ecnebi fikir-
lerin tesirinden hukuki ve siyasi kultirimizin tamamile tahlis olundu-
gunun mes’ut bir nisanesidir.

Terceme edenler: Roma Hukuk fakultesinden
mezun Atif ve Fuat Beyler



MITALEIILM

hukuki mutalealar

Tapu, kadastro umum muadarlagine yazilmistir:
16 - 3 - 931 tarih ve 594 - 52 numarali tezkereleri C:

10 Subat 931 tarih ve 1439 numarali tezkerede arzedildigi Uzere icra
daireleri icra kanununun 14 Unci maddesi mucibince takipte bulunan
alacakli hesabina verilen paralan kabule mecburdur. Bor¢lar kanununun
91 inci maddesine gore tevdi edilecek yeri, tediye yerindeki hakim
tayin eder. Bu mevzuat karsisinda 28 mart 928 tarihli kanunu muvakkatin
8 inci maddesi dairesinde muamele ifasi muvafik goérilemez.

Icra kanununun 14 {ncti maddesi mucibince icra daireleri vaz’iyet
ettikleri paralari muteber bir banka veya sandiga teslim ile mukellef-
tirler. ipotekle temin edilmis olan alacaklarin icra dairesine tevdii
halinde bu paralar orada hifzedilemeyecektir. Diger taraftan bu paralar-
dan icra dairesince bir resim alinip alinmayacaginin tayini de lazimgelir,

isvicrede icra dairelerince tahsil olunan paralarin isvicre icra ve
iflas kanununun 9 uncu maddesi mucibince tevdi muiessesesine yatirila-
cagl ve 24 lncli maddesi mucibince kantonlarin bu kabil tevdileri kabul
edecek miiesseseyi gosterecekleri tasrih ve kanton kanunlarinca bu mi-
esseseler ekseriyetle kanton bankalari olarak tayin olunmustur

Bununla beraber isvigre borclar kanununun tevdia dair olan 91 inci
maddemizin mukabili 92 inci maddesinde de tevdi edilecek mahal icin
hakime miracaat edileceginden bahsedilmistir. Bu hikim muinasebetiyle
isvigre borglar kanununun ahkami umumiyesi hakkindaki serhinde fon-
tir (Fransizca tercime altinci cizi Sahife 478 not 10) borglar kanunu-
nun tadili sirasinda h&kime muracaat kulfeti yerine icra ve iflas kanu-
nunun 24 Gnct maddesinde mezkdr tevdi miessesesine nigin atfi hikim
edilmemis olmasini garip gérmektedir. Filhakika borclunun dogrudan
dogruya banka gibi bir mali miesseseye tevdi edebilmesi daha dog-
rudur.

Zaten hakim tevdiin cevazi hakkinda bir karar vermeye saldhiyettar
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cieg'iidir (netekim Fontir ayni kitapta mezkdr mahalde 12 numarali notta
Zurih usult hukukiyesinin buna muhalif hukminu federal hukuka naza-
ran mesnetsiz bulmaktadir.) O yalniz tevdi edilecek yeri tayin edecektir.
Bu yer ise bir kanun ile tayin olunabilir. Tsvicrede kanton usull huku-

kiyelerinde tevdiin nereye ve ne suretle yapilacagi hakkinda ahkam
vardir.

Hukuk usuli muhakemeleri kanunumuza esasli surette me’haz
ittihaz edilen ndsatel usuli hukukiyesinin bu baptaki maddeleri (madde
553-556) bize alinmamistir: Bunlara gore tevdide bulunacak olan bor¢lu
evvelemirde tayin olunan mehil i¢inde borcunu kabul etmesi icin alacakliya
ihtar edecek ve bu mehil icinde bor¢ kabul edilmedigi takdirde para
tevdi edilecektir. Ve alacakliya da tevdi mahallini géstermek suretiyle
bundan haberdar edecektir. «Vo» usuli hukukiyesi de (madde 737 - 737)
bor¢lu oldugu parayir yahut mah tevdi suretiyle 6demek yahut teslim
etmek vecibesinden kurtulmaya hakki oldugu kanaatinde bulunan borg
lunun borcu ifaya mecbur oldugu mahallin sulh h&kimine miracaat
edecegi ve hakimin verilecek seyin kime verilmesi lazim' geldigini tayin
eyleyecegini ve verilecek sey para ise bu baptaki bir makbuz mukabi-
linde «Vo» kantonu bankasina veya acentelerinden birine verilmesini
emredecegini tasrih etmistir.

Binnetice tevdi hakkinda sarih ve borc¢lar kanunile ahenktar ve tat-
bikatta yanlisliklara meydan vermiyecek surette lazim gelen ahkami
muhtevi bir kanun ile maksat temin olunabilir.

CEZAT MUTALEALAR

Erzincan C. M. U. ligine Tg. E.

Ceza muhakemeleri usuli kanununun 269 uncu maddesi-
nin tarifati. dairesinde gaip olan mazunlar hakkinda durusma
icrasinin imkansizhgr anlasildigr takdirde 198 inci madde muci-
bince son tahkikatin muvakkaten tatiline karar verilebilirse de
hali firarda bulunan maznunlarin mezkdr 269 uncu maddenin
tarifine gore gaip addedilmelerine imkén olmamasina nazaran
kendileri takip edilmekle beraber haklarindaki tahkikatin



474

ikmal olunarak neticeye gére son tahkikatin acgilmasina veya-
hut muhakemeden men’ine karar verilmesi icabeder.

Keyfiyetin olvechile istilamda bulunan Plimer mustantikli-
gine tebligi.

Erzincan C. M. U. ligine Tg. E.

Ceza muhakemeleri usulti kanununun son tahkikatin acilma-
sI karari unvanli 4 (nci faslindaki karar hakimligine ait va-
zifelerin  muvakkat (A) maddesinin 3 Gnct bendi mucibince
mustantiklere verilmis olmasina ve 183 (nci ve sair maddeler
mucibince ilk tahkikatin maznun hakkinda son tahkikatin acil-
masina veya muhakemenin men’ine karar verebilmege misait
bir derecede butlin delillerin toplanmasi ve elde edilmesini ta-
zammun etmesine nazaran icabinda ilk tahkikat faslindaki ah-
kama tevfikan mistantiklikce tahkikat tevsi edilebilecegi ci-
hetle 195 inci maddedeki karar. h&kimligine ait vazifelerin
kimler tarafindan yapilacaginin tasrihine lizum gorulmemistir.

Keyfiyetin olvechile istilamda bulunan Kemah héakimligine
tebligi.

Urfa C. M. U. ligine Tg§. E.

Hafta tatili hakkmdaki kanunun 9 uncu maddesindeki za-
bita memurlari tabirinin mutlak olmasina ve kanunun beledi-
yeleri aldkadar etmesine nazaran Belediye zabita memurlarinin
da zikrolunan 9 uncu madde mucibince muamele yapabilecek-
leri beyan olunur.

* > 5

Aydin C. M. U. ligine Tg. E.

Ceza muhakemeleri usuli kanununun 217 inci maddesinde
dinlenme sirasinda M. U. maznun ve mudafiin hazir bulun-
malarinin sart olmadigi yazili ise de mezk(r maddenin hikmd,
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ancak mahkemenin kazasi dairesi dahilinde naip marifetile ya-
pitlacak muamelelere minhasir olup istinabe yoluyla diger bir
mahkeme tarafindan yapilacak islere sumuli olmadigi ve bu gibi
ahvalde 219 uncu maddesi mucibince asliye ve agir ceza mah-
kemelerinde Middei umumilerin de bulunmalari icap edeceqi
cihetle o dairede muamele ifasi luzumunun Nazilli C. M. U. ligi
ile hdk'mligine tebligi.

* 4 *

Klrklareli C. M. U. ligine Tg. E.

Karar hakimligi teskilati yapihnciya kadar Ceza muhake-
meleri usulii kanununun muvakkat (A) maddesinin 2 inci ben-
dile mustantiklerce Cumbhuriyet Middei Umumiliginin tevkif
talebine karsi maznunun mevkuf olmayarak tahkikatin icrasina
tevkife, tevkifin istirdadina kefaletle salivermege ve muhakeme-
nin men’ine dair verilecek kararlarin mensup olduklari Asliye
mahkemesi reisi veya hakiminin tasdikile tekemmil etmesi
usulii konulmus ve mezkdr bentteki (Muhakemenin men’ine)
tabirinin umumi manada kullaniimis olup (son tahkikatin acil-
masina mahal olmadigina) dair karar hakimi sifatile verilecek
kararlara da sumulli bulunmus olmadigindan davacinin feragati
hasebile Hukuku amme davasinin ortadan kaldiriimasina ve son
tahkikatin agilmasina mahal gorulmedigine dair Vize Mustan-
tikligince ittihaz edilen .kararin da hékimin tasdikine tabi bu-
lundugu beyanile Rifat efendi hakkmdaki evrak leffen iade
kilind.

Denizli C. M. U. ligine Tg§. E.

Ceza muhakemeleri usuli kanununun 422 inci maddesile
usuli muhakemati cezaiye kanununun mizeyyel 22 Nisan 1341
tarihli kanunun ilga edilmis olmasina mebni bir ceza davasinin
riyeti esnasinda hadis olan tashihi sin mes’elelerini ayni
mahkemede ruyet edemeyecekleri temyiz mahkemesince ictihat
edilmis olmakla teblig olunur.
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izmir C. M. U. ligine T§. E.

Tirk Ceza kanununun 53 (ncii maddesinde vyazili bir se-
neden ziyade hapis veya daha agir cezayr mistelzim bir ci-
rim isleyen on bir yasini bitirmemis olan cocuklarin bir mi-
esseseye konulmalarini veya ana ve babaya teslimini emir
edecek mahkeme reisinin davay! ri’yet eden ceza muhake-
mesinin reisi olduguna Temyiz mahkemesince ictihat edilmis
olmakla keyfiyet teblig ve Sadan hakkmdaki evrak leffen
iade kilindi.

Mersin C. M. U. ligine Tg. E.

Hukuku amme davasi acilmazdan evvel sulh hakimi tara-
findan tevkif mizekkeresi kesilebilmesinin, 125 inci madde
mucibince M. U. likce talep edilmesine veya 158 inci madde
mucibince hazirhk tahkikati icrasina kendisinin baslamis bu-
lunmasina veyahut 128 inci madde mucibince meshut curim
sirasinda maznunun yakalanarak huzuruna sevkedilmis olma-
sina mutevakkif bulundugu cihetle zikredilen mes’elede sulh
hakiminin ise ne suretle vaziyet edip maznun hakkinda
tevkif mizekkeresi vermis oldugunun vazihan isarl.



GAYm RESMI KIS

«Von Tuhr» den:

Tevdi, Bizzat satis, Rucu

I. Bir sey edasina borglu olan kimse alacaklinin kabulde temerridi
halinde borclanilan seyi tevdi suretile borcundan kurtulabilir, madde 91,
baskasinin borcunu 6demek isteyen dguncii sahis dahi alacaklinin kabul-
den imtinai halinde tevdide bulunabilir.

1 — Tevdi hakkir mevcut olmak igin tevdi olunacak sey mabhiyeti
itibarile ve 92 inci maddede denildigi Uzere isin nevine gore tevdia
musait bulunmak ve binaenaleyh para, kiymetli evrak, emtia ve sair
hifzi mimkin bir menkul mal olmak sarttir. Bir gayri menkuliin iade-
sile mikel’ef bulunan bor¢lu meseld 266 inci madde mucibince (mecuru)
evi iadeye mechur olan mustecir alacaklinin temerridi halinde borcun-
dan kurtulmak icin bdyle bir vasitaya malik degildir. Evin anahtarini
tevdi kifayet etmez. Alman kanunu medenisi 303 Gnci madde muci-
bince bu bapta yapilacak bir tehditten sonra zilyetligin terki bizim borg-
lar kanunumuza gore borgtan kurtulmada sebep teskil etmez.

2 — 91 inci madde 2 inci fikrasindan anlasildigi Uzere tevdi ifa ma-
hallinde olmak lazimdir: Goturilecek borglarda (Bringschuld) alacakh-
nin ikametgahinda ve alinacak borg¢larda (Holschuld) borclunun ika-
metgahinda olur. Emtia ifa mahallinde bir ardiyeye (madde 473 muka-
yese) tevdi olunabilir. Ardiyenin intihabinda borclu 1azim gelen ihti-
mamda bulunmakla miukelleftir. Diger mallar ifa mahalli hakimi tara-
findan tayin olunacak yere tevdi edilir.

Hakimin tayin edecegi mahal resmi bir sandik olabilecegi gibi bir
banka yahut hakimin emin saydigi bir sahis da olabilir. Hakim sirf tevdi
mahallini tayin eder. Yoksa tevdiin cevazini tayin edemez. Fakat asa-
gida gorilecegi Uzere bizzat satis halinde hukim baskadir.

Yanhlis bir mahalle tevdi hikim ifade etmez. Meger ki alacakli ken-
disi icin tevdi olunan seyi kabul ettigini beyan ede. Alman kanunu
medenisi 374 Uncii maddesi yanlis bir mahalle tevdii muteber addetmis
fakat borcluyu bundan dogacak zarari tazmin ile mikellef tutmustur.
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3 — Kanunen degil, fakat hisni niyet kaideleri icabi olarak borglu
alacakhiyr tevdiden haberdar etmekle miukelleftir borclu bunu yapmadigi
surette alacaklinin zararlarini tazmin ile mukellef olur. Fakat Kdoselin
197 inci numarada tevdiin muteberiyetini alacakliya ihbar ile mesrut
kilmasi fazla bir tevsi sayilir.

4 — Tevdi 463 Uncu madile mefhumunca borclunun tevdi olunan
mabhal ile aktettigi bir ida (tevdi) mukavelesinden ibarettir, bu mukavelenin
hususiyeti sundadir; Mal, alacakl bizzat iadeyi talep edebilecek surette

ona teslim Uzere verilmistir. Tevdi alacakli lehine bir mukaveledir,
madde 111 fikra 2 muhteva itibarile tevdi mukavelesi bor¢lu hakkinda
beraeti mucip bir hikmui haiz olmak igin bor¢lu tarafindan tevdi zama-
ninda ne borclu bulunuluyor idise alacakli tevdi mahallinden ayni seyi

talep edebilecek surette aktedilmis olmak lazimdir. Tahsis edilmis borg-
larda mal muntazam bir tevdi altinda tevdi edilmis olmahlidir. Nevi, ile
muayyen bor¢larda l)ilhassa para borcunda borclu tevdi mahallile gayri

muntazam bir tevdi (madde 472) aktedebilir. Bor¢lu kendi edasi hak-
kinda bir mukabil eda talep etmek yahut kabul hususundaki temerrQt-
ten beri yaptigi masraflar icin bir tazminat istemek sifatini haizse tevdi
mabhallile itilaf ederek alacaklinin tevdi olunan seyi almak hakkini mu-
kabil edayi tevdi mahalline tesviye etmesile mesrut kilabilir. Tevdi
masraflari da ayni suretle i18yle bir mukaVelenin mevzuu olabilir, madde
91 ve sarih bir mukavele olmadigi surette dahi bu sartin zimnen arzu
edilmis oldugunu kabul etmek icap eder. Alacakli seyi, ancak bir sartin
tahakkuku halinde alabilecek surette tevdide bulunulmus ise alacak
filhal tevdi ile itfa edilmeyip ancak sartin tahakkukunda sakit olur.

5 — Tevdi yapilmakla bor¢lu tevdi olunan seyin ilerideki talii ile
aldkadar olmaksizin  mukellefiyetinden kurtulur 91 inci madde 1 inci
fikrasinda tasrih edildigi Gzere mal, hasari alacakliya ait olmak {zere
tevdi olunur. Alacak ile 113 Uncii madde mucibince fer’i haklar (kefa-
let ve rehin haklar1) da sakit olur. Bor¢lu rehinlerin geri verilmesini
ve tapudaki kaydin terkinine muvafakati talep edebilir (K. M. madde
858, 798 ).

Alacakh kendisi igin tevdi olunan seyin miulkiyetini bunu tevdi
mahallinden almasile yahut tevdi mahalline karsi hakkini istimal etmek
istedigini beyan etmesile iktisap eder. Son halde miulkiyetin intikali
K. M. 892 inci maddesi mucibince olur. Mulkiyetin intikali icin zarur?
olan itilaf tevdi mabhalli vasitasile vukubulur; Tevdi mahalli borclu tara-
findan mulkiyeti alacakliya nakil igin tevkil edilmis olur ve alacaklidan
mali almak istedigi hakkmdaki beyani alir.

6 — 111 inci madde 3 Unci fikrasinda oldugu gibi 93 Gncii madde
1 inci fikrasi mucibince alacakli tarafindan tevdiin kabulii hakkinda
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bir beyandi bulunulmus olmadikca borglu tevdi olunan seyi istirdat
edebilir. Alacakli tarafindan kabul olunduktan sonra tevdiin borcu itfa
hususundaki hikmia  kat’i  bir mahiyet alir. Ve Alacakli ile borglu
arasinda yapilacak bir mukavele ile de bu hiukim bertaraf edilemez.
Tevdi olunan seyin istirdadi ile borcun mevcudiyetinin devam edecegi
mukavele edilse bu mukavele 93 inci madde 2 inci fikrasinda mevzu-
bahsolan evvelki halin avdetini istilzam etmez, yani mukavele makab-
line muzaf olmaz; bu hakle bor¢clu zimmetinde eski bor¢ miktarinda yeni
bir mukellefiyet tevelliit eder. «istirdat» tabirinden zilyetligin tekrar
istihsali anlasilmamalidir. Cunkd bu fill hadise tevdi mahalli tarafindan
borclunun zararina olarak tasdik olunabilir. istirdat borclunun tevdi
mahalline mali geriye istedigi veya hi¢ olmazsa malin alacakliya teslim
edilmemesi hakkindaki bir beyanini tazammun eder, Bu, infisahi bir
sekil verme hakkinin (Gestaltungsrecht - droit formateur) istimalidir ve
daha dogrusu riicu (Miederruf - revocation) kelimesile ifade olunabilir.
Rucu ile bor¢lu igin bir istirdat iddiasi dogar ve ayni zamanda alacak-
hinin tevdi mahalline karsi olan iddiasi sakit olur. Alacaklinin kabulde
borclunun ricuu arasindaki akderniyet meselesi (Prioritat) bu be3'anlar-
dan hangisinin daha evvel tevili mahalline vusul bulmus olmasina gore
hallolunur.

Ricu hakkr bor¢lunun mamelekine ve bu itibarla onun ifldas masa-
sina dahildir ve iflas idaresi tarafindan istimal olunabilir. Rucu hakki-
ni istimal edilmis olmadikca kendisi icin tevdi vukubulan alacakli kabul
beyaninda bulunabilir. Miflisin hukuki muamelesi (yani tevdi) iflasin
acilmasindan evvel vukuljulmussa icra ve iflas kanununun 186 inci mad-
desi buna (bu beyana) mani olmaz. (270) inci madde mucibince iptal
icin de tevdiin iflasin agdmasindan evvelki 6 ay i¢cinde vukuunu arastir-
mak icap eder. Borc¢lunun istirdat alacagi ve bununla murtebit olan ricu
hakki, namina tevdi yapilan alacakli kabul beyaninda bulunmus olma-
dik¢a, borclunun diger alacaklilari tarafindan haciz ve istimal olunabilir.
Alacakh tevdii kabul etmis olmadik¢a tevdiden dolayi borglunun diger
alacaklilarina karsi bir riighan hakkini haiz olmaz. Bu noktadan tevdi, borg-
lunun beraetini mucip olmakla beraber ifadan ayrilir.

Borclu tevdi mukavelesinde riicudan feragat etmis olursa riicu caiz
degildir. Alman kanunu medenisi 382 inci maddesinde alacagin mururu
zamana ugramasile ricu hakkinin gene vicut bulacagi hakkinda kabul
olunan hikim borclar kanunumuzca taninmis degildir.

Tevdi neticesi alacakliya ait olan bir rehin hakki refedilmis olursa
ricu gene mimkin degildir. Madde 93 fikra 1 ; filhakika 93 Gncii mad-
de 2 inci fikrasinda rucu halinde kabul olunan fer’i haklarin yeniden
tevellidii keyfiyeti, eger merhun iade edilmis, gayri menkul rehin hakki
sicilden terkin olunmussa rehin haklari noktasindan kendi kendine
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(ipso jure) tahakkuk edemez. Alacaklinin sonradan riicu edilen bir
tevdi ile hi¢ bir surette hukuki bir zarara ugramasi caiz olamiyacagin-
dan kanun bu gibi hallerde tevdiden riicua misaade etmemistir. Bu
itibarla alacakli rehin hakkini kaybetmemis ise meseld merhun kendi
yedinde ise yahut gayri menkul rehin kaydi heniz tapu sicillinden
terkin edilmemis ise tevdiden ricu caiz olmalidir. Filhakika bu vaziyet-
te tevdi neticesi sukut eden rehin hakki ricu ile dog;rudan dogruya
tekrar mevcudiyet ihraz edebilir.

7 — Borg¢lunun tevdiden ricuu halinde alacak, glya tevdi dolayisile
bir sukut vaki olmamis gibi, yeniden kuvvet iktisap eder, madde 93
fikra 2. Borg¢lu, tevdi zamaninda ne borclu idise tevdiden beri islemis
akti faizler de dahil oldugu halde onu 6¢demede mecbur olur. 113 Unci
madde mucibince sukut eden kefalet tekrar vicut bulur. Ayni zamanda
bor¢lu tevdi mabhalline karsi tevdi masraflarini ddemekle mukelleftir,

8 — ifa yerine yapilan tevdi hakkinda oldugu gibi diger maksat-
larla yapilan tevdi hakkinda da ayni kaideler tatbik olunur. Alacak-
linin borcun edasini degil de Uciincl bir sahsa tevdiini talep edebilecegi
haller vardir. Mes'dd 166 inci madde fikra 3 K. M. 875. Tevdi ekseriya
da bir teminat edasi olmak lzere yapilir.

n. Alacaklinin kabulde temerrtdi halinde borclu bazi hallerde borg-
lanilan seyi tevdi edecegine, satarak bedelini tevdi edebilir, madde 92.
Borc¢lunun bu hareketine bizzat satis (Selbsthilfeverkauf) denir. Burada
mevzu bahsolan seyler kaideten borc¢luya ait olup miulkiyetini bor¢clunun
(meselad bayi sifatile alacakliya nakil ile mukellef oldugu seylerdir. Fakat
bor¢lunun, zilyetligini (mesela rnistecir sifatile) alacakliya iade ile mi-
kellef oldugu alacakliya ait seyler de olabilir.

1 — Bizzat satis yapilabilmek icin su sartlar lazimdir;

a) Seyin mahiyetine nazaran yahut isin nevine gore . tevdiin yapi-
lamamasi;

b) Seyin sur’atle bozulmak tehlikesine maruz bulunmasi;

) Seyin iase masraflarini (mesela canli bir hayvan gibi) yahut ehem-
miyetli hifiz masraflarini mucip olmasi.

Bizzat satis esas itibarile kabulde temerriit eden alacakliya Kkarsi
borclunun bir hakkidir. Bazi hallerde meseld bozulma tehlikesi halinde
yahut fahis derecede masraflar icap etmvesi halinde bor¢clu mali satmak
suretile alacaklinin menfaatini muhafazaya mecburdur. B. K. madde
201 fikra 2, 436 bakiniz.

2 — Satistan evvel bir ihtar yapilmak l4zimdir: Satisin  mahal ve
zamani kabulde temerride meydan kalmayacak yahut miizayedeye isti-
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raki mumkin kilacak surette vaktile alacakliya bildirmek lazimdir. Ala-
cakli kabulden daha evvel imtina etmis olsa bile ihtar yapilmak icap
eder. Eger yapilmasi mumkin degil ise ihtardan sarfinazar olunabilir.

3 — Satis acgik artirma ile yapilmak 1azim g'elir. 225 inci madde
2 inci fikrasina nazaran bu bapta aleniyet ve herkesce istirak sarttir.
Artirmaya bizzat satis takibinde bulunan bor¢lu da istirak edebilir. Mal
borclu tzerinde kalirsa ihale bedelini tevdi eder.

4 — Satis hadkim tarafindan tasvip edilmek lazimdir. Hakim (alacak-
linin dinlenmesine lizum olmaksizin) kabulde temerrit var midir ve
bizzat satisa ait seraiti mahsusa mevcut mudur noktalarini tetkik ederek
satisin mahal ve tarzini tayin eder. 92 inci madde 2 inci fikrasi muci-
bince borsa ve piyasada kiymeti bulunan seylerde yahut miizayede
masraflarina nazaran kiymeti az olan seylerde pazarlik suretile satisa
musaade edebilir ve ihtar mecburiyetinden de vareste kilabilir. Hakimin
musaadesi olmaksizin yapilan satis borgluyu esas miukellefiyetinden
kurtaramaz.

5 — Kabul temerridinde bulunan misteri hemen umumiyetle oldugu
Uzere ayni zamanda tediye temerridinde ise 212 inci madde ticar?
munasebetlerde bayie, bir merasime bagli olmaksizin hususile hakimden
bir misaade istihsal etmeksizin hisni niyetle bizzat bir satis icin mezu-
niyet vermektedir.

6 — Bizzat satis yapildiktan sonra borclu artik esas seyi borclu
olmayip bedeli bor¢lu olur. Bu bedeli alacakliya vermekle ve eger ka-
bulden imtina ederse tevdi ile mikelleftir; madde 92 fikra 1. Borg¢lunun
muaccel halinde bir alacagi varsa bu alacadi bedel ile takas edebilir.

Borclu alacaklinin temerridiine ragmen bor¢clanmis sey Uzerinde
bizzat satis serait ve sekil haricinde baska suretle tasarruf edemez.
Bor¢lu keyfi bir satis ile ifa imkansizhdina dismis olursa tazminatla
mukellef olur.

Ill. Sey edalarindan maadasinda kabulden temerrtt halinde ne tevdi
ve ne de bizzat satis mevzu bahsolmaz. isvicrenin eski borclar kanununda
bu gibi hallerde borgluya borgtan kurtulmak icin hi¢ bir imkan verme-

digi halde muaddel borc¢lar kanununun 95 inci ve ondan naklen bizim
94 Uncu maddeye goére borglu akti fesih suretile mukellefiyetini bertaraf
etmek salahiyetini haizdir. Fesih bor¢lunun temerridid hakkmdaki hi-
kiimlere, madde 106, tevfikan yani minasip bir munzam mehil verdik-
ten sonra bu mehilin mirurunu miteakip derhal yapilacak bir beyan
ile olur. 94 Ginci maddenin tatbik olundugu en mihim hal istisnd aktinde
goruldr. Istisnd'da is sahibi kendisine disen ihzari muameleleri (madde
90) yapmaktan imtina suretile isin baslanmasina ve yatirilmasina mani
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olursa mezkdr madde hikmi tatbik olunur. s sahibi rizasini  tebdil
edinciye kadar miuteahhidin beklemede mecburiyeti yoktur. Belki 94
Uncl madde mucibince fesih suretile mutereddit vaziyete bir nihayet
verebilir. 94 Unci madde muhayyerlik hakki bulunan alacaklinin intihap
beyanindan imtinai halinde kiyasen tatbik olunabilir. Borg¢lu bu temer-
ritten dolay! tevdide bulunamayacagindan hadise sey edasina miuteallik
olsa dahi kendisine 94 Uncli madde mucibince fesih hakki taninmak lazim
gelir, 94 Uncl maddede emir ve tasrih edilen borclunun temerridiine mi-
teallik huktmlerin tatbiki 108 inci madde mucibince aktin hukimsuzli-
gunden mitevellit zararin (negativen interesse - menfi menfaatlerin) taz-
minine de matuf bulundugu cay! sualdir. Bilhassa istisna akti nokta-
sindan buna misbet surette cevap verilebilir. Cinkd aksini  kabul eder-
sek miuteahhit yukarida tasvir olunan halde mukellefiyetin ifasi igin

hazirhkta bulunmus oldugu takdirde is sahibinin hareketile haksiz surette
zarara ducar olacaktir.

VI. Borglu alacaklinin sahsinda mevcut bir sebepten dolaylr veya
alacaklinin sahsi hakkinda tasavvura gayri mustenit meskdkiyet neticesi
ifada bulunamazsa 95 inci madde mucibince alacaklinin temerridd ol-
maksizin ve bilhassa eda teklifinde bulunulmaksizin tevdi, bizzat satis
ve fesih yapilabilir. Alacaklinin sahsindaki bir mani meseld alacaklinin
medeni haklari istimale ehliyetsizligini ve bor¢clunun edada bulunabil-
mesi i¢in bir kanun? mimessili bulunmamasi yahut alacaklinin ikamet-
gahinda bulunmamasi ve oturdugu yerin malim olmamasi gibi hallerdir.
Alacaklinin sahsi hakkinda gayri muayyeniyet kendisinin dlmesi ve
mirasi minazaali veya miutereddit bulunmasi veya alacagin temliki iddia
olunup da temlik olunan kimsenin k&fi derecede taayyin edememesi ha-
linde mevzubahsolabilir. Butin bu hallerde borg¢lunun, alacaklinin bu
bapta salahiyeti haiz bir vekiline eda suretile borcundan kurtulacak
vaziyette bulunmamasi sarttir. Alacaklinin yahut vekilinin hdviyeti
bir vesikaya mustenit ise bor¢lu ancak bu vesikanin sihhatinde supheyi

varit kilacak sebeplerin  mevcudiyeti sartile eda yerine tevdide bu-
lunabilir.

Alacaklinin sahsi gayri muayyen yahut alacagin aidiyeti minazaali
ise tevdi, hakiki hak sahibi oldugu anlasilacak olan kimse lehine yapil-
mis olur. Bu itibarla tevdi mahalli ancak hakki oldugunu kafi derecede
isbat eden kimseye edada bulunmak suretile borcundan kurtulabilir. Ala-
cagin muinazaali bulunmasi halinde bu bapta ya diger tarafin muvafakati
yahut diger taraf aleyhine kazanilmis bir hitkim bulunmak lazimdir.

V. Kanunun, kabul temerridi veya diger ifa maniasi halinde borg-
luya temin ettigi vasita haricinde bor¢lu mukavele ile daha hafif borg-
-tan kurtulma imkanlari elde edebilir. Meseld bor¢lunun kabul temerridi
halinde sey tevdia salih olsa dahi bizzat satisa tevessul edebilecegi
veyahut bizzat satisi pazarlik suretile yapabilece§gi mukavele olunabilir.

5.
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‘ Utk Temyiz...... Kararian

Tevhidi meskukat

1 - Tevhidi meskukat ve evraki nakdiye kanunlari ahkdminin ecnebi
nikuduna sumull yoktur.

2 - Yeni ticaret kanununun tarihi meriyetinden evvel aktolunup ka-
nunu mezkarun mevkii tatbika vaz'i zamaninda ahkami heniiz ifa edil-
memis olan ticarf ukut ve mukavelat yeni kanunu ticaret ahkamina
tabidir.

3 - Bir akit te altin olarak aynen tesviye edilecegi tasrih edilmis
olan ecnebi naktin hini akitte raici kanunisi yok ise ecnebi naktin
aynen altin olarak tediyesi lazimdir.

Kadikdyinde mukim Kirkor kémirctyan Efendinin hamil bulundugu
Uskidar kadikdy su sirketine ait yirmi adet istikraz tahvillerinin
1 k@nunusani 928 tarihine kadar kupon bedelleri olan 250 frank'm
istikraz sartlari dairesinde altin olarak tahsili hakkinda mezkdr sirket
aleyhine actigi davadan dolayr Kadikdy sulh hukuk héakimliginden ba-
dennakiz sadir olan 2 k&nunuevvel 929 tarih ve 937 numarali fikrai
hikmiyenin temyizen tetkiki muddeti kanuniyesi zarfinda middeaaleyh
mezkdr sirket vekili Gadfrango ve Nurettin beyler tarafindan talep olun-
makla bittetkik icabi muzakere olundukta: Middeabih mebldgin muddei-
ye henliz tediye edilmemis ve binaenaleyh meblagi middeabihe ait
hikmi mukavele el’an dahi infaz kilinmamis oldudu cihetle yeni ticaret
kanununun sureti mer’iyet ve sekli tatbiki hakkmdaki kanunun onuncu
maddesi mucibince hadiseye yeni ticaret kanunu ahk&minin sumuli
bulunmasina mebni talebi temyiz zabithamesinde bu cihete miutaallik
olarak serdedilen itiraz varit olmadigi gibi evraki nakdiye kanunu ah-
kdminin ecnebi nukuduna ademi sumullu derkar ve tevhidi meskikéat
kanunu gayei ahkdmi da Turk paralarinin vahidi kiyasisini tayine matuf
olmasina nazaran her iki kanunda hadiseye tatbiki mimkin olacak hi¢
bir nokta gortlememis ve yeni ticaret kanununun Turkiyede rayici ka-
nunisi olmayan bu gibi ecnebi nukudiyle tediyesi teahhit olunan borg-
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larin ne suretle ifasi lazimgelecegine mitedair olan 643 Uncii maddesi
ahkdm ve ictihadati sabikay! ilga ederek bunun yerine ahk&mi cedide
ve sariha vazetmis ve Belcika ve tsvicre franklarile Fransiz frank’inm
altun itibariyle kiymetlerinde fark ve teravit mevcut olmadi§i umuru
malimeden olmasi hasebile faizin hangi memleket franki ile tediye
edileceginin mukavelenamede ve davada zikritayin edilmemesinin esasi
hikme tesiri olamayacag! derkar bulunmus olmasindan dolayi talebi tem-
yiz zabitnamesinde bu hususlara temas eden itirazlar dahi sayani kabul
degilse de mezkdr faizin aynen altin frank ile tesviyesi mimkin olup
olmadiginin tahkikiyle halen aynen altin frank ile tediyesi mumkin
olmayacagi anlasilirsa middeabih ikiylz elli altin frankin vadesi huldl
ettigi tarihteki rayici itibarile ona muadil miktarda tirk parasi olarak
tahsiline hikmedilmesi iktiza ederken bundan zuhul olunmasi muhalifi
kanun bulunmus ve nakiz talebi bu sebeple varit goriilmis oldugundan
hukuk usuli muhakemeleri kanununun 428 inci maddesine tevfikan hikm
mimeyyezinbihin isbu sebepten dolayi nakzina vemuktazay!r kanunisi
ifa olunmak Uzere evrakin mahalline iadesine 2 subat 930 tarihinde mut-
tefikan karar verildi.

Temyiz kabiliyeti

Mabhalli: istanbul itiraz mercii.

Tarihi : 23-12-930

Numarasi:

Alacakl: Kostantin ve Apostol Efendiler.

Borc¢lu: Sava Efendi.

Temyiz olunan kararin hulasasi Sikayetin reddine karar verilmistir.

Temyiz eden: Sava Efendi vekili.

Temyiz Kkarari

icra ve iflas kanunu merciin verece§i kararlarin kat’i olacadl esa-
sinl kurmus ve temyize tabi olanlari da ayrica gostermistir. Su halde bu
kanunda kabili temyiz oldugu tasrih edilen hallerden maada merciden
sadir olan kararlar kabili temyiz degildir. Temyiz talebinin reddine ve
asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 4 -1 - 931
tarihinde ittifakla karar verildi.
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i lvicre Federal Maieatesi Kararan |

AT TG

Bir ameliyei cerrahiyeye tabi
olmak mecburiyeti

[isvicre federal temyiz mahkemesi ictihadatiie nazariye hulasasi]

(Maire) in (Pittard) aleyhine ikame eyledigi davaya miitedair 4 subat
931 tarihli kararinda federal temyiz mahkemesi bir sahsin bir ameliyei
cerrahiyeye tabi olmasinin kendisinden hangi ahval ve serait dairesinde
talep olunabilecegini tetkik firsatini buldu. Ve mahkeme bu mesele ile
muteaddit defalar mesgul oldu.

Temyiz mahkemesinin kararina hékim olan fikir sudur: Her ferdin
kendi vicudu Uzerinde tasarruf hakki mutlak degildir. Bu hak ancak
nizami amme ve ahlakin cizdigi dairede mevcuttur, ve binnetice kazadan
mes’ul olan sahis mutazarrir olan sahsin bild tehlike bir ameliyei cerra-
hiyeye tabi olmak suretile kolaylikla tevakki edebilecedi netayici muzir-
rayl tahammdl ile mukellef degildir. Temyiz mahkemesi prensip olarak
(eGer mecruh bazi ahval ve serait altinda bilvasita bir ameliyei cerra-
hiyeye tabi olmaga mecbur tutulabilirse hakim kolaylikla boyle bir cebre
musaade etmemelidir. Cinku burada mevzu bahsolan ferdin tamamiyeti
ferdiyesinin hirmetine bir tecavizdir) prensibini koydu.

Nazariye de ayni goruste miattefiktir. (Ahkami umumiye; B. K. 94
Von Thur) diyor ki; Her hususi halde mecruhun zarari bertaraf veya
tahfif icin ne gibi tedabir ittihaz ettigini tetkik etmelidir; bu tedabir,
makul bir adamin kendi nefi zimninda ittihaz edecedi ve bilhassa hayat
ve sthhat icin muhim tehlikeyi inta¢ ettiren tedabir degildir. Tamamiyeti
cismaniyeye tecaviz o derece sahsi bir istir ki zarari tamir ile mukellef
olan sahsin menfaati burada hakim degildir. Mutazarrir olan sahsin ame-
liyata tdbi olmak vazifesi olduk¢a dar bir hudut igine alinmistir. Bu
sahsin ameliyei cerrahiyeye tadbi olmak mecburiyeti ancak hic¢ bir
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tehlike mevcut olmamak ve fazla bir iztiraba maruz kalmamak ve has-
tanin halinde mahsQs bir tebeddulin husulii kat'iyetle mefruz bulunmak
ve ameliyat masrafi middeaaleyh tarafindan pesinen verilmis olm.ak
kayitlarile mukayyettir.

Oser Borclar kanunu serhinin ikinci tabinda 144 (nci maddeyi serh
ederken buna misabih bir rey dermeyan ediyor: Bir ameliye! cerrahi-
yeye tabi olmaktan imtina; icabl hale gére mutazarrir olan kimsenin
mes’ul addedilebilecegi bir sebebi museddit teskil eder. Bir taraftan
ameliyatin tehlike ve mugskdlatini ve ayni zamanda hastanin maruz
kalacagi iztirabi diger taraftan tedavi ile ceriha ve fenaligin ehemmi-
yetini ve muvaffakiyet ihtimallerini nazari dikkate almak lazimdir.

Nazariyat ve ictihadata gore taayyln eden su serait, federal temyiz
mahkemesi tarafindan tetkik edilen hadisede tahakkuk etmis degildi.
Ameliyat azmi cidaride ensicenin bir kisminin ihracini istilzam ediyor
ve bu suretle muiddeinin altinda himayekar bir micehhiz temin edilmis
oluyordu. Ehli vukufa nazaran bu ameliyat bir tehlike arzetmiyor ve
tehlike addolunmayor ve fakat ameliyatin mah.il veya umumi anestezi
sayesinde tatbik olunmasi ve tedavinin 6-8 hafta kadar devam etmesi
mecburi goéruliyordu. Binaenaleyh nazik fakat tehlikeden azade olmayan
bir mudahale mevzu bahis idi. Birinci karine hukumleri doktorlarin
teshislerine ragmen ameliyat zahir bir surette mihim ve nazik olduguna
karar verdiler.

Huldsa eden: E' T.
Tercime eden: 1. H.



JVIETMAL

USULS CEZAIVE HUKOKU!

FASIL: 1
Usull cezalyenin ruhu

Usulli cezaiyenin vazifeleri —

Hukuki nizam (kanun) haksizliga karsi miicadelesinde ceza tehdidi
(Strafdrohung) ve cezai cebir (Strafzmang) vasitalarini kullanir. Hukuki
nizam ceza tehdidi sayesinde kanuna tabi olanlarin ictimai hali ve mi-
nasebeti Uzerinde icabeden nifuzu elde etmege, cezai cebir ile de mu-
halefet arzularini kirmaga calisir, cezai cebrin temin ettigi tesir olmasa
ceza tehdidi bos bir sedadan ibaret kalir. Bu itibarla cezayi mucip olan
kanuna mubhalefeti - Sugu Verbrechen - hi¢ bir suclunun mistahak oldu-
gu cezadan kurtulmiyacak surette hemen cefanin takip etmesi, demirden
bir ihtiyacin emri addolunur. Bununla beraber adalet de hi¢ bir masu-
mun miuistahak olmadigi bir cezanin sert kazasina ugramamasini ica-
beder. Binaenaleyh bir kimsenin cezaya carptirilmasi i(,in sugun her turli
sUpheden azade surette subutu zaruri bir esastir. Bir file ceza verilmek
icin o cezanin fiil ika edilmeden evvel kanunda yazili olmasi lazim
oldugu gibi (Ceza kanunu Madde 2 ) maznunun sugu da muayyen usul
ve sekil dairesinde isbat edilmis olmalidir.

Bir muayyen sahsa isnat olunan sugun mevcudiyetini tetkika ve bu
bapta karar itasina dair olan isbu vazife devlet vazifelerinin tefriki
esasina tevfikan mahkemelere verilmistir. Cezai takip (Strafverfolgung)
ve cezanin tenfizi (Strafvolistreckung) icra kuvvetinden tesa’up eder.
Filhakika da bunlar bir idarei adliye makamina - miaddei umumilige -
tevdi olunmustur. Fakat maznunu bulup meydana ¢ikarmakla cezayi
tenfiz arasina her tirli idarf emir ve talimattan mistakil ve yalniz
kanuna bagl hakimin kazai faaliyeti girer. T>e\\\m (Belastungs material)
ahzi gerek maznunun gerek bir Gc¢lncii Kimsenin sahst sahasina

[1] Bonn dardlfinunu miderrislerinden Graf zuDohna nin Strafprozessrecht (Usulii Cezaiye
Huktrku) nafnindaki kitabindan terciime.



2

midahaleyi istilzam ettigine gére bunun da tébi oldugu serait, kanurleii
daha evvelce tesbit edilmis ve bunun icin hdkimden karar alinmasi
emrolunmustur. Nihayet icral safhada da hékimden karar alinmasi
icabedebilir.

Cezal cebrin tatbiki icin bulunmasi muktazi sartlarin mevcudiye-
tini tesbit edecek tahkikat wusullerini goOsteren bu kanuni hi-
kimlerin cumlesi birlikte ceza muhakeme usulleri hakkmdaki hukuku
teskil eder. Tahkikata (Verfahren) ceza, tahkikati (Strafverfahren) yahut
ceza muhakeme usulleri (Strafprozess ) denilir. Cinkii bu tahkikat mu-
ayyen bir gayeye dogru giden (Procedere) ve bir silsile dahilinde
biribirini takip eden, serait ve hikimleri kanunen mansus bulunan
(muhakeme muameleleri _ Prozesshandlungen denilen) muamelelerden
murekkeptir. Bu tahkikat silsilesi prensip itibarile artik cerhi kabil olma-
yan kaziyei muhkeme halindeki bir hikim ile nihayet bulur. Bu hikim
(mahkOmiyet halinde) ¢ vazife (Fuuktion) ifa eder. Bunlar da maznu-
nun sucunu tesbit {ihbarl— Deklaratorisch) kanuni cergevesi icinde istih-
kak kesbedilen cezay! tayin (insal = Konstitutiv), bu cezay infaz igin sa-
lahiyettar mercie havale (emri .. imperativ), den ibarettir.

Cinai cezalarin (KrimineLle Strafe) tatbiki ekseriya pek hassas bir
surette sahsin hayati haklarina mudahaleyi istilzam ettiginden ve bun-
dan baska ortaya cikan bir zannin tekrar tetkiki devlete ait cebrin

istimalinden feragate sebep olamiyacagindan sucu takip hususunda masruf
mesail her adimda asri hukuku esasiyenin, sahsin emniyetini resmi ma-
kamlarin (Obrigkeit) midahalesine karsi himaye igin koydugu manialarla

karsilasir. Bdylece cezal takibatta bulunan makam tarafindan her hangi
gelisi glzel midahale tehlikesine meydan vermemek mezk(r hukukun
vazifesi olmakla beraber diger taraftan ferdin sahsi menfaatlarina 1U-

zumundan fazla riayette cezal adaletin mesaisini semeresiz kilabilir.
Bir taraftan hukukdaslar heyeti umumiyesinin  (Gesamtheit der Rechts-
genossen) huzurlarini ihlal edenlere karsi hukuki sahalarinin himayesi
hakkmdaki iddialari ile diger taraftan her ferdin kendi hukuk ve
hirriyetlerine riayet olunmasi hakkmdaki iddialari arasinda hakik?
muvazeneyi bulmak vazii kanunun agirca bir vazifesini teskil eder.
Bunun igindir ki usulii cezaiye hukukuna miteallik kavaidin (Anordnungen)
sirff  hukuki olan biinyesi bariz surette bir siyasi nesci (Einschlag)
de ihtiva eyler. Filhakika esas itibarile yekdigerine miizahim olan her
iki nizam ve hirriyet kaziyeleri - ki bitiin devlet hayatinda oldugu gibi

burada daha ziyade bir hususiyet arzeder - ahenktar bir tevaziin halin-
de bulunmak mecburiyetindedir. imdi bu prensiplerden birini bila kay-
di sart digerine feda imkani olmayacadi siphesiz gorildiginden ceza
usulleri hukuku sahasindaki dogru kaidenin ilk sarti olan muvazeneyi
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tesis edebilmek igin iki tarafin anlasmak mecburiyetinde olduklar kar-
sthkli misaade hududunu tam bir itilaf halinde tayin etmek kolay bir
sey degildir.

Burada tezahir eden meselelerden hemen hemen hi¢ bir meséle yok-
tur ki bunlarin hallinde yukarida mezkdr muhalif noktai nazarlari muh-
tevi tezdeki (Antithese) siyasi esas talakkiler kat't bir amil gibi tecelli
etmesin. Bilhassa bir tarafta iddia merciinin (Anklagebehdrde) ve diger
tarafta middeaaleyhin techiz edilmesi 1azim gelen usule miuteallik hak-
larin sumull, maznunun tevkifi, maznun olmayanlarin dahi vicutlarinin
aranmasi (korperliche Durchsuchung) ve diger cebri tedbirlerin ne gibi
sartlar altinda olabilecegi, ittihaz olunan mukarreratin hangi hudut dahi-
linde cerh ve iptal edilebilecegi ve diger bu gibi meseleler bu talakkiye
goOre tayin olunur. Butin bu meselelerde dogru vaziyet kanunun tedvi-
ninde istirak eden sahislarin misavi surette sarfina mecbur olduklari
gayretlerle elde edilebiledek olan mutavassit bir hat Uzerinde Kkabildir.
Bunun icindir ki musterek gayretlere, ancak siyast mefkiirelerin (ideale)
bir tarafli olarak galebe calmasindan feragat etmek ve ancak karsi tara-
fin noktai nazarina anlayisla yaklasmak suretile miemmen bir muvaf-
fakiyet mev’ut olabilecegi hakkinda miteyekkan (nahe liegende) oldagu.
kadar nadirce bulunan bir suur (Einsicht) bu vadide faidebahs tesrit
bir faaliyetin zarur? bir sartidir.

Usull cezaiyenin binyesi —

Usuli cezaiye hukuku, ceza hukukunun tatbikini mimkin kilan
sekilleri tanzim ve bununla birlikte - amme hukuk ve vazifelerini tesis

ettiginden dolayl - amme hukukunun bir kismini teskil eder. Usull
cezaiye hukukunun muhtevasi devletin kazal mercilerinin ceza huku-
kunu tatbik ederken g6z oOninde tutmalari 14zim gelen kaidelerden
ibarettir. Usuli hukukiye usuli cezaiyeden, vazifelerinin baskahgile
ayrilir, evvelkinin vazifesi enfiisT hukuku hususiyeyi tesbit, ikincisinin
vazifesi bir enflsi amme hakkini temin yani devletin tecziye saldhiye-
tini taharri etmektir. Bu hususiyet ceza tahkikatinin bitin blnyesinde
sabit bir alamet gibi tecelli eder. Her iki usuliin biribirinden muhim
surette iftiraklari dogrudan dogruya vazifelerindeki isaret olunan bu
ayriliga istinat eyler.

Usulii hukukiyede yekdigerine muisavi iki hukuki sijenin (Rechts-
subjekt) menfaatlari arasindaki ihtilaf mevzuu bahsoldugu halde ceza
muhakeme usuliinde devlet tabia karsi (dem Untertan) velayeti ammenin
sahibi sifatile ahzi mevki eder. Bundan dolayl burada (ceza muhakeme
usullerinde) taraflar beynindeki bir davadan (Parteiprozess) ancak mu-
kayyet bir suretto bahsolunabilir, Gerci buglin ceza tahkikatinda dahi
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dava, murafaa ve hiukim vazifeleri ¢ muhtelif uzva tevzi edilmistir.
Burada dahi haricen bitaraf bir tc¢lincld sahis huzurunda iki taraf mira-
faa olmaktadir. Fakat bu taraflar, taraflarin karakteristik vasfindan
mahrumdurlar; yani bunlarin muhalif menfaatleri mevzu bahis deg-ildir.
Usull hukukiyede kaideten middei muiddeaaleyhin  mahkOmiyeti ve
muddeaaleyh te davanin reddi icin ugrasir. Minazaada bulunanlar biri-
birine karsi muhalif emeller takip eder. Bunlarin gayretleri sirf enfisi-
dir. Bilakis ceza tahkikatinda nadir istisnalardan sarfi nazar maznun
kendisini filhal suclu veya sugsuz hissetse de ortaya beraet talebile
¢cikar. Buna mukabil middeinin menfaatini yalniz suclunun mahkOmiyeti
tatmin eder. Bil&kis kafi derecede mucrimiyet delili bulunmazsa bu,men-
faat zarur? surette beraettedir. Middei umuminin faaliyetindeki bu afak?
emelin durusmada {Hauptverhandlung) nigin nadiren izhar edilmekte oldu-
gunun sebebi middeinin ekseriya haksiz surette farzedilmekte olan
tarafgirligi degil, bilakis tetkikat (Ermittelung) neticesinde miiddeaaleyhin
suclulugu hakkinda elde etmis oldugu kanaattir ki bu kanaat olmasaydi
dava ikamesi cihetine gidilmezdi.

Muiddei umumi devletin vekilidir (Aniualt). Bu vekil kendinin degil,
belki munhasiran devletin menafiini himaye ile muikelleftir. Su kadar ki
bu menfaatin hukuki nizamin temininden gayri bir gayede bulunabile-
cegi hi¢ bir vakit tasavvur edilemez. Bundan dolayr middei umumi
icin &asavvur edilebilen yegane vazife, sucu (Schuld) tarafgirlik etmi-
yerek ve sadece afaki surette tahkikten ibarettir. Fakat tarafgirlik olmi-
yarak taraf olmak (Unparteiliche Partei), kadi ile ayni olan taraf kadar
blyUk bir tenakuz teskil eder. Bununla beraber devlet vazifelerinin
muhtelif devlet uzuvlari arasinda taksimi hakiki sujenin - ki mumessili
sifatile burada middei umum? 6tede hakim icrayi faaliyet eder - bir ve
ayni yani devlet oldugu hakikatini tezelzile ugratamaz. Binaenaleyh mud-
dei umuminin ve hakimin ifa ile mikellef olduklari vazifeler ne kadar
biribirinden ayri olsa da faaliyetin hedefi gene ayni olarak Kkalir; yani
hakikatin afaki surette taharrisi. Bu itibarla tahkikat seklen bir hakim
huzurunda iki tarafin muhakemesi gibi tertip olunabilirse de bunda
taraflar arasindaki bir davanin esas karakteri hi¢ bir zaman yoktur.

Ayni zamanda bir nokta daha vardir. Hukuk tahkikatinda kendi
menfaatlerinin midafaasi serbestce taraflara birakilmistir. Munazaacilar-
dan her birinin sirf enfisi gaye takip etmesindeki mulahaza gecen
vakialarin ayan olmasi icin iki tarafin hodgamhgdini tahrik etmektir.
Davanin intacindaki butiin mes’uliyet kendilerine tahmil olunmakla mu-
hakemeden elde edilen vaziyetin hakikata mutabakat! en emin surette
garanti edilmis olur. Fakat mustesna olarak iki tarafin tarihen gecmis
(yani vuku' bulmus) bir hadiseden baska bir seyi hikme rapticin hakimg
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arzetmekte-bir menfaatleri bulunmus olsa, siiphesiz devletin bunlara
mani olmasina bir sebep yoktur. iste hukuk tahkikatinda, sekli (formelle)
veya nisbi (relativ) hakikat diye maruf olan neticesile taraflarin (dava
Uzerinde) tasarruf edebilmeleri hakkindaki prensibin (Dispositions prinzip)
ve mahkemenin taraflarin talep ve beyanlarile mukayyediyeti kaidesinin
(VerhandluvgSTnaxiine) cari olmasi bununla tezahirr eder; bu hakikatten
ekseriya daha az kiymeti haiz bir hakikat anlasiimakta ise de bu talakki
tamamen haksizdir.

Ceza islerinde boyle bir kaideye bizatihi yer verilemez, Maznunun,
kendisini tehdit eden ceza tehlikesinin bertaraf edilmesi hususundaki
enfusi talebine karsi devletin suclulugun veya sug¢suzlugun tahkiki ve
binaenaleyh maddi ve tarihi bir hakikatin zahire c¢ikarilmasi noktasin-
dan afaki faaliyeti mevzu bahsolur. Middeinin minazaali madde Uze-
rinde ciddi bir tasarrufu goérulemez. Filhakika muddeinin serdettigi bu
haklar, devletin haklaridir. Devletin elindeki haklar ise ayni zamanda
vazife karakterini haizdirler. Bundan baska, hdkim dahi ayni hukuk sije-
sinin mimessili oldugundan dolay! iddia mumessilinin arzettigi vasita-
larla baglh kalamaz. Cinkl isbat vasitalarinin intihabindaki isabetsizlik
hukuk usuli muhakemelerinde oldugu gibi taraflarin degil, umumun
zararina olur ve raa’sum bir kimsenin mahkOmiyetini yahut bir mucrimin
beraetini mucip olabilir. Maddi, tarih bir hakikatin zahire c¢ikariimasi
hakkindaki katT ve her halde sarfedilmesi 1azim gelen mesai; bu itibarla
zaruri surette resen tetkik (Offizialprufung) esasile yani hakimin tarih?
hadisenin tahkikinde bizatihi fe'al surette istirak hakkile el ele gider.

iste bu gunki ceza muhakeme usulimizin kendine mahsus biinyesi
en umumi hatlar icinde bu suretle gdsterilmis oluyor.

FASIL: 2
Tesril vaziyet

Tarih? irtibat

Alman ulkesinde iki defa bir ecnebi usuli muhakemesi kabul edil-
mistir. Bu, her iki defasinda mutasavver bir gaye altinda ve, mustahzar
bir plan mucibince degil, bilakis bir dereceye kadar muasirlarin aktif
olmaktan ziyade passiF bir surette karsilastiklari dahilt bir zaruret neti-
cesi  vukubulmustur. Bununla beraber bu ecnebi hukukun girisi her
iki defasinda biribirinden ¢ok farkli olmustur.

Yavas yavas vte bemen” fark-edilemiyecek tedriofl istihalelerle» 15 inci
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asirdan 16 inci asira donim siralarinda kanonik hukukun engizisyon usu-
line dair kaideleri Alp’in bu tarafinda yerlesiyordu. ftalyadan bu yana
dogru, orada yerlesen hukuk miesseselerinin de Alman hukuk ilminin
ilk izlerini takip etmis olmasi tabii bir hal olarak gorulebilir. Alim bir
hakim sinifinin  futuhatina kgrsi eski cermen ceza tahkikati kaideleri
daha fazla meriyet iddia edemezdi. imparator besinci «Sari» m «Karolina»
namile maruf kanununda ( Constitutio Criminalis Carolina 1532 ) mezkdr
muhakeme sekli batiin Almanya icin kanuniyet halini aldi.

Fakat gecen asrin ortalarina dogru mevcut muiesseselerde buyik bir
inkilap vukua geldi. Engizisyon usulinin kusurlari herkesce c¢oktan
anlasilmis ve nazarlar gipte ve hasretle hemen yarim asirdanberi mo-
dern icaplara muvafik ceza muhakeme usuliine (Strafverfahren) nail olmus
olan munevver garba teveccuh etmis idi. Bununla beraber tamamen umu-
mi bir mavzuu ifadeden baska bir sey yapilamamis - sdyle ki frankfort
millt meclisi tarafindan 1848 ké&nunuevvelinde 1sdar olunan «Alman
milletinin hukuku esasiyesinde madde 46 fikra 1» her seyi ihtiva eden ve
fakat hig bir sey ifade etmiyen su ciimle; Ceza islerinde iddia usulii (Ankla-
geprozess) caridir, ciimlesi yazilmis idi - ve ancak ayni senenin mart ihtila-
lidir ki Fransanm ittiham usuliini (Akkusations prozess) Rayn (zerinden
bu tarafa nakletmis ve hususi tesrii [1] (partikulare Gesetzgebung) hayrete
layik kisa bir zamanda hemen bitiin Alman devletlerinin kendi ceza
usullerine muteallik kanunlarini Fransiz nidmunesine tevfikan esasindan
degistirmelerini mucip olacak surette slr'atle harekete getirmis idi.

iki usull muhakeme sistemi arasindaki tezattan daha buyik bir tezat
tasavvur edilemez. Birinci sistemde stphe altinda bulunan sahis (Verd”ch-
tige) hakimin tahkikatinin mevzuunu (Ohjekt) teskil eder. ikincisine nazaran
ise hikmu verecek hakim huzurunda muddeaaleyhe karsi bir middei bulu-
nur. Bu iki usulin sekilleri arasindaki esasl baskalik bu keyfiyetle siki
siki munasebettardir; Birincisinde tahrirdik ve gayri alenilik beyyineleri
ahzindeki (Betueis aufnahme) bilvasitalikla, ikincisinde sifahilik ve alenilik
beyyinelerin ahzindeki bilavasitalikla mirtabittir. Bitin bu tezatlarin
manasi ancak bunlarin tam bir surette tahlili neticesinde tezahiur ede-
bilir. Fakat az cok yapilan bu isaret umumi Alman usulli cezaiyesinin
{gemeindeutsche Strafprozess) esas tahavvilinin Fransiz nlfuzu altinda
vicut buldugu hakkinda bir fikir vermege kafidir. Yeni Almanyanin ilk
usulli cezaiye kanunu da dogrudan dogruya bundan miteessir olmustur.

Simali Alman ittihadinin teskilati esasiyesi henliz bir sene meriyette
kalmadan Rayhistagin tesebbusile biitin Almanya i¢in bir misterek teskili
mehakim ve muhakeme usulleri hakkmdaki plan kabul olunmus idi.

[d] Yani Almanyayi teskil eden muttehit memleketler tesriini.



1877 senesi iptidalarinda blyUtk is bitirilmis idi. Bu, teskili mehakim
kanununu, usull cezaiye, usulii hukukiye ve iflas kanunlarini ihtiva ediyor-
du. tsbu dort kanun - Alman adli kanunlari - ayni zamanda 1 tesrinievvel
1879 tarihinde meriyete girdi. Ayni tarihte yeni teskil olunan Rayh mah-
kemesi ise basladi. Teskili mehakim kanunu asil ¢ usul kanunlarinin
yani basinda mitemmim bulunuyordu. Bu kanunda mahkeme tah-
kikatinin  (Gerichtsverfahren) her nev’i icin mer’i olmasi lazim gelen
mahkeme teskilati ve faaliyetleri hakkindaki hukimler derg edildi.

Mer’iyet sahasi —

Alman usulu cezaiye kanunu, eski Alman usul hukukuna
esas itibarile dokunmadi. Diger taraftan ayrica mahfuziyetlerine dair
bir hikim konmamis olan usule muteallik butiin husust usuli muhakeme
hukuku [2] meriyetten disuraldd; usuli muhakeme! cezaiyeye methal kanu-
nu EP madde 5 ve sonraki). Bu baptaki ahkdm kamilen bu kanunda tan-
zim edilmis oldugundan bundan bdyle de miuttehit memleketler kanunile
miutemmim kaideler konulmasina imkan yoktur. Teskili mehakim kanunu
noktasindan ise vaziyet tamamen baskadir. Muttehit hikimetlere birakil-
mis olan adli idare sahasindaki salédhiyetlere pek fazla midahale etme-
mek icin Alman vazii kanunu suurlu olarak sumulli bir takninden fera-
gat etmis ve memleket kanunlarile yalniz esasli bir surette itmam edile-
cek olan degil, bilakis itmam edilmesi lazim gelen disturi kaidelerle
iktifa eylemistir. Bunlarn teskili mehakim methal kanununun ( EG)
4 Uncu maddesinde kendilerine genisce saldhiyet verilmis olan her
memleketin tatbik kanunlar (Ausflihrungsgesetz) ihtiva etmektedir.

Usul kanunlari kaideten mer’iyetleri gundnden itibaren ve hasran
tatbik edilmek lazim gelir. Bu aralik yeni hukukun, eskisinden inhirafi
ne kadar biyuk ise derdest olan davalar noktasindan minasip intikal
hikumlerile sistemin birdenbire tebeddilindeki yalcinhigi tahfif zarureti
0 kadar fazla bas gosterir, tsbu zaruret teskili mehakim kanunu methal
kanununun (EG.) 14 unciu ve sonraki maddelerinde ve usull cezaiye met-
hal kanununun '(EP.) 8 ve sonraki maddelerinde layik oldugu tarzda
olmamakla beraber bir dereceye kadar nazara alinmistir. Bununla bera-
ber bu baptaki hiukiumlerin bu gin icin hi¢ bir faydasi kalmamistir.

Usule ait hukuki kaidelerin mahal itibarile tatbik sahasi Almanyadir.
(EG 1, EP 1) isbu mabhalliyet prensibi (Territor, alitatsprizip) kaideten
Alman hékiminin bir ecnebi mercii tarafindan istinabe edilmis olsa dahi
Alman muhakeme usullerini tatbik etmek mikellefiyetinde bulundugunu
tazammun eder. Fakat Alman hakimi de ecnebi memleket hakiminin
hukuki muzaheret (Rechtshilfe) hakkindaki muamelelerini ecnebi huku-

[2] Yani Almanyayi teskil eden muttehit memleketlerin usulit muhakeme hukuku.



icuna gére muteber tutuluyorsa nazara almakla miikelleftir. Kanun bU
hususta ekseriya asgari serait prensibine (das Prinzip des minderen
Erfordernisse) tebaiyet etmektedir (Alman usuli muhakemei hukukiye
kanunu ZPO. 369) [1]

Eski hukuktan yeni hukuka.

Teskili mehakim kanunu ve usulli cezaiye kanunu bugln artik
ilk seklile mer’i degildir. Daha pek erken, noksanlarina dair sikayetler
ve 1slahi hakkinda hareketler basladi. 1883 senesinden beri Rayhistag
tarafindan daima yeni yeni talepler ve hiikimet tarafindan da teklifler
tekrar edildi. Hikimetin 1895 senesi kanunu evvelinde yaptigi bir
teklif Rayhistagda Ucuncl kiraati sirasinda mahkemelerin teskilatile telif
imkansizli§1 karsisinda akim kaldi. Bundan sonra da 20 inci asrin ilk
on senesi zarfindaki daginik ihzari mesai yeni bastan cok vaatli bir hal
almasindan dolay! bir itilaf istihsal edilemedi. 1902 tarihinde davet
edilen serbest komisyonun iki ciltlik protokolii (1905 de intisar etmistir)
iki resmi layiha (1908 - 1909) ve hemen bin sayifa tutan Rayhistag ko-
misyonunun raporu (tesrini evvel 1910) mukaddema sarfedilmis olan
mesai hakkinda birer sahadet teskil eder. Mesal Rayhistagda gene
tikildi, kaldi. TesriT devrenin miruru yalniz harici maniayi teskil ediyor-
du; galebe edilmesi daha miuskil olan sey, bu defa yeniden bas gdsteren
dahili ihtilaflar idi.

Harbin ilani mevzua Karsi olan aldkay! uzun seneler baska cihete
cevirdi. Her seyden evvel tezelziile ugrayan devlet binasini  korumak
lazim idi. Bundan dolayr ceza muhakeme usulleri 1slahatinin basa ¢ika-
rilmasini teskilati esasiye kanununu yapan milll meclisten beklemek faz-
la bir dislince idi. 1919 - 1920 senesi donimiinde Alman adliye naziri
Schiffer Rayhistaga teskili mehakimin tadili hakkinda bir kanun projesi
ile ceza islerinde hukukun revsine dair (iberden Rechtsgang in Strafsa-
chen ) bir kanun projesi tevdi etti. Bu tesebbisin ilerilemesine haricen
1920 senesinin siyasi hadiseleri, dahilen de mutasavver islahatin (Reform)
esaslarina karsi salahiyettar makamlarda yukselen itirazlar mani oldu.

Bu mesakkatli yoldaki ilk merhaleyi Alman adliye nazir (Radbruch)
un 19 haziran 1922 tarihile Rayhisrata tevdi ettigi ve Alman adliye
naziri (Heinze) [2] nin hemen hemen bir sene kadar sonra 29 mayis
1923 te pek cok degistirilmis bir halde rayhistaga sevkeyledigi ceza

[1] Mezkdr 369 uncu madde mucibince yapilan istisnaya gbére ecnebi merci
tarafindan yapilmis olan «delillerin ahzi» ecnebi hukuka nazaran malQl olsa dahi
Alman ahkéamina muvafik oldugu takdirde Almanyaca muteberdir. Mdtercim

[2] Adtiyemizde musavir olarak hizmet etmistir.



oldugu iddia edilebilir, su sebepten ki suursuz hafiza Gzin bir tecriibe
silsilesine istinat eder.

Baskalarinin hafizalarindan istifade edilmek istenildigi zaman ya-
ptlacak muhim islerden biri de - hafizanin saklamis oldugu mduteaddit
resimler arasindaki ittisal hatlarini aramaktir. Herkes kendi hafizasina
nasil yardim ettigini bilir. Mahfuzatimizi biribirine ekleriz, mahfuzati-
mizdan her biri bir takim mu’talar verir, o mu’talar da diger mahfuza-
timizi hazirlamaga yardim eder. Bilfarz bir mali ne zaman satin almis
oldugumu birdenbire hatirlayamazsam baska bir hatiranin yardimile
bulmaga calisirrm. Meseld bu mali tasirken parmaklarim donmustu
derim: Demek ki kisin almisim. Sonra ustyen elimi korumak icin hemen
bir yin eldiven aidim. Yun eldiveni gecen sene kullanmistim: Demek
ki mali gecen senenin kisinda aldim. Eve geldigimde filancayir gor-
mustim, Ankaradan gelmisti, tayin edildigi memuriyete gidiyordu.
Gazetelerden o0 zatin ne zaman tayin edildigini ve mahalli memuri-
yetine gitmis oldugunu 6grenebilirim, ila... Bodylece mali almis oldu-
gum gind tamami tamamina hatirlayabilirim.

Munevver bir adam hatiralarini bu tarzda bir istirak ve ictima ha-
linde kolaylikla toplayabilir. Fakat bir cok beceriksizler vardir ki iki
hatira arasindaki ittisal hattini bir torli bulamazlar, onlari distinmege
davet ve onlara disinmek igin vakit vermek bir faide temin etmez,
onlara yardim etmek lazimdir, bunlarin verecekleri ifadelerin dogrulugu
onlara yapacagimiz yardimda gosterecegimiz maharetle mepsuten miute-
nasiptir.

Sahidin yasadigi muhit ve vaziyeti ictimaiyesi naima nazar dikkatte
tutulmalidir.  Bir koylinin hatirasi ancak ziraati aldkadar eden hadise-
lerle tazelendirilebilir. Bir ihtiyar kadinin hafizasi icin dint ginlerle
kandil veya bayramlarla ve bunlara taallok eden kameri aylarla kasimlar
ve nevruzlarla tazelendirilebilir. Tssiz, gugsiiz bir adamin hifizasi yapilmis
dedi kodularin yapildigi zamanlari hatirlatmakla tazelenir. Fakat bu say-
diimiz gibi bariz hassalan olmiyan adamlarin hafizalarini tazelendirmek
icin en iyi usul onlarla konusmak ve bu muhavereler yardimile kai’i mu’-
télara varmaktir. Bu da tecribe ile ©grenilecek seydir. Bilfarz zamani
dogru olarak bulmak c¢ok lazim ise zabitnameye hafizanin kayit ve mu-
hafaza etmis oldugu butin hadiseleri yazmak lazimdir. Ciinkii bu saye-
de zamanin tayini, diger hadiselerin ayni zamanda cereyan eylemis
olmasinin  dogruluguna muallak kalir. Meseld: « A hadisesinin B hadi-
sesile ayni zamanda cereyan eylemis oldugu dogru ise ve B hadisesi
de C mabhallinde cereyan eylemis bulunuyorsa sahit D de o zaman C
de bulunuyor idise A hadisesinin de C de cereyan eylemis olacagi
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dogrudur. » B hadisesini, zaman ve mahalli cereyanini herkes kolaylikla
tetkik ve tahkik eyleyebilir.

Hafizaya, hatirlamasinda yardim etmek carelerinden en mihimini
ayni vaziyet ve seraite ricu etmektir. Hemen hepimiz hayatimizda bir
kac kere « evden cikarken filan isi yapmaga niyet eylemistim amma aksi
seytan tamamile unutmusum eve donince tekrar aklima geldi» demisiz-
dir. Fakat hepimiz sokakta iken aklimizdan tamamile c¢ikmis olan seyin
eve gelince aklimiza tekrar gelmis olmasi esbabini arastirmagi ihmal
etmisizdir. Sebebi sudur ki; evde, sokada ciktigimiz zaman yapacagimiz
isi distnurken bes hissimizin hasil etmis oldugu duygulari eve doéndi-
gumiz zaman tekrar suursuz bir surette hissetmege basliyoruz; filhakika
eve déndugimuzde ayni esyalari ayni yerlerde géruyoruz, demek ki gozle-
rimizin sokaga c¢iktigimiz zaman yapacagimizi dustnirken gorduklerini
eve donusimuzde tekrar goriiyoruz. Gene eve dondigumizde kulagimiz
sokafa ciktigimiz zaman yapacagimizi dusidndrken isitmis oldugu bilfarz
saat rekkasesinin ahengini tekrar isidiyoruz. Gene vicudimiz koltu-
gumuzun rehavetkar tesirini duyuyor., ila.. Bréfesor Grashey diyor ki:
« Gok muhim bir kanun vardir, gisaylr dimagi Uzerine ayni zamanda
tesir eden duygular biribirine baghdir.»

Fikirlerin bu sirket hali buylk bir ehemmiyeti haizdir. Hislermizin
bazi duygulari bahusus aldigi tesirleri dogruca muhafaza eden samme-
mizin duygulari, sahidi oldugumuz eski hatiralari bize hatirlatmak has-
sasini haizdir. Binaenaleyh hafizamizdan busbitin silinmis oldugunu
zannettigimiz hatiralar bes hissimiz lzerinde yapacagimiz tesirlerle yavas
yavas zahmetle de olsa gene tazelendirilebilir. Butin mesele bu kaide
ve miuisahedelerden ameliyatta istifade edebilmek caresini bulmaktadir.
Binaenaleyh sahidin meshudu olan vak’ayr mimkin oldugu kadar dogruca
hatirlamasi 1azim oldugundan sahidi, vak’aylr misahede ederken bulunmus
oldugu vaziyet ve halde bulundurulmalidir. Bunun icin sahidi yalniz
vak’a mahalline goturmek kafi gelmez, vak’ayr misahede ederken muhat
bulunmus oldugu vaziyet ve hali de iade etmek lazimdir. Ayni saati, hatta
mimkin ise ayni mevsimi intihap etmelidir; tiyatro sahnesine benzetmege
calismaksizin eski hal mimkin mertebe dogru olarak iade edilmelidir.
Mirekkep ve Kkarisik islerde bir adamin hareketinin takip etmis oldugu
seyri tayin edebilmek veya miuteaddit adamlarin kisa bir zaman zarfinda
yapmis oldugu fiilleri tayin edebilmek, arzeyledigimiz bu usule miracaat
ile mimkdn olur.

Bir fiilin mateaddit safhalarini  hafiza ianesile hatirlamaga muktedir
degiliz. Fakat bizi o filin cereyan eyledigi yere gotirirler ve cere-
yan eyledigi ahval ve serait icine koyarlarsa o zaman kolaylikla ha-
tirlayabiliriz.
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Oinaenaleyh bu usule miracaat edildigi zaman sayani hayret neti*
celer elde ediliyor. Mustantigin odasinda bir sey hatirlayamiyan kim-
seler vak’a mahalline gittikleri zaman degisiyorlar. Evvelad teferriat
hatirliyorlar, sonra esasli cihetleri tamamen veya kismen hatirlamada bas-
hyorlar. Yalniz vak’a mahalline goturilmis bir sahide hemen ilhani
vaki olacagini zannetmege kalkismak hata olur, sahide dustnmek igin
bir az vakit vermelidir. Sahitle mahal hakkinda ve hatta ehemmiyetsiz
seyler hakkinda konusmaga baslamalidir; ondan sonra vak’ada muhim
olan cihetten veya sahidin hatirlayabildigi seylerden bahsetmeli; bdylece
sahide butun gormis olduklarini hatirlatmak mimkin olur. Yalniz sahide
telkinde bulunmaktan sahidi bilmedigi seyleri soylemede sevkedecek
telkinlerde bulunmaktan behemehal ictinap etmek lazimdir. Onun igin
gene en iyi care sahitten bazi va'alar saklanarak sualler irat etmektir.
Unutmamalidir ki hafizanin da seraplari vardir. Filhakika serap yalniz
¢ollerin mali degildir. Bazi hi¢ gérmedigimiz seyleri gérmis oldugumuzu
zannederiz, serapli hafizalar mutlaka hasta hafizalarda degildir. Arzey-
ledigimiz gibi serap yalniz c¢éllerin yorgunluk ve mesakkatlerine veril-
mis aldatici bir deva degildir. Cismen ve fikren yorgun olan sihhatli ve
salim adamlarin da hafizalarinda seraplar hasil olur. Hafiza bahusus
«mahal» de cok aldatir.

Bazen hi¢ gitmemis oldugumuz bir yeri seyrederken bize o yeri
vaktile gormistz gibi bir his gelir. Bu hata muteessir olmus bir sahitte
cabuk vukua gelir ve cok tehlikeli neticeler verir.

Ribot’'un garip gbzuken su muhim sozlerine dikkat ediniz: «Unutmak
hafizanin bir icabidir.» Bu sozlerde Ribot demek istiyor ki hafizada
ancak bir miktar bir sey hifzedilebilir: EGer hafiza ehemmiyetsiz seylerle
doldurulursa ehemmiyetli seylere yer kalmaz; ehemmiyetli seyler ancak
ehemmiyetsizleri unutmak sartile hifzedilebilir. Ribot’'un koydugu bu
kaideyi sahidin hafizasinda tali derecede ehemmiyeti olan seylerden pek
azini hatirlatmak suretile tatbik eylemelidir; fakat muskudl olan cihet
ikinci derecede ehemmiyeti olan seylerden ancak mihim olan seylere
esas olabilecek ve mihim olan seylere intikale miusait olabileceklerini
secebilmektedir.



I — Husust hukimler

a) Heyecan, musahedelerde hataya sebebiyet verir.

insanlar en ehemmiyetsiz seyleri bile muhtelif tarz ve sekillerde
ahzl talékki ederler; hatta musahede edilen fiillerin musahitlerde, onlarin
sukdnet ile musahede eylemelerine mani olacak heyecanlar uyandirabile-
cegi asla varit olmadigi takdirde dahi misahedeler tahalif eyler; Eger
ahval ve vaziyet musahitlerde heyecan, hasyet ve korku hasil edebile-
cek mabhiyette ise artik musahitlerin dogru musahede edebilmelerine
imkén olmaz. Bu iddia bir ¢ok misallerle teyit ve isbat edilebilir o mi-
sallerden biri olmak Uzere (Marie Stuart) m idamina ait safhalardan olan
su tarihi vak’ayi zikredebiliriz: 1830 ile 1840 seneleri arasinda (Marie
Stuart) m tabutu actirildigr zaman kiralicenin idam edilirken iki satir
darbesi yemis oldugu gorildid. Bunlardan biri yalniz ensesine tesir
etmisti; Ikincisi basi govdeden ayirmisti. Halbuki bu idama dair hakika-
ten dogru ve ¢ok mufassal yazilar yazilmis idama ait en ufak teferruat
nakledilmis oldugu halde hi¢ kimse celladin kiraliceyi idam icin iki kere
kilic havale etmis oldugunu fark edememistir. Eger seyircilerden biri
bunu fark etmis olsaydi bu tafsilat mutlaka kayit ve nakil edilirdi.
Fakat seyirciler okadar heyecan halinde idi ki hi¢ biri celladin havale
ettigi yanhis darbeyi fark edememistir ve bu adamlar sahit olarak mah-
kemeye celp edilse idiler mutlaka hepsi de kiralicenin basinin gégde-
sinden bir kilic darbesile ayrilmis oldugunu yemin ederek nakil eder-
lerdi. Avusturya hakimlerinden (Hanns Gross) diyor ki; «Bir idam vak’a-
sinda bulunuyordum. Cellat bilmem neden ellerine eldiven gecirdi,
idamdan sonra, idamda hazir bulunan dort resmi zata celladin giymis
oldugu eldivenin rengini sordum. Biri siyah dedi; ikincisi agik kursuni
dedi; Gclinclist beyaz dedi; doérduncisune gelince celladin elinde kat’iyen
eldiven yoktu iddiasini dermeyan eyledi. Gariptir ki bu dort zat ta
siyasetgahta ve sehpanin yaninda bulunuyorlardi ve dérdi de tereddut-
suz cevap verdiler ve cok iyi gérmis olduklarini iddia eylediler.»

Gene (Hanns Gross) diyor ki: «Daima vukur ve sakin halli olan tani-
diklarimdan eski bir asker sahidi oldugu bir sémendifer kazasi hakkinda
bana malimat verirken dedi ki; 6lenlerin adedi en asagir yuz kisidir.
Bulundugum vagon yari yariya parcalanmisti, ben vagondan c¢ikarken
somendifer tekerleklerinin kesmis oldugu kafalar sose boyunca yuvar-
laniyorlardi. Hakikatte ise bir kisi c¢ignenmis ve bes kisi de yaralan-
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misti. Bundan 6tesi her zaman sakin olan bu adamin duydugu hasyet
ve korku ile tahrik edilmis olan hayaletin z&desi bulunuyordu. Ayni
somendifer kazasinda pehlivan, yapili, gen¢, kat’iyen sinirli olmiyan
bir adam harap olmus vagondan atlar atlamaz tarlalarin arasindan kosa-
rakiic ceyrek saat mesafede olalr civar kasibiya kalar gitnistir. Bu
adam korkusundan yoldan c¢ikmis olan lokomotifin kendisini takip et-
mekte oldugunu gorlir ve isitirmis ve hayaletin oyuncagi olan zavalll,
lokomotifin takibinden kacmak icin kosarmis. Adamcagiz o kadar kos-
mustur ki bu kosma neticesi cigerleri iltihaplanmis bir kac ay sonra
bu iltihaptan dlmustir.»

(Hanns Gross) tarafindan nakledilen bu misahedeler bize korkmus
bir adamin neler isitmek ve gérmek kabiliyetinde oldugunu iyice izhar
eder. Korku esnasinda bir lokomotif teferriatile gorilebiliyor ve bu
gbrgu insani bitin kuvvetile kosturtabiliyor.

Gazetelerin naklettikleri su vak’a da sayani dikkattir. «Norve¢ hapis-
hanesinde Gudor isminde serir bir katil gezinti esnasinda gardiya-
nin Uzerine atilarak kagmistir. Gardiyan Gudor’'un elinde uzun bir biga-
gin parlamakta oldugunu gérince kagcmistir. Gudor yakalandiktan sonra
dakik bir tahkikat yapilmistir; megerse herifin elindeki balik imis;
zavalli gardiyan korkusundan bahgi bicak gibi gérmis.»

Hakimler bu miusahedelerden istifade eylemelidirler. Eger ayni vak’a,
muteaddit kimseler sahit bulunuyor ve bunlardan yalniz biri harikulade
bir sey gdérmis oldugunu iddia ediyorsa bu kimsenin sahadetinden siiphe
etmek lazim gelir. Fakat sahit bir olursa gormus oldul-darinin  yanlis
oldugunu ne ile isbat edebilecediz. Acaba hi¢ bir hdkim hayalini haki-
kat diye alan ve anlatan tek sahidin soylediklerinden maznun igin elim
bir netice ¢cikartmamis midir? Bu gibi bir feldkete dismemek i¢in ne yapma-
hdir? Bunun icin her sahidin sézuni diger sahidin sdzile murakabe etmek
lazimdir. Sahit tek ise «sayani itimat bir kimsedir. Her halde dogruyu
soyliyor.» diyerek vicdanini tatmine c¢ahsmamalidir. Sahit tek olursa
soyledigini kat’iyen nazara almiyarak vak’ayr yeniden insaya c¢alismak
lazimdir. Eger sahidi dinlemeden evvel vak’ayl yeniden insa daha kolay
idise ve sahidi dinledikten sonra vak’aylr yeniden insa daha guclesiyor
ise sahidin sozlerini bahusus bu sahadet maznun aleyhine yegéne delil
teskil ediyorsa mutlaka ihtiyatla taldkki etmek lazimdir. vSahidin sozleri
hakikate mugayir gibi gozikilyorsa ve sahit vak’ayr gordigl zamanda
heyecanli bulunuyor idise misahedesinin dogrulugunu cok dekik bir
tarzda tetkik etmek lazim gelir.

Eger sahidin sozlerinin hakikate mugayir oldugu pek bedihi bir
tarzda go6zukiyorsa tehlike o kadar cok degildir. Cunkid bu mugayeret
bizatihi bizi ihtiyatkdr olmaga sevk eder. Tehlike hakikati sdylemiyen
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sahidin sozlerinin hakikate muvafik olarak godzukmesindedir. Onun igin
ise sahidin soéylediklerinin dogrulugundan siphe ederek baslamalidir ve
ondan sonra sahidin vak’ayr musahede ederken nasil bir haleti ruhiyede
bulunmakta oldugunu arastirmahidir. Vak’anin sahitte uyandirdidi heye-
can muvakkat olabilecegi gibi mitemadi de olabilir.

(Hanns Gross) der ki: «Cocuklugundan beri tanidigim ve hi¢ yalan
sOylemedigini bildigim bir koéyli hayatinda ilk defa olarak blyik bir
sehire gitmisti ve sehirde gordigu seylerden en ziyade hayretini mucip
olan sey bir hayvanati vahsiye mesheri olan seyyar cambazhane olmustu.
Koyli bana hayvanlari ve hayvan miurebbisinin yaptiklarini anlattiktan
sonra sonunda, dedi, blayuk bir yilan geldi ve arslam yutmak igin ars-
lanin Gzerine atildi. Ozaman circiplak vahsiler geldi; yilan ve arslan ile
cidale tutustular ve yilani da arslam da o6ldirdaler. Koyluyl, hakikate
mugayir olan bu yilan hikayesini bana anlatmaga sevkeden esbabi aras-
tirdim ve buldum. Koyl seyyar Cambazhanenin kapisinin Gzerinde halkin
nazari dikkatini ve merakini celbetmek icin asilmis blyik lavhay! da
hayretten mutevellit heyecani arasinda hakikaten cambazhanede yapilmis
olan seylerle karistirmis ve o lavhada yapilmis resim hafizasinda cam-
bazhanede gecmis bir vak’a gibi menkus kalmis.» Koéylinin anlattikla-
rinda yalan yoktur; fakat miusahedesinde yanlis bir taldkki vardir.

Gene (Hanns Gross) anlatiyor: «Zeki, mureffih bir kéyli bana birglin
adliye tabibinin sagirhigini nasil harikulade bir surette gecirtmis oldu-
gunu anlatti. Ve dedi ki: Doktor kulagimin igine bakti ve sonra buyuk
bir zahmetle siyah biyik bir bocegin vicudunu parca parca cikartarak
beyaz bir k&gidin Uzerine koydu; hayvanin basi, vicudu ve ayak-
larinin bazisi gozikiyordu. Sagirhgim da gecti. Bir kag gin sonra dok-
tora bu mucizevi tedaviyi nasil yapmis oldugunu sordum, megerse pek
basit imis. Koylinin kulaginda kulak pisligi birikmis ve bir tipa¢ yap-
mis; doktor bu tipaci cikartmis, koylu sagirhigina pek miteessif imis ve
adeta ye’se dismis. Ameliyat esnasinda ¢cok korkmus; ameliyattan son-
ra sagirhgir gecince cok sevinmis ve bu muhtelif heyecanlar tesirde
koyli kulagindan cikan pisligi bocek gibi gérmis.»

Burada koyla yalan séylemiyor, yalniz heyecani dodru gormesine
mani olmus. Husni sohreti olan bu kdyliler bir vak’ai cinaiyede sahit
olarak dinlenseler ve soyledikleri bu derece hakikate mugayir olmasa
herkes soOylediklerine inanir.

b) Basta alinan bir yara dolayisile misahedede husule gelen hata
baslari yaralanmis kimseler sahit olarak dinlenir iken cok ihtiyath bu-
lunmak lazimdir. isin ehemmiyeti yarali olan kimsenin ekseriya vak'anin
yegane sahidi olmasindadir, E)n hazik doktorlar bile yaranin dimag-
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Uzerinde mduessir olup olmamis oldugunu asla iddia edemezler. Dimagdaki
«muhtelif merkezler» meselesi heniiz halledilmemistir.

Doktor Holland dimag hastaliklarina ait eserinde bir giin blyuk bir
yorgunluk tesirde Almancay! unutmus oldugunu hikaye eder.

Meshur cerrah Abercrombie bir gin attan diser ve basi yarilir. DuUs-
tigu yerde bir doktor bulunmadigindan yarasini cerrahligin butin ica-
bati dahilinde temizlemis ve sarmistir. Yarasini sararken san’atm en
dekik cihetini bile unutmamis olan cerrah evli oldugunu ve cocugu
bulundugunu unutmustur.

Carpenter bir cocugun tepesi Ustli dismis oldugunu ve l¢ gin ken-
dine gelememis oldugunu soyledikten sonra derki: «Cocuk iyilestikten
sonra ¢ocugun musiki malimatini tamamile unutmus oldugunu ve bun-
dan baska hi¢ bir malimatini unutmamis oldugunu goérdik.»

(Hanns Gross) da atideki vak’alari anlatir:

a) Bir inek satin almak icin pazara giden bir koyliylu yolda eskiya-
lar agir surette yaralamislar ve Uzerindeki parayi almislar. Koyli ertesi
gin sorguya cekildigi zaman basindan gecen bitiin vak’ayr tamamile
anlatti ve dogru olarak anlatti. Yalniz eskiyanin parasini ¢almayip satin
almis oldugu inegi caldiklarinda israr eyliyordu. Koyliiye pazardan bir
glin evvel pazara giderken, inek almadan soyuldugunu ve yaralanmadan
bir ceyrek evvel kdylilerin kendisini gérmis oldugunu anlatmakta israr
ettik. Koylu bizi dinliyor bir ka¢ dakika dusindyor, sonra inatla basini
sallayarak: «Zarar yok benim parami degil inegimi caldilar, inegin nasil
oldug'unu bilmiyorum; kaca satin almis oldugumu bilmiyorum fakat ya-
nimda inek oldugunu biliyorum.»

Bu vak’ada koyliniun sdylediklerinin hakikate mugayir oldugu
g6zukuyor. Fakat bu mugayeret gozikmese de adliye de asla calinma-
mis olan bir inegi elinde bulunduran kimseyi arastirmaga koyulsa idi
ne olurdu ?

b) Bir degirmenci ciragl bir kavga esnasinda kafasina kuvvetli bir
darbe yemis; darbe o kadar kuvvetli imis ki adamcadiz epice zaman
kendini kaybetmis ve kafa tasinda sakatlik hasil olmus. iki giin sora
sorguya cekildigi zaman kendisine vuran kimsenin ¢ok biyik boylu ve
siyah sakalli bir adam oldugunu buyulk bir itminan vekat'iyetle sdylemis-

tir. Kavgaya karismis olanlar arasinda uzun boylu ve siyah sakalli
kimse yoktu. Fazla olarak bircok sahit vuranin kisa boylu sar1 biyikli birisi
oldugunu soyliyorlardi. Eger iste baska sahit bulunmasa idi ve kavgaya
karisanlar arasinda uzun boylu ve siyah sakalli bir adam bulunsa idi
magdurun bu kat’l ve sarih iddiasi karsisinda o adami tevkiften ceki-
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nilmezdi. Magdurun tanimadigi maznunu korumak ve kurtarmak iste-
mesi de muhtemel degildi, cinkii magdur kavga edenlerin hi¢ birini
tanimadigr gibi maznunu da tanimiyordu. Degirmenci ¢iragl tamamile
iyilestikten sonra tekrar isticvap edildigi zaman o da maznun olarak
sahitlerin maznun diye gostermis olduklari adami géstermistir. ilk ifade-
sinin saiki soruldukta baygin yatarken goziine hayaletler gelmis; ken-
disine, uzun boylu siyah sakalli bir adam kendisini yatagindan zorla
cekip almak istiyormus gibi bir his gelmis; ilk ifadesi bu hissin tesirde
sdylenmis.

¢) (Hans Gross) un samimi ve sOzlne itimat ettigi dostlarindan bir
margi bir gon dostlarile birlikte amcasinin arazisine gidiyormus. Bir
¢ok daglardan g'ecmek lazim geldiginden firsattan istifade geyik avla-
mak isterler, Margi bir kayanin Gstinden inerken diser bacagdi kirilir
ve kafa tasi sakatlanir ve kendisini kaybeder. Amcasinin satosuna bu
baygin halde getirilir ve bir hafta mitemadiyen baygin, kendini bilmez
bir halde kalir. Bu sukutun sayani hayret neticesi su olmustur, Margi
ne distigini ne de sukutuna tekaddim eden bir bucuk saat evvelin-
den itibaren gecen vak'alan kat'iyen hatirlayamamasidir. Margi hare-
ketlrinin, daga cikislarinin, mikéalemelerinin en ufak teferruatina kadar
hepsini hatirliyor. Yolda dostlarina kendisine av hatiralarindan bir kagini
hatirlatan bir agaci gostermis oldugunu da hatirliyor. Bundan sonrasini
kat'iyen hatirliyamiyor, halbuki ondan sonra sukuta kader gecen bir
buguk saat zarfinda muhim seyler konusulmustur. Yemek yenmistir,
(sudan baska da bir sey icilmemistir) bir av tertibinden bahsedilmistir.
Uzerinden dustigi kayanin stine c¢ikmistir ve nihayet dismustir.
Sukut butin bu seyleri hafizasindan tamamile silmisgtir.

Diger sayani hayret cihet de Margi evinden hareket ederken an-
nesi amcasina tarafindan sodyleyecegi seyleri tenbih etmistir. Margi
baygdin ve kendini kaybetmis bir halde amcasinin satosuna goétiraldugu
zaman amcasl hasyetle Marginin ismini sdyleyerek bagirmistir. O zaman
Margi, annesinin amcasina sdylemesini tenbih etmis oldugu sozleri pu-
rizsiz olarak ve ayilmaksizin tamamile baygin halinde sdylemistir. Bu
vak’a cinai bir vak’a olsa idi Marginin baygin halinde amcasina sdylemis
oldugu dogru seylere mutlaka hezeyan denir ve dogrulugu kabul edilmez-

di veyahut bukadar dogru sOyleyen maznunun bayginlik haline inanil-
mazdi.

d) Buyldk memurlardan biri araba ile gezerken atlar Urker memur
arabadan disariya diser; basindan tehlikeli surette vyaralanir ve issiz
olan yolda yarim saat kadar kendinden ge¢cmis bir halde kalir. Yarim
saat sonra kendine gelir ve yaya olarak civarda ikamet eden dostla-
rindan birinin evine gider. Hi¢ kimseye godzikmeden ve kimseye haber



25

vermeden yemek odasina girer ve oradaki kanepenin Ustiine oturur; bir
saat sonra - vakit 6gleden sonra idi - ev sahibi memuru yemek odasinda
gérir ve konusmaga baslarlar. Memur gayet makul ve mantiki bir
tarzda konusuyordu. Yalniz muhavere esnhasinda ev sahibi misafiri
Memurun sabahtan beri evde oldugu veya yemegi burada yemis bulun-
dugu kanaatinde oldugunun farkina varmistir. Bu dogru degildir.
Biraz zaman sonra ev sahibi memurun kafasindaki yarayi gorir ve sorar.
Memur kat’iyen kafasinda yara oldugunu bilmedidi gibi ne kazayi ne de
baska bir seyi hatirllyamamistir ve sabahtan beri burada bulundugunu
iddiaya koyulmustur. Geceleyin memura yarasinin yaptigi ates gelmis
ve saylklamaga baslamistir.

Bu vak’a cinai bir vak’a olsa idi, memur zabitaca maruf bir hirsiz
olsa idi ve eve nasil girmis uldugunu hatirlayamadigini soylese idi
inanthr mi idi ? Memur bir cinayetin magduru olsa idi vak’ai cinaiyeyi

kat'iyen hatirhlyamiyacakti ve adliyeyi beyanlari ile hataya sevk
edebilecekti.

e) Bir muihendis yash bir adam ile bir nanin dniinden gecerken han-
dan birdenbire bir asker c¢ikmis ve muihendisin Uzerine atilmistir. Bir
kac sarhos asker handa kavga etmigsler, bunun Uzerine hanci tarafindan
disariya cikartilmislar ve iclerinden biri oradan ge¢mekte olan muhen-
disin kafasina mithis bir kilic zarbesi havale eylemis; askerler arasin-
daki kavga bununla da bitmemis, Muihendisin yanindaki yasl zat kav-
ganin devam etmekte oldugunu goériince kagcmis ve civar koyden
imdat aramaga gitmis. Tekrar koyluler ile beraber hana dondiginde
muihendisi orada bulmus. Mihendis basindan gecenin kat’iyen farkinda
degilmis ve hatta arkadasinin neden kayboldugunu nereye kitmis oldu-
gunu bir tdrld anlayamazmis. Ugradigr hiicuma ve aldigi yaraya inan-
miyormus. Halbuki yara da pek derinmis.

Bir yara almadan evvel gegen vekayii unutmak, yildirimla vurulmus
adamlarda da gozukur.

f) 28 mart 1893 tarihinde mektep muallimi (Brunner) isminde bir
adamin evinde hirsizhik kastile bir katil yapiimisti. Muallimin iki ¢ocugu
bagce bellemege mahsus bel ile 6ldirmisti. Muallimin karisi ve hizmetgisi
de ayni bel ile ¢cok agir bir surette yaralanmislar ve baygin, kendini bilmez
bir halde bulunuyorlardi. Digerlerinden ayri bir odada oturan muallim sor-
guya cekildigi zaman fazla bir saskinlik gésterdiginden ve sdyledikleri de
cok garip seylerden oldugundan fiilin maznunu zannedilmistir. Karisinin
akli basina gelince o da sorguya cekilmis fakat «derin bir uykuda idim,
yatakta bir islaklik duydum hava aydinlasmaga baslamis oldugundan
islak seyin kan oldugunu gordim, tekrar kendimi kaybettim» demekten
baska bir sey soylememistir. Kendisine binlerce sual soruldugu halde ne
zaman yaralandigini, kimin tarafindan yaralandigini, nasil yaralandigini
bir tirlt sdyleyememistir, yaralarinin hepsi de basinda imis, hatta ya-
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rali oldugunu kendisine bir Gglinci sahis sOylemistir. Nihayet zabitna-
meyi yazarlar ve imzalamasi icin kendisine uzatirlar. Kadin (Marie
Brunner) diye imza atacak iken tereddiitsiz bir surette (Mari Gutten-
berger) diye imza etmistir, mustantik (Gutenberger) isminin Kkarinin
kiz iken tasidigi kendi ailesinin ismi olmasinda stphelenmis; tahkik
etmis bakmis ki o da degil. Ondan sonra (Guttenberger) isminin neden
kadinin kalemi ucuna gelmis oldugunu ve kim olabilecedini arastirmaga
koyulmus. O zaman (Guttenberger) in muallimin eski hizmetcisinin asiki
oldugunu ve muallim tarafindan ahlaksizligindan dolayi evden kovulmus
ve eve girmesi kendisine menedilmis oldugunu 6grenmis.

(Guttenberger) miustantigin  emrile tevkif edilince her seyi itiraf
eylemistir.

Muallimin karisi Madam (Brunner) sui kaste ugradigi zaman maz-
nunu tanimis fakat kafasina aldigi yaralarin tesirde her seyi unutmus.
Yalniz tamamile unutmamis vak’anm hayali ve (Guttenberger) isminin
vak’ada bir ehemmiyeti haiz bulundugunu pek mihim bir surette ken-
disinde menkus kalmis. (Guttenberger) ismini kendi ismi gibi zikreder-
iken bu ismin vak’adaki ehemmiyetini kendi kendine muphem bir
tarzda ihtar etmis oluyor.

Bastaki yaralarin ehemmiyeti yalniz magdur sahitlerin ifadeleri
Uzerinde yaptigi  tesirle kalmaz. Katillerin de c¢ok eskiden
beri baslarinda husule gelmis ve ¢oktan beri iyi olmus yaralarinin
irtikap ettikleri fiilde tesirleri oldugu farkolunuyor. (Delbruck) suurunda
hastalik olan 58 mahbustan 21 inin basinda eski yara yerleri bulmustur.
214 caniden 73 Unun basinda eski yaralarin izlerini bulmustur, idam
edilen bir caninin besinda 14 yasinda yedigi bir at tekmesinin husule
getirmis oldugu gayri tabiilikler gérmustir.

c) Sahitlerdeki dimagi terbiye ve dimagi terbiye derecesinin teha-
IUfii mUsahedelerinde tehallf husule getirir.

Sahitlerin  sorgusunda hakim icin en esasli miugkulat sozlerin kiy-
metini takdir etmektedir. Sahitlerin yalan sOylemez namuslu adam
olmalarini 6grenmek, bilmek kafi degildir. Mesele sahitlerin ifadelerin-
de goziken tehallifiin neden ileri geldigini arastirmak ve 6grenmektedir.
Sahitlerin  hepsi de dogruyu sodylemek istedikleri halde neden baska
baska soyleyorlar; Eger dogru muisahede edebilselerdi mutlaka hepsi de
ayni seyi sOyleyecekti. Binaenaleyh ayri ayri sdylemelerindeki sebepler
nedir?. Bu sebebi arastirmadan evvel hakim, miustantik sahidi sorguya
cekerken bizzat kendisinin hata isleyin islememis oldugunu bilfarz
sahitten lizumundan fazla istemis olup olmadigini arastirmalidir. Herkes
iyi musahit ve rasit olamaz binaenaleyh bazi teferruati gérememis sa-
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hide istenildigi kadar sual sorulsa bostur. Sonra bu giin vak’anm bize
muhim go6zuken bir ciheti o zaman sahide mihim kdziukmemis olur.Mesel&
sahit bir adamin bir evden ciktigini gérmusttr. Sahidin o adami sokak-
tan gecen her adami goérduginden fazla godrmesine bir sebep yoktur.
Amma o adam belki c¢iktigi evde bir cinayet islemistir. Olabilir! Fakat
zavalli sahit binlerce sualin iskencesi altinda inletilir durulur; daha
fenasi sahit zorla ifadede bulunmada sevk edilmis olur. Binaenaleyh
bir.cok sahit olup ta stzlerinde tehallf olursa ve bu tehalif mustantigin
hatasindan ileri geliyor ise sebebi ikiden hal degildir: Ya sahitlerin
sorgusu yeknesak olmamistir, yahut sorgu usulii fena kullaniimistir.

Birinci tarzda isler bodyle gecmistir; ilk sahit sorguya cekilmistir.
Sahit fazla bir sey bilmiyor ise 0oteki sahitlerden 6grenmek tesellisile
fazla bir sey sorulmamistir. Fakat diger sahitler de dinlenildikge ve
onlarin da fazla bir sey bilmedikleri goruldikce  hakim sabrini
kaybeder ve bir sey bilmiyen sahitlerden bir sey ©6grenmege calisir.
Suader artar, tabil cevaplar da artar fakat sozlerin dogrulugu bu ziya-
denin nisbetinde bozulmaga baslar. Ondan sonra ifadeler mukayese
edilmege baslaninca sahitlerin sozlerinin biribirini  tutmadigr goézukar.
Cunkl sahitler yeknesak bir halde sorguya cekilmemislerdir ve sahit-
lerin her biri baska bir tarzda tazyik edilmislerdir. Sahitler fena gor-
memiglerdir, yalniz mustantik onlar1 fena isticvap etmistir. Bu sozler
ile mistantikleri sorgularini lakaydi ile yapmaga sevketmek istemiyoruz,
tecrube ile sabittir ki koyluler ve hayat hakkinda bilgileri olmiyan
cahil ve gorgusuz sehirliler, bahusus cahil kadinlar ifadelerini ya gor-
gusuzliklerinden veya korkularindan bir sey bilmediklerini séylemekle
baslarlar. Bunlar ancak sorgu ianesile soyletilebilirler. ihtimam ve isa-
betle sormak baskadir ve sahide bilmedigini sodylemek icin suallerle
tazyik etmek gene baskadir.

Fakat sahitler hakikaten yeknesak bir tarzda isticvap edilmis oldugu
halde miutehalif ifadelerde bulunuyorlarsa mutlaka sahitlik kabiliyet-

lerinde tehaluf ediyorlardir. Bu tehalUf te daima sahitlerin vak’ayr misahe-

de hususundaki kabiliyetlerinin tehaltfiinden ileri gelmez. Filhakika sahitler
¢cok kere cinayetten kendilerinin mes’ul tutulacagini zannederler. Bu
korkulari bazen wvak’ada go6stermis olduklari teseyyipten ileri gelir.
Bu takdirde sahit hakikati kendi menfaatine tevafuk eyler sekilde
sOylemege calisirlar. Bu da bazi teferratta onu israr eylemege, bazi
teferriat hakkinda sakit kalmaga ve vak’ayl baska tarzda tertibe
sevkeyler.

Mustantik hayali vasi bir adam olup ta kendisi gibi hayali vasi bir
sahit 6ninde bulunuyorsa o zaman tahkikat corbaya doner. Bu takdirde
mustantik vak’a hakkinda cur’etkar tertipler yapar, bu tertipleri sahide
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bildirir; sahit ruhT meyline tebean bu tertipleri dogru olarak kabul
eder ve ikmale ugrasir. Mustantik sahidin soyledigi yeni teferruat
hakkinda yeni tertipler yapmaga baslar ve ondan sonra ne miustantik
sahidin kendisine sdylemis olduklarini bilir ne de sahit sorguya cekil-
meden evvel bildiklerini hatirlar ne de mustantik ile birlikte wvak’anin
uydurmus olduklari kisimlarini hakikaten goérmis olduklarindan tefrik
edebilir.

Namuslu bir sehadetin bu hale diisemiyecegini, ne olursa olsun haki-
katten ayrilmiyacagini farz ve tahmin etmek hatadir. Cinki c¢abuk mu-
teessir olan bir insanin hayaletin nelere kadir olabilecegini tasavvur ede-
memege delalet eyler. Bu takdirde herkesin digerinin niufuz ve kud-
retine sarilacagini da g6z Onine getirmek lazimdir. Hakim, vak’ayi
bildigine itimat eyledigi sahidin nifuz ve kudretine sarilir, sahit te ka-
nunlari iyi bildigine emin oldugu hakimin nitfuz ve kudretine dayanir
ve boylece biri digerinin nifuz ve kudretinde hayaletin dizginlerini
istedigi gibi salivermek sebeplerini bulur ve bu hal de her ikisinin
hosuna gider.

Bu sdylediklerimizin hakikatine kail olmak icin c¢abuk miteessir
olan insanlar goérmedikleri, isitmedikleri seyleri soyletmege kolaylikla
sevketmek mimkin olduguna dikkat etmek kafi gelir. Bu gibi sahitler
dogruyu soylemek arzui samimilerine ragmen ilk firsatta saga, sola
kagmaktan farig olamazlar ve nihayet sodylediklerinden hangisini haki-
katen gérmus ve hangisi hayal eylemis olduklarini kendileri bile ayirt
edemezler. Mustantik, hele kendisi de hayal sahibi ise bu gibi sahitler
muvacehesinde ¢ok ihtiyath, ¢cok donuk kalmalidir.

Fakat sahidin kendisi donuk, az soyler ve sdylediklerini tartar ise
aldka gostermemesi dolayisile yalniz sOylemede mecbur oldugu seyleri
sOylemekle iktifa eder bir kimse ise mustantik hayal sahibi bir sahide
karsi istimal edece@i usulin tam aksi bir usul takip eylemelidir. Fakat
bu usull, sahidi sbyleyinceye kadar sikistirmak suretinde kabul eylemek
hata olur. Hayir sahit sikistirilmiyacak, sahit birlikte alinip goturilecek-
tir, birlikte striklenecektir. Bunun icin de muistantik sahide, kendisine
verilen ehemmiyeti kendisine hasredilen zamani ve bu zamanin kiyme-
tini ihsas etmeli. Verecegi ifadelerin ehemmiyet ve kiymetini anlatmali, her
seyi dogru olarak sdylem.esinin ne kadar lazim olduguna kendisini ikna
eylemelidir. O zaman sahit mustantik ile mistantigin mesgul oldugu isi
anlarsa yavas yavas canlanmaga baslar ve iyi disinmek, iyi hatirlamak
lazim oldugunu idrak eyler ve aklina yavas yavas gelmekte olan hati-
ralari anlatmaga baslar, Mistantik bu sirlar bu meharetler ianesile en
kayitsiz sahitten en kiymettar ifadeleri guclikle de olsa gene de alir.

Bunun icindir ki mustantik evvel emirde karsisindaki sahidin tabi-
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atin1 anlamali ve tesbit eylemelidir, ondan sonra sahidin sorgusunda d
sahidin tabiatina tevafuk eyliyen usuli kullanmalidir. Fakat sahidin
tabiatint anlamak icin o sahidin fikri halini ve karakterini esas olarak
almak kafi gelmez; mevkii igtimaisini, meyillerini dini, ictimal ve siyasi
fikirlerini ila., de nazara almak lazim gelir. Bir cok kimseler, en feci ve
agir vaziyetler karsisinda ve hakikate kat’iyen ihanet eylemek arzusunu
beslemedikleri halde bile dini, siyast ve ictimal hallerinin mesleklerinin
tesirine  kendilerini kaptirmaktan azade olamiyor; bu kimseler bir ¢ok
teferruati, oldugundan gayri bir manada anlamakta israr ederler. Bu
sahitler lehe sahit olmalari 1&zim gelen hallerde aleyhe ve aleyhe sahit
olmalari 1&zim olan hallerde lehe donerler.

Sahidin cinsiyetinin ve yasinin da ehemmiyeti vardir. Sahidin, seha-
detine azgok ve sevk verecek yasini kat'iyetle tayin etmek kolay degil-
dir. Clnkl yas insani yapan, teskil eden unsurlardan biridir; diger un-
surlari da nazara almak lazimdir. O unsurlar da insanin tabiati ve dimag?t
terbiyesidir. Fakat yas hakkinda bazi kaideler vazedilebilir.

Bir manaya gore denebilir ki en iyi sahit cocuktur. (Yedi) yas ile
(dokuz) yas arasinda bulunan bir ¢cocuk ic¢in kin, hirs ve riya din ve
Ictimal dusiinceler, mevki ve servet talakkileri mechul hislerdir. Cocuk
ruhu saf bir ayna gibidir. Cekingenlik, asabiyet ve uzun bir tecrube ile
daha bozulmamistir. Fakat bu menfaatlere mukabil mazarratlar da vardir.
Bunun da en muhimmi anlayisimizi bir ¢cocugun anlayisina intibak ettire-

meyisimizdir. Cocuk konusurken bizim kullandigimiz tabirleri kullanir,
fakat o tabirlere bizim verdigimiz manalari vermez. Sonra c¢ocoklar es-
yayl bizim talakki ettigimiz gibi talakki etmezler. Blyuklik ve kiglUk-
lik, slrat ve yavashik, guzellik ve cirkinlik, uzaklik ve yakinlik mef-
humlari ¢ocuklarda ve biyuklerde biribirine benzemez. Bizim lakayt
kaiacagimiz vak’alar ¢ocugu sevindirir veya korkutur; bizim igin iyi
veya elim olan vak’alar ¢cocugu muteessir etmez. Fakat bu vak’alarin
cocukta hasil ettigi tesiri 6grenmemize imkan yoktur; muoskilat yalniz
bununla kalmaz. Cocugun ufku riyeti bizim ufku rlyetimizden daha
dar oldugundan bizim goriip isitebildiklerimizi c¢ocuk goérip isitemez.
Binaenaleyh cocuga karisik bir dolandiriciigin  nasil irtikdp edilmis
oldugunu yahut erkekle kadin arasinda gecen zina minasebetinin nasil
tevess etmis oldugunu c¢ocuga sorumayiz. Cunkl cocugun boyle seyleri
bilmedigini ve bodyle seylere akil erdiremedigini biliriz.

Fakat diger bir ¢ok hususat dolayisile ¢ocugun misahede kudretinin
basladigi noktayr 6grenemiyoruz. Bu cehaletimizi bazen c¢ocugun anla-
yamiyacagini farz ve tahmin ettigimiz seyleri anlamakta gosterdigi fe-
rasete hayranlhik gostermek veya anlamasi 1azim geldigine kani oldu-
gumuz seyleri anlamamakta gosterdigi acze hayret etmek suretile ibraz
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feyieriz, iSkseriyetle ¢ocugun kudretine emniyetsizlik gosteririz Cocuk-
tan nadiren kudretinin fevkinde bir sey bekleriz, fakat ¢cocuk buna rag-
men ekseriya kendisinden beklenilmiyecek derecede bilir ve misahede
eyler. Bunun icindir ki ¢cocugun yaninda anlayamiyacagma emin olarak
sOyledigimiz seyleri cocuk yalniz anlamakla kalmaz daha evvel isitmis
ve gormis oldugu seylerle de telif eyler. Yalniz sunu unutmamalidir ki
cocuk kasti, veya kasti bir tarzda icra edilmis harici tesirlere herkesten
ziyade maruzdur. Eger bir sahis bir cocugun mahkemede isticvap edile-
cegini odgrenir ve cocugun ifadelerinden de iyi veya fena bir tarzda
muteessir olacak vaziyette bulunuyor ve cocugun Uzerinde niufuzu varsa
mutlaka o nifuzu kullanacaktir c¢ocuk buyuklerin  sdzlerine ¢ok inanir.
Eger yash bir adam cocugun Uzerinde muessir olursa bahusus misa-
hededen cok sonra miuessir olursa c¢ocuk gordagine inanmayip, ikna
edildigi seye inanir, e§er yasli adam ihtiyatla ve yavas yavas hareket
ederse, boyle degil mi idi?» Gibi suallerle cocugu istedigi noktaya ge-
tirebilir.

Cocuk Uzerine yapilacak tesir arzettigimiz gibi kasti bir tarzda olma-
yip gayri kasti bir tarzda da olabilir. Mihim bir vak'a oldugu zaman
tabiidir ki o vak’adan cok bahsedilir, neticeler istihrag edilir ve baskala-
rinin misahedeleri anlatilir. Vak’ayr gérmis olan bir cocuk bu dedi
kodulari, bu muhavereleri isitirse, dinleye dinleye alemin anlattiyi sozleri
kendi gorgisu ile karistirmada baslar.

Binaenaleyh bir cocugu isticvap ederken c¢ok ihtiyathh bulunmak
lazimdir. Cocuktan maharetle alinmis bir ifade cok kiymetlidir.

Cocukluktan cikip ta daha blyik yaslara basmis olanlar nazara alin-
di§1 zaman cinsiyet mihim bir fark ibraz eyler. Oglan cocuk ile kiz
cocuk arasindaki cinsiyet farki yalniz sekil harici ile gézikmez; her iki
¢ocugun ahval ve esyayl musahede tarzlarindan da tecelli eyler. Zeki
ve biraz biyimis bir oglan ¢ocuk bila stphe en iyi bir rasittir. Cihan
binlerce guzel seyleri ile oglan cocugunu sarmaga baslar ve artik
mektebin ve her giinkli muttarit hayatin ona ogrettigi seyler 1lik ve cos-
kun kalbini doldurmaga kafi gelmez, bunun icin her yeni hadis
olmus seyi, her sayani dikkat ve garip olan seyi iki eli ile yakalamaga
calisir: Evin icinde husule gelen bir dedisikligi cocuktan baska kimse
farketinez; bahcedeki bir kus yuvasini c¢ocuktan baska kimse bulamaz;
tarlalardaki bir gayri tabiiligi cocuktan baska kimse goérmez: Hayatin
yeknasakligini asan her sey cocugu mustefit eder. MalOmatini tevsi
ettirir ve kesiflerini kendilerine bildirdigi blyuklerin  nazarini Ustine
celbeder.

Oglan cocugunun fikri henliz hayat ihtiyaclari, hayat kavgalari, hayat



31

kasirgalar1 ve fitneleri ile inhiraf eylememistir. Binaenaleyh ¢ocuk fikrini
sayan! kayit gordugu her seye serbestce terk edebilir. Oglan cocugunun
hayati heniiz terbiye ile ihlal edilmemistir binaenaleyh her hangi bir
olgun adamin goérmesinden daha vuzuh ve daha ziyade bir visuk ile
goérar. Sonra cocuk yalandan nefret eder; gururu da vardir ve hakli ¢ik-
mak firsatini kaybetmek istemez. Bu hisler dolayisile oglan c¢ocuk bas-
kalarinin ilhamina kapilmaz ve gordiklerini gérdigd gibi anlatmakta
israr eyler. Tekrar edelim; zeki bir oglan cocuk dinyanin en iyi sahididir.

irlalbuki blyikce kiz ¢ocuklar boyle degildir. Maatteessiuf bu ginki
terbiye sistemi ve biraz da cinsiyetin verdigi fitret kiz gucuguna lazim
olan malumat ile micehhez olmasina musait olmuyor, gene bu itibarla
kiz cocular, rasithgin iktiza ettirdigi ve oglan c¢ocuklarinda bulunan
genis gorusten de mahrum bulunuyorlar. Cinkld kiz cocuklari ailenin
dar sahasindan disariya cikartilmazlar, annelerinin yanindan ayrila-
mazlar. Halbuki oglan cocuk arkadaslarile birlikte cikar ve sokakta,
kirda ve ormanda esyanin tabii gorunugsleri hakkinda her tarld mulé-
hazalarda bulunur; Bu da fevkalade bir tarzda tecelli edecek olan
seyleri gérmek farketmek ve misahede eylemek icin en iyi bir caredir.
Oglan cocuk babasi ve arkadaslari ile hayati yapan binlerce ameli seyleri
ogrenir. Halbuki kiz cocuklar boyle midir? Kiz cocugu sokaga az cikar,
amele, esnaf ile hi¢ bir minasebette bulunmaz. Hayati beserin derinlik-
lerine hayata ait munasebetler ianesile inilir, fevkalade bir sey, tehlikeli
guraltalh bir sey cikti§i zaman oglan cocuk oraya kosar, kiz ¢ocuk ise
korkarak kacar ve bir sey gdrmez.

Kiz g¢ocuk, ise aldkadar oldugu veya bizzat kendisi isin merkezini
teskil ettigi zamanlar ¢ok tehlikeli bir musahit olur: Cinkl ya mubale-
gaya kacar, yahut uydurur. Bir kiz ¢cocuk kendisinden fazla bir merak
ile mesgul olundugunu gorir ise gururlasmaga ve isi blyliltmege baslar.

Fakat sunu da itiraf etmeli ki bazi seyleri de bir gen¢ kizdan daha
mahirane bilecek, daha mahirane tetkik edecek kimse yoktur. Hayaletin
ihanetine, muazzipliginejducar olmiyan bir kiz en zeki bir oglan cocugundan
daha iyi malimat verir. Cilnki oglancocugunu raiibalegaya ve uydurmaya
sevkeden sebep, ayni zamanda kiz ¢ocugunu bazi seyleri iyi misahede
etmege sevkeyler. Filhakika ne mektep, ne ev ne de hergiinkii mesgalesi
kiz cocugunun hayal ve riyalarini bilmege kafi bir gida teskil edemiyor.
On iki yaslarina gelmis bir kiz c¢cocufunda cinsiyet hisleri uyanmaga
bashiyor, binaenaleyh etrafindan bu hissini velev ki uzaktan olsun tatmin
edecek hadiseler ariyor. Bu itibarla etrafta cereyan eden ufak muase-
kalar1 bir kiz cocugundan daha iyi kimse kesfedemez. Hassasiyetindeki
incelik ona tarassut etmekte oldugu iki kisinin yekdigerine gosterdikleri
muhabbetin nevini ve derecesini anlamaga misaade eyler. Hatta sevi-



sen ki kisi biribirlerini sevdiklerini anlamadan evvel onlari gozetleyeli*
onlari misahede eyleyen kiz cocugu anlar. Samimiyetlerinin dogusunu
gorir ve biribirlerile ne zaman ilk defa konustuklarini fark eyler ve
hatta bunun ayriliga veya mukarenete mi mincer olacagini bile kestirir.
Guzel bir kadinin, komsu bir delikanlinin 12 yasindaki bir kizdan daha
ihtimamkar bir bekcisi yoktur. Ne yaptiklarini, ne zaman ciktiklarini,
nasil giyindiklerini, kimlerle gorustiklerini kiz ¢ocugundan daha iyi
bilen kimse yoktur. Kiz cocuk harekatlarini takip eyledigi adamlarin
haleti ruhiyesini de misahede eyler, keder ve sevinglerinin, Umit ve
yeislerinin farkina varir. Bu gibi mevzular (zerinde malimat verecek
en iyi sahit - sdylemek istemeleri sartile - kiz ¢cocuklaridir.

Tahaftir ki yetismis adamlar yani 18 yaslarinda olanlar, kiz olsun
erkek olsun iyi sahit olamazlar. Cunkd hayatin en mes’ut devrine
gelmis olan bunlar kendilerinden baska bir sey gdremezler; bunun icin de
etrafi miisahede edemezler. Umit ve mefkdre ile mesbu olan bu cagda
bulunanlar vyalniz kendileri ve arzularile aldkadardir, bunlar kendile-
rinden daha muhim bir sey bulamazlar: Filhakika o ¢agda bulunanlar
icin cocuklar geride ve uzakta birakilmis seylerdir, nihayet yasamagda
haklari olan ve fazla tetkike degerleri olmiyan seylerdir; kirkinda olan-
lar ile ihtiyarlar ise coktan yasamaktan, var olmaktan farig olmus kim-
selerdir; bu itibarla vaptiklari lakaydi ile karsilanabilir. Diunya bastan
basa genclerindir, gencleri yegane aldkadar eden seyler de mevcuttur.
Bakisi ise mesgul olmaga degmez, degersiz nesnelerdir. Genglik bedir

halindeki, kemal halindeki kuvvetile cihani tasarrufuna alan ve bitin
eglencelerinde kendini goéren girbiz bir hodbinliktir.

Fakat kendisinden baska bir sey gérmiyen delikanli kazara goérmis
ise mustakimane ve dogru bir ifadede bulunacaginda asla sophe yoktur.
Cunki hayatinin buralari daha tab’indaki istikameti yere serememistir.

Hayatin evcinde insan halikinin kendisine bahsettigi butin kuvvet-
lere sahiptir, tyi veya koétu cihetleri kemaline varmistir, hisleri inceles-
mistir, fikri tekemmul etmistir, olgun bir kadin veya bir erkek gormek
istedigini ¢ok iyi gorir ve anlatir. O yasta olanlarin artik meslekleri,
didinmelerinin gayesi, artik tavazzuh etmistir. Bunun igin bdyle adamlar
her mes’ele hakkinda sarih bir vaziyet almislardir. Bu sebepten dolayi
olgun adamlar ifadelerinde kat’? olur. Bu soylediklerimiz iyi adamlara
racidir. CUnki bir adamin hirs ile en ziyade kivrandigi, husumetlere
en ziyade maruz kaldigi, en ziyade hodbin oldugu ve menfaati sahsi-
yesine diskin bulundugu zaman bu olgun zamanidir, ¢clnkid bu zaman-
da mevcudiyeti icin daha genis bir yer ayrilmasini ister, insan bu yasta
fa'al oldugu kadar da muiddeidir. Batin bu hirslar insani  gayri suur?

bir yalanci kilar, iyilikte olsun koétilukte olsun bitin  kuvvetlerine
sahip bir insan kadar mustantik icin tehlikeli kimse yoktur.
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- teker teker nazari dikkate alindiklar1 takdirde - miruru zaman
muddeti bes senedir. Fakat alacak hakkinda miruru zaman vaki
olunca miutedahil taksitler hakkinda da - velev ki bunlarin tzerin-
den bes sene gecmis olmasa bile - miruru zaman vaki olur.

Muddetler nasil hesap edilmek lazimdir? Miruru zamanin
basladigi gin (aics a quo) nazari itibara alinmaz.

Middet, alacagin muacceliyet kesbetmesinden itibaren gizerana
baslar. Binaenaleyh alacagin muacceliyet kesbeylemis oldugu gin
middete dahil degildir. Yani bilfarz alacak 1 martta muacceliyet
kesbetse muddet iki marttan itibar olunur. Miruru zaman vicut
bulmak icin mudddetin sonuncu gininin de alacakh tarafindan
kullanilmadan gecmis olmasi lazimdir. Mesela 1925 martinin ilk
gund muacceliyet kesbeden bir alacak 1935 martinin ilk gininin
hitaminda miruru zamana ugrar. 132 (T. B. K. 130) inci maddenin
son fikrasinda «borclarin ifasi meselesinde middetlerin hesabina
muteallik kaideler burada da tatbik olunur» deniliyor. Su halde,
muddetin sonuncu guni pazara - bizde cumaya - veya tatil glnlerin-
den birine tesaduf ederse alacaklinin hakki, tatili takip eden gi-
nin hitamindan evvel zeval bulmaz.

IV. Miruru zamanin tevakkufu.

Kaideten miuiruru zaman, muaccel bir alacagin edasini talebe
muteallik hakkin kullanilmamasi halinde vaki olur ve burada
alacakli ile wvereceklinin sahislari kale alinmaz. Bununla bazi
hallerde mevcut vaziyeti mahsusay!r nazari dikkate alarak mururu
zamanin durmasini kabule lizum vardir.

Bu halleri teksir etmek ve bu suretle, umumun menfaatleri
hilafinda, miruru zamanin hikmeti vicuduna zarbe indirerek efra-
din haklarini ilanihaye kullanmalarina mahal birakmak dogru de-
gildir. Bu duslnceye riayetendir ki asri mevzuati kanuniyede
(Contra non valentem agere non currit preseriptio) kaidesine mevki
verilmemistir. Filhakika miruru zamanin husuliine ragmen kugik-
lUk veya hakkin vicudine vukufsuzluk yahut muhaberat ve nak-
liyattaki muskUlat gibi mazeretleri serde miusaade edilse kat'l ola-
rak hi¢c bir middet tesbitine imkan kalmaz.

Maahaza vazn kanun alacakli ile verecekli beynindeki muvak-
kat bazi rabitalar dolayisile bazi hallerde miruru zamani tatil et-

megi muvafik gormistir. Bu mutekabil vaziyet temadi ettigi mid-
detce mururu zaman durur ve sayet henliz cereyana baslamamis
ise ancak vaziyetin zevalinden sonra baslar.

B. S. 10
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Eger miruru zaman middeti kismen guzeran oldu da sonra
alacakh ve verecekli arasinda inkita sebeplerinden sayilan bir va-
ziyet tahaddis eylemesi hasebile inkitaa ugradi ise bu vaziyet
zail olunca muddet gene glizeran eder ve evvelce gecen zaman
hesaba dahil edilir. Meseld 10 senelik bir miruru zamanin alti
senesi gecip te sonra tevekkufa ugradigi farzedilirse tevekkuf sebe-
binin zevalinden dort sene sonra mururu zaman vaki olmus olur.

Miruru zamanin cereyanina mani veya cereyana baslamis ise
durmasini mucip olan haller sunlardir:

l. Velayet devam ettigi muddetce c¢ocuklarin baba veya ana-
larina karsi olan haklari.

II. Vesayet devam ettigi middetce vesayet altinda bulunanlarin
vasi veya sulh hakimi ve mahkemei asliye hakimleri zimmetinde
olan alacaklari.

Bu iki halde mururu zamani tatbik her tirlii adalet kaidesine
minafi dusecegi asikardir.

. Nikah devam ettigi middetce kari ve kocadan birinin di-
geri zimmetinde olan alacaklari.

Bilvesile burada Kanunu medeninin 173 (T. K. M. 165) Uncu
maddesini hatirlatalim: «Kari koca evlenmenin devami miuddetince
kanunen muayyen haller haricinde yekdigerine Kkarsi cebri icra
talebinde bulunamaz.» Kanunen muayyen bu hallerde bile miruru
zaman tevakkuf eder. AdIi talepler ile aile siikin ve saadetinin
izalesine mahal vermek dogru degildir.

Kanunen ayrilik halinde miruru zaman vuku bulabilir mi ?
Bu noktada mdelliflerin  fikirleri matehaliftir. Fakat bizim noktai
nazarimiz miruru zamanin cereyan edemiyecedi manasindadir.
Filhakika ayrilik, nikdhin zevali demek degildir. Velev ki gayri
muayyen bir zaman icin de hikmedilmis olsa.

IV. Ts mukavelesinin devami muiddetince hizmetgilerin istihdam
edenlere karsi olan alacaklari.

V. Borclu alacak Uzerinde intifa hakkini haiz oldugu middetce
isbu nevi alacaklar; Mesela: Ahmet Mehmetten alacakhdir. Ahmet
vefat ederken mallarinin sirf mdlkiyetini 6mere ve bu ayni mal-
lardan intifa hakkini Mehmede birakir. Bu suretle Mehmet, kendi
zimmetinde mevcut bir alacak Uzerinde intifa hakki iktisap etmis
olur. Bor¢ muacceliyet kesbetse bile Ahmedin onu talepte bir men-
faati yoktur. Zira bu gibi hallerde borglu, borcunu ayni zamanda
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malik ile intifa sahibine tesviyeye mecbur, bulundugu, halbuki
burada intifa Mehmede yani borc¢luya ait oldugu icin kendisi ta-
lebinden mdusbet bir netice istihsal edemiyecek demektir. (Kanunu
medeninin 774 (T. K. M. 746) Uncu maddesi) [1]

VI. Alacagi bir isvicre - bittabi bizde bir Turk - mahkemesi
huzurunda iddia etmek imkani olmadigi muiddetce.

Mdiruru zamanin durmasini mucip olan bu haller kanunda mi-
sal olarak degil, tahdit makaminda zikredilmistir. Binaberin ala-
cakh kendisini, hakkini kullanmaktan mahrum birakan diger muc-
bir sebepleri dermeyana mezun degildir.

VII. Mururu zamanin inkital. inkita, tevekkuftan daha mii-
him bir netice husule getirir: Yani inkita vuku bulunca o zamana
kadar guzeran olan middet te hiukimsiz kalir.

inkitar muktezi fiiller, ya bizzat borcludan yahut alacaklidan sadir
olabilir.

A) Borgludan sadir olan ve miruru zamanin kat'ini icabeden
fiil borcun taninmasi keyfiyetidir. Bu fiil borclunun alacakh tara-
findan haber alinabilecek bir surette vaki beyanatindan ibaret
oldugu gibi keza borclunun borcunu edaya taraftar oldugunu
goOsterecek hareketleri de bu mahiyettedir.

Birinci takdirde dedigimiz gibi, alacaklinin ona muttali olabi-
lecek bir mevkide bulunmasi sarttir. Binaenaleyh bor¢clunun borcu
bizzat ticari defterlerine kayit ile iktifa etmesi mururu zamani
katedecek bir sebep addolunamaz. Buna mukabil, alacaklinin
bor¢lu tarafindan vaki ikrara muvafakat eylemesine lizum yoktur.

ikinci takdirde ise borcun faizini veya alelhesap suretile borg
Uzerine bir paray! tediye etmek maksadin husuline kéafidir. Rehin
vermek veya kefil gostermek de bu kabildendir, Asil olan
sey borclunun alacakliya karsi bir bor¢ altinda bulunuyormus gibi
hareket eylemesidir. Filin hukukan tasarruf hakkina malik bir
borcludan sadir olmasi lazimdir.

Borg¢lunun borcunu ikrarda bulunmasi, alacaklinin kaybetmek
Uzere oldugu hakkina yeni bir kuvvet izafe eder ve onun kendi
tarafindan ve miruru zamani kateden sebeplere tevessil etmesini
lizumsuz kilar.

[1] 746 inci madde: «Malik ile intifa hakki sahibinden yalniz birine ddemeye me-
zun edilmemis olan borclu borcunu ya her ikisine birden tediye veya notere tevdi

etmekle mukelleftir.»
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B) Biraz evvel isaret ettigimiz tzere muiruru zaman alacaklinin
fili ile - yani hakkini dermeyan etmesi halinde - de inkitaa
ugrar.

Mdururu zamanin hikmeti vicudu alacaklinin ataleti olduguna
nazaran onun tarafindan hakkini kullanmaga tesebbiisiin de isbu
mururu zamani kateylemesi tabiidir. Mururu zamanin kat’ini hasil
etmek icin alacaklinin hangi vasitalara tevessul etmesi lazimdir ?

135 (T. B. K. 133) inci maddenin son fikrasinda inkitar mucip
fiiller tadat edilmis bulunmaktadir. Bu halleri tadat ve izah et-
mezden evvel bunlarin misal makaminda mi zikredilmis oldukla-
rini yoksa tahdidi mahiyeti mi haiz bulunduklarini arastirmaliyiz.
Mosyo (Ozer) in  kavlince ikinci fikrada zikredilen haller tahdidi
mabhiyettedirler. Halbuki (Becker) in fikrince alacaklidan sadir ola-
cak her nevi takip fili veya hakki yerine getirmegi istihdaf eden
muameleler miruru zamani inkitaa ugratmaga kafidir. Hakikat
halde bu iki noktai nazar yekdigerinden zannolundugu kadar uzak
degildir, yeter ki takip tabiri vasi manasinda telakki olunarak
«icra ve iflas» kanununda musarrah icraya munhasir addolunmasin.

inkitar mucip fiiller sunlardir:

I. Takibat icrasi, (tsvicrcde) icra ve iflas kanununun 38 inci
maddesi muktezasinca) nakte veya rehin itasina muteallik icrada
takibat tediye emri (Commandement de payer) denilen bir ihtar
ile baslar. Maamafih; takibat icrasi zimninda (Office des poursintes)
denilen dairei aidesine yapilan miracaatin da mururu zamani kat’a
kafi oldugu umumiyetle kabul edilmistir.

Il. Dava veya defi dava keyfiyeti. Bittabi bu dava veya def
davanin miruru zamana maruz bulunan hakka taallOk etmesi ve
alacakh tarafindan verecekli aleyhine ikame veya dermeyan edil-
mesi lazimdir, Davadan feragat halinde inkita da hikimsuz kalir.
(Ozer bu fikre muhaliftir sahife 379).

I1l. Usule muvafik olarak tayin edilen hakem huzurunda der-
meyan edilecek dava veya defi dava keyfiyetleri de, mahkeme
huzurunda yapilmis gibi, ayni neticeyi husule getirir.

IV. iflas masasina midahale.

V. ttilaf zimninda celp (Citation en conciliation) [1] bunu taki-

[1] Fransa ve isvigrede muhasemei adliyenin, mehmaemken, &énind almak igin
vazedilmis bir usul vardir ki buna «Essai de conciliation telifi beyn tesebblsu» itlak
olunur. Bu, bir davayl ikame edebilmek hakkini iktisap igin, bervechi pesin ifasi

piesrut bulunan bir muameledir. Fakat usuld muhakemeye dahil addolunmaz.
Mutercim
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ben dava yapilmamis dahi olsa miruru zaman gene inkitaa ugrar
- Resmi Mecmua: Cilt:;; 25, ikinci kisim, numara 80 ( bizim kanu-
numuzda isbu maddenin telifi beyn zimninda davete mitedair fik-
rasinin mahzuf bulundugunu soylemek bittabi zaittir.)

Yukaridaki izahattan goruliyor ki alacaklinin  hakkini istimal
hususunda kanunt vasitalara miracaat etmis olmasi, midruru zamanin
kesilmesi igin lazimdir. Alelade bir ihtarda bulunmak, hatta taah-
hatli mektupla tebligat yapmak maksadin husuliine kafi gelemez.

Mahkeme niza esasi hakkinda kararini verip te dermeyan edi-
len hakki veya def'i reddeyledigi takdirde arttk miruru zamani
mevzu bahsetmede mahal kalmaz, Binaenaleyh middei gene mah-
kemeye miracaat ederse muiddeaaleyhin dermeyan edecegi sey
mururu zaman degdil, kaziyei muhkemedir. Fakat bazi hallerde
muddeinin talebini mahkeme esasa taalllk etmeyen bir sebepten
dolayi reddetmis olabilir. Bu takdirde hak baki demektir. Bdyle
bir vaziyette reddedilen davanin veya ref'in muiruru zamani inki-
taa ugramis olup olmadigini tayin etmek ehemmiyeti haizdir. Zira
davanin ikamesi ile middeinin talebinin - bilfarz mahkemenin saléa-
hiyetsizligi veya sekle dair bir noksan hasebile - reddi tarihleri
arasinda muiruru zaman vukubulmus olabilir. Tste bu ihtimali nazar
itibara alan vazi kanun mimasil hallerde alacakliya munzam bir
muddet daha bahsetmektedir. 139 (T. B. K. 137) inci maddeye gbtre
bu middet altmis gundir: «Dava veya def'i dava vaz'iyet eden
hakimin salahiyetsizligi veya tamiri kabil ve sekle miteallik bir
noksan “eya vaktinden evvel ikame edilmis olmasi sebebi ile
reddolunmus olup ta arada miruru zaman muaddeti hitam bulmussa
alacakh hakkini talep etmek icin altmis glnlik munzam bir mud-
detten istifade eder.» Bu hikim hangi hallerde tatbik olunur ve
ne gibi neticeler hasil eder? 139 (T. B. K. 137) inci madde asagiki
halleri tadat etmektedir;

A. Dava veya defi, ise vaz'iyet eden hakimin salahiyetsizligin-
den dolay! reddedilmis ise, Bu takdirde mahkemece verilen karar,
hakkin vicuduna tesir icra etmez.

B. Dava veya defi, sekle muteallik ve tamiri mimkin bir nok-
sandan dolay! yani hukuk usuli muhakemelerince hakkin vicu-
duna zarar iras edemiyecek butlan sebepleri - VVullite - den birinin
vicudu hasebile reddolunmussa.

C. Dava veya def’i dava vaktinden evvel ikame edilmis olmak
sebebile, reddolundu ise. Tnsan vaktinden evvel ikame olunan ayni
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zamanda da hemen hemen miiruru zamana ugramak tehlikesine
maruz bulunan bir hakkin vicudunu gugclikle tasavvur edebiliyor.

Yukaridaki hallerde alacakliya, biraz evvel isaret etti§imiz gibi,
hakkini kullanmasi icin daha altmis gun verilir. Bu munzam mud-
det hikmin kaziyei muhkeme mahiyetini iktisap ettigi ginden
itibaren glzerana baslar. Misal: Mahkemenin saldhiyetsizligi hak-
kinda verdigi hikim, farzedelim ki 1 nisanda kat’iyet kesbetmis,
mururu zaman muiddeti ise 1 martta hitam bulmus olsun. Bu vazi-
yette alacakli 1 nisandan itibaren daha iki ay zarfinda hakkini
kullanmaga mezundur. Fakat, miruru zaman, mesela: 2 nisan
tarihinde hitam buluyorsa alacakliya 1 nisandan itibaren iki ay
munzam miuhlet vermede mahal olmayip alacakli bir gin zarfinda
yani ret hikminidn kat’iyet kesbeyledigi 1 nisandan mururu zama-
nin nihayeti tarihi olan iki nisan arasinda hakkini kullanmak saléhi-
yetini haizdir. Gorualuyor ki bodyle bir halde alacaklinin vaziyeti
miruru zamanin, davayi ikame ettigi zaman ile hikmidn isdari
tarihi arasinda hitam bulmasi halinden daha zararhidir. Kanunun
bu takdirde dahi alacakliya iki aylik munzam muddeti bahsetm.esi
icap eder ve muvafik olurdu.

Mururu zamanin kesilmesi keyfiyeti yalniz alacakli ile verecekli
arasindaki rabitaya tesir icra ile kalmayip ayni zamanda alacakl
ile bu ayni bor¢tan dolayr bor¢clu mevkiinde bulunan diger sahis-
lar beynindeki rabitaya da mdessir olur.

Bahsettigimiz sahislar sunlardir:

I. Muteselsil borglular Codebiteures solidaires muteselsil borglu-
lardan biri aleyhinde inkitaa ugrayan miruru zaman diger borg-
lular hakkinda da munkati addolunur. Bu kaide muteselsil bor¢lular-
dan her birinin borcu muhafaza zimninda yekdigerine vekalet
vermis addolunmalari nazariyesinin tatbiki bir neticesidir.

Il. Taksim kabil olmiyan borclarda musterek borclar. Madde
70 (T. B. K. 69)

I1l. Kefil. Asil bor¢lu hakkinda munkati olan miruru zaman
kefil hakkinda da katedilmis olur. Buna mukabil kefile karsi inki-
taa ugrayan miruru zaman asil borclu icin dahi munkati olmak
'lazim gelmez. 'Hatta, sunu ilave edelim ki, kefile karsi vaki inkita
da hakikat halde hi¢ bir hikim ifade etmez. Zira asil borc¢lunun
istifade ettigi mururu zamandan kefil dahi mustefit olur. Bor¢ su-
kuta ugramis olacagi icin kefil de taahhidinden beri kalir.
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Yukarida dedigimiz gibi, inkita halinde ozamana kadar vaki
mururu zaman hiokimsitz kalir; busbutin ortadan kalkar. Fakat,
alacakli hakkini kullanmaga devam etmezse miruru zaman yeni
bastan cereyana baslar. Madde, 137 (T. B. K. 135)

Bir dava veya defi dava ile katedilmis olan miruru zaman,
dava devam ettigi middetce iki tarafin muhakemeye miutedair her
muamelesinde ve hakimin her emir ve hikmunden itibaren tekrar
cereyana baslar Mururu zamanin kesilmesi, icrai takibattan neset
etmisse muiruru zaman takibe dair her muameleden itibaren yeni-
den cereyana baslar. Miruru zamanin kesilmesi, iflasa midahaleden
neset etmisse alacagi yeniden talep etmek miimkiin olduju zaman-
dan itibaren yeni bir miruru zaman cereyana baslar.

Tekrar baslayan muiruru zamanin muddeti, umumiyet itibarile
inkitaa ugrayan mdruru zamanin muddetine miusavidir.

Musterilerinden biri zimmetindeki alacakli hakkinda 128 (T.
B. K. 126) inci madde muktezasinca bes senelik muiruru zaman
cereyan etmekte olan perakendeci bir esnafa farz edelim ki bu
mausterisi - borcuna mahsuben - bir miktar tesviye etmis olsun. Bit-
tabi bu takdirde miruru zaman inkitaa ugrar. Miutebaki alacak
hakkinda miruru zaman vaki olmak icin yapilan tesviye giininden
itibaren daha bes sene gecmek lazim gelir - Bu aralik gene inkita
vaki olursa keza bes sene daha ila... - . Fakat bu kaidenin bir istis-
nasi vardir ki o da borcun bir senede ikrar edilmis veya bir hikim
ile sabit bulunmus olmasi halidir. Bu takdirde yeni middet on
senedir. (137 inci maddenin ikinci fikrasi, T. B K. 135 inci madde)
Senet, muharrer bir vesika (Urkunde) dir. Binaberin, bahsettigimiz
esnaf, musterisinden borcu ikrari ndbeyyin bir senet istihsal ederse
mdruru zaman Yyalniz munkati olmaz; bundan maada senette ikrar
edilen bor¢ ancak o senedin tarihinden itibaren on sene mirurunda
sukut edebilir.

Alacagin mahkeme hiukmi ile sabit bulunmasi halinde de vaziyet
boyledir.
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Borclarin enval
DES MODALITES DES OBLIGATIONS

BIRtNCI FASIL

Muteselsil borclar
OBLIGATIONS SOLIDAIRES

Alelade hallerde, borgtan hasil olan rabita (lien obligatoire)
yalniz bir alacakh ile bir bor¢lu arasinda mevcuttur. Fakat mute-
addit alacaklilarin, miteaddit borclularin viicudu da tasavvur olu-
nabilir. Borglularin taaddidi halinde, umumi kaidelere nazaran
bunlardan her biri borcun bir ctuzinden mesul tutulmak lazimdir.
Fakat teselstl esasinin kabuliinde alacagi ve borcu alacaklilar veya
bor¢lular arasinda taksim imkéani refedilmis olur.

Yukaridaki izahat gosteriyor ki teselsul ya alacaklilar arasinda

(Solidarite active) veya borclular arasinda (Solidarite passive) mev-
cuttur.

§ 1 - Borclular arasinda teselsul

Borclular beyninde teselsul esasi kabul edilince bunlardan her
biri borcun tamamini tediye ile mukellef olur, yani alacakli alaca-
ginin tamamini  borclularin  herbirinden isteyebilir. Bu onun igin
bittabi faydali bir seydir. Zira muteselsil borclulardan yalniz bir
tanesinin borcunu edaya muktedir bir halde bulunmasi onun mat-
lubunu temine Kkifayet eder.

Borclularda teselsiil asagiki hallerde vuku bulur:

A) Borclularin bu husustaki niyetlerini beyan etmis olmalari.
143 (T. B. K. 141) inci maddede soyle deniliyor: Alacakliya karsi
her biri borcun mecmuundan mes’ul olmagi iltizam ettiklerini beyan
eden miuteaddit borclular arasinda teselstl vardir. Boyle bir beyanin
fikdani halinde teselsuliin vicudu kabul olunamaz. Maamafih ka-

Kanunun dérdinci babi,
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nunun tayin ve tasrih eyledigi bazi haller vardir ki bunlari istisna
etmek icap eder.

Burada surasini kayde liizum gorilyoruz: isvicre federal mahke-
mesi ilamlarindan birinde «teselsilin vazihan kabuliine lizum ol-
mayip bunun halin icabindan da miusteban olacagi» esasini  kabul
etmigstir. [1] Bu karar, itiraf edelim ki, kanunun metni ile taaruz
etmektedir.

Teselsul, yalniz borglularin bunu iltizamindan hasil olmaz. Va-
siyet eden kimse de, bir sahis lehine muayyen bir mala muteallik
olmak Uzere yapti§i tasarrufu (/egs) yerine getirmege mirascilarini
muteselsilen memur kilmis olabilir. Burada dahi mirasc¢ilar miutesel-
sil borclu vaziyetindedirler. Fakat kanun teselstl viicudunun kabu-
line dair iradenin asil borglulardan gayri bir kimseden suduru
halini  zikretmemektedir.

B) Kanun da oldukga kesir hallerde, borglulara teselsil mecbu-
riyetini tahmil etmektedir. Meseléd bir cirmin ikama istirak eyle-
mis olan sahislar ondan dodacak zarari telafiye mditeselsilen mec-
bur tutulurlar (madde, 50)

§ 1 - Alacakl ile borclular arasindaki munasebet

Yukarida, dedigimiz gibi, alacakl ile olan muinasebetinde mi-
teselsil borc¢lulardan her biri sanki butin borcu kendisi yapmis ve
kendisi 6demege mecbur imis vaziyetindedir. A.lacakli hakkini
kullanmakta, istedigi gibi harekete mezundur: isterse borglularin
cumlesinden, dilerse onlarin yalniz birinden kismen veya tamamen
borcu eda talebinde bulunabilir. Su halde miuteselsil borclularin
kéaffesini, yahut onlardan birini borcun tamami icin - yahut borclu-
lardan her birini - uhtesine isabet eden ciizii veya her hangi bir
miktar icin - takipte muhayyerdir. Misal: Ahmet, Mehmet ile Ali
ve Recepten 9000 lira alacakli olduguna nazaran aralarinda teselsil
bulunan bu borclularin herbirinden Gcer bin lira dava eder. Bu
yolda hareket etmekle yani dava hakkini boylece taksim eylemis
olmakla Ahmet bir sey kaybetmez; teselstile nihayet vermis olmaz,
ve sayet takibati neticesinde faraza Aliden bor¢ hissesini istihsal
edemezse bu miktari bir digerinden veya digerlerinden isteyebilir.
Meger ki onlari ibraen kendilerine makbuz vermis olsun. Bu hal
144 (T. B. K, 142) inci maddenin ikinci fikrasini teskil eyliyen su:

[1] Resmi Mecmua 15, numara; 45
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«Borcun tamamen edasina kadar butin borc¢lularin  mes’uliyeti de-
vam eder.» Hikmdinln bir neticesidir.

Borglulardan birinin borcun tamamini tesviyeye mahkim kil-
masini alacaklidan diger borclari takip etmek saldhiyetini nez
eylemez. Bu saldhiyet borcun tamamen tesviyesine kadar bakidir.

Miteselsil borclularin alacakliya karsi dermeyan edebilecekleri
defi neden ibarettir?

145 (T. B. K. 143) (nct madde bu defilerin neler oldugunu
tahdidi surette tadat etmektedir;

A) Borclulardan biri alacakh ile kendisi arasindaki sahsi mu-
nasebetlerden tevelliit eden hususlari dermeyan edebilir: Meselg,
borclunun kaasiriyeti rizasina icrayl tesir eden fesat; ve sureti
mahsusada kendisine verilmis olan bir mihletin viicudu gibi.

B) Musterek borcun sebebinden neset eden defi hakki. Bilfarz
sekle riayetsizlik, umumi asayis ve ahlaka mugayeret gibi butlan
sebeplerinin vicudu.

C) Miteselsil borcun mevzuundan dogan defi hakki. Mesela:
Edasi talep edilen borca mukabil karsi tarafin da bir taahhidi
ifa etmesi icap ediyor iken onun bu taahhidi yapmamis (Exception
non adimpleti contractus) olmasi, yahut tesviyesi istenilen borcun
6denmis bulunmasi... ila.

Tadat olunan bu hallerden gayri sebepleri dermeyan kabil
degildir. Ezcumle mdteselsil borglulardan biri diderinin sahsen
haiz oldugu defi hakkini ileri sliremez. Buna mukabil, muteselsil
borglulardan her biri digerlerine de miusterek olan yani borcun
sebep veya mevzuundan neset eden def’i davayr dermeyan hakki-
na maliktir ve bu onun icin yalniz bir hak degil ayni zamanda
bir de vazifedir. Yeter ki o, bu mahiyetteki def'in vicudunu bilmis
veya bilmesi icap etmis olsun. Binaberin borglu, ihtiyatkérane ha-
reket etmis olmak icin, bahsettigimiz mabhiyette bir defi sebebinin
mevcut bulunup bulunmadigini diger borclulardan tahkike mesela
onlardan birinin borcu tamamen veya kismen 6deyip 0demedigini
anlamaga calismalidir.

Umuma miusterek defi dermeyanda ihmal gosteren borclu di-
gerlerine karsi mesul olur; ve eger kendilerine riicu tesebbisiinde
bulunursa diger borglular bu ihmali ileri surerler. Misal: Ahmedin
Mehmet ile Tahsin zimmetinde bir alacagi vardir. Borclular ara-
sinda da teselstl usulli kabul edilmistir, Ahmet Tahsinden mutale-
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bede bulunmus, o da borcun mevzuundan dogan, binnetice, hem
kendisine hem de Mehmede samil ve musterek bir defi, bilfarz
yukarida bahsettigimiz {Exciption non adimpleti contract) dermeyan
edebilecek iken etmemis ve borcu ddemistir. Bu takdirde Tahsinin
Mehmede ricuu mumkin olamaz.

Nazariyatta muteselsil borclular, borcu muhafaza ve devam et-
tirmek icin yekdigerini mitekabilen vekil tayin etmis addolunur-
larsa da bu vekélet borcu busbitin agirlastirmak igin degildir;
{Ad conservandam Vel peipetnandatn obligationem non autem ad
angendam.)

Bu fikir, 146 (T. B. K. 144) Gncl maddedeki hiikiimlerin esasini
teskil ediyer. Filhakika maddede style denilmektedir. Hilafina hi-
kim olmadikga miuteselsil borglulardan biri «kendi fili ile diger
borclularin  vaziyetini  agirlastiramaz» bu fiil ne olabilir? Kendi
sun’u taksiri neticesinde alacakliya zarar iras etmis olan borclu
tazminat tesviyesine sahsen mecbur tutulur. Bu mecburiyet diger
borc¢lulara tahmil ve tesmil olunmaz. Misal; Ahmet, Mehmet ve Ali
mustereken bir seyi ariyet almislardir ve bittabi bunu mustereken
iadeyi borcludurlar. Ahmedin bir fiil ve hareketi neticesinde ariyet
alinan sey harap olmus olursa alacakli o malin degerini Ahmet,
Mehmet ve Aliden istedikten maada sayet bu de@erin fevkinde
bir de tazminat verilmesi icap ediyorsa bu tazminati yalniz Ah-
metten talep edebilir.

Alacakli borglulardan hangisine tediye talebinde bulunmussa
temerritten dogan faizi vermegde o mecbur tutulur.

146 inci maddenin yukariya metnini der¢ ettigimiz hukumleri
umumi inzibata mauteallik degildir. Kanun, bu hikmin hilafina
mukavele yapilabilecegini kabul etmistir. Fakat miuteselsil borclu-
lardan birinin mukaveleye digerlerinin vaziyetini agirlastiracak
bir madde dercetmesi ihtimalini pek te varit ve tasavvuru Kkabil
bir ihtimal gérmiyoruz. Mduellif Oser borclulardan biri aleyhine
inkitaa ugrayan miruru zamanin digerleri aleyhine de kesilmis
olacagini natik bulunan 136 (T. B. K. 134) Gncii maddeyi bu esasa
istisna teskil eden bir hikim addediyorsa da bu yanlistir. Zira,
mururu zamanin kesilmesi muteselsil borclularin vaziyetini agirlas-
tirtyor yani borcun miktarini artirnyor degildir, ki bu matalaa varit
olsun inkita, borcun vicudunu muhafaza neticesini hasil ediyor.
Burada gordigumuiz sey, borcunun viicudun muhafazasina miteallik
fiillerinde miuteselsil borg¢lulardan her birinin digerini  temsil eyle-
digi esasidir.
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Menfi muteselsil {Solidarite passive) tefrik edici sifati, ortada
bir borcun, fakat miteaddit borglularin bulunmasidir. Bor¢ mevzu-
unda vahdet, fakat alacakli ile borclularin minasebetlerinde taaddut
vardir [1] bunun neticesi sudur ki; Borclulardan birinin  borcu
sukut ettigi takdirde digerlerinin de behemehal borctan kurtul-
malar1 lazim gelmez.

147 inci madde bu hususta bazi kaideler vazetmektedir. Bu
madde iki nevi sukut sebepleri derpis ve bunlari yekdigerinden
tefrik ediyor.

Birinci nev’e tediye ve takas ithal edilmekte ikinci kisimda ise
miuteselsil borc¢lulardan birinin (bor¢ eda olunmamis iken) ondan
beraet eylemesi ihtimali nazari dikkate alinmaktadir.

Bu maddenin tahrir tarzi hatalidir. Tediye ve takas bir tarafa
birakildiktan sonra tediyeden gayri, sukut sebepleri ile istigal edil-
mektedir. Binaenaleyh takas birinci kisma degil; ikinci kisma ithal
edilmek icap ederdi. Bu maddenin manasini anlamak icin Almanca
metnini gbz 6ndne almali. Almanca metninin birinci fikrasinda
alacaklinin «tediye veya takas suretile, borclulardan biri tarafindan
tatmin edilmis olmasi» mevzu bahistir. Tkinci fikrada ise alacakli
«tatmin edilmemis oldugu halde {ohne Befriedigung dis Glanlugers)
miuteselsil borc¢lulardan birinin  borgtan beraeti ihtimali derpis
edilmektedir.

Alacakli, Alacak mikdari mamelekine munzam olunca «tatmin»
edilmis olur; bu netice ise ya tediye veya takas icrasi halinde
vakidir. filhakika takas alacaklinin kendi borcunu 6demis ve kendi
alacagini, bilmukabil, istihsal eylemis olmasi demektir. Halbuki
borcun gerek tecdit, gerek alacakli ve verecekli sifatlarinin birles-
mesi veya mdudruru zaman vukuu gibi sebeplerden birinin vukuu
ile sukuta ugramasi halinde alacakli «tatmin» edilmis olmaz.

Bu malimat 147 T. B. K. 145 inci maddenin manasini izaha
kéafidir. Madde iki nevi sukut sebeplerini biri birinden ayirt et-
mektedir.

Birinci kisim tediye ve takasi camidir. Mduteselsil borclulardan

[1] Teselstl halinde bir bor¢ ve muteaddit sahislar mi vardir, yoksa yekdigerinden
az ¢cok mustakil muteaddit borglar mi mevcuttur meselesi miinakasay! badi olmaktadir.
Fikrimizce en iyi hal tarzi sudur;

Miteselsil borglarda aktin mevzuunu teskil eden sey itibarile vahdet, fakat muteselsil
borclularin deruhte eyledikleri taahhit noktai nazarindan taaddut vardir, (auleri et Ron
besinci tabi dordunci cilt 36 luci sahife)
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biri, alacakliya tesviyede bulununca bor¢ tamamile zail olur; ve
alacaklinin diger borclulardan bir sey istemege hakki kalmaz, mi-
teselsil borc¢lulardan birinin ayni zamanda alacakliya karsi bir ala-

cagl mevcut olup ta takas dermeyan ederse bundan hasil olacak
netice de digerinin aynidir.

Borclulardan biri kismen tediyede bulunur, alacakli da bunu ka-
bul ederse, borg¢, digerleri lehine kismen sukut eder. Keza borcun
cuz'line taalllk eden takasda da hukim bdyledir.

ikinci nevi sukut sebepleri ise alacakli tatmin edilmemis oldugu
halde miuteselsil borclulardan birini borcdan kurtaran sebepleri
muhtevi bulunmaktadir; Tecdit, miruru zaman il gibi; bu takdirde
diger borglular ancak halin veya borcun mahiyetinin gosterdigi
nisbette bu beraetten mistefit olurlar. Diger bir tabirle veya bor-

cun diger borclulara samil ve miuteallik olup olmadigini  mimasil
hadiselerde ayri ayri arastirmali lazimdir.

Tecdit, umumiyetle, butin borclulara taallOk eder, onlar1 borg-

tan beri kilarsa da iki tarafin niyet ve kastlarina gére bunun ak -
sine hikkmetmek te kabildir.

Mdururu zaman, borglularin kaffesini borgtan kurtarir, su sartla ki
bor¢, ayni zamanda bunlarin ciimlesi icin muaccel olsun. Fakat boy-
le olmayabilir de. Bu takdirde borglulardan biri digerlerinden evvel
mururu zaman vukuile beraet edebilir. Bundan maada, miruru zaman
borclulardan birine taallOku itibarile inkitaa ugrayabilir.

Borclu ve alacakh sifatlarinin ayni sahista birlesmesinin burada
hukmi nedir.

Mesela, Ahmede karsi Mehmet, Hasan ve Ali 9000 lirahk
bir para icin miteselsilen bor¢clu mevkiinde bulunup da bunlardan
Mehmet vefat etse ve Ahmedi miras¢l biraksa bittabi iki sifatin
birlesmesinden dolayr Mehmedin borcu sukut eder. Fakat bu suku-
tun Hasan ile Ali hakkindaki hikmi nedir? nazariyatta Hasan ve
Ali bu ayni meblagin yani 9000 liranin heniiz borglusu mevkiinde-
dirler. Fakat onlardan biri borcu tamamen tesviye ederse bittabi Meh-
medin mirasgisi sifatile Ahmede karsi 3000 liralik riicu hakki iktisap
eyler. Buna nazaran alacakli yani miras¢i, borcun kendi uhdesine isa-
bet eden kismini tenzil etmeden, borcun tamamini digerlerinden talep
etmekle hisniuniyet kaidesine mugayir hareket etmis olur. (Fran-
siz kanunu medenisinin 1301 inci maddesine bakiniz.)

O "V
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8 2 - Musterek borclular arasindaki munasebet

Mateselsil borc¢lulardan herbiri borcun tamamindan mes’uldr.
Fakat bu, borcun ké&ffesini 6deyen borclunun onu minhasiran ta-
hammul edecedi manasinda telakki olunmamalidir. muhtemel olan
sey borclulardan her birinin borcun digerleri uhtesine isabet eden

miktara masavi bir clz'ini deruhte etmesidir. 148 (T. B. K. 146)
inci maddenin vazettigi prensip budur. Maddede «borcun mahiye-
tinden hilafi istidlal olunmadik¢ga muteselsil borclulardan her biri
alacakliya yapilan tediyattan biribirine muisavi hisseyi Uzerle-

rine almaga mecburdur» deniliyor. Bu ifadeden de anlasildigi
Uzere isbu prensip mutlak degildir, her sey musterek borclular
arasindaki hukuk? minasebete baglidir. E§er mukavele bu borclu-

lardan yalniz birinin menfaati icin yapilmis idi ise borcun tama-
mini da onun tesviye etmesi lazim gelir ve keza, sayet borclu-

lardan birinin o iste menfaati digerlerininkinden fazla ise onun da
borgtan hissesine isabet edecek miktarin digerlerinin uhtesine
dusen miktardan ziyade olmasi icabeder.

Maahaza kanun, borc¢lular arasinda muisavat esasini kabul edi-
yor. Bu esas asagidaki neticeleri tevlit eder:

A) Hissesine isabet eden bor¢ miktarindan fazlasini tediye
etmis olan bor¢lu, bu fazlayr digerlerinden istemek hakkina ma-

liktir. Borcun hepsini 6dedigi takdirde ise digerlerinden kendi
hisselerine disen miktarlar1 talebeden

Tediyeyi yapan borclunun bu ricu hakki vekaletten veya ve-
kaleti olmadan baskasi hesabina tasarruftan dogan talep hakkina
benzer. Zira tediyeyi yaparken, o, digerlerinden almis oldugu bir
vekalete musteniden veya bila vekélet onlarin isini gérmek sure-
tile hareket etmistir.

Bundan maada tediyede bulunan borglu, 149 (T. B. K. 147)

uncu madde mucibince, tediye ettigi miktar nisbetinde alacaklinin
haklarina halef olur.

stihlal (Subrugation) kanunun emretmis oldugu bir «Matlubun
temliki» mahiyetindedir. Alacakli borcu kendisine tediye eden
musterek borc¢luya, diger borclulara karsi olan haklarini terk ve
devreder. fTstihlafin kiymeti ve faidesi borcun rehin, ipotek veya
kefalet gibi mueyyidelerden biri ile temin edilmis bulunmasi ha-
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Undedir. Borcunu geri veren borglu, digerlerine karsi ricu hakkini
kullanir. Bu hak, maa teferriiat, alacak miktarina samildir. [1]
Maamafih onun diger borglular zimmetine ihraz ettigi bu alacak,
muteselsil hassasini  haiz bulunmayip borglulardan her birinin
kendi hissesine isabet eden bor¢ miktarina taallOk eder. Alacakli-
nin kendisine tediyede bulunan borg¢luya haklarini - isbu bor¢lunun
diger borclularin her hangi birisinden borcun tamamini mitalebe-
de bulunabilmesi kaydi ile - terk ve temlik eylemesi kabil degil-
dir. [2] Misal: Ahmedin Mehmet, Hasan ve Recepten 9000 lira
alacagi vardir. Borclular arasinda farzedelim ki, teselstl esasi mev-
cut bulunsun.

Mehmet, Ahmede alacagini iade etmistir. Bu takdirde o. Hasan
ve Recebe karsi haklarinda Ahmede halef olacak ve bunlarin her
birinden Ucger bin lira talep eyliyecektir. Bu muitalebesinde Meh-
met, Ahmede verilmis olan teminattan da istifade edebilecektir.

Alacakliya karsi mevcut bir hakkini borcu ile takas etmis olan
bor¢lu da tipkr tesviye yapan bor¢lunun haklarint ve mevkiini
haizdir.

B) Musterek borclularin birinden tahsil edilemiyen miktar siya-
nen digerleri arasinda taksim olunur.

Tahsile mani olan sebep bittabi o borglunun borcunu 6demege
iktidarsizh@idir. Bu takdirde matlup kalan kisim, dedigimiz gibi
diger borclular beyninde mitesaviyen taksim ve onlardan talep
edilir. Bilfarz yukaridaki misalde Mehmedin Hasan ve Recebin her
birinden Gcer bin lira isteyecegini gordik, Hasanin bor¢ 6demeden
aczi halinde hissesine disen miktar diger borglular arasinda tak-
sim edilecegine ve bu meyanda Mehmet te bulunduguna nazaran
onun Recepten talep edebilecegi bor¢ miktari 4500 liradan ibaret
kalir.

C) Alacakli digerlerinin zararina olarak miuteselsil borclulardan
«birinin vaziyetini iyilestirdigi takdirde bu fiilinin neticelerini ken-
di Gzerine alir.»

Alacaklinin digerleri zararina olarak bor¢lulardan birinin va-
ziyetini iyilestirmesi demek, kendisine tediyede bulunan sahsin

isbu burcluya karsi ricuundan bir netice elde edememesine mahal
vermesi demektir. Misal: Mehmet ve Hasan Ahmede karsi mite-

[1] Muteselsilen bor¢lu olan ve tediyeyi yapan kimsenin o6niine gegebilmesi mim-
kiin bulunan masarifi teferruat meyanina idhal etmemelidir.

[2] Hafnerl Das schw, obligation enreht. 71 inci sahife.



176 BORGLAR KANUNU SERHI

selsilen on bin lira bor¢ludurlar. Mehmet alacakliya en asagi
bes bin lira tutan bir rehin vermistir. Ahmet, bu rehinden vaz-
gecmis ve bilahara Mehmet bor¢ 6ddemeden aciz bir hale gelmistir.
Hasan bu hareketinden dolayr Ahmedi yani alacakliyi mes'ul
tutacaktir.  Zira onun fiili neticesi olarak kendisinin Mehmede
karsi rtcuu faidesiz kalmis olur. Bu takdirde Hasan kendi hisse-
sine isabet eden miktardan, yani bes bin liradan fazlasini vermez.
Fakat alacakli, Mehmede borcunu bagislamakla iktifa etmis ise
diger borclu bu hareketin kendi ricu hakkina mani oldugunu

iddia ile borcun hissesine desen miktardan ziyadesini tediyeden
cekinebilir mi ?

Mdelliflerin fikrince, borcu 6deyen misterek borclunun diger
borcluya karsi rucu hakki bu bagislama fiilinden mutazarrir olma-
mak lazimdir. Ricu, borgtan olan hissesi kendisine bagislanan
borcluya karsi, kemakan, istimal olunur. Mduellifler bubapta fede-
ral mahkemesinin verdigi hikimlerden kanaat istinbat etmektedirler.

Borclulardan biri lehine alacaklinin kabul etmis oldugu mihlet
diger borclular zararina bahsedilmis bir faide suretinde talakki
olunamaz.

§ 2 - Alacaklilar arasinda teselsul

Solidarite active

Borcun tamamini istemek hakkini her birine bahseyledigini
borclu beyan ettigi hallerde miteaddit alacaklilar arasinda teselsil
mevcut demektir.

Alacaklilardan her biri borcun tamamini talep hékkina malik
oldugu gibi alacakhlardan her hangi birisine vaki tediye de borg-
luyu bitin digerlerine Kkarsi borctan kortarir. Borglu, alacalilar-
dan birinin takibatta bulundugundan haberdar edilmedik¢e on-
lardan diledigine tediyede muhayyerdir. Buradaki «takibat tabirin-
den murat yalniz fill bir takip yani yukarida bahsettigimiz isvicre
kanununa has olan bir sekle tevessil ile {Commandement de Payer)
tediye emri géndermek degil ayni zamanda borclu aleyhinde mah-
kemeye muracaat etmis olmaktir.

Takasl, tediyeye benzetmek lazim gelir. Takibattan evvel
borclu alacaklilardan birine isbu alacaklinin kendisine borclu



nereden aldiklarini sdylemek lazimdir. Daha yukarida &detin nifuzunun
herkesin riayet ederek tasvip etmesi hadisesinden ileri geldigini goster-
mistik. Herglin hemen hemen suursuz olarak bir kaideye itaat olunmasi
bu kaidenin herkes tarafindan kabul edildigini isbat eyler. Kanun tara-
findan ilan edilen kaidenin nifuzu ayni cinsten fakat bir derece daha
kuvvetli bir seydir. Filhakika siyasi cemiyetin azalan kanun yapmak
kudretile sureti mahsusada micehhez olan makami intihap ve tayin
ettiler, binaenaleyh onlar evvelden bu kanuni minasebetlerinin kaidesi
olarak kabul etmege razi oldular. Bir kiral kabul ederek, meb’uslar
tayin ederek bu kiralin, bu meb’uslarin ilan edecekleri kanuni kaideleri
bunlarin vicude gelmesinden evvel kabul etmis oldular. Artik kanuna
inkiyat, itaat gayri suur? degil suurlu, muldhazali, iradeye mdustenittir.
Bu da kanunun &adete bir faikiyetidir.

Maamafih bu faikiyet hali hazirda mittefikan kabul edilmis degildir.
ingiliz ve ingiliz - Amerikalilarin nazarinda adet hukukun baslica men-
bal gibi talakki edilmistir. Adetin noksanliklari bu milletlerin  fikrini
pek tehyi¢ etmiyor gibi goriniyor. Bu milletler nezdinde kanun sip-
hesiz mechul degildir, &detin yaninda kanun da bulunuyor, fakat litfen
sofranin alt basina kabul edilmis fakir bir akraba gibi ikinci planda.
Kanuni hukukun bu kadar az muvaffakiyetinin sebebi bir milletin huku-
kunu ifade etmek icin kanunun mikemmel bir alet olmamasidir. Bu
ademi mukemmeliyete, bir defa ictimal muinasebetlerin kaidesi olarak
ilan edilince kanunun bdtin zaruretleri tehvine gayri kéafi ve ikmale,
tashihe, tatbikatta yumusatilmaga, cemiyetin daima degisen ihtiyaclarina
uydurulmaga muhta¢ oldugu bahsine avdet edece@iz. Bu tecdide miute-
allik mesainin bizzat kanundan sudur edemiyecegini bunun muhtelif se-
killer altinda tefsirin ve bilhassa hususi mahiyette bir nevi adet olan ve
kendi kendine hasil olan adete faik bir neviden bulunan adIi tefsirin
eseri oldugunu gosterecegiz. Yalniz bu takdirdedir ki kanunun lizumun-
dan fazla hosa gidebilecek surette ¢izdigimiz resmi hakikata mutabik
olacaktir. Binnetice kanuni hukukun faideleri hasebile &detten mutevel-
lit hukuka faik oldugu esasi mahfuz kaliyor. Tarih parlak bir tarzda

bu faikiyeti teyit ediyor. Her yerde, her devirde medeniyetin blylye-
rek yerlestigi andan itibaren adete mustenit hukukun mahzurlari hisse-
dildi, kanunun eseri olan acgik¢a resmen ilan edilen hukuk ona tercih
olundu. Hemen bitin modern mevzuati hukukiyemizin ceddi olan Roma
hukuku bunun bir delilidir; Fransiz tarihi hukuku en mukni delillerin
bir baskasidir. Bu hususta tafsilata girisemeyiz. Eski Fransiz hukukunun
menbalarina tahsis edilmis eserler, eski Fransada &detlerin resmen tahriri
ile &dete miustenit hukuk rejiminin ne tarzda ne kadar erken nihayet
buldugunu, bilahare kiraliyeti mutlaka devrinde, kiral emirnameleri sa-
yesinde ve nihayet Fransiz ihtilali ve kanunlarinin nesir ve iléanile bi-
rinci Napolyon hukimeti devrinde mektup hukukun zaferini temin et-

H. 3
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tigini gosterir. Biz simdi kanun? hukukun hikmi altinda yasiyoruz:
kanun, adeti maglup etti, vuzuh, karanhia, misavat, iltimas ve keyfi
harekete galip geldi.

Bu faidelerden istifade eden yalniz biz olmadik Napolyonun fltuhati
siyasi faikiyetimiz altinda cemettigimiz milletleri bunlarla techiz etti ve
Belcikada, Holandada, Ttalyada, Tsvicrede hattd Almanyada Ren nehri-
nin sol sahilinde mukadderatimiza tesrik etme{e tesebbls etti, ve
Fransa eski hudutlari icine déndugu vakit bu muslihane zafer devam etti.
Tekrar istiklalini kazanan milletler bizim misalimizi takip etmekten vaz
gecmediler. Yalniz Ingiltere kendi eski adetlerinde israr etti. Adete
mustenit hukuk «Common law» orada mektup hukuk 6niinde ric’at etme-
di. Aimanlara gelince, resmen ilan edilen hukukun meziyetleri onlarin
0 kadar nazari dikkatini celp etmisdi ki 1814 tarihinde Heidelberg
darulfununu  profesérlerinden Thibaut bir yazi nesretti. Bu yazida
Thibaut Fransiz kanunlari gibi mektup ve butin Almanyaya samil bir
kanunu medeni istiyordu. Bu proje Alman muhitlerinde pek sedit
muhalefetle karsilasti. Savigny aksilamel fikrile adetin ve hukuku gay-
ri mektubenin mubalédali bir methini yapti. Ona gore, adet hukukun
en mikemmel, tabiati beseriyeye en uygun bir seklidir, zira bu, kendi
kendine hasil olur, en iyisidir, ¢uinkii daima hareket halindedir, bina-
enaleyh terakkiyi takibe ve ifadeye en salih olanidir. Hukuka mduteal-
lik islerde kanunun midahalesi tazyikkéardir.

Kanun hukukun inkisafini sikar, tabit tekamilind ihlal eder. Sa-
vigny boyle soyliyordu, bu mektep reisinin fikirlerini kabul edenler de
boyle soylediler. Fakat bu tez galip gelmemeliydi. Eski vaziyetinden
Fransiz mesaisi ile tardedilmis adet bu yolda bir mukabil taarruz yap-
misti, fakat muvaffak olmadi. Almanya gibi hukuku mektubeye muariz
bir memlekette bile hukukun bu seklinin sayani tercih oldugu teslim
edildi. Almanlar 1900 tarihinde mevkii meriyete giren ve bitin Alman-
yaya kabili tatbik olan kanunu medenilerini 1896 da tanzim ettiler.
Demek ki Almanlar evvela muariz bulunduklari Fransiz nazariyesini
kabul ettiler. Filhakika Savigni'nin tezi hemen hemen 1814 de
maglip olan Fransaya karsi kurulmus bir harp makinesinden baska bir
sey degildi; bu devrede Fransiz fikirlerinin Alman mutefekkirleri nezdinde
artik itibarn kalmamisti. Fakat bilahare noktai nazar degisti. Bismark’'m
politikasi sayesinde ittihadini temin etmis olan Almanya, butin impa-
ratorluk memleketleri icin miusterek bir kanunla bu ittihadi tetvic ve
teyit etmek ihtiyacini duyuyordu.



BESINCI BAP

Hukukun miueyyidesi

Hukuk insanin riayet etmesi icap eden hatti hareket kaideleri vaz
eder. Fakat tecribe isbat ediyor ki fertler hukuk kaidelerine daima
riayet etmege mutemayil degildirler. Tnsan ¢ok kolaylikla hotbinligine,
ihtirasina maglup olur. O zaman baskasinin hakkini tanimaz. Mesela
kendi mulkinin komsusunun pek yakin kismina agac diker, baska bi-
rine ait olan seyleri tahrip eder, tokat atar, sirkat yahut katil ika eder.
Herkesin hakki bu hakki ihlal edeceklere karsi midafaa edilmege mih-
tactir. Bunu nasil yapmali? Hukukun ihlali sadedinde iki insan arasin-
da zuhur edecek ihtilaf, cebri siddet istimaliyle mi halledilecek? Bu
tekrar anarsinin hikimranhgi olur. Muslihane bir tarzda nizai bertaraf
edecek vasita yok mudur? Hakem usuliini icadederek buna care bulun-
masi pek erkenden disunuldd. ki hasim dgunci bir sahis, namuslu, bi-
taraf bir kimse intihap etmek icin mutabik kaliyorlar. Bu adam bunlarin
muarazasmi tetkik eder, hangisinin hakli oldugunu, hakkin kimin tara-
finda bulunduunu gosterir. Lakin hakem usulinin iki tarafin mita-
bik kalmasini istemek gibi vahim bir mahzuru var. Sayet onlardan biri
ihtilafi bir hakeme tevdiden imtina ederse diger taraf onu bu hususa
cebredemez. Hakem usulll daima ihtiyaridir. Bunun icindir ki fertlere
faik, onlarin nizalarmi tetkik etmekle mukellef Ve zaruri surette fertle-
rin kendisine miracaati mecburi, ictimal bir makam ihdas olundu. Bu
mecburi bir hakem usulidir. Bu vazife ile tavzif edilmis olan makam
kuvvei adliye yahut makami adlidir, Kuvvei adliye miuinaziinfih hali
tetkik, hakkin hangi tarafta oldugunu tahkik, tahkikatinin neticesini ilan
eder, ve mibaseret ettigi tetkikatin neticelerini cikararak hukuk kaide-
sini ihlal eden kimsenin temine mecbur oldugu seyleri tayin eder. Me-
selda komsunun milkiine pek yakin olarak agaglar dikilmistir. Kuvvel
adliye bu agaclarin hakikaten cok yakin dikilip dikilmedigini tetkik,
eger pek yakin dikilmisse komsunun hukuku ihlal edilmistir diyecek
ve binnetice agaclarin sokulmesini emredecektir. Bir sirkat, bir Katil
ika edilmis midir? kuvvei adliye maznunun hakiki fail olup olmadigini
tetkik eder. Esbabi museddide veya muhaffifeyi arastirir, micrime karsi
cezayl hukmeder. Hukuku muhtel olan sahsin adli makam huzuruna
hasmmi davet ve bu makaradan ihtilafa nihayet vermesini talep eyle-
mesi muamelesine dava denir. Kuvvei adliye cemiyet tarafindan hakim
ismi verilen bir veya miiteaddit sahsa tevdi edilmistir. icabina gore ya
tek hadkim yahut miuteaddit hakimin ictimai ile hiukim wverilir. Bu héki-

mi munferit yahut bu mictemi hékimler bizim mahkeme, meclis dedi-
gimiz tesekkill vicuda getirirler.

Mahkemenin, meclisin verdigi karara hikim derler. Fakat'hakki
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ihlal eden sahis adli makam huzuruna gelmekten imtina edebilir. Bu
suretle hakkin takibine ve ika edilen =zararin tamirine mani olabilir.

Bu suretle hareket hos goérulemez. Boyle bir halde takip edenin, hasmi-
nin mevcut olmamasina ragmen nizai faslettirebilecegi, adli bir karar
istinsal edebilecegi kabul edilmistir. Hakimlerin huzuruna gelmekten
imtina eden Kkimseye gaip ve bu suretle verilen hikme giyabi hikim
denir. [I]

Hékimler tarafindan bir defa hukim verildikten sonra iki vaziyet
nazari itibara alinmak icap eder; haksizligi tahakkuk eden ve aleyhine
hikim verilen fert adli makamin karari éndnde igilebilir. Hakimler tara-
findan verilmis emirleri ihtiyar? olarak icra, onlar tarafindan hikmedil-
mis butin maddi seyleri tedarik eder. Meseld agaclari soker, tazminat
olarak g0sterilmis meblagi oder, hapse girer. Calinmis seyi iade eder
yahut bedelini verir. Bu takdirde hi¢ bir muskilat yoktur. Ekseriya bil-
akis haksizligi adlIi surette tesbit edilen kimse, adlT micadelede maglip
olmaktan gayri memnun mitavaattan, hakimler tarafindan kendisine em-
redilen seyi icradan imtina eder. Bu icradan imtina cezasiz kalacakmi-
dir? Bunu kabul etmek mimkin degildir; zira e§er bu mukavemet Kiril-

masaydi mutazarrir olan sahsa hak vermek, hukukun lehinde oldugunu
ilan etmek pek faydasiz olurdu. Bu vechile adliye tarafindan taninmis
olan hukuk 610 bir ibare halinde hakiki bir tesiri olmaksizin kalirdi. Hu-
kukunun ihlalinden mutazarrir olan kimse sadece manevi bir memnuniyet

elde ederdi. Her ne olursa olsun bu netice sayani temenni degildir.
Filhakika eger hukuku taninmis olan kimse hakiki bir memnuniyet
elde etmemede mecbur olursa micadeleden nizami ictimaiden gayri

memnun adlt mukarrerata karsi bu hikimler kendi aleyhinde bulundugu
gun isyana hazir olarak c¢ikacaktir. Birinin mukavemetini tasvip etmek
digerinin mukavemetini tesci etmektir. Bu vechile hukuk kiymetsiz bir
sey olur.

Eger bilakis davayi kazanan kimse bu kadar az sey ile iktifa etmek
istemezse, eger hasmini hakki bulunan ve kendisine teminden imtina

olunan seyleri tedarike icbar etmek isterse bunlari kuvvet vasitasile
istihsal edecektir. Bu, yeniden cebrii siddet, adaleti hususiye devri

olacak ve tekrar anarsiye disllecektir. Eger bu geriye donis bertaraf
edilmek isteniyorsa kuvvei adliye tarafindan lehine hiukim verilmis
olan ferdin bu hikmun icracisi olmasina musaade etmek gayri mum-
kandur.

iste bunun ic¢indir ki butiin medeni cemiyetlerde adli mukarreratm
[I] Mutercimin tahsiyesi: Bu tafsilat Fransiz usuli muhakemesine gore verilmis-

tir. Bizim hukuk usuli muhakemeleri kanunu bu hususla biraz farkli hikimler
koymustur.



tenfizini temin etmege yalmz ictimai kuvvetin salahiyettar oldugu ve
bunu bizzat kuvvet istimalile yapabilecegi karargir oldu. Burada kuvve-
tin roll tekrar tezahir ediyor. Fakat ferdin ihtirasli, nizami bozulmus,
adaletsiz kuvvetinin degil ictimai kuvvetin, hukukun emrine verilmis
kuvvetin rolii. AdIi kararin tenfizi ile mukellef ictimal kuvvet bu icranin
ifasini kuvvei ammenin memurlari olan kimselere tevdi eder.

Tenfize gelince bu mutavaat etmiyenin emvali yahut sahsi (Uzerine
tazyik muamelelerinden ibarettir; Mallarin haczi, satilmasi, hapis yahut
daha agir cismani cezalar. Adaleti temsil eden resimlerde adaletin bir
elile teraziyi tutarken diger elile kiling tutmasinin  hikmeti bu suretle
anlasthr. Kiling hukukun imdadina yetisen ve ona hirmeti temin eden
kuvvettir. En biuyik mutefekkirlerimizden biri olan «Pascal» hukuk ile
kuvvetin zarur? ittihadini pek cazip bir tarzda ifade etti: «Kuvvetsiz
hukuk gayri muktedirdir, hukuksuz kuvvet mistebittir.» O halde hukuk
ile kuvveti birlestirmek lazimdir. Ve bunun yapilmasi igin hukukun
kuvvetli olmasi ve kuvvetin hakli olmasi icap eder.

Butin bu yukaridaki izahatt huldsa ederek muikemmel bir nizami
hukuki ancak U¢ sart ile mevcut olur diyecegiz: (1) Fertlere faik, mu-
nazaa halinde hikmetmekle ve hukuku ihlal edilen kimseye temini
lazim gelen seyleri gostermekle muikellef ali bir makam mevcut olmasi;
(2) dostane bir surette ihtilaflarini halledemedikleri takdirde fertlerin
bu makama miracaat etmege mecbur olmalari (3) bu makamin Kkarar-
larinin igtimal kuvvet tarafindan icra edilmesi. Hukukun mieyyidesi:
(1) Her birimiz icin makami adliye miracaat imkani, (2) her birimiz icin
intilaflarint  bu makama arzetmek borcu, (3) her birimiz icin ictimal
kuvvet tarafindan kendimizi cebredilmis goérmek tehdidi altinda bu
makamin kararlarina itaat etmek zaruretidir. Bu muieyyide mefhumu
daha yukarida denildigi gibi hukuk kaidesinin en mimeyyiz fashdir.

Hukuk kaidesini din, ahlak, adabi muaseret tarafindan insanlara
tahmil edilmis olan hatti hareket kaidelerinden tefrik eden budur. Hu
kukun tarifi ancak mueyyide ilave edilirse tamam olur, Binaenaleyh
«hukuk» siyasi bir cemiyetin bltin azalan tarafindan mitekabil muinase-
betlerinin kaideleri olarak taninan ve kudreti ictimaiyenin bu kaidelere
hirmeti mueyyide yolile temin ettigi bir mecmuai ahkdmdir» denecektir.

Bu miueyyide fikri, yani hulasaten maddi bir tazyik hukuk fikrinden
ayrilamaz mi? Bir coklari bdyle dustntyorlar ve muieyyidenin noksan
bulundugu yerde hukukun mev~cut olmadigina ve onun insana verilmis
bir nasihat, bir ikna tesebbiisli, bir seyi yapmaga yahut yapmamaga
sadece bir davet halinde kalmakla iktifa ettigine zahip oluyorlar. Ben bu
fikre istirak etmiyorum. Eger bitin insanlar namuslu, hodbinlikten
azade, gayet derin bir surette sulhperver ve daima zeki olsalardi hukuk,
muieyyideye ihtiyag olmaksizin yalniz kendi meziyetile bu insanlara
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kendini kabul ettirecekti. Lakin mesele bu suretle mevzuu bahis olamaz.
Meseleyi halletmek igin devirleri tefrik etmek ve fikirlerin tarakkisini
hesaba katmak lazimdir. Suphesizdir ki; Tlk zamanlarda mieyyide tehdidi
insanin nizami hukukiye hirmetini izaha kéfidir. Fertlerin ekseriyeti
hatta hepsi icin diyebiliriz ki bunlarin hatti hareketlerini hukukun vazet-
mis oldugu kaidelere tevfik etmege imale eden, hukuki kaidenin ihla-
linin kendileri icin feci neticeler davet edecegi yolundaki az yuksek
hodbin saiktir. Yavas yavas bu kaideyi ilan eden makama hirmet, bila
hare kaideye muhakeme edilmeksizin hirmet gibi diger saikler mey-
dana cikiyor, Zira itiyat bu kaide 6nunde iradeleri eger daha sonra
ammenin menfaati icin bu kaidenin zaruri oldugu hissi ve nihayet dige-
rinin sahsiyeti igin sempati ve bazi incelmis vicdanlar nezdinde bizzat
kendisine hiurmet kendi nazarinda sukut korkusu. Bitin bunlar ayni
neticeye yardim eden bir saikler manzumesi teskil eder. Medeni insanda
bazilarinin dedigi vechile kanuni elyaf yani bir mieyyide korkusundan
mustakil olarak hukuka hirmet etmek temayulu tesekkul etmistir. Bina-
enaleyh bdéyle bir haleti fikriyeyi hesaba katmamak bir hatadir. Bu, ¢ok-
larinda yoksa da bazilarinda az veya cok miitebariz siddetli bir derecede
mevcut ve medeniyetin tarakkiyati sayesinde faaliyet derecesi artmak-
tadir. Su neticeyi c¢ikartalim ki ekseriyeti azime hukuki mieyyideden
sarfl nazar edemez ve mieyyidesiz ¢cok c¢abuk taninmamazlia maruz
kalir. Fakat bu musahede hukukun ¢ozlilmez bir surette mueyyide fik-
rine bagh bulunduunu gostermez. Mieyyideden mahrum hukuk gene
hukuktur. Ve hukuk olmak hasebile hirmet edilmegi iktiza eder. Biz
bu meseleyi bildhare daha ilerde hukuku umumiyei duvel minasebetile
tekrar bulacagiz.

izah olundugu Uzere mieyyide mefhumu siki surette kuvvet ve
kudret mefhumuna baghidir. Cemiyet namina bu kudret hukuka hirmeti
emreder. Hukuku tesbit ile mukellef uzuvlari vicude getirir yani adli
kuvvetleri tesis eder. Ve ihtiyac halinde adli makamattan sadir olmus
kararlarin tenfizini kuvvet vasitasile temin eder. Bu ictimal kudret devle-
tin kudretidir. Hukuku kanun seklinde ilan eden devlettir. Hakimler
ihtilaflari devlet namina tetkik ve hallederler, hékimlerin hukiumlerini
tenfiz ettirmek icin kuvayi umumiyenin midahalesi de devlet naminadir.
Devlet talakkisi stphesiz birdenbire butiin genisligi ile ve halen atfet-
tigimiz ehemmiyetile tesekklll edemedi; devletin tayin ettigi ve hikim-
leri mukavemet halinde devlet tarafindan harekete getirilen kuvvet
vasitasile tenfiz ettirilecek hakimlerin devlet namina tevzii adalet mef-
humu icin de vaziyetin ayni oldugu asikardir. Bir defa tesekkil ettikten
sonra devlet nasil oldu da vazifelerinden biri olan hukukun tahakkukuna
hadim uzuv olmagi yani hukukun tatbikatindan zuhur eden miinazaa-
larin zarur? hkimi verilen kararlarin icrasini aldkadar taraflara temine
mahsus icbar vasitalarini isletmegdi deruhte etti. Burada da baska yer-



lerde oldudu gibi isler pek fazla daha bataatle yirtadi. Hali hazirdaki
taldkkiyata vasil olmak lzere devlet lehine insanlar arasinda ¢ok mithis
olan hikmetmek kudretinin tesisinden evvel beseriyetin gegmede mec-
bur oldugu sarp manialarla dolu yollari tekrar ¢izmek icin uzun izahat
lazimdir. Bu tek&mdidlin derin bir surette tetkiki burada yer bulamaz.
Bunun bagslica merhalelerini isaret ile iktifa edilmek lazimdir.

Ferdin ferde yahut aile gurubunun aile gurubuna hususi harbi re-
jimiyle baslandi. Bu intikami hususi sistemidir. Bu sistemde hakaret go-
ren kendi kavgasina kendini hakim, ducar oldugunu iddia ettigi hak-
sizh@in intikamcisi, zatt htkmunin icracisi yaparak fenalik edene yahut
hakaret edene yaptigi fenaliga misavi fenalik tatbik eder. Buna «talyon»
derler. Fakat bu midafaa binefsihi devam edemedi, zira bu sistem gerek
muhtelif aile guruplari arasinda, gerek ayni gurubun &zalari arasinda
daimi bir micadele hali uyandirir. Bu sistem yerini kompozision siste-
mine terk etti. Bu yeni sistemde hakaret eden mutazarrira maddi bir
sey, veya bir ka¢c bas hayvan, muayyen agirlikta kiymetli maden verir
ve bunun mukabilinde hakaret goéren kendini tatmin edilmis telakki
ederek intikamin icrasindan vazgecer. Disman iki klan yahut iki fert
arasinda muhasimlarin arzuyu tamlari dairesinde minakasa edilmis
sartlar dairesinde bir nevi sulh muahedesi yapildigi miléhaza edilebilir.
Bildhare yapilan zararin vehameti hesaba katilarak evvelden viicuda
getirilmis tarifeye gore gayri mutehavvil surette kompozisionun miktari
tesbit edildi. Bununla beraber yavas yavas aileler, rakip klanlar birles-
mege daha genis guruplar icinde erimege basladilar. Bu guruplar iginde
onlarin ilk sahsiyeti gaip oldu. Fert itibariyle daha zengin olan ve
muayyen bir arazisi Uzerinde yerlesen bu yeni guruplar icindedir ki:
millet ve milletin sahis halindeki tecellisi olan ve hakimane butin aza-
larina emreden, emirlerini maddi bir tazyik ile teyit eden devlet mef-
humu zuhur etti. Tste bu zamandir ki devlet, kuvvetinin tavazzuh ettigini
ve fadliyet ibraz ettigi nisbette arttigini hissederek fertler igin kendi
aralarindaki ve bizzat devletle olan munasebetleri icin hatti hareket ka-
ideleri vazetmegi deruhte etti, tabiatile devlet vazettigi kaidelere riayet
olumnasina nezaret etmek istedi. Ve bu tarik ile halen mevcut olan
aile guruplari arasinda yahut minferit fertler arasindaki micadelelere
karisti. Bir zaman geldi ki hususi intikam rejimi ve bunun halefi olan
kompozision sistemi hiisnii intizama, bilyliyen ictimai adalet, devlet na-
mina devletin tayin ettigi hakimler tarafindan tevzii adalet mefhumuna
mugayereti dolayisile ortadan kalkti. Binnetice ihtilaflarin halli minha-
siran hususi bir is olmaktan kurtuldu, devletin samimi surette karistigi
umumi menfaat meselesi oldu. Devlet zaruri hakem, tahmil edilmis ha-
kemdir, kuvvei adliye denilen uzvu vasitasile kat'i sekillere gore mina-
kasay! kestiren devlettir. Ve nihayet hikmetmek kudretini tevdi ettigi
kimseler tarafindan verilmis kararlara hirmeti tahmil eden o dur. Devlet
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umumi sulhun hamisi, tahakkukun uzvu, hukukun miuidafii olmustur.
Mazinin en karanhik noktalarindan zamani hazira kadar uzun asirlar
serisine uzanan bu istihale tarihi isaret edilmek lazimdi. Bu, butin
genisligi icinde hukuk mefhumu namini daha eyi kavramaya, cebri sid-
det devrini kapadigi ve her insanin tasidigi ademi itaat, hodbinlik, hirs
gibi ecdattan mevrus sevki tabiileri zabt ve Ladit ettigi nisbette huku-
kun ne kadar mditezayit bir faaliyetle terakkisinin bir amili oldugunu
gbstermege musaittir.

IKINCI KISIM
Hukuk iIm?

Daha yukarda izah edildigi vechile insan tarafindan diger insanlarla
minasebetlerinde riayeti mecburi olarak ihdas edilen hukuk, teskilat
altina alinmis cemiyetlerin devam ve terakkisinin zarur? sartidir. O hal-
de hukuk dinf, ahlaki, siyasi, iktisadi hadiseler gibi ictimal bir hadise-
dir. Simdi bu ictimal hadisenin ilmi bir tetkik mevzuu olarak ne suretle
nazari mildhazaya alinacagi mevzuu babhistir. Hukuk, ilim olarak miitalaa
edilebilir mi? Bu ilmin mahiyeti nedir, diger ilimlerle minasebetleri
nelerdir, bu ilmin muhtelif subeleri hangileridir ?

iste halli 14zim gelen mes’eleler bunlardir. Su nokta asikéardir ki:
ilim mevzuu bahis ise burada tabil denen ilimlere miisabih bir ilim diisu-
nulemez. Bu ilimlerin mevzuu maddi seylerin kendilerine sahne vazi-
fesini gordigu hadiselerin  mdataldasidir. Bu seyler canli yahut cansiz
mahluklardir. Ve tabii ilimlerin roli bunlarin tesekkilini ve bunlar-
da ve bunlarin Uzerinde hareket eden hayat kuvvetlerini mu-
talda etmektir. Halbuki hukuk insanda hayatin fizik kanunlarina tabi
maddi mahlOku degil fakat dustnen, makul, baskasinin menfaatine
olarak kendi faaliyetini tahdit icin kaideler ihdas eden mahluku nazari
muldhazaya alir. Hukuk insanda akil denen ve kendisine hukukun ica-
dini ilham etmis olan manevi bir hassayr nazari teemmdile alir. Ve
bundan dolayidir ki; Hukuk ilmini manevi denen ilimler meyanma
ithal ederler.

Lakin hukuk insanda manevi mahluk ile beraber ictimal bir gurup
icinde yasayan ictimal mahluku da nazara alir. Halbuki hukukun yanin-
da ictimal hayatin ilmi surette miitaldaa edilebilen diger tezahiirleri de
vardir. Dinler, Tabiatlar, fikr? istinsalat, siyasi, iktisadi, beser? guruplar
ilimleri mevcuttur. Hukuk mistesna olamaz. EQger simdi isbat edilecegi
vechile hukuk, 1Imi bir tetkik mevzuu olabilirse hukuk, ilmi igtimal
denen ilimler gurubuna dahil olur, zira bu ilimler muhtelif manzaralari
altinda ictimal hayati miitalaa eder.
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Bu ilimlerin herbiri slphesiz muayyen bir mevzua ve kendisine
mahsus bir usule maliktir. Bununla beraber madam ki butun bu ilimler
ictimal avami tetkik eder, o halde aralarinda mecburen temas noktalari
ve yakinlik baglari mevcuttur. Bundan bu ilimlerin hakikatte ilmi ictimal
nami verilmis olan bir tek ilim tegkil ettikleri istintag olundu. Tlmi
ictimai mebadisinde, tezahurlerinde ne kadar muhtelif olursa olsun
ictimal hadiselere ait yegane ilim gibi gorundi.

ilmi ictimal butin hususi ictimai ilimleri icine almak icin bunlar
nefsinde cem ettigi iddiasini ileri strdl. Bu baldpervazane gorusler,
bir aksulamel tahrik etmekten geri kalmadi. Bu ilimler Uzun zamandan-
beri minhasiren kendilerine tahsis edilmis gibi talakki ettikleri bir
sahada ihtisas etmis ve birlesmis olduklarindan bu muhtelif ilimlerin
mumessilleri  kendilerini tehdit eden bu istilaya karsi isyan ettiler;
onlar bu yeni gelenin hayat haklarina itiraz ettiler, ye usulini tesis
edecek, mesgul olacadl seyleri ikmal edecek, hudutlarini taharri edecek
bir ilmin mevcudiyetini inkér ettiler. Bu tenkitleri kismen hesaba kat-
mak lazimdi. En yeni susyologlar baslangicin balépervaz iddialarindan
sarfinazar etmise benziyorlar. Tlmi igtimainin husus? igtimai ilimlerin
faaliyet sahasina tecaviizden ictinap etmesi lazim geldigi teslim olunu-
yor. ilmi igtimai bu ilimleri igine alamaz. Tlmi igtimainin, gayreti bu
ilimlere hdkim olan prensipleri meydana c¢ikarmagda ve bunlarin neti-
celerinin terkibini gostermege inhisar eder. TImi ictimal, ictimal ilimlerin
felsefesi gibi mulahaza edilebilir.

Simdi isbat edilecek nokta kendisine mahsus bir seciyeyi haiz olan
Ictimai bir hadise olmak itibarile hukukun Ilmi bir surette mitalaa
edilebilecegi keyfiyetidir. Her ilim muayyen, ayri tasnif edilmis bir
mecmuai malOmattir. Tlim hadiseleri tesbit eder, Onlari biribirinden
tefrik eder, her turli karisikliklari bertaraf etmek icin onlara kat’l
isimler verir, kendilerine mahsus ayniyet yahut sebebiyet munasebet-
lerini - ki bunlar o hadiselerin cevherinden dogar - hesaba katarak bunlari
bir gurup haline koymag@a calisir; nihayet ilim o zamana kadar tanin-
mamis diger hadiseleri, heniiz musahede edilmemis diger minasebetleri
kesfetmek icin tafsilata ait bu muisahedelerden ve bu guruplardan isti-
fade eder. Her ilmin mevzuu hakkindaki bu umumi mefhum hukuk?
hadiselere de tatbik olunur. Hukuki hadiselerin vicudu siUphesizdir.
Meselé: Bir erkek bir kadinla beraber yasar, bu kadindan cocuklari var-
dir, bu cocuklar ebeveyni ile beraber yasarlar; insan maddi seyler te-
melltk eder, bunlar ihtiyaglari icin kullanir; insan siyasi cemiyet yahut
gurup halinde yasar, bu guruplara emreden sefler tayin eder. Bu icti-
mai hadiseler zarur? surette munasebetlere, ferdin ferde muinasebetlerine
mahal verir: Kari kocanin kendi aralarindaki muinasebet kari kocadan
her birinin ¢ocuklarla minasebeti bir malikin komsu malikle munasebeti.

043
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idare edenlerin idare edilenlerle miinasebeti. Biz daha evvelce dedik ki
hukukun mevzuu bu minasebetleri tanzim etmektir. Hukuki hadise bir
kaidenin mevcudiyeti, bu kaidenin insan tarafindan ihdasidir.

Hadiselerin taninmasi, ilmin ilk mevzuu oldugundan hukuk ilmi ev-
velad siyas? bir gurupta insanlarin, bu gurup azalarinin herkese tahmil
edilmesi lazumile kabul ettikleri muhtelif hukuk kaidelerini tesbit etmek
mecburiyetindedir. Suphesiz bu kaideler adetce pek ¢ok ve pek muh-
teliftir. Bununla beraber dikkatli bir musahede ile, bu kaidelerden ayni
bir neticeye miuteveccih olan bazilari vardir ki bunlarin takip ettikleri
gayenin ayniyeti sebebile birlesmis bir manzume halinde bir gurup tes-
kil edebilecekleri gorulir. Meseld; Kari koca arasindaki hukuk mina-
sebetlerini idare eden kaideler vardir. Bu kaideler aile birliginin sih-
hati sartlarina, bu birligin tesbiti tarzina, bilhassa kari kocanin her
birinin sahs? serveti (zerinde hasil ettigi hukimlere birligin feshini
mucip olabilen sebeplere taallOk eder. Bitin bu kaideler tek bir neti-
cenin teminine calisir; Aile birligini evlenmeyi tanzim etmek, evlenme
bu suretle hukuki bir miessese, yani tek bir gayeye miteveccih kaide-
ler mecmuasi teskil eder.

Hukuki muesseselerin itina ile yekdigerinden tefrik edilmesi lazim-
dir. Bunun icgindir ki bu miuesseseler! hususi isimlerle go6stermek, kat't
bir 1stillahat kolliksiyonu vicuda getirmek icap eder. Istillahat burada
diger ilimlerdeki ehemmiyeti aynen haiz olup ayni roli oynar; istillahat
karisikhiklari, hatalari, zaman ziyami bertaraf eder. Hakli olarak bir ilim
iyi yapilmis bir lisandir denilmistir. Hukuk ilmi teknik bir lehceden
sarfinazar edemez, gayet saglam bir surette tesbit edilmis bir mecmua!
istillahata muhtagctir.

Vazih bir surette isimleri konmus muesseseler halinde cem ve tesbit
edilmis hukuk kaideleri mevzu hukuku yani hali hazirda muayyen bir
millet nezdinde mevcut hukuku teskil eder. Binaenaleyh hukuk ilmi
evveld bu mevzu hukukun dogru olarak bilinmesinden ibarettir. Fakat
mevzu hukuk, ne kadar haizi ehemmiyet olursa olsun, hali hazirdaki
hukuki munasebetlerin tanzimi icin kabul edilmis kaidelerin bir nevi
tavsifi cetveli, vicuda getirilmis bir kataloundan baska bir sey degil-
dir. Tlim bununla iktifa ve taharriyatmi bodylece tahdit edemez. Daha cok
nazik ve daha yuksek ehemmiyeti haiz diger meseleler ilmin dikkatini
celbeden

Hukuk kaidelerinin her zaman simdi mevcut bulunduklari gibi ol-
madiklart anlasiimistir. Hali hazirdaki hukuk? miesseselerin evvelce
baska kaideler tarafindan idare edildigi ve birikirini takip eden bu
mazideki hallerin her birinin hali haziri ihzar ettigi tesbit edilmistir.
Halin, mazinin seraitine tabi oldudu, binnetice zamanimizin hukukunu
iyi anlamak i¢in asirlar serisini asmak ve hukuki mdiesseselerin tarihini
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ve bu miuesseseleri terkip eden hukuk kaidelerini tanimak lazim oldugu
anlasildi.  Hukuki mduesseselerden her birinin  mazisi vardir ve simdi
gbrindigl gibi bu muesseseleri anlamak arzu edildigi takdirde bu
mazinin bilinmesine ihtiya¢ vardir. Mesela: Evlenme hali hazirdaki
Fransiz hukukuna nazaran bosanma ile bozulabilir. Fakat bosanma her
zaman kabul edilmedi. Eski Fransiz hukuku bunu menetmisti: Fransiz
ihtilali buna misaade etti; 1804 kanunu medenisi bunu kabul ve tanzim
etti; 1816 tarihli bir kanun bosanmayi ilga etti. 1886 ve 1908 de ikmal
edilen 1884 tarihli kanun bosanmayi tekrar tesis etti. Yalniz bu kanun-
larin mevcudiyet ve muhtevasini degil, bu tahavvillerin hikmeti viicudunu
da bilmek lazimdir. Bosanmaya dair mevzuati kanuniyemizin hali haziri
ancak bu tarih bilindigi takdirde anlasilabilir.

Lakin hukukun mazideki tahavvillerini dogru olarak cizmek kafi
degildir, bu tahavvillerin sebep ve hikmeti dikkatle arastirilmak icap
eder. Bunun bilinmesi insani aldkadar eder, Filhakika bu bize hukuki
hadiselerin diger ictimal hadiselerle miinasebet ve siki bir irtibati oldu-
gunu gosterir. Hukuk ve muesseseleri artik insana keyfi surette tahmil
edilmis emirlerin  mahsult gibi dedil her hangi bir devirde cemiyetin
icinde bulundugu haleti fikriye, ahlakiye ve maddiyenin bir neticesi
gibi gorunir. Bu tahavvul sebepleri filhakika siyasi fikirlerdeki tebeddul
hayatin itiyatlarindaki niifuzlar, ve iktisadi istihalelerin neticesi olabilir.

Muesseselerin mazisine taalllk eden bitin bu taharriyata hukuki
muesseselerin tarihi, yahut hukuk tarihi denir. Bu hukuk ilminin ikinci
bir manzarasi, bu ilmin en canli, en cazip kisimlarindan biridr.

Fakat hukuk ilminin sahasi burada bitmez. Tarih bize gdsteriyor Ki
bir milletin mevzu hukukunu mitekaddim hukukun kaideleri hazirla-
mistir. Bu, hali hazirdaki hukukun da mustakbel bir hukukun amili olaca-
gini kabul icap eder.

hilhakika mevzu hukuk eskiyecek, hangi millet irin yapilmissa o
milletin adatmi, siyasi yahut dini fikirlerini, iktisadi ihtiyaclarini tatmin
edemez bir hale g'elecektir. Bir an olacak ki hukuku degistirmek icap
edecek fakat hangi istikamette? Bu, hadiselerin tesadufu, dusiincesiz
beser? ihtiraslarin ve belki gecici ihtiyaclarin tazyiki altinda tekamile
terkedilecek mi? Yoksa bazi esaslari nazara alinarak zarur? olan tekamdil
iyi tayin edilmis bir istikamete, daha mikemmel gdriinen bir gayeye
tevcih edilebilir mi?

Suphesiz daha makul g6rinen ikinci siktir, ve yeni bir sekil tahtinda
bu mudebbirane hatti hareketi kabul edenlerin imdadile gelecek hukuk
ilmidir. TImin bu kismina tesrih ilmi derler, zira burada hukuk ilmi vazi-
feleri yeni kanunlar yapmak olan kimseleri, vazii kanunlari tenvir eder.
Gayesine varmak icin tesrih ilmi muhtelif siniflardan malGmata miracaat



eder, milletin ihtiyaclarini taharri eder, ve hukuk?, iktisad? zaruretlerle
telife gayret eder. MUmkin oldugu kadar mevzuati ecnebiyeden ilham
alir. Kezalik daha yuksek bir sinifa mensup talédkkilere gore kararini
verir; Sahsiyeti insaniye hakkinda insanlarin gittikce yikselen talak kisini
hesaba katar; ayni zamanda devletin vazifesini yapmasina ictimai roliini
oynamasina muisaade etmek icin ferdin hdrriyetinin ne miktarini almak
icap ettigini tayine gayret eder.

Bununla beraber burada bir itiraza tesaduf ediliyor. Hukukun tesek-
kialinde vazi kanunun mudahalesi ilme degil, san’ata aittir, vaz'i kanun
ilmi degil san’ati mevcuttur, diyorlar. Tlim ile san’at arasindaki bu ihti-
Iaf, beseri faaliyetin cereyan ettigi her sahada mevcuttur. Filhakika
ilmin roli musahede etmek, san’atin vazifesi icat etmektir; ilim bilgiyi
istihdaf eder, san’atin gayesi tahakkuk ettirmektir. Suphesiz san’at ilmin
mutaldalarindan istifade eder, fakat ilimle san’at biribirine karismaz.
O halde hukukta baska turlii olmasi icin sebep yoktur. Binnetice ilmi
surette hali hazirn mitalda, mense’'leri tetkik edilen hukukun yaninda
mevcut hukuku 1slaha mahsus kaideleri musahededen istihrag eden bir
vaz’'i kanun san'ati var; bize gore ilimle san’at arasindaki bu tefrikte mu-
balagaya dusilmemek lazimdir. Biribirinden ne kadar farkh olurlarsa
olsunlar ilimle san’at yekdigerinden ayrilamiyacak kadar siki rabita-
larla birlesmislerdir. Mevcut hukuku tadil etmek isteyen kimse icin
faydali, baska yerlerde tatbik edilmis, sayani arzu olan seylerin bilinmesi
zaruridir. Vaz'i kanun ilmi mu'talar Uzerinde calisan bir san’at sahibin-
den baska bir sey degildir, ilave edelim ki vazi kanun istikbalin ilmini
ihdasa yardim eder, zira ilme kanun seklinde, kendisinin daha evvel
¢izmis oldugu kadrolara ithal, tasnif ve tensik edecegi mevadi tedarik
eder. Su halde vazn kanun ilmi eser igin mistereken calisanlardan
biridir, ve eger ilim dinin hukukunu tavsif ile iktifa ederek yarinin
hukukunun hazirlanmakta oldugu yollari tenviri ihmal ederse natamam
kalir. Binaenaleyh denebilir ki ilmi hukuk, hukuku i¢ muhtelif manzara-
sile nazari itibara alir, Hukuk nedir, ne idi, ne olmalidir. Birinci noktai
nazara goére, hukuk ilmi kaidelerin simdiki tatbikatini mutalda eder;
bu ameli noktai nazardir. Plukuk ilmi hali hazira gelmeden hukuki mi-
esseselerin mazide gectikleri yekdigerini takip eden merhaleleri taharri
eder, bu tarihi noktai nazardir. Hukukun ne olmasi lazim gelecegini
gostererek ilim, miustakbel tekemmulleri ve tahakkuku kabil olan tarak-
kiyati kesfeder. Bu felsefi ve siyasi noktai nazardir.

Hukuku siyasiyeden bir misal alahm. Hakki rey ve bunun verildigi
sahislar mevzu bahistir. Fransiz hukukunun hali hazirinda muayyen bir
yastan itibaren bu hak butun erkek vatandaslara aittir. Baska hi¢ bir
sart aranmaz, Fakat bu her zaman boéyle olmadi. Bu hususta, devri
hazira takaddim eden devirlerde tahavvilat oldu. Bu tahavvillerin tarihi
burada izah edilemiyecek kadar mu'dildir. Séyledigimiz sarttan baska
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serait tahmil edilmisti. Bir intihap vergisi vermek, U¢ yuz frank bila
vasita vergi tediye etmek lazimdi, bu bilédhare iki yuz franga indirildi.
Fakat 1848 kanunu esasisi intihap vergisine ait sarti lagvetti, yastan
gayri hic bir sarta tdbi olmamak (zere reyiam usullinU tesis etti. Bu
tarihtenberi tebeddil olmadi. Bununla beraber umumi olan rey hakki
kadinlardan esirgenmistir. Halbuki kadinlara bu hakki vermek fikri
Fransada kadinlar lehine hakki re’yin tevsii meselesi mevzu bahsolacak
vechile modern &lemde gittikce intisar ediyor. Bu vazi kanun ilminin
sahasina dahil bir mes’eledir. Bu ilim gerek nizami iktisadiden istinbat
olunan esbaba, gerek kadinlarin siyasi reyini kabul eden bazi ecnebi
mevzuatl kanuniyesinin verdigi misale, nihayet erkegdinden daha az
olmayan kadinin fikr? ve ahlaki kiymetine miteallik muldhazata ve siyasi
islerin iyi idare edilmesi hakkinda kadinin haiz oldugu alékaya nazaran
mezkdr hakkin kadinlara bahs edilmesinin dogru olup olmadigini taharri
eylemek mecburiyetindedir.

Eger hukukun ilmi surette mutalaasi gosterdigimiz gibi halin (hukuku
mevzua), mazinin (tarihi hukuk) ve istikbalin (vaz’i kanun ilmi) nazara
alinmasini icap ediyorsa bunda sayani hayret hi¢ bir sey yoktur. Bu
hayat islerine ait ilmin modern talékkisine muvafiktir. Bu arz izerindeki
hayat asla durgun degildir. O ebedi bir istihale yolundadir, ve degisik-
likler hemen daima viicuda gelmek ic¢in uzun seneler isteyen gayet bati
bir tarzda olur. Bunun igindir ki ilim tezahir ettigi sahalarin her hangi
birinde hayati mitalaa etmek isterse onu mazideki sekillerinin ihzar ettigi
ve mistakil sekillerini gosteren eskéli hazirasi ile nazari teemmile almak
mecburiyetindedir. ictimal hayatin kaidesi olan hukuk, tekdmiliin bu
blylk kanunundan kurtulamaz. O da ebedi tahavvil halindedir.

vSlphesiz hukuk fikri esasisi daima ayni kalir. BeserT cemiyetler
mevcut oldukca fertlerin hdrriyetini musterek hayatin zaruretlerde telif
etmek lazim gelmistir ve daima lazim gelecektir. Hukukun kat'l olarak
bu teliften ibaret oldugu yukarida gorulmistir. Miskulat bu mutavassit
haddi bulmakta ve her mesele icin gayri kabili ictinap olan bu uzlas-
manin seraitini vazetmektedir. Hurriyet fikrini yani ferdin haklarini
Ustin mi tutmalidir? Bunlar tesanut fikrine, ictimai gurubun menfaatle-
rine feda mi etmelidir? Bu, muhtelif manzaralari altinda ferdin devlete
karsi ebedi micadelesidir. Bu agir meselenin sureti halli  her hususi hal
icin zamana ve muhtelif memleketlere gore dedisir, yeni memleketlerin
kesfi, 1lmi ihtiraat gibi harici madd? hadiseler muhtelif istikametlerde bu
sureti halle miessir olurlar; kezalik bu sureti hal hukuku hakiki surette
ilham eden akli beserin istihalelerine tabidir. [1] O halde hukukun ta-

li] Bunu buyuk siyasi filosofumuz Montesquieu pek iyi anladi: Kanunlarin
mahiyeti zuhur eden bitln anzalara tébi olmak ve insanlarin iradelerinin tahav-
viull ile mitenasiben degismektedir.



havvilleri gayri kabili ictinaptir ve netice itibarile, hukuk ilmi hukukun
tahavvillerini  ve mazide bu tahavvilleri vicuda getiren yahut az
veya ¢ok uzak istikbalde bunlari hasil edebilecek her nevi tesirleri ta-
nimak sartile bu ilim ismine layik olarak mevcut olur.

Hukuk ilminin muhtelif subeleri hukukun teemmdil edilmesi icap eden
¢ manzarasindan birine zaruri olarak tetabuk eder: Suk(n halinde
hukuk, mazide hareket halinde hukuk, istikbale dodru hareket halinde
hukuk.

UCONCU KISIM

Hukuku mevzua

Bu kaidelerin menbai ne olursa olsun, gurup azasinin ister sarih,
ister zimni iradesinden neg'et etsin, bir milletin tarihinin her hangi bir
aninda siyasi cemiyetin bitliin azasim mecbur eden hukuk kaidelerinin
heye’'ti umumiyesihin hukuku mevzuayi vicuda getirdigi ikinci kisimda
soylendi. Bu kaidelerin idare ettigi siyasi cemiyet, kendine mahsus
bir hayat yasayan ve kendisine benzeyen diger Beseri guruplardan acik
bir surette farkh bulunan bir birliktir. Bu birlik devleti teskil eder.
Her devletin kendine mahsus hukuku mevzuasi vardir.

Bir devlet mevcut olduguna goére siyasi cemiyetin azasi olan muh-
telif fertler arasinda, bizzat hikmi sahis olarak nazari itibara alman devlet
ile bu devletin azasi olan fertler arasinda; yahut devlet ile diger dev-
letler arasinda mecburi olarak hukuk miuinasebetleri teessis eder. Bun-
dan dolayr hukuku mevzua iki blyiuk subeye taksim edildi:

1 — Efradin biribirlerile olan muinasebetlerine taallik eden kaidelerin
heyeti mecmuasini teskil eden hukuku hususiye;

2 — Devletin fertlerle yahut devletin diger devletlerle olan miina-
sebetlerine taalllk eden kaidelerin hey’eti mecmuasini teskil eden huku-
ku &mme.

Verecegimiz ve iki bap teskil edecek olon izahatimizda daha evvel-
ce Romalilar tarafindan teklif edilmis olan bu taksimi kabul ediyoruz.
Birinci bap, hukuku hususiyeye, ikinci bap hukuku ammeye tahsis
edilmistir.

BIRINCI BAP,

Hukuku hususiye

Dedigimiz gibi hukuku hususiye ayni devlet dahilinde fertler ara-
sindaki munasebetlere taallOk eden kaidelerin heyeti mecmuasidir. Bu-



rada fertler hususi insan olarak nazar itibara alinmistir. Pek eski olan
ve Romalilardan gelen « hukuku hususiye» ismi bunban miutevellittir.
Buna hukuku medeniye de derler, zira mevzuu, nizami siyasiye ve
binnetice hukuku ammeye temas eden her tirli minasebetten miustakil
olarak, vatandaslar arasindaki munasebetlerdir. Bununla beraber hukuku
medeniye tabiri umumiyet itibarile hukuku hususiyenin hey’eti mec-
muasini  degil, tatbikattan birini, baslicasini isaret etmek icin kulla-
nilir. Hukuku hususiye filhakika hukuku medeniye, hukuk usuli mu-
hakemeleri, hukuku ticaret, beynelmilel hukuku hususiye namlarile dort
kisma inkisam eder. Bunlarin her biri hususi bir fasilda izah edilecektir.

BIRINCI FASIL

Hukuku medeniye

Hukuku medeniye ferfleri, mesleklerine, mesguliyetlerine bakmadan
ticcar, sanayi erbabi, amele, koyld, sehirli meslek sahibi olup olma-
diklarini arastirmaksizm « mevcudiyeti beseriye» olmak itibarile nazari
milahazaya alir. Hukuku medeniye «ahkdmi umumiye» (droit commun)i
yani mesgul olunmasi icabeden hadiseye kabili tatbik istisnai bir
hikim mevcut olmadigl takdirde tatbik edilmesi 1azim gelen hukuku
teskil eder. Meseld bir sirket mukavelesi yapmis olan iki tlccar ara-
sinda mukavelenin nazari teemmile almadigi ve ticarete ait hukuku
mahsusa (hukuku ticare-t) tarafindan tanzim edilmemis bir migskul tehad-
dis eder. Bu takdirde tatbik edilmesi icabeden hukuk kaidesi, umu-
miyetle sirket mukaveleleri icin mevzu hukuku medeniye kaidesidir.

Hukuku medeniyenin tanzin ettigi hukuk muinasebetlerinin hepsi
ezell olmadigi suphesiz olmakla beraber, kurunu ulanm en eski devir-
lerine cikan iki ictimai hadiseden dogar; Aile, milkiyet.

Bir fert asla tamamen munferit degildir. Fert zarur? olarak tabit bir gurupa,
kicik bir fertler cemiyetine dogrudan dogruya eHathk bagi yahut
misterek bir asla giden bir bag ile merbuttur. Bu gurupa arzusile de-
gil dogum hasebile istirak etmis diger fertler de vardir. Bu gurup
aileyi teskil eder. Ailenin ve ferdin ailesile olan munasebetlerinin tet-
kiki hukuku medeniyenin istigal ettigi ilk mevzudur. Filhakika bir
ferdin aile icinde isgal edebilecedi muhtelif vaziyetleri, aile gurupunun
diger azalarina karsi muhtelif muesseseler sebebile haiz olabilecegi
hukuku tayin etmek lazimdir; Meseléd bir fert evlidir. Evlenme bu fert
icin hukuki bir vaziyet, diger esine (kan, koca) karsi hak ve vazifeler
ihtas eder. Bu ferdin cocuklari vardir; Bu cocuklarin ebeveynine Kkarsi
hukuki hak ve vazifeleri vardir. Bu cocuklarin da kendi aralarinda
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hukuki munasebetleri, bir asildan gelmelerinden nes’et eden hak ve
vazifeleri vardir.

insani yasamak zarureti maddi seylerin temellikiine, bunlari ken-
disinin ve ailenin gindelik ihtiyaclarini istifa icin kullanmaga, istik-
balinin islahi icin bunlardan istifade etmege sevkeder. Maddi seyleri
boylece takip ederken insan mecburen diger insanlarin rekabetile kar-
silasir. Bu rekabetin ortaya cikarmaktan geri kalmayacagi siddetli tesa-
dumleri bertaraf etmek icin herkesin esya Uzerinde inhisarT haklara malik
oldugu yahut olabilecegi kabul edilmistir. Bu haklar mulkiyet hakki ve
miulkiyetin inhilalinden dogan haklardir. Hukuku medeniyenin istigal
ettigi ikinci mevzu milkiyet hakkile bu hakkin inhilalinden miutevellit
haklarin tetkikidir. Bu tetkike borglarin tetkiki inzimam eder. Borg¢ iki
fert arasinda tesekkil eden bir hukuk muinasebetidir; bunun hikmi
bu iki fertten birine, alacakliya, digerinden, borcludan, bir sey yapmayi
yahut yapmamayi istemege misaade etmektir, bu fiil yahut bu ictinap
alacakliya istifade temin etmelidir, neticesi bunu talep edebilen kimse-
nin servetine, mamelekine bir kiymet ithal etmektir. Su halde bor¢ ala-
cakliyr zenginlestirir, onun servetinin misbet (actif) kismini tezyit eder,
borcluyu o miktarda fakirlestirir, servetinin (passif) menfi kismini ¢cogaltir.

Alacakli ile borclu arasinda hangi ahvalin neticesi olarak bor¢ mi-
nasebeti teessis eder? Borcun kendi kendine dogmadigr malimdur. Fert-
ler tabiatile biribirlerinden mistakil biri digerine yabancidir. Bunlar
arasinda husule gelecek munasebet ancak iradi bir itilaftan yahut kanu-
nun hikmuinden tevellut edebilir.

Bir borcun ihdasini mdistelzim iradi itilafa mukavele, ve bu itilaftan
dogan borca da mukavele esasindan mitevellit yahut akti bor¢ denir.
Bu suretle tesekkil eden borg, ciddi bir medeniyet devresine vusuliinden
itibaren cemiyetin iktisadi hayatimla pek buyiik bir rol oynar. Filhakika
mitemeddin bir cemiyet icinde insanin istifadesine yarayabilen seylerin
hepsi ferdi temellikiin mevzuu olmustur. Bu seylerin hepsi bir kimseye
aittir, ve bu malik tabiatile bu seyleri kendi ve ailesinin ihtiyaclari icin
muhafaza etmek ister. Eger bir baska ferdin bu seylere ihtiyaci varsa
bunlari o fert ancak malik ile bir itil&f neticesinde elde edebilir. O fert
bu malik ile maliki seyi tedarike icbar edecek, o seyin borclusu yapacak
tarzda bir mukavele aktedecektir. Kendisine gelince o bu seyin alacak-
lisi olacak. Meseld, bu suretle bir alim satim, bir kira mukavelesi yapa-
caktir. Bu andan itibaren tahti tasarrufumuzda olmayan bir sey tasar-
rufumuz altina girecektir ve evvelki malik ile aramizda kararlastirilan

sekle gbére tamamen veya kismen bu sey Uzerinde tasarruf edebilecegiz.
Bu mukavele sayesinde mamelekimize, servetimize bir kiymet ithal
edilmis olacak. Fakat bu isin bdyle olmasi icin seyin malikinin bu seyi
bize teslim etmege razi olmasi lazimdir. Malik buna nigin raz1 olacak?
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