Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur. |

Sene: 9 Mart 1931 Sayi: 104

ARLIIE TEICIMTI

Karar numarasi: !

55 lira maash Erzurum reisligine taleb’le Kars reisi
Remazi,

40 - 35 lira maash Elbistan middei umumiligine derecesini

muhafaza kaydile talebile harcirahsiz Ur"a middei umumi
muavini Ismail,

40 - 35 lira maash Aziziye hakimligine talebile harcirahsiz
Ereyli middei umumisi Sedat,

35 lira maagh Palo hakimligine Cemiskezek middei umu-
misi Abddrrahman  Seref,
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40 lira maagh Izmir icra bas muavinligine talebile izmir
azasindan kadri,

35 - 30 lira maash Eregli muddei umumiligine taleb le Kara-
haili sulh hakimi Cevdet,

40 lira maash izmir azahgma Bergama azasindan Kazim,

45 lira maasl Bergama azaligma tahviline karar verilmis
olan Tokat middei umumisi Necmettin,

55 lira maasli Tokat muiddei umumiligine tahviline Kkarar
verilmis olan Gazi Ayintap muddei umumisi Naci,

45 lira maash Gazi Ayintap middei umumiligine tahviline
karar verilmis olan Ankara muddei umumi bas muavini Sami,

35 lira maash Kemaliye hakimligine Erbaa middei umu-
misi Mehmet Husnd,

30 lira maaslhi Maras aza muiiazimligine Tire azay! sabi-
kasindan Yusuf Ziya,

30 lira maagh ibradi sulh hakimligine hukuk mezunlarin-
dan Huldsi,

35 - 30 lira maasli Beyobasi sulh hakimligine Hukuk mezun-
larindan Fehmi,

35 - 30 lira maasl Bitlis muddei umumiligine talebile Siirt aza
mulazimi Dervis Ali,

35 - 30 lira maash Aleskirt sulh hakimligine hizmeti mecbure-
ye tdbi Hukuk mezunlarindan Sinan,

30 lira maash Diyarbekir sulh hakimligine Hukuk mezun-
larindan Cemil,

90 lira maasli Izmir agir ceza reisligine Adliye Bas Mii-
fettisi Ali Riza,

45 + 40 lira maash Ankara middei umumi bas muavinligine
talebile usak middei umumisi Hayrettin sakir,

40 lira maash istanbul sulh hakimligine sayani terfi is-
tanbul ikinci sinif sulh héakimlerinden Sakir

35 lira maash Ankara icra bas muavinligine talebile Kig
hakimi Saip,

35 lira maagh Siirt aza maldzimligine tahviline karar ve-
rilmis olan Ayintap sulh hakimi Seref,

35 lira maash Aydin ceza hakimligine milga Aydin sulh
hakimi Nail,

2.
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55 lira maagl Eskisehir hukuk hakimligine tahviline karar
verilmis olan Ankara hakimi Hasan Fehmi,

45 lira maash Ankara hakimligine Eskisehir hukuk haki-
mi Galip,

35 - 30 lira maash Afyon ceza h&kimligine talebile afyon aza
mulazimi kadri,

30 lira maash Afyon aza mdilazimligine talebile harcirah-
siz Adana sulh hakimi Macit Sadi,

30 lira maash Adana sulh hakimligine Hukuk mezunlarin-
dan Salih,

30 lira maash Eruh sulh hakimligine talebile ve zati har-
cirahla Develli hakimi sabiki Ali Riza,

35 lira maash Kigi hakimligine Kurugcay middei umumisi
Mehmet Kemal,

40 lira maagl Diyarbekir ceza ha&kimligine tahviline karar
verilmis olan Ankara middei umumi muavinlerinden Nazim,

40 lira maasli Ankara muddei umumi muavinligine sabik
kalemi mahsus muduri Sabri,

35 lira maash Sivas sulh hakimligine Antalya hakimi Emin,

35 lira maash istanbul sulh hakimligine talebile Catalca
hukuk hakimi Sunuhi Beylerin intihaplarina ve Elblstan mus-
tantigi  Ismail Hakki beyle Birecik mistanti§i Halil Faiz ve
Soma mustantigi Huseyin Ruhi Beyle Kirkagag mustantigi
Adnan Beylerin bilmuvafaka becayislerine karar verildi.

21-1-1931

Tayinler:

inhilal eden Balikesir ikinci Noterligine talipler arasinda
hakimlikte kidemi fazla olan Bursa asliye azasindan Esref
Sami B. tayin edilmistir.

* x

Tesis edilen Ordu noterligine talipler arasinda, hakimlikte
20 seneden fazla hizmeti olan ve altinci derece hakimlikte
bulunan Adliye Vekaleti Ceza isleri Miidiir muavini Muhittin
bey tayin edilmistir.
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UmtiLtt

865 numarali Ticaret kanununun 386 inci maddesinin
tadili hakkinda kanun

Kanun numarasi: 1749
Nesri tarihi: 28 - 2-931

Madde: 1 — 386 inci madde asagidaki vechile degistirilmistir:

Mevzu veya neV'i sirketin tebdiline muteallik olan heyeti umumiye
ictimaatinda sermayei sirketin akalli U¢ rub’unu temsil eden hissedara-
nin huzuru sarttir. Bu ictimaatta muittehaz kararlarin muteber olmasi
icin asaleten veya vekéleten istimal olunan aranin sildsaninin igtimai
muktazidir.

1lk ictimada sermayenin (¢ rub’unu temsil eden hissedaranin hu-
zuru mimkin olmadigi halde heyeti idare, heyeti umumiyeyi tekrar
ictimaa davet edebilir. Fikrai sabikada muharrer hususlarin gayrisma
mutedair tadilat icin davet olunan heyeti umumiyenin ilk igtimamda
anifuzzikir nisabi mizakere hasil olmadigi takdirde keyfiyet sirket
ilAnatimn dercine mahsus gazeteler ile on bes gun fasila ile iki kere
ilan edudiktem sonra ikinci bir igtima aktolunabilir.

ictimai ihbar icin nama muharrer senedat sahiplerine hitaben tastir
edilecek davetnameler ile ilanlara ruznamei mizakeratla berabar ictimai
sabikin zamani vukuu ve neticesi dercolunur. ikinci ictimada miizakerat
cereyan edebilmek igin sermayei sirketin laakal nisfini temsil eden
hissedaranin huzuru l4zimdir.

isbu ikinci ictimada dahi nisabi miizakere tahassiil etmedigi surette
salifilbeyan serait dairesinde Uclnct bir ictima aktolunabilir. Bu son
ictimada muzakeratin icrasi icin sermayei sirketin akalli sulusind temsil
eden hissedaranin huzuru kafidir.

Bu heyeti umumiyelerin karari muteber olmak icin asaleten veya
vekéleten verilen &ranin sdlisaninin igtimai sarttir.

_4.
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Madde: 2 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde; 3 — Bu Kanunun hikmini icraya Adliye Vekili memurdur.
12 2-1931

{ladiiad

Askeri ve Mulki Tekaut Kanununun 47 inci maddesine
bir fikra tezyiline dair kimin

Kanun numarasi: 1746
Nesri tarihi: 12-2-1931

Madde 1 — 8 - 6 - 1930 tarih ve 1683 numarali Askeri ve Mulki
Tekalt kanununun 47 inci maddesine asagidaki fikra tezyil edilmistir:

Yetim maasi almakta olup, umumi, milhak veya hususi butcelerden
Ucret alanlarin yetim maaslarinin  nisfi ve bunlardan maash bir hizmete
tayin edilenlerin maasinin tamami kesilir. Bu suretle maaslari kesilen
yetimlerin - aldiklari maas ve Ucretten mahrum kaldiklar1 takdirde -
kanunen haklarinin sukutuna kadar, muhassas maaslarinin tekrar itasina
devam olunur.

Madde 2 — Bu Kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu Kanunun icrasina icra Vekilleri Heyeti memurdur.
2_2-1931

* o *

Umumi Hifzissihha kanunu
Kanun numarasi: 1593
Nesri tarihi: 6-5-1930
- Mabaat -

Madde 180 — Devamli olarak en az elli isci calistiran bdtin is sahip-
leri, iscilerinin sihhi ahvaline bakmak lizere, bir veya miteaddit tabibin
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sthhi murakabesini temine ve hastalarini tedaviye mecburdur. Blylk
muiessesatta veya kaza ihtimali ¢ok olan islerde tabip daimi olarak is
mahallerinde yahut civarinda bulunur. Hastanesi olmayan mahallerde
veya sehirler ve kasabalar haricinde bulunan yerlerdeki is muesseseleri
bir hasta odasi ve ilk yardim vasitalarint ihzar ederler. Yizden bes
yuze kadar daimi amelesi olan miesseseler bir revir mahalli ve bes
yuzden yukari amelesi olanlar yuz kisiye bir yatak hesabile hastane
acmaga mecburdurlar.

SEKIZINCI BAP

Yenilecek ve icgilecek seyler ile kullanilacak bazi maddeler

Madde 181 — Butun gida maddelerde umumi sihhate taallOk edip
182 inci maddede envai zikredilen esya ve levazim, Sihhat ve ictimai
Muavenet Vekaletinin teftis ve murakabesine tabidir. Belediye tesekkdl
etmis olan mahallerde bu murakabe vekaletin bu kanun dairesinde istar
edecegi nizamnamelerle talimatlara tevfikan belediye tarafindan ve
belediyelerin bulunmadigi yerlerde vekalet sihhT teskilatina mensup
memurlar tarafindan icra edilir.

Madde 182 — Bu kanunda zikredilen gida maddelerinden maksat,
oldugu gibi veya her hangi bir muameleye tabi kilindiktan sonra in-
sanlar tarafindan ne sekil ve ne surette olursa olsun yenilip icilmege
mahsus maddelerdir. Hastaliklarin tedavisinde kullanilan mevat husus?
hiukamlere tabidir.

Madde 183 — Umumun istimaline mahsus olup ta murakabeye tabi
olan esya ve levazim asa§ida sayilanlardan ibarettir:

1 - Gida maddelerinin istihsali, ihzarn ve vezni ve muhafazasi ve
sevki icin kullanilan bilomum esya ve zarflar.

2 - Cilt, sa¢, tirnaklarin temizlenmesi, boyanmasi ve glzellestirilmesi
icin kullanilan maddeler ve butin sabunlar.

3 - Oyuncaklar, duvar kagitlari, mumlar ve sun’l nebatat.

4 - Gida maddelerine karistirmaga mahsus boyalar.

5 - Umumun istimaline mahsus ve yukarida zikredilen maddelere
benzer mahiyette olup icra Vekilleri Heyetince tayin ve ilan edilecek
maddeler.

Madde 184 — Bitin yenilecek, icilecek seyleri, bunlar yiyen ve
icenin sihhatini hafif veya agir surette bozacak sekilde istihsal, imal ve
muhafaza ve ticarete sevketmek veya tagsis, taklit veya tagyir etmek
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veyahut bu nevi gida maddelerini satihifa cikarmak, satmak Uzere nez-
dinde bulundurmak ve satmak memnudur.

Madde 185 —-183 Uncii maddede zikredilen esya ve levazimi bun-
larin gerek evsaf ve terkibi ve gerekse nezafetsizligi dolayisile kullanan-
larin sihhatini az veya ¢ok ihlal edecek surette muhafaza veya sevket-
mek veya bu nevi egya ve levazimi satmak Uzere nezdinde bulundur-
mak, satiha cikarmak veya satmak veyahut gida maddelerine ait ol-
dugu herkesce mallm ve Uzerinde buna dair alamet mevcut bulunan
kaplar derununa muzir ve zehirli maddeler koyarak satiliga ¢ikarmak
memnudur.

Madde 186 — Halki aldatmak Uzere gida maddelerini ve 183 Uncu
maddenin ikinci fikrasinda mezkdr esyayi taklit veya tagsis etmek veya
mahlGtlugunu ve bunun nisbetini bildirmeyerek taklit veyahut magsus
gida maddelerini satmak Uzere nezdinde bulundurmak, satilia ¢ikarmak
ve satmak memnudur.

Madde 187 — Gida maddelerini yanlis unvan ve vasiflarla veya
halkin aldanmasini mucip olabilecek alametlerle ticarete ¢ikarmak, sat-
mak Uzere nezdinde bulundurmak ve satmak memnudur.

Madde 188 — Boyalarla muzadi taaffiin maddeleri gida maddelerine
karistirmak veya bu nevi seylerle karismis gida maddelerini satiliga
cikarmak, satmak ve satmak Uzere nezdinde bulundurmak memnudur.
Sihhat ve ictimai muavenet Vekaletince bu nevi boyalar ve muzadi
taaffin maddelerden zararsiz olanlarin ne gibi seylere ve ne miktarda
ilave edilebilecegini ve boyalarla muhafaza maddelerine ilavesi memnu
olan gidalart mibeyyin bir liste nesrolunur.

MaddeM89 — Gida maddelerini tagsis ve taklide yariyan madde-
lerin ithal ve satisini men’e veya bunlarin ithal, imal ve satisi hakkin-
da bazi kayitler vaz’ina Sihhat ve ictimal Muav®enet Vekaletinin teklifi
ile icra Vekilleri Heyeti salahiyettardir.

Madde 190 — Sihhat ve ictimal Muavenet Vekaletinin gosterecegi
llzum Uzerine bazi nevi gida maddeleri veya kaplar (zerine Turkce
lisanile bunlari imal veya ticarete sevkedenlerin ismi ve yapildig tarih
ve evsafl ve envai ve siklet veya adedi yazilmak mecburidir.

Madile 191 — Gida maddelerinin ihzar veya imal ve muhafaza edil-
digi veya bunlarin ambalaji yapildigi ve satildigi mahaller ve nakledil-
digi vasitalar sithhi sartlari haiz ve temiz olmalidir. Bu mahaller ayni
zamanda ikamet vesair beyti ihtiyaclar hususunda kullaniimayacagi g'ibi
gida maddelerinin sthhi vasiflarini herhangi bir surette ihlal edebilecek
sair islere tahsis veya civarinda sihhate muzir yerler bulundurulmasi
memnudur. Bdyle bir vaziyet budusunda kanuni takibat yapilacadi gibi
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boyle yerlerde gida maddeleri ihzar ve imal ve muhafaza edilmesine
mimaneat olunur.

Madde 192 — Yenilecek icilecek seylerle kullanilacak esyanin mu-
rakabesile muvazzaf makamlara mensup memurlar v-eya bunlar tarafin-
dan 1rae edilecek mutehassislar, umuma satilmaga mahsus yenilecek ve
icilecek seylerin istihsal, imal, ihzar ve veznedildigi veya ambalaji
yapildi§i veyahut satddigi ve kullanilacak esya ve levazimin depo edil-
digi mahalleri ve bu islere mahsus alat ve vesaiti muinhasiran is zaman-
larina tesaduf etmek sartile teftis ve muayene icin nlraune almaga veya
talep etmege salahiyettardir. Alinan ndmuneler teftis edilen mahallin
sahibi veya vekili ve teftis eden memur tarafindan miuhirlenerek bir
kismi orada birakilir, bir kismi tahlile gonderilir. Muhtelif islerle istigal
eden ticaret erbabina ait mahallerde tefdsat yalniz gida maddelerde
kullanilacak esya ve levazimin bulundugu mahalde yapilir.

Madde 193 — Safiyetinden suphe edilerek tetkik ve tahlil edilmek
Uzere nimune alman gida maddelerinden lizumu goérilenlerin  nihayet
bir hafta zarfinda yapilacak tahlil neticesine kadar satilmasina mima-
neat olunur ve muihur altina alinabilir.

Madde 194 — Sokaklarda, pazar vyerlerinde seyyar olarak gida
maddeleri ve 183 lUnci maddede zikredilen esya ve levazimi satanlarin
sattiklari esya dahi teftise tabi olup bunlardan lizumuna g6re nimune
alinabilir.

Madde 195 — 192 inci maddede zikredilen mabhallerin sahipleri veya
vekilleri veya bunlar namina islere nezaret eden memurlar veyahut
umumi mahallerde gida maddeleri ve kullanilacak esya satan seyyar
esnaf aldkadar memurlarin teftislerini ve nuraune almalarini  kolaylastir-
maga ve kendilerine istedikleri izahati vermede mecburdurlar.

Madde 196 — Teftis yapan memurlarin vaki teftislerine ait olmak
Uzere merbut olduklari makamlara tevdi eyliyecekleri raporlarla kanuna
muhalif hallerin ihbari mistesna olmak Uzere teftisleri esnasinda muttali
olduklari maldmati ve bazi gida maddelerinin ihzar tarzlarina dair san’at
esrarini ifsa eylemeleri memnudur.

Madde 197 — Bu kanunun meriyeti tarihinden itibaren bes sene
zarfinda her mahallin belediyesi o yerin ihtiyacina muvafik vis’atte
Dahiliye ve Sihhat ve ictimal Muavenet Vekaletlerince evsaf ve seraiti
ile beraber yapilacak bir nizamnamenin g&sterecegi tiplerden birisini
kabul enerek bir mezbaha insa ettirecek veya mevcut olani bu esasa
gbre 1slah eyleyecektir.

Madde 198 — Hayvanlarin ve etlerin mezbahalarda muayeneleri
hususi kanuna tevfikan yapilir.
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Madde 199 — Her gida maddesi ile bu kanunda zikredilen kullani-
lacak esya ve levazimin ayri ayri hususi vasiflarini ve bunlarin ne gibi
ahvalde bozulmus, taklit veya tagsis edilmis addedilebilecegini ve tahlil
icin alinacak numune miktarini gosterir bir nizamname Sihhat ve ictimai
Muavenet Vekaletince tanzim olunacaktir.

DOKUZUNCU BAP

Maden sulari ve kaplicalar

Madde 200 — Turkiye Cumhuriyeti arazisi dahilinde bulunan her
nevi maden sulan ile kaplicalari isletmek icin hususi hikimlerine tev-
fikan alinmasi lazim gelen misaade ile beraber bu sularin sifali hassa-
larmin Sihhat ve igtimai Muavenet Vekaleti tarafindan tasdik edilmis
olmasi lazimdir. Bu vekaletce sifali hassalari veya tesisatinin fenne
muvafik oldugu tasdik edilmeyen maden sulari bu nam ve unvan ile
ticarete cikarilmayacag! gibi kaplicalara da tedavi maksadile eshas
kabul edilemez.

Madde 201 — i¢mege mahsus maden sulari ile yikanmagda mahsus
her nevi sicak, soguk kaplicalarin isletilmesinden evvel sahipleri veyahut
bir sirket namina ise o sirketin idare meclisi reisi tarafindan bir istida

ile Sihhat ve ictimal Muavenet Vekaletine miracaat edilir. Bu istidaya
suyun isletilmesi igin vekaleti aidesinden istihsal edilmis olan ruhsat-
name sureti ve mutehassis bir mihendis tarafindan yapilan menbain
nisif kuturu asgar? bes yuz metroluk bir daire dahilindeki etraf ve
civarinin 1/200 mikyasinda bir haritasile beraber suyun hikemi vasif-
larint ve miktarini ve ne suretle bendedildigini, mevcut veya mitesav-

ver tesisatin sekil ve vasiflarini gdsterir bir beyanname ve bir de tahlil
raporu leffolunur. Vekaletce lizum gorildigu takdirde mahsus memurlar
vasitasile sudan numune alinip Devlet miessesatinda suyun tahlili tek-
rar icra ettirilir. Bu husustaki masarif istida sahibine aittir. Hali ha-
zirda mevcut ve isletilmekte olan maden sular ve kaplicalar da bu
mecburiyete tabidirler. Bunlarin sahip veya mdustecirleri kanunun meri-
yeti tarihinden itibaren bir sene zarfinda bu maddede zikredilen vesi-
kalari Sihhat ve Ictimal Muavenet Vekaletine tevdi ederler.

Madde 202 — Maden sulart ve Kkaplicalar sihhi noktai nazardan
Sihhat ve Tctimal Muavenet Vekaletinin murakabesi altinda olup bunlar
her zaman teftise tabidirler. Bu sanayi sahip veya mustecirleri bu husus-
ta her tirlt kolayh@i géstermege mecburdurlar.

Madde 203 — ficilmede mahsus olarak hususi kaplar derununda
ticarete cikarilan maden sulari derununa her nevi kimyevi maddeler
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veya suyun terkibine yabanci gazlar ilavesi memnudur. Maden sulari
derununda mevcut bazi gazlarin ¢ogaltilmasi icin ayni cinsten sun’i gaz
ilave etmek caiz ise de bunun evvelce Sihhat ve ictimai Muavenet
Vekaletine ihbar edilmesi ve suyu havi kaplar (zerine sun’l gaz ilave
edildiginin asikar surette yazilmasi lazimdir.

Madde 204 — Sifali hassalari kabul edilmis olan maden sulari ve
kaplicalarin etrafinda bir himaye mintakasi tesisini sahip veya mustecir-
leri talep edebilirler. Bunun icin bir istida ve esliabi mucibe ve laakal
U¢ senedenberi tedavi maksadile gelen kimselerin adedini bildiren bir
beyanname ile Sihhat ve ictimai Muavenet Vekaletine miiracaat olunur.
istida Uzerine Sihhat ve ictimal Muavenet ve iktisat Vekaletleri miiste-
reken talebi tetkik ettikten baska mahallinde tefehhus ettirerek suyun
umumun menfaatine yarayip yaramadigini tesbit ve himaye mintakasinm
hududu tayin olunur. Bu himaye mintakasi dahilinde her nevi yer alti
toprak ameliyati ve sondaj icrasi memnudur.

Madde 205 — Sihhat ve ictimal Muavenet Vekaleti tesisatin viis'a-
tine ve miracaat eden hastalarin miktarina goére havassi sifaiyeyi haiz
icme ve kaplica mahallerinde fenni hususattan da mes’ul olmak Uzere
vekaletce ihtisasi tasdikli bir tabibin istihdamini sahip veya maustecir
veyahut heyeti idaresinden talep edebilir. Bu takdirde goérulecek Iizum
Uzerine daimi \eya teda\i mevsimine muinhasir olmak Uzere ihtiyaca
gbre bir veya birka¢ tabip tayini mecburidir.

Madde 206 — Ecnebi memleketlerinden gelecek maden sulari igin
evvel emirde Sihhat ve ictimal Muavenet Vekaletinden memlekete ithal
icin mussade alinir. VVekaletce ithaline muisaade edilmeyen maden sula-
rinin gumriklerce g'ecirilmesine musaade edilmez.

Madde 207 — Gerek dahilde imal ve gerekse haricten ithal olunan
bitiin sun’ maden sulari ile gazh sular Uzerinde, sun’l olduguna dair
alicinin gorebilecedi tarzda yazilmis bir etiketin bulunmasi mecburidir.
Bu nevi sun’i maden sularina malik olmadiklari sifali hassalar atif ve
isnat edilmek suretile her cesit reklam icrasi memnudur.

Madde 208 — Hududu dahilinde veya yakininda havassi sifaiyesi
ve umumun istifadesine yaradigi ait oldugu dairelerce kabul ve tasdik
edilen bir veya miuteaddit madeni menbalar veya kaplicalar bulunan
sehir ve kasabalar belediyelerinin talebi (zerine Sihhat ve ictimai Mu-
avenet ve Dahiliye ve iktisat Vekaletlerince yapilacak tetkikat netice
sinde o sehir ve kasaba icme veya kaplica mahalli olarak ilan olunur.

Madde 209 — i¢cme veya kaplica mahalli olarak ilan edilen sehir-
ler belediyesi mevsiminde i¢gme veya kaplicaya gelenlerden ikamet
muiddetine mahsus olmak Uzere bir resim tahsiline salahiyettardirlar.
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Bu rgsim hasilati tamamen sehir ve kasabanin tezyin ve tedavi igin
gelen zairlerin istirahat esbabini ve zevkini temin maksadina sarf ve
tahsis olunur. Resim miktari icme veya kaplicanin mevkiine ve vaziye-
tine gore tayin ve Sihhat ve lictimai Muavenet ve Dahiliye ve iktisat
Vekaletlerince miistereken tesbit ve icra Vekilleri Heyeti kararile tasvip
olunur.

Madde 210 — 209 uncu maddedeki resim, icme veya kaplica ma-
halli olarak ilan edilen sehir ve kasabada mutemekkin olmayip mevsiminde
buralara gelenlerden cibayet edilir. Harp maldlleri ve mecruhlari ve
Hukimetce meccanen tedavisine lizum goérilen hastalar ve fakirligi
musaddak olanlar bu resimden muaftirlar.

ONUNCU BAP

Mezarlklar, 6lulerin defni, mezardan c¢ikarilmasi ve nakli

BIiRINCi FASIL

Mezarliklar ve oldlerin defni

Madde 211 — Mezarlik ittihaz olunan yerlerden baska yerlere 6l
defni memnudur. Fevkalade hallerde ve sihhi mahzur mevcut olmadigi
takdirde icra Vekilleri Heyeti kararile muayyen ve maldm mezarliklar
haricinde o6li defnine musaade edilir.

Madde 212 — Her sehir ve kasaba belediyesi sehir ve kasabanin
haricinde ve meskenlerden kéafi miktar uzakta olmak Uzere sehir ve
kasabanin nifusuna ve senelik vefiyati umumiyesine nisbetle lazim ge-
len bir veya miteaddit mezarlik mahalli tesisine mecburdur. Mezarlik
olmak Gzere intihap dilecek mahallerin topragi, vasiflari ve civarindaki
meskenler veya su menbalart icin sihhi  bir mahzur  bulunup
bulunmadigi ve mesahai sathiyesinin kifayeti sihhiye memurlarinca
tayin olunur. Bu mezarliklarin tanzim ve eyi bir halde muhafazasi ma-
halli belediyelerine aittir. Mezarliklarin etrafi behemehal duvarlarla tah-
dit edilir.

- Mabaadi var -
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Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesiuin 17 - 12 -
1930 tarih ve 21 - 33 numarah Tevhidi Igtihat Karari

Devlet Demiryollart memurlarinin vazifelerinden minbais suglardan
dolayi, haklarindaki takibatin 1441 numarali kanuna tevfikan tecile tabi
olup olmadigi noktasindan Temyiz Mahkemesi Birinci ve Dérdinci
Ceza Daireleri arasinda hasil olan igtihat ihtilafi Gzerine cereyan eden
muizakere neticesinde 23 mayis 1927 tarih ve 1042 numarali kanunun
6 ve Turk Ceza Kanununun 279 uncu maddeleri sarahatine gore Ceza
Kanununun tatbikatinda memur sayilan Devlet Demiryollari ve Liman-
lar1 idarei Umumiyesi maustahdemininin her ne suretle olursa olsun
stii istimal ve Tdarei Umumiyeye ait esyayi sirkat, ihtilds ve zimmete
gecirmek gibi vazifelerine miteallik suclardan dolayr 1441 numarali
kanunun 3 Uncli maddesi sarahatine nazaran te’cilden istifade edemiye-
cekleri ikinci mizakerede ekseriyetle takarrir etmistir.

Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesinin 17-12-1930
tarih ve 23 - 31 numarali Tevhidi Ig¢tihat Karari

Tayyare Cemiyetine Aait mebaligi ihtilas eden cemiyeti mezkare
memurlari hakkinda Memurin Muhakemat Kanunu mucibince evvel
emirde encumeni mulkiyece inuktazi muamele ifa olunmak Uzere evra-
kin Maddei umumilige tevdiine dair ittihaz olunan kararlarin temyiz
kabiliyeti olup olmadigi noktasindan Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza
Dairei Aliyesinin iki karar1 arasindaki mubayenetten dolayl cereyan
eden mizakere neticesinde:

Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 223 ve 253 lnct maddeleri
mucibince verilen durusmanin tatili kararlari, gaip ve firari olan maz-
nunun derdestine ve sucun mahiyet ve maznunun sifati itibarile muddeti
kanuniye zarfinda sikayetin vu)-'uuna veya mezuniyetin istihsaline inti-
zaren muamelei usuliyeyi durdurmaktan ibaret olup, hikim manasinda
olmamasina mebni bu kabil kararlarin kabili temyiz olmadigi ekseriyetle
takarrur etmistir.
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Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesinin 17 -12 - 1930
tarih ve 26 - 32 numarali Tevhidi ictihat Kararlar

Re’sen Temyize tabi hukimlerin Cimhuriyet Middei Umumilerince
aleyhte temyizi istenilmedigi takdirde dahi aleyhe bozma karari verilip
verilmiyecedfi noktasindan Birinci Ceza Dairei Aliyesinin kararlari
arasindaki ictihat ihtilafi Uzerine cereyan eden muzakere neticesinde:

Ceza Usulii Muhakemeleri Kanununun (305) inci maddesinde istis-
naen kabul edilen re’sen temyiz yolu, yalniz on bes sene ve ondan
yukari ceza hukimlerine maksur olmakla vazii kanun, haksiz mahkQ-
miyet ihtimallerinin 6niine gecmek gayesini istihdaf etmis olmasina mebni
ClUmhuriyet Muddei Umumiliklerince aleyhe temyiz edilmis olmadik¢a
resen icra olunacak tetkikati temyiziye neticesinde mahkimun aleyhine
gidilemeyecegi ekseriyetle takarrir etmistir.



ADLI DODH

Yeni Itidyan Ceza Kanunu
ESBABI MUCIBE LAYIHASI

italya Adliye nazir Sinyor Rokko tarafindan tanzim ve parlamentoya
sevk edilmek (zere italya Kiralina takdim olunan [ Yeni italyan Ceza Kaninu-

nun esbabi mucibe layihasi ] -- hukuk ceza prensiplerine temas eden muhim teka-

mulati ihtiva eylemesi itibarile -- bitterceme Tirk hukuksinasaninin mitalaa-

larina arzolunud. T. H.
Hagmetmeap;

Tarih, bir hikimdar1 bihakkin yukseltebilecek en blylUk sitayislerle
zati hasmetmeabilerini, yadi tezkar edecektir. Filhakika, muzaffer silah-
larin futuhati ve italyan millet ve devletinin hayatini tecdide matuf olan
Islahati tesriiye hep hasmetmeabinizin zamani saltanatlarinda tahakkuk
etmistir.

Bu kanuni mevzuatin en yilksek ve meshur abideleri arasinda ital-
yan dehayi hukukisinin kudretini gosteren cezai 1slahati tesriiye bulu-

nacaktir. Harp ve fasizim ile uyanan yeni milli vicdan, o dehayi, sirf
ve tamamile italyan olan efkar ve mefhumlara dogru sevketmek suretile
onu ecnebi an’ane ve hislerin tesirinden kurtarmaga muvaffak olmustur.

Yeni mevzuatta cezal islahat, yalniz azemet ve cesameti itibarile degil,
ayni zamanda diger her hangi bir islahati tesriiye karsisinda haiz oldugu
ehemmiyet itibarile de mitemayizdir. Tecziye hakki, filvaki héakimi-
yetin en yuksek evsafindan biridir. Okadar ki bizim ecdadimiz o hakki
tecziyede (Tmperium) Un en esasli tezahUratindan birini goértyorlar ve onu
devletin kuvvei mdusellahasini istimal hakkina benzetivorlardi. Hakika-
ten o hak ta midafaai devletin bir sekli, devletin ve cemiyetin menfaati
namina def ve tenkil edilmesi lazim gelen disman faaliyetine Karsi
bir harptir.
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HaricT dusmanlara karsi elde edilen rauzafferiyet, vatandaslarla dahilt
munasebatmda devletin mevcudiyetini tahtt temine alacak vesait tesis
edilmedigi zaman akim bir seref olarak kalir. Bu vesait arasinda bug-in
zati hikumdarilerine berayi tasdik arzolunan yeni kanunu ceza birinci
mevkii isgal eder.

Fasist idaresinin bu sekizinci senesinde tahakkuk eden hadise, her
iki kanunun, kanunu ceza ve usuli cezaiyenin ayni zamanda tanzim
ve nesredilmeleri itibarile pek mihim ve daima tahattire sayandir. Bu
hadise bizim devletimizde asla vukua gelmedigi gibi, Napolyon islaha-
tinda da Fransada usulii cezaiye kanununun nesri ile - 1808 - kanunu
cezanin nesri - 1810 - arasinda iki senelik bir fasda ge¢mistir.

Her iki kanunun ayni zamanda nesirleri mihim faydalar tevlit ede-
cektir. Bu kanunlarin ayni zamanda tanzimleri keyfiyeti onlar arasinda
mukemmel bir ahenk ve muvafakat temin etmistir. 1913 wusulii cezaiye
kanununda, yeni kanunu cezanin icabatina tevfik icin yapilacak tadilat
bu ahenk ve muvafakati asla vicuda getiremiyecek idi.

Bu muvaffakiyete, yikilmaz bir iman ile yapilan ve v/*atauimizin en
mes’ut ve siyasi seraiti ile mazhari himaye olan uzun ve muannit bir
sa'yile varilmistir. Bu siyasi seraitin vicut ve tahakkukunu da fasizmin
teceddiutkar kuvvetine ve onun reisinin ihyakar ve hakimane tesvik ve
tergibine medyunuz. Ani yapilmak saibesinden azade ve derin ve uzun
bir tefekkir mahsull olan bu biyutk islahat isi, tanzim devresinin uzun-
lugu itibarile birincilik iddiasinda bulunmaga layiktir. Filvaki kanunu
ceza ve usuli cezaiyenin islahi icin yapilan tetkikatm kokleri 13 - ka-
nunu sani - 1925 tarihinde mel lisi meb’usana takdim edilen kanun layi-
hasina ait esbabi mucibe layihamda, ayni mecliste irat ettiim nutukta
(22 mayis 1925) ve meclisi mebusan tarafindan tasvip ve 5 haziran 1925
tarihinde ayana takdim olunan kanun layihasina merbut esbabi mucibe
layihamda, ayanda irat ettigim (17 k&nunu evvel 1925) ve hikimete cezal
iIslahata baslamaga salahiyet ve mezuniyet veren 24 kénunu evvel 1925
tarihli kanuna ait jiarlamento nuiniklarimda ve esbabi mucibe layiham-
dadir. Tki iptidai projelerin tanzimi, reyleri sorulan adlt ve ilmi uzuv-
larin efkar ve miuitaldatmin derinden derine tetkiki, iki kit'a projenin
ve onlara ait esbabi mucibe layihalarinin tahriri, parlamento komisyon-

larinin minakasali ve raporlari ve bu komisyon tarafindan teklif olunan
tadilatin icrasi ve nihayet her iki kanunun kat'i metinlerinin tesbiti ve
hasmetmeabiniza takdim edilecek esbabi mucibe layihalarinin tanzi-
minden ibaret olan ihzari mesal benim idarei sahsiyem altinda bu giine
kadar yani tam alti sene devam etmistir. 1889 ceza kanununun teski-
line miuncer olan tetkikat takriben - 26 - senede ikmal edilmistir, fakat
bu devirde, aradaki az veya c¢ok fasilalar bertaraf edilecek olursa, tam
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On muhtelif proje hazirlanmis ve her projenin ihzarina iki seneden ziya-
de bir zaman sarf edilmemistir.

Bu esere, hukimete yeni bir kanunu ceza tanzimi hakkinda sal&hi-
yet veren 24 kanunu evvel 1925 tarihli kanun; dikkat ve itina ile riayet
olunan bir haddolmus ve esbabir mucibe layihalarimda ve meclisi meb-
usan ve ayanda irat ettigim nutuklarimdaki prensipler ki parlamentoca
da tasvip olunmustur - dahi bir rehber teskil etmistir.

27 Mayis 1925 de meclisi mebusanda irat ettigim nutukta demis-
tim ki «hikimet, meclisten yeni kanunu ceza tanzim ve nesri hakkinda
salahiyet aldiktan sonra onu ancak bu hususta yaptigi beyanat ile parla-
mento tarafindan tasvip olunan ruzname takyit edebilir» hi¢ bir ruzname
meclisge kabul olunmadigi gibi - zira yapilan butin teklifler geri alinmis
ve tavsiyelere inkildp etmistir - yeni kanunu ceza ve usulll cezaiyenin
teskilinde hukumetin meclisin verdigi sal&hiyete riayet etmesi hakkinda
parlamento komisyonunca da hi¢ bir mukarrerat ittihaz edilmemistir.
Kanunlarin kat'T metninde de meclisin hak ve salédhiyetine tecaviiz eden
hi¢ bir yenilik vazolunmamistir.

Esbabi mucibe layihalarimda ve parlamentoda vaki olan nutuklarimda:
Kanunu cezanin islahi igin 1889 kanununun ahk&mini ilga veya esasin-
dan tadil etmektense onlari itmam ve ikmal etmek l4zimdir demis ve
ayni kanunun sistem ve fiziyolojisinin ve cezal muesseselerinin evsafi
esasiye ve prensiplerinin degistirilmiyecegini ilave etmistim. Ve filvaki
bdyle de olmustur.

italyan ceza kanununun esasina dokunulmamis ve yapilan islahat,
cezal siyaseti tesriiyenin en salim prensiplerinin tatbikindan, yeni mues-
seselerin kabulinden ve eski kanunun teknik noktai nazarindan daha
mikemmel bir sekle ifrag edilmesinden ibarettir. Bu tadilat mihim
olmakla beraber bizim hukuku cezaiyemizin tarihi ve an’anevi esaslarini
ve onun milhem oldugu iimi prensipleri deg@istirmemistir. Nitekim ferdin
irade ve idrak Kkabiliyeti ruhiyesi, suurlu ve ihtiyarT efali beseriye
Uzerine mustenit olan cezal mes’uliyeti hukukiye prensibi, bizim cezal
mevzuatl tesriiye sistemimize bundan bdyle de asirlarca oldugu gibi
hakim olmakta devam edecektir.

Benim esbabi mucibe layihalarimda, bluyuk ve muzafferane biten harp
neticesinde fertte ve cemiyette husule gelen ruhf, manevi, iktisadT,
ictimai, siyasi derin tahavviiller sebebi ile bilhassa harpten sonraki
devirde artan curimlere karsi kanun ile micadele etmek zaruretini
gbstermis ve yalniz tenkili ve cezai olan vesaitin, bilhassa vahim ve
sayani endise olan curumlerle, gen¢ cocuklarin ve tehlikeli olanlarin
ika ettikleri efali clirmiye ile miucadele etmege gayri kafi oldugunu da
ayrica kaydetmis idim. Bu ademi Kkifayete bir care bulmak icin yeni
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kanunu ceza yalniz asli ve fer'? cezalar sistemini tesdit etmekle kalmamis
ayni zamanda emniyet tedbirleri nami verilen bir sistem dahi kabul
etmistir. Bu emniyet tedbirleri cezai mahiyeti haiz olmayip bir takim
tedabiri  mania ve ihtiyatiye - preventio - den ibaret olduklari igin
idar? karekterlerini muhafaza etmekle beraber, ciirme karsi micadelede
micazat sistemine muavin vazife goreceklerdir. Islahatin bu kismi, ihzar
edilmekte olan tedabiri mania ve ceza muesseselerinin 1slahi ile itmam
ve ikmal edilecektir.

Yeni ceza mevzuatimizin maksat ve gayeleri ve mulhem oldugu
prensipler, cirme karsi simdiye kadar oldugundan daha ziyade enerjik
hareket edilmesini emretmektedir.

Tatbikat sahasinda yeni kanunu ceza, misamaha ile hareket edilmesi
ld&zim gelen ahvalde eskisinden daha mutedil ve misaadekéar olacaktir.

Umumi ahk&min siddet ve husunetini izale ve insaf ve adalet pren-
siplerinin daha serbest olarak tatbikini temin etmek i¢in, umumi ve hu-
sust muhaffifi ceza ahvalini tayin ve tesbit ve hatta cezanin ref’i sala-
hiyetini dahi kabul ederek hakime en muessir ve ayni zamanda en
ihtiyatkar'vasitalar ihzar ve tedarik etmek suretile cezalarin sahsilesti-
rilmesi [indrvidualizzazion Della pena] prensibini mevkii file ¢ikarmasi
yeni kanunu cezanin baslica meziyetlerinden birini teskil eder.

Kanunu cezanin kat'T projesi hakkinda benim gayet vasi olan esbabi
mucibe layiham, yeni hukuku cezaiyenin bilumum mdiesseselerinin esas-
larini ve reyleri sorulan adli ve ilmi uzuvlarla ceza komisyonunun tek-
liflerinden hangilerinin kabul olundugunu gosterir.

Kanunun metni kat'isinin teskil ve tanziminde parlamento komisyo-
nunun rey ve fikirlerini de mimkin oldugu kadar nazari dikkate almak
lazimgeliyordu. Cok yiksek ve salédhiyettar bir uzuvu tesrit tarafindan
tavsiye olunan yeni tekemmiulati temin etmek icin mezkdr efkar ve
mutaldatt azami ve pek hurmetkéar bir dikkat ile tetkik ettim. 1925 ka-
nunu ile tasvip olunan sistem ve prensipleri tadil edemiyecedi tabif olan
bu itinah tetkikatin baslica neticelerini, yeni bazi muesseselerin kabul
suretile layihada yapmak mecburiyetinde kaldigim tadilat ile birlikte
hasmetmeabinizin nazari tasvibine arzediyorum.

Umumi Miulahazat

Parlamento komisyonunun mutaldatma hirmeten kat’i projede yapilan
tadilatin tetkikine girismezden evvel kanunun esas prensipleri etrafinda
bazi umumi miléhazalar dermeyan etmek zaruridir.
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Her seyden evvel, yeni kanunu cezanin sistemi ile fasizmin ictima!
siyasi, hukuki felsefei iUmumiyesi arasindaki minasebati gostermek fay-
dali olacaktir.

Hasmetmeabmiza malOmdur ki muzafferiyetten sonra sizin yiksek
muvafakatinizle Italyada tesis olunan siyasi rejim, hikimetin basit bir
tebeddulini gostermez, belki devletin esashi ve gayet derin bir tahav-
vulund irae eder. Bu tebeddilin esas tarihi, siyasi, hukuki bir 'felsefe
sistemine mdustenit olup bu sistem dahi bihakkin denilebilir ki fasizmin
felsefesidir. Fasizme gore devlet, ayni zamanda iktisad? ve ictimai, siyast
ve hukuki ve dinT bir uzviyettir.

ictimal ve iktisad? bir uzviyet sifati ile devlet artik kendisini terkip
eden fertlerden miurekkep riyazi bir heyeti mecmua olmayip belki onu
teskil eden efrat ve sunufu ictimaiyenin, kendine mahsus gayeleri,
ihtiyacati, menfaatleri ve bir kelime ile hayati mustakilesi olan bir ter-
kibi ve bir muhassalasidir. Bu ihtiyaclar ve menfaatler middet ve sumul
itibarile ayni efrat ve sunufu ictimaiyenin hayatinin fevkinde olup
gecen hali hazir ve gelecek bitin batinlara samildir. Su halde , mezkdr
gaye ve menfaatlere - ki devletin gaye ve menfaatleridir - muhtemel ihti-
lafat vukuunda fertlerin ve siniflarin menfaatleri tdbi olmalidir. Zira
onlarin menfaatleri devletin hayatina ait menfaatler gibi ebedi ve daimf
olmayip gecici mahiyettedirler.

Hukuki ve siyasi uzviyet sifati ile de devlet, ali kuvvet altinda bir
kiitle gibi kendi ictimai gayelerine vasil olmak icin irade ve hareket
kabiliyeti ile micehhez ve ayni zamanda ictimai, siyasi ve hukuki bir
sahsiyet iktisap edecek sekilde hukukan ve siyaseten organize edilmis
muayyen bir arazinin ahalisi gibi taldkki olunur.

AhI&KkT - dinT bir uzviyet sifati ile de devlet, bize organize edilmis
ayni millet olarak gorinmektedir. Yani yalniz igtimal bir vahdet degil
belki, irk, lisan, &dat, tarihi an’aneler, ahlak ve din rabitalarile de birles-
mis ve binaenaleyh sirf madd? ve iktisadi ihtiyaclarla degil, ayni zaman-
da ve bilhassa ister fikri, ahldki ve dinT olsun manevi ve pisikolojik
ihtiyaclarla da yasayan teknik bir vahdettir.

Yeni siyas? rejime has olan devletin isbu yeni, ictimal, siyasi, ahlaki
nazariyesi, hasmetmeabmizm nazari tasdik ve tasvibine arzolunan isla-

hati cezaiyemizin milhem oldugu felsefi prensipler (zerine de asikar bir
tesir yapmaktan hali kalamazdi.

Yeni eseri tesriinin ilham aldigi cezal felsefei hukukiye fasizmin
umumi felsefei hukukiyesinin bir neticesinden baska bir sey degildir.

Bu felsefe, - 1789 - ihtilalinin, hukuku beser beyannamesinin, - 1791 -
kavanini cezaiyesinin, haricte ve Ttalyada - 1889 - kavanini-cezaiyesi de
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dahil oldugu halde bir cok kanunlara model olan birinci Napolyonin
cezal mevzuati kanuniyesinin milhem oldugu Fransiz ansiklopedistlerinin
felsefesinden busbatin baskadir.

Bu felsefelerden birini digerinden tefrik eden evsaf; biri tamamile
[tndividualista] ferdiyetci oldugu halde digeri firesas ictimal ve devletcidir.
Zira bu ikinci felsefe, devletciligin bir takim ifratkar neticelerini ber-
taraf ve devlet karsisinda hurriyeti ferdiyeyi himaye etmekle beraber,
ferdl menfaati devletin mevcudiyet ve muhafaza! nefs menfaati aliyesine
tabi kilar ve ferdi hurriyetin keyfi hareketlere inkildp etmesine mani
olur.

Fransiz illiminizmine has olan - individualist - ferdiyetci felsefeye
gOre devletin elinde hakki tecziye, mukavelei igtimaiye tesmiye olunan
yahut devleti ve cemiyeti teskil eden bir mukavele ile devlete terk ve
ferag olunan ferdin hakki tabiisinden mitevellit bir haktan baska bir
sey degildir. Bazilari bilhassa onlar arasinda - Filangieri - devlete terk
ve ferag olunan ferdin bu tabiT hakki, yapilan taarruzlara karsi intikami
sahst hakkidir.

Bu nazariye, devletin hakki tecziyesini, ictimai ve umum.i bir hakki
intikam gibi talakki ediyordu.

Bazilari da onlar arasinda - bekkariye -, devletin tecziye hakkini,
vatandasin huarriyet hakki tabiisinin bir neticesi, daha dogrusu hakimi-
yeti vicuda getirmek icin fertler tarafindan terk olunan hirriyeti tabii-
yenin en kicik kisimlarinin masterek bir deposu gibi talakki ediyorlardi.

Haddi zatinda kabili tebdil ve kabili ricu olan ve devlete fertler
tarafindan bahsedilmis glizel bir metruke gibi taldkki olunan ve mezkdr
hakki tecziyeyi teyitten ziyade inkar demek olan bu - ultra individualista-
fikirlerin karsisinda fasizmin cezal felsefe! hukukiyesi vardir.

Fasizmin fikri felsefisine gore devletin hakki tecziyesi, nazariyeleri
bizim Karraopesisna gibi en biytk cezacilarimizin eserlerine hakim olan
Josnaturalistlerin iddia ettikleri gibi ferdin hakki tabiisinden neset etmis
degildir. Hakki tecziye, fasist nazariyesine gore [ ki bilahare antropolojik
mektebi cezal tarafindan asikar ifratkarliklarla kabul ve tervi¢ olunan
Romanyoji ve Karminyaninin an’anelerine merbuttur.] Devlet ile beraber
dogan ve onun midafaa ve muhafazai mevcudiyet gayesine mistenit
olan bir haktir.

Fakat pozitivist cezai mektep saliklerinin dedikleri gibi basit bir mu-
dafaal ictimaiye hakki yalniz mucrimin tekerriir tehlikesine karsi bir
muidafaa olmayip belki bitin ceraim yahut herkes tarafindan herkese
karsi yapilacak yeni ceraim tehlikesine, tabiri digerle umumi bir hadisei
ictimaiye gibi curmiyet tehlikesine karsi cemiyetin bir mudafaa hakkidir.
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Bu mudafaa, Cezanin tehdit, tatbik ve icrasile yapilir ve cirimden
mutazarrir olanlar dahi hari¢ olmadigi halde butin vatandaslara samil
olmak itibarile umumi ve ictimal ve mucrimlerin dahi yeni ciriim ika
etmelerine mani olacagi cihetle hukuki ve ferdi [Prevenzione] kuvvei
mania ile ve bdylece ammenin tahvif ve tatmini ve ayni zamanda mic-
rimlerin de tethis islah ve cemiyetten tecritleri suretile icra olunur.

Bu serdettigim efkar ve mutalaat yeni kanunu cezanin italyada ve
haricte cezal mekteplerin muicadelesi karsisindaki mevkiini gbdstermege
yarar. Yeni kanunu ceza tamamen ve minhasiran hi¢ bir mektebin pren-
siplerine merbut degildir. Evvela kanun? bir islahat nazari ve felsefi
bir takim efkari miicerredeye nazaran degil, belki ictimai hayatin hakiki
ihtiyaclarina yani icabati ictimaiyeye ve siyasi menfaatlerin ilcaatina
gore yapilir. Bu sebeple vazin kanun, 1slahat isinde hi¢ bir felsefi veya
mezhebi bir akide nesretmek ihtiyacinda degildir. O ictimai zaruret ve
ihtiyaclari tatmine en ziyade salih fennt vesaiti tesriiye taharrisinde azami
ceht gostererek yalniz o zaruret ve ihtiyaclardan ve siyasi menfaatlerden
ilham almaldir.

Saniyen: Ttalyada hakim iki mektep - ki biri klasik veya hukuki digeri
pozitiv, antropolojik veya sosyolojik mektep ismini almislardir - arasinda
ihtilaf ve ziddiyet nazari prensipler sahasinda devam etmekle beraber
kanuni ve ameli sahada cok tahaffif etmis gibi gorinmektedir.

Bunun igin yeni kanunu ceza iki mektepten muinhasiran hi¢ birinin
prensiplerini kabul etmemistir. O, yalniz vahiduttaraf ve nazari bir pren-
sibe muastenit kanuni bir sistem vaz ve tesisine pek az ehemmiyet ve
biladkis devletin ve cemiyetin fill icabat ve hakiki ihtiyacatini tatmine
salih ve bilumum mektepleri canhli bir vahdet dahilinde ihtiva eden bir
sistem teskiline fevkalade ehemmiyet vererek her mektepten hakiki ve
iyi olan prensipleri almagi daha muvafik at ve talakki etmistir.

Yilksek ve canli bir vahdet altinda muhtelif ve mitezat ilmi metot-
lari cem ve terkip eden yeni kanunu cezanin bu umumi sisteminin hututu
umumiye ve esasiyesini muhtasaran arzetmek isterim:

2 — Devletin hakki tecziyesinin esasinin, umumi bir hadisei ictimaiye
gibi taldkki olunan curmiyet tehlikesine karsi ayni devletin tahaffuz ve
mevcudiyetini midafaa zaruretine mastenit oldugunun inkar edilemiye-
cegini sdylemis idim. Fakat hakikatta, ciriim tehlikesine karsi devletin
dahilt midafaasi yalniz ceza tariki ile temin olunmaz. Binaenaleyh cezai

sistemi, devletin curim tehlikesine karsi vasitai mdicadelesi olan pere-
ventio [manii] ve represiso [tenkili] umumi sistemine ilhak etmek lazimdir.

Filhakika, ctirme Kkarsi devletin mudafaasi bazan preventio ve bazan
da repressiodur [tedbiri veya tenkili] birincisi; cUrimlerin esbabi umu-
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miye ve hususiyesine karsi dig'eri de ayni curdmlerin tehlikeli ve muzir
neticelerine karsi mdicadeledir. Birincisi, yani cirme Kkarsi preventio
miidafaa, muayyen bir cemiyetin ve muayyen bir zaman tarihinde ika
olunan ceraimin heyeti mecmuasi gibi taldkki olunan cirmiyet hadise-
sinin esbabi umumiyesine [ictimai, iktisad?, ve siyasi] Kkarsi ve bazan da
minferiden nazari dikkate alinan muayyen bir ciirmiin hususT yani sahsi se-
beplerine tevcih olunur. Sureti umumiyede nazari itibara alinan ctrmiyetin
esbabi umumiyesine karsi devletin prevenito mudafaasini teskil ve temin,
ne bir kanunu cezanin ve binaenaleyh ne de bu kanunun vazifesi degildir.
Mezkar vazife cocukluk ve valdelik, genclik teskilatr, ictimai sigorta
gibi fasist idaresinin vazettikleri ictimai mevzuata aittir.

Munferiden nazar itibara alinan ctrimlerin esbabi hususiye ve sah-
siyesine karsi preventio midafaa vesaitinin ihzar ve teskili dahi kanunu
cezanin ve binaenaleyh bu ceza kanununun vazifesi degildir.

Bu vazife de 1926 emniyeti umumiye kanunile tanzim ve tesbit olu-
nan idarl emniyet polis tesmiye edilen teskilata aittir. Bununla beraber
mezkdr emniyeti umumiye kanunu ile tahti intizam ve inzibata alman
polis idar? tedabirinden pek farkli olmiyan, ciriimlerin sahsi sebeplerine
karsi devletin preventio vasitalari da yok degildir. Bu tedabirin de
kavanini cezaiyenin mevzuunu teskil ettigine siphe yoktur ve Avrupada
ve baska yerlerde ihzar edilmekte olan en son ceza kanunu projelerinde
de derpis edilmistir.

Bunlar, emniyet tedbirleri tesmiye olunan bir takim ahkdmdan ibaret
olup tasvibi hasmetmeabilerine arzolunan yeni kanunu ceza tedabiri
mezkdreyi gayet vasi ve mufassal bir disiplin altina almis ve 1928
senesinde Romada in’ikat eden beynelmilel hukuku cezaiye kongresinde
bir cok Avrupa devletlerinin vazii kanunlarina nimune olmak Uzere
tavsiye dahi edilmistir.

lvanunu cezaya has olan bu emniyet tedbirleri adi polis tedabiri ile
musterek mahiyeti haizdir. Zira onlar dahi ceraimin repressio olmayip
preventio vasitalarindan yani sahsi de olsa curiimlerin sebeplerine Kkarsl
muicadele vasitalari olup, ayni curimlerin tehlikeli ve muzir neticelerine
karsi degildir. Fakat bu tedabiri emniyeti umumiye kanunundaki adi
polis tedbirlerinden tefrik eden bazi vasiflar vardir. Yani adi polis ted-
birleri bir cirmin ikamdan evvel [ante factum] ittihaz olunduklari
halde digerleri badelika [post factum] alinirlar.

Adi polis tedbirleri cirmiin esbap ve ileli sahsiyesi Uzerine icral
tesir ederek ayni curmin vukuundan evvel midahale ettikleri ve onlarin
onlne gecmedi istihdaf ettiklerinden dolayi her iki manada preventio,
mania vazifesini goérdikleri halde kanunu cezanin emniyet tedbirleri
cuarimlerin hususT ve sahsT sebepleri Uzerine icrai tesir etmekle beraber
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yalniz onlarin éniune gecmegi istihdaf ve curmin ikamdan sonra muda-
hale ederler, binaenaleyh henilz ika edilmeyen ctrimlerin esbabi mani-
asini teskil etmekten ziyade ikai muhtemel yeni cirimlerin esbabi ma-
niasini ve bu sebeple itiyad? ve profesyonel curimlerle tekerrire Kkarsi
bir midafaa vasitasidirlar.

Baska bir cihetten dahi kanunu cezanin emniyet tedbirleri, emniyeti
umumiye kanunundaki tedbirlerden tefrik olunurlar. Adi polis tedbirleri
yalniz curumlerin degil her hangi bir gayri mesru filin hatta insanlarin
efalinden degdil kuvayi tahliyeden mdutevellit her hangi bir muzir hadise-
nin vasitai maniasi olduklari halde kanunu cezanin emniyet tedbirleri
yalniz curumlerin yani faillerin mes’uliyet ve ehliyeti cezaiyesine bakil-
maksizin bildmum clrimlerin vasitai maniasidir.

Bundan maada &di polis tedbirlerini kanunu cezanin emniyet tedbir-
lerinden tefrik eden diger bir vasfi da evvelkilerin hakiki mueyyidati
cezaiye ile hi¢ bir zaruri minasebetleri olmadiklari halde ikinciler ceza-
nin yerine kaim veyahut onun fer'i mahiyetindedirler ve bu itibarla
yalniz clrim maddesile alakadar olmayip belki o clrimler hakkinda
kanunu cezada tesbit olunan muicazat maddesile de siki sikiya ala-
kadardirlar.

Ve nihayet kanunu cezanin emniyet tedbirlerini emniyeti umumiye
kanunundaki tedbirlerden tefrik eden diger en son bir vasif ta evvelki-
ler ceza hakimlerine mevdu olduklari halde digerleri idari memurlarin
daha dogrusu emniyeti umumiye memurlarinin salahiyetine dahildir.

Halen mer’? veya ihzar edilmekte olan en son ecnebi kanunlarinda
oldugu gibi emniyet tedbirlerinin icra ve tatbikinin kuvvei kazaiyeye
tevdiine beni sevk ve icbar eden sebepler gayet aciktir.

Evveld: Mezk(r tedbirlerle hakiki mevadi cezaiye arasindaki muina-
sebetin, tedabiri mezkdrenin ika edilmis olan cirimlere Kkabili tatbik
ve micazatin yerine kaim veyahut onlarin fer'i mahiyetinde olmalari
hasebile gayet siki olmasidir. ikincisi de vazifede iktisattir: Emniyet
tedbirlerinin tatbikini hakimlere vermeyip polis memurlarina tevdi eden
bir sistemin ziyal vakti ve fuzull enerji sarfini mucip olacagi bedihidir.
Son bir sebepte: Vatandaslarin ferd? hirriyetlerini azami surette garanti
altina almak zaruretidir. Zira bir taraftan o tedabirin tatbikindan mi-
tevellit tahdidi hdrriyetin vehameti diger taraftan onlarin ceza hakimleri
marifetile tatbikinin bitarafane ve ziyade bir teenni ile yapilmasi bu hak-
kin cezal kuvvei kazaiyeye tevdi olunmasini icap etmistir. Bazan cezadan
daha sedit ve muessir olan ve bazan da yegane tatbiki mimkin olan bu,
clrme, karsi mucadele vasitalarini yani emniyet tedbirlerini yeni kanun,
onlari pek korkak ve mitereddit bir sekilde ihtiva eden ve halen mer’i
olan kanundan c¢ok vasi bir sekilde istimal etmistir.
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Tasvibi hasmetpenahilerine arzolunan bu yeni kanunu ceza, emniyet
tedbirlerinin evveld esasati umumiyesini ve badehu onlardan herbirinin
sureti tatbik ve icrasini tanzim etmek suretile mezk(r tedbirleri organik
bir sistem altina almak icin azami gayret sarfetmistir. Simdiye kadar
cezai veya hukuki represiso vasitalara tevdi olunan devletin cirme karsi
midafaasini tahti temine almakta mezkdr tedbirlerin faide ve muessiri-
yeti asikardir. Bu tedbirler evveld cezanin gayri kafi bir midafaai
ictimaiye vasitasi oldugu zahir olan ahvalde meseld mes’uliyeti cezaiyesi
olan sagirler mevzu bahs olduju zaman onlar tarafindan ika olunan
clrimlere, itiyadi, profesyonel ve hilkati micrimlerle nim suurlu, fakat
tehlikeli olan eshasin cirimlerine karsi miicadelede tatbik olunacaklardir.

Saniyen; O tedbirler cezanin gayri kabili tatbik oldugu ahvalde me-
seld mes'uliyeti cezaiyesi olmayan sagirlerin veyahut tamamen suursuz
olup cemiyete tehlikeli olan micrimlerin ika ettikleri ctrtimlerle, kanunu
cezaca clriim addolunmamakla beraber, ictimai tehlikenin vahim alamet-
lerini teskil eden ef'ale karsi miicadelede tatbik olunacaklardir.

Yeni kanunu ceza, bu sebeple emniyet tedbirlerini ikiye ayirmistir.
Biri ceza ile beraber ittihaz olunan ve onun fer'i olan tedbirler; diger-
leri cezanin yerine kaim olan yani cezalarin tatbikim ref ve onlari
tamamile istihlaf eden tedbirlerdir.

Yeni kanunu ceza tarafindan vasi mikyasta kabul ve siki bir surette
disiplin altina alinan mezkdr tedbirler vasitasile ciirme karsi mudafaai
ictimaiye, yalniz cezal ve hukuki repressio bir midafaa degil belki
curme karsi preventio bir midafaa mahiyetini alarak an’anevi hudutlarini
tevsi etmistir. Bu itibarla preventio midafaa, tedaviden ziyade ciurme
karsi ictimai bir hifzissihha [igiene sociale] teskil ettigi icin tenkili ve
tedmiri muidafaadan daha muessirdir.

3 — Mevzuatl cezaiyenin hakiki sahasl, yeni kanunu cezaya gore de
curme karsi tedmiri mudafaadir. Yani bizim curim tesmiye ettigimiz
cemiyete ve intizami hukukiyeye mugayir olan efale karsi hukuki ve
ictimai akstilamel olmak (lizere kanunun vaz ve tesbit ettigi umumi veya
hususi cezai veya hukuki mueyyidelere tevdi olunan midafaadir. Bu
cezal ve hukuki mdieyyidelerin ve onlarin yeni kanunu ceza sisteminde
maruz kaldiklari disiplinin esasi prensiplerini tesbit etmek gui¢ degildir;
clirme karsi bilvasita veya bila vasita, umumi veya hususi, ictimal veya
ferdi tedabiri maniadan pek farkli olan cezai mueyyideler, yeni kanunu
cezada, cirim dedigimiz gayri hukuki ef'alin bilvasita veya bilavasita
maddi veya ruhi, ferdi veya ictimai, muzir veya tehlikeli neticelerine
karsi an’anevi aksilamel mahiyetini muhafaza etmektedirler.

Daha dogrusu mezkir cezai mueyyideler, gerek bizzat micrim ve
gerek tecaviize ugrayan sahis ve gerek amme tarafindan ika edilmesi
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muhtemel yeni curimlerin  ruhi, ferdl ve Iictimai neticelerine Kkarsi
akstlamel gibi gorinmektedirler. Fakat siyaseten teskil edilmis olan bu
cemiyetin mevcudiyetini tehlikeye koyan bu ruhi neticeler, cirimlerin
bilvasita tevlit ettigi neticelerden baska bir sey degdildir. Bu netayici
tayin etmek icin ayni cdrimlerin  maddi neticeleri olan bilavasita neti-
celerini yani ciriimden zarar goren sahsin maruz kaldi§gi muzir veya
tehlikeli hadiseyi nazari itibara almak zaruridir. Bu hadise bize daima
fiil veya ihmalin daha dogrusu curim teskil eden kanunen yapilmamasi
l&zim gelen bir filin yapilmasi, veya vyapilmasi lazim gelen bir hare-
ketin yapilmamasinin bir neticesi gibi goérinmektedir. Binaenaleyh her
seyden evvel mezkdr hadise ile fiil veya ihmal arasinda bulunmasi

zaruri maddi ve fizik sebebiyet ve rabitasi, ilk defa olmak Uzere yeni
kanunu cezanin yaptigi gibi tesbit etmek lazimdir.

Bir cirmin mevcudiyeti icin muzir veya tehlikeli bir hadisenin”mad-
di ve fizik sebepten mditevellit fiil veya ihmal olmasi kéafi degildir. Bir,
insanin gayri suuri ve gayri iradi olan bedeni hareketlerine ef'al deni-
lemiyecegdi icin mezkdr fiil veya ihmalin suur? veya ihtiyari olmasi
sarttir. Bundan baska iradi fiil veya ihmalin neticesi olan muzir veya
tehlikeli ayni hadisenin sebebi ruhisinin de idraki [intellttivo] ve iradi
veya hi¢ olmazsa yalniz iradi bir harekete merbut olmasi da lazimdir,
iste bu suretle, sucun ruhi unsuru kasti, gayri kasti veya kasti curmiyi
tecaviiz veyahut hi¢c olmazsa kabahat fiil ve ihmallerinde sadece suur
ve irade gibi U¢ sekilde disiplin altina alinmistir. Bu disiplin ile yeni
kanun, tatbikatta kiymettar rehber teskil edecegi Umit edilen gayet
sarih ve organik kaideler ve prensipler vazetmistir.

Clrmin ruht unsurunun tesbitinden sonra failin mes’uliyeti cezaiye-

sini de tanzim etmek zarur? idi. Eger curim, vyalniz fiil veya ihmali
beserinin ve o fiil ve ihmali takip eden muzir veya tehlikeli hadisenin

irad? ve suuri olmasi [kasti cirmi] yahut hi¢c olmazsa o muzir veya

tehlikeli hadiseyi irade etmek ve tanimak imkaninin [gayri kasti clrim]
mevcudiyeti ile tasavvur edilebiliyorsa kanun nazarinda faili cirim

olabilecek kimselerin ancak idrak veya temyiz ve suurlu bir surette

irade etmek kabiliyetine malik kimseler olabilecegi asikardir. Bizim
curim dedigimiz ef'ali beseriyetin mes’uliyeti cezaiyesi yeni kanunda

dahi, normal kabiliyete, binaenaleyh serbestii irade ve idrake mustenit

olan ruhi ve manevi itap ve muaheze [Imputabilitd] prensibine mevdu-
dur. Bunun ile, &lemi maddiyenin hadiseleri icinde iradei beseriyeyi

illiyet ve sebebiyet kanunundan haric ve onu her hangi bir sebebin
tesiri olmaksizin  husule gelen illiyetsiz bir netice gibi taldkki ve

[arbitrium indiferentise] tesmiye olunan eski iskolastik ve metemprik

nazariye kabul edilmis degildir.
- Bitmedi -

Terceme edenler: Roma Hukuk fakiiltesinden
mezun Atif ve Fuat Beyler
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CEZAI MOTALEALAR

Hukuk isleri Mudurlugine yazilmistir.

Turk Ceza Kanununun 19, 24 ve mezkdr kanunun mevkii
mer’iyete vaz’'ina muteallik kanunun 6 mci maddeleri hikmu-
ne gore para cezasinin hapse tahvili suretile tahsil ve infazi-
nin, mahkdmun aczi veya haciz ve firuhtu kabil emvali-
nin bulunmamasile mukayyet ve mesrut bulundugu mutalaa-
sile bubaptaki evrak rapten iade kilindi.

28 - 8- 930

Mugla C. M. U. ligine Tg. E.

Ceza muhakemeleri usult kanununun 202 inci maddesi
son tahkikatin aciimasina mahal olup olmadigina karar ve-
rilmek Uzere tetkikat yapilarak davanin vazife haricinde go-
raldaginde, ve 263 Uncl maddesi dahi son tahkikatin agcil-
mas! kararile is mahkemeye verildikten sonra  durusma
esnasinda sucun davayi goren mahkemenin vazifesini gectigi
anlasildiginda yapilacak muameleden bahsetmektedir. Yeni
kanun sulh mahkemelerine ait olup 205 inci maddede g0ste-
rilen haller mustesna olmak Uzere evvel emirde son tahkikatin
acllmasina karar verilmedikgce mahkemelerin ise vaz'iyet ede-
memelerini esas olarak kabul eylemis oldugundan 192 inci
madde mucibince evrak tevdi edildikten sonra 194 Uncu ve
miteakip maddeler mucibince muamele ifa ve son tahkikatin
acillmasina mahal olup olmadigina karar vermek Uzere tetki-
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kat yaparken sulh hékimi isin sulh mahkemesinin vazifesi
haricinde oldugunu goérarse 202 inci madde mucibince iktiza
eden karar ittihaz edilmek Uzere evraki karar hakimligine
gonderir. Su kadar ki muvakkat (A) maddesinin 8 inci ben-
dinde karar hakimligi teskilati yapilmciya kadar sulh mabh-
kemelerine ait islerde yazili iddianameye ve son tahkikatin
acllmasi kararina lizum olmadigi tasrih edilmis olmakla halen
sulh mahkemesine gonderilecek bu gibi islerde son tahkikatin
acllmasina karar verilmeksizin dogrudan dogruya durusma
hazirlig1 ifa veya 386 mci madde dairesinde ceza kararnanie-
sile karar verilmesi lazim geldiginden karar hakimligi teskilati
yapiimciya kadar sulh mahkemelerince mezkdr 202 inci mad-
de ile diger son tahkikatin acilip acilmamasina taallok eyle-
yen maddelerin tatbiki kabil degildir. Su hale gbre sucun
vazifeyi gectigi anlasiimasi Uzerine sulh mahkemelerince veri-
lecek kararlarin 263 Uncu maddeye tevfik edilmesi icabedecegi
ve bu kabil kararlarin, ayni maddenin ikinci fikrasinda tasrih
edildigi vechile, son tahkikatin aciimasina dair olan kararla-
rin batin neticelerini  hasil edip ayni sartlara tabi bulunma-
sina mebni evrakin dogrudan dogruya ait olduju mahkemeye
tevdii iktiza eyledigi beyan olunur.
2-2-1931

i|: 4>

Hasankale C. M. U. ligine Tg. E.

1609 numarali kanunun 3 Unci maddesi mucibince veri-
lecek tevkif kararlarinin usul noktasindan reis veya hakim
tarafindan tasdik edilmesi lazimdir.

Su kadar ki; mezklr maddenin sarahatindan derhal tevkif
ve muhakemede durusmanin mevkufen yapilmasi mecburi
bulunmasina nazaran reis veya hakimin isbu tevkif kararini
tasdiki mecburidir.

13 -12 - 930
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Sarti cezai

Ticaret kanununun 647 ve borc¢lar kanununun 158 ve muteakip mad-
delerinde mevzuu bahsolan sarti cezaiyi her iki kanun da tarif etme-
mistir. 158 inci madde ibaresine nazaran sarti cezail su suretle tarif
olunabilir:

Sarti cezal; borclunun akti icra etmemesi veya natamam olarak
icrasi halinde alacaklinin muhtemel zararina mukabil ceza olarak para
tediyesi vesaire gibi taahhidatta bulunmasidir.

Sarti cezainin tahakkuku igin bazi seraite ihtiya¢c wvardir. Evveld
bdyle bir taahhdt asil borgtan ayri bir tediyeyi ihtiva etmelidir. Binaen
aleyh bir taahhidin ademi ifasindan mutevellit her zarar sarti cezaiyi
tahakkuk ettirmez. Bilhassa asil bor¢ esasen gayri mesru veya mahiyetini
degistirmis ise akte minafi bir hareket, sarti cezalyi icap ettiremez.
Binaenaleyh.

(@) — Ceza sarti, evvel emirde bir bor¢clu ve bir alacaklinin ve bir
rabitai hukukiyenin vicudunu istilzam etmesi itibarile fer’i mahiyeti
haizdir. Binnetice asil bor¢ vicut bulmaz veya sakit olursa sarti cezal
taahhidu de sakit olur. Asil borg; sekilsizlik, yahut kanunen memnuiyet,
bazi teminatin noksaniyeti, ahldk ve &daba mugayeret sebebile veyahut
ahkdmi umumiyeye go6re sukutile sarti cezal de kiymeti hukukiyesini
zayi eder.

Sarti cezainin su mahiyeti fer’iyesi isvigre borglar kanununun 1185
tarihli projesinde su suretle gosteriliyordu. «Bir aktin ademi icrasi veya
natamam olarak ifasi halinde borglunun ceza veya tazminat olarak bazi
tediyatta bulunmasi akte muteferri olarak taahhit olunabilir.)

(b) — Sarti cezai taahhidl bazi hususit sebeplerden dolayr batil
olabilir. [B. K; 161 - 2] Sarti cezal kanuna veya ahladka mugayir bir
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borcu teyit icin sart edilmis ve borcun ifasi gayri mumkin olmussa sart
olunan cezanin tediyesi talep olunamaz. Gene bu sebepten dolay! akit
batildir. (B. K: 20) Bu takdirde butin akit mi yoksa yalniz sarti cezaimi
batildir. Meselenin halli aktin sihhatini iddia eden kimsenin muamelenin
sarti cezai olmasa da tarafeyn canibinden vaki olacaginin isbatina me-
nuttur. [Alman kanunu: 139] Binaenaleyh ceza sarti ancak muteber olan
asli bir vecibeye mulhak olabilir ve sarti cezal mabhiyeti itibarile ne sarta
mualldk ve ne ihtimale tabi bir taahhittur.

(c) — Sarti cezainin gayesi (158) inci maddeye gore ikidir. (1) tazmi-
nat tehdidi ile bor¢cluyu vecibesini ifaya mecbur etmek. (2) Bor¢lunun
akte riayetsizligi dolayisile alacaklinin tahakkuk eden zararinin teléfisini
teshil etmek. Binaenaleyh vasfi temin edilen bir seyin o vasfi haiz
olmadidi tebeyyln ettigi takdirde borclunun vecibesi alacaklinin bu yiz-
den vukua gelen zararini tazmindir. Fakat hi¢ bir zaman sarti cezal
degildir. Alacakli, sarti cezai mukavele edilirken hangi gayeyi nazari
dikkate alirsa alsin misavidir. Bir sarti cezai her iki maksada da hizmet
eder. Burada sartin en mihim vazifesi, akte riayetsizlik dolayisile bir
zarar tahassul ettigini isbattan alacakliyr vareste birakmasidir. Fakat
diger taraftan alacaklinin bu ytzden hi¢ bir zarara ugramadigini isbata
mani teskil etmez.

Meseld sarti  cezainin tahakkuku icin borc¢lunun bir kusuru lazim-
midir? Turk - isvicre kanunlarina gére boyle kusurun taharrisine lizum
vardir. Bor¢lu riayetsizlige basladiktan sonra riicu ederek akti infaza
tesebbis etse de artik sarti cezainin tahakkukuna mani olamaz.

Sarti cezainin tahakkukunda husule gelecek hukuki neticeleri borg-
lar kanununun 158 ve miuteakip maddeleri tayin etmektedir. Miusbet
surette (positive, cezanin tahakkuku borclunun teehhiirde vukua gelir.
Binaenaleyh tediye ihtara ragmen vaki olmaz, yahut tediye icin takvime
gore tayin olunan ginde bor¢lunun sebebiyet verdigi bir hadise dolayi-
sile eda edilmezse teehhir vakidir. Eger borglu vecibesinin ifasini mu-
arizinin vecibesinin ifasina talik etmis ise gene sarti cezal tahakkuk
edemez. Kezalik borclu muarizinin akte mugayir bir hareketinden dolayi
iade hakkini haiz ise gene ceza ile muatep olmaz.

Borclar kanununa goére cezayi icap ettiren hareket Gctir.

I. Aktin icra edilmemesi, Il. Aktin natamam olarak icrasi. Ill. Aktin
muayyen zamanda veya mesrut mahalde ifa edilmemesi.

Bu muhtelif harekdtin inta¢ edebilecedi ceza itibarile alacakliya
Uc tarlh talep hakki taninmistir.

1 - Alacakli hem aktin ifasini hem de cezay!r talep eder. 2 - Ala-
cakh hakkir hiyarit haizdir. Ya cezayi veya infazi isteyebilir. 3 - Alacakl
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mdnhasitar1 ceza talep edebilir. Fakat asil olan kaide alacaginin hakki
hiyari haiz olmasidir.

I - Aktin icra edilmemesi. — Bu takdirde alacakli ancak hakki
hiyarini istimal eder. Sarti cezai asil taahhidin bir Ter'i  oldugu icin
borclunun her iki bor¢ctan birini tercihe hakki yoktur. Alacakh her
ikisini de isteyemez. Bu hak kendisinde ancak bir mukavelenin vicudu
halinde mevcuttur. Eger her ikisini istemisse (Stavp) e gbre cezayi
tercih etmis farzolunur. Ve ifa talebi hakkindaki iddiasini kaybeder.
Fakat cezanin yaninda ademi ifadan mdatevellit diger zararlari da iste-
yebilir. Clnkl ceza, zararin tazmininin haddi asgarisidir. Eger dayin
ademi ifadan dolay! sair tazminat talebinde bulunmak istiyorsa cezanin
tahakkuk ettigi zaman bu iddiayr dermeyan etmek mecburiyetindedir.
Ticaret kanununun 647 inci maddesi bu tazminat talebine (miteahhedin
lehin ducar oldugu zarar bedeli maktuan tesmiye olunan haktan ziyade
ise kezalik hilafi mukavelede musarrah olmadidi halde miteahhit ziya-
deyi tediyeye mecburdur) fikrasile vazihan mesad vermektedir.

Bazan ahval ve serait alacaklinin bu hakki hiyarini tevsi edebilir.
Meseld ademi ifadan mitevellit zarar ehemmiyetli miktarda olup ta sarti
cezainin bunu tazmin edemiyecek kadar cuz'i oldugu ahvalde alacakli
her ikisini de isteyebilir. Yahut sarti cezal ademi ifadan mautevellit
zararl baligan mabeladg tazmin edecek derecede yiksek tayin edilmis
olursa alacakli mistesna olarak ancak cezai sarti talep edebilir.

Surasina dikkat etmek lazimdir ki alacaklinin infaz veya cezadan
birisini tercih etmesi bu iki tarzi ifanin mitekabil iki vecibe olmasindan
degildir. Belki burada alacaklinin hukuki vasfini kendi hakki talebinin
hiyar ile muterafik olmasidir. Bundan dolayidir ki, eger infaz (161)
inci maddeye tevfikan gayri mimkin bir hale gelirse cezaya taallOk eden
hak ta sakit olur. Alacakli cezayi tercih ederse infazi talep hakkini
kaybeder. Fakat o infazi talep ettikten sonra da cezaya ricu edebilir.
Fakat cezadan ricu edip infaza gidemez.

Borclu kismi bir tediyede bulunacak olursa alacakli ceza isteyebilir
mi? [Plauk] gibi bazi muellifler kismi tediyede bir tediye mahiyeti goére-
rek onu natamam olarak icra da talakki etmezler ve ceza iddiasini red-
dederler. (Oser) kismi tediyeyi natamam bir icra taladkki ederek alacakli-
nin arada bir mukavele olmadi§i takdirde ya aldigi seyi iade veya
cezada mitenasip bir tenzilat ile mikellef oldugunu beyan ediyor. Fran-
siz kanunu medenisinin (1231) inci maddesi asil borcun borclu tarafindan
kismen tediyesi halinde hadkime cezanin tadili saldhiyetini bahsetmekte-
dir. Profesor (Staub) kismi tediyenin ademi ifa oldugunu beyan ederek
sarti cezainin tahakkuk edecegini soyliyor.

- Bitmedi -
I. Hakki
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(Andreas Von Tuhr) un borglar ¢erhindem

MATLUBUN TEMLIKI

Mautercimi: Muderris Esat Muhlis Bj.

- Mabaat -

§95. Devri matlubun vis’ati ve sumuli

Devrin vis'ati, tarafeynin arzusuna tabidir. Devir, matlubun tamamina
samil olabildigi gibi bir kismina da raci olabilir. Soyle ki matlubu
devreden kimse matlubun kismi mitebakisini isterse kendisine hasreder.
isterse baska bir kimseye devredebilir.

Kismen yapilan devirlerin  mevzuu matlubun bir kesri veya baska
bir tarzda tayin edilmis birer parcasi olabilir. Bilfarz, tutari henlz
muayyen olmayan bir matlubun, tahminen bin frangi kadar muayyen bir
kismi B. ye (ve mutebakisi devreden kimseye kalmak Uzere) devredilir,
veya matlubun bin franktan yukari olan kismini devreder ki bu takdirde
matlubun devredildigi kimse, matlubun baligi, ancak bin frangi tecaviiz
ettigi takdirde iddiay! istihkakta bulunabilir. Kismen yapilan devirlerde
mengseleri  bir ve fakat birikirinden mustakil ve baska baska miktari
haiz iki nevi matlup tahaddis eder; kismi devirlerden mitehaddis iki
nevi matlup (alelimum esas itibarile bitin matluplar misilld) ayni kiy-
meti ve ayni dereceyi haiz bulunurlar. Borclunun (Esyasinin rehin
olarak zaptinda) veya iflasinda bu matluplarin hi¢ birisi haizi richan
degildir.

Kismi matluplarin misavi derecesi (220 F. I. madde icra ve iflas kanunu)
ve fari ve mefrugunileyhin uyusmasile degismiyebilir. Bilmukabil
bunlardan biri mesela fari§ hakki iddiasini kismen devredilmis olan mat-
lubun zarar ve aleyhine istimal etmiyecegini diger tarafa vaadedebilir.
Bununla farig kendi bakiyei matlubuna mukabil bor¢ludan alacagi mik-
tari mefrugunileyhin tamamile tazminine kadar terketmek mecburiyeti
deruhte etmis bulunur. Bundan baska mefrugunileyh tatmin edilme-
dikce borclunun farija tediyat yapmamasi veya bunun aksi etrafinda
bor¢lu ile uyusulabilir. Devir; miuteaddit matluplara bilhassa farigin ayni

-30-



42]

borcluya karsi olan miuteaddit veya bitin matluplarina veya farigin
bitin matluplarina ait olabilir.

I1. Matlubun devredildigi kimse, (170 F. l.)inci maddemucibince matlup
ile birlikte matluba ait riichan vesair fer'i hukuku da iktisap eder. Su
kadar ki bu hukuktan devreden kimsenin sahsina ait olanlar mustesna-
dir, Yani devrin bunlara sumuli yoktur. Bu fer't hukuk devrin kanunt
tesiratl fer’iyesi gibi hukukan (ipso jure) intikal eder. Tarafeynin arzusuna
veya devr senedinde der¢ edilmesine ihtiya¢ yoktur.

I. Fer? hukuk meyaninda sunlar zikrolunabilir;

a) Matlubun teminine hadim hukuk ve bilhassa bir kefile veya rehin
hakkina miuteferri matlup. Menkulin rehninde farig bir (rahine Kkarsi
saladhiyettardir.) Kendi yedinde hulunan merhunu mefrugunileyhe
vermek mecburiyetindedir. Farig ve mefrugunileyh arasinda vaki bir
uyusma ile kefalete miteallik iddia ve menkul rehninin devri harig
birakilabilir. Farig; kefalet hakkini kendisi icin muhafaza edebilir. Hakki
rehin, matlupsuz varidi hatir olamiyacagi icin rehnin muhafazasi, hakki
rehinden feragati ifade eder. Emlak rehin haklari matluptan ayrilamaz.
Emlék rehin hakkini muhafaza kaydi ihtiyatisile devri batil talakki
edilmelidir. Rehin hakkina (K. M.) 837 madde ve (B. K.) madde .523 te
tasrih edilip hakki rehnin tesciline ve mucirin (B. K. 272 madde)
hakki hapsine mitedair iddia musavidir. (272 inci madde) kanunu mede-
ninin 895 inci maddesinde muinderi¢ ve dayinin temellik ve tasarrufuna
muallak olan hapis hakki mefrugunlehe intikal etmez, bilékis (borclunun
muvafakatile esyaya tasarruf) gibi serait kendi sahsinda mevcut oldugu
takdirde mefrugnnleh icin yeniden viicut bulabilir. Noktai nazarima gore
170 inci maddeye nazaran temellik kaydi ihtirazisi bedeli mutezayidi temine
hadim olsa bile fer’i bir hak degildir. K. M. 715 B. K. 226 Bayi mef-

rugunileyhe satis bedeline muteferri matlup ile birlikte mesrut mulki
dahi devredebilir ve ona ricu saladhiyeti verebilir.

Bayi satis bedelinin ademi tediyesinde kendisine disen ve belki
kiymetce bedeli istiray! tecaviiz eden maddeyi mefrugunileyhe terk

etmek istedigi kendiliginden anlasiimaz; onun icin temellik sarti, bedeli
istiranin mefrugunaleyhine is ancak bu sekiMe kararlastirildigi takdirde

intikal edebilir zannindayim. 170 inci maddeye tevfikan hi¢ bir fer’i
hak, keza alacaklinin teminine hizmet etmesine ragmen itimaden devir

edilemezler. Bu haklar matlubun hini devrinde farigde kalir. Cinki
farig bunlar1 borcun edasinda borcluya iade ile mikelleftir.

Farigin selefi kanunisinden bor¢lunun edayr deyne muktedir oldugu
hakkinda aldigi teminati fer'? haklardan degildir madde 171 Il. bu hak

-31 -

09



422

(matlup) ancak mefrugunileyhe devredildigi takdirde buna 'intikal
edebilir.

b) Matlubun tevsiine delalet eden fert hukuk meyaninda birinci
derecede (mukaveleye mdistenit ve kanuni) faizler gelir. Devirden iti-
baren alacakh sinifina giren mefrugunleh ic¢in faiz matluplari tesekkul
eder. Tezyit edilen faiz 104 Il inci madde mucibince mefrugunileyhin
tiiccar olup olmadigina tabidir. isleyen faiz, matlupla beraber mefrugun-
ileyhe intikal eder. Ve hatta yalniz son hulul eden vadeden itibaren
isleyen faizler degil belki 170 inci maddeye nazaran bakiye kalan faizler
dahi dahil oldugu halde ona intikal eder.

- Mabaadi var -
Esat Mubhlis



HIIKUKU MEDENIYE TETKIKATINDAN:

Babalik Davasi

- Mabaai -

Alman hukuku. — Nafaka hikmi kaziye! muhkeme teskil etmis
olsa dahi taraflar hilkkimde tadilat yapilmasi icin muiracaat hakkini haiz-
dirler. (Alman hukuk usuli muhakemeleri kanunu madde 323). Bu
muracaat nafaka miktar1 ve muddetini tayin hususunda evvelki hiukmin
istinat ettigi ahval ve seraitte zuhura gelen esasli tebedduller dola-
yisile vukubulacaktir. Ancak alman kanununda nesebi sahih olmayan
¢ocuklara ait hususi nafaka babanin mali kudretinden (Leistungfahigkeit)
mucerret olarak takdir olundugundan babanin servetinde hasil olan
tahavvulat nafakanin tadili hususundaki talebe esas olamaz. Kezalik bu
nafakada c¢ocugun zarureti de (Bedirftigkeit) nazari dikkate alinmadi-
gindan cocugun kendi varidatile yasayabileceginden bahisle nafaka ilga
veya tenzili talebile babanin miracaati da mimkin degildir. Buna mu-
kabil nafaka ananin seraitine goére verilmekte oldugundan bu sartta
vukubulacak tahavvil dava ikamesini mesru kilacaktir.

Isvicre hukuku. — lIsvigre hukuku daha vasi bir sistem kabul et-
mistir. Ana, baba ve cocugun seraiti hayatiyesinde iyi veya kotl vukua
gelen tebeddiller davanin yeniden gorilerek yeni bir nafaka tayinini
istemege hak verir.

isvicre kanunu medenisinin 320 (T. K. M. 307) inci maddesi « ahval
ehemmiyetli surette degismis ise nafaka miktarina dair olan karar taraf-
lardan birinin istid’asi Uzerine tadil olunabilir.» Demektedir.

Yani ana ve ¢ocuk babanin vaziyetinde hasil olan tezayldi servetten
dolay! tezyidi nafaka talep edebilecekleri gibi baba da kendi servetinde
vukubulan tenezzilden veya cocugun servetinde husul bulan tezayiitten
istifade ile tenzil ve hatta nafakanin bisbutin kaldirilmasini isteyebilir.
Su halde baba yalniz zarurette bulundugunu degil belki ananin ¢ocuga
bakabilmek icin daha ziyade servet sahibi oldugunu veya vyalnizca
cocugun kendi varidatinin kendini iktara kifayeti bulundugunu ileri
surebilir. Tadil taleplerinde kanunun istedi§i yegane sart vaziyeti ma-
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Ityede husule g-elen tebeddiillin ehemmiyetli «notahle» olmasidir. Bu
ehemmiyetli vasfindan maksat, sayet hikmi verirken hfikim bu tebed-
dulden haberdar bulunsaydi bu ciheti nazari itibara alarak hikmuand
oylece verecegine suiphe bulunmiyan ahvaldir. isvigre kanununda babanin
nafakanin bisbitin kesilmesini istemege de hakki vardir. Kanunu me-
deninin 320 inci maddesinin (T. K. M. 307) son fikrasi «ictimai vaziyete
~Ore, kafi derecede sahsi geliri oldugu giin cocugun nafakasi kesilebilir.
Demektedir. Esbabl mucibe layihasi da bu hikmin bitin minazaalari
hisni niyetle bertaraf etmege kafi oldugunu ve nesebi sahih olmayan
cocuklara karsl babalarinin mesru cocuklardan daha ziyade bir vecibe
ile mukellef tutulmalarinin dogru olamiyacagini bildirmektedir.

iste gerek baba ve gerek babanin varisleri cocugun kendi mesaisi
irsen veya hibe tarikile iktisap ettigi servetin kendini iktara kifayetinden
bahisle muiracaat hakkini haizdirler.

Cocugun varidatinin ancak zaruri ihtiyaclarina kéafi gelmesi bu te-
beddiile delalet etmez. Tebeddilin vukuunu takdirde hékimin vasi bir
salahiyeti vardir.

Bu suretle nafakanin kesilmesi bir gin tekrar yeni bir davaya mevzu
teskil ederek yeniden nafaka baglanmasina mani degildir. Sayet c¢ocuk
henliz on sekiz yasina vasil olmamis ve vaziyette cocugun servet
itibarile aleyhine bir degisiklik husule gelmis ise yeniden nafaka takdir
olunur. (Curti 320: 12) vaziyette tebeddill husule geldigini iddia eden
taraf iddiasini isbatla mukelleftir.

Nafaka borcunun babanin varislerine intikali

Nafaka borcunu karabet esasina istinat ettiren nazariye mucibince
¢ocugu babasina rapteden rabita ve bu rabitanin neticesi gerek babanin
ve gerek nesebi sahih olmiyan cocugun berhayat bulunmalari sartina
baghdir. Taraflardan biri vefat edince kaideten bor¢ sukut etmelidir.
Fakat tetkik etmekte oldugumuz kanunlar bu neticeyi kabul etme-
mislerdir.

Nafakaya miteallik dava taraflardan birinin vefatile sakit olmiyacagi
gibi tayinden evvel babanin vefat etmesile sakit olmayip vereseye
karsi devam ettigi gibi evvelce baba aleyhine hikmedilen nafaka onun
vefatinin vukuile veresesine karsi devam eder. Nafaka borcu da tere-
kenin diger horclari gibi varislere intikal eder, Bu hikkim gerek cemi-
yetin ve gerek cocugun menfaatlerine tamamen uygundur.

Avusturya hukuku. — Babanin varisleri anadan evvel bu nafaka
ile mikellef olurlar. Ve bunlarin mes’uliyetleri babanin mes’uliyetlerinin
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tdbi oldugu sartlara tabidir. Nafaka borcu bitin emvali mevriise Uzerin-
den talep olunur. Sayet vefat vukubuldugu zaman cocuk babasinin evin-
(le ise bu c¢ccuk kendisinin verese tarafindan bakilmaga devam olun-
masini talep edebilir. Fakat bu bakim hududu hi¢ bir zaman mesru
¢cocuklara karsi olan borcun hududunu gegcemez.

Alman hukuku. — Burada da babanin varislerinin borcu herkesten
evvel gelir ve ¢ocugun muhta¢ bulunmasi sartile alakadar olamaz. Al-
man kanunu medenisi 1712 inci maddesinin ikinci fikrasinda bu varisleri
(Abfindungsrecht) denilen bir hak tanimistir. Bu hak sayet cocuk mesru
olsaydi babasinin mirasindan ne miktar mahfuz hisse sahibi olacak idise
o miktar1 kendisine tesviye etmek suretile nafakadan kurtulmak
hakkidir.

Alman kanunu medenisinin ikinci ihzar komisyonu tarafindan teklif
edilmis olan bu madde epeyi munakasalari mucip olduktan sonra kabul
edilmistir. Bu maddenin aleyhine olarak deniliyordu ki: Nafaka borcu da
terekeyi isgal eden ve diger borclar gibi tereke tarafindan tamamen
odenmesi lazim gelen bir borctur. Vereseye bu suretle mahfuz hisse
vererek kurtulmagi temin etmekle cocugun nafakaya olan hakki meskdk
bir hal almis olur. Bu muahaze bir az asirndir. Cinkid haddi zatinda
nafaka borcunun vereseye intikal etmemesi lazim gelir, Vazii kanun
bu esastan inhiraf ile nafakanin varislerden de talep edilebilecedini kabul
etmesile bu hidkmin siimulint tahditten sarfinazar etmedigi neticesine
vasil olunamaz. Bahusus bu mevzuda mesru cocuklar ve mesru ailenin
de menafii mevzu babhistir.

Su halde Alman kanunu medenisine sére varislerin iki hakki vardir;
birincisi nafaka vermege devam etmek; veyahut bir defa bu cocuk mes-
ru olsaydi ne kadar mahfuz hisse sahibi olacak idise onu vererek borgtan
kurtulmak. Sayet ¢ocuga verilecek nafaka miktari indelhesap bu mahfuz
hisseyi gececek ise varislerin (Abfindungsrecht) denilen haklarini istimal
etmekte menfaatleri olacaktir.

Bu hakkin istimali middet veya saire gibi sartlara da bagl degil-
dir. Ve mahfuz hisse bir kere tevdi edilince artik c¢ocugun mah olur
ve on alti yasina girmeden ¢ocuk vefat ederse bu mallar ¢ocugun varis-
lerine intikal eder.

Sayet baba kanunu medeninin 1714 (ncl maddesi mucibince nafaka
hakkinda ¢ocukla bir mukavele yapmis olursa mirascilar (Abfindungsrecht)
haklarini istimal edemezler. Cunku sulh ile kanuni olan nafaka borcu
aktl bir mahiyet iktisap etmis olur ve varisleri de diger borclar gibi
ilzam eder. Bir kere verese bu hakki istimal ederek c¢ocuga mahfuz
hisseyi verince artik nafaka borcu nihayet bulur ve cocuk bildhare
zarurette kalmis olsa dahi yeniden nafaka talebinde bulunamaz.
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iste hissei mahfuze teslimi suretile kurtulmak hususundaki hal mis-
tesna olmak sartile nafaka borcu bitin kuyudu surutile varislere inti-
kal eder.

isvicre hukuku. — lsvigre kanunu medenisinin 322 inci (T. K. M.
309) maddesi de veresenin nafakadan mes’uliyetini tahdit etmistir. Bu

maddeye nazaran mirascilar cocugun taninmasi halinde mirasgi sifatile
alabilecegi miktardan fazla bir sey itasile mikellef olmazlar; acaba mad-

denin su sekli tahririnden ne anlasilmalidir? Yani verese dogrudan dog-
ruya cocugun taninmis oldugu takdirde mirasci sifatile alacagi olan mik-

tar1 defaten vermekle mi yoksa nafaka bu miktara vasil olunciya kadar
tesviyede devam etmekle mi borgtan kurtulacaklardir? Tabiri digerle

burada da Alman hukukunda oldugu g*ibi (abfindungsrecht) karsisinda-
miyi1z yoksa nafaka borcu hakkinda mirasgilar igin miktaren yapilmis
bir tahdit mi vardir?

Curti ve Egger mirascilarin (abfindungsrecht) sahibi olduklarini kabul
etmektedirler. Gerci kanun boyle bir sarahati ihtiva etmeksizin verese-

nin mes’uliyetinin hududundan bahsetmekte ise de maddeyi biraz daha
vasi surette tefsir ile Alman hukukundaki hakka musabih bir hak tani-

mak ta pekédla miumkindir. Yalmz burada mahfuz hisse degil c¢ocuk
taninmis oldugu takdirde miras¢i olarak ne alacak idise miktar o olacaktir.

Nafaka borcunun hitami

Nafaka borcu asagidaki hallerde nihayet bulur;

1 — Cocuk kanunun tayin ettigi yasa girdigi zaman. Alman kanunu
medenisi madde 1708 on alti yas isvicre kanunu medenisi madde 319
(T. K. M. 306) on sekiz yas veya cocuk kendine bakabilecek bir hale
gelince. (Avusturya ve Alman kanunlari)

2 — Cocugun vefatile (Alman isvicre Avusturya kanunlari)
3 — Nafaka borcu Uzerine yapilan sulh ile.

4 — lisvigre ve Alman kanununda (abfindungsrecht) in istimalile
(Avusturyada boyle bir hak yoktur.)

5 — Alman ve Avusturya kanunlarinda ¢ocugun nafakasi mururu
zamana tabi degilse de muayyen zamanlarda verilmesi lazim gelen mik-
tarlar umumi miruru zamana, tabidirler. isvigrede davanin agilabilmesi
zamanla tevkit olundugundan bu muiddet zarfinda dava ac¢ilmadikca hak
sakit olur.
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Alman kanunu medenisinde tabii babanin fevkalade
nafaka borcu

Bazen cocuk on alti yasini ikmal ettigi halde ya akli veya bedeni
maldliyet sebebile kendisini beslemek kudretinden mahrum bulunur.
Boyle bir halde nafakay!r 16 yastan daha ileriye gotirmek mi yoksa
hal ne olursa olsun yas haddini bulunca nafakanin artik ortadan kalk-
masi lazim geldigini mi kabul muvafik olur. Rayistag komisyonu bunu
hic distinmemisti. Maahaza bdéyle nesebi sahih olmayan cocuklar arasin-
da maldllerin fazla bulunmasi (assistance publique) muesseselerine mas-
rafli oldugu disinildi. Ve 1708 inci maddenin ikinci fikrasi tabii babaya
on alti yastan sonra da bir nafaka mikellefiyeti tahmil etti.

Bu fevkalade nafakada dahi evvel emirde babaligin stbutu icap
eder. Dava ve mudafaa ve esbabi sibutiye hep aynidir. Cocuk onalti
yasindan sonra aklT veya bedeni illet saikasile kendine bakamiyacak
halde olmak lazimdir. Bu maldliyet 16 mci yasin hitaminda bulunmak
sarttir. 17 inci yasta birdenbire ariz olacak mallliyetin fevkalade nafaka
talebine esas olamiyacadi hususunda butin hukuk alimleri muttefiktir-
ler. illetin devamh olmasi sart ise de gayri kabili tedavi olmasi lazim
gelmez. illetin sebebi mahkemenin arayacagi hususattan degildir. Asil
mesele alilin kendine bakip bakamiyacagi meselesidir. Hatta cocuk
kasten kendini alil biraksa bile nafaka gene lazimdir. Cocuk alil olup
kendine ké&fi derecede servet sahibi ise bu nafakayi talep edemez; me-
ger ki mevcut servet cocugun ictimal mevkide mitenasip olmasin. Ke-
zalik baba bu fevkalade nafaka ile ancak kendinin ve mesru ailesinin
mali vaziyetini zarardide etmemek sartile mes'uldir. Burada nafakaya
muteallik umumi hikimler caridir.

Fevkaldde nafaka onaltinci yasla beraber zuhur eder.

Nafakanin miktar ve tarzi edasi diger nafakadakinin aynidir. Geg-
mis gunler hakkinda nafaka hikiumleri burada da caridir. Yalniz bu
nafakada babanin varidati sartt mevcuttur.

Nafaka borcunun mirasgilara intikali kaidesi bu nafaka hakkinda da
kabili tatbiktir.
Fevkalade nafaka:

1 — Cocugun kendine bakmas! kabil oldugu takdirde,
2 — Cocugun vefatile,
3 — Uzlasma ile,

4 — (Abfindungsrecht) in istimalde.
Son U¢ halde sukut kat’idir.
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Nafaka borcunda uzlasma (sulh)

Aile hukukundaki nafakadan feragat mevzu bahsolamaz. Fakat burada
her ne kadar gene karabetten mitevellit hukuk karsisinda isek te miues-

sesenin mali cephesi daha kuvvetli oldugundan akti ihtimalata musaittir.
Babanin uzun muiddet nafaka mesuliyeti altinda ezilmekten ise bir defaya

mahsus olmak Uzere bir miktar tediyatta bulunmak suretile borgtan
kurtulmakta menfaati olacagi gibi diger taraftan c¢ocudun da atide bir
surt tahavvilata ugramasi melhuz olan nafaka yerine toptan bir ser-
maye almak hususunda menfaati olabilir.

Uzlasmanin sekli ve sartlari

Uzlasma hi¢ bir sekle tabi degildir. Sekli resmiyi hi¢ bir kanun
emretmemistir. Hatta mahkeme haricinde de uzlasmak mumkundar. Sekli
tahriri de sifahen huzuru hdkimde davanin esnayi cereyaninda yapilabilir.

Uzlasma baba ile ¢ocuk veya mimessili kanunisi arasinda yapilr.
Avusturya kanunu ana ile baba arasinda yapilan sulhtan bahsederse de
cocuk veya mimessili kanunisile yapilan sulhtan bahsetmez.

isvicre kanununda ananin yapabilecedi sulh hakkinda (Curti, madde
319 numara 18 e miracaat.)

Alman hukukunda. — Cocukla babasi arasinda vukubulacak sulhler
daima vesayet mahkemesinin tasvibine arzolunur.

Avusturya hukukunda. — Ana ile baba arasinda vukubulan uzlasma
tasvibine muhta¢c degildir. Baba ile ¢ocuk arasindaki uzlasma vesayet
mahkemesinin tasvibine arzolunacaktir.

isvicre hukukunda. Hakim cocugun vasisinin baba ile yaptigi sulh
icin izin verecektir. Fakat ana velayet hakkini istimal ediyorsa yaptigi
sulh icin izin istihsaline ihtiyac yoktur.

Alman kanunu nafakanin bild ivaz iptidaen iskatinin hi™umsiz oldu-
gunu sarahaten gostermektedir.

isvigre kanunu cocugu ananin yapacagi sulha karsi himaye etmis ve
ana aciktan aciga cocugun menfaatine mugayir sartlar altinda davadan
sulh olmus veya ikamesinden sarfinazar etmisse cocugun dava hakki
gene bakidir; demistir
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Uzlasmanin mevzuu

Sulhtan maksat tarafeynin nafakanin miktar, tarzi eda ve itfasi hakkinda
islerine gelen surette mukarrerat ittihaz etmeleridir. Meseld nafakanin
aynen verilmesi veya babanin cocugu kendi evinde beslemesi gibi.

Kezalik tarafeyn cocug'a toptan bir meblagin itasile nafakanin suku-
tunu da mukavele edebilirler. Bu sulh vesayet mahkemesince kabul
edilip baba da taahhit ettigi mebaligi verince nafaka sakit olur. Bunun
Uzerine baba artik borgtan kurtulur ve cocuk atiyen =zarurete dugsse bile
nafaka talep edemez.

Sulh yapildiktan ve baba bedeli sulhii vermeden vefat ederse tereke
bu borcu tamamen 6édemekle miukellef olur, yani mirascilar burada (abfin-
dungsrecht) i kullanamazlar.

Alinan bedeli sulhiin idaresi tabii vasiye aittir. Sayet ana velayet
hakkini haizse alinan isbu bedelin idaresine ancak hakim tarafindan
mezun kilinmis oldugu takdirde Karisir.

Bu hukumler Alman kanununun fevkaldde nafakasi hakkinda da
caridir.

Yazan
Kemal
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Tirk TemyizjMabkemes! Kararlar

Tatbikat

Ceza kanununun 53 Uncl maddesi muktezasini
mahkeme reisi emreder.

Kasten katilden maznun ve gayri mevkuf Tahir oglu Kazimin kis-
men vicahen ve bildhare mahkemeye gelmemesine mebni vicahi adde-
dilmek Uzere giyaben bilmuhakeme merkumun fiili mezklre muicasereti
subut bulmus ise de hini ikai curimde 15 yasini doldurmadigr ve farik
ve mumeyyiz olmadigi anlasilmasina mebni ceza kanununun 54 (nci
maddesi deléletile 53 Unci maddesine tevfikan merkumun tekayyut ve
nezaretinde teseyyip ve ihmal ile bir clirim islemesine meydan verir-
lerse kendilerinden 200 liraya kadar cezai nakdi alinacagi ihtari ile
mevcut oldugu surette ana veya baba veya vasisine teslimine dair
Aydin agir ceza mahkemesinden verilen 26 - 12 - 929 tarihli kararin
temyizen tetkiki Cumhuriyet muddei umumisi tarafindan istid’a edilerek
dava evraki Cumhuriyet Basmiddei umumiligi memuriyeti aliyesinden
tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle
okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu.

1 — Tirk ceza kanununun 54 Uncl maddesinin matufunaleyhi olan
53 Uncl maddesi mucibince muamelei miktaziyenin Riyasetce icrasi
icin evrakin Cumhuriyet middei umumiligine tevdiine karar verilmek
1&zim gelirken hususu mezkdre mahkemece karar verilmesi.

2 — Usult muhakemati cezaiye kanunu ve zeyilleri milga oldugu
halde ceza muhakemeleri usulii kanununun mer’i oldugu zamanda mer-
kum Kazim hakkinda vicahi olmak Uzere giyap karari verilmesi.

Yukarida gosterilen sebepler bozmayr mucip bulunmus ve tebligna-
me talebile layiha muhteviyati bu itibarla varit gorilmis oldugundan
karar1 mezkOrun ceza muhakemeleri usull kanununun 321 inci maddesi
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mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine ve 800 kurus bozma
harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 6 - 4 - 930 tarihinde
ittifakla karar verildi.

* o f

Temyiz kabiliyeti

Mahalli: Beyoglu itiraz mercii.

Tarihi: 4-12-930

No: 238

Alacakli: Emil Elagéz ve Herman Cambeden Ef. ler vekili.

Borclu: Markos Vitalis ve kefili karisi Madam margarit.

Temyiz olunan kararin hulésasi: Sikayetin reddine karar verilmistir.

Temyiz eden: Alacaklilar vekili.

Temyiz Kkarari

icra ve Iflas kanunu merciin verecedi kararlarin kat olacagi esasini
kurmus ve temyize tdbi olanlari da ayrica gostermistir. Su halde bu
kanunda kabili temyiz oldugu tasrih edilen hallerden maada merciden
sadir olan Kararlar kabili temyiz degildir. Temyiz talebinin reddine ve
asagida yazili temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 2 k&nunsan!
931 tarihinde ittifakla karar verildi.



| Isvice Federal i |

ndlHHHHTHTTTe ezilILNTEH i i

Police - Matlubun devri

Bayi tarafindan bedeli mebiin tediyesi zimninda musteri Uze-

rine cekilen police - bayiin mimessili emrine ihtas edilen police

- tediye ic¢in arzolunan policenin ademi kabull - misteri  olan

muhatabin tediyeden imtinai - cirantanin muhatap aleyhine da-

vasl - senedin teslimile devrin vukubuldugu iddiasi - davanin reddi.
[B. K. 163]

Kararin hulasasi :

Muayyen bir sahis emrine ihdas edilen poligcenin o sahsa teslimi,
Bu kimse lehinde police muamelatina esas olan matlubun devrini tes-

kil etmez.
4-2-930

Hadise

Atinada alkolli mevat anonim sirketi Cenevre'de bir subeye ve mid-
deinin sahsini teskil eden bir de muimessile maliktir, Bu sirket, middei
tarafindan tesrinisani 928 tarihinde alinan bir siparisi ifa maksadile
muiddeaaleyhe nisan 929 bidayetinde 7677,05 frank kiymetinde iki vagon
Yunan sarabi teslim ediyor. 3 Nisan 929 tarihinde muddei, middeaaleyh
bayi sirketin faturasini gonderiyor ve bedelinin, mayis nihayetinde
tediyesi muktezi ve kendi Uzerine cekilmis bir senetle tesviye edilece-
gini bildiriyor. Bu senet ticari anonim sirket tarafindan middei emrine
ihdas ve tanzim olunuyor. Bu da senedi Cenevre’de Isvicre bankalari
heyeti muttahidesi bankasina o da Bern'deki kantonal bankaya ciro
ediyor.

Nisan 929 tarihinde Bern kanton bankasinin ( Laufon ) acen-
tesi policeyi miiddeaaleyhin kabuliine arzediyor. isvicre bankalari heyeti
muttahidesi bankasi acente tarafindan doldurulan mesruhati muddea-
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aleyhin policeyi kabulden imtina ettigini fakat vadesinde tediyeyi taah-
hat eyledigini bildiriyor.

24 Nisan 929 tarihinde (T.avfon) daki icra dairesi middeaaleyhe
gonderdigi bir teblignamede alkolli mevat anonim sirketinin sarap
bedeli olarak kendi zimmetinde matlubu olan 7677 frangin (Bienne) de
(Yose Parque) isminde bir alacakh tarafindan haczedildigini ve fimabaat
ancak icra dairesine yapilacak tediyenin muteber olacagini bildiriyor.

3 Haziran 929 tarihinde (Lavfon) daki Bern kantonal banka acen-
tesi policeyi tediye icin arzediyor. Muddeaaleyh, icra dairesinin tebli-
ginden bahsederek tediyeden imtina eyliyor. Police muddeiye iade
olunuyor. Bu da avukati vasitasile muddeaaleyhe vadesinde tediyeyi
taahhit eyledigini hatirlatarak borcunu ifa etmesini ve alacagin alkollt
mevat anonim sirketine degil fakat muddei sifatile kendisine ait oldu-
gunu bildiriyor. Bunun Uzerine muiuddeaaleyh 8 haziran 929 tarihinde
7677 frangl (Lavfon) icra dairesine tediye ediyor.

Muddei, muddeaaleyhe 7677,5 frangin maa masarif ve faiz tediyesi
zimninda bir 6deme emri gonderiyor.

10 eylul 929 tarihinde muddei isbu davayi ikame ederek muddea-
aleyh tarafindan 7677,5 frangin 31 mayis 929 tarihinden itibaren ytzde
alti faiz ve 49,65 frank ricu masrafinin da tarihi mezkGOrdan itibaren
0,, 5 faiz ile birlikte tahti hikme alinmasini istiyor.

21 tesrinievvel 929 tarihli kararile Beren kanton ticaret mahkemesi,
davay! reddediyor.

Muddei bu hukmi temyiz ediyor. Federal mahkeme de bu hukmi
tasdik eyliyor.

Esbabi mucibe

1 — Muiddei (Blanc) Emrine ihdas edilen senedi ticari middeaaleyh
(Pluudt) le hi¢ bir police vecibesi tahmil etmemistir. Muddeaaleyh ne
kesideci ne de ciranta ve ne de kefil idi. O ancak kabul ettigi takdirde
senedin borg¢lusu olurdu ki muddeinin  dedigi gibi onu da kabul etme-
misti. Bu yalniz muiddeinin ikrarindan ve Bern kanton bankasinin
(Lavfon) daki acentasinin isvicre bankalar heyeti mittahidesi bankasina
yaptigi tebligattan degil fakat ayni zamanda middeaaleyhin imzasini ihtiva
etmeyen senetten de musteban olur.

2 — Binaenaleyh evvel emirde sarap satisindan mutevellit ve senedi
ticariye esas olan alacagin muddeiye ait olup olmadigini tetkik etmek
lazimdir. Bu alacagin sebebi vicudu Atinadaki alkolli mevat anonim
sirketinin bir talep ve iddiasidir. Yoksa miuddeinin iddiasi degil. Ve
filhakika middeaaleyhin muddei ile degil fakat sirket ile akti muka-
vele ettigi indnaziinfih degildir. Bu alacagi kendi namina talep edebil-
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mek icin muddeinin; senedin kendisine devrolundugunu isbat etmesi

lazimdir. Middei bunu isbat etmek istemistir. Miuiddeaaleyh ve onunla
birlikte kanton mahkemesinin muddeinin bdyle bir devrin mevcudiyetini

iddia etmedigini sdylemeleri pek giclikle anlasihiyor. Dava arzuhalinin

hulésai middeasi bilakis kdmilen senedin tesliminin bir devir teskil
ettigi ve middei emrine policenin ihdasinin anonim sirketi hesabina

borclar kanununun 165 inci maddesinin talep ettigi tahriri bir devir
vesikasina muadil oldugu iddiasina istinat ediyor.

Policenin tesliminde, policenin ihdasina esas olan alacagin devri

mahiyeti gormek borclar kanununa miunafidir ve binnetice hukuki bir
hatadir. Ne borclar kanunu, ne de police hukukuna miutedair Alman

nizamnamesi; emre muharrer bir policenin ihdasini alacagin devri talakki

ettirecek sarih bir prensip tanimiyorlar. Borglar kanununun 726 inci
maddesine gore polige ihracinin kesideci ile hamil arasinda ihdas ettigi

munasebeti hukukiye, kesideci icin police ahkadmina tevfikan yalniz

policenin kabul ve tediyesinden ibarettir. Policenin tevdiine bir temlik
kiymeti vermek icin policenin bizzat devir rizasinin izharini ihtiva etmesi ve

temlikin mevzuunu gostermesi zaruri idi. Bir senedi ticarinin tevdiinde

ekseriya vaki olan bir hal degildir. Ve bilhassa davada mevzuu bahso-
lan senedi ticari de mutasavver degildir, Kesideci policeye miustenit

olan alacagini temlik degil fakat senette minderic meblagr hamiline

veya menlehllhaklarina tediye ile mikellef oldugunu muhataba ihbar et-
mek istiyordu. Bu ihbar, muhatap nezdinde bulunan karsdikta veyahut

mumaileyh zimmetinde kesidecinin bey’den mitevellit alacakta hi¢ bir

akte tasarrufu istilzam etmez. (Lehman Grinhut: Wechtelrecht. Il. P.
Lehrbuch des Wechselreihtes) bu tarzi talékki, federal temyiz mahke-

mesinin mustakar ictihadina muvafiktir. Ve onda sebat etmelidir. Eger

middeinin noktai nazari dogru olsaydi o takdirde yalniz policenin tev-
diinde degil fakat ciroda da bir matlubun devri mahiyetini gérmek icap

edecekti. O suretle ki muddei, police Uzerinde mevcut cirolardan sonra

matlubunu tahsil i¢in hi¢ bir sifati haiz olmayacakti. Poligcenin teslimi
matlubun devrini istilzam etmedigi cihetle middei, bir devir ve temlik-

ten istifade iddiasinda bulunamaz ve iddia gayri varittir.
3 — Muddei, icra dairesinin haciz ihbarnamesini almasi Uzerine

matlubun artik mahcuzunaleyh medyuna degil fakat middeiye ait oldu-
gunu beyan etmediginden dolayr miiddeaaleyhi mes'ul addetmek istiyor.

Middei, 3 nisan 929 tarihli mektup ile policenin ibrazindan matluk

sahibinin tebeddilini, muddeaaleyhin istidlal etmesi 1azim geldigini iddia
ediyor. Fakat 3 nisan tarihli mektup police mahiyetinden baksa devre

dair hi¢ bir sarahati ihtiva etmiyor. Ve ayni vechile middeaaleyh poli-
¢enin ibrazindan matlubun devredildigini istidlal edemezdi. Muddeaaleyh

matlubun artik anonim sirkete ait olmadigini kabul icin hi¢ bir sebebe
malik olmadigi  ve haczedilen policeden mitevellit alacak degil,

fakat beyi bedelinden mitevellit matlup oldugu cihetle middeaaleyh
bu sebepten bir policenin mevcudiyeti hakkinda icra dairesinin nazari
dikkatini celp ile mukellef degildi.
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Isvicre Kanton mahkemeleri mukarreratindan:

Isvicre kanunu medenisi madde 379, 381, 388
Turk kanunu medenisi madde 363, 365, 372

Akil zaifligi ile maldl olan bir kaasir dahi kendisine bakmasini iste-
digi kimse hakkinda mistakil bir rey ve karar izhar ve beyan ede-
bilecek vaziyette ise sikdyet edebilir. Vasinin tayini kaasira bildirilir.
Vesayet dairesi (bizde sulh hékimi) muayyen harici sebepler altinda
kaasir tarafindan vasi olmasi arzu edilen sahsin vazifelerini dogru ola-
rak yapacagl hakkinda itimat ve kanaat hasil edemezse bu sahsin tayi-
ninden sarfinazar edebilir.

Bern Regierungsrat 6 - VI - 1928
Schn. J. Z. 15 Dezember 1929 S. 232

He * *

Isvigre kanunu medenisi madde 604.
Tirk kanunu medenisi madde 583.

Hic bir miras¢i 2 inci fikraya istinaden mirasin taksiminin gayri
muayyen bir zamana talikini talep edemez. Sirf istisnai bir surette ve
muvakkat icaplar altinda terekenin menfaatine olarak vaziyette bir
tebeddiil vukuuna kadar taksim tehir olunabilir. Mirasc¢ilar mirasin tak-
simi davasini terekenin menkul mallarina hasredebilirler.

Geneve Cour de Justice 20 - XI- 1928
Schn. J. Z. 1 Juli 1929 S. 9.

Pvigre kanunu medenisi madde 317 numara 3.
Turk kanunu medenisi madde 304 No: 3.

317 inci madde 2 inci fikrasi mucibince iase masraflari olarak tedi-
yesi lazim gelen tazminat, muiddeiyenin sa'yile tahakkuk eden kazancin
ayni degildir. Bu tazminat sadece middeiyenin nafaka ve mesken mas-
raflarini ve bir sahsin iasesine muktazi diger alelade masraflari ihtiva
eder.

Bern Cour d”appel Sect 2. 4 -V -928.
Schn. J. Z. 15 Juillet 1930 S. 28

sk e fe
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Isvigre kanunu medenisi madde 325
Turk kanimu medenisi madde 312

Ahvali medeniyeye miuteallik netayicilc tanima, babanin ¢ocuguna.
karsi vaziyeti:

Kanunu medeninin 325 inci maddesi mucibince evlilik haricinde
dogan cocugu ahvali medeniyeye miiteallik neticelerde taniyan baba
¢ocugun kendisine teslimi hakkinda hi¢ bir kanuni iddiada bulunamaz.
Evlilik haricindeki ¢ocugun yalniz mali edalarla mukellef olan babasi
ise boyle bir iddiay! hi¢ yapamaz. Vasi ve vesayet dairesi butin icabat
nazara alarak ve her seyden evvel cocugun menafiini derpis ederek
cocugun teslimi hakkindaki ana veya babanin talebi hakkinda serbestli
takdir dairesinde karar verirler. Bunlarin kararinin murakabe makami
tarafindan ref'i veya tebdili mukarrer ictihada nazaran ancak vesayet
dairesinin kanuni ahkémi ihlal veya mukellef olduklar takayytide ihti-
mam etmemeleri halinde olabilir.

Bern, Regierungsrat 14 - X - 930
Sekil Y. Z. 15 Fehruar 1931 S. 246.

Isvigre kanunu medenisi madde 145.
Turk kanunu medenisi madde 137.

ihtiyat? tedbirler ittihazina salahiyettar hakim minhasiran bosanma
davasinin ikame olundugu hékimdir. Ecnebi memlekette ikamet eden
isvigreli kari veya kocanin vataninin saléhiyettar mahkemesinde bosan-
ma davasini ikame etmis olmasi halinde de ayni hikim caridir.

Geneve, Cour de Justice 30 - V-930
Sehn Y. Z. 15 Dezember 1930 S. 184

* e

Isvicre borclar kanunu Md. 60
Tark bor¢lar kanunu 60

Bu maddedeki miruru zaman muddeti mutazarririn zarara ugradigini
ogrendigi tarifiten itibaren islemege baslar. Cunkd bu tarihte mahke-
meye miracaatla dava ikamesi mimkundir yoksa zararin sdha ve sumu-
lUnd anladigi tarihten baslamaz, Dava ikamesinden sonra meydana ¢ikan
bir zarar sonradan yapilacak bir dava ile hukim altina aldirilabilir.

Geneve, Cour de Justice 11 « VII- 930
Sehn J. Z. 1. Januar 1931 S. 202
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Isvicre kanunu medenisi madde 319.
Tark kanunu medenisi madde 306.

Kanunu medeni 319 uncu maddesi mucibince iase iddiasi ¢ocuga
aittir. Bu itibarla nafaka olarak baglanan paralar ¢cocuga yani kanuni
mumessile verilir. Su kadar ki c¢ocuja nafaka edasi hakkmdaki dava
hakkini yalniz bizzat cocuk mu yoksa ana dahi haiz midir meselesi
itilafhdir Egger 307 inci madde 2 inci notunda Silbernagel 12 inci no-
tunda ve federal mahkeme (Praxis 7 No. 112) ikinci noktai nazardadir.
v307 ve 309 uncu maddelerin babalik davasini ana ve cocuga verirken
meselenin ananin iddialarina mi yahut ¢ocugun iddialarina mi ait oldugu
hakkinda bir tefrik yapmamasindan her ikisinin gerek ananin ve gerek
¢ocugun iddialarini dermeyan edebilmesi hikmini istintag etmek yanlis
1ir hikim olur. Filhakika siuphe edilemez ki cocuk ancak kendine ait
olani iddia edebilir, yoksa ananin iddialarini da dermeyan edemez, c¢unku
lidyle bir iddiada c¢ocudun bir menfaati yoktur. Fakat ananin cocuk igin
zat? blyik menfaati olan nafaka tediyati hakkinda dava hakkim haiz
olmasi her seyden evvel 319 uncu madde 3 lncl fikrasindan miisteban
olmaktadir. Bu maddeye gore ana esas itibarile ¢ocufa ait nafaka iddi-
asindan sulh olacagi gibi bundan feragat de edebilir.

Basel istinaf mahkemesi 21 Juni 1927
Schn J. Z. 1 Dezember 1929 S.204

isvicre kanunu medenisi madde 554, 602
Turk kanunu medenisi madde 553, 581

Miras resmen idare edilmekte ise artik 581 inci madde 3 tinclu fik-
rasina tevfikan miras sirketine bir muimessil tayinine luzum yoktur.
Gunktd miamessilin ittihaz edecegi tedbirler miras idaresinin salahiyeti
cumlesine girmistir.

Lusent ConseiL D'etat 19 XI - 1928.
Schn J. Z. 1 Marz 1929 S. 265.

) **

Isvicre kanunu medenisi madde 559.
Turk kanunu medenisi madde 538.

Mirascilik hakkmdaki vesikada her bir miras¢inin hisselerinin de
gosterilmesi 1azimdir. Mirascilik hakkinin tetkiki basit usuli muhakeme
ile olabilir ve tetkikte vasiyethame mindericati nazara alinir. Miras

47.
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hissesi hakkinda kat'i ve nihai tetkikat icrasi alelade usulii muhakeme-
de yapilabilir.

Vaud, Tribunal kantonal 19 - IX - 1929
Schn J. Z. 15 November 1930 S. 149

He sH He

isvicre kanunu medenisi madde 837 numara 3, 961 numara 1.
Turk kanunu medenisi madde 807 : 921

insaat iscileri alacaginin mevcudiyetini kanaatbahs derecede isbat
ederse rehin hakkinin muvakkaten tescilini talep edebilir. Bu baptaki
talebin is bittikten itibaren U¢ ay zarfinda yapilmis oldugu meselesi
bu tescil muamelesi esnasinda degil, esasi dava sirasinda halledilir.
Hakim tescili tasvip ederse istida sahibine dava ikame etmesi igin bir
miuhlet tayin eder.

Tessin istinaf mahkemesi 15 - 3 - 930
Schn J. Z. 15 November 1930 S. 149

3): 4c 4c

Isvicre kanunu medenisi madde 2 fikra 2.
Turk kanunu medenisi madde 2 fikra 2.

Kendisine hi¢ bir zarari olmiyan ve halbuki komsusu igin buyik
bir istifadeyi mucip olan bir insaatin uzaklastirilmasini  komsusundan
talep eden bir irtifak hakki sahibi hakkin sui istimalinde bulunmus olur,

Tessin istinaf mahkemesi 1 « 7 1930.
Schn J. Z. 1 Dezember 1930 S. 166.

S. S.



CEZA MUHAKEMELERI USULU TETKIKATINDAN;

Sahitlerin Dinlenmesi

Maznunun sorgusu ile sahitlerin dinlenmesi arasinda fark o kadar
mihim degildir. Her iki halde de mesele, hakikati aramaktan ibarettir.
Fakat her iki hal icin takip edilecek yollar ayridir: Sahitlerin dinlenmesin-
den hakikat sahitlerin beyanlarindan dogrudan dogruya istihrac edile-
cektir. Halbuki maznunun sorgusundan hakikat bilvasita, yani maznu-
nun lehine sdyledigi seylerin toplanan malimat ile mukayesesinden
bilvasita ¢ikartilir. Her iki sorgu arasindaki esasli fark ta budur. Bu
farki birakip ta sahit ile maznunun sorgular1 arasindaki farki tabi olduk-
lari sorgunun harici sekline iptina ettirmek hata olur. Fakat bu iki nevi
eshas tarafindan verilen malimattan istifade etmek tarzindaki fark o
kadar muhimdir ki sahitlerin dinlenmesinin maznunun sorgusundan ayri
olarak tetkik edilmesi lazim gelir.

Maznunun sorgusunu tetkik ederken demistik ki sorgunun gayesi
mustantigi sucun islenmesinde hazir ve nazir imis gibi kilmaktir. Eger
sahitler sucun islenmesinde hazir ve nazir idiseler mistantige gozlerde
gorduklerini ve kulaklari ile isittiklerini séylemelidirler ki mustantik te
sOylenenleri kendisi isitmis ve gorulenleri kendisi gérmis gibi muhake-
me ve takdir eylesin. Dinlenen sahitler, ifadeleri ancak bilvasita subut
vasitasi olabilecek sahitlerdense anlattiklari vak’alar birikirine raptedilince
hékim (zerinde vak’ayi bizzat gérmus imis gibi tesir yapmalidir.

Bu hususta maznun ile sahitlerin ifadeleri arasinda fark olamaz. Fil-
hakika maznun itiraf ederse bu ikrarin tesiri vak'ayr bizzat goérmus
sahidin soyliyeceklerinden farkli degildir. Sucunu inkar eden maznunun
ifadeleri ise diger vasitalarla elde edilmis malGimati itmam eder. Hatta
ehli vukufun ifadeleri de hékimi yalniz kendi irfan ve ilmi ile birak-
mamaga hakimi ehli vukufun vukuf ve nurile de techiz eylemegi istih-
daf eylemez mi? Huldsa maznun, sahit ve ehli vukuf tarafindan verilen
her ifadenin neticesi hakimi tahkik edilen mes’ele hakkinda bizzat hazir
ve nazir imis gibi tenvir etmek ve hakimi gorduklerini anlayacak bir
vukuf ile techiz etmekten ibarettir. Hakim bu neticeyi istihsal edince
tahkikat gayesine vasil olmus bulunur. Eger istenilen bu netice istihsal
edilemezse ya hakikaten sibut vasitalarini toplamak mimkin degildi
veya mustantigin aczi bu imkani hasil edemedi. Eger subut vasitalarinin
toplanmasinin mimkin olmasina ragmen toplanamamasi mistantigin
muvaffakiyetsizligi yizinden hasil olmus ise tahkikat ya itmami mim-
kiin olacak tarzda nakistir, yahut artik tamiri kabil olmiyacak derecede
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bozulmustur. Birinci takdirde mustantigin hiffetine, ikinci halde becerik-
sizliine hukmolunur, zaten bir muistantik hakkinda hiukim verebilmek
icin en iyi mikyas, en iyi esas, kimi sahit olarak dinledigi ve nasil din-
ledigidir. Zira sahitler, miellif ve mistantik (H. Gross) un dedigi gibi bir
tahkikatin iskeletidir; ifadeleri ise tahkikatin eti, derisi ve kanidir;
sinirleridir. Sahit olarak dinlenmesi 1&zim olan kimselerden biri veya bir
kaci dinlenmemis ise iskelette bir ka¢ kemik eksik demektir; yani ¢atinin
temelin salabeti yok demektir. Eder dinlenmesi 1a&zim olan Kkimselerin
hepsi dinlenmis ve fakat ifadeleri eksik kalmigsa ortada iskelet mevcut
demektir; fakat Uzerinde eti, derisi, kani siniri mevcut olmiyan veya
eksik olan bir iskelet mevcut demektir; Yani ortada cansiz ve ruhsuz
bir vicut var demektir.

Kimler sahit olarak dinlenmelidir? Goéz o6ntnde ihbar veya sika-
yetname duruyor. Orada malimat verebilecek birka¢ isim zikredilmistir.
Onlar cagrilir ve sorguya c¢ekilir. Bunlar ve maznun da yeni birkag
isim soOylerler. Onlar da ¢agrilir ve belki onlar da yeni isimler bildirirler.
Yeni bildirilenler de cagrilir, boylece artik yeni bir isime tesaduf edile-
meyinceye kadar devam olunur. Bundan sonra belki bir iki ehli vukuf
dinlenmek lizumu hasil olur; oda yapildiktan ve dosyaya lazim olan
vesikalar da konulduktan sonra tahkikat bitmis olur. Bu is kolaylikla
ve tabii bir tarzda cereyan eylemis olur. «Bunun Uzerine tahkikatta ismi
gecen her sahis dinlenmistir, her sey tamamdir ve artik tahkikatta nok-
san yoktur» denebilir mi? Cereyana kapilmis giden bir odun pargasina
menzili maksuduna dogru gidiyor denilemiyecedi gibi tahkikata kendi-
sini kaptirmis giden mastantige de tahkikatin hedefine dogru gidiyor
denemez. Mistantigi tahkikat idare edecek degildir bilakis tahkikati
mistantik idare edecektir.

Bu gibi inceliklere lakayt olan mustantik istedigi gibi tahkikata
yakasini kaptirmakta devam etsin. Fakat hadkimlik vazifesini dogrulukla
yapmaga yemin etmis bir muistantik vazifesini bu tarzda g6rmez. iyi
bir mistantik islerin tabit inkisafinda hamleler, sigrayislar olmadigini
gayri kabili izah, minferit, ahenk ve rabitadan azade bir sey buluna-
miyacagmi aklina koyar. Beseriyetin bir iptidasi olmustur beseriyet inki-
tasiz bir tarzda viicude gelmistir, Vicude gelisinde fasilalar ve fitretler
olmadidi gibi tesadufiin de tesiri yoktur. Beseriyet hakkinda soyledigi-
miz bu sozler beser hakkinda da yani beserden cikan her is hakkinda
da soOylenebilir. Beserin dili, eserleri, iradesi, kabiliyeti cehti ve ceh-
tinden elde ettigi neticeler yavas yavas ve tabil bir surette inkisaf eden
zihayat uzuvlar gibidir; iyi tertip edilmis ve muhteviyatinin her birinin
illeti vicudu bulunan ve zaruri bir tarzda bulunmasi lazim gelen bir
uzuv gibidir. Beserden c¢ikmis h'c bir fiil yoktur ki sirf tesadifiin eseri
olsun, beserin her bir fili diger bir file merbuttur ve mutlaka kabili izah-
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tir. O fiiller mutlaka vicut bulacak semerelerdir ve o yemislerin viicude
gelmesi ona viicut veren uzviyetle kabili izahtir. Nasil yapraklar tze-
rinde ciktiklari agaclara bagh iseler bizden cikan fiiller de bize baghdir.
Onu hasil etmek itiyadinda bulunan agactan nekadar tabii ve mutlak
bir surette peyda oluyorsa icraatimiz da bizden o kadar tabii ve zaruri
bir tarzda vicut buluyor.

EJer mistantik bu sdyledigimiz fikirleri bilirse tahkiki ile mesgul
olacagi her su¢ hakkinda soyle disinur: ise karismis olan her sahsin,
o is ile zarurl ve muhakkak bir miinasebeti vardir, iste oynadiklari rol
ne olursa olsun, ister miteaddi ister l&zim bir vaziyette olsun ister
muhbir ister maznun bulunsun isterse isin ikinci derecede bir sahsiyeti
bulunsun mutlaka ve muhakkak bir tarzda isle aldkadardir. Tarihi tabii
ile ugrasan bir alim hi¢ gérmedigi bir uzvu yahut hilkatin ¢oktan beri
zail olmus devrine mahsus bir uzvu tetkik ederken diger hangi uzuv-
larla beraber vicut bulmus, yasamis ve zail olmus bulundugunu nasil
anlayabilirse mustantik te isi tetkik ve tahkik ederken hangi cins insan-
larin buna Kkarisabilecegini, hangi nevi insanin mazur olabilecegini ve
etraftaki insanlarin hangi kiratta insanlardan olabilecegini anlamalidir.
Mistantigi ne tesadiife bagh buluslar ne de ilk dinlenen insanlarin
hisnu niyeti striklememelidir. Bilakis mustantik kendisine rehber olarak
isin bir usul dahilinde yeniden tertibini almahdir. isin tabil tekAmuli-
nin vazih ve dogru bir talak kisi mustantige rehber olmahidir. Hi¢ stphesiz
ki caninin cinayetini nasil yapmis oldugunu gorenler sorguya cekile-
cektir; fakat bundan maksat fili, cinayeti tesbitten baska bir sey degildir.
Bu sorgu isin nasil olup ta bu neticeye varmis oldugunu izah edemez.
Bu cinayetin illeti ve gayesi nedir? Bu cinayete karsi duran kuvvetler
hangileridir? Bu kuvvetler nasil maglup edildi. Mitekaddim fiiller ne
idi ve o mitekaddim fiillerin bu sonuncusu ile nisbeti nedir? Butun bu
suallerin mistantik cevabini bulacak vak’ayr yeniden tertip edecektir.
Bunun icin de ne tesadiife ne de sahitlerin hisni niyetine bel bag-
hyabilir.

Sonra ya vak'ayl kimse gormemisse binaenaleyh elde bir ip ucu
yoksa nasil hareket edilecektir? Etrafta rasgelen ilk sahsi c¢agirmak
ona bir sey isitip isitmedigini sormak, bunun ismini verecegi ve bildire-
cegi sahitleri ¢agirmak, sahit sahit Ustiine yigmak ne netice verebilir?
Bu takdirde en iyi care fili yeniden tertip etmektir. Cehtli sai sayesin-
de zihayat bir uzuv yaratmalidir nasil yemisi gorince aga¢ taninirsa
cinayeti de goériince bu semereyi veren hal istihrac edilmelidir. Failin
kasti kesfolunmalidir; boylece kimlerin istirak edebilecegi anlasilir ve
fiillde aladkadar ikinci sinif insanlar kendiliklerinden meydana c¢ikar.

Bu vaziyet karsisinda isi en emin ve iyi bir tarzda kestirmek usul-

209~
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lerini Kimse yazamaz; bununla beraber bdyle bir vak’ada, daha en gig
bir vaziyette bile isin nasil olmus ve nasil gecmis olabilecegini ihtiyatla,
tefekkirle ve sukdnetle tertip ve tasavvur etmek sayesinde is hakkinda
malimat verebilecek kimselerin hangi muhitlerde bulunabilecedi hemen
hemen kat’iyetle tayin edilebilir. Bu kimselerin kimler olabilecegini de
bulmak polise ait bir is olur. Sahit dinlendikge, bir adim atildik¢ca yeni-
den isin nasil gegcmis olabilecegini tertip ve tasavvura baslamali elde
edilen netice ile ilk dastunulen sekil arasinda mukayese yapilmali ve
lazim gelen tamimat icra edilmelidir. Fakat mustantik hi¢ bir zaman
sahitlerin kendisini kasten veya tesadifen soktuklari yolda gitmekle
iktifa eylememelidir.

Sahitlerin dinlenmesi: Hakim sahitleri dinlerken

Evveld: Meselenin tenviri icin ehemmiyeti olan her noktanin, her
cihetin mevzu bahsedilmesine, meskdt kalmamasina.

Saniyen: Sahitlerin hakikati tamam olarak ve oldugu gibi sdyleme-
sine ihtimam eylemelidir.

Meselenin tenviri icin ehemmiyeti olan her noktanin, her cihetin
mevzu bahsedilmesine meskdt kalmamasina muvaffak olmak igin sahit-
lere sorgu nasil yapilmahdir? Bu meseleyi ancak maustantiklerin ehliyet
ve ilimleri halledebilir; mistantigin; gayreti ve hisni niyeti halledebilir;
mustantigin dogusta haiz olduu meziyetler halledebilir. O meziyetleri
zaman ve tecribe tekemmdul ettirebilir, fakat sonradan iktisap edilemez.
Fena bir mustantik cekingen bir sahidi busbitiin korkutur; geveze bir
sahidi busbdtin gevezelige sevk eder; ciuretkar bir sahidin clretini arti-
rir ve onlari sorguya ¢ekmesini beceremez. Cinki her insan digerinden
farklidir. Herkes digerinden daha baska turli hisseder, gorar, isitir
ve tasavvur eyler; binaenaleyh gorduklerini de baska tarzda arzeyler.
Bununla beraber insanlar yekdigerinin aynidir ve sahsen aralarinda
mevcut olan farklar insanin biyik ve muisterek hatlari arasinda kay-
bolup gider. insanlarda esas birdir onlara ayri olan sekillerdir. Binaen-
aleyh sekle ve surete saplanirsak arada fark goririz esasa bakarsak
birlik goruruz; en liyakatli mustantik esasa ait olan ile sekle ait olani
yekdigerinden ayirt edebilendir.

Sahitlere dogruyu soéyletmek icin miustantik iki maskulat ile carpis-
maga mecburdur. Bir taraftan sahit hakikaten dogruyu oldudu gibi ve
tamam olarak sdylemek arzusundadir; fakat ya iyi gbrememis veya iyi
anlayamamis olmasindan dolayr buna muvaffak olamamaktadir. ikinci
mugskulat sahidin yalan sdylemek arzusudur. Bu iki takdirde de takip
edilecek usul ve alinacak tedbir biribirinden farklidir. Bu muskulattan
birincisi daha muhimdir.

OjUo



5__

Birinci hal. - Sahidin dogruyu
soylemek arzusu

Evvel emirde meseleyi umumi bir noktai nazardan tetkik edelim:
En &di en olagan hadiseleri herkesin baska baska tarzda telakki eylemis
oldugunu baska baska tarzda anlatmakta oldugunu gérmez miyiz? Tec-
ribe ediniz. Bir vak’ayl onu gorenlerin hepsine anlattiriniz; yahut sizin
de bizzat sahidi oldugunuz bir vak’ayl onu sizden baska daha gdrmus
olanlara anlattiriniz. Goreceksiniz ki  hepsi baska baska anlatacaktir.
Vak’anin ehemmiyetli olmasi bu tefaviti izale edemez. Fakat tecribeyi
yaparken siz vak'ayi ¢ok iyi gérmege calisiniz; siz gordiklerinizi sada-
kat ils hifzetmis oldugunuza kani olunuz, goreceksiniz ki vak’ayr yanlis
anlattigina emin oldugunuz adam size karsi vak’anm anlattigi gibi gec-
mis oldugunu ne biyik bir kat'iyetle iddia edecektir. Bu iddia karsi-
sinda clr'et etmemek elinizden g-elmiyecektir. Yalniz hayret etmek ise
yaramaz. Ne icin o adamin vak’ayi sizin gérdiginizden baska bir tarzda
yanhlis bir tarzda anlatmakta oldugu esbabini arastirmaniz lazimdir, yan-
his mi gébrmis? Mizaci, yasi, mevkii igtimaisi, ise verdigi ehemmiyet ve
daha bir cok sebepler musahidin Uzerinde icray! tesir edebilir; binaen-
aleyh miustantik uzun tecribesine binaen, demevi, sinirli insanlarin,
cocuklarin usaklarin ila Kkimselerin musahedelerinde ve ifadelerindeki
hatalar1 tasnif eylemeli ve huzuruna c¢agirdigi sahidin bu siniflardan
hangisine mensup oldugunu tayin eyledikten sonra ona gore ifadelerdeki
hatalari meydana ¢ikartmalidir.

Simdi evveld bir sahidin ifadesine hékim olan umumi hdkimleri
arzedelim; o hikumler sahidin muisahedesine ve hafizasina mitealliktir,
Ondan sonra da dogru olmiyan ifadelerin hususiyetlerini arzeyleriz.

1 .- Umumi hukimler

Musahede veya hislerimizin aldanmasi

Vak’ayl sahitlerin anlattiklarina gore tesbit etmege kalkisirsak sahit-
lerin bize tamamile gorduklerini ve isittiklerini sdylemis olduklarini

kabul etmekligimiz lazim gelir. SahMin dogruyu soylemek istedigine
kail ve kani olur olmaz sahidin anlattiklarini hakikatin ifadesi olarak
kabul eylemede meyil ederiz. Sahidin hisleri bir fotograf makinesi
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degildir. Fotograf makinesi tabir caizse gorduklerini bild muhakeme
dusinmeden zapteder. Halbuki sahidin havasi hamsesinden biri ile vaki
ahzi taladkkisi muhakeme ve disunisten azade ve micerret bir hareket
degildir; hatta tek bir muhakemede yoktur, bir muhakeme ve disinis
silsilesi vardir. Ufak bir misal arzedeyim: «Masanin lzerinde cam vardi»
diyen bir sahit yalniz gérmek hissim pek basit bir hadiseyi rlyet etti
demiyor bilakis su uzun silsilei muhakemati yiritiyor; «G6zimin 6niine
simdiye kadar hayaletler gelmemistir; cami goérdigim zaman da hasta
degildim, hiimmam yoktu. Bastonun su icinde kirik gézikmesi gibi fen
ve hikmet vasitasile, aynalar yardimile bende bir galeti riyet vicude
getirilmis oldugunu farz etmekligime de bir sebep yoktur. Masanin lze-
rinde gayet mahirane yapilmis bir cam resmi de yoktu ki resim cami
sahici bir cam yerine almis olayim.»

Suphesiz ki her ifadede bu kadar uzun bir silsilei muhakemat aramak
dogru degildir «masanin Uzerinde cam vardi» tabirinden ne anlatilmak
istedigini herkes bilir. Bizim arzetmek istedigimiz her ifadenin arkasinda
uzun bir silsilei muhakematin saklandigini mistantigin  bilmesidir. Mus-
tantik ifadelerin bir muhakeme ve disinust iktiza ettirdigini bilmeli ve
o muhakeme ve dusinisin yanlis olabilecegini daima hatirinda bulun-
durmalidir.

Hastalik hallerini bir tarafa birakalim ve her gunki musahedeleri-
mizi alalim. Hislerimizin bir seyi nasil ahzi talakki eylediklerini ve
ondan sonra da o seyi bizim nasil tasavvur eyledigimizi dusinelim. Her
gun bir seye bakarken kat’iyen o seyin teferruatini tetkik eylemeyiz;
yalniz umumi sekline bakariz. Okurken kelimelerdeki imla yanlisini
gOrmeyiz. Sebebi, cinki kelime bildigimiz sekilde yazilmistir, o sekli
gordikten sonra artik onu teskil eden harf ve hecelerin tetkik ve tah-
liline lozum go6rmeyiz. Karsimiza seklinden heyeti umumiyesinden birsey
anlayamadigimiz bir mana c¢ikartamadigimiz bir kelime c¢ikmayinca
kat’iyen harfler ve hecelerle mesgul olmayiz. Iskambil kagitlarinda
onlu, dokuzlu, sekizli, yedili ila.. nin muayyen bir sekli wvardir, o sekli
gobrur gérmez teker teker saymadan, bu altili, bu dortld bu ikili deriz.
Fakat mesela kupanin yedilisi bildigimiz sekilde tertip edilmeyip te
baska bir sekilde tertip edilse gorir gérmez kupanin yedilisi oldugunu
anlayamayiz ve hemen tetkik ve tahlile baslariz.

Gozle vaki butun taldkkilerimizde buna benzer haller geger. Heyeti
umumiyeyi daha kolay talakki eder ve hafizamizda saklariz, zira bir
seyin ne oldugunu bize derhal ifsa eden o seyin alameti farikalarini
arariz ve yalniz onu muhafaza eyleriz. insan ilk defa bir odadan gecer-
ken bir kosede bendesi bir sekilde wve o cismin Uzerinden de tavana
dogru bir seyin uzandigini gorirsem derhal o seyin soba olduguna
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hikmederim. Arkasindan gordigim bir insanin kadin veya erkek oldu-
gunu elbiselerinden tayin ederim. Fakat her vakit bir seyin ne oldugunu
sekli haricisine gore tayin etmek bu kadar kolay olmaz. Bir seyi gor-
mekle onun ne olduguna hikmetmekte insanin mahiyet ve ilminin ok
tesiri vardir; o mahiyet ve ilme gére de hikimler dogrulukta tefavit
eder. Tiyatro dekorlarini yapan ressamlardan ¢ok sey o6grenebiliriz, O
ressamlar bir iki boya lekesile gozimizin o©nine en gizel manzaralari
getiriyorlar, Bu ressamlar meseld bir giil bahgesine girdigimiz zaman
bize gul bahcesinde bulundugumuzu 6greten bahgenin farik alametleri
ne ise o alametleri bezin Uzerine resmediyorlar bizde kendimizi gul
bahcesinde zannediyoruz. Dekor ressamlari gorgl, gorus tarzlarini bize
ogretebilseler gérmek tarzini bir kaide ve zabitaya raptedebilseler ceza-
cilar icin c¢ok sayani istifade bir sey olacaktir. Fakat ressamlar eserlerine
vicut veren zavabit ve kavaidi tayin edemiyorlar. ClUnkl Oyle bir kaide
vicude getirebilseler muvaffak olamadiklari eserleri tashihe imkan olurdu.
Ressamlar ise muvaffak olamadiklari eserlerini tashih edemiyorlar, mu-
vaffak olamazlarsa yenisini yapiyorlar. Bundan su neticeyi de istihrac
edebiliriz. Herkes bir esyay!r tanimak icin o seyin muayyen bir yerini
alameti farika olarak almiyor. Bir ka¢c ressam birikirinden habersiz bir
adami iki cizgide tasvire kalkissalar her biri o adamin farik ciheti olmak
Uzere mutlaka baska baska yerlerini eserlerine esas olarak alirlar.

Bir de su ciheti nazara almahdir. Eger aldigimiz misal (zere gul
bahcgesini tasvir eden perde yalniz olarak sahneye konsa belki seyircilerin
buayuk bir kismi resmi iyi bulmaz. Fakat dekor heyeti umumiyesile
sahneye konursa o0 zaman seyircilerin hepsi resmi iyi bulur. Bun-
dan su netice c¢ikar ki bazi ahval dairesinde hislerimizi,
istedigimiz  sekilde taldkki etmesine hazirlayabiliriz. Yani deko-
run bir kisminin dogru olarak tersim edilmis olmasi nazarimizi esir
etmeg@e, tekmil dekoru dogru bulmaga hazirlanmasina kafi gelir. Bir
mevzuun iyi temsil edilmis olmasi kanaati diger esyaya da sirayet eyler.
Bu da en ziyade «panaroma» resim diye tevsim edilen resimlerde gozu-
kir. Bir muharebe mi tasvir edecekler? On safa hakiki top tekerlegi,
agac kutugu, tas gibi hakiki esya koyarlar, bu esyalari, hissedilmiyecek
derecede arkada duran muharebe resmine raptederler. Seyircilerin gozu
bu hakiki esyaya ilisir, onlarin hakiki olduklarina kani olur, sonra bu
kanaatini arkadaki resme sirayet ettirir ve resmi de hakik? bir muharebe
gibi kabul eyler. Bu istihrag ve istikra® ameliyeleri cezacilar igin ¢ok
ehemmiyetlidir. Bir cok ahvalde sahidin vak’ayi misahede ederken veya
vak’ayl naklederken heyecan halinde bulundugunu da unutmamalidir;
bu heyecan da sahidi bir istihra¢ ve istikra’dan diger bir istihrag ve istik-
ra’ya Svevkeder. Bir kere de bu istihraglar ve istikra’lar yol aldi mi? artik
nerede duracaklari kestirilemez. Hislerimizin hali tabiide yaptiklari ahzi
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talakkilerde is boyle olunca, bazi haller hissi bahusus riyeti fazlaca mu-
teessir edince istihrag ve istikra’larinin seyri daha kuvvetlesir.

Hislerin aldanmasi da bir istihra¢ ve istikra' neticesidir. Bu cihetle
galeti hissi olarak tabit ve hikmT sebeplerden dogan aldanmalari kabul et-
mek lazimdir. Goz bebeginin Uzerinde yandan vaki bir tazyik hayali ¢ift gos-
terir. Buna galeti ruyet denir. Bir pergelin iki ucu acilipta insan kalcasinin
yukari kismi gibi sebekei asabiyesinin az oldugu mahallere her iki ug
ta batirilacak olursa o adam ¢ift batmay! hissetmez ona pergelin bir tek
ucu batiyormus gibi gelir. Fakat bu galeti hisler galeti his degildir, galeti
istihnrag ve istikra’dir. Eger tabiati mavi bir camin arkasindan mavi veya
kirmizi bir camin arkasindan kirmizi goridrsem hissimin manzarayi yan-
lis bir renkte ahzi talakki etmesinden degildir. Belki benim g6zimde
mavi veya kirmizi bir camin bulunmasindandir. Kirmizi veya mavi
oldugunu iddia etmem hissimin galetini ifade etmez, godzumdeki cami
nazara almiyan muhakememin galetini ifade eyler. Yagmur yagmadan
biraz evvel gézimiz daglari daha yanasik goriirse aldanmis olmaz alda-
nan bizim dusincemizdir; galet, hissimizde degil muhakememizdedir.
Cunki daglar arasindaki mesafeyi takdir ederken rutubetle mesbu hava-
nin ziyayi kesreyledigini hesaba dahil etmiyoruz. Suya soktugumuz
bastonu da kirik goéren go6zlerimizde galeti riyet yoktur. Cunkli suya
sokulmus deynegin fotografini alsak orada da kirik ¢ikar. Eger suya bakip ta
deynek hakikaten kiriktir dersek iste ozaman biz muhakememizde
hata etmis oluruz yoksa riyetimizde galet yoktur. Filhakika ziyanin
inkisarinin havada ve suda ayni olmadigini nazara almamis oluruz.
Siyahlar giyinmis bir adam agik renk bir elbise giymis adamdan daha
ince gdzikar. Elbisenin cizgileri o cizgilerin murabbalara ayrilip ayril-
mamis olmasi bizi daha uzun daha kisa daha enli gosterir, fakat butin bu
arzeyledigimiz hallerde hata eden hissimiz degildir, optik kanunlarini
nazara almiyan, zavahiri hakikat diye kabul eden distunustimizdedir.
Fakat bitin bu zavahir ve daha bir ¢oklari sahidin ifadeleri Uzerinde
muessir olabilir ve sahidin ifadesini - hangi istihrac ve istikra’larin neti-
cesi olabilecegini arastirmaksizin - oldugu gibi kabul edersek tahkikatta
sehadette fahis hatalar yer bulmus olur. Gece yarisi acik renk elbise

giymis bir kimseyi tasvir eden sahit o kimseye uzun boylu bir adam idi
diyebilir. Halbuki o kimse belki bir cocuktu. Simdi sahidin uzun boylu
demesindeki sebep arastiriimaksizin, sahit bu ifadesini hangi bir hadi-
seden istihra¢ eyledigi arastirilmaksizin oldugu gibi kabul edilecek olursa
bu hal feci hatalarin baslangici olabilir. itiraf ederek sahidin ifadesin-
deki hatanin nereden geldigini yani sahidin hislerinin neden aldanmis
oldugunu, bulmak cok kere kolay olmaz, hatta mimkin olmaz. Bu hatayi
izah icin ¢cok kere hikmet kaideleri kafi gelmez, ekseriya bu hatalar ¢ok
karisik olan ruht sebeplerden dogar. Mesela: cok karanlik ve sisli bir gece-
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de esyalar bize harikulade biyik bir cesamette gozikir. Binaenaleyh
cok karanhik ve sisli bir gecede beklemedigimiz bir ande birdenbire
sis dolayisile hududunu, cergevesini farketmedigim bir at goérdigumizi
farzedelim. Tecriibe eyliyebiliriz ki hududunu, etraf cizgilerini iyi sege-
medigimiz esya bizden uzak bir mesafede bulunmaktadir. Ve sonra
gene tecribe bize 6gretmistir ki uzak bulunan esyalar ki¢uk gdzikdr.
Seklinin ¢izgilerini iyi farkedemedigimiz bu at demek ki bizden uzak
bir mesafededir, bu kadar uzak bir mesafeden cesameti tabiiyede go-
ziken bir at kim bilir ne bilyik bir cesamettedir. Demek ki silsilei
muhakematimiz su yolda cereyan eyliyor; Vuzuh ile géremiyorum,
demek ki uzakta bulunuyor; uzakta olmasina ragmen cesameti tabiiyede
gbzukiyor. Yakindan bakilsa kim bilir ne buyuktdr.

Sahit ifadesini teskil eden neticeye viicut veren muhakemesini boyle
yavas Yyavas yapmaz. Dimagda muhakeme bir simsek suratile vicuda
gelir, o kadar suratle vicuda gelir ki bizzat sahidin kendisi bile hata-
sinin menbaini bulamaz. Goéren adam gorduklerinde izah edemedigi bir
bosluk gorse is ona esrarengiz gelir. Sahitlerin ifadelerinde bilyik
bir rol oynayan esrar bundan miutevellittir. Meseld - hosa gitmeyecek
hal ve vaziyette bulundugum bir ande - bir hayvanin ayagindan ses
¢ikmaksizin - kostugunu go6rir isem; yahut rizgari ben hissetmeden
agaclarin  kimildadigini gorir isem veya ay Isiginda giden bir adamin
goblgesini gbrmez isem gordiklerim bana esrar eng'iz gelir ve beni
korkutur, ¢cinkid mantikan beraber bulunmasini gérmege alistigim seyle-
rin eksikligini izah edemem. Esrar engiz bir vaziyet karsisinda bulun-
dugunu farz ve zanneden bir adamin haleti nahiyesinin nasil oldugunu
nasil olabilecegini izah etmeme lizum bile yoktur. Endise ve korku
icinde bulunan bir adamin havassi hamsesinden hi¢ biri sayani itimat
olmaz. Hatta korkmadan evvel gérdaginid ve isittigini soyledigi seyle-
rin bile dogrulugundan siphe edilebilir. Felaket bir¢cok kimsenin kork-
tugunu itiraf edememesindedir; hatta bazilari korktugunu bile bilmez.
Binaenaleyh sahidin bir netice olan ifadesine sevkeden sebepleri tenvir
ve izah etmek kadar lazim bir ameliye yoktur. Cunki bu sayede
sahidin endiseleri ve hatalarinin menbal hakkinda bir malimat elde
edilebilir.

Hatalarin biyuk bir kismi da miusahedeleri cem ve tarh etmekten cikar.
Bu cem ve tarh ameliyeleri bilhassa hareketleri takdir esnasinda yapilir.
Hangi esyanin hareket halinde bulundugunu takdir eder iken nasil hata-
larda bulundugumuzu alim (Einstein) in nazariyelerinden evvel bili-
yorduk. Simendifere binmis bir adam kendisinin iginde oldugu vagonun
mu harekette oldugunu yoksa vagon haricinde bulunan esyanin mi
hareket halinde bulundugunu cok kere fark edemez. Yuksek bir kdp-
rindn 0Ostiinden uzun muiddet kdprinin altinda akan suya baksak suyun
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rakit ve koprinin suyu cikmakta oldugunu zannetmede baslariz. Bu
hatalarin sebebi bizim bir esyanin hareket veya stkdnet halinde bulun-
dugunu ancak diger bir esya ile uzaklasmakta veya yakinlasmakta bu-
lunmasile anlayabilmekligimizdedir. Fakat bir hareketi tefrik ve tah-
lile kalkisirsak mesele degisir. Sahitlerin ¢ogu maznunun, magdurun
basina elindeki siUrahiyi mi atmis olduunu yoksa slrahi ile mi vurmus
oldugunu tasrih edemezler. Sahitlerin kimi maznun strahiyi magdurun
kafasina attigini séyler kimi de sdrahi ile vurdugunu soéyler. Bundan
sahitlerin bir kisminin yalan sdylemekte oldugu neticesini ¢ikartmak
hata olur. Miusahitler surahiyi tutup kaldirdigini ve sonra sirahinin
magdurun basinda patladigini gérmuslerdir, fakat bu iki hareket arasindaki
fasilayr nazarlari zaptedememistir. Cunki hareket g6zin zaptede-
miyecegi kadar slr’atle cereyan eylemistir; binaenaleyh her sahit go-
zinden kagirdigi hareketleri istihragc ve istikra' ile insa eyliyor ve
bu araeliyeyi sahsiyetine ve o zamanki haleti ruhiyesine gére tanzim edi-
yor. maznunun 6ninde duran sirahiyi kaptigi anda sahitlerin bir kismi
«ha simdi magdurun kafasina atacak» demislerdir. Bir kismi da «ha
simdi magdurun kafasina surahi ile vuracaktir» demislerdir. Ondan sonra
sahitlerin her biri gozlerinden ka¢gmis olan hareket yerine bekledikleri
fili ikame etmigslerdir.

RiU’yetteki bu nisbi bataet bizim igin ¢ok biyluk bir ehemmiyeti
haizdir. DoOrt nala kosan bir atin enstantane bir fotografini ¢ikartip
baksak hemen resim dogru degildir deriz, cunki gozimiz hi¢ bir za-
man dort nala kosan ati o vaziyette gorememistir, fotograf en kisa bir
imtidadi tesbit etmistir. Go6zimuz ise o kadar kisa ve seri bir hareketi
zapt ve tesbite muktedir degildir.

Demek ki goz ile bir birini slratle takibeden hareketleri bilmeden
zapt ve tesbit ediyoruz ve sonra bu enstantane bir surette zapteyledi-
gimiz sekillerden bir resim viicuda getiriyoruz. Vicuda getirdigimiz
bu resim ise dogru degildir. Enstantane bir fotografta bu resmi iste-
digimiz kadar arayalim bulamayiz; tabiidir ki estantane bir fotograf
bizim bir resimde cem ve telfik eyledigimiz hareketleri gbsteremez. Bir
filin cok buyik bir siratle husule gelmekte oldugunu farzedelim, bu
filin a, b, ¢, d, e f, g, h, i j k, 1 ra, hareketlerinden mirekkep ol-
dugunu da farzedelim, hareketin sur’ati goézimize a, b, ¢, d, ila hare-
ketlerini gortp zapt ve tesbit etmege imkan vermez. Bizim gdziimiz bu
hareketlerden ancak bir kagini glrlip zapt ve tesbit edebilir.

Binaenaleyh her sahit gordikleri kisimlar ile bir resim viicuda
getirecektir. Her sahit eksiksiz ve fazlasiz olarak ayni kisimlari gor-
mis olsa idi belki her sahidin dimaginda hasil olabilecek resim de
ayni olabilirdi. Sahidin birinin (ab ¢ d i km) hareketlerde viicuda getirecegi
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resim, diger sahidin zapt ve tesbit ettigi (1d e f g 1) hareketlerde viicuda
getirecegi resmin ayni olamiyacagindan her sahide vak'ayl ayri ayri
bir tarzda nakledecektir.

Simdiye kadar gtze ait olan, ayni, (optik) hatalari arzeyledim. Simdi
de kulaga ait olan sem’l (akustik) hatalari arzedeyim.

Sem’i hatalar hastalarda, ayni hatalardan daha fazla vaki olur. Onun
icindir ki mdastantik marazi bir hatai sem’T bulunup bulunmadigini
iyice arastirmalidir. Tabii biz burada tabiplerin sal&hiyetleri dairesine
giren hususlardan bahsetmeyecegiz. Biz burada sihhatte olan insanlarin
veya kendini sihhatte zanneden ve bir an i¢in hali tabiide bulunma-
yan kimselerin disecekleri sem’i hatalardan bahsedecediz. Bilhassa
fevkaldde korkmus veya olim tehlikesi halinde bulunmus kimselerden
bahsedece§iz. Binaenaleyh bir kavga esnasinda tehlikeli surette yara-
lanmis, veya bir katil tesebbist karsisinda kalmis bir kimse isticvap
edilirken bu cihet asld hatirdan cikartilmamalidir. Korku, aci tasavvur
edilebilen bitin sui tefehhimleri hasil eder, buhusus marazi bir hale
muadil bir halde bulunan kimselerde sui tefehhimleri azami hale geti-
rir ve o adamlarin gozlerinin éninde hayaletler peyda olmaga baslar
ve kulaklar1 hi¢ sdylenmemis kelimeleri isitir gibi olur. Bu sebepten
dolay! bu adamlar kendilerini takip edenlerin seslerini, hi¢ sdylenmemis
tehdit sozleri isitir gibi olurlar. Hatta etrafta kendilerine yardim ede-
cek kimse olmadii halde imdat sesleri isitir gibi de olurlar.

Bu hususta sem’l hatalar musahede edilmistir. Coktanberi unutul-
mus soOzlerin birdenbire kulaga c¢alindigi goértlmustir. Mauelliflerden
(Hoppe) bogulmak (zere bulunan bir tayfanin kendisini kaybetmeden
evvel annesinin «Joni (Johni) kiz kardesinin Uzimlerini yedin mi » de-
digini vuzuh ve sarahatla isitmistir. Joni bu so6zleri ta ¢cocuklugunda
isitmis ve tamamile de unutmustu. Herkes bilir ki dinyada akl basinda
olan bir insan tayfaya bogulurken yaninda olmayan annesinin bunu
sOylemis olacadina inanamaz.

Bir cinayetin kurbani olan ve agir surette yaralanmis bulunan bir
kimsenin su veya bu sbézin sOylendigini isitmis oldugunu iddia eyledi-
gini farzedelim. Belki de bu yaralinin ifadelerinin dogrulugundan siphe
edecek bir sebep yoktur. Fakat herhalde sahitlerin sesin istikameti, uzakligi
ve kudreti hakkindaki ifadelerini mizana cekmeden evvel kabul etmek
daima hatalidir. Hemen sahidin sem’ kudretini tecribelerle isbat etme-

lidir. Bu tecrtbeleri yapmaga kalkisirsaniz bir sesin dnden mi arkadan
mi; sagdan mi, soldan mi; yukaridan mi, asagidan mi; uzaktan mi,
yakindan mi ? geldigini farkedemiyecek adamlara rastgeleceginizden
emin olabilirsiniz.

Zaten cok kisi sedalari, vazih bir tarzda ve ayri ayri anlayamaz.
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Bir cok kisi isittiklerinin ne oldugunu clUmledeki kelimelerden anla-
mazlar, cimlenin umumi manasindan bir sey anlarlarsa anlarlar, eger
cumlenin ma’nasi hakikaten anlasiimis ise bunda bir mazarrat yoktur.
Fakat ¢ok kisi isittikleri cimleyi hakiki manasinda anlayamaz. Cumleye,
ifade etmek istedigini zanneyledikleri manayi verirler; bu da bizi sahit-
lerin anlamak tarzlarini kontrol etmekligimize sevkeder, eder énimuizde
bir sahit yerine bir cok sahit bulunursa sahitlerin ifadelerini biribirile
mukayese edebilmege biribirlerile tashih edebilmede gene imkan hasil
olur, fakat tek sahit olursa o zaman o tek sahidin ifadesini mahzi ha-
kikat gibi telakki etmede meylederiz, cinki bu ifadeyi tekzip edebile-
cek diger bir sahit ifadesinden mahrumuz.

Hatta ahvali adiyede bile ihtiyatkar bulunmak ve sahidin isittigini
iddia ettigi sozleri ihtiyatla telakki etmek lazimdir. Eger ses pek uzak-
tan geliyorsa yahut boduk veya canhiras olmasi gibi gayri tabiilikler
goOsteriyorsa daha fazla ihtiyatkar olmalidir. Sesi isidilan kimse sahidin
milliyetinden degil ise yahut sahitle ayni seviye ve terbiyei fikriyede
bulunmuyorsa gene fazli ihtiyatkdr olmak lazim gelir. E§er sahit sesi
hi¢c intizar etmedidi bir zaman ve halde isitmis ise; isittigi sozlerle
gecen vak’anin arasindaki munasebeti anlayamamis ise bisbutin ihti-
yatkadr davranmak ve sahitlerin minasebetini tayin edemedigi sozlerle
vak’a arasindaki nisbette muhakkak aldanabilecegin! akilda tutmalidir.
Seviyei fikriyesi, dimagi terbiyesi olmayan kimseler isittikleri climleleri
aynen tekrar edemezler. Aynen tekrar etmesini zorlarsaniz size bus-
bitiin baska bir cimle soyler. Bu adamlar tekrarindan 4&ciz olduklari
cimlelerin manalarini da tagyir ederler.

Havasi hamsemizden digerlerinin yapacadi hatalara dair sdylenecek
s6z pek azdir. Cunkl gbéz ve kulaktan gayri olan hislerimizin oynaya-
caklari rol ikinci derecede bir ehemmiyettedir.

«Lems» in bir ¢ok hatalarin menbalr oldugunu herkes bilir. Bu hata-
larin cezacilar icin ¢ok buyik ehemmiyeti vardir; bahusus alinan yara-
lari tayin etmekte buyuk bir ehemmiyeti vardir. Bir kama ile veya
efvahi nariye ile viicude getirilen yaralar evveld bir carpma, bir yumruk
yeme tesirini yapar. Adi bir burkulma, &di bir ¢carpma bilyik acilara
sebebiyet verdigi halde 6lduriici bir yara giclikle hissedilir. Bir kavga
esnasinda bir ¢cok hafif yara ve bir de agir yara almis olan adam agir
yarayl ne zaman aldigini tayin edemez, hatta yaralilar ka¢ yara aldik-
larini tayin edemezler, Binaenaleyh vyaralilarin lemsi aldkadar eden
ifadeleri ya pek muhtasardir; yahut kaydi ihtiyatla talakkiye sayandir.

Bir de nazara alinmakta daima ihmal edilen su ciheti de hatirda
bulundurmalidir: Vicudumuzun muhtelif kisimlarinin mutavassithk vazi-
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felerini tabil bir tarzda ifa edebilmeleri icin tabii| hallerinde bulunma-
lari lazimdir. Bilfarz bir cismi bas parmadimizla sehadet parmagimiz
arasina alir ve kaldirirsak lems duygumuz bize her iki parmagimizla
ayri ayri gonderildigi halde bir siklet hissederiz, fakat Uc¢lncu parma-
gimizi doérdinci parmagimizin Ustine atar ve bu sekilde duran iki par-
magimiz arasina bir cisim alirsak iki siklet hissederiz; c¢linkiu parmak-
larimiz tabiT hallerinde bulunmuyorlar ve lems duygusunu muzaaf olarak
hasil ediyorlar.

Ellerinizi bir elin parmaklari diger elin tersinin Ustline gelecek
sekilde birlestiriniz. Sonra ellerinizi disardan iceriye dogru ceviriniz, o
zaman parmak uglariniz yukariya dogru durur ve elin tersi birbir Ustiine
gelir. Bu vaziyette sag parmaklar sag tarafta sol parmaklar sol taraf-
tadir. Birisi size parmaklariniza dokunmadan sad sehadet parmagini
oynat! derse siz mutlaka sol sehadet parmaginizi oynatirsiniz. Parmaklarin
mabhallini dahi tayin edememeniz parmaklarinizin vaziyeti tabiiyesinde
bulunmamasindandir.

Lems hissi en az tekemmul etmis olan bir histir, Ekseriya diger bir
hissin bahusus goéziun yardimina ihtiyag gosterir, Bunun igindir ki lems
ianesile yapilan talékkiler dogru olamaz, zira lems ile hasil olan bilgi
pek kaba alameti farikalara istinat eder. Misal mi istersiniz? Birkag
kisiyi bir masanin etrafina oturtunuz herkes ellerini masanin alcina
koysun, pismemis hamur parcasi, Uzerine ufak ufak tahta pargalari sap-
lanmis bulunan soyulmus bir patatesi, islak ve i¢i kumla doldurulmus
bir goderi eldiven gibi zararsiz bir seyi masanin altindan kimse gérme-
den elden ele dolastirmaga kalkiniz, bu dolastirdiginiz zararsiz seylere
elini stren, korku ile elini ceker ve eline almigsa atar. Hatta zararh
bir sey olsa bir kere siz o seylere el suremiyecegdinizi bile dis inemez.
Cunkl lemsleri kendilerine sovuk. ratip, mauteharrik bir seyin hissini
vermistir, yani yilan veya yerde siUrinen hasaratin kaba alameti farika-
larini nakletmistir. Hayali lems ianesile duyulan hissi ikmal edince
ellerini hakikaten bir yilana stirmuis olduklarina kani olurlar ve korkarlar.

Lemsin eksikligi nakleyledigim bu fena tesirlerle kalmaz. Bize sahte
temas hisleri de verir. Bir «bit> mi gordiniiz? Uzerinizde, oranizda bura-
nizda bitler yurayor hissini duyarsiniz. Size bir yara mi tasvir ediliyor!
hemen vicudunuzun mutekabil kisminda bir agri hissetmege baslarsiniz.
Fazla hassas sahitlerde bu hal ne hatalara sebebiyet vermez.

Lems hissi kat'iyen mustakil degildir; fazla olarak duygailari diger
hislerin duygularindan daha nisbidir. Bir mahzen kisin sicak, yazin serin
gelir. CUnkl biz bu serinligi veya bu sicakhigr disarinin  derecei hara-
retine gore tayin edebiliyoruz. Bir elinizi sicak suya koyunuz, diger



14

elinizi de soduk suya. Sonra her iki elinizi birden 1hk bir suya sokunuz,
sicak sudan cikardiginiz eliniz suyu sicak hisseder, soguk sudan cikar-
diginiz eliniz de suyu soguk hisseder.

Mustantikler yalniz sahit ve magdurun lemslerine mustenit hislerini
kaydi ihtiyatla taldkki etmemelidir; bizzat kendisinin lems ianesile hasil
edecegi bilgilerinin dogrulugundan da suphe etmelidirler.

Zaika ve samme hislerimize gelince bu hislerimiz hastalik dolayisile
¢ok cabuk bozulur; seritttadattir. Sthhatte bir adamin bile zaika ve sam-
mesinin hali tabiide olup olmadigini anlamak pek gugctiir; ¢inki kontroli
mumkin degildir, Bu iki hissin hayattaki rolleri gz ve kulagin rolleri
kadar muhim degildir. Bir kimseye iyi goriip gormedigini veya iyi isitip
isitmedigini sorabiliriz, fakat zaika ve sammesinin hali tabiide olup olma-
digini sormak bile abes olur; clnkl verecegi cevabin dogru olup olma-
digini tetkike bile imkan yoktur. Fazla olarak zaika ve sammede tuhaf
karisikliklar oluyor. Bilfarz 6nuniize konan bir tabak yemegin go6rini-
siinden onun tath olduguna hikmedersiniz ve sonra yediginiz zaman
tuzlu bir yemek oldugunu hissedersiniz, zaikanizda seker ile tuzun haki-
katen karismasindan hasil olacak mustekreh tadi hissedersiniz.

Sammeye gelince birisinin begendigi kokuyu digeri begenmez. Biri
sirke kokusundan hoslanir, digeri mustekreh bir ter kokusuna benzeterek
ikrah eder. Avrupada av etleri hafif kokutulur. Kimisi bu kokuya
«mustekreh les kokusu der.» Digeri «nefis kebaplik koku der.»

Sammenin dogrulugunu tayin ederken pek ihtiyatkdr davranmak
lazim gelir. Fakat sunu da unutmamalidir ki sammenin sayani hayret
bir sadakati vardir. Bir kere kokladiginiz kokuyu oa sene sonra tekrar
koklarsaniz hemen hatirlarsiniz. Yalniz kokuyu hatirlamakla kalmazsiniz,
o kokuyu koklarken goérip, isittiklerinizi de aynen hatirlarsiniz, bunun
sahitlerin hatirasinda buyik bir kiymeti vardir.

Hafiza

Sorguya cekilen bir kimsenin halati ruhiyesinde mevzu bahsolacak
ikinci bir sey de o kimsenin hafizasidir. Hafiza o kadar sayani hayret,

0 kadar mirekkep bir seydir ki faaliyeti o kadar mutenevvi bir tarzda
zahir olur ki maustantigin bunu tamamile tetkik edebilmesine imkén

yoktur. Hadisenin ifsasi sahidin hafizasindaki sadakatle ve hafizasinin
iyi islemekte olmasile mukayyet ve mesrut deg@il midir?

Forel' in dedigi gibi hafizanin vazifesi U¢ cephelidir. 1 - vak’a bir
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tesir yapmalidir. 2 - Bu tesir hatirlanmalidir. 3 - Bu tesirin vak’anin ayni
oldugu kabul edilmelidir.

Forel der ki: «E@er din hayatimda ilk defa olarak bir beyaz ayi
gordimse ve bugin de o ayilyr disuniyorsam sebebi 1 - beyaz ayi din
bende tesir yapti. 2 - Bugln zihnimde beyaz ayinin resmini tekrar
vicuda getirdim. 3 - DUn gordigum resimle buglin zihnimde viicuda
getirdigim resmin birbirinin ayni oldugunu tesbit ettim.»

Bu misal, zihnin bu husustaki faaliyeti hakkinda soylenecek sozleri
samildir. Biz bu ¢ ameliyeden her biri ile istihsal edilebilen seyleri
tesbit edecegiz. Teldkkilerdeki dogruluktan bahse:tik; Zihinde resmin
iadesi telakkideki dogruluga baghidir.

ikinci ameliye hissedilen tesirin tekrar hasil edilmesinden ibarettir.
Tekrar hasil edilen tesirin dogrulugu da iyi veya fena bir tarzda mu-
sahede edilen seyin géz Ondne getirilirken tasidigi vuzuha ve mecbur?
olarak bulunan bosluklari doldurmak tarzina baghdir. Bosluklar bazen
g6z onlne getirilen resmin hey’eti umumiyesine nazaran dogru bir tarz-
da doldurulur; bazen de fantezi hayaller ianesile yanlis bir tarzda dol-
durulur; bazen de hi¢ doldurulmaz.

Bu ikinci ameliyeden biraz sonra misahede edilen sey ile misa-
hidin zihnen iade ve tekrarindan hasil olan resmin biribirinin ayni
olup olmadigi ve ne dereceye kadar ayni oldugu ciheti tetkik edilme-
ge baslanir, iddiadaki sek veya kat'lyet bu tetkikin muvaffakiyetine
baglidir. Tekrar Doktor Forelin misaline riicu edelim: Birinci ameliye-
nin dogrulugu beyaz ayiya bakan nazarimin dogruluguna ve inceligine
baghdir. ikinci ameliye yani gérmiis oldugumu tekrar zihnen gérmek-
ligim bana dogru veya eksik bir resim elde ettirir. Farzedelim ki beyaz
aylyl zihnen dogru olarak tahayyul eyledim, yalniz kuyrug'u 6lip olma-
digini yahut kuyrugu varsa nasil oldugunu hatirlayamiyorum. Ayinin
zahir halinin tamamindan dogru bir netice ¢ikartabiliyorsam bu eksik-
ligi, bu boslugu dogru olarak tekmilleyebilirim. Fakat hayalden dodan
yanhs fikirler bana hayvanda mevcut olmiyan bir ziyadelig'i hayvana
izafe ettirir. Kiyas ve hayali hesaba sokmazsam eksiklik zihnimde
oldugu gibi kalir ve ben de hayvanda kuyruk olup olmadigini ve varsa
nasil oldugunu tayin edemem.

Resmin zihinde tekrar ve iadesinden sonra hakikattaki resim ile
zihinde iade edilen resim arasindaki benzeyisin teshiline baslanir ve
dogruluk tenkidin kudretine bagh kalir.

Mistantik her muhim iste sahitlerin hatiralarinda aldandiklarindan
sliphe eder ise bu U¢ ameliyeyi biribirinden ihtimam ile ayirt etmelidir.

3
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Sahitlerin aldandiklari noktayi, sahitlerin hafizalarindaki bozuk noktayi
tesadifi bir surette bulmaga ugrasir ise ugrasmasi hi¢ bir muvaffakiyet
temin etmez. Fakat arzeyledigim”z i¢ ameliyeyi ayri ayri tetkik ederse
muhakkak muvaffak olur. Binaenaleyh sahide vak’aylr muisahede eder-
ken gecen zaman muiddetini yani muisahededeki imtidat middetini, vak-
anin nasil hasil olduunu vak’adaki hususiyet ve seraiti sormalidir;
yani mustantik musahedenin dogrulugunu tesbitten evvel salébet ve
metanetini tesbit etmelidir.

Bundan sonra hasil edilen tesirin zihinde nasil tekrar ve iade edildi-
gini ve bahusus bosluk ve eksikliklerin nasil dolduruldugunu tetkik
eylemelidir; ve nihayet hasil edilen tesir ile o tesirin zihnen yapilan
iadesinin birikirinin ayni oldugunun nasil tesbit edildigi ile istigal eyle-
melidir. MuUstantik ekseriya bu Uclncl ameliyeyi tetkik ederken hatayi
kesfeder. Bu usuliin ¢ok vakit kaybettirecegini sOylemek dogru olmaz.
Vak’anin dogrulugunu tesbit ederken kaybedilecek vakit, hatali yollar
Uzerinde gitmekle kaybedilecek vakitten her halde daha azdir.

Hafizali suurlu faaliyeti ile suursuz faaliyetini birikirinden ayirmak
lazimdir. Hafizanin suursuz faaliyeti zannedildiginden fazla bir rol
oynamaktadir. Kendisine «En Blyik Avrupali» ismi verilen meshur Al-
man miutefekkir ve sairi Gothe (Gote) hakkindaki tetkikati ile meshur
ingiliz muellifi Lewes hafizanin suursuz faaliyetini maddi bir misal ile
gostermektedir: Beyaz bir k&dgidin Gzerine bir anahtar koyunuz ve gu-
nese birakiniz. Sonra k&gidin tzerinden anahtari kaldirin ve kagidi da
karanlik bir yere koyun. Bu kagida, hatta epice bir zaman sonra bile
baksak, anahtarin resmini daha dogrusu golgesini goruriiz, Uzerimizde
az cok tesir yapan Oyle hatiralarimiz vardir ki bu hatiralar suurumuz
olmaksizin, biz farkinda olmaksizin harek&timizi tanzim ederler. Forel
diyor ki  «felsefi bir dusinceye dalmis bulundugum esnada bir su biri-
kintisine basmayip ta o birikintinin etrafini  dolaniyor isem bu hareke-
timle bilmeksizin, suursuz bir tarzda bir cok muhakeme yapmis oluyorum.»
Forel'in bu musahedesinin ise kiymeti pek buyuktir. Clnkd bazi adam-
larin tarzi hareketini ancak hafizasinin suursuz faaliyeti ile izah ede-
biliriz. Fakat gerek hafizanin suursuz faaliyetini hatirlayamadigimizdan
gerekse mevzu bahsolan kimsenin itiyatlarini bilmemekligimizden hafi-
zanin bu suursuz faaliyetini daima dahili heap etmeg@i ihmal ederiz.
Bizim faaliyetimizden baska bir faaliyette bulunan kimsenin bizim uzun
dusiincelerle yapabilecegimiz bir hareketi suursuzca yapmis olmasi bizim
icin inanilmaz bir hal olur. Bunun igindir ki mevzubahs ve tetkik olan
kimsenin itiyatlarini bilmek c¢ok lazimdir, c¢inki ancak bu sayede hafi-

zanin suursuz bir faaliyeti mevcut olup olmadigini  ve mevcut ise ne
nisbette olduunu anlayabiliriz. Suursuz hafizanin en sadik bir hafiza
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kuvveti elinde bulunduran bu reis, bu kuvveti hukuk kaidelerini tesis
ve bunlara riayeti temin etmek icin kullaniyor. Bu, hukukun mensei,
mikyasi, tesrit (justification), teminati kuvvettir demegde variyor. Fikir
nihayetine kadar goturulerek hukuku yaratan kuvvet kendi mahsuli
ile ayniyet iktisap eder, kuvvet bizzat hukuktur deme§e kadar ileri
gidiliyor. Bu sistemin muharriki olan Alman nazariyecileri «kuvvet hu-
kuktur» tarzinda fikirlerini ifade ediyorlar.

Bu nazariyenin neticeleri malimdur. Beynelmilel minasebattaki tat-
bikatinin ihtiva ettigi menfur husunetlerle bu nazariyenin kiymeti anla-
stimistir. Fertler arasindaki minasebetlerde bu nazariye daha az sayani
nefret degildir. Bir az daha yakindan bakilinca bu nazariyenin manasi
sudur: Kuvvetin ihdas, tahmil, idame ettigi ve hikmeti vicudunu, ye-
gane mesruiyetini tesis ve idame edenin hakim iradesinde bulan fili bir
vaziyet, daha kuvvetli bir irade ve iktidarin munakasa, muhalefet ve
maglup etmedi§i bu iradenin galip gelmesi icap eder. Bu irade kendini
ve kaideyi kabul ettirir. Binaenaleyh bu kaide her iki tarafin menfaati
miusterekesine uygun ve makul oldugu icin degil, birisi tarafindan arzu
edilmis oldugundan sayani hurmettir. Diger taraf bunu kabul etmez,
fakat bu kaideye tabi olur, baska turli yapamiyacadi, kendi kuvveti
faik kuvvete karsi miicadele edemiyecegi, kaideye isyan etmege kafi
derecede kuvveti olmadigi icin tabi olur. Hulasa bu, zaifin kaviye mu-

tavaati, insanlarin musavatini dahili hesap etmeyen, hayatta insanlarin
misavi oldugu hadisei tabiiyesini inkar eden bir vaziyettir. Kuvvetin
eseri olan bu vaziyet, minakasa edilmede, hatta yeni bir tesekkile
g6tiren daha biyitk bir kuvvet zuhur ederse ortadan kaldirilmaga ma-
ruz az mistakar bir hadiseden nes’et eden bir vaziyettir. Fertler istik-

balden emin degildirler. Bdyle bir rejim kargasalik, nizam yoklugu,
anarsidir; c¢lnki en siddetliye daima bir prim verilmis demektir. Su
halde kuvvetle hukuka ayniyet veren nazariye hurriyet, musavat, stk{n
ihtiyacinin ve herkesin arzu ettigi sulhun muharribidir. Bu, beseri cemi-
yetin yikilmasidir. Bu nazariyeyi teklif edenler beseriyetin dismanidir-
lar. Hukukun ilaht iradeden yahut en kavinin iradesinden degil, fertle-
rin mutevafik iradesinden sudur ettigini midafaa eden sistemi de birinci
gurup sistemleri meyanina ithal etmek icap eder. Fertler meden? cemi-
yeti tesis ettikleri vakit bu cemiyeti idameye hadim hukuk kaideleri
vazettiler. Onlar bu kaidelere, hukuk kaidelerine bir itilafin neticesi, bir

mukavelenin mevludu denecek tarzda arzularile tebaiyet ettiler. Bu,
yukarida izah edilen ve gorildigu tzere hakh tenkitlere maruz bulunan
mukavele! ictimaiye sistemidir.

Birinci gurubu teskil eden sistemlerin hepsi hukuku mitefekkir bir
iradenin neticesi farz ediyorlar. ikinci guruba dahil sistemler tamamen
muhalif bir noktai nazardan hareket ediyorlar. Bunlara gdre hi¢c kimse

H. 2
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hukuk ihdas edemez. Zira hukuk bizatihi mevcuttur, tabiri digerle hukuk
bilkuvve tabiatta mevcuttur. Tnsan hukuku, hatti hareket Kkaideleri
seklinde tesbit ettigi vakit insanin hukuku ihtas ettigi soylenemez; bu
takdirde insan tabiatin daha evvel Kkararlastirmis oldugu sayi ifade
ediyor, yahut ifade etmege calisiyor, «insan hukuku, hukuku mevzua
haline getirmek igin, bilkuvvelik halinden ¢ikariyor» demektir.

AKIT hukuk sistemini, hukuku tabiiye sistemini, tarihi hukuk siste-
mini ilham eden dustnce budur.

ilk iki sistem biribirinden pek az farklidir, bunlari ayiran hafif muha-
lefetlerdir. Bu sistemlere gore hukuk bdtin cemiyetten evvel mevcuttur,
hukuk mahiyeti esyaya merbuttur, hukuk bitin zamanlarda ve biitiin
memleketlerde misterek ayni sekilde ve tebeddil etmez prensiplerden
terekkUp eder; zira esyanin cevheri bizzat gayri mutehavvildir. Hukuk
kendisini kesfeden, tesbit eden, ilan eden insana akil vasitasile malim
olur. insanin viicuda getirdigi mevzu kanunlar bu ebedi niimunenin
hututunu haiz olmalidir. Bu kanunlar ebedi nUmunenin sadik kopyasi
olduklari vakit mukemmel, aslindan inhiraf ettikleri vakit muhtaci islah
ve gayri mukemmeldir. Bu fikirlerin taraftarlarindan bazilari  binnetice
hukukun akli seciyesini ilan ederler, zira bunlara goére hukuk akil
tarafindan icat edilmis degildir, fakat yalniz daima ayniyeti haiz aklin
kudretile bulunmustur; diger bazilari tabii denilen hukuka miuracaat
ederler, zira bunlarin nazarinda hukuk tahavvil etmeyen tabiatin bir
mahsulll, insanin istifade etmeyi bilmesi 1&zim gelen ve bilhassa daha
iyi gayelere vasil olmak arzu ettigi takdirde aleyhine yiriimemesi, mu-
halefet etmemesi 1&zim gelen bir kuvvettir. Zaruri olarak muhtasar bir
sekilde izah edilen tasavvufi temayulleri ve miphem bir dint rengi
haiz olan bu sistemlerin bertaraf edilmesi lazim gibi goriiniyor. Daha
ileride, eserin sonunda hukuku tabiiye sisteminin bir tenkidi bulunacak.
Simdilik bu fikirlere baslangic noktasi hizmetini goren ipotezin ne kadar
az muhtemel oldugunu isaret etmek kéafidir. Hukukun cemiyeti beseri-
yeden evvel mevcut oldugunu sdylemek bedaheti tanimamaktir, zira
tarife nazaran hukuk cemiyete kaide vazifesini gorur. Ordular vicut
bulmadan askeri disiplin vardi, ticaref yapmak icin sirket teskil etmek
dustnulmeden ticaret sirketleri nizamnameleri vardi demek gibidir. Tlk
zamanlardan itibaren mikemmel bir hukuk, bizim hukukumuzun menseini
teskil eden ebedi bir hukuk, akli beserin aramak ve menbaindan c¢ika-
rarak kesfetmek vazifesini deruhte ettigi ve pek bilyik gayretler baha-
sina bulundugu bir hukuk var demek bitin hakikate benzeyen ahvale
mugayir olarak insani ta menseinden itibaren, o zamandan beri gorin-
medigi halde daha zeki, daha midebbir, daha akilli farzetmek demektir.
Nihayet bize tabiat tarafindan tahmil edilmis, tabiat kanunlarinin gayri
mutehawvvilligini haiz bir hukuk var demek hi¢ bir seyin haklh goster-
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medigi, misahede ve an’anenin hakikate derecei mukarenetini tetkik e
misait olmadigi bir iddiada bulunmak demektir.

Bu sistemlerin, ne kadar clr'etkdrane olursa olsun, on sekizinci
asirda Fransiz filesof ve hukuku ammecileri nezdinde hisni kabule
mazhar oldugunu, 1789 tarihinden itibaren siyasi fikirlerimiz (zerinde
icra ettigi tesiri ve hukukun menselerini tetkik etmekle mesgul olan
19 uncu asirdaki hukuksinaslarimizm bu sistemlere verdikleri kiymeti
unutmamak icap eder. Bununla beraber akli hukuk ve tabil hukuk tez-
lerinin kazandigi parlak ve uzun zaman devam eden muvaffakiyet bir
aksulamel tevlit edecekti. Bu aksilamel Alman tarihi mektebi tarafindan
ileri sUrtlen sistemin zuhurile 19 uncu asrin iptidasinda kendini gosterdi:
Mazinin faaliyeti ve tarihin mahsuli hukuk sistemi; tarihi hukuk sistemi.

iddia olunuyor ki hukuk bir milletin sevki tabiilerinden, mizacindan
ihtiyaclarindan mukadder olarak dogar; Hukuku, aklin aydinhg saye-
sinde kendisini kesfeden, yahut tabiattan alan vazii kanunun mudahale-
sine, suurlu iradesine medyun degiliz. Hukuk, kendisini millete, mil-
letten sadir olan ve bertaraf edilemiyen bir kuvvet gibi tahmil ediliyor.
Hukukunu kendiliginden, muphem bir sekilde, arzuya miustenit olmiya-
fak tesis ve tadil eden millettir; o suretle ki hukuk tahalllk etmez,
teebblt eder denilebilir, nitekim denilmekte kusur edilmemistir.

Serefi Alman tarihT mektebine ve bilhassa onun reisi olan Savinyiye
Verilen hukukun mense’inin bu tarzi izahi, su seyleri yazdi§i vakit,
Monteskiyd’niin  dehasi hissetmisti: «insanlar yalniz kendi keyiflerde
hareket etmezler, yaptiklari kanunlar, bu kanunlarin namuitenahi tahav-
Vllerini izah eden rnemleketin tabii tesekkull, arazinin keyfiyeti, vazi-
yeti, buyuklaga, ahalisinin tarzi hayati, dini, temayulleri, ticareti, adati
gibi bir cok ahvalin heyeti umumiyesinin icabatidir. Fransiz blyuk
siyaset filesofunun bu realist fikirleri ve derin gorislerini 19 uncu asrin
iptidasinda Alman hukuksinaslari alarak munakasa! kalemiye ihtirasi,
muaraza harareti ve adetleri oldugu Uzere mebzul deléille tevsi ettiler.
Tez, ihtildl zamaninin hukukunu ve Napolyon kanunlarini ilham etmis
olan Fransiz fikirlerini protesto niyeti ile ortaya c¢ikarilmisti Egder akli-
yecilerin muarizlarinin elinde sadece ahvalin icap ettirdigi bir silahtan
ibaret olsaydi, bu tezin muvaffakiyeti gegici olurdu. Tarihi tezin bizatihi
bir kiymeti vardi ki zamanla teeyylt etti. Hicum eden tarzi bir tarafa
birakilinca, bu tez, muaraza ettigi tamamen nazari sistemlerden c¢ok fazla
hakikate yakin goriindi. Bu teze cok sey medyunuz. Bu tez, hukukun
ve birbirini takiben vicude getirdigi seylerin ekseriya akli beserin mu-
talarina yabanci amillerin, muhitin, 1rkin, an’anenin, maddi ihtiyaclarin

tahti tesirinde oldugunu bize ihtar etti. Ve bizi bunlari tesbite mecbur
kildi. Bu tez bize hukukta bu muhtelif kuvvetlerin ve bu kuvvetlerin
kendi aralarinda tahakkuk ettirdikleri imtizaglarin bir muhassalasmi
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gOrmeyi oOgretti. Bundan biz, hukukun mutlak surette sabit seciyesi
olmadigi, ve kezalik hukukun cevheri icabindan bulundugu iddia olunan
yeknasakliga malik bulunmadi§i, fakat her milletin hukukunu kendi
tasavvuruna gore yaptigi ve milletlere gore zaruri surette baska baska
olan bu hukukun ayni millet icin zamanla siyasi iVicaglann tesiri altin-
da degistigi neticesine varmaga mecbur olduk; boylece tarihi tez, cok
nazari olan gorusleri tardederek hukuku sudur ettigi se’niyetler seviye-
sine irca etmek meziyetini kazandi ve hukuku, tabir caizse, arza tekrar
getirdi.

Maamafih mibalagadan sakinmak icap eder. Tarihi hukuk nazari-
yesi yalniz insanin haricindeki hadiseleri hesaba kattigi vakit cok uzaga
gider. Irktan, muhitten, zamandan baska sey dusunen, isteyen, hareket
eden fertler vardir. Siyasi muesseseler - hukuk bunlar meyanindadir -
insanlarin haricinde olarak insanlar icin degil, insanlar tarafindan, insan-
larin akillarinin kuvveti ve iradelerinin  mesaisi ile yapiliyor. Tarihi
nazariye kadercilie cok fazla hisse veriyor, beseri unsuru, ferdin tesirini
onun sahsiyetinin kudretini pek fazla ihmal ediyor. BeserT hukukun
tesekkilinde, insan kabili ihmal bir kemmiyet degildir ve olamaz.
Nihayetsiz bir hissi selim ve kéhinane bir nifuz ile denildigi gibi «iyi
kanunlar zaferler gibidir, kendi kendine gelmezler.»

Uclincui gurubu teskil eden sistemler positivist mektebin fikirlerinden
ilham aliyor. Biz bu sistemleri tafsilatile izah etmiyece@iz. Yalniz isaret
edelim ki bunlar su manada toplayici (eclectique) dirler: Hukuku teskil
muhafaza ve tevsia yardim eden amilleri hesaba katarak bunlari telif
eder ve her birinin payini verir. Onlar nazarinda, Igtimai bir hadise
olan hukuk izah edilmek isteniyorsa, hayati tamamiyeti iginde butin
manzaralarile, yalniz ferdin miucerret hayatini binaenaleyh maddi, ruht
hayatini, ihtiyacglarini, aklini iradesini degdil, fakat muisterek hayatini ve
bunun vyarattigi itiyatlari tahmil ettigi zaruretleri hatta bazen onu idare
ve hikmi altina alan mukadderati hesaba katmak icap eder.

Yukarida izah ettigimiz nazariye, goruldigu Uzere, telif edici fikir-
ler ister. Bize gore hukuk kabli olarak insanin haricinde, fevkinde ve
insandan evvel tasavvur edilemez. Hukuk tekrar bulunmus degil kaza-
nilmis daha iyisi yavas yavas insan tarafindan fethedilmistir. Tnsan
hukuku binefsihi midafaanin alati gibi viicuda getirdi, ve onu maddi
ihtiyaclarina, manevi arzularina uydurmak ister; hukuku gittikce kendini
idrak eden aklina goére ve geride degil ileride bulunan mefkireye naza-
ran tanzim eder. Bunda kabli, fevkalbeser, esrarengiz hig bir sey yoktur.
Minferit insan gurubun tahakkimine karsi kendini mudafaa etmek icin,
gurup ta munferit ferdin inhiraflarina karsi kendini muidafaa etmek igin
pek erkenden hukuka ihtiya¢c hasil oldu. Zaruretin layenkati tazyiki
altinda, fertle cemiyet, biribirine kaderin percinledigi bu iki ebedi rakip
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arasinda ve zamana gore bazen hirriyetin, bazen otoritenin galip geldigi
yerde daima biribirine karsi koyan mitezat kuvvetlerin muvazenesini,
daima bozulmak tehlikesinde bulunan mitarekeyi, daima yenilenen fakat
asla kat'? olmayan sulhu tesis etmek lazim geldi.

DORDUNCU  BAP

Hukukun menbalari

Fertlere hitap eden bir emirler mecmuasindan ibaret olduguna
gbre hukuk, ferd? iradelerin fevkinde zaruri Kkaideleri temyiz edecek
derecede nufuzu nazara malik, minasip zamanda bunlari tadil edecek
derecede Kkar asind, bunlara hirmeti temin edecek kadar kudretli bir
iradenin eseridir. Bu irade ister bir Kisinin, ister muiteaddit kimselerin
iradesi olsun ve bu son ipotezde gurup azalarinin hepsinden miittefikan
ycihut yalniz ekseriyet kismindan sadir olsun, bu cihetin ehemmiyeti
yoktur. Bitin bu hallerde ortaya c¢ikan mesele bu irade’nin hangi suretle
if'ide edilecegi, idare edecedi kimselere hangi sekil altinda kendini
izhar edecegi, bir kelime ile, hukuku ilan etmek icin kullanilan usuliin
noden ibaret oldugu, daima denildigi gibi hukukun menbaiarinin neden
ibaret bulundugu meselesidir.

Burada hemen her yerde hasil olmus bulunan bir hadiseye tesadif
odilir. Hukuk adat ve teamilden dodan bir kaideler mecmuasi olarak
vRcut bulur, yani orfi olarak baslar. Sonra bir ¢cok sebeplerden dolayi,
bilhassa adetin mahzurlari hasebile hukuk ali makam tarafindan memle-

ketlere ve teskilati esasiyelere goére irade, nizamname, kanun gibi muh-
telif isimler alan vesikalar da resmen ilan edilir. Fransada alelusul
kullanilan kelime «kanun» dur. Boylece kanuni hukuk &dete mustenit
hukuku istihlaf eder, kanunt hukuk Aadete miustenit hukukun yerine
tamamen kaim olmaz ve onu mevkii meriyetten 1skat etmezse de, ona
inzimam eder. Bu gittikce ilerleyen istihlaf memleketlere gore az veya
¢cok bataatle hasil olur. Bu istihlaf Fransada onaltinci asir iptidasinda
bitmisti; Tngilterede Ingiliz - Amerikan memleketlerde hali hazirda gaye-
sine ermekten uzaktir. Ne olursa olsun, bu tek&milin merhaleleri ve
muhtelif sebepleri kat'iyetle gosterilebilir.

iptidai cemiyetlerde, hatta bunlarin en basitlerinde fertlerin  kendi
aralarindaki munasebetlere muteallik bazi kaidelerin mevcudiyeti daima
musahede olunur. Meseld; Cocuklarin ebeveynlerde olan minasebetlerine
fertlerin biribirine ika’ettikleri haksizlik ve =zararlara, ©6lumden sonra
miraslara muiteallik kaidelere rasgelinir. Bu hukuk kaidelerini ekseriya
zamanin ihtiyaglarinin tesiri altinda halkin vicdani tesis etmistir. Fakat
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ne kat® olarak bunlarin ihdas ettikleri giin ne de kim tarafindan viicude
getirildikleri soylenebilir. Bildhare bu kaidelerin lizumu gittikge daha
vazih surette tezahur etmistir, Fertler bu kaideleri, ister dusunerek, ister
besert fiiller Gzerinde cok nafiz olan taklit kanununun tesiri altinda
olarak, her giun tatbik ettiler. Bu tekerrir eden tatbikat bu kaidelere
itiraz edilmemesini mucip oldu. Bu kaideler cari bir teamil haline geldi.
Bunlar &detlerdir. Bu vechile uzun veya kisa bir zaman nihayetinde
ictimal minasebetlerin kaidesi gibi herkes tarafindan kabul edilmis kafi
derecede sabit ve ekseriya ¢cok mitecanis bir mecmuai ahkdm vicut
bulur. Bu ahkdmin haiz oldugu nufuz bir defa degil ekseriya, daima
tatbik edilmis olmalarindan ileri gelir. Ve filhakika bu yekdigerinin
ayni ahval icinde takarrir etmis tatbikat serisi mezk(r ahkdmin daimi?
surette tasdiki, zimni fakat mukerrer kabultdur ki sarih ve resmi bir
kabulden daha az kuvvetli degildir. Bu kendiliginden hasil olan &adet
safhasini, hemen daima kanun? safha takip eder. O zaman adete mus-
tenit hukuk kanunT hukuk seklinde kuvvetlenir. Adet feyizli bir mah-
sul menbar olmaktan uzak kalir, ve artik hukukun yalniz bir menbai vardir:
Kanun. Fakat bazen*dyle olur ki adete mustenit hukuk kanuni hukuk
ile birlikte devam eder. Her iki halde kanuni hukuk, &dete maustenit
hukuku istihlaf yahut onu ikmal etmek igin zuhur eder. Adetin ve adet-
ten hasil olan hukukun mahzurlari bu tebeddilli izah eder. Adet slp-
hesiz, halkin hukuki hissinin in’ik&sidir. Bu hatta &detin belli bagh
meziyetidir. L&kin halkin  bu hukuki hissi, daima vazih ve mueyyet
degildir. Bundan baska halkin butiin diger hisleri gibi bu da ekseriya
pek mitehavvildir. Demek ki adetten dogan hukuk, emniyet ve sebattan
mahrumdur. Tamamen yerlesmis, halkin vicdaninin derinliklerine girmis,
orada koklesmistir. Bir milletin hayatindan tesekkil eden bazi kaideler
mustesna olmak Uzere bir ¢cok ahvalde vaziyet boyledir. Netice fertlerin
takip mecburiyetinde olduklari kaidenin hangisi oldugunu bilmemek
tehlikesine ekseriya maruz bulunmalaridir.

Séyle muayyen bir halde, mevcut hukukun ne oldugunu bilmezler.
Hesaba katilmamis bir hadisenin tadil etmek isteyecegi fili vaziyetler
karsisinda insanin duydugu tabii, emniyet ihtiyaci &dette kendisini tat-
min edecek bir vasita bulmaz. Bir ¢cok menfaatlere zararli olan hukuk
hakkindaki vukufsuzluk ikinci bir sebepten de ileri gelir: lyice yerles-
mis, sabit bir hale gelmis farzedildigi halde dahi adete miustenit kaide-
nin mevcudiyetini musahede ve tesbit etmek guclugi, filhakika bu
kaideyi hi¢ kimse muayyen bir giinde ilan etmemistir. Binaenaleyh
bu kaidenin mevcut olmadi§i iddia edilebilir, ve inkar etmekte bir men-
faat bulundugu vakit bu yapilir. Siphesiz bu kaideyi ileri strmekte
menfaati olan, mevcudiyetini iddia edecektir. Mahkemelerin nasil bir
karar ittihaz ettigi arastirithr. AdIT emsale miracaat olunur. Fakat bun-
lari not etmek, muhafaza etmek kulfetini kim tahammil edecek? Bir
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defa daha, ekseriya sadik olmiyan insanlarin hafizasi; hattd emsalin
hatirasi muhafaza edilmis olsa bile simdiki halin evvelce hilkme rapte-
dilmis hale sureti mutlakada misabih bulundugundan emin olunabilir mi?
istinat edebilecekleri hukuk kaidesini bilmek istedikleri vakit fertlerin
maruz bulunduklari bu miskulata pek ciddi bir tehlike inzimam eder.
Huzurunda adete mdustenit sipheli bir kaide ile ihticag edilen hakimin
bu kaideyi bilmemezlikten gelmesi korkulacak bir seydir. Yahut daha
vahim olmak Uzere hakimin mevcut olmiyan bir kaide icat etmesi ve
kendisine arzedilen hale bu kaidenin tatbikini iddia etmesi mimkindir,
Her vechile fertlerin harriyeti, servetleri, en mukaddes haklari haki-
min cehli, keyfi ve tarafgirliginin tesiri altinda kalacaktir.

Nihayet bazen olur ki &detten dogan hukuk, her hangi bir zaman-
da, tatbikat hayatina, hadiselerden dogan ihtiyaclara nazaran geride
bulunur. Zira adetlerin, bir defa takarrir edince, sabitlesmege, ebediles-
mege, hikmeti vicutlarindan fazla yasamaga temaydilleri vardir. Bu,
hukuk ile hi¢c bir munasebeti olmiyanlar da dahil oldugu halde butin
adetler icin dogrudur, zira bu, bir defa bir istikamet aldiktan sonra
yol degdistirmegi sevmiyen bizim fikrimizin tenbelliginden ileri gelir.
Fakat bilhassa hukuk icin, tahavvile karsi bu nefret, bu yenilesmemek
temaylll acaip bir kuvvetle tebariz eder. Herkes evvela tecribe edil-
mis oldudu, saniyen yeni vaziyetin daha iyi olmiyacagindan korkuldugu
icin vaziyeti hazirasmi idame, mevcut hali muhafaza etmeyi ister. iste
hukuk esas itibarile muhafazakardir. Hukuk adamlari, hukuksinaslar
muhafazakér fikirlerle mesbudur denerek ifade edilen sey budur. Bir
defa kabul edilen adetin degismemege temayull varsa da hayat durmaz.
O hukukun 6niine geger. ictimal miinasebetler bazen hissedilemiyecek
tarzda bazen, ilmi kesiflerde oldugu gibi, birdenbire hareket eden
muhtelif sebeplerin tesiri altinda istihale eder. O zaman yeni kaideler
zarurl gorunir. Adete mistenit hukuk bu yeni ictimal miinasebetlere
intibak etmekte, bu minasebetleri idare edecek kaideler haline gelmekte
pek gecikir. Geciken A&det tarakkiye bir mani teskil eder. Butin bu
mahzurlar muayyen bir giinde hukuk kaidesini resmen ilan etmek usu-
Ide bertaraf edilmistir. Bu ildn bu vazife ile sureti mahsusada tavzif
edilmis bir makamin eseridir. Bu makamdan sadir olan vesika memle-
ketlere gbre emirname, nizamname, kanun gibi muhtelif isimler alir.
Fransada kullandigimiz kelime kanundur. Bu kanunu viicuda getiren,

bunu herkesin ittilaina sevkeden, bunun herkes icin mecburiyirriaye
oldugunu ilan eden makama kuvvei tesriiye denir. Bu kuvvet memleke-
tin teskilati esasiyesine goére muhtelif sahislara aittir. Hukiamdarlikla
idare olunan memleketlerde bu kuvvet devlet reisine, kiral yahut impa-
rator denen hukiumdara aittir. Demokrasi rejimi ile idare edilen mem-
leketlerde bu kuvvet bitin millete yahut millet tarafindan tayin edilmis
ve milletin vekaletini haiz bir veya muteaddit meclise aittir.
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Boylece kuvvei tesriiye tarafindan bir kanun halinde ilan edilen
hukuk, kanunT hukuku teskil eder ve goriilecedi vechile adete mustenit
hukukun kusurlarindan, mahzurlarindan salim bulunur. Bu hukukun
ilk meziyeti vazih surette elde edilebilecek bir formil halinde katiyeti
calibi dikkat ve bir emirname gibi, herkesin anladi§i bir lisanda ifade
edilmis olmasidir. Bdylece kendisine bir sekil verilmis olan hukuk kaide-
sinin  musahedesi kolaydir. Mevcudiyeti, muhtevasi hi¢ bir supheye
mahal vermez. Zira, muayyen bir giinde bu kaide, sifahi bir ilan ile yahut
divarlara ilan yapistirmak suretile, yahut ta modern, medeni memleket-
lerde gazeteler vasitasile, umumun nazari ittilaina arzedilmistir. Bina-
enaleyh kanun herkes tarafindan kolayca bilinir. Zengin yahut fakir
kuvvetli yahut zaif herkes bundan istifade iddiasinda bulunabilir aleni-
yet hukukun mdisavatinin bir teminatidir. Bu, kezalik hékimler tara-
findan hukukun bir tazyik aleti haline getirilmiyeceginin de bir temi-
natidir. Hakimler kfinunu bilmediklerini yahut hakikatta mevcut olan-
dan baska bir sey oldugunu iddia edemiyeceklerdir. Aleniyet vatan-
daslarin hayat, hirriyet ve servetlerinin bir muhafizidir. Nihayet kanun,
adetin ataletin kuvvetini yenecek, zaruri gorilen bir tarakkiyi tahakkuk
ettirecek bir vasitadir. Yukarida adetin bazen oldugu yerde tevakkuf,
inatla mukavemet ettigini, yerine baska bir seyin kolayca gelmesine
mani oldugunu séylemistik. Kanun bu mukavemete, kolayca bir ham-
lede nihayet verecektir. Kanun dogmak istiyen yeni hukuka adetin
tehir edici temaydullerine galebe etmek i¢cin muisaade eder.

Bundan baska adetin, hi¢ olmazsa yeni hayata atilan milletlerde
daha asa§i derecede kalmasinin sebeplerinden biri de bu milletler
nezdinde yazinin mechul olmasindan ileri gelir. Adete mdustenit kaide-
ler mevcuttur, tatbik edildikleri icin malimdur, fakat bunlar yalniz
hakumleri itibarile malidmdur. Bu kaideler maddi sekilde yasayan, hafi-
zaya tahmilden evvel nazara carpan cumle halinde gorinmez. Bilékis
kanun fikrine sahip olunur olunmaz, hi¢ olmazsa muayyen bir hars
derecesine vasil olmus butin milletlerde kanuni kaideleri yazi ile tesbit
etmek itiyat olundu; Bu milletler kanuni kaideleri tahtadan, mermerden
bronzdan mamul levhalar tGzerine yazdilar, hékkettiler. Bu vechile bun-
lari unutulmaktan, alakadarlarin tahrifinden kurtardilar. Bundan baska
herkese kanunun temin etti§i menfaatleri talep etmegde yol agcmak igin
kanunun yazili oldudu levhalar ammeye teshir edildi. Pek eski mabet-
lerde cereyan eden hadise bundan ibarettir. Misanm kanununun levha-
lari, Roma hukukunun on iki levhasi hatirlanmalidir. Bunun igindir ki
pek eski zamandanberi kanunun ilan ettigi hukuka hukuku mektube
nami verildi, halbuki &dete mustenit hukuka hukuku gayri mektube
deniyor.

Kanun ile adet arasindaki mukayeseyi ikmal etmek icin kanuni kai-
delerin nifuzu, mecburiytrriaye olmak hususunda haiz olduklari kuvveti
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tezi sekillere riayet lazim gelir. Yani aktin tahriren yapilmasi
icabediyor idi ise tadilatin da tahriren icrasi lazim olur. Mesela
bagislama taahhidianin muteber olmasi tahriri olmasina mitevak-
kiftir. (Madde 243 T. B. K. 238) fiki tarafin bagislanmasi tahriren
taahhit olunan meblagr tenzile matuf itilaflan sifahen de olsa
muteberdir. Fakat bilékis arttirmak icin yapilacak itilafin tahriren
yapilmasi lazimdir.

§ 3 - Tecdit
Novation

Tecdit, eski bir borcun sukutu ile yerine yeni bir borcun
dogmasidir.

Uc tarzda vuku bulur:

i. Borcun mevzuunun degismesi.
Il. Borclunun degismesi.

Il. Alacaklinin degismesi.

Tecdit arttk ehemmiyetini kaybetmis ve, tatbikatta bor¢lunun
degismesi ile vaki tecdidin yerine borcun nakli (Reprise de dette)
muamelesi, alacaklinin tebedduli ile yapilan tecdidin yerine ise
matlubun temliki (Cession de creances) muamelesi kaim olmustur.

Yukarida séyledigimiz gibi tecdit borcun sukutu sebeplerinden
biridir: Eski borg, ferileri de dahil olmak Uzere sukut etmis ve
onun yerine yeni bir bor¢ kaim olmustur. Bundan dolay! tecdit
ekseriya alacakl icin zararli bir keyfiyettir. Binaenaleyh kanun
tecdidin akitten «vazih surette anlasiimasini» sart kilmaktadir.
Yani borcun sukutu icin alacaklinin ondan feragatini vazihan
beyan etmis olmasi lazimdir. Kanun misal olarak bazi halleri tadat
etmektedir ki bu hallerde, - aksine dair mukavele aktolunmamis
ise - tecdit yapilamaz.

A) Mevcut borg icin kambiyo taahhidinde bulunmak.

Hakki, rehin ile miemmen bulunan alacakli, bor¢lunun kendi-
sine, tediye icin, police vermesine muvafakat eder ise bu hal ken-
disinin evvelce mevcut alacaktan feragat yani onun sukutuna
muvafakati manasinda tefsir olunamaz. - Meger ki bunun aksine
vazih bir sart dermeyan edilmis olsun - .

B. S 10
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B) Yeni bir alacak senedi imza etmek.

C) Yeni bir kefaletname imza etmek.

Bu hallerde tecdidin viicudunu kabule saik bir sebep yoktur.
D) Muhtelif kalemlerin bir hesabi cariye derci.

iki adam, hassaten iki tacir yekdigerile ticarmT munasebetlerde
bulunduklari zaman ekseriya hesaplarini her alti ayda veya her
sene sonunda kapatip, halletmeg@i kararlastirirlar. Hesaplari kapa-
tihp hangi taraf digerine karsi daha fazla bor¢lu c¢ikarsa onu
tesviye eder. Bu tarzda hareket edenler beyninde hesabi cari mu-
kavelesi denilen bir mukavele mevcuttur ve bunun muktezasinca
her iki taraf ta muayyen bir zaman igin yahut muayyen bir meb-
1ag1 gecmemek Uzere biribirine mitekabilen kiredi acarlar ve dedi-
gimiz gibi hesabi kestikleri zaman mevcut olan alacaklari mahsup
edip fazla kalan borcu alacakli olan tarafa oderler. iste bir mad-
denin boéyle bir hesabi cariye kaydi tecdit mahiyetinde addo-
lunmaz.

Alacagl veya vaki tediyeyi hesabi cariye Q@eciren tacir, yap-
tigr  hukuki muamele muktezasinca ya alacakli yahut borclu
mevkiinde olup bu vaziyetten dogan haklara veya defilere (Excep-
tions) sahiptir.

Buna mukabil, hesap kesilip her iki tarafca fazla kalan miktar
kabul edilince borg tecdit edilmis olur. Hesabin muhtelif kalem-
lerini teskil eden alacaklar bu ande sukut etmis ve bakiyeden
ibaret olan bir alacak onlarin yerine kaim olmus addedilir, Binne-
tice, ve bakiyeden dolayi alacakli olan adamin takip hakki mev-
cut olup, evvelce mevcut ve muhtelif kalemlerde muinderic¢ ala-
caklar artik minakasa edilemez.

Boyle hesaplarda iki taraftan biri lehine, mevcut ve hesaba
dahil kalemlerden birine ait teminatin da fer’i olmak itibarile tecdit
esnasinda sukutu icabeder idi ise de kanun, vazeyledigi esasin bu
neticesini kabul etmektedir: 117 (T. B. K. 115) inci maddenin
son fikrasinda sunu goérlyoruz: « .. eger kalemlerden biri muka-
bilinde teminat varsa hesap kesilip tasdik' edilmis olsa bile hilaf
sart edilmedikge, isbu teminata halel gelmez.»

Teminat ait oldugu kalemin yek{nuna miunhasirdir. - bu bittabi
isbu kalemin hesap bakiyesine faik olmamasi, ondan asagi olmasi

takdirinde  koyledir - Misal :  Ahmet ile Mehmet arasinda
hesabi cari mevcut oldugunu farzedelim. Bu hesabin bir- kalemi
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mucibince Ahmedin Mehmetten alacagi olan 500 lira rehin ile de
muemmendir. Hesap kesildigi zaman Ahmedin lehine 600 lirahk
bir bakiye kaldigini farzedersek rehin bu bakiyenin 500 lirasini
temin edecek, ylz lirasi teminatsiz kalacaktir. Yok e@er bakiye
300 liradan ibaret ise rehin bittabi bunun heyeti mecmuasina ait
bulunacaktir.

iki taraf, bu usuliin hilafini kararlastirmakta muhtardirlar.

§ 4 - Alacakli ve borclu sifatlarinin
birlesmesi

Confusion

Alacakli ve borglu sifatini ayni adam nefsinde cemederse bor-
cun edas! bittabi gayri kabil bir hale gelir. Bu vaziyet alacaklinin
borcluya, veya borclunun alacakliya yahut bir adamin hem alacak-
linin hem de bor¢clunun mirasgisi olmasi takdirinde hadis olur. O
zaman borg ferileri ile beraber sukut eder ise de vaziyetin tagay-
yurt yani hem alacaklilik hem borc¢luluk sifatinin zevali halinde
tekrar avdet eder. Meseld; muteveffanin mallarina miras¢i olan
kimse ona karsi ya alacakli veya verecekli vaziyette olup ta mi-
rasi reddederse hal bdyledir. Kanun gayri menkul rehini ile kKiy-
metli evrak hakkindaki hususi hikiumleri mahfuz tutmaktadir.
(Kanunu medeninin 863, 728, 827, 836 maddeleri ile Borglar kanu-
nunun 843 Uncl maddesine miiracaat)

§ 51 ifanin mUumkuiUn olmamasi

impossibilite de Vexecution

Yapilmakta olan bir aktin mevzuu, icrasi gayri kabil bir key-
fiyet ise bu akit, yukarida gordugimiz vechile, batildir. Bu gibi

hallerde borcun sukutu mevzu bahsolamaz, c¢unki borg, zaten
vicut bulmamistir.

119 (T. B. K. 117) uncu maddenin taallOk ettigi vaziyet bun-
dan farkhdir. AKkit mevzuunun icrasti mimkin olmasi hasebile

sahihtir. Fakat bildhare bu mevzu gayri mumkin bir hal kesbet-
tiginden akit te sukut etmistir.
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ifanin imkansizh@ borcu sukut ettiren sebeplerden addolu-
nabilmek icin bu imkansizligin borcluya isnat olunamiyacak hal-
lerden ileri gelmis -bulunmasi icabeder. Bu 97 inci maddenin
vazettigi esastir. Malim oldugu lzere 97 inci maddeye nazaran
bor¢lu kendisine hi¢ bir kusur isnat edilemiyeceg@ini isbat etme-
dikge borcun ifa edilmemesinden mes’ul tutulur. Binaenaleyh kendi-
sinin dahli tesiri haricinde hadis olan bazi haller borcun ifasina
mani bulundugunu isbat edince mes’uliyetten kurtulur.

Imkansizlik borcun mevzuuna taallOk eden «sey’? imkansizlik
Impossibilite Objective» veya borclunun sahsini  aldkadar eden
«enfist imkéansizlik Impossibilite subjective» olarak ikiye ayrilir. Bu
tefrik imkansizhigin akit yapildigi esnada mevcut bulunmasi tak-
dirinde muhimdir. Bu vaziyette akti batil kilan imkéansizlik sey’|
olan imkansizliktir. Digeri yani sahsa ait bulunani borcun viicuda
gelmesine mani degildir. Yalniz bu takdirde, borg nakit borcuna
yani zararu ziyana inkilap etmis olur. Zira insanin yapmaktan
aciz oldugu bir seyi vaat ve taahhit eylememesi lazimdir.

Lakin eger imkansizlik aktin itmam ve in’'ikadindan sonra
hasil olmus ise burada sey'l ve enfiist tasnifini yapmaga mahal
yoktur. Binaberin, taahhidin ifasi - sahsina isnadi caiz bulunmi-
yan bir sebep dolayisile - kendisi icin imkénsiz olan borclu,
velev ki bu taahhtdi baskalarinin yapmasi kabil de olsa mes’uli-
yetten beraet eder. Mesela: Bir tablo yapmagi taahhit etmis olan
ressam kor olur, yahut, hatta, sadece, riyeti iskal eden bir has-
taliga ugrar ise hiukim bdyledir.

Borcun ifasi tamamen gayri kabil olmus ise bor¢clu tamamen,
aksi takdirde kismen mes’uliyetten kurtulup taahhidinin kabil
ve alacakli icin faideli olan cuz’ini ifa ile mukellef tutulur.

Bor¢lunun mes’uliyetten nefsini tahlis zimninda ikame etmesi
lazim gelen delili ikame edememesi halinde bor¢ sukut etmez ve
mevzuu zararu ziyana inkilap eyler.

fanm imkansizh§i bir tarafli akitlerde oldugu gibi iki taraf
icin taahhitleri cami akitlerde de vakidir. Bu sonuncu kisim akit-
lerde imkansizlik hasebile zimmetindeki bor¢ sukut etmis olan taraf,
acaba diger taraftan kendi uhtesindeki borcu ifa’eylemesini iste-
yebilir mi ?

Maddenin ikinci fikrasina gore bu kabil degildir. Iki taraftan
birinin beraeti diJerinin de beraetini intac etmek gerektir ve
sayet diger akit kendi taahhiduni ifa etmemis idi ise imkansizlik

O —
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halinde kalan borclunun ondan aldigini haksiz iktisaplara mute-
allik hiukidmler mucibince kendisine iade etmesi lazim gelir.

Misal: Mehmede ait bir evde kiraci olan Ahmet ona senevi
3000 lira kira vermekte ve bu parayi her alti ayda bir pesinen
tesviye etmektedir. 1 k@nunsan! tarihinde Ahmet bin bes yiz lira
kirayl mehmede vermis fakat 1 martta ev yanmistir ve bu yanginin
zuhurundan ne Ahmet ne de Mehmet mes’ul bulunmamaktadir.
Bu takdirde Ahmedi evinden istifade ettirmek hususundaki taah-
hadinden Mehmet beraet eder. Fakat buna mukabil Ahmet te
kirayr vermekten kurtulur. Halbu ki o, bu kiray1 kédnunsaniden
1 temmuza kadar olan alti ay muddet icin pesinen vermis oldu-
gu cihetle evin yandigl tarihten haziran nihayetine kadar dort
aya mitaallik kira haksiz yere Mehmedin elinde kalmis olur. Bu
halde Ahmet (Condictio oh cansam finitam) kaidesine tevfikan Meh-
metten bin lira istirdadina mezundur.

Maamafih, zarar ve hasarin, bor¢ ifa edilmezden evvel bile
olsa gene alacakliya ait bulunacagi kanun muktezasmdan ise veya
akitte mesrut bulunuyor ise o zaman bu izah eyledigimiz hukmi
tatbik kabil olamaz. Satimda kanun aktin itmami anindan itibaren
hasari alacaklinin uhtesine nakletmistir. 185 (T. B. K. 183) inci
madde:

«Halin icabindan, bahusus sartlardan dogan istisnalardan maa-
dasinda satilan seyin nefi ve hasari aktin in’ikadi anindan itibaren
mausteriye intikal eder.» diyor. Su halde malin kazara zayi olmasi
satictyr teslim borcundan beri kilar ise de musterinin her halde
semeni tesviye eylemesi icabeder.

Kanunun lazim goérmedigi akitlerde ve hallerde bile iki taraf
zarar ve hasarin alacakli uhtesine ait olmasini kararlastirabilirler.
Bilfarz, kira mukavelenamesine kiracinin kiralanan seyden istifade
edemiyecegi bir middet zarfinda dahi Kkira verecegini natik bir mad-
de dercedilebilir.

§ 6 - Takas

Compensation

Takas, yekdigerile mutevazin iki borcun sukutudur.

I. Takasin sartlari — Kendisine borclu oldugumuz bir adam-
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dan bize karsi mevcut borcunu édemesini istememiz hakkaniyete
mugayir diser; bilhassa bu talebi dermeyan ettigimiz esnada biz
borcumuzu ifaya gayri muktedir bir halde isek.

Kanun, akitlerden birinin ne gibi sartlar dahilinde, digerinin
muvafakatini istihsale lizum olmaksizin, takas yapabileceg@ini tayin
etmektedir. Takas muamelesi kanundan minbais oldugu gibi, bunun
icrasi icin vicuduna lizum olan haller ve sartlar mefkut dahi bulun-
sa, iki tarafin aktettikleri mukaveleye takas yapilmasina dair bir
sart vaz'eylemeleri de mimkindir Bdyle olana: «akte mustenit
takas» (Compensation comventionnelle) itlak olunur.

Kanuni takasin vicudu sartlar asagiki vechiledir:

A) iki sahis yekdigerine karsi miitekabilen alacakli ve borglu
vaziyetindedirler. Borglarda miutekabiliyet esastir. Yani Ahmet
Mehmetten, Mehmet te Ahmetten alacakli olmalidir. Bor¢lu kendisin-
den alacakli olan kimsenin tgunci bir sahsa karsi borglu mevkiin-
de bulundugunu dermeyan ile takas iddiasinda bulunamaz.

Bu esasi, 122 (T. B. K. 120) inci maddede ugunct sahis lehine
mevzu sartlarda dahi tatbik edilmis goriyoruz: «Bir (glnci sahis
lehine taahhiitte bulunan kimse borcunu diger akidin kendisine
bor¢lu oldugu sey ile takas edemez.» (Baskasl lehine sart bahsine
miracaat). Misal: Ahmet, Hasanin lehine Mehmetten bir taahhat
istihsal etmistir. Bilahare Mehmet Ahmede karsi alacakli mevkiine
girmis dahi olsa bu Alacagini evvelki taahhidinden dogan borcu
ile takas edemez. Zira bu bor¢ Hasan lehine aktedilmis oldugu igin
Mehmet onun borclusudur.

Bu maddenin mueddasi gosteriyor ki «{i¢lincii sahis lehine sart»
akitlerinde vazi kanunun talakkisine gore, bu lglncl sahis, vaade-
dene karsi dogrudan dogruya alacakli mevkiine girmis oluyor;
ve bu taahhudi istihsal eyleyen kimse, bor¢luya karsi dava hakki-
na malik yegane kimse oldugu takdirde dahi bdyledir. O dava ika-
me ederken Gciincl sahsin hakkini kullanmis oluyor. Binaenaleyh
borclu kendisine karsi diger bir cihetten alacak dermeyan eyleye-
bilse bile bunu borcu ile takas edemez. Buna mukabil, akitten
mustefit olan Uglinct sahis hakkini kullanmak arzusunda oldugunu
hentiz borcluya bildirmemis ise bu sonuncunun taahhiidi kendisin-
den istihsal eyleyen alacakli ile - aralarinda mevcut alacak ve vere-
cekten dolay] - takas yapmasina cevaz vardir. Zira, unutmamalidir
ki, bu vaziyette iki taraf Gglincii sahis lehine mevcut sarti, nezi ve
iptal hakkina bile malik bulunmaktalar idi.
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Alacaklarin mutekabiliyeti esasindan hasil olan ikinci bir netice
vardir ki o da Sudur: Borclu alacaklinin, kefiline Kkarsi olan borcu
ile kendi borcunu takas edemez. Kanunda eskiden bu esasi teyit
eden bir madde vardi. Fakat =zait addile bildhare hazf edildi.
Buna mukabil 121 (T. B. K. 119 uncu maddeye gore «asil bor¢lunun
takas dermeyan etmege hakki oldukca kefil alacakliya tediyede
bulunmaktan imtina edebilir.» Bu hikim, kefaletin borca nazaran
fer’'i mahiyette bulunmasinin bir neticesidir: Asil olan bor¢ sukut
ettigi icin kefil de taahhidinden beraet eder. Su kadar var ki asil
borclunun takas dermeyan etmek kastini alacakliya bildirmesine
kadar takas vaki degildir. Bununla beraber kanun borc¢lunun bu
husustaki hakki kullanmakta gosterdigi ihmale ragmen kefile tedi-
yeden imtina sal&hiyetini vermektedir.

B) Takas yapilabilmek icin mutekabilen mevcut olan borcg-
larin ya nakit borcu, yahut ayni cinsten borc¢lar olmasi muktezidir.

Bu hususa dair olan eski 131 inci maddede, Fransiz kanununun
1291 inci maddesinde oldugu gibi, «takas yapilabilmek icin borglarin
ya para borcu yahut ayni nevi misliyattan olmasi lazimdir;» yazihi

idi. Tadil esnasinda «misliyat» tabiri ¢ikarildi ki bu hi¢ te iyi olma-
mistir. Bunu yapmakla vazi kanun ihtimal ki muatekabilen mevcut
iki «yapmak» borcunu birbiri ile takas etmek imkanini derpis et-
mistir. Fakat iki sahsin biribirine karsi tamamile ayni fili yapmagi
taahhtit eylemis olduklarini tasavvur, biraz yerinde degildir. Takasin
vukuu icin, dedigimiz gibi, iki borcun biribirile tevaziin etmesi
icap eder. Bu sart ise ancak bu borglarin ayni neviden misliyata
taallOk etmeleri takdirinde mevcuttur.

C) Takas yapilabilmek icin mevcut borglarin muaccel (exigible)
olmasi labittir. Borglardan biri sarta mualldk bulunuyor, yahut
henliz ifasi lazim gelmiyorsa takas yapilamaz.

Her iki borcun tutari biribirine misavi olmak icap etmez. Bdyle
hallerde takas, miktar1 az olan bor¢ nisbetinde yapilir.

Borglardan birinin digerine nazaran daha fazla teminati bulun-
masi, takasin dermeyanina mani degildir. Her iki borcun ayni
mahalde eda edilmeyecek olmalari da keza takas yapilmasini men
edemez.

Fransiz kanunu medenisi hilafina lisvicre borglar kanununda
takas edilecek borglarin miktarlari muayyen (Dettes le quides) olmak
sartt minderi¢ degildir. Bilakis alacaklardan birinin minazitnfih
(Creance contestee) olmasi halinde bile takasin yapilabilecegi 120
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(T. B. K. 118) inci maddede musarrahtir: Ahmet Mehmetten ala-
cakhdir. Fakat Mehmet te Ahmetten alacakli oldugu iddiasini der-
meyan eyliyor ve bu yuzden takas dermeyan ediyor. Mahkeme,
Ahmedin bu iddiay! reddeylemesine ragmen takas talebini tervic
edebilir.

Bu hiukmin ihtiyat dairesinde tefsiri 1&zimdir. Zira aksi takdirde
kavga ve ihtilaflara yol acilmis olur. Middeinin muhik bir talebini
hikimden 1skat etmek kastile muiddeaaleyhin asiliesastan ari
bir hak dermeyan etmesine hakim mani olmalidir.

Miruru zamana ugramis bir alacaktan dolayl takas dermeyan
olunabilir mi? Eski borclar kanunu mevkii meriyette iken federal
mahkemesi bu bapta menfi bir hikim vermisti [1] ve bu hikim
makul idi. Zira takasl, ancak bor¢clunun onu dermeyan kastini ifade
eylemesi takdirinde vakidir. Binaberin, o bu niyeti izhar ederken
diger tarafa karsi mevcut bir alacagindan dolayi dava hakki (action)
bulunmak lazimgelir. Halbuki miruru zaman halinde dava hakki
zail olmustur.

Boyle olmakla beraber yeni kanunda bunun aksi bir noktai
nazar kabul edilmistir 120 (T. B. K. 118) inci maddenin son fikra-
sinda sdyle deniliyor; «Miruru zamana ugramis bir alacak, takas
dermeyan edilebilece§i zamanda muiruru zaman ile sakit olmus
degilse onun da takasi dermeyan olunabilir.» Bu hikim, takas
dermeyani kastinin izharina muteallik olan madde mueddasi ile
tevafuk etmiyor. Bahsettigimiz son fikraya nazaran, miruru zamana
ugramis alacaklardan dolayl da takas dermeyan olunabilir. Su sart
ile ki bu alacaklardan dogan dava hakki elyevm diger tarafin borg-
luya karsi serdettigi hak ile, evvelce - velevki bir an, bir giin - kar-
stlasmis olsun. Misal: Farzedelim ki bir alacak 15 mart 1926 da
mururu zamana ugramistir. Bu alacagin sahibi 13 mart 1926 da
tediyesi lazim olan diger bir alacaktan dolayr mukabil tarafin
kendisine karsi bilfarz 20 haziran 1928 de ikame eyliyece§i davada
takas dermeyanina mezundur. Zira 14 mart 1926 da her iki alacak
mutekabilen mevcut bulunmakta idi. Eger boyle olmayip ta miruru
zaman 14 martta vuku bulmus olsa idi takas yapilamayacak idi.
Cinki 13 martta diger tarafin alacagi, tediyesi lazim bir hale
geldigi icin bu alacaktan dojan dava hakki o ginin hitaminda
yani 14 mart sabahinda dogmus, halbuki bu tarihte diger alacak
miruru zamana ugramistir. Binaenaleyh her iki tarafin dava hak-
lari ayni zamanda biribirine tekabil etmis degildir.

[1] Resmi Mecmua cilt 34, ikinci kisim numara: 13
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Hem borg¢lu hem alacakli mevkiinde bulunan kimsenin iflasi,
takas Uzerine muessir mi dir?

iflas, muflisin borclarini muaccel kilar. Binnetice miflise karsi
alacakli mevkiinde olan kimseler - bu alacaklari heniiz tediyesi
lazim bir halde olmasa bile - kefilinin kendilerinden olan alacadina
karsi takas dermeyan edebilirler. Bu gibi hallerde, bu alacaklilar
karh bir vaziyette bulunmus olurlar. Zira iflas masasina muracaatla
kendilerine isabet edecek cuiz'i almak mecburiyetinde degildirler.

Il. Takasin hiukmi — Takas kendiliginden vuku bulmayip
bu hususta bor¢lunun kastini alacakliya izhar etmesine lizum
vardir.

Takasa muteallik kanuni sartlarin mevcudiyeti halinde yapilacak
olan bu tebli mahkeme vasitasile de, onun haricinde de icra olu-
nabilir. Kanun, hi¢ bir muiskile luzum gdstermiyor.

Tebligin makabline sumuli vardir. Yani mevcut borglar, mikta-
ren az olani nisbetinde sukuta ugrarlar ve bu sukut «iki borcun
takas edilebilecekleri andan» itibar olunur. Alacaga merbut furu-
lar da onunla beraber zail olur.

Hesabi cari meselesinde ticarete miteallik hususi taamdulleri
kanun ipka etmistir.

I1l. ki taraftan birinin izhar edecedi takas arzusuna diger
tarafin muvafakati mesrut degildir. Maamafih bazi haller vardir ki
bunlarda alacaklinin iradesi hilafina takas yapmak kabil degildir.
Bu haller de sunlardir:

A) Birinci gurup:

1. Tevdi edilmis bir seyin iadesine veya bedeline taallik eden
talepler. Tevdi edenin dermeyan edecegi iade hakkinin taalldk
ettigi seyler umumiyetle menkul bir mal, bir ayndir. Takasa dair
esaslar zaten bdyle muayyen cisimlerin takas edilmesine manidir.
Fakat bu maddenin taallOk ettigi seyler usulsiz vedia ile tevdi
edilmis bir seyin bedelinin iadesidir.

Usulsiiz vedia diye suna denilir: muistevdi tevdi eden tarafin-
dan kendisine verilen bir miktar parayi aynen degil, mislen iadeyi
taahhit etmis olur. iste boyle bir halde takas yapilabilmek igin
alacaklinin  muvafakati sarttir.

Tevdi edilen seyin bedelinin iadesinde yani bu seyin ziyal veya
hasar1 takdirinde mistevdi’ce verilmesi lazim gelen zarari ziyan-
da dahi huokim bdéyledir.
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2. Haksiz olarak alimnis veya hiyle ile alakonulmus bir seyin
iadesine yahut bedeline muteallik talepler. Binaenaleyh kendisine
ait bulunmiyan bir mali tasarrufuna geciren veya baskasina ait
bir mali hiyle ile alakoymus olan kimse ya bu mali aynen veya
- sayet o0 zayi oldu ise - bedelini nakden iade ile mukelleftir ve
bu bapta takas hikumleri diger tarafin muvafakati olmaksizin ce-
reyan edemez.

B) ikinci gurup:

Hususi mabhiyetleri itibarile filen alacaklinin eline verilmesi icap
eden alacaklar kanun, nafaka ve is Ucreti gibi borclunun ve aile-
sinin iasesi icin mutlak surette lizum olan alacaklari burada misal
olarak zikretmektedir.

Lakin tabiatlar itibarile filen alacakliya tesviye edilmeleri icap
eden baska alacaklar da vardir. Haczedilemiyecek alacaklar bu
kabildendir. Binaenaleyh onlar da takas edilememek icap eder.

Maamafih Mosyd Ozer'in fikrince alacagin haczedilemiyecek
mahiyette bulunmasi takasa mani olamaz.

C) Ucluncd gurup:

Devlet ve belediyeler [1] lehine olarak hukuku ammeden neset
eden alacaklara muteallik talepler. Devlet, bu alacaginin efrada
karsi kendi zimmetinde bulunan borg ile takas edilmesine muha-
lefet hakkina maliktir. Buna nazaran devlet hesabina insaatca bu-
lunan bir miteahhit bu yiizden olan alacagini vergi borcu ile kar-
sthik tutarak mahsup edemez.

Yukarida tadat ettigimiz su U¢ kisma dahil hallerde alacakl
kendisine karsi takas dermeyanina muhalefet etmek hakkini haiz-
dir. Bununla beraber bu hakkindan feragatle takas kabul etmesine
de cevaz vardir. Bu takdirde vuku bulan mahsup muamelesine akte

mistenit veya ihtiyari takas (Compensation conventioniielle ou
facultative) denilir.

IV. Takastan feragat. — Borc¢lunun iptidaen takastan feraga-
tine kanuni mesag vardir. iptidaen tabirinden kast, takas igin viicudu
matlup sartlarin tahasstliinden evvel demektir. Eski 139 uncu madde-
de misal olarak kendisinin ayni zamanda alacakli oldugunu bildigi
halde borcunu gene pesinen ve filen tesviye eden bor¢lunun hali
zikrolunmaktadir.

[1] Bizim kanunumuzda «devlet, vilayet ve kdyler lehine» madde 123.
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Borclunun, takastan feragat arzusunu izhar ve kendisi de karsi
taraftan alacakli olmasina ragmen borcunu gene tesviyeye teseb-
bis eyleyip eylemedigini hdkim takdir edecektir.

Takastan ibtidaen, degil, fakat her iki borcun da mautevazin
ve muaccel bulunduklari bir zamanda feragat edilmesi, makbuldir.
Madam ki takas, borclunun bunu dermeyan edecegini bildirmesi
halinde icra edilebilecektir. Su takdirde onun bdyle bir tebligde
bulunmiyarak borcunu tediye etmesi ferajat manasinda tefsir olu-
nur. Bittabi bu takdirde o, sukut etmiyecek olan alacagini bilmu-
kabele talebeden

Fransiz kanunu medenisi 1299 uncu maddesinde, Ug¢uncu sahis-
larin bilhassa daha asagi dereceden teminath alacaklilarin hukukunu

mahfuz tutuyor. Fakat borclar kanununda bu hikim mevcut de-
gildir. Misal: Ahmet Mehmede karsi hem teminati haiz alacakli
hem de bor¢clu mevkiindedir farzedelim. Ahmet Mehmede olan

borcunu tesviye ile takastan feragat eyledigi takdirde kendisinden
olan alacadr talep hakkini muhafaza eder ve bu alacak temi-
nath oldugu igin isbu teminati da ondan sonra gelen derecedeki
alacaklilara karsi elinde tutar.

§ 7 - MUruru zaman

Prescription

I. Mlruru zamanin mahiyeti — Mdururu zaman, borglarin
sukutunu mucip hallerden biri olup alacaklinin uzun muddet hak-
kint  kullanmamasindan ve buna mukabil bor¢lunun da isbu hak-
kin vicudunu tanimamasindan ibarettir.

Mehilin hitaminda alacaklinin dava hakki, miruru zaman
serdinden dolay! tesirini gaip etmis olur. Uzun bir muddet hak-
kini  kullanmakta tekasil gosteren kimse o hakki isin sonunda
zayi eder ve bu inzibatt ammeye taallok eyleyen bir kaidedir.
Boyle bir kaide vazedilmis olmasa idi herkes bir takim eski ta-

lepler karsisinda kalacak ve buna karsi midafaa vasitalarindan
mahrum bulunacak idi.

Vindsayit «zaman, tesirinden kimsenin azade kalamiyacagi bir
kuvvettir» diyor. Hakkini kullanmakta ihmal g&steren sahis o
haktan feragat etmis addolunur.
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Miururu zaman iki nevi'dir. Birincisi haksiz yere yapilan tasar-
rufun, uzun bir miuddet ge¢mesini mduteakip, bir hak dogurmasindan
ibaret olup buna iktisap mururu zamani (Prescription acgusitive)
denilir. Digeri ise mevcut bir hakkin zevalini inta¢ eyler ki buna
da borcu dustren miruru zaman (Prescription libertatoir ou extinctive)
itlAk olunur.

Mdururu zaman, biraz evvel isaret ettigimiz vechile, umumf
inzibata muteallik bir esas oldugundan iptidaen ondan feragat ba-
tildir. Boyle olmasa idi akitler mukavelenameye muiruru zaman-
dan farig olmadiklarina dair birer madde derci ile iktifa edebilir-
lerdi. Fakat burada bu noktay! tasrih etmek icabeder. Kanunen
makbul olmayan sey, bor¢clunun miruru  zaman iddiasini
dermeyandan iptidaen feragat goOstermesidir. Yoksa alacaklinin
davay! ikame eylemesi Uzerine borglunun o zamana kadar iktisap
eylemis oldugu miruru zamandan feragat gostermesi daima mim-
kiandur. (63 «T. B. K. 62» Uncii Madde) «mururu zamana ugramis bir
borcu yahut ahlak? bir vazifeyi ifa igin verilen seyin geri alina-
miyacagmi» natiktir. Zira miruru zamana ragmen borcun ifasi,
manevi bir borcun edasi mahiyetindedir.

iptidaen miruru zamanin butlanindan bahsederken kanun,
biraz mevzuu haricine ¢ikarak, miteselsilen borclu sahislari da mev-
zuubahs ediyor: «Miteselsilen borglulardan biri tarafindan vuku bulan
feragat digerine karsi dermeyan olunamaz. Feragat, taksimi kabil
olmiyan bir borcun musterek borclularindan biri tarafindan sadir oldu-
gu takdirde de hikim bdyledir. Asil borclu tarafindan vuku bu-
lan feragat, kezalik kefile karsi dermeyan olunamaz» diyor.

Miururu zamanin, inzibati ammeyi aldkadar eder bir esas olma-
sinin diger bir neticesi de sudur: Miruru zamana muteallik hd-
kiimler taraflarin riza ve itilafi ile tagyir olunamazlar. 129 (T. B.
K. 128) uncu madde bu hukmi isbu bahiste mevzu bahis yani
borclarin  sukutuna mdateallik miruru zaman muaddetlerine tatbik
ve hasrediyor. Bu muddetler ne uzatilabilir ne de kisaltilabilir.
Binaenaleyh, sigorta policelerine taleplerin kumpanyaya muayyen
bir zaman zarfinda dermeyanini natik olarak dercedilen hikim-
lerin kanuni kiymeti yoktur.

Nazariyatta miruru zaman ile bir hakkin sukutu (Decheance
du droit) keyfiyetleri birikirinden tefrik olunmaktadir. Birincisine
miitedair kaideler ikincisine tatbik edilmemektedir. Hakkin su-
kutu kendiliginden vuku bulur; miruru zamanda oldugu gibi isbu
mururu zamanin cereyanina mani veya onu tatil edici bazi sukut
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sebepleri ve haklarin izaasi bahsmda mevzu bahsolamaz. Miruru
zaman dava hakkini iskat etmekle beraber ortada manevi bir borg
birakir. Burada ise boyle degildir.

Bununla beraber nazariyatta muauru zamani {hakkin sukutu)ndan
ayirt edecek miyarlari tayin de pek muskaldiar. (Obry & Rau) a
gbre iza'a - dava hakkina malik sahsin ihmal veya feragati mevzu
bahsolmaksizin - binnefis hak (zerine tesir icra eder. Mosyd (Fick)
ise soyle diyor:

Mdururu zaman, dava hakkinin kanunen muayyen muiddet zar-
finda kullanilmamis olmaktan nasi zevalidir. Sukut (Decheance) e
gelince, bu da bir hakkin veya dava hakkinin, m.uayyen bir mud-
det zarfinda icrasina mesag bulunan hukuki bir fili icra etmemek-
ten dolay! ziyaidir.

isvicre federal mahkemesine nazaran boclar kanununun 31 inci
maddesinde fesadi riza ile maldl bir akte karsi aldkadara verilen
tariz hakkinin kullanilmasina dair maddet, miruru zaman mud-
deti degildir. Cuankl bu, bir hakkin veya dava hakkinin iskati
neticesini  hasil etmeyip evvelce iptali caiz bir akti sahih kil-
maktadir.

Butiin bu muitaldalar maruru zamanin (hakkin sukutu) ndan farki
ne oldugunu iyice anlamaga kéafi gelmemektedir. Her iki takdir-
de de bir hak kullanilmamak hasebile ziyaa ugramaktadir.

Feshi kabil olan akitler, icazet ile sthhat kesbeder. Bu da ala-
kadar tarafin akti ifa etmemek hakkindaki kararini diger éakide
bir sene zarfinda beyan etmemesi veya verdigini geri alamamasi
takdirinde olur. Buradaki bir sene miuddeti muiruru zaman mud-
detinden tefrik kabil midir? anlamiyoruz.

11. Miruru zamanin hukumleri;

Mdururu zaman borcun ve bu borctan dolayr diger tarafin haiz
bulundugu dava hakkinin tamamile sukutu neticesini hasil eder

mi ? yahut borcu iskat etmeyip yalniz borcluya defi dava saléhi-
yeti mi bahseder? nazariyatta bu mesele fikir ihtilafina mahal ver-
memisgtir.

Kanuna goére, miruru zaman borcu iskat eden hallerden biridir.
Bununla beraber sukut kendiliginden vaki olmayip borclunun onu
dermeyan etmesi lazimdir. Zira «Hakim miruru zamani kendili-
ginden nazari itibara almak» salahiyetini haiz bulunmaktadir.
Mdururu zamana ugrayan, bir borcu tediye eden bir bor¢lu verdi-
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gini geri alamaz. Bu da gosteriyor ki muiruru zamana ragmen borg
el’an bakidir.

Halbuki sukutu hak (Decheance) mephasinde hékimin isbu su-
kuttan dogan vasitalari ve sebepleri alacakliya karsi kendiliginden
dermeyan «itmesi kabildir.

Asd alacaklar hakkinda miruru zaman vaki olunca faiz ve sair
fer'? alacaklar hakkinda da muiruru zaman vaki olmus olur, (mad-
de, 133 - «T. B. K. 131» - (incii madde) Bu suretle, kaydi hayat ile
irada muteallik hak, miruru zaman neticesinde sakit olunca son
senelere ait taksitlerde - her ne kadar bes senelik mururu zamana
ugramamis iseler de - keza sukut ederler.

Diger fer'l alacaklara gelince: Burada maksut olan sey kefa-
lettir. Kefil borclu ile ayni zamanda borctan kurtuldugu gibi ondan
evvel de kurtulabilir. Zira asil bor¢lunun miururu zaman serdile
defi davadan feragati kefile mduessir olamaz; onun aleyhinde kul-
lanilamaz.

Menkul ve gayri menkul rehinleri gibi bir alacagi temin eden
hukuk, feriden madut olduklari cihetle asil alacak ile beraber, esas
itibarile sukut ederler ise de gayri menkul bir rehnin tescili ala-
cak hakkinda miruru zamana mani olur. (Kanunun - 807 - T. B. K.
779 - inci maddesi)

Menkul bir rehnin tesisi de ayni hikmi hasil eder mi? Borglar
kanununun eski 146 inci maddesi buna musbet bir cevap ver-
mekte idi. Fakat bu maddenin yerine simdi 140 (T. B. K. 138) inci
madde ikame olunmustur ki buna nazaran «Alacaklinin bir men-
kul rehni ile temin edilmis bulunmasi bu alacak hakkinda mi-
ruru zaman cereyanina mani olmaz» fakat alacakl rehinden hakkini
istifa etmek saléhiyetini muhafaza eder. Yani alacak miruru zaman
hasebile sukut etmekle beraber rehinden dodan ayni haklar bakidir.

Eski 146 inci madde ile simdiki 140 inci madde hukumleri
arasindaki fark su suretle izah olunabilir. Miruru zamandan sonra
borcu temin eden rehin zayi oldugu takdirde - simdiki hikimlere
gore - alacakh hakkini istifa imkdnindan mahrumdur. Zira rehin
elinden cikmistir. Halbuki 146 inci madde mevkii meriyette iken
boyle bir vaziyetin tahassuliinde alacakliya karsi miruru zaman
islemege bashyor. Yani miruru zaman rehnin ziyar tarihinden
itibar olunuyor idi.

IIl. Mururu zaman muddetleri:
Miruru zaman muaddeti umumiyetle on senedir. 127 (T. B. K.
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125) maddede sOyle denilmektedir. «Kanunda baska suretle hikim
mevcut olmadigi takdirde her dava on senelik miruru zamana
tabidir.»

Bu middetten kisa zamanlar oldugu gibi uzun olanlari da var-
dir. Fakat bu sonuncu neviler nadirdir: Miteveffa tarafindan

yapilan tasarruflarin iptal ve tenkisi mephasinde «tasarrufun but-
lani gerek kanuna muhalefet ve adabi umumiyeye mugayeretten

gerek ehliyetsizlikten nes’et etsin sui niyet sahibi middeaaleyhe
karsi iptal davasl otuz sene gecmesile sakit olur» deniliyor. Keza

miras sebebile istihkak davalarinda (Action en petition d’heredite)
de mururu zaman otuz senedir.

Asagidaki alacaklarda bes senelik miruru zaman cereyan eder.

I. Aleldmum Kkiralar ile resilmal faizleri ve muayyen zamanlar-
da tediyesi mesrut aidat.

Bu nevi tediyatin ayirici vasiflari muayyen zamanlarda yapil-
makta olmalaridir. Bu vasif mevcut degil ise bes senelik mu-
ruru zaman muiddeti tatbik edilemez. Ceste ceste tesviyesi mesrut
bir bor¢c on senede miruru zamana ugrar. Muayyen devrelerde
tediye edilen aidatin miktar itibarile yekdigerine musavi olmasina
lizum yoktur.

Netekira, eshama isabet eden temetti hisseleri, bali§ olduklar
miktarlar bizzarure mitehalif olmasina ragmen, bes senelik mirnru
zamana tabidirler.

Il. Erzak bedeli, nafaka, otel ve lokanta masraflarina ait davalar.

Erzaktan kast dogrudan dogruya mistehliklere verilmis olan
erzaktir. Ticcara verilenlere ait degil.

Il. San’atkarlarin isleri hakkindaki davalar.

San’atkardan kastolunan, amele degildir. Mdsyé Ozer’in fikrince
burada mevzuu bahsolan mduteahhitler de degildir. Su halde bu

tabirin hangi sinif halka taalllk ettigi kolaylikla anlasilamiyor.
ihtimal ki kanunun isaret ettigi kicik esnaftir.

Perakendeci esnafin musterilerine verdikleri erzak bedelinden
doktorlarin  ve sair san’at erbabinin ifa ettikleri mesaiden dogan

davalar. Bu son ctumle kanunun Almanca metnindeki (als a.rgtlicher

Besorgung) tabirinin tercimesi olup doktor olsun veya olmasin has-
ta tedavisi ile mesgul bulunan kimselerin mesaisine mutealliktir:
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pisci, hasta bakici, ebe gibi. Eczacilar ile baytarlarin da bu ka-
bilden olup olmadiklari noktasi, biraz suphelidir.

Avukatlarin, vekillerin, noterlerin mesleki hizmetleri, baskala-
rinin hizmetinde calisan kimselerin, mustahdemlerin, hizmetgilerin,
yevmiyecilerin ve amelelerin Ucretleri hakkindaki davalar.

Miruru zaman ne zaman cereyana baslar?

Miruru zamanin sebep ve hikmeti alacaklinin uzun bir middet hak-
kini kullanmamis olmasidir. Buna nazaran o hakki kullanmaga imkéan

bulunmadigi miiddet zarfinda miruru zaman bittabi mevzu bahsolamaz.
Binaenaleyh muiruru zaman iptida etmek icin alacagin muaccel

bir hale gelmesi lazimdir. imdi, ecil mesrut olmiyan veya isin
mahiyeti muktezasinca ecil icabetmeyen hallerde alacak mukavele

aktedilir edilmez rauacceliyet kesbeder. Yani borcun hemen ifa
ve derhal icrasi talep olunabilir. (Madde, 75 - T. B. K. 74 - inci
madde)

Borclunun 102 (T. B. K. 101) inci madde mucibince ihtar ile
temerrit haline konulmus olmasi muiruru zamanin baslamasi icin
sart degildir. Alacagin muacceliyeti kéfidir.

Maamafih, alacagin muacceliyeti ihbar vukuuna tabi ise, muru-
ru zaman bu haberin verilecegi glinden itibaren baslar. Mesela:

Ahmet Mehmede 1000 lira ikraz etmis ve bu paranin tarafindan
vuku bulacak ihtardan i¢ ay sonra kendisine iadesini sart kilmis-

tir. Fakat bu ihtarin da aktin vukuundan iki sene sonra yani
bilfarz 15 mart 1928 tarihinde yapilabilecegi mukarrerdir. Mururu
zaman bu takdirde 15 haziran 1928 den iptida eyler.

Kaydi hayat sartlie irat bahsinde muiruru zamanin baslayacagi
zamani tayin biraz muaskulddr. Zira, malim oldugn Uzere, burada
alacagin mevzuu bir restilmal degil, ancak muayyen zamanlarda
tediyesi mesrut aidattir. Zararu ziyanin irat seklinde tesviyesi
hikmolundugu hallerde ve buna misabih vaziyetlerde de ayni
kaide caridir. Irada destires olmak hakki on senede miiruru za-
mana ugrar ve miruru zaman tediye edilmemis olarak kalan
ilk taksitin muacceliyet kesbettigi glnden baslar. Farzedelim Ki
kaydi hayat sartile tesis edilen bir iradin ilk taksiti 1 mart 1925
de tediye edilmek lazim gelsin. irada olan hak bu giinden itiba-
ren miruru zamana ugramaga baslayip, bor¢lu tediye etmedigi tak-
dirde, on sene miuirurunda sakit olur. Taksitlerden her biri icin

0™l



	page00085.pdf (p.90)
	page00086.pdf (p.91)
	page00087.pdf (p.92)
	page00092.pdf (p.93)
	page00093.pdf (p.94)
	page00094.pdf (p.95)
	page00095.pdf (p.96)
	page00096.pdf (p.97)
	page00097.pdf (p.98)
	page00098.pdf (p.99)
	page00099.pdf (p.100)
	page00100.pdf (p.101)
	page00101.pdf (p.102)
	page00102.pdf (p.103)
	page00103.pdf (p.104)
	page00104.pdf (p.105)
	page00105.pdf (p.106)
	page00106.pdf (p.107)
	page00107.pdf (p.108)
	page00108.pdf (p.109)
	page00109.pdf (p.110)
	page00110.pdf (p.111)
	page00111.pdf (p.112)
	page00112.pdf (p.113)
	page00113.pdf (p.114)
	page00114.pdf (p.115)
	page00115.pdf (p.116)
	page00116.pdf (p.117)
	page00117.pdf (p.118)
	page00118.pdf (p.119)
	page00119.pdf (p.120)
	page00120.pdf (p.121)
	page00121.pdf (p.122)
	page00122.pdf (p.123)
	page00123.pdf (p.124)
	page00124.pdf (p.125)
	page00125.pdf (p.126)
	page00126.pdf (p.127)
	page00127.pdf (p.128)
	page00128.pdf (p.129)
	page00129.pdf (p.130)
	page00130.pdf (p.131)
	page00131.pdf (p.132)
	page00132.pdf (p.133)
	page00133.pdf (p.134)
	page00134.pdf (p.135)
	page00135.pdf (p.136)
	page00136.pdf (p.137)
	page00137.pdf (p.138)
	page00138.pdf (p.139)
	page00139.pdf (p.140)
	page00140.pdf (p.141)
	page00141.pdf (p.142)
	page00142.pdf (p.143)
	page00143.pdf (p.144)
	page00144.pdf (p.145)
	page00145.pdf (p.146)
	page00146.pdf (p.147)
	page00147.pdf (p.148)
	page00148.pdf (p.149)
	page00149.pdf (p.150)
	page00150.pdf (p.151)
	page00151.pdf (p.152)
	page00152.pdf (p.153)
	page00153.pdf (p.154)
	page00154.pdf (p.155)
	page00155.pdf (p.156)
	page00156.pdf (p.157)
	page00157.pdf (p.158)
	page00158.pdf (p.159)
	page00159.pdf (p.160)
	page00160.pdf (p.161)
	page00161.pdf (p.162)
	page00162.pdf (p.163)
	page00163.pdf (p.164)
	page00164.pdf (p.165)
	page00165.pdf (p.166)
	page00166.pdf (p.167)
	page00167.pdf (p.168)
	page00168.pdf (p.169)
	page00169.pdf (p.170)
	page00170.pdf (p.171)
	page00171.pdf (p.172)
	page00172.pdf (p.173)
	page00173.pdf (p.174)
	page00174.pdf (p.175)
	page00175.pdf (p.176)
	page00176.pdf (p.177)
	page00177.pdf (p.178)
	page00178.pdf (p.179)
	page00179.pdf (p.180)
	page00180.pdf (p.181)
	page00181.pdf (p.182)
	page00182.pdf (p.183)
	page00183.pdf (p.184)
	page00184.pdf (p.185)
	page00185.pdf (p.186)
	page00186.pdf (p.187)
	page00187.pdf (p.188)
	page00188.pdf (p.189)
	page00189.pdf (p.190)
	page00190.pdf (p.191)
	page00191.pdf (p.192)
	page00192.pdf (p.193)
	page00193.pdf (p.194)
	page00194.pdf (p.195)
	page00195.pdf (p.196)
	page00196.pdf (p.197)
	page00197.pdf (p.198)
	page00198.pdf (p.199)
	page00199.pdf (p.200)
	page00200.pdf (p.201)
	page00201.pdf (p.202)
	page00202.pdf (p.203)
	page00203.pdf (p.204)
	page00204.pdf (p.205)
	page00205.pdf (p.206)
	page00206.pdf (p.207)
	page00207.pdf (p.208)
	page00208.pdf (p.209)
	page00209.pdf (p.210)
	page00210.pdf (p.211)
	page00211.pdf (p.212)
	page00212.pdf (p.213)
	page00213.pdf (p.214)
	page00214.pdf (p.215)
	page00215.pdf (p.216)
	page00216.pdf (p.217)
	page00217.pdf (p.218)
	page00218.pdf (p.219)
	page00219.pdf (p.220)
	page00220.pdf (p.221)
	page00221.pdf (p.222)
	page00222.pdf (p.223)
	page00223.pdf (p.224)
	page00224.pdf (p.225)
	page00225.pdf (p.226)
	page00226.pdf (p.227)
	page00227.pdf (p.228)
	page00228.pdf (p.229)
	page00229.pdf (p.230)
	page00230.pdf (p.231)
	page00231.pdf (p.232)
	page00232.pdf (p.233)
	page00233.pdf (p.234)
	page00234.pdf (p.235)
	page00235.pdf (p.236)
	page00236.pdf (p.237)
	page00237.pdf (p.238)
	page00238.pdf (p.239)
	page00239.pdf (p.240)
	page00240.pdf (p.241)
	page00241.pdf (p.242)
	page00242.pdf (p.243)
	page00243.pdf (p.244)
	page00244.pdf (p.245)
	page00245.pdf (p.246)
	page00246.pdf (p.247)
	page00247.pdf (p.248)
	page00248.pdf (p.249)
	page00249.pdf (p.250)
	page00250.pdf (p.251)
	page00251.pdf (p.252)
	page00252.pdf (p.253)
	page00253.pdf (p.254)
	page00254.pdf (p.255)
	page00255.pdf (p.256)
	page00256.pdf (p.257)
	page00257.pdf (p.258)
	page00258.pdf (p.259)
	page00259.pdf (p.260)
	page00260.pdf (p.261)
	page00261.pdf (p.262)
	page00262.pdf (p.263)
	page00263.pdf (p.264)
	page00264.pdf (p.265)

