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Adliye Vekâleti tarafından ayda bir neşrolunur. «

Sene: !) Eylül 1930 Savı: 98

AIÜÎE TEEİİATI
Karar numarası: 25

35 lira maaşlı İstanbul müddei umumî muavinliğine Istan* 
bul aza mülâzimlerinden Rıdvan,

35 lira maaşlı İstanbul aza mülâzimliğine müddei umumi 
muavinlerinden Fikret,

25 lira maaşlı Biga müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından Ziya,

25 lira maaşlı Mermeris müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından Necmettin,

40 lira maaşlı Van azahğma Siirt azayı sabıkasından 
Ahmet Tevfik,

25 lira maaşlı Mustafa Kemalpaşa aza mülâzimliğine tale- 
bile zatî harcırahla mektebi hukuk mezunlarından Ali Rıza,



' .r ./•■ 
i , ^ , V •

25 lira maaşlı Karaman müddei umumî muavinliğine mek­
tebi hukuk mezunlarından Rasim,

55 lira maaşlı Rolü reisliğine tahviline karar verilmiş olan 
Diyarıbekir müddei umumisi İrfan,

55 lira maaşlı Diyarıbekir müddei umumiliğine İzmir müd­
dei umumi baş muavini Haydar Nefi,

30 lira maaşlı Ardahan aza mülâzimliğine mektebi hukuk 
mezunlarından Nail,

25 lira maaşlı Tosya müddei umumiliğine mektebi hukuk 
mezunlarından Sami,

35 lira maaşlı Sultaniye hâkimliğine ahvali sıhhiyesine
binaen Eskişehir sulh hâkimi Yusuf Ziya,

25 lira maaşlı Kayseri müstantikliğine talebile Merzifon
mustantiği Lûtfi Nahit,

22 lira maaşlı Merzifon müstantikliğine meslek mektebi 
mezunlarından Hikmet Beylerin intihaplarına karar verildi.

26-6-930

Karar numarası: 26

22 lira maaşlı îspir müstantikliğine Van müstantiği Şerafettin,
25 lira maaşlı Van müstantikliğine şayanı terfi olan Sarı­

kamış müstantiği Mehmet Lûtfi,
22 lira maaşlı Sarıkamış müstantikliğine îspir müstantiği 

Ali Doğan,
22 lira maaşlı Söke müstantikliğine talebile Karaisalu müs­

tantiği Ahmet Tevfik,
22 lira maaşlı Karaisalu müstantikliğine meslek mektebi me­

zunlarından Muhlis,
45 lira maaşlı İzmir müddei umumî başmuavinliğine İzmir 

müstantiklerinden Ali Rıza,
35 lira maaşlı Karaisalu hâkimliğine talebile Midyat hâkimi 

Ahmet Rifat,
35 lira maaşlı Midyat hâkimliğine Mardin aza mülâzimi 

Mehmet Sabri,
25 lira maaşlı Yenice Foça sulh hâkimliğine mektebi hu­

kuk mezunlarından Ali Haydar,

-2-
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40 lira maaşlı Zonguldak azaJığına Ayancık hâkimi 
Yusuf Ziya,

40 lira maaşlı Ayancık hâkimliğine Yusufeli hâkimi Şevket,
35 lira maaşlı Yusufeli hâkimliğine Olti müddei umumî 

muavinlerinden Sabri,
25 lira maaşlı Baklan sulh hâkimliğine sabık Palo ceza 

hâkimi Osman Nuri,
40 lira maaşlı Cebelibereket azalığına Çiçekdağı hâkimi 

Abdülkadir,
35 lira maaşlı Çiçekdağı hâkimliğine Pınarbaşı müddei 

umumisi İbrahim Avni Beylerin intihaplarına karar verildi.
5-7-930

Karar numarası: 27

22 lira maaşlı Bodurum müstantikliğine tahviline karar 
verilmiş olan Bafra müstantiği Hilmi.

22 lira maaşlı Bafra müstantikliğine tahviline karar veril­
miş olan Trabzon müstantiği muammer,

22 lira maaşlı Trabzon müstantikliğine ahvali sıhhiyesine 
binaen mahyacık müstantiği Galip Vecdi.

22 lira maaşlı Mahyacık müstantikliğine tahviline karar 
verilmiş olan Bodurum müstantiği Zeki,

30 lira maaşlı Kemaliye müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi zunlarından Yusuf İzzet,

30 lira maaşlı Ankara sulh hâkimliğine hukuk mektebi 
mezunlarından Tevfik,

25 lira maaşlı Bandırma aza mülâzimliğine hukuk mekte* 
tebi mezunlarından harcirahsız Ali,

30 lira maaşlı Yusufeli müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından İzzet,

25 lira maaşlı Mardin aza mülâzimliğine talebile ve zatî 
harcirahla Koçisar müddei umumisi Muzaffer,

40 lira maaşlı Sivas müddei umumi muavinliğine tahviline 
karar verilmiş olan Diyarbekir azasından Ekrem,

22 lira maaşlı Ödemiş müstantikliğine Çumra müstantiği 
Habip,
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22 lira maaşlı Çumra müstantikliğine talebile Divrik müstan- 
tiği Sildi.

22 lira maaşlı Divrik müstantikliğine tahviline karar ve­
rilmiş olan Diyarbekir ikinci müstantiği Servet,

22 lira maaşlı Diyarbekir ikinci müstantikliğine meslek 
mektebi mezunlarından Osman Hulûsi,

45 lira maaşlı Konya ceza hâkimliğine talebile Malatya 
beza hâkimi Abdullah,

35 lira maaşlı Simav hukuk hâkimliğine Dursunbey müd- 
dei umumisi Ahmet Kemalettin,

100 lira ücretle Denizli kadastro naipliğine İğdır naibi sa­
bıkı Haşan Hayri Beylerin tayinlerine karar verildi.

17-7-930

Karar numarası: 28

35 lira maaşlı Çermik müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Bykara,

30 lira maaşlı Ayaş müddei umumiliğine hukuk mezun­
larından mecburî hizmete tabi Nafiz,

30 lira maaşlı Dursunbey müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Mehmet Cemil,

30 lira maaşlı Göle sulh hâkimliğine hukuk mektebi me­
zunlarından mecburî hizmete tabi Habil Şeref,

30 lira maaşlı Siirt aza mülâzimliğine hukuk mektebi me­
zunlarından mecburî hizmete tabi Derviş Ali,

30 lira maaşlı Terme müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Mehmet Rauf,

25 lira maaşlı Çarşamba müddei umumiliğine Hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Mehmet Aziz,

30 lira maaşlı Beyazıt müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Mehmet Ali,

30 lira maaşlı Midyat müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Hüseyin Hüsnü,

30 lira maaşlı Refahiye müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Hikmet,

30 lira maaşlı Olti müddei umumiliğine mecburî hizmete tabi Avni^



30 lira maaşlı Çölem.rk müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Rifat,

30 lira maaşlı Mazkert müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi .mezunlarından mecburî hizmete tabi Süleyman Müfit.

30 lira maaşlı Pınarbaşı müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Mahmut Celâl,

30 lira maaşlı Kâhta müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Halûk,

30 lira maaşlı Varto sulh hâkimliğine hukuk mektebi me­
zunlarından mecburî hizmete tabi Reşat, .

30 lira maaşlı Kulp müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Veli,

30 lira maaşlı Koçhisar müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Sıtkı,

30 lira maaşlı Aleşkert sulh hâkimliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Osman Nail,

Savur müddei umumiliğine hukuk mektebi mezunlarından 
mecburî hizmete tabi Ahmet Mirsat,

30 lira maaşlı Behisni müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Ahmet Nuri,

30 lira maaşlı Adıyaman müddei umumiliğine hukuk mek­
tebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Alâettin,

30 lira maaşlı Garzan müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Abdullah,

30 lira maaşlı Ergani * Osmaniye müddei umumiliğine 
hukuk mektebi mezunlarından mecburî hizmete tabi Ali Kemal, 

30 lira maaşlı Hafik müddei umumiliğine hukuk mektebi 
mezunlarından mecburî hizmete tabi Orhan Nedim.

45 lira maaşlı İstanbul asliye azahğına sulh hâkim.erinden Suphi, 
40 lira maaşlı İstanbul sulh hâkimliğine ahvali sıhhiyesi 

hasebile ve zatî harcirahla Sivas azasından Baki,
55 lira maaşlı Konya hukuk hâkimliğine talebile ve zatî 

harcirahla Çorum hukuk hâkimi Sabri Beylerin intihaplarına 
karar verildi.

24 - 7 - 930



35 lira maaşlı Kızılcahamam hâkimliğine Ayaş ceza hâki­
mi Abdurrahim,

35 lira maaşlı Ayaş ceza hâkimliğine Beypazarı müddei 
umumisi Ahmet,

25 lira maaşlı Beypazarı müddei umumiliğine Cizre müddei 
umumiliğinden ahvali sıhhiyesine binaen istifa eden mec­
burî hizmete tabi Abdullah.

35 lira maaşlı Ermenak ceza hâkimliğine Lice hâkimi 
İbrahim Hakkı,

351iramaaşh Lice hâkimliğine Manavgat müddei umumisi Mehmet,
35 lira maaşlı Manavgat müddei umumiliğine hukuk mek­

tebi mezunlarından Servet,
35 lira maaşlı Beyşehri ceza hâkimliğine talebile Akdağ- 

madeni hâkimi Abdülkadir,
35 lira maaşlı Akdağ madeni hâkimliğine Uzunköprü müd­

dei umumisi Zühtü,
25 Tra maaşlı Uzunköprü müddei umumiliğine hukuk mek­

tebi mezunlarından Celâlettin,
40 lira maaşlı Adana sulh hâkimliğine talebile Bilecik 

azasından Mazhar,
40 liramaaşlı Ordu azahğına Seydişehir hukuk hâkimliğinden 

müstafi Seyfullah,
25 lira maaşlı Hamdibey - Avonya sulh hâkimliğine hukuk 

mektebi mezunlarından Abdullah Feyzi,
40 lira maaşlı Sivas azahğına tahviline karar verilmiş olan 

Tarsus müddei umumisi Muhtar,
30 lira maaşlı Nuseybin müddei umumiliğine hukuk mektebi 

mezunlarından Asım,
25 lira maaşlı Düzce aza raülâzimliğine hukuk mektebi 

mezunlarından Bekir Sıtkı,
22 lira maaşlı Karaman müstantikliğine tahviline karar ve­

rilmiş olan Siirt müstantiği Memduh,
22 lira maaşlı Siirt müstantikliğine meslek mektebi mezun­

larından Abdullah,

6-
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55 lira maaşlı Çorum hukuk hâkimliğine talebile Kozan 
reisi Necip,

30 lira maaşlı Trabzon sulh hâkimliğine Sarayköy müddei 
umumii sabıkı Ali Rıza Beylerin intihaplarına karar verildi.

31 - 7 - 930

Karar numarası: 30
Münhal bulunan Adliye baş müfettişlik’erine ehliyet ve 

evsafı matlubeyi haiz olan Ankara ağır ceza reisi Ali Rıza 
ve şayanı terfi görülen birinci sınıf Adliye müfettişi Salih 
Hilm^ ve mumaileyhten inhilâl eden birinci sınıf Adliye müfet­
tişliğine ikinci sınıf müfettişlerden olup altıncı derecede hâ­
kimliğe terfi etmiş olan Sadi Beylerin tayini tensip edilmiştir.

6-8-930*

Karar numarası: 31
45 lira maaşlı Akşehir reisliğine talebile Bitlis müddei 

umumisi Mehmet Aziz,
45 lira maaşlı Bitlis müddei umumiliğine Bitlis azayı sa­

bıkasından Muharrem Lûtfi,
45 lira maaşlı Tarsus reisliğine Tarsus reisi sabıkı Meh­

met Mesut,
40 lira maaşlı aydın azalığına tahviline karar verilmiş 

olan Mardin azasından Yusuf Ziya,
35 lira maaşlı Samsun azalığına talebile Koyulhisar hâki­

mi Rüştü,
35 lira maaşlı Koyulhisar hâkimliğine tahviline karar ve­

rilmiş olan Anamor hâkimi Ahmet Lûtfi,
45 lira maaşlı kozan reisliğine Kozan müddei umumisi 

Ali Rıza,
45 lira maaşlı Kozan müddei umumiliğine Mersin azasın­

dan Mehmet Nuri,
55 lira maaşlı Siirt reisliğine Şebinkarahisar müddei umu­

misi Asım,
95 lira maaşlı Ankara ağır ceza reisliğine Ankara ticaret 

mahkemesi reisi Şefkati Beylerin intihaplarına karar verildi.
6-8-930



IJtINILIR

Jandarma kanunu

Kanun numarası: 1706 
Nesri tarihi: 22-6 -1930

Madde 1 — Türkiye Cumh ıriyeti jandarması umumî emniyet ve asa­
yişi korumağa, kanun ve nizamlar hükümlerinin icrasını temine ve bun­
lara müstenit Hükümet emirlerini ifaya memur müsellâh ve askerî bir 
inzibat kuvvetidir.

Madde 2 — Jandarmama \’azife ve hizmet itibarile mercii Dahiliye 
Vekâletidir. Askerî talimü terbiye hususunda Büyük Erkânı Harbiye 
Reisliğine, silâh ve ınühimmatile, seferberlik ve seferde ordu emrine 
intikal edeceklerin maaş, iaşe ye ilbas ve teçhizatı ve bilûmum masari- 
fatı hususlarında ordudakinin ayni olmak üzere Millî Müdafaa Vekâle­
tine, emniyet ve asayiş işlerde diğer bütün muamelelerde Dahiliye Ve­
kâletine merbuttur.

Madde 3—^ Seferde ordu emrine geçecek aksam ve bunların seferi 
vazifeleri ve yine bunların yerine jandarmanın sureti ikmal ve takviyesi 
seferberlik kanunu mucibince seferberlik talimatnamesinde gösterilir.

Madde 4 — Jandarma, zapturaptında ve hususî kanunlarla gösteril­
memiş zat işlerinde askerî kanun ve nizamnamelere tabidir.

Madde 5 — Hazarda umum jandarmanın ve seferde jandarma olarak 
ifayı vazife edecek akşamın idare ve kumandası, kolordu kumandam 
sıfat ve salâhiyetinde bulunan umum jandarma kumandanına aittir.

Madde 6 -- Umum jandarma kumandanı usulü veçhile Millî Müdafaa 
Vekâletinin muvafakati alınmak şartile Dahiliye Vekilinin intihap ve 
inhası ve Reisicumhurun tasdikile tayin olunur.

Umum jandarma kumandan muavini Dahiliye Vekilinin inhası ve 
Reisicumhurun tasdikile tayin olunur.

Madde 7 — Umum Jandarma Kumandanlığı Erkânı Flarbiye Reisi



orduya irtibatı baki kalmak üzere ordudan alınır. Her hangi bir şube 
müdiriyetine ordudan erkânı harp zabiti alındığı takdirde ordu ile irtibatı 
baki kalır.

Madde 8 — Binbaşıdan yukarı rütbeliler ve muadilleri Dahiliye Ve­
kilinin inhası ve Reisicumhurun tasdikile, binbaşı ve binbaşıdan küçük 
rütbeliler ve muadilleri Umum Jandarma Kumandanının inhası ve Dahi­
liye Vekilinin tasdikile tayin olunur.

Madde 9 -— Jandarma kuruluşları mülkî teşkilâta tabidir. Kadrolarının 
tertip ve tevzii Dahiliye Vekâletince yapılır. İcabında seyyar ve sabit 
olarak toplu kıt’alar da teşkil olunur. Toplu kuvvetlerin kısmen veya 
tamamen ilgasile sabit kuvvetlere ilâvesi ve sabit kuvvetlerden toplu 
kuvvetler teşkili İmlinde Büyük Erkânı Harbiye Reisliğine malûmat 
verilir.

Madde lU — Jandarma teftiş mıntakaları Dahiliye Vekâletince tesbit 
olunur ve bu mmtakalara liva ve miralay rütbesinde müfettişler tayin 
edilir.

Madde 11 — Jandarma zabitleri, her sene mektep masrafları jandar­
ma bütçesinden Millî Müdafaa bütçesine nakledilmek şartile Mektebi 
llarbiyeden neşet edenlerden ve bir de 23 üncü madde mucibince ordu­
nun muvazzaf muharip sınıfı yüzbaşı ve birinci mülâzimlerinden verilir. 
İler sene bu ihtiyaç Dahiliye Vekâletince tesbit ve Millî müdafaa Ve­
kâletince ordu ve Jandarma ihtiyacı mütevaziyen nazarı itibare alınarak 
temin olunur.

Madde 12 — Jandarma zabitan ve memurlarının meratip silsilesi ve 
terfileri orduda olduğu gibidir ve her rütbe sahibi ordu kıt’alarında 
maaşlarını jandarma bütçesinden almak üzere bir sicil müddeti kadar 
ordu zabitan ve memurları gibi kıt’a stajını yapar. Ordudan alacağı 
sicillerle jandarmada tutulmakta olan siciller karşılaştırılıp her ikisi 
muvafık olanlar ordudaki hemnasıplarile birlikte, Dahiliye Vekâletince 
tanzim edilecek terfi defteri mucibince, münhallâta terfi ederler. Mek­
tebi Harbiyede ikmali tahsil etmemiş ve fakat Mektebi harbiyeye girmek 
şeraitini haiz bulunmuş olanların, kıt’a stajlarından evvel Mektebi Har­
biyeye sevkedilip ikmali tahsil etmeleri şarttır.

Madde 13 — Jandarma zabit ve memurlarının Devlet kanunlarında 
tebdile mesağ gösterilen ahvalden maada ancak terfi, sıhhî esbap, kadro 
ve asayiş sebeplerde, mevkileri. Dahiliye Vekâletince tebdil olunabilir.

Madde 14 —■ Jandarma zabitleri emniyet ve asayişi muhafaza, kava- 
nin ve nizamatı devletin icrayi ahkâmının temine mütealli vazifelerinden 
dolayı mahallin en büyük mülkiye memurunun emri altındadır. Jandar­
ma zabitleri maiyetlerinin idaresinden, inzibat ve talimü terbiyelerde



Plili
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esliha ve teçhizat ve vezaifi uınumıyelerinden kendi Jandarma mafevk­
lerine karşı mes’uldür. Talimli terbiye, esliha ve teçhizat keyfiyetlerin­
den dolayı kolordu kumandanlarının verecekleri program mucibince 
mıntakalarında bulundukları alay ve daha mafevk askerî kıt’a kuman­
danlarının teftişlerine de tabidir. Ancak taltif veya tecziyeleri kendi 
jandarma âmirleri vasıtasile yapılır.

Madde 15 — Jandarma zabitleri umumiyetle atlıdırlar, Hayvanları 
Devletçe tedarik olunur ve maliyet bedelleri zabitandan üç sene zarfın­
da taksitle istirdat edilir ve Devletçe beslenir.

Madde 16 — Jandarma nefer, onbaşı, sınıf ve g’edikli küçük zabitle­
rinin menbaları, kaydı kabul, hizmet müddetleri, terfileri ile maaş, tah­
sisat ve iaşe usulleri hususî kanunlarına göredir.

Madde 17 — Jandarma zabit ve memurlarile gedikli küçük zabit ve 
efradı, askerî ceza kanununda yazılı suçlardan askerî muhakeme usulü 
kanununa tevdikan askerî mahkemelerde muhakeme olunurlar. Şukadar 
ki bunların muhakemesinde bir Jandarma zabiti aza olarak bulunur.

Askerî ceza kanununun 171 inci maddesine merbut cetvelde disiplin 
âmirleri için gösterilen ceza vermek salâhiyetini jandarma zabit, küçük 
zabit ve onbaşıları da haizdir. Mülkî ve adlî vazaif ve hidemattan 
mütehaddis suçlar, usulü mahsusalar! dairesinde, kavanini mahsusasına 
tabidir.

Jandarmanın mülkî vazifelerine temas eden ve disiplin cezasını müs- 
telzim olan hareketlerine valiler muttali oldukta bu hareketlerini vilâyet 
jandarma kumandanlığına bildirirler, jandarma kumandanı bu gibiler 
hakkında askerî disiplin cezalarını salâhiyeti dairesinde tatbik eder ve 
valiye malûmat verir.

Madde 18 —■ Kanun ve nizamnamelerin ve bunlara müstenit salâhi- 
yettar makamlardan verilen emirlerin mükellef tutmadığı hiç bir iş jan­
darmadan istenemez ve jandarma hiç bir suretle esas vazifesi haricinde 
kullanılamaz.

Madde 19 — Toplu kıt’alar efradının -bineklerde mekkâre ve koşum 
hayvanlan tarafı hükümetten ve sabit kıt’alar süvari efradının hayvan­
ları kendilerince temin olunur. Her iki surette tedarik olunacak hayvan­
ların iaşeleri Devlete aittir.

Madde 20 —■ Jandarmanın nakliye, muhabere, mefruşat, tenvir ve 
teshin vesaiti ve kırtasiyesi efradın melbusatı, efrat ve hayvanatın teç­
hizatı ve sair masarifatı umumiyetle Devlete verilir.

Madde 21 — Yeni efrat mekteplerinin müdür ve heyeti talııniyelerini 
teşkil edecek zabitan, ordu ile irtibatları baki kalmak üzere jandarmanın



talebi nisbetinde verilir. Meslekî tedrisatta bulunacaklar jandarma zabita- 
nı meyanından intihap olunurlar.

Madde 22 — Seyyar jandarma kıtaatının kumandan ve zabitanı da 
Dahiliye Vekâletinden talep edildiği takdirde talep nisbetinde ordu ile 
irtibatları baki kalmak üzere ordudan verilebilir.

Madde 23 — Ordudan verilen zabitandan iki ilâ üç sene zarfında arzu 
edenler Umum Jandarma Kumandanlığının muvafakati ile jandarmaya 
tamamen nakledilerek ordudan irtibatları katedilir. Bu müddet zarfinda 
jandarmaya geçmemiş olanlar orduya iltihak ettirilir.

Madde 24 — Ordu zabitanmdan ordu ile irtibatı baki kalmak üzere 
jandarmada istihdam edilenlerin terfileri ordu dahilinde yapılır. Jandar­
mada müstahdem oldukları müddet zarfında hizmetlerine ve tavra hare­
ketlerine dair jandarmadan verilecek mütemmim sicil orduca muamelâtı 
zatiyelerinde nazarı dikkate alınır.

.Nîadd 25 — Orduya irtibatı baki kalmak üzere jandarmada müstah­
dem bulunan zabitan jandarma üniforması taşır.

Madde 26 — Bu kanunun teşkilâtı ve vazaif ve hu'.ıısatı sairesi ni­
zamname ve talimatnameler ile tesbit olunur.

Madde 27 —■ Bu kanunun terfie ait hükümlerile 15 inci madde hükmü 
1 haziran 1931 senesinden muteberdir.

Madde 28 — jandarmanın adlî vazifelerinde ceza usulleri muhake­
mesi kanunundaki ahkâm baki kalmak üzere 9 kânunusani 1319 tarihli 
jandarma nizamnamesile 28 kânunusani 1327 tarihli jandarma kanunu 
muvakkati, 13 teşrinievvel 1333 tarihli jandarmanın vazaif ve teşkilâtı 
esasiyesile ciheti merbutiyeti hakkındaki kararname ile 15 mayıs 1335 
tarihli kararname ve diğer kanun ve nizamnamelerin işbu kanuna mu­
gayir olan ahkâmı mülgadır.

Madde 29 — Bu kanun neşri tarihinden muteberdir.
Madde 30 — Bu kanunun hükümlerini icraya icra vekilleri heyeti

memurdur. 16 - 6 - 930

J(S * *

Devlet demir yolları istimlâk kanununa miizeyyel kanun

Kanun numarası: 1607 
Neşri tarihi: 20-6-1930

Madde 1 — 929 numaralı Devlet Demiryolları istimlâk kanununun
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hükümleri Hükümetçe mubayaa edilen ve edilecek olan demiryollarına 
da şamildir.

Madde 2 —• Mezkûr istimlâk kanununun üçüncü maddesi mucibince 
bu hatlar ve teferruatı için istimlâkine lüzum görülecek gayri menkul­
lerin bedellerini tayinde işbu demiryolların mubayaaları tarihindeki ver­
giler esas tutulur.

Madde 3 — Devlet Demiryolları güzergâhında istimlâki lâzım gelen 
ve fakat bu demiryolların inşasına ait kanunun neşri veya mubayaası 
tarihinde mevcut olmayıp sonradan yapilmış ve yapilacak olan emlâkin 
kıymetleri istimlâk tarihindeki vergilerine göre, vergileri konmamış ise 
emsallerinin yine istimlâk tarihindeki vergisine göre hesap edilir.

Madde 4 — Bu kanun neşri tarihinden muteberdir.

Madde 5 — Bu kanunun hükümlerini icraya Nafıa, Dahiliye, Maliye 
Vekilleri memurdur.

* * *

Belediye kanununa müzeyyel kanun

Kanun numarası: 1676 
Neşri tarihi: 2-6-1930

Madde 1 — 1580 numaralı Belediye kanununun 152 inci maddesi 
sonuna aşağıdaki fıkra ilâve olunmuştur;

İstanbul mahallî idaresi memurları Devlet memurları hakkındaki 
hüküm ve şartlara tâbidir.

Madde 2 — Mezkûr kanunun 156 mcı maddesi sonuna aşağıdaki 
fıkra ilâv'e olunmuştur:

İstanbul ve Ankara valilerine belediye bütçesinden miktarı İcra 
Vekilleri Heyetince tayin olunacak senelik temsil tahsisatı verilir.

Madde 3 — Bu kanun 1 eylül 1930 tarihinden muteberdir.

Madde 4 — Bu kanunun hükümlerini icraya icra Vekilleri Heyeti 
memurdur.



Ziraat Bankası hakkındaki 19 mart 1340 tarifi ve 444 numaralı
kanuna mıizeyyel kanun

Kanun numarası: 1697 
Neşri tarihi: 17-6-1930

Madde 1 —■ Ziraat bankasının aslî sermayesi yüz milyon liraya baliğ* 
oluncaya kadar menafi hissesinin istifasına devam edilir. îhtiyat sermaye 
aslî sermayenin yüzde ellisini tecavüz edemez.

Madde 2 —■ 1 haziran 1929 tarih ve 1470 numaralı ziraî kredi koop- 
rattfleri kanununun 20 inci maddesi ahkâmı ziraat bankasına da teşmil 
edilmiştir.

Madde 3 — îkraz muamelelerinde ziraat bankasına teminat g^österilen 
gayrı menkullerin ipotek muameleleri, banka memurlarının tahrirî talebi 
üzerine, tapu idarelerince hiç bir harç ve resim, pul ve saireye tabi ol­
maksızın, ibraz olunacak deyin ve tapu senetlerine müsteniden, takrir 
alınmayarak, derhal ifa ve tescil olunur.

Madde 4 — Ziraat bankasının ipotekli alacağı vadesi hululünde öden­
mezse, borçluya ve kefiline ve yahut bunların kanunî ikametgâhlarına, 
bankaca b,ir ihbarname tebliğ edilerek borcun ödenmesine davet olunur. 
İhbar namenin tebliğinden itibaren 30 gün içinde borç ödenmediği tak­
dirde, ipotekli gayri menkul, ayrıca kıymet takdiri ve vaziyet merasimine 
tâbi olmaksızın, banka tarafından bir buçuk ay müddetle açık arttırma 
suretile satılığa çıkarılır. Müddet bitince bankaca talibine muvakkat 
ihalesi yapılır veya indelicap tefavvuz edilir ve medyuna bir ihbarname 
tebliğ olunarak 15 gün içinde borcunu ödemezse kat’î ihale yapılmak 
üzere keyfiyetin icraya tevdi edileceği bildirilir. Bu müddet de geçtik­
ten sonra kat’î ihalenin icrasına karar vermek üzere evrak mahallî icra 
dairesine verilir.

icra reisi üç gün içinde karar vermeğe mecburdur. Kat’î ihale kara­
rının sudurıından sonra borçluya bir gûna ihbar ve tebliğe lüzum olmak­
sızın ipotekli gayri menkulün talibi namına kayit ve tescili için icra tara­
fından tapu idaresine müzekkere yazılır. Banka alacağını faiz ve masraf 
ile arttırma bedelinden istifa eder.

Madd 5 — Bankaya rehin edilen hasılatı ziraiye, esham ve tahvilât 
ve sair menkullerin, rehin edildikleri zamandaki kıymetleri yüzde ondan 
fazla düşer veya borcun vadesi gelerek ödenmezse, borçluya veya kanunî 
ikametgâhına merhunun kıymetindeki noksanın ikmali veya borcun öden-



iTiesi için bir haftadan on beş güne kadar olan müddetli bir ihbarnanie 
tebliğ olunur. Bu tebligat hükmünü borçlu ifa etmediği halde, bankaca 
bir hüküm istihsaline ve icra dairesine müracaata mahal kalmaksızın, 
rehin edilmiş olan mallar piyasa rayicine göre satılarak bedelinden mas­
raf ile birlikte alacak istifa olunur.

Madde 6 — Ziraat Bankası tarafından veya bankanın kefaletile satın 
alınıp çiftçilere borçlandırılarak teslim olunan ziraat aletleri ve hayvanlar, 
lıorçluya teslimi tarihinden, borcun tamamen ödenmesine kadar, bankaya, 
rehin edilmiş hükmündedir. Bu gibi mallar, bedelleri ödeninciye kadar 
borçlu olan sahipleri tarafından başkalarına satılmayacağı gibi rehin de 
edilmez.

Bu hükme muhalif olarak üçüncü şahısların ellerine geçen alât ve 
hayvanat, banka tarafından mahallin en büyük mülkiye memuruna vaki 
olacak iş’ar üzerine, hükümetçe idareten istirdat ve bankaya tes­
lim olunur.

Madde 7 —■ Bankaca lüzum görülen mahallerde, tecrübe mahi­
yetinde olmak üzere, muvakkaten seyyar ikraz ve tahsil ajanları 
ihdas edilebilir.

Madde 8 — 12 mart 1332 tarihli Ziraat Bankası kanunu ile 
444 numaralı kanunun bu kanun hükmüne mugayir olan ahkâmı 
mülgadır.

Madde 9 — Bu kanun neşri tarihinden muteberdir.

Madde 10 — Bu kanunun ahkâmını icraya İcra Vekilleri Heyeti 
memurdur.

:(t ^ :ii

Dahili istihlâk vergisi hakkında kanun

Kanun numarası: 1718 
Neşri tarihi: 17 - 6 -1930

Madde 1 — Dahildeki fabrikalarda İstihsal edilecek şekerin her ki­
losunda 1930 malî senesi zarfında dört kuruş, 1931 malî senesi zarfında 
beş kuruş, 1932 malî senesi zarfında altı kuruş, 1933 senesinden sonra



yedi kuruş istihlâk vergâsi alınır. Şeker tabiri küp, kare ve toz halinde 
bilcümle şekerlere şamildir.

Madde 2 — Dahildeki menbalardan istihsal veya hariçten ithal edi­
len on beş santigrat derecede (0,860) dan fazla kesafetli mazot ve em­
salinden tasfiye, taktir suretile veya kimyevî usullerle elde edilecek da­
ha az kesafetli petrol ve sair mayi madenî mahrukatın beher kilosundan 
sekiz kuruş istihlâk vergisi alınır.

Madde 3 — Hariçten ithal olunacak şeker, petrol ve müştakkatı için 
gümrük tarife kanununa merbut cetvelin 203 ve 695 numaralarında yazılı 
resim miktarlarında her ne sebep ve suretle olursa olsun tenzilât yapıl­
dığı takdirde bunlardan birinci ve ikinci maddeler mucibince alınacak 
vergilerde de ayni nisbet ve miktarlarda tenzilât yapılır.

Madde 4 — Şeker, petrol ve müştakkatına ait fabrika ve imalâtha­
nelerin sahip veya mümessilleri bu kanunun meriyete girdiğinden iti­
baren bir ay zarfında ve yeniden açılacak olanların da işlemeğe baş­
lamalarından en az on beş gün evvel, gündelik ve senelik kudret ve 
istihsal kabiliyetleri, mütemadi bir surette veya mevsim itibarile mi 
işlettirildikleri, kullanılan iptidaî mevat ile istihsal edilecek maddelerin 
nevi ve miktarları hakkında mahallin en büyük mal memuruna imzaları 
akında bir beyanname verip mukabilinde kayit numarasını havi makbuz 
alınır.

Madde 5 — Bu fabrika ve imalâthanelerin istihsalâtı mâliyece tayin 
edilece memurlarla sahipleri veya mümessilleri tarafından günü gününe 
tesbit olunur, ve fabrika ve imalâthane derununda veya mal dairesine 
bir beyanname ile bildirilecek depolarda muhafaza edilir. İstihsal ve tesbit 
olunupta bir daha fabrikasyona tâbi tutulması icap eden miktarlar, mal- 
memurunun malûmatı altında defterden tenzil ve tekrar tesbit olunur.

Madde 6 —• Birinci ve ikinci maddeler mucibince istihsal olunacak 
mevat, fabrika ve imalâthanelerle depolardan satıldığı anda verği tahak­
kuk eder. Müstahsil bir aylık satışına ait vergileri ertesi ayın on besine 
kadar mal idaresine tediyeye mecburdur.

Madde 7 — Ecnebi memleketlere ihraç edilecek müstahsalâtın aşa­
ğıdaki şartlara riaye edildiği takdirde, bu kanun mucibince tahakkuk 
ettirilmiş olan verğiler terkin olunur.

A) îhraç edilecek müstahsalâtın nevini, miktarını, kaplarının nevi ve 
adedini ve markalarım ve hangi gümrükmten ihraç edileceğini gösterir 
bir nakliye tezkeresi alınmak lâzımdır.

B) Nakil tezkeresi tarihinden itibaren üç ay zarfında bu mevat ve 
müstahsalâtın aynen ihraç edildiğini mübeyyin gümrük idaresinden ah-
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iıacak vesikanın ibrazı mecburidir. Bu şartlara riayet edilmediği takdirde 
depodan çıkarıldığı anda tahakkuk ettirilmiş veya tahsili tecil edilmiş 
olan verg-i tahsil olunr.

Madde 8 — Fabrika ve imalâthane sahipleri veya mümessilleri işle­
dikleri iptidaî maddeler ile istihsalât için numunesi veçhile mahallî ma­
liye dairesinden musaddak ambar, satış ve fatura defterleri tutmağa ve 
tahakkuk edecek vergiyi de satış defterlerinde göstermeğe ve bu def­
terleri evrakı müsbitelerile birlikte verginin tahakkuk ettiği sene hita­
mından itibaren üç sene müddetle muhafazaya mecburdurlar.

Madde 9 — Bu kanun mucibince istihlâk vergisine tâbi bulundurulan 
fabrika, imalâthane ve müessesatın istihlâk vergisine taallûk eden bil­
cümle muamele ve hesapları maliye müfettişleri ve bu vazifeye tayin edilen 
memurlar tarafından her zaman teftiş ve mürakabe edilebilir.

Madde 10 — Aşağıda yazılı hallerde birinci ve ikinci maddelerdeki 
vergiler iki kat olarak alınır ve ayrıca fabrika ve imalâthane sahip ve 
mümessillerine yüz liradan bin liraya kadar para cezası hükmolunur.

A) Beyanname vermeksizin istihsale başlamak.

B) Kanunun tutulmasını emir eylediği defterleri kısmen veya tama­
men tutmamak veya tasdik ettirmemek,

C) Mevat ve müstahsalâtı kısmen veya tamamen musaddak deftere 
kayit etmemek,

D) Müstahsalâttan bir kısmının veya tamamının vergisini tahakkuk et­
tirmeden depodan çıkarmak veya saklamak veya satmak,

E) Ecnebi memleketlere ihraç edeceği malı nakliye tezkeresi almak­
sızın çıkarmak,

Madde 11 — Bu Kanun mucibince tahakkuk edecek vergi ve zam­
lar tahsili emval kanununa tevfikan tahsil olunur.

Madde 12 — Şeker ile petrol ve müştakkatından dahilde imal olunan 
maddelerden ve bu kanun mucibince istihlâk vergisine tâbi tutulan fab­
rika, imalâthane ve müessesat istihsalâtmdan imal ve ihraç dolayisile 
muamele vergisi ve duhuliye resmi alınmaz.

Madde 13 — Bu Kanun mucibince istihlâk vergisine tâbi mevat 
istihsali maksadile yeniden fabrika ve imalâthane tesis etmek istiyenler 
Hükümetçe bu gibi tesisat hakkında tesbit edilecek şeraite riayetle mü­
kelleftirler.

Madde 14 — Memleket dahilinde yapılan şekerleme, helva ve şekerli 
maddeler harice ihraç edildikleri takdirde terkiplerindeki şekere tekabül
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eden ve Maliye ve îktısat Vekâletlerime tayin olunacak miktar için 
gümrük tarife kanununun 203 üncü numarasında yazılı gümrük resimleri 
iade ve tesviye olunur.

Madde 15 — Bu ICanun ahkâmının sureti tatbiki Maliye ve îktısat 
V^ekâletlerince tanzim ve îcra Vekilleri Heyetince tasdik edilecek bir 
talimatname ile tayin olunur.

Madde 16 — Bu Kanun neşri tarihinden muteberdir.

Madde 17 ~ Bu Kanunun hükmünü icraya Adliye, Maliye ve îk- 
tısat Vekilleri memurdur.

* * ♦

Türkiye Cümhuıiyeti Hükümeti ile Bulgar Krallığı 
Hükümeti arasında aktolıınan iadei mücrimin 

mukavelenamesine dair kanun

\ \ \

Kanun numarası: 1649 
Neşri tarihi: 9-6 -1930

1 - Türkiye Cümhuriyeti Hükümeti ile Bulgar Krallığı Hükümeti 
arasmda Ankarada 23 kânunuevvel 1929 tarihinde imza edilmiş olan 
ladeı mücrimin mukavelenamesi tasdik edilmiştir.

2 - Bu Kanun neşri tarihinden muteberdir.
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KMâRUR ve TEFSİRLER

Muhtelif cürümlerden dolayı haklarında mehakimce ölüni 
cezası verilmiş olan sekiz şahsın cezalarının infazı hakkııula

Karar No. 564
I _ Menemenin Mermerli mahallesinden sucu oğlu ömeri zeng-in 

bildiklerimden parasını almak için ailesi ile birlikte öldürmeği kararlaş­
tırarak yattıkları şırada eve girip Ömerle karısı Meryem ve misafir 
olarak bulunan Haşan kızı Belkıs Hanımları ve ömerin küçük oğulları 
Ahmet ve Recebi bıçakla boğazlıyarak öldürenlerden Erzurumun Kol- 
hisar köyünden Kadir oğullarından 1320 doğumlu Mehmet oğlu Hüseyin 
hakkında İzmir ağır ceza mahkemesinin.

II — Mustafakemalpaşa kazasının Şevketi ye mahallesinden Feyzi 
Bey hanında Arnavut Emin oğlu Mahmudu parasına tamaan öldüren 
Atari mahallesinden Abdürrahman oğlu 1295 doğumlu Muslu hakkında 
Mustafakemalpaşa ağır ceza mahkemesinin.

III — Akçaabat kazasının Mucura köyünden Göstereli oğlu Şakir 
ve oğlu İzzeti, kardeşinin Şakirin başka oğlu tarafından öldürülmüş ol­
masından intikam almak maksadile kadın kıyafetine girerek tarlada 
çalışırken öldüren Göstereli oğullarından Hüseyin oğlu 1324 doğumlu 
Pir Ali hakkında Trabzon ağır ceza mahkemesinin.

IV — Elmalı kazasının Dereköyü Mucun mahallesinden Salih oğlu 
Mehmet çavuş ile karısı Fatma anayı yanlarında bulunan manifatura 
eşyasını elde etmek maksadile öldürerek cesetlerini gömen Korkudelili 
bekçi Osman oğlu Çakıcı Mustafa hakkında Antalya ağır ceza mah­
kemesinin.

V — Ayancığın Sökeçayırı köyünden İmam oğlu Hidayet Efendi 
kızı Fatma ile evlenmek istiyen ve frengi hastalığı ile malûl olmasından 
dolayı evlenmesine razı olmamalarından muğber olarak tarlada çalışan 
Fatma ile annesi Zelihayı öldüren sapancı oğullarından Mehmet oğlu 
1327 doğumlu Şükrü hakkında Sinop ağır ceza mahkemesinin.



VI — Bartmın Uğurlar köyünden İbrahim oğlu Mehmedin evine 
girerek cebren Mehmedin kardeşinin karısına ait sandığı alan ve buna 
mümanaat etmek istiyen Tahir kızı Hamideyi öldüren ve Tahir karısı 
Emine ve Mehmet kızı Emine ve anası Fatmayı da döğen ve yaralayan 
Kaman köyünden Murtaza oğullarından 124 doğumlu Haşan oğlu Haşim. 
hakkında Bartın ağır ceza mahkemesinin,

VII — Sürücün Boztepe köyünden Tahiri hudut haricinde Suriye 
toprağında eşya ve hayvanlarını almak için öldüren ve hududa girdik­
ten sonra bu cürmünün meydana çıkmamasını temin maksadile Tabirin 
oğlu 10 yaşında Mehmedi boğarak kuyuya atan Ziyaret köyünden 
Şeyhoğlu 1308 doğumlu Halil hakkında Urfa ağır ceza mahkemesinin,

VIII — Biganın Cihadiye köyü muhtarı îlyas ağayı taammüden 
öldüren Selim oğlu 1314 doğumlu İbrahim hakkında Biga ağır ceza 
mahkemesinin,

Karar vermiş oldukları ölüm cezalarının tahfif ve tahvillerini müs- 
telzim bir sebep görülememiş olduğundan Teşkilâtı Esasiye kanununun 
26 mcı maddesine tevfikan mezkûr cezaların infazına, Umumî Heyetin 
62 inci in’ikadının birinci celsesinde karar verilmiştir,

22 - 5 - 1930



MKİELENAİELER

Türkiye ile Bulgaristan arasında iadei mücrimin 
mukavelenamesi

•V , ,V ,v 
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Bir taraftan:

Türkiye Reisicumhuru Hazretleri,

Diğer taraftan:

Haşmetlû Bulgarlar Kralı Hazretleri,

Suçluların iadesini tanzim için bir Mukavelename akdi arzusunda bu­
lunduklarından:

Türkiye Reisicümhuru Hazretleri,

Sabık Hariciye Müsteşarı ve Tokat Meb’usu Ali Şevki Beyfendiyi,

Haşmetlû Bulgarlar Kralı Hazretleri,

BulgaristanlI! Ankara orta Elçisi Mösyö Theodor Pavlof’u,

Mütekabilen murahhas tayin buyurmuşlar ve müşarünileyh murah­
haslar bu baptaki mezuniyeti kâmile vesikalarını yekdiğerine tebliğ et­
tikten sonra usul ve kaidesine muvafık bulmalarile atideki ahkâmı ka­
rarlaştırmışlardır;

Madde 1 — Akitler işbu mukavelename ahkâmı mucibince ve kendi 
tebaaları müstesna olmak üzere, yekdiğeri devairi adliyesince takip oü- 
nan veya mahkûm edilen ve diğerin arazisi üzerinde bulunan eşhası 
mütekabilen yekdiğerine teslim etmeği taahhüt ederler.

îadei mücrimin, ancak, iade kendisinden talep olunan Devletin ara­
zisi haricinde irtikâp olunmuş bir suçtan dalayı takibat icrası veya maa- 
kûmiyet hallerinde vaki olur.

Madde 2 — Aleyhinde takibat icra olunan bir şahıs talep olunduğu 
takdirde iade ancak cürüm olarak atfolunan fiil her iki memleketin ka­
nunlarına göre en aşağı bir sene hapis veya daha ağır bir cezayı istil­
zam ettiği ahvalde vaki olur.



Kat’iJeşen bir hükmün icrası için iade talebinde bulunulursa iade an­
cak suçlu her iki memleketin kanunlarına göre en az bir sene hapis 
veya daha ağır bir cezayı istilzam edebilen bir fiil için altı aydan zi­
yade hapis cezasına kat’iyen mahkûm olmuş ise vaki olur.

Madde 3 — ladei mücrimin kezalik her ne şekil ve mahiyette olursa 
olsun teşebbüs veya iştirak hallerinde de bu teşebbüs veya iştirak talip 
olan devletle iade kendisinden talep olunan devletin kanunlarına göre, 
ikinci madde ahkâmına tevfikan, cezalandırıldığı takdirde vaki olur.

Madde 4 — Aşağıdaki hallerde iadei mücrimin talebi kabul olunmaz.

A) Siyasî suçlar ve onlara murtabıt fiiller için; Devlet reisinin şah­
sına, ailesi azasma.

Veya Hükümet Reisine karşı vaki olan sui kast katil veya buna te­
şebbüsü yahut iştiraki mutazammın olduğu takdirde siyasî suç veya 
böyle bir suça murtabıt fiil addedilemez.

B) Askerî suçlar ve ona murtabıt fiiller için,

C) Matbuat suçları için.

D) Münhaşıran mutazarrır olan tarafın şikâyeti üzerine takip edilen 
ve takibat işbu tarafın feragat etmesile tevkif edilebilecek olan suçlar 
için.

£) Talep edilen iadeyi isteyen devletçe, kendi kanunlarile, iade ken­
disinden talep olunan devletin veya suç toprağı üzerinde irtikap edilmiş 
bulunan devletin kanunlarına nazaran müruru zamana uğramış yahut 
sakıt olmuş bir suçtan dolayı takip edilmekte ise;

F) Talep edilen şahıs iade kendisinden istenilen memlekette ayni 
fiilden dolayı takip edihmekte ise, keza orada sureti kat’iyede dava ha­
rici görülmüş, mahkûm edilmiş, affe mazhar olmuş veya beraat kazan­
mış ise;

G) tade kendisinden talep olunan devletin daireleri, işbu devletin 
kanunları mucibince suç hakkında hüküm vermeğe salâhiyettar bulunu­
yorlar ise;

K) Fiil üçüncü bir devletin arazisinde irtikâp edilmiş olupta iade 
kendisinden istenilen tarafın kanunları ecnebi memlekette irtikâp edilmiş 
böyle bir fiilin takibini kabul etmez ise.

Madde 5 
lâzımdır.

îadei mücrimin talebi daima diplomasi tarikile yapılmak

Madde 6 ^ İşbu mukavele esasına tevfikan iade talebim redde ma-



hal olup olmadığ'i hususunda karar ittihazı hakkı münhasıran iade ken­
disinden talep olunan devlete aittir.

îade talebinin tetkikinde takip olunacak usul her olursa ne olsun, siyasî 
bir suçtan dolayı iade talebinin reddine, ancak iade kendisinden istenilen 
devletçe tayin edilmiş salâhiyettar mahkeme tarafından hükmolunacağı 
hususunda akitler mutabık kalmışlardır.

Madde?—1 - İade talebile birlikte ya bir mahkeme hükmü ya bir yakala­
ma kararı, ittiham karan, kat’î bir istintak kararnamesi, gayri muvakkat 
tevkif müzekkeresi veya ayni kuvveti haiz diğer bir adlî varaka ibraz olu­
nacak ve bunlarda cürüm alarak atfolunan fiilin mahiyeti, ağırlığı, vasfı ve 
talip olan memlekette mer’î ve mevzuubahis suç için kabili tatbik bu­
lunan kanunun metni ve işbu suçun istilzam ettiği ceza işaret edilecektir.

2 - Mülkiyet aleyhine suç mevzuubahis olduğu takdirde hakikaten 
vaki olan veya ikama tasaddi edilen zararın, daima takribi baliği bil­
dirilecektir.

3 - îade talepnamesine talep edilen şahsın mümkün mertebe eşkâli 
veya hüviyetini tayine medar olabilecek diğer malûmat ilâve edilecektir.

4 - Gönderilecek evrak talip olan devletin kanunlarile tayin olunan 
şekilde tanzim edilecek ve bunların aslı veya işbu devletin mahkemesi 
yahut sair herhangi salâhiyettar bir dairesi tarafından tasdik olunmuş 
sureti gönderilecektir. îşbu evraka, iade kendisinden talep olunan dev­
letin lisanında muharrer ve talip devletin diplomasi mernuru veya iade 
talep olunan devletin yeminli bir tercümanı tarafından tasdik edilmiş 
bir tercüme raptolunacaktır.

5 - Şurası mukarrerdir ki, mücrimin iadesi kendisinden talep olunan 
devlet yukarıda taahhüt edilen evrakı alır almaz iade talebi vehleten 
gayri kabili kabul görülmiyorsa işbu talep hakkındaki karar mahfuz 
kalmak şartile, makamatı aidesi, firar ihtimalinin önünü almak üzere 
maznunun tevkifine tevessül edeceklerdir.

6 - Takibatın mevzuunu teşkil eden suçun işbu mukavelenamede 
derpiş olunan ahval meyanma dahil olup olmadığı mes’elesinde şüphe 
husulü takdirinde talip hükümetten izahat istenilecek ve verilen izahat 
bu şüpheleri izale edecek mahiyette bulunmadıkça iadeye muvafakat 
edilmeyecektir. İstizah talebi iade talebinde bulunan devletin siyasî mü­
messiline irsal edildiği günden itibaren iki ay zarfından iade kendi­
sinden istenilen devlete izahat verilmemiş ise tevkif olunan şahıs tahliye 
edilebilir.

Madde 8 — Muvakkat tevkif yalnız yedinci maddede zikrolunan vesa­
ikten birinin ibrazı ile değil, iade talep olunan memleketin hariciye



dairesine diplomasi tarikile verilmiş olmak şartile müstacel ahvalde, gayri 
muvakkat bir tevkif müzekkeresinin vücudunu müş’ir olarak posta veya 
telgırafla irsal olunacak her nevi ihbar üzerine de vaki olacaktır. Bu­
nunla beraber iade kendisinden talep olunan hükümet yevnıü tevkifinden 
itibaren bir ay zarfında yedinci maddede zikrolunan vesikalardan birini 
diploınasi vasıtasile almadığı takdirde maddei hazıra mucibince tevkif 
olunan şahıs serbest bırakılacaktır.

Madde 9 — Maznunun, suçun ikaı neticesinde yeddi tasarrufuna 
geçirdiği yahut onun üzerinde bulunup alınan eşya, suçun ikamda kol­
lanılan alât ve edevat ile husulü kanaata medar olacak her şey, üçüncü 
şahısların hakları mahfuz kalmak şartile ve salâhiyettar makamın tak­
dirine göre, maznun ile ayni zamanda, iadeyi isteyen Hükümete veri­
lecek ive iadeye muvafakat edilmiş iken su(,lunun ölümü veya firarı se- 
bebile iade vuku bulmamış olsa bile bu eşya mezkûr Hükümete yine tevdi 
olunacaktır. Bu tevdi, iadeye muvafakat eden memlekette maznun tara­
fından ihfa veya depo edilip te bilâhare keşfolunan ayni mahiyetteki 
bilcümle eşyaya da şamil olacaktır.

Madde 10 — Telep olunan şahıs kendisinden iade istenilen Devlet 
arazisi dahilinde iade talebini mucip olan fiilin gayri bir suç sebebile 
takibata uğramış veya mahkûm olmuş ise, iadesi müddeti cezaiyesinin 
hitamına veya cezanın af ve ref’ine kadar tehir olunabilecektir.

Kezalik telep edilen şahıs, kendisinden iade istenilen tarafın maka- 
matı huzurunda, ceza kanunlarına muhalefetten gayri bir sebepten 
dolayı takip edildiği ve bu da onun cebren ihzarını veya tevkifini mü- 
eddi bulunduğu takdirde, iade, takibatın veya mevkufiyetin hitamına 
kadar tehir olunabilecektir.

Bununla beraber iadeyi talep eden memleketin kanunlarına nazaran 
bu tehirde, maznunun takibinde mururu zaman veya sair mühim müş­
külât hasıl alabilir ise, bazı mülâhazatı mahsusa mâni bulunmadığı tak­
dirde ve talep eden memlekette takibat biter bitmez talep olunan şahıs 
tekrar iade olunmak taahhüdü altına maznunun muvakkaten teslimine 
muvafakat edilecektir.

Talep olunan kimse efrada karşı edindiği taahhüdatı, iade sebebile, 
ifa edemiyecek olduğu takdirde işbu efradın salâhiyettar makam huzu­
runda haklarını ihkak ettirmeleri ciheti mahfuz kalmak üzere, iade yine 
vaki olacaktır. '

Madde 11 — İadeye muvafakat edildiği takdirde talep olunan şahıs 
iade kendisinden istenilen Devletin ya hudut mevkifinde yahut irkâp 
limanında talip Devletin emrine verilecektir.
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iade kararının tebliğinden itibaren bir ay zarfında talip Devlet tesel­
lüm etmemiş bulunursa mezkûr şahıs serbest bırakılabilecektir.

Madde 12 — İade olunan şahıs, kendisine iade edilen Devlet arazi­
sinde mahiyeti ne olursa olsun iadeden evvel irtikâp etmiş olduğu birsuçtan 
dolayı ne takibata tâbi tutulur ne tecziye ne de üçüncü bir Devlete iade 
olunur. Eeğerki bu hallerden birinde veya diğerinde, hakkındaki hü­
kümden ve mahkûmiyet halinde, cezasını çektikden veya umumî yahut 
hususî affa nail olduktan sonra bir ay zarfında talep eden memleketi 
tekrar terketınek serbestisine malik olmuş olan veya o memlekete kendi 
rızasile avdet etmiş buluna.

İade edilen şahıs iade talebine sebep olan fiilin gayri bir suçtan do­
layı onu iade eden ve muvafık gördüğü takdirde, bu diğer suça dair iş­
bu mukavelenamenin vedinci maddesinde zikrolunan evraktan birinin 
ibrazını talep edebilecek olan Devletin muvafakati mahsusası olmadıkça 
kendisine iadeye muvafakat edilmiş olunan Devlet tarafından keza ne 
takip ne de tecziye edilebilir. Keza bu Hükümetin muvafakati, maz­
nunun üçüncü bir Devlete iadesine müsaade edilmek için de istihsal 
olunmak lâzımdır.

Maamafih, maznun muhakeme olunmağı ve cezasını çekmeyi kendili­
ğinden talep etmiş yahut yukarıda tayin edilen müddet zarfında teslim 
olunduğu memleket arazisini terketmemiş veya oraya bilâhare avdet et­
miş bulunursa bu muvafakatin istihsaline lüzum yoktur.

Madde 13 — Akitlerden birinin iadesini talep ettiği şahıs, diğer 
suçlar sebebile, bir veya müteaddit Devlet tarafından dahi talep edil­
mekte ise en ağır suç kendi toprağı üzerinde irtikâp olunan Devlete ve 
suçlar ayni derecei vehamette bulundukları takdirde; tebaasından ol­
duğu Devlete teslim olunur.

Aleyinnde takibat icra olunan şahıs talip devletlerden hiç birinin te­
baasından değil ise, suçlar ağırlıkça müsavi oldukları takdirde, talep­
namesi iade kendisinden istenilen Devlete en evvel vasıl olan Devlete 
teslim olunur. Şurası mukarrerdir ki suçun ağırlığı, iade kendisinden 
talep edilen devletin kanunlarile tayin olunur.

Madde 14 — Bir suçlunun iadesi keyfiyeti âkitlerden biri ile üçüncü 
bir Devlet arasında vaki olursa, iadeyi mucip suç dördüncü maddede 
derpiş edilen ef’alden olmamak şartile, suçlu olan bu şahsın ve dokuzuncu 

maddede münderiç eşyanın kendi toprağından transit olarak müruruna diğer 
Akit Devlet muvafakat edecektir. Meğerki mevzuubahis şahıs kendi 
tebaasından ola.

Transit talebi, yedinci maddede zikrolunan evrakı usuliyeden birinin



aslı veya usulü dairesinde musaddak sureti tevdi edilecek, siyasî ta­
rikle icra olunmak lâzımdır.

Madde 15 — Akitler kendi arazileri dahilinde suçlunun tevkifi, ia­
şesi ve nakli ve onuncu maddede zikrolunan muvakkat teslim dolayısile 
vukua gelen masrafların tediyesine müteallik bilumum mutalebelerden 
karşılıklı olarak feragat ederler.

Talip Hükümete iadesine veya muvakkaten teslimine üçüncü bir 
Devletçe muvafakat edilmiş olan bir şahsın transit masarifi talip, Hükü­
mete ait olacaktır.

Madde 16 — îşbu mukavelename tasdik edilecek ve tasdiknameler 
mümkün olduğu kadar kısa bir zaman zarfında Sofyada teati oluna­
caktır.

Mukavelename tasdiknamelerin teatisinden bir ay sonra iktisabı 
mer’iyet edecek ve âkitlerden biri tarafından feshi tarihinden itibaren 
altı ay hitamına kadar mer’î olacaktır.

Sözlerini tasdikan iki taraf murahhasları bu mukavelenameyi imza 
etmişler ve mühürlemişlerdir.

Ankara, yirmi üç kânunuevvel bin dokuz yüz yirmi dokuz.

İmza: ALi ^evki Pavlof



i. f. KARİRLÂRI

Hukuku müellifinin hirnaj’esine mütedair mu­
kavelenamelere sureti iltihakımız hakkımla

Kararname No: 9342

9 - Eylül 928 tarih ve 7112 numaralı kararnameye zeyildir.

27 Eylül 928 tarihinde Belgratta içtima eden Hukuku müellifinin 
himayesi kongrasma müşahit sıfatile iştirak eden Belgrat elçiliği baş 
kâtibi înayetullah Cemal Beyden alınan raporlara göre mezkûr kon­
grede, evvelce Romada toplanan konferansta intaç olunamayan mesail 
mevzuu bahs edildiği gibi Lozan Muahedenamesindeki taahhütlerini ifa 
etmeyen Cümhuriyet hükümetinden kanunlarını: Bern mukavelename­
lerine tevfik etmesi hususunun rica edilmesine karar verildiği ve Reis 
tarafından Türkiyenin tercemeye ait dermeyan ettiği kaydı ihtirazinin 
hiç bir memleket tarafından kabul edilmeyeceğinin Beyan edildiği 
hariciye vekâletinden yazılan 12 - l - 930 tarih ve 56742 - 30 numaralı 
teskere ile bildirilmiş ve Lozan muahedenamesine mülhak ticaret mu­
kavelenamesinin 14 üncü maddesi hükmünce tercemeye ait kaydi ihti­
razinin nazarı itibara alınması şartile Bern mukavelenamesine iltihakı­
mız için lâzımgelen muamelenin ifası hakkında İsviçre Federal devleti 
Hariciye Departmanına usulü dairesinde yapılan müracaata kendi noktai 
nazarını Hükümetimize iblağ eden Notadan başka henüz bir cevap 
alınmadığı ve kongrada reisin (Türkiye kaydi ihtirazisinin hiç bir devlet 
tarafından kabul edilmeyeceği) yolundaki sözlerinin zikredilen İsviçre 
notasındaki tahminat ve efkâra mutabık bulunduğu, gerek Roma ve 
gerek Belgrat içtimalarında kuyudu ihtiraziye aleyhine tezahür eden 
umumî cereyana göre tercüme hususunda rezerv dermeyanı suretile 
mukavelenameye iltihakımızın kabil olmayacağı tahmin edildiği ve ilk 
müracaatımıza cevaben alınan raevzuubahs İsviçre notasında talebimizin 
tadil mahiyetinde bulunması hasebile böyle bir kaydı ihtiraziye muka­
velenamenin tahammülü olmadığı ve rezervin 1908 mukavelenamesine karşı 
değil bunun yerine, tercüme hakkını hiç olmazsa on senelik himayeye tabi 
tutan, 1886 ve 1896 mukavelenameleri ahkâmı maddesinin ikamesi suretile



olabileceğinin mezkûr bulunduğu ve bu izahat lâzım gelen makamata 
ve bilhassa Maarif Vekâletine yazılmış vehenüz bir haber alınmamış olmakla 
beraber hükümetimizin malûm noktai nazarına binaen rezerv tahtında 
iltihakımızın alâkadar devletlere tebliği hususunun İsviçre hükümetin­
den tekiden talep edildiği ve bu mukavelenameye iltihak etmiş Japonya 
gibi müterakkî devletler mevcut olmasına ve bizce rezerv dermeyanına 
saik sebeplerin henüz zail olmamış bulunmasına nazaran bilâ kaydüşart 
iltihakımızın münasip olmayacağı mütalâa olunmakla beraber bu hususta 
bir karar ittihazı bahsi geçen tezkere ile teklif edilmiş ve Adliye Ve­
kâletinden yazılan 27 - 3 - 930 tarih ve 3321 numaralı mütalâanamede: 
Memleketimizin daha bir müddet ecnebi eserlerinden istifadeye olan 
ihtiyacı nazara alınarak Lozan muahedenamesine mülhak ticaret muka­
velenamesinin 14 üncü maddesi ile lehimize konulmuş ihtirazî kayıttan 
vazgeçmek suretile Bern mukavelesine iliihakımızın menfaatlarımıza uy­
gun olmayacağı bildirilmiştir.

Keyfiyet İcra Vekilleri He’etinin 14 - 5 - 930 tarihli içtimaında 
görüşülerek Adliye Vekâletinin mütalâası veçhile mezkûr mukaveleye 
kaydı ihtirazî ile iltihak olunması tasvip ve kabul olunmuştur.

14 - 5 - 930

4c :ic 9)c

Zarman oğlu Haçatorun Türk va­
tandaşlığından çikarılması hakkında

Kararname No: 9387
Türk vatandaşlarından olup nüfus sicillatımızca Sivas Vilâyetinin 

îşhane köyünün 31 numaralı hanesi üzerine 1291 doğumlu olarak kayıtlı 
Zarman oğlu Haçator nam şahsın, 1314 senesinde firar suretile Mısıra 
gittiği ve bir sene sonra Mısır pasaportu ile Rusyaya giderek otuz sene- 
denberi Rusyada oturmakta bulunduğu ve millî mücadeleye iştirak etme­
yerek Türkiye haricinde kalıp şimdiye kadar avdet etmemiş olduğu 
anlaşıldığından 10+1 numaralı kanun ahkâmına tevfikan Türk vatan­
daşlığından çıkarılması; Dahiliye Vekâletinin 7 - 5 -1930 tarih ve 919 - 
423 numaralı tezkeresile yapılan teklifi üzerine İcra Vekilleri Heyetinin 
21-5-1930 tarihli içtimaında tasvip ve kabul olunmuştur.

21-5-1930



Ahmet oğlu Halil Fatumnn Türk va­
tandaşlığından çıkarılması hakkında

Kararname No: 9097

Mülgfa OsmanlI Hükümeti tebeasından olup istiklâl harbi esnasında 
millî mücadeleye iştirak etmeyerek Türkiye haricinde kalan ve şimdiye 
kadar da avdet etmemiş olan Mersin Arap Nuseyrilerinden Ahmet oğlu 
Halil Fatum nam şahsın 1041 numaralı kanun mucibinco Türkiye Vatan­
daşlığından çıkarılması, Dahiliye Vekâletinin 23 - 3 - 1930 tarih ve 242 
numaralı tezkeresile yapılan teklifi üzerine tcra Vekilleri Heyetinin 9-4- 
1930 tarihli içtimaında tasvip olunmuştur.

9 - 4 - 1930

* * *

Merbut cetvelde isimleri muharrer üç şahsın 
Türk vatandaşlığından çıkarılmaları hakkında

b ■ -m

Kararname No: 9325

Mülga osmanlı hükümeti tebeasından olup istiklâl harbi esnasında 
millî mücadeleye iştirak etmeyerek Türkiye haricinde kalan ve şimdiye 
kadar da avdet etmemiş olduğu anlaşılan merbut cetvelde isimleri yazılı 
üç şahsın 1041 numaralı kanun mucibince Tük s^atandaşlığından çıkarılma­
sı, Dahiliye Vekâletinin 4-5-1930 tarih ve 2378 - 94 numaralı teskeresile 
yapılan teklifi üzerine İcra Vekilleri Heyetinin 14 - 5 - 1930 tarihli içti ma­
mda tasvip ve kabul olunmuştur.

14 - 5 - 1930

Numara İsmi
1 Andon Bahanyan
2 Kirkor
3 Bedros Koyunyan

Merbut cetvel 

Babasının ismi Doğduğu tarih Memleketi
Viçin

Kirkor
Karebet

297
285

Ankara

Nüfus kaydi bulunmamıştır.

Kararname No: 9351

* * *

Natan Berkoviç oğlu Leon Berkoviçin 
Türk vatandaşlığından çıkarılması hakkında

İstanbul ahalisinden ve Türk tebeasından olduğu halde Fıransız tebaası 
sıfatile Istanbulda oturan ve bu sıfatla ecanibe mahsus ikamet vesikası



aİmiş bulunan Natan Berkoviç oğlu 1311 doğumlu musevi Leon Berko- 
viç nam şahsın resmî izin almaksızın Fransız tabiiyetini iktisap etmiş 
bulunmasına ve bu tabiiyette İsrar eylemesine binaen 389 numaralı 
kanunun 9 uncu maddesi mucibince Türk vatandaşlığından çıkarılması. 
Dahiliye Vekâletinin 30-4- 1930 tarih ve 192-1930 numaralı tezkeresile 
yapılan teklifi üzerine tcra Vekilleri Heyetinin 14-5 1930 tarihli içtima- 
ında tasvip ve kabul olunmuştur.

14-5-1930

* ♦ *

Hükümetçe piyasadan tedarik edilecek 
emteanın sureti murakabesine dair

Kararname No: 9682
tcra Vekilleri Heyeti 930 - 931 bütçesi umumî muvazenesine dahil 

olan tahsisatı döviz noktai nazarından tetkik eyledi.

Neticede; Devlet bütçesinden bilvasıta döviz ile tediye olunan yeni 
ecnebi ithalâtı emtiası olarak piyasadan serbestçe satın alınan mevat ve 
eşya bedeli (11,653,000) lira bulunmuştur.

Mevcut usule nazaran bu eşyanın dahi satın alınması miktarına göre 
ya Maliye Vekâletinin, ya tcra Vekilleri Heyetinin kararını almağa 
mütevakkıftır.

Bu usul hem sadeleştirilmek, hem de bir iki makam yerine devletin 
bütün makamat ve memurlarının şuurlu ve müşterek mürakabası temin 
edilerek daha müessir ve müsmir kılmak için atideki usulün tatbikına 
karar verilmiştir.

Bu tertibatın gayesi şudur: Memleketin bu günkü İktisadî ve malî 
vaziyetine göre ve cihan iktisat ve milliyet prensiplerine nazaran müm­
kün olduğu kadar tasarruf ve mümkün olduğu kadar yerli malı kullanmak 
lâzımdır.

Bütçede tahsisatı olduğu halde tasarruf ve iktifa kabil olduğu halde 
sarf olunmıyan her liranın hâzineye kalması bir vatanî borçtur.

Diğer taraftan devlet bütçesinde bulunan bir paranın yerli malı ha­
ricine sarf olunması mecburiyeti karşısında kalan her memur kanunlar
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ahkâmı dahilinde yerli malı aramağa kendini mecbur ve mükellef bile­
cektir.

Ancak umumî ve şuurî olmak lâzımg-elen bu dikkatler sayesindedir ki 
millî istihsal ve iktisat himaye edilmiş ve millî pamnın kıymeti müda­
faa edilmiş olur.

Bundan maada resmî müessesat tarafından kambiyo aliminin tan­
zimine matuf tedbirler hakkındaki 4 - 12 - 929, 28 - 5 - 930 talih ve
8619, 9512 numaralı kararnameler atideki esaslar dairesinde tadil 
edilmiştir.

1 — İnşaat tahsisatı: Yeni ve büyük inşaat için lieyeti vekileden 
müsaade abnır. Nafia Vekâleti devlet inşartı için, mümkün olduğu kadar 
yerli olan bir inşa usulü hakkında tetkikat yaparak liir teklif dermeyan 
edecektir.

2 — Mefruşat umumiyetle yerli olacaktır. Bütçe tahsisatından yerli 
olmıyan bir mefruşat alınması için Heyeti vekileden müsaade alınacaktır.

3 — Melbusat yerli olacaktır. Ecnebi malı melbusat almak Heyeti 
vekileden müsaade almağa mütevakkıftır.

4 — Ecnebi mutahassıs tayini Heyeti vekile müsaadesile mümkündür.

5 — İaşe mevaddı: Her vekâlet iaşe mevaddının mümkün mertebe 
yerli olmasını bizzat mürakabe ve takip eder. İktisat Vekâleti bu bapta 
bir tetkik hazırlıyacaktır.

6 — Tesisat: Her vekâlet, tesisat tahsisatlarının yerli mallara sarf 
olunmasını kendisi mürakabe ve takip eder.

7 — Burada zikredilmiyen mevaddm tedarikinde tasarruf ve yerli 
mal umdesini vekâletler kendileri takip ederek ihtiyacatı temin ederler.

8 — îdarei hususiye ve belediyelerin gerek doğrudan doğruya ve 
gerek vasıta ile bir sene zarfında ceman 2500 liradan fazla kambiyo 
almasını icap ettirecek taahhüdat ve mübayaatta bulunabilmeleri için 
Heyeti vekile kararı olmak lâzımdır.

9 — Sermayelerinde devletin iştiraki veya imtiyazi olan veya devlet 
idarei hususiye ve belediyelere ait emval ve tesisatı işleten şirketler 
hakkında 4 -12 - 929 tarih ve 8619 numaralı kararnamede mevzu hüküm­
lere kemakân riayet edilecektir.

10 — Mülhak ve hususî btüçelerle idare edilen devair dahi muva- 
zenei umumiyeye dahil daireler gibi bu kararname ahkâmına tabidir.

* m •
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1515 numaralı kanunun tatbikim mûbey- 
yin nizamnamenin mer’iyele vaz’ıua dair

Kararname No: 9331

■; Tapu kayıtlarından hukukî kıymetlerini kaybetmiş olanların tasfiye­
sine dair olan 1515 numaralı kanunun tapu dairesince sureti tatbiki 
hakkında tanzim ve Şûrayı Devletçe de tetkik olunan merbut nizam­
namenin tatbiki; Maliye Vekâletinin 12 - 4 - 1930 tarih ve 1465 - 25 nu­
maralı tezkeresile yapılan teklifi üzerine İcra Vekilleri Heyetinin 14 - 
5 ‘ 1930 tarihli içtimaında kabul olunmuştur.
M 14-4-1930

r
[ Merbut nizamname kısmı mahsusunda münderiçtir. ]
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Tapu kayıtlarından hukukî kıymetlerini gaip etmiş olan­
ların tasfiyesine dair kanunun Tapu idarelerince sureti 

tatbiki hakkında nizamname

Madde 1 — Tapu defterlerinde mukayyet olan bir g’ayri menkulün 
gayri resmî surette satım, bağışlama, taksim, trampa ve emsali muame­
lelerle aharın mülkiyetine geçdiği ve kanunu medeninin meriyeti tari­
hine kadar müsakkaf ve bu hükümde bulunan bağ ve bahçe veyahut 
arsaların 15, diğer arazinin 10 sene malik sıfatile nizasız ve hüsnü ni­
yetle tasarruf altında bulundurulduğu herhangi bir tasarruf esnasında 
bir resmî makam veya ihtiyar heyetince ihbar edilir veyahut zilyet 
tarafından bu yolda bir beyan vaki olursa Tapu idarelerince evvel 
emirde aşağıda gösterildiği veçhile keyfiyet tetkik ve tasdik olunur.

A - Elde temellük sebeplerini natık olarak aşağıda yazılı ispat vesi­
kalarından biri mevcut olupta ibraz olunmuş ise bunlar tetkik olunacaktır.

1 - Senedi âdi.

2 - Zilyet lehine kat’iyet iktisap etmiş olupta müruru zamandan do­
layı icra vasıtasile tenfizi mümkün olmayan ilân.

3 - Tescili icra edilmemiş tefviz vesikası. . ...

4 - Musaddak irade suretlerde fermanlar.

5 - Kaydı mevcut olmayıpta mührü maruf bulunan mütevelli, sipahi, 
mültezim temessük veya senedi.

6 - Kayıtları bulunamayan Tapu ve mülga llazinei Hassa senedi 
veya muvakkat tasarruf ilmühaberi.

7 - Musaddak ve gayri musaddak Tapu yoklama esas defterlerinden 
çıkarılmış kayıt suretleri.

7 - Mülkname muhasebatı atika kalemi kaydı.

9 - Mubayaa, istihkâm, ihbar hüççetleri.

10 - Evkaf idarelerinden henüz devredilmemiş olan bir tasarruf 
kaydı.

B - Mevzubahis mahallin vergice hangi tarihte ne suretle kimin na-



inuıa mukayyet bulumluğu ve verdisi no vakittenheri kimin tarafından 
verilmekte olduğu varidat idarelerinden sorulacaktır.

C - Mevzubahis mahaller zilyet tarafından ne vakittenheri tasarruf 
olunduğ'u ve bu müddet zarfında salâhiyettar merciler nczdinde niza 
sepkedüp etmediği tahkik olunacaktır.

Madde 2 — Bu tahkikat ve tetkik at neticesinde 1510 numaralı ka­
nunun birinci maddesi mucibince (Malik sıfatile nizasız ve hüsnü niyetle 
müsakkaf ve emsalinde 15 ve diğer arazide 10 sene tasarruf) fjartı tahak­
kuk etmez \eya mübrez vesaikin diğer \esaik ile hilafı veya hüküm­
süzlüğü sabit olursa başkaca bir muameleye hacet kalmaksızın talebi vaki 
reddolunur. İşbu ret keyfiyeti alâkadar tarafından vuku bulacak müracaat 
üzerine Vilâyet Tapu Komisyonunca tetkik olunur ve komisyon da ret 
ettiği takdirde mahkemeye müracaat edilir.

Madd 3 - - l'apuda mukayyet ve gayri lehine işbu nizamnamede 
muharrer iktisap şeraitine maruz olan gayri menkul, mahcuz, veya mer­
hum olduğu takdirde haciz veya rehin kaydı alâkadarlarının rızasile 
veya mahkeme kararile ref ve terkin olununcaya kadar zilyet namına 
tescil edilemez. Şu kadar ki altıncı maddedeki komisyon kararile kaydına 
bir şerh verilir.

Madde 4 — Birinci maddede yapılmasına lüzum gösterilen tetkikat 
zilyede iddiasını teyit ettiği takdirde keyfiyet eğer mahallinde mevcut 
ve ikametgâhı malûm ise kayıt sahibine veya veresesine ve yahut veli 
ve vasilerine hemen tebliğ edilecek ve itirazlarını hazırlayarak keşif mahal­
linde bulunmaya davet olunacaktır. Bundan maada keyfiyet en az on gün 
evvel gün ve saati tasrih edilerek tahkikat icra kılınacağı mahallin mutat 
ve münasip vesaiti ile ilân ve işbu ilânda gayri menkulün mevki ve ev­
safı ve zilyedi iddiaları izah edilecektir. Muayyen ve gün saatle mahal­
linde bulunacak Tapu memuru tarafindan alâkadarlara garazsız ehli vu­
kuf ve malûmattan keyfiyet istizah olunarak netayici rapor şeklinde tan­
zim ve tesbit ile imza edilecektir. Kayıt ile alâkası olan kimselerin davete 
icabet etmemesi tahkikatın cereyanına mâni değildir. Kayıt sahibi ve­
ya varislerinin şahsiyetleri mahallince malûm olmadığı ve yahut ikamet­
gâhları bilinmediği takdirde ayrıca ihbara lüzum olmayıp yalnız yapı­
lacak ilân bu alâkadarlara şahsen tebliğ mahiyetinde olacaktır. Bu bapta 
Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 144 üncü maddesi mucibince 
muamele yapılması lâzımdır.

Madde 5 — îlk tetkikat ifa ve icabı halinde mahallen tahkikat icra 
kılındıktan sonra hasıl olan netice evrakı müteallikasile gerek alâka- 
darler ve gerek üçüncü şahıslar tarafından itiraz vuku bulmuş ise işbu 
itirazname ile birlikte vilâyet Tapu müdiriyetine gönderilerek altıncı 
maddede yazılı komisyon tarafından tetkik ve karara raptolunur.



Madde 6 — Tapu komisyonlarj Vilâyet Defterdarı, Tapu Müdürü 
ve Başkâtibi İlde u ve Vilâyet İdare Heyetinin tayin edeceği l)ir zattan 
ve.merkez Tapu memurundan teşekkül eder. Komisyonun içtimaında 
defterdar bulunmadığı zamanlarda d'apu Müdürü riyaset eder ve defter- 
ılarm göndereceği Maliye memurlarından bir zat ta komisyonda aza sıfa- 
tile bulunur. Komisyonda kararlar ekseriyetle verilir. Tesavii âra vuku­
unda reisin bulunduğu tarafın reyi tercih olunur.

Madde 7 — Komisyonlarca evrakın vürudundan itibaren nihayet dn 
beş gün zarfında bir karar verilmesi mecburidir. Esbabı mania dolayısile 
bu müddet zarfında karara rapt olunmazsa kararda bu thahhür sebep­
leri de gösterilmelidir.

Madde 8 — Ivomisyonlar kaza ve nahiye Tapu memurları tarafından 
gönderilecek veyahut Vilâyet Tapu idarelerinden tevdi olunacak evrak 
üzerinde tetkikatmı yaparken bilhassa 1515 numaralı kanunun 1 inci 
maddesinde izah olunan şartların tamamen mevcudiyetini nazarı itibara 
almakla beraber aşağıdaki hususata da dikkat edeceklerdir.

A - Gayri menkulün kanunu medeninin meriyetinden mukaddem ne­
vine göre en az on beş veya on sene evvel kayıt sahibinin mülkiye­
tinden gayri resmî satış veya mümasil bir iktisap sebebile çıkmış olması,

B - Zilyedin kanunu medeninin meriyeti tarihine kadar malik sifatile 
ve kanunî niza olmaksızın ve hüsnü niyetle müsakkaf ve bu hükümde 
bulunan bağ ve bahçe veyahut arsalarda on beş ve arazide on sene 
müddetle temellük etmiş bulunması,

C - Itger zilyet gayri menkulu kayıt sahibinden veya kanunî hale­
finden başka bir kimseden almış ise o kimse ile asıl kayıt sahipleri ara­
sında hukukî irtibatin mevcudiyeti.

Madde 9 — Tapuda mukayyet gayri menkulün gayri resmî surette 
aharın mülkiyetine g'eçmiş olmasında zamanlarına göre kayıt sahibinin 
veya varislerinin ve yahut veli veya vasilerinin rıza ve muvafakatlerinin 
inzimam etmiş bulunması şarttır. Bu sebeple kaydın hak bahşettiği ta­
sarrufa ehil kimselerin rızaları lâhik olmaksızın ahar bir şahıstan alınan 
bir gayri menkulde zilyedin kanunun tarifi dairesinde temellük müddetleri 
nisap haddine baliğ olsa bile hüsnü niyeti tahakkuk etmeyeceğinden 
bu kabil müracaatların hükmen halli iktiza eder. Ancak işbu üçüncü 
şahsın veya mahiyette teselsülen gelen diğer şahısların gayri menkulu 
ellerinde bulundurdukları müddet ve kayıt sahiplerinin gayri menkulün 
ellerinden çıktığı zamanda nazarı itibara alınarak ahkâmı sabıka temlik 
hakkını bahşediyorsa ve yahut verese arasında haricen taksime müste­
niden mal vereseden birisinin uhdesine geçmiş ise kayıt sahibinin bu 
kabil hukukî haleflerinin rızası makbul ve muteberdir. ■ •



1-iiaaen aleyh bu vaziyette di^er şerait te tahakkuk ettiği takdirde 
zilyet namına kayıt ve tescil olunur.

Madde 10 — .Vamına tescilini talep eden son zilyedin tasarruf müd­
deti kendine tekaddünı eden zilyetlerin müddetlerine eklenmek suretile 
doluyorsa bunlar arasında tevarüs ve tedavül j^ibi hukukî alâkadan müte­
vellit irtibatın mevcudiyeti lâzımdır. Bu irtibatın mevcut olmaması zilyet­
ler arasında münazaa hudusunu tazamnıün ettiğinden hükmen halli lâ­
zımdır.

Madde 11 — Tapu komisyonlarının nihaî ve kat’î kararları muamele 
esnasında itiraz etmiş olanlar aleyhine sadır olmuş ise bunlara tebliğ 
edildikten sonra tescil muamelesi ifa olunur. Bu takdirde muterizlerin 
veyahut karara kanaat etmemiş olanların 15lö numaralı kanunun 1 inci 
maddesinin ikinci fıkrası mucilıince mahkemeye müracaat etmeleri 
icap eder.

Madde 12 — Bir g'ayri menkulün aımlarmda tedavüle istinat etmek­
sizin iki veya daha ziyade kimseler namına kaydolunduğu görülür ise
keyfiyet tasrih edilmek suretile lıer iki kayda muvakkat birer şerh 
verilmekle beralıer iki ay zarfında mahkemeye müracaatle hakkı temel­
lüklerini ispat eylemeleri lüzumu alâkdarlara tebliğ olunur. Bunlar kay­
dın birisi üzerinde muhafazasile diğerlerinin terkini hususunda arala­
rında uyuşurlarsa bu muvafakatnaınelerde veya müracaatları halinde 
mahkeme kararma g'öre muktezası yapılır. Müddeti içinde alâkadarlardan 
birinin mahkemeye müracaati vuku bulmamış ise Tapu idaresince kayıtlar 
üzerindeki tetkikata ve icap ettiği takdirde ihtiyar heyetlerinden ve ehli 
vukuftan yapacağı tahkikata müsteniden Tapu müdür veya memuru te­
mellük hakkının hangi tarafta olduğu hakkındaki noktai nazarını izah 
ederek keyfiyetin bir karara raptmı mahkemede.ı resen tale[) eder. Bu 
baptaki kanunda mahkeme ve harç masrafları bidayeten tecil edilmiş 
olduğundan müracaat müzekkere ile olur. Kısmen veya tamamen terkine 
dair lâhık olacak hükümler alelûsul kat’iyet kesp ettikten soıra derhal 
infaz edilir.

Madde 13 — Mukayyet bir gayri menkul resmî bir şekilde aharin 
mülkiyetine g'eçmiş ve bu nama da kayıt tesis edilmiş iken muahharen 
^e yine ev'^yelki kayıt sahibimlen intikal etmek suretile ikinci kaydın 
daha yürütüldüğü anlaşılır ise yalnız intikalen teşkil edilmiş olan muahhar 
kayda keyfiyet şerh olunarak bunun i[)ialme karar verilmesi re’sen 
mahkemeden talep olunur.

Madtle 14 — Mükerrer iki kayıttan birisinin terkini hakkında meha- 
kimden sadır olup müruru zaman sebebile icra dairesince tenfizi müm­
kün bulunmayan bir ilân zilyet lehine tescili natık bulunsa dahi diğer
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kayıt sahibinin ademi muvafakati halinde Im bapta 1515 nUmafaU ka­
nunun ikinci maddeşi mucibince muamele olunur.

Madde 15 — Yekdiğerine tedahül eden emlâk ve arazi hudut ihti­
lâfları birriza halledilmediği takdirde kemakân hükmen hal olunur.

Madde 16 —• Şûrayı Devletçe görülmüş olan işbu nizamname neşri 
tarihinden muteberdir.

Madde 17 — î.şbu nizamnamenin icrasına Maliye Vekili ile Adliye 
Ve Dahiliye Vekilleri memurdur.

1 . . ^ I. .
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T. TEYHİBİ İÇTİHAT KARARLARI

Temyiz Mahkemesi Hey’eti Umumiyesinin 2-6-1930 ve 
15-24 numaralı Tevhidi İçtihal Kararı

Türk Ceza Kanunımun 418 inci maddesinin ikinci ve üçüncü fıkra­
larının emri tatbikmda Birinci Ceza Dairesinin iki kararı arasındaki 
mübayenetin tevhidi Cümhuriyet Baş Müddei Umumiliği memuriyeti ali- 
yesinin 3 mart 1930 tarih ve 18 numaralı müzekkeresile talep olunmak­
la 2 - 4 - 1930 tarihine müsadif çarşamba günü içtima eden Heyeti Umu­
miye aşağıdaki kararı vermiştir;

Ceza Kanununun 414, 415, 416, 417 inci maddelerinde yazılı fiilü ha­
reketler hakkında bir marazın sirayetini ve mağdurun sıhhatine sair 
büyük bir nakise İrasını veya malûliyet veya mayubiyetini müstelzim 
olması hasebile 418 inci maddenin de tatbiki iktiza ettiğinde suçun 
kanunen iki haddarasında müstelzim olduğu ceza müddeti nazara alınma­
yıp hükmolunan ceza miktarının esas ittihazı yani sabit görülen suç için 
temas ettiği madde mucebince hükmolunan ceza, beş seneden aşağı ise 
mezkûr maddenin ikinci bendinin tatbiki, fazla olduğu takdirde üçüncü 
bendine tevfikan cezanın ziyadeleştirilmesi icap edeceği ekseriyetle 
takarrür etmiştir.



. KMâRLAİt

Menafii umunıiyeye hadim cemiyetler arasına konulmasını 
isteyen cemiyetlere bu sıfatın izafesinde ne gibi hususla­
rın nazarı dikkate alınacağına dair Şurayı Devlet Hey’eti 
Umuniiyesinin 6 nisan 1930 tarihli in’ikadında ittihaz

olunan karar

Cemiyetler İvaıumu mucibince müteşekkil bazj cemiyetler tarafından 
sadece nizamname! esasiyeleri gönderilmek ve teessüs maksatları sat- 
hiyce bildirilmek suretile ait oldukları vekâletlere bilmüracaa Şurayı 
Devletçe haklarında menafii umumiyeye hadim cemiyetler meyanma 
ithalleri için karar verilmesi talebinde bulunulmaktadır.

Halbuki Şurayi Devlet ve Cemiyetler kanunlarile sair mevzuatımızda 
menafii umumiyeye hizmetleri tasdik olunacak cemiyetlerin ne gibi vasıf­
ları haiz olacakları hakkında bir sarahat yoktur. Binaenaleyh bu bapta 
tatbikatta Şurayı Devletçe düsturülamel olabilecek bir usul takrir ve 
tesbit olunarak badema verilecek kararların bu prensip dairesinde itti­
hazı lley’eti ITmumiyece tensip olunmuş ve âtiyüzzikir esaslar takarrür 
ettirilmiştir:

1 — Müracaat edecek cemiyetlere menfaati umumiyeye hadim olduk­
ları yolunda karar verilmesi ya hizmetlerini takdir veya teessüslerini 
teşvik sadedinde olmak lâzımgelir. \'akıa Fıransada bu hususta carî 
tatbikata göre menfaati umumiyeye hadim oldukları tasdik olunan cemi­
yetler kabiliyeti hayatiyeleri müşahede edilmekle beraber deruhte ettik­
leri hidematı, filiyat sahasında muvaffakiyetle inkişaf ettirenlere maksur 
bu gibi cemiyetler hakkında böyle bir kararın ittihazı münhasıran bun­
ların hizmet ve mesailerinin nişane! takıliri mahiyetinde addedilmekte 
ise de memleketimizde ekseriya bu gibi cemiyetler Hükümetçe teşvik ve 
himayeye mazhar olmadan teessüs edemedikleri gibi bunların fiiliyat 
vadisinde ilerileyebilmeleri de haklarında bazı mertebe yardımda bulun­
maya bağlı olduğundan burada mutlaka Fransa misaline ittiba zarurî 
addedilmemiş ve henüz teşekkül eden ve fakat mevcudiyetlerinden umu­
mun istifadesi mütehakkak olan bazı ce niyetlerin de kanunların menafii
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umumiyeye hadim cemiyetler için bahş ettiğ-i bazı fevaide mazhariyetleri 
faideli g-örülmüştür. ' t

2 — Cemiyetler muamelâtım murakabe, doğrudan doğruya Dahiliye 
Vekâletine ait olduğundan menfaati umumiyeye hadim olduklarının 
tasdikma dair cemiyetler tarafından yapılacak müracaatlar evvelemirde 
Vekâleti Müşarünileyhaya tevcih olunmak icap eder Vekâlet cemiyetin 
faaliyette bulunduğu merkez Valiliğinin ve indelikti/a Cemiyetin gaye- 
sile alâkadar vekâletlerin mütalealarını aldıktan sonra talebin tervicini 
muvafık görmediği takdirde ret veya muvafık bulunduğu halde esiıabı 
mucibesile birliktü kendi mütalâası Başvekâlet makamına bildirilir.

3 — Bir cemiyetin menafii umumiyeye hadim cemiyetler arasına kon­
ması talebi. Heyeti Umumiyelerince verilecek karara binaen vaki olmak 
icap eder.

4 — Şurayi Devlete sevk olunacak dosya arasında aşağıdaki evrakın 
bulunması lâzımdır.

A - Cemiyet nizamnamei esasisinden 5 nüsha.

B - Cemiyetin teşekkülünü müteakip cemiyetler kanununun 6 inci 
maddesi mucibince yapılması lâzım gelen ilânı havi gazete nüshası.

C - Cemiyetin menafii umumiyeye hizmet noktasından gayesi ve 
mesaisinin inkişafı hakkında muhtıra.

D - Cemiyet merkezi ile şubeleri ve sair müessisleri hakkında 
bir liste.

Ji - Cemiyet Azasının adedi ve hissei nakdiyelerinin senelik yekûnu.

F - Son senei maliye hesabatı pilânçosu.

(t - Menkul ve gayri menkul eşya ve matlubat defteri.

11 - Menafii Umumiyeye hadım olduğunun tasdiki talebine me’zuniyet 
veren Umumî içtima zabıtnamesi.

tşbu evrakın tetkiki neticesinde Şurayı Devletçe Menafii Umumiyeye 
hadim cemiyetler meyanına konmaları için cemiyetin nizamnamede tadi­
lât veya ilâvat icrasına ve ezcümle cemiyetin lûlmuvafaka veya nizam­
namesine tevfikan veya hükmen infisahi'halinde emvalinin sureti taksi­
mine müteferri ahkâmının tebdiline lüzum görüldüğü takdirde ev\ele- 
mirde tadilât ve ilâvatın yapılması icap eder. Yukardaki ahkâmın bade­
ma tatbikatta düsturu hareket ittihaz edilmek üzere alâkadar makamlara 
arz ve iblâğı 6 nisan 1930 tariliinde ittifakla karargir olmuştur.

* *
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Ahvali harbiye dolayisile zayi olan tasarruf senetlerinin sureti 
istinsahı hakkında devlet şurası heyeti umumiyesinin kararı

\ \ \

No: 67 - 9t

Ahvali harbiye ve saire dolayisile mahallerinde zıyaa uğramış olan 
tasarruf kayıtlarının kuyudu umumiyeden, bulundukları şekilde istinsahı­
na dair evvelece Maliye Vekâletinin Başvekâleti Celileden ınuhavvel 
tezkeresi üzerine Tanzimat Dairesinden kaleme alınan 23 teşrinisani 
1929 tarih ve 24 numaralı mazbatada yeni türk harflerine müteallik ka­
nunun mevaddı mündericesine göre aynen istinsah keyfiyetinin müvafık 
olmadığı hakkında müttehaz karara itirazen bu kere Vekâleti Müşarün- 
ileyhanın Başvekâleti Celileden ınuhavvel 18 mart 1930 tarih ve 35 - 22 
numaralı tezkeresi Heyeti Umumiyede mütalea ve tetkik ve 'l'apu ve 
Kadastro Umura Müdürü Atıf Beyden de izahatı lâzıma alındıktan son­
ra cereyan eden müzakere neticesinde efrat tarafından istenecek kayıt 
suretlerinin yeni yazı ile verilmesi yeni harfler kanunu icabından bu­
lunmakta ise de kuyudu umumiyede mevcut olan kayıtlar müresseraat 
kabilinden olup bunların yeni yazı ile ifadeleri mümkün olmamasına ve 
salifüzzikir kanunun 7 inci maddesinin sonunda (Hukukî mahiyeti haiz bil­

cümle eski vesikalar değiştirilmedikleri müddetçe muteberdirler) diye yazılı 
ve kuyudu umumiyede mahfuz kayıtların İ5u cümleye dahil bulunmasına 
nazaran meselenin tefsire şevki Mülkiye Dairesi Reisi İsmail Hakkı ve 
Maliye ve Nafıa Dairesi Reisi Ali Rıza azadan Ali Rıza, Asaf Talât, 
Cemal, Halil İbrahim ve Şefik beylerle Süleyman Emin Paşa tarafından 
teklif olunmuş ise de vazu kanunun bu maddeden kastettiği mana para 
ve hisse senetleri ve bonolar ve tahvilât ve pul ve sair kıymetli evrak 
ile hukukî mahiyeti haiz v’^esikaların değiştirilmedikçe muteber olacağın­
dan ibaret olup metni kayıt suretlerini ihtiva etmediğinden ve Maliye 
Vekâletinin evvelki iş’arı sırf Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti dahilinde 
istenilen kayıt suretlerine münhasır olduğu halde bu defaki tezkerede 
memleketimiz haricinde kalan Suriye ve sair yerlerden istenilen kayıt 
suretleri de mevzubahis edilmekte bulunup bu noktada ise Lozan ahit­
namesinin 139 uncu maddesi hükmü sarih ve alâkadarların eski kayıt­
ların suretini fotoğrafı ile alabilmeleri mümkün olduğundan ve binneti- 
ce kanunda tefsire muhtaç bir mahal olmayıp ancak bu bapta dairei 
aidesinin talebile bir hükmü cedit vazolunabileceği ve kanunun sarahati 
kat’iyesine g'öre bu hususta Tanzimat Dairesinden evvelce ittihaz olunup 
tebliğ edilmiş olan kararın tebdiline mahal olmadığı 6 nisan 1930 tari­
hinde'ekseriyetle tezekkür olunmuştur.

* 4: *
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Sui niyet ve ihmalleri görülen müteahhitlerin diğer işlerde teklifle­
rinin ademi kabuli hakkında Devlet şurası mülkiye dairesinin kararı

Sui niyet ve ihmalleri gürüleiı müteahhitlerin taahhütlerini ifa husu­
sunda diğer işlerde tekliflerinin kabul edilmemesi hakkında Muhasebe! 
Umumiye Kanununun \'ekrdetlere bahşettiği salâhiyetin Hususî tdare 
işlerinde sureti tatbikmda tereddüt edildiğinden bahsile keyfiyetin Şurayı 
Devletçe tetkik ve bir karara raptedilmek üzere Malatya vilâyetinden 
gönderilen evrakın te\diini mutazammln Dahiliye Vekâletinin Başvekâ­
leti Celileden muhavvel 15 -5- 1930 tarih ve 4357 -431 numaralı tezke­
resi melfuflarile birlikte okundu.

İcabı teemmül edildi:

Muhasebe! Umumiye Kanununun 118 inci maddesinde mülhak ve 
hususî bütçelerin hesabat ve muamelâtı hususî kanunlarla da muharrer 
kuyut mahfuz kalmak üzere bu kanun ahkâmına tabi olacağı ve îdarei 
Umumiyei Vilâyet kanununun halen mevkii meriyette bulunan tdarei 
Hususiyei Vilâyet faslının 75 inci maddesinde de emvali umumiyei dev­
letten maduc bulunduğu sarahaten yazılı olması hasebile Muhasebe! umu­
miye Kanununun 27 inci maddesinde tasrih edildiği veçhile taahhüda- 
tında ihmal ve sui niyetleri bulunduğu herhanği bif vilâyetçe tebeyyün 
eden eşhas ve şirketlerin idarei hususiye işlerine müteallik herhangi bir 
tekliflerinin de idarei hususiyelerin kabul etmemeğe salâhiyetleri olacağı 
kanunun ahkâmı umumiyesine muvafık görülmüş ve bir vilâyetçe yapı­
lacak ret keyfiyetinin diğer vilâyetler idaresine bildirilmesi hususunda 
o vilâyet encümenince ittihaz olunacak karara binaen Dahiliye Vekâle­
tine vaki olacak iş’ar üzerine \’’ekâletçe tamim yapılması muvafık olacağı 
mütalea kılınmıştır.

Keyfiyetin bir kere de Heyeti umumiyeye arzına ittifakla karar 
verildi.

20 - 5 -1930

Hey’eti Unıumiye Mazbatası

Mülkiye dairesinin 20 mayıs 1930 tarih ve 1342-1663 numaralı işbu 
mazbatası Heyeti umumiyede okundu:

Taahhütlerinde sui niyet ve ihmalleri görülmüş olan müteahhitler 
hakkında Muhasebe! Umumiye Kanununun Vekâletlere verdiği salâhi­
yetin hususî idare işlerinde de sureti tatbikine dair Dairei Müşarüniley- 
haca müttehaz kararın kanuna ve maslahata muvafık olduğu ledettet- 
kik anlaşılmakla aynen tasdikıııa 23 haziran 1930 tarihinde ittifakla 
karar verilmiştir.
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KEKİLETÇE ÎAKLAÎI TâilMEL

930 senesi fişleri derdesti tabı ve irsal bulunduğundan 
telgırafJa malûmat itasına lüzum olmadığı hakkında

930 senesi için İstatistik muamelâtına ait fişler tabı ve ir­
sal edilecektir. İstatistiğe ait Vekâletçe gönderilecek matbu fiş­
ler ve hususî olarak istenilecek malûmattan başka telgırafla 
hiç bir malûmat verilmemesi tamim olunur.

♦ ♦ *

Keşif ve saire Harcırahlarınin harcırah 
kararnamesine tevfikan tayini hakkında

Ekseri mahkemelerce ve bilhassa İstanbul mahkemelerince 
keşif ve saire için azimet edecek hâkimlerle adliye memurla­
rına herbiri için itası muktazi yevmiye ve zarurî masrafların 
ayrı ayrı takdirini âmir harcırah kararnamesine muhalif olarak 
maktuan bir para tayin olunduğu anlaşılmıştır. Bu tarzı hare­
ket kanuna uygun olmadığı gibi fazla harcırah takdir ve istifa 
olunduğu zannını tevlit ederek şikâyetleri de mucip olduğun­
dan badema keşif ve saire için azimet edecek hâkim ve memur­
ların harcırah ve yevmiyelerinin harcırah kararnamesine tevfikan 
ve ayrı ayrı tayin ve takdir olunarak kanunsuz muamelelere mey­
dan verilmemesi tammien tebliğ olunur.



1663 numaralı kanunun üçüncü maddesinin tefsiri aşağıya naklen 
tamim olunur.

«16C3 numaralı kanunun üçüncü maddesindeki (ifraz ve 
tevzi edilen arsalar) tabirinden maksat, gerek münferiden ve 
gerek hissei şayialı olarak tevhiden ifraz ve tevzi olunan 
arsalardır.»

* *

İstatistik muamelâtı hakkındaki cevapların azami 
dikkat ve ehemmiyetle tanzim ve itası hakkında

Baş vekâleti celbenin 25-5 -930 tarih ve 6-1761 numa­
ralı tezkeresi aşağıya yazılmıştır. Müeddasının ehemmiyetle 
temini ve dairei kazaiyeniz dahilinde bulunan C. M. U. İlk­
lerine ve icra dairelerine tebliği tamimen beyan olunur.

«İstatistik muamelâtının Devlet işlerini idare ve murakabe hu­
susundaki ehemmiyet ve faydasını bütün teşkilâtın nazarı dikka­
tine bir kere daha vazetmeği lüzumlu gördüm.

İstatistiklerin sahih olabilmesi için bunlara esas teşkil eden 
malûmatın, hadisatın hakikî vaziyetine uygun olması lâzımdır. 
Bu itibarla ihsaî malûmatın itasında alâkadarların azamî dikkat 
ve itina sar {‘etmeleri icap eder. Teessürle görülmüştür ki bazı 
teşkilât bu noktaya dikkat etmeyerek istenilen malûmatı itinasız 
bir surette veya yanlış olarak vermektedirler. Bu defa Denizli 
Ticaret odası İstatistik Umum Müdürlüğünün muayyen devrJer 
için peyderpey itasını talep eylediği bazı malûmatı verirken 
henüz hulûletmeyen devrelere ait ve binaenaleyh şimdiden bilin­
mesi mümkün olmayan malûmatı da vermek suretile bu lâkaydî 
ve dikkatsizliğin bir misalini vucude getirmiştir, tdare, ümran,

\ '• \ • \ 
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ıslahat ve teşkilât faaliyetlerinin ilk rehberi adedi malûmattır. 
Ve bu işlerde “muvaffakiyet şartlarından birisini de bu malû­
matın sahih olması leşkil eder.

Bu kabil malûmatın sıhhatini temin için istatistik kanununa 
da bir takım cezaî müeyyedeler vazolunmuştur. Bu cezalar bun­
da lâkaydî ve dikkatsizliği görülenler hakkında şiddetle tatbik 
edilecektir.

Binaenaleyh bütün devlet dairelerde onlara merbut resmî 
ve nim resmî bütün müesseselerin gerek istatistik Umum Mü- 
nürlüğü ve gerek sair devair tarafından istenilen adedî malû­
matı azamî dikkat ve itina ile vermeleri hususunun tamim 
buyurulmasım rica ederim efendim.»

Başvekil
İsmet

* * *

Ziraat Bankasına terhin edilmiş 
gayri menkullerin kıymetleri hakkında

Ziraat Bankasına terhin edilmiş gayri menkullerin satışına 
başlamazdan evvel icra ve iflâs kanununun 121 inci ve müte­
akip maddeleri mucibince icra dairelerince kıymetlerinin takdi­
rde vazhyet muamelesi icra edilip eddmiyeceği bazı mahallerden 
sorulmaktadır.

16 - 3 - 930 Tarih ve 2842 numaralı umumî tahriratla da 
tebliğ edildiği veçhile Ziraat Bankasına ait kanun hükümleri 
mahfuz bulunduğuna göre kıymeti takdir edilmiş olan gayri men­
kullerin satış sırasında yeniden kıymet takdirde vaz’ıyet mu­
amelesi yapılacağına dair bir kaydı delâlet olmadığından mez­
kûr kamın ahkâmı dairesinde muamele yapılması lüzumunun 
memuriyetleri dahilinde bulunan bdûımım icra dairelerine tel> 
ligi temenni olunur.
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İİTALEALAR

CEZAİ MÜTALEALAR

Adana C . M . U . ligine tebliğ edilmiştir.
Kefalet parasının verilmemesine dair Adana Ağır ceza mah­

kemesince ittihaz olunan karar Ceza muhakemeleri usulü ka­
nununun 298 inci madnesine nazaran kabili itiraz bulunmuş ol­
duğundan olveçhile kanun yoluna müracaat edebileceğinin müs- 
tedi Zekeriya Efendiye tefhimi temennisile gönderilen muameleli 
istida evrakı meyanına konulmak üzere leffen iade kılındı 
Efendim.

12 -10 -1929

* ♦ *

Konya C. M. U. ligine Tğ. E.
Kavanin ve nizamnamelerin usulü neşir ve ilânı hakkındaki 

327 tarihli kanun; kanunların ve nizamnamelerin sureti neşir 
ve ilâm ve meriyet tarihi hakkındaki 28 mayıs 928 tarih ve 
1322 numaralı kanunla ilga edilmiştir. Mezkûr kanunun 3 üncü 
maddesi mucibince kanun ve nizamnamelerin metinlerinde başka 
suretle sarahat bulunmadığı takdirde resmî gazeteler ile neş­
rini takip eden günün başlangıcından itibaren hesap edilmek 
üzere kırk beşinci günün hitamından itibaren Türkiyenin her 
tarafında aynı zamanda mer’i olduğu ve vilâyet idaresi kanu­
nunun 20 inci maddesinin kanun ve nizamnamelerin neşir ve

-46-



ilânı vo tatbikim tazan mmı eden hükmiin yukarıda yazılı ka- 
nıınun 6 ıııcı maddesini teyitten ibaret olduğu beyan olunur.

31 - 3 - 930

5fl * *

Yozgat C. M. U. ligine Tğ. E.
Gece vaktinin Nisan iptidasından eylül 30 zuna kadar saat 

21 den sabahın 4 düne ve teşrini evvelin 1 inden mardın 31 ine 
kadar saat 21 den sabahın altısına kadar olduğunu tayin ve 
tesbit eden ceza muhakemeleri usulü kanununun 96 inci madde­
sinin son fıkrasiyle muhalifi hüküm kabul edilmek suretile gece 
vaktinin güneş batmasından bir saat sonra başlayup güneş doğ­
masından bir saat evvele kadar devam edeceğini tazammun eden 
Türk Ceza kanununun 502 inci maddesi ilga edilmiş olduğun­
dan keyfiyetin olveçhile bu hususta istilâmda bulunan Boğaz- 
hyan M. U. liğine tebliği.

15-4-930

* ♦ *

Hukuk işleri müdürlüğüne yazılmıştır.
Müdafiin ancak avukatlık veya dava vekilliği etmeğe ka­

nunî selâhiyeti olan kimselerden intihap olunabileceği Ceza mu­
hakemeleri usulü kanununun 137 inci maddesi hükmünden bu­
lunmuş olmakla avukat veya dava vekili bulunmayan yerlerde 
müdafiin bu selâhiyeti haiz olmayan kimselerden intihabı caiz 
bulunmadığı mütaleasile bu baptaki telgırafname iade kılındı.

25 - 5 - 930

♦ * *
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Hukuk işleri nıüdürirığûne yazılmıştır.
Ceza esasat ve nazariyatına göre mehakimi istisnaiye huzu­

runda tazminat davası ikame edilemiyeceği gibi mezkûr mah­
kemelerde tazminata hüküm edemezler. Askerî ceza kanununun 
7 inci maddesinde tasrih edildiği veçhile Divanı harplerin hu­
kuku şahsiye davalarım rüyete selâhiyetleri olmayup adlî mah­
kemelere aittir. Divanı harplerce selâhiyet harici verilmiş ol m 
bu kabil tazminata mütedair hükümlerin kabiliyeti İcraiyesinin 
bulunmadığı B. M. M. sinin 25 - 11 - 929 tarih ve 282 
numaralı tefsiri iktizasından bulunmuştur.

Divanı Temyizi askerî kanununun 85 inci maddesi divanı 
harplerin tazminata hüküm vermeğe mutlak surette salâhiyet­
lerini tazammun etmeyip ancak istirdadı emval ve tazminata 
hüküm etmeleri Askerî Ceza kanunu mucibince hasren caiz 
olan halleıde mahkemenin salâhiyetini müfit olduğundan zikr 
olunan maddenin divanı harplerce mutlak surette tazminata 
hüküm için mesnet teşkil edemiyeceği mütaleasile bu baptaki 
evrak rapten iade kılındı.

19 - 5 - 930

4ı 9|t ♦

Sinop C. M. U. ligine Tg. E.
21-11-929 tarih ve 30 numaralı tamimle tebliğ edildiği 

Üzere birinci mertebe adliye memurlarının vazifelerinden müte­
vellit veya vazife esnasında işledikleri suçlardan dolayı hakla­
rında icrası lâzım gelen takibatın umumî hükümlere tabi bulun­
duğu ve İcra memurlarından gayri bu kabil memurların inzibatî 
cezaları müstelzim fiillerinden dolayı haklarında inzibatî Ceza 
tatbikinin memurin kanununa tevfikan inzibat komisyonlarına 
ve İcra memurları hakkında inzibatî ceza tatbikinin de İcra ve 
İflâs kanununun 15 inci maddesi mucibince Vekâlete ait ol­
duğu.

14-5-930
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Trabzon C. M. U. ligine Tg. E.
Suçun sübut delillerinden olan eşyanın salâhiyettar makam­

ca iadesine karar verilmedikçe tahkikat ve muhakemelerinin 
hitamına kadar saklanması zarurî olmasına ve muhakemesi 
bitenler hakkında da Ceza muhakemeleri usulü kanununun mü­
sadere faslile eşyayı cürmiye talimatnamesi mucibince muamele 
ifası icap etmekte bulunmasına nazaran eşyayı cürmiyeden olan 
silâhların mazbata mukabilinde mahalle bekçilerine verilme­
sinin muvafık görülemediği.

15-2-930

* *

Uşak C. M. U. lîğine Tg. E.

Ceza Muhakemeleri usulü kanununun 400 üncü maddesinin 
ahkâmı cezalan infaz edilmekte olan mahkûmlara da şamil bu­
lunmuş olmakla zürra oldukları anlaşılan mahkûmların vaziyet­
leri mezkûr madde ahkâm ve sarahatma uygun olduğu surette 
eski usul ve merasim dairesinde ve muayyen müddet için hak­
larındaki ilâmın infazının tehiri caiz bulunmuştur.

1 - 5 - 930

♦ * ❖

Kozan C. M. U. ligine Tg. E.

Aynı işte şahit bulunması hasebile müstantıklıkca ittihaz 
edilen kararları mahalli hâkiminin tetkik edememes’ne ve şu 
suretle hukukî sebepten dolayı o tahkikatın o mahalde ifa ve 
ikmal edilmemesine nazaran Ceza muhakemeleri usulü kamı-
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hııhun 14 üncn maddesi mucibince tahkikatın başka bir yere 
nakline tevevSSül olunması.

3-6-930

3f! 4c

Kozan C. M. U. ligine Tg. E.

Aynı davada şahit sıfatiyle dinlenmiş^ olan|hâkimin davaya 
bakamayacağı Ceza muhakemeleri usulü kanununun 21 inci 
maddesi hükmünden bulunmuş olduğundan ilk tahkikat esna­
sında şahitlik yapmış olan bir hâkimin aynı maddeden dolayı 
müstantiklikçe ittihaz edilen kararı itirazen tetkik edemeyeceği 
gibi aynı maddeye ait tasdikle tekemmül edecek olan diğer 
kararları da tetkik ve ta^sdikten memnu bulunduğu cihetle key­
fiyetin olveçhile mahkeme riyasetine tebliği.

30-4-930

4c 4c ♦

Tarsus C. M. U. İiğine Tg. E.

Bir tevkif müzekkeresinin hükmü, ceza muhakemeleri usulü 
kanununun 123 üncü maddesinde gösterilen sebep ve suretlerle 
nihayet bulup o vakta kadar cari olduğundan son tahkikatın 
açılması kararile birlikte mevkuf bulunan maznunun 200 üncü 
madde mucibince mevkufiyet halinin devamına dair verilecek 
kararın yeni bir tevkif mahiyetinde bulunmamasına mebni mu­
vakkat - A - maddesinin 2 inci bendi mucibince reis veya hâ­
kim tarafından ayrıca tasdikine lüzum yoktur. Keyfiyetin olveç­
hile Mustantıklığa tefhimi.

4-6-930
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Nevşehir C. M. U. ligine Tg. E.

Ceza kanununun mevkii meriyete vaz’ına müteallik kanu­
nun 29 uncu maddesinde zikr edilen mevaddın haricinde olan 
ve kanunu mahsusunda rüyetinin sulh mahkemelerine mevdu 
bulunduğu tasrih edilmeyen mevadın hal ve faslı Asliye mah­

kemelerine ait olduğu cihetle Firenginin men ve tahdidi sirayeti hak- 
kmdaki kanuna muhalif hareket edenlerin mercii muhakeme­
sinin Asliye mahkemeleri olduğunun ve temyiz mahkemesinin 
de içtihadı bu merkezde bulunduğunun ve bu hususta mahallî 
hâkimliğince verilmekte olan kararların kanuna muhalif bulun­
madığının bu bapta istilâmda bulunan Arapsun C. M. U. liğine 
tebliği.

6-5-930



Geza muhakemeleri usulü kanunumuzun 
maznuna bah§eyledip;i teminat

- Mabaat -

îkinci sistem ilk tahkikatın, tesirini gaip etmemesi için gizli olması 
sistemidir, ilk tahkikatın gizli olması maznunun müstantiğin hudutsuz 
kudretine terkedilmesi demek değildir. Kanunumuz ilk tahkikatı gizli 
tutmakla beraber maznunun da bir vekil tutmasına müsaade eyliyor. 
Hukuk âleminde ve tatbikatında vukuf sahibi olan kimselerden bir vekil 
tutmak hakkı tahkikatı yapan hâkimin kudretini oldukça azaltır. Vekil 
maznuna haklarını öğretir, ona aleyhine dermeyan edilen delillerin 
kıymetini anlatır ve söylemesini arzu eylediği sözlerin muhtemel neti 
çeleri hakkında onu tenvir eder. Maznunu tecrübesizliğine karşı da 
korur. Filhakika ekseri maznunlar tecrübesizliklerinden müstantiğin 
kendi lehlerine olarak aldığı tedbirlerden de kuşkulanırlar. Maznun 
müstantiği düşman talâkki etmese bile aleyhine çalışan bir hasım olarak 
talâkki eyler ve bu talâkki saikasile lehine olarak yapılan şeyleri de 
tuzak addeyler. Maznunun bu çekingenliğini ancak avukat giderebilir 
ve maznunu müstantiğin tedbirlerini menfaatlerine uygunluğuna göre 
takdir etmeğe sevkeder.

Kanunumuz maznuna bir müdafi intihap etmek hakkını vermekle 
iktifa etmiyor mûstantiğe de maznuna resen bir müdafi tayin edebilmek 
kudretini veriyor. Tabiidirki ilk tahkikatta duruşma ve «pledovari» (avu­
katın celselerdeki teşrihatı) mevzuubah olamaz. îlk tahkikatta avukatın 
vazifesi yani müdafaa istişare halinde kalır.

îlk tahkikatta müdafaa tamamile serbest değildir. Tahkikatın icap 
ettirdiği hudutlarla mukayyettir. Bu itibarla avukat maznunun sorgu­
sunda ve şahitlerin dinlenmesinde bulunamaz, müddei umumi de bulu-

52 >
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namaz (madde 185 fıkrai saniye ve madde 186 ikinci fıkra) şahitlerin 
alâkadar tarafların huzurundan müteessir olabilmesini bertaraf etmek 
matluptur. Şahitler, ilk tahkikatta söylediklerini duruşmada 'alenen 
söylemeğe ve tekrar eylemeğe mecbur bulunmalarından maznunun 
şahitlerin beyanatını münakaşa etmek ve o beyanata muarazada bulun­
mak hakkı mahfuz kalmış oluyor. Şahitlerden birinin duruşmada buluna- 
mıyacağı melhuz olur ise müddei umumî ile maznun o şahidin dinlen­
mesinde hazır bulunmak üzere davet olunur.

Avukatın hakları bir keşif ve muayene esnasında yalnıs olarak veya 
maznun ile birlikte bulunmak ( madde 186 fıkra 1) ve maznunun 
sorgusunu havi zabıtname ile ehli hibre raporlarının ve maznunun hazır 
bulunmağa salâhiyeti olduğu sair adlî muamelelere müteallik zabıt 
varakalarının tetkikine (madde 143 fıkra 3) salâhiyeti olmak hususla­
rında hulâsa edilebilir. Yukarıda arzedilen evrak ve zabıtlardan başka 
evrak ve vesaikinin müdafi tarafından tetkik edilebilmesi tahkikatın 
gayesine halel gelmemekle meşrut ve mukayyettir (madde 143 fıkra 2).

Eğer müstantik tahkikatın sevk ve idaresinde hâkimi mutlak kalsa 
idi ve kontrolsuz bir tarzda maznuna zarar verecek bir muameleyi emir 
ve maznun tarafından lehine olarak yapılmış bir talebi reddedebilmek 
kudretini haiz bulunsa idi maznunun yanında bir müdafiin bulunması 
da maznuna kâfi derecede bir teminat teşkil edemezdi. Bunun içindir ki 
kanun maznuna müstantiğin kararlarına karşı itiraz etmek hakkını 
vermiştir. İtiraz müstantiğin kâtibine zabta alınacak şifahî bir beyan ile 
yahut doğrudan doğruya müstantiğin kendisine verilecek bir istida ile 
yapılır. Müstantik itirazı tetkik eder, muvafık görür ise ittiba eyler muva­
fık görmezse itiraz derhal ve nihayet üç gün içinde kazası dairesinde 
bulunduğu asliye mahkemesine götürülür (madde 299).

Müstantik ilk tahkikat gayezinin (madde 183) elde edildiği kanaa­
tine vasıl olur ise hitamına karar verir ve sonra iddiasını bildirmek üzere 
dosyayı Cümhuriyet müddei umumisine verir (madde 190) müddei umu­
mî tetkik ettikten sonra dosyayı iddianamesi ile beraber karar hâkimine 
verir. Karar hâkimi maznun aleyhine dermeyan edilen delillerin kıyme- 
tını takdir eder ve ahvale göre son tahkikatın açılmasına yani işin mah- 
kemeye şevkine (madde 196) veya son tahkikatın açılmasına mahal 
olmadığı, (madde 197) yahut son tahkikatın muvakkaten tatiline (^madde 
198) karar verir. îlk tahkikat yapılmamış ise bu kararlar iddianamenin 
verilmesini müteakip verilir. Demek ki son söz karar hâkimine verilmiş 
oluyor; maznunu hakikaten ithama münferiden karar hâkimi salâhiyetli 
kılınmış oluyor.Böyle bir hükmün maznuna temin eylediği fâideler kolayca 
anlaşılır, Zira müstantiğin bizzat sevk ve idare eylediği bir tahkikatın neti­
cesi hakkında istiklâli tam ile hissine ve gururuna kapılmaksızm bir 
karar verebilmesinden daima korkulur. Bitaraflık lıususunda karar hâki-
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mine daha ziyade itimat edilir çünkü tahkikata ,İştirak eylememiştir ve 
binaenaleyh hadiseleri kendisince evvelce hasd olmuş bir kanaat ile 
tetkik eylemez, serbest bir düşünce ile tetkik eder.

îlk tahkikat esnasında adliyenin yapacağı iki mühim vazife vardır. 
Bunlardan biri maznun hakkında hüküm verecek hâkimin vicdanını ten­
vir edecek ve kanaatini hasıl edecek delilleri toplamaktır, diğeri de 
maznunun lâyık olduğu cezayı çekmekten kurtulmanıasına çalışmaktır 
binaenaleyh müstantiğe bu gayelere varmak için muhtaç bulunduğu 
bütün kuvvet ve kudretler verilmiştir. Müstantiğe verilen kudretler ara­
sında insanın mülkiyet ve mesken ve şahsî masuniyetleri gibi en esaslı 
haklarile taaruz eyliyenlerı de vardır. Müstantiğe gerek delilleri topla­
yabilmek gerekse maznunun şahsını ele geçirebilmek için insanın en 
esaslı haklarına tecavüz edebilmek salâhiyetinin verilmiş olmasını ancak 
cemiyetin âli menfaatleri tecviz kılabilir ve mazur gösterir. Vazıı kanu­
nun vazifesi, müstantiğe bu salâhiyetlerini ancak zaruret halinde ve 
lüzumu sabit olduğu takdinle kullandırmaktır ve bu şedit ve rnüz’iç 
salâhiyetlerin kullanılmasını, sui istimal edilmesine mani olacak şartlar 
ve kayıtlar ile tahdit etmektir.

Şimdi kanunumuzun bu mülâhazalara nasıl telifi hareket eylediğini 
tetkik edelim:

a) Mülkiyet hakkının kanunumuza nazaran ilk tahkikat esnasında 
uğrayabileceği yegâne taaddi ve tecavüz hakikatin zahire çıkartılabil- 
mesine yarayacak olan eşyanın zabıt veya emniyet altına alınabilme­

sinden (sekestro edilelıilmesinden) ibarettir; binaenaleyh bir malın zaptında 
veya emniyet altına alınmasında mülkiyet hakkının varlığı veya yokluğu 
asla mevzubahis olmaz, yalnız muhakeme müddeti gibi kısa ve mahdut 
olan bir müddete maksur kalmak üzere muvakkaten zilyetliği izale ile 
kalır. Zabıt hakkı mutlak ve amdır binaenaleyh ne menşeleri ne de 

kimin elinde bulunmakta oldukları nazara alınmaksızın bütün eşyaya 
kabili tatbiktir. Maznuna gönderilen mektup ve telgıraflar da zabıttan 
muaf kılınmamıştır. Yalnız maznun ile şehadetten çekinmeğe hakkı olanlar 
arasında taati edilen mektuplar bazı şartlar ve kayıtlar dairesinde za­
bıttan istisna edilmiştir. O şartlar da mektupların şehadetten çekinmeğe 
hakkı olan kimsenin halen elinde bulunmasından ve şehadetten çekin­
meğe hakkı olan kimsenin suçta şerik olmak veya yataklık etmek zannı 

altında bulunmasından ibarettir (madde 89) zabıt hakkı yalnız açıktan 
açığa mazıuma gönderilen mektuplara da maksur kılınmamıştır maznun­
dan sadır olduğunda veya maznuna gönderildiğinde şüjıhe olan mek­
tuplar da zaptedilebdir ki hu bir az fazladır.
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Zaptın usulleri her hangi bir sui istimali men etmeğe kâfi midir? 
Zapta karar vermek hakkı usulen hâkimindir. Fakat bu kadarcık bir 
teminat kâfi değildir; düşünülmeli ki tehirinde zarar umulan hallerde 
müddei umumî ile zabıta da hâkimin yerine kaim olabilir (madde 90) 
Gerçi hâkimin kararı olmaksızın yapılan zabıt muamelesinde alâkadar 
şahıs bulunmamış veya bulunup ta zabıt muamelesino açıkça itiraz etmiş 
ise müddei umumî veya zabıta memuru yaptığı zaptı üç g^in zarfında 
hâkime tasdik ettirmeğe mecbur kılınmıştır (madde 90 fıkra 2). Zapta 
maruz kalan kimse ise her zaman yapılan muamelenin münasebeti ve 
muteberliği hakkında daima hâkime müracaat edebilir ( madde 90 fıkra 
3 ve sonraki fıkralar ).

Bu kaideler bütün zabıtlara, mektup ve telgrafnamelerin de zaptına 
şamildir. Bununla beraber müddei umumî de zabıta memurları doğrudan 
doğruya ancak tehirinde zarar umulan hallerde ve yalnız suçun cürüm 
olduğu takdirde hareket edebilirler. Ve her halde müddei umumî tara­
fından emredilen zabıt üç gün zarfında tasdik olunmazsa infazını 
gaip eyler.

b) Tahkikat esnasında mesken masuniyetine karşı yapılan tasaddî ara­
madan ibarettir. Kaideten her ev her mesken taarruzdan masundur. Ka­
nunun kabul ettiği haller ve kanunun tayin eylediği şartlar haricinde 
kimse bir şahsın evine giremez; bu asıl, bu prensip ceza kanununun
193 ve 194- üncü maddelerinde müeyyidesini bulur. Ceza kanununun
194 üncü maddesi vazifesini ifa halinde bulunan adliye makamına şamil 
değildir. Kanun adliye memurlarına kanunda muayyen usul ve şartlar 
dahilinde aherin meskenine girmek hakkını verir.

Evvel emirde gündüz ile gece arasında bir fark yapmak lâzımdır. 
Gündüz esnasında hâkimin kudretleri hemen hemen hudutsuzdur. Suçu 
işlemiş v^eya suça iştirak etmiş olmak yahut yataklık etmek zannı al­
tında bulunan herkesin evi aranabilir. Arama yalnız eve maksur kalmaz, 
şahsa ve eşyalarına da şamildir; bizzat şahsı da ve eşyaları da aranır 
(madde 94). Zan altında bulunmayan kimseler hakkında arama ancak 
atideki üç halde yapılabilir: Maznun tevkif edilecek ise; bir suçun izleri 
takip edilecek ise veya muayyen bazı eşyalar zaptolunacak ise ( mad­
de 95 ).

Gece vakti ise ki nisan iptidasından eylülün utuzuna kadar saat 
21 den sabahın 4 üne ve teşrinievvelin birinden martın utuz birine 
kadar saat 21 den sabahın 6 sına kadar olan vakittir kapalı mesken­
lerde ancak meşhut cürüm ile tehirinde mazarrat görülen hallerde veya 
firar eden bir mev kuf veya mahpusun tekrar yakalanması halinde ara­
ma yapılabilir (madde 96). Bazı nevi meskenler ınarelarz takayyütten, 
iiTitiyazdan mahrum kılmmıştır; o meskenler de emniyeti umumiye ida-
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resinin hususî nezareti altında bulunan şahısların oturdukları yerlerle 
geceleri herkesin girip çıkabileceği mahaller ve mahkûmların toplanma 
veya sığınma veya suç ile elde edilen eşyayı saklama mahalli yahut 
gizli kumar yerleri, umumhaneler gibi polisçe maruf olan yerlerdir 
(madde 96 fıkra 2).

Aramaya karar vermek salâhiyeti hâkime verilmiştir; tehirinde zarar 
umulan hallerde de müddei umumî ile zabıtaya verilmiştir (madde 97 
fıkra 1). liğer arama muamelesi esnasında hâkim veya müddei umumî 
hazır bulunmamış ise muamelenin yapıldığı mahal ihtiyar heyetinden 
veya komşulardan iki kişi bulundurulur (madde 97 fıkra 2). Arama 
muamelesine tabi yerlerin sahibi veya eşyanın zilyedi aramada hazır 
bulunabilir. Kendi bulunmazsa mümessili veya mümeyyiz hısımlarından 
biri yahut kendisile birlikte sakin olan bir kimse veya komşusu bulun­
durulur (madde 98 fıkra 1).

Aramaya tabi olan kimsenin kâğıtlarını tetkik salâhiyeti hâkimindir. 
Müddei umumî veya zabıtanın elde edilen kâğıtları tetkik edebilmeleri 
zilyedinin rızasına bağlıdır. Eğer müddei umumî veya zabıta kâğıtların 
tetkikini tahkikat için lüzumlu görür ve sahibi rıza göstermez ise bu 
memurlar kâğıtları mümkün ise zilyedinin huzurunda bir zarfa koyarak 
ve resmî mühürle ınühürliyerek tetkika münhasıran salâhiyeti! bulunan 
hâkime gönderirler kâğıtların zilyedi, arzu ederse kendi mührünü dahi 
vaz’a mezundur. Mührün fekkine ve kâğıtların tetkikine karar verildiği 
takdirde bu muamelenin icrasında hazır bulunmak üzere zilyedi mümkün 
ise davet olunur (madde 102).

c) Zabıt ile arama tedbirleri hiç şüphe yok ki efradın en mukaddes 
ve bu itibarla en şayanı hörmet haklarına bir tecavüzdür. Fakat kanun 
suç işlemiş olmak zannı altında bulunan kimsenin, tahkikat için lüzumlu 
addedilerek tevkifine müsaade eylemekle hukuku beşere, zapt ve ara­
madan daha mühim bir tecavüzde bulunuyor.

Medenî ve iyi tanzim edilmiş bir cemiyette hürriyeti şahsiye taarruz­
dan masundur. însan bu hürriyetinden ancak ceza olmak üzere mahrum 
kılınabilir. Binaenaleyh kimse mahkûm olmadan hapis edilememelidir; 
bir hüküm sadır olmadıkça, en kuvvetli zanlar altında bulunan suçlu 
dahi masum talakki olunmalıdır. Fakat ne yazık ki bu asıl, kabili tatbik 
değildir; çünkü bu aşıla fazla temessük eylemek tenkil vazifesini manasız 
bir lâfız kılar. Binaenaleyh bu hususta hürriyeti şahsiye menfaati ammeye 
feda kılınmış ve hâkime hükümden evvel maznunun şahsına el atmağa 
müsaade etmiştir. Tahkikat esnasındaki hapis iki esasa istinat eyler:

1) Maznunun müstahak olduğu cezadan kurtulmak için kaçmasına 
mani olmak;
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2) Maznunun, suçun izlerini yok etmesine veya delilleri ifsat eyle­
mesine mani olmak.

Kanunumuz bu meşru sebeplere prensiplerle asla telif edilemiyen 
ve maznuna hükümden evvel ceza çektirmek demek olan üçüncü bir 
sebep daha ilâve eyliyor ki berveçhi atidir; Suç devlet veya hükümet 
nüfuzunu kıran veya memleketin asayişini bozan fiillerden bulunur ya­
hut adabı umumiye aleyhinde olur ise

Tahkikat için hapis bir fenalıktır, fakat zarurettir. Binaenaleyh insa­
niyet hisleri bu zarurî olan fenalığın tesirlerinin mümkün mertebe azal­
tılmasını icap ettirir. Bunun için de evvel emirde hapsin uzamasına mani 
olmak saniyen hapis kararının verilmesini sıkı şartlarla takyit eylemek 
lâzımdır. Bir de belki masum olan maznuna hapsi kabili tahammül kıl­
mak için mahpus hakkında hapsin mutlaka lâzım olmıyan şiddetlerini 
hafifletmek lâzımdır.

Kanunumuz hapse karar verilmesini iki şartın vücuduna bağlı kılı­
yor. Evvelâ maznun hakkında suçu işlemiş olduğuna dair kuvvetli ema­
relerin, saniyen maznunun kaçmak istemesi şüphesi veya suçun izlerini 
yok etmek veya şeriklerini uydurma beyanata yahut şahitleri yalan 
şahitliğe veya şehadetten kaçınmağa sevkeylemek istediğini gösterir 
hallerin bulunması lâzımdır. Maznunun ağır cezalı işlerde yahut mesken 
veya ikametgâhının bulunmaması serseri olması ve kim olduğunu isbat 
edememesi ve nihayet yabancı olup ta hâkimin davetine veya verilecek 
hükmün infazı için geleceğine şüphe uyandıracak ciddî sebeplerin bu­
lunması hallerinde kaçmak arzusu daima mevcut addolunur (madde 
104). Bir de tahkikat esnasında hapse kaideten ancak suçun cürüm ol­
ması halinde karar verilebilir. Suçun kabahat olması halinde hapsi istis- 
naen ve ancak maznunun meskensiz, serseri, emniyeti umumiyenin 
nezareti altında bulunan kimselerden yani kanunun aleyhinde bulunduğu 
kimselerden bulunması \ e aynı zamanda kaçmak istemesi halinde tecviz 
olunabilir (madde 105).

Kaideten hapis hâkimin vereceği bir karar ile (tevkif müzekkeresi) 
icra olunur (madde 106 fıkra 1).

Yukarıda arzedilen şartlar mevcut ise daha işin başında ve her sor­
gudan evvel tevkif müzekkeresi kesilebilir. Hâkim bu şiddetli muame­
leyi yapmak istemez ise maznunu sorguya çekmek için huzuruna davet 
ile iktifa eyler. Celpnameye gelmediği takdirde ihzar edileceğini de ilâve 
eyliyebilir (madde 132). Tevkif müzekkeresinin kesilmesini mucip sebep­
ler var ise ihzar müzekkeresi doğrudan doğruya da yani maznun davet 
edilmeksizin de kesilebilir (madde 133 fıkra 1).

İhzar müzekkeresi üzerine hâkimin huzuruna getirilmiş olan maz-
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nun derhal sorg’uya çekilmelidir. İhzar müzekkeresi tevkif müzekkere­
sine çevrilmiş olmadıkça tevkif 24 saati geçemez. Tevkif müzekkeresi 
maznuna, tutulduğu esnada yahut en geç hapse konduğunun ertesi 
günü bildirilir, (madde 106 fıkra 3) Maznun, hâkimin kendisini hürri­
yetinden mahrum kılan kararı aleyhine itiraz edebilir, (madde 111 
fıkra I) Tevkif edilen kimse en geç yakalandığının ertesi günü sorguya 
çekilmelidir, (madde 108)

Maznun yalnız ilk tahkikatın açılmasını yani hukuku amme dava­
sının ikamesini müteakip tevkif edilmez. Hukuku amme davasının ika­
mesinden evvel dahi maznun sulh hâkiminin kararile tevkif olunabilir. 
Sulh hâkimi bu kararını müddei umuminin talebi üzerine verdiği gibi 
tehirinde zarar umulan hallerde resen de verebilir, (madde 125 fıkra 1) 
Müddei umumî hukuku amme davasının ikamesinden evvel talep eyler 
ise sulh hâkimi kestiği tevkif müzekkeresini geri almağa mecbur 
kalır, (madde 126)

Kanunumuz tevkif hususunda daha ileri gidiyor. Meşhut cürüm es­
nasında rastlanıp ta firarı umulan veya hüviyetini hemen isbat edemi- 
yen suçlunun her kes tarafından yakalanabilmesini yani adli- 
yenin hiç bir emri olmaksızın ehali tarafından yakalanabilmesini tecviz 
ediyor, (madde 127) kaidei umumiyeden vaki olan bu inhiraf bir gûna 
zararı mucip değildir, çünkü ortada aşikâr bir cürüm vardır ve mücri­
min şahsı hakkında aldanmağa ihtimal yoktur. Yalnız teehhüründe ma­
zarrat umulan hallerde müddei umumî ve zabiteye verilen yakalama 
slâhiyeti yukarıdaki hal kadar kolay kabili izah değildir, (madde 127 
fıkra 1 ikinci cümle)

Her iki halde de yakalanan kimse yakalandığı mahal sulh hâkimi 
huzuruna sevk ve hâkim tarafından da nihayet ertesi günü sorguya 
çekilir. Sulh hâkimi yakalanmağı icap ettirir bir hal görmez veya ya­
kalamağı istilzam etmiş olan sebepler kalmazsa yakalanan şahsın bıra­
kılmasını emreder aksi takdirde tevkif müzekkeresi keser, (madde 128) 
Eğer maznun, aleyhine hukuku amme davasının açılmasından sonra 
yakalanmış ise yakalandığı yer sulh hâkiminin yerine salâhiyetli 
mahkeme veya müstantiğe götürülür, mahkeme veya müstantik o şahsın 
getirildiğinin nihayet ertesi günü ya bırakılmasına veya tevkifine karar 
verir, (madde 129)

Tahkikat için yapılan hapsi kolaylıkla davet eyler. Hakkında tevkif 
müzekkeresi kesilmiş olan maznun, tahkikatın her muamelesine davet 
edilir edilmez geleceğini taahhüt eyler ve hakkında kaçmıyacağına da 
kanaat hasıl olursa tevkifinden muvakkaten vazgeçilebilir. Kanunumu­
zun 124 üncü maddesi mucibince müstantik vermiş olduğu tevkif mü­
zekkerelerini müddei umuminin ınuvaîakatile geri almağa salâhiyetlidir.
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Müddei umuminin muhalefeti halinde iş karar hâkimine arzedilir, karar 
hâkimi müstantik ile müddei umumî arasındaki ihtilâfı tam bir kudretle 
halleyler. îlk tahkikatın bitmesinden sonra kanır hâkimi ve mahkeme 
maznuna hürriyetini mmakkaten iade edebilir.

Maznuna hürriyetini muvakkaten iade eden hâkim maznundan her 
davete g'elecegine dair ve bahusus sadır olacak hükmün icrasına ait bir 
kefalet Vvermesini isteyebilir. Kefalet ile salıverme ancak maznunun firar 
edeceğ'i şüphesine mebni levkif edilmiş olması halinde caizdir (madde 
117). Halbuki delilleri ifsat eylemek istemesinden dolayı tevkif edilen 
maznun kefaletle salıverilemez filhakika kefalet maznunun suç izlerini 
yok etmek veya delilleri ifsat eylemek hususundaki sui niyetine mani 
olamaz.

Kefalet gerek para ve gerek devlet esham ve tahvilleri tevdi sure- 
tile olabileceği gibi muteber kimselerin malî kefalet verrnesile de ola­
bilir; kefaletin miktar ve nevini hâkim istediği gibi mutlak bir kudretle 
takdir eder (madde 118). Kefaletle salıverilmiş maznunun sözünü tutma­
ması yani usulü dairesinde vaki davet emrine mazereti olmaksızın itaat 
etmemesi veya kaçmak hazırlığında bulunması takdirinde vermiş olduğu 
kefalete rağmen tekrar tevkif edilmesi caizdir. Maznunun, kefaletle 
salıverilmesinden sonra maznunun tevkif edilmesini icap ettirecek olup ta 
ozanıana kadar hâkime meçhul kalmış bulunan yeni sebepler meydana 
çıkmış olduğu halde dahi tekrar tevkifi caiz olur (madde 120)

Tahkikat için hapsedilmiş olan maznun her cihetten şayanı alâka ve 
ihtimamdır filhakika ortada henüz kanunun zalimcesine vurmak hakkı 
olan bir suçlu yoktur; belki cemiyetin kendisini hürriyetinden mahrum 
kılmak gibi acı bir fedakârlığa katlandırdığı bir bedbaht masum vardır. 
Binaenaleyh bu nevi mevkuflar hakkında hapis usul ve tarzını hafiflet­
mek lâzımdır.Binaenaleyh kanunumuz bu gibi mevkufların mümkün olduğu 
kadar mahkûmlardan ayrı bir yere konulmasını ve ayrı bir odada bu­
lundurulmalarını emrediyor. Eğer mevkuflar diğer mahkûmlarla beraber 
bulunmağı kabul ederlerse tabiidirki ayrı bir odada bulundurulmalarına 
lüzum kalmaz. Sonra tahkikat için hapsedilmiş olanlara tahmil edilecek 
mahrumiyet ve takyitler tevkif ile gözetilen gaye ve tevkifhanenin inti­
zamı ile takdir olunur; ve nihayet bu gibi mevkuflara tevkifhanenin 
intizam ve emniyeti ve tevkifindeki gaye ile uygun olmak şartile servet 
ve vaziyetine göre kendi masrafile istirahat ve meşgalesini tanzime 
müsaade edilir (madde 116 fıkra 1).
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Kanunumuzun tevkif ve kefaletle salıverme hakkmdaki hükümlerinin 
heyeti umumiyesi bundan ibarettir. Mütenevvi müzekkerelerin kesilmesi 
salâhiyetinin hâkime \’erilmiş olması ve alâkadara bu müzekkereler 
hakkında itiraz etmek hakkının verilmiş olması çok musip hükümlerdir. 
Müddei umumî ve zabıtaya verilen salâhiyetler ise, yani tehirinde zarar gör­
dükleri hallerde tevkif edebilmek kudreti keyfî muamelâta sebebiyet, 
verebilir. Çünkü tehirinde zarar tabiri müphem bir tabirdir.

- Bitmedi

Vasfi Raşii
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Türk Temyiz. . . . . . . Karafları i

itiraz müddeti

Mahaili: Sungurlu Ticaret mahkemesi.

’ Alacaklı: Mustafa Efendi.

Borçlu: Haşan ve Sadık Efendiler.

Alacağın miktarı: Yalnız bin yüz liradır.

Temyiz edilen icra kararının tarihi 6-1 -930. Dosya numarası 1952.

Temyiz olunan icra kararının hülâsası: Alacaklı tarafından mübrez 
senedatm tahsili talebinden sonra borçluya alelûsul tebliğ edilen ödeme 
emri tarihile itirazen vaki müracaatı tarihi arasında kanunî müddeti te­
cavüzü hasebile itiraz talebinin bizzarur reddine karar verildiğini mü- 
beyyindir.

Temyiz eden: Haşan ve »Sadık Efendiler.

Temyiz tarihi 8 -1 - 930.

Temyiz kararı

Dosyada bulunan bütün kâğıtlar tetkik ve mûtalea kılındıktan sonra 
icabı hey’etçe görüşülüp düşünüldü.

Temyiz müstedisine tebliğ edilen ödeme emri tarifatı kanuniye daire­
sinde tanzim edilmiş ve borçlunun itirazı olduğu takdirde üç gün zarfında 
müracaat etmesi lüzumu ve itiraz etmediği takdirde icra ve iflas kanu­
nunun 170 inci maddesi tatbik edileceği mezkûr ödeme emrinde sarih 
surette ihtar olunmuş bulunmasına nazaran temyizen serdedilen itirazlar
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Varit olmadığından reddile usul ve kanuna muvafık olan mümeyyezûn 
bih kararın Fasdikına ve aşağıda müfredatı yazılı temyiz masrafının temyiz 
istidasını verenlerden alınmasına 26-I-93U tarihinde İttifakla karar verildi.

* ♦ *

"femyiz talebinin reddi
Mahalli: Mersin asliye mahkemesi riyaseti.

Alacaklı: Mersinde tüccardan Çomu zade biraderler ticarethanesi.

Borçlu: .Mer’aşta tüccardan hafız Ömer Efendi.

Alacağın miktarı: Yalnız yüz lira ile masarifi icraiye protesto vesaire.

Temyiz edilen icra kararının tarihi; 14 - 12 - 929 - dosya N’o: 
2394

Temyiz olunan karar: Bittetkik borçlu tarafından vuku bulan
itiraz icra ve iflâs kanununun yüz altmış üçüncü maddesinde gösterilen 
esbabı erbaadan hiç birisine istinat etmemiş olduğundan itirazının refine 
ve keyfiyetin icra dairesine tebliğine kabili temyiz olmak üzere karar 
verildiğini mübeyyindir.

Temyiz eden: Hafız Ömer Efendi.

Temyiz istidası tarihi: 5 - 1 - 930

Temyiz kararı

Öosyada bulunan bütün kâğıtlar ■ tetkik ve mütalea kılındıktan sonı^a 
icabı hey’etçe görüşülüp düşünüldü.

Mümeyyezünbih karar temyiz müstedisine 30 - 12 - 929 tarihinde teb­
liğ edilmiş ve temyiz istidası 5 - 1 - 930 tarihinde ita ve kayt edilmiş 
olmasına göre temyiz müddetinin mürurundan sonra verildiği anlaşılan 
mezkûr istidamn icra ve iflâs kanununun 167 ve hukuk usulü muhake­
meleri kanununun 432 inci maddelerine tevfikan mezkûr istidanın red­
dine ve aşağıda müfredatı yazılı temyiz masrafının temyiz istidası veren­
den alınmasına 29-1-930 tarihinde ittifakla karar verildi.



I İsviçre Federal. . . . . . . Kararları ı
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SATIŞ
Kabili tatbik hukuk

Pariste mukim bir bayi ile (Zurih) de mukim bir müşteri 
arasındaki beyi akü — Pariste kabili teslim ve bedeli orada 
kabili tediye fakat doğrudan doğruya müşterinin Zurihteki 
adresine gönderilen emtia — Bedeli mebiin tediyesi davası — 

Mebiin ayıbından mütevellit itiraz — Talebin reddi — Kabili 
tatbik hukuk.

(Borçlar kanunu Md. 74. fıkra 1,3)

1 — Bir mukavelenameye kabili tatbik hukuk; tarafların mukavelenin 
esiıayi akünde kabili tatbik addettikleri hukuktur. Taraflar canibinden 
böyle bir rıza mevcut olmadığı takdirde taraflar, münasebatı hukuki- 
yelerinin icra mahalli hukukuna tabi olduğunu kabul etmiş farzolunurlar.

2 — Her hangi bir münasebeti hukukiyenin kül itibarile yalnız ve 
ayni bir hukuka tabi olmasını istihdaf eden hukuku hususiyei düvel 
kaidesi kaydi ihtirazî ile telâkki edilmelidir. Binaenaleyh eğer ecnebi 
bir hukuka tâbi bir beyi mukavelesi mevzubahs ise mebiin muayene 
ve ayıpların ihbarı usulü mahallî kanunlarına (Locus regit actum) tabidir.

Bilhassa, eğer emtia; tsviçrede teslim edilmiş ise, ayıplar hakkındaki
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uslün tayini İsviçre kanununa aittir. (Akşamı saireye ecnebi hukuku 
kabili tatbik olsa bile.

3 — Salâhiyetin başka bir mahkemeye tevdiine müteallik şeraitin 
nazarı dikkate alınması zarureti hakkında kederal teınviz mahkemesi 
tarafından mevzu prensipler icra mahalline müteallik mukavele şeraitine 
kabili tatbik değildir.

Filhakika bu prensipler hukuku esasiyeden münbais bir prensipi 
himaye zaruretine müstenit olup mukavelelerin icrası mahalline 
kabili tatbik değildir.

4 — Siparişin teyidini muhtevi bir mektubu cevapsız Inrakarı kimse 
mektup muhteviyatının şifahen görüşülen şeye mutabık olduğunu 
kabul etmiş farzolunur.

16 * kânunsam - 930

* **

A) 927 senesi haziranında mûddeabih Pariste (Gugenheim, Floersheim 
ve şürekâsı) müessesesi Zurih mümessili Jak Gotlip ([acqııe Gottiieb) ; 
Müddeaaleyh Zurihte (Wormter ve Bollay) mağazasına numune üzerine 
(605) nevinden yün kadife arzediyor. Arzolunan boyanmış parçalarla 
boyanmamış kadifenin kıymet ve fi atı hakkında müddei ile mümessili 
araamda mektup veya telgraf ile muhaberat cereyanından sonra ınüd- 
deaaleyh 28 haziran 927 tarihli bir mektup ile metrosu 30 franktan 
1,45 metro genişliğinde 43 parçe renkli ve 39 parça ham yünden 605 
numaralı cinsten ham yün kadife sipariş ediyor. 24 haziran 927 tari­
hinde müddei, müddeaaleyhe 96 parça yün kadife hakkındaki siparişini 
tasdik ediyor ve ona berveçhi ati şerait dahilinde 90 parça teslim ediyor.

1) 1 haziran 927

2) 16 »

— Müddeaaleyin 15 temmuz 927 tarihinde tediye 
ettiği meblâğa mukabil (17,433) franklık.

— 17,786 franklık

3) 29 » » — 43,236 »

4) 4 ağustos 927 — 39,567 frank 50 santimlik

5) 8 7,074 frank 50 santimlik.

Müddeaaleyh, bu kumaşların bir kısmını cilâsmı aldırmak ve itmam 
etmek (decatir) için Zurihte (S. Heckmann) şirketine gönderiyor ve (cilâsı 
alınmış ve son ameliyesi yapılmış dekate) kumaşların bir kısmını kadın 
mantosu yapmak suretile istimal ediyor. 10 ağustos 927 tarihinde müd­
deaaleyh müddeiye, (son ameliyesi) kumaşlar üzerinde satılmasına mani 
olacak dercede bazı hatlar irae sttiğini ve binnetice imal edilmiş pal-



tolar ile henüz kullanılmamış kumaşları satış fiatı üzerinden müddeinin 
emrine bıraktığını ve maruz kaldığı zarar ve ziyandan dolayı kendisini 
mes’ul edeceğini bildiriyor. Aynı zamanda müddeaaleyh müddeiye, 
Zurihte (Schütze) ve şürekâsı mağazasına muayene için verilmiş bir man­
to hakkında mezkûr mağazadan aldığı raporu tebliğ ediyor. Rapor 
kumaşlardaki kusurun yıkama ve sarma ameliyesinden mütevellit oldu­
ğu merkezindedir. 11 ağustos tarihinde müddei, müddeaaleyhin iddiasını 
kabul etmediğini ve (son ameliyesi) esnasında tezahür eden bu kusur­
lardan dolayı mes’uliyeti kabul etmiyeceğini bildiriyor. 13 ağustos 927 
tarihli mektup ile müddeaaleyh talebinde ısrar ediyor, l'akat müddeinin 
mes’uliyeti kabul etmediğini görerek henüz (son ameliyesi) yapılmamış 
iki [larçayı yıkamak ve sardırmak için (Schütze) ve şürekâsı müesse- 
scsine gönderiyor. 31 ağustos 927 tarihinde bu mağaza (son ameliye) 
sinin (llekemann) müessesesinin yıkadığı parçalardaki çizgilere tama­
men müşabih çizgiler gösterdiğini ve hemen hemen gayri kabili tamir 
olan bu kusurların (son ameliye) sinden neş’et edemiyeceğini lıeyan ediyor.

llilâhare, tarafeyn müteaddit mağaza ve ehli vukufların reylerini 
to[jlıyorlar. .Müddei, (Raubaix) sınaî tahlil laboratvarı marifetile müddea­
aleyh tarafından kendisine iade edilen mantolardan birini tetkik ve mu- 
ayeptî ettiriyor. Bu laboratuvar, görülen çizgilerin imal hatasından değil 
fena ve çok sert yapılmış (son ameliye) sinden mütevellit olduğu neti- 
cesina varıyor. Müddeaaleyh (Wadenswil) kumaş fabrikasile Paris ve 
Mülhavs ticaret odalarının reylerini soruyor bunlar, kusurun (son 
ameliye) sinden mütevellit olmadığı fikrinde bulunuyorlar. Nihayet Zurih 
kasabası hâkimi münferidi müddeaaleyhin talebi üzerine tedbiri ihtiyatî 
mahiyetinde bir keşif icrasına karar veriyor ve (Wadenswil) de (Schult- 
hess) ve (Pfenneger) müesseselerini keşfe memur ediyor. Bu müessese­
ler, çizgilerin (son ameliye) sinden sonra tezahür ettiği, fakat imaldeki 
kusurdan neş’et ettiği ve kumaşların bu yözden 60" „ kıymetini kay­
bettiği neticesine varıyor.

B) 3 teşrinsani 927 de müddei son beş teslimatın bedeli olan 108,370 
frank ile 100,50 frank tahlil masrafının tahsili için müddeaaleyh aleyhine 
ikamei dava ediyor.

.Müddeaaleyh, müddeinin kendisine 96 parça yerine 90 jjarça gön­
derdiğini mevzu bahsetmek istemediğini beyan ediyor ve bilmukabele 
bey’in feshini ve bilmukabele aşağıdaki mebaliğin tediyesini talebediyor.

1) 2879,25 masarifi nakliye ve gümrük

2) 5365 (son ameliye) masrafı

3) 21331,75 imal edilmiş mantoların fiatı

4) 10000 henüz imal edilmeyen mantolar üzerindeki kazancını
kaybettiğinden mütevellit tazminat
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5) 64,3,80 ehli vukuf masrafı ve o ^üne kadar avukat ücreti

34908,50

Mütekabil müddei, bilâhara imal edilmiş mantolar için 21,331,75 
yerine 17165,75 frank talep ettiğini beyan ederek müddeasını ,30742,50 
franga tenzil ediyor.

C) 11 haziran 929 tarihli kararile Zurih mahkemesi dava açmayı 
reddediyor ve davayı mütekabileyi 25,348 frank için kabul ediyor ve 
müddei asliyi mezkûr paranın 8 şubat 928 tarihinden itibaren 5“ ^ faizle 
tediyesine mahkûm ediyor.

D) Müddei, bu karar aleyhine temyizi dava ediyor. Federal temyiz 
mahkemesi talebi ret ve kararı iptidaiyi tasdik ediyor.

■ '3 ' '3-

Ksbabı mucibe
X — Müddei, hadiseye Fransız kanununun kabili tatbik olduğunu 

iddia ettiği halde müddeaaleyh İsviçre kanununun tatbik edilmesini talep 
ediyor. Hadiseye hangi hukukun kabili tatbik olduğunu İsviçre kanu­
nunu tatbik ederek araştırmak lâzımdır. Ve temyiz mahkemesi evvel 
emirde şu münasebetle de meseleyi halle salâhiyettardır.

Borçtan mütevellit münasebetin bilhassa beyi aktinin netayici taraf­
ların bizzat mukavelenin akti sırasında kabili tatbik olarak telâkki ettik­
leri kanuna tabidir. Eğer daha bidayetten, yekdiğerinin muvafakatile 
aralarındaki ınünasebatı hukukiyeyi başka bir kanuna tabi tutmak iste­
diklerini vazıhan beyan etmedilerse onların (icra mahalli) kanununun 
kabili tatbik olduğunu nazarı dikkate aldıklarını kabul etmek lâzımdır, 
şu hadisede taraflar hiç bir yerde tabii olan (icra mahalli) kanunundan 
ayrılmak istediklerini beyan etmediler. O halde bu kanunun tatbik olu­
nacağını nazarı dikkate aldıklarını kabul etmek ve binaenaleyh icra 
mahalli neresidir? Evvelâ onu tetkik etmek zaruridir.

Müddeaaleyh icra mahallinin (zurih) olduğunu iddia ediyor. Orada 
müddeaaleyh ile müddeinin mümessili arasında şifahen mukavele akte- 
dilmiştir. Zurihten başka icra mahalli mevcut olduğu kanaatini verecek 
bütün şerait müddei tarafından bilâhare ve yalnız başına mukaveleye 
ithal edilmiştir. Bu şerait; mukavele ahkâmından addolunamaz. Filhakika 
müddeaaleyh, 28 haziran 927 tarihli sipariş mektnbile müddeinin 29 
haziran 927 tarihli tasdik mektubile kabul eylediği bir arzdamı bulun­
muştur? Yahut bu mektuplar Paris ile Zurih arasında karşılaşarak mu­
teber bir surette şifahen aktedilmiş olan mukaveleyi tekrar mı etmiştir? 
Meselesi üzerinde tereddüt olunabilir. Birinci halde bu mektuplar (Dis-
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|X)Sİtivur kunden) vesaiki hükmiye yani aktin şei'aitiııi ihtiva edeiı 
evrak olurlar. Eğer bilâkis müddeinin mümessilinin müddeaaleyh ile 
bütün nekatı esasiye üzerinde anlaştığı ve hususî bir şekil ihtiyar edil­
mediği kabul edilmek lâzım gelirse mezkûr iki mektup ancak delilin 
unsurlarını teşkil ederler. Bu takdirde taraflardan - her biri tasdik mek­
tupları muhteviyatının şifahen konuşulan şeye tevafuk etmediğini isbat 
edebilir. Hadisede müddeaaleyh bunu isbat etmediği ve isbata da teşeb­
büs etmediği cihetle mümkün olan bu iki ihtimalden- hangisinin tahak­
kuk ettiği araştırılacak değildir. O halde müddeinin bilâhare yeni şerait 
ilâvesile şifahî mukaveleyi tadil ettiğini değil belki tasdik mektubunun; 
mümessilinin müddeaaleyh ile evvelce şifahen akteylediği şeyi tekrar 
ettiğini kabul etmek lâzım gelir. Umumiyetle ve bilhassa, şifahî'bir 
mukavele akti halinde taati edilen tasdik mektupları bir'delil vasıtası 
teşkil etmeselerdi pratik hiç bir kıymeti haiz olamazlardı. Mürselünileyh 
tasdik mektubunun şifahî mukavele ile tevafuk ettiğinden emin olarak 
itilâf edilememesi hali hakkında diğer tarafın nazarı dikkatini celp ede­
rek tezat bir delil ikame edebilse, münasebatı ticâriyede hakim olan 
hüsnü niyet kaideleri, mürselin, mürselünileyhten tasdik mektubu mün- 
derecatını tetkik etmesi ve mektubun şifahî mukaveleye muhaHf ’ kayit- 
lerini kendisine bildirmesini beklemeğe hak verir. (Von Thur. Oser) '

Müddeinin 24 haziran 927 tarihli tasdik mektupları hükmü a'tiyi ihti­
va etmekte ve bu hüküm söylenilen şeylere nazaran mukavelenin mü­
temmim cüz’ünü teşkil etmektedir, (emtiamız tediye tarzı ne olursa ol­
sun Pariste ahız ve bedel orada tediye olunacaktır. Senetlerimiz yahut 
masrafsız kaydı mercii mahkemeyi tayin eden şu şarta muhalif değil­
dirler.) Binaenaleyh mukavele mucibince bayiin mebiin mülkiyetini 
nakletmek ve müşterinin bedelini tesviye hususundaki vecibelerinin 
her ikisi de Pariste kabili ifa idi. Şu halde paris icra mahallidir. . !

Ticaret mahkemesi; yukarıda zikredilen şeraitin tasdik formülerinin 
zirinde okunmayacak surette küçük harflerle yazılması müddea- 
aleyhi ilzam eder mi diye düşünmüştür. Salâhiyetin bamukavele mahke­
meye tevdiine müteallik şeraitin nazarı dikkate alınması zarureti hali­

kında temyiz mahkemesi tarafından mevzu prensiple'r icra mahalline müteallik 
mukavele şeraitine kabili tatbik değildir. Salâhiyet kaidelerinin aksine 
mahalli icra hakkında hukuku esasiye kaideleri yoktur. Hukuku esasiyeye 
müteferri bir haktan feragat etmesi icap eden şerait, tarafeynin kanunen 
muayyen icra mahalli kazasından kurtulmak için yaptıkları şifahî muka­
velede bilâ kaydü şart muteber değildir. Bundan başka hadisede müddeâ- 
aleyh mukavelenin şifahen aktedildiğini bizzat kabul ediyor. Eğer key­
fiyet böyle ise yukarıda söylenen şeylere nazaran Parisin teslim ve 
tediye mahalli olduğunu gösteren şart kâfi bir mevzu ile şifahen mu­
vafakat edildiği de kabul edilmek 'lâzımdır."' Bununla' beraber -'ticaret 
muhkonıesinin dediği gibi - mukavele ile tayin edilen icra mahalli-hadi-
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sede kanunen muayyen icra mahalli ile intibak etmektedir. Binaenaleyh 
mahalli icraya mütedair matbu şartın muteber olup olmadıhmı tetkik 
lüzumsuzdur. Eğer o şart muteber değilse kanunî mahalli icra nazarı 
dikkate alınacak demektir. Müddeaaleyhin tasdik mektubunda (franco 
Paris-masrafsız paris,) ve (son süratle adresinize irsali) kelimeleri mahalli 
icraya değil fakat licaret mahkemesinin bihakkın dediği gibi irsalin te' 
zahüratına mütedairdir. (Oser ikinci tab’ı numara 20, madde c. o. ve 
Von Thur 446 ) Binaenaleyh kanunî icra mahallinin neresi olduğunu 
(vazife ve salâhiyet kanunu Lex fori) ye yani İsviçre kanununa göre 
tayin -etmelidir. Münaziünfih muamele cinsi itibarile muayyen bir .şey 
üzerine cereyan ettiği için bayiin vecibesini (B. K. 3 - 74 ) göre kendi 
ikametgâhında müşterinin de (B. K. 1 - 74) tevfikan para borcunu keza 
Pariste dayinin ikametgâhında ifa etmeleri lâzım gelirdi. Mahkeme, 
İsviçre kanunu yerine Fransız kanunu medenisinin (1609) uncu maddesi 
tatbik edilseydi gene aynı neticeye vasıl olunacağını hakkile işaret 
etmiştir. Binaenaleyh Paris: Bamukavele tayin olunan mahalli icranın mu­
teber olduğu kabul edilirse hem mukavele itibarile hem de feran tatbik 
edilen ve elyevm mer’i olan ahkâmı kanuniyeye göre raahali icradır. 
Bundan, müddeinin beyi mukavelesini sıhhatle infaz edip etmediğine 
yahut mebiin ayıbından dolayı teminat itasına mecbur olup olmadığına 
ve bu takdirde ne nisbette mecbur olduğuna dair tekevvün edecek ihti­
lâfın Fransız kanunlarına göre halledileceği neticesine varılır.

2 —• Müddei; müddeaaleyhin fesih davasında satılan şeyin ayıbından 
mütevellit ve kendine müzaf hukuku Fransız kanunlarının tayin ettiği 
şekil dairesinde dermeyan eylemediğini iddia ederek emtianın kabul 
edilmiş addolunması lâzım geldiği neticesine varıyor. Fransız kanunu 
medenisinin 1184 ve 1618 inci maddeleri feshi akti müstelzim avıplar- 
dan mütevellit hukukun bir hukuk davasile dermeyan edilmesi lâzım 
geldiğini beyan ve bunu butlan tehdidi ile teyit ediyor. Bu davaya 
mütedair Fransız kanunu medenisinin 1648 inci maddesi berveçhi ati 
hükmü muhtevidir. (Feshi müstelzim ayıplardan münbais davaya müşteri 
tarafından ayıbın mahiyetine ve bey’in vukubulduğu yerin örfüne göre 
kısa bir müddet zarfında ikame edilmek lâzımdır.) Mübide ayıp zuhuru 
halinde İsviçre kanununun vazettiği merasim Fransız hukukunda yoktur. 
Fransız kanununa göre ayıplardan dolayı adlî takibatta bulunabilmek 
için bayiin semeni mebii dava etmesini beklemesi lâzım değildir.

Müddeaaleyhin ikame eylediği mütekabil davanın Fransız kanunu 
medenisinin 1648 inci maddesine tevfikan vaktinde ikame edildiği sabit 
değildir. Her ne kadar 1648 inci madde müddetin tayini, feshi müstel- 
zim ayıbın mahiyetine ve mahallin örfüne atfetmiş ise de ticaret mahke­
mesi bu meseleyi menli surette halletmiştir. Ayıbın mahiyeti ve mahal­
lin örfü ahval ve şeraiti hadisede çok kısa bir müddeti istilzam etmiyor. 
Ticaret mahkemesinin ecnebi kanunlarını tatbik ederek hal eylediği lıu



meseleyi federal temyiz mahkemesinin tekrar nazarı dikkate almağa 
salâhiyeti yoktur. Bununla beraber ticaret mahkemesi, mebiin ayıbına 
müteferri davanın müddet ve şekline Fransız kanunlarının tatbikini şüpheli 
görmekte haklıdır. Bundan dolâyı mahkeme, evvel emirde bu noktayı 
halletmiştir. Prensip itibarile taraflar arasında mün’akit beyi mukavele­
si Fransız hukukuna tabi olsabile İsviçre kanunu, Tsviçrede mukim 
müddeaaleyhin satılan şeyin aynını iddia etmesi şekline tatbik olunabilir.

Aksini müsbit bir mukavele mevcut olmadığı takdirde icra mahal 
kanununun taraflar canibinden arzu olunduğu mefruzdur. Çünkü 
taraflar ancak bu kanunun tatbikini ümit ederler. Tarafların mukavele­
nin esnayi aktinde bu mukavelenin netayicini muayyen bir kanuna 
tabi tutmuş olabilirler. Yahut tarafların kabili tatbik kanunun hangisi ol­
duğunu nıünakaşe etmeleri halinde mahallî icra kanununu kabul ede­
cekleri tasavvur olunabilir. Fakat, taraflar ayni zamanda mukavelenin 
bazı netayicini heyeti mecmuasına kabili tatbik kanundan başka bir 
kanuna da tabi toşmuş olabilirler, yahut mesele üzerinde tevakkuf etse­
lerdi başka bir kanuna tabi tutmağı düşünmeleri muhtemeldi.

Hadisede ınüddeinin tasdikini mutazanımııı beyannamede ınünderiç 
matbu şarta nazaran bütün emtia Pariste teslim ve tediye edilmek 
lâzımdı, fîu şarta muhalif olarak yün kadifelerin (francs Paris) yahut 
(adresinize doğrudan doğruya serian gönderilmesi) meşrut kılınmıştı. 
Bu tarzı irsal pariste Fransız hukukuna göre emtianın tetkikine imkân 
bırakmıyordu. Müddeiuin tasdikini mutazammııı mektuplar bundan başka 
(francs) teslimin kaza şartına bir muhalefet teşkil etıniyeceğini beyan 
ediyordu. Bununla beraber bu; müddei tarafından başka bir mahalde 
teslimi icra edilen emtianın Pariste muayenesi müddeaaleyhten talep 
olunabileceği hadisesinde bir tebeddül husule getirmez. Binaenaleyh 
emtianın muayene ve ayıpların bildirilmesi hususunda müddeaaleyhin 
sarahaten Fransız kanunlarına tâbi olmağı kabul etttiği söylenemez.

Şimdi tarafların ayıpların iş’ar ve davası hususunda hangi kanunu 
kabul ettikleri karinesini tetkik etmek lâzımdır. Bu kanun satılan 
şeylerin müayene ve muhtemel ayıpların iş’ar edilmesi lâzım gelen 
mahal kanunudur. Binaenaleyh bu kanun Fransız kanunu değil İsviçre 
kanunudur. Tarafların icra edilen mahal kanunu olmak münasebetile 
yalnız Fransız kanunlarını intihap ettikleri karinesi bir farziyeden iba­
ret olur, ve makul bir maksada binaenaleyh tarafının mefruz arzularına 
tevafuk etmez. Bu, ikamei dava etmek zaruretinin Fransız kanununun 
bir hususiyeti olması halbu ki İsviçre kanununun satılan şeyin ayıpları 
hakkında vazettiği usulün bir çok devletlerde mevcut olması keyfiye­
tinden daha kolaylıkla anlaşılır. Bir tüccardan ecnebi hukukunun bu gilji 
hususiyetlerini mütalâa ve tetkikini istemek muamelâtın sür’atle tasfiye­
sini istilzam eden ticaret mcnafiine mugayir ve kendi memleketinde
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ayıp itirazını dermeyan eden İsviçreli tüccar hakkında g’ayri adilâne 
hareket olur. Filhakika Beynelmilel muamelât; tüccarlara kendi mem­
leketlerinde münakit mukavelâttakinden daha ziyade basiret gösterme­
lerini emreder. Bununla beraber bu basiret kaideleri meyanma muhtelif 
ecnebi kanunlarının tetkik ve bilinmesi lüzumunu koymak fazla olur.

Ayıplan iş’ar tarzına hangi kanunu tatbik etmek lâzım geldiği 
meselesinde tarafların mefruz rızalarına değil (Locus regit actum) kai­
desine istinat etmek daha makul görünür. Satılan şeylerdeki ayıplar 
beyi mükavelelerinde öyle fevkalâde şeylerdir ki taraflar ekseri ahval­
de nazarı dikkate almazlar ve hesap etmezler. Bu cihetle her karine 
bir tarziyedir. Bundan dolayı ayıpların iş’ar tarzı ve bu hususta dava 
edilmesi tarafların hukuku müsbetesinden hariç ve hukuku amme ve 
bilhassa usul kanunlarile alâkadardır. Hâkim, tarafların muhtemel bir 
mukavelesini nazarı dikkate almaksızın ayıpların bildirilmesi usulüne 
hangi kanunun tatbiki lâzım geldiğini tayin etmekle mükelleftir, ve bu 
takdirde de müşterini ikametgâhı kanunları lehinde karar verecektir. 
Bazı devletlerinn eşyanın muayenesi esnasında makamatı mahalliyenin 
muavenet ve iştirakinin istemeleri gayri kabili tasavvur değildir. Böyle 
bir halde mahallî hukukundan tecerrüt etmek istenirse memleketin 
salâhiyettar makamlarını ecnebi usule tevfikan müşterinin ikametgâhı 
mahallî kanunu yani davayı hazırada İsviçre kanununca meçhul zabıt 
varakaları tanzime cebretmeğe müncer olur.

Filhakika (fraucs) şartı emtianın Pariste muayenesini gayri mümkün 
kılıyor ve müddeaaleyhi talep ve iddiasını Fransız kanunlarınca tayin 
edilen şeraite tevfikan dermeyandan menetmeyordu. Bu takdirde İsviçre 
hukuku, müddeaaleyh emtiayı muayeneye mecbur olup olmadığını ve 
ne vakit muayene ifa edeceği keyfiyetine ve Fransız hukuku, müşteri 
hangi şekli takiben ayıp dermeyan edeceği meselesine kabili tatbik 
değilmidir? suali sorulabilir. Bununla beraber eşyanın muayenesi ve 
ayıpların iş’an müşteri için tek bir usul ve muameledir ve onlar yek­
diğerine o kadar sıkı bir surette merbutturlar ki tefrik kabil değildir.

Hukuku hususiyei düvelde mantıkî bir (kaziyei evveliye - postulat) 
vardır. Ona göre bir mukaveleden münbais bütün münasebatı hukukiye 
tek ve ayni bir kanuna tâbi olmalıdır. Bu kaziyei evveliye elyevm en 
muahhar nazariyeler tarafından kabul edilmiştir. (Özer, ikinci tabı Hu­
kuku hususiyei düvel kısmı 49 ve müteakip fıkralar) Kabili tatbik ka­
nunların intihabı için teklif olunan prensiplerin ekserisi yalnız bidaye- 
ten kabili müdafaa bir sureti hal ibraz etmekten uzak değil fakat aynı 
zamanda mantıkin yukarda zikredilen kaziyei evveliyesile tezat teşkil 
ederler. Bunun gibi icra mahalli hukukunun tatbiki de meselâ iki ta­
raflı mukavelelertle ayni mukavele için iki muhtelif kanunun tatbikini 
intaç edebilir. Hadisede münhasıran, Fransız kanununun tatbiki müşteri
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i(;in .sfayri adilâne olur. Bundan ayıplar hakkınaki usulün mantıkî bir 
tezat ve pıratik bir müşkülâta bais olmaksızın pek âlâ diğer münaziün- 
fih noktalardan tefrik ve (Locus regit actum) prensipine göre hükmo- 
lunabileceği neticesi çıkar. Bu meselenin filhakika beyi hakkındaki 
hukuku maddiye ile doğrudan doğruya alâkası yoktur, 2 teşrinevvel 
923 tarihinde (Kurz ve Buser) arasında mütehaddis davaya dair verilmiş 
gayri münteşir bir kararında temyiz mahkemesi; satılan şeyin ayıbı 
meselesinin müşterinin kanununa göre hükmedilmesini kabul etmiştir. 
Bu tarzı rüyet, müşteri tarafından irat edilen temyiz mahkemesinin 5 
mayıs 923 tarihli kararına muhalif değildir. Bu karar, icra mahalli hu­
kukunun ayıbın netayicine ve teminat vecaibinin şümulüne kabili tatbik 
addolunduğundan bahseder, yoksa talebin şeklinden değil.

3 — Müddeaaleyhin ayıpları müddeinin nazarı ıtlaına arzeden 10 
ağustos tarihli ihbarı zaman ve şekil itibarile İsviçre kanununu tatmin 
eder mahiyettedir.

Müddei, müddeaaleyhin evvelce kendisine arzedilen nümuneye (son 
anieliyesi) yaptırmağa mecbur olduğu iddiasından ferağat etmekte 
haklıdır.

Müddei, ayıpların (son ameliysi - decateisag) esnasında gönderdiği 
ve bu ameliyeyi yapan (decatisseur) müteahhidin istisna mukavelesi kai­
delerine tevfikan ayıpları iş sahibine iş’ar etmesi mecburiyetinde oldu­
ğumu ve iş sahibinin müteahhidin ihmalinden mes’ul olduğunu iddia 
ediyor. Bu iddia, dosyadaki vesaike mugayir bir noktaya istinat eder. 
Ticaret mahkemesi tarafından ehli vukuf raporuna müsteniden verilen 
ve temyiz mahkemesini takyit eden bir kararda yün kadifelerdeki ğizli 
ayıpların (decatissage) ile fakat kat’î surette ancak mantoların tamam 
olmasile meydana çıktığını tesbit etmiştir. Binaenaleyh ayıpları iş'ar 
müddeti ancak bu dakikadan itibaren başlar. Bundan dolayı (son ame- 
liyesi yapan decatisseur) in ihmali ve ef’ali yüzünden müddeaaleyhin 
mes’uliyeti mevzu bahsolamaz. Fazla olarak iş sahibinin ayıpları iş’ar 
etmemek suretile müteahhidin tahmil edebileceği mes’uliyet ayıpların 
ihbarındaki teahhur itibarile iş sahibinin doğrudan doğruya bayie karşı 
mes’uliyeti icap etmez.

Ayıpların ihbar müddeti sadece son ameliye müddeti ile mantoları 
ikmal müddetini cemederek hesap edilemez. Müddeaaleyh kumaş üze­
rinde derhal çalışmağa mecbur değildi, talep müddeti mantoların ikmal 
ve çizgilerin keşfedildiği günde başlar. Ondan evvel müddeaaleyh ken­
disi için hiç bir zarar hadis olmaksızın kumaş üzerinde çalışmakta intizar ve 
tereddüt edebilirdi. Eğer ticaret mahkemesi sa’yin muhtemel müddeti 
üzerinde bir teşebbüste bulunmuş ise bu ihbar müddetini hesap için değil 
fakat bu müddetin mebdeini tayin içindir bu teşebbüsten istihraç ettiği
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netice mahkemei temyizi takyit eder. Birinci mantoların ikmalinden 
sonra müddeaaleyhin iddiasını tesbit ve tevsik edeljilmek için müte­
hassısın fikrine müracaat edebilmesi emrinde istinaf mahkemesinin 
müddeaaleyhe yeni ve kısa bir müddet vermesi federal hukuka mu- 
g'ayir değildir. (Şotse ve şürekâsı) müessesesi 8 ağustos 927 tarihinde 
kendisinden sorulan fikre 10 ağustosta yani tam zamanında cevap 
veriyor.

4 — Federal temyiz mahkemesi müddeinin tesbit edilen ayıplar 
dolayısile müddeaaleyhe ne nisbette teminat itasile mükellef olduğu 
meselesini tekrar gözden geçirecek değ'ildir. Ticaret mahkemesi l'ransız 
hukukunu tatbik ederek bu meseleyi hakkile halletmiştir. Binaenaleyh 
federal temyiz mahkemesi ancak federal hukukunun sureti tatbiki 
g'özden geçirebilir.
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UMUMÎ NAZARİYELERİ

öer olabilir. Fakat bu, aktiıı mevzuu ve iradenin beyanı mephasleri 
haricinde kalan bir şeydir. Bir kimseyi bir iş yapmaca se\'k eden 
esbabı keşfetnıek müşküldür. Yekdiğ'eri ile muameleye g"irişen iki 
şahıstan her biri diğ'erinin harekâtına saik olan şeyin ne olduğunu 
nasıl bilebilir ? Eğer neticenin beslenilen arzuya tekabül etmemesi 
akdin feshini icap eylese idi bir çok akitlerin hiç bir zaman kat’- 
îyet iktisap etmemeleri lâzım gelirdi. Binaenaleyh, faraza, bir arsa 
satın almış olan kimse onu bu civardan büyük bir yol geçip top­
rağın kıymetini arttiracağı ümidile iştira ettiğini beyan ile satış 
muamelesini feshe kıyam eylese talebi mesmu olmaz; ve bu hal 
aktin teşekkülüne ve borç tevlit etmesine mani olamaz.

«Adi hesap yanlışlıkları akdin sıhhatini ihlâl etmez. Bunlar 
tashih edilmekle iktifa olunur.» (Madde 24, son fıkra) Misal: Ah­
met mehmetten beher litresi kırk kuruş hesabile dört bin litre 
gaz satın alır ve ona bin beş yüz lira tediyesini teahhüt eder. 
Ahmet darp ameliyesini yaparken hata etmiştir. Bin beş yüz değil 
bin altıyüz lira vermesi lâzımdır. Çünkü esas şartlar hakkında 
yani beher litrenin şu kadar hesabile satılacağında itilâf hasıl 
olmuştur ve bu, aktin teşekkülüne kâfidir.

25 inci madde, iki hükmü muhtevidir: Birincisi kanunu mede­
ninin ikinci maddesinde mevzu esasın sureti tatbikinden ibarettir. 
«Herkes haklarını istimalde ve vecibelerini ifada hüsnü niyet 
kaidelerine riayetle mükelleftir.» Binaenaleyh hata eden şahsın 
hatasını hüsnü niyet kaidesine mugayir bir tarzıla dermeyan et­
mesi mecaz değildir. Bu maddenin istihdaf ettiği farziye berveçhi 
atidir: Hata iddiasında bulunan kimsenin akdi fesihdeki menfaati 
gayet küçük, halbuki buna mukabil diğer tarafın akdi ipka ve 
infazdaki alâkası pek büyük olabilir. Maahaza asıl araştırılacak nok­
ta hatanın esası olup olmadığı noktasıdır. O hata esaslı ise hata 
eden onu herhalde dermeyan etmek hakkına maliktir. Âkidin bu 
salâhiyetini istimal etmekle sui niyet göstermiş olduğnu zannetmek 
pek de doğru olamaz.

Maddenin nihayet kısmı büyük bir ehemmiyeti haiz değildir: 
«Yapmak kastinde bulunduğu akdi diğer taraf icraya hazır oldu­
ğunu beyan ettiği takdirde işbu akit hataya düşen taraf hakkın­
da da lüzum ifade eder.» Misal olarak şu zikredilebilir: Müşteri 
bin kuruş, zannı ile bin leva tediyesini taahhüt etmiştir. Eğer sa­
tıcı malını bin kuruşa vermeğe muvafakat ederse müşteri satım 
akdini infaza mecburdur.

. Fikrimizce kanunun bu noktayı tasrih etmesine lüzum bile 
yok idi.
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Hata rızayı ifsat eden bir haldir ki ona duçar olan kimseye 
borcundan kurtulmak hakkını verir. Fakat hatada biraz da kusur 
vardır ve bu kusur hata iddiasında bulunan kimsenin kâfi derecede 
dikkât ve basiret göstermesi ile önüne geçilebilmesi mümkün olan 
bir kusurdur. Hata edenin bu kusur ve ihmali akdin sıhhatine 
itimat eylemekte haklı olan taraf için zararı badi olabilir. Binaen- 
aleyhi aktin icabatmdan kurtulmak için hatasını ileri süren kim­
senin bu akti feshettirmek suretile diğer tarafa iras ettiği ziyanı 
tazmin eylemesi hakkaniyet muktezasıdır; işte 26 inci madde bu 
kaideyi vazediyor. Akdin infisahından zarar gören taraf hatayı 
yapandan bu zararın tazminini talep hakkına maliktir; bu hakkın 
icrası ise berveçhi zir iki şartın içtimaına mütevakkıftır:

I. Hata onu dermeyan eden tarafın kusurundan mütevellit ol­
mak, onun dikkatsizliğine atfolunabilmek lâzımdır. Hatayı yajıan, teklif
edilen işi tetkik ederken bu gibi anvale kendisinden beklenile- 
bilen basiret ve ihtimamı göstermiş olsa idi hataya düşmeyecek 
idi. ■

II. Diğer taraf, vukua gelen hataya vakıf olmamış veya vakıf 
olması muktazi bulunmamış olmalı, eğer o hatayı gördü ve tashihi 
cihetine gitmedi ise ya hıyle yapmış yahut ağır bir kusur 
işlemiş olur ve keza eğer hatayı görmesi icap etti de görmedi 
ise kendisini mes’ul kılabilecek bir dikkatsizlik göstermiş adde­
dilir. Binaberin, bizzat kendisi bir kusurda bulunduğu için hasmı- 
na kusur atfına salahiyeti kalmaz.

Tazmini iktiza eden zarar, mukavelenin mer’î olmasından do­
ğan zarardır. Burada, Alman nazariyatında menfi zarar ve ziyan 
Das ııegative Vertragsinteresse itlak olunan şeyin bir misalini görü­
yoruz. îki kişi arasında münakit bir mukavele esaslı bir hata ser­
di ile onlardan biri tarafından vaki talep üzerine feshedilir ve bu 
suretle o taraf taahhüdünden kurtulur. Fakat hiç bir suretle ken­
disine mes’uliyet terettüp edemiyecek bir mevkide olan diğer 
âkit mefsuh mukavelenin mevcudiyetine inanmış olmaktan naşi 
bir zarara uğramıştır; meselâ bu mukaveleden dolayı bazı masarif 
ihtiyar etmiş yahut bu akitle bağlandığı için kendisine kâr temin 
edecek diğer bir fırsattan istifadeye imkân bulamamıştır. Binaen­
aleyh bu zarar ve ziyanın telâfisi iktiza eder.

Burada mevzu bahsettiğimiz şu menfi zarar ve ziyan mefhumu 
hakkında bilâhare daha vasi izahat vereceğiz.

26 mcı madde bu menfi zarar ve ziyan kaidesini vazeyledik- 
ten sonro hakkaniyet icap ettiği takdirde mutazarrır tarafın «le-
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hinde daha fazla tazminata hfıkiınin hükmedebileceği» ni ilâve 
ediyor. Bu «daha fazla tazminat» olsa olsa müsbet zarar ve ziyan 
Erfülliingsiuteresse dir. Yani müddeinin akit icra olunamamak do- 
layısile uğradığı zarar ve ziyandır. Müddeinin akit infaz edildiği 
takdirde elde edebileceği kârı istemeğe hakkı vardır ve bu talep 
menfi tazminat talebinden büsbütün başkadır.

Hâkim ne gibi ahvalde menfi zarar ve ziyan noktai nazarını 
terk ile müsbet tazminat verdirmeğe teşebbüs edebilir ? «Hakaa- 
niyet icap ettiği ahvalde» ! muhik olan bir şey varsa oda hata 
iddiasında bulunan kimsenin hiç bir şey kazanmış olmıyacağıdır. 
zira akit infaz edildiği takdirde diğer taraf bundan da menfaat 
istihsal edecek idi ise bunu ona göre tesviyeye mecbur kılına­
caktır.

Yukarıda tetkik ettiğimiz hükümler yekdiğerile doğamdan doğ­
ruya akit yapan kimselerin niyetlerini ifsat eyliyen hataya mü- 
taalliktir.

Maamafih iki taraftan birinin rızası bir muhbir veya diğer bir 
vasıta tarafından yanlış bir surette nakil ve tebliğ olunduğu tak­
dirde dahi balâdaki hükümlerin kıyas tarikile tatbiki lâzım gelir [1] 
nakilde vaki hata dahi bizzat iki taraf arasında husule gelen ha­
taya benzetilmektedir.

Bilfarz icabın veya mürseli ileyhe vasıl olan kabulün müteza- 
hir şekli bizzat icabı yapanın veya ikinci takdirde kabul eden 
tarafın hakikî niyetine mütabık olmaz. Meselâ: Bir tacir telgrafla
diğerine yaptığı icapta bin liradan bahsetmiş iken telgrafta bu 
rakkam 1500 olarak gösterilmiştir. Tacirin niyeti ile mürseliileyhe 
yaptığı farzolunan icap arasımla uygunsuzluk var demektir.
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§ 2 - İliyle “Dol,,
Hıyle, bir şahsı, bir akti kabule razı etmek için kasten hataya 

düşürmektir, (madde, 28), İsviçre federal mahkemesine göre bir 
tarafm diğerini kasten hataya sokmasında hıyle olduğu gibi onun 
bilgisizliğinden kazanç maksadı ile ve isteyerek istifade eyleme­
sinde de keza hıyle vardır. Mahkemece bu maalde verilen hükmün 
müteallik olduğu mesele şu idi: Bir kimse diğerden alacağını üçün-

[1] Bizim Borçlar kanunumuza bu 27 inci madde (veya tercüman gibi diğer bir 
vasıa) şeklinde geçirilmiş yani vazıı kanunu-mız vrsıtadan kast ne olduğunu şösterir bir 
misal ilâvesini münasip görmüştür. (Mütercim)



cü bir şahsa temlik etmiş fakat bu alacAj^ının miktarj hükmen ten­
zil edildiğini haber vermemiş idi.

llıyleıiin esaslı vasıfları şunlardır:

t. Âkitlerden biri tarafından diğeri aleyhinde yapılmış oinlak; 
Eğer üçüncü şahıs yani akte yabancı olan birisi tarafından yapıldı 
ise hıyle feshi badi değildir. Meğer ki aktin yapılması zamanında 
diğer taraf hıyleye vakıf bulunmuş veya vakıf olması lâzım gel­
miş olsun. Filiyatta, hıyleyi yapan kimse ya âkitlerden biri veya 
bu hıyleden müstefit olan tarafın cürüm ortağıdır.

Hıylenin tamamile üçüncü şahıs eseri olmasından dolayı akti 
ifsat eylemiyeceği farz edilse bile, mutazarrır tarafın bu fili ya­
pana karşı zarar ve ziyan talebi hakkı bakidir.

II. Hıyle âkitlerden birinin fikrinde hata husule getirmiş olmak. 
Bunun esaslı bir hata olması şart olmayıp aktin saikine 
müteallik bulunması kâfidir.

III. îki taraftan birini iğfal kastile yapılmış olmak.

IV. Hıyle akte saik bir mahiyette bulunmak Dol determinant, 
yani iğfal olunan kimsenin akte bu şartlar dahilinde muvafakate 
sebep olmak.

Hıyleyi yapanın kullandığı desiseler ile kendine karşı hıyle 
yapılanın rızası arasındaki alâkayı göstermesi ve isbat etmesi için 
her türlü vasıtaya müracaat makbuldür. Kendisine karşı hıyle yapı­
lan taraf umumî talâkkiye göre rıza üzerine tesiri kat’î addedile­
bilecek bir noktada hataya düşürülmüş ise akte muvafakatin mahza 
hıyle neticesi olduğu ve diğer tarafın desiselere yeltenmese idi 
kendi de akte razı olmamış olacağını isbat etmesi lâzım gelir.

İsviçre federal mahkemesinin kanaati bu merkezdedir. Akte 
sebep ve saik olan hıyle Doluş cansam ile - fer’i hıyle Doluş incidens 
arasındaki fark artık nazarı itibara alınmamaktadır. Hıylenin diğer 
tarafa, akti icra fikrini vermiş olması şart olmayıp onu bazı mevadı 
kabule sevketmesi de kâfidir.

§ 3 - İkrah Crainte fondee
Rızanın diğer bir fesat sebebi de ikrahtır; yani onun korku 

telkin eden bir tehdit ile istihsal edilmiş olmasıdır. Tehdide maruz 
kalan taraf muvafakat etmek yahut büyük bir fenalığa katlanmak 
şıklarından birini ihtiyar mecburiyetindedir. O muvafakat etmiştir;
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fakat bu muvafakat istemiye istemiyedir. Zira iki fenalıktan en 
hafifini tercih mecburiyetinde kalmıştır; muvafakati kemali serbesti 
ile vuku bulmuş değildir.

İkrahın aktiçin fesat sebebi olması aşağıdaki şartları cami 
bulunmasına vabestedir:

I. İkrah muteber olmalı. 30 uncu madde, muteber ikrahtan 
maksat ne olduğunu izah ediyor: Tehdit edilen taraf ahvale naza­
ran vahim ve gittikçe yaklaşan bir tehlikenin ya bizzat kendisinin 
veya kendisine yakın olanlardan [1] birinin hayatını, şahsını, 
namusunu veya mallarını tehdit eylediği kanaatinde bulunmalı, 
tehdit akte rıza veren şahsın nezdinde öyle bir tesir husule getir­
miş olmalı ki o şahıs bu akti arzusuna rağmen yani kerhen kabul 
etmiş olsun. Bu bir takdir meselesidir. Ve onu halletmek için de 
mukavemet imkânı olmıyan manevî bir tazyike maruz kaldığını 
ve bu suretle akte muvafakat gösterdiğini iddia eden âkidin yaşı, 
cinsiyeti; hali sıhhisi nazarı itibara alınmak icap eder.

Uğranılan tehlikenin, dediğimiz gibi, vahim ve vukuu yaklaş­
makta olması lâzımdır. Tehlike davacının ya bizzat şahsını veya 
^mkınmdan birini istihdaf etmiş olmalıdır. Ailesi efradından birinin 
elem çekeceğinden korkmak - ahvali ruhiyeye göre - binnefis elem 
çekmek tehlikesi kadar kuvvetlidir.

II. Korku haksız yere ilka edilmiş olmalı. Korkunun, meşru bir 
tarzda ilka edildiği bazı hallerde mevcuttur. Meselâ (madde, 30; 
fıkra, 2) de bir hakkın kanunî bir salâhiyetin kullanılması tehdi­
dinden doğan korku mevzuubahistir. Kanunda yazılı hükümlere 
tevfikan, hakkında takibatta bulunacağı ihtarı ile borçluyu tehdit 
eyleyen bir alacaklı hakkını kullanmaktan başka bir şey yapmış değil­
dir. Eğer diğer taraf takibata mahal bırakmamak için ona rehin ver­
meğe muvafakat ederse bu baptaki rızasının ikrah ile malûl oldu­
ğunu iddia doğru olamaz. Maahaza bir hakkın kullanılması imkâ­
nından husule gelen korku dahi bazen fesada sebep olarak nazarı 
itibara alınır. Bu da tehdide maruz tarafın sıkıntısından bilistifade 
kendisinden fahiş menfaatler istihsaline teşebbüs olunması takdi­
rinde vakidir. (madde, 30; fıkra, 2). meselâ, hizmetçisi kendisinden 
on lira sirkat eden bir şahıs çalman para iade olunmadığı takdirde
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[]] 3ü um u macidedr '‘yakın akrabasından birinin,, deniliyor. Bu maddenin kran 
sızca suretinde ‘‘L’un de sis proches,, tabiri kullanılmış ise de Almanca metinde müs­
tamel nlaıt "Nolıe \enıandi„ değil fakat*Valıe verbun dene person,, cümlesidir ki bunu 
y.akiTi akrabasından tabiri v«rine “kendisine kariyi olanlardan, suretinde tercümeyi 
muvafık buldum. Mütercim
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hakkında takibatı kanuniyeye tevessül edeceğini söyliyerek hiz­
metçiyi tehdit edebilir. Fakat şayet o bütün bir senelik ücretinden 
lailin feragatine muvafakatini istisal eylerse kendi hakkının hudu­
dunu tecavüz etmiş olur ve bu halde tehdit bir ikrah teşkil ile 
akti feshe sebep olur. Cezaî takibatta bulunmak tehdidi ile bir 
kimsenin diğerinden hakkı olmıyan bir taahhüdü istihsale veya 
teminatı almağa teşebbüsü ve diğer bir şahsı bu hususa razı etme­
sini İsviçre federal mahkemesi kanuna muğayir bir fiil addet­
miştir. [1]

Hıyle bahsinde gördüğümüzün aksine olarak, ikrahta tehdidin 
bizzat âkitlerden biri veya üçüncü şahıs tarafından icra edilmesi 
bu tehdidin hukukî neticeleri itibarile ehemmiyeti haiz değildir 
ancak, diğer âkit ikrahta asla dahil değil ve ondan ne haberdar 
oldu, ne de olacak bir mevkide bulundu ise ikrah vesilesile akti 
feshetmek arzu eden taraf, hakkaniyet iktiza ettiği takdirde, ona 
tazminat vermek lâzımdır (madde, 29; fıkra, 2). Borçlar kanununun 
tadili esnasında hakkaniyet fikrine riayet edilmiş olmak için kanuna 
ilâve olunan bu hükümler hakikat halde hiç te adilâne değildir. 
Ivendisinden cebren istihsal edilmiş bir rızayı fesih ve iptal ettir­
mekle bir hakkını kullanmış olan kimseyi zarar ve ziyan itasına 
mahkûm kılmak adaletsizlik değilmidir?

§ 4 - Rızayı ifşa eden esbabın hükmü
Yukarıda tarif ve tavsif ettiğimiz hata, hıyle ve ikrah rızasına 

bunlardan biri lâhik olan âkide kendisini mutemedinden beri kılmak 
hakkını bahşeder. Kanun diyor ki:

«Akit yapılırken esaslı bir hataya duçar olan taraf o akitle 
ilzam olunamaz» «diğer tarafın hıylesi ile akit icrasına mecbur 
olan tarafın hatası esaslı olmasa bile o akitle ilzam olunamaz.»

( Madde, 28 ) ikrahın tesiri tahtında mukavele akteden şahıs 
taahhüdü ile mülzem değildir.» ( madde, 29 )

Hata, hıyle veya ikrah ile malûl olan aktin nasıl tavsif edile­
ceği meselesi münakaşaya mahal verebilir. Böyle bir akte batıl mı, 
fasit mi, yoksa itirazı dai mi demeli? Filiyat itibarile bu münakaşa­
nın büyük bir kıymeti yoktur. Vaziyet gayet aşikârdır. Akitlerden 
biri taahhüdünden nefsini kurtarabilir. Halbu ki diğeri ne yaptiğını 
bile bile, ve serbestçe rızasını vermiştir. Binaenaleyh o sözü ile 
mukayyet olmak icap eder. Bazıları böyle bir akte ( akit Contrat
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hoiteux) derler. Hukukî olmaktan ziyade istearî olan bu tabir 
hakikate tamamen muvafıktır. İsviçre federal mahkemesine nazaran 
böyle bir akit bir butlan ile malûldür; lûnaenaleyh fesholunur. 
\^e asla teşekkül etmemiş addedilir.

Fakat bu butlan alâkadar tarafın tasdik ve icazeti yani kendi­
sini akitle bağlı addetmemek hakkından ferağati takdirinde zail 
olur. Keyfiyet tasdik, veya tasrihtir, ki rızasına bir fesat sebebi tari 
olan şahsın akti fesih hakkından vazgeçtiğini beyan etmesi takdirinde 
vakidir. Yahut zımnî olur, bu takdirde ise icazet ahvalin cereya­
nından yani aktin bile bile kısmen veya tamamen icra edilmesin­
den müsteban olur. Hata ve hıyle ile haleldar olan yahut ikrah 
ile yapılan aktin mülzem kılmadığı taraf bir sene sükûtu muhafaza 
ederse kanun bunu zımnî bir tasdik ve icazet olarak kabul etmek­
tedir. ( Madde: 31 ) Eğer bu bir sene mürur eder ve alâkadar âkit 
diğer tarafa akti ifa eylememek hakkındaki kararını bildirmez 
veya verdiği şeyi geri almaz ise akit tasdik edilmiş olur.

Aktin tasdik edilip edilmediği noktasında ihtilâf hasıl olursa 
bunun isbatı aktin tasdikini iddia eyleyen tarafa teveccüh eder. [1]

Akitle mülzem bulunmıyan tarafın bu bir sene zarfında ne 
yapması lâzımdır?

Akidin borcunu kısmen veya tamamen ifa eylediği hal ile 
henüz ifaya başlamadığı hal arasında burada bir tefrik yapmak 
icap ediyor.

Birinci takdirde, âkit verdiğini geri almalıdır. Ahmet bir mal 
satın almış, lâkin rızasına esaslı bir hata ariz olmuştur. Ahmet 
malın bedelini tediye eyledikten sonra bu hatasına vakıf olursa 
bu bedelin iadesini talep etmelidir. İkinci takdirde alâkadar diğer 
tarafa akti ifa etmemek fikrinde olduğunu bildirmelidir. Bu tebliğ 
kat’î olmalıdır. Fakat hukukî tabirlerle ifade edilmemiş te olsa 
gene makbuldür. Meselâ: Flasan bir mal satar Fakat onu henüz
müşteri olan Mehmede teslim etmiş değildir. Bu aralık müşterinin 
kendi aleyhine bir hıyle vapmış olduğunu keşfeder ve bundan 
dolayı taahhüdünü ifa eylememek isterse Mehmede sadece akti 
mevcut addetmemek niyetinde olduğunu söylemeli. Satıcı bu tebliği 

bir sene zarfında yapmış ise mahkemeye müracaatla aktin mefsuh 
olduğunu ilâna lıükmettirmesine lüzum kalmaz. Eğer diğer âkit 
- müşteri - hıylenin vücudunu inkâr eylemekte ise aktin tenfizi 
hususunda mahkemeye müracaat etmek ona düşer.

[1] Resmî Mecımm 22, numara 13R
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13ahso]unan tebliğ için kanun hiçbir ijekle lüzum göstermiyor. Fakat 
inkâr vukuunda onun kolayca isbat edilmesi lâzım geldiğine naza­
ran İm tebliği noter marifetile yajınıak ihtiyatkârane olur.

Hata veya hıyledeki bir senelik müruru zaman Imnların alenen 
meydana çıktıkları tarihten itibaren cereyana başlar, Akit hata 
ettiğine veya aldatıldığına vakıf olmadıkça bittabi feshe sebep 
olarak bunlardan istifade edemez.

İkrahta ise müruru zaman korkunun zavalinden yani tehdide 
uğrayan tarafın serbesçe karar vermek imkânını istihsal eylediği 
andan itibaren başlar. Gerek hıyle gerek ikrah hukuka muğayir 
fiillerdir. Binaenaleyh bunlara maruz şahsın - eğer bir zarara uğ­
ramış ise - faile karşı tazminat talebine hakkı vardır. Halbuki hata 
ancak onu yapan şahıs için mes’uliyeti daidir. Hıyle veya cebir 
dolayısile zarardide olan tarafın akti sarahaten veya zımnen tasdik 
eylemesine rağmen zarar ve ziyan talebi hakkını kullanıp kullan­
mayacağı sorulabilir.

31 inci maddenin üçüncü fıkrası akte icazetin behemehal zarar 
ve ziyan talebinden vazgeçmeyi istilzam etraiyeceğini natıktır. 
Tereddüt vukuunda, hıyle veya ikraha vakıf olmakla beraber on­
ları dermeyandan sarfı nazar eden ve akti ifa eyleyen kimsenin böyle 
yapmakla tazminat istemekten de vazgeçtiğini kabul doğru olur. 
Filhakika, eğer o akti tenfize karar verdi ise bu, irtikâp olunan 
fili kendisi için zararı mucip addetmemesindendir. Böyle bir halde 
infazı aktin bais olduğu ziyandan dolayı şikâyet bir az müşkül olur. 
Bu takdirde müştekiye verilecek cevap, borcundan kurtulması sureti- 
le vukua gelen zarardan kurtulması mümkün idüki cevabıdır ki bunun 
isabet ve makuliyeti de aşikârdır. Maamafih, zararın akte icazetten 
sonra da tezahürü vakidir. Akti tenfiz eyleyen taraf, bu takdirde 
evvelce görmesi mümkün olmıyan bir zarardan dolayı tazminat 
istemekten vazgeçmiş addolunamaz.

Bazen alâkadarın akte - feshedildiği takdirde daha büyük bir 
zarara meydan vereceği cihetle - icazet verdiği de görülür.

Bir sene müruru zaman müddetini bir teşebbüste bulunmadan 
geçirmiş olan kimse sarahaten akti tasdik eylemiş olandan daha 
kolaylıkla tazminata destires olabilir.

§6 - Gabin ‘‘^Lesion,,
Gabin, bir kimsenin yaptığı hukukî muamelenin kendisi için 

müeddi olduğu naktî zarardır. Muavazalı bir akit te iki taraftan
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birinin deruhte ettiği ivaz ile diğer tarafın ivazı arasındaki nisbet- 
sizlikte mündemiçtir. Çok ucuza satan ve çok pahalıya satın alan 
kimseler g’abine uğramışlardır.

Yalnız başına gabin, rızanın bir fesadına sebep addolunamaz. 
Akit salâhiyetini haiz ve ne hataya, ne hıyleye, ne de ikraha kur* 
ban olmamış olan bir kimse yalnız kendisi için zararlı olduğu 
bahanesile, yaptığı akit aleyhine yürüyemez. Maamafih, tadil es­
nasında kanuna, akitlerin yeni fesih sebebinden bazı hükümler 
ilâve olunmuştur ki 21 inci maddenin hizasında ve sahifenin kena­
rındaki matlaplar bu hükümleri gabin diye tesmiye etmektedir.

Gabnin tefrik edici vasıfları nelerdir?

I. Akitlerden birinin taahhüdü ile diğerininki arasında bariz bir 
fark bulunmak. Bu, gabnin objektif rüknüdür. Eşyanın ve bilhassa 
fiillerin değerini takdir pek güç olduğundan hâkimin iki taraftan 
birinin verdiği ile aldığı arasında ayan bir fark bulunduğuna hük­
metmesi ancak istisnai bazı hallerde vaki ve kabildir.

Gabin hukukî mefhumunu kabul ettiren sebep aşikâr sui isti­
mallere karşı hâkimin eline bir silâh vermek lüzumudur.

II. Gabin mutazarrır tarafın muzayıka halinde bulunmasından, 
hiffetinden veya tecrübesizliğinden istifade suretile vukua gelmiş 
olmak binaenaleyh ivazlar arasında aşikâr bir farkın mevcudiyeti 
gabni teşkil için kâfi olmayıp buna gayri meşru bir kastın yani 
gayrin zafmdan sıkıntısından, tecrübesizlik veya hiffetinden istifade 
eylemek arzusu da inzimam etmek lâzımdır.

Bu vasıfları haiz bir akit kelimenin vasî manasında mürabaha 
ile dolu bir akit addolunur; bu veçhile muvafakat ita etmiş olan 
tarafın rızası bir fesat sebebi ve hasar ile malûl olup akti feshe 
salâhiyeti vardır. Burada mevzuu bahsolan şey ikale Resiliation 
değil fesih Arınıdation dur.

Mutazarrır olan taraf eğer taahhüdünü ifaya başlamış idi ise 
verdiğini geri alır. Onun vaziyeti tıpkı hata, hıyle veya ikrah 
dermeyan eden bir davacının vaziyeti gibidir. Yalnız gabne uğra­
yanın hakkını dermeyan etmesi için muayyen bir senelik müddet 
gabne vukuf peyda ettiği günden değil, mukavelenin aktedildiği 
andan itibaren güzerana başlar.

\^S
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• filUkııtta temsil
§ 1 ■ Temsilin erkânı

Bir kimsenin menfaati bazen, kendisini temsil eden diğer bir 
şahıs vasıtasile bir mukavele aktini veya tasarruf hukuku icrasını 
âmir olabilir. İnsanlar arasındaki rabıtaların inkişafı hukukî temsile 
gittikçe ziyadeleşen bir ehemmiyet bahşetmektedir.

Bilâvasıta ve bilvasıta temsilin yekdiğerinden tefriki icap eder.

Bilâvasıta temsilin barız hassaları şudur ki bunda bir şahıs 
yani mümessil yalnız bir diğ-erinin temsil edilen hesabına hareket 
etmekle iktifa etmeyip yaptığı işi aynı zamanda bu kimsenin 
namına yapar. îzah edelim:

Mümessil, temsil edilenin hesabına hareket eder. Yani onu alâ­
kadar kılan bir tasarrufta bulunur. Ve bu fili temsil edilenin ma­
melekine tesir icra eder.

Mümessil aynı zamanda temsil edilenin namına da hareket eder, 
yani tasarruf bizzat temsil edilen tarafından vaki olduğu takdirde 
bundan ne netice çıkacak idi ise mümessil tarafından icra edilince 
de aynı netice husul bulur. Hukukî tasarruf neticesinde teessüs 
eden alacaklı veya borçlu sıfatları temsil edilene değil mümessile 
muzaf olur.

Bilvasıta temsilde ise mümessil temsil olunan hesabına iş görür 
fakat onun namına hareket etmez. Yaptığı tasarruf temsil edileni 
alâkadar kılmakla beraber ancak mümessil hakkında hüküm ifade 
eder Binaenaleyh, burada alacağlı veya borçlu olan bizzat mü­
messildir.

Bilâvasıta temsilin hukukî mahiyeti ihtilâfı badi olmuştur. Bir 
nazariyeye göre hukukî tasarrufu asıl icra eden şahıs temsil edilen 
kimsedir; mümessil ona bir vasıta hizmetini görür. (Temsil naza- 
riyesi Representations theorie ) denilen diğer bir nazariyeye göre 
ise akti yapan, niyeti izhar eden mümessildir. Ancak onun filinden 
husule gelen neticeler temsil edilene şamil olur. Borçlar kanunu 
bu iki nazariyeden sonuncusunu kabul etmiş görünüyor, esasen 
bu ihtilâfın filiyatta lıüyük bir ehemmiyeti yoktur. Zira hukukî

[1] Kanunun dokuzuncu kısım

V’5'*
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temsilin vasıfları iyice tayin ve tesbit edilmiştir. Mümessili, vazi­
fesi yalnız bir şahsın arzusunu tebliğden ibaret olan vasıta [messager) 
ile karıştırmamak lâzımdır. Mümessil tavzif edildiği iş hakkında 
şahsî bir karar ittihaz etmek hakkına maliktir. Meselâ kendisine 
yapılan müteaddit tekliflerden birini intihap ve tercih edebilir. Ma- 
^ımafih öyle haller vardır ki bunlar da mümessili vasıtadan ayırt 
etmek epice müşküldür.

32 inci maddenin ilk iki fıkrası bilâvasıta temsile mütedair 
bulunuyor. Bu nevi temsilin rükünleri berveçhiatidir:

I. Bir adam bir akit yapar veya diğer hukukî bir tasarruf 
icra eder.

Kanunda mevzu bahsolan yalnız akit ise de mevcut hükümlerin 
sair hukukî tasarruflara da tatbiki kabildir.

II. Bir kimse bir diğeri namına hareket eder. Yani onca mat­
lûp olan şey filinin bizzat kendisi hakkında değil, diğeri ( temsil 
olunan ) hakkında hüküm hasıl eylemesidir mümessil ile muamele 
icra eden diğer taraf ta bu vaziyete agâhtır. Bu vukuf ya mümessil 
tarafından vaki sarih bir beyandan yahut temsil salâhiyetinin vücu­
dunu meydana koyan hallerden hasıl olur. Meselâ, mağaza sahibine 
borçlu olduğu parayı onun çırağına ve her hangi bir memuruna 
tediye eden kimse bu memura efendisi tarafından bir temsil salâ­
hiyeti ita edildiğini bilmez olamaz.

Borçlar kanunu tadil edilirken maddenin metnine şöyle bir 
cümle ilâve olundu: «Eğer bunlardan biri veya diğeri ile muamele 
icrasının kendisince bir farkı yok idi ise»

Bazı hallerde kendisi ile bir muamele yaptığımız kimsenin 
şahsı namına mı yoksa bir diğerine mümessil olarak mı hareket etti­
ğini bilmemize lüzum olmayabilir. Fakat her halde bunun için işin 
pek az ehemmiyetli bir iş olması lâzımdır.

III. Bir kimse namına hareket eden adam onu yolunda temsil 
edebilmek için bu kimseden muktazi salâhiyeti almış bulunmalı 
yani mümessil salâhiyettar olmalıdır yoksa başkası namına hareket 
edemez ve onun yaptığı işlerden diğeri mülzem olamaz.

Bir şahsın mümessiline verdiği temsil salâhiyeti mukavele ma­
hiyetini haiz olmayıp bir taraflıdır ve bu salâhiyet bazen bir vekâlet 
aktine, bir çalışma aktine de müteallik olabilir. Vekâleti maıulat 
temsil Reprcsentation ile karıştırmaınalıdır. V^ekil muhakkak surette 
müekkilin mümessili olmak lâzım gelmez. Bazı mümessillerde var-
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dır ki temsil olunan adamın vekilidirler. Temsil salâhiyetinin sıhhati 
bir şeklin vücuduna muallâk değildir. Bu hatta zımnî de olabilir* 
ve ekseriya zımnidir.

İşte yukarıki şartlar içtima edince bİr akitten doğan haklar 
ve borçlar temsil olunana intikal eder (madde, 32); yani akitten 
hasıl olan hukukî, mümessil değil belki temsil olunan gibi ihraz 
eyler. Keza aktin doğurduğu borçlar da ona terettüp eder. Her ne 
kadar mümessil aktin icrasında bir rol oynamış ve hatta mukave­
lenameyi bizzat imza etmiş ise de aktin neticeleri kendisine taal­
lûk etmez.

Mümessilin medenî haklarını icra salâhiyetine malik olması 
lâzım mıdır? Mümessilin kabiliyetine Discernement malikiyeti kâ­
fidir. icra ettiği fiil ile binnefis kendisini ilzam etmiş olmıyacağı 
cihetle bir diğeri nam ve hesabına iş görmesine mani yoktur.

Mümessilin yaptığı akit rızanın fesadına sebep olan hallerden 
birinin mevcudiyeti iddiasile fesih olunabilir mi? Burada rızanın 
ikrah ile istihsal olunduğu halini tasavvur etmek oldukça güçtür. 
Fakat esaslı hata veya hıyle vukuu mümkün şeylerdir. Temsil 
olunan kimse esaslı hatayı aşağıki hallerde serdedebilir:

I. Mümessile bir hukukî fiilin icrası emrinde kat’î talimat verir­
ken iradesi hâkikaten yanlış bir vukuf ile haleldar oldu ise. Bura­
da hata temsil olunan şahıs tarafından yapılmış ve mümessil yalnız 
onun kararma hareketini tevfik eylemiştir.

II. Temsil olunan, mümessile vasi salâhiyet verdi de, mümessil, ne karar 
ittihaz edeceği hususunda yanıldı ise, burada hatayı yapan mü­
messildir. Fakat onu serdeyliyecek olan temsil edilen kimsedir, 
zira taahhüt altına giren de odur.

Hıyle bahsinde dahi aynı taksimi yapmak icap eder. Temsil 
olunan, diğer tarafın hıylesi neticesinde akti yapmağa karar ver­
miş ve mümessili kendi hesabına harekete memur etmiş olabilir. 
Hıylenin vazıh talimat ile mukayyet olmıyan bir mümessile karşı 
da yapdması ihtimali vardır. Bu takdirde dahi akit aleyhine hare­
ket edecek olan mümessil değil, temsil edilen kimsedir.

32 inci maddenin son fıkrası bilvasıta temsile yani bir kimsenin 
kendi namına fakat başkası hesabına hareket eylemesine mütealliktir.

Bunda diğer âkit kendisi ile muamelede bulunduğu adamın 
şahsı hesabına hareket etmediğinden haberdar değildir. Binaen­
aleyh onu akitle şahsen mülzem ve mukayyet addeder. Meselâ;



Ahmet Mehmetten bin frank bedel ile bir mal satın alır. Ahmet 
bu aktı kendi namına fakat Bekir hesabına yapmıştır. Mehmet ile 
münasebatmda olsa olsa bir mutavassıt vazifesini görmüştür. Bina­
enaleyh mal üzerindeki hakkını ona devretmesi ve tediye eylediği 
bedeli ondan istihsal eylemesi yahut Bekirden malın bedelinin tedi^ 
yesini deruhte edeceği vaadini alması lâzım gelir.
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§ 2 - Mümessilin salâhiyetleri
Kanun bilvasıta temsili zikrettikten sonra doğrudan doğruya 

yani asıl temsili mevzuu bahis kılıyor. Bu nevi temsilde yukarıda 
işaret olunduğu veçhile, kendisine verilen salâhiyet dairesinde 
aynı nama hareket eder. Bilvasıta temsilde dahi diğeri hesabına 
hareket eden kimse ondan salâhiyet almış olabilir. Fakat üçüncü 
şahıslan alâkadar kılacak bir keyfiyet olmayıp yalnız mümessil ile 
temsil olunan şahsın münasebatına taallûk eder.

Mühim olan nokta, mümessilin salâhiyetinin ne olduğu nokta­
sıdır. Zira o bu salâhiyeti tecavüz ederse yaptığı ile diğeri mül- 

z e m olamaz.

Başkası için hukuki tasarruflarda bulunmak salâhiyeti hukuku 
ammeden doğan rabıtalar üzerine de müpteni olabilir, Bu takdirde 
salâhiyetin derecesi konfederasyonun ve kantonların hukuku umu­
miye kanunları ile muayyendir. Borçlar kanunu memurların salâ­
hiyetlerini tahdit ve tesbit edemez. Buna mukabil bu kanun huku­
kî vesikalara müpteni salâhiyetler hakkında kabili tatbiktir. [1]

Mümessile salâhiyet veren hukukî vesikalar temsil olunan şahıs­
tan sadır olmuş bir beyannamedir ki buna vekâletname ıtlak olu­
nur. Bu bir mukavele değildir. Fakat ekseriya bir mukaveleye 
- bir vekâlet aktine veya hizmet aktine - mülhak bulunur.

Vekâlet Mandat, salâhiyet Pouvoir dan farklıdır. Fakat vekil 
tavzif edildiği bir işi ifayı taahhüt eylediği cihetle ekseriya onun 
müekkil namına hareket için salâhiyet almış olması faidelidir.

Vekâlet icrasının istilzam ettiği hukukî tasarrufları yapmak salâ­
hiyetine şamildir. (Madde, 394 - 396 - bizdeki 386 - 388 inci mad­
delere mukabil ).

[1] Temsil salâhiyetini kanunda vaz ve tahdit etmtş olabilir ezcümle tüccarı müme- 
silere müteallik 458 • 460 bizdeki mukabilleri 451 - 452) inci maddeleere müra­
caat ediniz.



Salâhiyetin derecesi müteallik olduğu hukukî vesika ile 
mahduttur. [1] Salâhiyet ya umumî mahiyeti haiz yani hey’eti 
mecmuası itibarile işlerin idaresine dair, yahut bazı muayyen fiil­
lerin icrasına maksur bulunur. Bu suretle umumî salâhiyetle hu­
susî salâhiyet yekdiğerinden ayrılır.

Mümessil kendi yerine bir diğerini ikame edebilir mi? Eğer 
verilen vekâletname ona kendi yerine diğerini ikame etmek salâ­
hiyetini vazıhan bahş veya reddediyorsa mesele yoktur.

Fakat bu hususta hiç bir kayıt bulunmazsa ne demeli ? İş ah­
vale ve bahusus temsil edilen şahsın niyetine bağlıdır. Aslolan 
onun bu «Başkasını ikame» keyfiyetinden asla mutazarrır olmaması­
dır. Bazı hallerde bizzat mümessil matlup neticeyi istihsal 
için başkasına salâhiyet itası mecburiyetinde kalır. Fakat, kaideten 
temsil edilenin muvafakati munzam olmadıkça diğerinin ikamesine 
cevaz bulunmamak lâzım gelir.

Mümessil ile hukukî muamelelerde bulunan kimseler için onun 
salâhiyeti derecesini bilmekte faide var. Eğer onlar temsil edilen­
den mümessile vermiş olduğu vekâletnameyi kendilerine bildirmesini 
talep ederlerse mümessilin salâhiyeti derecesi alınacak cevap ile 
vazıhan taayyün etmiş olur. (33 ünçü maddenin 3 üncü fıkrası)

Kanun, salâhiyetin derecesi hakkındaki tebliğin bizzat mümessil 
tarafından yapıldığı ihtimalini derpiş etmiyor, bu tebliğ üçüncü 
şahsa mümessili bihin bizzat yapacağı tebliğden daha az emniyet 
bahştır; Zira vekâletnamenin ibrazından beri salâhiyetin taklil 
edilmiş olması ve mümessülün bihin son defa vermiş olduğu salâ­
hiyet haricinde olarak yapılan bir şeyi tasdik eylememesi ihtimali 
vardır.
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§ 3 - Temsil salâhiyetinin nihayet bulması
Borçlar kanunu temsil salâhiyetine nihayet veren bazı vakayii 

tadat ediyor. Bu tadat keyfiyeti tahdidi değildir.

fil 33 üncü maddenin ikinci fıkrasını teşkil eden bu cümle bizim borçlar kanunu­
muza şu şekilde naklolunmuştur: Temsili hukuki bu tasarruftan tevellüt etmiş ise
salâhiyet derecesi o tasarrufla taayyün eyler, şariin buradaki (hukukî tasarruf­
tan mütevellit temsil) sözü ile ne kastettiğini anlamak mümkün değildir. Öyle anlaşılı­
yor ki bu cümle (hukukî senet-varaka-) manasına olan (Acte juridique) tabirinin hatalı bir 
tercümesi neticesinde bu şekli iktisap etmiştir.) (Mütercim)



Temsilin zevaline badi esbaptan en mühimlerinden biri bir ve- 
sikai hukukiyeden mütevellit salâhiyetin temsil olunan canibinden 
nezedilmesi keyfiyetidir, (Maade; 43) o buna ait esaslı bir hak olup 
işbu haktan evvelce feragat hükümsüzdür, (madde; 34 fıkra; 2) ken­
disine gösterilen itimada ihtimal ki artık lâyık olmıyan bir ada­
ma bağlı kalmak hürriyet harekâtını intizamı ammeye münafi ola­
cak derecede feda etmek olur. Nezi salâhiyetin umumuna da, bir 
kısmına da taallûk edebilir. Mümessile verilen salâhiyetin yalnız 
bir kısmı refolunduğu takdirde nezi bir nez’i cüz’î olur ki kanun 
buna «salâhiyetin tahdidi» ismini veriyor.

N’czi, temsil edilen kimse canibinden vaki beyanat ile olur. 
Temsil umumiyetle bir vekâlete, şirkete veya hizmet akdine isti­
nat eder. Fakat onun vücudu muhakkak surette bunların mevcu­
diyetine mütevakkıf değildir. Öyle ki temsile sebep olan akdin 
ikamesi mümessile verilen salâhiyetlerin nezi ve istirdadını mu­
hakkak surette icap etmez. Maahaza mezkûr akitle vücut bulan 
rabıtaların inkıtaı temsil salâhiyetinin de nez’ini intaç eylemesi 
muhtemeldir. Buna mukabil bu salâhiyetin nez’i onun mülhak ve 
merbut bulunduğu aktin de feshini intaç etmez.

Temsil edilen, mümessilden kendisine verdiği salâhiyeti geri 
aldığı halde bile işlerinin idaresini ona bırakmakta devam edebilir. 
Her hal ve kârda salâhiyetin nez’i keyfiyeti mümessilin (kendisi 
ile temsil edilen şahıs arasında müesses vekâlet, şirket veya hiz­
met akillerinden mütevellit) hukukuna hiç bir veçhile halel iras 
etmez, ve o bu yüzden kendisine verilmesi iktiza eden şeyi istemek 
hakkını muhafaza eder.

Nezi veya salâhiyetin tahdidi alâkadar üçüncü şahıslar tarafından 
bilinmesi lâzımdır. Bu suretle onlar mümessilin artık salâhiyeti kalma­
dığını ve onunla yapacakları muamelenin temsil olunan kimseyi 
ilzam ederniyeceğini anlamış olurlar. 34 üncü madde üçüncü fık­
rasında nezi keyfiyetinin ne şart dahilinde serdedilebileceğini gös­
teriyor : Temsil olunan kimse, mümessile verdiği salâhiyetten 
üçüncü şahısları ya vazıhan - meselâ gazetelerde ilân neşri veya bir 
tamim irsali suretile - yahut delâleten yani ef’ali ile - mümessilin 
yaptığı muamelâtı bizzat kendisi tarafından yapılmış gibi addetmek 
suretile - haberdar etmiş ise bu salâhiyeti nez’için iki veçhile 
hareket edebilir.

I. Mümessil ile iş görmek itiyadında olan eşhasa nezi keyfiyeti­
ni ihbar etmek. Bu takdirde üçüncü şahıslar nez’e agâh olmadık­
ları iddiasını, bihakkın, dermeyan edemezler.
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II. Salâhiyetin mevcudiyetinden han_iri vesait ile başkalarının 
haberdar olmalarını temin etmiş ise nez’i de aynı vasıtalarla teb­
liğ etmek yani tefviz eylediği salâhiyetten herkesi haberdar kılmak 
için kullandığı vasıtaların aynını kullanmak.

Eğer temsil edilen kimse salâhiyetin tefviz emrini ef’ali, tarzı 
hareketi ile ifham etmiş idi ise nez’i buna muadil ve müşabih bir 
tarzda ifade eylemesi hayli müşküldür. Bunun için o takdirde dahi 
neşriyat icrası lâzım gelir.

Temsil salahiyetine nihayet veren diğer haller de mevcut olup 
bunlardan bazdan 35 inci maddede mezkûrdur: Temsil edilenin 
yahut mümessilin vefatı, yahut hakkında gaiplik hükmünün ilânı 
veya medenî haklarını istimal salâhiyetini kaybetmesi veyahut iflâsı.

Mümessil ile temsil edilen beynindeki münasebet şahsî bir 
mahiyeti haiz ve mütekabil itimat hisleri üzerine müessestir. Yu-, 
karıda tadat ettiğimiz hadiseler işte bu vaziyeti tağyir edip salâ­
hiyetin hitam ve zevaline sebep olurlar. Maamafih bu kaideye 
mutlak nazarile bakmak da doğru değildir. Maddenin metninden 
müsteban olduğu üzere tarafeyn bunun hilâfını da kararlaştıra- 
bilirler. «Tarafeyn hilâfını da kararlaştıra bilirler» cümlesi pek de 
doğru değildir. Zira salâhiyet behemehal bir akitten mütevellelit 
olmak icap etmeyip bir taraflı bir ifadei irade ile de tefviz edil­
miş olabilir. Şu halde temsil edilenin birisine verdiği vekâletna­
mede kendisi vefat etse bile temsil salâhiyetinin devam eyleye­
ceğini tahrir ve tasrih etmesi kabildir.

Temsil edilenin vefatından yahut gaiplik hükmünün ilânından 
sonra dahi - hiç olmazsa daha bir müddet - mümessilin icrayı faa­
liyete devamı bazen nev’i maslahat icabından olabilir.

Salâhiyeti veren hükmî bir şahıs olduğu takdirde onun mev­
cudiyetinin hitam bulması salâhiyetin zevaline sebeptir; Ticaret 
sicilâtında mukayyet bir şirket olduğu takdirde ise zeval şirketin 
infisahı ile vakidir. (35 inci maddenin ikinci fıkrası) 35 inci mad­
denin son fıkrası tarafeynin yekdiğerine karşı şahsî hukukunu 
mahfuz bırakmaktadır. Bu ahkâm mümessilin temsil keyfiyetinden 
gayri bir sebepten dolâyı temsil edilene karşı haiz olabileceği 
hukuka taallûk edip (34) üncü maddede söylenilen şeylerin teker­
rüründen ibarettir.

Mümessil salâhiyetin hitamından sonra artık temsil olunan namına 
hareket edemez. Bu kaidenin müeyyidesi nedir ? İşte 36 ve 37 
inci maddelerde bu nokta mevzuu bahitir. Mümessilin, zeval sala-



Askeri Muhakeme Usulü Kanunu
Kanun Numarası : 1631 
Neşri Tarihi: 14-6 -1930

BİRİNCİ KISIM
Askerî mahkemelerin teşkilâtı

BİRM BAP
Vazife

Askerî mahkemelerin niyet edeceği suçlar

Madde 1 —
1 - Bu kanunda hilâfı yazılı olmadıkça, aşağıda yazılmış olan şahıslar 

askerî ceza kanunu mucibince cezayı müstelzim olan bütün fiillerden 
dolayi askerî mahkemelerde muhakeme olunurlar;

A: Orduya mensup muvazzaf askerî şahıslar;
B: Orduya mensup ihtiyat askerî şahıslar, (Askerî hizmette kullanıl­

dıkları müddetçe);

C : Umum askerî mektepler talebesi;
D: Kanunen ciheti askeriyece tevkif ve hapis edilmiş olan veya 

nezaret altına alınmış bulunan şahıslar;

F; Rızasile orduya intisap etmiş olan şahıslar.

2 - Bu şahısların Türk ceza kanunu mucibince cezayı müstelzim fiil­
lerden, askerlik vazifelerine taallûk eden veyahut askerlik sıfatını haiz 
kimse aleyhine işlenmiş olan suçlar ile kışlalarda karargâhlarda, askerî 
müesseselerde ve iskân, konaklama suretile işgal edilen bina ve mahaller 
içinde işledikleri bütün suçlar dahi askerî mahkemelerde muhakeme 
olunurlar.



— 2 —

3 - Seferberlikte, bu şahısların umumî ve hususî mahkemelere ait 
bütün suçları türk ve askerî ceza kanunlarına tevfikan askerî mahke­
melerde görülür.

Müşterek suçlar

Madde 2
1 - Askerî ve umumî mahkemelere tâbi müteaddit şahıslar tarafından 

bir suçun müştereken işlenmesi halinde eğer suç askerî ceza kanununda 
yazılı olmayan bir suç ise cümlesinin muhakemesi umumî mahkemelere^ 
eğer suç askerî ceza kanununda yazılı askerî bir suç ise ho[)sinin ınuha* 
kemesi askerî mahkemeye aittir.

' 2 - Seferberlikte birinci halde de şerikler askeri mahkemelerde mu­
hakeme olunur.

Askerî mahkemelerde muhakeme olunacak diğer şahıslar

Madde 3 — Aşağıda yazılı olan şahıslar dahi her kim olursa olsun 
askerî mahkemelere verilir.

A: Askerî ceza kanununun 93, 94, 95, lOÜ, 101, 102, 124, 125, 
127 inci maddelerinde yazılı olan suçlan işleyen şahıslar;

B : Harp mmtakalarında umumî mahkemeler bulunmaz ise bu rnm- 
takalarda suç yapan bütün şahıslar;

C : Askerî ceza kanununun 155, 157, 158, 159, 160 ve 161 inci mad­
delerinde yazılı suçlular [Askerî ceza kanununa tabi oldukları 
müddetçe],

D: Seferberlikte askerî ceza kanununun 75, 78, 80, 81, 131 inci mad­
delerinde yazılı suçları işleyenler.

davaların tecili

Madde 4 —
1 - Muvazzaf ve müstahdem askerî şahısların hizmete girmeden veya 

silâh altına çağırılmadan evvel işledikleri, müntehası bir seneye kadar 
hapis cezasını mucip, cürümlerle kabahatlere ait davalar terhislerine 
kadar tecil olunur.

2 - Seferberlikte muvazzafların ve çağırılacak ruhsatlı ve ihtiyat 
askerî şahısların, beş sene ağır hapis ve daha ziyade cezayı mucip
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cûrümlftı' müstesna olmak üzere, mazmiii bııluıulukları cürüm V'’e kaba­
hatlere ait davalar da hazara reya terhislerine kadar tecil olunur.

2 - Muhakemenin tecili müruru zamanı tatil eder.

ihtiyatlar hakkındaki davaların tecili

Madde 5 İhtiyat askerî şahısların hizmet esnasında münhasıran 
türk ceza kanununa muhalif olarak yaptıkları fiillerden dolayı bunlar 
terhisten sonra umumî mahkemelere ımrilebilirler.

Ordudan ayrdanlarıu hizmet esnasındaki suçlarının tâbi 
olduğu mahkeme

Madde 6 — Askerî mahkemelerde muhakemeyi icap eden alâkanın 
kesilmesi askerî hizmet esnasında yapılan fiiller hakkında askerî mah­
kemelerin salâhiyetini kaldırmaz. Şu kadar ki işlenilen fiil yalnız türk 
ceza kanunu mucibince cezayı muci[) olur ve askerî bir cürüm ile müna­
sebet tar bulunmazsa evvelce ciheti askeriyece takibata başlanılmış olsa 
bile askerî mahkemelerin salâhiyeti kalmaz.

Sair kanunlara nazaran askerî nıahkemelerde muhakeme 
olunacak şahıslar

Madde 7 — Sair kanunlarda askerî* mahkemelerde muhakemesine 
lüzum gösterilem şahıslar dahi askerî mahkemelerde muhakeme olunur.

Askerî ve umumî mahkemelere tabı iki suç işleyenler hakkında 
salâhiyetli olan mahkeme

Madde 8 — Bir şahıs hakkında askerî mahkemelerin vazifeli olduğu 
bir suç ile umumî mahkemelere ait diğer bir suçtan dolayı ayni zamanda 
takibata başlanılmış olursa maznun evvel emirde askerî ve sonra umumî 
suçtan dolayı muhakeme olunur. Askerî mahkemeler bu kabil suçların 
muhakemesini sür atle intaç ve umum} suça vaziyet edecek olan mah­
keme de cezaların içtimama ait kaideleri tatbik eder.

istirdat ve tazminat davalarını askerî mahkemeler nasıl görür?

Madde 9 — Suçlardan mütevellit istirdat ve tazminat davalarını dahi 
hukuku amme davalarile birlikte askerî mahkemeler görebilir. Şu kadar 
ki askerî ceza kanunu mucibince re’sen ceza ile beraber hükraolunacak 
tazminat davaları hakkında şahsî iddiaya lüzum yoktur.
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İKINCÎ BAP
Kazaî vazifelerin icrası sureti

Birinci Fasıl
Umumi hükümler

Kazaî vazifeler

Madde 10 — Askerî suçlarda kazaî vazifeler; amini adliler ile bu 
kanunun üçüncü faslında yazılı askerî mahkemeler tarafından yapılır.

Mahkemelerin istiklâli
Madde 11—• Askerî mahkemeler müstakil ve yalnız kanuna tabidir.

Disiplin cezaları

Madde 12 — Disiplin cezalarının hüküm ve tatbiki askerî ceza ka­
nununun ikinci kısmında yazılı kaidelere tabidir.

İkinci Fasıl
Âmiri adlî

Amiri adlî

Madde 13 — Âmiri adliler refakatlerinde askerî mahkemeler teşkili 
kanunen caiz olan kumandan ve muadilleri makamlarla bunların 
mafevkleridir.

Amiri Adliye vekâlet

Madde 14 — Bir mani zuhurunda âmiri adlilik salâhiyeti vekiline 
intikal eder. Bu maddenin hükmü 15 inci maddede yazılı halde cere­
yan eder.

Mirliva ve daha yukarı rütbeyi haiz olanların âmiri adlisi

Madde 15 — Mirliva ve daha yukarı rütbeyi haiz olanlar hakkında 
âmiri adlilik salâhiyeti hazarda Büyük Erkânı Harbiye Reisine, sefer­
berlikte Baş Kumandana aittir.
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Amiri adlilerin madunları hakkmdaki salâhiyetleri

Madde 16 — Âmiri adliler herhangi bir tahkikata başlamak, devam 
etmek ve kanun yollarına müracaat eylemek hususlarında madunların­
daki âmiri adlilere talimat vermek salâhiyetini haizdirler. Fakat başlan­
mış olan takibatın cereyanına müdahale edemezler.

Mevki ve müstahkem mevkiler kumandanlığının 
hususî salâhiyetleri

Madde 17 — Âmiri adlilerin adlî salâhiyetleri ancak kenki emirleri 
altında bulunan şahıslar hakkında caridir. Mevki ve müstahkem mev­
kiler kumandanları kendi salâhiyetlerinin hududunu tecavüz etmemek 
üzere:

A: Umumî sükûn ve emniyet ve intizamı muhil ve mucibi ceza 
bir suçu,

B : Tahkimat ve vesaiti müdafaa hakkında mevcut talimat ve mukar- 
rerata muhalif bir suçu.

C ; Mevkiin hususî hizmetlerine taallûk eden bir suçu yapan askerî 
şahıslar hakkında dahi âmiri adlilik salâhiyetini haizdirler.

Harp hükümlerini ilân eden mevkiler ve mıntakalar 
kumandanlarının âmiri adlilik salâhiyetleri

Madde 18 — Harp hükümlerinin mer’i olacağı ilân edilen mevki ve 
mıntakaların muhafızı, kumandanı veya en büyük âmiri o mevki veya 
mıntakadaki bütün askerî şahıslar hakkında kendi salâhiyeti dairesinde 
âmiri adlilik sıfatını haizdir.

Muvakkaten bir askerî birliğe memur edilenlerin âmiri adlisi

Madde 19 — Bir askerî birliğe muvakkaten memur edilen şahıslar 
muvakkat memuriyetlerinin devamı müddetince o askerî birliğin amiri 
adlisine merbuttur.

Amiri adlisi olmıyanların tabi olduğu âmiri adlî

Madde 20 —
1 - Askerî mahkemelere tabi olupta kendileri için âmiri adlî tayin 

edilmemiş olan şahıslar mıntakasında bulundukları veya suç yaptıkları 
kıt'a âmiri adlisinin adlî salâhiyetine tabidir.
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2 - Ayni derecede salahiyetli âmiri adlî teaddüt ettiği surette, maz­
nunu yakalıyan veya tahkikatı önce emreden âmiri adlî rüçhanı 
haizdir.

Müteaddit suçlardan dolayı başka başka âmiri adliye tabi 
olanların âmiri adlisi

Madde 21 — Bir şahıs ayni salâhiyeti haiz âmiri adlilere tabi müte­
addit suçlarla maznun olursa, bunların kâffesi hakkında takibat icrası, 
en ağır cezalı suç için salâhiyetli âmiri adliye aittir. En ağır cezayı 
müstelzim fiilin tayininde esas, bu fiillere mahsus cezaların nev’i ve 
cezalar ayni neviden ise bu cezaların haddi azamidir. Haddi azamlar da 
müsavi olursa, maznunun kendi âmiri adlisi rüçhanlıdır.

Muhtelif âmiri adlilere mensup muhtelif şahısların amiri adlisi

Madde 22 —
1 - Bir suçta müteaddit şahıslar methaldar olursa ve bunlar muhtelif 

âmiri adlinin salâhiyeti dahilinde bulunursa, müşterek mafevk olan âmiri 
adlî maznunların cümlesi hakkında tevhiden takibat icrasını emreder. 
Müşterek mafevk âmiri adlî mevcut değilse alâkadar âmiri adliler han­
gi âmiri adlinin takibatı deruhte edeceğini kararlaştırırlar. Uzlaşamaz- 
larsa hazarda Büyük Erkânı Harbiye Riyasetine, seferberlikte Baş ku­
mandanlığa müracaat olunur.

2 - Maznunlardan biri aleyhine evvelce dava açılmışsa salâhiyetli 
âmiri adlilerden birinin talebi üzerine Askerî Temyiz Mahkemesinin ka- 
rarile birleştirilerek takibat yapılır. Birleştirilmiş olan davalar aynı su­
retle ayrılabilir.

Müteaddit â.niri adliler arasındaki ihtilâl

Madtle 23 — Müteaddit âmiri adliler arasında salâhiyet hususunda 
ihtilâf olursa müşterek mafevk âmiri adlî ve böyle âmiri adlî yoksa. As­
kerî Temyiz Mahkemesi salâhiyeti tayin eder.

Başkumandanlık tarafından verilecek emir ile 
âmiri adlilik salâhiyeti

Madde 24 — Halin icabına göre bir âmiri adlinin adlî salâhiyetinin 
muayyen kıt’alara hasrı veya tevsii ve yahut diğer kumandanlara ve 
makama dahi adlî salâhiyet itası hazarda Büyük Erkânı Harbiye Reis­
liğinden, seferde Başkumandanlıktan verilecek emirle caizdir.



üçüncü fasıl
Askerî mahkemeler

A) Alay askerî mahkemeleri 

Alay askerî mahkemeleri

Madde 25 — Alay ve muadili makamlarda:
Reis: Binbaşı
Bir aza: Bir yüzbaşı veya mülâzım,
Bir aza: Küçük zai)itten müteşekkil ve yalnız efradı muhakemeye mezun 

olmak üzere lüzumu kadar (alay askerî mahkemeleri) teşekkül eder.

Alay askerî mahkemelerinin bakacağı suçlar

Madde 26 — 25 inci maddede yazılı askerî mahkemeler:
A) Askerî ceza kanununun 85 ve 96 inci maddelerinin birinci fık­

rasında.

B) Askerî ceza kanunnunun 116 ve 134 üncü maddelerinin 1 ve 2 
numaralı fıkralarında,

C) Askerî ceza kanununun 66, 68, 74, 76, 82, 83, 84, 86, 108, 114, 
117, 137, 145, 147, 149, 150 ve 151 inci maddelerde gösterilen fiilleri, 
muhakeme ederler.

Alay askeri mahkemeleri azasının tayini

Madde 27 —■ Alay askerî mahkemelerinin reis ve azasım âmiri adlî 
her senenin son ayında maiyetindeki zabitler ve küçük zabitler arasın­
dan hizmet sırasile ve tebdil edilmemek üzere bir sene müddetle tayin 
eder ve ayni müddet içinde bunların meşru mazeretleri vukuunda yer­
lerine geçecek yedek azayı da gösterir.

Reis ve azanın mânileri zuhuru hali

Madde 28 —
1 - Kanunen muayyen rütbede zabit bulunmaz yahut mevcut olanların 

hâkimlik vazifesini ifa etmelerine askerî mâniler bulunursa noksan olan 
zabitin yerine bir derece madun veya bir derece mafevk rütbede bir 
zabit tayin olunabilir.

2 - Hâkimlik müddeti olan bir sene zarfında bu zabitlerden veya



yedek azadan biri infisal eder veya hâkimlik vazifesini ifaya devamlı 
mâniler bulunursa, sene muamelâtının bakiyesi için başka bir zabit tayin 
olunur.

3 - Bir zabitle yerine yedek aza olacak zabit ayni zamanda 62, 63 
ve 64 uncu maddeler mucibince hâkimlik vazifesinden menedilmiş ise 
yalnız menedilmiş olan iş hakkında muadili rütbede bir diğer zabit hâ­
kimliğe getirilir.

; d

Hâkimlik şartlan

Madde 29 — Zabitlerden tayin olunacak reis ve azanın kıt’ada 
bilfiil en az bir sene kumanda ederek hizmet etmiş olmaları ve bir cü­
rüm ile mahkûm olmamaları meşruttur.

B) Fırka ve daha yüksek makamların 
askerî mahkemeleri

Fırka ve kolordu ve başkumandanlık askeri mahkemeleri

Madde 3ü —
1 - Her fırkada ve muadili makamlarda, neferden binbaşıya (binbaşı 

dahil) kadar olan ve muadili bulunan şahısları muhakemeye mezun lü­
zumu kadar askerî mahkeme teşekkül eder.

2 - Her kolorduda ve muadili makamlarda, neferden miralaya kadar 
(mirala}- dahil) olan şahısları ımıhakenıeye mezun, lüzumu kadar askerî 
mahkeme teşekkül eder.

3 - Büyük Erkânı Harbiye Reisliği emrinde ve seferberlikte ordu­
larda ve Başkumandanlık emrinde, neferden müşüre kadar şahısları mu­
hakemeye mezun, lüzumu kadar askerî mahkeme teşekkül eder.

Askerî mahkemelerin teşkili

Madde 31 —■ 30 uncu maddede yazılı askerî mahkemeler beş hâkim­
den, yani bir adlî hâkimle (M. 50) dört zabitten teşekkül eder. Adlî 
Hâkimden başka zabit hâkim sıfatile şunlar tayin olunur.

1 - Maznun efrattan ise: Bir binbaşı, bir yüzbaşı, bir birinci mülâzim 
bir küçük zabit:

2 - Maznun küçük rütbede zabit yahut yüzbaşı ise: bir kaymakam,
bir binbaşı, iki yüzbaşı;
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3 - Maznun binbaşı ise; Bir miralay, iki kaymakam bir binbaşı;
4 - Maznun kaymakam ise: Bir liva, bir miralay, iki kaymakam;
5 - Maznun miralay ise: Bir liva, üç miralay;
6 - Maznun liva ise: Bir ferik, üç liva;
7 - Maznun ferik ise: Bir birinci ferik, üç ferik;
8 - Maznun birinci ferik yahut müşür ise: îki müşür, iki birinci ferik;

Zabit hâkimlerin tayini

Madde 32 — 31 inci maddenin 1, 2, 3, 4 ve 5 numaralarında yazılı 
olan zabitler ile yedek azalar âmiri adlî tarafından her senenin son 
ayında, maiyetindeki zabitler arasında tebdil edilmemek üzere, bir sene 
müddetle ve hizmet sırası ile tayin edilir. Bu sıra ancak mücbir sebep­
lerle değiştirilebilir.

Başkumandanlık mahkemesinin zabit azasının tayini

Madde 33 —
1 - 31 inci maddenin 6, 7 ve 8 numaralarında yazılı zabit sınıfından 

hâkimler hazarda Büyük Erkânı Harbiye Reisi ve seferberlikte Baş Ku­
mandan tarafından tayin olunur.

2-31 inci maddenin 6, 7, ve 8 numaralarında yazılı maznunlar hak­
kında 28 inci maddenin 1, 2 ve 3 üncü fıkralarında yazılı haller sebe- 
bile askerî mahkeme teşkili mümkün olmadığı takdirde maznunlardan 
makamca yüksek olan zabitler, ve yine mümkün olmazsa en yüksek 
kumanda makamından itibaren sıra ile aşağıdaki derecelerde bulunan 
kumanda mevkilerini işgal eden zevat hâkimliğe tayin olunur.

Askeri memurlara mahsus nMhkeme

Madde 34 —

1 - Maznun askerî memur veya adlî hâkim ise mahkeme maaşça 
muadili olan zabit derecesinde teşkil olunur. Mahkeme azasından bir 
zabit hâkim yerine bunların kendi sınıfından birisi hâki nliğe tayin olunur.

2 - Muhtelif sınıflara mensup olanların muhakemelerinde mahkeme 
azası adedini geçmemek ve en yüksek maznun zabitin sınıfı takdim 
edilmek üzere kendi sınıflarından birer aza bulundurulur.

Asker olmayanlarla harp esirlerine mahsus mahkemeler 

Madde 35 —

1 - Maznun, askerî şahıs ve memurlardan değilse, askerî mahkeme
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31 inci maddenin birinci numarasına göre teşkil olunur. Amiri adlî lüzum 
görürse daha yüksek bir mahkeme teşkil edebilir.

2 - Böyle bir maznun, askerî şahıs ve memurlarla birlikte muhakeme 
olunacak ise askerî eşhasa ve memura göre teşkil olunur.

3 - Harp esiri olan zabitlerin askerî mahkemelerinin teşkilinde rüt­
beleri imkân nisbetinde gözetilir.

Muhtelif rütbede bulunan maznunlara mahsus mahkeme

Madde 36 — Birlikte muhakemeleri icap eden müteaddit maznunlar 
muhtelif rütbe sahiplerinden bulundukları takdirde en yüksek rütbelisinin 
tâbi olduğu askerî mahkeme cümlesi hakkında davayı görmeğe salâ- 
hiy etlidir.

Hâki mlik şartları

Madde 37 — Askerî mahkemelerde zabit sınıfından tayin edilecek 
hâkimler hakkında 28 ve 29 uncu maddelerin hükümleri tatbik olunur.

Madde 38

Askeri mahkemelerin vazifeleri

Askerî mahkemeler.

A) Bu kanunla halledilmesi ve bir karara bağlanması kendilerine 
tevdi olunan işleri tetkik ve bunlar hakkında karar vermek;

B) Alay askerî mahkemelerinin salâhiyeti içinde olmayan suçları 
muhakeme etmek ve bunlar hakkında hüküm vermek ile mükelleftir.

Askeri Temyiz mahkemesi 

C) Askerî Temyiz Mahkemesi

Madde 39 — Askerî Temyiz Mahkemesi işbu kanun hükümlerde hal 
ve faslı kendisine tevdi edilen hususlardan başka temyizen tetkikat icra­
sına ve hüküm ve karar vermeğe memurdur.

Reisler

Madde 40 — Askerî Temyiz Mahkemesinde ferik ve daha yukarı 
rütbeden bir reis ile bir de ikinci reis bulunur. îcra Vekilleri Heyetinin 
kararile ve kararname ile iki sene müddetle tayin olunurlar, tdarî mua­
melâtın tedviri birinci reise aittir.
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Temyiz nıahkemesi daireleri ve teşekkülleri

Madde 41 —

1 - Askerî Temyiz Mahkemesi iki daireden teşekkül eder.

Her daire reisi de dahil olduğu halde, üç askerî ve 
terekküp eder. Askerî temyiz mahkemesinde iki askerî 
mülâzimi bulunur.

iki adlî azadan 
ve iki adlî aza

2 - Askerî Temyiz Mahkemesinin askerî azalan ve aza mülâzimleri 
iki sene müddetle tayin olunur. Azalar liva ve daha yukarıdaki rütbe­
lerden, aza mülâzimleri de miralaylardan intihap olunur. Zaruret halinde 
azanın da miralay \ e aza mülâziminin kaymakam rütbesinde olması 
caizdir.

Temyiz heyetinin tayini

Madde 42 — Askerî Temyiz Mahkemesi müddei umumisi ve muavin­
leri ve askerî ve adlî azalan ve aza mülâziinler kararname ile tayin 
olunur. Adlî azalann kırk yaşını ikmal etmiş olmaları meşruttur.

Askeri temyiz mahkemesi adli azasile müddei 
urnumisiniıı intihabi

Madde 43 —
1 - Askerî Temyiz Mahkemesi adlî azalan en yüksek adlî hâkim­

lerden, Millî Müdafaa V^ekâletince verilen kıdem defterine göre askerî 
temyiz umumî heyetince intihap olunacak üç kişi arasından Millî Müdafaa 
Vekili birini intihap etmek suretile tayin olunur.

2 - Askerî Temyiz Mahkemesi Müddei Umumisini, askerî temyiz 
azalan meyanından, doğrudan doğruya Millî Müdafaa Vekili intihap eder.

Adli azanın hukuku

Madde 44 — Askerî Temyiz Müddei Umumisi ve adlî azası altınci 
derece Adliye hâkimlerinden sayılır ve bunların haiz oldukları haklara 
maliktir. İtibar ve haysiyete münafi ve Adliye kuvveti hakkında umumî 
hürmet ve itimadı giderir bir fiil ve harekette bulundukları anlaşılır, 
yahut bir sene hapis ve daha ağır cezayı müstelzim bir suçtan veva 
namus ve haysiyete dokunur bir fiilden mahkûm olursa hâkimlikten çıka­
rılır.

-=i!
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Reislik ve mahkemeyi idare vazifeleri

Madde 45 — Askerî Temyiz Mahkemesi dairelerinde reisler reislik 
vazifesini görür. R.eisin rninii zuhurunda en kıdemli askerî aza bu vazifeyi 
yapar ve en kıdemli adlî aza muhakematı idare eder.

Müzakere nisabı

Madde 46 — Askerî Temyiz Mahkemesi daireleri: Reis ve iki as­
kerî ve iki adlî azanın huzurile karar ve hüküm verir.

Heyeti umumiye

Madde 47 — ‘
1 - Heyeti umumiye reis dahil olduğu halde, dört askerî ve üç adlî 

azadan teşekkül eder.

2 - Heyeti umumiyede tetkik edilecek her hangi bir meselenin müza­
keresinde ve kararında o iş hakkında evvelce temyiz dairelerinde rey 
vermiş olan azalardan bir askerî ve bir adlî aza iştirak etmez.

3 - Kararlar ekseriyetle verilir.

Reylerin toplanması

Madde 48 — Askerî Temyiz Mahkemesi dairelerinde reyler şöyle 
verilir. Evvelâ raportör rey verir. Reis her halda en son rey verir. Muha­
kemeyi idare eden adlî aza reisten bir evvel rey verir. Rütbece ve kı­
demce diğerinin dununda bulunan fevkinde bulunandan daha evvel rey 
verir.

Dördüncü fasıl
Askerî adlî hâkimler ve zabiti adliler

Askeri adli hâkimler ve zabiti adli

Madde 49 — Amiri adliler refakatinde askerî adlî hâkimler bulunur. 
Alay kumandanları ve muadillerinin refakatinde bu vazifeyi zabitler 
yapabilir ve bunlara zabiti adlî denir.

Askerî adlî hâkimlerin tayin ve muhakemeleri

.Madde 50 — Askerî adlî hâkimler kararname ile tayin olunurlar 
ve Millî Müdafaa Vekilinin emrile muhakeme altına alınırlar. ‘-
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Askerî adlî hakimlik şartlan

Madde 51 — Askerî adlî hâkimi olmak için hâkimler kanunu mu­
cibince hâkimliğe kabul şartlarını haiz ve bir hukuk mektebinden me­
zun olmak ve her derece hâkimliğe terfi için muayyen müddeti askerî 
hâkimlikte ikmâl etmek şarttır.

Muvakkat fıkra: Ancak bir defaya mahsus olmak üzere Adliyeden 
alınacak hâkimler işbu son şarta ve umumiyetle askerî adlî hâkimler 
1455 numaralı kanunun 5 inci maddesindeki imtihanşartına tâbi de­
ğildir.

Askerî adlî hâkimlerin vazifeleri

Madde 52 — Askerî adlî hâkimler, hâkimler kanunundaki dereceler 
için muayyen müddetleri askerî hâkimliklerde ikmal etmek şartile, o de­
recelerde hukuku haiz birinci sınıf adliye hâkimlerinden olup cürüm 
ve muhilli haysiyet hareketleri vukuunda haklarında 44 üncü madde 
hükmü tatbik olunur.

2 - Askerî adlî hâkimler ilk ve son tahkikatta hâkimlik vazifesini 
yaparken muadilleri Adliye hâkimlerinin giydikleri resmî hâkimlik 
elbisesi giyerler.

Seferberlikte askerî adliye kadrolan

Madde 53 — Seferberlikte askerî Adliye kadroları ihtiyat zabitlerin­
den ikmal olunur. Bunların Adliyede hâkimlik etmiş bulunmaları veya 
hukuk mektebinden mezun olmaları meşruttur. Ve bu vazifedeki hiz­
metleri askerlik hizmetinden sayılır.

Askerî adlı hâkimlerin meşguliyetleri

Madde 54 —
1-Askeri adlî hâkimler, askeri mahkemelerde hâkimlik vazifelerini 

yaparlarken, müstakildirler.

2 - îlk tahkikat sırasında âmiri adlinin emir ve kararlarını, kanun 
başka suretle emretmedikçe, âmiri adlı ile beraber bu tahkikat işile 
tavzif edilmiş olan askerî adlî hâkim de imza eder.

3 - Askerî adlî hâkim, âmiri adlinin bir emir ve kararını kanun ve 
nizamlara muhalif görürse, itiraz edecektir, itiraz neticesiz kalırsa, âmiri 
adlinin emir ve talimatı yapılmakla beraber halin cereyanını gösterir bir 
zabıt, tanzim olunarak emrin taallûk ettiği meseleye ait dosyaya askerî

^OS
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adlî hâkim tarafından konur. Bu dosya âmiri adlî tarafından hemen 
Askerî Temyiz Mahkemesine ı^önderilir. Bubapta mahkemece verilecek 
karara ittiba mecburidir.

Adlî hâkimlerin manii zuhurunda yapılacak muamele

Madde .55 — Askerî adlî hâkimlerin mânileri zuhurunda yerlerine 
ancak hâkimliğe mezun zevat ikame edilebilir.

Zabiti adlîlerin Jıaiz olmaları lâzımgelen şartlar

Madde 56 Zabiti adliler âmiri adlî tarafından yüzbaşı veya 
mülâzim rütbesinde zabitlerden tayin edilir.Bunların kıt’ada en az bir 
sene hizmet etmiş olmaları şarttır.

Beşinci fasıl
Askerî temyiz mahkemesinde müddei umumilik

Madde 57 — Askerî Temyiz mahkemesinde bir müddei umumî ile 
lüzumu kadar muavini bulunur.

Altıncı fasıl
Kâtipler

Kâtipler

Madde 58 — Askerî Temyiz Mahkemesi nle müddei umumilik ka­
lemlerinde ve âmiri adliler ile diğer askerî mahkemelerde kâtiplik 
vazifesini görmek için lüzumu kadar askerî şahıslar istihdam olunur.

Yedinci fasıl
Askerî adliye işlerine nezaret

Askerî mahkemelerin idare işlerine nezaret

Madde 59 — Askerî mahkemelerin İdarî işleri müteselsilen ve as­
kerî kaza vazifesini icraya nezaret münhasıran Millî Müdafaa Vekiline 
aittir. Bu nezaret hakkına istinaden kazaî işlere müdahale edilemez.

Madde 60

Teftiş

Muhakeme usulüne dair kanun hükmile bütün kanun-

1
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} lamı ve askerî hizmetlere ait nizam ve talimatların doğru bir surette 
. tatbik edilip edilmediğini tetkik için askerî mahkemelerin katiyet kes- 
, betmiş olan hükümlerde beraber dosyaları her üç ayda bir aşağıdaki 

usul üzere tetkik edilir:

Alay mahkemelerinin ilâm dosyaları fırka ilâm dosyaları kolordu 
kumandanları nezdindeki askerî hâkimleri tarafından tetkik olunur. Bu 
tetkikler neticesinde gerek alay ve gerek fırka askerî mahkemeleri 
hüküm ve kararlarından son altı ay zarfında istilzam ettiği tenkitler ile 
daha büyük makamlar nezdindeki askerî mahkemelerin dosyaları her 
altı ayda l)ir Askerî Temyiz Mahkemesine gönderilir. Askerî Temyiz 
Mahkemesince yapılan tetkikler neticesi lâzım gelen muameleler yapılmak 

’ üzere ait olduğu mâkama tebliğ olunur.

Müfettişler

Madde 61 — Askerlik adliyesini daimî surette teftiş ettirmek üzere 
lüsumu kadar müfettiş ve müfettiş muavinlerinden mürekkep bir teftiş 
heyeti teşkil olunur.

Bu müfettişler ve muavinleri askerî adliye hâkimleri arasından Millî 
Müdafaa Vekili tarafından tayin olunur. Müfettişlerin vezaifi hakkında 
Millî Müdafaa Vekâletince bir nizamname yapılacaktır.

i ■ i: . l

İKİNCİ KISIM
Muhakeme üsullerî

BİRİNCİ BAP
Umumî hükümler

Birinci fasıl
Hâkimin davaya bakmaması ve reddi

Hâkimin davaya hakamıvacağı haller

Madde 62 — Hâkim aşağıda yazılı olan hallerde hâkimlik vazifesini 
yapmaz:

A: Suçtan kendisi zarar görmüşse;
B: Sonradan kalksa bile maznun veya mağdur ile aralarında evlilik 

veya vasayet rabıtası bulunmuş veya bulunuyorsa;
,(! C : Maznun veya mağdurun nesepten veya sebepten usul veya füruu
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veya bunlarla evlât edinme rabıtası ve yahut maznun veya mağdur ile 
aralarında üçüncü dereceye kadar ( bu derece dahil ) nesepten veya 
kendisile sıhriyetten hasıl olan evlilik kalmasa bile ikinci dereceye ka­
dar ( bu derece dahil ) sebepten civar hısımlığı olursa;

D: Ayni davada âmiri adlî olmuş, ilk tahkikatta müstantiklik, mağ­
dur veya maznun müdafiliğini yapmış veya âmir sıfatile vak’a hakkinda 
rapor vermiş bulunuyursa;

H : Ayni davada şahit veya ehli hibre sıfatile dinlenmiş ise.

Karara iştirak edemiyen hâkim

birine müracaat edilmiş 
mahkemece, bu hükme

Madde 63 — Aleyhinde kanunî yollardan 
olan bir hükme iştirak eyleyen hâkim, mafevk 
dair verilecek karara iştirak edemez.

Hâkimin ret sebepleri

Madde 64 — 1 - Hâkimin vazifesini yapmaktan memnu olduğu hal­
lerde reddi istenilebileceği gibi bitaraflığını şüpheye düşüreçek diğer 
sebeplerden dolayı da reddi talep olunabilir.

2 - Maznun, davacı, müddei umumî ve Askerî Temyiz Mahkemesin­
de müddei umumî ret talebinde bulunabilir. Bunlardan her hangi biri 
tarafından talep olunursa hükme iştirak edecek hâkimlerin isimleri ken­
dilerine bildirilir.

Hâkimi ret talebinin zamanı ve usulü

Madde 65 — 1 - Bitaraflığı şüpheye düşürecek sebeplerden dolayı 
bir hâkimin reddi talebi askerî mahkemelerde iddianamenin okunmasına 
kadar ve Askerî Temyiz mahkemesinde raportör aza tarafından raporu­
nun okunmasına kadar dermeyan edilebilir.

2 - Hâkimin reddi askerî şahıslar tarafından hâkimin mensup oldu- 
ğu mahkemeye verilecek istida ile yahut bu hususta bir zabıt varakası 
tanzim edilmek üzere bir zabiti adlî veya bir askerî adlî hâkimine veya 
inzibat cezası vermek salâhiyetini haiz en yakın âmire yapilacak bir 
beyan ile olur.

3 - Sair şahıslar tarafından ya arzuhal ile askerî mahkemeye müra­
caat veya alâkadarların tabi olduğu sulh hâkiminin veya bu vazifeyi 
gören mahkemenin kâtibine bir zabıt varakası tanzim edilmek üzere 
beyan ile olur.

4 - Serbest bulunmayan maznunlar bu baptaki beyanlarını nezarete


