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Sene: Agustos 1930 Savi: b7

ADLIYE TEVCIHATt

Karar numarasi: 21

35 lira maash Zara middei nnmmiligine talebile harcirah*
siz Hafik muddei umumisi Nafiz,

35 lira maash Korkuteli hukuk tulkimligine talebile Bogaz-
lhyan ceza hakimi Dervis,

35 lira maaslh Nusaybin hakimligine Savur middei umu-
misi Haci Mehmet,

30 lira maash Resadiye sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan Ihradi sulh hakimi Ali Riza,

35 lira maash Doganbey sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan Goney sulh hakimi Hiseyin,

35 lira maaslh Goney sulh hakimligine tahviline karar ve-
rilmis olan Doganbey sulh hakimi Zeynelabidin,
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35 lira maash Konya middei umumi muavinligine Catalca
Iniddei umumisi Ahmet Cevdet,

30 lira maash Catalca muiddei umumiligine hukuk me-
zunlarindan Ferit Demir,

56 lira maash Rize agir ceza reisligine milga Tistahbul
bidayet muddei umumisi Sedat,

30 lira maash ibradi sulh hakinmligine Avanis azay! Ssa-
bikasindan ismail,

45 lira maasli Malatya middei umumiligine Adana sulh
hakimi Fazll,

30 lira maash Mihalgazi sulh hakimligine tahviline karar
verilmis olan Eskisehir sulh hakimi Osman Nuri,

25 lira maash Ordu mdustantikligine sayani terli olan Geb-
ze mustantigi Kadri,

22 lira maash Gebze mustandkligine meslek mektebi me-
zunlarindan irfan Naci,

22 lira maash Tercan mustantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Mehmet Hilmi,

22 lira maash Kigi mustantikligine Egirdir sabik mistantigi
Nuri,

22 lira maash Hadim mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Sami,

22 lira maash Havza mdistantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Sileyman,

22 lira maash Yaluva¢ mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Serif,

22 lira maasli Ilgaz mustantikliine meslek mektebi me-
zunlarindan Mehmet Esref,

22 lira maash Goksin miustantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Salih Zeki,

22 lira maash Kalecik mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Asaf,

22 lira maasl incesu miistantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Ahmet Rifat,

22 lira maash Mudurnu maustantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Faruk,

22 lira maasli Karacabey mdistantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Ali Riza,
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arar numarasl: 22

40 liri maas' Diyarbekir ceza hakimligine talobile Savur
hakimi Resit,

35 lira maash Savur hakimligine talebiie Reysehri ceza
hakimi Mehmet Nuri,

45 lira maash Elmah reisligine Siverek reisliginden mus-
tafi Mustafa,

40 lira maash gurin reisligine talebife zati harcirahla Si-

verek middei umumisi HulUsi,
35 lira maash Milds hukuk hakimligine Karaisall hukuk

hakimliginden mustafi Hafiz Mehmet,
40 lira maaslh silvan hakimligine Siirt azahgindan mistafi

Mehmet Tevfik,
35 lira maash Terme hakimligine talebiie harcirahsiz Ka-

raman muiddei umumi muavini Ali Nevzat,
55 lira maasli Canakkale reisligine talebife Izmir sulh

hakimi Cemalettin,
55 lira maasl izmir Sulh hakimligine tahviline karar ve-

rilen Canakkale reisi Sait,

30 lira maash Emet middei umumiligine talebiie hukuk
mezunlarindan Hamza,

30 lira maash Bayrami¢ muddei umumiligine hukuk me-
zunlarindan Fuat,

30 lira maasli izmir sulh hakimligine hukuk mezunlarin-
dan Ziya Fikret,

35 lira maagli Bogazliyan ceza héakimligine Kastamonu
aza mualazimi Mehmet Celal,

25 lira maash Amasya maustantikligine Karakdse mistan-
tigi mehmet Hayati,

23 lira maasli Karakdse miustantikligine tahviline karar
verilmis olan Glmushane mustantigi Zihni,

25 lira maaslhi Gumusane maustantikligine tahviline karar



verilmis olan Corlu mistantigi ihsan Ethent,

22 lira maash Corlu mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Sabri,

22 lira maash Midyat mdastantikligine tahviline karar ve-
rilmis olan Adana ikinci mastantigi Husamettin,

22 lira maasli Adana ikinci mdustantikligine meslek mek-
tebi mezunlarindan Arif Hikmet,

22 lira maash Ayas mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Mehmet Sabri,

22 lira maash Ulukisla mustantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Kézim,

22 lira maash Saimbeyli mistantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Necati,

22 lira maagl Karacasu mdustantikligine ahvali sihhiyesine
binaen Garzan mustantigi Ahmet Sabri,

22 lira maash Garzan mdistantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Mehmet Hadi,

22 lira maash Colenierik mustantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Fehmi,

22 lira maash Carsamba mdustantikligine meslek mektebi
mezunlarindan Sitki,

30 lira maasli Malatya mustantikligine sayani terli olan
Maras mudstantigi Tevfik,

22 lira maasli Maras mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan ismail Hakki Beylerin intihaplarina ve Edremit
miistantigi Mehmet Kemalettin, Karamiirsel mustantigi Ismail

Hakki Beylerin bilmuvafaka harcirahsiz becayislerine Kkarar
verildi.

7-6-930

Karar numafaSi: 23

35 lira maash Emet hékimligine ahvali sihhiyesi itibarile
Palu hakimi Remazi,

35 lira maash Palo hakimligine Kemaliye middei umumisi
Fahri,



40 lira maasli Nevsehir azahgina talebile ve zati harcirahla
Esme hakimi Yusuf Bahri,

35 lira maasli Esme hakimligine Garzan h&kimi Mustafa,

35 lira maash Garzan hakimligine Siirt aza milazimi Ah-
met Tevfik,

45 lira maash Urfa iniddei uinuniiliine Van azasindan
Mehmet Ali,

35 lira maasli Beysehri ceza hakimligine ahvali sihhiyesi
itibarile Vakfikebir Muddei umumisi Nafi,

35 lira maash Vakfikebir Muddei umumiligine Carsamba
muiddei  umumisi Mahmut,

35 lira maash Korkut eli ceza hakimligine mugla aza mu-
lazinii Mustafa Hikmet,

30 lira maash Mugla aza mdaldzimligine talebile Terme
middei umumisi Huseyin Ferit,

35 lira maash Havza hakimligine ahvali sihhiyesi itibarile
Kurugay hakimi Abdullah,

35 lira maash Kurucay hakimligine Resadiye hakimligin-
den mustafi Hasan Tahsin,

30 lira maashi Kaman sulh hékimligine tahviline karar
verilmis olan Yozgat aza malazimi Besim,

30 'ira maasli Kastamonu aza milazimligine huhuk me-
zunlarindan ibrahim,

22 lira maasli Mucur mustantikligine talebile Kula mis-
tantigi  Bekir Hilmi,

22 lira maash Savsat miustantikligine tahviline karar veril-
mis olan Hopa mdstantigi Asim,

22 lira maash Hopa mistantikligine Savsat mdustantigi
Abdullah B.hget,

22 lira maagh Kula mustantikligine meslek mektebi me-
zunlarindan Adana baskatip muavini Husnd,

35 lira maash Saiteli ceza hakimligine ahvali sihhiyesi
itibarile Cizre hakimi Bedrettin,

35 lira maash Cizi\ hakimligine Sandikli middei umumisi
Naim,

35 lira maash Harput sulh hékimligine ahvali sihhiyesi
itibarile Nazimiye sulh hakimi ibrahim Ltfi,
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35 lira maash Elbistan aza milazimligine tahviline karar
verilmis olan Marmaris middei umumisi Naci Beylerin inti-
haplarimi karar verildi.

14 -6-930

Karar numarasi: 24

40 lira maash Taskopri hukuk héakimligine talebile Nallu-
han hakimi Necmettin,

35 lira maash Kesan ceza hakimligine tahviline karar verilmis
olan Taskopri hukuk hakimi Ali Hiza,

35 lira maash Nalluhan hakimligine ahvali sihhiyesi itiba-
rile Kole sulh hakimi Saban,

45 lira maash Yaluvagc hukuk héakimligine talebile Kozan
azasindan Mansur,

40 lira maash Kozan azaligma Geyve ceza hakimi Abdul-
lah Necati,

35 lira maash Yozgat aza milazimligine Varto sulh haki-
mi Mehmet Sadik,

35 lira maash VezirkOpri aza milazimligine Bayezit mud-
dei umumisi Cemal,

35 lira maasli Geyve c”za hakimligine Karaman aza mi-
lazimi Mustafa Kemal,

35 lira maasli Karaman aza milazimligine Eruh sulh ha-
kimi Mehmet Hilmi,

35 Lira maash Sandikli middei umumiligine tahviline ka-
rar verilmis olan Biga muddei umumisi Yahya Naci,

35 lira maash Malatya sulh héakimligine talebile Kéhta
muiddei umumis' Dehri Beylerin intihaplarina karar verildi.



KUMLAR

Hapishane ve tevkifhanelerin idaresi hakkinda kanun

Kanun numarasi: 1721
Nesri tarihi: 26 - 6 - 1930

Madde 1 — Tirkiyede her mahkeme bulunan yerde hapishane ve
tevkifane bulunur.

Madde 2 -
A) Mahpuslarin hapishanelere dagitilmasi;

B) Mahpus ve mevkuflarin giydirilmesi, ve yedirilmesi, yatirilmasi
ve okutulmasi ve calistirilmasi,

C) Ts kazanclarindan san’atlar ihtiyacina ve calisanlara pay ve aile-
lerine nafaka ayrilmasi;

D) Mahpus ve mevkuflar haklarinda kimler tarafindan ne gibi
inzibat muameleleri tatbik olunacagi;

E) Hapishane ve tevkifhanehnemur ve mistahdemlerinin vazife ve
salahiyetleri ve haklarinda kimler tarafindan ne gibi inzibatl muame-
leler yapilacagi nizamnamede yazilir.

Bu nizamnamenin sihhi hususlara miuteallik maddeleri Sihhat ve
ictimai Muavenet Vekaleti ile mistereken hazirlanir.

Madde 3 — Adliye Vekaletince gosterilecek lizum (zerine hapis-
hanelerde is yurtlari ve hastahane tesisi icin Plukimetce butceye luzu-
mu kadar tahsisat konulur.

Madde 4 — Mintaka hapishaneleri is yurtlarinin idare ve tesisi
bitceye konulacak miutedavil sermaye ile temin olunur. Adliye Vekilinin
iznile kabul edilen teberrularda muitedavil sermayeye ilave olunur.

Madde 5 — Lizumu takdirinde mahpuslarin bir hapishaneden dige-
rine nakilleri Adliye Vekéletinin misaadesile caiz olabilir.
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Madde 6 — Mmtaka hapishane muduarleri doj’rudail dogruya Ad-
liye Vekaletince ve mnhasijD ve baskatipleri ile diger hapishane ve
tevkifhane mudurleri ve teftis memurlari  ve hekimler ve fen memur-
lari ve muallimler mahalli Adliye Encimeninin inhasi Uzerine veyahut
daha eldiyetli zevat bulundugu halde resen vekaletge tayin olunurlar.
Hapishanelerin sair memur ve mistahdemleri maiialli Adliye Itnctiimen-
lerincc intihaj) ve vilayetin tasdikilo tayin kilinir.

Madde 7 — !lapishane mudird \Vc memurlari  hakkinda kanunt
tahkikat icrasi, dogrudan dog'ruya adliyeye aittir. (.Tosterilen lizum
Uzerine muduarlere Adliye Vekaletince ve diger memurlara nvihalleri
Adliye Encumenlerince isten el eektirilebilir.

Madde 8 - Hapishane mudir ye memuru \e mustahdemleri, hapis-
hanenin emniyet \'e inuhafazasiniii teinini ii;in asagida yazili hallerde
silali kullanmaga salahiyettardir:

A) ‘rtirk ("eza ivanununun 49 uncu maildesinin 1, 5 ve 3 innnaral
fikralarinda yazili mecburiyetler hadis olursa;

U) Mahpuslar to])lu olarak hiicum tesebbisinde bulunurlar ve me-
murlara veya kendilerine nezaretle muvazzaf bihinanlari  yakalayarak

onlara mukavemet veya onlari bir hususu yajinalari veya yapmamalari
irin cebrederlerse;

C) Eirar tesebbUsinde hulunan bir mahpus yakalanirken filen veya
tehlikeli bir surette tehdit ederek mukavemet eder veya intkerreren
dur emrine itaat etmiyerek firar tesebbisinden vaz g'egmezse.

Atesli silah, diger silahlarla maksadin teinhii kabil olmadigi takdirde
kullanihr. Atesli silah kullaniimasi lizumunu mutlak surette mudir ve
bulunmadigr zaman mdufettis tayin eder.

">u kadar ki, misaade istihsali miamkin olintyan fevkalade hallerde
miusaadesiz silah istimali de caizdir.

Madde 9 Bu Kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde 10 — Bu Kanunun hukidmlerini icraya Adliye, Dahiliye,
Maliye ve S. I. M. Vekilleri memurdur.

26 - 6 - 930



Eregli havzai fdhmiyesi maden amelesinin hukukuna mdute-
allik 10 eyltl 1337 tarih ve 151 numarah kanunun 7 inci madde-
sine bazi fikralar ilavesine dair kanun.

Kanun numarasi: 1687
Nesri tarihi: 12-6-1930

Madde 1——10 liyldl 1337 tarih ve 151 numarali kanunun
maddesine asa,idaki fikralar ilave olunmustur:

A< Mahkeme bu madtlenin tatbikintla, ceza muhakemelori usuli
kanununun 3 dncli maddesine “<>re, aralarinda irtillat mevcut sayilan
su(,darin tlavalarini  hirlestirmeksizin tetkik ile hiukme rapteder.

P> Tsten ve matlCibattan mutevellit davalaiala, havzai fahmiye idaresi
mulsavir avukati, amele birliginde kayith cizdanli amelenin kanunt
mimessili olarak, vekaletname ibrazina hacet kalmaksizin, mahkemede
ameleyi temsil eder.

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun hilkiimlerini icraya, Adliye ve iktisat vekil-
leri memurdur. 5-6-930

Umumi mahkemeler ve karar hakimleri ve miistantiklerle umu-
mi ve hususi kaza selahiyetini haiz makamlar arasindaki ihtilafin
halli hakkinda kanun.

Kanun numarasi: 1684
Nesri tarihi: 12-6-1930

Madde 1 — Umumi mahkemeler, karar hakimleri ve miustantiklerle
idare heyetleri ve sair kaza saladhiyetini haiz makamlar arasinda vazife
ve salahiyet sebebile hadis olacak ihtilaflarin halli; Temyiz mahkemesi
ceza heyeti uraumiyesine aittir.

Bu ihtilafin hallinde ceza muhakemeleri usuli kanununun hikimleri
cari olur.



Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun hikimlerini icraya icra vekilleri heyeti
memurdur.

Kat'l ticaret muahedeleri akdi icin muzakereye baslanmis veya
baslanacak devletlerle muvakkat ticari itilaflar akdine dair kanun.

Kanun numarasi: 1679
Nesri tarihi: 10-6-1930

Madde 1 — Kat'l ticaret muahedeleri akdi icin kendilerde mizake-
reye baslanmis veya baslanacak olan devletlerle akdedilecek muahede-
ler mer’iyete girinciye kadar, muvakkat ticari itilaflar akdine hiukimet
mezundur.

Bu suretle bir veya bir kag defada olarak akdedilecek muvakkat
ticar? itilafin muddeti 1932 senesi mayis gayesini tecaviiz edemez.

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 — Bu kanunun icrasina icra vekilleri hey’eti memurdur.

8 Haziran 192Q tarih ve 1504 numarali
kanuna muzeyyel kanun

Kanun numarasi: 1663
Nesri tarihi: 2-6-1930

Birinci Madde — imar muduriyeti , imar plani hududu dahilinde
bulunan mabhallerde, musaddak ve kat’l planin tatbiki icin, mevcut arsa
lan tevhit ve yeniden planin icabatina ve arsa sahiplerinin istihkakina
gbre minferiden wveya sayian arsa sahiplerine tevzi etme@e saldhiyet-
tardir. ifraz ve tevzide arsalarin hali hazir mesahai sathiyesi ve mevki
ve serefi ile yeni plana gore iktisap edecedi mevki ve seref esastir.
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Arsalarin bu suretle tevhit ve tevziini gosteren haritanin tatbiki
imar idare hey’etinin tasdikina mutevakkiftir.

ikinci Madde — plan dahilindeki arsalarin tevhit ve tevziinde mesa-
hai sathiyelerini aynen muhafaza kabil olmadigi takdirde tevziat nihayet
ylzde on bese kadar noksanile yapilabilir.

Uciincii Madde — yukarki maddeler mucibince ifraz ve tevzi olunan
arsalar imar muduriyetinin musaadesi olmadikc¢a yeniden ifraz ve tahsim
olunamaz.

Dordincli Madde — Bu knuun nesri tarihinden muteberdir.

Besinci Madde ' Bu kanunun icrasina icra vekilleri hey’eti
memurdur.

5-6-1980
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H.!. KARIRLARI

Kararname No: 9692

Yunan teljeasina vc etabli Kumlara ait olup hikumet tarafindan
haciz, misadere veya isgal edilmis olan emlék ve nukudun tasdikname-
lerin teatisine intizar etmeksizin iadesi cemilekar bir mahiyeti haiz
bulunmasindan dolay! Tirk - Yunan dostlugu Uzerinde hayirli bir tesir
birakacagindan mukavele ahkaminin simdiden mevkii tatbika vaz'i e
bankalarda mahcuz mevduatin sahiplerine iadesi, Tstanbulda etabli addo-
lunanlarin veya avdet hakkindan istifade edeceklerin istanbul dahi-
lindeki hukuku tasarrufiyelerinin taninmasi ve tahti isgalde bulunan mal-
larin bila teehhir kendilerine iadesi istanbul dahilindeki Yunan emva-
linden musadere ve sokestre edilmis veya her hangi bir suretle tahti
isgalde bulunmus olanlarin mukavelenin mevkii tatbika vazindan itibaren
iki ay zarfinda sahiplerine veya bunlarin mimessillerine teslimine emir
verilmesi; Hariciye Vekaletinin 5-7-930 tarih ve 90019-323 numarall
tezkeresi ile teklif edilmistir.

Keyfiyet icra Vekilleri Heyetinin 5-7-930 tarihli ictimamda
gorusilerek:

1 - istanbul sehri dahilinde bulunan Yunan tebeasina ait emvalin
iadesi.

2 - Bankalarda mevcut ve hukimet tarafindan mahcuz mevduat varsa
serbest birakildiklarinin ilani ve aldkadar bankalara tebligi ve muiba-
dele mukavelesinin tesrii tatbiki icin bir talimatnamenin tanzimi tasvip
ve kabul olunmustur.

5-7-930



kararname No; 9498

Deniz ticareti kanununun 1461 inci niddesi mucibince tutulmasi
lazim g'elen gemi sicillerinden hacmi elli metre mik’abl g'ecmeyon gemi
sicillerinin batin liman reislikleri nezdiride tutulmasi ve hacmi elli metre
mik’abini gecen gemiler icin karadenizde Trabzon, Samsun, Sinop, inebolu;
Marmara denizinde;tstan bul, Tekirdagi, Bandirmaj izmit, Mudanya, ¢anak
kale; Akdenizde de izmir, Ayvalik, Bodrum, Marmaris, Antalye ve Mer-
sin ticareti bahriye midurlik ve liman reisliklerinin tescil mahalli olarak
tayini, iktisat Vekaletinin 28-5-930 tarih ve 43-10573 numarali teskere-
siyle yapilan teklifi (zerine icra V7ekilleri Hey’etinin 28-5-930 tarihli
ictimamda tasvip v(i kabul olunmustur.

28-5-930



MITAIMIAR

HUKUKI MUTALEAUR

Mardin C. M. U. ligine teblig edilmistir.

Ceza muhakemeleri usuliniun 134 nct  maddesindeki yirmi dort
saat kaydi, ancak ihzar muzekkeresi verilmis olan maznunun salédhiyet-
tar hékim huzuruna sevkinden sonra ihzar mizekkeresile ne kadar mev-
kuf tutulabilecegini tazammun edip daha evvel hékimin huzuruna sevki
icin yolda gececek muddetler hesaba katilmaz. Bu itibarla durusmada
bulundurulmasini teminen bir maznun hakkinda mahkemece c¢ikarilan
ihzar muizekkeresi hikmuandn infazi icap edece@inin Savuir Cumhuriyet
middei umumiligine tebligi.

Tarihi 15-6-930

Siirt C. M. U. ligine Tg. E.

Kemal Efendinin memuriyet vazifesini ifada bild sebep ihmalden
dolay! otuz lira agir para cezasile mahkim edilmis olmasina gore
- iadei mucrimin - yolile Turkiyeye getirilmesine imkan bulunmadigindan
miruru zaman vukuuna kadar Turkiyeye avdetinde infaz edilmek Uzere
takibat icrasi zimninda icra dairesine tevdii temennisile gonderilen ilam

leffen iade kilindi.
22 - 6 - 930

o * *

Aydm C. M. U. ligine Tg. E.

Mutlak olarak maznun bulunan ve agir cezadan baska diger ceza-

-14-
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larla mahkim olan efrat, zabitan ve sair askeri sahislarin askeri tevkif-
hane ve hapishanelerinde ve kat’l surette agir ceza derecesinde mah-
kim olanlarla askerlik sifati nez edilenlerin miulkiye hapishanelerinde
tevkif ve hapisleri lazimdir. Su kadar ki askerlik mukellefiyeti kanu-
nunun 39 uncu maddesi mucibince askere girmezden evvel hapse mah-
kim olupta hikumleri askere girdikten sonra bildirilenlerin hapislikle*
rini mulkiye hapishanelerinde gecirmek ve tahliye edildikten sonra
baki kalan askerlikleri tamamlanmak Uzere bulunduklari mahallin Adli-
yesine teslim olunurlar.

O dairede muamele ifasi ve neticesinin inhasl.
28 - 6 - 930

Aydin C. M. U. ligine Tg. E.

<feza muhakemeleri usuli kanununun 66 mci maddesi mucibince ehli
hibre intihabinin hakime ait olmasina ve muayene hususlarinda rey ve
mutalealarmi beyan ile tavzif edilmis resmi ehli hibre mevcut olsa bile
hususi sebepler dolayisile baskalarinin tayin edilebilecegine gore bildiri-
len hallerde mezkdr maddeye tevfikan muamele ifasi.
7-6-930

Aydin C. M. U. ligine Tg. E.

Yapilan hazirhk tahkikati neticesinde muddei umuminin takibata
mahal olmadigina dair verecekleri kararlar aleyhine sugtan zarar goren
kimseler tarafindan yapilacak itirazlarin bu karari veren mahkeme dai-
resine en yakin bulunan agir ceza islerini géren mahkeme reisine yapi-
lacagl ceza muhakemeleri usulii kanununun 165 inci maddesi hikmin-
den bulunmus ve karan veren middei umuminin agir ceza C. M. umu-
misi olup olmadigi nazara alinmaksizin itiraz merciinin tayin edilmis
olmasina mebni agir ceza middei umumilerinden gayri diger muddei
umumilerin verecekleri bu kabil kararlar aleyhine yapilacak itirazlarin-
da mensup oldugu agir ceza islerini goren mahkemeye yakin agir ceza
islerini goren mahkeme reisine yapilmak icap eder. O dairede muamele
ifasi. 7-6-930



Yozgat C. M. U. ligine Tg. E.

.Uemuriyetiliizce butin meshut suglarin tahkik ve kesfine kendisinin
£Conderilmekte oldug'undan bahisle bunun ne dereceye kadar kanuna
muvafik oldug-u ve bazi maddelerdeki (Hakim) tabirde hangi makamlarin
kast edildigi birinci mustantik tarafindan tahriratla sorulmaktadir.

1 - Ce.za muhakemeleri usuli kanununun 153 Unci maddesi muci-
bince hazirlik tahkikati icrasina esas itibarile C. M. U. leri selahiyettar
olup ancak 158 inci maddeye tevfikan muddei umumi muavininin mi-
him sebepler tahtinda gaybubeti halinde mustantik veya sulh hakiminin
hazirhk tahkikatinin minhasiran tehirinde mazarrat umulan kisimlarini
resen yapabileceklerine gére meshut suclarda da mustantikler zikredilen
sartlar dairesinde tahkikat icra edebilirler.

2 - Ceza muhakemeleri usuli kenununun 66, 71, 76, 78, 79, 83, 90,
92, 97, 102, inci maddelerindeki hakim taliiriilden maksat, mustantik,
sulh hékimi, mahkemei asliye ve sair kaza hakkim haiz olanlardan
ibarettir.

Badema o dairede muamele ifasi ve keyfiyetin do birinci mistantik-
lige tebligi.



GAYRL RESMI KISIM

Ceza muhakemeleri usulliT kanunumuzun

maznuna bahseyledigi teminat

Malimdur ki ceza muhakemeleri usulll suclarin aranmasina, takibine
tahkikine ve hikmine miuteallik kaidelerin heyeti mecmuasini samil-
dir. Gayesi ise cezalan tatbik edecek makami tenvnr etmek kanaatini
hasil etmek ve bdylece o makami kendisine arz edilen suclarin hakiki
faillerini emniyet ve adaletle cezalandirabilecek halde bulundurmaktir.

Her davada biribirine hasim iki taraf vardir. Ceza davalarinda ise
husumet yani dava tenkilin namina yapildigi cemiyet ile takibat aley-
hine tevcih edilen ve sucun faili bulundugu farz olunan sucglu arasinda
cereyan eder. Demek ki Kkarsi karsiya g'elmis iki menfaat vardir. Cn
iyi bir ceza muhakemeleri usulii kanunu bu iki menfaati en iyi bir
tarzda telif edebilmis olan kanundur. Bu iki menfaatin telifinde nazarda
bulundurulacak muléhaza sudur: Hey’eti igtimaiye bir sugun cezasiz
kalmamasinda menfaattardir. Ve gene hey’eti ictimaiye suclunun ceza-
sinin bir ma’suma, sucgsuza yukletilmemesinde menfaattardir. Sonra devlet
ile suclunun kuvvetleri arasinda bir musavatsizlik vardir. Devletin kuv-
vetinde bir hat yok gibidir binaenaleyh kanun suclu zannedilen kim-
seyi himaye etmez ise maznunun hasmi olan devletin kuvveti karsisinda
eli, kolu bagh olarak bas egmesinden baska yapacak bir seyi kalmaz.

Binaenaleyh dinyanin bitin ceza muhakemeleri usulii kanunlari
maznuna devleti temsil eden iddiaya karsi az cok muvaffakiyetle cidal
edebilmek vasitalarini  temine c¢alismislardir. Kanunumuzda maznun
lehine ve maznunu himaye eden bir ¢ok hiukumleri muhtevi bulunmak-
tadir. Bu makalemizde kanunun maznuna bahseyledigi teminatlarin
mabhiyetini ve bu teminatlarin midafaa hakkini muhafazaya ve efrada
bitaraf bir adaletin nimetlerini bahsetmege kafi gelip gelmedigini tet-
kik edecegiz. Fakat bunun icin evvel emirde islerin yeni ceza muha-



Kanunumuzda bir taraftan takip, diger taraftan tahkik ve hikim
yekdigerinden kat'iyetle ayirt edilmistir. Kanunumuz, Almanlarin
«davaci olmiyan yerde hakim de yoktur. » disturunu ibka ve teyit eyle-
mektedir. Hakim hi¢ bir ceza isine resen vaz’iyet edemez; Binaenaleyh
hékimin tahkik ve gerekse hikim cihetinden vazifesi amme veya sahsi
davanin ikamesile baslar. Cemiyet namina faaliyete gecebilmek hakki
yalniz Cilmhuriyet middei umumisine aittir. Middei umuminin faaliyeti,
takibi magdurun sikayetine mualldk olan suclardan gayri butin sut,dar
hakkinda serbestce ve kendiliginden caridir. Halbuki takibi sikayete
bagl suglar hakkinda middei umumi ancak magdurun sikayeti Uzerine
takip edebilir. Sahsi dava ise takibi sikdyete bagli bulunan muayyen
bazi suclara maksur kilinmistir ve magdur veya bazi ahvalde mumessili
kanunisi tarafindan istimal olunur. imdi, kanunun magdura dogrudan
dogruya mahkemeye gitmesine muisaade eylemedigi suclar hakkinda
magdurun bir sikAyetname veya ihbarname ile muddei umumiye mira-
caat eylemesinden baska yapabilecek bir sey yoktur. Muddei umumi ise
ise istedigi neticeyi verir, bununla beraber suc¢tan bizzat magdur olan
sahsin ihbar veya sikayeti Uzerine muddei umuminin sugu takip eyle-
memesi halinde magdurun muiddei umumiyi takibe mecbur kilmak igin
mahkemeye miracaata misaade edilmistir (madde 165 - 168)

Bir ihbarname veya sikdyetname ile ise vaz'i yet eden middei
umumi takibata baslamadan evvel midahalesini mazur ve lazim goste-
recek esbabi kafiyenin mevcut olup olmadigini arastirmak icin bir anket
acar, (madde 153) Bu anket esnasinda hakim tarafindan yapilmasi,
lazim olan bir muamelei tahkikiyenin ifasini faideli gorir ise tahkikat
muamelesinin yapilacagi mahal sulh hakimine bir talepte bulunur,
(madde 155) Middei umumi kanaat hasil eder etmez amme davasini acar
iddia ilk tahkikatin acilmasi talebi seklinde olursa mistantige tevdi olu-
nur. Bu, istillahatimizda talepname tabirde yadolunur. Son tahkikatin agil-
mas! talebi seklinde olur ise karar hadkimine verilir ve iddianame ismini
tasimaz; karar hdkimi ya derhal hikme takaddim edecek olan durusmaya
baslanmasina (madde 196) veya ilk tahkikata tevessil olunmasi veya
ilk tahkikatin tevsi edilmesi lizumuna (madde 195j dair bir karar verir.

Tlk tahkikat zaruri bir tarzda isin ilerlemesi hususunda muiddet ve
agirhik tevlit edeceginden sulh mahkemesi islerinde asla tecviz edilmez.
Buna mukabil agir ceza islerinde mecburidir. Asliye mahkemelerine ait
islerde ise muddei umumi veya maznunun talebi halinde caizdir bu iki
halden gayri karar hakimi ahval ve vaziyete gore ilk tahkikata tevessul
edilmesinin muinasip olup olmiyacagini takdir eyler.

Sahsi davaci hikim verilinceye kadar davasini geri alabilir (madde
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361) Halbuki middei umumi, ilk veya sou tahkikatin acilmasile beraber
davaya hakim olmaktan farig olur. [1] middei umumi tahkikatin biri aci-
linciya kadar takipten feragat edebilir. I17akat ilk tahkikatin acgilmasi
anindan itibaren feragat hakki mantiki olur, ve is bzizarure cereyanini
takip eyler, muddei umuminin tahkikatin baslamasindan sonra mdsteni-
dath gormedigi zan hakkinda yapabilece§i maznunun beraetini talep
etmekten ibaret kalir; mahkeme ise bu talebin kiymetini takdirde mutr
lak bir hékimiyeti haizdir.

ik tahkikatin hitamini miiteakip veya boyle bir tahkikat yapiimamis
ise iddianamenin verilmesinden sonra karar hakimi maznun aleyhine
serdedilen isnatlar tetkik eder ve bu tetkikin neticesine gbre ya maz-
nunu meni muhakeme Kkarari ile takibat harici birakir veya son tahki-
katin acilmasina karar vermek suretile muamelati adliyenin devamini
emreyler. acilan durusma hikmin tefhimine kadar devam eyler.

Kanunumuzun kabul eyledigi ceza muhakemesi usuliini t?ivsif
eylemek lazim gelirse denir ki kanunumuz kismen iddia (akizasyon)
usulini ve kismen resen tahkik engizisyon usuliini kabul suretile
muhtelit bir sistem kabul etmistir. Ceza davasi umumiyetle iki safhaya
ayriliyor, Tlk tahkikati samil olan ilk safha iddia usuli ile basladigi
halde engizisyon usuliinde cereyan eyler. Cinki tahkikat adIt bir me-
muru mahsus tarafindan yapilmaktadir. Aleni degildir ve durusmasizdir.
Halbuki karar hékiminin son tahkikatin agilmasi kararile baslayan
ikinci safha tamamile iddia usuliinde cereyan eyler. Cinki durusmalar
alenidir, sifahidir ve zaten durusma mefhumunun ifade eyledigi vechile
muinakasali cereyan eyler yani middei maznun ile misavi bir hak ile
muisavat dairesinde karsi karsiya bulunur ve muiddeinin isnat ve iddia-
larini ¢uritmege calhi”“r. Midafaa alenidir ve serbesttir. Hakim yekdi-
gerine hukukan bu misavi basimlarin fevkinde bitaraf bir hakem gibi

durur.

Marularz usullerin { prensiplerin ) tatbikinde ve maznunun haklarini
himayede kanunumuz oldukg¢a cur’etkardir.

Maznunun haklari t¢ fikre raptedilebilir; soyleki; Bir su¢ islemis
olmakla maznun olan bir kimse aleyhine amme davasi acilabilmek
icin mutlaka elde kafi emareler bulunmalidir. Miphem zanlar Uzerine
amme davasl acmak vatandaslarin devletin himayesinde bulunan huzur
ve emniyetlerine taaddi olur.

Saniyen maznuna mahkdmiyetine kadar refakat eyliyen masumiyet

[1] Alman kanununun 156 inci maddesinde ““amme davasi tahkikatin (ilk veya
son tahkikatin maddel47) agilmasini muteakip artik geri alinamaz,, der. Bu madde

nin kanunumuza alinmamasi amme davasinin tahkikatin acilmasini miteakip te geri
alinabileceginin tecviz edilmis olmasi gibi taldkki edilmelidir.

19.
1\



karinesinin neticesi maznunun sahsinin masun kalmasi olmalidir. Fakat
tahkikatin, prensiplerin fevkinde zaruretleri vardir. Binaenaleyh cemi-
yetin ali menfaatleri her hikimden evvel maznunun hrriyetine taaddi
edilmesini icap ettiriyorsa nisfet bu taaddinin hi¢ olmazsa biyuk bir
ihtiyat ve biylk korumalarla yapilmasini emreder.

Ve nihayet maznuiii serveti, serefi, hurriyeti ve hayati iki dudaginin
arasinda bulunan makamdan kendisine arz edilen isleri buyuk bir dik-
katle ve serbest bir fikirle tetkik edilmesini isteyebilir.

Binaenaleyh maznun lehine istenilen teminatin mevzuu su olabilir;
a) Maznun aleyhine ka&fi emareler olmadikgca amme davasi agtirmamak;
b) harriyeti sahsiyeye taaddi mutlak bir zaruret haline kasir ve hasrey-
lemek; c) kanunu tatbik edecek olan mahkemenin teskilinden tarafgirlik
saibesi ile maldl olan hakimleri haric kilmak ve maznuna mutlak bir
muidafaa faaliyeti temin eylemek.

Tetkikimiz, kanunumuzun bu U¢ hedefe ne derecede varmis oldu-
gunu izhara miteveccih olacaktir.

Maznunun muhakemeye sevkine takaddim eden muamelelerin sekil-
leri dahi maznuna, aleyhine sucu isledigine az cok kanaat verecek, sucu
misbet olacak vakialar olmadikca takip edilemiyecegi hakkinda emni-
yet verir. Bu baslangi¢ tahkikat middei umuminin yaptigi tahkikat ile
mistantigin yaptig1 ilk tahkikattan baska karar hakiminin - ilk ve son
tahkikatin arasinda bulunmasi itibarile - ara tahkikati denilen kararini
da samildir.

Daha muhakeme baslamadan evvel hakikati izhara medar olan bu
iptidal tahkikatlarin maznuna ne biyik menfaat temin eylediginde israri
zait gorurim. Bu tahkikati evveliye vyalniz sucun iz ve emarelerini
dogru olarak toplamaga yaramaz; lehe olan delillerin de daha kolayca
toplanmasina musait olur. Binaenaleyh hakiki suclu adaletin kilincinin
daha emniyetle inmesini temin eden bu tahkikati evveliyeden cok”kor-
kar; masum ise durusmanin daima elim olan mezahimie maruz kalma-
dan masumiyetini isbata medar olacak olan bu tahkikati evveliyenin
yapilmasini siddetle arzu eyler. Sugsuzun tahkikati evveliye esnasinda
masumiyetini izhar edememis oldugunu kabul eylesek bile yapacagi
muidafaanin mihim unsurlarini  tesbit ettirmek gibi muahim menfaatler
elde edebilecegi inkar edilemez; (madde 159)

1lk tahkikatin bu ehemmiyetine binaen kanunumuz ilk tahkikati
agir ceza islerinde mecbur? kilmistir. Sulh mahkemelerinin gérecekleri
islerde kabul edilmemesi ise sebebi vazifelerinin ehemmiyetsiz suclarin
tetkikine hasredilmis olmasidir. Agir ,ceza isleri ile sulh isleri arasinda
mutavassit bir rolii haiz olan asliye mahkemelerinde ihtiyaridir. Asliye
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mahkemelerinde gorilecek bir is uzun ve nazik bir tahkikati icap etti-
riyor ise veya bir is hakkinda ilk tahkikatin yapilmasi middei umumf
veya maznun tarafindan talep olunuyorsa oisler hakkinda da ilk tahki-
kat yapilabilir. Yalniz ilk tahkikatin yapilmasi maznun tarafindan talep
olunmakta ise, maznun talebinde, istisnal olan bu tahkikatin yapiimasini
mucip ve muvafik gosterecek sebepler gostermelidir. Mudafaanin men-
faatlerini de koruyan hakim maznunun talebini ancak talebin sureti
mutlakada kabuline imkéan olmadigi takdirde reddedecegi mefruzdur.

Bununla beraber kanunumuz isi yalniz hékimin takdirine birakmiyor
maznuna itiraz hakki da veriyor. Tlk tahkikatin maznuna istifade bahs
olabilmesi, bitarafane sevk ve idare edilmesi ve maznuna az ¢ok bir ser-
besti! hareket temin eylemesi ile mumkindur.

Mistantik pek fazla genis saldhiyetlerle mucehhezdir. Siphe edilen
kimseleri sorguya cekebilir, tevkif ettirebilir, kesif yapabilir, evleri ara-
yabilir, sahit dinleyebilir, ehlihibrenin tetkik eylemesini emredebilir,
velhasd bir ¢cok ve nafiz vesaiti tefahhusa maliktir. Maznun tamamile
kudretine tevdi edilmistir; muistantigin huzurunda mani’siz ve mudafisiz
yapa yalniz kalmis olan maznun hakiki bir engizisyona inkildp edecek
bir sorgu tarzina maruz kalabilir. Maznunun tahammul eyledigi manevi
iskenceler onu ikrara veya bildhare iddianin hakimlerin masumiyet
hakkindaki kanaatlerini sarsmak icin kullanacag! tereddiit ve tenakuz-
lara sevk edebilir. Mustantiklerin azami bir itidal ile hareket edecek
ve maznundan bir sey cikartamamakla izzeti nefislerini rencide olmus
farz etmiyecek kadar vazifesinas olduklarinda siphe yoktur. Bu itibarla
mustantiklerin nifuz ve kuvvetlerini sayani teessuf bir tarzda kullan-
miyacaklarma emin olmakla beraber maustantikleri, maznunun inkérla-
rinda adaleti sasirtmak gayesi gorip o hudutsuz kuvvetlerini - blyik
bir hisnii niyetle de olsa - sui istimale bazen temayil edeceklerdir
denemez mi?

Bu tehlikeyi bertarat etmek icin iki usul mevzuu bahistir. Kanunu-
muzun bihakkin kabul edemedidi birinci usule gére son tahkikatin
sevk ve idaresine hakim olan prensiplerin ilk tahkikatin sevk ve ida-
resine de hakim kilinmasidir. Bu usule goére ilk tahkikat gizli olmiya-
caktir; iddia mevkii ile maznun karsi karsiya konacaktir ve iki taraf
iz ve emareleri ve miulekabil iddialarini serbesti! tam ile minakasa
edeceklerdir. ingilterede cari olan bu tarzi tahkik oldukca tehlikelidir.
Mudafaanin haklarint korumak bahanesile cemiyetin menfaatlerini rah-
nedar kilar. Cunkl bir isin bidayetinde izlerin ve emarelerin ortadan
kaldirilmasina mani olmak icin ekseriya sessizce ve suyun altindan
hareket etmek zarureti vardir. ilk tahkikatin aleni olmasindaki en hafif
mazarrat, bazi ahvalde hakiki suclularin gézlerini agcmaga ve seriklerde
beraber adaletin pengesinden kurtulmak icin tedbir almalarina ve sugun



izlerini yok etmelerine musait olmaktir. Bu mazarrata, isin sahitle isbat
edilebilmesini gayri mimkum degil ise de muskil kilmasi da ilave olu-
nabilir. Daha isin bidayetinde maznunun go6zleri éninde ve midafiinin
sualleri karsisinda sehadet edecek bir sahit ne teredditler gostermez;
neler saklamaz?

- Bitmedi -
Vasfi Rasit

mm



HUKUKU MEDENIYE TETKIKATINDAN:

Babalik Davasi

- Mabaat -

Fakat verese aleyhine dava acildigl takdirde; Avusturya,
Alman ve isvigre kanunu medenileri, nesebi sahik olan ¢o-
cuklari himaye etmek maksadile bir takim tedbirler almagi da
ihmal etmemislerdir. (Alman kanunu medenisi madde 1712 fikra
2. Isvicre kanunu medenisi madde 322 T. K. M. 309)

Fransada kanunun hi¢ bir maddesi sarih dir surette bu
davanin mefruz babanin verese veya haleflerine acilabilip aci-
lamiyacagini gostermemistir. Lakin Fransiz sarihleri bu husus
icin ayan meclisindeki miizakere esnasinda gecen miinakasata
atif yaparak bu davanin verese aleyhine de ikame olunabile-
cegini zimnen kabul ve «infans Conceptuo pro nato habetur
Ouoties de commodis ejus agitur» kaidesine istinat ederler.

Fakat davanin verese aleyhine ikame olunarak cocugun
bila kaydl sart tesri edilmesi hususu bazi zararlari mucip
olabilir.

Cocuk, babaya karsi olan davasini, dogumdan itibaren
her hangi bir zamanda acabilir mi ?

Cocugun dava hakki dogum tarihinden itibaren bir mid-
detle mukayyet midir ? Bu meselenin halli, babanin cocuga
karsi mecbur oldugu nakti tediyat vecibesinin mistenit oldu-
gu esasi hukukiye baglidir.

Eder bu vecibenin mustenidi (curlim - sug) ise gayri mesru
fiillerden dogan zararlar hakkmdaki miruru zaman meselesi
lazimdalittibadir. Sayet bu vecibe, c¢ocugu babasina baglayan
karabet ve babalik esasina istinat etmekte ise bu miinasebeti,
bu bag! tesbit edecek olan davanin mdiruru zamani olamama-
hdir. Zira tevlit ve tevellutten husul bulan bu karabet mev-



cudiyetini isbat hususunda hi¢ bir zaman kayit ile takyit olu-
namaz.

Tetkik olunan kanunlarin hepsi insanlarin ahvali sahsiye-
sine taallik eden hususlarin miruru zamana tabi olmadig
prensipini esas ittihaz etmislerdir.

Bununla beraber, cocugun nakti tediyatta bulunulmasini
istihdaf eden babalik davasinin ahvali sahsiyeye taalllk etti-
gini soylemek pek dogru olamiyacaktir. Hakikati hal de bu
merkezdedir. Clnkl nakti tediyata taallik eden babalik dava-
larinin ne gocugun ne babanin ahvali sahsiyesine miessir ola-
cak hi¢ bir hukmi haiz olmadiklari asikéardir.

Fakat Fransiz hukukunda gérmis oldugumuz adli tanima
meselesile isvigre ve Tirk hukukunda babahgin ahvali sahsi-
yeye miteallik butin netayicile hikmen tayinine dair olan
davada hal busbutin baskadir.

Bu davalar ahvali sahsiye ile aldkadardirlar. Dava ne-
ticesinde lahik olan hikimle gerek babanin ve gerek cocu-
gun ahvali sahsiyesinde tebeddil husule gelir. Bu gibi dava-
lar1 kanunun ahvali sahsiyeye taalliku itibarile miruru zamana
tabi tutmamasi pek ala mimkinddr.

Alman ve Avusturya kanunlarinda babalik davalarinin
yegane hukmi cocugun infak ve iasesine muteallik oldugu
cihetle bu kanunlar bir tebeddil yapmaksizin miruru zamana
tabi olmamasi prensipini kabul etmislerdir.

Fransiz ve isvicre kanunlari babalik davasinin ikamesini
bir middete tabi kilmak lizumunu hissetmislerdir.

Bu iki kanun ahvali sahsiyeye muteallik hususatm miruru
zamana tabi olmadigi prensipini esas olarak kabul etmekle
beraber, tatbiki bazi esbaba istinat ederek, bu mevzuda pren-

sipten inhiraf etmisler ve bu gibi davanin suratle hitama er-
mesini istemislerdir.

Bu davalar Dogumdan az zaman sonra agitlacaklari cihetle
mahkemeler zati hadiseye yakindan temasa firsat bulacaklar,
deliller zamaninda ikame olunmus ve bilhassa middeaaleyh



kendine teveccih eden eshabi subutiyeyi daha kolaylikla
ibraza muvaffak olacaklardir.

Gerek cocugun ve gerek davada middeaaleyh olan kim-
selerin isbu davaya sebep olan hadiseler heniiz meydanda
iken davanin agilabilmesinde menfaattardirlar. Bir kerre mudde-
aaleyh zaman uzadikga ananin hamil esnasinda baskalarile
munasebette bulunmus oldugu veya ananin gebe kaldi§i esna-
da iffetsizlikle mel0f bulundugu hakkindaki delillerim isbat
etmesi muskul olacak, bundan maada yeni bir aile teskil edecek
olan middeaaleyhi uzun muddet boyle bir davanin tehdidi al-
tinda birakmak muvafiki adalet olamiyacaktir.

a) Isvicre hukukunda — Kanunu medeninin 308 (T. K.
M. 296) inci maddesi mucibince babalik davasi dogumdan
itibaren nihayet bir sene iginde ikame olunabilir.

Isvicrede kanunu medeni tevhit edilmeden evvel kanton
kanunlari nihayet azami birsene olmak tizere ekseriya bu dava igin
bir veya bir ka¢ ay middet tayin etmekte idiler- Tatbiki
hayat anaya kendi hakkini kullanmak icin birakilan bu kisa
muiddetlerin azligim gostermisti; zaten dogumun ilk aylarinda
ananin hemen cocugun hukukunun siyanetine mitaallik sey-
leri dustnebilmesine imkan az tasavvur olunur.

Kanunda gosterilen bu muddet sukutu davaylr mueddi olan
(peremptoir) bir middet olup mururu zaman (prescription) de-
gildir. Bu keyfiyet maddenin metninden anlasildigi gibi kanu-
nun kenar notlarinda middetten bahsolunmus, miruru zaman
yzilmamistir.

Keza isbu dava cocugun dogumundan evvel de ikamesi
kabil bir dava olmasina nazaran mebdeini tayine imkan bu-

lunamiyacagindan mururu zamandan bahsolunamaz.

Cocugun dogdugu tarihten itibaren bir sene gecti mi artik
muddei dava hakkini kaybetmistir. Hakim de bundan sonra
kendisine arzolunan bdyle bir davayr miruru middete niebni
resen reddedecek ve middeaaleyh mururu zamanda kabil ol-
dugu sekile miruru miuddetten istifade etmeyecegini ileri si-
rerek davayi ihyaya kadir olamiyacaktir.



Daha evvel acilmasi mimkiin olmadigi sebebile bu dava-
nin bir seneden sonra acilabilmesi kabil olup olamiyacagi
meselesi minakaseleri mucip olmustur.

Mevzuubahsimiz olan 308 (T. K. M. 296) inci maddenin
ruhu buna menfi cevap vermege kafidir. Bununla beraber bazi
ulema davanin zamaninda acilabilmesinin imkéansiz oldugunu
gosterir makul sebepler mevcut oldugu takdirde bir sene son-
ra da davanin ikamesine cevaz oldugu fikrini ileri stirmekte-
dirler.

Egger (madde 308 not ii. 2)
Gurti (madde 308 not 3)

Rosel ve Menta muhalif fikirdedirler.

Egger teahhiurde makul sebep olarak ana maddi ve ma-
nevi ehliyetsizligini, kayyim tayininin unutulmus olmasini, hiy-
leyi, ikrahi misal getirmektedir.

b) Fransiz hukukunda — 16 tesrini sani 1912 tarihli
kanun davanin tevlitten itibaren iki sene zarfinda acilabilece-
gini ve aksi takdirde davanin kabul edilmiyecegini gosteriyor.

Ancak metinde kullanilan {decheaucv) kelimesi hakkinda
bu kanunun ihzari mizakeratina istinat olunarak bundan
maksadin miruru zaman olduguna vasil olmak isteyenler
mevcuttur. Bu sebeple miruru zaman hakkindan sarfi nazar
etmek muddeaaleyh icin mdmkunddr; kezalik davanin  her
safhasinda dermeyan olunabilecek ve hakimler keyfiyeti resen
nazari itibara almiyacaklardir.

Bu muddetin mebdei ananin dava esnasinda istinat ede-
cedi sebeplere go6re taayyln edecektir. (Bu kanunun birinci
fikrasinin bes ve altinct numaralarina miracaat)

Gayrimesru babahgin delilleri

Anaya taalllk eden husus igin, yalniz dogurma keyfiyeti
analigin bashca delili oldugu halde dogum meselesi babalik
hususu da vyalniz doguran kadinin doguma tekaddim eden



muayyen bir zamajida tevelliide sebep olan bir erkekle mu-
nasebette bulunulmus oldugunu gdstermekten baska bir delil
olamaz.

Dogum zamani malim oldugundan dolay! cinsi miinase-
betin zamani vukuuna dair tababet ilminin verdigi malimatla
vusul mimkin olur. iste bu (ihbal zamaninda) ana ile muna-
sebette bulundugu anlasilan her erkegin baba olmasi ihtimali
vardir,

iste babalik davasinin ikamesinde iddialarin isbati kiilfeti
muddeiye teveccih ettiginden bu muddeinin evvelen ananin hamil
zamaninda muddeaaleyhe cinsi minasebette bulundugunu ve
saniyen ayni tarihlerde ananin bu kimseden baska kimse ile

cinst minasebette bulunmamis oldugunu isbat etmesi lazim
gelir.

Bu delillerden birincisinin gayet ciddi surette miuskdl ol-
mas! hele ikincisinin imkansizliji babalik davalarini adeta
kazanilmasi hemen gayri kabil bir dava haline getirir. ikinci
cihetin isbatma miuddei fevkalhat ender ahvalde muvaffak
olabilir. iste babaligin bu sekli isbatinin, kanunun, delillerin
ikame ve idaresine dair vazetmis oldugu umumi prensipler
dairesinde imkéansizhgr nazari itibara alindigindan vazn kanun
yalniz muddeiden hamil zamaninda middeaaleyhin ana ile
cinsi minasebette  bulundugunun isbatmdan baska bir sey
Istememistir.

EQer bu hususu isbat ederse, kanun tarafindan vazoluan
diger ahvalde oldugu gibi kendi lehine bir karineyi isbat etmis
olur. Bu kanuni karine hamil zamaninda muddea aleyhin ana
ile cinsi minasebette bulundugu sabit oldukta onun babahgi-
nin da sabit olmus bulunmasidir.

Yukarida gosterdigimiz delillerden ikincisini isbat etmek
arttk kanunun emrile muddeiye teveccih etmiyecektir. Kanun
arttk o zamanda ananin baska birisile cinsi miinasebette bu-
lunmadigini farz ve takdir etmistir.



A) cinsi miinasebet

Muiddei muddeaaleyhin ana ile cinsi munasebette bulundu-
gunu isbatla mukelleftir. (Avusturya kanunu medenisi madde
163. Alman kanunu medenisi madde 1717. isvicre kanunu
medenisi madde 314 T. K. M. 301) Binaenaleyh muddei bir
sahsi muayyenin ana ile minasebette bulundugunu isbat et-
mesi icabeder. Nesebi sahih olan c¢ocuklar bahsmda oldugu
gibi nesebi sahih olmayan cocoklar hakkinda cinsi minasebet
vukuuna dair kanuni bir karine mevcut degildir. Ancak mud-
deiden bu cinsi minasebetin gebelije ve doguma sebep oldu-
gunun isbati istenilmez.

Cinsi munasebet sozile kanunun Kkastettigi mana gebeligi
ve dogumu mimkin kilan minasebeti cinsiyedir.

Ancak middeaaleyh bu karineyi kendine has olan bir se-
beple hamli ika edemiyecegini isbat suretile bertaraf edebilir.

Avusturya kanunu 163 Uncl maddsinde der ki «hamil
zamaninda ana ile cinsi munasebette bulundugu sabit olan
veya bu hususu hadkim huzurunda olmasa da ikrar eden kim-
senin babaligi mefruzdur.» Soylemege hacet yoktur ki huzuru
hakimde cinsi minasebetin vukuuna dair middea aleyhin yap-
mis oldugu ikrar kéfi oldugundan ancak miuddeiden bu husu-
sun isbati istenilemez. Bu ikrar babaliga bir karine teskil eder.
(isvicre ve Alman hukukunda da hal bu merkezdedir) Avus-
turya hukukunda cinsi munasebet hakkinda mahkeme hari-
cinde yapilmis olak ikrarin isbat olunmasina cevaz vardir
ve bu kafi teldkki edilmektedir.

Ana ile middeaaleyh arasinda cisi minasebetin  vukuu
her tirlii sekilde isbat olunabilir. ikrar, yazi, sahit ild gibi...
Bihiassa ana davada tarafeynden degilse istima olunabilir. Yemin
teklif ve tevcihi de mumkandir.

Ancak Isvicrede usulii muhakeme kanunlari kantonlara
birakilmis oldugu cihetle kanunu medenisi bu hususta yalniz
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«kantonlarin deliller bahsinda nmnm1 huikimlerden ayri
vaziyeti yeni isbat usulleri vazedeniiyecegini» isaret etmistir.

Nesebi sahih olan gocuklar meselesinde oldugu gibi bura-
da da babaliga karine vazh dogru degildir. Clnki nesebin
sthhatinde oldugu gibi nik&hin mevcudiyeti cinsi minasebete
karine teskil edebilmesine imkéan yoktur; ve su halde gayri
mesru babalik maddeden wve filen cinsi munasebetin vukuuna
istinat edecegi cihetle bu minasebetin katiyen sabit ol-
mas! lazimdir. Cinsi minasebet hakkinda sadece imkani vuku
keyfiyetin subutuna kafi addolunamaz. Avusturya ictihadina
gore cinsi munasebet vukuuna delaleti olan adi emarat nazari
itibara alinir.

Boyle ihtimal Alman ve isvicre hukukunda nazar itibara
alinir m? Ve meseld muddeaaleyh gece vakti ana olan kadi-
nin hanesine girip ancak sabahleyin ciktiginin géraldigune
dair suhut ifadesi istenilen delil olur mu ?

Burada cinsi munasebetin vukuuna delalet edebilecek kuv-
vetli bir emare vardir.

Bu emareye gore diger bazi aldim de inzimam ederse ha-
kimin kanaatmi hazirlamasina pek mdiessir olacaktir.

Zaten cinsi minasebetin filhakika maddeten vuku buldu-
gunun isbati cok enderdir. Bu deliller ekseriya babanin mek-
tuplarindan, kadinla erkegin hususiyetinin fazla ilerlemis ol-
duguna dair vuku bulan sehadetlerden, babaligi mefruz kim-
senin ananin evine yaptigl stk sik ziyaretlerden velhasil cinsi
minasebetin vukuuna delalet edebilecek bir takim munasebet-
ler heyeti mecmuasindan istidlal olunacaktir. Ve bu ilarin
heyeti mecmuasi hakimi kanaatini hazirlamaga sevkedecektir.

Isvicre ftderal mahkemesi ictihadina gore boyle babaligin
bilvasita isbatma imkan mevcuttur. (9 temmuz tarihli karar.
{praxLs Il. No. 246)

B) Hamil zamani

Munasebeti cinsiye kanun nazarinda gebeligin sebebi ola-



bilmek icin hamil zamaninda vuku bulmus olmak lazim gelir.
Bu sebebe binaen middei cinst miinasebetin ana ile middeaaleyh
arasinda kanunun goéstermis oldugu zaman zarfinda vuku bul-
mus oldugunun isbatile mdukelleftir. Bu muddet kanun tara-
findan dogumdan evvel (¢ ylzincl gin ile yliz sekseninci
gun arasi olarak kabul edilmistir. (Avusturya kanunu mede-
nisi Md. 163. Fransiz kanunu medenisi Md. 312. isvicre kamimi
medenisi Md. 314. T. K. M. 301)

Alman kanununda bu middet «dogumdan evvelki yiz
sekesen birinci gun ile U¢ ylz ikinci gin arasi» dir. (Alman
kanunu medenisi madde 1717-2)

Bu middet zarfinda minasebetin vuku bulduguna dair
olan delillerin ikame ve idaresi de umumi prensiplere tabidir.

C) Fransiz sistemi

16 tesrini sani 1912 tarihli kanunun mer’iyetine kadar
sabik «43 (inci madde babalik davasi ikamesini menetmekte
idi. Bunun bir tek istisnasi kadinin kacirtimis olmasi hali idi.
Sayet kacirilma meselesi gebelik zamanina tesadif etmekte
yani babalik asagi yukari emin bir halde ise davanin ikame-
sine cevaz vardi. Hatta bu ahvalde dahi hakim babaligin
kabuliine mecbur olmayip kendisine arzolunan butin delillerin
vaziyetine nazaran hatta 340 inci maddenin bitiin seraiti ta-
mam oldsa bile middeaaleyhin babahgini kabul etmeyebilirdi.

Sabik 340 inci maddesi men’i umumi idi. Bu memnuiyet
yalniz davay! ikame edecek eshas icin degil belki delillerin
ikame ve idaresi i¢in de mevzuu bahisdi. Binaenaleyh babalik
davasi ne gdna maksatla ikame edilmis olursa olsun memnu
idi. Bu dava ne babaya ne cocuga karsi ikame olunamazdi.
Cocuk boyle bir dava ikame edemiyecegi gibi kanun dahi
yukarida goruldugu sekilde bir takim karineler tesis etmis
degildi.

Bu husus hakkinda kanunun vazetmis oldugu istisna yalniz
kacirma hadisesine maksur idi. Eger kacirma hamil zamanina



tesadlif etmekte ise nazari dikkate aliniyordu. Kanunun pro-
jesinde kizhgr bozmak gibi bir istisna daha konmak istenmis
idi ise de muvaffak ulunamadi.

Bu kacirmadan maksat nedir ? Cebir ve siddet istimalile
vukua gelen kacirma midir. Yoksa kadin kendini kagiran kim-
seyi kendi arzusile takip etmis ise gene babalik davasi kabul
olunacak midir ?

Bu mesele uzun muinakasalari mucip olmus ve bu mina-
kasat 16 tesrini evvel 1912 tarihli kanunun bu istisnayi gene
kabul etmis olmasindan dolay!r gene devam edegelmektedir.

(Demolombe) e nazaran kagirma zorla munasebeti cinsiye-
ye temayll eder. Kezalik sagirlere karsi hiyle ile veya hiyle
olmaksizin  vukua gelecek cinsi miunasebetler de buna da-
hildir. Mumaileyh bu hususta ceza kanununun mevadina isti-
nat etmektedir. Bir kere kanunu medeninin vaz'i esnasinda
vazn kanunun ceza kanununun maksadina istnat ettigini
kabul glc¢ olur; ¢clinkii Fransiz ceza kanunu kanunu medeniden
alti sene sonra nesredilmistir. ictihatta kacirma cebri miistel-
zimdir. Kadinin bunu takiben devam eden zamanlardir ki vaziyeti
cok az nazari dikkati caliptir. Asil olan keyfiyet katl surette
cebre delélet etmese bile kendisile miinasebette bulunulan ka-
dinin hirriyetinde az ¢ok bir tahdit vicude getirilmis olmasi-
nin kafi olacagidir.

(Aubry et Rau) daha tahdidi bir surette tefsire taraftar-
dirlar. Bir kadinin bir mahalden diger bir mahalle naklinde
bir cebir ve siddet gormektedirler.

Kacirma keyfiyeti babalik davasina meydan verebilmek
icin kacirmanin hamil zamanina tesadif etmis olmasi icap eder.

16 tesrini sani 1912 tarihli kanun evvelki memnuiyeti
ipka etmekle beraber tahdidi bir surette gostermis oldugu
bes halde babalik davasinin mumkiin oldugunu gdstermektedir.
Bu bes hal: Cebir ve kagirma, esasl surette beraberce yatip
kalkma, dabanin yazilari, hiyle ile minasebeti cinsiye, babanin
cocugun iase ve terbiyesine istirak etmesidir.

Kanun babahgin yalniz kabul edilebilecegini séylemis ol-



dugnndan kanunda gosterilen bu bes halin vukuu sabit olsa
dahi hakim babaligi kabule mecbur degildir.

Birinci hal — Kagirma veya cebren kizligin bozulmasi
halinde bu kacirma veya kizligin bozulmasi hamil zamanina
tesaduf ederse nikadh haricinde babalik ilan olunabilir.

Kacirma hakkinda serdolunan minakasali evvelce gor-
mustik.

ikinci hal — Hiyleli manavralarla, niifuzun sui istimalile
nisanlanma veya evlenme vadile temas vuku bulmus ve mukad-
deme! beyyine mevcut bulunmus oldugu takdirde.

Burada sayilan haller birinci halde goérdugumiz cebrin
ayri bir seklidir. Zira birinci halde vazi kanun maddi cebri
nazari itibara aldiktan sonra hiyle gibi manevi cebirleri de
tabiT nazardan uzak tutmayacakti.

Kanun bu suretle aldatilmis ve gebe kalmis olan anaya
1382 inci maddesinde zarar ve ziyan talebine hak vermistir.

Lakin bu zarar ve ziyan talebi isbu babalik davasindan
tamamen ayridir. Hiyleli manavralardan maksat bir kadinla
temasi mutlak temin etmeyen ve fakat erkegin elde etmis
oldugu kadinin kendine teveccuhini celbedebilecek olan her
nevi hiylekarane tesebbduslerdir.

Mesela: Kendisine sahte bir isim vermek, sahte bir sifat
lare etmek, hakikatte yapamiyacagmi bildig halde kadini mali
noktai nazardan mihim vaziyete koyacagini ileri siirmek gibi.
Vazii kanun bu gibi manevralarin ne olabilecegine dair kanu-
nun metninde misaller zikretmesi kabildir, fakat tabii bu mi-
saller tahdii olamaz. Netekim nisanlanma, evlenme vaadi ni-
fuzun sui istimali bu kabil misallerdendir.

Nifuzun sui istimali kadin ve erkek arasinda bir teabiyet
rabitasini ihtiva eder. Meseld patron ile amele, hizmetgi ile
efendisi ve kezalik adetin icap ettirdigi sekilde erkegin, kadina
emir verebilecek bir mevkide olmasi gibi Bodyle bir halde
dikkat olunacak mesele kadinin mesela yerini kaybetmesi ih-
timali gibi bir zararin vukuundan korkmus oldugu icin teslim
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oldugu meselesidir. Boyle bir kimsenin ilk talebinde kendisini
teslim eden kadin hakkinda nifuz sui istimali mevzuu bahso-
lamaz.

Evlenme vaadi; cinsi muinasebetleri en ziyade temin ede-
bilen bir vasitadir. Kadinin mukavemetini kirabilmek igin
erkek evlenme teklifinde bulunur. Hatta nisanlanmaya kadar
isi ileri gotiriir sonra da her seyi inkar eder. lizdivag vaadile
yapilan munasebetlerin, izdiva¢ vaadine tekaddim etmis oldugu
takdirde 1882 inci maddede gosterilen zarar ve ziyan talebine
esas olarniyacagina dair mahkeme ictihatlari mevcuttur.

Cinsi minasebet izdivag vaadine tekaddim ettigi takdirde
babalik davasi icin de ayni sekilde dustinmek mdinasip olur.
Zira vaadi izdiva¢ sonra vukua gelmis ve muinasebet zama-
ninda bir gdna hiyle gorulmemistir.

Bu gibi ahval haricinde hdkime arzolunan tekmil manev-
ralart hakim anasirini tetkik ve ananin mukavemetini kesr
ile kendini teslimi nefse icbar edebilecek olan kudretlerini
takdir edecektir.

Lakin bu hususta kadinin mazisini nazari dikkatten uzak
tutmamasi lazim gelir. Keza kadinin yasini, seciyesini, hayati
hakkmdaki vukuf ve cehaletini g6z 6nunde bulundurmalidir.
Umumi bir kadinin namuslu bir kadin gibi bdyle bir manev-
raya maruz kalmasi istib’at olunamazsa hal enderdir.

Bu mebhasta, cebri maddide oldugu gibi manevranin gebe-
lik zamanina tesadif etmesi sart degildir. Kanun projesi bu
hususta da o sarti koymustu; muizakerat esnasinda tayyolundu.

Zira burada iki noktayr ayirmak lazimdir. Bu noktalardan
birincisi kadinin dismesini icabettiren manevralar ikincisi gebe-
liktir. Birincisi ile ikincisi arasinda asagi yukari uzun bir
muddet gecmis olabilir. Bununla beraber kanun tahriri mukad-
deme! beyyine istemektedir. Babalik davasinin ikamesinde en
muahim ariza budur.

Uciincti hal — Babanin mektuplarinda veya hususi bazi

evrakinda, babaliga mditeallik ve gayri meskdk ikrarlarin
bulunmasidir.



Cocugu tanima meselesinin ancak resmi bir akit ile yapila-
bilecegini ve bu resmi akitlerin kimler tarafindan tanzim ve
tescil edilebilecegini gérmuistik. (Bu hususta tanima hakkindaki
yazilara muracaat) Evraki hususiye ve adi tahriri akillerle ta-
nimayl mahkemeler kabul etmistir.

Babaliga muteallik ikrari havi olan hususi evrak mahke-
menin bu hususta takdirine maruzdur. Hakim ikrari yapan
kimsenin ehliyetini, bu ikrari yaparken iradesinde vukua
gelebilmesi melhuz olan tesirleri, ikrari teskil eden cimlelerin
mahmul olabilecekleri manayi, hulésa kanaati hazirlayabilecek
bitln unsurlari tahlil edip tarttiktan sonra kararini verebile-
cektir.

Bu evraki hususiye kanunun istedigi iki sartl ihtiva etmek
lazim gelir. Bir defa ikrarin meskdk olmamasi yani baska
baska manalara hamil mimkin olmayacak derecede acik ol-
mas! lazimdir,

Saniyen bu ikrarin babadan sadir olmasi icap eder. Ancak
bir kimsenin bilédhare bir ¢ocuk dogurmus olan bir kadinla
munasebette bulunmus olduguna dair yaptigl ikrar muteber
degildir. Erkegin yazilarinda cocuda temas eder sozler bulun-
malidir.

Dordunct hal — Mefruz olan baba ile doguran kadinin
kanunun isaret etmis oldugu gebelik zainanlarmda nikéhsiz bir
surette birlikte yasadiklarinin malim olmasidir. (Concubinage)
ayan meclisinin projesi (Concubinage) kelimesini kullanmayip
yalniz (Cohabitation) kelin esile iktifa etmis idi. Ayan projesi
bu kelimeye ayni c¢ati altinda yasamak seklindeki asil mana-
sini veriyordu.

Fakat bu mana ¢ok vasi gorindu. Ayni cati altinda oldu-
gu halde cinsi minasebette bulunmayan kimselerin de bu sa-
haya dahil olabilecekleri ihtimali disinuldu, ve nihayet (Con-
cubinage) kelimesi konularak bundan her nevi nikéhsiz mina-
sebetler kastolundu.

Maahaza kadinla erkek daimi surette bir cati altinda ya-



samalari zaruri olmayip metresin erkegin asil ikametgahi ha-
ricinde yasamis olmasi kéfidir.

Sahte bir aile hayati; yani iki kimsenin kari koca gibi
yasamalari (Concubinage’in) tam bir seklidir. Fakat bu sekil de
hayat istiraki sarti labit deQildir. Maksat miinasebetin tesa-
dift ve anzi olmadigini gosterecek kadar az cok temadi gos-
teren hususi minasebetlerin terkibidir. Daha dogrusu mutlak aile
fikrini anlatmis olmasa bile bu mahrem munasebetlerin vukuunu
istidlal ettirmesi lazimdir.

Minasebetinin devami sartina kanun daha iki sart ilave
etmistir. Bunlardan bir tanesi bu mdinasebetin, bu tarzda ha-
yat slrmenin ekseriyetce malim olmasidir. Yani bu minase-
betin bir cok kimselerin malimati karsisinda vukuudur. Dige-
ri de gebeligin bu zamana tesadif etmesidir.

Bu sonuncu sart bir takim migskilata meydan verebilir.

Sayet bu metreslik hayati gebeligin batin middetince
devam etmis ve mefruz olan baba da ikinci fikrada gosterilen
ve davanin dogrudan dogruya reddini icap ettiren defi der-
meyan edemem s olursa meselede pek karisiklik mevcut de-
gildir. Fakat metreslik hayati gebelik zamaninda inkitaa ug-
ramis ise ne olacaktir ? Bu halde kadin ya diger bir erkekle

hayata baslamistir. Bu halde iki baba mevcut olabileceginden
dava muteber olmaz.

Lakin kadin metresligi terkettikten sonra gayet munta-
zam ve temiz bir hayat yasamis olabilir. Bu halde metresligin
bitl gebelik zamaninda devam etmedigi iddiacjile davay! red-
detmek mi 1azim gelir ? zannetmeyiz. Burada da hakimin hakki
takdirine terki mesele etmek icap eder.

Fransiz sisteminde babahgin ilanina tertip olunan hukiumle-
rin visati ve metres hayatina nikdh miessesesine teferru
eden Roma hukukunun (Pater is est quem nuptiae demonstraut)
kaidesinin tatbiki hakikaten tehlikelidir. Fakat burada hakime, ka-
naati hasil oldugu t ikdirde hikmdinu verebilecedi bir mevzu gor-
mek lazimdir. Aksi halde bu gibi hallerde babalik kabul edilince

seLbest minasebetler adeta resmi surette tesvik edilmis ola-
caktir.



Besinci hal - Babahd mefruz olan sahsin baba gibi
cocugun infak ve iasesile istigal etmesi veya cocugun infak
ve terbiyesile istigal etmis olmasidir.

Bdyle bir hal ve meseld gucugun babanin ismini tasimasi
baba tarafindan evlat muamelesine maruz tutulmasi ailenin
tanidigi kimseler tarafindan halin dylece taninmis olmasi gibi
ahval bir sira ikrarlarin vukuuna delalet eder.

Mukabil deliller

Babalik davasinda, muddei babahgin vicudini farz ve
takdir ettirebilmek igin yalniz gebelik zamanlarinda miiddea-
aleyhin kadinla cinsi minasebette bulundugunu isbat ile mi-
kelleftir. Bu cihet tekemmil etmis olabilmek icin ayrica ana-
nin bu tarihlerde baska birile de temas etmemis oldugunun
taayyln etmesi icap eder. Ancak bu sonuncu meselenin isbha-
tini  maddeiye teveccih etmedigini evvelce gormustik. Ka-
nun, birinci sikin middei tarafindan isbati halinde babalik hak-
kinda bir karine tesis etmistir.

Eder middeaaleyh babaligim ret ve inkar etmek isteyorsa
birinci sikin Uilddei tarafindan isbati Uzerine kendi aleyhine
teesslis eden kanuni Kkarineyi ber taraf edebilmek icin babaligi
gayri mimkin kilacak bazi halleri isbat etmesi icap edecektir.

Alman, Avusturya, Isvicre kanunlarinin bu hususta muhte-
lif sistemleri vardir. Bu kanunlarin her lglinde baba olmanin
mimkin olmadigi hakkindaki delilin tarzi ishati ayni ve hi-
kiimleri de bir oldugu halde babaligi stpheli bir halde biraka-
cak deliller ikamesi halinde davanin reddolunup olunamiya-
cagl meselesinde muhtelif kaideler koymuslardir.

Middeaaleyh tarafindan babaligi meskdk gosterecek de-
filerin serdolunabilecegi kabul edilmis olmakla beraber Alman
ve lisvicre kanunlari bu hususta iki sistem takip etmektedirler.
Isvicre kanunu bu hususta hakime vasi bir takdir salahiyeti
verdigi halde Alman kanunu hakime dermeyan olunacak def-
in yalniz exceptio plurium yani kadinin daha baska erkekler-
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le de hamil zamaninda temas ettigi hususundaki defi oldugu-
nu gosterir.

Avusturya kanunu ise yalniz babaligin mimkin olmadig
[jususundaki defi kabul etmis fakat babaligi meskik goste-
recek defilerin irat ve isbatini kabul etmemistir.

Bu defilerin hikumleri yani babahigin mumkin olamiya-
cagma muteallik defi ile babahgi meskdk gosterecek defilerin
hikumleri de bir degildir.

Filhakika bir kimse kendisinin baba olmasina imkan bu-
lunmadigini isbat edince babalik karinesi sukut eder..Halbuki
kadinin diger erkeklerle de hamil zamaninda muinasebette
bulundugunu gosteren ve babaligi bu suretle meskdk bir hale
koyan ve exceptio phirium denilen defi aleyhe hasil olan
karineyi sukut ettirmeyip belki kudretini dusurdr. Karineyi
zait bir hale kor. Bu defe karsi middei de cevap vererek
defin sayani kabul olamiyacagini isbat suretile’karineyi tekrar
kuvvetlendirebilir.

Fransiz hukukunda yukarida tetkik ettigimiz vechile ba-
baligin ilan ettirilmesine mdateallik hikimler mevcut ve takat
diger kanunlarda oldugu gibi tam manasile kanuni karine
vardir denemezse de boyle bir delil vuku'nnda fransada dahi
muddeaaleyhe defi hakki bahsolunmustur.

«Defi» den maksat Alman, isvicre Avusturya kanunlarina
gbre muddeaaleyh tarafindan muddeinin iddialarina karsi der-
meyan olunan ve kanunun kendilerine husust hukumler tertip
etmis oldugu mukabil mudafaalardir.

Meseld: middeaaleyh, kadinin hamil zamaninda diger erkek-
lerle de temasta bulundugunu isbat eder. Ve middei de bdyle bir
seyin yanhis oldugunu isbat edemezse bir defi dermeyan edil-
mis olur.

Kezalik muddeaaleyh kendisinin baba olamiyacagini isbat
ederse artik karine bertaraf edilmis olur.

Middeaaleyh bu deflerini, middei ile cinsi mina.sebeti isbat
ve karineyi tesis ettikten sonra dermeyan edecektir. ‘



Fakat Firansiz hukukunda muddeaaleyhin dermeyan ede-
bilecegi defiler busbutin baskadir. Fransadaki defilerin esasi
hamil zamaninda kadinin sadakatsizligine, uygunsuz ve hafif
mesrep hayat gecirmesine, ve erkegin baba olabilmesine mad-
deten imkan olamamasi keyfiyetlerine istinat eder.

isvicre, Alman ve Avusturya hukukunda defiler ancak
muiddei tarafindan cinsi minasebedn isbatmdan sonra hasil
olan Kkarineyi devirmek icin dermeyan olunabildigi halde
Fransiz hukukundaki defiler davanin her safhasinda dermeyan
olunabilen reddi davayi icap ettiren seylerdir. Mefruz baba
esasl davaya girisme§e hacet olmaksizin defini dermeyan eder.

Fransiz vizin kanunu santaja ve bdyle muicbi hicap da-
valara meydan vermemek maksadile hareket etmistir. Bunun-
la beraber Fransada bu defiler ilk defa olarak istinaf mahke-
mesinin huzurunda bile serdolunabilir.

Reddi davayr mucip olacak defiler mevcut oldugu takdir-
de esasi davaya tekaddum ettirilerek tetkik olunur. Defiler
sabit olursa dava kisa kesilmis olur.

isvicre kanunu da bu Fransiz deflerine benzer bir defi
kabul etmistir. Kanun, 315 inci maddesinde: Ananin, gebe
kaldigi zaman iffetsizlikle melQf oldugu sabit olursa babalik
davasi reddolunur. demektedir. Su halde isvicre kanunu ik
nevi defi s’stemi takip etmektedir.

Avusturya ve Almanyada bu sekil defi kabul olunmamis
tir. Hamil zamaninda kadinin iffetsizligine dair olan defi bile
Alman ve Avusturya kanunlarinda kabul edilmemistir.

Asagida babalik davasina mdateallik defilerin her birinden
ayri ayri bahsedecegiz.

A — Baba olmanin gayri mumkin olduguna
dair deliller

Bu defi Fransiz ve Alman kanunlari vasitasile Isvicre ka-
nununa girmis ve kanunu medeninin 314 (ncli maddesinin
ikinci fikrasinda gosterilmistir.



Avusturya usuli  muhakemei hukukiye kanunu. 270 inci
maddesile bu defM kabul eylemistir. Bu madde mucibince ka-
nunun menetmedigi ahvalde Kkarineler aleyhine delil ikamesi
caizdir.

Fransiz hukukunda — Yukarida zikri gegen ikinci fikra
der ki: Gebelik zamaninda uzaklik veya sair arizi sebepler
dolayisile babaligi mefruz olan kimsenin babaligi maddi bir
surette imkansiz ise babalik davasi reddolunur.

Bu madde kocaya c¢ocugun nesebini reddedebilmek igin
hak veren 312 inci maddenin hemen aynidir. Kanun alelitlak
nikdh altinda bulunan bir erkege bile bu hakki vermis iken
babalik davasinda miiddeaaleyh olan kimseye bu hakki red-
dedemezdi.

Kendi babahginin mimkin olmadigini ileri suren kimsenin
gebelik zamaninda uzakta bulundugunu isbat etmesi sarttir.

Uzaklik az veya c¢ok bir zaman devam edebilmesine mebni
kanunun bu uzaklik sebebile temasin imk&ni olmamasini ara-
yip aramadigi meselesi cayi sualdir.

Sayet bu uzakhk kadinla erkegin o zamanlar birlesmesini
imkansiz kilacak derecede bir mesafe ise davanin reddedilmesi
zaruri olur. Boyle maddi imkansizlik mevcut degilse hakikatte
hic mukarenet vukubulmadigi isbat olunmak icap eder.

Nesebin reddi meselesinde mehakim igtihadi bu maddeyi
daha maksur bir surette tefsire temayul eder. Babalik dava-
sinda ise hal bdyle degildir. Clnkl nesebin reddi meselesinde
Roma hukukunun yukarida zikrettigimiz Pater is est gucm-
nuptiae demonstrent kaidesinin hiléfina bir delil ikame edilmek-
tedir. Halbuki babalik davalarinda baba olmak (zere hakkinda
dava actlan kimsenin cocugun, babalik keyfiyeti sabit olma-
dikca, babasi olarak farzina imkan yoktur. Bunun igin hal
tamamen ishat olunmak zaruridir.

* H *

Baba olmanin imkansizhgi arizi bir sebepten ileri de gele-
bilir. Bir kisim m'iellifler bu sebepten sukut veya harpte veya



her hangi bir sebeple yaralanma veya bir ameliyat neticesin-
de veya sair sebeple uzvun Kkat'i manalari maksut oldugunu
soylemektedir/ Acaba ademi iktidar veya uzvun bir muddet
icin kuvvetten dusmis olmasi gibi ahval de bu meyanda addo-
lunabilir mi ? Bu hususta minakasalar olmus ve ekseriya

nefi ile cevaplandirilmistir. Su halde ademi imkan sebebi asi-
kar ve zahiri olacaktir.

Fransiz kanununda mevzuu bahsolunan babahgin hikmi
meselesinde de yukarida zikrettigimiz ceriha veya maktuiyet
nazara alinir. Ancak Fransiz kanununun 313 ngli maddesi
ademi iktidar meselesini vazih bir surette reddetmektedir.

Alman hukuku - Alman kanunu medenisinin 1717 inci
maddesinin birinci  fikrasi baba olmanin imkansizligi hakkin-
daki del’i sarahaten kabul etmektedir. Ancak Alman hukukun-
da bu defi Fransiz kanuniindan|daha vasi bir manadadir.

Mezkdr fikra «sayet halin gelisine gbre ananin cocugu bu
mi nasebet dolayisile edinmesi sarih bir surette gayri mimkin
ise birlikte ikamet edilmis olmak meselesi nazari itibara alina-
maz» demektedir.

Bu defi nikahh bir kadindan dogan cocugun nesebini red-
dedebilmek hususunda babaya kaminen verilmis olan defi hak-
Kinin aynidir.

Su halde babalik davasinda miiddeaaleyh mevkiinde bulu-
nan kimse kendi aleyhine teessiis eden hat babalik karinesini,
hamil zamaninda gerek uzak bulunmak sebebile ve gerek sair
ariza yuzinden kadinla birlesmesine imkan olmadigini isbat
suretile, bertaraf edebilecektir.

Bundan maada kendisinin hamil zamaninda ademi iktida-
rini veya kadinin hamil zamaninda kisir oldugunu veya kendi
mukareneti esnasinda zaten kadinin baska biri ylzinden gebe
oldugunu, mukarenet esnasinda gebelije mani olacak tedbirler
alindigini veya cocuklar sekil ve tekdmul itibarite kendi ¢o-
cugu olmasina imkan olmadigi hususlarim da ileri strebile-
cektir. Hulasa kendi babahginin imkansizligina delalet edecek
butun vak’alari ileri surebilir Ancak bu imkansizligin asikar



ve muhakkak olmasi sarttir. Hahim supheyi calip olacak
kiicuk emaratla kanaatini hazirlayamiyacaktir.

Alman kanunu "offenbar unmoégUch,, kelimelerini istimal sure-
tile hakimin kendisine serdolunan delilleri esasindan tetkik
etmesi ve cocugun bu kimseden maadasindan hasil olabile
cegine ihtimal mevcut olmadik¢a bu kimsenm baba olmadigina
hikmedilmemesini istemistir.

Avusturya hukuku - Avusturya kanunu medenisi, 163 Unct
maddesinde babalik karinesini ihdas etmis isede Alman huku-
kunda oldugu gibi middeaaleyh defiler dermeyani sistemini
vazetmemistir. Bununla beraber middeaaleyh kendi temasinin
gocuga vicut veremiyece'ini isbat edebilecektir. Bu hususta
yukarida zikredilmis olan vak’alari ileri strebilecektir. Maa-
haza gerek mahkeme igtihatlari ve gerek muelliflerin reyleri:
Cocuk olmamak icin manii tedbirler (presenatif) alindigi veya
cocugun tarzi tesekkil ve tekdmili ve mukarenet esnasinda
zaten ananin baska birinden gebe olduguna muteallik defilerin
irat olunamiyacagmi bildirmektedir.

Isvicre hukuku - isvigre kanunu medenisinin gayet vasi
hikimleri ihtiva eden 314 incii maddesi (T. K. M. 301) baba-
igin imkansizhgr ve exceplio pluinum denilen ve kadinin hamil
zamaninda daha baskalar1 ilede temasta bulunmus oldugunu gos-
teren defileri kabul ettikten maada, miuddeaaleyhin babalig!
hakkinda ciddi supheler uyandiracak hallerin vicudu » hak-
kindaki defileri kabul etmektedir.

- Mabaadi var -

Tashih

Bu ndshanin 14 Uncu sahifesinde munderic (Cezal mutaldalar) serlav-
hasi sehven (Hukuki Mdutaldalar) suretinde basilmistir. Tashih olunur.

§ Gecen nlUshaya dercedilen Tekalt kanununun ilk sahifesi tertip
sehvi olarak yedinci sahifenin yerine konulmus olmakla tashih ve itizar
olunur.
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Usuli mahkeme

Maznun bulunamazsa usuliin 198 inci
maddesi mucebince durusma muvakkaten
tatil olunur.

tlanen tebligat icrasiyle giyaben durusma
yapilmasi bozmayi muciptir.

TCatle tesebbiisii tamdan maznun Omer oglu Colak Ahmet ve biraderi
Kamil ile katil kastina mukarin olmaksizin cerhten maznun diger bira-
deri Kadirin ceza kanununun 62 -448 -5631 -33 Uncii maddelerine
tevfikan Ahmdin on sene ve Kamilin tenzilen sekiz sene doért ay agir
hapislerine ve miebbeden hidemati ammeden memnuiyetlerine ve mud-
deti cezaiyeleri zarfinda mahcuriyeti kanuniye altina alinmalarina
ve takdir olunan 300 lira bedeli zamanin merkumandan alinarak miuste-
kiye itasina ve 90 lira Uucreti vekéletinde kendilerinden tahsiline ve
kadir hakkindaki hukuku umumiye davasinin 16-5-929 tarihli ve 1441
numarali kanun mucebince teciline dair Afyonkarahisar agir ceza mah-
kemesinden Ahmet hakkinda vicahen ve digerleri hakkinda giyaben
sadir olan 26- 12-929 tarihli hukim ve karari ahirin temyizen tetkiki
Cumbhuriyet middei umumiligi ve kendisine ait kisminin da merkumun-
dan Ahmet taraflarindan istid’a ve fakruhal ilmuhaberi ita edilerek da-
va evraki Cumhuriyet basmuddei umumiligi memuriyeti aliyesinden
tebligname ile temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gonderilmekle
okunup is anlasddiktan sonra icabi konusuldu.

Teblignamede yazili oldugu tGzere Ahmedin evvelki mahkdmiyetinin
tahkik edilmemesi yolsuz ise de aleyhe temyizi dava edilmemis oldugun-
dan ceza muhakemeleri usuli kanunu mucebince halen bozma sebebi

42



ittihaz edilemernis v-e kadir hakkindaki hikme karsi dermeyan olunan
itiraz gayri varit gorilmis oldugundan istid’ayi vakiin kadire ait kis-
minin reddine; ancak:

1 — Mecruhun ifadelerine ve siléhlarin cinsini vc faillerin yerlerini
istintakan tayin ve ifade etmesine ve basindaki yaradan c¢ikarilan kur-
sunun maznunlarin hamil oldugu tabancalardan hangisiyle atilabilecegi-
nin sagj veya sol tarafdan mi atildiginin tayini zimninda tahkikatin ta-
mik edilmemesi.

2 — Yeni hikimler nazara alinmaksizin ilanen tebligat icrasile ICa-
inil hakkinda giyaben muhakeme icra edilmis olmasi.

Teblignamede gosterilen ve yukarda yazilan sebepler bozmayi mu-
cip bulunmus oldugundan mezkdr hikmin ceza muhakemeleri usull
kanununun 321 inci maddesine tevfikan bozulmasina ve evrakin yerine
iadesine ve 800 kurus bozma harcinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan
alinmasina 20-4-930 tarihinde miuttefikan karar verildi.

Itirazin reddi

Mahalli: Kayseri icra dairesi.

Alacakli: Stuleyman Efendi.

Borclu: Haci Yusuf Aga.

Aalacak: 1300 liradir.

Temyiz edilen icra kararinin tarihi: 11 - 3 - 930 No: 929 - 734.

Temyiz olunan kararin hildsasi: Borclunun husndniyete delélet ede-
cek bir sekilde beyanatta bulunmadi§i ve tapuda iki hanesi oldugu sabit
olmasina binaen icraca yapilan muameleye karsi vaki itirazinin sayani
kabul olmayaca@ina karat verildigi beyanindan ibarettir.

Temyiz eden: Yusuf Aga.

Temyiz tarihi: 22 - 3 - 930.

Temyiz Kkarari

Temyiz istidasinin kanunen muayyen muddet icinde kaydedilmis
oldugu gorilip kabult ittifakla kararlastiktan ve dosyasinda bulunan
bitin ka&gitlar okunup is anlasikliktan sonra icabi hey’etce goérusilip
distnuld.
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Temyiz istidasinda serdedilen itirazlar mimeyyezinbih kararda go6s-
terilen esbabi mucibeye nazaran gayri varit oldugundan reddile usul ve
kanuna muvafik olan mumeyyezinbih kararin icra ve iflas kanununun
v338 inci ve hukuk usuli muhakemeleri kanununun 438 inci maddelerine
tevfikan tasdikina ve asagida mifredati yazili 664 kurus temyiz masra-
finin temyiz musted’isinden alinmasina 30 - 4 - 930 tarihinde ittifakla ka-
rar verildi.

Tashihi karar

Mabhalli: Tzmir doérdincl icra dairesi.
Alacakli: Haci ibrahim Aga, Munevver, Nazli, Selime Hanimlar vekili
Kefik Sevket Bey.

Borglu: Demirci Mehmet Kfendi. Ve kefili Haci Guzelin Ahmet
Efendi.

Alacak: 9500 liradir.

Temyiz edilen icra kararinin tarihi: 15 -4 - 930 No: 930 - 2587.

Temyiz olunan icra kararinin hilasasi: Alacaklinin istinat ettigi nok-
talara gore kefilin icraen tazyikina bir sebebi kanuni mevcut olma-
masina ve tashihi karar icrayl tehir etmemekte oldugundan buna

matuf medyunun itirazinin  reddine karar verildigi  beyanindan
ibarettir.

Temyiz eden: Haci ibrahim AgJa zevcesi Miinevver ve kizlari Nazli
ve Selime Hanimlar.
Temyiz tarihi: 17 - 4 - 930

Temyiz karari

Temyiz edilen karat icra ve iflas kanununda temyiz kabiliyeti tasrih
edilen kararlardan olmamasina mebni mezkdr kanunun 6 inci maddesi
hikmince kat'i mahiyette olan mezkQr karar aleyhindeki temyiz talebi-
nin reddine ve asagida muifredati yazili (1180) kurus temyiz masrafinin

temyiz mdusted’isinden alinmasina 30 - 4 - 930 tarihinde ittifakla ka-
rar verildi.

Yemin tevcihi

Mahalli: izmir Ticaret mahkemesi.
Alacakli: Tayyare cemiyeti Tzmir mimessilligi vekili avukat Nuri
Fettah Bey.

Borclu: 1zmirde Ragip zade Hisnu ve Sukru biraberler sirketi vekili
Beha Bey.

Alacagin mikdari: Yalmz uUcbin yediytz liradir.

Temyiz edilen kararin tarihi 26 - 12 - 929 No: 929 - 965

Temyiz olunan icra karari hulésasi: Borglu Ragip zade Husni ve
Sukru biraderler sirketinden icraen tahsili talep edilen 7700 liraya ni-
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kabil mibrez 13 kit'a makbuz mucibince 3000 liranin alacakli Tayyare
cemiyetine tediye edildigi anlasilmasina binaen horclunun bu kisma
mutedair itirazinin kabuline ve 1000 liraya gelince tayyare cemiyeti
bin liranin bey’iyeden mahsup kilindigi itirazin kabul etmekle beraber
1000 lira hakkinda umumi hikimlere tevfikan mahkemeye ikamei dava
edeceginden simdilik 1000 liranin icraen tahsilini talep etmemekte oldu-
gunu beyan eylemesine goére bin lira mahsubu hakkinda bir karar itti-
hazina mahal olmadigina ve mitebaki 3700 liranin her hafta 250 lira
tediye edilmek suretile iki taraf arasinda bir itilaf mevcut olmadigi
alacakh tayyare cemiyeti izmir subesi mimessili Mehmet Sevki Beyin
teklifi ve tevcih kilinan yemini bilkabul huzuru mahkemede alenen eda
eylemesile sabit olmasina binaen borg¢lunun yalniz 3700 liraya mutedair
itirazinin reddine ve evrakin betekrar icra dairesine iadesine karar
verildigini mubeyyindir.

Temyiz eden; Husnl ve Sukri biraderler.

Temyiz tarihi: 7 - 1-930

Temyiz Kkarari

Dosyada bulunan bitin kagitlar tetkik ve mitalea kilindiktan sonra
icabl gorusultiia dusunalda.

Alacaklinin taksitle tediyeye muvafakati isbat edilememis ve borc-
lunun talebile alacakli cemiyetin mumessili tahlif edilmis oldugundan
bu def murtefi oldudu gibi yeminin sabik midir Durmus Beye tevcihi
kanunen mumkin olmadigindan temyizen serdedilip mezk(r sebeplere
mebni varit gortlemeyen itirazlarin reddile usul ve kanuna muvafik olan
mimeyyezinbih kararin tasdikina ve asagida mdufredati yazihi temyiz
masrafinin 15 Nisan 340 tarih ve 485 numarali har¢ kanunu mucibince
mumeyyizlerden mahallen tahsil ve asil ve suretlere muktazi pullarin
yapistiritimasina 26 - 1 - 930 tarihinde ittifakla karar verildi.
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Takip talebinin reddi

Defter tutmak muamelesi - Defter tutma sirasinda te-
kevviin ettigi iddia olunan bir alacaktan dolayi bir tereke
aleyhine takip talebi - Talebin icra memuru tarafindan
reddi - Kanton ve temyiz mahkemeleri tarafindan talepleri
reddolunan alacaklilarin 8ikayeti.

U K. M. SSS, 58b T. K. M. 564, 565
i. i. K Md. 49, 59

Defter tutma muamelesi esnasinda terekenin borclan hakkinda hig
bir takip yapilamiyacad-1 hakkindaki kaide miuteveffanin vefatindan iti-
baren biraktigi borglara ait olmak sartile tereke borglarina da samil olur.

Frieda ve Albert Schvveizer’in Kiing terekesi
aleyhindeki dava 11 - k&nunu evvel - 929

17 ké&nunu evvel - 929 da ayni ayin on ikinci guni vefat eden [ozef
King varisleri defter tutma talebinde bulundular. Miteveffanin muame-
lati tliccariyesinin oglu tarafindan tedvirine devam edildi.

23 - kénunu evvel - tarihinde davaci ve bu ticarethanede mistahdem
olan Frida ve Alber 929 - k&nunu evvelinin 19 (yahut 17) sinde muka-
velelerinin gayri kanuni olarak feshinden dolayi bir zarar ve ziyan tedi-
yesi hususunda bir takipte bulunmuslardir. Odeme emri: «Bu hadisede te-
kevviin eden vecibeler, tereke aleyhinde olup muteveffanin borglarindan
miutevellit degildir. Bu sebepledir ki bu alacagin muamelati ticariyesi
devam eden terekeden tesviyesi icap edip alacagin tutulan deftere idhal
edilmesi icap etmedigi ve defter tutma sirasinda takipte bulunularaiyacagi



kaidesine bakmiyarak bu alacaktan dolayi tereke aleyhine takipte buli-
nulabilece@'ini» ihtiva edivordii. (Rorschach) icra dairesi takip talebini
reddetti Firida ve Alber buna karsi sikayet ettiler ve sikayetleri, kanton
miirakabe makaminca reddedilmesi Uzerine Federal' mahkemeye miira-
caat ettiler.

Miuracaatlar1 reddedildi.
Sebepleri:

Mumeyyizlerin iddialari isvicre kanunu medenisinin 586 (T. iv, M.
565) inci maddesi metni, defter tutma muamelesinin devami sirasinda an-
cak miuteveffanin borglan icin yapilacak takibi hari¢ birakildigini, fakat
kanun? mirascilar tarafindan terekenin idaresine ait muamelattan mute-
vellit borclarin takip edilebilecegi yolundadir.

Fakat yukarida zikredilen hikmiin }aninda isvigre icra ve iflas ka-
nunu 59 uncu maddesi dahi kabiliyeti tatbikiyesini buluyor ve bu mad-
deye gore bir terekeye ait bor¢ terekenin kabul veya reddi hususunda
verilen mihlet zarfinda talik edilmistir. Bu madde mumeyyizlerin yaptigi
tefriki yapmiyor bununla beraber (blumenstein ve Handbuch sahife 209
ve Zeitschrift Des Bernischen [uristelivereins 48 sahife 321) iddialari
mubhalif olarak, bu hikim kat’i surette ancak tereke aleyhine kabili tat-
biktir. Muhtemel varisler aleyhine yapilacak bir takibin kat’i surette ilk
hamlede reddedilecegini Blumenstein kabul ediyor Blomejtayn’in fikrine
goére lsvicre icra ve iflas kanununun 49 uncu maddesinin bir terekenin
takibi hakkinda koydugu sartlar arasinda taksimin yapilmadigini ve
misterek bir milkiyetin teskil olunmadigina gore, kaideten varislerin
verilen muhletin hitamini muiteakip satis yapilamiyacagi goériinmiyor)
bundan maada isvigre kanunu medenisinin 586 inci maddesi metni
tereddiide mahal birakmiyacak bir vuzuhla mimeyyizlerin iddialar1 le-
hinde olmayup Firansizca metin «terekenin borglari» tabirini kullaniyor.
Ve bu tabir sabit ve muayyen olmaktan uzaktir. (isvigre kanunu mede-
nisinin 474, 518, 560, 565, 581, 586, 589, 592, 593, 603, 610, 615, 639,
640 maddelerde mukayese ediniz) bu maddelerde (Schuldendes Erblassers),
(d’Erbschaftschulden) de (Schulden der Erbschaft) Almanca metindeki
bu tabirler aralarindaki mana farkini tayin edecek bir kistas mahiyetinde
degildir. 581 inci maddenin Ucluncli fikrasi, 603 ve bilhassa 639 uncu
maddede asagida gosterilen tabirler ayni manada istimal olunmuslardir:

Terekenin borglart - Schulden Erblassers - Debiti Del defunto, yahut
Schulden de.s Erblassers - miteveffanin borclari - debiti della successi-
one, yahut vSchulden des Erblassers - terekenin borglan- debiti della
successione.

Mimeyyizler diger taraftan, icra ve iflas kanununun 49 uncu mad-
desinin vaz ettigi kaideye gore, malim oldugu Uzere resmi tasfiye es-
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Hasinda bir tereke ialeyhinde takipte biilunulamiyacag:r hususunun bir
istisnasi olarak tasviyeden mitevellit borclar hakkinda takibin yapila-
bilecegi hakkindaki (Resmi gazete 47 111 S 10; 48 Il S 1) ictihada is-
tinat ediyorlar. Fakat bu delilin kiymeti yoktur, ¢iinki, hadisedeki istis-
nanin sebebi kanunisi resmi tasfiyenin acilmasini miuteakip terekenin
mallari, iflasin agilmasinda mdflisin mallarinda oldugu gibi tasfiye me-
murunun emrine tevdi olunmustur ve o andan itibaren bu, ayri ve mis-
takil bir mal teskil eder, ve ona bazi cihetlerine nazaran, bir mabhiyeti
hukukiye taninir. Bilhassa su noktai nazardan ki, tasfiye memuru (yahut
iflas idare memuru) bu mallar aleyhine bor¢c teskil edecek muamele
yapabilir.

Halbuki defter tutma muamelesi usuliinde asli bu mahiyeti hukukiye
yoktur. Bu, varislerin mallarindan ayri ve maustakil bir mal degildir.
imdi vaziyeti hukukiye, hatta bu usuliin agilmamasi halinde yani \Maris
olmalari icin kendilerine verilen mihlet zarfinda dahi onlarinkinin ay-
nidir. Su farkla ki terekenin idaresi muvakkaten kendilerinden nez edil-
mis yahut isvicre kanunu medenisinin 585 inci maddesinde gdsterilen
sartlar (O sartlar ki kanton kanunlari onlari daha dogru olarak tanzim
edebilir « 24 - temmuz - 1908 Federal Adliye Departmaninin kanton-
lara ait muhtirasini mukayese ediniz») dairesinde kendilerinden birisine
tevdi edilememistir. idare hususu defter tutma makami tarafindan yapil-
sin, veya hususi surette tayin edilmis bir idare memuru veya varisler
veya varislerden birisi tarafindan yapilsin terekenin resmi tasfiyesi ha-
lindeki vaziyetin hil&fina olarak tereke hesabina taallOk etmez; fakat
neticede borglar, mirasi kabul ettikleri takdirde, varislere ait olur. Rger
bunlar mirasi reddederlerse onlarda tasfiye neticesinde terekenin mev-
cuduna gore diger borclar, gibi tesviye edilirler. iflas masasinin borg-
larina misabih olan bir tereke borcunun mevcudiyeti dusintlemez.

Elhasil defter tutma muamelesi idaresinin varislere veya onlardan
birisine tevdii keyfiyeti bu idarenin yaptigi muamelelerden mitevellit
borclar icin hemen bir takipte bulunulabilecegine bir sebep teskil etmez
filhakika kanun defter tutma muamelesi olsun olmasin terekenin muvak-
kat idaresinden mutevellit borglar lehine hi¢ bir imtivaz hakki tanimiyor,
kanun mirasin reddi Uzerine resmi tasfiyesinden bu cesit borclari ancak
iflas masraflari gibi satis hasilatindan 6denecegini tesbit ediyor. Binne-
tice bu borglan alacaklilarina terekenin diger alacaklilarina nisbetle hig
bir imtiyaz hakki tanimaga sebep yoktur.

Binaenaleyh hadisede takibe mevzu olan borglan miteveffa tara-
findan yapilmis bir muameleye veya onun varisler tarafindan yapilmis bir
muameleye ait olup olmadiginin tetkikine lizum yoktur.

Terceme eden
Faiz
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itlak ettikleri seydir ki muayyen bir isi yapacak olan gayri malim
sahsa karsi vaki bir vaat, bir vaadi umumi demektir, I'araza gaip
olan bir seyibulup sahibine getiren adama verilecek mukafati nak-
diye yahut bir mevzu hakkinda en iyi eseri yazacak kimseye veri-
lecek para bu kabildendir.

ilan suretile vuku bulan umumi vaatlerin evsafi mumeyyizesi
berve(,hi atidir;

I. VaatmalGm bir sahsa yapilmis degildir. Her haugi bir kim-
seye, munferiden isaret edilmeyen bir sinifi eshasa mesela bir seh-
rin ahalisine, pir fakiltenin taleliesine yapilmis olabilir.

H. isbu vaat nesir ve tamim edilmistir. isvicre federal mah-
kemesinin kanaatince Alman lisanindaki ( Auslobung) tabirinin
mukabili olarak Fransizca metinde mistamel «ilan suretile» tabirini
dar bir manada tefsir' etmemek lazimdir, vaadin matlup isi ifaya
kadar bulunan eshasin semi itlaina isal edilmis olmasi kafidir. [1]
Miucerret vaat keyfiyeti failini muilem kilar mi? Nazariyatta mesele
muhtelifunfihdir. Bazilar bir tarafli bir vaadin kabule iktiran etme-
dikce failini baglamiyacagma mitedair olan kaidei umumiyeyi ileri
surerler, Digerleri vaadi yapan kimsenin kabulden evvel taahhit
alima girmis olacagl ve vaadi umuma Kkarsi vuku bulduktan sonra
artik geri cekilemiyecegi fikrini iltizam ederler. [2]

ilan suretile umuma yapilan vaat muayyen bir sahsa yapilan
icaptan iki suretle farklidir:

I. Bu gibi vaatlerin kabull, alelimum, onlarin istihdaf ettikleri
isinicrasi suretile vukubulur; bilfarz misabakaya istirak eden muellif
eserini vaadi yapana gonderirse onu kabul etmis olur.

Il. Vaade mevzu olan seyin veya isin yapilmasi ekseriya mu-
him bir yek(Gn tutabilecek masarif ve mesaiyi mueddid’r. Binaen-
aleyh umumt yapilmis bir vaatten nikal ona misteniden ise bas-
lamis olan ve bundan dolayr mukéafati naktiye Umit eden sahsa
veya eshasa irasi zarar edebilir.

Borclar kanunu bu meseleyi sekizinci maddesinde hallediyor.

Vaat sahibi teklifinin istihdaf ettigi seyi veya isi yafimis olana
tayin edilen bedeli vermekle mukelleftir.

Teklif kabul edilmis olunca vaadeden incazi vaade mecburdur. Ma-
ahaza teklif ettigi sey yapilipta heniiz kendisine goénderilmemis ise
sdzunl geri alabilir. Yalniz kendisinin vaadine binaen matlun seyi

[1] Resmi mecmua 39, 2 numara 104
[2] Oser sahife 44, vindsoheid 308
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veya isi icraya tesebbis etmis olan kimseye masrafim vermelidir.
Bu masraf tabirini vasi bir manada tefsir etmek lazimdir. Yalniz
ihtiyar edilen masarif degil ayni zamanda bilcimle tesebbisat ve
itmam olunan mesaide buna dahildir. Fakat tediyei masarif mecbu-
riyeti atideki seraitin viicuduna menuttiir.

A) Masarif, mukafat vaadine ibtinaen yapilmis olmali, teklifin
kabultiinden gayri bir maksatla yapilmis ise sayani itibar degildir.

Mesela vaadin ilanindan evvel zaten ikmal edilmis olan bir
eserin muellifi, vaatten vazgecildigi takdirde, masarifinin tesviyesi
talebinde bulunamaz.

B) Masarif husnu niyetle ve mufrit addedilemiyecek derecede
yapilmis olmali.

C) Tediye olunacak masarifin yekGnu vaat edilen miukéafatin
miktarini gecemez. Mesela: Tertip edilen bir muisabaka icin 300
lira mukéafati nakdiye konulmus ve bildhare misabakay! yapmaktan
vaz gecilmistir. Halbuki misabakaya istirak edenlerden biri bu
maksatla 400 lira raddesinde masarif ihtiyar ettigini iddia ve isbat
etmektedir. Yukarida bahsettigimiz kaideye nazaran ona verilecek
para ancak 300 liradan ibaret olacaktir.

D) Eger vaat umdugu muvaffakiyetin istihsal edilemiyecegdini
yani zarar ve ziyan talebinde bulunan sahsm, vaatten nukdl vuku
bumamis bile olsa, hi¢ bir mikafati nakdiyeye mustahak olamiya-
cagini isbat ederse masarifin tediyesine mahal kalmaz.

Borclar kanunu ekseriyetle goérdigimuiz bir halden bahsetmiyor:
Vaadin is yapmak icin bir middet tayin etmis olmasi hali, burada
dahi kiyasen Ug¢linc maddedeki hikmi tatbik etmek ve middet

nitama ermezden evvel vaatten nikdlin caiz olamiyacadini kabul
etmek lazimdir. [1]

Miukafata kimin layik oldugu meselesi cereyani hale goére hal
edilmek icap eder. Mikafata istihkak iddiasinda bulunan muhtelif
misabiklar var ise bu, ilanda muharrer seraite en ziyade riayet
IgOsterene vermelidir.

[1] Firk 38 inci sahife
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DORDUN(;U FASIL

AKit ne zamandan itibaren hukim

ifade eder?
(U) lluncu madde)

Yukarida tetkik olunan maddelerde kanun aktin hangi aud”
tamam oldugunu yani tarafeynin ne vakit baglanacaklarini izah
ediyor. Bu meseleyi aktin ne zamandan itil*aren hukim ifade ede-
cegi meselesi ile karistirmamalidir.

Bger akit hazir kimseler, arasinda yapilmis ise onun hikmi
iki taraf icin de ldzum hasil olunca yani kabul wvuku bulunca
baslar.

AKkit gaipler beyninde icra olundugu takdirde hikmi kabul
haberinin irsali anindan ibtidar eyler (10 uncu maddenin itirinci
fikrast;) imdi bu zaman aktin in’ikadi zamani ile tetabuk etmez.

gorduk ki, akit ancak kabul haberi mucibin nezdine vasil
olunca tamam olur. Misal: Ankarada sakin Osman Efendi Mersin-
deki Nuri Beye 1 agustosta mektup yazarak bir akit teklifinde
bulunmustur. Nuri Bey mektubu 10 adustosta almis, 11 de muva-
fakat cevabi vermis ve bu cevap Osman Efendiye 21 agustosta

vasil olmustur. Akit 21 agustosta mun’akittir. Fakat hikmu onbirin-
den itibar olunur.

Eger sarih bir kabule mahal yok ise (6 inci maiidede mezkar
hal) akit diger tarafin icaba destires oldugu andan itibaren hikim
ifade eder. (10 uncu maddenin ikinci fikrasi.)

Bu kaideden c¢ikaracagimiz neticeler sunlardir:
A) Aktin mahalli in’ikadi kabul nereden g'énderildi ise orasidir.

Altinci maddenin tatbik olunacagi ahvalde ise icabin alindigi
mahaldir.

Meseld: Ankaradaki Huseyin Efendi Nevyorktaki Mehmede
akit teklifinde bulunur. Mehmet bu teklifi kabul ettigi cevabini
verir. Akit Amerikada yapilmistir.

B) haiz aktin hikmi cereyana basladiyi andan itibaren isler.
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BESINCi  FASIL

Akitlerin sekli

Muamelati hukukiye ve alelOmum akitler muteber olmak icin
yani merasimle miterafik olmak, bazi sekli haiz bulunmak icap
eder mi?

Roma hukuku yalniz iradeler beynindeki tevafukun bir borg
tevlit edebileced-ini kabul etmiyordu. Bir aktin tenfizi mecbur?
olmas! i¢in hukuki bazi merasimi haiz bulunmasi miuiktezi idi. Bu
usuliin faideleri vardi. T.akin medenivetin tarakkiyati ile im sekiljie-
restligin pek te telifi mimkin delildi.

Kavanini hazira akitlerin sihhat ve mer’iyeti emrinde hi¢ bir
sekli mahsusa liizum goéstermemektedir. Maamafih Isvigre huku-
kunda bu kaidenin hayli kesir istisnalari vardir. Borglar kanunu-
nun 11 inci maddesi «aktin sihhati kanunda sarahat olmadikca
hi¢ bir sekle tabi degildir» kaidesini vazediyor. Kanunda sarahati
mahsusa bulunniiyan ahvalde akitler tarafeynin rizasi mucibince
makbul ve sahihtir; bean sart ki akitler akti icraya ehil olsunlar.

Rizanin tahriren ifade edilmis olmasi 1azim gelmez. Miinha-
siran sifaht olan akitler dahi iki taraf hakkinda lizum ifade ederler.

Akitlerin sekli meselesini beyyjne meselesinden ayirt etmeli.
Bir aktin vicudu inkar edilirse onun mevcudiyetini iddia eden
taraf isbati middeaya mecburdur: imdi muhtelif kavanin alelGsul
Fransiz kanunu medenisi borclarin isbati hakkinda oldukca dar ve
kat'i ahkdmi ihtiva etmektedirler. Fransiz kanunu 15 frangi mute-
caviz her sey icin senede lizum gdstermekte, tabiri aherle, mev-
zuu bu miktari gecen muameléati hukukiyede sehadeti kabul etme-
mektedir. isvicre kantonlari kanunlarindan bir ¢coju da evvelce
bunun ayni degil ise bile her halde buna muisabih bir sistem
kabul etmis bulunuyordu.

isvicre kanunu medenisinin mevkii mer’iyete vaz’mdan evvel
sekil seraiti ile akitlerin isbati seraiti arasindaki fark mahzurdan sa-
lim olmiyan bir gayritabiilik ibraz idiyordi mesela cinevrede binnazri-
ye sahih ve muteber olan sifaht bir akdin viicudu mahkeme hzurunda
filen isbat olunamazdi. isbat olunamiyan bir akit ise bir ¢ok nokati
nazardan, @ayri mevcut bir akde benzer. Bu vaziyete nihayet ver-
mek i¢in kanunu medeninin 10 nuncii maddesi «sithhat ve meriyetler»
«federal kanunlari muktezasmca bir seklin vicuduna taallOk edil-
mis bulunmiyan haklarin ve borclarin sureti isbati « zimninda kan-
ton kanunlari eskali mahsiisaya riayeti sart kilamiyacaklardir »
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kaidesini vaz eylemistir. [1] Bu suretle borclar kanunu mucibince
rizae tarafeyn ile muinakit akitler meyanina dahil olan akitlerin
vicudu, inkar vukuunda, sahit ikamesile isbat edilebilir. Cunki
bu akitlerin sihhati emrinde tahriri sekle lizum bulunmadigina
nazaran isbatlari hususunda da bu seklin vicuduna lizum olmamak
icap eder.

\Vfaahaza kanunun sahih addolunabilmek icin bir sekli mahsusa
tabi kildigi akitlerin miktari da az ¢ok haizi ehemmiyettir. isvigre
kanununda hafif bir sekilperestlik temayuli meshut olmaktadir ki
bu bir cok esbabi makuleye mdustenittir. Bazi muamelati hukuki-
yenin vicudunu bir sekle - ki ekseri sekli tahriri - riayete muallak
kilmak' sahitle isbat tehlikesinin 6niine ge¢cmek itibarile ihtiyatka-
rane bir harekettir.

Ivanunun vicutlarini bazi merasim ifasina tabi kildigi akitler ki
bunlara Fransiz hukuk lisaninda Contrats solenneis itlak olunur -

meyaninda en mihimleri sunlardir: Matlubun temliki Cession des
creances (165 inci madde) gayri menkul bey’i - Veute d’' itnmeubles
(216 inci madde ) hibe vaadi - Froinesse de doiuler (243 incli mad-
de), rekabetin men’i - Proliibition de faire coiicurrence { 358 inci
madde ), kefalet Cautiomiement (493 tUncl madde ) kaydi hayat ile
irat - Kente viagere ( 517 dinci madde ) ila....

Bu nevi akitlerin vasfi fariki onlarin - hilafina bir hikim mev-
cut bulunmadik¢a - sahih addedilebilmek icin behemehal bir sekle
riayet suretile tertip edilmeleri lazim gelmesidir. (11 inci madde-
nin ikinci fikrasi ).

iki taraf bilahare anlasabildikleri takdirde yapacaklar - akte
kanunca matlp ve miltezem olmasa bile husus? bir sekil verecek-
lerini evvelce Kararlastirabilirler, o takdirde akit onlarin arzulari
ile bir « sekli akit - Contrat solenne » mabhiyetini iktisap eder. Me-
sela ismail, emrindeki bir apartimani kendisine kiralamasini Tah-
sine teklif eder. Tarafeyn - itilaf edebildikleri takdirde - bir icar
mukavelenamesi tertip ve tanzim eyliyeceklerini Kkararlastirirlar.
Bu iptidal itilaf zimni de olabilir. isvigre federal mahkemesinin
kanaatine gore iki taraftan birinin digerine iki nisha mukavele-
name gondermesi bu zimni itilafa alamettir (resmi mecmua 17
numara 4e ).

Mevzuu bahis istihzar? itilafin ne kiymeti vardir? 16 inci mad-
deye nazaran « akit tekarrir eden sekilde yapilmadikc¢a iki taraf

[1] isvicrenin valiydilu; ve teskilali siyasiye! dahiliyesine mustenit hulnnan
inaddenin bizim kanunu medenimize nakledilmemis oldugunu sdylemege hacet yoktur.

955
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bununla ilzam olunmamak niyetinde bululuyorlar addolunur.»
tarafeyn icar hakkinda mutabik kalinca bir akdin tahriren tevsikim
kararlaijtirdiklarindan akdin isbu itilaf kaleme alinmadik¢ca munakit
olmiyacagiui addi kabul etmek hakh olur, lakin bu farzin hilafina
delil ikamesi de kabildir. Mesela: Ahmet, Ali ile bir icar akti
yaptigint iddia eder. Ali ise bunun tahriren tertibi takarrir
etmis oldug-unu isbat ve bu sart ifa edilmedig-i cihetle tarafeynin
bir kayit altina g-iremiyeceklerini dermeyan eyler. Ahmet, buna
rag-men, her iki tarafca icara muvafakat edilmis oldudu, bu iddi-
asinl mueyyit olarak ta icar mukavelesinin zaten mevkii tatbika
vazedilmis bulundugu cevabini verir.

Merasime bagli akitlerde en fazla istimal edilen sekil tahriri
sekildir: tarafeyn muayyen bir surette keyfiyeti izah etmiyerek
yalniz tahrir? sekilden bahsetmisler ise kanun tahriri sekle lizum
gosterdigi yerlerdeki ahkami tatbik lazim gelir» (16 inci maddenin
ikinci fikrasi ) [1]

Bu ahkdm neden ibarettir?

Senedati adiyede imza, rukni esasiyi teskil eder. Fakat kanunun
lGzumlu gordugl imza borg derulite eden sahis veya eshasin im-
zalanidir ( 13 Gncl madde ) hi¢ bir taahhit altina girmemis olan-
larin imzasina lizum yoktur. Bilfarz tahriren yapilmasi iktiza eden
kefalet aktinde kefillik imzasi ka&fi gelir. Aktin sihhati icin ala-
caklinin imzasini koymasi lazim gelmez. Alacakli yalniz akte
muvafakat etmelidir, etmezse kefil mulzem olmaz. L&kin bu mu-
vafakatin alacakli tarafindan bir imza ile teyidine mahal yoktur.

iki tarafli akitler &kitlerin her ikisince imza olunmalidir. Ka-
nun menfaatleri yekdigerinden farkli olan akitlerin miktarinca
nusha bulunmasina lizum go6stermiyor. Fakat bdyle yapmak her
halde faideli bir ihtiyattir ve sayani arzudur ki nushalardan her
biri bitin akitlerin imzalarini ihtiva etsin. Bu suretle nishalardan
birinin ibrazi mukavelenin mun’akit oldugunu isbata kafi gelir.

Ekseriya ittifak mektup veya telgraf taatisi ile hasil olur. Tah-
riri sekle riayet edilmemis olmasi icin bu suretle hareket Kkéafidir;
su sartla ki telgraf veya mektubun ash bor¢ altina giren akidin
imzasini muhtevi olsun. ( 13 Gnci maddenin ikinci fikrasi) fakat

[11 Bu maddenin kanunumuza gecirilen mutercen sekli sdyledir: Tarafeyn muay-
yen bir surette keyfiyeti izah etmiyerek tahriri sekilden bahsetmis olduklari takdirde
kanun bu sekle riayet olunmasini emir ediyorsa, iki tarafin ona riayet etmesi lazimdir.

Mamin bu sekle riayet olunmasini emrediyorsa etimlesi ile lu; denilnink istenildigi
anlasilamiyor, mutercim
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bazi akitler de vardir ki onlarda alelade mektup veya telgraf taa-
tisi, vicudu sart kilinan merasimin yerini tutamaz. Mesela bir
policenin kabulii behemehal Uzerine isaret edilmekle olur.

Borclar kanunu imzanin neden ibaret oldugunu tasrih etmiyor,
Bundan imzanin akte riza veren sahsi kéafi derecede tayin ede-
bilmesi 1azim geldigi neticesini istihrag etmeliyiz. Aile isminin
zikri sart degildir. Onun yerine mahlas veya vazih olmak sartile
her hangi bir vasif koymak kafidir.

14 Gnctt madde imzanin bizzat bor¢ altina giren adamin kendi
eli ile atilmasina lizum go6steriyor. Masnu bir imza muteber degil-
dir. Maamafih, orf ve adetce kabul olunan ahvalde, alelhusus,
¢ok miktarda tedavule cikarilan kiymetli evrakin imzalanmasi icap
ettigi takdirde alet vasitasile vazedilen imza muteber addolunur.
Buylk bir ticarethanenin veya buyitk bir otelin verdigi makbuzlar
hakkinda da hikim boyledir. Vesikami, netnine gelince, bu metin
bir alet ile veya matbaa hurufatile de yazilabilir.

Imalin menfaatleri muktezasmdan olaa bir noktaya atfi dik-
kat lazimdir.

Bir &ma tarafindan atilmis imza onu ancak usulen tasdik edilmis
olmak sartile yahut esnayi imzada vesikanin metnine imza edenin
vukuf peyda ettigi sabit oldugu takdirde ilzam edebilir. Binaenaleyh
bir amanin imzaladigi vesikadan ihtica¢ arzusunda bulunan kimse,
ihtilaf vukuunda, @manin metni bile bile imzalamis oldugunu isbata
mecbur tutulur.

imza edemeyenlere gelince: Bu gibiler imza yerine, usulen
tasdik edilmis olmak sartile, el ile yapilmis bir isaret vaz edebi-
lirler; yahut resmi bir sehadetname faraza noter huzurunda, tanzim
olunmus bir vesika istimal edebilirler.

Sekli tahririye mditeallik diger bazi ahkdmi da burada zikre-
delim: Fakat bu ahkdm yalniz tahriren yapilmasi kanunca matlGp
olan akitlere kabili tatbik olup tarafeynin ihtiyarlan ile tahriri
sekle kalbi karargir olan mukavelelerde miistamel degildir.

12 inci maddede muharrer bulunan bu ahk&ma nazaran tahriri
sekilde yapilmis bir aktin bilcimle tadilati da keza tahriren yapil-
mak lazimdir. Aktin tadili, ayni mahiyette, yeni bir akit yapmak
demektir. Misal: Ahmet bin lira icin birisine kefil olur; bilahare
taahhtdunt 1500 liraya c¢ikarmak hususunda alacakli ile mutabik
diserse bu yeni taahhtudin tahriren yapilmasi icap eder. Ancak
vaki akti nakiz ve tagyir etmeyen mitemmim ve fer’i sartlar bu
hakimden istisna kilinmistir.
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Akti - mahiyetini nakiz ve tagyir etmeksizin - itmam eyleyen
seraitin ne olduguna akil erdirmek biraz g-igtir.

Ivanunun burada yalniz tahriri sekli mevzu bahis etmekle
beraber bazi muamelat icin baska merasime ve meseld tasdika,
resmi sicillere kayda lizum gosterdigini de ilave etmek lazimdir.

ALTINCI FASn.

Aktin mevzuu
Oftjet pir Conrnt

iler borcun bir mevzuu bulunmak muktezidir. Buna Fransiz
hukuk lisaninda Prestation itlak olunur. AKkitlerin mevzuu ise
isbu akitlerden do@gan borclarmki ile aynidir. Mdusterinin  borcu
semenin tediyesi, bayiinki ise mebii teslimdir. Bey’in mevzuu da
semen ile mebiden ibarettir.

19 uncu madde, akitlerin serbestce icrasi kaidesini vaz ve
bu serbestinin hududunu tayin ediyor. Bir aktin mevzuu - kanu-
cizdigi daire haricine c¢ikilmamak sartile - istenildigi gibi tayin
olunabilir. insanlar, muhtariyeti irade Alitonomie de la volontc
kaidesi muktezasmcn, mutekabil menfaatlerini itilaflar ile hal ve
tanzim etmek hakkina maliktirler. Kanunlarin kaffesi bu serbestiyi
takyit etmezler; zira insanlar bu ahkdmi kanuniyeden bir ¢ogunu
degistirebilirler. Maamafih 6yle kanunlar vardir ki bunlari husust
itilaflar ile tagyire cevaz verilemez» 19 uncu maddenin ikinci fik-
rasi iste bu kanunlari tadat etmektedir: «Kanunun sureti kat’iyede
emreyledigi» kavaidi hukukiyeye droit strict veya kanuna muhalif,
ahldka ( adaba ) veya umumi intizama veyahut sahsi hukimlere
muteallik haklara mugayir bulunmadikca «iki tarafin yaptiklari
mukaveleler muteberdir.»

intizami ammeyi aldkadar eden bazi esasat mevcut bulundugu
ve bunlarin ferdi iradelere tercih ve takaddim eylemesi icap
ettigi  fikrini bu maddede goérdigumizden daha az kelime ile
ifade kabil idi.

intizami amme mefhumu adabi umumiyeyi, sahsiyete miiteallik
hukuku ve kanunun sureti kat’iyede emreyledigi kavaidin kaffesini
camidir,. Bu zimreye dahil imlunan, biitin hususati burada tadat
ve tezkéra imlcan yoktur. IVir adamin hiviyeti sahsiyesinden fera-
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gati intizami uniumiyeye (isvigre kanunu “medenisi; madde,
27) [1] 've aynmi zamanda umumi ahlak kaidelerine mugayir
olurdu. Hukuku aileye miutedair bulunan kavaidin ekserisi de
kanunun sureti kat’iyede emrettigi kavait cimlesindendir.

20 inci madde, yukarida beyan ettigimiz maddeye yakinen
merbuttur.

Aktin bir mevzuu vardir; ve bu akitler tarafindan serbestce
tayin odilebilir. L&kin bu mevzu gayri mimkin, gayri muhik
yahut ahldka (adaba) mugayir bir seyi olmamak lazimdir. Gayri
mumkun bir seyi, dedik. Filhakika, akitlerden birinin yapmag! taah-
hit eyledigi sey [Prcstationd, itmam veya istihsali veicrasi mimkin
olmayan bir sey olmamalidir. Maamafih bu s6zimuzdeki kast,
ademi imkanin mesela fakii hal gibi nisbT degil lakin kat'i ve
mutlak olmasidir. Eger borcun ifasi bir digeri icin mukabil olur
da borclu icin mimkin olmazsa akit batil degildir. Belki, medyun
zarar ve ziyan tediyesine mecbur olur.

Mevzu, gayri muhik intizami ammeye, ahlaka (adaba) mugayir
de olmamahidir.  Aktin butlani yalniz ifasi lazim is veya seyin
ahlaka minafi olmasi haline maksur olmayip binnefis keyfiyeti
aktin veya akitten maksut gayenin de ahlédka (adaba) mugayir ol-
masi haline dahi samildir. Meseld, kumarhane tesisi emrinde bir
binanin isticari1 bu kabildendir. Ahvali mesrudede akit batil
Inul - nichtig] olup hi¢ pir hikim ifade etmez, tasdik ve tashih
de edilemez.

Bu butlanin nasil dermeyan edilebilecegi keyfiyetini  kanun
halletmis degildir.

Bazen akit tamamile batil olmayip ihtiva ettigi sartlardan biri
veya bir kismi batildir. Bu takdirde onu kismen iptal etmek
mumkidndidr. Meger ki mahiyeti itibarile veya akitlere goére isbu
serait olmaksizin akit yapilmiyacagi meczum bulunsun onu tama-
men fesih ve ijilal eimek lazim gelir, (madde. 20; fikra, 2)

YEDINCI FASIL

Aktin sebebi

Cfinse de JJ ohlination

isvicre kanunu akitlerin makbul olmasi icin borclarin bir se-

li] Bizim kamimi medeniinzide (23) Unct madde.
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bebi bulunmasini  lazim gérmiyérnu fAransiz kalniiiu iriedenisi ise
buna liizum g6steriyor (madde i108) buna riukabib isvicre ka-
nunu 17 inci maddesinde bir borcun sebebini dermeyan etmeksi-
zin de ikrarin muteber olacagim yaziyor;

insan bir bor¢ altina girerken biinu bir sebep ve illet ile yani
IUuayyen bir maksada wvusul icin yapar® iki tarafli akitlerde, akit-
lerden her birinin borcuna sebep olan seyi digerinin Uzerine
aldigi borctur. iki tarafli akitler tahriren viicuda getirilmis oldugu
takdirde™her iki taralin uhdesinde terettip eden borclarin sebebi
de bittabi akitte muinderi¢ bulunur® Bir tarafli akitlerde ise hal
boyle degildir. Bir adam muayyen bir bor¢ altina girerken behe-
nlehal bunun seiiebi viicudunu tasrih eylemesi lazim geimez. An-
cak* sebebi gayri mezkdr ikrar deynin Kkéafi bir beyyine teskil
edip etmiyecedi meselesi de sayestei tetkiktir. 17 inci madde bu
meseleyi musbet bir manada hallediyor. «Borcun sebebi ihtiva
etmemis olsa bile deyin ikrari muteberdir, misal: Ahmet 30 tesri-
nisanide Omere 1000 kurus vermegi taahhiit eder fakat bu borcun
sebebini tasrih etmez, bunu yapan Ahmet 6merden ya borg almis,
yahut Omer kendisine bir is yapmis veya esya gondermis ila...
olabilir. Her halde bu taahhit makbul olup borcun vicuduna kafi
bir beyyine teskil eder.

Eger Ahmet borglanmis oldugu 1000 kurusu 30 tesrinisa-

nide tediye edecegini yazmis olursa borcun sebebini zikretme-
mis olur.

Birinci halde muamele mucerret Abstral dir ikinci takdirde ise
sebebi causal dir.

tkrar deyinden miitevellit beyyinenin aleyhine delil ikamesi caiz
midir? Tabii. Ancak, ikrarda borcun sebebi musarrah ise muiddea-
aleyh bu sebebin tahakkuk etmedigini, faraza zikredilen ikraz
muamelesinin vaki olmadigini isbata mecburdur, Halbuki eger
sebep tayin edilmemis idi ise middeaaleyh evveld ikrarin muayyen

bir sebebi bulundugu; saniyen, bu sebebin tahakkuk etmedigini
jsbat mecburiyetinde kalir.

SEKIiZINCIi FASIL
Akitlerin tefsiri

interpretatioji Les CorUrats

Akitlerin pek te ligavi bir manada tefsir edilmemeleri 1azimdir.

ho
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Hakim tarafeynin hakiki ve musterek maksadini aramalidir. Bu»
isvicre kanunu medenisinin ikinci maddesinde mevzu kaidenin
pir neticei tatbikiyesidir. Bu kaidede: «Herkes haklarini istimalde
ve vecibelerini ifada husni niyet kavaidine riayetle mukelleftir.»
Maalindedir. Ekseriya bir varakai hukukiye tanzim edenler, seh-
ven, dogru ve muvafik olmiyan bazi tabirat ve tevsimat istimal
ederler; hakikatta iyda olan bir seyi icar tesmiye eylerler. Bdyle
ahvalde asil hakiki akte muvafik dismeyen kavaidi tatbik eylemek
hiasni niyete mugayir olur.

Tarafeyn bazende niyetlerinin sureti beyanina hakikati halde
baska bir ¢cehre vermek igin yekdigeri ile anlasarak bir muvazaa
Simulation yaparlar.

VTuvazaa iki sekilde olabilir:

I. Ya akit yalniz zahiren mun’akit olup hakikatta mevcut
degildir. Yani tarafeyn bir akit yapmak istemezler. iflas etmek
Uzere olan Ahmet Aliye dir mal verir ve bunu satilmis g'ibi gos-
terir Ahmedin bundan maksadi bu mal simdilik emvalinden tefrik
etmek, bildhare kendisine iade ettirmektir.

Il. Yahut zahiri bir aktin tahtinda muhtefi ve tarafeynce
cidden aktedilmis olan dgier bir akit vardir. Faraza bayi ile mis-
teri semenin asla talep olunmiyacaginda miittefiktirler, bu takdirde
satim Kkisvesi aldtmda bir hibe mustetirdir.

Muvazaadan kast aktin mahiyeti hakikiyesine baska bir ¢ehre
vermek suretile Ugiincti sahislari yaniltmaktir.

ihtilaf vukuunda hakim daima akitlerin hakiki niyetini aras-
tirip bulmaga mecburdur. (Madde: 18 fikra 1) Mesela: Ahmede
bor¢clu olon Hasan ona bir mal satar. Fakat bu satim yalniz zahir?
olup akitlerin asd fikri Ahmet lehine bir rehin tesis eylemektir.
Bu aktin takdir ve tayini emrinde rehne miuteallik kaideleri na-
zari itibara almak labittir. Eeger mal gorintste musteriye, fakat
hakikat halde teminath bir dayin {Creancir gagiste) mevkiinde
olan Ahmede teslim edilmemis ise beyi batil addolunmalidir.

Muvazaa ile yapilan aktin iki taraf arasinda hi¢ bir hikmu
yoktur. Binaenaleyh eger onlardan biri bdyle bir akti digeri aley-
hine istimale kiyam ederse bu beriki muvazaa dermeyanile ref’i
dava {Exsception - de simulation) eder. Yani hakiki aktin zahirf akte
miutabik olmadigl iddiasini talebi vakia karsi koyabilir. Misal:
Hasan ylz kurus mukabilinde Recebe bir mal satar gibi davranir
ve fakat hakikat halde bu mali ona hibe eder. Eder hasan bila-
hare semeni tediye talebinde bulunursa Recep muvazaa dermeya-
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ni ile davanin ref’ine bissuru, middeiye; «Aramizdaki akit bir
hibe akti olup beyi degildir. Buna binaen ben semen tediye-
sine kat’iyen mecbur tutulamam» cevabini verir.

Muvazaaten yapilmis bir aktin Uclnci sahislara karsi ne derec-
ye kadar hukmi vardir? Yahut dgunct sahislara boyle bir akti
ne zaman dermeyan edebilir? Bu noktayr kanun halletmeyor.
Yalniz, Gg¢lncl sahislarin tahriren vaki olan bir ikrar1 deyne isti-
nat ile alacakli sifatini iktisap etmesi keyfiyetini bundan istisna
etmek lazimdir. (Madde 18, fikra 2)

Misal: Ahmet Alinin emrine vyiz liralik bir senet imzalar.
Ama tarafeyn aralarinda bu paranin hi¢ bir zaman istenilniiyece-
gini kararlastirmislardir. Boyle bir senedin istimali takdirinde
Ahmedin yukarida goérdigimiz veghile muvazaa dermeyani ile ref’i
davaya salédhiyeti vardir. Fakat e§er Uclncli bir sahis bu senedi
hiasnu niyet ile Aliden satin almis ise Ahmedin ona karsi da mu-
vazaa dermeyan etmesine imkan yoktur. [1]

DOKUZUNCU FASII.
Akit yapmak vaadi

Promesse de contraler

Tarafeyn bir mukavele yapmak teahhidinde bulunuyorlar. Bu
ihzari akit ekseriya Latince {Factuni de contrahendo) lafzi ile ya-
dolunur.

Akit vaadi, akti yapmak vecibesini tevlit eder. Bodyle bir mec-
buriyeti de, ahvale goére tarafeynden ya her ikisi yahut yalniz bi-
risi Uzerine alir. Fakat burada bir sual vardir. Madem ki tarafeyn
mutabik kalmiglar, neden mukaveleyi hemen aktetmiyorlar? de-
nilebilir. Bu sualin cevabi sudur; Akitten evvel icrasi 1azim husu-
sati {hestalion) muayyen bir zaman ge¢mezden evvel, yahut bazi
ahval tehaddis etmedikce yapmak tarafeynin menfaatlerine muva-
fik dusmeyebilir.

Akit yapmak vaadinde kat'? aktin erk&n ve anasiri esasiyesi
muayyen ve musarrah bulunmak muktazidir. Meseld bazi mamu-
latm kendisine muntazaman ihzarini temin etmek bir tacirin men-

Tsvicre federal inahkeniesinin karan (cilt 31, numara 15)
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faati icabindan olabilir. Bu takdirde o fabrikator ile ihzari bir akit
yapar; Ve bu akit mucibince fabrikatdér her sene tacire malim mik-
tarda esya satmagi tacir de onlari satin almagi mitekabilen teaah-
hut ederler.

Akit yapmak vaadinin sekline gelince: 22 inci maddenin, 2
inci fikrasindan musteban olduguna gore eger kanun - tarafeynin
menfaati icin - biraktin sihhatini muayyen eskéale riayete tabi kilmis
ise 0 aktin yapilmasi vaadi de bu sekle muvafik olmak lazim gelir.

Umumiyetle bir mukavelenamenin sihhati icin vicudid sart
kilinan ve isimden maksat intizar edilmeyen hallere, teerallin
noksanhgina yahut gayri sarih ve muglak ibareler istimali teh-
likesine karsi akitleri himaye etmektir. Kefalet tahriren yapilmak
lazimdir. (Madde 493) Binaenaley sifahen yapilan bir kefalet vaa-
di de batildir. Gayri mer’i menkulatin beyi ve furuhtu ancak
resmi senetle yapiimis olmak sartile muteberdir. Bu baptaki satim
vaadi hakkindaki hikim de keza bulyledir. (Madde 216) Buna
mukabil, her ne kadar alacak temliki akdinin tahriren tevsiki
icap ederse de temlik vaadinin sifahen yapilmasi muimkindir.
Sekle riayet, akitlerin menfaatlerinden ziyade menfaati umumiye
icin matluptur.

Sekle mukarin  olmayan rizai akitler {Contrats consensueLs) yi
yapmak teahhiddid de hi¢ bir sekil istilzam etmeksizin sahihtir.

ONUNCU FASIL

Rizay! ifsat eden ahval

Vices du consentement

Rizanin vicudu aktin Usstl’'esasidir. E§er riza, yani iki taraf
beyninde muvafakat mefkut ise akit mun’akit olmaz. LA&kin riza
bazi esbabi faside ile maldl olabilir ki bu &kitlerden birine veya her
ikisine vecibeden kendisini miberra kilmak hakkini verir.

Nazariyatta (batil akidler) 'Contrats inexistants ou non avenns
ile (fasit akdilere) Contrats nuls ou aiinulables i tefrika tesebbls
olunmustur. Batil olanlar su nevi akillerdir ki onlarda rizanin
rikna esasisi mefkuttur, hakikat halde bu gibi akitlere akit itlaki
dogru bile degildir.
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Ukudu faside ise onevi akitlerdir ki bunlarda riza mevcut bu-
lunmakla beraber bir sebebi fesat ile maldldir. Bu gibi akitler,
aldkadar taraf sebebi fesadi dermeyan etmedigi muddetge sahih
ve makbuldir.

Marelbeyan tefriki pek dogru buluyoruz. Cinkid rizanin mef-
kut oldugu ahvali esbabi faside ile malGl bulundugu halden haki-
katen ayirt etmek lazimdir. isvicre borclar kanunu bu noktaya
hi¢ bir ima yapmamis ve bu tefriki nazari dikkate almamistir.
Ona nazaran rizay! ifsat eden sebepler hata, hiyle ikrah ve gabin-
den ibarettir.

8§ [ - Hata

Erreur

Hata insanin bir seyi hakkinda yanlis bir taldkkfsi olmasidir.
Hata bir seyi hakikatta oldugundan baska turli tasavvur etmektir.
Bir akitte veya umumiyetle niyet izhar edilen ahvalde hatanin
vicudu seraiti atiyenin ictimai ile kaimdir.

1. Bir adamin bir niyet izhar etmesi.
2. Bu niyetin hakikata mugayir bir fikir Uzerine mupteni
olmasi.

Hata eden - yaptigi file taallik eden ahvale yanhs vukufun-
dan dolay! istedigini beyan ettigi seyi hakikatte istememektedir.
Meseld; Ben isime geldigini zannettigim bir maddeyi tedarik arzu-
sunu izhar ederim. Halbuki bunda yaniimismidir. Hakikatte o madde
hi¢ te benim isime gelmiyen bir seydir. Binaenaleyh ifade ettigim
niyet benim asil niyetime muvafik degildir. Cunki ben maksadimi
temin edecek bir sey isteyordum. Tedarik arzusunu gosterdigim
madde ise isime yarayacak bir sey olmaktan uzaktir.

isvigre kanunu irade nazariyesini degil izhar irade nazariyesini
7heorie de V emission de la volonte nazariyesini kabul ettiginden
aktin tesekkili niyetlerden ziyade onlarin sureti beyanlari arasinda
tevafiik bulunmak lazimdir. Maahaza bu nazariyeyi en son neta-

yicine kadar kat't ve hilafsiz bir mantik ile tatbik etmek dogru
olamaz.

iradenin ifade edilen sekli asil niyete esas itibatile zit olunca
yani ortada esasli bir hata Erreur essentielle mevcut bulununca
rizasina bu sebebi fesat tari olan taraf aktin sihhatine itiraz edebilir.
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33 incli madde bu fikri mdfittir: «akit yapilirken esasli bir hataya
du ar olan taraf o akit ile ilzam olunamaz.»

Ksasli hatanin hikmua sudur ki béyle bir tesir altinda akti yap-
mo.ga razi olan kimse nefsini ondan kurtarmaga muvaffak olabilir.
Artik bu akide bagl olmaktan kurtulur. Buna mukabil rizasina
hata ariz olmiyan taraf akit ile mulzemdir.

Hata sevkile muvafakat beyan etmis olan &kit bu hatasini
dermeyan etmedi§i muiddetce akit mevcuttur. Yani o, hatasini
mevzuu bahis etmek hakkina malik olmakla beraber bu hakkini
istimal etmezse akit baki kalabilir.

iMuUskdlat, esasli hatanin ne oldugunu tarif etmektedir.

24 Gncu madde, hatayi esasiye dair bazi misaller zikrile iktifa et-
mektedir. Fakat kanunun hatay! esasi idadma ithal ettigi dort
halden evvel kullanilmis olan «hassatan» tabiri de gosterdigi vec-
hile bu tadat misal icin yapilmis olup tahdit mahiyetinde degildir.

Birinci hal - «hata ettigini iddia eden tarafin bir akit hakkinda
rizasini beyan» ederken baska bir «akit kastetmis olmasi.» Buna
keyfiyeti akitte hata Erreur in negocio itlak olunur. Misal: Ahmet
Huseyine bir mal satmak istiyor, Hiseyin ise Ahmedin onu ken-
disine hibe ettigini veya ariyet verdigini zannediyor.

Hakikat halde burada akit tesekkil etmis degildir. Birinci mad-
deye nazaran akit ancak, tarafeyn iradelerini bir tarzi mutabakatte
beyan ettikleri zaman tamam olur. Halbuki anifllbeyan misalde
bu sarti esasi hasil olmamistir. Binaenaleyh akit gayri mevcuttur,
akitlerden biri «esasli bir hata iginde bulundugu cihetle bor¢ alti-
na girmemistir.» Demek dogru olamaz; hi¢ bir taraf kayit altina
girmemistir. Zira ortada akit yoktur.

Ikinci hal - «hata ettigini iddia eden tarafin akitte makutun
aleyhi teskil eden seyden baska bir sey kastetmemis olmasi.» Buna
hukuk lisaninda Prreur in corpore denilir. Burada dahi deminki mu-
taldat tekrar edilebilir. Makudunaleyh hakkinda itilaf olmayinca
da akit mevcut degildir. Faraza, musteri elli lira kiymetindeki
filan saati satin almak istiyor. Bayi musterinin kendisine otuz lira
degerindeki diger bir saati g6sterdigini zannediyor, tki taraf iti-
I1&f ettiklerini zannetmisler fakat hakikatta anlasmamislardir. Bina-
berin onlardan hi¢ biri s6zi ile mulzem tutulamaz.

Makudunaleyhe miutedair hata Erreur in corpore ye kanun (her
ne kadar bundan farkli ise de) sahsa miiteallik hata Erreur in personal
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BORGLAR KANUNU SERHI

yi da ilave ediyor. Kendisile akit yapilan kimsenin sahsina taal-
I0k eden hata ekseri ahvalde hi¢c bir ehemmiyeti haiz degildir.
Lakin bazen ve istisnaen bu bir esasli hataya munkalip olabilir;
aktin mahza bir adamin sahsi nazari itibara alinarak yapilmis ol-
mas! takdirinde hal bodyledir. Meseld muayyen bir is malim ve
meshur bir san’atkara siparis edilmek istenildigi yahut muayyen
bir adama teberru icrasi arzu olundugu zamanda oldugu gibi.

Sahis hakkindaki esasli hata, akti tesekkiilden menetmez; yal-
niz, bu noktada hataya dismis olan tarafa taahhidinden kurtul-
mak salahiyetini verir. iki taraf arasinda itilaf hasil olmus fakat
iptal edilmis demektir.

Uciincli hal - Hata ettigini iddia eden tarafin taahhiit ettigi
ivazin «kastettigi seyden ehemmiyetli surette c¢ok ve mukabil
ivazin ehemmiyetli surette az olmasi.»

Su cumledeki tarzi beyan oldukca hatalidir. Zira cimleyi gabne
mutedair gibi gosteriyor. Zannedilebilir ki burada mevzu bahs olan
sey bir mah pek ucuza satmak ve bir baskasini ¢ok pahali satin
almaktir. Halbuki vazn kanunun demek istedigi bu degildir. Bazi
muellifler bu hikmi kanuninin dairei tatbikina dahil olmak Uzere
asagiki hadiseyi zikrediyorlar. Viyanada mevcut ticari bir mies-
sese lIsvigreli bir tacire bin filorin bedel ile bazi esya satmak tek-
lifinde bulunur. Tacir bunu frank zan ile kabul eder.

Fakat burada da nazari muisahedeye vazedilecek bir nokta var;
Hakikat halde iki taraf bedel hakkinda itilaf etmis degildirler. Su
halde akti munakit addetmek dogru olamaz.

Ayni itirazi dai olmiyan baska bir farziyede sudur:

Birisi «alacagimi tenzil ediyorum» zannile bir senet imza eyler.
Halbuki o bu hareketi ile borcu tenzil etmis degil bor¢luyu borcun-
dan bisbitin ibra etmistir.

Dordinct hal - «Hata ettigini iddia eden tarafca aktin lizumlu
vasiflarindan olarak nazari itibara alinmasina ticari dogrulugun
misait oldugu seylerde hata edilmis olmasi» yazilis tarzi agir ve
muglak olan su metinde kast olunan sey, dyle zannolunur ki mev-
zu akti teskil eden seyin asil keyfiyetlerine miteallik hatadan
ibarettir. Misal: Antika bir san’at eseri sifatile satilip hakikatte
taklit olan bir mal gibi.

Buna mukabil «aktin yalniz saiklerine motifs taalllk eden hata
esasli degildir» yani onun sihhatine tesir icra etmez.

Aktin saikine taallOk eden hata gayet vahim neticelere min-

rj&:



ve vazifeyi ihlal edip bu suretle- dusman tesebbuisatinin kolaylasmasina
ve tarakkisine ve yahut muharip Turkiye Cumhuriyeti ve miuttefikleri
kitalarma zarar ve tehlike gelmesine sebep olursa muvakkat agir
hapis veyahut U¢ seneden fazla hapis cezasile cezalandirilirlar.

2 - Az vahim hallerde veya vazife ve hizmeti ihlal kasten vuku-
bulmamis ise, U¢ seneye kadar hapsoluniir.

Mustahkem bir mevkii veya kendi mevkiini veya kendisini veya
bir gemiyi, bir tayyareyi dismana teslim eden
kumandanlann eezasi

Madde 62 —
1 - Asagida yazili olan askeri sahislar 6lim cezasile cezalandirilir:

A) Miuistahkem bir mevkii; muidafaasina hizmet eden butin vasi-
talari kullanip bitirmeksizin diusmana teslim eden mezkadr mevkiin Kku-
mandant;

B) Emri altinda bulunan muidafaa vasitalarini ihmal ile kendisine mevr
du mevkii terkeden veya dismana teslim eden kumandan;

C) Vazifesinin kendisinden talep eyledigi her seyi evvelden yap-
mayarak emri altina tevdi edilen kitaatin teslimi sildh etmesini inta¢c ede-
cek surette acik sahrada dismanla mukavele yapan kumandan;

D) Askeri bir gemi ve tayyareyi ve yahut mirettebatini dismana
teslim etmemek icin vazifenin kendisinden talep ettigi her seyi evvelden
yapmayarak dismana teslim eden gemi ve tayyare kumandanti;

2 - B. ve C. fikralarinda yazili olan cumlelerin failleri az vahim hal-
lerde, bes seneden az olmamak (zere muvakkat ve yahut muiebbet agir
hapis cezasile cezalandirihr.

Uciinci fasil

izinsizlik ve firar

SeferberliktE izinsizlerin cezalari

Madde 63 —

1 - Seferberlikte askerlik hizmetine cagirilan efrat muayyen olan mud-
det icinde gelmege mecbur olup bu muiddetin bitmesinden sonra yedi
g'in icinde gelenler dort aydan iki seneye kadar yedinci ginden sonra
U¢ ay icinde gelenler iki seneden on seneye dcadar hapsolunur.

Askeri ceza kanunu: 2
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2 - Bunlar emsalleri kadar hizmet etmek ve istihdamlarindan sonra
cezalarini tférmek Uzere sevkolunurlar. Bu suretk™ sevkolunanlardaii, sefer-
berlik muddetince inisEifirhanelerden, yollardan, misLalidem olduklari kit'a
ve InUesseselerden kacanlarin evvelce mahkim olduklari ceza iki misline
iblag edilir.

3 - Seferberlikte cagirilip ta mazeretsiz (¢ aydan fazla gelmeyenler
Olime mahkdm olur.

Cagirdipta gelrmyen ihtiyat zabitlerile memurlarin cezalari

Madde 64 - Muayyen middet icinde ¢aginlip ta gelmiyen ihtiyat zabit-
lerile memurlar hakkinda 87, 88, 89, uncu maddeler hukimleri tatbik olu-
nur. Bunlarin tartlari ve ihraglari halinde haklarinda 63 Unct maddenin
2 ve 3 Uncu fikralari hikimleri de tatbik olunur.

Vazife ve memuriyetlerine gitmiyenlerin cezalari

Madde 65 — Tayin olundugu vazife ve memuriyet emrinin tebligi
anindan itibaren mazeretsiz 12 ve seferberlikte dort gon icinde hareket
etmiyen veya yol muddeti hari¢c olarak bu muiddetlerin yarisindan fazla
bir middet yolda gecirerek vazife ve memuriyetlerine iltihak etmiyen
zabitlerle askeri memurlar ¢ aya kadar ve seferberlikte i¢ aydan bes
aya kadar hapsolunurlar. Tekerrtri halinde ilk fiil hazarda ise alti ay
ve seferberlikte ise sekiz ay ve her iki fiil seferberlikte ise bir sene
hapsolunurlar.

Firar ve cezasl

Madde 66 —

1 - Asagida yazili askeri sahislar alti aydan (¢ seneye kadar hap-
solunur ve yeniden asker edilir:

A Kitasindan veya vazifenin ispati viicut etmefe mecbur ettigi ma-
halden izinsiz alti ginden fazla uzaklasanlar;

B : izin miiddetini mazeretsiz alti giin gecirenler,

2 - Asagida yazili hallerde hapis cezasi bir seneden asagi olmaz:

A: Suclu, silah, mihimmat ve bunlarin techizatindan, araba ve hay-
vanlarla levazimdan bir seyi de beraberinde gotirmis ise;

B : Suclu hizmet yaparken kacmis ise;
C : Suclu mukerrir ise;

3 - Seferberlikte bu maddede yazili olan mehiller yarisina indirilir.
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Yabanci menilekete firar edenlerin cezalari

Madde 67 —

1 - Asagida yazili asker? sahislar, yabanci memlekete kagmis sayi-
larak iki seneden bes seneye kadar hapsolunurlar ve yeniden asker
edilirler;

A\ lzinsiz vatan hudutlarindan disari ¢ikan askeri sahislar jraybu-
betleri ginidnden (¢ gin sonra;

B: Esaret hali bittikten sonra kasien veya ihmal ile bir kit'aya veya
bir askeri makama hemen miracaat etmeyenler;

C, Vatan hudutlar1 disarisinda bir gemiden, bir tayyareden ayri di-
sip te bir turl; harp gemisine veya en yakin Tirkiye Konsolosluguna
veya muttefik bir hikimet makamlarina kasten veya ihmal ile miracaat
etmeyenler;

2 - Seferberlikte (A) fikrasindaki mehil bir gine iner.

3 - Asagida yazih hallerde yabanci memlekete firar cezasi bes sene-
den az olmamak (zere on seneye kadar arttirilir;

A\ Suclu; sildh, mihimmat, tecghizat, araba ve hayvanlarile bunlarin
levazimindan bir seyi beraberinde go6tirmas ise,

B. Suclu hizmet yaparken kacmis ise;
C: Mikerrir ise;
D: Suclu seferberlikte kagmis ise;

4 - Ucguncu fikrada yazili suclu zabit ve askerf memur ise cezanin
azami haddi wverilir.

Mehil icinde yakalananlarin veya ikendiliginden
gelenlerin cezalari

Madde 68 — 66, 67 inci maddelerde yazili olan mehiller icinde yaka-
lanan askeri sahislar ¢ aya kadar hapis ve kendiliginden gelenler kisa
hapis cezasile cezalandirilirlar.

Dusman tarafina, diusman karcisinda, mahsur
mevkiden kacanlarin cezasi
Madde 69 —
1 - Dusman tarafina kacan 6lime mahkim edilir.

2 - Dusman karsisinda veya mahsur bir mevkiden kacan muebbet
veya muvakkat agir hapis ile cezalandirilir. VVahim hallerde 6lum cezasi
verilebilir,



20 —

Sozleserek firar ve cezasi
Madde 70 —

1 - ikiden ziyade asker? sahislar énceden Kkararlastirarak toplu kacar-
larsa sozleserek firar sayilir.

2 - Suclular yabanci memlekete kacmislar ise 6n ayak olanlar bes
seneden yedi seneye kadar; 6n ayak olanlar zabit veya askeri memur ise
bes seneden on seneye kadar agir hapis ile cezalandirilirlar.

3 - Suclular vatan icine kacmislarsa 6n ayak olanlar iki seneden bes
seneye kadar, 6n ayal; olan zabit veya askeri memur ise iles seneden
yedi seneye kadar agir hapis ile cezalandirilir.

4 - Sozleserek kacan diger suclular bir seneden (¢ seneye kadar
hapsolunur, firar yabanci memlekete ise ceza bir kat arttirilir.

5 - Seferberlikte stzleserek firara 6n ayak olanlar 6lim cezasile ceza-

landirihrlar. Diger suclularin cezalari muayyen cezanin yarisi kadar
arttirihir,

6 - Yukandaki kacaklara yeni bastan askerlik cezasi da verilir.

Kucuk zabitlerin ritbelerinin geri alinmasi

Madde 71 — Firar curimlerinden ceza goéren kicik zabitlerin ritbe-
lerinin geri alinmasina hikmolunur.

Firar cezalarinin sonraya birakilmasi

Madde 72 —

1- 63, 64, 65, 66, 67. 68, 69, ve 70 inci maddelerde yazili olan hapis
ve agir hapis cezalarina mahkim olanlarin cezalari emsalleri kadar hiz-
met goérdikten sonra infaz olunabilir.

2 - Bunlar sevkolunurken, yollardan, misafirhanelerden, bulunduklari
kit'a ve miesseselerden tekrar kacarlarsa evvelce mahkim olduklari ceza
ki misline iblag olunur.

Geri gelen kacaklarin cezalarinin indirilmesi

Madde 73 — Kagak, kactigindan alti hafta, seferberlikte bir hafta
icinde kendiliginden geri gelirse yukardaki maddelere gore verilecek ceza-
lar yarisina kadar indirilir Olim cezasf yerine miebbet agir hapis yahut
bes seneden az olmamak Uzere agir hapis cezasi verilir.

cf>



Firara kalki8anlari haber vermeyenlerin cezasi

Madde 74 — Bir firar tesebbisiini dogru olarak haber alip ta firarin
ond alinabilecek bir zamanda bunu &mirine haber vermekte ihmal eden
asker? sahis, eger firar vuku bulmus ise alti aya kadar ve firar sefer-
berlikte vuku bulmus ise iki seneye kadar hapsolunur.

Kacaklara yardim edenlerin cezalari

Madde 75 —

1 - Askeri sahislar kacmaga kiskirtan veya kacmalarini veya kagak-
hgin devamini kolaylastiran veya kacaklari ve izinsizleri ve bakayayi
ve yoklama kacaklarini ve ihtiyat zabitlerini bilerek g'izleyen ve bilerek
hususi ve resmi hizmete alanlar hazarda (¢ aydan bir seneye ve teker-
ririnde bir seneden ¢ seneye ve seterberlikte alti aydan iki seneye
kadar hapis ve bu fiilin seferberlikte tekerrtriinde yedi seneye kadar agir
hapis cezasile cezalandirilirlar.

2 - Seferberlikte her hangi bir suretle askeri kuvveti tenkise sebep
olacak surette vakia Jayri mutabik kasten vesika verenler birinci defasinda
iki seneden bes seneye kadar agir hapis ve mukerrirler 6lum cezasile
cezalandirilirlar.

Disiplin cezalarinda hapis odalarindan cikanlarin cezasi

Madde 76 — Nobetciyi kandirarak veya daliyinligindan veya yerinde
olmamasindan istifade ederek hapis odalarindan cikanlar, ¢ aya kadar
hapsolunurlar.

GOz hapislerinde ceza mevkilerini terkedenlerin cezasi

Madde 77 — Go6z hapisi cezasini ¢cekmekte iken salahiyetti olanlar-
dan misaade almaksizin ceza mevkiini terkeden veya ziyaret kabul eden
zabitler ve askeri memurlar bir aya kadar hapsolunur.

Dusman tarafina, yabanci memlekete kaganlar
hakkinda mali ve fer'? cezalar

Madde 78 —

. A 1 Disman tarafina kacan veya seferberlikte mukellef oldugu
hizmetten uzak kalmak kasdile yabanci bir memlekete siginanlarin veya
yabanci memlekette kalanlarin mevcut ve ileride viicut bulacak menkul
ve gayri menkul batin mal ve mulklerinin millet namina zaptina karar
verilir. Bu karar verilirken suclunun hisimlari  bir mudafi tayin etmek
hakkinr haizdirler.
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2 - Bu karar maznuna, mumkin olmadi§i halde onun son ikametga
hina teblig olunur ve askeri mahkeme kapisina asilir, gazetelerle ilan
olunur. Seferberligin bittigini bildiren emir tarihinden (¢ av icinde bu
tebli§ bir kere daha yajiilir.

|
3 - Zabit kararinin bir hulasasi karar tarihinden sekiz giin iginde tapu

idarelerinin ve gaiplerin mallarini idare ile muvazzaf olan makama teb-
lig olunur.

4 - Zaptina karar verilen mal ve milkler mezkdr idareler tarafindan
satilinca)’a kadar mahcuz kalir. Bu mal ve miulkler satilmazdan evvel
maznun gelir veyahut yakalanir da muhakemesi yapilirsa haciz kaldirilir

5 - Suglunun kanunen infaka mecbur oldugu kimselerin gecinmeleri

son ikametgahi sulh hakiminin einrile haczolunan mallarindan kiymetlerine
gore temin olunabilir.

B: 1- Suclunun furuu, baba ve anasi, kardesleri yahut karisi sag ise,
olume bagl tasarruf hikimlerine goére (iv. M. 452, 453) bu kimselerin
mahfuz hisseleri mikdari kendilerine verilir ve mitebakisi millet menfa-

atine satilir. Bu mirascgilardan kimse bulunmazsa butin mallar millet
menfaatine satilir.

2- Suclunun gelmesine maddi bir imkéansizhigin sebebiyet verdigi
resmi tahkikat ile sabit olmaz ise veya hisimlar tarafindan isl*at edile-
mez ise (A) fikrasinin 2 rakkaminda yazili oldugu lzere seferberlik bit-
tikten sonra yapilacak son tebli§ tarihinden bir sene sonunda zabit ka-
rari kat’ilesir ve zaptolunan mallar satilir.

3- Zaptolunan mallar devlet mallarinin satilmasina dair kanunlara
ve nizamnamelere gore satilir.

4 - Mallarin satilmasina ve kiymetlerine Kkarsl itirazlar suclunun

Turkiyede bulundugu son ikametgahi veya son bulunduu mahal mah-
kemelerine arzolunur.

5 - Suclunun borclart mirascilara terkedilen hisselerden istifa olunur.

Miras¢i yoksa bitiin mallarin  dortte Gcli  suclunun borglarina  karsihik
teskil eder.

6 - Mallar satildiktan sonra (A) fikrasinin 2 numarasinda yazili mid-

detin hitamindan evvel suclunun 6lmis oldugu anlasilirsa satilan mallarin
bedeli mirascgilarina verilir.

7 - Zaptolunan mallar satildiktan sonra vicahi muhakeme neticesinde
suclu beraet ederse geldigi veya yakalandigi gunden ilerisi icin bitin
medeni haklarina sahip olur. Gegen zaman icin mallarinin  zaptedilmesj
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yuzinden kendisine ve ailesine vaki olan zarar ve ziyanin tazminini dev-
letten talep ve iddia edebilir.

C: 1 - Sahsi servetini gizlemek, elinden cikarmak veya azaltmak kas-
dile seferberlikte gerek hayatta bulunanlar arasinda cari olan ve gerek
6lime bagh bulunan akit ve tasarruflardan birine dair suclu tarafindan
karsilikli veya karsiliksiz dogrudan dogruya veya bilvasita yapilan her
turlt talep ve miracaatlar ve muamelelerin muteber olmiyacagdi zabit kara-
rile beraber karar altina alinir.

2 - «A» fikrasinda gosterilen suclunun mallarinin zaptina karar veril-
meden veya \erildikten sonra bu suc¢lunun bitin mallarinin veya bir
kisminin Kkacirilmasina veya azaltilmasina dogrudan dogruya ve bilvasita
bilerek yardim eden butin devlet memurlari, varisler, ticari ve mali mues-
seseler, sirketler ve butiin dgtinct sahislar bu suretle gizlenen veya kagci-
rilan mallar kiymetinin iki mislinden az ve U¢ mislinden c¢ok olmamak
Uzere agif para cezasina mahkdm olurlar.

D: Suclu kanunu meden? mucibince haiz oldugu vesayete miuteallik
bitiin haklarini zayi eder.

E: Bu maddedeki suclar hakkinda, dava ve ceza muiruru zamani
islemez.

Dordinct fasil

Kendini askerlije yaramiyacak hale getirmek

Kendini askerlije yaramayacak hale getirenlerin cezasi

Madde 79 —

1 - Kendisini kasten sakatlayan veya her hangi bir suretle askerlige
yaramayacak bir hale getiren veya kendi rizasile bu hale getirten bir
seneden bes seneye kadar hapis cezasile cezalandirilir.

2 - Fiil her nevi askeri maksatlar icin ¢alismak kabiliyetini mahvetmis
ise suclu yedi seneye kadar agir hapis ile cezalandirilir.

3 - Fiil seferberlikte yapilmissa on seneye kadar agir hapis, disman
karsisinda yapilmissa yapan 6lim cezasile cezalandirilir.

Baskasini askerlije yaramayacak hale getirenlerin cezasi

Madde 80 — 79 uncu maddede yazili fiilleri ililerek baskasina yapan
dahi ayni ceza ile cezalandirilir.
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-z AskerUkten kurtulmak igin hile yapanlar

Madde 81 —

1 - Askerlikten kérailen veya kismen kurtulmak kastile' hile yapanlar
bes seneye kadar agir hapis cezasile cezalandirilirlar.

2 - Ayni 6eza, bu hileyi bilerek baskasina yapiverenler hakkinda da
tatbik olunur. !

" Besinci fasil
Askeri itaat ve inkiyadi bozan suglar

rimire ve mafevke hirmet etmeyenlerin cezalari

Madde 82 —

1 - Hizmette yahut hizmete teallOk eden islerde, amire ve mafevke
borclu oldugu hirmette bulunmayanlar veya resmi tevbihi ihtiram vaziyetile
teldkki etmeyen ve buna' soz ile itiraz edenler kisa hapis ile cezalan-
dirthrlar.

2 - Vukanki fikrada yazdi suclar silahli iken yahut toplu efrat kar-
sisinda ve yahut tehdit seklinde yapilmissa yirmi bir ginden asagi olmamak
Uzere Kkatiksiz hapis ve yahut U¢ ginden asag lolmamak Uzere hapis cezasi
verilir.

Bilerek dogru sdylemeyenierin cezalan

/iuu,w. LI PR
Madde 83 — Hizmete miuteallik islerde amirin sualine karsi dog-
ru soylemiyenler kisa hapis veya uU¢ aya kadar hapis cezasile ceza-
landirihirlar.

Yalan yere veya usulsiiz 8ikayet edenlerin cezalan

Madde 84 — J - Dogru olmadigini bildigi iddialarla sikayete Kkalki-
san U¢ aya kadar hapsolunur.

2 - Yalan yere sikayet teaddiit ettigi ve yahut musirren vaki
oldugu veya sikayet icin muayyen olan usul ve vyollardan ayrilmdigi
ve yahut sikdyet muayyen middetlerden sonra yapildig:r takdirde suclu
U¢c ay hapis ile cezalandirihir. ' ~ -

Amir ve mafevkine hakaret edenlerin cezalari

-Madde 85 — r. h ¢ . '
1 - Bir amire veya mafevke hakaret, K eden bit; seneye kadar hapis
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cezasile;: hakaret hizmet esnasinda yahut hizmete mauteallik bir muame-
leden dolayi vukubulursa alti aydan (¢ seneye kadar- hapis cezasie
cezalandirilir.

2 - Hakaret bir maddei mahsusa tayini ile vukua gelmis ise alti
aydan bes seneye kadar hapsolunur.

3 - Hakaret umuma teshir olunmus yazi; resim veya sair nesir vasi-
talarile veya resmi makamlara verilipte Uzerine muamele cereyan etmis
evrak ile yapilmis ise bir seneden bes seneye kadar hapsolunur.

haatsizlik ve cezasi

Madde 86 — Kast veya ihmal ile hizmete muteallik emri tamam yapA-
mamak, degistirmek, hududunu asmak suretlerde itaatsizlik yapanlaj-
kisa hapis ile ve tekerrUriinde altt aya kadar hapis ile cezalandirilirlar.

itaatsizlikte israr edenlerin, cezasi

Madde 87— P

1 - Hizmete miuteallik emri hi¢c yapmayan, itaatten filen veya sz ile
imtina eden veya emir tekrar edildigi halde itaat etmemekte israr edenler
iki seneye kadar hapis cezasile cezalandirilirlar.

2 - Yukarki fikrada yazili suclar seferberlikte yapilirsa bes ve dis-
man karsisinda yapilirsa on seneye kadar agir hapis cezasi hikmolunur.

Toplu asker karsisinda veya hizmetten savusmak igin veya
silahli iken yapilan itaatsizligin cezalari

Madde 88 — 87 inci maddede yazil itaatsizlik suclarini toplu asker
karsisinda yahut silah basi emrine karsi veya silahl iken veya hizmetten
kismen veya tamamen siyrilmak Kkastile yapanlar U¢ aydan bes sene-
ye kadar hapis, seferberlikte bes seneye kadar agir hapis ve disman
karsisinda on seneden asagi olmamak Uzere agir hapis cezasile cezalan-
dirthirlar. '

Blyuk zararlar veren itaatsizligin cezalari

Madde 89 —

1 - itaatsizlik yiziinden istiyerek istemiyerek, biyik bir zarar hu-
sule getiren, bir insanin hayatini tehlikeye koyan, baskasinin malina ve
mulkine zarar veren, veyahut .memleketin emniyetini veya kitaatin mu-
habereye ihzarinin wveya talim ve terbiyesinin mukemmeliyetini ihlal
edenler on bes seneye kadar hapis veya on seneye kadar agir hapis,
ile cezalandirilirlar. . - '
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2 - Dusman karsisinda 6lim cezasi veyahut on bes seneden asagi

olmamak Uzere agir hapis ile cezalandirihr.

Mukaveniel ve cezasi
Madde 90 —

1 - Bir amiri veya mafevkini zorla ve tehdit ile hizmet emrini ifa-
dan menetmeg@e, yahut hizmete miteallik bir muameleyi yapmak veya
yapmamak icin zorlamaga kalkisan, mukavemet cirmini yapmis olur. Bu
curmu isleyenler alti aydan on seneye kadar, az vahim hallerde (¢ aydan
az olmamak Uzere hapis, seferberlikte iki sene, az vahim hallerde alti
aydan asa@l olmamak Uzere hapis cezalarile cezalandirilir.

2 - Mukavemet cirmi amirin muhafazasina memur olan yahut bu
maksatla getirilen efrada karsi yapilirsa gene ayni ceza verilir.

Amire ve mafevke filen taamiz edenlerin cezalari

Madde 91 —

1 - Amire veya mafevke filen taarruz eden veya filen taarruza te-
sebbiis eden (¢ seneden, az vahim hallerde alti aydan asagir olmamak
Uzere hapsolunur.

2 - Taarruz veya taarruza tesebbis silahli olarak veya bir hizmet
eshasinda veya toplu asker karsisinda veyahut silah ve tehlikeli bir alet
ile yapilmis ise bes seneden, az vahim hallerde bir seneden asagi olma-
mak Uzere sucluya hapis cezasi verilir.

3 - Taarruz veya taarruza tesebbis, seferberlikte yapilmissa suclu
olum, az vahim hallerde yahut su¢ seferberlikte hizmet disinda yapilmis-
sa suclu on bes seneden az olmamak Uzere agir hapis veya hapis ceza-
sile cezalandirilir.

4 - Taarruz, amirin veya mafevkin viicudlinde tahribati mucip ol-
mussa, sucgluya on bes seneden az olmamak Uzere agir hapis, eger olu"
mi mucip olmussa ©6lim, az vahim hallerde raliebbeden agir hapis ce-
zasl verilir.

Tahrik suretile madunun yaptigi suclar hakkindaki cezalarin nasil indirilecegi

Madde 92 —

1 - Bir amir veya mafevk, askeri nizamlara ve askerlik kaidelerine
mugayir muamelede bulunmak, vahut makam ve mevkiinin saléhiyetini
tecaviiz etmek suretile madunu tahrik eyler ve madun bu tahrik seliebile
82. 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90 \e 91 inci maddelerde yazili suclardan
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birini hemen yaparsa, Turk ceza kanununun elli birinci maddesine gore
madunun cezasi hafifletilir.

2 - Birinci fikradaki tahriki yapanlar tahrikin nevi ve mahiyetine
116, 117 ve 118 inci maddelerde yazili cezalarla cezalandirilir.

Mubarrik ve cezasi
Madde 93 —
1 - Askeri sahislardan birini amire veya mafevke karsl itaatsizlige
mukavemete, filen taarruza sevk ve tahrik eden muharrik sayilir.

2 - Su¢ yapilmamissa muharrik kisa hapis cezasile cezalandirilir.

3 - Suc tesebbiis derecesinde kalmissa muharrik ¢ aydan iki seneye
ve seferberlikte alti aydan bes seneye kadar hapsolunur. Ceza herhalde
mutesebbisin cezasindan siddetli olmaz.

4 - Suc¢ yapilmissa, muharrik ctrme serik olur.

Isyan muharriki ve cezasi
Madde 94 —

1 - Birden ziyade askeri sahislari hep birlikte amire veya mafevke
itaatsizlie veya mukavemete veyahut filen taarruza sevk ve tahrik eden
isyan mubharriki sayilir. Suc¢ yapilmamis veyahut yapilmaga tesebbiis
edilmemisse isyan muharriki bes seneden az olmamak {zere agir hapis
cezasile cezalandirilir.

2 - Tahrik sebebile, askeri hizmete ehemmiyetli bir zarar gelmisse
Uyan muharriki on seneden az olmamak Uzere agir hapisle cezalandirilir.

3 - Seferberlikte isyan muharriki 6lim cezasile cezalandirilirlar.

Hilafi sal&hiyet askerlik i§leri icin toplananlar
ve mizakere yapanlarin cezalari

Madde 95 —

1 - Hakki ve vazifesi olmadigi halde askeri muamelat, teskilat ve
tesisat ve yahut tertibata muteallik isler hakkinda muizakere ve istisare
icin askeri toplayan veya bu gibi hususlar hakkinda birlikte beyanat ve
sikayatta bulunmak Uzere imza toplayan her kim olursa olsun u¢ seneye
kadar hapsolunur.

2 - Boyle bir toplanmaga ililerek gelen veya beyanat ve sikayetlere
.Stirak eden alti aya kadar hapsolunur.

gore
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Askerlikten sogutanlarin cezalan

Madde 96 —
1 - Akadaslanni sozle hosnutsuzluga kiskirtan, kisa hapis ile veya
i¢ seneye kadar hapis ile cezalandirilir.

2 - Kiskirtma umuma teshir olunmus yazi, resim veya sair teshir
vasitalarile veyahut seferberlikte yapilmissa faili ¢ aydan Des seneye
kadar hapsolunur.

Fesat ve cezasi

Madde 97 —
1 - Birden ziyade asker? sahislar bir &mire veya mafevke hep birlikte
itaatsizlik veya mukavemet veya filen taarruz etmek (M. 86, 90, 91) icin

ittifak ederlerse fesat sayilir ve ceza, ittifak edenlerin yapmak icin itti-
fak ettikleri cirme tatbik edilecek kanun maddesine gore tayin ve 6lim

ile miebbet agir hapisten, baska hallerde (¢ aydan iki seneye kadar
arttirthir.

2 - ittifak edenler eger sucu islerse ceza 6lum ve miebbet agir ha-
pisten baska hallerde 50 inci madde mucibince arttirilir.

Fesadi haber vermeyenlerin cezasl'

Madde 98 — Fesat hakkinda bir suretle haber alipta fesada veya
fesadin fiile ¢ikmasina mani olacak kadar vaktile malimat vermekte
ihmal eden, fesat file c¢iktigi surette i¢ seneye kadar hapsolunur.

Fesadi haber verenlerin cezadan kurtulmasi

Madde'99 — Fesat icin ittifak edenlerden biri, baska suretle ma-
I0mat ~almadan fesadin file, cikmasina mimanaat mumkin olacak hal ve
zamanda haber verirse cezadan kurtulur.

AskerT isyan ve cezasi

Madde 100 — Birden ziyade askeri sahislar, gurulti patirti ile veya
alenen toplanarak bir &mire veya mafevka itaatsizlie veya mukavemet
veya filen taarruza (M* 8* 90, 91) birlikte kalkisilirsa «askeri isyan»
sayilir. Toplanmaya istirak edenlerin her biri bes seneden ve seferberlikte
on seneden az olmamak Uzere muvakkat agir hapis cezasile cezalandirilir.

Askeri isyanda 6n ayak olanlarin cezalari

Madde 101 —
1 - Asker? isyanin (M, 100) reisi veya miurettibi ve 6n ayak olanlaH
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ile asilerden amire ve mafevke zorla muessir fiilerde bulunanlar rtiiin-
fer'den yaptiklari su¢ 6lim veya miebbet agir hapis cezalarim mucip
degilse, on seneden az olmamak U(izere muvakkat agir hapis ceza’ile ce-
zalandirihir.

2 - askeri isyan, seferberlikte yapilmissa birinci fikradaki suclulara
6lum cezasi verilir.

o t

r.

Dii8man karsisinda askeri isyan suglarinin cezasi

Madde 102 — Askeri isyan, { M. 100) disman Kkarsisinda yapil-
missa isyana istirak edenlerin hepsine 6lim cezasi verilir.

Askeri isyan ve fesada istirak edenlerden nadim olanlarin
cezalarimh azaltilmasi

Madde 103 — "

1 - Bir fesada (M. 97) wveya asker? isyana (M. 110) istirak edip te
amirlere veya mafevklere zorla muessir fiiller yapmadan nedametle intizam
ve inzibata donenler fesat ve isyanin reisi veya mdurettibi veya 6n ayak-
lari degilseler iki seneye kadar hapsolunurlar.

2 - Amir veya mafevke zorla miessir fiiller yapmaksizin fesat ve
isyana istirak edenlerin hepsi intizam ve disipline'ddnerlerse reis veya
murettibi veya 0n ayak olanlari bir seneden on seneye kadar hapsolunur.

AskerT fesat ve isyana istirak edenlerden ¢n ayak
sayllan diger askerler

. Madde 104 — Askeri fesat (M. 97) ve isyan (M. 100) istirak eden-
lerden. sunlar da reis ve misevvik cezalarile cezalandirilirlar:

A) Amir ve mafevk tarafindan sahsina vaki olan itaat emrine kar-
s itaatsizlikte sz ile veya filen israr eden;

B) Askeri isareti sui istimal ederek veya sair isaretler vererek is-
yanin vukuunu kolaylastiran;

C) Asiler arasinda en buyuk ritbelisi veya en kidemlisi olan;

Fesat ve isyan suclarinin cezalarinin azaltiimasi o1

Madde 105 — 94, 100, 101 ve 104 unci maddelerde yazili suglar az
vahim olduklari halde 94 Unci maddenin birinci fikrasinda ve 100 Uncu1
maddede vyazili cezalar alti ay ve seferberlikte bir sene hapis cezasina
ve 94 lncl maddenin ikinci ve 101 inci maddenin birinci fikrasinda ve
104 Gnctu maddelerde vyazili olan cezalar + bir sene hapis cezasina ve

"3
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seferberlikte iki sene hapis cezasina ve 102 inci maddede yazili ceza
az vahim hallerde muebbeden agir hapis veyahut bes seneden az olma-
mak Uzere agir hapis veya hapis cezalarina indirilebilir

Askeri karakola ve nobetciye taarruz edenlerin cezalan

Madde 106 — Askeri karakola ve nobetciye hakaret eden veya
bunlari dinlemeyen veya bunlara mukavemette bulunan, filen taarruz
eden bu suclart amire karsi yapmis sayilir ve oOylece cezalandirilirlar.
(M. 85, 86, 90, 91)

Bu fasildaki cezalarin maduna tatbik olunabilmesinin “arti

Madde 107 — Bu fasilda madunlar hakkinda tayin edilen agir ce-
zalarin verilmesi icin mafevkin rutbesi ve kidemi her hangi bir suretle
madunun malimu bulunmasi sarttir. Madunun mafevkin veziyetini bilmedigi
sabit olursa hakkinda tertip olunacak ceza umumi hukumlere tabidir.

Altinci fasil

Makam ve memuriyet niifuzunu sui istimal

Madununa hizmetle minasebeti olmayan emirler verenlerin
ve matalebede bulunanlarin cezasi

Madde 108 —

1 - Maduna hizmetle asla minasebeti olmayan emirler vermek ve
bir sey istemek suretlerde memuriyet nifuzunu sui istimal eden, ma-
dunlardan hediye isteyen, bor¢ alan mafevk iki seneye kadar hapis ve
az vahim hallerde kisa hapis ile cezalandirilir.

2 - Vahim hallerde, sucun tekerririnde muayyen cezadan baska
ritbenin geri alinmasina dahi hikmolunur.

Maduna sucu yapmak igin emir verenlerin cezasi

Madde 109 —

1 - Rutbe veya makam ve memuriyetinin nufuz ve saldhiyetini sui isti-
mal ederek maduna bir sucun yapilmasini teklif eden amir veya mafevk
iki seneye kadar hapsolunur.

2 - Sug yapilir veya yapilmaga tesebbis edilirse faili asliye muayyen
olan ceza, emir veren hakkinda (Md. 50) mucibince arttirilarak hiikkmolunur.

&te?
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Madunun sikayetnamesini saklayan reya geri, aldirtanlarin, cezasi

Madde 110 - Mudimliriu verdikleri sikdyetnameleri sakliyanlar
veya tehdit ederek g-eri aldiranlar bes seneye kadar hapsolimur.

Hak edilmemis veya misaade olunmamis disiplin cezasi verenlerin cezasl

Madde 111 — Ceza vermek saldhiyetini tecaviz ederek ve bilhassa

hak edilmemis veya misaade olunmamis bir cezayi kasten verenler bes
seneye kadar hapsolunur.

Askeri mahkemeler Uzerinde tesir yapanlarin cezasl

Madde 112 — Memuriyetinin  ndfuzunu sui istimal ile askeri mah-
kemeler Uzerinde tesir yapanlar bes seneye kadar hapsolunur.

Asker? sahislari mirettep olduklari yerlerden geriye sevkedenlerin cezasi
Mdde 113 —

1 - Askerlik hizmetine davet edilmis olan kimseleri, makbul bir se-

bep olmaksizin murettep olduklari mevki ve kit'a ve miuessesenin gayri-
sine sevkeden alti aya kadar hapsolunur.

2 - Seferberlikte bu ceza bir seneden az olmamak Uzere arttirilir.

Neferleri kanuna muhalif olarak hizmetcilige verenlerin cezasi

Madde 114 — Askeri kanun ve nizamnamelerde yazili kaidelere

muhalif olarak neferleri hizmetcilije veren veya alan iki aydan az olma-
mak Uzere hapsolunurlar.

Sair hallerde memuriyetinin nifuzunu sui istimal edenlerin cezasi

Madde 115 — Yukariki maddelerde yazilanlardan baska hallerde
memuriyetinin  nidfuzunu sui istimal edenler bir seneye kadar hapis

olunurlar.
Madununa soviip sayan veya fena muamelede bulunanlarin cezalari
Madde 116 —

1 - Madununa sovip sayan hakaret eden, veya askeri usul ve kaide-

ler ve nizamlar disinda fena muamelede bulunan mafevk l¢ aya kadar
hapsolunur.

2 - Az vahim hallerde kisa hapis ve efrat hakkinda katiksiz hapis
cezasl verilir.

81
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3 - Hakaret maddei mahsusa isnadile vuku bulursa mafevk ¢ sene-
ye kadar hapsolunur.

Maduna miessir fiiller yapanlarin cezasi

Madde 117 —

1 - Madununu kasten itip kakan, dodven veya sair suretlerle cismen
eza verecek veya sihhatini bozacak hallerde bulunan veyahut tazip
maksadile madunun hizmetini lizumsuz yere guglestiren veya onun diger
askerler tarafindan tazip edilmesine veya sui muamelede bulunulmasina
misamaha eden amir veya mafevk iki seneye kadar hapsolunur.

2 - Az vahim hallerde kisa hajiis ve efrat hakkinda katiksiz hapis
verilir.

Muessir fiillerle madununun vicudunda tahribat yapan veya
Olimine sebep olan mafevke verilecek ceza

Madde 118 —
1 - 117 inci maddede yazilan fiiller madunun viicudunda tahribati
mucip olmus ise amir veya mafevk bes seneye kadar hapsolunur:

2 - Daha ziyade vahim hallerde amir ve mafevk alti aydan bes
seneye kadar hapsolunur.

3 - Fiil taammiden yapilmis ise amir veya mafevk on seneye kadar
agir hapis cezasile cezalandirilir.

4 - Fiil 6lumi intag etmis ise fail on seneden az olmamak (zere agir
hapis cezasina mahkdm olur.

Mafevkin curiim sayilmayacak olan fiilleri

Madde 119 —

1 - Madunun filen taarruzuna karsi mudafaa etmek; son derece
zaruret ve tehlike karsisinda madunu emrine itaat ettirmek icin mafevkin
o6lumden gayri yapacagi fiiller clirim sayilmaz.

2 - Mesru midafaada bulunmak veya harpte ilan olunan harekat
mintakasinda firar edenleri cevirmek yahut yagma ve tahribin 6nini
almak icin sair vasitalar kalmadigi takdirde bir zabitin silahini kullan-
mas! cirim sayilmaz.

» . 3 - Mafevkin, hizmete ve askerlige dair kusur ve hatalardan dolays,
madunu tenkit ve muahaze etmesi hakaret sayilmaz.
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Hu fasildaki suclarda karakolun vaziyeti

Madde 120 — Bu fasdda yazili olan suclari yapan bir asker? kara-<
kol bu suclari yapan mafevk gibi ceza gorir. Bu suclar karakol amiri
olan mafevke Kkarsi yapilmis ise ceza arttiritlir. (M. 50) 119 uncu maddenin
hikumleri karakollar hakkinda da caridir.

Askerlige ait vesika evrak, harita ve sekilleri yakanlar

Madde 121 — Askerlige ve hesap islerine dair olan defterleri v'e
misveddeleri-, vesikalari, hikimli evraki, harita ve sekilleri fena niyetle
tahrip eden, yakan, yok eden veya ettiren on seneye kadar hapsolunur*
Bunlari muhafaza imkani olmayipta disman eline ge¢cmesinde disman
icin fayda varsa bu fiiller su¢ sayilmaz.

Yedinci fasil

Seferberlikte insanlar ve mallar aleyhine yapilan cirimler

Ganimet almak icin uzaklasan, ganimet alan ve aldidi seyi
teslim etmeyenler

Madde 122 —
1 - Seferberlikte ganimet almak kastile kitasindan uzaklasan ve

yahut ganimet hukukuna tabi bir seyi ganimet namile kendilig-inden
temellik eden (¢ seneye kadar hapsolunur.

2 - Mesru surette aldig-i ve fakat teslim ile mikellef bulundugu
seyleri teslimden imtina ile temellik eden dahi ayni ceza ile cezalandirilir.

}agniacinin tarifi

Madde 123 — liarbin mucip oldugu dehset ve korkudan istifade
veya askeri kuwvvetini sui istimal ederek;

A) Ahaliden birinin malini  haksiz olarak zapt veya bir kimseyi
malini vermeg@e icbar eden;

B) Saladhiyeti olmadigi halde ahaliden para ve yahut zorla esya
toplayan veya memur oldugu istimvalin (tekéalifi harbiye) derecesini
kendi menfaatleri igin asan yagmaci sayilir.

C) Alinan esya erzak, sihhi levazim, giyecek, 1sinilacak gibi seyler
yeme veya nakil vasitalarina minhasir kalir ve o andaki zaruri ihtiyag-
larla mitenasip bulunursa bu hareket yagmacilik sayilmaz. 3

Si



34 __

Yagmacihgin cezasl

Nfadde 124 — Yagmacilik eden her asker? .sahis bes seneye kadar
hapsolunur.

Bir kimsenin malini tahrip veya miha edenlerin cezasl

Madde 125 —

1 - Harp zarureti olmaksizin bir kimsenin mal ve milkini kasten
tahrip ve imha edenler ve agaclari kesenler ve mahsulat ve mezruata
hasar iras edenler ve bunlar icin emir verenler veya misamahada bulu-
nan amir ve mafevkler iki seneye kadar hapsolunur. e daha vahim
hallerde yagmaci sayilirlar. (M. 123)

2 - Yukaridaki fiilleri yapanlarla emir veren veya muisamaha eden
amir ve mafevkler hakkinda Adliye mahkemelerinde alékadarlar tara-
findan tazminat davasi acilabilir. Ve bu fiilleri yapanlarla emir wveren
veya muisamaha eden amir ve mafevkler icap eden tazminatla miutesel-
silen mahkdm olur.

Zorla miuessir fiillere birden ziyade 8a}uslarin i8tirakile
yagmacilik ve cezasl

Madde 126 —

1 - Yagmacihik (M. 123) veya yagmaciliktan sayilan fiiller (M. 125)
bir sahsa karsi zorla yapilirsa faili on seneye kadar agir hapis cezasile
cezalandirilir. Eger bu zorluk cismen tahribati mucip olursa faili on sene-
den az olmamak Uzere muvakkat agir hapis cezasile miuicazat olunur.
Fiil 6lumd mucip olursa faili 6lime mahkdm olur; az vahim hallerde
muebbet agir hapis cezasi verilir.

2 - Yukaridaki fikrada yazili yagmaciliga birden ziyade sahislar
istirak eylerse reis ve murettibi ve 6n ayak olanlari 6lime mahkim
olur. Digerleri birinci fikra mucibince cezalandirilir. Bu yagmacilikta bir
sahsa karsi muessir fiillerde bulunmaksizin istirak edenlere on seneye
kadar agir hapis cezasi verilir.

o Muharebe meydanlarinda 6lilerin, esirlerin, yaralilarin
vV I mallarina tecaviiz edenler

Madde 127 —

1 - Hirsiz olarak ve temellik kastile Turkiye Cimhuriyeti ve miutte-
fikleri ordusundan muharebe meydanlarinda 6l olarak kalmis olanlarin
esya ve paralarini alan ve yahut muharebe meydanlarinda veya yuru-



yls esnasinda veya hastanede ve yahut nakliyat zamaninda bir hasta-
nin, bir yaralinin veya nezaret ve muhafazasi altina verilmis olan bir
harp esirinin bir se)ani alan veya zorla zapteden veyahut Hilali Ahmer
ve Salibi Ahinere mensup sthhiye miuesseselerini yag'ma ve tahrip eden
veya bu bapta tesvikat ve tahrikat yapan ve emir veren on seneye kadar
ag'ir hapis ile cezalandirilir. Az vahim hallerde bes seneye kadar hapis
olunur.

2 - Makline memur oldugu vyaraliy1 tiir sebep ve zaruret olmak-
sizin terkeden veyahut bir yaraliya iskence eden bes seneye kadar hapis
olunur,

3 - Yaraliy1 soymak kastile iskence eden veya soyarken tekrar yara-
layan 6lim cezasile cezalandinlir.

Kit'asindan gen kalarak ahaliye taaddi edenler

Madde 128 —
1 - Mensup oldugu kitaat veya askeri heyetten g'eri kalarak ahaliye
taaddi eden, altt aydan bes seneye kadar hapsolunur.

2 - Bu fiile birden ziyade sahislar istirak ederek ahaliyi tazyik
etmis olurlarsa veyahut fiil yagmacilik (M. 123 ve 125) seklini almis
olursa mistereklerden her biri on seneye kadar agdir hapis cezasile
cezalandirilir.

hinlerin Tirk vatandaslarina karsi yapilmasinin cezasl

Madde 129 — 123, 124, 125, 126 vm 128 inci maddelerde yazili olan
fiiller Turk vatandaslarina karsi yapilirsa ceza arttirithir ~M. 50). Eger
ceza Turk ceza kanununda daha siddetli ise o kanun hikumleri tatbik
olunur.

Sekizinci fasii

Mallara karsi yapilan diger curimler

Hizmete mahsus esyay! tahrip ve terk ve kayhedenler

.Madde 130 — AskerT hizmete mahsus bir seyi makbul bir sebep
olmaksizin kaybeden, kasten tahrip veya terkeden veya hususi menfaat-
lerinde kullanan bu seyin kiymetine go6re kisa hapis veya (¢ seneye
kadar hapis veya bes seneye kadar agir hapis ile cezalandirilir, ve tahrip
veya kaybedilen sey odetilir.



Askeri esyayl ve mallari calan, satan, rehine veren ve alanlar

Madde 131

1 - Askeri .bir hizmeti yaparken veyahut bir vazifeyi sui istimal
ederek, bu hizmet ve vazife dolayisile tevdi veya emanet edilmis olan
parayl, az ve cok kiymetli esyayl ve yahut kendisine emanet edilmis
olsun olmasin her nevi erzak ve esliha ve cephaneden baska, her nevi
asker? esyayl ve hayvanati calan veya ihtilas eden veya satan, rehine
veren veya bunlari bilerek satin alan ve rehin kabul eden ve gizliyen
bes seneye kadar agir hapis cezasile cezalandirilir. Az vahim hallerde

u¢ seneye kadar hapsolunur. Calinan mallar varsa alinir, yok edilmis
ise kiymeti odetilir.

2 - Fiil esliha, cephane ve her hangi bir midafaa vasitasina taallOk
ederse ceza arttirlir.

3 - Yukarniki iki fikrada yazili fiiller seferberlikte yapilirsa on sene-

den asagl olmamak Uzere agir hapis, az vahim halirede bes seneye kadar
hapis cezasi verilir.

Mafevkinin, arkadasinin madununin bir seyini calanlar

Madde 132 — Bir mafevkin, bir arkadasinin, bir madunun veya
misafir verildigi bir hane sahibinin veya mensuplarindan birinin bir
seyini calan bes seneye kadar hapsolunur.

Bozuk olcu kullananlar

.Madde 133 — Bir terazi veya kantar veya herhangi ol¢clyl ayari
bozuk oldugunu bilerek askeri bir hizmetin ifasinda kullananlar, iki se-
neye kadar hapsolunur;

Dokuzuncu fasil
Hizmet ve vazifenin ihlali

Hakikate muhalif rapor, layiha, sair evrak tanzim ve ita edenler

Madde 134 —

1 - Hizmete veya tevdi edilen bir vazifeye miteallik olarak kasten
hakikata muhalif rapor veya takrir veya layiha ve sair resmi evrak
tanzim eden ve v”eren veyahut bunlarin hakikata muhalif oldugunu bile-
rek mafevklere takdime delédlet eden altt aydan (¢ seneye kadar hapis
lie cezalandirilir.
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2 - Az vahim hallerde (¢ aya kadar hapsolunur,

Rasvet

Madde 135 — Askeri sahislardan her hangi biri Turk ceza kanunu-
nun 3 dncd babinin 3 dncl faslinda yazili suclardan birini islerse o fasil-
daki cezalarla cezalandirilir.

Dikkatsizlik edenler

Madde 136 —

1 - Her kim askeri karakolun veya mifrezenin veyahut hususi bir
vazife ile mukellef olan bir kisim askerin kumandani veya zabitlerinden
veyahut nobetc¢i iken kasten veya tekasulinden:

A) Kendisini, verilen vazifeyi yapmayacak hale korsa;

B) No6bet mahallini terkederse yahut verilen sair talimata mugayir
hareket ederse;

C) Her iki halde de bir mazarrati mucip olursa on doért ginden az
olmamak Uzere katiksiz hapis veya iki seneye kadar hapis ile cezalandirilir.

2 - Yukariki fikrada yazili su¢ seferberlikte yapilmissa suclu alti
aydan az olmamak Uzere hapis, dusman karsisinda 6lim, az vahim hal-
lerde bir seneden az olmamak (izere muvakkat veya miebbet agir hapis
ile cezalandirihr.

3-2 inci fikrada yazili su¢ dolayisile ehemmiyetli bir zarar tehlikesi
zuhura gelmisse (¢ aydan asagl olmamak Uzere hapis, bu tehlike disman
karsisinda oldugu takdirde sucluya bir seneden az olmamak Uzere agir
hapis cezasi verilir.

lekasul dolayisile esliha ve harp malzemesinden bir seyin hasara
ugramasina sebep olanlar

Madde 137 — Vazife veya hizmette tekasiul dolayisile bir gemi veya
tayyarenin veya esliha ve harp malzemesinden birinin mihimce hasara
ugramasina sebep olan, kisa hapis veya U¢ seneye kadar hapsolunur.

Asker? mahkeme isine sekte verenhr

Madde 138 — Askeri mahkemelerin vazifelerini ve muamelelerini

makbul sebep olmaksizin geciktiren, alti aya kadar hapsolunur.
Su(; yapilmasina g6z yumanlar
Madde 139 — Elir askeri karakolun veya bir mifrezenin veya



~ 38

hususi bir vazife ile mikellef olan bir askerin kumandani  iken
ve yahut zabitlerinden veya noébetci iken méani olabilecegi ve vazi-
feten men’e mecbur bulundugu bir sugun vyapilmasina g¢-6z yumarsa
fiili kendisi yapmis gibi ceza gorir.

Mahpus ve mevkuflan firar ettirenler

Madde 140 — Bir mevkuf veya mahpusu muhafaza ve nezarete
memur olup ta kasten veya firarini kolaylastiran ve yahut amiri
tarafindan emrolundugu veya vazifeten mecbur bulundugu halde bir
digerini tevki f ve hapsetmiyen, Turk ceza kanununun 301,302,303,304,
305,306, ve 307 inci maddeleri mucibince ceza gordr.

erzak tag8is edenler

Madde 141 — Askeri tayinattan olan her nevi zehair ve erzaki
tagsis veya tebdil olunmus zehair ve erzaki bilerek tevzi eden ve-
ya ettiren (¢ seneye kadar hapsolunur.

Bozuk erzaktan tayinat verenler

Madde 142 — Askeri tayinati, c¢lUrimis bozulmus zahire ve
erzaktan veren veya verdiren, iki seneye kadar hapsolunur.

Mukavelename hilafinda esya ve teahhiidat kabul edenler

Madde 143 —

1 - Mukavelenameye raptedilmis olan mek0Olat ve melbusat ve
techizat ve sair askeri esyay!l ve her nevi insaatt mukavelename ve ni-
inunelerine ve sartnamelerine gayri muvafik olarak kabul eden veya
ettiren ¢ seneye kadar hapsolunur.

2 - Kabul edilen veya ettirilen esya, silah ve cephane veya hayvan
veya her hangi bir h«rp vasitasi ise ceza arttirthr. (M. 50).

3 - Cilrim sebebile bir menfaat temin edildigi veya edilmek istenil-
digi surette birinci fikradaki halde ceza arttirilir v ikinci fikradaki halde
muvakkat agir hapis cezasi verilir.

Umumi surette ihmal ve tekasul

Madde 144 — Kendisine tevdi edilen asker? bir isin ifasinda bu ka-
nunda yazili hallerden baska Turk ceza kanunu mucibince cezayr mucip
ihmal ve tekasul gosteren ve vazifesini sui istimal eden, o kanun muci-
bince cezalandirithir. (T. C, K. B; 3 F. 4)

%%
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Onuncu fasil
Askeri disiplini bozan sair fiiller

Madununa nezarette ihmal edenler, madunun suclari hakkinda
takibatta bulunmayanlar

Madde 145 — Maduna nezaret vazifesinde ihmal ve tekasul eden,
madunun suclarini haber vermeyen veya bu fiiller hakkinda kasten kanuni
takibatta bulunmayan mafevk, kisa hapis ile veya alti aya kadar hapis
ile cezalandirilir.

Baskasinin yaralanmasina ve 6lmesine sebep olanlar

Madde 146 — Sildhlari ve cephanesi hakkinda dikkatsizlik ve nizam-
lara ve emirlere ve talimatlara riayetsizlik dolayisile baskasinin yaralan-
masina veya Olmesine sebep olanlar hakkinda Turk ceza kanununun 455
ve 459 uncu maddelerine gore ceza verilir.

Izinsiz evlenenler
Madde 147 — izin almasi icabeden askeri sahislardan izinsiz evlenen,
i¢ aydan bir seneye kadar hapsolunur.
Siyasi maksatla toplananlar, siyasi firkalara girenler, siyasi
makale yazan ve nutuk sdyleyenler

Madde 148 — Siyasi maksatla toplananlar, siyasi firkalara girenler,
siyasi nimayis ve ictimalara ve intihabata istirak edenler veya her ne
suretle olursa olsun bu maksatlarla sifah? telkinatta bulunanlar ve siyasi
makale yazanlar ve bu yolda nutuk sdyleyenler bes seneye kadar hap-
solunur.

Musaadesiz hayri cemiyetlere girenler

Madde 149 — Misaade almaksizin hayri cemiyetlere girenler bir aya
kadar hapsolunur.

On birinci fasil

Askerlik haysiyetine ve serefine dokunan suclar ve cezalan

Seref ve haysiyete dokunan fiiller ve cezalim

Madde 150 —
1 - A) Asan gizlenemeyecek derecede sarhos olan;
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B) Askeri elbise ile umumhanelere, kumarhanelere veya sair hay-
siyete dokunan mabhallere giren;

C) Askeri elbise ile halk nazarinda mayup gorilen kimselere bilerek
refakat eden askeri sahislar bir aydan alli aya kadar hapsolunur.

I 2 - Az vahim hallerde kisa hapis cezasi verilir.

Kumar oynayunlai

Madde 151 — Kumar oynayan askeri sahislar birinci defasinda bir
aya ve tekerririinde alti aya kadar hapsolunur.

Irza ve ijjete tecaviz edenler

Madde 152 —

Irza ve iffete tecaviiz eden askeri sahislar hakkinda I'irk ceza kanu-
nunun sekizinci babinda yazil cezalar tatbik olunur.

2 - Birinci fikrada yazili fiiller emirleri altinda bulunanlara karsi
yapilirsa kanunen muayyen olan ceza, Tiurk ceza kanununun 417 inci
maddesi mucibince yariya kadar arttirilir.

iffetsiz bir kadinla evlenen veya bdyle bir kadini talanlar

Madde 153 —

1 - Fuhus ve iffetsizligi sabit olan bir kadinla bilerek evlenen veya
evlilik rabitasini idamede veya bdyle bir kadini nezdinde bulundurmakta
israr eden askeri sahislarin ordudan ihracina ve bu fiili askerlikten cik-
mak maksadile yapti§i sabit olursa tardina hikmolunur.

2 - Gayri tabil mukarenet yapan ve fiili rizasile kendine yaptiran
askeri sahislarin, tardi mucip olmayan hallerde, ordudan ihracina hik-
molunur.

Talebelik hukikunun zevalini mucip suglar

Madde 154 — Sahtekarlik, emniyeti suiistimal, dolandiricilik, yalan
yere yemin ve yalan yere sahadet, iftira, dilencilik ve adabi umumiyeye
ve nizami aile ve vatan aleyhine curimlerden birile bir aydan fazla hapis
ve hukuku ammeden mahrumiyet cezalarina mahkim olan ve gayri tabil
mukarenet yapan ve bunu rizasile kendine yaptiran askeri talebenin, ta-
lebelik sifatile iktisap ettikleri her turli Hukukun ve hizmeti muvazzafadan
baska ihtiyat zabiti ve gedikli kicik zabit olmak ve askeri hizmet ve
memuriyetlere ve mekteplere girmek hakkinin ziyama hikmolunur.
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Dordincu bap

Yalniz harp zamaninda askeri kanunlara tabi sahislar hakkindaki hiakimler

Orduya mensup olmayanlar hakkinda bu kanunim tatbiki

Madde 155 — Turkiye Cumhuriyetine karsi vuku bulan bir harpte
herhang-i bir hizmet veya mukavele ve taahhiit ve herhangi bir sebep ve
suretle muharip Turk ordusu nezdinde bulunan veya orduyu takip eden
sahislar hakkinda bu kanun hukimleri ve bilhassa harp hukimleri cari olur.

Bir kit'anin hizmetinde bulunanlarin mukavelLelerinin dahi askeri
mahkemelerce feshi

Madde 156 — Muharip asker? bir kit'aya hizmet veya mukavele ile
muinasebeti olanlarin mahkim olduklar1 cezalarla birlikte bu hizmet ve
mukavelenin feshine de askeri mahkemelerce hikraolunabilir.

Muharip orduda baluan yabanci zabitlere bu kanunun tatbiki

Madde 157 — Muharip Tirk ordusu nezdinde bulunmalarina misaade
edilmis olan yabanci zabitlere Turkiye Cumhuriyeti ITukOmetince husust
mukarrerat yapilmamissa Tirk zabitleri hakkindaki hidkimlere tabidirler.
Bu zabitlerin refakatlerinde bulunan sahislar hakkinda 155 inci madde
hiakmi tatbik olunur.

Harp esirleri hakkinda bu kanunun tatbiki

Madde 158 — Harp esirleri bir sug islerse rutbelerine gére bu kanun
mucibince cezalandirilirlar.

Muharebe meydaninda hiyanet ve muhariplerin mallarina
tecaviz edenler hakkinda bu kanunun tatbiki

Madde 159 — Tiurkiye Cumhuriyetine karsi ilan edilmis olan bir
harpte gerek bir Turk gerek bir yabanci 55, 56 ve 127 inci maddelerde

beyan edilen suclan yaparsa bu maddelerde yazili cezalarla cezalan-
dirtlirlar.

Hareket nuntakasinda askere tecaviz edenler

Madde 160 — ilan olunan harekat mmtakasmdan asker ve jandarma
zabit ve efradina karsi 91 inci maddenin 3 ve 4 numaral fikralarinda
yazili suclari yapan sahis hakkinda o maddedeki cezalar tatbik olunur.
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Yabanci memlekette Turkiye askerlerine, memurlarina,
makamlarina karsi cirim isleyenler

Madde 161 — Turkiye Cumhuriyeti askerleri tarafindan isgal edilen
bir yabanci memlekete gerek Turk, gerek bir yabanci Turkiye Kkitaati
askeriyesinden birine veya bunlara mensup olanlara ve yahut Turkiye
HukOmetinin nasbettigi memurlari ile makamlarina karsi Turkiye kanunlar
ve nizamnamelerinin cezayr mucip goérdugid bir fiili yaparsa bu fiil Tirkiye
Cumbhuriyeti topraklarinda yapilmis sayilir.

IKINCI Kism

Disiplin cezalan

Birinci bap
Disiplin cezalarinin simuli

Disiplin tecavizii ve kabahat

Madde 162 —
1 - Asagidaki yazili fiilleri isleyenler amirleri tarafindan saléhiyet
dairesinde cezalandirilabilirler,

A) Disiplin tecavuzu: Asker? terbiyeyi, disiplini bozan ve hig¢ bir
ceza kanununun maddelerine uymayan fiiller ve tekasuller;

B) Kabahatler: Askeri ceza kanununun 18 inci maddesinde yazih
olan fiillerin hafif halleri;

2 - B) fikrasinda gosterilen bir kabahatin disiplin cezasile cezalan-
dirtimasi veya mahkemeye tevdii disiplin amirinin reyine ve takdirine
baghdir.

Disiplin cezalarinin verilmesi

Madde 163 —
1 - Disiplin cezalan fiilin kast veya Kkayitsizlikla vukuu halinde

verilebilir.

2 - Disiplin tecavizlerinde, disiplin amiri ceza verip vermemekte
salahiyeti dahilinde takdir hakkini haizdir.

3 - Disiplin kabahatlerinde ceza mutlaka verilecektir,

YV
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Disiplin cezasile cezalandirilanlar

Madde 164 — Disiplin cezalan; asagida yazili olanlara verilir.
A) Asker? sahislar;

B) Bir harp esnasinda bir hizmet veya mukavele ve taahhitle veya
her hangi bir sebep ve suretle muharip Turk ordusu nezdinde bulunan
veya orduyu takip eden sahislar;

C) Harp esirleri.

ikinci bap
Disiplin cezalan

I. Disiplin cezalarinin nevileri

Disiplin cezalarinin nevileri

Madde 165 —

A) Zabitler ve askert memurlar hakkinda:

1 - Tevbihler:

I. Tevbih.

Il. Siddetli tevbih.

2 - Maas kat'i: Cezaya ugrayanin zamlarile beraber bir aylik ma-
asinin dortte birine kadar kesilmesi.

3 - GOz hapsi; 4 haftaya kadar.

4 - Oda hapsi: 4 haftaya kadar.

B) Kicuk zabitler {Gedikliler dahil) hakkinda.

1 - Tevbihler.

I.  Tevbih.

Il. Siddetli tevbih.

2 - Hafif disiplin cezalan;

. Sira harici hizmetler;

Il. izinsizlik (dért haftaya kadar)

3 - Hapis cezalan:

I. Oda hapsi, dort haftaya kadar;

Il. Katiksiz hapis, u¢ haftaya kadar.

C) Onbasilar ve neferler hakkinda:

1 - Hafif disiplin cezalan:

I. Tevbihler.

Il. Fazla hizmetler.

I1. izinsizlik, dért haftaya kadar.



Madde 166 —

A) Maduna hatalarini goéstermek veya bunlari tenkit ve muaheze et-
mek cezadan sayllmaz.

B) Maas kat'i tam kurus Uzerine yapilir. On kurustan asagi olmaz.
Hapis cezalari tam gin Uzerine yapilir; bir giinden asagl hapis olmaz.

C) Bu kanunun 18 inci maddesine gore verilecek cezalarda amir
cezanin nev’ini ve derecesini tayin 17In bu kanunun maddelerinde yazih
cezalardan ayrilamaz.

Cezalarin igtima hali

Madde 167 — A) Disiplini bozan bir kabahat yalniz bir amir tara-
findan ve bir disiplin cezasi ile cezalandirilir.

B) Mustakil ve miteaddit kabahatlerden dolay! ictima eden kisa ha-
pis cezalari hakkinda bu kanunun 43 Gnct maddesinin 2 ve 3 numarali
f'kralari mucibince umumi bir ceza verilir. Verilmis olan bir disiplin ce-
zasl, ikmal, tecil veya verilmeden evvel vyeni fillerden dolayl ceza verile-
cedi zaman ayni kaideler tatbik olunur.

C) ictima eden hapis cezalari muistakil ve miteaddit disiplin teca-
vizlerinden veyahut kismen disiplin tecavizlerinden ve kismen de disiplin
kabahatlerinden ileri gelmis ise cezalar ayri ayri verilir.

D) A ve B fikralarina nazaran verilecek umumi cezalar 171 inci
madde mucibince disiplin &mirinin salahiyeti olan dereceyi gecemez. C.
fikrasina gore ayri ayri verilecek cezalarda disiplin &miri 171 inci madde-
ye gore salahiyeti dairesinde olan cezalari, gerek, disiplin tecaviizlerinden
ve gerek disiplin kabahatlerinden dolaylr son hadde kadar verebilir. Su
kadar ki bu ayri cezalarin yek(Onu alti haftayl gecemez. Bu sebeple icabi
halinde disiplin tecavuzlerine ait olan cezadan alti haftadan fazla miktari
indirilir.

B) izinsizlik ve maas kat’I baska cezalar ile birlesirse her biri ayri
ayri tatbik olunur.
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11 - Ceza vermek salahiyeti
A - Umumf surette

Disiplin cezasi vermege sal&hiyetli amirler
Madde 168 —

1 - Hor amir emri altindaki sahislara disiplin cezalari vermege sala-
hiyetlidir.

2 - Disiplini bozan hareketten sonra fail merbut bulundugu takim ve
kit'a ve saireyi degistirmis ise, disiplin amiri, yeni amirdir.

Disiplinin temini icin tevkif salahiyeti
.Madde 169 — 168 inci madde hukumlerini

bozmamak sartile, her
mafevk emri altinda olmayanlari da disiplinin temini icin muvakkat olarak

tevkif etmege veya ettirmege saldhiyetlidir. Ancak bu tevkif keyfiyeti
glin ve saatile derhal mevkufun disiplin amirine bildirilmelidir.

Ceza vermek saléhiyeti olan en yakin amir ile daha yiksek
amirlerin ceza verecegi haller

Madde 170 — Cezaylr en yakin disiplin &miri verir; daha yiksek
disiplin &miri asagidaki hallerde dogrudan dogruya cezayi verebilir.

1 - Fiil g6zi 6ninde olmus ise;

2 - Fiil resmi vekar ve makamina karsi yapilmis ise;

3 - Karar vermek veyahut cezanin derecesini tayin etmek i¢in ken-
disine arzedilmis ise;

4 - Fiil emri altinda bulunan muhtelif kit'alara mensup miuteaddit
sahislar tarafindan yapilmis ise;

5 - Fiil kiguk mafevk tarafindan, haber alinmasina ragmen, cezasiz
birakilmis ise;

6 - Ceza gorecek olan sahsin en yakin disiplin @miri bulunmaz ise.

Disiplin amirlerinin ceza salahiyeti

Madde 171 — Disiplin amirlerinin ceza vermek salahiyetleri
but cetvelde gosterilmistir.

mer-



171 inci maddeye merbut cetvel

Odu hap8i
1 DiNiipliu amirinin . Siddetli M as P Sira harici .. ; Katiksiz
r ratbeler Tevbih tevbih kat’ IzinniKlik hizni t Goz ha>8l . hapis
Z»bit Efrat
Bir gin, mufrez  Mdufrez bulun- !
Onbasilar » » — bulunduklari su- duklari suret- — .
rette te bir defa
iki gune kadar Mufrez bulun- Mufrez bulun-
Kucuk zabitler » o> —_ mufrez bulunduk- duklari surette — — duklari surette 1;
lar1 surette iki defa bir gun
Zabit vekili, mu- N Uc def Mifrez bulun-
lazim, birinci mu- b — UneOIEadar Qk g aya — duklari surette
lazim ¢] adar g gun h
N . Yedi rSiT N iki Sl - ug gune
Yuzbasij € » — giine kadar Luzumu kadar gline kadar Iki giine kadar Yedi gone kadar kadar
Maasin " : " . -
. On dort Yedi " . On dort gune Bes glune
Binbag! k‘gégr gune kadar 7 gline kadar DOrtgune kadar kadar kadar
Maasin PN " T, -
K ki Yed
aymakam  ve » 18 \"(lrml bir -_On dort vedi giine kadar Yirmi bir gine edi gune
miralay Kadar gune kadar gune kadar kadar kadar
Liva N X Maf‘/i'” Yirmi sekiz R Yirmi bir On dort gone  Yirmi sekiz On dért
kadar gune kadar gune kadar kadar gune kadar gune kadar
'r:ii”k’Mbu'“u”rC' ':,\'Aa' s Mj‘j‘j'“ Yirmi sekiz X Yirmisekiz  Yirmi sekiz Yirmi sekiz  Yirmi bir
M ’Vekilis ! : kadar gune kadar gune kadar gune kadar gune kadar gune kadar
i |
| 1 — Zabit vekili, mulazim ve birinci mulazimler yalniz efrada ceza vermek salahij'etini haizdirler.
i 2 — Yuzbasidan itibaren butun amirler butun madunlarina yukaridaki cezalari vermege salahiyetlidirler, yalniz; miralaylar,
kaymakamlara; livalar, miralaylara; musur ve birinci ferikler, ve ferikler ve Milli Mudafaa Vekili; livalara ve daha yuksek rutbelilere
j ancak tevbih cezasi verirler.

3 — Sira harici'hizmet, yalniz efrada verilir.
j 4 — izinsizlik yalniz asker? mektepler talebesi ile efrada verilir.



Madde 172 — Bir kit'aya kumari(Ja edenler, vekil dahi olsalar o kit'a
kumandanhdina mahsus olarak kadroda “-Osterilen ritbenin ceza salahi-
yetini haizdir.

Asker? adli hakim, memurlari | disiplin cezalan

Asker? adli hakim ve memurlara verilecek cezalar

Madde 173 —

1 - Askeri disiplin &mirleri askermT memurlar hakkinda sal&hiyetleri
dahilinde disiplin cezalari verebilirler.

2 - Askeri adlt hdkim ve memurlar kendi maiyetlerinde bulunan
madunlarina maasca muadili olduklari zabitler derecesinde disiplin ceza-
lan verebilirler.

3 - Asker? adlt hékimlere disiplin cezasi olarak hapis cezasi veri-
lemez.

Dordunclu bap

Orduyu takip edenlerle harp esirlerine verilecek disiplin cezalari

Disiplin cezalarinin tatbiki sureti

Madde 174 —

1 - 164 Unct maddenin B ve C fikralarinda yazili olan sahislardan
orduyu takip edenler, harp esirleri hakkinda bu kanunun ikinci kisminin
askerler hakkindaki hukimleri tatbik olunur.

Maas kat'i cezasi bunlardan askeri sahislarin aldiklari maas ve yev-
miyelere gore hesap edilir.

2 - Asker olmayan sahislara verilecek cezalar ictimai mevkilerine
gbre tayin olunur.

3 - Kadinlar hakkinda katiksiz hapis cezasi tatbik olunmaz.

3=n
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Besinci bap

bisiplin cezalarinin verilmesi ve infazi

I. Cezanin verilmesi

Failin midafaa hakki

Madde 175 — Disiplin amiri cezayr vermeden evvel faile kendini
midafaa etmege misaade eder.

Cezanin siddetli verilecegi haller

Madde 176 — Cezayl hafifleten sebepler mevcut olmadigi surette
ceza siddetli verilir.

Mevkufiyetin cezaya mahsubu

Madde 177 — Disiplin &miri, su¢lunun mevkuf oldugu miuddeti, cezaya
mahsup eder.

Mafevke arzedilecek cezalar

Madde 178 — Disiplin cezalari vermege saléhiyeti! mafevk, suclunun
disiplin cezalarile cezalandirilmasini muvafik goéripte derecesini salahi-
yetinden yuksek bulursa, keyfiyeti bir derece mafevkine arzeder.

Disiplin cezalarinda miruru zaman

Madde 179 — Disiplin tecaviuzlerine ve kabahatlerine bir ay sonra
ceza verilmez. Ancak fiil tahkikati mucip ise bu husus icin iktiza eden
zaman Yyukaridaki bir aya dahil olmaz. Fiilin disiplin cezasini mucip ol-
dugu askeri mahkemede anlasilirsa bu bir ay middet hikmin kat’ilestigi;
veya mahkemece muhakemesinin tevkifile evrakin ceza verilmek lzere iade
olundugu tarihten cereyana baslar.

infaz edilmis disiplin cezalarinin mahkemece mahsubu

Madde 180 — Cezay! icap eden fiil bir mahkemeye sevk olunmak
lazim gelirken yalniz disiplin cezasile cezalandirilmissa yeniden mahke-
meye sevkolunur. Fakat failin evvelce gérdiglu ceza mahkemenin verdigi
cezadan indirilir.

Cezanin kafilesmesi
Madde 181 — Bir disiplin cezasi resmi surette mahkdme teblig edil-
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eligi vakit kat'ilesir. Ve bu cezayi veren tarafindan kaldirilamaz ve degis-
tirilemez. Bu cezanin kaldirilmasi veya degistirilmesi ancak sikayet yolile
veya ceza veren amirin mahkdm lehine yapacagi miuiracaat Uzerine veya-
hut affi ali ile kabildir. Yanhs verilen veya saladhiyeti olmayan mafevk
tarafindan verilen disiplin cezalari daha yiksek makam tarafindan 191
inci maddeye gore kaldirlabilir, veya degistirilebilir.

[ — Cezanin infazi

Cezanin vakti infazi zamani
Madde 182 — Ceza, teblig olundugunu miteakip infaz olunur.

Cezanin infazi sureti

Madde 183 — Cezayi veren disiplin amirleri zaruret halinde ceza-
nin sonraya birakilmasini veya fasila ile infazini emredebilir.

Katiksiz hapiste cezalinin sihhati bu cezaya uzun zaman dayan-
masina misait degilse ve cezanin sonraya birakilmasi veya fasila ile
icrasi hizmet dolayisile caiz goriilmezse oda hapsile dedistirilebilir. Her
halde cezalinin sihhati bir hekimden sorulur.

Ylksek disiplin amirlerinin cezalari degistirme sal&hiyeti

Madde 184 — Yuksek disiplin amirleri dahi sikayet Uzerine veya
amirin talebile veya hizmet teftisi muinasebetile 191 inci maddedeki
hususlari emredebilir.

Tevbih ve izinsizlik ve hapis cezalarinin infazi sureti

Madde 185 — Tevbih soyle icra edilir:

1 - Tevbih; Zabitler ve kuguk zabitler hakkinda musahit huzurunda
olmayarak veyahut bir mafevk hazir olarak kendilerine teblig edilmekle.

2 - Siddetli tevbih:

A) Zabitler hakkinda ritbelerinden yukari zabitler huzurunda ken-
disine teblig edilmekle.

B) Kiguk zabitler ve onbasilar hakkinda, rutbelerinden yukari kigik
zabitler huzurunda kendisine teblig edilmekle.

C) Neferler hakkinda siddetli tevbihler:

Kit'asindan en az ¢ kisi huzurunda kendisine teblig edilmekle olur.
3 - Sira harici hizmetler:
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Ceza olarak talim, ceza ndbeti, ceza olarak fazla hizmetlerdir.

4 - izinsizlik cezalarinda cezalilar hizmete sevkolunabilirlerse de di-
sartya ¢ikamazlar

5 - Sair hapis cezalari askerT mahkemelerin hiikmettigi hapis cezalari
gibi infaz olunur.

Disiplin cezasinin miruru zamani
Madde 186 — Disiplin kabahatlerinden dolay! verilen hapis cezalari
bir sene miruru zamana tabidir. B umiddet cezanin tebliginin ertesi gunin-
den baglar.
Cezalarin ayrilmasi halinde yapilacak muamele

Madde 187 — Bir cezali ordudan ayrilirsa evvelce verilen disiplin
cezasinin infazi veya ikmali caiz degildir. Su kadar ki cezanin ikmaline
kadar ordudan terhisi sonraya birakilabilir.

Altinci bap
Disiplin cezalarindan sikayet
Sikayet
Madde 188

1 - Bir disiplin cezasinda sikayet, ya cezali tarafindan veya kendisinin
mafevkleri tarafindan dogruya dogruya yapilir.

Sik&yet cezadan evvel ve cezali tarafinda yapilacaksa cezanin ancak
tebliginden bir gece sonra yapilabilir.

Sikayet cezanin infazindan evvel yapilacak olursa icrasi sonraya bira-
kilir. Sikayet ilk salahiyeti! makam tarafindan reddedilirse, tekrar edilse
bile ceza infaz olunur.

2 - Disiplin cezalarindan sikayetler cezayi veren amirin bir derece
mafevkine yapilir ve bu bapta karar vermek bu makama aittir.

3 - Sikayetler derhal tetkik edilir ve bir karara baglanir.

Sikayetin reddi
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84) ancak sikdyet ederken musteki bir sug islemis veya bir disiplin teca-
vizinde bulunmussa ayrica mes’ul olur. Bu bapta takibat icrasi sikayeti
tetkik eden amire aittir.

Cezanin kaldiriimasi ve degistirilmesi

Madde 190 — Cezayl veren amir veya mafevkin talebi {zerine,
daha yuksek disiplin amiri kaldirabilir, veya degistirebilir.

Cezanin kaldirilacadi ve degistirilecegi haller
Madde 191 —
1 - Bir disiplin amiri;
A) Bir madunu tarafindan verilen disiplin cezasini nevi ve derecesi
itibarile muvafik gérmezse;

B) (“ezay! verenin saladhiyetinden yukari gorirse cezayi degistirebilir,
veya kaldirabilir.

2 - Ceza goren sahis baska bir disiplin amirinin salédhiyeti altina
gecmis ise evvelki disiplin amiri yalniz cezayi kaldirir.

3 - Eski ceza tamamen veya kismen infaz edilmis ise veya yeni
ceza eski cezadan agir bulunmiyorsa yeni ceza infaz edilmis sayilr.

Yeni ceza infaz ve ikmal edilmis olan cezadan daha agir ise ceki-
len ceza mahsup olunur. Mahsupta iki gonluk oda hapsi bir gunlik
katiksiz hapse karsi tutulur. Eski ile yeni cezanin mahsup Kkabiliyeti
yoksa yeni ceza takdir olunurken eski ceza nazari dikkate alinir. Bunun
icin disiplin amiri yeni cezayr tamamen veya kismen indirebilir.

Son macldelei"

Madde 192 — 75, 79 uncu maddelerle 78 inci maddenin (c) fik-
rasinda ve asker? esyay! satin almak, rehin olarak kabul etmek ve giz-
lemek fiillerine dair 131 inci maddede vyazili suglar askeri mahkemelere
tabi olmayan siviller tarafindan yapilirsa umumi mahkemeler, bu kanu-
nun hidkdmlerini  tatbik ederler.

llga edilen kanunlar

Madde 193 — 1286 tarihli askeri ceza kanunu ile ilave ve zeyilleri
ve muaddel maddeleri ve mensubini askeriyenin siyasetle meni istigali
hakkindaki 25 eylil 1378 ve asker? ceza kanununun 169 uncu maddesi
makamina kaim olan 16 tesrinievvel 1328 ve seferde tekalifi harbiye ve
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vesaiti nakliye komisyonlarina ve efradi cedidenin sevkine memur olanlar
hakkmdaki 21 agustos 1330 ve mafevk tarafindan maduna yapilacak bazi
ef'alin cirim addolunmayacagina dair olan 30 tesrini evvel 1330 ve 1286
tarihli asker? ceza kanununun 101, 102, 103, IO-l Uncii maddesine matuf
olan 3 mart 331 ve esrari askeriye ve hiyaneti harbiye hakkmdaki 16
tesrinievvel 1330 ve seferde tart cezasinin sureti tatbikma dair olan 23

subat 1330 tarihli kanunlarla zeyilleri ve sair kanunlarin bu kanuna mu-
halif olan hikimleri mulgadir.

Muvakkat madde
Ba kanunun makabline simulii

Bu kanun ile konulan cezalar bundan evvelki kanunlarda yazili olan
cezalardan daha hafif oldugu surette bu kanunun mer’iyete konuldugu
tarihte hikmedilmemis olan suglarla eski kanuna gdre hikmedilip hentz

infaz edilmemis veya infaz edilmekte bulunmus olan hikimler hakkinda
da tatbik olunur.

Kanunun meriyeti tarihi

Madde 194 Bu kanun nesri tarihinden dort ay sonra muteberdir.
Madde 195 Bu kanunun hilkimlerini icraya icra Vekilleri me-
murdur.



