— 8861, 8909, 8984, 9040 numarali karar-
nameler.

T. Tevhidi ictihat kararlan:

— 4-12-929 tarih ve 26 numarali tev-
hidi ictihat karan.

pdet Kamis Vekaletce yapilan tamifiiler:
12 Bir Seneligi 300 _ ey p _ s
— lIcra ve noter dairelerinden bankalara =
Perakende olarak beher numarasi .venlefi emanat Hakkmda. E
Kurus Talimatnaniielen i
30 — Ecnebilerin memleketimizde seyahat ;
ve ikametlerihe dair. -
Mutalaalar: 1
— Cezai miutalaalar. ?
SAYBt RESMI KISIM
— Nesebi sahih olmiyan cocuk.
Mubharriri: Kemal B.
Kararlar:
— Tiark Temyiz Mahkemesi kararlan.
ISTANBUL A =
CEZRiI MATBAA ILAVE FORMALAR 1S
1930 — Ceza muhakemeleri usuli kanunu. E
— Hukuku ecza ve ilmi tip. 3
Dr. M. Haynillah B. o
Adliye Teskilat haritasi. %
g
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Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur.

Sene: 8 Mayis 1930 Sayt. i)4

MMul

Hukuk nsnlt nuthakemeleri kaimmimn 36 inci maddesinin
dérdtunct fikrasint nuiaddil kanim

Kanun numarasi: 1582
Nesri tarihi: 19-4-930

Madde 1 — Hukuk usul muhakemeleri kanununun 36 inci madde-
sinin dérdundcu fikrasi asagida yazili sekilde tadil edilmistir.

Hakimin reddi talebinin mahkemece kabul edilmemesi halinde reddi
isteyen kimseden ret taleliinin mahiyetine ~6re 10 liradan 300 liraya
kadar para cezasl alinir.
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Madde 2 — Yukariki madde hikmi Ceza muhakemeleri usulli ka-
nunundaki hakimin reddi hadiselerinde dahi tatbik olunur.
Madde 3 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 4 — Bu kanunun hikmini icraya Adliye Vekili memurdur.

Gumrik tarifesi kanmuinun tadiline dair kanun

Kanun numarasi: 1577
Nesri tarihi: 5-4-1930

Madde 1 ——8 haziran 1929 tarih ve 1499 numarali gumrik tarife
kanununun birinci maddesine merbut tarifenin 114 numarsinin  (A) fik-
rasi asagidaki sekilde tadil edilmistir;

A) Metre murabbalr ne olursa olsun sark halisinin yliz kilosundan
(3 lira).

Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 3 Bu kanunun hukmini icraya Maliye ve iktisat Vekilleri
memurdur.

1108 numarali maas kanununa muzeyyel kanun

Kanun numarasi: 1574
Nesri tarihi: 29-3-930

Madde 1 — Dordinci maddenin son fikrasindaki (muistafa addolunur)
kaydi zabitlerle askeri memurlara samil degildir.

Madde 2 — ihtilas ve irtikAptan baska, Vv'azifelerine miiteallik husus-

vh 2
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lardan dolayr muhakeme edilmek U{izere aciga alman zabitlerle asker?
memurlara muhakemeleri muddetince yarim maas verilir. Muhakemeleri
neticesi beraet etseler de kendilerine ayrica bir sey verilmez.

Madde 3 — Thtilas ve irtikdp suclarile agija cikarilan ve vazifele-
rinden veya adi ve sahsi suclardan mevkuf olarak muhakeme alti-
na alinan zabitlerle askeri memurlarin muhakemeleri muddetince yalniz
efrat gibi iaseleri temin olunup kendilerine beraet etseler dahi mevkuf

olduklari muddet icin bir sey verilmez.
Madde 4 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 5 — Bu kanunun hiktumlerini icraya Maliye ve Milli Mida-
faa Vekilleri memurdur.

* g *

Gazete primleri hakkinda kanun

Kanun numarasi: 1575
Nesri tarihi; 29-3-930

Madde 1 — Yeni Turk harflerinin kabul ve tatbiki hakkindaki ka-
nunun mer’iyete girdigi tarihten beri filen ¢ikmakta bulunan siyasi ga-
zetelerin sahiplerine merbut cetvele gére ¢ sene muddetle prim verilir.

Madde 2 — 1929 senesi primi karsihigi olan (60 700) lira Maliye
bitcesinde (Gazeteler primi) namile acilacak 229 uncu fasla fevkalade

tahsisat olarak konulmustur.

Madde 3 — 1930 ve 1931 primleri seneleri butcelerine konularak
o senelerin ikinci alti aylar1 zarfinda verilir.

Madde 4 — Primin verilmesi gazetelerin fasilasiz ¢ikmalarina bagli-
dir. Kapanan gazetelerin primleri kesilir.

Madde 5 Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 6 Bu kanunun hikminu icraya Maliye Vekili memurdur.

3
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Cetvel
1929 1930 1931
Rotatif makinede basilanlar igin 7000 5 250 3 500

Diz makinede basilanlardan:

1 - Sayifasi 47762 santimden biyik

olardar igin 2 200 1550 1 100
2 - »  40X56 1800 1 350 900
3 - »  31X47 900 650 450
4 - » Ucgiinci siniftan daha kiigiik

olanlar igin 600 450 300

Not 1 — Cetvelde gundelik ¢ikan gazeteler icin wverilecek prim
miktarlari gosterilmistir. Diger gazeteler icin siniflarina
gbre haftada bir cikanlara 1/6, haftada iki c¢ikanlara 1/3,
haftada U¢ cikanlara 1/2 nisbetinde prim hesap edilir.

Gazetelerin doért sayifa ¢cikmalarl esastir. Tki sayifa cikan-
lara siniflarina gore 030 noksanile prim verilir.

> *

Muamele vergisi hakkindaki kanunun Gcincu
maddesinin tadiline dair kanim

Kanun numarasi :1578
Nesri tarihi: 5-4-930

Madde 1 — 21 mayis 1927 tarih ve 1039 numarali muamele vergisi

hakkindaki kanunun {ciincii maddesinin (H) Fikrasi asagidaki sekilde
tadil edilmistir;

H) El ile yapilan kilimler, halilar ve sark halilari.
Madde 2 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 3 — Bu kanun hukmini icraya Adliye, Dahiliye ve Maliye

Vekilleri memurdur.

4.



KAIIRLAl  TEFSIIIER

Koy kanununun 44 Uncli maddesinin 2 inci
fikrasinin tefsirine mahal olmadigi hakkinda

Karar No: 555

442 numarali kéy kanununun 44 Uncl maddesinin:

(thtiyar meclisi;: mektep, cami, hamam ¢'ibi kdylluye faydali olan
isleri yapmak icin istedigi yeri de§er parasile satin alir. Mal sahibi razi
olmazsa kaza idare meclisi isi gozden gecirir. Kaza idare meclisinin ka-
rarma soz yoktur.)

Diye yazili olan ikinci fikrasindaki sarahate goére istimlakin koylu
icin faydali olup olmadigi hususuna veya bedelin miktarina karsi ya-
pilacak itirazlarin kat't ve nihai surette kaza idare heyetlerince karara
rapti 1azim geldiginden bu hususta tefsire mihtac bir cihet gorilmedigi
Umumi Heyetin 43 Uncl in’ikadinm birinci celsesinde takarrir etmistir.

3-4-1930

Memurin kanununun 35 ve 55 inci maddele-
rinin tefsirine mahal olmadigi hakkinda

Karar No: 553

Memurlarin inzibat? cezalari memurin kanununun 26 mci maddesinde
zikir ve tadat olunduktan sonra 55 inci maddesinde ittihami mucip mevat
memura tebli§ edilerek cevap alinmadan inzibat komisyonlarinin karar
ittihaz edemeyecekleri tasrih edilmektedir. 35 inci madde ise memur
aleyhine inzibati ve cezal bir muameleyi mistelzim olmamak Uzere halk
tarafindan vuku bulan ve dairei aidesi tarafindan varit goérilen sikayet
Uzerine mahalline mufettis veya muhakkik gonderilerek tahkik raporlari
Uzerine badettetkik vaki sikdyet teeyylt edince memurun rizasina bakil-
mayarak inzibat komisyonlarinin kararile tahvilin caiz oldugunu gosterir
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bir madde oldud'u gibi mecburi tahvilin inzibatl cezalardan madut 6lma-
digr da bedihidir. Pu sebebe ve maddelerin vaziyet ve sarahatine binaen
esbabr muhikka ve zaruriyeye tevafuk ettigine badettetkik komisyonca
kanaat hasil olmak sartile memurun muidafaasinin alinmasina lizum yOk*
tur. MezkOr maddelfer kafi derecede vuzuhu haiz oldugu cihetle tefsire
mahal olmadigi. Umumi Heyetin 40 mci in’ikadinm 1 inci celsesinde
takarrtr etmistin

AT -3-930

Mucurun Kabaca koytiden Abbas oglu ibrahim ve Mehmet
oglu Mustafanm 6lim cezasina carpilmalari hakkinda

Karar No: 554

Mucurun Kabaca kdyunden Seyh Mehmet oglu Aliyi is bulmak icin
gittikleri Konyadan kdylerine avdetleri sirasinda parasina tamaan birlikte
basini parcaliyarak 6ldurdiukten sonra curiiiin izini kaldirmak ve cezadan
kurtulmak maksadile maktuli kuyuya atan Kabaca kdyiunden Kahya
ogullarindan Abbas oglu 316 dogumlu fibrahimle Ké&se ogullarindan ve
ayni sene dogumlularindan Mehmet oglu Mustafa haklarinda icra kilinan
muhakeme neticesinde Aksaray agir ceza mahkemesinden 6lim cezasina
mahkOmiyetlerine dair verilen kararin tahfif ve tahvilini mustelzim bir
sebep gorilemediginden Teskilati Esasiye Kanununun 26 mci maddesine
tevfikan mezkQr cezanin infazina, Umumi Heyetin 41 inci in’ikadmm
1 inci celsesinde karar verilmigtir.

29 -3-930

Memurin kanununun 70 inci maddesinin tefsiri; Miulkiye tekait
kanununun bahsettigi muktesep haklarin mahfuziyeti hakkinda

Tefsir No: 158
11 Agustos 1325 tarihli milkiye tekaiit kanunu ve onun mizeyyelati

ve bazi kavanini mahsusa ile middeti tekaiide mahsup olacagi kabul
edilmis olan muddet ve zamanlardan dolayr memurin kanununun ahkami

_6-
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maliyesinin mebdei mer’iyeti olan 1 haziran 1927 tarihine kadar iktisap
edilmis olan hukuk mahfuzdur. Ancak 1 haziran 1927 tarihinden bug-tne
kadar gecmis ve bundan sonra gececek olan middetler icin muddeti
tekatdiyenin ikmali ve tekalt maasinin tayini miktari hususunda kanunu
mezkOrun 70 inci maddesinin sarahati haricinde muddet kabul ve zam
icra olunmaz.

22 -3 -930

TASHIH

92 Numarali Adliye Ceridesinin 4572 numarali sahifesinde ikinci
dereceden Uguncl dereceye sayani terfi olan hdkimler meyaninda 4141
sicil numarali Cizre hakimi Ibrahim Bedrettin Bey denilecegi yerde
sehven Kandira hakimi denilmis oldugundan olvechile tashihi rica olu-
nur. Efendim

\
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t’ili seni maddesinden 4 sene 2 ay hapse mahkdrii
Kyup oglu Melimedin kalan cezasinin affi hakkinda

Kararnatne No: 8861

Adliye Vekaletinden vyazilan 11 - 2 - 930 tarih vie 119-78 numarali
tezkerede; fili seni maddesinden dolayl kat’' surette dort sene iki ay
hapse mahkim ve 20 - 6 - 1926 tarihindenberi Giresun hapisanesinde
mahpus bulunan Eylp oglu Mehmedin hastaligi mahalli Hukimet Dok-
torunun AdIT Tip isleri meclisinden musaddak raporuna ve Vilayet idare
heyetinin mazbatasina gore geri kalan cezasinin affini icap edecek dere-
cede bulundugundan affi teklif edilmistir.

Keyfiyet icra Vekilleri Heyetinin 12 - 2 - 1930 tarihli igtimainda
gorusulerek Teskilati Esasiye Kanununun 42 inci maddesi mucibince
merkumun kalan cezasinin affi tasvip ve kabul olunmustur.

12 -2-930

Katil maddesinden on bes sene hapse mahkim
Halil oglu Bekirin kalan cezasinin affi hakkinda

Kararname No: 8909

Adliye Vekaletinden vyazilan 11 - 2 - 930 tarih ve 123 - 87 numarali
tezkerede; katil maddesinden dolayl on bes sene hapse mahkim ve 29
agustos 341 tarihindenberi Bursa hapisanesinde mahpus bulunan Halil
oglu Bekirin hastali§i, mahallt Hikimet Doktorunun Tibbiadli miesse-
sesinden musaddak raporuna ve Vilayet idare heyetinin mazbatasina

gore geri kalan cezasinin affini icap edecek derecede gorildiginden
affi teklif olunmustur.

8 -



5581

Keyfiyet icra Vekilleri Heyetinin 19 - 2 - 930 tarihli ictittiamda gorii-*
siilerek merkum Bekirin hastaliyi hasebile Teskilati Esasiye Kanununun
kirk ikinci maddesine tevfikan affi kararlastirilmistir.

12 -2 - 930

Erliienak oglu Hiristo Bekyanin Tlrk
vatandasligindan cikarilmasi hakkinda

Kararname No: 8984

Miilga Osmanll hiikiimeti tebaasindan olup istiklal harbi esnasinda
Milli Micadeleye istirak etmeyerek Turkiye haricinde kalan ve simdiye
kadar da avdet etmemis bulunan Tstanbulun Bakirkdy kazasi Zeytinlik
mahallesi Tasevler sokadi 4-30 numarali haneye 1321 dogumu ile ka-
yith Ermenak oglu Eno Hiristo Bekyanin 1041 numarali kanun muci-
bince Turk Vatandasligindan cikarilmasi. Dahiliye Vekaletinin 17-3 -930
tarih ve 1515 - 62 numarali tezkeresile yapilan teklifi Gzerine Tcra Vekil-
leri Heyetinin 23 - 3 - 930 tarihli ictimainda tasvip ve kabul olunmustur.

23 -3-930

bxnebilerin Turkiyede seyahat ve ikametleri hakkindaki kanu-
nun tatbikine dair talimatnamenin mer’iyete vaz'i kakkinda

Kararname No: 9040

Ecnebilerin Turkiyede seyahat ve ikametleri hakkindaki 2 mart 331
tarihli kanunun sureti tatbikine dair Dahiliye Vekaletince tanzim ve
27 - 3 - 930 tarih ve 709 - 264 numarali tezker ile tevdi olunan merbut
talimatname fcra Vekilleri Heyetinin 2 - 4 - 930 tarihli ictimainda tetkik
edilerek tatbiki tasvip ve kabul olunmustur.

2_4-930

[Merbut talimatname kismi mahsusundadir.]

H(LO KUTyf-i-IANE
ANKARA
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Tarkiye - Suriye hududunun Kkat't surette tahdidinden
sonra hududun bir tarafindan diger tarafa terkolunan
arazi ahalisinin mukadderatini tayin eden.

Protokol

22 Haziran 1929 tarihinde Ankarada imza edilmis olup hududun bir
tarafindan diger tarafa terkolunacak arazinin mibadele tarzini tesbit eden
tahdidi hudut protokolinin 6 inci maddesi ahk&mini:

Bu arazide mutemekkin olup hududun sureti kat'iyede tahdit edil-
memis olmasindan dolay! tereddiit icinde kalmis olan ahalinin, elyevm

meriyilicra bulunan muahede ve itilaflarin bahsetmis oldugu hakki hiyari
istimal edemediklerini:

Tsbu arazinin vaziyeti kat'i surette tayin olunduu sirada, buralara
ayni salahiyetten istifade hakkinin temini, hakkaniyete muvafik olacagim:

Nazari dikkate alan iki yiksek akitler, atideki hususatta mutabik
kalmiglardir:

Madde 1 — Hududun sureti kat’'iyede tahdidinden sonra, bir taraftan
diger tarafa terkolunacak arazide yerlesmis ve protokoliin imzasi tarihinde
18 yasini doldurmus olan eshastan terk muamelesinden evvel bu arazinin
merbut oldugu memleketin tabiiyetini muhafaza etmek isteyenler, isbu
tabiiyet lehine hakki hiyarlarini istimale saldhiyettar olacaklardir.

Madde 2 — Tisbu hakki hiyar, bu protokolin imzasindan itibaren
istimal edilecek ve mevzuubahs arazinin ayni zamanda mibadelesi icin

tahdidi hudut komisyonunca tayin olunacak gunden (¢ ay sonra sakit
olacaktir.

Madde 3 — Alakadarlar, hakki hiyarlarini istimal eylediklerini ati-
deki makamlara tebli§ edeceklerdir:

A) Tsbu protokolin imzasi tarihile, terkolunacak arazinin mibadelesi
icin tahdidi hudut komisyonunca tayin olunacak gun arasinda gecen birin-
ci devre zarfinda: Hakki hiyarlarini lehine kullandiklari  memleketin
idar? makamlarina:

B) Yukarida gosterilen ¢ ay mduhletin inkizasile hitam bulacak olan
ikinci devre zarfinda: Arazinin sureti kat’iyede terkedildigi memleketin
idari makamlarina:

-10
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Madde 4 — Hakki hiyarlarini istimal eden eshasin iki momleketil
her birisinde tanzim olunacak listeleri, Berutta Turkiye Bas - konsolosu ve
Turkiyede Firansa Cumhuriyeti Blyuk elgisi tarafindan komsu memleket
HikiUmetine tevdi olunacaktir.

Bu listelerin gosterecekleri mevat sunlardir:

i - Hakki hiyarint kullanan sahsin sicilli nufus kaydi, ve icabmda,
kocasinin seraitine tabi olmasi lazimgelen kadinin nufus kaydi.

ti - isbu protokolin imzasi tarihinde 18 yasini doldurmamis ve bu
itibarla babasinin, veyahut anasi dul kalmak suretile muistakilen hakki
hiyar iktisap etmis bulunuyorsa anasinin, tabiiyetini takip edecek c¢o-
cuklarin adedi:

111 - Hakki hiyarin istimal eden sahsin, komsu memlekete terkolunan
arazide mutasarnf oldngu gayri menkul emvali:

Madde 5 — Baladaki ahkdma tevfikan hakki hiyarlarini istimal et-
mis olan eshas 3 Uncl maddenin (B) fikrasi mevzuunu teskil eden (¢ ay
zarfinda meskenlerini, hakki hiyarlarini lehine kullandiklari memleket
arazisine nakletmek mecburivetindedirler.

isbu eshas, terkolunan arazide k&in gayri menkul mallarini muhafa-
zada serbestirler.

isbu eshas her nevi menkul mallarini, hayvanlarile zirai alat ve
edevatlarini beraberlerinde goturebilecekler ve bundan dolayr gerek itha-
lat gerek ihracat vergisi veya resmi namile bir sey tediye etmeyeceklerdir.

Madde 6 — 29 Haziran 1929 tarihinde Ankarada imza edilmis olan
protokolin hudut rejimine muteallik 2 inci fasli ahkami, hakki hiyarlarini
istimal edenler de dahil oldugu halde, terkedilen arazi ahalisinden olup
ta bu fasilda tarif edilmis olan 5 ve 10 kilometrelik mmtakalar dahilinde
gayri menkul mallari mevcut bulunanlar hakkinda tatbik olunacaktir,

Ankarada, 17 Mart 1930 tarihinde iki nusha olarak yapilmistir.
Dr. T. Rustu Ch. de Chambrun

r SS.LI KUTUPHANE

U Im kara



4T KIRARURI

Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesinin 4-12-1929 tarih
ve 26-20 numarali Tevhidi I¢tihat karari

. Tlitll ICTI

Hile ve desise istimalde zimmetine para geciren ve fiili teselsul ve
tevali eden maznunlar hakkinda C. K. nun 80 inci maddesinin emri
tatbikinde hasil olan ihtilafi ictihadin tevhidi Temyiz Mahkemesi Birinci
Ceza dairei aliyesi tarafindan talep edilmesi Uzerine cereyan eden mi-
zakere neticesinde:

Niyetin teceddit ve tebeddil ettigine dair hi¢c bir emare olmadigi
halde kanunun ayni hidkminin muiteaddit ve muhtelif zamanlarda ihlali
suretile tekerrtir eden efali icraiyeden her biri muayyen bir kastin neti-
celeri oldugu cihetle bir sahsin su suretle sabit olan hareketleri Tirk
Ceza Kanununun 80 inci maddesinin dairei sumuline dahil olacagindan

ictimai ceza ahkdminin tatbiki gayri caiz oldugu ekseriyetle takarrir
etmigtir.

TEKJIETCE MM TMIILER

icra ve noter dairelerinden bankalara verilen
emanat faizlerinin hézineye ait olduguna dair

icra ve noter dairelerinden bankalara verilen emanat faizleri hakkinda
yapilacak muamelede tereddit edilmekte oldudu icra muhaberelerinden
anlasiimaktadir.

Bu kabil resmT dairelerce alinip gene resmi daire ve memur namina hif-
zedilmek Uzere bankalara verilmis olan emanat hesabi cari faizlerinin
hézineye aidiyetinde tereddidi mucip bir sebep go6rilmediginden sim-
diye kadar terakim etmis olan faizlerin bilhesap alinarak hemen hézi-
neye teslimi ve bundan sonra da ona gére muamele yapilmasi lizimunun

memuriyetlerine bagh butin icra ve noter dairelerine tebligi temenni
olunur efendim.

30-3-1930
-12



TittHffllELER

Hcanibin memleketimizde ikamet ve seyahatlan hakkindaki
2 mart 331 tarihli kanunun sureti tatbikiyesine dair talimatname

1 — Tirkiyeye gelmek isteyen her ecnebi yolcu bulundugu mahal
Tirk konsoloslugundan vize almaga mecburdur.

2 — Turk konsolosu bulunan mahallerden vizesiz pasaportla gmlen
ecnebi yolcular haklarinda vize harci iki misli alinir.

3 — Turk Konsolosu bulunmayan mahallerden hareket edip te yolu
Uzerinde Turk konsolosu bulunmayan yerlerden gecerek Turkiyeye gelen
ecnebi yolculardan yalniz vize harci alinir.

4 — Pasaport olmadigi veya usuliine gayri muvafik pasaportu hamil
oldugu halde gelen ecnebi yolcular Pasaport kanununun 2 inci maddesi
mucibince polis murakabesi altinda olarak nihayet bes gline kadar mensup
olduklari konsoloshaneden pasaport almaga mecburdur. Bu takdirde de
vize harci iki misli alinir.

5 — Usuliine muvafik pasaportu ve vizeyi hamil olsalar bile atide
zikrolunan ecnebiler Turkiyeye giremezler.

A) Dilenci ve serseriler.
B) Turkiyeden her ne sebeple olursa olsun tart ve ihra¢ edilenler.

C) intizami umumiyi ihlal maksadile vukubulan tertibat ve tahrikata
istiraklerinde zan ve suphe edilenler.

C) Resmi musaade almaksizin gelen muhacirler.
D) Tirk vatandashgindan ihrag edilenler.
E) Delilik ve bulasici bir hastaligi olanlar.

F) Fahiseler ve kadinlari fuhusa sevkederek gecinen kadin ve er-
kekler.

G) Dahiliye Vekaletince tensip edilmis miktar nisbetinde kendisinin
ve ailesinin maisetine kéfi gelecek nakte malik bulunmayanlar.
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H) Tuarkiyeden gececek ecnebi memleketlere gidecek tiransit ecnebi
yolcularin Turkiyeden gececek kadar seyahat paralari ve gidecekleri mahal
icin vizeleri bulunmayanlar.

6 — Turkiyeye kabulleri caiz olmadigi halde bir suretle Turkiyeye
giren ecnebi, harekatinin temas ettigi kanunu mahsusuna tevfikan mah-
kemeden sadir olacak hikmun infazindan sonra hudut harici cikarilir.

7 — Turkiyeye gelen ecnebiler muvasalatlari tarihinden itibaren ilk
dahil olduklar1 yerde 24 saat zarfinda muayyen olan beyannameyi dol-
durarak bulundugu yerin polis karakoluna, polis bulunmayan yerde en
biyuk hikimet memuruna verir.

Ecnebilerin indigi otel, pansiyon ve alelGnium ecnebilerin inecekleri
mahaller sahip veya mustecirleri, ecnebilerin beyannamesini polis karakolu-
na polis olmayan yerlerde en biyik hikimet memuruna vermege mec-
burdur. Beyannamesini on bes gin zarfinda vermeyen ecnebilerden ka-
nuni ceza alinir.

8 — Turkiyede on bes ginden fazla kalralyacak olan ecnebilere
ikamet vesikasl verilmez. Bu gibilere beyanname alan daire tarih ve nu-
marasini mubeyyin bir makbuz verir.

9 — ikameti on bes giinden fazla olanlara ikamet vesikasi verilir.

10 — Turkiye dahilinde seyahat eden ecnebiler icin ayrica seyahat ve-
sikasl verilmez.

Memleketimizde on bes giinden fazla kalmak isteyen ecnebi, evvel-
ce aldigi beyanname makbuzunu ibraz ederek ve muayyen beyanna-
meyi dolduararak ne kadar ve nerede kalacagini ve ne is yapacagini
beyan ederek bulundugu mahallin polis karakolundan ve polis olmayan
yerlerde biyik hikimet memurundan bir ikamet tezkeresi almak icin
muiracaat eder.

Beyannameyi alan makam o ecnebinin mucibi tahkik bir halini gore-
mezse derhal ikamet tezkeresi verir. Mucibi tahkik bir hal géruldiagi
takdirde miracaat ettigini mubeyyin bir makbuz verildikten sonra 1dzim
gelen tahkikati yapar. Neticei tahkikatta o sahsin (Besinci) maddede
zikrolunan sebepler dolayisile memlekete kablli caiz olmayan eshas-
tan oldugu anlasildigi takdirde bulunduklari vilayetler valilikleri tara-
findan hudut haricine ¢ikarilhirlar ve keyfiyet Dahiliye Vekaletine bil-
dirilir.

ikamet vesikasi aldiktan sonra bunun istirdadile memleketten c¢ika-
rilmasina lizum gorilecek ecnebiler icin  Dahiliye Vekaletinden istizan
lazimdir.

11 — Turkiyedeki ecnebi sefaret ve konsoloshaneler memurini res-
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miyesi muamelei mutekabile sartile beyanname vermekten ve ikamet
tezkeresi almaktan mustesnadir.

12 — Devlet miessesatile belediyeler tarafindan celbedilen mitehas-
sislar da kezalik beyanname vermekten mustesnadirlar.

13 — ecnebiler, kanunla menedilen memnu mintakalarla hikimetce
tayin edilen mmtakalara giremezler.

14 — Ecnebi ikametgahinin baska bir mahalle naklettigi takdirde
0 mabhallin zabitasina ve polis bulunmayan yerlerde en buyilk hikimet
memuruna yeniden kendisini kaydettirmek mecburiyetindedir.

15 — Tkamet tezkeresi alan ecnebinin mahallini tebdil veyahut mem-
leketten teb’idi ancak ecnebilerin seyahat ve ikametlerine dair kanuna
tevfikan yapilabilir.

16 — Banyo ve eglence ve turismi mahallggin misterek pasa-
portla gelen seyyahlar polise beyanname vermege ve mukabilinde ikamet
vesikasi almiya mecbur degildir.

17 — Musterek pasaportla gelip te kafileden ayrilarak Turkiyede
kalmak veyahut gezmek isteyen; ecnebiler umumi ahkadma tabi olur.

18 — Musterek pasaportla gelen seyyahlarin pasaportlari Turk kon-
solosundan vize edilmemis ise pasaport kanunu mucibince ilk ciktiklari
iskelede vize muamelesi ikmal olunur. Bu suretle Turk iskelesine gelen
seyyahlarin ayr1 ayri hlviyetlerini tetkik etmege ihtiya¢c olmaksizin ¢ik-
malarina misaade olunur. Ancak besinci maddede zikredilen eshas c¢ika-
rilmaz, c¢ikmis bulunursa da geriye iade olunur.

19 — Musterek pasaportla gelenler parca parca olarak yahut Heyeti
umumiyesi birlikte memleketin diger taraflarina seyahat edebilirler.
Memnu mmtakalar hakkindaki hukim bunlar icin de caridir.

20 — Hususi vasitalarla denizden (Elgilik ve konsolosluklarimizdan
verilmis tavsiyenameleri) hamilen gelenler gemilerinde ikamet ettikleri
takdirde beyanname vermezler. Harigte oturduklari takdirde umumi Kai-
delere tabidirler. TuUrkiyenin memnu olmayan diger limanlarina da liman
kavaidine tebaiyet sartile gelebilirler.

21 — Hususi vesaitlerde karadan gelenlerin pasaportlari muntazam
oldugu takdirde seyahatlarina mimanaat olunmaz, hudutta pasaportunu
vize ettirmeyen seyyah ilk vardigi sehirde muamelesini ikmale mec-
burdur.

22 — Musterek pasaportla bahren ve ralictemian gelecek seyyahlar
ve turistelerin istanbul limanina vurudan laakal bir hafta evvel mensup
olduklar kulUplerden veya acentelerden polise haber verildigi takdirde
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Canakkaleye memur izami suretile ve Karadenizden gelenler de Kavakta
vapurlar derununda pasaport tetkikati yaptirihr.

Turkiyeye gelecek olan ecnebilerin ikamet tezkeresi
talebini havi verecekleri beyanname

?\llg? Sorgular Karsiliklari Miilahazat

1 isim ve aile sohreti

2 Ana ve babasinin ismi
3 Dogdugu yer ve tarihi
4  Tabiiyeti

5 Sifat ve seyahat sebepleri

Kendisi yaninda bulunanlarin isim-
6 lerde yaslari ve kendisine derecei

munasebetleri

Dogdugu ve sonradan ikamet ve

7  ticaret eyledigi memleketlerdeki
ikamet ve ticarethane adresleri

Evvelce Turkiyede bulundu ise ne-
relerde oturdugu

9  Ne isler yaptigi

Emvali gayri menkuleye mutasarrif
10 ise bunlarin nerelerde oldugu ve

nevileri

Tlk defa Tuarkiyeye nereden ve
11 hangi tarihte girdigi

Maksadi seyahati ve ne kadar mud-
12 (et kalacagi

Nerede ikamet ve ne isle istigal

13 edecegi
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CEZAT MUTALEALAR

Hukuk isleri midirligine yazilmistir.

Tiurk ceza kanununun 96 inci
maddesinde mahkdmun vefati ceza
mahkdmiyetini ve hatta heniiz icra
edilmemis agir ve hafif cezayi
naktT hikdmlerini  butiin - netice-

lerde ortadan kaldiracagi vyazih
ise de gene kanunu mezkdrun 120
inci maddesinde ceza hiukimlerinin
sukutunun  hukuku sahsiye ve
istirdadi emval ve tazminat ve
masarifi muhakemeye miuteallik hi-

kiimlere halel vermeyecedi tasrih
edilmis olmasina ve muiteveffa Mus-
tafanin cigara kagidi inhisari ka-
nununun 14 Ginct maddesine tevfikan
mahkdm edilip bu madde hiukmine
tevfikan takdir ve hukim olunan

para cezalarinin da tazminat ma-
hiyetinde bulunmasina binaen mev-
zuu bahis cezayi naktinin tahsili
icap edecegi.

20-1-930

Elaziz C. middei umumiligine Tg. E.

Ceza muhakemeleri usuli ka- kimlerin gaip sayilacagi g0steril-
nununun 269 uncu maddesinde mis oldugundan o dairede tetkiki.
11-3-930

Amasya C. middei umumiligine Tg. E.

Mehéakimin teskilatina ait ah-
kdmi  muaddil kanunun 5 inci
maddesile maddei muvakkatesine
birer fikra ilavesi hakkindaki 2
mart 927 tarih ve 981 numarali
kanun mucibince mdustantiklere ve-
kélet eden bas Kkatiplerin, karar

-17

hakimligi teskilati yapilinciya ka-
dar karar hakimliginin vazifelerin-
den mdistantige verilmis olan ki-
simlarini da yapmalari icap eder.

Zikredilen davada da o yolda mu-

amele ifasl.
15-3-930
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Gonan C.

Bir memur hakkinda tahkikat
yapan mufettisler tarafindan kesilen

middei umumiligine Tg, E.

16 inci maddesi mucibince mahalli-
nin en buydk ,nitdlkiye niemurt

tevkif muzekkerelerinin  memurin tarafindan tasdik edildikten sdnra
niuhakeraatt hakkmdaki kanunun infazi icap eden
13-3-930
Giresun Vilayetine Tg. E.
Vilayetler idaresi kanununun muamelei kanuniye yapilacag: zik-

68 inci maddesinin tatbik ebilebil-
mesi; ancak mezk(r maddede ya-
zih meclis ve makamlardan usu-
len ittihaz ve teblig veya ilan edi-
len Kkararlarin tatbik ve icrasina
mimaniat edilmis olmasi ve hususit
kanunlarda da muayyen cezalarin

bulunmamasile mesruttur. Polis ni-
zamnamesinin 83 Uncl maddesinde

17-;

Bergama C.

Tevkifine karar verilen maznun-
dan alinmakta olan kefalet; eski
usull inuhakemat! cezaiyede oldu-
gu gibi kisimlara minkasem olma-
yip ceza muhakemeleri usuli ka-
nununun 122 inci maddesinde gos-
terildigi Gzere suclunun tahkikatta
hazir bulunmasini  veya hirriyeti

tahdit eden bir ceza ile mahkim
olup ta bu cezanin infazindan kag-
mamasini  temin igindir. Kezalik
169 uncu madde mucibince ara-
nan kefalet te gene bu maddede
gosterilen masraflarin temini igin-

redilen meyhaneciler hakkinda Turk
ceza kanununun 526 inci madde-
sihin kabili tatbik bulunmasina na-

zaran bu kabil eshas hakkinda
vilayetler idaresi kanununun 86
mcl  maddesinin  tatbiki cihetine

gidilmeyerek tanzim kilinacak ev-

rakin middei umumilige tevdiile
iktifa olunmasi icap eder.

- 930

muaddei umumiligine Tg. E.

dir.

118 inci maddenin birinci fik-
rasinin sekli tahririne ve son fikra-
sinda (Kefaletin miktarim ve nev’ini
takdir hakimindir) denilmesine go-
re mezkdr maddedeki kefaletin
nevilerini tahdit mahiyetinde olma-
digindan gayri menkul mallarin

usulen teminat gosterilmesi halinde
kefalet karsiligi olarak kabul edil-
mesi lazimdir.

Keyfiyetin  olvechile  mezkdr
hususlari istizan eden ceza hakim-
ligine tebligi.

30-3 930 .
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Mardin C. middei umumiligine Tg. E.

Karar hakimligi teskilati yapi-
hncilya kadar Ceza muhakemeleri
usuli  kanununun muvakkat (A)
maddesinin ikinci bendi ile mus-
tantiklerce C. M. U. liginin tevkif
talebine karsi maznunun mevkuf
olmayarak tahkikatin icrasina, te\*-
kife, tevkifin istirdadina, kefaletle

salivermege ve muhakemenin men-
ine dair verilecek kararlarin men-
sup olduklari asliye mahkemesi
reisi veya hakiminin tasdikile te-
kemmdil etmesi  usulii  konulmus
oldugundan 200 Gncii madde mu-
cibince son tahkikatin agilmasi ka-
rarile birlikte verilecek olan gayri

Burdur C.

Karar hakimligi teskilati yapi-
Imciya kadar , ceza muhakemeleri
usuli  kanununun muvakkat (A)
maddesinin 2 inci bendile mustan-
tiklerce C. M. U. liginin tevkif ta-
lebine karsi maznunun mevkuf ol-
miyarak tahkikatin icrasina, tevkif,
tevkifin istirdadina kefaletle saliver-
mede ve muhakemenin men’ine
dair verilecek kararlarin mensup
olduklari asliye mahkemesi reisi
veya hakiminin tasdikile tekemmdl

1-4

Erzurum C.

Ceza Muhékemeleri usull ka-
nununun (A) maddesinin 2 numa-

mevkuf bulunan maznunun tevki-
fini ve maznun mevkuf ise mevku-
fiyet halinin devamina mahal olma-
di§r  hakkmdaki Kkararlarin yeni
bir tevkif veya tahliye mahiyetinde
olmak itibarile tasdika tabi bulun-
dugu gibi 112 inci madde muci-
bince mevkufiyet halinin devamina
mahal olmadi§i hakkinda verilecek
kararlarin da tevkifin istirdadi ma-
hiyetinde bulunmasina mebni tasdika
talii bulunmustur. Keyfiyetin olveg-
hile mezklOr hususu istilam eden
Savur C. M. U. ligine tebligi mi-
temennadir efendim.
31-3-930

middei umumiligine Tg. E.

etmesi usuli  konulmus ve mezkdr
bentteki ( Muhakemenin men’ine)
tabirinin  umumi manada kullanil-
mis olup (son tahkikatin agilmasina
mahal olmadigina) dair karar ha-
kimi sifatile verilecek kararlara da
sumulii  bulunmus oldugundan bu
kabil kararlar dahi reis ve haki-
min tasdikine tabidir.

Keyfiyetin  olvechile  mezkar
hususu istilam eden mahkeme ri-
yasetine tebligi.

930

muaddei umumiligine Tg. E.

rali bendi mucibince muhakemenin
nen’i kararlarinin tekemmdali icin
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mustantiklerin ~ mensup olduklari
asliye mahkemesi reisi \'eya haki-
minin tasdiki icap ettigilulen M.
U. ilin talebine muvafik olsa bile
bu kabil kararlarin reis veya ha-
kim tarafindan bazi sebeplerden

Ankara C.

Teskilati esasiye kanununu 17
inci maddesi sarahatine gdre meb’-
uslarm tesrit masuniyetlerinin ceza
mesailinde maznun bulunmalari ha-
line munhasir olmasina ve malen

mes’ul olanlarin meshiliyetleri is-
tihdam ettikleri mistahdemin ve
amelenin hizmetlerini ifa ettikleri
esnada yaptiklari zararlarin tazmi-

Istanbul C.

Kumar oynamak mutlak surette
Indstelzimi  micazat olmayip umu-
ma mahsus veya umuma agik yer-
lerde oynamak ve oynatmakla mes-

rut bulunmasina ve kumar mevat
ve alatinin  kullanilmasi, yapil-
masl, satilmasi, tasinmasi ve bul-
durulmasi memnu esyadan madut

nasi tasdik edilmemesi halinde
yosterilen mukteza dairesinde mu-

amele ifa ve tahkikatin ikmali 1&-

zim g'elir. Keyfiyetin olvechile Pa-

sinler C. M. U. ligine tebligi.
5-4-930

Iruddel umun”iligine Tg. E.

ninden ibaret olup hukuki mesail-
den bulunmasina mebni mes’uli
bilnial sifatile bir ceza davasina it-
hal edilecek olan meb’uslar hak-
kinda ayrica B. M. M. sinden me-

zuniyet alinmasina kanunen lizum
olmadigindan keyfiyetin olvecghile
mustantige tebligi.

5-4-930

muddei umumiligine Tg. E.

bulunmamasina ve misadere edilmis
olan bu kabil kumar esyasinin imha
edilecegine dair kanunda bir sarahat
mevcut olmamasina nazaran bildiri-

len Rolet masasi ve sandalyesile

sair teferruatinin satilmasinda Kka-

nunen bir mahzur gorilmedigi.
6-4-930



KARI RESMI KIS

NESEBiI SAHIH OIL.MIYAN COCUK
VE

BABASI

METHAL

Nesebi sahili olan c¢ocuklar bahsinde kanun, evlilik mevcut iken
veya zevalinden itibaren muayyen bir muiddet icinde dodan c¢ocuga
baba olarak kocayi gostermektedir. Mesru evlathk tabiattan ve kanun-
dan neg’et eder ve sicil kaydile ni.fns tezkeresinden anlasilir. Roma
hukukunun meshur olan «Pateris est qguemnuptiae demostrant» kaidesi-
nin bu sekli tatbiki adeta bitin dinya hukukunda musterektir.

Nesebi sahih olmiyan cocuklara gelince; hal bu merkezde degildir.
Mes’ele bu cihete intikal edince her memlekette her zaman uzun uzun
muinakaselere meydan vermis olan hukuki bir safha karsisinda bulunmus
oluruz. Bu mes’ele muttehit bir tarzi halle iktiran etmeksizin, hukukcu-
lari, ictimaiyat ve ilahiyat alimlerini hayli ugrastirmistir. Zira bahis ayni
zaman ve ayni derecede sayani hirmet olan iki prensipi yekdigerile taa-
ruz ettirmektedir.

Bir cihetten cemiyetin temeli olan, mesru ailenin menfaati, sahih
bir nikdh mahsulii olan cocuklar icin kanunun daha imtiyazh bir vaziyet
vermesini istedigi halde diger cihetten nesebi sahih olmiyan tabii ¢ocu-
gun menfaati de daha dogrusu kimsenin kendisine ait olmiyan bir suctan
dolay1 cezalandirilamiyacagi fikri de cocugun kendisine viicut vermege
sebep olanlarin kabahati yizinden iztirap ¢ekineinesini istilzam eder.

Biz bu hususta serdolunan nazariyat ve ikame olunan delillerle veya
bu prensiplerin leh ve aleyhindeki tetkikatla tevaggul etmiyecegiz.

isaret edelim ki yukarida zikrettigimiz prensipten ilham alan yeni
mevzuati kanuniye tabii ¢ocugun sayani hidrmet olan hakkini yavas yavas
tanimaga mecbur olmuslardir.
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Alman, Avusturya, Fransiz mevzuati kanuniyesi Avrupada cari olan
muhtelif ve zit iki guruba iltihak ederler.

Bir cihette, Jermen gurubu tesmiye olunan kisim; diger cihette,
Fransiz kanunile* ondan miilhem olan veya dogruca ondan iktibasi ahkam
eden kanunlara mahsus, gurup mevcuttur.

Jermen hukukiyati; tabil cocukla babasi arasinda bir glna karabet
tesis etmez. Cocuk kendisine vicut veren kimsenin babaliini ispat et-
mek sartile ondan yalniz iasesini talep edebilir. Bu ¢ocugun anasi ve
ana cihetinden akrabasile olan muinasebetine gelince vaziyet daha ziyade
lehinedir ve nesebi sahih c¢ocuklarla arasinda pek ciiz’i fark mevcuttur*

Fransiz sisteminde; babanin nakdi tediyatta bulunmasi talebine mak-
sur bir babalik davasi mevcut degildir. Fransiz hukuku bdyle bir dava
tanimamaktadir. Cocuk kendine vicut veren kimselerle bir gina karabet
sahibi olmaksizin tevellit eder. Fakat karabet rabitasi ana veya babanin
ihciyari veya cebri surette kendisini tammasile husul bulur.

isvicre kanununa gelince; bu iki gurup arasinda mutavassit bir mev-
ki isgal eder, nesebi sahih olmayan cocugun ana ve ana cihetinden ak-
rabasina karsi mesru cocuklar gibi muamele gormesile, nakdi tediyat
talebine maksur babalik davasini hatta bir az daha ileri giderek kanunda
musarrah ahvalde, sahsi ahvale taallok eden neticeyi havi babalik dava-
sinl Alman hukukundan iktibas ettigi gibi ihtiyarT tanima hadisesini de
Fransiz hukukundan almistir.

Hal bdyle olunca bu iki gurubun her birine has olan iki muiessesci
hukukiyeyi yani «tanima» ile «babalik davasinin» ayri ayri tetkiki faideli
olur.

Bir defa gayri mesru evlathga miteallik nizalarla, babalik ciheti
hallolunduktan sonra, bu muinasebetin cocuk lehine hasil ettigi haklar
tetkik lazimdir. Bu iki meselenin yekdigeri Uzerine tesirleri vardir. Sa-

yet kanun babalik davasini iskal ve takyit eder veya imkansiz bir hale
korsa bu sekildeki davalara muihim hukuki neticeler tanimis olmakla
bliyik bir tehlikeye dismus olmaz. Fakat bildkis babalik davasinin kolay-
lasti§i takdirde cocujun hukukunu tahdide temayil eder. iste bu pren-
siplere binaendir ki iki meselenin birbirine tesirleri vardir demistik. Dik-

kat edilmek lazimdir ki nesebi sahih olmiyan cocuklara vasi haklar
tanidid1 icin sibut mes’elelerini ¢itti ve agir sartlara baglayan prensip;
Fransada kanunu medeninin 340 mci maddesini tadil 16 tesrinsani 1912
tarihli kanunda, ve Tsvicrede yalniz nakti tediyat talebine maksur babalik
davasi yaninda, ahvali sahsiyeye miuteallik netayi¢ talebile agilacak ba-
balik davasile, tanima muessesei hukukiyelerinin kabul edilmis olmasi
minasebetile, bir hayli tadil edilmistir. Alman ve Avusturya kanunlari
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prensipe sun’i bir surette merbut kalmislardir. Babalik davasinda delail
ibrazi yani siibut meselesi cocugun lehine pek misait iken hukuki ne-
ticeler yalniz infak gibi bir vecibeye kasredilmistir.

Nesebi sahih olan cocuk dogumla beraber babasina merbuttur. Nikah
muiessesei hukukiyesini vaz ve kari ve kocanin sadakat ibrazina mec-
buriyetini ihtas ettikten sonra kanun, mantiki bir surette nikdh esnasinda
dogan cocuklarin babasinin ekseri evkatta koca olacigi neticesine vasil
olabilir. Bu sart altinda dinyaya gelen bitin cocuklar mesruiyet karinei
kanuniyesinden mustefit olur.

Evlilik haricinde vukua g'elen cinst munasebetler bdyle bir karine
tesisine musait degildirler. Tabii ¢ocuk yalniz dogum hadisesile babasina
hukukan merbut kalamaz. Dogum esnasinda kanun bu cocuk igin bir
baba tanimamaktadir. Cocuk ya babasini mahkemede arayacak veya ha-
kiki baba rizasile bu cocugu taniyacaktir. Tste babalik ancak tanima
veya babalik davasi sebebile lahik olacak hikim Uzerine tahakkuk ede-
cektir. Biz burada yalniz «tanima-' ile mesgul olacagiz.

Keza nesebi sahih olmayan c¢ocugun anasina irtibatile buna teferru
eden hiikimleri bir tarafa birakaca@iz. Zaten bu hadise Isvigre Alman
ve Avusturya hukukunda bir muaskilat arzetmez. Bu l¢ hukukta analik
dogumla beraber tahakkuk eder.

Alman kanunu medenisi 1705 inci maddesinde nesebi sahih olma-
yan cocugun anasl ve ana cihetinden akrabasina karsi mesru cocuklarin
haiz oldugu haklara malik oldugunu gostermektedir.

isvicre kanunu medenisi bu derece kat'l olmamakla beraber 324 (nci
maddesinde bu c¢ocuklara nesebi sahih olmayan c¢ocuklara mahsus haklari
tanimaktadir. (T. K. M. 311)

Lakin kanunda bu nesebi sahih olmayan cocuk ve anasinin hukuk
ve vezaifine miuteallik bir madde aramak beyhudedir. Bu vuzuhsuzluk
sayani teessUrdir. Bu hususta Alman kanunundaki katiyet tamamen va-
zolunabilirdi. Lakin isvicre kanununun bu muglak maddesi, esbabi mu-
cibe layihasinda (Huber) in gosterdigine nazaran, ana cihetinden akra-
baya karsi nesebi sahih olan cocuklara mahsus haklari ihtiva etmektedir.
Filhakika «Huber» projenin nesebi sahih olmayan cocu@a anasi ve ana
cihetinden olan akrabasina karsi, gerek aile hukuku ve gerek irs hukuku
noktasindan nesebi sahih cocuklarin haiz oldugu haklari tanimakta oldugunu
yazmaktadir. (Esbabi mucibe layihasi | sahife 203)

Avusturya kanunu ayni prensipi kabul etmekte ise de bu hukuk
ve vezaifi yalniz ana ile cocuguna hasretmektedir. Ananin akrabasile

cocuk arasinda bir gina karaljet bagi mevcut degildir.

Dikkat olunmalidir ki butin nesebi sahih olmayan cocuklar, ister
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gayri mesru muinasebetten ister zinadan ister birbirlerile evlenmeleri
memnu olan kimselerin munasebetinden vicude gelmis olsunlar daima
bu haklar1 haizdirler.

Fransiz sistemi bisbutin ayridir. Cocuk dogumunda anaya bagh de-
gildir. Anaya baglilik dogum sirasinda kanunen taninmamistir. ivanun
bu anahi§i ancak kadinin nifus dairesine yapacagi bir itiraf veya bila-
hare resmi bir senetle yapacagi tanima veya cocugun acacagi analik
davasindan sonra kabul etmektedir. (Fransiz kanunu medenisi 341-344)

Bu hadiseden sonra Analigi tahakkuk eden kadin ¢cocugu nesebi sa-
hih olan cocuklar gibi infak ve iasesi ile mukellef olur. Cocuk anasinin
ismini tasir, cocuk ananin velayeti altindadir; anasina varis olur ve hatta
mirasta mahfuz hisseye bile malik olur. Fakat bu hukuk Avusturya hu-
kukunda oldugu gibi yalniz anaya karsi mevcut olup ana cihetinden
hisimlara karsi bir ginna rabita mevcut degildir.

Alman kanunu esbabi mucibesi Fransiz ve Avusturya bu suretle
¢ocugu aileden atmis olmalarini takbih eder. Alman kanununa nazaran
nesebi sahih olmayan cucugun ve cemiyetin menfaati ¢cocugu bu hususta
mesru cocuklara temsil etmeyi amirdir. Cocuk babasindan evvel ve ondan
ziyade anasina merbuttur. Zira tabiat bile onu anasinin sefkat ve ihtima-
mina tevdi etmistir. Bu sart altinda kan rabitasi misterek hayatla teeyyiit
edecektir. Zaten dojum zamaninda ana kendi akrabasi arasinda yasa-
maktadir. Tabiati maslahat icabi ¢ocuk ta anasina tebaan o aileye gire-
cektir. Ve bu suretle kendine bir mevki hazirlayacak ve anasinin élimi
halinde mihta¢ oldugu bakimin temadisini temin edecektir.

Alman kanunu medenisi bu cihetleri dusinerek hi¢ olmazsa cemiyete
pek muzur neticeler veren ¢ocuk terketme hadiselerine mani olmagda calis-
mistir. Ailenin kutsiyeti mefhumunun feda edildigi fikrine gelince kanunun
nesebi sahih olmayan cocukla babasi ve baba cihetinden hisimlari arasinda
bir rabita tesis etmemesi dolayisile bu kutsiyetin de muhafaza edilmis
oldugu kabul olunabilir.

* e
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L(i reconnaissance

FRANSIZ VE ISVICRE HUKUKU

MalUdmati umumiye

Tanima, gayri mesru olan babanin veya kendini gayri mesru baba
olarak gosteren bir erkegin, cocuga kendi tarafindan viicut verildigine
cocugu boylece ve kanunun tesbit ettigi neticelerle beraber kabul etti-
gine dair beyanatta bulunmasidir. (Curti madde - 303 numara 1)

Tanima hadisesi alelade bir itiraf mi veya adi bir beyan mi yoksa
bir hikm( hukuki tevlit eden bir izhar nizasi midir? Bu tefrik babahgin
esasl hukukisinin ilimde istinat ettigi umumi tefrike tabidir. Bu ilmi
tefrike nazaran babalidin esasi hukukisi ya dinyaya gelmede sebebiyet
veya kanunun istedigi sekilde rizanin izharina mustenittir.

Burada Colin tarafindan serdolunan nazariyenin tetkiki mucibi isti-
fadedir. Fransiz kanununun sistemine gb6re, anaya nazaran evlatlik kan
rabitasi prensipine ve karabeti maddiye meselesine istinat eder, bundan
dolayidir ki Fransiz kanunu gerek nesebi sahih olmayan ve gerek olan
cocuk icin anahigin isbatmi kabul etmistir. Madem ki maddi rabita, ¢ucu-
ga vicut vermis olmaktan ileri gelmektedir, hadise butin (,ncuklar hak-
kinda aynidir. Mantiki bir surette Fransiz kanunu, mesru cocuklara bah-
solunan buttn velilerle analiin isbati hakkini nesebi sahik olmayan co-
cuklara da tesmil etmelidi. Halbuki hal bu merkezde degildir. Nesebi
sahih olan cocuklar icin gayet vasi bir isbat sistemi taninmis oldugu hal-
de nesebi sahih olmayan cocuklar igcin bu ciheti gayet mahsus bir de-
recede takyit ile ayni keyfiyet icin muhtelif isbat sekilleri vazetmistir.
( Fransiz kanunu madde - 341 )

Baba hakkinda noktai nazar bisbutin baskadir. Fransiz kanunu
¢ocugu babasina baglayan raljitanin anaya baglayan rabitadan baska
oldugunu kabul eder. Zira bu rabita, dinyaya getirme hadisei maddiyesi.
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kan birligi neticesi, karabet bagi degildir. Babaya karsi bu rabita ancak
babanin cocugu kendi ailesi meyanina idhaline miteallik izhar rizasile
tekevvin eder, binaenaleyh c¢ocuk yalniz tevellit hadisesile babasina
bagh olmaz. Bu bad ancak kendisinin babasi ailesi meyanina girmesine
muisaade eden kabul fi’lile vicut bulur, liir vecihle ki tanima keyfiyeti
bir i'tiraf mahiyetinde olmayip belki babanin ¢ocugu kendi ailesine
girmek icin verdigi ruhsat ve izhar riza seklinde tahlil edilebilir. Fransiz
kanununu yazanlarin vasil olacaklari netice bu olabilirdi. Halbuki bodyle
degildir. Onlar hem itiraf ve hem de irade fikirlerini kabul ile iginden
cikilmaz ve birbirlerine ekseriya tezat teskil eden kaideleri karisik bir
surette vaz'etmek neticesine varmislardir.

(Colin) e nazaran babaligi babanin izhar rizasina istinat ettirmek
yanlistir. Dogum hadisesile ¢ocuk anasina oldugu gibi babasina da ayni
sebeple merbuttur. Bu keyfiyet sebebi vicit olmak ve kan birligine
mustenittir. Bu tabiat maslahatin zarur? bir neticesi ve binaenaleyh
babanin izhari rizasmdan tamamen maustakildir. Nesep sahih olsun olmasin
hadise birdir.

Meseld birbirlerine nikdhin memnu olmasi, iase, terbiye ve bakim
gibi hukuki neticeler tevlit eder .

Ana ve babalik rabitasini diger aile rabitasindan dikkatle ayirmak
lazimdir .

( Colin) ailenin tamamile arizi bir terekkib( oldugunu soyler. Aile
tabiati esyadan muiabais olmayip belki adet wve kanunun bir neticesidir.
Cocuk yalniz dogum hadisesinin bir neticei zaruriyesi olarak ailenin bir
cuz'ini teskil etmez. Cocuk aileye ancak o ailenin diger efradinin ken-
disini kabul etmesile dahil olur. Aile rabitasindan miutevellit hukuk
evvelemirde ve bltin wvusatile mesru’ ¢ocuklara mahsustur. Cinki mesru
cocuklar nikédh akdinde zimnen mevcut olan ve yalniz cocuklara vicut
verenlerin degil mensup olduklar ailenin bitin efradinin da rizasina
iktiran eden bir kabule mazhar olmuslardir. Babalik keyfiyetinin esrari,
tabit dogumlar ic¢in, cocudun aileye idhaline misaade etmemektedir;
¢cunki tabit babalik hentz mechuldir. Cocuk aileye, ancak kendi baba-
hgindan emin olan sahsin tanima hadisesile vaki olan musaedesile dahil
olur .

Cocukla babasi arasinda bir baba- evlat munasebeti mevcutturki bu
miinasebet bir kere baba tarafindan tesbit olununca babayi ¢ocuduna aile
kapisini acmak ve onunla bir de aile rabitas' tesis etmek suretile daha
siki bir sekilde baglanmaya mecbur eder. Tanima filhakika tabiat itiba-
rile, cocugun aileye girmesine sebep olan bir riza izharidir, ve bu riza
yalniz pederden sadir olur. Nesbe sahih olmayan c¢ocuk iste tanima hadi-
sesile babasinin ailesine dahil olur.
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Bu suretle aile rabitasindan mdatevellit batin haklari ileri strebilir.
Lakin bu haklar, butin aile efradinin misterek rizalarile, aileye dahil
olan mesru cocuklarin hukuku kadar vasi degildir. Cocuk aile kapisini
zorlayamaz. Baba cocuga aile kapisini agmadik¢a cocugun cebren kendi-
sini kabul ettirmege hakki yoktur. Onun hakki ancak babasile kendi
arasindaki Ubuvvet rabitasini isbata maksurdur.

Ubiivvet rabitasi gocugun atiasile olan rabitasi gibidir. Binaenaleyh
cocuk nasil babalik davasi acabilirse analik davasini da Oylece agabilme-
lidir. Ohalde babalik davasina ancak c¢ocukla babasi arasinda mevcut olan
rabitadan tevelliit edecek netayic terettip etmelidir; yoksa Fransiz huku-
kunda oldugu gibi haksiz bir surette aile rabitasi minasebeti terettiip
edemez. Cocugu rizasile tanimayan kimse onu aileye idhal edecek olan
rizayi izhar etmis olmaz. Babalik davasi neticesinde baba ancak rabitai
ublivveti te’sis eden mahkeme Kkararile buna maruz kalmaktadir.

llilasa: Colin nesebi sahih olmayan ¢ocuklar bahsinde aile ve lbuvvet
rabitalarinin dikkatle tefrik olunmasi lizumuna kaildir. Cocuk dogar dog-
maz anasina da babasina da kan ve tevlit sebeplerinden hasil olan rabita
ile baghdir. Bu bag biitin evlatlar icin birdir . ister mesru ister gayri
mesru ister cezayl mustelzim bir munasebetten dogmus olsunlar. Binaen-
aleyh evlathktan mitevellit hukukta Ublvvetten hasil olan haklarla,
aileye kabul edilmis olmaktan mutevellit haklari dikkatle tefrik 1azimdir.
Zira birinci haklar butlin ¢ocuklar i¢cin mevcutken ikinci hukuk aile me-
yanma dahil olan ¢ocuklara hastir. N*ihayet birriza taninmis olan nesebi
gayri sahih Cocuklarla, taninmamis olan ve kendi evlathigi ancak ikame
etmis oldugu babalik davasi neticesinde sabit olan cocuklari tefrik etmek
lazim gelir, birinci nevi cocuklar rizai bir fiil ile aileye dahil olduklar®
ve bundan miitevellit haklari ileri surebilecekleri halde Ikinciler aile
rabitasindan mutevellit haklardan mustefit olamazlar.

( Cremieux: Des preuves de la filiation non reconune. 442 )

Bu nazariye Fransada tercih edilmemistir.

Isvigre kanununun 302 inci maddesinin 2 inci fikrasi (T. K. M. 290)
«Nesebi sahih olmayan ¢ocugun babasi tanima veya bir hikim ile tahakkuk
eder demektedir». Valdeye aidiyetin aksine olarak Cocuk dogmasile beraber
kanunen babasina merbut degildir. Babanin ya tanima hadisesile kendini
bildirmesi veya cocugun hakikaten o kimsenin babasi oldugunu dava
ve isbat etmesi l1azimdir. Bu iki halin haricinde kanun gocuga* bir Ubuvvet
rabitasi tanimamistir. Burada da kanun tanima hadisesi icin bazi sartlar
ilave etmektedir ki ancak bu suretle muteber addolunabilir. Binaenaleyh
tanima denince kanunun gosterdigi sekil dairesinde izhar edilmis bir riza
hatira gelmelidir ki «bununla bir kimse muayyen bir ¢ocugu kendi ev'ladi
olarak kabul ve ailesine girmege misaede eder »
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Su halde tanima ile ikrari birbirinden dikkatle ayirmak lazimdir,
tanima kendisine, kanunun gayet vasi hiukumler tertip ettigi bir akti mer-
sumdur. Halbuki ikrar ancak bir ddva esnasinda isbat vasitasi olmak
itibariie ehemmiyet alir;. Bu ikrar velevki huzuru hdkimde olsun veya tahrir®
bir sekilde yapmis olsun. Tanima hadisesi, dogru olmadigi sabit oluncaya
kadar, babaligin tam manasile bir delilidir. ikrar ise tam manasile tanimaya
tesbih olunamaz. (Esbabi mucibe layihasi sahife 206)

Bu mes’ele isvicre hukukunda c¢ok mihimdir. Cinki isvicre huku-
kunda tanimaya terettiibeden huktmler babalik davasindan tevellit eden
hikamlerin ayni degildir.

Fransada 15 tesrinsani 1912 tarihli kanun babalik davasinin kabuli
icin babanin mektujilari veya sair hususi muhaberatinda babaliga miute-
allik \'c gayri meskdk liir itirafin vicudi lazim geldigini sardhaten gos-
termektedir.

I'anima hadisesi kendilerince mechul olan kanunlar, ikrara bazi hu-
kOki hiokumler tertip ederek, onu yanlis bir surette tanima olarak vasf
etmektedirler. Hatta bu ikrara, kendinden sadir olan kimsenin babalid
hakkinda baska bir delil aramaga lizum goérmeksizin, kat't hikimler dahi
tertip etmektedirler .

Fransiz ve isvigre hukuklarinda mevcut olan sekilde bir tanima Alman
hukukuna alinmamistir. Alman projesini hazirlayanlar Alman talakkiyati
hukukiyesine uygun olmayan bu Fransiz miessesesini kabule kendilerini
mecbur addetmediler. Almanyada bu miessesenin faidest inkar olunmak-
tadir. Cinkid Almanyada nesebi sahih olmayan ¢cocugun muavenetine kosmak
isteyen baba icin bir ¢ok vasitalar mevcut oldugundan bu miiessesenin
Alman ihtiyacina tekabll etmedigi zan olunmaktadir. Hatta bu miessenin

kabulii asagi sinif halkta evlenmeyi terkle gayri mesru minasebetlere
yol agcmak gibi bir tehlike meydana getirecektir. Ve nesebi sahih olmayan
¢ocugu babanin ailesine sokarak o ailenin ahengini ihlal edecektir .

Evlat edinme, bildhare evlenmek suretile nesebin tashihi, veya nesep
sthhatinin ilani babaya ¢ocugun vaziyetini dizeltmek imkénini biraktigi
cihetle Fransiz hukukunda mevcut olan tanima muessesesine muracaata
lizum gorilmemektedir. Kezalik nesebi gayri sahih olan c¢ocugun irs
hakki da tahdit edilmemistir. Binaenaleyh baba, mahfuz hisseye dahil
olmayan kitiin mallarinda tabii cocuk lehine tasarrufta bulunabilir.

Bu deliller kanaat vermege kafi degildir. Bir taraftan, evlat edinme
veya bildhare evlenme veya ilén suretile nesebin tashihi her zaman mim-
kin olamaz. Zira kanunun bu husus i¢in koydugu sartlar bunlarin tatbiki
adeta guclestirir. Yalniz bazi nevi nesebi sahih olmayan c¢ocuklar bunlar-
dan maustefit olabilir ve bunlarin hikimleri de tanimanin hikimlerinden
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daha mahduttur. isvicre kanunu bunu anladi§i icin diger iki miiessese
meyaainda tanimay! da kabule mecbur olmustur. Diger taraftan aile ahen-
jhiuin bozulmasi tehlikesine care olmak Gzere, zina mahsuli c¢ocuklarin
taninmasi men edilmistir. Matta k'ransada evli olan hir kimsenin evlilik
haricinde olmus bir c¢ocugu tanimasinin ne diger zevce ne de nikahtan
dogacak cocuklara mduessir olamayacagi kabul edilmistir.

Gayri mesru miunasebetlere meydan vermek tehlikesine gelince Al-
manyada yapilmis olan bir istatistik nesebi sahih olmayan tevelllidatin
Alman kanununun mer’iyete girmesinden sonra daha ziyade oldugunu
gostermektedir. lhnaenaleyh tanima hadisesine karsi gosterilen bu korku
hic olmazsa gayri kéafi delillere istinat ettirilmektedir:

Tanima adalet icabidir. Cemiyetin nesebi sahih olmayan ¢ocuklara
fena bir vaziyet vermekte ve onlara hayat micadelesinde giclik goster-
mekte bir menfaati yoktur, mimkin oldugu kadar onlarin vaziyetini
iyilestirerek kanun bu cocuklarin cemiyet icin faideli olmalarina sayeden
Mesebi sahih olan c¢ocuklara nisbetle daha dun bir mevkide bulundurul-
malari evlenme hadiselerine zarar iras etmemek ve aile mefhumuna hiz-

met etmek kaygusundan ileri gelir.

Kanun bir kere dogum hadisesile ¢ocugun anasi tarafindan aile meya
nuia girmesini kabul ettikten sonra bu cocuk icin kendisini baba olarak
goOsteren kimsenin ailesine girmekten onu men etmesi dogru olatnaz. Ba
banin ¢ocugun vicudine kendi sebep oldugu hakkindaki beyanindan daha
kuvvetli hi¢ bir esbabi sibutiye yoktur. Kanunun c¢ocugu ailesi meyanina
almak isteyen babaya manialar ihdas etmesinde makul l)ir sebep tasav-
vur olunamaz.

Alman kanunu bu noktai nazara itibar etmemistir. Belki de 1589
uncu maddenin ikinci fikrasindaki «nesebi sahih olmayan cocukla babasi
arasinda karabet mevcut degildir.» hikmine bir istisna daha yapmamak
istemistir.

Ke olursa olsun Alman kanunu 1718 inci maddesinde bir tanima
kabul etmis ise de bu tanimanin Fransiz hukukundaki tanima muessesesile
alakasi yoktur, bunu 1717 inci maddeyi itmam icin daha dogrusu kadinin
gebe kaldigi siralarda digerlerde miuinasebette bulundugu hakkindaki
defiden «exceptio plurium» sarfinazar edildigini gostermek maksadile vaze-
dilmis talakki etmek lazimdir.

B — Tanimayi yapacak kimse

Babalik esas itibarile sahsi bir keyfiyettir. Binaenaleyh babalik hak-
kindaki ikrar ve itiraf ancak keyfiyeile sahsen aldkadar olan kimseden
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sadir olmahdir, tanimaya, yalniz ve ancak baba mezundur. ( Ffansiz
kanunu )

Isvigre kanunu medenisi de bu sistemi kabul stmistir. 1akin «babanin

vefati veya temyiz kudretinden daimi mahrumiyeti halinde babanin baba-
sina « dahi bu hakki taniyarak sistemden clz'T bir inhiraf gOstermistir.
(303 T. K. M. 291 )

Hakikat halde, anadan sarfinazar, halin zaruretini yani kabul ettigi

cocugun kendinden oldugunu ancak baba takdir edebilir. Tanima hadise-
sinin de sahsi olmak sifati bundan ileri gelir, kolaylastirmak maksadile

babanin istememesi veya cebri bir surette unutmasi ihtimaline karsi ta-
nima hakkini kanun babanin babasina dahi tesmil etti. Fakat bu cihet

ancak babanin vefati veya temyiz kudretinden daimi mahrumiyeti haline
hasredilmistir. isvigre kanununun gésterdigi su yenilik aileye bir zarar
getirmeksizin ¢ocugun lehinedir.

Fransiz ve Isvigre kanunlari nesebi gayri sahih olan cocuklari kim-
lerin tanimaya ehil olduklarina dair hi¢ bir hususi hikmi ihtiva etmezler.

Fakat umumiyet itibarile ukudun muteber olmasi icin 1azim gelen ehli-
yetin bu hususta zaruri olmadigi fikri ileri sirilmektedir. Bunun igin

tanimayi1 yapan kimsenin gebelife sebebiyet verebilmesi ve tanidigi esna-
da da temyiz kudretini haiz olmasi kafidir. Binaenaleyh mumeyyiz olan

kimse ister resit olsun ister olmasin hatta mahcgur bile olsun tanimaya
ehildir.

isvicre kanununun 19 uncu maddesinin ikinci fikrasina (T. K. M.

16 ) tebaan bu gibi munhasiran sahsa merbut olan haklari kullanmak
hususunda kanuni mudmessillerin rizasini da istihsale mecburiyet yoktur.

Bu halde tanima hakki sahsa okadar siki surette merbut olan bir haktir
ki bu hakki onda minhasiren tasarrufa saldhiyettar olan kimseden ref
etmenin imkéni yoktur.

( Curti madde — 303. not 3, Fgger madde — 303 not 2. b. Planiol

cilt 1 sahife 479 numara 1478 ) buyuk baba tarafindan yapilan tanimayi
da sahsa merbut hukuktan talakki etmek lazimdir. Zira biuylk baba

bu suretle hareketinde ne irs hukukuna ne de velayet hakkina istinat
etmis olmaz.

Kanuni mimessilin vesayet altinda bulunan kimsenin nam ve hesa-

bina tanimaya hakki yok ise de tanimanin bu hususa mezun olan bir
mimessilden suduruna bir manii kanuni yoktur. Bu hususa mutedair veri-

lecek vekaletnamenin tabi olacagi sekil Isvicre kanununda kantonlara
mevdu hukuktan olup Fransada resmi senede ihtiyac vardir.
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C — Tanimanin mevzuu

Tanima ancak nesebi gayri sahih olan ¢ocuklar hakkinda mimkin*
dur. Mesruiyet karinesinden mustefit olan cocuklar bu karinenin mevcu-
diyeti berdevam oldukga tanimaya mevzu olamazlar;

Fransiz ve Isvicre kanunlari nesebi sahih olmayan cocuklarin hangi
cocuklar oldugu hakkinda bir kaide vazetmezler bu cihet nesebi sahih
olan cocuklarla olmayan cocuklara ait ahkdmin tetkikinden istihrac edilir*
Filhakika dogan bir cocudun nesebi ya sahihtir veya degildir.

Asagidaki ¢ocuklarin nesebi sahih degildir:

a) Ne dogum ne de gebelik zamaninda nikdhli olmayan kadin ve er-
kekten hasil olan cocuklar.

b) Evlendikten en az yluz seksen giin evvel dogmus olan gocuklar
redde maruz kalmadik¢a, ( Fransiz kanunu medenisi madde 314 Isvigre
kanunu medenisi madde 255 T. K. M. 243)

¢) Evliligin zevalinden (¢ yiz gin sonra dodan cocuk eger redde-
dilmis ise ( Fransiz kanunu 315)

Isvigre kanununda bu cocuk nesebin sihhati karinesinden mustefit
olamiyacagmdan ret ihtiyaci yoktur. ( Isvigre kanunu medenisi madde
252 T. K. M. madde 241 )

d) Evlendikten sonra 180 gunde veya evliligin zevalinden (¢ yiiz giin
sonra dogan cocuklar koca veya diger alakadarlar tarafindan reddedilmis
ise ( Fransiz kanunu 212, 213 iinci maddeler isvicre kanunu madenisi
252 den 254 e kadar olan maddelerle 256 ve 257 inci maddeler T. K. M.
241 — 243 ve 245, 246 inci maddeler )

e) Kari veya kocadan birinde hisnii niyet olmadi§i takdirde batil
bir nikdhtan hasil olan ¢ocuklar ( Fransiz kanunu 201, 202 )

isvicre kanununda bdyle bir nikdhtan dogan cocugdun nesebi ana ve
babalari hiisnii niyet sahibi olmasalar bile sahihtir. ( isvigre kanunu me-
denisi madde 135 T. K. M. 125) Alman ve Avusturya kanunlari nesebi
sahih olmayan cocuklara ayni hakki tanir ve bunlar arasinda bir kismina
digerlerinden daha racih bir vaziyet vermez. isvicre kanunu Fransiz ka-
nununu takliden eski Roma fikrine bilistinat alelade nesebi sahih olma-
yan cocuklarla gerek adi zina ve gerek aralarinda nikah caiz olmayan
akrabalarin zinasindan dogan cocuklari tefrik ve bu c¢ocugun hakkinda
tanimay!r men ederler. ( Fransiz kanunu medenisi madde 935 isvicre kanu
nu medenisi madde 304 T. K. M. madde 292 )

Bu memnuiyete sebep nedir? Fransada zina mahsulti olan cocuklar
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hakkinda yapilan ikrar lehe olmaktan ziyade cezayi davet eder bir sekil-
de gorulmektedir. Fakat boylece asil mucrim tarafindan irtikdp edilen bir
hata degil lielki masum olan birinin tecziyesine vasil olunmustur. Bundan
maada « gizli tutulmus bir intizamsizligin tezahtri ferdi zararin izalesile
cemiyetin zararini izale etmis olmaz. » Fikrine de istinat edilmektedir.
Halbuki vak'aiun guriltisi memnuiyet mevcut olmasina ragmen kendini
gOsterecektir.

Zaten bu gayenin esasi nikdhin ve mesru ailenin rahathdini temin
idi. Bu sebebe binaen federal meclislerde kanunun hini muizakeresinde bu
cihete miuteallik siddetli minakasat cereyan etmistir, ve gerek adi ve gerek
biribirilerile nikdhi caiz olmayan akraba arasindaki zinadan hasil olan
¢ocuklarin taninmasi menedilmistir.

Filhakika boéyle bir cocugun taninmasi mesru aile meyanina oyle bir
rahatsizlik getirecektir ki bununla cocuun menfaati mukayese edilemez.
Bilhassa birbirlerile nikahi caiz olmayan akraba arasindaki zina mahsul-
lerinin aileye sokulmasi bugln hakikati egya ile kulliyen taaruz eden bir
mabhit arzeder. Bu nevi zina insanhigin mucibi nefreti olan bir netice verir,
I'asavvur olunabilirki bir vazin kanun ayni zamanda bir babanin buylik

eder olmasini kabul ve gayri mesru bir cocujun kardesini kendi anasi
olarak kabul ettirebilsin. insan vicdani buna isyan eder. .Su manada Ki
birbirile nikahi caiz olmayan akrabanin zinasindan dogmus olan cocuklavin
taninmasinin menedilmesi, bu ¢ocukirin hali daii teessur olmakla beraber
mesru ve muhik gorinmektedir.

Adi zinadan dogan cocuklara gelince mes’ele daha baska turludar.
Burada tabiati madiyeye muhalif olmayan ahlaki bir hata mevzu babhistir.
Bu meselede ducgari hakaret olmus bir kadinla, babanin ahléki hatasinin

daima canli bir sahidi olarak aileye sokulan ¢ocugun vicudinden muztarip

olan ailenin menfaati taaruz etmektedir. Su halde taninmayi! neden men
etmelidir.

Bilhassa baba evli olmadigi veya hakarete maruz kalmis olan ana
affettigi ahvalde tanimayr men etmekte ne faide vardir. Kanunda bir
noksanlik mevcuttur; Kanun ayri ayri fili mes’eleleri ayni prensipe rapt
etmeyerek bunlar arasinda bir fark te’sis etmeli idi. isvigre kanunu mede-
nisinin bu mihimmeyi nazari itibara almamasi sayani teessurdir.

Ana ve babasindan biri veya her ikisi hamil zamaninda Uclinct bir
sahisla evli olan ¢ocuk nesebi sahih olmayan bir ¢cocuktur. Cocugun vaz'iye-
tini tayin icin dogum zamanina degil asil hamil ve ilkah zamanina itibar
etmek lazimdir, keyfiyetin miyari ¢ocuga vicut veren minasebetin vukuu
zamaninda baba veya ananin veya her ikisinin bir digerde evli olup ol-
madiginin tetkikidir. Hamil zamanindan maksat dogumdan evvelki yiiz
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Sekseninci g'in ile G¢ yuzinctu gin arasindaki muiddettir. ( Fransiz kanunu
medenisi madde 312 isvicre knnunu medenisi 314 T. K. M, 301 ).

Evli bir kadinla evli olan veya olmayan bir babadan dodan cocuk
acilacak reddi nesep davasi muvaffakiyetle neticelenmedigi takdirde mesru-
iyet karinesinden daima istifade eder. T.akin hamil zamaninda anasi evli
olmayip babasi evli bulunan bir cocuk nesebi sahih olmayan bir ¢ocuk
itibar olunur. Bu cihet ancak hamil zamanile baba veya ananin veya her
ikisinin nikdhinin akdi veya feshi zamani birbirine yakin oldugu zaman
miskulat arz eder. Bu hususta ¢ocugun lehinde veya aleyhinde kat'i bir
hikme tesadUf edemeyiz. Acaba boyle bir halde cocuk lehine mesruiyet
karinesini tathik etmek mi muvafiktir; Su manada ki hamil zamaninin bir
kismi nikédh devresine tesadiuf eden bir kimseden dogacak cocuk zina
mahsulu addedilmeli midir? Bu fikri midafaa i¢in denilebilir ki: Zina mah-
sulli olan bir ¢cocugun taninmasini meneden hikmi kanun c¢ocuk aleyhine
alinmasi lazim gelen bir tedbiri istisnal oldugundan daima tahdidi v«
cocugun lehine olacak bir surette tefsir olunmalidir. Lakin uluitulmamak
lazimdir ki bu tanimayr menetmekten kanunun gayesi nikahi himaye ve
ayni zamanda evlilik vazifelerine riayet etmeyerek kendi karisindan bas-
ka birinden cocuk yapan bir babaya bu maniayr koyarak mesru aileyi
rahatsiz olmaktan kortarmaktadir. Binaenaleyh bu sekilde muhakeme vazu
kanunun maksadi hilafina olacaktir.

Kezalik hamil zamaninin yalniz bir kismi nikdhli devreye tesaduf
etmis olan bir ¢cocugu da dogrudan dogruya zinadan hasil talakki etmek
dogru degildir. Zira bu mitalaa hakikatta gayri mesru olmayan bir cocu-
gun gayri mesru addedilmesine sebep olur. Bu gibi hususatta ahvali filiye-
yi tetkik etmek en munasiptir. Ancak bu tetkikat katT bir kiymeti haiz
olur.

Baba cocugu tanimak ister lakin bu tanima, ana veya babanin veya
her ikisinin hamil zamaninda nikadh bagile bagh olduklari isbat edilmek
suretile itiraza ugrayabilir. isvigre kanunu, tanimanin memnu oldugu hal-
lerde Uclinci sahislarin itirazinin  kabul edilebilecegini go&stermektedir.
béyle bir halde ¢ocugun tarzi tesekkiline g'ére, hamil tarihinin ana veya
babasindan birinin evli bulundugu zamanlara tesadif etmek Kkafidir. ( is-
vigre kanunu medenisi madde 306 T. K. M. 294 )

Fransiz i¢tihadina gore bir ¢ocugun zina munasebetinden hasil oldugu-
nu kabul icin evvelki nikdh rabitasinin dogumdan evvelki (¢ ylzinci
gln ile yuz sekseninci gun arasindaki bltin muddet zarfinda mevcut
olmasi lazim gelir. Egder nikAh bu muddet esnasinda devam etmemis bu-
lunuyorsa hamil bu muddetin her hangi bir zamaninda vukr bulabilecegi
cihetle hamil zamanini bu muddetten evvel veya sonraya irca mumkin
olur. Ve netice itiliarile ¢ocugun zin™® mahsuli addine luizum kalmaz.
( Havre® mahkemesi 22 mayis 1838 )

u\
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Nikahlari caiz olmayacak derecede “eseben ve sihren hisim olan
kimselerin zinasindan dodan cocuklar nesebi gayri sahih olan mahsuli
zina cocuklarin bir nevh mahsusudur. Bu nevi zinanin tarifini ceza hu-
kukundan mi yoksa medent hukuktan mi almak lazim gelece§ meseleleri
netideye mdiessir olmak itibarile mihimdin

Zina mahsult cocuklarla biribirlerile nikdh caiz olmayan akraba ara-
sindaki zinadak dodan cocuklarin vaziyeti Fransiz ve isvicre hukukunda
ayridir.

Isvicre kanununda bu coduklarin arlalarile olan miinasebeti adi surette
iiesebi sahih olmayan cocuklardan farksizdin Hatta bu nevi c¢ocuklar ba-
balik davasinin yalniz nakti tediyatta bulunmaga maksur olanini veya
bazi ahvalde «sahsi ahvale muteallik tenmiyeyi» ihtiva edenini agabilirler.

Fransada ise biyle bir sey yoktun Bunlar hakkinda Fransiz kanunu
oldukca siddetli davranmistin Mduelliflerle igtihadi mahakim bu siddete
care bulmaga calismislar ise de ittifak elde edememislerdir.

D — Tanimanin sekle ait sartlari

Tetkik etmekte oldugumuz iki kanunda « Fransiz ve lisvigre » tanima
sekle riayete baghdir. Fransiz kanunu medenisinin 334 {ncii ve isvicre
kanunu medenisinin 303 Unci ( T. K. M. 291 ) maddelerine gdre bunun
icin resmi senet { acte authentique ) lazimdir. Lakin isvicre kanunu tani-
manin sifahi veya el yazisile yapilmis bir vasiyet seklinde oldugu halde
hususi bir senetle de yapilabilecegini kabul etmektedir.

Senedi resmiden maksat saldhiyettar memur huzurunda sekillerine
riayet suretile yapilan senettir. lisvicrede sekli resminin tayini kanton-
larin salahiyetine mevdudur.

Bu hususta salahiyettar olmak U(izere evvela nifus memuru hatira
gelir. Zira bu senet her seyden evvel sicili nufusu aldkadar eden bir husu-
sa taallOk etmektedir. ( Fransada boyledir)

‘isyicrede ilk kanun projesi de bu hususta sicili stlis memurunu
saléhiyettar addetmekte idi. Fakat mebusan meclisi bunu kaldirdi. Lé&kin

resmi senet sekli federal bir surette yapilarak yalniz kantonlara terkedil-
meksizin tevhit edilse ¢ok minasip olurdu, dikkat olunursa goérular ki
bazi kantonlarda en basit bir sekili resmi olan sicili nufus memuruna ya-
pilacak beyanin akti resmi mahiyetinde kabul edilmedigi gorilecektir.
Yalniz Schwitz, VVaud, Berne, Zirich, Appenzell, Schaffhouse, Glaris, F'ri-
bourg, Lucerne, Thurgovie, Kantonlarinda sicili nifus memuruna yapila-
cak beyanlar akti resmi taldkki edilmektedir.

34.
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Bu beyanat sicili nifus memuruna iblag edildikte 1jiuhtelif resmi ve-
sikalara derc¢ olunabilir:

a) Tanima hadisesi cocugun dojum tezkeresine ( nifus tezkeresine )
kaydolunur. Bu halde elde olan vesika hem dogumu hem de evlatlik ra-
bitasini gosteren tek bir senet olur.

b) Taninma hadisesi ¢ocugun dogumundan c¢ok sonra yapilmis olan
bir beyana istinat eder.

c) Nihayet Fransada oldugu gibi taninma keyfiyeti ana ve babanin
nikahlarini tesbit eden vesikaya der¢ edilir.

Tsvigrede nikahtan evvel hasil olan bir cocugun nesebi ana ve baba-
sinin bildhare nik&hlanmalarite derhal ve resen tashih edilmis olur. Turk
hukukunda hadise aynidir.

Fransiz kanunu medenisile muhtelif kantonlarin methal kanunlarinda
(Lois Cantonales d'introduction) istimal olunan (resmfi senet) tabiri umumi-
sinden hasil olan neticeye gore taninma senetleri bundan maada:

a) Kendi saldhiyettar olduklari mintaka dahilinde kanunu mahsusu-
nun isaret etmis oldugu sekil dairesinde noterler tarafindan tanzim
olunabilir.

Tsvicrede noterlerin bu salahiyeti umumiyetle kabul edilmis degildir.

b) Mahkeme Katipleri tarafindan tanzim olunabilir. Fransada ekseri
mdaellifin ictihadina gére mahkeme Kkatibinin ( greffier ) boyle bir senet
tanzimine salahiyeti yoktur.

c) tdar1 veya adlt diger memurlar tarafindan tanzim olunabilir.
Mesela: sulh hékimi, belediye reisi gibi.

Tste bu nevi makamlardan verilen senetler resmi mabhiyeti haiz addolu-
nunca Fransada tayian ve serbestce vukubulan babalik ikrarlarinin kanunun
kast ettigi tanima hadisesini teskil edip etmedigi minakasa edilmistir,

Mdellifler ve mehakim ictihadi bu ikrarin bir tanima oldugunu kabul
etmislerdir. Bu noktada dikkat olunmasi lazim gelen bir cihet vardir ki
o0 da mahkemelerin iki tarafin dogrudan dogruya tanimayi istihdaf eden
talepleri Uzerine yaptiklari beyan Uzerine verecekleri esas hiikkmin dogru
olmayacagidir ¢inkid bu sekilde tanima batildir. Bizim istedigimiz nokta
esas davaya teferru eden bir hadise dolayisile yapilacak olan ikrarlardir.

Bu nazariyenin isvigre hukukunda kabili tatbik olup olmadijina ge-
lince: Mosyd Rossel, ) 9 uncu maddeye istinat ederek baba veya buylk
baba tarafindan yapilmis olan béyle bir ikrarin taninma mahiyetimie ol-
dugunu kadkiil etmektedir.

AS s
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isvicre kanunu medenisinin 303 Uncli maddesinin ikinci fikrasi ( 291
T. K. M.) tanimanin resmi senetten maada « 6lime bagh tasarrufla » da
olabilecegini sarahaten gostermektedir. Oliime bagh tasarruflardan mak-
sat ya vasiyetname veya miras mukavelesi ile yapilan tasarruftur, bdyle
bir hikmi kanunT mevcut olmasaydi bile umumi vasiyetname veya miras
mukavelesi ile taninma yapilabilirdi. Cunkiu kanun bu iki nevi aktin ancak
resmi sekilde olmasi halinde muteber olduklarini kabul etmektedir. Bu
fikir Fransada fsvicre kanununun 303 Uncl maddesine sebih bir hikim
olmadigr halde umumiyetle kabul edilmistir.

Su halde ihtidayr emirde tanimanin resmi vasiyet senedile yapilabile-
cegini kabul etmek kizimdir. Resmi vasiyet senedi, yalniz resmi bir senet
olmakla kalmaz, kanun bu aktin icrasinda vasiyet eden kimsenin bitin
hdrriyetini temin eden diger bazi sartlarin da ifasini  emretmesi itibarile
resmiyet daha ziyade esaslandirilmistir. La&kin el yazisile wveya gizli se-
kilde yapilmis vasiyetlerde resmi sekil mevcut olmadiindan bu gibi
tanimalarin batil olmasi lazim gelir.

Ancak lisvicre kanunu medenisi «dlime bagh tasarruf» tabiri umumi-
sile bir az daha ileri giderek yazi ile veya sifah? sekilde yapilacak vasi-
yetnamelerde tanimanin muteber olacagini gostermistir. Ancak bdéyle bir
halde bir takim muskilat meydana cikar. Hakikaten bir kimsenin vefa-
tindan sonra esyasi meyanmda elde edilen ve filan c¢ocudun kendi c¢ocu-
gu oldugunu gosteren lakin emvalinin bu cocu@a tarzi intikaline dair bir
soz( ihtiva etmeyen bir kagidin ne kiymeti olacaktir. Keza sifah? bir va-
siyetin bitin sartlarina riayet olunarak yapilan beyanatta emvale miute-
allik bir sey mevcut degilse ne olacaktir.

Kanun «o6lime bagh tasarruf» demekle yukanki iki suretin butlanini
kastetmistir. Zira dikkat olunursa gorulecektir ki orada 6lime bagh ve
mala taallOku olan bir tasarruf mevcut degildir. Bundan maada bu gibi
akitleri muteber addetmek kanunda sarahaten gdsterilen resmi senet mi-
eddasina muhalefet olur. (Rossel ve Mentha sahife 371 )

isvicre kanunu medenisi vasiyete ehliyet icin on sekiz yasinda ve
miras mukavelesi yapabilmek icin yirmi yasinda olmagi sart kilmaktadir.

( Tirk kanunu medenisi vasiyet icin 15 vasi ve miras mukavelesi
icin Isvigre kanunu gibi resit olmagi kabul etmistir.)

Binaenaleyh on yedi yasinda bir babanin vasiyethame veya miras
mukavelesile yaptigr tanima akti batil midir?

Yas tahdidi malimdur ki yalniz mallara tasarruf noktai nazarindan
ve bir gen¢ cocugun minasebetsiz bir sekilde tasarrufatile inallar Gzerin-
de hakki mevcut olan ailesi efradini bu haklarindan mahrum etmemelerini
temin maksadile vazetmistir.

W\ _36
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Binaenaleyh tanima hadisesine bu nakais muessir olamamalidir. Bun-
dan maada denebilir ki tanima hadisesinde 6lime bagh tasarruflarla yapi-
lacak tanimalardaki ehliyet sartini, berhayat olan kimseler tarafindan ya-
pilan tanimalardaki ehliyetten daha agir bir hale getirmek mantiksiz ve
haksiz olur. Binaenaleyh yalniz tanimaya taallik eden o6liume bagh tasar-
ruflarda yas sarti mevcut olmasa bile tanimanin muteber oldugunu ka-

bul etmelidir.

Vasiyetnameyi tanzim eden noterlerle vefat halinde vasiyetnameleri
acmaga salahiyettar olan makamat tanima keyfiyeti hemen alakadar nifus
memurlarina ihbar ile mukelleftirler.

Fransada nifus siciline muteallik kanunun 62 inci maddesi der Ki
« tanima akti vukuu tarihinde sicile kaydolunur, ve cocugun nifus tezke-
resine derkenar edilir» Fransada tanima akitlerine mimkin oldugu kadar
mahremiyet verilmistir. Buna sebep te umumi nifus sicilinin aleni olma-
sindan korkan babalarin bu tehlike karsisinda tanima yapmadan igtinap
etmelerine mani olmaktadir. Tanima hadisesi babanin nifus tezkeresine
kaydolunmaz. Binaenaleyh burada babanin hakiki vaziyeti medeniyesinin
( etat civil ) mechul kalmasi tehlikesi mevcuttur.

Kanunun emrettigi sekle ittiba mecburidir. Bundan su netice hasd
olur ki hususi bir senetle yapilmis olan tanima zati hadise itibarile bir
hikim ifade etmez. Fransada bu hususa miteallik yapilan minakasat
16 tesrinisani 1912 tarihli kanunun nesrile hitama ermistir. Bu kanun
mucibince hususi bir senet metninde sarih surette babalik ikrari mevcut

ise tanima muteberdir.

tsvicrede bdyle husust senet babalik davasi ac¢ilmasi halinde bir te’siri
haiz olabilirsede hi¢ bir surette tanima hadisesini teskil etmez.

tanima mes’elesi sahsa merbut olan haklardandir demistik. Lakin bu
keyfiyet tanima hakkinda aheri tevkile mani degildir. Ancak bu veka-
letnamenin sekli nasil olmalidir suali varit olur. Bu tsvigrede kantonlara
ait bir haktir. Tsvicre adliye ve polis departmani (nezaret) 9 mayis 1916
tarinli bir tamiminde «resmi sekilde bir hususi vekaletname verilmek
sartile tanima icin aherin tevkil olunabilecegini» g0Ostermistir.

Fransiz kanununda da bu sartlar istenmektedir.

Hususi vekéletten maksat nedir? Vekil ancak hususi bir surette se-
lahiyettar olmadik¢a tanima ikrarinda bulunamayacaktir. Binaenaleyh
vekaletnamede hattd taninmasi lazim gelen gocuk dahi tasrih olunacaktir.

E — Tanimanin zamani

Gerek isvicre gerek Fransiz kanunu medenileri tanimanin ne zaman
yapilacagl hakkinda bir kaydi ihtiva etmezler. Kezalik tanimanin ne
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muddet zarfinda yapilmasi 1adzim geldigi de gosterilmemistir. Halbuki
babalik davasinin ne zaman ve ne kadar muddet zarfinda yapilmasi lazim
gelecegi musarrahdir. (isvigre kanunu medenisi madde 307. T. K. M 296)
su halde cocugun butin hayati muidddetince taninmasi mumkindir. Bu-
nunla beraber Fransiz hukukunda bu mevzide «taniyan baba o esnada
baska bir kadinla evli ise ve bu nikdhtan dogmus baska cocuklar mevcut
i se» bir istisna vardir.

tanima cocugun dogmasindan evvel yapilabilirse de hamilden evvel
buna cevaz yoktur. Bu roma hukukunun «Nascturus pro fam nato habetur
quoties de commodis ejus agitur» Kaidesinin tatbikidir.

Tanima c¢cocugun menfaati icin mevcut bir miessese olmasi itibarile,
cocugun -dogmasindan evvel vefat etmekten endise eden bir babanin tam
zamaninda hareket ederek cocugun istikbalini te’min edebilmesine cevaz
verilmelidir. Lakin buhalde ana ile dogumun takriben wvuku bulabilecegi
zamani tayin etmesi lazimdir. Zaten tanima akdinin mefadina gbre gos-
terilen kadindan dogan c¢ocugun hakikaten tanimeya mevzu olan ¢ocuk
olmadigini mahkeme ahvali fiiliyenin tedkikile serbestce takdir eder.
Bilhassa Fransada gebe bir kadinin alti ay sonra doguracagi bir gocuk
hakkinda yapilan tanimanin dokuz ay sonra bu kadindan dogan cocuga
ait olmadigina hikim sadir olmustur. Bu gibi ehvalde baba dahi tanimayi
hile veya hataya istinatla iptal ettirebilir.

Dogumdan sonra cocugun berhayat oldugu middetce taninmasi
mimkdndir. Fransiz kanunu medenisinin 337 inci maddesi bu prensipe bir

halel getirmez. Belki tanima hiukiumlerinin bir az daha teehhirine sebep
olur.

Tanima c¢ocugun dlimunden sonra da yapilabilir mi?

Bu hususu meneder bir hitkmi kanun? ne Fransada ne de Tsvig-

rede mevcut degildir. Bununla beraber mes’ele Fransa da ¢ok minakasata
meydan vermigtir.

Eger taninan cocuk evlat birakarak vefat etmis ise tanimanin mute-
ber olacagi hakkinda ittifak vardir. Lakin evlatsiz vefat eden bir ¢ocu-
gun taninmasinda fikirler mduhteliftir. (Marcade) ve (Demante) gibi bazi
ulemanin fikrine godre kanun tanimayi mahza cocuga bir hali medent
vermek igin kabul etmistir. Vefat vuku bulunca bu hikim tahakkuk
edemeyeceginden tanima hadisesi mevzusuz ve faidesiz kalacaktir. Fakat
muteveffanin cocuklari varsa kanun onlara irs noktasindan babalarinin
hakkini tanimis oldugundan bu halde tanimaya cevaz vardir. Bu gibi
ahvalde tanimanin bir hedefi bir mevzuu mevcuttur. Vefat eden kimse-

nin evladi bulunmadigr takdirde tanima ile hasil olacak netice tanimayi
yapan babayi miteveffaya varis olarak davet etmektir. Bu halde tanima-
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dan maksat mirasa konmak olacaktir ki bu gayenin ahlaka mugayir
oldugu asikardir. Cocugun menfaatini himaye eden kanunun bu gibi hi-
saplara meydan vermeyecegi tabiidir.

Diger ulemaya gore vefat eden bir ¢ocugu, evladi olmasa dahi tani-
mak caizdir. Lakin bu halde taniyan kimsenin miiteveffanin terekesinde
bir gna hakki irsi yoktur. Bu glnkl ictihada nazaran tanima ile ona
teferru eden biitiin haklar tasdik ve kabul edilmektedir. inkar olunamaz
ki bu tarzi hal asikar bir surette haksizdir.

Tanima, ¢ocuga vicut veren babanin irtikdp ettigi hatanin tamirine
yarayan bir seydir. Fakat boyle hatali olan bir babay!r tanima ile layik
olmadigi haklardan istifade ettirmek kanunun maksadindan c¢ok uzaktir.

Muteveffanin flruu varsa taniyan baba halen hatasini tamir etmekte
talakki olunacagindan tanimaya misaade etmelidir. Fakat firuu olmayan
bir muteveffa hakkinda tanimaya misaade etmek yalniz ¢ocugun menfaa-
tini gbzde tutan kanunun maksadindan tamamen inhiraf etmektir. (Gmir

madde 305 )

Tsvicre kanunu medenisi bazi kanton kanunlarinda mevcut olan bu
prensibi nazari dikkate almaksizin vefattan sonra tanimanin yapilabilene'
gini kabul etmektedir. Tste Tsvicre kanunu medenisinin 305 inci maddesi
vefattan sonra yapilmasi melhuz tanimalardan dogacak gayri ahlaki ga-
yeleri bertaraf edebilmek icin anaya bir hakki itiraz vermektedir. (T. K.
M. 293 ) fakat bu k&fi addolunamaz. Cinki yalniz ana itiraz edebilecek-
tir. Ana cocuktan evvel vefat etmis olursa hali ne olacaktir. Ananin ser-
vetile de buylmus olan ¢ocagun patrimuani tanimayi yapana intikal ede-
cektir ki bu halde hata gayet miessir ve karli bir muamele olacaktir.

F — Taniitianin iptali

Tanima muteber olabilmek icin bir hakikatin ifadesi olmalidir, haki-
kate sadik olmali ve bir ¢ocufa kendine ait olmayan bir nesebi vermek
suretinde tecelli etmemelidir. Fransa ve isvigre kanunlari tanimayi hilafi
sabit oluncaya kadar hakiki tanimislardir. Tanimayl yapan baba veya
Tsvigre ve Tirk hukukuna gore icabinda blylk baba nifus memuruna
yaptigl beyanda veya tanimayi tesbit eden 6lime bagl tasarrufta tanidig
cocugun hakikaten kendi ¢ocugu oldugunu isbatla mikellef ikrarina iti-
bar olunur ve bu ikrarda hakikat karinesi vardir.

Ahvali medeniyeye taallOku itibarile gerek ¢ocugun ve gerek bilzat
cemiyetin tanimanin yalan olmamasinda menfaati vardir. Ailenin huzur
ve rahati bir babanin hakikatte kendine ait olmayan bir ¢ocugu o aileye
ithal etmesine mani olmahdir. Mabaadi var
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TEBERRU

(1) Mahfuz hissesinin teberrudan tenkisini talep eden
miras¢inin  mahfuz hissesine tekabiil eden miktari
murisi muteveffanin emvali sairesinden alip almadi-
ginin evvelemirde tahkiki lazimdir.

(ti) Miras¢t mahfuz hissesini murisi muteveffanin emvali
sairesinden istifa etmedigi sabit oldugu takdirde mah-
fuz hissesi miras hakkinin kacgta kagi ise teberruun
ve buna mistenit ferag muamelesinin o miktar hak-
kinda tenkis ve iptaline karar verilmesi icap eder.
Boyle yapilmayip ta teberru olunan arazi kiymetinin
takdirde kiymetinden mahfuz hisseye isabet eden
mebladd miktarinin tenkisine kai'ar verilmesi yolsuz
ve jrayrikabili icradir.

Taskdprinin Corik kariyesinden Alaybey o§"lu Apti kerimesi Fatma
ile ismail ve Halil ibrahim vekilleri Hasan Kadri Bey Taskojirii  kukuk

hakimlighine ba arzuhal miracaatle muvekkillerinden Fatnianin kiz  Kkar-
dasi ve diger mivekkilleri ismail ile Halil ibrahimin halalari Coérik

kariyesinden Alaybey oglu Apti Aga zevcesi Serife Hanimin mahza
muvekkillerini  mirastan mahrum etmek maksadile uhdei tasarrufunda
bulunan hudut ve mevkileri malim sekiz kit'a tarlayr kendisini o6linciye
kadar g-0riip gbzetmek sartile mezkdr kariyeden Alaybey oglu Mustafa
mahtumu ©6mere ferad etmis oldugundan hissei mahfuza hakkindaki
ahkami kanuniyeye tevfikan muivekkillerinin mahfuz hisselerinin tenkisine
dair mumaileyn Omer aleyhine ikame eyledigi davadan dolay! cereyan
eden vicahi muhakeme neticesinde miuteveffiye Serifenin hali hayatinda
muiddeabih arazisini diger veresenin mahfuz hisselerini iptal etmek mak-
sadile muddeaaleyh Omer Agaya sartla ferag eyledigi sehadetle tahakkuk
«tmis ve muteveffiyei mezburenin veraseti liebeveyn erkek kardasi Mus-
tafa ve liebeveyn kiz kardasi Fatma ve kendisinden evvel vefat eden
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kiz kardasinin mahtumu mehmet ve kizlari Hanife ve Elifeye ve kezalik
kendisinden evvel vefat eden liebeveyn biraderi Ahniedin og'lu Mehmet
ve kizi Planifeye muinhasira oldugu anlasilmis ve mezkdr arazinin iki bin
les yiiz lira degerinde bulundugu ehli vukufun alatarikussehade vukubu-
lan ihbaratile sabit olup ancak muddeilerden Katmanin kanunen mistahak
oldugu mahfuz hissesinin tenkisi hakkindaki talebi hakl goérilmis oldu*
gundan niefrugunbih iki bin bes yuz lira kiymetli araziden kanunu mede-
ninin doért yuz elli Ggliinct maddesinin Ggunct  fikrasi mucibince mezbure
Katmanin dértte bir mahfuz hissesi olan altt yiz yirmi bes lira kiymetli
araziye muteallik muamelenin iptali ve mahfuz hissesinin tenkisile tapu
kaydinin olvechile tashihine ve diger middei Tsmail ve Halil tbrahimin
mutcveffiyei mezburenin varisi olmamalarina mebni muarazalarinin men'i-
ne ve ilamda mufredati mirakkam masarifi muhakemenin middea aleyh-
ten ahzine dair Taskdpri hukuk hakimliginden sadir olan 19 temmuz
928 tarihli ve 126 -189 numarali ilamin temyizen tetkiki muddeaaleyhi

mumaileyh Omar tarafindan middeti kanuniyesi zarfinda ba arzuhal talep
olunmakla mezkdr ildm evraki hikmiye ve temyiziye ile niaan tetkik
ve miitalea ve icabi keyfiyet miizakere olundukta i fariga v*erife ilanimin
19 nisan 928 tarihinde vefat ettigi nifus memurlugunun derkenarindan
ve ferag muamelesinin 3 nisan 928 tarihinde vukuu tapu idaresinin ceva-
bindan ve miruru zaman ile cenaze masarifi gibi mebaligin terekeden
tenzili hakkinda indelmuhakeme bir iddia dermeyan edilmedigi muhake-
me zabitnamesi miindericatindan anlasiimasina goére temyiz layihasinda
hadise tarihi ile fariga Serifenin tarihi vefatinin ve kanunen muayyen
bir sene miuiddetin gecip ge¢cmediginin mahkemece tetkik edilmedigine
ve cenaze masarifi gibi mebaligin terekeden tenzil olunmadigina dair
serdolunan itirazat gayrivarit ise de mahfuz hisselerinin bali§ oldugu mik-
tart alamiyan mirascilarin tasarruf nisabini tecaviiz eden teberruun tenki-
sini dava edebilecekleri ve mahfuz hisse kaidelerini bertaraf etmek
kastile yapildigi asikar olan temliklerin 6lume bagl teberrular gibi ten-
kise tabi oldugu kanunu medeninin bes ylz iki ve bes ylz yedinci mad-
delerinde rausarrah olmasi hasebile muddeiyelerden tenkis talebine kanu-
nen saldhiyettar oldugu mahkemece kabul edilen Katmanin mahfuz hisse-
sinin balig oldugu miktari murisesinin emvali sairesinden alip almadiginin
tahkiki ile almadiginin siibutu halinde mumaileyhanm miuteveffiye Serife
Hanimin kiz kardasi bulunmasi hasebile mahfuz hissesi kanunu mezka-
run dort yiz elli G¢cinc maddesi mantukunca miras hakkinin dortte
birinden ibaret olmasile miuteveffiyei mezbure tarafindan muddeaaleyh
Omere ferag edilmis olan middeabih arazideki hissei irsiyesinin dortte
birinin mumaileyha Katma uhdesine intikal muamelesi icra edilmek Uzere
bu miktar hisse hakkindaki muamelenin iptalde kaydin tashihine karar
verilmesi ica}> ederken muiddeabih eraziye kiymet takdir ettirilerek iki
bin bes yuz lira kiymetinde bulundugu anlasilan mezk(r araziden muma-
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ileyha Fatraanm dortte bir hissei mahfuzasi olan alti yiz yirmi bes lira
kiymetli erazi hakkmdaki muamelenin iptali suretile kanuna mugayir
olarak ve kabiliyeti icraiyesi olmiyacak bir sekilde karar verilmesi ve
muddeilerden ikisinin muddeealeyhe karsi men’i muarazalarina karar
verilmis iken masarifi muhakemenin tamamen middeaaleyhe tahmil olun-
mas! yolsuz ve muhalifi kanun bulunmus ve hikmin nakzi hakkmdaki
talep bu sebeplerle varit ve beca g'ériilmis oldugundan hikmi mimeyyi-
Uznbihin isbu sebeplerden dolayi nakzina 9 nisan 929 tarihinde mittefikan
karar verildi.

Temyiz mahkemesi Esas No. 1906
birinci hukuk dairesi kararNo. 15.50

SUFA

(1) Kanunu medeninin alti ylz otuz sekizinci maddesinde
muayyen olan bir ay muddet sefiin bey’c itlai tarihinden
muteberdir. Bey'in inikadindan evvel mesgul hissenin
satilacagina itlain hukmi yoktur.

(2) Hakki stf'a resmi bir senet ile veya tapu siciline kayit
edilmekle iskat edilir.

(3) Mdsterinin gayri menkul malindan satin almazdan evvel
imar ettigi sabit olsa bile bununu masrafini sefiden is-
teyemez.

(49) Mesfuunaleyh yani misteri ferag masrafini dahi sefiden
alamaz.

(5) Arazi kanununun kirk birinci maddesi kanunu medeninin
suf'adan bahis olan mevadi mahsusasile malgadir.

(6) Mesfuunaleyhin hissesini satin aldigi arazinin bulundugu
kdy ahalisinden olmasi ve araziye ihtiyact bulunmasi
muddeinin hakki suf'asina tercih olunamaz.

(7) Sefi tarafindan mesfuunaleyh bedeli misemmanin itasi
ruhu kanuna muvafiktir.

Glimis Haci koy kazasinin Elviran Kkariyesinden Gedik oglu Omer
ile kariyei mezkdreden Yemis ogullarindan Sileyman ve Mahmut ve
Eyilp ve Halil ve Cemal ve Yayla oglu Halil mahtumu Mehmet meya-
nelerinde mitehaddis hakki sif'a davasindan dolayr Gumis Hacikdy
hukuk kékimliginden sadir olan 19 kénunusani 928 tarihli ve 37-3 nu-
marali ilamin temyizen tetk”i mumaileyhim Sileyman ve Mahmut ve
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Eyup ve Halil ve Cemal ve mehmet vekilleri Hakki Bey tarafindan
muddeti kanuniye zarfinda ba arzuhal talep olunmakla mezkdr ilam ev-
raki hikmiye ve temyiziye ile maan tetkik ve mitalea ve icabi keyfiyet
muzakere olundukta middeabih emvali gayri menkulenin malim hissele-
rine muddei Omerin sayian mutasarrf oldugu mibrez tapu senetleri
mefadindan anlasildigi gibi mezkdr emvali gayri menkulenin kezalik sayi
hissedarlarindan Seyit efendinin miktari tapu senetlerinde yazili olan sayi
hisselerini muiddeaaleyhlere sekiz yiz lira semen mukabilinde memuru
huzurunda sattiyi ibraz olunan tapu senetleri mundericatile mitahakkak
bulunmasina ve mezkdr hisselerin  memuru huzurunda bey'i tarihinden
itibaren bir ay zarfinda muddeinin sif'a davasi ikame ettigi anlasiimakta
olup tarihi beyiden evvel satdacagmdan haberdar olmasinin kanunen
hikm{ olamiyacagdi gibi middei mumaileyhin kanunen haiz oldudu hakki
stifasmi kanunu medeninin alti yiz elli yedinci maddesinde zikredildigi
Uzere resmi bir senet veya tapu siciline kayt ile iskat ettigi ispat edile-
memesine ve muddeaaleyhlerin middeabih emvali gayriraenkuleyi Seyit
Efendinin hisselerini satin almazdan evvel imar ettikleri sabit olsa bile
bundan dolayr middeiden nesne miutalebesine sal&hiyetleri olmamasina
ve muddeinin sif'a hakkini salifuzzikir maddei kanuniye mucibince iskat
etmedigi halde muddeaaleyhler mezkdr hisseleri satin almakla ferag mas-
rafini itaya kendileri sebebiyet vermis oldugundan hahhi kanunisini isti-
mal eden middeiden ferag masrafini istemegde haklari olamiyacagma ve
muddeialeyhlerin mezkdr emvali gayrimenkulenin bulundugu kariye eha-
lisinden olmasi ve araziye ihtiyaclari bulunmasi middeinin istirak sebe-
bile haiz oldugu suf'a hakkini iskat edemiyecegine ve arazi kanununun
kirk  birinci maddesi kanunu medeninin sif'adan bahis olan mevaddi
mahsusasile milga olmasina ve sefi tarafindan mesfuun bedeli misli ve-
rilecegine dair kanunu medenide bir glna sarahat ve delalet olmayip
bedeli musemmanm itasi ruhu kanuna muvafik goriilmesine mebni bu
cihetlere dair layihai temyiziyede mdinderi¢ itirazlar gayrivarit oldugun-
dan reddile muvafiki usul ve kanun olan hikmii miimeyyiziinbihin tasdikine
ve bervechi zir alti yuz altmis iki kurus masarifi temyiziyenin mustedii
temyizden ahzine 30 nisan 929 tarihinde mdittefikan karar verildi.

USULU MUHAKEME

Sulh  mahkemesinden verilen ademi
salahiyet karari Uzerine asliye mah-
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kemesince riyet edilen davanin su-
reti ikamesine dair.

(1) Hukuk usuli muhakemeleri kanumunm yirmi yedinci
maddesinin sulh mahkemesinden sudur elmis olan ademi
vazife karar1 Uzerine asliye mahkemesinde rdyci olunan
hususata sumulu yoktur.

(2) Vekil vasitasile cereyair eden davalarda giyap kararinin
dahi behemhal vekile tebligi 1azimdir.

Adapazarinin  Magarai ilyase kariyesinden Magi Jvainbolat zevcesi
Mafize Hammin ba tapu uhdei tasarrufunda bulunan bir bap haneye
kariyei 1nezklreden Haci Hafiz Mehmet Efendi zevceleri Ayse ve Huri-
ye Hanimlar tarafindan muidahale olundugundan bahisle vaki midahalenin
menb hakkinda Adapazari hukuk hakimliginden sadir olan 19 mart 929
tafinli 168 - 81 numarali ilamin temyizen tetkiki mumaileyhim 1 Ayse ve
Huriye Hanimlar vekili tarafindan muiddeti kanuniye zarfinda ba arzuhal
talep olunmakla mezkdr ilam evraki hikmiye ve temyiziye ile mian
tetkik ve miutalea ve icabi keyfiyet muizakere olundukta. Mauddeabihin
kiymeti ¢ ylz liradan fazla oklugu anlasilmasindan dolayi sulh hakim-
liginden verilen ademi vazife karari (zerine middeinin usulen ba arzuhal
ikamei dava ve harci kanuniyi ita etmeksizin hususu mezkdOrun mahke-
mel asliyece ruyet ve hilkme raptedildigi anlagilmaktadir. Hukuk usuli
muhakemeleri kanununun yirmi yedinci maddesi hikmi maddei mezkQ-
renin medluliine nazaran sulh mahkemesinden sudur eden ademi vazife
karar1 Uzerine asliye mahkemesine miuracaat edilecek hususata samil
olmayip ciinkdi sulh mahkemesinde arzuhal ile ikamei dava edilmemekte
ve kanunen icap eden har¢ ve resimler dahi bervechi pesin alinmamakta
olmasina mebni hadisede middeinin alelusul arzuhal ile ikamei dava ettigi
ve mebadii davada kanunen alinmasi lazimgelen kaydiye ve tebligiye
harclarini verdigi takdirde icap eden tebligat ve muamelati iptidaiye badel-
ifa mahkemei asliyece riuyeti davaya suru edilmesi iktiza ederken bu
mihimmei kanuniyenin nazari itibare alinmamasi ve dava, vekil vasitasile
cereyan etmis oldugu cihetle kanunu mezkdrun yiz yirmi doérdinct mad-
desine tevfikan giyap kararinin behemehal middeaaleyhin vekiline tebligi
muktezi iken middeaaleyhin kendisine tebligat ifa olunup gelmediginden
dolayr muhakemeye kabul edilmemesi muhalifi kanun bulunmus ve hik-
min nakzi hakkindaki talep bu sebeplerle varit ve beca gorulmis oldu-
gundan hukuk usuli muhakemeleri kanununun dort yiz yirmi sekizinci
maddesine tevfikan hikmi mimeyyizinbihin esbabi mezkdreden dolayi
nakzina ve nakzi vaki dairesinde ifayr muamele olunmak Uzere evrakin
mahalline iadesine ve bervechi zir bin altmis iki kurus masarifi temyizi-

yenin ileride haksiz cikacak taraftan ahzine 6 mayis 929 tarihinde miut-
tefikan karar verildi.
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MURURU ZAMAN

(1) Kanunu medeninin alti yiz otuz dokuzuncu maddesinde
beyan olunan miruru zaman iktisabr kanunu mezkdrun
sureti meriyet ve sekli tatbiki hakkindaki kanunun yir-
minci maddesi mucibince kanunu medeninin mer’iyete
girdigi tarihten itibaren baslar.

(2) Fakat kanunu medeni bu kanunun mer’iyetinden evvelki
kavanine tevfikan iktisap edilmis olan haklari ihlal etme-
yeceginden tapu sicillinde kimse namina mukayyet olmaya
ve arazi kanununun niaddei mahsusasi mucibince arazii
milli3'eden madut bulunan bir yeri bir kimse kanunu me-
deninin mer’iyeti tarihine kadar bila niza on sene zapt ve
zer’etmis oldugu surette o yerde arazi kanunu hikmiince
hakki karar kazanmis olur.

Tirenin yegenli mahallesinden Hafize Hanim binti Haci Mehmet
ile haziriei maliye beyninde mutahaddis gayrimenkulin tescili davasindan
dolayr Odemis hukuk hakimliginden sadir olan 19 subat 929 tarihli ve
158 numarali ilamin temyizen tetkiki middeti kanuniyesi zarfinda ha-
zine! mausarinileyha vekili tarafindan ba arzuhal talep olunan mezkdr
ilam evraki hikmiye ve temyiziye ile birlikte mitalea ve tetkik ve icabi
muizakere olundukta : Kanunu medeninin alti yiz otuz dokuzuncu mad-
desinde beyan olunan mulruru zaman iktisabi kanunu mezkQrun sureti
mer’iyet ve sekli tatbiki hakkindaki kanunun yirminci maddesi mantu-
kunca kanunu medeninin mevkii meriyete girdigi tarihten itibaren basli-
yacagina ve kanunu medeninin mer’iyeti tarihinden itibaren dahi middeti
muayyene muirur etmemis bulunmasina nazaran héadisede mezk{r maddei
kanuniyeye istinat caiz olamazsa da kanunu medeni ahkdmi sabikanin
mer’iyeti zamaninda husule gelen hakki miuktesepleri ihlal etmiyecegine
ve arazi kanunu ahkdmina nazaran tapu idaresince hi¢ bir kimse namina
mukayyet olmiyan arazii milliyenin on sene muiddet bilaniza zabit ve
ziraatla hakki karar husule gelmis olacagina gore tapuda kimse namina

mukayyet olmayip miuddeiye Haci Mehmet kizi Hafize tarafindan kanunu
medeninin  mer’iyete girdigi tarihe degin on seneyi mutecaviz muddeti
zabit ve ziraat olundugu Dbilbeyyine tahakkuk eden miiddeabih
tarlanin middeiyei mumaileyha namina tescili hakkindaki karar binnetice
hikmi kanuna muvafik bulunmus ve itirazati temyiziye bu itibarla gay-
rivarit gérilmis oldugundan reddile hikmi mimeyyizinbihin bervechi bala
esbabi rnucibesinin tashihi suretile tasdikine ve bervechi zir mufredati
muharrer alti yuz altmis iki kurus masarifi temyiziyenin mustedii temyiz-
den ahzine 9 mayis 929 tarihii/de mdattefikan karar verildi*
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USULU MUHAKEME

(1) Ehli vukufun intihabinda tarifati kanuniyeye riayet edil-
memesi.

(2) Ehli vukufun raporuna itiraz olunmasi Uzerine tekrar
kesif icrasina verilmis iken yeniden intihabi l1azim gelen
ehli vukuf marifetile tetkikat icra kilinmiyarak sahit isti-
maile iktifa edilmesi.

(3) Ve gayri menkul mallarindaki intifa hakkinin tapu sicilline
kayit ile kanunu medeninin 718 inci maddesinde musarrah
olduguna gdére midddeabih intifa hakkinin tapu sicilline
tescil edilmeksizin muteber olmayacadinin nazari dikkate
alinmamasi mustelzimi nakizdir.

Keskinde mukim Erzurumlu zade Fazli Efendi ve Haci Halil zade
Mustafa ile Veli Kavas zade Ali Efendi zevcesi Emine ve mahtumlari
Abdirrahim ve Sabri ve Ahmet ve kerimeleri Zeynep ve Miyase ve
Saziye ve Hatice ve Minire ve sahsi salis Mustafa efendi ve Ebubekir
zevcesi Telli meyanelerinde mutehaddis suya men’i midahale davasindan
dolay1 Keskin hukuk hakimliginden sadir olan 9 haziran 928 tarihli ve 143
numarall ildmin temyizen tetkiki muiddeti kanuniyesi zarfinda Fazh
ve Mustafa Efendi tarafindan ba arzuhal talep olunmakla mezk(r ilam
evraki hiukmiye ve temyiziye ile birlikte mutalea ve tetkik ve icabi mu-
zakere olundukta: Madddeabih suyun muddeaaleyhler ile sahsi salislerden
hangisinin mulki dahilinde oldugunun tayini ve seraiti mukaveleye mu-

halif hareket vukua gelip gelmediginin tetkiki zimninda kesif icrasina
karar verilmis olmasina gére ehli vuhufun tarafeynin ittifakile ve emri
intihapta ittifak edemedikleri takdirde resen mahkemece intihabi iktiza
ederken emri intihapta ahkdmi kanuniyeye riayet edilmemesi ve tanzim
olunan rapor mundericatina karsi vaki olan itiraz Uzerine tekrar kesif
icrasina karar verilmis oldugu halde ehli vukufun marifetile tetkikat icra
edilmiyerek sahit istimaile iktifa olunmasi ve maahaza héadisede bir gay-
rimenkul mal Gzerinde mutasarriflarinin aktetmis olduklari mukavelename
mucibince eshasi saire icin intifa hakki tesisine miteallik bulunmasina
ve kanunu medeninin 718 inci maddesinde gayrimenkul maldaki intifa
hakkinin tapu siciline kayt ile teessis edecegi musarrah olmasina mebni
muddeilerin dava etmis olduklari intifa hakkinin tapuya tescil edilmeksi-
zin muteber olamiyacagl nazari dikkate alinarak ona goére karar verilmesi
iktiza ederken mahalli mahkemesince bu cihetin de derpis edilmemesi
mubhalifi kanun bulunmus ve hiukmin nakzi hakkindaki talep bu sebep-
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lerie varit ve beca gérilmis oldujundan hukuk usulii muhakemeleri ka-
nununun dort yiz yirmi sekizinci maddesine tevfikan hikmi miraeyyizin-
bihin nakzina ve nakzi vaki dairesinde ifayr muamele olunmak Uzere
Ovrakm mabhalline iadesine ve masarifi temyiziyenin ileride haksiz cika-
cak taraftan ahzine 12 mayis 929 tarihinde muttefikan karar verildi.

Temyiz  Mahkemesi Esas No. 1538
birinci hukuk dairesi Karar No. 2018

USULU MUHAKEME

Suf'a davasi ikame olunduktan sonra musteri mesru hisse-
yi baska kimseye satarsa maddei hukuk usult muhakeme-
leri kanununun yuz seksen altinci maddesi mucibince bi-
rinci musteri hakkinda sufa davasina devam edemeyip
ancak buj maddede beyan edilen siklanlan birini ihtiyar
etmesi 1azim gelir.

Trabzonun iskender Pasa mahallesinde mukim tosun zade Mehmet
Efendinin sayian mutasarrif oldugu (¢ kit'a arazideki mefrugunbih hisse-
lerin bihasebissuf'a bedeli misil mukabilinde uhdesine tashihi kaydi tale-
bile Ali Yazici Oglu ismail Efendi aleyhine ikame eyledigi davanin icra
kilman muhakemesi neticesinde, muamelei feragiyenin feshile raefrugun-
bih hisselerin kiymeti mukayyedesi olan ¢ ylUz doksan lira mukabilinde
middei Mehmet Efendi namina kayt ve tesciline dair Trabzon hukuk
hakimliginden sadir olan 9 subat 929 tarih ve 43 karar numarali ilamin
temyizen tetkiki mumaileyh Ali yazici oglu ismail efendinin vekili avu-
kat Salih Zeki Bey tarafindan middeti kanuniyesi zarfinda ba arzuhal
talep olunmakla mezkdr ilam evraki hikmiye ve temyiziye ile birlikte
mutalea ve tetkik ve icabi muzakere olundukta; Arazi kanununun arazide
hakki rtchana dair ahkdmi kanunu medeni ile milga olmasina ve hadi-
sede bey, kanunu medeninin mer’iyete girdigi tarihten sonra vaki olup
kanunu medeni ahkdminin tatbiki muktezi bulunduguna ve kanunu mez-
kdrda sefiin mesfuunbihi bedeli misil mukabilinde alacagina dair bir
hikim mevcut bulunmadigina mebni layihada arazi kanununun kabul
ettigi bedeli mislin hadisede tatbiki icap ettigine muteallik olarak serde-
dilen itiraz gayri varit ise de suf’a davasi ikame olunduktan sonra mudde-
aaleyh ismail efendinin mesfu hisseyi Kadincik nam kadina fari§g oldugu
anlasiimasina binaen hukuk usuli muhakemeleri kanununun yiiz seksen
altinci maddesi mucibince miiddeinin miiddeaaleyh ismail Efendi hakkin-

Op/' _47.
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daki sufa davasina devam edemeyip dilerse davadan sarfmazarla miid-
deabihi temellik eden Kadincik aleyhine suf’a davasi ikame ve dilerse
Ismail efendi aleyhindeki davasini zarar ve ziyan davasina tebdil etmesi
iktiza ederken mumaileyh Mehmet Efendinin ismail Efendi aleyhine
ikame ettigi suf'a davasina devam edilerek birriiye ahiren mezkdr hisse-
yi teferrug eden Kadincigin dahil olmadigi bir davada her iki feragin
feshile mezkdr hissenin Ggyiliz seksen lira mukabilinde middeii mumaileyh
Mehmet Efendi namina tesciline hukim verilmesi yolsuz ve bu cihete
matuf olarak dermeyan edilen itiraz varit ve beca goriilmis oldugundan
hukuk usulii muhakemeleri kanununun doért yiz yirmi se'cizinci madde-
sine tevfikan hikmi mimeyyizinbihin isbu sebepten dolayr nakzina ve
nakzi vaki dairesinde ifayr muamele olunmak Uzere evrakin mahalline
iadesine ve masarifi temyiziyenin ileride haksiz c¢ikacak taraftan ahzine
13 mayis 929 tarihinde mduttefikan karar verildi*

Temyiz mahkemesi Esas No. 2332
birinci hukuk dairesi Karar No. 2035



Birden fazla hikim-
lerdeki cezalarin cem’i

Hastahanede gegen mid-
detm cezaya mahsubu

infaz sirasinda verile-
cek kararlarin mercii
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veya tamamen infazi lazim gelmeyecegi iddia
olunursa bu bapta mahkemeden bir karar
istenir.

399 uncu madde dairesinde cezanin tehiri
talebinin reddi aleyhinde vuku bulan muha-
lefetlerde ayni hiukim caridir.

Bu miracaatlar cezanin infazini tehir et-
mez. Su kadar ki mahkeme infazm tehirini
veya tadilini emredebilir.

Madde 403 Bir kimse hakkinda baska
baska kafilesmis hikimler verilir ve mahke-
mece cezalarin ictimai kaidesinin tatbik edil-
memis oldugu gorulirse ceza kanununun bu
hususa muiteallik ahkdmi dairesinde bir ceza
tayini icin mahkemeden Kkarar istenir.

Madde 404 Cezanin infazina basladik-

sonra hastalik minasebetile mahkimun
hapishane hastahanesinden baska bir hasta-
haneye kaldirilmasi halinde hastahanede ge-
cirdigi muddet, cezadan indirilir.

Su kadar ki cezanin infazini tatil icin
mahkdm hastaligini kendisi viicude getirmisse
bu hukimden|istifade edemez.

Bu son halde Cumhuriyet middei umu-
misi mahkemeden bir karar almakla mu-
kelleftir.

Madde 405 Cezanin infazi sirasinda
niahkemeden almmasi lazim gelen Kkararlar
1 402 - 404 Unci maddeler ) durusma yapil-
maksizin verilir. Karar verilmeden evvel iddi-
alari neticesini bildirmek Uzere Cumhuriyet
muiddei umumisi ve mahk(Oma musaade olunur.

403 Unct madde mucibince cezalarin igti-
C; 9



Muhakeme masraflari-
nin tayini

Mahkumun makelle-
fijeli

180

mai kaidesi vechile bir ceza tayini lazim gel-
diginde bu bapta hikim vermek salahiyeti,
en agir neviden cezayr hiukmetmis olan, ve
eger cezalar ayni neviden ise en fazla cezayi
hikmetmis bulunan ve fakat bu halde birden
fazla mahkemeler salahiyeti! ise son hikmi
vermis olan mahkemeye aittir. Hukimlerden
biri dogrudan dogruya temyiz mahkemesinden
verilmis ise ictima kaidesinin tatbiki salahiyeti
temyiz mahkemesine aittir.

Temyiz mahkemesinden baska mahke-
meler tarafindan verilmis olan bu kararlar
aleyhine acele itiraz yoluna miracaat olu-
nabilir.

IKINCI FASIL

Milimkenle masraflari

Madde \00 Hukimler ve kararnamelerle
tahkikatin dismesine dair olan kararlar mu-
hakeme masraflarinin dahi kime tahmil olu-
nacagini tayin eder.

Masraflarin  miktarile iki taraftan birinin
digerine 6demesi lazim gelen paranin mikta-
rini hakim veya reis tayin eder.

Muhakeme masraflarile sahsi hukukun
tahsiline mduteallik kararlarin infazinda icra
kanunu ahkami caridir.

Madde 407 Mahkdmiyet halinde huku-
ku amme davasinin hazirlanmasi ve cezanin
infazi masraflari da dahil olmak (zere bitin
masraflar mahkima tahmil olunur. HUkim
kat'ilesmeden mahkim Olarse  mirascilar
masraflari 6demekle mikellef degildir.
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Birden fazla suclarda, Madde 408 Birden fazla suclardan do-
ve bir sutla binlen faz-'«y tak'bat y«pilmis olan kimse
la kimselerin mahka- bunlarm bir kismindau mahkim olmus ise
miyetinde masraflar beraet ettigi suclarii durusmasinin icap ettir-
digi masraflari 6demekle miukellef degildir.

Ayni suctan dolayr musterek fail olmak
Uzere mahkdm olanlar muhakeme masrafindan
biribirine miuteselsilen kefil olarak mes’ul-
darler.

Ancak ceza infazinin ve tevkifin intag
ettigi masraflara bu hiukim tatbik olunmaz.

Beraet ve muhakeme- Madde 401) Beraetine yahut muhake-

nin ment ?:f"nde M2 mesinin men’ine karar verilen kimse ancak
kendisine isnat edilebilecek bir ihmalden ileri
gelen masrafi vermege mahkdm olur.

Bir kimsenin evvelce Odemek mecburiye-
tinde kaldigi masraflar devlet hazinesine tah-
mil olunabilir.

Karsilikl hakaret da- Madde 410 Biribirine hakaret ve s6gme

vniarinelH - inasist - favalarindakl taraflardlan  birmin  veya her
ikisinin cezalarinin didsmesi, bunlardan birinin
veya her iki tarafin masraflari 6denmege
mahkdm olmalarina mani olmaz.

Curim  uydurma ve Madde 444 Cirim uydurma veya iftira
iftira ?;2;2?"”‘16 suretile yahut agir bir kayitsizlikla yalan ih-
baratta bulunupta velevki adliye haricinde

olsun bir tahkikat icrasini tahrik etmis olan

kimse mahkemece dinlendikten sonra bu tah-

kikatin devlet hazinesine veya maznuna iras

ettigi masraflari 6édemege mahkam edilebilir.

Mahkeme davaya henliz vaz’iyet etmemis

ise bu hususta verilecek karar Cumhiiriyet
muddei umumisinin iddiasi Uzerine son tah-
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Salisi davadan vazgec-
me lalinde masraf

Sahsi dava tizerine
mahkmmyeMiaimde

Sahsi dava ile hukuku
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kikatin acilmasini emretmege saldhiyetli olar
karar hakimi tarafindan verilir.

Bu husustaki karara acele itiraz olunabilir.

Madde 112 Dogrudan dogruya sahsi
hukuk talebi Uzerine yapilan takibatta dava-
cinin vazge¢mesinden dolay! takibatin dusme-
sine karar verilirse masraflar davaciya yuk-
letilir.

Madde 1117t Sahsi dava Uzerine gorulen
jsjerde mahkdm, davaci tarafindan yapilan

[Uzumlu masraflari ddemege de mahkdm olur.

Davacinin sahsi hukukuna kiismCn hik-
molunmus ise mahkeme, muhakemenin icap
ettirdigi masraflarla davaci ve maznunun dde-
mek 1ztirarmda kaldiklari masraflari bu nis-
bette taksim eder.

Maznunun muhakemesinin men’ine veya
beraetine veya tahkikatin dusmesine Kkarar
verilirse maznunun 06demek mecburiyetinde
kaldi§i masraflar davaciya yukletilir.

Bir davada birden fazla davaci ve birden
fazla maznun bulunursa masraflarin 6denme-
sinde bunlar biribirlerine muteselsilen kefil
olarak mes’uldirler.

Bu maddede bahsedilen masraflar, sahsi
hukukun ispati zimninda mecburi seyahat
icin sarfedilen veya sahit ve ehli hibreye
verilecek olan masraf ve tazminati dahi ihtiva
eder. Avukat ve dava vekilleri Ucretleri dahi
boyledir.

Madde 414 168 inci maddede beyan
halde hukuku amme davas. ikame
olunup ta neticede maznunun muhakemesinin

9



Kanun yollarina muia-
caal neticesinde
masraf
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men’ine veya beraetine veya tahkikatin dus-
mesine karar verilirse 413 Gncl maddenin
Ikinciden besinciye kadar olan fikralari hi-
kiimleri musted’i hakkinda tatbik olunur.

Bununla beraber mahkeme halin icabina
gore musted’inin kismen veya tamamen mas-
raftan mes’ul olmasina karar verir. Mahke-
me, masraflar hakkinda karar vermezden ev-
vel masted’iyi dinler meger ki mdsted’inin da-
vaya dahil olmak hakki olmaya.

Madde 115 Kanun yollarindan birine
muracaat eden taraf, bu mdiracaati geri al-
masindan veya reddolunmasindan ileri gelen
masraflari 6der. Kanun vyollarina miracaat
eden Cumhuriyet miaddei umumisi ise maz-
nunun 6demek mecburiyetinde bulundugu
masraflar Devlet hazinesine yukletilir.

Kanun yoluna muiracaat edenin talebi
kismen kabul olunmus ise mahkeme minasip
gordugu vechile masraflar taksim eder.

Kafilesmis bir hukim ile neticelenen bir
durusma hakkindaki muhakemenin iadesi ta-
lebinden ileri gelen masraflar hakkinda dahi
ayni hikum caridir.

Eski hale getirme talebinden dogan mas-
raflar hasim tarafinin esassiz muhalefetinden
hasil degilse, bu talebi dermeyan edene ylk-
letilir.



Merci

istidaya raptolunacak
evrak

Tetkik ve karar

DOKUZUNCU  KITAP

Memnu haklarin iadesi

Madde 416 Memnu haklarin iadesi isti-
dasi, mahkimun ikametgahi olan yerin tabi
bulundugu agir ceza islerini géren mahke-
meye verilir.

Madde 417 istidaya asagida yazil evrak
raptolunur:

1 - Mahkdmiyeti gOsteren kararin sureti.

2 - Mustedinin mahkdm oldugu cezanin
infaz edildigini veya kanuni sebeplerden do-
layr dastigunt ve tarihlerini ve muhakeme
masraflarile hiukmolunmus ise sahsi haklarin
ddendigini mdisbit evrak.

3 - Mahkim oldugu cirimden pisman
oldugunu ihsas edecek surette hisni hali
gorildigune dair vesikalar.

Madde (18 Mahkeme bu istida Gzerine
azasindan birini raportor tayin eder. Rapor-
tor aza mahkdmun adIi sicil kayitlarini celp
ile beraber lizum gordigld maldmati toplar
ve ceza kanununun 122 ve 123 incl madde-
lerinde yazili muddetlerin gecip gecmedigini
hesap ettikten sonra evraki Cimhuriyet mud-
dei umumiligine verir.

Mahkeme Cimhuriyet middei umumisinin
delilli mutaldanamesi Uzerine durusma yap-
maksizin kararini verir. Hu karar aleyhine
temyize mdiracaat olunabilir.



Hel karari vc talebin
tekrari

iallc kararinin ilani
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Madde Istida reddedilirse ret kara-
rinm Kkat'ilestigi tarihten itibaren ceza kanu-
nunun 122 ve 123 Gncu maddelerinde yazdi
muddetler yeniden ge¢medikge memnu hak-
larin iadesi tekrar istenemez.

Istidanin reddi bazi evrakin noksan ol-
masindan yahut yolunda tanzim edilmeme-
sinden ileri gelmis ise iade her zaman yeniden
istenebilir.

Madde 120 Memnu haklarin iadesine
dair olan karar kat’ilestikten sonra miusted’i
isterse resmi gazete ile ilan olunur.



Bu kanuna gore agir
ceza isleri

ilga edilen kanunlar

Tatil

Son maddeler

Madde 421 Bu kanuna goére agir ceza
islerinden maksat, ceza kanunu hikmince
6lim cezasi, miebbet sirgin ve mutlak ola-
rak agir hapis ve bes sene veya daha fazla

hapis cezalarini mistelzim curiimlere muteallik
davalardir.

Madde 422 Agir cezayl mistelzim mes-
hut suclarda bu kanunun hikimleri tatbik
edilmek sartile usuli. muhakemati cezaiye
kanunu muvakkatinin dérdiunci babinin Ggln-
cu fasil birinci kismina mizeyyel 28 subat
1327 tarihli maddei mizeyyele hikmi baki
kalmak (izere 5 - recep -1296 tarihli  usuli
muhakemati cezaiye kanunu muvakkati ve
zeyilleri  milgadir.

Temyiz teskilatina dair olan kanunun
hikmi bakidir. Ceza kanununun mevkii me-
riyete vaz'ina miateallik 825 numarali kanu-
nun 29 uncu maddesinin temyiz kabiliyeti
hakkindaki hikmi bu kanuna goére cari ol-
mak (zere diger hukimleri bakidir.

Sulh hakimleri kanun ile tadil ve zeyil-
lerinin ceza muhakemesi usulline ait hikim-
leri mulgadir.

Madde 4215 Ceza islerini goren makam
ve mahkemeler her sene temmuzun yirmisin-
den eylilin besine kadar tatil olunur.

Hazirhk tahkikati ve ilk tahkikat ile
mevkuflu eshasa ait durusmalarin ve sair

acele sayilacak hususlarin tatile tesadif eden



Sulh hakimleri ile inls-

Teisi veyahakinltninve

agir ceza reislerinin
vazifeleri
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zamanda ne suretle ifa edilecegi Adliye veka-
leti tarafindan yapilacak bir talimatname ile
tayin olunur.

ikinci fikrada yazili vazifelerin ifasi igin
tatil zamaninda hukuk usuli  muhakemeleri
kanunu mucibince muayyen vazifeler ifa eden
hukuk hakim ve mahkemelerine Adliye veka-
letince 1 tesrinisani 339 tarih ve 367 numarali
kanuna istinaden saléahiyet verilebilir.

Tatil zamaninda temyiz mahkemesi yalniz
mevkuflu ve mevkuflu durusmah islerin tet-
kikatini icra eder.

Tatil zamanina tesadif eden muhletler
islemez. Bu mihletler tatilin bittigi glnden
itibaren ¢ gin uzatilmis sayilir.

Muvakkat madde A) Bu kanunda yazil

hakimi teskilati yapilincaya kadar asa-
gidaki hdkumler caridir.

1 - 110, 112, 115 inci madde hi-
kimleri kendi verdikleri kararlara samil ol-
mak Uzere sulh hakimleri veya maustantikler
tarafindan tatbik olunur.

2 - 124 Gncu maddenin mdustantiklere ve-
rilen saléhiyetten bahseden ikinci fikrasi ye-
rine mustantiklerce Cuimhuriyet muddei umu-
miliginin  tevkif talebine karsi maznunun
mevkuf olmayarak tahkikatinin icrasina ve
tevkife ve tevkifin istirdadina ve kefaletle
salivermege ve muhakemenin men’ine dair
verilecek kararlar mensup olduklari asliye
mahkemesi reisi v~ya hakiminin tasdikile
tekemmul etmesi usult konulmustur.

3-74- 163, 173, 176, 191, 192. 194,
196, 197, 198, 199, 200, 201, 202, 203, 204,
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411 inci maddelerde yazih karar hakimlerinin
vazifelerini miustantikler yapar.

4 - 149, 175, 178, 190, 283, 284 (nci
maddelerle 174 Gncl maddenin ilk fikrasin-
da yazili karar ha@kimlerinin vazifeleri mis-
tantigin  Mensup oldugu asliye mahkemesi
reisi veya hakimi tarafindan yapilir.

5- 350, 351, 352. inci maddelerde yazili
karar hakimlerinin vazifesi asliye mahkeme-
sine ait islere munhasir olmak Uzere mistan-
tiklerindir. Sulh mahkemesine ait isler hak-
kinda bu maddelerde gosterilen merasim ya-
ptlmayarak dogrudan dogruya mezkdr ha-
kimlige muracaat (zerine dava goruldr.

6 - 343 Uncu maddede yazili karar ha-
kimi kararlarindan maksat yukaridaki fikra-
lara gore vazifeli olanlarin kararlaridir.

7 - 299 uncu maddenin ilk fikrasinda
gosterilen itiraz  mercileri yerine asagidaki
merciler tayin olunmustur.

A) Miustantik kararlari aleyhine yapilan
itirazlar, tasdik ile tekemmul etmeyen karar-
lar hakkinda mistantigin mensup oldugu as-
liye mahkemesi reisi veya hakimi ve tasdik
ile tekemmul eden kararlar hakkinda mus-
tantigin mensup oldugu agir ceza islerini go-
ren mahkeme reisi ve tasdiki yapan reis agir
ceza islerini géren mahkeme reisi ise bu bap-
taki itiraz en yakin agir ceza islerini goren
mahkeme reisi tarafindan tetkik olunur.

B) Sulh héakimlerinin Kkararlarina karsi
yapilan itirazlarin tetkiki, kaza dairesi dahi-
linde bulunduklari asliye mahkemesi reisi
veya hakimine aittir.

Sulh isleri asliye mahkemesinde gorulu-
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yorsa itirazin tetkiki salahiyeti agir ceza isle-
rini goéren mahkeme reisinindir. Maurettep as-
liye mahkemesinde gorlluyorsa itirazin tet-
kiki salahiyeti en yakin agir ceza islerini
goren mahkeme reisinindir.

C) Mahkeme naibi ve istinabe olunan ha-
kim kararlar1 aleyhine yapilacak itirazlarin
tetkiki mensup olduklari asliye mahkemesi
reisine ve asliye mahkemesi reisi veya ha-
kimi tarafindan verilen kararlar aleyhindeki
itirazlarin tetkiki, kazasi dairesinde bulunduk-
lari agir ceza islerini gdren mahkemeye ve
bu mahkeme ile reisi tarafindan verilen ka-
rarlar hakkindaki itirazlarin tetkiki ise; gene
agir ceza islerini goren en yakin mahkemeye
aittir.

8 - Sulh mahkemelerinde Cumhuriyet miid-
dei umumisi bulunmayacag! gibi kabahat is-
lerinden baska 825 numarali kanun mucibin-
ce sulh mahkemelerinin vazifesi dahilinde
olan curimler icin de Cumhuriyet muddei
umumisinin yazili iddiasina ve son tahkikatin
acllmasi kararina lizum yoktur.

Ancak sulh mahkemelerinden temyizi
kabil olmak (zere verilen Kkararlari kazasi
dairesinde bulunduklari asliye veya agir ceza
mahkemeleri nezdindeki Clmhuriyet muddei
umumileri bir ay icinde temyiz edebilirler.

Muvakkat madde B) Bu kanunun mer’i-

g'Adigi tarihte elde bulunan isler asagi-
da yazili hukumler dairesinde goruldr:

1 - Henliz takip veya istintakta tahkik
edilmekte olan yani hazirlik veya ilk tahki-

katta bulunan isler ile muhakemesi llizumuna
karar verilerek mahkemeye gonderilmek Uzere
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olan isler hakkinda bu kanun hikimleri tat-
bik olunur.

2 - Tevkif ve salivermege dair muame-
leler bu kanuna go6re vyuratilur. Muvakkat
tevkif kararlarinda tecdit yerine muddetin bit-
mesinden bir giin evvel durusma yapilarak
sonraki muameleler bu kanuna goére yapilir.

3 - Mahkemelerdeki islerde, hukuku am-
me davasinin agtlmasi zamanindaki muhake-
me usull caridir. Bu kanunun lehe olan hi-
kiimieri de tatbik edilir.

4 - Mer'iyet tarihinde giyapta gorilen
davalarda verilecek hukumler ile evvelce ve-
rilmis olan hikimlerin teblig ve itirazi eski
kanuna goredir. itiraz (zerine icra kilinacak
muhakemede dahi ayni usul caridir.

5 - Mer’iyet tarihinde temyiz olunacak
isler hakkinda bu kanun cereyan eder. Mer'i-
yet tarihinden evvel temyiz olunan isler hak-
kinda temyiz sartlarina ve usulline ve tetkik-
lerine dair eski kanun hikimleri muteber
olmakla beraber bu kanunun lehe olan hi-
kimleri de tatbik edilir.

6 - Bozulma (zerine yeniden muhakeme
ve tetkikler bu kanuna goére olur.

7 - Mer’iyet tarihinde muhakemenin ve
memnu haklarin iadesine midteallik muamele-
ler bu kanuna gore takip olunur ve netice-
lendirilir.

Teblig islerinde zabita Muvakkat madde C) Zabita memurlari

"MAKip Adliye tebligat islerinden dolayi
yapilacak takiplerde memurin  muhakemati
kanunu tatbik olunur.

Madde Bu kanunda kullanilan 1s-



Kanunun nier’iyeti
tarihi

Kanunu icraya memur
olanlar
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tillanlar ve tabirler Tirk ceza kanununda
bunlarin karsiligr olarak kullanilmis bulunan
eski istilah ve tabirler yerine kaim olmustur.

Madde 425 Bu kanun nesri tarihinden
dort ay sonra mer’idir.

Madde 42f> Bu kanunun hikumlerini ic-
raya Icra Vekilleri Hey’eti memurdur.
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tayin edilir. Bittabi bu suretle alinacak malimat hi¢ bir vakit
kat'iyilmefat degildir.

Cunku evvelce de arzettigim vechile kadin vardir ki mua-
yenei tibbiye ile dismeyi mucip bir hali bulunamadigi halde
kendi kendine cocuk dusirmege fevkalade istidadi vardir. Keza
kadin olur ki ahvali sihhiyesi bir gebeli§i tamamina erdirebile-
cegi ihtimaline hi¢ musait degildir.

Maahaza kadin sikitin kendi kendine husuliinden akdem
mudahale ederek kasden ika etmis olabilir.

Cocuk distrmeyi mucip olmakla soéhret siar ilaclarin kulla-
nildigi vekayide de kadinin itirafile veyahut ihbar edenlerin
beyanati vechile kadinin ne ictigini tayin etmekten de istifade
edebilirsiniz.  SOylemistim ki haddi zatinda c¢ocuk dismesini
mucip bir ilag yoktur. Bu ilaclarin bir takimi tamamile tesirsiz
ve zararsiz seylerdir. Bazi kadinlarda siktt mucip olurlarsa an-
cak kadinin istidadi fevkaladesi sayesinde olur. Yahut haddi
zatinda semdar ve mduhliktir. Ve sikit tesemmimin cumlei
tezahlratindan biri olarak vuku bulur.

iki halde de sizin icin kadinin ictigi ilac ve ictikten sonra
ducar oldugu hali tahkik ve tesbit etmekte faide vardir.

Birinci halde vakia ila¢ siktt mucip olmamistir. Fakat ka-
dinin duslirmege tesebbisiinu teyit eder bir delildir. Artik ¢ocu-
gun dusmesi istidadi zatisi neticesi kendiliginden mi, yoksa bu
suretle mevkii file ¢ikamayan kasdi cinaisine muvaffak olmak
icin vesaiti saire ve bilhassa mihanikiyeye miracaat etmis mi?
Onlar arastirip tahkik etmeniz iktiza eder.

ikinci takdirde tesebbiis vakidir, tesemmiim olmustur, su
kadar ki men’i mitesebbisin elinde olmayan esbabi mania hay-
lGleti ile cocugu dusurme sugu hiyzi file gelmemistir.

Kastl cirmi dogrudan dogruya rahme mil salarak yahut
dahili rahme siringa yaparak ika edilmis ise bu kabil taaddi-
yatta ekseriya azaylr maderanede izler birakir ki Tabibi adli
bilmuayene bu bapta size bazi deléil ihzar edebilir.

Kezalik ele gecirebilip te muayene ettirirseniz diisen seyin
Hukuku ceza ve ilmi tip : 20

90y
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muayenesi sayesinde de tabibi adli sizi ehemmiyeti istisgar
edilmeyecek surette tenvir edebilir.

Evvel emirde kendi kendine sikitlarin en bash sebebi ker-
rat ile arzettigim gibi firengidir. Ve firengi ekseriyetle cenin
Uzerinde bir takim araz ve alaimi efrenciye tekvin eder. Bu
kabil alaimin bilmuayene tesbiti bittabi siktin kendi kendine
husule geldigini isbat eder.

Kezalik Iskati ceninde dahi ekseriya ceninin basinda veya
aksami sairei bedeniyesinde yahut ki mesime ve agsiye uzerinde
taaddii cinai ile tahassil etmis delik yara ve cerihalara tesadif

olunabilir ki  bunlar da kasti cinaiyi musbit deléili fenniye
olur.

Cocuk dusurme vekayiinde sadece kadini ve diisen ¢ocugu
tabibe muayene ettirerek alacaginiz raporu bu bapta elde ede-
bileceginiz yegane delaili fenniye atfederek iktifa etmeyiniz...

ahkikatl adliye ile elde ettiginiz butin malGmati da tabibi
adlilige bildirerek elde ettiginiz bu malimata nazaran ¢ocuk
distirme sucunun islendigini istidlale mdusait olup olmadigini
sorunuz ¢lnkid kadina bazi midahalat vaki olmus ise tahkikat
ile tezahlr eden bu muidahalatin bir ¢ocuk dustrme maksadini
istihdaf eder mahiyette olup olmadigi yenmis, icilmis ilac varsa
bunlarin ¢ocok disurmeyi mucip olup olmayacagi ve muhtelif
suhudun ifadati bu ¢ocuk disurme hususunda yekdigerine teva-

fuk edip etmedigi hakkinda tabibi adli size bir fikri fenni
verebilir,

Kezalik iskati cenin ile muttehem eshasin evlerinde, diukkan-
larinda taharriyat icra ettiginiz vakit tabibi adliyi de beraber
almagi ihmal etmeyiniz. Clnki hekim size bu hususta teyidi
curme medar olacak delail makaminda zapt ve musadere etme-
niz iktiza eden ot kokleri ilaclari aletleri, kanli bezleri, supheli
maddeleri gorip secmek hususunda krymettar muavenetler eder.
Bazan sedef, cavdar mahmuzu gibi bazi ilaclar dahili rahme
siringa yapmaga yarayabilecek sonda ve kanol gibi Oyle seyler
bulunabilir ki siz farkina varamayacaginiz halde tabibi adlinin
derhal gbzine carpar ve yalniz basina mittehem aleyhine pek
kavi bir delili curmi mahiyetinde bulunur. Hatta bazan bu sa-
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yede bazi cahil kadinlarin sizi saptirdiklari yanls yoldan cevi-
rerek bir hatayr adliden kurtulmanizda mumkindur. Size bir

misal sOyleyeyim:

Iskati cenin ettikleri iddia olunan tli¢ kadin itirafi cirmetmis
ve (gl de c¢ocuklarini dusurttukleri kadini da soylemisler. Bu
kadin da hapsolunmus o da itiraf etmis is Hocam merhum Vibere
havale olunmus. Cocuk dsdriculikle mittehem koca kari ta-
mamen cahil ve aptalca bir kadincagiz imis. Bu kadincagiz her
nereden ise mukareneti cinsiyeyi miteakip g"asli mihbeli icra-
sintn  hamli mani oldugunu isitmis bu usulli birka¢ kereler
kendi Uzerinde de muvaffakiyetle tecriibe etmis. Daha sonra bir
sokak panayirinda gebe kadinin azay! tenasiliyesinin  balmu-
mundan yapilmislarini gorerek ¢ocugunu disurmek icin siringa-
nin ucunu rahme kadar ulastirmak iktiza edecegini anlamis
fakat hakikat halde kendi 6ginuslerine ragmen higare bir kanu-
[0 unku rahme isal edebilecek meleke ve maharetten tamamen
mahrum imis.

Viber kendisine birkac¢ defalar meshi mihbeli yaptirmis gor-
mis ki her defasinda unku rahme erismege bile muvaffak ol-
miyor ve tesadlfen erisebildigi bir iki defasinda da fevhai unku
bulamayip riggilere sapiyor. Kadinin (cline de ayri ayri sormus
hepsi de kadinin daima ayni manavray! tatbik ettigini soyle-
migler, sonra mittehemeye kendi huzurunda bu kadinin her
Uc Gzerinde de cocuklarini dusirdugu vakit yaptigr ameliyeyi
kadinlarin her (glne de tanidiklari siringasile tekrar ettirmis.
Kadinin aleti adi bir mihbel kanullu adi bayagr bir tenkihe
sisesi imis ve kadin sadece bir gasli mihbeli yapiyormus. Ka-
dinlarin her gl de teslim etmisler ki bu kadinin ameliyati iki
Uc dakikadan fazla sirmemis ve kendilerine hi¢ bir agrn ve
sancl vermemis. Hatta bazilarinda kadin parmagini bile sok-
mamis imis.

Cocugunu dusurttagini itiraf eden bu U¢ kadindan ikisinde
hamil dedikleri hal birinin glnlnin doért, digerinin de on iki
gln gegcmesinden ibaret imis.

Uctinctisii filvaki tic bucuk ayhk gebe imis ise de bu sirin-
galardan maada bir ¢ok ta ilaclar i¢cmis oldugundan iskat daha



228

ziyade bu suretle davet edilmis. Binaenaleyh Viberin tetkikati
neticesinde bu dort kadinin itiraflarina ragmen meni muhakeme
karar1 verilmistir.

Tayini hiviyet

Bir cok Vekayide tayini hiviyet icap eder. Evvel emirde
bir maktul bulunur ki hiviyetini tayin etmek iktiza eder. Sani-
yen ekseriya maznun ve mittehem eshas olur ki hiviyeti haki-
Kiyesini gizler. Butin bu kabil ahvalde kéaffei delaili bedeniye
ve farikayl tayin etmek lazimdir ki bildhare tayini huviyet
mimkdn olabilsin.

Mechul bir sahsin evsafi ve alaimi farikasini tesbit edebil-
mek icin boyunu Ol¢meli, takribi olarak yasini tahmin etmeli
zaifligini, sismanhgini, sa¢ ve sakalinin manzarasini, go6zinin
rengini, dislerini hep muayene etmeli vicudlnin bir yerinde
bir nedbe, dévme, yahut aksami bedeniyesinin birinde mesela
burun carpikhgi, tek biyik, kulak memesi yapisik, alti parmak

ila... gibi bir hususiyet, sekamet vesaire olup olmadigina dik-
kat etmeli.

Hatirinizda bulunsun ki hatta nesvi nemasi kemale ermis
adamlarda bile boy mutlaka sabit degildir. 40 - 60 arasinda
kameti beden iki (¢ santimetre kadar kisalabilir. Kezalik c¢ok
yuriimis ve pek yorgun dismis olanlarda da boy muvakka-
ten kisalir. Birde su noktaya dikkat etmeli ki bir adamin yere
uzanik iken olculen boyu ayakta iken oélculdiginden iki (g
santim daha uzundur. Yasini tayine gelince eger maktul ise
Tabibi adli fethimeyt sayesinde size olduk¢a sahih bir rakam
verebilir. Fakat berhayat eshasin yasi ancak bes alti yas asagi
yukari tahmin olunabilir. Clnki yasi tayin igin istinat edilecek
alaim her sahsa gore muitehavvil olup kat'l ve sabit degildir-
ler. Maahaza tesbit edilecek delailin heyeti umumiyesini, birde
eshasin durusunu yuriydsunua, aldimi vechiyesini bir araya top-
layinca tecribeli bir adam bes altl yas asagl yukari bir adamin
sinnini tahmin edebilir. Tayini sin ig¢in nazari itibara alinacak
nukat sunlardir.
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Otuz yasma dogru deri burusmada baslar. ilk burusuklar
g0z kapaklarinin dis ucunda belirir, sonra alninda ve yiiziin
sair aksaminda zahir olur. Burun kanadindan agzin kenarina
giden hadde en evvel oyulan ve en cabuk derinlesen bir buru-
suktur. Ondan sonra boyunda ve ellerde burusuklar baslar.
Maahaza bunlar herkese gore degisir bir surette erken ve cok
olur. ihtiyarlarda deri kuru ve incedir. Ekseriya sarimtirak le-
keler husule gelir.

Saclar pek okadar kat'i malimat vermezler. Sa¢ dokilme-
sine ¢cok ehemmiyet vermeyin 25 - 30 yaslarinda gencler olur
ki baslari hemen de taslaktir; sonra birgok ihtiyarlar vardir ki
saclarini muhafaza etmislerdir. Sa¢ agarmasina gelince bu da
sahsa gore pek ziyade mutehavvil olmakla beraber alelade otuz
besine dogru ilk ©Once sakaklarinda ve badehu sakalda ak
baslar. Ondan sonra yavas yavas tekmil bas ve sakal ajarmaga
baslar alelade sa¢ sakaldan evvel agarir. Umumiyetle en ge¢
agaran killar tiras yerleri ile koltuk altidir. ihtiyarli§in bir
alameti de g6z bebegi etrafinda tesekkil eden ihtiyarlik halka-
sidir. Bu halka evveld gozbebeginin yukariya gelen kisminda
tekevvin edip yavas yavas ilerler, ve nihayet gbdz bebegini
muhit bir iki milimetre kalinhginda donuk bir daire seklini alir.

Tayini hiviyette dislere bakmagi da unutmamali. Bir kere
dislerin adedi on sekiz yirmisine kadar tayini sin ic¢in pek mi-
him bir alamet olduktan baska dislerin dizgunlik veya carpik-
hgi, bicimleri, curik ve kiriklari, bir kacinin eksik veya doldu-
rulmus olmasi; takma disler pek ¢ok defalar bir adamin tayini
hiiviyetine medar olur. Tayini hiviyete medar olacak nisanelerin

bir mihimi de nedbelerdir. Bilirsiniz ki derinin derin kismina
kadar tesir etmis her yara iyi olduktan sonra yerinde bir nedbe

birakir ki layezaldir, ve oOlunceye kadar Oldukten sonra da ba-
kidir. Yakici kesici bir aletle ika edilmis olan pek ki¢iik yara-
larin nedbeleri vakia bazen iyi dikkat edilmezse goriinmeyecek
kadar belirsiz olursa da maahaza gene mevcuttur. Sirasi gelmis-
ken soyleyeyim bdyle pek kiglk ve belirsiz bir nedbenin mev-
cudiyetinden slphelendiginiz vakit saj adamda nedbenin mevcut
olmasi icap eden yeri ogarak veya her hangi bir vasita ile ki-
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zartacak olursaniz nedbe derhal zahir olur. Culnki nedbelerde
damar olmadigindan kizarmaz, ve beyaz kalarak asikar olur.

Bir yara teneddup edince yeri evvelda kirmizi yahut pen-
bedir, sonra yavas yavas solmaga baslar, ve nihayet yaranin
cesametine gore birka¢c hafta veya birkac ay icinde tamamen
beyaz olup kalir, bir kere bu manzaray! aldi mi artik nekadar
eskirse eskisin bir daha manzarasi degismez. Binaenaleyh bil-
minasebe sunu da size sdyleyeyim ki tayini hiviyetten gayri
bir tahkikat esnasinda bu nedbe henlz kirmizi, pembe iken ve
beyaz sedefi rengini almazdan evvel asagi yukari ne kadar
muddet evvel tahassul etmis bir cerihaya ait oldugunu takdir
edebilirsiniz. Fakat iki ay gectikten sonra muddetini tayine
imkan yoktur.

Sade yara pek biyuk imis ise husule gelen nedbe mururu
zaman ile bizulerek kiculdigu ve bu suretle manzarasini degis-
tirmesi bir bucuk iki sene kadar devam ettigi icin pek mdis-
tesna vekayide belki bir mana cikarmaga misait olur.

Nedbelerin manzaralari ve mevkileri de bazi ahvalde bir
dereceye kadar ne cins bir yaranin eseri oldugunu istidlale mi-
saittir. Bu kabil istiknahat bazi vekayide bazi delaili ctrmiyenin
tesbitine medar olur, yoksa bittabi tayini hiviyet itibarile o
kadar mihim degildir. Maahaza nedbenin ne cins yaradan min-
bais oldugu hakkinda bir fikir edinmekten faide tasavvur etti-
giniz zaman tabibi adli ile istisare etmeniz lazimgelir.

Gerek hiviyeti meghul ecsat Uzerinde ve gerekse hiviyeti
meskldk eshasta doévme varsa bunlari tamamile tesbit etmelidir.
Hatta bir cok ahvalde vicudun (zerinde dovmelerin aynile res-
mini ¢ikarmak icgin iyi bir usul dévme (zerine muhendislerin

harita yaptiklari sefaf musammaa koyup Uzerinden kursun ka-
lemde dovmenin seklini aynile ¢cizmeli badehu elinizdeki modele
bakarak icap eden mahallerini mavi, kirmizi, san, siyah boya
ile boyamall.

Dévmeler sahsin hiviyetini tayine yaradigr gibi ne kabil
adamlarla dusip kalktigi, hangi sinifa mensup oldugu ve hatta
bazan ahlaki hakkinda bir fikir peydasina bile sebep olur.
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Dovme su surette yfipilir; Evveld ne resim yapilacak ise
onun sekli cilt Gzerine resmedilir. Ondan sonra bu resmin Uze-
rinden is, ¢in mirekkebi, top barutu, l&l, camasir cividi, gibi
gayri kabili inhilal ve gayri kabili tahlil mevadm gayet ince
tozile yapilmis bir hamura batirilmis igne ile resmin Uzerine
derinin edimme denen derin kismina varincaya kadar yazilarak
mevadi milevvene tesbit edilir.

Ekseriya sanayi erbabi san’atlarinda kullandiklari alati dov-
durdirler. Mesela gemi taifelerinde capaya tesaduf olunur; bazi-
larinda Ors, cekic pergar gibi resimler olur. Bazilarinda kadin
resimleri bulunur. Ve hatta bazilarinda isimlere tesadif olunur
ki bilahare bu isim pek cok isinize yarar. Bazilarinda da hiléfi
ar ve haya bazi eskédli mayube bulunur. Livata ile melGf bazi
betmayelerde de itiyadi redielerini ima eder surette bir makata
ve basi bu makada miteveccih yilan resmi mersum bulunur.

Dbévme bir kere yapildiktan sonra bir daha ¢ikmaz. Husu-
sile ¢cin murekkebi ve top barutu ile olan dovmeler kafiyen gaip
olmazlar Sari, kirmizi,, renklileri bazan kendi kendine resf
olarak solduklari vakidir.

Bazilari da doévme olan yerlerinde deriyi tamamen tahrip
edecek surette kaviyat kullanarak dovmeyi cikardiklari vaki ise
de bu halde de dévmenin oldugu yerde o kadar cesamette cilt
harap olacagindan yerinde bir nedbe birakir; bu suretle evvelce
orada dévme oldugu tamlir.

Bir de bazi sanayi erbabinin ellerinde ve aksami sairei bede-
niyelerinde bir takim nasirlar ve eserler bulunur ki bunlar da o
sahsin san’at ve mesgalesine delaletleri itibarile tayini hiviyet-
lerine medar olur. Bu kabil asar ve deléil en ziyade ellerde olur.
Meseld daima geki¢ kullanan bir amelenin elinde g¢eki¢ sapinin
daima temas ettigi noktalarda nasirlar vardir. Keza kayikgcilarda
Oyle. Kezalik terzi, berber gibi makas kullananlarda boylece
makasin temas ettigi noktalarda deri kalinlasir, ve nasirlasir.

Bazi sinif amelelerde de bilakis elin derisi sertlesecegine in-
celir, ipek kozasi acan, incir isleyen amelede oldugu gibi

Dikisci kadinlarda ve umumiyetle igne ile calisan amelede
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sol el sahadet parmaginin dis kenari aleddevam igne batmasin-
dan nasi tlpdr tipdr, kati ve siyah olur.

Bazi esnafin da eli renkli olur. Mesela esvap boyacilarinin
eli daima boyalidir, ve ¢cikmaz demircilerin ellerinden kizgin

demir dogerken sigrayan kivilcimlarin yakmasindan layuat yanik
nedbeleri bulunur.

Tirnagin kenarindaki kirlerin muayene ve lizumunda hur-
debin altinda muayenesile de sahsin san’at ve mesguliyeti hak-
kinda faideli emarelere destires olunabilir.

Bazi sanayi de elin vaziyetini bozar, mesela ¢amasircilar sag
ellerini uzun seneler camasir citilemekten nasi tamamile aca-
mazlar. Otiiculerin bilakis sol ellerinin son dort parmaklari
daima 0tlledikleri camasirlarin kivrimlarim agmak ile mesgul
oldugundan iyice kapanamaz. Kuyumcularin sol bas parmaklari
aleddevam hamla¢ Uzerine basmaktan disari kivriktir. Kaldirim-
cilarin, kiremit aktaricilarin dizleri, kunduracilarin diz yukari-
sinda fahzin o6nd ile azmi akapleri hizasi, kuyumcularin dirsek-
leri nasirlasir. Kezalik aleddevam ve alettekrar ogulup tazyik
edilen yerlerde tlyler de dokulur. Nitekim stvarilerin  bacakla-
rinin i¢ yiizinde, kunduracilarin sol fahizlerinde bu hal vakidir.

Bilhassa sabikai mikerrere esbabinin tayini  hoviyetleri
zimninda poliste tatbik edilen bir usul daha vardir ki buna
antrapometri derler. Hirsizhik, yan kesicilik, dolandiricilik, tav-
cilik, mantarcilik, dizdizcilik ila., gibi bir ¢ok ceraim vardir ki
bunlar hep sabikai mukerrere esbabi eshas tarafindan ika edilir;
bunlar bir defa ele gecince Antrapometri usulile huviyetleri
tesbit ve tescil edilmek sayesinde clrimleri tekerrir ettikce
polisce kolaylikla yakalari ele gecirilir.

Bu usultin esasi Paris polis memurlarindan muteveffa Mos-
y0 Alfons Bertiyon tarafindan vazedilmis olup hatta bu mina-
sebet ile Bertiyonaj dahi tabir olunur.

Bu usul nesvlii nemasi tam olan eshasta aksami bedenden
artik degismeyen bazi azanin her sahista 6l¢lilmesi esasina mus-
tenittir. Bu Olguler minferiden her sahsa gore tehallif ederse de
her biri bir araya getirilince yuz binlerce eshas arasinda bitin
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bu evsafi cami olarak ya bizzat miicrimden ibaret tek kisi, yahut
pek mahdut birka¢c sahis kalir. Benim Mosyé Bertiyenin daire-
sini gezdigim tarihte yani 1911 kisinda mevcut fislerin adedi
Ugylz bini mitecavizdi.

Mosyd Bertiyon Antirepometri usulile kisacik bir zamanda
kendisine gonderilen adamin evvelce polisge bir sabikasi olup
olmadigini bu dgylz binden fazla fis arasinda bulup ¢ikarmaga
muktedir, oluyordu. Pek nadir tahakkuk eden bir ihtimal ola-
rak bilfarz muhtelif azayr bedeniyelerinin 6l¢lleri hepsi de
yekdigerine muisavi birka¢ fis zuhur etse bile bu halde de bir
taraftan fotografyalarinm tetkiki, bir taraftan gozlerinin rengi,
ve ben ve saire gibi hususiyetleri tetkik sayesinde tamamile tef-
rik mumkin olur; filhakika nadiren olclleri tamamen tevafuk
etse bile ayni sahsin her ikisinin ayni noktai bedeniyesinde
birer ben, birer nedbe, wveya bu kabil diger bir hususiyetin ve
bilhassa parmak izlerinin tamamen yekdigerinin ayni olarak
mevcut olabilmesi imkani yoktur.

Bertiyon wusuliinde sahsin vicudinden onbir 6lcu alinir.
Bunlardan biri olan iki omuz arasindaki olgller pek o kadar
muhim degildir. Cunki hem bir iki santimetre tehalif edebilir
hem de hileye musaittir Fakat basin ©6nden arkaya olan 0lgsi
yirmi besini gecmis olan adamlarda gayet sabittir. Bunun egri
perkédrm bir ucu burun kokindeki cukura ve diger ucu kafanin
en ¢ikik noktasina tatbik edilerek arasi Olgtlecek olursa hemen
de bir milimetre farka kadar sahih bir 6l¢t alinabilir.

Kezalik iki sakak arasi ile iki elmaciklar arasinda boyle
sabittir. Ondan sonra elin orta parmagile kiicik parmagi lebi
esabiin tirnaga bitistigi nokta ile el ayasina iristigi muhaldeki
¢izik arasindan Olctlur. Ondan sonra sol kolu zaviyei hadde
halinde bukik iken dirsedin ucundan orta parmagin nihayetine
kadar olan mesafe Olcullr. Bir de iki kollari hagvari ufkiyen
acildiktan sonra iki kolun azami tuli Olctlur. Bir de sol gézin
rengi Mdsyd Bertiyonun tertip ettigi bir tasnife gore tayin edilir.

Bir kere bu Olgiler alindiktan sonra bir sahsin akdemce
bir sabikasi olup ta bir fisi olup olmadi§i su suretle taharri olu-
nur: Bir kere basin ebadi muayyen Olcilerle biyuk, orta, kigik
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diye Uge taksim olunmustur. Ve binaenaleyh sahsin basinin 6l-
cUsi bu ebadin hangi sinifinda ise digerleri birakilarak yani
mevcut fislerin sulisanindan ayrilarak taharriyat kalan bir stlus
arasina hasredilir. Keza basin enide gene ebadi itibarile (g
sinifa ayrilmis oldugu icin eldeki sahsin basinin ebadi hangi
sinifta ise bu suretle kalan sulis fislerin stlusani da ayrilmis
olur. Diger bitun olgulerde bu usul ile biddevam her defasinda
mevcut fislerin sulisani aynla ayrila nihayet elde bes on fis
kalir ki bunlar iginde Kkaffei Olctler eldeki sahsin olgllerine
mutabik bir fis bulunup bulunmadigi bittabi pek kolaylikla te-
zahur eder. Sonra parmak izleri ile gozln rengi ve ben ve yara
nedbesi. dévme, falan gibi bir alameti mahsusa var da onlar da
tevafuk ediyorsa sahsin hiviyeti tamamile taayylin etmis olur.
Zaten eskiden mevcut fisin (zerinde sahsin karsidan ve yandan
alinmis birer de fotografyasi mevcut oldugundan huviyetinde
hi¢ sliphe kalmaz, ve bitin bu taharri iki (i¢ dakika icinde ta-
mam olur.

Elde bu olcller varken fotografiye bile lizum yoktur. Hele
bu 6l¢ller olmaksizin sade fotografyaya kalinirsa aldanmak ih-
timali de vardir. Cinkl ayni bir sahsin iki muhtelif fotografisi-
nin biribirine benzememesi vaki oldugu gibi fotografilerin de
yekdigerinden tefrik edilmeyecek kadar biribirine benzeyen
eshasta vardir. Olglleri mevcut olmadidi halde elde yalniz bir
fotografyasi mevcut olan micrimlerin taharri ve tevkiflerinde
polisin ekseriyetle yanildigini géren Magsy0 Bertiyon bu hata ve
tereddditleri izale icin bir fotografyanm ne suretle tetkik edilmesi
iktiza edecegi hakkinda da bir takim usul ve kavait vazetmistir.

Bu usuliin esasi da yuzdeki ¢izgileri tetkik ederek bunlari
tasnif etmekten ibarettir. Bunun icin bir sahsin bir yandan, bir
karsidan, resmi alinip bu resimler Gzerinde asari vechiye tetkik
edilir. Mesela birkac turld alin vardir:  Cikik alin, diz alin gibi
sonra burunun kokundeki gukurluk ¢ok veya az olur bunun
sirtl diiz, ortasi kinbetli, ucu yuvarlak veya sivri, yanlari dol-
gun veya narin olur. Kezalik cene de boyle bir cok evsaf irae
eder. Buna gozlerin rengi ve sa¢ ve sakalin evsafi da ilave edi-
lerek eldeki fotografyaya gore sahsin eskali zihinde tasavvur
ve teressim eder.
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Mosy6 Bertiyon bu usul dairesinde polis memurlarini kar-
sisina alir; badehu eline bir fotografya vererek bu fotografyadaki
evsafl vechiyeyi polise izah eder; bu evsafi iyice Ogretir, ve
ezberletir

Badehu tekrar ettirerek iyice belledigine kanaat hasil ettik-
ten sonra elinden fotografyayi alip polisi iclerinde o fotografya
sahibinin de bulundugu hapishaneye yuzlerce kisi arasina yol-
lar ve adami bulup getirmesini talep ederdi. Bu tecarip daima
muvaffakiyetle netice vermis ve fotografyadaki evsafi vechiyeyi
zihnine iyice vyerlestirenlerin  hi¢ bir vakit yaniimadiklar
sabit olmustur.

Bu usultn taharri! micrimin icin ne kadar faideli oldugu
asikardir, Bu vechile fotografileri okumaga alismis olanlar igin
bir micrimi bulmak hususunda fotografiye hacet yoktur. Evsafi
veghiyeyi telgraf veya telefon ile bildirmekle somendifer veya
vapurla aher bir mahalle kacan micrimi iskelede tevkif etmek
mamkin olur. Hatta bu usulden beynelmilel poliste de istifade
olunmak Uzere fotografyadaki evsafi vechiyenin muhtelif millet-
ler arasinda teatisi icin bir sifre bile yapilmistir. Misal olarak
size boyle bir sifre vereyim.

Tahmin edilen sinni 53
Boy 1,76
Alin gayet basik 1910
Burun kokundeki gukur pek buyik 1116
Burun sirti muhaddep 32
Sag kulak memesi yarik 1217
Kas catik ve mustakim 1211
Burusuk iki kas arasinda bir tarafta ve kaimi 2615
Saclari kivircik ve alni taslak 2815
Sol g6z bebegi muhiti ve art veaz sari yesilimsi 17
Alameti farika ydurarken topallar 3231

Sifre anahtari ile telgirafi tertip edince micrimin evsafi
vechiyesi:
53-1,76 -1910 - 1116 - 32 - 1217 - 1211 - 2615 - 2815 - 17 - 3231
Su dokuz gurupluk sifreli telgrafla diinyanin her noktasina
teblig edilebilir.
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Goruluyor ki bu usulde fotografiye biie lizum yoktur. Sah-
sin eskali vechiyesine dikkat ederek tesbit etmekle de mumkin-
dir. Ve elde antrepometri oOlcileri mevcut degilken de pek ¢ok
hizmet gorebilir.

Tayini hiviyet hususunda el ve ayak izleri de pek kiymetli
netayic verir. Bir ¢ok vekayide bu izlerin dikkatle muayenesi
mucrimin elde edilmesini temin etmistir. Kunduralar daima va-
zih iz birakirlar, ve bu izler sade sekilleri cesametleri ile degil,
altindaki civilerin vaziyetleri, bazi yerleri asinmak ve yamali
olmalari itibarile de faideli neticeler verirler.

Ciplak ayagin birakacagi izler de pek mihimdir. Hele bazan
ayagin tesekkilatinda bazi hususiyet olursa bunlarin birakacagi
iz basbdtin  muhim olur.

Mesela sekilleri asikar bir hususiyet irae eden izlerin
manas! pek ziyade olur. Bu kabil ahvalde maznunun ciplak
ayagl Uzerinde meseld bir matbaa mirekkebi merdanesi gezdir-
dikten sonra veya boyali bir sey sirdikten sonra bir kagit
Uzerine bastirip alinacak intibal eldeki izle tatbik etmek ayni
olup olmadigini tanimak icin yetisir. Fakat her vakit tabii
boyle evsafi mahsusa bulunmaz, ve ayaklar ayni en ve boyda
olmakla beraber gene yekdigerinden tefrik edilebilecek evsaf
irae eder. Onun icin bazi usuller tatbik etmek muvafik olur ki
bunlardan en basiti olan bir wusuli size tarif edeyim: Evvel
emirde ayak izinin i¢ kenarina mimas olarak bir E. B. hatti
cizilir, sonra tahminde ne derece siki isabet arzu olunuyorsa

0 nisbette kiicik fasilalarla bu hat (zerine muvazi amutlar cizi-
lir. Sonra maznunun ayagini bastirip c¢ikarilan izin Gzerinde de
ayni nisbette cizgiler cizilir. Badehu bu iki kagit Gzerinde gerek
parmaklarin, gerekse ayagin i¢ ve dis kenarlarinin gizilen cizgi-
den olan mesafe ve minasebetlerini mukayese ederek iki izin
ayni olup olmadigi tayin edilir. E§er bu- buldugunuz izler kan,
camur lekesi, ila., gibi doseme tahtasi veya malta, mermer
muzayik taslari Uzerinde ise bunlari c¢ikarip deldili clrmiyeden
olmak (izere oldugu gibi saklamak en muvafiktir; Muimkin
degilse fotografisini cikartmali, o da olmazsa bu dedigim usulde
resmini yapmall.
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Bazan mahalli clrimde kanh el veya parmak lekeleriiio
tesaduf olunur, tabii bu izler bazi ahvalde micrimin ctrmi ne
tarzda ika ettigine, akibi cinayette ne yaptigina yalniz mi yok-
sa seriki curmi de olup olmadigina dair malimat istihsaline
medar olur. Fakat el kagit, cam, cilali avanii madeniye, ila.,
gibi esya uzerinde iz birakmak icin mutlaka kanli veyahut baska
bir seyle lekeli olmak icap etmez. Bu izler huleyyimati cildiye-
nin icinde ve parmaklarin leplerinde hasil ettigi hututun izleri
olup huleymatm bu hizada taazzu etmis olan ter ve mevaddi
diheniyeden neset eder.

Halbuki zahiren pek gelisi guzel gibi gorinen bu izler ha-
kikat halde herkesin sahsina mahsus evsaftadir.

O surette ki avam halkin mihir yerine parmak basmalari
muhurden daha hakiki bir damgadir. Hal bdyle olunca bir yerde
tesadUf olunan bir izi her hangi bir maznunun parmak izile
mukayese etmekten tahkikati adliyede ne kadar biyuk istifade-
ler temin olunacagdl kendiliginden anlasilir. Bu usul bir ¢ok
vekayide mdicrimleri bulmaga kifayet etmistir, tasavvur ediniz!
bir hirsiz bir evin camini  kirarak igeri girmis; bittabi kirdig
veya kestigi camin kenarinda parmaklarinin izi kahr, bunlarin
fotografileri alindiktan ve hatta daha iyi tetkik edilebilmek
Uzere bir az da buyutildikten sonra parmak izi dairesindeki
fislerle tatbik edilip te hangi sabikalinin parmak izi oldugu
tayin edildikten sonra o sabikalinin eskali ve fotografyasi tahar-
ri memurlarina tevdi edilerek micrimi bulmak gayet kolay
olur. Parmak izleri cam ve esyayi madeniye (zerinde pek asi-
kar olur; kagit tzerinde o kadar asikar olmaz; izler nefes bogu-
sile daha vazih olur. iz ne kadar asikar olursa olsun fotograf-
yasini ¢ekmek i¢in ranforse etmek lazimdir bunun icin de en
basiti Mosyd Bertiyonun yapti§i gibi izin Uzerine bir az kursun
kalemi tozu gezdirmektir. Badehu hafif silkeleyip (fleyince bos
yerdeki tozlar ucar; iz Uzerindekiler izi tekvin eden ter ve yag
bakayasina yapisir ve bu suretle izi gayet ayan kilar.

Bazanda esnayl tahkikatta delail ve emmarattan olmak
uzere sag, kil gibi seyler bulunur. Meseld aleti katil olmus bir
bicak veya caki Gzerinde kil bakiyesine tesaduf olunur: Kezalik
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vak’a olur ki maktul Katil ile bogusurken sa¢ ve sakalina sari-
lip yolmus olur: Cesedin avucunda boyle bir miktar sa¢ ve
sakal bulunur; vak’a da olur ki kesfolunacak bir ka¢ sa¢ veya
sakal teli sayesinde clirmin ika olundugu mahal taayyiin eder;
kezalik bazi ahvalde birkac¢ kil bir hetki 1rzin delili kafisi olur:
Tasavvur ediniz ki hetki 1rz etmekle mittehem bulunan sahsin
uzvu tenasulli Uzerinde yapisip kalmis bir kag kil parcgasi bulu-
nur; bu killari muayene ettirerek irzi hetk olundugu iddia olu-
nan kadinin azay! tenasuliyei haricisindeki killardan oldugu
sabit olursa bu delilin kiymeti bittabi pek yliksek olur. Emma-
rat arasinda kil veya sa¢ parcalarina tesadif olundugu takdirde
evvel emirde bunlarin bir insan kili mi yoksa bir hayvan kil
mi oldugunu, insan kil ise vicudun hangi kismindaki killardan
oldugunu, bunlarin yolup koparilarak mi, yoksa kendiliklerin-
den mi dismdis olduklarini tetkikati hurdebiniye ile taaylin etmek
mimkdindir; ve eldeki emareyi tabibi adliye tetkik ettirerek
su tafsil ettigim mes,eleler hal ve tavzih ettirilirse bazi tahki-
katta ne kadar faideli olacagi mdustagni! beyandir.
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