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:8 SAYI: 92
U ma?

MUNDERICAT
RESMI KISIM

— Adliye tevcihati.
Kanunlar:

Muhasebei umumiye kanununun 92
inci maddesine bir fikra ilavesine dair
kanun.

Turk parasinin  kiymetini koruma
hakkinda kanun.

Tefsirler:

— 542, 544, 545, 552, numarali kararlar
ve“457 numarali tefsir.

H. V. Kararlan:

— 8848, 8907 numarali kararnameler.
T. Tevhidi ictihat kararlarit
— (27-16) ve (15-1) numarali kararlar,
D. $, kararlari:

— Millt iktisat ve tasarruf cemiyetinin
menafi umumiyeye hadim cemiyetler
meyanina ithaline dair.

Terfi lavhalan;

Tetkik enctimenince2 3-2-930 tarihinde
tanzim olunan yedinci terfi lavhasi.

Mutaldalar:
Cezal mUtaIéaIaI, o
_ ADLT §UON
isvigre %\Iéiate!) darulfununu  rek-
toérd” M. D0 Pakiyenin konferansi. KE

GAYRI RESMi KISIM

— Dosyalarin tasnifi.
Muharriri; Kemal Galip B.

— Velayet Hakki.
. Muharriri: Kemal B.
ISTANBUL

] Kararlar:
CEZRI MATBAA Tiirk Temyiz Mahkemesi Kararlari.
1930 ILAVE FORMALAR ,

icra ve iflas kanunu.
Ceza muhakemeleri usulli kanunu.

imm |

t Adliye Vekaleti tarafindan nesrolunur,
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- flaifi gfiidiit |

Adliye Vekaleti tarafindan ayda bir nesrolunur.

Sene: 8 Mart 1930 Sayi 71)2

BESMI KISIM

AJLIIT TEVCtHAII

karar numarasi: 5

25 lira maashi Ankara miustantikligine meslek mektebi mezunlarin-
dan Ceza igleri tetkik memuru LUtfQ,

35 lira maish Geng bakiligine Petlirke middei umumisi Huiseyin,

35 lira maasli Narman sulh hédkimligine talebile harcirahsiz Hinis
middei umumisi Halil Fahri,

35 - 30 lira maash Bozdogan hékimligine talebile Tekirdagr aza
mulézimi Sabri,

35 lira maash Bolu sulh hakimligine tahviline karar v-erilen istan-
bul sulh hakimlerinden Mevlit Ziynettin Beylerin intihaplarina karar

verildi,
16 -1 - 930



9454
Karar numarasl: 6

35 lira maash Yorgat sulh hakimligine talebile ve zati harcirahla
Yalva¢ middei \imumisi Hakki,

40 lira maash Mardin agir ceza azaligma talebile harcirahsiz Malat-
ya azasindan tevfik, . ' .

40 lira maagh Odemis azalima talebile Zonguldak azalimdan mistafi
Sirri,

35 lira maash Surug hakimligine Develiv; ceza hakimi ibrahim Ethem,

35 lira maash Develi ceza hakimligine Suru¢ hakimi Abidin,

22 lira maash Seydisehir mdustantikliime zatlt harcirahla tahviline
karar verilen Beysehri mistantigi Mehmet Ali,

22 lira maash Beysehri miustantiklijine zati harcirahla tahviline
karar verilen Uluburlu mdistantigi Halim,

22 lira maash Uluburlu mustantikligine Zir mistantikliginden agikta
Mustafa Huldsi,

30 lira maagh Keskin ceza hakimligine Bandirma muddei umumi
muavini Ismail Hakki,

35 lira maash Ankarav aza mulazimligine tahviline Kkarar verilen
Keskin muiddei umumisi Bahattin,

35 lira maagh Devecidag iulh hakimligine tahviline karar verilen
Keskin ceza hakimi Sait,

35 lira maash Keskin middei umumiligine Ankara aza milazimi
Yusuf Bahri,

22 lira maash Kalecik mistantikligine tahviline karar verilmis olan
Keskin mistantigi Abdilhamit,

22 lira maash Keskin miistantikligine Kalecik miistantigi ihsan,
40 lira maash Bayburt hukuk hakimligine Kars muddei umumii sabiki
Suphi,

40 lira maash Siverek azaligma milga Dersim azasindan Mehmet
hehmi Beylerin intihaplarina karar verildi.

22 -1-930

Karar numarasi: 7

55 lira maash konya middei umumiligine talebile ve zatl harcirahla
Yozgat middei umumisi Sadettin Avni,

35 lira maagh istanbul sulh hiikimligine talebile Ergani-Osmaniye
muddei umumisi Cemal,

90 lira maash Diyarbekir AQir ceza Reisligine Afyon agir ceza
reisi Osman Remazi,

90 2.
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55 lira maash Afyon agir ceza reisligine talebile Varl asliye reisi
ibrahim Ethem,

70 lira maash Adana agir ceza reisligine sayani terfi Konya muddei
umumisi  Sevki,

55 lira maash Istanbul miistantik azahgina Istabul azasindan Rifat,

55 lira maash istanbul azahigina talebile Ankara azasindari Sabri,

22 lira maash Ankara mistantikliine Meslek mektebi mezunlarin-
dan Saim Beylerin intihaplarina karar yerildi.

26-1 -930

Karar numarasi: 8

30 lira maash Malatya mustantikligine tahviline karar verilmis olan
Samsun mdistantigi “\hmet Haindi,

30 lira maashi Samsun maustantikligine sayani terfi Mus miustantigi
Mustafa Fehmi,

22 lira maash Mus mustantikiligine meslek mektebi mezunlarindan
Cemil,

22 lira maash Tavas mdistantikligine talebile ve zatl harcirahla mes-
lek mektebi mezunlarindan Suphi,

35 - 30 lira maash Cizre middei umumiligine Ankara hukuk mek-
telji mezunlarindan vSefik,

40 - 35 lira maash Elaziz azaligina talebile harcirahsiz Mihaliggik
middei umumisi Yasar,

40 - 35 lira maash Malatya azaliina Kangal middei umumisi Behcet

30 lira maash LAadik sulh hakimligine muilda Zir hakimi Nusrat,

45 lira maashh Ankara azalhifina tahviline karar verilmis olan Ban-
dirma reisi Suleyman AKkif,

45 lira maash agir ceza davalarini ri’'yetle mikellef Tarsus asliye
mahkemesi reisligine milga Tarsus hukuk hakimi Mehmet Mes'ut,

40 lira maash agir ceza davalarini riU'yetle mikellef Tarsus asliye
mahkemesi azaligina milga Tarsus sulh hakimi Halil,

40 lira maash agir ceza davalarini ri’'yetle mukellef Tarsus asliye
mahkemesi azaligina mulga Tarsus ceza hakimi Saffet,

40 lira maash agir ceza davalarini ri'yetle mikellef Tarsus asliye
mahkemesi middei umumiligine milga Tarsus middei umumisi Ahmet
Muhtar,

35 lira maash agir ceza davalarini ri'yetle mikellef 3'arsus asliye
mahkemesi aza mulazimligine muilga Tarsus sulh hakimi Hisamettin,

55 lira maasli Ankara azaligina tahviline karar verilmis olan Kirk-
lareli reisi Hulusi,
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25 lira maash Bandirma middei umumi muavinligine hukuk mezun-
larindan Mustafa,

35 - 30 lira maash Yusufeli middei umumiligine hukuk ; mezunlarin-
dan Seyfullah, (

{

35 - 30 lira maash Yalva¢ muddei umumiligine hukuk mezunlarin-
dan Hayri,

22 lira maasl Babaeski mustantikligine tahV|I|ne karar verilmis olan
Havza mistantigi ismail Hakki, : or

22 lira maash Havza mdustantikligine tahviline karar verilmis olan
Babaeski mustantigi Lutfd,

35 lira maash Hinis middei umumiligine tahviline karar verilmis
olan Havza muddei umumisi Nusrat,

35 - 30 lira maassli Havza middei umumiligine hukuk mezunlarindan
Selami Riza,

40 lira maagh -Siirt azahgma tahviline karar verilmis olan Havza
hakimi Tevfik,

35 lira maash Cebel sulh hakimligine tahviline karar ver|Im|§ olail
Terme muddei umumisi  Ahmet Muhsin,

30 lira maagh Terme mudde| umumiligine hukuk mezunlarindan
Huseyin Ferit,

35-30 lira maash Mihalicctk middei umumiligine hukuk mezun-
larindan Halit,

40 - 35 lira maasli Havza haklmllglne sayan! terfi Samsun aza miila-
zimi Niyazi,

55 lira maash Kirklareli reisligine Kitahya muddei umumisi Dervis,
30 lira maagh Samsun aza milazimligine talebile ve zatl harcirahla
Gergis sulh hakimi sabiki Fikri Kazim,

30 lira maash Bursa aza mulézimligine hukuk mezunlarindan Fehmi,

45 lira maaslhi Mus muiddei umumiligine Tokat azasindan Tahir
Beylerin intihaplarina karar verildi.

13 -2 930

Karar numarasi: 9 ‘

45 lira maaagl agir ceza davalarim ri'yetle mikellef, Dizce asliye
mahkemesi reisligine mil*a Diizce hukuh hakimi Senih,

35 lira maash agir ceza davalarini ri’yetle mikellef Duzce asliye
mahkemesi azaligma milga Diizce hukuk hakimi Sadik,

35 hra maagh agir ceza davalarini ri'yetle mikellef Dizce asliye
mahkemesi azaligma milga Dizce ceza hakimi Kenan,

35 lira maasl agir ceza davalarini ri'yetle mukellef Dizce asliye
mahkemesi mudilci umumiligine milda dizce ceza hakimi .Sevki,

4.
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vd0 lira maash ag'ir ceza davalarini ri’yetle mikellef Diizce asliye
mahkemesi aza inilazimli®ine aza malazimliginde istihdami tensi[) edilen
Bolu muddei umumi muavini Cemal,

25 lira maash lizoli middei umumi muavinligine hukuk mezunlarin-
dan Arif,

40 lira maash Bas middei umumi muavinligine talebile Eskisehir middei
umumi muavini Omer LUtfu, '

40 lira maash Bas middei umumi muavinligine Eskisehir hakimlerinden
Burhanettin,

35 lira maash igdir hakimligine tahviline karar verilmis olan Ter-
can hakimi ismail Hakki,

35 lira maash Tercan hakimligine tahviline karar verilmis olan
igdir hakimi Abdurrahman,'~ 8 -

22 lira maagh igdir mustantikligine tahviline karar \mrilmis olan
Akcaabat muistantiyi Baki,

22 lira maashi Akcaabat mistantikligine tahviline karar verilmis olan
iIgdir mistantigi Mehmet Salim Beylerin intihaplarina karar verildi.

28-2-930

Karar numarasi; 10

80 lira maash izmir adir ceza reisligine izmir middei umumisi Ha-
san Saffiddin,

70 lira maash izmir middei umumiligine Kastamonu miiddei umu-
misi Hidayet,

55 lira maash Bandirma reisligine talebile istanbul azasindan Hikmet,

55 lira maagh istanbul ceza azaligma istanbul hukuk azasindan Emin,

40 lira maagh istanbul hukuk azaligma talebile Istanbu icra mua-
vinlerinden Resat,

40 lira maagh listanbul icra muavinligine Istanbul aza miilazimle-
rinden Mehmet Zeki,

40 lira maagh istanbul aza milazimligine ahvali sihhivesine binaen
Ezine azasindan Sevki,

35 lira maash Ankara sulh hékimligine talebile Keskin middei umu-
misi Yusuf Bahri,

35 - 30 lira maash Keskin muiddei umumiligine hukuk mezunlarin-
dan Kemal,

30 lira maash Tekirdagi aza mulazimligine hakki muiktesebi mahfuz
kalmak Uzere talebile Torba sulh hakimi Numan,

35 lira maash Garzan muddei umumiligine milg'a Sason sulh hakimi
Halil Sitki,
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35 lira maasli Tavas hukuk hakimligine Yaluva sulh hakimliginden
mustafi Ahmet Cevdet,

45 lira maasli Tokat azahigina tahviline karar verilmis olan Adana
icra reisi Fehmi,

35-30 lira maash Ankara sulh hakimligine talebile Daday ceza hakimi
Nazmi,

40 lira maash Kotahya muddei umumiligine Usak middei umumisi
Galip,

40 lira maash Usak miiddei umumiligine istanbul muiddei umumi
muavinlerinden Hayrettin,

45 lira maagl Adana icra reisligine Kilis middei umumisi Abdur-
rahman Talat,

40 lira maagh Bartin muddei umumiligine Niksar hakimi Veli Saffet
Beylerin intihaplarina karar verilmistir.

12 -2 -930

Karar numarasi: 71l

55 lira maash Sivas agir ceza reisligine tahviline karar verilmis olan
Erzurum agir ceza reisi ibrahim Ethem,

55 lira maasli Erzurum agir ceza reisligine tahviline Kkarar verilmis
olan Sivas agir ceza reisi Arif Beylerin intihaplarina karar verildi.

18 -2 -930
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Mithasebei Unminiye kammiimin 92 inci maddesine
bir fikra Hanesine dair kanun

Kanun numarasi: 1552
Nesri tarihi 4-2-1930

Madde 1 — 26 mayis 1927 tarih ve 1050 numarali Miihasebei Umu-
miye kanununun 92 inci maddesine asagidaki fikra ilave olunmustur.

(C - Kavanini mahsusaya miusteniden vyapilacak isler icin verilmis
olan avanslar hizmetin ifa olundugu sene butcesinde (eski seneler mah-
subati) unvanile acilacak bir fasildan mahsup ye bu miktar tahsisat ola-

rak butceye ilave olunur.

Bu avanslar ait oldugu sene hesabati kat’isinin situnu mahsusunda
ayrica gosterilecegi gibi bunlara mukabil mevkuf tutulmus olan tahsisat»
avanslarin mahsubundan sonra dahi, baska bir masrafa karsilik tutulmaz.)

Madde 2 Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3 Bu kanunun hikmind icraya Tcra Vekilleri Heyeti

memurdur.
1-2-1930

Turk parasinin kiymetini koruma hakkinda kanini

Kanun numarasi: 1567
Nesri tarihi 25-2-1930

Madde 1 — Kambiyo, nukut, esham ve tahvilat alim, satiminin ve
memleketten ihracinin tanzim ve tahdidi ve Turk parasi kiymetinin ko-
runmasi zimninda kararlar ittihazina icra Vekilleri Heyeti salahiyetlidir,

_7-
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Madde 2 — Bu Kkararlar (Turk parasi kiymetini koruma) bashigi
altinda gazetelerle ve sair miunasip vasitalarla nesri ilan olunur.
Mer’iyeti iarili metninde vyazili hulunmayan Kkararktr,. nesrinin

ertesi gninden muteber olur. . '

Madde 3— icra Vekilleri Heyetince ittihaz olunacak kararlara muhalif
hareket eden bankalarla birinci maddede yazil islerle istigal eden sair mies-
seseler hakkinda kanunft takibat yapilarak mahkemelerce bunlarin on bes
gunden iki seneye kadar muamele ircasmdan men ve tatiline karar ve-
rilmekle beraber bes yiz liradan yiiz bin liraya kadar agir para cezasi
dahi hiakmedilir. W

Bu hareketi itiyat eden lianka" ve muesseseler set olunur. Muhalif
hareket banka ve miuesseselerin merkezi tarafindan yapilmis veya yaj)-
tirillmis ise tatil ve set kararlari o0 banka ve miuessesenin Turkiyedeki
lilcimle subelerine, dp samildir. Sudeler kendiliklerinden yapmislarsa ka-
rar yalniz o subeler hakkinda tatbik olunur.

Muvakkaten tatile mahkim olan banka ve miuesseseler tatil midde-
tince kendilerine menfaat temin edecek yeni muameleler icrasindan mem-
nudurlar. Sukadar ki Gcilinct sahislarin  hukukunu alékadar edecek mu-
amelelerle evvelce yapilmis olup ta kanunt middete tabi olan islere
devam olunur. ' n

Madde 4 — Her nerede ve ne suretle olursa olsun icra Vekilleri
Heyeti kararlarina muhalif hareket eden ve ettiren banka ve ralesse-
selerin mudirlerde aldakadar memurlari ve sair sahislar Tirk Ceza'Kanu-
nunun 358 ve 359 uncu maddelerinde yazili cezalarla cezalandirilirlar.

Madde 5 — ficra Vekilleri Heyetince ittihaz olunacak karara mu-
halif hareketler icin 1447 numarali kanunla sair kanunlarda yazili ceza
hikumleri cari olmayip bu kanundaki cezalar tatbik olunur.

Madde 6 — Bu kanun nesri'tarihinden (¢ sene muddetle muteberdir.

Madde 7 — Bu kanun hikiamlerinin  icrasina Tcra Vekilleri Heyeti
memurdur.

22 -2 -930
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Memurin muhakemat kanunu-
nun '12 inci maddesinin tefsiri

Tefsir No: 157

Aleyhlerinde vilayelerce tahkikati iptidaiye icrasina mibaseret olu-
nan merkezden mansup memurlara, o memurlarin mensup olduklari ve-
kéletin muvafakatile isten el cektirilir.

20 -2- 1930

ine,>(lin Genci kdyiinden Bekir oglu isma-
ilin 6lum cezasina carpiimasi hakkinda

Karar No; 552

Tnegélin Genci kdyunden 1318 dodumlu Bekir oglu ismail dayak
attig1 blyuk anasi Selimenin feryat ve istimdadina gelen komsusu Meh-
met oglu Halil ve karisi Thsan Hanimla oglu Fazliya hiddet ederek
hamil oldugu mavzer tifegi ile flalil ve Thsan Hanimi 6ldirmesinden
ve Fazliyr da yaralayarak uzvunun tatiline sebebiyet vermesinden dolayi
hakkinda icra kilinan muhakeme neticesinde Bursa agirceza mahkeme-
sinden merkumun 6lim cezasile mahkOmiyetine dair verilen Kkararin
tahfif ve tahvilini mistelzim bir sebep gérilemediginden Teskilati Esasiye
Kanununun 26 inci maddesine tevfikan mezk(r cezanin infazina, Umumi
Heyetin 33r Gncl in'ikadinin K inci celsesinde karar verilmistir.

20"-2-930

Kanunu medeninin 2R8 ve 209 uncu mad-
delerinin tefsirine lzum olmadigi hakkinda

Karar No: 542

Kanunu Medeninin 268 ve 269 uncu maddeleri hikumleri sarih olup
velilerin, velayetleri altinda bulunan kictklerin uhdelerindeki gayri men-

-9
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kul mallarini satmak veya rehin etmek hususlarinda iptidaen hékimden
izin istihsaline mecbur olmadiklari gibi muamelenin icrasindan sonra da
hakim", tasdik ettirmek gibi bir muameleye de lizum olmadi§i asikar
oldugundan tefsiri mdistelzim bir cihet gorilmedigi, Umumi Heyetin 27
inci in’ikadmin birinci celsesinde takarrr etmistir.

Avukathk kanununun bazi maddelerini tadil edici 708 numarah
kanunun 6 inci maddesinin tefsirine mahal olmadigi hakkinda

Karar No: 544

Avukatlik kanununun bazi maddelerini muaddil 708 nuniarah kanunun
6 mci maddesinde bes dava vekili bulunmayan vyerlerde Adliye Vekale-
tince tensip edilecek sekilde imtihan verebilen dava vekillerinin o gibi
yerlerde dava vekaleti edebilecekleri yazili olup (o gibi mahaller) tabi-
rinin nereye atfedildigi agikga anlasilmadigi ve ¢unkid buna takaddim
eden fikrada baro tesekkil etmeyen mahallere atfolunmayip ta bes dava
vekili bulunmayan mabhaller tabirine atfolunuyorsa bir takim muskuiller
cikacagi ve boyle imtihanla dava vekillii yapmaga ruhsathame alan
kimsenin vekalet icra ettigi yerde bir altinci zatin iltihaki halinde birinin
o yerden hicret etmesini veya baska bir is yapmasini icap edecgi ve
bunun da dogru olmayacadi esbap ve mutaleasile maddedeki esas maksadin
baro tesekkulini  himaye oldugundan (o gibi mahaller) tabirinin
baro tesekkil etmeycn yerler demek olacadi suretinde maddenin tefsiri
bir karara rapti teklif olunmussa da:

708 numaral kanunun altinci maddesi ¢ hikmi ihtiva etmekte olup
biri kanuni seraite gore avukat olacaklardan maada dava vekili namile
vekalet icra edebileceklerin evsafini gostermektedir ki bu da Avukatlik
Kanununun nesri zamaninda ruhsatnameyi haiz olanlardir.

ikincisi ruhsatnamesiz olarak bes sene miistemirren dava vekaleti

yapanlarin imtihan ile dava vekaleti hukukunu ihraz edebileceklerine
mutedairdir.

Bu iki surette dava vekili addedilenler baro tesekkil etmeyen yer-
lerde vekalet icra edebilirler.

Maddenin Uglnci ve son hikmi de yukarda yazili evsafi haiz bes
dava vekili bulunmayan yerlerde Adliye Vekéaletinin tensip edecegi sekil-
de imtihan verenlerin ancak o yerde dava vekaleti edebileceklerini mu-
tazammmdir. Bu hidkim halkin ihtiyaci noktasindan bir zaruret telakki
edilerek kabul edilmis fevkaladde bir vaziyettir ki ,ne kanuni seraite gore
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aVukathi®t ve ne de evvelce ruhsatname istihsal etmis ve ne de istimrar
ile ruhsatnamesiz dava vekaleti yapmis olanlarin miktesep haklarini ka-
nunla tasdik ve teyit edilmesi haline sibili ve . kabili kiyas de-
jnildir.  Binaberin Gglncl hale g'ere dava vekéleti yapmaga salahiyeti
olanlarin o yerde birinci ve ikinci sekillere gure bes dava vekili bulun-
dugu takdirde bu Gg¢unct hali kabule saik olan zaruretin murtefi olmus
bulunacagina gore bu saladhiyetin devam edemiyerek ortadan kalkacagi
pek tabiidir.

Su izahata gore bir dava vekili iltihakile digerlerinden  birinin o
yerden hicreti varit olmayacag! gibi ancak bes dava vekili  bulundugu
halde dig-erlerinin vekalet isini yapmamalari da evvelce vekalet icra
etmek saldhiyetini ihraz ederken netayici hakkinda kanunun hikmi or-
tada oldugundan miktesep bir hak iddiasi ve magduriyet ,gibi bir vaziyet
mutasavver olmayacagindan pek sarih olan maddenin tefsirine, mahal bu-
lunmadigi, Umumi heyetin 27 inci in'ikadinm 1 inci celsesinde takarrir

etmistir, o ) )

Kozanin Hamam koéyunden Bekir oglu
Caferiil 6lum cezasina carptirilmasi hakkinda

Karar No: 545

Ivozanm Humam koéylunden ismail odlu, Mehmedi, gece cardaginda
ailesile uymakta iken, evvelce aralarinda mevcut husumet saikasile team-
muden oldiren mezkdr kéyden 1314 dogumlu Bekir oglu Cafer hakkinda
hikmedilmis olan &6lum cezasinin tahvil ve tahfifini mistelzim bir sebep
gorulmediginden Teskilati Esasiye kanununun 26 mci maddesi mucibince
mezkdr cezanin infazina Umumi Heyetin 27 inci in‘ikadinm 1 inci cel-
sesinde karar verilmistir.

Mlal kirtiiphane
ANKARA



. 1. UHIEIRI

Finger ile kizi Annanin tirkiye tabiiyetinden
cikmalarina musaade verildigi hakkinda

kararname No: 8848

Haklarinda yapilan tahkikat neticesinde Maliye, Adliye*Ve belediye
ile askerlikge ilisimi olmadigi anlasilan Berlin konsoloslugu sicilinde
kayith Odesali 1864 dodumlu Jozef oflu Topyas Finger ile kizi 1897
dogumlu Aannanin menafii zatiyeleri hasebile Alman tabiiyetine gec-
meleri i¢in vatandaslik kanununun 7 inci maddesi mucebince izin verilmesi
Dahiliye Vekaletinin 5 -2-930 tarih ve 152-105 numaral teklifi Gzerine
Tcra Vekilleri Heyetinin 5-2-930 tarihli i¢timamda kabul olunmustur.

5-2-930

Turk parasinin kiymetini korumak icin Maliye Veka-
letince tanzim edilen 1 numarah kararname hakkinda

kararname No: 8907

Turk parasinin  kiymetini  korumak icin  kambiyo, nukit esham, ve
tahvilat muamelati hakkinda Maliye Vekaletince tanzim vei-teklif olunup
Tcra vekilleri Heyetinin 26 - 2 - 930 tarihli ictimamda tetkik ve mutalaa

edilen merbut bir numarali kararnamenin tatbiki tasvip ve kabul olun-
mustur.

26 - 2-930

Tark parasi kiymetini koruma

I numarali kararname
Madde 1| — Kambiyo, nukut, esham ve tahvilat islerinde sijiekiilas-

yon memnudur.
Madde 2 — Kambiyo sipekilasyonu: 1447 numarali kanunun 29

_12.
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uncu maddesi mucibince Maliye Vekéletince tanzim ve ilan olunan ihti-
yac listesine muvafik olmayan veyahut borsa ve banka ve Maliye Ve-
kéletinden mezuniyet almis banger kiseleri haricinde veya agiktan yapilan
kambiyo alim ve satimlaridir.

Madde 3 — Kambiyo, nukut vQ tahvilat alim ve satimi bankalarla
Maliye Vekaletince mezuniyet verilecek bangerler marifetile yapilir.
Borsa acenteleri ancak bu banka ve bangerlerden alim ve satim emirle-
rini icra edebilirler.

Madde 4 — Kambiyo isleri yapanlar bu isleri kimin icin yaptiklarini
kambiyo murakipligine bildirmege ve is yaptiranlar da islerinin ihtiyag
listesine muvafik oldugunu ispat edici evraki ihtiyac listesinde gosterilen
mahallere ibraz ve tevdi etmege ve istenilecek malimat ve izahati ver-
mege mecburdurlar. Bu evrak bir daha istimal edilmemek Uzere banka
veya bangerler veya murakiplikce iptal ve icabedenleri hifzolunur.

Madde 5 — Bankalarla bangerlerin ecnebi kambiyosunu ve nuku-
dunu karsilik tutarak Turk lirasi Uzerine avans yapmalari memnudur.

Madde 6 — Banka \m bangerler Kkiselerinde her giin alip sattiklari
kambiyolarin farkini ertesi gunid aksamina kadar borsada karsilayarak
kapatmaga mecburdurlar. Ancak bes yiiz isterlinden asadi kusirat ertesi
gline devrolunabilir.

Madde 7 — Borsa bulunan mahallerde banka ve banger kiselerin-
deki kambiyo alim ve satim fiatlari muamelenin yapildi§i ande borsadaki
isterlin fiatina nazaran her isterlin veya muadili icin nihayet iki kurusu
tecaviz edemez.

Madde 7 — Banka ve bangerler Tirk parasi olarak yapilan tevdi-
ati Maliyenin ihtiyac listesi haricinde hi¢ bir suretle ecnebi kambiyo ve
nukuduna tahvil edemezler.

Madde 9 — Turkiyede miesses olmayan ve Turkiyede subesi bulun-
mayan eshas ve muessesat lehine banka ve bangeler ve sair muessese-
lerce Turk parasi Uzerinden kredi acilamaz.

Madde iU — imtiyazli ve sermayesinde devletin istiraki &lan sir-
ketler mevduatini ancak sermayesi Tirk parasi olan bankalarda bulun-
durabilirler.

Madde 11 — 1447 numarali kanunun 29 uncu maddesi mucibince Maliye

Vekaéletince tanzim ve 17 temmuz 1929 tarihinden itibaren mer’i olan
ihtiyac listesi haricinde doviz tedarikinin menedilmis olmasina binaen

efrat ve muessesat arasinda ecnebi kambiyo ve nukudu esasi Uzerinden
yapilmis vo yapilacak dahili alim ve satim ve ikraz ve istikraz muama-

13.-
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latindan mutevellit borclar doviz olarak tediye olunmaz. Bu kabil borclar
tediye gunindeki borsa rayici Uzerinden Turk parasi olarak tediye olunur;

Madde 12 — Maliye Vekaleti namina borsa komiserligi ye
kambiyo murakipligi kambiyo ve nukut ve tahvilat muamelatina ait
hususatin tetkiki igcin banka ve barigerler ve ticarethaneler ve sair mues-
sesattaki evrak ve defterleri tetkike saldhiyetlidir. Bu muiesseseler komi-
serlik veya murakiplikten istenilen evrak ve vesaik ve her nevi malimati
ibraz ve itaya mecburdurlar.

Madde, 13 — Borsa acenteleri acentelikten baska hi¢ bir is yapamaz.
Kendi nam ve hesaplarina kambiyo ve nukut ve esham ve tahvilat alip
satamaz ve aldirip sattiramaz. Bunlar muamelelerini gind ginidne deflerle-
rine kaydetme§e ve ayni gliinde bir cetvelle borsa' komiserlijine veya
murakiplige bildirmege mecburdurlar.

Madde 14 — ithalat emtiasi bedellerinin tediyesi icin bankalardan
doviz tedariki ancak bu ithalata ait olup gumrik idarelerince verilecek
olan muamele vergisi makbuzunun ibraz ve tesliminde muimkindir. Ve-
rilecek doviz miktari malin makbuzdaki muamele vergisinin esaslarindan
birini teskil eden maliyet fiatini tecaviiz edemez. Fazla kambiyo almak
maksadile maliyet fiatini hakiki miktar ve ihtiyacattan ziyade godstermek
memnudur. Muamele vergisinden muistesna olan ithalat dovizi murakiplik-
ce yapilacak tetkikat neticesinde temin olunur.

Madde 15 — Bankalar muamele vergisi makbuzu alinmadan, evvel
musterilerine isin tekdmil safhalarinda déviz avansi yapabilirler. Tacirlere
bu suhuleti goésterebilmek icin bir miktar acgiktan doviz almak isteyen
bankalar olursa Maliye Vekaletinin teshit eyleyecegi bir miktar igin
musaade olunur.

Madde 16 — Gumrikten alinacak muamele vergisi makbuzunun is-
tilzam eyledigi déviz miktarinin bir kismi veya hepsi daha evvel tedarik
edilmis veya tediye edilmis ise o miktari bankalar tenzil ederek miiteba-
kisini tediye edeceklerdir. ‘

Madde 17 — Maliye Vekaletinin malimati olmaksizin Tlrkiyeden
esham ve tahvilat ve kambiyolarinin ve Tirk parasinin ihraci memnudur.

Madde 18 — Aciktan veya borsa ve banka haricinde yapilan tah-
vilat ve kupon alim ve satimi sipekilasyondur.

Madde 19 — Maliye Vekaletinin mezuniyeti alinmadik¢a Turkiyeye
esham ve tahvilat ve kupon ithal olunamaz.

Madde 20 — (Mberler kendi nam ve hesajilarina da olsa borsadan
esham ve tahvilat alip satamazlar.

14
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Madde 21 — Mubayaa olunacak tahvilat, kuponlarile beraber esbabi
namina ancak bankalarda muhafaza olunabilir.

Madde 22 — Aclktan veya borsa ve bankalar haricinde yapilan veya
ihtiya¢ listesine muvafik olmayan ecnebi nukudunun alim ve satimi si-
pekilasyohdur.

Madde 23 — Efektif ecnebi nukudunun alim ve satimi kambiyo
hakkindaki ahkdma ve ihtiyac listesine tevfikan bankalar ve baagerlerce
icra edilir.

Sarraflar, yalniz ecnebi parasini Turk parasina tahvil edebilirler.
Tahvil ettikleri ecnebi paralarini baika ve bangerlere satmaga mecbur-
durlar.

Madde 24 — Kambiyo ve nukut esham ve tahvilat isleri pesin olarak
yapilir. Bunlarin teslim ve tesellimid akit gundnin ertesi aksamina kadar
ifa ve ikmal olunur.

Madde 25 — Ecnebi dovizi, nakg c¢ek ve bonolar ve policeler ve
hesabi cariler Maliye Vekaletinin muvafakati olmadikga bankalardan
baska kimseye ciro edilemez.

Madde 26 — Kambiyo ve nukut ve esham ve tahvilati satmaga ve
almaga mezun banka ve bangerler aldiklari ve sattiklari dévizin ve

esham ve tahvilatin nevi ve miktaralri ile tarihini ve alis ve verisin icra edil-
digi saat ve dakikay! ve fiatini ve musterinin isim ve hiviyetini ve im-

zasini gusterir dip kocanli bir vesika vermege ve bu muamelelerini aynen
murakiplikce musaddak bir deftere kayit etmege ve bu defterlere bir

gin zarfinda yazili olan muameleleri ertesi gini 6gleye kadar bir bordro
ile murakiplige bildirmege mecburdurlar.

Madde 27 — Eshas ve muessesatip bankalar nezdindeki Tirk lirasi
hesabi carisinden doviz hesabi carisine minakale icra edilemez.

Madde 28 — Bankalar ve bangerler nezdindeki doéviz hesabi hari-
sinde bakiyei matluplari mevcut olan eshas ve miuessesat bu mevcutlarini

ihtiyag listesine tevafuk eden ihtiyaclar icin istimal edebilecekleri gibi
banka kiselerinde veya borsalarda da sattirabilirler.

Madde 29 — Bu kararnamede yazili ahkdma muhalif harekette bulu-
nanlardan 22 - 2 - 1930 ve 1567 numarali kanun mucibince hikmoluna-
cak para cezalarinin tahsilinde yarisina kadari muhbirlerine verilir.

Madde 30 — kambiyo murakibi bulunmayan mahallerde bu vazife-
ler o mahallin en bldyik mal memuru tarafindan ifa olunur.

Madde 31 — Memleket haricine nakit ve kambiyo esham ve tah-
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vilati dogrudan dogrya veya bilvasita ve Maliye Vekaletinin musaadesi
olmaksizin ihrag etmek ve harice sermaye kai;irmak memnu oldugundan
girdikleri is icabi ve bilhassa insaat sirketleri ve miuteahhitler bu isle-
I*inin ifasi esnasinda hesaben haricten getirtip sarfetmege mecbur olduk-
lar1 dovizleri Turkiyede hangi bankaya sattirdiklarini, soruldugu takdirde
ispat edici vesaiki hazir bulundurmaga mecburdular.

Madde 32 — Bu kararnamenin nesrinden evvelki ithalattan mutevellit
kambiyo ihtiyaclari murakiplikce yapilacak tetkikat neticesindeki mezu-
niyete baghdir. Bu gibi doviz ihtiyaclari igin kararname nesrinden iti-
baren on bes gin zarfinda beyanname verilmek ve miracaat vesikasi
alinmak lazimdir.

Madde 33 — ihraci kanunen memnu olan madeni altin, liu kararname
ahkamina tabi degildir. Kanunu mahsusundaki hiikiimlere tabidir.

Tashih

Altinci seri 66, 67, 68 sayili Ceridei Adliyenin 3266 inci sahifesinde
ihtar cezasile tecziye edilenler meyanmda ismi nesredilen istanbul 4 tncii
mustigi sabiki  Hatemi Beye hususu mezkdrdan dolayl vesaya yapilmis
ve nesriyati vakianin sehve mistenit bulundugu bittahkik anlasildigindan
keyfiyet tashih olunur.
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1. TEViui 14T mimm

Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesinin 4 -12 -1929
tarih ve 27 - 16 numarali Tevhidi Igtihat karan

Uskudar ve Kadikdy Su sirketi tarafindan kablelharp ihrac edilip
bedeli altin frank Uzerinden tediyesi taahhit olunan istikraz tahvilleri
sirketi mezkdrece evraki nakdiye ile satin alinmakta oldugundan babhisle
eshabi tahyiller ile sirket arasinda tahaddiis eden dava neticesinde: Mez-
kar tahviller bedelinin altin frak olarak tahsiline dair verilen hukimler
remyiz Mahkemesi Uclinci hukuk dairesince nakiz ve Ticaret dairesince
tasdik edilmek suretile hasil olan ihtilafi ictihadin tevhidi zimninda cere-
yan eden muizakere neticesinde: Sirket tarafindan istikraz edilen para altin
frank olmakla hadise, evraki nakdiye ve tevhidi raeskikat kanunlarinin
dairei simulinden harig olup istikraz mukavelesinde vadesi hulldl etmis ku-
ponlarin veya satin alinmasina karar verilen tahvilat bedellerinin altin frank
olarak Istanbulda tediyesi mesrut bulunmasina ve akit, tediye mahallinde
kanuni rayici olnuyan bir para (zerine varit oldug'u ve harfiyen icrasi
sart kilindi§i takdirde borcun aynen ifasi da ahkdmi kanuniye iktizasin-
dan bulunmasina mebni satin alinmak istenilen tahvilata mukabil muka-
vele ve taahhit vechile altin  Fransiz frangi 1a&zim gelecedi ve binaen-
aleyh Ticaret dairesinin kararit muvafik oldugu ittifakla takarrir etmistir.

Temyiz Mahkemesi Heyeti Umumiyesinin 4-12-1929
tarih ve 1-15 numarali Tevhidi I¢tihat karan

Eregli havzai fahmiyesi maden amelesinin hukukuna muteallik 10 -
9 - 337 tarih ve 151 numarali kanunun sair madenlerde calisan ameleye
de tesmil edilece@ini kabul eden Temyiz 3 lncl hukuk dairesi ile bu
kanunun Eregli havzai fahmiyesi maden amelesinden gayrisinin hukukuna
kabili tatbik olmadigini tahti karara alan Temyiz Birinci Hukuk daires*
arasinda hasil olan ihtilafi ictihadin, tevhidi zimninda cereyan eden mii-
zakere neticesinde mevzuunu ifade eden sernamesile 7 inci maddesi min-
deric itina ve Blyik Millet meclisinin 31 - 1 340 tarihli tefsirine nazaran
mezkdr kanun Eregli ve Zonguldak havzai fahmiyesine ait oldugu ve
ahkdminin havzada calisan ameleye mduteallik ve munhasir olup baska ma-
hallerde bulunan madenlere simulii olmadigi ekseriyetle takarrir etmistir.
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Suray! Devlet Milkiye Dairesinin 16-2-1930 tarih
ve 394-504 numarali mazbatasi

Miilt iktisat ve Tasarruf Cemiyetinin menafii umumiyeye hadim
cemiyetler meyanma ithaline dair Basvekaleti Celilenin 9-2- 1930 tarih
ve 426 numarali tezkeresi dairemize havale buyrulmus olmakla okundu:

MezklOr cemiyetin tetkik edilen nizamnamesine gore halki israfatla
miicadeleye hesapli ve tutumlu yasamaga ve tasarrufa alistirmak ve yerli
mallarini  tanitmak, sevdirmek ve kullandirmak ve bunlarin miktarini
¢ogaltmak ve surimlerini temin etmek gayesile tesekkil ettigi ve bu mak-
sada vasil olmak igin teessUstindenberi muhtelif vesaite miracaatla faali-
yet gosterdigi anlasiimis ve bu yoldaki hizmetlerin memleketin iktisadi
tealisine icra edecegi tesir itibarile umumi menfaatt ve ehemmiyeti asikar
bulunmus oldugundan bu cemiyetin menafii umumiyeye hadim muessese-
ler meyanma ithaline ve keyfiyetin bir kere de Heyeti Umumiyeye
arzina ittifakla karar verildi.

Surayl Devlet Heyeti Umumiyesinin 25 subat 1930
ve 48-43 numarali karari

Milli iktisat ve Tasarruf Cemiyetinin menafii umumiyeye ait mies-
sesattan oldugunun tasdikine dair Miulkiye Dairesinin 16 subat 1930
tarih ve 394 - 504 numarali mazbatasi Heyeti Umumiyede okundu.

Mezkdr Cemiyetin umumi menfaate hadim bir gaye ile teessis ettigi
tasdik edilimele beraber Surayi Devletce bir cemiyet hakkinda menfaati
umumiyeye hadim oldugu yolunda karar verilmesi 0 cemiyetin bdyle bir
maksat ile vidude gelmis olmasindan baska filiyatta muvaffakiyetle
inkisafina bagh oldugu ve her halde bir cemiyet hakkinda verilecek men-
faati umumiye kararinin bir ikdar vasitasi olmaktan ziyade o cemiyetin
mesbuk hidematini takdir manasini mutazammin bulundugu cihetle henliz
teessiis tarihi pek yeni olan mevzuu bahis cemiyet i¢in bu kararin hide-
matnii  filen ibrazdan sonraya taliki azadan Abdullah Sabri ve Omer
Latfi Beyler taiafmdan teklif olunmus ise de 3'Urk Milletinin en yiksek
hayatiyet hamlelerinden birini teskil eden ve muhim miktarda vatandaslarin
kendisine fil? istirakini celp ve temin eyleyen isbu cemiyetin maksat
ve gayesi itibaile menafii umumiyeye hadim cemiyetler meyanma konul-
masli 25 subat 1930 tarihinde ekseriyetle takarrir etmistir.

-18
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TETKIK ENCUMENINCE 23-2-930 TARIHINDE TANZIM BDYURULAN

Sira
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YEDINCI TERFI LAVHAS|

Sicil
No.
3604
2829
4262
4309
4841
4335
4336

33
2570
2338
2968
4196
2729
4465
4484
4460
4481
4498
4482
2965
4470
4463
4485

al-1

BIRINCI DERECE

Memuris’et ve Esami

Malkara miustaatigi Mehmet Besim
Tnebolil mistantigi Mehmet ihsan
Sandikli mustaatigi Elvan

Ezine mistantigi ibrahim Halil Siikuti
Pasinler mustantigi Suleyman Nazif
Kirkaga¢ mustantigi Mehmet Abdullah
Sinirkent mustantigi Ali Sacit
Mihalicgik mustantigi Ali Galip
Ergani mistantigi Ali ibrahim

inegdl ceza hakimi Ahmet Nizamettin
Gumishaci kéy maustaatigi Mehme Arif
Istaabul aza muilazimi Ali Adil
Smdirgi mustantigi Yaser

Tavsanh muastantigi Ali Haydar
Sogut nidscantigi Mehmet Ali

Soke mustantigi Ali Sefik

Ginan muddei umumisi Ali Haydar
inegdl mistantigi Mehmet Tevfik
Mut muistaatigi Ahmet Celal

Gebze mistantigi Kadri

Refahiye miustantigi Abdurrahman
Alucra mdustantigi Mehmet Mahir
Giulnar mustantigi Ragip

-19 -
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Hira Sicil Memuriyet ve Esaiili

Ko. No.

24 4471 Gerze miista itii>i Mustafa ivemal : ' iVy
25 4124 Karacabey ceza hakimi ![l&sa 1; '(‘alisi | b
26 4500 Karadeniz Ereyli mustantigi LiLfi »
27 4474 Yildizeli mustantigi x\bidin

28 2810 Erdek miista itigi ibrahim »

29 4562 Dursunbey miistantigh Mehmet »
30 4551 Nalluhan miistaatigi Ah

31 i, 4570 1 ' Garzan mus'tahtigi' Ahmet Sabri »l
32 4591 Savur uiistantigi Musa Kazim b
33 4761 Kurugay mastancigi ismail Hakki »
34 4759 IErziiruuv nitddei uthum? muavini M. Kaésif "4 »
35 4765 eUrfa miiidtlei viniunli muavini A. Emin »
36 4772 Savur miiddei umumisi Haci Mehmet »

37 4789 Palu mustantigi Huseyin Rahmi »
38 4952 Sasun sulh hakimi Flalil Sitti »

39 45 Gen¢ mistantigi  ismail Edip »
40 4912 Keskin middei umumisi Yusuf 13ahri »
41 4702 Ankara aza milazimi Ahmet Rasim »
42 4916 Petlrke muddei umumisi Huiseyin »
43 4922 Ergani-Osmaniye intddei umumisi Mehmet Cemalettin»
44 4959 Viran sehir middei umumisi M. Asim »

Birinci dereceden ikinci dereceye terfur sayan hakimler bervechi bal |
kirk dort zattir.

23.2-930

IKINCI DERECE
Sira Sicil Memuriyet ve Rsaini
No. No. l-
45 3132 Ankara sulh hakimi Sdleyman Sabri Bey
46 3319 Fenike muddei umumisi Halil Hilmi »
47 3708 Murefte sulh hakimi Huseyin .\vni »
48 730 Ivavak sulh hakimi Ahmet »
a0 4071 Gokabat sulh hakimi Recep.Remzi »
50 1110 Garsamba sulh hakimi Omer .Macit »
51 4032 Yozgat sulh hakimi I3ehaetiin . * »
52 4128 Unye middei umumisi Ahmet Arif »
53 4141 Kandire hakimi ibrahim Bedrettin »
54 4111 Aksaray aza milazimi Haci Hiseyin »

NH
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Sira Sicil Memuriyet vc Plsaini

No. No.

b5 1036 Kibrisgik sulh hakimi ismet Bey
56 1408 Yanbolu sulh hékimi Huseyin Hisnu »
57 3066 Gemlik ecza h&kimi Mehmet Cemil ' »
58 3725 Kozan mustaatigi Ali Riza »
59 1035 Refahiye miustantigi Ali Ulvi ' »
60 1019 Sinop mustaitigi  Ali Ulvi

61 4118 Lice mlotantigi Nizamettin »
62 4330 Nazilli luikuk hakimi Necmettin »
63 4361 Pertek hakimi Hasan Sabri »
64 2145 Silinti sulh hakimi Salih Zeki »
65 4085 Gebze ceza hékimi Cevat »
66 1739 Kocaeli mistantigi Mehmet Hilmi »
67 3227 Trabzon mustantigi M. Muammer »
68 1817 Tekirdag' mistantigi Osman” Tevfik »
69 4439 izmir Mistantigi Mustafa Bekir »
70 1484 Tarsus mustantigi Halil Kamil »
71 594 Kars miustantigi M* Sefik »
72 446 Erzincan, mistantigi Ahmet Sevki »
73 688 Bitlis aza mulazimi Melrmct V¢ysi »

ikinci lereceden'icincu derec'eye terfia sayan hékimler bervechi bala
yi.'ilii dokuz zattir.

22.1-930

UCUNCU DERECE
Sira Sicil Memuriyet ve Esami
No. No.
74 4074 Kocaeli azasindan Mehmet Ali liey
75 3376 Bolu sulh hakimi Abdullah Latif
76 1086 Kilis kukuk hakimi ibrahim ,Echcm
77 1829 Kastamonu sulh hakimi Mehmet Salim »
78 3460 isparta middei umumisi ibrahim Ethem
79 985 Dordunct sinif Adliye mufettisi M. Hasini >
80 258 istanbul miiddei umumi bas muavini Kemal
81 187 Odemis azasintlan Sirri »
82 1082* Adana ceza hakimi Rauf
83 334 Sivas mustantigi Ahmet Ha ndi
84 1471 'I'rabzo.1 mustantig’i Mehmet Sabri
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Sira
No.
85
86
87
88

o474

Sicil Memuriyet ve Esami )
No.

261 Antalya mistantigi Halil Kamil Bey
448 Karakose azasindan Mstiak »

380 Esthiye azasindan Hidir Hilmi »
1560 Fekisehir mahkemei asliye azasindan 1. Hakki

Uclincii, dereceden doérdiincii  dereceye terfia sayan hakimler bervechi
bald on bes zattir.

Sira
No.

89
90
91
92
93
94
95
96

23 -2 930

DORDUNCU DERECE
Sicil Memuriyet ve Esami
No.
1259 izmir asliye ceza reisi Ramazan Bey
1577 Kayseri middei umumisi Rifat »
2048 Mugla miiddei umumisi ismail Kemalettin »
1047 Ankara asliye azasindan Hayrullah >
332 Balikesir middei umumisi Omer Cemil »
2065 istanbul sulh hakimi Hayri >
629 Siirt asliye reisi Hamdi »
1151 Sivas muddei umumisi Osman Sami

Dirduncu dereceden besinci dereceye terfia sayan hakimler berveghi
bala sekiz zattir.

Sira
No.
97
98
99
100
101
102
103
104

23 -2 -930
BESINCI DERECE
Sicil Memuriyet ve Esami
No.
1951 istanbul asliye ikinci ceza azasindan Mehmet Kazim Bey
2014 Ankara asliye ceza reisi Kemal
2061 istanbul asliye ikinci hukuk reisi Ahmet Kazim >

2053 Ankara birinci hukuk reisi Sefkati
2077 Bursa asliye hukuk reisi Mustafa Nail »
2657 istanbul dérdincii hukuk reisi serefettin
245 likinci sinif Adliye mufettisi Sadi
18 Ceza isleri mudiar muavini Muhittin

Besinci dereceden altinci dereceye terfia sayan hakimler bervechi
bala sekiz zattir.

23 -2 -930
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ALTINCI DERECE

Sira Sicil Memuriyet ve Esami

No. No.

105 2071 Hukuk isleri Huduri Sabri
106 2270 Ceza isleri Mudiirii Aziz

107 904 Teftis Heyeti reisi Selim Nafiz

108 2035 + Bas Mifettis Cevdet

Altinci dereceden ikinci sinif hakimlige terfia sayan goriilen hakim-

ler bervechi bald dort zattir.
23 -2 -930

Birinci dereceden 44
ikinci dereceden 29
Uclincii dereceden 15
Dirdinci dereceden 8
Besinci dereceden 8
Altinci dereceden 4
Yekdn 108
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cezai mOtalealar

Hariciye Vekéaletine yazilmistir.

("eza kanununun 544 ve 545 inci
maddeleri yalniz dilenciler ve on
bes yasindan asagi cocuklari dilen-
cilige sevkedenler hakkinda ahka-
mi  cezaiyeyi ihtiva edip serseri
mazannai sui eshas hakkinda ayri-
ca cezal bir hukmi muhtevi degil-
dir, Ceza kanununun 590 inci mad-
desi mucibince sair kanunlarin ceza

kanununa muhalif ahkami milga

bulunduguna goére dilenciler ve
on bes yasindan asagl cocuklar
dilencilie sevkedenler hakkinda

ceza kanununun mezkdr maddeleri
tatbik edilmek ve ceza kanununda
serseri ve mazannai sui eshas hak-
kinda bir hikim mevzu bulunmadi-
gina nazaran da bu gibiler hakkin-
da mezklOr serseri mazannai sui
eshas hakkindaki kanun hikmu tat-
bik edilmek icap edecegi ve bina-
enaleyh mezk(r kanunun ceza ka-
nununa muhalif bulunmayan hi-
kimlerinin  mer’'i bulundugu arzo-
lunur.

9-9-929

Dahiliye Vekaletine yazilmistir.

Kadin oynatmak filinin mustel-
zimi micazat olmasi i¢in Tirk Ceza
kanununun 42U inci maddesinde
yazili oldugu (zere acik yerlerde
veya halkin suhuletle muttali ola-
bilecegi mahallerde fuhus maksa-
dile islenmis olmasi lazimdir. Bu
kuyut ve surut haricinde olarak
gizli kadin oynatmak fiilinin clirim
teskil edemiyecegine ve ceza kanu-

nunun birinci maddesinde «kanu-
nun sarahaten cezalandirmadig fiil
icin kimseye ceza verilemeyecegi
tasrih edilmesine nazaran kapali
yerlerde ve bilhassa ev icinde ya-

ptlan hareketlerden dolay! huku-
kan mustelzimi muaheze bir cihet
olmadigi gibi 326 mci maddenin de
tatbikine i.nkan bulunmadi,§gi muita-
laaten arzolunur.

22 - 10 -929

Trabzon C. muddei umumiligine Tg. E.

Ceza muhakemeleri usuli kanu-

nunun 112 inci maddesinin son fik-
rasindaki hakim tabirinden maksa-

din karar hakimi
lunur.

oldugu beyan o-

19-11-929

24.
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harici verilmis olan tevkif karan ise
hikimsiiz bulunmus oldugundan
mezkdr muzekkere hikmdnidn in-
faz edilmeyerek bu hususta memu-

Klirklareli

Ceza muhakemeleri usulu kanu-
nunun 112 inci maddesi mucibince
mevkuTiyet halinin devranima mahal

olup olmadigina dair resen yapda-
cak tetkikatin son tahkikatin acil-
masindan sonka da yapilmasi icap

Aléiye C.

Ceza muhakemeleri usult kanu-
nunun 112 inci maddesi mucibince
son tahkikatin acdmasina karar ve-

rildikten soira da yapilmasi icap
eden mevkufiyet halinin devamina
mahal olup olmadi§i hususatina

15-2

C.

riyetinizce dogrudan dogruya kanu-
ni takibat icra edilerek neticesinin
bildirilmesi.

21 - 1-930

Iriddei umumiligine Tg. E.

ederse de 113 iUncu maddede tasrih
edildigi vechile bu tetkikatin durus-
ma icra suretile olmayip evrak Uze-
rinde yapilmak lazim gelecegi tav-
zihan beyan olunur.

3-2-930

muddei umumiligine Tg. E.

dair olan tetkikatin kanunun 113
Uncli  maddesi mucibince durus-

ma yapilmaksizin ve 124 (nci mad-
desinin ilk fikrasi hikmince ise
vaziyet eden salahiyetli mahkeme
tarafindan yapilmasi icap eder.
-930

Vekaleti Celileye yazilmistir.

istanbul miiddei umumiliginden
gelen 16 - 11 - 929 tarih ve 108
- 145 numaral tahriratta: ilinen
yapilacak tebligatlarda hususi ga-
zeteler Ucret istediklerinden bunun
nasil temin olunacagi ve resmi ga-
zete ile ilanin maksada muvafik

olup olmadigi sorulmaktadir.
tlanen yapilacak tebliglerde derg
ve nesredilecek gazetelerin intihabi
keyfiyeti teblig yaptiriimakla mi-
kellef makama ait olduu ceza mu-
hakemeleri usuli kanununun 37 inci

maddesi hikminden bulunmasina
nazaran ilanin resmi veya hususi
gazetelerden hangilerinde nesredil-
mesi lazim geleceginin takdiri M.
U. lige ait bulunmustur. Su kadar
ki bu tebligatin hususi gazetelerle ic-
rasi tensip edildigi surette Ucretinin
nasil tediye edilecegi hususu mu-
hasebe muidiriyetini aldkadar etti-
ginden keyfiyetin dairei mezk(reye
havalesine musaadei vekaletpenahi-
leri arz ve rica olunur.
31-1-930
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ISVICRE «NOSATEI» DARIILFDRURD REKTORU M. « DU PAKIYE» NN

Mosyd DU Pakiye kimdir?.

Mosy® dii Pakiye; isvicrede taninmis bir hukukgudur Nésatelin asil
ve eski bir ailesine mensup olan musarunile}'!! ayni zamanda Nosatelin
istinaf ve temyiz mahkemesini teskil eden kantonal mahkemesi hakimle-
rindendir. Zurihte ve Balde mintesir Almanca iki blyuk hukuki mecmua
ile Lozanda muntesir diger bir hukuki mecmuadaki makaleleri ve Lozan

ve Nosatel dartlfinunundaki (hukuk ilmine methal) unvanh dersleri
kendisine isvigrede sohret temin etmistir. isvicre federal temyiz mah-
kemesine Nosatel kantonundan aza intihabi 1azim geldigi takdirde Mdsyd
D Pakiye bugin en kuvvetli namzet olarak goériinmektedir.

J

19 Mart Ki() tarihine nuisadif carsamba giinii DaiiUfiinun
dershanesinde Nosatel daritftinmur rektérd ve hukuk fakultesi
profesorlerinden Mosyd (Du Pakiye aDiipayyiney)) oldukca kala-
balik bir sainiin huzurunda (kanun ile hakim arasindaki mi-
nasebet - La relation entre la loi et le juye) unvani altinda bir kon-
ferans verdi.

Buyuksek hukukgunun konferansini hulésatan derg etmeyi.
Adliye Ceridesi karileri igin faideli gorduk.

Mosyd du Pakiye; konferansinda hakimin kanunu mutlak
olarak aynen mi yoksa ihtiyacati haziranin vukua getirecegi
tahavvuilleri nazar itibara alarak mi tatbik etmesi lazim gele-
cegini minakasa etmis ve on dokuzuncu asirin Fransiz ve Al-
man ulemasinin nazariyelerini tesrih etmistir:

27
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Fransiz inkildbmdan buyik miktarda mustefit olan hnkiiku
medeniye alemi; on sekizinci asimi sonlarina dogru hakimi
kanunu medeninin dar hudutlari arasinda ifayi vazifeye mecbur
bir vaziyette goruyordu; onun icaidir ki bu zamanda Fransiz
hukuksinaslan hukuku medeniyeyi degil ancak kanunu
niyi serhe basladilar.

Almanyada bu IImi fikri, hukukun babasi itlakma seza
buyik alimlerin eserlerinde g0rliyoruz. Yering, Savinyi gibi
ulema bu fikrin nasiridir. Bu devirde Alman hukukuna hakim
olan yalmz (mantik, JogiOue) dir. ve (Savinyi) ye goére hakim;
kanunun ve mantigin kor bir hadimidir, hukuki hadiseleri bir
ameliyei hesabiye gibi halletmelidir.

Yirminci asirin  baslarinda Fransiz hukuk nazariyatinda
esasli bir inkilap yapan diger bir nazariye goruyoruz. Bunu ilk
defa Nanns dartlfinunu muderrislerinden profesor (Jeni, Geny)
(tefsY usulleri hukuku hususiyenin menabii) (Methodes d’inter-
pretation et sources en droit prive) eserile ortaya atiyor profesér
Jeniye nazaran kanun sabittir. Fakat hayat sabit degildir onun
icin kanun (alastiki fle'dble) olmalidir. Hakim kanunu hadiselere
tatbik etmeli, daha dogrusu gozlerini kanundan cikararak huku-
kun tesekkil ettigi sahaya cevirmelide. Ve gene bu fikrin mi-
revvici diger bir hukuk alimine nazaran hakimin kanunu tatbik
ederken nazari dikkate alacagi cihet onu yapanlarin fikri degil
belki eger o kanun bugin yapilmak lazim gelseydi nasil yapil-
mas! icap ederdi, bunu distinecektir.

Muhterem hatip bundan sonra Belgika hukuksinaslarina
nakli kelam etmis ve (Dopanj), tefsir usulleri namindaki eserile
Nans dartlfinunu  hukuk fakiltesi mdiderrislerinden Mosyo
(Renard) m konferanslarindan mutesekkil  (hukuk, man-
tik, akhselim) namindaki kitabindan bahsetmis ve demistir ki

Maosy6 Panje gore hakimin muameleleri hayatin seraiti hazirasina
tevafuk etmelidir. Ona gore her kanun tesisi kaideler; (Regles
Constitutives) ve (suri kaideler Regles normatives) olmak (izere
ikiye ayrilir birincisi mevziibahs oldugu zaman hékim; bu nevi
kaidelere aynen ittiba etmekle mikelleftir. Cunki burada vazi
kanun vuzuh istemis ve sukunu aramistir. Meseld; hakkin suku-
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tu miruru zamanini gosteren ahkami kanuniye gibi. ikinci nevi
kaideler mevzuhahs oldugu zaman hakimden istenen, kanunlara
riayeti mutlaka degildir. Cinki vazn kanun burada bir kaide,
bir (fikri umumi ideegenerale) vermisi r. Hakimin bu (fikir,
idee) lere merbut olmasi Kkaf dir. Suri kaidelerin tatbikatim
(haksiz  muamelelerden mditevellit mes’'uliyet) de goriyoruz.
Filhakika klasik mektep bu nevi mes'uliyetin, tekevvinu igin
(kusur, faule) u sart ittihaz ediyordu. Halbuki son bir naza-
riye (tehlike, risdue) yi kafi addediyor. Binaenaleyh tehlike-
nin vicudu patronu zarar ve ziyan ile mes'ul etmege
kafidir, ve bu giin otomobil kazalar Uzerinde hakim olan na-
zariye budur.

Mosyd Konara gore mesaili hukukiyenin halli igin mantik
kafi degildir. Bilakis (Casuisme) lazimdir. Yalniz mantik ile
elde edilecek bir adalet (akli selim) (bons sens) a muhalif olur.

Almanyaya gelince: Alman hukuku cok (abstrait), cok ilmi
ve hayatin tahavvilatina uygun olmaktan uzaktir. 1906 dan
sonra kanunu medeninin mutlakiyetine karsi ahrarane efkar ile
mesbu bir ehli salip hukuk ordusu cikiyor. Ve (serbest hukuk)
mektebini tesis ediyor. Bu ordunun dimdarlari protayonistes
Roma hukukunu ve binnetice siseronun (kanunun harfiyen tat-
biki hakimi haksizliga sevkeder) mefhumunu umde ittihaz et-
mistir. Bu mektebin en mihim sahsiyeti (Fuhst, Fuchst) dir. Bu
mektebe gore hakim tekmil kanuni kayitlardan azade degildir
fakat belki hiikmederken sociolement hiknietmekle mikelleftir.

Muhterem profesér Mosyd du Pakiye bundan sonra Tirk
kanunu medenisinin ikiz bir kardesi addettigi isvicre kanunu
medenisine girmis ve kanunu medeninin federalize edildigi za-
mana kadar kanton vazii kanun ve hukuksinaslarmin hakimin
kazal kudreti lakkindaki talékkilerini bir ka¢ kelime ile hulédsa
ettikten sonra Tirk ve isvicre kanunu medenilerinin birinci
ve ikinci maddelerine gecmis ve kanunu medenimizin ilk madde-
sinin bu son nazariyeye terciman oldugunu beyan ettikten sonra
demistir ki:

Kanunu  medenimizin  projesini  hazirlayan ( MGsyo
Huber) Alman serbest hukuk mektebinin taraftari idi. Kanunu

29 .



6488

medenimize nazaran hé&kim kanunda sarahat olmayan yerlerde
adeti tatbik etmek ve adet bulunmadigi takdirde vazi kanun gibi
hareket etmekle milkelleftir. isvigrede bu fikrin miirevvici olarak
(Rayhel™ Gtnur® Manta) gibi ulama mevcutturi

Bundan sonra Mosy6 dii Pakiye kanunu medeninin tedvinini
muteakip Isvicre federal mahkemesinin birinci maddenin tat-
bikatina ait telakkilerini 18 serielik tecrlbelerine istinaden an-
latiyor.

Kanunu medeninin ilk nesrini miteakip bazi hukuksinaslar
birinci maddenin hakime verdigi salahiyet karsisinda tevehhus
ettiler ve bunun hakimi, (keyfi harekette, arbitraire) ye sevkede-
cegini iddia ettiler fakat temyiz mahkemesi (kanunun metnine
preeminence du te”te legal) sadik kaldi, zaman geldi ki hakim
icin 0 kanunu tatbik muskul oldugu halde temyiz mahkemesi gene
tatbikten cekinmedi. Huldsa kanunu bazen bir (Efendi, Maitre)
hatta bazen bir (ilah, Dieu) talakki etti.

Temyiz mahkemesi; kanunun bir ¢ok bosluklarini nazariye-
erle doldurdu. Fakat bu hususta daima pratik ihtiyac ve
mulahazalardan mulhem oldu, misal olarak (menafiin tevzini
la balances des interets) menfaatlerini himaye icin bir sindika
teskil ediyorlar ve bu suretle iktisap ettikleri kudretle patron-
lar Uzerinde amil olarak onlari sindikaya dahil olmayan ameleyi
kabulden men ve hatta ihracini talep ve girev ile tehdit ediyor-
lar federal temyiz mahkemesi diyor ki: Amelenin tardi ekme-
ginden mahrumiyetini ve feldketini inta¢ ediyor. Haricte is bula-
miyor ve binnetice sefalete mahkim oluyor. Burada amelenin
(menfaati hayatl, interet vital) dir. Halbuki sindikamn zarari
okadar agir degildir. Menafii tevzin ederek sindikanin hareketi
(ahléka mugayir bir muamele acte contraire aux bons moeurs)
talakki ve sindikayi zarar ve ziyan ile mahkam etmistir.

Kanunu medenimizin ikinci maddesindeki (hlsni niyet,
bonne foi) ti tatbikte hikim, biyilk bir (ihata Circonscription)
ile hareket etmelidir, bu hususta temyiz mahkemesi (hakkin
sui istimali de Fabus de drait) nazariyesinden istifade etmis fakat
bunu azami bir itidal ile tatbik eylemistir.

-30-
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Hadise: Iki sahis noter huzurunda bir akit yapiyorlar. Fakat
akil kanunun tayin ettigi eskale uymadigi icin (forme-sekil)
noktasindan batildir, akitlerden birisi bu butlana esnay! akitte
vakif fakat bilahare bu butlandan istifade icin sikat ediyor.
Binnetice diger tarafi hataya sevk etmis ve daha dogrusu onu
aldatmis oluyor. Temyiz mahkemesi butlana vakif olan sahsin
sui niyetine istinat ederek esasen batil olmasi ve feshi icap
eden bu akti muteber addetmistir.

Bundan sonra hatip; Madsyo (Jeni) nin de isvicre kanunu
medenisinin birinci maddesinde serdedilen hikme iltihak etti-
gini beyan ederek hakimin su salahiyeti teenni ile tatbik etmesi
lazimgeldigini tekrar etmis ve isvicre avukatlarinin, hakimleri
ekseriya hislerine ve hususi noktai nazarlara tebean ve merha-
met saikasile hikmetmekle tenkit ettiklerini ve binaenaleyh
hisni niyeti taharri maksadile hakimin (ukudatin selametini -
la securite des trausactions) u ihlal etmemesini sdylemis ve

alkislar arasinda konferansa nihayet vermistir.
T. H.



GAYRI RESHI K
Dosyalarm tasnif

idari dosyalar hakkinda tetkik - idari dosyalarin tasnifi -
umumi muldhazalar

Buyuk hidemati ammede dosyalarin tasnifinde’ umumiyetle tatbik
edilen usuller her hizmetin icabatma gore tahayyullere'maruz kalmakla
beraber esasi tebeddil etmeyen bazi pirensiplerin tatpikinden; hizmetle-
rin hususiyetine tekabil eden bazi kaidelerden ye nihayet tecriibe ye
tatbikatin kabuliine iktiran etmis &adetlerden dogar. Biz bu iU¢ unsurun
tafsilatina girmek niyetinde degiliz; biz umumi pirensipleri izah etmek
ayni zamanda bunlarin ameli sahada tatbiklerine ait ameliyati gdstermekle
iktifa edecegiz. Bir dosyanin temsil ettigi seyin neden ibaret oldugunu
her kes bilir; bu « ayni seyi aladkadar eden yarakalar mecmuasi» diye
tarif olunabilir; «yaraka» ise yazilmis yahut basiimis resmi yahut hususi
mabhiyette, her hangi bir mevzua taall0k eden bir vesikadir. Tasnif ame-
liyesi evvela varakalarin ait oldugu dosyalara tevzi ve taksim ve daha
dar bir manada minasip bir nizam altinda her dosyanin varakalarini
siraya koymak gayesini takip eder

Tasnifin ehemmiyeti

Tasnif ameliyesinin ehemmiyeti ve luzumu hakkinda uzun uzadiya
izahat vermeye hacet yoktur. Tasnif vesikalarin hisni muhafazasinin
esash sarti oldugunu kaydetmek kafidir Vesikalarin muhafazasindan mak-
sat onlari yalniz maddi tahrip amillerinden ve beseri dikkatsizlikten ko-
rumak degil bu muhafaza edilen vesikalari kullanabilmek, bunlardan isti-
fade edebilmektir. Binaenaleyh bir ¢cok vesikalar arasinda gaip ol nus yani
tasnif edilmemis her vesika vicudu malim olmadigi yahut malim oldugu
halde tekrar bulunamadigi ve kullanilamadigi i¢in gayri mevcut gibidir.
Bu suretle muhafaza ve tasnif fikirlerinin biribirine ne kadar siki bir
tarzda bagh olduklari tezahir eder. Daha ileride bu milahazattan ne isti-
fade hasil oldugunu gorecegiz. Bir idarei umumiyenin dairelerinde mev-
cut bulunan idari dosyalan temyiz eden husus? bir karekter lzerinde
simdiden tevakkuf etmek munasiptir. Bir dosyanin kat’i surette teskil
edilmis bir mecmua gibi milatiazasina temayudl olun\iyor. Bu telakki asi-
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kar bir surette bazi nevi dosyalar hakkinda dogrudiir. Fakat idarf dos-
yalar bizim noktai nazarimizdan mitaldaa edilirse vaziyet ayni degildir,
ve idarl dosyalar bu vasfi ancak kapandiklari yani bu dosyalarin taallik
ettigi is tamamen halledildigi veya halledilmis goriuldugd vakit g'osterir-
ler. O zaman bu dosyalar idari mahzentere vazolunur. Ve umumiyetle
muhtevalari artik degismez. Bilékis aldkadar dairenin emrine amade kal-
digi muddetce dosyalar denebilir ki canlidir. Bunlar taallOk ettikleri isle
beraber dogar, bu isin tafsilatina ait bazi varakalarin ilavesile biyur, mu-
vakkaten (meseld muhaberat ile) yahut kat'i surette (ayiklama gibi bazi
ameliyeler ile) kugulur. Nihayet bir dosyay!r teskil eden varakalar bu
dosya icinde yerlerini degistirebilir, hatta diger bir dolyaya gecebilir.
Bundan dolay! bu varakalara bir isaret vazederek, bunlara katT bir mev-
ki tayin etmenin muskul olacaga tasavvut olunabilir; bunlari tekrar bul-
mak, takip etmek lazim oldudu igin bunu temin zimninda izah ettigimiz
miulahazarda mahim olarak hususT bir kayit ve numara sistemi kullanildi.

Sira defteri - Varide, sadira

Bu kayit sistemi umumiyetle asagidaki tarzda cereyan eder:

Bir idareye gonderilen mazruflar evvela bir merkez dairesine gelir.
Oradan bu mazruflarin muhdrleri soékulir. Ve her varaka, yahut varaka-
lar umumi kayit numarasi denilen bir numara alir. Bu numara bir deftere
yazilir, sonra varaka yahut mektuplar mezk(r merkez dairesi marifetile
ait olduklari dairelere taksim edilir. Bunlar bu dairelerin «Posta» si de-
nilen seyi teskil eder.

Her daire kendi yilhk varide ve sadira defterine kendisine gelen
varakalari kaydeder.

Varide defteri umumiyetle her biri bir situna yazilan asagidaki
malimati ihtiva eder: Daireye virut numarasi, umui kayit numarasi, mu-
habere tarihi, muhabere eden daire, ve muhaberelerin hulésasi.

Sadira defteri bunun mukabil kismini tegkil eder. Bu defterin her
sahifesi su sdtunlari havidir: Sadira sira numarasi, cevaplarin, yahut
kararlarin tarihi, murselunileyhler, cevaplarin yahut Kkararlarin tahlili,
mul&hazat.

Ekseriya bu iki defter de bir defter haline konulmustur, sol sahife
varideye, sag sahife sadiraya tahsis edilmistir. Bu, ayni zamanda gelen

varakanin hulésasile buna verilen cevabli ayni zamanda g6z 6ninde bu-
lundurmaga miusaittir. Birbirinden ayr iki fihrist bu defteri ikmal eder.

Bazi dairede isleri birikirini takiben ve virutlarina nazaran kayde-
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'decek yerde bu dairelerin g-ordikleri isinrin ayrildigi siniflara gére ayri
kayit defterleri bulundururlar, yahui taharriyati kolaylastirmak igin ayni
defter bes, alti hatta daha fazla (taksimin mahzurlu bulunmadigi hadde
kadar) kisimlara ayrilir. Bu kisimlar ister hususi fihristlere, ister umumi
fihriste tbkabil edebilir.  Sik sik kullantian diger bir sistem defterin
mevcut vilayet (diger bir idari taksimat) adedine goére kisimlari ve fazla
olarak tamim; muayyen zamanlarda gelen vesikalar dahili hizmet V. S.
gibi serlavhalari ihtiva etmesi usultdir.

Bazen iki defter sistemi takip edilir; defterlerin birine isler, mahiyet-
lari itibarile digerine vilayetleri itibarile kayit olunur, boylece isin ait
oldugu vilayet yahut isin yalniz mahiyeti malim oldugu takdirde arak-

hdan seyin bulunulacagina itimat edilebilir. Buna «muzaaf kayit usuli»
derler.

Varide ve sadira defterleri ticarethanelerde tutulan yevmiye defter-

lerine kiyas edilebilir; diger bir noktai nazardan mulahaza edilirse bu
defterler hakiki mifredat defteridir.

Bu defterler en biyuk bir itina ile tutulmak icap eder; bunlar kisa
fakat dogru ve vazih tahlilleri ihtiva etmeli ve daima daire mensupla-
rinin emri altinda bulunmalidir.

Filhakika bu dairelere bir is hakkindaki muamelenin ne vaziyette
oldugunu 6grenmek ihtiyaci hasil oldugu vakit varide ve sadira defterleri
tetkik edilir. Bu defterlerde bulunan malimat taharrinin unsurlaridir, ve
dogrudan dogruya isin bulundugu yere gitmeye midsaittir.

Umumiyetle tasnif

Bununla beraber yukarida gecen seylerden tasnif ameliyesinin kayit
ile siki munasebeti olduguna hikmetmemelidir. Hakikati sdylemek lazim
gelirse tasnif muamelesi kayit muamelesinden ayrilir; zira tasnif ameli-
yesinin istinat ettigi prensipler tamamen baskadir.

Bunun makanizmasini tafsil etmeden evvel yukarda verdigimiz tarifi
tekrarlamak icap eder. Dedik ki varakalar1 tasnif etmek, onlari evveld ait
olduklari dosyalara taksim etmek ve sonra muinasip bir nizam icinde her
dosyanin ihtiva ettigi varakalari siraya koymaktir.

Simdi bu tarifteki iki araeliyeyi tetkik edecegiz.

Varakalarin taksimi

Varakalarin tasnifi icin, varakalarin ekseriya sag yukarisina yazilan
hulasalar ve varakalarin siratle okunmasi bunlarin mevzulari ve bin-
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netice neye ait olduklari hakkinda sarih bir fikir vermelidir, bu, hi¢
olmazsa varakanin hangi guruba yani hangi gbéze, bu veya buna benzer
hangi islere mitaallik kartonlara konulmasi icap ettigini tayine yarar.

Eger hadise basit ise vesikanin hangi dosyaya girmesi lazim geldigi
kolayca tayin olunur. Fakat idari mesailde ekseriya cok karisik vazi-
yetler vardir. Bir varaka yalniz bir ise tahsis edilmemis olabilir. Bazen
bir mektup, bir muitalea, bir kararda evvelce dosyalari mevcut bulunan
yahut tanzim edilmbsi icap eden muhtelif ve ayri meseleler tetkik edil-
mis olabilir. Bu takdirde varakay! tercihan bu dosyalardan hangisine
koymak icap eder? Anlasiliyor ki mesele bazen pek miskil olabilir; ve
bunu halletmek icin pek ziyade zeka, kabiliyet ve bilhassa idari tecriibe
sahibi olmak icap eder.

Bu takdirde varakanin baslica mevzuu ne oldugu arastirilir, ve tat-
bikatta bunu bulmak bazen oldukca muigskuldir. Fakat kabul edilen tarzi
hal ne olursa olsun, her dosya kendisini pek tali olarak alakadar etmis
olsa bile bu neviden bir varakanin izini havi olmalidir. Muhtelif usuller
bu neticeye varir. En fazla kullanilan mevcut bulunmayan vyani baska
dosyaya konulan vesikanin yerine o vesikayl tekrar bulmak igin lazim
gelen malOmati ihtiva eden bir fis vazetmek usultdir. Bu fisin yerine
dosyaya kisimlari havi bir k&gt yahut vesikanin bir kopyasi konabilir.

Hususi tasniflere mahal veren hususi haller

Bazi nevi vesikalar icin tasnif usulinden kasten uzaklasilir. Filha-
kika bir cok hallerde bir daire icin hakiki calisma aleti olacak kadar
ehemmiyeti haiz wvesikalarin, taalluk ettikleri dosyalar nazara alinmak-
sizin bir araya toplanmasina, gerek g6z o©ninde bulundurulmasi icap
etmesi, gerek bir pirensip meselesini halletmesi ve bu itibarla, tabir caizse,
bir nevi ictihat viicude getirmesi noktasindan bir faide mevcut olabilir.

Bunlardan umumi tasnif kadrosuna girmeyen ayri dosyalar teskil
edilir ve filan sey icindir diye hususi bir isim altinda gosterilir.

Ayni suretle kat'? halle kadar tahkikat safhasinda bulunan islerin
de bir tarafta hususi bir karton serisi i¢inde bulundurulmasinda faide
vardir, ayni usul muayyen zamanl vesikalara da tatbik edilebilir: Bunlar
sene yahut diger bir zaman itibarile yahut idarf taksimat itibarile hususi
bir tasnif yapihr.

Bu birinci tasnif ameliyesi en nazik ameliyedir: Bu ameliye tesisi
arzu edilen nizamin sarti esasisidir. Geriye kalan makanizma ve tatbi-
kattan ibarettir, ve iptidal prensipler maldm olduktan sonra muskilatsiz

yapilir.
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Dosyalarin icindeki tasnif

Yukaridaki is goruldukten sonra dosyay! terkip eden varakal iri nig"
ilisip bir siraya dizmek digtir tabirle bu varakalarin her birini dosya
icinde minasip olan mahalle vazetmek kalir. Fakat minasip bir sira
tabirinden ne anlayoruz ve bir varakanin isgal etmesi icap eden mahalli
nasil bilecediz? Miunasip sira fikri anieliydyi muhit olan ahvalden nes’et
eden bir ¢cok milahazalara merbuttur.

Bu fikir meseld bu dosyalar hangi nevi tetkikata anasir teskil ede-
cekse o tetkikatm cinsine, tetkikatta bulunan dairenin vazifesine, hatti
ananenin kaido haline ifrag ettigi adetlere tabi olur. Demek oluyor ki
muinasip sira muhtelif manzarali bir seydir, ve ¢ok farkl vasitalarla elde
edilebilir. Bununla beraber buyuk hideinatt ammede kabul edilmis tasnif
sistemleri ikiye icra olunabilir.

Tahlili tasnif

Birinci tip, biribirinden ayr1 bir seri varaka verildigine gore, bu
varakalarin tarih sirasina gore tasnifidir.

Tatbikatta, en eski varaka dosyanin dibinde yani son varaka, ve en
yenisi birincisidir. Bu tarz hi¢ bir muskile ugramadan ve aktarip don-
dirmege lizum kalmaksizin yeni varakalarin ilavesile dosyalarin buyu-
mesine mdusaittir; Tasnif denebilir ki otomatik surette yapiliyor; yeni
varakay! eski varakalarin Ustine koymaktan baska yapilacak bir sey
yoktur.

Goruldugu tzere bu sistem cok basittir, ve aranilan neticeyi kolayca
elde etmeye musaittir. FYlhakika varakalarin taalluk etti§i hadiselerin
biribirini takip edisi dosyada ayni suretle tekrar edilmistir, ve umumiyetle
bu tarih sirasi yukarida bahsettigimiz minasip sira olacaktir. Tarihler
Uzerine kurulan bir is tarihi usulden baska bir usul ile mutalda edilerek
anlasilamaz, ve bunun icindir ki tahlili tasnif her idarT tasnifin esash
temelidir.

Terkibi tasnif - tali dosyalar

Bununla beraber bazi hallerde bu usul tatbik edilemez. ihtiva ettik-
leri varakalarin adedi pek c¢ok olan fazla hacimli bazi dosyalar baska
suretle tanzim edilmek icap eder. O zaman « terkibi « denen sistem
kullanihir. CUnkU bu sistem esas dosya icinde liir degil, bir mecmua
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teskil edecek tarzda bir taknn varakalari bir araya toplamayi icap eder.
13u mecmualara «tali dosyalar nami verilir. Bu tali dosyalarin tesekkuli
ahvale goére degisir: En fazla kullanilan iki usul sunlardir: Ya ayni
mahiyette olan varakalar tali dosyalar iginde toplanir, yahut ( idarelerin
cari tatbikati bu merkezdedir ) ehemmiyetli varakaya buna asikar surette
taalluk eden diger bir seri varaka raptedilir.

Bu suretle vekaletce ittihaz edilen bir karara taalluku olan tebligat,
muhtelif istizanlar ve muhaberat gibi « talimat » denen butin varakalar
raptedilir. Bu tali dosyalari terkip eden varakalar tarih sirasina gore
biribirini takip edecek vo dosya bitln tali dosyalarin birlesmesile teskil
edilmis olacaktir.

Bu tali dosyay! hangi siraya goOre tanzim etmelidir?

Bu suale umumi bir cevap vermek mimkin degildir: Sureti hal tali
dosyalarin mahiyetine, aralarindaki miinasebete, takip edilen gayeye bag-
hdir; bu hususta kabul edilecek sirayi takip etmek icin bu mulahazalardan
ilham almak lazimdir.

Tal? dosyalar arasinda, muhtevalarina nazaran, tecriibeli bir memurun
kolayca fark edebilecegi alakalar oldugu soylenebilir. Ekseri ahvalde
yalniz bu aldka ve munasebet hasebile tali dosyalar ayni guruba dahil
olabilir, ayni kartona girebilir, yanyana vazedilebilir.

Burada bir az ehemmiyetli Idari dosyalarda « merbut varakalar dos-
yast » namile husust bir tali dosya teskili olduk¢ca umumilesmis bir
adet oldugunu hatirlatalim. Bu nam altinda dosyanin taalluk ettigi ise
siki surette merbut olmamakla beraber bir cihetten buna irtibati olan
vesikalar anlasihr. Bu «talf dosya» ehemmiyeti az olan varakalardan
dosyay! kurtarmak suretile tasnifi daha vazih bir hale getirmek gibi bir
faide temin eder. Bu, merbut varakalar dosyasinin tamamen faidesiz do-
kintdlerin birlestigi mahal halini almasi demek degildir.

Kezalik ¢cok kullanisli, hatta bazi ahvalde zaruri olan « muhtelif va-
rakalar » icin bir tall -dosya teskil edilebilir. Fakat mantiki surette yer-
lestirilmeleri icin mugkilata tesaduf olunan esashi  varakalari bu dosyaya
vazetmemeli ve muskidl hallerden kurtulmak temayuli sakiminden masun
kalmaga ehemmiyet vermelidir. Iliorace herkesin kendini sirikleyen
meyli vardir, demisti, sira memurlari beseri zaaflarin fevkinde degildir,

« Merbut varakalar » yahut « muhtelif varakalar » tali dosyasina ithali
minasip olan vesikalar, terkibi sisteme gore teskil edilmis olan tasnifin
sabit kadrosu icginde faideli bir mevki tutmasina ihtiya¢c olmadigi yahut
buraya giremeyecegi zannolunan vesikalardir.

Bu dosyalara bazen vesikalarin ikinci nushasi ( sureti ) konur, fakat
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ekseriya ikinci ntshalar asil vesikanin yanma konur, mumkin ise bunun
yapraklan arasina vazedilir, lIdarelerin ekserisinde bunun nasil kullanila-
cag'ina ve hangi tasnife tabi olacagina dair kaide mevcuttur.

Zarf

Su sdylenilen tarzda siralanmis olan varakalar « zarf » denilen bir
kap icinde toplanir; bu zarf sahifeleri arasina varakalar sokulan kalin
kagittan yapilmis ikiye bukilmis bir yapraktir.

Zarfin Gzerinde bazi yazilar vardir:

1 — Dosyanin neye taallOk ettigini kat'iyetle gosterecek surette
dosyanin serlavhasi. Bu serlavha zarfin ilk sahifesinin ortasina buyuk
harflerle yazilir, bu serlavha bir karton icine vyatirilan yahut bir paket

derununda bulunan bir ¢cok dosyalar arasinda arastirmayi kolaylastira-
cak tarzda zarfin uzunlugunca daima tekrar edilmelidir.

2 — Mensup oldugu seri dosyalari arasinda dosyanin mevkiini gos-
teren bir sira numarsi.

Bir dosyanin numarasi kat' yahut muvakkat olabilir. Eger dosya
sabit bir kadro icinde tasnif edilir ve orada birakilmasi istenirse numara
kat’i olur. Bu numara kezalik muvakkat olabilir; bu takdirde bu numa-
rayl zikretmek faidelidir.

3 — Dosyanin taalllk ettigi sene veya seneleri gosterir rakkam

veya harfler; eger dosya miteaddit seneler agik kaliyorsa bunlar vakti
geldikce yazilir.

Bu yillari gosteren ifadeler yerine dosyanin Uzerine tarih ve ¢ok
muhtasar bir surette mevzuunu ve dosyada tasnif edilmis bulunan en
muhim vesikalari yazmakta faide vardir.

Bu suretle, bir bakista dosyanin muhteviyatini anlamaga yarayan,
ve tasnifi ve arastirmayi pek ziyade kolaylastiran bir nevi muhtasar cet-
vel viicude getirilmis olur. itina ile tasnif yapilan bitin dairelerde cari
tatbikattan olan bu usuliin faidesi tzerinde fazla israra lizum yoktur.

Bununla beraber kaide ne umumi ne de mutlaktir. Kezalik her ida-

rede kullonilan dosya zarflari lazim gorilen yazilari matbu olarak ihtiva
ederler; ve bu yazilara tebaiyet etmek icap eder.

Dosyalardaki varakalarin tanzimi ve siraya konmasina dair iptidal
mul&hazalar bunlardan ibarettir.

hy
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Sira numarasi

Biz bu basit izahata son bir hususu ilave ile iktifa edecegiz.

Bazi dairelerde her varakaya bir sira numarasi tahsis etmek kaide
icabatindandir.

Bu usul bir ¢cok noktai nazardan faideli olabilir: Bu usul sayesinde
her hangi bir sebeple karismis dosyalar tekrar sir’atle intizam altina ali-
nabilir; arastirmalar kolaylasir fihrist ( muhtasar cetvel ) muhteviyatini
vazihlestirir. Ne olursa olsun bu usul umumi surette idari tatbikata
giremez, ve bu, tasnife buyuk bir alastikiyot wvermek mecburiyetinin bir
neticesidir. Filhakika idarl dosyanin kat surette tesekkil etmis bir Kiil
olmadigini hatirlamak icap eder. Bu dosyadaki varakalar her vakit yer
degistirir ve hatta bir dosyadan diger bir dosyaya gecer. Bu serait icin-
de, mimkiin oldugunu farz etsek bile, bir ¢ok hallerde sira numarasinin
kullanilmasi pek az faide teinin edecektir.

Ayiklama

bimdi dosyalardan faidesiz yani muhafazasinda hi¢ bir menfaat olma-
digi muhakkak bulunan varakalarin cikarilmasi ameliyesinden bahsedelim.

Bu muameleye ayiklama « triage» denir.

Ayiklama muamelesi ancak tasfiye edilmis yahut bazi safhalari te-
kemmul etmis islere muiteallik dosyalarda yapilmahdir; c¢unkiu daha evvel
faideli yahut zaruriyi faidesizden ayirmak icin vaziyete hékim degiliz.
Baska suretle hareket etmek bizi ciddi hatalara maruz birakabilir.

Ne gibi ihtiyat tedbirleri alinirsa alinsin, ayiklama daima nazik bir istir.
Cunkii kapandigi zannedilen idari bir is aradan seneler gectigi halde su
veya bu sekilde tekrar canlanabilir ve dogrudan dogruya ait oldugu is
icin faidesiz bulunan filan varaka sonraki iste zaruri bir emsal olarak ileri

surulmis olabilir.

Ayiklama ameliyesi nadiren mubtedi yahut az emin memurlara bira-
kdir. Bu, uzun idari tecriibeler ve biiyilk bir tatbikatin kendilerine bir
nevi sevki tabil hizmetini gordigi kimselere tevdi edilir. Bu gibi mesailde
verilebilecek en iyi nasihat })ck ihtiyatkdr olmak ve kafi gelmiyecek
miktarda degil kafi geleceginden fazla muhafaza etmektir. Bununla bera-

ber bila tereddit imha edilebilecek varakalar vardir.
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Meseld: Thtiva ettikleri malimat senelik hulésa suretinde tekrar
bulunabilecek olan aylik vesikalar. Senelik kisim hazirlandiktan sonra

ayliklarin  hi¢ bir faidesi kalmaz, ve bunlari mahvetmekten baska ya-
ptlacak is yoktur.

Nihayet bir idarenin kartonlarini ara sira, faidesiz bir hale gelmis
dosyalari bir dosya yahut mahzene yollamak suretile, temizlemek lazimdir.

Bu dosyalarin bir kismi muayyen bir midddetin mirurundan sonra
imha edilebilir, fakat imha zamanina intizaren bu dosyalar bir depoda
bir kenara konur; orada bunlar diger bir daire veya bir fert tarafindan
talep edilen, gayri muhtemel olmakla beraber mimkin, bir arastirma igin
bir nevi sitaj yaparlar.

Mahzenler

Daima muhafaza edilmeye layik eski dosyalara gelince; bunlar ba-
dema kendilerde istigal edecek olan mahzen dairesine gecer.

Biz burada mahzenlerin nasil idare edildiginden bahsetmeyecegiz,
zira bu takdirde bu mitevazi tetkike tayin ettigimiz hudutlar haricine
¢cikmis olacagiz.

Tyi tanzim edilmis mahzen dairelerinde cok siki kaideler, cok kat’i
talimat mevcut oldugunu hatirlatmakla iktifa edelim. Taksimati gayet
aclk surette tahdit edilmis sabit bir kadro iginde tasnif yapilma icap
eder. Filhakika bu gibi islerde her biri hususi bir teldkkiye, sahsi bir
usule tabi memurlarin biribirini istihlaf etmesi ylzunden mahzenlerin
intizamini  gaip ettigini gérmek korkusile sahsi hareketlerin rolini as-
gart hadde indirmek lazimdir. fistitraden soOyleyelim ki Holtzengerin

kitabinda Almanya igin oldagu gibi bizde de idart mahzenler ilminin
taknini sayani arzudur.

Netice

Bitirirken bu basit noktalara haiz olmadiklari ehemmiyeti atfetmek
icap etmedigini soyliyelim. Bu noktalar bazi idarelerde mevcut olup

gOsterdigimiz ameliyelerin icrasinda rehberlik eden hususi talimatlarin
yerini tutamaz.

Bu talimatlara, bunlar mevcut olmadigi takdirde an’anelere tevfiki
hareket etmek icap eder: ve mevzu kaidelere yahut cari itiyatlara muhalif
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hareket etmek icin bu kisa izahatin ihtiva ettigi fikirlere istinat etmeme-
lidir. Bu daha iyisini yapmak mimkin olmadigi icin degildir. Fakat ih-
tar etmek icap eder ki bu kaide veya itiyatlardan dogmus ve uzun bir
tatbikat ile teeyyutt etmis usuller kafi neticeler verir; yapilacak bir yeni-
lik ihtimal bunun muadilini temin etmez.

Bize gelince: Bizim yegane maksadimiz tasnif muamelelerinin maka-
nizmasi hakkinda umumf bir fikir vermek, bazi tasnif tarzlarini tavzih
etmek ve bunlarin hikmeti vicudunu gdstermek ve nihayet idarelerce
kabul edilmis adetlerden bazi nazari prensipler cikarmak, bir ¢cok memur-
lar hakik? bir zeka ile tatbik ettikleri halde ihtimal bu prensipler hak-
kinda kafi derecede fikir sahibi degildirler.

Bu kiguk eserin kiraati icabinda bazi hizmetler ifa edebilirse biz
bahtiyar olacagiz.
Kemal Galip



VELAYET HAKKI

Cocugun mallarini himaye ve muhafaza Kastile
hakimin mudahalesi

MAT.UMATI UMUMIYE

Evveld nikadh baki oldugu middet zarfinda babanin cocugun mallarim
idare ile onu hukukan temsil edebilmek saldhiyetlerinin sumuli hakkinda
bazi izahat vermek lazimdir.

Isvigrede kanunu medeni tevhit edilmeden evvel dort sistem mev-
cuttu.

1 - Baba cocugun emvali Uzerinde hi¢ bir hak sahibi degildir. Cocuk
mal sahibi ise kendisine hemen hususi bir vasi tayin olunur, «ein besonde-
rer obrigkeitlicher vormund» bu agir sisteme yalniz (Béle) de tesaduf olunur.

2 - Peder tamamen adi bir vasiye teshih edilmistir. Baba da vasi gibi
cetvel yapmaga, hesap vermege ve izin istihsaline mecburdur. Bu da
St. Gali, Glaris, Grison kantonlarinin sistemidir.

3 - Baba vasi gibidir, fakat kayitlar bir az daha hafiftir, vasiler hak-
kinda tatbik olunan bazi hikimler baba hakkinda tatbik olunmaz. Bu
sistem Fransiz kanunundan milhem olan kanunlarin sistemidir. Valais,
Neuchatel, Vaud kantonlari gibi.

4 - Baba vasi degildir. Cocugun emvalini idare hususundaki saléhi-
yetleri velayet hakkinin bir neticei zaruriyesidir. Bu Argovie, Lucerne,
Soleure kantonlarinin sistemidir. Lakin velayet hakkinin daha bariz bulun-
dugu bu sistemde bile kudreti Ublvvet bazi glna tahdidata maruzdur.
Mesela Soleure kantonunda baba hesap vermefe mecbur degildir. Lakin
cocugun gayri menkulini satmak icin izin istihsaline mecburdur. Bazi
kantonlarda héakimin babadan teminat istemesi usuli kabul edilmistir.
Fransiz hukukunda baba ¢ocugun mallarinin kanuni mudard olmasina rag-
men gerek idare ve gerek temsil hususundaki salahiyetleri bazi tahdidata
ugramistir. Keza Alman kanunu medenisinde de asagi yukari bu sekil
mevcuttur.

isvicre kanunu medenisi ne kantonlarin evvelki mevzuatini ve ne de
ecnebi kanunlarini model ittihaz etmeksizin busbitin yeni bir yol tuttu.
Ebeveynin vesayeti sisteminden inhiraf ederek ¢ocugun emvalinin idaresi
hakkini kudreti Ublvvete yani veldyetin bir vasfi bir unsuru olarak kabul
etti. Binaenaleyh emvalin muoudiri olan baba 279 T. K. M. 268 ve 290
3. K. M, 278 inci maddeler ahkamina tevfikan isbu idaresinde simdiye

-42



kadar taninmamis bir serbestiye maliktir. Hatta federal mahkeme 12 mart
1919 tsrihli bir kararinda « velayet hakkinin c¢ercgivesi icinde kaldikga
idare hakki prensip itibarile kat’iyen tahdit olunmamistir; resmi hi¢ bir

makamin mesai veya rizasi inzimam etmeksizin bu kudret cocugun emva-
lini aldkadar edecek butin akitlere samil ve saridir.» Bu sebebe binaen

baba hi¢ bir musaade istihsaline luzum godrmeksizin ¢ocuk namina istik-
razda bulunabilecegi gibi alman borcu temin icin ¢ocugun malik oldugu
gayri menkuli rehinle takyide saléhiyettardir. h

Bazi hukuksinaslarm bu derece vasi bir serbestiden korkmaga hak-
lari oldugunu tasdik etmek iktiza eder.

Gmur miutehassislar komisyonunda bu cihete isaret etmis ve babadan
hesap sormanin onlarin idaresi (zerinde gizel bir tesir yapaca§ini ve sui
istimalati seddedebilecegini ve hatta babanin dayinlerine de bu idarenin
kontrol edildigi teminatini verecegi ve ¢lnki sui idare yuzinden ¢ocugun

babasinin emvali Uzerinde icra ve iflas kanunu mucibince imtiyaz hakki
bulundugunu ileri surmis ve Rott dahi 291 T. K. M. 279 uncu maddede
hikmin emvale sahip batin ¢ocuklar hakkinda tevsi ve tesmil edilmesini
teklif etmisti.

Cocuklarin emvalinin himayesi meselesi meclisi millide komisyonda
pek hararetli munakasalara meydan vermis ise de Isvi¢gre kanunu mede-
nisinin 290 inci maddesine Uclnclu fikranin ilavesile neticelenmistir.

Bltin bunlara ragmen emvalin tarzi idaresinin ana ve babanin key-
fine terk edilmis oldugunu zan etmemelidir. Vazi kanun her ne kadar
malin idaresi hususunda ayri kaideler vazetmis ise de bu hak, velayet
hakkinin vesayete sebih bir karekter sahibi olmasindan dolayr mukayyet
addolunmalidir.

Zira gerek velayet ve gerek vesayetin ihdasi daima ¢ocugun menfa-
ati gaye ittihaz olunmasina mustenittir.

272 ve T. K. M. 261 inci maddenin metninden anlasilacagl vechile
ana ve baba bazi ahvali hususiyede ¢ocugun mallarindan sarfiyat yapiimak
Uzere izin istihsaline mecbur tutulmaktadir. Bundan maksat cocugun emva-
linin muhafaza edilmesidir. Bu sebebe binaen ana ve baba intifa etmekte
olduklari mallarin hesabini vermekle mikelleftirler.

FArundan maada ana ve babanin vazifelerini ifa etmemeleri halinde
hakimin mudahale etmesi kanun iktizasindandir. Bu vazife ise muntazam

bir idare yapmasini icap ettirir. Gerci hadkimin murakabesi daimi bir surette
mevcuttur. Lakin bu murakabe ancak ana ve babanin emvali layikile

idare etmedikleri tahakkuk ettigi zaman tezahir edip tesirini gosterecek-
tir. Nasil ki kanunun 283 d. K. M. 272 ve 284 7. K. M. 273 Uncl mad-

_43.



5496

deler ¢cocugun sahsinin muhafazasi icin m ahale prensiplerini koymus ise
297 T. K. M. 285 inci madde c¢ocugun mallarinin himayesini teminen
ayni midahaleyi vazetmektedir. Bu maddeler biribirlerinin  mitemmimi
dirler. Cocugun malen ve sahsen himayesini iktisam etmek suretile arala-
rinda bir tevazin hasil etmektedirler. Burada da sahsa matuf sahada ol-
dugu gibi vasi bir midahale hakki mevcuttur. Burada da hakim resen
mudahale eder. Bu vechile bu husus hakkinda 283 T. K. M. 273 Gincii madde
de vermis oldugumuz izahat aynen tekrar olunabilir.

297 T. K. M. 285 inci maddenin birinci fikrasinin sumulli ve vasi
metni midahale hususunda hakime esasli bir kolaylik bahsetmistir. Naza-
riyat itibarile bu metnin elde olmasi kafi telakki olunabilirdi ve fakat
tatbikat sahasinda hakimin bu himayeyi temin icin ka&fi ve muessir bir
tarzda tesebbuslerde bulunup bulunamiyacagl meselesi cayi sualdir.

297 (T. K. M. 285) inci maddenin birinci fikrasinda
zikrolunan tedbir

Hakimin midahalesi icin ana ve babanin idare ve intifa hususundaki
vazifelerinde tekasul gostermis olmalari lazim ve kafidir, midahalenin
muhik olmasi icin de ana ve babanin hata ve kusuru bulunmak lazim
gelmez. Netice Alman hukukunun hemen aynidir. ( Alman kanunu me-
denisi madde 1666 ve muteakibi.)

Keza kanun vazifeyi yapmamak hususunun uzun veya kisa bir mud-
det devam etmis olmasini veya tekasulin agir veya hafif olmasini sart
kosmamaktadir. VVazifede alelade bir ihmal kafidir. Ekseriya bu ihmal
ve tekasil ebeveynin ve cocugun mallarini tehlikeye ilka etmis olmalarile
tezahlUr eder; lakin Curti - Forrer in iddia ettigi gibi mallarin tehlikede
olmasi mutlak sart degildir, Adi bir ihmal muidahaleyi temine Kkafidir.
Mesela ana ve babanin mahza fazla vergi verilmemek i¢in ¢cocugun mal-
lari hakkinda yanlis defter tutarlarsa hal bu merkezdedir. Ve keza me-
seld ana ve babanin c¢ocugun bitin veya bir kisim mallarini idarede ih-
mal etmeleri veya velayet hakkindan inbias eden intifa haklarini sui isti-
mal eylemeleri veya cocuun mallarindan gelen iradi ¢ocugun talim ve

terbiyesine iptidaen hasretmemeleri, ¢cocuga bir san’at yapmak igin izin
vermemeleri, cocugun bir hizmet akdine girismesine miisaade etmemeleri
bu hususta bir misal olarak zikroluiiabilir. Hakim tam vaktinde yetiserek
en minasip bir himaye tedbirini intihap ve tatbik etmelidir. intihap olu-
nacak bu tedbir ana ve baba tarafindan vukua getirilen sui istimalata
karsi koyabilecek bir sekilde olmalidir; mesela

1 - AdT vesaya ve nasihatlar
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2 - Cocugun sermayesinin bir banka veya muesseseye tevdii husu-
sunda teklifler.
3 - Cocugun nefine gorilen yeni bir tarzi idare teklifi.

4 - Senedatui diger kiymetli evraka tahvili veya paraya cevrilmesini
teklif.

- Ana veya babaylr dava ikamesine icbar.
- Defter tutulmasini emir

- Zaman zaman hesap vermege icbar

o N oo o

- Cocugun malindan luzumu kanuni? tahakkuk etmeksizin sarfiyat
yapmis ise iadesini emir.

Gibi..

297 (T. K. M. 285) inci maddenin ikinci fikrasinda
zikrolunan tedbir

Bu fikrada gosterilen Uc¢ tedbir, vasiler hakkinda tatbik olunan mu-
rakabeyi ana ve babaya da tatbik, ana ve babadan teminat istemek, hu-
susi vasi tayini, ancak ¢ocugun mallari tehlikeye diserse ittihaz olunur.

Cocugun mallarinin filhal bir zarara ugramis olmasi lazim degildir.
Lakin istikbalde vukuu muhtemel bir tehlike de kéafi telekki edilemez.

Kanun kezalik Alman kanunu medeni projesinde muharrer oldugu
Uzere tehlikenin mihim olmasini da sart koymamistir, (erheblich) LA&kin
hékim faidesiz bir surette ana ve babanin idaresine midahaleye de dis-
kiin gorinmemelidir. Mallarin objektif bir tehlikede olmasi (eine objektive
Gefahr) velayet hakki zilyeddinin vazifesinde bir gina tekasul olmasa bile
mudahaleyi icap ettirecegi kabul edilmelidir. Cocugun mallarinin tehlike-
de olmasinin sebepleri tahavvil ve taaddit edebilir. Meselé:

«Velayet hakki zilyeddi mallari ve bilhasaa gayri menkull harap
bir hale terketmistir.»

Bazen ana ve baba emvalin idaresi icin kafi derecode bir iktidar
veya servet itibarile bir emniyet gdsteremezler; c¢unkl «kocasi vefat et-
mis olan dul kadin, bizzat hi¢ bir servete malik degdildir ve ayni za-
manda on bin franklik bir serveti minasip bir surette idarenin istilzam
edecegi vukuf ve hasletleri haiz degdildir.» veya

«Cilnkl buba evvelce kendi islerini gayet fena bir tarzda idare etmis
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ve hakkinda bor¢ 6demeden aciz vesikalari sadir olmustur; buglnki
haleti idariyesi dahi velayet hakkini hisni idare edecegine delil olabile-
cek hi¢ bir teminat arzetmemektedir.» (Federal mahkemesi karari 15
tesrini evvel 1915)

Keza «291, T. K. M. 279 uncu maddedeki tedbirin kafi olmiyacagi
taayylin eden ahvalde kocanin vefatl.»

«Velayet hakki zilyeddinin tekrar evlenmek fikri.»

«Velayet hakki zilyeddinin hakimin kontroliini iské&l edecek bir se-
kilde ikametkahini ecnebi memlekete nakletmek hususundaki izhar edil-
mis olan fikri.»

I «Velayet hakki zilyeddi aleyhinde vuku bulan haciz muameleleri.»
«Velayet hakki zilyeddinin iflasi.»

Gibi haller ana ve babanin vazifelerini ihmal ettiklerini ve mallarin
tehlikede oldugunu gosterir misal olarak irae olunabilir.

Flakim kar ile koca arasinda mal ayrihgina karar verdikten sonra
kadinin talebile c¢ocugun mdlarmm idaresi hususunu teemmile davet
olunabilia. Metni kanunda vyazili olan (puo Kann, peut) edebilir, keli-
meleri hé&kimin zikrolunan (¢ nevi tedbirden birini intihapta serbest
olduguna isaret etmektedir. .

a) TEMINAT TALEBI

Alman hukukunda vesayet mahkemesi kanunu medeninin 1667 inci
maddesinin ikinci fikrasinda gosterilen (defter tutma, hesap verme ve saire
gibi) tedbirlerin kafi olmadigi tebeyyiin etmedikce teminat gosterilmesini
emredemez.

Halbuki kanunumuzda defaten bu tedbire riayet olunabilir. Teminatin
sekli «ipocek, terhin ve teslim, kefil iraesi, kiymetli evrak depo etmek
gibi» ve miktari h&kimce tayin olunur. Hatta ha&kim iptidaen irae olunan
teminat miktarini bildhare tezyit, tenzil edebilecedi gibi teminati bisbi-
tin de kaldirabilir. Bu cihet Alman kanunu medenisinin 1671 inci mad-
desinde sarahaten gosterilmistir; «Vesayet mahkemesi veldyetin devami
middetinde ittihaz etmis oldugu kararlari her zaman tadil edebilir. Bil-
hassa irae olunan teminati tenzil, tezyit veya ilga edebilir.» Talep olunan
teminat hakki velayetin zilyeddi tarafindan verilmedigi takdirde hakim
ne yapacaktir? Alman kanunu «Bu gibi ahvalde vesayet mahkemesinin
veliden mallarin idaresi hakkini nez’edecegini» kaydetmekte ise de baska
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tedbirler ittihaz edilerek babayi teminat iraesine icbar caiz olmadigini da
ilave etmektedir.

Zur Erzvvingune: der Sicherheitsleistung siad andere Massregeln
nicht zu lassig. B. G. B. § 1670.

ictihat vesayet mahkemesinin meseld para cezasi hilkmederek veliyi
icbara salahiyeti olmiyacagi seklinde tekarrir etmistir.

ivanunmnuzda, mallan idare hakkinin, ayri olarak nez’i gosterilme-
digi gibi teminat irae olunamadigindan velayet hakkinin nez’ine de
karar verilemez. Fakat hakim teminat iraesi hakkindaki kararin adlt
tarik ile icrasini temin ettirebilir. Ceza kanununda bir sarahat mevcut
olmadik¢a para cezasina hikmolunamaz. Keza teminat iraesi kararma
muayyen bir muddet zarfinda irae edilmesi ilave edilmek suretile velayet
hakki zilyeddi tazyik olunamiyacadi gibi, muayyen bir middet zarfinda
teminat irae etmeyen valdeye teminati gostermedikge c¢ocugun mallarinin
kendisine teslim edilmeyecegine miteallik bir hikim ilavesi de caiz
degildir. Buna sebih olmak Uzere teminat irae edilmedikge emvalin ida-
resi icin hususi bir kayyum tayin edilece§i suretinde tehdit vazh da
muinasip olamaz. Gergi (Silbernagel) Federal mahkemesinin bdyle bir
tedbirin cevazina «Zulasseg» kail oldugunu sdylemekte ise de hal boyle
degildir. Federal mahkemenin bu karari, boyle bir tedbir ittihazindan do-
lay1 Federal mahkemeye muracaat hakkinin varit olup olmadigina miincer
kalmis ve mahkeme bu iste esasa girismeksizin mdiracaati ret etmistir.

b) HUSUST VASI TAYINI

Nomination cTun Curateur [i]

Bir iste kanunT mimessilin  menfaati ile kigugin veya mahcurun
menfaati biribirine zit olursa kayyum tayin olunacagi kanunu medenide
musarrahtir. Federal mahkeme bu maddede mevzu bahsolan kanuni mi-
messilin - Velayet hakkinin zilyeddi oldugunda siiphe edilemeyecegini
sOylemektedir.

Ana ve baba ile cocuk arasinda veya ana ve babanin nefine olarak
cocuk ile bir sahsi salis arasinda yapilacak her hangi bir tasarrufta co-
cuk bir vecibe iltizam etmis olursa, hékimin tasdikine iktirandan sarfina-
zar, gene bir hususi vasinin tayini icap eder. 282 (T. K. M. 271)

[1] Curateur kelimesi kanunu medenimizin besinci fashinda «ka5'yum» kelime-
sile tercime edilmistir. Habuki tetkik etmekte oldugumuz 297 inci maddeye kanunu
medenimizde tekabll eden 285 inci maddede Curateur hususi vasi diye tercime olun-
mustur. Maddenin metnine uymus olmak igin «husust vasi» kelimelerini ibka etmegi
tercih ettik.
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Bu hal 392 (T .K. M. 276) inci maddenin 2 numarali fikrasinin
koydugu prensipin hususi bir tarzi tatbikidir.

297, (T. K. M. 285) inci maddede mevzu bahsolan hususi vasinin ne
gibi ahvalde tayin edilebilecegini tetkik ettik. Fakat bu hususi vasinin
saléhiyetleri nelerdir? Ve vazifesinin sumul ve visati nedir? Kanun sa-
dece «cocugun menfaatini korumak icin hususi vasi de tayin edebilir.»
diyor. Pek vazih olmiyan bu madde ictihatta ve ulema reylerinde pek
mihtelif tefsirlere ugramistir. Bazi makamlar tatbikatin icabina uyarak
ve bu maddenin azami tesirlerini temin arzusile mallari idare hakkinin
veliden nez'ile hususi vasiye devrolunacadi seklinde muhakemede bulun-
maktadirlar. (Geneve vesayet idaresinin 30 kdnun sani 1912 tarihli ka-
rar1) Halbuki bu dustnugle 298, (T. K. M. 286) inci maddeden tamamen
inhiraf olunmaktadir. Bu madde «ana ve babanin c¢ocuklarinin mallari
Uzerindeki haklarindan ancak velayet hakkinin nez'i suretile mahrum»
edilebilecegini soylemektedirler.

Federal mahkeme bu maddeyi daha az vasi bir sekilde tefsir etmistir.
Federal mahkeme 298, (T. K. M. 286) mciI maddenin koydugu prensipe
muhalefet edilemiyecegi kanaatindedir; «Kanunun tahrir komisyonunun
297 inci maddenin sonuna ilave etmis oldugu bu fikra ancak 298 inci
madde ile tearuza girmedigi ahvalde tatbik olunabilecegi muhakkaktir.»
demektedir.

Hakim 297, (T. K. M. 285) inci madde mucibince, vasiler Uzerinde
haiz oldugu hakki murakabeyi ana ve babaya tesmil veya ana ve babadan
teminat talep edilebilecegi gibi hususi bir vasi de tayin edebilecektir.
Lakin kanunen veliye bahsedilmis olan mal idaresi hakkini ondan selp
ile yeni vasiye tevcih etmek suretile degil.. Aksi halde 298, (T. K. M.
276) inci madde manasiz bir sekil alacaktir. Cunkill 297 inci maddenin
yanlis tatbikile veldyet hakki nez'’olunmamis bulunan bir veliden emvalin
idare hakki nez’edilmek kabil olacaktir ki fikranin ilavesinden maksut
olan mananin bu oldugunu kabul mumkin degildir. Bundan su netice
istihra¢ olunur ki; «297, (T. K. M. 285) inci maddede mevzu bahsolan va-
sinin, cocugun mallarini idare eden ana ve baba Uzerinde Ancak bir
murakabe hakki «droit de survillance» olup yoksa zaten evvel ve ahar
ana ve babada kalmakta olan idare hakki mevcut degildir. (Federal mah-
kemenin 15 tesrin evvel 1915 tarihli karar1) Babanin hakki kemakan ba-
kidir. Cocugu hukukan muteber bir sekilde temsil edebilmek icin husust
vasinin muavenetine muhta¢c olmadi§i gibi husust vasi de peder yerine
kaim olamaz ve yalniz baba kanuni mimessil olarak kalir.

Kanunu medeninin meriyetinden az zaman sonra verilmis olan bu
karar gerek ulema reylerini ve gerek kanton mahkemeleri ictihatlarini
bu cihete imale eylemistir. Meseld& Vaud kanton mahkemesi bu kararinda
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«bu vasinin mustedii temyiz yerine ikamesine imkan mevcut degildir. Aksi
halde velayetin nez'ine hilkkmedilmek lazim gelecektir. Binaenaleyh vasi-
nin vazifesi iyi bir idarenin temini yolunda veli ile tesriki mesai etmektir.»
demektedir. Egger ve Silbernagel ayni ictihattadirlar. Netayici hukuki-
yesi tatbikatta pek hos olmasa bile federal mahkemenin su tefsir ve icti
hadi kanunun metnine en uygun olanidir. Hususi vasi ¢ocugun ya bitin
mallarinin veya bir kisim mallarinin veyahutta idaresi muskil muayyen
bazi mallarinin meseld bir ciftlik veya bir ticaretgah gibi, murakabesine
memur edilecektir.

Hakki velayetin zilyeddi himaye ve mallarin idaresi hususu ida hakimin
istedigi malimati vermekle miikellef oldugu gibi vasi de miidahalesini icap
ettiren ahval hakkinda hékime arzi malGmata mecburdur.

Buraya ilévesi lazimgelen bir cihet varsa o da bu hususu vasinin tayini
meselesinde ( 397 T. K. M. 381) hacir usuliine riayet lazim gelmiyecektir.
Bu hususi kanunun Alman ve Iitalyanca metinlerinden daha vuzuh ile
anlasiimaktadir.

C) VASILER UZERINDEKI MDRAKAREYE SERIR TATRIKAT

Hakim vasiler (zerinde haiz oldugu murakabeyi ana ve baba hakkin-
da da tatbik edebilir. iste su alastiki ciimle de gene bir cok tefsirlere yol
acmistir.

isvicre kanunu medenisi de Alman kanunu medenisi gibi ve nesebin
tabi olacagi vasi hikimlerini sira ile gosterseydi ¢ok iyi olurdu.

Lakin esbabi mucibe layihasi gayet sarih bir surette bu sistemden
ne icin vaz gecilmis oldugunu goéstermektedir. igtihat ve fikirlerin temev-
vicune sebep olacak yerde kanun maddeleri gosterse daha isabet etmis
olurdu. Bu sebepten dolayidir ki bu tedbirin hukuki neticeleri hakkinda
reyler pek muhaliftir.

Bazi muellifler diyorlar ki bu gibi ahvalde artik baba tamamen bir
vasiye tahavvul etmistir. Fakat bu tefsir dogru degildir. Cinki 297 T.
K. M. 285 inci madde «gocugun mallari» unvanli altinci fasla dahil ve
binaenaleyh bu murakabe ana ve babanin mallarin himayesi hususundaki
faaliyetlerine samil olup ¢ocugun sahsini muhafaza gayesine mdustenit
olan besinci fasla tesmil olunamaz. Eger vazii kanun ana ve babayil tam
bir vasi yapmak istemis olsaydi bunu sarahaten gosterirdi. Netekim kanun
286 T. K. M. 275 inci maddede bdyle yapmistir. Halbuki kanunun met-
ninden tezahlr ettigine gére ana ve baba velayet hakkinin zilyeddi kal-
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diklan igindir ki «bu itibarla» vasiler Gzerinde hakimin haiz oldug-u hakki
murakabeyi onlar (zerinde de tatbik etmek istemistir.

isvicre kanununda iptidaen velayet hakki nez edilmeksizin vesayet
tesisine imkan mevcut degildir. Zira 368 T. K. M. 354 U-ici madde mu-
cibince ancak «veldyet altinda bulunmayan» kugu'dere vasi tuyin olu-
nacaktir.

Diger bazi miellifler vesayet bahsinde vesayet altinda bulunan kim-
senin mallarinin himayesi hakkindaki tedbirlerin ( 398 «T. iv. M. 382» den
404 «T. K. M.388» ve 413 «T. K. M. 397» ve 423 «T. K. M.407» ve bilhassa
421 «T. K. M. 405» ve 422 «T. K. M. 406» inci maddeler) ana ve baba hak-
kinda da kabili tatbik olacagini iddia etmektedirler ( Egger. 297. 3. C.)
bu muelliflere nazaran ancak kismen bir tahavvil vicuda gelmis demek
olur. Yani ana ve baba cocugun sahsini alakadar eden himaye tedbirle-
rinde velayet hakkinin zilyeddi kaldiklari halde ¢ocugun malina taallOk
eden himayede vasi sekline girmis olurlar. Bu suretle ana ve baba kendi-
lerinde hem veldyet hem vesayet gibi iki sifati ictima ettirmis addolu-
nurlar. Biz bu tarzi halli de kabule temayul go6steriyoruz. Ana ve baba
icin hukukumuzda boyle melez bir vaziyete imkan tasavvur olunamaz
¢lnki 290 fikra 1 «T. K. M. 278» inci madde mucibince mallarin idaresi
velayet hakkina oderece merbuttur ki ondan ayrilmasi kabil olamaz. Ayin
zamanda veldyet ve vesayetin ayni sahis Uzerinde tecemmu hukukumuzda
mevcut degildir. Bildkis veldyet vesayeti ve vesayet velayeti tart ve
ihrac eder ve biri kaybolmadikca digerinin zuhur etmesi mumkiin olamaz.
( Fransiz hukukunda, ¢ocugun mesru valdelerinden birisi iptidaen vefat
etmis olursa velayet ve vesayetin ayni zamanda viicut ve tecemmuu mev-
cuttur. Ve keza ana ve baba berhayat olduklar halde cocuk gayri mesru
ise gene boyledir. «Fransiz kanunu medenisi madde 389 fikra 12 ve mad-
de 390.» Bu halde berhayat olan ana veya baba ile gayri mesru ana ve
baba hem veli hem de mallar hakkinda vasidirler.)

Bundan maada cocugun mallarini aldkadar eden hukuki tasarrufla-
rinda ana ve babayi hakimin rizasini istihsale mecbur tutmak onlarin mal-
larin idaresi haklarina bir tecaviz teskil ettigi gibi 298 T. K. M. 286
inci maddenin vazetmis oldugu prensibe de muhalif olur. Binaenaleyh
federal mahkeme ile beraber « hakimin ana ve babayi vasilerin tabi oldu-
gu murakabeye tabi tutmasi halinde dahi» bu prensipin baki olacadini
kabul lazimdir. ( 1 mayis 1912 tarihli karar. Resmi mecmua cilt 2 sahife
18 ve Curti madde 297 numara 7))

Yetice itibarile mevzuu bahsolan hikmi kanunt 298 «T. Iv. M. 289» inci
maddenin vazettigi prensiple taaruz etmedigi muiddetce kabili tatbiktir.

Su halde diyebiliriz ki murakabe asagidaki hususlara hasrolunur,
ana ve babanin:
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1 - Defter tutmaga mecbur tutulmasi ( madde 398 «T. K. M. 382» )

2 - Zaman zaman hesap vermefe mecbur tutulmasi ( madde 413 «T.
K. M, 397» )

3 - icabinda rapor ve hesaplarin tashihine mecbur tutmasi ( madde
323 «T. K. M. 307» )

Yoksa 421 «T. K. M. 405» ve 422 «T. K. M. 406» inci maddeler vasiler
hakkinda kabili tatbik degildirler.

Mal Uzerindeki haklarin ayri ayri
nez'inin imkansizhgi

298 fikra 1 «T. K. M. 286» inci madde «ana ve babanin ¢ocugun
mallarn Gzerindeki haklarindan ancak velayet haklari nezolundugu halde
mahrum» edilebileceklerini teyit etmektedir.

Federal mahkeme bir kararinda diyor ki «gocugun mallari Uzerinde-
ki haklar tabirinden kanun vyalniz idare ve intifa haklarinin yerlesmis
olmasini degil belki munferit bir halde idare hakkini da kastetmistir.
Cunkii bu maddenin ikinci fikrasindan anlasildigina gére bazi ahvalde
velayet hakki nezolunan ana ve babanin ¢ocugun mali Uzerinde kanuni
intifa hakki muhafaza edilmektedir. Binaenaleyh kanun nazarinda malla-
rin idaresi velayet hakkinin okadar esasli bir unsuru bir vasfidir ki ondan
ayrilamaz ve netice itibarile veldyet hakki nez edilmedik¢ce bu hak on-
lardan istirdat olunamaz.» Bu halde isvigre hukukunda mallarin idaresi
hakki ayri bir sekilde kaldirilamaz.

Zaten isvicre kanunu sureti umumiyede ve belki de meseleyi daha
basit kilmak icin velayet hakkinin evsaf ve anasirini diger kanunlardan
daha ziyade birikirine raptetmistir. Bu evsaf ve anasirin avakibi daima
muttehittir, misterek zuhur ve mustereken sukut ederler. Bu zuhur ve
sukutun sebeplerinde de istirak vardir. Fransiz ve bilhassa Alman huku-
kunda bu evsaf ve anasirdan her birinin ayr1 birer mevcudiyeti vardir.
Her biri ancak kendine mahsus sebeplerden dolayi sukut ederler; bunlar-
dan bir kismi sukut ettigi halde .diger kisimlari baki kalabilir, isvicre ka-
nunu iki prensip arasinda miutereddit gorindikten sonra « ademi tefrik
ve teferruk » prensipine temayll gosterir. Fransiz ve Alman hukuku ise
tamamen tefrik prensibini tutmuslardir.

Alman hukukunda, mallarin idaresi hakki kanunu medeninin 1666
inci maddesinin ikinci fikrasinda gosterilen ahvalde veya 1666 ve 1668
inci maddeleri ahkadmina riayet edilmedigi veya 1640 ve 1669 uncu mad-
delerin tahmil ettigi vecibeler ifa edilmedigi halde vesayet mahkemesince
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ana ve babadan, ayri olarak, nezolunabilir, mallari idare hakkinin bu
ayri nez’i de mana mevzu ve bazen zaman itibarile takyit olunabilir. Keza
bu nezin sarahaten hikmolunmasi da lazim degildir, Mesela mallarin ida-
resi igcin bir kayyimi tayin etmek suretile delalen ve bilvasita vukua
gelebilir. Kezalik mallarin idaresi hakki baba hakkinda sadir olan iflas
hikmunun kaziyei muhkeme halini ahnasile beraber bihakkin «kraf geset-
zes» ve vesayet mahkemesinin muidahalesine lizum kalmaksizin sukut eder.
Bununla beraber iflas hali ortadan kalkdiktan sonra bu hak vesayet mah-

kemesince babaya iade olunabilir. Mallari idare hakkinin b ibadan bdylece
ayr1 olarak nez’i halinde bu hak nikdhin devami esnnsinda valdeye inti-
kal etmeyip bir Kkayyum» a gecer. Cunkld maniin sebebi bir rneselei
hukukiyeye miustenit olup rneselei madiyeye mustenit degildir.

Matta Alman kanununa gdre cocugun sahis Uzerinde velayet hakki
ber karar olan baba ile vasi arasinda cocugun ayni zamanda sahis ve ma-
hin1 aldkadar eden bir akit hakkinda ihtilaf zuhur ederse bunun halli de
vesayet mahkemesine aittir.

Fransada «kanunu idare » hakki bu hakki haiz olmiyair ana veya
babanin veya neseben veya sihren akrabadan birinin veya middei umumi-
nin talebi Uzerine ve agir sebeplere binaen mahkeme tarafindan nezoluna-
bilir. «Agir sebepler» de hakimin takdirine birakilmistir; bu sebepler

mesela mallarin idaresinde agir bir kusur irtikdp edilmesi veya kadin tara-
findan mal ayrihgi talep olunmasi, pederin hapsolunmasi olabilir. Kezalik
hakki velayet sahibinin hacrine hukim lahik oldukta bu hak kendiliginden
sakit olur. Fakat hacir irtifa eder etmez hak da hikme hacet kalmaksizin
kendiliginden avdet eder.

Alman kanunu medenisine muhalif olarak Fransiz kanununda «eger
babadan kanunf idare hakki nezolundugu takdirde valde onun yerine ayni
haklarla bihakkin kaim olur.» (Fransiz kanunu medenisi madde 389

fikra 2 ) baba ve ananin ayni zamanda bu haktan mahrum edildikleri
ahvalde bu husus hakkinda ayri «ad hoo» bir muduir tayis olunur.

Evlat edinme meselesinde dahi, tebenni eden baba resmi bir mukavele
ile ana ve babanin mesru evlatlari uUzerindeki haklarina muteallik kanunt

kaidelerden inhirafi temin edebilir. Binaenaleyh mitebenni iptidaen idare

hakkindan veya intifa hakkindan veya *her ikisinden feragat edebilir.
( Madde 268 fikra 3 «T. K. M. 257» )

Nesebi sahih olmayan evlatlar meselesinde ise vesayet idaresinin
(h&kimin) velayet hakki zilyeddine c¢ocugun emvali Uzerinde ancak bir
kisim hak terketmege salahiyeti vardir. Meseld yalniz idare hakki bahset-

mek veya yalniz intifa hakkl vermek veya bunlardan hi¢ birini vermemek
hakkini haizdir. ( Madde 327 «T. K. M. 314» )
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Nesebi sahih evlatlar meselesinde ¢cocugun sahsi ve cocugun mallan
diye hukukun ikiye tefrik edildigini kabul etmek mimkin degil midir?
Burada velayet hakkinin anisirmin tefriki imkani goraldr.

Cocugun sahsina muteallik hususatta hakim yalniz (muhafaza hakkini)
diger velayet hakki, anasiri baki kalmak sartile nezeder.

Mallara miteallik hususatta ise, velinin bir glna taksiri olmaksizin
velayet hakki nez edildigi takdirde yalniz intifa hakki ipka olunur veya
veldyet hakki zilyeddinin ¢ocuga ivaz mukabili olmayarak temlik edilmis
olan bir takim mallarda hakki intifai bertaraf edilir veya ivaz mukabili
olmayarak temlik tasarrufunda bulunan mabhallin veliyi temlik ettigi malla-
rin intifa hakkindan wveya idare hakkindan mahrum kilabilir. ( Madde
294 «T. K. M. 282>)

Fakat denebilir ki tetkikimizde bukadar misait ve bukadar seyyal
gordugimiz velayet hakki hakimin yalniz idare hakkini ref icin midahalesi
mephasinde derhal sertligini iktisap eder. Dikkat olunursa kanunu me"
denimizin tuttugu prensipe muhalefet etmis olmaksizin idare hakkinin nez-
ini pek ala mimkiin kilabilirdi. Zaten tatbikat ihtiyaci bunu godstermekte-
dir. Filhakika eger 297 «T. K. M. 285» inci maddede gosterilen tedbirler
cocugun mallarint  himayeye kafi gelmezse hakim cocugu muhafazasiz
birakmayip idare hakkinin kaldirilmasina karar verecektir. Fakat bu hik-
me vasil olabilmek igin 285 «T. K. M. 274» Uncli maddede gosterilen se-
beplere binaen veldyet hakkini da nezedecektir.

Ekseri muellifler cocugun mallarini idare hususunda sui istimali goru-
len ana ve babadan sirf bu sebeple veldyet hakkinin nez olunabilecegine
kaildirler. L&kin bu cihet sayani minakasadir.

EVLILIGIN ZEVALINDEN SONRA COCUGUN HIMAYESINE AiT
HUSUSI  TEDBIRLER

1

Kari veya kocadan birinin vefatile nikadhin hitami esnasinda
alinacak tedbirler hakkinda Fransiz, Alman ve Isvicre kanunlari
arasinda mukayese

Kanunun 291 «T. K. M. 279» uncu maddesinde gdsterilen tedbirleri
tesrih etmezden evvel; evliligin zevalini miteakip ¢cocugun himayesi husu-
sunda alinan tedbir vasitalari hakkinda diger kanunlarin da gbzden gegci-
rilmesi faidelidir. Fransiz ve Alman kanunlari evliligin zevalinde ekse-
riyetle hatira gelen vefat hadisesi ile hususi surette aladkadar olmuslar
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ve bu gibi ahvalde kanunu medenimizde ve Tsvigrede gorildiginden
daha mutenevvi tedbirler ittihaz etmisler veya bu tedbirlerin alinmasina
cevaz gostermislerdir.

1 - Berhayat olan zevg veya zevce hakkinda kanunun
bizzat emrettigi himaye tedbirleri

a) FRANSIZ HUKUKUNDA

Kari kocadan birinin tabii veya medeni vefati hakkinda sagir ve
gayri mezun olan c¢ocugun vesayeti bihakkin berhayat olana intikal eder
( P'ransiz kanunu medenisi madde 390 ) fakat gene Fransiz kanunu mede-
nisinin 372 inci maddesi hikmine gdre berhayat olan ana veya babanin vela-
yet hakki baki kalacagina gore bu kimse nefsinde hem veli ve hem de
vasi sifatlarini cemetmis olacaktir. Su halde veldyetle vesayetin ictimai
mimkin olmaktadir. Binaenaleyh c¢ocugun sahsi Uzerinde hakki velayet
mallari Gzerinde de bir hakki vesayet mevcut olacak demektir. Bu takdir-
de goruliyor ki cocugun mallari Fransiz kanunile Alman ve isvicre
kanunlarindan daha emin bir surette muhafaza edilmektedir. Filhakika
Fransada berhayat olan zevg veya zevce yalniz defter tutmakla degil,
kanunun vasilerin kontroll icin vazetmis oldugu butin ahkdmla mukel-
leftir. Bununla beraber P'ransiz kanunu bu kimsenin ana ve baba oldugu-
nu da nazari itibara alarak onu diger vasilerin tabi oldugu seraite naza-
ran bir az daha imtiyazli bir mevkie koyhiustur.

italya kanunu bu vadide Fransiz kanununu taklit etmemistir

b) ALMAN HUKUKUNDA

Berhayat olan kari veya koca defter tanzimde mukelleftirler. ( Alman
kanunu medenisi § 1640 ve 1686 )

Defter tutmak mukellefiyeti ancak vefatla vacip olur. Fakat vefat
hadisesi vuku bulunca vyani defter tutma vecibesinin sarti tahakkuk
edince berhayat olan kari veya koca c¢ocuda yalniz vefat eden kimseden
irsen intikal eden mallarin degil belki daha evvel de ciheti ne olursa
olsun mevcut bulunan veya atiyen mevcut olacak mallarin da defterini
tanzim ile mukelleftir. Ancak atiyen mevcut olacak mali tabirde Alman

kanunu vefat ginu ile defter tanzimi gini arasinda cocuda gelebilecek
olan mallar1 kastetmistir.

Keza velayet hakkinin zilyeddi olan kimse yalniz kendi idaresine
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terkolunan mallarin  « das seiner verivaltung unterliegende vermdgen»
defterini tutmakla mukelleftir. Keza ekimse bu defteri mieddasmin sahih
oldugunu tasdik ederek vesayet mahkemesine arzedecektir. Sayet vesa-
yet mahkemesi defteri kafi gérmezse yeniden tanzimini ya salahiyettar
bir notere veya saldhiyettar bir memur veya mercie emreder. Sayet def-
ter hi¢ tanzim edilmemis ise vesayet mahkemesi meseld hakki velayetin
zilyeddine para cezalar1 hiikmederek veya emvalia idaresi hakkini oadan
nezetmek suretile bu husustaki vazifelerinin ifasina cebreder veya umu-
mi bir defter tanzimini emretmek gibi tedbirler ihtiyar edebilir.

Her ne suretle olurca olsun defter tanziminin masraflari ¢ocugun
mallarindan ddenir.

C) ISVICRE HUKUKU

isvicre Kkarnunile kanunumuzda (291 «T. K. M. 279») berhayat olan
kari ve koca defter tanzimine mecbur oldugu gibir cocugun servetile
keyfiyeti tenmiyesinde husule gelen ehemmiyetli tebeddulleri de bildir-
mege mecburdur.

2 - Yalniz berhayat olan valde hakkinda salahiyettar
hakimin emredebilecegi himaye tedbirleri

a) FRANSIZ HUKUKUNDA

Fransiz hukukunda bodyle bir sey yoktur.

b) ALMAN HUKUKUNDA

Vesayet mahkemesi hususi sebeplerle ve mesela idare edilecek mal-
larin ehemmiyet veya ¢oklugu veya 1666 ve 1667 inci maddedeki sebep-
ler dolayisile ¢cocugun menfaati icap ettirdigi takdirde anaya bir misavir
( Beistand ) tayin eder. Alman vazii kanunu anayl kudreti Ubuvvet ve
hakki velayetin istimalinde babadan daha az mustait gérmuis oldugu
icin bu tedbirlerin vasfina luzum gérmustir. Vesayet mahkemesi musavir
tayinine kanaat getirdigi halde bu tayine mecburdur. Aksi halde mah-
keme mes'ul olur. Husust sebepler ( besondareu grinde ) yalniz maddi
ve afaki olmayip meseld bu is icgin valdenin pek tecriibesiz olmasi gibi
enflst de olabilir.

Vesayet mahkemesi halin icabina go6re bir veya bir ka¢c musavir
tayin edebilir. Umumi kaide olarak hatta bir ka¢ cocuk mevcut olsa bile
bir miusavir tayin olunursa bu hal c¢ocuklardan biri veya bir kagi igin

3!
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hususi musavir tayini imkanini selbetmez. Kezalik vesayet mahkemesi®
ihtiyaca gdre, musavirin faaliyet sahasini serbestge tayin edebilir. Musavir
ya her bir husus icin veya bir nevi hususat icin veya yalniz bir kag¢ is
icin tayin olunur. E@er sahai faaliyet sarahaten tayin olunmamis ise
gerek cocugun sahsina ve gerek malina miuteallik hususlar bu sahaya
dahil olurlar. Vesayet mahkemesi musaviri muayyen bir muddetle tayin
edebilecegi gibi atiyen vicut bulmasi melhuz bir hadise ile misavirligin
hitam bulmasini sart edebilir.

Musavir, velayet hakkinin istimali hususunda anaya muavenetle mi-
kelleftir, ve mudahaleyi icap ettiren bitin vakialardan vesayet mahke-
mesini haberdar etmede mecburdur.

Alman kanunu hatta bir az daha ileri giderek berhayat olan ananin
hukukunu takyit ve tahdit etmistir Bu cimleden olarak ana, bir vasinin
vesayet mahkemesinin iznini almak mecburiyetinde bulundugu hukuk?
asarruflarda musavirin tasdikini talebe muhtactir.

Sayet musavir icazet vermekten imtina eder veya miusavirin ikamet-
gahinin malim olmamasi veya misavir vefat ederek yenisinin tayin edil-
memesi gibi sebeplerden dolayi icazetin istihsaline imkan olmazsa valde
vesayet mahkemesinden icazet alir; hatta bu husust mdusavirin sahai faa-
liyetine dahil olsa bile mahkemenin icazeti musavirin icazeti makamina
kaim olur. Hatta bu kabil sebepler mevcut olmasa dahi valdenin dogru-
dan dogruya vesayet mahkemesine miracaata hakki vardir. Lakin mura-
caatl icap ettiren husust mdisavirin sahai faaliyetine dahil umurdan ise
vesayet mahkemesi musaviri dinlemekle miukelleftir.

Musavirin tayini, tavzifi, murakabesi, mes’uliyeti, hukuki, hizmeti
bedeli olarak alacagi Ucreti, vazifesinin hitami meselelerinde vasilerin tabi
oldugu ahkdm tamamen caridir. Vesayet mahkemesi kendi mesuliyeti
altinda her zaman mdusavirligi bertaraf edebilir.

e) ISVICRE HUKUKUNDA

isvicre hukukunda béyle bir tedbir mevcut degildir.

isvicre hukuku bu hususta bir az «feminist» tir. Ciinkii bu gibi ah-
valde berhayat olan baba hakkinda hususi bir midahale kabul olunmadigi
halde anayi bodyle bir murakabeye tabi tutmagi istememistir. ( Rumelin )

bu husustan dolay! isvigre kanununu tenkit etmektedir. Binaenaleyh ha-
kim kanunda tayin olunan sebepler tahakkuk etmedikce midahale ede-
miyecektir. Alinacak tedbirlerde kafi gelmedigi ahvalde bitin zararlarina
ragmen velayet hakkinin nezine gidilecektir. Alman ahkédmi kanuniyesi
bu hususta daha muraccah ve faideli bir yol takip etmektedir.
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3 " Yalniz baba tarafindan berhayat olan ana hakkinda
alinabilecek hususi tedbirler

a) FRANSIZ  HDKUKUNDA

Baba berhayat olan ve vasi makaminda bulunan anaya bazi akitlerine
yardim etmek veya vesayete muteallik bdtin akitlerine samil olmak lzere
bir vasi muisaviri tayin edebilir. Buna mukabil baba anayi vesayetten
kaldiramiyacagi gibi velayet dolayisile haiz oldugu haklardan da
men edemez.

Binaenaleyh taksir keyfiyeti ananin vasi sifatile ¢ocugun mallari
Uzerindeki hakkina mahsustur.

Bu tayin aktinin sekline gelince peder isterse akti noter muvacehe-
sinde veya sulh hakimi ©Oninde yapacadl bir senede rapt wveya vasinin
bagh oldudu sekil dairesinde yapar. Bu maddenin hukuki esasi sudur Ki;
Baba vaziyeti takdir hususunda herkesten daha sal&hiyettar bir mevkide
bulundugu icin, valdenin fena idaresine karsi ¢ocugun mallarini evvelden
muhafazaya miiteallik tedabir ittihaz edebilir.

( Planiol) bu ciheti kudreti zevciyetin vefattan sonraki tezahiri
olarak kabul etmektedir. ( Planiol I. No. 1804. 20)

Musavir tayini meselesi koca icin tamamile ihtiyaridir. Binaenaleyh
koca yalniz musavirin tayinini degil ananin bir musavire ihtiyaci olup
olmadigini da evvelden tayin edebilir. Binaenaleyh musavir kendi huku-
kunun kudretini vazin kanundan deg@il ancak pederin iradesinden alir.
Binaenaleyh musavirin vazifesi onun vefatile hitam bulacadi gibi bu vazi-
fenin mecburi olmadigi da tahakkuk eder. Su halde misavir isbu tayini
ret edebilecedi gibi kabuli muteakip istifade edebilir, Musavir tayini ret
veya istifa ettigi takdirde valde vasi sifatile haiz olacagi bitiun salahiyet-
leri tekrar iktisap eder bu halde ne aile meclisi ne de mahkemenin yeni
bir musavir tayinine saldhiyeti olamaz. Maahaza bu ihtimalati dusinen
baba icabinda biribirini istihlaf etmek Uzere birkag¢ mdisavir tayin edebilir.

. Misavirin vazifesi istisari bir mahiyette degildir. Yani ana tarafindan
yapilan akitlerde ananin muvafakati 1&zim gelip yalniz fikir dermeyani
mabhiyetinde bir vazifesi yoktur. Eger baba musaviri yalniz bazi akitler
tasrihile tayin etmis ise sair akitlerin icrasinda ananin musavirin yardi-
mina ihtiyaci yoktur. Sayet ana misavirin muvafakatini almaksizin akit
icra etmis ise ve bu akitler kicigu 1zrar etmis ise kicigin bu akitlerin
butlanini talebe hakkir olur. Bu tarzi hal gerek miuellifler ve gerek ma-
hakim ictihadmca kabul edilmislerdir. Bununla beraber bu ciheti agir
bulan mdaelliflerde mevcut olup onlarin fikrine gb6re bu mdisavir tayini
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meselesinde bir glna ilanat vuku bulmamis oldugundan eshasi salise
yapilan akdin netica itibarile batil olacagini evvelden kesfedemezler. Sa-
yet valde tarafindan yapilan akitler bir vasinin aile meclisinin ~eya ha-
kimin rizalarini istihsale muftakir olan akitlerden ise artik bunlarin but-
lanina hikmetmek dogru olamaz.

Musavir bir akit hususunda anaya muvafakat vermemekte inat ederse
ne olacaktir? Bu ihtilafa nihayet verebilmek icin bazi muellifler valdeye
aile meclisine veya mahkemeye miuracaat hakkini tanimaktadirlar. Diger
bazi mduellifler de kanunun bu sikGtu karsisinda muracaat tesmiye oluna-
bilecek bir muamele gdérmemektedirler. Fakat mevcut bir ihtilafin halli
mecburi olacad! cihetle aile meclisi ya misavirin azline veya ananin
vasilikten inizaline hikmetmek zaruretinde kalacaktir.

) ALMAN HUKUKUNDA

Baba berhayar olan valdeye bir misavir ( Beistand ) tayin edebilir.
Fakat bu hak, velayet hakkinin bir vasfi mahsusu oldugundan baba 6lim
zamaninda velayet hakkini haiz veya ¢ocudu sahis veya mallari hususunda
temsile saladhiyettar degilse tayin hakki da pedere ait olmaz.

Musavir tayini ancak oOlime bagh tasarruflarin tabi oldugu sekilde
yapilir. Muisavir tayininde baba tamamen serbest olup esbabi mucibe
dermeyan etmede mecbur degildir. Kezalik musavirin faaliyeti hududunu
dahi tayin eder.

Sayet misavirin salahiyeti babaca evvelden tayin olunmamis ise
bu saldhiyet cocugun gerek sahis ve gerek mallan icin velayet hakkinda
oldugu kadar vasidir. Vesayet mahkemesi babanin kararlarile mukayyettir
Mahkeme musavirligi bertaraf edemiyecegi gibi baba tarafindan tayin
olunan hudut faaliyetini dahi taksir ve tadil edemez. Lakin Alman kanu-
nu medenisinin 1687 inci maddesinin 3 Uncl fikrasinda gosterilen sartlar
zarur? kildi§1 takdirde mahkeme miusavirin salahiyetini tevsie dahi butin
akitlere tesmile mecburdur.

C) ISVICRE HUKUKUNDA

isvigre hukukunda béyle bir tedbir mevcut degildir.

Ana ve babanin kanun nazarindaki muisavati vazi kanuna baba
hakkinda boyle bir imtiyaz bahsetmegi mimteni kilmistir.

Maahaza babanin sarahaten beyan etmek sartile berhayat olan val-
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deden cocuga hibe veya vasiyet ettigi mallar Gzerinde idare veya intifa
haklarindan birini veya her ikisini ref edebilecegi asikardir. Fakat bu
hak yalniz babaya mahsus bir hak demektir; ana da, cocuga mal veren
sahsi salislerde bu hakka maliktirler.

Maahaza burada ince bir mesele mevzuu bahistir.

Kendisine bild ivaz baba tarafindan temlik vuku bulan c¢ocuk esas
itibarile mahfuz hisse sahibi bir varistir. Bu cihetten kendisinin mahrum
edilemiyecegi ve binaenaleyh valdesinin netice itibarile hakki intifai ve
hakki idaresi asikar olan bir kisim emvali mevruse mevcut demektir.

Babanin bild ivaz vukubulan bu tasarrufu 0zerine hakki intifa ve
idareden anayl men etmesi hususu acaba bitiin mevhup mallar Gzerinde
mi yoksa yalniz tasarruf nisabina dahil olan mallar Gzerinde mi tesiri

haiz olacaktir?

isvicre sarihleri bu hususta muhtelif reylerde bulunmaktadirlar. Lakin
su veya bu sekilde fikir dermeyan etmelerine ragmen fikirlerin mdstenit
oldugu esbabi mucibe malim degildir ve bu sayani teesstrdir.

Acaba diyebilirmiyiz ki 294 «T. K. M. 282» inci madde ugulncl sahislarin
¢ocuga yapmak istedikleri hibeleri teshil gayesile vazedilmis olmasindan
dolay! cocu@a zaruri bir surette intikal etmesi lazim gelen mahfuz hisseye
samil olmamalidir? Veyahut iddia edebilirmiyiz ki cocugun mahfuz hisse-
sini teskil eden mallar bila ivaz tasarrufta bulunan kimsenin arzusundan
ziyade kanunun hikmi icabi olarak kendisine gelecegi icin netice itibarile
tasarrufta bulunan Kkimsenin iradesi bu mallar Uzerinde bir tesir hasil
edemez? Bu halde babanin valdeyi tasarruftan meni keyfiyeti ancak tasar-
ruf nisabina dahil mallar Uzerinde miumkundur.

Keza denebilir ki 294 «T. K. M. 282» inci madde tasarruf nisabile
mahfuz hisseler igin bir glna tefrik yapmis olmayip umumi bir mahiyeti
haiz bulundugundan ve mahfuz hisseler ise vazii kanun tarafindan ancak
cocugun nefine vazedilmis oldugundan dclnctu sahislar bu ciheti ileri
siremezler. Bu tarzi muhakeme ile de evvelce &len ana veya babanin
¢ocuga verdigi mallarin kaffesi (zerinde idare ve intifa hakkindan berha-
yat olani men edecegini kabul etmek lazim gelir

Biz, mutereddit olmakla beraber, bunun makds olan halli tarzina ta-
raftariz. Bize gore miteveffa babanin anayi sarahaten hakki intifa ve ida-
reden meneden iradesi ancak mahfuz hisseyi asan bir kisim mallar hakkinda
muteberdir.

Bu sart mahfuz hisseler hakkinda adeta yazilmamis farzedilir.

Dikkat edilmek lazim gelir ki ananin tenkis davasi ikamesinde hig
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bir menfaati olamaz. Cunkl zaten akti teberru ile ¢ocugun mahfuz hi; se-
sine tecaviz edilmis degildir. Binaenaleyh tenkis davasi tasavvur edilemez.

Bununla beraber hdkim bizim fikrimize gore valdenin «gocugun mah-
fuz hissesine samil olan sartin hukimsuz olduguna karar verilmesi talebile»
acacagl davayi kabul etmelidir.

Aksi hal kanunun ana ve babaya ¢ocugun mallar Uzerinde bahsettigi
intifa ve idare hakkini killiyen mevhum bir hale getirecek demektir ki
sayani kabul bir netice addolunamaz. Filhakika bir ¢ocugun ilk mallari
ancak evvelad élen ana veya bailasindan kendine kalmis olan mallardir.
Bunun haricinde bir ¢cocugun mal sahibi olabilmesi ender bir ihtimaldir.
Su halde ana ve babaya ¢ocuk mallari Uzerinde verilen idare ve intifa
hakkinin tam baslayacadi bir zamanda onlari bu haktan mahrum edecek
keyfe bagh bir sartin kabull tecviz olunamaz. Bize gbre vazu kanunun
maksadi da bu degildir; zira vazn kanun bir ¢cok yerlerde ana ve babanin
irade ve intifa haklarini calibi dikkat bir kiskanclikla himaye etmis ve
hatta idare hakkinin nezini ancak velayet hakkinin nez'i suretile mim-
kin kilmistir. Ve hatta bazen veldyet hakki velinin hatasi olmaksizin
nez olunsa bile intifa hakkini ipka eylemistir.

(298 «T. K. M. 286« ve 292 «T. k, M. 280» inci maddeler )

Bundan maada kanunun 294 «T. K. M. 282» inci maddede sarahaten
hibeden bahsedilmektedir. Halbuki kanim tarafindan zaten yapilmasi em-
rolunan bila ivaz tasarrufa hibe demefe mana yoktur. Zaten kanun bizim
soylediklerimizle acik bir musabihet arzeden sekilde kendi noktai nazarini
izhar etmektedir. Netekim kanun 190 «T. K. M. 182» inci maddede mah-
fuz hisselerin...» Gguincd  sahislar tarafindan yapilan hibeler» ile teessis
edecegini goOstermektedir. Binaenaleyh mahfuz hissaye sumuli olamaz*
Su halde kanunun maksadi dgunci sahislarin, mal ortakhgr veya mal
birligi muesseselerini mevhum bir hale getirmelerini ve babay! birglin

intifami Umit ettigi mallar hakkinda bu intifa hakkindan mahrum edeme-
melerini tomin olmalidir.

190 «T. K. M. 182» inci madde huzurunda 294 «T. K. M. 282» inci mad-
dedeki sukOtu bir nisyana hamilden baska c¢are yoktur.

Alman kanunu medenisi sarihleri ayni muhakeme ile makds bir neti-
ceye vasil olmaktadirlar. Ciinkii Alman kanunu medenisi isvigre kanunu-
nun hilafina olarak evli kadinin mahfuz mallarinin mahfuz hisseye dahil
oldugunu sarahaten gdstermektedir.

O halde Alman sarihleri iptidaen vefat eden kimsenin digerini bitin
mallar Gzerindeki idare ve intifadan mahrum birakabileceklerini soylerler.
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Egger ve Silbernagel ihtimal Alinan kanunu sarihlerinden milhem
olmaktadirlar.

4 - Yalniz berhayat olan ana tarafindan bizzat kendi
hakkinda alinabilecek hususi tedbirler

Alman ve Fransiz hukuklari anayi, ¢ocuklarin terbiyesi ve mallari-
nin idaresi hususunda babadan daha az mustait ve daha az salahiyettar
at ve talakki etmektedirler. Bu sebebe binaen her iki kanunda anaya,
g¢ocugun sahis ve mallarini idare hususundaki kabiliyetsizligini anladigi
ahvalde, cocugun sahis ve mallarn Uzerindeki hukukundan feragat etmek
saléhiyetini vermektedirler. Binaenaleyh berhayat ana kendi vaziyetini
kendi muhakeme edecektir.

a) FRANSIZ HUKUKUNDA

Fransiz hukukunda berhayat olan baba, diger vasilerin dermeyan
edebilecekleri mazeret sebeplerinden biri mevcut olmadikca, vesayeti ka-
bule mecburdur. Halbuki ana esbabi mucibe dermeyan etmege mecbur
olmaksizin vesayeti reddedebilir. Bu sebepten dolayl bazi mdiellifler ana-
nin evvelce kabul ettigi vesayetten de istifa edebilecegini iddia ederler.
(Zachariae Laurent)

Fakat diger bazi mduellifler vasiligin prensip itibarile mecburi bir
vazife olmasina istinat ederek bir defa kabul edildikten sonra istifanin
caiz olmiyacagina kaildirler.

(Aubry et Rau, No. 111. VII. Domolombe 99 §. I)

Vesayeti reddeden ana, cocugun sahsi Uzerinde velayet hakkini mu-
hafaza eder. Yalniz vasiye intikal etmesi 1azim gelen mallarin idaresi
hakkini kaybeder.

b) ALMAN HUKUKUNDA

Alman hukukunda berhayat olan valde yalniz c¢ocudun patrimuvani
Uzerindeki hakkindan kismen degil belki cocugun sahsi (zerindeki hak-
kindan da feragat edebilir. Alman hukuku bu hususta Fransiz hukukun-
dan daha farkli ve daha uygundur.

Alman hukukunda ana vesayet mahkemesinden kendisine bir mi-
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savir tayinini isteyebilir. Vesayet mahkemesi valdenin bu talebini ka-
bule mecburdur. Kezalik valde musavirin faaliyeti sahasina dahil olacak
akitleri evvelden tayin edebilir. Sayet evvelden bdyle bir tayin yapmazsa
bilcimle akitler bu faaliyet sahasina dahil olur. Vesayet mahkemesi
muisavirin ana tarafindan tayin olunan hudut faaliyetini taksir edemezse
de 1687 inci maddenin Gcunct fikrasinda zikrolunan sartlar tahakkuk
ettigi takdirde bu faaliyet sahasini daha genisletir. Maahaza vesayet
mahkemesi biraz daha ileri giderek musavirligi bertaraf edebilir. Fakat
bundan c¢ocuk i¢in bir zarar hasil olursa 1694 ({ncii madde mucibince
mes’ul olur.

¢) Isvigre hikdkinda

isvicre hukukunda bdéyle bir tedbir mevcut degildir.

isvicre hukukunda hakki velayet sahibinin hakkindan feragat ede-
miyeceg@i hususunda butin sarihler miuttefiktirler. Cinki  kanun tuttugu
prensipin mantigina uygun kalmis olmak icin valdeye bdyle bir hak
tanimis degildir. Aksi halde hakki velayet sahibi olan baba igin de buna
misabih bir kolaylik temin etmek icap ederdi.

Lakin Zurih adliye ve polis midiriniun velayet hakkindan feragatin
mimkin olduguna mitaallik dusinceleri pek dogru degildir. Zira adliye
mudiriyeti 372, «T. K. M. 358» inci maddeye istinat etmektedir

Doktor Reichel bu maddede gbsterilen medeni haklardan bir nevi
feragat ile hakki velayetten feragat arasinda bir gina musabehet olma-
digini ileri strerek Zurih adliye mudurtntun (Justizdirektion) bu fikrini
reddetmektedir.

ISVICRE HUKUKU

Maliimati umumiye

Alman ve Fransiz kanunlari ana ve babadan birinin vefati ylzin-
den evliligin hitami munasebetile alinacak tedbirler hususunda daha ba-
siretkar ve genis iseler de nikdhin taldk veya butlan sebebile kalmadigi
ahvalde cocugun himayesine matuf bir glna tedbiri nazari dikkate alm-
mislardir.

-62-



651s

Bu kanunlar her seyden evvel ana veya babanin vefati dolayisile
¢ocuga irson gelen mallarin himayesini dusunmduslerdir.

isvicre hukuku cocugun evliligin her tirlii (bosanma, vefat, nikahin
feshi) sekil hitanimda himayesini teemmul etmisdr. Hatta fsvicrede bazi
kantonlar nikahin zevalinin vesayet idarelerine tebligini de mecbur?
tutmuslardir. (Bal sehrinde oldugu gibi)

291, «T. K. M. 279» uncu maddenin esasi hukukisi sudur Kki: Evlilik
birligi ortadan kalkip zevg¢ veya zevceden vyalniz biri velayet hakkini
istimale mecbur kalinca «ana ve baba artik birbirlerine muavin ve mi-
savir kalaraiyacaklar veya birinin ihmal ve terahisini digeri menedemiye-
cektir.» Ancak 291, «T. K. M. 279» uncu madde istisnal bir hikmu ihtiva

etmekte bulundugu cihetle vasi bir manada tefsir edilmemelidir. Cinku
evliligin devami esnasinda hakki veldyet zilyeddeynden biri hakkinda bu
hakkin nez'ine hikmolunursa diger zev¢ bu hakki yalniz basina haiz
olacaksa da 291, «T. K. M. 279» uncu madde hiukiamlerine tabi tutulmiya-
caktir. Bu madde «evliligin zevalinden sonra velayet hakkini haiz olan
kari veya koca...» diyerek bu ciheti tahsis suretile g&stermektedir, bina-
enaleyh Huberin isvicre millet meclisinde beyanati hilafina olarak 291,
«T. K. M. 279» uncu maddeyi vazi kanunun derpis etmedigi hususlara
tesmil dodru olamaz. Mevzu bahsettigimiz madde gerek ana ve gerek
baba hakkinda kabili tatbiktir.

Kanunun muzakeresi esnasinda «defter tutmanin yalniz valdeye tah-
sisile baba i¢in yeniden evlenme halinde mecburi tutulmasi hakkindaki
teklif kabul edilmemistir.

291, «T. K. M. 279» uncu maddedeki tedbirler bizzat kanun tarafindan
emredilmis oldugundan Hakim bu vecibeden, evliligin zevalini muteakip
velayet hakki sahibi olan ana veya babayi muaf tutamaz.

Buna mukabil sayet bu maddenin gosterdigi tedbirler kafi gelmezse
hékim 297, «T. K. M. 285» inci madde ahkadmina tevfikan yeni tedbirler
almak vazifesile muikelleftir. Clnkt 291, «T. K. M. 279« uncu maddenin
maksadi hakimin kontrolini temin ile tedbir almak i¢in tam zamaninda
hareketini teshile matuftur.

Federal mahkeme bu nokta Uzerine su muldhazatta bulunmaktadir:
Middeiyei temyiz evlatla ana ve babasi arasinda onlarin menfaatlarina
miteallik ihtilaf zuhurunda tatbik oluabilecek maddenin 282 «T. K. M.
271» inci madde olabilecegini ve mezk(r madde hikmine gb6re husust
bir vasi tayini yalniz cocukla ana ve baba arasinda yapilan ve cocuga
bir vecibe tahmil eden hukuki bir tasarrufun vukuunda mumkin olup
buna mukabil nikdhin zevali halinde hakimin velayet hakki zilyeddine
karsi kontrol hakki 291, «T. K. M. 299» uncu maddede tahdidi bir su-
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rette gosterilmis oldugunu ve ana ve babanin ¢cocugun mallari Gzerindeki
haklari kanunun 290 dan 391 inci (T. K. M. 278 ded 289) maddelerde
hasran tayin edildigini dermeya edtmektedir.»

«Bu mutalda hatalidir, Ana ve babanin c¢ocuklarin mallari Uzerindeki
haklari siphesiz yedinci babin altinci faslinda gdsterilmistir. Fakat ica-
binda ebev~eynin bu haklari tearuz edebilecek olan c¢ocugun menfaat-
larini himaye icin vesayet ve kayyumluga mitaallik olan onuncu babin
ahkami tatbik olunacaktir. Su halde eger velayet hakkinin zilyeddi olan
karl veya kocaya defter tutma vecibesini tahmil eden 291 (T. K. M. 279)
uncu madde bu hususta bir kayyumun veya hakimin mimessilinin tes-
riki mesai etmesi lazim geldigini gosteriyorsa ¢ocuga defter tutma mu-
amelesine takaddim eden hukuki tasarruflarda (verasetin kabul veya
reddi ve veraset sebebile defter tutma talebi «benefice d’enventaire» mev-
rus ejnvalin taksimi, berhayat kalan kari veya kocanin sahsi mallarinin
tanzimi, vereseden birinin iadesi meseleleri wveyahut istirakin temdidi
gibi) bir kayyum tayin edilip edilmiyecedi meselesine de temas etme-
mektedir. Bu mesele 392, «T. K. M. 279» inci madde vasitasile ve kezalik
veli ile cocuk arasinda yapilacak hukuki tasarruflara taallOk ettikce
185, «T. K. M. 271» inci madde ianesile halledilecektir. 291, «T. K. M.
279» uncu madde 292 «T. K. M. 376» inci maddenin tatbik olunmasini»
hi¢ bir vakit bertaraf edemez.»

(20 tesrini sani 1912 tarihli karar Bal sehrine karsi Catherine Schir-
mer - Kubli sahife 371, Y. de T. 1913)

DEFTER TUTMA

Tutulan defter ¢cocugun mallarinin gerek diiyun ve gerek matlubat
kismi hakkinda gayet vuzuhlu bir icmal verebilmelidir. Kezalik defter
yalniz mallarin kiymetini degil menkul kiymetlerin de faize verildigini
gosterecektir.

Cocugun patrimuvanini teskil eden unsurlar ayri ayri gosterilecektir.

Cocugun mallarinin heyeti mecmuasli, cihet ve zamani iktisaplari ne
olursa olsun ve hakki velayet zilyeddinin bu mallar Gzerinde intifai veya
idare hakki bulunsun bulunmasin defter gosterilmelidir. (Béale - Ville kan-
tonunun methal kanununun 95 inci maddesi bu defter Gzerine wvuzuhlu
malumat verir.)

Sayet evlilik birligi kar1 veya kocadan birinin vefati sebebile zevale
ugramis ise defter mevrus mallarin taksiminden evvel tutulabilir. Sayet
mesela berhayat olan kan veya koca cocukla ortakliga devam etmis olur-

-64



5917

sa cocuguu patrimuvani taksim edilmemis olan terekenin bir kismindan
ibaret olur ve 0 zaman bitln tereke deftere kaydedililr ve ¢ocug'un irst
hissesinin neden ibaret bulundugu da isaret olunur.

Ortakhigin uzatilmasi halinde madde 229 (T. K. M. 225) ortakliga
dahil olan batin mallar deftere gecirilir. (Halbuki Alman hukukunda
gerek muellifler ve gerk mahakim sureti umumiyede baska bir fikirdedir.
Zira Alman kanunu medanisinin 1640 inci maddesi mucibince berhayat
olan ana veya baba ancak cocugun Uzerlerinde hakki idaresi bulunan mal-
larinin defterini tanzim etmekle mikelleftir.)

ivicrenin ekseri kantonlari terkedilen saldhiyet dolayisile her vefat
hadisesinde veya hi¢c olmazsa her vefat dolayisile evliligin zevali halinde
defter tutmasini emretmektedirler. Bu kantonlarda 291, «T. K. M. 279» uncu
maddenin go6sterdigi husust defter tutma hikmi manasiz bir hale gelmis
olur.

Defterin ne kadar muiddet zarfinda verilmesi 1azim geldigini hakim
serbestce tayin eder. Tsvicrede bazi kantonlar bu muddeti bizzat tayin
etmislerdir. (Mesela vaz'i yet tarihinden itibaren 42 gin zarfinda «Fri-
bourg kantonu methal kanunu» ve vaz'l yetten itibaren 20 giinde, Vaud
kantonu methal kanunu.)

Cccuk hakim tarafindan gosterilen bu middet zarfinda resit olsa
dahi defter gene tanzim olunur.

Sayet tutulan defter dogru veya tamam olmaz, yahut tayin olunan
muddet zarfinda verilmemis olursa hakim re'sen bu defteri tanzim ettirir.
Hatta Bazi kanton kanunlari bu ciheti sarahaten emrederler, maahaza kan-
ton kanunlari sarahaten emretmis olmadikca veliye para cezasi hikmetmek
dogru degildir.

Cocugun mallarinda huSUle gelen ehemmiyetli
tebedddllerle servetinin keyfiyeti tenmiyesi
hakkinda icbar vecibesi

Bu vecibe defter tutma vecibesinin ehemmiyetli bir mutemmimidir.
Ekseri ahvalde velayet altinda bulunan bir cucugun mal sahibi olmasi
ancak ana veya babasinin vefati neticesinde kendisine irsen intikal vuku
bulmasi dolayisile olacagindan mevzu bahsettigimiz tedbir hakime ¢ocu-
gun mallarinin tarzi idaresi hakkinda malimat sahibi olabilmek ve ica-
binda muessir surette midahale etmek kudretini bahseder.

(Hi¢ olmazsa nazariyat itibarile denebilir ki ana ve baba kanunun
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kendilerine tahmil etti§'i bu vazife ile alakadar olmaktan hayli istig'ila eder-
ler; dig-er cihetten hakimin bunlari kdntrol edebilecek diger bir vasitasi da
olmadidina gére bu tedbir ekseriya manevi bir halde ve metruk kalmak
tehlikesine maruzdur.

Menbai her ne 6lursa olsun servetiri tezdyldl veya servetinde vuku
bulan her nevi kiymet tenezzilii hakime haber verilmek lazimdir. Kanun-
da muharrer olan «ehemmiyetli tebeddiill» mefhumunun manasi is\?icrede
ya kantonlar tarafindan nesredilecek emirlerle viya bizzat hakim tarafin-
dan tavzih olunacaktir.

Hakki velayet zilyeddinin en esash vazifesi cocugun mallafini oniar*-
dan bir glna tagayyir husule gelmeksizin muhafaza etmis oldugundan
bu maddelerde kiymetce bir tenezzili veya aynen eksilme husule geldi-
gi takdirde hakimin daha ciddi bir surette muidahalesi lazimdir.

Egger kiymetli evrakin temevvicatinm da bildirilmesi 1azim geldigini
ictihat etmekte ise de Silbernager bu meselenin tatbikatta ekseriya g'lc-
Iigu intag edeceg@ini ve bodyle bir vecibe tahmilinin kanunun arzularindan
hari¢ olacagini sdylemektedir.

Tesri meclislerinde cereyan eden muizakerata nazaran hakki velé-
3-etin zilycddi cocugun mallarinda bir glna tezayiit ve tenakusu mucip
bir muamele yapmayip servetin sureti tenmiyesinde bir tahavvil vicuda
getirse ve mesela emin senetleri (devlet evraki veya banka obligasyonu)
satip yerlerine diger sinai veya ticari muiesseselere ait evrak satin
almak veya parayl kendi umuruna tenmiye suretile tahsis etse bile bu
kabil isleri hakime bildirmede mecburdur.

Bu tahavvilatin hemen viicut bulmasile beraber ihbari zaruri degilse de
hakim tarafindan tesbit edilen bir idare muiddeti zarfinda behemhal ya-
pilmis olmasi 1&zim gelir. (Curti 291 inci madde not 5)

Kezalik hakim c¢ocugun servetinin tarzi tenmiyes’ne dair velinin vermis
oldugu raporu buyuk bir ehemmiyetle tetkik etmelidir. Bu raporu, tutulmus
olan defter ve sair raporlarla mukayese edip bu muayene ve tetkik Uzerine
ve hazir ahvali de g6z o6nidnde bulundurmak kaydile hakki velayetin
bila takyit devam edecegini veyahut kanunda bu husus igin g0sterilen
birinin ittihazi 1azim gelip selmedigini teemmdul edecektir.

Tahavvilatin ihbari mecburiyeti hakki veldyet sahibinin temsil hak-
kina bir glna tesiri yoktur binaenaleyh veli ihbarina, mecbur hulundugu
bazi ukudu yapabilmek icin evvelden mezuniyet istihsaline muhtag
degildir.

Muelliflerin ekserisi bu fikirde iseler de cocugun mallarinda esasli
ve muayyen bazi tahavviller vicuda getirebilmek icin ibtidaen hakimin
rizasini istihsal zarureti mevcuttur.

)P

Kemal
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1 Tirk Temyiz Mabkemesi Karaar i
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Izalei bikir

1zalei bikirde vaki mudafaanin
nazara alinmamasi yolsuzdur.

MiUteliemin akit vukuu hakkinda niesbuk mudafaasinin tetkik
ve evlenme ciizdant ibraz etmesi halinde kanunu medent
ahk&mi dairesinde aktin vukuu tesbit edilmemesi yolsuz ve

muhalifi kanundur.

Aléiye agir ceza mahkemesinden sadir olan 4 .Subat 928 tarih ve
18 numarali hikmun temyizen tetkiki mahkOmun aleyh tarafindan istida
kilinmaktan nasi olbaptaki muhakeme zabitnaniesile temyiz istidanamesi
ve evtraki mateferriasi Bas miuddei umumilik memuriyeti aliyesinin 1
tesrini evvel 928 terih ve 6235 numarali teblignamesile 3 tesrin evvel
928 tarihinde Mahkemei temyiz birinci ceza dairesine gonderilmekle
ledettetkik istidanamei mezk(run mehili kanunisi zarfinda ita ve sarti-
nin ifa kilindigr anlasiimakla bilkabul evraki dava ile maan muitalda ve
tetkik olundu.

Mezk(r zabitnamenin maali; Aléiyenin Bayirkoz agaci kariyesinden
Yumni kizi  Fatmayi cebren kaldirip bikrini izale ve arkasina tas yuk-
letmek suretile fili muessir ikamdan maznunu aleyh ve gayri mevkuf
olarak mahkemeye sevkedilen kariyei mezk(Oreden Yakup oglu Mehme-
din icra kilinan muhakemesi neticesinde: Maznunu merkumun mudde-
iyeyi cebren kacirarak Bikrini izaleden beraatine ve ancak alacagim diye
bikrini izale ettigi ve sopa vurmak ve tas yikletmek suretile cismen
eza ve cefada bulundugu usulen sabit oldugundan olvechile failiyetine ve
izalei bikirden dolayi hareketine temaseden kanunu cezanin 423 Uncu
maddesinin birinci fikrasina tevfikan alti ay hapsine ve darptan dolayi
456 mci maddenin son fikrasi mantukunca ve curmin mahiyetine naza-
ran takdir edilen dort lira agir cezayr naktinin igtimai ceraim nazariyo-
sine tevfikan 76 inci madde medlQlince salifizzikir alti ay hapis cezasina
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zam ve ilavesile ve middeiyenin mevkii igtimaisi ve vukubulan tecavi-
ziin mabhiyeti nazara alinarak 424 Unci madde medlalince takdir olunan
ylz lira tazminatin maznundan bittahsil mudddeiyeye itasina hikim ve
karar verildigini natiktir.

Miustedi’i temyiz Mehmedin temyiz istidanamesinde: Mezbure ile
evlenme merasimi iptidaiyesi icra kilindigi halde bildhare aralarindaki
gecimsizlikten dolayr merkumenin nezdinden miibaadet eylemesi ve be-
yinlerinin telifi icin muhtarin istedigi yirmi lirayl1 veremiyeceg@ini beyan
eylemesi Uzerine munfail olarak bittesvik aleyhinde davaya sevk ettigin-
den ve hadisede Kkasti curmi bulunmadigindan ve saireden bahisle hik-
mi mimeyyizinbihin nakzi istida kilinmistir.

Zikrolunan teblignamede: Temyizen dermeyan edilen itiraz beca go-

rilememis ve karart mimeyyizinbih muvafiki usul ve kanun bulunmus
oldugundan tasdiki talep edilmistir.

Tetkikati temyiziye ledelicra: Maznunualeyhin sureti muidafaasina
ve tevsik edilmemis olmakla beraber muameleli bir evlenme clizdani ibraz
etmis olmasina nazaran olbaptaki muamelatin aldkadarlarindan tahkik
ve Kanunu medeni ahkdmi dairesinde aktin icra olunup olunmadidinin tet-
kik edilmemesi yolsuz ve misteizimi nakiz esbaptan bulundugundan tasdiki
hilkme mutedair tebligname talebinin reddile hiikmi mimeyyiziiniDihin sebebi
mebhuseden nasi Usull muhakemati cezaiye kanununun 314-319 uncu
maddeleri mucibince nakzina ve ahkdmi kanuniye dairesinde ifayr mu-
amele olunmak (zere evrakin mabhalline iadesine ve sekiz yiz kurus
nakiz harcinin ileride haksiz cikacak taraftan tahsiline ve temyiz cezayi
nakdisinin sahibine iadesin 14 tesrin evvel 929 tarihinde mauttefikan
karar verildi.

Temyiz Mahkemesi Esas No. 6133
birinci ceza dairesi Karar No. 6128

**fe

Fer an zimethaliyet

Kablelkatil firar eden maktult firari
esnasinda mucerret kollarindan tut-
mak fiili katilde feran zimethaliyeti
tazammun etmez.

Gaziaymtap agir ceza mahkemesinden sadir olan 10 eylul 929 tarih
ve 267 numarali hikmi havi zabithame ve miuittehem tarafindan muta
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layihai temyiziye maa teferruat bas muddei umumilik memuriyeti aliye-
sinin 30 - 9 - 929 tarih ve 6276 numaral teblignamesile 1 tesrinevvel 928
tarihinde mahkemei temyiz birinci ceza dairesine tevdi edilmekle mu-
talda kilindi.

Mezkdr zabitnamenin hulésasi: Gaziaymtabin Bostanci mahallesinden
Hanefi ogullarindan Mehmedi katlettigi iddiasile mittehem ve hali firar-
da bulunan Sadiyenin oglu Mehmet ve fili mezkdrda feran zimethal ol-
dugu iddiasile mittehem ve mevkuf bulunan kariyei mezkdreden Abut
oglu Ahmedin bilmuhakeme merkumandan Mehmedin maktul Mehmedi
bittehvvelr cerh ve katil ve diger mittehem Ahmedin de maktuli tutmak
suretile fiilin ikami teshil ve muavenet eyledigi usulen sabit oldugundan
olvechile micrimiyetlerine ve kanunu cezanin 448 inci maddesi muci-
bince Mehmedin on bes sene middetle agir hapsine ve Ahmedin mad-
dei mezkdre ile altmis besinci maddenin (g¢uncl bendine tevfikan ve
tenzilen yedi bucuk sene middetle agir hapsi konulmasina ve 81 ve
33 Unct maddeler mucibince miebbeden hidemati ammeden memnuiye-
tlerine ve ceza muddeti zarfinda mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurul-
malarina mittefikan hikim ve karar verildigini natiktir.

Salifuzzikir teblignamede: Layihada dernieyan olunan itiraz takdire
ait bulundugundan reddi ve sureti cereyani muhakemesile ciheti tatbiki-
yesi hakkinda itiraza mahal gértulemeyen hikmi mezkrun merkum Ah-
mede muteallik olan hikmi vicahinin tasdiki talep edilmistir.

HUOkm(U vicahiye hasran ve resen tetkikati temyiziye ledelicra:
Her nekadar teblignamede hikmi mezk(run tasdiki talep edilmekte
ise de hadise Adilenin hanesinden firar eden Hanefi oglu Mehmedin
arkasindan suhudu davadan Cumanin ifadesinde gorildugi vechile tutu-
nuz diye tecemmu eden halka ihtari Gzerine takibe kalkisan kesail meya-
limda Abut oglu Ahmet Hanefi oglu merkum Mehmedi kollarindan tut-
tugu sirada muakkiplerden Sadiyenin oglu firari Mehmedin gelip elinde-
ki hangerle Hanefi oglu mehmedi cerh ve katlinde merkum Abut oglu
Ahmedin maktuli micerret kollarindan tutmasi arkadan gelip hancerle
yen Mehmedin fiilini teshil kasdine mukarin bulundugu delili kati ne
idaginin yani maktultn firar1 sirasinda tutulmasi emrinde vaki ihtari ma-
cerredi merkumun tevkifine mahmul ve matuf ve binaenaleyh feran zimet-
haliyetten mahkim Ahmedin Mehmedi kollarindan tutmasi da zevahire
nazaran yalniz tevkifini ihsas etmekte bulunmasina gdére Ahmedin vechi
tecriminin sekili tecrim dairesinde delailin tavzih edilmemesi yolsuz
ve muistelzemi nakiz esbaptan bulunmus ve layihai temyiziye mied-
dasi bu itibarla beca gorilmis oldugundan anifiilbeyan tasdiki hikme
mutedair tebligname talebinin reddile hikmi mezkirun mebhusiin anh
sebeitken nasi usulii muhakemati cezaiye kanununun 314 Uncl maddesi
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rnantukunca nakzina ve ahkiirai kanuniye dairesinde ifayr muamele edil-
mek Uzere evrakin mahalline iadesine ve sekiz yUz ukrus nakiz harcim;i ile-
ride haksiz cikacak taraftan tahsiline 14 tesrinevvel 929 tarihinde bilittifak
karar verildi.

Temyiz mahkemesi Esas No. G085
birinci ceza dairesi karai’No. 6142

Durusma esnasinda islenen suclarda
ilk tahkikatin yapilmasi lazimdir.

Durusma esnasinda hey’ti hakimeyi tahkir sugundan dolayi
tutulan zabit varakasinin evvel emirde ilk tahkikat j*apiimak
Uzere merciine gUnderiltnesi muktazi ve aksi hal hikmin
bozulmasini muciptir.

Mevsufen ve nakisan sirkate tesebblisten maznun Bekir oglu Mus-
talanin ceza kanununun 393 ncli maddesi mucibince tayin edilen ig
sene agir hapsin 61 inci maddeye tevfikan bittenzil baki kalan bir sene-
nin sinni hasebile 54, 47 inci maddeleri tatbikan nisfindan azi olan bes
ay hapsine ve isbu kararin tefhimini muiteakip hey’eti hakime ile muddei
umumiyi ayri ayri tahkirden dolayr 268, 70 inci maddeleri rnantukunca
binnetice alti ay 15 giin hapsine dair istanbul birinci ceza mahkemesinden
verilen 15 -1 -930 tarihli hikmin temyizen tetkiki Cumhuriyet muddei
umumisi tarafindan istida edilerek dava evraki Cumhuriyet Bas middei
umumiligi  memuriyeti aliyesinden tebligname ile birinci ceza dairesine
gbnderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi konusuldu.

Teblignamede yazili oldugu Uzere maznunun sirkatten yasi dolayisile
badettenzil agir hapis yerine hapis hikmedilmesi ve merkumun ayrica
middei umumiyi tahkir eylemesinden dolayi ictimai ceraimin nazara alin-
mamas! kanuna mugayir ise de Cumhuriyet miuddei umumisi tarafindan
bu cihetin temyiz edilmemesi hasebile ceza muhakemeleri usulii kanunu
mucibince aleyhe bozma sebebi ittihazina mesag goérilmemis ve ancak:

Ceza muhakemeleri usuli kanununun 380 inci maddesi mucibince
heyeti hakimeyi tahkir curminden dolay!r tutulan zabit varakasinin ev-
rakile birlikte ilk tahkikat yapilmak Uzere middei umumilige tevdi edil-
memesine dair Cuimhuriyet middei umumisi tarafindan dermeyan olunan
itiraz varit oldugu gibi 15 yasini bitirmemis olan maznunun durusmasinin
ne suretle icra edildiginin gosterilmemesi dahi liozmavi mistelzim bulun-
mus oldugundan maznun lehine tesekkiil eden hakki miiktesebe halel
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g-elmemek sartile mezkar hiukmin ceza muhakemeleri usulii kanununun
321 inci maddesi mucibince bozulmasina ve evrakin yerine iadesine
800 kurus bozma harcinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina

15 - 2 - 930 tarihinde mittefikan karar verildi.

Temyiz rnalikemesi Esas No. 666
birinci ceza dairesi Earar No. 679

* 5k H

\tahalli ; listanbul tcta feisli§'i*

IVTuterizz Mudanya Oteli nilsteciri Haci Hamdi Efendi.
Mutarazinaleyh: Ahmet Bey.

Zati mesele: Emvali menkulesine mevzu haciz karari.
Temyiz olunan icra kararinin tarihi: 9-11*929

Dosya No. 929 - 6914 - 7

Cari muamele ve temyiz edilen icra kararinin hulésasi:

Yedinci icra dairesinden mittehaz karara karsi vuku bulan itiraz
Uzerine tetkikat ve tarafeynin iddialari istima kilindiktan sonra mercii
sikdyet ve itiraz tarafindan icabi dustnuldikten sonra: Borg¢lunun otelin-
deki emvali menkulesini ahere satmak suretile kacirmakta oldugu ihbar
edilerek haczin talebine binaen bunlar Uzerine mahkemece ihtiyat? haciz
vazedilmistir. Mausteki ve muteriz Haci Hamdi Efendi haciz konulan
mallarin kismen kendi mah ve kismen de borgludan satin aldigini ve
buna mitedair medari tevsik noter senetleri ibraz eylemis ise de satis
muamelesinin vesaiki muibreze tarihlerine gére haczin vaz’mdan muahhar
bulunmasina binaen mustekinin mahkeme! aidesine muracaatla istihkak
davasi ikame ve iddianin sidbutuna medar olacak bir hikim ve karar
istihsal eylemedikce haciz kararinin refiine imkan bulunmadigina dair
icra memurunun verdigi kararda isabet mevcut ve sikayeti vakia bu
itiliarla gayri varit oldugundan reddine karar verildigini mubeyyindir.

Temyiz eden Haci Hamdi Efendi.

Temyiz tarihi: 13-11-929

Temyiz karan

Dosyada bulunan butin evrak tetkik ve mitalda kilindiktan sonra
icabl hey’etce dusuniildi: Mimeyyizin bih karar icra ve iflas kanunun-

"5
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da kabiliyeti temyiziyesi oldugu tayin ve tasrih edilen hususattn madut
olmamasina binaen kanunun altinci maddesi sarahatine tevfikan temyiz
istidasinin redddine ve alti yuz altmis doért kurus temyiz masrafinin  mds-
ted’ii temyiz Haci Hamdi Efendiden alinmasina 8-12-929 tarihinde

muttefikan karar verildi.
Temyiz mahkemesi icra Esas No. 55
ve iflas tetkik heyeti karar No. M



4 - Defler tanzimi, Ko-
miser

5- Kararin tebligi

I1l. Neticeler
1 - Takip®er™ve mud-

2 - Borglunun tasarruf
haklari
A) Umumiyetle

97 _~

Ttiraz mercii huzurunda bulunmus veya
temsil edilhiis olan borclu ve alacaklilar tem-
yizde hazir bulunmak (zere davet olunurlar.

itiraz mercii tarafindan verilmis olan fev-
kaldde muhletin hukmi temyizin kat'? kara-
rma kadar muteberdir.

Madde I1i2 Merci, nihayet muhlet ka-
rarini verirken bir defter tutulmasini emir ve
alacaklilarin  haklarint  korumak maksadile
diger butun tedbirleri alir:

Merci muhlet vermekle beraber borclunun
muamelelerine nazaret etmek (izere bir komi-
ser tayin edebilir.

Madde 313 Mihlet karari Kkafilesince
icra dairesine teblig ve hemen ilan olunur.

Madde 314 Mihletin devami  midde-

borclu aleyhine hi¢ bir takip yapilamaz
ve bir takip muamelesile kesilebilecek mdururu
zaman veya hakki dusiren sair muddetler
durur.

201 inci maddede ikinci ve Gcglncl sira
alacaklilar lehinde vazedilmis bir senelik ve
269 ve 270 inci maddelerde yazilan alti aylik
muddetler fevkalade miuhletin devami midde-
tince uzatilir. Rehinle temin edilmis alacak-
lann faizleri icin rehin hakki da gene fevka-
lade mdhletin devammca uzatihr. (K. M. 790)

Madde 315 Borglunun islerine devam
etmesine misaade olunur. Ancak mduhletin
devammca alacaklilarin kanun? menfaatlarina
dokunacak yahut alacaklilardan bir kismini

digerlerinin zararina olarak tercih suretile

yapilacak muameleler memnudur.
i Ko7



13) salahiyeiii makam

Madde 1110 itiraz mercii fevkalade mih-

warcyimian alinan & »—a & —Verirken komiserin, yoksa bizzat merciin

3-Fevkalade miuhlete
iai)i olmayan alacaklar

IV. Ulatrna

muvafokati olmaksizin borglunun gayri men-
kullerini temlik yahut bunlar Gzerinde ayni
haklar tesis, rehinler ihtas, ivazsiz tasarruflar
icra etmeyecegine ve fevkalade miuhletten
evvel dogmus borclara karsi 6¢demeler yapa-
mayacagina ve kefalet edemeyecegine ve eder-
se hikumsuz olacagina karar verebilir.

Ancak 201 inci maddede mezkdr ikinci
ve (guncu sira borclarin  6denmesi ve 310
uncu maddenin Ggincl fikrasinda bahsolunan
taksitlerin  tediyesi icin muvafakat almaga
lizum yoktur.

Fevkalade muhlet kararinda yukaridaki
kayitlar bulunursa bunlar da ilana yazilir ve
fevkalade mihlet tapu sicilline temlik hakki-
nin tahdidi suretile gegirilir.

Madde w1i7 Fevkalade mihlet yirmi li-
asagl alacaklarla muayyen middetlerde
verilen nafakalar, rehinli alacaklar, 201 inci
madde mucibince birinci siraya dahil bulunan
maas ve Ucretler hakkinda cari degildir,

Bu alacaklar, borclu iflas yolile takibe
tabi bulunmus olsa bile fevkalade miuhlet
esnasinda ancak haciz yolile yahut rehnin
paraya cevrilmesi suretile takip olunabilir.

Maddde B18 308 inci madde hikimle-
rine gore tayin olunan miuddet icinde borglu-
nun istidasi Uzerine itiraz mercii tarafindan
verilen fevkalade midhlet; bunu icap ettiren
sebepler borclunun kusuru olmaksizin devam
ediyorsa nihayet dort ay uzatilabilir.

Borclu istidasina alacaklilarin mitemmim



V. Hefi

oI

bir listesini ve eger iflas yolile takibe tabi ise
mitemmim bir bilango raptetmege mecburdur.

Merci alacaklilarin itirazlarini yazi ile bil-
dirmeleri icin bir muddet tayin ederek uzat-
ma talebini ilanla teblig eder.

Bir komiser tayin edilmis ise o da rapor
verme@e davet olunur.

Middet bittikten sonra merci Kkararini
verir ve bu karar ayni sartlara gore ilan olu-
nur. Fevkalade mihlette oldugu gibi bu karar
hakkinda da temyize miracaat olunabilir.

Temyiz dosya uzerine kararini verir.

Madde til7) Iitiraz mercii asagidaki hal-
lerde alacaklilardan birinin veya komiserin
talebi Uzerine mihletin kalkmasina karar ve-
rebilir.

1 - Bor¢lu tayin olunan taksitleri vaktin-
de Gdemezse.

2 - Borglu komiserin  talimati  hilafina
hareket eder ve alacaklilarin kanuni menfa-
atlerini ihlal yahut bazilarini digerlerinin za-
rarina olarak iltizam eylerse-

3 - Borclunun mercie verdigi malimatin
hakikat hilafinda oldugunu yahut bor¢lunun
bitlin taahhatlerini ifaya muktedir bulundu-
gunu alacakllardan biri ispat ederse.

Borclu dinlenmege yahut itirazlarini yazi ile
bildirmege davet olunur. Merci icabi halinde
mitemmim malGmat elde ettikten sonra dosya
Uzerine kararini verir. Miracaat vukuunda
temyiz de ayni vechile hareket eder. Refi ka-
rarl mihlet kararinin tabi oldugu sartlar da-
iresinde ilan olunur.



VI. Fevkalade miuhlet

I¢MiKie konkordato ye-
mden fevkalade muh-

ifet  verilememesi

icra’ takiplerinin dur-
durulmasi halleri

Mallarini  biidimieyen

hr®takk'XKiSrr
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Refi karari ikinci ve Uc¢lncl numaralara
gore verilmis ise borcuya konkordato mihiéti
veya yeni bir fevkalade mdihlet verilemez,

Madde <120 Fevkalade mihletin deva-

esnasmda konkordato talep etmek arzu-
sunda bulunan borglu vesikalarini ve komi-
serin mautaldahamesile birlikte konkordato
projesini muhletin bitmesinden evvel vermege
mecburdur.

Fevkalade muhletin bitmesinden sonra
basliyan alti ay icinde konkordato mubhleti

verilemeyecegi gibi yeniden fevkalade muhlet
de verilemez.

Il. Fevkalade hallerde tatil

Madde 321 Salgin hastalik, umumi bir
musibet veya harp halinde icra Vekilleri
Heyetinin kararile memleketin bir kisminda
veya bazi iktisadi ziimreler lehine muayyen
bir miuddet i¢in icra takipleri durdurulabilir.

ON BESINCI BAP
CEZAT HUKUMLER

Madde :{22 70, 146 ve 204 Unci mad-
deler hukumleri hilafina hareket eden borclu
ve muflislere ceza kanununun 343 Uncl mad-
desi mucibince ceza verilir.

Ancak 70 inci madd« mucibince haciz
sirasinda hazir bulunmiyan veya mimessil
bulundurmiyan borg¢lu ile 211 inci madde mu-

cibince iflas idaresi emrinde bulunmiyan muf-
lis iki aylr gecmemek Uzere hafif hapis veya-



Mahcuz mallari kagiran
AMIAMAT ceSrAnn

Muflisin borgiulari
hakkindaki cezalar

Mdflisin mallarim ver-
InejenieMm~”kkindaki

Maas ve Ucretlerin
kesilmesinde usul
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hut elli liraya kadar hafif pam cezasile sulh
hakimi tarafindan cezalandirilir.

Madde 323 icra ve ihtiyati haciz ile
haczedilmis mallari yahut alacaklilarina ait
esyayl yok eden, bozan, kagiran ve gizleyen
borclu veya evi halkindan kimseler Turk ceza
kanununun 276 inci maddesine gore cezalan-
dirthir.

Kiralayanin dzerlerinde hapis hakki ta-
ninmis ve 266 inci madde mucibince defteri
yapilmis esyayl Kkaciran ve gizleyen borglu
birinci fikrada yazili kimseler gibi ceza gorur.

Madde 324 Miflisin borg¢lulart 214 Uncl
maddenin UcUncl numarasinda yazili ilandan
bir ay icinde kendilerini bildirmezlerse sulh

mahkemeleri tarafindan otuz liraya kadar
hafif para cezasina mahk(Om edilirler.

Madde 325 Muflisin mallarim ellerinde
Ayjm~duran dglnct sahislar ayni muddet igin-
de o mallar! iflas idaresi emrine vermezlerse

sulh  mahkemesince elli liraya kadar hafif
para cezasile cezalandirilirlar.

ON ALTINCI BAP
HUSUST HUKUMLER

Madde 320 Devlet islerinde bulunan

borclu memur ve mauistahtemlerin maas ve
Ucretlerinin  kesilmesi i¢in icra dairelerinden

yapilacak tebligat Uzerine Uglincd sahis sifa-
tinda bulunan mal memurlari, haczin icra
edildigini ve bor¢lunun maas ve Ucreti mikta-
rini nihayet bir hafta icinde bildirmege mec-
burdurlar.

MILLT KOTOPHANE
ANKARA



Yukaridaki maddeye
riayet  etmeyenler
luikkinda hukamler

COmbhuriyct muddei
umumiligince takip

Uclncu sahsa birakilan
mallar
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ilk maas ve (Ucretten baslayarak borg
bitinceye kadar icra dairesi namina tanzim
edilecek ayri bir borduroya maas bordurosile
beraber vize ettirmek sartile her ay tevkifat
yapilmak mecburidir.

Memurun maas, Ucret veya memuriye-
tince veyahut baska bir subeden maas alma-
yl mucip olacak surette vuku bulacak tebed-
dalleri mal memuru veya daire amiri derhal
icra dairesine bildirmege ve son halde haciz
muamelesinden o0 sube veya amirini haberdar
etmefe mecburdur.

Madde 5527 Yukaridaki madde hikim-
lerine riayet etmemis olanlarin kesmedikleri
veya ilk vasita ile gondermedikleri para ay-
rica mahkemeden hikim alinmasina hacet
kalmaksizin icra dairesince maaslarindan veya
sair mallarindan alinir.

Bunlarin borgluya kanun hukimleri dai-
resinde rucu hakki vardir. Yukanki madde
hikimlerine riayet etmeyen her hangi bir
memur veya amir hakkinda istenecek mald-
matin icra dairesine hemen verilmesi bunlarin
mensup oldugu dairenin vazifesidir.

Madde B28 icra dairesince kanuna gore
yapilan teblig ve emirleri derhal yapmaga ve
neticesini geciktirmeksizin icra dairesine bil-
dirmege aldkadarlar mecburdur. Makbul sebep
haricinde teblig ve emirleri yapmayanlar hak-
kinda ait oldugu dairece tahkikati evveliyeye
hacet kalmaksizin Cimhuriyet muddei umu-
miligince dogrudan dogruya takibat yapilir.

Madde B20 Uciincii sahis, icraca haczo-
luniip kendisine birakilan mallari icra daire-



icra dairelerinin
muhabereleri

Tahliye hakkinda
hiktmler

Yedin tebedduli

103

sinden istenildigi anda evvelki vaziyetinde
iade ile mukelleftir.

Bu suretle eline birakilan mallarin ken-
disine atfolunamayacak bir sebepten dolayi
telef veya ziyami ispat edemeyen (gilncl sa-
his hakkinda ceza takibatindan baska evvelce
tespit edilmis olan kiymetler, hikme hacet
kalmaksizin, icra dairesince resen tazmin et-
tirilir.

Bu kiymetleri tazmin ile mikellef olanlar
icra dairesinin bu baptaki talep ve kararina
karsi, itiraz merciine itiraz edebilirler.

Madde :730 icra memurlari yaptiklari
muamelelerden dolay! her daire ve makam ile
dogrudan dogruya muhabere edebilirler.

Madde :h icra dairelerince tahliye
olunan yere c¢ikarilan kimse muhik bir sebep
olmaksizin yeniden girerse davaya hacet kal-
madan icraca oradan cikarilir.

Bu gibi kimselere ayrica ceza kanunu
hikimleri dahi tatbik olunur.

Madde 332 Hikimden sonra vuku bu-
lan tebeddillerin icra muamelelerine tesiri ol-
maz. Hikimde gosterilen yer kimin elinde ise
ondan alinir; veya o yerin tahliyesi yapilir.
O yerde mahkdm olan kimseden baska diger-
leri bulunup ta mahkdima tebean veya onun
irae ve kiralamasile olmayip mdistakilen otur-
duklarina dair muteber bir vesika gosterir-
lerse mahkemeye miracaatla icranin geri bi-
rakilmasi i¢in karar almak (zere kendilerine
icra dairesince munasip bir mihlet verilir ve
neticeye gore muamele olunur.



Cocuk teslimi hiakmu-
min icrasi

Gayri menkul arttir-
malarinda salahiyet

Fazla verilen paranin
geri alinmasi

Emanetler hakkinda
miruru zaman

— 104 —

Madde H'Sli Cocuk tesliminde icra dai-
resince yollanan ihbarnameye riayet etmeyen-
ler 322 inci maddenin ikinci fikrasi mucibince
ceza gorirler. icabinda cebir kuvveti kul-
lanilir.

Madde 334 Gayri menkulin arttiriimasi

bulundugu yer icra dairesince ya-

pilir. Gayri menkul haczi yapan icra daire-

sinin haricinde bulundugu surette arttirma
istinabe suretile yapilir.

Madde 335 icra dairelerince borcludan
fazla para tahsil olunarak alacakliya verildigi
veyahut vyanhslikla bir tarafa para tediye
olundugu hesap neticesinde anlasilirsa verilen
para ayrica hikme hacet kalmaksizin o kim-
seden geri alinir.

Madde 336 icra veznesine tevdi yahut
dairece tahsil olunan para veya geri alinan
ayin emanetler ilan tarihinden bes seneye
kadar alakadarlari tarafindan mdiracaatla alin-
mazsa talep hakki duser.

ilan gazete ile, olmayan yerlerde icra
dairesince talik suretile yapilir.



Sui niyetle temyiz ha-

Son Maddeler

Madde 1337 icra kararlarinin muamele-

linde olunacak muamele |arj zatmak gibi sui niyetle temyiz edildigi

Temyiz hej'eti vc
kararlan

Satigin geri birakilmasi

Borclunun mevcudu
hakkmda malimat _
vermek mecburiyeti

Aidath icra memurlari

anlasilirsa hukuk usulti muhakemeleri kanu-
nunun 422 inci maddesi hilkmu tatbik olunur.

Madde Bu kanuna gobre temyiz
edilen kararlar temyiz birinci reisi tarafindan
her sene temyiz heyeti icinden ayrilacak ikin-
ci reislerden birile azadan iki zattan murek-
kep bir heyet tarafindan tetkik edilir ve bir
hafta icinde kafi surette karara baglanir.
Verilen Kkarar neticesi telgrafla mahalline
bildirilir. )

Madde Bso Hukmedilen para icra dai-
resine yatirildigi veya borclunun mallari hac-
zolundugu halde nafaka hikmi mistesna
olmak Uzere satis temyiz neticesine kadar
geri birakilir.

Madde a0 Icra Veya iflas daireleri-

Borclunun mevcuduna dair isteyecegi bi-
tin malGmati hakiki ve hikmi her sahis der-
hal vermege ve talep halinde mevcudu bu
dairelere teslime mecburdur. Beyanatin hilafi
sabit olursa bor¢lunun mevcudu tesellni edil-
mekle beraber alacakli tarafindan mahkemeye
muracaat halinde borclar kanunu mucibince
tazminat vermesine de mahkdm edilebilir.

Madde B'jl Adliye Vekaleti tarafindan
lizum gorilen yerlerde icra memurlari, kanu-
nu mahsusla muayyen harclardan aidat almak
suretile tayin ve tavzif edilirler. Bunlar da



ilga edilen kanunlar

Ishllah ve tabirler
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resmi devlet memurlarindan madut olup ma-
asla mustahdem icra memurlarinin  kanunen
muayyen olan hukuk ve salahiyetini ve vazi-
fe ve mes’uliyetini haizdirler.

Ru suretle istihdam olunan icra memur-
lari, Adliye Vekaletinin, tensibile aidatinin
musaadesi nisbetinde adliye dairesine yakin
bir yerde bir dairei mahsusa Kkiralar ve
doserler.

Bu icra memurlari, matlup sorati temin
etmek i¢in, muamelelerinin ¢okluk ve genis-
ligine gbre memur evsaf ve seraitini haiz ve
ayni hukuk ve vazife tabi, Ucretleri tarafla-
rindan verilen katip ve mdistahtem kullana-
bilirler.

Madde 28 nisan 330 tarihli muvak-
kat icra knunu ile milga ticaret kanununun
iflasa ait hukimleri ve 2 mart 927 tarih ve
980 numarali kanunun 10 uncu maddesinin
bir numarali fikrasi hikmu baki kalmak Uzere
bu kanunlarin zeyil ve ilaveleri ve hukuk
usulti muhakemeleri kanununun doérdinci ba-
bile bu kanuna muhalif olan ihtiyati hacze
dair hukdmleri malgadir.

Madde Bu kanunda kullanilan ve
asagidaki cetvelde yazili olan istiilah ve tabir-
ler kanunu medeni, borc¢lar kanunu ve ticaret
kanununda bunlarin karsihgr olarak kullanil-
mis  bulunan eski istillah ve tabirler yerine
kaim olmustur.

hibe bagislama
vahip bagislayan
mevhubiinleh bagislanan

mali mevhup bagislanilan
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beyi — satim

sira — alim

masteri — alic

bayi — satici

mebi — satilan

icar — kira

icare — kiralama

mucir — Kkiralayan

mdistecir — kiraci

meciir — kiralanan

ecir — isGi

bedeli icar — kira karsihig
Mer'iyci zaman Madde TTii Bu kanun nesri

dort ay sonra muteberdir.

Kanunu icraya nicimir Madde Bu kanun huakdmlerini icraya
olanlar Vekilleri Hey’eti memurdur.
6_2-929
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ICRA veiFI.LAS KANUNUNUN TATBIKI
HAKKINDA

KANUN

Madde 1 Asagidaki hallerde bu kanunun hikimleri tatbik
olunmaz:

1 - Bu kanunun mer’i olmasindan evvel konulmus haciz
veyahut rehnin satilmasi hakkinda yapilmis taleplere,

2 - Bu kanunun mer’i olmasindan evvel karar verilmis olan
ihtiyati hacizlere,

,3- Bu kanunun mer’i olmasindan evvel mahkemece veril-
mis olaJri iflas kararlarina * - -

Su kadar ki, kanunun,mer’i olmasindan evvel verilmis iflas
kararlarinin kaldirilmasi hakkinda yapilacak taleplere bu kanu-
nun 177 inci maddesi hikmu tatbik olunur.

Eski kanun hikmine gore” konulmus haciz Uzerine yeni
kanuna goére mutemmim haciz ~pilmaz.

Eski kanun hiukmince richan hakki iddia edebilecek ala-
cakhlarin o kanun mucibince bu haklari mahfuzdur.

Madde 2 Birinci maddenin -1 - ve -2 -inci fikralarinda
gosterilen hacizler ve satis talepleri bu kanunun mer’i olmasindan,

menkule ait isler bir sene ve gayri menkule dair isler ¢ sene
icinde neticelendirileceklerdir. Aksi halde butin bu muameleler
hikimstz kalir. Talep vukuunda yeni kanunun hikidmlerine
gore takibe baslanilir.

Ihtiyati hacizlerde davanin devami miiddetince gecen za-
man hesaba katilmaz.

Madde B Birinci maddenin 3 Uncu fikrasindaki iflas karar-
larina muteallik tasfiyenin  kanunun mer’i olmasindan itibaren
U¢ sene icinde bitirilmesi lazimdir.

Aksi halde botiin bu muameleler hikimstz kalir. Talep
vukuunda yeni kanunun hukimlerine gore takibe baslanilir.

Madde 4 Bu kanun mer’i olmasindan evvel borcluya teb-
lig edilmis ihbarnameler veya borcluya vyapilan diger ihbar

bu kanunun tayin ettigi itiraz muaddetini ihtiva ediyorsa bu
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kanundaki 6deme emirleri yerine gecer. Alacakli ancak eski
kanunun tanidigi  middetlerin  bitmesinden sonra takibe devam
edebilir. Eski kanundaki muddetler bu kanunda gosterilen mud-
detlerden kisa ise bu kanun hukimleri tatbik olunur.

Madde > ' Kanunun mer’i olmasindan evvel tediye ihparna-
mesi tebli§ edilmekle beraber haciz talebi gibi bir talepte bulu-
nulmus olup ta kanunun mer’iyete gectigi gun 1 inci maddenin
1 -3 lncu fikralarinda yazili neticeler husule gelmemis ise mez-
kir talepler ve muameleler yapiimamis sayilir ve bu kanun
hikmunce talep vukuunda yeniden takibe baslanilir.

Yukaridaki fikrada mezkdr varakalardan biri  borgluyu
mallarinda serbestce tasarruftan meneder mahiyette ise bu
memnuiyet en ¢ok kanunun mer’i oldugu tarihten dort ay niha-
yetine kadar devam eder.

Madde O Bu kanunun mer’i olmasindan evvel 1215 numa-
rali kanun mucibince icraya konmus police ve emre muharrer
senet ve ceklere ait usul ile takipte bulunmak isteyen alacakl
yeni bir édeme emri gondermege mecburdur.

Madde 7 Kanunun mer’i bulunmasindan evvel alacakli
borclunun mallarini  haciz ettirmis veya iflasina istirak etmis
olsa dahi alacagindan alamadigi miktar icin alacakh sifatini
muhafaza etmis oldukga, bu kanun mucibince ( bor¢ 6demeden
aciz vesikasi) verilmesi lazim gelen kimsenin malik oldugu
haklar1 haiz olur.

Madde H Eski kanunun zamaninda baslanmis iflaslardan
dolayr bu kanunun mer’i olmasindan sonra konkordato miza-
keresi icin aktolunan alacaklilar toplanmasinda konkordatonun
kabull icin lazim gelen ekseriyet hakkinda bu kanunun 288 inci
maddesi tatbik olunur. Bu kanunun raer’i olmasindan evvel
aktedilmis ve henliz tasdik edilmemis olan konkordatolarin
kismen veya tamamen iptal davalarinda bu kanunun 298 ve
299 uncu maddeleri hikmi cereyan eder.

Madde Bu kanunun mer’i olmasindan evvel ikame
edilmis iptal davalarinda eski kanun mucibince iptal caiz olup,

91/
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miruru zamanla hakki da dismemisse, bu kanunun 268 deri
275 inciye kadar olan maddeleri tatbik olunur.

Bu kanunda gO0sterilen bes senelik muiruru zaman ayni
vechile yukarida zikrolunan konkordato akitlerine de tatbik
oluriur. Ancak kanunun mer’i olmasindan evvel gegcmis mid-
detler nazar itibara alinir. Ve bu miruru zaman her halde yeni
kanunun mer’'i olmasindan iki sene ge¢medikce tamam olmaz.
Aktin yapildigi tarihin bu kanun nesrinden evvel veya sonra
oldugunda tereddit olunursa tercihan bu kanun hikmi tatbik
olunur.

Madde 10 Bu kanunun meriyete konuldugu tarihte eski
kanun mucibince borctan dolayr hapsedilmis olanlar derhal
saliverilirler. Haklarinda yeni kanun hukumleri cereyan eder.

Madde 11 Bu kanun icra ve iflas kanununun meriyete
girdigi tarihten muteberdir.

Madde 12 Bu kanunun hukumlerini icraya tcra Vekilleri
Heyeti memurdur.



temyizi kabil olan ve
olmiyan hukimler

Hikimden  evvelki
kararlarin temyizi

temyiz sebohi

Kanuna 1nulialefet
halleri

Hakimler aleyhine acele itiraz yoiuna
miracaat olunan kararlarim kendileri degis-
tiremezler.

DORDUNCU FASIL

Teniyiz

Madde 305 Ceza mahkemelerinden veri-
len hukimler temyiz olunabilir. Ancak idam
ve on bes sene ve ondan yukari hirriyeti tah-
dit eden ceza huktmleri resen temyiz edilir.

Yirmi liraya kadar olan (yirmi lira dahil)
hafif para cezasi hikimleri ile hususi kanun-
lar mucibince yirmi liraya kadar (yirmi lira
dahil) verilen ceza hikimleri ve ceza kanu-
nunun Gguncl kitabinda yazili suclar icinde
idarei hususiye ve belediye islerinde bugaz
tokluguna calismak cezasini mdastelzim olan
ve sair hususi kanunlarda kat’1 oldugu yazili
bulunan hikimler temyiz edilemez. Bu suretle
verilen hikumler tekerriire esas olmaz. Ancak
haklarinda 343 (incii madde hukimleri daire-
sinde temyize mdiracaat olunabilir.

Madde 300 Hukimden evvel verilip
hikme esas teskil eden kararlar dahi hikim-
le beraber temyiz olunabilir.

Madde 307 Temyiz ancak hikmin ka-
nuna muhalif olmasi sebebine mistenit olur.

Hukuki bir kaidenin tatbik edilmemesi
yahut yanlis tatbik edilmesi kanuna muha-
lefettir.

Madde 308 Asagida yazili hallerde

kanuna mutlaka muhalefet edilmis sayilir;
C:7
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1 - Mahkemenin kanun dairesinde tesek"
kil etmemis olmasi.

2 - Hakimlik vazifesine istirakten kanunen
tnemnu olan bir hakimin hukhle istirak et-
mesi.

3 - Makbul slpheden dolay! hakkinda ret
talebi vaki olup ta bu talep kabul olundugu
halde hékimin hikme istirak etmesi yahut bu
talebin kanuna mugayir olarak reddolunmasi
Suretile hakimin hukme istirak ettirilmesi.

4 - Mahkemenin kanuna muhalif olarak
davaya bakmaga kendini vazifeli veya sala-
hiyetli gérmesi.

5 - Cimhuriyet muddei umumisi yahut
kanunen vicudu lazim diger sahsin giyabin-
da durusma yapilmasi.

6 - Sifah1 bir durusma neticesi olarak
verilen hikimde alent muhakeme kaidesinin
ihlal edilmesi.

7 - Hikmin esbabi mucibeyi ihtiva et-
memesi.

8 - Huklm icin muhim olan noktalarda
mahkeme kararile muidafaa hakkinin tahdit
edilmis olmasi.

Maznunun lehine olan Madde 1100 Maznunun lehine olan hu-

kaidelere muhalefet 1, 17 kaidelere muhalefet, maznunun aleyhine
hikmin nakzettirilmesi i¢in Glimhuriyet mud-
dei umumiligine bir hak vermez.

reinyiz talebinin serait Madde Ttio Davayi temyiz talebi hik-
ve muddel min tefhiminden bir hafta iginde hiikmii ve-
ren mahkemeye bir istida verilmesi veya bu
hususta zabit varakasi tutulmak Uzere zabit
katibine yapilacak bir beyan ile olur, zabit

varakas! reis veya hakime tasdik ettirilir.

A



Eski hale getirme mud-
AANefinild cTreymirs*n
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Hikmin  tefhimi  maznimim giyabinda
olmussa bu mehil tebligi tarihinden baslar*

K;abahat islerine taalluk etmeyen hukim-
leri temyiz edenlerin bir hafta icinde on lira
depo etmeleH safttm. Bu haftanin mebdei
temyiz istidasinin verildigi veya zabit katibine
beyanin yapildigi ginden baslar

Tetkik neticesinde temyiz talebinin mak-
bul veya hakli olup olmadigina gére bu depo
olunan para ya geri verilir veya hazineye irat
kaydolunur.

Cumhuriyet middei umumileri ile fakir
olduklarina dair mahalle veya koylerinden
ilmihaber getirenler para depo etmekten mus-
tesnadir.

Madde THI Maznun aleyhine giyaben
sadir olan hukumlerde eski hale getirme tale-
binin muddeti icinde temyiz muddeti de cere-
yan eder. Maznun eski hale getirme talebinde
bulunur ise bu talebin reddi ihtimalim nazara
alarak muddeti icinde istidaname vermek veya
zabit kéatibine bir beyan yapmakla temyiz
talebinde bulunmalidir. Bu halde temyize
taalluk eyleyen karar eski hale getirme tale-
bine karar verilinceye kadar tehir olunur.

Temyiz layihasi vermek ve para yatir-
mak sartlari eski hale getirme talebinin veya
acele itiraz yoluna muracaat edilmis ise itira-
zin reddi kararina temyiz talebinde bulunanin
33 Unci madde mucibince I1ttilaindan bir hafta
icinde yapilir.

Eski hale getirme talebinde bulunmak-
sizin temyiz yoluna gidilmis ise bu muamele

eski hale getirmek talebi hakkindan vazgec-
megi gosterir.



temyiz istidasinin tesiri

temyiz layihasi ve ih-
tiva edece@i noktaial

Temyiz layihasinin
middeti ve sekli

Temyiz taieinnin kahn-
le sayan olmamasindan

mahkemece reddi

— 166 —

Madde TT1i2 Miiddeti icinde verilen teni-
yiz istidasi hikmun kat’ilesmesine mani olur.

Hlkmi, temyiz eden tarafa esbabi muci-
besile teblig edilmemisse temyiz olunduguna
mahkemenin ittilamdan bir hafta icinde teblig
edilir.

Madde TIIJT Temyiz eden taraf hikmin

cihetine itiraz ve neden dolayr bozul-

masini talep etmekte oldugunu esbablr muei-
beli layihasinda beyan eyler.

Temyiz icin istinat edilen esbapta muha-
keme usuline muteallik hukuki bir kaideye
mi yoksa kanuni diger hikimlere mi muha-
lefet edilmis olmasindan dolayi itiraz olun-
dugu gosterilir. Birinci halde kanuna muhalif
olan vakialar izah olunur.

Madde Temyiz layihasile misteni-
dati hikmune itiraz olunan mahkemeye tem-
yiz istidasi icin muayyen olan middetin bit-
mesinden veyahut henliz hukmin esbabi mu-
cibesi teblig edilmemis ise tebliginden bir
hafta icinde verilir.

Temyiz maznun tarafindan yapilmis ise
bu layihalar kendisi veya miudafii tarafindan
imza edilerek verilir. Midafii yoksa maznun
bu hususta bir zabit varakasi tutulmak Uzere
zabit katibine yapilacak bir beyan ile esbabi
mucibesini dermeyan edebilir. Bu zabit vara-
kasl reis veya hakime tasdik ettirilir.

 Madde T1ii5 Temyiz talebi kauuni miid-
detin ge¢cmesinden sonra yapilmis yahut la-

yitha mehlin bitmesinden sonra verilmis ve
yahut 314 (nci maddenin ikinci fikrasinda
gosterilen sekilde yapiimamis veyahut mid-

~O



Temyiz istida ve layi-
hasinin tebligi ve
cevabi

Temyiz talebinin tem-
viz mahkemesince 1cdd

Agir ceza hiiktnilerinin

tetkikinde dunisma

13
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deti icinde temyiz sartJarindan olan para depo
edilmemis ise hiukmdine itiraz olunan mahke-
me bir karar ile kabule sayan olmamasindan
dolay! temyiz istidasini reddeder.

Temyiz eden taraf ret kararinin kendisine
tebliginden itibaren bir hafta iginde temyiz
mahkemesinden bu hususta bir karar talep
edebilir. Bu takdirde dosya temyiz mahkeme-
sine gonderilir. Su kadar ki bu sebepten do-
layr hikmdn icrasi tehir olunamaz.

Madde 11O Temyiz istidasi ve layihalari
ve temyiz sartl olan para miuddeti iginde ve-
rilmis ise temyiz layihasinin bir sureti temyiz
talebinde bulunan tarafin hasmma teblig olu-
nur. Hasim tarafi bir hafta icinde yazile ce-
vap verebilir.

Temyiz eden tarafin hasmi maznun ise
bu hususta bir zabit varakasi tutulmak (lzere
zabit katibine yapilacak bir beyan ile de ceva-
bini verebilir. Cevap layihasi verildikten veya
bunun icin muayyen middet bittikten sonra
dava dosyasi Cimhuriyet middei umumisi
tarafindan temyiz mahkemesine verilmek tzere
Clmhuriyet bas muiddei umumiligine gon-
derilir.

Madde iH7 Teluyiz mahkemesi temyiz

veya laythasinm veya depo para-

sinin yatirilmasina mdteallik kanuni hiukim-
lere riayet edilmemis oldugunu gorurse tem-
yiz istidasini reddeder.

Aksi takdirde tetkikatini yapar.

Madde ais AQgir cezaya miteallik hi-
kiimlerde temyiz mahkemesi tetkikatini maz-

L T
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nunun temyiz istidasindaki talebi lzerine veya
dilerse resen durusma icrasi suretile yapar.
Durusma glininden maznuna veya talebi Uze-
rine madafiine haber wverilir. Maznun durus-
mada hazir olabilecegi gibi kendisini vekalet-

nameyi haiz bir mudafi ile de temsil etti-
rebilir.

Maznun mevkuf ise bizzat ispati vicut
etmek talebinde bulunamaz.

nirusmada  usul Madde Temyiz mahkemesinde du-
rusma raportor aza tarafindan isin izahi ile
baslar. Bu azanin durusmadan 06nce raporunu

tanzim ve imza ile dosyaya koymus olmasi
lazimdir.

Raportor azanin izahatini muteakip Cim-
huriyet bas muddei umumisi, maznun ve mi-
dafii iddialarini beyan ve bunlari izah igin
soz alirlar. Bunlar arasinda temyizi talep et-

mis olan taraf once dinlenir. Son s6z maz-
nunundur.

temyiz mahkemesince Madde B20 Temyiz mahkemesi, temyiz
tetkik edilecek noktalar jstia ve layihasinda irat olunan hususlar ile
temyiz talebi usule ait noksanlardan dolayi
olmus ise temyiz istidasinda bu cihete dair
beyan edilecek vakialar hakkinda tetkikler
yapabilecegi gibi hikme tesiri olacak derece-
de kanuna muhalefet edilmis oldugunu go-
rirse talepte mevcut olmasa dahi bu hususu
tetkik eder.

313 Unct maddenin ikinci fikrasinda gos-
terilen mustenedattan baska temyiz middea-
smi teyit icin yeniden mistenedat gostermege
lizum yoktur.

Bununla beraber boyle mustenedat arzo-
limmugsa kabul olunur.



temyiz mahkemesince
hikniiin  bozuhnasi

temyiz mahkemesince

(rjrgé/ Hé@ek haller ve

karar tashihi
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Madde Ti21 Teiflyiz mklikeiTiesi, aley-
hine itiraz olunan Hukmi hangi cihetten ka-
nuna muhalif gormugsse o cihetten bozar.

Hikmin bozulmasina sebep olan kanuna
muhalefet keyfiyeti, bu hikme esas olarak
tesbit edilen vakialarda olmus ise bu muame-
leler dahi ayni zamanda bozulur.

Madde 322 Hikme esas olarak tasbit
edien vakialara tatbikinde kanuna muhalefet
edilmesinden dolayr o hikim bozulmus ise
temyiz mahkemesi asagida yazili olan haller-
de bizzat davanin esasina hikmeder:

1 - Vakianin daha ziyade tenvirine hacet
kalmaksizin yalniz beraete veya tahkikatin
tatiline karar verilmesi iktiza ederse.

2 - Temyiz mahkemesi Cumhuriyet bas
muiddei umumiliginin iddiasina mutabik olarak
kanunda yazili cezanin en asagl derecesini
tatbik etmeg@i muvafik gorurse.

3 - Kanun yanhs tatbik edilmisse.

Sair hallerde temyiz mahkemesi isi yeni-
den tetkik ve hikmolunmak Ulzere hikmi bo-
zulan mahkemeye veya o derecede diger civar
bir mahkemeye gonderir.

Cezayl mistelzim su¢ daha dun derece-
deki bir mahkemenin vazifesi dahilinde ise
temyiz mahkemesi isi 0 mahkemeye gdnde-
rebilir.

Clmhuriyet Bas middei umumisinin tem-
yiz kararlarina karsi itiraz ve karar tashihi
talep hakki mahfuzdur. Su kadar ki bu mad-
dede yazili dort nevi karar hakkinda Climhu-
riyet Bag muddei umumisi yalniz itiraz ede-
bilip karar tashihini isteyemez,



Vazifesiziik veya sala-

= >< hukmtfnercTC
gonderilecegi

Hikmin tefhimi

Hikmin bozulmasinin
diger maznunlara
sirayeti

Davaya yeniden baka-
cak mahkemenin hak
ve mecburiyetleri

— 104 —

Madde 11215 Hukdiii, mahkemenin haksiz
«'arak kendisini vazifeli veya salahiyetli gor-
mesinden dolayr bozulmussa temyiz mahke-
mesi ayni zamanda isi vazifeli veya salahi-
yetli mahkemeye goOnderir.

Madde Hikim, 261 inci madde
hikmune tevfikan tefhim edilir.

Madde ;t25 Hulkum, cezanin tatbikinde
kanuna muhalefet edilmesinden dolayr maz-
nun lehine olarak bozulmussa ve bozulan ci-
hetler temyiz talebinde bulunmamis olan diger
maznunlara da tatbiki kabil olursa bu maznun-
lar dahi temyiz talebinde bulunmusgasina
hikmiin bozulmasindan istifade ederler.

Madde :12(» Yeniden gorulmek ve hik-
medilmek Uzere davanin gonderildigi mahke-
me, temyizin bozma kararma uyar.

Ancak durusmasiz tetkikler neticesinde
verilen bozma kararina mahkemelerin israr
hakki vardir. lisrar (zerine temyiz umumi
heyetinden verilen kararlara uymak mec-
buridir.

Hikim yalmz mahkdm tarafindan veya
onun lehine Climhuriyet middei umumisi veya
291 inci maddede gosterilen kimseler tarafin-
dan temyiz edilmisse yeniden verilen hikim
evvelki hukimle tayin edilmis olan cezadan
daha agir olamaz.



Mahkuniun lehine mu-
hakuuenm”iadcsi

DORDUNCU KITAP

"BIRINCI FASIL
Mithakelucnin iadesi ve 1jazili emir

Madde T1i27 Kat'ileseil biF hiikimle neli-

Uava asagida yazili haller-

de mahk(imun lehine olarak muhakemenin
iadesi yolile tekrar goralir:

1 - Durusmada ihtica¢ olunan ve hilkme
tesir eden bir vesikanin tasnii veya tagyir
ve tahrifi suretile sahteligi tebeyyln ederse.

2 - Yemin verilerek dinlenmis olan bir
sahit veya ehli hibrenin hikme miuessir
olacak surette mahk(im aleyhine kast veya
ihmal ile hakikat hilafinda sahitlikte bulun-
dugu veya rey verdigi anlasilirsa.

3 “ Bizzat mahkdm tarafindan sebebiyet
verilmis olan kusur mistesna olmak (zere
hikme istirak etmis olan hakimlerden biri
aleyhine ceza tatbikatini ve kanuni bir ceza
ile  mahkOmiyeti istilzam edecek mahiyette
olarak vazifelerini ifada kusur etmisse.

4 - Ceza hikmi, hukuk mahkemesinin
bir hukmine mistenit olupta bu hikim kat'-
lesmis olan diger bir hikim ile bozulmus ise.

5 - Yeni vakialar veya yeni deliller der-
meyan edilipte bunlar yalniz basina veya
evvelce irat edilen delillerle birlikte nazara
alindiklar takdirde maznunun beraetini veya
daha hafif bir cezayl havi kanun hikminin



icranin tehiri

Mithakeinenin iadesine
mani olmayan haller

Mahiumum aleyhine
muhakemcmn/iiades!
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tatbiki ile mahkdm olmasitn istilzam edebile-
cek mabhiyette olursa.

Su kadar ki kabahat hukimleri hakkinda
ancak evvelce mahkdm tarafindan 6grenil-
memis olan veya kendi kusurile olmayarak
evvelce irat edilememis bulunan vakialar veya
deliller dermeyan olunabilir.

Madde 7128 Muhakemenin iadesi talebi
hikmin icrasini tehir etmez.

Su kadar ki mahkeme icranin tehir veya
tevkifine karar verebilir.

Madde 320 Hukmuin icra edilmis olmasi
ve hatta mahkimun 06limi muhakemenin
iadesi talebine mani olmaz.

Olim halinde o6lenin karisi veya Kkocasl,
usult, foruu, erkek veya kiz kardesleri mu-
hakemenin iadesi talebinde bulunabilirler.

Madde 330 Kafilesen bir hikim ile
Agticglenmis olan bir dava asagida yazili hal-
lerde mahkdmun aleyhine olarak muhakeme-
nin iadesi yolile tekrar gorulir:

1 - Durusmada mahkdmun lehine ihticag
olunan ve hikme miuiessir olmus bulunan
bir vesikanin tasni veya tagyir ve tahrif su-
retile sahteligi tebeyyln ederse.

2 - Yemin verilerek dinlenmis olan bir
sahit veya ehli hibrenin hikme muessir ola-
cak surette mahkdm lehine kast veya ihmal
ile hakikat hilafinda sahitlikte bulundugu veya
rey verdigi anlasilirsa.

3-Hukme istirak etmis olan héakimler-
den biri aleyhine ceza tatbikatini ve kanuni



107

bir C3za ile mahkOmiyeti istilzam edecek ma*
hiyette olarak vazifelerini ifada kusur etmisse,

4 - Maznun beraet ettikten sonra suca
muteallik olarak itimada sayan bir ikrarda
bulunmussa.

Muhakemenin iadesi Madde 11Jil  Kanunun ayni maddesinde

caizoliniyan hal - miinderi¢ hudut icinde olmak tizere cezanin
tadili maksadile muhakemenin iadesi -caiz
degildir.

iade schel)lcnnden olan Madde TiTi2 Cezay! mistelzim bir sugun

S7aY apucin, pirosuee VOERRine [&fRat eden muhakemenin iadesi

lerinin kabuli sartlari talebi ancak o suctan dolayr kat’ilesmis bir
hikim bulundugu veya delillerinin yoklugun-
dan baska sebepler yiiziinden takibat ve tah-
Kikatin icra ve devami mimkiin olmadigi tak-
dirde kabul olunur.

lade talebi hakkinda Madde 1iiiiT Kanun vyollarina miracaat

tatbik olunacak hu- . ~ R .

Kiimler hakkindaki umumi hikimler muhakemenin
ladesi talebi hakkinda dahi caridir.

iade talebinin neleri Madde Muhakemenin iadesi talebi
ihtiva edecegi” ve nasil talebin kanuni Sebeplerde stbut delillerini
ihtiva eder.

Maznun veya 329 uncu maddenin ikinci
fikrasinda gosterilen kimseler muhakemenin
ladesi talebini ancak bir mdudafi tarafindan
imzalanmis bir istida ile yahut bu hususta
bir zabit varakasi tutulmak (izere mahkeme
katibine yapilacak bir beyan ile dermeyan

edebilirler.
iade te}Iebigip l:(abule Madde M35 Muhakemenin iadesi talebile
ayan olmadigl arari e . - .
B oreii hilkmiine itiraz olunan mahkeme bu talebin

kabule sayan olup olmadigina karar verir,



iade talebinin kabule

K?rv7kabdirilaMc
yapilacak muamele

Delillerin  toplanmasi
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Temyizi dava Uzerine temyiz mahkemesince
verilmis olan bir hikmin mevzuunu teskil
eden davanin muhakemesinin iadesi talep
olunupta gosterilen sebepler 327 veya 330 uncu

maddelerin (c¢linc numaralarinda yazil se-
beplerden baskalari ise muhakemenin iadesi
talebine karar vermek salahiyeti evvelce hiuk-
miu temyiz edilmis bulunan mahkemeye aittir.

Muhakemenin iadesi talebinin kabule sa-
yan olup olmadigina dair olan karar durusma
yapilmaksizin verilir.

Madde Muhakemenin iadesi talebi
kanimda muayyen sekilde dermeyan edilme-
mis veya muhakemenin iadesini icap ettirecek
kanuni hi¢ bir sebep go6sterilmemis yahut
bunu teyit edebilecek sibut delilleri beyan
edilmemis ise bu talep kabule sayan olmamak
noktasindan reddedilir.

Aksi halde muhakemenin iadesi talebi,
bir diyecegi varsa bildirmek (zere bir mehil
tayin edilerek hasim tarafina teblig olunur.

Madde 151i7 Mahkeme muhakemenin
iadesi talebini esas itibarile kabul ederse ica-
binda delillerin  toplanmasini bir naibe veya
istinabe hakimine havale eder.

Dinlenecek sahitlere veya ehli hibreye
yemin verilip verilmemesini mahkeme takdir
eder.

Delillerin toplanmasi sirasinda alakadar-
larin huzuruna miteallik ilk tahkikatta cari
hikimler tatbik olunur.

Delillerin toplanmasi bittikten sonra Cim-
huriyet middei umumisi ve maznun tayin
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edilecek mehil icinde mitalda ve milahaza-
larini beyana davet olunur.

lade talebinin esassiz Madde ivsH Muhakemenin iadesi tale-
*iin- serdolunan iddialar kafi derecede teey-
rusma yit etmez yahut 327 ve 330 uncu maddelerin

birinci ve ikinci numaralarinda yazih haller-
de isin vaziyetine nazaran bunlarin evvelce
verilmis olan hikme hig¢ bir tesiri olmadigi
anlasilirsa muhakemenin iadesi talebi esassiz
olmasi  noktasindan durusma yapmaksizin
reddedilir.

Aksi halde mahkeme muhakemenin iade-
sine ve yeniden durusmanin icrasina karar
Verir.

Durusma yapilmaksizn - Madde 8iil) Mahkim vefat etmisse mah-

lade talebinin tetkiki 1 ome yeniden durusma yapmaksizin ve fakat
icabinda iktiza eden delilleri topladiktan sonra
ya mahkimun beraetine veya muhakemenin
ladesinin reddine karar verir.

Sair hallerde dahi mahkeme bu hususta
kafi delil varsa gene durusma yapmaksizin
mahkimun derhal beraetine karar verir.

Su kadar ki takibat hukuku amme dava-
sinin actlmasi suretile vuku bulmussa zikre-
dilen karar ancak Cumhuriyet miiddei umu-
misinin muvafik mditaldasile verilebilir.

Mahkeme beraet kararile beraber evvelki
hiokmin iptalini de karar altina alir.

Muhakemenin iadesi talebinde bulunan
kimse isterse, masrafi héazineye ait olmak
uzere evvelki hukmin iptali resmi gazete ile
ilan olunacag! gibi mahkemenin tensibine go-
re diger gazetelerle de ilan edilebilir.



iade talebi Uzerine ye-

Yeniden durustni neti-
hiikiim

Haksiz ¢ikandan alina-
cak para cezasl

Yazih emir ile bozma
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Madde 1sa0 Muhakemenin iadesi tale*
binin kabule sayan olup olmadigina muteallik
kararlar aleyhine acele itiraz yoluna mira®
caat edilebilir.

Madde 341 Yeniden yapilacak durusnia
neticesinde mahkeme, ya evvelki hukmu tas"
dik eder veya iptal ile dava hakkinda yeni
bastan hiukum verir,

Muhakemenin iadesi talebi yalniz mah-
kim tarafindan olur yahut mahkimun lehine
olarak Clmhuriyet muddei umumisi veya 291
inci maddede gosterilen kimseler tarafindan
yapilirsa yeniden verilecek hikim evvelki
hikim ile tayin edilmis olan cezadan daha
agir bir cezay! ihtiva edemez.

Madde 842 Muhakemenin iadesi talebin-
de bulunan mahkim haksiz c¢ikar ve talebi sui
niyete mdistenit bulunursa bes liradan yiz
liraya kadar para cezasi hikmolunur.

Madde 848 Hakim ve mahkemelerden
verilen ve temyiz mahkemesince tetkik edil-
meksizin kafilesen karar ve hikiumlerde ka-
nuna muhalefet edildiginden haber alirsa
Adliye Vekili, o karar veya hiukmin bozul-
mas! i¢in temyiz mahkemesine mdiracaat et-

mesi hakkinda Culmhuriyet Bas muiddei umu-
miligine yazili emir verebilir. Bu emirde bo-
zulmay! mustelzim kanuni sebepler gosterilir.

Cumhuriyet Bas middei umumisi teblig-
namesine yalniz bu sebepleri yazar ve dosya-
yI temyiz mahkemesine verir.

Temyiz mahkemesi dermeyan olunan se-
bepleri varit gorirse karar ve hikmi bozar;
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Mahkemelerden davanin esasina da samil
olarak verilen hikimlerin bu suretle bozul*
lilasi alédkadar kimseler aleyhine tesir etme”.

bozulma, bu kimselerin lehine ise asagi*
da yazildigi gibi muamele éluntr®

1 - Varit gorilen bé*ma sebepleli mah*
kim olan kimsenin cefasinin tamamile kal*
dirllmasmi mistelzim ise, temyiz mahkemesi
evvelcd hikmolunan cezanin gektirilmemesini
kararinda ayrica yazar.

2 - Varit gorulen bozma sebepleri mah-
kim olan kimsenin cezasinin tamamile kaldi-
rilmasini mustelzim olmayip hafif bir cezanin
tatbikini mucip ise, temyiz mahkemesi tatbiki
iktiza eden cezanin neden ibaret oldugunu da
kararinda gosterir.

Eger bozma davanin esasini halletmeyen
mahkeme veya karar hakimi kararlari hak-
kinda ise, yeniden vyapilacak tetkik ve tahkik
neticesine gore icap eden karar verilir.

MILLT Kiituphane f

“Skara



Sucun sahs? dava ac-
makla takibi halleri

BESINCI KITAP

Suctan magdur olan kimselerin
davaya istiraki

BIRINCI FASIL

Sahsi dava

Madde 844 Asagida yazili hallerde Once
Clmhuriyet muddei umumisinin istirakini tah-
rike jhacet olmaksizin zarar goren kimse sahsi
dava acmak suretile sucu dogrudan dogruya
takip edebilir:

1 - Ceza kanununun 191 inci maddesinin
son fikrasinda vyazil tehtit.

2 - Ceza kanununun 193 incti maddesinin
birinci fikrasinda yazili haneye taarruz.

3 - Ceza kanununun 195 ve 197 inci mad-
delerinde yazili gayrin sirrini ifsa.

4 - Ceza kanununun 456 inci maddesinin
son fikrasinda ve 459 uncu maddesinin bir
numarasinda yazili mdessir fiiller.

5- Ceza kanununun 480 ve 482 inci mad-
delerinde yazili hakaret ve sogme.

(Su kadar ki bu suclar ceza kanununun

164 ve 166 inci maddelerinde yazili mahiyette
olursa usulii dairesinde Cimhuriyet middei
umumileri tarafindan takip olunur.)
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