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TURK DEVLET IiDARESINDE VE HUKUKUNDA REFORM
HAREKETLERI

N

Eylp Sabri EimAN
Yargitay lIc. tf. D. Baskam

Toplum yasantisini degistirici ani ve sert hamlelerin basariya ula-
t=abilmesi ic¢in toplumun, tarihi devirlerinden tevaris ettigi uygarhgm,
kaltur, gelenek ve dusuncelerin ileri hamleyi ve bunun getirdigi, yenilik-
leri kabule yatkin, hi¢ olmazsa ahstirici bir devre gecirerek gerekli or-
tama hazirlanmis bulunmalidir. Birlikte yasayan insanlari kaynastirarak
bir millet haline getiren sey, musterek dil, din, distince, gelenek, kiltur,
uygarlik ilh. gibi manevi kiymetlerin ve miesseselerin tarihi devamli-
hdidir.  Milletlerin hayati da, canli yaratiklarda oldugu gibi daimi bir
degisme, bir gelisme icindedir. Milletler arasindaki muinasebet ve te-
maslar bu degisim ve gelisim, goris ve dustnus birligi yaratma, tek-
noloji ve bilim dallarinda ilerleme bakimlarindan etkiler. Ornegin; du-
ndn zor sartlari icinde yapilan (Hach Seferleri) nedeni ile Dogu ve Bati
arasinda vuku bulan temas ve muinasebetlerin Orta Cag Avrupasinda,
Tark ve Tslam uygarhdinin etkilerini gosterdigi, ileriye ve iyiye dogru
hamleleri mucip oldugu inkéar edilemez bir gercektir. Bilhassa; vapur,
tren, otomobil, ucak gibi seri nakil aracglar ile dinin ulasilmaz sanilan
Ulkelerini ve hatta kit'alari kapi komsusu yaparak ticari ve turistik mi-
nasebetleri gelistiren, telefon, telsiz, sinama, televizyon, kitap, gazete ilh.
gibi cesitli yayin vasitalariyla karsilhikl fikir ve goris teatisini kolaylas-
tiran buginin dinyasinda milletlerin goris, disinis ve yasayislarinda
blyuk degisme ve gelismeler olmus, bariz ayriliklar térpilenmistir.

TURKIYEDE REFORM HAREKETLERININ TARIHCESI :

Roma, Bizans, Kartaca ve diger imparatorluklarda oldugu gibi Os-
manli imparatorlujunda da tarihi tekamil seyrini takip etmis, yayi-
lip yUkseldikten sonra duraklama ve daha sonra da disme ve ¢tkme
¢agina girmis, nihayet dagilarak binyesindeki degisik irk ve milletler-
Uen 0zgur devletler meydana gelmistir.
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Fatih Sultan Mehmet'in Istanbulu fetih etmesiyle baslayan yiiksel-
me c¢agdl, Sadrazam Sokullu Mehmet Pasanin olumu (1579) ile humi
kaybetti. Bu tarihten Viyana'nin kusatilmasina kadar (1683) impara-
torluk duraklama gecirdi. Daha sonra da disme - ¢ékme c¢agma girdi.
Duraklamanin ve bilhassa dismenin amili olarak bircok sebepler gos-
terilebilir. Bulyuk seferlerde daima ordularinin basinda giden, yuidu-
nu seven, gozu pek, tstin ahlakh, faziletli, adaletli padisahlarin yerferi-
ni keyiflerine diskin, kendilerini sefahata ve eglenceye kaptirmis, faik
ile temasini yitirerek onlarin gektigi sikintiyi, yoksullugu, Ulkede siren
haksizlik ve adaletsizlikleri géremez olmus padisahlar aldi. Devlet isle-
rine saray kadinlari, din adamlari, dirayetsiz Kisiler karismaga, yuksek
memuriyetler, kadiliklar para ile satilmaga baslandi. Hatta Devlet da-
resinde en biyik mevkii isgal eden Sadrazamin tayininde dahi diriyet
ve liyékat bir tarafa itilerek saray kadinlarinin harem agalarinin, y”ni-
ceri zorbalarinin istek ve arzulari hakim kilindi. Ordu ve Donanma ba-
sar1 yillarindaki geleneklerini, fazilet, ahlak, vatan severlik duygulanm
yitirdi. Yeniceri ocaginin goziinii para ve menfaat hirsi biridi. icraati-
ni beyenmedikleri, ¢ikarlarina aykiri bulduklari Devlet buyuklerini ve
hatta Padisahlar disirmek, cOltslarda fazla ulGfe koparabilmek gibi
yarar ve cikar kaygulariyla sik sik kazan kaldirmaga basladilar. Bazer is-
ler o derece ¢igrmdan cikti ki Devlet idaresi. Kabakci Mustafalar, Nat-
rona Haliller gibi cahil zorbalarin ve hempalarinin ellerine gecti. impa-
ratorlugun bassehri istanbuldaki bu diizensizlikler, Devletin ve Hiki-
metin gosterdigi zaaf Rumeli de, Anadolu da. Ulkenin diger yerleriide
de etkisini gosterdi. Zorbalar, celaliler, kendinde bir Gstinlik, bir fuv-
vet uman herkes devlete baskaldirdi. Hukimet dizenini, hak ve adale-
ti hice sayarak halki sémirmeye basladi. Bitiin bu haller ictimai, hu-
kuki ve politik muesseseler! sarsti. Sosyal dizende. Hukuk ve ahlak du-
stincelerinde buyilk yaralar acti. Devleti icten zayiflatarak halkta dev-
lete ve onun adaletine karsi bir glvensizlik yaratti.

Devletin ve Sosyal binyemizin ciddi bunalim gecirdigi durakhma
ve ¢Okme caglarinda yaraya el basmak, care aramak isteyen bazi reform-
cu padisah ve Devlet adamlari ¢ikmadi degil. Fakat, yapmak istedik-
leri reformlar gemi aziya almis yeniceri zorbalari, yarar ve c¢ikarlarina
duskiin, bilgisiz, basiretsiz bir kisim devlet adamlari, islam dininin, fa-
zilet ve dogruluk emreden hiukimlerinden nasiplerini alamamis, bina
ragmen din adami kisvesine birunerek c¢ikarlarini devam ettirmek Lay-
gusuna kapilmis bcizi cahiller tarafindan onlendi. Ornegin; Fesat ocagi
haline gelmis yeniceriligi kaldirmak isteyen padisah Geng Osmin’l
(1618- 1622) yeniceri zorbalari tahtindan indirerek yedikule zindanlarin-



EYUP SABRI ERMAN 101

da bogdular. Doérdinct Murat, sert tedbirlerle ordu teskilatinda ba-
zI degisiklikler yapti ise de zora dayanan ve sosyal blnyede reformla-
ra ulasamayan bu hareketler beklenen sonucu vermedi.

Ku*ticu Murat Pasa, amansiz ve merhametsiz hareketleriyle ana-
doluda celali isyanlarini bastirarak halka biraz rahat nefes alma im-
kani sagladi. Fakat, bu basari ylzeyde kalip diger sahalarda etkili olmadi.
Tarhuncu Ahmet Pasa, devletin mali glicini artirma tesebbislerine gi-
riserek ilk bitceyi yapmis, oldukca basari saglamissa da padisah deli
Tbrahimin (1640- 1648) ve saray kadinlarinin cilginca israflari  but-
ceyi alt Ust etti. Devletin mali kudretini hice indirdi. Koépruliler devri,
reform hareketleri bakimindan en géze carpan bir devir olmasina rag-
men yinede duraklamayi onleyemedi. Bilhassa daha sonraki ¢tkme ca-
ginda devletin nufuzu icte ve dista etkili olamayacak derecede azaldi.
Memleket idaresi, sosyal muesseseler ve bu arada hukuk miuesseseler!
blyuk bir ¢oklntl icine girdi. Adaletin, hakkin, faziletin, esitligin tim-
sali Tslam Hukuku, her turlt iyi hasletlerden mahrum, belirli sirenin
sonunda tekrar bir kadilik satin alabilmek kaygisi ile kipint doldur-
maktan baska bir sey distinmeyen bazi cahil kadilarin elinde bir oyun-
cak haline getirildi. (Hilel seriye) dedikleri dizenbazliklarla hukuk ka-
ideleri aslindan uzaklastirilarak yarar ve ¢ikarlara uydurulmaga cali-
sildi. O ginkd durum, musahipzade Celal'in tiyatro eserlerinde, (Ay-
noros Kadisi) adli gildirtci oyunda gosterildigi gibi glling ve giling
oldugu kadar da aglatici idi.

TANZIMATI HAYRIYE

Reformcu olarak taninan Padisah Il. Mahmut (1784- 1839) giristi-
gi reformlarin bir cogunu gerceklestiremeden Misir Valisi Kavalali Meh-
met Ali Pasa isyani basgosterdi. Mehmet Ali Pasa ordusu, Nizip de Os-
manli ordusunu yenilgiye ugratti. Donanma Kavalalmm eline gecti. Bu
siralarda 1. Mahmut 6lerek yerini geng ve tecrlibesiz bir padisah olan
Abdilmecit aldi. Rusya, Osmanli devletinin bunalimh ve sikisik duru-
mundan ve (Hunkar iskelesi - Andlasmasmdan - 1833) yararlanarak bo-
gazlarda egemenlik kurmak icin Babialiye agir baskilar yapiyordu. Av-
rupa devletleri, Orta doguda siyasi dengeyi Ruslar yararina bozacak ni-
telikteki ve (sark meselesi) diye adlandirdiklari bu olaylarla yakindan
ilgilendiler. Kavalali Mehmet Ali Pasanin daha fazla giclenmesini kendi
emelleri ve cikarlari bakimindan tehlikeli bulan ingiltere Hikimeti Ba-
bialiyi destekleyici bir politika izlemeye basladi. Bunalima bir ¢éziim yo-
lu bulmak isteyen gen¢ padisah o sirada bir andlasma yapmak igin
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Ingilterede bulunan Mustafa Resit Pasayl hemen Istanbul'a cagirarak
bu isle vazifelendirdi. Mustafa Resit Pasa, Avrupay! yakindan ve ¢ok
iyi tantyan, bati kdltaranun temel ilkelerini benimsemis, ileri fikirli
bir insandi. Osmanli Devletinin kalkinip giiclenebilmesi i¢in, zaman
kaybetmeden Avrupa devletleri ile iliskiler kurulmasi, bati kulttrindn
ve hukuk dizeninin yurdumuzda uygulanmasiyla blylk yararlar sag-
lanacagina inantyordu. Hukuki, mali, i¢timai konularla birlikte, Rus-
yanm Babiali Gstiindeki baskilarini énlemek maksadiyla ve (sark
meselesine) el koyan Ingiltere, Fransa ve Avusturyanm isteklerini de
goOzeterek hiristyan azinhklari da igine alan «Tanzimati — Hayriye»
fermani tasarisini hazirladi. Padisahin tasdiki ile (Hatti - Himayun) de-
gerini kazanan bu ferman 3/Kasim/1839 tarihinde Topkap!i Sarayinin
bahgesinde, tarihi bir térenle bizzat Mustafa Resit Pasa tarafindan o-
kundu. Fermanin baslangi¢c kisminda, imparatorlugun  kurulusundan
beri seriat hikimlerine uyuldugu, devletin yukselip halkin mutluluga
erdigi anlatildiktan sonra son yizelli yila yakin bir stre icinde basgDs-
teren gerilemelere dokunuluyor, nedenleri aciklaniyor, daha sonra da
cikarilacak yeni kanunlar, uygulanacak yeni yontemle, 15 yil icirde
memleketin istenen gelismeyi saglayacagl yaziliyordu. Bu fermanda
on gorulen baslica yenilikler 6zet olarak sunlardir;

1 — ister misliman olsun ister hiristiyan olsun, din farki gozetil-
meksizin butin halkin irz, namus, can ve mal glvenligi korunacak,

2 — Vergiler, herkesin mali kudreti, 6deme kabiliyeti ile orarti-
Il olarak salinacak ve toplanacak,

3 — Askere alma ve birakma isleri kanunlarla diizenlenecek,

4 — Mahkemelerde durusmalar acik oturumlarda yapilacak,
mahkeme karan olmadan hi¢ kimse 6lim cezasina carptiriimayacak,

5 — Herkese, sahip oldugu mal, mulk Gzerinden miras haklan
taninacak,

6 — Devlet islerinde rugvet, ka)nncilik su¢ sayilacak ve dnlenme-
si icin geregli tedbirler alinacak,

Tanzimat fermaninin  okundugu 3 Kasim 1839 tarihinden birinci
Mesrutiyetin ilan edildigi 23 Aralik 1876 tarihine kadar gecen devre ta-
rinimizde tanzimat cagi diye anilir. Bu c¢agda adliye, maliye, idare ve
askerlik isleriyle ilgili kanunlarin (meclisi ahkami adliye) adi verilen
bir meclisge hazirlanmasi kabul edilmis, halkin yasayisi, kilik - kiyal“e-
ti, edebiyat ve sanat anlayisi ile bati ya yonelmesi konularinda oldukca

36
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onemli adimlar atilmistir. Mustafa Resit Pasanin actigi batilasma yolu-
nu daha sonra Ali ve Fuat Pasalar izlediler.

Tanzimat caginda bir ¢ok alanda yenilikler saglanmis olmakla be-
raber genis anlamda bir batilasmanm gerceklestigi iddia edilemez.
Din ve Devlet isleri kesinlikle ayrilmadigindan azinhklar konusu yine
de c¢ozilemedi. Reformlarin ve yeni dizenin uygulanmasi hususunda
yabanci devletlerle yapilan isbirligi, bunlarin i¢ islerimize karismala-
rina yol acti. Tanzimat fermanini azinhklar igin yeterli bulmayan avru-
pa devletlerinin baskilariyla babiali (Gulhane Hatti HUmayunu) ile
1856 da halka ve azinliklara taninmis haklari genisletti. 18 Ramazan
1267 (1850) tarihli (kanuname'i - ticaret), 4 Rebillevvel 1280 tarih-
li (kanunname'i - ticareti bahriye), 1274 tarihli Ceza kanunnamesi ve
1293 tarihli (Mecellei Ahkami Adliye) tanzimat caginin eserleridir

TURKLERIN RONESANSI

1914 yilin da baglayip 4 yil siren birinci Cihan Savasi sonunda,
birlikte savasa katildigimiz devletler gurubunun yenilgiye ugramasi
Uzerine galip devletler topraklarimizin en verimli kisimlarini ilhak
etmek, diger bazi kisimlarinda, kendi himaye ve mandalari altinda ku-
cuk devletler kurmak suretiyle Osmanh imparatorlugunu parcaladilar.
Turklere, Anadolunun peak kucik kisminda yasamak hakki tanidilar.
Fakat, serefli bir tarihe, 6zgurlik hislerine sahip, hi¢ bir devirde tut-
sak olmamis buyuk Turk Milletinin bu zilleti kabul etmeyecedinden,
ilk firsatta silkinip zincirlerini kiracagindan korktuklari i¢in onu ha-
reket edemeyecek hale sokucu en agir baski hikimlerini getirmekten
¢cekinmediler. Babiali hikimetinin imzaladigi ¢ok agir sartlari havi,
Ozgur bir devlet, bir millet icin utan¢ verici sevr andlasmasi yetmiyor-
mus gibi bunun hikamlerini kendi yarar ve cikarlarina gore, diledik-
leri gibi uzatip kisaltarak Tirkleri yok etmek bahasina ellerinden ge-
leni yapmaga, devlet islerine miidaheleye basladilar. Yunanhlari izmir'e
cikararak vatan topraklarini isgal ettirdiler. Bu haksizliklara, dunki
labaamiz kicik bir milletin basimiza gecerek efendilik taslamasina,
isgal ettigi sehir ve kasabalarimizi yikip yakmasina, halka ztlumle mu-
amele etmesine dayanamayan Turk Milleti, vatan evladi Mustafa Ke-
mal Pasanin onderligi altinda sahlandi. Yeni bir 6zgirlik bir kurtulus
savasma giristi. Galip devletlerin korktuklari sey baslarina gelmis, 6z-
gur Tark Milletinin etrafina 6érmek istedikleri ag pek cabuk yirtilmis,
zincirler kirilmisti. Bu savas (Milli Misak) hudutlar icinde, yepyeni,
zinde, tam hukimranlik haklarini haiz, kapittlasyonlardan kurtulmus
bir Turk Devletinin kurulmasiyla sonuglandi. Lozan andlasmasi ile

A
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dunin galip devletleri Turklerin 6ninde boyun egmek zorunda kaldilar.

Istanbulun ve diger vatan topraklarinin isgaline, diismanlarin her
tirlu baskilarina boyun egmekten baska bir sey yapmamis, tahtini kur-
tarabilmek icin herseye riza gostermis olan son Osmanh Padisahi Meh-
met Vahdettin 1/Kasim/1922 tarihinde, Turkiye Buylk Millet Meclisinin
bir karan ile, halifelik Uzerinde kalmak Uzere tahttan uzaklastirildi. Boy-
lece 600 yil siren Osmanh saltanati tarihe karisiyordu. Sakit padisah,
17/Kasim/1922 giiniinde, bir ingiliz savas gemisine siginarak yurdu ter-
kettiginden (Muslimanlarin halifeligi) goérevi osmanogullari soyundan
Abdilmecit Efendiye verildi. Blyluk Millet Meclisi hikimeti bir bildiriy-
le yeni halifeye, hukimdarlikla ilgili hicbir yetkisi kalmadidi icin bun-
dan boyle (Mdislimanlarin halifesi) Gnvanmi kullanacagini hatirlatti.
Din ve devlet isleri birbirinden ayrilmadikca gerekli reformlarin vya-
ptlamiyacagmi yakin tarihimizin ibret verici olaylari ile sahit olan Gazi
Mustafa Kemal pasa yeni halifenin ihtara ragmen, butin yurttaslarin
dikkatlerini Uzerine cekecek sekilde ve padisahlar gibi gosterisli (selam-
ik alaylar1) dizenlemesinin, Osmanh hanedani ile bir baglanti kur-
mak cabasi icinde (Abdilmecit bin Abdiulaziz Han) Gnvani ile bildiri-
ler yayinlamasinin gelecekte Turk Devletinin  basina arzu edilmedik
gaileler acabilecek, (egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir) ilkesini teh-
likeye dusurebilecek hareketlerin baslangici oldugunu hissetti. Bir isa-
reti Uzerine Turkiye Blyluk Millet Meclisi 3/Mart/1924 tarihinde, hali-

feligin kaldirilmasina, osmanh hanedani mensuplarinin  yurt sinirlari
disina c¢ikarilmasina karar verdi.

Askeri alanda basariya ulasilip baris teessls ettikten, kapitiilasyon-
lar kaldirilarak yeni Turkiye Devletinin, (Milli Misak) sinirlari igindeki

vatan topraklarinda tam hikdmranhgr temin edildikten sonra sira, ki-
sa aralahklarla ¢ikan ve yillar boyu siregelen basarisiz savaslar ve bun-
larin sonucu isgal ve goglerle yanmis, yikimis memleketin imérina, de-
vamli hezimetlerin, kotl nizamlarin ve idarenin sosyal blinyede ve eko-
nomide yapti§i tahribatin tamirine gelmisti. Sosyal, politik. Ekonomik
muesseseler, hukuk muesseseler!, bir kelime ile hersey bozuktu. Kutsal
islam dininin yalniz ahlaka, fazilete, adelete, esitlije dayanan diinya isiy-
le ilgili hukamleri degil, ahirete miuteallik ibadet hukimleri dahi kéhne-
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lesmis medreselerden yetisen veya kendi kendini yetistiren bilgisiz, gor-
gusiiz, her bakimdan aciz ve cahil bazi din adamlarinin ellerinde asilla-
rmdan saptirilmis, hirafelerle doldurulmustu. Hilasa, her seyin yeni-
den ele alinmasi, 1sldhi mimkin olanlar onarilip eski mikemmel hal-
lerine getirilmesi, mimkin olmayanlarin yerlerine yenilerinin konulma-
s1 gerekiyordu. Ger¢i din ve devlet isleri tamamen yekdigerinden ayril-
mis idi isede hirafelerden, parazitlerden arinmak, Uzere sinen pas ve
tozlar silinmek suretiyle islam dininin piril piril meydana gikariimasi,
ylzde doksan dokuzu musliiman olan Turk Milletine dini ve ahlaki duygu-
larinda. terbiyesinde rehberlik edilmesi, bu maksada ulasabilmek igin isla-
nii hokomleri, dogu kaltirini hazmetmis, misbet kafali din adamlari ye-
tistirilmesi yinede devlete disen bir 6devdi. Fakat, inceleme konumuzu
modern hukuka ve buna etkili sosyal muesseselere hasrettigimizden bu
alanda yapilan veya yapilmasi lazim gelenler izerinde durmayacagiz.

Osmanli devrinin mirasi olan hukukumuz, yukarida isaretledigimiz
gibi islaha muhtacti. Bu reform, eskinin yipranmamis, zinde hikimle-
rine dokunmayarak zamanimizin ihtiyaclarina uymayan, medeniyet din-
yasinin zinde kiltlr ve teknik kuwvvetleri karsisinda bozguna ugramis
olanlarini yenilemek, yani (batinin iyisini almak, dogunun iyisini yasat-
mak) suretiyle yapilabilirdi. Fakat, boyle bir ayiklama hem zor ve hem-
de uzun zamana mutevakkifdir. Devrimlerin boyle bir bekleyise taham-
niali yoktur. Herseyi biran evvel dizeltmek yoluna koymak ihtiyag ve
zarureti sosyal bunyemize nisbeten daha uygun avrupa milletleri ka-
nunlarini aynen tercime ve iktibas etmeyi gerektiriyordu. iste bu za-
ruretledir ki devrim kanunlari alelacele tercime ve iktibas edilerek uy-
gulama sahasina kondu. Fazla uzatmiyarak s6zl, bu alanda daha selahi-
yetli sayin Ord. Prf. Hiseyin Naili Kibaliya birakiyorum. Sayin Prf.
(Hukuku islamiye ve istilahati fikihiye kamusu) na yazdigi 6nsoziinde
aynen soyle demektedir; (Milli hayat hamlemizin dogudan batiya sevk
ve kesin bir hareketle yonelmesinden ileri gelen sarsinti bir tarihi amn
dogurdugu bir ariza olmaktan ziyade tanzimattan beri baslamis olan 6-
nine gecilmez tekamullin bir neticesi sayllmak lazimdir. Filhakika;
memleketimiz yiiz sukadar seneden beri bal ile dogunun bir micadele
sahnesi oldu. Bu miucadelede dogunun eski medeniyet kuvvetlerinden
yipranmis olanlarin batinin zinde kultir ve teknik kuvvetleri 6niinde
erge¢ bozguna ugramasi tabii idi. Esas itibariyle, matlup olan da bu idi.
Fakat, itiraf etmek lazimdir ki bu carpismayi uzun yillardan beri sevk
ve idare eden bir avug aydin zimresi de, carpismaya ekseriya mutevek-
kilane seyirci kalan halk Kkitlelerimizde ¢cok defa yanhs bir dustnise
kapildilar. Umumiyetle zannedildi ki Tirk Ulusu dogu ile bati arasinda
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mutlaka kat'i bir tercih yapmak, bir birine zit ve hatta disman sanilan
bu uygarliklardan birini batlnu ile, kayitsiz sartsiz kabul etmek, digeri-
ni ise inkar etmek mecburiyetindedir. Bu dusiunis, eski bir medeniyet
potrimuvanina sahip olan Turk Cemiyetinde her iki yonden gelen tesir-
lerin birbirini toptan ve tamamen ifna etmesinin imkansizligina binaen
telakkilerimizde ve miesseselerimizde hala devam eden dogu bati ikili-
gine sebep oldu. Halbuki; karsilikli nifuz ve tesirlere her devirden faz-
la tabi bulunan bir uygarhik dinyasinda boéyle bir distnistn sakathgi
asikéardi, dogru olan; batinin iyisini almak, dogunun iyisini yasatmak ve
bunlari millT zaruretlere gore telif ve tertip etmekti. Aksi kanaatte olan-
lar bdyle bir ayiklamanin zorunlugunu, hatta imkansizhigini her vesile
ile ileri surerek bir cesit fatalizme dustiller. Mahaza iddialarinda haki-
kat pay! yok degildi. Batiya kapilarimizi alabildigine agtiktan sonra ora-
dan gelecek iyi, koti mutelif tesirler ve muiesseseler bir nevi gumrik
muayeneasine tabi tutulamazdi. Lakin asil mesele baska idi. Kanaati-
mizce, bati dogu problemlerinin 6teden beri vaz edilis tarzinda, bati ile
dodunun gerek beserT gerekse milli zemin (zerinde, birbirini tamamla-
yabileceklerine, birbiri ile hi¢c degilse bazi noktalarda kaynasabilecek le-
rine inanmamakta idi. Bu inanmamazhk memleketimizin ve milletimi-
zin tarihi ve cografi realitelerine nazaran bilyik bir hata idi. Cok uzun
yillardan beri icinde cirpinip durdugumuz intikal devresinin ve onun
dogurdugu maddi ve manevi bunalimlarin striip gitmesine meydan ve-
recek mahiyette idi.

Atatirk Devrimi ile kapali ve eskimis bir dogu camiasi olmaktan
kurtulan ve batidan gelen herseye, bilatefrik, bol bol yer veren Tlrk U-
lusu, ciddi bir ayarlama ve muvazenelendirme devrine girmis bulun-
maktadir. Bundan sonra dogu-bati problemini dodu veya bati yararina
muteassip taraftarliktan siyirarak vazetmemiz lazimdir. Artik basarilan
devrimlerin saglam temelleri Uzerine muhtelif uygarlik ve Kkultlr cev-
relerinden gelen tesirlere suurlu bir sekilde acik, onlari sekilden ziyade
ruh ve esasa yonelterek milli sartlarimizla en makul tarzda telif ve ter-
kibe muktedir, kendisi ve insan camiasi hakkmdaki vazifelerini daha
fazla mudrik, olgun, kokla bir ulus haysiyeti ile hareket etmek mikel-
lefiyetindeyiz. Varligimizin temeli, dinamizmin liberal ve uyanik bir ta-
rihi devamlilik suurunun ilk sarti her iyi, dogru ve gizel olan yeniye de
eskiye de ayni derecede saygi gostermektedir.

3~
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....... MillT benligimize mal olmus bulunan islami terbiyenin laik
umdeler titizlikle korunmak sartiyla, ailede ve okulda kuvvetlendiril-
mesi cereyani, Ankara Universitesinde bir Tlahiyet Fakiiltesi agilmasi
karari, Istanbul Hukuk Fakiltesinde bir Mukayeseli Hukuk Enstitiisi-
nin kurulmasi, yine istanbul Hukuk Fakiiltesinde Bir Tirk ve islam
Hukuku Tarihi Enstitisinin yakinda tesisi tasavvurlari bu hareket ve
tesebbisler cimlesindendir. Bu suretle genis ve musbet bir ilim zihni-
yetine dayanan ulusumuzu yersiz asagilik duygusundan oldugu kadar
manasiz gurur hissinden de uzaklastiracak ve onu olgun, serefli mazi-
sinden aldigi kuvvet ve imanla gelecegin ileri hedeflerine ulastiracak o-
lan olgun bir fikir hareketinin baslamis bulundugunu saniyorum.»



\:EZA MAHKEMESiI KESIN HUKMU IiLE TESBIT
EDILEN KUSUR DERECESI HUKUK
HAKIMINIi BAGLARMI

Feridun MUDERRISOGLU
(Yargitay Dordinci Hukuk Dairesi Baskant)

§ 1| — Ceza ve Hukuk Mahkemeleri Kararlari Arasindaki Tliski

I — Ceza kesin kararinda sanigin tesbit edilen kusuru ve dere-
cesinin hukuk hakimini baglayip baglamiyacadi konusunda, uygulayicilar
arasinda son zamanlarda bazi kuskular belirdigi meslek dergilerinde yazi-
lan yazilardan anlasiimaktadir. Gergcekten, konu. Borglar Yasasinin hak-
siz eylem boliminde yer almis kuralin kapsam ve anlamindan dogmak-
tadir. Borglar Yasasinin konuyu belirleyen 53 tncl maddesi aynen sey-
ledir :

«VIIl. Ceza hukuku ile medeni hukuk arasindaki minasebet

Madde 53 — Hakim, kusur olup olmadigina, yahut haksiz fiilin fa-
ili temyiz kudretini haiz bulunup bulunmadigina karar vermek igin
ceza kanununun mesuliyete dair hikimlerde baglh olmadigi gibi,
ceza mahkemesinden verilen beraat karari ile de mukayyed degildir.
Bundan baska ceza mahkemesi karari, kusurun takdiri ve zarar mik-
tarinin tayini hususunda dahi hukuk hakimini takyid etmez.» (1)

Goruluyorki Yasa maddesinin sozleri herhangi bir duraksamayi ge-
rekli kilmayacak kadar acik ve seciktir. Bununla beraber konuya egilip
bir 6zet halinde incelemek ve belirecek sonuglari uygulama ile mukaye-
se etmek yararli olacaktir. Esasen guclik, genellikle haksiz eylem ala-
ninda gerceklesen bir olayin, ceza hukuku ve medeni hukuk alaninda, bas-
ka usul kurallarina bagimh olarak incelenip ayri esas hukuku kuralla-

(1) Maddenin kaynak Yasanin almanca metninden asil cevirisi soyledir :
«VIIl. Ceza hukuku ile medeni hukuk arasindaki muinasebet.
Madde 53 — Kusurlu olup olmamanin ve temyiz kudretinin takdirinde yargic
ceza hukukundaki yukletilme yeterligine (isnad ehliyetine) iliskin hikumler-
le veya ceza mahkemesinin beraat karan ile bagh degildir.
Ceza yargicmm karan kusurun takdiri ve tazminatin belli edilmesi (tayini) ba-
kimindan da hukuk yargicini baglamaz.»
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rina gore degerlendirilmis olmasindan dogmaktadir. Baska bir guclik
te Yasamiza kaynak olan isvicre'de her kantona 6zel, ayri ceza yasalari
bulunmasina (2) karsihik, yurdumuzda, tek ve ayri kaynakli bir ceza
yasasinin uygulanmasindan ve Neuchéatel Kantonu hukuk yargilamalari
usuld ile Turk Hukuk Yargilamalari Usuli'niin bu konuda farkh kural-
lar tasimasindan ileri gelmektedir (3). Bu farkhilik, isvicre’de Federal
nitelikte bulunan Borglar Yasasinin esas hukukuna iliskin kurallarinin
uygulanmasinda, Turkiye'ye oranla bir 6zellik gdstermektedir.

Il — Borclar Yasasinin 53 Gnct maddesinin benimsendigi ve kay-
nak yasanin yerine gectigi Isvicre eski borclar yasasinin yururligi za-
manmdanberi uygulamaya esas tutulan ana distince; kural olarak, hu-
kuk hakiminin, ceza mahkemesinin kesinlesmis karari ile bagli olma-
masidir (4). Maddede, hukuk hékiminin bagli olmadigi aciklanan yon-
ler sinirli ve sayil olmayip 6rnek niteligindedir; ilke, hukuk hakiminin
varacagl sonuglarda bagimsizhgidir. Bagimsizhdin dayandigi esas ger-
¢cektende haklidir (5). ¢lnku;

a) Ceza yasasl eylemi, o konuda bir kamu yarari bulundugu aci-
sindan yaptirima baglamis (muieyyidelendirilmis) oldugu halde medeni
hukuk alaninda kisinin halele ugramis yararlarinda eski durumun sag-
lanmasi amag tutulmustur. Bir eylemin yasaklanmasinda, su¢ sayllma-
sinda kamu yaran gortlmesi, o eylemin her zaman bir 6zel veya tizel
kisinin sahis veya mal varhidini halele ugratacag: ileri sirilemez.

b) Ceza hakimi, uygulamada, ceza usulinin koydugu kurallara
gore inceleme yaptigi halde, hukuk hakimi tamamen ayri bir yasa ile.
Hukuk Yargilamalari Usulli Yasasl ile ve onun kurallarinin cizdigi si-
nirlar icinde inceleme yapip sonuca varmak zorunlugundadir. Bu, Ku-
cumsenecek bir ayrim degildir. Gercekten ceza hakimi, ceza usulii ku-
rallarina goére delil toplama yoninden hukuk hakiminden daha 6zgir
ve bagimsizdir. Buna karsilik toplanan delillerin  degerlendirilmesinde
hukuk hakiminden daha kisithdir. Ornegin, duraksamada sanik yarar-
ina karar verme durumundadir. Oysa hukuk hakimi oniinde getirilen

2) Bakiniz : Oser Schonenberger, a.g.es. mad. 53, Nr. 4, 13, Sh. 492/493, 496/497.

3) Bk. Arsebiik, Borc¢lar Hukukunun Esaslari, Ankara, 1937, sh. 277.

4) Bk. Daha genis aciklama icin: Oser - Schénenberger a.g.es. mad. 53, Nr. 1, sh.
491.

5) Bagimsizhgin uygulandigi 6zel bir durum, Kisiligin korunmasi ve medeni Yasa-

nin 24 Gncti mad. (isv. Medeni Yasasi mad. 28) icin bakiniz: Egger, Giris ve Kisi-

nin hukuku, mad. 28, Nr. 11, Cemis c¢evirisi, sh. 272

3~
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uyusmazhgi ancak usulln izin verdigi delillerle ¢oziimlemek (6), ancak,
bunlari serbestce degerlendirmek ve yorumlamak yetkisini tasir (H.Y.U.
Yasasl mad. 240).

c) Delillerin ikamesinin kapsamindada her iki alanda derhal bir
ayrihk goze carpar. Cezada, gosterilmemis olsa bile hakim tarafindan
dogrudan dogruya (re'sen) delil arastirilip toplanmasi olanagi karsisin-
da; hukuk hakimi ozellikle itiraz nedenleri disinda, fakat savunma alani
icinde kalan yonlere iliskin delillerin toplanmasini her zaman dogrudan
dognaya isteyemez. Hukuk hakimi bazi durumlarda isbat yerine sonu-
cun bir tarafin vicdaninin hakem kilinmasina, anda gore karar vermek
durun’undadir.

¢) Kusur, mesru savunma, temyiz gicu, iztirar durumu, yatak-
lik eden gibi esas hukukuna iliskin deyimlerin ceza yasalarinda ve me-
deni hukuk alanindaki anlam ve kapsamlari bittniyle ayridir, ve ayri
bir goris acisi ve amaca gore degerlendirilmektedir. (7).

d) Ceza hakimi delillerin toplanmasinda sanik iradesile bagl ol-
madig1 halde hukuk hakimi (nesep ve kisitlama gibi ayni zamanda ka-
mu yararl ve yasa buyrugu olan 6zel durumlar disinda, kural olarak)
taraflarin iradesiyle sonuca varma zorunlugundadir (bosanma gibi ak-
si yunde yasa kurali olmayan durumlarda).

Belirtilen ve' daha da ayrintilarina inilmesi olanagi bulunan bu ve
benzeri farklhiliklar bagimsizligi gerekli ve zorunlu kilmaktadir.

Il — Cezada ve hukukta maddi sorunu c¢Oztimleyen kurallarla
usul ayrimina yukarda deginilmis ve farkliliklar belirtilmis olmasina
ragmen, ceza kurallarinin hukukta ve hukuk kurallarinin cezada ytrir
lukte olmasi kesin bir bicimde engellenmis degildir (8). Ornegin is, sos
yal sigortalar yasalariyle bir ¢ok 6zel yasalarda hem adi hukuk kuralla
ri liemde ceza kurallari birbirleriyle i¢ ice ve pek bagimli bigimde yci
almis durumdadir. Buna Tiirk Ceza Yasasinda da rastlanmaktadir. (Or
negin T.C.Y. mad. 38, 39, 202. 465, 467)

6) Y. Ic. Bir. ka: 5/4/1941 gin ve 19/12 ve asagida 19 Nr lu dip nota bakiniz

7) Tuncomag, Borglar Hukuku, C, 1, 5. basi, sh. 325; Tekinay Borglar Hukuku, ist
1972, sh. 451; F.N. Feyzioglu, Borclar Hukuku, ist. 1967, sh. 312; ve 6rnegin Y. 1
C.D. si bir kararinda farik ve mumeyyiz olmayi (fiilin su¢ oldugunu bilme) olaral
n’telcm.ektedir. Y IC.D., 13/6/1972 giin ve 1971/2616, k. 1972/2923 (istanbul barosu
Dergisi C/XLVI, Mayis - Haziran 1972, sh. 499-500)

u(8) Oser '— Schonenberger_ a. g. es. mad 53, Nr. 2, sh 492
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Ceza Yargilamalari Usuli kurallarina gore (mad. 365), suctan za-
rar gererek davaya katilanin iste§i Uzerine ceza hakimi sanik ve m.al-
ca soomluya zarar1 tazmin ettirebilecegi gibi, bu Kkisinin dava agcmasi ha-
linde hukuk hakimi onun zararinin 6detilmesini saglamak durumundadir.
Ceza veya hukuk hakimleri bu gibi durumlarda, her seyden once, eyle-
mi su¢ olarak niteleyen yasada adi hukuk kuralarindan 6nce 06zel bir
kura! varsa bunlari - sirf ozellikleri yoninden oncelik taniyarak - uygu-
lamak durumundadir. Fakat, ceza genel ve 6zel yasalarinda her hangi bir
Ozel IEizmin kurali yoksa, ancak, bu kosulla ceza hakimi de adi hukuk ku-
raliarmi uygulayacaktir. Bu gibi durumlarda ceza ve hukuk hakiminin
Liyguicma alani birlesmekte vc az yukarda agiklanan bagimsizlik duru-
mu bu a'anda nazari kalmaktadir.

IV — Hukuk ve ceza mahkemeleri arasindaki iliski, Turk Hukuku
yonunden, kaynak isvicre Borglar ve Neuchatel Kantonu Hukuk Yargi-
lamalari Usull Yasasi karsisinda bir 6zellik gostermekte ve bu 6zellik
Usuliin 295 inci maddesinden ileri gelmektedir. Gergekten, Neuchétel
HukuL Yargilamalari usulinde bizim Yasamizin 295 inci maddesi bu-
lunmamaktadir (9). Maddede «mahkeme ilamlarinin» kesin hikim (muh-
kem kaziyye) degil, «kesin delil» sayilacaginin aciklanmasi Uzerine du-
rulmand:r. Ancak, «kesin delil» saymada hukuk veya ceza mahkemesi
ilami olmasi bakimindan bir ayrihik kabulini gerektirir hi¢c bir isaret

9) Bakiniz: Projet Du Conseil D'etat, Coda de procedure civil (Du 1925), Le grand
Conseil De la Republiqgue Et Canton De Neuchatel, Sur la proposition du Conseil
d'Etat; ve. Code De Procedure Civil La Republigue et Canton De Neuchétel (Du
7 avril 1925) (edi. 1938); Adalet Bakanlijinca hazirlanip Basbakanlik¢ca 28/4/1971
gin ve 71-494 5460 say! ile Millet Meclisine sunulan yeni (Hukuk yargilamalari
Ussulii Kanunu Tasarisi) inda bu ginki 295 inci m. yerine ge¢cmesi onerilen 302
nci m. me:ni aynen soyledir:

Pvcsmi senedin isbat guci :

MADDE 302. — Sekil ve kapsamindan resmi bir memur veya noter tarafindan

diizenlendi§i anlasilan senetlerin sahih olmasi esastir. Su kadar ki, mahkeme

bu bede hakkinda stiphe uyandiran haller gérirse bunlari dizenliycn veya

onayan daireden aciklama isteyebilir.

Noterlerin dizenledikleri senetlerde kendi onlerinde yapildigini belirttikleri hu-

suslara ait kayitlarla, mahkeme ilamlari, sahteligi isbat olununcaya kadar ke-

sin de*-il teskil ederler.

Noter senetlerine ilgililerin beyanina dayanilarak gecirilen kayidlarla, diger

yetkili memurlarin gorevleri icinde usuliine uygun olarak dizenledikleri bel-

geler aksi sabit oluncaya kadar kesin delil teskil ederler.»

Addet Bakanli§i gerekgesinde ilamlar konusuna hi¢ deginilmemistir (D. : 3
Toplanti : 2 Nr. 64)
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yoktur. Bu nedenle maddedeki «ilam» sozciiginiin ceza ve hukuk mal-
kemelcrinin kesinlesmis kararlarim amacg tuttugu aciktir.

Bir ilamin kesin hikim (muhkem kaziyye) sayilmasi durumu \c
kosullar ile «kesin delil» sayilmasinin esas ve usul hukuku yoénindei
tarklih@r da aciktir. Kesin hikim, «kazai kararlarda; kamu diizeni esas
tutularak, taraflari, nedeni, dava edileni ayni olan hukuk iliskisinin ¢ozt-
munde varilan sonucu bir gercek olarak kabul etmek» olarak tanimh-
nabilir (10). Oysa, ceza mahkemesi kararinda bu 6geler yerine ¢ok ba:-
ka amaclar, kurallar ve ilkeler, gudilmekte, belirmekte ve uygulanma!-
tadir.

Kesin delil ise, bir olayin, bir hukuk iliskisinin veya bir hukuki do-
rumun nasil gergeklestiginin teshilinde kullanilan, onu, red edileme:
bicimde belirleyen aractir. Her ilam; 0zerinde uyusmazlik bulunai
- maddi veya hukuki olmasi ydninden bir ayrim yapilmaksizin - bir c-
layin ne yolda meydana geldigini tesbit veya buna uygun disen yasa
veya hukuk kuralinda berilenen sonucu buyurur, ihdas eder. Tlamin, V-
sultin 295 inci maddesi uyarinca kesin delil sayilmasi. Borglar Yasaa-
nin 53 dnct maddesiyle bir arada dustnulince, ancak bu ve genellike
olaylar yonundendir.

Ayrica, ceza mahkemesi kararlarinin hukuk mahkemsinde Usul yc-
ninden etkisi yasada bazi ayrintili durumlar bakimindan da ac¢iklanmr,-
(ir ki Hukuk Yargilamalari Usull Yasasinin 315 ve 493 Uncl maddclci
bunlara 6rnek gosterilebilir.

2 Kusur.

| — Borglar Yasasinin 53 Unct maddesinin acik s6zlerinden ¢’I-m
sonuca goére, ceza mahkemesinin kesin kararinin hukuk hakimini baj-
layip baglamadigi konusunu, cok kisa bir 6zet biciminde incelemek «@'-
rekirse; bunu iki bolime, ceza mahkemesi kararinin beraat veya hi-
kiimlalage iliskin olmasina goére ayirt etmek gerekir.

a — Beraat kararlari genellikle iki yolda gerceklesmektedir. Bui-
iur da, yargilama sirasinda toplanan delillere gére saniga yukletilen e,-
lemi islediginin anlasilamamasi veya islemediginin kesinlikle anlasiimi-
st durumlaridir.

10) Bk. Hukuk MuhakemcUr' Usulli, Baki Kuru 2 basi, 1968 sh. 379, 626 - 6.9;
v-' keza bk. Medeni Usul Hukuku, ilhan Postacioglu, 4. basi, 1968, sh. 537 ve S(n,
559

loo
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aa) Sanigin eylemi islediginin anlasilamamasi durumunu belirle-
yen beraat kararinin hi¢ bir yonden hukuk hakimini baglamayacagi mad-
denin acik deyiminden anlasildigi gibi bitin yazarlar bu dogrultuda bir-
lesmektedir.

bb  Sanigin eylemi islemediginin (6rnegin onun degil baska biri-
nin islediginin) anlasildigini belirleyen veya bir takim olaylarin belli
bicimde gerceklestigini tesbit eden beraat kararlari hukuk hakimini bag-
lar. Clrikd, bu yoldaki karar, hukuk hakimi icin bir kesin hikim degil,
fakat bir kesin delil niteligindedir (H. Y. U. Yasasi m. 295) (11).

b) Mahkdmiyet kararlarinin,
aa) Olaylar,
bb) islenen eylemin hukuka aykirihgr.

Yonlerinden hukuk hakimini badlayacagi, fakat; kusur ve derecesi,
zarar ve tutari, temyiz gucl ve uygun sebeb-sonuc¢ bagi yoninden bag-
lamayacagi gorusiinde biitiin yazarlar birlesmektedirler (12) Ornegin
Egger ce kisiligin korunmasi yoninden medeni hukukun sevkettigi Ku-
rallarin ceza hukuku kurallarindan 6zgir bir bigcimde dizenlendigini,
bu 6zgurlugin gerek kosullar gerekse maddi hukuk yoéninden disunul-
dugund ve basm'in, yasa dizenlenirken arada bir baglanti kurulmasi,
yani ceza hukuku yoéninden korunmamis olan kisisel haklarin medeni
hukuk alaninda da korunmaya deger gorilmemesi konusunda savundu-
gu gorusin benimsenmedigini belirtmektedir (13).

H — Kusurun tanimi konusunda degisik oneriler bulunmakla be-
raber genellikle ceza hukukunda kusur; «iradenin su¢ olan eylemin is-
lenmesine yonelmesi», «eylemin ve sonucun istenmesi», taksir de «belli

i) F. Funk aksi gorustedir. Bk. m. 53, Nr. 2, Veldet - Selek gev. sh. 93. ancak ya-
zar bu gorusi ileri stirerken beraat kararinin metninde olayin sanik tcirafindan is-
lenip islenmediginin aniasikp anlasilmamasi yoninden bir ayrim yapmamaktadir;
Oser - Sehonenberger, a. g. es. m. 53. Nr. 8, sh. 494 ve Nr. 13, sh. 497; Becker, m.
53, Nr. 2, Borglar kanununun, K. Reisoglu cevri, sh. 327; 323 Fevzioglu a. g. es. sh. 312;
Tekinay, a. g. es. sh. 452; Rossel, beraat kararinin hukuk hakiminin salt bir bicim-
de baglamayacagl gorusiindedir, Bk. Borclar Kanunu Serhi ve Nazariyeleri, Nr.
136, Adajet Bakanhgi yayimi, sh. 109;

12) Bk. A. V. Turh, Borg¢lar Hukuku, § 48, Nr. I, Edege gevi. sh. 412; Oser - Seb6-
nenberger, a. g. es. M. 53, Nr. 10, 11, 12, 15, sh. 495 - 497; Becker, a. g. es. m. 53,
Nr. 2; Huiseyin Avni Goktirk, Borglar Hukuku, Ankara 1947, C. 1, sh. 205; Tung-
omag, a ¢. es. sh. 325; Tekinay, a. g. es. sh. 452; Feyzioglu, a. g. es. sh. 312.

13) Bk. yukarida § 1. dipnot 5.

Adalet Dergisi Sayl : 2 -3 1973 2
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bir davranisin istenmesi» biciminde tanimlanmaktadir (14). Gercekten
kusur ve kusurluluk (kasid) sucun manevi unsurunu teskil eder ve ce-
za hukukuna anlamini kazandirip onu 6teki hukuk alanlarindan kesin
bir bicimde ayiran unsurdur. Tarihi gelisimi acgisindan bakilirsa 6nce-
leri isleyenin kusurlu olmasi arastiritimadan yaliniz eylemin islenmis
olmasi yeterli goriliyordu. Ornedin sug biciminde gérilen davranis ve-
ya sonucun doga gici tarafindan veya suursuz bir yaratik aracihgi ile
gerceklesmis olmasina dahi bakilmamistir (15). Fakat suur ve onun (-
rind olan iradenin; istemenin, 6nemi Uzerinde duruldu. Bu goriste o
kadar ileri gidildiki su¢ sayilan eylemin yalniz dustintlmus, istenilmis
olmasi yeterli gorilip yasanin tanimladigl bicimde eyleme gecilmesi-
nin aranmasi zorunlugu Uzerinde dahi durulmadi. Bu anlayisin kisinin
dustince 6zgiurlugunt kisitlayict etkileri ve dogurdugu 6nemli sakinca-
lar, yalniz irade karar1 halinde kalmis olan kastin (kusuru) su¢ olarak
tanimlamaktan vaz gecilmesine yol ac¢ti. Sonradan bu gorisun bir tep-
kisi olan, kusursuz eylemleri toplum yararini tehlikeye soktugu dere-
cede sug¢ sayma egiliminden de donilerek bu gin yukarda belirttigimiz
tanimlamaya o6nelindi (16).

Kasid; hukukta oldugu gibi, cezada da saik disinda taammutten tak-
sire (ihmale) kadar derecelendirilmekle beraber, 6nceden tahmin ve
tasavvur ve kapsadi§i iradeye gorede tahlile tabi tutulur. Fakat, cezada
esas, tasavvur edilen ve yasaklanmis bir eylemi gergeklestirmeye yonelen
irade olmasidir. Bdylece, tasavvur veya tahmin etme, irade, esas manevi
ve ruhi yonu olmakla beraber 6zellik (ceza yasalarinca yasaklanmis olan
eyleme ydnelme) teskil etmesindedir. (17).

Il — Hukukta kasid (kusur),zararlandirici eylemin varhdina ilis-
kin olan ve hukuka aykiri bulunan bir sonucu disiinme ve isteme iradesi-
dir. Bu tanimlamada yer alan «hukuka aykirilik,» hukuk dizeninde be-
lirlenen bicime aykiri ola nolayi, nesnel olayl ve bu olayin gercekles-
mesine iliskin irade de (sibjektif) 6znel olayi, ruh durumuna bagh ol-
may! amagc tutar. Bu manevi, pisikolojik 6denin, kusurun, en yogun olan
durumundan en zayif olanina kadar derecelendirilmesinde degisik asa-
malarina gore incelenmesi gerekir. Esasen Borglar Yasasinin 41-1 mad-
desinde (gerek kasten gerek ihmal ve teseyyip yahud tedbirsizlik ile

14) Tahir Taner, sh. 315

15) B:k. Prof. Nurullah Kunter, Sucun Maddi Unsurlari Nazariyesi, 1955 ist.sh. 8.
16) Bk. Donmezer - Erman Ceza Hukuku, C. Il, 5. basi, sh. 213 - 217- Dr, Kayihan
icel Taksirden Dogan Siibjektif Sorumluluk (Doktora Tezi), 1967 ist., sh. 16 -18.
17) Bk. Doénmezer - Erman, a. g. es. sh. 239
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haksiz surette...) ve 43-11 inci maddesinde (hal ve mevkiin icabina ve
hatanin - kusurun - agirhigina goére ...) denilmektedir. Bu derecelendir-
mede, hukuka aykiri olani bilerek isteme kasdm, hukuka aykiri olan so-
nucu bilerek istememis olmakla beraber olay ve kosullara gore irade-
nin gerekli gayreti, 6zeni gdstermemis olmasi savsammm (irade yeter-
sizligi) deyimidir. Bu arada eylemi isleyenin hukuka aykiri sonucu dnce-
den gorebilmis olmasi (tasavvur nazariyesi), bu sonucu gergekten iste-
mis olmasi (irade nazariyesi), vasitall ve vasitasiz kasid zararin istenmis
olmasinin sorumluluk icin gerekli olup olmadigi gibi 6nemli sorunlari
konu disinda birakmak gerekKir.

Eger eylem veya savsamay! gerceklestiren kimse, olaylarin gerek-
tirdigi 6zeni gosterecek olsaydi zararlandirici ve hukuka aykiri sonucun
dogacagini bilecek durumda ise ihméal (taksir) durumu gercgeklesirki
bunun 6nemli yond, olayin 6zelligine uyan 6zenin gosterilmemesidir.
Ayrica eylem, 0zel bilgiyi gerektiren bir alana iliskin ise bu konuda bil-
gisi olmayanin olagan uUstl bir 6zen gostermeside onun davranisini hu-
kuka uygun saymayi gerektirmez ve zararli sonu¢ dogdukca sorumlu sa-
yilir. Yalniz kusur bulunmayan durumlarda yasa sebeb olmaya dayanan
bir sorumluluk 6n gérmisse bu ayrik durum benzeri durumlara sumullen-
dirilemez.

Boylece, eylede kusurun nesnel (objektif) veya 6znel (subjektif) ol-
clye gore degerlendirilmesi medeni hukuk ve ceza hukuku alaninda 6nem-
li bir ayirnm saglamaktadir. Hukukta kural 6znel ,cezada nesnel kusurlu-
luktur. (18).

Hukuk kurallari herkesi Daglar. Bunlara aykiri davranilmasi soru-
nu nesnel bir sorundur. Fakat, kurala aykiri davranilmasmdan o6tir so-
rumluluk gerekip gerekmedigi (dogup dogmadidl) bundan ayri bir ko-
nudur. Boylece hukuk alaninda kasid veya kusur bir genel konu olmakla
beraber medeni hukuk, ceza ve idare hukuku alanlarinda ayri anlam ve
kapsam tasimalari yoninden de bir farklilik gosterir. Kasid ceza huku-

18) Bk. Schvvarz, Borg¢lar Hukuk, Bilend Davran Cev. ist. 1948, §. 16, sh. 106-115
Oser - Schonenberger, a. g. es. mad. 41, Nr. 65, 67, sh. 376, 378; Becker, a. g. es. mad.
41, Nr. 88-90, sh. 249-251; v. Turh, a. g. es., c. | § 47, Nr. I, sh. 403-406; F. Funk,
a. g. es. mad. 41, Nr. | ¢, sh. 70; A. Marten ¢ev. 1936 Ank. sh. 57; Arseblk, a.g. es.,
sh. 269-272; Gokturk, a. g. es., 8§ 10, V, a, sh95. ve 8§ 24, Ill, a, sh. 193 ve son;
Halik Tandodan, TurkMes'uliyet Hukuku, Ank. 1961, 8 1, IIl. 1, sh. 8. AT
I, I, 111, sh. 45-55, ve § 27, 1, 3, sh. 415 417; Tun¢ Omag, a. g. es. sh 28J-285,
8 39. Il, IV; Feyzioglu, a. g. es. sh. 338-343; Tekinav, a. g. e€s. 45, 1" 11, sh. 368-
371; Zahit Tmre, Kusursuz Mes'uliyet Halleri, ist. 1949, 5. 2, Ill. 2, b, sh. 22-24.
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kunda genellikle bir vakia unsurudur. Kural olarak sorumlulugun éncelik
tasiyan kosuludur. Medeni hukuk alaninda savsama kusurlu sorumlulu-
gun en az yogun olan sinirini teskil eder. Psikoloji biliminin inceleme a-
lanina giren bir eylemi yapma ve isteme iradesi anlamindaki kasidla,
medeni hukukun belli sonuglara baglamak istedigi anlamda eylemi ya-
ratan irade ayni nitelikte olmakla beraber, her iki hukuk alaninin go-
ris ve inceleme acilari ve amaclari ayridir. Hukukun bazi durumlarda
aradigi kasid, elbetteki psikolojinin inceledigi iradenin bir yonudur. An-
cak, hukukun inceleme konusu ve kendi agisindan bir kosul veya 6ge
olarak belli sonuca varmak i¢in aradigi bu irade; hukuk ve ceza yonlinden
de bir ayrilik gostermektedir. Bu, daha ¢ok kasdm niteli§i ve dogur-
dugu sonug yoniinden kendini belli eden bir ayrimdir. Medeni huku-
kun aradigi ve Gzerinde durdugu 6znel kusur ile ceza hukukunun ko-
nusu olan nesnel kusur sonuclari yoninden de ayridir. Medeni hukuk-
ta malvarhigi ile sorumlulugu gerektiren ve zararli sonucu sagliyan ey-
lemi islemeyi isteme (irade) ye kasid (veya kusur) dendigi halde; ce-
zada yasanin olaylar yoninden 6lcilerini belirtip islenmesini kamu ya-
rari gorerek yasakhdigi eylemin islenmesine yonelen ve ceza ile mi-
e5Midelendirilmis istemeye kasid denilmektedir.

Cok kisa bigcimde belli bash ayricaliklari belirtilmeye calisilan ka-
sid (kusurun) m ceza mahkemesinde varlik ve derecesi tesbit edilin-
ce, zararl 6deme yukimluligu icin 6teki kosullarla birlikte medeni hu-
kuk alaninda da varliginin gerceklesmesi gereken kusurun (kasdm)
hukuk hakimince var sayillmasi ve ceza mahkemesi kararinda tesbit
edildikten sonra hukuk hakiminin artik bu konuyu inceleyemeyecegi i-
leri strtlemez. Cunkd, hukuk hakimi, kendi uygulama alaninda, Ote-
ki kosullardan bagka kasdm veya kusurun zararin odenmesini gerekli
kilan bir bicimde gerceklestigini de aramak, gerceklesmisse Oteki
vonleri de inceleyerek karar vermek zorunlugu icindedir.

vV —

a — Kusurun varlik ve derecesini belli etme, ayri ve 6zel bilgiyi
gerektiren durumlar, bilirkisi incelemesini gerektirir. Ornegin, bir kal-
pazanhk veya sahtecilik veya trafik yasasina aykiri eylemde goraldigu
gibi, eylemin gerceklesme bicimi ceza mahkemesinde tesbit edildikten
sonra hakim kusurun varlik ve derecesi konusunda bilirkisiye bas™urur.
Elbetteki butin suglarda kasdm veya savsamanin varlik ve derecesini
belli etmede hakimi bilirkisi incelemesi yapmaya zorlayan bir usul ku-
rali bulunmamaktadir. Fakat, gerekli durumlarda bu konuda bilirkisi-
nin yaptigi inceleme sonunda, kusur yoniinden varacagi sonu¢ (Ceza
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Yar. U. Yasasl mad. 76, bazi 6zel durumlar icin 6érnegin mad. 84-2) ce-
za hakimini baglamaz. Ayni ilke Hukuk Usuliiniin 283, 284 ve 286 cI mad-
delerinde pek az ayricalikla yer almistir. Bu kuralin amaci, hakimin
yargilama sonunda dogru sonuca ulasmasini saglama icin degerlen-
dirme (takdir) yetkisini ara¢ yaparak onun onunden her turli enge-
li kaldirmaktir. Bu durumda Borglar Yasasinin 53 cu maddesinin ku-
sur konusundaki kurali yok sayilsa bile, ceza hakiminin kendi yaptirdi-
g1 inceleme sonunda aldigi raporda gosterilen kusur derecesile bagh
olmadigi kabul edilirken, hukuk hakiminin kendisi tarafindan yaptiril-
mis olmayan, fakat baska bir kaza mercii tarafindan, baska bir amacla
baska acida yaptirilan inceleme sonunda tesbit edilen kusur derecesi-
le bagii gorilmek istenmesinin dayanacagl hukuk esasi bir tarafa,
bir mantik celiski ve yanhshdr oldugunun kabull gerekir.

b — Genellikle, bilirkisinin kusur ve derecesini belli ederken var-
digi  sonug¢ bir degerlendirme konusudur. Eylemi isleyenle zarar goéren
veya magdurun esit konudaki, 6rnegin, doérder konudaki yanlis davra-
nist zarar verici bir trafik olayini gerceklestirmisse taraflarin bu sav-
sama veya yanlis tutumlarinin kusur derecesini belli eden degerlendir-
menin esasl veya her yanlisa disen kusur Ol¢l ve tutari neye dayana-
caktir? Bu yanhlislar daha 6nemliden 6nemsize dogru bir derecelendir-
meye baglanabilirler ve sonucta zarar goren her iki tarafin veya bir ta-
rafin kusurunun pek az, daha az veya c¢ok asiri, esit gibi tanimlamasi
belki olanakli olur. Fakat, matematik dl¢tide ylizde belli bir sayi soyle-
me tamamen degerlendirme konusu olup 6znelligin deyimidir. Ceza
hékiminin bodyle bir degerlendirme konusunda varacagl sonucun hukuk
hakimini baglamasi, onun degerlendirme hakkini (Usul mad. 240) ze-
deler.

C — Hukuk héakiminin delil toplama konusundaki yetkisi ceza ha-
kiminden daha dar ve sinirhidir. Bu konuda;

aa) Taraflarin iradeleri,
bb) Usulln sinirlayici kurallari,
cc) Yol gosterme yasagl

onu baglar (19). Oysa ceza hakimi bu konuda dogrudan dogruya
ve serbestce delil toplamasina karar verebilir. Fakat, ceza hakimi eyle-

19) Ornegin : Yazili belge ile isbati gereken sorun konusunda hukuk mahkemesin-
de yalan yere and icmekten sanik kisiye karsi acilan ceza davasinda ceza mah
kemesi, Hukuk Yargilamalari U. Yasasinin 287 ve sonraki maddeleri ile bagl olarak
‘delil toplayip sonucuna gore hikim vermekle yukiumladir. T¢. bir. ka. 5/4/1941
gun ve 19/12 ve Snikarida § 1, (6) Nr, lu dipnota bak.

/of
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min islendiginde kuskuya dustudl durumlarda delilleri sanik yararina
yorumlama ve degerlendirme ddevi altinda oldugu halde hukuk hakini
daha genis bir degerlendirme yetkisine sahiptir (20).

¢ — Btin bu aciklamalardan sonra su yon lzerinde durulmali-
dir. Ceza ve hukuk hékimleri ayni olaylr baska baska acilardan incele-
mekle beraber ceza hakiminin incelemesinde vardigi sonucta bir yanlu-
itk, 6zellikle bir degerlendirme yanhsi yoksa, hukuk hakiminin buru
benimsemesi ¢ok yararhidir. Hukuk hakiminin, ceza hakiminin verdigi
kesin hikimle bagh bulunmadigi konusunda yukaridanberi agiklanan
esaslar, hukuk hakiminin her halde aykiri sonuca varmasini gerekli kil-
maz. Boyle bir davranis kamunun disincesinde adalet kurulusunun h-
leniesi konusunda gorunist ile guvensizlik yaratabilir. Bu nedene
olaylarin gerektirdigi zorunluk bulunmadik¢ca bu yetkinin kullaniimi-
masi uygun olur.

§ 3 — Uygulama.

Tlk mahkemelerle Yargitaym muhtelif dairelerinin eskidenberi u/-
gulamalari genellikle yukaridanberi aciklanan dogrultudadir. Bu gi-
ris Ozetle «ceza mahkemesinin  mahkOmiyet veya beraata iliskin cl-
sun kusur yoninden verdigi kesin hikim ayni olayr inceleyen hukik
hakimini baglamaz, hukuk hakimi gerekli goérdigli durumlarda kusir
yonini yeniden inceler veya incelettirebilir.» biciminde deyimlendiii-

20) «Zira ceza mahkemeleri delil bakimindan hukuk mahkemelerinden daha ¢>k
genis imkénlara malik bulunmaktadir. Ve ceza hakiminin sucun islendigini salit
saymaga yetecek delil bulunmamasi dolayisiyle verdigi beraat karan ile sugin
islenmedigini kati olarak sabit sayip verdigi beraat karari arasinda fark vardr.
Soyleki™ ceza hakimi sugun sabit sayillmasi icin herhangi bir tazminat davasinla
aranilandan daha kuvvetli delillere ihtiya¢ gérdigi halde hukuk hékiminin daia
az kuvvetli delillere dayanarak bir hadiseyi sabit gormesi miumkindir.» yar. 4.
H. Da. 1/3/1958 giin ve es. 8283, K. 1131 sa. k. Emsal Kararlar, Fahrettin Oztirk
ve ar. sh. 42; «Esasen ceza hakiminin mahkOmiyet icin daha kuvvetli delile la-
yanmak mecburiyetitinde olmasi ve hukuk hakiminin ise daha zayif delillerle d-
diay! sabit gormesinin mimkidn bulunmasi gz 6ninde tutulunca...» Y. 4. H.
16/6/1958 gin ve es. 1958/5328, k. 4142 sayili karan, Senai Olgag, Turk Borghr
Kanunu 2. basi, 1969, sh. 429.
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icbilir. Bu konuda yayimlanmis veya yayimlanmamis kararlardan si-
nirsiz saylda ornek vermek olanag vardir (21).

21) bakiniz : «paranin bu suretle ziyama, vazifesini zamaninda yapmayan da-
valinin ihmali hareketiyle sebebiyet verdigi asikar bulunmus ve davalinin ceza
mahkemesinde beraat etmis olmasi ceza kanunun mes'uliyete dair ahkamiyle bag-
I olmayan ve beraat karari ile mukayyed bulunmayan hukuk mahkemesme kusu-
run mevcud olup olmamasi ve bunun takdiri bakimindan muessir bulunmamis
olmasina gore...». Y. Hukuk G. Kur. 16/3/1955 giin ve E. 4/18, K. 16, Temyiz Mah-
kemesi Hukuk GenelKurulu Emsal Kararlari® Omerbas - Cetintas, ¢ 1l. Ank. 1955,
sh. 152- 153; «Ceza mahkemesinden sadir olan beraat kararinin hukuk hakimini
takyid etmeyecegi ve ceza mahkemesi kararinin kusurun takdiri ve zararin simu-
lintn tayini bakimindan hukuk mahkemesini baglamayacagi B. K. nun 53 Uncl
maddesinde belirtilmistir. Ceza mahkemesince bir fiilde su¢ gortlmemesi o fiilin
tazmini gerektiren bir haksiz fiil olarak kabuline mani teskil etmez.....» Y. Hu-
kuk G. Kur. 15/5/1957 giin ve E. 3/22, K. 22, Omerbas - Cetintag, C. IHI, Ank. 1960,
sh. 182- 183; «Hukuk mahkemesi ceza mahkemesinin kesinlesen mahkimiyet ka-
larinda sabit gorulen olaylarla Borglar Kanununun 53 Uncl maddesi uyarinca
bagl isede, sabit olaylara gére yaralanmaya sebebiyet verdigi kabul edilen davali-
nin ve olaydan zarar géren ve davahyi calistiran davaci miessesenin kusur dere-
celerini  ...tesbit etmek gerekir.» Senai Olgag, Turk Borclar Kanunu, Genel Hu-
kimler 2. basi, ist. 1969, sah. 426, Y. Hukuk G. Kur, 20/3/1968 giin ve E. 9/678, K.
157; «Ceza davasi icin yaptirilan bilirkisi incelemesi hukuk hakimini baglamaz»
Y. Hukuk G. Kur. 24/5/1967 gin ve E. 1966/9- 1378, K. 274, Olga¢, a. g. es. sh. 427,
Nr. 4; «Hukuk hakimi ceza mahkemesinin kabul ettigi maddi olaylarla bagh i-
sede. kusur bulunup bulunmadigi konusundaki karari ile bagh degildir. Borglar
kanununun 53 Gncl maddesinin anlami budur. Olayda ceza kovusturmasi sirasin-
da alinan bilirkisi raporunda, davali sofériin kusursuz oldugu agiklanmis ve bu
nedenle sof6riin beraatina karar verilmistir. Hukuk mahkemesi kusur yoéninden
baskaca bir inceleme yaptirmamis ve davah soforiin tam kusurlu oldugu kanaa-
tiyle davacilar yararina manevi tazminata hikim wvermistir...... Mahkemece bu
raporun kanaat verici olmadigi dusunuldigu takdirde yeniden bilirkisi inceleme
si yaptirilmasi ve kusur durumu geredi gibi tesbit edildikten sonra sonucuna Q0-
re..»» Olgag, a. g. es. sh. 426, Nr. 3, Y. 4. H. Da. 29/9/1967 gin ve E. 1966/3263,
K. 8540; «...Ceza mahkemesi karari kusurun takdiri ve zarar miktarinin tayin
hususunda dahi hukuk hakimini takyid etmez. Bu itibarla mahkemece davanin
usulen tahkik...» Y. T. Da. 2/8/1954 giin ve E. 5932, K. 5704 Olgag, a. g. es. sh. 431,
Nr. 18; «yargi¢c kusur olup olmadigina yahud haksiz fiilin faili temyiz kudretini
haiz bulunup bulunmadigina karar vermek igin ceza hukukunun mes'uliyete dair
olan hiktmleriyle bagh bulunmamis ise de isnad olunan fiilin vukubulup bulmadigi
su¢ unsum mevcud olup olmadigi hususlarinda kesinlesen ceza ilami ile baghidir.»
«Y. 4. H. Da. 24/4/1950 giin ve E. 1972, K. 2445, Olgag, a. g. es. sh. 431. Nr. 19; »
«...ceza mahkemesinin kusurun derecesine ve beraata ait karari ile hukuk hakimi
bagh degildir.0 Y. 4. H. Da. 12/1/1957 gin ve E. 4842, K. 186, Olga¢ a. g. es. sh.
432, Nr. 23; «... tazminat davasina sebep olan hareketin kat'iyet kesp etmis ceza
ilAmi ile sibutu halinde hakaret kasdi, curmin sabit olmasi ile asikar bulunaca-
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Konu asil 6énemini. Trafik Yasasi ile Tuziuk ve yonetmeliklerine aykir
davranislar sonunda meydana gelen zararlarda kendini gdstermektedir.
Zaten yazimizin basinda belirtilen kuskuda bu nitelikteki uyusmazhk
lar nedeni ile ileri suralmisti. Gercekten 6lum veya yaralanma ile so
nuclanai veya tehlikeli ara¢ kullanma biciminde nitelenen bir trafil
olay! esas tutularak agilan ceza davasinda, mahkemece yptirilan bilirkisi
incelemesi sonunda taraf stforlerinin tesbit edilen ve ceza mahkemesi-
nin kesinlesen kararma esas olan kusur derecesi; sonradan veya ceza da
vasi goruldigu sirada agilan tazminat davasinda hukuk hakimini bag-
larin1? Bu konuda hemen olumsuz cevap vermek, kusur derecesi yoénin-
den hukuk hakiminin bagli olmadigini belirtmek yukaridanberi sire gelen
aciklamalarin zorunlu sonucudur. Cunkil, 6085 sayili Trafik yasasi, hak-
siz eylemlerdeki kusur yoéninden Borglar Yasasinin 53 ncl maddesine
ayrik ve 6zel bir kural getirmis degildir. O halde, ceza hakiminin bu ko
nuda verecegi mahkdmiyet veya beraat kararinda her iki tarafin veyi
araclarinin davraniglarina (olaylara) ve sonucun nasil meydana geldigin?
iliskin yonler, drnegin, olay saati ve o siradaki hava, 1s1k ve goris kosui
lan, farlarin yanip yapmadigi, araclarin hizi, yik veya agirlik durumu,
trafik yogunlugu, gidis gelis yonu... ve benzeri konularda sabit goérilej
olaylar, hukuk hakimi icin yeniden tesbiti gerekmeyen ve hilali tesbi:
edilemeyecek olan yonlerdir.

Ancak, bdyle bir davranis ile meydana gelen zararli sonugta her ik
araci yoOnetenlerin kusur derecelerinin tesbiti icin yapilan inceleme ye
terli degilse hukuk hakimi sabit olan olaylar konusunda kendi uygun
degerlendirmesine gore kusurluluk derece ve durumunu yeniden ince-
leyebilir. Nitekim, Yargitay 4. Hukuk Dairesi 25/3/1958 giin ve E. 4096,
K. 2105 karar sayili kararinda; ceza mahkemesinin verdigi hukumlaltl
kararinin kesinlesmesi halinde (Bu karar iliskin oldugu olay konusun
da baglayici olup artik hukuk hakiminin ceza mahkemesinin kararin

g1 vechile hukuk hakimi, ayrica kusurun mevcud olup olmadigim aiastirmaks-
am fiilin mahiyeti ve kusurun hususi agirhgini nazara alarak manevi tazmimt
miktarini tayin ve takdir eder.» Y. 4. H. Da. 24/4/1950 gun ve E. 1792, K. 2445, Ol
gac, a. g. es. sh. 435_ Nr. 31; «Hukuk hékimi kusur durumunu tetkik ederken ct-
za mahkemesi dosyas! icinde mevcut ehlivukuf raporundan istifade edebilir.» 3,
4. H. Da. 11/1/1951' gun ve E. 4525, K. 3687, OlJag, a. g. es. sh. 438, Nr. 44
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su veya bu sekilde inceleme yetkisi bulunmadigl) m belirtmistir. Go-
raldugu dzere bu kararin, incelememiz yoninden ana distncesi (olayin
baglayiciligi) olup kusur ve derecesi yodninden hic bir ilkeyi dogrudan
vcda dolayll bir bicimde kapsamamaktadir. (22). Yine ayni Daire 14/
3/1972 giin ve E. 1971/14343, K. 2194 sayili kararinda su yonleri belirt-
mistir (23): «Borc¢lar Yasasinin 53 Uncl maddesi uyarinca hukuk mah-
kemesi ceza mahkemesinin kesinlesen hukimlulik kararinda sabit go-
rilen olaylarla baghdir. Ceza Mahkemesi olaylari saptamis ve bu olay-
lara gore bilirkisiden aldigi raporda davalilardan sofor F. m olayda %
20 oraninda kusurlu oldugunu bildirmesi Uzerine hikimlilige karar
vermistir. Hukuk mahkemesinde davali F. olayin baska bigcimde gercek-
lestigini ileri surerek tanik dinletmns ve mahkemece toplanan deliller
gozetilerek yeniden bilirkisi incelemesi yaptirilmis ve bilirkisiler davali
F. nin olayda kusurlu bulunmadigini belirtmislerdir. Az 6nce aciklan-
dig1 gibi, hukuk hakimi ceza hakimi tarafindan sabit goérilen olaylari
kabul etmek zorundadir. Bu itibarla olayin olus bigiminin hukuk mah-
kemesinde toplanan delillere gore baska bicimde kabull ve bunun ze-
rine alman bilirkisi raporunda davali F. nin kusurlu bulunmadiginin be-
lirtilmesi hukuk hakiminin baglayici olmaz. Bu nedenle mahkemenin,
ceza mahkemesinin ilamini ve ceza mahkemesinde alinan bilirkisi rapo-
runu esas almasinda yasaya aykiri bir yon bulunmamaktadir.»

Bu kararda da az o©nce s6z konusu edilen kararda belirtilen ilkeler
dogrultusunda; hukuk hakiminin ceza mahkemesince verilen ve kesin-

lesen kararda sabit gorulen olaylarla baglh oldugu, mahkdm edilen da-
valinin «olayin baska bi¢cimde gerceklestigini ileri surerek dinlettigi ta-
niklarla isbatladigmdan s6z ederek yeniden bilirkisi incelemesi yapila-
rak degisik olaylara gore yeni ve degisik kusur derecesi tesbit edileme-
yecegi» esaslarini kapsamakdir. Aciklamaga yer yokturki bu son Kka-

22) Bakmiz . Av. Oktay Cubukgil, Ceza Mahkemesince Kusurlulugun Tayini igin
Yaptirilan Bilirkisi Tetkikati Sonunda Verilen MahkOmiyet Hikmiine Ragmen,
Hukuk Hakiminin Orani Tle ilgili Yeniden Bilirkisi Tetkikati Yaptiriip yaptini-
mayacagi Hususu Mibayin ictihatlarin Telifi Sonunda Acikliga Kavusacaktir,
Ankara Barosu Dergisi, Y1l 1972, say1 : 6, sh. 941.

23) Av. Oktay Cubukgil_ a. G. yazi Ankara Barosu Dergisi. Yil 1972, S. 6, Sh. 942.
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rar; o©nceden tesbit edilen kusur derecesile hukuk hakiminin bagh ol-
dugu degil, yeniden olaylarin tesbiti yoniine gidilemiyecedi ve bdylece
ceza kararinda tesbit edilenin disinda gerceklesmis oldugu ileri strtlen
olaylar esas tutularak yeni bir kusur derecesi tesbit edilemiyecegini be-
lirtmektedir.

Yine bu Dairenin 28/3/1972 gun ve E. 1972/694, K. 2684 sayill ka-
rarinda; «Davaci S. sevk ve idaresinde bulundugu 1957 modeli Zephir
marka, 06 DA 994 plakali taksi otomobili ile 12/2/1971 gini saat 15,30
siralarinda Bulbll Deresi ile Olgunlar sokagi kavsaginda, davalinin yo-
netimindeki 06 EF 894 plakali kamyonet ile carpismis, olay mahallinde
ilk tetkikati yapan trafik polisi kaza raporunda goruslerini aciklayarak
davalinin % 25 ve davaci S. nin ise % 75 oraninda kusurl ubulundugunu
netice olarak bildirmistir. Olayin intikal ettigi... Sulh Ceza mahkeme-
sinin 15/2/1971 gunli celsesinde alman Kkarar geregince dosya Uzerin-
de tetkikat yapan Kara Yollan Trafik Fen Heyetinden bilirkisi G., 18/
2/1971 tarihli raporuyla (davalinin tamamen kusurlu, davali S. in ise
tamamen kusursuz oldugunu) belirtmis, mahkeme déavaci S. in beraa-
tina, kamyonet st6forinin ise tecziyesine karar vermis, hukim de taraf-
larin temyiz etmemeleri sebebiyle kesinlesmistir.

Davaci S. arabasinin hasara ugramasi sebebiyle maruz kaldigi za-
rarinin tazmini icin Ankara... Asliye Hukuk mahkemesinde dava a¢cmis-
tir. Davanin niyeti sirasinda davali kusur oraninin yanhs olarak tse-
bit edildigini, bu oranin yeniden bilirkisilere tayin ettirilmesini iste-
mistir. Bilirkislere dosya tevdi olunmus, bilirkisiler (davaci S. in %
75, davalinin ise % 25 kusurlu bulundugu) sonucuna varmislar, itiraz
Uzerine dosya Istanbul Teknik Universitesine sevk olunmus, neticede
verilen rapor Uzerine (davaci S. % 60, davahl ise % 40 kusurlu) gorul-
muis, mahkemede bu oran izerinden hasar bedelinin tazminine hikmet-
mistir. Davaci S. in itirazlari ceza mahkemesinde yaptirilan bilirkisi tet-
kikati muvacehesinde yeniden tetkikat yaptirilamiyacagi noktasina
teksif edilmissede bu ytne matuf temyiz itirazlari asagiya aldigimiz ge-
rekce ile reddolunmustur.

Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya uygun gerek-
tirici nedenlere ve 6zellikle delillerin takdirinde bir yolsuzluk géitlme-
mesine gore...» (24). denilmektedir.

24) Av. Oktay Cubukgil, a. g. yazili, Ankara Barosu Dergisi, 1973/6, sh. 942/943
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Yazar'in aciklamasina gore, olay yerine gelen trafik polisi davaci-
nin % 75 davalinin % 25 derecesinde ve Sulh Ceza Mahkemesinde «Ka-
raYollari Trafik Fen Kurulundan secilen bilirkisiye» yaptirilan incele-
mede davacinin tam kusursuz ve davalinin da tam kusurlu oldugu tes-
bit edilmistir. Ceza Mahkemesi davaci icin beraat karari vermistir. Bu
karar davacinin tam kusursuz ve davalinin tam kusurlu oldugu esasina
dayanmaktadir.

Oysa, hukuk hakimi kendisini ceza mahkemesince tesbit ettirilen
kusur derecesiyle bagh goérmemekle Borglar Yasasinin yukardan beri
aciklanan esasina ve uygulamaya uygun davranmistir. Olaylari kendi
sectigi bilirkisiye incelettirmis, ceza mahkemesinde kusuru ve derece-
sini inceleyen bilirkisinin raporunu yeterli gérmemis. Teknik Unversi-
te uzmanlarinin belirttigi kusur derecesini degerlendirerek olaylara uy-

gun bulup vardigi bu sonuca gére hikim kurmustur. Asil Uzerinde du-
rulmasi gereken yon mahkemenin bu dava sirasinda, ceza hakiminin

verdigi beraat ve mahkldmiyete iliskin kararinda olayin nasil meydana
geldigi yolunda yeni bir incdeleme yaptigi konusunda bir iddia bulun-
mamasidir, gercekte budur. Mahkemenin tazminat hukuku kurallarini
uygularken ve Yargitay 4. Hukuk Dairesinin bu uygulamayi benimser-
ken yukardanberi aciklanan hukuk esaslarina aykiri bir kabult ileri
strilmus degildir. Ayrica, incelenen her ¢ kararda da Borglar Yasasi-
nin 53 dnct maddesinin belirledigi esaslarin uygulanmasinda her hangi
bir yonden aykirilik ortaya ¢cikmamakta, tam tersine, her U¢ karar ve
benimsedigi ilkeler biri birine uygun bulunmaktadir. Gercekten bu Dai-
re, pek yeni ve henliz yayimlanmamis bir kararinda (25). bu esaslari
belirtmektedir. Bu aciklamalarin ve belirlenenin 1s1§1 altinda igtihad ay-
kirihdindan séz edilmemek gerektir. Clnkd, ictihadlari birlestirmenin
kosullar1 yasada sinirhi olarak belli edilmistir.

25) (......Borglar Yasasinin 53 tncl maddesi ceza ve hukuk mahkemeleri karar-
lan arasindaki iliskiyi duzenlemis ve hukuk hakimini ceza mahkemesinin kesin-
lesmis kararlari karsisinda esas hukuku bakimindan kural olarak bagimsiz kilmis-
tir. Okadarki, burada yer alan kurallar, bagimsizlik yéniunden sayili olmayip 6r-
nek niteligindedir. Bu ilke ceza kuralinin kamu yaran yoniinden bir yasadin yap-
tinmi, ayni uyusmazhi§i kapsamina alan hukuk kurallannda Kkisi iliskilerinin me-
deni hukuk alamnda dizenlenmesi 6zellikle tazmin kosullarini éngdrmesi esasi-
na dayanmaktadir. Ancak, bu bagimsizlik da sinirsiz degildir, érnegin ceza haki-
minin mahkdmiyet veya beraate iliskin olmasinda bir ayrim yapilmaksizin verdi-
gi kesinlesmis karar, kusur ve derecesi, zarar tutari, temyiz gict ve yukseltilme
yeterliligi illiyet gibi esaslarda hukuk hakimini baglamaz. Beraat kararlan da yal-

11/
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niz hukuka aykirilik ydniinden bdyle mitalaa edilmektedir. Ancak her mahkimi-
yet karan eylemin hukuka aykiriligini tesbit etmesi yonunden baglayicidir Ayr;a
baraet veya mahkOmiyete iliskin olsun ceza kararinin varligini tesbit ettigi oly-
lar da hukuk kékimini baglar. Yukardanberi baglayicihik yodni belirtilen Kkar.r-
larm bu niteligi, kesin hikim (muhkem kaziyeye'» olmasi itibariyle degil 53 Gnu
maddenin esas hukuku yoninden koydugu kuralla Usuliin 295. maddesinin me'hz
kanundan farkli olarak getirdigi esasa dayanmaktadir. Kusur derecesi ve bu arda
birlikte kusurun bulunup bulunmadigi ve zarar tutan bakimindan hukuk hakfn-
inin bagimsizhgi, ortada kusur oranini belirten mahkdmiyet karari mevcut osa
dahi; ceza mahkemesinin kararinda ceza kurallarina gore arayip tesbit ettigi kusir
yoniinden ayrilmayi gerektirebilecek durumun bulunabilmesindendir. Onemli bir s-
beb varsa hukuk kékiminin uyusmazhd kendi tesbit ve takdirine, medeni n-
kuk alani kurallarina gore c¢ozimlemesi gerekir. Ayni zamanda ceza mahkeme!-
nin maddi olay! tesbit eden karari ile bagllik séz konusu olur isede kusur y6:u
maddi vakiamn kapsami disinda kalir. Hukuk mahkemesinin ceza hakimligine
tesbit edilen maddi vakialari, 6rnegin, olay sirasinda araclarin farlarinin yarp
yanmadigi, frenlerin tutup tutmadigi vesaire gibi hususlari goéz ©6niinde tutark
bilirkisi incelemesi yaptirnip farkli sonuca vardigi takdirde ortaya ¢ikan yeni di-
ruma gore zararin 6detilmesine karar verilmesi zorunludur.) Y. 4. H. Da. 9/1/193

gun ve E. 1972/4940, K, 1973/189



TTAKARET VE SOVME CURUMLERI

Dr.Abduiiah Pulat GOZUSUYUK

I — Hakaret deyim vc Kavrami
a — Hakaret, b — S6vme, ¢ — Hakaret ve iftiranin ayrilg,

IT — Hakaret cirrnii — Unsurlari, m. 480;
A — Sucim faili,

B — Duyurma — Ihtilat — unsuru
C — Sugun magduru,
aa — Magdurun bir kimse olmasi,
bb — Magdurun birden ziyade kimse olmasi,
cc — Magdurun topluluk olmasi. Hikmi sahis olan ve olmiyanlar.
D — Sugun maddi unsuru
11l — Cezaya Artiran Haller™ m. 480, f. 2, 3, 4.
IV — ispat iddiaci — sartlan, m. 481 :

a — lspat isteginin kapsami,

b — ispati istenebilecek haller,

¢ — lIspat isteginin kabulii ve neticeleri.
V — Sovme Cumri — Unsurlan, m. 482. (+)

| — Bu bolimde (Sahislara karsi islenen ctrimler) in sonuncusu”®
(Hakaret ve S6vme) yer almistir. Burada Kanunun korudugu sey, insa-
nin manevi degerleridir. Bu manevi degerlerden en onemlileri (Seref-
honneur) veya (Haysiyet - reputation) dir. insanin seref ve haysiyeti
toplum icinde (itibar-consideration) seklinde belirir (1).

Kanunlarda, seref, haysiyet, namus, soéhret ayni anlamda kullanil-
mistir.

a — Insanin seref ve haysiyetine saldiri (Umumi tahkir suclari-
crimes d'offenses communes) m teskil eder. Umumi tahkir suclari iki
turlidur. Birincisi (Hakaret - Diffamation) ve ikincisi ise (Sévmek-in-
jure) dir.

*)  Genis bilgi icin su eserimize bakimz :
Tiurk Ceza Kanunun Agilamasi Cilt 1V, Ankara, 1972.
1) LOGOZ, Commentaire | P. 237 A

12



126 HAKARET VE SOVME CURUMLERI

aa — Hakaret, bir kimseye karsi belli bir fiil atilmasi suretiyle onu
alcaltmak veya onun namus ve haysiyetine dokunmaktir (2).

bb— Sovme ise, bir kimseye karsi onun seref, haysiyet veya namu-
-suna dokunacak her hangi bir fiil ve harekette bulunmaktir. Buna gore
sovme, belli bir fiil atilmaksizin, bir kimsenin seref veya haysiyetine sal-
dindir (2).

b — Umumi tahkir suclarindan ayri (Hususi tahkir suclari) da
vardir. Mesela Devlet idaresine karsi islenen tahkir suclari. TCK. 158,
159, 164- 167, 175- 176, 178, 266 ve 268 gibi,

¢ — Tahkir ile iftira bir birine kanistirlmamalidir.
I — Hakaret sahislara karsi islenen curumlerdendir. Iftira ise Ad-
liyeye karsi islenen suclardandir.

2 — Hakarette, bir kimseye atilan belli bir fiil su¢ mahiyetinde ol-
miyabilir. Mesela bir kimseye akil hastasi oldugunu sdylemek gibi. Hal-
buki iftirada baskasina atilan fiilin mutlaka su¢ olmasi sarttir (3).

3 — Hakaret ile iftira, manevi unsurlari bakimindan, bir birinden
ayrilir. Hakaret kasdi ile iftira kasdi bir birine karistirllmamalidir (4).
Failin, isnadinin asilsizhgini bilerek hareket etmesi halinde (iftira), ak-
si takdirde (Hakaret) bahse konu olur (5).

b — Bolimin 480. maddesinde (Hakaret), 481, maddesinde ispat
iddias1) 482. maddesinde (S6vme), 483. maddesinde (Kamu hizmetlisi-
ne veya bir Heyete sévme), 484, maddesinde (Magduru gosteren karine),
485. maddesinde (Cezay! azaltan veya kaldiran haller), 486. maddesin-
de (Savunma dokunulmazhgi), 487. maddesinde (Misadere ve hik-
man ilani), 488. maddesinde (Kogusturma Usull), 489. maddesinde
(I$ikéyetten vazgegme) ve 490. maddesinde ise (Hak distren sire) yer
almistir.

HAKARET

MADDE 480 — Her kim toplu veya daginik ikiden ziyade kimse ile
ihtilal ederek diger bir sahis hakkinda bir maddei mahsusa tayin ve is-
nadi suretiyle halkin hakaret ve husumetine méruz kilacak yahut na-
mus ve haysiyetine dokunacak bir fiil isnat ederse ¢ aydan U¢ seneye
kadar hapse ve iki yuz liradan iki bin liraya kadar agir para cezasma
mahkdm olur.

2) aTATATr) Commento TII No. 1746

3) GOZUBUYUK, C IIlI, No. 113 S. 430 m, 285
4) MAJNO, Il No. 1745

5) LOGOZ I P. 238 n. 3

g
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Bu fiil kendisine tecaviz olunan kimse yalniz olsa bile huzurunda
yahut kendisine hitaben yazilip génderilmis bir mektup, telgraf, resim
veya herhangi bir yazi veya telefonla islenirse failin gorecegi ceza dort
aydan Ug¢ seneye kadar hapis ve iki yiz elli liradan iki bin besylz lira-
ya kadar agir para cezasidir.

Kendisine tecaviz olunan kimsenin huzuru ile beraber alenen vaki
olursa ceza bes aydan U¢ seneye kadar hapis ve U¢ yiz liradan U¢ bin
liraya kadar agir hapis cezasidir.

Bu clirim umuma nesir veya teshir olunmus yazi veya resim veya
sair nesir vasitasiyle irtikdp olunmus ise failin gorecegi ceza alti aydan
U¢ seneye kadar hapis ve bin liradan bes bin liraya kadar agir para ce-
zasidir.

(4683 ve 6123 sayili Kanunlarla degisik)

Alman CK. 186 Fransiz Basin K. 29 isvicre CK. 173, italya ECK. 393,
italya YCK. 595,

ATIF : TCK. 37,38,178,266-268,273,481,482, 485-490 Basin Kanu-
nu, 16, 30, 35 CMUK. 344, 345 Telgraf Kanunu, 9, 16 Askeri CK. 85, 116

Hakaret - diffamation - genel olarak, bir kimseye, onun seref ve
haysiyetine dokunacak belirli bir fiil atmak - belli madde isnat etmekdir.
Hakaret curminin 6zelli§i ve bu cirmi sévmeden ayiran sey, failin
magdura o'nun seref ve haysiyetine dokunacak nitelikte belli bir fiil
atmasi - mahsus madde isnadi - dir (6).

Magdura atilan - isnat edilen - fiil belirli degilse, hakaret degil, fa-
kat sdvme bahse konu olur (7).

Sucun unsurlari; a) Bir kimsenin, b) ikiden ziyade kimsenin du-
yacagi sekilde c) bir sahsin, ¢) seref ve haysiyetine dokunacak belli bir
fiil isnat eylemesi ve d) fiili bu kasit altinda islemesidir.

A — Sucun faili, her hangi bir kimse olabilir.

B — Iihtilat - Duyurma unsuru :

Hakaretin islenmis sayilmasi icin tahkir fiilinin ikiden ziyade kim
seye duyuracak - ihtilat - surette islenmesi lazimdir. 480. maddedeki, top-
lu veya daginik (ikiden ziyade kimse ile ihtilat ederek...) den maksat.

6) CASABIANCA, Code Penal dTtalie. P. 355
7) MAJNO, IIl No. 1747

f/S-
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failin tahkiri kapsayan fiili ikiden ziyade kimsenin duyup isitebilecegi se-
kilde islemesidir. Nitekim 480. maddenin ash italya eski Ceza Kanununu-
nun 393. maddesinde (Her kim toplu veya daginik bir kag¢ kisiye du>ui-
racak surette diger bir sahis icin... chiunque, comunicando con piu per-
sone riunite o anche separate...) denilmistir. Gorulyorki, Kanunun,
hakaret icin unsur olarak kabul ettigi (duyurma - comunicazione) dili-
mize, kavram ve anlama uymayan sekilde (ihtilat) diye cevrilmistir. Eu
ihtilat kelimesi arapca olup karisma anlamina gelmekte isede (duyur-
ma) kavramini karsihyacak mahiyette degildir.

a — Hakaret cirminde, ihtilat'tan maksat, hakareti kapsayan fii-
lin ikiden ziyade kimseye duyuracak tarzda islenmesi'dir. Gercekte :s-
nat olunan tahkir edici 6zel belli fiili - mahsus maddeyi - baskalarinin
duyup isitmeleri ile magdurun seref ve haysiyeti zedelenmis olur. Nite-
kim 480. maddede yazili oldugu Uzere, bir kimsenin (Halkin hakaret ve
husumetine ugrayabilmesi veya namus ve haysiyetinin zedelenebilmesi
icin) magdurdan baskalarinin tahkiri duymus olmalari gerekir (8).

b — Magdura atilan 6zel fiil - mahsus madde - ikiden ziyade kimie-
scye duyurulmus olmalidir. vSu kadarki kendilerine 6zel fiil duyurulan
kimselerin bir arada bulunmalari ve ayni zamanda hakareti duymaleri
sart degildir. (9). Buna gore fail, baska baska zamanlarda, baska baska
kimselere, ayri ayri, magdura attigi tahkir edici 6zel fiili sdylerse, yine
fiili baskalarina (Duyurma) unsuru meydana gelmis olur. Ancak mcg-
dura atilan fiilin ayni olmasi sarttir (9).

¢ — lkiden ziyade kimseye tahkir edici mahsus maddeyi duyuma
her turll vasita ile ve turll sekillerde olabilir. S6z, yazi, resim, fotograf,
sinema filmi gibi. Vasitanin isnadi baskalarina (duyurmaya elvcrisii)
olmasi gerekli ve yeter.

aa — Duyurma cok defa soz ile olur. Mesela bir kac kisi huzurunda
magdura tahkir edici bir fiili isnat gibi. Bu halde «duyurma» unsuru
tamdir (10).

bb — Duyurma'nm (yazi) ile yapilmasi, cezayl artiran bir haldir,
m. 480, f. 2

d—Duyurma unsurun gerceklesmis sayilabilmesi icin, kendileriie
tahkir edici fiil bildirilen ikiden ziyade kimsenin «Bilme ve anlama kud-
reti» ne sahip olmalari lazimdir. Aksi halde hakaret islenmis olmaz. Me-

8) ERMEN. (Eikaret ve SoévniL- Caramleri, S. 90

9) ERMAN. . e S 92
10) ERMLN a'e c S. 93

fl
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sela on bir yasindan kiiciik veya akil hastasi kimselere duyurma gibi.
Sozle hakaret bakimindan sagirlar, yazi ile hakaret bakimindan korler
de boyledir (11).

e — ikiden ziyade kimseden maksat, magdurdan baska ikiden ziya-
de kisidir. Ancak ikiden ziyade magdurun bulunmasi halinde, bir kag
magdur otekine nisbetle duyurma unsurunu meydana getirirler. Ital-
yan Yargitaymm gorisi de boyledir (12).

f — Tahkir edici mahsus maddenin duyurulmasi unsuru bakimin-
dan, magdurun fiilin islendigi dirada ve yerde bulunup bulunmamasi
onemli degildir. (13).

g — «ihtilat-duyurma» ile «aleniyet» kavramlari bir birine karis-
tirtilmamalidir.

aa —ihtilat - dusoirma, tahkir fiilinin, magdurdan baska, ikiden zi-
yade kisice duyulup 6grenilebilecek surette islenmesidir (14).

bb — Aleniyet ise, sucun her hangi bir kimsenin duyup isitebilece-
gi bir yerde islenmesidir (15). Goérillyorki «Duyurma - ihtilat» unsurun-
da fiilin ikiden ziyade kimse tarafindan isitilip 6grenilebilmesi esas ol-
dugu halde, aleniyette bir tek kisinin fiili isitebilecek durumda olmasi
yeter (16). Yargitaym gorusu de boyledir (17). Hakaretin alenen is-
lenmesi cezayi artiran bir haldir, m. 480, f. 3

c — Sucgun magduru, her hangi bir kimse olabilir.

Sucun magduru bir kimse veya bir ¢ok kimse veya bir topluluk o-
labilir.

a__Magdurun bir kimse olmasi : 480. maddeye gore, hakaret su-
cunun magduru, tabii olarak, her hangi bir kimse olabilir. Ancak mag-
dur «Belli bir kimse» olmahdir. Aksi halde tahkir cirmu islenmis ol-

maz (18).

li) MANZINI. VII No. 2499 IV b P. 350

1?) ERMAN, S. 98

13) italyan Yargitayr K. 4. 9. 1903, Etaan S. 98
14) MANZINI, VII No. 2517, 2519

15 LOGOZ | P. 351—352

16) GOzUBUYUK Agilama, C. Il. No. 615 S. 150
17) Y. CGK. 5. 12. 1966 E. 276 K. 456

18) ERMAN. S. 34

Adalet Dergisi Sayl: 2 -3 1973 F:3
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Sukadarki kullanilan kelimelerden magdurun kim oldugu anlasil-
makta ise hakaret belli bir kimseye islenmis sayilir. Nitekim 484. madde,
magdurun kimligini belirten karineyi gdstermistir. Buna gore hakaret
fiilinin magdura ait oldugunu gosteren karineler varsa, adi bildirilmis
sayilir. Benzer hikim Fransiz Basin Kanununda da vardir.

aa — Fail, magdurun herkesce taninmis sifat veya adini, huy veya
aliskanhgini bildirmis ise, magdur gosterilmis kabul edilir (19). Zira bu
halde magdurun kim oldugu kolaylikla anlasilabilir (20). Karine her
sekilde, s6z, resim gibi olabilir. (21).

b — Magdurun birden ziyade olmasi, halinde o kadar adet hakaret
islenmis olur. Nitekim Yargitaym bir kararinda (Tahkirin ayri sozlerle
ve ayrl zamanlarda degilde bir tek séz ve cimle ile olmasi halinde bir
suc islenmis olur) denilmistir (21 a).

¢ — Magdurun Topluluk olmasi :

Toplulugun hikmi sahis olup olmamasina gore hukuki durum de-
gismektedir.

aa — Hukmi sahis olmayan topluluk, tahkir cliriminin magduru
kabul edilmemektedir. Zira toplulukta magdurlari belirtmek ve goster-
mek mimkin degildir. Nitekim Fransiz Yargitay! din hizmetlileri sini-
fina karsi tahkir sucunun islenemiyecegi gorisundedir (22). Ancak top-
luluk icindeki magdurlardan her birinin hakaret davasi agmaya hakki
vardir. Nitekim Usulin 345. maddesi birinci fikrasina goére suctan zarar
goren kimse birden ziyade ise, her biri ayri ayri dava agabilirler. Sukadar-
ki fail bir fiil ile birden ziyade kimseye hakaret etmis ise, bir tek ceza veri-
lir (TCK. 79). Ancak hakarete ugrayan toplulugun mensuplari, saldiri-
nin kendilerine karsi yapildigini ispat etmedikce, ferden kogusturma is-
teyemezler (23).

t>h — Hikmi sahis olan topluluk, hakaretin magduru olabilir. Ni-
tekim hikmi sahislarin gergek kisiler gibi seref ve haysiyete sahip olduk-
lari suphesizdir. Fransiz Basin Kanununun 29. maddesinde toplulugun
tahkir suclarinin magduru olabilecegi acikca gosterilmistir. Isvicre Fe-
deral (Yuksek) Mahkemesi de ayni gorustedir (24). Turk Hukukunda,

19) ERMAN. S. 34

20) MANZINI, VII No. 2486 P. 250

21) ERMAN, S. 35 21 a) Y. CGK. 13 11. 1961 E. 25 K. 30
22) LOGOZ | P. 240 b

23) LOGOZ | P. 240

24) Fedaral Mahkeme K. ATE 71 IV 36, LOGOZ | P. 240 e
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butiin hikmi sahislarin degil ve ancak 483. maddenin 2. fikrasinda yazi-
I adli, siyasi, mulki, askeri bir heyet veya siyasi parti veya kamuya ya-
rarli bir dernek veya kurumun tahkir ctriimlerinin magduru olabilecegdi
kabul edilmistir (25). Nitekim Yargitaym bir ¢cok kararlarinda ayni
goris benimsenmistir (26). Bu goris yerinde degildir. Gergekte turlu
kuruluslarin da itibar ve haysiyetleri oldugu siphesizdir. Mesela ticari
ortakliklar, kurumlar, veya dernekler gibi. Bunlarin tahkiri halinde tem-
silcilerinin ayri ayr1 davaya haklari vardir. (CMUK. 345, f. 1). Bu konu
daha genis olarak incelenmistir. (Bak. No. 1694, 11, m. 483).

d — Tahkir edilen kimsenin «kiiclik» veya «akil hastasi» olmasi
magdur sayilmasina engel olmaz.

e — Olu de tahkir ciurimlerinin magduru olabilir. Gergekten 6lu-
ye hakaret, 6ltlere saygi duygusuna saldiridir. Bu itibarla 6len bir kim-
senin hatirasini tahkir de (m. 488, f. 2) suctur. Ancak bu curm, 6luntn
cesedini veya kemiklerini tahkir (m. 178) sucu ile karistirmamahdir
@7).

D — Sucun maddi unsuru, magdura, seref ve haysiyetini zedeliye-
cek bir hususu fiil atilmasi - isnadi - dir. Su hale gére, maddi unsurun iki
sarti vardir. Bunlardan birincisi, magdura (hususi ve belli bir fiil atil-
mas! - mahsus madde isnadi) ve ikincisi ise atilan - isnat olunan - fiilin
magdurun (seref ve haysiyetini zedeliyecek mahiyette olmasi) dir.

a — Hususi ve belli bir fiil atilmasi - Mahsus madde isnadi.

Fail, magdura, 6zel ve belli bir fiil atmis- mahsus madde isnat et-
mis - olmahdir.

aa — Burada atilan «fiil» den maksat, meydana gelmis maddi bir
olaydir (28). Mesela failin bir kimseye (sen A nm evinden elbiselerini
caldin) demesi gibi. Nitekim burada hirsizlik fiili meydana belmis bir
olay seklinde ileri sturdlmustur. Bu itibarla meydana heniiz gelmemis o-
lan bir maddi olayin isnadi, hakaret degil ve fakat sdvme olabilir (29).
bb — Magdura atilan - isnat edilen - fiilin 6zel ve belli olmasi :

25) ERMAN, S. 42

26) Y. CGK. 18.3.1957 E' 50 K. 55

27) GOZzZUBUYUK, Agiklama, C. Il, Ng. 697 S. 264
28) MANZINI. VII P. 329

29) ERMAN, S. 77
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1 — Magdura atilan fiilin belli - mahsus, muayyen - sayilabilmesi
icin, fiilin meydana geldigi yere, zamana ve magdurun sahsina iligskin hu-
suslarin gosterilmis olmasi gerekir. (30). Hakim magdura atilan fiilin
belli bir 6zel nitelikte olup olmadigmi takdir eder.

2 — Magdura sirf bir vasif veya koti huy isnadi, bir fiil niteligini
tasimadigindan, hakaret olmaz. Mesela birisine serseri denmesi gibi.

cc — Atilan - isnat edilen - fiiUn, gercek olan veya olmiyan bir va-
kiaya dayanmasinin 6nemi yoktur. Zira maddi unsur bakimindan bu
hususun neticeye tesiri yoktur (31).

dd — Atilan fiilin mimkin ve inanilir olmasi lazimdir. Zira bu va-
sifta olmiyan bir fiilin seref ve haysiyeti zedelemesi dustnilemez (32).

ee — Atilan fiil, magdurun evvelce mahkim oldugu hikme ait de
olsa, hakaret olur (33).

b — Fiil, seref ve haysiyeti zedeliyecek nitelikte olmahdir.

480. maddedeki (Halkin hakaret ve husumetine maruz kilacak ve-
ya namus ve haysiyetine dokunacak...) deyimlerinin anlami budur. Bun-
lar meseld ahlaka aykiri ve tahkir edici nitelikte olabilir, hirsizlik, sah-
tecilik isnadi gibi (33). Magdura isnat edilen fiilin su¢ olmasi gerek-
mez, meseld birisine fasist demek gibi. Hakaret dogrudan dogruya ve-
ya dolayisile de olabilir. Mesela birisine senin karin K ile zina ediyor
denmesi gibi (34). Ancak bu halde magdur koca dava}" karisi adina de-
gil, kendi adina acabilir (35). Dolayisile tahkire ugrayan kimseye karsi
islenen fiilin hakaret degil, sovme oldugu igtihat edilmistir (35). Bu icti-
hat yerinde degildir. Bu halde biri kari digeri koca'ya karsi iki ayn ha-
karet sucu islenmis olur (36).

d — Hakaret sekli suclardandir. Hakaret edildigi anda su¢ tamam
olur (37).

E — Sucun manevi Unsuru, umumi Kkasittir.

30) ERMAN S. 78

31) LOGOZ | P. 245 ¢

32) EREM, C. Il. & 1011

33) EREM. C - 2 S. 1011

34) ERMAN S. 85

35) Y ictihadi Birlestirme K. 11.11.1942 Resmi G 26.11.1943
36) ERMAN S. 87 ¥

37) MAJNO, Il No. 1751
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Saik aranmaz. Gercekte saik - 6zel kasit, bunun kanunda agikca
gosterilmesi halinde aranabilir (38). Hakarette kasit, failin tahkir edici
oldugunu bildigi bir fiili magdura atmasi - isnat eylemesi - ve bunu iki
den ziyade kimsenin duya bilmesine isteyerek sebebiyet vermesidir. Ha-
karet kasdmm bulunup bulunmadigini hékim, tahkir edici fiilin mahi-
yetine, islendigi yere, zamanina ve sartlarina gore takdir eder (39). Bu
itibarla tekdir, bilgi verme, tenkit, mudafaa, anlatma ve karsihk verme
maksadi ile islenen fiil hakaret vasfi tasimaz (40).

IIl — Cezay! Artiran Haller, 480. maddenin 2, 3 ve 4 (ncl fikrala-
rinda gosterilmistir. Bunlar, hakaret filinin, 1) Magdurun huzurunda,
2) magdura gonderilen mektup, telgraf, resim veya yazi veya telefonla,
3) magdurun huzurunda alenen, 4) umuma nesir veya teshir olunmus
yazl veya resim veya sair nesir vasitasi ile islenmesidir.

A — Fiilin magdurun huzurunda islenmesi :

1 — Magdur isnat edilen - atilan - fiili duymus ise, su¢ huzurda is-
lenmis olur. Ancak sucun islendigi sirada, magdurla failin bir birini gor-
meleri sart degildir. Magdurun bulundugu yerden isitilen sozler huzur-
da sOylenmis sayilir (41).

2 — Fiili bagskalarinin duymasi - ihtilat - unsuru aranmaz. 480. mad-
denin 2. fikrasindaki (kendisine tecaviiz olunan kimse yalniz olsa bile...)
hikmunin anlami budur.

B — Fiilin magdura hitaben yazilip génderilmis mektup, telgraf,
resim, yazi veya telefonla islenmesi :

a — Mektubun magdura hitaben yazilip gonderilmis olmasi gere-
Kir.

b — Telgrafin da magdura hitaben cekilmis ve ona ulasmis olmasi
gerekir. Ancak 406 sayih Telgraf Kanununun 9 ve 16. maddelerine gore,
su¢ unsuru bulunan telgrafin muhabere memuru tarafindan cekilmiye-
rek C. Savcihgina verilmesi lazimdir. Bu suretle hareket etmiyen me-
mur gorevini ihmal eylemis olur.

38) MANZINI, VII No. 2501

39) Y. CGK. 30.11.1964 E. 435 K. 481
40) Y. CGK. 23.3.1942 E'. 68 K. 73
41) EREM. C. Il. S. 1056
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¢ — Resim, bir yuzey Uzerine bir seyin seklini temsildir. Fotograf,
sinema seridi, kabartmalar ve heykeller de resim sayilir (42).

d — Yaazi, duslncenin bir sey Uzerine harflerle gecirilmesidir. Bu-
nun el, makine veya matbaada basiimis yazi olmasinin dnemi yoktur.
Yazinin failin elinden ¢ikmis olmasi sart degildir (43). Resmi dairelere
verilen tahkir edici yaziyr kapsayan dilekceler, havale suretile duyu-
lacagindan, hakaret olur (44).

e — Telefonla hakaret huzurdaki hakaret gibidir. Ancak telefonda
hakaret magdurun yizine karsi yani dogrudan dogruya magdura islen-
mis olmalidir. Dolayisile telefonda hakaret kabul edilmemistir. Hakaret
magdura hitaben olmalidir.

C — Filin alenen ve huzurda islenmesi :

Huzurdan maksat magdurun duymasi, aleniyet ise fiili nherkesce i-
sitilebilecek surette ve yerde islenmesidir.
D — Fiilin umuma nesir, teshir olunmus yazi, resim veya sair ne-

sir vasitasi ile islenmesi :

a — Umuma nesir - den maksat, elverisli vasita ile yaz: res-
min cok sayida kimselerin 6grenmelerini saghyacak surette dagitilma-
sidir (45). Basin Kanununun 3. maddesine gore (Eserin herkesin go-
rebilecedi veya girebilecegi yerlerde gosterilmesi, satilmasi, dagitilma-
Sl ve satisa arzi nesir) sayilir.

b — Umuma teshir - espozione al Pubblica - umumi bir yerde herke
sin veya bir kisim halkin gorebilece@i sekilde yazi, resimin uzun veya

kisa sureli olarak asilmasi veya her hangi bir surette gosterilmesidir
(46).

¢ — Sair nesir vasitasindan maksat, yazi veya resimden baska bir
vasita ile fiilin islenmesidir (47). Mesela ses makinesi, doldurulmus pla-
gin herkesin isitebilecegi sekilde ¢alinmasi veya bir boynuzun magdurun
evinin kapusuna asilarak, onun boynozlu yani karisi fahise anlamina,
hakaretin islenmesi gibi (48).

42) LOGOZz, Il P. 255

43) EREM, S. 1058

44) Yargitay ictihadi Birlestirme K. 13/5/1942 giin ve 41 -13 Sayili. Resmi Gazete,
8/12/1942.

45) Manzim VIl No. 2502 Il c. P.375

46) MANZTMT, VTT No. 2502 Il B P. 375

47) MANZINI VII No. 2502 11l P. 376

48) ERMAN, a. g. e. S. 167

ILL
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1688 - Cezayl Azaltan veya Kaldiran Haller, TCK. nun 485 ve 486.
maddelarinde gosterilmisgtir.

HAKARET — ISPAT IDDIASI

MADDE 481 — Gecen maddede beyan olunan clrmin faili be-
raat etmek icin isnat ettigi fiilin sihhatini veya sayi veya mitevatir ol-
dugunu ispat etmek isterse bu iddiasi kabul olunmaz.

Ancak isnat edilen fiilin hakikat oldugunu ispat talebi :

1 — Tecaviiz olunan sahis bir memur veya kamu hizmeti géren bir
kimse olup da 266, 267 ve 268 inci maddelerde beyan olunan haller mus-
tesna olmak Uzere, isnat olunan fiil icra ettigi memuriyete veya gordui-
gl kamu hizmetine taallOk eyledigi,

2 — lisnat olunan fiilden dolay! tecaviiz olunan sahis hakkmda ko-
vusturma icrasina baslanmis oldugu.

3 — lsnat edilen fiilin ispatmdan kamu yaran bulunduguna mahke-
mece karar verildigi,

4 — Miusteki ikame ettigi davadan dolay! icra kilinan yargilamayi
kendisine isnat olunan fiilin sthhat ve ademi sihhatine dahi tesmil et-
meyi acik olarak bizzat talep eyledigi, takdirde kabul olunur.

Hakikati maddenin ispati talebi, musteki 6zel bir sorusturma veya
yargilama usuliine tabi veya baska bir mercide yargilanmasi gereken
bir kimse olsa dahi, hakaret davasina bakan mahkemece kabul ve tet-
kik olunur.

ispat talebinin kabuliine karar verilmesini muteakip 15 gun icin-
de bu taleple ilgili batin deliller ikame ve varsa vesikalarin asil veya
suretleri mahkemeye tevdi olunur.

Ikame ve ibraz olunan delil ve vesikalar bes giin icinde mukabil de-
lillerini ikame ve vesikalarini ibraz etmek Uzere mistekiye ve Cumhu-
riyet Savcisma teblig olunur.

Taraflar bu suretle iddia ve delillerini bildirdikten sonra mahke-
me durusma icin en yakin bir gin tayin eder. Zaruret olmadik¢ca mu-
teakip talikler bir haftay1 gecemez.

Isnat ispat olunur veya bundan dolay! isnatda bulunan sahis mah-
kdm edilirse hakkmda dava ve ceza duser.

/a?2
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Isnat ispat olunmadi§i takdirde faile Tirk Ceza Kanununun 480
inci maddesinde yazili cezalar, yansi kadar arttinlarak hikmolunur.

Aynca mevkute sahibi veya mevkute olmadigi takdirde nasiri hak-
kinda 10 bin liradan 25 bin liraya kadar agir para cezasi hukmolunur.

Su kadar ki, bu maddedeki istisnalann uygulanmasi igin tecaviiziin
asagidaki maddede bildirilen cirmi teskil etmemesi icap eder.

Ispat iddiasi, yasama organlan lyeleri secimlerinde oy verme gii-
nunden 6nceki 30 gun icinde kabul olunmaz.

(29/11/1960 giin ve 144 sayili Kanunla degisik)
Alman CK. 192, isvicre CK. 173-2 italya ECK. 394, italya YCK. 595
ATIF : TCK. 480 Anayasa, 15, 34

Hakaret cirimde, magdura isnat edilen fiilin dogrulugunu ispat
haki. Anayasadaki temel haklardandir. Nitekim Anayasanin 34. madde-
sine gore, kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve hiz-
metin yerine getirilmesile ilgili olarak yapilan isnatlardan dolay! acilan
hakaret davalarinda, sanik isnadin dogrulugunu ispat hakkina sahiptir.

| — Ispat hakkinin kabulii ancak isnat olunan fiilin dogru olup ol-
madiginin anlasilmasinda kamu yarari bulunmasina veya sikayetginin
ispata razi olmasina baglidir (49).

Ispat baki - exceptio veritatis -, sani§in, magdura isnat eyledigi fiilin
dogrulugunu ispat yetkisinin kendisine verilmesini isteme hakkidir,

11 — ispat hakki konusunda turlii sistemler vardir. Mutlak ve nis-
bi ispat haklari.

A — M