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28/6/1966 tarih VE 766 SAYILI TAPULAMA KANUNUNUN
33. MADDESINDE YAZILI VESIKALARIN MAHIYET VE VUSUKU

Ali Himmet BERKI

Bu maddede yazili vesikalarin varhgi halinde miktari ne olursa ol-
sun gayri menkulin 20 senedenberi zilliyed namina tesbit olunacagi
yazilidir.

Bu vesikalarin cogu gecmisin derinliklerinde kaldigindan genc ve
hattd yasli hukukcularca bilinmemektedir. Avukatlarimizdan bazilari,
yasli ve senelerdenberi hukuk mevzuati ile mesgul olmam dolayisiyle
vesikalarin mahiyet, hikim ve visuku hakkinda bir yazi yazmakligimi
istediler. Faideli olur imidi ile bu arzuyu red etmedim.

Mutaldami sirasi ile tékib edebilmek igcin maddenin konuya ait fik-
rasini buraya geciriyorum. Bunlarin yizdoénimi gecen kisminin ziliye
di adina tesbit edilebilmesi icin zilyetligin ayrica asagida yazili belge ve
kayitlardan biri ile tevsiki lazimdir.

1) 10 yil veya daha 6nceki vergi kaydl,

2) ZUiyed lehine katiyet kesbetmis olan ilamlar,

3) Tasdikli irade suretleri ve fermanlar,

4) Muteber mutevelli, sipahi multezim temestk veya senedi,

5) Kayitlan bulunmayan tapu ve mulga Hazinei Hassa senedi veya
muvakkat tasarruf ilmuhaberi,

6) Gayri musaddak tapu yoklama kayitlan,

7) Miulkname, muhasebati atika kalemi kayitlan,

8) Mibayaa istihkdm ve ihbar htccetleri,

9) Evkaf idaresinden tapuya devredilmemis tasarruf kayitlan,

Iste Uizerlerinde duracagimiz vesikalar bunlar. Sirasi ile bunlan iza-
ha calisahm.
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Evveld mahiyetleri :
1 — On yil ve daha evvelki vergi kaydi :

Vergi kayitlari malimdur. Ancak su noktalara dikkat lazimdir. Zil-
yedi iddia olunan gayrimenkulun miktari vergideki miktara musavi
veya noksandir. Fazla ise bakilir, sinirlar sabit ise zilyetligi iddia olu-
nan miktar, degilse vergideki miktar muteberdir.

Bir de bir gayrimenkul hakkinda evvel ve sonra tarihli mukerrer
vergi kayitlari olabilir. Kanun koyucu, bir yere ait iki vergi kaydi olami-
yacagmdan veya nadir oldugundan bu ihtimale temas etmemistir.

2 — ilamlar : Burada ilamdan maksad, zilyed lehine ser'i veya ad-
li bir mahkemeden bir dava sonunda herhangi minazaali gayrimenkule
dair zilyed veya murisi lehine verilip kesinlesen ilamdir. Ser'i mahke-
melerden sadir olan ildmlar, miilga dairei mesihatda mutesekkil fetva-
hane! ali ve meclis tetkikati ser'iyeden tasdik edilmek suretiyle adliye
mahkemelerinden ¢ikan ilamlar temyiz mahkemesinde tasdik olunmak
veya temyiz slresi icinde temyiz edilmemekle kesinlesir. Seer'iye mahke-
melerinden verilen ilamlar middet gegcmekle kesinlesmez. Ser’i hiikiimlere
muvafik ise millga Mecellenin 1821. maddesinde de beyan olundugu uze-
re kat'ilesmis ilam gibi muteber olur. (1) Bir men'i midahale veya mua-
raza davasi sonunda zilliyed veya murusi lehine sadir olan ilamlar gibi.
Kezalik - bir miinazaa esnasinda sulh olarak zilyed veya murisine verilen
ve tescil olunan sulh ilamlari da ayni hikimdedir.

3 — Tasdikli idare suretleri ve fermanlar : Padisahlar tarafindan
sadir olan iradeler bazen bir fermanla ve bazen ferman seklinde olma
ylp mabeyni himayundan (Saraydan) sadaret, malive. vakif ve defter-
hane gibi nezaret ve dairelere ve buralardan aldkali sahis ve me-
murlara teblig olunurdu. Beyana hacet yoktur ki, burada sozli gecen irade
Me fermanlar zilyedligi iddia olunan gayrimenkule ait irade ve ferman-
lardir. Arazii emirriyeden bir mahallin tapu misli ile zilyet veya muri-
sine tefvizi hakkinda musaddak bir irade veya devlet ve millete pek-
biylk hizmetde bulunan bm zata bir arazinin tasarruf hakkinin tef\azi-
e dair fermanlar bu kabildendir.

4 — Muteber mitevelli, sipahi, miltezim temessik ve senedi : Miil-
gA arazi kanunun 3. maddesinde de beyan olundugu Uzere tanzimattan
sonra yani hicri 1255 tarihinden sonra mdultezim muhasillar 1263 lari-

Netekim sicillerinde kayith olan seriye ilamlari temyiz mahkemesince mu-
teber sayilmaktadir.



ALT HIMMET BERKI 421

hine kadar erbabi timar ve zeamete - tesrik olunmus ve bu tarihten sonra
arazi memurlugu mistakilen multezim ve muhasillar tarafindan ifa olun*
mus ve araziye mteallik ferag ve intikal ve tefvizi bunlarin izin ve mu-
vafakatleri ile icra ve mutasarriflarina, imza ve muhurleri ile sened
verilirdi. (2) Tanzimatdan evvel araziye miteallik muamelat sipahiler
tarafindan ifa olunmakta idi. Miltezim ve muhasillarin yetkisi 1274 tari-
hinde nihayete erdikten sonra 1275 tarihli tapu nizamnamesinin (3) L
maddesinde beyan olundugu Uzere tapu memuru ve Katipleri tayin kili-
nincaya kadar tasralarda arazii emiriyenin tefviz ve ihalesine malme-
raurlari yani defterdar ve malmudurleri ve kaza mudarleri mezun kilm-
nus ve bunlar sahibi arz hiikminde bulunmustur. Nihayet 1291 tarihin-
de her tarafa defterhanei hakani memurlari ve tapu Kkatipleri tayin olun-
mus ve mitevellilerin vakif gayrimenkullerdeki seldhiyeti sona ererek
tapu memurlari bunlarin yerine gecmistir. (4)

Maddede sevk olunan muteber kaydindan da anlasildigi tzere mu-
tevelli, sipahi ve muiltezimlerin verdikleri temessiik ve senetler yetkileri
hitama erdikten sonra verilmis veya bu temessuk ve senetler o tarihte
mer'i kanunlara muhalif bulunmus ise tesbite esas olmaz.

Miitevelli senetlerinde ferag edilen veya intikal eden vakif gayrimen-
kullerin mahal, mevki, cins, ve nev'i ve muhassasat ve mutasarriflan
beyan olunarak mutevelli ve evkaf memurlar tarafindan imza ve mahur
lenmistir. Vakiflar arsivinde bu senetlere ait dérnekler vardir.

Gorebildigimiz vesikalara nazaran sipahi senet ve temessikleri hay-
li karisiktir. Bunlarda da mahal, mevki, cins ve nev'i gosterilmekle be-
raber bir sahsin bir yerde tasarrufu ferag veya intikal veya bir iradeye
ve kadim bir kayda dayanmaktadir. Bu hususda muhasebati atika ka-
lem kaydindan bahsederken izahat verilecektir.

5 — Kayitlan bulunmayan tapu ve milga hazine! hassa senet veya
muvakkat tasarruf iLmihaberleri (5) : Bu fikra geregince kayitlan bu-

Birinci tertip dustur, cilt 1, Sahlfe 200

Temmuz 1291 tarihine kadar arazii mevkufienin ferag ve intikali mutevelli-
lerin bdn ve muvafakatleri ile icra olimurdu.

Miltezim bir kasaba ve kdyln a’'sar ve riusimatuu deruhda edip, bima mu”
kabil Hazineye maktuan para veren ve muhassil bir kaza veya sancak veya

Vilayetin emvali emriy”sini tahsil ve memleketin zapti raptma memur olan
kimsedir. Multezim memur degildir; fakat mukassi memurdur.

Hazinei hassa” saltanat makammm gelir ve giderleri ile alacakh teskilatm-
ki sonradan maliye hazinesine devrolunmustur. Zeki Pakalmm (Osmanb

deyim ve terimleri) isimli eserinde bu teskilata ait tafsilat vardu*. Okunmasi-
m tavsiye ederim.
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Ilinmayan tapu ve hazinei hassa senetlerinde de 33. madde hikmui uygu
lanir. yani zilyed boéyle bir tapu ve senede istinad ediyorsa, elinde bu-
lunan yer adina tesbit olunur. Ancak bu tapu ve senette tahrif ve tasni
saibesi ve suphesi olmamalidir. Boyle siphe ile muallel olan tapu ve se-
net tesbite esas olamaz.

Muvakkat tasarruf ilmihaberlerine gelince, sekiz cemazililevvel 1275
tarihli tapu nizamnamesinin (1) 21. maddesinde beyan olundugu uzere
miri arazinin ferag ve intikal ve ihalesinde harci ferag ve intikal ve iha-
lede pesin alinmasi lazimgelen bedel alindiktan sonra senetleri defterha-
nei amireden gelmesine intizaren o arazi yeni mutasarrifi tarafindan zi
raat ve tasarruf olunmak ve senedi gelinceye kadar muteber bulunmak
Uzere eline meclis muhrd ile mihdrlenmis bir ilmidhaber verilmesi usdl
iddihaz olunmustu. iste muvakkat tasarruf ilmiihaberleri bunlardir. Ye-
di sevval 1276 tarihli tapu senetleri talimatnamesinde bu hususta taf-
silat vardir (2).

6 — Gayri musaddak tapu yoklama kayitlari : Hicri 1288 tarihinden
itibaren cesitli tarihlerde arazi ve emlak hakkinda yoklamalar yapiimis-
li. Bu yoklamalardan sonra tanzim kilinan defterler meclisi idarelerce tas-
dik edilmek emir iktizasi idi. Meclis idarelerce tasdik olunan yoklama
lara musaddak yoklama, olunmayanlara da gayrimusaddak yoklama de-
nir. Gayrimusaddak yoklama kaydina itibar edilmeyip senetsiz tasarruf
muamelesine tabi tutulurdu.

7 — Mulkname ve muhasebati atika kalem kaydi :

Miulkname padisahlar tarafindan verilen temliknamelerdir ki, muh
tevalari itibariyle bunlar iki nev e ayrilir, birincisi bir arazinin &asan fe-
rag ve intikal harci gibi menafii emirriyesinin (devlet menfaati) temli-
kine ve ikinci nev'i, bir kit'a arazinin milkiyetinin veya tasarruf hak-
kinin temlikine dairdi.

Benim gordigim milknameler hep birinci nev'idendir. Hazindnin
muizayakasl gibi musevvigati ser'iyeden biri ile bedel mukabilinde sati-
lan yerin milkiyetinin ve devlet ve cemiyete olagan Ustu hizmetinden do-
layi bir zata mukéafaat olarak bazi arazinin rakabe veya tasarruf hakki-
nin temlik olundugu da vardir. Yukaridaki milknameden maksat ikinci

nevi mulknamedir. Clunkd birinci nev'i mulknamenin miulkiyet ve ta-
sarruf hakki ile alakasi yoktur.

(1) Birinci tertip dustur cilt 1, sahife 200.
(2) Birinci tertip dustur cilt 1, sahife 208.
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Milknameler hakkinda daha fazla malimat igin Adalet dergisinin
misan 1971 tarihli dordiincu sayisinda nesreddigimiz (padisahlar tarafm-
dlan verilen mualknamelerin mahiyet ve hiktumleri) isimli yazimiza baki-
miz. Muhasebati atika kalem kaydi, mllga defterhane se™edati umumiye
rmudurd merhum H. Selahattin bey (Muamelat! tasarrufiye rehberi) ad-
in eserinde bu hususda hdlasaten su bilgiyi vermektedir : (Sipahi ve mil
tcezim ve muhassiller tarafindan verilmis olan tapu kayitlari milga ma-
hiye hazinesi muhasebati atika kaleminde mahfuz olup ancak sipahi se-
medlerinin kismi killisi muhasebati atika kaleminde kayitli olmadigi ci-
hietle emanet dairesinde kuyudu hakani kaleminde bulunan ruznamece
dlefterinde sipahilerin isimleriyle vazife gordikleri tarihler kayitli ol-
anakla senedlerinin mevsukiyeti icin buraya mdiracaat olunur. Sipahi,
nniltezim ve muhassillerin senedlerinin kayitlari bulunmadigi takdirde
s"encdsiz tasarrufa kiyasen muamele olunur). Selahaddin beyin verdigi bil-
gi bu kadar. Ancak bu kadar bilgi sipahi, miltezim ve muhassillerin se-
medlerinin nevini anlamak i¢in yeterli degildir. Bu husus da biraz son-
Ira izahat verilecektir.

8 — Mibayaa, istihkdm ve itibar hiiccedleri : mibayaa, satmak ve
lalmak demekdir. Menkul ve gayrimenkul mallarda mubayaa hiicceti ve-
irilebilir. Buradaki muibayaadan maksat gayrimenkule dair mahkemei se-
Uiyeden verilen hiiccet demektir. Mesela, A ve B; seriye mahkemesine
Imlracaatla A., mahalde .. mevkide .. hududlarla mahdut malik oldu-
sgum arsayl hazir bilmeclis B: ye .. bedel mukabilinde saftim der ve B
'de kabul ediyorum derse vaki talep Uzerine ledelicab ihtica¢ olunmak
uUzere hiicced yazilip tescil olunur; B hazir olmaksizin A bu yeri B ye .. se-
men mukabilinde sattim benim bu yerde alakdm kalmamis B nin milki
olmusdur der ve bir hiiccet yazilmasini isterse bu ikrari da yazilzurak
tescil olunur. Bu da mubayaa hiicceti hiikmundedir; yani B adina tesbitc
esas olur.

Mubayaa hiiccedi ancak mulk gayrimenkullere verilir. Clnki miri
arazi satilamayip ferag olunur, ferag, arazi memurunun izniyle olur. Mah-
keme arazi memurunun izni olmadikga arazinin feradi hakkinda hiiccet
veremez.
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Istinkdm hiicceti ; Haricen yapilan bir muteber yer akdi, tevsik ve
takviye icin seriye hakiminden alman hiicceddir. Daha ziyade bu tabir
icaleteynli vakiflarin feraginda kullanilir. Meseld, bir kimse icareteynle
tasarrufunda olan bir akari matevellinin izniyle bir sahsa ferag edip son-
ra huzuru hakime gelerek (Seri hakim) ben o akari mutevellinin izniy-
le filana sahih ferag ile ferag ettim diye ikrar eder ve hakim de bu ik-
rari tevsik ve takviye icin kendisine ferag edilen kimseye hiiccet verirse
bu hiccete istihkdm hicceti denir. Farig bundan sonra cayip benim fe-
ragim su sebeble sahih degildi diye dava etse dinlenmez. Bdyle bir hic-
cet alan icin bu hiiccet tesbite esas olur. (1)

Ihbar Hicceti : Misterinin talebi tzerine haricen yapilan muteber
bir akdin dinlenecek kimselerin sahadet suretiyle vaki ihbarlari ile tev-
siki icin verilen hiiccetdir. Mesela, bir kimse ser'i hakime miracaat ile.,
mahalde .. mevkide .. sinirlarla mahdut ve kain butin mustemilati ile
sahibi filandan, 6dedigim., kurus mukabilinde satin aldim ve tesellim
ettim. Bu cihetle milkim olmakla yedimde tarafi ser'iden hiiccet ve se-
nedim olmamakla hakikat halin bilirkisilerden tahkiki ile bir hiiccet
verilmesini talep ederim der ve bu beyani iki kimsenin sahadet yolu ile
vaki ihbarlari ile sabit olursa misteri eline hakikat hali mubeyyin bir
hiccet verilir ve bu hiiccete ihbar hiicceti denir.

Meseleye dair nesrolunan eserlerde bu hiccetlere ait bir hayli ni-
muneler vardir, verdigimiz misallerden bunlarin mahiyetleri ailasila-
cagmdan bu &rnekleri buraya gecirmeye lizum gérmuyorum.

Buraya kadar zikri gecen maddede yazili vesikalarin mahiyetini iza-
ha ¢ahistim. Simdi bunlarin sihhat ve visuku hakkinda ne gibi tahkika-
ta lizum oldugunu arz edecegim.

Yine vergi kaydindan baslayalim

Bu kayitlara itiraz olunur, veya herhangi bir sebeple mahiyet ve ta
rihinden stpheyi gerektirir bir hal gorulirse vergi dairesinden keyfiyet
sorulur ve icabi halinde bu kayda esas olan vesika tetkik edilir.

[lamlara gelince : Mahkemesi itibariyle ilamlar iki ceside ayrilir.
Ser’i ilamlar, adli ilamlar. Ser'i ilamlar, milga ser'iye mahkemelerinden
ve adli ilamlar tanzimattan sonra teskil olunan adliye mahkemelerinden
verilen ilamlardir.

Ser’i ilamlar middei ve middei aleyhin iddia ve midafaalar ve
muhakeme sonunda verilen hukim ve sebebi zapta yazihp imza olun-

(1) Vaktiyle bu gibi feraglar haricen ve mutevelli izniyle yapilabilirdi.
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duktan sonra lizumsuz, hikme mduessir olmayan ifadeler zabitnamede
birakilarak muntazam bir tarzda tanzim olunarak sicile kaydolunur. Ve
alti hakim tarafindan muhdrlendikten sonra bir sureti, lehine hiikiim ve-
rilene ve bir sureti de aleyhine hilkmedilene verilir. Ve siciller 6zel bir iti-
na ile emin bir yerde muhafaza edilir. Ser'iye mahkemeleri kaldirildiktan
sonra bu mahkemeler sicilleri muhtelif yerlere konulmustur. istanbul ve
diger vilayet, sancak ve kaza ser'iye mahkemelerinin sicillerinin nerelerde
oldugunu birkac ay evvel adalet dergisinde (Arsivler) baslikli yazida yaz-
dim. AdIT ilamlar Taraflarin iddia ve midafaalari ve muhakeme safahati
ve hikim zapta gecirildikten sonra bir sureti taraflara teblig olunur ve
dosyasi da evrak mahzeninde hifzolunur. Ser'iye ve adliye mahkemele-
rinden verilen ilamlarin nerelerde oldugunu mukaddime olarak beyandan
sonra tesbite medar olacak ilamlar ile diger vesikalarin sihhat ve visu-
kunun ne suretle tahkik olunacagr meselelerini tetkik edelim :

ilamlar hangi mahkemeden verilmis ise o mahkemenin sicillerinin
veya dosyasinin bulundugu yerden bunlarin sicil veya dosyada kaydi olup
olmadigi sorulur. Mahkeme, sicil ve dosyasi bulunmazsa ilami muhurh
yerek imza eden hakimin ilam tarihinde o yerde hékim olup olmadigim
fetvahane ve alakali merciden tahkik olunur.

Tasdikli irade, hangi makamdan tasdikli ise, oradan ve gayrimenki
lun tasarrufu ile aldkasi olmak itibariyle Tapu ve Kadastro Umum Muduir-
liglinden ve fermanlar Bas vekalet arsivinden ve Tapu Kadastro Umum
Mudurliginden ve mitevelli senetleri vakiflar umum muadurliginden
ve sipahi ve miltezim senet ve temessukleri muhasebati atika kalem ka-
yitlan nereye devrolmus ise o daireden ve sipahi ve multezimlerin isim-
leri P' vazife gordikleri yer kuyudu hakanide bulunan ruznamcelerden
tahkik olunur,

Milkname Basvekalet arsivinde olabilecedi gibi tapu ve kadastro
ve vakiflar umum mauadurliklerinde de olabilir.

Mibayaa ve istihkdm ve ihbar hiiccetleri hangi ser'iye mahkemesin
den verilmis ve o mahkemenin sicilleri nerede saklanmakta ise oradan
ve herhangi bir sebeple bu siciller kaybolmus ise bu hiiccetlerde mihri
bulunan kimse hiiccet tarihinde o mahkemede hakim olup olmadigi is-
tanbul Fetfahanesinden sorulur; (1) bu hiccetlerin vusuku hakkinda ka-

Ser’'i hakimler o vilayet veya sancak veya kaza ser’iye hakimligine tayin o-
lunduklan zaman kullanacaklari muahurler fetvahane! alide defteri mahsu-
sa bastinhr tetkik icin ilam ve hiccetleri fetvahaneye geldiginde bu ilam
ve hiccetdeki muhur defterdeki mihre uygun olup olmadigina bakihr. U-
yuyorsa tetkik olunan ilam veya hiccetin icabi yazilirken mihrin imuta-
bik oldugu kayit olunurdu.

4






~1. TURK HUKUK KONGRESI
HUKUK VE ADALET REFORMU

Yazan : Fahrettin KIYAK
Yargitay Cumhuriyet Savcisi

Gectigimiz Nisan ayinin 23 - 25. gunleri, baskent Ankara'da mustes-
na bir hukuk kongresi toplandi. Tirkiye Barolar Birliginin yerinde bir
karari ve birlik baskanmin olumlu tesebbisu ve ¢alismalari ile gercek-
lesen bu kongre, Tirk Hukuk ve Adalet hayatinda 6nemli bir asama ol-
mustur.

Turkiyemizin bir ¢cok seckin hukukgusunu "Yargitay, Danistay, Aske-
ri Yargitay baskan ve Uyelerini. Hakim ve Cumhuriyet Savcilarini, Hu-
kuk Fakultelerimizin 6gretim Gyelerini ve bir kisim Barolarin baskan
lan ile avukatlari» bir araya getiren ve ayni amagla birlikte ¢alismalari
olanagini  saglayan bu Birinci Turk Hukuk Kongresi, basarili mesaisi ile,
hukuk ve adalet reformu alaninda atilacak adimlara yardimci olacak ka-
rarlara varmistir.

Kongrenin Genel Kurul ve Komisyonlar olarak ¢alismalarini kapsa
yan dénemi, U¢ gin gibi kisa slirmesine ragmen, sayin delegelerin can-
dan ve gonilden calismalari olumlu sonucun alinmasinda etken oldu.

Kongrenin amacini «Tlrk Hukukunun elestirisini yapmak, en ca-
buk ve en gercek adaletin saglanmasi icin kanunlarimizdaki bosluklari,
celisen hukumleri saptamak, bunlarin ne yolda diizeltilmesi gerektigine
Isik tutmak ve Tirk Adalet Orgitiinin ideal dizeye ulastiriimasi konu-
sundaki nedenleri yansitmak» biciminde 6zetlemek mumkindur.

Gergekten Turk Hukuk ve Adalet reformunun yapilabilmesi igin,
tim hukukumuzun ve Adalet 6rgitimazin ele alinmasi gerekmektedir.
Yasalarimizin toplumumuza uymayan yonleri, birbiriyle ¢elisen hikim-
leri, uygulamalarda gorilen aksakliklari ve bosluklari dile getirilme-
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Ji (1), aynca, yasalari uygulayan Adalet Organlari ile Adalete Yardimci Oi-
ganlarin sorunlari Gzerinde de gereken 6nemle durulmalidir. Bu amag-
larla Kongreye 70 kadar teblig verilmisti. Bunlarin her birinde yer alan
konularin tiumunt inceleyip tartismanin, bir sonuca ve karara baglama-
nin, G¢ ganlik bir calisma siresi icinde elbette olanagi yoktu. Kongre-
de verilen kararlar, dilek ve uyan niteliginde olup bir bildiri ile kamu
oyuna sunulmustur. Bunlar, yasalarimizdaki celisen noktalann ve bos-
luklarin ancak bir kismidir ve onlann Ozetleridir. Kongrece (Ana Ka-
nunlarin Hazirlanmasi Hakkinda Kanun Tasarisi) olarak da bir 6neri-
de bulunulmustur.

Yururlikteki yasalarimizin biyik bir kismi ¢ok eski dogumludur.
Toplumun ana problemlerini dizenleyen yasalarimizdan 40 yasini dol-
duranlar vardir. Halbuki toplum hayati devamli gelismekte ve ilerlemek
tedir. Buna paralel olarak zaman zaman yasalarimizda degisiklikler ya-
pilmakta ise de, bu cabalar yetersiz kalmakta, yasalarda eksik yo6nler
ve celisen hukimlerle yine karsilasilmaktadir. Bunun da basllica neden-
leri :

1 — Modem c¢agin sosyal yapilarda getirdigi degisik hak ve yikim
anlayislari, teknik ilerlemelerin ortaya c¢ikardigr yeni hukuki problem-
ler ve degisik tipte karsilasilan olaylarin hukuk kurallarina baglanma-
sinin zorunlulugu, diger bir deyimle (yeni tUr hukuk anlasmazliklari,
dava konulari ve yeni su¢ cesitleri) ile karsilasiimasi,

2 — Toplumumuzda hukuk dizenini saglayan genis kapsamli ana
kanunlarin (Turk Medeni Kanunu, Turk Ceza Kanunu ... gibi) ceviri
yolu ile yabanci yasalardan alinmis bulunmasi,

3 — Yasalarda degisikliklikler 6ngoérildigli zaman, Yoénetim'in ve
Yasama'nin sinirlarini asarak, uygulayici kurul, kurum ve uzmanlarin
deneylere dayanan goris ve bilgilerine yeteri dlclide basvurulmamasi,

olarak Ozetlenebilir.

Su halde yasalanmizin reformsit bir agidan elestirilip gdzden gegi-
rilmesinde zorunluluk ve yararlar vardir. (2)

Bu konularda karsilastiginuz problemler bizi daha 6nce harekete gecirmis
ve 1953 yilmda Adalet lijsrgisinde yayimlanan bir incelememizde, bir 06lgU,
de konu Uzerine egilmistik: (Ceza Hakimi Fahretthi Kiyak-Tirk Ceza Ka-
nununun ve Ceza Yargilamalari Usuli Kanimunun tadilini lizumlu gordi-
gumtz hakumleri- Adalet Dergisi, 1953, Sayi : 1))

Yasa dili koyu Osmanlicamn etkisinden kurtarilarak, her kisinin anlayabi-
lecegi bicimde Turkgelestirilmeli, Yasa sayisi da asil yasa sayisma indiril-
melidir.
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Toplantilarina ve komisyon calismalarina bir teblig ile katildigimiz
1. Turk Hukuk Kongresinde, zaman darhgi nedeniyle deyinilemiyen ya
da deyinilip de detaylarina ve agiklamalarina inilemiyen bir kisim konu-
lar1, biz burada dile getirmeye ¢alisacak, uygulamalarda karsilasilan zor-
luklari, bazi gelisik ve adaletsiz hiikiimleri, yasa bosluklarini ve bunla-
rin ne yolda doldurulmasi ya da dizeltilmesi gerektigini belirtmeye ¢a-
ba gosterecek, Turk Hukuk ve Adaletinde yapilacak reforma katkida
bulunmak ve yardimci olabilmek umudu ile, ilgililere ve kamu oyuna
sunuslarda bulunacagiz. (3)

Planimiz, 6nce yasalarimizi, sonra da yargl organlarimizin sorunla-
rini ele almak olacaktir.

Yasalarimizi da, Ozel Yasalar, Ceza Yargilamalari Usulii Kanunu ve
Turk Ceza Kanunu sirasina gore elestirecegiz ;

A — OZEL YASALAR

Bu bolumde Basin Kanununu, Cezalarin infazi hakkmdaki kanunu.
Karayollari Trafik kanunu ve Memurin Muhakemat Kanunu ile Ciftci
Mallarini Koruma Kanununu inceleyecegiz.

BASIN KANUNU

GIRIS : 15/7/1950 giinlii ve 5680 sayili Basin Kanununun, uygula-
malarda haksiz ve adaletsiz sonuclar doguran, ya da davanin uzun stire
bitmesini engelleyen bicimdeki bir ka¢ hiikmiine dokunacagiz . | — Ba-
sin Mahkemelerinin kurulusu ile ilgili 36. maddesi, Il - Basin davalari-
nin acgiima suresine iliskin 35. maddesi, 111 - «Basinda mesuliyet» basli-
gini tastyan 16. maddenin son fikrasi.

| — Basin Mahkemelerinin Kurulusu :

5680 sayili Basin Kanununun (9/3/1954 — 6337) sayili kanunla de
gisik 36. maddesine gore; Basin yolu ile islenen agir cezali davalar Agir
Ceza Mahkemelerinde, digerleri Asliye Ceza Mahkemelerinde gorulir.
Bu kural genel hitkiimlere uygun ve normaldir. Uzerinde durmak istedi-
gimiz sorun, 36. maddenin, bu hikminden sonra gelen ve Toplu Mah-
keme kurulmasini 6ngoren kesimidir. Soyle ki; maddenin 2-4. fikrala-
rina gore, bir yerde U¢ ya da daha fazla Asliye Ceza Hakimi varsa. Asliye

Biz burada yalmz Ceza Hukukumuzun ve Tlrk Adaletinin genel sonmlan
Uzerinde duracagiz. Kamu hukukimun diger boélumleri lle 6zel hukuk kesh
mi, konumuzun dismda kirakilmistir.

I
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Ceza Mahkemelerinin gorevine giren davalar, en yuksek ceza hakimleri-
nin katilmasiyle kurulacak toplu mahkemede gorilir, Eger ceza hakimi
sayisl Ugten az ise, en kidemli hukuk hékimleriyle, toplu mahkemenin
Uc hakimlik kadrosu tamamlanir ve davaya bakilr.

Yasanin bu hikmi, ilk bakista bir sakinca dogurabilecegini hatira
getirmemekte ise de, uygulamalarda, mahkeme kararlarinin bu nedenle
¢cok sayida bozma ile sonucglandidi ve hatta bazen ayni davanin, mahke-
menin kurulusundaki yanlisliklar dolayisiyle ¢ kez bozuldugu gorul-
muastir. Bu durum, davalarin uzamasina ve adaletin gecikmesine yol
acmaktadir, bunun da sakincalari bellidir. Durumu bir 6rnekle canlan-
diralim

Bir yerde Ugten ¢cok hakim vardir. Bunlar, ceza hakimi, hukuk haki-
mi ve o yer hakimi'dirler. (Ankara, Konya, Kars hékimi gibi). Ayrica c-
rada Sulh ve sorgu hakimlerinin de bulundugunu distnelim. Gerel; o
yer hékimi gerekse sulh ve sorgu hékimi. Asliye Ceza Mahkemesine ve
Asliye Hukuk mahkemesine katilmaya yetkili kilinmislardir.

Orada bir basin davasi gorulecektir. Bu hakimlerin cimlesi Asliye
Cezaya yetkili olduklarindan o gin baska durusmasi olmayan kidemli
hékimlerden toplu mahkeme kurulur, davaya bakilir ve sonunda bir hi-
kim verilir. Bu hukium ilgililerce temyiz edilir.

Yiksek Yargitay bakiyor . dosyada, hakimlerin goérevlerini, kidem
ve derecelerini irésteren vetkili mercice verilmis bir liste yok. Mahkeme-
nin 36. maddeye uygun bicimde kurulup kurulmadiginin anlasilabilmesi
icin, boyle bir listenin dosyada bulundurulmamasmdan dolayi, hakl cla-
rak, hUkmu bozuyor.

Ya da, Yargitay inceliyor, bakiyor ki. Asliye Ceza Mahkemesine yet-
kili bulunan sulh hakimi durusmaya ¢ikmis. Sulh ve Sorgu hakimlerinin,
bu cesit bir Yetkileri varsa da Toplu Basin Makemesine katilmalarna
yer olup olmadigi konusunda 36. maddede bir aciklama yok. Yargitay
bu nedenle. Sulh hakiminin katilmasiyle durusmanin yurutilmesini ya-
saya aykiri sayarak hukmi bozuyor. Kimi yerde, durusmaya o yer kéa-
kimi ¢cikmis «Manisa, Rize hékimi gibi». Yetkileri bulunup bulunmadgi
saptanmamis. Bu da bozma sebebi. Mahkeme durusma tutanaginda, ta-
kim deyimini kullanmis, gorevini yazmamis, bozma sebebi. Bunlari yaz-
mis, amma o yerde daha kidemli ve daha yuksek dereceli hakim yok
rnu acaba? Bunun arastirilip gosterilmemesi de bozma sebebi. (4)

(43 Naip mahkeme yoniinden de (C. Y. U. Kanunu mad. 216) ayni nedenlerle
bozma yapilmaktadir. (Y. 4. C. D. 30/3/1971, Es. 1579, K. 2428)
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Bu nedenlerden biri ya da bir kagi ile hiikiim bozuluyor. Gidiyor, mah-
keme bozmaya uyuyor, Yiksek Hakimler Kurulundan oradaki hakimlerin
kidem ve derecelerini gosterir listeyi getirtiyor, yeniden hikim veriyor.
Bu kez Yargitay bakiyor ki, bozmadan dnceki durusmalarda, listeye ay-
kiri olarak mahkemenin kuruldugu bir veya bir ka¢ oturumdaki islem-
ler, listeye vc yasaya uygun bigcimde kurulmus yeni mahkeme ku
rulu 6nlinde tekrarlanmamis. Yine hikmi bozuyor. Bu bozmalardan
sonra ayni yerdeki hakimler degisiyor; biri baska yere ataniyor, ya da
-cfrdya 'baska Iki hakim' gorevlendiriliyor. Bu dummlada, toplu mahke
menin baskani ve Uyeleri, bakmakta olduklari basin davasi sirasinda,
yeni gelenlerin, gorev, yetki, kidem ve derecelerini inceleyip, 36. maddeye
uyarcasina mahkemenin kurulmasini saglamak zorundadirlar ve yeni
listeye ihtiyac olacaktir. Cok cesitli, cok yonlu bir problem. Bir onktasi
unutulursa, yasaya aykirilik olur ve hikmin yine bozulmasi sonucunu
dogurur.

Yiksek yargitay 4. Ceza Dairesinin koklesmis ictihadi ile Ceza Ge-
nel Kurulunun gorusleri birlesmektedir . Bu kararlara gore, «Ceza ve
Hukuk hékimleri ile bu cumleden sayilan Asliye Ceza ve Asliye hukuka
yetkili o yer ha&kimlerinin disinda, tayinleri itibariyle sulh hékimi veya
sorgu hakimi olanlarin Asliye Ceza veya Asliye Hukuka yetkili bulunsa-
lar dahi mahkeme kuruluna istirakleri mudmkin bulunmamaktad "
(5). 36 maddenin yazilis bicimine bu kararlari uygun gérmemenin ola-
nagi yoktur. Ancak, Asliye Mahkemesinin gorevine girenlerden ¢ok da-
ha agir nitelikte bulunan agir cezali Basin davalarina Agir Ceza Mahke-
melerinde bakilirken, o mahkemeye (ye olarak katilabilen yetkili sulh
\e sorgu hakimleriyle agir cezali davalar gorilebiliyor, daha hafif so-
nuclan olabilecek davalara bu hakimler katilamiyor. Bu konu da tar-
tismahdir.

Sorunu bir sonuca baglamak istersek, dnce suna deyinelim ki, basin
davalari. Basin Kanununun 39 ve 40. maddelerine gore acele islerden sa-
yilir: gerek mahkemelerde, gerekse Yargitayda diger islerden 6nce go-
raldr. Yasanin bu emri, yine yasanin 36. maddesinin mahkemelerin ku-
rulusu ile ilgili hikmUnin yerine getirilmesi ¢abasiyle gerceklesememek

(5) Yargitay Ceza Genel Kurulu, 11/5/1970, Es. 4/469, K. 205 ve Y. 4. C. D. 19/9/
1969, Es. 5465, K. 6092 (Not : 1 — Bu kararlarin tam metni icin Fahrettin
KIYAK ve arkadaslari - Ceza Hukumlerini Tasiyan Hususi Kanun ve Nizam-
nameler, Cilt: V, sayfa: 840/5, 840/4 e bakiniz.

2 — Aym yapitin 838. ve 840/3 - 840/9. sayfalarinda. Toplu Basin Mahkeme-

sinin kurulmsisiyie bozma nedenlerini aciklayan Yargitay kararlarin-
dan Cesitli drnekler gorulebilir.)
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te ve basin davalari yillarca uzamakta, bundan uzun sire sanik diuru
munda kalan basin mensuplari tedirgin olmakta, kamu oyu da ayni te-
dirginligi duymaktadir.

Su halde bu sakmcalan ortadan kaldirmak icin sorunu ne yolda ¢6-
zumlemeli? sorusuna cevap bulmak gerekir. Bu konuda, bizce (i¢ ana yol
vardir:

I — Toplu Basin Mahkemelerinin  kurulmasi yontemi tamamiyle
terk edilmelidir. Diger bir deyimle 36. madde kaldiriimahidir. Nasil ki
bu gun dahi Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemesi kurulamiyan yerlerde,
asliyenin gorevine giren basin davalari tek hakimli Asliye Ceza Mahkeme-
lerinde yuritulmektedir. Onun gibi, Ucten fazla ceza hakimi bulunan
yerlerde de, bu davalar, yine diger asliye cezalik davalarda oldugu Uzere,
tek hakimli Asliye Ceza Mahkemelerinde gortlmelidir. Bu halde, yuka-
rida belirtmeye calistigimiz sakincalar ortadan kalkmis olur.

2 — Yalniz belli yerlerde, baskan ve Uyeleri 6énceden belirtilen dai-

mi Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemeleri Kurulmalidir. Agir Ceza, Ta da
Ticaret Mahkemeleri gibi.

Yukarida 1. de deyindigimiz yol, yani 36. maddenin tim olarak kaMi-
rilmasi 6nerisi benimsenmeyebilir.  Gergekten, Basin Mahkemelerinin
toplu olarak kurulmasi, basin sucu saniklan icin bir givence (teminat)
dive dusunulmastir. Bu guvenceden onlari, olanaklar él¢isinde yararlan-
dirmak gorust ileri strulebilir, iste bu nedenledir ki, madde kaldiril-
mak istenmezse. Istanbul, Ankara, tzpiir gibi buyuk basin merkezlerin-
de. basin hakimligine atanan belli hakimlerle (yedekleri de adlarivle
belli edilerek) surekli toplu basin Asliye Ceza Mahkemeleri kurulur.
Diger yerlerdeki basin davalarinin tek hakimli Aslive Ceza Mahkeme-
lerinde gorilecegi yasada agiklanir. Boylece, mahkemenin kurlusu ne-
deniyle hikimlerin defalarca bozulmasi ve davalarin uzamasi 6nlen-
mis olur. Zaten bu gin de, hdkim sayisi toplu mahkeme kurulmasina
yetmeyen sayisiz Yerlerde, bu davalara tek hakimli Aslliye Ceza Mahke-
meleri bakmaktadir.

3 — Bolge Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemeleri kurulmalidir. Ba-
sin davalarinin Turkiye capinda tumdnin her halde toplu mahkemede
virditulmesi tezi Gstln gelirse, 0 zaman bu Uglnci yolu segmek gerekir.
Yurdumuz, jeografik ve jeopolitik durumu g6z 6nlne alinarak bélgele-
re ayrilir (Adana, Antalya, Erzurum, Trabzon... gibi) ve bu bdlgelerin
sinirlart icindeki buttn asliye cezalik basin davalari bu bolge merkez-
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lerinde kurulacak strekli, baskan ve G}"eleri belli, toplu Asliye Ceza Mah-
kemesinde bakilir, karara baglanir. Yine bdylece, bu gunki dizenin ya-
rattig1 karisiklik ve sakincalar ortadan kalkmis olur.

SONUC : Ozel Kanunlar alanindaki énerilerimizden birincisi, boy-
I"ce, Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemelerinin kurulmasindaki bu gun-
ki yontemin degistirilmesidir. 1. Tirk Hukuk Kongresinde de benim-
senmis ve Kongrenin Ceza ve Ceza Usul Hukuku Komisyonunda, aynen
(6zel usul kanunlari arasinda davalarin uzamasi ile ilgili sikayetlere
en ¢cok muhatap olan Basin Kanunu acisindan, Toplu Basin Mahkeme-
lerinin buglnki isleyis tarzlarina son vermek igin, en kidemli asliye ce-
za yargiclardan kurulu olacak ve isleri ¢cok olan merkezlerde sadece
basin davalarina bakmakla gorevli ayn toplu basin asliye ceza mahke-
melerinin teskili temenni olunur.) bigiminde ve 6zet olarak kamu oyuna
duyurulmus olan bu dustncenin, dayanaklanna, nedenlerine ve ayrin-
tilarina yukarida yeterince degindigimizi saniyoruz.

Yasalarimizdaki genel degisiklik ve reform konularinin uzun sire-
bilecegi gbz 6nline almarak, bu sorunun, bir an 6nce bir ¢6zime bag-
lanmasini dilemekteyiz.

Adalet Dergisi Sayi ; 6-7 1972 F: 2



GIDA MADDELERININ TURK CEZA KANUNUNA GORE
SUC OLARAK NITELENEN SEKILLERI

1

Yazan : T. Refik EDIS
Yargitay C. Bas Savci Yardimcisi

| — GIRIS :

Gida maddeleri toplumun beslenmesinde blyutk bir hizmet gbéren
onemli ve zaruri ihtiya¢c maddeleri bulunmasi itibariyle konunun énemi
ni nazara alan kanun vazi, gida maddelerimizin imalini, terkibini, piya-
saya arzini belirli kaidelerle dizenlenmis, bu emredici prensiplere ayki-
ri davranislari cezai mueyyidelerle dizenlenmis bulunmaktadir.

IT — GIDA MADDELERININ TURK CEZA KANUNUNA GORE
SUG OLARAK NITELENEN SEKILLERI

Tark ceza kanununun "Ammenin selameti aleyhinde strimler” adi-
ni tasiyan yedinci babin dg¢tinct fash. Yenilecek ve icilecek seylere miite-
allik bir ¢ok curumleri aciklanmaktadir.

Konumuz, bu curiimlerden sadece 398, 396 ve 395 maddelerde belir-
tilen suclar icine almaktadir. Cunkl; Bu maddeleri kapsamina giren
curtmler tatbikatda en cok islenen ve ihtiva ettikleri unsurlar anlasil-
masi gu¢ olmalarn itibariyle tatbikatda mahkemelerce yapilan uygula-
malarda encok hatali hikimlere varilmasini intagc etmekte olmasi se-
bebiyledir, CK nun 363 maddesine noksan gramajli ekmek satmak sucu
ile daha 6nce bir nebze girmistim. (1)

TCK. nunun 398. 396, ve 395 maddelerinde bahsedilen suclarin un-
surlarini arastirirken, sadece bu maddeler Gzerinde durmak hatali so-
nucglara vardirir. Zira, bu maddeler ceza kanunu bakimindan genel kai-
deler durumundadirlar. Gida maddelerinin arzettigi suclar Uzerinde in-
celemelerimizde umumi hifzissiha kanununu, gida maddeleri tiziginde

(1) Bak. TCK. nun 363. Ekmeklerde vezin noksanligmin tesbiti Adalet Dergisi
Temmuz/1969
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mutlak surette nazara alarak olay hakkinda bir hikme varmak dogru
ve isabetli olur.

Gida maddeleri tizagu, batin gida maddelerinin Gnvanmi, terkibini
vasiflarini, mistakil basliklar aliinda belirterek, bunlara ait kaideler vaz-
etmekte, hangi hallerde bir gida maddesinin bu tlzik hiktimlerine ayki-
ri oldugunu acgikca gostermekte 709 maddesiylede” Ts bu tizuk hikim-
lerine muhalif hal ve hareketlerde bulunanlar isledikleri fiil ve hareket-
lerine gére TCK. nuna ve hususi kanunlarina nazaran daha agir bir ceza-
yI gerektirmedigi taktirde umumi hifzissiha kanununun 296. 297 mad-
deleri delaletiyle TCK. nun 398, 396, 363 maddeleri ve hifzissiha kami-
*junun 282 maddesi ile cezalandirilacagini aciklar.

Bu itUjarla TCK nunun 398. 396. 395 maddeleri hiikijiderini gida
maddeleri Uzerinde islenen suclarin unsurlarim mistakilen belirten hi-
kimler mahiyeLinde anlamak hatali olur. Bu maddeleri uveularken Hif
zissiha kanunu ile gida maddeleri tizugl hikiamleriyle birlikte bir kil-
olarak miutalaa etmek dogru bir hareket olur.

1 -- TCK. nunun 398 maddesi ve bu madde kapsamina giren fiiller.

Ceza kanununun bu maddesi «sihhat icin mazarradi olmayip an-
cak tabii olmayan bir madei gidayiyeyi tabi diye satihifa cikarilmasini

su¢ olarak nitelendirmistir.
a. Tabii gida maddesi nedir ve bu vasfi nereden alir?

Gida maddeleri tzigiu, hemen hemen bitlin gida maddeleri cesit-
lerini kapsamina alarak her birini ayri ayri bélumler ve bashiklar alti-
da adlarimda aciklamak suretiyle belirtmis ve ve bunlarin vasiflarini,
terkiplerini lezzetlerini, harici ve dahili gorunuslerini  muhtevalarini
teskil eden maddelerin gramajlarini ve sair Ozelliklerini acik ve belirli
kaidelerle dizenlenmis insan sagligl icin yararli, saf temiz gida madde-
sinin bu kaidelere uygun olarak imal ve izahini emretmis aksi eylemle-
rin su¢ teskil edecegini aciklamis bulunmaktadir. (2)

iste gida maddeleri bu tiiziik hilkkiimlerine harfiyen uyularak yapil-
missa bunlara tabii gida maddesi olarak tanimlaniyoruz.

Gida maddesinin tabii vasifta olup olmadigi yapilan kimyevi tahlil
sonucunda elde edilen bulgularin, o gida maddesinin tizaginin kendi-
sinden bahsedilen hukumleriyle karsilastiriimasi sonucunda anlasilir.

(2) Bak, Gida maddeleri tiziga Maddje 3, 709
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Bu itibarla her gida maddesi safligini diger tabirle tabiilik vasfini gi<da
tlzuginden almaktadir.

TCK. nunun 398 maddesinin birinci maddi unsuru gida maddesinin
tabii evsafta bulunmamasi teskil etmektedir.

Maddenin ikinci maddi unsuru ise dava konusu gida ‘maddesinin
insan sagligi icin bir mazarrati ihtiva etmemesi lazimdir.

Kanun vazmm 398 maddesinde kullandi§i mazarrat tabirlerini kanu-
nun 396 maddesine Sihhat icin tehlikeli ve 395 maddesindede sihhata
*muiiz sthhati ihlal tabirleriyle karistirmamak gerekir. Bunlarin ayn ma-
na ve Inlami vardir.

TCK. nun 398 maddesinde belirtilen tabii vasifta olmayan gida mad-
deleri insan saglhgr icin bir tehlike arzetmezler. Kétl bir beslenmeyi
ve gelismeyi inta¢ ederek dolayisiyle insan saghgi icin zararlidirlar. Hal-
buki; TCK. nun 396 ve 395 maddeleri sumuliine giren gida maddeleri,

insan sagligina dogrudan dogruya tehlike tevlit eden tehlikeye dustren
gida maddeleri dahil olmaktadir.

TCK. nun 398 maddesinin tabii olarak nitelendirdigi gida maddele-
ri bu iyi vasfi, hazirlandi§i sirada veya imalati esnasinda bunlari yapan-

lar tarafindan tagsis, tagyir, taklit ameliyelerine bas vurulmak suretiyle
giderilmektedir.

TAGSIS : Gida maddelerinin asillari igerisine yabanci bazi madde-
ler kanistirtlarak safhgini bozmak tiizuk hikimlerine uymayacak sekil-
de gida maddesi husule getirmektedir.

Mesela : Tuzlk cekilmis kahveyi tarif ederek ¢ig cekirdek kahvesi-
ni usuliine uygun sekilde kavrulmasindan sonra cekilmesinden veya do-
vilmesinden hasil olan toza denir ve zararsizda olsa hi¢ bir yabanci mad-
de ihtiva etmeyeceginde ayrica aciklamis bulunmaktadir. Bu saf ve ta-
bii vasifta bir kahvedir. Kahve imalat¢isi bu tabii vasiftaki kahve iceri-
sine kavrulmus nohut, arna. vesair vabanci madde katarsa kahvenin
safligini gidermis ve tlzik hikumlerine uymavan ve tagsis edimis kah-
ve imal ve ihzar etmistir. Bunun satisi ceza kanununa gore sug teskil
eder. (3)

TACyIR : Gida maddelerinin asillarmi seklen muhafaza etmek su-
retiyle muhtevalarini degistirmektir.

(3) Bak. Gida maddeleri tizigi Madde 550, 552
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Sucuklar tizuk hikmine gore kasaplik ismi altinda anilan insan
gidasi olarak yenilmesine musade edilen hayvanlarin deri, bas, ayak ve
ahsa kisimlarindan ayrilmis etlerden yapilan bir gida maddesi olarak
tanimlanmaktadir. (4)

Buna gore sucugun asil maddesi muayyen et dir. sucuk imalathane-
si sucugun asil maddesi etdir diye muayyen etten ayrilarak deri, bas,
ahsa etleriyle sucuk imal ederek muhtevasini degistirirse tuzik hukmd
disina ¢ikmis olur ve tagyir edilmis sucuk imal ederki bu hareket ceza
kannununa gore sug arz eder.

TAKLIT : Gida maddelerinin madde ve muhtevalari ayri seklen ay-
niyet ifade eden ve halka aldatici vasifta benzerligini yapmaktir.

Tulzik cikolatay! kakao tozu ve seker mahlutunun karigimindan mu-
rekkep mistahzar olarak tanimlamistir. Imalatci cikolata sist veren bir
anbalaj icinde muhtevasi kakao ve sekeri ihtiva etmiyen bir mamulu imal
edip piyasaya srmesi taklitdir. (5)

Gida maddeleri tiziga hangi hallerde bir gida maddesinin taklit,
tagyir ve tagsis edilmis olacagini aciklamis bulundugundan gida madde-
sinin kimyahane laborutuvarlannda tahlil sonucunda elde edilen bulgu-
larin gida maddesinin tizikte kendisinden bahsedilen hukumlerinyle
kiyaslanmak suretiyle agikca anlasilir.

TCK. nun 398 maddesi sumuluna giren gida maddelerinde; Imalati
sirasinda saghga dogrudan dogruya zarar verecek tehlikeli bir madde
yoktur. Konulmusta degildir. Ancak, gida maddeleri tiziginin emre-
dici hikumlerine riayet edilmeksizin ve tagsis, tagyir ve taklit ameliye-
Icrine bas vurularak safligi giderilmis tabii olmayan gida maddeleri
girmektedir.

Bu itibarla Sayin ve degerli hocamiz Ord. Prof. Faruk Eren 398
maddedeki suca zarar sucu, 396 maddedeki sucada tehlike sugu olarak
tanimlayarak aradaki farki belirtmek istemistir. (6)

Bu madde sumuluna giren gida maddeleri satiliga cikarilmasiyle
tesekkdl eder ve mitemadi suclardandir. Yalnizca kapsamina gida mad-
delerini alir, ilaglari sair tibbi mistahzarlari alinmaz. Sugun magnevi
unsuru taklit, tagyir ve tagsis ameliyeleridir. Bu madde hukmuanu uygu-

(4) Bak. Gida maddeleri tiziga Mad. 137. 171. 179
(5) Bak. Gida tuzugu madde 584, 596, 597.
(6) Bak. Ord. Prof. Faruk Eren Ceza hukuku
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larken bununla ilgili 400, 402, ve 407 maddelerinde g6zonine almak ge-
rekir.

Fail insan saghgini koruyacak meslek ve sanat sahibi ise TCK. nun
400. maddesi, yiyenin igcenin hastalanmasini veya sihhatinda bir ariza-
nm vukua gelmesi halinde TCK. nun 407 veya bu meslek ve sanat icra
eden sahis ise curme vasita kildigi meslek ve sanatin tatili icinde TCK.
nun 402 maddelerinin ayrica tatbiki iktiza eder. Ancak; Saniga hikme-
dilen harriyeti baglayici ceza 647 sayili Kanunun 4 maddesi geregince
paraya cevrilmesi halinde TCK. nun 402 maddesi uygulanacakmi?

Yargitay 4 ceza dairesi bir kararinda, 647 sayili Kanunun 4 madde-
si uyarinca kisa sireli hirriyeti baglayici ceza yerine temel ceza olarak
ve takdir edilen cezanin agir para cezasl olmasini ve TCK. nun 402 mad-
desi hUkmuUntn ise ancak cezanin agir hapis cezasi tertibi halinde mah-
zur bulunmasi itibariyle bu madde hikminin olayda tatbik kabiliyeti
yoktur demektedir. (7)

Yargitay 2 ceza daireside ayni konu Uzerinde bir ictihadi ile aksi
goruste bir karariyle uygulanmasinda 4. ceza dairesinin tatbikatindan
ayrilmaktadir. Y. 2. C. ID. gbrusiine gére hirriyeti baglayici ceza 647 sa-
yili Kanunun 4 maddesi geregince paraya cevrilmesi halinde dahi TCK.
nun 402 maddesinin uygulanmasi gerekmektedir. (8)

Hali hazir Y. 2. C. D. nin tatbikati bu yondedir. Sahsi gorisum iti-
bariyle yargitay yiksek 2 ceza dairesinin bu gorisu ve uygulamasi Yar-
gitay ceza genel kurulunun ve Yargitay 7. ceza dairesinin goris ve ista-
hatlarma aykiri diismektedir.

Yargitay ceza genel kurulu igtihatlarinda «647 sayili Kanunun 4.
maddesinde (kisa slreli hirriyeti badlayici cezalar yerine) denmis olma-
sina gore sanik hakkinda bu madde ile tayin edilen agir para cezasi esas
cezay! teskil etmektedir. Esas Ceza artik agir para cezasidir. (9)

Yargitay 7. ceza dairesi de, hurriyeti baglayici ceza yerine 647 sayili
Kanunun 4. maddesi birinci fikrasina tevfikan hapis cezasi yerine veri-
len para cezasi temel cezadir. Tekerrurde, tecilde, zaman asiminda na-
zara alinacak ceza 647 sk. 4/1 maddesiyle tayin olunan para cezasidir.
Hdurriyeti baglayici cezanin verildigi para cezasi onun yerine gecer. Bu
ictihatlara gore 647 sk. 4/1 maddesi gere§ince hapis cezasi paraya ¢ev-

(7) Bak. Y. 4.C.D. 14/2/1970 E. 9626 K. 1425 4.B/8718

(8) Bak. Y.2.C.D. 8/11/1971 E. 9588 K. 10283

(9) Bak. Y.C.GK. 10/3/1969 E. Tt. 4B/545 K. 969/101
YCGK. 14/10/1968 E. Tt. 4B/484 K. 309

470
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rildiginde temel ceza artik para cezas! olduguna gore TCK. 402 maddesi
uygulanmamasi geerkir. (10)

2 __ TCK. nunun 396 maddesi ve bu madde kapsamina giren fiiller.

Gida maddeleri tzugune giren uygun evsafta imal ve ihzar edilen
ve kanunun tabii olarak nitelendirdigi saf gida maddeleri, bir ¢ok hal-
lerde kimyevi fiziki kanunlarin neticesi, bakim ve muhafazasindaki ih-
mali fiiller, istihlak muddetinin miadinin gegmis olmasi gibi cesitli ne-
denlerle bozulur, kiflenir, kokar, acir, eksir veya ayrisimlarla dedisikle-

re ugrayarak umumun sihhati icin dogrudan dogruya tehlikeli hale ge-
lirler.

iste. TCK. nun 398 maddesi bu gibi gida maddelerini kapsamina al-
maktadir. Burada gida maddelerinin insan saghgi icin tehlikeli olma
durumu, imalati sirasinda tagsis, tagyir ve taklit eylemlerinin bir neti-
cesinden neset etmeyip, bidayette tabii evsafda, saf olarak meydana ge-
tirilen gida maddesi bilahare fiziki ve kimyevi kanunlar etkisiyle insan
saghg! icin tehlikeli bir hal almistir. Gida maddesinin sonradan bozu-
larak insan hayati icin tehlikeli olma durumu bunlarin kimyahane labo-
rutuvarlarmda tahlili sonucunda elde edilen bulgularin o gida madde-
sinin tlzUkte kendisinden bahsedilen hiikiimleriyle kiyaslanmasiyla an-
lasilabilir. Gida maddeleri tuzudu hagi hallerde sihhat icin tehlikeli bu-
lundugu, hangi hallerde de tagsis, tagyir ve taklit edilmis bulundugunun
acik olarak kaidelerle belirtmis bulunmaktadir. Sucun tekevvini igin
saf tabii gida maddesinin kendiliginden, sonradan tahlikeli olmasi kafi-
dir. saghga bir zararin tevlit edilmis olmasi sart degildir. Zararin husu-
In Tek. nun 407 maddesi gere§ince cezai artirici bir sebepdir.

suca mevzu olan, yenilecek ve icilecek maddelerdir. Failin mahka-
miyeti halinde, sanik saghk koruyucu mesleklerden birine mensup olma-
st halinde TCK. nun 400 ve maddurun hastalanmasi veya sihhatca bir
Z'irara ugramasi, 6limiu halinde Tek. 407 maddeleriyle cezanin artiril-
masi, sanik meslek ve sanat sahibi ise, clirme vasita kildigi meslek ve
sanattan men cezasi TCK. nun 402 maddesi geregince ayrica verilmesi
gerekmektedir.

3 — Turk Ceza K. nun 395. maddesi ve bu madde kapsamina giren
fiiller...

Bu madde umumun sihhati igin tehlikeli olan tagsis, tagyir ve tak-
lit edilmis her cesit yenilecek, icgilecek gida maddeleri ile ilaglari kap-

(10) Bak. Y. 7.C.D. 10/5/1967 E. 3081 K. 3223



440 GIDA MADDELERININ TURK CEZA KANUNUNA GURE

sami icerisine almis bulunmaktadir. Dikkat edilecek olursa burada (g
muhim unsur vardir. Ve bu ¢ unsurun tesekkll ve tekevvin halinde
saniga bu madde geregince ceza verilecektir.

1. Unsur :

Gida maddeleri ve ilaglar, imal ve ihzarlari sirasinda imalatcilari
tarafindan tagsis, tagyir ve taklit ameliyeleriyle muhtevalari {zerinde
degisiklikler yaparak tuzik hikimlerine mugayir tabii nitelikte bulun-
mayan bir vasifta olmahdir.

2 — Unsur;

Gida maddeleri ve ilaglar, imalat¢isi tarafindan imali sirasinda ter-
kibine kasten, sagliga zararli ve tehlikeli bir madde konularak umu-
mun saghgini hafif veya agir bir sekilde tehlikeye disirecek mahiyette
olmalidir, insan sagligini tehlikeye dustirme aranmaz. Zira bu hal TCK.
nun 407. maddesine goOre cezay! artiracak bir sebeptir.

Bir gida maddesi, umumun sihati i¢in tehlikeli veya mazarath olu-
su Her zaman imalati sirasinda kasten yaratilmis olmayabilir. Tabii vasif-
ta olan bir gida maddesi sonradan kimyevi ve hiziki kanunlar nedeniyle
ayrisimlara ugrayabilir. Kokma, kiflenme gibi nedenlerle sonradan teh-
likeli ve zararh hale gelmis olabilir. TCK. nun 395 maddesi, bu ¢esit son-
radan tehlikeli ve zararli mahiyet kazanmis gida maddelerini simuliine
almaz.

3 — Unsur

Tagyir, tagsis, taklit edilmis ve umumun sihhati icin tehlikeli olma-
yl, kapsayan her iki unsur, gida meddelerinin imali esnasinda yabanci
ve zararh bir madde kullanilmak suretiyle husule geldigi yllunda bir tes-
hili ihtiva etmeli ve bu durum gida maddesinin imal eden kisinin irade-
siyle bilerek kasten yaratilmis oldugu delillendirilmis olmalidir.

Tahlil raporunda bu hususta bir agiklama yoksa bu cihet mutlaka
arastirilmasi gerekir. Bu konuyu yargitay 4 ceza dairesinin tetkikinden
gecmis bir olayla aydinlatilarak konuya dahada iyi anlamis oluruz. (11)

Sanik b. Corumda ya§ pazarinda tezgahinda tereyadi satarken Be-
lediye memurlari tarafindan alinan numunelerini tahlilinde tereyag:n

(I1) Bak. Y. 4CD. 27/1/1970 giin E. 9670 K. 1527
14/2/1970 gun E. 9626 K. 1425
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tlzOgln 78 maddesinin aradigi nisbette sut yagini ihtiva etmeyisi sebe-
biyle tlzigun 85/b geregince taklit ve tagsis edilmis sayildigi, ayrica
asidesi (4, 7) yuksek oldugundan ttizugun 86/a maddesi geregince sag-
liga azcok zarar verecek derecede bozulmus oldugu raporda aciklanmis
bulunmaktadir.

Sanik B., hakkinda TCK. nun 395 maddesini ihlal ettiginden bahisle
acilan amme davasi sonunda, sanik TCK. nun 395 maddesi geregince
mahkumiyetine karar verilmis bulunmaktadir. Sanigin temyizi zerine
Yargitay 4 ceza dairesi asagidaki gerekce ile hiikmi bozmus bulunmak-
tadir.

Sanik B, ye ait tahlil raporunda gosterilen, tizigin 85/b maddesi-
ne uymakla taklit ve tagsis ve 86/a maddesi geregince de saghga az cok
zarar verecek derecede bozulmus oldugu raporla belirtilen sozii gegen her
iki halin sanik tarafindan yabanci ve zararl bu madde kullanilmak sure-
tiyle husule geldigi yolunda bir tesbiti ihtiva etmemis bulunmasina gére
sanigin eylemi TCK. nun 396 ve 398 maddeleri hikimlerine temas et-
mekle beraber bu iki madde de yazili hapis cezalarinin yukari hadleri
bir ve TCK. 398 mevcut cezanin asagl haddi 396 maddedeki cezadan da-
ha agir olmakla ceza kanununun 79 maddesi uyarinca 398 maddesine
uyar ve bu madde geregince ceza tayinigerekirken suc¢ unsurlari ihti-
va etmedigi gozetilmeden sanigin TCK. nun 395 madde ile ceza tayini
kanuna aykiri gérmus ve hikmua bozmus bulunmaktadir.

1l — CEZAI SORUMLULUK :

A — igine konulan orijinal anbalaj hi¢ bozulmamis ve muayyen is
tihlak muddeti gecmemis her iki gida maddelerinin hile ve bozukluklarin-
dan dolayr Cezai mesuliyet, ancak bunlari yapanlar hakkinda tatbik olu-
nur.

Orijinal anbalaj, kismen bozulmus veya anbalaji olmaksizizn agik-
tan sanilan gida maddelerinin bozukluk ve hilelenden mesuliyet, bunun
mahiyetine evvelden veya sonradan olma hallerine gore takdir edilerek,
yapan veya satan veya her ikisine ait olarak kabul edilir. (12)

B — Gida maddelerinin tahlil raporlarina gére yalnizca tagsis, tag-
yir, taklit suretiyle dolayli olarak saglik ig¢in mazarath olmasi nedeniy-
le TCK, nun 398 maddesine veya sadece insan saghgi icin tehlikeli olma
durumundan TCK. nun 396 maddesine yahutta taklit, tagyir, tagsis veya

(12) Bak. Gida maddeleri tizGgi Madde 4
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saghk icin tehlikeli olma yoninden ihtiva ettigi unsur sebebiylede TCK.
nun 395 maddesini ihlal etmeleri halinde fiillerin iddianamede iyice tav-
sifi yapilmadigi bir cok durumlarda ceza mahkemeleri usult kanunun 257.
258, 259 maddeleriyle ilgilenmemiz gerektiginden konuya bu ydndende
deginmek yerinde bir hareket olacaktir. Clinki tatbikatta bu noktadan
mahkemelerce uygulamalar gortulmektedir. TCK. nun 398, 396, 395 mad-
delerini ihlal fiillerinden agilacak amme déavalarinda Cumhuriyet savci-
lari dikkatli olmalari dizenlenecek iddianamelerde fiil veya fiilleri ¢ok
acik bir sekilde icap ederse madde madde belirtmeleri ve suca tavsif
etmeleri gerekmektedir.

Tahlil raporunda sug¢ konusu gida maddesi sadece tagsis, tagyir, tak-
lit edilmis olarak belirtiliyorsa fiili tagsis, tagyir, taklit edilmis tabii
olmayan gida maddesi satmak olarak niteliyerek TCK. nun 398 mad-
desine muhalefetten veya gida maddesi sadece umumun sihhati i¢in bir
tehlikeli olma durumu arzediyorsa ve bu durum taklit, tadyir, tagsis ey-
leminden ileri gelmedigide anlasiliyorsa fiili umumun sihhati icin tehli-
keli gida maddesi satmak olarak niteliyerek TCK. nun 396 maddesine
muhalefetten, veyahutda su¢c konusu gida maddesi hem taklit, tagyir,
tagsis edilmis yani magsus olmakla beraber gida maddesine yaratici
tarafindan imalati sirasinda bile bile kasten zararli veya tehlikeli bir
madde konularak insan saghgi icin tehlikeli bir durum arzediyorsa ve
bu ikinci unsur bir tesbitle bulguyla meydana ¢ikmis ve delillendirilmis
sc bu takdirde fiil, taklit, tagsis, tasvir edilmis ve umumun sihhati icin
tehlikelli gida maddesi satmak olarak tavsif ederek. TCK. nun 395 mad-
desine tevfikan déva acilmasi gerekuiektedir. Fiilin veya fiillerin iddia-
namede acgikca gosterilmemesi ve tasvif edilmemesi yoninden mah-
kemelerce yapilan uygulamalarda bazi teredditler husule gelmekte bu
ise birgcok yanlis uygulamalarin yapilmasina bazende C. M. U. K. nun
258, 259 maddeler gereginin ifasina ¢cok defada ek iddianame tanzimi
voluna gidilmesine bu davranislarinda mahkemenin sdratle seyrine te-
sir etmektedir.

Soyleki; Sanik hakkinda saglhga zararl sucuk satmak fiilinden dava
acildigi, mahkeme durusma sonunda da fiilin saghga zararli sucuk sa*
mak olmayip magsus sucuk satmak olarak takdir ettiginde. Bu hale ge-
re CMUK. nun 258 maddesi hikmuine goére ek savunma vererek TCK.
79 maddesine tevfikan 398 maddesi geregince mahkumiyet karari verile-
bilecekmi? yoksa CMUK. 259 maddesi hikmunumu yerine getirecektir?
Veya ayri bir su¢ olarak niteliyerek, magsus sucuk satmakdan ayrici
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bir davami acilmasi dustnilecektir. Bunu tatbikatta gecen vakialardan
biriyle aciklamaya calisalim.

Sureti ekli tahlil raporuna dayanilarak sanik M. S. hakkinda iddia-
namede sucun tavsifi (Bozuk gazoz satmak) olarak yapilarak) TCK. 396,
402 maddeleri geregince tecziyesi talep ve dava edilmistir.

Sanik Sandikhida gazoz imalatcisidir. Dosyada mevcut 16/6/1967
tarihli ibaratuvar raporu miinderecatina gére sanigin imal ettigi ve usu-
lune goére numunesi alinip tahlil edilen gazozun gida maddeleri nizam-
namesinin 457/b - d maddesine gore taklit veya tagyir edilmis sayilacagi
ve ayni nizamnamenin 458/b maddesine gore de saglija az veya ¢ok za-
rar verecek derecede bozuk oldugu belirtilmistir. Her nekadar iddiana-
mede sanigin fiiline uyan TCK. nun 396 maddesi geregince tecziyesine
karar verilmesi talep edilmis isede, tahlil konusu gazozun bilerek veya
kasten tehlikeli veya mazarath hale getirildigi yolunda raporda bir tes-
bit bulunmadidi cihetle TCK. nun 395 maddesinin tatbiki mumkin go-
rilmemis ve TCK. nun 79 maddesi nazara alinarak sanigin subuta eren
fiili sebebiyle CMUK. nun 258 maddesi hiUkmi{ geregince ek savunma
hakki verilerek sanigin TCK. nun 398 maddesi geregince 1 ay hapis 10
lira agir para cezaslyle mahkimiyetine 647 S.K.4. maddesi geregince ha-
pis cezasl paraya cevrilerek binnetice sanigin 310 lira agir para ceza-
siyle tecziyesine, temel ceza agir para cezali olmus olmakla avnca TCK,
402 maddesi hiukmininde uygulanmamasina karar verilmistir.

Sandikli Sulh Ceza Mahkemesinin 25/6/1971 tarihli bu karari aley-
hine mahalli C. Savciliginca TCK. nun 402 maddesinin tatbik edilmeme-
si yoninden muinhasiran bu sebepten temyiz olunmustur.

Yargitay C. Bas Savciligi 2 Boélimu tarafindan kaleme alman 2!1/9/-
1971 giin ve 8434 sayili tebliname ile, magsus veya ayni zamanda sagliga
zararh olarak satisa arz edilen gazoz hakkinda TCK. nun 396 maddesiyle
dava acildigina gére bu davaya inhisar ettirilmek (zere hikim tesis ge-
rekirken usulun 259 maddesine tevfikan islem yapilmasindan TCK. nun
398 maddesiyle ceza tayini ve 402 maddesinin uygulanmamasi hususla-
rindan hiukmuin bozulmasi talep edilmisgtir.

Yargitay ikinci ceza dairesi 13/10/1971 gln 7944/9177 sayili ilami
ile” dosyadaki tahlil raporuna goére sanigin imalettigi gazozun sekeri
az, ve etketsiz olmasi sebebiyle magsus bulundugu ve her ne kadar tiu-
zUgin 458/b maddesi itibariyle sagliga zararli olduguda raporda kay-
dedilmis isede s6zU gegen madde bendinde gazozun kif, maya, patojen,
bakteri, zararh ve igrendirici maddeleri havi olmasi takdirinde sagliga
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zararh sayilacagl tesbit edilmis ve halbuki tahlili yapilan gazozun bu
bakimlardan normal evsafl tasimakta oldugu zikredilmis bulunmasina
nazaran TCK. nun 398 maddesiyle mahkumiyetine dair ittihaz olunan
kararda aykirihk gortlmemistir» denilmekle beraber yalnizca TCIC,
nun 402 maddesinin uygulanmamasi yoninden hikmi bozulmustur.

Buna karsi C. Bas Savciligr 2. bolumle 26/10/1971 giin ve 39 sayI
ile karar tashihi yoluna gidilerek evvelki goriste Israr edilmistir.

Dosyayi karar tashihi sebebiyle yeniden ele alan Yargitay 2. C. D.
8/11/1971 giin ve 9588/10283 sayili ilamiyle bu defa gorisini degistir-
mis ve «Magsus ve ayni zamanda sagliga zararli olarak satisa arzedilen
su¢ konusu gazozun yalnizca saghga zararlh olmasi bakimindan kamu da-
vasl agilmis bulunmasina nazaran usuliin 257 maddesi uyarinca hikmuin
bu konuya inhisar ettirilmesi gerekirken fiillerin degisk oldugu goze-
tilmeksizin usultin 258 maddesiyle ek savunma hakki verilerek ve bu
kanunun 259 maddesi hikmi de ihmal edilmek suretiyle yazili madde
ile mahkumiyetine karar verilmesi ve TCK. 402 maddesinin uygulanma-
masi» geerkgesiyle hikmi bozmustur.

Yukarida cereyan etmis olayda goruldugu dzere tahlil raporunda
gosterilen bulgular iddianamede gosterilerek fiil bu sekilde tavsif edil-
seydi bu durum bahis konusu olmiyacakti.

C — Gida Maddeler tzerinde islenen suclarda karsilastigimiz prob-
lemlerden biride TCK. nun 71 ve 80 maddelerinin uygulanma sekilleridir.

Gida maddesi ayni imalat clmlesinden ise ve bir kazan veya depo
mahsulu olupta muhtelif sahislara bir zamanda satilmissa fiilin tead-
dutt halinde TCK. nun 80 maddesi uygulanmasi gereklidir. Aksi halde

ve muhtelif tarihlerde dagitilmasi halinde TCK. nun 71 maddesi bahis
konusudur.

IV — NETICE :

Gida maddeleri Gzerinde islenipte Turk ceza kanununa gore sug
olan fiillerden tatbikatta encok islenen sekillerinden TCK. nun 398, 396,
395 maddeleri simuline girenleri izah etmis bulunmaktadir. Bu izah
s.arzina gore hareket edildiginde isabetli hikimlere varilacagini kuvvet-

le inanmaktayim.
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Bu itibarla, TCK. nun 398 maddesi hikmu taklit, tagsis, tagyir ey-
lemleriyle tabii vasfi giderilmis, Insan saghgi bakimindan tehlikeli ol-
mayan ancak kotl beslenmeyi inta¢c bakimindan insan saghgi yénunden
dolayl olarak mazarath olan (zarar veren) gida maddeleri simuliine
alir. TCK. nun 398 maddesi taklit, tagsis, tagyir edilmeyen ve tabii ev-
safta yaratilmis ancak fiziki kimyevi kanunlar nedeniyle tabiilik vasfi
kaybolarak insan saghlg: icin tehlikeli olan gida maddelerini sumuliine
alir. TCK. 395 maddeside hem magsus hemde kasten insan igin tehlikeli
vasifta yaratilan gida maddelerini kapsamina almaktadir.
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SUCLU COCUK VE ERGENLERIN DURUMU
VE BILIRKIiSILIK SORUNU

Prof. Dr. Abdulkadir OZBEK (+)

Suclu cocuk ve ergenlerle ilgili ceza sistemimizde yillardan beri re-
form zorunlugu duyulmasina ragmen her nedense bu konuda problemi
¢ozucil hi¢ bir sey yaptlmamistir. Bu konusmamizda konuyu belirli yon-
leriyle sunup, problemleri psiko - biyolojik agidan tartismak istiyorum.
Ancak asil konuya girmeden 6nce bazi noktalari agiklamak yararli ola-
caktir sanirim.

Genellikle ceza sistemlerinin kabul ettigi yas sinirlan ile biyoloji,
psikoloji, psikopatolojinin kendi kriterlerine gore c¢ocukluk, ergenlik
icin kabul ettigi donemler ve sinirlar her zaman uyusmaz.

Bilindigi gibi insan gelisme siresinin eriskinlik cagma kadar olan
farkli donemleri icin kullanilan sdzcik ve deyimlerde de farkhiliklar,
karisiklhiklar vardir. Bu durum cesitli dillerde ve disiplinler arasinda
tam aktarimlari ve anlasmayi guclestirmektedir. Ornegin, psiko - biyo-
lojik acidan yukarida belirttigimiz dogumlu eriskinlik ¢adi arasi donem-
ler icin genel olarak li¢c asama esas alinmaktadir.

Cocukluk (birkag ayri donem halinde), ergenlik (ergenlik 6ni ve
ergenlik olarak) ve erismedelik («gecit yasi», HeranWachsenden, Ado-
lescence) caglari. Halbuki cogu kez cocukluk deyimi ile, ergenlik oni
doneminin sonuna kadar olan dilim de ifade edilmek istemekte ve asil
ergenlik ile erismedilik do6nemi icin de ergenlik deyimi kullaniimak-
tadir.

Biz konuyu islerken sdzkonusu ceza sistemlerinin  sorumluluk si-
niri disinda biraktiklari ilk dénemdekiler icin cocuk, sorumlulugun bas-
lamasi donemindekiler icin ergen ve 18-21 yaslar arasina giren gegit
doénemi icin ise erismede deyimlerini kullanmaga calisacagiz.

1ki bolimde sunacagim kanunun birinci kisminda bazi ileri Ulkele-
rin ceza sistemlerinde kicik yastaki suclulara yapilan uygulamanin da-
yandigi esas ilkeleri ve ortak uygulama o6zelliklerini sunmak; ikinci ki-

(+) A U. Tip Fakiiltesi Psikiyatri Ki. Ogretim Uyesi

V)
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simda ise Turk Ceza sistemindeki durumu ele alip, hakim olan yaklagim
larzim psiko-biyolojik bilirkisilik agisindan elestirmek istiyorum. Cok
dogal olarak sorunun Psikoloji ve biyoloji ac¢isinda yapilacak degerlen-
dirmelerin diger disiplin mensuplarinin gorusleri ile her yonden uyusma
beklenemez. Bununla beraber érnek aldigimiz memleketlerde ayni alan-
da degisik disiplinlerin ortaklastigi ilkeler, farkli olanlardan daha cok-
tur ve bunlarin uzun yillara varan verimli uygulamalarinin da bizim
icin blylk bir anlam tasimasi gerekir.

BATI DUNYASINDAKI GELISMELER

Ceza sisteminde kucik yastakilere tam olarak ayri bir yer verilme-
sinin tarihi cok eski degildir. Cocuklarin ayri mahkemelerde ve kendi-
lerine 6zgl bir kanunla yargilanmasinin ilk 6rnegi batida Amerika'nin
Illinois eyaleti (1899) olarak gosterilir (12, 17).

Bu tarihten sonra Birlesik Devletlerin diger eyaletlerinde ve Avru-
pa'da benzer uygulamalarin hizla yayildigina tanik oluyoruz.

Ornegin, Fransa "Biraz gecikerek” 1912’de (12), Almanya 1923'de
(13), kuzey, bati ve orta Avrupa memleketlerinin ¢ogu yluzyilimizin bas-
larinda yeni yaklasim tarzinin icine girmislerdir. (1, 10, 11, 16). lleri
bir ekonomik ve sosyal gelisme icinde bulunan memleketleri, ceza sis-
temlerinde bu yonelmeye iten ortak nedenler soyle Ozetlenebilir:

I — Daha 6nce gelisen «Humanist» disincelerin etkisinde, 19. yiz-
yildan, ceza hukukunda «ilkel nitelikli misilleme» prensibinin yeri-
ne, «suglunun 1slahi igin careler saglanmasi» dustncesinin yerlesmesi,

2 — Biyoloji ve psikoloji bilimlerinde cocuk ve ergenlerin gelis-
me Ozelliklerinin daha iyi bilinmesini saglayan bir dizeye ulasilabilme-
si; buna dayanilarak ¢ocugu olumlu veya olumsuz yonde etkileyen kali-
timsal, yapisal, cevresel etkenlerin varliginin kabul edilmesi;

3 — Bunlarla az cok ilgili olan sosyal ve siyasal gelismeler ve bun-
larin etkisiyle ¢ocuk ve ergenlik suclarinin degisik agidan degerlendi-
rebilmeleri. Iste bu esas ve bunlarla ilgili diger etkilerle son 40 - 50 yil
icinde, batida ulusal ve uluslararasi gelismelere paralel olarak genis
kapsamli reform uygulamalari gerceklestirilmistir.

Ozellikle 2. Diinya Savasi ve ondan sonra baslayip devameden diin-
ya kosullari, soruna katiliktan uzak, yeni gerekleri karsilayacak, gelis-
melere acik bir acidan bakilmasi zorunlugunu yaratmistir. Béjlece bii-
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cok memleket, cocuk ve ergenlere ait ceza kanunlarinda kisa surelerle
degisiklikler yapmak ihtiyacini duymuslardir.

Ornegin Fransa 1912 'den sonra 1945 ve 1951 'de (17), Almanya 1923
‘den sonra 1943 ve 1953'de (13) Avusturya 1928, 1949 ve 1950'de (16) git-
tikce daha liberal nitelikli reformlar yapmislardir. Ayni tir yonelmeleri
Isvigre, Norveg, Danimarka, Fillandiya ve diger bazi bati iilkelerinde de
gérmek mimkindar (1, 3, 11, 15).

S0z konusu reformist memleketlerde yapilan degisikliklerde kendi
sosyal yapl, ihtiyac ve olanaklarina goére bazi farklar olmakla beraber,
onemli ilkelerde ortak noktalar daha fazladir.

Reformlara Hakim Olan Ortak ilkeler :

a) Ceza sisteminde «Egitim» dlzeltme, suca karsi koruma» tedbir-
lerinin 6n plana alinmasi;

b) Ceza tedbirlerinin geri plana alinmasi ve olanaklarin el verdi-
gi kadar silik, esnek karekterde olmasi;

Bu iki ilkeye bagh olarak devletin ceza ile tehdit eden, ceza veren
bir otorite olmaktan ¢ikarak, daha cok egiten, yon veren ve koruyan
rol ve fonksiyonlari tzerine almasi (1, 5, 8, 15, 17, 18).

c) Yukaridaki iki 6nemli prensibi gerceklestirmek icin cocuk ve
ergenler icin 0zel yargi organlarinin kurulmasi, ¢ocuklarla ilgili suclarin
0zel bir, kovusturma sisteminde ve 0zel yontemlere gore yapilmasi, bu
na parelel olarak devletin kanunla kendisine verilmis gorevleri yerine
getirmesi icin Ozel egitim, koruma, tedavi kurumlan kurmasi.

Bu memleketlerde suc isleyen cocuklann sosyal uyumlarini sagla-
yacak cesitli disiplin mensuplarinin (6zellikle psikolog, pedagog, psik-
yatr ve hatta psikoanalist, sosyal yardimcilar) yargiclara yardimci ola-
cak tarzda genis bir 6rgut icinde birlesmeleri gerceklestirilmistir Boy-
le bir sistem icinde devletin egitici ve koruyucu gorevinin cezalandirma-
ya oranla ne kadar baskin olduguna, 1958 yilinda Norvec'te 14 - 18 yas-
lar arasindaki suglularin ancak % 5'inin cezalandiriimasi (1), belirgin
bir drnektir.

d) Cocuk ve ergenlerin ceza sorumlulugu disinda kalmasini sagla-
yan Ust yas sinirlari yikseltilmis ve kosullu sorumluluk yetenegi icir
yas donemi siniri genis tutulmustur. Ornegin ceza verilebilmenin Us:
yas sminnin Norveg, Isvicre, Avusturya, Ingiltere, Almanya'da 14'den
(1, 3, 5, 10, 18); Fillandiya'da 15 'den (11); Fransa'da 13 'den (17) sonre
basladigini goriyoruz.
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Kosullu cezalandirilma ise genellikle 14 - 18 (14 hari¢) yas dilimi-
ni kapsamaktadir. Ancak yukarida belirttigimiz gibi bunlarda da dar
anlam icinde ceza c¢ok seyrek olarak uygulanmaktadir. S6z konusu re-
formist sistemlerde diger 6nemli bir gelismede psiko - biyolojik bazi
«gelisme gecikmesi» kriterlerinin (bunlarin da dar anlam iginde ruh
hastaligi sinirlan icine girmesi zorunlu degildir). 18-20 yas diliminde-
ki suclularda da bulunmasi halinde, bunlann 14-18 yas dilimindekiler
gibi muamele gormeleridir (5, 8, 18).

e) Yukarida belirtilen reformcu uygulamalarin zorunlu bir sonu-
cu da cocuk ve ergenlik suglannda uzman bilirkisilerin yardimina git-
tikce daha ok yer verilmesidir. Bu tutum daha modern bazi kanunlar-
da bilirkisinin yardimina basvurmayi yargicin takdirinden ¢ikarip, ka-
nun zorunlugu haline getirme egilimi tarzinda goérilmektedir.

Alinan Bellibasli Tedbir Alternatifleri :

Uygulamada genel prensipler elden geldigince gocugun Kisiligini ze-
delememe, ileride tekrar suca yonelmesine olanak hazirlamama rP7nda
hafiften agira gitme ve cesitli alternatifler arasinda gereginde birinden
digerine gecisi saglayacak agilabilir kapilar birakma. Bu prensipler ger-
cevesi icinde alinan tedbirler su gruplarda toplanabilir.

a) Yargicin suc isleyen kicuge higbir 6zel tedbir uygulamaya ge-
rek duymamasi : Arazi suclarla, ¢cocuk ve ergenlerin psikolojik gergin
likler sonucu ve ¢ocuksu (Infantil) tepkisel suclarinda daha cok bu yola
gidis egilimi vardir (5, 8).

b) Ceza karakteri olmavan uyarici tedbirler :

Kosullu olarak serbest birakma; cocugu egitim ve islah yetkisiyle
taninmis bir sahsa veya bir kuruma verme; psikopedagojik egitim ve
meslek egitimi olanaklari olan 6zel kurum ve orgutlere yerlestirme. Be-
lirli strelerde devlet bu kurumlarda ¢ocugun istenilen amaclari gercek-
lestirir tarzda bir gelisme gosterip gostermedigini kontrol olanaklarini
hazirlamistir.

c) Ceza Tedbirleri :

Bunlar da ergenin Kisilik gelismesi niteligi, yasi ve sucun agirlik
derecesine gore, gozaltina alma, bazi yukumlultkler jdikleme, 1slah ev-

Adalet Dergisi 1972 F: 3
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lerine yerlestirme ve egitim esasi Uzerinde kurulmus cocuk ceza evleri-
ne kapatma gibi cesitli alternatifler tarzindadirlar.

Cocuk Suclarinda Bilirkisinin Goérev ve Yetkisi :

Daha o6nce belirttiimiz ilke ve uygulama 6zelliklerinden de anlasi-
lacagdi gibi suclu ¢ocugun ruhsal durumu, kisiligi ile ilgili bazi yetenek-
lerinin gelisme dizeyleri, tepki 6zellikleri ve bunlarin su¢ kosullari, biz-
zat suc ile iliski derecelerini tayin ve nihayet cocugu diizeltme acisindan
uygulanacak en yerinde tedbirin bulunmasinda, yargica yardimci olmak
bilirkisiye duser.

Bu yonlerde yeterli bir degerlendirme yapmak icin ¢cogunlukla bi-
lirkisinin su sorun alanlarini incelemesi gerekir : Suclu ¢ocugun kalitim-
sal Ozellikleri, i¢ salgl bezlerinin durumu, organsel beyin hastaliklari,
diger beden hastaliklari, psikolojik 6zellikleri, sosyal oykusi (Dogum-
dan baslayarak o gine kadarki aile ve ¢evre durumu), sucun gelisme
kosullari, kisinin o andaki durumu (5, 8),

Bilirkisinin Formasyonu :

Yukarida belirtilen cesitli alanlardan en az eksikle bir karara vara-
bdn-'ek genellikle bir disiplinin sinirlarini asar. Hi¢ siphesiz bu yénde
r m-u-rt volu degisik dallardaki uzmanlardan meydana gelmis bir «takim»
<tim) calismasindan yararlanmaktadir. Gunimizde boyle bir takimin
vazgecilmez elemanlari arasinda psikoyatrlar (6zellikle cocuk psikoyatr-
lar1), kriminolojik tecribeleri olan psikologlar, pedagoglar ayrica egi-
tim gormus sosyal yardimlar gelir. Yerine gére bunlar bazen genetik
uzmanlari ve diger tip dallari uzmanlarinin (i¢c salgi bezleri v. s.) bilgi,
tecribelerinden de vararlanirlar. Bu nedenledir ki bircok memleketler-
de cocuk ergenler Uzerinde yeterli bir kanaata varmak igin, 6zel «goz-
lem ve inceleme merkezleri» kurulmustur. Gerektiginde suclu kigcikle™
buralarda belirli bir sire her yonden incelendikten sonra bir Kkarara
varilir. Hi¢ kuskusuz her vak'ada butlin bu saydigim disiplin uzmanlari-
na ayni derecede soz dismeyebilir. Ornegin, ruh hastaliklari siniri igine
giren haller daha cok psikiyatr'm «gelisme ahenksizlikleri» ise daha cok
psikologun yetki alani icine girebilir. Ancak pratikte bastan itibaren
bu sinirlar ¢gizebilmek ¢ogu kez giic ve hatta sakincalidir.

Bilirkisinin Yetki Smirlan :

Bilirkisinin genel ana ilke olarak kendisini bir takim duygusal be-
nimseme (idantifikasyon) ve aktarimlar (transfer) dan sakinmasi zo-
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runludur. Ayrica yargicin rolinde gdériinmemeli, belirli alanlarda onu
aydinlatan, yardimcisi oldugunu unutmamalidir. Degerlendirmelerini so-
>aitlama ve genellemelerle degil, her vak'a ve herbir sug icin ayri ayri
yapmalidir. Psikoloji, psikiyatri ve diger bilim dallarinin, bazi alanla-
daki kesin olanaklarina karsilik hentiz her sorunu ¢ozecek bir gelis-
me dizeyinde olmadiklari da bilirkisi tarafindan kabul edilmek gerekir.
Nihayet cok dnemli bir nokta da arastirma ve bulgularin degerlendiril-
mesinde bilimsel saglam zeminin disina ¢ikmamali, kamu heyecan ve
sansosyonlarina kendisini kaptirmaktan sakinmalidir.

TURK CEZA SiISTEMINDE COCUK VE ERGENLERIN
SORUMLULUGU VE BILIRKIiSILiIK UYGULAMASI

Birinci bélimde 6rnek verdigimiz memleketlerden en busmk farki-
miz ¢ocuk ve ergenlik suglarinin genel ceza kanunu cergevesi iginde
ele alinmasidir. Cumhuriyetin ilanindan hemen sonra sistemimiz kay-
nak olarak italyan Ceza Kanununu almis ve aradan gecen 50 yila yakin
bir stire icinde diinyada ve bizde devam eden bilimsel ve sosyo - kiilttrel
gelismeler, siyasal, ekonomik degismeler bu yonde hemen hi¢ olumlu bir
etki gostermemistir. Ger¢i zaman zaman degisik Kisi veya kurumlarda
veya hikimetlerde Umit uyandirici bazi kimildamalar gérilmus ise de
bunlarin higbiri uygulama alinma cikmamistir. Halbuki, bugin mev-
cut olan, cocuk suclar ile dogrudan ve dolayli olarak ilgili gercekler,
yaklasim agisi ve uygulama tarzindaki eksiklikler, yakin bir gelecekte
baska memleketlerde coktan beri érneklerini gérdigimuz toplumsal ko-
sullar, vakit gecirmeden cocuk ve ergenler igin yepyeni bir anlayis icin-
de orgltlenmeye gitmemizi zorunlu kilmaktadirlar. Bu zorunlugun, ce-
za alaninda zaman zaman ortaya atilan bazi platonik gorunusliu slogan-
lardan herhalde daha genis kapsamli, hiimanist, toplumsal ve bilimsel
destekleri mevcuttur.

Yas Siniri Sorun'u

Kanunumuzda ceza sorumlulugu bakimindan yas kigukligu Ug de-
recede ele alinmistir :

1 — «Ehliyetsizlik» (T. C. K. Md. 53);
2 — «Tam olmayan ehliyet» (T. C. K. Md. 54, 55);
3 — «Ehliyet Safhasi» (F. Erem);

1 — Tam ehlivetsizligi ifade eden T. C. K. 53. maddesinde ; «Fiili
islendigi zaman onbir yasini bitirmemis olanlar hakkinda takibat» yapil-
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raayacag! belirtilmistir. Tedbirlerle ilgili olarak kanun su iki yolu goster-
mistir ; Cocugun yaptigi is bir yildan fazla hapsi; yahut daha agir ceza-
yI gerektiriyorsa mahkeme ¢ocugu ya bir islah evine, yahutta anne - baba
veya vasisine teslim eder. Goruldigu gibi maddede suc¢ niteligindeki dav-
ranista bulunan cocuk icgin iki tir tedbir ongoralmustir. Aileye veya
1slah kurumuna vermek. Kanunun uygulamasinda s6z konusu iki ¢6zim
yolundan hangisinin ¢ocuk icin daha yararli olacagini tespit etmeyi amac
tutan kiriterler mevcut degildir. 10-11 yasindaki ¢ocuklar ve daha K-
cukler icin ayni yollara, yontemlere basvurulur. Ayrica tesadifler, en
fantil tepki ve egilimler, kriminal karakter gelismesi ve uygunsuz cevre
etkisiyle kanun disi sug isleyenlere de ayni tedbirler uygulanir. S6z ko-
nusu maddenin kapsamina giren ¢ocuklar icin psikolojik yetenek ve sos-
yal «prognoz» tespiti yoninden bilirkisi mudahalesine agik bir kapi
yoktur.

Kanunda belirtilen «Egitim ve dizeltme» amagh kurumlann da
mevcut Ornekleri ile ¢ocuga iyi bir kisilik gelismesi saglamaktan yok-
sun olduklan bir gercektir. S6z konusu kurumlann kosullan, tim at-
mosferleri ile, cocukta cezalandinimig; toplumdan uzaklastinimis olma
duveulanni kuvvetlendirdikleri, cesitli olumsuz etkilerde bulunduklari
daha cok beklenir.

2 — Tam olamayan sorumluluk dereceleri kanunda 2 safhada ele
alinmustir.

a) 11 yasini bitirip 15 yasini bitirmemis olanlar (Md. 54);
b) 15 yasini bitirip 18 yasini bitirmemis olanlar (Md. 55);

T. C. K. Md. 54 soyle der : «Fiili isledigi zaman 11 yasini bitirmis olup
da 15 yasini doldurmamis olanlar, farik ve miimeyyiz olmadiklari suret-
te haklarinda higbir ceza tertip olunamaz. Ancak islenilen fiil bir se-
neden fazla hapis veya daha agir bir cezayr mustelzim curimlerden ise
bundan evvelki madde ahka&mi tatbik olunur». (Yani 53. madde uygu-
lanir). «Eg@er cocuk isledigi fiilin bir su¢ oldugunu fark ve temyiz ile
hareket etmis ise» ceza verilir; fakat bu belirli suclarda belirli oranlar-
da indirme ile yapilir. Yine kanuna gore cocuk ve ergenlik cagindaki kii-
cuklerin cezalarinin cektirilmesine baslarken 18 yasini bitirmemis ise-
ler, cezalar mutlaka i1slah evlerinde cektirilir; bunlara kamu hizmetlerin-
den yoksunluk ve kamu givenligi icin gdzaltina alinma cezasi uygula-
namaz (A. P. GOzublyuk).

54. maddede kapsam ve yaklasim tarzi olarak psiko - biyolojik bi-
lirkisi agisindan su 6nemli elestiri noktalan dikkati ¢ekmektedir : Kar
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nunun sarth olsa bile ceza sorumlulugu yetenegi icin kabul ettigi yas
sinir1 insan Kisiliginin psiko - biyolojik gelisme dénemleri ve o6zellikleri
ile uyusmazlik icindedir. Cunki normal olarak biyolojik ergenligin bas-
langici erkekler icin ilk meni akmasi, kizlar icin ise ilk adet kanamasi ka-
bul edildigine gore (19), 11 yasin sonu hentiz olgunlasmis bir erginlik
dénemi degildir. Psikologlar bu dénemi ergenlik 6ni (preplberte) diye
adlandirihr ve ¢ocukluk cagindan ergenlige gecis safhasi olarak alirlar-
Gercekten de «kigcik» bu donemde heniiz ¢ocukluk ddéneminin ruhsal
ve biyolojik o6zelliklerinden kurtulmamistir (4, 7, 19). Kanun igin so
rumluluk yas sinirini tayindeki sosyal kriterler ne olursa olsun, bunlar
gunimiz psikoloji bilimi gercekleri ve 5Snikarida orneklerle verdigimiz
modern ceza anlayisiyla da bagdasmamaktadirlar.

Diger taraftan C. Kanunumuzda s6z konusu yas sinirlan icindeki
kucukler «farik ve mimeyyiz olmadiklari surette» haklarinda «ceza ter-
tip olunamaz" demekle bu dénemi esas olarak sorumluluga yetenekli
gérmekte ve bu kaidenin disinda kalmay sarta (fark ve temyiz yetenegi-
nin olmamasi sartina) baglamaktadir. Halbuki 6rnek verdigimiz memle-
ketlerin cojunda 12 -14 yas tam olarak ceza sarumlulugu yetenegi sini-
rinin disina atilmakta, 14 ‘den sonra ve 18 yasa (dahil) kadarki dénem-
de ise cezalandinlmayi sarta baglamaktadir.

Ornegin 1953 tarihli Alman Cocuk Mahkemeleri Kanunu 14-18 yas
arasi ergenler icin «ancak islenen fiilin uygunsuz oldugunu zeka ve mo-
ra] gelisme yetenedi yoninden anlayabilecek ve buna goére hareket ede-
bilecek bir olgunlasma seviyesine gelmis ise" sorumludur, deyimi ile,
%rkh bir agi ile durumu degerlendirmektedir. T. C. Kanunundaki fark-
[ tutum ve uygulama tarzinin sug¢ islemis c¢ocuk ve ergenlerin Kisilik

gelismesi ve sosyal prognostikleri tzerinde sakincal etkilerle olanak ya-
rattigr kabul edilmek gerekir.

54. maddenin dnemli bir 6zelligi «fark ve temyiz kavramlariyla bilir-
kisinin ise karismasi yolunu agmasidir. Cinkl «fark ve temyiz» kavra-
mi psikolojik bir gorusle kanuna girmistir. Anlamak ve istemek, yete-
negini ifade eder (6,9,) yani kanun bununla, yapilan isin sosyal ahlak
ve mevcut dizen yéniinden uygunsuz, misaade edilmeyen nitelikte oldu-
gunun fail tarafindan bilinmemesi halinde, ceza verilmemesini emret-
mektedir. Bu ise kug¢ugun bilgi ve duygusal ybénden ruhsal olgunlasma
dizeyinin tesbitini gerektirir. Ancak burada da kanunumuzla kaynak
kanun arasinda ifade ve anlam bakimindan fark vardir.

Soyleki; kaynak kanunda «fark ve temyiz ile hareket etmis kuguk-
ler» deyimi kullanilir ve islenen sucun genel olarak uygunsuz oldugunun
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bilinmesi tarzinda alinir. Halbuki kanunumuzda «isledigi fiilin suc ol-
dugunu fark ve temyizle hareket etmis ise” deyimi kullaniimaktadir. O
halde kanunumuz cocugun isledigi fiilin yalniz genel anlamda degil, ka-
nunla su¢ olarak kabul edilmis bir is oldugunu anlayacak (6,9,) ruhsal
gelisme seviyesinde olmasini istemektedir.

Boylece T.C.K. md. 54 kaynak kanuna oranla cezalandirilabilmek
icin daha ileri safhada bir bilgi seviyesi ve etik gelisme yetenegini iste-
mis olmaktadir. Zira bir fiilin genel olarak uygunsuz oldugunu bilmeye
oranla, kanunla yasaklanmis bir su¢ oldugunu bilmek daha yiksek se-
viyede bir ruhsal farklilasmayi ve bilgiyi gerektirir. Sosyo - kiltirel ko-
sullarimiz agisindan kanunun kaynak kanundan boyle farkh bir tutum
gutmesini izah etmek giic olmakla beraber, bunun psikolojik agidan ¢o-
cugun yararina ¢ozimler icin olanak yarattigi da meydandadir.

54. maddede bilirkisinin bilgisine basvurmasi igin 6zel bir kayit ko-
nulmamistir. Her ne kadar uygulamada genellikle vak'alarda bir bilir-
Kisi raporuna basvurulmakta ise de, buna karar verme tamamen yargi-
ca birakilmistir. Cunki «kicukte anlama ve isteme kudretinin bulu-
nup bulunmadigini yargic takdir eder». Ancak «gerek gorurse bilirkisi-
nin dastincesini alir». (9).

Gercek sudur ki : ergenlik dénemi, genel cercevesiyle biyolojik, hor-
monal ve psikolojik sorunlariyla ¢ok karmasik, kritik ozellikler gosterir.
Etki - tepki tarzlari ve nedenleri her sahis icin oldugu kadar, ayni sahis
icin de cok degisiktir. Boyle bir insanin isledigi suctaki biyo - psiko-
sosyal dinamigi ¢ozmek ancak onun «Kisiliginin tumu ile» iyice bilinme-
si ile mimkiindur. Bu bilgi ayni zamanda onun sugtan sonra topluma
bir daha sug islemiyecek tarzda kazandirilmasi igin, uygulanacak en iyi
tedbiri tayin icin de sarttir. Bitin bunlari ancak belirli egitim ve tecri-
be déneminden gecmis kimseler gercege yakin olarak tespit edebilirler.

Boylesine 6zel ve farkli bir yetkiyi degisik bir disiplin icinde yeti-
sen ve calisan yargictan beklemenin sakincali sonuclar verecegi tartis-
ma go6tirmez. Onun icindir ki kanun, hakimi uzman bilirkisinin kanaa-
tim almaya zorlamalidir. Ayni nedenle kicugin suc islediginden sonra
baslayan butin yirttmelerin de Kisiligi zedelemeyecek psikolojik yon-
tem ve taktik icinde yapilmasini (bircok memleketlerdeki 6rneklere
uyarak) saglayacak olanaklarin yaratilmasi zorunlugu da vardir.

54. maddenin ceza tedbirleri yoninde de 53. madde icin belintigi-
miz sakincalar devam etmektedir. 55. madde 15 yasini bitirmis 18 'ini
bitirmeyen ergenleri kapsamaktadir. Bu donemde sug islemis ergenler
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icin kanunumuz cezadan baska bir alternatif tanimamakta, ancak ceza-
lari belirli bir oranda azaltmaktadir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi ergenlik déneminin bir insandan diger-
rine gorulebilir degismeleri, 15-18 yas dénemini bundan 6nceki dénem-
den ceza sorumlulugu yoniinden boylesine kesin olarak ayirmaya ola-
nak vermez. Ayni seyi her iki dénemin bagimh oldugu cok farkli ceza-
lar icin de sOylemek gerekir. Nitekim reformist sistemler, bu nedenle
14-18 yas dénemini asagi yukarl ayni ceza rejimine ve uygulama tarz’-
na baglamislardir (1, 5, 8, 12, 13, 15, 16). 18 - 20 yaslari icin ceza kanunu-
muz 6zel bir durum tanimamaktadir. Bunun da 6zellikle bazi kisilik ya-
pilari ile, belirli bazi suclar icin psikolojik yonden tartisilabilir tarafla-
ri vardir.

Bizde Cocuk Suglarinda Bilirkisilik Uygulamasi

Cocuk sucglarinda da bilirkisilik ceza mahkemeleri usulti kanunu
cercevesi icinde yapilir (14).

Kimler Bilirkisi Olur . Cocuk ve ergenlik suclarinda kimlerin bilir-
kisi olabilecedi kanunda aciklanmamistir. istenen bilirkisinin mutlaka
hekim olmasi gerekmez (9). Ancak uygulamada biyuk cogunlukla res-
mi gorevli hekimler tayin edilmektedir. Bilirkisi olarak secilen hekimin
calisma alanlarinda da bir secim yoktur. «Pratisyen hekimler» (Uzman
olmayanlar), sinir ve ruh hastaliklari uzmanlari, adli tabibler ve diger
uzmanlar olabilir. Hernekadar bazi yargitav kararlarinda kicuk sani-
gin «fark ve temyiz» durumu hakkinda hikimet tabibinin verdiSi
porun yetersiz olduguna isaret edilerek kararin yolsuz oldugu sonuca
na varilmakta ise de (2, 9) bu tir bozma kararlari raporu verenin for-
masyonundan daha ¢ok raporun hazirlanis tarzina yonelmektedirler. P
lirkisilik icin basvurulanlar bazan da tek hekim yerine saglik kurullari ol-
maktadir. Burada da kurulu teskil eden Uyelerin uzmanliklarinin ne ol-
masi gerektigi yoninde bir agiklama yoktur.

Yukarida sik sik degindigimiz nedenlerden de kolayca anlasilir ki,
vocuk ve ergenligin kendine 6zgu durumu dolayisiyla, bilirkisiye yetkili-
lik icin yalniz basina genel bir medikal formasyon yeterli degildir. Bu-
nun icin ayrica 6zel bir psikoloji ve psikopatoloji egitimine ve tecribe-
sine de ihtiya¢ vardir. Bilindigi gibi ergenlik dénemi her insanin yasa-
nip gectigi normal psiko - biyolojik bir sireci kapsar.

Suclu cocuklarin biylk bir kismi bu strecin normal degisme sinir-
lan icindedirler. Bazi vak'alarda da normal sinirlarin disina tasan pato-
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lojik (hastalik) durum s6z konusu olabilir. Suc¢lunun normal ergenlik
gelismesi icerisinde oldugu hallerde kriminolojik tecriibesi olan psiko-
loglan, 6nemli s6z sahipleri olarak kabul etmek gerekir. Ancak yukari-
da da isaret ettigimiz gibi hangi vak'alarm normal sinirlan icinde oldu-
gunu, hangilerinin hastalik sinirlari icinde bulundugunu 6nceden bilip
ona gore bilirkisiyi segmek her zaman mimkin olmaz, bu nedenle bas-
langictan itibaren suclunun, gerekli disiplin mensuplarindan kurulu bir
calisma takimi tarafindan incelettirilmesi en uygun yol olarak gérilmek-
tedir. Boyle bir takimda (inceleme kurulunda) bulunmasi en zorunlu
olan disiplin mensuplan psikiyatr (6zellikle ¢ocuk psikiyatr'lari), kri-
minoloji ile ugrasan psikolog, sosyal hizmet uzmanlar ve pedagoglar-
dir. Bunlara vak'asina gore i¢ salgi bezleri ve genellikle ugrasanlarla
diger uzmanlarin da katilmasi gerekebilir.

Yukaridan beri agiklamaya calistigimiz gibi uygulamada cogu kez
bilirkisi olarak basvurulanlar s6z konusu dallarin dismdakilerdir. Tip
Fakultelerimizin 6grenci egitim programlari, Universite sonrasi uzman-
hik olanaklari yakindan incelendigi zaman, psikiyatri uzmanlik egitimi
"mri¢, diger dallarin cocugun gelisme psikolojisi ve psikopatolojisi yo-
ninde veterli bir bilgi vermedigi gorulir. Bu durum pratik hayatimizda,
adlt bilirkisilik uygulamalarinda ornekleri ¢ok olan sayisiz sakincali so-
nuclar dogurabilmektedir. Ayni durum ilgili diger Fakulte, Akedemi ve-
ya Yuksek Okullar icinde kolayca kabul edilebilir.

Cozim Yolu Ne Olmalidir? Kuskusuz memleketimiz Universiteler
ve akademik seviye yoninden bundan 10 yil 6ncesi ile bile karsilastirila-
mayacak olanaklara sahiptir. Her gecen yil artan ve memleket ylizeyine
yayilan yeni 6gretim kurumlan ile bu olanaklar gittikge artmaktadir.
Boyle bir durumda, gecikmenin doguracagi bireysel ve sosyal cok yonli
sakincalari da 6nlemek amaci ile bir an dnce ¢ocuk yargi organlarinin
6zel kanun ve kosullar icinde kurulmasinda zorunluk vardir. Cocukla-
rin ttm hukuki sorunlar igine alan ayn bir drgitlemeye gidilmelidi:-.
Bugiin icin Universite merkezleri etrafinda belirli belgelendirmeler ya-
pitimali; bu merkezlerde kurulacak 6zel adli, sosyal ve medikal - psikolo-
jik orgutleme ve buna bagh egitim, dizeltme tedavi kurumlan ile o bél-
genin ihtiyaclari karsilanmalidir. Bu kurulusa parelel olarak ilgili konu-
laida bilirkisi yetistiren bitin kurumlarin egitim programlarinda, sez
konusu alanda yetkili uzman yetistirecek tarzda gelistirmeler yapilmali-
dir. Halen gbérev yapmakta olan adli tabip, hilkiimet tabibi ve diger res-
mi bilirkisiler icin 6zel gelistirme kurslari ile eksiklerinin tamamlanma-
sina gidilmelidir. Hizmetin iyi yurutilebilmesi ve 6nemine uygun benim-
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senmesi icin tibbi ve psikolojik bilirkisilik Ucret statlisinin zamanin ve
sarfedilen gayretin gereklerine uygun bir rejime baglanmasi sarttir.

Bu arada yargl organlarinin genellikle uyguladiklari, kollektif yetki
ve sorumlulugun hakim oldugu kurum bilirkisiligi (Saglhk Kurulu gibi)
yerine, kisisel tasrihlerle bilirkisileri tayin tarafina yonelmelerinde ce-
sitli yonlerden yararlar gérmekteyiz.
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A GOZETIMLI ERTELEME MUESSESESI
(PROBATION)

Dr. Jur. Mustafa T. YUCEL
I. Giris

Probation, ceza mahkemelerinde goérulen bir hizmet olup; suclulu-
gu saplanan sanik hakkinda psiko - sosyal bir anket yapilmasini ve bu
muesseseden yararlandirildigmda hukumlinidn cemiyette gozetimi ile ta-
bi olacagi hurriyet rejiminin kosularini icermektedir.

Suclu hakkinda yapilan anket, suclunun 6z gecmisi ile karakterine
deggin bilgi toplamay! ama¢ edinmektedir. Sosyal hizmet uzmaninin an-
ket sonucu vardigi teshis yargisi, yargica verecegi cezanin seciminde ya-
rarli olacagi gibi, sonradan girisilecek iyilestirme (treatment) vetiresin-
de katkida bulunabilir.

Suglularin cemiyette goézetimi, sosyal yardim yontemlerinin uygu-
lanmasini; suclunun sorunlarinin olumlu bir bigimde c¢oziimlenmesine
engel olan zorluklarin giderilmesini, sahsin cevresine uyumunu sagla-
may! ve sucluyu, sosyal ve hukuksal sorumluluklarini yerine getirmege
yoneltmeyi kapsamaktadir.

Ekseri ceza sistemlerinin temel bir 6gesi olan ve bu ylzyilin baglan-
gicinda bilinmeyen probation muessesesi, suclulara daha Insani ve etki-
li muamele yapma arzusu sonucu belirmis ve bu suretle ihtiyarlamis ge-
leneksel infaz tatbikatinda ciddi bir asama kaydedilmistir.

Probation muessesesi, dinamik psikolojideki gelismeler ile ¢evrenin
insan hareketine olan etkisi konusunda beliren bilgiler sonucu anlamh
bir nitelik kazanmis ve sosyal hizmet uzmanlari yeni yontemler ile bil-
gileri uygulamaga baslamislardir.

Suclularin bu miesseseden yararlanmasi bir hak olmadigi gibi adli
bir lit0fda degildir. Probation, yargicin suglu ve cemiyet yoninden ya-
rar1 gz oniine alarak kullandigi bir takdir hakkidir. Bu miessese ile,
hapis cezasindan daha iyi bir bicimde ceza adaleti ve halka hizmet edil-
digi belirmistir. Probation, suclularin ekserisi igin Umit verici, etkili ve
parasal tasarrufu iceren bir infaz miessesesidir.
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Probation un etkili bir uygulamaya kavusabilmesi amaciyla asagida-
ki 6gelerin gerceklesmesi zorunludur.

1. Sihhatli ve rasyonel hukuki bir cerceve;

Ceza yaptiriminin ankete dayali olarak saptanmasi;
Suclularin gézetimi konusunda rasyonel ilkeler;
Yetenekli personel

Sihhatli bir organizasyon.

a b~ wD

I1. Hukuksal Cerceve

Probation muessesesi, rasyonel hukuki bir ¢cvceve icinde olmadik-
ca etkili olamaz. Her mahkeme, kanun geregi, erteleme ve probation mi-
essesesini kullanma yetkisine sahip olmali; muayyen su¢ veya suclularin
bu muiesseseden yararlanmasi konusunda kanimi istisnalara yer veril-
memelidir. Muayyen bir cezanin sugluya verilmesi yasama organi tara-
findan degil, yargi¢ tarafinda yapilmalidir.

Miuessesenin yararli olabilmesi ve yargicin sihhatli bir ceza saptaya-
bilmesi bakimindan suclu hakkinda yapilan anket oldukca dnemlidir.
Bu anketin fonksiyonel elmasi icinde yargicin hikim o©ncesi anketi in-
celiyebilmesine gerekseme vardir.

Hdarriyeti baglayici cezaya hiikmedilmesi halinde hazirlanan anket
raporunun bir nishasinin cezaevine gonderilmesi, miessesevi tretman
ile infaz sonrasi bakim (after-carej yonlerinden yararl olacaktir.

Suclu hakkinda hazirlanan anketin gizliligi konusunda kanuni yasak-
lar yer almali ve rapor muhtevasinin sadece yargicin takdiriyle, ilgili ki-
silere verilebilecedi ilke olarak kabul edilmelidir.

Probation’dan yararlanacak sahislarin godzetim siresinde bagimli
olacaklari kosullarin kanun tarafindan genel batlariyla saptanmasi ve-
ya tercihan bu kosullarin kanunla belirtilmemesi yerinde olacaktir. Ak-
si takdirde, yargiclar, kanunda yer alan kosullari otomatik bir bicimde
uygulamaya yonelebilirler.

Bu miuesseseden yararlanmak icin muayyen bir slire cezaevinde kal-
mak bir sart olarak yer almamalidir. Bu yoldaki uygulama probation
kavramina uyarli degildir. Probation un amaclarindan biri, sucluyu ce-
zaevinin yikici etkilemelerinden korumak ve normal hayatin kesintiye
ugramasini 6nlemektir. Bu bakimdan, probation muessesesi, hapis ce-
zasini bir On sart olarak kabule yer vermeyecek bicimde tanimlanmali-

dir.
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Muesseseden yararlanacak sahsin gdzetim altinda bulunacagi sire-
nin oénceden bir kac¢ hafta veya bir ka¢ ay olarak saptanmasi uygun go-
rilemez, Suclunun iyilestirilmesi ve cemiyete uyumlulugu bu kadar kisa
sure icersinde gerceklestirilemiyeceginden, kanun koyucu, gdzelim sire-
sinin bir yildan az ve bes yildan da fazla olamiyacagmi belirtmelidir. Ka-
nun koyucu, yargica, liziim gordigu takdirde, sure bitiminden énce suc-
luyu gozetimden cikarabilme yetkisi tanimalidir. Probation kararinin
geri alinmasi ise, yargi¢ tarafindan 6n gorulen kosullarin ihlal edilmesi
veya yeni bir sug¢ islenmesi halinde soz konusu olmali ve geri almaya,
yargi¢ tarafindan yapilan durusmada sugluya isnad edilen kosullarin ih-
irdi veya yeniden bir su¢ islendiginin subQtu halinde karar verilmelidir.

I1l. HUOkdm 6ncesi Yapilan Anket

Probation miessesesi, insana saygl gostermenin esas oldugu, insan
kisiliginin sonsuz derecede degisme potansiyeline sahip bulundugu ve
suclulugun komplike faktorler sonucu olmasi nedeniyle suclularin bir-
eysel islem gormesi temeline dayanmaktadir. Ceza yaptiriminin  sap
taninasi ve oOzellikle bu muessesenin uygulanabilmesi i¢in htkdim - 6nce-
si anket yapimi bir gereksinme olarak belirtmektedir. lyilestirme
(treatment) vetiresi, sosyal hizmet uzmaninin sucluya yapacagi ilk go-
riasme ile baslamaktadir.

Uzmanin yapacag! anket incelenmesi icin yeterli zaman ayrilmali-
dir. Bu zamanin énceden kesinlikle belirtilmesi mumkiin olmamakla be-
raber iki haftalik bir strenin yeterli oldugu goérilmuistir. Tabiatiyla,
ekseri hallerde, bu stireden daha kisa bir zamanda gerekli incelemeler
yapilabilecektir. Inceleme sonucu hazirlanan anket raporu mahkemeye
hikim - 6ncesi verilerek yargicin inceleyebilmesi saglanmalidir.

Sosyal hizmet uzmaninin yapacagi inceleme sanikla baslamah ve
bu yolda gerekli isbirligini temin etmek i¢in sugluda motivasyon yaratil-
mahdir.

Sosyal hizmet uzmani sanik hakkinda bilgi toplamak amaciyla polis,
ailevi ve sosyal cevre, is yeri ve diger kaynaklarla iliski kurmali; bilgi
toplama sonrasi teshis koyabilme amaciyla, gerektiginde klinik servisle-
rinden de yararlaniimalidir.

Elde edilen bilgilerin, olanak elverdigi 6lcude, dogrulugunun kont-
rol edilmesi; dogrulugu saptanmayan bilgininde ancak suclunun anlasil-
masina yardimci olmasi halinde rapora kaydedilmesi ve fakat dogrulu-
gunu saptamak yolunda inceleme yapiimadigmmda belirtilmesi yerinde
olacaktir.
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HUkUm - 6ncesi yapilan inceleme sonucu sanigin 6z gecmisi hakkin-
da elde edilen bilgiler tahlil ve organize edilmelidir. Genis ve ayrintili
bilgi, sanigin dinamik psikolojisini aydinlatmak bakimindan esasli bir
kaynak fonksiyonu gdérecektir. Bu incelemenin amaci, sanigin kisiliginde
yer alan olumlu ve olumsuz faktorleri belirterek, yargicin, suglunun ge-
lecekteki tabiatini tahmin ve ona uyarli ceza yaptirimi verebilmesini sag-
lamaktir.

Anket raporunun kapsam ve bicimi degisik olmakla beraber, asagi-
daki ilkelerin g6z oninde tutulmasi yerinde olacaktir:

Sanigin taninmasi icin gerekli bilgi raporun bas tarafina yazilmali;
sonra, islemis oldudu sucg; bu konuda polisge verilen bilgi; savcilik ve
diger seviyelerde elde edilen bulgular, sucun islenisi hakkinda sanidin
ifadesi, sanigin kendisini nasil gordigu; otoriteye karsi olan tutum ve
tepkisi; ve islemis oldugu su¢ karsismdaki hissiyat ve tutumu }Yer alma-
hdir. Gerektiginde, magdurun sucluya karsi olan tepkiside raporda be-
lirtilmelidir.

Sucun tasviri sirasinda, kisinin daha once islemis oldugu suglarin
kayitlarina deginilerek degerlendirilmesi ve kisinin uyumsuzlugu hak
kinda bir yargiya varilmasi yerinde olacaktir.

Raporun geri kalan kismi sanigin sahsiyetine ayrilmalidir; 6z gec-
misi, mesken, komsuluk, tahsil, is hayati, akli ve bedeni saglik durumu,
din ve gecim kaynagi. Bu bilgilerin bir araya getirilmesi yeterli olmayip;
bunlar arasinda bir ilginin saptanmasi zorunludur. Ornegin, sanigin ic-
kiye baslamasinin babasinin 6limunden sonra olmasi veya kadinla ilis-
ki kurmasi sonucu belirmesi gibi.

Rapor, hikiim konusunda bir 6neri ve iyilestirme plani ile son bul-
malidir: suclunun probation'dan yararlandirilmasi distntldaginde, ih-
tiyaci oldugu yardim ile sosyal uzmanin bu yardimi ne bicimde gercek-
lestirebilecedi? Bu amagla basvurulacak sosyal orgttler? Sucglunun aile,
is hayati ve yasama adetlerinde ne gibi degisimlerin zorunlu oldugu?
Sucluya yardimci olabilecek kisilerin kimler oldugu? Suclunun bagimli
olacagdl ©zel kosullar ve suclu cezaevine gonderildiginde, cezaevinde gi-
risilecek tretman nevi ile 6zel yardimlarin neler olabilecedi?

IV. Anket Raporunun Aleni Olmamasi

Sosyal uzmanin sanik hakkinda hazirlamis oldugu anket raporu yar-
gicin takdiri disinda aciga vurulmamali ve suglunun kendisi de yargicin
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i7.ni olmadikca rapor muhtevasini gérmemelidir. Suclunun hirriyeti bag
layici cezaya mahkumuyeti halinde cezaevine gonderilecek rapor nisha-
nnin da ifsa edilm.esini onleyici tedbirler alinmalidir.

Yargic tarafindan sosyal hizmet uzmanina ek sorular soruldugunda,
rapor muhtevasinin kapali celsede agiga vurulmasi 6n gorilmelidir.
Sosyal uzmanin sifahi beyanda bulunmasi, raporun saptanan ginde ha-
zirlanip yargica sunulmamasi halinde s6z konusu olabilir. Kabahat nevi-
den suclarin niceligi ve yeterli zamanin el vermemesi karsisinda sosyal
uzmanin sifahi bilgi vermesi kabul gdrmelidir. Yanliz, kabahatin ciddi
bir hareket problemi gostermesi halinde clurimlerde takip edilmesi ge-
rekli )njkaridaki yontemin bunlar icin de uygulanmasi yerinde olacaktir.

V. Probation'dan Yararlanacaklarin Segimi

Yargicin, htikiim-6ncesi hazirlanan rapora dayali olmaksizin hikim
vermesi beklenilmemelidir. Yargic, ancak ankette yer alan bilgi ve deger-

lendirmelere dayali olarak sihhatli bir hikim verebilme olanagina ka-
vusmaktadir.

Probation muessesesinin etkin bir uygulamaya kavusabilmesi icin
suclularin iyi bir secime tabi tutulmasi ©6n gorulmelidir. Mduessesenin
amacl, suclunun ve kamunun yararina hizmet etmektedir. Yerinde ol-

mayan Yyargilar sonucu her iki gruptakininde zarar gormesi dogal bir
sonugtur.

Probation’'un yararh bir ¢ok yanlari vardir : ekseri suclular igin
Umit verici bir kontrol ve iyilestirme yontemidir; aile birliginin devami-
ni saglar; Kisinin ekonomik yonden bagimsizligini garanti eder; ve ce-
miyete yeniden intibakini gelistirmek konusunda yardimci olur. Bu mi-
esseseden yararlanan sahsin devlete tahmil ettigi parasal degerin hapis
cezasl ile mukayesesinde bu metodun oldukca tutarli oldugu saptanmis-
tir.

Probation muessesesinden yararlandirilacak suclularin secimi, kisi-
nin potansiyel intibak ve uyum yetenekleri ile bu miessesede basari gos-
terebilme derecesine dayattirilmalidir. Bu konuda asagida yer alan fak-
torler gbz 6nunde tutulmahdir.

1 Suc olgusu failde var olan hareket biciminin bir tezahirim,
yoksa tesadifi bir durum sonucumu? Sug, mala karst mi islenmis? Sah-
sa karsi islenmis ise, yaralama veya siddet kullanimi vaimidir?
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2 — Sugluda yerlesik olan hareket bigimi; hissi ve psisik temayul-
ler; suclunun kendisi ve icinde bulundugu durum hakkmdaki fikri; ken-
disinde bir degisiklik geregine sahip olup olmadigi, degisme konusunda-
ki iradesi; yardimdan yararlanma yoluyla kendisi degistirebilme yetenegi.

3 — Sucun ilk defa islenip islenmedigi ve bu gibi hareketin tabiat
ve devamlilik derecesi;

4 — Tahsil, calisma, askerlik hizmeti ve bos zamanlari degerlendir-
mesi incelenerek, suclunun dengesi, saikleri ve yetenekleri konusunda
bilgi;

5 — Suclunun kamusal otoritelere ve sosyal kisitlamalara karsi o-
lan fikri tutumu ile degismeye olan arzusu.

V1. Probation'a Tabi Suclularin Gozetimi

Sosyal hizmet uzmanlarinin gozetim devresindeki sorumlulugu, sug-
lularin cemiyet ve yargi¢ tarafindan konulmus kayitlar cercevesinde ya-
samasini saglamak; suclularin olumlu bir bicimde cemiyete uyumlarini
temin etmek Uzere 6zel iyilestirme yontem ve servislerden yararlanma-
sini 6n gormektir, lyilestirme vetiresi, yargi¢ tarafmdan konulan cercge-
ve icgerisinde yuratulmelidir.

lyilestirme felsefesi, suclularin degisme yetenegine sahip oldu<m ve
bu degismenin serbest ¢evrede cezaevindekinden daha iyi bir bicimde
saglanabilecegi ilkesine dayali bulunmaktadir. Sosyal uzman, suclu ile
olan iliskilerinde, kendisinin kontrol konusundaki sorumlulugu ile iyi-
lestirmedeki sorumlulugunu dengeli bir bicimde bulundurmahdir. Kont-
rol ve ivilestirme vetiresinin temel ilkeleri, genel hatlari ile, asagida be-
lirtilmistir :

— Degisiklik sahsin ruhundan geleceginden, probation‘'dan yarar-
nacak sahsin iyilestirme vetiresine katilmasi 6n gorulmeli;

— Suclu icin hazirlanacak iyilestirme programinda suclunun ihti-
yaclari, sorunlari ve yetenekleri goz énune alinmali;

— Probation'dan yararlanacak sahsin bagimli olacagi kosullar hu-
kuken baglasnci nitelikte olun; sudu ve cemiyet yarari yoninden
bu kosullara uyumluluk saglanmali;

— iyilestirme programinin amaci, suglunun sorunlarim tanimasi,
anlamasi ve bunlari yeteri derecede ¢6ztumleyebilmesidir.

M
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Frobation muessesesinin basarisi, gdzetim altinda bulunan suglu-
nun kontrolinden ¢ok suglunun kendi hareketlerini kendisinin kontrol
etmesi ile saglanabilecektir. Probation cercevesinde, hikim - 6ncesi in-
celeme ile baslayan iyilestirme vetiresi iyilestirme programi ile devam
etmelidir. Dizenlenen plan ve program, mimkin oldugu o6lc¢ide, suclu
ile sosyal uzmanin isbirligi sonucu olmalidir. Sosyal uzmanin iyilestir-
me vetiresinde basvuracagl kaynaklar ise, sirasiyla, suclu ile olan iliski-
leri ve sosyal kaynaklardir.

Sosyal uzmanin suclu ile olan iliskisi, temaslarla belirmekte olup;
bu temaslarin temeli, hUkim - dncesi yapilan inceleme sirasinda atilmak-
ladir. Anketi yapan uzmanin gézetim gorevinide Uzerine almasi halinde
bu ilisikler araliksiz olarak devam etmektedir. Uzman, baslangicta, ken-
di durum ve sorumlulugunu sucluya aciklamali; suclunun kendi duru-
mu hakkinda ne dustndugund bilmelidir. Basarili iliskiler ise, hersey-
den once, karsilikli sav2i ve emniyet ile her iki tarafta sorumluluk duy-
gusunun varhgini gerektirmektedir.

Sosyal uzmanin suglu ile yapacagi temaslarin sayisi ve sikhigi kendi-
si tarafindan saptanmalidir. Yapilacak her temasin bir plan cercevesin-
de ver almasi ve iyilestirme amacina yonelik olmasi gerekmektedir. Go-
m>'etim devresinin baslangicinda yapilacak temaslar sik olabilirse de, za-
manla suc¢lunun yardim ve kontrole daha az ihtiya¢ gostermesiyle te-
maslar azalmahdir. 1.U7nmimHpn f2i7ia vanila.rn t#m?>ci3r cnrlim-,
ve gerilemelere sebebiyet verebilir. Sosyal uzman, suglunun kontrol ve
rehberlige ihtiyaci olmadigini anladiginda, suclunun bu statiiden c¢ika-
rilmasini da 6nermelidir.

Snrhi ile vamlacaV temaslar, nrobation muiessesesinin idare edidi-
§i blroda, suclunun evinde veya iyilestirme amacina en uygun bir yerde
yer alabilir.

Sosyal uzmanin goézetim devresindeki roll, yardim, rehberlik ve 6§-
retmenlik yaninda bir drnek olmaktir; suclunun olumlu bir yasanti
sirmesini saglayacak potansiyelin harekete gecirilmesi; sucluluk neden-
lerinin sudunun kendisi ile birlikte tahiil edilmesi: sudunun kendi so-
runlari ile karsikarsiya gelebilmesinin saglanmasi; kendisinde, bir deger
oldugu duygusunun yaratilmasi; cemiyetin kendisine disman olmadigi
nin anlatilmasi; cemiyetin bir Uyesi olarak bireysel sorumlulugu oldu-
g.mun bildirilmesi; ve kendisinde badimsizlik, kendi kendine saygi duy-
mak ve emniyet icerisinde olma duygusunun yaratilmasi yer almaktadir.

Adalet Dergisi Sayi : 6-7 1972 F: 4
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Sosyal uzmanin, suclunun icinde bulundugu kosullari géz 6ntne al-
masli, bunlarin suclu Uzerindeki etkileme derecesini saptamasi gerekti-
ginden, aile, arkadas cevresi, sosyal cevre ile mali sorunlar Uzerine 6-
nemle eginilmesi gerekli 6gelerdir. Sosyal uzman, suclunun cevresinde
yer alan Kisilerle konusarak sucluyu anlamaga yonelmeli ve bu Kisilerin
sucluyu kabullenmesine c¢aba harcamalidir. Sosyal uzman, sucluya yar-
dimci olabilecek sosyal yardim orgutleri ve is alanlari konusunda ayrin-
tili bilgi sahibi olmali ve bunlarla yakin iliskiler kurarak gerektiginde
bu kaynaklara basvurabilmelidir.

VIIl. Probation Orgiiti

Probation Merkezi bir 6érgit tarafindan organize edilmelidr. Bu mer-
kezi orgutin Ceza ve Tevkif Evleri Genel Mudurlugu yapisi icersinde
yer almasi iyilestirme hizmetlerinde birlik saglanmasi; suclularin bazen
cezaevi ve bazen de cezaevi disinda tretmana tabi tutulmasi nedeniyle,
takiplerinin temini yonlerinden yararli olacaktir. Merkezi 6rgite bagl
olarak da her agir ceza teskilatinda mahall bdrolar bulunmalidir. Mer-
kezi drgutun fonksiyonu, mahalli burolari denetlemek, gerekli tavsiye-
lerde bulunmak, devletin her yaninda ver alan probation hizmeti hakkin-
da vilhk raporlar hazirlamak; her kaza dairesinin ihtiyaci olan persone-
li sautamak; probation muiessesesinin kavram ve uygulamasi hakkinda
brosirler yayinlamak ve halki aydinlatmaktir. Merkezi Orgt, ayrica
hizmet - 6ncesi ve hizmet-igi egitimleri planlar ve yuritar; ilkelerde bir-
lik ve ahenk saglar; arastirmanin, istatistik! raporlarin ve mali kontro-
lin daha iyi yorutilmesini kolaylastirir.

VIII. Sonug

Gozetimli erteleme miuessesesi (probation) iyilestirme voniinden
yararli oldugu gibi oldukca da ekonomiktir. Bu miessese, en azindan
cezaevi tretmam kadar etkin bir uygulama gostermektedir. Nisan 1971
tarihindeki verilere gore, isvec'te probation'dan yararlanan suclu sayisi
23.000 iken cezavinde bulunanlar sayisi 5.000 civarindadir. 1966 - 1967
yilinda ingiliz cezaevlerinde bulunan hikimli sayisi 33.000 iken, proba-
tion'dan yararlananlar sayisi yaklasik olarak 80.000 i bulmustur. ingiliz
cezaevleri personel sayisi 10.000 ve cezaevi mali portesi 23 milyon ster-
ling olmasina karsilik probation hizmetlerinde c¢alisan personel sayisi
2.000 e yakin olup: mali portesi de 6 milyon sterlingtir. Bu verilerde, pro-
bation hizmetinin ekonomik yoénden tutarli oldugunu pekistirmektedir.
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Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 22 ocak 1965 tarihinde almis ol-
dugu bir kararla Gye memleketlerin probation muiessesesini ceza sis-
temlerine almalarini veya sistemlerinde var ise, uygulama alaninin ge-
nisletmelerini 6nermistir. Kararin temelinde yatan ilkeler sunlardir .

— Hadarriyeti baglayici ceza etkili olmadidi gibi zararli yanlari da o-
labilen bir cezadir (suclunun cemiyetten itilmesi, aile ve is yeri
ile iliskilerinin kaybi, itiyadi suclularla birlikte cezaevinde kalin-
ma sonucu etkilenme ve yuksek maliyet). Cezaevi tretmani ko-
nusundaki gelisimler ise bu zararh yanlari giderememektedir.

— Sarth tedbirler, 6rnegin probation, bu sakincalardan kagcinmaya
olanak vermektedir. Ozellikle, rehberlik ve gozetimle birlikte
suclunun cemiyette kalarak uygun ve bireysellestirilmis tretman
ile suclunun normlara uyarhigini saglamasinda yardimci olmak-
tadir. Sonug olarak, probation ve benzeri tedbirler, hurriyeti bag-
layicl cezaya alternatif tedbirler arasinda 6nemli bir yer almak-
tadir.

Bakanlar Komitesi Kararinda, 6zellikle ile defa sug isleyenlerin isle-
digi sucun 06zel ciddiyet gostermemesi halinde yargica bu tedbirleri uy-
gulayabilme yetkisinin verilmesi 6nerilmektedir. i1k defa sucluluk ve 6-
7.el ciddivet kavramlari yasalara gore degdisiklik gostermektedir. Bu kav-
ramlarin, probation uygulamasi icin kesin kriter kabul edilmesi yerinde
degildir. Probation tatbikati yéniinden ilk defa suc isleyenler veya suclu
cocuklara oncelik verilmesi yolunda bazi devletlerde beliren temavile
ragmen, muikerrirler ile iyi secilmis aklen abnormal suclularin cemiyete
tehlike arzetmeksizin probation'a olumlu cevap verdikleri goralmustir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin karari ve probation un sim-
diye dek uygulandiyi memleketlerdeki olumlu sonuclar karsisinda, pro-
bation un ilk asamada suc¢lu cocuklar icin uygulama olanagina kavustu-
rulmasi ve muiessesenin kamu oyunda yer etmesi sonucu yetiskin suclu-
lari da icermesi Turk Ceza Sistemi icin yararh olacak; sisteme dinamik-
lik kazandiracaktir.

"Bugln ekser Diinya memleketlerinde oldugu gibi Turkiye'de de cezaev-
leri nUfusunun kabarik ve cezaevleri personelinin de az olusu bir sorun
olarak belirmektedir. Bu sorunu ¢ozimlemek icin alinmasi orerekli ted-
birler ise, 1. HUrriyeti baglayici cezalarm sirelerini kisaltmak - Krimino-
loglar ve infaz uzmanlarinin belirttigi tzere, dokuz yillik bir hapis cezasi
bir yillik cezadan daha fazla onleyici bir tesire sahip degildir. Onemli
olan cezanin uzun sureli olusundan ziyade sugluya gosterilen tepki ve
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antipatinin kesinligidir; 2. Gozetimli erteleme muessesesinin (probation)
uygulamasi - bu muessese cezaevlerindeki nifus kabarikhigini gidermek
icin Turkiye'nin ilerde bas vurmasi geregi olan en esasl tedbir olacaktir.'
Torsten Eriksson Tsveg infaz idaresi eski
Genel Mudirt, Birlesmis Milletler Sos-
yal Savunma Uzmani
Cezaevlerimiz Gazetesi (22/11/1968)
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Baskan: :Dr. Muzaffer GULDOGAN Yazan : Vakur SAGMEN

AdIT Tipta yas tayini ve tesbiti muayenelerini icap ettirecek haller :
genel olarak nifus tezkeresinin mevcut olmamasi veya sahsin nifusta-
ki dogum kaydinin, gelisme (nesvinema) derecesine ve goérinimine
(nasiyei haline) uygun dismemesi gibi hallerdir.

Ozellikle bazi yaslarin tayin ve tesbitinde de kanunlarimiza gore ke-
sin zorunluluk vardir. Ornegin T. C. K. nun 53 - 54 - 55 - 57 - 58 - 414 - 415
nci maddeleri uyarinca bir sahsin 11-15-18-24 yasini bitirmis olup ol-
madiginin tesbiti gibi, Memleketimizde ebe ve hastane olmayan yerlerde
yeni dogan bir ¢ocugun nifusa kaydi, ¢ogunlukla zamaninda yapilama-
maktadir. Bu nedenle boyle bir sahsin elindeki nifus ctizdaninda yazili
dogum tarihi de gercege uygun dismemektedir.

Eskiden yapilan yas tesbit muayeneleri daha ziyade tahmini ve tak-
diri idi, 6rnegin killarin, yiz ve vlcut yapisinin gelisimine, genclik, ka-
hillik veya ihtiyarhik karakterlerine, sakal ve biyigin ve sair koltuk alti
ve ane killarinin durumuna, goéz kenarlarindaki kirisikliklarin mevcudi-
yetine, sayisina, agizdaki bazi dislerin ¢ikip ¢cikmadigina gore yapilmak-
ta idi.

Iskelet kemiklerindeki kemiklesme yerlerinin arastirilarak yas ta-
yin ve tesbiti usulleri daha evvelleri de bilinmekte idi. insanda dogum
sirasinda isKclet sistemine 450 kadar kemiklesme odagi mevcuttur, bun-
lar dogumdan 25 yasa kadar birer ikiser geliserek degisik zamanlarda
kemiklesmeyi tamamlarlar.

Uzun ve yassi kemiklerde dogumda; hentiz kikirdak halinde olan
epifiz ve diafizler arasinda bulunan aciklik, epifiz hatti, kemiklesme o-
daklar1 dogumdan sonra degisik aylar ve degisik yillarda Kkire¢ birikme-
si ile kalsifikasyon ve kemiklesme ile ossifikasyon gostermeleri ve Ront-
gen ile bu gelisme duzeni, kemiklesmenin ay ve yil olarak tesbiti, iske-
let sisteminde yas tayin ve tesbit konusunun detayli olarak incelenmesi-
ne yol agmistir. Adli Tip Meclisinde 1955 yilindan beri insan viicudunda-
ki bazi uzun ve yassi kemiklerin rontgen filmleri gektirilip epifiz hatlari-
nin acik olusuna kemikleserek kapanma durumlarina gére yas tayini
cihetine gidilmistir; devamli inceleme ve calismalarla bu konu genelles-
tirilmis ve bugin yurt sathinda 6nemi elde etmistir.
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Yas tayini yapilirken, yasi tayin edilecek kimseyi gérmek, bo”yunu
agirhgim élgmek, dislerini muayene etmek, saymak, gorindsine gore de
bir yas tahmini yapmak ve o6zellikle kemiklesme durumunu etkiliy”ecek
patolojik bir dizensizlik, her hangi bir hormon yoklugu, eksikligi veya
fazlahgi veya bir kemik hastaligi mevcut olup olmadiginin arastinlmasi,
ayrica niufus kutigundeki aile ntfus kayitlarinin bilinmesi de zorunlu-
dur.

Kemiklerle yas tayini bu giin icin oldukca yeterli ve isabetli so*nuc-
lar veren muayene usuludir. iskeletteki uzun ve yassi kemiklerin biirles-
tirme kikirdaklarinin (epifiz hatlarinin) kemiklesme durumlarina daya-
nilarak radvoloiik olarak, hakikate en vakm bir sekilde vas tavini vaT)ila-
bilmektedir. Ancak yas tayini icin ¢ekilecek rontgen filmlerinin kemik-
lerdeki epifiz hatlarini en iyi gosterecek sekilde usuliine uygun Hr tek-
nikle cekilmesi lazimdir; bu da rontgen miutehassislarinin ihtiscslarini
ilgilendiren bir husustur.

Burada sunu da belirtmek yerinde olur ki, iyi ¢ekilmemis bir ront-
gen filmi bazen en yetkili ve tecribeli mutehassislari bile sasirtabilecek
nitelikte olabilir.

Kpifiz hatlarinin kapanmasi erkek ve kadina gore zaman farklari
gostermektedir. Keza iklim ve irk bakimindan da ufak tefek degsildik-
ler mevcuttur. AdIi Tip Meclisindeki yas tayini vakalari Uzerinde
ki calismalar sonucu, mevcut yabanci AdIi Tip Literaturiindeki gelisme
ve bilgilprrlen de favdalaniimak ve memleketimizdeki irk ve iklim k-
torleri dikkate alinmak suretiyle erkek kemik yasina gore kadinin ke-
mik yasim bir sene kadar indirerek yas tayini yapilmaktadir. Bura gore
her yas icin iskeletteki bazi kemiklerde kemiklesme durumlari tesbit e-
ditmistir. Konunun AdIt Tip'taki 6zelligi bakimindan sadece adli Ténden
en kritik yaslara ait olanlardan s6z edece§iz:

7 yasl icinde bilek kemikleri hudutlari birbirine yaklasmaga ve sa-
tihlasip koselesmege ve Uina alt epifiz nivesi goriilmege baslar.

12 yasi icinde; sonuna dogru erkek cocukta stiloid cikintisi daha
fazla uzayarak form tutmaya baslar ve kulgik trohanter nivesi belli o-
lur. Kiz ¢ocukta: Olekranon nivesi fasulye cesametindedir. Stibid ¢I-
kintisinin tekdmult tamamlanmistir. Humerus alt epifizi nive seklin-
dedir.

16 yasinda erkekte: Olekranon, Humerus epikondil ve epitroklea
epifiz hatlari kapanir. iliak Ust kenar epifiz niivesi gérmege baslar.

Kadinda: El parmak kemikleri epifiz hatlari kapanir. Akremiyon
nivesi kaynar. Radius ve Uina alt epifiz hatlari kismen kapanir ilyak
Ust kenar epifiz nivesi kismen tesekkul eder.
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19 yasinda erkekte: Radius ve Uina alt epifiz hatlari kapanmistir.
llumerus diyafiz hatti kenar centigi seklinde olarak epifiz hatti daha
kapanmamustir. iliak Ust kenar ve iskium alt kenar epifiz hatlari aciktir.

Kadinda: iliak Ust kenar ve iskium alt kenar epifiz hatlari acik ve
fakat Humerus diyafiz hatti tamamen kapalidir.

Kadin ve erkekte butin uzun kemikler epifiz efizleri 22 yastan iti-
baren artik tamamen kapanmis olup, koksiks ah fikralar arasi mesafe-
lerde de kalsifikasyon ve kaynasma baslamistir.

40 yasi civarinda: Sternum korpusu ve ksifoid cikintisi arasinda
kalsifikasyon ve kaynasma baslar.

45 yasi civarinda kot kartilajlarmda kemiklesme bagslar.

50 yas civarinda kot Kkatilajlarmdaki kalsifikasyon ve manibrium-
sternum arasi kapanmaga baslar.

Kritik yaslara ait Adli Tip Meclisi kararlarindan bazi 6rnekler ve-
riyoruz:

AdIT Tip Meclis Mitalaasi :
Rapor : Esas No : 32700 Karar No : 20986 Tarih : 15/12/1971

11 yas

CERKES — C. Savciliginin 24/10/1971 tarih ve 971/2157 sayili yazisiyle génde-
rilen erkek sahis hakkinda :

Ankara NuUm{ne Hastanesi Saglhik Kurulunun 25/4/1969 tarihli, 2261 sayili
raporunda : halen 11 yasinda oldugu bildirilmistir.

21/4/1969 tarihli, 5071 sayili grafilerde : el bilek kemikleri 7 adet parme, uina
stiloidi tam tesekkil etmis, havsala birlesmemis, olekranon epifizi mercimek ce-
sam.ctinde oldugundan : filim cekilme ve sug tarihi 10/2/1969 da 11 yas! icinde bu-
lundugu mutalaasina varildi.

Rapor : Esas No ; 34806 Karar No : 21213 Tarih : 20/12/1971
15 yas (1)

VEZIRKOPRU — C. Savcihginin 26/11/1971 tarih ve 3528 sayili yazisiyle gon-

derilen erkek sahis hakkinda :

Samsun Devlet Hast. Saglik Kurulunun 16/11/1971 tarihli, 6576 sayili raporun-
da . 28 disi mevcut, 15 yasinda oldugu bildirilmistir.

12/11/1971 tarihli, 6841 sayili grafilerde : olekranon eplizi, kicik fasulye ta-
nesi cesametinde havsala kemikleri birlesmeye baslamis, el parmak tarak kemik-
leri epifizi, radius, uina alt epifizi, humerus st epifizi acik oldugundan filim ce-
kilme ve su¢ tarihi 14/6/1971 de 15 yas! icinde bulundugu miitalaasina varildi.
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Rapor : Esas No : 25032 Karar No : 16071 Tarih : 15/9/19)72

_ 15 yas (2)
DIYARBAKIR — C. Savcihginin 17/8/1971 tarih ve 1220 sayili yazisiyle gon-
derilen kadin hakkinda :
Diyarbakir Nimdne Hast. Saghk Kurulunun 15/6/1971 tarihli, 1687/17 saynli
rapor suretinde : 17 yasinda oldugu bildirilmistir.

14/6/1971 tarihli, 6456 sayili grafilerde : el parmak tarak kemikleri epifizi
kapanmis, radius alt epifizi yeni kapanmis, humerus Ust epifizi ve krista ilialka
acik oldugundan : filim cekilme tarihinde 17 yasini yeni bitirmis, 18, suc¢ iarLhi
1/1/1969 da 15 yasl icinde bulundugu muitalaasma varildi.

AdIi Tip Meclis Mitalaas :

Rapor : Esas No : 30416 Karar No : 201S6 Tarihi : 1/12/1971
18 yas (1)

NiGDE — Asliye 2. Hukuk Hakimliginin 16/9/1971 tarih ve 971/354 sayn ga-
zisiyle gonderilen erkek sahis hakkinda :

Nigde Devlet Hst, Saghk Kurulunun 11/6/1971 tarihli, 414 sayili raporunda;
17 yasinda oldugu bildirilmistir.

8/6/1971 tarihli, 1161 sayili grafilerde : olekranon epifizi, el parmak :arak
kemikleri epifizi kapanmis, radius, uina alt epifizi, humerus Ust epifizi ve irista
iliaka epifizi acik oldugundan”™ filim ¢ekilme tarihinde 18 yasi icinde bulundudu ve
dogum kaydinin 1/9/1953 e tashihinin uygun oldugu mutaldasina varildi.

Rapor : Esas No : 33312 Karar No : 20508 Tarih . 6/12T971
18 yas (2)
SAMSUN — C. Savcihginin 11/11/1971 tarih ve 24636 sayili yazisiyle gorderi-
len kadin hakkmda :

Samsun Dev. Hst. Saghk Kurulunun 14/9/1971 tarihli, 4623 sayili rapor sure-
tinde : 28 disi mevcut, 19 yasinda oldugu bildirilmistir.

13/9/1971 tarihli, 5357 sayili grafilerde : olekranon epifizi, el parmak :arak
kemikleri epifizi, radius, uina alt epifizi kapanmis, humerus Ust epifizi ve krista
iliaka epifizi acik oldugundan : filim cekilme tarihinde 18, suc tarihi 15/11/1970 te
onyedi yasi i¢inde bulundugu mutaldasina varildi.

Rapor : Esas No : 178 Karar No : 2687 Tarih ; 28/2,1972
24 yas

HATAY — C. Savcihginin 28/12/1971 tarih ve 2/6797 sayili yazisiyle gonderilen
erkek sahis hakkmda:

Hatay Hukumet Tabibinin 9/3/968 tarihli, 46 sayili raporunda ; 19.20 yasla-
rindan oldugu, 25/2/968 tarihinde isledigi hirsizlik sucunun farik ve mumeyyizi bu-
lundugu bildirilmektedir.

8/4/969 tarihli 849 sayili grafide ; el parmak tarak kemikleri, radiusulna epi-
fizi kapanmis, 10/T2/969 tarihn grafide; krista iliaka kismen kapanmis, 27/12/971
tarihli, 3797 sayili grafilerde ; humerus Ust epifizi kapanmis, krista iliaka epifizi
kapanmis, sakrum ve koksiks eklemleri kapanmak (zere oldugundan filim cekil-
me tarihinde 24 yasinda, su¢ tarih 25/2/968 de 21 yasi iginde bulundugu mutilaa
sina varild.
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Rapor [Esas No : 2174 Karar No : 3333 Tarih @ 13/3/1972

. 40 yas
SIVAS — 2. Asliye Hukuk Hakimliginin 12/1/1972 tarihli, 971/400 sayil yazi-
siyla gonderilen erkek saliis hakkmda :

Sivas Num(ne Hastanesi Saglik Kurulunun 28/4/1971 tarihli, 649 sayih rapo-
runda : 168 cm. boyda, 70 kg. agirlikta, 35 yasindan kii¢ctk oldudu bildirilmistir.

12/1/1972 tarihli, 2131 sayih grafide sternum Ust eklemi acik, alt eklemi kapa-
II oldugundan, filim g¢ekilme tarihinde 40 yasi civarinda oldugu mitaldasina varildi

Rapor : FE'sas No 26572 Karar No: 16546 Tarih : 27/9/1971
40 — 50 yas

SIVEREK — Asliye Ceza Hakimliginin 18/9/1971 tarih ve 971/127 sayili yazi-
style gonderilen erkek sahis hakkmda :

Diyarbakir Niimdne Hast, Saglik Kurulunun 21/5/1971 tarihli, 1478 sayil ra.
porunda : 45 yaslarinda oldugu bildirilmistir.

20/5/1971 tarihli, 5296 sayili grafilerde : Uzun kemiklerin epifiz hatlari ka-
panmis, sternum alt eklemi kapanmis, Gst ekl*nii acik oldugundan filim cekil-
me tarihinde 40 - 50 yas arasinda bulundugu mitalaasina varildi.

Rapor : Esas No : 35700 Karar No : 21290 Tarih . 22/12/1971
50 yas
SELCUK — Asliye Hukuk Hakimliginin 22/10/1971 tarih ve 969/200 sayili ya-
zislyle gonderilen erkek sahis hakkmda :

izmir Devlet Hst. Saglik Kurulunun 24/7/1970 tarihli, 3417 sayili rapor sure-
tinde : 45 yasindan yukari oldugu bildirilmistir.

13/9/1971 tarihli, 14565 sayili grafilerde : sternum alt ve Ust eklemleri kapan-
mis oldugundan, filim cekilme tarihinde 50 yasinin Gstiinde bulundugu mitalda-
sina varildi.
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16 — Dr. Kemal Oguzman, Gazetecilerin mesleki ve sosyal haklari ve
bunlarin korunmasi, ist. H. F. M.

17 — Oser - Schonenberger, Borglar Hukuku Serhi, Dr. Recai Segkin ce-
virisi

18 — Dr. K. Tungomag, Borclar Hukuku, istanbul 1969.

19 — Dr. F, H. Saymen, Borc¢lar Hukuku.

I — UCRETIN TANIMI :

A) Yasal TammTar :

Ucret, cesitli Yasalarda tanimlanmistir. 1475 sayili is Yasasinin bi-
rinci maddesinde: «... ¢alismanin karsihgi» 26 nci maddenin birinci fik-
rasinda ise, genel anlamda: «... bir kimseye bir is karsilifinda isveren
veya Uclnci Kisiler tarafindan saglanan ve nakten 6denen meblag...)
(1) ve 854 sayili Deniz Is Kanununun 29/1 nci maddesinde: «... Gemi
adamina isi karsihginda isveren veya isveren vekili tarafindan nakten
ddenen meblag...» (2) ve 109 sayili Yasayla katilmis ve onamis bulun-
dugumuz «Ucretin korunmasi hakkinda 95 sayili Milletlerarasi Calisma
Sozlesmesi» nin birinci maddesinde: «... Ucret tabiri, yapilan veya ya-
pilacak olan bir is veyahut gorilen veya gortlecek olan bir hizmet icin
3azili veya sozlu bir is akti geregince, bir isveren tarafindan bir isgiye,
herne nam altinda ve hangi hesaplama sekli ile olursa olsun, 6denmesi
gereken ve nakten degerlendirilmesi kabil olup, karsilikli anlasma veya
millT mevzuatla tesbit edilen bedel veya kazanclari ifade eder» (3) bigi-
minde tanimlanmistir.

193 sayili Gelir Vergisi Yasasinin 61/T nci maddesi de, vergi huku-
ku yondnden: «...... Ucret isverene tabi ve muayyen bir isyerine bagli
olarak calisanlara hizmet karsihgi verilen para ve aymlarla saglanan ve
para ile temsil edilebilen menfaatlerdir...» (4) seklinde bir tanim yap-
mis ve siraladigi bazi 6demeleri de Ucret saymistir.

B) Bilimsel tanimTar :

Arthur Nikisch lcreti soyle tanimliyor: «... isciler arasinda maas
ad'hk olarak isimlendirilen dcret, calisanin goérdiga is-hizmet icin yapi-
lan O0demedir. Kanunlarin is dcreti-yevmiyesi, ¢alinma kazanci)- kari

(1) WEylGlI/1971 Tarih ve 13943 Sayili Resmi Gaziete

(2) 29/4/1967 Tarih ve 12586 Sayili Resmi Gazete ) )

(3) 28/10/1960 Tarih ve 11641 Sayili Resmi Gazete ve Dr. R. Isik, Turk Is Huku-
kunun Milletlerarasi Kaynaklan, Ankara 1967, Shf : 124

(4) T. C. Mer'i Kanunlan, Cilt : 4, Shf : 163
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veya 0deme - tazmin olarakta tavsif ve gosterdikleri Ucret, evveld isci ta-
rafindan borc¢lanilan ve meydana getirilen is icin-ise karsilik, mukabil
bir edadir...» (5).

Saymen: «... Ucret, isveren icin, ddenmesi gereken bir para borcu...
is¢i icin, emeginin mahsull olduktan baska, kendisi ve ailesinin gegimi-
ni saglayan baslica gelir kaynagidir...» (6) ve izveren: «... Ucret, eme-
gin karsthgidir... ekonomi yoninden, emegin kiymet ve fiati... calisti-
ranlar yonunden ise ... isletme ve maliyet masraflaridir...» (7) ve Olgag:
«... isverenin isgiye isi yaptirmasinin karsthgidir......» (8) ve S. Zaim:
«... Ucret, bedeni veya zihni emege, istihsal ameliyesindeki faaliyeti kar-
sthgr 6denen bedel veya diger bir ifadeyle, prensip itibariyle, tesebbisin
kar ve zararina bagl olmayan ve miitesebbis tarafindan emek sahibine,
istihsal olunan malin satisi beklenmeden 6denen miemmen gelirdir...»
(9) seklinde tarif etmislerdir.

Tidrk Hukuk Ligati de su yolda bir tanim veriyor: «... Bir hizmet
veya vekalet akti dolayisiyla ifa edilen hizmet veya yapilan fikri mesai
mukabilinde, hizmeti veya fikri mesaiyi yapan sahsa verilen bedel yahut
tazminattir...» (10) .

C) Yargisal TammTar :

Ucret, bazi yargisal kararlarda da tanimlanmistir. Ornegin, bir ka-
rarinda Yargitay Ozel Dairesi, tcreti séyle tanimlamistir: «... Ucret, is
karsihd! olarak, taraflar arasinda kararlastirilmis olan ve isgiye veril-
mesi gereken belli bir para miktaridir...» (11).

Goruliuyorki, bu konuda yapilmis tanimlarin bir béliumudnt teskil
eden, butin bu tanimlardaki ortak yon, Ucretin isginin ediminin karsi-
higr olmasidir.

UCRETIN ISCININ HIZMETININ KARSILIGI OLMASININ
ANLAMI

Iscinin, emeginin karsihg! olarak sagladigi ticret, cogu zaman, onun
ve ailesinin yegal:e gecim aracidir.

Arthur Nikisch, Arbeitsrecht, Shf : 323 -324

Dr. F. H. Sayman, Tirk is Hukuku, Shf : 487.

Dr. A izveren. Sosyal Politika ve Sosyal Sigortalar, Shf : 12-13

S. Olgag, Turk Borg¢lar Kanunu, Cilt : 2, Shf : 568

Dr. Sabahattin Zaim, Calisma Ekonomisi, Istanbul 1968, Shf : 153.

Turk Hukuk Lugati, Shf : 350.

Yargitay 9. H. D. 23/11/1964 T. v)p 7977/7625 S. Karan. Orhaner, Tirk is Hu-
kuku Yargitay Emsal Kararlari, Shf ; 211.
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Bu bakimdan, iscinin ve ailesinin zarurete dismemesi ve insanlik
haysiyetine yarasir bir yasanti temin edebilmeleri ve kamu dizeninin
saglanmasi igin, Ucretin korunmasi gereklidir.

Ucret korunmazsa, isci ve ailesi yoksul diser, isginin morali, saghg
bozulur, verimliligi ve satmalma giicu azalir ve butin bunlar kamu di-
zenini sarsar.

O halde, Ucretin korunmasi, bireysel degil ekonomik ve toplumsal
bir sorundur.

Il — UCRETi KORUMANIN GENEL GEREKGELERINE iLiS-
KIN DUSUNCELER :

Bu konu doktrinde epeyce islenmistir. Konunun anlasilabilmesi y6-
ninden bazi bilimsel gorusleri nakletmekte fayda vardir.

Alman Hukukcularindan W. Kaskel-H. Dersch : «... Hizmet iliskisi
isciyi, isverene tabi bir durum icine soktugu icin Ucret, iscinin yasama
araci olarak gorinur. Bu sebeple her halkiikarda, isciye tcretinin 6den-
mesi ve bu ddemenin teminat altina alinmasi zorunlugu dogmustur. Bu,
esasen sosyal hukukun yarattigi bir himaye prensibidir. Ve Gcretin temi-
natini gesitli hukuki sekiller icine almistir. Bu himaye (¢ yonludur. Isve
rene, Uclncl sahislarin ihlaline ve isciye karsi......» (12) diyorlar.

Alman Hukukcularindan Hueck - Nipperdey'lara gére : «...Ucret
iscilerinin biylk ¢ogunlugu igin yegane gecim aracidir. Bu sebeple ka-
nun koyucu isgilere, Ucretleri hakkinda belirli noktalarda bir garanti
saglamak zorunlugunu duymustur. Zira aksi halde is¢i ve ailesi zarure-
te dicar olabilir. Devlet yardimina muhta¢ hale gelebilirdi. Bu kamu du-
zeninin bozulmasi anlamini tasirdi. Bu disunceye uygun olarak Yasa-
koyucu birgok kanuni hikimler derpis etmek ltizumunu duymustur. Bu
lGzum, isci Gcretinin korunmasi amacina matuftur. Bu hukimler dg yon-
It koruma amaci tasir ; Once isverene karsi, sonra Ggiincii sahislarin
mudahalelerine karsi ve nihayet bizzat is¢inin hafifligine karsi. Bunun-
la beraber, bu hiukumler, muhtelif isci guruplari hakkinda muhtelif de-
recede cikarilmistir. Buna ragmen gondl batin isciler hakkinda yekne-
sak ve mitecanis bir diizenlemenin yapilmasini arzu ederdi...» (13) di-
yerek dustncelerini acikhyorlar.

Arthur Nikisch’de tcret ve korunmasi konusunda tamamen Hueck -
Nipperdey'lere paralel gorusler ileri strtiyor. (14)

(12) W. Kaskel-H. Dersch, Arbeitsrecht, 5 nci baski, Berlin 1957, Sbf : 176.
(13) Hueck - Nipperdey, Lehrbuch des Arbeitsrechts, 7 nci basi, Cilt : 1 Sbf : 355
(14) Arthur Nikisch, Arbeitsrecht, Cilt : 1, 3 ncu basi, Tubingen 1961, Sbf : 416
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Fransiz Hukukgularindan C. H. Cameriynck : «... Bizzat akti duru-
mun analizinden ve taraflar arasinda yaratilmis olan muinasebetlerden
haraket etmek suretiyle Fransiz yargitayl, hukuki tabiiyet kavramim su
sekilde aciklamistir; Hizmet akti, isciyi, kendisine hizmetin ifasina ilis-
kin emirler veren ve bunun ifasini ve neticelerini kontrol eden, isverenin
tabiiyeti altina koyan bir hukuki iliskidir.

Bu r.urctle kapitalist rejimde, isletme sahibine taninmis olan bu
hakimiyette, hizmetinde bulundugu sahsa karsi isci, her turlt iktisadi
riskin disinda tutulmahdir. Bu acik teknik kriter, is minasebetleri ko-
nusunda kanuni bir dizenlemenin yapilmasini mesru kilmaktadir. Bu-
nun temelinde tabiiyet kavrami gercek olarak yeterli bir esas teskil et-
mektedir. Bu iscinin yararlanmasi gereken zaruri himaye tedbirlerini de
aciklamaktadir. Clnki hizmet aktinin bizatihi konusu ve bizatihi gergek
varhgi, bir tabiiyet miinasebeti yaratmaktadir. iste butiin bu tabiiyet
munasebeti, hizmet aktinin inikadini, feshini, hizmet rejimini ve ucre-
tin ve ddenme garantilerini kapsamakta ve gerekli kilmaktadir...» (15)
diyor.

Encyclopedie Juridiqu® de, Ucretin korunmasi hakkinda asagidaki
gobruse yer verilmistir : «... Ucretin infak, iase ve gecimi temin etme vas-
fi alacakliya 6¢deme garantisi tanimayi gerektirmektedir. Bu gerek is-
verenin bor¢c ddemekten aczinin kotl sonuclarindan isciyi korumak a-
macmi tasimaktadir...»(16).

F. H. Saymen : «... is Hukukunun baslica gaveleri arasinda iktisa-
den zayifi kuwetliye karsi korumak ve milli menfaatleri teminat altin-
da bulundurmak...» (17) vardir ve bu amacla amme intizamina taallik
eden emredici yasa hikiumleri koymak lazimdir. «... is hukukunun ga-
yesi iktisadi bakimdan emekciyi kuvvetli olan sermayedara karsi koru-
maktir... Bu sayede sermaye temerkizi ile bozulan iktisadi muvazeneyi
iade etmek ve bu suretle esitligi tesis etmek, emegin istismarini onle-
mektir...» (18).

Modern devlet, is ve isveren minasebetlerini midahale etmek zorunda
kalmistir. Bu midahale Uzerine is minasebetleri akti ve iradi olmaktan
¢cikmis, kanuni bir mahiyet almistir. (19) Devlet bu giin, asgari Ucreti,
Ucretin kesintilerini, 6deme seklini ve Ucretin ne zaman 6denecegni ta-

da) C. H. Cameriynck, Contrat de Travail, Dalloz-Paris 1968, Shf : 50.

(16) Encylonedie Juridqulci, Repertoire de Droit Social et du Travail, Dalloz 1961,
Shf : 546.

(17) Saymen, Truk ts Hukuku, 1954, Shf : 33.

(18) A. g. e, Shf: 3

(19) Saymen, Turk is Hukuku, Shf ; 5
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yin ediyor, (20)... is¢inin mulkiyet ile, miras ile, mal rejimleri ile ala-
kasi pek zayiftir. Onun baslica gailesi e+ Ucretini vaktinde elde etmek...
dir. Patron, basibos birakilirsa, isciyi istismara kalkar. Meseld Ucreti
zamaninda vermez, is¢i perisan olur, iscinin Ucretini zamaninda ala-
mamasinin iktisadi mahzurlarida olur. Cinki iscinin satin alma gucu
kalmaz, istihlak azalir. iscinin Gcretinin 6denmemesi suretiyle istismari
ayrica memnuniyetsizlik yaratarak cemiyetin huzurunun bozulmasina ve
bazi siyasi sonuclara yol agar. Aksine Ucret zamaninda 6denirse, is¢i da-
ha randumanl cahisir. istihlakin artmasi istihsalin artmasina yol acar...»
(21) «... Yasa koyucu sosyal bakimdan... isgilerin mevcut oldugunu, bun-
larin ayr1 ayri ihtiyaclara sahip bulunduklarini, ayri ayn sosyal rolleri
oldugunu bilmemezlik edemez. Bu itibarla butin siniflar teskil eden
fertleri birtek kaideye baglayamaz. Ayni mefhum icine sokamaz. Mis-
terek noktalar icin bdyle bir birlestirici mefhum dusinulebilirsede, bun-
larin biribirinden ayri1 olan ihtiyaclarina ayri birer kihk vermek lazim-
dir. (22) liscilerin binyelerine uygun kanunlar yapilmasinin antidemok-
ratik olmayip objektif ve realist bir tutum oldugu doktrinde kabul edil-
mektedir...» (23) yolunda 6neride bulunuyor.

Turhan Esener . «... ts Hukukunun isgiyle isverenin hukuki iliski-
sini sosyal adalet olcllerine goére duzenledigini....... iscinin korunmasi-
nin bu dizenlemeye dahil oldugunu... baskasina bagll olarak calisanla-
rin hukukunu korudugunu ... is hukuku alaninda hizmet aktinin taraf-
larindan iscinin, iktisaden daha zayif durumda olmasi gibi sosyal mula-
hazalarla akit serbestisi prensibinin Borclar hukukuna nazaran ¢ok genis
Olcide sinirlandigini ...» (24) yaziyor.

IV — UCRETI KORUYUCU GENEL TEDBIRLER

Bunlar, Ucretin ticari senet, kupon, yabanci para (25), ispirtolu icki
veya zararli kimyasal maddeler (26), V.S... ile degil, yurtta ge¢cmesi zo-
runlu para ile (27) ve haftada bir, toplu sozlesme veya hizmet akti ile
kararlastirilmissa enge¢ ayda bir ve dizgin araliklarla ve is akti sona

(20) A. G.e. Shf :19.

(21) A. g.e. Shf :23.

(22 A.g. e.Shf :26.

23) A g e.Shf :27.

(24) Dr. T. Esener, is Hukuku, Cilt: 1, Shf : 1, 3, 8, 31

(25) 109 Saviih Kanun delaletiyle 95 numarah sozlesme m : 3
v26) A. g. Sozlesme m : 4

(27) A. G. Sozlesin/e m : 3 ve 1475 Sayili Is Kanunu m : 26/3
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erince toptan (28) ve dogrudan dogruya ilgili is¢iye (29) ve kot kulla-
nilmasini 6nlemek amaciyla parakende icki ve esya satan kuruluslar ve
eylence yerleri disinda isyeri veya yakininda (30) 6denmesi, ayni olarak
verilen seylerin is¢i ve ailesine yarayisli ve kiymetlerinin adil ve makal
olmasi (31), kanun veya toplu sbzlesme, yada hakem kararinin sapta-
diklar1 disinda kesinti yapilamamasi ve kesinti ve 6demelerin hesap pu-
sulasiyla isciye bildirilmesi (32), iscinin isverene verdigi zarar karsiligi
kesintinin dondurulmasi (33), Ucretin bir boliumdnin hacz ve devir ve
temlikten bagisik tutulmasi (34), Ucret alacaginin imtiyazli alacak sa-
yilmasi (35), ve bu kurallara aykiri davranislarin cezalandirilmasi (36)
gibi tedbirlerdir.

V — UCRETI YASAL GECIKME TAZMINATI iLE KORUMANIN
GEREKCELERI:

Yukarida anilan Ucreti koruyucu tedbirler, yararli olmakla beraber,
isciler icin yeterli bir givence saglamaktan uzaktir.

Isverenin lcreti 6dememesi durumu icin, 1475 sayili is Kanununun
saptadigl yaptirrm (m : 16/11-d) de ve (99/A) da yazihdir.

is K. m : 16/11-d'ye gore, «isveren tarafindan iscinin tcreti kanun
hakidmleri veya is s6zlesmesi sartlari geregince hesap edilmez ve 6den-
mezse» is¢i dilerse akti surenin bitiminden 6nce veya bildirim Onelini
bekiemeksiz fesh edebilecektir. Yani Ucretin 6denmemesi isgiye bildi-
rimsiz olarak akti feshetmek yetkisini vermektedir.

Is K. m : 99/A ise «iscinin bu kanundan veya toplu is sdzlesmesinden
yahut hizmet aktinden dogan ve 26 nci maddede tarif edilen Ucretini su-
resi icinde kasden tam olarak 6demeyen veya noksan odeyen isveren ve-
ya isveren vekili hakkinda, bu durumda olan her isgiye karsilik 50 T, L.
den az olmamak Uzere nisbi para cezasi hiukmolunur.» kuralini tasimak-
tadir.

ilcretini zamaninda alamayan isci, bundan baska Borglar Yasasi hi-

kimlerinden yararlanabilir.

S"t7.lesnie m :12 ve A. g. Kanun m : 26/3
Sozlesme m :5 ve A. g. K. m: 10 ve 30
. Sozlesme m : 13.

Sozlesme m :4/2

Sozlesme m :8, 1475 nolu K. m : 30, 32.
1 «sN-yipsme m 14, A g. K. m : 3L

g. Sézlesme m : 10, A. g. K. m : 28.

w N m: 11

. g. Sozlesme m : 15, A. g. K. m : 99.

ceeaes

A

>->,>>>p>

(36)
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Fakat, gerek Is Yasasi ve gerekse klasik Borclar Hukuku kurallari
Uicretini zamaninda almak konusunda isgiye tam bir garanti saglamaz
ve tam bir guven hissi vermez.

Ucretin zamaninda édenmemesi halinde, Borglar Yasasma gore |§-
¢inin sahip oldugu haklar soyledir ; !

Hizmet iliskisi iki tarafli bir akit olup Ucretin muayyen bir zaman-
da 6denmesi gerektiginden, édenmemesi halinde B. K. m : 107 uyarinca
aktin derhal feshi mumkindir. Ts¢i bu yolu secerse, ayrica aktin hikim-
siizliginden dodan zarann tazminini B. K. m : 108/2 ye gbre dava ede-
bilir. Béyle bir davada, borclu isveren, kendisine hicbir kusurun isnar
edilemeyecegini isbat ederek mesuliyetten kurtulabilir.

Bu imkan, dikkat edilirse is¢i yoninden tatmin edici olmaktan uzak-
tir. Cunku sosyal yapinin 6zellikle buginkii durumunda is bulmak ve isi-
ni kavbetmemek iscinin en biyik endiselerinden birisidir. Hizmet iliski-
sini feshederek, is¢inin isini kaybetmesi pratikte pek mumkin degildir.

O halde bu yol, isci icin sakincahdir. Ustelik isveren icin sorumlu-
luktan kurtulmak olanagida vardir.

Yada isci, B. K. m : 106/2 uyarinca Ucretin 6denmesini ve gecikme
sebebiyle ugradigr zarar ve ziyani (37) ister. Buradada gecikme nedeniy
fe ugranilan zarar ve ziyanin isbati ve boyle bir isbatlamadaki ve hakkin
alinmasindaki zorluklar, is¢i icin dezavantaj olarak gorundr.

Y'ada, Ucretin 6denmesi ve gecikme sebebiyle ugradigl zarar ziyan
talebinden derhal vazgecerek, borcun ifa edilmemesinden dodan zarar
ziyani (38) ister. Bu halde de yukaridaki sakincalar vardir.

Bu suretle borglu isverenin temerridi sebebiyle iscinin sahip oldu-
gu bu G¢ secimlik hak (39), is¢inin ve Ucretin korunmasi yoninden, tat-
min edici degildir.

Oteyandan, is¢i yonunden bir issizlik tazminati niteliginde ve is ak-
linin feshi halinde bahse konu olan ihbar tazminati ve isverenin kidem-
li iscisine aktin belirli sebeblerle feshi halinde, yipranma karsiligi ola-
cak ddemekle yikimli bulundugu kidem tazminati, is aktinin devamini
arzulayan bir isci icin uygulama olanagi bulunan yaptirimlardan sayi-
lamaz.

(37) Dommages et interets moratoirs : gecikme tazminat

(38) . Dominages et interets Compesatoires : taviz tazihinati

(39) Borglar kanununun Umumi kismi, Von Tuhr, C. Edege ceviiisi, Shf : 671
vd. Oster. Schonenberger, Borg¢lar Hukuku Serhi shf : 776 vd. Dr. R. Sec-
kin cevirisi. Dr. F. H. Saymen, Borg¢lar Hukuku, sh¥503 vd.

Adalet Dergisi Sayl r6-7 1972 F: 5

M
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Ayrica, isverenin isgiye dcretini zamaninda ddememis olmasiram,
H35 sayili yasanin 99 ncu maddesinde oldugu gibi, ceza mueyyidesi ile
korsilanmasida, isci agisindan énemli degildir. Bir defa cezanin hafifligi
isvereni yildirici nitelikte olmadigi gibi, 6dememenin kasta dayanmasi
gereklidir. Ayrica isgi i¢cin 6nemli olan, isverenin ceza almasi olmayip,
ge¢ 6demeden dogan zararinin karsilanmasidir. Bu ceza isgiyi yararlan-
dirmaz.

O halde 6yle bir yol bulunmali ki, isveren lzerinde dnemli bir bas-
ki niteligi tasisin, onu zamaninda ifaya mecbur etsin ve sayet aksi olursa
gecikmeden oturi yapmaya mecbur kalacagl edim, iscinin zararlarini
kolaylikla karsilasin ve isciyi kazandirsin.

Bunu yasal bir gecikme tazminati saglayabilir.

Suphesiz bu 6édemenin iscinin zararlarini karsilayamamasi halinde,
bahsedilen umumi hikimler dairesinde dava hakki sakhdir.

- UCRETI YASAL GECIKME TAZMINATI iLE KORUNMUS
ISCILER

A) Gazeteciler :

212 sayili olup «basin mesleginde calisanlarla calistiranlar arasin-
daki munasebetlerin tanzimi hakkmdaki 5953 sayili Kanunun bazi mad-
delerinin degistirilmesine ve bu kanuna bazi maddeler eklenmesine dail
kanun» ismini tastyan Yasanin 14 nci maddesi «kararlastirilan Ucret
heray pesin olarak ddenir... Gazetecilere Ucretlerini vaktinde 6demeyen
isverenler, bu Ucretleri gececek her gin igin % 5 fazlasiyla 6demeye
mecburdurlar...» (40) hikmin( tasimaktadir.

Bu maddenin degistirdigi 5953 sayili yasanin konu ile ilgili 14 ncl
maddesinin gerekcesinde «... Cumhuriyet Hukimeti fikren calisan zim-
relerin sosyal ihtiyaclarini karsilayacak kanuni tedbirleri itina ile ince-
lemis... memleketimizde simdiye kadar Borglar Kanunu ve meslek tea-
mdalleri ve mukavelelerin tanzimi sahasina terkedilmis bulunan basin
mensuplarinin c¢alisma sartlarini kanuni esaslara baglamak (zere, bu
mevzuu ynllarca 6nce hususi kanunlarla 7s Hukuku nizami igine almis
olan diger memleketlerin mevzuati ettt edilmis. Milletler - arasi Calis-
ma Burosu nesriyatindan istifade edilerek tasan viicuda getirilmis. Al-
man, Fransiz, Yugoslav, Cekoslavak, Kilba, Tunus, italya kanunlarin-
dan faydalanilmistir,... gazeteci ile isveren arasindaki akti munasebet-
lerin gerek tesekkilinde, gerek sona ermesinde istikrar saglayici ve hi-

/\/\O

(40) Dordinci tertip Diastur, Cilt : 1, Shf : 1032



iLHAN TEOMAN OZANOGLU 413

raayekar hikimler konulmus... nihayet kanunun yazili mukavele mec-
buriyetine, mukavelenin feshine miteallik usullere Ucretin korunmasi-
na, tazminat verilmesine ... dair esasl prensiplere ait hikumlerin geregi
gibi tatbikini saglamak gayesi ile, bu mevzularla ilgili hikimlere riayet
etmeyen isverenler hakkinda...... ceza hukumleri derpis edilmistir.» de-
nilmistir.

Calisma komisyonu raporunda bu dislnceler tekrarlandiktan son-
ra «... gazeteci tabirinin, is kanununun tarifindeki is¢i mukabili olarak
kabul edildigi ve gazete sahibininde isveren durumunda bulundugu...
tesbit edilmistir.» (41) diye yazilidir.

Kanunun Buyik Millet Meclisinde ki mizakeresi sirasinda, bu mad-
de Uzerinde gorusme cereyan etmemis ve komisyondan geldigi gibi ka-
bul edilmistir. (42)

212 sayill kanunun gerekgesinde ise «... gazetecilerinde hicdeyilse
iscilere paralel haklara kavusturulmasi zamani geldigi, 5953 sayili ka-
nun bu ihtiyaci karsilayamadigi icin teklifin hazirlandigi...» (43) belir-
tilmistir. Tasari Milli Birlik Komitesi Gyesi Ahmet Yildiz tarafindan tek-
lif edilmistir. Bu komitenin 4/1/1961 tarihli toplantisinda kabul edilmis,
212 numarali kanun olarak Devlet Baskanligina gonderilmistir. 7/1/1961
tarihinde Devlet Baskaniginca ilan edilmek Uzere Basbakanliga sevk
edilmis, 10/1/1961 tarih ve 10703 sayili resmi gazete ile de ilan edilerek
kanuniyet kazanmis ise de, miuzakere cereyan ettigine dair bir kayda
rastlanmamistir. (44)

Anilan Yasadaki «her giin % 5 fazlasiyla 6deme» hikminin nite-
likce gecikme tazminati oldugu ve B. K. m : 43 e gore indirime tabi tu-
tulamayacag@! ve tamamina hikmedilmesi gerektigi (45) ve faiz ve cezal
sart ve takdiri bir tazminat olmadigi, kanunun tesbit etigi bir kamu du-
zeni hikma bulundugu ve B. K. m : 44 e gore takdir? bir indirimede ta-
bi tutulamayacagi (46), Ucretlerini zamaninda alabilmeleri icin isvereni
zorlayici bir hiikim oldugu (47) yargitay kararlarinda belirtilmistir.

Gazetecilerin bu tir korunmalari konusunda. Prof. Sulhi Dénmezer
su oneride bulunmaktadir: «... Cagdas toplamlarda mevkutelerde cali-

T.BMi.M. Tutanak Dergisi, Cijt : 16, S. Sayisi : 214, Shf : 1-4

Ayni Dergi, Shf : 213

212 Nolu Kanuna iliskin Millet Meclisi arsivindeki dosya.

A. g. Dosya.

Y.9.H.D. 28/12/1967 T. ve 11604/13087 S. Karan. Orhaner, A. g. e, 1969, Shf :183
Y. Hukuk iGenel Kurulunun 11/3/1970 T. ve 351/120 S. Karan.

Y.9.H.D. 26/4/1968 T. ve 1283/6489 S. Karan.
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san fikir iscileri bir takim ¢6zel haklardan ve imtiyazlardan istifade et-
‘tirilmektedirler. Bu haklar ve imtiyazlar, mevkutelerde calisanlara ka-
mu yarari ile ilgili gorevlerini uygun bir sekilde yerine getirmeleri icin
verilmistir. Mevkuteler 6zel tesebbis cercevesinde kamu hizmeti gdren
ticari ve sinal tesebbis niteliginde oldugundan, bunlarda cahisan fikir
iscilerinin, diger iscilere nazaran istisnai nitelikte mesleki ve sosyal hak-
lardan yararlandiriimal bizatihi basin hdrriyetinide temin eder. Bu
sebepten bitliin yabanci memleketlerde basin mesleginde c¢ahisanlarla
calistirllanlar arasindaki minasebet, diger calisma munasebetlerinden
ayn olarak daha itinali bir diizenlemeye tabi tutulmustur. Mesela Fran-
sa boyledir. Gazeteci orada diger iscilere kiyasen daha dikkatle korun-
mustur...» (48)

Dr. Cetin Ozek; fikir isgilerinin gazete sahibi sermayedara karsl ko-
runmasi gerektigini, bunlarin iktisaden zayif oldugunu, korumada toj>-
lum yarar bulundugunu, gazetecinin Ucretinin zamaninda 6denmemesi
halinde, hergegcen giin % 5 fazlasiyla ddenecegini, 5953 sayili kanunu-
da % 2 olan cezai sartin, 212 numarali K. m . 14 ile % 5 e cikarilmasi-
nin fahis olmadigini yazmaktadir. (49)

Dr. Kemal Oguzman, Fransiz Basin Kanununun Fransiz Meclisin-
deki mizakeresi sirasinda raportorin soyledigi : «Basinin hir ve na-
muslu olmasi sadece onu idare edenin hir ve namuslu olmasina bael
deQildir. Ayni derecede yazarin vicdanmada dayanir. Binaenaleyh gaze-
teci diger Ucretle calisanlara nazaran hususiyet arzeder ve binnetice ona
calistigi gazetenin tutumunda ve vukua gelecek degisikliklere karsi mu-
hakeme ve karar hirriyetine sahip olmasini mimkun kilacak bir dumm
saglamak gerekir...» yolundaki soézleri naklederek Ucreti zamaninda Gde-
meyen isverenin, cezai mieyyide altinda bulunmasinin yeterli gortlme-
digini, % 5 zamli 6demenin getirildigini ifade eder. (50)

B) Ozel Ogretim Kurumlan Yonetici ve Ogretmenleri :

625 sayili Ozel Ogretim Kurumlan Yasasinin 35 nci maddesi «Yazi-
I s6zlesmede kararlastirilan Gcret, bordro ile her ay sonunda verilir".
Yonetici ve 6gretmenlere Ucretlerini zamaninda 6demeyen kurumlar bu
Ucretleri gegen hergiin icin % 3 zammi file dderler...» (51) hidkminU
tasimaktadir.

(48) S. Donmezer, Basin Huku” 1968, Shf : 304.

(49) C. Ozek, Basin Hukukumuza gore fikir iscileri ile isverenler arasmdaki hu-
kuki munasebet, Tst. H.F. M. Cilt : 28, Shf : 73.

(50) Prof. T. Ojuzman, Gelatecilerin mesleki ve sosyal haklan ve hunlann ko-
runmasl. A. g. Dergi. Shf ; 859.

(51) 5 nci Tertip Dustur, Shf ; 2853.
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Yasama belgelerinden anlasildigina gore madde, 6zel okul &gret-
menlerinin kurumlanna Karsi baghliklarini artirmak, kurumlannmda
onlara karsi ilgilerini temin igin, Is Kanunu esaslarina gére konulmus-
tur. (52)

Ogretmenleri, hak almakgiin mahkemelere gidip gelmekten kurtar-
mak ve menfaatlerini korumak distnilmustir.. (53)

Isvereni siki surette kayitlamak gayesi takip edilmistir. (54)

Yasama belgelerinde, acikca ifade edilmemekle beraber, yasa koyu-
cunun anilan madde ile guttugu amag, yonetici ve dégretmenlerin gérduk-
leri is karsiliginda 6zel 6gretim kurumu isvereninden alacaklari Ucretle-
rini isverene karsl korumak, Ucretin zamaninda 6denmesini saglamak,
Ucreti teminat altina almaktir. Zira boylesine yasal bir gecikme tazmina-
t1 varolursa, isveren Ucreti zamaninda 6demeye azami sekilde itina ede-
cek, Ucretin zamaninda 6denmesi ise yonetici ve 6gretmenleri memnun
ederek kurumlanna bagliliklarini artiracak, bu gibi kurumlar, kendi
caplarinda kamu hizmeti gorduklerinden sonucta hizmet yararlanacaktir.

Maddedeki «...... ucretleri her gecen gun igin % 3 zammi ile 6der-
ler...» (55) kuralinin nitelikce bir gecikme tazminati oldugu Yargitayca
kabul edilmistir.

Yuksek Anayasa Mahkemeside 19/10/1971 gin ve 1971/34 esas ve
72 numarah kararinda bunun «...... faiz deyil, yasal bir gecikme tazmi-
natl...» oldugunu saptamistir. (56)

IDemekki iscilerin bir kesiminin Ucretleri, isverenin zamaninda 6de-
meme eylemine karsi, yasal bir gecikme tazminati ile korunmus olmak-
tadir.

Buna Kkarsilik gazeteciler ve 6zel 6gretim kurumu yonetici ve 6gret-
menleri disinda kalan isgiler, boylesine bir korumadan yoksundurlar.

(52) Hukumet Gerekgesi, M. Meclisi Tutanak Dergisi, Cilt : 34, S. Sayisi : 495,
Shf . 4.

(53) Komisyon Baskam Muhlis Eti'nin konusmasmdan, A. g. Dergi, cilt : 33, Shf :
473

(54) Komisyon Soziisii Fethi Ulki'niin beyanatindan, A. g. Dergi, cilt : 34, Shf : 88.

(55) Y.9.H.D. 21/6/1971 T. ve 9784/14872 S. Karan,

(56) 5/Ocak/1972 Tarih ve 14063 sayili Resmi Gazetede yayinlanan 6:/ 6gretim
kurumlan yonetici ve 6gretmenlerinin Ucretlerini yasal gecikme tazminati
ile koruyan 625 Noju K. m : 35 in Anayasaya aykiri olmadigmi tesbit eden
Anayasa Mahkemesi Karan.
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VIl — UCRETI YASAL GECIKME TAZMINATI jLE KORUMA
TEDBIRINDEN BUTUN CALISANLARIN YARARLANDI-
RILMASI :

Bu korumanin bitin isgilere tesmili gereklidir.

iscilerin kurumlarma baghihklarini artirmak, kurumlarmin onlara
daha fazla ilgi gostermelerini saglamak, iscileri hak almak icin mahke-
melere gidip gelmekten kurtarmak, Ucretlerinin zamaninda 6denmesini
temin etmek, bu amagla isverenleri goturi bir tazminat tehdidi alinda
bulundurmak, ve yukarida sézi edilen ylksek Anayasa Mahkemesi ka-
rarinda ifade edildigi gibi «... Ucretin guninde édenmemesi halinde, ge-
cikme siresince Ucret alacakhisinin ugrayacagl zararlarin, calisan icin
zararini tanitlama, yukimd olmak sizin ve isveren bakimindan tazminat
O0demekten siyrilma yollarini kapatarak ... genel hiakimlerin elverissiz-
ligi karsisinda ... ¢alisanlarin Ucretlerinin guniinde ddenmesini 6zel bir
inanca altina almak» biciminde Ozetlenen gerekceler, gazeteciler ve Gzel
ogretim kurumu yonetici ve 6gretmenleri disinda kalan isci kesimi icin-
de, aynen ve belki bazi is¢i guruplari hakkinda fazlasiyla varit ve gecer-
lidir.

Ufeyandan, ifa edilen isin kamu >"arari ile ilgili olmasi, konuya bir
asTicalik temin euecek nitelikte degildir. Zira bugun her is kolu, orani
degisikte olsa kamu yarari ile baglantili sayilabilir.

Ustelik, gazetecileri imtiyazli hikimlerle korumanin basin hirri-
yetini saglayacag! yollu dustincelerde, abartiimis goruslerdir. Anilan ko-
rumanin gazetecilere ve basin hurriyetine yarari olmakla beraber, bu du-
rum korumanin bunlara inhisar ettirilmesini gerektirmez.

Esefle kaydetmek lazimdirki yeni s Kanunu da, Ucreti goturd bir
gecikme tazminati ile koruyucu bir hikim tasimamaktadir. Bu, biyik
bir eksikliktir.

Kuskusuz, bu tur korumayi gerceklestirmek Devletin gorevleri ara-
sindadir.

Devletin bu gorevi Anayasa Mahkemesinin sozl edilen karamda
veciz bir sekilde ifade edilmistir. Bu kararda ; «unutulmamahdir ki ¢a-
lisanlarin yaptiklari ise uygun ve insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis
seviyesi saglamalarina elverisli adaletli bir cret elde etmeleri icin Devle-
tin Anayasanin 45 ncf maddesi uyarinca almakla yukiumli bulundugu :ed-
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birler icinde boyle bir Gcretin korunmasina yonelecek tedbirlerinde ye-
ri ve geregi vardir. Ve itiraz konusu hikim bu niteligi ile Anayasanin 45
nci maddesine aykiri olmak séyle dursun bu madde ile éngdrilenlerden
bir bolumindn, bir b6lim calisanlar yoninden yerine getirilmesi anlami-
ni tasir» denilmistir.

Ayrica ayni kararda : «... Benzeri tedbirlerin baska alanlarda cali-
sanlar icinde alinmasini engeller bir yon...» bulunmadigina da isaret
edilmistir.

O halde, Devletin bu goérevini tezelden yerine getirmesi ve szl edi-
jen eksigin kisa zamanda giderilmesi icin, calisanlarin haklarini koru-
makla gorevli kuruluslarin uygun ve basarili bir sekilde miicadele et-
meleri gereklidir.

Butlin bu cabalar sonunda, emegiyle gecinenlerin tuminin Gcretle-
rinin ge¢ 6denmesi, goturl ve Yasal bir gecikme tazminatiyla karsilana-
bilirse, Ucretin ¢alistiranlara karsi korunmasinda, 6nemli bir asamaya
ulasiimis ve Anayasanin 12, 40 ve 45 nci maddelerinde ki buyruklara u-
yulmus olacaktir.



\ HUKUK YARGILAMA USULU KANUN TASARISI
VE GEREKCESiI UZERINDE BIiR INCELEM*

M. Haluk HADIMIOGLU
Denizli Yargicl

GIRIS

45. uygulama yilinda bulundugumuz HUMK.nm, Turk toplumunun
yasanin 0ziine, amacina ve devrim ilkelerine aykiri olmayan isterlerine
ve toplum yapisina, uygulama sonugclarina, Turk dilindeki gelismelere
ve Ozellikle, gerekcede de 6nemle lzerinde durulan bir neden olarak, da-

valarin sur'atle sonuglanmasini saglama amacina uygun bir bicimde degis-
tirme geredi belirgin, bu konuda harcanan cabalar évglye degerdir.

Biz incelememizde, olabildigi kadar, tasarinin hazirlanmasinda tu-
tulan yolu izleyerek, her kelime Ustlinde; gerek anlam ve kavram olarak
amaci belirtme niteligini, gerekse madde butinu igindeki gorevi yonin-
den, durduk. Basliklarin yasanin sistematigine goére maddeyi kavrama
ve belirtme gicinden baslayip her maddenin, olabildigi kadar halk ta-
rafindan da anlasilir duruma gelmesi amacina gore, kavranma kolayli-
gini saglama yonunden de durarak tasari metnindeki, cok belirgin bas-
ki - dizgi yanhlishklar disindaki anlam ve kavrayisa etkili hatalari bile
saptamaya calistik.

Ayrica yasanin sistem, felsefe ve bi'itinligune zarar vermeyecegine
ve 6zellikle, HUMK.nm en ¢ok yakinma konusu oldugu belirgin bulunan,
davalarin bir an evvel sonuclanmasini saglama amacina uygun olduguna
inandigimiz kural ve hikim degisikligi ve ekleme 6nerilerimizi sunuyo-
ruz.

MADDELER HAKKINDA GORUSLER

I — 30/1. fikrasinin 2. cimlesi 6zel yasalara gore kurulmus olan-
lar disindaki genel mahkemeler arasi gorev ve yetki uyusmazliklarini
bir an evvel sonuglayici bir niteliktedir. Ancak bir de genel mahkemeler-
le 6zel yasalara gore kurulan mahkemelerin birbirlerini gorevli ve yet-
kili kilmasi durumunda, bu 2. cimlenin uygulanmasi halinde, uzak ih-
timalle olsa da bir alacak davasina tapulama mahkemesinin ya da bir
tasinmaza elatmanm onlenmesi davasina icra tetkik merciinin bakmasi
zorunlugu gibi garip durumlar énlenemez. Bu durum tasarinin 9/4. hk-
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rasi 3. cimlesinde gorev yoninden ve 26. ve 27. maddelerinde yetki yo-
ninden 6zel yasalarla kurulan mahkemelerin gorev ve yetki sinirini sak-
Il tutmak zorunlulugu ile ve bizzat bu maddelerle celisik, hatta bu mad-
deleri uygulamasiz birakmak gibi bir sonug yaratir.

Hernekadar bu sorun; 30/2. fikrasinda gorevsizlikle veya yetkisizlik-
le dava kendisine gelen mahkemerrin davanin niteligine gére gereken u-
sijl ve kanun hukimlerini uygulamasi suretiyle ¢c6zime baglanmak isten-
misse de bu fikra, asliye mahkemesine gorevsizlikle gelen bir davayi bu
mahkemenin kendi yargilama usuliine gore yuritilmesi biciminde genel
mahkemeler arasi gorev ve yetkisizlik hallerinde gecerli sayilabilecek
bir nitelikte olup, yukardaki 6rnegimize gore, tapulama mahkemesinin
kendisine gorevsizlikle gelen bir alacak davasini sulh veya asliye hukuk
yargilama usulliyle yurtutmesi ve karara baglamasi zorunlugu biciminde
anlasilip uygulanamaz. Bu bakimdan 30/1. fikra 2. ciimlesi, tasarinin so-
zl edilen 9. 26. 27. maddelerine paralel bi¢cimde

(Bu kararin kesinlesmesi, 6zel yasalarla kurulan mahkemelerin gorel;
ve yetki hukumleri sakli olmak Uzere, davaya ondan sonra bakacak mah-

kemeyi baglar.) biciminde dizenlenmelidir. Bdylece 31/4. bendi daha da
bir tutarli uygulama alani bulur.

2 — 79/2. fikra sonundaki (yetersiz) kelimesi (veya) dan sonraki
(olmadid1) s6ziine bagl olmasina gére (yetersiz olmadigi) gibi ters bir
anlama gotirmektedir. Bunu gidermek icin fikra sonu :

(... bunun yetersizligi veya usuline uygun olmadigi da ileri surule-
bilir.) biciminde dizenlenmelidir.

3 — 99. maddenin 4. bendi basindaki (usul islemleri olarak ya-
jidan) sozleri, devamindaki 6rnekler vechile diizeltme konusu olmaya-
cak beyanlarin dava sirasinda bir usuli yolla yapilan beyanlar oldugunu
belirlemeye yonelmistir. Ancak, bent butindyle dustnuldikte, bastaki
(usul islemleri) sozleriyle sondaki (maddi hukuk bakimindan) sozleri-
ni tarife olanak yoktur. Burada amacg, dava oncesi veya disinda yapila-
cak bu kabil beyanlarin bent cercevesine girmiyeceginin belirlenmesi
olmakla bu hususu ac¢ik bir bicimde anlatmak i¢in s6zi gecen (usul is-

lemleri olarak yapilan) sozleri yerine , (Dava sirasinda,...) sozleri konul-
malidir.

4 — 100/2, fikra sonundaki (yeniden dava agmazsa sozleri madde
gerekcesini yansitan nitelikte olmayip devamindaki (6nceki dava acil-
mamis sayilir) sozleri ile celisir durumda sayilarak duraksamalari so-
nuclar. Uygulamada (yeniden dava) sozleri ayri bir esas numarasi, harg
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ve masraf verilmesini gerektirir bicimde yorumlanir. Buna goére gerek-
cedeki (ayn esas numarasi verilmeden, har¢ ve masraf alinmadan) soz-
lerini maddede yai;sitmak igin (yeniden dava) sozlerini (ayni dosya Uze-
rinden) kelimeleri ile belirlemek gerekir. Buna gore 100/2. fikra ilgili
boluma :

(... Uc ay icinde ayni dosya Uzerinde yeniden dava agcmissa ©nceki
dava,,,) biciminde dizeltilmelidir.

5 — 106/, maddenin sonuncu fikrasi sonunda, herhalde bir dizgi
hatasi sonucu, karisiklik dogmustur. Belirtilmek istenen, hikimden
sonra vazgecme veya kabul durumunda mahkemece ya da dosya yargi-
taya gitmisse Yargitayca bu yolda karar verilecegi olmakla fikra sonu

(...kabul ederse hikim temyiz edilmis olsa bile Yargitaya gonderil-
meden mahkemece, dosya Yargitaya gonderilmisse Yargitayca, duruma
goOre yeniden bir hukiam verilir.) biciminde dizenlenmelidir.

6 — 114/1. fikra ilk satirinda virgillerle ayrilmis (aksine hikim
olmadik¢a) sozleri fikranin buatinidnde belirli teminatin sekli hikim-
lerine iliskin durumdadir. Buna goére bu ibare ile maddenin son fikrasi
tamamen ayni amag ve niteliktedir. Birisinin kaldirilmasi gerekir. Bu
noktada; HUMK. gibi temel yasalarda, MK. 6n tasarisinda izlendigi gi-
bi, dnce genel hikimlerin, ardindan 6zel ayricalik hiukimlerinin bulun-
masi gerekmekle, maddenin I. ve 2. fikralarini kapsamina alan 3. fikra-
ya gobre gereksiz olan bu |. fikradaki (aksine hikim olmadikc¢a) ibare-
si kaldiriimahdir.

Ayni fikra 4. satirindaki (gecerli) kelimesi (kefalet mektubu) s6z-
lerini degil, (bankayi) niteler durumdadir. Bu durumda mahkemelerin,
kefalet mektubunun verildigi bankanin (gecerli) olup olmadigi gibi yer-
siz duraksamalarini énlemek icin bu bélim :

(...gibi, bir bankanin gecerli kefalet mektubu,...) bi¢ciminde duzen-
lenmelidir.

Ayni fikra 5. satirdaki (tasinmaz mal rehni) stzleri gerekceye goére
sadece ipotekli bor¢ senedi ve irat senedine matuf olmasina nazaran bu
boliumi gerekceye uygun bicimde acikhiga kavusturmak icin :

(... veya ipotekli borc senedi ya da irat senedi bigciminde tasinmaz
mal rehni...) biciminde duzeltilmelidir.

Ayni madde 2. fikrasi 2. cimlesindeki devlet tahvili disindaki hisse
senedi ve tahvillerinin borsa degerlerinin, gerekceye gore, en fazla 2/3
sl oraninda bir miktar icin teminat sayilacagi konusunda konulan (an-
cak) kelimesi yerine (en fazla) s6zleri konulmalidir. Bu haliyle sanki
mahkeme borsa de@erinin 2/3 Un0 teminat saymakla yukimli olacagi
gibi bir anlam ¢ikmaktadir.
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7 — Uygulamada, 6zellikle 5917 sayili Kanuna gére idari makam-
larin verdigi zilyetligin korunmasini amagclayan kararlara dayanilarak
acilan davalar nedeniyle bu idari kararlari yok sayici nitelikte inhtiyati
tedbir kararlari verilmekte, hatta bu durumda ihtiyati tedbir karari ve-
rilmemesi gerektigi Adalet Bakanlhgi ve diger kurullarin genelge ve uya-
rilannda belirtilmektedir. ilce ve il idare kurullari, Danistay, Sa>)istay
gibi Idar? kurul ve mahkemelerin gérev alanina giren konular ya da bu
mercilerin kararlarini hiikimden dusurecek istekler de cesitli bigimler-
de adli mahkemelere ihtiyati tedbir talebi ile getirilebilir. Idari makam
ve mahkemelerin goérev alanina giren konularda ihtiyati tedbire karar
verilmemesi, Ozellikle kuvvetler ayriligi ilkesine gore, belirtilmesi gerek-
siz gorilen bir gercek ise de, biz bu durumun, mahkemeleri, en azindan
daha dikkatli davranmava yodneltmesi bakimindan, maddede bir fikra
halinde belirlenmesinde yarar goruyor ve buna gére 124. maddeye :

(idarf, mali ve askeri makam ve mahkemelerin gorev alanina piren
konularda veya bu kuruluglarin verdigi kararlari hukiamden dusurici

nitelikte ihtiyati tedbir karari verilemez.) biciminde bir fikra eklenmesi-
ni OGneriyoruz.

8 — 130 maddeye gore istegin reddi kararina tedbir isteyenin
itiraz hakkini kullanmasini  saglamanin baslangici olarak ve aleyhine
tedbir istenenin de (istegin sonucu ve karar) hakkinda bilgi sahibi ol-
?ESI icin istegin reddi kararinin da taraflara tebligi gerekmekle 129/1.
Ikraya:

(Giyapta yerilen tedbir isteginin reddi karari da yasal yolla teblig
olunur.) biciminde bir cimle eklenmelidir.

129. madde gerekgesinde vicahi kararin hazir bulunanlara teblig
edilmeyecegi belirtilmekte, maddede (sadece giyabi kararin teblig edile-
ceginin) aciklanismin mefhumu muhalifinden de bu anlam ¢ikmaktadir
ki cok yerindedir. Ancak 130. maddede de, bu agidan sadece giyapta ve-
rilen ihtiyatl tedbir kararina, karsi tarafin ve onerdigimiz fikraya gore
de istegin reddi halinde tedbir isteyenin itiraz edebilecedi belirtilmis ol-
makla vicahta verilen karara taraflarin itiraz hakkinin sire ve bigimi
duraksamayi dogurabilir. Bu bakimdan her iki tarli vicahi karara ta-
raflarin itiraz hakkim acikliga kavusturmak icin 129. maddeye 2.fikra
olarak:

(Vicahta verilen kararlara taraflarin itiraz hakki yoninden tefhim
tarihi esastir.) bicimde fikra eklenmelidir.

9 — Uygulamada, 6zellikle 1086 sayili Kanunun 107. maddesin de de
acikhk olmamakla, ihtiyati tedbir isteginin reddine dair karara tedbir is-
teyenin itiraz hakki olup olmadi§i duraksama konusudur. Tasarinin 130.

S/j>
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maddesinde de (...karsi taraf ... itiraz edebilir) sozleriyle, agikca, sade-
ce tedbir kararina itiraz edilebilecegi belirtilmis, istegin reddine dair ka-
rara da itiraz edilebilecegi bu maddede agiklanmamis, ancak tasarinin
434/1. bendinde bu husus dolayli bicimde s6zkonusu edilmistir. Bizce
mahkemenin go6ziinden kacan bir hususun aciklanmasi, ya da yeni bir
incelemenin yarari yoninden uygun bulunan itiraz hakkinin, mahkeme-
leri red karari verirken de daha dikkatli olmaya yoneltme ve maddeler
arasl baglantiyr saglama amaciyla, acik ve secik bir bicimde, 130. mad-
dede de belirtilmesinde yarar bulunmakla 130. maddeye:

(istegin reddi kararma da ayni siire ve bicimde itiraz edilebilir.) bicimin-
de bir fikra eklenmelidir.

10) — 129. madde ve gerekgesinde vicahi hikmun kararin tefhim
edildigi tarafa teblig edilmiyecegi esasi kondugu halde 132. maddede, da-
va agma suresi baslangici olarak, (teblig edildigi gunden) diye belirtil-
mistir. Bu durumda vicahinda tedbir karari tefhim edilen tedbir isteye-
nin acacagl dava igin 10 glnlik sureye baslangi¢ olarak vicahi kararin
ayrica ona tebligi gerekecegi gibi bir anlam c¢ikarilip yanhs uygulama
yapilabilir. Bunu 0nlemek icin 132. madde 1. fikra 2. satir ilgili bolimu:

(...olsun olmasin teblig veya teflim edildigi glinden...) biciminde
dizenlenmelidir.

11 — 137. madde 3. satirdaki (gerektirdigi) kelimesi anlam ve
amaca gore bir dizgi hatasi olarak, (gerektirmedigi) biciminde dizel
tilmelidir.

12 — 158. madde 3. cumlesinde belirli (tlrkce bilmeyenlerin be-
yanini kendi dilinde yazip ek tutanak olarak dosyaya konmasi) duru.r.u
sanki tercuman aracihigiyla beyani saptanan Kisilere 6zgii gibi gorin-
mekte . madde gerekcesinde belirtildigi gibi, yeterli terciman bulunma-
mas! halinde de bu bicim islem yapilacagl halini yansitmamaktadir. Ger-
cekte yeterli terciman bulunmamasi durumu uygulamada cok rastlanan
bir keyfiyettir ve belirtilen 3. ciimle bu bakimdan buyiik rahatlik sagla-
yacaktir. Bu yonden maddeye 4. climle olarak

(Yeterli terciman bulunmamasi halinde de ayni islem yapilir) bigi-
minde bir cimle eklenerek maddeye gerekceye uygun bir aciklik getiril-
meli, duraksama onlenmelidir.

13 — 200/2. fikra son bélimuandeki (Yargitay) kelimesi, anlama
gore, (Yargitaya) olarak dizeltilmelidir.

14 — Bugun hukuk davalarinm, tasari gerekcesinin cesitli yerle-
rinde belirtildigi gibi, baslica uzama nedeni taraflarin, iddia ve savun-
ma zimninda, Kkarsilikli ve birbirini izleyen 6nel (mehil) istemlerinden

5



M; HALUK PIADIMIOGLU

dogmaktadir. Bu bakimdan tasanmn; davaci yoninden 196. madde ile
cevaptan sonraki en ge¢ 3 gunlik kesin sire sonunda, davali yéniinden
ise 204. madde ile en ge¢ taraflarin teskil olundugu ilk oturumda ya da
verilecek 3 gunlik sire sonunda iddia ve savunmanin yapilmasi geregi
ile simrilcunasi ¢ok yerindedir. Bu surelerden sonra, taraflarin éne sur-
dugu iddia ve savunmanin cekismeli yonlerinin saptanmasi ile bu yonle-
rin delillerle tahkikine gecilecek, artik taraflar yeni iddia ve savunma-
da, davay! dizeltme hakki disinda, bulunamayacaklardir.

Ancak 214. maddenin 1. cimlesi genel yazilis bicimiyle belirtilen
uygulamayi curitecek, yeni 6nel isteklerine set cekmeyecek niteliktedir.
Bizce bu I. cimledeki (...iki taraf ve vekillerine diyeceklerini sorar) s6z-
leri; taraflarin en ge¢ 196. ve 204. maddelerdeki kesin strelerde 6ne siir-
dukleri vakialarin karsilastirilmasi sonucu, 2. cimleye gére anlasama-
diklari vakialarin saptanmasi icin, iddia ve savunmanin acikliga kavus-
turulmasi amacina y6nelmis olarak yorumlanip uygulanmak eregine go-
re konulmus olmalidir. Ancak bu ilk ciimlede bu yoruma elverisli sinirli
bir anlatim olmadigindan, érnegin, 206. maddeye gore cevap ve def'i hak-
kini yitirmis bulunan davahya diyecegini sorma gibi diger maddelerle
celisik bir nvcrulamaya goturir ve yeni onel istekleriyle davanin uzama
kapisi acilir. Bu bakimdan s6zi gecen 214. maddenin, belirttigimiz mad-
delere uygun bir yorum ve uygulamaya kavusmasi igin :

(Mahkeme, gerekirse taraflarin yasaya uygun strelerde 6ne strdik-
leri vakialari taraflar veya vekillerinin sorgusuyla aciklija kavusturarak,
Uzerinde anlastiklari ve anlasamadiklari vakialari tesbit eder, anlasma-
larini saglamaya calisir ve sadece anlasmazlik konusu vakialarin sorus-
turmasini yapar.) biciminde dizenlenmesini 6neriyoruz. Bu 6nerdigimiz
bicimde (sadece anlasmazlik konusu vakialarin sorusturmasi) ¢codu kez
dikkatsizlikten dogan yersiz sorusturma ve zaman kaybini onleyici ni-
telikte olur.

15 — Davalilarin bir baska buylk uzman nedeni de o6zellikle taraf
vekillerinin 6ne surilen bir delile, gelen bir karsilik yazi veya belgeye,
dinlenen bir tanik beyanina vb. diyecegini beyan etmek icin Onel isteme-
lerinden dogmaktadir.

Tasarinin 216/2. fikrasinda (yazili agiklama igin durusmanin bas-
ka gine birakilmasi istenemez.) beyani bu isteklere set cekici gibi go-
rinmekte ise de bu ibarenin bagh oldugu fikranin I. cimlesi (iddia ve
savunma) sOzleriyle belirlenmis olmasina goére belirttigimiz 6rneklere
nazaran, delillerin sorusturmasi ddneminde uygulanmasi olanaksiz ola-
cak, bir buyik uzama nedeni kaldinimayacaktir. Bu bakimdan bu 216.
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maddeyi delil sorusturmasi déneminde de uygulanabilecek bir genislige
ulastirmak icin 216/2. fikranin .

(Taraflardan her biri iddia ve savunmalarini, delillere, tanik, bilir-
kisi sozlerine, karsilik yazi veya kayit ve belgelere diyecedini ayni otu-
rumda ayrica.,.) biciminde dizenlenmesini 6neriyoruz.

16 — Tasarinin 214. maddesine gore, taraflarin da sorustirma-
siyla, anlasmazlik konusu vakialar saptanip sadece anlasmazlik kcnusu
olanlar sorusturma konusu olmasi gerekirken 219. madde cumlesiyle
(.. butdn iddia ve savunmalar birlikte sorusturulur) beyani yine dava-
lari uzatacak ya da duraksama ve yanlis uygulamalari sonuglayacak ni-
teliktedir. Sanki taraflarin anlastiklari vakialarin da sorusturmasini yap-
may! buyurucu durumdadir. Bu bakimdan 219. madde I. cimlesi ilgili
bolumi :

(... 6ne surdukleri ve anlasamadiklari bitin iddia ve savunmahr...)
biciminde dizenlenirse maddeler arasi baglanti ve aciklik saglanir.

17 — 220/3. fikrasinda verilen sire icinde acildig1 takdirde bi' 6n-
mesele sayilacak dava igin «baska bir mahkemenin goérevi icindeki» di-
ye bir belirtme ve niteleme yapilmistir. Buna gére «ayni mahkerrenin
gorevine giren «bir husus i¢in bu maddeden yararlanilamayacaktir. Or-
negin, sulh hukuk mahkemesinde goérulen bir elatmamn o6nlenmes da-
vasinda bir tarafin dayandigi murisin mirascisi oldugunu tanitlayicagj
mirascilik belgesi, tasariya goére, yine ayni mahkemeye acgacagl bir idva
sonucu sa@lanabilecegine, bu durum tasinmaz davalarinin biyik c¢cgun-
lugunda varit olan sekilde davalarin bugtnki uzama nedenlerinin lasli-
casini olusturmasina goére sulh yargici, kendi mahkemesine, verecegi I>elir-
li stire icinde, mirascilik belgesi davasi acilmasini saglayici bicimch bu
220/3. fikradan yararlanamayacaktir. Bu bakimdan biz bu 220/3. :'ikra
I. satirindaki (baska bir mahkemenin gorevi icindeki) sozlerinin asa-
ndan cikanimasmi oneriyoruz. Zaten bu sinirlayici ibarenin tasfriya
konmasi icin inandirici hicbir neden yoktur. Boylece fikranin 2. satnn-
daki (gorevli mahkemeye) sozleriyle fikra genis bir uygulama alan ka-
zanmaktadir.

18 — Uverulamada yallardir bizzat denedigimiz bir husus da izel-
likle taraf vekillerinin su veya bu nedenle aciklamaktan kagmdillari
noktalari taraflarin sorgusuyla agiklia kavusturmanin, davanin kisa
siirede hallinde ¢ok biyik bir etken oldugudur. Bazen bir husus ztrin-
de bir tarafin beyani davanin hemen ¢6zimuini bile saglayabilir. Bu ba-
kimdan taraflarin bizzat sorgusu bizce hukuk davalarinin bel kemigdir.
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Buna karsin, taraf vekilleri su ya <la bu nedenle muivekkillerini ha-
zir etmeyebilirler, hatta sorgu icin ¢agri giderini de yatirmaktan kagina-
bilirler. Ozellikle davalinin giyabinda yirilyen bir davada davaci veki-
linin davacinm cagri giderini yatirmamasi halinde bu durum dogabilir-
Tasarinin boyle énemli durumlarda giderlerin 6nce hazinece 6denmesi
bicimindeki eyilimine gore 229. maddeye:

(Mahkemenin verecegi kesin surede yatinlmelizsa cagri gideri, iler-
de haksiz ¢ikacak taraftan alinmak Uzere, hazinece 6denerek cagri sagla-
nir.) biciminde bir fikra eklenmesini 6neriyoruz.

19 — Uygulamada tanik dinletmek isteyen taraf, 0Ozellikle 247/1.
fikra 2. clmlesindeki sozli gésterme olanagindan yararlanarak tanikla-
rini belirttigi oturumda onlari hazir bulundurmakta, bdylece taniklar
da dinlenerek birka¢ oturum kazanilmaktadir. Buna karsin, tasarinin
251/sonuncu fikrasinda boyle hazir edilerek (¢agrisiz gelen) taniklarin
dinlenmesinin (kars! tarafin itirazi olmadikca) kosuluna baglanmasi bu
yolu kapayici olacak, hem alisilmis  oldukca sur'at saglayan bir
usul kapanacak, Ozellikle koti niyetli olarak davayr uzatmak isteyen da-
valinin eline bir koz verilecektir. Cagrisiz olarak gelip dinlense de zaten,
karsi tarafin, tanigin gerek kisiligine, gerekse beyanina karsi diyecegi
sakli olmasina gore bu ibarenin higbir anlam ve geregi yoktur. Tanik
ismi ya tanik listesiyle bildirilmis, ya da sozli olarak yazdirihp zapta
gecirilmis olmakla, karsi tarafin, tanigin beyanindan 6nce tanigin Kisi-
ligine diyecegini soylemesi olanakh olmakla bu kosula bu ydnden de
yer yoktur. O halde sézi gecen (karsi tarafin itirazi bulunmadikca)
sozleri kaldiritimahdir.

20 — 280/1. fikra 1. cumlesi duzensiz ve disuk anlatim igindedir.
Bu climlede hem 278/2. fikrada yazilh kimselerin bilirkisilikten kagina-
mayacaklari, hem de aksi halde bunlar hakkinda uygulanacak mieyyide
belirtilmek istenmistir. Bu iki hususu kisa ctimleler halinde belirtmede
hem anlama kolayliga, hem de yasa teknigi yonunden yarar vardir.

Ayrica bu madde gerekgesinde belirtildigi gibi bilirkisilerin 255, 256.
maddelerde belirli ya da kabul edilebilir bir neden disinda gorevi
kabul ve yerine getirmeden kaginamayacagdinin maddede acik ve ayn bir
hikiimle saptanmasinda buyuk bir yarar vardir. Bugiin uygulamada en
basit ve olagan bir bilirkisilik icin dahi kacinilir. Bu nedenle yargi¢ ola-
lak ¢ok zor duruma dusullr, bazi kez kesif yapilamadan dondlur. Bilir-
Kisinin, 6nceden saptanarak dinlenecegdi yer icin ¢agri teblig edilmesine,
batta izhar yazisina ragmen, taraflarin da telkiniyle, gérevden kacindigi
durumlar ¢oktur. Bu durum davalarin baslica uzama nedenlerinden bi-
ridir.
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Diger yandan, maddede sadece 278/2. fikrada belirli kimselerin bi-
lir Kisilikten kacinamayacagi belirtilmis, bunun disindaki Kisiler icin bdy-
le bir zorunluluk konmamistir. Bu durumun kabul edilebilir hi¢bir ne-
deni yoktur. 278/2. fikra disindaki kimselerin yeter bilgi sahibi olmaya-
bileceklerinden yersiz yere tedirgin edilmemeleri gerekce olarak dustinal-
dukte bilirkisi gider ve Ucreti pesin olarak yatirilip karsilanacagina go-
re inandirici bir neden olamaz, buginki gibi kesiflerin yapilamadigi,
davalarin uzadigi bir ortam yaratilir. O halde belirttigimiz nedenlerle
280/1. fikra 1. cimlesi yerine :

(255 ve 256. maddelerde belirli veya kabul edilebilir baska bir ne-
den olmadikc¢a bilirkisilikten kagcmilamaz. Gdrevini yapmaktan c¢ekinen
bilirkisi hakkinda, taniklhiktan ¢ekinenlere dair hikimler kiyasen uygu-
lanir.) cimleleri konmahdir.

21 — 304. maddenin 1 ila 4. fikralarina gore imza edemeyenlerin
senedi; muhtar ya da noter huzurunda tanzim edilecek veya disarda ha-
zirlanan senet bu Kisilerin huzurunda 6zel isaret ya da parmak izi basi-
hp okunarak durum onama serhinde belirtilmek suretiyle onanacaktir.
Noter veva muhtarin onamasi, kisacasi, 304/1,2 ve 4. fikralarinda agik-
ca belirtildigi sekilde, (6zel isaret veya parmak izini onamaktir.) Diger
devisle bu onamalar bu 6zel isaret veya parmak izinin, huviyeti belirli
kisive ait oldugunun kabuld, tevsiki durumundadir.

Buna karsilik uygulamada imza inkéari gibi, muhtr-parmak izi vb.
de inkédra konu olmaktadir. 304/1 ve 2. fikralarina gore usule uvgnan o-
nanh senedin (imza hiukmuinde) ve (imza hiukmidnd alir) durumuna go-
re imza inkarinda yapilacak islemlere dair 306 il& 315. maddeler hikim-
lerini de 6zel isaret veya parmak izinin inkéari halinde de uygulamak ge-
rekecek, 6zellikle bu durumda bevvine kilfeti munkire degil senedi ve-
rene ait olacaktir. Halbuki 0Ozellikle 304/4, fikradaki sekil sartlarina
gore ozel isaret veva parmak izinin o sahsa aidivetinin belirtilmesi sek-
linde onanmasi durumunda senedi verene bdyle bir ispat kulfeti yiikle-
meve cevaz verilemez. Zaten senede dayanan, yasadaki kamu dlzenine
iliskin sekil sartlarina uyup yerine getirmekle ispat kulfetinden kurtul
mus olmaktadir O halde belirli vasal kosullara uygun, onanmis senet-
teki narmak izi veva isaretin matufu oldugu kisive aidiyetini, aksi sabit
oluncava kadar, sahih kabul etmek, bdylece, ink&rinda ispat kulfetini
munkire viklemek. bu yolda asa§idaki fikra 304. maddeye 6. fikra ola-
rak eklenmek gerekir:

(Bu sartlara uygun senetteki isaret veya parmak izinin, aksi sabit
oluncaya kadar, sahih olmasi esastir.) [
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22) — 307. maddede yazi ve imza karsilastiriimasina esas olarak
(senedi mahkemeye veren tarafin gosterecegi uygulamaya yarayacak
kagitlar) belirtilmistir. Uygulamada da bdyle olmakta, esasen imzasini
inkareden tarafin bu konuda imzasini kabul edecegi belge gostermesi
ender bulunmaktadir. Zaten inkara gére imzanin minkire ait oldugunu
iddia edenin bu hususu ispati gerekmekle delil sistemi yoniinden de bdy-
lesi dogrudur. Ancak bazi durumda taraflar istiktaba esas belge veya im-
zada anlasabileceklerine gore 308/1. fikra 1. satirdaki (taraflarin 'anlas-
tiklar' 6zel kagit) sozleri de yerindedir. Bununla birlikte bu 308/1. fik-
rada uygulamaya esas belgeler arasinda 307/. maddedeki (senedi vere-
nin gosterecegi belgeler) belirtilmemis, bdylece her iki 307, 308. madde-
ler arasinda u)msmazlhk da dogmustur. Gergekte, c¢odu zaman senede
dayanan tarafin gosterecegi, ya da yargicin munkirin sifat ve durumuna
gore, diyelim, ciftci ise ziraat bankasindan kredi almasi olanakli olma-
sina nazaran kredi belgelerindeki imzali kagitlarin bu konuda belge ola-
bilecegini kabullle celbedecedi belgelerin uygulamaya esas alinmasi ge-
rekecektir. Zaten uygulamada da ¢ogu kez bdyle olmaktadir. Halbuki
308/1. fikrada, belirtilen belgeler sayilmadigindan taraflarin anlasmasi
saglanmaz, hele minkirin 6lumu halinde uygulamaya esas imzasi alnia-
mazsa (istiktabm) yapilamiyacagi gibi bir sonu¢ dogabilir. Bu bakim-
dan 308/1. fikraya bu cesit belgenin uygulamaya esas olabilecedi yolun-
da ve 307. maddeyle uyusmabrn saglayan bir ibare eklenerek 308/1. fikra
ilgili bolumu

(... hpr cesit 6zel kdmt. sanede davananin gesterece§i veva mahke-
menin duruma goére resmi kuruluslardan getirtecedi inkar edenin imza-
sini tastyan belgeler, mahkeme o6niinde yazilmis...) bigiminde duizenlen-
melidir.

23 — 358/2. fikra 2. satir basindaki (andicen) kelimesi (and icin)
olarak duzeltilmelidir.

24 — 362/5. fikra 1. satir 2. kelimesi olan (kendi) s6zu (karsi) ola-
rak dizeltilmelidir. Ayni madde 4. fikraya bagl olan bu fikradaki (kendi)
kelimesi 4. fikradaki ispat yiki olmadigr halde ant teklif edeni belirtir
iTHriindmandedir. Halbuki bu 5. fikrada s6z konusu olan ispat yuku
kendisine ait olan (karsi) taraftir.

25 — 437/1. fikrada belirli itiraz dilekgesinin birer drneginin 438.
maddeye gore karsi tarafa teblig edilmesi gerekliligine nazaran itiraz di-
lekgesinin karsi taraf sayisi kadar érneginin dilekceye ekli olmasi gere-
ginin 437/1. fikrada belirtilmesi gerekir. Gergekten tasarida, benzeri du-
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rumlar yoninden bu zorunluluk, zaman ‘kaybini ve duraksamayi onle-

mek icin, acikca belirtilmistir. Aksi halde 438. maddeye gore teblig icin

mahkeme kalemince érnek ¢ikartilmak gibi bir sonu¢ dogar. Bu neden-

lerle 437/1. fikraya (... verilir) soziyle biten 2. cimleden sonra 3. cum-

le olarak

; (Dilekgeye karsi taraf sayisi kadar ornegi eklenir.) sézleri konmali-
Ir.

26) — Uygulamada temyiz dilekgesinin baska yerdeki mahkemeye
hele temyiz siresinin son gununde verilmesi durumunda hikmu veren
mahkemeye hemen génderilmemekte; hikmi veren mahkeme siresinde
temyiz edildiginden bilgili olmadigindan hikmin kesinlestigini kabul ile
bunun sonucu islemleri yapmakta, daha sonra temyiz dilekgesinin gelme-
siyle kesinlesme ve sonrasi i¢in duraksamayi, zaman ve emek kaybini,
en azindan hukmin kesinlesmesini geciktirme sonucunu dogurmakta-
dir. Ayrica, tasanmn 452. maddesinde belirli giderleri, 6zellikle dilekce-
nin hikma veren mahkemeye gonderilmesi icin gerekli posta giderinin
verilmemesi veya ge¢ verilmesi de bu sonucu yaratmaktadir. Bu bakim-
dan 449/5. fikraya, gerekli giderlerin dilekce ile birlikte yatiriimasini sag-
lamak icin 2. ciimle olarak:

(Gereken giderleri temyiz isteyen, dilekgeyi verdigi giin yatirmazsa

kabul olunmaz.) sozleri eklenmeli ve 449/3. fikra I. clmlesi ikiii-
r' satin ilgili bolumu

(...mahkemeye Ornekleri ile birlikte dilekcenin verildigi giinden bas-
layarak (¢ gun icinde gonderilir.) biciminde diizenlenmelidir.

27 "B2[T. fikradn beliHi nvarma i¢in sure belirtilmemistir. Ka-
nimizca bu durum, oOzellikle tasarinin benzeri durumlari kesin ve belirli
surelere baglama tutum ve ilkesine aykiri oldugu kadar, farkl uygulama
hatta kétlye kullanmalan sonuglayacak niteliktedir. Ornegin, mahkeme
3 av gibi anormal bir slre verebilecek, temyiz istegini bile 15 ginle si
nirlayan yasaya belirgin bir celiski dogacaktir. Biz bu yonden 5 giin gibi
bir sirenin belirlenmesini yeterli ve gerekli gorlyor ve 452/1. fikra 3.
satir ilgili b6luminin

(...verilecek 5 gunlik sure icinde...) biciminde diizenlenmesini ve
uyarma teblig giderinin, zabitay1 araci kilmak gibi gereksiz yollara bas-
vurmak geregi bigimindeki buglnkl yolsuz uygulama™! 6nlemek (zere
dilkekge ile birlikte alinmasini saglamak igin 452/1. fikraya 3. climle oa-
rak.

(Gereken gideri dilekge ile birlikte yatirmayan temyiz isteyen, uyar-
ma giderini yatirmadikca dilekge kabul olunmaz.) biciminde bir cuirle
eklenmesini Oneriyoruz.

San
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28 — 453, maddede de, 452/1. fikra icin belirttigimiz stre belirle-
mesi ve uyarma gideri hikmu kiyasen uygulamak gerekmekle, 453. mad-
de 2. satir ilgili bolimu :

(... noksan gider alinmazsa 452, maddenin 1. fikrasi uyarinca tamam-
lanmasi icin...) biciminde dizenlenmelidir.

29 — 458/1. fikrada, sonundaki (onayabilir) s6ziinde belirlenen
sekilde, secimlik bir hikim konmustur. Biz bu hikmun bir buyurucu
hikim biciminde dizenlenmesini gerekli goriyoruz. Clnki ¢cogu kez
higbir yargilamayi gerektirmeyen nedenler bozma konusu yapilmakta,
mahkemenin taraflari ¢agirmasi, bozma hakkinda karan, hatta tarafla-
rin bozma kapsami disindaki istekleri konusunda karar vermesi gibi an-
lamsiz, gereksiz, sonugsuz islemleri gerektirmektedir. Hernekadar Yar-
gilayin (dizelterek onama) biciminde beliren yargisal yetkisi tartismali
gorilebilir, hatta bu yolla mahkemenin direnme hakkini kapatmasi yo6-
niinden Sctkmcah dusundlebilir. Ancak tlkemiz kosullari icinde zaman
ve emek kaybini 6nlemenin de bu sakincalar kadar 6nemli oldugu ka-
bul edilmeli, taraflarin karar diizeltilmesini isteme haklarinin bulunma-
sinin bu sakincalari énemli 6l¢lide kaldiran niteligi géz 6énine alinmali-
dir.

Zaten Yargitayin bircok hukuk daireleri de bu duzelterek onama yo-
lundan yararlanmaktadir. Ancak bir buyurucu hikim olmadigindan bir
kisim daireler bu yola gitmemekte, boylece daireler arasi ¢esitli uygula-
malar dogmaktadir. Buyurucu hukim bu farkhihgi da giderecektir.

Bu nedenlerle 458/1, fikra sonundaki (onayabilir) sézii (onar) ola-
rak duzeltilirse Yargitay, yeniden sorusturma ve yargilamayi gerektire-
cek hcrhangibir neden bulunmadigi takdirde hikmi diizelterek onama
zorunlulugunda kalacaktir. Diger yandan 458/3. fikra sonunda gerekce
icin (onanir) bigciminde buyurucu bir hikim konulmasi da bu gorusi
dogrular. Gerekcenin temel hukuk dizeni yoninden; belki hukim sonu-
cundan da ustun niteligi de bunu hakh kilar.

Ayrica bu buyurucu hikim Yargitayin islerini de etkiler. Zira hu-
kiim duzeltilerek onanabilecedi halde bozulursa, normal karar dizeltil-
mesi yolu disinda, mahkemenin verecegi yeni hilkme karsi yeniden tem-
yiz, hatta diger tarafin karar diizeltilmesini istemesi gibi yargitayin ge-
reksiz yere fazladan iki kez daha dosyay! incelemesi ve karar verme zo-
ruRlugu da kaldirilmis olacaktir. Boylece Yargitay, cok gereksinme du
yulan istinaf mahkemelerinin gorevini de yerine getirmis olacaktir.

30) — 461/2. fikradaki (idare) sozii (daire) olarak duzeltilmeli-
dir.
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31 — 464. maddenin son fikrasi 1086 sayili yasanin fikrasi-
nin ilk bolumund kisa bir bicimde hikme baglamissa da bu fikradaki
(birden ¢ok sozleri anlam karsihgl ve duraksama dogurucu niteliktedir.
(Birden ¢ok) sozleriyle sinirlama yapilmakla sanki ancak bir taraf bir
yargitay ilamina karsi karar diizeltimesi istemisse davada taraf olan bir
baskasinin, ya da karsi tarafin karar duzeltilmesini istemeye hakki ol-
madigi gibi bir anlam cikarilabilir. Halbuki bir Yargitay karari, nasil
bir mahkeme hukmunu her iki taraf da temyiz edebiliyorsa, gesitli yon-
leriyle her iki tarafin da dizeltilmesini isteyebilecegi bir nitelikte olabi-
lir. S6z0 gecen fikra ile konulmak istenen hukium, ayni Yargitay kara-
rma karsi (taraflarin bir defadan fazla) dlzeltilmesini isteyemeyeccgi
olduguna gore, bu anlam, fikraya parantez igindeki sozlerin eklenmeliy-
le, acikhga kavusturulmasi gerekmekle 464/sonuncu fikra :

(Ayni Yargitay karan hakkinda taraflar bir defadan fazla karar di-
zeltilmesini isteyemezler.) biciminde duzenlenmelidir.

32 — 464/1, fikra 2. climlesi ile ayni maddenin 3. fikrasi gelisik
ve uygulamada her iki hiikme gore cesitli uygulamalari sonuglayacak ni-
teliktedir, Gergekten mahkeme 496/1. fikra 2, clmlesine gore, tasarinin
9 ve 220. maddelerine nazaran taraflarin ayni haklarini etkileyen anlas-
mazliklari ¢ézme veya (6n mesele) kabulle dava sonucunu bekleme zo-
runda oldugu halde; 3. fikraya gore davalinin ayni hakkini kismen ya da
tamamen veya davacinin belirli ayni hakkini kismen ortadan kaldirma-
yI hedef tutan anlasmazliklari ¢ozmeyecek veya ilgili davayi beklemeye-
cek, boylece bu durumlarda, iki hikim arasinda belirgin bir celiski do-
gacaktir. Gergeklen, bir ayni hakki kismen ortadan kaldirmayi amagla-
yan anlasmazlik ¢ikabilir, 6rnegin bir tarafin tapuda toplam 20/32 his-
sesi olsa, bunun 15/32 pay! irsen intikale, 5/32 pay! da bir mirasgidan
hibe, satmalma vb. yollarla edinmeye dayansa ve karsi taraf bu 5/32 his-
seye dayanak hukuki islemin yolsuzlugunu 6ne sirse bu anlasmazlik ¢o-
zumlenmeden paylastirma yapilmasi, hele bu kararin taraflari ve killi
haleflerini baglayici niteligine ve MK. nm iyi niyetli edinmeden dogan
hikiumlerine gore giderilmesi olanaksiz sonuglar dogurur. Bu bakimdan
3. fikra ile amaclanan yersiz anlasmazliklarin dava}* durdurmasini 6n-
leme amacina uygun ve bu olanaklari da kapsayan bicimde 496/3. fi'¢ra,
I. satirn

(Dava konusu seyde pay sahibi Kisilerin ayni hakkini kismen veya
tamamen ortadan kaldirmayi...) seklinde dizenlemelidir.
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33) — 514/2. fikra 1. satinndaki (yukumld) kelimesi, anlama ko-
layhgini saglamak icin, (yukdmlinan) olarak dizeltilmelidir.

34) — 517. maddede dlzenlenen vasiyeti tenfiz memuruna bu sita-
I hakkinda verilecek belge HUMK. na yeni olarak getirilen bir hikim
oldugu gibi MK. da da bu yolda bir hukiim yoktur. Hukuki kurulusla-
rin incelenmesinde olan medeni kanun degistirme tasarisinda da bu bel-
geden soz edilmemistir.

Maddenin 1 fikra 1. satirinda bu belgeyi vermeye gorevli kurulus
icin sadece (mahkeme) diye s6z edilmis, goérevli mahkeme belirtilme-
mistir. Sulh yargicinin goérevini belirten 10. maddede de bu belge belirtil
niemistir. Benzer yonleri olsa da bu belge mirascilik belgesi niteliginde
sayllip 10. madde 7. bendi hikmine baglanamaz. Buna Karsilik, ayni
maddenin I11. boliminde belirtildigi gibi, acikca sulh yargicinin gorevi
icinde olarak belirtilmeyen isler asliye hukuk mahkemesine ait sayilir,
uygulamada da sadece (mahkeme) s6zl bu asliye mahkemesini belirtir.
Halbuki MK. mn gerek halen gerekse degistirme tasarisindaki durumu-
na gore butun miras hukukunun ozellikle gekismesiz yargi ile ilgili bo-
lumlerinde sulh yargisi gorevlidir. Vesiyet hikiumleri de bu meyanda ol-
masina, mirascilik belgesiyle benzer yonlerine gore vasiyeti tenfiz bel-
gesi verme gorevinin de sulh yargicina verilmesi, belirttigimiz nedenle
bu hususun maddede belirtilmesi gerekmekle 517/1. fikra I. satir ilgili
bolima

(...bu sifati hakkinda sulh mahkemesinden bir belge...) bigimin-
de duzenlenmelidir.

35 — 540. maddede, gerekcesindeki aciklama vechile, kesin hukim
kuralinin bir ayricaligi olarak tescil davasinda yasal taraf olan hazine
icin tescil kararinin kesin hikim sonucu dogurmayacagi belirtilmistir.
Bu sekilde higbir sure tahdidi olmadan hazine, tescil edilenler aleyhine
iptal, meni mudahale vb. davalari acabilecek, tescil davasinda yasal ta-
raf olmasina ragmen, def'i olarak da tescil davasina konu vakialara kar-
si iddialarini 6ne surebilecektir. Biz hazineye boyle bir ayricalik ve Us-
tinligin taninmasi igin hicbir inandirici neden bulamiyoruz. Diyelim,
tescilin yolsuzlugunu ortaya koyacak mibadilden yasal bicimde hazine
ye gecen bir tapunun hidkmin kesinlesmesinden sonra ortaya cikmasi
durumu gibi bir olanak bu hilkme dayanak olarak akla geliyor ki dava-
daki diger taraflar icin de bdyle bir olanak olabilir. Hazine, bu duru-
muyla, yasal taraf sifatina, hele mahkemenin resen arastiniia gorevine
ve hazine hukukunu koruyan tasandaki cesitli hikimlere gore, diger
taraflardan ustin tutulamaz.
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Ayrica, bu hikim, nasil olsa aleyhe kesin hikim yaratmiyor daistn-
cestyle hazine temsilcilerini gorevlerini savsaklamaya dahi goturebilir.

Bu nedenlerle 540/1. fikra I. satirdaki (Hazine disindaki) sozleri-
nin tasaridan ¢ikarilmasini dneriyoruz,

36 — 551/5. bente, HUMK. mn 540/3. fikrasindaki ibarenin Turk
diline uygun tarzi olarak, (Turk kanunlarinin esas kurallart) bigimin-
de kullanilan kelimeler yersiz ve anlamsizdir. Cunki, bir kez, bu deyis-
le batin Tirk yasalarinin s6z konusu olmasi yaninda, Yyasalarin «esas
olan» ve «olmayan» kuiallan gibi bir ayinm gerekmekle ve bunun bir
yasa icin bile saptanmasini saglayacak temel ilke Uzerinde anlasma cia-
naksizhgina gore, bu anlatim zihin bulandirici niteliktedir. Butin ya-
salarimizin ona aykirthgr disinulemeyecek temeli, 6z, c¢ikis kaynagl,
temel ilkeleri durumunda anayasamiz, bu yonden, «kanunlarimizin esas
kurallarini» da olusturur. Bu nedenlerle 551/5. bent I, satirdaki (Turk
kanunlarinin esas kurallar1) sozleri yerine (Turk Anayasasina) kelime-

leri konmalidir.

37 — 573/1. fikra 2. cimlesinde bir anlatim dusikligu yapildigin-
dan dizelmesi icin ctimlenin :

(Hakimin davaya bakmaktan yasakli oldugu haller hakem icin de ret
sebebi sa>ihr.) biciminde diizenlenmesi gerekir.

38 — 588/3. fikra I. ciimlesinde hakemlerin, bozma kararma kar-
st ilk toplanti tarihinden alti ay icinde yeniden hukim verecekleri yo-
lunda buyurucu bir hitkiim konmus, ancak bu hiikme uyulmamasinin mi-
eyyidesi, sonucu belirtilmemistir. Mieyyidesi, aksi hale gore ¢ozim sekli
belirtilmeyen bir hilkmun anlam ve degeri yoktur. Bu bakimdan tasa-
rinin 581. maddesinde belirli tahkim stresine ek olarak verilen bu su-
re icin de ayni maddenin 4. fikrasi kiyasen uygulanabileceginden 588/3.
fikranin (... hakdm verirler) sozleriyle biten ilk cliimlesinden sonra :

(Bu sure icinde hukum verilmezse bozmadan sonraki islemler yoniin-
den 581/4. fikrasi kiyasen uygulanir.) bicimde bir climle 2, cumle ola-
rak eklenmeli, (570 ve 571...) kelimeleri ile baslayan climle de 3. clim-
le olmahdir.

39 — 593. madde gerekcesinde, 594. madde konusu hakem (icreti-
nin de yargilama gideri niteliginde oldugu belirtilmis, ancak her iki mad-
dede de bu husus agiklanmamistir. Duraksamalari 6nlemek, her iki mad-
de arasinda baglantiyr kurmak ve 6zellikle taraflarca belli edilen hakem

i
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ucretinin taraflardan ne oranda tahsil edilecedi ya da teminatlardan ne
oranda istifa edilecegi hususunun hakem kararinda belirtilmesi yonlerin-
den bunu belirtmekte yarar bulunmctkla 593. maddeye 5. fikra olarak :

(Hakem Ucreti de yargilama giderinden sayilir.) biciminde bir fik-
ra eklenmelidir.

40) — Gegici madde 4. in 3. fikrasindaki (387.) madde numarasi
(384.) olarak duzeltilmelidir.

SONUC

Uzun cabalar sonunda hazirlandigi belirgin bulunan tasarinin giris
boliminde belirttigimiz amaclarina gore olabildigi kadar mikemmele
ulasmasi niyetiyle ortaya koydugumuz oneri ve disuncelerin géz 6niine
alinmasi tmidiyle, tum halinde ele alinip bir an evvel yasalasmasinin,
bdyle temel yasalarin geregi olarak ve adalete gliven duygusimun sarsin-
tisiz devami yonunden, gerekli oldugunu belirtmeliyiz.
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GIRIS VE TANIM :

Gayrimenkul satis vaadleri tapu muamelelerinin girift bir hal a:z-
etmesi ve muamelelerin ikmali uzun zaman almasi ve tapu har¢ ve mas-
raflarinin giin gectikce artis kaydetmesi sebepleriyle tatbikatimizda ehen-
miyet kazanmaktadir. Ancak uygulamada satis vaadlerinin uzun stire-
dir memleketimizde bas vurulan bir miessese olmasina ragmen noterik

7
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vazifesini icra eden memurlarin Kiyafetsizligi ve vatandasin arzusunu
geregi vechile ifade edememesi ylziinden hatah bir sekilde yapilagelmek>
te ve bu suretle gayeye vasil olacak taahhidiin yapilamadigi sik sik go
rtlmektedir. Bu hususta bir ¢cok eserler yazilmis olmasina ragmen neden-
se ilgililer bu muesseseyi 6grenmek ve dogrusunu yapmak capasini gos-
termemektedirler. Fakat eskiye nazaran hatalarin azalma kaydettigi ve
bu muessesenin memleketimizde yerlesmeye basladigi misahede edil-
mektedir. Soyleki kanunlarimizdaki bu hususla ilgili maddeler sik sik
tadile ugramamakta ve eski kati disincenin terk etme temayull goster-
digi gorilmektedir. Hukukumuzda bu miessesenin yerlesmesinde 3*ukar-
da kisaca arz ettigimiz pratik kolayliklar ve iktisadi nedenlerle zaruret
vardir. Bu izahattan sonra gayrimenkul satis vaadinin kisaca tarifini ya-
pacak olursak : Devir islemi yapilmaksizin kanunlarimizda gosterilen
sekle uygun yapilmis bor¢ doduran bir 6n akittir. Bu umumi tarifin
yani sira tapuda kayith gayrimenkullerin tapuda feragd islemini yap-
maksizin noterce re'sen tanzim edilen bor¢ doguran 6n akit seklinde ta-
pulu gaynmenkullerle ilgili satis vaadini tarif edebiliriz. Meseleyi karis-
lirmamak icin tapusuz gayrimenkullerle ilgili satis vaadlerini inceleme
disi birakmay! sirasi geldikge bunlardan da kisada bahsetmeyi daha uy-
gun buldum. Kisa giris ve tanim kismindan sonra gayri menkul satis
vaadleri ile ilgili Kanun maddeleri ve bunlar muvacehesindeki muteber
ilk sartlari ve bu vaadlerin doguracag! hukuki sonuclari izah edecegiz.

2 — Gayrimenkul Satis Vaadiyle ilgili Kanun Maddeleri :

Borclar Kanunu 22, 213 Noterlik Kanunu 44 Tapu Kanunu 26 mad-
desi Medeni Kanunun 633 ve 642 maddeleri Hukuk Muhakemeleri Usul
Kanunun senetlerle ilgili hikimleri ve kat mulkiyeti kanunu.

3 — Gayrimenkul satis vaadinin esasa iliskin Sartlari :

Bor¢lar kanunundaki gibi satim aktinin bitin sartlarini ihtiva et-
mesi ve karsilikh rizalarin bir birine uygun bir sekilde bildirilmesidir.
Bunun yazili akitte acik ve secik bir sekilde bir birine uygun olmamasi
ve yani icap ve kabulin vazih bir sekilde belirtilmesidir. Tatbikatta bu
yonden bir ¢ok aksakliklar zuhur ettigi ve bu yizden yapilan akitler mu-
teberiyetliklerini kaybettigi ve istenilen gayeye ulasilamadigi gorulmek-
tedir. Bu nedenle meseleyi bir misalle aydinlatmada pratik fayda var-
di. Misal ; A (Vaad eden) : Tapunun mayis 1945 tarih, Cilt 10, sayfa 105,
ve no 10 da kayith Gimishane inénii mahallesinde dodusu yol. Batisl.
Ahmet Tarlasi, Kuzeyi Huseyin tarlasi ve Gunes'i Dere ile cevrili 645 M2
lik tarlanin On bin lira bedelle B (Vaadedilene) satmayi vaad ediyorum
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kendisinden bedelini (pey akgesi olan Bin liray1) tamamen aldim......
muddeti icinde tapu memuru huzurunda takrir verecegim.

B (Vaadedilen) Tapunun mayis 1945 tarih cilt 10, Sayfa 105, No :
10 da kayithi Gimushane Indni mahallesinde Dogusu Yol, Batisi Ahmet
Tarlasi, Kuzeyi Hiseyin tarlasi ve Gineyi Dere ile cevrili 645 M2 lik tar-
Taja ayni bedelle satin almayi kabul ettim bedeli olan On bin liray1 (Be-
dele mukabil bin lira pey akcesini 6dedim) Geri kalan borcumu......
tarihinde Odeyecegim. Seklinde senette beyanlarinin yazilmasi gerekir.
Bu sekilde satis vaadinin esasa iliskin sarti gerceklesir. Tabiiki bu beyan-
lar alici ve saticinin irade izhari olup bu senette bunu imzalariylc tev-
sik etmeleri gerekir ki bu hususu sekil sartlarinda teferruatiyle izah ede-
cegiz.

4 — Gayrimenkul satis vadenin Sekil Sartlari :

Bu nevi akitlerin noter huzurunda ve noterlikge resen tanzim edilen
senet mahiyetinde olmasi sarttir. Bundan kasit taraflarin iki sahitle bir-
likte notere gidip sahitler huzurunda Gglincii madde altinda izah edi-
len sekilde iradelerini izhar etmelerinden ibarettir. Noter evvelce baslik
kismindan sonra taraflarin hiaviyetini tesbitle taraflarin istegini yazar
ve ehil olduklarimda senede gecirir. Sahitlerin htviyetlerini ve salia-
dete engel hallerinin olmadigini tesbitle bundan sonra 3nikarda izah e-
dildigi gibi taraflarin beyanlarini senede gecer. Gegctikten sonra bu be-
yanlari okur ve beyanlarinin dogrulugunu kabul ettiklerini senede geci-
rir ayrica taraflarin sahitlerin ve noterin kendisinin senete birlikte im-
za koyduklarimda senede gecirdikten sonra senette bahsi gecen sahitle-
rin taraflarin imzalarini alir ve kendi imza ve muhira ilede senedi im-
zalayarak senet tamamlanmis olur.

Bu sekle uygun bulunmayan satis vaadleri muteber degildir. Ve
yokluk ifade ederler. Bu yuzden bu siki sekle riayete taraflarin vc note-
rin azemi dikkat gostermesi gerekir.

5 — Muteber satis vaadinin hukuki Neticeleri ;

Bu kismi vaad eden, vaad edilen Gg¢tinct sahislar ylziinden vc mirc.s-
cilara intikal bakimindan ayri ayri incelemek daha uygun ve daha fayda-
Il netice verir. Bu nedenle ayn ayn basliklar altindan izaha cahisalim.

a — Vaad eden yonlnden hak ve mukellefiyetler :

Semenin 6denmesinden dogan hakkini istemek ve karsi tarafm te-
merridinden dolay aktin feshini ve ugradigi zarann tazminin istemek
seklinde haklari tecelli eder. Ayrica cezayi sart, cayma akcesi vesaire
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konulmussa onlarida istemek hakkina haizdir. Burada ki tazminattan
kasit karsi tarafin sebep oldugu zararin tazminidir. Mdukellefiyeti ise
tapuda ferad verme ve akte muhalefet halinde kars! tarafin zararini taz-
min ve konulmussa cezayi sart cayma akgesi vesaire 6demektir.

b — Vaad edilen yoniinden hak ve mukellefiyetleri :

Vaad edenin vade konulmamissa her zaman tapuda takrir vermeye
davete hakki olup vaadedenin rizaen takrir vermemesi halinde Medeni
K. nun 642 inci maddesine gére mahkemeden dava yoluyla senette bah-
si gecen gayrimenkuliin namina tescilini yaptirmak hakkina haizdir.
Mahkemece vaad edilen yoninden senetteki mukellefiyetler yerine ge-
tirilmigse karsi tarafin rizasina bakilmaksizin resen vaad edilen adina
tescile karar verilir. Asrrica akti temerriid sebebiyle fesh edebilecegi gibi
senette zikredilmisse cezay! sart, cayma akcasini ve vesaireyi alabilir ve
ugradigl zararin tazmininide isteyebilir. Mukellefiyeti ise semeni 6de-
mektir. Semenin dédenmesi dava acildiktan sonra dahi mimkundir an-
cak bu davanin neticelenmesine kadar mimkundir. Bu hususta Yargi-
tay 1 inci H. D. sinin 15/6/1964 tarih ve 4399/3600 sayili karari ve 4 Un-
¢l Hukuk D, sinin 18 inci 1960 tarih ve 3444/2068 sayili kararlarini zik-
redebiliriz.

¢ — Gayrimenkul Satis vadinin tGglncl Sahislara karsi gecerlilik

durumlari

Bu tip On akitler taraflar arasinda yapildigr ve herkes taralindan
goralmesini gerektiren bir durum arzetmediklerinden dgincu sahislari
baglayici nitelikleri yoktur, Ancak Gg¢lncl sahsin suiniyetinin isbati ha-
linde hukim ifade edebilirki bunun tahakkuku ise ¢cok kere mimkin
degildir. Vaadedenden tapuda senette bahsi gecen gayrimenkull satin a-
lan sahis Gglncd sahis durumundadirki buda tapudaki takyitlere karsi
sorumludur aksi halde husntniyetli oldugu karine olarak kabul edebilir.
Suiniyetli oldugunun isbati gerekir. Uclincti sahislarin bu durumlarini
bir nebze Onleyebilmek icin tapu kanunun 26 inci maddesi degisiklige
tabi tutulmus ve bu maddeye gore yapilan satis vaadlerinin karsi tara-
fin rizasina bakilmaksizin tek tarafin talebi ile tapuya serh vermeyi sag-
lamistir. Bu halde suiniyetin isbatmda vaadedilene buytk bir kolayhk
saglanmistir. Ve isbat kilfeti bu durumda Uglncl sahsa gecmistir. Ya-
ni artik Uclinci sahis husniiniyetle satin aldigini isbatlamak mecburis”e-
tindedir. Yoksa tapudaki bu serhe binaen satin almasinin gecerliligi
kabul edilemez. Temliki vaad edilen gayrimenkulun Gg¢iinct sahsa satil-
maslI halinde Sayet bdyle bir serh verme durumu mevcut degilse vade-
diienin artik tescil isteme hakki sakit olur ve bé"de bir dava dinlenemez.
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Zira burada tc¢lnci sahis tapuda bdyle bir takyit olmadigi icin hisnuni-
yetlidir ve iktisabi muteberdir. Bu halde vaadedilen ancak tazminat ve
aktin feshini isteyebilir. Tabiiki varsa cezay! sart, cayma akcesi vesaire
de ister.

Gayrimenkul tzerinde ihtiyadi haciz, ihtiyati tedbir ve ipotek olmasi
halinde vaad edilen temlik isteyebilecekmidir? bu soruyada olumlu ce-
vap vermek gerekecektir. Cunkld asmi hak bahseden ve bunu temin zim-
minda yapilan 6n akit'in vaad eden tarafindan bu gibi kolayca saglama
imkani olan takyitlerle daima onlenmesi mumkindur.

Bu imkani tanimamakla bu hukuki miessesenin varligini yok etme
gibi bir durum zuhur etmis olur. Buda hak ve adalet hikmine uygun
dismez yani demek istiyoruzki bu tip takyitlerle birlikte vaddedilenin
tescil isteme hakki vardir. Gerci doktrin ve uygulamada bu hususta is-
tikrar yoktur, ancak tatbikat bu yonde gelisme kaydetmektedir. Ve bu
durumun tatbikatta istikrar kazanmasi sayani arzudur. Esasen M K.
nunun 920 inci maddesi ve I.1.LK. nunun 91 inci maddesinin melinlerin-
dende bunu anlamak mumkuindur.

d — Satis Vaadlerinin Mirascilara intikali :

Vaadeden veya vaadedilenin 6lumi halinde bunlarin hak ve mukel-
lefiyetleride mirascilarina intikal eder, gayrimenkulle ilgili hususrarm
yerine getirilmesinde istirak halindeki mulkiyet ve musterek miulkiyetle
ilgili M.K. hikimlerine gére muamele yapilmaktadir. Bunun izahina
gecilecek olursak mevzuun dagilma ihtimali olabilecedi gibi zamanin
imkansizligina buna imkan vermemektedir. Bu sebeple izaha genis yer
vermekten vaz gecerek M.K. nunun istirak hali ve musterek halindeki
duruma gore dava acma halinde mirascilarin  muvafakatini almak ve-
yahutta onlarida davaya ithal etmek gerekir bu yapilmadigi takdirde
davanin gorilmesi mimkudn degildir.

Satis vaadinin muteber sekilde yapilmamasmdan dogan hukuki so-
nuclar ;

Satis vaadinin usulline uygun yapilmayisina 6rnek olarak tatbikat-
ta engok rastlanan imza tasdiki yapilan noter senetleri, devri 6zel ve-
kaletnameler ve satici beyanini tesbit eden noter senetleri verebiliriz.
Bu tip senetler hernekadar satis vaadi gayesiyle yapilmislarsada kanuni
sekle uygun bulunmadiklarindan yokluk ifade ederler. Kanuni sekb uy-
gun olmiyan akidden ve vaadden rucu higbir hukuki mesuliyet dogur-
maz. Akidi bu sekilde yapmayi arzulayip karsisindakini aldatan taraf
bunu yaptirmaktan dolayi ugranilan zaran tazmin etmesi gerekir, mute-
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ber olmiyan satis vaadlerinin icazetle tamiri mimkin olmadigi gibi mah-
keme o6nunde ikrarlarda akde sihhat kazandirmaz. Yukarda bahsedilen
tazminattan kasit akdin icrasi ile ilgili zararlarm tazmini olup akdin ye-
rine getirilmemesinden dolay! ugranilan zararin tazmini degildir. Bu hal
akdin sihhat kazandigi manasina gelmez. Bu tip akidlerde ancak 6dene
nin iadesi istenebilir. Birde vaad edilen ayni gayrimenkule zilyetse ver-
digi 6deninceye kadar hapis hakkini kullanabilir. Muteber olmiyan sa-
tis vaadlerinde konan cezai sart, cayma akgesi ve ecrimisil bedelleri is-
tenemez. ClUnkl akid gecerli degildir. Gegerli olmiyan akde bagh sart-
larda gecerli olmaz ve hiukim ifade etmez. Bu hususta yargitaym H.G.K,
nun 4-10-1961 tarih ve 41 sayil, 1-7-1963 tarih ve 3/39-37 sayilh H.G.K.
un Karan ve yargitay 3.H.D. nin 12/12/1961 tarih ve 9069/7145 sayili
kararlarini  zikredebiliriz. Mamelekte artma husule getiren faydali ve
zaruri masraflar istenir, artma husule getirmeyen giderler istenemez.
Bu hususta Yargitaym 3.H.D. 13/10/1962 tarih ve 392/6553 sayili ve yar-
gJlay 4.H.1>. 28/4/1958 tarih ve 4917/2900 sainh kararlanni gosterebiliriz.
Vaad olunan sayet senetteki yere bina yapmissa ve vaad edende tek ma-
likse M.K. nun 650 maddesine gore sartlar tahakkuk ettiginde arsa be-
delini 6demek sartiyle gayrimenkulun kendisine verilmesini ister ve bu-
nada hakki vardir. Aksi durumda yani vaad eden tek malik degilse bu
hususu her an 6grenmesi vaad edilen i¢cin mimkin bulundugundan bu
halde iyiniyet iddiasinda bulimamaz ve iddiasi dinlenmez. Yukarda bah-
sedilen durumdan faydalanamaz. Uygulamada bu yéndedir. Noter huzu-
runda yapilmayip haricen yapilan bu tip senetler icin de durum aynidir
bu haldede haksiz iktisap hukumlerine gore verilenin iadesi gerekir, ¢in-
ki akit varligindan bahsedilemez burada da karsi tarafin memalekinde
haksiz bir artma husule gelmekte bu artma diger tarafin zararina karsi-
hk olmakta ve zararla artma arasinda illiyet dogmaktadir o halde bunu
iade mukellefiyetindedir.

7 — Muteber olan ve olmayan gayrimenkul satis vaadleri ile ilgili
davalar ve neticeler :

Bu tip akitlerin hukukumuzda tapulu gayrimenkul satim akitielini
gergeklestiren 6n akitler mahiyetinde olduklarini daha éncede belirtmis-
tik esasen tapulu gayrimenkulin satiminin tapu memuru huzurunda res-
mi sekilde yapilmasi ile vicut buldugunu izaha lizum yoktur bu kanun
icabidir. Bu tip akitlerde usule uygun yapilmadiginda muteber olmazlar
yine satis vaadlerine donecek olursak bunlar gayrimenkul satimini sag-
layan vasita durumundadir yani vaad edilene tapuda takrir vermegi vaad
edenden istemegi ve rizai takrir verme mumkin olmadiginda vaad edi-
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IfAnin maKkemeye miracaatla namina tescil isteme hakki dogurur. Mah-
keme kanali ile tescilde senetteki kiymete gore Asliye Hukuk veya Sulh
Hukuk mahkemesine miuracaat yapmak gerekir bu halde hakim sene-
din muteber olup olmadigim resen arastiracak ve senedin ddenip Oden-
medigini tahkik edecek taliakkuku halinde vaad edilenin adina tescile
karar verecektir. Senette cayma akgesi ve cezai sart konulmus ve bunlari
;’aad eden 6demis bulunursa artik mahkeme resen tescile karar veremi-
yecektir. Clnki vaaddeki tarciflarin icap ve kabule riayetsizliginin huku-
ki neticesi elde edilmis omaktadir artik akdin ifasindan taraflar rizala-
riyle vazgegcmis olmaktadirlar. iradelerini bu sekilde degerlendirmislerdir.
Ayni durum vaad edilen icinde sOylenebilir. Artik aktin ifasindan dolay!
Odenen bu cezai sart ve cayma akgesi nedeni ile kendisine bir mesuliyet
tereddip etmek imkani kalmayacaktir. Bu nevi akitler 10 senelik mi-
ruru zamana tabi olup bu middet gecince akit muiruru zamana ugrar
ve taraflar artik bir birlerine karsi sorumlu tutulamazlar. Mururu za-
man haricinde cezai sart cayma akgesi ve 6demezlik def'i gibi hususlarin
isbatmda H.U.M.K, nun senetlerle ilgili 288 ve miiteakip maddeleri ge-
regince sahit ikamesine cevaz yoktur. Ancak kanuni delillerle isbat mim-
kiindur, hata, hile ve cebir ve ikrah hususlarinda sahit ikamesi mihukin-
dir. Bu tip senetlerin sahteligi iddiasi hususunu ise iki sekilde mitalaa
etmek gerekir. Birinci de noterin takdirine taalluk eden hususlar ve mu-
vazaa iddialar ayni dava icinde ileii surllebilir bunlarda ancak kanunu
delillerle ispat edilebilir. Takdire taalluk eden hususa taraflardan birinin
temyiz kudretine sahip olmadigini misal olarak verebiliriz, IKincisi ise
senedin sahteligi hususudur ki bu takdirde mustakil dava agmak ge/e-
kecektir bu iddianin ayni dava iginde incelenmesi mimkin degildir. Yu-
karda izah ettigimiz bu hususlarin incelenmesi ve neticeye baglanmasi ve
buna gore tescile karar verilmesi yahutta davanin reddi gerekir. Vaad
edilen tescil imkani varken davayir tazminat sekline sokmasi mimkin
degildir, ancak kendisine ait olmayan gayrimenkulle ilgili tescil davala-
rinda imkansizlik nedeni ile tescil talebi kabul edilmeyecek vaad edile-
nin tazminat isteme hakki dogacaktir. Vaad edilen tapulama tesbiti si-
rasinda bu vaade istinaden tapulama K. nun 32/C maddesine gore adina
teshiti isteyebilecek ve tesbit adina yapilacaktir kanun hukmi buna
nmirdir, tescil ve temlik meselesini hallettikten sonra akdin yerine ge-
tirilmemesi halinde temerriidde bulunana karsi borc¢lar K, nun 108 mad-
desince akdin feshini ve zararin tazminini isteme hakki dogar. Bu hu-
susta Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 25/2/1964 tarih ve 985/1274 sayi-
h karari ve yine 3 ncii Hukuk Dairesinin 22/2/1965 tarih ve 2/857 saydi
kararlarini zikredebiliriz, bu izahattan sonra vaad edenin suf'a hakkin
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kullanabilip kullanamiyacagina gelecek olursak bu somyada misbet ce-
vap vermek gerekir, ancak 6217 sayili kanuna gore tapuya serh verilmis
vaadin vaad edilenin bu hakki kullanip kullanamiyacadi hususunda te-
reddit mevcut olup tatbikatta kullanamiyacagini gésteren yargitay ka-
rarlarina rastlamak mimkindir. Esasen vaadler istikbale muzaf icap
ve kabul mahiyetinde oldugundan bu hakkin dususu sebepleri, akdm
feshedilebilme keyfiyeti ve tazminat sekline birinme hallerinde akit ana
gayesini kaybetmis olacagindan bu hakki ayni hak niteligine sokmada
kanuni dayanak yoktur. O halde suf'a hakki kullanmasmdan bahse im-
kan yoktur dogmsuda budur.

8 — Gayrimenkul satis vaadindeki hakkin distusa :

Akdin ifa edilmesiyle son bulacag! gibi taraflar arasinda yapilan i-
kinci bir anlasma ilede akde son verilebilir. Bundan baska vaad edenle
vaad edilen sifatlarinin bir sahista birlesmesi, istimlak gibi nedenlerle
de satis vaadi hakki duser, istimlakten kasit satis vaadindeki gayrimen-
kulii istimlak edilmesidir. istimlak la satis vaadindeki gayrimenkuliin
\aad edilene tescili mimkun degildir.

9 — Kat miulkiyeti kanunu muvacehesinde bu vaadlerin durumu :

Kat milkiyetinin tapudaki kat mulkiyeti kttigine kayit edilmesi
halinde yapilan satis vaadlerinin gecerli bulunduklari hususunda stiphe
voktur ancak heniiz bdyle bir durum saglanmadan yani kat ve daire in-
saas| yapilmadan arsa Uzerinde yapilacak daire ve katlara ait satis vaad-
lerinin gecerli olmadigi zira bu kanun ¢cikmadan bu sekilde yapilan satis
~aadlerini yargitay bir ¢ok kararinda gecerli saymamistir. Misal kabi-
linden yargitay 3 ncii Hukuk iDairesinin 20/1/1964 tarih 178/118 sayili
ve yine ayni dairesin 3/2/1960 tarih ve 6745/6643 sayili karanlarmi gos-
terebiliriz. Kat mulkiyeti kanunundan sonrada irtifak tesisi saglayan bu
akitlerin tapu memuru huzurunda yapilmasi gerektigini kanun kabul et-
mis bulunmasi sebebiyle yargitay kabul etmemektedir. Hukuki acgidan
meseleye bakacak olursak yargitayin bu géristinde isabet yoktur ¢unki
temliki tasarrufa hedef olan hususta bunu kabul edip bunun bir taklidi
olan irtifakta kabul edilmemesinde hukuki dayanak yoktur. Kanun k>
yucu bu haldede satis vaadinin kabuliiniin zaruretini kabul etmis lakat
izaha lizum gdrmemistir. Zira irtifak tesisi satimin madtemmimi oldu-
gu uzun zamandir kabul edilmistir, sonradan zaruretin zoru ile dogan
Ve halende irtifak hakki gibi kabul edilen kat mulkiyeti tesisini tanima
makta hukuki dayanak yoktur, bu dustince ile kanun vaazi bundan bah-
setmeyi uygun gérmemis olabilir, kanaatimiz bu merkezdedir, Yargitay

S
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son kararlarinda da bu temayuli benimser gorunmektedir, misal ola-
rak Yargitay H.G.K. nun 10/7/1971 tarih ve 1968/1-770 esas 450 Kkarar
saylll ilamini gésterebiliriz. Yargitay bu kararinda durumu izahla malki-
yet devir vaadi, mulkiyetin irtifakla sinirlandiriimasi vaadine goére hu-
kuki sonuclar bakimindan dadia 6nemli bir akittir, boyle bir akdi note-
rin tanzim edecegini kabul eden kanun vaazinin bundan daha az 6nemli
olan irtifak tesisi vaadine iliskin sozlesmenin noterce diizenlenemiye-
ccgi kabul etmesi dustinilemez o halde de noterlerin irtifak tesisi vaadi
senetlerini dizenlemeleri hukuki sonucunu dogurur denmekte ve artik
irtifak tesisi vaadlerininde noterce dlzenlenecegini kabulle bu tir akit-
lerin artik kabul edilecegi izaha calistigimiz yargitayin bu karan ile be-
nimsenmis bulunmaktadir. Bu da bu hukuki miessese icin arzuya sa-
yaan bir sonugtur.

0—SONUC:

Gayrimenkul satis vaadlerinin tapulu gayrimenkullere hasren iza-
ha cahstigimiz esasa, sekle iliskin sartlan, muteber olan ve olmayan a-
kitlerin neticeleri ve sonradan c¢ikan kanunlardaki durumlarina ve yar-
gilayin bu husustaki kararlanndan derleyebildigim kadari ile bu nev'i
akitlerin fazlasi ile hukuk tatbikatini mesgul ettigini ortaya koymaktadir.
Bu mesele hukuk tatbikatimizda nazik durumunu halen muhafaza etmek-
tedir. Temennimiz hicbir yanlisliga meydan veraleden tatbikatimizda ka-
bul edilmesi ve artik bu miicssesenin memleketimizde gegerli bir hal alma

si ve mahkemeleri uzun uzadiya isgal eden bir durumdan kurtulmasidir.
Bu vesile ile tapusuz gayrimenkullerdeki satis vaadlerinede bir nebze de-
ginmekten kendimi alamadim. Bu nevi vaadlerin sekle tabii bulunmadi-
gi, yazili yapilmak sartina vabeste oldugu, yani H. M. U. K. nun 288 ve
miteakip maddelerindeki sekle tabii bulundugudur. Ayrica istirak halin-
deki milkiyet hukumlerine tabi tapulu gayrimenkullerle ilgili satis va-
adlerininde gecerli bulundugu ciinkii bunlar 6n akit mahiyetinde olup
bor¢ dogurur ve ayni hak bahsetmezler, bu sebeple gayrimenkul satis
vaadi bu haldede mimkundir, ancak feraga icbar istirakin ¢6zimi ile
mimkan olur, Yargitay H. G. K. nun 16/1/1971 tarih ve 1969/1 -429 e
SIS ve 17 karar sayili ilaminda bu hususu acik ve secik bir sekilde hah
etmistir. 3/3/1972



~ HAKSIZ FiiLDEN DAGAN TRAFIiK
KAZALARINDA OLUM HALINDE SORUMLULUK.

Av. Alisahin OZSAHIN

«Keyfi harekete ve gemsiz hukuk
yaratisina kapiimak istenilmezse ¢ok
bosluklari olan bir kanun (zerinde
calisan nazariyat ve tatbikat, ilmin
meydana getirdigi ve inkisaf ettirdi-
gi umumi prensiplere rucu etmek
mecburiyetinde kalir»

Ord. Prof, Dr. Andreas B. Schwarz.

Bu yazimizda, yasadigimiz cemiyet icinde ki gunlik yasantimizda
tesirini blylk bir agirlikla hissettiren ve bir afet halin de devam eden
trafik kazalarinin 6lum halinde ki sorumlulugunu tetkik etmeye cali-
sacagiz.

Olavin tatbikatta ki devamlihgi ve blylk zararlarina ragmen, huku-
kun tatbikinde hala bir tesirlilik ve duzen tasinmamasi kazalarin hizla
artmasina ve haklarin kaj'bolmasma yol agmaktadir.

Genis bir mevzuatla karsikarsiya oldugumuzdan bu yazimizda daha
ziyade hukuki sorumluluk tzerinde durulmustur.

SORUMLULUK.

a — Umumi Surette Sorumluluk :

Cemiyet halinde yasayan insanlar daimi olarak bir sey yapmak, ver-
mek veya yapmamak mecburiyetindedirler, bu mecburiyetlere riayet
edilmedigi zaman sorumluluk mefhumu dogar. Sorumluluk cesitli se-
beplerle cezai mieyyideye baglandigi gibi bir zarar vukuunda hukuken
tazmin mukellefiyetide dogurur. Sorumlulukta bazan (adam 6ldirme)
her ikiside bulundugu gibi, bazan (Gabin, hatta v. s.) yalniz hukuki so-

Adalet Dergisi Say! : 6-7 1972 F: 7
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rumluluk tevlit eder, cezai sorumluluk olmaz. Bazanda (Suca tesebbus,
ihkaki hak gibi) yalniz cezai soruluk tevlit edip hukuki sorumluluk tev-
ut etmez. Trafik kazalarinda 6lum halinde her iki sorumlulukta mev-
cuttur. Genis bir yer kaplayacak hukuki sorumluluktan evvel kisaca ce-

zai sorumluigu tetkik edelim.

b — Cezal Sorumluluk :

Umumi olarak, Ceza : bir kimsenin kusurlu, yanlis v. s. davranisla-
rindan dolayi o kimseye uygulanan mueyyideye denir.

Hukuken Ceza ; Kanunun topluma zarar verdigi kabul ettigi fiil-
leri isleyenlere, fiilin agirhgr ve failin sorumlulugu ile orantili olarak
yalgdama mercilerinin verdigi ve sucluyu bir takim mahrumiyetlere ta-
bi kilici ve korkutucu nitelikteki mieside diye tarif olunur.

Kanaatimize gore tarifte ki korkutucu kelimesine, bugin tatbikatta
gorilen ve modern infaz sisteminin gayesi olan (islah edici) ve 6lim
cezasmida icine alacak sekilde (tasfiye edici) kelimelerinin de eklenme-
si lazimdir. Esasen cezalar séyle siniflandiriimistir :

| — Bedeni cezalar; 6lim, dayak, katiksiz hapis.

2 — Harriyeti baglayici ceza : hapis.

" — Hurriyeti kisitlayici ceza : sirgin.

4 — Haklan kisitlayici ceza : Kamu H. Mahrumiyet, ticaretten men.

5 — Mala iliskin ceza ; Para cezasl, musadere.
6 — Terzil edici ceza : hukmun ilani gibi.

Memleketimizde 16 temmuz 1965 tarihinde cikan 647 sayili cezala-
rin infazi hakkinda ki kanun, Tlrk Ceza Kanununun ceza sistemini de-
gistirmis surgin cezasini kaldirmis bazi yenilikler getirerek cezalari in-
faz yonunden G¢ kisma ayirmistir.

1 Olim
2 — Uzun veya kisa sureli hirriyeti baglayici ceza,

3 — Para cezasl.

Bugin yurirlikte olan Tirk Ceza Kanunu 1889 tarihli Ttalyan Za-
nardelli kanmiundan kismen degistirilerek ve tercime edilerek alinmis-
tir, 1930 da Italya ceza kanununa konulan otoriter hikiumlerde bazi de-
gisikliklerle bizede alinmistir. 1926 danberi bu kanun son c¢ikan 1490 sa-
snil Kanunla beraber 29 defa degistirilerek kanunun sisteminde aksama-
lar yaratmistir.
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Genel kod olan Tiurk Ceza kanunundan baska bir ¢ok 6zel kanun-
larda ceza hikmu tasimaktadir. 6136 sayili atesli silahlar ve bicaklar
H. K., 1918 sayili kacakciligin men ve takibi ile ilgili K. 213 sayili vergi
rusul K. basin K. ve sair ile konumuza yakindan ilgilendiren 6085 sayi-
II karayollar: trafigi ile ilgili kanunlar ceza hikmU tasimaktadir.

Trafik kazalarinda 6lum halinde ki cezai sorumluluk bu giinin sart-
larina katiyyen uygunluk gdstermemek, Tirk Ceza kanununda hala tra-
fik kazalarinin bir mesele olarak ele ahinmadigi ve korkunglugunun bu
kadar ilerlemedig@i bir zaman olan 1953 de ki degisiklikle kaldigi bundan
sonra konuya dokunan kanun maddelerinin ise zaten kifayetsiz olan bu
ceza>Ti dahada hafiflestirerek kazalarin artmasina sebep olmaktadir. Me-
riyette bulunan mevzuata bir géz atarsak :

I — T. C. K. (1/8/1953 - 6123 degisik) Madde 455- Tedbirsizlik ve
fdikkatsizlik veva meslek ve sanatta acemilik veya nizamat ve emavir vc
talimata riayetsizlik ile bir kimsenin 6limuine sebebiyet veren sahis ki
'seneden bes seneye kadar hapse ve 250 liradan 2500 liraya kadar agir
para cezasina mahkum olur.

! (16/7/1964 - 501 ile ek fikra) Yukariki fikralarda beyan olunan ce-
zalar kusurun derecesine gore sekizde birine kadar indirilebilir.

“ GorulUsor ki iyi bir bilirkisi raporu elde edilince trafik kazasinda
adam oOldurmenin cezasi U¢ aya kadar inebiliyor.

11 — Yukarida bahsolunan 647 sayili Kanunun 4 maddesinin son
fikrasina gore (Taksirli suglardan dolayr hikmolunan hirriyeti baglayi-
cl ceza uzun sureli olsa hakkinda bu madde hukmi uygulanabilir) de-
mekte yani ceza ne olursa olsun paraya cevrilebilmektedir.

Ayni kanunun 6 nci maddesine gdre, bir yila kadar olan hapis ceza-
si tecil olunabiliyor.

Gorultuyor ki 501 sayih ve 647 sayili Kanunlar zaten ihtiyaca cevap
vermeyen T. C. K. nun eski maddesini iyice muessiriyetten ¢ikarmistir.
Trafik kazasindan dolayr adam 6ldirme halinde hikim giyipte hapse-
dilmek tam bir mucize olmustur.

Il — 6085 sayili Kanunda ki cezalar ise konumuza endirek olarak
tesir etmektedir, esasen bu kanunda ki cezalarda gunin sartlan ile mu-
kayese edilirse bir mueyyide olmaktan cok uzak oldugu gorulecektir.
Bu cezalar agirlastiriimadikca onleyicilik vasfini koruyamiyacaktir. Arag
sahibinin menfaati karsisinda ceza o kadar basit kalmaktadir ki. aracin
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muayenesi, sigortasi v. s. gibi 6devlerin cezasi bu 6devin ifasinin mas-j
rafindan daha az oldugu icin zahmete girmeye bile degmiyor.

Cezai sorumlulukta hakkin kaybolmamasi icin savcilar tarafinda
derhal hadiseye mudahale edilmekte fakat kovusturma ve muameleler®
yalniz cezai bakimdan ele alinmaktadir. Halbu ki adalet kaybolan hakkini
yerine getirilmesi, iade olunmasi olduguna gore savcilarin hukuki so-j
rumluluk bakiminda yardimci olmalari icabedecektir. Tasit sahibi taz |
min borcunun ekseriyetle yegane karsiligi olan tasitini hadiseyi miitea- |
kip daima kacirmaktadir, 6lim halinde hak sahiplerinin icinde bulun-
dugu haleti ruhiye ve biraz sonra gorecegimiz muskulatlar yiziinden
derhal mudahele edememekte ve hukuki hak kaybolmaktadir.

Taksirath suclarda misaderenin olmamasi kot niyetli mukellefle-i
rin elinde koz olmamalidir. Hadiseyi miiteakip derhal vaziyete el koyan
savcilar muvakkat bir zaman igin tasitin devrini onleyici tedbirleri ala-
bilirler, kanaatimizce tasit zapt olunabilir. Zabit musadere degildir her
zaman konulup kaldirilabilir. Nihayet aracin kagiriimasinin 6nlenmesi
icin bir tedbirdir. Hatta bazi yabanci plakali tasitlarin yaptiklar kaza
larda tasitlarina el konulmasi tatbikata yerlesmistir. Bu midahalenin
hukuki sorumlulugun tazmininde biyuk o6lglde faydasi olacaktir.

¢) Hukuki Sorumluluk :

Hukuki bakimdan sorumluluk, baskalarinin zararini 6deme yukim-
lalagudr.

Hukuki sorumluluk kanundan veya akitten dogar.

Kanundan dogan sorumlulugu Borglar Kanunu 41-66 maddelerinde
«Haksiz muamelelerden neset eden borclar» bashgl altinda tanzim et-
mistir. Bu genel sorumlulugu bor¢lar kanunumuzun 41/1 maddesi; (Ge-
rek kasden gerek ihmal ve teseyylp yahut tedbirsizlik ile haksiz tir su-
rette diger kimseye bir zarar ika eden sahis o zararin tazminine mecbur-
dur) diye tanimlar. Bu genel sorumlulugun hususi hali olan «Oliin tak-i
dirinde zarar ziyani B. K. 45/2 (61im neticesi olarak diger kimseler m-i
teveffanin yardimindan mahrum kaldiklari takdirde onlann bu zaiarini-
da tazmin etmek lazim gelir) seklinde tanzim etmistir.

iste bilhassa bu bendin bahsettigi tazminata biz DESTEKTEN YOK-
SUN KALMA tazminati diyoruz. S
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Adi gecen maddelerin 151§ altinda simdi. Destekten yoksun kalan-
lar - zarar mefhumu - zarari ika eden fail'i tetkik edelim :

| — Destekten yoksun kalanlar; Destekten yoksun kalma zarari :

Haksiz bir eylem sonunda élen bir sahsin, 6lmeyipte yasadi§i farz-
olundugu takdirde, kendilerine yardim yaptigi ve yapabilecegi yakinla-
rinin bu yardimdan yoksun olmalari sebebiyle, ugradiklari maddi ve
manevi zararlarina «blenin yardimindan» destekten yoksun kalma za-
rarl, bu zarara ducar olanlarada destekten yoksun kalanlar denir.

Il — Zarar ; Zarar, dokrinde mamelekte hasil olan azalma seklin-
de belirmistir. Zarara ugrayanin halen mevcut mameleki ile zararl ha-
dise vaki olmasaydi, bu memleketin bulunacagi hal arasindaki fark za-
rar miktarini gosterir. Buna, «Mali Zarar» denilmektedir.

Zarar Kelimesi : Taraflar arasinda bahis mevzu olan sey menfaat
tabirinden «ldguod interest» cikaillmistir.

Mamelekte azalma cesitli sekillerde olur :

aa — Memlekette hissedilen azalma; (Damnum emergens), Buna
musahhas, mevcut zarar diyebiliriz.

bb — Mamelekte azalma olmamakla beraber ilerde artmasina ma-
ni olma halinde (lucrum cessans), Bunada mistakbel zarar, hesabi za-
rar diyebiliriz.

Konumuzda tazmini icabeden zarar, hastane cenaze masraflari gi
bi, olsa birinci zararla birlikte daha ziyade ikinci zarardir, mahiyet ve
miktarinin tesbitinde ki kat'i olmamak ve zorluk bakimindan hesaplan-
masinda ekseriyetle bazi normlardan hareketle takdiri ve tahmini bir
neticeye vasil olunmaktadir. Bu bakimdan Uzerinde ciddiyetle durulma-
sI icabeden bir husustur.

Maddi Tazminatin Tesbiti : Umumiyetle tazminat, tazmin neticesi-
ni doguran haksiz fiilin, meydana getirdigi batin zararlari icine alr.
Tazmin neticesini doguran haksiz fiil demekten kastimiz, haksiz fiil ile
zarar arasinda acik bir baglanti (irtibat) olmasi kasdediliyor ki biz bu-
na illiyet diyoruz. Kastolunan zarar sumuliine, haksiz fiilden mutevellit
dolayl zararlari almaz. Dolayli zararlar haksiz fiile direkt degil, endi-
rekt illiyet rabitasi ile baghdir. Destekten yoksun kalma zararlarmm
talep edilebilmesi icin haksiz fiil ile tazmini istenen zarar arasinda iHi-
yt?t rabitasi bulunmasa, sarttir. Yalniz bu illiyet arastirmasinda haksiz

UP
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fiilin muhakkak tek basina zarara sebep oldugu arastirilamaz. Zararin]
meydana gelmesinde bir ¢ok sebeplerle birlikte haksiz olan fiilde varsa]
illiyet kurulmustur denilebilir. Bundan sonra zarari artiran tabii hadi-|
seler v. s. nazara alinmadan haksiz fiil faili mesul tutulmalidir. Yarala-
nan bir sahsin kendi gayritabi hali dolayisiyle, agirlastigi hatta 6ldugu
zaman federal mahkeme hatta temyiz ictihatlarimiz neticeyi faile yukle-
mektedir.

Yardim Muddeti ; Kendisine Bakani kaybedene - Destekten yoksun
kalana - taninacak haklar mahiyetce baslibasina haklar oldugundan
bunlar 6lenin kisiligine bagh degildir. Ancak bu kisinin 6lmesiyle ne
muddet yasayacagl, tazminatin hesabinda 6nemli rol onayacaktir. Taz-
minatin hesap edilmesinde kendisine bakani kaybedenin, 6nceden kesti-
rise gére gormus oldugu yardimin derecesi bu muddetle bir arada di-
stnilmelidir, Yasama muddetinin tayini hi¢c bir zaman kat'i olmamakla
beraber, muhtemel hayat ve faalliyet muddetleri, tecrtbe, is ve cemiyet
sartlari, cografi sartlar gibi bircok karinelerden istihra¢ olunabilir. Or-
negin isvicre'de (Barwertaffeln) denilen 6lum cetvellerine goére Hayat-
ta kalinacak muiddetler hesaplanmaktadir. Tirkiye'de yukaridaki sartla-
ra gore bu sekilde bir cetvel henliz inkisaf etmemistir Ancak Yiuksek
Temyiz mahkemesi bircok ictihatlarla vasati émru 65 yas olarak kabul
etmistir. Bilirkisi raporlarinda bazi kereler bu yasama muddeti hicbii’
gerekce olmaksizin sik sik yikseltilip indirilmekte gerek davacida ve
gerekse davali da huzursuzluk yaratmakta ve hakka itimat prensibi sar-
silmaktadir. Bu degistirmeler maalesef taraflarin itirazlari ile de diizel-
tilmemekte ve hikme aynen esas teskil etmektedir. Halbuki Temyiz
Mahkemesinin ictihatlari, esitlik prensibinin verdigi bir hosgort ile
memnuniyet verici bir istikrar unsuru olmaktadir, istisnai durumlarda
dahi bu prensibin bozulmasi icin kuvvetli karineler ve makul bir gerek-
¢e aranmalidir. Tazminat hesabindaki en blylk etken olan midcetin
keyfi olarak degistirilmesi tatbikatta taraflari encok sikayet ve serzenise
surukleyen bir husus olmaktadir.

Bilirkisi : Biraz evvel konumuzda ki zararin pucrum cessans (lesa-
b1 zarar) oldugundan bahisle bu zararin hesabinin tahmini ve takdiri ol-
masi bacimindan (zerinde hassasij™et ve ciddiyetle durulmasi icabccece-
gindcn bahsolunmustu. Bu zalarm hesabinin takdirinin bilirkisiler® bi-
rakilmayip hatta hadkimin dahi bunu kendisi takdir ederken gerekli her
tarla bilgiyi toplamalidir. Bilirkisinin mutealasi delil olmaktan ziyade
hakimin sahsi kanaatini tamamlayan bir vasitadir.

Su
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Bilirkisi mitealasini ancak hakimin sabit saydigi veya taraflarin
birlik olduklari bir olaya dayayabilir. Tetkikata esas tutulmak zaruretin-
de bulunulan olay nizal ise hakimin talimati ile hareket eder. Kisaca
bilirkisi hikme degil, hadisede ilmi bilgisini beyana izinlidir. Hatta bi-
lirkisi hisleri ile pesin hikim altinda mutela bildirmemesi i¢in tam dos-
yaya vakif olmamasi lazimdir. Hadisemizde Ki bilirkisilerin rollerinin
genisletilmesi hukuk bilgisinden yoksunluklari sebebiyle adli hatalara
sebebiyet verir.

Hakim hukmunU verirken bilirkisi ile sahit arasinda fazla bir fark
gozetmemesi lazimdir. Bilirkisinin hadiseyi bildigine, bildigini dogru
soyledigine inanirsa o zaman miuteleasini hilkme esas almalidir, saha-
dette de durum aynidir. Ustelik hadiseyi goren sahit mahdut ocugun-
dan sahadete itibar bir nev'i zorunluktur. Halbu ki bilirkisi icin dumm
bdyle degildir. Hatta bilirkisilerin yeterli olmamasi, ihmal ve lakaydi ile
hataya dusmesi, iltizam ile mitelea beyani ihtimalide vardir. Herneka-
dar Borclar Kanunu 390, 322, 386 maddeleri geregince bilirkisiler mesul
tutulabilirsede, hatali oy vermesinden dolayl mesuliyeti yoktur.

Bu kadar girift ve neticeye miuessir olan bir meselede hakimin bi-
lilkisiler Uzerinde biyuk bir dikkat ve itina ile durmiasi gerekir. Ewcla,
bilirkisi seciminde m. 276 daki listeye riayet etmesi lazimdir, sonra bi-
lirkisiye kanunun 6ngordugi talimati ve 276/1V de gbre yemininin icra-
sI icabeder, rapor kafi gorilmezse tereddit etrrieden baska bilirki .'ile-
nil miiteleasma miracaat olunmalidir. Bu hususta taraflara da bazi
haklar tanimak icabeder. C.M.U.K. 188 maddesi, sanida serbest sectigi bir
bilirkisinin, hakimin sectigi bilirkisinin tetkikatnia istirak hakki vermis-
tir. Kiyas yoliyle bu hikmuin hukuka uygulanmasina mani bir hal olmasa
gerek. Yine CMUK. nin 80 ve niut. maddelerinde bilirkisi tetkikatimn
{Bas, gogus ve karni seklinde) nasil yapilacagina dair hukimler sevket-
niistir. Konumuzda biraz evvel temas edildigi vechile tabir caizse her
yigidin kendine gore bir yogurt yiyisi olmaktadir. Yargitayin (bir vazo-
nun 12 yil evvel topraktan cikarildigina dair bilirkisi raporuna karsi,
30 yil evvel cikarildigina dair sahadeti kabul etmemesi, raporun kuv\“e-
fini gOsteren bir misaldir.

Haksiz fiil sebebiyle meydana gelen zararlarin hesabedilmesinde ta-
raflarin kusur dereceleride ehemmiyetli surette rol oynar. Bu sebeple
konumuzda iki hususta bilirkisi miteleasma ihtiya¢ vardir :

Haksiz fiilin meydana gelmesinde taraflarin KUSUR derecesi; bu
bilirkisiler trafik uzmanlarindan secilir. Hadisenin olus tarzi, mahallin-
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de yapilan kroki, tutulan zabit, sahit beyanlari, yol, hava, vasita duru-
mu v. s. gbre taraflarin kusurlu olup olmadiklari, kusurlu iseler ne mik-
tar kusurlu olduklari tesbit olunur.

Trafik bilgilerine, adalet ve hakkaniyet duygularina hirmet ettigi-
miz bazi bilirkisiler dahi ekseriyetle kusurun yizde yizinide teshis olun-
sun veya olunmasin taraflara yiukleme mecburiyetini hissederler. Yiizde
80 sdrtcide, yluzde 20 dlende - Yizde 40 suricude, yizde 60 dlende gibi.

Bilirkisilerin agir hafif kusur gibi terimlerden vazgegip kati mitelea
beyani imkansiz olabilecek bu gibi hadiselerde katirakam bildirmeleri
bakimin takdir hakkini ortadan kaldirmaktadir.

ikinci bir hususta. Kusurun hepsinin daima taraflara taksim edil-
mesidir. Halbuki hadiseler* degisik olur ve hemen hemen her hadisede
bazi 6zellikler bulunur. Bazan kusurun yiizde 40 bir tarafta olur diger
tarafta kusur olmaz. Yizde kirk kusurlu olan tarafa yizde yiz kusurlu
denilmemelidir. Zira bu durumda maddi tazminat tamamen o tarafa
yuklenebilecegi gibi manevi tazminat bakimindan da biytk rol oynar.
Hatta bazan hic¢ bir tarafta kusur olmayabilir. Hakim bu takdirde umu-
mi bilgisinin tahtinda hak ve nesafet ile hiikmedecektir. Bilirkisiler ek-
seriyetle arabanin durumu, gidis v. s. sekillerden istifade ederek siru-
cundn kusurunu tesbit edip artan kismi 6lenin kusuru olarak kabul et-
mektedir. Tokyo sehrinin merkezinde bir kazaya sebep olan l¢ soférde
kusursuz bulunmustur.

Bilirkisiler ekseriyetle bu faktorleri nazara almamakta ve muglak
bir sekilde neticeyi kanaatimizce deyip kesip atmaktadirlar yukaridada
bahsolundugu gibi herhangi acik bir gerekce olmadigindan itirazlarda
malesef etkili olmamakta ve oldugu gibi hikme mesnet raporlar veril-
mektedir. Kisaca hukmui hakim degil bilirkisiler vermektedir.

11 — Fail :

Fail, Cezai bakimdan (istisnai huktmler hari¢) sadece haksiz suret-
te haksiz fiili ifa eden sahistir. Hukuki ve bilhassa konumuz bakimin-
dan fail, zarar ika eden sahistir. Bor¢lar Kanunu 41 bu sahista dikkat-
sizlik, tedbirsizlik, ihmal, kasit gibi bir zarar ikasini arar yani failde br
kusur arar. Halbuki BK. 54/1, 56/1 ve 58/1 ile MK. 320 de goértlen hal-
lerde failin zarar1 6demesi, zarardan sorumlu tutulabilmesi icin Kkusi-
runu aramaz. Demek ki birinci derecede fail haksiz fiili ika eden sahn-
tu. Bu fail bazen bir sahis olmaz da birkag¢ sahis olabilir. Bu halde, Tk
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Ceza Kanunu 64, 65, 66 ve 296, 297 maddelerinin ayni olmayip uygun
oiarak BK. 50. maddesine gbére musevvik ile asil fail ve fer'an zimedhai
olanlar tefrik edilmeksizin miteselsilen mesul olurlar.

Haksiz surette, kasten veya ihmal ile bir kimseyi objektif bakimdan
haksiz bir fiil islemeye tesfik eden herkes BK. 50 ye gore mesuldir. Ay-
m sekilde haksiz fiili kolaylastiranlar da feran zimedhai olarak kabul
edilmiglerdir. Kanunumuzda agik bir madde olmamakla beraber, bazen
muteaddit kimselerin haksiz fiilleri neticesinde bir zarar husule gelip de

bu zararin hangisinin fiili ile meydana geldigi tevsik edilemiyecegi hal
de olabilir. Bu haller de yukarida gérdigumuz illiyet rabitasi olmadigi
icin zararin tazmini imkansizmig gibi gordlirse de bunu illiyetin bir is-
tisnasi kabul ederek Turk Ceza Kanununun 463 maddesine Kiyasla hep-
sinin moteselsil mesul olmasi lazimdir.

Bu sekildeki mesuliyetlere Dogrudan dogruya mesuliyet denilmek-
tedir.

Bir de nezaret vasifesinden dogan bir mesuliyet vardir ki Turk
hukukgularinin ekseriyetinin istihndam edenin mesuliyeti dedikleri ve
modern hukukun sumullendirdigi mesuliyetten ikinci sinif bir fail daha
ortaya ¢ikmaktadir. Bu fail, asil faili mesleki veya ticari veya hususi isinde
talimati dahilinde, bir is ile gérevlendiren sahistir. Bu failin cezai mesu-
liyeti olmamakla beraber BK. 55 ve sair maddelerde hukuki yikimlu-
[Ggu kabul edilmistir. Trafik kazalarinda hadisenin énemine binaen, bu
umumi hikimlerden ayri olarak tasitin yaptigi zararlardan dolay!r 6085
SK. nun 232 ile muaddel 50/1 maddesinde dogrudan dogruya tasit sahi-
bi sorumlu kabul edilmistir. Bu acik hukim karsisinda yargitay 4. hu-
kuk dairesinin 959 tarih 12175/230 ictihadinin aksine olarak BK nun 55.
maddesinin tatbik yeri kalmadigi kanaatindeyiz. Zira:

a — Tasit sahibi ile strlicu arasinda akti rabitayi ispata lizum kal-
mamistir.

b — BK. nun bir senelik zaman asimi yerine iki senelik zaman
asimindan istifade edilmektedir.

¢ — Tasit sahibi baskasi, istihdam eden baskasi ise her ikisi bir-
I'kte mesul edilebilir.

Failin kanunen acgikca belirtilmesi ilk bakista ferahlatici bir du-
rumdur. Fakat bu acik hikme diger mevzuatlar karistirilinca tasit
sahibinin tesbiti tam bir muamma haline gelmekte, bilhassa tazmina-
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tin tahsili cgesitli muvazaa ve temliklerle tamamen imkansiz hale "eL
mcktedir.

Karsimiza c¢ikan en buyuk zorluk, Tasit Sahibinin Teshisidir, her-
nekadar 6085 sayili kanun 17 maddesinde : Bir vasita veya lastik te-
kerlekli traktore sahip olan kimse bunlari ikametgah veya isverinin
bulundugu vilayet tarafik sube veya blrosuna kayit ve tescil eitirme-
den trafije cikaramaz denilmekte ise bu hikim tatbikatta tasit sahibi
olmagda kafi gorilmemektedir. Hatta 19 maddede: Trafige cilitiktan
sonra bitin teknik ve HUKUKI degisikligi gosteren trafik ruhsatna-
mesinden bahsetmektedir. Bu maddelerden c¢ikarilan anlama g3re 50

nci maddede bahsolunan tasit sahibi, trafik kaydindan ve ruhsalname-
den teshis olunacaktir.

Muhterem yargitay bir cok ictihatlar1 ile tasiti, bu maddeleri hic
..azan itibara almadan, menkul kabul etmekte ve menkul mallara ait hi-
kiimler dairesinde iktisap eden sahsi sahip adetmektedir. iste kari
sitkhik ve daha ziyade sorumluluktan kurtulmak icin yapilan muvazaa-
larin yarattigi karisik durum bu vesile ile ortaya ¢ikmaktadir.

\argitay H.G.K. 21/1/1958 T. 2/2 sayili ictihadinda : Trafik kcnunu-
Tiun 21 madde hikmuinin. Medeni kanun ve borclar kanununun menkul
bey'ine miteallik hikidmlerini 1agvetmis degildir. Kanun seyriseferin
intizam ve selametini emniyet altina almak gayesiyle hazirlanmis,, tra-
fikte ki sicil hakiki maliki tayin bakimindan degilmesulii tayin etmek
bakimindan kiymet ifade eder, demektedir. Buradan anlasilan sudur.
6085 sayili kanun yalniz seyriseferi alakadar edip, konumuzu ilgilendi-
ren tazminati alakadar etmemektedir. Simdide su hususlar karara ay-
kiri oluyor, sigorta hiukiumleri seyrusefer icinmi konulmus, trafign se-
lametle islemesi icin mi? yoksa bedeni ve maddi kazalarda tazminatin
kismen telafisi icin mi? Mururuzaman hakkinda ki hikimlerin tatbik
olunmasi, v.s. gibi hiikkimlere ne denilecektin

6085 S.K nun maddeleri sarihtir. Lafzi ruhu ve gayeside belidir.
Hususi bir kanun olmasi ve son ¢ikan kanun olmasi bakimindan tasit
sahibinin teshisinden de kullanilmasi, tatbik olunmasi lazimdir. Niha-
yet Trafik sicilinin amme hukuku cergevesinde dustundlmesi ile sicilin
isbat kuvveti ve aleniyeti nazara alinarak, motorlu tasitlar bakmin-
dan MK. 687 ve dev. maddelerinden inhiraf ile istisnai bir sistemii ka-
bulll ile sicil kayitlarinin sahibin tayininde esas kabul edilmesi himka
uygun olabilecektir.
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IV — Sigorta . Yukanda urnumiyetle zarar hesap edilirken kusur
derecesine go6re indirilip artirildigini gordik. Bazi hallerde isleticinin
kusuru olmasa bile zarari 6deme yukimluligu vardir. Failin kusursuz
olmasina ragmen tazminle mecbur tutulmasini hakkaniyet distincesi or-
taya cikarmistir. Roma ve Japon hukuklari bu hakkan”et sorumlulu
gunu tamamen reddeder. Macar projesi ve Sovyet Rusya Medeni Kanu-
nu (Md, 406) Hakkaniyet sorumlulugunu genel bir prensip olarak kabul
eder. Uglincii grup, Almanya, italya, Portekiz, Ispanya, Meksika, Cin,
Peru, Polonya gibi devletler bu sorumlulugu mahdut 6lciide kabul eder.
Turk - isvicre hukuku BK. 44/2 ve 54 maddelerinde, bu sorumlulugu
hakkaniyet prensibinin tersine kabul etmistir.

Medeniyetin ilerlemesi neticesi insanlarin ihtiyaclari artmis, bu ih-
tiyaclarin karsilanmasi icin blyUk isletmeler ve fabrikalar gelismis. Bu-
nun neticesi olarakta kasti olmayan adam oldirmeler (Kazalar) artmis-
tir. Sanayiinin bu affetmeyen tehlikesinin karsisinda, cesitli zorluklar
altinda yasayan dalgin, dikkatsiz, bunalim icinde ki insanlar her an ka-
zaya ugramaktadir Bu kazalara umumi hikidmlerin tatbikinde eksei'i} et
Je failde «isleticide» kusur bulunmamakta, kusur yukaridada bahsolun-
dugu gibi medeniyette, toplumda, makinalasnia devrimindedir. isletme
tehlikesi denilen, ferdin maruz kaldi§i bu kazalara karsi ancak iscinin
isyerinde calismasi ile ilgili BK. nun 332 maddesi vardir. Trafik kazala-
rina tatbik olunacak bdyle bir bikme raslamamaktayiz. Halbuki b'-gun
Karayollari isletmeciligide biyik 6lcide gelismis oldujundan ve daimi
bir tehlike arzettiginden hakkaniyet distncesi ile, is kazalari gibi zara-
rin tazminini 6n géren kanunlara ihtiyac vardir.

Bu mesele bir ¢ok devletlerde halledilmistir ; Mesela, Almanyada
19/12/1952 de Strassenverkehrsgesets (StVG) yuriurlige konmus tra-
fik sorumlulugunun sebebini tasitin isletme tehlikesi olarak kabul et-
mis. 87/1 e gobre; Zarar goren yalniz kazanin sebebinin isletmeye ait ol-
dugunu isbat edecek. 7/1l1 de aksi isbat olununcaya kadar ylzde yiz
kusurlu isletmedir.

Isvigrede mevzuatimizin ayni olan kendi mevzuatlarinin kifayetsiz
oldugunu kabul ederek, 19/12/1958 tarihinde Strassenverkehrgesets
(SV'G) adi altinda Karayollari Trafik kanununu yururlige koyaraK is-
letme tehlikesinden dolayi1 sorumlulugu kabul etmistir. Md. 58/1 e gore :
Sorumlu sahsin kusurunu isbata lizum yoktur. Sorumluludu, objektif
vakialara, tasit isletmesi ile meydana gelen zarar arasinda ki uygun illi-
yet rabitasina istinat ediyor.
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Tirkiyede 18/5/1953 tarih ve 6085 sayili Karayollari Trafik Kanu-
nunun 50 maddesinde sorumsuzluk kabul edilmissede Kurtarici beyyi-
ne ile sorumluluktan kurtulma imkani taninmistir. BK. 55 deki istihdam
edenin sartlan aranmakta ve bu Kistaslara istinatta 1srar edilmektedir.
Hakkaniyet sorumlulugu prensibine ancak ve yalniz bu kanunun sigor-
ta hukumlerinde raslamaktayiz. Bu bakimdan su an kifayetsizde olsa
6085 S. K. nun sigorta hikimleri ileriye yakilan bir imit 1s1gidir.

50/V maddeye gore : Bu kanun hukumleri geregince yapiimasi mec-
buri olan asgari sigorta hadlerini asan zararlar...... hususlarda UMU-
Mi HUKUMLER TATBIK OLUNUR denilmektedir. Demek ki asgari si-
gorta hadlerini asmayan kisimlar icin umumi hukimler uygulanamiya-
caktir. Ayni kanunun 53 maddesi : Sigorta mukavelelerinden veya si-
gortaya ait kanuni hiikiimlerden dojan ve TAZMINAT MIKTARININ
AZALTILMASI VEYA KALDIRILMASI neticesini veren istisnai haller
«Kanimizca kusur gibi» zarar gorenlerin haklarina tesir etmez. Bu mad-
de isletme tehlikesini kabul etmis ve mutlak sorumlulugu trafik kaza-
larinda, sigorta mevzuatina getirmistir. Bu ferahlatici ve Gmit verici du-
rum ne yazik ki bugunki haliyle pek kisir kalmakta ve tam olarak tat-
bik olunmamaktadir.

a — Kifayetsizlik: 6085 S. K.nun 52 maddesi (Motorlu tasitlar....
mali mesuliyet sigortalarinda, aracin cinsine, sahis ve kaza basina mad-
di, 6lim dahil bedeni zararlara gore temini mecburi olan asgari sigorta
meblaglarim tesbite ve gerektigi takdirde tadile Bakanlar Kurulu yetki-
lidir) demektedir.

Kanun vazii, bu miktarlarm sik sik degismesi icabedecegi dusiince-
si ile isabetli olarak, miktara oynaklik vermis ve kolayligi temin bakimin-
dan bu yetkiyi Bakanlar Kuruluna vermistir. Luzum gorulen ufak degi-
sikliklerde butln kararin degismemesi icin tadil yetkisinide koymusLur.

Bakanlar Kurulu 10/7/1961 tarihinde. Ticaret Bakanli§inin 26/6/-
961 tarih ve 51/67 — 4/10516 sayili yazisi Uzerine 5/1447 sayili kararla
bu tesbiti bir cetvel halinde hazirlamistir. Bu cetvele goz atildiginda go-
ralecektir ki, sahis basina kaza i¢in 5.000 TL. mali mesuliyet sigortasi
kabul etmistir.

Bu tesbit esasen o ginln sartlarina da uygun olmadigi gibi aradan
gecen on senelik muddet zarfinda, trafik kazalarindaki artis ve hayat
sartlarinda ki degQisiklikler sebebiyle bugiin tamamen kiyafetsiz ve Kkisir
kalmaktadir. Bu miktar bugln asgari Ucret tarifesine gore vasifsiz bir
iscinin sekiz aylik kazan¢ kaybi, yiksek dereceli bir memurun 15 gunlik
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kaybidir. Aracin geliri, hayat sartlari ve sosyal zorunluklarin hesabi ile,
kazalarin artisi baska tirli tazminin zorlugu, karayollari isletmeciligi-
nin karh bir is almasi sebebiyle yayginlasmasi ve mevzuatimizda yegane
mutlak sorumluluk kaidelerini kapsamasi dustintlerek bu miktarin hak
kaniyete uygun sekilde jdikseltilmesi icabeder.

b — Tatbik sekli: Sigortacilik memleketimizde son zamanlarda
kar kastiyle ticari bir isletme olarak gelisme gostermektedir. Gaye kar
etmek olunca bu asgari sigorta hadlerinin dahi 6denmesinde sigorta sir-
ketleri zarar gorenlere blyuk zorluklar ¢ikarmaktadirlar. Mevzuati tam
olarak bilmeyen kazazadelere kusur derecesine gére 6deme yapmak, ce-
sitli vesikalar istemek, uzun middet bu vesikalari tetkik gibi biktirici
ve oyalayici taktikler kullanarak, 6dememe, 6demeden kesinti yapmak
veya dava yoluna gidilerek bazi usuli hatalardan faydalanmak veya t¢de-
meyi geciktirmek yollarina basiairmaktadirlar.

6085 S. K. nun 55 maddesine gore: Sigorta sirketleri bilirkisi rapor-
larinin teskilatlarina tevdiini miteakip hak sahiplerine édemekle mukel-
lef bulunduklari ve mecburi hadler dahilinde kalan zararlari bir hafta
zarfinda Oderler.

Yukarida gorilen 50/V maddenin aksine muhterem temyiz mahke-
mesi umumi hikdmleri tatbik etmeyi 6ngérmekte ve muinden mahru-'
miyet v.s. hususlann arastiriimasini istemektedir. 53 maddenin hilafma-
da kusur derecesine asgari sigorta hadleri dahilinde yer vermektedir ki
murat edilen gaye, hakkaniyet sorumlulugu kanun hilafina ortadan kal-
dirillmakta, sigorta sirketleride mutlak mesuliyetten kurtulmaktadir.

V — Déava Usuli :

Buraya kadar, tatbikatin ve cesitli sebeplerin zorluklari altinda za-
rar gorenler haklarini tam olarak alamadiklarini gérdiik. Su halde
kanunlarimizda davaciya taninan bazi haklardan zarar gorenlerin istifa-
desi kolaylastiriimalidir. Kisaca :

a) Zarar gorenin adli mlzaheretten istifadesi kolaylastiriimali.

b) Tlk bilirkisi raporuna gore failde azda olsa kusur varsa derece
sine gore ihtiyati tedbirin teminatsiz olarak varilmesini prensip olarak
kabul edilmelidii.

Ol
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Sarkdy Hakimi

Konu . Ug avukat ve dava vekilinin bulunmadigi yargi cevresinde,
yargi isinde gorevli kisiler arasinda dava takipgilerinden séz edilmekte-
dir, Halk arasinda bunlara, avukat denildiginede tanik olmaktayiz. Hal-
kin hukuk hayatina karisan ve bir avukatin bitin gérev ve yetkilerini,
hukuk mahkemeleri ve icra iflas Dairelerinde kullanan bu Kisilerin go-
rev, yetki ve sorumluluklari ve takip ettikleri dava sebebiyle hak 2de-
cekleri vekalet Ucreti konusunun agiklia kavusturulmasi gerekir. Bu
yazimizda biz bu konuya deginecegiz.

Davaya Vekalet : Davada taraf olanlar. Devletin hukuki hima-
yesini isteyen kimselerdir. Ancak, usul hikimlerine goére, taraf ve (ava
yetenegini haiz Kisiler davaci veya davali olarak mahkemelerde buluna-
bilirler. Davada taraf ve dava yetenegine sahip bir kimse ise, davay biz-
zat kendisi veya tayin edece§i vekili takip edebilir. (H.U.M. K. nu
Aladde 59)

Ne varki her meslekte oldugu gibi, yargl isininde kendine 6zgu iili
ve isi yurttme usult vardir. Bu hal bu konuda &zel 6grenimi zoruilu
kilmis ve bdylece avukathk meslegi dogmustur.

Bizde davalarin bir vekil ile takibi ve takipgiligin bir meslek olarak
kabuli Cumhuriyet Devri ile baslar. (1) 1136 Sayili Avukathk Kaninu
ise bu konuya aciklik getirmistir. Fakat Baro kurulusu olmayan, Ug a-
vukat ve dava vekilinin bulimmadigi yargi ¢evrelerinde, vatandasin mih
kemelerde temsili 6nemli bir sorundur. Bu sebeple, H. U. M. K. nun (1/
son maddesi Yurdumuzda uygulama olanagini bulmustur.

Déava Takipcisi : Bilindigi gibi Yurdumuzun buylk bir ya'e-
sinde ve 6zellikle ilce merkezlerinde, mahkemelerde vatandasin isini ta-
kip edenler, belirli bir sinavdan ge¢mis ve ruhsat almis dava vekillerive
hukuk 6grenimi yaparak Baro'ya kaydi islenmis avukatlar degildir. Ar-

t1) Sabri Sakir Ansay-Hukuk Yargilama Usuli.
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zuhcilcl, istidaci, dava muakibi ve dava vekili gibi isimlerle taninan Kisi-
lerin de bu isleri yuruttagu gértulmektedir. Bunlarin bu yolda gorev yap-
malari, 61. nci maddenin 1136 sayili kanunla kaldirilmis olmasina rag-
men onlenmis degildir. S6z0 edilen yasanin gegici 17. nci maddesi buna
olanak tanimis ve sadece bunu degistiren 1238 sayili yasa, 61. nci mad-
deden yararlanan kisilerin bu isinin 7. Temmuz. 1977 gininde son bula-
cagini belirtmistir. Bunun yaninda, gegici 17. nci maddenin birinci bolu-
muinde nitelikleri yazili kisilerin, ayni sekilde bu tarihten sonrada dava
takipciligini yapabilecekleri belirtilmistir. Bunlar, Yargli Mercileri,
C. Savciliklari, icra Tflas Memurluklari... nezdinde, baskatipligi... go-
rcTierinden birini en az on yil sire ile yapmis olanlardir. Boylece Yargi
Mercilerinde belirli stire ¢alismayan ve sadece 61. nci maddeden yararla-
nan takipciler, bu tarihten sonra isten alinmis olacak ve bunlarin yeri-
ni Avukatlik Kanunun gegici 17. nci maddesinin birinci bdlimunde nite
iigi gosterilen kisiler alacaktir.

Goriuluyorki en son yasa dahi takipgilik meslegini kabul etme zorun-
Ingiinu duymustur. Bunun vorumunu burada yapacak degiliz. Herhalde
Yasa Koyucu'nun goriist. Yurt gerceklerine uygundur. Takipgilerin var-
li§i kabul edildigine goére, bunlarin gérev, yetki ve sorumluluklarindan
oz edilmelidir.

GorevveYetkileri : 1136 Sayili Yasanin 1 ve 2 nci maddesin-
de, Alukathik, kamu hizmeti ve serbest bir meslektir. Avukatligin ama-
cl, hukuki munasebetlerin dizenlenmesine, her turli hukuki mesele ve
afllasmazhklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢dzimlenmesine ve
genellikle hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasi hususunda Yargi
Organlari ve Mahkemelerle resmi ve 6zel kurul ve kurumlara yardim et-
mektir... diye belirtilen hikmu ile, avukathgin mahiyeti ve amaci goés-
terilmistir. Avukathigin mahiyeti ve amaci bu yolda saptandigina gore
dava takipciliginde ayni mahiyet ve amacla nitelendirilmesi gerekmekte-
dir. Clnk, takipgi, bir avukatin bir davada yaptigi batin isleri yapabil-
mektedir.

Sorumluluk : Bu gorevin yerine getirilmemesi halinde takipgi-
nm sorumlulugu ne olacaktir? Her gorev bir sorumlulugu tasir. Avukatla
rin sorumlulugu 1136 sayili yasa ile diizenlenmistir. Ya takipcilerin...

Avukatlik Kanunun gecici 17 nci maddesinin 7 nci boélimuinde, bu
maddede s6zi edilenler hakkinda, yasanin ikinci, dérduncl, besinci, se-
I<izinci, dokuzuncu, on birinci ve on ikinci kismi ile, 49, 57, 58, 59, 60,
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61, 62, ve 65 inci maddeleri disinda kalan hiukimlerin kiyasen uygulana-
cagi gosterilmistir. Atif yapilan madde ve bélimler incelendiginde bun-
larin, yasak haller, avukatin hak ve 6devleri, baro levhasi ve avukatlar
hsteli, disiplin islem ve cezalari, bashkh ve ¢zellikle avukatlara 6zgu du-
rumlarin hikme baglandidi gorulecektir.O halde takipcilerin sorumlu-
lugunu da bu hikidmlere gore diasinmek gerekecektir. Gergekten, ma-
demki avuktin bir davada yapacag! butin isleri dava takipgileride yap'
biliyor, sorumlulujunuda bir avukat gibi yiklenmesi ve bunu mud
olmasi zorunlu olacaktir.

Ne varki, bir dava takipgisinin, meslek diizen ve geleneklerine uy-
mayan eylem ve davranista bulundugu, mesleki calismada gorevini yap-
madigl, gorevinin gerektirdigi durustlige uygun sekilde davranmadigi ve
baska hizmetler gérdugu... nin Baroca ne yolda tesbit edilecedi acik-
lanmamistir. Takipginin yasa disi davranisi nasil bilinip saptanacak ve so-
rusturma agcilacaktir, bu sorusturmayi hangi merci yapacaktir. Takipci-
lerin, sadece Baro ca tutulan, takipgiler listesinde isminin bulunmasin-
dan baska, Baro ile meslek ydninden hicbir iliskisi ve temasi yoktur.
Bu halde Baro bunlan nasil denetleyecektir.

Bize gore bu denetleme, 1136 sayili yasanin yurirlige konulmasin-
dan o6nceki uygulamaya gore yapilmahdir. 61 nci maddeye gore dav-M
takip edenler mahalli Hakimin denetimi altinda tutulurdu. Gergekten,
mabhalli hakim, takipcilerin yukarida sayilan yasak halleri bulundugunu
her zaman tesbit edebilir. Nitekim, takipginin davay! takip yetenegini
tasimadigini ve bu yetenegi yitirdigini tesbit halinde, mahalli hakim bn-
nu mahkemelere sokmaz ve isine son verirdi. U3'gulama bu yolda olus-
mustur.

Su halde, 1136 sayili yasadaki hukumlerin bu uygulamaya uygun se-
kilde vorumlanmasi yoluna gidilerek, mahalli hakimin mahkemelere ka-
bul etmede sakinca goérdugu takipciyi, Baro'nunda isten yasaklamasi
dogru olacaktir. Aksi halde, bu konuda ¢elisik uygulamaya gidilmis olur.
Herhalde mahalli hakimin bu konudaki karan iltifat gérmelidir Hatta
bu konuda, uygulamaya kolaylik getirecek ve aciklik kazandiracak yeni
hiaktdmler getirilmelidir.

Gergek sudurki, bu gun takipgiler dogrudan dogruya olmasa bile
dolalyl yollarla ticaretle istigal etmekte, 6zel islerini gérmekte ve yine
Ucretii olarak baska isler yapmaktadirlar. Bunlarin gorev ve yetkileri géz
ondnde tutularak, avukatlarin yasaklandigi butin islerden takipgilerin-
de yasaklanmasi ve bu konuda mahalli hakimin ve baronun denetimi
daha acik hikimlerle saglanmahdir.

6 S-
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VEKALET UCRETI

Vekalet Ucreti, avukatin vekalet hizmetine karsilik hak ettigi Ucret-
in-. Ucret ise, bir hizmet akdi veya vekalet akdi sebebiyle goriilen is, ya-
pilan fikri ¢alisma karsiliginda bunu yapana verilen bedeldir. (2)

Vekalet Gcreti iki gurupta toplanir. (3). Birincisi yargilama gide
lerinden sayilani, ikinciside avukatla is sahibi arasinda serbestce karar-
lagliriian ve is rahibinin avukata 6dedigi Ucrettir. Bu ikincisi konumu-
zun disindadir.

H.U.M.K. nun 423/6 maddesi yargilama giderleri arasinda vekalet
Ucretinide saymistir. Bunun kapsami 1136 sayili yasada gosterilmistir.
Bu Ucret, Her Baronun yodnetim kurulunca ¢ senede bir hazirlanan ve
Turkiye Barolar Birligince Adalet Bakanligina sunulan ve Bakanhgin
onayindan gegen, avukatlik asgari Ucret tarifesine gore, mahkemece tak-
dir edilir.

Usul kanunundaki bu acik hikme ragmen, vekalet Ucreti konusun-
(mnki 6nceki uygulama, nedense celisik olusmustur. Bu gun dahi, dava
dilekcelerinde bu celiskiye yer verildigi goridmektedir. Evvelce, vekalet
Ucreti tayini icin, bu istegin Sulh Mahkemelerinde agikca séylenmesi ve
Asliye Mahkemelerindede yazi ile ifade edilmesi 6n gortulmus ve Yargitay
kararlanda bunu dogrulamisti. Oysa, vekalet Ucreti, taraflarin bu ko-
nuda isteklerine bakilmadan, mahkemece harg, posta gideri, kesif vesair
giderler .gibi resen ele alinmalidir. Nitekim, 29/5/957 gin ve 4/6 say®
inanclar1 birlestirme karari bu konuyu kesin olarak dogrulamistir.

S0z buraya gelmisken vekéalet Ucretinin kime ait olacagimda behrt
]im. 3499 Sayilh Avukatlik Kanunu yururlikte iken, mahkemenin takdir
ettigi vekalet Ucreti asiTe ait oluyordu. A.ncak 1136 savih Avukathk Ka-
nunu agik¢a.. Avukatla is sahibi arasinda aksine yazili sozlesir_ olma-
dikca, tarifeye dayanilarak karsi tarafa yiklenecek avukatlik Gcreti avu
k i1ta aittir.. (Madde 164). HikmuUni getirince, eski uygulamada bu sekil
ac' degismistir. Bu konuda mahkemelerden verilen kararlarin, Yargitay-
da onandigida gorialmektedir. (4). Yalniz, mahkeme kararlarinda veka-

@ |6 Sayili Avukathk Kanunu mas’de 163,
Tirk Hukuk Lugati - Sayfa 136.
(3) Cemil Saatcioglu - Adalet Dergisi Ocak 972.
(4) Yar. 9 uncu H. D. 29/12/970 gin ve 13133/15218 Sayilh K.

Adalet Dergisi Sayl : 6-7 1972 F: 8

/
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id dcretinin avukata verilmesi konusunda acik bir ifade kullanilinasi
konusunda degisik gorusler vardir. (5). Bize gére, mahkeme kararinda
sadece., masraf ve vekalet cretinin., davaliya tahmiline, demekle yetin-
melidir. Cunku karar, taraflara muzaf olarak verilmektedir. Ve Mahke-
me anlasmazhgr ¢ozmek gorevini yapmaktadir. Anlasmazlikla ilgisi
bulunmayan avukatlik Ucreti konusunda taraflari baglayici ibare kullan-
mak fazlahktir. Kaldiki, avukatla is sahibi arasinda aksine yazili sozles-
me bulunup bulunmadigini tesbit etmenin, goériilen dava ile hicbir ilgi
si yoktur. Bu konu avukatla is sahibi arasinda davadan sonra konusu-
lur ve (6) Yargitay kararinda goruldigi gibi, is sahibi tarafindan avuka-

ta verilir.

Takipcilerin vekalet Ucreti ;. Yukarida takipcilerin go-
rev ve yetkilerinden soz ederken, avukatin bir davada yiklendigi sorum-
luluk ve yetki ile takipgisinde donatiimis oldugunu ve bunlarin bir avuk-
kat gibi Yargi isine karismakta oldugunu belirtmistik. Acaba vekalet (ic-
retinede bir avukat gibi hak kazanirini?. Mahkemenin tarifeye gore re-
sen takdir edecedi vekalet Ucreti, takipgi icinde ayni mi olacak?. Bun-
lar icin avukatlik asgari Ucret tarifesi uygulanabilirmi?.

Bu konudaki uygulamaya goz atilirsa, bunlara ¢ok kez avukatlar gi-
bi Ucret verildigi gorulecektir. Nitekim, bircok Ucret tarifelerinde... Bu
i'Trife dava vekilleri hakkinda aynen uygulanir... ibaresine yer verilmis
ve buna kiyasen, tarife takipcilerede aynen uygulanmistir. Bazi tarife-
lerde ise (7)... Bu tarife H. U. M. K. nun 61 nci maddesi geregince veka
let alan kimseler hakkinda 5aizde elli oraninda tatbik olunur... ifadesine
yer verilmistir Tarifeye bu yolda bir agiklik verilmis olmasi uygulama
da kolaylik saglanmistir? Ancak, 1136 Sayil Avukatlik Kanunun gegici
17 nci maddesi, Onbirinci Kisimda belirtilen Avukatlik Ucreti ve avukat-
lik Gcret tarifesinin, bu maddeden yararlanarak vekalet gorevi yapanlar
hakkinda uygulanmayacagini kesin olarak belirtilmistir Bu halde takip-
cilere avukatlar icin hazirlanan ve uygulanan tcret tarifesi uygulanmaz

Takipcilere ne yolda Ucret takdir edilecegi, 17/11/1948 glin ve 5/8
saytll ictihadi birlestirme kararinda kismen gosterilmistir. Buna gorc
tcret genel hukumlere gore verilecektir. Genel hikiimden maksat, Borg-
lar Kanunudur. Gergekten B. K. nun 386 ve sonraki maddeleri vekalet

(5) EyUp Sabri Erman-Adalet Dergisi-Mayis 971.
(6) 1. 1. D. nin 9/4/971 gun ve 4114 Sayili K.
<1) Trabzon Barosu Asgari Ucret Tarifesi-22/6/1962 giinlii Resmi Gazeteden.
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konusunu islemistir. Takipci davay!r bu maddelerde yazili genel prensip-
I'-ie gore takip eder ve is sahibinden, gérdidd hizmetin karsihigini ahi..
Maitkemenin takdir edecedi vekalet Ucreti ise, takip¢inin davadaki emek
e mesaisi ve hizmetin kapsami ile mitenasip olacaktir. Bu konuda Yar-
gitay 2 nci H. D. nin bir kararini 6rnek olarak verebiliriz. (8).

Bu aciklamamiza gore, dava takipgileri avukatlar icin dizenlenen
r.sghi'i Ucret tarifesine gore dedil, Bk nun 386 ve sonraki maddelerii.e
glip "mkaict Ucretine hak kazanacaklardir Bu ucretin hel halde is s.~h--
bine ait olmasi gerekir. Ucretin dava takipgisine ait olmasi sz konusu

-dnrnaz.

BirYarpitayKarari : Bu aciklamadan sonra, Yargitay T. D.
nin 6/4/970 gun ve 969/4685 E. 970/1456 K. sayili vc yine ayni dairenin
18/37971 gln ve 71/570 E. 971/2103 K. sayili kararlarindan sdz etmeden
geccmiyecegiz (9).

Asaglya alinan kararda goruldigu uzere, mahkeme karari.. Tekirdag
Baro.iu Ucret tarifesinin uygulanmasi gerekirken, yiiz lira vekalet Ucreti-
nin takdiri yolsuzdur., ve yine ayni konuda ikinci kararinda,., davaci ve-
kilinin 1136 sayili avukatlik kanunun gecici 17. maddesinde 6ngoruldi-
gu sai tlan haiz olup olmadidi incelenerek ona gore Ucreti vekaletin tak-
diri gerekirken, bu yénden bir inceleme yapilmadan ve mesnedide gos-
terilmeden davaci vekiline yiz lira vekalet Ucreti takdiri yolsuzdur., go-
rasd ile bozulmustur.

Oysa mahkeme, davaci vekilinin durusmaya ne yolda kabul edildi-
gini belirtmis ve ara kararinda., ilcede ic avukat ve dava vekilinin bu
Ummadi@i., sdzu ile davaci vekilinin usulun 61. nci maddesi uyarinca
vekaletini kabul etmistir. Birinci kararin bozulmasindan sonra, isin uza-
mamasi ve bozma sebebinin destekten yoksun oldugu Yiksek Mahkeme-
ce nasilsa anlasilir disuncesi ile, davaci vekiline yine ayni tcret takdir

Yargitay 2 nci H. D. nin 1/7/971 gin ve 4257/4263 Sayili Kararl.

(... Tekirdag Barosu ucret tarifesinin uygulanmasi gerekirken, yiiz i ra veka-
let Ucreti takdiri dogm degildir..), (.. Davaci vekilinin 1136 sayili kanunun ge-
cici 17 nci maddesinde 6ngdrdugdu sartlari haiz olup olmadigi incelenerek ona
gore Ucreti vekalet takdiri gerekirken, bu yénden bir inceleme yapilmaksizin
ve mesnedide gosterilmeksizin davaci vekiline yiz lira vekalet Ucreti takdiri

yolsuzdur..)

S?



5M Dava TAKIPCILERI VE VEKALET UCRETI

edilmis ve fakat bu kez, ayni karar gecici 17. nci maddeden bahisle bo-
zulmustur.

Mahkeme Ucret takdir ederken, davaci vekilinin sarf ettigi emek
ve gayretini dikkate almis ve bunu kararinda agik¢a gostermistir, H.U.M.
K. nun 61. nci ve avukatlik kanununun gecici 17. nci maddesinden ya-
rarlanarak dava takip edenlerin ne yolda vekalet Ucretine hak kazana-
caklari bellidir. Bunlar icin avukathk asgari Ucret tarifesi uygulanmaz.
ictihadi birlestirme ve Yargitay Dairelerinin bu yoldaki kararlarina rag-
men s6zlU edilen bozma yanhstir. Bu kararin dizeltilecedi Umidindeyiz.

SONUC : Ug avukat ve dava vekilinin bulunmadigi yargr cevre-
sinde, hukuk mahkemeleri ve icra iflas dairelerinde, bir avukat gibi avu-
katin butun yetkilerini kullanarak dava takip eden takipgcilerin varligi,
en son yasa olan 1136 sayili yasanin 17, maddesine gore kabul edildigine
gore, takipgilik mesleginin daha disiplinli, goérev, yetki ve sorumluluk
yoninden denetleyici, acik ve secik htukimler getiirimesi ve halkin yar-
gl isine karisan bu Kisiler hakkinda, inandirici ve gonil rahathgi ile is
verme ortami saglanmali ve bunlara takdir edilecek vekalet Ucreti konu-
sunda dahi, takdirde yanilmalar olabilecegi dustnilerek ayri bir diizen-
lenme yoluna gidilmelidir.

551,
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HUKUK YAYINLARI

Derleyen : Hiseyin Cahit ERGUL
C. Savci Yard.

ANONIM ORTAKLIK YONETIM KURULU UYELERININ HUKU-
ri SORUMLULUGU.

Dog.Dr. Ersin Camoglu. i.U. Hukuk Fakultesi Kara Ticaret Hukuku

Ogretim Uyesi. Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enistitiisii Yayinlari
251, Sahife, Bati 41. lira

Kitap, yazarin 1965 senesi doktora tezinin doktrindeki yeni gelis-
'melerin ve yargitay kararlarinin islenmesi ile hazirlanmistir.

Eserde, Giris bolumunden sonra, yonetim kurulu Gyelerinin sorum-
lulugima hakim olan prensipler, yonetim kurulu Gyelerinin Sorumlulu-
gunu gerektiren haller. Sorumluluk davasinin taraflari, mieyyide, usul,
Uzel durumda sorumluluk ve sorumlulugun sona ermesi konulari ile
birlikte genis bir bibliyografyaya yer verilmistir.

Eser gerek Turkiye de ve gerekse Avrupadaki Sermaye piyasasi kur-

ma ve gelistirme tesebblisinin artti§i donemde bu alandaki boslugu
doldurucu niteliktedir.

NOTERLIK KANUNU. Aciklamalar, Genelgeler - Miitalaalar ilgili
diger, Kanunlar.

Rulii Ozuari. Adalet Mufettisi Yari Acik Cezaevi Matbaasi 1972. Ar.-
kala. 126 sahife. Fiati. 30. lira.

Eser, iki Kkitap halindedir. Birinci kitapta, 1512. Sayili Noterlik ka-
nunu, ve bu kanunla ilgili genelgeler, miitalaalara yer verilmistir. ikinci
Kitap'a Noterlik Kanunu ile ilgili Harclar Damga vergisi, sair ilgili Ka-
run biUkdmlerinin uygulanmasina. Noterlik islemierine hai¢c ve damga
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vergisi muafiyeti tantyan 6zel kanunlara yer verilmistir. Eser tatbikatci-]
lar icin hazirlanmistir.

TURK CEZA YASASININ BAZI BOLUMLERI VE 5917 SAYILI YASA

Yazan : Mustafa Nafiz Elagoz. (Polath yargici). 155 sahife fiati 25j
I'ra. Eser Matbaasi. Ankara — 1972

Tehdit, Konut dokunulmazhgi, kendiliginden hakalma Tcra ile teslim
olunan tasinmazlara tekrar elatma, etkili eylem ve yaralama suclari,!
kavgada korkutmak icin silah ¢cekme ve bosaltma. Hakaret ve S6gmoj
suclari, hakkir olmiyan yerlere elatma, baskasina zarar verme, Sebep-
siz Hayvan oldirmek ve yaralamak, 5917 sayili yasaya aykiri cyiemler-j
de bulunmak konularina kitapta yer verilmistir.

ANKARA BAROSU DERGISI

Dergide yer alan yazilar :

Av. Kemal Sanibrahimoglu : Hukukun Ustinligi ilkesi Medeni
bir Millet ve itibarh bir Devlet olmanin vazgecilmez sartidir.

Maurice Duverger. Cevien : Recai Seckin : Anayasa Mahkemesi U-|
yesl Yasa ve Hakimler

M. Haluk Hadimioglu : Hakim Yabanci Mahkeme ilamlarimn Ten-
fizi

_ Sakir Kaleli : (Hakim) 4753 Sayih Yasanin Tatbikatinda Yeni Ge
Usmeler

Av. Halil Makaraci : Fuhus ve Zuhrevi Hastaliklar.
Av. Talih Uyar : Takip Hukukunda icranin geri birakilmasi.

Ismet Kemal Karaday! : (C. Savci) Cocuk mahkemeleri kurulmali
dir.

Abdullah Polat Gozubuyik : (Yargitay 1. Ceza Dairesi Uyesi) Kendi-
liginden Hak Alma curimleri

*Dergide ayrica mesleki yazilara, mahkeme kararlarina ve yayinlara
yer verilmistir.









SATISTA OLAN ADALET BAKANLIGI YAYINLARI

Zurih $crhi Serisi Fi) ati
K>4f;er @ (Cev : V. Cernis) Vesayet, 1352, Cilt ; 1, 5lad : 346 - 381 40U
Cgger : (Cev : V. Geruis) Vesayet, 1355, Cilt : 2, Alad : 382 - 438 4.5

Oser - Schdnenueiger (Gev ; Frot. Ur. 1. Sungurbey) isvicre Borglar

ivauunu Serhi, 1904, 3lad : 492 - 529
Oser - Schoneuberger ; iCtiv ; Fjol. lir. Fikret Arik> lisvicre Borglar

Kanunu Serhi, 1900, Birinci Fasikul; Madde : 184 - 215
Bern Serhi Serisi

Becker t (Cev : Dr. Bilent Olcay) Isvigre Rledeni Kanunu Serhi. VI. Cilt :
Borg¢lar Kanunu. 1. Kisim : Genel Hukumler. Fasikdal | : Madde
1 -36. Ankara 1907 7.50
Becker : (Cev. lir. Kemal Keisoglu) isvigre 3ledeni Kanunu Serhi. VI.
Cilt : Burglar Kanunu. 1. Kisim : Genel Hukumler. Fasikdal 11 :
Madde 37 03 Ankara 1908 7.50
Becker ; (Cev. Hr. Osman Tulun) lIsvigre Medent Kanunu Serhi. VI. Cilt :
Borglar Kanunu 1. Kisim : Genel Hukumler. Fasikul 111 : Madde
04 - 103 Ankara 1969 75Q

i argituy Kararlari

icithudi Birlestirme Kararlari. Hukuk Kisim, 1930 - 1917

1955
1950
Cela Kismi 1952
1953
1954
1955
1950
1957
Varg lan 1941 - 1942 Ceza Kismi
1914 »
1945 »
1946 »
1948 »
1949 »
1950 »
1951 »
1952 »
1953 »
1954 »
1955 »
1959 »
1941 - 1942 Hukuk Kisi
1944 »
1945 »
1946 »
1948 »
1949 »
1951 »
1952 »
1953 »
1954 »
1955 »
1959 »
Bite
Yargitay Yuzuncu Yil D6numi Armagani 30.00

(Albiim) 60.00



Dr. Recai Seckin : Vargitay Tarihgesi, Kurtflug ve tgleyigi.

isvigre Federal Alahkeme Karariari 1945
» » » » 1946
A » » » 1947
Wieland : (Cev : t. Il. Karafakih) Ayiit Haklar, ikinci baski, 1919, Cilt :

VVahl : (Cev : K. Ifeiker) Deniz Ticareti Hukuku, nazarf ve amelf, 1948

Bustamente Sirven : Hukuku Hususiye! Divel Kanunu Projesi, 1930

Vehbi Yekebag : Su¢ ve Suglunun Taaddidiu ve Curme igtirak, 1952

Dr. Recai Seckin ; 19(>4 - 1965 Adalet Vilini Agis Soylevi.

Secim islerinde itiraz ve Sikayetler Klavuzii. (T.C. Yiksek Segim
Kurulu Yayginlarindan), 1964

Esbabi muciheli Avukathk Kanunu ve Talimatnamesi, 1939

Inhulsen : (Ceviren : Rifat Tagkin) ingiliz Ceza aluhakemeleri Csulii, 1938
Kerdaniel : (Ceviren :“Rasih Yegengil) Sahitlik ve Sahidin Psikolojisi,

Ceza Hukukunu tevT?id birinci beynelmilel konferansi. Varsova, 1-6

tesrin 1927. .Konferans vesikalari. Ceviren : IMustafa Nuri Devres

Ceza Hukukunu tevkid uUguncu beynelmilel konferansi. Buruksel, 26 Haziran

1930 Konferans vesikalari. Ceviren : Mustafa Nuri Devres.
Ceza Hukukunu tevhid besinci be.vnelmilel konferansi. Madrit, 14 - 20

Birinci tesrin 1934, Konferans vesikalari. Ceviren : Mustafa Nuri Devres

Adalet Dergisi

1937 Yilhi  (1-7 sayilar kalmamistir)

1938

1939  » (9, 10, 11 ve 12. sayilar kalmamistir)
1940

1941

1942 3, 12)

1943

1944 2,3 4,6, 7 8,9 10, 11 ve 12. sayilar kalmamistir)
1945 3, 4, 5 6, 7, 8, 12. sayllar kalmamistir)
1946 3, 12. sayilar kalmamistir)

1947

1948

1949

1950 12

1951 2, 3, 5 9, 12. sayilar kalmamistir)
1952 2, 3, 4. sayilar kalmamistir)

1953

1954

1955

1956

195?

1958

1959 ; ayda bir olarak 4 say! cikmustir. 1, i, 4 Unciu say! kalmamistir)

1961 110 sayilar kalmamistir)

1962 112. sayilar kalmamistir)

196"1 2, 3, 4, 5 6, 7 ve 8 sayilar kalmamistir)
1965 5-6, 10 - 12. sayilar kalmamistir)

1966 m6 12. sayilar kalmamistir, 1 ve 2. sayilar 250 kurustur)

1967 '10 12. sayilar kalmamistir)
1968 "4, sayilar kalmamistir)
1969

1970

Resmi Kararlar Dergisi

1966 (ilk sayisi Mart ayind.t yayinlanmistir. 11. 12)
1968 @, 2 3, 4, 7,8 9, 10, 11 ve 12. sayilar kalmamistir)
1969 1. 2, 3, 6, 6, 10. sa.vilar kalmamistir)
Iy7&'

yy

Ankara Yariagik Cezaevi Matbaasi

Sayisi

Sayisi
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